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ONSOZ

Mezhepler, din alanindaki farklilagmalarin kurumsallagsmasi sonucunda ortaya
¢ikan beseri olusumlardir. Bu farklilagmanin meydana gelmesinde; sosyal, siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel pek ¢ok unsur etkili olmustur. islam Mezhepleri Tarihi de bu
durumu goz oniinde bulundurup, mezheplerin, ortaya ¢iktiklar1 yer ve zamani dikkate
alarak, hangi olaylarla irtibath olduklarini, siire¢ icerisinde nasil ve hangi sebeplere
bagli olarak degisim ve doniisim gosterdiklerini tespit etmeyi amaglamaktadir.
Boyle bir ¢alisma, mezhepler tarihinin temel kaynaklarinin yani sira; kelami eserler,
siyasi tarihler, sehir tarihleri, tabakat eserleri ve bibliyografik eserler gibi kaynaklarin
kullanimini da gerektirmektedir. Bu eser tiirlerinden biri de Islam cografyacilarmna ait
olan cografya kitaplaridir. Cografya eserleri, ozellikle gozleme dayali verilerin
aktarildig1 eserler, ele aldiklar1 donem ve bolgenin fiziksel yapisinin yani sira
kiiltiirel, sosyal, ekonomik, siyasi ve dini 6zelliklerine de yer vermektedirler. Bu
bilgiler, ozellikle dini ve mezhebi unsurlarla alakali olanlar, mezhepler tarihi

arastirmalart i¢in oldukc¢a aydinlatict olmaktadir.

Islam Mezhepleri Tarihi alaninda yapilan calismalarda, cografya eserleri
zaman zaman miiracaat edilen kaynaklar olsa da bunlarla alakali miistakil bir caligma
yapilmamistir. Ancak bu eserlerin, mezhepler tarihi alaninda yapilan ¢alismalarda ele
aliman bolgeye ve doneme bagli olarak basvurulmasi gereken kaynaklar olmasi,
tizerinde calismay1 gerekli kilmaktadir. Cografyacilar, ele aldiklar1 bolgelerdeki
mezhebi durum, mezhepler arasi iliskiler ve bazi uygulamalar hakkinda bilgi
vermislerdir. Bunlarin bir kism1 birebir yapilan gozlemlere dayanmaktadir ve bu
acidan ozellikle degerlidir. Verilen bu bilgiler, bazen mezhepler tarihi kaynaklarinda
ya da tarih kitaplarinda yer almayan hususlari icermekte ve ele alinan bolgenin
mezhebi durumu hakkinda aydinlatict olmaktadir. Bu c¢alismada, Islam
cografyaciliginmn ilk ismi olan ibn Hurdazbih (6.300/912-3) ile baslatilip IV./X.
yiizyilin son cografyacisi olan Makdisi (6.390/1000 civari) ile bitirilen donem
icerisinde yazilmis olan cografya eserlerinde yer alan mezheplerle alakali bilgiler
degerlendirilerek, hem cografya eserlerinin mezhepler tarihi agisindan 6nemine igaret

edilmeye hem de ele alinan donemin mezhebi yapisi ortaya konulmaya ¢aligilmistir.

Arastirma konusunun belirlenmesinden ¢alismanin bitimine kadarki siiregte
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GIRIS
A. Yontem

Islam Mezhepleri Tarihi, mezheplerin farklilasmaya yol acan esas fikirlerinin
neler oldugunu, nasil dogdugunu, nerede, ne zaman ve hangi olaylarla irtibath
oldugunu, nasil bir siirecte kurumsallastigini, nerelerde etkin oldugunu, bu siiregte
ortaya cikan gelismelerin nelere sebep oldugunu, iiretilen diisiincelerin Islam
diistincesine katkilarin1 bilimsel yontemlerle incelemektedir. Mezheplerin sadece
fikirleri tizerinde degil, bulunduklar1 ortam, ortaya ¢iktiklar1 ve gelisim gosterdikleri
zaman dilimi, bu siiregte toplumda meydana gelen sosyal ve siyasi olaylarin etkileri
tizerinde de durulmasi gerekmektedir. Fikirlerin ortaya ciktiklart toplumdan,
mekandan ve zamandan ayri disiiniilmesi miimkiin degildir. Belirli bir zaman
diliminde ortaya ¢ikan mezhepler pek c¢ok etkene bagli olarak degiserek ve
dontigerek varliklarini devam ettirirler ya da yok olurlar. Bu nedenle bir fikrin veya
inancin sosyal, siyasi, ekonomik ve dini hadiselerdeki tezahiirlerinin zaman-mekan
baglami goz Oniinde bulundurularak tespit edilmesi gerektigini ifade eden “fikir-
hadise irtibat’” ilkesi Islam Mezhepleri Tarihi arastirmalarinda biiyiik 6nem

tasimaktadir.t

Bir mezhebi ve mezhebin temel fikirlerini hadiselerle irtibatli bir bigimde
ortaya koymak, ¢ok yonlii ve kapsamli bir arastirmayi gerektirmektedir. Bunun igin
de Islam Mezheplerinin temel kaynaklarmimn yam sira tarih, kelam, fikih, cografya
gibi alanlarin kaynaklar1 da arastirmalar acisindan tamamlayici olmaktadir. Bu
caligmanin temel konusunu bu alanlardan biri olan cografya eserleri olusturmaktadir.
[k dénem Islam cografyacilarinin eserlerinde yer alan mezhepler ile alakali verilerin
degerlendirilmesi ve bu eserlerin yazildigi donem olan III./IX. yiizyilin sonlarinda ve
IV./X. yiizyilda islam cografyasmin mezhebi durumu hakkinda genel bir gergevenin
cizilmesi amaglanmaktadir. Bu konuda dokuz miiellife ait dokuz cografya eseri
incelenerek, yaklasik bir asirlik bir siiregte Islam diinyasmin genelindeki mezhebi

dagilim incelenmistir.

! Hasan Onat, “Islam Bilimleri ve Yéntemi Acisindan Tarihin Anlam ve Onemi”, Kur’'an ve Islami
Ilimlerin Anlasilmasinda Tarihin Onemi, ed. M. Mahfuz Soylemez, Ankara, 2013; Hasan Onat,
Sonmez Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihi’ne Giris”, Islam Mezhepleri Tarihi (EIl Kitabi), ed. Hasan
Onat, Sonmez Kutlu, Ankara, Grafiker Yayinlari, 2012, s. 21-35.
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Calisma {ic bolimden olusmaktadir. Ilk béliimde, temel kaynaklarimizi
olusturan ilk Islam cografyacilar1 ve eserleri incelenmistir. IIL/IX. yiizyilda ibn
Hurdazbih ile birlikte Islam cografya literatiirii olusmaya baslamis ve giderek gelisen
bir ¢izgiyle IV./X. ylizyilda alaninin en i1yi ornekleri olan eserler kaleme alinmuistir.
Bu ilerlemeyi takip etmeyi kolaylastiracagi diislincesiyle ilk olarak cografya
literatiiriiniin olusumunda etkili olan sebepler, olusum ve gelisim siireci ilizerinde
durulmustur. Ardindan miielliflerle birlikte eserler tanmitilmistir. Birinci bdliimde,
ikinci olarak Islam cografya eserlerinin 6nemine deginilmistir. Islam Mezhepleri
Tarihi ¢alismalarinda makalat tiirii eserlerin yani sira farkli alanlarda eserler de
tamamlayict unsur olarak ehemmiyet kazanmaktadir. Bu alanlardan biri olan
cografya eserlerinde yer alan biiyiik bir kism1 gézleme dayali olan verilerin bu agidan
onemli oldugu aciktir. Bu boliimde iizerinde durulan bir diger husus ise, Islam
cografyacilarin mezhebi kimlikleridir. Muelliflerin fikri yapilarinin, eserlerinde
etkisinin olmasi kaginilmaz bir durumdur. Bu nedenle yasadiklari zaman diliminin
kiiltiir yapisiyla birlikte onlarin itikadi goriislerinin de ele alinmasi gerekmektedir.
Burada miielliflerin mezhebi durumlari hakkinda yapilan yorumlar ve eserlerinin
incelenmesi neticesinde g¢ikabilecek sonuclar degerlendirilmeye ¢alisiimistir. Bu
boliimde son olarak, cografya eserlerinde mezheplerle alakali verilen genel bilgiler
ele alinmigtir. Temel kaynaklarimiz olan cografya eserlerinin tamaminda mezhepler
ile alakali miistakil boliimler ya da basliklar yer almamaktadir. Ibn Riisteh ile
Makdisi’de mezheplere ayr1 bir baglik ayrildigi i¢in bu baglamda sadece onlarin

eserleri degerlendirilmistir.

Calismanin ikinci ve {iglincii boliimleri ise, bolgelerdeki mezhebi dagilima
ayrilmistir. Cografya eserlerinde yer alan bilgiler temel alinarak ele alinan siiregte
Islam Devletinin sinirlar1 igerisinde bulunan bolgelerde, hangi mezheplerin yer
aldig1, mezhebi hareketliliklerin sebepleri, mezhepler arasindaki iliskiler tizerinde
durulmustur. Bilindigi tizere Hz. Peygamber donemindeki teblig anlayisi, Hz. Ebu
Bekir doneminden itibaren fetih faaliyetlerine doniismiis ve basariyla devam
ettirilmigtir. Ozellikle Hz. Omer devrinde zirveye ulasmis olan fetih faaliyetleri
Emeviler doneminde de devam etmistir. Bu fetihler sonucunda, doguda Horasan-

Maveraiinnehir’den batida Endiiliis’e kadar biiyiik bir cografya islam Devletinin



topraklarina katiimigtir.? Dolayisiyla IV./X. yiizyilda boylesine genis bir cografyadan
bahsedilmektedir. Bu genis cografyada tek tip bir Islam anlayisindan s6z etmek de
miimkiin degildir. Farkli zaman dilimlerinde, muhtelif ortamlarda toplumsal, kiiltiirel
sartlara gore dinin anlasilma bigimlerinde farkliliklar meydana gelmistir ve bunlarin
kurumsallagsmasiyla birlikte mezhep adini verdigimiz olusumlar ortaya ¢ikmistir. Bu
acidan mezheplerin nerelerde yaygmn oldugu, bolgelerdeki kiiltiirel ve siyasi
hususlarin mezheplerin yayilmasinda, gelismesinde, degisim gdstermesinde,
bolgelerdeki mezhepler arasi iliskilerde ne gibi etkileri oldugu onemlidir. Bu
anlamda Islam Mezhepleri Tarihi alaninda, bolgelerin mezhebi durumlarma 1s1k
tutan caligmalar yapilmis ve yapilmaya da devam edilmektedir. Bu c¢alismada da
HI/IX. ylzyilin sonlarindan IV./X. yiizyilin son c¢eyregine kadarki siirecte
bolgelerdeki mezhebi durumun geneli hakkinda, cografyacilarin aktardiklar1 merkeze
alinarak, bilgi verilmeye calisilmistir. Bu agidan calisma, tek bir bolge ya da tek bir
mezhebin merkeze alindigi ¢alismalardan farklidir. Caligmanin ikinci béliimiinde
Arap Yarimadasi ve Magrib’deki mezhebi dagilim incelenmistir. Bu boliimii
olusturan bolgeler; Arap, Irak, Akir (el-Cezire), Sam, Misir ve Magrib bolgeleridir.
Ucgiincii boliimde ise, Magrik’taki mezhebi dagilim ele alinmistir. Burada yer alan
bolgeler; Horasan ve Maveraiinnehir, Deylem, Rehab, Cibal, Huzistan, Fars, Kirman

ve Sind bolgeleridir.

Calismada fikir-hadise irtibati1 ilkesinin bir geregi olarak, anokranizme
diismekten kacinmaya gayret edilmistir. Temel kaynaklarimiz olan cografya
eserlerinden ilkinin miiellifi olan Tbn Hurdazbih’in vefat tarihi 300/912-3 iken, son
miellifimiz Makdisi’nin 390/1000 civaridir. Dolayisiyla ¢aligmada bir asirlik bir
zaman dilimi ele alinmaktadir. Bu siiregte meydana gelen siyasi, sosyal ve kiiltiirel
degisikliklerin bolgelerdeki mezhebi yapilarda da degisiklik meydana getirdigi goz
oniinde bulundurulmus ve bu hususlara dikkat cekilmistir. ibn Havkal (5.
367/977°den sonra) ile Makdisi’nin yasadig1 zaman dilimi arasinda ¢ok biiyilik bir
aralik olmamasina ragmen, yaklagik 20-25 yila tekabiil eden bu siiregte yonetimdeki
degisikliklerin etkisiyle bazi bolgelerde mezheplerin durumlarinda degisiklikler

yasandig1 anlasilmaktadir. Bu nedenle yasanan siyasi ve sosyal olaylarla bolgelerdeki

2 Fetihlerle alakali ayrmtih bilgi icin bkz. Belazuri, Ebi’l Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir
(6.279/892), Kitabu Fiituh ul-Bulddn, tah. Fuat Sezgin, Frankfurt, 1992; Tiirk¢e ¢evirisi i¢in bkz.
Belazuri, Fiituh 'ul-Bulddn, ¢ev. Mustafa Fayda, Ankara, Siyer Yayinlar1, 2013; Mustafa Fayda, “Ilk
Islam Fetihlerinin Baz1 Hususiyetleri”, Kutlu Dogum Haftas:, 12-17 Ekim 1989, 1990, s. 65-75.
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mezhebi yapilarin  degisiklik gostermesi arasindaki iligkiler tespit edilmeye
calisilmigtir. Objektiflik ilkesi de calismamiza temel teskil etmektedir. Cografya
eserleri her ne kadar ele aldigimiz déonemi aydinlatmada temel kaynaklarimiz olsa da
farkl1 alanlardaki kaynaklarla karsilastirilarak verilerin glivenirligi ve gercege

uygunlugu incelenmeye ¢alisilmistir.
B. Kaynaklar

1. Cografya Eserleri

Calismamizin temel kaynaklarmi konu itibariyle ilk dénem islam cografya
eserleri olusturmaktadir. Cografya caligmalari, ilgi alanlar itibariyle fiziki cografya
ve beseri cografya olarak ikiye ayrilmakta ve bu iki alan birbirini tamamlamaktadir.
Fiziki cografya yeryliziiniin fiziksel Ozelliklerini ve kisimlarini incelerken; beseri
cografya insani, ozelliklerini ve faaliyetlerini ¢evreleriyle iliski i¢inde ve meydana
getirdikleri mekansal orgiitlenme bigimiyle birlikte incelemektedir. Beseri cografya
konusu itibariyle sosyoloji, ekonomi, siyaset, demografi ve tarih ile yakin iliski
icerisindedir.® Beseri cografyanin tarihle iliskisini kuran kisim ise tarihi cografyadir.
Tarihi cografya, yerlesim yerlerinin kurulus ve gelismesini, demografik, iktisadi ve
sosyal yonlerini* ve cografi faktorlerin insan topluluklarini, bu topluluklarin sosyal,
siyasal, ekonomik, dini ve kiiltiirel yapilarmi nasil etkiledigini® incelemektedir.
Dolayisiyla beseri cografya ve onun kisimlarindan biri olan tarihi cografya tarih
calismalarmin dnemli bir alanin1 olusturmaktadir. Ele alinan Islam cografyas: eserleri
de Islam diinyasinin yerlesim alanlarini sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve dini
acidan inceleyerek donemlerine yonelik tarihi cografya calismalari yapilmasini

mumkin kilmaktadir.

Temel kaynaklarrmiz olan Islam cografyasi eserleri ve miiellifleri hakkinda
birinci boliimde ayrintili bilgi verilmistir. Bu nedenle burada mielliflerin isimlerini
ve eserlerini saymakla yetinip ¢alisma esnasinda kaynaklarla alakali dikkat edilen
hususlara deginecegiz. Temel kaynaklarimiz; Ibn Hurdazbih’in (6.300/912-3)
Kitabu’l-Mesalik ve’l-Memalik’i, Yakibi’nin (0.292/905’ten sonra) Kitdbu'l-
Buldan, Tbn Riisteh’in (6.300/913’ten sonra) Kitdbu ' l-A ldki’n-Nefise’si, ibnu’l

% Erol Tiimertekin, Nazmiye Ozgiic, Beseri Cografya, istanbul, Cantay Kitabevi, 2015, s. 41, 42.
* Miibahat S. Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usiil, Istanbul, 1991, s. 11.
® Ekrem Menmis, Tarihi Cografyaya Giris, Bursa, 2012, s. 4.
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Fakih’in (6.300/913ten sonra) Kitdbu’l-Buldan’1, Kudame b. Cafer’in (6.337/948[?])
Kitabu’l-Hardc™, Istahri’nin (6.346/957) Kitabu Mesalik ve’l-Memalik’i, ibn
Havkal’in (6.367/977°den sonra) Sturetii’l-Arz’1, Makdisi’nin (6.390/1000 civar)
Ahsenii't-Tekdsim’i ve miellifi belli olmayan Hudiidu’l-Alem (372/982-3) adli
eserdir. Ik boliimde tanittigimiz isimlerden biri olan Belhi’nin (6.322/934) eserini
inceleme imkanimiz olmamistir ancak yaygin kanaate gore Istahri’nin eseri bunun

genisletilmis halidir.

Calismanimn ilk islam cografyasi eseri olan Ibn Hurdazbih’in Kitdbu I-Mesalik
ve’l-Memalik’1 ile baslatilmasimin uygun olacagi kanaatine varilmistir. Boylece ilk
donemden itibaren cografya eserlerinde yer alan mezheplerle alakali bilgiler
incelenmis olmaktadir. Ancak cografya literatiiriiniin sonraki asirlarda da geliserek
devam etmesi konunun sinirlandirilmast ihtiyacini beraberinde getirmistir. Bu
nedenle calisma, baslangictan IV./X. ylizyillin sonuna kadarki eserlerin
incelenmesiyle sinirlandirilmis ve Makdisi’den sonra yazilmis olan eserler
calismanin disinda tutulmustur. Bu donemden sonra yazilmis olan cografya eserleri

de bu alanda yeni ¢aligsmalar1 beklemektedir.

[lk donem Islam cografyacilar igerisinde zikredilen ve calismamiz igin
belirledigimiz zaman dilimi igerisinde yasamis olan Mes‘idi (6.345/956) ise,
kendisinden zaman zaman yararlanmis olmamiza ragmen ¢alismamizin disinda
tutulmustur. 300/912 yilinda uzun bir seyahate ¢ikmis®, Magrib ve Endiiliis harig
Islam cografyasmin tamamimi dolasmis ve bununla kalmayip Islam cografyas:
disindaki bolgeleri de gezmis olan Mes‘(di tarih¢i ve cografyaciligr ile 6n plana
cikmistir. Giinlimiize ulagan cografi ve tarihi konular1 barindiran iki eseri Muriicu ’z-

Zeheb ve Meddinu I-Cevher ile et-Tenbih ve I-Israf tir.”

Mes‘adi, Muriicu’z-Zeheb’de ele aldigi hususlart kitabin baginda genel
hatlariyla 6zetlemistir. Buna gore kitabinda; diinyanin yapisindan, sehirlerinden,

acayipliklerinden, denizlerinden, derinliklerinden, nehirlerinden, madenlerinden, su

® Mes‘adi, Ebi’l Hasen Ali b. el-Hiiseyn (6.345/956), Muriicu’z-Zeheb ve Meddinu’l-Cevher, nesr.
Serif Riza, 2002, 1, 92.

" Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-Arabi, 111, 56-57; Ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 248. Mes‘tdi’de yer
alan mezheplerle alakali bilgiler Bozkusun yaptig1 bir ¢aliyma ile degerlendirmeye alinmistir.
Dolayistyla bu ¢alisma bu alandaki boslugu tamamlamaktadir. Metin Bozkus, Miiriicu’z-Zeheb 'te
Islam Mezhepleri (Mes idi’ye gore Ilk Dénem Islam Tarihi ve Mezhepleri), Ankara, Arastirma
Yayinlari, 2009.



kaynaklarindan, ormanlarindan, adalarindan, gollerinden bahsetmistir. Kainatin
olusumu, insan neslinin asli, kara iken zamanla denize doniisen bolgeler, denizken
karaya doniisen bolgeler, nehirken denize, denizken nehre doniisen yerler, giinlerin
akip gitmesi, bunun fiziki ve astrolojik sebepleri, iklimlerin 6zellikleri, sinirlari,
gecmis milletlerin ashi, aralarindaki anlagmazliklar gibi cografi hususlar ve bolgelerin
tarihleri hakkinda bilgiler vermistir. Ayrica Hz. Peygamberden, halife Muttakim’e
(332/943-44) kadar islam tarihine yer vermistir.® Giinaltay’m belirttigi gibi,
gozlemlediklerini, duyduklarini, tarihsel olaylar1 ve cografi hususlari eserinde isleyen
Mes‘idi, ¢cok fazla bilgiye yer vermisse de bunlar1 diizenli bir bigimde sunmamustir.
Belli bir yontem takip etmeden elde ettigi bilgileri karmasik bir bicimde aktarmustr.”
Et-Tenbih ve'l-Israf adli eserinde ise; alemin yaratilis1 ve baslangici, diinyanin
pargalara ayrilarak kralliklara boliinmesi, yok olan milletler, Hint, Cin, Arap, Fars,
Rum gibi milletler, gecmisin tarihi, peygamberler, kissalar, milletlerin yerlestikleri
yerler, denizler, diinyanin sekli, bu konuda filozoflarin 6ne siirdiikleri goriisler, yedi
iklim, yildizlarin yoriingeleri ve hareketleri gibi cografi hususlardan bahsetmistir.'®
Ardindan tarihi bilgilere yer vermistir. Cografyadan bahsetmesi dolayisiyla bu
eserler, cografya eseri olarak kabul edilmis olsa da cografya hakkinda genel bilgileri
aktarmakta ve daha ¢ok tarihi bilgilere yer vermektedir. Bunun yani sira cografya ile
alakali degindigi hususlar daha ¢ok fiziki cografyanin alanina girmektedir.
Bolgelerden ve bolgelerin kiiltiirel yapilarindan tek tek bahsetmemekte ve karmagik
bir yap1 izlemektedir. Bu nedenledir ki Touati, onu gii¢lii cografi kaygilar1 olan bir
tarth¢i olarak tanlmlamlstlr.ll Dolayisiyla Mes‘tidi’nin bu iki eseri yapi itibariyle
temel kaynaklarimizdan ayrilmaktadir. Bu nedenle bu eserler ana konumuzun disinda

birakilmig ve onlardan yer yer yararlanma yoluna gidilmistir.

Calismamizda, temel kaynaklarimizdan Istahri, Ibn Havkal ve Makdisi’nin
digerlerine gore daha ¢ok kullanildig1 dikkat cekmektedir. Birinci bdliimde ayrintili
olarak deginilecegi lizere cografya eserleri zamanla daha sistemli ve kapsamli bir
hale gelmistir. Bu nedenle digerlerine gére daha ge¢ yazilmis olan bu kaynaklarda

kiltiirel, sosyal ve dini hususlar hakkinda daha ayrintili bilgi yer almaktadir. Bu da

8 Mes‘adi, Muricu’z-Zeheb, 1, 9, 10

% Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari-Tarih ve Miiverrihler, s. T4.

1% Mes‘adi, Ebi’l Hasen Ali b. el-Hiiseyn (5.345/956), et-Tenbih ve’l-Israf, nesr. M. J. De Goeje,
Leiden, 1981, (Fuat Sezgin, Islamic Geography, Volume 41, 1992), s. 2-4.

" Houari Touati, Ortacag da Islam ve Seyahat (Bir Alim Ugrasinin Tarihi ve Antropolojisi), ¢ev. Ali
Berktay, Istanbul, YKY, 2004, s. 119.



bu eserlerden daha ¢ok yararlanmamizin sebebini olusturmaktadir. Bu ii¢ eser
icerisinde de en ¢ok Makdisi’nin mezheplerle alakali bilgilere yer verdigini belirtmek
gerekmektedir. Kaynaklarimiz icerisinde oldugu gibi Islam cografyasi eserlerinin
tiimii igerisinde de en sistemli ve basarili eserin sahibi olarak kabul edilen Makdist,
her bolgenin mezhebi durumu hakkinda bazen kisa, bazen uzun bilgiler vermistir. Bu
nedenle temel kaynaklarimiz icerisinde en ¢ok kullanilan eser Makdisi’nin eseri

olmustur.

Cografya eserleriyle alakali yasanilan birka¢ problemi de dile getirmek
gerekmektedir. Ele aldigimiz dénem olan IV./X. ylizy1l bundan yaklasik on bir asir
onceki bir zaman dilimine tekabiil etmektedir ve bolgelerde yer alan sehir, kasaba ve
koylerin bir kism1 yok olurken bir kismi geliserek yeni bir yerlesim yeri haline
gelmis, bazilariin ise ismi degismistir. Dolayisiyla ¢alismada yer alan bolgelerin
tamaminin o doneme gore degerlendirilmesi gerekmektedir ki ¢alismada buna dikkat
edilmistir. Bu durum yer isimlerinin yazimi konusunda da sikintilar1 beraberinde
getirmektedir. Ozellikle koylerin, kirsal kesimlerdeki yerlesim yerlerinin isimlerinin

yazilisinda hata pay1 oldugunu belirtmek gerekmektedir.

Cografya eserlerinde bolgelerin siiflandirilmasi farklilik gdstermektedir.
Omegin Ibn Havkal, Sicilya’y1 ayr1 bashkta ele alirken Makdisi burayr Magrib
bolgesi icerisinde degerlendirmektedir. Calismamizda bolgelerin
basliklandirilmasinda bir biitlinliik olmas1 amaciyla, Makdisi’nin sistemi tercih
edilmistir. Bu tercihin sebebi kaynaklar igerisinde en sistemli ve diizenli olanin
Makdisi’nin eseri olmasidir. Dikkat edilmesi gereken bir diger husus ise yerlesim
birimlerini tanimlarken kullanilan kavramlardir. Cografya eserlerinde yerlesim
birimleri biiylikliiklerine gore; kiire, nahiye, sehir, karye, rustak gibi kavramlarla
isimlendirilmektedir. Bu kavramlarin kullaniminda cografya eserlerinde bir biitiinliik
oldugu sdylenemez. Bir yerlesim merkezini miielliflerin farkli kavramlarla
tanimlamasi sik karsilagilan bir durumdur. Bu anlamda bu kavramlarin anlamlarinin

tespiti onemlidir.*  Anlama dikkat edilmesinin yant sira  g¢alismada

'2 {smail Pirlanta’min bir makalesi, kavramlarin anlamlarim genel anlamda aydinlatmasi ve anlam
karmasasinin oniine gegmeyi amaglamasi agisindan dikkate degerdir. Onun yaptigi tanimlamalar
kavramlarin anlagilmasini kolaylastirmaktadir. Bkz. Ismail Pirlanta, “Islam Cografyacilarinin
Eserlerinde Yerlesim Birimlerinin Isimlendirilmesi”, JUIFD, 2011, c. 11, sy. 1, s. 155-165.
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isimlendirmelerdeki karisikligin giderilmesi amaciyla bolgeler i¢in Makdisi’nin

tercih ettigi kavramlar kullanilmistir.
2. Diger Eserler

Cografya eserlerinde verilen bilgilerin dogrulugunun tespiti, onlarin eksik
biraktiklar1 hususlarin aydinlatilmasi ve ele alinan siiregte bolgelerin siyasi tarihinin
ortaya konulmasi amaciyla siklikla klasik tarih kitaplarina ve sehir tarihlerine
basvurulmustur. Bolgeler ve sehirlerle alakali yapilmis olan c¢agdas tarih
caligmalarindan da yararlanma yoluna gidilmistir. Yine mezhepler tarihinin temel
kaynaklar1 olan milel-nihal tiirii eserler bu agidan bagvuru kaynagi olmustur. Hem
I[slam cografyacilart hem de metinde gegen bazi 6nemli isimler hakkinda bilgi
edinmek amaciyla tabakat-teracim kitaplarindan ve bibliyografik eserlerden
yararlanilmistir. Makdisi’den sonra yazilan cografya eserlerini konumuz disinda
birakmis olsak da Bekri’nin el-Mesdlik ve’l-Memdalik adli eseri ve Yakit el-
Hamevi’nin Mu’cemu’l-Bulddn ve Mu’cemu’l-Udeba adli eserleri de zaman zaman

yararlandigimiz eserler arasindadir.

Calismamiz biiyiik bir cografyayr ele alma gayreti gostermektedir. Islam
cografyasimnin c¢esitli bolgeleriyle alakali yapilmis olan cagdas arastirmalarin
caligmanin sekillenmesinde kolaylik ve katki sagladigini belirtmek gerekmektedir.
Bunun yani1 sira cografyacilar ile alakali yapilmis olan ¢alismalar da yararlandigimiz
kaynaklar arasindadir. Ozellikle Murat Agari tarafindan hazirlanmis olan Islam
Cografyaciligi ve Miisliiman Cografyacilar adli c¢aligma birinci boliimde sikca

kullandigimiz kaynaklardan biri olmustur.



I. BOLUM
ISLAM COGRAFYACILARI VE ESERLERI

A. Islam Cografyacihgimn Olusum Siireci ve Onemli

Temsilcileri

Islam tarihinde devlet olusumuyla birlikte, fetih faaliyetleri baslamis ve kisa
siirede de smirlar genislemistir. Sam, Iskenderiyye, Horasan gibi 6nemli sehirlerin
fethedilmesi ve bu boélgelerdeki insanlarla etkilesim sonucunda Miisliimanlarin
bilimsel faaliyetleri hizlanmaya baglamistir. Yeni kiiltiirlerle karsilagilan ilk
donemlerden itibaren terciime faaliyetlerine 6nem verilmesi bilimsel gelisime biiyiik
katki saglamistir. Bunun yaninda Miisliimanlar arasinda yasanan siyasi gelismeler
sonucu ortaya ¢ikan biiyiik giinah meselesi, iman amel ayrimi gibi itikadi tartigsmalar,
hizli bir bi¢gimde ilmi eserlerin yazilmasma ve ilmi literatiirin olugmasina neden
olmustur. Hicri iiglincii yiizyildan itibaren 6zgiinliigiin artmasi ve Halife Me’mun’un
(198-218/813-833) terciime Ve bilimsel faaliyetlere verdigi destekle birlikte
gelismeler hiz kazanmistir. Bu gelisim siirecinde bilim dallarinin tedrici bir bigimde
miistakil olarak ortaya ¢ikmaya basladigi goriilmektedir.® Cografya literatiiriiniin
olusumu da bu siirecte meydana gelmistir. Oncelikle, bu literatiiriin, dzellikle de
konumuz itibariyle beseri cografya eserlerinin Ornekleri olan klasik cografya
eserlerinin olusum siirecini, gelisimde etkili olan faktorlerle birlikte ele almak

gerekmektedir.
1. Islam Cografyacih@min Olusum Siireci

Islam 6ncesi Arap toplumunun ¢éllerde hayatin1 gegirme, ticaret faaliyetleri
yiirlitme ve seyahat etme gibi sebeplerle temel cografi bilgilere sahip olduklarini
diisinmek miimkiindiir. Yildizlara ve gok cisimlerine 6nem vermeleri, Siirlerinde bu
unsurlarin yer almasi, bir takim bilgilere sahip olduklarni gostermektedir.™
Islamiyet’in ardindan askeri seferlerin cografi bilgi gerektirmesi, namaz, orug ve

ozellikle de hac gibi ibadetlerin cografyayla iliskili olmasi, fethedilen yerlerde

3 islam’m ilk déneminden itibaren yasanan bilimsel gelisimin seyri i¢in bkz. Fuat Sezgin, Islam’da
Bilim ve Teknik, cev. Abdurrahman Aliy, Istanbul, 2008, 1.

Y Murat Agari, Islam Cografyaciligi ve Miisliiman Cografyacilar, istanbul, Kitabevi Yaymnlari, 2002,
s. 63-80; Seyyid Maqbul Ahmad, “Cografya”, DI4, VIII, 50.
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idarenin yeniden yapilandirilmasi ve gelirlerin toplanabilmesi i¢in bolgeyi ayrintili
bir bigimde tanimanin gerekliligi, siyasi gelismelerle birlikte ticari miinasebetlerin
artmasi ve farkl kiiltiirlerle kurulan yeni iliskiler cografi bilgilenme siirecinde etkili
olmustur. Dolayisiyla cografi ¢alismalarda siyasi, idari, ekonomik ve ilmi hususlarin

etkili oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Cografi literatiiriin olusumunda temel etken, siyasi ve idari ihtiyaglar
olmustur. Bilindigi {izere Abbasiler déneminde, Islam Devleti genis smirlara
ulagsmigtir. Bu durumda merkezi yonetimin tiim cografyaya hakim olabilmesi i¢in,
her bolgede yasayan insanlarin sosyal durumundan, vergilendirilmesinden ve
terkibinden, eyaletlerin sehirlerinden ve bu sehirlerin konumlarindan, niifus
durumlarindan haberdar olunmasi gerekiyordu. Bir bolgeye atanacak olan vali, kadi
ve vergi memuru gibi gorevlilerin de gorevlendirildikleri bdlge hakkinda bilgi
edinmesi gerekiyordu.™ Bu idari ihtiyaglar cografya ilmiyle ilgilenmeyi bir gereklilik
haline getirmistir. Bu ihtiyaglar1 gidermeyi amaglayan posta kurumuyla birlikte

cografya literatiiriiniin temeli de atilmistir.

Hz. Peygamber ve Halifeler doneminde, elgilik sistemiyle saglanan bolgeler
aras1 haberlesme, Muaviye’nin iran ve Bizans’1 6rnek alarak kurdugu berid yani
posta teskilat1 ile birlikte sistemli hale getirilmistir. Halifeler doneminde bu teskilat
sadece haberlesme i¢in kullanilirken, Emeviler doneminde buna istihbarat gorevi de
dahil olmustur ve bu teskilatin, halkin siyasi tutumunu rapor etmeleri gerekmistir.
Abbasiler doneminde yeniden diizenlenen berid teskilati, halifenin tiim bolgelerde
isteklerine cevap verebilecek diizeye getirilmistir.'® Halife el-Mansur, posta gorevlisi
olan sahibu 'l-beridi, kadi, emniyet amiri ve harag reisi ile birlikte devletin muntazam
yonetilmesi igin gerekli olan dort gérevliden biri olarak saymustir.'” Bu durum berid
teskilatinin  Onemini gostermektedir. Yollarin, bdlgeler arasi mesafelerin ve
konaklama sartlarinin ayrintili  kayitlarimi  tutan posta gorevlileri, cografya

literatiiriiniin  baglangicin1  olusturmuslardir. Bu kayitlara fiziki ve ilk cografi

> \gnaz Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, gev. Rahmi Er, Azmi Yiiksel, Ankara, Vadi Yaymlari,
2012, s. 174; Ali Oztugrul, Siileyman Ozkaya, “Giris”, icerisinde Yusuf Ziya Yériikan, Ortacag
Miisliiman Cografyacilarindan Se¢meler Tiirklerin Yasadigi ve Tiirklere Komsu Olan Bélgeler,
Istanbul, Otiiken, 2013, s. 28; J. H. Kramers, “Cografya”, 4, I11, 206.

6 Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, s. 174; Nesimi Yazici, “Klasik Islam Déneminde Haberlesme
Kurumu ile {lgili Baz1 Miilahazalar”, AUIFD, 1987, c. XXIX, s. 377-380; Fuat Ké&priilii, “Berid”,
14, 11, 542; Ibrahim Harekat, “Berid”, DI4, V, 499.

7 Yazicl, “Klasik Islam Déneminde Haberlesme Kurumu ile ilgili Baz1 Miilahazalar”, s. 381;
Kopriilii, “Berid”, 14, V, 542.
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bilgilerin eklenmesiyle yazili literatiir gelismeye baglamistir.'® Ibn Hurdazbih
(6.300/912-3) ve Kudame b. Cafer (6.337/948) idari gorevleri nedeniyle eserlerini

kaleme almis olanlara 6rnek gosterilebilir.

Posta gorevlilerinin yaninda, halifeler ya da emirler tarafindan diplomatik
veya ticari amaglarla gayr-1 miislim hiikiimdarlarin saraylarina gonderilen elgiler de
seyahat notlar1 ile bu literatiiriin gelisimine katki saglamislardir. Bu elgiler, ziyaret
ettikleri tlkeler, gordiikleri insanlarin Ozellikleri ve adetleri hakkinda raporlar
yazmuslardir.'® Abbasi halifesi el-Muktedir déneminde, Orta Rusya’daki Volga
Bulgarlarinin prensine gonderilen Ibn Fadlan’in (6.310/922°den sonra) er-
Rihle/Seyahatname’si ve Tiirk, Cin ve Hint lilkelerine seyahat eden Ebl Dilef Mis’ar
b. Miihelhil’in (6.390/1000[?]) Risale’si bu tiir eserlere 6rnek gosterilebilir.?

Idari ihtiyaglarla ortaya c¢ikan bu yazili literatiir, zamanla gelisme gostermis
ve terclime faaliyetlerinin hiz kazanmasiyla birlikte de idari yapilardan bagimsiz
cografi eserler ortaya cikmistir. Islam devletinin topraklar1 fetihlerle birlikte
genislerken bir yandan da Helenistik kiiltiir, Iran ve Hint kiiltiirii gibi farkl
kiiltiirlerle iligkiler ve etkilesimler gerceklesmeye baslamistir. Bu kiiltiirlerin temel
eserlerinin terciimeleriyle birlikte, bilimsel anlamda ciddi gelismelerin ilk adimi
atilmistir. Fetihlerin ilk donemlerinden itibaren yapilmaya baslanan terclimeler
Abbasiler doneminde, 6zellikle de Halife Me’mun doneminde (198-218/813-833),
yogunluk kazanmis ve Miisliimanlarin diisiince sisteminde degisiklikleri beraberinde

getirmistir.

Kuteybe b. Miislim (6.96/715) tarafindan Horasan’da bulunup Irak valisi
Haccac b. Yusuf’a (6.95/714) gonderilen ve Zadenferruh b. Peri tarafindan
Arapga’ya cevrilen Iran cografyasina dair eserin, ilk terciime edilen cografya eseri
oldugu kabul edilmektedir. Boylece ilk dénemden itibaren cografyada Iran
kiiltliriiniin ~ etkisinin  oldugu stjylenebilir.21 Bunun disinda bir eser ismi

zikredilmemekle birlikte, Miisliimanlarin Sasani cografyasi hakkindaki bilgilerinin

'8 Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, s. 175; Andre Miquel, Arap Cografyacilarinin Géziinden 1000
Yilinda Islam Diinyast ve Yabanct Diyarlar, gev. Ali Berktay, Istanbul, Kitap Yayinevi, 2003, s. 9.

% Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, s. 177, 178; Miquel, Arap Cografyacilarimin Géziinden 1000
Yilinda Islam Diinyasi ve Yabanci Diyarlar, s. 9.

20 Bkz. ibn Fazlan, Seyahat Name, cev. Ramazan Sesen, Istanbul, Bedir Yaymlari, 1995.

2! Ramazan Sesen, Miislimanlarda Tarih-Cografya Yazicihg, istanbul, ISAV, 1998, s. 95; Agari,
Islam Cografyacilig ve Miisliiman Cografyacilar, s. 201.
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genis oldugu, oOzellikle denizcilik literatiiriindeki kavram benzerliklerinden

cikarilmaktadir.??

Hint etkisi ise ilk olarak astronomi kitaplarinin terciimesiyle kendisini
gostermistir. Siiryasindhanta adli eserin terciimesi sayesinde, Hint cografyasiyla
tanigilmistir. Cesitli astronomik hesaplamalarda, bazi kavram kullanimlarinda ve
kuzey yarim kiireyi yedi iklime ayirma anlayisinin gelismesinde Hint kiiltliriiniin

etkisinin oldugu gdriilmektedir.”®

Yunan kiiltiiriiniin, Misliimanlarin cografya
anlayisi tizerindeki etkisi de olduk¢a dnemlidir. Cografi bilgiler igeren Aristo’nun De
Caelo ve Meteorologica’si ile Platon’un Timaeus’u Miisliimanlar tarafindan
bilinmekteydi.** Ancak islam cografyacilarinda asil etkili olan Batlamyus’un
Cografya’st olmustur. Bu eser, Arapca’ya filozof Ya’kub b. Ishak el-Kindi
(0.252/866) tarafindan terciime edilmis ancak istenen basari elde edilemedigi igin
ceviri Sabit b. Kurre (6.288/901)’nin c¢abasiyla tamamlammlstlr.25 Eseri terciime
edenlerden birisi de Islam cografyacilarindan Ibn Hurdazbih’tir (6.300/912-3). Ibn
Hurdazbih, el-Mesalik ve’l-Memalik adli eserinde Batlamyus’un eserini gordiigiinii,
tercime ettigini ve onun ¢izdigi haritalar1 diizelterek yeniden ¢izdigini ifade
etmektedir.?® Bu terciimeler glinlimiize ulasmamustir. Ancak Fatih Sultan Mehmed’in
yaptirdig1 terciime, Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde mevcuttur.?’ Yunan literatiiriiniin
etkisi biiyiik olsa da Islam cografyacilar1 iran ve Hint kiiltiiriinden aldiklar1 bilgilerle
birlikte, bir sentez olusturmuslar ve bu bilgileri ileriye tasiyarak 6zgiin bir cografya

anlayis1 meydana getirmislerdir.

Tiim bunlarin yani sira, cografi gelismelerde din ve bilim kaygisiyla yapilan
faaliyetlerin de etkisi biiyiiktiir. Goldziher bu durumu su sozleriyle ifade etmistir:
“Imparatorluk ydnetiminin gereksinimleri, diplomatik misyonlar ve prenslerin
ugraglart 6nemli olmakla birlikte, yine de Arap cografya literatiiriiniin bu kadar

zengin ve OzIli olusunu biitiiniiyle izah etmekten uzaktir. Bu konuda onlar icin

22 Seyyid Hiiseyin Nasr, Islam ve Bilim, ¢ev. Ihsan Kutluer, istanbul, Insan Yayinlari, 2006, s. 38.

2 Nasr, Islam ve Bilim, s. 38; Kramers, “Cografya”, I4, 111, 204, 205; Ahmad, “Cografya”, Di4, VIII,
50; Agar1, Islam Cografyaciligi ve Miisliiman Cografyacilar, s. 202, 203.

24 Nastr, , Islam ve Bilim, s. 38.

% fbnu’n-Nedim, Ebd’l-Ferec Muhammed b. Ebii Yakab ishak el-Maaruf, (5.385/995[?]), el-Fihrist,
ed. Yusuf Ali Tavil, Beyrut, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2002, s. 328, Cengiz Aydin, Giilseren Aydin,
“Batlamyus”, DIA, V, 198.

% jbn Hurdazbih, Ebd’l Kasim Ubeydullah b. Abdullah (5.300/912-3), Kitdbu'l-Mesdlik ve’l-
Memdlik, ed. M. J. De Goeje, Leiden, 1889, (Fuat Sezgin, Islamic Geography, Volume 39,
Frankfurt, 1992), s. 3.

2" Aydin, “Batlamyus”, DI4, V, 198.
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onemli olan iki diirtii daha vardi. Din ve bilim kaygisi da onlarin biiyiik capta

seyahatler yapmalarinda etken olmustur.”?®

Bahsedilen terclime faaliyetlerinin bu
bilim kaygisiyla yakin iliskisi vardir. Bunun disinda, namaz ve orug ibadetlerinin
giinesin ve aym hareketleriyle ilgili olmasi ve Kabe’ye yonelmek igin cografi
koordinatlarin belirlenmesi ihtiyact Miislimanlarin astronomi ve cografyayla
ilgilenmelerine neden olan hususlardandir. Diger bir husus ise, hem Hac ibadeti hem
de ilim Ogrenme icin yapilan seyahatlerdir. Bu seyahatler; hadisleri toplama,
gergekliklerini ortaya koyma ve bir biitiin haline getirme amaciyla, II./VIIL. yiizyilin
baglarinda yapilmaya baslanmistir ki bunlara er-rihle fi talebi’l-hadis adi
verilmektedir.”® Seyahatler ilim 6grenme istegiyle hadis disinda pek ¢ok farkl alani
da igine alarak yayglnlasmlstm?’o Bazi 6nemli alimlerin derslerine katilmak igin
Endiiliis’ten Bagdad ya da Horasan’a kadar uzanan ya da bunun tam tersi istikameti
izleyen kapsamli seyahatler yapmak, ilk donemlerden itibaren yaygin olan bir
faaliyet haline gelmistir. Talebeler ilgi alanlarina gore o ilmin merkezi olan sehirlere
seyahat etmislerdir. Ayni sekilde zaman zaman alimler de cesitli yolculuklar
yapmlstlr.31 Erken donemlerden itibaren seyahat kiiltiiri olusmus olsa da bunun
yaziya gegirilmesi biraz daha ge¢ bir donemde, III./IX. ylizyildan itibaren meydana
gelmistir.** Bu siirecte ortaya ¢ikan rihle adi verilen seyahatnameler, cografya

literatiiriiniin bir tlirtinii olusturmustur.

Zikredilen gelismelerle birlikte, I1./VIIL. yiizyildan III/IX. ylizyila gegiste
Ozgiin bir bicimde ortaya c¢ikmis olan cografya literatiirii, terciimelerin etkisiyle
doniistim gecirmis ve IV/X. yiizyildan itibaren kendine 6zgii yeni bir O6zellik
kazanmistir.®  idari gorevler sebebiyle baslayan cografya yaziciligi, zamanla
kapsamin1 genisletmis, sifahi bilgiler yerini uzun siiren seyahatlerde yapilan
gozlemler sonucu elde edilen bilgilere birakmis, haritalarla bu literatiir daha da
zenginlesmistir. Halife Me’mun doneminde, harita ¢alismalarina 6zel bir 6nem

verilmistir. Me’mun’un emriyle cografyacilar tarafindan cizilen ve yakin zamanda

%8 Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, s. 181.

?® Habil Nazligiil, “Sebep ve Sonuglariyla Hadis Yolculuklar1 (er-Rihle fi Talebi’l-Hadis)” Hikmet
Yurdu, 2013, c. VI, sy. 11, s. 13-37.

% Touati, Ortacag’da Islam ve Seyahat, s. 19. Touati bu eserinde ortagagda seyahatin muhaddisler,
cografyacilar ve sifiler i¢in dnemine dikkat ¢ekmis ve dnemli degerlendirmelerde bulunmustur.

31 Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, s. 181, 182.

%2 Seyahatlarin yaziya gegirilmesi siireci hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Touati, Orta¢ag’da Islam ve
Seyahat, s. 209-239.

3 Sezgin, Islam da Bilim ve Teknik, |11, 3; Touati, Ortacag 'da Islam ve Seyahat, s. 121.
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kesfedilen diinya haritasinin, yapildigi zaman sartlarina gore oldukca basarili
oldugunu ve bu nedenle biiyiik 6nem tasidigii sdylemek miimkindir.®* ik
donemlerde matematiksel ve astrolojik unsurlar cografya calismalarinda agirlik
kazanmustir. IV./X. yiizyildan itibaren yasanan doniistimle birlikte, beseri ve tarihsel
cografya olarak adlandirilabilecek olan ve tezimizin de temel kaynaklarini olusturan

cografya yazicihg1 ortaya ¢ikmustir.*

Cografyacilar genis bolgeleri kapsayan seyahatlerinde, gezdikleri yerlerin
fiziksel Ozelliklerini, kiiltiirlerini, yasayislarini, ekonomik ve dini durumlarini
aktararak biiyiik bir kiiltirel miras birakmislardir. ilk olarak biiyiik cabalarla
hazirlanmis olmasina ragmen bilgilerin karmasik bir bigimde sunuldugu eserler
ortaya ¢ikmigsa da siire¢ igerisinde eserlerin sistematigi gelisme gostermistir. Tarih
ve cografyanin karmasik bir bi¢imde ele alinisi, zamanla yerini cografyanin temel
alindig1 ve tarihsel bilgilerin de islendigi eserlere birakmistir. Bu eserlerin
kendilerine 6zgii yonteminin ve g¢ergevesinin olusmasiyla birlikte cografya alaninda
zirve eserler meydana gelmistir. Sezgin, Islam cografyacilarmin IV./X. yiizyilda
beseri cografya alaninda gosterdigi gelisme ve basariya Avrupa’da ancak XIIL/XIX.
yiizyilda rastlanabildigini belirtmektedir.*®

2. Islam Cografyacihgimin Onemli Temsilcileri ve Eserleri

Astronomi bilginleri, matematikc¢iler ve filozoflarin cografya ile ilgili
yaptiklar1 ¢aligmalar disarida tutuldugunda, cografya eserlerini Irak Ekolii ve Belh
Ekolii olarak iki grupta incelememiz miimkiindiir. Irak ekoliiniin temsilcileri; bn
Hurdazbih (6.300/912-3), Yakibi (6.292/905’ten sonra), Mes‘0di (6.345/956), Ibnu’l
Fakih (6.300/913’ten sonra), Ibn Riisteh (6.300/913’ten sonra) ve Ku’dame b.
Cafer’dir (6.337/948). Belh ekoliiniin 6nemli temsilcileri ise; Belhi (6.322/934),
Istahri (6.340/952°den sonra), Ibn Havkal (6.367/977°den sonra) ve Makdisi’dir (6.
390/1000 civari). Bu iki ekol arasindaki temel farklilik su sekilde izah edilebilir: Irak
ekoliiniin temsilcileri diinyay1 bir biitlin olarak ele alip tasvir ve tasnif etmekte, Belh
ekoliiniin temsilcileri ise daha ¢ok Islam diinyasinin topraklarini esas alarak bu

tilkeler ve halklar1 hakkinda genis bilgiler vermektedirler. Bu nedenle Belh ekoliiyle

34 Sezgin, Islam ’da Bilim ve Teknik, |, 12.

% Sezgin, Islam’da Bilim ve Teknik, |, 23; Miquel, Arap Cografyacilarimin Géziinden 1000 Yilinda
Islam Diinyast ve Yabanci Diyarlar, s. 9.

% Sezqin, Islam da Bilim ve Teknik, 1, 23.
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birlikte bolgesel cografyaya adim atilmistir.>” Bunun yaninda daha ¢ok goézleme
dayanmalarinin da etkisiyle Belh ekolii eserleri kiiltiirel, tarihsel, sosyal, dini
unsurlar1 daha cok islemekte ve beseri cografya tiiriiniin 6nemli ornekleri olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
2.1. Ibn Hurdazbih (6.300/912-3) ve Kitibu’I-Mesilik ve’l-Memdlik’i

Tam adi EbG’l Kasim Ubeydullah b. Abdullah b. Hurdazbih el-Bagdadi el-
Farisi olup aslen Iranlidir. Eseri elimize ulasan en eski Islam cografyacilarindandir
ve bu nedenle “Islam cografyacilarinin babas1” olarak nitelendirilmistir. Babasinin
Me’mun zamaninda Taberistan valisi olmasi, onun segkin bir aileye mensup
oldugunu goéstermektedir. lyi bir egitim almis olan Ibn Hurdazbih, Cibal bdlgesinde
berid sorumlusu olarak gorev yapmustir. Resmi gorevi dolayisiyla eserini kaleme
almas1 ve konumunun etkisiyle, resmi yazili kaynaklara ulagsmasinin kolay olmasi
verdigi bilgilerin gilivenirligini artirmaktadir. Berid teskilatinda gorev yaparken
raporlariyla dikkat ¢ekmis, Bagdad’a ¢agirilmig ve sarayin onemli isimlerinden biri
olmustur.® Makdisi, ibn Hurdazbih’in halifenin veziri oldugu, bu nedenle bilgilere
daha kolay ulastigi bilgisini aktarmistir.*® Bu ifade sarayda onemli gorevleri
oldugunu destekleyen gériislerdendir. Ibn Hurdazbih, hem islam cografyacilarinmn ilk
temsilcilerinden biri olmasi1 hem de Irak ekoliiniin kurucusu sayilmasi sebebiyle
Ibnu’l Fakih, ibn Havkal ve Makdisi gibi kendisinden sonraki cografyacilar iizerinde

de etkili olmustur.

Ibn Hurdazbih’in tarih, cografya, edebiyat ve eglence tarihiyle alakali eserler
yazdi81 bilinmektedir. ibn Nedim’in verdigi bilgilere gore, Ibn Hurdazbih’in eserleri

sunlardir; Kitabu'l-Lehv ve’l-Melahi, Kitabu Edebii’s-Sema’, Kitabu Cemheretii’l-

% Murat Agari, “Irak ve Belh Cografya Ekolleri ve Ilk Temsilcileri: ibn Hurdazbih, Yakibi ve
Istahti”,  Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, 2007, sy. 34, s. 170;
Ahmad, “Cografya”, DIA, VIII, 52, 53.

% {bnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 239; Carl Brockelmann, Tarihu'l-Edebi’l-Arabi, ¢ev. Halim en-Neccar,
Ramazan Abdu’t-Tevvab, Kahire, 1977, IV, 234, 235; Seyyid Magbul Ahmad, “ibn Hurdazbih”,
DIA, XX, 79; Agar, Islam Cografyaciligi ve Miisliman Cografyacilar, s. 253, 254; Goldziher,
Klasik Arap Literatiirii, s. 175; Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi, s. 97, 98; M.
Semseddin Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari-Tarih ve Miiverrihler, Istanbul, 1991, s. 422, 423;
Philip K. Hitti, Sivasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, gev. Salih Tug, istanbul, 2011, s. 442.

% Makdisi, Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed (6.375/985°ten sonra), Ahsenu’t-Tekdsim fi
Ma’rifeti’l-Ekdlim, ed. M. D. De Goeje, Leiden 1906, s. 362.
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Ensabu’l-Furs ve’'n-Nevafil, Kitabu’t-Tabih, Kitabu’s-Sarab, Kitabu 'n-Nudema ve’l-

Culesd, Kitabu I-Envac ve meshur cografya eseri Kitdbu 'I-Mesalik ve 'I-Memdlik.*

ibn Hurdazbih’in, Kitdbu’l-Mesdlik ve’l-Memdlik adli eserini 232/846-7
yilinda tamamladigi ve 272/885-6’da tekrar yazdigi belirtilmektedir.** Ancak
Sesen’in de belirttigi gibi, 232/846-7 tarihi, eserin tamamlanmasi i¢in olduk¢a erken
bir tarihtir ve muhtemelen dogru degildir.42 Dolayisiyla eserin, 272/885-6 yili
civarinda tamamlandig1 sOylenebilir. Eser, Barbier de Meynard tarafindan, 1865
yilinda Fransizca terciimesiyle birlikte yaymlanmistir. Daha sonra M. J. De Goeje
tarafindan, 1889°da Bibliotheca Geographorum Arabicorum adli cografya serisinin
VI. cildinde farkli niishalar gozden gegirilerek nesredilmistir. 1967°de bu nesir
tekrarlanmistir. Fuat Sezgin, Goeje’nin nesrinin tipkibasimini Islamic Geography
serisinde yaymlamigtir. Farsga terciimesi de bulunan eser, Tiirk¢e’ye Murat Agari

tarafindan gevrilmis ve 2008 yilinda Yollar ve Ulkeler Kitabr adiyla yaymlanmlstlr.43

El-Mesalik ve’l-Memalik tiirii eserlerin ilki olmasi sebebiyle olduk¢a dnemli
olan bu eserde ibn Hurdazbih, diinyanin yollari, iilkeleri, bunlarin 6zellikleri,
uzakliklar1 ve yakinliklari, mamur ve metruk yerleri, bu yerler arasindaki uzakliklar
zikredecegini belirtmistir. Batlamyus’un eserinin terciimesini yaptigini belirtmesi,
Ibn Hurdazbih’in ondan faydalandigim1 ortaya koymaktadir. Yeryiiziiniin
ozelliklerine yer verdikten sonra, bolge tasvirine Sevad yani Irak ile baglamustir.
Daha sonra Masrik, Cin, Hindistan, Magrib, Cerbi ve Teymen bdlgeleri hakkinda
bilgiler vermistir. Ardindan iilkelerin posta konaklari, diinyanin acayiplikleri,
diinyanin tuhaf yapilari, Yeciic ve Meciic Seddi, iilkelerin tabiatlarinda bulunan garip

durumlara yer vererek eserini tamamlamustir.

Mes‘idi, Ibn Hurdazbih’in bu eserini mesafelerden bahsettigi halde tilkeler ve
hiikiimdarlar1 zikretmemesi sebebiyle elestirmekte ancak buna ragmen alaninda en
iyi eser oldugunu 6ne siirmektedir.** ibn Hurdazbih’in bu eseri ¢ogunlukla cografi

bilgiler barindirmasinin yaninda az da olsa tarihsel, kiiltiirel, ekonomik hususlarla ve

“* fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 239.

" Agan, Islam Cografyaciligi ve Miisliiman Cografyacilar, s. 254; Ahmad, “ibn Hurdazbih”, DIA,
XX, 79; M. Hadj Sadoq, “Ibn Khurradadhbih”, El, 111, 839.

*2 Sesen, Miislimanlarda Tarih-Cografya Yazicihigt, s. 98.

*® Ibn Hurdazbih, Ebd’l Kasim Ubeydullah b. Abdullah (5.300/912-3), Yollar ve Ulkeler Kitabu, gev.
Murat Agar1, Istanbul, 2008.

* Mes 0di, Muriicu z-Zeheb ve Meddinu'I-Cevher, |, 241.
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insan iligkileriyle alakali bilgiler de icermektedir. Diinyanin acayiplikleri ve tilkelerin
tabiatlarinda bulunan garip durumlar hakkinda verdigi bilgiler buna o6rnek

gosterilebilir.*
2.2. Yakiibi (6.292/905°ten sonra) ve Kitdbu’l-Bulddan’

Bagdad’ta dogan Ahmed b. Ishak b. Ca’fer b. Vehb b. Vazih el-Yakibi’nin
babas1 ve dedesi, donemin ileri gelen posta gorevlilerindendir. Atalarinin devlet
teskilatinda gorev yaptig1 bilinmektedir. Dolayisiyla Abbasi Devleti’nin 6nemli
kademelerinde gorev yapan bir aileye mensup oldugu soylenebilir. Kendisi de
Ermeniye ve Horasan’da iken Tahirilerin hizmetinde katiplik yapmistir. Istihbarat
teskilatina benzer bir posta servisinde ¢alistigi tahmin edilmektedir. Yakibi, genclik
caglarinda Ermeniye’ye seyahat etmis ve bunu baska bolgelere yaptigi seyahatler
takip etmistir. Ermeniye ve Horasan’da uzun siire kalmistir. Hindistan, Cin, Magrib,
fran, Endiiliis, Suriye ve pek ¢ok Arap iilkesinde bulunmustur. Oliim tarihi kesin
olarak bilinmemektedir. Ancak Tolunogullari’nin yikilisinin ardindan onlarin
glizelliklerini dile getirmesi, onun bu devletin yikilisindan, yani 292/905°ten sonra

6ldiigiiniin tahmin edilmesini saglamlstlr.46

Daha ¢ok tarihgiligi ile bilinen Yak{bi’nin, giiniimiize ulasan ii¢ eseri
bulunmaktadir. Bunlardan en c¢ok tanmani Kitabu t-Tarih adli eseridir. Onsézii ve
baslangi¢ kismi1 kayip olan bu eser, bir diinya tarihi niteligi tasimaktadir. Yakibi, bu
eserine Hz. Adem ile baslamis, gecmis peygamberlerden ve ge¢mis hiikiimdarlardan
bahsetmis, Islam 6ncesi Arap toplumu hakkinda bilgi vermistir. Ardindan Islam
tarihine ge¢mis ve Hz. Peygamber’in dogumundan itibaren Abbasi Halifesi
Muhammed Miihtedi’ye (255-256/869-870) kadar olan dénemi ele almistir. Elimize
ulasan bir diger eseri, Miisakeletii'n-nds li zemanihim ve ma yaglibu aleyhim fi kiilli
asr adimi tasimaktadir. Yaktbi, bu eserinde Hz. EbG Bekir’den (11-13/632-634)
Abbasi halifesi Mu‘tazid-Billah’a (278-289/892-902) kadar halifelerin hayat tarzlari,

*® ibn Hurdazbih bu béliimlerde, Tibet’e giren kisinin belli bir sebep olmaksizin kendini giilmekten
alikoyamayacagi ve buradan ¢ikana kadar mutlu olacagi, Ahvaz’a yerlesen birinin kizil ve humma
hastaliklar1 nedeniyle aklin1 kaybedecegi, Bahreyn’de oturan bir kisinin dalaginin biiyiiyecegi ve
sararacagi gibi ilging bilgiler vermektedir. Bu nedenle itibar edilir bilgiler igerdigi sdylenemez. Bkz.
ibn Hurdazbih, Kitabu’I-Mesdlik ve’l-Memdlik, s. 155.

*® Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-Arabi, 1V, 236, 237; Agari, Islam Cografyaciligi ve Miisliiman
Cografyacilar, s. 265, 266; Muhammad Qasim Zaman, “al-Ya’kabi”, El, XI, 257; Murat Agari,
“Yakabi”, D4, XLIII, 287; Selahattin Camyar, Ya kibi ve Tarihgiligi, Yaymnlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998, s. 6-10.
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dini ve ahlaki durumlari, karakteristik 6zellikleri, giyim kusamlar1 hakkinda bilgi

vermis ve valilerin halifeleri ne kadar taklit ettigini ortaya koymaya calismustir.”’

Giliniimiize ulasan {igiincii eseri, cografyayla ilgili olan Kitabu’l-buldan adl
eseridir. Tki yazma niishasi olan bu eser, ilk olarak M. J. De Goeje tarafindan tahkik
edilerek 1860°da Leiden’de nesredilmistir. Ayni yillarda T.G. J. Juy Nboll tarafindan
bir baska nesir yapilmistir. Goeje nesri 1892°de Ibn Riisteh’in Kitdbu I-A ldki n-
Nefise’si ile birlikte Bibliotheca Geographorum Arabicorum serisinin VII. cildi
olarak 1892’de tekrar yayilanmistir. Fuat Sezgin, bu yayinin tipkibasimini 1992°de
Islamic Geography serisinin XL. cildi olarak yapmustir.*® Fransizca ve Farsca
cevirileri bulunan eserin Tiirkce cevirisini Murat Agar1 Ulkeler Kitab: adiyla
yapm1§t1r.49 Giiniimiize ulasan bu eserleri disinda Fethu Ifiikiyye, Ahbaru’l-
Umemi’s-Salife, el-Mesdlik ve’l-Memalik adli kitaplarinin oldugu ve Tahiriler ile

alakali miistakil bir eser kaleme aldig1 bilinmektedir.>

Yakibi, eserin basinda belirttigi gibi gen¢ yasinda, beldelerin haberleri ve
aralarindaki mesafelerle mesgul olmus ve bu nedenle seyahatlerine baslamistir.
Yolculuklar1 sirasinda, giivenilir insanlardan 6grendikleri cercevesinde, bolgeleri
kimin fethettigi, halife ve emirlerden kimlerin askeri seferler diizenledigi, harac
miktari, ticari mallar gibi hususlarda bilgiler aktarmistir.>* Bu gercevede Yakibi,
anlatimina Bagdad ile baglamis ardindan; Samarra, Dogu bolgesi, Giiney bolgesi,
Kuzey bolgesi ve Bati bolgesini sehirleriyle birlikte incelemistir. Yak(bi’nin
Kitabu’l-bulddn’t ilk cografya eserlerinden biri olmasinmn yani sira ibn
Hurdazbih’ten farkli olarak, seyahatler sonucu yazilmis olmasi dolayisiyla oldukca
onemlidir. Touati’ye gore, Yakiibi, yaptig1 seyahatler sonucu ilk elden bilgiler verme
cabast dolayisiyla, IV/X. yiizyill cografyacilarinin yontemini olusturan unsurlar
barindirmaktadir ancak heniiz tam olarak gelistirememistir.52 Yakibi’nin bu cabasi,
kendisinden sonrakilere kaynaklik etmesi ve gozlemi 6n plana ¢ikarmasi agisindan

dikkate degerdir.

" Camyar, Ya 'kitbi ve Tarih¢iligi, s. 14-22; Agari, “Yakabi”, Did, XLIII, 287.

8 Yakabi, Ahmed b. Ebi Yakib b. Vadih el-Katib (6.292/905’ten sonra), Kitdbu’l-Buldan, ed. M. J.
Goeje, Leiden, Brill, 1892 (Fuat Sezgin, Islamic Geography, Volume 40, 1992, ibn Riisteh’in
Kitabu l-A’laki n-Nefise’sinin arkasinda).

* Bkz. Yaki{bi, Ahmed b. Ebi Yakab b. Vadih el-Katib (5.292/905ten sonra), Ulkeler Kitabi, gev.
Murat Agar, Istanbul, 2002.

%0 Camyar, Ya 'kiibi ve Tarih¢iligi, s. 23, 24.

5L Yakibi, Kitdbu'l-Buldan, s. 233.

52 Touati, Ortacag’da Islam ve Seyahat, s. 124.
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2.3. ibn Riisteh (6.300/913’ten sonra) ve Kitibu’l-A’liki’n-Nefise’si

[bn Riisteh olarak tanman cografyacinin tam ad1 Eba Ali Ahmed b. Omer’dir.
Hayati hakkinda genis bilgi mevcut degildir. Iran asilli, Isfahanli oldugu, Halife
Muktefi (289-295/902-908) doneminde devlet idaresinde gorev aldigi ve bir donem
berid teskilatinda miidiirliik yaptigi bilinmektedir. Oliim tarihi ise kesin olarak
bilinmemektedir.>® Bilinen ve giiniimiize bir cildinin ulastigi tek eseri Kitdbu I-
A’laki’n-Nefise’dir. Eserin cografyayla alakali olan yedinci cildi giinlimiize kadar
ulagmistir.  Eserin  290-300/903-913  yillar1 arasinda tamamlandigi tahmin
edilmektedir. Birinin British Library, digerinin ise Cambridge Universitesi’nde
bulundugu iki yazma niishasi vardir. M. J. De Goeje tarafindan Bibliotheca
Geographorum Arabicorum serisi igerisinde 1891 yilinda ilk nesri yapilmistir. Fuat
Sezgin bu nesrin tipkibasimimi 1992°de Islamic Geography serisinde yaymlamistir.

. . Ce . Ce . 54
Eserin, kismi Fars¢a ¢evirisi ve tam Rusca ¢evirisi yapilmistir.

Erken donem cografya ¢aligmalarindan olmasi, Hazarlar, Slavlar ve Macarlar
gibi 0 zamana kadar bilinmeyen halklar hakkinda bilgi vermis olmasi agisindan eser
onemlidir.>> Ancak kendisinin de belirttigi gibi, isfahan disindaki bolgeler hakkinda
yazdiklari, bagkalarindan 6grendiklerinden olugsmaktadir ve bu yazilanlarda hatalar
olmas1 miimkiindiir. Isfahan bolgesini ise kendi gézlemlerine dayanarak ve teferruatl
bir sekilde anlatmistir.>® Yazarin verdigi bu bilgi eserin yontemini ortaya koymast
acisindan dikkate deger olup, ayn1 zamanda eserde yer alan bilgilerin giivenirligini

degerlendirmemize yardimci olmaktadir.

Eserde ele alinan hususlari su sekilde 6zetlemek miimkiindiir: Oncelikle
gOkylizli olaylaria yer vermis daha sonra iilkeler ve yollar hakkinda bilgi vermistir.
Bu kisimda Mekke ve Medine’yi ele almig, ardindan diinyanin acayiplikleri, denizler
ve nehirler hakkinda bilgi vermistir. Yedi iklim ve sehirlerinden bahsettikten sonra
sehirler ve mesafeleri ele almistir. Mesafe bilgilerinin ardindan, Islam ve diinya

tarihinde yasanan ilklere, Cahiliyye’de ve Islam sonrasinda ismi Muhammed

%3 Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-Arabi, 1V, 239, 240; Agari, Islam Cografyaciligi ve Miisliiman
Cografyacilar, s. 277, 278; Seyyid Magbul Ahmad, “Ibn Riiste”, Di4, XX, 253.

 Agari, Islam Cografyacihgi ve Miisliiman Cografyacilar, s. 278, 279; Ahmad, “ibn Riiste”, DIA,
XX, 254.

% Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, S. 176.

% bn Riisteh, Ebd Ali Ahmed b. Omer (6.300/913 ten sonra), Kitdbu'l-A liki n-Nefise, ed. M. J. De
Goeje, 1889, (Fuat Sezgin, Islamic Geography, Volume 40, Frankfurt, 1992), s. 151, 152.
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olanlara, misriklerin ve Hiristiyanlarin isimlerine, Araplarin Cahiliyye’deki dinlerine
ve bunlarin okuma-yazma bilenlerine Miisliimanlarin ayrildig: firkalara, hastalikli
kimselere ve bazi fiziksel 6zelliklere deginmistir. Tespitlerimize gore, mesafelerden
sonra yer alan bilgiler, ibn Kuteybenin (6.276/889) el-Madrif adli eserinden

ahnmlstlr.s7
2.4, Ibnu’l Fakih (6.300/913’ten sonra) ve Kitdbu’l-Buldin’1

Hemedan’da dogdugu tahmin edilen ibnu’l Fakih’in hayati hakkinda fazla
bilgi bulunmamaktadir. Samanilerin veziri Ceyhani’den yararlanmis olmasi
dolayisiyla X. yiizyilin ilk ¢eyreginde yasadigi ve Halife Mu’tezid’in (6.289/902)
vefatindan sonra 6ldiigii tahmin edilmektedir.”® ibnu’l Fakih’in cografyaya dair olan
Kitabu'l-Buldan’1 disinda Kitabu Zikru's-Suard u el-Muhaddisin ve’l-Belaga
minhum ve ’I-Mufhamin adli bir baska eserinin oldugu bilinmektedir ancak bu eseri

% Kitabu’l-Buldan’m iki farkli niishasi bulunmaktadir.

giiniimiize ulagmamustir.
Bunlardan biri Ali b. Hasan Seyzari tarafindan yapilan muhtasaridir ve Atif Efendi
Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Bu niisha M. J. De Goeje tarafindan 1885°te
Bibliotheca Geographorum Arabicorum serisinin V. cildi olarak yaymlanmistir.®®
ibn Nedim’in belirttigine gore, eserin orijinal hali bin sayfadir.”" Dolayisiyla bu
niisha eksiktir. Eserin ibnu’l Fakih tarafindan yazilan mufassal sekli ise Zeki Velidi
Togan tarafindan 1923’te Meshed’de Imam Riza Ravza Kiitliphanesi’nde, X.
yiizyllda isimleri bilinmeyen iki kardes tarafindan Eb0 Dulef ve Ibn Fazlan’in
seyahatnamelerini de igeren bir mecmuaya dahil edilmis vaziyette bulunmustur. Bu

niisha da kitabin tam niishas1 degildir. Togan’in belirttigine gore Tirkler hakkinda

yazilan kistm tamdir. Ibn Hurdazbih, Ceyhani gibi isimlerden béliimler aktarmast,

> ibn Kuteybe, Ebtt Muhammed Abdullah b. Miislim, (5. 276/889), el-Madrif, thk. Servet Ukkase,
Matbaatii’l Dari’l-Kiitiib, 1960; Krs. Ibn Riisteh, Kitdbu 'I-A ldki 'n-Nefise, 5.193-217.

%8 Brockelmann, Tarihu I-Edebi’l-Arabi, IV, 238, 239; Yakit el-Hamevi, Sihdbuddin Ebi Abdullah (6.
626/1229), Mu’cemu’l-Udeba, nesr. Ahmed Rufai, Kahire, ts., IV, 199-200; Zeki Velidi Togan,
“Ibniil Fakih”, 14, V/II, 853; H. Masse, “Ibn al-Fakih”, El, Ill, 761; Agar1, Islam Cografyaciligi ve
Miisliiman Cografyacilar, s. 291, 292.

% [bnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 247.

% Togan, Zeki Velidi, “ibn al-Fakih’in Tiirklere ait Haberleri”, Belleten (TTK), Ocak 1948, c. XII, sy.
45, s. 11; Togan, “Ibniil Fakih”, I4, V/I, 853; Agar, Islam Cografyaciligi ve Miisliiman
Cografyacilar, s. 292.

® Tbnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 247; Yakit el-Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, 1V, 200.
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farkli kaynaklardan alintilar yapmasi, donem hakkinda cografi, tarihi ve kiiltiirel

bilgilere yer vermesi nedeniyle bu eser oldukca énemlidir.®?

Ibnu’l Fakih, eserini, sehirlerin haberlerini, illerin ve biiyiikk yapilarin
miilkemmel olanlarimi ihtiva etmek {izere yazdigini, esere hafizasinin eristigi seyleri,
siir, mesel ve haberlerden kendi isittiklerini koydugunu belirtmis ve kusurlarinin
bagislanmasini dilemistir. Kitabin uzun olmasii da bu duruma baglamlstlr.63 bn
Riisteh gibi bu eserde de verilen bilgiler sifahi verilere dayanmaktadir. Eserine
yeryiizii tarifiyle baslayan ibnu’l Fakih daha sonra yedi iklim, diinyanin yasanabilir
boliimleri ve denizlerden bahsedip sehir ve bdlgelere gegmistir. Bu haliyle eser,
diizenli bir klasik cografya eseri Ozelligi gostermektedir. Kubbetu’s Sahra ve
Mescidu’l Aksa hakkinda kaynaklarda ilk malumatin ibnu’l Fakih’te yer almasi® ve
onun Kudiis’ii yeryiiziinin merkezi olarak nitelendirmesi®® eserde dikkat ¢eken

hususlardandir.
2.5. Kudame b. Cafer (6.337/948[?]) ve Kitibu’l-Hardc’1

Tam adi Kudame b. Cafer Ebi’l-Ferec Katib el-Bagdadi olup dilci ve
tarih¢idir. Arap diliyle alakali sistematik ¢alisma yapan ilk isimdir. Hiristiyan asilli
olan Kudame b. Cafer’in, Halife Muktefi zamaninda (289-295/902-908) Miisliiman
olduguna dair veriler mevcuttur. Misliimanligi kabuliiniin ardindan seckin bir
konuma yiikselmis ve idarede gorev almis, Meclisi Zimam baskanligina ytlikselmistir.
Vefat tarihi tam bilinmemekle birlikte, 320/931°den sonra muhtemelen de
337/948de 1diigii ifade edilmektedir.®®

Edebiyat alaninda 6nemli bir isim olan Kudame b. Cafer’in bu alanda iki eseri
bulunmaktadir. Bunlar; Nakdu 'n-Nesr el-Ma ruf bi Kitabi Beyan ve Nakdu’s-Si’r
adli beyan ilmi ve siir tenkidiyle alakali eserleridir. Cevdhiru’l-elfdz adli eseri ise

katipler ve edebiyat 6grencileri i¢in hazirlanmis, es anlamlilar1 ve deyimleri i¢eren

62 Togan, “Ibn al-Fakih’in Tiirklere ait Haberleri”, s. 11; Togan, “Ibniil Fakih”, 74, V/II, 853.

% fbnu’l Fakih, Eba Abdullah Ahmed b. Muhammed el-Hemedani (6.300/913’ten sonra), Muhtasaru
Kitabu'l Bulddn, nesr. M. J. De Goeje, Brill, 1885, s. 2-3, 193.

* ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitdbu’l Bulddn, s. 100, 101; Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, s. 365,
366.

% Ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitdbu’l Buldén, s. 94; Yakat el-Hamevi, Mu cemu’-Udeba, 1X, 12-15;
Agar, Islam Cografyaciligi ve Miisliiman Cografyacilar, s. 300.

® ibnu'n-Nedim, el-Fihrist, s. 209; Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-Arabi, I\, 242, 244; S. A.
Bonebakker, “Kudama”, El, V, 318; Cengiz Kallek, “Kudame b. Ca’fer”, Di4, XXVI, 311; Agari,
Islam Cografyacilig ve Miisliiman Cografyacilar, s. 303, 304.
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bir sozliiktir. En meshur eseri ise konumuzla alakali olan Kitdbu'l-Hardc ve
San’ati’l Kitabe’dir. Idari gorevleri nedeniyle Abbasi Devleti’nin genis bdlgelerini
gezen Kudame b. Cafer, eserini bu imkanlarla kéatipler i¢cin yazmistir. Sekiz kisim
halinde yazilmis olan eserin besinci-sekizinci kisimlar1 giiniimiize ulasmistir. Eserin
altinc1 boliimii cografyaya tahsis edilmistir. Eser, M. J. De Gogje tarafindan 1889°da
Bibliotheca Geographorum Arabicorum serisinin VI. cildinde, ibn Hurdazbih’in
Kitdbu’l-Mesalik ve’l-Memalik’i ile birlikte yaymnlanmistir. 1986’da bu yayn

‘[el<rarlanrn1st1r.67

Eser, cografi ve iktisadi konularda bilgi vermektedir. Oncelikle posta teskilat:
hakkinda bilgi verildikten sonra yollar ve bolgeler anlatilmaktadir. Ardindan iklim
bolgeleri, denizler, nehirler, vergiler ve sinir ucglari ele alinmaktadir.®® Eserin
fetihlerle alakali olan kisa bir bolimii ise Belazuri’nin Fiituh 'ul-Buldan adli
eserinden ahnmlstlr.69 Yazilis amaci itibariyle iktisadi hususlarin 6n planda olmasi
eseri diger cografya kitaplarindan ayirsa da eser, ele aldigi hususlar ¢ercevesinde
onemini korumaktadir. ibn Hurdazbih’te oldugu gibi Kudame b. Cafer’de de
konumunun, eserinde yer alan bilgilerin giivenirligini arttirmast durumu s6z
konusudur. Bu hususta Ibn Havkal’in, Kudime’nin eserinin biitiiniiyle hakikat, her

acidan dogru oldugunu ifade etmesi dikkate deg“g,erdir.70
2.7. Ebii Zeyd el-Belhi (6.322/934) ve Suveru’l-Ekdlim’i

Belh cografya ekoliiniin kurucusu kabul edilen, Belh dogumlu olan Eba Zeyd
el-Belhi, islam diinyasmin énemli alimlerinden biridir. Felsefe, astroloji, astronomi,
dini ilimler ve tip gibi farkli alanlarda ¢alismalar yapmis ve Kindi’nin (6.252/866)

Ogrencilerinden biri olmustur.” Sehristani, onu ge¢ donem Islam filozoflar1 arasinda

o7 Cengiz Kallek, “Kitabu’l-Harac”, DIA, XXVI, 105; Kallek, “Kudame b. Ca’fer”, Did, XXVI, 311;
Agar1, Islam Cografyaciligi ve Miisliiman Cografyacilar, s. 304, 305.

%8 Kudame b. Cafer, Ebfi’l-Ferec Katib Bagdadi (6.337/948[?]), Kitdbu l-Hardc, ed. M. J. De Goeje,
Leiden, 1889, (Fuat Sezgin, Islamic Geography, Volume 39, Frankfurt, 1992, Ibn Hurdazbih’in
Kitabu’l-Mesalik ve’l-Memalik’inin arkasinda); Kudame b. Cafer’in eseri hakkinda yapilan detayl
bir inceleme i¢in bkz. Paul L. Heck, The Construction of Knowledge in Islamic Civilization:
Qudama b. Ja far and his Kitab al-Kharaj wa-sina at al-kitaba, Leiden, Brill, 2002.

% Belazuri, Kitdbu Fiituh 'ul-Bulddn; krs. Kudame b. Cafer, Kitdbu'l-Harac.

 ibn Havkal, Eb(i’l Kasim Muhammed (6.367/977°den sonra), Stiretu’l-Arz, ed. J. H. Kramers, Brill,
Leiden, 1939, s. 330.

™ Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-Arabi, IV, 246; ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 223; Ilhan Kutluer,
“Belhi, Eb Zeyd”, DI4, V, 412; D. M. Dunlop, “al-Balkhi”, El, I, 1003.
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zikretmektedir.”? Edebi anlamda da giiclii olan Belhi’yi, Ibn Nedim, filozof kabul
etmesine ragmen edebiyatcilar arasinda sayrnlstlr.73 Hayatinin ilk doénemlerinde
Imamiyye Siasi’n1 savunurken daha sonra Siinni anlayis1 benimsedigi bilinmektedir.
Resmi yonetimle arasmin iyi ve kotii oldugu zamanlar olmus ve kendisine idari
yonetimden resmi gorev teklifleri gelmisse de hayatimi memleketinde ilimle

gecirerek tamamlamay1 secmistir.”

Ibn Nedim, Belhi’ye kirk ii¢ eser nispet ederken, Yakut bu sayiy1 elli altiya
cikarmustir.” Ancak bunlardan sadece ikisi; yiizyilinin en 6nemli ¢alismalarindan
biri olarak kabul edilen’® Mesdlihu’I-Ebdén ve’l-Enfiis adl eseri ve cografyaya dair
olan Suveru’l-Ekdlim adli eseri gliniimiize ulasmustir. Bu nedenle Belhi’nin ilmi
sahsiyeti daha ¢ok kendisinden sonrakilere etkisiyle ortaya konulmaktadir. Suveru’l-
Ekalim’e ait tek yazma niishanin Necef’te bulundugu tespit edilmistir.”” Belhi’nin
eserine ulasip inceleme imkani bulamadigimiz i¢in icerik hakkinda ayrintili bilgi
vermemiz miimkiin olmanustir. Ancak eser; Istahri, Ibn Havkal, Makdisi gibi isimler
tizerinde oldukga etkili olmus ve bu miielliflerin mensubu olarak kabul edildigi Belh
ekoliiniin kurucu unsuru kabul edilmistir. istahri’nin, Belhi’nin eserini temel aldi
ve bunu genisleterek eserini ortaya koydugu kabul edilmektedir. Bu durumda

Belh1’yi bu yaz tiiriiniin ilk 6rnegi olarak degerlendirmek gerekmektedir.
2.8. istahri (6.346/957) ve Kitabu Mesalik ve’l-Memalik’i

Tam adi Ebii Ishak ibrahim b. Muhammed Istahri olan ve Kerhi olarak da
bilinen miiellifin hayati hakkinda detayl bilgi mevcut degildir. Iran’in Fars
bolgesindeki Istahr sehrinden oldugu, farkli bdlgelere seyahat ettigi ve kendisi gibi
Belh ekoliiniin énemli temsilcilerinden biri olan Ibn Havkal ile goriistiigii, eserinin
bazi kisimlarini ona kontrol ettirdigi bilinmektedir.”® istahri’nin bilinen ve giiniimiize

ulasan tek eseri Kitabu Mesdlik ve’l-Memdlik’tir. IV./X. yiizyilin en 6nemli cografya

72 Sehristani, Ebd’l Feth Muhammed b. Abdiilkerim, (6.548/1153), Dinler ve Mezhepler Tarihi, gev.
Muharrem Tan, Istanbul, Yeni Akademi Yayinlari, 2006, s. 399.

" ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 223.

™ V. V.Barthold, “V. V. Barthold’s Preface”, icerisinde Hudiid al-‘Alam (372/982-3), ¢ev. V.
Minorsky, 1937, (Fuat Sezgin, Islamic Geography, Volume 101, Frakfurt, 1993), s. 15-17; Kutluer,
“Belhi, Eba Zeyd”, Di4, V, 412.

" ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 223; Yakat el-Hamevi, Mu cemu’l-Udeba, 111, 64-86.

7 Sezgin, Islam ’da Bilim ve Teknik, |, 22.

" Kutluer, “Belhi, Eba Zeyd”, DId, V, 413; Agan, Islam Cografyaciligi ve Miisliiman Cografyacilar,
s. 232.

"8 fbn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 330.
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eserlerinden biri olan bu Kitap, Belhi’nin eserinin yeniden islenmis ve genisletilmis
hali olarak kabul edilmektedir. ilk olarak J. H. Moeller tarafindan 1839°da &zet
halinde yayinlanmis daha sonra 1849°da Ingilizce terciimesiyle beraber fasikiiller
halinde tekrar basilmistir. M. J. De Goeje tarafindan gézden gegirilerek Bibliotheca
Geographorum Arabicorum igerisinde 1870’te yaymlanmistir. 1961°de Kahire’de
yeniden nesredilmistir. Eserin, Almanca, Ingilizce ve Fars¢a terciimeleri

bulunmaktadir.”

Kitabu Mesalik ve’l-Memalik Islam cografyaciliginin en énemli eserlerinden
biridir. Daha &nce belirttigimiz gibi Belh ekolii, Islam cografyaciligina farkli bir
boyut kazandirmigtir. Matematiksel cografyanin disina c¢ikilmis, fiziksel 6zelliklere
ek olarak tarihi ve beseri unsurlara da yer verilmistir. Bu tarz eserlerin ilk
orneklerinden birisi olmasi dolayisiyla Istahri’nin bu eseri olduk¢a onemlidir.
Istahri’nin seyahatleri sonrasinda kendi goézlemlerine dayanarak eserini yazmis
olmasi ve haritalar yapmasi onun degerini artirmaktadir. Boylece Istahri’nin
caligmasinda, ilk izleri Yaklbi’de goriilen uzun siiren seyahatler gergeklestirip
gozlenenleri yazma isi ciddi bir bigimde kendisini gostermistir. Mes“Gdi de
eserlerini, uzun siiren seyahatlerine dayanarak, gozlemlerini degerlendirerek kaleme
almistir. Ancak bunlar beseri cografya eserleri degil, daha ¢ok genis cografi
hususlarin yer aldigi tarih eserleridir. Dolayisiyla gozleme dayanan, seyahatler
sonucu yazilan beseri cografya eserlerinin ilkleri olarak Istahri ve Ibn Havkal’1 kabul

etmek daha dogru olacaktir.®

Istahri, eserini yazma amacmin, tamdiklarindan hi¢ kimsenin zikretmedigi
iklimleri tasvir etmek oldugunu bildirerek takip ettigi yontemi ortaya koymustur.
Buna gore; kitabinda arz (yerylizii) iklimlerini tlkelere gore zikretmistir. Arz
iklimlerinden de yedi iklimi degil, Miisliiman vilayetlerini, bu vilayetlerin tafsilini ve
bu vilayetlere ait olan biitliin islerin taksim edilmesini kastetmistir. Her kitayi
pargalara bolmiis ve sdz edilen iklimin yerini tarif eden haritalar koymustur. Iklimleri

tamtirken okuyucular1 usandirmamak igin detaya girmemistir. Islam beldelerini yirmi

" Agar, Islam Cografyaciligr ve Miisliman Cografyacilar, s. 338; Brockelmann, Tarihu’l-Edebi’l-
Arabi, 1V, 237; Marina A. Tolmacheva, “Istahri”, D[4, XXIII, 204, 205; Andre Miquel, “al-
Istakhri”, El, 1V, 222, 223.

8 Touati, cografya eserlerinin temeli olan seyahat geleneginin zamanla olustugunu ve beseri
cografyada vazgecilmez bir kural haline gelmis oldugunu savunmaktadir. Ona gore bu, Yakibi ile
baslamis bir devrimdir ve Istahri-Ibn Havkal ikilisiyle birlikte derinlesmistir. Genis bilgi icin bkz.
Touati, Ortagag 'da Islam ve Seyahat, s. 114-133.
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iklime ayirmis ve iklimleri anlatmaya Arap diyar ile baglamistir. Daha sonra, Sam’1,
Rum denizini, el-Cezire’yi, Irak’1, Huzistan’1, Faris’i, Kirman’1, Mansire’yi, Sind,
Hind ve Islam beldelerinden Manstire’ye komsu olanlari, Azerbaycan’i ve
komsularini, Cibal sehirlerini, Deylem’i, Hazar denizini, Faris ile Horasan arasindaki

ovayl, Sicistan ve komsularini, Horasan ve Maveraiinnehir’i anlatmlstlr.81
2.9. Ibn Havkal (6.367/977°den sonra) ve Siretii’l-Arz’1

IV/X. yiizyilm en oOnemli ve meshur seyyahlarindan, Belh ekoli
cografyacilarindan olan EbG’l-Kdsim Muhammed b. Havkal’in hayati hakkinda
detayli bilgi mevcut degildir. Nusaybinli oldugu, Bagdad’ta yasadigi ve tliccar
oldugu bilinmektedir. Eserinde bildirdigine gore, 331/943’te, geng yasta, Bagdad’tan
ayrilarak seyahatlerine baglamustir.?? Uzun siiren seyahatlerinde Magrib, Endiiliis,
Misir, Ermeniye, Azerbaycan, Horasan, Irak ve Fars bolgesini dolasmis ve biiyiik bir
cabanin {irliini olan Kitdbu ' I-Mesalik ve’l-Memadlik veya Siretii’[-Arz adiyla bilinen
eserini olusturmustur. Bu eserin ilk olarak 1800 yilinda Sir William Ouseley
tarafindan eksik bir Ingilizce terciimesi yapilmis ve yaymlanmstir. Orijinal hali ise,
M. J. De Goeje tarafindan 1873’te Bibliotheca Geographorum Arabicorum serisinin
ikinci cildi olarak yayinlanmigtir. Daha sonra J. Kramers tarafindan 1938’de
Leiden’de tenkitli nesri yapilmistir. Fars¢ca ve Fransizca’ya cevrilmis olan eserin

Ramazan Sesen tarafindan yapilmis Tiirk¢e terclimesi de bulunmaktadir.®

Ibn Havkal eserinde takip ettigi yontemi, seyahat etme arzusunu, kullandig
kaynaklar1 agiklamaktadir. Kendisinin anlatimini su sekilde 6zetleyebiliriz: Arzin
sekillerini, enlem ve boylamlarini, Islam iilkelerinin sehirlerinin ayrintilarim
anlatmay1 amaglamistir. Cocuklugundan itibaren cografya kitaplarini okumaya istekli
olmus ve bu alanda meshur olan biiyiik kitaplari okumustur. Ibn Hurdazbih, Cehyani
ve Kudame b. Cafer’in eserlerini yanindan ayirmamistir. Ancak bunlar igerisinde
tatmin edici bir kitap bulamamistir. Sefer edenlere, tacirlere ve cografya alanindaki
kitaplari okumus olanlara sorular sormus ve diirlist olduguna inandiklarinin
cevaplarin1 karsilastirtp bunlar arasinda pek ¢ok yanlislik bulunduguna sahit

olmustur. Istahri ile gdriismiis ve onunla fikir alisverisinde bulunmustur. Istahri,

8 istahri, Eba ishak el-Farisi (6.346/957), Kitdbu Mesdlik el-Memdlik, ed. M. J. De Goeje, Brill, 1870,
(ed. Fuat Sezgin, Islamic Geography, Volume 34, Frankfurt, 1992), s. 2-4.

8 [bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 3.

8 fbn Havkal, 10. Asirda Islam Cografyasi, gev. Ramazan Sesen, Istanbul, 2014.
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yasma ragmen Ibn Havkal’in ¢alismalarini ¢ok begenmis ve ondan kendi eserini
kontrol edip diizeltmesini istemistir. istahri’nin eserinde bir takim diizeltmeler yapip
ona iade etmis ve bundan daha kapsamli ve miikemmel bir eser yazmaya,
haritalariyla bir biitiin olusturmaya karar vermistir.®* Bu nedenle Istahri ve Ibn
Havkal’1n eserlerinde pek ¢ok benzerlige rastlamak miimkiindiir. Kudame b. Cafer’in
eserinin biitiiniiyle dogrular1 ihtiva ettigini, dolayisiyla onlara da yer vermesi
gerektigini ama baskasinin emegiyle eserini genisletmeyi uygun bulmadigin
belirtmistir. Eserinde seyahatlerini, bu sirada gordiiklerini anlatmis ancak okuyucuyu
usandirmamak adina fazla ayrintiya girmemistir. Zira Kitaptaki asil amaci, iklimleri
tasvir etmektir. Okuyucuya kitapta hata gibi goziiken bir yer fark ederse, bu hususla
alakali dogruyu arastirmasini ve bulmasini tavsiye etmistir.® Bu agiklamalarinin
ardindan bolgelerin tamitimma gegen Ibn Havkal, Mekke ve Kabe’nin bulundugu
bolge olmasi dolayisiyla Arap Bolgesi ile baslamis ve ardindan Fars ve Rum
denizleri, Magrib, Endiiliis, Misir, Sam, Cezire, Irak ve Faris, Kirman, Sind,
Azerbaycan-Ermeniye, Cibal, Deylem, Taberistan, Mefaze, Horasan, Sicistan ve

Maveratinnehir bolgelerini anlatmistir.

Aciklamalarindan da anlasildig: {izere Ibn Havkal, kendisine ulasan eserleri
okumus ve hem bunlardan faydalanarak hem de eksiklerini kapatmaya ¢alisarak bir
adim o6ne gitmeyi amaclamistir. Kendisinden 6nce yapilmis g¢aligmalara hakim
olmas1 ve uzun siireli seyahatler yaparak gozlemlerini aktarmis olmasi onun eserinin
kiymetini arttirmaktadir. Cografi bilgilerin yani sira kiiltiirel ve tarihsel 6zelliklere de
yer vermistir. Uzun siireli seyahatleri buna imkan saglamistir. Ibn Havkal’in
“mekansal baglamlarla zamansal stirecleri kendine 6zgii bir yontemle iligkilendirerek
one ¢iktigr” seklinde degerlendirmeler yapilmistir.® Kendisinden sonra gelen
Makdisi ile birlikte Ibn Havkal’in eserinin cografya alaninda dénemlerinin en 6nemli

caligmalar1 oldugunu sdylemek miimkiindiir.

8 Touati, ibn Havkal’m diinyanin manzarasini birbirini destekleyen iki diizlemde ifade ettigini
belirtmektedir; bunlar harita ve anlati diizlemidir. Boylece meskiin diinyay1 hem sekil olarak tasvir
etmekte hem de ykii bigiminde anlatmaktadir. Bkz. Touati, Ortacag da Islam ve Seyahat, s. 125.

% Bkz. Ibn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 2, 5, 17, 328-330.

8 Sezgin, Islam 'da Bilim ve Teknik, 111, 3, 4.
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2.10. Makdisi (6.390/1000 civari) ve Ahsenii’t-Tekdsim’i

IV/X. ylizyilin en 6nemli cografyacilarindan olan ve doneminde cografya
yazimini zirveye tasiyan isim, lakabi Bessari olan ancak daha ¢ok memleketi
dolayisiyla Makdisi veya Mukaddesi olarak anilan ve bilinen Semseddin Ebl
Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr Benna’dir. Hayat1 hakkinda bilinenler
eserinde anlattiklarindan ibarettir. 335/946 yilinda Kudiis’te dog:;rdugu,87 gengligini
Kudiis’te gecirdigi, geng yasta seyahatlere ¢iktig1, Endiiliis ve Sicistan hari¢ Islam
aleminin tamamini dolastig1 bilinmektedir. Eserinde verilen olaylardan yola ¢ikarak,

390/1000 civarma kadar yasadigi tahmin edilmektedir.®®

Makdisi’nin bilinen tek eseri cografyaya dair olan eseridir. Eserin, biri
Berlin’de digeri Istanbul’da bulunmakta olan iki niishas1 vardir. 375°te tamamlanmis
olan Berlin yazmasinin adi1 Ahsenii’t-Tekdsim fi Ma rifeti’l-Ekalim’dir. Istanbul’da
bulunan, 387°de istinsah edilmis olan niishada ise sadece Kitdbu I-Ekalim ifadesi yer
almaktadir. M. J. De Goeje’'nin 1877°de yaptig1 nesir Berlin yazmasia
dayanmaktadir. 1906’da agiklamalarla birlikte ikinci kez nesredilmistir. Bunun
tipkibasim1 Fuat Sezgin tarafindan Frankfurt’ta 1977°de Islamic Geography serisi
icerisinde yapilmistir. Eserin Fars¢a, Urduca, kismi Fransizca terciimeleri vardir.®
Ayrica Basil Anthony Collins tarafindan her iki niishanin birlikte degerlendirildigi ve
haritalara yer verilen bir ingilizce terciime yapilmistir.*® Eserin yakin zamanda

Ahsen Batur tarafindan Tiirkge cevirisi de yapllmlstur.91

Makdis?’nin eseri, cografi, kiiltlirel ve tarihsel verilerin yonteme dayali ve
oldukga diizenli bir bigimde islendigi, doneminin en sistemli cografya ¢aligsmasidir.
Eserini Belhi’nin usiliine gore kaleme almis, ancak bu ekoliin 6nemli isimleri olan
Istahri ve Ibn Havkal’i asarak beseri cografya alammni ileriye tasimustir. Touati,

Makdisi ile birlikte beseri cografyanin olgunluk ¢agina girdigi ve bu olgunluga bir

8 Eserini yaymlamak i¢in kirk yasini bekledigini ve 375/985’te yaymladigini belirtmistir. Bkz.
Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, S. 9.

8 Agari, Islam Cografyacihigr ve Miisliiman Cografyacilar, s. 465; Brockelmann, Tarihu'l-Edebi’l-
Arabi, 1V, 253, 254; Andre Miquel, “al-Mukaddasi”, El, VII, 492; Marina A. Tolmacheva,
“Makdisi”, DI4, XXVII, 431.

8 Andre Miquel, “al-Mukaddas?”, El, VII, 492; Mustafa L. Bilge, “Ahsenii’t-Tekasim”, DI4, I, 179,
180; Agar1, Islam Cografyaciligi ve Miisliiman Cografyacilar, s. 466.

% Bkz. Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the Regions/Ahsan al-Tagasim fi Ma rifat al-
Agalim, ¢ev. Basil Anthony Collins, UK, 1994.

% Mukaddesi, Islam Cografyasi, gev. Ahsen Batur, istanbul, Selenge, 2015.
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daha asla kavusulamadig fikrini ileri siirmiistiir.** Andre Miquel’e gore, yeni bir
beseri cografya; her ne kadar geleneksel Arap cografyasindaki insan, mekan ve iklim
arasindaki yerlesik iliskiden etkilenmis olsa da Makdisi’nin agiklamalarindaki 6zen
ve titizlik, aciklayic1 ve yasamla i¢ ige sunum tarzi yoluyla dogmustur. Makdisi’nin
iki yazmasindan birini Hindistan’da bulmus olan Alois Sprenger ise, onu “yasamis
en biiyiik cografyaci” olarak nitelendirmektedir. Onun ifadesine gore, o denli ¢ok
seyahat eden ve keskin gozlemlerde bulunan, ayn1 zamanda topladigi malzemeyi o
denli planli isleyen bir kimse belki de hi¢ var olmamls‘ur.93 Goldziher de Makdisi’nin
diger cografyacilarn golgede biraktigini, ¢ok yonlii kisisel tecriibelerini oldukga ilging

ve inandirici bir bigimde anlattigim ve cezbedici bir tislup kullandigim belirtmistir.**

Makdisi, kendisinden Onceki yazarlardan farkli olarak bir 6nsdz yazmis ve
takip ettigi yontemi burada ayrintili bir bigimde ortaya koymustur.”> Boylece
cografya yaziciligmin sistemli hale gelmesi i¢in dnemli bir girisimde bulunmustur.
Onsozde, Ceyhani, Ibn Hurdazbih, Belhi, Ibnu’l Fakih ve Cahiz’mn eserlerini
gordiigiinii, onlardan yararlandigin1 belirtmis ve bu isimler hakkinda kisa
degerlendirmelerde bulunmustur.”® Birinden duydugunu ya da okudugunu yazmissa,
kaynagini belirtmis ve okuduklarimi tekrar etmekten kaginmistir. Eseri ii¢ farkh
kaynaktan beslenmistir ki bunlar; sahit olduklari, bu konuyla ve diger konularla

alakal kitaplardan okuduklari ve giivenilir kisilerden duyduklaridir.®’

Makdisi’nin, kaynaklarimi bu sekilde belirtmis olmasi olduk¢a dikkate
degerdir. Isittiklerini, okuduklarini ve gordiiklerini aktararak hem yazili hem sozlii
kiiltire yer vermis hem de deneyimlerini birinci elden aktarmistir. Bunlari,
kendisinin de belirttigi gibi, oldukga titiz bir caligma yiiriiterek, bilgilerin giivenilir

olmasma gayret ederek eserine almistir. Tiiccar ve seyyahlarin bu eser olmadan

% Touati’ye gore Makdisi’nin eserinde istahri ve ibn Havkal’m hayata gegirmedigi bir yenilik yoktur.
Ama o yeni disiplinin temellerini kesin kurallara baglayarak ustaligini ortaya koymustur. Touati,
Makdisi’nin betimlemeleri ve yasanmis tecriibeleri tekrar olustururken gosterdigi basarinin da tekrar
yakalanmadigini diisiinmektedir. Bunda hem disiplinin belli bir olgunluga ulasmis olmasinin hem de
Makdisi’nin kisisel basarisinin etkili oldugunu belirtmektedir. Genis degerlendirmeler ic¢in bkz.
Touati, Ortagag 'da Islam ve Seyahat, s. 126-143.

% Bkz. Fuat Sezgin’den naklen; Sezgin, Islam da Bilim ve Teknik, |ll, 3, 4; Sezgin, Islam’da Bilim ve
Teknik, 1, 23.

% Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, s. 176, 177.

% Onceki cografya eserlerin baslangicinda ¢aligmanin nasil yiiriiyecegine, igeriginin ne olduguna ve
bazen de caligmanin ortaya konulmasindaki etkenlere kisaca yer verildigi ancak bunun miistakil bir
baslikla sistemli bir bigimde yapilmadig1 gértilmektedir.

% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 3-6.

*" Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 6, 8, 43.
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yapamayacagini fark ettigini bildiren Makdisi, bu kitabini nasil olusturdugunu da su
sekilde ifade etmistir: “Bu kitaptaki bilgileri derleyip meydana getirmek, ancak
iilkeleri dolasarak, Islam iilkelerine giderek, bilginlerle goriiserek, hiikiimdarlara
hizmet ederek, kadilarla ayn1 mecliste bulunarak, fukahadan ders alarak, ediplerle,
kurralarla, hadis miistensihleriyle bir arada bulunarak, zahid ve mutasavviflarla
goriiserek, vaiz ve hikayecilerin meclislerine devam ederek, her gittigim yerde
ticareti elden birakmayarak, herkesle sohbet ederek, karsilastigim olaylarin

sebeplerini anlayincaya kadar elden gelen gayreti gostererek miimkiin oldu.”*®

Makdisi, 6nsoziinde eserin igerigini de agiklamistir. Islam iilkelerini, burada
bulunan ¢olleri, denizleri, golleri ve nehirleri, meshur sehirlerin tasvirini, belirtilen
sehirleri, gecilen mola yerlerini, kullanilan yollari, tiiccarlar tarafindan satin alinan
mallari, madenleri, sehirlerde yasayan insanlari, dilleri, renkleri, mezhepleri, paralari,
yiyecekleri, icecekleri, daglar1 anlattigini belirtmis ve bu igerik tanitimim
detaylfctndlrmlstlr.99 Bolgelerin tasvirine ge¢cmeden Once, mezhepler ve zimmilere
zel bir bahis ayirmis™, seyahati sirasindaki deneyimleri hakkinda kisa bilgiler

101 fslam diinyasii Arap iilkeleri ve Acem iilkeleri olmak iizere ikiye

vermistir.
ayirmistir. Bolgeleri ise altist Arap tilkelerinden, sekizi Acem {ilkelerinden olmak
lizere on dorde ayirmistir. Arap iilkeleri; Arap yarimadasi, Irak, Aklr, Sam, Misir ve
Magrib’dir. Masrik, Deylem, Rehab, Cibal, Hlzistan, Fars, Kirman ve Sind bolgeleri

ise Acem iilkelerindendir. %

Makdisi, ele aldigi bolgelerin cografi Ozelliklerine, lisanlarina, dini ve
mezhebi durumlarina, kiraat sekillerine, sosyal ve ticari hayatlarina, bazi tarihsel
olaylarma yer vererek dénem hakkinda ¢ok yonlii ve tafsilatli bilgilerin gliniimiize
ulagmasini saglamistir. Kendisinden onceki eserlere kiyasla, detayli bilgi vermesinin
yani sira bu bilgileri derli toplu ve sistemli bir bigimde, basarili bir tislupla aktardigi

dikkat cekmektedir. Bu ustaliga ulasmasinda kendisinden once yazilan eserleri 1yi bir

% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 2.

% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 1, 2.

199 Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 37-43.

101 Makdisi, burada gitmedigi kiitiiphane, incelemedigi grup ve mezhep, katilmadigi sufi grup, icabet
etmedigi ¢agri kalmadigini ifade etmektedir. Deneyimleri sebebiyle gittigi yerlerde kendisine
icerisinde sufi, zahid, resul, abid, fakih gibi sifatlarin yer aldig1 toplamda otuz alt1 isim verildigini
belirtmistir. Dilencilik ve biiyiik bir giinahin sorumlulugu disinda bir seyyahin basina gelebilecek
her seyi yasadigini belirtmistir. Her ne kadar bu ifadeler abartili ve iddial1 ise de eserin biiyiik bir
¢abanin iriinii oldugunu ortaya koymasi agisindan onemlidir. Bkz. Makdisi, Ahsenu #-Tekdsim, s.
43-46.

19 Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 9, 10.
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degerlendirmeden gegirmesinin ve cksiklikleri fark etmesinin etkisi olsa gerektir.
Ancak bu basariy1 sadece buna baglamak dogru olmaz. Belirttigi ii¢ bilgi kaynagini
basarili bir bicimde derlemis ve islemistir. Deneyimlerini anlatirken belirttigi gibi
gittigi bolgeleri, bolge insanlarini, kiiltiirlerini ve aligkanliklarini tanimak i¢in biiyiik
caba sarf etmis ve bu gozlemlerini agiklikla aktarmistir. Bolgelerde yasayan
insanlarla yaptig1 tartigmalari, konusmalar1 dile getirerek farkli hususlara aciklik
getirmistir. Doneminin 6zelliklerini ¢ok yonlii bir bicimde ortaya koyarak, dnemli bir

basvuru kaynagi haline gelmistir.
2.11. Hudiidu’I-Alem (372/982-3)

IV/IX. yiizyila ait cografya eserleri arasinda zikredilmesi gereken bir diger
calisma, Farsca olarak kaleme alinmis olan ve miiellifi bilinmeyen Hudiidu’l-
Alem’dir. 372/982-3 yilinda kaleme alinmis olan bu eser, Guzganan’in yoneticisi
Emir EbG’l-Haris Muhammed b. Ahmed’e atfedilmis ve 656/1258 yilinda Ebd’l-
Muayyed Abdu’l-KayyGm ibn el-Hiiseyin ibn Ali el-Farisi tarafindan istinsah

edilmistir.’®

Bu eser, Rus oryantalist A. G. Toumansky’nin Ulug Bey’in kayip eseri
Ulis-u Erbaa adli eserini bulmaya calisirken Buhara’daki arkadasi Eba’l Fazl
Gulpayagani’den yardim istemesi ve onun Ulug Bey’in eserini ararken Hudiidu -
Alem ile karsilasmasi sonucu 1892 yilinda ortaya ¢ikmustir. 1893 yilinda Toumansky
Buhara’ya gittiginde Gulpayagani, bu eseri ona yaymlanmas: sartiyla vermistir.
Ancak Toumansky bu eseri yayinlayamadan, sadece onunla alakali bir makale
yazmis olarak vefat etmistir. Bunun {izerine eserin yaymnlanma isleri V.
Vladimirovich Barthold tarafindan devralinmis ve 1930°da Barthold’un vefatindan
kisa bir siire sonra basilmistir. V. Minorsky detayli bir agiklama kismiyla birlikte
eseri Ingilizce’ye gevirmistir. 1937°de yaymlanan Barthold’un &nsdziiniin de yer

aldig1 bu ceviri gelistirilerek 1970°te tekrar basilmustir.’®* Abdullah Duman ve Murat

Agari, Ingilizce ceviriyi esas alarak eserin Tiirkge terciimesini yapmlslardlr.lo5

Eserin genelinden, miiellifin seyahatlere dayanarak kitabini kaleme almadigi,

okuduklarmi ve duyduklarini aktardigi cikarilmaktadir. Aristo ve Batlamyus’tan

106

yararlandigi, eserinde bu isimleri zikretmesinden ¢ikarilmaktadir.”™> Bunun disinda

' Hudid al-*Alam, s. 49, 166.

104y, Minorsky, “The Translator’s Preface”, i¢erisinde Hudliid al- ‘Alam, s. vii-Xi.
95 Hudidii’l-Alem, Ingilizceden ¢ev. A. Duman, M. Agari, Istanbul, Kitabevi, 2008.
% Hudid al-‘Alam, s. 51, 56, 58.
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isimlerini eserde agikca ifade etmemis olsa da miellif kendisinden onceki
kaynaklardan yararlandigim belirtmistir.'®” Dolayisiyla onun; Ibn Hurdazbih, Ibn
Riisteh, Istahri, Cehyini ve Mes‘(idi gibi isimlerden yararlandigim1 sdylemek

miimkiindiir.'%

Miiellif eserine diinyanin 6zelikleri, tarim yapilan ve yapilmayan
yerlerin ylizdesi ile basladigini ve ardindan diinyanin biitlin iilkeleri, simdiye kadar
bilinen halleriyle yoOnetimlerini, bu iilkelerdeki kavimlerin durumlarini,
yoneticilerinin yasadigr donemdeki uygulamalarini ve iilkelerden elde edilen seyleri,
iilkelerin  Ozelliklerini, biiylklik kii¢iikliiklerini, zenginliklerini, niifuslarmn,
konumlarini, denizleri, adalari, daglari, nehirleri aktardigini belirtmistir. Ulkeleri
Asyatu’l-Kebir, Afrika ve Avrupa olmak iizere li¢ kisimda ve elli bir iilke olarak ele
almistir.’® Diger islam cografyacilarina gére, Miisliman olmayanlarin yasadigi

bolgelere daha cok yer vermis olan miiellif, genis bir cografyay: ele almis ve 6zet

bilgilere yer vermistir.

B. islam Cografya Eserlerinin Mezhepler Tarihi Acisindan

Onemi

Islam Mezhepleri Tarihi, din anlayisindaki farkliliklarin kurumsallagmasi
sonucu ortaya ¢ikan beseri olusumlari inceleyen bir bilim dalidir. Bunu yaparken de
mezheplerin esas fikirlerinin yaninda, nasil, nerede ve hangi zaman diliminde
dogduklarmi, hangi olaylarla irtibatli  olduklarimi, nasil bir siirecte
kurumsallagtiklarini, bu kurumsallagmanin ne gibi gelismelere sebep oldugunu, bu
siirecte ortaya ¢ikan ve degisip doniisen goriislerin Islam diisiincesine etkilerini
arastirarak cok yonlii bir ¢caligma yapmaktadlr.llo Islam Mezhepleri Tarihi alaninda
calismalar yapilirken kullanilan kaynaklar ise, mezhep mensuplarinin eserleri olan

birincil kaynaklar ve makalat ad1 verilen ikincil kaynaklardir.

I./VIL. yiizyilldan itibaren siyasi ve itikadi tartigmalar ve goriis ayriliklan
olugmaya baglamistir. Bu donemlerde bu hususlarla ilgilenen alimler kendi fikirlerini
ortaya koymak amaciyla makaleler kaleme almiglardir. Birinci el diyebilecegimiz bu

kaynaklarin biiyiik ¢ogunlugu gizli tutulma, savaslar, dogal afetler ve g¢ogaltma

" Hudid al-*Alam, s. 49, 83.

198 Ayrintili bilgi igin bkz. V. Minorsky, “The Translator’s Preface”; V. V.Barthold, “V. V. Barthold’s
Preface”.

' Hudid al-*Alam, s. 49-50, 83.

19 jslam Mezhepleri Tarihi’nin tanim, amag ve tarihgesi i¢in bkz. Sénmez Kutlu, Mezhepler Tarihine
Girig, Istanbul, Dem Yayinlar1, 2008; Onat, Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihi’ne Giris”, s. 19-63.
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sorunu gibi sebeplerle giiniimiize ulasamamustir. ikinci el kaynak olarak kabul edilen
ve III/IX. yiizyildan itibaren yazilan makalat tirii eserlerin 6nemli bir kismi
giintimiize ulagsmigtir. Béylece tamami giiniimiize ulasmamais olsa da ilk donemlerden
itibaren bu alanda ciddi bir birikim olusmaya baslamistir. Temel kaynak olmalarina
ragmen, gliniimiize ulasan kaynaklarin belirgin 6zelligi ise, miiclliflerin kendi
mezhebini savunurken digerlerini elestirmek amaciyla eserlerini olusturmus
olmasidir. Bu nedenle bu kaynaklarda verilen bilgilerin sihhati tartigmalidir.
Kaynaklarin sthhat problemleri arasinda; yazildigi doénemin siyasi iktidarinin
baskisina maruz kalip bu yonde yazilmis olma, mensubu oldugu mezhebi &viip
digerlerini yerme ¢abasi igerisinde bulunma, tarafli olmasi sebebiyle bilgi

yanlishiklari barindirma gibi hususlar sayilabilir.™*

Makalat eserlerinin temel ozelliklerinden biri, ele aldigi mezhebi; tarihsel
gelisimi, donemindeki siyasi, ictimai, iktisadi ve benzeri sartlar1 goz Oniinde
bulundurmadan anlatmalaridir. Bu nedenle her ne kadar mezhepler tarihiyle alakali
bir aragtirmada asil hedef, basta kendi kaynaklari olmak {izere giivenilir birinci
kaynaklar1 kullanmak olsa da kaynaklarin giivenilirligi ile alakali problemler dikkate
alinarak farkli tiirden kaynaklarla bilgileri dogrulamak gerekmektedir. Dolayisiyla
diger bilim dallarmna ait olan eserlerde yer alan dogrudan ve dolayli olarak
mezhepler, bunlarin fikirleri, mensuplari ve tarihi seyri ile ilgili bilgiler, mezhepler
tarihi arastirmalari i¢in 6nem arz etmektedir. Bu tiir kaynaklarin basinda kelami
eserler, siyasi tarihler, edebiyat eserleri, sehir tarihleri, tabakat ve rical eserleri,
biyografik eserler, cografya kitaplari, nesep kitaplari, tefsirler, liigatler, reddiyeler,

menakib/menakibnameler ve ¢agdas arastirmalar gelmektedir.112

Bilindigi tizere higbir fikir ya da fikir akimi1 etrafindaki olaylardan bagimsiz
bir bigimde boslukta dogmaz. Bu nedenle sosyal bilimlerdeki diger alanlarda olmasi
gerektigi gibi, mezhepler tarihi arastirmalarinda da ele alinan mezhep; tarihsel siireg,
o donemdeki siyasi, ictimai, kiiltiirel durumlar, olusumunda etkili olan olaylar ve
diger etkenler gibi pek cok unsur esas alinarak incelenmek durumundadir.

Mezheplerin tarih anlayisina bakildiginda, her birinin kendisini Islam tarihinin ilk

! Konuyla dogrudan baglantili olmadig i¢in detaylara girilmemistir. Detayh bilgi igin bkz. Ethem
Ruhi Figlah, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, izmir, 2008, s. 20-41; Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s.
121-123; Onat, Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihi’ne Giris”, s. 46-49; Sonmez Kutlu, Tarihsel Din
Soylemleri Uzerine Zihniyet Coziimlemeleri, Ankara, OTTO Yayinlari, 2012, s. 384-386.

Y2 Kutlu, Tarihsel Din Séylemleri Uzerine Zihniyet Céziimlemeleri, s. 386-390.
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donemleriyle, hatta Hz. Peygamber donemiyle irtibatlandirma c¢abasinda oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla fikir-hadise irtibati temel alinmadan, yani bir fikrin veya
inancin sosyal, siyasi, ekonomik ve dini hadiselerdeki tezahiirleri zaman-mekan
baglami gz Oniinde bulundurularak tespit edilmeden yapilan caligmalardan olumlu
sonug alinmasi miimkiin degildir.*** Bu yolla bir mezhebin temel fikirleri, mezhebin
ortaya cikisinda etkili olan faktorlerle birlikte, olusum ve gelisim siireci, diger
mezheplerden farki gibi hususlart ortaya koymak miimkiin olacaktir. Bu ydntem
takip edilirken daha 6nce saydigimiz tiir eserlerin hepsi olaylarin ve siirecin dogru bir
sekilde ortaya konulmasina farkli agilardan kaynaklik ederek destek olmaktadir. Bu

eser tiirlerinden birisi de tezimizin temel konusu olan cografya eserleridir.

Islam diinyasinda cografya literatiiriiniin olusumunda bahsettigimiz gibi bu
beseri cografya eserleri, yazildiklar1 dénemin kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve dini
durumlart hakkinda 6nemli bilgilere yer vermektedirler. Ayrica gézleme dayali olan
bu eserler yasanan olaylara ve durumlara, o dénemde nasil bakildigi hususunda bir
ornek sunmaktadirlar. Andre Miquel, bu eserlerin giiniimiizde okundugunda, her ikisi
de mesru sayilabilecek iki egilimin ortaya c¢iktigina dikkat ¢gekmektedir. Ona gore,
tarih¢i bu metinlerde erken donem ortagagin Arap-Miisliiman uygarligi hakkinda bir
sirii somut bilgiye ulasir. Kendisinin de i¢inde oldugu diger bir grup ise
kaydedilenlerin Gtesine gecerek bu metinlerde bir bakis agisi arar; o diinyanin i¢inde
yasayanlarca nasil goriildiigini bilme istegi duyar.”™ Her iki yonelis birlikte
degerlendirildiginde, bu eserlerin farkli bakis acilar1 saglayabilecek c¢alismalar ve

kaynaklar oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Cografya eserlerini mezhepler tarihi agisindan degerlendirdigimizde, bu
eserlerin ilk &rnekleri olan Ibn Hurdazbih, Yak{ibi gibi isimlerin eserlerinde,
mezheplerle alakali fazla bilginin yer almadigini gormekteyiz. Daha oOnce de
bahsedildigi gibi, ilk cografya eserlerinde daha ¢ok yollar, mesafeler gibi hususlarla
alakal bilgiler yer almus, kiiltiirel, tarihsel bilgilere ¢ok az deginilmistir. Bu eserlerin
cok yonlii bir bicimde tarihi, kiiltiirel, sosyal ve dini hayata dair verdigi bilgiler

beseri cografya eserlerinin olusumuyla genislemistir. Bu gelismede, literatiiriin bir

13 jslam Mezhepleri Tarihi’nde takip edilmesi gereken ydntemle alakali detayh bilgi i¢in bkz. Onat,
Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihi’ne Giris”; Onat, “Islam Bilimleri ve Yontemi Agcisindan Tarihin
Anlam ve Onemi”, s. 13-68.

14 Miquel, Arap Cografyacilarinin Géziinden 1000 Yilinda Islam Diinyast ve Yabanct Diyarlar, s. 9.
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birikim olusturmasi ve sonraki miielliflerin eserlerini seyahatleri sonucu gézlemlerini
esas alarak ortaya koymus olmalari etkili olmustur. Ibn Riisteh’in eserinin bolgelerle
alakali kisimlarinda da mezheplerle alakali fazla bilgi yer almamaktadir. Ancak o
kendisinden onceki miielliflerden farkli olarak, eserinin sonlarinda mezheplerle
alakali miistakil basliklar agmis ve her birinin kurucular1 ve temel goriisleriyle alakali

1 ibnu’l Fakih ve Kudiame b. Cafer’in eserlerinde ve

kisa bilgiler vermistir.!
Hudiidu’l-Alem adl galismada da mezheplere oldukga az yer ayrilmistir. Mes‘Gdi’nin
eserleri ise, hem tarih hem de cografya eseri olarak kabul edilmektedir. Tarihi
bilgileri barindirmasi ve Mes‘Gdi’nin goézlemlerinin tiriinii olmasi1 dolayisiyla, bu

eserlerden mezheplerle alakali daha kapsamli bilgiler edinmek miimkiindiir.**°

Bunlarin yaninda, Belh ekoliiniin olugmasi ve gelismesi sonucu ortaya ¢ikan
eserlerde, mezheplerle alakali daha genis ve onemli malumatin yer aldigi dikkat
cekmektedir. Istahri, Ibn Havkal ve eserleri bu acidan oldukca onemlidir. Bu
eserlerde ele alinan bolgelerde, mezheplerle alakali bilgiler, par¢a par¢a ve daginik
bir bi¢imde yer almis olsa da donemlerindeki mezhebi durumlar hakkinda bize 151k
tutmaktadir. Bolgelerde mevcut olan mezhepler, etkin olan alimler ve yasanan
miicadeleler hakkinda bir takim bilgilere ulagmak miimkiindiir. Belh ekoliinden olan
eserler arasinda mezheplerle alakali en kapsamli ve sistemli bilgi Makdisi’nin
Ahsenii’'t-Tekdsim’inde yer aldig1 i¢in bu eser ayri bir 6nem tasimaktadir. Makdisi
eserinde, bolgeleri ve bolgeler hakkindaki bilgileri, digerlerine gore daha sistemli ve
diizenli bir bigimde islemis ve her bolgenin mezhebi durumuyla alakali az ya da ¢ok
mutlaka bilgi vermistir. O, deneyimleri hakkinda bilgi verirken incelemedigi
mezhep, davetine icabet etmedigi alim, deneyimlemedigi sufi olusum kalmadigini
belirtmektedir."” Bu agiklamalar, onun gittigi bélgelerin dini durumuyla alakali
olabildigince detayli arastirma ve gozlem yaptigim1 gostermekte ve eserindeki
bilgilerin 6nemini ortaya koymaktadir. Ayrica Makdisi, bdlgelerin anlatimina
gecmeden Once mezhepler hakkinda miistakil bir bahis agarak, giris mahiyetinde
bilgiler vermis, cesitli siniflandirmalar yapmis ve mezheplerin durumlariyla alakali

hususlara deginmis‘[ir.118 Burada yer alan bilgiler de bizim i¢in oldukca degerlidir.

15 Bkz. ibn Riisteh, Kitdbu 'I-A ldki 'n-Nefise, s. 217-221.

18 Mes adi, Muriicu ’z-Zeheb, 1V, 24-28, 58-59.

ur Makdisi, Ahsenu ’'t-Tekdsim, S. 43.

18 Bir sonraki boliimde ayrintili olarak islenecegi i¢in burada kisaca geg¢ilmistir. Bkz. Makdisi,
Ahsenu’t-Tekdsim, s. 37-43.
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Sonraki boliimlerde ayrintili olarak ele alinacak olsa da cografya eserlerinde
yer alan bilgilerin mezhepler tarihi ¢aligmalar1 agisindan 6nemli olusuna birkag 6rnek
vermek aydinlatici olacaktir. Ibn Havkal’m eserinde yer alan Hamdan Karmat’mn
kimligi ile alakali bilgiler, Ismaililik calismalar1 agisindan &nemlidir. Hamdan
Karmat’in kimligiyle ilgili farkli goriisler vardir. Bu nedenle erken dénem
kaynaklarinda bu kisiyle ilgili verilen rivayetler belirleyici olmaktadir. Ibn Havkal’m
belirttigine gore Misir’da dailik faaliyeti yiiriiten EbG Ali ed-Dai kiinyesiyle bilinen
dai aslinda Hamdan Karmat’tir.'*® Tan, ibn Havkal’in 336/947 yilinda Ebia Ali ed-
Dai’nin oglu Ebl Hasan ile bizzat goriistiiglinii ifade etmesinin onun verdigi bilginin
dogru olma ihtimalini artirdigini ifade ederek bu bilginin ehemmiyetine dikkat
cekmektedir.*?® Bu bilgi dogru kabul edildigi takdirde, Hamdan Karmat’in yasami ve
faaliyetleri, Ebu Ali’ye dair rivayetler de degerlendirilerek daha genis bir bi¢imde
incelenme imkanina kavusmaktadir. Yine Ibn Havkal’in Magrib’de yer alan bir firka
olan Bergavata ve Ali b. Versand’a nispet edilen Museviyyun hakkinda verdigi
bilgiler olduk¢a 6nemlidir. ibn Havkal’in eseri, bu gruplar hakkinda bilgi veren en

erken kaynaklardandir.

Makdisi’nin yetmis ii¢ firka hadisinin yaygin olandan farkli bir versiyonuna,
yetmis ikisinin cennete birinin cehenneme gidecegini belirten rivayete daha sahih
oldugunu bildirerek yer vermesi mezheplerin tasnifi problemi agisindan oldukca
6nemlidir.** Makdisi, bolgelerdeki mezhebi durumla alakali da dikkate deger
bilgiler vermektedir. Magrib’de uzak bir bolgede ortaya ¢ikmis olan Hanefiligin nasil
yayginlastigini, Magrib’de yayginlasmasina ragmen Endiiliis’te neden o kadar etkili

122

olmadigint arastirp goézlemlerini aktarmistir. Bu degerlendirmeler bolgede

Hanefiligin durumuyla ilgili yapilan ¢alismalar i¢in 6nem arz etmektedir.
C. Islam Cografyacilarimin Mezhebi Kimlikleri

Bir eser sahibinin ¢alismalarinda zaman zaman inancinin, bakis agisinin
etkilerini gérmek miimkiindiir. Bu durum goéz Oniinde bulunduruldugunda, eldeki

veriler gergevesinde, cografyacilarin mezhebi kimlikleriyle ilgili bilgi vermek dogru

119 ibn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 96.

120 Muzaffer Tan, Ismdiliyye nin Tesekkiil Siireci, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006, s. 124.

12 Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, s. 38, 39.

12 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 237.
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olacaktir. Nitekim yapilan c¢agdas ¢alismalarda miielliflerin mezhebi kimlikleri ve
dailik gorevleri olup olmadigiyla alakali degerlendirmeler bulunmaktadir. Ancak
cografya eserleri, daha ¢ok verilerden olusan yoruma fazla agik olmayan eserlerdir.
Bu nedenle diger tiir eserlerden farkli olarak cografya eserlerinde, miielliflerin
mezhebi kimliklerinin etkisi sinirlidir. Bu husus dikkate alinarak mezhebi
kimliklerinin degerlendirilmesi daha dogru olacaktir. Ele aldigimiz cografya
eserlerinin mielliflerinin hayatlart ve mezhebi kimlikleri hakkindaki bilgiler, daha
once belirtildigi itizere, olduk¢a sinirlidir. Eserlerinden, miielliflerin mezhepleriyle
alakali c¢ikarim yapilamamasi, onlar hakkinda fikir yiiriitiilmesinin Oniine
geemektedir. Bu nedenle, yalnizca mezhebi kimlikleri hakkinda bilgi sahibi
oldugumuz ya da ¢agdas arastirmalarda mezhebi durumlariyla alakali yorumlarin

bulundugu isimler olan; Yakibi, ibn Havkal ve Makdisi iizerinde yogunlasilacaktir.

Cografya alaninda ¢alisma yapan ilk isimlerden biri olan Yakdbi’nin, Sii bir
ailede biiyiidiigii ve bu mezhebi benimsedigi bilinmektedir. Brockelmann onun,
Imamiyye’nin mutedil bir firkasindan oldugunu belirtmektedir.**® Onun mezhebi
goriislerinin, cografya eserinde etkisi bulunmamakla beraber, Kitabu t-Tarih’inde
belirleyici oldugu goriilmektedir. Hilafet kavramini sadece Hz. Ali ve Hz. Hasan i¢in
kullanmas1, Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’imn hilafetleri i¢in “Eyyam”
(donem) kavramini kullanmasi, Sia imamlarindan her birine birer bolim ayirmasi,
Hz. Ali’nin Hz. Peygamber’in vasisi olduguna dair isaretlere yer vermesi bu etkiye
verilebilecek Srneklerdir.*** Tarih caligmalar1 agisindan erken donem Sii tarih

kaynaklarindan biri olarak Yak0bi 6nemli bir yer tutmaktadir.

Eserinde kendi mezhebine dair herhangi bir agiklamada bulunmayan ibn
Havkal’in, Fatimilerin hizmetinde dailik yaptigina dair degerlendirmeler yapilmistir.
Daftary, Ibn Havkal’in ismaili olmasmm muhtemel oldugunu ifade etmektedir.'®
Dozy ise, Ibn Havkal’in FAtimi yonetimini 6ven sozlerini aktararak onu, Fatimilerin
Ispanya bolgesine gonderdigi dailerden biri olarak zikretmistir.’®® ibn Havkal’m

Fatimileri 6ven ifadelerinden onlara yakin oldugu sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir.

123 Brockelmann, Tarihu'l-Edebi’l-Arabi, IV, 236.

124 yakibi, Ahmed b. Ebi Yakib b. Vadih el-Katib (5.292/905’ten sonra), et-Tarih, Leyden, 1883, I,
121-254, 266, 384, 550; Bu konu hakkinda detayl bilgi icin bkz. Camyar, Ya kubi ve Tarihgiligi, S.
70-77.

12 Farhad Daftary, Ismaililer Tarih ve Kuram, ¢ev. Erciiment Ozkaya, Ankara, 2001, s. 262.

126 Reinhart Pieter Anne Dozy, Spanish Islam, ¢ev. Griffin Stokes, London, 1913, s. 408; Arendonk,
“Ton Havkal”, 14, V/II, 747.
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Eb@’l-Hasan b. Ebi Ali ed-Dai ile goriismiis olmasi, Fatimilerin hakim oldugu
blgelerin nazirlarindan bilgi alabiliyor olmasi™®’ bu iddialari giiclendirse de onun
Fatimi daisi oldugunu kamitlar nitelikte degildir. Madelung’un belirttigi gibi, Ibn
Havkal’1n siyasi agidan Fatim1 yanlis1 oldugu ve onlarla iyi iliskiler i¢erisinde oldugu

aciktir ancak muhtemelen Ismaili degildir.128

Madelung’un bu tespitine katilmak
miimkiindiir. Ramazan Sesen ise, ibn Havkal’in Mutezili olabilecegi fikrini ileri
siirmektedir.'® ibn Havkal’m eserinde, Mutezili’den Eb Hagim’in 6grencisi Ebt Ali
el-Hasan b. Ahmed b. Abdulgaffar’1 hocasi olarak zikretmesini de buna delil olarak
gostermektedir.™®® Ancak ibn Havkal’m mezhebiyle alakali net bir bilgi vermemis

olmasi ve degerlendirmede bulunabilecegimiz baska bir eserinin mevcut olmamasi

bu hususta kesin bir sonuca ulasilmasini zorlastirmaktadir.

Makdisi, ilk olarak Ebi’l Hiiseyin el-Kazvini’den Hanefi fikhi tizerine dersler

1 Eserinin

almis oldugunu ve onun sistemini benimsedigini belirtmektedir.*?
genelinde Ebi Hanife’yi sayg ile zikretmekte ve onun goriislerine yakin oldugunu
acikca vurgulamaktadir. Kendisine neden Suriyelilerin genel tercihi olan S$afii’yi
degil de Ebl Hanife’yi tercih ettigini sorduklarinda su ii¢ gerekgeyi one silirdiigilinii
belirtmistir. Ik olarak, onun Hz. Ali’nin otoritesine olan giivenini fark ettigi icin onu
tercih etmistir. Abdullah b. Mes’ud’un otoritesine giivenmesi de tercihinde etkili
olmustur. Ikinci olarak, onu; énemli fakihlerin ilki, sahabe dénemine en yakini, en
dindar1 ve abidi olarak gdrmesi etkili olmustur. Ugiincii olarak ise, biitiin alimlerin
bir hususta ondan ayrildigini fark etmistir ki, bu hususta EbG Hanife agik¢a dogru
iken digerleri yanlistir. EbG Hanife, bagkasi adina yapilan amellerin karsiligini

almanin adaletli olmayacaginin farkindaydi. Bu durumu baskasinin yerine hac yapma

olayinda gézlemlemek miimkiindiir.**?

Makdisi’nin Hanefi olusunun yami sira Fatimilerden 6vgiliyle bahsetmesi ve
farklt mezheplere agik olmasi sebebiyle Sii daisi veya Sii sempatizani olduguna dair

yorumlar yapllmlstlr.133 Touati, Makdisi’nin Ismaili daisi oldugunu belirtmektedir.

'*" ibn Havkal, SiiretuI-Arz, s. 96, 97.

128 . Madelung, “Hamdan Qarmat and the D41 Aba ‘Ali”, Preceedings of the Seventeenth Congress
of the UEAI (Union Européenne des Arabisants et Islamisants), St Petersburg 1997, s. 117.

129 Ramazan Sesen, “Onsoz”, igerisinde ibn Havkal, 10. Asirda Islam Cografyast, s. 10.

%0 {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 267.

131 Makdisi, Ahsenu ’'t-Tekdsim, S. 32.

132 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 127.

138 Tolmacheva, “Makdisi”, Did, XX, 431.
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Ona gore Makdisi’nin, aragtirmalarini yiiriitiirken igeriden gézlem yapmak icin tiirlii
yollar denemedeki ve toplum igerisine sizmadaki becerisi dailik gorevinin etkisiyle
geligmistir. Makdisi’nin $ii duyarliligi nedeniyle, Hz. Ali’ye uzanan ve onunla
iligkili olan hadislerden yana tavir sergiledigini iddia etmektedir. Makdisi’nin Ebi
Hanife’ye olan sevgisinin de bu fakihin Hz. Ali yanlis1 tutumundan kaynaklandigi
goriisiinii savunmaktadir.’® Ahsenu 't-Tekdsim’in Ingilizce terciimesini yapmus olan
Basil Anthony Collins de 6nsdziinde Makdisi’nin Fatimi daisi oldugunun ve bu
nedenle seyahat ettiginin tahmin edildigini belirtmektedir.*® Laoust ise, Makdisi’yi
Sii cografyacit olarak adlandirmaktadir.’® Ancak Makdisi’nin eseri dikkatle
okundugunda onun Sii olduguna dair bir sonu¢ ¢ikarmak miimkiin degildir. Bu
nedenle onun Sii olduguna dair yapilan yorumlara katilmadigimizi belirtmek gerekir.
Nitekim kendisi de yasadigi donemde Rafizi olduguna dair yorumlar yapildiginda
bunu bir suglama olarak nitelendirmektedir. Makdisi yasadigi dénemde yaptigi bir
tartigma iizerine RAfizi olarak suclandigimi anlatmistir. Isfahan’da Muaviye’ye
baglilikta asirtya gidenler oldugunu belirtmis ve bunlardan biriyle yasadigi tartismay1
aktarmigtir. Tartisti§1 kisi, Muaviye’nin saygin olmadigi goriisiinde olduklari i¢in
mevcut yonetime karst oldugunu belirtmis ve ilk dort halifeyle birlikte Muaviye’nin
de halife olarak adini zikretmistir. Makdisi, buna ilk dérdiiniin halife, Muaviye’nin
ise melik oldugunu soyleyerek itiraz ettigini, bunun iizerine digerinin kendisine
hakaret ettigini ve kendisini Réfizi olmakla sugladigim belirtmistir.’*” Goriildiigii
lizere Makdisi’nin kendi doneminde Rafizi olarak suclanmasinin sebebi,

Muaviye’ nin mesruiyetini sorgulamasidir.

Cagdas arastirmacilar, ibn Havkal ve Makdisi’nin seyahat etmelerini ve
Fatimiler hakkindaki olumlu ifadelerini delil gostererek onlarin dai olduklarina dair
degerlendirmeler yapmislardir. Ancak bu isimlerin, dailik goérevi olmadan sadece
merak duygusuyla ve kapsamli bir cografya eseri yazma arzusuyla seyahat etmis

olmalart da miimkiindiir. Her ikisi de eserinin baglangicinda bu alandaki eksiklikleri

134 Makdisi’nin belirttigine gore Eba Hanife’yi tercih etmesindeki ilk etken onun Hz. Ali’nin

otoritesine gliven duyuyor olmasidir. Bu ifade goz onilinde bulunduruldugunda Touati’nin bu
yorumu tutarli goziikmektedir. Ancak Hz. Ali sevgisinin Siilik olarak ele alinmasi problemli
goziikmektedir. Touati, Ortacag 'da Islam ve Seyahat, s. 128, 130, 131.

135 Basil Anthony Collins, “Introduction”, igerisinde Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the
Regions, s. xxi.

136 Henry Laoust, Islam’da Ayrilikgt Goriisler, cev. E. Ruhi Figlali, Sabri Hizmetli, Istanbul, Pinar
Yayinlari, 1999, s. 122.

37 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 399. Makdisi’nin benzer sekilde Muaviye'yi elestirmesi nedeniyle
baska bolgelerde de Rafizilikle suglandigi goriillmektedir. Bkz. Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, S. 126.
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fark ettiklerini ve bunlar1 giderme ihtiyaci hissettiklerini agik¢a belirtmistir. Ibn
Havkal mezhebiyle alakali herhangi bir bilgi vermezken, Makdisi, Hanefi oldugunu
acikca ifade etmis ancak Sii olduguna dair herhangi bir agiklamada bulunmamastir.
Degerlendirmeler kabul edilir ve dai olduklar1 distiniliirse agik bir ifadenin
olmamasi, faaliyetlerinin gizli yiiriitiilmesi sebebiyle beklenen bir durumdur. Iki
miiellifin de baska eserinin bulunmamasi dolayisiyla bu husus hakkinda tek
kaynaklarimiz onlarin cografya eserleridir. Bu eserlerden de Sii birer dai olduklarina
dair net bir bilgiye ulasmamiz miimkiin géziikmemektedir. Daha 6nce belirtildigi
gibi her ikisinin de eserleri okuduklari, duyduklar1 ve gordiikleri sonucunda elde
ettikleri verileri igermektedir. Dolayisiyla dai olmalar1 ya da olmamalarinin,
verdikleri bilgilerin niteliginde biiyiik farkliliklara yol agmayacagi ancak eserlerinde

¢ok sik yer almayan bireysel yorumlarinda etkili olabilecegi kanaatindeyiz.
D. Islam Cografyacilarinin Eserlerinde Mezhepler

Mezhepler tarihi ¢alismalarinda, mezheplerin tasnifi meselesi 6nemli bir yer
olusturmaktadir. Calismanin  konusu c¢ercevesinde incelenen kaynaklarda
mezheplerin bolge dagilimma yer verilmeden once kaynaklarda yapilan mezhep
tasniflerine deginmek uygun olacaktir. Ele alinan kaynaklar cografya eserleri oldugu
icin Ibn Riisteh’in Kitdbu l-A ldki n-Nefise’si ve Makdisi’nin Ahsenu ’t-Tekdsim fi
Ma rifeti’l-Ekalim adli eseri disindaki eserlerde mezhepler hakkinda miistakil bir
béliime ve mezheplerin tasnifine yer ayrilmamistir. Ibn Riisteh, eserinin sonlarina
dogru mezhepleri ve bu mezheplerle alakali isimleri kisa kisa ele almistir. Makdisi
ise, eserinde “Mezhepler ve Zimmiler” adi altinda mezheplere ayrilmis miistakil bir
bolim agmis, mezheplerin tasnifini yapmis ve mezhepler hakkinda 6nemli bilgilere

yer vermistir.
1. ibn Riisteh’in Kitdbu’l-A’liki’n-Nefise’sinde Mezhepler

Ibn Riisteh, eserinde bolgelere yer verdikten sonra islam ve diinya tarihindeki
ilklerden, Cahiliyye’de ismi Muhammed olanlardan ve Hz. Peygamber’in ismi
olmasi dolayistyla bu ismi alanlardan bahsetmis, miisriklerin ve Hiristiyanlarin
listelerini aktarmis, Araplarin Cahiliyye’deki dinlerinden ve okuma yazma
bilenlerinden bahsetmistir. Bu sekilde farkli alanlardaki bilgilere mezhepleri de
eklemistir. Mezhepler hakkinda da diger hususlarda oldugu gibi kisa bilgiler

vermistir. Genellikle sahislar tizerinde durmus ve mezheplerin alimlerini zikretmistir.
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Harici ve Rafizi firkalarin kuruculari ve Kaderiyye’den Amr b. Ubeyd hakkinda
kisaca bilgi vermis, Sia, Miircie ve Kaderiyye mensuplarini siralamistir. Verdigi bu
bilgilerin tamami, Ibn Kuteybe’nin el-Madrif adli eserinden almmustir. Mezheplerle
alakali kistm da Ibn Kuteybe’nin eserinde yer alan firkalar béliimiinden

nakledilmistir.*®

[bn Riisteh, mezheplerle alakali boliimiinde Haricilerden Ibadiyye ve
Ezarika’ya, Rafizilerden Hasebiyye, Keysaniyye, Sebeiyye, Mugiriyye, Mansiriyye,
Hattabiyye, Gurabiyye ve Zeydiyye’ye yer vermistir. Ardindan gulat Rafizilerin
isimlerini vermis ve Sia’ya ge¢mis, Sia’dan olanlarin isimlerini zikretmistir. Daha

%% fbn Riisteh, [badiyye’nin

sonra Miircie ve Kaderiyye’den olanlar1 aktarmustir.
Ahnef b. Kays’in toplulugu olan Temim’e mensup Beni Murre b. Ubeyd’den
Abdullah b. Ibad’a nisbet edildigini belirtmistir. Ezarika’nin ise Dal b. Hanife’den
olan Nafi’ b. el-Ezrak’a nispet edildigini ifade etmistir. Onun ardindan hareketin
basina Ubeydullah b. Mahlz ge¢mistir. Ubeydullah, Muhelleb tarafindan Ehvaz’in
yakinlarinda 6ldiiriilmiistiir. Ibn Riisteh, her iki firkayr da anarken “Allah’in laneti
onlarin {izerine olsun” diyerek, onlar hakkindaki olumsuz fikirlerini ortaya
koymustur. Ibn Kuteybe’de ise bdyle bir ifade bulunmamaktadir. Ayrica Ibn
Kuteybe’de, Haricilerden bu iki firkaya ek olarak Beyhesiyye firkasi da zikredilirken

Ibn Riisteh’te bu firkaya yer verilmemistir.**°

Ibn Riisteh, Hariciler’in ardindan Rafiza’nin kollarmi aciklamaktadir. Ilk
olarak Hasebiyye’yi tanimlar. Ibrahim b. el-Ester’in taraftarlarmin ¢cogu Ubeydullah
b. Ziyad’a karst savasirken odun, sopa (hasb) kullanmislardir. Bu nedenle onun
taraftarlarina Hasebiyye ismi verilmigstir. Keysaniyye’nin ise Muhtar b. Ebi Ubeyd’in
taraftarlart oldugunu ve Muhtar’in lakabinin Keysan oldugunu ifade eder.
Sebeiyye’nin Abdullah b. Sebe’ye nispet edildigini belirtir. Hz. Ali’nin alemlerin
Rabbi oldugunu iddia etmesi sebebiyle Rafiza’dan ilk kiifre diisen isim Abdullah b.
Sebe olmustur. Hz. Ali onu ve taraftarlarini ateste yakmustir. Mugiriyye nin,
Becile’nin kolesi ve olan Mugire b. Sa“id’e nispet edildigini ifade eder. Mugire
Sebeiyye’dendi. Mugire’ye gore, sayet Hz. Ali isterse Ad, Semtd ve bu ikisinin

arasinda gegenleri tekrar yaratabilir. Mugire, Halid b. Abdullah déneminde huruc

138 {bn Kuteybe, el-Madrif, s. 622-625; krs. ibn Riisteh, Kitdbu I-A’ldki 'n-Nefise, s. 193-217.
39 fon Riisteh, Kitdbu 'I-A 'ldki 'n-Nefise, s. 217-221.
10 fbn Kuteybe, el-Madrif, s. 622; krs. bn Riisteh, Kitdbu 'I-A’ldki’n-Nefise, s. 217.
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etmis, Oldiiriilmiis ve Vasid’da ¢armiha gerilmistir. Mansiriyye ise Ebi Mansir el-
Kisf’e nispet edilir. O gokten diisen bir parca oldugu icin “Kisfen” olarak da
adlandirilir. EbQ Manstr, “Onlar gékten bir parcanmin diistiigiinii gérselerdi, o bir
bulut yigimindan ibarettir derlerdi.”*** ayetinin kendisi hakkinda indirildigini soyler.
el-Hannakun da bunlardandir. Hattabiyye, Ebi Hattab’a nispet edilir. Ibn Riisteh,
bunlar hakkinda mubhaliflerine karst yalan sahitlik yapmalarindan, muhaliflerinin
mallarimi, kanlarint ve namuslarimi helal kilmalarindan baska bir sey bilmedigini
ifade eder. Gurabiyye’nin herhangi bir sahsa nispet edilmedigini, onlara, Hz. Ali’nin
Hz. Peygamber’e bir karganin diger kargaya benzedigi kadar benzedigini bu nedenle
Cebrail’in peygamberligi hatayla Hz. Ali’ye degil Hz. Peygamber’e verdigini
sdylemeleri sebebiyle Gurabiyye? denildigini belirtir. Zeydiyye, maktul Zeyd b.
Ali’ye nispet edilir ve Rafiza’nin en az sapkin olan koludur. Ama isyan eden
herkesle beraber isyan etmenin dogru oldugu goriisiindedir. Firkalarin ardindan
Réfizilerden asir1 gidenleri siralar. Bunlardan biri, Muhtar’in sancaktar1 ve Hz.
Peygamber’i dlimiinden sonra goren son kisi olan Eba Tufeyl’dir. Digerleri, Eba
Abdullah el-Cedeli, Ziirare b. Ayn ve Cabir el-Cu‘fi’dir. Bu anlatilanlar Ibn
Kuteybe’de yer alan bilgilerin aymsldlr.143

Ibn Riisteh, Sia’dan kirk isme yer verir. Bunlar; Haris el-E‘ver, Sa‘sa‘a b.
Stihan, Asbag b. Niibate, Atryye el-Avfi, el-A‘mes, Ebd Ishak es-Sebi‘i, Ebi Sadik,
Seleme b. Kiiheyl, Hakem b. Uteybe, Salim b. Ebii’l-Ca“d, Ibrahim en-Nehai, Habbe
el-Urane, Habib b. Ebi Sabit, Mansiir b. el-Mu‘temir, Fitr b. Halife, Hasan b. Salih b.
Hay, Serik, Ebd Israil el-Miilai, Muhammed b. Fudayl, Veki, Humeyd er-Ruas,
Zeyd b. el-Hubab, Fadl b. Diikeyn, el-Mes‘tdi el-Esgar, Ubeydullah b. Musa, Cerir
b. Abdiilhamid, Hesim, Abdullah b. Davad, Siileyman et-Teymi, Avf el-A‘rabi,
Yahya b. Sa‘id el-Kattan, Ibn Lehie, el-Mugire Sahib ibrahim, Ma‘ruf, Siifyan es-
Sevri, Mekhill es-Se’mi, Abdiirrezzak, Ma‘mer, Hisam b. Ammar, Kiimeyl b.
Ziyad’dir.** Bu isimlerden Mekhil es-Se’mi ve Kiimeyl b. Ziyad ibn Kuteybe’nin

listesinde yer almazken onun listesinde Ibn Riisteh’in verdiklerine ek olarak dort isim

41 52 /Tar Suresi 44.

12 Gurab (<1_¢) kelimesi, Arapcada karga anlamina gelmektedir.

3 fon Kuteybe, el-Madrif, s. 622, 623; krs. ibn Riisteh, Kitdbu'l-A liki 'n-Nefise, s. 218, 219.
144 fbn Riisteh, Kitdbu'I-A ldki 'n-Nefise, s. 219.
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daha yer alir. Bunlar; Tavus, Su’be b. el-Haccac, Cafer ed-Diibei, Ali b. el-
Ca’d’dir.*®

Ibn Riisteh, Miircie’den on dért ismi zikreder. Bunlar; ibrahim et-Teymi, Amr
b. Miirre, Hammad b. Ebi Siileyman, Abdiilaziz b. Ebi Revvad, Harice b. Mus‘ab,
Sahibu’r-Rey Ebi Hanife, Omer b. Kays, Ebli Muaviye ed-Darir, Yahya b.
Zckeriyya b. Ebi Zaide, Mis’ar, Sahibu’r-Rey Ebt Yusuf, Muhammed b. Hasan,
Muhammed b. es-Saib el-Kelbi ve Sebabe b. Sevvar’dir.**® ibn Kuteybe’de Sebabe b.
Sevvar ismi yer almazken Ibn Riisteh’e ek olarak Diirr’iil-Hemdani ve Talk b. Habib
isimleri zikredilir. Ibn Riisteh’de Abdulaziz b. Ebi Revvad seklinde gegen isim Ibn
Kuteybe’de oglu olan Abdulhamid ile birlikte Abdulaziz b. Ebi Davud seklinde

geger.’

Kaderiyye’den Ma‘bed el-Citheni, Ata b. Yesar ve Amr b. Ubeyd’i
zikrettikten sonra Amr b. Ubeyd hakkinda agiklama yapar. Amr b. Ubeyd, Ebi
Osman olarak kiinyelenir, babas1 Ubeyd Basra’da Ashabu’l Surt’tan yemin istemistir.
Insanlar, Amr’1 babasiyla gordiiklerinde “Insanlarmn en kétiisiiniin, insanlarin en iyisi
olan oglu” derler ve babasi buna dogru dediniz, oglum Ibrahim ben de Azer’im
seklinde cevap verir. Amr kadere inanir ve bu inanca davet eder. O ve ashabi
Hasan’dan ayrilip Mutezili olmuslardir. Bu agiklamanin ardindan Kaderiyye’den
olan diger isimleri siralar; Gaylan el-Kipti, Fazl er-Rakasi, Vehb b. Miinebbih, Vehb
daha sonra bu goriisiinden donmiistiir. Katade, Hisam ed-Destevai, Said b. Ebi
Artibe, Osman et-Tavil, Avf b. Ebi Cemile, Ismail b. Miislim el-Mekki, Osman b.
Miksem el-Burre, Nasr b. Asim b. Ebi Necih, Halid el-Abd, Hammam b. Yahya,
Sa‘d b. Ibrahim, Nth b. Kays et-Tahi, bu ayn1 zamanda Rafiza’dandir, Gunder, Sevr
b. Yezid, Abbad b. Mansir, Salih el-Miirri, Abbad b. Suheyb, Halid b. Ma“dan,
Muhammed b. ishak.**® ibn Kuteybe’de bu isimlere ek olarak Amr b. Faid, Mekhil
es-Sami, Ebdulvaris et-Tenlri ve Kehmes isimleri zikredilir. Amr b. Ubeyd hakkinda
yapilan agiklamalar ise Ibn Kuteybe’de yer almaz.™* Gériildigii iizere ibn Riisteh’in
mezhepler kismu, kiigiik farkliliklar disinda oldugu gibi ibn Kuteybe’den alinmistir.

Ibn Riisteh eserinin basinda Isfahan hari¢ diger bolgeleri duyduklarindan ve

5 {bn Kuteybe, el-Madrif, s. 624.

18 fbn Riisteh, Kitdbu 'I-A 'ldki'n-Nefise, s. 220.

YT ibn Kuteybe, el-Madrif, s. 625.

18 on Riisteh, Kitdbu 'I-A 'ldki 'n-Nefise, s. 220, 221.
% fbn Kuteybe, el-Madrif, s. 625.
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okuduklarindan yararlanarak olusturdugunu ifade etmisti. Bolgeler disinda verdigi

bilgileri de isim vermeden Ibn Kuteybe’den aktarmustir.
2. Makdisi’nin Ahsenu’t-Tekdsim’inde Mezhepler
2.1. Mezheplerin Tasnifi

Makdisi’ye gére mezhepler dort orijinal mezhepten olusmustur ve bunlar;
Sia, Havaric, Miircie ve Mutezile’dir. Makdisi, dort ana mezhebi belirttikten sonra
mehdinin zuhuruna kadar bunlarin kollara ayrilmaya devam edecegini belirtir.™
Mezheplerin olusmasinin sebebini, Hz. Osman’in 6ldiiriilmesi olarak belirler ve irca
anlayisinin biiylik giinah isleyenlerin durumu hakkinda tereddiit etmek oldugunu,
Ehl-i Rey ve Ehl-i Hadis’in irca edenler grubuna girdigini ifade eder. Makdisi’nin
tasnifine bakildiginda, kendi donemindeki mezhepleri dortlii bir tasnifle ortaya
koydugu goriiliir. Mezhepleri yedi grupta smiflandiran Makdisi, her bir grubun
dorder mezhepten olustugunu ve toplam yirmi sekiz mezhep oldugunu, yasadig
donemdeki mezheplerin bilinenlerinin tamamini verdigini ve bunlarin sayisiz kollara
ayrildigini belirtir. Makdisi, Allah’in gokleri ve yeri, geceyi ve gilindiizii yedi giinde,
Kur’an’1 da yedi harften yaratmasi gibi sebeplerle yaygin olan yedili siniflandirma
yerine dortlii simiflandirma yaptigi igin elestirilebilecegini belirterek yontemi
konusunda agiklamada bulunur. Tasnifini yaparken “Miisliiman firkalar” ifadesini
degil “bilinen mezhepler” ifadesini kullandigin1 belirtir. Boylece tasnifinde ortaya
koydugu mezheplerin, kendi doneminde bilinen mezhepler oldugunu, Miisliimanlarin
tiim mezheplerini sayma iddiasinda olmadigini ve zamanla bu tasnifte degisiklikler
olabilecegini ifade etmis olur. Ayrica dortlii gruplandirmasinin kasti olmadigini ve
bunun dogal bir bi¢imde olustugunu belirtir. Bunun yaninda dortlii tasnifin ustle
uygun oldugunu da Kutsal Kitaplarin, elementlerin, mevsimlerin, kutsal aylarin ve

Kabe’nin késelerinin dort olusu gibi 6rneklerle kanitlama yoluna gider.™
Makdisi’nin mezhep tasnifi su sekildedir:

- Fikhi mezhepler; Hanefiyye, Malikiyye, Safiiyye ve Davidiyye
(Zahiriyye)’dir.

150 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, S. 38.
51 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 41, 42.
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- Kelami mezhepler; Mutezile, Neccariyye, Kiillabiyye™ ve
Salimiyye’dir.

- Hem fikhi hem kelami olan mezhepler; Sia, Havaric, Kerramiyye ve
Batiniyye’dir.

- Ashabu’l Hadis’ten olanlar; Hanbeliyye, Rahuviyye, Evziiyye ve
Miinziriyye’dir.

- Miintesibi kalmayan mezhepler;*>® Ataiyye, Sevriyye, Ibadiyye ve
Takiyye’dir.

- Kirsal kesimlerde yer alan mezhepler; Za’feraniyye, Hurremdiniyye,
Abyadiyye ve Serahsiyye’dir.

- Dort benzeri tarafindan ismini alan mezhepler; Kiillabiyye Es’ariyye
tarafindan, Karmatiyye Batiniyye tarafindan, Kaderiyye Mutezile tarafindan,

154 5

Zeydiyye Sia tarafindan, Neccariyye Cehmiyye' tarafindan benimsenmistir.™

Makdisi taksimine fikhi mezhepler ile baglamis, Hanefiyye, Malikiyye,
Safiiyye ve Davidiyye’yi bu guruba dahil etmistir. Biiyiik fikih mezheplerinden biri
olarak kabul edilen Hanbeliligi ise bu grupta degil de Ashabu’l Hadis’e dahil olanlar
kisminda zikretmistir. Ahmed b. Hanbel’in hadis¢i olup hukuk¢u olmadigina dair
mubhalif goriisler, onu takip eden yaklagik bir asir boyunca, ileri siiriilmiistiir. Taberd,
Ibn Kuteybe gibi bazi alimler onu muhaddis olarak kabul ettikleri i¢in fukaha
arasinda zikretmemisler ve tepkiyle karsilanmislardir. Ahmed b. Hanbel’in bir fakih

olarak degil de muhaddis olarak 6n plana ¢ikma gayretinin bu durumda etkili olmasi

152 Ahsen Batur, eserin terciimesinde bu firkay1 Kilabiyye olarak vermis ve agiklama kisminda bunun
Sii gulat bir firka oldugunu belirtmistir. Ancak burada zikredilen mezhep Kiillabiyye’dir. Kiillabilik
klasik kelam eserlerinde “Ehl-i Hadis Kelamcilar1” olarak adlandirilmis, kelami fikirlerle 6ne ¢ikan
bir firkadir. Makdisi’nin Sii gulat bir firkay1 Mutezile, Neccariyye gibi mezheplerle birlikte kelam
mezhepleri icerisinde zikretmesi de miimkiin gdziikmemektedir. Bkz. Mukaddesi, Islam Cografyast,
S. 56, 57.

18 Makdisi, burada, sozlikte “bozulmak, silinmek, kazinmak” anlamina gelen “4u i kavramini
kullanmaktadir. Bu kavram, eserin Tiirk¢e g¢evirisinde, “sapik olanlar” seklinde ifade edilmistir.
Ancak hem kelimenin anlamindan hem de verilen mezheplerden hareketle burada sapik mezheplerin
kastedilmedigi anlasilmaktadir. Eserin Ingilizce ¢evirisinde bu kavrama karsilik “Schools fallen into
desuetude” ifadesi kullanilmigtir. Bu kullanim yiiriirlikten kalkmay: ifade etmektedir ve daha dogru
oldugu anlasilmaktadir. Makdisi’nin buradaki kastinin etkisini kaybetmis ve fazla miintesibi
kalmamig mezhepler oldugu kanaatindeyiz. Bu nedenle bu kavram, “miintesibi kalmayan
mezhepler” seklinde ifade edilmistir. Krs. Mukaddesi, Islam Cografyasi, s. 57; Makdisi, The Best
Divisions for Knowledge of the Regions, s. 36.

54 Ahsen Batur, terciimesinde Cehmiyye firkasim Cithemiyye olarak ¢evirmistir. Bunun yanlis bir
kullanim oldugunu belirtmek gerekmektedir. Bkz. Mukaddesi, islam Cografyast, s. 57, 59.

1% Makdisi, son gruplandirmasinda birbirinin yerine gecen dort mezhep oldugunu belirtmisse de bes
tane ikili isim saymstir. Bu nedenle baslangigta sdyledigi sekilde yirmi sekiz degil yirmi dokuz tane
mezhep ortaya ¢ikmustir. Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, S. 37.
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muhtemeldir. O, fikhi konularda eser yazmadigi gibi talebelerine de bu goriislerini
yazdirmamigtir. Mihne hadisesinden once genelde ehl-i Hadis’in 6zelde Ahmed b.
Hanbel’in kendine has bir fikhinin olmadig: bilinmektedir. Bu donemde Ahmed b.
Hanbel Imam Malik veya Safii’nin goriislerine gore fetva vermektedir. Ahmed b.
Hanbel’in hayatinin sonlarina dogru binlerce fikhi soruya verdigi hadislerle
desteklenen cevaplarin yazilmasina izin vermesi ve Ogrencilerinin onun fikhi
yontemi iizerine yaptigi ¢alismalar sonucu fikhi yonii daha ¢ok 6n plana ¢ikmustir.™
Makdisi’nin Hanbeliligi Ashabu’l Hadis igerisinde degerlendiren smiflandirmasi ile
bu goriisler arasinda iliski kurmak miimkiindiir. Hanbelilik disinda biiylik fikih
ekolleri olan, Ebii Hanife’ye nispet edilen Hanefilik, Imam Malik’e nispet edilen
Malikilik ile imam Safii’ye nispet edilen Safiiligi zikretmistir. Dérdiincii olarak,
daha cok Zahirilik olarak bilinen ve David b. Ali ez-Zahiri’nin (6.270/884)

takipgilerinden olusan Davidilige yer vermistir.

Fikhi ve kelami mezheplerin yani sira hem fikhi hem de kelami olan
mezheplerin oldugunu belirtmis ve Sia, Havaric, Kerramiyye ve Batiniyye’yi bunlar
arasinda saymistir. Ashabu’l Hadis’ten olanlar arasinda Hanbeliyye, Rahuviyye,
Evzaiyye ve Miinziriyye’yi saymistir. Rahuviyye olarak verdigi firka muhtemelen
Ibn Rahliye’nin (6.238/853) takipgileridir. Makdisi, Ibn Rahfiye’yi Horasan’in
yetistirdigi alimler arasinda ve Ashabu’l Hadis Aalimlerinden biri olarak

157

zikretmektedir.”" Miinziriyye ise Ibn Miinzir en-Nisabiri’ye (6.318/930[?]) nispet

edilen bir mezheptir. Makdisi’nin belirttigine gore, Ibn Miinzir’in taraftarlari

ARy

Yemen’in Meafir bolgesinde yayglndlr.158 Evzal’nin takipgilerinin ise Sam’da

bulundugunu ve Dimask Camiinde toplandiklarmi bildirmektedir.'*®

Makdisi’nin miintesibi kalmayan mezhepler ve kirsal kesimlerde yer alan
mezhepler siniflandirmast da 6nem arz etmektedir. Makdisi’nin belirttigine gore
Ataiyye, Sevriyye, Ibadiyye ve Takiyye miintesibi kalmayan mezheplerdendir. Fikhi
mezheplerden olan Ataiyye ve Sevriyye, Ata b. Ebi Riyadh (6.114/732) ve Ebi
Abdullah Siifyan b. Said es-Sevri’nin (6.161/778) taraftarlaridir. Bu gruplar

156 Ferhat Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem Hanbeli Mezhebi, Ankara, Ankara Okulu
Yayinlari, 2002, s. 50, 51; Muhyettin igde, “Ahmed b. Hanbel’in Fakihligiyle Ilgili Tartigmalar”,
Atatiirk Universitesi jlahiyat Falkiiltesi Dergisi, 2014, sy. 42, s. 193-208; Seyfullah Kara, Biiyiik
Sel¢uklular ve Mezhep Kavgalari, istanbul, iz Yayincilik, 2009, s. 57, 287.

7 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 448.

158 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, S. 96.

%9 Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 179.
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onderlerinin doneminde ve sonrasinda kisa bir siire mevcut olmuslar ve zamanla
etkilerini kaybetmislerdir.'® Dolayisiyla Makdisi’nin bu mezhepleri miintesibi
kalmayan mezhepler olarak nitelemesi yerinde bir siniflandirmadir. Ancak Sevriyye
mezhebinin V./XI. ylizyilin sonlarina kadar Bagdad ve Sam civarinda, VIL/XIIIL
yiizyilin sonlarna kadar da Dinever, Kazvin, Ciircan, Isfahan ve Horasan’da azmlik
olarak da olsa varhgmi devam ettirdigini belirtmek gerekmektedir.’®® Nitekim
Makdisi kendisi de Rey bolgesinden bahsederken Dinever’de Sevriyye mezhebinin
yaygin oldugunu bildirmektedir.*®> Makdisi, muhtemelen olduk¢a az sayida

temsilcisi bulunmasi dolayisiyla Sevriyye’yi bu grup igerisinde degerlendirmistir.

Ibadiyye ise, Hariciligin giiniimiize kadar varligimi devam ettirebilmis tek
koludur. Tlk donemlerde Basra, Yemen, Hadramevt ve Uman’da etkili olan Ibadilik
I1./VIL. yiizyildan sonra diger bolgelerde zayiflayarak Uman’a bagh bir bicimde
varligin siirdiirmiistiir. Kuzey Afrika’da da ibadi varligindan séz etmek miimkiindiir.
Ibadilerin bu bolgedeki varligmin VI/XII. yiizylldan itibaren zayifladig
bilinmektedir.'®® Bu nedenle Makdisi’nin IV./X. yiizyilin sonlarinda Ibadiligi
miintesibi  kalmayan mezheplerden saymasi ilgingtir. Eserinde Haricilerden
bahsetmekle birlikte ibadiyye’ye hi¢ deginmemistir. Ibadilerin yogun olarak
bulundugu Uman’da ise Surat’tan agirilarin bulundugunu belirtmisse de Ibadiler
hakkinda herhangi bir bilgi vermemistir.*®* Makdisi’nin Ibadiyye’nin miintesibi

kalmadig1 sonucuna ulasmasinda, gezdigi bolgelerde ibadilere rastlamamis olmasi

etkili olmus olabilir.

Makdisi, kirsal kesimlerde yer alan mezhepler adi1 altinda da dort mezhebe
yer vermistir. Bunlardan biri olan Za’feraniyye’nin, Rey’in kirsal kesimlerinde

bulundugunu  belirtmektedir.'®®

Serahsiyye ise Serahs sehrinde Abdullah el-
Serahsi’nin goriislerini takip eden gruplardlr.166 Abyadiyye olarak isimlendirdigi
firka da muhtemelen Haytal bolgesinin kirsal kesimlerinde yasadiklarini, beyz el-

siyab olarak adlandirildiklarini ve dgretilerinin zindiklara yakin oldugunu ifade ettigi

180 Cevad Meskir, Mezhepler Tarihi Sézliigii, cev. M. Mahfuz Séylemez, Mehmet Umit, Cemil
Hakyemez, Ankara, Ankara Okulu Yayinlari, 2011, s. 57, 447, 448.

181 R. Ozdirek, A. H. Cavusoglu, “Siifyan es-Sevri”, DI4, XXXVIII, 26.

182 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 395.

163 Ayrmtil bilgi igin bkz. Ethem Ruhi Figlah, fbadiyye nin Dogusu ve Gériisleri, Ankara, 1983.

164 Makdisi, Ahsenu ’'t-Tekdsim, S. 96.

165 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 395.

1% Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 323.
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gruptur.®®” Beyz el-siyab yani beyaz giyinenler ismi Mukanna hareketine verilen
isimdir. Dolayisiyla burada Makdisi, Mukannaiyye hareketinden ve onun kirsal

bolgelerde takipgileri oldugundan bahsetmektedir.

Makdisi’nin, 6zellikle dort mezhebin diger dordii iizerine galip oldugunu
ifade etmesi, tizerinde durulmasi gereken bir husustur. Burada agik¢a Esariligin
Kiillabiligin yerine, Batiniligin Karmatiligin yerine, Mutezile’nin Kaderiyye, Sia’nin
Zeydiyye ve Cehmiyye’nin Neccariyye yerine gectigi ifade edilmektedir. Verilen
bilgiler, Makdisi donemindeki kavramsal degisimlerin ortaya ¢ikmasi agisindan
olduk¢a oOnemlidir. Kiullabilik-Esarilik iliskisine bakilacak olursa; Esari’nin
Mutezile’den ayrildiktan sonra Mihne siirecinde Mutezile’ye karst  kelami
argiimanlarla miicadele veren Safii hadis taraftarlarinin olusturdugu Kiillabilerin
saflarina katildign goriilmektedir.'® Esari’nin Mutezile’den ayrilmadan 6nce, ibn
Kiillab’in goriislerinden haberdar oldugu ve ondan etkilendigine dair yorumlar da

mevcuttur.'®®

Esar’nin ismi, yasadigt donemde Kiillabilik icerisinde on plana
cikmamistir. Ancak Mutezile’nin Biiveyhiler doneminde yeniden giliglenmesi ve
Esari’nin Mutezile’ye kars1 yazdigi reddiyelerin 6neminin artmasi, Esari isminin
Kiillabi gelenek igerisinde on plana ¢ikmasma neden olmustur. IV./X. asrin
ortalarindan itibaren Ibn Firek, Bakillani gibi isimlerin de cabasiyla Esarilik ismi,
Kiillabi gelenekte merkeze yerlesmis ve zamanla Kiillabilik ismi yerini Esarilige
brrakmistir.*™® 1V./X. asrin sonlarmna dogru eserini tamamlamis olan Makdisi’nin,

Killabilik isminin yerini Esarilige biraktigini agik¢a ifade etmesi bu agidan oldukg¢a

onemlidir. Kalayci’nin tespitine gore Horasan bolgesinde gergeklesen bu isim

167 Makdisi, Ahsenu 't-Tekasim, s. 323.

168 Mehmet Kalayc1, Tarihsel Siirecte Esarilik Maturidilik Iliskisi, Ankara, Ankara Okulu Yayinlari,
2013, s. 56.

169 . Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Devri, gev. Ethem R. Figlali, Ankara, Sarkag
Yayinlari, 2010, s. 399, 400; Mehmet Kalayci, “Esariligin Tarihsel Arka Plant: Kiillabilik”, AUIFD,
2010, c. 51, sy. 2, s. 405. Esari her ne kadar eserlerinde Ibn Kiillab’in 6grencisi oldugunu ve onun
goriislerini benimsedigini acikca ifade etmese de verdigi bilgilerden goriislerinin paralellik
icerisinde oldugu anlasilmaktadir. Esari’den sonraki Esari limlerin Tbn Kiillib’1 selefleri arasinda
degerlendirmesi de bu ismin Esariler agisindan Onemini ortaya koymaktadir. Bkz. Tevfik
Yiicedogru, Ibn Kiillab ve Kiillabiyye Mezhebi, Bursa, Emin Yayinlari, 2015, s. 179-208.

Y0 Kalayci, Tarihsel Siiregte Esarilik Maturidilik Iliskisi, s. 59, 97; Kiillabilik-Esarilik iliskisi
konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kalayci, “Esariligin Tarihsel Arka Plani: Kiillabilik”, s. 399-431.
Esariligin giiclenmesiyle birlikte bu isim degisikliginin yanisira VIII/XIV. yiizyila gelindiginde artik
Ibn Kiillab ve Kiillabiyye isminin Esari gelenege ait eserlerde adimin bile gegmedigi dikkat
cekmektedir. Bkz. Yiicedogru, /bn Kiillib ve Kiillabiyye Mezhebi, s. 190-194.
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degisikligi ile alakali bilgi, yalnizca Makdisi’de yer almaktadir ve bu Esariligin
Kiillabiligin mirascisi oldugunu net bir sekilde ortaya koymaktadir.!™

Makdisi’nin siniflandirmasina gore, Batiniyye kavrami Karmatilik kavramina
galip gelmistir. Karmatilik, Ismaililigin bir kolu olarak kabul edilir ve Kife
bolgesinde baslayan Ismaili davet i¢in kullanilan isimdir. Hamdan b. Karmat’a nispet
edilmis ve hicri {igiincli yiizyilin ikinci yarisinda ortaya cikmustir.>’? Karmat
kavraminin bu davetin ismi olmasi, ¢esitli sebeplere dayandirilmakta, kavramla
alakali olumlu ve olumsuz bazi yorumlar yapilmaktadir.'” Nevbahti, Kummi,
Maturidi, Es’ari gibi isimlerin eserlerinde de yer alan Karmati ya da Karamita
kavramiin, 350/961°li yillardan itibaren kullanimiin azaldigi goriilmektedir.
Ornegin, ibn Nedim’in Fihrist’inde Karimita kavrami yer almaz bunun yerine
Ismailiyye ve davet kavramlar1 kullanilir, Hamdan Karmat da bunun igerisinde yer

174

alir.”™ Bu noktada Makdisi’nin verdigi bilgi onem tagimaktadir. Makdisi’nin

Batiniyye kavramimin Karadmita’ya galip geldigini belirtmesi ve diger bilgiler

1s1¢1inda 300/912°1i yillarin sonlarina dogru Karamita kavramimin yerini Ismailiyye ve

Batiniyye kavramlarma biraktigim séylemek miimkiindiir.”

Kaderiyye-Mutezile iligkisine bakildiginda, ilk donemlerden itibaren bu iki
kullanimin birbiriyle irtibatlandirildigr dikkat c¢ekmektedir. Mezhepler tarihinin

klasik kaynaklarindan Bagdadi’de, Kaderiyye ve Mutezile’nin ayn1 grupmus gibi ele

6

almmis olmasi bunun Grneklerinden birisidir.'”®  Kaderiyye ve Mutezile’yi

aynilestiren goriislerin yaninda, Mutezile’nin Kaderiyye’nin devami ya da bir subesi

oldugunu ifade eden goriisler de meveuttur.”’

1 Kalayc, Tarihsel Siirecte Esarilik Maturidilik Iliskisi, s. 19, 20.

2pli Aveu, Karmatiler'in Dogusu ve Gelisim Siireci, Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2009, s. 146-153. Bu ¢alisma 2011 yilinda yayinlanmistir bkz. Ali Avcu,
Karmatiler'in Dogus ve Gelisim Siireci, Cumhuriyet Universitesi Yaymlari, Sivas 2011. Kife’de
Ismaili daveti ilk baslatan dainin Ebd Ali ya da Hiiseyin el-Ehvazi oldugunu, Ehvazi’nin Kife’den
ayrilmasi sonucu gorevi Hamdan Karmat’in devraldigini belirtmektedir. Karmat isminin
muhtemelen hem Ebii Ali ya da Hiiseyin el-Ehvazi hem de Hamdan b. el-Esas i¢in kullanildigin1 ve
kavramin bolgedeki davetin ismi olarak kullanilmaya baglandigini iddia etmistir.

173 Bkz. Avcu, Karmatiler’in Dogusu ve Geligim Siireci, S. 26-43.

'™ fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 323-328.

175 Avcu, Karmatiler’in Dogusu ve Gelisim Siireci, S. 36, 37.

176 Bagdadi, Eba Manstr ‘Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed, (5.429/1037), Mezhepler Arasindaki
Farklar, cev. Ethem R. Figlali, Ankara, TDV Yaynlari, 2011, s. 82-148.

Y7 Ppezdevi, Eb’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed, (6.493/1099), Ehl-i Sinnet Akaidi, cev.
Serafeddin Gélciik, Istanbul, Kaythan Yayinlari, 2013, s. 374.
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Kaderiyye, Mutezile’den ¢ok daha 6nce ortaya ¢ikan ve ne zaman, nerede ve
kimler onciiliiglinde ortaya ¢iktig1 tartismali olan bir olusumdur. Sinirlar1 tam olarak
belli olmayan ve olumsuz bir anlamda kullanilan Kaderiyye ismini, Mutezile ile
esanlamli kullanmak problemli goéziikmektedir. Ayni sekilde Kaderiyye ve
Mutezile’nin  kader konusunda benzer fikirleri savunmasi, Mutezile’nin
Kaderiyye’nin devami ya da subesi oldugu anlamina da gelmemektedir. Kaderiyye
ve Mutezile farkli tavir ve egilimler igin kullanilan terimlerdir.'”® Bu durumun
farkinda olan Makdisi, Kaderiyye ve Mutezile’nin birbirinden farkli oldugunu
belirtmis ve bu ikisini sadece uzmanlar tarafindan ayirt edilebilen mezhepler arasinda
zikretmistir.'”® Ancak 111./IX. asirdan itibaren Kaderiyye kullanimmin azalmasi ve
zamanla yok olmasi, Kaderi goriisleri savunanlarin, zayiflama siirecinde, kendilerine
kelami anlamda daha yakin olan Mutezile igerisine dahil olmasi gbz Oniinde
bulunduruldugunda, Makdisi’nin verdigi bilgi deger kazanmaktadir. Zira
Makdisi’nin yasadigi donemde, Kaderiyye etkisini kaybetmistir ve kader

konusundaki tartismalarda, Mutezile 6nemli bir yer teskil etmistir.

Makdisi’nin, Zeydiyye isminin yerini Sia kavramina birakmasi yorumu ise,
muhtemelen Siiligin semsiye bir kavram olarak kullanimiyla alakalidir. Ciinkii
Zeydilik, Kaderiyye gibi etkisini kaybeden ve baska olusumlarla eklemlenen bir yap1
degil aksine giiniimiize kadar varligini siirdlirmiis bir firkadir. Basta Yemen olmak
lizere, ¢esitli Islam bolgelerinde etkin olmustur. Bu nedenle Makdisi’nin verdigi bu
bilgi Zeydilik kavrami yerine, Siiligin genel bir kavram olarak daha ¢ok kullanilmasi

seklinde yorumlanabilir.

Makdisi’nin bu kullanimi dikkate alinarak, onun Siilik icerisindeki en 6nemli
gii¢ olarak Zeydiligi gordiigii yorumu da yapilabilir. Imamiyye’nin on birinci imami
olarak kabul edilen Hasan el-Askeri’nin (6.260/874) arkasinda halef birakmadan
olmesi, Imamiyye igerisinde karisikliklarin meydana gelmesine neden olmustur.
Hasan el-Askeri sonrasinda sayist yirmiyi buldugu iddia edilen pek ¢ok firka ortaya
cikmistir. Hasan el-Askeri’nin gizlenen bir ¢ocugu oldugunu savunan kesim ilk

baglardan itibaren var olmussa da bu fikrin giiglenerek merkeze oturmasi, sefirlik

178 Kaderiyye hakkinda genis bilgi ve Kaderiyye-Mutezile iligkisi hakkinda degerlendirmeler igin bkz.
Osman Aydinh, Akilct Din Soylemi Farkli Yonleriyle Mutezile Ekolii, Ankara, Hitit Kitap, 2010, s.
135-167; Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 115-164.

179 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 38.
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iddialar1 ile gaybet inancinin sistemli hale gelmesi ve bu fikirlerin halk tarafindan
benimsenmesi uzun bir siirecte gergeklesmistir. Meydana gelen kaos ortaminin
IV./X. yiizyilin son g¢eyregine kadar devam ettigi goriilmektedir. Dolayisiyla bu
kanisiklik siirecinde Imamiyye &nemli bir giic olamamistir. Makdisi’nin
Imamiyye’nin kangikliklarla ugrastigi bu dénemde yasamis olmasinin, onun
Imamiyye’yi dikkate almamasina ve Zeydiligi n plana ¢ikarmasina sebebiyet vermis

olmas1 muhtemeldir.*®

Makdisi’nin yer verdigi diger ikili grup Neccariyye ve Cehmiyye’dir.
Hiiseyin b. Muhammed b. Abdillah en-Neccar’in taraftarlarindan olusan
Neccariyye’nin, bazi kaynaklarda Cehmiyye ile iliskilendirildigi goriilmektedir.

181

Razi, Neccariyye’yi Cehmiyye’nin alt kollarindan biri olarak vermistir.” Kutlu’nun

da Dbelirttigi gibi, Neccariyye’'nin Cehmi olarak anilmasinda, Hiiseyin b.

182 1y
Bisr, Kur’an’in

Muhammed’in, Bisr el-Merisi’nin 0grencisi olmas1 etkilidir.
yaratilmishigi konusunda diger Miirciiler’den farkli olarak Mutezile’nin yaninda yer
almistir. Bu da Cehmi olarak anilmalarinda etkili olmustur. Makdisi’de de
Neccariyye’nin  zamanla yerini Cehmiyye’ye biraktigt ya da Neccariyye
isimlendirmesinin zamanla etkisini yitirip Cehmiyye olarak adlandirildig: bilgisi yer

almaktadir.

Makdisi’nin, mezhep tasnifine ve yetmis ii¢ firka rivayetlerini kullanis sekline
bakildiginda, yetmis ti¢ firka tasnifinden farkli bir tasnif yaptigi ve kendi
donemlerinden sonra mezhep ¢ikmayacakmis gibi, yasadigi doneme kadarki
mezhepleri yetmis {ice tamamlamaya c¢alisan yazarlarin hatasina diismedigi
goriilmektedir. Bilindigi iizere mezheplerin tasnifinde 6ne ¢ikan husus, Islam
timmetinin ge¢mis immetler gibi firkalara ayrilacagina dair rivayetlerdir. Tasnifler
bliyiik Olclide bu rivayetler temel alinarak yapilmistir. Bu rivayetler arasinda en

yaygini ve tasniflerde en etkili olan1 ise immetin yetmis li¢ firkaya ayrilacagi ve

180 Gaybet inanci ve imamiyye’nin bu dénemdeki durumu hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz. Cemil
Hakyemez, Sia’da Gaybet Inanci ve Géib On Ikinci Imam, Istanbul, ISAM Yayinlari, 2009, s. 78
vd.; Ayrica bkz. Metin Bozan, Imamiyye’nin Imamet Nazariyesinin Tesekkiil Siireci”, Istanbul,
ISAM Yayinlari, 2009, s. 201 vd.; Said Amir Arjomand, “Imamiyye Siasi’nda Imamet Krizi ve
Gaybet Kurumu: Sosyo-Tarihi Bir Bakis Agis1”, ¢ev. Ali Aveu, CUIFD, 2010, c. X1V, sy. 2, s. 556-
557.

181 Razi, Muhammed b. Omer b. Hiiseyin Fahreddin, (6.606/1209), I tikdddtu Firaki’l-Miislimin ve’l-
Miigsrikin, thk. M. M. el-Bagdadi, Beyrut, 1986, s. 90.

82 Sonmez Kutlu, Tirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, Ankara, TDV Yayinlari,
2010, s. 227.
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183 Sehristani, Bagdadi, Isferayini,

bunlardan birinin kurtulusa erecegi rivayetidir.
Eb0’l-Muin en-Nesefi gibi isimler bu rivayeti kabul etmis ve yetmis ii¢ sayisina
ulagsmak i¢in oldukg¢a ¢aba sarf etmislerdir. Bunun yaninda, Eg’ari, Fahruddin er-
R4z, Ibnii’l-Cevzi gibi isimler bu rivayeti dikkate almazken Ibn Hazm, rivayete

184

tamamen kars1t ¢ikmistir.™ Makdisi bu rivayetlere, yer vermis ancak tasnifini

yaparken bunlar1 temel almamis ve rivayetleri farkli bir agidan degerlendirmistir.

Mutezile’ye gore her miictehidin furti’da isabetli oldugu fikrini belirten
Makdisi, onlarin bu iddialarini, Hz. Peygamber doneminde kiblenin yoniinden emin
olmayan ve namazda farkli taraflara yonelen insanlardan yola ¢ikarak ortaya
koyduklarini séylemistir. Buna gore, Hz. Peygamber yanlis tarafa donenlerin namazi
tekrar etmesini emretmemis ancak onlar1 dogru olanlarla ayni tarafa yoneltmistir. Bu
durumdan hosnut oldugunu belirten Makdisi, Hz. Peygamber’in ashabinin ihtilaf
icerisinde oldugunu ve Hz. Peygamber’in onlarin ihtilafint rahmet olarak
degerlendirerek soyle dedigini belirtir: “Onlardan hangisini takip ederseniz dogru
yoldasiizdir.” Makdisi, Kerramiyye’ nin de Zanadika disinda her miictehidin ustl ve
furG’da isabetli oldugu goriisiinii savundugunu soyler. Makdisi’ye gore, bu fikrin
kaynag Miircie’dir. Makdisi, Miircie’nin bu fikri, Hz. Peygamber’in “Ummetim
yetmis U¢ firkaya ayrilacaktir. Bunlardan yetmis ikisi cennete biri cehenneme
gidecektir.” hadisine dayandirdigini belirtir. Digerlerinin ise, sadece dogrulukla
birlikte olanlarin hakli oldugunu ve bunun da sadece insanlarin bir grubunu
olusturdugunu savunduklarini sdyler. Bunlarin goriislerini yetmis iki firkanin
cehenneme Dbirinin ise cennete gidecegi hadisi ile temellendirdiklerini belirtir.
Boylece Makdisi, yetmis ii¢ firka hadisinin iki farkli rivayetine yer vermis olur.
Ancak rivayetlerin isnadina dair herhangi bir bilgi vermeksizin sahihligi ve
meshurlugu ile ilgili degerlendirmelerde bulunur. Cogunlugun cennete gidecegini
ifade eden rivayetin isnad agisindan daha saglam oldugunu, buna ragmen ikinci

rivayetin daha meshur oldugunu belirtir. Ik versiyonun dogrulugu kabul edildigi

183 Yetmis ii¢ firka rivayetleri ile ilgili ayrintili bilgi ve degerlendirmeler igin bkz. Muhammet Emin
Eren, Firkalasma Olgusu Baglaminda 73 Firka Rivayetleri, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2014.

184 Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, s. 13, 15; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 1, 2;
Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, s. 124, 125; Mehmet Ali Biiyiikkara, “Bir Bilim Dal1 Olarak islam
Mezhepleri Tarihi ile ilgili Metodolojik Problemler”, Islami Ilimlerde Metodoloji/Usil Mes elesi-1,
ed. Ismail Ali Kurt, Seyit Ali Tiiz, Istanbul, Ensar Nesriyat, 2005, s. 452; Dogan Kaplan, “Islam
Mezhepleri Tarihi {lk Dénem Miiellifleri ve Mezhepler Tarihine Ait Eserleri”, Selcuk Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2007, sy. 23, s. 197-219.
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takdirde cehenneme gidecek olan firkanin Batiniyye, ikincisinin dogrulugu kabul
edildiginde ise kurtulusa eren firkanin es-Sevadu’l-a’zam oldugunu belirtir. es-
Sevadu’l-a’zam’t da dorde ayirir, bunlar; Masrik’ta Ebl Hanife’nin ashabu,
Magrib’de Malik’in ashabi, Sas ve Nisabur’da Safii’nin ashabi ve Sam, Akur ve
Rehab’da Ashabu’l-Hadis’tir. Birinci rivayetin daha saglam oldugunu ve ikincisi
dogru oldugu takdirde de es-Sevadu’l-a’zam’in kurtulusa erecegini belirterek

Makdisi, cogunlugun cennete girecegi goriisiinde oldugunu ifade etmis olur.'®

2.2. Mezheplerin Isimlendirilmesi

Mezhepler tarihinin  6nemli sorunlarindan birisi de mezheplerin
isimlendirilmesi hususudur. Gruplarin isimleri kendilerinin adlandirmas: veya karsit
gruplar tarafindan adlandirilmalarina gore farklilik arz etmistir. Klasik mezhepler
tarihi kaynaklarinda mezhep isimlendirmeleri konusunda genel anlamda kabul edilen
Olgiitler oldugunu sdylemek miimkiin gdéziikmemektedir. Bazi gruplar kendi
tanimlarin1 kabul ettirirken bazilar1 karsitlar1 tarafindan tanimlanmigtir. Genellikle
olumsuz olan bu tanimlamalar zamanla grup tarafindan kabul edilmis ve olumlu bir
anlama c¢ekilmeye calisilmistir. Isimlendirme sorunu ile yetmis ii¢ firka tasnifi
arasinda bir iliski de mevcuttur. Yasadigi doneme kadarki mezhepleri yetmis lice
tamamlamaya ¢alisan miiellifler ana mezhepler altinda birgok alt firka olusturmustur.
Firkalarin tiretimi de isimlendirme problemini beraberinde getirmistir.186 Makdisi’nin
oldukca erken tarihte mezheplerde isimlendirme hususuna deginmis ve buna dayali
bir tasnif yapmis olmasi 6nemlidir. Mezheplerin farkli isim ve lakaplarla bilindigini
belirtmis ve bunlar1 yedi grupta simiflandirmis, her gruba da dort mezhebi
yerlestirmistir. Boylece Makdisi mezheplerin tasnifindeki yedili ve dortlii
simiflandirma yontemini isimlendirme hususunda da uygulamistir. Makdisi’ye gore
isimlendirmeler su sekildedir: Dort mezhebin lakabi; dordiiniin methedici unvani,

dordiiniin inkar ifade eden ismi, dordiinlin farkli sekilde tanimlanmis ismi vardir.

8 Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, s. 38, 39; krs. Eren, Fwkalagsma Olgusu Baglaminda 73 Firka
Rivayetleri, s. 82.

18 Kutlu, klasik dénem islam Mezhepleri Tarihi’ne ait eserlerde baglica alt1 cesit isimlendirme
bi¢iminin kullanildig1 ifade eder ve bunlar1 su sekilde siralar: 1) Bir alimin veya kurucu kabul edilen
bir sahsin adina nispetle isimlendirme, 2) Terimlere veya fikirlere dayali isimlendirme, 3) Firkalar1
ilk ortaya g¢iktiklar1 yere veya giiclii olduklar1 sehre gore isimlendirme, 4) Asagilama ve hakaret
amagli isimlendirme, 5) Tarihi bir olaya dayandirmak suretiyle isimlendirme, 6) Ayet ve hadislerde
gegen kelimelerden hareketle isimlendirme. Bkz. Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, S. 128-133;
konuyla ilgili farkl1 bir degerlendirme igin bkz. Biiyiikkara “Bir Bilim Dal1 Olarak islam Mezhepleri
Tarihi ile Ilgili Metodolojik Problemler”, s. 445, 446.
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Dordii ehl-i Hadisle irtibati dolayisiyla, dordii anlamina gore, dordi ise sadece
uzmanlarin ayirt edebilecegi sekilde isimlendirilmistir. Bu agiklamanin ardindan bu

gruplandirmalara dahil olan mezhepleri su sekilde siralar;

- Lakab1 olanlar; Ravafiz, Miicebbire, Miircie ve Siikkak’tir.

- Methedilenler; Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat, Ehl-i Adl ve’t-Tevhid, el-
Mu’minun ve Ashabu’l Huda’dir.

- Inkéarla nitelendirilenler; Cebri inkar eden Kiillabiyye, nasbi (Hz.
Ali’nin nasbini) inkdr eden Hanbeliyye, Allah’in sifatlarin1 reddedenler ki bunlar
tesbihleri nedeniyle inkar edenlerdir ve Allah’in sifatlarin1 kabul edip ta‘tili
reddedenlerdir.

- Muhtelif sekilde tanimlananlar; Cebr, Miircie, Siikkak ve Rafiza’nin
farkli tanimlamalarina yer verir. Cebr, Kerramiyye’ye gore istitaat ile fiilden olusur.
Mutezile’ye gore ise, cebrin anlayisinda ser Allah’in kudretlerindendir ve kulun
fiilleri Allah’in mahltkudur. Miircie, Ehl-i Hadis’e gore ameli imandan geriye
alanlardir. Kerramiyye’ye gore ise, Mircie, amelin farzlarim1 nefiy eder.
Me’muniyye’ye gore, Miirciiler imanda tereddiit edenlerdir. Ashabu’l-Kelam’a gore
biiylik giinah konusunda tereddiit edenler ve el-menzile beyne’l-menzileteyn’e gore
degerlendirme yapmayanlardir. Siikkak’a gelince, Ashabu’l-Kelam’a gore bunlar,
Kur’an konusunda siiphe ederler. Kerramiyye’ye gore, imanda istisna ederler. Rafiza
ise, Sia’ya gore Ali’nin hilafetini geri plana alir. Tiim digerlerine gore ise, Eb Bekir
ve Omer’in hilafetini reddeder.

- Ayn1 anlamda olan dort mezhep; Za’feraniyye, Vakifiyye, Siikkak ve
Rustakiyye’dir.

- Ehl-i Hadis yakistirmasiyla isim verilmis dort mezhep; Haseviyye,
Siikkak, Nevasib ve Miicebbire’dir.

- Sadece uzmanlar tarafindan ayirt edilebilecek olanlar; Ehl-i Hadis
Safiiyye’den, Sevriyye Hanefiyye’den, Neccariyye Cehmiyye’den, Kaderiyye ise
Mutezile’den farklidir."®’

Makdisi, mezheplerin bir kismina karsitlar1 tarafindan lakap verilirken bir
kisminin da methedilerek isimlendirildigini ifade etmistir. Makdisi’nin lakap olarak

zikrettigi isimlerden birisi Ravafiz’dir. Ravafiz kelimesinin tekili olan Rafiza “terk

8" Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 37, 38.
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etmek, ayrilmak™ anlamlarina gelen rafz kokiinden gelmektedir ve “bir gruptan ya da
topluluktan ayrilan” anlami vardir."® Sia icin kiigiiltiicii bir isim olarak kullamlmus

ve yayginlagmustir.'®®

Taraftarlar1 bu terimi “kotiiliikkten uzaklasanlar” seklinde
olumlu bir anlamda kullanmaya calismislardir.’®® Kullarin fiillerinin tamamini
Allah’a nispet edenler i¢in kullanan Miicebbire kavrami ise farkli anlamlarda

kullaniimustir.**

Makdisi bunu farkli sekillerde tanimlanan isimler arasinda
aciklamaktadir. Miircie, “erteleyenler, sonraya birakanlar” anlamina gelen irca’
kokiinden gelmektedir.192 Stiikkak kelimesi “tereddiit edenler” anlamina gelmekte ve
kiiciimseyici bir sekilde kullanilmaktadir.'®® Makdisi her ikisinin de farkh

kullanimlarina yer vermistir.

Inkarla nitelendirilenler grubunda ise mezhepler ya da gruplar bir fikre karsit
olmalariyla 6ne ¢ikmislardir. Bazi mezheplerin farkli gruplar tarafindan mubhtelif
sekilde tanimlandigini belirtmesi olduk¢a Onemlidir. Bu kisimda Cebr, Miircie,
Siikkak ve Rafiza’nin farkli tanimlamalarina yer vermistir. Boylece herhangi bir
grubun bir donemde tek bir bakis acisiyla ele alinmadigina, farkli anlayislar
tarafindan degisik sekillerde tanimlandigina veya degerlendirildigine dikkat
cekmistir. Sadece uzmanlar tarafindan ayirt edilebilecek olanlar seklindeki bir
gruplandirma da ilgi c¢ekici ve Onemlidir. Makdisi, burada, Ehl-i Hadis’in
Safiiyye’den, Sevriyye’nin  Hanefiyye’den, Neccariyye’nin  Cehmiyye’den,
Kaderiyye’nin ise Mutezile’den farkli oldugunu belirtmistir. Daha o6nce de
belirtildigi gibi Neccariyye ile Cehmiyye ve Kaderiyye ile Mutezile farkli gruplardir.
Burada yaptig1 simiflandirma ile Makdisi bu duruma bir kez daha dikkat ¢ekmistir.
Aynt sekilde Ehl-i Hadis’in Safiiyye’den, Sevriyye’nin Hanefiyye’den farkli
oldugunu ve bunlarin ancak ehil kisiler tarafindan ayirt edilebildigini belirtmistir.
Makdisi, eserin farkli yerlerinde Safiilerden bahsederken onlarin Ashabu’l Hadis’ten
olduklarimi belirtmisse de burada onlar1 farkli bir bigimde degelrlendirmistir.194

Makdisi’nin bu vurgusu o donemde belirtilen mezheplerin bazi kesimler tarafindan

188 fbn Manzir, Ebii’l Fazl Cemaleddin Muhammed b. Mukerrem el-Ensari (6.711/1311), Lisdnii’l-
Arab, Beyrut, 1955-1956, VII, 156.

189 Bkz. Es‘ari, Eb’l-Hasan Ali b. ismail, (6.324/935), Ilk Dénem Islam Mezhepleri, gev. M. Dalkilig,
O. Aydin, istanbul, 2005, s. 48 vd.; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 26; Razi, I'tikadat, s.
59.

190 Mustafa Oz, “Rafiziler”, DIA, XXXIV, 369.

191 Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, s. 78,

192 {bn Manzar, Lisdnii’l-Arab, 1, 83-84.

1% {bn Manzir, Lisanii’l-Arab, X, 451-452.

194 Bkz. Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 179, 180.
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birbiriyle ayni kabul edilirken bazilarinin da bunlar ayirdigr yorumunu yapmamiza

imkan vermektedir.
2.3. Mezheplerin Ozellikleri

Makdisi, mezheplerin ve bazi gruplarin bir takim ozelliklerine de yer
vermistir. Bagstan itibaren yaptigi dortlii tasnif burada mezhep ya da gruba dort
Ozellik verme seklinde kendisini gostermistir. Makdisi’nin bu hususta verdigi bilgiler

su sekildedir;

- Ebi Hanife ekoliinden olan alimlerin ozellikleri: Nezaketle birlikte
riyaset, hifz, hagyet ve dindarliktir.

- Malik ekoliiniin takipcilerinin dort karakteristik ozelligi: Agirlik,
ahmaklik, diyanet ve slinnettir.

- Safii’nin takipgilerinin 6zellikleri: Nazar (idrak), huzursuzluk ¢ikarma,
mertlik ve ahmakliktir.

- David’un takipgilerinin 6zellikleri: Biiyiitme, hiddet, kelam (gevezelik)
ve zenginliktir.

- Mutezililerin 6zellikleri: Letafet, dirayet, fisk ve alaydir.

- Siilerin 6zellikleri: Bugz, fitne, zenginlik ve tindiir.

- Ashabu’l-Hadis’in 6zellikleri: Orneklik/Rol modellik, himmet, infak ve
zafer/kazangtir.

- Kerramiyye’nin Ozellikleri: Takva, asabiyye, diisiikliik/degersizlik ve
cimriliktir.

- Ediplerin (Yazarlarln)195 ozellikleri: Canlilik, kendini begenmislik,
tasarruf ve giizel giyimdir.

- Mukrilerin  (Okuyanlarin)*®  ozellikleri: Tamah, livata, riya ve

séhrettir.lg7

Daha once de belirtildigi gibi mezheplerin tasnifleri ¢ogunlukla yetmis tic

firka hadisi rivayetlerine gore yapilmistir. Bunun disinda meslek gruplarina, akla ve

1% Metinde “<L3” ifadesi yer almaktadur.

19 Metinde “cwi e ifadesi yer almaktadir. Makdisi’nin edipler ve mukrilerken toplumun tam olarak
hangi kesimini kastettigi burada agik degildir. Bu baslik altinda genel olarak mezheplerden
bahsedilirken bu sekilde herhangi bir mezhebi agiklamaktan uzak kavramlarin kullanilmasi ve

herhangi bir agiklama yapilmamasi bu gruplardan kastedilenin anlagilmasini zorlagtirmaktadir.
7 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 41.
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nakle oncelik tanimalarina veya ilim dallarima gore farkli tasnifler de yapllmls‘ur.198
Cagdas arastirmacilarin da tasnif caligmalar1 oldugu goriilmektedir. Cabiri’nin
tarihsel din anlayiglarini “beyani, irfani ve burhani” seklinde tasnif edisi bu
calismalarin 6rneklerindendir.'®® Bir baska tasnif ise Kutlu’nun “tepkisel-kabilevi,
akilci-hadari, gelenek¢i-muhafazakar, siyasal-karizmatik ve kesifci-inzivaci”
seklindeki zihniyetler tizerinden yaptig tasnifidir. Cabiri, yapisal ve epistemolojik
acidan bir degerlendirme ve tasnif yaparken Kutlu zihniyet 6zelliklerinin, psikolojik
durumlarinin  ve tabii tipolojilerinin dini sdylemlere nasil yansidigini, dini
sOylemlerin miimeyyiz vasiflarini esas alarak analiz etmeye calismistir.”® Kutlu’nun
calismasi tasnifte mezhep ve dini olusumlarin vasiflari {izerinde durdugu ve buna
bagli bir tasnif yaptigi i¢in olduk¢a Onemlidir. Dolayisiyla genel olarak tasniflere
bakildiginda cagdas calismalar disinda mezheplerin 6zelliklerine, zihniyetlerine
onem verilmedigi, mezheplerin, goriisleri iizerinden savunma ya da elestirmeye
yonelik  degerlendirmeler yapildigi goriilmektedir. Makdisi’nin mezheplerin
ozelliklerine yonelik bakis agis1 bir takim problemleri beraberinde getirse de oldukca

onemlidir.

Makdisi, belirledigi gruplarin dort 6zelligine yer vermistir. Belirli bir gruba
mensup olanlarin tamamin1 ahmaklik, mertlik, zenginlik gibi sifatlarla nitelendirmek
dogru goziikmemektedir. Bunlar genellenebilir sifatlar degildir. Zenginligin biitiin $ii
mensuplari i¢in, cimriligin tiim Kerramiler i¢in, hiddetin biitiin Davidiler i¢in gecerli
oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Makdisi’nin, her grup i¢in olumlu ve olumsuz
ozelliklere yer verirken, mensubu oldugunu ifade ettigi Hanefilik hakkinda sadece
olumlu sifatlara yer vermis olmasi da dikkat ¢eken bir husustur. Dolayisiyla
mezheplerle alakali bu bilgilere genel anlamda ihtiyatla yaklasmak gerekmektedir.
Bunlarin yaninda verilen bilgilere; Makdisi’nin gezip gordiikleri, karsilastigi
durumlar, tanistigi insanlar neticesinde olusturdugu fikirler ve kanaatler olarak
bakilmali ve bilgiler bu a¢idan degerlendirilmelidir. Bu bakis agisiyla, Makdisi’nin
mezhepler hakkinda verdigi sifatlar, onun izlenimleri ve yorumlar1 olarak deger ve

onem kazanmaktadir.

108 Kutlu, Tarihsel Din Soylemleri Uzerine Zihniyet Coziimlemeleri, S. 15.

19 Bkz. Muhammed Abid Cabiri, Arap-Islam Akliin Olusumu, gev. ibrahim Akbaba, Istanbul,
Kitabevi Yaymlari, 2001.

20 Kutlu, Tarihsel Din Soylemleri Uzerine Zihniyet Coziimlemeleri, s. 16, 21.
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II. BOLUM
ARAP YARIMADASI VE MAGRIB’DE MEZHEBIi DAGILIM

A. Arap Bolgesi

Arap bolgesi Dicle’nin denize dokiildiigii Abadan’dan itibaren Fars Denizi’ni
kusatir, Bahreyn boyunca Uman, Hadramevt, Aden’e oradan da Eyle’ye kadar
uzanir. Eyle’den Balis’e, Balis’ten Abadan’a ulasir.”®* fslam cografyacilar1 Mekke ve
Medine sehirlerinin bulundugu boélge olmasi dolayisiyla Arap bolgesini dnemsemis
ve genellikle eserlerine bu bélge ile baslamuslardir.®® Arap bélgesini, Makdisi’nin
yaptig1 taksime uygun olarak Hicaz, Yemen, Uman ve Hacer’den olusan dort biiyiik

kirre (eyalet) seklinde ele almak miimkiindiir.2%®
1. Hicaz

Merkezi Mekke olan Hicaz bolgesinin dnemli sehirleri arasinda; Yesrib
(Medine), Yanbu, Kurh, Hayber ve Taif’i saymak miimkiindiir.?® IV./X. yiizyilda
Islam diinyasinda tek bir yonetimden bahsetmek miimkiin degildi. Farkli bélgelerde
kiigiik devletler kurulmustu. Mekke ve Medine’nin bulundugu Hicaz bdlgesini

205 Hicaz’da Fatimi Halifesi adina

hakimiyet altina almak bu devletler i¢in 6nemliydi.
ilk kez 358/969 yilinda hutbe okunmus ve bu yiizyilda uzun siire bolge ekonomik ve
siyasi alanda Misir’a baglh kalmistir. Ancak bdlge, zaman zaman Abbasiler’in
hakimiyetinde de bulunmus yani siirekli olarak el degistirmistir.206 Makdisi’nin
doneminde Hicaz bolgesinin Misir’a, yani Fatimilere bagli olarak yonetildigi

207

goriilmektedir.”" Bu donemde Medine’de Hiiseyniler etkin olmustur. Makdisi,

Medine halkinin biiylik cogunlugunun Hiiseyin b. Ali’nin neslinden oldugunu ifade

201 fbn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 18.

202 Bkz. ibn Riisteh, Kitdbu'l-A ldki’'n-Nefise, s. 24; ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitdbu'l Buldan, s. 16;
Istahri, Kitdbu Mesdlik el-Memdlik, s. 14; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 18; Makdisi, Ahsenu ’t-
Tekasim, s. 67.

203 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, S. 68.

20 Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, s. 68, 69; Ayrica bkz. Istahri, Kitdbu Mesalik el-Memadlik, s. 14; ibn
Havkal, Stiretu’l-Arz, s. 20, 21.

2% Adam Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti Islam’in Ronesansi, ¢ev. Salih Saban, Istanbul,
Insan Yayinlari, 2014, s. 13.

2% Emirlerin siyasi menfaatlerine gore sik sik saf degistirmeleri iizerine bolgeye hikim olan giic
siirekli olarak degismistir. Bkz. M. Sabri Kiiciikasc1, “Hicaz”, DI4, XVII, 437; W. M. Watt, A. J.
Wensinck vd., “Mecca”, Historic Cities of the Islamic World, ed. C. Edmund Bosworth, Leiden,
Brill, 2007, s. 348.

20" Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 104.
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etmektedir.’® ibn Havkal, Mekke-Medine arasinda, Mudar kabilesinden Bekir b.
Vail koluna mensup Hiiseynilerin ve Caferilerin yasadigini belirtmektedir. Radva
Dagi ile Ciiheyne diyar1 ve deniz arasinda Hiiseyniler denilen gdgebelerin
oturdugunu, bunlarin yedi yiiz ¢adir olup Bedeviler gibi giyindiklerini, onlar gibi

209 210

huya sahip olduklarini belirtmektedir.”> Yanbu’da ise Hasaniler yer almaktadir.

Ibn Havkal’in belirttigine gore burada siilalesi tarafindan yonetilen Hz. Ali vakiflari

21 Merve bolgesinde ise, Caferiler ¢ogunluktadir.?® Aym sekilde

bulunmaktadir.
Ebva bolgesinde de Ibn Havkal’in ifadelerine gore, Caferiler cogunlugu
olusturmaktadir. Caferilerin reisinin Fer’, Sabire denen yerlerde bir¢ok koyii, asireti,
miiridi bulunmaktadir. Caferilerle Hz. Hasan siilalesi arasinda savaslar olmus ve ¢ok
kan akmistir. Hatta Yemen’den Benu Harb denen bir grup koylerini iggal etmis

onlarla da savasmislardir.?® Goriildiigl tizere bolgede, Hasaniler, Hiiseyniler ve

Caferiler arasinda miicadeleler yasanmaktadir.

Makdisi’nin verdigi bilgilere gore, Mekke halki Siinni’dir ve burada ezan
dikkatli dinlenildigi takdirde Maliki mezhebine gore okundugu fark edilir.?
Makdisi’nin bu ifadesinden o donemde ezanin okunusu veya ikamenin sayisi gibi
uygulamalardan bdlgenin mezhebine dair ¢ikarimlar yaptigi anlasilmaktadir. Ilerde
goriilecegi lizere bu uygulamalar Makdisi’nin tespitlerinde oldukga etkili olmustur.
Bu nedenle bazi degerlendirmelerinin bdlgedeki fikri durum hakkinda ayrintili
olmayan ylizeysel ¢ikarimlar oldugunu unutmamak gerekir. Yine de Makdisi’nin

verdigi bilgi bolgede Malikilerin varligina isaret etmektedir.

Mekke gibi Kurh halki da Siinni’dir. Yemen ve Uman smirinda kirsal
bolgelerde Surat’tan asirilarin oldugunu belirten Makdisi Hicaz’in geri kalaninin Ehl-
i Rey oldugunu ifade etmektedir. Makdisi’nin Mekke’de Sii terziler ile Siinni
kasaplar arasinda anlasmazlik yasandiginmi ifade etmesi bolgede Siilerin de
bulundugunu ortaya koymaktadir. Makdisi, Yanbu’da da Sii ve Siinnilerin ¢atisma

halinde oldugunu belirtmektedir. Bdylece, S$ii ve Siinnilerin bolgenin cesitli

298 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 80.

29 ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 33, 34; bkz. Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti Islam n
Ronesanst, S. 13.

210 Makdisi, Ahsenu ’'t-Tekdsim, S. 83.

! ibn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 33.

212 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, S. 83.

*13 {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 33, 34.

2% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 96.
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kisimlarinda anlasmazlik ve catisma yasadigi da agikga ifade edilmektedir.
Harameyn bolgesinin  sahil kesimlerinde ise Mutezililer vardir?”® Bolgede
cogunlukla Sii ve Siinnilerin yer aldig1 ve bunlarin bazi bolgelerde ihtilaf halinde
oldugu goriilmektedir. Hariciler ise kirsal bdlgelerde varliklarini devam

ettirmektedir. Mutezile nin bolgedeki etki alan1 da sinirlidir.

Istahri ve Ibn Havkal, Keysaniyye’nin Yanbu yakinlarindaki Radva Dagi’na
yiikledigi anlama da yer vermektedir. Onlarin ortak anlatimina gére Radva Dagi,
Keysaniyye’nin Muhammed b. Ali b. Ebi Talib’in (6.81/700) orada oturdugunu, diri
ve mukim oldugunu one siirdiigi dagdir.’® Muhammed b. el-Hanefiyye’nin
Oliimiintin ardindan Keysaniyye icerisinde onun durumuyla alakali farkli iddialar
ortaya ¢ikmustir. Istahri ve ibn Havkal’mn anlattig1 fikirleri Keysaniyye nin Kerbiyye

217

kolu benimsemektedir.”*" III./IX. yiizyilda neredeyse tamamen kaybolmus olan bu

mezhebin daha sonra bolgede izine rastlamak miimkiin degildir.*®
2. Yemen

Makdisi’nin Tihdme ve Necd olmak iizere iki ana kisma ayirdigt Yemen
bolgesinin 6nemli yerlesim alanlari arasinda Zabid, San’a, Sa’da ve Aden’i saymak

miimkiindiir.?*°

Yemen bolgesinde bu donemde Ziyadiler hiikiim siirmektedir. Bazi
bolgelerde ise Ya’furiler etkinliklerini korumaktadirlar.?”® ibn Havkal, yasadigi
donemde, Yemen’e Eb(’l-Ceys Ishak b. Ibrahim b. Ziyad’in halefinin hakim
oldugunu, daglik bolgelerin hiikiimdarlarinin ¢ogunun onun adina hutbe okudugunu
ifade etmektedir. Bolgedeki bazi emirler hakkinda bilgi veren Ibn Havkal, bunlarin
Ebl Ziyad’a tabi olduklarini ve hepsinin Magrib Sahibi (Fatimi Halifesi) adina hutbe
okuttuklarimi bildirmektedir. Uzun siiredir Tihdme ve San’a’ya hakim olan Esad b.
Ya’fur’un da Ibn Ziyad siilalesi adina hutbe okuttugunu belirtmektedir.?* Makdisi,

Yemen’in Hamdan’m soyundan olan Ibn Ziyad’a bagl oldugunu ifade etmektedir.

‘Asir’i kontrol eden Ibn Taraf ve San’a’daki emir Ibn Ziydd adma hutbe

215 Makdist, Ahsenu t-Tekdsim, s. 96, 102.

218 fstahri, Kitabu Mesalik el-Memdlik, s. 21; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 33; Ayrica bkz. Bagdadi,
Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 31, 32; Es‘ari, Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 50.

211 Bkz. Es‘ard, ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 50, 51; Kummi, Sa’d b. Abdillah el-Esari (5.301/913),
Nevbahti, Hasan b. Misa (6.300/912°1i yillar), Sii Firkalar, ¢ev. H. Onat, S. Hizmetli, S. Kutlu, R.
Simsek, Ankara, 2004, s. 112.

218 Mustafa Oz, “Keysaniyye”, DI4, XXV, 364.

219 Makdisi, Ahsenu't-Tekasim, s. 69, 70; Ibn Havkal, Siretu'I-Arz, s. 20.

220 Cengiz Tomar, “Yemen”, DIA, XLIII, 404.

22! {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 23, 24.
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okumaktadir. el-Kahtan ise daglarda hakimdir. Onun hanedanligi, yani Ya’furiler,
Yemen’in en eski hanedanhigidir. Aleviyye ve Sa’da bolgelerinde de hutbe Ibn Ziyad

adma okunmaktadir.???

Makdis?’nin verdigi bilgilere gore, Tihdme ve San’a halki Siinni’dir.
San’a’nin ¢evresindeki kirsal kesimler, etrafindaki bolgeler ve Uman’in ¢evresindeki
kesimler Surat’in asirilarindandir. Sa’da halki ise Siidir, aym1 zamanda burada

3

Mutezililer de bulunmaktadir.?® Bu doénemde Yemen bolgesinde Zeydiler

bulunmaktadir. Ozellikle Sa’da, Zeydilerin ¢ogunlukta oldugu bolgedir.?**
Dolayisiyla Makdisi’nin ifade ettigi bolgedeki Sii niifusun yogun olarak Zeydilerden
olustugunu séylemek miimkiindiir. Makdisi’nin belirttigine gore, Saravat ehli ve
Harameyn sahilleri Mutezilidir. San’a ve Sa’da’da EbQ Hanife’ nin takipgileri galiptir
ve camiler onlar tarafindan kullanilmaktadir. Meafir bolgesinde Makdisi’nin
Ashabu’l Hadis igerisinde kabul ettigi Ibn Miinzir’in (6.318/930[?]) mezhebi takip

edilir.??®

Bazilarmin $afii alim olarak kabul ettigi, bazilarinin ise kimseyi takip
etmeyen bir miictehid olarak gordiigii Ibn Miinzir’i takip eden miistakil bir grup

oldugu Makdisi’nin bu ifadelerinden anlasilmaktadir.??°

Makdisi’nin verdigi bilgilere gore, Necd bolgesinde, Siifyan es-Sevri’nin
(6.161/778) mezhebi takip edilir. Tihame’de de Mekke’de oldugu gibi, ezan dikkatli

dinlenirse Maliki mezhebine gore okundugu fark edilir.??’

Dolayisiyla burada
Malikiler bulunmaktadir. ibn Havkal, Yemen’de Hemdan, Havlan’in yakininda
Haricilerden bir toplulugun yasadigini belirtmektedir. Miizeyhire’nin sakinleri de
Hariciler’dir. Haricilerin 6nemli isimlerinden Abdullah b. Vehb er-Rasibi ve
Abdullah b. Ibad burada dlmiistiir.”*® Ancak Ibn Havkal, eserinin bir baska yerinde,
bu iki ismin farkli bir yerde, Magrib bdlgesinde yer alan Cadi Dagi’nda, 6ldigiini
ifade etmektedir.’® Dolayisiyla bu bilgiye ihtiyatla yaklasmak gerekmektedir.
Hudiidu’I-Alem’de, San’a yakinlarindaki Siyam Dagi’nin, eskiden Muhammed b. el-

222 Makdist, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 104.

223 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, S. 96.

24 Yemen’de Zeydilerin durumu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Yusuf Gokalp, Zeydilik ve
Yemen'de Yayulisi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2006.

225 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 37, 96.

226 Abdurrahman Candan, “ibnii’l-Miinzir’in Hayat: Hilaf ilmine Katkilar1 ve El-igraf Ala Mezahibi
Ehli’l ilm Adl Eseri”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 2007, sy. 9, s. 183.

221 Makdisi, Ahsenu ’'t-Tekdsim, S. 96.

228 {bn Havkal, Stiretu’l-Arz, s. 37.

229 Krs. Ibn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 95.
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230 yemen

231

Fazl el-Karmati tarafindan fethedildigi bilgisi yer almaktadir.
Karmatilerinin 324/935 yilindan itibaren bdolgede hicbir etkisinin kalmadigi
diistiniilirse Hudiidu'I-Alem’de gegen bu bilginin bolgede Karmatilerin olduguna
isaret etmedigi sadece buranin eskiden Karmatilere ait oldugunu ifade ettigi sonucu
¢ikarilabilir. Gorildiigli tizere Yemen’de mezhebi gesitlilik vardir. Mezhepler
genelde bolgenin farkli yerlesim alanlarinda etkili olmuslardir. Mutezili ve
Haricilerin de bulundugu boélgede Siilik ve Siinniligin daha yaygmn oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Hariciler ise, daha ¢ok kirsal kesimlerde varliklarini devam

ettirmektedir.
3. Uman

Uman merkezi Suhar olan bolgedir. Istahri ve Tbn Havkal, Uman’da 6nceki
donemlerde Haricilerin ¢ogunlugu olusturdugunu ifade etmektedir. ikisinin ortak
anlatimma gore; burada Hariciler ile bolgede kalabalik olan Benu Same arasinda
ihtilaf patlak vermistir. Bunun iizerine, Benu Same’den Muhammed b. el-Kasim,
Halife Mutazid’a (279-289/892-902) miiracaat ederek yardim istemistir. Halife, Ibn
Sevr’i gondermistir ve o Uman’1 fethetmis, Mutazid adina hutbe okutmustur. Bunun
tizerine Hariciler, Nezve bolgesine g¢ekilmislerdir ve imamlar1 halen oradadir. Bu
yasananlar iizerine hazineleri ve topluluklari zulme ugramustir.”** Dolayisiyla
Hariciler, etkinliklerini kaybetmisler ve belirli bir bolgede varliklarini devam

ettirmiglerdir.

Makdisi, Uman’da, Ozellikle kirsal kesimlerde olmak tzere, Siilerin
cogunlukta oldugunu belirtmektedir. Fikhi mezhep olarak, Uman’da Davudilerin
yani Zahirilerin bulundugunu ifade etmektedir. Bunlarin bolgede meclisleri

bulunmaktadir. >3

Makdisi Uman Siilerinin Mutezili oldugunu ifade etmektedir.
Herhangi bir ayrintiya girilmeksizin verilen bu ifadeden bolgedeki Siilerin Mutezile
ile benzer fikirlere ve uygulamalara sahip oldugunu ¢ikarmak miimkiindiir. Bu
donemde Yemen ve Uman bolgesinde, Zeydiler etkindir. Zeydilik ile Mutezile

arasinda siyasi ve fikri hususlarda benzer goriisler oldugu bilinmektedir.?*

% Hudiid al-*Alam, s. 66.

231 Avcu, Karmatiler'in Dogusu ve Geligim Stireci, S. 252.

2% fstahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 25, 26; Ibn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 38, 39.

233 Makdisi, Ahsenu ’'t-Tekdsim, S. 96.

234 Zeydiyye-Mutezile etkilesimi hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. Mehmet Umit, Zeydiyye-Mutezile
Etkilesimi, Istanbul, ISAM Yaynlari, 2010.
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Dolayisiyla Makdisi’nin, burada Zeydilerden bahsediyor olmasi miimkiindiir. Daha
once belirtildigi gibi Makdisi, Sia kavraminin Zeydiyye kavraminin yerine
kullanilmaya baslandigini ifade etmektedir.?®® Bu nedenle kendisi de Zeydiler i¢in

genel anlamda Sia tabirini kullanmaktadir.

4. Bahreyn

Bahreyn, Makdisi’nin deyimiyle Hacer, merkezi Ahsa olan b&')lgedir.236

Istahri, Ibn Havkal ve Makdisi bu bélgenin Karmatilerin hakimiyeti altinda oldugunu
belirtmislerdir.237 Bahreyn’de 286/899 yili oncesinde Karmati davet baslamis ve
Karmatiler zamanla bolgede ciddi bir gii¢ olusturmustur. Bahreyn Karmatileri
378/988 yilindan sonra ciddi bir gii¢ olmaktan ¢ikmis olsalar da 469/1076 yilinda
bolgede Uyuniler Hanedanligi kurulana kadar varliklarim siirdiirmiislerdir.”*®
Boylece IV./X. yiizyilda, cografyacilarin da belirttigi gibi bolgede hakim giic
Karmatiler olmustur. Makdisi, Ahsa’nin EbQ Said’in takipgileri olan Karmatilerin
yerlesim alan1t oldugunu, burada iyi bir yonetim ve adaletin hakim oldugunu
belirtmektedir. Bolgedeki caminin ise kullanilmadigina dikkat ¢ekmektedir.”** Bu
bilgi, Karmatilerin seriati nesh etmis olduklari iddiasii destekler niteliktedir.?*°
Ancak Makdisi, bagka bir ifadesinde Hacer bolgesinde Karmatilere gére amel
edildigini  belirterek, bolgede dini anlamda onlarin  giglii  oldugunu

241

vurgulamaktadir.”"" Karmatilere gore amel ediliyor olmast onlarin fikhi anlamda

basvurulabilecek bir sistemleri oldugunu gostermektedir. Dolayistyla bu donemde bu

2% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 37.

236 Makdisi, Ahsenu ’t-Tekdsim, s. 71, 93.

231 Istahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 19; 1bn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 31; Makdisi, Ahsenu’t-
Tekasim, s. 87, 89, 95.

%% Jbnu’l-Esir, EbGi Hasan Ali b. Muhammed Abdiilkerim (5.630/1233), el-Kdmil fi’t-Tarih, Beyrut,
Daru’l Kitiibii’l Hmiyye, 1987, VI, 396-397, ibn Kesir, Ebé’l-Fidad Imadiiddin Ismail b. Omer
(6.774/1373), el-Biddye ve 'n-Nihdye, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Cize, 1999, XIV, 688;
Bahreyn Karmatileri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Avcu, Karmatiler’in Dogusu ve Geligsim
Stireci, s. 207-246.

2% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 94.

240 Kummi, Nevbahti, Sii Firkalar, s. 201-201. Erken dénem Ismaililerinin seriat1 nesh ettigine dair
iddialar bulunmaktadir. Ancak Avcu’nun da belirttigi gibi seriatin neshi hususunda Ismaili harekete
bir biitiin olarak yaklasmak yerine farkli donemlerde ve bolgelerdeki durumu degerlendirmek
gerekmektedir. Fatimi-Karmati boliinmesinden sonra seratin neshine dair fikirler ortaya ¢ikmustir.
Karmatilere gére yedinci Nattk Muhammed b. Ismail ilk gelisinde Hz. Muhammed’in seriatin1 nesh
etmis ve gaybete girmistir. O, geri doniip seriatin gizli hakikatlerini agiklayip kiyameti ilan edene
dek seriatsizlik donemi hakimdir. Bu konuyla alakali detayli ¢alisma i¢in bkz. Ali Avcu, “Erken
Donem Isméiliginde Seriatin Neshi Sorunu Uzerine”, CUIFD, 2009, c. XIII, sy. 2, s. 267-287,
Avcu, Karmatiler’in Dogusu ve Gelisim Siireci, S. 45, 66 vd.

? Makdisi, Ahsenu 't-Tekasim, s. 96.
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bolgedeki Karmatiler tarafindan seriatin nesh edildigine dair kesin bir g¢ikarim

yapmak miimkiin degildir.

Istahri ve Makdisi, Bahreyn Karmatileri hakkinda ayrmntili bilgi vermezken
Ibn Havkal’da onlara genis yer ayrildign goriilmektedir. ibn Havkal, ilk olarak
Bahreyn’deki Uval adasinin yonetimi hakkinda bilgi vermektedir. Uval’in 6nceden
Eba Said el-Hasan b. Behram (6.301/913-14) ve oglu Siilleyman’in elinde oldugunu,
kendi doneminde ise Hasan b. Behram’in siilalesinin hakimiyeti altinda oldugunu
belirtmektedir. ibn Havkal’m ifade ettigine gére, Ebli Said Hasan’in siilalesinin
sayis1 kadin-erkek dort yiliz kisi civarindadir ve bunlar iyi ve miimin kisilerdir.
Yonetimde, Ebl Said ogullarindan hayatta kalanlar ile Ebi Muhammed Senber b. el-
Hasan b. Senber’in ¢ocuklar birlik halindeydiler. Herhangi bir durum hakkinda karar
vermek i¢in Cer’a’da sura toplar ve buna gore karar verirlerdi. Bir yere sefer
yapilacaksa en giivendikleri kisiyi yonetim i¢in Ahsa’da birakip hepsi birden sefere

242 fbn Havkal, bu seferlere ornek olarak Uman seferini vermistir. Eb Ali b.

giderdi.
Ebi Mansur’u Uman’a gondermigler ancak onun basarili olamamasi sonucu topluca
sefere gitmisler ve orayr fethetmislerdir. Yer verdigi bir diger sefer ise, Sam’a
yapilan seferdir. EbQl Ali b. Ebi Mansur, Sam’a gonderilmis ve basarisiz olmustur.
Onun ganimeti alip ihanette bulundugunu diisiinerek oraya Kisra b. Ebi’l-Kasim b.
Ebi’l-Kasmm ile Sahr b. Ishak’1 géndermislerdir. Bu iki komutanla Eba Muhammed
el-Hasan b. Ubeydullah b. Togug arasinda olaylar yasanmistir. Halife el-Muti onlarin
diismanliklarim gidermeye ¢alismis ve 360/971 yilinda onlar1 baristirmustir. Ibn
Havkal bu diizenin, EbQi Tahir’in biiylik oglu Sablr’un 358/969 tarihinde amcalar
tarafindan 6ldiirtilmesi ve bundan sonra yasanan ihtilaflar sonucunda kétiilestigini
belirtmektedir. 350/961 yilindan sonra cesitli kisilerden duyduguna gore, EbG Tarif
Adi b. Muhammed b. el Gamr ile kadi Ibn Arefe’nin onlar birlestirmeye calistigini

da ilave etmektedir.?*

Ibn Havkal, Karmatilerin gelirleri hakkinda da bilgi vermektedir. Bu
bolgeden gegen gemilerden vergi alindigini, Bahreyn koylerindeki tarim

faaliyetlerinden gelir saglandigini, Basra, Kife ¢ollerinden ve Mekke yolundan {icret

?%2 EbQ Tahir 6ldiikten sonra yerine kimin gectigi hususunda farkli rivayetler vardir. ibn Havkal’in
verdigi bu bilgi de rivayetlerden birini olusturmaktadir. Bkz. Avcu, Karmatiler’in Dogusu ve
Gelisim Siireci, s. 230, 231.

3 Jbn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 25-28. Sabir’un 6ldiiriilmesinden sonra yasanan gelismeler icin bkz.
Avcu, Karmatiler in Dogusu ve Gelisim Siireci, s. 233 vd.
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ahndlglm244 ve devlet gelirinin bunlardan olustugunu belirtmektedir. Elde ettikleri bu
gelirleri, yilin belirli bir zamaninda paylasirlardi. Gelirin beste biri Sahibu’l-Zaman’a
yani Mehdi’ye245 ayrilirken, beste ticli Eba Said’in ¢ocuklarina verilir, kalan beste bir

de Senber’in ailesine dagitilirdi.?*®

[bn Havkal, Karmatiler hakkinda kendi dénemine dair bilgiler vermesinin
yanm1 sira, EbG Said el-Cennabi ve Karmatilerin kurulusu hakkinda da bilgi
vermektedir. Istahri’de de kisaca yer alan bu hususu, Ibn Havkal daha ayrintili bir
bigimde ele almistir. Bu nedenle Ibn Havkal’mn anlattiklarina yer vermek daha dogru
olacaktir.*’ ibn Havkal, Fars halkindan bazi kimselerin meshur mezhep ve dinlerden
ayrilip mezhepler edindiklerini ve bunlara halki davet ettiklerini belirtmistir.
Insanlar, bu kisileri kotii gérmiis, yaniltict olduklarim, islam’a iftira attiklarini ve
halk1 islam’dan uzaklastirdigini diisiinmiislerdir. Bu gruplar, baz1 seyler yazmislar ve
halki, havastan ilmi tecriibesi olmayanlari, bunlar1 kabul etmeye cagirmislar, gercegi
yanlis gostermek istemislerdir. Bunlardan biri Cennabe halkindan olan Ebt Said el-
Hasan b. Behram’dir. Onceleri unculuk yapan Ebi Said, Karmat diye taninan
Hamdan b. el-Es’as’in damadi olan Abdan el-Katib’in vasitasiyla Karmatilerin
davetiyle tamsmistir. ibn Havkal burada Karmatiler igin “Allah’in laneti iizerlerine
olsun” ifadesini kullanarak onlar hakkindaki olumsuz kanaatini agik¢a ortaya
koymaktadir. Hamdan’in onu bir¢ok bdlgeye halife tayin etmesi lizerine, Cennabe,
Siniz, Tevvec ve Mehruban gibi Fars bolgesinin sicak kesimlerindeki halki
Karmatilige davet etmis ve bu bolgelerden mal toplamistir. Hareketlerinde tutarsizlik
olmasi sebebiyle sikayet edilince tutuklanmis ve topladigi mallara, paralara el
konulmustur. Hamdan Karmat, kacip gizlenen Ebl Said’i yanma cagirtmistir. EbQ

Said’le ilk defa tanisan Hamdan Karmat, onun gorevine layik biri olduguna, basina

2 Bahreyn Karmatileri, 322/934 yilindan itibaren Abbasilerden, Kife ve Basra’dan Mekke’ye giden
hacilar1 gotiirme karsiliginda vergi almaya baslamislardir ve bu durum Ahsa’nin kusatildigi tarih
olan 378/988’e kadar devam etmistir. Bkz. Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 225; Ibnu’l-
Esir, el-Kdmil, V11, 105, Avcu, Karmatiler’in Dogusu ve Gelisim Siireci, S. 242.

2%5 Ebi Said’in ortaya ¢ikisindan itibaren Mehdi’nin zuhurunun yakin oldugu ve onun zuhuru igin mal
biriktirilmesi gerektigi vurgulanmistir. Hem Eb0 Said hem de EbG Tahir doneminde, taraftarlardan
toplanan mallarin tamami Mehdi admna istenmistir. Zekeriya el-Isfahani olayindan sonra Mehdi
beklentisi devam etse de zuhur tarihi belirtilmemistir. Artik eskisi gibi insanlar biitiin kazanglarim
Mehdi adma devlete vermemislerdir. Devletin geliri de Ibn Havkal’in ifade ettigi gibi
paylastirllmistir. Bkz. Aveu, Karmatiler’in Dogusu ve Geligim Siireci, S. 240.

248 [bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 25, 26.

7 fbn Havkal ve istahri, Ebi Said ve Karmatilerin olusumu hakkindaki bilgileri, Ebti Said’in
Cennabe bolgesinden olmasi sebebiyle, Fars Bolgesi bolimiinde vermektedir. Ancak bu husus
Bahreyn Karmatileri ile alakali oldugu icin burada ele almay1 uygun gérdiik. Krs. Istahri, Kitdbu
Mesalik el-Memdlik, s.149, 150; ibn Havkal, Siretu’I-Arz, s. 294-296.

64



gelen olumsuzluklarin kotii siyaseti sonucu degil muhaliflerin aleyhindeki faaliyetleri
sonucu olduguna kanaat getirerek onu damadi Abdan’la birlikte Bahreyn’e dai olarak
gondermistir. EbG Said’i mal, kitap gibi seyler ile desteklemistir. EbG Said,
Bahreyn’de Senber ailesi ile sihriyet kurmus ve etraftaki Araplar1 mezhebine davet
etmistir. Onlar da Ebl Said’in davetini kabul etmislerdir. Hacer’i kusatip tirlii
cabalar ve hilelerle fethettikten, adamlarini 6ldiirdiikten, kadinlarina tecaviiz ettikten
ve c¢ocuklarini esir aldiktan sonra, bolgedeki kabile ve asiretler isteyerek ya da
istemeyerek onun davetini kabul etmislerdir. Bu davet sirasinda Ebt Said, Magrib’e
yani Fatimilere bagliydi. Ancak Abdan oldiiriiliince bu bagliliktan vazgegmis,
Bahreyn’deki Magrib daisi Ebt Zekeriya el-Temami’yi oOldiirmiis ve bagimsiz
hareket etmeye baslamistir.?*® ibn Havkal’m de belirttigi gibi Eba Said, Ebd
Zekeriya’yr oOldiirerek  Selemiye’deki imamla tim baglarimi  koparmig ve
Bahreyn’deki davetin tek ismi olmustur. Avcu’nun kanaatine gore, EbG Said ile EbQ
Zekeriya arasindaki ayriligin sebebi, Fatimi-Karmati ayrigmasi sonucu meydana
gelen fikir ayrihigidir. Ibn Havkal’m bu rivayeti, Ebti Said’in boliinmeden sonra
mubhalif tarafta yer aldigim1 ve Bahreyn’de tek basina daveti siirdiirdiigiinii agikca

ifade etmektedir.?*

Ebii Said’in bagindan pek ¢ok macera gectigini belirten Ibn Havkal, bunlarmn
ayrintisina girmeyecegini ifade eder. Eb0 Said’in oliimiinden sonra onun istegi
tizerine yerine Ebl Tahir Siileyman ge¢mistir. EbGi Tahir, Basra ve Kife sehirlerini
savagla ele gecirmis ve Mekke’ye giden hacilara saldirmistir. Ebi Talib ailesi ile
Beni Hagim siilalesine mensup olanlar1 6ldiirmiis, onlarin kanlarini akitmis, irzlarina
ve mallarina tecaviiz etmistir. Mekke’yi tahrip edip, Haceru’l-Esved’i Kabe’deki
yerinden almistir.”° Akla gelebilecek her tiirlii biiyiik giinahi islemistir. Sonunda
Allah onu, ailesini ve cocuklarini mahvetmistir, ihtilafa diismiisler ve birbirlerini
oldiirmiiglerdir. ibn Havkal muhtemelen burada, daha onceden degindigi Ebi
Tahir’in oglu Sabur’un amcalar tarafindan Gldiiriilmesi olaymna ve bundan sonra

yasanan ihtilaflara dikkat cekmektedir. Ibn Havkal son olarak, EbQ Tahir’in kendi

?*® bn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 294-296.

249 Bkz. Avcu, Karmatiler’'in Dogusu ve Geligim Siireci, S. 210.

20 Ebd Tahir, 317/929 yilinda Mekke’ye saldirmus, hacilarin bir kismuni 8ldiirmiis, Kabe nin kapisim
sokmiis, Kabe’nin Ortiisiinii alip ashabi arasinda paylastirmistir. Haceru’l-Esved’i de alip Ahsd’ya
gotliirmiistiir. Haceru’l-Esved’in Mekke’ye iade edilmesi 339/950 yilinda gergeklesmistir. Bkz.
Ibnu’1-Esir, el-Kdmil, VI, 53-54, 234; ibn Kesir, el-Biddye, XV, 109-110, 204-205; Nasir Hiisrev,
Kubadiyani Mervezi, (6.477/1070), Seferndme, gev. Abdiilvehhab Tarzi, Istanbul, Istanbul, 1988, s.
130; Avcu, Karmatiler'in Dogusu ve Gelisim Siireci, S. 219, 231.
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mezhebinde olmayan, dogru yolda olan amcas1 EbG Said’1 ve yakinlarini yakalayip
Siraz’da bir siire hapsettigi, Karmatilerin onun sugsuz oldugunu sdylemesi iizerine de
onu ve yakinlarim serbest biraktig1 bilgisine yer vermektedir.?®! Goriildigi iizere
Bahreyn’de bu donemde hakim olan mezhep, Karmatiliktir ve cografya
kaynaklarinda 6zellikle de Ibn Havkal’da Karmatilerle alakali ayrintili ve aydinlatic

rivayetler yer almigtir.

Ibn Havkal’im Hamdan Karmat’in kimligi ile alakali verdigi bilgiyi de
zikretmek gerekmektedir. Ibn Havkal, Ebi Ali ed-Dai’nin Hamdan Karmat olarak
bilindigini, kendisinin Ebl Ali’'nin oglu Ebl Hasan ile 336/947 yilinda bizzat
tanistigin1  belirtmektedir. EbG Hasan, bu donemde Fatimi Devleti’nin maliye
sorumlusudur.”? Bu durum, verdigi bilginin giivenirligini artirmaktadir. Kaynaklarda
Hamdan Karmat’in, Abdan’in o6ldiiriilmesinin ardindan Kelvaze’ye gidisinden
sonraki durumu hakkinda fazla bilgi yer almamaktadir. Ancak Ebi Ali’nin
Misir’daki faaliyetleri hususunda bilgiler mevcuttur. ibn Havkal’in belirttigi gibi
Hamdan Karmat’m EbG Ali oldugu disiinilirse, onun Kelvaze’ye gidisi
sonrasindaki hayat1 ve faaliyetleri hakkinda da bilgi sahibi olmak miimkiin
olmaktadir. Bu durumda onun, Misir’a gittigi ve faaliyetlerine devam ettigi
sdylenebilir. Ibn Havkal’m verdigi bu bilgi, baz1 arastirmacilar tarafindan kabul
edilmemisse de Madelung bunun dogrulugunu kabul etmistir.”>® Tan ve Avcu da bu

bilginin dogru kabul edilebilecegi fikrindedir.?**

Hamdan Karmat’in akibetiyle
alakali hususlara agiklik getirmesi dolayistyla Ibn Havkal’in verdigi bilgiler 6nem

arz etmektedir.
B. Irak Bolgesi

Bu doénemde Asagi Mezopotamya yani Irak, Tekrit’ten Abadan’a ve Kife
yakinlarindaki Kadisiye’den Hulvan’a kadar uzanan bélgedir.”>® Onemli merkezleri

arasinda; Kife, Basra, Vasit, Bagdad, Hulvan ve Samarra’y1 saymak miimkiindiir.?*®

25! {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 296.

%52 {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 96.

253 Madelung, “Hamdan Qarmat and the Da‘1 Abt ‘Ali”, s. 115-124.

254Tan, fsmdilfyye ‘nin Tesekkiil Stireci, s. 124; Avcu, Karmatiler’in Dogusu ve Gelisim Siireci, s. 152.

2% istahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 78, 79; Ibn Havkal, Siretu’I-Arz, s. 240; Makdisi, Ahsenu 't-
Tekasim, s. 134-135.

2 ibn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 235-244; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 114.
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[bn Hurdazbih ve Yakibi, eserlerine bu bolge ile baslamuslardir.®” Yakabi, diinyanin
ortasi ve arzin gobegi oldugu icin Irak’la baslamayi tercih ettigini ifade etmistir.?*®
Cografyacilar bu bdlgeden dvgiiyle bahsetmektedir.”® Ibn Havkal, bolgenin halkini
en akilli, en anlayish ve kavrayish olarak tanimlarken; Makdisi, Ebi Hanife gibi
seckin bir alimi yetistirmis olan bolgenin, alimlerin kaynagi ve halifelerin merkezi

oldugunu belirtmektedir.?*

Irak bolgesinde IV./X. ylizyillda hakim gii¢ Biiveyhilerdir. Bilindigi {izere
Bagdad, kuruldugu donemden itibaren Abbasilerin hilafet merkezi olmus ve bu
durum Abbasilerin yikilisina kadar devam etmistir. Ancak bu yiizyilda, bolgede sz
sahibi Abbasiler degil Biiveyhilerdir. Biiveyhiler, resmiyette Abbasi Halifesine bagh
kalmislarsa da biitiin yetkileri tizerlerine almiglardir. Dolayisiyla bu donemde Abbasi
halifelerinin sadece ismen halife oldugunu ve yonetimde séz sahibi olamadiklarini
sOylemek miimkiindiir.?®* ibn Havkal, 358/969 tarihinde Tekrit’ten Vasit’a kadar Irak
bolgesindeki sehirlerin, Biiveyhi veziri EbG’l Fazl el-Sirdzi’nin idaresinde oldugunu
ve vergilerin ona verildigini bizzat gozlemledigini ifade etmektedir.?®®> Makdisi,
bolgeyi, Abbasilerin merkezi ve her daim adaletin oldugu yer olarak tanimlamakta
ancak bu donemde, onlarin diisiise gectigini ve Deylemilerin yani Biiveyhilerin iistiin
geldigini belirtmektedir. Bu donemde, kimse Biiveyhilerin kararlarina miidahalede

263 §if Biiveyhilerin bolgeye hakim olmasi ayn1 zamanda da Siinni

bulunamamaktadir.
Abbasi Halifeliginin varligin1 devam ettirmesi, bu dénemde boélgenin dini-mezhebi

yasantisinin hareketli olmasina neden olmustur.

%7 ibn Hurdazbih, bu bélge igin Irak yerine aym bolge igin kullamlan Sevad kavramini
kullanmaktadir. Ibn Hurdazbih, Kitdbu'I-Mesdlik ve’l-Memdlik, s. 5; Yakabi, Kitdbu’l-Bulddn, s.
233.

2% yakiibi, Kitdbu 'I-Bulddn, s. 233.

259 Yakibi, Kitdbu’l-Bulddn, s. 233, 234; Ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitibu’l Bulddn, s. 162; Istahri,
Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 80; Tbn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 234; Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s.
113.

2% fbn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 234; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 113.

%1 Biiveyhi kardeslerden Ali’nin 322/934’de Fars’in merkezi Siraz’a girerek Biiveyhi Hanedanlhiginin
Fars subesini kurmasinin ve Hasan’in once Isfahan sonra Kum, Kerec, Kenkur, Kazvin gibi
bolgeleri ele gecirerek hanedanligin Rey ve Cibal subesini kurmasinin ardindan, Ahmed 334/945°te
kardeslerinin destegiyle Bagdad’a girmis ve hanedanhigin Irak subesini kurmustur. Sii olan
Biiveyhiler, siyasi sebeplerle Siinni Abbasi Halifeliginin devam etmesine izin vermislerdir. Ancak
bu donemde halifelerin s6z hakki yoktur, Biiveyhilerin isteklerine goére hareket etmektedirler.
Ibnu’l-Esir, el-Kdmil, V11, 90-91, 94-96, 205-206; ibn Kesir, el-Biddye, XV, 167; Suyiti, Ebt’l-Fazl
Celaleddin, (6.911/1505), Halifeler Tarihi, cev. Onur Ozatag, istanbul, 2014, s. 400, 411.

%62 {bn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 239, 240, 247.

?%° Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 131.
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1. Bagdad

Hilafet merkezi olan Bagdad, fethedildigi donemden itibaren hizla gelismis
ve Islam aleminin en 6nemli sehirlerinden biri haline gelmistir. Siyasi ehemmiyetinin
yant sira, yetistirdigi alimler sayesinde, fikir ve kiiltiir alaninda da Onemli
merkezlerden biri olmustur. Abbasiler doneminde, siyasi olaylarla birlikte bolgede
etkin olan mezheplerin durumu da degisim gostermistir. Abbasilerin ilk doneminde
Ozellikle de Me’mun’un halifeligi (198-218/813-833) zamaninda biiyiik basarilar
elde eden Mutezile’nin, Mihne hadisesinin ardindan etkisi azalmis ve bu ekol, diger
gorls ve diisiincelerle uzlagsma ¢abasina girmistir. Bu siirecte de Mihne doneminde
baskilara maruz kalmis olan Ahmed b. Hanbel’in ismi 6ne c¢ikmis ve Abbasi
yonetiminin destegiyle Siinnilik bolgede giiclenmeye baslamustir.’®* Bu gelismeler
kendisini en ¢ok Abbasi hilafetinin merkezi olan Bagdad’da gdstermistir. Istahri,
Bagdad’da Ehl-i Hadis’in ¢ogunlukta oldugunu bildirmektedir.?®® Makdisi de

256y 5netimin

Bagdad’da Hanbelilerin ¢cogunluk olarak yer aldigini belirtmektedir.
Ali ogullarina yonelik politikasinin siirekli olarak degismesi ve Abbasi yonetiminin
zayiflamasiyla birlikte, Siinniligin yani sira onun muhalifi olan Siilik de bolgede gii¢
kazanmaya baslamistir. Biiveyhilerin bolgede hakimiyet kurmasiyla birlikte Siiligin
bolgedeki varligi ve etkinligi giderek artmistir. Bagdad’da Biiveyhiler Oncesinde
Siilik ancak belirli semtlerde etki gosterirken sonrasinda hem Bagdad’da hem de
genel olarak Irak’in tamaminda daha yogun olarak goriillmeye baslanmistir.?®’

Makdisi, Bagdad’da Hanbelilerin disinda, yogun olarak bulunan bir diger grup olarak
Siiligi gostermekte ve Siiligin bolgedeki gliciinii agikca ortaya koyrnaktadlr.268

Biiveyhilerin siyasi nedenler dolayisiyla ortaya koydugu mezheplere ve
degisik diisiincelere kars1 tarafsiz tutumu, bolgede farkli mezheplerin ve gruplarin
yer almasinda etkili olmustur. Bu tutumun yani sira, Sifligin yayilmasi amaciyla
gerceklestirdikleri uygulamalar ise, bolgedeki farkli gruplar arasinda miicadeleler

yasanmasina neden olmustur. Biiveyhi lideri Miiizziiddevle doneminde (333-

264 Muharrem Akoglu, Mihne Siirecinde Mutezile, istanbul, iz Yaymncilik, 2006, s. 209 vd.; Muhyettin
Igde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar”, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi,
ed. M. Mahfuz SOylemez, Ankara, 2012, s. 152-173; Muharrem Akoglu, Biiveyhiler Déneminde
Mutezile, Ankara, 2008, s. 76-91.

285 fstahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 139.

266 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 126.

%7 Metin Bozkus, Biiveyhiler ve Siilik, Sivas, 2003, s. 94, 95.

208 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 126.
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356/945-967), Muharrem aymmin onuncu giinii, Hz. Hiiseyin’in sehit edilmesi
dolayistyla resmi olarak matem giinii kabul edilmis ve ¢esitli torenler yapilmustir.
Siilerin Hz. Peygamber’in Hz. Ali’yi imam tayin ettigi olay olarak kabul ettikleri
Gadir-i Hum ise, bayram olarak kutlanmaya baslanmistir.’®® Bu ve benzeri
uygulamalarin da etkisiyle 6zellikle Bagdad’da, sehrin biiyiik hasarlar gérmesine
neden olan Sii-Siinni ¢atismalar1 yasanmustir.””® Makdisi’nin bolgede yogun olarak
bulunan mezhepler olarak zikrettigi Siiler ile Hanbeliler arasinda miicadele hakimdir.
Bu donemde, sehrin en atak ve hareketli Siinni kesimini olusturan Hanbeliler,
Biiveyhiler ile Sia’nin karsisinda muhalefet gorevini l'jstlenmislerdir.271 Ibn Havkal
ve Makdisi Bagdad’daki mezhebi ¢atigmalar hakkinda ayrintili bilgi vermeseler de
bolgedeki hasara ve diizensizlige dikkat g¢ekmektedirler. Makdisi, halifelerin

basarisizlig1 nedeniyle, bolgedeki niifusun giderek azaldiginm belirtmektedir.”"?

Bolgede dikkat ¢ekici bir Muaviye taraftarligmmin olusmasi da bu
anlagsmazliklarin sonuglarindandir. Makdisi, Bagdad’da Muaviye’yi seven asirilar,
Miisebbihe taraftarlari ve Berbehariler’in bulundugunu belirtmektedir.””® Bagdad’m
yani sira Vasit’ta da Muaviye taraftarlarinin oldugunu belirten Makdisi, burada
yasadig1 bir olayr dile getirmektedir. Makdisi, Muaviye taraftar1 olan ve Allah’in
kiyamet giinli Muaviye’yi yakinina alacagi seklindeki rivayetleri One siiren birine,
“Hz. Al ile savastig1 i¢cin mi birlikte olacaklar” diyerek karsi ¢ikmis ve bunun

lizerine Rafizilikle suglanmustir. Insanlarin tepkisinden de kendisini taniyan biri

*9bnu’l-Esir, el-Kamil, VI, 379-380; Suyati, Halifeler Tarihi, s. 413; Biiveyhilerin bu tutumunun
bolgedeki diisiince yapisina etkisi hakkinda ayrintilt bilgi i¢in bkz. Bozkus, Biiveyhiler ve Siilik, s.
103 vd.; Ahmet Giiner, “Biiveyhiler Dénemi ve Cok Seslilik”, D.E.U. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
1999, sy. Xll, s. 47-72; Ahmet Giiner, “Sii Yiizyillinda Yahut Biiveyhiler Devrinde Bagdad’dan Bazi
Yansimalar”, Islam Medeniyetinde Bagdad (Medinetii’s-Seldm) Uluslararasi Sempozyum, Istanbul,
2008, s. 151-170.

210 Ibnu’l-Esir, el-Kdmil, VI, 330; Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti Islam in Ronesansi, s. 16,
17; Joel L. Kraemer, Humanism in the Renaissance of Islam, Leiden, Brill, 1986, s. 46-52; A. A.
Duri, “Baghdad”, Historic Cities of the Islamic World, ed. C. Edmund Bosworth, Leiden, Brill,
2007, s. 37, 38.

™' Giiner, “Biiveyhiler Devrinde Bagdad’dan Bazi Yansimalar”, s. 157; W. Madelung, Religious
Trends in Early Islamic Iran, New York, 1988, s. 23. Eserin Muzaffer Tan ve Mehmet Kalayci
tarafindan yapilan ve heniiz yaymlanmamig olan terciimesinden de yararlanilmistir.

272 {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 242; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 120, 130.

23 Eserin farkli niishasinda ise Irak Hanbelilerinin gali Miisebbihe oldugu ve Muaviye’yi sevmekte
asirtya  gittigi, hatta bu hususta c¢esitli haberler uydurup rivayet ettikleri, Ozellikle de
Berbehariyye’nin bu hususta asiriya gittigi ifadeleri gegmektedir. Krs. Makdisi, 4Ahsenu 't-Tekdsim,
S. 126; Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the Regions, s. 114. Bolgede Siinnilerin
¢ogunlugunun Hanbeli oldugu diisiiniilirse Muaviye’yi sevme hususunda asiriya gidenlerin daha
¢ok Hanbeli kesim oldugunu diistiinmek miimkiindiir.
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sayesinde kurtulmustur.’’”* Biiveyhilerin Muizziiddevle déneminde (333-356/945-
967) Ehl-i Beyt’e saygisizlik yapanlara ve Muaviye’ye Kkarsi lanet etme
politikasni®”  Siinniler, 6zellikle de Hanbeliler arasinda tepkisel bir bigimde
Muaviye taraftarliginin olugsmasina neden oldugunu diisiinmek miimkiindiir.?"®
Bolgede Siilere karst muhalif tutum onlarin diismani1 sayilan Muaviye’yi asiri
yiiceltme seklinde kendisini géstermistir.277 Boylece Sii-Siinni ¢atismasi, Muaviye
algis1 lizerinden yiiriitiilmiistir. Makdis1 de boyle bir donemde, Muaviye’yi
elestirdigi icin Rafizilikle su¢glanmistir. Bu durum Muaviye yanlilarinin, Muaviye’yi
elestiren birisini  Siinni kabul etmeyip, dogrudan Réfizi olmakla suglayarak

taraftarliklarini ne kadar ileri boyuta tagiyabildiklerini gostermektedir.
2. Basra

Irak bolgesinin 6nemli merkezlerinden birisi de Basra’dir. Makdisi, Basra
halkinin ¢ogunlugunun Kaderi ve Sii oldugunu bunlarin ardindan ise Hanbeliligin
geldigini  belirtmektedir. Burada ayni zamanda Maliki, Es’ari, Mutezili ve
Neccarilerin de bulundugunu ifade etmektedir. Basra’da yer alan bir diger grup ise
Salimilerdir. Salimiler hakkinda ayrintili bilgi veren Makdisi, onlarin kelam ve ziihd
ile mesgul olduklarin1 belirtmektedir. Bolgedeki hatiplerin ¢ogu, bu gruptandir.
Bunlar kendilerini bir fikih grubu olarak gdrmezler, fikthta Imam Malik’i takip
ederler. Sehl b. Abdullah el-Tiisteri’nin 6grencisi olan onderleri Ibn Salim’in
(60.297/909), fikh1 EbG Hanife’den o6grendigi sOylenmektedir. Bu grubun
toplantilarini sik sik ziyaret ettigini ve sirlarin1 6grendigini, onlarin goniillerinde bir
yer kazandigini ifade eden Makdisi, onlarin kendisine diiriist ve erdemli bir grup
olarak gorilindiiglinii sdylemektedir. Ancak onlarin liderlerini 6vme konusunda
agirtya gittiklerini belirterek bu hususu elestirmektedir. Makdisi, Salimilerin

hitabetlerinde ve yazmalarinda bir zarafet oldugunu, toplantilarmin canlandirict

2™ Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 126.

25 jbnu’l-Esir, Bagdad sehrinde mescidlerin iizerine Muaviye’ye, Fatima’dan Fedek arazisini gasp
edenlere, Hz. Hasan’in Hz. Peygamber’in kabri yaninda defnedilmesini engelleyenlere, Ebl Zer’i
Medine’den siirgiin edenlere ve Hz. Abbas’t suradan c¢ikaranlara lanet ifadelerinin yazildigini
belirtmistir. Tepkiler iizerine, “Ehl-i Beyt’e zulmedenlere lanet olsun” ifadesi kalmis ve sadece
Muaviye’nin ismi zikredilmistir. Bkz. Ibnu’l-Esir, el-Kamil, VII, 269; Ayrica bkz. Bozkus,
Biiveyhiler ve Sitlik, s. 118-148; Ahmet Giiner, “Biiveyhiler Devrinde Bagdad’da Kerbela/Asure,
Gadir Humm ve benzeri Sii Uygulamalari”, Cesitli Yonleriyle Kerbela, 2010, c. 1, s. 328, 329.

?’® Giiner, “Biiveyhiler Devrinde Bagdad’dan Baz1 Yansimalar”, s. 158.

2" Habib Zeyyat, “Abbasiler Déneminde Muaviye Taraftarligi”, ¢ev. M. Miicahid Diindar, /UIFD,
2013, sy. 28, s. 175-182; Kraemer, Humanism in the Renaissance of Islam, s. 64, 65.
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278 K armatilerin,

oldugunu ve ihtilafin onlardan uzak oldugunu da ilave etmektedir.
Basra’nin girisinde bir divana sahip olmas1 da bolgede dikkat ¢ceken hususlardandir.
Bu divanda daha oOnce bahsedildigi gibi Karmatiler hacilardan vergi

toplamaktad1rlar.279

Bu dénemde farkli etnik unsurlarin yer aldigi Basra’da, diistinsel anlamda bir
cesitlilik oldugu dikkat ¢ekmektedir. Hem Siilerin hem Siinnilerin yogun oldugu
bolgede, Siinniligin farkli kollar1 yer almakta ve bir canlilik meydana gelmektedir.
Farkli gruplarin yer aldig1 bolgede ¢atigmalar da yasanmaktadir. Makdisi, Basra’daki
en agir mezhep tartismalarinin, civardaki halkin da dahil oldugu Sii Ruba’yyin ve
Stinni Sa’diyyin arasinda yasandigini belirtmektedir. Buradaki ve ¢evredeki

bélgelerde yasanan sorunlar cogunlukla mezhepseldir.?®°

Irak bolgesinin 6nemli merkezlerinden bir digeri Kafe’dir. Makdisi,
Irakeyn’in yani Basra ve Kife’ nin, fukaha acisindan dnde gelen merkezler olduguna
vurgu yapmaktadir. Makdisi’nin belirttigine gore, Kafe halki, Siinni olan Kunase

281 jlk donemlerden itibaren Ali ogullar1 i¢in dnemli bir yer olan

bolgesi harig, Siidir.
ve onlarin isyanlarina merkez teskil eden Kfe?®, bu dénemde de Siilerin cogunlugu

olusturdugu bolge olma 6zelligini korumaktadir.

[lk donemden itibaren Abbasi halifelerinin ve kadilarinin bir listesini veren
Makdisi, Irak’ta fakihlerin ve kadilarin biiylik cogunlugunun Hanefi oldugunu
belirtmektedir. Ebi Muhammed es-Sirafi® (5.368/979), bu alimlerden birisidir.
Makdisi, onunla Suriyeli olmasina ragmen neden Hanefiligi tercih ettigine dair

yaptiklar1 sohbeti aktarmaktadir.?®*

Cografyacilarin dikkat c¢ektigi iizere Irak, Onemli isimlerin kabirlerinin
bulunmasi nedeniyle kutsal mekan kabul edilen yerlerin oldugu bir bolgedir. Hem

Siiler hem de Siinniler i¢in 6nemli isimlerin kabirlerinin bulunmasi, bdlgenin

2% Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 126.

2" Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 133.

2% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 129, 130.

281 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 126.

%82 Madelung, Religious Trends in Early Islamic Iran, s. 77.

283 Basra dil ekoliine mensup, Hanefi bir fakihtir. Farkli alanlarda egitim almis olan bu 4lim yasadig:
donemde her seviyeden insan tarafindan takdir gérmistiir. 368/979 tarihinde vefat etmistir. Bkz.
fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 99.

2% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 127-132. Bu hususa Makdisi’nin mezhebi kimliginden bahsedilirken
deginildigi i¢in tekrar edilmemistir.
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dnemini artirmaktadir. Kfife’de Hz. Ali’nin mezar1 bulunmaktadir.?®® Hz. Hiiseyin’in
oldiiriildiigii yer olan Kerbela da Irak bolgesindedir. ibn Havkal, burada Hz.
Hiiseyin’in giizel bir tiirbesi oldugunu ve insanlarin senenin belli zamanlarinda
buraya ziyarete geldigini belirtmektedir.’®® Basra’da Talha, Ziibeyr, Hasan el-Basri,
Enes b. Malik, imran b. Hiiseyn, Sufyan es-Sevri, Sehl el-Tusteri ve Ibn Salim gibi
isimlerin kabirleri bulunmaktadir. Bagdad’da ise, EbG Hanife’'nin kabri yer

almaktadir.?®’

Irak bolgesinde IV./X. yiizyilda farkli mezhep mensuplarinin yasadig

288 Cogunlugu Hanbelilerden olusan bir Siinnilik bolgede etkilidir.

gorilmektedir.
Bunun yani sira Biiveyhilerin etkisiyle, Siiligin de bolgede etkisini artirdigi dikkat
cekmektedir. Her ne kadar Kife, ilk donemlerden itibaren Ali ogullarinin ve Sii
gruplarin yaygin oldugu bir sehirse de Bagdad ve Basra’da daha 6nce bu donemdeki
gibi etkin bir Sii varligindan bahsetmek miimkiin degildir. Yine de Biiveyhilerin dini
gruplar iizerinde asir1 baskici bir tutumunun olmamasinin da etkisiyle, bolgede
Siinnilik hakim gii¢ olmaya devam etmistir. Ancak Siiligin yayginlasmasi Siinniler

arasinda bir hosnutsuzluk meydana getirmis ve bu nedenle bolgede catismalar

yasanmigtir.
C. AKkiir (el-Cezire) Bolgesi

Cezire veya Akdr, cografyacilarin Yukari Mezopotamya i¢in kullandig:
isimdir. Dicle ve Firat nehirleri arasinda kalan boélgeyi kapsar.289 Ibn Havkal,
bolgenin, Firat’in Rum diyarindan ¢ikip Enbar’a buranin kuzeyinde Tekrit’e

ulastigim, Dicle boyunca Sinn, Hadis ve Musiil boyunca Ceziret-i Ibn Omer’e kadar

8 Hudid al-‘Alam, s. 140. ibn Havkal, Hz. Ali’nin kabrinin yeri hakkinda ayrmtil bilgi vermektedir.
Onun belirttigine gore, mezarin sehrin camisinin yaninda oldugu sdylenir. Emevilerden ¢ekinildigi
icin yeri gizlenmistir. Ali ogullari ise, onun kabrinin Kiife’den 2 fersah uzaklikta olan Kazimiye’de
oldugunu iddia ederler. Ebi’l Heyca Abdullah b. Hamdan burada mezarin iizerine kubbeli bir bina
yaptirmistir. Ali ogullarmnin ve seyyidlerin ¢ogu buranin yakinlarina defnedilmistir. Bkz. Ibn
Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 240. Hitti, Ibn Havkal’in mezar hakkinda tavsif yapan ilk isimlerden biri
oldugunu belirtmektedir. Bkz. Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, s. 259; Ayrica bkz. Makdisi,
Ahsenu’t-Tekasim, s. 130.

?® Ibn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 243; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 130.

" Hudid al-‘Alam, s. 139; Istahri, Kitabu Mesdlik el-Memdlik, s. 80; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s.
236, 241; Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 130.

%88 jlk dort hicri asirda Miisliiman fakihlerin cografi dagilimi ile alakali bir ¢alisma yapmus olan
Bernards ve Nawas da Irak bolgesinin, fikhi ekollerin tamaminindan fukahanin bulundugu tek bolge
oldugu sonucuna ulagsmislar ve bunun boélgenin merkeziligiyle alakali olabilecegini ileri
siirmiislerdir. Bkz. Monique Bernards, John Nawas, “Ilk Dért Hicri Asirda Miisliiman Hukukgularin
Cografi Dagilim1”, ¢cev. A. Hamdi Furat, IUIFD, 2007, sy. 15, s. 313.

? Hudiid al-‘Alam, s. 140; Ibn Havkal, SiiretuI-Arz, s. 208.
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290

ulastigin1 belirtmektedir.”” Makdisi, Mustil’u da Cezire’ye dahil etmektedir. Ibn

Riisteh ve Ibn Havkal, bdlgeyi, Diyar-1 Rebia ve Diyar-1 Mudar olarak iki kisma
ayirirken Makdisi, Diyar-1 Rebia, Diyar-1 Mudar, Diyér-1 Bekr olarak iige ayirir.”**
Diyar-1 Rebia’nin merkezi Musll, Diyar-1 Mudar’in Rakka ve Diyar-1 Bekr’in
Amid’dir.?* Bolgede III./IX. yiizyilin sonlarinda Hamdaniler ortaya ¢ikmistir. Bu
aileden Ebu’l-Heyca, 293/906 yilinda Musil valisi olmus ardindan oglu
Nasiriiddevle 357/968’e kadar Diyar-1 Rebia ve Diyar-1 Mudar boélgelerini idare
etmistir. Hamdanilerin Halep kolunu kuran Nasiriiddevle’nin kardesi Seyfiiddevle
333/944 yilindan itibaren, Cezire bolgesinin bir kismini da idaresi altinda tutmustur.
Biiveyhilerin de etkisi altina almaya calistig1 bolgede, IV./X. ylizyilin son yarisinda
yerli hanedanliklar kurulmustur.?®® Bolgede yasanan hakimiyet miicadeleleri ve
Bizans’in bu donemde yiikselise ge¢mesi, Cezire’nin zenginligini kaybetmesine ve
harap olmasina neden olmustur. ibn Havkal, Seyfiiddevle déneminde bdlgenin harap,
halkin helak oldugunu ifade etmektedir. Mallari, mahsulii bol, alimleri ¢ok olan
Beled sehrinin Nasiriiddevle’nin buraya girmesiyle sikint1 ve felakete ugradigini ve
ellerinde hicbir sey kalmadigini; Dara sehrinin ise bolluk icindeyken Hamdaniler ve
Bizanslilarin zulmiiyle eski giiciinii kaybettigini belirtmektedir.”®* Rakka sehri de
Seyfiiddevle’nin bolgedeki politikalar1 sebebiyle zayif diigmiistiir. Genel olarak

Cezire’nin tamami gerilemis ve eski zenginligini kaybe‘[rnistir.295

Bolgenin mezhebi durumu hakkinda, cografya eserlerinde ayrintili bilgi
mevcut degildir. Ibn Havkal, Cizre ve Bevazic’de Haricilerin bulundugunu ve
onlarin bdlgeye zarar verdiklerini, yol kesip hirsizlik yaptiklarin belirtmektedir.*®
Hudyidu’I-Alem’de de bdlgede Haricilerin oldugu ifade edilmektedir.”’ Bagdadi ve
Sehristani, Nahrevan’dan kurtulan dokuz kisiden ikisinin el-Cezire civarina kagtigini
bildirmektedir.”® Muhtemelen bu kimseler ve onlarin fikirlerini benimseyenler,

bolgede Hariciligin yayilmasinda etkili olmustur. Emeviler doneminde ve Abbasiler

2% fbn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 209, 210.

2! fbn Riisteh, Kitabu'l-A’ldki 'n-Nefise, s. 107; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 208; Makdisi, Ahsenu 't-
Tekasim, s. 137.

292 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 137, 138.

3 ibnu’l-Esir, el-Kdmil, VII, 381-382; ibn Kesir, el-Bidiye, XV, 165; Abdulgani Bulduk, El-
Cezire 'nin Muhtasar Tarihi, Elaz1g, 2004, s. 24-27.

2% ibn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 214, 220, 221.

2% bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 226, 240.

2% bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 225.

" Hudid al-“Alam, s. 140.

298 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 58; Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, s. 108.
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doneminde, IV./X. yiizyilin baslarina kadar, bu bolgede siyasi ve ekonomik
sebeplerle pek ¢ok Haricl isyani yasanmistir. IV./X. vyiizyilda, yOnetimdeki
degisikliklerin etkisiyle ve bolgede Siinniligin yayginlagmasiyla, bu isyanlar zamanla
azalmis ve son bulmustur.”®® Bu diisiise ragmen cografyacilarin verdigi bilgiler, bu
ylizyllda Haricilerin bolgedeki varliginin devam etti§ine ancak etkisinin simirh
olduguna isaret etmektedir. Onceki cografyacilar Haricilerin varligindan
bahsederken, Makdisi’nin buna deginmemesi ise bu siirecte onlarin bolgedeki

etkinliginin giderek son buldugunu gostermektedir.

Makdisi, Mutezile’nin ¢ogunlukta oldugu ‘Ana harig¢, bolgede Ehl-i Siinnet
ve’l Cemaat’in yaygin oldugunu belirtmektedir. Béylece zamanla bolgeye Siinnilik
tamamen hakim olmustur. Makdisi, Rey ehlinden Hanefi ve Safiilerden baskasinin
bolgede bulunmadigini, bunun yani sira Siiler ile ihtilaf halinde olan Hanbelilerin de

300 jbn Havkal’in Rakka’da Umeyye ogullarim

bolgede bulundugunu zikretmektedir.
asirt sevenlerin bulunduguna dair verdigi bilgi, bolgede Muaviye taraftarliginin
oldugunu gostermektedir. Daha Once bahsedildigi lizere, Biiveyhiler doneminde
Siilige tepki olarak Muaviye sempatizanligi olusmustur. Bu durumun Rakka’da da

etkili oldugu goriilmektedir.>™*

Islam tarihi agisindan dnemli bir yer olan Siffin, Cezire bolgesinde Rakka
yakinlarinda bulunmaktadir. Ibn Havkal, burada Ammar b. Yasir’in ve Hz. Ali’nin
taraftarlarindan pek cok kisinin yer aldigimi ve burasi hakkinda enteresan seyler
sOylendigini belirtmektedir. Buranin iki yerinde, biri digerinden yiliksek iki mezar
kiimesi goriilmektedir. Birinde yirmiden az, digerinde yirmi civarinda mezar
bulunmaktadir. Fakat yanlarina gidildiginde bir sey goriilmemektedir. Bu hikayeye
inanmadigin1 ve bu yiizden anlatmay1 diisiinmedigini ifade eden Ibn Havkal, gidip
kendisinin de sahit oldugunu ve inanmak mecburiyetinde kaldigimi ifade
etmektedir.®? Anlatilanlardan bélgenin Hz. Ali yanlilari i¢in sembolik degerini

korudugu sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir.

2% bnu’l-Esir, el-Kdmil, V1, 186, 195, 219, 306.

300 Nakdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 142.

%01 ibn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 226; Kraemer, Humanism in the Renaissance of Islam, s. 64.
%92 ibn Havkal, SiretuI-Arz, s. 226.
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D. Sam Bolgesi

Sam, batisinda Rum Denizi’nin, dogusunda Eyle’den Firat’a kadar uzanan
genis bir arazinin, kuzeyinde Rum topraklarinin, giineyinde Bendi Israil ve Misir’in
bulundugu bolgedir. Sam suguru (sinir bolgesi) ve Cezire suguru da Sam bolgesine
dahildir. Onemli merkezleri olarak; Filistin, Urdiin, Dimask, Hims ve Kinnestin
sayilabilir.*®® Sam bolgesi, Emeviler devrinde devletin merkezi olmus ve bu nedenle
pek ¢ok agidan gelismis bir bolgedir. Ancak Abbasilerin devletin merkezini Irak
kabul etmesiyle birlikte eski onemini yitirmistir. III./IX. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren ¢ok sayida ayaklanmanin yasandigr Sam’da, hakim gii¢ siirekli degismistir.
Tolunogullarmin ve Ihsidilerin bolgeye hakim olmasmnin ardindan, 334/945°te
Hamdanilerden Seyfiiddevle; Halep, Hims ve Dimask’1 ele gecirmistir. Bu donemde
bolgenin bazi kesimleri Thsidilerin hakimiyetindeyken, diger kesimler Hamdénilerin
hakimiyetinde olmustur. 358/968 yilinda, Karmatiler de bolgeye girmislerdir.

Hamdandilerin zayifladigi donemlerde bolgeye Bizans saldirilart gergeklesmistir.304

Yakibi, Sam’da baz1 bolgelerin harap vaziyette oldugunu belirterek bu

%05 jbn Havkal da Sam bolgesinin farkl

saldirilarin sonuglarini dile getirmektedir.
kesimlerindeki Bizans saldirilarina ve bunlarin  bolgedeki etkisine dikkat
cekmektedir. Ibn Havkal, Rumlarin, Seyfiiddevlenin kotii idaresi dolayisiyla,
Kinnesrin’in merkezi olan Halep’i 370/980°1i yillarda gegici olarak ele gegirdiklerini
belirtmektedir. Rumlar buray: tahrip etmis ve halk: esir almistir. Sehrin giizel yapilar
mahalleleri mahvolmus; alimleri, degerli insanlar1 yok olmustur. Berzliye, Avasim
sehirleri hiikiimdarin basarisiz siyaseti ve halkin ilgisizligi nedeniyle Rumlar
tarafindan isgal edilmis ve harap hale getirilmistir. Kibris adasi, Rumlarla
Miislimanlarin ortak arazisiyken bu donemde tamamen Rumlarin eline ge¢mistir.
Malatya, 319/931 yilinda Rumlar tarafindan alinmis ve Miisliimanlarin sugur
bolgesinde ilk kaybettigi yerlerden olmustur. Yine el-Hades ve Maras sehirleri
Rumlar tarafindan isgal edilmisse de Seyfiiddevle buralar1 geri almistir. Sonunda

Sam’in bazi kisimlari, Rumlarin eline ge¢mis ve buradaki Miisliiman halk Rumlara

vergi ddeyerek yasamlarim siirdiirmiislerdir. Ibn Havkal, bu bélgede insanlarin vergi

393 Hudid al-‘Alam, s. 148-151; Istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 55, 56; Ibn Havkal, Siretu’l-
Arz, s. 165, 168; Makdisi, Ahsenu ’t-Tekdsim, S. 154.

304 [bnu’l-Esir, el-Kamil, V11, 211-212, 295, 310-311; Suyati, Halifeler Tarihi, s. 414; Philip K. Hitti,
History of Syria, London, 1951, s. 557-572.

305 Yakabi, Kitdbu 'I-Bulddn, s. 324.
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vermemek i¢in Hiristiyanlifa geg¢melerinin beklenen bir durum oldugunu da
sozlerine eklemektedir.*® 360/971 yilindan itibaren Fatimiler de bolgeyi ele
gecirmek icin  miicadeleye Dbaglamiglar ve 373/983 tarihinde Sam’t ele
gecirmislerdir.®*” Makdisi, daha énce kuzeyi Seyfiiddevle’nin hakimiyeti altinda olan
Sam bolgesinin, kendi doneminde Fatimiler’in yonetiminde oldugunu ve onlarin

uygulamalarinin bolgede etkili oldugunu belirtmektedir.*®

Hudiidu’I-Alem’de bolgenin gesitli yerlerindeki Haricilere dikkat gekilmistir.
Sam ile Misir arasinda yer alan Tar-u Sina daglarinin oldugu bdlgede “Haricilerin
Dag1” olarak isimlendirilen daglar vardir. Uzerinde pek ¢ok kdyiin bulundugu bu
dagda yasayan halkin tamami Haricidir. Ezruh, Haricilerin yasadigi kiigiik bir
yerlesim alamidir. Balkd dagimin gevresindeki koéylerdeki halk da Haricidir.*®
Gortldugu gibi, Hariciler bagka bolgelerde oldugu gibi, bolgenin kirsal kesimlerinde
varliklarimi siirdiirmektedir. Makdisi, Sam’da yaygin olan mezhebi Ehl-i Siinnet ve’l
Cemaat olarak vermektedir. Bunun yani sira Taberiyye, Nebtlus ve Kudiis’iin yarisi
ve Amman’imn ¢ogunlugu Siidir.**° Abbasiler déneminde kirsal kesimlerde etkili
olmaya baslayan Siiligin bolgede Karmatilerin ve Fatimilerin faaliyetleri sonucunda

yerlestigi goriilmektedir.

Makdisi, bolgede az miktarda Mutezili’nin de bulundugunu ancak bunlarin

311 Mutezililerin  gizlenmesinin  sebebi,

gizlenmekte oldugunu belirtmektedir.
muhtemelen Mihne sonrasindaki siire¢te Mutezililere yonelik baskilardir. Mihne
sonrasinda, Mutezile mensuplarinin baski gordiigli ve mezhebin pek cok bdlgede
etkisini kaybettigi bilinmektedir. Mihne hadisesi, Mutezile’den bagimsiz bir siyasi
sembol haline gelmisse de yasananlarin faturast Mutezile’ye cikartilmustir.**? Burada
da gizlenerek varliklarin1 devam ettirmeye calistiklar1 ancak azinligi olusturduklar
goriilmektedir. Mutezililerin mezheplerini gizlemek zorunda kalarak varliklarinm

devam ettirmeye calismasi, bu durumu acgik¢a ortaya koymaktadir. Bolgede var olan

bir diger mezhep ise Kerramiliktir. Kudiis’te kendilerine ait hankahlar

%% ibn Havkal, Siretu I-Arz, s. 177-189.

%7 {bnu’1-Esir, el-Kdmil, VII, s. 326-327, 416; Suyati, Halifeler Tarihi, s. 415.

%08 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 180, 189.

% Hudiid al-‘Alam, s. 67, 150, 151.

310 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 179.

31 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 179.

%12 Hasan Onat, “Mutezile ve Mihne Iliskisi”, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, ed. M. Mahfuz
Soylemez, Ankara, 2012, s. 185, 187.
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bulunmaktadir.®"3 Kerramiligin kurucusu olan Ibn Kerram (8.255/869), hayatinin son
yillarinda Kudiis’te faal olmustur ve Kerramiler, onun vefatindan sonra, tiirbesi

etrafinda varliklarini s1'ird1'irmf1$lerdir.314

Suriyelilerin amelde Ehl-i Hadis’i, fikihta Safii’yi takip ettiklerini bildiren
Makdisi, bolgede Safiilik disinda Evzai’nin takipgilerinin yer aldigimi ve bunlarin
Dimagk Camiinde®® toplandigimi, Maliki ve Davidilerin ise bulunmadiginm

316 Hayatimin bir kismin1 Dimask yakinlarinda gegiren imam Evzai’nin

belirtmektedir.
Ogretisi, Sam bolgesinde oldukca etkili olmustur. Evzai’nin 157/774 yilinda vefat
etmesinin ardindan uzun silire bolgede Evzailik varligimi devam ettirmistir. IV./X.
yiizyilin ikinci yarisinin baslarinda, Safii kadilarin gayretleriyle, imam Safii’nin
memleketi olan Sam bolgesinde®!” Evzailik zayiflamis ve Safiilik yayginlagmustir.**®
Daha erken donemde ortaya ¢ikmis olan Evzailik, kendisinden daha sistemli olan
Safiilik karsisinda gli¢siiz kalmis ve etkisini kaybetmistir. Makdisi’nin ifadelerinden,
déneminde bolgede Evzailerin izleri olsa da Safiiligin yaygin oldugu anlasilmaktadir.
Makdisi, eserinin bir bagka yerinde, Evzailigin zayiflamasini da bolgesel sartlara ve
Evzai’nin yeteri kadar basarili takip¢isi olmamasina dayandirmaktadir. Ona gore,
Evzailigin hac glizergdh1 lizerinde daha cok takipgisi olsaydi, dogu ve batida

varligini devam ettirecekti.>'®

Yani Makdis?’ye gore, basarili bir alimin mezhebinin
varhgmi devam ettiremeyisi, Onemli bolgelerde bu fikirleri yayacak yeterli
miintesibinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Boylece Makdisi, mezheplerin
yayilisinda cografi konumun ve mezhebin liderinin vefatinin ardindan 6grencilerinin
coklugunun ve yetkinliginin 6nemine de dikkat ¢cekmis olur.**® Makdisi, bolgenin
Hanefilerin bulunmadigi nadir yerlerden biri oldugunu, sadece kadilarin Hanefi

oldugunu da belirtmektedir. Kendisi Hanefi olan Makdisi, Samli olmasina ragmen

*1 Makdist, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 179, 180.

314 Madelung, Religious Trends in Early Islamic Iran, s. 45.

315 fbn Havkal’in belirttigine gore; Sabiilerin yapilarindan olan bu yer zamanla Yahudilere, putperest
hiikkiimdarlara ve Hiristiyanlara ait olmustur. Daha sonra Miisliimanlarin eline gegmis ve camiye
donistiirilmiis. Yahya b. Zekeriyya’nin basi bu mescidin Ceyrun kapisina dikilmistir. Ayn1 sekilde
Hz. Hiiseyin’in de basi buraya dikilmistir. Bkz. Tbn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 175.

%1% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 179, 180.

317 istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 58; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 172; Makdisi, Ahsenu -
Tekdsim, s. 174.

318 Ertugrul Boynukaln, “Evzéi ve Fikhi Mezhebi”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
2011, c. XIll, sy. 23, s. 9-11; Salim Ogiit, “Evza1”, D4, XI, 546.

319 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 144.

0 George Makdisi, Ortacag’'da Yiiksek Ogretim Islam Diinyasi ve Hiristivan Bati, gev. A. H.
Cavusoglu, T. Basoglu, Istanbul, Klasik Yayinlari, 2012, s. 39.
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neden burada yaygin olan Safiiligi degil de Hanefiligi tercih ettigini de bir kag

ornekle agiklamaktadir.**

Makdisi, bolgede kussaslarin bulundugunu belirtmektedir. Hanefiler Mescid-i
Aksa’da boliimler okumak igin bir araya gelmekte, ayni sekilde Kerramiler de bu
amacla meclislerinde toplanmaktadirlar. Makdisi, bolgede bidat goriislere sahip
fakihlere nadiren rastlandigin bildirmektedir.*** Boylece Makdisi, Kerramileri bidat
ehli olarak gérmedigine de isaret etmis olur. Makdisi’nin Kerramiler hakkindaki

olumlu tutumuna ilerde deginilecektir.

Sam bolgesinin 6nemli merkezlerinden biri, Mescid-i Aksa’nin bulundugu
yer olmasi dolayisiyla Kudiis’tiir. Ibnu’l Fakih Kudiis’ii yeryiiziiniin merkezi olarak
kabul e‘[mistir.323 [bnu’l Fakih’in, Kubbetu’s-Sahra ve Mescidu’l-Aksa hakkinda
genis bilgi verdigi goriilmektedir.*?*

olarak Sam bolgesi hakkinda hem de Kubbetu’s-Sahra ve Mescidu’l-Aksa hakkinda

Makdisi de Kudiislii oldugu icin, hem genel

ayrmtil bilgi vermistir.*®* Hitti’nin belirttigine gore, iki miiellifin anlattiklar1 bu

camiler hakkinda kaynaklarda verilen ilk bilgilerdir.326

E. Misir Bolgesi

Mistr, bir tarafta Rum Denizi ve Berka’ya, diger tarafta Niibe ve Asvan’a ve
devaminda Kizildeniz’e uzanan bdolgedir. Bolgenin onemli merkezleri arasinda;
Cifar, Vasat, Iskenderiyye, Fustat ve Kahire sayllabilir.327 Abbasilerin idaresinin
zayiflamasi iizerine, III./IX. yiizyilda bolgede, Bizans saldirilar1 ve ozellikle Sii
temelli olan ancak farkli kesimler tarafindan da desteklenen cesitli isyanlar
yasanmistir. Bu ylizyilin ikinci yarisinda bolgede, Tolunogullar1 etkili olmustur.
282/896°da, Abbasiler bolgeye tekrar hakim olmuslarsa da karigikliklarin Oniine
gecememislerdir. i¢ karigikliklarin yam sira ifrikiyye’de hakimiyeti elde etmis olan

Fatimiler’in saldirilari, bolgedeki durumu kotiilestirmistir. Bunun iizerine bolgede,

%21 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 180. Bu hususa daha 6nce deginildigi igin tekrar edilmemistir.

%22 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 182, 183.

%23 ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitdbu'l Buldan, s. 74.

%24 ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitdbu’l Buldéan, s. 100, 101.

%25 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 168-171.

326 Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, s. 365, 366.

%7 Hudid al-‘Alam, s. 151; Istahri, Kitabu Mesalik el-Memalik, s. 48; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s.
132; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 193, 194.
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326/938 yilinda Ihsidiler dénemi baslamistir. 358/969 yilinda ise, uzun siiren gabalar

sonucunda Fatimiler, bolgeyi ele gegirmeyi basarmuslardir.*?

Ibn Havkal, Fatimiler buraya geldikten sonra iilkenin geriledigini ve
zenginliginin azaldigim ifade ederken®”; Makdisi, Fatimilerle birlikte, onlarm giiclii
ve zengin yonetimi sayesinde, halkin adalet ve giiven i¢cinde yasamaya basladigin
belirtmektedir.®* Fatimiler bolgeye girdikten sonra, Kahire sehrini kurmus ve burayi
hilafet merkezi yapmistir. Bolgenin dnemli ve biiyiik sehirlerinden biri olan Fustat
yakinlarindaki Kahire hizla gelismistir.*** Daha 6nce bahsedildigi gibi, bu dénemde
Abbasilerin hilafet merkezi olan Bagdad’da karisikliklar yasanmaktadir ve sehir eski
giiciinii yitirmistir. Makdisi, Fustat’mn Bagdad’in yerine gectigini ve ondan daha
gorkemli bir sehir haline geldigini belirterek bu durumu agikca ifade etmektedir.
Alimler agisindan zengin olan bu sehir olduke¢a da kalabaliktir. Makdisi, biiyiik bir
kalabaligin, yiiz bine yakin kisinin, Cuma giinii sehrin camisinde namaz kilmakta

332

oldugunu gozlemledigini belirtmektedir.””* Abbasilerin diisiise gegmesi, Fatimilerin

etkin oldugu bolgelerin hizla gelismesinde etkili olmustur.

Makdisi, buradaki Miisliimanlarin Suriye halkinin mezhebine katildiklarim
ifade etmektedir. Sam’da ¢ogunlugun Siinni oldugunu belirttigi diisiiniiliirse burada
da durum aymi goziikkmektedir. Ancak Sam bdlgesinde, Siinnilik disinda farkli
mezhepler de yer almaktadir. Dolayisiyla Misir’da da mezhep ¢esitliligi oldugundan
bahsetmek miimkiindiir. Makdisi bu cesitliligi, diger biitiin mezhepler agikca
Fustat’ta yer edinirken baskentin yukar1 bdlgesinde ve Sandafa’da Siilerin
bulundugunu belirterek ifade etmis olur. Fustat’ta Kerramiler, Mutezililer ve
Hanbeliler bulunmaktadir. Farkli mezheplerin yer aldigi bolgede fetvalar ise
Fatimilerin mezhebine, yani Ismaililige, gore verilmektedir. Bunun yami sira
Makdisi, fakihlerin ¢ogunun Imam Malik’in mezhebini takip ettiklerini
bildirmektedir.**® Bolgede ilk etkili olan mezheplerden biri olan Malikiligin etkisini

stirdlirdiigli goriilmektedir.

328 [bnu’1-Esir, el-Kamil, VII, 309; Suyiti, Halifeler Tarihi, s. 414; ibn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 163.

%2% {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 143.

330 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 212.

%31 {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 146; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 200.

832 Makdisi, Ahsenu ’'t-Tekasim, S. 197; Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti Islam in Ronesansi, s.
17.

338 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 202.
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Sehirde camiler, ilmi faaliyetler acisindan 6nemli bir yer teskil etmektedir.
Fatimilerin Kahire’deki ilk icraatlarindan biri olan Ezher Camii, bunun en biyiik
orneklerindendir. Karafe’de yapilmis olan cami ve Fustat’ta Amr b. As ile Ahmed b.
Tolun tarafindan yaptirilan camiler de bolgenin énemli camilerindendir.*** Makdisi,
camilerdeki faaliyetler hakkinda bilgi vermektedir. Buna gore giin boyu camilerde
fakihler, kurralar, edebiyatgilar ve bunlar1 dinleyen talebeler yer almaktadir. Aksama
kadar Kur’an’dan ciizler okunmakta ve vakit girince namaz kilinmaktadir. Bir
camide birden fazla ders halkasi yer almaktadir. Hatta Makdisi, bir camide yiiz on
ayr1 gruba sahit oldugunu dile getirrnektedir.335 Anlatilanlar, camilerde egitim
faaliyetlerinin siirdiiriildiigiinii ve kalabalik gruplarin yer aldigim1 gdstermektedir.
Fatimilerin dailik yapist ve dailerin egitimine Onem verdikleri g6z Oniinde

bulunduruldugunda bu faaliyetlerin Siiler i¢in 6zellikle nemli oldugu sdylenebilir.
F. Magrib Bolgesi

Magrib, diger bir deyisle Kuzey Afrika, Misir’dan baslayacak sekilde Bati
Akdeniz’e kadar uzanan genis bir cografyay1 kapsayan bolgedir. ibnu’l Fakih, Istahri
ve Makdisi, Magrib’in bat1 kesimindeki Endiiliis’ii de Magrib icerisinde ele alirken
Ibn Havkal bunlari 6nce birlikte ele aldigim1 daha sonra ayri basliklar halinde

336

degerlendirmeyi daha uygun bularak ayirdigini ifade etmektedir.>® Istahri’de Rum

iilkeleri ad1 altinda yer alan ve Ibn Havkal’da miistakil bir baslik olarak ele alman
Sicilya (Sikilliye), Makdisi’"de Magrib igerisinde degerlendirilmektedir.®*’
Caligmamizda, Endiiliis ve Sicilya’yr Magrib bolgesi icerisinde bagliklar halinde ele
alacagiz. Magrib bolgesinin dnemli merkezleri olarak, Makdisi’nin yaptig1 taksime
dayanarak, Berka, Ifrikiye, Tahert, Sicilmase, Fas, Sis, Endiiliis ve Sicilya’yr saymak

miimkiindiir.>*®

Magrib, I1I./VIIIL. ve III./IX. ylizyillarda pek ¢ok emirlik ve devletin kuruldugu
bir bdlgedir. 172/789 yilindan itibaren Fas bdlgesinde etkili olan Sii Idrisiler, IV./X.

yiizyilin basindan itibaren Fatimilerin ve Endiiliis Emevilerinin baskisina maruz

%% istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 49; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 146, 147; Makdisi,
Ahsenu’'t-Tekdsim, s. 199, 200.

335 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 205.

%% Jbnu’l Fakih, Muhtasaru Kitdbu'l Buldén, s. 81-84; Istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 36-48;
Ibn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 60; Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 216, 222, 233-236.

337 fstahr, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 68-71; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 60, 118-131; Makdisi,
Ahsenu’'t-Tekdsim, s. 216, 221, 231-232.

38 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 216.
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kalmislardir. Idrisiler, bazen bu giiclere direnerek bazen de kuvvetli tarafa
bagliliklarini ilan ederek varliklarin1 devam ettirmeye calismiglardir. 375/985°te ise,
hanedanlik tamamen son bulmus ve bdlgede Fatimiler etkin olmustur. 161/778’den
itibaren Bati Cezayir ve Tahert’te, Harici [badi Riistemiler etkin olmuslardir.
Fatimilerin bolgeye girmesiyle 296/909 yilinda hanedanlik sona ermistir.
Sicilmase’de etkili olan ve baglangicta Sufri Haricilige mensup olan Midrariler, daha
sonra Endiilis Emevilerine baglilhik gostererek Malikiligi benimsemislerdir.
Midrarilerin IV./X. yiizyilda zayiflamalari, bolgede Endiiliis Emevilerinin giiciiniin
artmasima yardimci olmus ve 366/977°de hanedanliklarinin son bulmasiyla bdlge
Endiiliis Emevilerinin hakimiyetine gecmistir. Ifrikiye, Cezayir ve Sicilya’da
yonetimi ellerinde bulunduran Abbasi Halifeligine bagli olan Aglebiler hanedanligi,
290/909 yilinda Fatimilerin bolgeye girisiyle sona ermistir. Sicilya’da 337/948
yilindan itibaren 445/1053’¢ kadar Kelbiler yonetimi elinde bulundurmustur.
Magrib’in gesitli bolgelerinde etkili olan hanedanliklardan biri de Zirilerdir.**
Gorildiagi tizere I1./VIIL yiizyildan itibaren bdlgede ortaya ¢ikan yonetimler, I1./1X.
yiizyilin sonlarinda baglayan ve IV./X. ylizyilda etkili olan Endiiliis Emevileri-Fatim1

miicadelesinden etkilenmis ve zamanla giiclerini kaybetmislerdir.

Ele aldigimiz cografyacilar, bolgede héakimiyet miicadelelerinin mevcut
oldugu dénemde yasamiglardir. Dolayisiyla eserlerinde bu hususlar hakkinda bilgiler
yer almaktadir.**® Eserlerini III/IX. yiizyihn sonlarinda tamamlayan ibn Hurdazbih,
Yakbi ve Ibnu’l Fakih bolgedeki Aglebi, Idrisi ve Riistemi varhigmi dile
getirmislerdir.*** 336-340/948-952 yillar1 arasinda bélgede bulunan ibn Havkal,
Fas’in Basra sehrinin yakinlarinda Idrisiler tarafindan kurulmus olan Aklam sehrinde
Idrisiler ile Endiilis Emevileri arasindaki miicadelelere, Habat bdlgesinde ise
Idrisiler ile Endiiliis Emevileri arasinda birliktelik olduguna dikkat cekmektedir.3#

Makdisi ise, Idrisiler ile yasanan miicadelelere yer vermistir.**® ibn Havkal ve

Makdisi, Fas’ta yasanan Endiilis Emevileri ile Fatimilerin ¢atismalarina da

3% {bnu’l-Esir, el-Kdmil, V11, 446-451; ibn izari, Eba Muhammed Ali b. Muhammed (6.712/1312°den
sonra), el-Beyanu’l-mugrib fi tarihi’l-Endiiliis ve’l-Magrib, tahk. G. S. Colin, E. L. Prevengal,
Leiden, Brill, 1948, 11, 72 vd.; C. E. Bosworth, Dogusundan Giiniimiize Islam Devletleri, cev. Hande
Canly, Istanbul, Kakniis Yayinlari, 2005, s. 63-77.

340 By miicadeleler konunun simirlarin astigindan kisaca orneklendirilmistir.

! bn Hurdazbih, Kitdbu'l-Mesdlik ve’l-Memalik, s. 84-90; Yakabi, Kitdbu’l-Buldan, s. 342-354;
Ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitdbu’l Buldén, s. 78-91.

%2 [bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 80, 104.

%3 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 243, 244.
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deginmistir. Fas’in ikiye ayrildigin1 ve bir tarafta Emevi bir tarafta Fatimi emiri
oldugunu, iki taraf arasinda siddetli miicadele ve savaslarin yasandigini
belirtmislerdir.®** Bolgede farkli emirlik ve devletlerin genel durumlari hakkinda
dikkat ¢eken bir husus, bunlarin farkli mezhebi benimsemis gruplar olmasidir. Haricl
Riistemiler, Zeydi Idrisiler, ismaili Fatimiler ve Siinni Endiiliis Emevileri Magrib’in
cesitli yerlerinde uzun siire etkili olmustur. Dolayisiyla bolgede pek ¢cok mezhebi
unsura rastlamak miimkiindiir. Mes‘0di de bolgede Suftilerin, ibadilerin,

Mutezililerin varligini belirterek bu duruma dikkat gekmistir.345

1. Berka

Misir ile Ifrikiye arasindaki bolgede yer alan Berka bélgenin onemli
merkezlerindendir. Berka bolgesinde yer alan Etrablus ve gevresi, I1./VIIIL. yiizyilldan
itibaren Ibadilerin yerlesim alan1 olmustur. IIL/IX. yiizyilda seyahatlerini yapmis
olan Yaktbi ve Ibnu’l Fakih, bu bélgede Ibadilerin yer aldigini belirtmektedir.
Yak@bi, buranin yakinindaki Nefuse Dagi’nda dilleri yabanci olan Ibadilerin
yasadigini ve reislerinin Riistemi imamlarindan olan Abdulvehhab b. Abdurrahman

b. Riistem Farisi oldugunu ifade etmektedir.**°

HI/IX. ylizyilda Riistemiler giiciinii
kaybetmis olsa da bolgede Ibadi varhg devam etmektedir. Ibn Havkal, Nefuse
Dagi’nin eskiden beri Haricilerin sigindigi yer oldugunu, Ibadilerin ve Vehbilerin
biiyiik kisminin burada oturdugunu dile getirerek bunu agik¢a ortaya koymaktadir.
Hariciler, Abdullah b. Vehb el-Rasibi ve Abdullah b. ibad’dan sonra buraya
yerlesmislerdir. Ibn Havkal, her ikisinin de Nehravan savasindan kurtulduktan sonra

347 Ancak daha dnce de

burada yasadiklarimi ve burada oldiiklerini belirtmektedir.
ifade edildigi iizere, Ibn Havkal bu iki ismin 61diigii yer olarak Yemen’de bir baska
dagi da zikretmektedir. Dolayisiyla birbiriyle ¢elisen bu bilgilere ihtiyatla yaklasmak
dogru olacaktir. Bu bilgi dogru olmasa bile, Nefuse Dag1’nin ve ¢evresinin Ibadilerin
onemli bir yerlesim alami oldugu aciktir. Ibn Havkal, Islam tarihinde, hatta Hz.

Peygamber devrinden itibaren bu dagin halkinin, bir sultanin idaresine girmedigini

ve Haricilerden baskasmin buraya yerlesmedigini belirtmektedir. Sonraki Hariciler

3% [bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 90; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 229.

35 Mes‘0di, Muriicu ’z-Zeheb, 1, 196.

348 Yakibi, Kitdbu'l-Buldan, s. 346; ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitdbu’l Buldan, s. 80.
7 ibn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 95, 96.
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de selefleri gibi burada ve buraya yakin Nefzave, Lavce, Badis, Biskra gibi sehirlerde

yer almuslar ve kendi inanglarim, geleneklerini yasamay siirdiirmiislerdir.**®
2. ifrikiye

Merkezi Kayrevan olan Ifrikiye, Magrib’in 6nemli bélgelerindendir.
Berka’nin yani sira Ifiikiye bolgesinde de Ibadiler bulunmaktadir. ibn Havkal,
bolgenin sehirlerinden Kastile, Kafse, Nefte, Hamme, Sumate ve Bessere’de
Surat’tan Abdullah b. Ibad’in ashabi olan Ibadiyye’nin ve Abdullah b. Vehb’in
ashabi olan Vehbiyye’nin yer aldigini belirtmektedir. Harici emirliklerin zayiflamasi
lizerine bolgedeki Ibadi hakimiyetini yeniden kurmak igin IV./X. yiizyilm ilk
yarisinda meydana gelen Ebd Yezid b. Mahled el-Keydad (6.336/947) isyani®*® da
Ibn Havkal’n eserinde dile getirilmektedir. FAtimiler ile Eb(i Yezid arasinda yasanan
miicadeleleri anlatan ibn Havkal, Fatimiler tarafindan kurulan Mehdiyye sehrinin
basia gelen ilk felaketin bu isyan oldugunu belirtmektedir. Ebt Yezid, Mehdiyye
sehrini kugatmis ve bunun iizerine Fatimi Halifesi Mansur (334-341/946-953) onunla
savasmis ve onun ordusunu dagitmistir. Kayrevan’a kagcan Ebl Yezid’1i bir siire takip
eden Mansur, iki grup arasinda bir siire daha devam eden miicadeleler sonucunda

onu yakalamigtir.**°

Bolgede ibadilik disindaki mezhepler de yer almaktadir. ibn Havkal, Ifiikiye
bolgesinde, Zenate ve Mezate kabileleri arasinda Vasil b. Ata’nin Mutezili anlayisini

! Makdisi, Ifrikiye nin merkezi olan

benimseyenlerin bulundugunu belirtmektedir.
Kayrevan sehrinde, Hanefi ve Malikilerden bagkasinin bulunmadigini ve bunlar
arasinda acayip bir yakinlik oldugunu, diismanlik ve asabiyetin ise yer almadigim
belirtmektedir. Bu insanlarin Allah’in nuruyla aydinlandiklarini, kalplerinde intikam

olmadigini ifade ederek onlar1 6vmektedir. Sabra’da ise, Hanefilik ve Safiilik hi¢ yer

% ibn Havkal, Stiretu’l-Arz, s. 95.

9 ibnu’l-Esir, el-Kdmil, VII, 188-201; ibn Izar, el-Beyanu’l-mugrib, I, 216-218; Figlal,
Ibadiyye 'nin Dogusu ve Goriisleri, s. 103.

% ibn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 71, 72, 96.

%! [bn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 96. Basra’da, 6zellikle Abdullah b. Ibad ve taraftarlari ile Vasil b. Ata
ve taraftarlarinin iligki ve etkilesim icerisinde olmasi ve kelami hususlarda benzer fikirlerinin
bulunmasi1 Haricilik-Mutezile iliskisini giindeme getirmistir. Magrib bdlgesinde ibadiyye’nin ve
Mutezile’nin etkin bir bicimde yer aliyor olmasi, iki firka mensuplarinin Basra disindaki bolgelerde
de iletisim halinde olmalarina delil olarak gosterilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Muharrem Akoglu,
“Kebire ve Iman Baglaminda Haricilik-Mu’tezile Iliskisi”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
2007/2, sy. 23, s. 317-339; Orhan Ates, Mu tezile Ibdziyye Etkilesimi, Istanbul, 2014; Orhan Ates,
“Ibadi Fikirlerin Olusumunda Mu’tezile’nin Rolii”, Isiami Iimler Dergisi, 2015, c. 10, sy. 1, s. 85-
109.
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almamaktadir. Fatimiler tarafindan kurulan Sabra sehri, ayn1 zamanda onlarin 6nemli
bir merkezidir ve buradaki cami Fatimilere aittir.*®* Dolayistyla burada Siilerin

bulundugu ve bu nedenle Hanefilik ve Safiiligin etkili olamadig1 diistiniilebilir.
3. Tahert

Makdis?’nin Magrib’in Belh’i olarak nitelendirdigi Tahert, eski ve yeni olmak
tizere iki sehirden olusmaktadlr.353 Yeni Tahert, Riistemiler tarafinda kurulmustur ve
Ibadilerin énemli yerlesim merkezlerinden biri olmustur. Riistemiler déneminde
bliyiik gelisme gosteren Tahert, bolgenin 6nemli merkezlerinden biri haline gelmistir.
Yakibi, Riistemilerin hakimiyetindeki Tahert’in gorkemli ve biiyiikk bir sehir
oldugunu, Magrib’in Irak’1 olarak anildigini ifade etmektedir.*®* Ancak Fatimilerin
bolgeye girisiyle sehir eski 6nemini kaybetmis, {ist iiste yasanan kitliklar ve savaslar

sonucunda fakirlesmistir.355

Kuddme b. Cafer ve Istahri de bolgedeki Ibadi hakimiyetine dikkat
¢ekmektedir.*® Ancak ibn Havkal ve Makdisi’de, bolgedeki Ibadi niifus hakkinda
bilgi verilmemektedir. Riistemilerin ardindan bolgeye Fatimilerin hakim olmasi ve
Eb(i Abdullah es-Sii’nin (6.298/911) bdlgedeki ibadi kiiltiiriinii yok etme cabalari,
bunun iizerine Ibadilerin civar bélgelere gd¢ etmesi, sehirdeki Ibadi niifusun
azalmasina neden olmustur. Bu nedenle ibn Havkal ve Makdisi déneminde, bolgede
kayda deger Ibadi niifusun olmadig1 goriilmektedir. Ibn Havkal, bolgedeki berberi
Kiitamelilerin Sii oldugunu belirtmektedir. EbGi Abdullah ed-Dai, yani Ebli Abdullah
es-Sii, bunlar arasinda ¢ikmig ve bolgeyi ele gegirmistir. Boylece Fatimiler, bolgede
hakimiyeti saglam1§tlr.357 Dolayisiyla Fatimilerle birlikte bolgede Siiligin yayilmaya
basladigim1 sdylemek miimkiindiir. Ibn Havkal, Fatimilerle birlikte bolgenin

fakirlestigini de eklemektedir.**®

Ibn Havkal, bolgede Ebi Abdullah ed-Dai’nin faaliyetlerinden de
bahsetmektedir. Tahert ve g¢evresinde yasayan berberilerin kotii aligkanliklarinin

oldugunu ve Ebl Abdullah ed-Dai’nin bunlart gidermek i¢in ¢aba sarf ettigini ama

%52 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 225, 226.

%53 [bn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 86; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 228.

54 Yakibi, Kitdbu'l-Buldan, s. 353.

%5 [bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 96.

%6 Kudame b. Cafer, Kitabu’I-Harac, s. 265; Istahrd, Kitdbu Mesalik el-Memdlik, s. 45.
%7 [bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 96.

%8 ibn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 96.
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onlarin huylarindan vazgegmedigini, bu durumun da sehrin yagmalanmasinda etkili
oldugunu ifade etmektedir.**® Ibn Hurdazbih, Kudame b. Cafer ve Ibnu’l Fakih,
Tahert yakinlarindaki Eyzerc’de, Mutezili olan Ibrahim b. Muhammed Berberi’nin
bulundugunu belirtmektedir.*®° Bolgede III/IX. yiizyilin sonlar1 ve IV./X. ylizyilin

baslarinda Mutezililerin de bulundugu goriilmektedir.
4. Sicilmase

Magrib bolgesinin onemli merkezlerinden bir digeri Sicilmase’dir. 340/951
senesinde burada bulundugunu ifade eden Ibn Havkal, sehrin zenginlik ve rahatlik
bakimindan digerlerinden daha {istiin oldugunu belirtmekte ve halkin ilimle olan
ilgisini vurgulamaktadir. Ona gore, Magrib bolgesinde alimleri daha dogru, halki
ilimle ve alimlerle kaynasmis, ruhlari daha genis olan baska bir schir yoktur.361
Bolgedeki mezhebi durum hakkinda bilgi veren ilk cografyaci olan ibn Hurdazbih,
Sicilmase’nin Der’a sehrinin, Harici Sufriyye’nin elinde olan kalabalik ve biiyiik bir
sehir oldugunu belirtmektedir.**? Bu dénemde, Midrariler halen Sufriyye mezhebini
benimsemektedirler. Ibn Havkal, Sicilmase’de ve genel olarak Magrib’de, Haricilerin
cogunlukta oldugunu belirtmektedir. Bunlar dindar, tutucu ve kuvvetlidirler. Ibn
Havkal, Vasil b. Ata ile Hariciler arasinda yasandigi rivayet edilen ve meshur olmus
olan olay1 bolgede anlatilagelen bir olay olarak zikretmekte ve aktarmaktadir. Buna
gore; Surat’tan bir grup yolda giderken, Zenate yakinlarinda Vasil b. Ata’nin
mezhebine mensup kimselerle karsilasmislar ve onlara kim olduklarin1 sormuslardir.
Sorduklart kisi, miisrik olduklarin1 ancak Allah’in kelamini dinlemeyi sevdiklerini
sOylemistir. Bunun iizerine soruyu soran onlara, rahat olmalarin1 ve suyun basinda
Kur’an dinlemelerini, istedikleri yere rahatca ulasabileceklerini sdylemistir. Onlari
subasinda konaklatmis, yedirmis, i¢irmis, gidecekleri yere ulastirmis ve almalari
gereken vergiyi de almamuslardir. Ibn Havkal’in belirttigine gore, bolgede, ilim

sahibi Mutezililer de yer almaktadir. Sus ve Der’a arasindaki halk ise Siidir.**®

%9 {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 93, 95, 96.

%0 ibn Hurdazbih, Kitdbu'l-Mesdlik ve’l-Memalik, s. 88; Kudame b. Cafer, Kitdbu'l-Harac, s. 265;
Ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitabu’l Buldén, s. 80.

%! {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 99.

%2 ibn Hurdazbih, Kitdbu'I-Mesdlik ve 'l-Memdlik, s. 88.

%3 ibn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 102, 103.
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Makdisi, Sicilmase halkinin Siinni oldugunu, bunlar arasindan alimler ve
bilginler ¢iktigini belirtmistir.*** Midrarilerin lideri olan ve ibn Vasil olarak bilinen
Muhammed b. Feth, Endiilis Emevileriyle iyi iliskiler kurmus ve 332/943 yilinda
Hariciligi birakip Malikiligi benimsemis, Abbasiler adina hutbe okutmaya
baslamistir. On yi1l sonra 342/953°te, kendisini Sakir Billah unvanini alarak halife

ilan etmis ve Abbasilere bagliligmni sonlandirmustir.*®

Yonetimin de etkisiyle
bolgede Siinniligin hakim olmaya basladigt Makdisi’nin ifadelerinde agikca

gorilmektedir.
5. Fas

Fas’ta bu dénemde Idrisilerin ve Fatimilerin hakim oldugu bolgeler
bulunmaktadir. ibn Havkal, Endiiliis Emevilerinin bdlgede hakim oldugu tek sehrin
Septe oldugunu belirtmektedir. Tanca ve Hacer’de Idrisiler bulunmaktadir. ibnu’l
Fakih, Tanca’da Idrisilere bagli olan Ishak b. Muhammed b. Abdulhamid liderliginde
bir Mutezili grup oldugunu belirtmektedir.*®® Zeydiligi benimsemis olan Idrisiler ile

Mutezililer arasinda iyi iliskiler oldugu goriilmektedir.

Ibn Havkal, Fas’a bagl bolgelerden olan Sele’nin yakinlarindaki Bergavata
kabilesinden ve bunlarin inanglarindan bahsetmektedir. Bergavata, I1./VIL yiizyilin
baslarinda ortaya c¢ikmis bir firka ve hanedanliktir. Bu firka hakkindaki bilgiler
temelde Bekri’nin el-Mesdlik vel-Memalik’ine dayandirilmaktadir.®®” Bu eserden
yaklasik bir asir énce Ibn Havkal’m bu grup hakkinda bilgi vermis olmasi oldukca
onemlidir. Ibn Havkal’n Bergavata hakkinda verdigi bilgilere gore; Salih b.
Abdullah adinda berberi bir adam Irak’a gelmistir. Bu zat biraz astroloji 6grenmis ve
yildizlarin yerini tayin edebilecek, takvim yapabilecek hale gelmistir. iImi
hususlardan anlayan Salih b. Abdullah, astroloji hususunda isabetli tahminler
yapmistir. Irak’tan iilkesine donmiis ve berberiler arasina yerlesmistir. Berberilerin
dilini ¢ok 1iy1 bilen Salih b. Abdullah, halki imana ¢agirmis ve onlara kendi dillerinde

gonderilen peygamber oldugunu sOylemistir. “Biz her peygamberi kavminin dili

*** Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 231.

%5 |. Harekat, “Midrariler”, Did, XXX, 136.

%6 ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitdbu'l Buldan, s. 84; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 79, 81.

%7 Adnan Adigiizel, “Bergavita: Magrib’te Heterodoks Bir Berberi Firkasi”, Dicle Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, c. XII, sy. 1, s. 3. Bergavata hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Bekr,
Ebil Ubeyd (6.487/1094), el-Mesdlik vel-Memdlik, tahk. A. P. Van Leeuwen, A. Ferre, Tunus, 1992,
I, 819-826; ibn izari, el-Beyanu l-mugrib, |, 223-227; Adem Arikan, “Ebu Ubeyd el-Bekri’ye gére
Bergavata”, Milel ve Nihal, 2011, c. VIII, sy. 2, s. 105-113.

86



iizerine gonderdik™®® ayetini delil getirmis Hz. Muhammed’in gercek Arapca
konustugunu, kavmine, 6zellikle Araplara gonderilmis bir peygamber oldugunu,
getirdigi Kur’an ve hiikiimlerin hak oldugunu sdylemistir. “Miiminlerin seckinleri ve

389 ayetiyle kendisinin kastedildigini

melekler bundan sonra ona yardimcidir
sOylemistir. Halka ayin tutulmayacagimi sdylemis ve ay tutulmamistir. Bu sekilde
bazi seyleri 6nceden sOylemis ve soyledikleri gercek olmustur. Boylece halkin aklini
karistirmig ve bilgilerini degistirmis. Siinnetler ve farzlar icat ederek, halki kendisini
itaate mecbur etmistir. Saban ayinda orug¢ tutup, Ramazanda tutmamayi sart
kosmustur. Berberi dilinde bir seyler yazmis, halka okumus ve onlardan bunlara
uymalarini istemistir. Onlar da bu soézleri okumus, O0grenmis ve namazlarinda

okumuslardir.>"

Salih b. Abdullah O6liince yerine onun istegi tizerine Eba’l-Ufeyr Salih
geemistir. O da bazi hiikiimler eklemis ve bazilarini ¢ikarmistir. Bazi seyleri helal,
bazilarin1 da haram kilmistir. Halki ziihde, diinyay1 birakmaya cagirmistir. Kendisi
ve arkadaglar1 bu hususta ileri gitmisler, son derece az yiyip icmeye baslamislardir.
Biitlin bu hususlarin kendisine vahyedildigini, emir ve nehiyleri meleklerin kendisine
haber verdigini belirtmistir. Salih, onlara iyi seyleri ve helal lezzetleri mubah kilmis
ve haram seylerden sakinmalarini sdylemistir. ibn Havkal, kendi déneminde
onlardan son derece hiirmetle bahsetmekte, Kur’an okuyan, ayetleri ezberleyen,
kendi kitaplarina gore ayetleri tevil eden kisiler olduklarini belirtmektedir. Basra ve
Fas sehirlerinin onlara bazen gaza yaptigini bazen de sulh yaparak ticaret yaptiklarin
ifade etmektedir. ibn Havkal’a gore, Bergavata halki emanet, comertlik sahibidir ve
biiyiilk giinahlardan, haram ve sakincali seylerden kacinmaktadirlar, giiclii ve
sabirlidirlar. ibn Havkal 340/951 yilinda, Sakir Billah olarak bilinen Muhammed b.
Feth’i Sicilmase’de halki Bergavata’ya karst gazaya cagirirken gordiiglini
belirtmistir. Ancak ona gore, berberiler Muhammed b. Feth’in devamli olan
hilelerinden korkmaktadirlar ve bu nedenle davete iglerinden az bir kesim icabet

etmistir.>"*

%68 14/ibrahim Stresi, 4.
%9 66/Tahrim Stresi, 4.
%70 {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 82, 83.
! ibn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 82, 83.
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Bergavata kiigiik bir bolgede etkin olmasina ragmen uzun siire, II./VIIL
yiizyildan V./XI. ylizyila kadar, varligimi siirdiirmiis olmasi: bakimindan énemli bir
hanedanliktir. Tbn Havkal’m erken dénem kayna@i olarak ve bazi gozlemlerine
dayanarak verdigi bilgiler énemlidir. ibn Havkal’mm bu grubun helalleri haram,
haramlar1 helal kiliglarina, vahiy iddialarina deginmekle birlikte, onlar hakkindaki
olumlu kanaatlerini belirtmesi dikkat ¢ekicidir. Bu hususta temel kaynak kabul edilen
ve sonraki eserlere de kaynaklik teskil eden Bekri’nin Bergavata hakkinda verdigi
bilgiler ile Ibn Havkal’in verdigi bilgiler birbiriyle uyusmaktadlr.372 Bekri, cografya
eserini, okuduklarin1 derleyerek kaleme almis ve seyahat etmemistir. Bekri’nin bu
grup hakkinda verdigi bilgiler, ibn Havkal’a kiyasla daha ayrintil1 olsa da daha erken
donemde yazilmis ve Bekri’ye de kaynaklik etmis bir eser olmasi dolayisiyla Ibn
Havkal’in Bergavata hakkinda verdigi bilgilerin oncelikli olarak dikkate alinmasi

gerektigi kanaatindeyiz.
6. Siis

Stis bolgesi, Idrisilerin hakimiyeti altinda olan ancak IV./X. yiizyilin
ortalarindan itibaren Fatimilerin eline gecen bdlgedir. ibn Havkal, bdlgede iki farkli
firkanin, Ehl-i Siinnet ve Siiligin, varligma dikkat ¢ekmektedir. Ehl-i Siinnet’ten
Malikilik, Sia’dan ise imameti Musa b. Cafer’de sona erdiren Ali b. Versand adli

kisinin ashabi olan Museviyyun bélgede etkindir.®

Madelung’un tespitine gore, Ali
b. Versand hakkinda bilginin yer aldigi ilk kaynak, ibn Havkal’m eseridir. Sii
kaynaklarda yer almayan bu ismin, bolgede Berberiler arasinda, bir Sii firkanin
kurucusu oldugu, Ibn Havkal’mm ve sonraki kaynaklarin verdigi bilgilerden
anlasilmaktadir. Daha sonra Beceliyye olarak anilan bu firkanin, III./IX. yiizyillin

ortalarinda ortaya ¢iktig1 tahmin edilmektedir. 3™

Ibn Havkal, bolgedeki iki mezhep, Siinniler ve Siiler arasindaki iliskiler

hakkinda da bilgi vermektedir. ki mezhep arasindaki husumet dolayisiyla, sehir

%72 {bn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 82, 83; krs. Bekri, el-Mesdlik vel-Memdlik, 11, 819-826.

°" fbn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 91.

% Firka hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. ibn Hazm, EbG Muhammed Ali b. Ahmed el-Endeliisi
(6.456/1063), el-Fasl fi’I-Milel ve’I-Ehvdi ve 'n-Nihal, thk. M. 1. Nasr, A. Umeyre, Beyrut, 1996, V,
41; Bekri, Ebl Ubeyd (6.487/1094), el-Mugrib fi zikri biladi Ifrikiyye ve’l Magrib min Kitdabu’l
Mesdlik ve’l Memdlik, nesr. Le Baron de Slane, 1857, (Fuat Sezgin, Islamic Geography, Volume
134, Frakfurt, 1993), s. 161; Wilferd Madelung, “Some Notes on Non-Isma‘ili Shiisim in the
Maghrib”, Studia Islamica, 1976, sy. 44, s. 88-97; 1. Friedlaender, “The Heterodoxies of the Shiites
in the Presentation of Ibn Hazm”, JAOS, 1907, sy. 28, s. 54, 55.
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halkir arasinda devamli savas vardir ve kan dokiiliir. Sehrin camisini her iki firka da
kullanir ancak ayr1 ayri namaz kilarlar. Once bir grup namaz kilar ardindan on
salavat, on ezan okur ve on ikame getirir, sonra diger grup namazini kilar. Ibn
Havkal, bolgedeki Malikilerin kaba Hagviyye’den oldugunu, kotii ahlak sahibi, cahil
ve taskin oldugunu belirtmektedir.”® Bolgedeki Sii-Siinni iliskilerini anlamak

acisindan Ibn Havkal’m verdigi bilgiler nem arz etmektedir.

Endiiliis ve Sicilya’ya gegmeden dnce, Magrib’in mezhebi durumu hakkinda
genel olarak verilen bilgilere deginmek uygun olacaktir. Istahri, Magrib bdlgesinde
Ehl-i Hadis’in yaygin oldugunu belirtmekte fikih alaninda ise Malik b. Enes’in
oretisinin takip edildigini bildirmektedir.>”® Makdisi bélgede ii¢c grup oldugunu
belirtmektedir. Bunlardan ilki Endiiliis Malikileridir. Bunlar hakkindaki bilgilere
Endiiliis kisminda yer verilecektir. Ikinci olarak, Endiiliis disindaki Magrib’in
genelinde, Misir’a kadar, Safiiligin benimsenmedigini, Hanefi ve Maliki 6gretisinin
kabul edildigini belirtmektedir. Bu durumu agiklamak icin su ornegi vermektedir:
“Bir giin biriyle bir mesele {izerine tartistyordum. Safil soziinii zikrettim. Bana: Sus!
Safii kim? Sadece iki deniz vardir. Dogu insani i¢in Ebi Hanife, Bati insani i¢in
Imam Malik. Biz bunlar1 terk edip kii¢iik bir dereyle mi yetinecegiz? diye cevap
verdi.” Onun belirttigine gore, bolgedeki Malikiler, Imam Safii’den, ilmini imam
Malik’ten alip daha sonra ona karsit oldugu i¢in nefret etmektedirler. Bolgedeki
Hanefi ve Malikilerin ise ¢ok iyi anlastigini, hatta daha 6nce bu iki grup kadar iyi
anlasan ve az taassubu olan grup gormedigini ifade etmektedir. Oyle ki 6nceki

donemlerde kadilarin, bir yil Hanefilerden bir yil Malikilerden oldugunu

duymustur.377

Makdisi, Malikiligin giiclii oldugu boélgede Hanefiligin nasil yayildigimi da
arastirmistir. Bu hususu soyle anlatmaktadir: “Hanefilik sizden uzak bir bolgede yer

almasina ragmen size nasil ulasti? diye sordum. Dediler ki: Vehb b. Vehb®® imam

*" {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 91, 92.

%76 fstahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 45.

" Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 236, 2317.

%8 Ebti Muhammed Abdullah b. Vehb b. Miislim el-Fihri el-Misri, imam Malik’in énde gelen
ogrencilerindendir. Tefsir, hadis, fikih, tarih gibi alanlarda yetkindir. Ozellikle Hicaz, Sam ve Misir
bolgelerindeki hadisleri toplamaya calismis ve bu bdlgedeki hadis ilminin yetkin isimlerinden
olmustur. 197/813 tarihinde Kahire’de vefat etmistir. Zehebi, Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed
b. Ahmed (6.748/1347), Tezkiretii’I-Huffaz, Beyrut, 1956, |, 304-306.

89



Malik’ten fikih ve ilim dgrenip buraya geldikten sonra Esed b. Abdullah®”® kibrinden
dolay1 onun 6grencisi olmayr kiigiimser ve Imam Malik’ten ders almak iizere
Medine’ye gider ama onu rahatsiz olarak bulur. Esed, Imam Malik’in yaninda uzun
bir siire kaldiktan sonra imam Malik ona Vehb’in yanina donmesini, kendisinin
ilmini ona 6gretmis oldugunu ifade eder. Bu durum Esed i¢in zordur ve o imam
Malik ile esit bagka birinin bulunup bulunmadigini sorar. Ona, Kife’de bulunan Eba
Hanife’nin 6grencisi Muhammed b. el-Hasan’dan>®® bahsedilir. Esed, kendisine
herkesten fazla ilgi gosteren Muhammed’in yanina gider. Esed’in anlayis ve
istekliligini fark eden Muhammed, ona fikih ilmini aktarir. Istedigi ilmi aldigin1 ve
yalniz basma idare edebilecegini diislinerek onun Magrib’e donmesine izin verir.
Esed, Magrib’e dondigiinde gencler onu sik sik ziyaret eder, fikihla alakali
konularda onun bilgilerinden aydinlanir, ustaligina hayran kalir ve ibn Vehb’in hig
duymadig1 meseleler {izerinde tartigirlar. Bir grup onun etrafinda bir ¢alisma halkasi

olusturur. Boylece Ebti Hanife’nin 6gretisi Magrib’te yayilir.”*®

Gortldiigii gibi Makdisi, Magrib’de Hanefiligin yayilisin1 Esed b. Abdullah’a
dayandirmaktadir. Esed, Eb( Hanife’nin 6grencilerinden egitim alip bolgeye
dénmesinin ardindan oldukca etkin olmustur. Hanefi goriisler de bu sekilde yayilma
gostermistir. Ancak Hanefi fikirlerin yayilmasimi bu rivayetteki gibi tek bir sahsa
baglamak miimkiin goziikmemektedir. Bu isim, bolgede Hanefi fikirlerin
yayilmasinin sebeplerinden biri olabilir. Ebi Hanife’nin 6grencilerinin fikirlerinin
bolgede bu sekilde yayillma gostermesi, zamanla Hanefiligin bolgede yer etmesine
zemin olusturmustur. Makdisi, bolgede Hanefiler ile Malikiler arasinda iyi bir iligki
oldugunu belirtmisti. Bu durumun Hanefiligin Esed b. Abdullah kanaliyla
yayilmasiyla iliskisi oldugu diisiiniilebilir. Esed hem Imam Malik’ten hem de Ebd
Hanife’den ders almistir. Dondiiglinde de Ebl Hanife’nin Re’y Ekoliine yakin

olmasmin yani sira hadislere de 6nem vermistir. Onun iki ekole de yakin olan bu

%79 Tam ad1, Eba Abdillah Esed b. Furdt b. Sinan el-Kayrevani’dir. Makdisi’nin de anlattig1 gibi hem
Imam Malik’ten hem de Hanefi Alimlerden ders almistir. Geri dondiigiinde Magrib’de ders vermeye
baslamistir. Bir donem Kayrevan da kadilik yapan Esed, Re’y ekoliine yakin olmakla birlikte
hadislere de 6nem vermistir. 213/828 tarihinde vefat etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. EbG’l Arab,
Muhammed b. Ahmed b. Temim (6.333/945), Kitdbu Tabakdti Ulemdi Ifrikiyye, thk. Muhammed b.
Haris b. Esed el-Kayrevani Huseni, Beyrut, ts, s. 81-83.

%80 Tam adi, Eba Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad el-Seybéni olan bu sahis Eba Hanifenin
onde gelen talebelerinden birisidir. Bir donem Rakka’da kadilik da yapmis olan alim, Ebll Yusuf’tan
sonra Hanefi fikhinin en 6nemli isimlerinden biri kabul edilmistir. 189/805 tarihinde vefat etmistir.
Ibn Sa’d, Eba Abdillah Muhammed (6.230/845), Kitabu't-Tabakati’l-Kebir, thk. Ali Muhammed
Omer, Kahire, 2001, IX, 338; Ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 345.

%1 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 237.
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durusunun, boélgede zaman igerisinde daha da sistemli hale gelen Malikilik ile

Hanefiligin uzlasi igerisinde olmasini saglamast miimkiindiir.

Makdisi, bolgedeki tgiincii grup olarak ise Fatimilerden bahsetmektedir.
Makdisi, uygulamalar1 agisindan Fatimilerin ii¢ gruba ayrildigini belirtmektedir.
Bunlardan ilki, imamlarin su hususlardaki ihtilaflarindan kaynaklanmaktadir; sabah
namazinda kunut, besmelenin sesli sdylenmesi, bir rekatta vitr vb. seyler. Ikincisi,
selefin uygulamalarina dénmektir. Umeyye ogullarmin bire indirdigi ikameyi iki
kere sOylemek, Abbasilerin siyah kiyafetlerinin yerine beyaz giyinmek gibi.
Ucgiinciisii, kendilerine uygun olan ve eski uygulamalar olarak bilinmese de
imamlarin ihtilaf etmedigi seylerdir. Ezanda “hayya ala” ifadesi, hilalin goriildiigii
giinii ayin ilk giinii kabul etmek, ay tutulmasinda her rekatta iki secde olmak iizere
bes rekdt namaz kilmak bunun Orneklerindendir. Tim bunlar Sia’nin
uygulamalaridir.®® Makdisi’nin, itikadi bir mezhep olan Siiligi gruplara ayirirken
onlarin fikhi goriis ayriliklarini ve uygulama farkliliklarini esas aldigi goriilmektedir.
Cografyacilar, itikadi fikirlerden ¢ok uygulamalara yonelik gézlemlerine dayanarak
mezhepler hakkinda bilgiler vermektedirler. Fatimiler hakkinda anlatilanlar da bu

duruma 6rnek teskil etmektedir.

Makdisi, Fatimilerin yazili kaynaklarimin da bulundugunu ve bunlardan
Kitabu 'd-De ‘d’im adl eseri gordiigiinii belirtmektedir.*®* Nu’man b. Muhammed b.
Mansir el-Kadi’ya (6.363/974) ait olan bu eser, Fatimi Halifesi Muiz Lidinillah’in
gorevlendirmesi ve damismanligi ile hazirlanmistir ve Ismaiili fikhinin en 6nemli
kaynaklarindandir. Fatimi Devletinde resmi kanunname vazifesi gdrmiistiir.*®
Makdisi, bu eseri inceledikten sonra, fikihta pek ¢ok hususta Mutezililer ile ayni
fikirde olduklar1 sonucuna ulastigini ifade etmektedir. FAtimilerin agik¢a Ismaililerin
doktrinini savunduklarini belirtmektedir. Onlarin giivendikleri biri olmadigi, yemin
almadiklar1 siirece kimseye bildirmedigi ve Ogretmedigi bir sirlart vardir ve
Batiniyye olarak adlandirilmaktadirlar. Ciinkii Kur’an’in Batin anlamini zahire tercih
eder ve degisik tefsirlerde ve zorlama agiklamalarda bulunurlar. Fatimilerin 6gretisi,

Karamita’nin 6gretisine yakindir. Makdisi, insanlarin Fatimilere bakisini da ele

%82 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 237, 238.

%83 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 238.

%4 [dris imadiiddin, el-Hasan b. Abdillah el-Kuresi (6.872/1467), Tarihu’l-Hulefdi’l-Fatimiyyin bi’l-
Magrib: el-Kismu’l-Hds min Kitdbi ‘Uyini’l-Ahbdr, thk. Muhammed el-Ya‘lavi, Beyrut, 1985, s.
560; Siikrii Ozen, “Nu’man b. Muhammed”, D4, XXXIII, 237.
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almaktadir. Magrib ve Masrik halki, Fatimilerin doktrinine ii¢ sekilde yaklasir;
bazilar1 onlar1 kabul eder ve savunur, bazilar1 onlar1 inkar eder ve onlara inanmay1

kabul etmez, bazilari ise onlara Miisliimanlardan ayrilanlar olarak bakar.*®

Makdis?’nin bolgede Kerramiligin durumuyla alakali dikkat ¢ektigi husus da
onemlidir. Makdisi, Nisaburlu bir Kerrami’nin kitabinda, Magrib’de yedi yiliz kadar
hankahlarmin bulunduguna dair bir bilgiye rastladigin1 ancak bir tane bile

bulunmadigini ifade eder.*®®

Boylece Makdisi, bolgede Kerramilige rastlamadigini
ortaya koymus olur. Makdisi’nin verdigi bilgilere gore, genel olarak bdlgede dikkat
ceken mezhepler Malikilik, Hanefilik ve Ismaililiktir. Ibadi Riistemiler ile Sufri
Midrarilerin etkisiyle Magrib’in ¢esitli yerlerinde bir siire yaygin olan Hariciligin
zikredilmeyisi, devletlerin bu donemde zayiflamasi ve/veya mezhep degistirmesiyle,
bolgedeki Harici varliginin azaldigimi ve etkisini kaybettigini gostermektedir.
Makdisi, Hanefiligin bolgede yayilisi ve Hanefi-Maliki iligkileri hakkinda 6nemli

hususlara dikkat ¢ekmistir. Bunun yaninda Ismaililerin bazi uygulamalarmi ve

insanlarin onlara bakigini aydinlatmasi agisindan da anlattiklar1 6nemlidir.
7. Endiiliis

Magrib’den Cebel-i Tarik Bogazi ile ayrilan bir yarimada olan Endiiliis daha
once bahsedildigi gibi, bazi1 cografyacilar tarafindan Magrib igerisinde -ele
alinmaktadir. Endiiliis, 92/711 yilinda komutan Tarik b. Ziyad’in ¢iktig1 seferler
sonucu fethedilmis ve bdlgenin idaresi 95/714 yilinda Emevi Halifesi Velid b.
Abdulmelik’in emriyle Magrib valisi Musa b. Nusayr’in oglu Abdiilaziz’e birakilmis
boylece Valiler donemi baglamistir. 138/756 yilma gelindiginde bolgede ic
¢ekismeler yasanmaktaydi. Sam’da ise, 132/750 yilinda Abbasiler iktidar1 ele
gecirmis ve Emeviler Devleti’ne son vermisti. Abbasiler iktidara geldikten sonra
Emevilere mensup olanlar1 6ldiirmeye baglamislardir. Bu kiyimdan kurtulabilen
nadir hanedan mensuplarindan biri de son Emevi hiikiimdar1 Hisam’in torunu
Abdullah b. Muaviye’dir. Abdullah b. Muaviye Endiiliis’e kagmis, buradaki
karisikliklardan ve halkin Emevilere yakinligindan faydalanarak bolgede hakimiyeti
ele gegirmis ve 138/756 yilinda emirlik ilan etmistir. Boylece 422/1031 yilina kadar

385 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 238.
%8 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 238.
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devam edecek olan Endiiliis Emevileri donemi baglamigtir.>®’ Dolayisiyla IV./X.

yiizyilda bolge, Endiiliis Emevileri’nin hakimiyeti altindadir.

Valiler donemi boyunca Endiiliis’te Evzailik mezhebinin yaygin oldugu
goriilmektedir. Bunun iizerine, Endiiliis’ten Hac ibadeti i¢cin Mekke ve Medine’ye
gidenler, Medine’de bulunan Imam Malik’ten dersler alarak, Malikiligi 6grenerek
donmiisler ve bolgede bu mezhebin yayilmasimni saglamiglardir. Daha Once
bahsedildigi tizere, Evzailik, bu mezhebin fikirlerini gelistirecek ve devam ettirecek
yeterli miintesibin olmamasi ve Hanefilik, Malikilik, Safiilik gibi daha giiclii
mezheplerin yayilmasiyla etkisini kaybetmis ve yerini bu mezheplere birakmustir.
Endiiliis’te de aym1 durum s6z konusu olmus ve Maliki fikirlerin bolgede etkili
desteklemesi ve Malikiligin bu donemde resmi mezhep kabul edilmesi, mezhebin
bolgede yayilisini kolaylastirmis ve hizlandirmistir. Malikiligin bolgedeki etkisi
Endiiliis’te Islam hakimiyetinin son temsilcisi olan Nastiler doneminde dahi devam

etmistir. %

IV/X. ylzyillda Endilis’te Malikilik mezhebinin  giicli  oldugu
goriilmektedir. Makdisi, Magrib’deki ii¢ gruptan ilki olarak Endiiliis Malikilerini
zikretmistir. Makdisi’nin verdigi bilgilere gore; bolgedeki Miisliimanlar, Allah’in
Kitabi ve Imam Malik’in Muvatta’sindan baska bir sey bilmediklerini ifade
etmektedirler. Bunlar, bir Hanefi ya da Safii’ye rastlarlarsa onu siirgiin ederler.
Ancak bir Mutezili, Sii ya da onlar gibi birini goriirlerse, muhtemelen onu

oldiiriirler.>®

Makdisi’nin bu abartili ifadeleri bu mezheplere karsi kat1 bir tutum
oldugunu ortaya koymaktadir. Bahsedilen bu kati tutumun Orneklerini IIL/IX.
yiizyilda Endiiliis’te meydana gelen zindiklik suclamalarinda gérmek miimkiindiir.
Endiiliis’te Mutezili fikirlerinden dolay1 zindiklikla suglanan ilk isim Abdiila‘la b.
Vehb’dir (6.261/874). Abdiila‘la b. Vehb Maliki olmasina ragmen Mutezili fikirleri

benimsedigi i¢in zindiklikla su¢lanmis, herhangi bir ceza almamissa da itibar kaybina

%7 {bnu’l-Esir, el-Kdmil, V, 63-69, 118; ibn izari, el-Beyanu I-mugrib, 1, 40 vd.; Mehmet Ozdemir,
Endiiliis Miisliimanlart Siyasi Tarih, Ankara, TDV Yaymlari, 2013, s. 43-61, 85, 86; W.
bkz. W. Montgomery Watt, Endiiliis Tarihi, gev. C. Ersin Adigiizel, Qiyas Siikiirov, Istanbul, Kiire
Yayinlar, 2011.

388 Ozdemir, Endiiliis Miislimanlart Siyast Tarih, s. 96, 97; Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlar:
Kiiltiir ve Medeniyet, Ankara, TDV Yaymlari, 2013, s. 177-193; Watt, A History of Islamic Spain, s.
63-65.

%9 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 236.
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ugramistir. Bunun gibi olaylarin da etkisiyle Endiiliis’te etkili bir Mutezili varligi
miimkiin olmamistir. Yine bolgede Siiligi benimseyen kesim de genelde Endiiliis

Emevilerinin muhalifleri olmustur.390

Endiiliis’te Ehl-i Hadis’e yonelik kat1 tutumun
da mevcut oldugu bilinmektedir. Makdisi’nin Safiilere yonelik olumsuz tutumdan
bahsetmesi bu durumu ortaya koymaktadir. Ancak III./IX. yiizyilin ortalarindan
itibaren Endiiliis’te Ehl-1 Hadis’e kars1 olan kati tutumun yumusamaya basladig1 ve
IV./X. ylizyilin baslarindan itibaren Malikiler arasinda giderek giiclenen bir hadis
egiliminin ortaya cikmugtir. 3 Dolayisiyla bu donemde Ehl-i Hadis’e kars1 diger

ekollere nazaran daha olumlu bir anlayisin gelismeye basladigini sdylemek

mimkindiir.

Daha once bahsedildigi tizere Malikilik, sadece Endiiliis’te degil genel olarak
Magrib’de yaygin olan bir mezheptir. Ancak Endiiliis’te, daha tutucu bir Malikiligin
hakim oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bolgedeki mezhebi durumu fiice ayiran
Makdisi, Endiiliis Malikiligi ile diger bolgelerdeki Malikiligi ayr1 ayr
degerlendirerek bu durumu ortaya koymustur. Onun belirttigi tizere, Endiiliis
Malikileri, Hanefilere ve Safiilere karsi olduk¢a anlayigsizdirlar. Mutezili, Sii ve
benzeri gruplara ise, onlar1 6ldiirecek kadar karsidirlar. Endiiliis disindaki Magrib’de
ise, aym1 sekilde Safiilik yaygin degilken ve hos goriilmezken Hanefilik yer

almaktadir ve Maliki-Hanefi iliskileri oldukea iyidir.**?

Magrib’de Hanefiligin yayilis1 hakkindaki sdzlerine yer verdigimiz Makdisi,
bilgi aldig1 kisilere Hanefiligin Magrib’de yayilirken neden Endiiliis’te yayilmadigini
da sormus ve bunu eserinde anlatmistir: “Onlara (Hanefiligin) neden Endiiliis’te
yayilmadigmi sordum. Dediler ki: Endiiliis’te burada oldugundan daha az yaygin
degildi. Ancak bir giin iki ekolden temsilciler sultanin karsisinda kendi goriiglerini
miinazara ettiler. Sultan, EbG Hanife’nin nereden oldugunu sordu. Kife’den
oldugunu soylediler. imam Malik’in nereden oldugunu sordu. Medine’den oldugunu

sOylediler. Hicret sehrinden 6grenilenin kendileri i¢in yeterli oldugunu ve bdlgesinde

30 Ayrintili bilgi igin bkz. Mehmet Dalkilig, “ibn Hazm Perspektifinden Endiiliis’te Mu’tezile”,
IUIFD, 2004, sy. 10, s. 75-118; Mehmet Ozdemir, “IX. Yiizyill Endiiliis’iinde Zindiklik
Suglamalar1”, AUIFD, 1998, c. XXXVIII, s. 195-224; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis Emevileri
Doneminde Hz. Ali ile Ilgili Yaklasimlar”, Hayat: Kisiligi ve Diisiinceleriyle Hz. Ali Sempozyumu,
08-10 Ekim 2004 Bursa, 2005, s. 245-256.

%91 Ali Hakan Cavusoglu, “Endiiliis’te Rey-Hadis Miicadelesi”, Isldmiydt, 2004, c. 7, sy. 3, s. 66, 69,
71.

%2 Bkz. Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 236, 237.
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iki mezhep istemedigini sOyleyen Sultan, EblG Hanife taraftarlarin1 bolgeden

uzaklastirdi. Bu hikayeyi Endiiliis’te birden fazla seyhten duydum.”**

Makdisi’nin, eserinin diger niishasinda bu ifadelerine ek olarak su goriisiinii
dile getirdigi goriilmektedir: “Bana gore Sultan tarafliydi. Ciinkii Umeyye ogullari,
Hz. Ali’den nefret ederler ve EbGi Hanife Ali’den yanadir. Ayrica onlar, Sii oldugu
icin Kofe halkini da sevmezler.”%% Gorildigii tizere Makdisi, Endiiliis’te Hanefiligin
yer almamasini, Hz. Ali dismanlifina ve halifelerin tutumuna baglamaktadir.
Magrib’de Hanefiligin yayilisinda oldugu gibi, burada Hanefiligin yayilmayisini da
tek bir olaya ve nedene baglamak miimkiin degildir. Y 6netimin, 6zellikle de halk1 bir
arada tutmak amaciyla, Malikiligi desteklemesinin ve resmi mezhep kabul etmesinin,
Hanefiligin bolgeye girisini zorlastirmasinda etkili olmast miimkiindiir. Ancak
sadece siyasilerin degil, Maliki mezhebini benimseyen halkin kati tutumu da
Hanefiligin fazla yayillamamasinda etkili olmustur. Malikiler disinda, bolgede Zahiri
ve Safii alimler de yasanuslar ancak fazla etkinlik gdsterememislerdir. Yine Ibadi,
Mutezili, Sii gruplar da bélgede azinlik da olsa yer almistir.>* Ancak muhtemelen

pek etkili olamamalarindan dolay1 cografyacilar bu gruplardan bahsetmemektedir.
8. Sicilya

Merkezi Palermo olan Sicilya, Magrib bolgesinde yer alan ifrikiye, Bace,
Tabarka ve Haraz schirlerinin kuzey hizasinda yer alan bir adadir.**® Adanim
tamaminin fethedilmesi, 212/827-289/902 yillar1 arasinda, yetmis bes yillik bir
stiregte gerceklesmistir. Bu siiregte Aglebiler’in hakim oldugu Sicilya, 296/909
yilinda Fatimilerin yonetimine ge¢cmistir. 335/947°te ise, Kelbiler hakimiyeti ele

geg:irmis,tir.gg7

Kelbilerin hakimiyetinin ilk donemlerinde Sicilya’ya ziyarette bulunan Ibn
Havkal, bdlgenin dini durumu hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Oncelikle
bolgedeki mescidlerin durumuna deginmektedir. Palermo’nun biiylik camisinde bir

Cuma vakti cemaatin yedi bin kiisur kisi oldugunu ifade etmekte ve bolgede

3% Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 237.

%% Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the Regions, s. 212.

3% Ayrmtih bilgi igin bkz. Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlar: Kiiltiir ve Medeniyet, s. 177-198.

%% fbn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 118; Ayrica bkz. Istahri, Kitabu Mesalik el-Memalik, s. 70; Makdisi,
Ahsenu’'t-Tekdsim, s. 231, 232.

%7 {bnu’l-Esir, el-Kamil, VI, 75-76, 112-113, 404-405; Aziz Ahmad, A History of Islamic Sicily,
Edinburg, 1975, s. 6-30.
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Miisliimanlarin kalabalik oldugunu bildirmektedir. Palermo, Halisa ve etrafinda ise
{ic yiizden fazla mescid bulundugunu belirten Ibn Havkal, baska hicbir yerde bu
kadar ¢ok mescid gérmedigini ve duymadigini ifade etmektedir. ibn Havkal,
birbirine ¢ok yakin mesafede mescidler bulundugunu belirtmektedir. insanlar
kendileri ve ailelerine has mescidler yaptirmaktadirlar. el-Kafsi olarak bilinen fakih
Ebli Muhammed Abdulvahid b. Muhammed ve kirk adim mesafede oturan oglunun
ayr1 mescidleri oldugunu bu duruma 6rnek gostermektedir. ibn Havkal’a gore Ebd
Muhammed’in oglu mescidi sanki “fakihin oglu olan fakihin mescidi var” denmesi

icin yaptirmistir. Ona gore bu mescidler, Allah rizasi i¢in yaptlrllmamlstlr.398

Ibn Havkal, bolgede pek cok mektep ve muallim bulundugunu belirtmektedir.
Burada ii¢ yiiz civarinda muallim vardir. ibn Havkal, blgedeki muallimler hakkinda
olumlu fikre sahip degildir. Onlarin gaza ve cihattan kacan ve faydalari bulunmayan
insanlar oldugunu diistinmektedir. Muallimlerin ahmak, eksik, cahil, hafif ve akilsiz
olduklarin1 ve buna ragmen Sicilya halkinin bunlari iilkenin segkinleri, fakihleri,
akillilar1 ve adil kimseleri olarak kabul etmesinin bir felaket oldugunu belirtmektedir.
Muallimlerin yetersizligini de Simat adli bolgedeki ez-Ziihri mescidinde muallimlik
yapan Eb(i Abdullah Muhammed b. Isa b. Matar ve bir diger muallim Ebd’1-Hasan
Ali b. Bane 6rnegi ile anlatmaktadir. Her ikisinin de ilmi yetkinlikten uzak oldugunu
belirten Ibn Havkal, onlarm Miircie ile Mutezile’yi birbirinden ayiramayan cahil
insanlar oldugunu belirtmektedir. Yine bir mektepte ¢ocuklar1 egitmekte olan bes
muallimin ne kadar zararli insanlar oldugunu belirtmektedir. ibn Havkal, Sicilya’daki
bu muallimlerin durumuyla alakali olaylari, on bablik bir eserde uzunca anlattigini

belirtmektedir.3%

Ancak elimizde Ibn Havkal’a ait boyle bir eser bulunmamaktadir.
Ibn Havkal’in anlattiklari, Sicilya’daki Miisliimanlarin ve Aalimlerin yetkinligi
hususunda siiphelerin olusmasina neden olmaktadir. Bu donemdeki cografyacilarda
bu yénde bir yorum bulunmazken Yakat el-Hamevi’nin (6.626/1229) Ibn
Havkal’dan yaklasik bir buguk asir sonra onu destekleyen bilgilere yer vermesi

dikkat cekicidir.*®

%% bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 120, 121.

%% ibn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 125-131.

0 yakat el-Hamevi, Sihdbuddin Ebi Abdullah (6.626/1229), Mu cemu’l-Buldan, Beyrut, 1957, 111,
419.
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Ibn Havkal, bolgedeki Miisliimanlarin durumuna uzunca deginmis olmasina
ragmen mezhepleri hakkinda herhangi bir bilgi vermemis, yalnizca onlarin
cahilliginden bahsetmistir. Bu durum bdlgenin mezhebi durumu hakkinda
cografyacilardan elde ettigimiz bilgileri sinirli hale getirmektedir. Makdisi ise sadece
Sicilya halkinin ¢ogunun Hanefi oldugunu belirtmekte ve bunun disinda herhangi bir

bilgi vermemektedir.***

Ancak bu donemde, Sicilya’da Hanefilerin degil Malikilerin
cogunlukta oldugu bilinmektedir. Sicilya’nin ilmi gelisiminde Kayrevan’in ilmi
birikimi etkili olmustur. Magrib’in genelinde oldugu gibi Kayrevan’da da fikhi
acidan yaygin olan mezhep Malikiliktir. Bu nedenle Sicilya’da da daha ¢ok Malikilik

etkili olmustur. Bolgedeki alimler de cogunlukla Malikidir.*%?

Magrib bolgesinde
Malikilikle birlikte Hanefiligin de bulundugu daha once belirtilmisti. Makdisi’nin
ifadelerinden, Sicilya’da da Malikiligin yan1 sira Hanefiligin yayilmis oldugu

sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir.

0L Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 238.

%02 Sicilya’daki fukaha hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Zehrani, Ali b. Muhammed b. Said, el-
Hayatii'l-ilmiyye fi Sikaliyeti’l-Islamiyye 212-484/826-1091, Mekke, Camiatii Ummi’l-Kura, 1996, s.
310-354; Ayrica bkz. Ahmad, A History of Islamic Sicily, s. 37, 41-47.
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I11. BOLUM
MASRIK’TE MEZHEBI DAGILIM

A. Horasan ve Maveraiinnehir Bolgesi

Horasan bdlgesi, cografyacilar tarafindan genel olarak Harezm,
Maveratinnehir, Faris, Sicistan (Sistan) ve Hind topraklariyla ¢evrilen genis bir bolge
olarak tamimlanmaktadir.*®® istahri ve Ibn Havkal; Sicistan, Horasan ve
Maveraiinnehir’i ayr1 ayri ele almaktadir. Aymi sekilde Hudiidu 'I-Alem’de Horasan
ve Maveraiinnehir, iki ayr1 boliim kabul edilmektedir. Makdisi ise Horasan, Sicistan
ve Maveralinnehir seklindeki ii¢li ayrimdan haberdar oldugunu ancak kendisinin
bunlar1 bir biitiin olarak ele almayi tercih ettigini belirtmistir. Makdisi Ceyhun
Nehri’nin smirlart ayirmadaki belirleyiciligine dikkat ¢ekse de Isbicab, Sas, Sugd,
Harezm, Huttal, Sicistan ve Maveraiinnehir gibi bolgeleri de dahil ederek genis bir
cografyay1 Horasan icerisinde degerlendirmistir.*®* Makdisi, Maveraiinnehir (Haytal)
bolgesini Fergana, Isbicab, Sas, Usrusana, Sogd ve Buhara olmak iizere alt1 kiireye
(eyalete), Horasan bolgesini ise Belh, Gaznin, Biist, Sicistan, Herat, Ciizcan, Merv,
Nisabur ve Kuhistan seklinde dokuz kireye ayirmistir. Ceyhun ve gevresinde ise

405 Calismamaizda,

Huttal, Guvaziyan ve Harezm’in yer aldigmi belirtmistir.
Makdisi’nin belirledigi merkezler esas alinarak, Horasan ve Maveraiinnehir adi

altinda zikredilen bolgelerin tamami ele alinacaktir.

IV./X. ylizyilda hem Horasan hem de Méaverailinnehir Sdmanilerin hakimiyeti
altindadir. Sicistan ise Samanilere bagl olan Saffarilerin idaresindedir. Bu yiizyilin
sonlarinda Gazneliler ve Karahanllarin bolgeye gelmesi ve hakimiyeti ele
gecirmesiyle birlikte 395/1005 yilinda Samaniler Devleti tamamen ortadan
kalkm1§‘[1r.406 Samaniler doneminde, Horasan’da ilmi ve kiiltiirel anlamda gelismeler
yasanmis, Horasan bolgesindeki sehirlerin bazilari islam diinyasmnin énemli ilim
merkezleri haline gelmistir. Horasan’da, Merv, Belh, Nisabur sehirleri;

Maveraiinehir’de, Buhara ve Semerkand sehirleri onde gelen ilim merkezleridir.

%93 istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 253; 1bn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 426.

0% fstahrl, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 238, 253, 286; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 411, 426; 459;
Hudid al-‘Alam, s. 102, 112; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 260-352.

5 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 261-269, 284, 295-302.

4% v/, V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, ¢ev. H. Dursun Yildiz, Istanbul, Kervan
Yayinlari, 1981, s. 267-341; Osman Cetin, “Horasan”, DI4, XVIII, 236, 237.
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Cografyacilar da bolgenin ilmi ve kiiltiirel durumundan 6vgiiyle bahsetmislerdir.
Istahri, Merv sehrinde pek ¢ok meshur 4lim ve fakih oldugunu belirtmektedir.*” ibn
Havkal ise, Horasan’da fikih, din, mantik ve kelam hususlarinda ileri gelenlerin Belh
ve Merv’den oldugunu, bu sehirlerden pek ¢ok alim ve edebiyat¢i ¢iktigini ifade
etmektedir. Bu sehirlerin yani sira Nisabur’da da meshur alimler ve fakihler
yetismistir. Ayni sekilde Maveraitinnehir bolgesi de ilim ve dogruluk sahibi insanlarin
bulundugu bir yerdir. Ozellikle Buhara halki, ilim, fikth ve dindarlik acisindan
iistiindiir.*®® Bu ilmi gelisimin yasanmasinda, Samanilerin de etkisinin oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Samani hiikiimdarlar1 ilme ve ilim insanlarma saygi
gostermislerdir. Makdisi, hiikiimdarlarin alimleri yer Opme adetinden muaf
tuttuklarini belirtmektedir. Onlar, sehir merkezlerinde ilim meclisleri olugturmus ve
burada meydana gelen tartismalarla ve miinazaralarla bolgedeki ilim hayatina katki

saglamlslardlr.409

Makdisi, bdlge halkinin ilmi yetkinligine sik sik vurgu yapmaktadir. Islam’in
burada yliceltildigini, bolgede ¢ok sayida alim ve fakih yetistigini belirtmektedir.
Hatta Makdisi, buradaki bir kolenin diger bolgelerdeki melikler ile esdeger kabul
edilebilecegini iddia etmektedir.**° Maveraiinnehir bolgesinde yer alan Semerkand’in
ustl ilminde benzeri bulunmayan bir sehir oldugunu, Horasan bolgesinde yer alan
Merv, Belh ve Nisabur sehirlerinde alaninda iyi alimler yetistigini belirtmektedir.
Ibnu’l-Fakih ve Makdisi, Horasan’mn diger bolgelerden iistiinliigiine Muhammed b.
Abdullah’in sézlerini aktararak dikkat c¢ekmislerdir. Buna gore; Kife halkinin
cogunlugu Siidir ve Hz. Ali’yi takip ederler. Basra halki Osmani’dir, kaginmay:
secerler, el-Cezire’de gergek Hardriler’™", dinsizlere benzeyen Araplar ve Hiristiyan
ahlakinda Miisliimanlar vardir. Sam halki sadece Muaviye’yi bilir ve Umeyye
ogullarma derinden baglidirlar. Mekke ve Medine halki Hz. Ebi Bekir ve Omer’i

destekler. Horasan halki ise, bunlar gibi olmayip, mezheplere ve farkli inanglara

7 stahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 262.

“® bn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 434, 448, 452, 464, 490.

409 Makdisi, Ahsenu’t-Tekasim, s. 339; Osman Aydinh, Fethinden Samdnilerin Yikilisina Kadar
Semerkand Tarihi, Istanbul, 2011, s. 397.

M0 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 260.

1 Siffin Savasi sonrasinda yaganan Hakem Olayi’nin ardindan Hz. Ali Siffin’den Kiife’ye cekilince
bir grup ondan ayrilarak Kife yakinlarindaki Harird’ya ¢ekilmistir. Bu grup once Hz. Ali’den
hakem isteyen ardindan da Allah’tan baska hakem olmayacagini ve bir hakem sectigi i¢in Hz.
Ali’nin kiifre diismiis oldugunu sdyleyen ilk Haricilerdir. Cekildikleri bolge dolayisiyla HarGriyye
olarak da adlandirilmuslardir. Bkz. Es‘ari, [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 132.
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ayrilmamuglardir ve pek ok hususta ondedirler, basarilidirlar.*? Horasan ilmi
anlamda ciddi gelisme gostererek ilmi ve kiiltliirel alanda 6nemli bolgelerden biri
haline gelmistir. Daha sonra Makdisi’nin de bahsedecegi gibi, IV./X. yiizyilda,
bolgede Siinni goriis yaygin olmakla birlikte, mezhebi ¢esitlilik s6z konusudur.
Stiphesiz bu renklilik bolgede ilmi hareketliligin ve gelisimin saglanmasinda etkili
olmustur. Ancak burada mezhepler arasi ¢atismalar yasandig1 da goriilmektedir. Bu
acidan bu rivayette yer alan mezhebi ayriliklarin olmadigi bilgisini bu dénem igin

dogru kabul etmek miimkiin degildir.

Farkli mezheplerin bélgede yer almasi, ilmi faaliyetlerle birlikte mezheplerin
gelisim gostermesi nedeniyle Horasan, Islam mezhepleri agisindan &nemli bir
bolgedir. Emeviler doneminden itibaren Haricilik, Miircie, Sia, Mutezile ve
Kerramiyye gibi pek ¢cok mezhep bdlgenin ¢esitli kisimlarinda yer almigtir. Horasan-
Maveraiinnehir, oldukga genis bir alan1 kapsadigi i¢in 6nemli merkezleri ele almadan
once genel olarak bolgede yaygin olan mezheplerin durumundan ve bolgede etkili
olma siireclerinden kisaca bahsetmek yerinde olacaktir. Ardindan mezheplerin

bolgesel dagilimlar hakkinda bilgi verilecektir.

Makdisi, Horasan bolgesinde Haricilik disinda mezheplerin orantili bir
bigimde yer aldigini belirtmektedir. Haricilerin ise, sadece Sicistan, Herat, Keruh ve
Astarabyan’da cogunlukta oldugunu bildirmektedir. Sicistan’a bagli Futah, Zanbuk,
Kuveyn ve Baranvaz sehirlerinin halki Haricidir. Yine Sicistan’a bagli Farah sehrinin
ise bir bolimii Harici, digeri ise Sinni’dir.**® istahri ve ibn Havkal da Herat’in
Keruh, Astarabyan ve Hacestan sehirlerinde Hariciligin yer aldigini belirtmektedir.***
Hudiidu’ I-Alem’de, Herat’in sehirlerinden Isfizar’in halkinin  Harici oldugu
belirtilmektedir.*® istahri ve Ibn Havkal ise, bu sehirde Ehl-i Cemaat’in
bulundugunu ifade etmektedir.**® Bu nedenle isfizar’da, hem Haricilerin hem de
Stinnilerin bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Verilen bilgilerden, bu donemde

Haricilerin, Sicistan ve Herat bdlgelerinde yogunlastigi, bunun digindaki yerlerde ¢ok

fazla yer almadig1 goriilmektedir.

412 ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitabu'l Buldan, s. 315, Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 261, 271, 293-
294,

M3 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 305, 306, 323

M4 istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 266, 267, 269; ibn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 439-441.

5 Hudid al-‘Alam, s. 104.

418 [stahrd, Kitabu Mesalik el-Memalik, s. 267; ibn Havkal, Siretu’I-Arz, s. 440.
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Haricilerden bir grup, 38/658 yilinda yapilan Nahrevan savasinda yasadiklari
yenilgi sonucunda, Kirman ve Sicistan bélgelerine kagmistir.*” Béylece bolgede
daha sonra yogun bir bigimde kendini gosterecek olan Hariciligin temeli atilmistir.
Basta Ezarika, Necedat ve Acaride olmak iizere farkli Haricl gruplar bolgede etkili
olmuslardir. Sicistan’da uzun yillar isyanlarla kendini gosteren Hariciligin durumu,
Yakib b. Leys es-Saffar*'® (6.265/879) ile birlikte degismistir. Haricilerin lideri olan
Ammar b. Yasir el-Harici, 251/865 yilinda Yakib tarafindan 6ldiirilmiistiir. Yakab,
bu tarihten sonra ¢ikan ayaklanmalari etkisiz hale getirmis ve Haricileri kendisine
baglamistir. Boylece Yakib, Haricilerin askeri giiclinii kirarak bolgedeki varliklarini
zaylﬂatmlstlr.“g Bundan sonra bolgede Harici isyan1 goriilmemistir ancak
cografyacilarin verdigi bilgilerden de anlasilacag lizere Hariciler bolgede varliklarini
siirdiirmiiglerdir. Bu donemde yasayan Malati (6.377/987) ise, kendi zamaninda
Sicistan, Herat, Horasan bolgesinde Harici gruplarin varligindan bahsederek bu
durumu desteklemisse de Herat ve Istahr’daki bazi Haricilerin mezheplerini terk
ederek Mutezile’ye gectigini bildirmistir.*® Ancak bolgede belirgin bir Mutezili
varliginin mevcut olmayisi, bu kesimin azinlik oldugunu diistindiirmektedir. Yine de
IV./X. yiizyillda Hariciligin Horasan’in belirli bolgelerinde yogunlagtigini ve bir
kisminin da yavas yavas diger mezheplere gecmesiyle yogunlugunun giderek

azaldigini soylemek miimkiindiir.

Makdisi; Sas, Ilag, Tus, Nasa, Abivard, Taraz ve Sangac bolgeleri disinda
Horasan ve Maveraiinnehir bolgesinin tamaminda Hanefilerin ¢ogunlukta oldugunu
belirtmektedir.** 11/V111. Yiizyilda, Horasan’da Miircii diisiincenin giiglii olmasmnim
da etkisiyle Eb(i Hanife nin goriisleri bolgede hizla yayilmistir. Ozellikle Belh sehri

bolgede Hanefiligin merkezi olmustur ve Hanefilik zamanla Horasan bdlgesinin

a Bagdadi ve Sehristani, Nahrevan’dan kurtulan dokuz kisiden ikisinin Sicistan’a, ikisinin Kirman’a
kagtigint ve onlara uyanlarla boélgede Hariciligin olustugunu belirtmislerdir. Bkz. Bagdadi,
Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 58; Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, s. 108. Hariciligin
bolgeye yayilist hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Madelung, Religious Trends in Early Islamic Iran,
S. 54-77; Ahmet Yo6nem, Horasan-Maverdaiinnehir Bolgesinde Haricilik, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005.

“8 Ebi Yusuf Yakib b. el-Leys es-Saffar es-Sicistani (6.265/879), Saffarilerin kurucusu ve ilk
hilkimdaridir. Bosworth, Yakib’un kendisinin de Harici olmasinin muhtemel oldugunu
belirtmektedir. Bkz. Bosworth, Dogusundan Giiniimiize Islam Devletleri, s. 241.

9 Madelung, Religious Trends in Early Islamic Iran, s. 69; Barthold, Mogol Istilasina Kadar
Tiirkistan, s. 276-277; Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 160, 161.

20 Malati, Eba’l Hiiseyin Muhammed b. Ahmed (6.377/987), et-Tenbih ve r-Red ald Ehli’l-Ehva ve'l-
Bida’, Beyrut, Mektebetu’l-Maarif, 1968, s. 53, 54.

21 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 323.
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diger sehirlerinde de etkisini gostermeye baslamistir. II1./IX. ylizyilda Toharistan,
Maveraiinnehir bdlgeleri cogunlukla Hanefiligi benimsemistir.*** Devlet destegiyle
birlikte Hanefilik bolgedeki giiciinii arttirmistir. Makdisi, Samanilerin Hanefilige
egilimli olduklarini, Buhara’nin en fakih olanini se¢ip, meseleleri onun goriisiine
gore hallettiklerini, isteklerini yerine getirdiklerini ve memurlar1 onun sdziline gore
tayin ettiklerini belirtmektedir.**®* Sonug itibariyle, Makdisi’nin ifadelerinden de
anlasildigr gibi, IV./X. ylizyilda bolgede Hanefiligin yaygin olmadig: sadece birkag
sehir sayilabilmektedir.

II1./IX. ylizyilin sonlarindan itibaren, bolgede Safiiligin yayilmaya basladigi
goriilmektedir. Makdisi, kendi doneminde Buhara, Sinc, Dandanakan, Isferain ve
Ciiveyn’de Safiiligin yayilmakta oldugunu, Safiilerin kendi mezheplerine gére amel
ettiklerini ifade etmektedir. Herat, Sicistan, Serahs ve Merveyn’de de Safiiligin
belirgin oldugunu belirtmektedir. Buralarda hem Hanefi hem S$afii kadilar
bulunmaktadir. Nisabur’da, sayilan diger bolgelerde ve Merv’deki camilerin birinde

Safii hatipler bulunmaktadir.***

II/IX. yiizyihn sonuna kadar neredeyse tiim
sehirlerde kadilarin Hanefilerden olustugu Horasan’da, durumun bu dénemden
itibaren degistigi ve Safii kadilarin da gorev yapmaya basladigi goriillmektedir. Bu
durum Safiiligin bolgede etkisini agik¢a gosterdigine isarettir. Safilligin bolgede gii¢
kazanmasinda Me’mun doneminde yasanan Mihne Hadisesi sonrasindaki
politikalarin etkili oldugunu belirtmek gerekmektedir. Halife Miitevekkil’in (232-
246/847-861) hadis 6grenimini ve siinnetin ihya edilmesini tesvik etmesi Hadis
taraftarligimin giliglenmesini saglamistir. Safiillik de bu donemde Hadis taraftar

¢evrelerde yayilma gostermistir.*?

Hanefiligin s6z sahibi oldugu bolgede Safiiligin de etkili olmaya baslamasi
beraberinde Hanefi-Safii miicadelelerini getirmistir. Makdisi, Sicistan ve Serahs gibi
bolgelerde biiylik Hanefi-Safii miicadelesinin yasandigini, yonetimin zaman zaman
bu catigmalara miidahale etmek zorunda kaldigini ifade etmektedir. Bolgede

mezhepler koklii aileler tarafindan benimsenmis ve mezhebi miicadeleler de bunlar

2 Madelung, Religious Trends in Early Islamic Iran, s. 18-21; W. Madelung, “Horasan ve
Maveraiinnehir’de ilk Miircie ve Hanefiligin Yayilis1”, ¢ev. Sénmez Kutlu, fmam Maturidi ve
Maturidilik, ed. Sonmez Kutlu, Ankara, OTTO Yayinlari, 2011, s. 92-96.

28 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 338, 339.

2% Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 323.

%25 Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik Maturidilik Iliskisi, s. 133, 135; Madelung, Religious Trends in
Early Islamic Iran, s. 28.
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arasinda yasanmistir. Makdisi, Sicistan’da ihtilafin, Hanefi olan Semekiyye ailesi ile
Safii olan Sadekiyye ailesi arasinda yasandigini belirtmektedir. Serahs’da ise, Hanefi
olan Arusiyye ile Safii olan Ehliyye ailesi arasinda miicadele vardir.**® Dolayisiyla
mezhebi taassubun yani sira sehir yonetiminde etkili olmaya calisan aileler arasi
rekabet de bu cgatismalarin yasanmasinda etkili olmustur. Bu nedenle dini temelli
olan bu miicadelelerin, sosyal ve iktisadi yonlerinin de oldugunu sdylemek

. v e 427
mimkindiir.

Makdisi, bu donemde Horasan bolgesinde yaygin olan bir diger mezhep
olarak Kerramiyye’ye dikkat cekmektedir.*?® Kerramiyye, ziihd yoniiyle 6n plana
c¢itkan Muhammed b. Kerram es-Sicistani’nin (6.255/869) goriislerinin etrafinda,
Horasan ve Maverailinnehir’de ortaya ¢ikmis bir mezheptir. Heniiz Muhammed b.
Kerram hayattayken takipgilerinin sayisi Horasan ve Maveralinnehir’de hizla
artmistir. Ozellikle kirsal kesimlerde ve alt tabakadan insanlar arasinda yayilma
gostererek giiclii bir taban olusturmustur.*® Kerrdmiler, sadece Horasan bolgesiyle
sinirli kalmamig; daha once bahsedildigi gibi Sam, Misir bolgelerinde de etkili
olmuslardir. IV./X. ylizyilda Horasan ve Maveraiinnehir’in farkli bdlgelerinde
yayginlagmis olan Kerrdmiyye’nin merkezinin Nisabur oldugu sdylenebilir. Makdisi,
Nisabur halkinin yarisinin  Kerrdmi oldugunu bildirmektedir. Bunun disinda
Kerramilerin ¢ogunlukta oldugu yerler Herat ve Garc el-Sar/Garcistan’dir. Fergana,
Huttal, Ciizcan, Merv ve Semerkand’da da Kerramilerin hankahlar**®
bulunmaktadir. Makdisi, Kerrdmilerin mezhep miicadeleleri hakkinda da bilgi
vermektedir. Nisabur’da Sii-Kerrami miicadelesi yasanmaktadir. Herat’ta ise,
Kerramiler ile Ameliyye arasinda ihtilaf vardir.** Burada Ameliyye ile hangi

gruptan bahsedildigi acik degildir. Ancak Bosworth’un da belirttigi gibi, bunlarin

426 Makdisi, Ahsenu 't-Tekasim, s. 336.

421 c. Edmund Bosworth, The Ghaznavids/Their Empire in Afghanistan and Eastern Iran, Beirut,
1973, s. 166; Kalayc1, Tarihsel Siirecte Esarilik Maturidilik Iliskisi, s. 136; Ismail Pirlanta, Orta
Cag’in Incisi Nigsabur, Istanbul, 2013, s. 177-181; Richard N. Frye, Antik Caglardan Tiirklerin
Yayimasina Orta Asya Mirast, ¢ev. F. Tayang, T. Tayang, Ankara, 2009, s. 241.

*2% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 336.

% Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 160; Bosworth, The Ghaznavids, s. 185-186; C.
Edmund Bosworth, The Medieval History of Iran, Afghanistan and Central Asia, London, 1977, s.
5-8; Madelung, Religious Trends in Early Islamic Iran, s. 44-45.

0 Kerramilerin olusturduklar tekke ve medrese benzeri yapilardir. Makdisi, hankah ifadesini
ozellikle Kerramilere ait mekanlar ig¢in kullanmaktadir. Kerrdmilerin bu yapilarinin sufilerin
tekkeleri, Stinnilerin medreselerine model oldugu ileri siriilmiistir. Bkz. Madelung, Religious
Trends in Early Islamic Iran, s. 45-46; Sénmez Kutlu, “Kerramiyye”, DI4, XXV, 296.

3t Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 316, 323, 336.
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amel konusunda Kerramilere karsi ¢iktiklart i¢in boyle isimlendirilmis olmalari

432

muhtemeldir.”* Kerramiler, imani sadece dil ile ikrar ve tasdik olarak tanimlamakta,

kalp ile tasdiki iman kabul etmemektedirler.**®

Dolayisiyla burada Ameliyye ile
Kerramilerin bu goriisiinii reddedip ameli imandan kabul edenlerin kastedildigini
diistinmek miimkiindiir. Kerramilerin benimsedigi, amellerin dahil edilmedigi iman
tanimina karst ¢ikan mezheplerden birisi Ashabu’l Hadis’tir.*** Herat’ta, Ashabu’l
Hadis ¢izgisinde olan Safiilerin varlig1 g6z oniinde bulundurulursa, bu miicadelelerin
Safiiler ile Kerramiler arasinda yasandigi muhtemel goriinmektedir. Yine de
Kerramilerin bu fikrine karsi c¢ikist tek bir mezheple sinirlandirmamak ve

Kerramilerle onlar1 iman konusunda hatali gorenler arasinda ihtilaf oldugunu

belirtmek daha dogru olacaktir.

Makdisi’nin de belirttigi gibi, Horasan ve Maveraiinnehir bolgesinde yer alan
bir diger mezhep Siiliktir. Siilik, Kife’den Kum’a hicret eden Araplar vasitasiyla
Cibal bolgesine girmis ve zamanla Horasan bdlgesine dogru yayilma gé')stermistir.435
Emevi iktidarindan kacan ve Abbasi hilafetinin ardindan da kendileri i¢in olumlu
sonu¢ dogmayan, hilafet tarafindan tasfiye edilen Ali taraftarlar1 bolgedeki Sii
varhigmi olusturmuslardir. Ilimli  Siilik olarak adlandirilabilecek olan, isyan
hareketlerinin hepsinde yer almayan bu gruplarin faaliyetleri bolgede etkili olmustur.
Bunun disinda Zeydilik, HI./IX. yiizyildan itibaren Horasan’da etkili olmustur.
Zeydiligin yan1 sira bolgede III/IX. yiizyilin sonlarindan itibaren Ismaili dailerin
faaliyetleriyle birlikte Ismaililik de etkili olmaya baslamistir. Ozellikle Nasr b.
Ahmed déneminde (301-331/914-943) ismaililigin Horasan’da etkili oldugu, pek ¢ok
emirin Ismaili daveti kabul ettigi goriilmektedir. Ismaililigin sarayda etkili olmasiyla
birlikte, halkin da daveti kabul ettigi ve Ismaililigin yayilma gosterdigi bilinmektedir.
Nuh b. Nasr déneminde (331-343/943-954) ise durum degismis ve Ismaililere karsi
miicadele baslatilmigtir. Ismaililigi kabul eden emirler cezalandirilmis ve bélgedeki
Ismaililer katledilmistir. Bu tarihten sonra Ismaililik ancak gizli bir bigimde varligim

436

stirdiirmiisttiir.” Siilik, ITV./X. ylizyilda Nisabur’da yogun olarak goriilmektedir.

32 Bosworth, The Medieval History of Iran, s. 8.

433 Es‘ari, [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 144; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 166; Kutlu,
Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, S. 128.

434 Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 129.

435 Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 161.

6 Siiligin bolgede yayilist hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Nizamiilmiilk, Eba Ali Kivamiiddin
Hasan b. Ali et-Tusi, (6.485/1092), Siyasetname, ¢ev. M. Taha Ayar, Istanbul, Tr. Is Bankas1 Kiiltiir
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Makdisi, Nisabur’un yarisinin Sii oldugunu belirtmektedir. Nisabur’da Siinniligin
temsilcisi olan Kerramiler ile Sifler arasinda ¢atismalar yasanmaktadir. Kuhistan’da
yer alan Rakka’da da Siiler bulunmaktadir.**" Gériildigi gibi IV./X. Yiizyilda
Horasan ve Maveraiinnehir’de Hanefilik, Safiilik, Kerramilik, Haricilik ve kismen de
Siilik bolgede varlik gostermektedir. Bunlar disinda Mutezile, Cehmiyye gibi
mezhep mensuplarinin bulundugu boélgeler de mevcuttur. Ancak bu gruplar

digerlerine gore azinlig1 olusturmaktadir.
1. Horasan
1.1. Sicistan (Sistan)

Horasan’mn 6nemli bolgelerinden biri olan Sicistan’in merkezi Zerenc’tir.
Makdisi, Sicistan’1t “Horasan’in Basra’s1” olarak tanimlamakta ve halkindan ilim,
beceriklilik, hitabet ve hikmet gibi pek ¢ok hususta 6vgiiyle bahsetmektedir. Daha
once de belirtildigi gibi Horasan’da Haricilerin yogun olarak bulundugu yerlerin
basinda Sicistan gelmektedir. Istahri, ibn Havkal ve Makdisi, bolgede Hariciligin
varligina dikkat ¢ekmektedir. Istahri ve Ibn Havkal, Yakb b. Leys es-Saffar
(6.265/879) ile Hariciler arasinda yasanan miicadelelere deginmislerdir.438 Daha 6nce
bahsedildigi gibi, bu miicadelelerden sonra Haricilerin isyan hareketleri sona
ermigtir. Haricilerin bolgedeki varliklar1 azalarak da olsa devam etmistir. Makdisi,
IV./X. yiizyilda; Futah, Zanbuk, Kuveyn ve Baranvaz sehirlerinin halkinin Harici
oldugunu bildirmektedir. Yine Sicistan’a bagli Farah sehrinin bir boliimii Harici
digeri ise Siinni’dir. Makdisi, bolge halkinin tiirbanlarini baglarina Haricilerde
oldugu gibi sardiklarini ifade etmektedir.**® Bu durum Sicistan’da Harici kiiltiiriin

oldukca yaygin oldugunu gdstermektedir.

Horasan’in genelinde yaygin olan Hanefilik Sicistan’da da goriilmektedir.
Bunun yani1 sira Makdisi, burayr Safiiligin kendini hissettirdigi yerler arasinda
saymustir. Burada kadilar, ya Hanefilerden ya da Safiilerden segilmektedir. Bolgede
Safiiligin  yayilmasiyla birlikte ortaya c¢iktigimi  belirttigimiz ~ Hanefi-Safii

Yaynlari, 2014, s. 302-325; Muzaffer Tan, “Horasan ve Maveraiinnehir’de ilk Ismaili Faaliyetler”,
Dini Arastirmalar, 2008, c. 10; sy. 30, s. 55-73; Bosworth, The Ghaznavids, s. 194-200; Madelung,
Religious Trends in Early Islamic Iran, s. 77-106; Kutlu, Tirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve
Tesirleri, s. 161-166; Pirlanta, Orta Cag 'in Incisi Nisabur, s. 169-177.

7 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 323, 336.

8 Bkz. Istahri, Kitdbu Mesdlik el-Memalik, . 145-147; ibn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 419-420.

¥ Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 269, 323.

105



miicadelelerinin Sicistan’da yasandigi goriilmektedir. Hanefi olan Semekiyye ailesi
ile Safil olan Sadekiyye ailesi arasinda ihtilaf yasanmaktadir ve idari, iktisadi ve
sosyal yonleri de bulunan miicadeleler mezhep c¢atismalar1 seklinde ortaya

glkmaktadlr.44o
1.2. Herat

Herat bolgesi, Sicistan gibi boélgede Hariciligin yogun oldugu yerlerdendir.
Horasan’da bu iki bolge disinda dikkate deger bir Haricl varligindan s6z edilmez.
Istahri, Ibn Havkal ve Makdisi, Herat’i Keruh ve Astarabyan sehirlerini halki Harici
olan yerler olarak zikretmektedirler. Istahri ve Ibn Havkal, buna ek olarak Hacestan
sehrini de Haricllerin sehri olarak vermektedir. Daha dnce belirtildigi gibi, Hudiidu 'I-
Alem’de Isfizar halkinin Harici oldugu belirtilmekte™ istahri ve ibn Havkal’de ise
bu sehir, Ehl-i Cemaat’in bulundugu bir yer olarak ifade edilmektedir.**> Bu sehirde
her iki mezhebin de bulundugu sdylenebilir. Zira Herat Siinnilerin de yogun olarak
yer aldig1 sehirlerden biridir. istahri ve Ibn Havkal Herat’in Evfe, Haysar, Isfizar ve
Badgis sehirlerinde Ehl-i  Cemaat mensuplarinin  ¢ogunlukta  oldugunu

belirtmektedirler.**

Makdisi, Herat’ta Safiilerin kendini hissettirdigini ve burada Hanefi ve
Safiiler disinda kadi olmadigini belirtmektedir. Dolayisiyla buradaki Siinni
toplulugun Hanefi ve Safiilerden olustugu goriilmektedir. Bunlarin disinda Makdisi,
Herat’ta ve Garc el-Sar/Garcistan’da Horasan bolgesinde yaygin bir mezhep olan
Kerramilerin de yogun olarak yer aldigini ifade etmektedir. Makdisi’nin belirttigi
lizere mezhep catismalarinin yogun oldugu yerlerden birisi de Herat’tir. Burada
Kerramiler ile Ameliyye arasinda ihtilaf vardir.*** ikinci grubun adindan yola ¢ikarak
itikadi farkliliklar dolayisiyla miicadele yasandigi ve daha once de {lzerinde
duruldugu gibi Ameliyye ifadesinin ameli imanin tanimina dahil edenler ic¢in

kullanildig1 ve daha ¢ok Safiilerden olustugu ileri siiriilebilir.

0 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 336.

' Hudiid al-‘Alam, s. 104.

*2fstahrl, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 267; ibn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 440.
*3istahrl, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 145-147; ibn Havkal, Siretu’I-Arz, s. 419-420.
**Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 323, 336.
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1.3. Nisabur

Merkezi Iransehr olan Nisabur, Horasan’n en énemli bolgelerinden birisidir.
Cografyacilar Nisabur’dan Ovgiiyle bahsetmektedirler. Nisabur’un, ilim merkezi
oldugunu, burada pek ¢cok meshur alim ve fakih yetistigini, her giin ilim meclislerinin
toplandigini belirtmektedirler.**® Makdisi, Nisabur’da halkin cogunun diger
bolgelerin aksine, firkateyne yani Hanefilik ve Safiilige mensup olmadigini, yarisinin
Si1 yarisinin ise Kerrdmi oldugunu ifade etmektedir. Bunun yami sira Safiiligin
yayilmakta oldugu bélgeler arasinda Nisabur’un Isfarain sehrini saymasi, Nisabur’da
Safii hatiplerin bulundugunu ilave etmesi, Kuveyn ve Isferain’de Ashabu’l Hadis’in
bulundugunu belirtmesi**° yaygin olmasa da bu mezheplerin bolgede goriildiigiinii

ortaya koymaktadir.

Bolgede giiclii olan mezheplerin bu dénemde Kerrdmiyye ve Sia oldugu
aciktir. Muhammed b. Kerram (6.255/869), hayatinin énemli bir kismini1 Nisabur’da
gecirmistir.**” Bu nedenle fikirleri burada yayilmis ve uzun siire etkisini korumustur.
Kerramiligin IV./X. yiizyilda hala gii¢lii bir bicimde varligimi devam ettirdigi
goriilmektedir. Bolgedeki iki dnemli gili¢ olan Sia ve Kerrdmiyye arasinda siddetli
catismalar yasanmaktadir. Makdisi, bolgedeki mezhep mensuplarinin tutucu
oldugunu ve mezhepler arasi asabiyetin ve hosgorisiizliigiin hakim oldugunu
belirtmektedir. Kendi zamaninda bu catismalarin Kerrdmiyye ve S$ia arasinda

yasandigini ifade etmektedir.**®

Nisabur’un Tus sehrinde on iki imamin sekizincisi olarak kabul edilen Ali er-
Riza’nin (6.203/819) tiirbesi bulunmaktadir.**® Bu durum bélgenin Siiler agisindan
onemini artirmaktadir. Hudiidu'I-Alem’de, insanlarin buraya hac i¢in gittikleri ifade
edilmektedir. Bu da erken donemden itibaren bu kabrin Siiler i¢in ne kadar 6nemli
oldugunu acikga gostermektedir. Ali er-Riza’nin hatirasi dolayisiyla Tus’un adi

degistirilmis ve Meshed olarak kullanilmaya baslanmistir. Giinlimiizde hala 6nemini

% ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 434; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 314, 315.

46 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 316, 318, 323.

a1 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 166; Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve
Tesirleri, s. 231, 232.

8 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 336.

9 istahri, Kitdbu Mesalik el-Memdlik, s. 257; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 434; Makdisi, Ahsenu t-
Tekasim, s. 333.
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korumakta ve o donemde oldugu gibi, Siiler tarafindan kutsal ziyaret yeri olarak

kabul edilmektedir.**°

Nisabur’da, Sia ve Kerramiyye disinda azinlikta olan mezhepler de
bulunmaktadir. Bunlar arasinda Hanefiligin, Safiiligin ve Ashabu’l Hadis’in
oldugunu belirtmistik. Bir diger mezhep ise Mutezile’dir. Makdisi, Nisabur’da
Mutezile’nin  bulundugunu ancak Sia ve Kerramiyye karsisinda baskin
olamadiklarin1 belirtmektedir.”®® Mutezili alim Siimame b. Esras’m (6.213/828)
Horasan’da Tiirklerle yapilan miicadelelere katilmasi, bir siire esir edilmis olmas1 ve
bu siire zarfinda bolgede Mutezili fikirleri anlatmasiyla birlikte Mutezile’nin bolgeye
girdigine dair degerlendirmeler bulunmaktadir.”®* Ancak Mutezile’nin bdlgedeki
varlig1 ve gelisimi ile alakali aydinlatic bilgi mevcut degildir. Bu agidan Makdisi’nin
verdigi bilgi dnemlidir. Nisabur’da dikkate deger bir Mutezili azinliktan bahsetmenin

miimkiin oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Nisabur disinda Horasan’da Mutezili varligina

dair ise yeterli bilgi bulunmamaktadir.

1.4. Merv

Merv, Merv el-Sahcan adiyla bilinmektedir.*>

Merv’in gilineydeki kiiciik
sehirlerinden olan Merverruz’dan ayrilmasi amaciyla bu sekilde kullanimi
yaygmlas,mls‘[1r.454 Merv, ilmi yoniiyle dikkat ¢eken yerlerden biridir. Makdisi,
burada 6nemli alimlerin yer aldigini ve saygi gordiiklerini belirtmektedir. Ayrica
nezih fakihlerin her gece toplandiklar1 ilim meclisleri vardir. Bu meclislerde ilmi
calismalar ve miizakereler vyiiriitiilmektedir. Makdisi buradaki fakihlerin Ebl
Hanife’nin mezhebinden oldugunu belirtmektedir.**® Diger bolgeler gibi Hanefiligin

yaygin oldugu Merv’de, alimlerin de c¢ogunlukla Hanefilerden olustugu

goriilmektedir.

Safiiligin Horasan’a girdikten sonra etkisini gosterdigi yerlerden birisi de
Makdisi’nin dikkat cektigi lizere, Merv’dir. Merv’de IV./X. yiizyilda biri merkezde

diger ikisi sehir merkezinin disinda olmak iizere, ii¢ adet Cuma mescidi

0 Hudid al-‘Alam, s. 103; Bkz. A. Salim Kilavuz, “Ali er-Riz4”, DIA, 1, 436-438.

! Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 323.

452 Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 166, 167.

3 istahri, Kitdbu Mesalik el-Memdlik, s. 258; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 434; Makdisi, Ahsenu t-
Tekasim, s. 310.

% 0. Gazi Ozgiidenli, “Merv”, D4, XXIX, 221.

5 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 310.
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bulunmaktadir. Istahri, Ibn Havkal ve Makdisi, sehir merkezinin disindakilerden biri
olan Mescid-i Atik’in Ehl-i Hadis tarafindan kullanildigin1 belirtmektedir. Ebt
Miislim tarafindan yapilmis olan sehir merkezinin disindaki diger cami ise Hanefiler
tarafindan kullanilmaktadir. Makdisi, Merv camilerinin birinde Safii hatip
bulundugunu belirtmektedir.**® Muhtemelen bu Ehl-i Hadis’in kullandigi camidir.
Makdisi, Merv’de Kerramilere ait bir hankah bulundugunu belirtmektedir.
Dolayistyla burada Kerramiler de bulunmaktadir.”®” Ancak Hanefi ve Safiilere karsi

cogunluk olusturmadiklar1 s6ylenebilir.

Makdisi, Merv’de sehir halki ile el-Atik ¢arsisinin bulundugu merkez disinda,
halk arasinda catismalar yasandigii ifade etmektedir. Diger bolgelerde mezhepler
arasi catismalardan bahsederken burada dogrudan mezhep ismi vermemesi
catigmalarin mezhep merkezli olmadigini gdstermektedir. Daha 6nce bahsedildigi
gibi sosyal, iktisadi ve idari hususlarin etkili olmasi muhtemeldir. Bunun yani sira
Mescid-i Atik’i Ehl-i Hadis’in kullanmasi ve etrafinda da yogun olarak onlarin
bulunmasi, ¢atigsmalarin, bolgenin genelinde hakim olan Hanefiler ile Ehl-i Hadis
arasinda olabilecegini disiindiirmektedir. Nisabur ve Merv arasinda yer alan
Serahs’da®® ise, Hanefi olan Arusiyye ile Safii olan Ehliyye ailesi arasinda

catismalar yasandigim1 Makdisi acik¢a ifade etmektedir.**®

Gorildugu gibi,
Horasan’in pek c¢ok yerinde Safiiligin yayilist Hanefi-Safii miicadelelerinin

yasanmasina neden olmustur.

[k donem cografya eserlerinde Horasan’in diger énemli bdlgeleri olan Belh,
Gaznin, Biist, Ciizcan ve Kuhistan’in mezhebi durumuyla alakali bilgi mevcut
degildir. Her ne kadar bu bdolgelerin 6zellikle de Belh’in ilmi anlamda gelismisligine
ve Onemine dikkat ¢ekmislerse de mezhebi durumlari hakkinda ayrintiya

girmemislerdir.

6 istahri, Kitdbu Mesalik el-Memdlik, s. 259; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 433; Makdisi, Ahsenu t-
Tekdsim, s. 311. Makdisi’nin Ehl-i Hadis’le alakali bilgi verdigi kisim Ingilizce geviride addition
kisminda yer almaktadir. Bkz. Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the Regions, s. 274.

7 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 323.

8 ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 445,

9 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 336.
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2. Maveraiinnehir (Haytal)

Maveraiinnehir; dogusunda Tibet, giineyinde Horasan sehirleri, batisinda Giiz
ve Karluk, kuzeyinde yine Karluk’un bulundugu ve Ceyhun nehrinin yukarisinda
kalan bolge olarak tarif edilmistir. Onemli merkezleri Fergana, Isbicab, Sas,
Usrusana, Sogd ve Buhara’dir. Huttal ve Harezm de Maveraiinnehir’e dahil
edilmektedir. Bolgenin Onemli sehirlerinden olan Semerkand, Sogd’un merkez
sehridir. Maveralinnehir genel anlamda Horasan boélgesi igerisinde sayilmakla
birlikte ayr1 bir yer olarak kabul edilmistir. Maveralinnehir bolgesi kaynaklarda
yeryliziniin en Onemli, verimli, temiz ve hayirli yerlerinden biri olarak
zikredilmektedir. Ilmi agidan da 6viilen bolge dinde istikamet iizere olan insanlarin
yasadigi, dogru alimlerin ve fakihlerin kaynagi olan bir ilim merkezi olarak kabul

edilmekte ve Islam’in burada yiiceltildigi belirtilmektedir.*®

2.1. Buhara

Buhara, Maveraiinnehir’in en 6énemli merkezlerindendir. Ibn Havkal, Islam
diinyasinda Buhara’dan daha giizel bir sehir gormedigini ifade etmekte ve Buhara
halkinin edep, ilim, fikih, dindarlik, emanet, iyi gidisat, temiz niyet ve temiz kalplilik
bakimindan diger Horasan halkindan iistiin oldugunu s(iyle:mektedir.461 Horasan’in
ve Maveraiinnehir’in genelinde oldugu gibi Buhara’da da Hanefiligin yaygin oldugu
goriilmektedir. Makdisi, Buhara’nin kdy ve kasabalarinda Eb Hanife’ nin fikirlerinin

takip edildigini belirtmektedir.**?

Buhara’da fakihlerin ¢ogunlukla Hanefilerden
oldugu bilinmektedir. Ebli Hanife’den ve Ogrencilerinden ders alan alimler,
Buhara’da Hanefiligin yayginlagsmasini saglamlslardlr.463 Makdisi, Hanefiligin yam
sira Safiiligin de bolgede yayillmaya basladigini agik¢a ifade etmektedir. Herkes

kendi mezhebine gore amel etmektedir. Makdisi, Buhara’ya bagli Saganiyan sehrinin

0 Hudiid al-‘Alam, s. 112; Istahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 286, 287; ibn Havkal, Siiretu I-Arz,
s. 459, 464, 474; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, S. 260-263, 284.

! ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 472, 490.

2 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 282.

%3 Buhara’da yetisen onemli fakihler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hasan Kurt, Orta Asya’min
Islamlasma Siireci (Buhara Ornegl), Ankara, 1998, s. 322-333; Kutlu, Tirklerin Islamlasma
Siirecinde Miircie ve Tesirleri, S. 258-266. Ayrica bkz. Nergahi, EbG Bekr Muhammed b. Ca’fer
(6.348/955), Tarih-i Buhdrd, Farsgadan ¢ev. Erkan Goksu, Ankara, TTK, 2013.
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halkinin ~ Stinnilerden  olustugunu  belirterek,  bolgedeki ~ Siinni  niifusu

orneklendirmektedir.*%*

Horasan sehirlerinde yasanan mezhep miicadelelerine ayritili bir bi¢cimde
deginen Makdisi, Maveraiinnehir’deki durumu birka¢ yer disinda acikga
vermemistir. Ancak burada da mezhebi muhalefetin oldugunu, Makdisi’nin
Horasan’in birkag sehir disinda hemen her yerinde asabiyet oldugunu bildirmesinden
cikarmak miimkiindiir. Buhara bolgesi icerisinde yer alan Nesef’te karmasanin hakim
oldugunu ve siddetli asabiyet bulundugunu belirtmesi buna O&rnek teskil

etmektedir.*¢°

2.2. Semerkand

Sogd bolgesi igerisinde yer alan Semerkand daha ¢ok 6n plana ¢iktig1 i¢in bu
baslikla vermek tercih edilmistir. Semerkand da Buhara gibi Maveralinnehir’in en
onemli merkezlerinden biridir. Ilim merkezi olmasi dolayisiyla cografyacilar
Semerkand’dan 6vgiiyle bahsetmislerdir. Makdisi, Semerkand’1 usil ilminde benzeri
olmayan bir sehir olarak tanitmaktadir. Bolgede ¢esitli ders halkalari vardir ve
466

buralarda ilmi c¢alismalar yiiriitiilmektedir. Makdisi’nin  belirttigi  gibi,

Semerkand’da da Siinni anlay1s hakimdir.*®’

Cografya eserlerinde, Semerkand’in mezhebi durumu hakkinda ayrintili
bilgiye yer verilmemistir. Ancak bu donemde Maveraiinnehir’in genelinde oldugu
gibi burada da Hanefiler ¢ogunluktadir. Bunun yani sira Safiiligin yayilmasinin etkisi
bolgede Safii alimlerin bulunmasindan anlagilmaktadir.*®® Makdisi, Semerkand’ta
Kerramilerin bir hankahinin oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla burada Kerrami
azinligin bulundugu anlagilmaktadir. Makdisi, Horasan’in pek ¢ok sehrinde oldugu

gibi Semerkand’da da mezhebi taassubun mevcut oldugunu belirtmektedir.*®® Hanefi

% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 283, 323.

8% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 283, 336.

6 jstahri, Kitabu Mesalik el-Memalik, s. 318; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 271, 278.

7 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 278.

%8 Semerkand’da yetisen alimler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Aydinli, Semerkand Tarihi, s. 438-
467; Kutlu, Tiirklerin Islamlagma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 266 vd.

% Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 323, 336.
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¢ogunlugun diger mezheplerin girisiyle giiglerini korumak amaciyla Hanefi taassubu

olusturdugu sdylenebilir.*”

Semerkand ile alakali olarak tizerinde durulmasi gereken bir husus da
Maturidi mezhebinin kurucusu olan EbG Manslr el-Maturidi’nin (6.333/944)
Semerkand’a bagli Maturid mahallesinde dogmus ve burada yetismis olmasidir. Ibn
Havkal ve Makdisi, onun vefatindan sonra bdlgede bulunmuslardir. Ancak her
ikisinde de onunla alakal1 bilgi yer almamaktadir. Maturidi yasadigi dénemde yetkin
alimlere liderlik yapma konumuna yiikselmesine’’! ve kelami alanda dénemindeki
diger alimlere kiyasla daha derinlikli eserler vermis olmasma ragmen sonraki {i¢
kusak tarafindan iyi temsil edilememis ve bakis agis1 gelistirilememistir. Fikirlerinin
V./XI. yiizyiln ikinci yarisina kadar gelistirilememesinin yani sira onun hayati ve
ilmi kisiligi hakkinda da kaynaklarda yeterli bilgi yer almamustir.*”? Cografya
eserlerinde ondan bahsedilmemesi bu ihmalin bir ornegi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ana konumuz olan eserlerde Maturidi’den bahsedilmemis olsa da
Maveratinnehir’deki yaygin Hanefi gelenegin ve ehl-i Rey ¢izgisinin, hem
Maturidi’nin fikirlerinin olusumunda hem de V./XI. ylizyildan itibaren Maturidi’nin
fikirlerinin bolgede hizla yayilmaya baslamasinda etkili oldugunu belirtmek

gerekmektedir.

Buhara ve Semerkand disinda Maveratinnehir hakkinda Makdisi’nin verdigi
bilgilere gore Sas halki Siinni’dir. Sas’in merkezi olan Binkas halki ge¢imsizdir,
mezheplerinde tutucudur ve burada mezhep taassubu yasanmaktadir. Isbicab’mn
Kadar sehrinde ise Ashabu’l Hadis takipgileri mevcuttur. Fergana’da ve Huttal’da

Semerkand’ta oldugu gibi Kerrdmilerin hankahlari bulunmaktadir.*”

Maveraiinnehir’in genelinde Siinni anlayisin yaygin oldugu goriilmektedir.

Bununla birlikte Makdisi, bolgede farkli gruplarin varligina da dikkat ¢ekmektedir.

% Aydinli, Semerkand Tarihi, s. 438.

1 A. Kuegelgen, A. Muminow, “Maturidi Déneminde Semerkand ilahiyat¢ilar”, Imam Maturidi ve
Maturidilik, ed. Sonmez Kutlu, Ankara, OTTO Yayinlari, 2011, s. 283.

2 Maturidi’nin ihmali nedenleriyle birlikte ele alinmasi gereken ve konumuzun disinda kalan bir
husustur. Bu konuyla alakali ayrintili bilgi i¢in bkz. Mehmet Kalayci, “Es‘ari’nin ikmali,
Maturidi’nin Thmali: ki Imamin Gelenekleri Igerisindeki Konumlaria Dair Bir Degerlendirme”,
Uluslararast Imam Maturidi Sempozyumu, Eskisehir, 2014; Sonmez Kutlu, “Bilinen ve Bilinmeyen
Yonleriyle imam Maturidi”, Imam Maturidi ve Maturidilik, ed. Sonmez Kutlu, Ankara, OTTO
Yaynlari, 2011, s. 57-60; Saban Ali Diizgiin, “Semerkand {lim Havzas1 ve Matiiridi”, Matiiridi nin
Diistince Diinyast, ed. Saban Ali Diizgiin, Ankara, 2011, s. 21-26.

*"3 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 273, 276, 323.
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Kirsal kesimlerde goriisleri zindikliga yakin olan Bayz es-Siyab seklinde adlandirilan
gruplarin  bulundugunu  belirtmektedir.”*  Bunlar Mukanna’nin  (5.161/778)
taraftarlaridir.  Mukanna hareketini ifade etmek ig¢in Miibeyyiza terimi de
kullanilmistir. Siyah giyinen Abbasilere karsi isyancilarin beyaz giyinmesi bu ismin
kullanilmasimma neden olmustur. Mukanna, 6nce peygamberlik ardindan ulthiyet
iddiasinda bulunmus ve halki kendi inancina davet etmistir. Kismen basarili olmus
ve Ozellikle kirsal kesimlerde fikirlerinin yayilmasiyla kalabalik bir taraftar kitlesi
olusmustur. Nersahi’nin belirttigine gore, Buhara hiikiimdarlarindan Biinyat b.
Tugsade de Mukanna’ya meyletmistir ve bu nedenle 166/783 tarihinde
oldirilmiistir. Bu da hareketin sadece kirsal kesimlerde etkili olmadigini,
idarecilerden de destek gordigiinii gostermektedir. Mukanna taraftarlarinin isyan
etmesi lizerine, yonetim miidahalede bulunmus ve tahminen 161/778 yilinda
Mukanna’nin Oldiiriilmesiyle isyanlar bastirilmistir. Ancak kirsal kesimlerde
Mukanna taraftarlart varligmi siirdiirmeye devam etmistir. Makdisi de onlarin
bolgedeki varligini agik¢a ifade etmekte ve gorlislerinin zindikliga yakin oldugunu
belirterek onlar hakkindaki olumsuz kanaatini ifade etmektedir. Bagdadi
(6.429/1037) de kendi déneminde Sas yakinlarindaki Ablak daglarinda Mukkanna
taraftarlarinin varliklarini devam ettirdigini ve halkin en sevilmeyenleri olarak

goriildiiklerini belirtmektedir.*"

Maveraiinnehir’in kirsal kesimlerinde yer alan bir baska grup da Abdullah es-
Serahsi’nin goriislerini kabul eden gruptur. Makdisi, bunlarin ziihd ehli oldugunu
ifade etmektedir. Ayrica Tirmiz’de Cehmiyye, Kundur sehrinde ise Kaderiyye
mensuplarinin bulundugu gérﬁlmektedir.476 Cehmiyye’nin kurucusu olan Cehm b.
Safvan (6.128/745), Horasan’da yasamis ve fikirlerini bu bolgede yaymaya
baglamistir. IV./X. ylizyillda onun fikirlerine mensup olanlarin bdlgede bulunmaya
devam ettigi goriilmektedir. Sonug itibartyla IV./X. yiizyilda Maveraiinnehir’de
Hanefilik agirlikli bir Siinni ¢ogunlugun ve bunun yam sira farkli mezheplerden

azinliklarin bulundugu séylenebilir.

*"* Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 323.

% Mukannaiyye hareketi hakkinda ayrmtil bilgi igin bkz. Nersahi, Tdrih-i Buhdrd, s. 98-110;
Yaklbi, Kitdbu’l-Bulddn, s. 304; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 200, 201; Birfini, EbQ
Reyhan Muhammed b. Ahmed, (6.453/1061[?]), Maziden Kalanlar (el-Asdr el-Bdkiye), gev. Ahsen
Batur, Istanbul, Selenge Yayinlar1, 2011, s. 188-189; Kurt, Orta Asya 'min Islamlasma Siireci, s. 261-
264; Ibrahim Babiir Giindogdu, Hisam b. Hakim el-Mukanna ve Mukannaiyye Hareketi,
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2001.

*1® Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 323.
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[stahri ve Ibn Havkal’in, eserlerinde Horasan ve Maveraiinnehir bolgesine
genis yer ayirmis olmalarina ragmen bolgedeki mezhepler ve mezhepler arasi
iligkiler hakkinda fazla bilgi vermedikleri dikkatleri ¢cekmektedir. Bolgenin mezhebi
durumu hakkinda daha ¢ok Makdisi’nin aktardiklar1 aydinlatici olmaktadir. Diger
bolgelerde de nispeten goriildiigii gibi Horasan ve Maveraiinnehir bolgesinde daha
¢ok Hanefilik ve Safiilik olmak tizere fikhi mezhepler iizerinde durulmustur. Bu
donemde Hanefilik ve Safiiligi sadece fikhi mezhep olarak diisinmek dogru olmaz.
Hanefilik bolgede Ehl-i Rey ¢izgisini temsil etmektedir ve Miircie mezhebi ile yakin
iliskilidir. Safiilik ise daha ¢ok Ashabu’l Hadis ¢evresinde yayginlasmis olup itikadi
acidan bu kesimle iligkilidir. Dolayisiyla bolgedeki Hanefi ve Safii varligim
incelerken bunlart sadece fikhi mezhepler olarak degil itikadi 6zellikler de ifade eden

gruplar olarak degerlendirmek gerekmektedir.
B. Deylem Bolgesi

IV./X. yilizyll cografyacilari, Deylem bolgesini Hazar Denizi’nin gilineyini
kapsayacak sekilde tanimlamaktadirlar. Istahri ve ibn Havkal’m ¢izdigi sinirlara
gore; Deylem bolgesinin glineyinde Kazvin ve Azerbaycan’in bir kismi, dogusunda
Rey bolgesinin bir kismi ve Taberistan, kuzeyinde Hazar Denizi, batisinda
Azerbaycan’in bir kismi ve Erran bulunmaktadir. Kumis, Ciircan, Taberistan ve
Deyleman, Deylem sinirlart igerisinde yer alan bdlgelerdir. Makdisi, Hazar

cevresindeki bolgeyi de Deylem sinirlari igerisinde degerlendirmektedir.477

Deylem bolgesinde yasayan halkin Islam’t kabulii, Abbasi ydnetiminin
baskilarindan kacan Ali ogullarinin (Alevilerin) bodlgeye girmesiyle miimkiin
olmustur. Yahya b. Abdullah’in (6.175/791) faaliyetleri bu siiregte etkili olmustur.
Aleviler tarafindan bolgede yayilan islam, Zeydiligin bdlgede yer etmesine zemin
hazirlamigtir. Hasan b. Zeyd’in (6.270/884) Taberistan’a gelip 250/864 yilinda
Taberistan Alevi devletini kurmasiyla, dailik faaliyetleri genislemis ve Taberistan
halkinin biiyiik ¢ogunlugu Miisliiman olmustur. Bu faaliyetler sadece Taberistan’da
degil Deylem’de de siirdiiriilmiistiir. Istahri ve Ibn Havkal da Deylem bolgesi
halkinin ¢ogunlugunun Hasan b. Zeyd’in Alevi inanisiyla Miisliiman oldugunu,

Miisliiman olmayanlarin da daglarda yasamlarimi siirdiirdiigiinii belirtmektedir.

17 istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 204; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 375; Hudid al- ‘Alam, .
133; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 353.
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Zeydilerin maglubiyeti tizerine, 287-301/900-914 yillar1 arasinda bolgeye Samaniler
hakim olmustur. Bu dénemde Zeydi faaliyetler kesintiye ugramigsa da Hasan b. Ali
el-Utris’un  (6.304/917) Séamanilerin  bolgedeki  etkinligini sona  erdirip
hiikiimdarligin1 ilan etmesiyle birlikte yeniden canlanmistir. 316/928 yilindan
itibaren ise, Zeydi hakimiyetinin sona erdigi ve idarenin bir siire Deylem asilli
Biiveyhiler ve Samaniler arasinda degistigi goriilmektedir. Ibn Havkal da bu duruma
dikkat ¢ekmekte, Taberistan ve Ciircan’da bazen Samaniler bazen de Biiveyhiler

adina hutbe okundugunu belirtmektedir.*’®

1. Kumis

Kumis, Deylem bélgesinde yer alan merkezlerden biridir. Makdisi, burada
Hanefiligin yaygin oldugunu belirtmektedir. Bunun yani sira Safiiler ve Hanbeliler
de bulunmaktadir. Biyar sehrinde Hanefiler ve Safiiler yasamaktadir. Fakihler ise
sadece Hanefilerdendir. Burada Safiiler disinda Ashabu’l Hadis’ten kimse yoktur.*"®
Bolgede, Hanefilik ve Safiilik merkezli Sinniligin yaygin oldugu goriilmektedir.
Makdisi’nin verdigi bilgilere gore, Kumis’de yer alan bir diger mezhep de
Kerramiliktir. Makdisi, burada bidat ehli bulunmadiginmi bildirmektedir. O,
Kerramilerin bulundugunu sdylemesinin yani sira bidat ehli olmadigini belirtmesi
lizerine itiraz gelebilecegini de tahmin ederek, Kerramiler hakkinda bir takim
aciklamalarda bulunmustur. Makdisi, Kerramilerin ziihd ve ibadet ehli oldugunu ve
Ebl Hanife’ye bagl olduklarini ifade etmektedir. Bu nedenle onlar1 bidat¢r olarak
kabul etmemektedir. Eb(i Hanife, imam Malik, Imam Safii ve Hadis ehline uyanlarmn
asirtya gitmedikleri siirece bidat¢1 olmayacaklarini savunmaktadir. Makdisi, ayrica
bu dort mezhebe mensup olanlarin Sevadu’l Azam’dan oldugunu ve onlarin
Miisliimanlar1 pargalara ayrilmaktan ve dinde asirtya gitmekten korumaya ¢aligtigini

belirtmektedir.*°

*® ibnu’l-Esir, el-Kdmil, VI, 158-159; VII, 47, 336; ibn Isfendiyar, Muhammed b. el-Hasan
(6.613/1216), An Abridged Translation of the History of Tabaristan, ¢ev. E. G. Browne, M. A., M.
B., London, 1905, s. 162 vd., istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 205; Ibn Havkal, Siretu 'I-Arz, s.
377, 383. Bolgede Zeydi davetin baslangici ve Zeydiligin gelisimi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
W. Madelung, “Abi Ishaq al-Sabi on the Alids of Tabaristan and Gilan”, Journal of Near Eastern
Studies, 1967, c. 26, sy. 1, s. 17-57; Madelung, Religious Trends in Early Islamic Iran, s. 77-93;
Hasan Yasaroglu, Taberistan Zeydileri, Gimiishane, 2012; Bozkus, Biiveyhiler ve Siilik, s. 20-37;
Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mutezile, s. 115-128.

% Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 356, 365.

*0 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 365.
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2. Ciircan

Ciircan, merkezi Sehristan olan bdlgedir. Makdisi, Kumis’te oldugu gibi
Ciircan’da da halkin ¢ogunlugunun Hanefi oldugunu belirtmektedir. Sehristan sehri,
Hanefilerin yogun oldugu schirlerden biridir ve buradaki hatipler Hanefidir.
Ciircan’da da Hanefilerin yan1 sira azinlikta Safii ve Hanbeliler yer almaktadir.
Camiilerin hemen hepsi Hanefilere aitken, el-Ribat’ta bulunan bir tanesi de Ashabu’l
Hadis’e aittir. Ciircan’da Siiler de bulunmaktadir. Islam’mn bélgede Siilik yoluyla
yayildigin1 belirtmistik. Siiligin, IV./X. yiizyllda Ciircan’da etkisini korudugu
goriilmektedir. Makdisi, Ciircan’in kirsal kesimlerinde Neccarilerin ve Kerramilerin
bulundugunu belirtmektedir.*®' Bu dénemde Ciircan’da; Hanefilik, Safiilik,

Hanbelilik, Siilik, Neccarilik ve Kerramilik gibi farkli mezheplere mensup insanlarin

yasadig dikkat ¢ekmektedir.

Makdisi, Ciircan’in baskenti Sehristan’da Hanefiler ve Safiiler, arasinda
Kur’an’in yaratilmigligi hususunda asir1 tutuculugun oldugunu ve siddetli taassubun

yasandigini belirtmektedir. *®?

Fikhi mezheplerin bu donemde itikadi mezheplerle
iligkili olduklarima ve fikhi mezhepten bahsedildiginde itikadi hususlarin da
kastedildigine daha oOnce deginilmisti. Bu bilgi bu durumu desteklemektedir.
Hanefiler ve Safiiler arasinda Kur’an’in yaratilmighigi gibi fikhi olmayan bir konu
nedeniyle taassup yasandigi goriilmektedir. Hanefilerin halku’l-Kur’an hususunda
ortak bir fikre sahip oldugunu sdylemek miimkiin goziikmemektedir. Bu fikri kabul
edip, Mihne’de aktif rolde olan Hanefilerden bahsedilebilecegi gibi, bu uygulamanin
magduru olan Hanefilerin oldugu da bilinmektedir.**® Ashabu’l Hadis’le yakin iliski
igerisinde olan Safiiler ile Hanefilerin halku’l-Kur’an konusunda miicadele igerisinde
olmasi, buradaki  Hanefilerin  Kur’an’in  yaratilmighigini  savunduklarini
gostermektedir. Bu miicadelenin yasanmasi, her ne kadar bolgede Mutezili

varligindan bahsedilmese de bolgedeki Hanefilerin itikatta Mutezili olabilecegini de

diigiindiirmektedir. Ciircan’da yasanan bir diger mezhep taassubu ise Keramiyye ile

8 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 357, 359, 365.

82 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 358.

*®Hanefilerin halku I-Kur’an konusundaki tutumlartyla alakali miistakil bir ¢aligma i¢in bkz. Mehmet
Umit, “Mihne Uygulamalar1 ve Hanefiler”, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, ed. Mahfuz
Séylemez, Ankara, 2012, s. 73-98.
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Sia arasinda meydana gelmektedir. Makdisi, Kerramiler ile Siiler arasinda siddetli

catismalarin yasandigini bildirmektedir.*®*

3. Taberistan

Taberistan, baskenti Amul olan bolgedir. Makdisi’nin verdigi bilgilere gore,
Taberistan’da Siiler bulunmaktadir. IV./X. yiizyilin baslarinda son bulan Zeydi
hanedanliginin fikirsel baglamda etkileri devam etmektedir. Siiligin yani sira
Taberistan halkinin bir kismi Hanefidir. Hanefiler burada, Kumis ve Ciircan’da
oldugu gibi cogunluk degildirler. Safii ve Hanbeliler de azinlik olarak yer almaktadir.
Semerkand’in kirsal kesimlerinde Kerrdmiler bulunmaktadir.*®® Horasan’da ortaya
¢ikan Kerramiligin, Deylem bolgesinin kirsal kesimlerinde de yayildigi ve IV./X.

yiizyilda etkisini devam ettirdigi goriilmektedir.
4. Deyleman

Deyleman, Deylem simirlart igerisinde yer alan asil Deylem bolgesidir.
Makdisi, Cil/Gilan bolgesini de buraya dahil etmistir. Makdisi, burada Siilerin
bulundugunu belirtmektedir.*®® Taberistan’da Zeydi devletin son bulmasimnmn
ardindan Zeydiler, Deyleman ve Gilan’a ¢ekilmis ve Deyleman’da bir siire daha
Zeydi faaliyetler devam etmistir.**” Bu nedenle Siilik burada giiclinli korumaktadir.
Makdisi, bu bolgede yer alan Hasem sehrinin “dai sehri” olarak adlandirildiginm
belirtmektedir. Sehir muhtemelen Zeydi dailerin ugrak yeri olmasi dolayisiyla bu
sekilde meshur olmustur. Cil bolgesinde Siinnilerin bulunmasi, Siinniligin burada da

yayilma gosterdigini ortaya koymaktadir.*®®

Deylem bolgesi, halkin Sii-Zeydi diisiincenin yayilarak Miisliiman olmasi
nedeniyle, Zeydiligin Masrik’taki ilk ve dnemli merkezlerinden biri olmustur. IV./X.
yiizyilda, Siilik burada etkisini siirdiiriirken, Hanefiligin de yaygin bir hale geldigi,
Ozellikle Ciircan ve Kumis’te yogun oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira Safiiler,
Hanbeliler, Kerramiler ve Neccarilerin de bulunmasi bolgede mezhebi cesitliligin

olusmasini saglamistir.

8 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 371.

8 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 365.

8 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 365.

7 Yagaroglu, Taberistan Zeydileri, s. 134 vd.

488 Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, s. 359, 365; Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve
Tesirleri, s. 162, 212.
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Hazar Denizi’nin cevresindeki Hazar bolgesinin merkezi Itil’dir. Burasi
Hursitiyanlik, Yahudilik ve islam basta olmak iizere farkli dinlere mensup insanlarin
yasadig1 bir bolgedir. Islam IV./X. yiizyilin baslarindan itibaren kabul edilmeye
baslanmistir. Istahri ve Ibn Havkal, buradaki Miisliiman niifusunun on binden fazla
oldugunu bildirmektedir. Hazar’da farkli dinler bir arada yasanmaktadir ve kiiltiirel
ozellikler i¢ ige geg:mistir.489 Cografyacilar buradaki Miisliimanlarin mezhebi durumu

hakkinda bilgi vermemiglerdir.
C. Rehab Bolgesi

Rehab bolgesinin smirlart igerisinde, Azerbaycan, Ermeniye ve Arran
bulunmaktadir. Bu bélgenin dogusunda Cibal, Deylem, Hazar Denizinin bat1 kismu,
batisinda Rum ve Serir, kuzeyinde Hazarlar ve Kafkas daglari, giineyinde Irak ve el-
Cezire’nin bir kismi bulunmaktadir.*® IIL/IV. yiizyildan itibaren, Abbasilerin
zayiflamasiyla birlikte bolgede Saciler, Miséfiriler, Revvadiler ve Seddadiler gibi

mahalli hanedanliklar kurulmustur.491

Makdisi, bolge halkinin mezheplerinin miistakim oldugunu ve yaygin olarak
Ehl-i Siinnet’i benimsedigini ifade etmektedir. Bolge halki tutucudur ve herkes kendi
mezhebine asir1 bir sekilde baglidir. Makdisi, halkin, kelam ilminin tartigmaya agik
hususlarinda agiklama yapmaktan ve taraf olmaktan kacindigina dikkat ¢ekmekte ve
bu durumu bir tartigma esnasinda bizzat gozlemledigini nakletmektedir.*** ibn
Havkal da bu bolgede kelama ve miinazaraya 6nem veren bulunmadigini, mantik
ilminin kiifre gotiirebilecegini diislindiiklerini ve cedel ilminin kisiyi vaciplerden ve
siyasi vazifelerden alikoyabilecegine inandiklarim bildirmektedir.**®* Bu anlayista
olan halkin, daha ¢ok Ehl-i Hadis’e yoneldigi goriilmektedir. Ibn Havkal kendi
doneminde bolge halkinin g¢ogunlugunun Ehl-i Hadis ve Hasviyye mezhebinden

oldugunu bildirmektedir. Makdisi ise, Ehl-1 Hadis’ten Hanbeliligin bdlgede yaygin

489 Istahri, Kitabu Mesdlik el-Memdlik, s. 220; Hudiid al-‘Alam, s. 162; Ibn Havkal, Siretu’I-Arz, s.
386, 390; Makdisi, Ahsenu’'t-Tekdsim, s. 360-361.

90 istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 170, 171; Hudiid al-‘Alam, s. 142; ibn Havkal, Siiretu I-Arz,
s. 331; Makdisi, Ahsenu ’t-Tekasim, s. 374.

41 Bosworth, Dogusundan  Giiniimiize Islam Devletleri, s. 211-217; Z. Musa Buniyatov,
“Azerbaycan”, DIA, 1V, 319. Ibn Havkal da bélgenin ibn Ebi’l-Sac, Deysan b. Sazeltiye, Merziiban
b. Muhammed, Fadl b. Yayha, Abdullah b. Malik el-Huzai gibi tek kisilere ait oldugunu
bildirmektedir. Bkz. Ibn Havkal, Stiretu I-Arz, s. 331.

92 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 379.

*% {bn Havkal, Siretu I-Arz, s. 349.
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oldugunu belirtmektedir.*** Dolayisiyla Makdisi’nin bolgede Ehl-1 Siinnet’in yaygin
oldugunu belirtirken Ehl-1 Hadis’1 kastettigi diisiiniilebilir.

Ibn Havkal, bolgede Bakliyye olarak adlandirilan Ismaililerin  de
bulundugunu belirtmektedir.*®> Karmati firkalarindan biri olan Bakliyye, Irak’taki
Karmatiler’in 6nde gelen dailerinden biri olan ve 295/907 yili civarinda ayaklanan
EbG Hatim ez-Zutti’nin taraftarlaridir. Taraftarlarina sogan, sarimsak gibi bazi seyleri
yemeyi ve hayvan kami akitmayr yasaklamasi nedeniyle grup bu sekilde
adlandirilmistir. Daha sonra bu isim, Muhammed b. ismail’in mehdiligine inanmay1
siirdiiren Giiney Irak Karmatilerinin tiimii i¢in kullanllmlstlr.496 Ibn Havkal’in

ifadelerinden, bu grubun Rehab bolgesinde de bulundugu sonucu ¢ikarilmaktadir.

Rehab’da yer alan en biiylik bolge, bas sehri Erdebil olan Azerbaycan’dir.
Makdisi, Erdebil halkinin ahmakligindan ve diger mezheplere karsi
tahammiilsiizliigiinden yakinmaktadir. Ibn Havkal ise, bu sehrin énemini onceki
donemlere gore yitirmis oldugunu diistinmektedir. Azerbaycan’in Onemli
sehirlerinden biri Tebriz’dir. Makdisi, bu sehrin giizelliklerinden bahsetmektedir. ibn
Havkal, Tebriz’de Ehl-i Stinnet’in yaygin oldugunu ve halkin hadis ehline biiyiik
saygl duydugunu ifade etmektedir. Buraya gelen hadis alimleri biiylik bir saygi ve
misafirperverlikle karsilanmaktadirlar.*®’ Rehab bolgesinde yaygmn olan Hadis

taraftar1 tutumun etkileri burada agikca goriilmektedir.

Ermeniye ise, bas sehri Debil olan bélgedir. Ermeniye’de halkin ¢ogunlugu

498

Hiristiyan’dir.™ Debil’deki Miisliiman halkin ¢ogunlugu ise, Makdisi’nin belirttigi

tizere Hanefidir. Dolayisiyla, bolgede Ehl-i Hadis mensuplarinin yani sira Hanefiler
de bulunmaktadir. Debil’de, tasavvuf erbabinin dergahlari da bulunmaktadir.
Makdisi, buradaki meclise katildigimi ve biiylik bir kalabaliga sahit oldugunu

499

belirtmektedir.”™ Rehab’da yer alan bir diger bolge olan Arran’mm merkezi

49 Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, s. 379; ibn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 349.

% bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 349; Daftary, Ismaililer Tarih ve Kuram, s. 205.

M. S. G. Hodgson, “Bakliyya”, El, I, 962; Avcu, Karmatiler’in Dogusu ve Gelisim Siireci, S. 185-
186.

7 Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 378; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 340.

98 istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 188; Hudid al-‘Alam, s. 142; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s.
343; Makdisi, Ahsenu ’t-Tekdsim, s. 377.

499 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 379.
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Berdea’dir. Makdisi, bu sehirde fakihlerinin bir kisminin Hanbelilerden olustugunu

belirtmektedir.>®

Horasan-Maveralinnehir ve Deylem bolgelerindeki mezhebi ¢esitliligin,
Azerbaycan, Ermeniye ve Arrdn bolgelerinde mevcut olmadigi goriilmektedir.
Bolgede Ehl-i Siinnet ve 6zellikle de Ashabu’l Hadis anlayisi yaygindir. Bunun yani
sira Hanefilerin yasadig1 sehirler de bulunmaktadir. Ashabu’l Hadis anlayisinin
hakim oldugu bolgede halkin kelam ilminden, mantik ve cedelden uzak durdugu
goriilmektedir. Bu tutumun Hanefiligin etki alanini sinirlamis olmasi muhtemeldir.
Ibn Havkal’in ifadelerinden, bolgede Ismaililerin de oldugu anlagilmaktadir.>®*

Ancak muhtemelen bu grup, bolgede azinligi olusturmaktadir.
D. Cibal Bolgesi

Cibal, sinirlar igerisinde Rey, Hemedan ve Isfahan’m yer aldig1 bolgedir.
Horasan ¢olii, Farils, Deylem, Azerbaycan ve Irak ve Huzistan topraklariyla
g:evrelenmektedir.502 Cibal bolgesi, Abbasilerin zayiflamasi sonucunda, [1./IX.
yiizyilin sonlarindan itibaren mahalli hanedanliklarin hakimiyet kurmaya c¢alistig
yerlerden biri olmustur ve yonetim bu hanedanliklar arasinda el degistirmistir. [V./X.
yiizyllin baslarindan itibaren, Rey, Hemedan ve Isfahan bolgelerinin taman
Biiveyhilerin hakimiyeti altina girmistir ve yaklasik yliz yil bu yonetim devam

503

etmistir. Makdisi, Biiveyhilerin gelisinin ardindan, onlarin zalim yo6netimi

dolayisiyla, pek ¢ok kisinin bolgeyi terk etmek zorunda kaldiginm bildirmektedir.>*
1. Rey

Rey bolgesi, meclisleri, medreseleri, kiitiiphaneleri, imamlari, zahidleri ve
fakihleriyle birlikte Islam’in 6nemli bélgelerinden biri olmustur. Makdisi, bu
bolgenin Islam’in 6viing kaynaklarindan biri oldugunu, burada yer alan Kazvin
sehrinin fikth ve hikmet konusunda bir maden oldugunu belirtmektedir.”® Cibal

bolgesinin genelinde oldugu gibi Rey’de de ¢ok sayida mezhep vardir. Makdisi, Rey

%% Bkz. Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the Regions, s. 331.

%01 ibn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 349.

%02 fstahrl, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 195; Hudiid al-‘Alam, s. 131; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s.
357; Makdisi, Ahsenu ’t-Tekdsim, S. 385.

503 Bkz. Ibnu’1-Esir, el-Kdmil, V11, 328, 335.

504 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 400.

%05 Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, s. 390, 391.
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halkinin ¢ogunlugunun Hanefi oldugunu belirtmektedir. Buradaki Hanefilerin,
Neccariyye mezhebine mensup oldugunu eklemektedir. Zaferaniyye ise, bunun
disinda kalmaktadir. Makdisi, Ebli Abdullah ez-Zaferani’nin Neccariyye mezhebini
terk ettigini ifade etmektedir.>® Neccariyye, Hiiseyin b. Muhammed en-Neccar’in
(6.230/845 civan) fikirleri etrafinda kurulan firkadir. Klasik kaynaklarda
Neccariyye’ye kars1 farkli yaklagimlar olsa da Neccariyye, Maturidilik gibi miistakil
bir Hanefi kelam ekoliidiir.>®" Halife Me’mun déneminde yayginlagmig olan mezhep,
halku’l-Kur’an konusunda Mutezile ile aynmi fikri paylagsmaktadir. Her ne kadar
Mihne hadisesindeki etkinlikleri hakkinda aydinlatici bilgiler mevcut degilse de
Mutezile ile birlikte bu uygulamalara katilmis olmalart muhtemeldir. Mihne’den
sonra Bagdad’da etkilerinin olmadigi ancak Rey’de cogunluk olarak varliklarini

devam ettirdikleri gt')riilmektedir.508

Zaferaniyye ise, Neccariyye’nin kollarindan biridir ve Rey’de yasamis olan
Ebi Abdullah Ibnu’z-Zaferani’nin takipgilerinden olusmaktadir. Makdisi’nin
ifadelerine gore, ez-Zaferani atalarinin mezhebini birakip Neccariyye nin mezhebine
geemistir ve takipgileri de onu hatalardan temiz kilmistir. Makdisi, Zaferaniyye’ nin
kirsal bolgelerde etkili oldugunu ve Kur’an’in yaratilmishigina inandiklarim
belirtmektedir. Bagdadi’nin belirttigine gore; ez-Zaferani, bir taraftan “Allah’in
kelam1 O’nun zati degildir ve O’nun zatimin disinda her ne varsa yaratilmistir”
derken diger taraftan “Kopek, Allah’in kelami yaratilmistir diyenden daha hayirlidir”
diyerek, halku’l-Kur’an konusunda celiskiye diismiistiir.”® Zaferanilerin bu hususta
celigkiye diistiiklerine dair bir kanaat mevcutsa da Makdisi’nin ifadelerine gore,

buradaki Zaferaniler Kur’an’in yaratilmighigini savunmaktadir.

Makdisi, Rey’de Hanefi-Neccarilerin disinda ¢ok sayida Hanbeli
bulundugunu belirtmektedir. Sehirde yer alan bir caminin Hanefiler ve Safiiler
tarafindan sirayla kullanildigini belirtmesi, bolgede Safiilerin de bulundugunu
gostermektedir. Hanefllerin ¢ogunlukta oldugu, Hanbeli ve Safiilerin de bulundugu

bolgede, mezhep taassubu oldugu goriilmektedir. Makdisi, Rey’de halku’l-Kur’an

506 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 395.

%07 Madelung, Religious Trends in Early Islamic Iran, s. 29; Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde
Miircie ve Tesirleri, S. 227.

%08 j. Hakki Inal, “Neccériyye Mezhebi Hakkinda bazi Miilahazalar”, Harran Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2010, sy. 24s. 33-52.

° Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 155.
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konusu ¢ergevesinde gelisen bir taassup oldugunu ifade etmektedir. Avamin halku’l-
Kur’an gorlisiinii benimseyen fukahaya tabii oldugunu belirtmesi, bolgede bu
hususun her kesimden insanin giindeminde oldugunu gostermektedir. Rey genelinde
bu tartismalar muhtemelen 6zellikle Hanefiler ile Hanbeliler arasinda yasanmaktadir.
Makdisi, Kazvin sehrinde ise Hanefiler ve Safiilerin bu konuda taassup igerisinde

oldugunu belirtmektedir.”*

Mihne hadisesinin yasandigi donemde politik bir boyut
kazanan halku’l-Kur’an meselesi, uzun siire farkli bolgelerde etkisini stirdiirmistiir.
Bu konu, IV./X. yiizyilda, Rey bolgesinde canli bir bigimde tartisilmaya devam

etmektedir.

Makdisi’nin Rey bolgesi igerisinde degerlendirdigi Kum sehrinde ise, Siiler

bulunmaktadir.**

Kum sehri, 201/817 yilinda, yedinci imam Misa el-Kazim’in
(0.183/799) kiz1 Fatima el-Masume’nin, agabeyi sekizinci imam Ali er-Riza’nin
(6.203/819) yanina giderken vefat etmesi ve buraya defnedilmesi sonrasinda Siiler
icin 6nemli bir merkez haline gelmistir.512 Makdisi, Kum’da Siilerin bir siire
cemaatlerini terk ettiklerini ve camilerinin kullanilmadigini ancak Biiveyhi
hiikiimdar1 Riikniiddevle’nin destegi ile ihtiyaclarmin giderildigini ve camilerinin

3

yeniden insa edildigini bildirmektedir.”™® Siilerin, bolgede bir siire faaliyet

gosteremedikleri ve Biiveyhilerin gelisiyle yeniden giiglendikleri goriilmektedir.
2. isfahan

Rey smirlar1 igerisinde yer alan énemli merkezlerdin biri olan Isfahan’in bas
sehri Yahudiyye’dir. Makdisi, burada Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’a mensup insanlarin
cogunlukta oldugunu belirtmektedir. Camilerinin siirekli olarak cemaatle dolu
oldugunu ifade etmektedir. Makdisi’nin ifadelerine gore, Isfahan’da fanatik
Hanbeliler yer almaktadir. Bolgede dikkat ¢eken bir diger husus ise, Muaviye

taraftarhigmin - giiglii olmasidir.”**

Bagdad’da oldugu gibi burada da Biiveyhi
politikalarima kars1 olan Hanbeliler arasinda, tepkisel bir Muaviye taraftarliginin
yaygin oldugu goriilmektedir. Makdisi, Vasit’ta oldugu gibi burada da Muaviye

taraftarlarindan biriyle tartismis ve Muaviye’nin kendisinden onceki dort yonetici

510 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 395, 396.

1 fstahrl, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 201; Hudiid al-‘Alam, s. 133; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s.
361, 370; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 395.

512 Marcel Bazin, “Kum”, Di4, XXVI, 361.

513 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 395.

>4 Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, s. 388, 399.
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gibi halife degil bir melik oldugunu belirtmistir. Bunun iizerine de Rafizi olmakla
suclanmis, hakarete ugramis ve bulundugu yerden kagarak kurtulmustur.”™
Goriildiigii gibi Isfahan’da Muaviye'yi elestirenleri Rafizilikle suglayabilecek
tutuculukta Muaviye yanlilar1 bulunmaktadir. Muaviye taraftarh@inin da o6zellikle
Hanbeli ¢evrede yaygin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Makdisi, Cibal bolgesinin
genel durumundan bahsederken, burada Muaviye sevgisinde asirtya giden
Hanbelilerin oldugunu belirterek bunu acgik¢a ifade etmistir. Makdisi’de tutucu
Hanbelilerden bahsedilen bir ciimlenin, diger niishada tutucu Muaviye yanlilari

seklinde gecmesi de Muaviye taraftarlarindan kastinin Hanbeliler oldugunu ortaya

koymaktadir.>*®
3. Hemedan

Hemedan’in 6nemli sehirleri arasinda, Dinever ve Nihavend yer almaktadir.
ibn Havkal, Dinever sehrinden ilim ve ahlak acisindan Svgilyle bahsetmektedir.>*’
Makdisi’nin belirttigine gore, Hemedan fazla kalabalik bir yer degildir, halki go¢
etmistir. Rey daha on plandadir.®® Makdisi, Hemedan’da Ashdbu’l Hadis
mensuplarinin ¢ogunlukta oldugunu bildirmektedir. Dinever ise, bunun disinda
kalmaktadir. Orada Siifyan es-Sevri’nin (6.161/778) goriisleri takip edilmektedir.
[lim 6grenmek icin Islam aleminin pek ¢ok bolgesini ziyaret etmis olan Siifyan es-
Sevri’nin etkisi, vefatindan sonra bir siire daha devam etmistir. Daha once de
bahsedildigi iizere Makdisi, bu mezhebi, miintesibi kalmayan mezhepler igerisinde

zikretmektedir.>*®

Ancak Siifyan es-Sevri’nin goriisleri Dinever basta olmak iizere
baz1 bolgelerde VIL/XIII. ylizyilin sonuna kadar az da olsa temsil edilmistir.*®
Makdisi de hem daha 6nce Yemen’deki hem de Dinever bolgesindeki varliklarindan
bahsederek bu bilgiyi tasdik etmis olur. Muhtemelen genele kiyasla azinlig
olusturduklart i¢in Makdisi onlar1 miintesibi kalmayan mezhepler arasinda

zikretmekte bir beis gormemistir.

515 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 399.

518 Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, s. 384, 388; krs. Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the
Regions, s. 346.

517 {bn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 362.

518 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 393.

519 Makdisi, Ahsenu ’'t-Tekdsim, s. 37.

20 R. Ozdirek, A. H. Cavusoglu, “Siifyan es-Sevri”, Did, XXXVIII, 26.
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Rey bolgesinde halku’l-Kur’an meselesinin ciddi ayriliklara sebep oldugu ve
Oonemli bir tartisgma konusu oldugu belirtilmisti. Makdisi, Hemedan’da halkin bu

hususta herhangi bir mezhebi takip etmedigini belirtmektedir.’*

Mezhep
cesitliliginin bulundugu Rey’de bu tartismalar yayginken Ashabu’l Hadis’in giiglii

oldugu Hemedan’da bu konu ¢atismalara neden olmamaktadir.

Cibal bolgesinde yer alan Hurremilerden de bahsetmek gerekmektedir. Istahri
ve Ibn Havkal, bélgedeki Hurremiyye daglarinda Hurremilerin yasadigimi ve Babek
el-Hurremi’nin (6.223/838) de buradan oldugunu belirtmektedir. Onlarin verdigi
bilgiye gore, Hurremilerin camileri vardir ve Kur’an okumaktadirlar. Ozde ise
ibahidirler.>® Makdisi ise, Hurremdiniyye daglarinda yasayan mescidleri olmayan,
cliniplikten sonra yikanmayan Miircii mezhebinden bir grup oldugunu
belirtmektedir. Makdisi’nin, onlardan birine, Islam’a davet edilip edilmediklerini
sormast lzerine, karsisindaki “Biz muvahhidlerden degil miyiz?” diye karsilik
vermistir. Makdisi, Allah’in farzlarin1 inkar ederek ve seriati durdurarak bunun nasil
miimkiin oldugunu sordugunda ise, sultana her sene yiiklii miktarda para 6dediklerini
belirtmislerdir.’*® Bu insanlarm Miircie mensuplari yoluyla, muhtemelen de iman
icin sadece ikrar1 yeterli géren Muhammed b. Kerram taraftarlar1 vasitasiyla,
kendilerinden cizye ve hara¢ alinmamak sartiyla Miisliman olduklari, fakat daha
sonra tekrar harag 6demek zorunda kilindiklar1 kanaatinde olan Kutlu, bu gruba
Miircie ismini Makdisi’nin verdigini ileri siirmektedir. Makdisi’nin, muhtemelen
Emeviler doneminde cizye ve hara¢ alinmamasi sartiyla Miisliiman olan kimselerin
Murciiler yardimiyla Miisliiman olduklarin1 ve daha sonra namaz kilmadiklar1 ve
stinnet olmadiklar1 i¢in tekrar gayr-1 miislim muamelesi gordiiklerini ve sonug
itibariyle Miircie’nin, onlarin miicadelesine destek vermek maksadiyla isyan
ettiklerini bildiginden, bu sekilde yasayan insanlarla Miircie arasinda bir baglanti

kurarak onlar1 bu sekilde isimlendirdigini belirtmektedir.>**

Bu yorumlara katilmak
miimkiindiir. Bu kimseler, dil ile ikrar1 yeterli gérmiis ve hiikiimleri uygulamasalar
da kendilerini muvahhid olarak tanimlamislardir. Bu nedenle Makdisi boyle bir iliski

kurarak onlar1 Miircii olarak tanimlamis olabilir. Ibn Havkal’in bahsettigi grup ile

52 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 396.

522 Istahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 203; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 372. Hiirremiler hakkinda
ayrmtil bilgi i¢in bkz. Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 206-207; Madelung, Religious
Trends in Early Islamic Iran, s. 1-13.

523 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 398, 399.

524 Kutlu, Tiirklerin Islamlagma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 229.
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Makdisi’nin bahsettigi grup muhtemelen birbirine yakin fikirlerde olan gruplardir.
[bn Havkal, onlarin mescidleri oldugunu belirtirken, Makdisi’nin aksini sdylemesi

aralarindaki farki olusturmaktadir.
E. Huzistan Bolgesi

Huzistan, dogusunda Fars ve Isfahan, giineyinde Irak smirmm bir kismi,
batisinda Irak sinirlar1 ile Bagdad ve Vasit kirsali, kuzeyinde ise Cibal’in bulundugu
bolgedir. Huzistan’in sinirlart igerisinde yer alan énemli bolgeler; Sus, Ciindisapur,
Tustar, Askar, Ahvaz, Ramhurmuz ve Devrek’tir.”®® Abbasilerin zayiflamasiyla
birlikte II1./VIIL. yiizyilin sonlarindan itibaren Tahiriler, Saffariler ve Beridiler gibi
hanedanliklar tarafindan yonetilen Huzistan, 334/945 yilinda Biiveyhilerin
hakimiyeti altina girmis ve V./XI. ylizyilda Selguklularin bdlgeye girisine kadar

onlar tarafindan yt')netilmistir.526

Istahri, ibn Havkal ve Makdisi’nin belirttigi iizere, bolgede farkli mezhepler
bulunuyorsa da halkin cogunlugu Mutezili goriislere sahiptir.”®” Huzistan bdlgesi,
Basralilar tarafindan fethedilmis ve buradan yonetilmistir. Makdisi’nin de belirttigi
gibi, ozellikle Ahvaz’a, Basra ve Faris’ten gocler olrnustur.S28 Basra ile olan
karsilikli etkilesim, Basra’da ortaya ¢ikmis ve gelismis olan Mutezile mezhebinin

bélgede yayilmasinda etkili olmustur.®®®

Mutezile’nin yaygin olmasiin da etkisiyle
kelam ilminin bdlgede dnemli bir yer ettigi goriilmektedir. ibn Havkal onlarin el-
va’d ve’l-vaid hususunda ¢ok konustuklarimi belirterek bu duruma dikkat
cekmektedir. Ayrica buranin avaminin, diger bolgelerin okumuslar ve alimleri kadar
kelam ilmi bildigini sdylemekte ve kelamin halk nezdinde ne kadar yaygin olduguna
dikkat cekmektedir. Ibn Havkal’in eserini istinsah eden, bu bilgiyi tasdik etmek
amaciyla, basinin veya sirtinin iizerinde agir yiikk bulunan hamallarin {izerlerindeki
yiike aldirmadan birbirleriyle te’vil ve kelam iizerine konustuklarina sahit oldugu

530

notunu diismiistiir.”™ Makdisi de bolgede ¢ok sayida alim oldugunu ve bunlarin

52 istahrl, Kitdbu Mesdlik el-Memalik, s. 88; Hudid al-‘Alam, s. 129; bn Havkal, Siretu’l-Arz, s.
249; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 404.

526 Recep Uslu, “Hizistan”, DA, XVII1, 436-437.

527 fstahri, Kitabu Mesalik el-Memdlik, s. 91; ibn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 254-255; Makdisi, Ahsenu 't-
Tekasim, s. 415.

528 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 403.

529 M. Mahfuz Soylemez, Bilimin Yitik Sehri Ciindigdpiir, Ankara, Arastirma Yayinlari, 2003, s. 97,
98.

%% ibn Havkal, Siretu I-Arz, s. 254-255.
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kelam ilmiyle ilgilendiklerini hatta kelam ilmindeki yetenekleri dolayisiyla insanlar
kendilerinden soguttuklarini ve saygi gormez duruma geldiklerini belirtmektedir.>**
Makdisi’nin zikrettigi olumsuz algi, muhtemelen Mihne hadisesi sonrasinda halife
Miitevekkil’in (232-246/847-861) Halku’l-Kur'an ve Ru'yetullah ¢ibi kelami

meselelerin tartisilmasini yasaklamasiyla gelisen siirecle birlikte olusmustur.

Sus ve ¢evresinde yasayan halk, Makdisi’nin belirttigi tizere Hanbelidir.
Makdisi, burada halkin Allah, hadis, stinnet ve dort halifenin kararlar1 hakkindaki
bilgisinin 1iyi oldugunu ifade etmektedir. Cogunluk, sufi bir olusum olan
Hubbiyye’dendir. Hubbiyye’den olanlar, Huzistan halkinin en dindarlaridir. Makdisi,
Sus’taki bu sufi grubun meclisine, bir slire mezhep mensubuymus gibi devam ettigini
ve zamanla kendisinin grup igerisinde dnemli bir yerinin oldugunu, onlarin pek ¢cok
sirrina vakif olma imkani elde ettigini belirtmistir.”*? Ancak uygulamalar1 hakkinda
bilgi vermemistir. Makdisi, Ciindisapur’da Ehl-i Siinnet mezhebinin yaygin
oldugunu belirtmekte ve burayr Mutezililerin bulundugu yerler igerisinde
zikretmektedir. Bu donemde Ciindisapur’un Kiirt isgali nedeniyle harap olduguna ve

eski 6nemini yitirdigine de dikkat ¢ekmektedir.>*

Askar, tamami1 Mutezili olan bir sehirdir. Makdisi, Askar halkinin zeki ve
anlayishi oldugunu, ¢ogunun alim oldugunu ve mecliste sabahlara kadar ilimle
mesgul olduklarini belirtmektedir. Ancak kelam ilimleri dolayisiyla halk tarafindan
sevilmediklerini ve Itizal goriisleriyle Islam’a zit diistiiklerini ifade etmektedir. Daha
once belirtildigi gibi bu durum, Mihne sonras1 sliregte Mutezile’nin durumunu ortaya
koymaktadir. Kelamla ugrasmalar1 ve fikirleri dolayisiyla Mutezililer, sevilmeyen bir
grup haline gelmislerdir. Sufilik Huzistan’in genelinde yayginken Askar’da

534

bulunmamaktadir.”™ Bu da Askar halkinin, akilct bir kelam sistemine sahip

oldugunu gostermektedir.

Mutezile’nin yaygin oldugu bolgelerden biri de Ahvaz’dir. Makdisi, Ahvaz
halkin1 dinden ve insanliktan uzak olarak tarif etmistir. Onlarin kaba ve fanatik

olduklarint ve fakihlerinin meclisinin  bulunmadigin1  belirtmistir. Mutezili

53! Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 410.

532 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 415; Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the Regions, s.
359.

533 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 408, 415

5% Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 410, 415.
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yogunlugun oldugu Ahvaz’in yarisinin da $ii oldugunu bildirmistir. Bunlarin yani
sira bolgede Hanefiler de yer almaktadir ve Makdisi’ye gore, bolgedeki giivenilir
alimler Hanefilerdendir. Malikilerin de bulundugu Ahvaz’da, mezhebi cesitliligin
hakim oldugu gorilmektedir. Bu durum mezhebi c¢ekismeleri de beraberinde
getirmistir. Makdisi, bolgede Siiler ile Siinniler arasinda ¢atismalar oldugunu
bildirmektedir.>®*® Ramhurmuz ve Devrek bélgelerinde de Mutezile yaygmn olan
mezheptir. Mutezile’nin énemli alimlerinden olan Ebl Ali el-Ciibbai’nin (6.303/916)
memleketi olan Ciibba kasabasi Devrek sinirlari igerisinde yer almaktadir.>*® Sonug
itibariyle IV./X. yiizyilda Mutezile’nin giiglii oldugu yerlerden birisinin Huzistan

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.
F. Fars Bolgesi

Fars bolgesi, dogusunda Kirman, glineyinde Fars Denizi, batisinda Huzistan
ve Isfahan’m bazi sinirlari, kuzeyinde ise Fars ¢oliiniin yer aldigi bolgedir. Onemli
merkezleri olarak; Errecan, Erdesir, Darabcerd, Siraz, Sabur ve Istahr’i saymak

miimkiindiir.>®’

Abbasilerin zayiflamasiyla birlikte 253/867 yilinda bolgede
Saffariler hakimiyet elde etmislerdir. IV./X. ylizyilin baslarinda ise Biiveyhiler
bolgeyi ele gegirmigler ve Selguklularin isgaline kadar yaklasik yiiz yi1l boyunca
yonetime devam etmislerdir.>*® Makdisi, déneminde bolgenin Biiveyhiler tarafindan
yonetildigini bildirmektedir.>* Biiveyhiler doneminde, yoOnetimin merkezi olan
Siraz’in biiylik gelisme gosterdigi gozlemlenmektedir. Makdisi, Adududdevle’nin
(60.372/983) Siraz’da, kendisinin doguda ve batida benzerini gérmedigi bir yap1 insa
ettigini belirtmistir. Makdisi, bu biiyiik yapinin kiitliphanesini gezmis ve onun
hakkinda ayrintili bilgiler nakletmistir. Verdigi bilgilere gore, bu kiitiiphane farkl
ilim dallarinda yazilmis biitiin kitaplarin mevcut oldugu, oldukea sistemli ve gilizel

bir kiitiiphanedir.>*

Istahri ve Ibn Havkal’m verdigi bilgilere gore bolgede Ehl-i Siinnet ve

Mutezile taraftarlart ¢ogunlugu olusturmakta, bunlarin yani sira Siiler de

5% Makdisi, Ahsenu '-Tekdsim, s. 410, 411, 415, 417.

5% istahri, Kitdbu Mesdlik el-Memadlik, s. 93; Hudiid al-‘Alam, s. 130; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s.
257; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 413.

537 ibnu’l Fakih, Muhtasaru Kitabu’l Buldén, s. 196; 1stahrd, Kitdbu Mesdlik el-Memalik, s. 96; Hudiid
al-‘Alam, s. 126; ibn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 260, 264; Makdisi, Ahsenu t-Tekdsim, s. 420-425.

5% [bnu’l-Esir, el-Kdmil, VI, 90-91, 94-96, 322.,

5% fstahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 100; ibn Havkal, Siiretu 'I-Arz, s. 292.

%0 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 449.
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bulunmaktadir. Bélgenin genelinde ise, fetvalar Ehl-i Hadis’e gore verilmektedir.>**

Makdisi, bolgede EhIl-i Hadis taraftarlari olarak Hanefilerin ve Davadilerin
(Zahirilerin) bulundugunu belirtmektedir. Daviadilerin kadilik ve hukuki gorevlerde
etkili olduklarini ve kendilerine 6zel ilim meclisleri oldugunu bildirmektedir.>*
Makdisi’nin, Ehl-i Hadis ve Hanefiligin genel olarak yaygin oldugu dogu bolgesinde
Davidilerden bahsetmesi bu mezhebin bolgedeki varligina 1sik tutmasi agisindan
olduk¢a 6nemlidir. Irak’ta Davud b. Ali ez-Zahiri’nin (6.270/884) goriisleri etrafinda
olusan mezhebin IV./X. yilizyilda Fars bolgesine yayilmis oldugu, mezhep
mensuplarinin  kadilik ve hukuki islerden sorumlu memurluk gibi makamlara
geldikleri goriilmektedir. Dogdugu bolge olan Bagdad’da etkisini kaybetmis olsa da
Zahiriligin Fars bolgesindeki varligi, Siraz merkez olmak iizere, V./XI. ylizyila kadar

devam e‘tmistir.s43

Makdisi’nin naklettigine gore; Adududdevle, yukarida zikredilen ii¢
mezhebin fakihlerinin Mutezili oldugunu dikkate almakta ve Mutezili mezhebinin
ustllerine gore hareket etmektedir. Buradan, fikhi mezhep mensuplarinin gesitli
oldugu bu bolgede itikatta Mutezili fikirlerin yaygin oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Ehl-
i Rey’e dolayisiyla da Mutezile’ye uzak oldugu diistiniilen Ehl-i Hadis’in bile, bu
bolgede itikatta Mutezili olmasi olduk¢a dikkat cekicidir. Biiveyhilerle birlikte,
Mutezile’nin yeniden giic kazanmasinin bu durumda etkisinin olmasi muhtemeldir.
Bolgede yer alan bir diger mezhep ise Siiliktir. Ayrica bolgede Sufilerin de yasadig

bilinmektedir.>**

Fars smirlar icerisinde yer alan bolgelerin durumuna bakilacak olursa; Siraz
hakkinda Istahri, Bagdad ehlinin mezhebi olan Ehl-i Cemaat’in benimsendigi

® Mihne sonrasi stiregte Bagdad’da, Ehl-i Hadis’in

bilgisini aktarmaktadur.
yaygmlastifi, IV./X. yiizyilda da orada ¢ogunlugu olusturdugu diisiiniiliirse,
Istahri’nin burada Bagdad mezhebinden kastimn Ehl-i Hadis ve muhtemelen de
Hanbeliler oldugu ileri siiriilebilir. Ibn Havkal da burada Hasviyye mezhebinin

taraftarlarinin  yaygin oldugunu belirtmekte ve fetvalarin Ehl-i Hadis’e gore

1 fstahrl, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 139; ibn Havkal, Siiretu’I-Arz, s. 291-292.

52 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 439.

53 |\gnaz Goldziher, Zahiriler, gev. Cihad Tung, Ankara, 1982, s. 92-96.

¥4 Krs. Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, s. 439; Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the
Regions, s. 389.

> fstahri, Kitdbu Mesdlik el-Memalik, s. 139.
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verildigini ifade etmektedir.®*® Makdisi, Siraz’da Sufiligin yaygin oldugunu

belirtmektedir. Sufilerin camilerde ibadetle mesgul olduklarini bildirmektedir.>*’

Istahri, kendi memleketi olan Istahr’da da Siraz’da oldugu gibi Ehl-i
Cemaat’in yaygmn oldugunu bildirmektedir. Ibn Havkal ise burada Hasviyye nin
yaygin oldugunu ve Siraz’da oldugu gibi fetvalarin Ehl-1 Hadis’e gore verildigini
ifade etmektedir. Siraz ile Istahr bdlgelerinin mezhebi agidan uyum igerisinde oldugu
goriilmektedir. Ibn Havkal ve Istahri, Siraz ve Istahr gibi serin yerlerde bu mezhebin

tercih edildigini ifade etmektedir.>*®

Istahri, Errecan’da, buraya bagl olan Mahruban’da ve Erdesir icerisinde yer
alan Siraf’ta, Basra ehlinin kader mezhebinin yaygin oldugunu belirtmekte ve bir
kisminin da Mutezili oldugunu ifade etmektedir. Basra hakkinda bilgi verirken
deginildigi lizere, bu donemde Basra’da Kaderiler bulunmaktadir. Dolayisiyla burada
Basra ehlinin mezhebinden kastedilen Kaderiyye’dir. Boylece bolgedeki Kaderiler
ile Mutezililer arasinda da ayrim yapilmustir. Ibn Havkal da bélge halkinin Basra
mezhebine mensup oldugunu ve Mutezile’ye egilimli oldugunu belirtmektedir.
Sayilan sehirlerin yer aldig1 sicak iklimde yasayanlarin EbG Ali b. Abdulvehhab el-
Ciibbal’yi (8.303/916) imam olarak tercih ettiklerini belirtmektedir.>*® Bilindigi
tizere Ebta Ali el-Ciibbai, Basra Mutezilesinin en O6nemli isimlerinden birisidir.
Dolayisiyla bolge halki, yukarida bahsedildigi gibi Bagdad’daki Ehl-i Hadis

cizgisinden ve Basra’daki Kaderi ve Mutezili fikirlerden etkilenmislerdir.

Makdisi Errecan’da Mutezililerin yan1 sira Siilerin de bulundugunu
bildirmektedir. Makdisi, sahil kesiminde ¢ogunluk olusturan Siilerin biiyiik kisminin
Errecan’da oldugunu belirtmektedir.>®® istahri’nin belirttigine gore, Fars bolgesi
icerisinde yer alan bir diger 6nemli merkez olan Sabur’un Kurre sehrinde de Siiler
bulunmaktadir.>® Makdisi, Sabur’un basg sehri olan Sehristan’da ise, sufilerin

bulunduguna dikkat cekmektedir.>*

%8 ibn Havkal, Siiretu I-Arz, s. 292.

7 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 430, 439.

58 fstahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 139; ibn Havkal, Siiretu 'I-Arz, s. 292.

59 fstahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 139; ibn Havkal, Siiretu 'I-Arz, s. 292.

50 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 439; krs. Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the Regions,
s. 389.

55 fstahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 139.

%2 Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 433.
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Istahri ve Ibn Havkal’in bolge hakkinda iizerinde durdugu bir husus da Fars
halkindan bazi kisilerin meshur mezheplerden ayrilip, bazi mezhepler edinmis
olmalaridir. Her ikisi de bu gruplardan bahsetmedikleri takdirde taassuba diisecekleri
diisiincesiyle onlar1 eserlerine aldiklarini zikretmislerdir. Bunlardan birisi, Errecan
sinirlart igerisinde yer alan Cennabe halkindan olan Bahreyn Karmatiliginin
kurucusu Ebd Said el-Hasan b. Behram’dir (5.301/913-14).>>® Bir diger isim ise, bu
kisiler icerisinde en ¢ok taninan ve adi gevreye en ¢ok yayilan, Siraz’in Beyza
sehrinden olan Hiiseyin b. Mansur el-Hallac’tir (6.309/922). Istahri ve ibn Havkal’in
aktardigima gore; Hallac abid bir hayat yasamis ve tabaka tabaka makamlar1 asarak
sonunda; bir kimsenin bedenini taatle siisledigi, kalbini salih amellerle mesgul ettigi,
diinyevi lezzetlerden ayr1 kalma sabr1 gosterdigi ve nefsini arzulardan uzaklastirdigi
takdirde, mukarrablar, yani Allah’a yakin olanlar, makamina yiikselecegini, bu halin
devam etmesi sonucunda insan dogasinin beseriyetten c¢ikacagini, kendisinde
beseriyete dair bir 6zellik kalmaymca da Allah’in ruhunun Isa’ya oldugu gibi
kendisine hulul edecegini iddia etmistir. Hallac’a gore, bunun sonucunda da kisi,
kendisine itaat edilen olur. O kisi ne dilerse, Allah’in dilemesi gibi olur. Hallac tiim
bunlan tarif ederek ve kendisinde tahakkuk ettigini sdyleyerek insanlari inancina
davet etmistir. Vezirlerden, halife ve sultanin yakinindaki kimselerden, valilerden,
Irak, el-Cezire, Cibal ve ¢evresindeki yoneticilerden bir topluluk ona meyletmistir.
Oldiiriilmekten korktugu icin Fars’a donmemis ve Bagdad’da yasamaya devam
etmistir. Bazi idarecilerin ona baglanmasi yOdnetimin hosuna gitmemistir ve bu
nedenle Hallac yakalanmaktan korkmustur. Bagdad’da sarayda yasarken, hacibler ve

hizmetlileri etkilemesinden endise edildigi i¢in carmiha gerilmis ve Sldiiriilmiistiir.>>

Ibn Havkal’a gore; bu bolgeden ¢ikip halki kandirmaya ve fikirleri etrafinda
toplamaya calisan, ayrilik¢t mezhep kuran bir diger kisi ise, EbGi Cafer Muhammed
b. Ali el-Selmegani’dir (6.323/935). Selmegani, ilim iddiasinda bulunarak, fikih ve
ziihd yoluna insanlar1 ¢agirmig, dindar ve namuslu bir insan kisvesine biirliinmiis ve

helal-haram gibi hususlarda giizel eserler yazmistir. Fakat bununla birlikte, gizliden

553 istahri, Kitdbu Mesdlik el-Memdlik, s. 148-149; Tbn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 294-296. Eba Said
hakkinda Istahri ve Ibn Havkal’in aktardiklari, Arap Bolgesi’nde Bahreyn igerisinde verildigi igin
burada tekrar edilmeyecektir.

554 Istahrl, Kitabu Mesdlik el-Memdlik, s. 148; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 294. Hallac hakkinda
ayrmtili bilgi i¢in bkz. Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 202-204; Bir(ni, Maziden
Kalanlar (el-Asdr el-Békiye), s.189-190; ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 328-329; ibnu’l-Esir, el-Kdmil,
VII, 4-6.

130



gizliye isyan etmis, Miislimanlarin kafir oldugunu, daru’l Islam’in kiifiir diyar
oldugunu bu nedenle de halkinin mallarinin helal, nik&hlarinin, hocalarinin,
gazalarinin fasit oldugunu ve onlarla cihad yapmak gerektigini ileri siirmiistiir. Bir
siire halk1 Magrib sahibinin yani Fatimilerin tarafina ¢agirirken daha sonra kendi
tarafina ¢agirmistir. Allah konusundaki inangta tereddiite diigmiistiir. Sonunda

¢armiha gerilmistir.>>

Her ne kadar bu kisilerin etkisi Fars bolgesinde devam etmiyorsa da Istahri ve
Ibn Havkal’m kendilerinden ¢ok uzun olmayan bir siire énce yasamis bu kimseler
hakkinda bilgi vermis olmasi oldukca aydinlatict olmustur. Selmegani’nin fikirleri
hakkinda ayrmtili bilgiye yer ayrilmamis olsa da Ibn Havkal’in eseri, onun hakkinda
bilgi veren en erken kaynaklardandir. Ayni sekilde Hallac ve Ebl Said hakkinda

verdikleri bilgiler de bu agidan 6nem tagimaktadir.
G. Kirman Bolgesi

Kirman; dogusunda Sind bolgesi, batisinda Fars bolgesi, kuzeyinde Horasan
ve Sicistan ¢olii, giineyinde ise Fars Denizi bulunan bélgedir. Onemli merkezleri;

Berdesir, Nermusir, Sircan, Bem ve Ciruft’tur.>®

Bolgeyi Emeviler ve Abbasilerin
ardindan Saffariler yonetmistir. Saffarilerden sonra Samanilerin hakimiyeti altina
giren bolgeyi, 357/968 yilinda Biiveyhiler ele gecirmistir. Bolgenin siyasi tarihi
hakkinda kisaca bilgi veren Makdisi, kendi zamaninda Biiveyhilerin bolgede hakim
oldugunu ifade etmektedir.”’ Istahri ve ibn Havkal’mn bolgede bulundugu dénemde

ise Samaniler yonetimdedir.

Istahri ve Ibn Havkal, Kirman’in merkezi olan Sircan’da Ehl-i Hadis’in
yogun olarak bulundugunu belirtmektedir. Makdisi ise, burada ¢ogunlugun Mutezili

oldugunu bildirmektedir.>*®

Biiveyhilerin yonetimiyle birlikte, bolgenin bu merkezi
sehrinde Mutezile’nin daha yaygin hale geldigi goriilmektedir. Ancak bdolgedeki

belirgin Mutezili varligi, bu sehirle siirli kalmis goziikmektedir. Makdisi, bolgede

> fbn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 296. Selmegani hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bagdadi, Mezhepler
Arasindaki Farklar, s. 204-205; Birani, Maziden Kalanlar (el-Asdr el-Bdkiye), s. 193-194; Ibnu’l-
Esir, el-Kamil, VI, 103-104.

5% istahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 158-159; Hudiid al- ‘Alam, s. 123; 1bn Havkal, Siretu’I-Arz,
s. 305, 308; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, S. 460-461.

S bnu’l-Esir, el-Kdmil, V11, 305-307; Makdisi, Ahsenu '#-Tekdsim, s. 472.

558 fstahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 167; 1bn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 312; Makdisi, Ahsenu t-
Tekasim, s. 464.
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Hurmuz hari¢, Ehl-i Hadis’in ¢ogunlukta oldugunu ve sayilarinin giderek arttigini
belirtmektedir. Hurmuz’un da igerisinde yer aldigi Ciruft harig, bolgenin genelinde
Safiiligin yaygin oldugunu belirtmesi, bolgedeki Ehl-i Hadis taraftarlarinin
Safiilerden olustugunu ortaya koymaktadir. Makdisi, bolge alimlerini pek yetkin
bulmadigini da ilave etmektedir. I¢lerinde iist diizey bir 4lim bulunmadigin1 ve itimat

edilir bir tartisma ortami olmadigim gézlemledigini bildirmektedir.>*®

Kuhistan ve Hurmuz gibi sehirlerin yer aldigi Ciruft ise, Istahri ve ibn
Havkal’in belirttigi tizere, Ehl-i Rey’i benimseyenlerin yasadigi yerdir. Buradaki rey
taraftarlar1 Hanefilerdir. Daha sonra Makdisi, Ciruft’ta Hanefilerin yasadigini
belirterek bunu ortaya koymustur. Ehl-i Rey goriistiniin ¢ogunlukta oldugu Ciruft’ta
Menucan ve Kuhistan gibi sehirlerde Siiler de bulunmaktadir. Bolgedeki Sii
varligina, hem Istahri ve Ibn Havkal hem de Makdisi dikkat gekmistir.seo

Kirman igerisinde yer alan onemli sehirlerden birisi de Bem’dir. Bem,
bolgedeki biiyiik sehirlerden biridir ve burada ii¢ tane Cuma Camii bulunmaktadir.
Istahri ve Ibn Havkal, bunlardan birinin Haricilere ait oldugunu bildirmektedir.
Haricilerin camiinde sadakalardan olusan beytii’l mallar1 yer almaktadir. Zengin olan
bu Haricilerin asirilarinin az oldugunu belirtmiglerdir. Camilerden digeri ise Ehl-i

. 1
Cemaat’e aittir.>®

Makdisi de Bem’de Haricilerin yer aldigini ve camilerinde beytii’l
mallarmin bulundugunu belirterek bu bilgiyi tasdik etmektedir.>® Bolgede Ehl-i
Hadis’in ¢ogunlugu olusturdugu, bunun yani sira Hanefilerin, Siilerin, Haricilerin ve
Mutezililerin de yasadigi goriilmektedir. Mezhepler, farkli bolgelere dagilmistir ve

diizenli bir goriinlim arz etmektedir.
H. Sind Bolgesi

Sind bolgesi; Kirman, Hint Denizi, Horasan sinirlari ve Mehran Nehri ile
cevrelenen simirlar igerisinde bulunmaktadir. Mekran, Turan, Mansura, Vayhind,
Kannave ve Multan’t Onemli merkezleri olarak saymak miimkiindiir.>®®

Cografyacilar, bdlgenin farkli kesimlerinde yonetimin degistigini belirtmektedir. ibn

559 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 469.

580 jstahri, Kitdbu Mesalik el-Memalik, s. 167; 1bn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 312; Makdisi, Ahsenu t-
Tekdsim, s. 469; Makdisi, The Best Divisions for Knowledge of the Regions, s. 411.

581 fstahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 166-167; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 312.

%62 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 469.

%63 fstahri, Kitabu Mesdlik el-Memalik, s. 170; Hudiid al-‘Alam, s. 122; ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s.
317; Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, S. 474.
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Havkal ve Makdisi’nin belirttigi iizere, Mansura Kureysten bir yonetici tarafindan
idare edilmektedir ve hutbe Abbasiler adina okunmaktadir.”®* ibn Havkal, Mekran ve
Multan’da da hutbenin Abbasiler adina okundugunu belirtmektedir. Makdisi ise,
Multan’da hutbenin Fatimiler adina okundugunu ve Fatmilere hediyeler
gonderildigini  bildirmektedir.”® Bu durum bolge icerisinde bazi idarecilerin
Fatimilere bagli hareket ettigini gostermektedir. Ancak bolgede c¢ogunlukla

Abbasilere bagli yonetimler oldugu goriilmektedir.

Makdisi, bolgedeki mezhebi g¢ogunlugun Siinnilerden olustugunu ifade
etmektedir. Davadilerin lideri olan Kadi Eb4 Muhammed el-Mansuri ile tanigtigini
belirtmektedir. Fars bolgesinde etkili olan Davidiligin Sind’e kadar yayilmis oldugu
anlagilmaktadir. Bu kisi, burada egitim calismalar yiiriitmiis ve eserler yazmustir.
Makdisi, onun bazi giizel eserler kaleme almis oldugunu bildirmektedir. Makdisi,
sehir merkezlerinde Hanefl fakihlerin eksik olmadigini belirterek, Hanefiligin
bolgedeki etkinligine dikkat ¢ekmektedir. Bolgede Mutezili, Maliki ve Hanbelilerin
bulunmadigint da eklemektedir. Burada bulunan mezhep mensuplarinin 6viilmeye
deger, diiriist ve iffetli oldugunu, Allah’in onlar1 asiriliktan, asabiyeden ve fitneden

korudugunu belirtmektedir.>®

Makdisi’nin belirttigine goére, Multan’da ise Siiler bulunmaktadir. Daha 6nce
belirtildigi gibi, Multan’da Makdisi doneminde Fatimilere bagllik s6z konusudur.
Bu nedenle burada Siilik etkilidir.>®” Bslgede sozii edilebilecek bir diger mezhep ise
Hariciliktir. Istahri ve Ibn Havkal, Mekran’in bazi kasabalarinda Hariciler oldugunu
belirtmistir. Makdisi de burada yasayan halkin Miisliiman oldugunu ancak kaba ve
barbar oldugunu ifade etmistir.”®® Sert tabiatli insanlar arasinda Hariciligin yayilmis
olmasi muhtemeldir. Hanefi ve Davidilerden olusan Siinniligin yaygin oldugu

bolgenin bazi kisimlarinda ise Siilerin ve Haricilerin yasadigi goriilmektedir.

564 Ibn Havkal, Siiretu’l-Arz, s. 320; Makdisi, Ahsenu 't-Tekdsim, s. 485.

565 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 485.

566 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 481.

587 Makdisi, Ahsenu't-Tekdsim, s. 481.

%8 istahrd, Kitdbu Mesalik el-Memdlik, s. 177; Ibn Havkal, Siretu’l-Arz, s. 325.
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II1./IX. yiizyilin son ¢eyreginde ve IV./X. yiizyilda Bagdad’da siyasi 6neme
sahip olan bir halife bulunuyor olsa da islam medeniyetinin gesitli bolgelerinde farkli
hanedanliklarin ve devletlerin s6z sahibi oldugu goriilmektedir. Abbasilerin yani sira
Biiveyhiler, Karmatiler, Samaniler ve Endiiliis Emevilerinin hakimiyeti altinda genis
topraklarin bulunmasi ydnetim farkliliklarina Ornek olarak gosterilebilir. Islam
topraklarinda gesitli yonetimlerin etkili olmasi ve bunlarin destekledikleri mezhebin
de farklilik gostermesi, bolgelerdeki mezhebi dengelerin degismesinde etkili
olmustur. Ele alinan donem siyasi agidan hareketli bir donemdir ve bu hareketlilik

mezheplerin bolgelerdeki dagiliminda oldukga etkili olmustur.

Genis topraklara sahip olan Islam medeniyetinin yaklasik yiizyillik siireci ele
alinmaktadir. Bu siirecte bolgelere ve zamansal farkliliklara goére mezhebi
durumlarda degisiklikler yasanmistir. Endiiliis bolgesinde, bolgenin fethinden sonra
yerlesmis olan Malikilik IV./X. yiizyilda etkisini korurken, Basra ve Bagdad’da bir
doénem iki onemli ekol olusturmus olan Mutezile bu bdlgelerde etkisini tamamen
yitirmistir. Dolayisiyla bolgelerin biitiiniiyle alakali genel bir degerlendirme
yapilmasi miimkiin olmamigtir. Ancak ele alinan donemde bazi bolgelerde mezhep
miicadelelerinin yasaniyor olmasi dikkat c¢ekilmesi gereken bir husustur. Irak
bolgesinde, Siinniler ile Siiler arasinda, Horasan’da Hanefiler ile Safiller ve
Kerramiler ile Siiler arasinda, Huzistan bdlgesinde Siilerle Siinniler arasinda
miicadeleler yasandigi bilinmektedir. Ozellikle Horasan bélgesi, mezhep
catigmalarinin yogun olarak yasandigi yerlerdendir. Catismalarin yani sira mezhep
mensuplarinin farkli mescidlerde namaz kildig1 hatta bazi yerlerde ayni mescidde
sirayla namaz kildig1 dikkat cekmektedir. Bu durum mezheplerin sosyal yasantida ne

kadar etkili oldugunun da bir gostergesidir.

Cografya eserlerinden hareketle belirli bir donemde bir bolgenin ya da
bolgelerin kiiltiirel, dini ve mezhebi durumu hakkinda genel bir goriiniimii ortaya
koymak miimkiindiir. Ancak ilk dénem Islam cografyacilarmin eserlerinin
tamaminda, mezheplerle alakali yeterli bilginin yer aldig1 sdylenemez. ibn Hurdazbih
ve Kudame b. Cafer, eserlerini idari gorevleri dolayisiyla yaptiklar1 seyahatler ve
ulastiklar1 resmi bilgiler 1s18inda kaleme almislardir. Yontemlerinin de etkisiyle, bu
isimler, bolgelerdeki topluluklarin kiiltiirel, sosyal ve dini yapilarina ayrintili yer

vermemislerdir. Ibn Riisteh, Ibnu’l Fakih ve Hudid el-Alem miellifi ise,
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kendilerinden oOnceki cografya eserlerinden de yararlanarak, okuduklarini ve
duyduklarini derlemislerdir. Ornegin, ibn Riisteh’in mezheplerle alakali boliimii
tespitlerimize gore, ibn Kuteybe’nin el-Madrifinden alinmistir. Dolayisiyla bu
sekilde gozlemden uzak yazilan eserlerin verdigi bilgilere, ihtiyatla yaklagmak
gerekmektedir. Sayilan bu eserler, Islam cografyaciligimin énemli kaynaklar1 kabul
edilse de, hem kendi gozlemlerine dayanmayan bilgilerle dolu olmalart hem de bolge
halklarinin dini, sosyal ve kiiltiirel yapilarina yeteri kadar yer vermemis olmalari
dolayisiyla mezheplerle alakali genis bilgiye ulasilan eserler degildir. Yakbi, Istahri,
Ibn Havkal ve Makdisi ise, diger miielliflerden farkli olarak, islam cografyasinin
cesitli bolgelerine ya da tamamina yaptiklari seyahatler ve buralardaki gozlemleri
sonucunda eserlerini yazmiglardir. Bu durum onlarin, ele aldiklari bolgelerdeki
halkin sosyal, siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve dini durumlari hakkinda daha ayrntil
bilgi vermelerini saglamistir. Bunun yani sira bu sekilde gozleme dayali olarak
yazilan eserler daha giivenilir kaynaklardir. Sonug itibariyle, IV./X. ylizyilin mezhebi
durumunun genel bir resmini ¢izecek kadar malzemeyi, 6zellikle Istahri, Ibn Havkal

ve Makdis1’nin eserlerinde bulmanin miimkiin oldugu s6ylenebilir.

Islam cografyacilari, eserlerinin yapisi geregi, bolgelerdeki halkin ¢ogunlukla
hangi itikadi ya da fikhi mezhebi benimsedigi ile alakadar olmuslar ve itikadi
tartismalara, mezhepler arasindaki goriis ayriliklarina ve bu ayriliklarin  halk
tabanindaki yansimalarina fazla deginmemislerdir. Mezhebi iligkileri ise, fikirsel
baglamina deginmeden, gruplar aras1 fiziksel catigmalar1 esas alarak ortaya
koymuslardir. Bu nedenle itikadi tartigmalar cografya eserlerinde yer alan hususlar
degildir. Ancak ¢ok sik olmasa da donemin problemlerine paralel olarak bazi itikadi
meselelerden ve bunlarin toplumdaki yansimalarmdan bahsedilmistir. Ozellikle
halku’l-Kur’an meselesinin hala canli olarak tartisildigi bolgelerde bu duruma

deginilmisse de bunun disinda fazla 6rnegi bulunmamaktadir.

Cografya eserlerinde itikadi meselelere yer verilmezken, en ¢ok
kullandigimiz kaynak olan Makdisi’nin, fikhi mezheplerle alakali uygulama
farkliliklarina  dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Makdisi’nin eserinde, itikadi
mezheplerden bahsedilirken bile zaman zaman fikhi uygulamalardaki farkliliklar
lizerinden goriis ayrihiklari 6n plana ¢ikarilmistir. itikadi hususlardaki fikir

ayriliklarina ve tartismalara ise, ¢ok daha az deginilmistir. Ikamenin okunma sayisi

135



ve ezanin okunma bigimi gibi hususlar mezhepler arasindaki temel farkliliklar olarak

ele alinmistir.

Cografya eserlerinde, itikadi hususlardan ¢ok fikhi unsurlarin 6n plana
cikartlmasinin  sebebi muhtemelen bunlarin  gézlemlenmesindeki kolayliktir.
Cografyacilarin, gittikleri bolgelerde zaman zaman ilim meclislerine katildiklari, ilmi
tartismalara dahil olduklar1 bilinmektedir. Ozellikle Makdisi, gittigi bolgelerde
yaptig1 gozlemlerle ve bunu aktarma bi¢imiyle takdir toplamig bir isimdir. Buna
ragmen onlarin, gittikleri her bolgedeki itikadi tartismalar1 ve fikir ayriliklarini tim
yonleriyle gozlemleme ve deneyimleme firsatt elde etmeleri miimkiin
gozilkmemektedir. Bu durum, onlarin gézlemlenmesi daha kolay olan fikhi hususlar
On plana ¢ikarmalarina neden olmus olabilir. Bununla birlikte fikhi meselelerden ve
mezheplerden bahsedilmis olmasi da bélgelerin genel mezhebi yapisinin ortaya
konmas1 agisindan aydinlaticidir. Ciinkii bu donemde fikhi mezhepler de itikadi
ozellikler tasimaktadir. Mesela, Hanefilik, ehl-i rey c¢izgisini ifade etmektedir.
Miirciilerin ve Mutezililerin ¢ogunlukla Hanefi oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla
pek cok bolgede Hanefilik, Miircil ya da Mutezili gruplan ifade etmektedir. Yine
Hanbeli, Safil ve Hanefilerin ¢ogunlugu olusturdugu bdlgelerde Siinni anlayisin
hakim oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle ele alinan déonemde fikhi mezhepleri

itikadi meselelerden bagimsiz diistinmemek gerekmektedir.

Mezheplerin goriislerine ve fikir ayriliklarina yer verilmemesi, yiizeysel
degerlendirmeler yapilmast ve daha ¢ok fikhi ayrliklarin temel alinmasi,
mezheplerin durumu hakkinda genellemelerin yapilmasini da beraberinde getirmistir.
Mesela Makdisi, bir bolgenin mezhebini ezanin okunma bigimini delil gdstererek
belirtebilmektedir. Ismaililik ve Mutezile gibi itikadi alanda oldukga farkli fikirlere
sahip olan iki mezhebin birbirine benzer fikhi uygulamalari oldugunu belirterek ikisi
arasinda bir yakinlik kurabilmektedir. Bu durum, verilen bilgilerin zaman zaman
gercegi yansitmayabilecegi ihtimalini akillara getirmektedir. Ancak bazi bolgelerin o
donemdeki mezhebi durumu hakkinda birinci elden bilgi veren kaynak her zaman
bulunmamaktadir. Yine Bergavata ve Beceliyye gibi bazi olusumlar hakkinda
aktarilan ilk bilgilerin cografya eserlerinde bulundugu ve sonraki kaynaklarin bu
bilgileri esas aldig1 goriilmektedir. Bu durumda ister istemez cografya eserlerinin
verdigi bilgiler, tek kaynak olmasi sebebiyle, ilgili bolge ve donemdeki mezhebi

durum hakkindaki algimizi olusturmaktadir. Bu, hem cografya eserlerinin 6nemini
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ortaya koymakta hem de verilerin dogrulanmasindaki zorlugu ortaya ¢ikarmaktadir.
Burada yapilmasi gereken, diger kaynaklar ile cografya eserlerinde verilen bilgileri

olabildigince karsilagtirarak bir sonuca ulagsmaktir.
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OZET

YURTALAN, Betiil, Islam Cografyacilarina Gére Mezhepler, Yiiksek Lisans
Tezi, Danisman: Prof. Dr. Hasan Onat, Ankara Universitesi, 168 s.

Tez, “giris, U¢ bolim, sonu¢ ve ek’ten olusmaktadir. Giriste, tezin
hazirlanmasinda takip edilen yontem ve yararlanilan kaynaklar hakkinda bilgi

verilmistir.

Birinci béliimde, Islam cografyaciligimm olusum siireci ve dnemli temsilcileri
ele alinmig ve cografya eserlerinin mezhepler tarihi agisindan Onemi {izerinde
durulmugtur. islam cografyacilarinin mezhebi kimlikleri hakkinda bilgi verilmis
ardindan onlarin eserlerinde yer alan mezhepler ile ilgili genel bilgiler

degerlendirilmistir.

Ikinci boliimde, Arap Yarimadasi ve Magrib’deki mezhebi dagilim ele
alimmustir. Arap, Irak, Akdr (el-Cezire), Sam, Misir ve Magrib bolgeleri bu boliimiin

konusunu olusturmaktadir.

Ucgiincii béliimde, Masrik’taki mezhebi dagilima yer verilmistir. Bu boliimde
yer alan bolgeler, Horasan ve Maveraiinnehir, Deylem, Rehab, Cibal, Huzistan, Fars,

Kirman ve Sind bolgeleridir.

Ekte, oOrneklik teskil etmesi diisiincesiyle Makdisi’nin ¢izdigi bolge

haritalarina yer verilmistir.
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ABSTRACT

YURTALAN, Betiil, Sects According to the Islamic Geographers, Master
Thesis, Advisor: Prof. Dr. Hasan Onat, Ankara University, 168 pages.

The thesis consists of an introduction, three chapters, a conclusion and an
appendix. The introduction gives information about the method and the sources used

while preparing the thesis.

The first chapter gives detail about the formation process of Islamic
geography literature and important geographers. Then, it investigates the importance
of the geography books in the sense of history of Islamic sects. It also elaborates on
the sects of geographers and discusses the main information about sects which takes

part in geography books.

The second chapter gives information about the distribution of sects in
Arabian Peninsula and Maghrib. It consists of the regions of Arab, Irag, Aqur (Al-
Jazeera), Sham, Misr (Egypt) and Maghrib.

The third chapter deals with the distribution of sects in Mashriq. It consists of
the regions of Khorasan, Transoxiana, Daylam, Rehab, Jibal, Khuzistan, Fars,

Kirman and Sind.

In the appendix maps of Makdisi have been given for exemplary.
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