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ONSOZ

“Futbol Uyusmazliklarinda Tahkim” konusunda yazilan eserlerin sayist olduk¢a
azdir. Ayrica mevcut eserlerde futbol uyusmazliklarinin tahkim yoluyla ¢6ziimiinde me-
selenin daha ¢ok TFF boyutu ele alinmis; futbol uyusmazliklarinin ihtiyari tahkim ya da
mahkemelerde ¢oziimii tizerinde yeterli dl¢lide durulmamistir. Calismamizda, doktrinde
yeterli 6l¢lide incelenmemis olmakla beraber uygulamada oldukca 6nem tasiyan “Futbol
Uyusmazliklarinin Tahkim Yoluyla Coziimii” konusu biitiin yonleriyle incelenmis; sade-
ce TFF biinyesinde gergeklestirilen tahkim degil futbol uyusmazliklarinin TFF disinda
diger ulusal ya da uluslararasi tahkim merkezlerinde ¢6ziimiiniin yani sira ad hoc tahkim
yoluyla ¢6ziimii tizerinde de durulmustur.

Gerek yabancilik unsuru tagimayan futbol uyusmazliklar1 gerekse yabancilik un-
suru tastyan futbol uyusmazliklarinda taraflarin anlagsmas: halinde Isvicre Lozan’da bu-
lunan Spor Tahkim Mehkemesi’ne (Court of Arbitration for Sport-CAS) tahkimine de
basvurulabilir. Calismamizda, her tiirlii spor uyusmazliklarinin tahkim yoluyla ¢6ziimiinii
saglamak tizere ihdas edilen CAS’1n yapisi, CAS’da uyusmazlik ¢6ziim yollart ve CAS
tahkiminde yargilama siireci kisaca agiklandiktan sonra CAS tahkim kararlaria karsi
basvuru yollar1 ve bu kararlarin taninmasi ve tenfizi konular1 agiklanmastir.

Futbol uyusmazliklarinin bir kisminin zorunlu tahkime tabi olmasi ve bu uyusmaz-
liklarin ¢6ziimii i¢in mahkemelere bagvurmanin miimkiin olmamasi, basta Anayasa’nin
59. maddesi olmak tizere 5894 sayil1 Tiirkiye Futbol Federasyonunun Kurulus ve Gorev-
leri Hakkinda Kanunu’nda, TFF’nin Statiisii’nde ve TFF tarafindan hazirlanan talimat-
larda yer alan bazi hiikiimleri tartismali hale getirmektedir. Calismamizda bu tartismalar
iizerinde de durulacak ve hangi futbol uyusmazliklarinda mahkemelere basvurulabilece-
ginin alt1 ¢izilecektir. Amacimiz, futbol uyusmazliklarinin tahkim yoluyla ¢6ziimii konu-
sunu bir biitiin olarak ele almak; bu konuda, okuyuculara genel bir ¢erceve sunmak ve
bu genel ¢ergeve iginde ortaya ¢ikan her bir soruna ¢oziim getirecek temel ilkeleri ortaya
koymaktir.

Tezimizde, futbol uyusmazliklarimin TFF biinyesi disinda hangi yollarla ¢6ziim-
lendigine de agiklik getirmektedir. Bu baglamda, ¢alismamizda, ilk olarak futbola ilis-
kin hangi uyusmazliklarin adli yargida ¢oziimlenecegi tespit edilecek; Yargitay kararla-
r1 1s131nda uygulamadaki durum agiklanacaktir. ikinci olarak, futbol uyusmazliklarinda
ihtiyari tahkim yolu iizerinde durulacaktir. Ugiincii olarak ise, CAS biinyesinde futbol
uyusmazliklarinin nasil ¢éztimlendigi ve CAS hakem kararlariin Tiirkiye’de sonug do-
gurmasi i¢in izlenmesi gereken usul belirtilecektir.
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Tiirkiye’nin en iist diizeydeki futbol ligi, 520 milyon Euro’luk gelir iireten ve on
sekiz takimlik bir kiimeden ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir. Elbette ki biiyiik meblag-
larin zikredildigi bu mecrada herhangi bir uyusmazIlik ¢ikmamasi olanaksizdir. Futbola
iliskin bazi uyusmazliklar mahkemelerde; bazilari ise tahkim yoluyla ¢oziimlenmektedir.
Ancak Anayasa’nin 59. maddesi uyarinca, bazi futbol uyusmazliklarinin mutlaka zorunlu
tahkim yoluyla ¢6ziimlenmesi gerekmektedir. Uzman kisiler tarafindan hizli yargilama-
nin yapilmasi basta olmak iizere tahkimin diger miispet yonleri sebebiyle futbol uyus-
mazliklariin devlet mahkemelerinde goriilmesinden ziyade tahkim yoluyla goriilmesi
tercih edilmektedir. Zaten gerek Avrupa’da gerekse Amerika’da artik tahkim yolu, spor
uyusmazliklari i¢in condictio sine qua non olarak kabul edilmektedir.

Romalilar tarafindan uyusmazlik ¢6ziim yollarinin “fons et origo”’su olan “tahkim”
miiessesini, spor dallari i¢inde en cok ilgi duyulan futbol ile birlestirip incelemek hig
stiphesiz, 6zverili bir ¢alismay1 gerektirmektedir. Ciinkii futbol uyusmazliklarinin tahkim
yoluyla ¢6ziimii konusu, bu kapsamda ilk defa sadece ¢alismamizda incelenmistir. Konu-
su itibariyle keyifle hazirlanan futbol uyusmazliklarinin tahkim yoluyla ¢6ziimii konulu
tezimiz, 0zverili bir ¢calismay1 da gerektirmistir.



OZET

Tezimizde, futbol sdzlesmelerinden, futbolun yonetiminden, futbola iligkin faali-
yetlerden ve futbolun disiplininden dogan uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziimii ko-
nusu incelenmistir. Futbol uyusmazliklarinda tahkim konusunda bugiine kadar yapilan
caligmalarda, konu, bir biitiin olarak ele alinmamis; konunun belirli kisimlar1 {izerinde
durulmakla yetinilmistir. Oysa sadece zorunlu tahkime tabi futbol uyusmazliklar1 degil
ihtiyari tahkime tabi kilinan futbol uyusmazliklarinin sayisinin azimsanmayacak boyutla-
ra varmasi sebebiyle futbol uyusmazliklarinda tahkim konusunun her boyutunun ayni ¢a-
ligma iginde bir biitiin olarak ayrintil1 bir sekilde incelenmesi ihtiyacini ortaya ¢ikarmustir.
Ustelik yabanci iilkelerdeki tahkim kurumlari tarafindan Tiirkiye’deki kuliipler biinye-
sinde oynayan futbolcular, antrendrler ve kuliiplerle ilgili olarak verilen hakem kararlari,
kamuoyu glindeminde tartisma konusu yaratmakta; bu kararlarin futbolcular antrendrler,
kuliipler ve TFF agisindan baglayiciliginin yani sira sz konusu kararlarin icrasi da tize-
rinde durulmasi gereken 6nemli birer sorun tegkil etmektedir.

Futbol uyusmazliklari, ihtiyari tahkim, zorunlu tahkim, milli tahkim, milletlerarasi
tahkim, ad hoc tahkim ve kurumsal tahkim tiirlerinin hepsinin kapsamina girmektedir.
Tezimizde, her bir tahkim tiiriine giren futbol uyusmazliklari tespit edilmistir. Daha sonra,
futbol uyugsmazliklarinin TFF biinyesinde olusturulan kurullarda zorunlu tahkim yoluyla
¢Ozlimii ve zorunlu tahkim yoluyla verilen hakem kararlarina kars1 basvuru yollar1 in-
celenmistir. Tezimizin son bdliimiinde, futbol uyusmazliklarinin, TFF biinyesi disinda
¢Oziimii lizerinde durulmustur. Bu baglamda futbola iliskin s6zlesmelerden dogan dava-
larin mahkemelerde ¢6ziimii; futbol uyusmazliklarinin TFF disinda ihtiyari tahkim yo-
luyla ¢6ziimii; futbol uyusmazliklarinin CAS’da ¢6ziimii ve CAS kararlarinin Tiirkiye’de
taninmasi ve tenfiz konular1 ayrintili olarak ele alinmustir.



ABSTRACT

This thesis examines the resolution of disputes arising from football contracts, fo-
otball management, activities regarding football and football discipline by arbitration.
Articles and other works written on football arbitration as of today have not discussed
the issue of arbitration in disputes arising from football as a whole but have only focused
on certain aspects of the subject. However, the wide use of compulsory arbitration and
voluntary arbitration has revealed the need to examine every aspect of arbitration related
to football disputes in one single work. Moreover, the awards given by the foreign arbit-
ration institutes regarding the Turkish footballers, trainers and clubs created a matter of
debate in public opinion. Therefore, these awards and their enforcement reveal the need
for a comprehensive legal analysis.

Football disputes involve all types of arbitration, namely voluntary arbitration,
compulsory arbitration, national arbitration, international arbitration, ad hoc arbitration
and institutional arbitration. This thesis primarily categorizes the disputes and tries to
identify which category of the football disputes falls under which type of arbitration.
Next, this thesis examines football disputes resolved with compulsory arbitration within
the scope of TFF’s bodies and appeals of those decisions. In the last part of the thesis,
dispute resolution mechanisms other than the mechanisms set forth under TFF relating to
football disputes are addressed. In this regard, the resolution of the disputes in courts; the
resolution of football disputes outside the realm of TFF through voluntary arbitration; and
the resolution of football disputes within the scope of CAS and recognition and enforce-
ment of CAS arbitral awards are examined in detail.



KISALTMALAR

AAD : Appeals Arbitration Division

AFDK : Amator Futbol Disiplin Kurulu

AHD : Ad Hoc Division

AIWF : Association of International Winter Sports Federations

AIHM : Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi

AIHS : Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi

ANOC : Association of National Olympic Committees

ASOIF : Association of Summer Olympic International Federations

ATF : Recueil des Arréts du Tribunal Fédéral Suisse

AUHF : Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

AUHFD : Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

BATIDER : Bankacilik ve Ticaret Hukuku Dergisi

bkz. : Bakiiz

C. : Cilt

CAS : Court of Arbitration for Sport

CD : Ceza Dairesi

Cornell Int’l L.J. : Cornell International Law Journal,

CPC : Code de Procédure Civile

E. : Esas

Ed. : Editor

FEI : International Equestrian Federation

FIFA : Fédération Internationale de Football Association

FMHK : Federal Mahkeme Hakkinda Kanun (Loi sur le Tribunal Fé-
déral)

GSGM : Genglik ve Spor Genel Midiirliigii

HD : Hukuk Dairesi

HUMK : Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu

HMK : Hukuk Muhakemeleri Kanunu

IAAF : International Association of Athletic Federations

ICAS : International Council of Arbitration for Sport



10

Ind. J. Global Legal Stud. : Indiana Journal of Global Legal Studies

10C

IRB

JIDS

K.

KLK
LDIP

m.

Md. L. Rev.
MHB
MOHUK
MTK
OAD
PESTT
RETTID
RG

S.

S.

SDRP
SHAUM
SPK

STT

T.
TBBDergisi
TBMM
TCK
TFF

TFF TKT
TOBB
TLT
TTK
ucD
UEFA
UTTDER
vd.
WADA

: International Olimpic Committee

: International Rugby Board

: Journal of International Dispute Settlement

: Karar

: Kuliip Lisans Kurulu

: Loi Fédérale Sur Le Droit International Privé

: Madde

: Maryland Law Review

: Milletlerarast Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni
: Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun
: Milletleraras1 Tahkim Kanunu

: Ordinary Arbitration Division

: Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati
: Retsvidenskabeligt Tidsskrift

: Resmi Gazete

: Say1

: Sayfa

: Sports Disputes Resolution Panel

: Spor Hukuku Arastirma ve Uygulama Merkezi

: Sermaye Piyasas1 Kurulu

: Spor Tahkim Tiiziigii

: Tarih

: Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi

: Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi

: Tiirk Ceza Kanunu

: Tiirkiye Futbol Federasyonu

: Tiirkiye Futbol Federasyonu Tahkim Kurulu Talimat1
: Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi

: Transnational Legal Theory

: Tiirk Ticaret Kanunu

: Uyusmazlik C6ziim Dairesi

: Union of European Football Associations

: Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

: Ve devami

: World Anti-Doping Agency



GIRiS

1. Genel Olarak Tahkim ve Tahkimin Tiirleri

Tahkim; taraflarin, aralarinda mevcut veya muhtemel bir uyusmazligin devletin

resmi yargi organlari yerine, kendileri tarafindan belirlenen bir veya birden ¢ok hakem

nezdinde ¢dziimlenmesidir'. Her tiirlii hukuki uyusmazlikta tahkim yoluna basvurulamaz.

Tahkime gidilebilmesi i¢in uyusmazligin, tahkime elverisli olmas1 gerekir. Tahkimin or-

taya cikisi, devlet mahkemelerinden bile eskiye dayanmakta; hatta tarihte, uyusmazlikla-

rin ilk ¢6ziim yolunu tahkim teskil etmektedir®. Devlet mahkemelerinin heniiz ihdas edil-

medigi donemde hukuki uyusmazliklarin seri ve adil bi¢imde ¢dziimlenmesi amaciyla

tahkim miiessesesi tarihteki yerini almistir. Glinlimiizde yargi, devlete ait bir islev oldugu

icin tahkim, devlet mahkemeleri tarafindan denetlenmektedir®. Zira tahkim kararlart tipki

KARSLI Abdurrahim, Medeni Muhakeme Hukuku, Istanbul, 2013 s. 905-907; HOLTZMANN Howard/
NEUHAUS Joseph, A Guide to the UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration:
Legislative History and Commentary, Hague 1989, s. 258; NOMER Ergin/EKSI Nuray/OZTEKIN
GELGEL, Giinseli, Milletleraras1 Tahkim Hukuku, Istanbul 2013, s. 1; NOMER Ergin, Devletler Hususi
Hukuku, Istanbul 2013, s. 528; ALANGOYA Yavuz, Medeni Usul Hukukumuzda Tahkimin Niteligi ve
Denetlenmesi, Istanbul 1973, s. 4; ZEKOS Georgios 1., Constitution, Arbitration and Courts, New York
2013, s. 1; RUTHLEDGE Peter B., Arbitration and the Constitution, Cambridge 2013, s. 15; KARTON
Joshua, The Culture of International Arbitration and the Evolution of Contract Law, Oxford 2013, s. 1;
CARBONNEAU Thomas E., Arbitration in a Nutshell, Minnesota 2012, s. 15; PAULSSON Jan, The
Idea of Arbitration, Oxford 2013, s. 1; ONYEMA Emilia, International Commercial Arbitration and
the Arbitrator’s Contract, New York 2010, s. 1-2; COOK Trevor/GARCIA Alejandro I., International
Intellectual Property Arbitration, Maryland 2010, s. 109; BREKOULIS Stavros L., Third Parties in
International Commercial Arbitration, Oxford 2010, s. 5; ZEKOS Georgios 1., International Commercial
and Marine Arbitration, New York 2008, s. 9; BORN Gary B., International Arbitration: Law and
Practice, Maryland 2012, s. 1; BENNETT Steven C., Arbitration: Essential Concepts, New York 2002,
s. 1; GREENBERG Simon/KEE Christophert/ WEERAMANTRY Romesh J., International Commercial
Arbitration: An Asia Pacific Perspective, Cambridge 2013, s.1; BUHRING-ULE Christian/KIRCHOFF
Lars/SCHERER Gabriele, Arbitration and Mediation in International Business, Alphen aan Den
Rijn 2006, s. 31; KURKELA Matti S./TURUNEN Santtu, Due Process in International Commercial
Arbitration, Oxford 2010, s. 1; SERIKI Hakeem, Injunctive Relief and International Arbitration, New
York 2015, s. 1.; ASHFORD Peter, Handbook on International Commercial Arbitration, New York
2014, s. 1; JEMIELNIAK Joanna, Legal Interpretation in International Commercial Arbitration, Surrey
2014, s. 15; STEINGRUBER Andrea M., Consent in International Arbitration, Oxford 2012, s. 2;
PETROCHILOS Georgios, Procedural Law in International Arbitration, New York 2004, s. 3; BLAKE
Susan/BROWNE Julie/SIME Stuart, Practical Approach to Alternative Dispute Resolution, New York
2014, s. 5.

SATO Yasunobu, Commercial Dispute Processing and Japan, Hague, 2001 s. 187.

PEKCANITEZ Hakan/ATALAY, Oguz/OZEKES, Muhammet, Medeni Usul Hukuku, Ankara 2013, s.
1064.
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mahkeme karar1 gibi kesin hiikiim olusturur ve icrai niteligi haizdir. Dolayisiyla hakem
kararlari, mahkeme kararlariyla ayn1 sonuglart dogurmaktadir®.

Birtakim etkenler, taraflarin tahkim yolunu tercih etmelerine sebep olmaktadir.
Bunlarin baginda, tahkimin devlet mahkemelerindeki yargilamaya nazaran daha kisa sii-
rede sonuglanmasidir®. Ayrica tahkim yargilamasinda usul kurallarinin mahkemelerde
ylriitiilen yargilama ile kiyaslandiginda daha esnek olmasi; taraflarin, hakemler, tahkim
yeri, esasa ve usule uygulanacak hukuk ve tahkimin siiresi lizerinde belirleyici giice sahip
olmalar1 da tahkim miiessesini taraflar i¢in cazip hale getirmektedir®. Yargilamanin kisa
siirede tamamlanmasi, tahkime konu her uyusmazlik agisindan énemlidir. Ancak konu
spor uyusmazliklari olunca uyusmazligin kisa siirede karara baglanmasi daha da 6nem
tasimaktadir. Ornegin, sportif bir organizasyondan men edilen bir kuliibiin, bu kararm
kaldirilmasi ve ilgili organizasyona katilabilmesi i¢in ¢ok kisa siirede verilmesi gereken
bir karara ihtiyact vardir. Ayni sekilde, miisabakadan men cezasi alan bir sporcunun, o
miisabakada yer alabilmesi i¢in miisabakadan 6nce konu hakkinda bir karar alinmas1 ge-
rekmektedir’.

Daha once ifade edildigi iizere, tahkim yargilamasinin siiratli olmasinin yani sira
futbol uyusmazliginin bu alanda uzman kisiler tarafindan ¢6ziimlenecek olmasi da tahki-
mi cazip hale getirmektedir®. Hig siiphesiz kendine has kurallar1 bulunan futbol uyusmaz-
liklarinin bu alanda bilgi ve tecriibesi olan hakemlerce karara baglanmasi, adil ve hakka-
niyete uygun kararlarin verilmesi sonucunu doguracaktir®. Bu durum, taraflara, uyusmaz-
1181 ¢dzen kisi veya kisilerin yeterliligi hakkinda bir giiven vermektedir. Ustelik kamuya
yansitilmadan ve gizli olarak ilerleyen tahkim siireci, taraflarin aralarindaki ihtilaflar is
cevrelerine duyurmadan gidermelerini saglamaktadir.

Ayrica, sportif uyusmazliklarda tahkime basvurulmasi, uyusmazligin, ulusal huku-
kumuz disinda uluslararasi sportif hukuk diizenine ait kurallarla ¢oziimlenmesini sagla-
makta ve bu da sportif uyusmazliklarin yeknesak bigimde sonuca kavusmasini saglamak-

*  WALTON Anthony, Russell on Arbitration, London 1979, s. 388.

SANLI Cemal, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollari, Istanbul
2011, s. 226.

¢ CARTER James H../FELLAS John, International Commercial Arbitration in New York, Oxford 2013, s.
2; BORN, Gary B., International Arbitration and Forum Selection Agreements: Drafting and Enforcing,
Maryland 2013, s. 5; PARK William W., Arbitration of International Business Disputes: Studies in
Law and Practice, Oxford 2012, s. 6; BRUNET Edward/SPEIDEL Richard E./STERNLIGHT Jean E.,
Arbitration Law in America: A Critical Assessment, Cambridge 2012, s. 3; MACNEIL Ian R., American
Arbitration Law: Reformation, Nationalization, Internationalization, New York 1992, s. 5.

7 KOCASAKAL Hatice Ozdemir, Sportif Uyusmazliklarin Coziimii ve CAS, Istanbul 2013, s. 143.

8 AKINCI Ziya, Milletleraras1 Tahkim, Ankara 2007, s. 33; ROGERS Catherine, Ethics in International
Arbitration, Oxford 2014, s. 17.

®  SARIOZEN M. Serhat, Medeni Usul Hukukunda Hakem Yargilamasi, Istanbul 2005, s. 13.
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tadir'’. Sporcularin sadece ulusal miisabakalarda yarigsmadigini varsaydigimizda, devamli
gelisen spor hukuku i¢in tahkim yoluna bagvurmak, farkl: tilkelerde bulunan sporcularin
ayni uyusmazliklarini ayni bigimde ¢oziimlemek anlamina geldiginden; sporcular arasin-
da esitlik ve uyusmazliklarin standart ¢oziimii saglanmis olacaktir.

Bir ihtilafin tahkim yoluyla ¢oziimlenebilmesi i¢in, “tahkime elverigli” olmas1 ge-
rekir. “Elverislilik”; taraflarin uyusmazlik konusunda serbestge anlasma yapabilmeleri
ve bu anlagsmanin gegerli olmasi i¢in mahkeme kararina ihtiya¢ bulunmamasidir''. Bazi
uyusmazliklar tahkime elverigli degildir. Genellikle bu uyusmazliklar; sahsin hukuku,
aile hukuku, miras hukuku ve ¢ekismesiz yargi islerinde goriilmektedir. Bunun sebebi,
devletin sahsi1 ve aileyi ilgilendiren konulardaki yarg: yetkisini 6zel kisilere birakmak
istememesidir. Ancak, spor uyusmazliklari tahkime elverisli oldugundan futbol uyusmaz-
liklar1 da dahil her tiirlii spor uyusmazliklarinda tahkim yoluna basvurmak miimkiindiir.

Ihtiyari tahkim yoluna basvurulmasi igin taraflar aralarinda yazili tahkim sézlesme-
si yapmasi gerekir'2, Tahkim s6zlesmesi, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun'?
(HMK) 412. maddesinde acgikc¢a tanimlanmistir. Bu maddeye gore; sozlesme veya séz-
lesme dis1 bir hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin tamami veya
bir kisminin ¢éziimiiniin hakem veya hakem kuruluna birakilmasi i¢in yapilan anlasmaya
tahkim s6zlesmesi denir. Dolayistyla Tiirk hukukunda, ihtiyari tahkim yoluna basvurabil-
mek icin taraflar arasinda gecerli bir tahkim s6zlesmesi bulunmasi gerekmektedir.

Tahkim, niteliklerine gore farkliliklar sergilemektedir. Bu nedenle dncelikle tah-
kim, muhtelif tiirlere ayrilarak incelenmelidir. Tahkimin tiirleri; ihtiyari veya zorunlu ol-
masina bakilarak incelendiginde “ihtiyari tahkim-zorunlu tahkim”; tabi olacagi hukuki
rejimin belirlenmesi agisindan 6nem tasidigi i¢in “milli tahkim-milletlerarasi tahkim”;
bir tahkim kurumuna bagli olup olmamas1 bakimindan “kurumsal-ad hoc tahkim” olarak
gruplara ayrilmaktadir.

A. Ihtiyari Tahkim - Zorunlu Tahkim

Kanun, taraflar arasinda ortaya ¢ikan uyusmazligin tahkimle ¢oziilmesini zaruri kil-
mamus ise, taraflarin tahkim yoluna miiracaat etmeleri ihtiyaridir. Yani taraflar, tahkimin

10 RIGOZZI Antonio, L’arbitrage international en matiere de sport, Basel 20035, s. 345.
1" KARSLI, 907.

12 MUSUL Timugin, Medeni Usul Hukuku, Ankara 2012, s. 651; YEGENGIL Rasih, Tahkim, Istanbul
1974, s. 287; KALPSUZ Turgut, “Tahkim Anlasmas1”, Bilgi Toplumunda Hukuk, Unal Tekinalp’e
Armagan, C. 2, Istanbul 2003, s. 1030; CORDERO-MOSS Giuditta, International Commercial
Arbitration: Different Forms and Their Features, Cambridge 2013, s. 10.

3 RG4.2.2011/27836.
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ihtiyari oldugu durumlarda uyusmazligi ¢éziimlemek i¢in devlet yargisi veya diger alter-
natif uyusmazlik ¢6zlim yollarina basvurabilirler.

Tahkim, kanun tarafindan ihtiyari veya zorunlu tahkim olarak diizenlenmis olabilir.
Ornegin, daha sonra iizerinde durulacag: iizere, TFF Uyusmazlik Coziim Kurulu, hem
ithtiyari tahkim merci olarak hem de mecburi tahkim merci olarak da gorev yapmaktadir.

Ancak bazi durumlarda, kanun koyucu belirli uyusmazliklarin tahkim yoluyla gi-
derilmesini zorunlu kilmistir. Bunun sebebi, kanun koyucunun belirli konularin uzman-
lik gerektirdigini ve uyusmazligin ¢oziimiinde siiratin énemli oldugunu 6ngérmesidir.
Ozellikle spor uyusmazliklarinda gériilen bu duruma, “zorunlu tahkim” olarak adlandiril-
maktadir. Anayasa’nin 59. maddesi uyarinca; spor federasyonlarinin spor faaliyetlerinin
yonetimine ve disiplinine iligkin kararlarina kars1 ancak zorunlu tahkim yoluna basvuru-
labilir. Dolayistyla federasyonlarin, spor faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iligkin
kararlarina kars1 tahkimden basgka bir yol ongoriilmemistir. Tahkim kavrami, taraflarin
iradesine dayanip dayanmamasi1 bakimindan ihtiyari tahkim ve zorunlu tahkim olmak
iizere ikiye ayrilmistir. Zorunlu tahkim yoluna hangi hallerde basvurulacagi 6zel kanun
hiikiimleri dogrultusunda belirlenmektedir.

Zorunlu tahkimi, ihtiyari tahkimden ayiran husus, “irade” unsurudur. Yani taraflarin
aralarindaki uyusmazligi tahkimle ¢6zeceklerine dair iradelerini beyan etmeleri gerekir.
Zorunlu tahkimde irade unsurundan bahsedilemez'*. Zira taraflarin iradeleri aranmaksi-
zin, tahkim yoluna gidilecegi kanun tarafindan 6ngorilmistiir.

TFF biinyesinde profesyonel bir futbolcu, lisansini aldiginda TFF nin koydugu ku-
rallara uymak durumundadir. 1923 yilindan beri FIFA’nin ve 1962 yilindan beri de UE-
FA’nin bir tiyesi olan TFF, futbolu yoneten bu kurumlarin kurallariyla baglidir. UEFA,
CAS’n yetkisini tanimig ve iiyelerine de bu yetkiyi tanima ylikiimliiligiinii getirmis-
tir. Keza TFF Statiisii’nilin 2. maddesinin (n) bendi, UEFA Statiisii’niin belirttigi sekilde
CAS’1n yetkisinin taninacagini belirtmistir. Bu durumda, TFF biinyesindeki profesyonel
futbolcunun da, kendisini TFF’ye baglayan imzay1 atarak zorunlu tahkimi kabul ettigini
soylemek miimkiindiir. Ancak bu tahkimin iradi oldugunu séylemek zordur, ¢linkii pro-
fesyonel bir sporcunun tahkim anlagmasini kabul etmekten baska segenegi bulunmamak-
tadir. Dolayisiyla bu noktada, zorunlu olarak imzalanan ve tahkim sart1 iceren sézlesme
acisindan futbolcunun gercekte tahkim iradesinin bulunup bulunmadigini agikliga kavus-
turmak gerekir'>. Bu konu iizerinde daha sonra durulacaktir.

4 OZTURK K. Burak, idarenin Denetlenmesinde Zorunlu Tahkim Yolu, AUHF Zabunoglu Armagani,
Ankara 2011, s. 621.

5 MARTENS Dirk Reiner, Ankara Barosu II. Uluslararast Spor Hukuku Kurultay1, Ankara 2010, s. 32.
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B. Milli Tahkim - Milletleraras1 Tahkim

Tahkim tiirlerinden milli tahkim; uyusmazligin taraflar1 ve konusu bakimindan ya-
banci bir hukuk sistemiyle baglantis1 bulunmayan tahkim tiiriidiir'e. Milli tahkim, 6100
sayitll HMK ile diizenlenmistir. Kanun’un tahkimle ilgili 407. maddesine gore, 4686
sayil1 Milletleraras1 Tahkim Kanunu’nun (MTK)"” tanimladig1 anlamda yabancilik un-
suru icermeyen ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi uyusmazliklar hakkinda
HMK’nin ilgili hiikiimleri uygulanir. Bunun anlami, milli tahkime ait hususlarin, HMK
ile ve yabancilik unsuru igeren durumlarin Milletlerarasi Tahkim Kanunu ile diizenlenmis
oldugudur.

Yabancilik unsuru igermeyen ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi uyus-
mazliklar milli tahkim kapsaminda olmakla beraber, hangi hallerde tahkimin yabancilik
unsuru igerecegi 4686 sayili MTK da belirtilmistir's. 4686 sayilt MTK’da sayilan haller-
den herhangi birinin varligi durumunda, uyusmazlik yabancilik unsuru tasir ve bu du-
rumda tahkim milletleraras1 nitelik kazanir. 4686 sayilt MTK, yabancilik unsuru veren
Olciitleri tartismaya olanak vermeyecek bicimde diizenlenmistir'.

4686 sayil1 MTK nin 2. maddesinde sayilan yabancilik unsurlarindan ilki, tahkim
anlagsmasinin taraflarinin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da isyerlerinin ayr1
devletlerde bulunmasidir. ikinci olarak, taraflarin yerlesim yeri veya olagan oturma yeri-
nin ya da isyerlerinin tahkim yerinden, ifa yerinden veya uyusmazIlik konusunun en ¢ok
baglantili oldugu yerden baska bir devlette bulunmasidir. Ugiincii yabancilik unsurunu
olusturan hal, tahkim anlagmasinin dayanagini olusturan asil sézlesmeye taraf olan sirket
ortaklarindan en az birinin yabanci sermayeyi tesvik mevzuatina gore yabanci sermaye
getirmis olmasi veya bu sozlesmenin uygulanabilmesi i¢in yurt disindan sermaye saglan-
mas1 amaciyla kredi ve/veya giivence sozlesmeleri yapilmasinin gerekli olmasidir. Tah-
kim anlagmasinin dayanagini olusturan asil s6zlesme veya hukuki iliskinin, bir iilkeden
digerine sermaye veya mal gecisini gergeklestirmesi de yabancilik unsurunu olusturan
hallerden sonuncusudur®.

16 TANRIBILIR Feriha Bilge/SIT Banu, ‘Milletlerarast Tahkim Miiessesesi ve Yeni Milletlerarasit Tahkim
Kanunu’, MHB Prof. Dr. Ergin Nomer’e Armagan, Yil: 22, Say1: 2, Istanbul 2002, s. 821.

7RG 5.7.2001/24453.
8 RG 5.7.2001/24453.

4686 say1li Kanunun hakkinda ayrintili bilgi ve bu Kanuna iliskin Yargitay kararlar1 igin bkz. KALPSUZ,
Turgut, Tiirkiye’de Milletleraras1 Tahkim, 2. basi, Ankara 2010; EKSI, Nuray Milletleraras1 Tahkim
Kanunu Hakkinda Genel Bir Degerlendirme, (2003)1-2 MHB Prof. Dr. Giiloren Tekinalp’e Armagan, s.
295-338; EKSI, Nuray, 4686 Sayili Milletlerarasi Tahkim Kanununa iligkin Yargitay Kararlari, Istanbul
20009.

20 SEVIG Vedat Rasit, “Milletlerarast Tahkim Kanunu’nun Ozellikleri”, MHB Yil: 22 Say1: 2 Prof. Dr.
Ergin Nomer’e Armagan, Istanbul 2002, s. 747.
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Muhtelif iilkelerin hukuklarinda da tahkimin hangi hallerde milletlerarasi nitelik
kazanacagna iliskin yasal diizenlemeler bulunmaktadir. Isvigre Milletleraras1 Ozel Hu-
kuk Hakkinda Federal Kanunu’nun (Loi Fédérale Sur Le Droit International Privé-LDIP)
12. Boliimii, milletleraras: tahkimi diizenlemektedir. S6z konusu Kanun’un 176. madde-
sine gore, tahkim yerinin Isvigre oldugu ve tahkim anlasmasi imzalandiginda taraflardan
en az birinin yerlesim yerinin veya mutat meskeninin Isvigre disinda oldugu hallerde

bahsi gecen milletlerarasi tahkim hiikiimleri uygulanacaktir?'.

Fransiz Medeni Usul Kanunu’nun (Code de Procédure Civile-CPC) 4. kitabi, “milli
tahkim” ve “milletlerarasi tahkim” olmak iizere iki baglik altinda diizenlenmistir®*>. Mil-
letlerarasi tahkim, 1504. madde uyarinca milletleraras: ticaretin menfaatlerini kapsayan

tahkim olarak nitelendirilmistir.

Milletlerarasi tahkim kavraminin evrensel olarak kabul edilen bir tanim1 olmamak-
la beraber, bu kavrami tasidig1 unsurlar1 sebebiyle belirli bir lilkenin sinirlari igerisine
sokulamayan tahkim olarak tanimlamak miimkiindiir. Tahkimde yabancilik unsurunun
tayin edildigi durumlarda milletlerarasi tahkim s6z konusu olur. 5718 sayil1 Milletlera-
ras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunu (MOHUK)?* geregince hakem ka-
rarlarinin hangi durumlarda yabancilik unsuru tasiyacagi konusunda ise kesinlik bulun-
mamaktadir®*. Ciinkii MOHUK ’da yabanci hakem kararlariin taninmasi ve tenfizinden
s0z edilmis ancak hangi hallerde hakem kararlarinin yabancilik niteligi kazanacagi be-
lirtilmemistir. Doktrinde ve Yargitay karalarinda, MOHUK uyarinca hakem kararlarinin
yabancilik vasfinin tayininde “llkesellik” esasinin yani hakem karariin verildigi yerin
dikkate alinmas1 gerektigini ifade edenler oldugu gibi hakem kararmin otoritesi altinda
verildigi kanunun esas alinmasi gerektigini ifade edenler de bulunmaktadir®. Yabanci-
lik unsurunun iilkesellik esasi ile degerlendirildigi durumlarda, yabanci iilkede yiiriitiilen
tahkim yabancidir. Usul esasina gore degerlendirildigi durumlarda ise, tahkimin nerede
yapildigina bakilmaksizin yabanci bir iilkenin usul hukukuna dayanarak ytiriitiilen tah-

kim yabanci addedilir.

21 LDIP’nin metni i¢in bkz. http://www.admin.ch/opc/fr/classified-compilation/19870312/index.html
(Erisim Tarihi: 3 Agustos 2014).

22 CPC’nin metni i¢in bkz. http://www.legifrance.gouv.fi/affichCode.do?idArticle=LEGIARTI000023450909&
idSectionTA=LEGISCTA000023450936&cidTexte= LEGITEXT000006070716& dateTexte=20140709
(Erisim Tarihi: 3 Agustos 2014).

3 RG 12.12.2007/26728.
% NOMER/EKSI/OZTEKIN GELGEL, 4.
25 Ayrintili bilgi igin bkz. NOMER/EKSI/OZTEKIN GELGEL, 61 vd..
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Bununla beraber, “milletlerarast tahkim” kavrami salt yabancilik unsuru tastyan
tahkim olarak ele alinmamalidir. Milli tahkim olarak ifade edilemeyen tahkim, niteligi
itibariyle milletlerarasi niteliktedir. Taraflar1 tahkime siiriikleyen uyusmazligin kaynagi
olan maddi iliskiye bakildig1 zaman, bu maddi iliski gozetilmeden tahkimin milli ya da
milletlerarasi nitelik tagidigini saptamanin eksik olacagi goriilmektedir. Ancak bazen ta-
raflar, maddi hukuki iliski agisindan milli nitelikteki bir tahkimi, tahkim yerini yabanci

bir lilkede belirleyerek milletlerarasi nitelikli hale getirebilirler®.

Milletlerarasi tahkim-milli tahkim ayiriminda belirtilmesi gereken son bir husus,
milli tahkimin, milli hukuk ile diizenlenmesi; fakat milletlerarasi tahkimin, milli hukukla,
karsilastirmali hukukla, uluslararasi hukukla ve hatta uluslararasi ticaretin 6rf ve adet ku-
rallartyla diizenlenmesidir?’. Bu ayirimda dikkate edilecek 6nemli nokta, milli tahkimin
kaynaginin ulusal olmasi; buna karsin milletlerarasi tahkimin kaynaginin kapsamina ulu-
sal diizenlemelerin yani sira tahkime iligskin antlagmalarin, tahkim merkezleri tarafindan
hazirlanan kurallarin, uluslararasi ticaretin orf ve adet kurallarinin dahil olmasidir. Diger
bir ifadeyle, milli tahkimin kaynaklari, milletlerarasi tahkimin kaynaklarindan daha dar-
dir. Dolayisiyla, uluslararasi tahkim kurumlarinca ele alinan bir meselenin uluslararasi

tahkime dahil olacagini sdylemek miimkiindiir?.

Bir goriise gore de, uluslararasi ticari tahkim, milli tahkimden farkli olarak lex mer-
catoria ile diizenlenir®. Lex mercatoria, uluslararasi ticaret ¢ergevesinde ve belirli bir
milli hukuk sistemine gonderme yapilmadan ileri siiriilen genel prensipler ve teamiiller
olarak ag¢iklanabilir®. Diger bir ifadeyle, dar anlamda /ex mercatoria, uluslararasi ticare-

tin genel ilke ve orf ve adetlerinden dogan normlardir®'. Lex mercatoria, sinir agan ticari

26 SANLI Cemal, Milletlerarasi Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk, Ankara 1986, s. 29.
27 AL-BAHARNA Husain M., International Arbitration in a Changing World, Deventer 1994, s. 26.

% EKSI Nuray, Legal Framework of Commercial Arbitration in Turkey: International Commercial
Arbitration-A Comparative Survey, ICOC Publication No: 2007/45, Editors Nuray EKSi/Pedro J.
MARTINEZ-FARGA/William SHEEHY, Istanbul 2007, s. 9.

2 LANDO Ole, The Lex Mercatoria in International Commercial Arbitration, Londra 1985, s. 747,
LEBOULANGER Philippe, Les Contrats entre états et entreprises étrangeres, Paris 1983, s. 221;
LOPEZ RODRIGUEZ Ana Mercedes, Lex Mercatoria, RETTID, Yil: 2002, S. 2, s. 47; MICHAELS,
Ralf, The True Lex Mercatoria: Law Beyond the State, Ind. J. Global Legal Stud., Yil: 2007, C. 14,
S. 2, s. 456; GIMENEZ-CORTE Cristian, Lex Mercatoria, International Arbitration and Independent
Guarantees: Transnational Law and How Nation States Lost the Monopoly of Legitimate Enforcement,
TLT, C. 3, S. 4, Oxford 2012, s. 346; KOLEV Boris, “Lex Sportiva and Lex Mercatoria”, SIEKMANN
Robert C.R./SOEK Janwillem, Lex Sportiva: What is Sports Law?, Lahey 2012, s. 223.

3 ERDEM Erciiment, “Lex Mercatoria ve Uluslararas1 Ticarette Orf ve Adetin Onemi”, Uluslararasi

Ticari Tahkim ve Yeni Lex Mercatoria, Istanbul 2014, s. 38.

31 GOLDMAN, Berthold, The Applicable Law: General Principles of Law-the Lex Mercatoria,
Contemporary Problems in International Arbitration, Londra 1987, s. 113; MOSES, Margaret, The
Principles and Practice of International Commercial Arbitration, Cambridge 2008, s. 61.
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iliskilerden dogan uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziimiinde de kullanilan énemli bir
ara¢ haline gelmistir’2. 4686 sayilt MTK’nin hazirlanmasi1 asamasinda da, esasa uygula-

nacak hukuk olarak lex mercatoria ’dan agik¢a bahsedilmistir®.

C. Ad Hoc Tahkim - Kurumsal Tahkim

Taraflar arasindaki uyusmazligin tahkim yoluyla ¢oziilecegi kararlagtirilmis ise ve
bu siire¢ bir tahkim kurumu tarafindan yonetilmiyorsa bu tahkim ad hoc tahkim tiirtidiir™.
Ad hoc, Latince, “amaca 0zel” anlamina gelmektedir. Uyusmazliga iliskin somut olay
icin gecici olarak, bir tahkim kurumuna bagli olmayacak sekilde taraflarca olusturulan
hakem veya hakem kurulu “ad hoc” tahkime isaret eder.

Ad hoc tahkimde, hakemlerin, tahkim dilinin, tahkim yerinin, esasa ve usule uygu-
lanacak olan hukukun taraflarca se¢ilmesi esasi, kurumsal tahkimde de vardir. Ancak ad
hoc tahkimde hakemlere ve taraflara sekreterya hizmeti sunan bir kurum mevcut degildir.
Elbette ki ad hoc tahkimde de taraflar veya hakemler tahkim yargilamasina iligskin sekre-
terya hizmetlerini yiirlitmek iizere bir kisiyi gorevlendirebilirler. Ancak, bir sekreterin go-
revlendirilmesi de ad hoc tahkimi, kurumsal hale getirmez. Kurumsal tahkimde, tahkim
yargilamasi bir merkezin biinyesinde cereyan etmektedir.

Ad hoc tahkim stirecinde taraflar, tahkim kurumuna 6denen giderlerden muaf ola-
cak ve bu bakimdan avantajli konumda olacaklardir. Ustelik, kurum biinyesinde yapilan
tahkime nazaran daha az kisi tahkim siirecinin isleyisi hakkinda bilgiye sahip olacaktir.

Ancak, ad hoc tahkimin taraflara sagladig1 genis serbesti, taraflarin anlagmalar1 i¢in
daha fazla zamanin ge¢mesine sebebiyet verir. Cilinkii kurumsal tahkimi se¢en taraflar,
bu kurumun tahkim kurallarin1 da se¢gmekte; ad hoc tahkimde ise usul kurallarinin yani
sira hakemler hakemlerin se¢imi basta olmak iizere diger hususlar iizerinde mutabakatin
saglanmasi kolay olmayabilir.

32 MARTINEZ-FRAGA Pedro (Ceviren Faik Calisan), Tahkim Miiessesesi ve Birlesik Devletler
Miiessesevi Tahkimi: Hiikimdarlik, Mahkeme veya Yasakoyucu Olmaksizin De Facto Bir Yargi
Sisteminin Gelisimi, Milletleraras1 Ticari Uyusmazliklarin Tahkim Yoluyla Coziimiine Iligkin Istanbul
Konferansi, Istanbul 2007, s. 98.

33 BIRSEL Mahmut/BUDAK Ali Cem, Milletlerarasi Tahkim Konusunda Tiirk Hukuku Acisidan
Sorunlar ve Oneriler-Tiirk Tahkim Hukuku ve UNCITRAL Kanun Ornegi, Milletlerarasi Tahkim
Konusunda Yasal Bir Diizenleme Gerekir Mi? Sempozyum-Bildiriler-Tartigsmalar, Ankara 1997, s. 184.

3 TUYGUN Salih, ICSID Tahkimine iliskin Hakem Kararlarmnin Icra Edilmesi, izmir 2007, s. 15.

35 SCHIMITOFF Clive M., International Commercial Arbitration, New York 1974, s. 51; ZHANG Tietie,
Enforceability of Ad Hoc Arbitration Agreements in China: China’s Incomplete Ad Hoc Arbitration
System, Cornell Int’l L.J., C. 46, New York 2013, s. 364.
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Kurumsal tahkim, bir tahkim merkezi tarafindan yiiriitiilen tahkim tiirtidtir®®. Tah-
kim kurumlari, yargilamay1 kendi kurallarina gore yapmaktadirlar. Hakemlerin tayinin-
den tahkimin isleyisine, hakem kararinin kaleme alinmasina ve taraflara tebligine kadar
birgok hususu belirleyen tahkim kurumlari, tahkim siirecini denetlemektedirler.

Gilintimiizde tahkim merkezleri 6nemli bir sayiya ulagsmistir. Diinya ¢apinda bilinen
kurumlara 6rnek olarak; International Chamber of Commerce (ICC), Amerikan Tahkim
Kurumu (AAA), Londra Uluslararas1 Tahkim Mahkemesi (LCIA), Hong Kong Ulusla-
raras1 Tahkim Merkezi ve Uluslararas1 Yatirim Anlagmazliklar1 Coziim Merkezi (ICSID)
gosterilebilir”. Ulkemizde biinyesinde tahkim merkezi bulunan kurumlara TOBB ve ITO
ornek olarak gosterilebilir®.

Taraflarca kurumsal tahkimin tercih edilme sebepleri arasinda, tahkim kurumu-
nun hakemlerin tayininde ve uygulanacak kurallar konusunda daha ¢abuk ve sistematik
hareket etmesi basta gelmektedir. Ornegin, TOBB un Tahkim Tiiziigii’niin 16. maddesi
hakemlerin se¢imini diizenlemektedir. Bu maddeye gore; dava dilekcesinin davali tara-
findan alindig1 tarihten itibaren 30 giin veya kendisine taninan ek siire igerisinde taraflar
hakemi belirleyemezlerse bu durumu bir tutanaga gecirerek Tahkim Divani’na bildirirler.
Bu bildirimden itibaren en ge¢ 7 giin i¢inde hakem, Divan tarafindan atanir. Yani, Tii-
zlik uyarinca hakemi taraflar belirleyemezse, Tahkim Divani belirleyecektir. Benzer bir
hiikiim ICC’nin Tahkim Kurallari’nda bulunmaktadir. ICC Kurallari’na gore de, taraflar
30 giin ve ek siire icinde hakemi secemez ise, bu yetki ICC tarafindan kullanilir. iste bu
sekilde, taraflarin ad hoc tahkiminde daha c¢ok vakit kaybedebilecegi hususlar, kurumsal
tahkim tarafindan seri bigimde sonuglandirilir.

Ayrica, kurumsal tahkim kararlarinin icrasi, ad hoc tahkime gore daha kolay ger-
ceklestirilmektedir. Tahkim kurumlariin tiiziiglinde kararlarin icrasi da belirtilmektedir.
Ornegin, TOBB’un Tahkim Tiiziigii uyarinca taraflar TOBB tahkim yargilamasina bas-
vurmakla, verilecek hakem kararini derhal icra etmeyi taahhiit ve kabul etmis olurlar.
Benzer bir hiikiim de ICC Tahkim Kurallari’nda yer almaktadir, buna gore de kararlar
baglayicidir ve derhal yerine getirilir. Uygulamada mahkemelerin bu kapsamda itibarl
bir tahkim kurumundan alinan kararin tenfizini, ad hoc tahkime kiyasla daha hizli gercek-
lestirdigini sdylemek miimkiindiir.

36 NOMER/EKSI/OZTEKIN GELGEL, 3.

37 DAVID Rene, “L’avenir de ’arbitrage”, International Arbitration Liber Amicorum For Martin Domke,

Lahey 1967 s. 62; CHERIAN, Joy, Investment Contracts and Arbitration, Leiden 1975, s. 45.

3% Muhtelif iilkelerdeki ve Tiirkiye’deki tahkim merkezlerinin listesi icin bkz. NOMER Ergin/EKSI
Nuray/OZTEKIN GELGEL Giinseli, Milletleraras1 Tahkime iliskin Mevzuat ve Antlasmalar, C. II, 2.
basi, Istanbul 2014, s. 916.
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II. Futbol Federasyonu Tahkiminin Zorunlu Tahkim Tiirleri icindeki
Yeri

Anayasa’nin 59. maddesi geregince; spor federasyonlarinin spor faaliyetlerinin
yonetimine ve disiplinine iliskin kararlarma karsi ancak zorunlu tahkim yoluna
basvurulabilir. Bu baglamda Futbol Federasyonu agisindan da, futbol faaliyetlerinin
yonetimine ve disiplinine iliskin kararlarina karst ancak zorunlu tahkim yoluna
basvurulabilmektedir. Bu dogrultuda zorunlu tahkim tiirleri arasinda yer alan futbol
federasyonu tahkiminin, diger tahkim tiirleri ile kiyaslandiginda birtakim farkliliklar
ortaya ¢cikmaktadir.

Oncelikle futbol federasyonu tahkimi, Anayasa’da diizenlenen zorunlu tahkim
olarak on plana ¢ikmaktadir. Nitekim zorunlu tahkim dogrudan dogruya kanundan dogan
bir tahkim tiirli olmakla beraber, kanundan dogan zorunlu tahkimlerden sadece spor
federasyonu tahkimi ve is hukuku kapsaminda bulunan Yiiksek Hakem Kurulu zorunlu
tahkimi Anayasa’da kaleme alinmistir.

Anayasa’nin 54. maddesi geregince, grev ve lokavtin yasaklandigi hallerde veya
ertelendigi durumlarda ertelemenin sonunda, uyusmazlik Yiiksek Hakem Kurulu nezdinde
¢oziiliir. Bumadde, 6356 say1li ve 18 Ekim 2012 tarihli Sendikalar ve Toplu is S6zlesmesi
Kanunu® ile ayrintili olarak ele alinmistir. Bahsedilen Kanun’un 51. maddesi kapsaminda,
Yiiksek Hakem Kurulu kararlar1 kesindir ve toplu is s6zlesmesi hiikmiindedir®.

Zorunlu tahkim tiirleri arasinda, Futbol Federasyonu ve Yiiksek Hakem Kurulu
tahkiminden baska tahkimler de bulunmaktadir. Ornegin, kamu kuruluslar1 arasindaki
uyusmazliklar, 29 Haziran 1938 tarihli ve 3533 sayili kanun* geregince zorunlu tahkim
yolu ile ¢dziimlenir. Ilgili Kanun’un 2. maddesine gore genel biitceye dahil daireler
arasinda cikacak uyusmazliklar Bakanlar Kurulu tarafindan segilecek bakan olan bir
hakem vasitasiyla ¢ozliime kavusturulur. 3533 sayili Kanun’un 4. maddesinde ise asliye
hukuk hakimlerine hakemlik gorevi verilmistir.

Yargitay 13 Hukuk Dairesi’nin 5.4.2012 tarihli kararinda da ifade edildigi iizere
3533 sayil1 Kanun vasitasiyla zorunlu tahkim yoluna gidilebilmesi i¢in davanin her iki

¥ RG7.11.2012/28460.

O Madde 51 -(1) Grev oylamasi sonucunda grev yaptimamasi yoniindeki kararin kesinlesmesinden itibaren

alt is giinii i¢inde is¢i sendikasi,; grev ve lokavtin yasak oldugu uyusmazhiklarda 50 nci maddenin besinci
fikrasinda belirtilen tutanagin tebliginden ya da erteleme siiresinin uyusmazlikla sonuglanmasi halinde
stirenin bitiminden itibaren taraflardan biri alti is giinii i¢inde Yiiksek Hakem Kuruluna bagvurabilir.
Aksi takdirde is¢i sendikasinin yetkisi diiger.

(2) Yiiksek Hakem Kurulu kararlari kesindir ve toplu is sézlesmesi hiikmiindedir.

4 Umumi Miilhak ve Hususi Biitgelerle Idare Edilen Daireler ve Belediyelerle Sermayesinin Tamami
Devlete veya Belediye veya Hususi Idarelere Aid Daire ve Miiesseseler Arasindaki ihtilaflarn Tahkim
Yoliyle Halli Hakkinda Kanun, RG 16.7.1938/3961.
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tarafinin Kanun’un 1. maddesinde sayilan kamu kurumlarindan olmasi ve de uyusmazligin
adli yargimin gorev alani i¢inde olmas1 gerekmektedir.

3533 sayili Kanun’un 4. maddesine gore: “Katma biitce ile idare edilen daireler,
belediyeler, ozel biitge ile idare olunan veya sermayesinin tamami Devlet, belediye veya
ozel idarelere ait olan daire ve miiesseselerin veya bu daire ve miiesseselerden biriyle
ikinci maddede yazili dairelerden biri arasinda ¢ikan uyusmazhiklar, bulundugu yerin
ve “tasinmaza iliskin uyusmazhklarda, tasinmazin aynina yonelik olanlar hari¢ olmak
tizere o taginmazin bulundugu yerin” ve taraflar degisik yerlerde bulunuyorlarsa davali
durumunda olan daire veya miiessesenin ve davalilar birden ¢ok oldugu takdirde
bunlardan birinin bulundugu yerin yiiksek dereceli hukuk mahkemesi baskani veya
hakimi tarafindan hakem sifatiyla ¢éziimlenir”. Dolayisiyla, TFF tahkiminden farkl
olarak, devlet mahkemelerinin hakimleri, aslinda ihtisas sahibi olmadiklar1 bir alanda
hakemlik gorevini iistlenecektir. Bu sebeple, 3533 sayili Kanun’daki tahkim usuliinde
hakemlik goérevini ifa eden hakimlerin, TFF tahkiminde hakem gorevini istlenen kisiler
gibi alaninda uzmanlagmis olmadigini séylemek yanlis olmayacaktir.

Zorunlu tahkimin diizenlendigi diger bir kanun olan 6362 sayili ve 6 Aralik 2012
tarihli Sermaye Piyasasi Kanunu® uyarinca, yatirim kuruluslarinin kendi aralarinda
veya miisterileriyle olan; emirlerin iletilmesi ve eslestirilmesi ve gerceklestirilen
islemlere iliskin ytlkiimliiliiklerin zamaninda yerine getirilmesi niteligindeki borsa
islemlerinden dogan uyusmazliklarin ¢dzlimlenmesine iliskin usul ve esaslar borsa
yonetim kurullarinca belirlenir. Ancak, borsa islemlerinde bazi uyusmazliklar Istanbul
Borsas1 ve Vadeli Islemler ve Opsiyon Borsast A.S. nezdinde ¢dziimlenmekle beraber,
yargl yolu tamamen kapali degildir. Borsa Istanbul Anonim Sirketi Uyusmazlik Komitesi
Calisma Usul ve Esaslart Yonergesi’nin 5. maddesi, Borsa iiyeleri arasinda, Borsa
islemlerinden dogan uyusmazliklarin Borsa’da ¢oziimiinii zorunlu kilmistir. Ancak,
tiyeler ile liyelerin miisterileri arasinda borsa islemlerinden dogan uyusmazliklarda yargi
yolu acik tutulmustur. TFF tahkiminde ise bu noktada farklilik bulunmaktadir. Nitekim

42

Yargitay 13 Hukuk Dairesi, 5.4.2012 tarihli kararinda tiniversite ile belediye arasindaki uyusmazlhigin
3533 sayili Kanunun kapsamina girdigi sonucuna varmustir. Yargitay 13. Hukuk Dairesi’ne gore: ...
Davaci iiniversite ile davall belediye, 3533 sayili yasa kapsaminda kalan kamu kuruluslarindandir.
3533 sayili Yasanin 4. maddesi geregince hakem sifatiyla bakilacak davalarda o yerin yiiksek dereceli
hukuk mahkemesi baskani veya hakimi davaya bakmakla gorevlidir. Mahkemece, davada adli yarginin
gorevli olmadig1 gerekgesiyle gorevsizlik karart verilmistiv. Oysa taraflar arasindaki protokolden
kaynaklanan dava konusu uyusmaziik, ozel hukuka iliskin olup; dava da adli yarginin gérevi i¢indedir.
Bu nedenle davaya 3533 sayili kanunun 4.maddesi hiikmii uyarinca o yerin en yiiksek dereceli hukuk
mahkemesi baskani veya hakimi tarafindan mecburi hakem sifatiyla ve 3533 sayili kanun hiikiimlerine
gore tahkim usuliine gore bakilmasi gerektigi icin gorevsizlik karart verilmesi gerekirken; davada
idari yargmmin gorevli oldugundan bahisle gérevsizlik karart verilmis olmast usul ve yasaya aykirt olup
bozmay gerektirir” [Yargitay 13. H.D, E. 2012/4185, K. 2012/9300, T. 5.4.2012, EKSI Nuray, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nda Tahkim, Istanbul 2013, s. 19].

#  RG 30.12.2012/28513.
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TFF tahkiminde, gerek futbolcular ve gerek kuliipler agisindan futbolun yonetimine ve
disiplinine iliskin uyusmazliklarda zorunlu tahkim mevcuttur.

Ote yandan, 11 Haziran 1936 tarihli ve 3039 sayili Celtik Ekimi Kanunu’nun* 14,
maddesi tarafindan belirtildigi iizere, ¢eltik sulamasinda kullanilacak kurumlandirilmis
sular; devletin, hususi idarelerin veya Vakiflar Genel Miidiirliigii’ niin ise, bu kurumlar ile
celtik cift¢ilerinin su parasinda anlasamamasi iizerine uyusmazlik, ¢eltik komisyonlari
tarafindan ¢oziimlenir. Dolayisiyla bu alanda da zorunlu tahkim bulunmaktadir. TFF tah-
kiminden ayr1 olarak, tahkim konusunun sinirlari sadece su parasi olmak {izere son derece
dar tutulmustur. Futbol uyusmazliklarinda da sadece futbolun yonetimine ve disiplinine
iliskin uyusmazliklarin zorunlu tahkime tabi kilinmasi sebebiyle iki 5894 sayili Kanun ile
3039 sayili Kanun arasinda paralellik oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Diger taraftan, 5684 sayili Sigortacilik Kanunu’nun 30. maddesine gore de sigor-
tacilik alaninda tahkim s6z konusudur®. Bu maddeyle, Sigorta Tahkim Komisyonu ihdas
edilmistir. Bu Komisyon, sigorta ettiren veya sigorta s6zlesmesinden menfaat saglayan
kisiler ile riski iistlenen taraf arasinda sigorta sozlesmesinden dogan uyusmazliklarin ¢6-
ziimi amaciyla Tiirkiye Sigorta ve Reasiirans Sirketleri Birligi nezdinde olusturulmustur.

Sigorta tahkim sistemi, sigorta kuruluglarinin iradi katilimi1 esasina dayanmaktadir.
Dolayisiyla, Sigorta Tahkim Komisyonu’na bagvuruda bulunabilmek i¢in uyusmazligin
tarafi sigorta kurulusunun sigorta tahkim sistemine iiye olmasi ve uyusmazlik konusu
rizikonun iiyelik tarihinden sonra meydana gelmis olmasi1 gerekmektedir. Fakat, ilgi-
li mevzuat ile zorunlu tutulan sigortalardan kaynaklanan tahkim sistemi kapsamindaki
uyusmazliklar i¢in; ilgili kurulus sigorta tahkim sistemine iiye olmasa dahi, hak sahipleri
Sigortacilik Kanunu’nun 30. maddesi hiikiimlerine gore tahkim usuliinden faydalanabilir.
Komisyon’a basvuru igin sigorta kurulusuyla bagvuran arasinda ayrica tahkim anlasmasi
bulunmasina gerek yoktur. Sigortacilik alaninda, TFF tahkiminden farkli olarak gercek
anlamda zorunlu tahkim bulunmamaktadir.

Son olarak, tiiketici hukukunda da zorunlu tahkim mevcuttur. Tiiketicilerin 6502
sayil1 ve 7 Kasim 2013 tarihli Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun geregince*, ilgili
Kanun’dan kaynaklanan uyusmazliklarin ¢6ziim yerleri; tiikketicinin mal veya hizmeti sa-
tin aldig1 veya tiiketicinin ikametgahinin bulundugu yerdeki “Ttiketici Hakem Heyetleri”
ile Tiiketici Mahkemeleri’dir. Kanun’un 66. maddesi uyarinca, belirlenen il¢ge merkez-
lerinde tiiketici hakem heyeti olusturulmaktadir”’. Bu sekilde ilge merkezlerinde hakem
heyetleri olusturulmakta iken, Tiirkiye Futbol Federasyonu’nda bulunan zorunlu tahki-
mi inceledigimizde; Tahkim Kurulu gibi TFF’nin hukuk kurullari, TFF nin Istanbul’da-
ki Istinye Merkezi’nde veya Balgat, Ankara’da bulunmaktadir. Ayrica, hakem heyetinin

# RG 23.6.1936/3337.

# RG 14.6.2007/26552.

% RG 28.11.2013/28835.

47 Tiketici Hakem Heyetleri Yonetmeligi i¢in bkz. RG 27.11.2014/29188.
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tesekkiilii 6502 sayili Kanun ve ilgili Yonetmelik tarafindan diizenlenmekteyken, TFF
tahkiminde TFF statiisii ve TFF nin diizenledigi talimatlar esas alinmaktadir.

Ayrica 6502 sayili Kanun’un 70. maddesi geregince tiiketici hakem heyeti kararla-
r1 ilam niteligindedir. Fakat, TFF Tahkim Kurulu kararlari ilam niteliginde degildir. Bu
nedenle, tiiketici hakem heyeti kararlar1 ilaml takip yoluyla icra edilebilir, ancak TFF
Tahkim Kurulu kararlar1 ilaml1 takip yoluyla icra edilemez*.

Netice itibariyla futbol federasyonu tahkimi, zorunlu tahkim tiirleri arasinda olmak-
la beraber, hakem heyetinin tesekkiilii ve bu tahkimin niteligi bakimindan diger zorunlu
tahkimlerden c¢esitli farklilar igermektedir.

III. Futbol Tahkiminin Yasal Dayanaklar:
A. Tahkim Yargilamas: Siirecine iliskin Yasal Dayanaklar

1. TFF’nin Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun

Futbol tahkiminin yasal dayanaklar1 arasinda, incelenmesi gereken ilk kaynak
olarak 5 Mayis 2009 tarihli ve 5894 sayil1 Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve G6-
revleri Hakkinda Kanun yer almaktadir®. Her tiirli futbol faaliyetlerini yonetmesi i¢in
0zel hukuk hiikiimlerine tabi, tiizel kisiligi haiz ve 6zerk Tiirkiye Futbol Federasyonu’nu
kuran ve diizenleyen kanun olan 5894 sayili Kanun, tahkime iliskin bir¢ok diizenlemenin
de temelini olusturmaktadir.

TFF kurulus ve gorevlerine iligkin ilk kanun, 5894 sayili Kanun degildir. Bu Ka-
nun’dan 6nce de TFF’nin kurulus ve gorevleri kanun ile diizenlenmisti. Baslangigta TFF,
21.5.1986 tarih ve 3289 sayil1 Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii'niin Teskilat ve Gorev-
leri Hakkinda Kanun* uyarinca Bagbakanliga bagli, katma biitceli ve tiizel kisilige sahip
Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii kapsaminda ve tiizel kisiligi bulunmayan bir idari tes-
kilat birimi iken 27.5.1988 tarih ve 3461 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve
Gorevleri Hakkinda Kanun® tarafindan tiizel kisiligi haiz olarak yeniden yapilandirilmis-
tir2. 1992 yilinda, 3813 sayili Kanun® ile yapilan degisiklik neticesinde Federasyon’un
ozerk oldugu belirtilmistir®. 2009 yilinda ise 5894 sayil1 Kanun yiirtirliige girmistir.

% Eksi, 41.

9 RG 16.5.2009/27230.
% RG 28.5..1986/19120.
51 RG 14.6.1988/19842.

2 AYANOGLU Taner, Tiirkiye Futbol Federasyonu Tahkim Kurulu’nun Islevi ve Kararlarinin Niteligi,
TBBDergisi, Yil: 2008, Say1 74, s. 43.

3 RG 3.7.1992/21273.
s GOZUBUYUK Seref/TURGUT Tan, idare Hukuku, Ankara 2010, s. 409.
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5894 sayili1 Kanun’un 1. maddesinde, Kanun’un amacina yer verilmistir: “Her tiirlii
futbol faaliyetlerini milli ve milletlerarasi kurallara gore yiiriitmek, teskilatlandirmak,
gelistirmek ve Tiirkiyeyi futbol konusunda yurt i¢inde ve yurt disinda temsil etmek iizere,
ozel hukuk hiikiimlerine tabi, tiizel kisilige sahip, o6zerk Tiirkiye Futbol Federasyonunun
kurulmas, teskilat, gorev ve yetkilerine ait esas ve usulleri diizenlemektir”. Dolayisiyla,
her ne kadar 6zel hukuk hiikiimlerine tabi oldugu belirtilmis olsa da, doktrinde de be-
lirtildigi tizere TFF nin haklar1 ve sorumluluklar1 dogrudan etkileyen tek yanli, icrai ve
idari ozellikler tasiyan iglemleri kamu giicline dayanarak yaptigi gercegi yadsinamaz®.
Bu nedenle, TFF tarafindan gerceklestirilen islemlerin idari islem niteligi bulunmaktadir.
Doktrine gore, TFF nin Tiirk idare orgiitii icinde sui generis 6zellikler gosteren bir kuru-
lus oldugunu belirtmek miimkiindiirs.

Bir bagka 6rnek olarak Fransa’daki durumdan bahsetmek gerekirse; Fransa idare
hukuku nazarinda spor hukuku salt olarak bir hiikiim ifade etmemektedir. Fakat, bir bii-
tiin olarak Fransa Idare Mahkemesi’nin denetimi altindadir. Bu sebeple Fransa’da "Spor
Kamu Hukuku™ terimi kullanilmaktadir®’.

2. TFF’nin Statiisii

TFF’nin Statiisii, futbol tahkiminin dayanaklar1 arasinda yerini almaktadirs. Amaci
0zerk TFF’nin genel ilkelerini, kurulus, teskilatlanma, gérev ve yetkilerini miinhasiran
diizenlemek olan statli, TFF’nin amaclarini da Statii’niin 2. maddesinde tek tek siralamig-
tir. Statli, TFF’ye kimlerin {iye olacagini ve tiyeliklerin haklarindan ve yiikiimliiliiklerin-
den bahsetmistir.

Bununla beraber, Statii’niin 13. maddesinde tiyelerin ylikiimliiliikklerinden s6z edil-
mistir. Konumuzla ilgili olarak, maddenin (e) bendi iiyeleri, uluslararasi uyusmazliklarda
Lozan’daki Spor Tahkim Mahkemesi’'nin yetkili olacagini kabul etmekle yiikiimlii kil-
maktadir. Ek olarak maddenin (f) bendi, TFF statiisii veya talimatlarinin uygulanmasin-
dan kaynaklanan ulusal diizeydeki biitlin ihtilaflar1 nihai olarak TFF Tahkim Kurulu’na
gotiirmek ve bagkaca herhangi bir yargi makamina basvurmamak ytikiimliiliiglini tiyele-
re yoneltmistir.

55 GIRITLI/BILGEN/AKGUNER, Idare Hukuku, Istanbul 2008, s. 478.

56 GIRITLI/BILGEN/AKGUNER, s. 483; ERTAS Seref/PETEK Hasan, Spor Hukuku, Ankara 2011, s.
193.

7 ERKINER Kismet, Bir Spor Hukuku Disiplini Olarak “Spor Hukuku" Kavramlari ve Ozellikleri, http:/
www.sporhukuku.org/makaleler/105-br-hukuk-dspln-olarak-spor-hukuku-kavramlari-ve-oezellkler.
html (Erisim Tarihi: 4.9.2014).

 TFF Statiisii i¢in bkz. http://www.tff.org/Resources/TFF/Documents/TFF-KANUN-STATU/TFF-
Statusu-29.07.2011.pdf (Erisim Tarihi: 2.6.2014).
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Statii, TFF’nin biinyesindeki kurullar1 belirtmis ve 54. maddesiyle TFF’deki hukuk
kurullar1 siralanmistir. Bu kurullar; Uyusmazlik C6ziim Kurulu, Disiplin Kurullari, Ku-
liip Lisans Kurulu, Etik Kurulu, Tahkim Kurulu’ndan ibarettir. Bu kurullarin nitelikleri,
daha sonra ayrintili olarak incelenecektir.

Ayrica, Statii’nlin 63. maddesi geregince; TFF, tiyeleri, kuliipler, hakemler, fut-
bolcular, teknik direktorler, antrendrler, futbolcu temsilcileri, miisabaka organizatorleri,
saglik personelleri ve diger resmi gorevliler, futbolun yonetimine ve disiplinine iliskin
uyusmazliklar hakkinda hukuk kurullarinin disinda baska higbir yargi merciine bagvura-
mazlar. Yetki alania iliskin tiim uyusmazliklar ilgili madde uyarinca FIFA, UEFA veya
TFF hukuk organlari tarafindan karara baglanir. Son olarak, ulusal ihtilaflarda TFF’nin,
uluslararasi ihtilaflarda ise FIFA’nin yetkili oldugu belirtilmistir. Bu maddeyle, kisilerin
futbolun yonetimine ve disiplinine iligkin uyusmazliklar hakkinda devletin mahkemeleri-

ne bagvurulmasinin 6niine gegilmistir.

Statli’niin 64. maddesinde, CAS ele alinmistir. Bu maddeye gore; kesin ve baglayict
bir FIFA veya UEFA kararina yonelik tiim itirazlar CAS tarafindan incelenir. Ancak CAS;
oyun kurallari ihlalleri, FIFA ve UEFA Statiilerinin ilgili hiikiimleri dogrultusundaki aski-
ya almalar veya TFF’nin bagimsiz ve usuliine uygun olarak olusturdugu Tahkim Kurulu
tarafindan alinan kararlar aleyhindeki itirazlara bakamaz. TFF, kendisinin ve tiyelerinin,
futbolcularin, resmi gorevlilerin ve miisabaka organizatorleri ve futbolcu temsilcilerinin
FIFA veya UEFA organlari ile CAS tarafindan alinan ve kesinlesen tiim kararlarina tam

olarak uymasini saglar.

3. TFF Uyusmazhik Coziim Kurulu Talimati

TFF Statiisii’niin 55. ve 56. maddeleri, UCK’y1 diizenleyen maddeler olmakla be-
raber, 56. madde UCK’nin ¢aligma usul ve esaslarina iligkin hususlarin Yo6netim Kuru-
lu tarafindan hazirlanan talimat ile belirlenecegini belirtmistir. Hazirlanan bu talimata,

TFF’nin internet sitesinden erisilebilir®.

UCK Talimati’nin ilk maddesi, Talimat’in amacini belirtmektedir. Buna gore, Tali-
mat’in amaci, TFF Statiisii’nde de belirtildigi iizere, UCK’nin ¢alisma esas ve usullerini
tespit etmektir. Talimat’in 2. maddesi ise, UCK nin yargi yetkisini belirtilmis ve maddede
sayilan kisilerin taraf oldugu futbolla ilgili her tiirlii s6zlesmeden dogan ihtilaflarin ¢6zii-
mii icin UCK’nin ihtiyari bir tahkim merci olarak gorev yapacag ifade edilmistir. Buna
karsin, aynt maddede UCK nin sportif cezalar ile yetistirme tazminatina iligkin ihtilaf-

%9 http://www.tff.org/Resources/TFF/Documents/ TALIMATLAR/Uyusmazlik-Cozum-Kurulu-Talimati-
24.08.2011.pdf (Erisim Tarihi: 11.8.2014).
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larda zorunlu tahkim merci olarak gorev yapacagi diizenlenmistir. Bu konu, daha sonra

ayrintili olarak incelenecektir.

Talimat’in 3. maddesi, TFF Statiisii’niin 55. maddesi ile ayni icerige sahiptir. Bu
madde, UCK’nin olusumunu diizenlemektedir ve secilecek hakemlerin bulundugu lis-
tenin kimler tarafindan olusturulacagini belirtmektedir. Maddeye gore hakem adaylar;
Stiper Lig Kuliipler Birligi Vakfi, tiizel kisilige sahip 1. Lig, 2. Lig ve 3. Lig Kuliip Bir-
likleri, Profesyonel Futbolcular Dernegi, Tiirkiye Futbol Antrendrleri Dernegi, barolar ile
tiniversitelerin hukuk fakiilteleri tarafindan gosterilecek kisiler arasindan olusturulur. Bu-
rada futbol ile dogrudan ilintili kisilerin yanina, baro ve liniversitelerin hukuk fakiiltele-
rinin de bulunmasi, yani hukukgulara da burada rol verilmesi, hakemlerin hukuki yoniini
vurgulamak ag¢isindan son derece isabetli olmustur.

Bununla beraber, listedeki hakemlerin en az bes yillik mesleki deneyime sahip hu-
kukgu olmalar1 zorunludur. Boylece, hakem kararlarinin deneyimli hukukgular tarafindan
verilmesi saglanmaya ¢alisilmistir. Hakem listesi her dort yilda bir yenilenmektedir ve bir
hakem bes y1l gecmedikce tekrar hakem listesinde yer alamaz. Dolayisiyla, hakemlerin
stirekli olarak UCK nezdinde hakem olmamas1 6ngoriilmiistiir. Stirekliligin bu sekilde
engellenmesi, hakemlerin tarafsizligini olumlu yonde etkileyecektir. Tahkimde yer alacak
tarafin hep ayni kisinin hakemliginde siireci yliriitmesi, hakemin tarafsizlig1 ve bagimsiz-
1181 tizerinde olumsuz bir etkiye sahip olabilecektir. Bu nedenle listenin belirli zaman ara-
liklartyla yenilenmesi hakemlerin bagimsizlig1 agisindan olumlu karsilanmalidir. Zaten
Talimat’in 3. maddesinde, hakemlerin gorevlerinde bagimsiz oldugu vurgulanmistir.

Talimat’in 4. maddesi, Kurul’un isleyisi icin vazgeg¢ilmez olan Sekreterya’y1 diizen-
lemektedir. Sekreterya, idari isleri ylriitiir; dilekgelerin tebligi, dosyanin hakem heyetine
sunulmas1 ve hakem kararlarinin saklanmasi gibi gorevleri iistlenir. Talimatin 5. maddesi,
basvuru usuliinii agiklamaktadir. ilgili maddeye gore, taraflardan birisinin uyusmazlhigin
¢Ozlimii i¢in yazili olarak UCK’ya bagvurmasi lizerine, UCK sekreteryasi uyusmazligin
kars1 tarafina UCK nin ihtiyari hakem yetkisini kabul edip etmedigini yazili olarak sorar.
Bu islemin ardindan, Talimat kars1 tarafa on giinliik kesin siire vermektedir. Eger bu siire
icinde yetkinin kabulii bildirimi yazili olarak yapilmamus ise, yetkinin reddedilmis oldu-
gu kabul edilir.

Eger karsi taraf yetkiyi yazili olarak kabul ederse, UCK sekreteryast hakem se¢imi
islemlerini baglatir ve taraflara hakemlerini segmelerini yazili olarak bildirir. Bu noktada
Talimat HMK ’ya atif yapmaktadir, yani hakem se¢imlerinde HMK hiikiimleri uygulanir.
Hakemler, mecburi olarak UCK hakem listesinden segilir. Ek olarak, Talimat’in 6. mad-
desi; hakemlerin reddi, red usulii, tahkim yeri, tahkim siiresi, hakemlerin iicreti ve usule
iliskin Talimat’in agiklama yapmadigi tiim konularda HMK’nin uygulanacagini belirt-
mistir.
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Talimat’in 7. maddesinde, UCK nin ihtiyari tahkim merci olarak verdigi kararlara
kars1 5894 sayili Kanun uyarinca yargt yoluna bagvurulabilecegi belirtilmistir. Ancak
ayni maddenin ikinci bendi uyarinca, UCK’nin zorunlu tahkim merci olarak karar verdigi
konular iizerinde; yani “sportif cezalar” ile “yetistirme tazminati’na iliskin hususlarda
sadece TFF Tahkim Kurulu’na itiraz edilebilecegi belirtilmistir. Sonraki maddede ise,
parasal degeri bulunan uyusmazliklarda dava konusunun degerinin %]1’inin gider avansi
olarak hakem se¢iminden sonra TFF hesabina yatirilmasi1 ongoriilmiistiir. Dava konusunun
para ile ifade edilemedigi uyusmazliklarda alinacak maktu gider avansi ise her sezon
basinda TFF Yonetim Kurulu tarafindan belirlenir. Ornegin, 2014 tarihi itibariyle, Siiper
Lig Kuliiplerinden 2000 Tiirk Liras1 pesin maktu gider avansi talep edilmektedir. Eger
basvuruyu yapan kisi, kuliiple baglantiliysa baglantili oldugu kuliibiin 6dedigi maktu
basvuru ticretini 6der. Diger bir ifadeyle, Siiper Lig’de oynayan bir futbolcu, kuliibiiniin
UCK’ya gider avansi 6demekle ylikiimlii oldugu 2000 Tiirk Lirasi’n1 6deyecektir.

4. TFF Tahkim Kurulu Talimati

TFF Tahkim Kurulu Talimati, Tahkim Kurulu’nun yasal dayanaklar1 arasinda yerini
almaktadir. S6z konusu Talimat, Tahkim Kurulu’nun ¢alisma esas ve usullerini belirle-
mek amaciyla hazirlanmistir. Kurul’un inceleyecegi ve karara baglayacagi talepler ara-
sinda; bazi ihtilaflar hakkinda Yo6netim Kurulu tarafindan verilecek kararlara kars1 yapi-
lan bagvurular, Amator ve Profesyonel Futbol Disiplin Kurullar1 kararlarina kars1 yapilan
itirazlar, UCK kararlarina kars1 yapilan basvurular ve TFF Yonetim Kurulu tarafindan
cikartilmis talimatlarin hukuka aykiriligina iligkin bagvurular bulunmaktadir. Talimat’in
3. maddesine gore, TFF Tahkim Kurulu, bir bagkan ile alt1 as1l ve alt1 yedek iiyeden olu-
sur. Kurul’un gorev siiresi, TFF Baskani’nin gorev stiresi ile sinirlidir.

TFF Tahkim Kurulu’nun iistlenecegi idari isler, Talimat’in 5. maddesi uyarinca ‘ko-
ordinatdr’ tarafindan istlenilir. Kurul baskanina karst sorumlu olan koordinatdr, hukuk
fakiiltesi mezunu olmak zorundadir. Koordinator, Kurul Baskanligi’nin onerisi {izerine
Federasyon tarafindan gorevlendirilir.

TFF Tahkim Kurulu’na bagvurulurken hazirlanacak dilek¢enin icerigi Talimat’in 6.
maddesiyle dlizenlenmistir. Buna bagli olarak dilekg¢ede; taraflarin ve varsa vekillerinin
ad1 soyadi, tinvani, adresleri, bagvurularinin konusu, dayandiklar1 maddi vakialar, delilleri
ve talepleri yer alir. Bagvuru konusu kararlarin veya belgelerin asillart veya drnekleri di-
lek¢eye eklenir. Ayrica, bagvuru harct makbuzu da basvuran tarafindan dilekceye eklenir.
Bu ¢ok 6nemlidir, zira harci yatirilmamis bagvurular reddedilir. Daha sonra, dilek¢e Tah-
kim Kurulu Koordinatorliigii’ne verilir. Bu dilekge, esas numarasi verilerek kaydolunur.

Tahkim Kurulu’na yapilacak basvurular ve itirazlar, kararin yazili bildirimini veya
yazili bildirim hitkmiindeki duyuruyu izleyen 7 giin i¢inde, har¢ yatirilmak suretiyle ger-
ceklestirilmek zorundadir.
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Talimat’in 8. maddesi ilk incelemeyi diizenlemistir. Buna gore, bagvuruda sekle
iligkin eksiklik bulunmas1 durumunda, eksiklikler bildirilerek basvuru sahibine 5 giinliik
bir siire verilir. Eger eksiklikler giderilmez ise, bagvuru yapilmamis sayilir. Dilekgelerde
eksiklik olmamasi durumunda basvuru tarihinden itibaren en ge¢ 7 giin icinde Tahkim
Kurulu’na iletilir. Dilekge, karsi tarafa ve ihbar1 gerekli goriilen diger kisilere teblig edilir.
Cevap dilekgesi, dilekgenin tebliginden itibaren 7 giin i¢cinde Tahkim Kurulu’na génde-
rilir. Bagvuru dilekgeleri, Talimat’in 6ngordiigii bicimde bagkan, raportdr ya da baskan

tarafindan gorevlendirilen iiye tarafindan incelenir.

Takim Kurulu, Talimat’in 10. maddesi uyarinca en az bes asil iiyenin katilimi ile
toplanir. Tahkim Kurulu, kural olarak dosya iizerinde inceleme yapar. Ancak, gerekli go-
riliirse yargilama durusmali bicimde gerceklestirilebilir. Tahkim Kurulu’nun durusma-
y1 gizli yapma yetkisi de bulunmaktadir. Kararlar, toplantida hazir bulunan iiyelerin oy
cokluguyla alinmakla beraber, oylarin esitligi halinde bagkanin oyu belirleyicidir. Karar
aliirken, oy kullanmak zorunludur. Oy kullanmayan {iye toplantiya mazeretsiz katilma-
mis sayilir. Talimat’in 13. maddesi uyarinca Tahkim Kurulu, gerekgeli kararini bagvuru

tarihinden itibaren en ge¢ 3 ay icinde verir.

Talimat’in 14. maddesinde, Takim Kurulu kararlarinin kesin oldugu ve kararlara
kars1 yargi yoluna bagvurulamayacagi vurgulanmistir. Sadece UCK’nin ihtiyari hakem
sifatiyla inceledigi ihtilaflar hakkinda verilecek kararlara karsi kanuni miiracaat yollari-
nin saklt oldugu belirtilmistir. Ayrica HMK nin kararlarin agiklanmasi, maddi hatalarin
diizeltilmesi ve yargilamanin yenilenmesi hakkindaki hiikiimlerinin sakli oldugu ifade

edilmistir.

Kararlarin kapsaminin sinirlar1 da Talimat taratindan ¢izilmistir. TFF Tahkim Kuru-
lu Talimati’nin 15. maddesine gore, bagvuru veya itirazin kismen veya tamamen kabuliine
veya reddine ya da bagvuru veya itiraz konusu kararin degistirilerek karara baglanmasina

hiikmedilebilir. Kararlar, TFF tarafindan derhal uygulanir.

Tahkim Kurulu’na bagvuru, icra ve infaz1 durdurmaz. Ancak, basvuru veya itiraz
konusu kararin agik¢a hukuka aykiri1 olmasi ve telafisi imkansiz zararlar dogurmasi muh-

temel olan hallerde icranin durdurulmasi karar1 verilebilir.

Parasal uyusmazliklarda, dava konusunun degeri iizerinden %?2 oraninda nispi bas-
vuru licretinin ve 2014 yili itibariyle 1.000 TL olan maktu basvuru iicretinin pesin ola-
rak 6denmesi gerekmektedir. Eger uyusmazIigin parasal bir degeri bulunmuyorsa, sadece
maktu bagvuru ticreti 6denir. Bu iicretler her sezon basinda TFF Yonetim Kurulu tarafin-

dan belirlenir.
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5. Hukuk Muhakemeleri Kanunu

Gerek UCK’da gerekse Tahkim Kurulu Talimati’'nda, HMK’ya bir¢ok atif
yapilmistir. UCK ve Tahkim Kurulu’nun kendine has diizenlemeleri disindaki noktalarda
HMK uygulanir. Bununla beraber, bu kurullara miiracaat edilmedigi zaman da, futbol
tahkimine iliskin hususlar dogal olarak HMK kapsaminda ele alinir. Bu ylizden HMK,
futbol tahkiminin yasal dayanaklari kapsaminda mutlaka incelenmelidir.

HMK, 4686 sayili MTK’nin tanimladigi anlamda yabancilik unsuru igermeyen
ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi uyusmazliklar hakkinda uygulanir. HMK,
tasinmaz mallar iizerindeki ayni haklardan veya iki tarafin iradelerine tabi olmayan
islerden kaynaklanan uyusmazliklar1 tahkime elverisli bulmamastir.

Gorevli ve yetkili mahkeme bakimindan, HMK’nin 410. maddesi tahkim yeri
bolge adliye mahkemesi isaret edilmistir. Fakat, bolge adliye mahkemeleri heniiz
olusturulmadigindan dolayi, HMK’ nin ge¢ici 3. maddesi uyarinca kanunda bolge adliye
mahkemelerine gorev verilen hallerde bu mahkemelerin goreve baslama tarihine kadar
1086 sayili Kanunun, HMK ’ya aykiri olmayan hiikiimleri uygulanacag i¢in asliye hukuk
mahkemeleri gorevlidir.

HMK, tahkim sozlesmesini de tanimlamistir. Buna gore tahkim s6zlesmesi, taraflar
arasindaki sézlesmenin bir sart1 veya ayri bir sdzlesme seklinde sadece yazili olarak
yapilabilen ve taraflarin, sézlesme veya sozlesme dis1 bir hukuki iliskiden dogmus veya
dogabilecek uyusmazliklarin tamami veya bir kisminin ¢éziimiiniin hakem veya hakem
kuruluna birakilmasi hususunda yaptiklari anlagmadir.

Tahkim itirazi, HMK tarafindan ilk itiraz olarak nitelendirilmistir®. Tahkim
sOzlesmesinin konusunu olusturan bir uyusmazligin ¢oziimii i¢in mahkemede dava
acilmissa, karsi taraf tahkim ilk itirazinda bulunabilir. Bu durumda tahkim sézlesmesi
hiikiimstiz, tesirsiz veya uygulanmasi imkansiz degil ise mahkeme tahkim itirazini kabul
eder ve davay1 usulden reddeder.

Tahkim yargilamasi esnasinda, ayni devlet mahkemelerinde oldugu gibi, hakem
veya hakem kurulu taraflardan birinin talebi lizerine ihtiyati tedbir alinmasina veya delil
tespitine karar verebilir®’. Mahkeme de, verilen bu karar1 gecerli bir tahkim s6zlesmesi
mevcut ise taraflardan birinin talebi {izerine icra edilebilirligine karar verir. Eger hakem
veya hakem kurulunun veya taraflarca gérevlendirilecek bir bagka kisinin zamaninda veya
etkin olarak hareket edemeyecek olmasi s6z konusu ise, taraflardan biri ihtiyati tedbir
veya delil tespiti i¢in mahkemeye bagvurabilir. Ayrica, mahkemenin verdigi ihtiyati tedbir
karar1 hakem veya hakem kurulu tarafindan degistirilebilir veya ortadan kaldirilabilir.

¢ KURU Baki/ARSLAN Ramazan/YILMAZ Ejder, Medeni Usul Hukuku, Ankara 2011, s. 821
¢ UMAR Bilge, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara 2011, s. 1092.
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HMK uyarinca hakem sayisinin tek say1 olmasi kosuluyla, taraflar hakem sayisini
belirlemekte serbesttir. Eger bu say1 kararlagtirllmamus ise, li¢ hakem gorev alir. Hakem
sayis1 gibi, hakemlerin se¢im usuliinii kararlagtirmalari konusunda da taraflara serbesti
taninmistir. Taraflarca hakemlerin se¢imine iliskin usuliin belirlenmemesi durumunda,
HMK hakem se¢imine dair 416. maddesi uygulanacaktir. Anilan madde uyarinca ancak
gercek kisiler hakem secilebildigi gibi, tek hakem segcilecek ise ve taraflar hakem seci-
minde anlasamazlarsa hakem, taraflardan birinin talebi {izerine mahkeme tarafindan seci-
lir. Ote yandan ii¢ hakem segilecek ise taraflardan her biri bir hakem secer; bu sekilde se-
cilen iki hakem ti¢lincii hakemi belirler. Taraflardan biri, diger tarafin bu yoldaki talebinin
kendisine ulasmasindan itibaren bir ay icinde hakemini segmezse veya taraflarin sectigi
iki hakem se¢ilmelerinden sonraki bir ay i¢inde tigiincii hakemi belirlemezlerse, taraflar-
dan birinin talebi {izerine mahkeme tarafindan hakem se¢imi yapilir. Bununla beraber,
ticiincii hakem baskan olarak gorev yapar. HMK, hakemlerin birden fazla olmas1 halinde
en az birinin kendi alaninda bes y1l veya daha fazla kideme sahip bir hukuk¢u olmasini
aramistir. Hakemlerin se¢imine iliskin usul taraflarca belirlenmesine ragmen taraflardan
biri s6zlesmeye uymazsa ya da taraflar hakem se¢iminde anlasamazlarsa veya hakem
secimi ile yetkilendirilen {i¢iincii kisi hakemi segmezse; taraflardan birinin talebi lizerine
hakem se¢imi mahkeme tarafindan yapilir. Bu karara kars1 da temyiz yoluna basvurmak
miimkiin degildir.

Hakem, HMK’ nin 418. maddesi geregince taraflarca kararlastirilan niteliklere sa-
hip olmadig, taraflarca kararlastirilan tahkim usuliinde 6ngoriilen bir ret sebebi mevcut
bulundugu veya tarafsizligindan siiphe edilmeyi hakli gosteren durum ve kosullar ger-
ceklestigi takdirde reddedilebilir. Bu ¢ergevede hakemin reddi usuliinii taraflar serbestce
kararlastirabilirler. Ayrica, hakemin sorumlulugu, hakemlik gérevinin yerine getirileme-
mesi, hakemlik gorevinin sona ermesi durumunda yeni hakem secilmesi gibi hususlar da
HMK’da diizenlenmistir. Yargilama usulii bakimindan ise, HMK nin emredici hiikiimleri
sakli kalmak kosuluyla taraflara serbestlik taninmistir. Eger taraflar bu hususta bir dii-
zenleme yapmamis ise, o zaman hakem veya hakem kurulu HMK’nun ilgili hiikiimleri
rehberliginde yargilama usuliinii belirler. Ayrica, tahkim siirecinde taraflarin esitligi ve
hukuki dinlenilme hakki da HMK tarafindan dngoriilmiistiir.

HMK’da, tahkim siiresi bakimindan da bir diizenleme yapilmistir. HMK’ nin 427.
maddesine gore, taraflarin aksini kararlastirmadig: hallerde, bir hakemin gorev yapacagi
davalarda hakemin seg¢ildigi, birden ¢ok hakemin gérev yapacagi davalarda ise hakem ku-
rulunun ilk toplant1 tutanaginin diizenlendigi tarihten itibaren bir sene i¢inde karar verilir.
Bu siire, taraflarin anlagmalariyla uzatilabilecegi gibi taraflarin anlagamamalari halinde
taraflardan birinin basvurusu lizerine mahkemece uzatilabilir. Mahkemenin bu konudaki
karar1 kesindir. Tahkim yargilamas1 esnasinda kural olarak iddia ve savunma degistirme
olanagi bulunmaktadir. Ancak, hakem veya hakem kurulu, yargilamanin geciktigini veya
diger tarafa haksiz bi¢cimde biiyiik zorluk yarattigini tespit etmesi durumunda iddia ve
savunma degistirilmesine izin vermeyebilir.
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Taraflardan birinin talebi iizerine durusma yapilmasi, taraflardan birinin yargilama-
ya katilmamasi, bilirkisi se¢imi, delillerin toplanmasi, hakem kurulunun karar1 hususunda
da HMK’da muhtelif hiikiimlere yer verilmistir. Ayrica, HMK nin 434. maddesinde zikre-
dildigi lizere; tahkim yargilamasi sirasinda taraflar uyusmazlik konusunda sulh olurlarsa,
tahkim yargilamasina son verilir. Tahkimde sulh, hakem karar1 olarak tespit edilmektedir.
Dogaldir ki, sulhun tahkime elverisli olmasi, bununla beraber ahlaka veya kamu diizenine

aykir1 olmamasi gerekmektedir.

Son olarak tahkim yargilamasi; nihai hakem kararinin verilmesi, davacinin davasini
geri almasi ve bu durumda davalinin itiraz etmemesi, taraflarin anlagsmasi, yargilamanin
stirdliriilmesinin gereksiz veya imkansiz olmasi, tahkim siiresinin uzatilmasina iliskin
talebin mahkemece reddedilmesi, oybirligi ile kararin 6ngoriilmesi ancak oybirliginin
olmamasi ve yargilama giderleri i¢in avans yatirilmamasi hallerinde sona erer. HMK, ha-
kem kararinin tavzihi, diizeltilmesi ve tamamlanmasi, tebligat, iptal davasi, hakem ticreti,
yargilama giderleri, avans giderleri ve yargilamanin iadesi hususlarini da diizenlemistir.
Ancak konumuz, futbol uyusmazliklarinda tahkim oldugundan, burada HMK {izerin-
de ayrintili olarak durulmayacak, fakat yeri geldiginde futbola iliskin uyusmazliklarda
HMK ’nin tahkime iliskin hiikiimlerine daha sonra yer verilecektir.

6. Milletlerarasi Tahkim Kanunu

Tahkim yargilamasina iligskin bir baska yasal dayanak 4686 sayili MTK’dir. MTK,
milletlerarasi tahkime iliskin usul ve esaslar1 diizenlemek amaciyla yiiriirliige konmustur.
Yabancilik unsuru tastyan ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi uyusmazliklarda
MTK uygulama alan1 bulmaktadir.

Uyusmazliga yabancilik unsuru veren esaslar, MTK’nin 2. maddesinde sayilmustur.
Bu maddede sayilan hallerden herhangi birinin varligi, uyusmazligin yabancilik unsu-
ru tasidigini gosterir ve bu durumda tahkim, milletleraras: nitelik kazanir. Tahkim an-
lasmasinin taraflarinin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da igyerlerinin ayri
devletlerde bulunmasi, bu maddede sayilan hallerden ilkidir. Yabancilik unsuru tasiyan
durumlardan ikincisi, taraflarin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da isyerle-
rinin; tahkim yerinden, asil s6zlesmeden dogan yiikiimliiliiklerin 6nemli bir boliimiiniin
ifa edilecegi yerden veya uyusmazlik konusunun en ¢ok baglantili oldugu yerden baska
bir devlette bulunmasidir. Ugiincii olarak, tahkim anlasmasimin dayanagini olusturan asil
sOzlesmeye taraf olan sirket ortaklarindan en az birinin yabanci sermayeyi tesvik mevzua-
tina gore yabanci sermaye getirmis olmasi veya bu sd6zlesmenin uygulanabilmesi i¢in yurt
disindan sermaye saglanmasi amaciyla kredi veya gilivence so6zlesmeleri yapilmasinin ge-

rekli olmasi durumu sayilmistir. Tahkim anlagmasinin dayanagini olusturan asil sdzlesme
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veya hukuki iliskinin, bir lilkeden digerine sermaye veya mal gegisini gergeklestirmesi,
hukuki iligkiye yabancilik unsuru veren diger bir faktor olarak kabul edilmistir.

Tahkim yargilamasi sirasinda bazi hallerde mahkemelere bagvurulabilir. Tahkim
yargilamasina iliskin hususlarda, gorevli ve yetkili mahkeme, MTK nin 3. maddesinde
belirtilmistir. Davalinin yerlesim yeri veya olagan oturma yeri ya da isyerinin bulundu-
gu yer asliye hukuk mahkemesi; davalinin Tiirkiye’de yerlesim yeri, olagan oturma yeri
veya isyeri yoksa Istanbul Asliye Hukuk Mahkemesi gorevli ve yetkilidir.

MTK nin 4. maddesi, tahkim sdzlesmesinin tanimi ve seklini belirtmistir. Bu mad-
deye gore tahkim anlagsmasi, taraflarin, s6zlesmeden kaynaklansin veya kaynaklanmasin
aralarinda mevcut bir hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin tiimii-
niin veya bazilariin tahkim yoluyla ¢6ziilmesi konusunda yaptiklar1 anlasmadir. Bununla
beraber tahkim anlasmasi, asil sozlesmeye konan tahkim sarti veya ayri bir sdzlesme
ile yapilabilir. Ayrica tahkim anlasmasi, yazili olmak zorundadir. MTK nin 4. maddesi-
nin {i¢iincii fikrasina gore, tahkim anlasmasi, taraflarin tahkim anlagsmasina uygulanmak
iizere sectigi hukuka veya bdyle bir hukuk se¢imi yoksa Tiirk hukukuna uygun oldugu
takdirde gecerlidir. Dolayisiyla tahkim anlasmasinin gegerli olmasi i¢in; yazili olmasi ve
taraflarin sectigi hukuka, eger hukuk secimi yoksa Tiirk hukukuna uygun olmas1 gerek-
mektedir. Tahkim anlagmasinin, asil s6zlesmeden bagimsizligi da MTK nin 4. maddesin-
de diizenlenmistir. MTK nin 4. maddesinin son fikrasina gore, tahkim anlasmasina karsi,
asil sozlesmenin gecerli olmadig1 veya tahkim anlagsmasinin heniiz dogmamis olan bir
uyusmazliga iligskin oldugu itirazinda bulunulamaz.

MTK’nin 5. maddesi, tahkim itirazin1 diizenlemistir. Bu madde uyarinca, tahkim
anlagsmasinin konusunu olusturan bir uyusmazliga iliskin dava mahkemede acilmissa;
karsi taraf, tahkim itirazinda bulunabilir. Tahkim itirazinin ileri siiriilmesi ve tahkim an-
lagmasinin gegerliligine iliskin uyusmazliklarin ¢6ziilmesi, HUMK un ilk itirazlara ilis-
kin hiikiimlerine tabidir. MTK’nin 5. maddesinde yer alan HUMK ifadesini, 6100 sayili
HMK nin yiirtirliige girdigi tarihten itibaren HMK olarak algilamak gerekir. Tahkim itira-
zinin kabulil halinde, mahkeme davay1 usulden reddeder. Yargilama esnasinda ise, taraf-
larin tahkim yoluna bagvurma konusunda anlagmalari halinde, dava dosyasi mahkemece
ilgili hakem veya hakem kuruluna gonderilir.

MTK nin 6. maddesi ise, ihtiyari tedbir ve ihtiyati haczi diizenlemistir. Bu maddeye
gore, taraflardan birinin, tahkim yargilamasindan 6nce veya tahkim yargilamasi sirasinda
mahkemeden ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz istemesi ve mahkemenin bdyle bir tedbire
veya hacze karar vermesi, tahkim anlasmasina aykirilik teskil etmez. Dolayisiyla, ihtiyati
tedbir veya ihtiyati haciz karart miimkiin kilinmistir. Hakem veya hakem kurulu, ihtiyati
tedbir veya ihtiyati haciz karar1 vermeyi, uygun bir giivence verilmesine bagl kilabilir.
Ancak 6. maddenin ikinci fikrasina gore hakem veya hakem kurulu, cebri icra organlari
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tarafindan icrasi ya da diger resmi makamlar tarafindan yerine getirilmesi gereken ihti-
yati tedbir veya ihtiyati haciz karar1 veremeyecegi gibi, {iglincii kisileri baglayan ihtiyati
tedbir veya ihtiyati haciz karar1 da veremez.

Hakem sayisi, se¢imi, reddi, sorumlulugu, gorevinin sona ermesi ve yetkisi
MTK’nin 7. maddesinde diizenlenen hususlardir. Buna gore, taraflar tek say1 olmak sar-
tiyla hakem sayisini serbestge belirleyebilirler. Taraflar hakem sayisini belirlememisse,
ii¢ hakem secilir. Hakem se¢imindeki kurallar taraflarca belirlenebilecegi gibi, bu konuda
taraflar anlagsmaya varamamigsa hakemlerin se¢imi de 7. maddede diizenlenmistir. Taraf-
lar hakem se¢iminde anlagsamazlarsa hakem, taraflardan birinin istemi iizerine asliye hu-
kuk mahkemesi tarafindan se¢ilir. Hakemin reddi usulii, taraflarin takdirine birakilmaistir.
Taraflarca aksi kararlagtirllmamissa, tahkim yargilamasinda goérevi kabul eden hakem,
hakli bir neden olmaksizin gorevini yerine getirmekten kagindigi takdirde, taraflarin bu
nedenle ugradig1 zarar1 6demekle yiikiimliidiir. Yani hakem, gorevini yerine getirmekle
sorumlu kilinmistir. Hakem, hukuki veya fiili sebeplerle gorevini hi¢ ya da zamaninda
yerine getiremedigi takdirde hakemlik yetkisi, hakemin ¢ekilmesi veya taraflarin bu yon-
de anlagmalar ile sona erer. Yetki bakimindan ise; hakem veya hakem kurulu, tahkim
anlagmasinin mevcut veya gecerli olup olmadigina iligkin itirazlar da dahil olmak tizere,
kendi yetkisi hakkinda karar verebilir. Bu karar verilirken, bir sézlesmede yer alan tah-
kim sart1, sozlesmenin diger hiikiimlerinden bagimsiz olarak degerlendirilir. Hakem veya
hakem kurulunun asil sézlesmenin hiikiimsiizliigiine karar vermesi, kendiliginden tahkim
anlagmasinin hiikiimsiizliigli sonucunu dogurmaz. Taraflarin dikkat etmesi gereken nokta;
hakem veya hakem kurulunun yetkisizligine iliskin itiraz, en gec ilk cevap dilek¢esinde
yapilir. Hakem veya hakem kurulunun yetkisini astigina iliskin itiraz derhal ileri siiriil-
mezse gecerli olmaz.

MTK’nin 9. maddesi, tahkim yerinin belirlenmesini diizenlemistir. Tahkim yeri,
taraflarca veya onlarin sectigi bir tahkim kurumunca serbestce kararlastirilir. Bu konuda
bir anlagsma yoksa tahkim yeri, hakem veya hakem kurulunca olayin 6zelliklerine gore
belirlenir.

Davanin agildig tarih, tahkim siiresi, kullanilan dil, dava ve cevap dilekgesi, gorev
belgesi konulart MTK’ nin 10. maddesinde belirtilmistir. Tahkim davasinin agildig tarihi
taraflar serbestcge kararlastirabilirler. Taraflar aksini kararlastirmadik¢a tahkim davasi, ha-
kemlerin se¢imi i¢in asliye hukuk mahkemesine veya taraflarin anlasmasina gore hakem
sececek olan kisi, kurum veya kurulusa bagvuruldugu ve eger anlagmaya gore hakemlerin
secimi iki tarafa ait ise, davacinin hakemini se¢ip kendi hakemini se¢gmesini diger tarafa
bildirdigi tarihte agilmis sayilir. Eger anlagmada hakem veya hakem kurulunu olusturan
hakemlerin ad ve soyadlar1 belirtilmis ise, uyusmazligin tahkim yoluyla ¢6ziilmesi tale-
binin kars1 tarafca alindigi tarihte agilmis sayilir. Tahkim siiresi bakimindan ise, taraflar
aksini kararlastirmadikca, tek hakemli davalarda hakemin seg¢ildigi, birden ¢ok hakemli
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davalarda ise hakem kurulunun ilk toplant1 tutanaginin diizenlendigi tarihten itibaren bir
yil i¢inde hakem veya hakem kurulunca esas hakkinda karar verilir. Bu agidan, MTK da
tahkim siirecinin hizla sonuca kavusturulmasini esas almistir. Yargilamada kullanilacak
dil taraflarca kararlastirilabilir. Bu baglamda yargilama Tiirkc¢e veya Tiirkiye Cumhuriyeti
tarafindan taninan devletlerden birinin resmi dilinde yapilabilir. Eger taraflar arasinda bir
dil kararlastirilmamigsa yargilamanin dili hakem veya hakem kurulu tarafindan belirlenir.
Ayrica taraflar, aksini kararlastirmis olmadikga, tahkim yargilamasi sirasinda iddia veya
savunmalarini degistirebilir veya genisletebilirler. Ancak, hakem veya hakem kurulu, bu
islemin yapilmasina izin vermeyebilir. Hakem veya hakem kurulu, islemin gecikerek ya-
pilmis olduguna veya diger taraf icin haksiz bir sekilde biiyiik zorluk yarattigina kanaat
getirirse iddianin veya savunmanin degistirilmesi miimkiin olmaz. Son olarak, TMK’nin
10. maddesi geregince taraflarca aksi kararlastirilmamissa, hakem veya hakem kurulu,
dava ve cevap dilekgesi verildikten sonra bir gorev belgesi hazirlar. Bu belge taraflar ve
hakemler tarafindan imzalanir.

Durusma ve yazili yargilama, taraf olma niteligini kaybetme, taraflardan birinin
yargilamaya katilmamasi hususlar1 ise MTK’ nin 11. maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddeye gore, hakem veya hakem kurulu, delillerin sunulmasi, s6zlii beyanlarda bulu-
nulmasi ve bilirkisiden agiklama istenmesi gibi sebeplerle durusma yapilmasina karar
verebilecegi gibi; yargilamanin dosya iizerinde yiiriitiilmesine de karar verebilir. Taraflar
durugma yapilmamasi konusunda anlagmadikga, hakem veya hakem kurulu, taraflardan
birinin istemi lizerine yargilamanin uygun agamasinda durusma yapar. Tahkim yargilama-
siin taraflarindan birisinin taraf olma niteligini kaybetmesi halinde, hakem veya hakem
kurulunca tahkim yargilamasi ertelenerek, tahkim yargilamasinin devami amacyla ilgi-
lilere bildirimde bulunulur ve bu esnada tahkim siiresi islemez. Taraflardan birinin yargi-
lamaya katilmamasi halinde izlenecek yol yine MTK’nin 11. maddesinde aciklanmustir.
Bu maddeye gore davaci, gegerli bir neden gostermeksizin dava dilekgesini siiresi i¢inde
vermezse; hakem veya hakem kurulu tahkim yargilamasina son verir. Bununla beraber
davali, cevap dilekgesini vermezse; bu durum davacinin iddialarinin kabulii olarak deger-
lendirilmeyip yargilamaya devam edilir. Ayrica, dava dilekcesinin eksik olmas1 halinde
ve bu eksikligin belirlenen siirede giderilmemesi halinde de yargilama son bulur. Son
olarak taraflardan biri, gecerli bir neden gdstermeksizin durusmaya gelmez veya delilleri-
ni sunmaktan kaginirsa; hakem veya hakem kurulu, tahkim yargilamasina devam ederek
mevcut delillere gore karar verebilir.

Bilirkisi atanmasi, delillerin toplanmasi, uyusmazligin esasina uygulanacak hukuk
kurallar1 ve sulh konulart MTK’nin 12. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore,
hakem veya hakem kurulu bilirkisi atayabilir. Deliller bakimindan, taraflar, delillerini
hakem veya hakem kurulunca belirlenen siire i¢inde verirler. Hakem veya hakem kurulu,
delillerin toplanmasinda asliye hukuk mahkemesinden yardim isteyebilir. Bu takdirde
mahkeme, HMK hiikiimlerini uygular. Uyusmazligin esasina uygulanacak hukuk baki-
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mindan ise, taraflar arasindaki sdzlesme hiikiimlerine ve onlarin uyusmazligin esasina
uygulanmak tizere sectikleri hukuk kurallarina gore karar verilir. Taraflarin uyusmazhigin
esasina uygulanacak hukuk kurallarmi kararlastirmamis olmalar1 halinde, hakem veya
hakem kurulu, uyusmazlik ile en yakin baglanti icinde oldugu sonucuna vardigi devletin
maddi hukuk kurallarina gore karar verir. Son olarak, yargilama esnasinda taraflar uyus-
mazlik konusunda sulh olurlarsa, tahkim yargilamasina son verilir.

MTK’nin 13. maddesi, karar verme usulii ve tahkim yargilamasinin sona ermesine
iligkindir. Bu maddeye gore, taraflarca aksi kararlastirilmamissa hakem kurulu oy ¢oklu-
gu ile karar verir. Taraflar veya hakem kurulunun diger iiyeleri yetki vermislerse, hakem
kurulu bagkani, yargilama usulii ile ilgili belirli konularda tek basina karar verebilir.

Hakem kararina karsi kanun yolu MTK’nin 15. maddesinde ongoriilmiistiir. Bu
baglamda hakem kararina kars1 yalnizca iptal davasi agilabilir. iptal davasi, oncelikle
ve ivedilikle goriiliir. Hakem kararlarinin hangi hallerde iptal edilecegi yine 15. madde-
de yer almaktadir. Mahkemece, hakem veya hakem kurulu kararina konu uyusmazligin
Tiirk hukukuna gore tahkime elverisli olmadigi veya kararin kamu diizenine aykiri oldugu
tespit edilirse karar iptal edilir. Taraflarca ¢esitli durumlarin ortaya kondugu hallerde de
karar iptal edilebilir. Soyle ki taraflardan birinin; tahkim anlagmasinin taraflarindan biri-
nin ehliyetsiz ya da tahkim anlagmasinin, taraflarin anlagmay1 tabi kildiklar1 hukuka veya
bdyle bir hukuk se¢imi yoksa Tiirk hukukuna gore gegersiz oldugunu, hakem veya hakem
kurulunun se¢iminde, taraflarin anlasmasinda belirlenen veya MTKda 6ngoriilen usule
uyulmadigini, hakem kararmin, tahkim siiresi i¢inde verilmedigini, hakem veya hakem
kurulunun, hukuka aykiri olarak yetkili veya yetkisiz olduguna karar verdigini, hakem veya
hakem kurulunun, tahkim anlagmas1 disinda kalan bir konuda karar verdigini veya istemin
tamami hakkinda karar vermedigini ya da yetkisini agtigini, tahkim yargilanmasinin, usul
acisindan taraflarin anlagmalarina veya bu yonde bir anlagma bulunmamasi halinde, MTK
hiikiimlerine uygun olarak yiiriitilmedigini ve bu durumun kararin esasina etkili oldugunu
veya taraflarin esitligi ilkesinin gozetilmedigini ispatlamasi halinde karar iptal edilir.

7. istanbul Tahkim Merkezi Kanunu

6570 sayili Istanbul Tahkim Merkezi Kanunu® ile istanbul’da bir tahkim merke-
zi kurulmustur. Istanbul Tahkim Merkezi, yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak
iizere uyusmazliklarin tahkim veya alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleriyle ¢oziilme-
sini saglamak tizere faaliyette bulunacaktir (6570 sayili Kanun md. 1). Tahkim Merkezi
biinyesinde Milli Tahkim Divani ve Milletleraras1 Tahkim Divani olmak iizere iki divan
olusturulmustur (6570 say1li Kanun md. 12). 6570 sayil1 Kanun’da, Istanbul Tahkim Mer-
kezi’nde goriilecek hukuki uyusmazliklarin niteligi konusunda bir sinirlama getirilme-
mistir. Bu nedenle, ihtiyari tahkime tabi futbol uyusmazliklar1 agisindan Istanbul Tahkim
Merkezi’ne de bagvuru yapilabilecektir.

6 RG 29.11.2014/29190.
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B. Yabanci Futbol Tahkim Kararlarinin Tiirkiye’de Taminmasi ve Tenfizi
Siirecine iliskin Yasal Dayanaklar

1. Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun
(m. 60-63)

Futbol uyusmazliklarina iliskin yabanci hakem kararlarinin Tiirkiye’de taninmasi
ve tenfizine iliskin yasal dayanaklardan birini, 5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve
Usul Hukuku Hakkinda Kanun (MOHUK) teskil etmektedir. MOHUK un 60. maddesi
uyarinca, kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmis veya taraflar icin baglayici olan yabanci
hakem kararlar1 tenfiz edilebilir.

MOHUK ’un 60(2). maddesine gore, yabanci hakem kararlarinin tenfizi, taraflarin
yazili olarak kararlastirdiklar1 yer asliye mahkemesinden dilekgeyle istenir. Taraflar ara-
sinda bdyle bir anlasma olmadigi takdirde, aleyhine karar verilen tarafin Tiirkiye’deki
yerlesim yeri, yoksa sakin oldugu, bu da yoksa icraya konu teskil edebilecek mallarin
bulundugu yer mahkemesi yetkili sayilir. MOHUK "un 61. maddesi geregince yabanci bir
hakem kararinin tenfizini isteyen taraf, dilek¢esine bazi belgeleri karsi tarafin sayisi kadar
ornekleriyle birlikte eklemek zorundadir. Bu belgeler; tahkim sézlesmesi veya sartinin,
asli yahut usuliine gore onanmis 6rnegi, hakem kararimin usulen kesinlesmis ve icra ka-
biliyeti kazanmig veya taraflar i¢in baglayicilik kazanmis asli veya usuliine gore onanmis
ornegidir. Ayrica, bu iki belgenin usuliine goére onanmis terciimeleri de gerekir.

MOHUK ’un 62. maddesi uyarinca mahkeme, tenfiz istemini belirli durumlarin var-
1181 halinde reddedebilir. Tenfiz istemi; tahkim s6zlesmesi yapilmamis veya esas sozles-
meye tahkim sarti konulmamissa; hakem karar1 genel ahlaka veya kamu diizenine ay-
kirtysa; hakem kararia konu olan uyusmazligin Tiirk kanunlarina gore tahkim yoluyla
¢ozimil miimkiin degilse; taraflardan biri hakemler 6niinde usuliine gore temsil edilme-
mis ve yapilan islemleri sonradan agik¢a kabul etmemisse; hakkinda hakem kararinin ten-
fizi istenen taraf, hakem se¢iminden usulen haberdar edilmemis yahut iddia ve savunma
imkanindan yoksun birakilmigsa; tahkim sozlesmesi veya sarti taraflarca tabi kilindig:
kanuna, bu konuda bir anlasma yoksa hakem hiikmiiniin verildigi iilke hukukuna gore
hiikiimstiizse; hakemlerin se¢imi veya hakemlerin uyguladiklari usul, taraflarin anlagsma-
sina, bdyle bir anlagsma yok ise, hakem hiikmiiniin verildigi tilke hukukuna aykiriysa;
hakem karari, hakem s6zlesmesinde veya sartinda yer almayan bir hususa iliskinse veya
sozlesme veya sartin sinirlarint astyorsa bu kisim hakkinda; hakem karar1 tabi oldugu
veya verildigi iilke hukuku hiikiimlerine veya tabi oldugu usule gore kesinlesmemisse
yahut icra kabiliyeti veya baglayicilik kazanmamissa veya verildigi yerin yetkili merci
tarafindan iptal edilmisse reddedilir.

MOHUK ’da yabanci hakem kararlarinin tenfizi usulii ve sartlar1 ile yabanc1 hakem
kararlarmnin taninmasi usulii ve sartlart ayni hiikiimlere tabi kilinmigtir. Nitekim MO-
HUK’un 63. maddesinde, yabanci hakem kararlarinin taninmasinin da tenfizine iliskin
hiikiimlere tabi oldugu ifade edilmistir.
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2. Yabanc Hakem Kararlarimin Taninmasi ve Tenfizine iliskin New York
Konvansiyonu

Birlesmis Milletler tarafindan 10 Haziran 1958’de imzaya ag¢ilmis olan Yabanci
Hakem Kararlarinin Taninmas1 ve Tenfizine Iliskin New York Konvansiyonu, Tiirkiye
tarafindan 1991 yilinda onaylanmigtir®. Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmasi ve ic-
rast Hakkindaki New York Sozlesmesinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair
Kanun’un 2. maddesinde, Tiirkiye’nin bu Konvansiyona iki ¢ekinceyle katildig1 belir-
tilmistir. S6z konusu maddeye gore, New York Konvansiyonu’nun uygulama alani bul-
mast i¢in, hakem kararinin konususun Tiirk hukukunda ticari mahiyette kabul edilen bir
uyusmazliga iligskin olmasi gerekir. Tiirkiye, ayrica New York Konvansiyonu’nu miiteka-
biliyet esasina gore uygulayacagini bildirmistir. Diger bir ifadeyle, Tiirkiye, New York
Konvansiyonu’nu sadece akit devletlerde verilen hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi
davalarinda uygulayacaktir.

Unutulmamalidir ki, hem MOHUK ’un hem de MTK nin 1. maddesi uyarinca Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu milletlerarasi sézlesme hiikiimleri saklidir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti, 150 civarinda devletin taraf oldugu New York Konvansiyonu’na taraf oldu-
gu icin Konvansiyon hiikiimlerinin uygulama alan1 son derece genistir. Nitekim Yargitay
kararlarinda New York Konvansiyonu’na atifta bulunulmaktadir®.

3. IKki Tarafli Adli Yardim Antlasmalar:

Yabanci futbol tahkim kararlarinin Tiirkiye’de taninmasi ve tenfizine iliskin
yasal dayanaklar arasinda iki tarafli adli yardim antlagmalar1 da yer almaktadir. Ciinkii
New York Konvansiyonu’nun yam sira iki tarafli adli yardimlagsma antlagmalarinin bir
kisminda, hakem kararlarinin tanimasi ve tenfizine iliskin hiikiimler mevcuttur.

Ornegin, 1989 yilinda yiiriirliige giren Tiirkiye Cumhuriyeti ile Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti Arasinda Hukuki, Ticari ve Cezai Konularda Adli Yardimlasma ve Tanima
ve Tenfiz, Suglularin Geri Verilmesi ve Hiikiimliilerin Nakli S6zlesmesi’nin 14. madde-
sinde hakem kararlarinin tenfizi diizenlenmistir. Iki tarafl1 adli yardimlasma antlasmala-
rinda yer alan ve yabanci hakem kararlarinin taninmasi tenfizini diizenleyen hiikiimler,
futbola iligkin olarak diger akit devletlerde verilen hakem kararlarinin taninmasi tenfizin-
de de uygulama alan1 bulacaktir.

% RG21.5.1991/20877.

¢ Kararlar igin bkz. BIRSEL Mahmut Tevfik, “Tiirkiye’de Yabanci Hakem Kararlarmin Tenfizinin
Anayasal ve Kiiresel Boyutlar1”, http://web.deu.edu.tr/hukuk/dergiler/DergiMiz7-ozel/PDF/birsel 1 .pdf
(Erisim Tarihi: 24.8.2014); Yargitay HGK, E. 1999/19-467, K. 1999/489, T. 9.6.1999, Yargitay 19. HD,
E. 2000/7171, K. 2000/7602, T. 9.11.2000; Yargitay 15. HD, E. 2003/181, K. 2003/1589, T. 27.3.2003.
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I. TFF’de Uyusmazhk Coziim Kurullar

A. 1lk Derece Hukuk Kurullar

5894 sayili TFF Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’un 4. maddesi geregince
TFF merkez teskilat1 (1) Genel Kurul, (2) Baskanlik, (3) Yonetim Kurulu, (4) Icra Kuru-
lu, (5) Hukuk Kurullari, (6) Denetleme Kurulu ve (7) Genel Sekreter’den olugmaktadir.
Dolayisiyla hukuk kurullari, merkez teskilatini olusturan birimlerden biri olarak diizen-
lenmistir. 5894 sayili Kanun’un 5. maddesine gore de, TFF nin ilk derece hukuk kurullari
(1) Uyusmazlik Coziim Kurulu, (2) Disiplin Kurullar, (3) Kuliip Lisans Kurulu ve (4)
Etik Kurulu’ndan olusmaktadir.

[1k derece hukuk kurullar, kuliip lisansi ile ilgili kararlar almaya ve TFF’nin yasaya
gore yetkili TFF kurul ve organlan tarafindan alinacak kararlara iliskin olarak ¢ikacak
uyusmazliklarda karar vermeye miinhasiran yetkilidir. 5894 sayili Kanun’un 5. maddesi-
nin belirttigi tizere, ilk derece hukuk kurullar1 tarafindan alinan kararlar, kararin tebligin-
den itibaren 7 giin i¢cinde Tahkim Kurulu’na itiraz edilmez ise kesinlesir. Ik derece hukuk
kurullariin gorevlerine giren konularda ve bu kurullar tarafindan verilen kararlara karsi

yargi yoluna bagvurulamaz.

[k derece hukuk kurullarinin gérevleri, yetkileri, haklari ve iiyelerinin durumu ko-
nusunda 5894 sayili Kanun; TFF Statiisii'ne ve talimatlara atif yapmistir. 5894 sayili
Kanun’un konuyla ilgili son hitkmiine gore de, ilk derece hukuk kurullarinin higbir tiyesi,
TFF’nin bagka kurul ve organlarinda gorev alamaz. Ayrica, TFF iiyesi herhangi bir kuliip
ya da diger bir 6zel hukuk tiizel kisisi blinyesinde de gérev alamaz. Boylece iiyelerin ba-
gimsiz ve tarafsiz kalmalar1 saglanmaya calisilmistir.

TFF Statiisii’nlin 54. maddesinde TFF Hukuk Kurullari’nin kararlarina itiraz dii-
zenlenmistir. Bu maddeye gore, hukuk kurullari tarafindan alinan kararlar kesin ve bagla-
yicidir. Bu kararlara kars teblig tarihinden itibaren 7 giin i¢inde Tahkim Kurulu nezdinde
itiraz edilmez ise, karar ilgili tiim taraflar hakkinda kesin hiikiim teskil eder.
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1. Kuliip Lisans Kurulu

Kuliip Lisans Kurulu, TFF Statiisii’niin 59. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore
KLK’nin gorevi; lisans i¢in bagvuran kuliiplerin sundugu bilgi ve belgeler ¢ercevesinde
ve TFF nin ilgili talimat1 dogrultusunda basvuru sahibi bir kuliibe lisans verilip verilme-
mesine, lisansin geri alinmasina ve talimatta 6ngoriilen cezalarin uygulanip uygulanma-
masina karar vermektir. Bu degerlendirmeler sportif, alt yapi, personel ve idari, hukuki ve
mali kriterler tizerinden yapilmaktadir.

TFF Statiisii’niin 59. maddesinin {i¢ilincii fikras1 uyarinca KLK’nin, TFF Baska-
n’nin teklifi lizerine Yonetim Kurulu tarafindan atanacak bir baskan, bir bagkan yar-
dimcist, U¢ asil ve dort yedek tiyeden olusmasi 6ngoriilmiistiir. Aynt maddenin devamina
gore de KLK iiyelerinden en az birinin asgari bes yillik deneyime sahip hukuk¢u olmasi,
bir digerinin de isletme veya ekonomi alaninda en az bes yillik mesleki deneyime sahip
iniversite mezunu olmasi sarttir. Degerlendirmeler, hukuki oldugu kadar mali kriterlere
dayandirilarak da yapilacagi i¢in buna paralel olarak iiyelerin bahsi gegen alanlarda do-

nanimli olmas1 aranmistir.

KLK’nin gorev siiresi dort y1l olmakla beraber, TFF Yonetim Kurulu gorev stiresi
ile stnirlhidir. KLK {iyelerine istifa etmedikleri ve ¢ekilmis sayilmadiklari siirece yerlerine
baskasinin atanamayacag1 diizenlenerek giivence verilmistir. Uyelerin yeniden atanma-
lar1 ise miimkiin kilinmistir. Uyeler, iiyelikleri siiresince Genel Kurul delegesi olamazlar
ve herhangi bir TFF kurul ve organinda gorev alamazlar. KLK toplant1 yeter sayisi ii¢

olmakla beraber, kararlar toplantida hazir bulunan tiyelerin salt gogunlugu ile alinir®.

TFF Statiisii’nde, KLK’nin ¢alisma usul ve esaslarinin bir talimat ile diizenlene-
cegi belirtilmistir. Kullip Lisans ve Mali Fair Play Talimati, KLK’nin ¢alisma usul ve
esaslarini diizenlemigtir. UEFA kuliip miisabakalarina katilmak i¢in gerekli prosediiriin
bir parcasi olarak, lisans adaymin tiim asgari kriterleri yerine getirdigini teyit eden ve
TFF tarafindan verilen sertifikaya ‘lisans’ denilmektedir. Talimat’in 7. maddesi uyarinca,
lisans1, TFF verir. TFF bu yetkisini; KLK, Kuliip Lisans Miidiirliigli ve Tahkim Kurulu
araciligiyla kullanir. Kuliip Lisans Kurulu, ilk derece mercii olarak gorev yaparken, Tah-

kim Kurulu temyiz mercii olarak gorev yapmaktadir.

Kuliip Lisans ve Mali Fair Play Talimati’nin 9. maddesi, TFF Statiisii’niin 59. mad-
desinde belirtilen tiyelerin durumu hakkindaki esaslar1 yinelemistir. Talimat’in 10. mad-
desi ise, KLK’nin gorev ve yetkilerini siralamistir. Buna gore, lisans aday1 kuliiplerin
sundugu bilgi ve belgeler ile Kuliip Lisans ve Mali Fair Play Miidiirliigli’'niin hazirlayaca-

g1 raporlar1 da incelemek suretiyle bu talimat hiikiimleri ile eklerinde yer alan ilke, kriter

% Bkz. TFF Statiisii’niin 59. maddesi.
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ve esaslar ¢ergevesinde basvuru sahibi kuliibe lisans verilip verilmemesine veya lisansin
geri alinmasina karar vermek, talimatta yazili kriter ihlalleriyle ilgili yaptirim kararlarin
vermek, Tirk futbolunda kuliip lisans sistemini yerlestirmek iizere ¢aligmalar yapmak

gorevlerini KLK yerine getirmek durumundadir.

Ote yandan, KLK’nin mali kriterlerle ilgili denetiminde, mali konularda KLK’ya
danismanlik yapmak {izere SPK uyarinca denetim yetkisi almis bagimsiz denetim ku-
ruluslar1 arasindan saptanacak bir bagimsiz denetim sirketi ile TFF arasinda bir hizmet
sOzlesmesi imzalanmasi, 10. madde tarafindan 6ngoriilen bir baska noktadir. Bu denetim

sirketi ihaleyle belirlenir.

Bununla beraber, KLK, en az ii¢ liyeyle toplanir. KLK’nin olagan toplantilar1 ayda
en az bir kere yapilmakla beraber, iiyelerin bu toplantilara katilmalar esastir. Arka arkaya
mazeretsiz olarak ii¢ toplantiya veya bir yil i¢inde toplam 7 toplanttya katilmayan tiyeler
istifa etmis sayilirlar. Bir sene i¢inde yapilan olagan toplantilarin yarisindan bir fazlasina
katilmamis herhangi bir {iye, mazeretli veya izinli olsa dahi ¢ekilmis sayilir®. KLK’nin
bagimsizligl, Talimat’in 11. maddesi tarafindan yinelenmistir. Karar, {iye sayisinin salt
cogunlugunun ayn1 yondeki oyu ile alinir. Uyeler karar alinirken oy kullanmak zorunda-

dir ve ¢ekimser olmalart miimkiin degildir. Kararlar, gerekg¢eli olmak zorundadir.

KLK; kuliip lisans bagvurusuyla ilgili tamamlanan dosya ile Kuliip Lisans ve Mali
Fair Play Miidiirii’niin esas hakkindaki diisiincesini kural olarak dosya tizerinden inceler.
Bununla beraber gerekli goriiliirse ek bilgi ve belge istenebilir, yerinde incelemeye karar
verilebilir, bilirkisi gérevlendirilebilir ve durusma yapilabilir®’. KLK kararlari TFF’nin
internet sitesinde yaymlanmakla beraber, ayni giin faks ile kuliiplere bildirilir ve bu bil-
diri teblig niteligindedir. Talimat’in 13. maddesi, kuliipler ve futbol teskilati ile ilgili her
gorevliye KLK nin istedigi bilgi ve belgeleri vermek yiikiimliiliiglinii 6ngdrmiistiir.

Son olarak, KLK kararlarina karsi, tebligden itibaren 7 giin i¢inde Tahkim Kuru-
lu’na itiraz hakki bulunmaktadir. Bu itirazi; lisans adayi, lisanst KLK tarafindan geri
alman lisans sahibi veya TFF Hukuk Miisavirligi gerceklestirebilir. Eger itiraz edilmez
ise karar ilgililer hakkinda kesin hiikiim teskil eder. KLK kararlarina kars1 Tahkim Kuru-
lu’ndan bagka bir yargi makamina bagvurulmasi miimkiin degildir. Tahkim Kurulu’nun

kararlari nihai ve kesin niteliktedir®®.

% Kuliip Lisans ve Mali Fair Play Talimati’nin 11. maddesi.

7 Kuliip Lisans ve Mali Fair Play Talimati’nin 12. maddesi.

¢ Kuliip Lisans ve Mali Fair Play Talimati’nin 14. maddesi.
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2. Disiplin Kurullar

Disiplin Kurullari, TFF Statiisii’niin 57. maddesinde belirlenmis olup; (1) il Di-
siplin Kurullari, (2) Amatdr Futbol Disiplin Kurulu ve (3) Profesyonel Futbol Disiplin
Kurulu’ndan olugsmaktadir. Disiplin Kurullari, TFF Yo6netim Kurulu’nun gérevde kaldigi
stire ile smirli olarak gorev yapmakla beraber, kurullarda; baskan, baskanvekili ve ra-
portdr olarak gorev yapacaklarin hukuk fakiiltesi mezunu olmalar1 aranmaktadir. Asil ve
yedek iiyelerde ise fakiilte veya yiiksek okul mezunu olmak zorunlulugu 6ngdrilmiistiir®.
Kurullarin ¢alisma usul ve esaslar1 Futbol Disiplin Talimati’nda diizenlenmistir.

Disiplin Kurullari, kararlarinda bagimsizlik éngoriilmiistiir ve Disiplin Kurulu’n-
daki goriismeler kural olarak kapali oturumlarda gergeklestirilir. Uyelerin tarafsizlikla-
rindan ciddi siipheyi gerektirecek hakli sebeplerin varligi halinde tiyeler, ilgili dosyaya
iligkin olarak kuruldan derhal ¢ekilmek zorundadir”. Bu hal, iiyenin tizerinde karar bildi-
recegi dosyanin ilgili oldugu kuliiple, gercek veya tiizel kisi ile baglantili olmasi halinde
s6z konusu olur. Boyle bir durumun varlig1 halinde iiye, bu hususu Disiplin Kurulu Bas-
kani’na bildirir. Bir liyenin tarafsizlig1 izerinde ciddi siiphe bulundugu vakit, bu durumun
Ogrenilmesinden 5 giin i¢inde Disiplin Kurulu’na yazili ve gerekgeli olarak durum bildi-
rilir. Disiplin Kurulu, bu itiraz1 ilgili liyenin yoklugunda karara baglar. Bu karara kars1
nihai karar ile birlikte Tahkim Kurulu’na gitmek miimkiindiir. Disiplin Kurulu her tiirlii
bilgiyi gizli tutmakla yilikiimliidiir ve agir kusur haricinde Disiplin Kurulu tiyeleri karar
ve iglemlerinden dolay1 sorumlu tutulamaz™.

Ote yandan, Disiplin Kurullari’nda savunma alinmadan ceza verilmez. Savunma
sliresi, savunma isteminin ilgilisine tebliginden itibaren kirk sekiz saattir. Tatil giinleri
savunma siiresini uzatmaz. Kural olarak sozlii savunma kabul edilmez ve yazili savunma
gorevli Disiplin Kurulu’na verilir. Karar, dosya lizerinden verilir. Kurul, gerekli goriirse
s0zIl savunmayi tespit etmek iizere bir liyesini gorevlendirebilir. Taraflardan birinin tale-
bi lizerine, sozlii ifadeler i¢in biitiin taraflarin davet edilecegi bir toplanti diizenlenebilir.
Sozli ifadeler her zaman kapali oturumda alinir. Kuliipler, bagkan veya bagkanin gorev-
lendirecegi yetkililer tarafindan savunulur. Savunma hakki, ancak gizli kalmas1 gereken
hususlarin korunmasi ya da kovusturmanin selameti gibi olaganiistii kosullar s6z konusu
oldugunda kisitlanabilir™.

Siireler, kural olarak ilgili evrakin muhatabina teblig edildigi giinii takip eden giin-
den itibaren baglar. Savunma siiresi tenzih edilmek kaydiyla, siirelerin son giiniiniin bir

% TFF Statiisii’niin 57. maddesi.

7 Futbol Disiplin Talimati’nin 69. maddesi.
" Futbol Disiplin Talimati’nin 70. maddesi.
72

Futbol Disiplin Talimati’nin 72. maddesi.

3 Futbol Disiplin Talimati’nin 73. maddesi.
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tatil giiniine rastlamasi1 durumunda; s6z konusu siire, tatil giiniinii takip eden ilk is giinii

mesai bitimine kadar uzar™.

Deliller agisindan; miisabaka gorevlilerinin raporlari, taraflarin ve taniklarin be-
yanlar1, maddi deliller, uzman goriisleri ve ses ya da video kayitlar1 kabul edilebilir de-
lillerdir. Disiplin Kurulu’nun delillerle ilgili olarak mutlak takdir hakki olmakla beraber,
insan onurunu zedeleyen deliller reddedilir. Disiplin Kurulu tiyeleri delillerin takdirinde
vicdani kanaatlerine gore karar verirken, reddedilen delillerin kapsaminda sadece insan
onurunu zedeleyenlerin yer almasi sonucunda, hukuka aykir1 olarak elde edilen delillerin

ne kapsamda kullanilabilecegi soru isaretidir™.

a. 11 Disiplin Kurullar

Il Disiplin Kurullar1, her il merkezinde olusturulur. Amator Isler Kurulu’nun teklif
edecegi kisiler arasindan, TFF Bagkani tarafindan atanacak bir bagkan ve illerin sportif
faaliyetlerine gore en az iki, en fazla dért iiyeden olusur. Il Disiplin Kurulu baskanlari ile
baskan vekilinin hukuk fakiiltesi mezunu olmasi sarttir. Kurullara asil tiye kadar yedek
tiye atanir. Kurullar, TFF Baskani’nin gorevde kaldig stire ile sinirli olarak gorev yapar™.

Bununla beraber, Il Disiplin Kurullari’nin gorevi; kurulduklari illerde amator futbol
faaliyetlerinde bulunan kuliip, futbolcu ve diger kisilerin fiillerinden dogan disiplin ihlal-

lerini birinci derecede degerlendirmek ve gerekli kararlar1 vermektir”.

Kurullar gorevlerini yerine getirmek amaciyla kurul bagkanlarinin ¢agrisi iizerine
salt cogunlukla toplanir ve toplanti giindemi kurul bagkanlari tarafindan belirlenir.
Araliksiz li¢ toplantiya izinsiz ve mazeretsiz katilmayan tiyeler istifa etmis sayilir’.

b. Amator Futbol Disiplin Kurulu

AFDK; TFF Bagkani’nin teklifi, TFF Yonetim Kurulu’nun onayi ile atanacak birer
baskan ve altisar asil liyeden olusur. Asil iiye sayis1 kadar da yedek iiye bulunmakta-
dir. AFDK’nin gorevleri Futbol Disiplin Talimati’nin 62. maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddeye gore, AFDK, statiilerinde belirtilen ve Tiirkiye birinciligine varan futbol miisa-
bakalarina katilan amator kuliipler ile bu kuliiplerde gorevli futbolcu, yonetici, gorevli

" Futbol Disiplin Talimati’nin 74. maddesi.
> Futbol Disiplin Talimati’nin 75. maddesi.
6 Futbol Disiplin Talimati’nin 66. maddesi.
7 Futbol Disiplin Talimati’nin 67. maddesi.

8 Futbol Disiplin Talimati’nin 68. maddesi.
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ve diger kisilerin fiillerinden dogan disiplin ihlalleri ile ayn1 miisabakalarda gorev yapan

hakem ve diger gorevlilerin disiplin ihlallerini ilk derece karara baglar.

Il Disiplin Kurullar1 tarafindan kisilere verilen; ihtar, kinama, iki veya daha az,
miisabakadan men, soyunma odasi ve yedek kuliibesine giris yasagi ile 15 giin stadyuma
giris yasagl veya hak mahrumiyeti cezasi ve kuliiplere verilen bir miisabaka i¢in saha
kapatma ya da miisabakay1 seyircisiz oynama cezalari durumlarinda, bu ceza miktarlarini
asan kararlara iligkin olarak yapilan itirazlari itiraz mercii sifatiyla incelemek AFDK’nin
gorevidir. Itiraz, teblig tarihinden itibaren 7 giin i¢inde yapilmak zorunda olup, siirekli
hak mahrumiyetleri cezalari itiraz konusu yapilmasa dahi AFDK tarafindan kendiligin-
den incelenir. Ayrica AFDK, il Disiplin Kurullari arasindaki gérev ve yetki uyusmazlik-

larini inceleyip kesin ¢oziime baglar”.

Toplanti, AFDK Bagkani’nin ¢agris1 lizerine salt ¢ogunluk ile yapilir. Giindem,
Baskan tarafindan belirlenmekle beraber, kararlar hazir bulunanlarin salt ¢cogunlugu ile
alinir. Araliksiz ii¢ toplantiya mazeretsiz veya izinsiz katilmayan iiye istifa etmis sayil-
maktadir. AFDK f{iyelerine katildiklar1 toplantilar i¢in TFF Yo6netim Kurulu tarafindan
her sezon basinda huzur hakki belirlenir®. AFDK’nin acil islerde telefon konferansi, vi-
deo konferansi veya benzeri yontemlerle miizakere etme ve karar alma yetkisi Talimat’in

64. maddesi ile saglanmustir.

Verilen kararlara karsi, teblig tarihinden itibaren 7 giin i¢inde TFF Tahkim Kurulu
nezdinde itiraz edilebilir. Sorusturma mercileri de ayni siire i¢erisinde cezanin artirilmasi
veya azaltilmas! talebi ile itiraz etme hakkina sahiptir. Itiraz cezanin infazin1 durdurmaz
ancak 1lgililer itiraz merciinden infazin durdurulmasini talep edebilir. Siirekli hak mahru-

miyeti cezalari, itiraz yapilmasa dahi AFDK tarafindan kendiliginden incelenir®.

Disiplin ihlalleri muhtelif sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu ihlallere AFDK karar-
larindan bazi 6rnekler vermek faydali olacaktir. 30.06.2014 tarihli bir AFDK kararinda,
06.06.2014 tarihinde oynanmas1 gereken Hatay Dumlupinarspor-Tarsus Gengler Birli-
gispor Geng Kizlar Tiirkiye Sampiyonasi miisabakasinda, misafir takimin gelmeyerek
talimatlara aykir1 davranista bulunmasi nedeniyle (3-0) hilkmen maglubiyet cezasi ile
birlikte mevcut puanindan galibiyet halinde verilen puan kadar (3) puan silinmesine karar

verilmistirs,

7 Futbol Disiplin Talimati’nin 63. maddesi.

8 Futbol Disiplin Talimati’nin 65. maddesi.

81 Futbol Disiplin Talimati’nin 87. maddesi.

8 Kararin metni igin bkz. http://www.tff.org/default.aspx?pagelD=1272&ftxtID=20850 (Erigim Tarihi:
6.9.2014).
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Bir baska AFDK kararinda ise, M.H’ye (Kapadokya Nevsehirspor ida.) 30.05.2014
tarihinde oynanan Kirsehir Evranspor-Kapadokya Nevsehirspor U 16 Tiirkiye Sampi-
yonas1 miisabakasinda hakeme sozle hakaret etmekten 60 giin hak mahrumiyeti cezasi
verilmesine karar verilmistir®. Bunun yaninda baska bir kararda ise, bir futbolcuya ihrag
sonras1 hakeme sozle hakaret etmekten, ihra¢ olmasi nedeniyle oynamamasi gereken ilk
resmi miisabaka disinda ayrica 3 resmi miisabakadan men cezas1 verilmesine karar veril-
mistir®,

Diger bir ornekte, Elazigspor kuliibiine; 31.08.2014 tarihinde oynanan Elazi-
gspor-Osmanli Spor Futbol Kuliibii Elit Akademi U-19 Ligi miisabakasinda, Genglik Ge-
lisim Ligi Statiisii’ne aykir1 sekilde yas uygunlugu olmayan futbolcularin miisabaka isim
listesine yazilarak talimatlara aykir1 davranista bulunulmaktan (0-3) hiikmen maglubiyet
cezast verilmesine karar verilmistir. Dolayisiyla, futbol takimlarinin teknik kadrolarinin,
bulunduklar1 ligin kurallarint dogru bigimde tespit etmelerinin zorunlu oldugunu belirt-
mek gerekir®.

AFDK’nin yukarida so6zii edilen kararlar1 baglaminda, gerek kizlarin miisabakala-
rinda, gerekse ¢ocuklarin miisabakalarinda her olumsuz fiilin bir cezai neticesinin ortaya
ciktigini belirtmek isteriz. Bu diizenin; amator, geng, kadin fark etmeksizin muntazam
bicimde devam ettirilmesi, sahada istenmeyen olaylarin 6niine gecilmesine yardimci ola-
cagi gibi Tiirk futboluna da katki saglayacaktir.

AFDK kararlarina kars1 yapilacak itiraz bedeli ile Kurul’un vermis oldugu para
cezalariin kararlarin altinda belirtilen hesap numarasina, itiraz bedeli veya para cezasi
bedelinden hangisinin oldugu agiklamasi ile birlikte yatirilmasi gerekmektedir®.

c. Profesyonel Futbol Disiplin Kurulu

PFDK; TFF Baskani’nin teklifi, TFF Yonetim Kurulu’nun onay1 ile atanacak birer
baskan ve altigar asil iyeden olusur. Asil {iye sayis1 kadar da yedek iiye bulunmaktadir®.
Profesyonel futbol faaliyetlerinde bulunan kuliip, futbolcu, teknik adam, yonetici, miisa-
baka gorevlileri ve profesyonel futbolda gorevli diger kisilerin fiillerinden dogan disiplin
ihlallerini karara baglamak PFDK’nin gorevidir®.

8 Kararin metni i¢in bkz. http://www.tff.org/default.aspx?pagelD=1272&ftxtID=20803 (Erisim Tarihi:
6.9.2014).

8 Kararin metni igin bkz. http://www.tff.org/default.aspx?pagelD=1272&ftxtID=20763 (Erigim Tarihi:
6.9.2014).

8 Kararin metni igin bkz. http://www.tff.org/default.aspx?pagelD=1272&ftxtID=21281 (Erigsim Tarihi:
10.9.2014=.

8 Bkz. http://www.tff.org/default.aspx?pagelD=1272&ftxtID=20803 (Erisim Tarihi: 10.9.2014).
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Futbol Disiplin Talimati’nin 62. maddesi.

8 Futbol Disiplin Talimati’nin 64. maddesi.
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Disiplin kurulu toplantisi, PFDK Bagkani’nin ¢agrisi lizerine salt gogunluk ile yapi-
lir. Giindem, PFDK Baskani tarafindan belirlenir. PEFDK kararlari, hazir bulunanlarin salt
cogunlugu ile alinir. Araliksiz ii¢ toplantiya mazeretsiz veya izinsiz katilmayan iiye istifa
etmis sayilmaktadir. PFDK {iyelerine katildiklar1 toplantilar i¢in TFF Y6netim Kurulu
tarafindan her sezon basinda huzur hakki belirlenir. AFDK’nin oldugu gibi, PFDK’nin da
acil islerde telefon konferansi, video konferansi veya benzeri yontemlerle miizakere etme
ve karar alma yetkisi bulunmaktadir®.

PFDK kararlarina kars1, kararin tebligi tarihinden itibaren 7 gitin icinde TFF Tahkim
Kurulu nezdinde itiraz edilebilir. Sorusturma mercileri de ayni siire i¢erisinde cezanin ar-
tirlmas1 veya azaltilmasi talebi ile itiraz etme hakkina sahiptir. Itirazin yapilmasi, cezanin
infazin1 durdurmaz, ancak ilgililer itiraz mercinden infazin durdurulmasini talep edebilir.

Siirekli hak mahrumiyeti cezalari, itiraz yapilmasa dahi Tahkim Kurulu tarafindan
kendiliginden incelenir®.Ustelik, TFF Statiisii’niin 70. maddesi uyarinca verilen para ce-
zalar1 kuliiplerin TFF’den olan alacaklarindan oncelikle mahsup edilir.

3. Uyusmazhk Coziim Kurulu

UCK, futbol tahkimine 4 Aralik 2007 tarihinde 5719 sayili Kanun ile dahil olmus-
tur. 5719 sayili Kanun’dan 6nce futbola dahil kisilerin aralarindaki s6zlesmelerden dogan
ihtilaflara, TFF Yonetim Kurulu ilk derece yargi merci olarak bakmakla beraber, bu ka-
rarlara Tahkim Kurulu nezdinde itiraz edilebilmekteydi. TFF Yonetim Kurulu tiyelerinin
hukuk¢u olmalar1 zorunlu degildi. Dolayisiyla TFF Yonetim Kurulu tiyelerinin hukuki
kararlar almas1 son derece sakincaliydi.

UCK; kuliipler ile kuliipler, kuliipler ile futbolcular, teknik direktorler, antrenorler,
oyuncu temsilcileri, masorler, oyuncu temsilcileri ile futbolcular, teknik direktorler, antre-
norler aralarindaki futbolla ilgili her tiirlii s6zlesmeden dogan uyusmazliklari, taraflarinin
basvurusu ilizerine miinhasiran gorevli ve yetkili olarak inceleyip karara baglamaktaydi.
UCK, Yonetim Kurulu’nun belirledigi UCK Baskani ile Kuliipler Birligi Vakfi’nin, Pro-
fesyonel Futbolcular Dernegi’nin ve Tiirkiye Futbol Antrenérleri Dernegi’nin her birinin
belirleyecegi beser iiye olmak iizere on bes liyeden olusmaktaydi®.

Baslangicta, taraflardan birinin uyusmazligin ¢éziimii i¢in yazili olarak UCK’ya
basvuruda bulunmasi lizerine, UCK sekreteryasi karsi tarafa ihtiyari hakem yetkisini ka-
bul edip etmedigini sormazdi. Ancak bu uygulama sonradan degismistir. Karsi tarafa ya-
zil1 olarak bildirim yapilmasi ve karsi tarafin UCK nin yetkisini kabul etmesi gerekmek-

% Futbol Disiplin Talimati’nin 65. maddesi.
% Futbol Disiplin Talimati’nin 87. maddesi.

1 Uyusmazlik Coziim Kurulu Talimati’nin 3. maddesi.
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tedir. Ayrica zorunlu UCK yolu, sadece sportif cezalar ile yetistirme tazminatina iliskin
ihtilaflarda 6ngoriilmiistiir.

Yiiriirliikte olan Uyusmazlik C6ziim Kurulu Talimati’na gore, UCK, HMK’nin ha-
kem tayini usuliine uygun olarak Y 6netim Kurulu tarafindan olusturulan en az yiiz kisilik
listeden se¢ilecek hakem veya hakem heyetinden olusan ihtiyari tahkim merciidir. Ayrica
UCK, sinirl1 hallerde ise mecburi tahkim merci islevini de gérmektedir. Hakem adaylari;
Stiper Lig Kuliipler Birligi Vakfi, Tiizel kisilige sahip 1. Lig, 2. Lig ve 3. Lig Kuliip Bir-
likleri, Profesyonel Futbolcular Dernegi, Tiirkiye Futbol Antrenorleri Dernegi, Barolar ve
tiniversitelerin hukuk fakiilteleri tarafindan gosterilecek kisiler arasindan olusmaktadir®.
Bu kapsamda, UCK’nin temel gorevi dikkate alimarak UCK Talimati’nda, barolarin ve
hukuk fakiiltelerinin de hakem adaylarinin se¢iminde s6z sahibi olmas1 6ngdriilmiistiir.

TFF Statiisii’niin 55. ve 56. maddelerinde diizenlendigi tizere UCK’da hakemlerin
en az bes yillik mesleki deneyime sahip hukuk¢u olmalar1t zorunludur. Hakem listesi,
TFF Yonetim Kurulu’nun gorev siiresi ile sinirli olmak kaydiyla her dort yilda bir ye-
nilenir ve bir hakem bes y1l gegmedikge tekrar hakem listesinde yer almaz. Boylelikle,
hakemlerin uzun siire hakem pozisyonunda kalarak belirli taraflara yaklasip tarafsizlik-
larin1 kaybetmelerinin 6niine gecilmeye ¢alisilmis ve yeni hakemlere sans taninmistir.
Hakemler, gorevlerinde bagimsizdir ve listede yer alan hakemler, UCK 6niinde herhangi
bir tarafin vekili sifatiyla gorev yapamazlar®. UCK hakem listesine TFF nin internet si-
tesinden ulasilabilmekle beraber, 2014 yil1 itibartyla 166 hakem, UCK biinyesinde goérev
yapmaktadir®.

Kuliipler, futbolcular, teknik direktorler, antrenodrler, futbolcu temsilcileri, saglik
personelleri ve miisabaka organizatorleri aralarindaki futbolla ilgili her tiirlii s6zlesme-
den dogan ihtilaflarin ¢6ziimii i¢in UCK nin yetkisini kabul edip etmemekte serbesttirler.
Yani UCK, kural olarak ihtiyari hakem kurulu olarak gérev yapar. UCK’ nin yetkili ola-
bilmesi i¢in taraflarin ihtilafin ortaya ¢ikmasindan sonra UCK nin yetkisini yazili olarak
kabul etmeleri gerekir*.

UCK’nin kural olarak ihtiyari bir tahkim merci olmasi yaninda, zorunlu tahkim
merci sifatryla miinhasiran yetkili oldugu iki durum daha vardir. Bunlar; sportif cezalar
ve yetistirme tazminatina iligkin ihtilaflardir. Bu iki durumdan birinin s6z konusu oldugu
hallerde UCK miinhasiran yetkilidir. Sportif cezalar ve yetistirme tazminatina iliskin ih-
tilaflarda UCK, zorunlu hakem heyeti olarak gérev yapmaktadir.

2 Uyusmazlik Coziim Kurulu Talimati’nin 3. maddesi.
% TFF Statiisii’niin 55. madddesi.

% http://www.tff.org/Resources/TFF/Documents/000013/TFF/UCK-Hakem-Listesi.pdf (Erisim Tarihi:
11.8.2014).

% TFF Statiisii’niin 56. madddesi.
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4. Etik Kurulu

Etik Kurulu, TFF Statiisii’'nlin 60. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore Kurul,
TFF Baskant’nin teklifi ve Yonetim Kurulu’nun karar1 ile segilecek bir baskan, dort asil
ve dort yedek tiyeden olusur. Toplant1 yeter sayisi ligtiir ve kararlar toplantida hazir bu-
lunan iyelerin salt cogunluguyla alinir. Etik Kurul, Tiirk futbolunun etik degerleri ve
marka degerinin korunmasi ve toplumdaki sayginliginin zedelenmesinin 6niine gegilmesi
konusunda gerekli hukuki denetimleri yapar.

Etik Kurul’un gorev siiresi dort sene olmakla beraber, Yonetim Kurulu’nun gorev
stiresi ile sinirhidir. Etik Kurul’un higbir iiyesinin yerine istifa etmedigi ve ¢ekilmis say1l-
madig1 miiddetce yenisi atanamaz. Ayrica Etik Kurul tiyeleri, iiyelikleri siiresince Genel
Kurul delegesi olamazlar ve herhangi bir TFF kurul veya organinda gorev alamazlar. Etik
Kurul iiyelerinin yeniden atanmalari miimkiindiir*.

Etik Kurulu Talimati’nda, Kurul’un gorevleri belirtilmistir. Bu gorevler arasinda;
Futbol Disiplin Talimati uyarinca islem yapilmayan ve Etik Kurulu Talimati kapsamina
giren ihlalleri incelemek; sike ve tesvik primi iddialarini incelemek; Tiirk futbolunun etik
degerleri ve marka degerinin korunmasi ve toplumdaki sayginliginin zedelenmemesi i¢in
gerekli hukuki denetimleri yapmak ve bu baglamda Tiirk futbolunu ahlaki a¢idan tehdit
eden risklere kars1 bagimsiz ve tarafsiz sekilde danismanlik faaliyetinde bulunmak; fut-
bol camiasiin uymasi gereken etik davranis ilkelerinin ihlal edildigi iddiasiyla yapilan
bagvurular1 incelemek, arastirmak ve karara baglamak; etik davranis ilkeleri konusunda
uygulamada karsilasilan sorunlara yonelik olarak futbolla ilgili tiizel kisilere goriis bildir-
mek ve Etik Kurulu kararlartyla ilgili olarak biilten yayimlamak bulunmaktadir?.

Etik davranis ilkelerinin ihlal edilmesiyle ilgili bagvurular, ihlalin ve failinin 6gre-
nildigi tarihten itibaren 7 giindiir. Bu siire, ihlalin oldugu tarihten itibaren ii¢ ay1 asamaz.
Ancak Talimat, sike ve tesvik primi ile ilgili hiikiimleri sakli tutmustur. Etik Kurulu tara-
findan incelemeye alinan basvurular sonucunda, ilgiliye ii¢ giin i¢inde cevaplandiriimak
iizere savunma talebi gonderilir. Baskan tarafindan dosya, is durumuna gore, raportore
veya lyelerden birine havale olunur. Dosya, incelemeyi yapan raportdriin veya iiyenin
esas hakkindaki diisiincesi ile birlikte Etik Kurul’a sunulur. Kurul, incelemesini kural
olarak dosya iizerinde yapar. Bununla birlikte Etik Kurul, gerekli goriirse ilave bilgi ve
belge istenmesine, yerinde incelemeye ve durusma yapilmasina karar verebilecegi gibi,
durusmalar1 gizli de yapabilir. Taraflar, sonucun kendilerine bildirilmesi tarihinden itiba-
ren 7 giin iginde Tahkim Kurulu nezdinde karara itiraz edebilir. Siiresi i¢inde karara itiraz
edilmemesi veya itirazin reddedilmesi halinde karar kesinlesmis olur®®.

% TFF Statiisii’niin 60. madddesi.
97 Etik Kurulu Talimati’nin 4. maddesi.

% Etik Kurulu Talimati’nin 6. maddesi.
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Sike ve tesvik primi iddialarinin incelenmesi Etik Kurulu tarafindan yapilir. TFF
Yonetim Kurulu, kuliipler hakkinda ihbar iizerine ya da re’sen 6grendigi ve ciddi bul-
dugu sike ve tesvik primi iddialarin1 incelemesi i¢in Etik Kurul’a gonderir. Etik Kurul,
ilgili belgeleri her tiirlii resmi ya da 6zel kurulus ve kurumdan veya kisilerden isteyebilir.
Gerektiginde miisabakada gorevli sahislar da dinleyebilir. Etik Kurul aragtirmasi sonu-
cunda bir rapor diizenler ve TFF Y 6netim Kurulu’na raporu iletir. Yonetim Kurulu raporu
degerlendirir ve gerek gordigi takdirde kuliip hakkinda disiplin yargilamasi yapilmasi
amaciyla ilgili kuliibiin Disiplin Kurulu'na sevkine karar verir”. Dolayisiyla Etik Kuru-
lu'nun raporu miitalaa niteligindedir ve baglayiciligi bulunmamaktadir. Etik Kurulu ra-
poruna kars1 ancak Disiplin Kurulu’nun konuya iligkin karari ile birlikte Tahkim Kurulu
nezdinde itiraz edilebilir'®.

B. TFF Tahkim Kurulu

5894 sayil1 Kanun’un 6. maddesi uyarinca Tahkim Kurulu, bagimsiz ve tarafsiz bir
zorunlu tahkim mercidir. Tahkim Kurulu; alt1 asil, alt1 yedek liyeden olusur. TFF’nin en
tist hukuk kurulu olan Tahkim Kurulu, TFF Statiisii ve ilgili talimatlarda belirtilen nite-
likteki uyusmazliklarla bagli olarak nihai karar mercidir ve kendisine yapilan basvurular
kesin ve nihai olarak karara baglar.

Bununla ilgili olarak, 5894 sayili Kanun’daki Tahkim Kurulu kararlar1 aleyhine
yargl yoluna bagvurulamayacagini belirten bir hiikiim Anayasa Mahkemesi tarafindan
iptal edilmistir'®'. Anayasa Mahkemesi iptal kararini verirken, Anayasa’nin 9. ve 36. mad-
delerine atifta bulunmustur. Anayasa’nin 9. maddesi uyarinca, yargi yetkisi Tiirk milleti
adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir. Anayasa’nin 36. maddesine gore, herkes, mesru
vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri 6niinde davaci veya davali ola-
rak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir. Kisilere yargi mercileri 6niinde
dava hakki taninmasi, siiphesiz olarak adil yargilamanin 6n kosulunu olusturur'®.

Ote yandan, Anayasa’nin 141. maddesiyle de davalarm en az giderle ve miimkiin
olan siiratle sonucglandirilmasi gorevi yargiya verilmistir. Anayasa Mahkemesi’ne gore,
bu gbrevin agir is yiikii altinda yerine getirilmesi zorlastik¢ uyusmazliklarin ¢éztiimii ig¢in
alternatif yontemlerin yagama gecirilmesi miimkiin goziikkmistiir. "Bu durumda yasa ko-
yucu, futbol sporu alamindaki uyusmaziiklar: ¢ozmek tizere, gorevli ve yetkili mahkemeye

basvurmadan once tahkim kuruluna bagvurma yiikiimliiltigii getirebilir. Ancak bu asama-

% Etik Kurulu Talimati’nin 7. maddesi.
100 Btk Kurulu Talimati’nin 7. maddesi.
10" Anayasa Mahkemesi, E. 2010/61, K. 2011/7, T. 6.1.2011, RG 26.2.2011/27858.

12 Tirkiye Milli Olimpiyat Komitesi Spor Hukuku Komisyonu, “Spor Hukukunda Giincel Sorunlar— 117
Sempozyumu, Atakdy 2010, s. 21.
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dan sonra karari benimsemeyen tarafa yargi yolunun agik tutulmas: gerekir”. Sonug ola-
rak Anayasa Mahkemesi, zorunlu olarak tahkime bagvurma yiikiimliiliigiinii olumlu ola-
rak ele almakla beraber, tahkim kararina yargi yolunun kapali olmasini benimsememistir.
Dolayistyla, kararlarin aleyhine yargi yoluna bagvurulamayacagi ibaresini Anayasa’nin 9.
ve 36. maddelerine aykiri bularak iptal etmistir.

Anayasa Mahkemesi, ayrica Tahkim Kurulu’nun kararlarinin kesin ve nihai olma-
st hakkinda da fikir belirtmistir. Anayasa Mahkemesi’ne gore kararlarin kesin olmasi,
Tahkim Kurulu’nun inceledigi konularda verdigi kararlarin bigimsel yonden kesin, uygu-
lanabilir ve baglayici nitelikte oldugunu ifade eder. Kararlarin nihai olmasi ise, Tahkim
Kurulu'nun, TFF igerisinde basvurulacak en son merci oldugunu belirtir. Bu dogrultuda,
kararlarin kesin ve nihai olmasi, savunma ve hak arama 6zgirliiklerini sinirlandirmaz
ve yargi yoluna bagvurulmasini engellemez. Netice itibartyla, Tahkim Kurulu’nun karar-
lariin kesin ve nihai oldugu ibaresi Anayasa Mahkemesi tarafindan Anayasa’ya aykiri
bulunmamustir.

Anayasa Mahkemesi’nin s6z konusu karariyla ilgili olarak bahsetmemiz gereken
iki kars1 oy gerekgesi bulunmaktadir. Bunlardan ilki, TFF’ nin kamu tiizel kisilik oldugu
gerekcesiyle Tahkim Kurulu’nun bu kamu tiizel kisiliginin en {ist hukuk kurulu olma-
sindan miitevellit, verdigi kararlarin idari nitelikte oldugunu savunmaktadir. Bu yiizden
Anayasa Mahkemesi’nin Oniine gelen karar her ne kadar asliye hukuk mahkemesi yoluyla
gelmis ise de, gorevli mahkeme aslinda idari mahkemedir. Buna istinaden kars1 oya gore,
Anayasa Mahkemesi’nin, gorevsiz olmasi sebebiyle davay1 reddetmesi gerekmektedir.

Ikinci kars1 oyun gerekcesinde ise, Tahkim Kurulu kararlarina karsi yarg1 yolunun
kapali olmasindaki esas sebebin FIFA ve UEFA kurallarina uyum saglamak oldugu ifade
edilmistir. Tahkim esasinin uluslararast diizeyde 6ngoriilmesinin nedeninin futbola ilis-
kin hizli ve kesin sonu¢ alinmasi zorunlulugu olarak vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda
kars1 goriis uyarinca, futbol dahil uluslararasi spor dallarindaki ihtilaflarda tahkim usulii
benimsenip genel kabul gordiigiine gore, bu konudaki ihtilaflarda tahkim usuliiniin 6n-
goriilmesi ve Tahkim Kurulu kararlarina kars1 yargi yoluna bagvurulamayacag ilkesinin
getirilmesinde Anayasa’ya aykir1 bir yon yoktur.

Diger bir ifadeyle, kars1 oya gore dava konusu kuralda 6ngortilen yargt yolu kisit-
lamasinin Anayasa’nin 9. maddesinde belirtilen yarg: yetkisinin devri mahiyetinde ol-
madig1 agik oldugu gibi, bu diizenlemenin Anayasa’nin 36. maddesiyle bagdasmadigi da
sOylenemez. Dava konusu kural, bu goriis ¢ercevesinde Tlirkiye’nin uluslararasi ylikiim-
liliigiiniin tabii bir sonucu olarak goriilmektedir ve bu baglamda uluslararasi kurallarin
disina ¢ikilarak bu konuda daha farkl: bir diizenleme getirmek miimkiin olmamaktadir.

Anayasa Mahkemesi’nin bu kararindan sonra 6214 sayili ve 17.3.2011 tarihli Ka-
nun ile Anayasa’nin 59. maddesine bir fikra eklenmistir. S6z konusu fikraya gore, spor
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federasyonlarinin spor faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iliskin kararlarina kars
ancak zorunlu tahkim yoluna bagvurulabilir. Tahkim kurulu kararlar1 kesin olup bu karar-
lara kars1 hi¢bir yargi merciine basvurulamaz. Boylece sporun disiplinine ve yonetimine
iliskin uyusmazliklarin zorunlu tahkime tabi kilinmasi ve zorunlu tahkim sonucu verilen
kararlara kars1 yargi yolunun kapali olmasinin, Anayasa Mahkemesi’nde yeniden yargi-
lama konusu olmasinin 6niine gegilmistir.

Eklenen fikranin gerek¢esi Anayasa Komisyonu Raporu’nda su sekilde ifade edil-
mistir:

“Sporun kendine 6zgii yapisi, hizli ve siiratli bir sekilde yonetimini, disiplin
yargilamasini ve denetimini beraberinde getirmektedir. Bu siirat spor faaliyet-
lerinin icra edilmesi icin olmazsa olmaz bir sarttir. Belirli bir zaman diliminde
vapilmasi planlanan spor faaliyetlerine iliskin ihtilaflarin ¢ok kisa bir zaman
stirecinde kesin ve nihai olarak karara baglanmamasi halinde, o faaliyetin ba-
sarult bir sekilde sonu¢landiriimast miimkiin degildir. Spor faaliyetlerinin ken-
dine ozgii ihtiyaglari, uzun zamana yayilan bir denetime miisaade etmemekte-
dir. Bu ihtiyaglarin ¢ok kisa siirede ¢oziim gerektiren yapilart bu faaliyetlerle
ilgili ihtilaflarin siiratle ve kesin olarak sonuglandiriimasini gerektirmektedir.
Anayasada yapilan bu degisiklikle, sportif faaliyetlerin yonetilmesine ve di-
siplinine iliskin ihtilaflarin siiratle ve yargi denetimine tabi olmaksizin kesin
olarak ¢oziime kavusturulmasi amaglanmistir. Bu ¢ercevede ilgili kurullarin
miisabakalarla, kuliiplerle, sporcularla ve sporla ilgili diger kisiler hakkinda
verdikleri miisabakadan men, kiime diisiirme, ligden ihrag, ihrag, seyircisiz
oynama ve puan tenzili gibi kararlarina karsi siiratli ve kesin bir denetim yolu
ongoriilmektedir. Bununla birlikte, kuliipler ile sporcu ya da teknik adamlar
gibi diger kisiler arasindaki alacak uyusmaziiklarin bu sekilde ¢oziime kavug-

turulmasina dair bir zorunluluk bulunmamaktadr.

Dolayisiyla, spor kuliipleri ile sporcu, teknik adam ve sporla ilgili diger kisi-
ler arasindaki alacak haklarina dair uyusmaziiklar yetki ve goreve iligkin ge-
nel hiikiimler ¢cergevesinde adli yargi yerlerinde goriilecektir. Boylece, sporla
ilgili hizmet, vekalet veya benzeri diger sozlesmelerden kaynaklanan ifa, ifa
etmeme, fesih ve tazminat gibi uyusmaziiklar ile diger alacak haklari, genel
hiikiimlere tabi olacaktir ™.

Tahkim Kurulu tarafindan verilen karara karsi, bireysel bagvuru yoluna gidilmistir.
Anayasa Mahkemesi s6z konusu bireysel bagvuruya iligkin kararinda'®, anayasa koyucu-
nun; spor federasyonlarinin spor faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iligskin kararla-

1% Dénemi ve Yasama Y1l1:23/5, Esas Numarasi: 2/879, http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/
$s697.pdf (Erisim Tarihi: 3.9.2014).

104" Bagvuru Numarasi: 2012/620, Karar Tarihi: 12.2.2013, RG 22.2.2013/28567.
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rina kars1 ancak zorunlu tahkim yoluna basvurulabilecegini, tahkim kurulu kararlarinin
kesin oldugunu ve bu kararlara kars1 higbir yargi mercine bagvurulamayacagini hiikiim
altina aldigin1 vurgulamistir. Bu ¢ercevede, 6216 sayili Anayasa Mahkemesi’nin Kurulu-
su ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun kapsaminda Anayasa’nin yargi denetimi disin-
da briraktig1 islemlerin bireysel basvurunun konusu olamayacaginin altini ¢izen Anayasa
Mahkemesi, Tahkim Kurulu tarafindan verilen disiplin cezalar i¢in bireysel basvuruda
bulunulmasini konu bakimindan yetkisizlik sebebiyle kabul edemeyecegi sonucuna var-
mistir.

Belirtmek gerekir ki, Tahkim Kurulu, sadece 5894 sayili Kanun ile degil TFF Sta-
tiisii ve Tahkim Kurulu Talimatiyla da diizenlenmistir. S6z konusu mevzuat ¢ercevesinde
Tahkim Kurulu’nun kesin olarak karara baglayacagi bir¢ok husus bulunmaktadir. Bunlar;
futbola mensup kisiler ve kuliipler hakkinda Y 6netim Kurulu tarafindan verilen kararlar,
AFDK ve PFDK kararlari, UCK kararlari, Kuliip Lisans Kurulu kararlari, Etik Kurulu ka-
rarlari, diger nihai karar verme yetkisine sahip olan kurullarin kararlar1 ve TFF Yo6netim
Kurulu tarafindan ¢ikarilan talimatlardir. Tahkim Kurulu’nun talimati yukarida detayl
olarak ele alindig1 i¢in, burada Tahkim Kurulu’nun kayda deger kararlarindan birkagini
incelemekle yetinecegiz.

Fakat oncelikle, TFF Yonetim Kurulu tarafindan segilen kisilerden olusan ve gorev
stiresi Yonetim Kurulu'nun gorev siiresi ile siirlt olan Tahkim Kurulu’nun, Yonetim
Kurulu tarafindan verilen kararlar aleyhine yapilan bagvurulari incelemesinin, bu konu
bakimindan Tahkim Kurulu’nun tarafsizligi ve bagimsizligi iizerinde bir sorun teskil etti-
gini belirtmemizde fayda vardir'®.

Inceleyecegimiz ilk karar, Tahkim Kurulu'nun AFDK Kkarar1 iizerine verdigi
2014/181 sayili karardir'®s. 2014/181 sayil1 karara konu olan olayda, mag¢ esnasinda bir
takimin oyuncu sayist, rakip takima mensup bir sahsin bir oyuncuyu sakatlamasi nede-
niyle altiya diigmiistiir ve bunun sonucunda hakem Futbol Miisabaka Talimati’nin 22.
maddesine uygun olarak miisabakaya devam edilemeyecegine karar vermistir. Ancak
oyuncu sayisinin altiya diisme nedeni, rakip takimin teknik sorumlusudur; ¢iinkii fut-
bolcunun yaralanmasina neden olan saldir1 eyleminin faili bu sahistir. AFDK, bu gercegi
gozetmeyerek sahada alt1 oyuncuyla kalan takima hitkmen maglubiyet cezas1 vermistir.
Haksizliga ugrayan takim, bu durumu AFDK’nin kararina itiraz yoluyla Tahkim Kurulu
Oniline tagimistir. Bu noktada Tahkim Kurulu, yasanan durumu “kimse kendi kusurun-

105 OZELCI Aytag, Tiirkiye Futbol Federasyonu’nun Tiirk Hukukundaki Yeri, Ankara 2010, s. 157; KOCAK
Talat Emre, Tiirkiye Futbol Federasyonu Tahkim Kurulu, Ankara 2007, s. 57; KOCASAKAL, s. 110;
GENC Durmus Ali, Spor Hukuku Ders Kitabi, Istanbul 1998, s. 183; ERTEN Rifat, Milletleraras1 Ozel
Hukukta Spor, Ankara 2007, s. 220.

106372014 T.,E.2014/176 ve 2014/181 sayili karar: http://www.tff.org/default.aspx?pageID=247 & ftxtID=
20869 (Erisim Tarihi: 4.9.2014).
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dan yararlanamaz” (nemo auditur propriam turpitudinem allegans) temel hukuk ilkesine
aykir1 bularak, hilkkmen maglubiyet cezasinin kaldirilmasina ve dosyanin TFF Yo6netim
Kurulu’na sunulmasina karar vermistir. Bu kararda, dosyanin TFF Yo6netim Kurulu’na
sunulmasinin nedeni de Futbol Miisabaka Talimati’nda maddi olay1 diizenleyen hiikiim
bulunmamasidir. Nitekim Futbol Miisabaka Talimati’nda hilkkme baglanmamis hususlar
hakkinda TFF karar vermeye yetkilidir'"’.

Ikinci bir olayda PFDK, milli futbolcu Tolga Zengin’e bir gazetede yayimlanan
ve kendi agzindan sdylendigi iddia olunan sportmenlige aykir1 agiklamalar nedeniyle 1
resmi miisabakadan men ve 10.000 TL para cezas1 vermistir. Ancak futbolcu, kendisine
ait oldugu iddia edilen beyanati reddetmis ve durumu TFF Tahkim Kurulu’na tagimistir.
Durumu inceleyen Tahkim Kurulu s6z konusu cezanin; miisabaka gorevlilerinin rapor-
lar1, taraflarin ve taniklarin beyanlari, maddi deliller, uzman goriisleri ve ses ya da video
kayitlar1 gibi kabul edilebilir delillere dayanilarak verilebilecegini belirtmistir. Bu kap-
samda da, isnat edilen disiplin ihlalinin tek gerekcesi bahsi gecen gazete haberi oldu-
gundan, gazete haberinin tek bagina maddi delil olup olmayacagini tartigmistir. Tahkim
Kurulu nezdinde disiplin yargilamasinda ve ceza hukukunda, bu tiir baskaca maddi delil
ile desteklenmeyen ve fail tarafindan agikca reddedilip kabul edilmeyen gazete haberleri
tek basina cezalandirma gerekcesi olamaz. Diger deyisle faile ait oldugu acike¢a tespit
edilemeyen, tanik beyani, miisabaka gorevlilerinin raporlari, ses veya video goriintiisii
gibi delillerle ya da ikrar ile desteklenmeyen gazete haberi maddi delil olarak kabul edi-
lemez. Dolayistyla Tahkim Kurulu, Tolga Zengin’e verilen cezalarin kaldirilmasina karar
vermistir'®,

Bir baska olayda, bir futbolcu tam on seneden uzun bir stiredir kardesinin adini kul-
lanarak futbol oynamistir. TFF biinyesine kardesinin adiyla kaydolmustur ve TFF tarafin-
dan kardesinin adiyla lisans verilmistir. Bu futbolcunun vizesi her sene kardesinin adiyla
yapilmistir. Bunun iizerine AFDK, bu sahsin kuliibiinii ceza olarak alt lige diigiirmiistiir.
Fakat durumu Tahkim Kurulu’na tagiyan kuliip, TFF kayitlarina giivenerek bu futbolcuyu
transfer ettigini belirtmis ve bu sahtecilik eylemini bilmedigini veya bilmesini gerektirir
bir durum olmadigini1 beyan etmistir. Durumu karara baglayan Tahkim Kurulu, kiime
diisme cezasinin kaldirilmasina karar vermistir'®.

Son Ornegimizde ise bir futbolcu, “methylhexaneamine” adli bilesene sahip bir
sporcu Uriinii kullanmigtir. Oysa bu madde, yasakli madde listesinde diger adiyla yani
“dimethylpentylamine” olarak yer almaktadir. Tiiketilen sporcu iiriiniinde de, yasakl

107 Futbol Miisabaka Talimati’nin 34. maddesi.

1806.06.2013T.,E.2013/162ve2013/164sayilikarar, http://www.tff.org/default.aspx ?pagel D=247 & ftxtID=
18256 (Erisim Tarihi: 4.9.2014).

19°26.06.2014 T., E. 2014/172 ve 2014/178 sayili karar, http://www.tff.org.tr/default.aspx?pagelD=
247 &ftxtID=20838 (Erisim Tarihi: 4.9.2014).
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madde listesinde yer alan ismine rastlanmamaktadir. Fakat yasakli maddeyi tiiketen fut-
bolcu, tetkiklerde dopingli ¢ikmistir ve PFDK tarafindan 2 yil resmi miisabakalardan
men cezas almistir. Itiraz neticesinde durum Tahkim Kurulu’nun 6niine gelmistir'®. Bu
asamada Tahkim Kurulu, konu hakkindaki bir CAS kararina atifta bulunarak, “methy-
lhexaneamine” etken maddesinin WADA Yasaklilar Listesinde belirtilen maddeler ara-
sinda ayni isimle yer almadigini tespit ederek bu hususun cezada indirime gidilmesi ba-
kimindan oyuncu lehine degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir'"'. Sonug olarak CAS
kararin1 Oniine gelen benzer olayda takip eden Tahkim Kurulu, futbolcunun cezasini 18
ay resmi miisabakalardan men cezasina indirmistir. Fakat Tahkim Kurulu bu kararinda
her ne kadar WADA Yasakli Maddeler Listesi’nden bahsetse de, Tiirkiye’nin taraf oldu-
gu Sporda Dopinge Kars1 Uluslararasi Sozlesme’ye atifta bulunmamistir'2. Sporda Do-
pinge Kars1 Uluslararas1 S6zlesme, sporcularin bulunduklar iilke fark etmeksizin esit
kosullarda yarigmalarin1 hedeflemektedir. S6z konusu Sozlesme kapsaminda, taraf iil-
keler, WADA’nin Anti Doping Kodu ile uyumlu diizenlemeler yapmak durumundadir.
Bu ¢ergevede Yasakli Maddeler Listesi metni WADA tarafindan saglanir ve bu listedeki
maddelerin sporcular tarafindan kullanilmas1 kesinlikle yasaktir. Bu nedenle, WADA Ya-
sakli Maddeler Listesi’nin biiylik 6nemi bulunmaktadir ve sporcular ile teknik heyetin bu
listeyi her sene giincellenen haliyle takip etmesi gerekir. Olayda gecen “methylhexanea-
mine”, WADA’nin Yasakli Maddeler Listesi’ni ilk diizenledigi 2004 yilindan beri listede
uyarici olarak yerini almaktadir. 2011 yilinda tanimlanmis madde olarak diizenlenmistir
ve kesinlikle yasaktir. Artik karisikliklar: da gidermek i¢in “dimethylpentylamine” ismi
de parantez i¢inde yer almaktadir'.

Konu hakkinda deginmemiz gereken bir bagka ve son husus ise, Tahkim Kurulu
kararlar1 kesin olmakla birlikte ilam hiikmiinde degildir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu
15.12.2004 tarihli kararinda asagidaki sonuca varmistir:

“Tahkim Kurulu kararlarimin, ilgili kanundan ve taraflar arasindaki sozlesme-
den kaynaklanan kesinligi, sadece, bu kararlarin baska hi¢bir merci nezdinde
tartisma ve uyusmaziik konusu yapilamayacagi anlaminda olup, yerel mahke-
menin ve ozel dairenin kabullerinin tersine, bu kesinlik, anilan kararlara ilam
hiikmiinde belge niteligi kazandirmaz. Gergekten de, hangi belgelerin ilamla-

rin Icrasi hakkindaki hiikiimlere tabi bulundugu, Icra ve Iflas Kanunu'nun 38.

110°17.01.2013 T., E. 2013/6 ve 2013/12 sayili karar, http://www.tff.org/default.aspx?pageID=247 & ftxtID=
17114 (Erigim Tarihi: 4.9.2014).

1 CAS 2012/A/2804 Dimitar Kutrovsky v. International Tennis Federation, http://www.tas-cas.org/
d2wfiles/document/6318/5048/0/Award20280420INTERNET.pdf (Erisim Tarihi: 4.9.2014).

12 RG 6.5.2009/27220.

13 WADAnin 2014 yili i¢in hazirladigi Yasakli Maddeler Listesi i¢in bkz. http:/list. wada-ama.org/list/
s6-stimulants/#methylhexaneamine (Erisim Tarihi: 5.9.2014).
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maddesinde tahdidi olarak sayilmis;, mahkeme huzurunda yapilan sulhler, ka-
buller ve para borcu ikrarini havi re sen tanzim edilen noter senetleri, temyiz
kefaletnameleri ile icra dairesindeki kefaletlerin, ilamlarin icrasi hakkindaki

hiikiimlere tabi oldugu belirtilmigtir. .

Incelenen drneklerden bile anlasilacagi iizere, su anda tamamiyla avukatlardan ve
hukuke¢u akademisyenlerden olusan Tahkim Kurulu, kararlarini, Tiirk spor hukuk mev-
zuat1 yaninda; evrensel hukuk ilkelerini, CAS kararlarini, hukuk 6gretilerini gozeterek
almaktadir. Dolayisiyla, Kurul’un ¢alismalarinin adil ve hizli bigimde yiirtimesi, Tiirk
futbolu ve barindirdigi hukuki uyusmazliklar bakimindan son derece olumlu sonuglar
dogurmaktadir.

II. Uyusmazhk Co6ziim Kurulu’nun Gorevleri

UCK, TFF’nin ilk derece hukuk kurulu olmakla beraber zorunlu ve ihtiyari tahkim
kurulu olarak gorev yapar. Kuliipler, futbolcular, teknik direktorler, antrendrler, futbolcu
temsilcileri, saglik personelleri ve miisabaka organizatorleri aralarindaki futbolla ilgili
her tiirlii s6zlesmeden dogan ihtilaflarin ¢6ziimiinde UCK bahsi gegen kisilerce gorev-
lendirilebilir's.

UCK, taraflarca ihtiyari tahkim kurulu olarak gorevlendirilebilir. Diger bir ifadeyle,
UCK’nin ihtiyari hakem kurulu yetkisinin taraflarca kabul edilmesi gerekir.

Ote yandan, sportif cezalar ile yetistirme tazminatina iliskin uyusmazliklarda, UCK
zorunlu tahkim kurulu olarak gorevlendirilmistir. Dolayisiyla UCK hem zorunlu tahkim
kurulu olarak hem de ihtiyari tahkim kurulu olarak incelemek miimkiindiir.

A. Uyusmazhk Co6ziim Kurulu’nun Zorunlu Tahkim Kurulu Olarak
Bakacag Uyusmazhklar

1. Zorunlu Tahkime Tabi Uyusmazhklar

TFF Statiisii’niin 56. maddesi uyarinca sportif cezalar ile yetistirme tazminatina
iliskin ihtilaflar miinhasiran UCK nezdinde ¢oziilecektir. Ayn1 hiikiim, UCK Talimati’nin
2. maddesinde de yer almaktadir. Bu yiizden, sportif cezalara ve yetistirme tazminatina
iligkin uyusmazliklarda zorunlu tahkim kurulu olarak UCK gorevlidir.

4 Yargitay HGK., E. 2004/13-722, K. 2004/707, T. 15.12.2004 (Kazanci Ictihat Bankas1, 20.7.2014).
15 TFF Statiisii’niin 56. maddesi.
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a. Sportif Cezalar

Sportif cezalar, TFF Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimat1 ta-
rafindan diizenlenmistir''s. Profesyonel futbolcu sdzlesmelerinin koruma donemleri igeri-
sinde hakli bir sebebe dayanmadan feshedilmesi halinde tazminat 6deme ylikimliligi-
niin yani sira haksiz tarafa uygulanan cezaya da “sportif ceza” denmektedir'”.

Ornegin, futbolcunun sdzlesmenin koruma dénemleri icerisinde haksiz fesih yo-
luna gitmesi halinde futbolcuya 6 ay siireyle resmi miisabakalardan men cezasi verilir,
agirlatici sebeplerin varlig1 halinde s6z konusu men cezasinin siiresi 12 aya ¢ikarilabilir.
Futbolcuya verilen men cezas1, son derece agir bir ceza durumundadir. Ozellikle futbolcu
kariyerlerinin kisaligini da géz 6niinde bulundurdugumuzda; 6 ay, 1 yil gibi men siireleri
futbolcunun kariyerine ciddi bi¢imde zarar vermektedir.

Ayrica, koruma donemi igerisinde futbolcuyu feshe yonelten veya sozlesmenin
feshine neden olan kuliiplere fesih tazminati 6deme yiikiimliiliigiiniin yan1 sira sportif
cezalar da uygulanabilir. SOyle ki; onceki sdzlesmesini hakli bir sebep olmaksizin sona
erdiren profesyonel futbolcu ile s6zlesme imzalayan kuliibiin aksi ispat edilmedikce fut-
bolcuyu sozlesmesini feshe yonelttigi varsayilir ve bu kosullarda kuliip, iki transfer ve
tescil donemi boyunca yeni bir futbolcu transfer etmekten men edilir. Profesyonel futbol-
cunun transferini kolaylastirmak amaciyla futbolcu ile kuliibii arasindaki sézlesmeyi fes-
he yoneltecek sekilde hareket eden kuliip yetkilileri, futbolcu temsilcileri ve bunun gibi
diger kisiler de cezalandirilirlar. Sportif ceza bu baglamdaki talepler iizerine miinhasiran
UCK tarafindan karara baglanir.

Yargitay tarafindan incelenen bir olayda, Yargitay, sportif cezayla ilgili gérevin
UCK’da oldugunu belirtmistir. Ancak somut olayda Disiplin Kurulu’nun vermesi gere-
ken disiplin cezasini sportif ceza olarak nitelendirmis, daha sonra da kararinin yanlis
oldugunu fark etmistir. Yargitay 13. Hukuk Dairesi’nin 25.6.2013 tarihli kararina gore:

“Dairemizin bozma ilaminda, davaciya verilen para cezast yoniinden Uyus-
mazlik Coziim Kurulu’nun mecburi tahkim sifatiyla gorevli oldugundan davayt
usulden reddetmesi gerekgesiyle anilan karar bozulmus ise de, Futbol Fede-
rasyonunun Ana Statiistiniin 56. maddesinde, sportif cezanin Profesyonel Fut-
bol ve Transfer Talimatimin 28. ve devami maddelerinde diizenlenen koruma
donemiyle ilgili olarak uygulanan para cezalarim kapsayip, kuliibiin vermis
oldugu cezayi kapsamadig, sportif ceza niteliginde olmadigindan Uyusmaziik
Coziim Kurulu'nun gorevli olduguna dair ilamimizin bu yonii itibariyle dogru

116 Talimatin metni i¢in bkz. http://www.tff.org/Resources/TFF/Documents/TALIMATLAR/Profesyonel-
Futbolcularin-Statusu-ve-Transferleri-Talimati.pdf (Erisim Tarihi: 6.9.2014).

17 TFF Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati’nin 30. maddesi.
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olmadigi, anlasiimistir. Gergekten de, Profesyonel Futbolcu Sozlesmesini ko-
ruma donemi igerisinde hakl bir sebebe dayanmaksizin fesih eden taraf diger
tarafa tazminat odeyebilecegi gibi, ayrica Profesyonel Futbolcularin Statiisii
ve Transferleri Talimati 'min 26. maddesi uyarinca kendisine karsi bazi sportif
cezalarda uygulanabilir diizenlemesi mevcuttur. Koruma dénemi Profesyonel
Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati 'nin 2. maddesinde belirtilmistir.
Buna gore koruma donemi; Profesyonel futbolcunun 28 yasindan once imza-
ladig1 sozlegmelerin yiiriirliige girmesini takip eden (once gelen esas alinmak
sartiyla) ti¢ yillik veya ii¢ sezonluk donemi ya da profesyonel futbolcunun 28
yvasindan sonra imzaladigi sozlesmelerin yiiriirliige girmesini takip eden (once
gelen esas alinmak sartiyla) iki yillik veya iki sezonluk dénemi ifade eder. Bu
durumda sportif cezayla ilgili gorev uyusmazlik Coziim Kurulundadir. Ne var
ki, eldeki davada iicret alacagi yaninda kuliipce sporcuya verilen para cezasi-
min iptali ile istirdadi istenmektedir. 5894 Sayili Kanunun 5. maddesinde Fe-
derasyon biinyesinde bulunan kurullar sayilmis olup, Disiplin Kurulun da bu
kurullar arasinda yer aldigi, ayrica Futbol Federasyonu Ana Statiistiniin 57.
maddesinde disiplin kurullarinin gorev ve isleyisinden bahsedildigi ve halen
de bu kurulun mevcut oldugu, 5894 Sayili Yasa’'nin 6. maddesinde de, Tahkim
Kurulu’nun gérevleri arasinda Disiplin Kurullarinin verecegi kararlarn itiraz
merci oldugu, vurgulanmistir. Yine ana Statiiniin 57. maddesinde Disiplin ku-

rullari sayimig, 58. maddesinde ise disiplin cezalari a¢iklanmistir.

Somut uyusmazlikta, davaci ile davali arasinda ticret anlasmazligr yaninda
para cezasi da dava konusu edildiginden, para cezasinin sportif ceza olmayip,
disiplin mahiyetinde oldugundan bu yone iliskin uyusmazlik Profesyonel Di-
siplin Kurulunca karar baglanmasi ve itirazinda Tahkim Kurulu’na yapilmasi
gerekir. Diger bir deyisle uyusmazlik Federasyon biinyesinde incelenip sonug-
landirilmalidir. Oyle olunca kararin bu nedenle bozulmasi gerekirken sehven
Uyusmazlik Coziim Kurulunda goriilmesi gerektiginden bahisle bozuldugu bu
kez yapilan incelemede anlasildigindan 9.11.2012 giin ve 2012-21817-25272

sayili kararimizin kaldirilarak agiklanan gerekgeyle bozulmasi gerekir ™.

b. Yetistirme Tazminatlar:

Sportif cezalar ile birlikte UCK’ nin miinhasiran yetkili oldugu bir diger husus olan
yetistirme tazminatidir'®. Onceleri, mali agidan giiclii olan kuliipler, sozlesmesi sona ere-
cek geng futbolculari kendi biinyelerine kolaylikla katabilmekte ve bunun i¢in futbolcu-

"8 Yargitay 13. H.D, E. 2013/9455, K. 2013/17466, T. 25.6.2013 (Kazanci i¢tihat Bankas1, 20.7.2014).
1% DE WEGER Frans, The Jurisprudence of the FIFA Dispute Resolution Chamber, Lahey 2008, s. 117.
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nun gelisiminde 6nemli hizmeti bulunan antrendrlere dolayisiyla futbolcuyu yetistiren

kuliibe bir bedel 6demek zorunlulugunda bulunmamaktaydi.

Daha sonra futbolcuyu yetistiren kuliibii korumak adina FIFA, yetistirme tazminati
ad1 altinda bir bedeli gen¢ oyuncuyu yetistiren kuliibe verilmesini saglamistir. FIFA Pro-
fesyonel Futbolcularin Statiisli ve Transferleri Yonetmeligi'nin Ek 4. maddesi bu konu-
daki diizenlemelerin basinda gelmektedir'>. FIFA nezdinde bir oyuncunun yetistirilmesi
ve egitimi 12-23 yagslar arasinda ger¢eklesmektedir. Bu baglamda, oyuncunun sozles-
mesinin devaminda veya sonunda bir bagka takimin oyuncuyu transfer edecek olmasi

durumunda belirli bir yetistirme tazminat1 ddenmesi gerekmektedir.

FIFA, bu bedelin hesaplanmasi asamasinda oncelikle antrenman giderlerini go-
zetmistir. Kuliipleri dort kategori olarak tasnif etmistir. Kategori 1’e mensup takimla-
rin oyunculari i¢in antrenman masraflar1 yiiksek iken, Kategori 4’e dahil olan kuliiplerin
antrenman masraflar1 daha diistiktiir. FIFA’ya bagli olan her federasyonun hangi katego-
rilerde oldugu FIFA tarafindan gilincellemelere agik bir listede sunulmaktadir. Bu liste
uyarinca TFF takimlar1 Kategori 2, 3 ve 4 olarak ayrilmistir. Ancak Ispanya, Ingiltere,
Brezilya gibi futbolu uluslararasi diizeyde onde olan iilkelerin takimlar1 Kategori 1 de
bulunmaktadir'?'.

Kural olarak yetistirme tazminatinin hesaplanmasinda, geng oyuncuyu transfer ede-
cek kuliibiin, eger o oyuncuyu bizzat yetistirmek zorunda olsaydi ne kadar masraf yapardi
sorusunun cevabi aranmaktadir. Bu ¢ercevede oyuncu ilk kez profesyonel oldugunda,
O0denebilecek yetistirme tazminat1 miktar1 yeni kuliibiin masraflari ile oyuncunun 12 ya-
sinda oldugu sezondan 21 yasinda oldugu sezona kadar yetistirmede gegen senenin ¢arpi-
mi1 olarak hesaplanir. Bununla beraber gen¢ oyuncuya ¢ok yiiksek tazminat 6denmemesi
icin 12 ve 15 yas arasindaki dort sezonluk donem Kategori 4’teki bir kuliibiin masraflari
gibi hesaplanir. Ek olarak, eger kuliip oyuncuya mevcut sézlesmesinin sona erme tarihin-
den en az 60 giin 6ncesinden yazili olarak sozlesme sunmaz ise yetistirme tazminati s6z

konusu olmaz'2.

TFF Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati’nin 16. maddesi,
yetistirme tazminatini diizenlemektedir. Bu madde uyarinca FIFA ile paralel olarak fut-
bolcularin egitimi ve yetistirilmesi 12-23 yaslar1 arasinda gercgeklesir. Yetistirme tazmi-
natinin hesaplanmasinda TFF kayitlar1 esas alinir ve hesaplama egitimin fiilen bagladigi

120 Bkz. http://www.fifa.com/mm/document/affederation/administration/01/95/83/8 5/regulationsstatusandtransfer
e.pdf (Erisim Tarihi: 6.9.2014).

21 FIFA’nin 1418 Numarali ve 2 May1s 2014 tarihli Sirkiileri i¢in bkz. http://www.fifa.com/mm/document/
affederation/administration/02/33/57/66/circularno.1418-regulationsonthestatusandtransferofplayers-
categorisationofclubsandregistrationperiods neutral.pdf (Erisim Tarihi: 6.9.2014).

122 FIFA Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Y6netmeligi’nin Ek 4. maddesi.
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tarihten itibaren yapilir. Hesaplama asamasinda kuliipler TFF tarafindan dort kategoriye
ayrilmustir. 2013-2014 sezonu itibariyla, Birinci Kategori’de Spor Toto Siiper Lig Ku-
liipleri, Ikinci Kategori’de PTT 1. Lig Kuliipleri, Ugiincii Kategori’de Spor Toto 2. Lig
Kuliipleri ve Dordiincii Kategori’de Spor Toto 3. Lig Kuliipleri ve Amator Ligler’de yer
alan kuliipler bulunmaktadir. Bahsedilen Talimat’in Ek-1 kisminda yetistirme tazminati-
nin hesaplanmasi agiklanmistir. Burada futbolcunun iist kategoriden alt kategoriye trans-
fer olmasi, kategoriler arasinda transfer olmas1 ve alt kategoriden iist kategoriye transfer

olmas1 olarak {i¢lii bir ayirim yapilmastir.

Ozetlemek gerekirse, alt kategoriden iist kategoriye transfer olunmasi durumunda
oncelikle eski kuliibiin transfer olacak futbolcu i¢in daha dnce ddemis oldugu yetistirme
tazminat1 6denir. Bu miktar ile beraber, eski kuliiblindeki tescil siiresi ile futbolcunun
transfer oldugu yeni kuliibiin kategorisi i¢in TFF tarafindan belirlenen tazminatin ¢carpimi
odenir. 2013-2014 sezonunda Birinci Kategori igin 100.000 TL olan bu miktar, ikinci
Kategori igin 50.000 TL, Ugiincii Kategori igin 20.000 TL ve Dérdiincii Kategori igin
10.000 TL dir'>.

Bununla beraber ayni kategoriler arasinda transfer durumunda, futbolcunun en son
kayitl oldugu kuliipteki tescil siiresi dikkate alinarak, son kuliipteki tescilli oldugu sezon
sayisi ile TFF tarafindan o kategori i¢in belirlenmis olan sezonluk yetistirme tazminatinin
carpimi ile hesaplanan yetistirme tazminati miktar1 6denecektir. 3. ve 4. kategorilerdeki
bir futbolcunun ayn1 kategori igerisinde kuliip degistirmesi halinde, kayitli oldugu son
kuliibiin onceki transfer i¢in 6demis oldugu yetistirme tazminati yeni kuliip tarafindan

ayrica odenir'>,

Ote yandan iist kategoriden alt kategoriye transfer halinde hesaplama, futbolcu-
nun tescilli oldugu sezon sayisi ile transfer oldugu kuliip i¢in TFF tarafindan belirlen-
mis sezonluk yetistirme tazminatinin tutari ile ¢arpilarak yapilir. Kural olarak yetistirme
tazminati ilgili kuliiplerin rizastyla belirlenir ve 6denir. iste bu konudaki uyusmazliklar

miinhasiran UCK tarafindan ¢oziimlenir'>.

Yetistirme tazminatlarinin UCK tarafindan nasil incelendigine bir karar 1sinda de-
ginmek faydali olacaktir. 29.1.2010 tarihli UCK karar1 soyledir:

“Davaci vekilinin tedbir mahiyetinde “yetistirme tazminati bedeli bloke edil-
meden sadece taahhiit verilerek teminatsiz transfer izni verilmesi talebi” in-

celenerek, yetistirme tazminati futbolcu transferinde feshin hakliligina ya da

123 Profesyonel Futbolcularin Statiisti ve Transferleri Talimati’nin Ek 1. maddesi A Bendi.

124 Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati’nin Ek 1. maddesi B Bendi.

125 Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati’nin Ek 1. maddesi C Bendi.
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haksizligina gore transfer olunan kultibiin yiikiimliiliigii olup bu durum dosya-
nin tekemmiilii ile karara baglanacak nitelikte oldugundan bu asamada dosya

durumuna gore tedbir talebinin reddine karar verilmistir .

2. Zorunlu Tahkime Basvuru Sartlar

Zorunlu tahkime basvurabilmek i¢in konunun sportif cezalar veya yetistirme tazmi-
nati ile ilgili olmas1 gerekmektedir. Sportif cezalara iliskin UCK’ya bagvuru kapsaminda
TFF Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati’nin 29. maddesine bagh
olarak yapilan bildirimi takip eden transfer ve tescil doneminin sonuna kadar Uyusmazlik
Coztiim Kurulu’na miiracaat edilmesi sarttir. Buradaki basvuru siiresi, ilgili talimat baki-

mindan hak diistiriicii slire olarak nitelendirilmistir.

Mamafih yetistirme tazminati agisindan, sozlesmenin kuliip tarafindan haksiz veya
futbolcu tarafindan hakli sebeple feshi halinde, yetistirme tazminatina hak kazanmak
miimkiin olmayacaktir. Dolayisiyla, yetistirme tazminatina bagvurmak isteyen tarafin
kesinlikle futbolcu ile olan s6zlesmesini haksiz bigimde feshetmemis veya futbolcunun
sO6zlesmeyi hakli bi¢imde feshetmemis olmas1 gerekmektedir.

3. Zorunlu Tahkim Siireci

Taraflardan biri yetistirme tazminati veya sportif cezaya iliskin uyusmazligin karara
baglanmasi i¢in yazili olarak UCK’ya basvuru yapar. Bunun iizerine sekreterya taraflara
hakemlerini segcmelerini yazili olarak bildirir. Hakem veya hakemlerin se¢imi, HMK uya-
rinca gercgeklestirilir ve bu konuda UCK’da baska hiikiim bulunmamaktadir. HMK nin
416. maddesinde hakemlerin se¢imi diizenlenmistir. Bu ¢ergevede, tek hakem segilecek
ise ve taraflar hakem se¢iminde anlasamazlarsa hakem, taraflardan birinin talebi {izerine
mahkeme tarafindan segilir. U¢ hakem secilecek ise taraflardan her biri bir hakem seger;
bu sekilde secilen iki hakem {i¢iincii hakemi belirler.

Bununla birlikte, hakem veya hakemler, UCK hakem listesinden segcilir. Bu liste,
TFF’nin internet sitesinde yayinlanmaktadir'”’. Hakem veya hakemlerin se¢iminin ardin-
dan durum zapta gegirilir ve sekreteryaya bildirilir. Sekreterya gider avansinin TFF he-
sabina yatirilmast ve dava dilek¢esinin sunulmasi i¢in davaci tarafi uyarir. Sekreterya,
HMK’ya uygun bi¢cimde dilekgelerin teatisini iistlenir, daha sonra dosyay1 hakem veya

126 UCK, E. 2010-25, T. 29.01.2010, http://www.tff.org/default.aspx?pagelD=829&ftxtID=9061 (Erigim
Tarihi: 6.9.2014).

127 http://www.tff.org/Resources/TFF/Documents/000013/TFF/UCK-Hakem-Listesi.pdf (Erigim Tarihi:
6.8.2014).



60

hakem heyetine sunar. Akabinde hakem veya hakem heyeti HMK ve ilgili mevzuat cer-
cevesinde yargilamasini yaparak uyusmazIigi ¢oziime kavusturur'.

4. Hakem Karar

UCK Talimat1 uyarinca, talimatta hiikiim bulunmayan tiim konularda HMK’nin
tahkime iliskin hiikiimleri uygulanir'®. Dolayisiyla bagvuruya iligkin diizenleme harig;
hakemlerin reddi, red usulii, tahkim yeri, tahkim stiresi, hakemlerin iicreti gibi bir¢cok
usule iliskin meselede HMK s6z sahibidir. Yargilamanin sona ermesi, kural olarak nihai
hakem karariyla gerceklesir.

5. Uyusmazhk Coziim Kurulu’nun Zorunlu Tahkim Kurulu Olarak
Verdigi Kararlara Kars1 Basvuru Yollar1

a. Uyusmazhk Co6ziim Kurulu’nun Zorunlu Tahkim Kurulu Olarak
Verdigi Kararlara Karsi1 Tahkim Kurulu’na Basvurulmasi

UCK hakem veya hakem heyetinin zorunlu tahkim kurulu olarak gorev yaptigi hal-
lerde yani sportif cezalar ile yetistirme tazminatina iliskin verdigi kararlara kars1 ise sa-
dece Tahkim Kurulu’na itiraz edilebilir'*. Bahsedilen kararlara kars1 bagka bagvuru yolu
bulunmamaktadir.

Bu baglamda UCK kararmin bildirimini izleyen 7 giin i¢inde belirli bir harg yatirila-
rak Tahkim Kurulu Bagkanligi’na yazili olarak sunulmak tizere Tahkim Kurulu Koordina-
torliigii’ne itiraz basvurusu yapilir. Dilekce ve ekleri karsi taraf sayisindan bir fazla olmak
suretiyle bagvuru konusu kararlarin asillar1 veya ornekleri dilekgeye eklenir. Dilekgeye
ayrica basgvuru harct makbuzu da dahil edilir. Sonrasinda, Tahkim Kurulu’nun idari isle-
rini yonetmekle gorevli olan Koordinatorliik, kendisine arz edilen dilek¢eyi dosya kabul
defterine bir esas numarasi vererek kaydeder. Bu asamanin ardindan, ilk inceleme yapilir
ve yargilama siireci baglar’'.

128 UCK Talimati’nin 5. maddesi.
129 UCK Talimati’nin 6. maddesi.
130 UCK Talimat’nin 7. maddesi.
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b. Uyusmazhk C6ziim Kurulu’nun Zorunlu Tahkim Kurulu
Olarak Verdigi Kararlara Karsi1 Tahkim Kurulu’na
Basvurulmasi Uzerine Tahkim Kurulu Tarafindan
Verilen Kararlara Kars1 Basvuru Yollar:

aa. Kararin Ac¢iklanmasi ve Maddi Hatalarin Diizeltilmesi

UCK’nin zorunlu tahkim kurulu olarak verdigi kararlara karsi, Tahkim Kurulu’na
bagvurulur. Tahkim Kurulu tarafindan verilen karara karsi, kararin agiklanmasi ya da var-
sa maddi hatalarin diizeltilmesi Tahkim Kurulu’ndan istenilebilir.

bb. Yargilanmanin Yenilenmesi

UCK’nin zorunlu tahkim kurulu kararini inceleyen Tahkim Kurulu tarafindan ve-
rilen karara karsi, HMK hiikiimleri uyarinca yargilamanin yenilenmesi yoluna da basvu-

rulabilir.

B. TIhtiyari Tahkim Kurulu Olarak Bakacag Uyusmazhklar
1. Thtiyari Tahkime Tabi Uyusmazhklar: Futbola iliskin S6zlesmeler

UCK’nin zorunlu tahkim kurulu olarak bakacagi uyusmazliklar oldugu gibi, ihti-
yari tahkim kurulu olarak bakacagi uyusmazliklar da mevcuttur. Kuliipler, futbolcular,
teknik direktorler, antrendrler, futbolcu temsilcileri, saglik personelleri ve miisabaka or-
ganizatorleri aralarindaki futbolla ilgili her tiirlii s6zlesmeden dogan ihtilaflarin ¢6ziimii
icin ihtiyari tahkim kurulu olarak UCK’ya bagvurulmasi miimkiindiir. UCK’ nin yetkili
olabilmesi i¢in taraflarin uyusmazligin ortaya ¢ikmasindan sonra UCK’nin yetkisini ya-
zil1 olarak kabul etmeleri gerekir'*2. Eger bir taraf UCK ya basvurursa ve UCK’ya kars1
taraftan hakem yetkisinin kabul edildigine iligskin bildirim gelmez ise, UCK yetkisi red-
dedilmis olur.

Bununla beraber UCK’nin, 5719 sayil1 ve 29.11.2007 tarihli kanun ile diizenlendi-
g1 donemde, mevcut diizenlemeden farkli olarak, ihtiyari tahkim kurulu olarak goérdiigii
uyusmazliklar: miinhasiran yetkili olarak incelemekte ve karara baglamaktaydi. Bahsedi-
len donemde, UCK’nin miinhasiran yetkili olmasi tartismaya kapali olsa da bu konu da
Yargitay tarafindan incelenmistir. Yargitay 13. Hukuk Dairesi 23.9.2010 tarihli kararinda

asagidaki sonuca varmistir:

132 UCK Talimati’nin 5. maddesi.
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“Uyusmazlik Coziim Kurullarinin kuliipler ile teknik direktorler arasindaki her
tiirlii sozlesmeden dogan veya futbolla ilgili uyusmaziiklarin taraflarin basvu-
rusu tizerine miinhasiwran yetkili olarak inceleyip karara baglayacagi hiikmii
getirilmistir. Dava konusu uyusmazlik (b) bendi kapsaminda kuliip ile teknik
direktorii arasinda sozlesme kapsaminda hizmet bedelinden kaynaklanmak-
ta olup, dava ve karar tarihi itibariyla dava konusu uyusmazliigr miinhasiran
yetkili olarak inceleyip karar baglamakla gérevli Uyusmazilk Coziim Kurulu-
dur. Gorev Kamu diizeninden olup, yargilamanin her safhasinda taraflar ileri
siirmese bile resen dikkate alinir. Buna gore mahkemece Uyusmazlik Coziim
Kurulunun gorevli ve yetkili oldugu belirtilerek davanin reddi karar: verilmesi
gerekirken yazili sekilde esasa girilerek hiikiim tesisi usul ve yasaya aykiri olup
bozmayt gerektirir 1>,

Buna karsin 5894 sayili Kanun, TFF Statiisii ve UCK Talimati ise futbola iliskin
sO6zlesmelerden dogan uyusmazliklar bakimindan UCK’y1 ihtiyari tahkim kurulu olarak
ele almaktadir. 5894 sayili Kanun yiiriirliige girdiginde, gecici 1. maddesi uyarinca bu
Kanuna aykir1 olmayan TFF Statiisii hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunacag be-
lirtilmisti. Bu asamada yeni TFF Statiisii yiiriirliige girmemis iken Yargitay Hukuk Genel
Kurulu bir karar vermistir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 24.6.2009 tarihli kararina
gore:

“5894 Sayili Kanunla, uyusmazhiklarin ¢éziim yeri olarak Ilk Derece Hukuk
Kurullart (ki bunlar arasinda Uyusmazlhik Coziim Kurulu da yer almaktadir)
ile bunlarn tistiinde olmak iizere Tahkim Kurulu gésterilmisse de, bu kurulla-
rin gorevine girecek uyusmazliiklarin nelerden ibaret oldugu konusunda agik
bir diizenleme getirilmeyerek, bu diizenleme TFF Statiisiine birakilmistir. Bas-
ta yeni TFF Statiisii olmak tizere, bu kanun geregince yeniden diizenlenmesi
ongoriilen hususlar inceleme tarihi itibariyle tamamlanmamistir. 5894 sayili
Kanun Gegici Madde 1 de gec¢is hiikiimleri diizenlenmis, yeni kanun geregince
yvapilacak islemler tamamlanana kadar uygulanacak oénceki hiikiimler kapsa-
minda onceki TFF Statiistine de yer verilmistir. Eski Kanunda yer alan géreve
iliskin diizenleme halen yiiriirliikte olan Eski TFF Statiisii kapsaminda aynen
yver almakla; eldeki uyusmazligin ¢oziim mercii, inceleme tarihi itibariyle de
halen “Uyusmazlik Tahkim Kurulu”dur. Tiim bu agiklamalar 1s1g8inda; eldeki
davaya konu uyusmazhigin ¢oziim merciinin adli yarg: degil, TFF Uyusmazlik
Coziim Kurulu oldugu, direnme kararinin temyizi asamasinda yiiriirliige giren
yeni kanunda, bu kurulun Ilk Derece Hukuk Kurullar: arasinda sayildigi ve
Kanunun gegis hiikmii geregi inceleme tarihi itibariyle de gorevinin devam
ettigi; sonucuna varimistir "1,

133 Yargitay 13. H.D, E. 2010/3464, K. 2010/11899, T. 23.9.2010 (Kazanci I¢tihat Bankas1, 20.7.2014).
134 Yargitay HGK, E. 2009/13-220, K. 2009/280, T. 24.6.2009 (Kazanci I¢tihat Bankas1, 20.7.2014).
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Heniiz ge¢ici maddenin yiiriirliikkte oldugu donemde yeni TFF Statiisii ve UCK Ta-
limat1 yiiriirliige girmis ve eski TFF Statiisii devre disinda birakilmistir. Netice itibariyla
UCK artik ihtiyari tahkim kurulu olarak da goérev yapmakla beraber, taraflarin UCK’ya
yargilama i¢in yetki vermesi zorunlu hale getirilmistir. Her ne kadar durum bu sekilde
acik olsa da, UCK niteliginin degismesi karisikliklara neden olmustur. Nitekim Yargitay
13. Hukuk Dairesi’nin 27.4.2012 tarihli kararina konu olan olayda, uyusmazlik dogma-
dan Once statii degisikligi yiirtirlige girmis; UCK alacaklara iligkin ihtiyari tahkim kurulu
olarak gorev yapmaya baslamistir. Buna ragmen alacagini tahsil etmek i¢in mahkemeye
basvuran futbolcunun davasinda mahkeme gorevsiz oldugunu belirtmistir. Futbolcunun
avukati gorevsizlik kararini temyiz etmistir. Yargitay 13. Hukuk Dairesi’nin 27.4.2012
tarihli kararina gore:

“Somut uyusmazlhk, 13.4.2011 tarihinden sonra muaccel hale gelen alacak-
lara iliskin olup, dava a¢ilmadan énce ana statiide degisiklik gerceklesmistir.
Heniiz ihtilaf dogmadan once statii degisikligi yiiriirliige girdigine gére artik
statii wyarinca taraflarin yazili olarak Uyusmazik Coziim Kurulunun gorevini
benimsemesi gerekir. Bu hususta davali yanin herhangi bir beyani bulunma-
maktadw. Zira, davaliya tebligat yapiimadan karar verilmistir. Ancak mahke-
mece bu hususta bir arastirma yapilmanustir. Statii degisikliginin 21.7.2011
yiirtirliige girmesinden sonra taraflarin yazili olarak uyusmaziik ¢oziim ku-
rulunun gorevini kabul edip etmedikleri de Futbol Federasyonundan sorul-
mamustir. Kaldi ki, Uyusmazlik Coziim Kurulu bu tiir uyusmaziliklarda ihtiyari
tahkim olup, mecburi tahkime iliskin hiikiimler uygulanmaz. Onceki kararla-
rin uyusmazlik ¢oziim kurulunda karara baglanmast da eldeki dava igin kesin
hiikiim ya da kesin delil teskil etmez ve gorev hususu kamu diizenine iliskin
oldugu igin kazanilmis hak da séz konusu olamaz. Bu durumda mahkemece
vapilacak is, davali yana tebligat yapiimak suretiyle davalinin cevabi dilekgesi
nazara alinmali ve tahkim itirazi s6z konusu olmadig taktirde eldeki davanin
esasina girilerek ¢oziimlenmelidir. Tahkim itirazinda bulunulmasi durumunda
ise, taraflarin ihtilafin dogmasindan sonra yazili bir kabulii bulunup bulunma-
digi arastirilmali ve sonucuna gore gorev hususu ¢oziimlenmelidir ™',

Yargitay’in kararindan anlasildigi iizere, dava agilmadan 6nce mevzuatta degisik-
lige gidilmistir. Ancak heniiz uyusmazlik dogmadan 6nce yasayla, UCK ihtiyari tahkim
kurulu olarak gorevlendirilmistir. Yargitay’ca, taraflarin yazil olarak UCK nin yetkisini
kabul ettiklerine iligskin bir anlagsma mevcut olmadigi icin mahkemenin davaya bakmakla
gorevli oldugu sonucuna varilmistir. Yargitay 27.4.2012 tarihli kararinda vardigi sonucu,
diger kararlarinda da muhafaza etmistir'*.

135 Yargitay 13. H.D, E. 2012/6825, K. 2012/11587, T. 27.4.2012 (Kazanci Ictihat Bankas1 25.7.2014).

136 Yargitay 13. H.D, E. 2013/3646, K. 2013/4376, T. 26.2.2013; Yargitay 13. H.D, E. 2012/13242, K.
2012/21525, T. 1.10.2012 (Kazanci igtihat Bankasi, 25.7.2014).
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2. Ihtiyari Tahkime Basvuru Sartlari

UCK’nin ihtiyari tahkimine bagvurmak i¢in evvela iki sartin gerceklesmesi ge-
rekir. Bu sartlardan birincisi, uyusmazligin taraflarina; ikincisi ise konusuna iligkindir.
UCK’nin ihtiyari tahkimine bagvurmak i¢in oncelikle; kuliip, futbolcu, teknik direktor,
antrenor, futbolcu temsilcisi, saglik personeli veya miisabaka organizatorii olmak ve karsi
tarafin da bu kisilerden biri olmas1 gerekmektedir. ikinci olarak, iki taraf arasinda futbolla
ilgili her tiirlii sézlesmeden dogan bir ihtilaf olmas1 gerekmektedir. Ornegin, futbolcularla
yapilan s6zlesmeler, futbolcu transfer s6zlesmeleri, sponsorluk sdzlesmeleri.

Bahsedilen taraflardan birinin uyusmazligin ¢6ziimii i¢in yazili olarak UCK’ya bas-
vurmasi tizerine UCK sekreteryas: uyusmazligin karsi tarafina UCK nin ihtiyari hakem
yetkisini kabul edip etmedigini yazili olarak sorar. Karsi taraf, UCK nin hakem yetkisini
kabul edip etmedigini on giinliik kesin siire igerisinde yazili olarak UCK sekreteryasina
bildirir. Eger kars1 taraftan yazili olarak UCK nin yetkisini kabul ettigine dair bir bildirim

gelmez ise, UCK nin yetkisinin reddedilmis oldugu sonucuna varilir'?’.

O halde UCK’nin ihtiyari hakem heyeti olarak hareket edebilmesi i¢in ilk olarak
uyusmazligin taraflarinin futbolla ilgili olmast; ikinci olarak uyusmazligin futbola iliskin
bir sozlesmeden kaynaklanmasi ve tigiincii olarak karsi tarafin UCK nin yetkisini uyus-
mazligin ortaya ¢ikmasindan sonra yazili olarak on giin i¢inde kabul etmesi gerekmek-
tedir.

3. Ihtiyari Tahkim Siireci

Kars1 tarafin UCK’nin ihtiyari tahkim yetkisini kabul etmesinin ardindan, UCK
sekreteryasi, hakemlerini segmeleri i¢in taraflara yazili olarak bildirimde bulunur. Hakem
veya hakemlerin se¢imi, HMK uyarinca gerceklestirilir ve bu konuda UCK’da baska hii-
kiim bulunmamaktadir. HMK nin 416. maddesinde hakemlerin se¢imi asamasi diizenlen-
mistir. Bu ¢ergevede, tek hakem segilecek ise ve taraflar hakem se¢iminde anlagamazlarsa
hakem, taraflardan birinin talebi {izerine mahkeme tarafindan secilir. U¢ hakem secilecek
ise taraflardan her biri bir hakem secer; bu sekilde segilen iki hakem ii¢lincii hakemi be-
lirler. Bununla beraber, hakem veya hakemler, UCK hakem listesinden seg¢ilir'*.

Hakem veya hakemlerin belirlenmesinden sonra ise bu husus hakem veya hakemler
tarafindan zapta baglanarak UCK sekreteryasina bildirilir. Sekreterya bunun {izerine gi-
der avansinin TFF hesabina yatirilmasi ve dava dilekgesinin sunulmasi i¢in davaci tarafi

uyarir. Sekreterya, HMK kapsaminda dilekgelerin teatisini tamamladiktan sonra dosyay1

137 UCK Talimat’nin 5. maddesi.
133 UCK Talimati’nin 5. maddesi.
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hakem heyetine sunar ve hakem heyeti de HMK cerc¢evesinde hakem yargilamasini yapa-
rak uyusmazlig1 karara baglar'®.

4. Hakem Karari ve Karara Kars1 Basvuru Yollar:

UCK Talimati’nin 7. maddesi uyarinca UCK’nin ihtiyari tahkim kurulu olarak ver-
digi kararlara kars1 5894 sayili Kanun ve HMK cercevesinde yargi yoluna basvurulabile-
cegini belirtmistir.

5894 sayil1 Kanun’da, TFF nin en iist hukuk kurulu olarak Tahkim Kurulu gosteril-
mis, ayrica TFF Statiisii ve ilgili talimatlar uyarinca karar verme yetkisine sahip kurul ve
organlar tarafindan verilecek kararlar1 nihai olarak inceleyerek miinhasiran karara bag-
layacak Kurul olarak nitelendirilmistir. TFF Statiisii’niin 62. maddesinin (c) bendinde,
UCK kararlarinin talep tizerine Tahkim Kurulu tarafindan incelenip karara baglanacagi
belirtilmistir. Bu hiikiimde, UCK’nin ihtiyari veya zorunlu tahkim kurulu olarak verdi-
g1 kararlar bakimindan bir ayirim gozetilmemistir. Bu sebeple, UCK nin ihtiyari tahkim
kurulu olarak verdigi kararlara karg1 Tahkim Kurulu’na gidilebilecegini sdylemek miim-
kiindiir. Ancak Tahkim Kurulu’nun verdigi karara kars1 basvurulabilecek bir yargi yolu
bulunmamaktadir. Zira Tahkim Kurulu kararlar1 kesindir ve bu kararlara kars1 hi¢gbir yargi
merciine bagvurulamaz.

Ote yandan UCK nin ihtiyari tahkim kurulu olarak verdigi kararlara kars1 Tahkim
Kurulu’ndan bagka basvuru yollart olarak HMK’ya génderme yapilmistir. HMK cerge-
vesinde tahkim kararlarina karsi (1) iptal davasi, (2) yargilamanin iadesi, (3) kararlarin
tavzihi ve diizeltilmesi yollar1 dngoriilmiistiir.

Iptal davasi, HMK nin 439. maddesi tarafindan kaleme almmistir. Bu madde uya-
rinca, iptal davasi oncelikle ve ivedilikle goriilmesi suretiyle tahkim yerindeki mahke-
mede acilir. Tahkimdeki taraflardan birinin ehliyetsiz olmasi, hakem se¢iminde 6ngorii-
len usule uyulmamasi, kararin belirli siire iginde verilmemesi, hakemlerin hukuka aykiri
olarak yetkili veya yetkisiz olduguna karar vermesi, hakemlerin talebin tamami1 hakkinda
karar vermemesi veya yetkilerini agmalari, yargilamanin usul agisindan hukuka uygun
ylriitiilmemesi, taraflarin esitligi ilkesi ve hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmemesi,
karara konu uyusmazligin tahkime elverisli olmamasi, kararin kamu diizenine aykir1 ol-
masi1 439. maddede ongoriilen hakem kararlariin iptali nedenleridir.

Iptal davasi, kararin taraflara bildirildigi tarihten itibaren bir ay icinde acilabilir.
Iptal davasi agilmas1 hakem kararinin icrasim durdurmadig: gibi, taraflardan birinin talebi
{izerine hitkmolunan para teminat gosterilmek sart: ile kararin icras1 durdurulabilir. Iptal
davas1 hakkinda verilen kararlara kars1 temyiz yoluna bagvurulabilir'®.

139 UCK Talimat’nin 5. maddesi.
140 Bkz. HMK md. 439.
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Diger taraftan yargilamanin iadesi, HMK nin 443. maddesinde yer almaktadir. Bu
madde uyarinca, tahkimde genel olarak yargilamanin iadesi sebeplerinden birkag¢1 uygu-
lanmayacaktir. HMK’nin 443. maddesinde sayilan yargilamanin iadesi sebepleri sunlar-
dir: yargilamada bulunamayacak veya hakkindaki ret talebi merciince kesin olarak kabul
edilen hakemin karar vermis veya karara katilmis bulunmasi, vekil veya temsilci olmayan
kimselerin huzuruyla tahkimin goriilmiis ve karara baglanmis olmasi, ifadesi karara esas
alinan tanigin karardan sonra yalan taniklik yaptiginin sabit olmasi, bilirkisi veya tercii-
manin hitkkme esas alinan husus hakkinda kasten gercege aykir1 beyanda bulundugunun
sabit olmasi, lehine karar verilen tarafin, hiikme esas alinan yemini yalan yere ettiginin
ikrar veya yazili delille sabit olmasi, lehine karar verilen tarafin, karara tesir eden hileli
bir davranista bulunmus olmasi, kesin hiikiimden sonra taraflari, konusu ve sebebi ayni
olan ikinci yargilamada 6ncekine aykir bir hiikiim verilmis ve bu hitkkmiin de kesinlesmis
olmasi, kararm AIHS veya eki protokollerin ihlali suretiyle verildiginin, Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesinin kesinlesmis karariyla tespit edilmis olmasi..



IKINCIi BOLUM
FUTBOL UYUSMAZLIKLARININ TFF BUNYESI
DISINDA COZUMU

I. Futbol Uyusmazhklarinin Mahkemelerde Coziimii

A. Zorunlu Tahkime Tabi Uyusmazhklarda Mahkemeye
Basvurulamamasi

Anayasanin 59. maddesine gore, spor federasyonlarinin spor faaliyetlerinin yoneti-
mine ve disiplinine iliskin kararlarina karsi ancak zorunlu tahkim yoluna bagvurulabilir.
Tahkim kurulu kararlar1 kesin olup bu kararlara kars1 hi¢bir yargi merciine bagvurulamaz.
Bu madde uyarinca, futbolun yonetimine ve disiplinine iliskin uyusmazliklarda adli yargi
yoluna basvurulmast miimkiin degildir. TFF’nin Statiisii’niin 56. maddesine gore, sportif
cezalarla, yetistirme tazminatina iligkin ihtilaflar, miinhasiran UCK tarafindan ¢oziimle-
nir. Bu kararlara kars1 ancak Tahkim Kurulu’na itiraz edilebilir.

Uyusmazlik C6ziim Kurulu ile Tahkim Kurulu tarafindan goriilmesi gerektigi belir-
tilen hukuki uyusmazliklar disinda kalan uyusmazliklar i¢in dogrudan mahkemeye bas-

vurulabilir.

B. Futbola iliskin Sézlesmelerden Dogan Davalarin
Mahkemelerde Coziimii

1. Futbola Iliskin S6zlesmelerin Hukuki Niteligi

Futbolla ilgili bir¢cok s6zlesme ve dolayistyla bircok uyusmazlik bulunmaktadir.
Futbola iliskin sozlesmeler, sadece futbolcu ile kuliibli arasinda yapilmamakta; teknik
adamlarla, antrenorlerle, menajerlerle, saglik gorevlileriyle, yayin organlariyla basta ol-
mak {lizere diger kisilerle de yapilmaktadir. Futbola iliskin s6zlesmelerden dogan uyus-
mazliklar agisindan TFF biinyesinde zorunlu tahkim 6ngoriillmemistir. Futbola iligkin
so6zlesmelerden dogan birgok uyusmazlik mahkemelerde ¢oziimlenmektedir ve ¢oziim-
lenmeye de devam edecektir. Calismamizin bu kisminda, TFF biinyesi disinda futbol s6z-
lesmelerinden dogan uyusmazliklarin mahkemelerde ¢6ziimiinii Yargitay kararlari 1181n-
da incelenecektir.
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a. Futbolcularla Yapilan S6zlesmelerin Hukuki Niteligi

Futbola iligkin s6zlesmeler arasinda en ¢ok futbolcu sézlesmeleri uyusmazlik do-
gurmaktadir. Futbolcu ile kuliibii arasindaki sdzlesme, Is Kanunu hiikiimlerine tabi bir
sozlesme degildir'“. Nitekim 4857 sayili Is Kanunu’nun 4. maddesinin (g) bendi uyarin-
ca, sporcular hakkindaki islerde ilgili kanun hiikiimleri uygulanmayacaktir. Dolayisiyla
sporcular ig¢i sayillmamaktadir ve kidem tazminati, yillik izin hakki, ihbar tazminati gibi
haklar1 bulunmamaktadir. Ancak sporcu kavraminin kapsamina kimlerin girdigi hususu
¢ok acik degildir. Ger¢i konumuz futbol oldugundan Is Kanunu baglaminda futbol uyus-

mazliklar1 agisindan sporcunun tanimi zorluk yaratmayacaktir.

Futbolcularm Is Kanunu’nun disinda birakilmasinin baslica nedeni, iscilere taninan
haklarin futbolculara taninmasinin olanaksiz olmasidir. Ayrica, Is Kanunu’na gore, is s6z-
lesmesinin temelinde, is¢inin mal veya hizmet tiretmesi yatmaktadir. Fakat futbolcularin
gordiigii isin, yani sadece futbol oynamanin bir fabrika is¢isiyle ayni sekilde nitelendiril-
mesi hatali olacaktir. Bu nedenle futbolcular ile takimlar1 arasindaki sézlesmeyi Borglar
Kanunu hiikiimlerine gore bir hizmet sdzlesmesi olarak nitelendirmek en dogru yol ola-
caktir. Nitekim Tirk doktrininde hakim olan goriis bu yondedir'+.

Yargitay 13. Hukuk Dairesi’nin 31.12.2002 tarihli kararina gore:

“profesyonel sporcu sifatiyla, davact ile davali spor kuliipleri arasinda ya-
pilan sozlesmelere dayali bulunan, profesyonel sportif faaliyetler ciimlesin-
den olarak gergeklesen ¢calismalarin, Bor¢lar Kanununun 313 ve devamindaki
maddelerde diizenlenen “hizmet akdi” kapsaminda bulundugunda kusku ve

¢ekisme yoktur”'¥,

Bir hizmetin, yani futbol oynamanin futbolcu tarafindan kismi siireli olarak diizenli
bigimde yerine getirilmesi futbolcu sdzlesmesinin temelini olusturmaktadir. Bu ¢ergeve-

141 ¢

‘Madde 4.- Asagida belirtilen islerde ve is iliskilerinde bu Kanun hiikiimleri uygulanmaz,

a) Deniz ve hava tasima iglerinde,

b) 50°den az is¢i calistirilan (50 dahil) tarim ve orman islerinin yapildigi isyerlerinde veya isletmelerinde,
¢) Aile ekonomisi sinirlari i¢inde kalan tarumla ilgili her ¢esit yapi isleri,

d) Bir ailenin iiyeleri ve 3 iincii dereceye kadar (3 iincii derece dahil) hisitmlart arasinda disardan baska
biri katilmayarak evlerde ve el sanatlarinmin yapildigi islerde,

e) Ev hizmetlerinde,

1) Ciraklar hakkinda,

g) Sporcular hakkinda,

h) Rehabilite edilenler hakkinda,..”.

42 GENC Durmus Ali, Spor Hukuku Ders Kitab1, Istanbul 1998, s. 69; AGAR Serkan, “Sporun
Vergilendirilmesi”, Ankara Barosu Spor Hukuku Kurulu Atila Elmas Armagani, Ankara, 2012, s. 42;
CAGLAYAN Ramazan, Spor Hukuku, Ankara 2007, s. 170; PETEK Hasan, Profesyonel Futbolcu
So6zlesmesi, Ankara 2002, s. 41.

43 Yargitay 13. H.D, E. 2002/9790, K. 2002/10380, T. 31.12.2002 (Kazanc1 igtihat Bankas1, 25.7.2014).
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de uygulanacak kanun, 6098 sayili1 Bor¢lar Kanunu olmalidir. Yargitay 13. Hukuk Daire-
si, 1.10.2012 tarihli kararinda da ayn1 sonuca varmistir:

“Taraflar arasinda B.K. hiikiimlerine gore diizenlenmis sozlesme iliskisi mev-
cut olup, isci-isveren iligkisi bulunmadigindan uyusmazligin ¢éziimiinde Is Ka-
nunu hiikiimlerinin uygulanmasi da séz konusu degildir. Taraflar arasindaki
uyusmazlhigin futbolcu olan davacinin iicret alacagindan kaynaklandigr anla-
sumaktadir.(...) Uyusmazik Coziim Kurulu’'nca heniiz karar baglanmamus ih-
tilaflarda taraflara Uyusmazik Coziim Kurulu nun ihtiyari yetkisini kabul edip
etmediklerini 10 giinliik kesin siire icerisinde bildirmeleri, taraflarin kurulun
yetkisini yazuli olarak kabul etmeleri halinde, dosyanin yeni tesekkiil ettirile-
cek hakem heyeti tarafindan karara baglanacagi, soz konusu siire icerisinde
taraflarca kurulun yetkisinin yazili olarak kabul edilmemesi halinde taraflara
haklart da hatirlatilmak suretiyle dosyalarinin ve har¢larinin iade edilecegi
kararlastirilmistir. Gorev hususu kamu diizenine dair oldugundan mahkemece
her asamada re sen nazara alinmasi gerekmektedir. Taraflar arasinda Uyus-
mazlik Coziim Kurulu’nun gorevinin kabul edildigine dair bir kararlastirma
bulundugu iddia ve ispat edilmemistir. A¢iklanan yasal diizenlemeler karsisin-
da, genel mahkemelerin gorevli oldugu anlasildigindan bu durumda davanin
niteligi itibariyle davaya bakmaya Asliye Hukuk Mahkemeleri goreviidir ™'+,

Nitekim yukaridaki Yargitay kararlarindan da anlasilacagi tizere, Yargitay, futbolcu-
larin sozlesmelerinin, Is Kanunu kapsamina girmemesi sebebiyle bu sdzlesmeleri Borglar
Kanunu ile diizenlenen hizmet s6zlesmeleri kapsaminda kabul etmektedir.

b. Futbolcular Disinda Kalan Kisilerle Yapilan S6zlesmelerin
Hukuki Niteligi

Futbola iligkin teknik adamlarla, antrendrlerle, menajerlerle, saglik gorevlileriyle
kuliipler arasinda yapilan sdzlesmeler ise Is Kanunu’na tabidir. Is Kanunu’nun 4(g) mad-
desi, sadece sporcular1 kapsam disinda tutmustur. Ayrica yayin organlariyla yapilan soz-
lesmeler; kuliiplerin logo ve amblemlerinin kullanilmasina iliskin s6zlesmeler ve benzeri
acisindan s6zlesmelerin niteliginin her somut olayda belirlenmesi, tabi olacaklar1 hukuki
rejim agisindan 6nem tasimaktadir.

2. Yabanci Futbolcularla Yapilan Sozlesmelerin Tabi Oldugu Rejim

Yabanci futbolcularin Tiirkiye’deki kuliiplerle imzaladig1 s6zlesmelerin tabi oldu-
gu hukuki rejim farklilik arz etmektedir. Yabanci futbolcu ile bir Tiirk kuliibii arasindaki
sozlesme, yabancilik unsuru tagimaktadir. Taraflardan birinin yabanci oldugu durumlarda

4 Yargitay 13. H.D, E. 2012/13242, K. 2012/21525, T. 1.10.2012 (Kazanc1 Ictihat Bankas1, 1.8.2014).
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Tiirk mahkemeleri dogrudan Tiirk hukukunu uygulayamaz. Bu durumda, mahkemenin
oncelikle s6z konusu borg iliskisinin baglantili oldugu hukuk sistemlerinden hangisinin
olaya uygulanacagina karar vermesi gerekmektedir'.

Bu baglamda, taraflardan birinin yabanci futbolcu olmasi sebebiyle yabancilik un-
suru kazanan uyusmazliklarda, davayla baglantili iilke hukuklarindan hangisinin uygula-
nacagina kanunlar ihtilafi kurallarina bakilarak karar verilecektir'*. Bu karar, 5718 sayili
MOHUK kapsaminda verilir“. Nitekim MOHUK ’un 1. maddesi geregince, yabancilik
unsuru tagtyan 6zel hukuka iliskin islem ve iligskilerde uygulanacak hukuk, bu kanunla
diizenlenmistir.

MOHUK ’un 25-29. maddeleri, sézlesmeden dogan borg iliskilerine uygulanacak
hukuku belirleyen kanunlar ihtilafi kurallarma iliskindir. Oncelikle belirtmek gerekir ki,
buradaki sézlesme kavrami borglar hukuku ve ticaret hukuku alanlarindaki s6zlesmeleri
kapsayacak sekilde yorumlanmalidir, zira miras hukuku ve aile hukukundaki s6zlesmeler,
ayr1 kanunlar ihtilafi kurallari ile diizenlenmistir'*. MOHUK "un 24. maddesine gore soz-
lesmeden dogan borg iliskileri taraflarin agik olarak sectikleri hukuka tabidir. S6zlesme
hiikiimlerinden veya halin sartlarindan tereddiide yer vermeyecek bicimde anlasilabilme-
si sarttyla hukuk se¢imi de gegerli kilinmistir.

MOHUK "un 24. maddesinin 4. fikras1 geregince, taraflarin hukuk se¢imi yapmama-
st durumunda o sozlesmeyle en siki iliskili olan hukuk uygulanir. Yani, taraflarin hukuk
secimi yapmadigi halde somut olayda akdi iligki ile en yakin irtibata sahip hukuk hakim
tarafindan tespit edilir ve bu hukuk uyugsmazliga uygulanir'. Uygulamada, kuliiplerin ya-
banci futbolcularla sézlesme yaparken uygulanacak hukuku acik¢a sectikleri goriilmekte-
dir. Fakat, hukuk se¢iminin yapilmadig1 durumlarda MOHUK "un 24. maddesi uyarinca,
s0zlesmenin yapildigi anda karakteristik edim bor¢lusunun mutat meskeninin bulundu-
gu yer hukuku uygulanir. Genellikle, para edimi disinda kalan edimlerin karakteristik
edimler oldugu kabul edilmektedir'®*. Futbolcu sézlesmesinde futbolcunun hizmet edimi
karakteristik edim olarak ifade edilmelidir. Dolayisiyla taraflar arasinda hukuk se¢imi
gerceklestirilmemis ise, futbolcunun mutat meskeninin bulundugu yer hukuku uygulanir.

Buna mukabil; teknik direktorlerin, antrendrlerin, masorlerin ve benzeri ¢alisan-
larin durumuna deginecek olursak, bu kisilere, TFF mevzuatinin 6zel hiikiimleri disinda

145 EKSI Nuray, Milletleraras1 Ticaret Hukuku, Istanbul 2010, s. 1.
146 EKSI, 1; O’BRIEN John, Conflict of Laws, Londra 1999, s. 17.

147 TANRIBILIR Feriha Bilge, 5718 Sayil1 Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un
Genel Hiikiimlerinde Yapilan Degisiklikler Ugzerine, TBBDergisi, Yil: 2010, S. 87, s. 195.

148 EKSI, 30.
149 EKSI, 35.
150 EKSI, 36.
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4857 sayil Is Kanunu uygulanir's'. Yargitay dnceden teknik direktdrii, yaptigi is itibariyle,
sporcu olarak nitelendirmisti ve ayn1 sporcularin kendileri gibi teknik direktdrlerin Is Ka-
nunu kapsaminda ¢alismadigini belirtmisti. S6z konusu sahislarin Is Kanunu kapsaminda
olmamasi, gorevli mahkemenin belirlenmesi agisindan da 6nem tagimaktaydi. Dolayisiy-
la teknik direktdriin i uyusmazliklarinda gorevli mahkemenin asliye hukuk mahkemeleri
oldugunu savunmustu'*.

Kanaatimizce, teknik direktorleri veya benzeri g¢alisanlar1 sporcu olarak nitelen-
dirmek son derece yanligtir. Zira teknik direktor aktif spor yapmaz, sporcuyu aktif spor
yapmak icin hazirlar ve direktifler verir. Yargitay da, yeni kararlarinda is hukukunda is-
tisnai hiikiimlerinin dar yorumlanmasi gerektigini ve is¢iler yararina konulan hiikiimlerin
is¢iler yararina yorumlanmasi lazim geldigini ifade etmistir. Yargitay 9. Hukuk Daire-
si’nin 2.12.2010 tarihli kararinda “antrendr, teknik direktor, idareci, masor ve benzeri
elemanlar ile kuliipleri arasinda ¢ikan uyusmazhiklarda, bagl bulunduklar: federasyonun
ozel hiikiimleri disinda Is Kanunu hiikiimlerinin uygulanmasina engel bir durum yoktur”
sonucuna varilmistir'®,

Yabanci teknik direktorler bakimindan ise, kuliiple teknik direktor arasindaki soz-
lesmenin is sdzlesmesi olmasi bahsiyle, MOHUK *un 27. maddesi uygulama alan1 bulur.
Bu maddeye gore, taraflar yine uygulanacak hukuku secebilirler. Ancak, is¢inin mutat is-
yeri hukukunun emredici hiikiimleri uyarinca sahip olacagi asgari koruma sakli kalir. Ta-
raflarin hukuk se¢cimi yapmamis olmalar1 halinde ise, is s6zlesmesine, is¢inin isini mutat
olarak yaptig1 isyeri hukuku uygulanir. Uygulamada, yabanci teknik direktorlerle yapilan
sO0zlesmelerin neredeyse tamaminda hukuk se¢imi yapilmakta ve CAS yetkili kilinmak-
tadir. Hukuk se¢iminin olmadig1 hallerde teknik direktoriin isini mutad olarak yerine ge-
tirdigi iilke Tiirkiye oldugundan Tiirk hukuku uygulama alan1 bulacaktir.

3. Futbol Sézlesmeleri ve Genel islem Sartlari

Futbol sozlesmeleri bakimindan, kuliipler, ¢alisanlar1 ve futbolculariyla genellik-
le 6nceden belirledigi sartlarla s6zlesme yapar. Bu nedenle, genel islem sartlarina ilis-
kin kisa bir degerlendirme yapmak yerinde olacaktir. Genel iglem sartlari, TBK’nin 20.
maddesinde tanimlanmistir. Buna gore, bir s6zlesme yapilirken diizenleyenin, ileride cok
sayidaki benzer sozlesmede kullanmak amaciyla, dnceden, tek basina hazirlayarak karsi

tarafa sundugu sozlesme hiikiimlerine genel islem sartlar1 denir. Bu tanimdan anlasildi-

151 AGAR Serkan, “Sporun Vergilendirilmesi”, Ankara Barosu Spor Hukuku Kurulu Atila Elmas Armagant,
Ankara, 2012, s. 42; CAGLAYAN Ramazan, Spor Hukuku, Ankara 2007, s. 170; PETEK Hasan,
Profesyonel Futbolcu S6zlesmesi, Ankara 2002, s. 41.

152 Yargitay 9. H.D, E. 1992/2858, K. 1992/10152, T. 15.9.1992 (Kazanc1 I¢tihat Bankasi, 10.7.2014).
153 Yargitay 9. H.D, E. 2010/45651, K. 2010/35814, T. 2.12.2010 (Kazanc1 Ictihat Bankasi, 10.7.2014).
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g1 tizere, genel islem sartlarinin birinci 6nemli unsuru, diizenleyen tarafindan 6nceden
belirlenen sartlar1 barindirmasidir'*. Dolayisiyla, kars: taraf ile miizakere edilen sartlar
genel iglem sartlar1 kapsaminda degerlendirilemez's. Genel islem sartlarinin ikinci unsu-
ru ise, bu sartlarin ¢cok sayidaki benzer sozlesmede kullanmak amaciyla hazirlanmasidir.
Yani, genel islem sartlar1 sadece tek kisiye 6zel olarak hazirlanmaz. Fakat birden fazla
sozlesmede kullanma amacinin varlig1 yeterli olmakla beraber, s6z konusu hiikiimlerin
bir defa kullanilmas1 genel iglem sartlarinin niteligini degistirmez. Zira bu unsurun esas
noktasi, s0z konusu sartlarin s6z konusu amaca hizmet etmek i¢in ortaya ¢ikmis olmasi-
dir'ss, Eger sdzlesme yabanci futbolcu ile yapilmissa MOHUK *daki kanunlar ihtilafi ku-
rallarinin gosterdigi tilkenin hukukun emredici kurallarina uygun olmalar1 gerekir. Eger
futbol sozlesmesi genel islem sart1 seklinde yapilmigsa, s6zlesmede yer alan hiikiimlerin
kanunlar ihtilafi kurallariin gosterdigi hukukun emredici hiikiimlerine aykir1 olmalari

halinde gegersiz olacaklardir.

Ote yandan, futbolcu veya teknik direktérler ile olan sdzlesmelerde rastlanabilecek
bir baska husus “incorporation” kavramidir. Incorporation, herhangi bir belgenin, diger
bir belgenin eki veya pargasi haline getirilmesi metodudur'>’. Taraflar, yollamada bulun-

duklar1 metnin kendilerinin diizenledikleri metin gibi uygulanacagini belirtmis olurlar's.

Ornegin, taraflar, Isvigre Borglar Kanunu’nun hizmet sdzlesmelerine iliskin 319.
maddesini kelime kelime sozlesmelerine yazarak ilgili maddeyi s6zlesmelerine katabilir-
ler. Veya taraflar sadece “Isvigre Bor¢lar Kanunu 'nun 319. maddesi uygulanir” ifadesini
de kullanabilirler. Bu atif, Isvigre Bor¢lar Kanunu’nun 319. maddesinin incorporation
yoluyla uygulanmasimi saglar. Ancak, taraflarin sozlesmelerine “bu sozlesmeye Isvigre
hukuku uygulanacaktir” hitkmiinii koymasi, incorporation’a degil hukuk se¢imine isaret

eder. Zira, hukuk se¢imi ile incorporation arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadir.

[k olarak, hukuk se¢iminde, secilen hukukun kural olarak sdzlesmeye bir biitiin
halinde yani emredici ve tamamlayici kurallariyla uygulanmasi s6z konusu olur'®. Ancak

154 OGUZMAN M. Kemal/OZ M. Turgut, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2013, Cilt 1, s. 165.
Tiirk hukukunda genel islem sartlarinin denetiminin tarihgesi hakkinda bkz. ATAMER Yesim, S6zlesme
Ozgiirliigiiniin Smirlandirilmas1 Sorunu Cergevesinde Genel Islem Sartlarinin Denetlenmesi, Istanbul
1999, s. 47 vd..

155 CINAR Omer, Tiiketici Hukukunda Haksiz Sartlar, istanbul 2009, s. 54
156 EREN Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2014, s. 219.

157

EKSI, 63; EKSI Nuray, Milletleraras1 Deniz Ticareti Alaninda “Incorporation” Yoluyla Yapilan Tahkim
Anlasmalari, Istanbul 2004, s. 21; EKSI Nuray, Kanunlar Ihtilafi Alaninda “Incorporation”, (1999-
2000)1-2 MHB, Prof. Dr. Aysel Celikel’e Armagan, istanbul 2001, s. 263.

158 EKSI, 63; EKSI, Kanunlar Ihtilafi Alaninda “Incorporation”, 263; WHITMAN Robert, Incorporation
by Reference in Commercial Contracts, Md. L. Rev, Y1l: 196, C. 21, S. 1, s. 1.

19 EKSI, 67.
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incorporation halinde, incorporation ile eklenen kisimlar esasa iligskin hukukun emredici
kurallarina aykir1 olamaz. ikinci olarak incorporation durumunda, sézlesmenin yapildig
an ile uyusmazhigin karara baglanacagi an arasindaki siirecte hiikiimlerde degisiklik ol-
mast halinde bu degisiklik s6zlesme hiikiimlerini etkilemez'®. Fakat hukuk se¢iminde,
secilen hukuk, degisiklikleriyle birlikte uygulama alani bulur.

Belirttigimiz bu ayrima somut olay ile drnek vermek gerekirse; taraflarin sadece
“Isvicre Bor¢lar Kanunu 'nun 319. maddesi uygulanir” ifadesini kullanmasi durumunda
Isvigre Borglar Kanunu’nun 319. maddesi sézlesmenin imzalanmasindan sonra degis-
mesi halinde bu degisiklikten onceki 319 madde esas alinir. Ancak taraflarin “Bu sdzles-
mede Isvicre hukuku uygulanacaktir” ibaresini sdzlesmede kullanmalar1 halinde, ilgili
maddenin sonradan degismesi durumunda bu maddenin degistirilmis metni esas alinir.
Ayrica, taraflar arasindaki sézlesmede yer alan hiikiimler, esasa uygulanacak olan Isvigre
hukukunun emredici hiikiimlerine uygun olmak zorundadir. Isvigre hukukunun emredici
hiikiimleriyle s6zlesmede yer alan hiikiimler catisirsa, isvicre hukukunun emredici kural-
lar1 uygulanir.

Futbolcu sozlesmelerinden dogan ve Yargitay tarafindan incelenen baska bir olayda
ise, futbolcuya s6zlesmeden dogan alacaklarina karsilik bono verilmistir. Yerel mahkeme,
kambiyo senetleriyle ilgili diizenlemelerin TTK’da yer aldigini belirterek bonodan kay-
naklanan uyusmazliklara ticaret mahkemelerinde bakilacagini ifade etmis ve sonucunda
gorevsizlik karar1 vermistir. Bu gorevsizlik karar ise Yargitay’a taginmistir. Netice iti-
bartyla Yargitay, taraflarin tacir olmamasi ve ortada ticari dava bulunmamasi nedeniyle
gorevsizlik kararin1 bozmustur. S6z konusu Yargitay kararina gore:

“Taraflar arasinda 1.9.2010 tarihli profesyonel futbolcu transfer sozlesmesi ve
6.1.2011 tarihli profesyonel futbolcu sozlesmesi fesihnamesi diizenlendigi dos-
va kapsamindan anlasiimaktadir. Dava, davali futbolcuya sozlesmeden dogan
alacaklarina karsilik verilen bonolardan kaynaklanan menfi tespit istemine
iligkindir. Taraflar tacir olmayip aralarindaki temel uyusmaziik soézlesmeden
kaynaklanan iicret alacagina dair olduguna gore mutlak ticari davadan da séz
edilemez. Bu durumda davaya bakma gorevi Asliye hukuk mahkemesinindir.
Oyle olunca mahkemece isin esasina girilip taraf delilleri toplanarak sonu-
cuna gore karar verilmesi gerekirken yanlis degerlendirmeyle yazili sekilde
gorevsizlik karart verilmis olmasi usul ve yasaya aykirt olup, bozmayt gerek-

tiriy 11,

Yukarida belirtildigi iizere, futbolcu sozlesmelerine, Bor¢lar Kanunu’nun hizmet
sOzlesmesine dair hiikiimlerin yani sira genel hiikiimler de uygulanmaktadir. Ayrica pro-

160 EKSI, 68; EKSI, Kanunlar ihtilafi Alaninda “Incorporation”, 266-267.
1! Yargitay 13. H.D, E. 2013/12913, K. 2013/17731, T. 27.6.2013 (Kazanc1 ictihat Bankasi, 1.8.2014).
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fesyonel futbolcularla ve takimlar1 arasinda yapilan sozlesmeler, TFF nin Profesyonel
Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati’na tabidir. Dolayisiyla gerek Bor¢lar Kanu-
nu’nun gerekse 5894 sayili Kanun’un emredici hiikiimlerine aykirt olmayan PFSTT nin
oncelikle uygulanmasi gerekmektedir. Futbolcular ve kuliipler, TFF tarafindan konulan
kurallara uyacaklarini taahhiit ettiklerinden dolay1 ilk olarak PFSTT hiikiimleri uygulama
alan1 bulacaktir.

Bir futbolcunun 6miir boyu menajeri veya kuliibii ile ¢alismay1 taahhiit etmesi ge-
cersizdir'®. Nitekim TBK’nin 430(3). maddesi uyarinca 10 yil1 askin siireyle yapilan hiz-
met sdzlesmelerinin, on yillik siire dolduktan sonra is¢i tarafindan bir aylik ihbar siiresine
uyularak her zaman feshedilebilecegi dngoriilmiistiir. O halde TBK nin 430(3). maddesi
uyarinca futbolcularla yapilan s6zlesmelerin azami siiresi 10 y1l olarak kararlastirilabilir.
Ancak Ertag/Petek’in de belirttigi tizere 10 yillik sinirlama, futbol mesleginin niteligine
uygun diismeyebilir. TBK’ nin 430(3). maddesinde yer alan hiikiim, ortalama meslek ya-
sami1 otuz y1l olan is¢iler i¢in diizenlendiginden 10 yillik siire asir1 goriilmeyebilir. Ancak
spor dallarinda en fazla ¢alisma siiresinin onbes y1l oldugu diisiiniildiigiinde, bir futbolcu-
yu on y1l siireyle ayn1 kuliipte ¢alismaya zorlamak, mesleki gelisimini engelleyebilecegi
gibi ekonomik acidan da somiiriilmesine yol agabilir'®.

Yukarida yapilan agiklamalardan da anlasilacagi lizere spora iliskin mesleklerin ni-
teligi geregi TBK’daki hizmet sézlesmelerine iliskin bazi hiikiimlerin sporcularla yapilan
sOzlesmelere aynen uygulanmasi miimkiin olmayabilir. Futbolcularla yapilan s6zlesmele-
re TBK’nin hizmet s6zlesmelerine iligkin hiikiimlerin aynen uygulanamayacagi hallerden
birini TBK’daki hizmet s6zlesmelerinin azami siiresine iliskin kural olusturmaktadir. S6-
zlini ettigimiz gerekgelerle futbol sdzlesmeleri agisindan siire, daha farkli olarak belirlen-
mistir. PESTT nin 19. maddesi geregince taraflar en fazla bes yillik bir sézlesme belirle-
yebilirler. Futbol, yas itibariyle cok uzun siire yapilacak bir meslek degildir. Futbolcu agi1-
sindan TBK’daki azami siire esas alinsaydi, meslek hayatin1 ayni kuliipte on yil siireyle
gecirmek zorunda kalabilecekti. Siirenin 5 y1l olarak belirlenmesindeki amag futbolcunun
meslegini farkli kuliiplerde yapmasina olanak saglamak ve gelisiminin 6niinli agmaktir.

PFSTT’nin 19. maddesi geregince taraflar sdzlesme siiresini en fazla bes yil olarak
belirleyebilirler ve taraflarin imzaladiklar1 s6zlesmeyi TFF ye tescil ettirme zorunlulugu
bulunmaktadir. S6zlesmelerin bitis tarihi de zorunlu olarak 31 Mayis olarak tespit edilmek-
tedir. Bahsedilen PFSTT nin 22. maddesi sézlesmeden dogan uyusmazliklar: ele almakla
beraber bu maddede futbolcu sézlesmelerinden dogan uyusmazliklarda UCK nin yetki-
sinin kabul edilip edilmeyeceginin ihtiyari oldugu tekrar belirtilmistir. Tabii ki, yukarida
da inceledigimiz lizere yetistirme tazminat1 ve sportif cezaya iligkin hiikiimler saklidir.

2 ERTAS/PETEK, s. 58.
16 ERTAS/PETEK, s. 59.
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Futboldan dogan her uyusmazlik, sézlesmeden dogan bir alacaga iliskin degildir.
Bazen mahkemelerce ¢dziimlenen ilging uyusmazliklar da bulunmaktadir. Ornegin, bir
gazete, profesyonel bir futbolcunun fotografini poster yapip “kuse kagida poster” adi
altinda yayinlamistir. Bunun iizerine futbolcunun takimi, bu tip resimler iizerinde fut-
bolcular ile arasinda akdetmis oldugu s6zlesme uyarinca tekel hakkinin oldugunu, bu
nedenle davalinin yayinlamig oldugu poster nedeniyle telif hakki ihlalinde bulundugunu
ileri siirerek tazminat talebinde bulunmustur. Yargitay, kuliibiin bu talebi hakli bulmustur.
Yargitay’a gore:

“Davaya konu somut olayda, davacit Kuliibiin oyuncusu Arda Turan in dava-
l1 ¢aligsanlar tarafindan boydan c¢ekilmis, Galatasaray formali bir fotografi
gazeteden ayri olarak, gazete tam sayfasi biiyiikliigiinde renkli, kuse kagida
“F. Gazetesi” basligi da basilmak suretiyle gazete ile birlikte dagitildigi, ga-
zetenin baglik kisminin yan tarafinda séz konusu posterin reklaminin yapil-
digi, gerek reklama iliskin yazida gerekse posterin tizerinde giincel bir haber
veya olayin yer almadigi anlasilmistir. Bu durumda, gazeteden ayri olarak tam
sayfa seklinde yayinlanan poster haber amagl degil, tiraj artirmak amaciyla
ticari amach olarak kullanilmistir. FSEK 'in 86. maddesi geregince memleketin
i¢timai hayatinda rol oynayan kimselerin resimlerinin yayini MK 'nin 24. mad-
desi sartlart sakl tutularak serbest birakilmissa da bununla toplumun haber
alma hakki kapsaminda, giincel bir olayla iliskili olarak ve ticari bir amag
tasimayan kullanimlar kastedilmistir. Oysaki dava konusu uyusmazliga konu
posterin gerek kullanim sekli ve gerekse gazetenin bunu verme sekli a¢iklanan
amag dogrultusunda olmayip; tamamen tiraj artirma, tiraji etkileme ve da-
vact Kuliip taraftarlarimi gazeteyi satin almalari yoniinde cezbetme amacina
yoneliktir. O halde, somut olayda toplumu bilgilendirme ve haber alma hak-
kinin saglanmast kapsaminda goriilmesi miimkiin olmayan davali kullanimi
nedeniyle davacinin tazminat isteme hakki bulunmakla, mahkemece bu konuda
gerekli inceleme ve degerlendirme yapilarak davalinin haksiz kullanimi karsi-
l1g1 uygun bir tazminata karar verilmesi gerekirken yazili gerekge ile davanin
reddine karar verilmesi dogru gériilmemis, kararin bu nedenle davaci yarari-
na bozulmasi gerekmigtir”'*.

Futbol, en ¢ok ilgi duyulan spor dali olmakla beraber, profesyonel olmayan ve hobi
olarak futbol oynayan kisiler arasinda bile futbola iliskin uyusmazliklar ¢ikmaktadir.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun kararina konu olan olayda, “Polis Giinii” vesilesiyle
yapilan hali saha mag¢inda davali, davaciya sert bir miidahalede bulunmus, bu eylem ne-
deniyle davaci ayagindan yaralanmis ve % 4,3 daimi iggiicii kaybina ugramistir. Bunun
iizerine davaci, maddi ve manevi tazminat talebinde bulunmustur. Konu yargiya intikal

164 Yargitay 13. H.D, E. 2012/3348, K. 2013/20398, T. 14.11.2013 (Kazanci Ictihat Bankas, 1.8.2014).
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edince yerel mahkeme; spor karsilagsmalarinda meydana gelen yaralanma veya 6liim ola-
yinda hukuki veya cezai bir sorumlulugun dogabilmesi i¢in; bu sonucun o spor dalinin
kurallarina aykir1 bir hareket neticesinde olugmasi, bu hareketin hukuka aykir1 olmasi
ve hareketi yapanin kusurlu bulunmasi, zararla sonug arasinda uygun illiyet baginin bu-
lunmasi1 gerektigi, davacinin yaralanmasina yol acan olayin spor oyun kurallari i¢inde
kaldig1, davalinin agir kusurlu veya kasith bir hareketinin olmadig1 bu nedenle hukuki
sorumlulugunun bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir.

Davaci karar1 temyiz etmistir ve karar bozulmustur. Fakat yerel mahkemece, da-
vacinin yaralanmasina yol agan olayn, spor oyun kurallar1 i¢inde kaldigi, davalinin agir
kusurlu veya kasitli bir hareketinin olmadigi bu nedenle hukuki sorumlulugunun bulun-
madig1 gerekgesiyle onceki kararda direnilmistir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu; 6nce-
likle haksiz fiilden s6z edilebilmesi i¢in hukuka aykiri bir fiilin varliginin sart oldugunu
belirtmistir. Ayrica, bu fiili hukuka uygun hale getirecek bir nedenin bulunmasi halin-
de, sorumlulugun s6z konusu olmayacagini belirtmistir. Bu noktada HGK, sporcunun
eyleminin oyun kurallar1 i¢inde kalsa bile spor ahlakina aykir1 olmasi halinde hukuka
aykiriligin var olacagini ileri slirmiistiir. Davacinin miisabakaya katilarak bu eyleme riza
gosterdigi ise yine iddia edilemeyecektir. Nitekim davaci miisabakadan dogabilecek ya-
ralanmalara riza gostermekle beraber, miisabaka esnasinda dogrudan yaralanmaya riza
gostermemistir's. Dolayisiyla Yargitay Hukuk Genel Kurulu nezdinde oyun kurallarina
uymayan eylemlerle verilen zararlar i¢in izinden bahsedilmesi miimkiin degildir. Yargitay
Hukuk Genel Kurulu’na gore:

“Bir eylem hukuka aykiri olsa bile, hukuka aykiriligi ortadan kaldiran hukuka
uygunluk nedenlerinden birinin bulunmasi halinde, sorumluluktan soz edilmesi
miimkiin degildir. Somut olay bakimindan eylemin hali sahada oynanan futbol
miisabakasi sirasinda meydana gelmis olmasi nedeniyle, spor karsilasmalari
bakimindan hukuka uygunluk nedenleri olarak, Tiirk Bor¢lar Kanunu nun 52.
maddesinde diizenlenen mesru miidafaa hali, BK 44 maddesinde diizenlenen
magdurun izni ve birlikte kusur hali, kanunun verdigi yetkinin kullanilmasi ile
zarari goze alma olarak sayilabilir

Spor miisabakalart hukuka uygunluk nedeni bakimindan degerlendirildiginde;
Kanun’un verdigi yetkinin kullanilmasi1 bakimindan, bir sporcu, ilgili spor ku-
rallarinmin kendisine verdigi yetkiyi kullanmaktaysa, yaptigi hareketler sonucu
bir zarar dogmus olsa bile bu zarar nedeniyle sporcunun sorumluluguna gidil-
mesi miimkiin olmayacaktir. Zira oyun kurallarina uygun hareket etmis olmasi
nedeniyle sporcunun eylemi hukuka uygun kabul edilecektir. Bununla birlikte
sporcunun eylemi oyun kurallart ig¢inde kalsa bile spor ahlaki denilen “fair
play” kurallarina aykiri olmast halinde de BK 41/2 maddesi uyarinca hukuka

165 GULSEN Recep, Spor Hukuku, Ankara 2013, s. 78.
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aykirt sayilmali ve rakip sporcuya bu sekilde davranan sporcunun sorumlu
olacaginin kabul edilmesi gerekmektedir (S. Ertas, H. Petek, Spor Hukuku,
Ankara-2005 s, 313). Magdurun rizasi ile ilgili hukuka uygunluk nedenine ge-
lince, emredici hukuk kurallarina, ahlak ve kisilik haklarina aykirt olmadigt
takdirde, magdurun rizasi eylemi hukuka uygun hale getirecektir. Eylem emre-
dici hukuk kurallarina, ahlaka ve kisilik haklarina aykiri ise, magdurun rizasi
olsa bile hukuka uygun hale gelmeyecektir. Spor karsilasmalarinda sporcu-
lar, oyun kurallart icerisinde kalmasi kosuluyla rakiplerinin miidahalelerine
izin verdikleri kabul edilmektedir. Burada sporcularin rakiplerine verdikleri
izin kendilerini yaralamasi konusunda olmayip, oyun kuralarmmin izin verdigi
miidahalelerdir. Bu nedenle eylemin oyun kurallari icersinde kalan bir eylem
oldugunun tespiti 6nemli olacaktir. Zarari géze alma konusuna gelince, spor
veya gosteri amagli oyun ve yarigsmalara katilan kisilerin, katildiklar: oyun
ve yarismalardan dogabilecek yaralanmalar: ve benzer sonuglar: goze ala-
rak katildiklar: kabul edilirv. Burada verilen izinden kasit oyunda yaralanmaya
agtkea izin degil, yarismalardan dogabilecek yaralanma ve benzer sonuglarini
gortip goze alip oyuna ve yarismaya katilmasidir. Sporcu oyuna ve yarismaya
katilirken, oyun kurallar: ¢ergevesinde meydana gelebilecek normal yaralan-
malara izin verdiginin kabulii gerekir, yoksa oyun kurallarina uymayan eylem-
lerle karsidaki sporcuya verilen zararlar icin izinden bahsedilmesi miimkiin
olmayip s6z konusu eylem sporcunun kisilik haklarina yapilan bir saldirt ola-

rak kabul edilmesi gerekmektedir.

Sonug olarak, zarara sebep olan kiginin olusan yaralanmalarin hepsi icin so-
rumlu tutulmast ilgili miisabaka kurallarina uyulmug olmasi halinde, her ha-
liikarda yerinde olmayip, sporcularin, ancak tasvip edilen sertligin ve boylece
adil olmamn sumrlarinin asildigt durumlar bakimindan yaralanmalar nede-
niyle sorumlu tutulmalidirlar (R. Giilsen, Spor Hukuku, Ankara 2013 s. 78).
Agir bir kural ihlalinin ne zaman kabul edilebilecegi ise yapilan spor miisaba-
kasinin ¢esidine bagh olarak her somut olayin kosullular: géz oniine alinarak

arastirma yapilmasi gerekmektedir "'

Ote yandan, futbol miisabakalar1 hakkinda oynanan bahisler de uyusmazliklar orta-
ya ¢ikarmis ve bu uyusmazliklar da mahkemelere tasinmistir. Ornegin, davaci bir magla
ilgili yasal olarak bahis oynamis, fakat kuponundaki bir miisabakanin oynanacag sehir,
kuponu aldiktan sonra degismistir. Futbol Miisabakalarinda Miisterek Bahisler Tiiziigii'e’
uyarinca bu miisabakanin degerlendirmede g6z oniine alinmamasi gerekirken, kupon bu
miisabakayla degerlendirilmis ve sahsa ikramiye 6denmemistir. Uyusmazlik yargiya in-

166 HGK, E. 2013/4-364, K. 2013/1543, T. 6.11.2013 (Kazanci I¢tihat Bankasi, 1.8.2014).
17 RG 26.2.1965/11939.



78

tikal etmis ve ilk derece mahkemesi kararinin temyizi lizerine Yargitay konu hakkinda
asagidaki sonuca varmistir:

“Madem ki satisa ¢ikarilan biletlerin satisa ¢ikarildigi giinden ister once ve
isterse sonra verilmis bir karar miistenit olsun, tiiziigiin ikinci maddesinin uy-
gulanmasi gerektir. O halde davali idarenin 3. haftada Giresunspor-Petrolofis
magint degerlendirmeye sokmus olmast yasaya aykiridir. Kaldi ki, idarenin
Futbol Federasyonu Yonetim Kurulunun 20.8.1981 giinlii kararina uygun bir
diizenleme yapmayarak satisa ¢ikarmig oldugu biletlere magin Giresun’da oy-
nanacagini yazmis ve sonra bu magin Ankara’da oynanmasina ragmen onu
degerlendirmeye sokmus olmast objektif iyi niyet kurallarina aykiri diisecegin-
den bu davranisi yasanin himayesi altina sokulamaz ve bundan otiirii mahke-
menin kabul biciminde dahi isabet goriilememistir. Iste biitiin bu nedenlerle 3.
hafta degerlendirmede Giresunspor - Petrolofis magi yerine Diizcespor-Kara-
biikspor maginin konulmast halinde davacrya odenmesi gereken ikramiyeden
eksik odenenin veya hi¢ verilmeyenin tespit ile bunun tahsiline karar veril-
mek gerekirken mahkemece saha degisikliginin 21.8.1981 giinii saat 19.00’da
okunan haber biilteninin spor haberleri boliimiinde kamuoyuna duyurulmusg
oldugundan soz edilerek davanin reddine karar verilmis olmas: yasaya ayki-

ridir 1%,

Ayni sekilde TFF’ nin mag tarih ve saatlerini degistirmesinden dolay1 spor toto hasi-
latindaki diisiis nedeniyle zarara ugrayan Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii TFF’ye dava
acarak tazminat talebinde bulunmustur. TFF, mag tarihlerini ve saatlerinin degistirmesi-
nin yetkisi dahilinde oldugunu belirtmistir ve iddialar1 reddetmistir. Yargitay ise, TFF nin
bu yetkisinin mutlak ve sinirsiz olmadigini; degisikliklerin gerekgelerinin agiklanmasini
ve bu gerekgelerin hukuka uygun olmasi gerektigini ifade etmistir. Dolayisiyla bu de-
gisikliklerin somut olay ve ortam itibartyla makul ve hakli olmamasi durumunda zarar
gorenlerin zararinin giderilmesine karar vermigtir'®.

Futbol uyusmazliklar1 arasinda bir bagka husus, yayin haklaridir. Futbol miisaba-
kalar1 stadyumlardan seyredilmekle beraber, yaymlanan maglar televizyondan da seyre-
dilmektedir. Bu baglamda TFF, yayin haklar1 i¢in yayincilarla bedel karsiliginda anlagsma
saglar. Yayin hakkina sahip olmayan kisi veya kuruluslar, maclar1 yayinlayamazlar. Buna
ragmen bu konu {izerinde de ¢esitli uyusmazliklar dogmustur. Bir olayda yayin hakkina
sahip olmadig1 halde miisabakay1 izinsiz yayinlayan televizyon kanalina Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu uyarinca verilen tazminat cezasi Yargitay tarafindan onanmistir. Yargitay
13. Hukuk Dairesi’nin 28.6.1999 tarihli kararina gore:

168 Yargitay 4. H.D, E. 1982/3847, K. 1982/4819, T. 11.5.1982 (Kazanci i¢tihat Bankasi, 1.8.2014).
199 Yargitay 4. H.D, E. 2000/11659, K. 2001/2819, T. 22.3.2001 (Kazanci ictihat Bankasi, 1.8.2014).
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“Davaci vekili, Tiirkiye 1.liginde yer alan profesyonel futbol kliiplerinin oy-
nayacaklari futbol maglarinin televizyon yayin hakkinin 3 yil siire ile Tiirkiye
Futbol Federasyonu ile miivekkili sirket arasinda imzalanan 29.5.1996 ta-
rihli sozlesme ile miivekkiline ait oldugunu, buna ragmen 26.1.1997 tarihli
Begsiktas-Vanspor magina ait goriintiilerin davalinin sahibi oldugu F. T V de
27.1.1997 tarihinde 55 saniye siire ile davacinin izni olmadan yaymnladigini
ileri siirerek FSEK 'nmin 68. maddesi geregince 55 saniye goriintii bedeli olan
1.833 USD nin ii¢ kati olan 5.499 USD ’nin tahsil tarihindeki TL karsiliginin
haksiz fiil tarihinden itibaren faiziyle birlikte davalidan tahsilini talep ve dava
etmistir .

Davalr vekili, miivekkili sirket merkezinin Giirsu olmast nedeniyle yetki itira-
zinda bulunmus, esasa iliskin cevap dilekgesi ile de, miivekkilinin 27.1.1997
giinlii haberleri C. Haber Ajansindan satin aldigini, bu haberler igerisinde
dava konusu goriintiiniin de bulundugunu ve haber bandinda Cine 5 logosu-
nun yer almadigini, spor haberinin C. Haber Ajansina ait kameralarla temin
edildigini, miivekkilinin bir kusur ya da kastinin bulunmadigini savunarak da-
vanin reddini istemistir.

Mahkemece iddia, savunma, bilirkisi raporu ve dosya kapsamina gore, dava
konusu olayin haksiz fiil niteliginde olup yayinin Istanbul’da da izlenmesi ne-
deniyle HUMK 'nun 21. maddesi uyarinca yetki itirazinin yerinde olmadigi,
vaywmn hakki davaciya ait bulunan lig magina ait goriintiilerin davaliya ait TV
kanalinda 48 saniye siire ile izinsiz ve iicretsiz olarak yayinlamasinin FSEK.
nun 25 maddesinde ifadesini bulan davacimin yayin hakkini ihlal anlamina
geldigi, davaci ile Federasyon arasindaki sozlesmeye gore davacinin sahibi
bulundugu goriintiileri yaymlamak isteyen diger televizyon kuruluglarindan
dakika basina 2000 USD isteyebilecegi, FSEK 'nin 68/1 maddesi geregince
davacinin yayin bedelinin ti¢ mislini talep hakki bulundugu gerekgesiyle, 4.800
USD nin dava tarihinden itibaren %9 faiziyle birlikte fiili 6deme tarihindeki
TL karsiligimin davalidan alinip davaciya verilmesine, fazlaya iliskin istemin

reddine karar verilmistir. Karart davali vekili temyiz etmigtir.

Dava dosyast icerisindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararinin gerek¢esinde
dayanilan delillerin tartisilip, degerlendirilmesinde usul ve yasaya aykiri bir
yon bulunmamasina gére davali vekilinin tiim temyiz itirazlarimin reddi ile ka-
rarin onanmasi gerekmigtir ',

Yayin haklarini igeren bir bagka olayda, Yargitay, TRT nin futbol maglarini radyo-
dan yayinlamasi sebebiyle futbol maglarinin yayin haklarini satin alan sirketin zarara ug-
ramasi sebebiyle acgilan davanin kabul edilmesi gerektigi sonucuna varmistir. Bu olayda

170 Yargitay 13. H.D, E. 1999/4188, K. 1999/5854, T. 28.6.1999 (Kazanci Ictihat Bankas1, 1.8.2014).
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da Yargitay, TRT nin mevzuat uyarinca futbol maglarini yayinlamasi yoniinde bir yetkisi
olmadigini ve yayin haklarini satin alan sirketin sdzlesme ile saglanan yayin hakkini ta-
nimamasinin haksiz eylem teskil ettigini belirtmistir'”".

TFF biinyesi disinda ¢éziimlenen ve mahkemelerde goriilen diger bir uyusmazlik
ise, futbol sahalarindan ¢ikan olaylar sebebiyle acilan ceza davalaridir. Zaten disiplin
cezalar1 disinda kalan ve ceza hukuku anlaminda sug tegkil eden eylemler zorunlu tah-
kime de konu olmazlar. TCK ve diger 6zel ceza kanunlarinin kapsamina giren futbolla
ilgili suglar, ceza hukukunun hakimiyeti altindadir. Siiphesiz miisabaka nasil bir halde
olursa olsun, devamli yiiksek baski altinda olan kisiler her zaman i¢in hakemlerdir. Bu
defa bahsettigimiz hakemler, tahkimde rol alan hakemlerden olmayip, mag1 yoneten ha-
kemlerdir. Mac1 yoneten futbol hakemleri, bu gorevleri esnasinda 3289 sayili Spor Genel
Miidiirliigii’niin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun’un Ek 1. maddesi uyarinca kamu
gorevlisidir. Bu nedenle, bir Yargitay kararinda da ele alindigi iizere hakemin yakinina
sovme eylemi, memura iliskin ceza ile cezalandirilir'.

II. Futbol Uyusmazhklarimin Tahkim Yoluyla Coziimii

Daha 6nce ifade edildigi lizere, futboldan kaynaklanan uyusmazliklar TFF biinyesi-
nin disinda, mahkeme araciligiyla veya tahkim yoluyla ¢oziimlenmektedir. Bu uyusmaz-
liklarin mahkeme disinda en ¢ok CAS tahkimi yoluyla ¢oziimlendigi goriilse de, CAS
disinda diger ihtiyari tahkim yollar1 da bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle, taraflar, uyus-
mazligin ihtiyari tahkim yoluyla ¢éziimlenmesini isterse, CAS diginda tercih edebilecek-
leri tahkim yollar1 mevcuttur.

Ihtiyari tahkim taraflar arasinda yapilan bir anlasmaya dayanir. Bu nedenle ihtiyari
tahkim yoluna bagvurulabilmesi i¢in O6ncelikle, taraflarin, sézlesme veya sézlesme dis1 bir
hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin ¢oziimiinii yazil bir sozles-
meyle hakem veya hakem kuruluna birakmalar1 gerekir. Bu baglamda taraflarin tahkim
yolunu kararlastirmalar1 halinde, iki segcenekleri bulunmaktadir. Bahsedilen segenekler-
den ilki, uyusmazligin ad hoc tahkim usulilyle ¢6ziimlenmesidir. Hakemlere ve taraflara
sekreterya hizmeti sunan bir kurumun olmadig1 tahkim tiirii olan ad hoc tahkimde, tahkim
stireci bir merkezin biinyesinde cereyan etmez.

Se¢eneklerden ikincisi ise, kurumsal tahkim yoluna miiracaat etmektir. Bu agama-
da bir tahkim kurumuna basvurulur ve uyusmazhigin ¢oéziimlenmesi talep edilir. Fakat

"' Yargitay 4. H.D, E. 1998/9995, K. 1999/1747, T. 2.3.1999 (Kazanci Ictihat Bankas1, 1.8.2014).

12 “Futbol hakeminin, bu gorevi yaptigi sirada kamu gorevlisi ve TCK uygulamasinda memur

sayilacagindan, samigin futbol karsilasmasini yoneten hakem olan yakinina sovme eyleminin TCK m.
266/1 hiikmiine uyacaginin gozetilmemesi hatalidir” Yargitay 4. CD, E. 2002/8943, K. 2002/12208, T.
3.7.2002 (Kazanci Igtihat Bankasi, 1.8.2014).
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ozellikle futboldan dogan uyusmazliklar konusunda CAS, kurumsal tahkimi tekelinde
barindirmaktadir. Tiirkiye’de TFF biinyesi disinda TOBB ve ITO gibi tahkim kurumlari
da bulunmakla beraber, yaptigimiz aragtirmalar kapsaminda heniiz bu kurumlarda futbol
uyusmazliklarindan dogan uyusmazliklarin ¢dziimlenmedigini belirtmek isteriz.

Ote yandan, FIFA nezdinde 2002 yilinda kurulan Uyusmazlik Céziim Dairesi (Dis-
pute Resolution Chamber) adinda bir tahkim kurumu bulunmaktadir. Bu kurum, TFF
biinyesinde bulunan UCK’ya 6rnek olmustur. Uyusmazliklarin hizli ve etkin olarak ¢o-
ziimlenmesi amaciyla kurulan UCD; federasyon biinyesinde esitlik prensibine uygun,
adil yargilama esasina bagli bir tahkim kurumunun yoklugunda yabanci oyuncunun soz-
lesmeden dogan ihtilaflarin1 ¢c6zmekle gorevlendirilmistir'”.

FIFA Futbolcularin Statiilerine ve Transferlerine Iliskin Y&netmelik’in 9. maddesi
geregince bir futbolcunun, bagka bir federasyona bagli bir kuliibe transfer olmas1 duru-
munda yeni federasyona 6ncekinden bir “Uluslararasi Transfer Sertifikas1” verilir. Bu ser-
tifikanin talep edilmesine dair uyusmazliklar da UCD biinyesinde ¢6ziime kavusturulur.
Ayrica, yetistirme tazminatina dair uyusmazliklar da UCD biinyesinde sonuglandirilabi-
lir. UCD kararlarina kars1t CAS yolu agiktir. UCD tahkiminin sinirlar1 dardir ve tilkemizde
fazla uygulama alan1 bulmamaktadir.

Dolayisiyla uygulamada, CAS’1in masraflarin1 da diisiindiigiimiizde, taraflarin fut-
bol uyusmazliklarindan dogan uyusmazliklarinda bagvurmayr 6ngordiigii bir kurumun
yoklugu s6z konusudur. Her ne kadar UCK’nin ihtiyari tahkim merci olarak gorev yaptigi
uyusmazliklar bulunsa da, uygulama bazinda UCK nin gorev yiikii ihtiyari tahkim baki-
mindan son derece azalmis bulunmaktadir.

Kanaatimizce, futbol ile anilan Tirkiye’de bu tiir uyusmazliklar1 ¢6ziime bagla-
yacak, CAS gibi uzman hakemlerden olusan bir merkezin tesis edilmesinin zamani gel-
mistir. Masraflar bakimindan CAS’tan daha ekonomik olacak bir tahkim kurumu olus-
turuldugunda, yargiya tasinan bir¢ok futbol uyusmazligi bu yol ile ¢coziimlenebilecek-
tir. Gergekten de, yukarida orneklerini verdigimiz {izere mahkemede ¢oziimlenen futbol
uyusmazliklarinin sayisi son derece fazladir. Bu nedenle, uyusmazIligin; daha kisa siirede,
uzmanlar tarafindan, gizli bi¢imde ¢ézlimlendirilmesi futbol pazarinda yer alan herkes
tarafindan kabul gorecektir. Nitekim diinyada futbol uyusmazliklarinin ¢oziimlenmesinde
artik mahkemeler tercih edilmemektedir. Bu konuda tahkim yoluyla uyusmazligin ¢ozii-
miine yogun bir talep mevcuttur.

Bu talebin, futbol pazarinda en énemli yere sahip olan kuliipler gozetiminde ise
olumsuz bir yonii vardir. Kuliipler uygulamada, futbolcularina ve antrendrlerine karsi
olan davalar1 genellikle kaybetmektedir. Bu ylizden kuliipler, uyusmazliklarin genel mah-
kemelerde goriilmesiyle zaman kazanacaklarini diisiiniirler ve bu uyusmazliklarin tahkim

I3 UCD Yonetmeligi m. 1.
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yoluyla hizlica ¢ézlime kavusturulmasina sicak bakmazlar. Bu davalar1 kaybetmelerinin
sebebi ise, Tiirkiye’ nin en iist diizey futbol takimlarinda bile goriinen ve siklikla yaganan
mali sorunlardir.

Siiphesiz bu mali sorunlarin baslica sebepleri kuliiplerin farkli mevkilerinde cali-
sanlarindan kaynaklanmaktadir. Soyle ki; yoneticilerin, kisa vadede basar1 yakalamak
ugruna uzun vadede kuliibiin mali durumunu riske ederek, kuliibiin biitgesinin altindan
kalkamayacagi transferler yapmasi; teknik direktdrlerin, her magi baski yiiziinden kazan-
mak zorunda hissetmesi ve alt yapidan yetisen geng futbolculara maglarda sans tanima-
masi, futbolcularin profesyonel olarak ¢alismamasi ve kendilerini yeterince gelistireme-
mesi Tiirk futbolunun en biiyiik sorunlarini teskil etmektedir. Bu sorunlar, kisir dongiiye
yol agmaktadir. Ayrica s6z konusu sorunlar nedeniyle iilke ¢apinda FIFA siralamasinda
Tiirkiye’yi 57. siraya kadar diigmiistiir.

Netice itibartyla, TFF biinyesinde bulunmayan ve spor uyusmazliklarin ¢éziimiin-
de yetkili bir tahkim kurumunun varligina ihtiya¢ bulunmaktadir. CAS’1n, masraf ola-
rak daha uygun olacak bir benzerini Tiirkiye’de kuliiplerin, futbolcularin, antrendrlerin,
yayincilarin ve diger futbolla ilgili kisilerin hizmetine sunmak, her yoniiyle olumlu bir
sonu¢ yaratacaktir.

III. Futbol Uyusmazhklarimin CAS’da Coziimii

A. Genel Olarak CAS

CAS, 1984 yilinda ihdas edilmistir ve baslangigta CAS Uluslararast Spor Tahkim
Konseyi’nin (ICAS) idari ve mali otoritesi altinda bulunmaktaydi'’*. CAS’a mensup olan
seksen yedi farkli iilkeden ii¢ yiize yakin hakem mevcuttur. Bu hakemlerin, tahkim ve
spor hukukuna dair uzmanliklar1 sebebiyle CAS tahkim yargilamasinda gorev yapmalar1
kabul edilmistir. Her sene yaklasik {i¢ yiiz dava CAS’a intikal etmektedir'™.

Merkezi Isvigre’nin Lozan sehrinde bulunan CAS, ulusal veya uluslararasi spor
uyusmazliklarinin ihtiyaglarma uygun olarak diizenlenen usul kurallar1 ¢ercevesinde,
spor ile ilgili uyusmazliklar1 tahkim veya arabuluculuk yoluyla ¢6ziime baglamak iizere
hizmet sunan ve spor organizasyonlarindan tamamen bagimsiz olan bir kurumdur. CAS,
sportif uyusmazliklarini hizli ve etkin bir bicimde, taraflara fazla mali yiik getirmeden
¢ozmek amaciyla kurulmustur.

CAS’1n yargilama sistemine iliskin kurallar, CAS Yonetmeligi’nde yer almakta-
dir. Yonetmelik madde R28 geregince, CAS ve tahkim panellerinin yeri Lozan’dadir.

174 MCLAREN Richard H., “The Court of Arbitration for Sport”, Handbook on International Sports Law,
NAFZIGER James A. R./ROSS Stephen F., Cheltenham 2011, s. 32.

175 http://www.tas-cas.org/20question (Erigim Tarihi: 5.8.2014).
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Dolayistyla tahkimin usuliine uygulanacak hukuk (lex arbitri), Isvigre Milletlerarasi
Ozel Hukuk Hakkinda Federal Kanunu’nda yer alan tahkime iliskin hiikiimlerdir. Zira
bu kanun, tahkim anlagmas1 imzalandiginda taraflardan en az birinin ikametgahinin veya
mutad meskeninin Isvigre disinda oldugu hallerde uygulanir ve CAS’m neredeyse her
hakem kararina kars1 yargi yolunda bu kriter yerine getirildigi icin LDIP uygulanmak-
tadir. Avustralya’nin Sydney ve Amerika Birlesik Devletleri’nin New York sehirlerinde
de CAS biirosu bulunmakla beraber, buralarda verilen kararlar da Lozan’da verilmis gibi
kabul edilmektedir. Diger bir ifadeyle, Sidney ve New York’ta ger¢eklesen CAS tahkim
yargilamalar1 acisindan da tahkim yeri Isvigre’dir. Dolayisiyla Sidney ve New York’ta
gerceklesen CAS tahkim yargilamalar: sonucunda verilen hakem kararlarinin iptali dava-
lar1 da Isvigre Federal Mahkemesi’nde agilmaktadir.

CAS nezdindeki tahkim yargilamalari ve arabuluculuk kural olarak Fransizca veya
Ingilizce yiiriitiilmektedir. Ydnetmelik madde R29 geregince, hakem heyetinin ve sek-
reteryanin onay1 ile taraflar yargilamanin bu iki dil haricinde bir dilde yapilmasina karar
verebilirler. Taraflarin ve hakemlerin ayni iilkeden oldugu durumlarda, taraflar anadille-
riyle siireci yiiriitmiislerdir. Ozellikle; ispanyolca, Italyanca ve Almanca yiiriitiilen birgok
tahkim yargilamas1 yapilmistir'”.

CAS’mn gorevi Yonetmelik madde S12°de belirtilmis olup; spor alaninda ortaya
¢ikan uyusmazliklar1 tahkim yoluyla ¢6ziime kavusturmaktir. CAS’1n sundugu diger bir
hizmet arabuluculuktur. CAS, taraflarin uyusmazliklarini, uygun kosullarin varlig1 ha-
linde dostane bir diizlemde arabuluculuk yontemiyle de ¢ozmelerini saglayabilir. Ayrica
CAS, spor hukukuna iliskin sorulara hukuki miitalaalar da vermektedir.

CAS’mm son bir gorevi de, olimpiyatlar gibi biiyilik spor diizenlemelerinde gorev
yapacak ad hoc mahkemeler kurmaktir. Ornegin; 19 Temmuz 2014 tarihinden 3 Agustos
2014’e kadar Iskocya’nin Glasgow kentinde Milletler Cemiyeti (Commonwealth) Oyun-
lar1 sebebiyle gecici tahkim mahkemesi olusturulmustur. Bu tiir biiylik organizasyonlarin
durumunu géz oniinde bulundurarak her organizasyona 6zel usul kurallart getirilmekte-

dir'”7.

Oncelikle CAS’m yapisiyla ilgili dnemli hususlardan biri, CAS’1n iki bdliimden
olustugudur. Yonetmelik madde S20 uyarinca, bu boliimlerden biri Genel Tahkim Bo6-
liimii iken, digeri Temyiz Tahkim Boliimii’diir. Genel Tahkim Bdliimii, ihtiyari tahkim
basvurularini ele alir ve taraflarca yapilan tahkim s6zlesmesine istinaden spor uyusmaz-

liklarmi karara baglar. ikinci béliim olan Temyiz Tahkim Béliimii ise; federasyonlarin,

176 ERKINER Kismet, Uluslararas1 Spor Tahkim Mahkemesi 2010 Degisikliklerini Iceren Agiklamali
Ingilizce-Tiirkge Mevzuati, Istanbul 2010, s. 43.

177 Yonetmelik m. R27.
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kurullarin veya diger spor organlariin verdigi kararlarindan dogan uyusmazliklara bak-

maktadir'.

Belirtmek gerekir ki, Yonetmelik m. R27 kapsaminda sporla dogrudan veya dolayli
olarak bagl olan uyusmazliklarin tamami CAS’a goétiiriilebilir. Bu uyusmazliklar ticari
nitelikte olabilecegi gibi spor organizasyonlarinin disiplin cezalarina dair de olabilir. Do-
layistyla hem sponsorluk s6zlesmesi gibi ticari nitelikte olan bir uyusmazlik hem de do-

pingden kaynaklanan bir cezadan dogan bir uyusmazlik CAS tarafindan ¢6ziimlenebilir.

Bu baglamda, fiil ehliyeti bulunan her gercek veya tiizel kisi CAS’a miiracaat ede-
bilir. Bu kisiler arasindan futbolcular, atletler, spor kuliipleri, spor federasyonlari, spor
miisabakalar1 organizatdrleri, sponsorlar veya televizyon sirketlerinin her biri CAS’a
basvurabileceklerdir. Yalniz, CAS tahkim yoluna basvurulabilmesi i¢in taraflar arasinda

yapilmuis bir tahkim anlagsmasinin bulunmasi gerekir.

Taraflarin akdettigi CAS tahkimi anlagmasi asil sozlesmeden ayr1 olarak yapilabile-
cegi gibi asil sozlesmeye konulan bir klozla veya bir spor organizasyonunun mevzuatinda
yer alan bir hiikiimle de yapilabilir. Taraflar uyusmazligin dogmasindan 6nce CAS’a gi-
deceklerini kararlastirabilecekleri gibi uyusmazIligin ortaya ¢ikmasindan sonra da taraflar
tahkim anlagmasi yaparak CAS’a bagvurabilirler.

Sozlesmesel iliskilerden veya haksiz fiilden dogan uyusmazliklar i¢in genel tahkim
usulii ile arabuluculuk usulleri uygulanabilmektedir. Ote yandan spor federasyonlarina
baglh kurullarin verdigi kararlardan dogan uyusmazliklar i¢in de temyiz tahkim usuli
uygulanmaktadir. Bu baglamda CAS’in son olarak bir de danismanlik gorevi, yani da-
nismanliga dayali bir usulii bulunmaktadir. Bu kapsamda uyusmazligin olmadig1 durum-
larda belirli kuruluslar, spor hukukuna dair konularda CAS’1n danismanlik goriislerinden
faydalanabilmektedir. Danismanlik neticesinde yoneltilen miitalaalarin baglayiciliginin

olmadig1 ve bu goriislerin karar mahiyetinde olmadiklar1 unutulmamalidir.

B. CAS’a Gotiiriilebilecek Spor Uyusmazhiklar:

CAS tahkimi, belirli bir alana yani spor ile ilgili uyusmazliklara miinhasirdir. CAS
tahkimi, bu niteligi sebebiyle 6zel ihtisas gerektiren bir tahkimdir. Bu ¢ercevede, spora
dair olmayan uyusmazliklarin CAS nezdinde goriilmesi miimkiin degildir. Ancak spor
uyusmazliklarinin tiirli ve sayis1 azimsanmayacak boyutlardadir. Hatta spor uyusmazlik-

larini tahdidi bir sekilde saymak da miimkiin degildir.

178 Tirkiye Milli Olimpiyat Komitesi Spor Hukuku Komisyonu, “Spor Hukukunda Giincel Gelismeler ve
Sorunlar Sempozyumu”, Olimpiyatevi 2008, s. 48.
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Bununla beraber, CAS Yo6netmeligi’nde ve CAS hakem kararlariyla spor uyusmaz-
liklarinin nelerden olustugu hususunda genel bir ¢ergeve ¢cizmek miimkiindiir. CAS Y6-
netmeligi madde R27 uyarinca, CAS’1n bakacagi uyusmazliklar; sporla ilgili uyusmazlik-
lar, sporun uygulanmasiyla veya gelismesiyle ilgili olarak maddi veya diger tiirden yarar-
lar, yani sporla baglantili olan tiim etkinlik ve meseleler olarak tespit edilmistir. Belirtmek
gerekir ki, CAS’1n kurulmasindan ve faaliyete gegmesinden bu yana hicbir uyusmazlik
hakkinda spor ile ilgili olmadig1 gerekgesiyle yetkisizlik karar1 verilmemistir'”.

Netice itibariyla; futbolcularin, antrendrlerin, sporcu temsilcilerinin meslekleriyle
ilgili biitlin so6zlesmelerden dogan uyusmazliklar; futbolcularin transfer uyusmazliklari,
sponsorluk sozlesmeleri, yayin sézlesmelerinden dogan uyusmazliklar gibi tiim sporla
ilgili uyusmazliklar CAS nezdinde ¢6ziime kavusturulabilir'®.

C. Futbol Uyusmazhklar1 A¢isindan CAS Tahkim Siireci

CAS biinyesinde tahkim siirecini baslatmak isteyen tarafin 6ncelikle CAS kalemine
tahkim talebini gdndermesi veya bir temyiz dilekgesini iletmesi gerekmektedir'®'. Belirt-
mek gerekir ki, CAS kendi kurallar1 uyarinca genel tahkim ve temyiz tahkimi stire¢leri-
ni ayr1 tutmaktadir. Dolayisiyla bu iki bagvurunun farkli usuli kurallar1 bulunmaktadir.
Oncelikle 6nemle vurgulamak gerekir ki, temyiz yoluna basvurulmasi igin bagvuracak
tarafin olayla alakali olarak spor federasyonunun tarafa sundugu i¢ hukuk yollarinin ta-
mamini tiiketmis olmas1 gerekmektedir'®.

Ayrica, CAS tahkimi esnasinda taraflar kendilerini savunabilirler. Avukat ile tem-
sil sart olmamakla beraber, taraflar, kendilerini savunacak avukat gorevlendirebilirler'®.
Avukatin hangi baroya kayitli oldugunun CAS tahkiminde bir 6nemi yoktur.

Genel olarak, tahkim yargilamasi {i¢ hakemden olusan bir panel aracilifiyla yiirtitii-
liir. Taraflardan her biri CAS listesinden bir hakem secer. Segilen iki hakem, tigiincii ha-
kemi secerler. Ugiincii hakem de, panel baskani olarak gorev yapar. Eger iiciincii hakem
secimi konusunda taraflar arasinda anlasma saglanamaz ise, Genel Tahkim Divani baska-
n1 iki hakemin yapmasi gereken bu se¢imi bizzat yapar. Bunun yaninda temyiz usuliine
dayal1 olarak ytiriitiilen tahkimde, taraflardan her biri hakemini secer ve panelin bagkani,
Temyiz Tahkim Divani baskani tarafindan segilir'.

177 KOCASAKAL, 178.

180 WILD Alexander, CAS and Football: Landmark Cases, Lahey 2012, s. 236; BLACKSHAW Ian S.,
Sport, Mediation and Arbitration, Lahey 2009, s. 151.

181 Yonetmelik m. R31.
182 Yo6netmelik m. R37.
183 Yo6netmelik m. R30.
184 Yonetmelik m. R40.
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Diger taraftan, taraflarin anlagmalar1 veya CAS’1n uygun gordiigii durumlarda tek
hakemle yargilama siireci isleyebilir. Davanin 6nemi ve mahiyeti gz oniinde bulundu-
rularak stirecin tek hakemle yiiriitiilmesi kararlastirilabilir. Hakemlerin bagimsiz olmast,
yani taraflarin higbiriyle herhangi bir baglantisinin olmamasi ve tahkime konu uyusmaz-
likla ilgili olarak herhangi bir rol oynamamis olmas1 gerekmektedir.

Genel olarak tahkim talebinde veya temyiz talebinde bulunuldugu zaman, karsi ta-
raf CAS’a cevap dilekgesi sunar. Sonrasinda taraflarin varsa fazladan ifadeleri alinir ve
durusma i¢in ¢agrilirlar, bu asamada kanitlarin1 hakemlerle paylasip iddialarini dile geti-
rirler',

Taraflar, genel tahkimde yargilama esnasinda uygulanacak hukuk bakimindan anla-
sabilirler. Eger anlasamazlar ise, o zaman Isvigre hukuku uygulanir's. Temyiz tahkiminde
ise, temyize konu olan kurulun bagli oldugu mevzuata gore ve ikincil olarak ise spora
iliskin kurumun 6rnegin, federasyonun ikamet ettigi tilkenin hukuku uygulanir'¥’.

Uygulanacak hukuk agisindan, Tiirkiye’de de bir hayli tartigilan bir davadan 6rnek
vermek yararli olacaktir. Piyasa degeri 2012 yilinda elli milyon Euro’ya kadar ulasmis ve
2005 yilinda Galatasaray Spor Kuliibii ile {i¢ senelik sozlesmesi bulunan futbolcu Frank
Ribery, 2005 yilinin yazinda kuliibiiniin mali ylikiimliiliiklerini yerine getirmedigi gerek-
cesiyle sozlesmesini feshetmis ve baska bir kuliiple s6zlesme imzalamistir. Durum FIFA
Uyusmazlik Coziim Divani’na intikal etmis ve buradan da Ribery lehine bir karar ¢ikmis-
tir. Galatasaray ise bu karar1 temyiz tahkim yoluyla CAS’a tagimistir.

CAS kararinda, LDIP’in 187. maddesine uyarinca mahkemenin taraflarin sectigi
hukuka gore karar vermesi gerektigini; CAS Yonetmeligi’nin R58 maddesi uyarinca da
bunun CAS tahkim yargilamalar1 agisindan da gecerli oldugunu ifade etmistir'**. Ancak
sozlesmede her ne kadar Tiirk hukukunun uygulanacag belirtilse de, s6zlesmede ayrica
FIFA mevzuatina atif yapilmis ve bu mevzuatin 6ncelikle dikkate alinacagi belirtilmis-
tir. Boylece FIFA mevzuati sdzlesmeye “incorporate” edilmis; FIFA mevzuati hiikiimleri
sO6zlesmenin bir parcasi, bir eki haline getirilmistir. Bu nedenle FIFA Futbolcu Statiisii
ve Transferi Hakkinda Yonetmelik’in uygulanmasi uygun bulunmustur ve Ribery de, bu
Yonetmelik tarafindan belirlenen kurallara aykiri davranmamastir.

Bununla beraber Galatasaray Spor Kuliibii ile Ribery arasindaki so6zlesmede soz-
lesmede hakl1 fesih kismimin anlasiimaz olduguna deginen CAS; hem Ingilizce hem de
Fransizca olarak incelenen kismin ger¢ekten anlasilmaz oldugundan dolay1 oyuncu aley-

1

o

> Yonetmelik m. R44.
% Yonetmelik m. R45.
7 Yonetmelik m. R58.

8 CAS2006/A/1180, Galatasaray SK v. Frank Ribéry & Olympique de Marseille, 24 Nisan 2007, http://m.
friendfeed-media.com/5aead0d4a6963ed3542e7542dd50b9c3ee192796 (Erigim Tarihi: 3.9.2014).
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hine kullanilamayacagin1 bildirmistir. Sonug olarak da, FIFA’nin, Ribery’i hakli buldugu
karar, CAS tarafindan onaylanmistir. Siiphesiz, futbolcuyla yapilan bu sézlesme, kulii-
biine milyonlarca Euro’ya mal olmustur ve FIFA’nin “yilin futbolcusu” &diiliine aday

gosterilen bir futbolcunun takimdan bedelsiz ayrilmasina sebebiyet vermistir.

Tiirk kuliiplerinin CAS ile simavina bir bagka 6rnek, tinlii teknik direktor Vicente
Del Bosque ve yardimecilarinin Besiktas aleyhine actigi davadir'®. Del Bosque ve ekibi,
kuliipleriyle olan hizmet s6zlesmesinin ifa siiresinden once feshedilmesi sebebiyle s6z-

lesmedeki tahkim sartina dayanarak CAS’a miiracaat etmistir'™.

Oncelikle Besiktas, CAS’1n yetkisiz oldugunu iddia etmistir. Fakat CAS, Besiktas
ile Del Bosque arasindaki sézlesmede acgik bir tahkim sart1 oldugunu belirtmistir. Buna
mukabil Besiktas, Del Bosque ile aralarinda imzalanan tek tip sozlesmeye atif yapmaistir.
Bu sozlesmeye gore taraflar arasinda uyusmazligin ortaya ¢ikmast durumunda, TFF Tah-
kim Kurulu yetkili kilimnmistir. Dolayisiyla, Besiktas ile Del Bosque arasinda imzalanan
tek tip sozlesme ile 6zel sozlesme arasinda uyusmazlik bulunmaktadir. Ancak, CAS’1n

‘

vurguladig1 lizere, tek tip s6zlesmede su sekilde bir hiikkiim vardir: “...Bu sozlesme ile
ozel sozlesme arasinda farklilik oldugu durumlarda, ozel sézlesme gecerlidir”. Bu ne-
denle CAS hakli olarak, iki s6zlesme arasinda fark oldugu durumlarda s6zlesmenin belir-

tilen agik hilkkmiine istinaden 6zel sdzlesmenin uygulanacagini belirtmistir.

Ikinci olarak Besiktas, davanin tahkime elverisliligini tartigmaya acmstir ve Tiirk
hukukuna gore bu davanin tahkime elverisli olmadigini iddia etmistir. Ancak CAS, ko-
nunun tahkime elverisli olup olmadigin1 LDIP’e gore karar verecegini ve LDIP’in 177.
maddesi geregince konunun tahkime elverisli oldugunu; ¢iinkii parasal iddialarin davanin
konusunu olusturdugunu belirtmistir. Bu konuda tek istisnanin kamu diizeni oldugunu
vurgulayan CAS, Tirk hukukunun emredici normlarinin uygulanabilmesi ancak LDIP’in
19. maddesi uyarinca miimkiin olabilirdi. Yani, Tirk hukukunun emredici normlarinin
uygulanabilmesi, ancak ve ancak bu hukukun uygulanmasinin Isvigre hukukuna gore
acikea gecerli oldugu hallerde miimkiindiir. Kaldi ki, Besiktas’in emredici normlart haiz
oldugunu belirttigi ve bu nedenle CAS’1n yetkisini kabul etmedigini iddia ettigi miil-
ga 3813 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanunu in-
celeyen CAS, savunulan bu iddianin dogru olmadigim belirtmistir. Ustelik Besiktas’in
iddialariin desteksiz oldugu sonucuna varmistir. CAS, uyusmazligin tahkime elverili
oldugunu ve CAS’1n yetkisine girdigini belirtmistir.

18 CAS2006/0/1055 Del Bosque, Grande, Mifiano Espin & Jiménez v Besiktas, http://www.managingsport.
com/files/MgSport-Del%20Bosque%20vs%20Besiktas.pdf (Erisim Tarihi: 3.9.2014).

1% ORUC Murat, Spor Tahkim Mahkemesi’nin (CAS), Del Bosque vs. Besiktas AS Uyusmazligina iliskin
Vermis Oldugu Kararin Incelenmesi, TBBDergisi, Yil: 2011, S. 92, s. 353.
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Bununla beraber Besiktas, konu hakkinda TFF biinyesinde bir karar verildigini ileri
stirmiistiir. CAS, Federal Mahkeme’nin karar1™ dogrultusunda bir konu hakkinda ve-
rilmis kararlarin tahkim panelleri tarafindan incelenmesi gerektigi hususunu dogru bul-
mustur. Ancak, yabanci bir kararin ancak ilgili kararin Isvigre’de taninmasi halinde “res
Jjudicata” niteligini alabilecegini belirtmistir2. Bu baglamda hem Isvi¢re’nin hem de
Tiirkiye’nin New York Sozlesmesi’ne taraf oldugunu belirten CAS, bir tahkim kararinin
taninabilmesi i¢in gegerli bir tahkim anlagmasinin varliina ihtiya¢ oldugunu yinelemis-
tir. Fakat CAS, taraflarin arasindaki tek tip sozlesme ile 6zel sézlesme incelendiginde,
tahkim anlagmasinin sadece CAS’1 yetkili kildigini ifade edildigini tespit etmistir. Netice
itibartyla, TFF biinyesinde yiiriitiilen tahkim siireci ve verilen karar, CAS agisindan res
Jjudicata teskil etmemektedir. Ek olarak CAS, TFF Tahkim Kurulu’nun bagimsiz bir tah-
kim merci olarak nitelendirilemeyecegini ¢iinkii TFF’nin Yonetim Kurulu ile yakindan
bagli oldugunu ifade etmistir. Bu tespit, TFF’den tamamen bagimsiz bir tahkim mercinin
ihdas edilmesinin dnemini tekrar giindeme getirmistir.

CAS, CAS Yonetmeliginin 45. maddesi geregince, uyusmazligin ¢dziimiinde ta-
raflarin segtigi hukukun uygulanacagini belirtmistir. Bu nedenle CAS, taraflar arasindaki
0zel sozlesmenin 8. maddesini esas almis ve bu madde uyarinca uygulanacak hukuku
belirlemistir. Belirtilen maddeye gore, taraflar arasinda uyusmazlik ¢ikmasi durumunda
Isvigre hukuku, UEFA ve FIFA mevzuat: uygulanacaktir.

Oncelikle CAS, Besiktas ile Del Bosque arasinda imzalanan sézlesmenin Besiktas
tarafindan 27 Ocak 2005 itibariyla haksiz sekilde feshedildigini belirtmistir. Besiktas,
2004-2005 sezonunun sonuna kadar ¢alisaninin alacaklarin1 6demeye itiraz etmemekte-
dir. Besiktas, yalnizca 2005-2006 sezonunun ddemelerini yapmak istememektedir, ¢ilin-
kii Besiktag’a gore Del Bosque ile olan sdzlesmeleri uyarinca 15 Mayis 2005°ten dnce
sozlesme feshedilirse, bir sonraki sezonun maas1 6denmeyecektir. Ama CAS’a gore, bu
ancak sozlesmenin dogal olarak sona erdirildigi hal i¢in gegerlidir. Yani, eger ikinci sezon
icin bir anlagma diisiinlilmiiyorsa, feshin ilk sezonun sonunda yapilmasi1 gerekmektedir.
Olayda Besiktas’in s6zlesmeyi sezon sonu yerine 27 Ocak 2005 tarihinde feshetmesinin
sonugclari, Del Bosque i¢in son derece olumsuzdur. Bu nedenle, sozlesme “kurallara uy-
gun” bigimde feshedilmedigi i¢in, Besiktas’in opsiyon hakkini kullanmasi yersiz bulun-
mustur.

Ayrica Besiktag, TFF Teknik Direktor ve Antrendr Talimati’nin 19. maddesinin'®
emredici oldugunu belirterek, sadece 2004-2005 sezonunun alacaklarin1 6demekle yii-

191 Swiss Federal Court, ATF 128 III 181.
192 Swiss Federal Court, ATF 124 I1I 83.

193 TFF Teknik Direktor ve Antrendr Talimati’nin 19. maddesine gore, “... Kuliip tek tarafli olarak ve haksiz
bicimde teknik calisanlarin sézlesmesini feshederse, sezon sonuna kadar olan tiim yiikiimliliiklerini
yerine getirir”.
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kiimlii olduklarin1 ve daha fazlasina CAS’ 1 hilkkmedemeyecegini beyan etmistir. CAS,
s6z konusu maddenin emredici olmadigini ve Besiktas tarafindan yanlis yorumlandigini
belirtmistir. Ger¢ekten de, aslinda teknik direktorleri ve yardimcilarini koruyan bu hiikmii
Besiktas’in CAS’daki yargilamada savunma araci olarak kullanmasi son derece yersizdi.
Zaten bu savunma da basarisiz olmus ve davanin sonucunda Del Bosque ve yardimcilari-
na yiiklii bir tazminat 6denmesine karar verilmistir.

Ayrica, taraflar arasindaki sozlesmede Del Bosque’nin alacagi bedelin vergisiz,
net bedel oldugu kararlastirilmistir. Bu nedenle fesih aninda Ispanya’da yasayan Del
Bosque’ye 6denecek miktar agisindan, Tiirkiye’ye gore son derece yiiksek bir miktar olan
%45°1ik vergi hesaplamas1 yapilmistir. Yani Besiktas, bir de tazminatin yliksek vergisini
karsilamistir. Sonug olarak Del Bosque toplamda 4,900 milyon Euro, ii¢ yardimcisi da
toplamda yaklasik 2 milyon Euro’ya ve 27 Ocak 2005 tarihinden itibaren isleyecek olan
ylizde %5 oraninda yasal faize hak kazanmislardir. Ribery ve Del Bosque davalari, futbo-
la iligkin s6zlesmelerin hazirlik asamasinin ne kadar 6nemli oldugunu kaybedilen yiiksek
meblaglarla ortaya koymustur.

Ote yandan, CAS tahkim iicretlerinden bahsetmek gerekirse, Isvigre Frangi bazin-
da hesap yapilmaktadir ve dncelikle uluslararasi disiplin cezalarina iliskin temyizler ilk
bedel olan 1000 Isvigre Frangi (yaklasik 2.800 Tiirk Lirasina tekabiil etmektedir) disinda
bedelsizdir. CAS’a basvuracak taraf, en az 1000 Isvigre Frang1’m bagvurunun kayit edil-
mesi amactyla gézden ¢ikarmasi gerekmektedir'-.

Ayrica, idari masraflar ve hakemlerin masraf ve ticretleri de kurallara baglanmistir.
Idari giderler agisindan uyusmazlhigin bedeli belirsiz ise CAS’1n bu konuda masraflari
tespit etmekte takdiri yetkisi bulunmaktadir. Eger uyusmazIigin bedeli, yani iddiada veya
daha yiiksek ise kars1 iddiada belirlenmekteyse, CAS tarafindan diizenlenen ¢izelge dog-
rultusunda yargilama masraflari, hakem gider ve iicretleri belirlenmektedir.

Ornegin, uyusmazligm bedeli 50.000 Isvigre Frangi’na kadar ise, yargilama gider-
leri 100 Isvigre Frangi’ndan 2000 Isvigre Frangi’na kadar bulunan bir degerdedir. Eger
50.000 Isvicre Frangi’ni asan bir deger s6z konusu ise, 2000 isvigre Frangi’na 50.000
Isvigre Frangi’n1 asan kismin %]1.5 eklenir. Eger uyusmazlik bedeli 10.000.000 Isvigre
Frang1’m ge¢mis ise, 25.000 Isvigre Frang1 yargilama masraflari olarak yazilmaktadir's.

CAS yargilamasinda gorev yapan hakemlerin {icretleri saat bazinda degerlendiril-
mektedir. 1.000.000 Isvigre Frangi’na kadar olan uyusmazliklarda hakemler saatleri ba-
sinda 250 Isvigre Frangi’na hak kazanmaktadir. Uyusmazligin 10.000.000 isvicre Fran-
g1’n1 agsmas1 durumunda ise bu miktar 400 Isvigre Frangi olarak hesaplanmaktadur.

194 Yonetmelik m. R64.1.

195 Tim hakem masraflar1 detayli agiklamalar i¢in bkz. http://www.tas-cas.org/arbitration-costs (Erigim
Tarihi: 5.9.2014).
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Belirtilen bu taban ve tavan degerlerin arasinda kalan sayilar ise, uyusmazligin be-
deline gore 270, 300 ve 350 Isvigre Frangi olarak siralanmustir. Eger kosullar gerekli kilar
ise, Divan Baskan1 miktari, Genel Sekreter’in 6nerisi ile bu belirtilen miktarlardan azina
veya ¢oguna sabitleyebilir. Hakem ile bu baglamda bir uyusmazlik ortaya ¢iktiginda,
ICAS Kurulu tcretlere dair bir karar alir. Miktar1 yiikseltecek en 6nemli neden, bu du-
rumda davanin karmagiklig1 olmaktadir.

Ayrica her hakem, ilgili faturalarin ibrazi ile masraflarini talep edebilmektedir. Or-
negin, hava yoluyla seyahat durumunda 2500 kilometreye kadar, CAS tarafindan belirle-
nen bir ekonomi sinifi ugak bileti, daha uzun yolculuklarda ise business sinifi yolcu bileti
bedeli talep edilebilir. Trenle yolculuklarda ise gidig-doniis birinci sinif bir bilet masrafi
hakem gideri olarak gosterilebilir. Hakemlerin konaklamasina deginecek olursak, 350
Isvigre Frangi’na kadar olan bir bedel gider olarak gdsterilebilmektedir. Yemek bakimin-
dan, en fazla 150 Isvigre Frang1 gideri bulunabilir'®.

Hakem giderleri bakimindan son olarak, eger hakem ¢alismalarin 6zetini ve yargi-
lama {istiinde harcadig1 zamani belirtmez veya ilgili faturalar1 bedelleri karsilanmasi igin
nihai karardan itibaren 30 i¢inde sunmaz ise, bu giderlerini ve iicretlerini talep etmekten
feragat etmis sayilmaktadir. Ustelik ICAS veya CAS hakeme bu yiizden higbir tazminat
ddemeyecektir. Ote yandan, ad hoc panellerde calisan katiplere, niteliklerine gore saatlik
150 Isvigre Frangi’ndan 200 Isvigre Frangi’na kadar bir 6deme yapilmaktadir'”’.

CAS tahkiminde de hakemler reddedilebilir. Hakemlerin bagimsizlig ve tarafsizli-
g1 hakkinda hakl siiphelerin bulundugu hallerde, hakemlerin reddi miimkiin olacaktir. Bu
sartlarin olustugunun 6grenilmesinden 7 giin i¢inde harekete ge¢ilmelidir. Hakemin reddi
talepleri, bu talebin nedenleri de eklenerek dilek¢e biciminde CAS kalemine sunulma-
lidir. ICAS Kurulu durumu inceledikten sonra konu hakkinda bir karara varmaktadir'*.

CAS sisteminde, genel tahkim usulii 6 ay ile 12 ay arasinda bir siirede sonuglan-
maktadir. Temyiz tahkiminde ise, dosyanin panele intikal etmesinden 3 i¢inde bir kararin
alinmas1 gerekmektedir'”. Talep halinde ve acil durumlarda, CAS ihtiyati tedbir karar1
veya yiiriitmenin durdurulmasi karari alabilmektedir>™.

CAS genel tahkim yargilamasi usulii gizli olarak yiiriitiilmektedir. Taraflarin, ha-
kemlerin ve CAS ¢alisanlarinin yargilama ve taraflar hakkinda herhangi bir agiklama
yapmamasi gerekmektedir. Hatta prensip olarak kararlar da yayinlanmamaktadir. Temyiz
tahkimi usuliinde ise gizlilige iliskin belirgin kurallar olmamakla beraber, hakemlerin ve

19 http://www.tas-cas.org/arbitration-costs (Erisim Tarihi: 5.9.2014].

1

©

7 Ucretler igin bkz. http://www.tas-cas.org/arbitration-costs (Erisim Tarihi: 3.8.2014).
19 Yo6netmelik m. R34,
1% Yo6netmelik m. R59.
200 Y gnetmelik m. R37.
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CAS c¢aliganlarinin, genel tahkim yargilamasi usuliinde oldugu gibi, gizlilik yliikiimliligi
mevcuttur. Genel olarak temyiz tahkiminde verilen karar, taraflarca aksi kararlastirilma-
mis ise, CAS tarafindan yayinlanabilir®'.

CAS’1n karari, agiklanmastyla beraber taraflar i¢in nihai ve baglayici hale gelir.
140’tan fazla devletin taraf oldugu ve kisaca “New York Konvansiyonu” olarak anilan
Yabanci Hakem Kararlari’nin Tanmmast icrasi Hakkindaki New York Konvansiyonu
uyarinca CAS kararlari tenfiz edilebilmektedir.

CAS’mm sundugu diger bir hizmet, arabuluculuktur. Arabuluculuk miiessesi bag-
layicilig1 olmayan bir siire¢ olup amaci; CAS’1n bir arabulucusunun yardimiyla tarafla-
rin spora dayal1 bir uyusmazlikla ilgili olarak miizakerelerde bulunmasini saglamaktadir.
Bu hizmetten faydalanmak isteyen taraf, CAS kalemine yazili olarak bagvuruda bulunur.
Akabinde taraflarca CAS arabulucular listesinden bir arabulucu secilir. Eger taraflar ara-
bulucuda anlagamaz ise, CAS baskani taraflara danistiktan sonra arabulucuyu seger>2.

Bu baglamda taraflarin anlastigi sekilde arabuluculuk stireci yiiriitiiliir. Bir anlagma-
ya varilamamasi halinde, arabulucu bu siirecin nasil isleyecegine dair bir yol haritasi ¢izer
ve siire¢ buna uygun olarak devam eder. Bu ¢ergevede arabulucu, uyusmazliklarin uygun
olarak ¢ozlimlenmesi sonucuna taraflari tesvik eder. Bunu basarmak i¢in de, arabulucu
taraflara ¢oztimler onerir. Fakat arabulucu zorla taraflara bir ¢6ziim yolu kabul ettiremez.
Eger basarili olunursa, taraflar bir anlagma imzaya dokerler ve arabuluculuk son bulur?®,

D. CAS Hakem Kararlarina Kars: Yarg: Yollar
1. CAS Hakem Kararlarinin Verildigi Yer

CAS hakem kararlar1 Lozan’da verilmis sayilmaktadir. Hatta Sidney ve New
York’ta yapilan tahkim yargilamalar1 sonucunda verilen kararlar da Lozan’da verilmis
sayildigindan CAS hakem kararlarina kars1 Isvigre’de yarg1 yoluna basvurulmaktadar.
CAS kararlarina kars1 bagvuru hakkinda, LDIP’de yer alan hiikiimler uygulanir. Bu
cer¢evede CAS kararlaria karsi yargi yoluna basvurmak isteyen taraf LDIP’nin 191.
maddesi uyarinca yalnizca Isvigre Federal Mahkemesi’nde iptal davasi agmalidir.

21 Yonetmelik m. R59.
202 Bkz. Arabuluculuk Yo6netmeligi’nin 6. maddesi.

205 CAS Arabuluculuk Kurallar1 i¢in bkz. http://www.tas-cas.org/d2wfiles/document/307/5048/0/
Mediation20Rules20201320 clean20final ggr.pdf (Erisim Tarihi: 3.8.2014).
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2. CAS Hakem Kararlaria Kars: Isvicre Federal Mahkemesinde iptal
Davasi A¢ilmasi

a. Iptal Davasma iliskin Sartlar

Federal Mahkeme, bu bagvuruyu yapacak taraf bakimindan ii¢ sart aramaktadir*:
Oncelikle bagvuranin ilgili tahkim kararinin taraflarindan birinin olmasini aramustir. Bunun
dogal sebebi, son derecede ge¢ bir merhalede uyusmazligin mahiyetini degistirebilecek

bir tarafin tahkim siirecine mudahil olmasinin istenmemesidir.

Fakat tahkim siirecine katilmasi engellenmis bulunan taraflar i¢in bu kaide gecerli
degildir. Nitekim, Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi’'nin de taraf oldugu Diinya Anti
Doping Kodu uyarinca her ne kadar dogrudan karardan etkilenecek miisabik sahislar
bile anti doping kararlarina temyiz bagvurusunda bulunamamaktadir®s. Bununla beraber,
Federal Mahkeme bu sartin yaninda karardan dogrudan etkilenmeyi aramaktadir.
Yukarida bahsettigimiz 6rnekteki CAS siirecine katilamayan atlet i¢in, karardan dogrudan

etkilenecegini belirtmek de yanlis olmayacaktir.

Bahsedilen iki sartin yaninda Federal Mahkeme, basvuran tarafin; sahsen, gilincel
ve yasal olarak korunan yarariin tehlikede bulunmasini aramaktadir. Buradaki “giincel”
ifadesinden kasit, bagvuran tarafin, 6rnegin bir atletin, doping cezasinin tamamini ¢gekmis
olmast durumunda Federal Mahkeme’ye bu cezanin kaldirilmasi i¢in dosyay1 intikal

ettirmesi halinde bu atletin yararinin ne kadar giincel oldugunu sorgulamaktir>®,

Bahsetmemiz gereken baska bir husus ise, Federal Mahkeme’ye bagvurmak
icin FMHK kapsaminda bir asgari tutarin belirlenmis olmasidir. Bu tutar; is ve kira
davalarinda 15.000 Isvicre Frang1 olmakla beraber, diger konularla ilgili davalarda 30.000
Isvigre Frang1’dir. Tahkim hakkinda bu acidan bir diizenleme olmamakla birlikte, CAS
tarafindan uyusmazligin bedelinin belirlenmedigi durumda ne olacagi hakkinda hiikkiim
bulunmamaktadir. Dolayisiyla 6gretide, spor uyusmazliklarinda tahkim hususunda
belirlenen alt simirin uygulanmamasi vurgulanmaktadir. Federal Mahkeme de bu konu

hakkinda heniiz goriis bildirmemistir>”.

Diger yandan LDIP’in 192. maddesi, taraflarin herhangi birinin Isvicre’de mukim
olmamas1 kosuluyla, dnceden iptal davasindan feragat etmelerine olanak tanimustir.

Ancak feragatin muhakkak yazili ve tereddiide yer vermeyecek sekilde beyan edilmesi

2
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4 4A 370/2007, 21 Subat 2008.

205 Diinya Anti Doping Kodu i¢in bkz. https://www.wada-ama.org/.

206 RIGOZZI Antonio, “Challenging Awards of the Court of Arbitration for Sport”, JIDS, S. 1,2010, s. 224.
27 RIGOZZI, 226.
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sarttir. Federal Mahkeme de, karara karsi yargi yollarindan feragatin sarih olmasini
aranmaktadir?®.

Bu baglamda, profesyonel atletlerin ¢ogunlukla bu tiir feragatlere bagvurmak
zorunda oldugunu belirtmemiz gerekir. Clinkii bu feragat artik birtakim miisabakalara
katilmak i¢in sart olarak one siiriilmektedir. Federal Mahkeme, bu konu hakkindaki 22
Mart 2007 tarihli Canas kararinda>”, atletlerin bu sekilde miisabakalara katilmak amaciyla
haklarindan feragat etmesini serbest iradeye dayandirmanin miimkiin olmadigini1 ve bu
beyanin en bagindan itibaren batil oldugunu belirtmektedir.

FMHK’nin 62. maddesi geregince, basvuran tarafin masraflar1 onceden karsilamasi
gerekmektedir. Masraf miktarinin tespitinde uyusmazlhigin bedeli, kapsami, taraflarin
mali giicii ve hakkinda karar verilecek olaylarin karmasiklig1 géz 6niinde bulundurulur.
Disiplin davalarinda uyusmazlik bedeli cogu zaman belirli olmadigindan, masrafin tayini
zor olmaktadir. Ancak uygulamaya bakildiginda, bu bedelin ortalama 5.000 Isvicre
Frangi civarinda oldugunu sdylemek miimkiindiir. Futbolcu s6zlesmeleri gibi uyusmazlik
bedellerinin belli oldugu durumlarda yargilama giderlerini belirlemek daha kolaydir.

Ustelik Federal Mahkeme, masraflarin yan1 sira, davalinin talebi {izerine basvuran
taraftan teminat da talep edebilir. Ozellikle basvuranin yabanci oldugu veya Isvigre’de
mukim olmadig1 durumlarda ve Isvigre’nin ¢ok veya iki tarafli antlasmalarla teminat
muafiyeti ongérmedigi hallerde, Federal Mahkeme, teminat talep edebilir. Uygulamada
ozellikle Latin Amerika ve Afrika takimlarindan teminat talep edilmektedir*°. Ayrica,
Federal Mahkeme, yasal masraflarin kazanan tarafa geri 6denmesi kapsaminda, kazanan
tarafin temyiz siirecinde harcadigi miktarin %10°’nu ve %?20’si arasinda bir bedeli
tazminat olarak 6denmesine hiitkmedebilir?'. Netice itibariyla, basarisiz olarak bir temyiz
denemesinde bulunmak yerine karar1 hi¢ temyiz etmemek mali a¢idan daha uygun
goriinmektedir.

Ayrica, CAS kararinin iptali i¢cin dava acgilmasi, kural olarak, kararin icrasini
durdurmaz. Fakat bazi istisnai durumlarda Federal Mahkeme, CAS kararinin icrasini
durdurabilir. Federal Mahkeme’nin bunu yapmasi i¢in; ortada ciddi ve geri doniilemez
bir zararin olmasu, iki tarafin maruz kalacagi riskler tartildiginda bagvuranin menfaatinin
daha agir risk altinda bulunmasi veya son olarak ilk bakista bagvuranin basar1 sansinin
cok yiiksek olmasi gerekmektedir. Bunun yani sira, icranin durdurulmasi, CAS’mn

2
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8 4P.62/2004, 1 Aralik 2004, http://www.polyreg.ch/bgeunpub/Jahr 2004/Entscheide 4P 2004/4P.62
2004.html (Erigim Tarihi: 5.9.2014).

° 4P.172/2006,22Mart2007, http://www.polyreg.ch/bgeunpub/Jahr 2006/Entscheide 4P _2006/4P.172
2006.html (Erigim Tarihi: 5.9.2014).
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ve karsi tarafin zimni ve sarih bicimde bu karara karsi ¢ikmamasi durumunda da
gerceklesmektedir?2.

Belirtmek gerekir ki, FIFA Disiplin Kodu’nun 64. maddesi uyarinca, eger CAS,
taraflardan birinin bir miktar para 6demesine karar verirse ve belirlenen para 6demez ise
O0deme yapmayan taraf cezalandirilacaktir. Fakat FIFA, Federal Mahkeme’ye intikal eden
davalarda, cezaya karar vermeden once Federal Mahkeme’nin kararini beklemektir.

Diger taraftan, her ne kadar CAS siirecinde davacilar veya davalilar herhangi bir
ilkedeki baroya kayith avukatlariyla temsil edilseler de, Federal Mahkeme’ye bagvuran
tarafin, FMHK nin 40. maddesi kapsaminda sadece Isvi¢re Barosu’na iiye olan veya
uluslararas1 antlasmalarin izin verdigi dlciide Isvicre’de avukatlik meslegini icra edebilen
avukatlarca temsil edilmesi sart kosulmustur.

Federal Mahkeme’ye bagvuran tarafin, FMHK nin 77. maddesine gore, Federal
Mahkeme’nin sadece basvuru dilekcesindeki iptal nedenlerini gozden gecirdiginin
farkinda olmasi gerekir. Nitekim temyiz dilek¢esinde tekrardan tiim olaylarin 6zetini
yazmak bu noktada gereksiz kabul edilmistir?®. Dolayisiyla iptal dilekgesinde; iptal
sebeplerinden hangisine veya hangilerine ne sekilde dayanildiginin ayrintili olarak
belirtmesi gerekmektedir.

Dilekgeyle ilgili olarak baska bir husus ise, dilek¢enin hangi dil ile yazilacagi
hususudur. Bu kapsamda, dilekge Isvicre’nin resmi dillerinden kabul gériilen Fransizca,
Almanca veya Italyanca yazilabilecektir. Dilek¢enin yaninda, temyize konu olan kararin
da dilek¢e ekinde sunulmasi gerekmektedir. Sunulan kararin yukarida sayilan resmi
dillerde olmamasi halinde, Federal Mahkeme, kararin terclimesini talep edebilir. Ancak
uygulamada, Federal Mahkeme’nin Ingilizce kararlara terciime talebinde bulunmadig
goriilmektedir. Fakat basvuran tarafin, kararin 6nemli noktalarini Isvicre’nin resmi
dillerinden birine terciime ettirmesinde fayda olacaktir.

Dilekce asamasindan sonra, eger Federal Mahkeme iptal talebini agikca yersiz ve
sebepsiz gormez ise, temyiz talebini davaliya gondermek suretiyle davali tarafa cevap
dilek¢esini sunmasi i¢in 30 giinliik siire verir. Bu siire, zaman i¢inde hakli bir sebeple
talep edilmesi halinde uzatilabilir. Ayn1 zamanda, CAS’tan da konu hakkinda goriis
talebinde bulunur.

Akabinde, iptal bagvurusunda bulunan tarafa davalinin cevabi ve eger varise CAS’1n
yorumu sunulur. Federal Mahkeme nezdinde cevaba cevap asamasi ¢ok kisitl kosullar
altinda mumkiindiir. Cevaba cevap dilekgesi istenmesi i¢in ancak temyiz siirecinin

212 4A 600/2008, 21 Ocak 2009, http://www.polyreg.ch/d/informationen/bgeunpubliziert/Jahr 2008/
Entscheide 4A 2008/4A.600 2008.html (Erisim Tarihi: 5.9.2014).

213 RIGOZZI, 232.
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goriilmesinde gereklilik olup olmadig1 konusunda Federal Mahkeme’nin kesin bir karara
varamamasi halinde éngoriilmiistiir. Bununla beraber, AIHM’in bir kararinda?*, cevaba
cevap dilekcesinin hukuki dinlenilme hakkinin bir uzantisinin oldugu vurgulanmis ve bu
goriis Federal Mahkeme tarafindan benimsenmistir?'s.

Temyiz esnasinda Federal Mahkeme, tahkimdeki vakialar iizerine karar verir.
Bunun anlami, Federal Mahkeme tahkimdeki bulgulari, yanlis veya isabetsiz olsalar bile,
re’sen diizeltemez veya degistiremez. Bahsedilen bu kaidenin iki istisnas1 bulunmaktadir.
Bunlardan ilki; tahkim kararindan kaynaklanan yeni vakialarin veya kanitlarin ortaya
cikmast, ikincisi ise; vakialarin taraflarin esitligi gozetilmeden, hukuki dinlenilme hakkina
aykir1 olarak, kamu diizenini ihlal ederek veya adaleti bertaraf edecek kadar dikkatsiz
davranarak tahkim siirecindeki bulgulari ortaya koymaktir?'®.

b. Iptal Davas1 A¢ma Siiresi

17 Haziran 2005 tarihli Federal Mahkeme Hakkinda Kanun’un (FMHK) 100.
maddesi uyarinca Federal Mahkeme’ye bagvurmak i¢in kararin bildiriminden 30 giin
icinde harekete gegmek gerekir. Ayrica, eger bu siirenin son giinii Cumartesi, Pazar veya
diger bir tatil glinline denk gelirse, dava agma siiresi, sonraki is giiniine uzamaktadir.
Ancak bunun disinda 30 giinliik siire uzatilamaz, megerki Federal Mahkeme’ye
bagvuracak tarafin kendi kusurundan kaynaklanmayan bir sebebi olsun. Bu durumda,
Federal Mahkemeye basvuracak tarafin kendi kusurundan kaynaklanmayan sebebin
ortadan kalkmasindan itibaren 30 giin i¢inde Federal Mahkemeye bagvurmasi halinde,
yeni bir siire bagvuran tarafa saglanabilmektedir.

¢. CAS Hakem Kararlarin iptal Sebepleri

Hakem kararinin iptaline imkan saglanmasinin nedenleri; ¢ok yanlis bigimde verilen
bir kararin hukukun temel ilkesi olan adaleti derinden sarsmasinin oniine geg¢ilmesi ve
hakemlerin verecegi kararin denetlenmesi olarak kisaca 6zetlenebilir. Bu dogrultuda,
Federal Mahkeme’nin de tahkim kararini iptal etmesi, ancak bazi sebeplerle miimkiindiir.
Bu sebepler, LDIP’in 190. maddesinde tahdidi olarak sayilmistir ve bu sebeplerden sadece
birinin gerceklesmesi iptal karari i¢in yeterlidir.

214 Contardi v Switzerland, 12 Temmuz 2005, http://www.servat.unibe.ch/dfr/em702002.html (Erisim
Tarihi: 5.9.2014).

25 4A 416/2008, 17 Mart 2009, http://www.swissarbitrationdecisions.com/sites/default/files/17%20
mars%202009%20%204A%20416%202008.pdf (Erigim Tarihi: 5.9.2014).
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LDIP’in 190. maddesine gore:
“Hakem karar: ancak asagidaki durumlarda iptal edilir:
a. Hakem veya hakem heyeti uygun olarak se¢ilmemiy ise

b. Hakem heyeti usuliine aykirt olarak yetkili veya yetkisiz olduguna karar

vermis ise

c. Hakem heyetinin kararinda taraflarin talebinden fazlasina hiikmedilmig

veya taleplerden birini cevapsiz birakmis ise;

d. Taraflarin esitligi veya taraflarin hukuki dinlenilme hakki ilkeleri ihlal
edilmiy ise;

e. Hakem karari kamu diizenini ihlal etmekte ise”.

Goriildigii tizere, LDIP’in 190. maddesinde, CAS hakem kararlar1 da dahil, hakem
kararlarmin iptaline yol agan sebepler bir hayli daraltilmigtir. Benzer bir tutum Tiirkiye de
dahil olmak tizere diger devletlerin mevzuatlari agisindan da gecerlidir. Bdyle bir tutumun
takinilmasina etki eden en 6nemli faktor, devletlerin, tahkim yanlis1 yasal diizenlemelerle
ilkelerine tahkimi ¢ekmek istemeleridir. Asagida LDIP’in 190. maddesinde yer alan
sebepler ve bunlara iliskin 6rnekler tizerinde durulacaktir.

LDIP’in 190. maddesi uyarinca, CAS hakem kararinin iptaline iliskin sebeplerden
birincisi, hakemin veya hakem heyetinin usuliine uygun se¢ilmemesidir. Bu halde, iptal
davasi agan taraftan hakem veya hakem heyetinin uygun olarak secilmesi durumunda
bile ayn1 karara varmayacagini gostermesi istenmez ve dogrudan karar iptal olunur.
Diger taraftan, tahkim sirasinda hakli stiphelerin varlig1 halinde hakemin reddinin talep
edilebilecegini yukarida belirtmistik. Buna bagli olarak; eger tahkim esnasinda bu talepte
bulunulmus veya tahkimden sonra verilen kararda imzasi bulunan hakemin bagimsizliginin
veya tarafsizliginin siipheli oldugu 6grenilir ise, Federal Mahkeme, hakemin tarafsiz ve
bagimsiz olmadig1 gerekgesiyle hakem kararinin iptaline hilkkmedebilir.

LDIP’in 190. maddesinde belirtilen ikinci sebep, tahkim kurulunun, yarg: yetkisini
yanlis bicimde kabul etmesi veya reddetmesidir. CAS’mn yetkisinin tartismali oldugu
durumlarda hakemlerin, Federal Mahkeme’nin, hakem heyetinin yetkisini serbestce
tetkik edecegini bilmeleri gerekir. Yetki meselesinde bahsedilmesi gereken en 6nemli
nokta, uyusmazligin tahkime elverisli olmasi veya olmamasidir. isvigre hukuku nezdinde,
LDIP’nin 177. maddesi uyarinca, mali menfaat igeren her uyusmazlik tahkime elverisli
olarak addedilmektedir.

Buna bagh olarak belirtilmesi gereken diger bir husus, taraflar arasinda tahkim
anlagmasinin bulunup bulunmamasinin son derece Onemli oldugudur. Eger taraflar
arasindaki tahkim anlagmasi gecerli kabul edilmez ise, CAS hakem heyeti yargilama yapip
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karar vermis olsa bile bu karar tahkim anlasmasinin yoklugu sebebiyle iptal edilebilir.
Belirtmek gerekir ki, Isvicre Federal Mahkemesi, onceleri, federasyonlar biinyesindeki
tahkim kurullarinin bagimsiz ve tarafsiz olmadiklari anlayisindan hareket etmesine
ragmen sonradan bu tutumunu degistirmistir. Federal Mahkeme, herhangi bir federasyona
bagl olarak calisan sporcularin, tahkimin spor hukukunun artik olmazsa olmaz bir
parcast oldugunu kabul etmeleri gerektigi; tahkim kurulunun federasyon biinyesinde
yer almasinin tek basma tahkim kurulunun tarafsizligindan ve bagimsizligindan siiphe
duyulmasi i¢in yeterli olmadig1 gibi tahkim anlagsmasinin gegerliligine halel getirmeyecegi
kanaatindedir?.

Ustelik iyi niyet ilkesine uygun olarak, CAS’taki tahkim yargilamasi sirasinda
yetkisizlik itirazinda bulunmayan tarafin, bu hakkini suiistimal etmek suretiyle Federal
Mahkeme’ye CAS’1n yetkisiz oldugunu bildirmesi halinde, Federal Mahkeme hakem
kararmin iptalinde iyi niyet ilkesine aykiri olan bu davranisi dikkate almayacaktir.
LDIP’in 186. maddesinin ikinci fikrasina gore de, yetkisizlik itirazinin diger
savunmalardan once dile getirilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla; CAS’a kendisi bagvuran
veya CAS’a hi¢ yetkisizlik itirazinda bulunmayan futbolcunun, yetkisizlik iddiasiyla
Federal Mahkeme’den hakem kararinin iptalini talep etmesi, Federal Mahkeme tarafindan
olumlu karsilanmayacaktir.

Bunun yanmi sira, hakem kararmin iptaliyle sonuglanabilecek bir bagska durum
ise, hakem kararinin, talepten fazlasini karara baglamasi veya talebin tamamini karara
baglamamasi halleridir. Bu kapsamda CAS hakemlerinin, taraflarin taleplerini dogru
bigimde gdzden gegirmeleri ve bu taleplerin fazlasina karar vermemeleri gerekmektedir.
Ormnegin, genellikle doping davalarinda federasyonlar kurullarinin kararina uyulmasini
talep ederler; eger bu talep sporcunun sadece bir miisabakadan diskalifiye edilmesinden
ibaret ise, CAS hakemlerinin bu talebi asan bir ceza vermeleri uygun olmayacaktir.

Eger, CAS yargilamasinda, herhangi bir talebi karara baglanmayan taraf, CAS’tan
konuylailgili ek karar talep etmeleri gerekir. Bununla beraber, boyle bir talep yapilmaksizin
dahi CAS’1n taleple ilgili karar vermedigi gerekgesiyle hakem kararinin iptali istemiyle
Federal Mahkeme’ye bagvurmak miimkiin olacaktir.

Yukarida sayilanlarin yani sira CAS hakem kararinin iptaline yol acan diger bir
sebep; taraflarin esitligi ilkesinin veya taraflarin hukuki dinlenilme hakkinin ihlal
edilmesidir. Esitlik esasinin hukukun temel ilkelerinden biri olmasi nedeniyle hakem

27 4A 18/2008, 20 Haziran 2008, http://www.swissarbitrationdecisions.com/sites/default/files/20%20
juin%202008%204A%2018%202008.pdf (Erisim Tarihi: 5.9.2014).

28 RIGOZZI, 239; 4A 682/2012, Haziran 20, 2013: SPOORENBERG Frank/FRANCHINI Daniela,
Selected Decisions of the Swiss Federal Supreme Court Issued in 2012 and 2013 Concerning
International Arbitration (Summary and Annotations), UTTDER Yil: 2014, C. 3, S. 2, s. 271.
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kurulunun iki tarafa da ayni usul kurallarin1 uygulamak ve taraflarin esitligine riayet etmek
zorunlulugu bulunmaktadir. Ayn1 sekilde, taraflarin hukuki dinlenilme hakki da tahkim
kurulu tarafindan korunmak durumundadir. Soyle ki, bir tarafin ortaya koydugu iddialara
ve kanitlara, karsi tarafin cevap verebilme olanagina sahip olmasi gerekmektedir. Ayrica;
dosyaya erisme hakki, kanit gésterme imkani gibi taraflarin tahkim kurulu nezdinde
sahip oldugu haklarin ve imkanlarin korunmasi lazimdir. Zaten CAS’1n bu hususta ¢ok
dikkatli davrandigini belirtmemiz gerekir. Ornegin; taraflardan biri durusma esnasinda
konu disinda olmayan bir kanit gostermek istiyorsa, bunu dogru siire zarfinda gosterdigi
takdirde CAS’mn bunu goézetmemesi olanak disinda kabul edilmektedir. Eger tahkim
kurulu, s6z konusu tarafin sahip oldugu bu haklar1 gézetmez ise, o zaman hakki ihlal
edilen tarafin bu ihlalin gerceklestigi anda duruma itiraz etmesi gerekmektedir. Yoksa
Federal Mahkeme, ilgili tarafin bu hakki kullanmaktan feragat ettigi sonucuna varabilir>.

Ayrica CAS’1n, taraflarin uygulanmasi konusunda mutabakat saglamadigi hukuku
uygulamasi durumunda da hakem kararinin iptali s6z konusu olabilecektir. Bu baglamda,
bir davada taraflarin Isvigre hukukuyla bagl olmamasia karsin CAS’1n Isvigre Hizmet
Sozlesmeleri Hakkinda Federal Kanun kapsaminda karar vermesini, Federal Mahkeme,
hakem kararinin iptali sebebi saymistir*®. Federal Mahkeme’ye gore, CAS’1n bu Kanunu
uygulamadan 6nce hi¢ degilse taraflarin bu kanunun uygulanmasi hususunda hukuki
gorlislerini ortaya koymasi gerekmekteydi. Ancak CAS, tahkim siirecinde bu yola
basvurmamistir.

Son olarak, hakem kararlarinin iptalinde bir sebep daha bulunmaktadir: Hakem
karariin kamu diizenini ihlal etmesi. Federal Mahkeme’nin “kamu diizeni” kavramina
yaklasimi, hukukun temel ilkeleri ve adalet gergevesinde olmaktadir. Ornegin, hakem
kurulunun karar1 Avrupa Birligi miiktesebatinin marka hukuku ile ilgili bir hiikkmiiyle ters
diismekteyse, bu durumun, hemen kamu diizenine aykirt oldugunu belirtmek miimkiin
olmayacaktir. Dolayisiyla; hukukun iistlinliigii, ahde vefa, iyi niyet ilkesi gibi kavramlarin
ihlal edilmesi halinde kamu diizenine aykir1 bir durum s6z konusu olabilecek, ancak temel
hukuk ilkelerine aykiri olmayacak sekilde bir uyusmazligin karara baglanmasi kamu
diizeninin ihlali ¢cer¢cevesinde yorumlanmayacaktir®!.

Kamu diizeninin ihlali sebebiyle hakem kararlarinin iptali i¢in Federal Mahkeme’ye
en fazla bagvurulan konu, dopinge iligkin olarak verilen CAS kararlaridir. Doping
durumunda, kusursuz sorumluluk kabul edilmektedir. Federal Mahkeme, yasakli maddeler
konusunda atletin masumiyet karinesinden faydalanamamasi ve yasakli maddenin aslinda

219 RIGOZZI, 248.
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atlette bir etki yaratmamasi iddialarin1 dikkate almamis; bu haller ger¢eklesmis olsa bile
atletin sorumlu oldugunu belirtmistir. Bu nedenle dopingden dolay1 atlete verilen cezaya
iliskin hakem kararinin kamu diizenini ihlal etmedigi sonucuna varmigtir®2,

Belirtmek gerekir ki; Federal Mahkeme nezdinde kamu diizeninin ihlalinin hakem
kararinin iptali sayilabilmesi i¢in, hakem kararlarinin sebepleri kadar sonuglar1 da goz
oniinde bulundurulmalidir®. Kamu diizeninin ihlalinin son derece istisnai olarak karara
baglandigini séylemek miimkiindiir. Nitekim mevzuatin agik¢a yanlis uygulanmasi veya
bariz bigimde yanlis bir bulgu hakem kararinin iptali i¢in kafi olmamaktadir. Megerki,
s0z konusu yanligliklar hakem kararinin 6ziine etki etmis olsun.

Ornegin, iki Ukrayna takim1 FC Karpaty ve FC Metalist takimlari bir magta
kargilasmiglardir. Karpaty’li futbolcunun kendi kalesine attig1 golle mag1 Metalist rahatca
kazanmigtir. Daha sonra Karpaty’nin sahibi, kendi kalesine gol atan futbolcuyla sohbet
etmistir ve bu sohbeti gizlice kameraya almistir. Bu hukuka aykir1 olarak yapilan kayitta,
futbolcu, macta tiim takimin da dahil oldugunu ve hep beraber sike yapildigini itiraf
etmistir. Akabinde bu kaydi1 goren Ukrayna Futbol Federasyonu, futbolcuya 6miir boyu
men cezas1 vermistir. Federasyon Tahkim Kurulu bu cezay1 5 seneye indirse de, itirazlarla
dosya CAS’a intikal etmistir. CAS, karar1 onaylamistir. Bunun {izerine futbolcu; hukuka
aykir1 bir kaydin temel alinmasiyla biiyiik bir ceza aldigin1 ve bunun kamu diizenini ihlal
ettigi iddiasiyla Federal Mahkeme’ye basvurmus ve kararin iptal edilmesini istemistir.
Federal Mahkeme, Isvicre hukukuna gére hukuka aykir1 bigimde elde edilmis bir delilin
kullanilamayacagin1 belirtmekle beraber Isvicre Usul Kanunu’nun 152. maddesine atif
yaparak, bir delilin kabul edilip edilemeyecegine karar verilirken, hakikati aragtirmak ile
zarar goren hukuki yarar1 arasindaki dengenin gozetilmesi gerektigini vurgulamigtir?.
Hatta Federal Mahkeme, futbolcunun, hukuka aykiri bu kaydin gercekligine dava
asamasinda itiraz etmemesini ve bu delilin kullanilamayacagini ¢ok ge¢ beyan ettigini de
g6z onilinde bulundurmustur.

Bunamukabil, tespitedebildigimiz kadartyla, Federal Mahkeme’nin kamu diizeninin
ihlali gerekgesiyle hakem kararini iptal ettigi su ana kadar iki dava bulunmaktadir. Bu
davalardan ilkinde, Benfica takiminin sdzlesmeli bir futbolcusu, s6zlesmesini feshetmek
suretiyle Atletico Madrid takimiyla bir s6zlesme imzalamistir. Benfica, hakkini aramak i¢in
FIFA’ya bagvurmus ve FIFA’nin ilgili Komitesi Benfica’nin 2.5 milyon Dolar 6denmesini
kararlagtirmistir. Atletico Madrid, karara itiraz etmek i¢in Ziirih Ticaret Mahkemesi’'ne

222 4P.105/2006, 4 Agustos 2006, http://www.polyreg.ch/bgeunpub/Jahr 2006/Entscheide 4P 2006/
4P.105_ 2006.html (Erigim Tarihi: 5.9.2014).

2 4A 42/2007, 13 Temmuz 2007, http://www.servat.unibe.ch/dfr//bger/070713 4A 42-2007.html
(Erisim Tarihi: 5.9.2014).

24 4A 448/2013, 27 Mart 2014, http://www.servat.unibe.ch/dfr/bger/140327 4A 448-2013.html (Erigim
Tarihi: 5.9.2014).
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basvurmustur. Buna bagli olarak Mahkeme, FIFA nin karar1 verirken dayandigi mevzuatin
hem Avrupa Birligi hem de Isvigre rekabet hukukuna aykir1 oldugu gerekgesiyle karari
bozmustur. Bu kararin verilmesi asamasinda, Benfica karara taraf olmamistir. Birkag ay
sonra ise Benfica, tekrar FIFA’ya basvurarak karar alinmasini istemistir. I1gili Komite’den
ret cevabi alan Benfica bu karara itiraz ederek durumu CAS yargisina tagimis, ve CAS da
Atletico Madrid’i 400.000 Euro tazminat 6demeye mahkum etmistir. Atletico Madrid, res
Jjudicata, yani hakkinda kesin karar olan bir olayin tekrar yargiya gotiiriilememe ilkesinin
ihlal edildigini one siirerek, kararin iptal edilmesi istemiyle Federal Mahkeme’ye
basvurmustur. Federal Mahkeme; Ziirih Ticaret Mahkemesi'nin kararinin “erga omnes”
oldugunu; dolayisiyla sadece taraflarin degil herkesin bu kararla bagl oldugunu, ayrica
konu hakkinda daha 6nce verilen bir karar oldugu sebebiyle de CAS’in karar almasinin
“res judicata” ilkesine aykir1 oldugunu belirtmistir. Netice itibartyla CAS’1n aldig1 karar,
kamu diizeninin bir pargasini teskil eden res judicata’yi ihlal ettiginden, iptal edilmistir.
Isvigre Federal Mahkemesi, ilk defa bu davada, kamu diizeninin ihlali sebebiyle CAS
hakem kararini iptal etmistir®.

Kamu diizeninin ihlal edilmesi suretiyle iptal edilen diger bir CAS kararina konu
olan olayda, 2007 yilinda, Matuzalem adli Brezilyali futbolcu, hakli sebep olmaksizin
Ukrayna’nin Shakhtar Donetsk takimi ile olan sdzlesmesini feshederek Ispanyol Real
Zaragoza takimiyla sOzlesme imzalamistir®®. Real Zaragoza, Matuzalem’i bu fesih
nedeniyle siiriilebilecek tiim iddialardan korumay1 vaat etmistir. Ancak CAS tarafindan,
Real Zaragoza ve Matuzalem’e miiteselsil olarak 12.000.000 Euro ve faizi tutarinda bir
fatura ¢ikmistir. Bunun {izerine konu Federal Mahkeme’ye intikal etmis ve CAS karari
hakli bulunmustur. Akabinde ne Matuzalem ne de Real Zaragoza bu tutar1 6demistir.
Zaten maddi sikintilar i¢cinde bulunan Real Zaragoza, Subat 2012’de iflasini ilan etmistir.
Bunun iizerine Shakhtar Donetsk takimi, FIFA Disiplin Komitesi’ne bagvurmustur. Bu
Komite, Matuzalem’in 90 giin i¢inde borcunu 6dememesi halinde ilgili mevzuat uyarinca
futboldan men edilecegini belirtmistir. Matuzalem, borcunu 6deyememis ve futboldan
men edilmistir. Bu karart CAS’da onaylamigtir. Netice itibartyla Matuzalem’in tek
umudu, Federal Mahkeme olmustur. Nitekim Matuzalem, Federal Mahkeme’ye kamu
diizeninin bu karar yiiziinden ihlal edildigi iddiasiyla bagvurmustur.

Federal Mahkeme ise, Isvigre Medeni Kanunu’nun 27/2. maddesini dayanak
gostererek, CAS karartylakamu diizeninin ihlal edildigi sonucuna varmstir. isvigre Medeni
Kanunu’nun s6z konusu maddesi, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanun’nun 23. maddesiyle
ayni igerige sahiptir; yani kimse ozgiirliiklerinden vazgegemez veya onlar1 hukuka ya

25 4A 490/2009, 13 Nisan 2010, http://www.swissarbitrationdecisions.com/sites/default/files/13%20
avril%202010%204A%20490%202009.pdf (Erisim Tarihi: 5.9.2014).

226 SIEKMANN Robert C. R., Introduction to International and European Sports Law: Capita Selecta,
Lahey 2012, s. 285.
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da ahlaka aykirt olarak sinirlayamaz. Bahsi gecen karar dogrultusunda Matuzalem’in
bor¢lart sebebiyle omiir boyu profesyonel futbol oynayamamasi, borcunu ddemekte
yardimct olmadigr gibi kendi sahsi haklarma muazzam bir sinirlama getirmektedir®.
Isvigre Federal Mahkeme’si, bu sonucu kamu diizenine aykir1 bulmus ve CAS hakem

kararini iptal etmistir.

Isvigre Federal Mahkemesi, CAS hakem kararlarinin iptali igin ¢ok sayida dava
acilmasma ragmen bu davalardan sadece az bir kisminda hakem kararmin iptaline
hiikmetmistir. Federal Mahkeme’nin, CAS kararini hiikiimsiiz birakabilecegi nedenlerden
biri, kamu diizenine aykirilik olmakla beraber, yukarida incelenen kararlardan bu yolla

hakem kararinin iptaline hiikkmedilmesinin ne denli zor oldugu anlasilmaktadir.

Isvigre Federal Mahkemesi’nin, CAS hakem kararinin kamu diizenine aykiri
olup olmadigin1 degerlendirdigi diger bir kararina konu olan olay dort Cinli yliziicliye
iliskindir. Dort Cinli yiiziicii doping yiiziinden cezalandirilmis ve CAS tahkim yargilamasi
sonucunda verilen hakem kararima kars1, sporcular, Isvigre Federal Mahkemesi’nde iptal
davasi agmislardir®®. Federal Mahkeme; hukukun acik¢a yanlis uygulandigi durumlarin
bile uluslararas1 tahkim alanindaki bir kararin, kamu diizeninin ihlali gerekgesiyle

hiikiimstiz kilinmasina sebep olmamasi gerektigi sonucuna varmistir.

Federal Mahkeme, bu goriisiinii bagka bir davada aynen muhafaza etmistir. Bu
davada ise Federal Mahkeme, iptal davasinda, kendisinin, tahkim kurumunun kararini
verirken hukuku dogru uygulayip uygulamadigina bakmakla yiikiimli olmadigini
belirtmistir*. Federal Mahkeme’nin bu kararlar biitiin olarak incelendiginde, CAS’1n
bagimsizligimin ve uluslararasi bir tahkim kurulu olarak giivenilirligi ve kesinliginin
vurgulandigi goriilmektedir. Bu c¢ercevede CAS kararlar1 tam olarak nihai ve baglayici
olarak addedilmektedir>°.

CAS hakem kararlarinin baglayici ve kesin oldugu muhtelif tilkelerdeki mahkemeler
tarafindan da teyit edilmektedir. Ornegin, iki Avustralyali tarafin iddialar1 Sydney’de
yargilama yapan CAS hakem heyeti tarafindan karara baglanmistir. Taraflardan biri
karar1 temyiz etmek istemistir ve bu nedenle New South Wales Temyiz Mahkemesi’ne

27 4A 558/2011, 27 Mart 2012, http://www.swissarbitrationdecisions.com/sites/default/files/27%20
mars%202012%204A%20558%202011.pdf (Erisim Tarihi: 5.9.2014).

28 N, J.,Y, W.v. FINA, 98/208, 22 Aralik 1998, http://jurisprudence.tas-cas.org/sites/CaseLaw/Shared%20
Documents/208.pdf (Erisim Tarihi: 5.9.2014).

229 Azerbaijan Field Hockey Federation (AFHF) & Azerbaijan National Olympic Committee (ANOC) v.
Fédération Internationale de Hockey (FIH), 08/005, 8 Agustos 2008, http://www.centrostudisport.it/
PDF/TAS CAS_ ARCHIVIO/236.pdf (Erisim Tarihi: 5.9.2014).

20 MCLAREN Richard, “Twenty-Five Years of the Court of Arbitration for Sport: A Look in the Rear-
View Mirror”, Marquette Sports Law Review, Wisconsin, 2010, s. 310.
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basvurmustur. Mahkeme, tahkim yerinin Isvigre oldugunu, CAS kararlarinin nihai ve

baglayici oldugunu belirterek kendini yetkisiz gormiistiir®'.

Belirtmek gerekir ki, Federal Mahkeme’nin, hakem kararlarinin iptali taleplerinde
bu kati yaklagimi, CAS’in tahkim kurumu olarak giivenilirliginin zamanla daha da
artmasi ve CAS tahkim yargilamasinin bagimsizligi tizerindeki golgelerin dnemli dlctide
kalkmasinin yan1 sira Isvigre nin CAS sayesinde daha cok maddi yarar saglamasi amaciyla
ortaya konmus olabilir.

E. CAS Kararlarimin Tiirkiye’de Taninmasi ve Tenfizi

1. Yabanci Hakem Kararlarinin Tanimasi ve Tenfizine
fliskin Yasal Dayanaklar

Bilindigi tizere, milletleraras1 antlagmalarda aksi Ongoriilmedikge, yabanci bir
devlette alinan mahkeme kararinin Tiirkiye’de sonu¢ dogurmasi i¢in taninmasi veya
tenfiz edilmesi gerekmektedir*2. Tanima veya tenfiz davasi, esas yoniinden yargilama
yapilan bir dava olmamakla beraber, sadece yabanci mahkeme kararinin belirli sartlara

uygun olup olmadigi incelenir?.

Yabanci mahkeme kararinin taninmasi sonucunda bu karar, kesin hiikiim ve kesin
delil teskil eder. Yabanct mahkeme kararinin tenfiz edilmesi ile; kesin hiikiim ve kesin
delil niteliklerinin yanina icra kabiliyeti eklenir. Dolayisiyla, eger yabanci mahkeme
karari, iilkemizde icra edilemeyecek tiirden bir karar ise taninmasi talep edilmelidir.
Ornegin, yas tashihine iliskin yabanci mahkeme kararinda icra kabiliyetine yer olmadig1
icin bu karar taninacaktir. Fakat bir alacagin tahsiline iliskin yabanc1 mahkeme karari,
karara uymayan taraf aleyhine icraya gidilmesini gerektirir. Bu nedenle, yabanc1 ilamin
icra kabiliyeti kazanmasi i¢in, tenfiz edilmesi gerekmektedir.

Yabanci mahkeme kararlarinin yani sira yabanci hakem kararlarinin Tiirkiye’de
“hakem karar1” olarak sonu¢ dogurabilmesi i¢in bunlarin da taninmasi ve tenfiz edilmesi
gerekmektedir. Yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizine iliskin hiikkiimler 5718
say1l1t MOHUK *un 60-63. maddelerinde yer almaktadir. Ayrica, konu hakkinda Tiirkiye nin
birtakim gekincelerle de olsa taraf oldugu Yabanci Hakem Kararlariin Taninmasi ve icrasi
Hakkindaki 10 Haziran 1958 Tarihli New York S6zlesmesi bulunmaktadir. Tiirkiye’nin

31 Angela Raguz v. Rebecca Sullivan & ORS N.S.W.C.A. 290 (2000), http://www.austlii.edu.au/cgi-
bin/sinodisp/au/cases/nsw/NSWCA/2000/240.html?stem=0&synonyms=0&query=title%20(%20
%22angela%20raguz%?22%?20, (Erisim Tarihi: 5.9.2014).

22 EKSI Nuray, Yabanci Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, Istanbul 2013, s. 1.
233 EKSI, 4.
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baz1 devletlerle yaptig1 iki tarafli adli yardim antlagsmalarinin bir kisminda da hakem

kararlarinin taninmasi ve tenfizine iliskin hiikiimler yer almaktadir®.

Bununla beraber belirtmek gerekir ki, CAS hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi
0zel olarak incelenmesi gereken bir konudur. TFF Statiisii’nde de belirtildigi tizere; TFF,
kendisinin ve tiyelerinin, futbolcularin, resmi gorevlilerin ve miisabaka organizatdrleri ve
futbolcu temsilcilerinin FIFA veya UEFA organlari ile CAS tarafindan alinan ve kesinlesen
tiim kararlarina tam olarak uymasini saglar. Zaten TFF, bilinyesindeki herkesten CAS’1
tanidigina ve tiyelerinin, kuliiplerinin, yetkililerinin ve futbolcularinin da CAS’a uymasini
temin edecegine iliskin taahhiitname talep etmektedir. Nitekim 5894 sayili Kanun’un 3.
maddesi uyarinca TFF; tiyelerinin, kuliiplerin, futbolcularin, hakemlerin, yoneticilerin,
teknik direktor ve antrendrlerin, saglik personelleri, futbolcu temsilcileri ve miisabaka
organizatorleri ile diger tiim ilgililerin FIFA ve UEFA'nin yasal diizenlemeleri ve bu
kuruluglarin yetkili kurullar: tarafindan verilen kararlara uymalarini saglamakla gorevlidir.

2. CAS Hakem Kararlarimn Taninmasi ve Tenfizine Iliskin Sartlar

Oncelikle hakem kararmin Tiirkiye’de taninmasi veya tenfiz edilmesi igin bu
kararin yabanci hakem karar1 olmas1 lazimdir. 5781 sayilh MOHUK da yabaci hakem
kararlariin taninmasi ve tenfizinden s6z edilmis; ancak hangi hallerde hakem kararinin
“yabanc1” sayilacag1 hususuna agiklik getirilmemistir. Dolayisiyla, MOHUK agisindan
hangi hallerde hakem kararinin yabanci sayilacagi hususunda doktrin ve Yargitay kararlari
etkin rol oynamaktadir. Hangi hakem kararlarinin yabanci olduguna dair ise, Hukuk Genel
Kurulu'nun 7.11.1951 tarihli 126/109 sayili kararindan da anlasilacagi {lizere, bir hakem
karar1 yabanci bir kanun otoritesi altinda verilmis ise, o kararin yabanci hakem karari
sayilabilecegi kabul edilmistir®. Yani Yargitay HGK bu kararinda, “otorite kanunu’nu
esas almistir. Otorite kanunundan kasit, hakem yargilamasinin usuliine uygulanan iilke
hukukudur?.

24 ki tarafl1 adli yardimlasma antlagmasi yapilan iilkelerin listesi ve bu antlagmalarin Resmi Gazete atiflart
i¢in bkz. EKSI Nuray, Milletleraras1 Ozel Hukuka Iliskin Temel Mevzuat, 8. basi, Istanbul 2013, s. 348-
360.

25 SAKMAR At3/EKSI Nuray/YILMAZ ilhan, Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun Uygulamadan Ornekler, Istanbul 2001, s. 362-364.

236 Benzer bir Yargitay karari igin bkz. Yargitay 13. HD, E. 1998/5441, K. 1998/6064, T. 7.7.1998: “...
Ogretide ve Yargitay uygulamasinda, tahkim sézlesmesi taraflarinin milliyetleri , ikametgahlari, tahkim
yeri (hakemligin vuku buldugu ve hakem kararinin verildigi yer) hakemlerin milliyetleri, hakemlerce
uyusmazligin ¢oziimiinde uygulanan maddi hukukun yabanct bir iilke hukuku olmasi, hakem kararinin
yabanct sayilp sayilmayacagi konusunda 6l¢iit olarak kabul edilmemektedir. Gerek ogretide ve gerekse
Yargitay'in kararlilik kazanan uygulanmasinda hakem kararlarmin milliyeti konusunda benimsenen
ilke “usul hukuku ilkesi”dir. Bu ilke uyarinca, bir hakem karart hangi iilkenin usul hukukuna gore
verilmiy ise, o tilkenin hakem karari olarak kabul edilmelidir. Bu durumda, temyize konu hakem kararinin
verilmesinde hangi iilke kurallarimin uygulandigi saptanmalidir”.
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Zaten; hakemlerin milliyeti, hakem kararmin verildigi yer gibi oOlgiitleri goz
onilinde bulundurursak, CAS kararlariin yabanci hakem karari olarak nitelendirilmemesi
olanaksiz goziikmektedir. Belirtmek gerekir ki; New York Sozlesmesi’ne gore, hakem
karar1 tenfizi istenen iilkeden baska bir yerde verilmisse bu karar yabanci hakem karari
olarak nitelendirilir. New York So6zlesmesi, yabancilik kriterini “iilkesellik”, “toprak”,
“hakem kararinin verildigi yer” esasina gore belirlemektedir. Bu kapsamda CAS kararlari
Isvigre’de verilmektedir. Bunun yaninda, hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi istenen
tilkede ulusal tahkim karar1 sayilmamasi sarttir. CAS kararlari, Tiirk usul hukukunun
emredici kurallarina dayanarak verilmedigi icin, yabanci hakem karar1 olarak tanima
veya tenfize konu olabilirler.

CAS, Isvigre’de bulundugundan ve Isvigre, New York Sozlesmesi’ne taraf
oldugundan, MOHUK ’un uygulama alaninin son derece sinirli kalacagini sdylemek
yanlis olmayacaktir. MOHUK ’un 1. maddesinde, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu
milletlerarasi sozlesme hiikiimleri sakli tutulmustur. Ancak New York Konvansiyonu’nun
suskun kaldigi hususlarda, hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizine iligkin olarak
MOHUK’da yer alan hiikiimler uygulama alani bulacaktir. Dolayisiyla New York
Konvansiyonu’nun uygulandig:i hallerde dahi, tanima ve tenfizde yetkili ve gorevli
mahkemeler Konvansiyon’da belirtilmedigi i¢in bu noktadaki bosluk MOHUK
hiikiimleriyle doldurulacaktir. Ayrica, Tiirkiye ile Isvigre arasinda “Medeni ve Ticari
Mevatta Adli Miinasebetleri Tanzim Eden Mukavelename” yapilmis olmakla beraber
bu adli yardimlagma sozlesmesinde hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizine iliskin
hiikiimler bulunmamaktadir®’.

MOHUK’un 51. maddesi geregince yabanci hakem kararlarmin taninmasi veya
tenfizinde gorevli mahkeme asliye mahkemesidir. Bu kapsamda Yargitay, kanunda
ozellikle asliye hukuk mahkemesiyerine asliye mahkemesi ifadesi kullanildigindan, tanima
ve tenfiz davalarinda asliye ticaret mahkemelerinin de gorevli oldugu kanisindadir®®.
Yetkili mahkeme ise; taraflarin yazili olarak kararlastirdiklar1 yerdeki mahkemedir.
Taraflar arasinda bdyle bir s6zlesme yoksa davalinin Tiirkiye’deki yerlesim yeri, yerlesim
yeri yoksa sakin oldugu yer mahkemesi, sakin oldugu yer de yoksa davalinin icraya konu
teskil edebilecek mallarinin bulundugu yer mahkemesidir.

Yetkili ve gdrevli mahkeme tanima veya tenfiz basvurusunda bulunurken, MOHUK
ve New York S6zlesmesi uyarinca bagvuru dilekgesiyle beraber bazi belgelerin eklenmesi
ongoriilmiistir. MOHUK kapsaminda; tahkim sdzlesmesi veya sartinin ashi yahut
usuliine gore onanmis 6rnegi, kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmis veya taraflar igin
baglayicilik kazanmis hakem kararinin asli veya usuliine gére onanmis 6rnegi ile bunlarin

27 RG 4.7.1934/2743.
2% Kararin metni igin bkz. 11. HD, E. 2013/3171, K. 2013/4944, T. 13.3.2013 (EKSI, 45).
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terclimelerinin dilek¢eye eklenmesi gerekir. New York S6zlesmesi’nde de ayn1 belgelerin

tanima veya tenfize iliskin dilek¢eye eklenmesi zorunludur.

Tanima ve tenfiz davalarina iliskin harg¢lar bakimindan 492 sayili Harglar Kanunu
uygulanmaktadir. Bahsi gecen Kanun’un 3. maddesi uyarinca hakem kararlar1 i¢in, hakem
karariin mahiyetine gore karar ve ilam harci alinir. Ayn1 maddenin ikinci fikrasina gore
de, yabancit hakem kararlarinda ayni suretle har¢ alinir. Dolayisiyla yabanci hakem
kararlarinin taninmasi veya tenfizi davalarinda, hakem kararinin igerigine gore nispi ya

da maktu harg¢ alinabilmektedir.

Fakat, yabanci hakem kararlariin taninmasi veya tenfizi asamasinda alinacak
har¢ konusunda tartisma mevcuttur. Tanima veya tenfiz davalarinda, dava degeri ne
olursa olsun sadece tanima veya tenfiz sartlariin ve engellerinin bulunup bulunmadig:
incelenir. Harglar Kanunu geregince de; konusu belli bir degerle ilgili bulunan davalarda
esas hakkinda karar verilmesi halinde belirli miktar nispi har¢ alinmaktadir. Ancak, tekrar
vurgulamak gerekir ki, tanima veya tenfiz davalarinda esasa girilmez. Bu sebeple maktu

har¢ alinmasi en dogru uygulama olacaktir.

Buna mukabil, Kuru’ya gore hakem kararmmin mahiyetine gore karar ve ilam
harci alinir®. Yargitay da bu goriisii desteklemektedir ve bu nedenle bir olayda maktu
har¢ alinmasini isabetsiz bulmustur®. Har¢lar Kanunu’ndaki agikliga ragmen bazen
uygulamada nispi harg yerine maktu har¢ alinmaktadir. Kanaatimizce Harclar Kanunu’nda
degisiklik yapilarak nispi har¢ kaldirilmali ve tanima veya tenfize konu yabanci hakem
kararlarinin igerigine bakilmaksizin bu kararlarin taninmasi veya tenfizi i¢in agilan

davalarda sadece maktu har¢ alinmalidir.

Tanima veya tenfiz talebinde bulunan yabanci davaci, 5718 sayih MOHUK un
48. maddesine gore belirli bir teminat 6demek durumundadir. Davaci, Tiirkiye’de mutat
meskeni bulunmayan Tiirk vatandasi ise 6100 sayili HMK’nun 84. maddesine gore
teminat gostermek zorundadir. Ancak, davacinin mensup oldugu veya ikamet ettigi iilke
ile Tiirkiye arasinda teminattan muafiyet konusunda iki veya c¢ok tarafli bir antlasma

bulunuyorsa, davacidan teminat istenmez.

Tenfiz istemine iligkin dilek¢e durugma giinii ile birlikte kars1 tarafa teblig edilir ve
sonrasinda istem, basit yargilama usulil hiikiimlerine gore incelenerek karara baglanir.
Cevap siiresi iki hafta olmakla beraber bu siire zarfinda mahkemeye basvuran davaliya

durum ve kosullara gore bir defaya mahsus olmak iizere iki haftayr gegcmemek tiizere

239 KURU Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Cilt VI, Istanbul 2001, s. 6210.
240 Yargitay 19. HD, E. 2009/5703, K. 2009/8256, T. 15.9.2009.
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ek siire verilebilir. Iddianin genisletilmesi veya degistirilmesi yasagi, dava agilmasiyla;
savunmanin genisletilmesi veya degistirilmesi yasagi, cevap dilek¢esinin mahkemeye
verilmesiyle baslar.

Tenfiz sartlarindan biri, hakem kararmin tahkime elverisli olmasidir. Bu konuda
New York Sozlesmesi’nin V. maddesinin 2(a) fikrasi g6z oniinde bulundurulmalidir.
Buna gore, tenfiz edilecek hakem karari, hakem kararinin tenfiz edilecegi iilkenin
hukukuna gore tahkime elverisli degil ise bu karar tenfiz edilmeyebilir. Bu baglamda,
CAS’1in Temyiz Tahkim usuliinde, sporun disiplin ve yonetimine iligkin konularda karar
verilmektedir. Bu konularin tahkime elverisli olup olmadig: tartismalidir.

Ayrica Tiirkiye New York Sozlesmesi’ni iki ¢ekince ile kabul etmistir. Bunlardan
ilki, tenfiz edilecek hakem kararinin verildigi iilkenin S6zlesme’ye taraf olmasidir. Yani,
miitekabiliyet aranmaktadir. Cekincelerden ikincisi ise, tenfizi istenen hakem kararinin
ticari mahiyette olmasidir. Fakat sporun disiplin ve yonetimine iliskin konularda hakem
kararinin ticari mahiyette olmasindan s6z edilemez.

Bu baglamda, CAS’1n Temyiz Tahkim usuliinde, CAS’1n verdigi kararin Tiirkiye’de
icrast spor hukuku boyutunda incelenmelidir. TFF’nin ve diger {ilkelerdeki futbol
federasyonlarinin tabi oldugu FIFA nezdinde CAS kararlarina uyulmasi sart kosulmustur.
FIFA Disiplin Kanunu’nun 64. maddesinin belirttigi lizere, parasal olsun olmasin, CAS
kararina uymayan tarafa para cezasi verilir. Sonrasinda kararin yerine getirilmesi i¢in son
tarih belirlenir, bu tarihten sonra karar yine yerine getirilmez ise; futbolcular i¢in transfer
yasag1 ve futboldan men, kuliipler i¢in puan silme veya kiime diigiirme s6z konusu olur.
CAS kararina uymayan Federasyon i¢in de, uyari, kinama, uluslararasit miisabakalardan
men gibi cezalar verilir.

Ayrica, 0rnegin futbolcular i¢in men cezasi verildiginde, futbolcunun bagska bir
federasyona bagli bir diger kuliibe katilmasi1 da kendisini cezadan kurtaramayacaktir. Zira
FIFA, futbolcunun bagli olacagi yeni federasyondan da verilen cezanin icrasini talep eder.

Tenfizin diger bir sart;, hem New York Sozlesmesi’nin 2. hem de MOHUK "un 62.
maddesi tarafindan belirtildigi lizere taraflar arasinda tahkim anlasmasinin bulunmasidir.
CAS tahkimine basvurmanin sartlarindan biri yazili tahkim anlagmasinin varhigidir.
Kuliipler, TFF biinyesinde olmak icin FIFA’nin ve dolayisiyla CAS’in yetkisini
kabul etmektedir. Bu sekilde yapilan tahkim anlagsmasinin, hakem kararmin tenfizini
engelleyecegini soylemek dogru olmayacaktir. Nitekim kuliiplerin ulusal miisabakalarda
yer alabilmeleri i¢in TFF’nin yetkisini, ve TFF’nin uluslararas1 miisabakalarda yer
edinebilmesi i¢in FIFA’nin ve dolayisiyla CAS’1in yetkisini kabul etmek mecburiyeti
bulunmaktadir. Her ne kadar futbolcular ve kuliipler bakimindan tahkim anlagmasinin
zorunlu olarak dayatildig: diistiniilse de, tenfizi uygun bir tahkim anlagmasinin varligina
stiphe yoktur.
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Tahkimin uyusmazlik ¢6ziimiinde sundugu c¢abukluk, uzmanlik ve yeknesaklik
futbol uyusmazliklarinda tahkimin tercih edilmesine etken olan en 6nemli faktorleri teskil
etmektedirler. Bu nedenle basta futbol olmak iizere spor uyusmazliklari, mahkemeler

yerine genellikle tahkim yoluyla ¢6ziimlenmektedir.

Tahkimin, sportif uyusmazliklarin biinyesine daha uygun olmasi, 6zellikle futbolun
disipline ve yonetimine iligkin uyusmazliklarin hizli ve acilen karara baglanmasina olan
ihtiyag, FIFA ve UEFA gibi uluslariistii kurumlarin da tahkime yonelmelerini saglamistir.
Bu birliklerin tahkime yonelmeleriyle beraber, FIFA ve UEFA’nin kurallarina uymay1
taahhiit eden tiye tilkelerin federasyonlar: da tahkime yonelmek durumunda kalmigtir.
Hatta CAS ile birlikte futbol uyusmazliklarinda tahkim artik tilke sinirlarini asmis; spora
iliskin her tiir uyusmazligin tahkim yoluyla ¢6ziimii agisindan etkin bir karar merci

olusturulmustur.

Tahkim, futbol uyusmazliklarinin ¢6ziimii i¢in en uygun yontem olsa da, uygulamada
CAS tahkimi disinda ihtiyari tahkim Tirkiye’de fazla ragbet gérmemektedir. CAS
tahkimine ise daha ¢ok yabanci futbolcular ve antrenérlerle yapilan sézlesmelerden dogan
uyusmazliklar i¢in basvurulmaktadir. Tiirkiye’de, taraflarin, zorunlu olmadikga tahkim
yoluna pek basvurmadiklari, uyusmazliklar1 mahkemelere tasidiklari goriilmektedir.
Fakat spor hukukunun; ticaret mahkemeleri, aile mahkemeleri gibi sadece spor hukuku
alaninda gorevli mahkemeleri bulunmamaktadir. Bu nedenle; uyusmazliklarin ¢6ziimii
uzun siirmektedir. Ayrica, uyusmazliklarin gizli tutulmamasi, alaninda uzman hakimler
tarafindan karara baglanmamasi bircok olumsuzlugu beraberinde getirmektedir.
Dolayisiyla, futbol uyusmazliklarinin taraflarinin, uyusmazliklarini tahkim yoluyla
cozmek konusunda tegvik edilmelidir. Bu kapsamda, her tiirlii futbol faaliyetlerini milli ve
milletlerarasi kurallara gore yiirlitmek, teskilatlandirmak, gelistirmek amaclarini tasiyan

TFF’nin, bu konuda somut adimlar atmas1 gerekmektedir.

Futbol kuliiplerinin, sankiuyusmazliklarin hizliolarak ¢oziimlenmesini istemedikleri
yoniinde bir algt olusmustur. Futbola iliskin alacak davalarinda, cogunlukla kuliiplerin
aleyhine kararlar ¢iktig1 bir gercektir. Bu gergege ragmen, uyusmazligin siiriincemede
kalmasi, futbol kuliipleri acisindan da sakincalidir. Futbola iliskin uyusmazligin biran

once ve hakkaniyete uygun bir sekilde karara baglanmasi, tahkim mekanizmasinin etkin
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bir sekilde islemesine baglidir. Bu nedenle 6zellikle futbol kuliiplerine hizmet edenlerin,
tahkim konusunda calismalar1 desteklemesi gerekmektedir.

Onceleri sadece zorunlu tahkim merci olarak gérev yapan UCK, artik ihtiyari
tahkim merci olarak da gorev yapmaktadir. Fakat kuliipler, uyusmazliklart UCK’da
cozmeye pek yanagmamaktadirlar. Futbolcular ise, UCK’nin TFF biinyesinde olmasi
sebebiyle bu kuruma yeterince giiven duymamaktadirlar. Bu nedenle, UCK’ya benzer
nitelikleri olan, fakat TFF’nin biinyesinde bulunmayan yeni bir tahkim kurumunun
olusturulmasi ve sportif uyusmazliklarin taraflarinin bu kuruma yonlendirilmesi, izerinde
durulmasi gereken 6nemli bir konudur. Zaten sporun disiplinine ve yonetimine iliskin
konularda Anayasa’nin 59. maddesi, adli yargi yolunu tikamis; bu konularda sadece
zorunlu tahkime gidilmesini ongérmiistiir. Ancak futbola iligskin s6zlesmelerden dogan
uyusmazliklarda, mahkemelere miiracaat edilebilecegi gibi ihtiyari tahkim yoluna da
basvurulabilir. Ihtiyari tahkimde, Tiirkiye’de bulunan bir tahkim merkezine basvurulmasi
kararlastirilabilecegi gibi CAS basta olmak iizere yabanci lilkelerde bulunan tahkim
merkezlerine de basvurulmasi kararlastirilabilir. TFF Tahkim Kurulu ve UCK, sadece
Tiirkiye’deki futbola iligskin olan uyusmazliklari zorunlu ve ihtiyari tahkim merci olarak
karara baglamaktadir. TFF ve federasyonlar biinyesi disinda futbol uyusmazliklarinda
zorunlu ve ihtiyari tahkim davalarina bakmak tizere CAS’a benzer bir yapinin Tiirkiye’de
olusturulmasiyla futbol tahkiminin daha da yayginlasacagi kanaatindeyiz.
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