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BiR II. ALMAN IMPARATORLUGU PROJESI:
KAISER WILHELM ANITI’NDAN ALMAN CESMESI’NE

OZET

2. Alman Imparatorlugu Kayzeri I1I. Wilhelm 1898 yilinda Osmanli topraklarina
yaptig1 geziden sonra gordiigi ilgi ve sevginin de etkisiyle donemin sultani II.
Abdiilhamid ve Istanbul halkina bir cesme hediye etmeye karar vermistir. Istanbul’un
tarihi yonden en Onemli merkezlerinden biri olan Sultanahmet Meydani’nda
yapilmasina karar verilen ¢esme 1901 yilinda tamamlanmig ve gorkemli bir devlet
toreni ile agilmustir.

Cesme ilk bakista, onu cevresindeki diger yapilardan ayiran mimari 6zelliklere
sahiptir ama tasarimi hakkinda bir arastirma aslinda Neo-Bizans prensiplerini
tekrarlayan tasarimi ile en azindan bulundugu meydan, Roma ve Bizans doneminin
Hipodromu ile iliski kurdugunu gosterir. Gene de Alman Cesmesi’nin ingast Alman
giidimlii olarak gerceklesmistir. Cesmenin bi¢imlenisi Alman kiiltiiriiniin  bir
iiriiniidiir. Bu hem tasidig1 sembolizmin ve anitsalliginin Osmanl kiiltiirti tarafindan
bilinen ve kabul edilen parametreler i¢inden degil Alman 19. ylizyilinin anit
kavramindan gelmesinden, hem de Alman hiikiimdarmin 19. yiizy1l Avrupa kiiltiirii
icinde dogan Onceliklerinin bir sembolii olmasindandir. Bu ihtiyaglar 19. yiizyil
Avrupa’sint  bicimlendiren politik milliyetgilik ve ekonomik emperyalizm
akimlarindan ve bunlarin yarattigi bazen monarsiyi besleyen, bazen tehlikeye sokan
yeni diisiince ve yonetim sistemlerinden gelmektedir.

Bu ¢alisma ¢esmenin insasinin arkasindaki biitiin bu politik, ekonomik ve sanatsal
etkileri aragtirarak ¢esmeyi 19. ylizy1l Alman kiiltiirii ¢ercevesinde tekrar anlamay1
amaclamaktadir. Dénemin politik ve ekonomik gercekligi Alman Imparatorlugu
odaga oturtularak agiklandiktan sonra bu donemde Alman topraklarina hakim olan
mimari akimlar ve Alman anitlar1 incelenmis, Alman Cesmesi bu veriler kapsaminda
ele alinmistir. Osmanli kiiltiirinlin  biitlin bu siire¢ i¢indeki yeri de bdylece
anlasilmaya calisilmistir.

Arastirmanin sonunda yaratilan g¢ergeve icinden bakildiginda ¢esmenin Osmanli
toplumunun giindelik ihtiyaclarindan dogan bir eserden ¢ok yabanci bir iilke i¢inde
yapilmis, kolonyalist izler tasiyan bir Alman aniti ve bu donemde Alman
topraklarinda insa edilen anitlarda da goriildigii gibi kisisel olarak II. Wilhelm’in bir
eseri oldugu goriilmektedir. Cesmenin tasariminin temelinde yatan en onemli etki
onu insa eden hiikiimdardir ve tasarimin biitiin kararlar1 onun istek ve ihtiyaglari
yoniinde gerceklesir. II. Wilhelm’in lislup ve bi¢cim konusundaki kararlart kisisel
inan¢ ve hayallerinden dogmaktadir. Alman Cesmesi’nin tasariminin temelini
olusturan baldaken striiktiirii Kayzer’in kutsallik ve hanedanlik sembolii olduguna
inandig1 bir plan tipidir. Neo-Bizans iislubu ise Bizans kiiltiiriinliin Hristiyan tarihi
icinde sahip oldugu, bu kiiltiiriin dogusuna ve olusumuna ev sahipligi etmis
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olmasindan gelen saf Hristiyan ruhunu bigimlendirisi ile onun tercih ettigi
iisluplardandir.

Iki iilkenin hiikiimdarlar1 arasindaki dostlugun ¢esmenin yapimmin gerekgesi olmasi
disinda Osmanli Imparatorlugu’nun ¢esmenin yapiminda etkisi yapilacagi yerin
karariyla sinirhdir. Diger biitiin kararlarda Alman Kayzeri tekil olarak etkili
olmustur. Cesmenin sadece igme suyu dagitan dinlenme banklarina sahip bir sehir
mobilyast olarak tasarimi Osmanli kiiltiiriiniin sinirlarinin - disinda  bigimlenen,
Avrupa kiiltiirlinlin ihtiyaglarina cevap veren bir eser oldugunu gostermektedir.

Cesmenin bu ihra¢ edilmisligi tasidigi anlam ve kavramlarin Osmanli hayatina
tercime edilememis olmasindan da anlagilir. Alman halki ¢esmenin insasindan
iilkeler ve halklar1 arasindaki dostlugun ilerlemesi gibi kazanglar umarken ¢esme
Osmanli halki tarafindan ilgisizlikle karsilanmigtir. Yapimin anitsalligt ve bu
anitsallik kavramimin Alman kiiltiirii i¢inde karsiligr olan giindelik hayat ve ozel
giinlerdeki aidiyeti Osmanli hayati i¢cinde kendine yer bulamamistir. Cesme, iki
kiiltiirtin kars1 karsiya geldigi ve bir gatisma olmasa da aktif bir iletisimin de
kurulamadig1 bir diyalog olmustur.
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A II. GERMAN EMPIRE PROJECT:
FROM KAISER WILHELM MONUMENT TO GERMAN FOUNTAIN

SUMMARY

The German Fountain (Alman Cesmesi) is an open fountain in the Sultanahmet
Square in Istanbul. The design principles of its form and function distinguish this
building from the other fountains of its time. It also makes it stand out in the square,
which has many important architectural monuments from different eras of the history
of Istanbul

Sultanahmet Square was always an important centre in the city which was the capital
of two great empires, Byzantine and Ottoman. In the Byzantine time this space was a
hippodrome where games and races took place and the rulers and their people got a
chance to interact. It was the space where petitions were delivered to the emperor and
where the riots started. Situated between the imperial palace, imperial church and the
main axis roads, it held the pulse of the everyday life in the city.

In the Ottoman times it kept its place as a space for games and festivals even though
the interactions between the people and the rulers had changed dramatically. Still,
this was a space for the people to come together and for the rulers to communicate
and control them through organizations ranging from birthdays, celebrations for
religious holidays to events planned to intimidate foreign powers like festivals before
and after wars. It was again close to the Topkapi, which was the residence of the
Ottoman sultans until they decided to build palaces on the Bosporus.

The square is surrounded with important monuments like government and religious
buildings from Byzantine and Ottoman times and obelisk and columns, which remain
as the traces of the hippodrome, and the monuments adorning its spina. The fountain
is also situated on the axis determined by this spina with a small dislocation. With
this location it achieves in appearing like a part of this organization, which was
decided and realized 1500 before its own creation.

The fountain was a gift of the German Kaiser Wilhelm II, hence its giving name by
the Turkish people. The Kaiser visited Ottoman Empire three times during his reign
and after his second trip in 1898, which was a particularly majestic one and ended
successfully he decided to give a gift to the sultan and his people.

The relationship between the German and Ottoman Empires at this time was a
fruitful collaboration for both parties. They were working together in big and
ambitious economical and political projects like Bagdad Railways. This project was
not only going to help German merchants control very important trade routs and so
help German Empire to get ahead in the competitive economical environment of the
19. century, it was also going to help Ottoman state to be able to reach to the eastern
provinces of its domain easily and swiftly, be it to supply provisions or deploy
military troupes.
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This was not the only area in which these countries were working together. German
Empire had become the protector of Ottoman Empire in the world politics. Not only
was he a protection against Russia and his plans for the Bosporus, he was also
supplying information about the revolutionary Turks in Europe trying to depose
Abdiilhamid II. and helping the Empire in its effort to reform itself. Ottoman Empire
was in the process of a comprehensive reformation and German influence could be
seen in every part of these reforms, especially in military and state affairs.

It is clear to see that the relationship was very important for both parties and the
rulers were showing this with their friendly interactions, correspondence and gifts.
Their personal relationship had become the focal point of the relationship of their
countries. Wilhelm II’s trips to Istanbul were one of the indicators of this policy.
During his trips he and Sultan were acting like close friends who respect and care for
each other and each others subjects. The sincerity of this act can be debated of
course, it was in its essence politics after all, but even it was all just an act, it was
obvious that they were both invested in it.

So, it was not surprising when the Kaiser decided to give a fountain to the Sultan as a
gift. The German authorities controlled every step of the construction of the fountain.
The involvement of the Ottoman state was limited to the discussions about its
placement and some preparation of this chosen site. The German court architect
designed it according the sketches of the German Kaiser. Its parts were built in
Germany and resembled in Istanbul by a German architect and German workers. The
fountain itself as a cultural construct and the ideas behind it were completely
German, which made it from the first point of conception a German monument.

The decisions that shaped its design support this idea. Its design, generated from the
baldachin structure and Neo-Byzantine forms has more in common with European
culture than with Ottoman. The baldachin structure was commonly used in
monumental structures in Germany. It was the basis for monuments and burial
structures signifying honour and sacredness. This had its routes in the Christian
religion and some of its holy structures and personage. Wilhelm II. was aware of this.
He had even given a speech about the use of baldachin structure throughout ages for
this purpose, to show nobility and holiness.

The style chosen for it was Neo-Byzantine style, the revival of the Byzantine
architecture in the 19. century Europe. This was the time period when the European
architects and architecture theorists turned back to the past to find a style that would
best suit to their time. Every part of the European history was discussed. This was
also the case in Germany and the discussions were focused on the rivalry between
Ancient Greek architecture to the architecture of the Middle Ages. Not only the
architectural principles of these styles were discussed, but also the periods they were
created. The culture and the religion of these periods were considered. Ancient Greek
period was advocated because of its free individuals and democratic states, periods of
Christian history because of this association.

Another aspect of the discussion was the structural systems and after a while it
became about architectures using round arches against the ones using pointed arches.
The revivalist style, which preferred the round arch in the 19. century Germany was
the Rundbogenstyl, literarily round arch style. It contained different styles of this
type, like Neo-Byzantine, Romanesque and in some part Renaissance. The buildings
in this style could be designed with the principles of one of these building periods or
have traces of any number of them moulded together in a new fashion. The styles
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Middle Ages always had a religious connotation. Gothic was seen as the true
Christian style, for example. But a component of the Rundbogenstyl represented the
birth of Christianity. In the Byzantine era Christianity had become a legitimate state
religion and had grown stronger with the Byzantine Empire. Christian architecture
was formed in this period. It had taken elements of the Roman architecture and
reformed it to better serve its needs. It was part of two worlds Pagan Roman Empire
and Christian Byzantine Empire. It was also born between east and west. It had a
duality written in its routes, which made it preferable for people who wanted to be
create Christian architecture at its purest and also a kind of architecture far away
from what was common for the time.

Byzantine architecture had one more appeal for the German architects. The German
Empires in Middle Ages had strong connections with Byzantine Empire.
Carolingians and Ottonians had learned Byzantine art of building and used it in their
monumental structures. This created a cultural connection between the German
culture of the 19. century and the one from the Middle Ages, which was a ideal for
them as a united German nation. So, revival of the Byzantine art was the revival of
the pure Christian and German forms alike.

These ideas had an impact in the use of Byzantine style for the German Fountain.
Wilhelm II’s fascination with Byzantine culture and German culture of the Middle
Ages always affected his choice of the styles of buildings he commissioned. There
was also one more important reason behind this. The history of the city the fountain
was supposed to be built. Istanbul was Constantinople, the capital of the Byzantine
Empire and home to its biggest and most famous monuments, like Agia Sophia. They
were not only still important parts of the Ottoman capital, but were also a very
influence on the Ottoman architecture itself. With the use of Byzantine style, the
preferences of the German Kaiser, which were very much German was in agreement
with the history of Istanbul and especially the square, the old hippodrome, it was
going to be built on.

The fountain was designed in the German ideals of monumentality. Its stately
presence only added to this effect. Its inauguration ceremony was an example of this.
It was a state ceremony, in which not only the ministers of the Ottoman Empire, but
also a Special Mission from the German Empire and the armies of both nations took
part. It was splendid and completely German yet again.

German Fountain with all its characteristics is a German monument built in the
Ottoman capital. This can also be seen in the expectations of the German public
about the fountain. They expected it to affect the relationship between the nations
favourably and they expected it to be treated with respect that they showed to their
own monuments. But the fountain was built in a culture where monumentality in this
sense had no place. Its given name as the Kaiser Wilhelm Fountain was forgotten
almost immediately and in just one week damages started to appear on its mosaics
and bronze parts were stolen. The reaction in the German papers showed their
surprise on such acts. As the Ottoman public could not understand the meanings
conveyed by the fountain, the German public was incapable to understand the neglect
the fountain has received. Monuments as general depend on the ability of the people
who will interact with them to understand their meanings and symbols. This was
impossible for this monument with transported and untranslated meanings from the
start.

xxiii



XxXiv



1. GIRIS

19. yiizyilin sonunda, ozellikle II. Wilhelm’in 1888’de tahta c¢ikis1 ile birlikte,
Osmanli imparatorlugu ve 1871°de kurulmus olan gen¢ Alman Imparatorlugu
arasinda Alman Imparatorlugu icin ge¢ kalmis kolonilesmesinin etkisiyle geride
kaldig1 ekonomik yarista éne gegme, Osmanli Imparatorlugu’nun ise Avrupa’da
giivenligini saglayacak bir dost edinme ve kendisini i¢inde buldugu ekonomik ve
politik ¢ikmazdan kurtarma g¢abalarimin dogurdugu, ekonomi temelli politik bir
yakinlik dogmustur. Bu dostluk, ekonomik gelismelerin getirdigi ihtiyaglar ve
Bagdat Demiryolu gibi biiylik orgiitlii calismalar sebebiyle, Osmanli sinirlari i¢inde

Alman destekli, genis ¢capli imar faaliyetlerine temel olusturmustur.

Bu aragtirmanin odaklandigi yapi1 olan Alman Cesmesi de bu imar faaliyetlerini
hazirlayan ortamin bir {iriiniidiir ama hem yapim amaci hem de tasarim siireci ile
diger Orneklerden ayrigsmaktadir. Cesme, demiryolu, banka veya han binalar1 gibi
Istanbul’daki Alman politik ve ekonomik varligim destekleyen fonksiyonel yapilarin

tersine sembolik bir yap1, fonksiyonu ikinci planda kalan bir anittir.

II. Wilhelm’in dogu, 6zellikle Orta Dogu’da kurmak istedigi egemenlik icin giiciinii
belli ol¢lide kaybetmis olsa da bu topraklarit hala kontrolii altinda tutan Osmanl
Imparatorlugunun destegine ihtiyac1 vardi. Wilhelm’in Sultan II. Abdiilhamid ile
kurdugu dostluk ve Avrupa’nin biiylik boliimii Balkan sorunlari ve Ermeni olaylar
sebebiyle Abdiilhamid’e arkasini1 dondiigiinde bile bu destegini siirdiirmiis olmasinin
da arkasinda bu yatmaktadir. Cesmenin insast arkasinda da devletlerin ve
hiikiimdarlarin arasindaki bu yakin iligki vardir. Cesme, 1901 yilinda II. Wilhelm’in
1898 yilinda gerceklestirdigi Istanbul, Kudiis ve Sam gibi genis bir cografyayi
kapsayan gezisi sonrasinda bu gezide gordiigii misafirperverlige tesekkiir etmek i¢in

I1. Abdiilhamid’e ve Istanbul halkina bir hediye olarak insa edilmistir.



1.1 Tezin Amaci

Bu arastirmada Alman ve Osmanli Imparatorluklarinin 19. yiizyil sonuna dogru
hareketlenen iliskileri ve bu iliskileri doguran ortam ve bireyler incelenerek Alman

Cesmesi’nin olusumunu doguran siireci anlasilir kilmak amacglanmistir.

Alman Cesmesi’ne, belki de ait oldugu donemin iki iilkenin de tarihi iginde
problemli ve trajik sonuglara yol agan bir donem olmasindan da kaynaklanir bir
sekilde ne Alman ne de Tiirk literatiiriinde ¢ok fazla yer verilmemistir. Bu arastirma
hem bu eksikligi kapatmay1 hem de Alman Cesmesi’ni bir Alman anit1 olarak tasdik
etmeyi amaglamistir. Kayzer II. Wilhelm’in ¢esmeyi hediye etme karariyla baslayan
slireg, tasarimindan insasina Alman giidiimlii gergeklesmistir. Bu fikrin arka planini
olusturabilmek i¢in dénemin Almanya’sinin resmi ¢izilmeye caligilmig, kaynak
arastirmalarinda da buna odaklanilmistir. Eserin yapimina vesile olan politik ve
ekonomik ortam da Alman Imparatorlugu merkeze oturtularak ¢izilmeye
calisilmigtir. Cesmenin temelde bir Alman eseri oldugu fikrinden yola ¢ikilmis,
Alman mimarlig1 ve anitlar1 arastirilmigtir. Alman fikir, gelenek ve Kkiiltiirtiniin
Osmanli diisiince sistemi ile catistigi noktalarda bu catigsmalarin gerekgelerini
anlamak i¢in Osmanl kiiltiirii hakkinda da bilgi verilmistir ama bu bir odak noktasi
olmamigtir. Bu kararin etkisi ile calismada Alman devlet belgeleri, gazeteler ve genel
olarak basili kaynaklar1 agirlikli olarak kullanilmistir. Alman kiiltiiriinlin merkeze

oturdugu bir ¢caligsma ortaya ¢ikmustir.

1.2 Tezin Kapsami

Tezin yazimi sirasinda ¢esmenin ingasint doguran arka planin detayli olarak
cizilmesine Onem verilmigtir. Bu amaca yonelik olarak konu {i¢ eksende
incelenmistir. {lk boliim, ¢esmenin insa edildigi dénemin politik ve ekonomik
gercekliginin diinya genelinde ve Alman ve Osmanli Imparatorluklar1 arasindaki
iliski 6zelinde anlasilmasini amaclamaktadir. ikinci bdliim ¢esmenin tasariminin
temelini olusturan 19. yiizyill Alman mimarliina, iislup tartigmalarina ve anit
ingaatlarina odaklanmistir. Son boliim ise detayli olarak Alman Cesmesi’nin tasarim

ve ingaat siireclerini incelemektedir.

[lk boliim iginde 19. yiizylla hakim olan politik ve ekonomik sahnenin

anlatilabilmesi i¢in ilk olarak bu doneme damgasini vuran ve giiniimiiz diinya



diizenini yaratan iki kavram {lizerinde durulmustur. Bunlar politik diizlemde Fransiz
Devrimi sonrasi canlanan milliyetci hareket ve 18. ylizyil itibariyle diinya iilkelerinin
hemen hepsini etkileyen, onlari, belli roller bigerek yarattig1 ekonomik sistem iginde
yeniden tanimlayan emperyalizm ve onunla baglantili olarak kolonyalizmdir. Bu iki
akim, 6zellikle Alman tarihi i¢indeki yerleri ile tartisildiktan sonra 19. ylizy1l Alman
Imparatorlugunun ¢izilen bu cerceve icinde Osmanli imparatorlugu ile kurdugu iliski
ve bu iligkinin Alman kolonyalizmi igindeki yeri anlasilmaya calisilmistir. Bu
yapilirken tarih iginde Osmanli topraklarinda Almanlarin varligina genel olarak
bakilmis ve daha sonra II. Wilhelm sonrasi bu iliskiyi hareketlendiren Bagdat
Demiryollar1 Projesi ve II. Wilhelm’in gezileri incelenmistir. Tarihe bakis ve
demiryollarinin  incelenmesinde bu donem hakkinda c¢alisan tarihgilerden
faydalanilirken, Wilhelm’in gezileri hakkinda o&zellikle donemin Alman
gazetelerinden yararlanilmigtir. Bdylece donemin Almanlarinin Kayzer’in Orta
Dogu’daki bu hirshi politikasi hakkindaki goriislerinin anlasilmasi amaglanmistir.
Alinan sonu¢ bundan biraz farkli olmustur. Bu dénemde bir ¢ok iilkede goriilen
totaliter sistem Alman Imparatorlugunda da hakimdi ve bu baskic1 sistem gazetelerin
bagimsizligini da etkiliyordu. 1907 yilinda “The North American Review”da Alman
basmina ayrilmis bir makale yaymlanir. Bu makalede Alman Imparatorlugunun
kurulmasindan itibaren Bismarck’in da etkisi ile kamuoyunun susturulmaya
calisildigindan ve bunun basini giivenilmez kildigindan bahsedilir. Alman basini bu
politika icerisinde Daisisleri Bakanligi biinyesindeki bir basin biirosu tarafindan
kontrol edilmektedir. Makalenin yazar1 Austin Harrison devletin bu yontemle halkin
“cahil” kalmasin1 saglarken gerektiginde “yapay duygu ve ofke” dalgalanmalari
yaratabildigini iddia eder. Basin Biirosu, Sansolye ile yakin iligkide olan ve devlet
memuru statiisiindeki gazetecilerden olusmaktadir ve dis iliskiler hakkindaki biitiin
haberler bu biirodan yayilmaktadir (Harrison, 1907, 727-728). Makalede tezde adi
gecen bazi gazeteler hakkinda da bilgi verilmektedir. “National Zeitung” rasyonel
emperyalist bir parti olan milliyetci liberallerin gazetesi olarak tanitilirken, “Post” ve
“Kreuz-Zeitung” muhafazakar partilerin, militarist, sosyal demokrasi karsiti ve
hiyerarsi taraftar1 Junker aristokrasisinin gazetesi olarak tanitilir. “Lokal Anzeiger”
devlete yakinligiyla bilinmektedir. “Berliner Tageblatt” ve “Bdrsen Courier” liberal
goriiste ama sosyal demokrasi karsiti banker ve is adamlarinin gazetesi iken,
“Vossische Zeitung” yerlesmis diizeni elestiren ve reform isteyen liberal goriisiin

yaymn organidir (Harrison, 1907, 732-735). Bu makalenin de bir Amerika



gazetesinden alindigt ve Amerikan bakis acisini yansittigi tabi ki gdz Oniinde
bulundurulmalidir. Alman basininda goriilen sansiir, Osmanli Imparatorlugunda aym
donemde goriilmekte olan ve kapatilma ve siirgiin korkusu ile bir otosansiir sistemini
doguran sansiir uygulamalar1 kadar sert degildir (Georgeon, 2006, 224). Hala farkli
goriisteki gazeteler yayin hayatlarina devam etmekte, tez iginde de goriilecegi iizere
yumusak bir dille de olsa II. Wilhelm’i elestirebilmektedir. Gene de ‘Vossische
Zeitung’ gibi ornekler disinda Wilhelm ve Osmanli aleyhtar1 yazan gazete sayisi
azdir. Gazetelerin arastirilmasinin yarari devlet politikalarinin aynasi gérevi géren bu
gazeteler sayesinde hem bu politikalarin hem de Wilhelm’in yaratmaya calistig
ihtisamli ve gosterisli hiikiimdarlik imajimin ve halkin buna olan ilgisinin anlagilmasi

olmustur.

Ikinci béliimde Alman Imparatorlugunun 19. yiizy1ll mimarhigma odaklanilmustir. {1k
olarak bu doneme hakim olan Historisizmin ortaya ¢ikigi, onu yaratan ortam ve
kullanim1 incelenmistir. Mimarlarin ve kuramecilarin sectikleri farkl tarihi tisluplarin
arasinda dogan tartisma ve kuramsal arka plan kisaca 6zetlenerek ¢cesmenin mimari
iislubu olan Neo-Bizans veya daha genis kapsamli, biitiin dairesel kemerli tarihi
isluplart kapsayan, Almanca adiyla Rundbogenstyl anlagilmaya calisilmistir. Bu
iislubun Alman topraklarindaki yeri ve Alman milliyetciligi ve dindarlig1 ile kurdugu
iliski acgiklanmistir. Bu boliimiin ikinci ana baghigr altinda ise 19. yilizyill Alman
anitlart incelenmistir. Alman anitlarinin olusum, tasarim ve kullanimlarinin bir
cergevesini ¢izerek Alman Cesmesi’nin bu g¢erceve icindeki yerinin anlasilmasi

planlanmistir.

Tezin gdvdesini olusturan {i¢lincii boliim Alman Cesmesi’ne odaklanilan bolimdiir.
Bu béliim ikiye ayrilmstir. {lk olarak Alman ve Osmanli arsiv belgeleri ve gazete
makalelerinin yardimi ile Alman Cesmesi’nin hazirlik ve tasarim siireclerinin analitik
bir haritas1 ¢izilmeye calisilmistir. Bu kapsamda yorumdan kaginilarak bulunan
bilgiler {izerinden siire¢ olabildigince detayli bir sekilde betimlenmistir. Cesmenin
insast Oncesi yerinin secilmesi veya agilis toreni gibi anitsal bir yapinin insasinda
Oonemli yer tutan noktalar 6zellikle vurgulanmigtir. Tasarim siireci i¢inde ¢esmenin
mimari olan Max Spitta hakkinda daha ¢ok eserleri iizerinden elde edilebilen bilgi
toparlanmig, mimari faaliyetleri {izerinden bir mimar olarak portresi ¢izilmeye
calisilmigtir. Daha sonra Spitta’nin mektuplart {izerinden tasarim siireci anlatilmig

Spitta ve Wilhelm’in oOncelikleri ve bunlarin tasarimin son haline etkileri



Ozetlenmistir. Son olarak ise ¢esmenin tasarimi ve gegirdigi siirecler toplanan bu

bilgiler ve ¢izilen donemsel ¢erceve lizerinden irdelenmistir.

Tez boyunca gazeteler ve yazismalar gibi doneme ait birinci elden belgelere dnem
verilmistir. Tarihsel bir arka planin ¢izilmeye ¢alisildig1 politik, ekonomik ve mimari
ortami1 tanimlayan boliimler hari¢ bu tarz belgelerden edinilen bilgiler dogru ve
tarafsiz bir tarihi bilgi ile siireci tanimlamak ve kamu oyunun fikir ve ilgilerini
aktarmak i¢in kullanilmistir. Bunda Alman Cesmesi hakkinda tez iginde yararlanilan
bir ka¢ makale disinda kaynak bulunmamasinin da etkisi olmus, bulunan birinci
elden bilgiler bir araya getirilerek bu konuda bir bilgi dagarcigi yaratilmaya

calisilmistir.

Cesme hakkinda literatiirde yer alan ¢alismalar, Oya Senyurt’un “Osmanli’da Siyaset
ve Mimarligin Araylizii: Alman Cesmesi” makalesi ve Nurcan Yazici’'nin yazdigi
“Iki Dost Hiikiimdar Sultan II. Abdiilhamid ve II. Wilhelm” Sergisinin kitab1 icinde
yer alan “Tilrk-Alman Dostlugunun Hatirasi/*Nisanesi’ Sultanahmet’teki Alman
Cesmesi’nin Insa Siireci ve Bir Cizimin Diisiindiirdiikleri” béliimiidiir. Bu iki
calisma da  Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde bu konuda yapilan kapsamli
aragtirmalarin tiriiniidiirler. Meryem Miizeyyen Findikgil-Doguoglu, 2001 tarihli “19.
Yiizy1l Istanbul’unda Alman Mimari Etkinligi” adli doktora tezinde bu dénemin
Osmanli topraklarinda Alman mimarlarin ve Alman devletinin insaat faaliyetleri
hakkinda bilgi vermektedir ve Alman Cesmesi’ne de yer vermistir. Daha dnce sozii
gecen aragtirmalara ek olarak Alman belgelerinden de belirli bir o6lgiide

yararlanmigtir.

Bu calisma i¢inde ¢esme, Alman glidiimlii bir eser olarak goriilmiis ve daha once
gerceklestirilmis arastirmalara gére Alman devlet belgeleri konusunda daha kapsamli
bir aragtirma yapilmistir. Bunun i¢in Berlin’deki “Geheimes Staatsarchiv PreuBBischer
Kulturbesitz” arsivinde yer alan “Konstantinapolis’deki Kayzer Cesmesi”
(Kaiserbrunnen in Konstantinopel) isimli dosyadan faydalanilmigtir. Bu dosyada
1899 ve 1914 yillar1 arasinda gerceklestirilmis 124 yazigsma bulunmaktadir. Bunun
yaninda Osmanli Devleti’nin ¢esmenin insast siiresinde silirece dahil oldugu
boliimlerde, bilgi eksiklikleri oldugunda Basbakanlik Osmanli Arsivlerinde yer alan

bu konudaki belgelerden yararlanilmgtir.



Alman gazeteleri hakkindaki arastirma Berlin Devlet Kiitiiphanesi gazete boliimiinde
yapilmistir. Kamu oyu iginde, var ise, farkli goriisleri gorebilmek icin ¢esmenin
ingast ve II. Wilhelm’in gezileri sirasinda yayinlanan ve bu kiitiiphanede yer alan 17
gazete taranmigtir. Bunun yaninda Alman iiniversite kiitliphanelerinin bazilarinda
telif hakki siiresi gegmis olan gazete sayilarina internet lizerinden ulasilabilmektedir.
Osmanli gazetelerinden haberlere ise gene bu donemin gazetelerini internet

iizerinden erisime agmis olan Atatiirk Kiitiiphanesi gazete arsivinden ulasilmistir.

19. yiizy1l Almanya’sini politik, ekonomik ve mimari agidan betimlemek icin genis
caplt makale ve kitaplar1 kapsayan bir kaynak arastirmasi yapilmistir. Milliyetgilik,
emperyalizm ve kolonyalizm konusunda bu konulara farkli gruplarin bakis
acilarindan yaklasan, arkalarindaki farkli gerekgelere odaklanan bir ¢ok kaynak
bulunmaktadir. Ayni sey Alman anitlart i¢in de gecerlidir. Alman mimarlik tarihi
icinde 6nemli yer tutan bu anitlarin ortaya ¢ikisi, yapim sebep, teknikleri ve mimari
ozellikleri hakkinda bir ¢ok basili kaynak bulunabilmektedir. 19. yiizy1l Alman
mimarisi ve tslup tartigmalar1 hakkinda Mitchell Schwarzer, Hanno-Walter Kruft ve
Eva-Maria Landwehr’in eserleri temel alinmis ve bu eserler donemin mimar ve

kuramcilarinin kendi yazilari ile desteklenmistir.

Sonugta ortaya ¢ikan arastirma merkezinde yer alan Alman Cesmesi’nin
ozelliklerinin isaret ettigi politik, ekonomik ve mimari rotalar iizerinden genisleyerek

bigimlenmis bir tarih ve mimarlik arastirmasi olmustur.



2. 19. YUZYIL VE OSMANLI VE ALMAN IMPARATORLUKLARI

19. yiizy1l Avrupast gecirdigi hizli ve kokten degisimlerle giiniimiiz ekonomik ve
politik ortamint bigimlendiren donem olmustur. Bu 6nemli degisimler iilkelerin
sadece yonetimlerini ve ekonomik politikalarin1 yeniden yaratmakla kalmamis
kiiltiirel faaliyetlerini de etkilemislerdir. Bu nedenle Alman Imparatorlugu gibi bir
cekirdek Avrupa iilkesinin, Osmanli imparatorlugu bir periferi iilkesinde yaptirdig
anitsal bir insaatin gerekce ve sonuglarinin anlagilabilmesi i¢in once s6z konusu
iilkeleri cevreleyen ve bigimlendiren politik ve ekonomik ortamin incelenmesi
gerekir. Bu noktada iki onemli politik akim One ¢ikar. Bunlar, toplumlarin ve
iilkelerin olusum ve var oluslarmi etkileyen milliyet¢ilik ile ekonomik sistemi

yeniden kuran emperyalizm ve onunla baglantili olarak kolonyalizmdir.

2.1 Milliyetgilik ve Almanya

Millet sozcuigii; ortak sembol, mit, ani, deger ve geleneklere sahip, tarih iginde
sahiplendikleri bir bolgeye bagli, kendine has, miisterek bir kiiltiir yaratan, yayan ve
kurallarina uyan ve kendilerince tanimlanmis ve adi konulmus topluluklari tanimlar

(Smith, 2009, 49). Milliyet¢ilik ise bu kavrami politikaya tasiyan akim olmustur.

Tarihsel olarak Avrupa’da milliyet¢iligin dogusunu saglayacak kosullar ilk olarak
Roma Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra farkli uluslarin ortaya ¢ikmasi ile
olusmaya baglamisti ama o donemde de Hristiyanlik, Roma gelenekleri gibi, ulusal
bir ayrimeilig1 engelleyen giiclii, baglayici bir faktor olarak ortaya ¢ikti. Bu nedenle
Roma Imparatorlugunun yikilmasindan sonra bile Karolenj Imparatorlugunun
parcalanmasina kadar milliyetciligin giiclenmesini saglayacak kalici kosullar
olusmadi. 9. ylizy1l ile beraber Avrupa kralliklar olarak organize olmaya bagladi.
Bagimsiz ortagag diisiince sistemi ise ancak 12. yiizyilla beraber goriilmeye basladi
ki, bu donem ilk milliyet¢i ifadelerin ortaya ¢ikmaya basladigi, bir cok Avrupa
iilkesinde ayni anda milliyetci eserlerin yazildigi donemdir (Koht, 1947, 265-266).
Bu olusum icinde bir kac ortak nokta goze carpar. Ulkelerin savasta olmalar1 ve

krallarinin arkasinda birlesme ihtiyaci i¢inde olmalar1 bunlardan biridir. Kral, tilkenin



temsili haline gelirken, onun zaferleri de milli zaferler olarak goriilmeye
baglanmistir. Bu donemde milliyet¢i ideoloji yonetici kesim tarafindan
bicimlendirilmis ve onlar ve g¢evrelerindeki yazarlar tarafindan bu ideolojiyi takip

edecek bir kamuoyu olusturulmustur (Koht, 1947, 266-267).

Bu milliyet¢i eserler, yazildiklar1 tilkenin &zellikle askeri alandaki basarilarinin
izerinde duran, vatandaslarinin krala bagliliklarint 6ven, ulus olarak koklerini Roma,
Truva ve Misir gibi tarihteki onemli medeniyetlere baglayan ve diisman olarak
gordiikleri uluslarin kotii ve yetersiz yonlerini siralayan benzer bir dil kullanirlar
(Koht, 1947, 267/271/273/274/276/278). Eserin yazildig: {ilkeye gore diger Avrupa
uluslar1 kahraman veya diisman olarak farkli roller alir ama kahraman ve
diismanlarin tasvirlerinde kullanilan sifat ve ozelliklerde belirgin bir benzerlik

goriiliir (Sekil 2.1).
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Sekil 2.1 : “Bizim Kutsal Vatanimiz, Onlarin Barbar Copleri”, Tom Gauld, 2015,
Guardian Review (Url-1).

Politik oldugu kadar psikolojik bir kavram olan milliyetcilik diger ideolojik politik
terimler gibi tarih igerisinde bir ¢ok degisim gecirmistir (Koht, 1947, 265). 12.
Yiizyildan sonra krallarin yaninda milli meclisler ve kiliseler halkin etrafinda
toplanacaklar1 odaklar haline gelirken, iilkenin tarihinden gelen milli semboller,
kahramanlar yaratilmis, dil ve edebiyat entelektiiel bir birliktelik saglamak igin

kullanilmigtir. Ronesans doneminde ise Klasizme geri doniiliirken ortagag iginde



ortaya ¢ikmis olan bu eserler yeniden kesfedilmis ve bu donemin milliyetgiligine

katki saglamistir (Koht, 1947, 279-280).

19. ylizy1l Milliyetcilik ideolojisi ise Aydinlanma filozoflarinin diinyada kutsallik
atfedilen kavramlarla catismaya baslamasiyla ve boylece tanridan giiciinii alan kral
fikrinin haklarin1 dogadan alan insanlik fikriyle yer degistirmesi ile yakindan
iliskilidir. Bu yoniiyle 18. yiizy1l dncesinde bir hiikiimdara bagliliklariyla bir araya
gelmis bolgeler biitlinii olan hanedanlik kurumlarindan bahsedilebilir ama ulus
devletlerden bahsedilemez. 17. ve 18. ylizyilin i¢inde insanligin gegirdigi bilimsel ve
ekonomik degisimler milletlerin olugsmasini sosyolojik agidan zorunlu kilmig, bu
tarihten Once onlara ihtiya¢ duyulmamistir (Smith, 2009, 16). Hanedan ve tanrinin
yerini insan ve doga aldiginda bu topluluklar1 bir arada tutacak yeni bir bagin
gerekliligi ulus fikrini dogurmus, dinin ve kutsallik sifatina sahip monarsilerin yerini
milletler almaya baslamistir (Birken, 1994, 133-134). Devlet; 19. yiizyilin ikinci
yarisi itibariyle nasil yonetilecegi lizerinde séz sahibi olmak isteyen bu toplumlari,
yarattig1 ideoloji ile kontrol etmeyi planliyordu. Ayn1 zamanda milletler, liderlerin
bireylerini fedakarlik yapmak igin harekete gegirebilecegi sosyolojik topluluklar
olacaklard: (Smith, 2009, 5-7). Milliyetci hareket insan1 din ve monarsinin {izerine
cikaran laik bir diizen arayis1 olarak goriinlir ama kendisinin de laik ve politik bir din
oldugu sdylenebilir. Geleneksel dinlerin etnik secilmislik, vatanin kutsallig1 liderin
Mesih rolii gibi motif, inang ve ritiiellerini kullanir. Vatan i¢in 6len askerler i¢in
diizenlenen torenler de ritlielleriyle hem bireysel acilar1 temsil ederken hem de
toplumsal kaderin, milletin devamliligi i¢in verilen kurbanlarin bir hatirlaticist

olusuyla dini anmalar1 hatirlatir (Smith, 2009, 77-78).

Tarih i¢inde oOzellikle 20. ylizyildan itibaren Milliyetgilik kavrami ve milletlerin
ortaya cikisi lizerine bir ¢ok tez One siiriilmistiir. 20. yiizyil i¢inde tartigilmaya
baslanan modern kuramin tezi uzun siire bu alandaki baskinligin1 korumustur. Bu
tezin temelinde milletleri yaratanin milliyet¢ilik olmasi yatar. Onun olusumunu
saglayan ise devletin kendisidir. Bu ideolojiyi desteklemek icin mit, gelenek ve
uygun bir tarihi de gene devlet ve milliyet¢i hareketin kendisi yazar (Smith, 2009, 5).
Modernist milliyet¢ilik kuramini elestiren akimlar da vardir ve bu elestiri 6zellikle
milletlerin kdkeni noktasinda goriiliir. Latince millet kelimesinin kdkeni olan “Natio”
kelimesinin dogum ve kdken anlamlarini tasiyor olmasi dogal olarak olusan bir olgu

oldugu telkinini tasir (Landwehr, 2012, 103). Modernist kuram bunu reddetmektedir.



Ilk¢ilik (Primordialism) milletlerin ilk giinden itibaren var oldugunu savunmustur.
Bu durumda millet kavrami milletgilikten ¢ok dnce var olmustur. Bu goriis i¢inde
akrabalik ve bolgesel iliskiler biiyiikk yer tutar ve Fransiz Devrimi Oncesinde de
gelenek, dil ve din iizerinden baglanmis halklarin varliginin agiklanmasinda
modernist kuramlara gore daha basarili bir ¢aba olarak goriilebilir (Smith, 2009, 8-9).
Yeni-daimicilik (Neo-perennialism) ise modern milletlerin koklerini arastirirken
belirli bir devlet veya toprak i¢inde bir arada var olamamis Yahudiler veya Ermeniler
gibi milletlerin varliklarini sorgulamistir. Bu milletler hem modern goriis dahilinde
milletin sahip olmas1 gereken Ozelliklerin bazilarina sahip degillerdir, hem de
modern donemden c¢ok oOnce ortaya c¢ikmiglardir. Etnik-sembolizm (Ethno-
symbolism) icinde ise milletler dinamik, amaglar1 dogrultusunda birlikte hareket
eden topluluklar olarak goriiliir ama bu topluluklar sdylemsel yapilar degillerdir.
Smith bunu kanitlamak i¢in bir millete ait olan insanlarin duydugu tutkuyu 6rnek
verir ve insanlarin sdylemsel bir yapi icin hayatlarini tehlikeye atmayacagini iddia
eder. Milletlerin bir 6zleri olmayabilir ama onlar belirli bir yer ve zaman iginde var
olan ve iiyeleri tarafindan kendi ¢ikar ve vizyonlart i¢in kaynak ve ara¢ olarak
kullanilan ve kiiltiirel dayanisma saglayan sosyal iliski aglaridirlar (Smith, 2009, 13-
14). Etnik-sembolizm i¢inde milletlerin olusumunda rol oynayan etnik temeller hem
bu milletlerin kurulumu hem de kalicilig1 yoniinden 6nemli yer tutar. Milletleri bir
arada tutan sembol ve geleneklerin bu toplulugun etnik karakterleri icinden segilerek
vurgulandig savunulur. Milletler, milli tarihleri lizerinden yaratilan milli karakterleri
ve paylastiklarina inandiklar1 kaderleri sayesinde bir arada tutulurlar, yani milletler
devletler gibi yoktan var edilemezler. Bolgesel bir tarihi toplulugun otonomi, kimlik
ve birligi fikri milliyet¢iligin temelinde olduguna gore, millet kavramsal olarak
milliyetcilikten Once var olmus olmalhidir (Smith, 2009, 21/23/34/44/59).
Milliyetcilik ise “milletin ideoloji ve sembolizminden ilham almis bir harekettir”. Bu
diistince i¢inde milliyetcinin rolii toplulugun tarihini arastirarak yeniden kesfetmek,
gerekli noktalar1 secip yorumlamak, o andaki durum algisin1 degistirerek toplulugu

harekete gecirmektir (Smith, 2009, 62/65).

12. yiizy1l milliyetci yazimina bakildiginda; Alman ulusunun Fransa, Italya, Polonya
ve Danimarka gibi iilkelerin dagarciginda saldirgan taraf olarak yer buldugu ama
Alman topraklari i¢ginde bu donemde giiclii bir Alman milliyet¢iliginin olmadigi goze

carpar. Bir imparator ve imparatorlugun var olmasina ragmen milliyetcilik bolgesel

10



kralliklarin kendi iglerinde var olan yerel bir olgudur. Gene de imparatorluk
sairlerinden Walther von der Vogelweide’nin 1200’lerde Alman ulusunu 6ven bir siir
yazdigr bilinmektedir. 13. ylizyillda da Alman milliyetgiliginde bir hareketlenme
goriilse de politik ortamda onemli bir yer tutmaya baslamasi ylizyillar sonra olmustur

(Koht, 1947, 277-278).

18. yiizy1l ile beraber Aydinlanma ve Napolyon’un bu diisiince sistemini temel alan
politik projesi Alman diisliniirlerinden bazilarinin, Alman halklarinin pargalanmis
yapis1 hakkinda diigiinmeye baglamasina sebep olmustur (Birken, 1994, 134). Fransiz
Devrimi ilk yillarinda Avrupa ¢apinda liberallerin ovgiisiinii kazanarak kendi tilkeleri
icin ideal bir ornek olarak goriilmistiir. Napolyon’un devrimin ilkelerini askeri
saldirllarla yaymaya calismasiyla bu hayranlikta bir azalma goriiliir. Devrimin
destekgcilerinin bir boliimil ise iggallere ragmen desteklerini geri ¢ekmezler. Fransiz
ordulart Almanya topraklarma girdiginde bu ilerleyisi sevingle karsilayan ve
Almanlarin bu gelismeye ancak silah yoluyla dahil olmalarindan utang duyanlar

vardir (Kohn, 1951, 259-260).

Alman uluslarmin Fransiz 6rnegini takip etmekteki isteksizlikleri sadece Fransiz
orneginin zaman i¢inde hayal kiriklig1 yaratmasi nedeni ile degildi, zaten kendilerini
tek bir ulus gibi goérmeyen Almanlar icin uygulanabilir de olmamasindandir.
Almanya’da prensliklerin sayis1 kadar milli ¢ikar, sorun ve millet vardi. Ne sehir ne
de koylerde yasayan Almanlar i¢in dilleri disinda paylastiklar: ne Paris gibi miisterek
bir giic merkezi ne de amag, bag, sorun veya istekleri bulunuyordu. Fransa’da
cogunlugun bir ulus olarak kalmak istemesi karsilastiklar1 zorluklarla bas etmelerini
saglarken boyle bir durum karsisinda Almanya parcalanabilirdi (Kohn, 1951, 269).
Yine de Fransiz ilerlemesinin Alman milliyetciliginde bir hareketlenme yarattigi
goriiliir. Bu hareketlenme devrimden 20 y1l sonra, ulusun politik ve sosyal yapisinii
degisimi olarak degil, savas karsisinda gelisen kiiltlirel bir heyecan olarak ortaya

cikmugtir.

Milliyet¢i hareketlerin ortaya ¢iktigi donemler genelde topluluklarin gerileme igine
girdikleri ve donemin neslinin eski parlak giinlere donmek icin bir yol gdsterici
aradig1 donemlerdir. Toplulugun kendini i¢inde bulundugu durumdan kurtarabilmesi
icin miisterek tarihe doniiliir ve kahramanlik hikayeleri tizerinden toplumun bir arada
kalmasin1 saglayacak bir kader agi olusturulur (Smith, 2009, 36). Napolyon’un
ordulariin 1806 yilinda Alman topraklarina girisi de bdyle bir kriz yaratir. Prusya
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Fransiz kontrolii altmna girerken, ayni yil icinde Kutsal Roma Imparatorlugu da

pargalanir (Landry, 2014, 1).

Kutsal Roma Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra Imparatorlugun yeniden
kurulmasini isteyenler, genelde ortacag geleneklerine 6zlem ile bakan romantiklerdi.
Bunun disinda kalanlar 1806 yilinda Paris’te kurulan Ren Konfederasyonu’nun
(Rheinbund) imparatorlugun yerini almasini ve Almanlar1 yeni bir temelin {izerinde
birlestirmesini istiyorlardi. Ren Konfederasyonu yeni fikirler {izerinden ilerici bir
bakis agisi ile kurulmustu. Kendisini koruyucusu ilan etmis olan ve yeni donemin
Fransa, Almanya ve italya’y1 birlestirmeyi teklif eden liderinin, Napolyon’un izinden
gidiyordu. Onlara gdre, Napolyon tarih boyunca savaslarin sahnesi olmus bu bolgede
ve Avrupa genelinde baris1 amacliyor ve Ren Konfederasyonu’nun bunun araci
olacagina inaniyordu. 1805-1806’da Avusturya ve Prusya Napolyon’a karsi
savasirken Alman topraklarinda onlara karsi sempati yok denecek kadar azdi.
1806’da Prusya’nin maglubiyeti orta Almanya diisiiniirlerinin ¢ogu tarafindan
sevingle karsilandi (Kohn, 1951, 274-276). Hannover Fransiz kontrolii altina
girdiginde Fransizlar kurtarici olarak karsilanmig, Bavyera gibi kralliklarda
Bavyeralilarin milli kokeninin Almanlardan degil Galya’dan geldigine dair tezler 6ne

stiriilmeye baglanmisti.

Avusturya ve Prusya Ren Konfederasyonuna katilmadi. Katilan krallik ve
prensliklerde de Fransiz Devrimi ilkeleri hemen kabullenilmedi. Fransiz kontrolii
altindaki bolgeler disindaki Bavyera, Wirttemberg gibi biiyiik prenslikler
aydinlanmaci despotizmi benimserken yenilik¢i sosyal adimlart atmakta isteksizdiler.
Feodalizm tam olarak ortadan kaldirilmazken cift¢iler de istedikleri oOzgiirliige
ulagsamadilar. Bunun yaninda bu bolgeler Napolyon idaresinin bir 6zelligi olan
toplum goriislerinin baskilanmasi ve sansiirle de yiiz ylize kaldilar ki diisiince
ozgurliigiiniin kisitlanmast konusunda Avusturya veya Prusya’da yasayanlarla esit
sartlarda yasiyorlardi. Napolyon Ren Federasyonu’nu birlesik bir Almanya haline
getirmeyi planlamis olsa da Konfederasyondaki kralliklar imparatorlugun yikilmasi
sayesinde elde ettikleri hanedanliklarindan Alman ulusunun ¢ikarlart igin
vazgecmeye hazir degillerdi. Tutucu diisiiniirler ve politikacilar i¢in 6nemli olan, var
olan sinirlar1 ve politik {initeleri savunmakti ki bu var olan kralliklarin savunulmasini
gerektiriyordu. Bolgesel milliyetgilik denebilecek akimla hanedanlarin mutlak

giicleri de korunmus oluyordu. Prusya’nin kontrolii altinda olan ve bagimsizliklarini
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isteyen bolgelerde bile hanedanliklarin korunmasi icin liberal degil tutucu diisiince
sistemlerinin kabul edildigi goriiliir. Baska bir kralin altinda olsa bile zaman i¢inde
tekrar yonetim hakkini1 kazanabilecegini uman bir hanedan iiyesi icin birlesmis bir
Almanya’yr yoneten bir parlamentonun varligi, bu hayalinin yok olusu anlamina
geliyordu (Simon, 1954, 313-314). 19. Yiizyilda liberalizm ile milliyet¢ilik arasinda
dogal bir bag vardir. Tutucu politikalarin hakim oldugu yerlerde milliyet¢ilik her
zaman daha az yer tutmustur. Bunun istisnalar1 elbette vardir ama Aydinlanma ve
Fransiz Devrimi’nin yarattifi bu iki akim ozellikle ilk yiizyillarda sik¢a birlikte
hareket ederler. 19. Yiizyil Alman topraklarinda milliyet¢iligin = degil
milliyetciliklerin varlig1 sebebiyle bu noktada da Avrupa’daki genel kabullerin digina
¢ikan bir durum oldugu goriiliir. Almanya’da tutucu ve liberal gruplarin aralarindaki
fark, milliyet¢i olup olmamalar1 degil hangi milliyetgilige inandiklartydi. Liberal
diisiiniirler birlesik bir Alman Imparatorlugu hayal ediyorken tutucu politikalar:

benimseyenler bolgesel yonetimleri savunuyorlardi.

19. yiizyilin ikinci yarisinda Almanya’y1 birlestirmekte etkili bir rol oynayacak olan
Prusya icinde de Alman milliyetciligi yerine giiclii bir Prusya milliyetciligi II.
Friedrich (1740-1772) doneminden itibaren baskin olarak hissedilmekteydi. Prusya,
II.Friedrich ve babasi I. Friedrich Wilhelm (1713-1740) donemlerinde baskin bir kral
ve ordusunun bir arada tuttugu bir askeri devlet haline gelmisti. 18. ylizy1l sonunda
Fransiz savaglar1 sirasinda Ren’in bati yakasi Fransizlara terk edildiginde veya
Avrupa topraklariin biiyiik bolimii Avusturya da dahil olmak {izere tehlikedeyken,
Prusya milliyetgileri i¢in 6nemli olan Prusya’nin hayatta kalmasiydi (Kohn, 1951,

267-268).

Alman Kralliklar1 Aydinlanma felsefesini ve halkin aktif olarak rol oynayabilecegi
bir yonetim seklini benimsemeseler de Fransiz Devrimi ve Napolyon’un Alman
topraklarinda 6nemli etkileri oldu. Prusya Kralligi’nda 1807-1819 yillar1 arasinda
goriilen reform donemi de Napolyon karsisinda alinan askeri yenilginin dogrudan bir
sonucuydu. Bu donemde devletin programinin 6ziinde ‘“ulusun ve devlet
yoneticilerinin goriis ve istekleri arasinda bir uyum saglanmasi1”, “toplumsal ruhun ve
ulusal gururun uyandirilmasi”, yani vatanseverligin canlandirilmast vardi (Simon,
1954, 305). Bu yonde, orduda yapilan yeniliklerin yani sira, derebeylik diizeni

icinde kul mertebesinde goriilen c¢iftgilerin bu durumlarinin diizeltilmesi, soylu

olmayanlara toprak satisini yasaklayan kanunlarin kaldirilmasi, sehir ve tasrada
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vergilerin standartlastirilmas1 ve Yahudilere bazi politik 6zgiirliikklerin saglanmasi
gibi diizenlemeler yapildi (Landry, 2014, 2). 19. Yiizyilin basinda diger Avrupa
devletlerinde oldugu gibi Alman devletlerinde de Burjuva Devrimi yonetim
sisteminin reformuna katkida bulunmustur. Ozellikle yarg: reformlarinda gériilen bu
etki devletin kanun karsisinda hesap verebilir duruma getirilmesi ve toplumdaki her
bireyin kanun karsisindaki esitligini saglamaya yoneliktir (John, 1988, 108). Hukuk
icinde goriilen reformlarda biirokrasi iginde yerlerini gii¢clendiren burjuvazinin kendi
kapitalist pratiklerini kolaylastiracak degisimler i¢in c¢alistiklar1 goriiliir. Bu durum
siif yapilanmalar1 degisirken devletin bu yapilarin faaliyetlerine verdigi tepkilerin
degismesine bir drnektir. Belirli bir toplum katmanina 6zel haklarin veriliyor olmasi
sebebiyle medeni kanunun esitlik ilkesi ile hala ¢atismaktadir (John, 1988, 109/123).
Sonugta, Prusya’da Burjuva Devrimi 1870’lere gelindiginde sonlanmistir. Devlet
icindeki tutucu kodlar tamamiyla yikilmamis olsa da burjuva kesimi ihtiyaclari olan
reformlart devleti ele gecirmeye gerek kalmadan gergeklestirmislerdir (John, 1988,

122).

Milliyetgilik ve liberalizm sdylemleri, Alman topraklarinda orta sinifin muhafazakar
yonetimden duydugu rahatsizligi gostermek i¢in kullandigi bir yontemdi (Berdahl,
1972, 79). Devlet ve hukuk sisteminde gergeklestirilen yeniliklere ragmen reform
arayisindakilerin yeni bir anayasa dilizenlenmesi gibi isteklerinin yerine
getirilmemesi, 1817 yilinda Protestan reform hareketinin {i¢yliziincli y1ldoniimiinde
liberal ve milliyetci {iniversite dgrencilerinin Luther’in Incili Almancaya gevirdigi
Wartburg Kalesinde bir bulusma diizenlemesine sebep oldu. “Onur, Ozgiirliik,
Vatan” (Ehre, Freiheit, Vaterland) slogani c¢evresinde gelisen bu bulusmaya
katilanlar iiniversitelerde reform, liberal bir anayasa ve Alman devletlerinin
birlesmesini talep ediyordu. Giiniimiizde Wartburgfest olarak adlandirilan bu festival
Alman Imparatorlugu’nun olusumuyla sonuglanacak milliyetgi hareketin ilk
olusumlarindan biri olarak goriiliir (Landry, 2014, 3-4). Gene bu sene i¢inde Alman
topraklarinin bir ¢ok noktasinda yapilan Reform kutlamalarinda farkli mezhepler bir
araya getirilerek bagimsizlik savaslari i¢inde biitiin Almanlarin disaridan gelen
tehlikelere karsi vatanlari i¢in bir arada yer aldiklari hatirlatilmig, milli bir birlik
duygusu yaratilmaya c¢alisilmistir (Landry, 2014, 18-22). Reform kutlamalarinin
Almanya’nin birlesmesi i¢in kullanilmasinin arkasinda Ecumenistler vardi. Protestan

ve Katolik ¢ekismesi sebebiyle Martin Luther, Alman uluslarinin uzlasamamasinin
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en blylik gerekgelerinden biri olarak goriiliiyordu. 19. Yiizyil boyunca Alman
devletlerinin yasadigi onemli doniim noktalarinda Almanlarin 6zellikle dini yonden
birlegsmesini saglamaya calisan bu gruplar ise, Martin Luther’in Alman kimligini
kullanarak onu Alman tarihinin ayirict degil biitlinlestirici bir 6gesi olarak
gostermeye ¢alismistir. Ecumenistler Martin Luther’i dini kamplagmalara ve yillarca
stiren savaslara sebep olan bir lider degil, tarikatciliktan kaginarak biitiin Almanlari
bir araya getirecek bir kahraman, yozlasmis ortagag kilisesinin dindar ve erdemli
reformcusu olarak goriiyorlardi. Hermann’dan Bismarck’a kadar uzanan Alman
kahramanlari i¢inde yer alan Luther, Alman milli kimligi ve dayanigsmasi i¢in baskici
bir yabanci etkiye karsi savagsmis ve zafer kazanmis ilk 6nder idi ve bu yoniiyle en az
Hermann kadar Alman kimligini temsil ediyordu (Landry, 2014, 5/58/93). Oyle ki,
Stan M. Landry gibi Alman uluslarinin birlesmesine mezheplerin bir araya gelisi
yoniinden bakan arastirmacilar Alman milliyetciliginin Napolyon ve ilkeleri ile degil

Martin Luther ve ilkeleri ile basladigin1 savunmaktadirlar (Landry, 2014, XXI).

Eger bir birlesme olursa kralliklarin bu kurulacak imparatorluk icinde alacaklari
yerler de tartisiliyordu. Prusya iginde bu tartisma, kralligin biitiiniiyle pargalanarak
bir imparatorluk iginde eritilmesine razi olanlar veya yeni imparatorlugun politik ve
askeri merkezi olarak kalmasini isteyenler gibi farkli goriisler arasinda siiriyordu
(Simon, 1954, 306-307). Bir grup Prusya liberali ise Prusya’nin kendisini liberal
idealler iizerinden gelistirip anayasal bir monarsi halini alarak, diger kralliklar
tarafindan 6rnek alinacak ve takip edilecek bir lider haline gelmesini amacliyordu.
Holderlin gibi romantik disiiniirler Antik Yunan’in yeniden dogusunun hayalini
kuruyorlardi. Almanya bu siirecte asker giiciiyle degil 6giitlerle diger tlkelere yol
gosterecek, ornek olacakti (Kohn, 1951, 261-263; Hoélderlin, 1990, 23). Boyle bir
gelisme prensler reddetse de halklarin Prusya’nin yaninda yer almasini saglayacakti
(Simon, 1954, 309-311). Diigmanin kullandig1 yontemlerin 6grenilmesi eski diizenin
devamimi tehlikeye sokmadan devrimin engellenmesini saglayabilir, halkin
Ozgiirlestirilmesiyle  devletin  otoritesi ~ azalmadan  milliyet¢ci  duygular

giiclendirilebilirdi (Kohn, 1951, 272).

Prusya’nin rakibi olarak Almanya’yi birlestirebilecek ikinci gii¢c olan Avusturya ise
Prusya’nin liberal timitlerin merkezi olmasini istemiyordu. Bir imparatorluk olan
Avusturya’nin bu liberal ilkeleri benimsemesi imkansizdi. Bu nedenle Prusya’nin

lider konumuna gelmemesi igin liberal diislincenin Alman topraklarinda yer
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bulmasinin engellenmesi gerekiyordu. Avusturya kontrolii altindaki Alman
kralliklarinda isteklerini gerceklestirebilecek giiclii bir monarsinin bulunmasini
istiyordu ama onu kendinden koparacak bdlgesel bir milliyetgi hareketin
dogmasindan korkuyordu. Liberal bir hiikiimdar ve liberal bir yasama organi halkin
da arkasina alarak bu devrimi baslatabilirdi. Avusturya bu ¢abasinda hem Bavyera ve
Saksonya gibi kralliklardan hem de Prusya igindeki tutucu politikacilardan destek
gordi. 1819 Yilinda Avusturya’nin da etkisi ile 1815°de Viyana Kongresinde
kurulan Alman Konfederasyonu Alman yonetimlerine liberalleri bastirmak igin
diisiince ve basin 6zgiirliiglinii sinirlama gorevini verdi (Simon, 1954, 317-321).
Wartburgfest’e katilanlar marjinalize edilip susturulurken, liderleri tutuklandi.
Tutucu politikalarin kurumsallastig1 Karlsbad kararnameleri yiirtirliige girdi (Landry,
2014, 25). Liberal hareket 6zellikle Prusya icinde bastirilirken milliyetci hareket de
liberallerin elinden alinarak tutucu politikalarin bir pargasi haline getirildi (Simon,
1954, 317-321). Bu durum, liberallerin zaten tam olarak arkasinda yer almadiklar

Konfederasyon’a tamamiyla arkalarini donmelerine sebep oldu.

Bu olaylar da ortaya koydu ki, Alman milliyet¢iliginin Oniindeki en biiyilik
engellerden biri Prusya ve Avusturya ¢ekismesiydi. Eger bir birlesme saglanacak ise
“ne Prusya ne de Avusturya” olan bir Almanya’nin bulunmasi gerekiyordu (Simon,
1954, 310). Kiicik Alman prenslikleri icinde Avusturya ve Prusya’yir disarda
birakarak bu prensliklerden olusacak ve Rusya tarafindan korunacak bir birlik fikri

bile ortaya atilmist: (Kohn, 1951, 266).

1848 Yilinda Paris’te baslayan ve biitiin Avrupa’ya yayilan devrim hareketi Alman
topraklar1 i¢inde de milliyet¢i ruhu ve birlesme arzusunu tekrar alevlendirdi. Berlin
sokaklarinda yasanan ve catismalara doniisen sokak hareketlerinin ardindan IV.
Friedrich Wilhelm anayasa, bolgesel meclisler ve Prusya Kralligi’nin birlesmis bir
Alman devletine entegrasyonu sozlerini vermek zorunda kaldi (Landry, 2014, 27).
Mart Devrimi olarak adlandirilan bu hareket sadece goriiniiste basarili olabildi.
Askeriye, hiikiimet ve biirokrasi degismeden kaldi hatta giiclendi. 1848 yazinda
tutucu kesimler giiclenirken devrimsel hareket giiclinii yitirmeye basladi (Scharabi,

1993, 147).

Bu siirecin devami olan ve 1848-49 yillarinda gerceklestirilen Frankfurt Toplantisi
1789 yilinda gergeklesen Fransiz Milli Toplantisi’nt 6rnek almisti. Bu toplantida bir

araya gelen orta sinif temsilcileri Fransiz Devrimi’nin izinde 6zgiirlik ve esitlikle
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yaratilacak bir kardeslige inanan liberallerdi ama hem aristokrasinin, hem de bu
doneme kadar dislanmis olan alt sinifin direnisi ile karsilastilar. Ayrica, Berlin,
Viyana, Protestan kuzey - Katolik giiney ikilemleri, dogu eyaletlerinin biitiinden
kopuk yapilar1 ve Alman topraklarimi belirleyen dogal sinirlarin olmayist gibi
sorunlar bu toplantidan da Bati Avrupa normlarinda bir burjuva ulus devletinin
cikmasini engelledi. Frankfurt Toplantis1 Almanya problemine dair one siiriilen
‘klein-deutsch®  (kigiik  Almanya), ‘gross-deutsch’ (kiicik Almanya) ve
‘Mitteleuropa’ (orta Avrupa) ¢Oziimlerinin gelistirildigi yer oldu. Birinci ¢6ziim
Avusturya’yr ¢dziimiin disinda birakmay1 &neriyordu. Ikinci ¢oziim buna Alman
Avusturya’sint eklerken, {iglincii ¢6ziim Avusturya da dahil Alman halklarinin
yasadig1 biitlin topraklarin bir araya getirilmesini 6n goriiyordu. Bu Onerilerin i¢inde
en ¢ok, ulus devlet fikrine de en yakin olan gross-deutsch planinin iizerinde duruldu.
“Alman dilinin konusuldugu her yer Alman olmali; Alman olan her bdlge Alman
kalmaliydi” (Berdahl, 1972, 69). Bu oneri, hem Prusya’nin kontroliindeki alani
istemeyecegi kadar biiylitecegi ve Avusturya’nin sinirlarini da kiigiiltecegi i¢in, hem
de iki hanedanlig1 da ulus fikrinin ast1 haline getirecegi i¢in hanedanliklar tarafindan
kabul edilmedi. ironik olan, kabul edilen énerinin bu olmasimin en biiyiik sebebinin
zaten devlet hiyerarsisine getirdigi bu yeni diizen olmasiydi (Birken, 1994, 134-135).
Toplantinin sonunda klein-deutsch ¢6ziimii kabul edilirken, IV. Friedrich Wilhelm de
Alman Imparatoru olarak segildi. Kral bu karar1 toplantinin bdyle bir se¢im yapma
hakki olmadigini sdyleyerek reddetti ama milli birlesmenin arkasinda oldugu
konusunda giivence verdi. Kral’in bu kararinin arkasinda devrim ile kirlenmis ve
kendisine alt tabakalardan (gutter) sunulan bir taci kabul etmek istememesi
yatiyordu. O’nun bu karar1 aristokrasinin destegini kaybeden, diger siniflarin
destegini ise hi¢ alamayan Milli Toplanti’nin 1849 yilinda dagilmasina sebep oldu

(Landry, 2014, 27-28).

Toplantinin basarisizlig1 ile beraber bir Alman ulus devleti kurulmasinin bunu zaten
istemeyen Prusya ve Avusturya’nin elinde oldugu goriildii. Bu iki iilkenin birlesme
icindeki varligt Alman topraklar1 icinde birlikte var olmak durumunda olan
mezhepler icin de Onemliydi. Prusya’nin kontroliindeki bir kuzey Almanya

birlesmesi Katolikler i¢in baskici bir Protestan yonetim anlamina gelebilirdi ki 1866
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yilinda Koniggriatz’de Prusya’nin zaferi ile sonuglanan Avusturya-Prusya Savasi

sonrasinda tarih bu korkunun dogrulugunu gosterdi' (Landry, 2014, 73).

Prusya’nin birlesik bir Almanya konusundaki isteksizligi bu savastan sonra bile
Alman Halklarimi bir araya getirecek bir diizen yaratma yolunu se¢meyisinde de bir
kere daha goriildii. Bu bazi arastirmacilar tarafindan Bismarck’in Hohenzollern
hanedanliginin giiciiniin sinirlarindan haberdar olmast ve eger gross-deutsch veya
Mitteleuropa planlarindan biri uygulanirsa hanedanligin boyle genis bir {ilkenin
yonetimi altinda ezilecegini anlamis olmasina baglanir. Bismarck klein-deutsch
¢oziimiini secerek Prusya’yt hanedanligi giiclendirecek kadar biiyiilk ama
yikmayacak kadar kii¢iik sinirlar icinde tutmayi se¢ti (Birken, 1994, 136). 1871
Yilinda kurulan Alman Imparatorlugu Bismarck’m kontroliinde bu planin devanmidir
ve bu yoniiyle aslinda tam olarak bir ulus devleti olmadig1 sOylenebilir. “Bismarck’in
kurdugu ulusal devlet bir ok Almani disarida birakirken bir ¢ok Alman olmayani da
icine almistir” (Berdahl, 1972, 70). Sonucta; 1871 yilinda elde edilen birlesme,
liberallerin istediginin tersine, en karsi olduklar1 kisi Bismarck tarafindan, klein-
deutsch temelli, Ozgiirlik ideallerine ters diisen bir sekilde askeri gilice dayanan,

Fransiz karsit1 bir oryantasyonda ger¢eklesmistir (Spohr, 2011, 59/60).

Alman Imparatorlugu 4 krallik, 6 biiyiik dukalik, 5 dukalik, 7 prenslik ve 3 sehir
devletinin birlesmesinden olusuyordu. Bu devletlerin farkli anayasalari, farkli
tarihleri vardi. Bunun yaninda Katolik ve Protestanlarin arasindaki ¢atigmalar, is¢i
hareketi ve sosyal demokrasinin yiikselisi, kurulusu tii¢ biiylik savasin zafer
coskusuna dayanan imparatorlugun bir arada tutulmasini zorlastirtyordu (Scheffler,
1998, 8). Bismarck daha 1860’11 yillarda imparatorluk kurulmadan 6nce Prusya’nin
Alman topraklarindaki yerini giiclendirmek i¢in ve daha sonra da imparatorlugun
biitiinliigiinii korumak i¢in hem ekonomik giice hem de manevi bir ortak noktaya
ihtiyact oldugunu biliyordu. Bunun i¢in de Alman milliyet¢iligini kulland1 (Pflanze,

1968, 125). Ozellikle liberal ve sosyalistleri baski altinda tutan bir rejim yaratt1.

! Avusturya ile yapilan savas ve kazanilan zaferin 30 Y1l Savaslarinin son noktasi olarak lanse
edilmeye baslanmasi ile mezhepler arasi gerginlikler artmaya bagsladi. 1867 Yilinda Alman
Federasyonunda yerine kurulan Kuzey Alman Konfederasyonu Avusturya ve Bavyera, Baden, Hesse
ve Wiirttemberg gibi giiney Alman devletlerini disarida birakilarak Prusya merkezli Protestan bir
topluluk olusturuldu. 1871 Yilinda baslayan ve Kulturkampf olarak adlandirilan kanunlarla devlet
laiklestirilmeye baslanirken, Roma’nin Prusya {izerindeki etkisinin azaltilmas1 gerekgesi altinda
Alman Katolikleri iizerindeki baskilar da arttirildi. Katolikler devlet hayatindan tecrit edilen azinliklar
konumuna geldiler (Landry, 2014, 81-85).
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Bunu bir sdylem olarak benimsese de higbir zaman milliyet¢i kanadi tatmin edecek
sekilde icraata gecirmedi. Radikal milliyetciler yonetici ve devlet yetkililerinin
“Bizanse¢1”” (Byzantinist), yani vatandaslarm aktif katilimina izin vermeyen ve onlar1
tebaa olarak goren, milliyetciligi resmi ve dekoratif aktivitelere indirgeyen
yapisindan sikayetciydiler. Onlara gore anitlar, heykeller ve yliriiyiisler devletin
icinde gercek milliyetciligin eksikligini saklamak i¢in kullaniliyordu (Blackbourn,
1986, 164). Bu durum politik gruplarin devletten kopmasina ve baslarina ya halkin
icinden gelen ya da halkin i¢inden geldigini iddia eden liderlerin ge¢mesine neden
oldu. Sansdlye Bernhard von Biilow gibi politikacilarin “bira masas1” politikacilari
diye elestirdigi bu liderler halkin politikadaki yerini giiclendirirken, ozellikle
milliyet¢i konularda o doneme kadar 6zel konusmalar disinda seslendirilmemis
radikal goriisleri parlamentoya tasidilar. Bu grup ve politikacilar ne kadar devlet
tarafindan elestirilseler de devletin topluluklart harekete gecirmek i¢in kullandiklar
milliyet¢i kozlar oldular (Blackbourn, 1986, 164-172). Devletin koz olarak
kullandig1 ama gergeklestirmeyi planlamadigi milliyet¢i propaganda 20. yiizyilin ilk
yarisi ile beraber enflasyon ve depresyonun artisi ile giicli bir tepki dogurdu ve
yonetimi ele gegirerek hem Almanya hem de Avrupa tarihinde bir doniim noktasini

kontrol eden gii¢ oldu (Blackbourn, 1986, 172-179).

Alman milliyetgiligi gortildigi gibi homojen bir olgu degildir ve i¢cinde kdkenlerini
farkl1 yer ve zamanlarda arayan, hatta millet kavraminin tanimi konusunda g¢atisan

gruplar vardir.

Alman ve bolgesel milliyetcilik akimlarinin i¢cinde ama dayandiklar1 gerekgelerle
onlardan ayrilan Romantik milliyetciler bu gruplardan biriydi. Mutlak monarsiye
kars1 olan bu yazar ve sanatcilar i¢in ortagag donemi ruhani 6zgiirliigiin var oldugu
ve boylece Alman halkinin biitiin erdemlerini ortaya koydugu bir donemdi. Kendileri
gibi ideal milliyetciligi ortagagda arayan ‘Junker’> smifinin tersine bolgesel bir
milliyetciligin degil Almanlarin hepsini, ‘Volk’ ve ‘Volkgeist’1, sahiplenecek bir
milliyetciligin pesindeydiler. Zaman i¢inde Alman devletini Alman ulusunun bir

sembolii olarak goriip desteklemeye baslamis olsalar da Romantik milliyetgiler

* “Byzantinism” negatif bir anlamda Bizans imparatorluguna da hakim olan otokrat, karisik
biirokrasiyi ve gosterise dayali devlet yapisini tanimlamak i¢in kullaniliyordu.

? Junker (Almancada "toprak sahibi"), Prusya'da ve Almanya'nin dogusunda yasayan ve Alman
Imparatorlugu (1871-1918) ile Weimar Cumhuriyeti (1919-33) donemlerinde énemli siyasi giice sahip
olan toprak sahiplerine verilen isimdi.
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politikac1 degillerdi ve devlete karst da olsa halkin yaninda yer almayi istiyorlardi
(Simon, 1954, 314-315). Milliyetgiliklerinin kdkenlerini tarihte arayan bir diger grup
ise Napolyon savaslarindan sonra 1810’larda ortaya ¢ikan ve Ozellikle tiniversite
ogrencilerinden olusan “Burschenschaften”di. Wartburg Kalesi bulugmasini da
diizenleyen bu grup, koklerini antik donem Alman kavimlerinde goriiyorlar ve bu
diisiinceyi Hristiyan mistisizmi ile destekliyorlardi (Simon, 1954, 316). Bir diger
goriis ise “insanligin insanin gercek vatani” oldugunu savunuyor ama tarih iginde
belirli donemlerde bu amaca ulasmak i¢in bir milletin 6ne ¢iktigina ve insanliga
liderlik ettigine inaniyordu. 19. ylizyilin basinda bu dusiiniirler icin kiiltiirii
gerceklestirme ve yayma gorevi Almanlarindi. Bu goriisteki Fichte “Almanlar felsefe
yoluyla diinya yonetimine gelmezlerse, Tiirkler, zenciler ve Kuzey Amerika
kabileleri kontrolii alacaklar ve giiniimiiz uygarligina son verecekler” yazmistir. Bu
bakis agisina gore milliyetgilik egitici bir gorev almis oluyordu. Milliyeteilik bir
millet ve digerleri degil, insanin orijinalligine, Ozgiirliigiine ve irklarin
gelistirilebilecegine inananlar ve inanmayanlari ayirtyordu. Buna inananlar hangi
irktan olurlarsa olsunlar Alman iken, inanmayanlar Alman olarak dogmus bile olsalar

yabanciydilar (Kohn, 1949, 324-327/331/336).

Birken, Alman milliyet¢iliginin 19. ylizyil milliyetciliklerinden ayrilan yoniiniin
Almanca halk anlamina gelen ‘Volk’® kelimesinin igeriginin bu donemde
degistirilerek ona biyolojik bir yan anlam eklenmesinde yattigin1 savunur.
Aydinlanma diisiincesinin i¢indeki ‘peuple’dan farkli olarak Volk 19. yiizyil i¢inde
irki ve biyolojik 6zellikleri 6n plana ¢ikaran bir kavram haline gelmistir (Birken,
1994, 138). Irk fikri ve wrk¢ilik aslinda Aydinlanmanin yan iirlinlerinden biridir.
Bagka iilkelerde aristokrasinin halkin {izerindeki yerini ve yonetim hakkini, smiflar
arasindaki ayrismayr saglamlastirmak icin kullanilan bu fikir, Alman ‘Volkisch’
milliyetciligi icinde halki bir araya getirmek i¢in kullanilmis, Almanlar1 diger
irklardan ayirmustir. Hatta aristokrasi, kozmopolit yasam tarzlar1 ile bu goriisiin
reddettigi bir sinif olmustur. Volkisch milliyetciligi alt siniflara veya kolonilerde
yasayanlara karsi kullanilan irk¢ilik arglimanini diger Avrupa uluslarina karst da
kullanarak Alman halkinin kendini bir biitlin olarak hissetmesini saglamistir.
“Kardeslik™ fikri, ylizyilin bast liberallerinin goriislerinin tam tersi sekilde “6zgiirlikk

ve esitligin” Oniline gegmistir (Birken, 1994, 139).
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Volkisch milliyetcilik ve kullandigi demagoji Almanya’nin 20. yilizyil baglarinda
gecirdigi  politik degisimlerin tasarimi iginde rol almistir ve bu baglamda
bakildiginda Nasyonal Sosyalizmin bir kisa donem {iriinii olmadigin1 da gosterir

(Blackbourn, 1986, 154).

Avrupa i¢inden veya disindan bir ya da bir ka¢ ulusun segilerek kendine negatif
olarak tanimlanmas1 Aydinlanma gdlgesindeki 19. yiizyil milliyetci hareketleri icinde
“Volkisch” milliyetciligini 6zel bir yere oturtuyor olsa da Blackbourn’un tezini 12.
ylizyilin milliyet¢i yazimi ¢iiriitmektedir. Milletlerin birbirinin tersini tanimlayan
varliklar olarak goriilmesinin ne Avrupa ne de genel insanlik tarihi i¢in yeni bir

gelisme olmadig1 bu yazimlarda agikga goriiliir.

Ozet olarak Milliyetcilik kurami iginde devletin milliyetcileri degil, milliyetgiligin
devleti takip ettigi, siyasi elitlerin milliyetciligi olusturduklari, kentlesme ve
sanayilesmenin, digarida veya igeride silahli ¢atigmalarin etkisinin biiytikliigi yer
tutmugtur. 18. Yiizyil sonu ve 19. yiizy1l ortasinda Avrupa politikasinin yasadigi
krizler ulusal kimlik ihtiya¢larin1 dogurmuslardir. Bolgedeki iilkeler i¢cinde milliyetci
ideoloji gli¢lenirken emperyalist politikalarin yarattig1 tehlike ve baski diinya
genelinde de milliyet¢i hareketlerin artmasini saglamistir. Milliyet¢ilik bu donemde
dogdu demek yerine bu donemde yiikseldi demek ve bu donem iginde gelisen ulusal
siyasetler bu duygunun nesiller iizerinden taginmasini ve yeniden iiretilmesini sagladi
demek daha dogru olacaktir. Milliyetgiligin “kutsal mekanlar1” olarak yaratilan tarihi
oneme sahip yerler, heykeller gibi an1 mekanlar1 kamu hafizasina eklenmis ve

“ulusal bir kader duygusu” insa edilmistir (Bayly, 2014, 271/273/274/278).

1851 Y1l ile beraber Fransa’da 2. Cumhuriyetin 2. Imparatorluga doniismesi ile,
demokrasi konusunda Avrupa’nin Onciisii olmus bu iilkede vurgu, demokrasiden
milliyetcilige dogru kaydi. Bu milliyetci ideoloji III. Napolyon’un hiikiimdarliginin
yirmi yil boyunca siirmesini sagladi ve ydnetimine karsi c¢ikan liberallere karsi
demokrasiyi sézde siirdiirmek zorunda kalsa da otoritesini asil saglamlastiran
vurguladigi milliyetgilik oldu. Italyan ve Alman toplumlar1 gibi farkli kralliklar
icinde yasayan toplumlar da bu kralliklar1 birlestirmek i¢in demokrasi ve
milliyetciligin itici giiciinii kullanmayn segtiler. italyan topraklari i¢inde Sardinya’nin
iizerine aldig1 oncii rolli, Alman topraklarinda Prusya aldi. Aralarindaki fark ise;
Sardinya anayasal liberal bir monarsi olarak demokrasiyi italya’yr milletlestirmek

icin kullanirken, Prusya’nin demokrasiye veya liberal diisiinceye bas vurmadan bir
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otokrasi olarak kalmay1 se¢gmesiydi (Wagstaff, 1919, 15-16). Ortaya ¢ikan sistemler
kalabaliklarin istedigi esitlik fikrinden uzak III. Napolyon’un tabiri ile “plebisit
diktatorliikleriydi”. Istenen imtiyazlarin ¢ok azi elde edilebilirken bu dénemin
kazanci halkin her sinifinin siyaset {izerinde baski kurmak icin gruplar halinde bir
araya gelebilecegi diisiincesinin giliclenmesi oldu (Bayly, 2014, 280). Almanya
Ozelinde, ylizy1l boyunca araliklarla ortaya ¢ikan liberal ve milliyet¢i akimlar
Imparatorlugun kurulmas ile tutucu ve monarsi yanlis1 bir diizen i¢inde eritildi veya
yok edildi. Wagstaff, Almanya Imparatorlugu’nun bu noktadan itibaren diinya
tarihini etkileyen savaglarda aldigi roliin arkasinda bu se¢imi goriir. “Demokrasi bir
hiikiimet prensibi olarak canlilik ve dayanikliliga sahiptir, bu onun bir basarisizligin
sokunu 6ziimseyebilmesini, bir basart durumunda da istikrara donmesini saglar.
Otokrasi bagart durumunda dengesini kaybeder, basarisizlik karsisinda devrilir”

(Wagstaft, 1919, 16-17).

2.2 Emperyalizm, Kolonyalizm ve Almanya

19. Yiizy1l diinyasina sekil veren bir diger giiclii degisim ise emperyalist sistemin
gelisimi ve diinyaya yayilarak biitiin diinya iilkelerini onlara bigilmis farkli rollerde

yeni bir ekonomik sistemin pargasi yapmasidir.

19. Yiizyill emperyalizm ve kolonilesmesi hakkinda yapilan arastirmalar
incelendiginde olusum sebepleri konusunda ekonomik ve politik teoriler arasinda bir
catisma oldugu goriiliir. Ekonomik gerekgeler oldukga basittir. Bu donem iginde
gelismis tilkelerin iginden gegtigi hizli endiistrilesme ve bu siirecin getirdigi hizli
ekonomik biliylime, bu iilkelerin yatirnm ve iiretim fazlalarmi tasiyacaklari yeni
pazarlar aramalarina sebep olmustur. Afrika ve Asya iilkelerinin uluslararasi pazarda
yer alabilmesi i¢in Avrupa iilkelerinin “vesayeti” altinda egitilmeleri ve biiyiik bir
yapisal degisim gecgirmeleri gerektigi diisiincesi de bu iilkelerin koloniler olarak isgal
edilmesini gerektirmistir (Austen, 1975, 522). Buna endiistrinin ihtiyact olan
hammaddeleri kontrol etme ihtiyact da eklenmis ve gelismis endiistri iilkeleri bu
hammaddelere sahip olan ve teknolojik ve askeri yonden kendilerinin seviyesinde
olmayan diinya tilkelerinin kontrollerini ellerine ge¢irmeye ve bu yolda birbirleri ile
catigsmaya baglamiglardir. Emperyalizm kuramlar1 bu ekonomik gerekgelere iilkelerin
i¢ politikalarindaki devrim amagli hareketlenmeleri dis politika basarilarinin getirdigi

prestij ile bogma ve 6zellikle Avrupa iilkeleri arasindaki ¢ekismenin yarattig1r soguk
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savag ortaminda milli giivenliklerini saglamak i¢in gii¢ dengelerini koruma

ihtiyaclar1 gibi politik gerekgeleri de eklerler.

Ekonomi ve politikadan birinin tek etmen olmasindan ¢ok, yatirim fonu fazlalar1 ve
endistriyel tekellerin kurulmaya calisilmasi gibi ekonomik sebeplerin yaninda bu
donem i¢inde olusan kolonyal milliyetgilikler, sinir kavgalar1 ve bolgesel stratejiler
gibi politik etmenlerin beraber emperyalizmin temellerini attiklar1 goriiliir. Bu genel
bakis agisi, farkli iilkelerin gecirdikleri farkli siireclerin anlagilmasini saglayacak
daha kapsamli bir resim ortaya koymaktadir. ingiltere veya Fransa gibi iilkelerin
Victoria donemi ig¢indeki kolonyal aktiviteleri ile 19. yiizy1l sonu ve 20. yiizyil i¢inde
goriilen askeri ve ekonomik rekabetin dogurdugu emperyalizmin kendilerine has

etmenlerinin agiklanmasi i¢in de gereklidir (Etherington, 1982, 1-2).

17. Yiizyilin ortasindan itibaren Ingiliz ekonomisi diinya ekonomisinin merkezinde
yerini alir. Endiistri Devrimi, ithal mallarin agir vergilendirilmesi, 18. yiizyilda
Hindistan ve Kuzey Amerika’daki koloniler ile Imparatorlugun kurulmasiyla milli
bir pazar olusturulmus, yerli endiistri ve gemicilik gelistirilerek Ingiliz milli
kapitalizminin diinya ekonomisine hakimiyeti i¢in bir temel olusturulmustur.
Ingiltere’nin endiistri giicii olarak tekelini kaybetmesi, 1870’ler ekonomik krizi,
kartel ve meslek odalarinin kurulusu, tekelci kapitalizmin baglangic1 ile es
zamanlidir. Bu déneme kadar Ingiltere ve diger cekirdek iilkeleri arasinda birbirini
destekleyen bir sistem vardi. Ingiltere bu iilkelere gelismelerini hizlandiracak
sermaye, iirlin ve uzman personel ihra¢ ederken, onlardan imal ettikleri iirlinleri ve
hammadde ithal ediyordu (McGowan, 1981, 53/55). Diinya ekonomisinin
cekirdeginde yer alan bu endiistri gili¢lerinin disinda kalan iilkelerde ise ekonomi,
endistrilesme yerine ticaret lizerine kurularak, satilacak temel tarimsal ve mineral
mallar iizerinde uzmanlagsma baslamisti. 1870 ve 1913 Yillarn arasinda
endiistrilesmenin Avrupa i¢inde ve Kuzey Amerika’da gelisimi, 6zellikle kimyasal,
elektrik ve araba endiistrisinde giiglenen Almanya ve Amerika’daki biiyiime ile
{iretim bes kat artmustir. ingiltere’nin iiretimi 1875 yilinda Amerika, 1900 yilinda ise
Almanya’nin arkasinda kalmigsa da baskin ¢ekirdek ekonomi olmay1 siirdiirmiistiir
(McGowan, 1981, 49-50). 1880 sonrasinda hem Avrupa’daki c¢ekirdek iilkeler hem
de Italya, Amerika gibi semi-periferi iilkeleri hizla emperyalist sistemi benimsemis

ve hem c¢ekirdegin i¢cinde hem de ¢ekirdek ve periferi arasindaki dengelerin dramatik
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bir sekilde degismesine ve biitiin iilkelerin farkli rollerde parcasi oldugu bir diinya

sisteminin olugmasina sebep olmustur (McGowan, 1981, 50-51).

Kapitalistler iiretimi arttirmak ve tirlinlerini satmak i¢in sermaye biriktirmeye, bunun
icin de kar, kira, faiz seklinde art1 deger yaratmaya calisirken kar oraninin diisme
egilimi, tiiketimin diigmesi, yetersiz planlama, parasal huzursuzluklar gibi art1 deger
yerine sermaye fazlasi yaratan faktorler yiiziinden ortaya ¢ikan ekonomik krizlerden
zarar gorirler. Endistri iilkeleri 19. yiizyilin son ¢eyreginde birbirini takip eden
boyle krizler sebebiyle kaynaklarint uluslararasi pazarlara tasimislardir.
Sermayelerini yabanci yatirima ihrag ederek sermaye fazlasini ellerinden ¢ikarip hem
ilke disinda talebin fazla olmasi nedeniyle karlarmi yiikseltmis, hem de ucuz
hammadde elde ederek sermayelerinin verimliligini arttirmislardir (McGowan, 1981,
59-60). Kullanilabilir geliri olan sinifin geliriyle iilke i¢inde veya disinda yatirim
yapmasi, kapitalist sistemin isleyisi i¢in vazgecilmezdi, periferi iilkeleri ile resmi
veya resmi olmayan kolonyal iligskiler bu yatirnmlarin devamliligimi saglamistir
(McGowan, 1981, 62). Emperyalizmin ekonomik temeli, endiistrilesme ile birlikte
ortaya cikan finansal sermayenin kar amagl olarak diinya capinda hareket edebiliyor
ve bulundugu bolgede bu olanaklara artik sahip olmadig1 i¢in hareket etmek zorunda
kaliyor olmasiydi. Kimi {ilkelerin kontrolleri altindaki bolgelerde kendi vatandaslari
disinda yatirnrm yapilmasini zorlastirmalari, ¢ekirdek tilkelerin dis pazar olarak
kullanmak amaci ile bu {ilkeleri kontrolleri altina almak zorunda kalmalarini ve

boylece Kolonyalizmi dogurdu (Etherington, 1982, 3/18).

Emperyalizmin arkasindaki ekonomik gerekceler daha genel bir ¢erceve iginde
tartisilabilirken, politik gerekceler her {ilkenin kendine 6zgiiydii ve {ilkelerinin dis
politikalarinin yaninda i¢ politikalarindaki catismalar da bu noktada onemli yer
tutuyordu. Kolonilesme iilkelerin uluslararasi alanda prestijlerini giiclendirirken bu
yolla elde ettikleri ekonomik gii¢ de onlara kullanabilecekleri bir koz olarak politik
bir avantaj sagliyordu. Alman kolonilesmesi konusunda literatiirde giiglii bir sekilde
yer alan i¢ politika gerekceleri de halkin ekonomik gelismeler ve kolonilesme

basarilar1 yoluyla devlete olan desteklerini arttirma odaklidir.

Alman tarihi i¢cinde kolonilesmenin ekonomik ve sosyal sorunlarin ¢éziimii olarak
ileri siiriildiigii ve eyleme doniistiigli doniim noktasinin 1873 ekonomik krizinin
ardindan geldigi diistiniiliir ama kolonyalist tartisma yiizyilin ilk yarisindan itibaren

goriilmektedir (Smith, 1974, 646). Alman topraklarinda 1840 ve 1906 yillar1 arasinda
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kolonilesmeyi savunanlarin iki gruba ayrildig1 goriiliir. ilki, gerceklesen sosyal ve
ekonomik degisimler sebebiyle yasadiklar1 yerlerden go¢ etmek zorunda kalan halkin
kolonilere yerlestirilmesini savunan ‘“emigrationist”ler, yani go¢ hareketini
savunanlardir (Smith, 1974, 641). 1870 ve 1900 yillar1 arasinda Alman
Imparatorlugu’nun niifusu 41 milyondan, 56 milyona yiikselmisti (Baumgart, 1987,
151). Niifusun azalmasi ama iilkeyi terk edecek olan bu halkin yaratacagi ekonomik
ve kiiltiirel kayiplarin engellenmesi gerekiyordu. Bdylece endiistrilesmenin kurbani
olarak goriilebilecek bu gocmenlerin Amerika gibi bagka iilkelere gogiip kiiltiirlerini
kaybetmelerinin engellenmesi, Alman ekonomisine katkilarinin  devaminin
saglanmast ve Alman milli kimliginin temeli olarak goriilen cift¢i kiiltliriiniin
yasatilmast i¢in kolonilere yerlestirilmeleri planlandi. Bu huzursuz topluluklarin
sorunlarmin ¢dzlilmesi, politik bir devrim riskini de azaltacakti (Smith, 1974, 641-
642). Uluslararas1 rekabetin irklar i¢inde gerceklesen bir yaris olarak goriildiigii ve
bu yaris1 kazananin kiiltiiriinii en genis sinirlara yayabilen taraf olacagina inanilan bu
goriig, milliyeteilik ile el ele yiiriir ve savunucularinin milliyet¢i tezlerinin yillar
icinde giliclendigi ve anti-endiistriyel, irk¢1 ve bazen anti-Semitist bir yon kazanmasi

ile muhafazakar milliyet¢i ideoloji ile iligski kurdugu goriiliir (Smith, 1974, 651-652).

Ayni donemde ekonomik g¢ikarlar {izerinden kolonilesmeyi savunanlar ise devlet
kontroliinde ham madde ihtiyacim1 karsilayacak maden ve tarim alanlart ile sinirh
daha ufak kapsamli bir yayilim istiyorlardi. Eger Alman Imparatorlugu’nun
ekonomik problemleri bu sekilde ¢ziiliir ve Ingiltere’nin boyundurugunun altindan
cikilabilirse gogler gibi problemler de bu siire¢ i¢inde son bulacakti (Smith, 1974,
642/644).

Fiili olarak Alman topraklarinda kolonyalist yayilim politikasinin 19. ylizyil
oncesinde, 18. yiizyi1lda Hesse ve Baden-Wiirttemberg kralliklarinin dogu Avrupa ve
Rusya’da planladiklar1 koloni projeleri ve Prusya’nin Polonya’dan toprak almasiyla
basladig1 soylenebilir. 19. Yiizyilda Polonya’daki bu bolgeler Almanlar tarafindan
koloniler olarak tanimlanmaktayd: ve bu boélgelerdeki insanlar Prusyalilar igin
kolonilerdeki yerel halklardan farkli degillerdi. Prusya’nin Dogu Avrupa iizerindeki
bu hak iddias1 o kadar giicliiydii ki 2. ve 3. Alman Imparatorluklar1 dsnemlerinde de

devam etmistir (Penny, 2008, 103; Noyes, 2006, 443).

2. Alman Imparatorlugu’nda kolonyalizm iki dénem iginde incelenebilir. Birinci

donem Bismarck’in yonetimi altindaki 1884-1890 yillar1 arasinda Afrika’da Togo
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(1884-1900), Kamerun (1885-1906), Alman Giineybat1 (1885-1907) ve Alman Dogu
Afrika’siin (1885-1906), Yeni Gine, Archipelago, Solomon ve Marschall
Adalarinin kontroliinii aldiklar1 dsnemdir. ikinci dénem ise, 1898 ve 1899 yillarinda
Cin’de Kiaochow’un alindigi; Caroline, Mariana ve Palau Adalarmin Ispanya’dan
para karsiligi, Samoa’ni bat1 bdlgesinin ise ingiltere’den miibadele yoluyla alindig
donemdir (Baumgart, 1987, 155). Bu bolgelerden Togo, Kamerun ve Pasifik
kolonileri ekonomik kolonilesme diizenini takip ederken, Giineybati Afrika bir
ticaret kolonisi olarak kurulmus, tarima uygun bir bolgeydi. Dogu Afrika’daki

kolonilerde ise bu iki diizenin birlikte yer aldig1 goriiliir (Smith, 1974, 658).

1873 Yil1, o doneme kadar “kolonilerinin Avrupa’da olduguna” inanan Bismarck’in
Afrika’da yayilimer bir politikayr kabullenmesi agisindan dnemlidir (Pesek, 2007,
240). Bu yi1l baglayan ekonomik kriz hem tarim hem de endiistriyi etkilemis ve orta
siifin biitiin katmanlar1 i¢inde giiglii bir sekilde hissedilmistir (Smith, 1974, 646).
Bu durum, devletin ekonomi ve ticarete dogrudan miidahale etmesini gerektirmis ve
Afrika ve Pasifik’teki Alman ticaretinin bu bdlgeleri topraklarina katmak isteyen
diger biiylik gilicler tarafindan tehlikeye sokulmasi, Bismarck’in kolonilesme
konusundaki politikalarii degistirmesine, Alman tiiccarlarinin is yaptig1 Afrika
iilkelerinin kontroliinii ele gecirme planlar1 yapmaya baslamasina sebep olmustur
(Kennedy, 1972, 135). Béyle bakildiginda Alman Imparatorlugu’nu kolonilesmeye
iten gerekgeler ekonomik temelli goriiliir ama bu se¢imde etkili olan politik bir baski
da vardir. Sosyal diizenin korunmasi da yapilan planlarin temelinde 6nemli yer
tutmus olmalidir. Bu donemde endiistrinin gelisimi, sanayicilerin tarim ekonomisini
elinde tutan feodal smifin giiclinii elinden almasiin yolunu agarken proletarya da
sistemin kendisini tehdit etmekteydi (Forbes, 1979, 331). Ozellikle Bismarck’in
politikalarinda geleneksel yonetici kesimin varliginin 6nemi ve aristokratlarin
ekonomik giiglerini kaybetmeye baslamalarinin sosyal demokrat politikalari
beslerken, Bismarck’in olusturdugu tutucu politik sistemi de tehdit etmekte oldugu
unutulmamalidir (Kennedy, 1972, 136-137). Ayn1 sekilde kolonilesme fikrinin halkin
icinde popiilerlesmesi Bismarck’in bu fikri savunarak 6zellikle orta sinifi arkasina
almasimi ve yarattigi devlet yapisin1 korumak icin ihtiyaci olan politik zaferleri

kazanmasini da saglayacakti (Smith, 1974, 649-650).
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Alman emperyalizmi ve kolonyalizmi arastirmalarinda Hans-Ulrich Wehler’in i¢
politikanin bu siireglerdeki etkilerini inceledigi ¢alismasi ve “Sosyal Emperyalizm”

kavrami 6nemli yer tutar.

Alman topraklarinda 1830’lu ve 1870’li yillar arasinda yasanan endiistrilesme,
geleneksel normlar icinde yasayan halkin ileri teknoloji ile ¢ok kisa bir siirede
tanismasi ve hizli bir ekonomik biiylimenin yaganmasi ekonomik, sosyal ve politik
problemlerin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur (Wehler, 1970, 120). Bu hizh
biliylimeyi 1873-79, 1882-86 ve 1890-95 yillarinda ii¢ biiyiik endiistriyel ekonomik
kriz takip etmistir. Bu krizler ve 1876 yilindan itibaren tarim ekonomisine hakim
olan yapisal kriz, sosyal bir devrimi amaglayan ayaklanmalara zemin hazirlamistir.
Bu durum yiizyilin son otuz yili iginde devletin dogrudan miidahalesinin 6nem
kazandig1 ihracat ve dis pazar temelli ekonomik politikalarin hakimiyetini dogurdu
ve dig pazar hakimiyeti i¢in kolonilesme biiylik bir 6nem tasiyordu (Wehler, 1970,
121-122). Wehler, bu yoniiyle emperyalizmin iilke i¢indeki huzuru ve geleneksel
sosyal diizeni giiven altina almak icin kullanildigin1 savunarak, bu sistemi sosyal
emperyalizm olarak adlandirir ve Alman emperyalizminin bu donemde disaridan
gelen baski ve tehditlere bir tepki olarak uluslararasi ¢ikarlar1 korumak icin degil
icerideki sosyo-ekonomik durumun bir sonucu olarak ortaya c¢iktigini savunur

(Wehler, 1970, 124).

Yeni kurulan imparatorlugun biitlin halk tarafindan kabul edilen temel politik
degerler iizerine kurulmamig olmasit mesruiyetini engeller ve hala smif
farkliliklarinin canli oldugu toplum icinde gerginliklere yol acarken Bismarck bu
gerilimin sisteme zarar vermesini engellemek icin devlet diigmani olarak tanimladig:
sosyalistler, Katolikler, liberaller ve Yahudiler ile imparatorluk yandaslar1 arasindaki
tartigmalar1 giiclendirmeyi segti. Bu politika gerginligi azaltmak yerine arttirtyordu
ama olusturdugu ortam Bismarck’in tutucu politikalarini baski sistemi ile korumasini
ve parlamentodaki ¢ogunlugu kaybetmemesini sagliyordu. Wehler’in 19. yiizyilin
ikinci yarisina has “Bonapartist diktatorliik™ olarak tabir ettigi bu sistemin dikkatleri
bu gergin ortamdan uzaklastirmak i¢in diizenli olarak politik basarilar iiretmesi
gerekiyordu. Ekonomik politikalar anayasal politikalarin oniine gegerken, halkin
gerceklesmeyen 6zgiirlesme istegi dis politika basarilar ile telafi ediliyordu (Wehler,

1970, 122-123). imparatorlugun yasadigi zorluklar burjuvazinin diizenin yaninda yer
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almaya baslamasina sebep olurken, Bismarck ise bu diizeni saglayabilecek otoriteye

sahip karizmatik lider olarak goriilmeye baglandi (Wehler, 1970, 140).

1877 ve 1881 Yillarindaki se¢imleri sosyalist paranoyasini temel alan kampanyalarla
kazanan Bismarck 1884 yilinda halkin koloniler elde edilmesi isteginin iizerine giden
bir kampanya yiiriitti. Bu kampanyalarda kolonilerin Alman ekonomisine
saglayacaklar1 kazang disinda Ingilizlere karsi olusmaya baslayan milliyetci
diismanlik da biiyiik yer tutuyordu. Ingiltere diinya pazari igindeki onemli yeri ile
Alman Imparatorlugu’nun en biiyiikk rakibi olarak goriiliiyordu ve Alman
kolonilerinin sinirlarinin genisletilmesi bu rekabetten kazangh olarak ¢ikmak igin
onemliydi (Wehler, 1970, 144-145). 1882 Yilinda kurulan ve ekonomik ve politik
elitlerden destek goren “Alman Kolonyalist Dernegi’nin” (Deutscher Kolonialverein)
yarattigi  giicli lobi* calismalarmin da etkisiyle Alman Imparatorlugu’nun
Afrika’daki kolonilerinin alinigi (1884-1885) ve Bismarck’in ilerde Giineybati
Afrika’nin yonetim haklarin1 vermeyi umdugu “Giineybati Afrika i¢in Alman
Kolonyalizm Sirketinin” (Deutsche Kolonialgesellschaft fiir Stidwest Afrika) (1885)
bir anonim sirketi olarak kurulusu da bu yillara rastlar (Baumgart, 1987, 151; Pesek,
2007, 240; Voeltz, 1984, 624). Baumgart; Bismarck’in bu donemde kolonilesme
planlarin1 uygulamaya koymasiin arkasinda, Bismarck’mn Imparator I. Wilhelm’in
yaklagan Oliimiiniin ardindan tahta c¢ikacak olan oglu III. Friedrich’in liberal
reformlara yatkin ve i¢ ve dis politikada Ingiliz etkisine agik olacagi korkusunu
goriir. Koloniler iizerinden Ingiltere ile girilecek ¢atisma Friedrich’in bu iilke ile
yakinlagmasini engelleyecek Rusya ile birlikte hareket etmesini zorunlu kilacaktir.
Bu korkusu 1885°de Ingiltere’deki liberal kabinenin yerine muhafazakar bir kabine
gelmesi ile son bulan Bismarck’in yayilimer Afrika politikast da boylece
sonlanmistir.” Muhafazakar ingiliz kabinesiyle iyi iliskilere sahip olmak “biitiin

Dogu Afrika’dan daha 6nemli” bir hal almistir (Baumgart, 1987, 156-157).

* Alman Imparatorlugu’nda en hizli biiyiiyen monopollerden biri gelik iiretimiydi. Bu dénemde
Almanya’da kémiir iiretimi 34 milyondan 149 milyona, ¢elik iiretimi ise 0,3 milyondan 6,7 milyona
cikmistt (Baumgart, 1987, 151). Celik sektorii, askeri techizat iiretimine ve emperyalist yayilima
katkis1 sebebiyle devlet ile yakin ticari iligkileri olan, kolonyalist politikalara destek veren ve onlardan
kar eden bir sektordii (Etherington, 1982, 12).

> Baumgart bu iddiasini, Bismarck, oglu Herbert von Bismarck ve II. Wilhelm’in yaptiklart
goriismelerinden ve mektuplarindan alintilarla destekler. Bismarck Car Alexander’a koloni elde etme
cabalarinin tek sebebinin ingiltere ile rekabete girmek oldugunu sdylerken, oglu ayni bilgiyi
Biiyiikel¢i Hans von Schweinitz’e bir mektupta aktarmis, II. Wilhelm de Oswald von Richthofen’a
Bismarck’1n kolonyalist politikalarinin sadece Ingiltere ile aralarini bozarak Alman imparatorlugu
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Bismarck ele gecirilen bir bolgede resmi bir kolonyal yonetimin kurulmasinin
yaratacag1 finansal yiikler, politik sorumluluk ve askeri risklerin bilincindeydi. Bu
nedenle yonetimde s6z sahibi oldugu donem boyunca kolonilesme konusunda serbest
pazar ve ticari yayillmacilik fikrini benimsemistir. O’nun tercihi bu bdlgelerin, gayri
resmi bir imparatorlugun altinda o6zel ¢ikar gruplarindan olusan sendikalarin
olusturdugu ticaret kolonileri olmalariydi. Amag; Alman kolonilerinin sinirlarinin

degil, sinirsiz ticaretin genisletilmesiydi (Wehler, 1970, 125-127).

19. Yiizyiln ikinci yarisinda Alman Imparatorlugu’nun diinya pazarina agilma siireci
daha 6nce Ingiliz iImparatorlugu’nun gegirdigi siire¢ gibi olmamustir. ingiltere diinya
pazarinda monopolii kolayca elde etmisti ama artik herhangi bir kazang saglamak
icin endiistri devletlerinin arasinda gelisen diinya ¢apinda bir rekabetin kazanan
olmak gerekiyordu (Wehler, 1970, 132-133). ingiltere hem topraklarmi korumaya
calisip, hem yeni bolgeler eklerken, diinyanin yeni giiclerinden Japonya ve Amerika
siirlarint genisletiyor, Fransa ve Rusya da Afrika ve Asya’da hakimiyet kurmaya
calistyorlardi (Baumgart, 1987, 152). Hollanda, Belcika ve Portekiz ekonomik
giiclerinden ¢ok daha biiyiik bir kolonyal imparatorluga sahiplerdi. Onlardan biiyiik
cografyalar1 kontrol eden Ingiltere ve Fransa’nin ise ekonomileri durgunlasmaktaydi.
Bu giliclenmeye baslayan ekonomileri olan ama kolonilere sahip olmayan Alman
Imparatorlugu, Japonya ve Amerika’nin gii¢lerini kaybeden lider iilkelerden toprak
alma yolunu se¢melerine yol acti. Amerika Latin Amerika ve Pasifik’i, Japonya
Rusya ve Cin’i kontrol etmeyi secerken, Alman Imparatorlugu Avrupa’nin
merkezinde lider olma plani ¢ercevesinde Hollanda ve Belgika’nin yerini almak
istiyordu (Etherington, 1982, 3). Bu rekabet ortam1 Bismarck ne kadar karsi olsa da
devletin siirecin i¢inde aktif olarak yer almasin1 gerektiriyordu. Sonugcta, ele gecirilen
ve olusturulan Alman kolonilerinde, ticaret sirketlerini yonetimi devralmak i¢in istek
ve sermayelerinin olmamasinin da sonucu olarak resmi kolonyal bir yonetim sistemi
kuruldugu gorilir (Wehler, 1970, 150; Smith, 1974, 652). 1907 Yilinda bir
Amerikan dergisinde Alman emperyalizminin Alman bankalar1 ve devlet finansmani
ile bireysel girisimcileri ¢ekmek i¢in kurulmus bir sistem oldugu yazilmigtir
(Harrison, 1907, 731). Smith’e gore, 1887 sonrasi Bismarck’in politik giiciiniin

azalmasinda da bu kosullarda kolonilesmeyi siirdiirmek istememesi ve kolonilesme

lizerinde olusabilecek bir ingiliz etkisini engellemek amagli oldugunu sdylemistir (Baumgart, 1987,
157).
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taraftarlarin1 karsisina almasi etkili olmustur (Smith, 1974, 652-653). Bismarck’in
pragmatik yayilmaciligi; bagindan beri prestij, milliyet¢i bir govde gosterisi veya bir
diinya giicli sayilma ihtiyacina dayanan emperyalist yonetimlerden farkli olarak,
ekonomik ve sosyal ¢ikarlara dayaniyor, ekonomik biiylime ve sosyal istikrari
saglayarak doneminin sosyal hiyerarsi ve politik gili¢ yapisinin korunmasini

amagliyordu (Wehler, 1970, 130).

Kolonilesme politikalarinda Bismarck’1 asil harekete gegirenin sadece ekonomik
ihtiyaclar oldugunu savunanlar da vardir. 1886 Yilindan itibaren kolonyalizmden
uzaklasmasini da gene bir ekonomik gergege, emperyalizmin Alman imparatorlugu
icin mali, idari ve biirokratik agidan ¢ok biiylik kazanglar getirmeyen bir yiik haline
gelmesine baglanir. Kennedy’ye gore, Bismarck pragmatik bir yayilmaci olarak
tanimlanabilir ve kendisinden sonra gelenlerin i¢ politika giidiimlii saldirgan ve
milliyet¢i diinya politikalarindan uzaktir (Kennedy, 1972, 139-140). Bismarck’in
pragmatik bir politikact oldugu kesindir ama kolonilesme yolunda aldig1 pragmatik
kararlarin arkasinda hem sosyal hem ekonomik gerekg¢eler oldugu goriiliir. Bismarck
kolonilesme ¢aligmalariyla hem zarar gérmekte olan ekonomiyi desteklemeyi hem de
i¢ politikadaki ¢atlaklarin halkta yarattigi huzursuzluklar1 bu zaferlerle dengelemeyi

amaglamistir.

Bismarck’in insa ettigi politikalar Alman emperyalizmi ve kolonilesmesi i¢in bir
taslak olarak Onemini uzun siire korumustur ama II. Wilhelm’in bir diinya giicii
olmak konusundaki hirs1 bu programin sinirlariin genigletilmesini gerektirmistir
(Wehler, 1970, 153). II. Wilhelm’in 1896 yilinda imparatorlugun kurulusunun 25.
yili i¢in yaptigit konugmasinda bu terimi kullanmasi ile birlikte, Alman
Imparatorlugu’nun dis politikasi, “Weltmacht” (siiper gii¢) olma amacmin bir

uzantist olarak “Weltpolitik” (diinya politikas1) haline gelir (Baumgart, 1987, 151).

Baumgart, Alman Weltpolitik programindaki problemin belirlenmis bir amaca sahip
olmamasi oldugunu savunur. Aynt donemde emperyalist planlara sahip olan diger
uluslarin kesin hedefleri vardir. Fransa Alsace-Lorraine, Rusya ise Istanbul’a
ulasmak isterken; Ingiltere topraklarmi korumayi, Avusturya-Macaristan Sirbistan’1
yok etmeyi amaglamaktadir. Alman Imparatorlugu’nun ise kesin bir amaci yoktur, bu
nedenle de tatmin olmasi imkansizdir. Baumgart’a gére Alman Imparatorlugu’nun
bu donem pesinde oldugu sey sadece prestijdi. Buna 6rnek olarak Baumgart 1897

yilinda Kiaochow’un alinisini verir. O donemde ¢ok kapsamli olmayan Alman
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donanmasimin ihtiyact olan komiir stoklar1 sebebiyle alimmasi gerektigi sOylenen
bolgenin korunmasi i¢in donanmanin kuvvetlendirilmesi gerekmistir. Bu paradoksal
adim daha sonra Alman ‘Diinya Politikasinin® ilk Orneklerinden biri olarak
goriilecektir (Baumgart, 1987, 153-154). II. Wilhelm’in once Disisleri Sekreteri
sonra Sansolyesi olan Bernhard von Biilow (1849-1929; Disisleri Sekreteri (1897);
Sansolye (1900-1909)) da Bismarck gibi sosyal emperyalizmi benimsemis ama bunu
bir adim ileriye gotiirmiistiir. D1s politikalari, i¢ politikadaki sorunlar1 gizlemek i¢in
kullanan Biilow, 1899°da ele gegcirilen Caroline Adalar1 gibi fetihlerin halki ve
donanmay1 heyecanlandirarak Kayzer’in bir diinya giicli olmas1 yolunda arkasinda

olmalarini saglayacagina inantyordu (Kennedy, 1972, 137-138).

Bu donemde gO¢ problemi azalmaya baslamasina ragmen kolonilesme
tartigmalarinda Emigrationist yaklasimin Pan-German Cemiyeti ve Alman
Kolonyalizm Dernegi tarafindan g¢iftci sinifinin Alman kiiltlirii igindeki 6nemi ve
giiclii Alman Imparatorlugu’nun temelinin endiistrilesme degil tarrm ekonomisinde
oldugu sodylemi iizerinden devam ettirildigi goriiliir. Halk i¢inde de kolonilesme
tartigmasinin en ¢ok bilinen yonii olan bu sdylem hala dzellikle Ingiltere karsiti bir
milliyetcilik ideolojisi ile desteklenmektedir. Bu gorlisii savunanlar arasinda
Afrika’daki koloniler gibi Dogu Avrupa’da Alman kontroliindeki bir ekonomik bolge
kurma fikri de tartisilmaktadir (Smith, 1974, 655-656; Fuhrmann, 2009, 130). Dogu
Avrupa’da koloniler kurulmasini savunan gruplar arasinda burayr Alman endiistrisini
merkez alan ¢ok uluslu bir ekonomik bolge olarak gorenler ve bu bolgeyi Slavlari
kontrol etmek icin Alman go¢menlerin yerlesecegi ve geleneksel Alman tarim
kiiltiirinii yayacagi bir yasam alan1 (Lebensraum) olarak gorenler bulunuyordu. I.
Diinya Savasgi’n1 doguran kosullart Avrupa’nin 19. yilizy1l tarihi icinde takip
ettigimizde bu ideolojinin Alman Imparatorlugu’nun bu savas i¢inde uygulayacag

stratejiler i¢in 6nemli bir temel olusturdugu goriiliir (Smith, 1974, 662).

Emperyalizm ve kolonyalizm Alman diislinlir ve yazarlar1 tarafindan da tartisilmis ve
savunanlar oldugu gibi; Johann Gottfried Herder, Immanuel Kant, Georg Forster ve
Alexander von Humboldt gibi sert bir dille elestirenler de olmustur. Hem
emperyalizmi savunanlar hem de elestirenler bir noktada birlesiyorlardi.
Avrupalilarin, kontrolleri altinda olan bdolgeleri ahlaki ve bilimsel agidan egitmek
gibi bir gorevleri vardi (Noyes, 2006, 444-445). Insanin ve insanhigm gelisimi

hakkinda yazan diisiiniirler i¢in ise kozmopolit diinya bireylerinin olusumu seyyah,
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tiiccar veya kolonyalist olarak diinya {lizerinde gezen Avrupalilar sayesinde
gerceklesecekti (Noyes, 2006, 448). Bu uluslarin yagam standardinin arttirilmasi fikri
ile kiiltiirlerinin yok edilmesi ve siddet kullanim1 dénemin diigiiniirlerini bir ikilem

icinde birakiyordu.

Alman Imparatorlugunda diger kolonyalist Avrupa iilkelerinden ¢ok daha fazla
kolonyal aragtirmalar yapan ve egitim veren enstitii bulunuyordu. Kolonilerde
calismak ve yasamak isteyenler i¢in hem var olan egitim kurumlarinda kurslar
veriliyordu, hem de sirf bu amag icin kolonyalist enstitiiler kurulmustu. 1904-1907
Yillar1 arasinda Alman kolonilerinde arka arkaya sorunlar bas gosterdi. Biiyilik
ayaklanmalarin da goriildiigli bu donem, lilkeye getirdigi mali yilik yliziinden de
elestiri almaya bagslayan kolonilesme politikasinin arkasindaki destegi iyice azaltti
(Spidle, 1973, 233). Alman halki ayaklanma ve savaslarin ¢ikis sebepleri konusunda
bilgi edinememekten ve devletin her savas sonrasi yapmak zorunda kaldigi maddi
yardimlardan rahatsizd1 (Blackshire-Belay, 1992, 241). Koloni ydneticilerinin
yonetimdeki basarisizliklarinin - ve kuralsizliklarinin  elestirildigi donemde bu
sorunlarin ¢6ziilmesi i¢in kolonilere gidecek Almanlarin egitilmesi bir ¢dziim olarak
goriilmeye basland1 (Spidle, 1973, 233). Ozellikle 1906 ve 1907 yillarinda
tiniversiteler iginde ve bagimsiz olarak kolonyalist bilimlerin iizerinde duran bir ¢ok
kurs ve enstitii acgildi (Spidle, 1973, 243). Bu tarz kurumlarin ilki 1887 yilinda
Bismarck tarafindan yurtdisiyla is yapmak isteyen is adamlarint egitmek i¢in agilan
Berlin’deki “Sark Dilleri Semineri”’ydi (Seminar fiir Orientalische Sprachen). Zaman
icinde bu kurum, kolonilerin dillerini ve kolonilerde Alman yonetimini iistlenen
bireylerin bilmesi gereken diger konular1 veren derslerin de acilmasiyla kolonyalist
egitime odaklanan bir enstitii halini aldi. Dersler kolonilerde yonetici gorevini daha
once gerceklestirmis misyonerler, subaylar ve kolonilerde bulunmus is adamlar
tarafindan veriliyordu (Spidle, 1973, 235-236). Witzenhausen kasabasinda yer alan
“Alman Kolonyalist Okulu” ise (Deutsche Kolonialschule) kolonilerde c¢iftcilik
yapmak isteyen Alman yerlesimcileri egitiyordu. Ren bolgesinden Protestan is
adamlar tarafindan kurulan okulun amaci her seyden énce Alman Imparatorlugu’nu
temsil edecek “kiiltiir Onciileri” yetistirmekti. Pratik ve teorik bilgileri iceren egitim,
kolonyalistlerin karsilasabilecegi sorunlara hazirlanmalarin1 saglarken, ahlaki
degerlerin iizerinde de giiclii bir sekilde duruyordu (Spidle, 1973, 237-238). 1908
Yilinda agilan Hamburg’daki “Kolonyalist Enstitii” (Kolonialinstitut) pratik egitime
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odaklanmist1 (Spidle, 1973, 241-242). 1911°de Bad Weilbach’da agilan “Kolonyalist
Kadinlar Okulu” (Kolonialfrauenshule) ise kolonilere gidecek kadinlara
kolonilerdeki yasami, ev hayatlarinda ihtiyaglar1 olacak becerileri 6greten bir okuldu.
Bu egitimin alt metninde Alman kadinlarinin da kolonilere gitmesinin saglanmasi ile

kolonilere giden Alman erkeklerinin yerel halk ile evlenmesinin de engellenmesi

yatiyordu (Spidle, 1973, 244).

I. Diinya Savasi basladiginda Alman Imparatorlugu diinyadaki {i¢iincii en biiyiik
kolonyalist giictii. 2.330.000 km® biiyiikliigiindeki kolonileri imparatorlugun kendi
topraklarinin  dort kati1 biiyiikliikteydi ve beste biri kadar bir niifusa sahipti
(Blackshire-Belay, 1992, 238). Bismarck’in planlarina ragmen Alman kolonileri ne
Alman ticaretini hareketlendirme ne de ham madde saglama gorevlerini yerine
getirememislerdir. Ikinci evre igcinde Alman ydnetimi bu bolgelerde daha onceye
gore daha giicli bir sekilde kendini hissettirmig, ayaklanma ve savaglar bas
gostermistir. Bu ayaklanmalarin en biiyliklerinden olan Alman Dogu Afrika’sindaki
Maji-Maji ayaklanmasinin bastirilmasi ve sonrasinda 250-300.000 insanin oldiigi

diisiiniilmektedir (Blackshire-Belay, 1992, 242).

Baumgart Alman varligmin bu bolgelerde her seye ragmen biiyiik ekonomik ve
bilimsel gelismelere sebep oldugunu soyler (Baumgart, 1987, 160-161-162).
Blackshire-Belay de Alman kontroliiniin Afrika’da liman, yol ve demiryolu insaatlari
ve endiistriyel gelisim adma biiylik bir iz biraktigin1 ve Afrika’daki eski Alman
kolonilerinde Almanya ile iliskileri kesildigi halde Alman dili ve kiiltiiriine sahip bir
Afro-Alman niifusun varligini korudugunu yazar (Blackshire-Belay, 1992, 235-237).

2.3 Osmanh ve Almanya Imparatorluklar1 Arasindaki iliskiler

19. Yiizyl i¢cinde Osmanl topraklari da Alman kolonyalist planlarinin ig¢inde yer
aliyordu. Osmanli Imparatorlugunun ii¢ kitaya yayilmis olan topraklarinin farkl
boliimlerinin farkli donemlerde ve farkli gerekgelerle Alman kolonyalistlerinin
ilgisini ¢ektigi goriiliir. Balkan devletleri bagimsizliklarin1 kazanmalarindan 6nce bu
bélgelerin Alman Imparatorlugu’nun doguya dogru biiyiimesi icin elverisli olacagi
diistintiliiyordu. Dinin devlet yonetiminde agirliginin hissedildigi donemlerde Kutsal
Topraklar ilgi ¢ekti. Philhellenizmin desteginin arttig1 donemlerde ise Bat1 Anadolu,
daha sonralar1 ise Mezopotamya Alman entelektiiellerinin ilgisini ¢ceken bolgeler

oldular (Fuhrmann, 2009, 124). Anadolu’ya odaklanirsak, Alman kolonyalist
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diisiincesi i¢inde bu bolgenin yerini li¢ baglik altinda toplayabiliriz: gogmenlerinin
yerlesebilecegi tarima elverigli topraklar, Helenistik doneme ilginin yiikseldigi
donemde Bergama sunagmin da bulunusuyla Alman tarihinin yeniden yazilisinin
sahnesi ve Alman kolonyalizmi ve Tirk milliyet¢iliginin isbirliginin nesnesi

(Fuhrmann, 2009, 117/125), (Sekil 2.2).

I;- .. PUNCH, OR THE LONDON CHARIVARL - 0O 1o

THE TEUTONISING OF TURKEY.

Sekil 2.2 : “Tiirkiye’nin Almanlastirilis1”, Townsend, Punch, 05.10.1910 (Url-2).

1871°de Alman Imparatorlugu’nun kurulusundan énce Osmanli Imparatorlugu ve
Alman Prenslik ve Kralliklar1 arasindaki iligkiler sinirlidir. Prusya ilk daimi
temsilcisini 1821°de Istanbul’a gondermistir. Diger Avrupa iilkelerinin 15. ve 16.
yiizyildan itibaren Istanbul’da elgi bulundurduklari diisiiniiliirse Alman-Osmanl
iligkilerindeki durgunluk agik¢a goriilebilir. Biiylik Friedrich’in 18. yy. sonlarinda
Osmanl ile askeri ittifak kurma arzusu ve II. Mahmut’un 1835’de Osmanli ordusunu
modernlestirmek i¢in Almanlardan yardim istemesiyle, iki hiikiimdar hem ordunun
egitilmesi, hem de Imparatorlugun topografik haritalarinin hazirlanmasi igin bir
anlagsma imzalarlar (Findikgil-Doguoglu, 2001, 13). Boylece kurulan Askeri Heyet
ordunun egitilmesi disinda Alman silah endiistrisi i¢in arabulucu olarak da
calismislardir. Iki iilke arasindaki bu ticari iliski yillarca devam etmis, Osmanl

ordusunun ihtiyaglar1 Alman fabrikalarindan karsilanmig, Osmanli ordusu ve iki iilke

34



arasindaki silah ticareti Alman emperyalizmi icinde 20. yiizyila kadar énemli bir yer®

tutmustur (Die Post, 13.01.1901; Deutsche Warte, 08.01.1901).

III. Friedrich Wilhelm déneminde Prusya, Rus-Tiirk c¢atismasi sirasinda arabulucu
olarak da Osmanli Sultan’inin glivenini kazanmistir (Verroen, 2005, 16). 1878’deki
Berlin Kongresi sirasinda  Osmanli  Imparatorlugu  Avrupa sinurlart  icindeki
topraklarinin 6nemli bir kismin1 kaybetti. 1881°de ekonomik iflas “Muharrem
Kararnamesi” ile belgelendi ve dis borglarin vergiler ilizerinden 6denmesi igin
Diiyun-u Umumiye kuruldu. Padisah, Rusya, Fransa, Ingiltere ve Avusturya-
Macaristan gibi Osmanli topraklari iizerinde “yagma politikalar1” izlemedigine
inandig1 Alman Imparatorlugu’na 1882 yilinda Ali Nizami Bey’i gonderdi ve
1835’de oldugu gibi, ordu ve sivil yOnetimin yenilenmesi i¢in Bismarck’tan
uzmanlar istedi (Yildiran, 2002, 599). Bismarck donemi boyunca, II. Wilhelm tahta
ctkana kadar, Alman Imparatorlugu Osmanl iliskilerinde daha sakin bir politika
izlemis ve diger Avrupa iilkeleri ve Rusya’y1r huzursuz etmeyecek bir mesafede
kalmaya Ozen goOstermistir. II. Wilhelm’in tahta c¢ikisi ile beraber Osmanli
Imparatorlugu ile iliskiler daha da gelisir. Imparator'un 1889’daki ilk Osmanl
ziyaretinden sonra 1890 yilinda “Dostluk, Ticaret ve Gemicilik Anlagmasi”
imzalandi. Bu donemde iki iilke arasindaki ticaret hacmi 1887°de %6’dan 1910°da

%?21’e yiikseldi (Findikgil-Doguoglu, 2001, 22-24).

Dogu Avrupa ve Bati Anadolu’da go¢menler i¢in koloniler kurulmasi fikri 19.
ylizyilin ilk yillarinda Prusya hala Fransiz isgali altindayken ortaya atilmistir.
Osmanli topraklarinin Almanya’ya yakinhiginin ve giden Almanlarin Osmanli
kiiltiirline asimile olmasi ihtimalinin azhiginin Alman kimliginin korunmasini
kolaylastiracag1 diistintilmiistiir (Fuhrmann, 2009, 117/126). 1830’larda ise Yunan
topraklarinda kolonilerin  kurulmasi ihtimali yerel halkin Otto’nun baskici
yonetiminin de etkisiyle bu olusumlara karsi olmasi sebebiyle ortadan kalkmig, Bati
Anadolu topraklar1 fikri yeniden tartisilmaya baslanmistir (Fuhrmann, 2009, 128).

1841 Yilinda Hamburg sehri ipek iiretimi ve dokumasi i¢in bir koloni kurmak amaci

® Sabah gazetesi de Kayzer’in 1898 yilindaki gezisi sirasinda ¢ikan bir yazisinda Alman
Imparatorlugu ve Kayzer’i betimlerken 6zellikle askeri meziyetlerine dikkat gekmistir. “Imparator
hasmetlu Wilhelm hazretleri; filnun ve secaya-y1 askeriye ile miitehallik miitemeyyiz bir imparatordur.
iktidar-1 harikulade-i askeriyesi biitiin cihanin malumudur. Almanlar; en ziyade askerlikte miiterakki,
en c¢ok askerlikleriyle miiftehir bir kavmdir. Alman askeri ise bugiin her tarafta askerlige niimune
ittihaz edilir.” (Sabah, 22.10.1898, 1)
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ile bir Ege adasi satin almak istemistir. Istanbul’a gelen yoksul Prusyalilar igin
Abdiilmecid’in Rumeli, izmir, Adana ve Bursa’da toprak ayrilmasimi emrettigi de
biliniyor. Bunlarin disinda 1847 ve 1887 yillar1 arasinda farkli donemlerde devletten
izin almadan Anadolu’ya gelerek Ege’de ve Karadeniz’de ¢iftlikler kuran Almanlarin
bilgilerine belgelerde rastlaniyor (Fuhrmann, 2009, 128-130). 1850’lerle beraber
Alman sinirlart iginde gogili ortaya ¢ikaran ekonomik sorunlarin ¢dziilmesi ile bu
hareket yavaslamis, 1880 ve 1890’larda Osmanli iizerinde baris¢il bir niifuz elde
etmeye calisan Alman Imparatorlugu’nun Osmanli topraklarinda koloniler
kurmasinin bu planlar tehlikeye sokabilecek olmasi nedeniyle tamamiyla durmustur

(Fuhrmann, 2009, 131).

Istanbul’a Almanlarin yerlesmesi ise, 19. yiizyilin ortasinda kurulan Alman Kolonisi
ile baslad1 ve 1865°de Prusya-Avusturya savasi ve kolera salgin1 sebebiyle kiigiilen
niifus, 1871°de Alman Birligi’nin kurulmas: ve 1888’de II. Wilhelm’in ta¢ giyisiyle
tekrar biiytidii (Findikgil-Doguoglu, 2001, 6/9)". Gériildiigii kadariyla, yeni kurulan
Alman Imparatorlugunun Osmanli Imparatorlugu’ndaki ekonomik ¢ikarlari, bu
tarihten itibaren Istanbul’da yasayan Alman niifusunun da artmasina sebep olmustur.
Koloninin ilk Alman hastanesi 1846’de acilmis ve bunu 1847°de, 1910’larda
“Alman Evi” kimligi kazanacak olan Teutonia Alman Kuliibi’niin ve 1850’de
Alman okulunun agilis1 izlemistir. 1888°de Deutsche Bank Istanbul’da ilk subesini
acarken, II. Wilhelm’in ziyaretinin de etkisiyle 1890’da ‘Osmanische Post’
yayinlanmaya baglamistir (Findikgil-Doguoglu, 2001, 7/11).

19. Yiizyilin ortalarinda Almanlarin ilgisini Anadolu ve Ege kiyilarina ¢eken bir
bagka gelisme yasanir. Bu donemde Alman toplumunun Antik Yunan uygarligiin
gercek mirascilart oldugu inanci entelektiieller arasinda yayilmaya baslamis ve
bunun etkisi olarak Antik Yunan kiiltiiriine olan ilgi artmisti. Bu, egitimde eski
Yunanca ve Latincenin etkisinin baskinlagmasina sebep olurken, Alman
arkeologlarin Yunan kiiltiiriiniin hakim oldugu bolgelerde kazilar yapmasina da 6n
ayak oldu. Yunanistan’da yapilan kazilarda bulunan eserlerin iilkeden ¢ikarilmasina
izin verilmiyor olmasi ilginin bu konuda daha rahat kanunlara sahip Osmanl

topraklarina donmesine sebep oldu. 1871°de kesfedilen, 1878’de kazilara baslanan

"1I. Friedrich’i istanbul’da 1869°da karsilayan Alman kolonyalistler ile 1889°da II. Wilhelm’i
karsilayan grubun sayilar1 arasinda gazetelerde de dikkat c¢ekilen bir artig gdze ¢arpar (Volks-Zeitung,
27.10.1889).
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Bergama ve bir biitiin olarak Alman topraklarna gétiiriilen sunak® zaten gelismekte
olan Helenistik dénem ilgisini doruga tastyarak yeni Alman Imparatorlugu’nun
Biiyiik Iskender ve onun imparatorlugu ile 6zdeslestirilmesi mitolojisine katki
sagladi (Fuhrmann, 2009, 133-136). Bu cosku Alman kolonyalizminin son evresinde
Anadolu’nun tuttugu 6nemli yerde de etkili oldu (Fuhrmann, 2009, 138). Yiizyilin
sonlarina dogru ilgi Anadolu’nun bat1 kiyilarindan iglerine dogru kaymaya basladi.
1885-1895 yillar1 arasinda Istanbul’daki Alman Askeri Heyetinin basinda olan Baron
Colmar von der Goltz’un yazilarmin da etkisi ile Berlin ve Istanbul arasinda degil,
iki tlilkenin de periferileri arasinda bir iletisim kurulmasi tartisilmaya baslandi. Bu iki
“saf ve otoriter” toplumun bir araya getirilmesi ve Tiirklerin Alman standartlari
icinde geligsmeleri saglanirken, Osmanli “Hinterland”i iizerinde kurulacak niifuz
Anadolu ve Bagdat Demiryollar {izerinde de kontrol sahibi olunmasini saglayacakti

(Fuhrmann, 2009, 139-140).

Alman Imparatorlugunun Osmanli Imparatorlugu {izerinde yiiriittiigii “barisc
emperyalizm” Alman emperyalizmi ve Tirk milliyet¢iliginin birlikte calismasi
tizerine kurulmustu. Alman etkisi baskin etki olarak okullar ve askeri danismanlarla
Osmanli topraklarinda hissedilecek ama ulus kurulumuna zarar vermeyecekti. Bu
stire¢ icinde Miisliiman olmayan azinliklarin 6zellikle dislandiklar1 goriiliir. Yazim
icinde Tirkler Alman ruhuna sahip olarak tanimlanirken bu azinliklar onlarin
haklarin1 yiyen “parazitler” olarak tanimlanmislardir. Miisliiman olmayan azinliga
kars1 sergilenen bu diismanca tavirin arkasinda, Izmir gibi Almanlarin ticaret
iizerinde kontrol sahibi olmak istedikleri bolgelerde Rum, Ermeni ve Levanten
tiiccarlarin aktif olmalarinin etkisi vardi (Fuhrmann, 2009, 143-145). ‘Berliner
Intelligenz-Blatt’in 1900 yilinda ¢ikan “Dogu’nun yikintilar diinyasinin yeniden
canlandirilis’” adli birinci sayfa makalesinde Almanlarin Osmanli topraklarindaki
gorev ve amaglart 6zetlenir. Tiirklerin artik “hasta adam” olmadiklari, “tembel ve
cahil adam” olduklar1 yazilir. “Magrur ve ilgisiz” Tiirklerin tiiccar veya sanayici
olamayacaklari, iretimle degil isletme ile ilgilenen, makalenin “dar gortsli ve
bencil” olarak niteledigi Rum ve Ermenilerin ise lilkeyi “yesertemeyecegi”, iste bu

nedenle de Imparatorlugun Alman tiiccarlara ve meslek sahibine ihtiyact oldugu

¥ Osmanli kanunlarina gore kazilarda bulunan eserlerin iigte biri devlete, iigte biri bulan
aragtirmacilara, iigte biri ise arazi sahibine aitti. Alman devleti araziyi satin aldi ve 1879 yilinda
yapilan goriismelerde Osmanli Devleti hakkindan vazgegti. Yapilan kesfin 6nemi 1880 yilinda
sunagin Berlin’de sunumuna kadar sakli tutuldu (Fuhrmann, 2009, 135).
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iddia edilir. Tirklerin hicbir komsularina giivenmediklerini de yazan gazete,
Almanya’nin Osmanlt Devleti’nin haklarini savunan ve Osmanlilarin higbir zaman
korkmak zorunda olmayacaklar1 tek biyiik giic oldugunu belirtir (Berliner
Intelligenz-Blatt, 10.11.1900).

Iki Imparatorluk arasindaki bu yakin iliskiler I. Diinya Savasi’nin bitimine kadar
devam etmis, savas Imparatorluklarmm yikim ve Tiirkiye ve Weimar

Cumbhuriyetlerinin kurulusu ile son bulmustur (Sekil 2.3).

3 wenet smmas @ otw - b e § Py e

MAKING THE ROPE TO HANG HIMSELF.

Sekil 2.3 : “Kendini asacak ipi 6rmek”, Judge, 26.09.1903 (Url-3).
2.3.1 Bagdat Demiryollar1 Projesi

Wilhelm’in, Bismarck’in disisleri politikasin1  terk ettiginin en  biiylik
gostergelerinden biri ¢ok iddiali bir proje olan Bagdat Demiryolu Projesidir. Bagdat
Demiryolu Projesi, Osmanli ve Alman Imparatorluklarini bir araya getirisi ve ticaret
yollarmni yeniden g¢izisiyle Ingiltere, Fransa ve Rusya’y1 endiselendiren bir projeydi

ve daha dnce sadece kara yolu ile bat1 ile doguyu baglayan ipek Yolu ve énce Umit
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Burnu’nu gecerek, daha sonra 1869’da Siiveys Kanali’nin agilmasityla kisalan deniz
yoluna, bir alternatif sunuyordu. 1906’da Projenin basina Alman Disisleri
Bakanligi’nin kolonilerden sorumlu bdliimiinden Karl Hefferich’in ge¢mesi de
projenin politik 6neminin ve nasil bir ¢erceve iginde goriildiigliniin gostergesidir

(Findikgil-Doguoglu, 2001, 22).

PUNCH, OR THE LONDON CHARIVARL-Aenn. 20, 1903 |

THE TRAP THAT FAILED.

Brrest Liox. “H'M! DON'T LIKE THE LOOK OF IT! I'LL GO ROUND THE OTHER WAY.”

Sekil 2.4 : “Tuzak Basarisiz Oldu.”, Partridge, Punch, 29.04.1903 (Url-4).

Bu plann ilk ortaya ¢ikti§1 donemlerde proje Osmanli imparatorlugu’nun Fransa ve
Rusya’ya kars1 koruyucusu gorevini yiiklenmis olan ingiltere ile birlikte planlanmaya
ve gergeklestirilmeye baslanmisti. Sadece Basra Korfezi’nin degil Anadolu’nun
kolonilestirilmesi i¢in 6nemli bir adim olarak goriiliiyordu. 1875 Yilinda Siiveys
Kanali’nin Fransiz hisselerini de alan Ingiltere boylece Yakin Dogu’nun ticaret
yollari1 elinde bulunduracakti. ingiltere demiryolunun ingasmna 1860’larda Izmir,
Kasaba ve Mersin, Adana arasinda baslandi ama 1878 yilinda Kibris’in Ingiltere
topraklarina katilmasi ve 1882 yilinda Misir’m isgali Londra ve Istanbul arasindaki
iliskinin bozulmaya baslamasina neden oldu ve Ingiltere’nin Bagdat
Demiryollari’ndaki ortakligini da tehlikeye soktu (Sekil 2.4). Onun yerini 1880’lerde
Fransa aldi ama Rusya ile 1894 yilinda imzaladig1 savunma anlagsmasi uluslararasi
iliskilerde hem Rusya hem de Osmanli Imparatorlugu ile ayn: anda dost
olunamayacaginin yazili olmayan bir kural oldugu bu donemde Fransa’nin da

projeden uzaklasmasina sebep oldu (McKeekin, 2011, 34-36).
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THE NEW HAROUN AL RASCHID.

A DREAM OF BAGHDAD, MADE IN GERMANY.

Sekil 2.5 : “Yeni Harun El-Rasit”, Raven Hill, Punch, 25.01.1911 (Url-5).

Bagdat Demiryollar1 projesi iginde yer alan tlilkelerin beklentileri birbirlerinden
farkliydi. Almanlar Basra Korfezine ulasmak ama finansal yiikiin hepsini tagimamak
istiyorlardi. Osmanli imparatorlugu Alman Imparatorlugunun Bagdat-Basra arasinda
projeyi gerceklestirmesini ama iilkenin savunmasiz Akdeniz ve Ege kiyilarindan
uzak durmasini istiyor, Ingilizler ise tam tersi bu kiyilar1 Bagdat’a baglayacak ve
boylece ticareti destekleyecek bir hat yapmak istiyorlardi. Fransizlar Izmir’de sahip
olduklar1 hattin Liibnan ve Suriye’ye uzanmasini arzuluyorlar, Ruslar ise Fransiz
hatt1 hari¢ diger planlarin engellenmesini amagliyorlardi (McKeekin, 2011, 40).
Sonugta, 1899 yilinda Almanlarin sermayesini kendilerinin karsilayacaklar1 Konya-
Basra demiryolunu insa etmelerine karar verildi (Sekil 2.5; Sekil 2.6). Demiryolu 8
yil iginde bitirilecekti ve Osmanli Imparatorlugu’na eger haklari ihlal edilirse bu hatt1
Almanlardan satin alabilme hakki verilmisti. Imparatorluk hala iflas etmis
durumdaydi ama Sultan bir sene sonra Osmanli imparatorlugu smirlar1 iginde
yabanci devletlerin maden ¢ikarma haklarini kaldirarak bu anlagmada elinde tuttugu

giicli tekrar gosterdi (McKeekin, 2011, 39).
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Sekil 2.6 : Anadolu Demiryollar1 (Berliner Intelligenz-Blatt, 1900.11.09).

Almanlarin Bagdat Demiryollari’nin ortagi olmalari konusunda en biiyiik avantajlar
Sultanin kisisel olarak bu fikrin arkasinda durmasiydi (McKeekin, 2011, 39). II.
Abdiilhamid emperyalist bir gelenege sahip olmamasi ve cografi uzakligi ile ona
giiven veren Alman Imparatorlugu’nun Rusya’ya kars1 koruyucu olarak Ingiltere ve
Fransa’nin yerini almasini planliyordu.” Demiryolunun ingasi ve kontroliinii almak
gelismekte olan bir endiistri iilkesi olan Alman Imparatorlugu icin de ¢ok karli bir
projeydi. Insa edilecek demiryollar1 ag1 hem Alman Imparatorlugu’nun, Osmanl
Imparatorlugu’nun Asya’daki topraklarinda yer alan zengin metal ve petrol
yataklarina ulagsmasimi saglayacak hem de demiryollarinin Mezopotamya ve iran’a
ulasmasi ile Alman mallar1 hi¢ bir aktarma yapmadan iran’a ulasacak ve burada
Ingiliz ve Rus mallar1 ile rekabet edebilecekti (Berliner Intelligenz-Blatt,

23.10.1898).

Demiryollari, hem Osmanli yo6netiminin dogu boélgelerine asker ulastirmasini
kolaylagtiracak hem de Osmanli halkinin ticari yaris i¢inde yer almasini saglayacakti.
Ulasimin yayginlagmasiyla tarim makineleri, iktisat araglarinin ve ithal mallarin

kullaniminin arttirilmasi da isteniyordu (Berliner Intelligenz-Blatt, 09.11.1900).

? Osmanli imparatorlugu’nun Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve Rusya ile sinirlar vardi.
Ingiltere’nin Misir’1 isgali bu iilkeyi de Imparatorlugun sinirlarma getirirken, Fransiz gdgmenler de
Suriye’de Hristiyan azinlik i¢inde huzursuzluk yaratmaktaydilar (McKeenin, 2011, 37).
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Projenin Osmanli Imparatorlugu i¢in 6nemi, finansmani igin II. Abdiilhamid kendi
servetinden 2,5 milyon altin bagislarken, sivil ve asker devlet memurlarinin
maaglarindan da %10 kesinti yapilmasinda ve Miisliiman diinyasinin tamamindan

bagislar toplanmasinda da goriliir (Findikgil-Doguoglu, 2001, 35).

Biitlin bunlarin yaninda iki iilkenin bu igbirliginden elde ettigi baska kazanclar da
vardi. Osmanli Imparatorlugu Alman yetkililerinin Avrupa icinde faaliyet gdsteren
devrimci sistem karsitlarinin faaliyetleri hakkinda kendisine bilgi vermesini sagladi.
Almanlar ise demiryolu insaat1 sirasinda maden yataklar1 hakkinda arastirma yapma
ve Alman arkeolog ve madencilerinin Osmanli topraklarinda bulduklar1 eserlere el

koyma haklarina sahip oldular (McKeekin, 2011, 43).

Bagdat Demiryollarinin iki imparatorluk i¢in bir diger kazanci ise Padisah’in yani
Halife’nin Miisliiman ulemaya ulagmasini, kontrol etmesini ve bu milyonlarca sadik
takipciyi herhangi bir tehlikede kullanmasini kolaylastiracak olmasiydi. Bagdat
Demiryollarinin Hicaz Demiryolu ile baglanmasi Sultan’in Siinni Miisliimanlarin
Halifesi olarak otoritesini giiclendirecek, ulasimin gelistirilmesi ile Halife
Miisliimanlarin ve kutsal saydiklar1 bdlgelerin koruyucusu olarak gorevini daha hizl
bir sekilde gerceklestirebilecekti. Bu gelismenin Sultan’a getirecegi kazang agikken
Alman imparatorlugu da bu durumu Ingiliz ve Fransiz kolonilerindeki Miisliimanlar
iizerinden bu imparatorluklara karsi kullanacaklari bir koz olarak goriiyordu
(McKeekin, 2011, 48/63). Abdiilhamid Pan-Islamizm ideolojisini devlet yonetiminde
baskin bir sekilde kullanmaya bagslamadan oOnce halifelik sifat, Osmanl
padisahlariin kullandiklar1 bir koz olmaktan ¢ikmisti. Simdi ise sadece Padisah
degil Avrupa hiikiimdarlar1 da bu mevkiyi olasi bir biiyiikk savas sirasinda
Halifelerinin tehlikede oldugu bahane edilerek harekete gegirilebilecek Asya ve
Avrupa’daki milyonlarca Miisliimanin kontrol mekanizmasi olarak goriiyorlardi
(Mckeekin, 2011, 66). Pan-Islamizm Abdiilhamid’in oldugu kadar Wihelm’in de
politikastydi. Bu durum Alman Imparatorlugu ve II Wilhelm’in Osmanl
Imparatorlugu ile yaptig1 isbirliklerinde Abdiilhamid’in kisisel olarak da ne kadar
onemli bir yer tuttugunu gostermektedir. Alman Imparatorlugu’nun planlarmin
gerceklesmesi i¢in  sadece yikilmak {izere oldugu disiiniilen Osmanh
Imparatorlugu’nun ayakta kalmas: degil Abdiilhamid’in de tahtta kalmasi

gerekiyordu.
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Sekil 2.7 : “Biiyiik Sultan Abdiil-Hamid” (Berliner Intelligenz-Blatt, 19.10.1898).

Abdiilhamid’in Alman devleti i¢in 6nemi devlet yanlis1 bazi gazetelerde onun
hakkinda ¢ikan makalelerde de gbzlemlenir. Gazetelerin politik goriisleri ve hiikiimet
politikalara destek veriyor olup olmamalari biitiin politik haberlerini etkiledigi gibi
Osmanli ve Abdiilhamid hakkindaki haberlerini de etkilemektedir. Baz1 gazetelerde
Abdiilhamid ile ilgili ¢ikan haberler Padisah’in bir suikast veya darbeye karsi
duydugu daimi korkuya odaklanir ve bu konudaki haberlere yer verirken, digerleri
Abdiilhamid’in  Osmanli devleti ve Alman politikalar1 i¢in Onemini dile
getirmislerdir.'” Mesela Berliner Lokal-Anzeiger II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikisinin
y1l doniimiinii birinci sayfa haberi olarak verir ve Abdiilhamid’in yonetimde oldugu
donemde olanlar1 detayli olarak anlatir (Sekil 2.7). Yonetimde 25. yilinda olan
Sultan’1n reformcu kisiliginin tizerinde durulur. Almanya’dan gelen finans uzmanlari
ve askerlerin Osmanli ekonomisini ve ordusunu ¢agdas standartlara c¢ektigi yazilir
(Sekil 2.8). Sultan’in bir Alman dostu oldugu da vurgulanir ve Kayzer’in Osmanli

topraklarina yaptigi geziler ve Kudiis’te II. Wilhelm’in 1898 gezisi sirasinda

' Vossische Zeitung’da bir téren igin Topkap1’ya gegen Sultan’in “korkakligi ve sikilganligr”
sebebiyle sehrin icinden Galata Kopriisii lizerinden ge¢mek yerine deniz ulagimini tercih ettigi iddia
edilir (Vossische Zeitung, 07.01.1901). Sultan Abdiilhamid’in “paranoyas1” ile ilgili baska bir haberde
Sultan’a kars1 bir suikast girisimi ile ilgili Osmanli hiikiimetine bir telgraf gdnderen ve bilgi karsilig:
para isteyen biri hakkinda bir haber goriiliir. istedigi paranin yaris1 bilgiden énce teslim edilince
telgrafi yazandan bir daha haber alinamadig1 yazilir. Makalenin adi, telgrafta kullanilan imza yani
“Sultan’1in dostu”dur (Berliner Blatt, 25.09.1900).
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Almanlara verilen arazi bunun kaniti olarak gosterilir (Berliner Lokal-Anzeiger,

31.08.1900).

‘Berliner Blatt’in ayn1 gerekge ile yaymladigi bir makalede ise, akilli politikasi ile
Alman-Tiirk iliskilerini saf bir dostluga dontstiiren, iyi niyeti dogudaki Almanlarin
saygl ve minnettarligim1 kazanan Halife &viilir ve onun icin Imparatorlugun her
tarafinda dualar okundugu yazilir. Tiirkiye’deki Alman kiiltiir ¢alisanlarina koruyucu
ve destek¢i olan Sultan’a uzun, huzurlu ve kutsanmis bir hiikiimdarlik dilenir

(Berliner Blatt, 02.09.1900).

Bu tarz 6vgii dolu haberler, II. Abdiilhamid’in bu donemde Girit ve Ermeni sorunlari
gibi olaylarda uyguladig1 politikalar sebebiyle biitiin Avrupa’da elestirildigi ve hatta
“Kiz1l Sultan” gibi lakaplar aldig1 géz Oniine alinirsa Alman dis politikasinda

oynadigi rolii ve 6nemini gosterir.
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Sekil 2.8 : “Sultan Abdiil-Hamid’in Yo6netiminin Y1ldoniimii” (Berliner Intelligenz-
Blatt, 31.08.1900).

2.3.2 I1. Wilhelm’in etkisi, Osmanh topraklarina yaptig1 geziler

II. Wilhelm’in babas1 III. Friedrich de II. Wilhelm gibi Dogu ile iliskilere 6nem
veriyordu. 1869’da Kronprinz olarak Siiveys Kanali’nin acgilis1 i¢in Orta Asya’yi
ziyaret etmis, Istanbul ve Filistin’e de ugramist1 (Sekil 2.9). 1898°de II. Wilhelm
tarafindan kendi hac gezisi sirasinda agilan Erldserkirche’nin insaati i¢in ¢aligmalara
da bu gezide arazinin satin alinmasiyla baglamisti. Gezisi sirasinda gordiigii pek ¢ok

sey onu hayal kirikligina ugratms olsa da, iki Imparatorlugun gelecekteki iliskilerine

44



151k tutabilecek bir sekilde surlarin arkasinda gordiigii ticaret gemileri Prensi ¢ok

etkilemisti (Verroen, 2005, 13-14).

e
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Sekil 2.9 : Prens Friedrich Wilhelm’in Kudiis’e Girisi (Berliner Intelligenz-Blatt,
23.10.1898).

II. Wilhelm de babasinin izinden giderek daha aktif bir dogu politikast izlemis,
hiikiimdarlig1 sirasinda 1889, 1898 ve 1917 yillarinda ii¢ kere Osmanli topraklarini
ziyaret etmistir. Onun déneminde Almanya’nin Osmanli Imparatorlugu’na yénelik
dis politikasi, Bismarck’in daha temkinli, Rusya ile iliskileri dengede tutmaya dnem
veren dis politikasindan uzaklasmistir. II. Wilhelm’in, imparatorlugunun gelecegi
konusundaki biiylik hayalleri ve hirst doguda daha agik bir yayilimci politika
izlemesini gerektirmis, bu da Bismarck’in dis politikanin biitiin oyuncularini goéz

onilinde bulunduran temkinli politikasinin terk edilmesini gerektirmistir.

Wilhelm yonetimi Almanya i¢inden ve disindan gelebilecek tepkilere karsi
sOylemlerinde Osmanli politikasint reddetmis veya hafifletmeye calismistir
(Fuhrmann, 2009, 146). Yine de Wilhelm’in dogu gezileri gibi cesur adimlar dis
iligkileri gererken igten de elestiriler almistir. Bu konuda ‘Tégliche Rundschau’da
cikan Kayzer Wilhelm’in 1898 Dogu Seyahati hakkinda bir makalede, bir yaniyla
Kayzer’in romantik ve dindar yapisindan gelen ihtiyaclarindan dogan bu gezinin, bir
yaniyla da son derece politik oldugu yazilir. Fransiz, Rus, Ingiliz, Avusturya ve
Vatikan gazeteleri gezinin politik yoniine odaklanmistir. Makalenin yazari da gezinin
bu yoniiyle onlar1 korkuttugunun iizerinde durur ve ingiltere ile yakinlasan iliskilere
Dogu’ya agilim da eklendiginde Rusya ile iliskilerin gerilebilme ihtimalini vurgular.
Rusya ile iligkilerde denge Bismarck dis politikasinin en énemli mirasidir. Osmanli
Devleti’ne kars1 Alman politikast hi¢ degismeden yillarca dostluk ve iyi niyet {izerine

kurulu kalmig ve bunun meyveleri alinmaya baslanmistir. Gene de sempatiler
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iizerinden romantik bir dis politika rotasi ¢izilmemesi, olaylarin anlik pariltilarinin

yerine sonuglarina odaklanilmasi gerekmektedir (Tégliche Rundschau, 24.09.1898).

II. Wilhelm’in biitiin elestirilere ragmen hirshi dogu politikasindan geri adim
atmadig1 yaptig1 geziler ve ozellikle 1898 gezisinde sectigi sasali lislubu ve yaptigi
cesur agiklamalarda gorilir. Bati iilkelerinden alacagi tepkileri umursamadan

Osmanli iizerinden dogu cografyasini kontrolii altina almaya ¢aligmistir.

2.3.2.1 1889 Gezisi

II. Wilhelm’in 1889 yilinda 30 yasindayken gergeklestirdigi ilk Istanbul gezisi,
kardesi Sophie ve Yunan Veliahtt Konstantin’in evliligi i¢in Atina’ya yapacagi
geziyle baglantili olarak gergeklesir. Osmanli Alman iligkilerinin gelistirilmesi i¢in
bir adim olarak lanse edilen gezi o donemde hala sansdlye gorevini yiiriiten
Bismarck’tan destek gormemis, hatta Wilhelm’in emriyle gezinin planlanmasi

sirasinda Bismarck’a haber verilmemistir (Verroen, 2005, 15).

II. Wilhelm’in gezisi Osmanli topraklarinda heyecanla karsilanir. Kayzer’in kalacagi
Yildiz Saray1 ve Istanbul genelinde genis capli hazirliklar yapilir. Yildiz Sarayr’nin
yakimninda ziyaret icin insa edilen koskiin'' bahge diizenlemeleri ve dekorasyonu
tamamlanir, sehrin genelinde de yenileme ve restorasyonlar yapilirken, yikinti
halindeki yapilar siislii ¢itlerle gevrilir (Volks-Zeitung, 31.10.1889). Alman kolonisi
icinde olusturulan bir komite de Elgilik ile birlikte Kayzer Wilhelm’in

karsilanmasinin organizasyonu ile gorevlendirilmistir (Volks-Zeitung, 15.10.1889).

H Kayzer ve Imparatorice Yildiz Sarayindaki Sale Koskii’'nde kalmislardir. Kosk’e II. Wilhelm’in
hem ilk hem de 2. ziyaretleri sirasinda ekler yapilmistir. 1889°da hamamin iizerindeki boliime
Nikolaki Kalfa tarafindan bir Salon (Sar1 Salon) eklenmis, 1898’de D’Aronco tarafindan Merasim
Dairesi eki yapilmistir. Tefrisi i¢in Hereke Fabrika-i Humayun’dan kumaslar kullanilmis, elektrik
techizat1 Siemens&Halske tarafindan yapilmistir. II. Abdiilhamid’in kendi Sarayimi dosemek i¢in eski
saraylardan esya getirmedigi sOylenirken, II. Wilhelm’in ziyareti dncesi Merasim Dairesi’ni dekore
edebilmek igin Ciragan Sarayi’ndan egyalar getirilmistir (irez, 2010, 51-53). Disaridan, sade bir yap1
olan Kosk’iin iginin diizenlemesi oldukga gorkemlidir. Ug katli yapida iist katlara genis mermer bir
merdivenle ulasilmaktadir. Giristen merdivene uzanan duvarlar da dogu ve Afrika mermerlerindendir.
Uc adet kabul salonu Kayzer’in kullanimima sunulmus, bu salonlar duvardan duvara uzanan, biiyiik

halilar ile stislenmistir (Berliner Intelligenz-Blatt, 22.10.1898).
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Vezir, bakanlar ve koloniden secilen bir grup Kayzer’i savas gemileri iginde

Dolmabahge’nin 6niinde karsilayacaktir (Volks-Zeitung, 26/27.10.1889).

Kayzer bu gezisinde Istanbul’da bes giin gegirir. 31 Ekim giinii istanbul’a dogru yola
¢ikar ve 2 Kasim Cumartesi giinii Istanbul’a ulasir (Volks-Zeitung, 01.11.1889).
Ayni giin 6gleden sonra Ayasofya, Siilleymaniye ve Beyazit Camilerini kapsayan bir
gezi diizenlenir. Aksam Saray’da diizenlenen yemekten sonra, ¢cevredeki aydinlatma
ve havai figek gosterisi seyredilir. Ayni saatlerde, Alman Kolonisi ve Dogu
Demiryollar’’nin  yoneticileri tarafindan da ziyaret¢iler onuruna bir yemek
diizenlenir. Pazar giinii 6nce Protestan Kilisesi, daha sonra Elgilik ziyaret edilir.
Burada Koloninin temsilcileri ve Osmanli hizmetinde calisan Almanlarla yapilan
toplantilardan sonra Imparatorice Alman Hastanesini ziyaret eder. Imparatorluk
Hazine Odas1 ve Eski Saray’a da gidilen giinlin aksaminda Kayzer Saray’da bir
yemek verir (Volks-Zeitung, 05.11.1889). Pazartesi giinii Tarabya’ya giden c¢ift
Elciligin parkin1 ve General Moltke i¢in yapilan anit1 ziyaret eder. Sali giinii ise
Osman Hamdi Bey ve Arkeolog Carl Humann’in esliginde Imparatorluk Miizesi
gezilir. Daha sonra Imparatorice, Sultan’in esliginde Harem’i gezer. Carsamba giinii
Kayzer’in Sultan’a Hohenzollern aile nigsani GroBkomtur kolyesini vermesinin

ardindan ¢ift Almanya’ya doniis i¢in yola ¢ikar (Volks-Zeitung, 06.11.1889).

Bismarck’in dig politika ile ilgili endiseleri Fransiz basininin gezi ile ilgili
haberleriyle dogrulanir. Osmanl hiikiimeti ise bu haberlere cevap olarak bu gezinin
politik bir yonii olmadiginin tizerinde durur, nezaket cergevesinde gergeklestirilen bir
hareketin Dogu’daki iliskiler hakkinda bilgisi olmayan bir grup tarafindan politik bir
karaktere biirlindiiriilmeye c¢alisildigini savunur (Volks-Zeitung, 20.11.1889). Gezisi
sonrast Wilhelm’in Osmanli Devleti hakkinda, sahip oldugu pozitif imaj 1890°da
imzalanan “Dostluk, Ticaret ve Gemicilik Anlagsmasi1” (Freundschafts-, Handels-,
und Schifffahrtsvertrag) ile kendini gosterir ama 1896’daki Ermeni Vakasi iliskilerin
diger Avrupa iilkelerine gére daha az da olsa sogumasina sebep olur (Verroen, 2005,

16).

2.3.2.2 1898 Hac Gezisi

Kayzer ve Imparatorice, 1898’de ii¢ haftalik bir hac gezisi i¢in yeniden Osmanli
topraklarina geldiler. Bu geziye, ruhani liderler, saray ve hiikiimet mensuplari,

Bagdat Demiryolu Projesi’nde biiyiik rol oynayan Deutsche Bank’in direktorii Georg
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von Siemens, Anadolu Demiryollar1 genel direktdrii Kurt Zander, temsilcisi Eduard
Huguenin ve Sef Miihendis Hagenbeck gibi isimler de katildi. Bu isimlerden de
anlasilabilecegi gibi, gezinin planlanmasinda ekonomi, 6zellikle Bagdat Demiryollari
projesi biiyiik bir 6nem tasiyordu. Iki iilke arasinda gériisiilmesi planlanan konular
arasinda Anadolu Demiryollarmi Bagdat’a kadar uzatmak, Konstanza’dan Istanbul’a
bir telgraf hatt1 kurmak ve Haydarpasa Istasyonu’nun genisletilmesi vardi (Sekil
2.10). Bunlar icin kredi kosullar1 ve garanti ylikiimliiliikleri de kararlastirilacakt

(Verroen, 2005, 18-19).

Baidar Pajgn,
ety Hnjiiger Stapelpiop {hr deutide Probulte im Oxiens

Sekil 2.10 : Haydarpasa (Berliner Intelligenz Blatt, 27.10.1898).

Iki béliimden olusan gezinin ilk boliimiinde Istanbul’da 5, Filistin’de 17 ve Suriye’de
7 giin kalinmasi; ikinci boliimde ise Misir’da 3 hafta gegirilmesi planlanmisti
(Tdgliche Rundschau, 1898.10.06). Istanbul’a 17 Ekim Pazartesi giinii gelinecek ve
ayin 22’sinde Filistin’e dogru yola ¢ikilacakti (Tdgliche Rundschau, 15.10.1898).

Planlanan Misir gezisi Ekim ayimin ortalarinda iptal edildi. Bu iptal iki farkli gerekce
ile aciklandi. Biri Kayzer’in uzun siire Almanya’dan uzak kalmak istememesi,
ikincisi ise goriisiilmesi planlanan Halife’nin Osmanli ve Ingiliz devletleriyle gergin
iligkilerinin Alman dis politikasina olumsuz etki edebilecek olmasiyd: (Tégliche
Rundschau, 02.09.1898; Tiagliche Rundschau, 11.10.1898). Bu durum Alman
gazetelerinde de karsit goriislerin yayimlanmasma sebep oldu. Bazi gazeteler
tamamiyla i¢ politika nedeniyle alinan bir karar oldugunda israr etti (Tégliche
Rundschau, 14.10.1898). Kayzer Reichstag’t kendisi a¢gmak istediginden erken
donmeyi se¢cmisti. Oysa Reichstag’in takvimi gezinin planlandig ilk gilinlerden beri
belliydi. Bu ylizden ‘Deutsche Zeitung’ iptalin sebebinin Kayzer’in Halife’nin

misafiri olarak Misir’da bulunmasinm iilkeyi kontrol eden ingilizleri, onlarmn misafiri
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olmasinin ise Sultan’1 rahatsiz edecek olmasi oldugunu iddia etti. Bu durum da gezi
planlanirken belliydi aslinda ama son zamanlarda Ingiltere ile Giiney Afrika
konusunda gelinen uzlasma Almanya’nin iligkileri tekrar germemek igin 6zen
gdstermesini gerektiriyordu (Deutsche Tageszeitung, 10.10.1898). iptal hazirliklarin
biiyiik bir hizla siirdiigii ve biiylik harcamalarin yapildigi Misir’da hayal kirikligiyla
karsiland1 (Deutsche Tageszeitung, 12.10.1898). Kayzer de gezi doniisiinde
Halife’ye gonderdigi bir telgrafla Misir’a gelemedigi i¢cin duydugu lziintiiyii ve
hazirliklar i¢cin minnettarligini bildirdi (Deutsche Tageszeitung, 17.11.1898).

Kayzer’in gezisinin resmi gerekgesi Evangelische Erloserkirche’nin agilis térenine
katilmakti ama 46 giinliik gezinin sadece 7 giinii Kudiis ve cevresi i¢in ayrilmist.
Kayzer ve cevresinin gezi kiyafetleri, yolculuk icin sectikleri yontem ve gezi
boyunca gercgeklestirilen halka hitaplar ise ortacag hac gezilerini veya hach
seferlerini andirtyordu (Scheffler, 1998, 2), (Sekil 2.11). Bu gezinin ana
amaglarindan birinin Bagdat Demiryolu anlagmalari oldugu agiktir ama geziyi sadece

Alman ekonomik emperyalizmine indirgemek yanlis olur.

Sekil 2.11 : Kayzer Cadir Kampinda (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
779-76-0018).

II. Wilhelm ve hiikiimetinin basindaki Sansdlye Bernhard von Biilow hiikiimdarin
ulusal ve uluslararasi gezilerini halkin ilgisini {izerinde tutmak i¢in kullantyorlardi ve
Kayzer yilin 6-8 aymi Berlin ve Potsdam’in disinda gegiriyordu. Ulusal gezileri onu

halkina yaklastirirken, uluslararasi gezileri onu herhangi bir insanin gidemeyecegi
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yerlerde gostererek normalin disindaki riitbesine ve kisiligine dikkat ¢ekiyor, onu
romantik bir 1g1kta gosteriyordu. Bu geziler ayni zamanda Kurtulus savaslarindan
beri baris iginde yasayan Alman halki igin sembolik fetihlerdi. Oyle ki, 1898
gezisinden doniisiiniin basarili bir seferden geliyormus gibi gdsterilmeye calisilmasi

Reichstag’da “Bizans¢1” bir politika olarak elestirilmisti (Scheffler, 1998, 3-4).

Fransiz Devrimi ile beraber monarsi Avrupa’da tehlikeye girmis olsa da bir monarsi
kiiltii de olustu. Bu kiilt, yeni gelismekte olan kitle iletisimini kullantyor, anatlar,
gecit, tahta ¢ikis torenleri ve kutlamalarla besleniyordu. Bu yontemlerle, 6nemi gz
ard1 edilemez olan, hiikiimdarin halkin goéziindeki yeri tasarlanmaya ¢alisiliyordu. II.
Wilhelm hiikiimetinin “Bizans¢ilik”la su¢lanmasimin sebeplerinden biri de bu
politikalartydi. Monarsi modern toplumun sorunlarini gizleyen ve yumusatan
sembolik bir anlam kazanmisti. Kendi yerini saglamlastirirken yonetimde s6z sahibi
olan hiikiimetin de resmiyetini sagliyordu (Scheffler, 1998, 5-6). II. Wilhelm igin
durum biraz farkliydi. O tek bash bir hiikkiimete inaniyordu. Onun sahneye koydugu

oyun kendisinin imparatorlugun ger¢ek hiikiimdari oldugunu gostermek igindi

(Scheftler, 1998, 7).
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Sekil 2.12 : “Kartpostal Koleksiyonculari i¢in Kayzer II. Wilhelm’in Dogu
Seyahati” (Deutsche Tageszeitung, 06.10.1898; Berliner Intelligenz

Blatt, 01.11.1898).

Dogu gezisi bu performanslarin en iyi Orneklerinden biriydi. Alman gazeteleri
Kayzer’in hareketlerini giinii giiniine haber yaparlarken Alman halki da Kayzer’in

gezisini biiyiik bir ilgi ile takip etti. Berlin’deki ‘Firma Maether u. Co.” gibi firmalar
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daha gezi siirerken geziden orijinal manzaralari abonelerine sagliyorlardi (Berliner
Intelligenz Blatt, 01.11.1898), (Sekil 2.12). Kudiis’te ise Kayzer daha
Istanbul’dayken onu gérmeye gidenler yiiziinden kalacak yer sikintisi gekilmeye

baslanmist1 (Berliner Blatt, 20.10.1898).

Bu ilginin getirisi olarak, Wilhelm’in Gezisinin Alman gazetelerinde yer alist politik
Ooneminin yaninda popiilist bir tarzdadir. Bu haberler i¢inde ¢iftin kiyafetlerini biitiin
detaylariyla aktaran, verilen yemeklere ve yapilan aciklamalara bu yoniiyle yaklasan

béliimler de bulunmaktadir. '

Geziye politika cergevesinden bakan Alman gazetelerinin ¢cogunda ise gezinin dis
politikada yaratabilecegi calkantilara karsi politik yoniinii hafifletmeye c¢alisan
makaleler yayinlaniyordu. ‘Deutsche Tageszeitung’un gezi ile ilgili yazisinda da
Kayzer’in gezisinden Kudiis Gezisi olarak soz edilir ve bu gezi sirasinda Sultan’in da
ziyaret edilecegi sdylenir ve bunun gerekgesi olarak bunun dost bir hiikiimdarin
iilkesine yapilan ve ev sahibi ulusun biiylik hazirliklar yaptig1 bir gezi olmasi verilir.
Bu makalenin yazar1 da oncelikle dini hislerle yapilan boyle bir gezinin arkasinda
komgular1 tarafindan politik ¢ikarlar aranmasini anlamadigini yazar. Mesela
Avusturya gazetesi ‘Figaro’ Almanya’nin bir boliimiiniin Katolik oldugunu goz ardi
ederek, Almanya’nin Protestan Onderinin kutsal topraklart kendi kontroliine almak
istedigini yazmistir. Ekonomik yonden ise bati giiclerinin Orta Dogu’daki etkisi
siirmekte, Ingiliz ve Fransizlarin yaninda Almanya’min da pay1 biiyiimektedir.
Bundan hoslanmayan Ruslar da Kayzer’in gezisinin arkasinda sadece ekonomik
degil politik ¢ikarlar da aramaktadirlar. Sultan’in Kayzer’e Anadolu’da bir liman
verecegi ve Alman Kolonisinin gelistirilecegi hem Rus, hem Ingiliz gazetelerinde yer
almaktadir. Oysa gezi politikse bile bu asil Osmanli’nin avantajina olacaktir.
Sultan’in kendi topraklarindaki etkisini arttiracak ve boylece iilkeyi gli¢lendirecektir
(Deutsche  Tageszeitung, 04.10.1898). Diger {ilkelerin bu goriislerinin
somutlagmasinin, Suriye ve Kudiis’te Fransiz ajanlarinin toplantilar diizenleyerek
Kayzer’in gelisinin protesto edilmesini istemeleri seklinde gergeklestigi iddia edilir.
Bu tarz olaylar sebebiyle Filistin halkindan bazilarinin Kayzer’in gemisi

Dolmabahge’nin  Online demirlemedikge Kayzer’in bu geziye ¢ikacagina

2 Ornek olarak gezi baglamadan 6nce Imparatorigenin gezi igin hazirliklarim detayli olarak anlatan

Norddeutsche Allgemeine Zeitung haberi verilebilir (Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 14.10.1898).
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inanmadiklarin1 sdyledikleri de gazetelerde yer alir (Deutsche Tageszeitung,

05.10.1898).

‘Berliner Blatt’ ise II. Friedrich’in Sultan Selahaddin’in dostu olarak Kudiis’e gidisi
gibi II. Wilhelm'in de Sultan Abdiilhamid’in dostu olarak Kudiis’e girdigini
yazarken, bu geziye sadece Almanya’dan korkan veya nefret edenlerin degil dost ve
komsularinin da endise ile yaklastiklarina deginir. Fransizlar ve Vatikan Kudiis’teki
Katoliklerin korumasinin Fransizlarda kalmasi konusunda harekete gecer. Ruslar
Almanya’nin Anadolu’dan toprak kazanimi umudu olmasindan korkarken, Ingilizler
Misir’a ait oldugunu disiindiikleri Suriye hakkinda Sultan ve Kayzer’in
goriismelerini endise ile izlemektedir. Yazara gore ise bu gezinin Kayzer’in diger
gezilerine gore politik yonii daha azdir. Wilhelm’in gezisinin sebebi her Hristiyan
gibi hayatinda bir kere Isa’min yasadig1 yerlerde olabilmek ve dua edebilmektir

(Berliner Blatt, 26.10.1898).
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Sekil 2.13 : Augusta Victoria Majesteleri, II. Wilhelm Majesteleri (Terciiman,
18.10.1898).

Osmanli gazetelerinden ‘Tercliman’da ¢ikan bir haberde ise Wilhelm’in ikinci gezisi
Sultan Abdiilhamid’in politik basarilarina baglanir. Tiirk halkinin Almanya’ya karsi,
yaptiklar1 yardimlar ve askeri gelismelere katkilartyla Osmanli Devleti’nin hak ettigi
yere gelmesini sagladiklar1 gerekgesiyle minnet duyduklari yazilir (Sekil 2.13; Sekil

2.14). Wilhelm, Osmanli Devleti’'nin ¢ikarlarint her zaman g6z Onilinde
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bulundururken Sultan da onunla kalkinmanin barig¢1 yollarla devam ettirilmesi

konusunda hemfikirdir (Terciiman-i Hakikat, 18.10.1898,1). "

g\fa\bl J_-'\,}%— Aé_),&v\é:t_\, ‘))1'9;::-",.\:.._‘_‘.- ~ "

Sekil 2.14 : “Hasmetli Imparator ve Imparatorice hazretiyle ...” (Terciiman,
19.10.1898).
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sekll 2.15 : Kayzer ve Imparatorice (Ikdam, 18.10.1898).

P ‘jkdam’ gibi gazeteler de gezinin sembolize ettigi hiikiimdarlarin yakinlasmasmm Osmanl
Imparatorlugu i¢in avantajli olacagmin iizerinde durmaktadir (Tdgliche Rundschau, 20.10.1898),
(Sekil 2.15). ‘Sabah’ gazetesi ise Kayzer’in gezisi ile ilgili 6zel bir say1r yayinlamis, Almanca
yaymlanan bu sayida Kayzer ve Imparatorigenin resimleri yer almis, Alman Osmanli dostlugundan
bahsedilmis ve II. Wilhelm’in Istanbul’a gelisi hakkinda bir siire yer verilmistir (Norddeutsche
Allgemeine Zeitung, 27.10.1898).
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Kayzer’e bu gezisinde daha onceki gezileriyle karsilastirildiginda daha ¢ok resmi ve
gayri resmi misafir eslik etmekteydi. Gezi ilk giinlerinden itibaren bir hac gezisi
olarak goriilmiis ve adlandirilmis oldugundan Almanya’dan bir ¢ok dini lider de
geziye katilmak istiyordu (Tégliche Rundschau, 07.09.1898). Kayzer’in resmi
misafiri olmayan ama gezisinde ona eslik etmek isteyenler “Midnight Sun” adli gemi
ile harcamalarimi kendileri karsilayarak seyahat etti ki boyle bir gezi i¢in Ingiliz
bayragi tasiyan bir geminin kullaniliyor olmasi gazetelerde elestirildi (Norddeutsche
Allgemeine Zeitung, 06.10.1898; Tiagliche Rundschau, 22.09.1898; Tigliche
Rundschau, 11.09.1898). Gezide Kayzer’e ayrica Sultan’in gonderdigi 92 Pasa ve
memur da eslik etti (Deutsche Tageszeitung, 12.10.1898).

170 PUNCH, OR THE LONDON CHARIVARL [VcTousn 15, 1898.

COOK’S CRUSADER.

Zinperial Kuight- Templar (the German Bmperor—to SALADIN). ** Wuar/! Tue CHRISTIAX POWERS FUTTINO PRESSURE UPOX YoU,
MY pEAR Frigxp!! HokibE! 1 CAN'T THINK HOW PEOPLE CAX DO sUCH THINGS !"

Sekil 2.16 : “Cook’un Haglis1”, Sambourne, Punch, 15.10.1898 (Url-6).

Kayzer ve yanindakiler Avrupa topraklarinda gezilerini kendileri yonetirken,

Asya’ya gecmeleri ile beraber kontrol Cook Seyahat Sirketinde'* olacakt: (Tagliche

' Bu konu ile ilgili bir bagka haber de Sultan’m Cook’un 300000 Franklik faturasim Gdemek
istedigini bildirmesi olmustur. Kayzer’in 6nce buna kars1 ¢iktig1 ama Sultan’in ev sahibi ve iilkenin
hiikiimdar1 olarak 1srar ettigi aktarilir (Berliner Intelligenz Blatt, 28.10.1898). ‘Tédgliche Rundschau’
Kayzer’in hac gezisine Sultan’in parasi ile ¢ikmasi fikrinin kabul edilemez oldugunu sdyleyerek bu
haberin yalanlanmasmi umduklarini yazar. Istanbul’da gériilen misafirperverligin Kayzer Kudiis’e
ayak bastig1 anda bir haci olacagi i¢in orada goriilmemesi gerektigi sdylenir ve “Hristiyan hacilar ve
Biiyiik Tiirkler (Grosstlirken) arasinda bir ortaklik yoktur” diye yazilir (Tédgliche Rundschau,
28.10.1898).
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Rundschau, 22.09.1898), (Sekil 2.16). Gezi i¢in 100 kadar ¢adir hazirlandi. Kayzer
cifti i¢in Ozel yatak ve oturma odalar1 olarak kullanilacak iki ¢adir ve bunlara ek
olarak Sultan’in hediyesi olan 3 likks c¢adir gotiiriildii. Cadirlar; iglerinde yataklar,
halilar ve mobilyalarla ¢iftin rahatlar1 diistiniilerek hazirlanmistt (Sekil 2.17; Sekil
2.18). Bu cadirlar her sabah erkenden yola ¢ikarak aksam kamp yapilacak olan yerde
misafirler gelmeden kuruluyorlardi ve mahremiyet tahta panellerle saglaniyordu.
Kudiis’te ise Alman topraginda, énceden hazirlanmis olan kampta kalindi (Deutsche
Tageszeitung, 12.10.1898; Berliner Intelligenz Blatt, 13.10.1898; Tégliche
Rundschau, 20.10.1898).

il \
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Sekil 2.17 : Kayzer’in Cadirinin i¢ diizenlemesi (Y1ldiz Alblimleri, Nadir Eserler
Kiitiiphanesi, 90621-0030).

Wilhelm’in gezisinin Yakin Dogu ayaginda ¢adirlarda kalmak istemesi Avrupa’da
17. ylizy1l Tirk savaslarindan kalma oryantalist bir romantizme dayaniyor olmalidir.
Bu tarz cadirlar 17. yiizyildan sonra Avrupa’da Tiirklere kars1 kazanilan zaferlerde
ele gecirilen ganimetler arasindaydilar. Bu savaslar sirasinda 15000 kadar ¢adir ele
gecirilmis ve saraylarin silah depolarinda sergilenmisler, bahce koskii olarak
kullanilmislardir. Imparator 1. Wilhelm’in de av partileri sirasinda kullandig1 boyle

cadirlart vardi (den Tex, 2005, 25). Verreon’a gore, en az saraylar1 kadar, Sultan’in

.....
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Hiikiimdarinin “disiplin ve organizasyon”undan etkilenen yabancilar1 ayni sebepler

yiiziinden etkiliyordu (Verroen, 2005, 22).

0062).
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Sekil 2.19 : Imparatorice ve Fotograf Makinesi (Berliner Morgenpost, 22.11.1898).

Gezide Almanya ile haberlesmeyi saglamak i¢in Yafa’da bir Alman posta ofisi
kurulmustu. Gezinin belgelenmesi i¢in de biiyiik 6zen gosterildi. Gemide ressamlar

Prof. Knackfuss'® deniz ressami Saltzmann, oryantalist Max Robes ve Ismael Gentz

' S6zii edilen II. Wilhelm’in en begendigi ressamlarindan olan Hermann Joseph Wilhelm
Knackfuss’tur. Tarihi yonden gergekei kostiimlii resimler ¢izen Knackfuss II. Wilhelm ile beraber sark
gezisine katilmig II. Wilhelm’in saraylarinda bu geziyi ve Hohenzollern ailesini gosteren duvar
resimleri yapmistir (Cecil, 1996, 38; Thieme, 1931, 561-562).
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yer alacakti (Téagliche Rundschau, 30.09.1898). Ayrica Ottomar Anschiitz
Imparatorice tarafindan fotograf techizatinin kurulumuyla gérevlendirilmisti
(Téagliche Rundschau, 08.10.1898), (Sekil 2.19). Giivenlikleri igin ¢iftle geziye
gelecek olan Muhafiz kitasi iginde bir kag polis memuru da Potsdam’da bir stiidyoda
daha oOnceden egitim gormiis ve gezi boyunca karsilarina cikacak giizellikleri
fotograflamakla gorevlendirilmislerdi (Deutsche Tageszeitung, 12.10.1898).
imparatorige nin kendisi de fotograf¢iliga'® ilgi duyuyordu ve gezi boyunca fotograf
cekerek geziyi belgeledi (Berliner Morgenpost, 22.11.1898).

Sale Koskii’ndeki hazirliklar 15 Ekim itibariyle bitti ve koske bir Berlin firmasi
tarafindan eklenen elektrik tesisati genel bir prova ile denendi (Norddeutsche
Allgemeine Zeitung, 06.10.1898; Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 15.10.1898;
Téagliche Rundschau, 15.10.1898), (Sekil 2.20).

Grofier Slurgang i Stosk Seroffim 3u Boufavtinopel.

{BBohrung bed dentichen Waiferhamied Bek fohremi nithiten Wufemtbalt i Sonfrertinanel)

Sekil 2.20 : Merasim Koskii Biiyiik Koridor (Berliner Intelligenz Blatt, 05.10.1898)

1889 Yilinda oldugu gibi, Istanbul’daki sokaklardaki genisletme ve siisleme
caligmalar1 geceleri de siirerek Kayzer’in gelisine yetistirildi (Tdgliche Rundschau,

15.10.1898). Bu giizellestirme caligsmalari sirasinda Dolmabahge ve Yildiz Saraylar

'® Kayzer ¢iftinin ve donemin fotografcihiga duydugu ilginin bir gostergesi de gezi sirasinda
Imparatorigeye iginde Alman Hastanesi, Bogaz, Marmara Denizi ve Eski Sarayin resimleri bulunan
bir fotograf alblimii hediye edilmesi ve Anadolu Demiryollar1 Yo6netiminin Kayzer’e sunmak iizere
projedeki gelismeleri gosteren bir albiim hazirlatmasidir (Deutsche Tageszeitung, 1898.10.14 ;
Berliner Intelligenz Blatt, 1898.10.16).
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arasindaki gilizergahta begenilmeyen sira evler yikilmis, maliyet 300000 liray1
(tirkische pfund) bulmus, yollar da yenilenirken, sokaklardaki kopekler ve dilenciler
de Kayzer’in sehirde bulundugu siire zarfinda sehirden uzaklastirilmiglardi (Berliner
Intelligenz-Blatt, 18.10.1898). Ayrica Sultan, Kayzer ¢iftinin gilivenliginin
saglanmasi i¢in 100 Ermeni’nin 6nlem amaclh tutuklanmasini emretmisti (Tédgliche

Rundschau, 16.10.1898).

Kayzer’in gidecegi her yerde ama o6zellikle Kudiis’te, glivenligin arttirilmasi, sivil
polislerin gorevlendirilmesi, siipheli goriilen sahislarin arastirilmasi ve gerekirse sinir
dis1 edilmesi emri verildi. Kapitiilasyonlar nedeniyle bu tarz uygulamalarin
Konsolosluklarin izinleriyle yapilacak sekilde zorlastirilmis olmasi sebebiyle
Konsolosluklardan da kolaylik saglamalar1 istendi (Tdgliche Rundschau,
20.10.1898). Filistin’de giivenlikten ise Thann’dan gelecek olan Komiser Wittmer
sorumluydu (Tégliche Rundschau, 18.10.1898).

Kudiis ile Jericho ve Yafa arasindaki yollar da gezi Oncesi tamir edilirken,
Betlehem’den Kudiis’e su baglantis1 da yeniden kurularak, suyun sehre ulagmasi
saglanmigti (Berliner Blatt, 08.03.1898). Bu yollardaki yenilemelerin o bolgelerin
halklarina da uzun vadede yararli olacagini halkin da bildigi ve minnettar oldugu da

yazildi1 gazetelerde (Berliner Blatt, 09.10.1898).

Abdcllah Freros 850 ©.

Sekil 2.21 : Kayzer’in Ziyareti sirasinda Askeri Gegit Toreni (Yildiz Alblimleri,
Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 90614-0037).
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Gezi boyunca Alman ve Osmanli askeri birlikleri de 6nemli rol oynadilar (Sekil
2.21). Birliklerin gecirdigi degisimin sergilenmesi i¢in yiiriylsler ve torenler
diizenlendi, Kayzer’in gezisi boyunca askeri personelin iiniformalarinda aldiklar
Tiirk ve Alman madalyalarini tagimalari emredildi. 21 Ekim Cuma giinii Kayzer’in
katildig1 askeri gegit toreni sirasinda 18 kitalik bir boliik, bir atli, {i¢ arabali birlik,
hassa alay1 Ertugrul ve Birinci Siivari birligi yer ald1 (Berliner Blatt, 19.10.1898).

Sultan’in en biiyiik iki oglunun Kayzer’e, Sultan’in ise Imparatoriceye eslik ettigi
toren, bir Alman ve bir Osmanl askerinin el sikismasini gdsteren bir resmin asildig1
Hamidiye Camisi’nin yakinindaki bir kdskten izlendi. Toren sonras1 Kayzer Sultan’
birliklerinin durumu i¢in tebrik etti (Deutsche Tageszeitung, 22.10.1898). Askerler
ayrica Kayzer ve esinin eglencesinden de sorumluydular. Yemeklerde askeri miizik
veya Tirk orkestra miizigi ¢alindi, ayrica her aksam Merasim Koskiiniin oniinde
askeri miizik ile beraber aydinlatma yapildi. Hereke gezisi sirasinda da deniz
piyadeleri birligi miizikle eslik ettiler. Gemilerle gelen Alman subaylar1 onuruna da
Deniz Kuvvetleri Bakanligi’nda bir yemek verildi (Norddeutsche Allgemeine

Zeitung, 18.10.1898).

Kayzer ve Imparatorige’nin gezisi, 12 Ekim Carsamba giinii Viyana’ya, 14 Ekim
Cuma giinii de Venedik’e ulagsmalariyla basladi (Norddeutsche Allgemeine Zeitung,
14.10.1898; Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 10.15.1898). Istanbul’daki Alman
Biiyiikelgisi Freiherr Marschall von Bieberstein (1842-1912) Kayzer’i karsilamak
icin ayin 16’sinda Canakkale Bogazi’na dogru yola ¢ikt1 (Norddeutsche Allgemeine
Zeitung, 15.10.1898). Onunla birlikte 5 savas gemisi ve 4 torpido bot yola ¢ikmisti.
Imparator ¢iftinin gelisini gérmek icin 200’e yakin Alman turist Canakkale’ye
gelmigti. Ay 17’°sinde “Hohenzollern” Canakkale’ye geldi. Canakkale’ye karsilama
icin gelmeyen Sultan cifte bir telgraf gondererek gelislerinden duydugu sevinci ve
yolculuklar: sirasinda havanin bozulmasiyla yasadigi endiseyi iletti. Kayzer de bir
telgrafla cevap vererek Sultan’a, tekrar kendisiyle goriisecek olmaktan duydugu
sevinci dile getirdi (Berliner Blatt, 20.10.1898). Kayzer, Biiyiikel¢gi ve Osmanli
devletinden yetkililerle goriistiikten sonra aksam saatlerinde Istanbul’a dogru yola
cikarildi (Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 19.10.1898). Cifti karsilamak igin
Canakkale Bogazi’na gitmeyen elgilik calisanlari Dolmabahge’de yapilan karsilama

toreninde yerlerini aldilar ve koloni mensuplart ve sehre gelen yabancilar da
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gemilerle karsilama torenini seyrettiler (Norddeutsche Allgemeine Zeitung,
19.10.1898).

35
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Sekil 2.22 : Kayzer’in Dolmabahge’de Karsilanmasi (Y1ldiz Albiimleri, Nadir
Eserler Kiitiiphanesi, 90652-0035).
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Sekil 2.23 : “Kayzer Ciftinin Istanbul’a Gelisi” (Berliner Intelligenz Blatt,
28.10.1898).

Ayin 18’1 sabah1 Dolmabahge’ye ulasan cifti Sultan burada karsiladi (Sekil 2.22;
Sekil 2.23). Biiyiikel¢ilikte bir kahvalti diizenlendi ve burada yaptigi konusmada
Kayzer, Osmanli Imparatorlugu ile iliskilerinde takip ettigi politikanin dedesinin

simdi meyvelerini veren politikasi ile ayn1 oldugunu ve kendisi ve Sultan arasindaki
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iligkilerin 1rk ve dini farkli iki ulusun nasil ilerleme adina dost olabileceklerini
gosterdigini soyledi (Sekil 2.24). Bu kahvaltidan sonra Pera’da kendisini bekleyen
halkin arasindan gecerek Alman Lisesi’ni ziyaret etti. Burada hem Kayzer hem de
Imparatorice Mimar Kopp ile konusarak Anadolu Demiryollar1 ve demiryollart
binalar1 ingaatlar1 hakkinda bilgi aldi (Deutsche Tageszeitung, 19.10.1898). Aksam
Kayzer ¢ifti icin Yildiz Sarayi’nda bir yemek verildi. Yemekten sonra havai figek
gosterileri ve yapilarin aydinlatmalart izlendi. Hamidiye Camisi’nde ise isiklarla
“Cok yasa Kayzer II. Wilhelm” yazist asilmigti (Berliner Blatt, 21.10.1898), (Sekil
2.25).

oAt b al & -

Befady Aoifer Wilhelms euf dec denifden Bolfdaft in Honflantinoyel,

(Rady einer unmitielbar vor der Widlehe des Hoiferd anfgenommenen PHotographic)

Sekil 2.24 : Kayzer’in Istanbul Elgiligini Ziyareti (Berliner Intelligenz Blatt,
28.10.1898).
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Sekil 2.25 : Yildiz Saray1 (Berliner Intelligenz Blatt, 16.10.1898).

Bir sonraki giin, aymn 19’unda Kayzer surlarda bir at gezisine ¢ikarken, Imparatorice

de Beylerbeyi Sarayi’ni, Camlica Tepesini ve Alman Hastanesi’ni ziyaret etti.
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Ogleden sonra ise bir Bogaz gezisi yapildi (Berliner Blatt, 21.10.1898; Deutsche
Tageszeitung, 19.10.1898), (Sekil 2.26). Bu gezi sirasinda 1889 yilinda oldugu gibi
Tarabya’daki Elcilik yapist da ziyaret edildi. Gezi i¢in Bogaz’in iki tarafindaki
yapilar ve Dolmabah¢e’nin Oniindeki savas gemileri de aydinlatilmisti (Berliner

Blatt, 22.10.1898).

Kufidt vou Ronfautinopel
(ol niidyite Statton o] ber Melie bed Fuifesd ind Heirige Javd),

Sekil 2.26 : Istanbul’a Genel Bakis (Berliner Intelligenz Blatt, 16.10.1898).

20 Ekim Persembe giinii icin Hereke fabrikasina'’ bir gezi yapilmasi planlanmust.
“Anadolu Demiryollarinin baslangi¢ noktasi” olan ve Alman ve Osmanli renklerinde
siislenmis olan Haydarpasa Istasyonu’nda Anadolu Demiryolu y&netimindeki Dr.
Siemens ile goriistildiikten sonra eski Tiirk desenleri ile dekore edilmis ve elektrik ile
aydinlatilmis tren ile yola ¢ikildi. ‘Norddeutsche Allgemeine Zeitung’, trenin ve
halilar serilmis olan peronun tasarim ve dekorasyonun zengin, zevkli ve zarif
oldugunu yazar (Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 22.10.1898). Yolculuk sirasinda

Kayzer Anadolu Demiryollari’nin tarimeilik iizerine etkileri hakkinda bilgi aldi,

"7 Hereke Fabrikas: Osmanli imparatorlugundaki ilk 6nemli fabrikalardan biriydi. 1843’de Ohannes
kardesler tarafindan kurulmus ve ilk olarak Dolmabahge Sarayi’nin désenmesi sirasinda kullanilacak
kumaslar burada dokunmustu. Daha sonra hem saraylarda hem de yabanci hiikiimdarlara verilen
hediyelerde onemli bir rol oynamisti. Burada dokunan kumaslarin 6zelligi, geleneksel diigiimlerle
dokunmalarmin yaninda desenlerinin Sultan tarafindan onaylanmasiydi. II. Wilhelm’in gezisi
sirasinda Sale Koskii Hereke kumaslariyla dosenmisti, Kudiis ziyareti sirasinda kullandigi c¢adirin
kumaglar1 da gene Hereke’dendi. 1898°de Fabrika’nin yaninda ziyaretgiler icin Hereke Kdoskii insa
edildi. Hem bu fabrika, hem de Yildiz Sarayr’’nin bahgesindeki Yildiz Porselen Fabrikas: II.
Abdiilhamid’in ziyaret¢ilerinin gezi programlarinda yer aliyorlardi. Bunda Abdiilaziz’in Avrupa
gezisine katilan II. Abdiilhamid’in “prestij {irlinleri {ireten” fabrikalarin énemini bilmesi rol oynamis
olmahdir."” (Y1lmaz, 2010, 131/133/137)
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Gebze’den gecerken gifte istekleri lizerine Hannibal’in mezar1 gosterildi (Tagliche
Rundschau, 22.10.1898), (Sekil 2.27). Kayzer ve Imparatorice Hereke’de 800
cocugun calistig1 fabrikay1r ve hali sergisini ziyaret etti ve bu gezi i¢in insa edilen

koskte kahvalti ettiler (Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 22.10.1898).

L .
Fias Gravmal Hasnibals bei Guebgely,
bak fidh ba¥ Dt Rafcpror ouf finee Jomr af der crotoliieen Vohn ven Honflantiucpel nad Henle
vowr Wogen and ycigen lie,

Sekil 2.27 : Hannibal’ in Mezar1 (Berliner Intelligenz Blatt, 27.10.1898).

Ayn1 giin, Alman Kolonisi de Teutonia i¢inde Kayzer’e gezisinde eslik eden kisiler
icin bir toplant1 ve kutlama yapti. Toplantida konusma yapan mimar von Kapp
Wilhelm’e baris politikasi, yurtdisinda 6zellikle doguda yasayan Almanlara giiven
verdigi i¢in tesekkiir etti (Tagliche Rundschau, 22.10.1898).

21 Ekim Cuma giinlii Ayasofya ziyaret edildi ama planlanan Miize gezisi vakit
yetersizligi sebebiyle iptal edildi (Deutsche Tageszeitung, 22.10.1898), (Sekil 2.28).
Alman Konsoloslugu’nda ise Kapali Carsi’dan se¢ilmis tiiccarlarin mallarinin yer
aldig1 bir sergi diizenlendi ve Imparatorice bu sergiyi gezerek aligveris yapti

(Berliner Intelligenz-Blatt, 23.10.1898).
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Sekil 2.28 : Ayasofya (Berliner Intelligenz-Blatt, 20.10.1898).
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Aym 22’si Imparatorice Auguste Viktoria’'nin dogum giiniiydii. ‘Sabah’ gazetesi
Almanca bir siir ve Imparatorice hakkinda bir makale yaymladi (Sabah,
22.10.1898,1), (Sekil 2.29). Yildiz Sarayi’na bir cok ¢icek gonderildigi de
gazetelerde yer ald1 (Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 23.10.1898).

Jum Gcourtstage Jprer Majeftat dee Kaiferi
Auguita Victoria. et

© Weld) cin Gupfinden muf Dein Hery bewegen
2 biejem Tag, da Hevy wnd Hand fic) vegen,
i fiten Boll der Licbe g entriciten.

_ @ie feiem Didy in Livern wid Gediciten,
- b i Gebet exflehn fie Goites Segen
l(lfS)lea'ab ev wolle allervegen
Dic fewen Biade, die Du_ wandelf, fiten.

Du ebk Frau, blt nad Germanenjitte 7-“.’ 4
ﬂ)an tapfern !Rauuz folget im Geleite r
Auf jevem Gang, im Frieden i emm'

it Deinen Volt vereen mix bie Bitte,
 Daf Gott der Derr an beines Qifers Seite -
 Bepite Delne fegendreidien smlifc. N

Sekil 2.29 : “Imparatorice Augusta Victoria’nin dogum giinii i¢in” (Sabah,
22.10.1898, 1).

Dogumgiinii kutlamalar1 22 Ekim Cumartesi giinii Tarabya’da yapildi. Ayn1 giliniin
aksami1 ise dostane bir vedalasmadan sonra Suriye’ye dogru yola ¢ikildi

(Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 25.10.1898).
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Sekil 2.30 : Karsilama Toreni, Hayfa (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
91551-0022).
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Istanbul’dan ayrildiktan sonra aym 26’sinda Hayfa’ya gelen ¢ift buradan araba ile
Yafa’ya gitti, 28’1 Cuma giinii ise Kudiis’e dogru yola ¢ikti (Berliner Blatt,
28.10.1898), (Sekil 2.30; Sekil 2.31).
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Sekil 2.31 : Gezi Sirasinda, Hayfa (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
779-76-0047).

Sekil 2.32 : II. Wilhelm’in Kudiis’e Girisi (Berliner Morgenpost, 20.11.1898).

Kudiis’e vardiktan sonra yapilan karsilama toreninde gezinin dini yoniinii de

vurgular sekilde Roman-Katolik, Latin, Yunan-Ortodoks ve Ermeni Katolik liderleri
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konusmalar yaptilar, (Sekil 2.32; Sekil 2.33). Daha sonra, énce Kutsal Kabir
Kilisesi, sonra ingaat1 biten Erloserkirche ziyaret edildi (Berliner Blatt, 1898.11.01).

Kayzer’in Kudiis gezisinin programi ve yaptigi aciklamalar dinin politikasinda
tuttugu baskin roliin izlerini tasir. Bu yonde gezinin resmi gerekgesi olarak gosterilen

Erloserkirche’nin agilist da biiytlik bir 6nem tagimaktadir.

S Ty
e

Sekil 2.33 : Kudiis Gezisi Sirasinda (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
90652-0020).

Far=. A

Sekil 2.34 : Erloserkirche (Kriiger, 1995, 289).
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7 Bogen an der Crivferkivde. o
Sekil 2.35 : Erloserkirche’nin Kemeri (Berliner Morgenpost, 02.11.1898).

1869 Yilinda Sultan tarafindan o donemde Veliaht olan III. Friedrich’e hediye edilen
kilise ve yan yapilarinin bulundugu alanin kazilarak Ol¢lilmesi ve yeniden
tasarlanmasina 1871 yilinda baslanmis ama gergeklestirilemeyen planlar 1892
yilinda II. Wilhelm tarafindan tekrar ele alimmisti (Sekil 2.34; Sekil 2.35).
Kalintilardaki eksikler sebebiyle Hagli doneminden kalma diger kiliselerin 6rnekleri
incelenerek olabildigince orijinaline yakin Fransiz erken Gotik donem iislubunda bir
tasarim ortaya ¢ikarilmigti. 1120-1130 Yillar1 arasinda yapildig: diisiiniilen kilise, {i¢
nefli, hac seklinde bir bazilika planina, ii¢ adet yarim daire seklinde apsis, sekizgen
bir kesisme kubbesi ve kare seklinde bir ¢an kulesine sahipti. Pencereler dairesel
kemerlere sahipten igeride sivri kemerler kullanilmisti (Centralblatt der
Bauverwaltung, 06.08.1898, 374-376), (Sekil 2.36). Kilisenin insaat1 sirasinda bu
tarz bir yap1 konusunda deneyimi bulunmayan bolge ustalariyla calisilmasi zorluklar
ortaya ¢ikarmis ve i¢ ve dis bir ¢ok donatinin Almanya’dan getirilmesi gerekmisti.
Yap1 ozellikle oranlariyla ve onu ince minarelerden ve kubbeli yapilardan ayiran
kulesi ile dikkat ¢ekmekteydi (Centralblatt der Bauverwaltung, 13.08.1898, 386),
(Sekil 2.37). Can kulesi Kayzer’in kendi tasarimindan yola ¢ikilarak ¢izilmis, yapinin
mimar1 Adler’in erken Gotik izleri tagiyan tasarimi yerine Wilhelm’in Romanesk
tasarimi  gergeklestirilmistir. Bu tasarimin  Wilhelm’in Tivoli’de gordiigii ve
begendigi bir Romanesk kilisenin kulesinden etkilendigi diisiiniilmektedir. Kule uzun
stire Kudiis’iin eski sehri i¢indeki tek kilise kulesi ve tek ¢an c¢alinan kule olmustur.

Bu da sehrin Hristiyan karakterini gili¢lendirisi agisindan onemlidir (Kriiger, 1995,
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95-96). Bu yap1 ve Kudiis kilisesi II. Wilhelm’in ger¢ek din nosyonunu ve Protestan

inancinin misyoner kiiltiirlinii bir araya getiriyordu (Kriiger, 1995, 97).

i
—

Abb. 1. Nondwestansicht. Holast. v, 0. Ebel
Evangelische Erloser-Kirche in Jorusalom.

Sekil 2.36 : Erloserkirche Kuzey Goriiniisii (Centralblatt der Bauverwaltung,
06.08.1898, 375).
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Sekil 2.37 : Erloserkirche Goriiniis ve Kesit (Centralblatt der Bauverwaltung,
13.08.1898, 387).
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Bir Protestan kilisesi olan Erloserkirche’nin agilist Wilhelm’in mezhepler konusunda
almay1 sectigi aktif rolii gostermesi agisindan Onemliydi. Bu nedenle agilisa
Macaristan gibi baska Avrupa lilkelerinden de Protestan din liderleri de davet edildi
(Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 15.10.1898), (Sekil 2.38). Ayrica Kudiis’te
bulunan belli bagli Hristiyan gruplarinin, Yunan, Ermeni ve Roman-Katoliklerin
temsilcileri de torende yer almis ve Alman Protestan camiasinin Kudiis’te ilk defa bu

gruplarla birlikte yer almasi saglanmist1 (Tédgliche Rundschau, 22.09.1898).

Wilhelm agilistaki konugmasinda kilisenin yapiminda atalarinin etkisinden bahsetti.
IV. Friedrich Wilhelm’in kutsal topraklarda Protestan inancina bir yer bulma fikrinin
devami olarak I. Wilhelm’in bu bolgede bir Protestan kilisesi yapmak istedigini ve
bu istek i¢in uygun olan yerin III. Friedrich’e Sultan Abdiilaziz tarafindan hediye
edilmis oldugunu hatirlatarak, Erloserkirche’nin acilmasi ile atalarmin basladig isi
bitirmis olmaktan duydugu mutlulugu vurguladi (Deutsche Tageszeitung,

05.11.1898).

| Wahilinge von der Haiferfabet.
‘ gLt G T 9 ey

'5BET

Dowent  in feiry en Syolecfigiieit ber, Sl
minder inferefient ift. Sos gymelte Bid, auf welden
wir Do faljer in dan YudeaSlide fehen, da'or in dor
Crisfectivhe von . feverms Beipulic aud die Stiftungs:
deltuide bey erflen protefantijden Rivge
i Deiligep Sende verficft

o
. qui riielfungen
o widgigiion Cpifoder Derjelben. Nnker Biefen gedifet
i e @inguge in die €risiers
tavi e aiferecife Stefle und  unfer doan ,Daily
Sraphic” eafwominencs Wil fiefit dbenm aud) bicicni

Sekil 2.38 : Kayzer Erloserkirche’nin Ag¢ilist Sirasinda (Berliner Morgenpost,
20.11.1898).

30 Ekim giinii cadirlar toplanarak Beytiillahim’e dogru yola cikildi. imparatorige

burada acilacak olan Yetimler Yurdu’nun a¢ilisina giderken, Kayzer, Zion Dagi’na
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giderek Sultan’in kendisine hediye ettigi ve onun da Alman Katoliklerine devrettigi,
son yemegin gergeklestigi diisiiniilen araziye Alman ve Osmanli bayraklarinin
cekilmesi torenine katildi (Sekil 2.39; Sekil 2.40). Kayzer burada yaptigi konugmada
Sultan Abdiilaziz’in babasina hediye ettigi arazide simdi bir Protestan kilisesinin inga
edilmis olmas1 gibi Sultan Abdiilhamid’in de kendisine ilerde Alman Katoliklerinin
kullanimina sunulacak bir yapinin inga edilecegi bu araziyi'® hediye ettigini soyledi
ve araziyi Katolik Almanlar i¢in devraldi (Berliner Morgenpost, 02.11.1898; Berliner
Morgenpost, 01.11.1898).

=
Die Hmgebung des Eoennculum in Jerujalem.

Sekil 2.39 : Kudiis, Coenaculum’un Cevresi (Berliner Intelligenz-Blatt, 05.11.1898).
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Sekil 2.40 : Arazinin Plan1 (Berliner Intelligenz-Blatt, 08.11.1898).

'8 Bu arazinin ashinda bir hediye olmadigi Kayzer’in 155000 Mark veya 8500 Lira deyerek Osmanli
Devleti’nden satin aldig1 da gazetelerin ileri tarihli sayilarinda yer alacaktir (Berliner Morgenpost,
08.11.1898; Berliner Intelligenz-Blatt, 08.11.1898).
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Arazinin Katoliklere devri ile Protestan bir hiikiimdar olarak Katoliklerin yaninda yer
aldigin1 Hristiyan diinyasina gostermek isteyen Wilhelm Papa’ya da kendisi igin
Katoliklerin dini ihtiyaclarinin ne kadar énemli oldugunu vurgulayan bir telgraf att1
ve Papa da biitlin Katolikler adina tesekkiirlerini bir telgraf ile iletti (Berliner
Morgenpost, 02.11.1898). Kayzer’in Kudiis’teki Katoliklerle kurmak istedigi iliski,
en azindan goriiniiste, beklendigi gibi Vatikan ile iliskilerin bozulmasina sebep
olmamig (Berliner Morgenpost, 04.11.1898) ama Kayzer Alman Katoliklerini
ziyareti sirasinda da Fransizlarin endigelerini dogrular sekilde onlarin gilivenliginin
artik kendisinin ve orada bulunan askerlerinin sorumlulugu oldugunu vurgulamistir

(Berliner Morgenpost, 05.11.1898).

Kayzer Kudiis’teyken 1187°den beri Hristiyanlara kapali olan Davud’un mezarin1 da
Sultan’in izniyle ziyaret etti. Aynm1 aksam da c¢adir kampinda gene Sultan’in

gonderdigi havai fiseklerle bir gosteri diizenlendi (Berliner Morgenpost, 03.11.1898).
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Sekil 2.41 : Gezi Sirasinda, Beyrut (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
90621-0037).

Kudiis’ten sonra planlanan Jericho, Urdiin ve Olii Deniz gezileri asir1 sicaklar
sebebiyle iptal edilerek sadece Sam’a gidilmesine karar verildi (Berliner Blatt,

03.11.1898). 5 Kasim’da Kudiis’ten ayrilan ¢ift tren ile Yafa’ya gecti ve buradan
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gemi ile Beyrut’a, ayin 7’sinde ise trenle Sam’a dogru yola c¢ikildi (Berliner
Morgenpost, 05.11.1898; Berliner Morgenpost, 09.11.1898), (Sekil 2.41). Burada
Selahattin’in mezar1 ve Kayzer Friedrich’in kaldig1 ev ziyaret edildi. Sam’in eski
ailelerinden Sadik Bey’in evini ziyareti sirasinda Kayzer’in de ¢ok ilgisini ¢eken ve
bir ¢ok resim ¢ektigi gobek ve kilic dansi gosterileri diizenlendi. Kayzer’in Sultan
Abdiilhamid ve diinyanin pek c¢ok yerine dagilmis olan 300 milyon Miisliimana
dostlugunu garantiledigi tarihi konusmasi da Sam’da gerceklesti. Konusma Sam
Ulema’sinin, Wilhelm’in bu gezisiyle sadece Osmanlilarin degil 300 milyon
Mislimanin dostlugunu kazandiginin iizerinde durdugu konusmasina cevaben
yapilmisti. Konusma Selahattin’in sovalyelik meziyetlerine Alman romantiklerinin
yazilarin1 animsatan ovgliler de igeriyordu ki Kayzer bu hayranligini, Sultan
Selahattin’in mezarina iizerinde “II. Wilhelm, Alman Kayzeri, Prusya Krali, cesur ve
sOvalye meziyetlerine sahip Sultan Selahattin’in anisina” yazan bir ¢elenk birakarak
ve bir lahit hediye ederek de gosterdi (Berliner Morgenpost, 10.11.1898; Deutsche
Tageszeitung, 11.11.1898), (Sekil 2.42). Von Biilow’un, diger Avrupa iilkeleri ile
sebep olacagi sorunlar nedeniyle igerigi hafifletilmis olarak yayinlanmasi igin
calistigr ama basarili olamadigi bu konugma ger¢ekten de daha sonra Avrupa’da
tartigmalara sebep olacak ve ‘Berliner Blatt’ onu Kayzer’in ev sahibine gosterdigi

nezaket olarak savunacaktir (Berliner Blatt, 25.11.1898; Scheffler, 1998, 21).

Sekil 2.42 : Kayzer’in hediye ettigi ¢elenk (Url-7).
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Sekil 2.43 : “Baalbek’teki Glines Tapinag1” (Berliner Intelligenz-Blatt, 12.11.1898).

10 Kasim tarihinde kafile Baalbek’e dogru yola ¢ikti (Deutsche Tageszeitung,
10.11.1898), (Sekil 2.43; Sekil 2.44; Sekil 2.45). Kayzer’in ¢adir kamp1 Baalbek
harabelerinde kurulmustu ve harabeler Kayzer’in kalis1 siliresince geceleri beyaz,
kirmizi ve yesil renklerde aydinlatildi. Ayrica harabelere bu gezinin anisi olarak bir

plaket yerlestirildi (Berliner Morgenpost, 12.11.1898).
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Sekil 2.44 : Baalbek (Berliner Intelligenz-Blatt, 06.11.1898).
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T Riefenfiiunde:in dew Sriidien von Bdalbeck.
C (U Ynmefenpert bes Ratfers in Baalbed) -

Sekil 2.45 : “Baalbek Yikintilarindaki Dev Siitun” (Berliner Intelligenz-Blatt,
11.11.1898).

Kayzer bu geziden sonra Baalbek’de bir kazi yapilmasina karar verdi. Daha Kayzer
Alman topraklarma varmadan énce Istanbul Biiyiikelgisi Adolf Freiherr Marschall
von Bieberstein sayesinde Sultan’dan kazilar i¢in izin alinmisti. Ayn1 y1l 27 Aralik’ta
kazi calismalar1 basladi. Bu donemde donemin Kiiltiir Bakani Robert Bosse’nin
(1832-1901) de dile getirdigi gibi Mezopotamya’da yapilacak arastirmalarin Antik
Yunan kiiltiiriiniin Avrupa sanat ve bilimini, Roma kiiltiiriiniin hukukunu ve
Yahudilerin dinini yarattig1 yolundaki inanisin diizeltilebilecegine, bu kiiltiirlerin
sadece araci olduklarinin ortaya ¢ikarilabilecegine inananlar vardi. Geligen arkeoloji,
Hint-Avrupa dil ailesinin kesfi gibi bulgular Avrupa’nin 6zalgisinin yeniden
bicimlenmesine sebep oluyordu. Avrupa kiiltiirliniin baslangict artik sadece Yunan,
Roma ve Israil’de degil Asya’da gériiliiyordu. Baalbek’in adindan da yola ¢ikarak
Fenike kiiltiiriine veya Fenike Oncesi doneme ait olduguna, Giines Tanrist Baal i¢in
yapilmig bir tapinagin yeri olduguna inaniliyordu. Gili¢li bir donanma kurmak
disisleri politikasinin ¢ok dnemli bir parcasi olan II. Wilhelm icin gemicilikleriyle
taninan Fenikelilerin tarihini aragtirmak fikri heyecan verici olmalidir ama
Almanlarin burada yaptig1 arastirma ve Puchstein (1900-1905) ve Thodor Wiegand
(1925) kazilarinda bu yonde bir bulguya rastlanilmadi (Scheffler, 1998, 15-18/25-
27). Bir diger gerek¢e Kayzer’in imparatorlugu i¢in aradigi 6rnegi Antik Yunan ve
Roma Cumhuriyet déneminde bulamamakla beraber Roma Imparatorlugu’nun
arkasinda biraktigi gorkemli, anitsal eserlerde goriiyor olmasiydr. Ozellikle
Baalbek’teki tapinagi da yaptirdigma inanilan imparator Antoninus Pius’la (M.S.

138-61) ilgileniyordu. 1870’lerde Antoninus Pius’un donemine ait oldugu diisiiniilen
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Bad Homburg yakinindaki Saalburg’un, bir Roma kalesinin kazilarina katilmas,
1897°de restorasyonunun mali giderini karsilamaya karar vermis, 1900 yilinda
imparatorun bir heykelini yaptirarak kalenin girigine yerlestirmisti (Scheffler, 1998,
23-24).

Kayzer’in gezisinin anis1 olarak yaptirdigi mermer plaket (Sekil 2.46) o donemde
Antoninus Pius’un yaptirdigina ve Jipiter’e adanmis olduguna inanilan kiiciik
tapinagin oniine yerlestirilmisti. Burada yapilan Alman kazilari, tapinagin Bacchus
adina yapilmis oldugu tezini ortaya atti. Tabletin buradan alinarak alandaki Bizans
bazilikasinin Oniine Jipiter Tapmagi oldugu anlagilan biiylik tapmnagin eski
merdivenlerine taginmasi, bdylece hem Roma imparatorlari, hem de erken Hristiyan
kiiltiiri ile iliskilendirilmesi diisiiniildii ama bu gergeklesmedi. Tablet 1. Diinya
Savagi sonrasi buradan alinip, Kayzer ve esinin isimleri silinene kadar Bacchus

Tapinaginin 6niindeki yerinde kald1 (Scheffler, 1998, 34-35).

Sty weiy Wy P AP

Sekil 2.46 : Kayzer’in Hediye Plaketi (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
91551-0068).
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Cift 15 Kasim Pazar giinii Beyrut’u terk edip Almanya’ya donmeden 6nce Kayzer ve
Sultan birbirlerine karsiliklt dostluklarin1 vurgulayan ve tesekkiir eden mektuplar
gonderdiler (Berliner Morgenpost, 15.11.1898). Doniis yolculugunda, giineyin ¢ok
sicak havasindan Almanya’nin soguk havasina hizli bir sekilde gegmenin yaratacagi
saglik sorunlar1 diisiiniilerek gemi ile Ispanya, Portekiz ve Fransa’nin kiyilarinin
takip edilmesine ve Kuzey Denizi’'nden Almanya’ya ge¢ilmesine karar verildi
(Berliner Blatt, 11.11.1898). Hatta ingiltere’ye ugranabilecegi de konusuldu
(Berliner Intelligenz-Blatt, 16.11.1898). Doniis gezisi gizli bir sekilde yapilacak ve
bu limanlarda herhangi bir kutlama yapilmayacakti (Berliner Intelligenz-Blatt,
18.11.1898). Sonugta, havalarin sogumasiyla hareketlenen denizde uzun bir
yolculuk, buna alisik olmayan Imparatorigenin saglhig: i¢in uygun olmayacagindan
Italya ve Avusturya iizerinden déniildii (Deutsche Tageszeitung, 17.11.1898;
Berliner Intelligenz-Blatt, 20.11.1898). Kayzer c¢iftinin gezisi biitiin Bakanlar
tarafindan Potsdam Istasyonunda karsilanmalar1 ve gezinin getirecegi umulan

sonuglar hakkinda yapilan bir toplant1 ile son buldu (Berliner Blatt, 29.11.1898).

Gezi sonunda gazetelerde; geziye katilanlarin, yemeklerde sadece tavuk ve koyun
olmasi ve Alman Imparatoru’nun gezisini bir Ingiliz sirketi olan “Thomas Cook &
Sons” 1n planlamasi gibi sikayetler yer aldi (Berliner Morgenpost, 19.11.1898). Daha
Onemlisi gezinin getirilerinin neler olacagi konusunda spekiilasyonlar yapilmaya
baslandi. ‘Berliner Intelligenz-Blatt’ gezinin bir sonucunun iki {ilke arasinda
Almanya’nin, Sultan’in Asya’daki toprak biitlinliigiinii koruyacagi yolunda yapilan
bir anlagma oldugunu yazdi. Almanya da buna karsilik bu bolgede ticari ve
endiistriyel oncelikler kazanacakti. Haydarpasa Limani’nin ingasindan sonra Anadolu
Demiryollar1 Diyarbakir ve Bagdat’a dogru ilerleyecek ve buradan Basra Korfezi’ne
ulasacakti ki Osmanli Hiikiimeti i¢in Rusya sinirinin yakinindan gecen bu hat da
stratejik onem tagimaktaydi. Bunun disinda Kayzer’in Kudiis’te kazanacagi niifuz da

Sultan tarafindan 6nemsenmekteydi (Berliner Intelligenz-Blatt, 06.11.1898).

Bir ‘Berliner Blatt’ makalesinde ise bazi insanlarin bu geziyle Anadolu’yu artik
Almanlarin kontroliinde, “Prusya’nin bir ili” gibi gordiikleri, oysa eger Osmanl
parcalanacak olsa sadece Almanya’nin degil biitiin biiyiik gii¢lerin bunda s6z sahibi
olacagi yazildi. Ayrica makalede Almanya’nin “Tiirkler iizerinde bir koruma
egemenliginin ancak kanli bir diinya savasi ile miimkiin olabilecegini bir ¢cocuk bile

bilir” denildi. Bismarck’in sdyledigi gibi, “biitlin bir Sark Problemi tek bir
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Pommersch [Pomenaria] askerinin kemiklerine degmez” yazildi. Almanya Osmanl
Devleti arasindaki ticaretin gelisecegini diislinenlere de gazete Tirk tiiccarlarin
uygun fiyatlarla ilgilendiklerini, politika iizerinden aligveris yapmayacaklarini
hatirlatt. Ustelik iki iilke arasindaki bu iliskiler Tiirk tarim iiriinlerini Almanya’ya

sokarak Alman giftcisine zarar verecekti (Berliner Blatt, 25.11.1898).

‘Deutsche Tageszeitung’ da Kayzer’in gezisi lizerinden anlagsmazliklar yaratmak ve
dost hiikiimdar ve uluslar1 birbirine digiirmek isteyen yabanci gazetelerin basarisiz
olduklarim1 yazdi. Kayzer’in gezisi karakterinin de sayesinde Alman isminin
kusursuzlukla bagdasmasini saglamis ve Alman giiciine, diirlistliigiine olan giliveni
artirmigti. Bdylece Alman niifuzu da bu boélgelerde giiglenmisti. Kayzer ve Sultan
arasinda gergeklesen demiryollar1 ve ticaret iligkileri anlagmalar1 ise tahminden
ibaretti. Hiikiimdarlarin bu konularda konusmus, fikir alis verisinde bulunmus
olduklart kesindi ama kesin kararlarin alinmis oldugunu diisinmek c¢ok “safca”
olacakti. Kayzer’in Dogu’da olmasinin sebebi almak degil vermekti. Sadece kendi
halki i¢in degil Miisliimanlar i¢in de iilkesinin korumasmi sunmustu (Deutsche
Tageszeitung, 25.11.1898). Gezi ile Almanya’nin dogudaki imajmin gili¢lendigi
fikrini ‘Berliner Intelligenz-Blatt’ da destekler. Sadece Osmanlilar arasinda degil
biitiin Miisliimanlar i¢in sdylenebilecek bu durum, Alman ticaretini ve endiistrisini
pozitif yonde etkileyecektir ve bu diger biiylik gligleri rahatsiz etmeden
yapilabilmistir. Gazetenin ayni giin ¢ikan ikinci bir makalesinde de Yunan-Tiirk
savagl sirasinda Almanya’nin Osmanli’nin yaninda yer almasiyla baslayan
yakinlagsmanin bu gezi ile biiyiidiigii ve kalict bir hal aldigi yazilir. Japonya bile
yoresel endiistrisini gelistirerek bir rakip haline gelmisken, Dogu’da hala bu durumda
olmayan ve ham madde ticareti icinde dnemli bir rol oynayabilecek iilkeler ulagim
eksiklikleri nedeniyle bu trafikte yer alamamaktadirlar. Demiryollarindaki gelisme
bu durumu diizeltecektir ve Almanya geldigi noktada gelismekte olan bu ticaret

yolunun kullaniminda 6n plana ¢ikmistir (Berliner Intelligenz-Blatt, 02.12.1898).

‘Norddeutsche Allgemeine Zeitung’ Sultan Abdiilhamid’in misafirleri igin
gerceklestirdigi titiz hazirliklar1 ve onlart Dogu’nun sunduklarmin en iyileriyle
cevrelemesini ¢ifte duydugu dostluga baglar ve Almanlarin Tiirklere sempatisinin bu
misafirperverlikle giiclenecegi ve boylece iki iilkenin de “barig¢r menfaatlerinin®

ilerlemesini saglayacagini yazar (Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 20.10.1898).
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Osmanli gazeteleri de bu iyimser goriisleri desteklemektedir. ‘Malumat’ haberinde,
Kayzer’in ikinci gezisinin Almanya ve Tirkiye arasindaki dostlugun giiciinii
kanitladigini yazar ve biitiin Osmanli halkinin Kayzer’i karsilarken Sultan’in yaninda
oldugunu, bu sicak karsilamanin politik bir hesabin {iriinii olmadigin1 iddia eder.
‘Sabah’ da Kayzer’in karsilama toreninin gorkemini hiikiimdarlar arasindaki
dostluga baglarken, okuyucularmma bu sicak iligki ve ticari baglantilar sebebiyle
Almanca 0grenmelerini tavsiye eder ve Alman {iirlinlerinin simdiden diger tilkelerin
iiriinlerine tercih edildigini yazar (Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 21.10.1898).
Gene ‘Sabah’ gazetesinde Istanbul gezisinin sonunda c¢ikan bir makalede
Osmanlilarin en biiylik faziletlerinin Padisahlarini takip ederek, onun dostlarina ayni
sekilde yaklagsmak oldugunu yazar ve Kayzer’in diger uluslararasi gezilerine nazaran
Istanbul’da daha uzun kaldigini sdyleyerek bunun dostlugun bir gostergesi oldugunu
savunur. Gelecek bir ay boyunca da Osmanli Imparatorlugunun misafiri olacak olan
Kayzer’in, Imparatorlugun kutsal topraklardaki farkli gruplar1 bir araya getirerek,
eski diismanliklart nasil ¢oziimledigini gorecegini iddia eder. Bu gezinin tarihte
onemli bir yer tutacagi, samimiyetin resmi seremonilerin yerini aldig1 ve bu iki tarafh
dostlugun getirilerini goéren Osmanlilarin Kayzer ciftine baghliklarint bu gezi
sirasinda  gosterdiklerini ekler. Bu dostlugun arkasinda yatani ise gazete, barisi
giivenceye alma istegi ve adalet ve dostluga verilen deger olarak tanimlar
(Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 26.10.1898). ‘Servet’ gazetesi Osmanlilarin II.
Wilhelm’e her zaman saygi duyduklarin1 ama ziyaretten sonra bu sayginin daha da
giiclendigini ve bu heyecanin sebebinin sadece ziyaretin getirecegi politik
gelismelerle acgiklanamayacagini  yazar (Norddeutsche Allgemeine Zeitung,

23.10.1898).

Hiikiimdarlarin arasindaki dostlugu temsil eden bir diger sey ise gezi boyunca
birbirlerine verdikleri hediyelerdir. Bu gelenek Kayzer’in biitiin gezilerinde
tekrarlanmigtir. 1889 gezisi sirasinda gazetelerde Padisah’in Kayzer’e verecegi
hediyeleri koymak igin Saray’da 10 oda hazirlattig1 yazilmis, Imparatorige igin
secilmis olan pirlanta detayli olarak anlatilirken, hediyelerin toplam degerinin
150000 Tirk lirasina denk geldigi belirtilmisti (Volks-Zeitung, 31.10.1889).
Sultan’in eski bir Osmanli gelenegi iizerinden Kayzer ve imparatorice’e iki “odalik”
hediye etmek istedigi ama Biiyiikelci Rodowitz’in bunun Imparatorice i¢in utang

verici olacagini hatirlatmasi iizerine vazgectigi bile ‘Neologos’ gazetesinde yer almis

78



ama Saray’da Bati adetleri ¢ok iyi bilindigi i¢in bu habere silipheyle yaklasiimisti
(Volks-Zeitung, 07.11.1889).

1898 gezisi i¢in ise, Sultan Abdiilhamid, Kayzer’in gezisi anisina bir tarafinda
Osmanli armasimmin ve diger tarafinda Alman armasi ve “Alman Kayzer’i II.
Wilhelm’in ziyareti anisina Osmanli Sultan’it Abdiilhamid Han tarafindan,
Istanbul’dan” yazili bir madalya hazirlatmisti. Bu madalyanin altin bir kopyasi
Wilhelm’e verilecekken, glimiis ve bronz kopyalar1 dagitilacakti (Sabah, 16.10.1898,
1; Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 18.10.1898). Istanbul Valisi ise Istanbullular
adina Kayzer’e TUstlinde halkin Kayzer’in sehirlerine yaptigi ikinci geziden
duyduklart memnuniyeti anlatan bir yazi bulunan giimiis bir vazo hediye edecekti

(Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 19.10.1898).

Sultan gezi boyunca Kayzer’e Hereke’de dokunmus dev boyutlarda bir hali, Sultan
Mahmud’a ait olan, ziimriit ve baska degerli taglarla siisli bir kagit agirligi,
Domokos ve Meluna-Passe (ge¢idi) savaslarini gosteren iki resim ve bir tarafinda
“Kayzer Wilhelm’in ikinci ziyareti sirasindaki gegit toreni anisina”, diger yliziinde
ise Sultan’in monogrami olan bir enfiye kutusu hediye eder (Norddeutsche
Allgemeine Zeitung, 22.10.1898; Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 23.10.1898;
Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 26.10.1898). Kayzer ise Sultan’a, I. Wilhelm ve
Imparatorice Augusta’nin heykellerini, {izerinde Kayzer’in monogrami ve
Imparatorluk kartali pirlantalarla islenmis olan, kabzasi mavi incilerle siislenmis bir
tabanca ve Biiyiik Friedrich’in altin bastonunun bir replikasin1 hediye eder (Berliner
Blatt, 21.10.1898; Tégliche Rundschau, 22.10.1898; Norddeutsche Allgemeine
Zeitung, 25.10.1898).

Berlin’de Sultan’in Wilhelm’e verdigi hediyeler Kunstgewerbe-Museum’a konur. En
onemli parga 300 kisinin {izerinde ¢alistig1 150 metrekarelik halidir. Bu hali miizede
bir salonu tamamiyla ortiiyor ve yaninda 3 tanesi ¢ok biiyiik olan 7 adet porselen
vazo bulunuyordu. Ayrica vazolarla ayni fabrikada yapilmig biri Fransiz stilinde
digeri Tiirk seramiklerinin desenleriyle dekore edilmis iki ¢ay seti, bir kii¢lik vazo ve
bir sigara seti de yer aliyordu. Ayrica glimiisten yapilmis bir soba ile Tiirk desenleri
ve Imparatorluk kartali ile dekore edilmis bir baska vazonun da bulundugu sergi ii¢
hafta boyunca agik kaldi (Berliner Blatt, 21.12.1898). Sultan’mn Imparatorige’ye
verdigi inci kolyenin 40000 Lira degerinde oldugu ve ¢ifte verilen 50 kadar halinin

yiiksek bir degeri oldugu da gazetelerce iddia edildi (Berliner Intelligenz Blatt,
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28.10.1898). Gezi sonrasinda da iki hiikiimdar arasinda hediyelesmeler devam etti.
Sultan’in Noel hediyesi olarak Imparatorice igin bir at, prenses igin ise kiigiik bir

araba ile kosum seti gonderdigi yazildi (Deutsche Tageszeitung, 27.12.1898).

Verroen, bu hediyelerin Wilhelm’de, asil hediyeye muhtac olan halk i¢in bir ¢esme
yaptirma fikrini uyandirdigin1 yazar. Kayzer halka yardim etme istegini gezi
sirasinda da kendisine hediye edilen hali i¢in ¢alisan kadinlara yaptig1 yardimla ve
kendisi ve esinin fakirler i¢cin 16000 ve baska hayirsever yardimlar i¢in 40000 Frank
bagislamasiyla da gosterir (Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 28.10.1898 ;
Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 26.10.1898).

1899 Yilinda yazilan yazar adi verilmeyen “Alman Kayzer Cifti Kutsal Topraklarda”
kitabinda, Kayzer’in yaptirmak istedigi ¢esmenin ilk tasarimini1 Tarabya’daki Alman
Elcilik Binasi’na giderken yaptig1 ve Prof. Knackfuss un lizerinden gectigi tasarimini

gezi igerisinde Abdiilhamid’e sundugunu yazmistir' (Anonim, 1899, 75).

Cesmenin yapimina gezi sirasinda karar verildigi gazetelerde bu konuda ¢ikmaya
baslayan haberlerden de anlasilir. ‘Norddeutsche Allgemeine Zeitung’® Kayzer’in
kendi tasarladigi bir ¢esmeyi Istanbul’a bagislamaya karar verdigi ve Istanbul
halkina bir hediye olan bu ¢esmenin sehirde uygun bir yere insa edilecegi yazar
(Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 25.10.1898). Sultan bu insaata onayini vermis ve
kendisini ¢gok memnun eden bu hareketin sadece baskenti degil biitiin imparatorlugu

sevindirecegini belirtmistir (Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 28.10.1898).

15-19 Ekim 1917°de iiciincii ve son kez Istanbul’ a gelen Wilhelm, Bogaz’a girerken
Elci Grafen Bernstorff’a yakinlar1 onu terk ederken Osmanli’nin onu yalniz
birakmadigindan ve bu iligkiye karsi ¢ikan Bismarck’in 6nemini yitirmisken modern
Osmanli Devleti’nin “goriilmeye deger” oldugunu soyler (Verroen, 2005, 22-23).
1917°de 1898’e gore bir ¢ok sey degismis, II. Abdiilhamid tahttan inmis ve yerine V.
Mehmed gecmisti. Genel politik ortamdaki degisim Almanya ve Osmanhi
Imparatorlugu’nun planlarin1 bozmus, “Biiyiik Alman Imparatorlugu”nu imkansiz
kilmistt ve Wilhelm Alman Konsoloslugu'ndaki davetlerin bazilarina katilmayacak

kadar bunun farkindaydi. 1920 Yilindan, oldigi 1941 yilina kadar yasadigi

' Kitabin girig sayfasinda otantik rapor ve dosyalar iizerinden yazildig1 notu diisiilmiistiir. IT.
Wilhelm’in ¢esmenin ilk eskizlerini yaptig: bir cok kaynakta yer alirken, Knackfuss’un katkis1 bu
kaynaga 6zgiidiir. Knackfuss’un gezide yer almis olmasi ve II. Wilhelm’in gézde ressamlarindan
olmasi sebebiyle dogru olabilecek iddiay: kanitlayacak baska bir belge maalesef yoktur.
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Doorn’da yazdig1 anilarinda Imparator, ne bu son geziye ne de Almanya icin yaptigi
hirsli planlara yer vermistir. Gene de Sultan’in ona verdigi hediyelerin biiyilik

cogunlugunu Hollanda’ya yaninda gotiirmiistiir (Verroen, den Tex, 2005, 9/23-25).
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3. 19. YUZYIL ALMAN MiMARLIGI VE ANIT MiMARISi

Ronesans’tan itibaren mimari kuramini antik ddnemin metot ve sinirlari belirlemistir.
19. Yiizyilda tartigmanin metotlar1 sayica artmis, tartisma, insa edilmis formlardan
beseri ve tarihi degisken faktorlere dogru kaymistir. Bunun nedeni, bir ¢ok bilimsel
dalda degismez oranlara olan inangtan uzaklasilarak bilginin psikolojik ve fiziksel
siirlarina ulagsma cabasidir. Insan ve doga faktdriiniin bu tartismalara yon vermesi
mimarinin tarih, felsefe, sosyoloji ve doga bilimleri ile birlikte diigiiniilmesine sebep
olur (Schwarzer, 1995, 261-263). Bunun yaninda Aydinlanma ve klasik donemde
saygt duyulan gorsel smirlar romantik donemle beraber ortadan kalkmuis;
yasaklanmis, sihirli, mucizevi ve dogaiistii olan tercih edilmeye baslanmistir
(Philipp, 2000, 11). Tarihin ve diinya cografyasinin her noktasinda yaratilan mimari

ne kadar uzak veya egzotik olsa da bu tartismalar i¢inde yer almistir.

Bu yiizyil i¢inde yasanan hizli degisimin mimarliga bir diger etkisi mutlakiyetci
giiclin parcalanmaya baslamasi ile mimarlarin birden fazla otorite merkezinin etkisi
altinda calismaya baslamalari olmustur. Saltanata ek olarak egitim merkezleri,
dernekler, dergiler ve emlak endiistrisi gibi farkli niifuz odaklar ortaya ¢ikmistir. Bu
etkenlerin farkli sehirlerdeki agirliklarinin bu sehirlerin mimari kuramlari iizerinde
etkili oldugu goriiliir. Mesela, Alman topraklarinda Berlin ve Viyana gibi sehirler
saltanatin resmi ve politik programlarinin etkisi altindayken, Hamburg gibi sehirlerde
orta sinifin ekonomik giicli bunun yerini alir ve mimarlarin dis etkileri, bolgesel veya
kendi bireysel egilimlerini kullanmakta daha 6zgiir olduklari goriiliir. Miinih ve
Dresden gibi Berlin’in kontrolii altinda olan ama tarihte kendilerine ait, bolgesel,
giiclii bir hanedanliga sahip olmus sehirlerde ise ideolojik 6zgiirliik fikri avant-garde

sanat akimlarinin gelisimini gii¢lendirmistir. (Schwarzer, 1995, 25-26)

3.1 Historisizm

“Ve ortaya ¢ikt1 ki, tislupsuzluk da bir iisluptur.” (Landwehr, 2012, 7)
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19. Yiizyll mimarliginda yilizyilin sonuna hatta bazi1 bolgelerde 20. yilizyilin ilk
ceyregine kadar hakim olan akim, tarihi isluplardan ilham alan ve onlar
canlandirmay1 segen Historisizmdir. 1909 Yilinda mimari tasarim ve tarih bilinci
arasinda dort olas1 iligski oldugunu yazan Heinrich Goesch, bunlar1 yeniden yaratim,
kesintisiz baglanti, yeniden canlandirma ve zenginlestirme olarak tanimlar ve 19.
yiizy1l Historisizmini ti¢lincii kategori iginde goriir (Goesch, 1909). Bu tip
iliskilenmede tarihi ve arkeolojik dogruluk diger sanatsal ve pratik tasarim ilkelerinin
Online gecer ve eski bir tislup yeniden kurulur. Bunun gerekgesi olarak segilen tarihi

iislubun dénemi ve yagsanan donem arasindaki ortak kiiltlirel baglantilar gosterilir.

Bu doneme hakim olan, tarihin farkli donemlerinin mimari akimlarinin yeniden
canlandirilmasi ana fikrine dayanan Historisist hareket gecmisin tslup 6zelliklerini
tekrar ederken bir miize atmosferi yaratmayi hedefliyor ve bu isluplarin kendi
donemleriyle iliskilendirebildikleri ¢agrisimlarini temel aliyordu (Landwehr, 2012,
12). Bu 19. ylizyilin sosyal ortaminda bulunmayan bir kiiltiirel birligin bagka bir
kiiltiirtin ithal edilmis kalib1 i¢inde yaratilma ¢abasiydi. Bu nedenle secilen tarihi
modelin geldigi donem i¢inde modern donemin parcalanmigligini tamir edecek bir
diizen ve birlik olmast 6nem tasiyordu (Schwarzer, 1995, 82). Farkli donem ve
iisluplardan ilham alan mimar ve kuramcilarin tartismalart birbiriyle ¢atigan bir

iisluplar toplulugu yaratti.

1920’11 yillarda modern mimarlik ingasi sirasinda ortaya g¢ikan kuramsal arka plan
19. yiizyll mimarliginin 20. yiizyildan sonra biiyiik 6l¢iide goz ardi edilmesinin
gerekcelerinden biridir. Mitchell Schwarzer bu donemin basit ve kesin bir dil
yakalama cabasmin 19. Yiizyilin karigik ve tartisma temelli kuramsal yapisinin
reddedilmesine sebep oldugunu yazar. Oysa bu biitiinsel, tek sesli dilin olusumunda
ondan Once gelen ¢ok sesli tartigmalarin rolii biiytiktlir. 19. Yiizyil diinyas1 modern
yasamin hizli gelisimi ile ortaya ¢ikan yenilikler tarafindan bigimlendirilmistir. Bilim
ve teknolojideki bu yeniliklere “kusku ve kararsizlik igindeki” mimarlar ayak
uyduramamislar ve Historisizm akimi “uzak ve ilgisiz” mimari 6gelerin yeni bir
sosyal diizen kurulmasinda kullanilabilecegi yanilgisindan dogmustur (Schwarzer,
1995, 12-15). Klaus Jan Philipp ise her ne kadar giinlimiizden bakildiginda hizl1 bir
degisimin i¢indeki burjuva toplumu zamanina uygun bir mimari dil yaratamamis gibi

goziikse de, bahgelerden sehirlere biitlin yap1 tiplerinde goriilen bu {slup
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coklugunun, agik ve liberal bir toplum i¢in dogru olan {islup olabileceginin {izerinde

durur (Philipp, 2000, 193).

Almanya’da; yiizyilhin ilk yarisinda Prusya’da goriilen ve Schinkel’in 6nemli
orneklerini verdigi Klasisizm, tastyici sistem ile iligskisi ve gelenekselden kopan
ozellikleri ile 20. yiizyll modernizmine ge¢isin adimlarindan biri olarak goriiliir.
“Griinderzeit” (kurulum doénemi) denilen ylizyilin ikinci yarisindan itibaren ise
Alman mimarisinde Historisizm ve gosterisli siislemelerin agirligi goriilmeye baglar.
Doénemin bu oOzellikleri onun tarihin ilerleyisini durdurmakla suglanmasina sebep
olmustur. Bu donemin sanatinin ortaya ¢ikisinda, orta siifin daha toplum iginde
kendi yerinden emin olmamasi, aristokrasinin bir uzantist mi, yoksa bagimsiz bir
sanayici ve entelektiieller sinift m1 olduguna karar verme siireci iginde olmasi etkili
olmustur. Schwarzer bu durumu, aristokrasinin etkisinin ve tarihin kullanilarak
milliyet¢i duygularin canlandirilmasi ¢abasinin da iizerinde durarak, “Griinderzeit
Historisizmini, aristokratik devletin kararsiz bir orta sinifa milliyet¢i-vatansever
cagrisint temsil ediyordu” seklinde tanimlar (Schwarzer, 1995, 18). Phillipp, iislup
coklugunun, gegmis zamanlarin ve uzak diinyalarin ruhunun giindelik hayatin igine
cagirtlmasindan ¢ok, donemin duygu durumunun bir gostergesi olarak, “ideal bir
devletin “0zglir” vatandaslarini [...] onlar1 daha iyi bir ge¢gmise tasiyan cephelerin
ardinda yasatmastydi” der (Philipp, 2006, 209). Historisizm, liberalizmin bir orta
siif ideolojisi olarak ylizy1l ortasinda yiikselisi ve daha sonra disiisii ile hayal
kirikligima ugrayan bu sinifin sosyal ve politik gergeklikten bir kagis olarak
kullandig1 yol olmustur (Schwarzer, 1995, 18).

Politik sistemde kokten degisiklikler goriilmese de 19. yiizyilin ilk yarisi i¢inde orta
Avrupa sehirlerinde kontrol aristokrat siiftan orta sinifin eline gecmekteydi. Ne
kadar 1848 Devrimi’nin bagarisizligindan sonra askeri, yonetim ve diplomasi
soylularin elinde kalmis olsa da, toplumsal diizlemde giice katilimin elde edilebilir
yakinlikta oldugu goriilmistii. Avrupa’da tutucu politika soylularin ¢ikarin
korumaya caligsa da burjuvazinin politik ve ekonomik etkisi artmaktaydi. Ekonomik
yonden soylular hala tarim ve emlak gelirine bagliyken, burjuvazi ticaret, endiistri ve
bankacilik sektorlerini elinde bulunduruyordu. Bu etkilerle olusan, hizli ve biiyilik
gelisim i¢indeki yeni toplumun iizerinde egemenlik kurmak daha onceki yiizyillara

gore zorlasmistt (Landwehr, 2012, 61-63).
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Soylularin elinde kullanabildikleri deger birimi olarak sadece gelenekleri kalmigti.
Bu doneme kadar egitimleri ve finansal durumlar1 sebebiyle sanatin gelisimini
saglamig olan ve toplumun hemen her noktasinda aktif rol oynamis olan soylular
artik tasdik edilmek icin sadece “olmus olam” kullanabiliyorlardi. Ornegin, toplumla
iligkilerini giiclendirmeye c¢alisan soylularin kisisel sanat koleksiyonlarini ve

parklarini halka agtiklar1 goriiliir (Landwehr, 2012, 65-66).

Soylularin sayginlik, gii¢ ve ayricaliklarinda kaybettiklerini burjuva sinifi adim adim
{istiine almaktaydi. Insaat sektorii artik sadece soylularin elinde degildi ve burjuvazi
de istedigi yapilar1 kisisel tercihlerine gore insa ettirebiliyor, aristokrasinin estetik
kanonunun disina ¢ikarak, tslup dagarcigindan hoslarina gideni segilebiliyorlardi
(Landwehr, 2012, 17/21). Aristokrasinin toplum iizerindeki etkisi azalsa da soyluluk
invaniin cazibesi azalmamisti. Burjuvazi mimariyi, kendini ve yasama bi¢imini
soylulastirmak i¢in de kullantyordu, ki buna 6rnek olarak eski saraylarin iiniversite
yapilar1 olarak kullanilis1 ve fabrika ve atdlyelerin saray mimarisinin 6zelliklerini
tasityacak sekilde insa edilmesi verilebilir. Bu insaat hareketinin arkasinda hem
aristokrasi ile ¢agrisim yapan yapi tiplerini kullanarak onlarin seviyesine yiikselmek
vardi, hem de ayni ¢agrisim, bu yapilart sahip olduklar1 giiclii auradan mahrum
birakarak eski sahiplerinin alcalislarin1 sembolize etmek icin kullaniliyordu. Toplum
katmanlar1 arasinda geciskenlik de artmisti. Bu akisin 6rnekleri arasinda fabrikalarini
saray mimarisi ile insa ettirmis bazi endiistri patronlarinin soyluluk unvan alislar
sayilabilir (Landwehr, 2012, 27-28/64). Boylece mimarileri ile taklit ettikleri

yiikselisi soyluluk iinvani alarak kazanmis oluyorlardi.

Burjuvazinin soylular ile ¢ekisme i¢inde oldugu bir diger mimari faaliyet ise harabe
halindeki veya tamamen yikilmis olan kale ve saraylarin yeniden insa edilmesiydi ki
bu eski mimarinin giindelik hayatta tekrar kendine yer bulmasini da sagliyordu. Bu
kale ve saraylar soylular i¢cin ge¢misleriyle bir baglanti ve gelenekler yoluyla
geleceklerinin giivencesiyken, soylu mertebesine yiikselmek isteyen burjuva simifi
icin soylulasmanin bir yoluydu. Bu yapilarin bu sinirda var oluslar1 onlarin “Kagis-

9 20

Kaleleri olarak yeni bir anlam kazanmalarina sebep olmustur (Landwehr, 2012,

20 Karolenj ve Otto donemlerinde, 9. ve 11. yiizyil arasinda, Ren kiyisinda insa edilen kaleler
soylularla beraber onlarin korumasindaki halkin da kacabilecegi biiyiik yapilardi. 11. Yiizyilla beraber
daha kiiciik, sadece soylu ailesinin yasadigi kaleler insa edilmeye baslanmistir ki, 19. Yiizyilda
benzerleri yapilan ve ortacag kalesi dendiginde akla gelen imajin sahibi olan kaleler de bunlardir
(Friedrich, 2002, 30-31). 16. ve 17. Yiizyil i¢inde yangin ve bakimsizligin yaninda 30 Y1l Savaslar1

86



85). Bu tarz kaleleri insa ettiren burjuva aileleri soylularin yasam tarzini taklit
ederken uzun bir aile gelenegine sahip olduklar1 izlenimini de veriyorlardi. Kalelerin
yikintilart bu yeni insaatlarin temelini olustururken donemin ve is verenin estetik
tercihleri de tasarimda onemli yer tutuyordu. Bu nedenle bu ingaat faaliyetleri yeni
mimari isluplarin ortaya ¢ikmasinda etkili olmuslardir. Temsili, pitoresk tasarimlar
ortaya ¢ikarma c¢abalar1 kalelerin ilk hallerinin birebir referans alinmasini
engelliyordu. Ornek olarak, besik catilarin yapinmn gorselligini biitiinsel olarak
bozdugu goriisii, genelde diiz catilarin secilmesine sebep olmustur. Ren kiyisindaki
kale yikintilarindan etkilenen bu iislup, Almanya’nin bir ¢ok bolgesine de zamanla

yayilmigtir (Kriiger, 2002, 23; Leonhardt, 2002, 156-157).

Sekil 3.1 : SchloB Drachenburg, 1881 (Url-8).

Bu kalelere, 1881 yilinda soyluluk unvanmi alan “gelenek yoksunu soylulardan”
Baron Stefan von Sarter’in Ren kiyisindaki Drachenfels harabelerinin yakinina
yaptirdig1 Neo-romanesk lislubundaki Schloss Drachenburg 6rnek gosterilebilir. Bu

satoda von Sarter ortagaga, donemin hiikiimdarlarina ve Hohenzollern hanedanligina

gibi biiyiik savaslar bolgedeki kalelerin bir ¢ogunun yikimina sebep olmus, 19. Yiizyil basinda ise
Napolyon savasglari sirasinda son kalan kaleler de yikilmislardir. Yine bu yilizyilin ilk yarisinda bu
kaleler yasama veya temsil amagli olarak yeniden yapilmaya baglanmistir (Friedrich, 2002, 36-38).
Ren Romantizmi klasisizmin yaninda Staufer donemi formlarini kullanan kendine has bir mimari
ortaya ¢ikarmigtir (Marcos, 2000, 100). “Soévalye Romantizmi” olarak da adlandirilan bu {islup Ren
bolgesindeki anitlar igin de yol gosterici olmustur (Werquet, 2010, 73).
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duydugu hayranligi, giiney cephedeki Julius Caesar, Biiyiik Karl ve 1. Wilhelm
heykelleri ile gostermistir (Landwehr, 2012, 80/82), (Sekil 3.1).

Soylularin bu yondeki faaliyetlerine 6rnek olarak ise, II. Wilhelm ve Imparatorige ile
birlikte mimari faaliyetlerde ¢alisan Ernst Freiherr von Mirbach’in Eifel Mirbach’da
sahte bir sato kalintis1 inga ettirerek ailesinin bu bdlge ile olan baglantisin1 hayata
dondiirme c¢abasi gosterilebilir. Alman Cesmesi’nin mimari Max Spitta’nin bu
bolgede tasarladigi Neo-romanesk Erldserkirche de bu harabe ile beraber tarihi bir

biitiinliik illiizyonunu tamamlamistir (Landwehr, 2012, 88), (Sekil 3.2).

Sekil 3.2 : Sato kalintis1 ve Erloserkirche, Friedrich Harder (Url-9).

Soylularin bu ¢abalar1 kraliyet ailelerinin iiyelerine ve Kral ve Imparatorlara kadar

uzanmigtir.

Avusturya Macaristan imparatoru II. Franz Joseph 18. yiizyilin sonunda Schloss
Laxenburg’un parkinda Avrupa’nin ilk biiyiik ortagag komplekslerinden birini insa
ettirmistir. SOvalye oyunlarmin gerceklestirildigi bir turnuva alanmin da yer aldig
kompleks, Habsburg hanedanliginin tarihine bir yolculuk imkani sunarken,
hanedanligin canliligint ve devamliligini da vurgulamigtir (Landwehr, 2012, 84).
Yine II. Franz Joseph, Isvicre topraklarindaki Habsburg Kalesini Schloss Laxenburg

sinirlar1 iginde tekrar insa ettirmek istemistir (Landwehr, 2012, 84).

IV. Friedrich Wilhelm’in kuzeni Prens Friedrich ise 1823 yilinda Vautsburg
harabesini satin alarak Karl Friedrich Schinkel’e burada Rheinstein isimli bir yazlik

sato yaptirmistir. Ortagag antikalar1 toplayan Prens, Sato’yu bu antikalar ve 19.
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ylizy1l mobilyalar1 ile dosemis, ortagag atmosferinde yasayabilecegi bir mekan

yaratmigtir (MeiBner, 2002, 165, -169), (Sekil 3.3).

IV. Friedrich Wilhelm’in kendisi de Historisist lisluplar1 kendini temsil etmekte
basarili bir sekilde kullanan hiikiimdarlardandi. Sansoucci’deki Kraliyet Sarayi’nin
bahgesine Roma villasi, cami seklinde bir pompa dairesi, arkad ve pergolalarla
baglanan bir hamam ve evlerden olusan bir Antik Roma sehir kompleksi gibi 15

farkli islupta yap1 eklemistir (Wittwer, 2012, 4).

Sekil 3.3 : Rheinstein, C. Schartmann (1845) (Leonhardt, 2002, 154).

Cizim ve tasarimla ilgilenen Kral, yaptirdigi yapilarin tasarimlarinda da aktif bir

sekilde rol oynamistir (Landwehr, 2012, 77), (Sekil 3.4).

CEe B

Sekil 3.4 : Koln Katedrali, Prens Friedrich Wilhelm, 1825 (Tavernier, 2010, 223).
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Ren bolgesi tasvirlerinde her donemde kale harabelerine yer verilmistir. Romantik
donem i¢inde ise, “Tarihin yeniden kesfi” slogani altinda bu kaleler orta Ren
bolgesinin sembolleri haline gelmislerdir. Napolyon savaslarindan sonra 1813
yilindaki Kurtulus Savasi’na kadar 20 y1l Fransiz kontrolii altinda kalan Ren bdlgesi
bu savas icinde tuttugu yer ile Alman tarihi i¢indeki 6nemini pekistirmistir. Bunda
Prusya kraliyet ailesinin, 6zellikle I'V. Friedrich Wilhelm’in bdlgeye ilgisinin etkisi
biiytiktii (Kriiger, 2002, 22). Bu ilginin arkasinda, uzun yillar sonra geri alinmis bir
sinir bolgesi olan ve agirliklt olarak Katolik olan bdlgede, Protestan Hohenzollern
hanedanligmin varhiginin giiclendirilmek istenmesinin yaninda, Kralin tutucu
politikalartyla degil “Tahttaki Romantik™ olarak taninmak istemesinin de 6nemli bir
rolii olmustur (Leonhardt, 2002, 155; Landwehr, 2012, 86). 1823 yilinda Koblenz
sehrinin kendisine hediye ettigi Stolzenberg Kale harabesinin yeniden insasi icin
Kral Almanya’da 1820°li yillardan beri hakim olan Ingiliz sato gotigi iislubunu
se¢mis, dekorasyonunda ise biiyilkk Olgiide kuzeninin satosundan etkilenmistir

(Landwehr, 2012, 86-87; MeiBner, 2002, 169), (Sekil 3.5; Sekil 3.6).

Sekil 3.5 : Burg Stolzenberg, Karl Friedrich Schinkel, 1825 (Werquet, 2010, 79).
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Sekil 3.6 : Burg Stolzenfels, K. Bodmer/Himely, 1837 (Meifiner, 2002, 137).

Sekil 3.7 : Burg Stolzenfels (Werquet, 2010, 313).

Kale, Kralin hanedanliginin koklerinin Alman Imparatorlugunun tarihine uzanisini
da sembolize ediliyordu (Sekil 3.7). Bu caba Sato’nun govalye salonunda yer alan
Alman krallariin resimlerinden, satonun ilk giinden itibaren halka agik olusuna
kadar kendini gosterir (MeiBner, 2002, 170), (Sekil 3.8). Satonun hiikiimdar meskeni
olarak adlandirilmasi Kral’in Endiistri Devrimi Oncesi saltanat gelenegini iizerine
alarak bu gelenegi ailesi ile ilintilendirme ¢abasindaki ingaat politikalar1 i¢in de bir

ornek olusturur (Werquet, 2010, 75).
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Sekil 3.8 : Burg Stolzenfels Sovalye Salonu, Carl Graeb ,1847 (Habrock, 2002, 170)

Stolzenberg Kalesi IV. Friedrich Wilhelm’in bu bdlgede insa ettirdigi tek kale
degildir. 1855-56 yillarinda da Ren kiyisindaki Méuseturm’un restore edilmesini
istemis, ingsaatin plant i¢in Koln Katedrali’'nin ingaatinda c¢alisan Zwirner’i

gorevlendirmistir (Kriiger, 2002,15 ; Kiihl, 2002, 73), (Sekil 3.9; Sekil 3.10).

Sekil 3.9 : Méuseturm ve Ehrenfels Harabeleri, Pauer/Foltz, 1865 (Friedrich, 2002,
37).
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Sekil 3.10 : Miuseturm, Bingen (Werquet, 2010, 350).

So6zii edilen restorasyon ve rekonstriiksiyonlarin yaninda Alman Krallar1 yeni
iisluplarin olusumunda veya kabuliinde ilk elden etkili olmuslardir. Bavyera Krali I1.
Maximillian’in 1850 yilinda Giizel Sanatlar Kraliyet Akademisi binasi igin agtigi
yarismada yarismacilardan ¢cagdas ve milli bir tasarim istenmistir. Tasarimin bilinen
bir iisluba kort koriine bagl kalmamasi gerektigi 6ngoriiliirken, eski Alman {islubu
Gotik bicim prensiplerinin ve siislemelerde Alman hayvan ve bitki motiflerinin géz
ard1 edilmemesi hatirlatilmigtir. IV. Friedrich Wilhelm de yarismaya katilmis ve
tasariminda Bavyera Alp evlerinin mimarisini malzeme olarak tas kullanimiyla tekrar
yorumlamistir. Yeni iislubun, antik Yunan mimarisinin eski ahsap Yunan evlerinden
evrimlesmesi gibi, Bavyera yaylalarindaki evlerin mimarisinin evriminden ortaya
cikacagini savunmustur. Yarigma sonucu kazanan tasarim gerceklesmezken yapinin
bulundugu Maximillian caddesi Gotik temelli eklektik tarziyla Maximillian iislubuna

adin1 vermistir (Kruft, 1991, 353-55).

Historisizmin gii¢lenisinde bir diger etken ise dinin toplumda degismekte olan
yeriydi. Kilise ve hiikiim siiren dini topluluklar laiklesme ve modernlesme hareketleri
ile kendilerini tehdit altinda bulmuslardi. Dine karsi kaybolan gilivenin yeniden
canlandirilmasi i¢in c¢alisilirken tarihi tisluplar ve ¢agrisimlari da kilise ingaatlarinda
yeniden canlanan dindarlik ve liturjisi i¢in halkin dagarcigindaki dini mekanlar

yeniden yaratarak devreye girdiler (Landwehr, 2012, 13).
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II. Wilhelm’in mimarisinde de din ile iliskisi 6nemli rol oynamistir. Bu iliskiye iki
yonlii bakmak miimkiindiir. Birey olarak dindar olmanin yaninda II. Wilhelm bir
hiikkiimdar olarak kendisinden once gelen kral ve kayzerler gibi tact ve yonetim
kudretini Tanridan ve dinden aldigina inaniyordu. 1898 yilinda ¢iktig1 hac gezisi
dini-politik hiikiimdarlik goriisti ile kisisel dindarligin1 bir araya getirigine iyi bir
ornektir (Kriiger, 2008, 69-71). Yonetiminin ilk yillarinda sosyal bir problemle kars1
karsiya kaldi. Alman sehirlerinin hizli endiistrilesmesi ve biiyiimesi, kotii calisma ve
yasama kosullart halki dinden uzaklagtirmaktaydi. IV. Friedrich Wilhelm gibi taht1
ve kiliseyi bir araya getirmeye karar verdi. Boylece dindarlig1 gii¢clendirirken, halki
birbirine kenetleyecek, sosyalizm ve komiinizm gibi yeni filizlenmeye baslayan
diistince akimlarinin yonetimi tizerindeki tehditlerini engelleyecekti. Sehirler icinde
artan niifusun da etkisiyle kiliselerin sayis1 yetersiz kaliyordu. Kilise sayisinin azligi
kiliseye olan baglilig1 azaltmaktaydi. Bu eksikligin giderilmesi icin 1888 yilinda
“Protestan- Kilise Yardim Dernegi’ni (Evangelisch-Kirchlichen Hilfsverein) kurdu.
Bu dernegin amaci biitiin Almanya ¢apinda ¢alismakken, iki yil sonra “Berlin i¢in
Protestan Kilise Insaati Dernegi” (Evangelische Kirchenbauverein fiir Berlin) &zel
olarak Berlin ve cevresi igin kurulmus, yonetimine Imparatorigenin hamisi Baron
von Mirbach getirilmistir (Kriiger, 1995, 206-207). Dernek 1892 yilindan itibaren
diizenli olarak her sene 3 veya 4 kilise insa ettirmistir (Kriiger, 1995, 213).

I1. Wilhelm ayrica 12. ve 13. yiizyillarda Almanya Imparatorlugu’nu yénetmis olan
ve Kutsal Alman Imparatorlar1 olarak anilan Hohenstaufen hanedanlhigmnmn giiciinii
tekrar restore etmek ve yeni kurulan Imparatorlugu Gotlardan, Bizans, Normandiya
ve Lombardi’ye kadar uzanan bu genis kiiltiirel mirasa ortak etmek istiyordu
(Kriiger, 2008, 69-71). Bunun etkisiyle mimari faaliyetlerinde O6zellikle ortacag

mimarisine ve ortacag Alman eserlerinde goriilen Bizans etkisine yer vermistir.

II. Wilhelm, I. Wilhelm gibi eski ve iyi olani korumaya, eger gozden diistiiyse
tarihsel gerceklige yaklagmak i¢in yeniden tazelenmesine inaniyordu (Kriiger, 1995,
199). Mimari projelerinde de bu goriislerinin bir uzantist vardir. Kroll O’nun bunu
gerceklestirme g¢abasini, “oyuncu, siislii bir kompozisyon” olarak adlandirir. “Her
duruma uyan, atmosferik resimlerden olusan bir fantezi diinyas1” yarattigini1 yazar

(Kroll, 2002, 79-93).

Bu donemde ortaya ¢ikan bir diger etki milliyetcilik ideolojisi olmustur. Uslup
tartigmalar1 icinde hep bir alt baslik olarak var olan milliyetgilik fikri 19. yiizyilin
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ikinci yarist ile beraber mimarlik kuramcilar1 tarafindan tek basina tartigilmaya

baslanmustir.

Almanya’nin Avrupa kimligine mi dahil olacagi yoksa Alman uluslarinin gergevesi
icinde mi sinirlt kalacag: tartisilirken, uluslararast bir yapisi olan klasisizm ile
canlandiriliglari, dini ve yerel tezlere ve milliyetci temellere oturtulan ortacag
isluplariin arasinda bir ¢ekisme ortaya ¢ikarmistir (Schwarzer, 1995, 128). Bu
catigma, milliyetci ideolojinin i¢inden ¢ikan ama {islup ve sOylemleriyle birbirinden

ayrilan milliyetci akimlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Yiizy1lm ikinci yarisi ile beraber, 6zellikle 1871 yilinda Imparatorlugun kurulmasi ile
Klasisist ve ortagag canlandiriciligi akimlarinin catigmasi yerine bu iki akimin
birlikte kullanimin1 savunanlar oldu. Hubert Stier bu yeni iislubu Alman Rénesansi
olarak adlandirmistir (Schwarzer, 1995, 130-132). Hem Antik Yunan sanatinin
harmoni ve sadelik idealleri, hem de ortacagin giiclii ifade ve karmasikligi Alman
mimari milliyet¢iligi icinde yer buldu. Yeni diinya diizeni i¢inde dnemli bir yeri olan
Ingiltere ve Amerika Orneklerinden yararlanmak ve Alman kimligini goz ardi
etmeden, yerel farkliliklar1 yenilik¢i uluslararasi gelismelerle biitlinlestirerek
Almanya i¢in bir Uislup yaratmak da tartisiliyordu (Schwarzer, 1995, 130). Bu
ylizyilda, ozellikle diinya sergileri ile beraber baska iilke sanatlarinin taninmaya
baslanmasiyla, Alman sanatinin Ingiltere ve Fransa gibi iilkelerin ornekleriyle
karsilagtirildiginda yetersiz kaldig1 fikri yayginlasti. Fransa ve Almanya arasindaki
politik gerginligin de etkisi ile Ingiliz sanati Alman sanati iizerinde etkili olan
uluslararast sanat akimi oldu. Mimarlikta bu fikri savunan kuramcilar ingiliz
mimarliginin benzer iklim, sosyal ve ekonomik kosullarda yasayan toplumlar i¢in
uygun olan uluslararasi degerlere sahip ulusal bir mimarlik oldugunu diisiiniiyorlardi
(Schwarzer, 1995, 138-139). ingiliz milli mimarlik akimi da temelinde Gotik
mimarligin canlandirilmasina dayanirken Asya kiiltlirlerinin, 6zellikle Japonya’nin
etkisi ile referanslarini tarih veya soyut diinyadan degil, dogadan alan bir siisleme
iislubu yarattt ve bu 6zelligi ile Alman sanati i¢in iyi bir yol gosterici olduguna

inaniliyordu (Schwarzer, 1995, 141).

Bu gortisler, baz1 ¢evreler tarafindan milliyetgilik karsit1 goriiliirken, 1880 ve 1890’1
yillarda onlara karsi, ortagag toplumu ve onun homojen etnik yapisina Gzenen,
modern sehircilik ve kapitalizme karsi ¢ikan daha tutucu bir milliyetcilik kavrami

ortaya cikti. “Uyuyan dindar Alman ruhunu” uyandirmak i¢in ¢iftci kiiltiirli ve feodal
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Hristiyanlig1 bir araya getiren akim, milliyet¢iligi yeni pazarin is giicii ve mal
bagimliligina kars1 bir direnis olarak goriiyordu (Schwarzer, 1995, 130-131). Tutucu
milliyetcilik ideolojisi iginde halk; orta simif degil koyli, ¢iftci, asker ve isciler gibi
orta sinifin kendini tanimlamakta kullandig1 iiniversite egitimli profesyoneller
cergevesinin disinda kalan biliylik cogunlugu kapsiyordu. Bu ayrim, “acgozli
sanayici ve diiriist ¢ift¢i” propagandasinin giiclenerek, ilerleyen yillarda orta sinifa ve
ideolojinin bir baska temel unsuru olan ¢ok uluslu diizenden kopma c¢abasiyla
beraber, Yahudi ve yabancilara kars1 bir nefret sdylemine doniistii (Schwarzer, 1995,

152-153).

Tutucu milliyetcilik anti-modern bir sdyleme sahipti. Dis etkilerden uzaklagma
cabast uluslararas1 bilimsel egitimin de reddine sebep olurken, Alman ruhunun
kokeninde yer aldigina inanilan irrasyonellik ve bireysellik oOzellikleri 6nem
kazandird1 (Schwarzer, 1995, 153-154). Bu bireysellik kavrami, 6zgiir bireysellikten
cok, modern Oncesi feodal toplum ve din ile baglantiliyd1r ve ulus-devletin yerine

konuluyordu (Schwarzer, 1995, 156).

Bu fikri savunan disiiniirler “gergek insanlarin” sanatinin yaratilmasinin
gerekliligine inantyordu. Bu sanat, modern endiistriyel sehrin disinda kirsal
bireysellik ve Hristiyanligin bir araya gelmesi ile yaratilabilirdi; bu da, sanat, laik
otoritenin, sanayicilerin ve orta smnifin kontrolii altinda oldugu siirece miimkiin
olamazdi. Alman sanatinin o donemdeki durumunun sorumlusu da Klassizm,
Oryantalizm, italyan Ronesans1 ve Barok gibi yabanci sanat akimlartydi. Bu akimlar
sebebiyle Alman Ronesansinin yiikselisi engellendi ve Alman hayatina uzak giizellik
ve zevk tanimlarmin ithalatina sebep oldu. Alman halkinin diger Avrupa halklar ile

arasindaki farklar1 vurgulamalar1 gerekiyordu (Schwarzer, 1995, 154-155).

Milliyetci akimlar 6zlerinde; sehirli bireye karsi saldiri, aristokrasinin kiiltiir ve daha
bir ¢ok alanda otoritesinin disiisiine verilen tepkilerdi. Amaglart devleti
mesrulastirmakti. Ticaretin keyfi ve ylizeysel mekanizmasina doniistliriilmiis bir
sehirli bireyselciligine kars1 milliyetgilik disiplin vadediyordu. Mimarlikta yasanan
hizl1 degisimler yeniden diizenlenen disiplin temelli bir biitiin i¢inde eritilmeye

calisiliyordu (Schwarzer, 1995, 159).
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3.1.1 Uslup Tartismalar

(Cagdas mimarlik i¢in hangi islubun kullanilmasi gerektigi tartisilirken 6ne ¢ikan
kamplar Antik Yunan mimarligi, dairesel ve sivri kemerli ortacag mimarliklart ve

bunlarin sentezleri idi.

19. yiizy1l 6ncesi Almanya’da Yunan mimarisi, ¢cagdas sanat i¢in bir model olarak
goriilityordu ki bunda mimarlik konusunda yazilar1 sinirli olsa da Winckelmann’in da
etkisi vardi. Klasist kuramc1 Christian Ludwig Stieglitz bunu 1792 yilinda “biiyiik
olabilmek i¢in” eskilerin 6gretisinin tek yol oldugunu yazarak agiklamigtir. Ona gore
sadece Yunanhlar mimarhig: disiik bir seviyeden gelebilecegi en yiiksek noktaya
tasimislar ve arkalarinda tarih boyunca degerini yitirmemis kurallar birakmiglardir

(Stieglitz, 1792, VII).

19. yiizy1l icinde de Yunan mimarlhiginin etkisi devam etmistir. Arkeolog ve Berliner
Bauakademie’de hoca olan Aloys Hirt de 1809 yilinda bir yapiin giizelliginin
konstriikksiyonu ve fonksiyonundan gelmesi gerektigini ve Yunan ve Roma

mimarilerinin bu yonde dogru modeller olduklarin1 savunmustur (Hirt, 1809, 12).

Yapinin formunun amacina uygun olmasi ve siislemelerin kendi i¢inde, bulunduklari
yere ve yapimnin fonksiyonuna uygun bir anlamlart olmasi, Yunan mimarligimn

donemler iistii bir secim yapiyordu (Kruft, 335-337).

I. Ludwig’in mimari olan Leo von Klenze 1821 yilinda yayimladigi Toskana
tapinaklar1 hakkindaki arastirmalarinda “toplumsal bir zincirle tiim zamanlarin
mimarliklariyla  baglantili”  olduguna inandigi antik donem mimarligina

odaklanmastir.

Statik, malzeme ve konstrilkksiyonun Yunanlilar tarafindan kusursuz bir sekilde
¢oziildiigline inanan von Klenze tiim zamanlarin mimarisi olmasmin karsisinda bir
neden goremez. Ona gore mimarligin yapisal ve malzemesel 6zellikleri dogadan
gelen evrensel olgulardi ve bu nedenle de Antik Yunan i¢in dogru olan segimler
Alman topraklar1 i¢cin de dogruydu (von Klenze, 1821, 7-8). Von Klenze
Hristiyanligin ahlaki temelinin de Antik Yunan kiiltiiriinden geldigine inaniyordu.
“Gergek, 6zsel ve miisbet” bir mimarlik olan Yunan mimarlig1 “gergek, 6zsel ve
miisbet” olan Hristiyanligin mimarisi olmaya uygundu. Klenze, kitabinin 6nsdziinde
mimarligin din, devlet ve toplumun emrinde olmasi gerektigini yazar. O’na gore

mimarligin devlet tarafindan kontrol edilmesi, mimari kural ve formlarin umumi
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olarak yayilmasi, donemin caligmalarina tek bir yOniin verilmesi gerekir (von

Klenze, 1822, 7).

Gottfried Semper’in klasist mimari kurami i¢inde ise Paris’te tamistigi Hittorf ve
antik Yunan mimarisinde ¢ok renklilik (polychromie) teorisinin etkisi vardir (Kruft,
1991, 355). Ronesans’a kadar mimariye hakim oldugunu disiindiigii cok renkliligin
Ronesans’la beraber “barbarca” tek renklilige cevrildigini yazan Semper’e gore
mimarlik ihtiyagtan dogmaktaydi ama organik gelisimi ancak 0zgilir bir ortamda
miimkiindii (Semper, 1834, 20). Yunan mimarliginda da g¢ok renkliligi yaratan
demokratik ortam olmustu ve 19. yiizyi1l Almanya’siin ihtiyact olan da dogasinin
renklerini kabullenmekti (Semper, 1851, 8). Semper, déonemi i¢in uygun bir iislubun
olusumu olasiliginda ise karamsardi. “Higbir yerde yeni, tarihsel gii¢ ve bilingle
desteklenen fikirler ortaya ¢ikmamakta” ve bu fikir dogana kadar uygun bir “mimari
kilif” uydurmak ve en iyi sekilde gecmise donmek gerekmekteydi (Semper, 1869,
31).

Klasist kuram soyut ve akilct yapisi ile tanimlanirken, ortagag tsluplart mistik
etkileri ile 6ne ¢ikiyorlardi. Bunun yaninda Klasist {islubun Bat1 diinyasini kapsayici
yoniiniin tersine ortacag iisluplarina yerel Alman kiiltiirii ile dogrudan bir iligki tahsis
edilmisti. Buna ortagag mimarliginin Hristiyan ruhunu en iyi somutlastiran iislup
oldugu inanci da eklenerek bu iisluplar, Alman ulusunun ve topraklarinin “resmi dili”
ve “cagin ruhunun (Zeitgeist) fiziksel formu” olarak tanimlaniyorlardi (Schwarzer,
1995, 53-54). Schwarzer’e gore, ortagag tusluplarinin yeniden canlandirilisi hem
uluslararasi Klasisizme hem de aydinlanmaya kars1 bir direnis, mantiga kars1 “ruh ve
duyularin baskaldirisiydi” (Schwarzer, 1995, 129). Ortacaga kagcis isteginin arkasinda
endiistriyel bireyin kiiltlirel kimlik arayisi, endiistri devrimi ile birlikte degismeye,
kalabaliklagsmaya, kirlenmeye baslayan ve ahlaki degerlerini yitiren sehirlerden,

geemisin sehirlerine doniis istegi yer aliyordu (Landwehr, 2012, 9-10).

Almanya’daki Neo-gotik yapilar Ingiliz 6rnekleri ile benzerlik gdsteriyorlardi ama
bu benzerlikler daha ¢ok Endiistri Devrimi ile gelen teknolojik ilerlemenin
iiriinleriydi ve milli-politik icerigi ile Alman Neo-gotigi ingiliz &rneklerinden

ayriliyordu (Kruft, 1991, 364).

Gotik tislubun diger isluplar icinde Alman iislubu olarak 6ne ¢ikisinin baslangici,

Goethe’nin 1773 yilinda yazdigi “Von deutscher Kunst” makalesi ve Kurtulusg
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Savaglarindan sonra Schinkel’in “Dom als Denkmal fiir Befreiungskrieg” tasarimina
baglanir. 1840’11 yillarla beraber Gotik iislubunun tartismaya agirligini koydugu
goriiliir. 1842°de Ko&ln Katedrali’nin insasinin tamamlanmasi igin ¢aligsmalarin
yeniden baslamasi da bu ilislubun Almanya’daki etkisinin gostergelerinden biridir

(Beeskow, 2005, 53, Schwarzer, 1995, 50).

Gotik mimarinin kullanimini savunan kuramcilar arasinda tezleri bakimindan olusan
gruplanmalar gozlemlenir. Gotik mimarinin malzeme, tastyici sistem ve
kompozisyonu, yani materyalist ve mimari degerleri nedeniyle seg¢ilmesinin
gerektigine inananlar ve politik ve ruhani ideolojilerin bir sembolii olarak bu
mimariyi savunanlar vardir. Biitlin bu kuramcilarin ortak noktasi ise dénemlerinin
gerceklerinin her zaman yarattiklar1 kuramsal ¢erceveye sigmamasidir. Alman
Hristiyan diinyasinin maddi ve manevi kiiltiiriinlin ¢agdas endiistri kiiltlirii ile
baglantisinin kurulmasi i¢in ¢aba harcayan kuramcilar, aydinlanma ¢agindan itibaren
Avrupa hayatinda baskin rol oynayan laiklik fikrini géz ardi etmis, bunun yaninda
iklim ve yerel malzemeye verilen 6nem, orta sinif Avrupalisinin kiiltiirel, politik ve

ekonomik ihtiyag¢larini her zaman karsilayamamaistir (Schwarzer, 1995, 69).

Friedrich Schlegel Gotik mimari hakkindaki goriiglerini 1806 yilinda yayinlanan
“Hollanda, Ren Bélgesi, Isvigre ve Fransa’nm bir boliimiinde yapilan bir Geziden
Mektuplar”da anlatir. K6ln Katedralini ziyaretinde klasik diisiince sistemi tabirlerini
kullanarak, yapmin “oranlarmin giizelligini, sadeligini, siislemelerin oranlarini,
biiytikligiiniin kolayligin1” 6ver (Kruft, 1991, 338-9). Karl Friedrich Schinkel ise
mimarlik egitimi i¢in bir kitap yazmay1 planlamis ve bu kitap icin yillar i¢inde farkl
ideolojilerin hakim oldugu 5 ayri taslak®' hazirlamistir. Milli-romantik egitim kitabi
taslaginda mimarlik, diisiincelerin tasiyicisi gorevini iistlenir. Bu kitapta antik donem
malzeme, Gotik ise ruhla Ozdeslestirilmistir ki Schinkel’in bu taslak iizerinde
calistigt donem, Kralige Luise Mezar Sapeli, Petrikirche ve Befreiungsdom gibi
Gotik tasarimlar tizerinde ¢alistigi doneme denk diismektedir (Kruft, 1991, 341-342).

Savunmasinda, iklim ve malzeme gibi somut gerekg¢eler kullanilsa da Gotik iisluba
asil Ustlinlik kazandiran yonii ruhani yanidir ve mesela Semper gibi kuramcilar,

Neo-gotik savunucularinin, politik ve Katolik temelli gerekcelerle mimarlik kuramini

*11803-05 yillar1 arasinda yazilan taslak Romantik, 1810-15 Milli-Romantik, 1825 Klasik, 1830
teknik ve 1835 (lejitimist) monarsi destekgisi olarak tanimlanir.
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ideolojilerini beslemek i¢in aragsallastirdiklart gerekgesiyle reddetmislerdir (Kruft,
1991, 361).

Bu tezleri kullanan Gotik savunucularindan olan “Kélner Dommblatt”in redaktorii
August Reichensperger ortacagda kilise, din ve sanat arasindaki birligi, ortacag
sanatinin kural ve geleneklerini hatirlayarak yeniden olusturmayir amacglamstir.
Reichensperger’e gore Gotik, Hristiyan, milli ve evrensel biitiin yap1 tiplerine
uygundu (Kruft, 1991, 362-63). Mimar Carl Albert Rosenthal’a gore ise Gotik
yapilarin gilizelligi insanin Tanr1’ya ulasma ¢abasindan, dengeleri ise gerginlik hissini
ifade edislerinden geliyordu ve bi¢imin kiitleye, ruhun malzemeye istiinligiini
sembolize ediyorlardi*”>. Rosenthal gibi daha bir ¢ok kuramci icin dénemlerinin
ruhani ¢okiist, laikligin 6ne ¢ikisi ile mimarinin ¢okiisii arasinda dogrudan bir iliski
vardi ve “toplumsal ruha”, Hristiyanhiga, geri donmek gerekiyordu. Ortagag

iisluplarina doéniis de bunun parcalarindan biriydi (Schwarzer, 1995, 57-60).
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Sekil 3.11 : Bir Protestan Kilisesi Tasarimlari, Poppelsdorf, Bonn (Centralblatt der
Bauverwaltung, 16.12.1899, 598-599).

Ortacag tsluplarinin dini mimari ile iligkisi 1898 yilindaki Alman Protestan

Kiliseleri Konferansi’nda yayimlanan 1861 yilinda karar verilmis olan Protestan

2 Rosenthal, Carl Albert, 1844, “Was will die Baukunst eigentlich?”, Allgemeine Bauzeitung - 9
(1844); S. 268 — 274 (http://www.cloud-
cuckoo.net/openarchive/Autoren/Rosenthal/Rosenthal 1844b.htm)
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kiliselerinin uymasi gereken tasarim kurallarinda da goriiliir. Onyedi kuraldan olugan
listede kiliselerin tasarimlarinda, i¢ ve dis mekanlarda alinmasi gereken biitiin
kararlar diizenlenmistir. Bu kurallarin ii¢linciisii, Protestan bir kilisenin sahip olmasi
gereken ciddi ve soylu sadeligin tarih i¢inde gelistirilmis ve kiliseler i¢in kullanilmig
iisluplarla saglanabilecegidir (Centralblatt der Bauverwaltung, 25.06.1898, 304-305).
Bu kararlarin etkisi, Protestan kiliseleri i¢in agilan yarismalarda tasarimlarin Gotik
iislupta yapilmasinin yarisma sartlarinda yer alisinda da goriiliir (Centralblatt der

Bauverwaltung, 16.12.1899, 597), (Sekil 3.11).

Sekil 3.12 : Wiesen Kilisesi Bati1 Cephesi (Centralblatt der Bauverwaltung,
14.10.1882, 371).

Ortacag mimari iisluplarina verilen 6nem restorasyon c¢aligmalarindaki artiglarda da
goze carpmaktadir. Bu restorasyonlarin donem mimarlart i¢in bir egitim gorevi,
gordiigii  diisliniiliyordu. Bunun Orneklerinden biri olan Soest’deki Wiesen
Kilisesi’nin restorasyonu onemli ortagag eserlerinden birinin yeniden canlandirilist
olarak “Centralblatt der Bauverwaltung”da yer aliyordu. 1846’da baslayan
restorasyonun onu finanse eden Prusya Krallar tarafindan eski Alman sanatinin
Ogrenilecegi canli bir okul olmasi istenmistir (Centralblatt der Bauverwaltung,
14.10.1882, 370-372), (Sekil 3.12). Oppenheim’daki Katharinen Kilisesi’nin
restorasyonu da Alman ortagaginin mimari basarilarindan birinin canlandirilmasidir.
13. Yiizyilda Romanesk {lislupta insa edilen kiliseye daha sonra Gotik ekler

yapilmistir ve ge¢ Gotik sanatinin énemli 6rneklerinden biridir. Ortagag mimarisine
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verilen degerin artigiyla 1835 yilinda bu eserin de eski gorkemine kavusturulmasina
karar verilmis, 1873 yilinda ‘“Katharinen Kilisesi Restorasyonu Dernegi”
kurulmustur. Kilisenin restorasyonu bu donemdeki bir ¢ok eski anitin restorasyonu
gibi savaglar sonrasi yikilan Almanya’nin birleserek yeniden dogusu ile

0zdeslestirilir (Centralblatt der Bauverwaltung, 08.06.1889, 204-206), (Sekil 3.13).

Sekil 3.13 : Katharinen Kilisesi Koro Cephesi (Centralblatt der Bauverwaltung,
08.06.1889, 205).

19. Yiizyil Alman anitlarinda sikc¢a kullanilan ve Alman Cesmesi’nin de tislubu olan
Rundbogenstyl (Dairesel kemer iislubu) de Almanya’da 19. yilizyilda milli bir mimari
islup yaratma tartigmalar1 i¢cinde dnemli bir yer tutmustur. Bu lslup hakkindaki
literatiir incelendiginde Neo-romanesk iislupla biiyiik benzerlik gosterdigi goriiliir.
Hatta, 19. ylizyilin ilk yarisinda Neo-romanesk ve Rundbogenstyl es anlamli olarak
kullanilmaktadirlar. Onlar1 farklilastiran 6nemli nokta, Rundbogenstylin tek bir tarihi
mimari Uslubun 6rnek alinarak yeniden kullanimi degil, erken ortagag iisluplarinin
ozelliklerini Roma mimarliginin izlerini tasiyan Bizans mimarligi ve Ronesans’in
klasik mimarliginin 6gelerinin bir araya gelerek, belirli bir tisluba ait olmayan, yeni
bulunmus motiflerle tamamlanmasiyla olugsmasidir. Rundbogenstyl Romantik
Klassizmin bir parcasi olarak da goriir. Romantik 6geleri daha baskin konumdadir
ama “kati kompozisyon, ayn1 6gelerin tekrari, ve direk yapisal ifadeye vurgu” ile
Klasik Rasyonalizmle ayni ¢izgidedir. Dohmer’in bu islup igin “tezat iislup
yonelimlerinin terminolojik bir 6zeti sayilabilir” tanimlamasi da {islubun bu

ozelliklerine vurgu yapar (Déhmer, 1976, 23).
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Do6hmer; Rundbogenstyl’in ortaya ¢ikisini, donemin islup tartismalarinin diiz atki-
kemer karsithigina indirgenmesine baglar. Problemin tarihi bir baglamdan striiktiir
baglamina tasinmasi; erken Hiristiyanlik, Bizans, 14. yiizy1l mimarlig1 6gelerini bir
araya getiren, tarihi yonden daha az spesifik bir {ist terim olugmasini saglamstir.
Rundbogenstyl, Schinkel okulunun klasik Yunan prensiplerini temel alan mimarisi
ile Gotik, sivri kemer iislubu, arasinda bir arabulucudur (Déhmer, 1976, 23). Bunun
yaninda savunucular1 tarafindan, iklime ve modern gereksinimlere olan uygunlugu,
yerel malzeme ve alisilagelmis yapim tekniklerinin kullanimi, kolay ve ucuz olusuyla
Gotige, yapisal ve fonksiyonel olarak esnekligi ile de klasik diiz atki sistemine gore
daha kullanigh goriilityordu (Dolgner, 1993, 38). Bullen’a gore ise Rundbogenstylin
“temel Ozelligi, siissliz sadeligi i¢inde Gotik isluptan farkli olmasiydi” (Bullen,

2003, 7).

Rundbogenstylin savunucular1 arasinda da Neo-gotikte oldugu gibi tartismaya dini
yonden yaklaganlar vardi. Christian Charles Josias von Bunsen mimarlik kurami
tartismalarina dini mimari ¢ergevesinden katilanlardandir ve kilise mimarisinde
erken donem Hristiyan tslubunun kullaniminit savunuyordu. Von Bunsen, Roma
bazilika yapilarinin Protestan kiliseleri i¢in en uygun yap1 tipolojisine sahip olduguna
inaniyordu. Bu konuda Prusya Kralligmin temsilcisi olarak Roma’da bulundugu
1824 yilinda “Hristiyan Mimarisi lizerine Tezler” adli bir ¢alisma yaymlamisti.
Yunan, Roma ve ortagag mimarliklar1 arasinda bir devamlilik géren ve ortagag
Alman mimarhiginin anlasilabilmesi i¢in bu baglantinin incelenmesinin zorunlu
olduguna inanan Bunsen, 17. ve 18. yiizy1l mimarliklarin1 ise reddediyordu. Ona
gore, erken Hristiyanlik donemi mimarisi evrensel bir ¢6ziim, bazilika yapi tipi ise
Hristiyanlik ve bati iilkeleri mimarileri i¢in en kullanilabilir tarz idi (von Bunsen,

1842, V1/37).

Rudolf Wiegmann da donemin iislup karmasasindan uzaklagmak ve mimarlig
canlandirmak icin kilise mimarligiin kullanilmasinin gerektigini savunmustur. Ona
gore Hristiyanligin mimariye etkisi, onu Antik Yunan mimarliginin nesnelliginden
uzaklastirarak bu mimarligin geometrik formlarmi bireysellikle zenginlestirmis
olmasiydi (Wiegmann, 1841, 210). Gotik, ona gore, Ronesans tarafindan onii
kesilmeden Once zaten miikemmellesmisti. Bu nedenle, tekrar ele alinmasi halinde
gelistirilmesi miimkiin degildi ve tek yapilabilecek olan yapilmis olanlar

kopyalamak olacakti. 14. Yiizyillda Gotik denemelerle kesilmis olan Rundbogenstyl
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ise hala gelismeye aciktt ve Alman topraklarmin iklim, malzeme ve ihtiyaclarina
uygunlugu onu hala kullanislt kiltyordu. Mantiksal mimari prensipleri ve gii¢lii form
hazinesi ile giincel bir Gislup yaratiminin baglangi¢ noktasi olabilirdi (Wiegmann,

1841, 213).

Heinrich Hiibsch 1828 yilinda yaymlanan ve o donem mimarlik dergilerinde sik¢a
goriilen bir bagliga sahip “Hangi iislubu kullanmaliy1z?” yazisinda donemin
islubunun tespit edilmesinde ge¢ilmesi gereken genis acikliklar ve malzemede
tasarruf gibi donemin teknoloji ve malzeme gergeklerinin g6z Oniinde
bulundurulmasinin {izerinde duruyordu. Mimari isluplar1 diiz atki ve kemer
mimarliklar1 olarak iki “orijinal sluba” ayirmisti. Hiibsch, mimarin gorevinin
giindelik ihtiyaclar i¢in tasarim yapmak oldugunu diisiiniiyordu. Malzeme ve
konstriiksiyonun iligkisinin iklim ve kiiltiirii de g6z Oniinde bulundurarak iislubun
olusumunu saglamasi gerekiyordu. Tasarim “Gestaltungselement” yani tasarim
Ogeleri tarafindan belirlenmeliydi ki bunlar insanin rahatligi ve ihtiyaglar
dogrultusunda iklim ve yerel malzemenin etkisi ile ortaya ¢ikarlardi. Hiibsch’iin bu
goriigii onun Klasist mimariden uzaklasmasina sebep oldu. Yunan mimarisi mermer
kullanimi ile Alman diinyasinin tas ve ahsap temelli mimarisine uymazken, iklimsel
acidan da daha egimli ¢atilara ve dogal 151k alabilmek i¢in biiyiik pencerelere ihtiyag
duyulan bir bolgeye uygun degildi (Hiibsch, 1992, 95-96). Hiibsch antik mimarliga
prensip olarak karst degildi ama cagdas mimarligin ihtiyaglarina cevap vermedigini
diisiindiigiinden, evrensel bir {slup oldugu iddiasini sorguluyordu. Yunan
mimarisinden Ornek alinmasi gereken sadelik ve striiktiirel dirtstligtydi ki
Rundbogenstyl de siisten yoksun duvarlari, mimarinin 6nemli 6gelerini saklamayan

siislemeleri ile bu 6zelliklere® sahipti (Kruft, 1991, 352; Hiibsch, 1992, 90-91).

Rundbogenstyl ona gore sadece donemin striiktiirel beklentilerini karsilamryor, ideal
giizellige daha ¢ok yaklasiyordu. Roma mimarligi diiz atki ve kemer sistemleri
arasinda bir ¢atismay1 barindirirken, Bizans ve Romanesk mimarinin 12. yilizyildan
kalma Koblenz’deki Maria Laach Manastir1 gibi yapilari tonoz ve kubbeleri ile ideal

orneklerdi (Sekil 3.14; Sekil 3.15). Maria Laach Kilisesi i¢in gordiigii en giizel kilise

 Hiibsch’iin Rundbogenstyl’in dénem mimarligina uygunlugu hakkindaki tezi ondan 6nce Yunan
mimarlig1 ve Gotik mimariyi savunanlarin fonksiyonel, striiktiirel vurgular: ile benzerlik gosterir. Bu
da Kruft’'un da iizerinde durdugu gibi iislup tartigmalar1 sirasinda One stiriilen gerekgelerin aslinda
iislup tercihlerini destekleyici “bahaneler” olarak goriilebilecegini gdsteren kanitlardan biridir (Kruft,
1991, 353).
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oldugunu soyleyen Hiibsch, Rundbogenstylin de en basarili 6rnegi oldugunu

yazmustir (Hiibsch, 1992, 91).

Sekil 3.14 : Maria Laach Manastir1 (Url-10).

Sekil 3.15 : Maria Laach Manastir1 (Url-11).

Sonugta; ona gore, yeni lislup Rundbogenstyl’e yakin, eger Rundbogenstyl Klasist
etkiler sebebiyle sonlanmasaydi gegirecegi dogal evrim sonucu ortaya g¢ikacak olan

iislup olmaliydi (Hiibsch, 1992, 99).

Hiibsch kendi gergeklestirdigi projelerde de Rundbogenstyl’i kullanmistir (Sekil
3.17; Sekil 3.18). Karlsruhe’de insa edilen Sanat Salonu tasariminda Hiibsch
Rundbogenstyl’i kullanmis Alman Romaneski ve Italyan erken Ronesans iisluplarini
yeni, modern bir tislupta bir araya getirmistir. Disariya ¢ikma yapan giriste serliana
motifinden esinlenilmis ii¢ pencereli tasarim yapiya kutsallik kazandirmak ig¢in
kullanilmistir. Serliana tipi pencereler girisin iki yaninda yapinin biitiin cephesi

boyunca tekrar edilmistir (Philipp, 2000, 176), (Sekil 3.16).
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Sekil 3.16 : Kunsthalle, Karlsruhe (1840) — Ana Cephe (TU Berlin
Architekturmuseum, Inv. Nr. 10300).

Sekil 3.17 : Protestantische Kirche, Karlsruhe — I¢ Perspektif (TU Berlin
Architekturmuseum, Inv. Nr. 8§197).

Hiibsch’iin mimarlik kurami, i¢inde yerel etkenler 6nemli bir yere sahip oldugu igin
uluslararast bir kuram degildi ama milliyetcilik sinirlamasi da yoktu. Yerel etkenler
komsu topraklarda ayn1 mimarinin dogusuna sebep olabilirdi ve uluslar bu noktada

bir etken degillerdi (Schwarzer, 1995, 129).
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Sekil 3.18 : Trinkhalle, Baden-Baden (1842) (Url-12).

Rundbogenstyl’in Almanya’da kayda gecen ilk ornekleri 1815 sonrast Ren
kiyilarinda goriilmeye baglar (Dolgner, 1993, 33). Dolgner, bunun arkasinda, hem bu
bolgenin ge¢ Romanesk donemden kalma eserlerinin tasidigi gelenegi, hem de
bolgesel geleneklerine donerek Prusya’dan bagimsizliklarini alma isteklerinin
disavurumunu goriir (Dolgner, 1993, 32). Yiizyilin sonuna dogru II. Wilhelm’in de
secimi olan Rundbogenstyl “ger¢ek Alman iislubu” olarak goriilmeye baslanmisti.
Hilfsverein’in kuramcilarindan olan von Mirbach, Alman Cesmesi’nin mimar1 Max
Spitta’nin tasarimlarindan biri olan ve Neo-romanesk iisluptaki Gnadenkirche’yi
Alman iislubunda olarak tanimlar ve bu iislubun Imparatorlugun Hohenstaufen
kontroliindeki parlak doneminden kalma “gercek eski Alman mimari” {islubu
oldugunu ve en iyi Ornekleri Alman kavimleri tarafindan verildigi i¢in Romanesk
olarak adlandirilmamas1 gerektigini soyler. Kokleri eski Hristiyan ve Bizans
mimarisine dayanan ve bdylece Italyan ve Bizans kiiltiiriiniin karsilikl1 etkilesimini

icinde tasiyan bu iislubu, Biiyiik Karl** Ravenna’dan almis ve Ren kiyilarindaki

** Von Mirbach’in bahsettigi sanatsal dsnem Germen imparatorlugu’nun 9. ve 11. yiizyillar arasidaki
eserleridir. Sarlman 9. yiizyil basinda Kutsal Roma Germen Imparatorlugu’nun baslangici olarak
gbriilen Karolenj Imparatorlugu’nun basina gegmistir. Bu yiizy1lda Germen kavimlerinin sanatlarinin
yani sira imparatorlugun hakim oldugu topraklarin sanatlarindan da etkilenerek ortaya gikan eserlere
ve doneme karolenj ad1 verilir. Sarlman déneminde Konstantin donemi yapilari, “tek bir Hristiyan
Imparatorlugu’nun yeniden dogusu fikrini anlatmak ve yaymak agisindan [...] sik kullanilan modeller
haline gelirken, bu eski kiliseleri kapsayan biiyiik bir restorasyon faaliyeti de goriiliir (Gianandrea,
2012, 848; Miles, 1993, 18).

10. Yiizy1l ve 11. yiizy1l icinde ise Kutsal Roma Imparatorlar1 1., II. ve III. Otto’nun hiikiimdarliklar1
sirasinda ortaya ¢ikan sanat tisluplari da giiglii uluslararasi izler tasirlar. Bu izler iginde, II. Otto’nun
bir Bizans prensesiyle evlenmesinin de etkisiyle, gii¢lii bir Bizans etkisi goriiliir ve bu iki ylizyilin
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kalesini bu tislubun mozaikleri ve siitun siralariyla siislemistir. “Alman kalbi ve
duyusunun gelisimi onun i¢inde somutlagmistir, gengligin coskusu alayci tagkinlikla,
atesli sevk derin melankoli ile birlesmis ama hepsi igten, cocuksu yanligsiz ve
yapmaciksiz bir gerceklikle miihiirlenmistir.” Normanlar bu mimariyi ingiltere’ye
tasidiklarinda, Bizans ve Arap motifleriyle zenginlestirmiglerdir. Von Mirbach’a
gbre bu evrim gotigi yaratmis, bu nedenle de bu ara {isluba geg¢is lislubu denmistir

(von Mirbach, 1902, 290-291).

II. Ludwig’in 1896 yilinda yapilan ani sapelinde de monarsinin gorkemini ve
hanedanligin eskiye dayanan tarihini vurgulayan Neo-romanesk iislup kullanilmistir.
Bunda sapelin ingsasindan bir sene dnce insa edilen Kayzer Wilhelm Ani Kilisesinin
Neo-romanesk lislupta olmasi ve bu yapiyla II. Wilhelm’in bu iisluba kazandirdigi

onemin de etkisi vardi (Landwehr, 2012, 91).

Tarihi Usluplart birbiri ile karsi karsiya getiren goriislerin yaninda Schinkel gibi
mimarinin gelismesi i¢in bu isluplar arasinda bir sentez yaratilmasi gerektigine
inananlar da bulunuyordu. Tarihi siislemelerin taklidinden ¢ok yapim sistemlerinin
incelenmesinin 6nemine inanan Schinkel’in Antik Yunan mimarligindan esinlenen
yapitlarinda Gotik striiktiir ve konstriiksiyon a¢ikliginin izleri goriiliir (Schwarzer,
1995, 64-65). Ona gore Historisizm eski olan1 tutmak ve tekrarlamak degildi, tarihi
ilerletmek ve yeniyi yaratmak i¢in tarihi kullanmakti (Scharabi, 1993, 86).

Schinkel’in 6nemli yapilarinin ¢ogunlugu Antik Yunan iislubundadir ama Berlin i¢in
tasarladigi Befreiungsdom (1816) ve yine Berlin’deki Kreuzberg Anit1 (1818-1820)
icin Gotik iislubu se¢mistir (Scharabi, 1993, 49), (Sekil 3.19; Sekil 3.20). Kreuzberg
Anitr’nin tasariminda dékme demir kullanan Schinkel, modern malzeme ve tastyici
sistemleri tarihi formlarla beraber, birbirleriyle catismadan, estetik bir sekilde
kullanmay1 basarmistir (Philipp, 2006, 255). Friedrich Werdesche Kilisesi iginse
Ronesans ve Gotik tislubun icinde bulundugu tasarimlar sunmus, Kral’in tercihi

iizerine yap1 Gotik iislupta, tugla ile insa edilmistir (Philipp. 2000, 180).

Alman Imparatorluguna hakim olan sanati bu imparatorlarin adi ile anilir. (Atroshenko, Collins,

1985, 109-115) Aachen’daki Palatine Sapeli Sarlman tarafindan yaptirilmistir ve s6zii gecen Bizans
etkisinin 6nemli 6rneklerindendir. Ravenna’daki San Vitale Bazilikasinin sadelestirilmis bir kopyas1
olan Sapel Roma’nin mirasgist oldugunu iddia eden bir imparatorlugun Bizans etkisini kabul etmesi
acisindan ilgingtir (Atroshenko, Collins, 1985, 63). Bu iki donemin Alman mimarisi lizerinde bir diger
etkisi Ren kiyilarinda insa edilen ama 9. yiizyilda Norman ve 10. yilizy1lda Hun saldirilar1 sirasinda
yikilan yerlesimlerdir. Bu yerlesimler biiylik Alman imparatorluklarini bu bdlgeye baglayarak,
bolgenin 19. yiizyil iginde dnem kazanmasini saglamistir (Friedrich, 2002, 29-30).

108



e 1111 T

R

Sekil 3.20 : Kurtulus Savaglar1 Anit1 olarak Katedral Tasarimi1 (Werquet, 2010, 219).

Schinkel’in yapisal eklektisizmine karsilik tipolojik bir eklektisizmi savunanlar da
vardi. Bu goriise gore yapilarda kullanilacak olan iisluplar yapilarin amaglarina gore
secilmeliydi. Bu yapilirken o yapilarin tarih boyunca kullanimi ve ¢agdas ihtiyaglar

gbdz oniinde bulundurulmaliydi. Ornek olarak Antik Yunan kiiltiiriiniin diinyevi
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giizellik ve akil ile olan iligkisi, onu sanat ve bilime ev sahipligi yapacak olan tiyatro,
akademi ve miize gibi yapilar i¢in uygun kiliyordu Demiryolu yapilart gibi
ingaatlarda ise modern mimari oneriliyordu (Kruft, 1991, 353). Bu goriisiin 6rnekleri
Miinih’te Friedrich von Giértner’in yapilarinda, Rundbogenstyldeki Ludwig Kilisesi
(1829), Ronesans diizenindeki devlet kiitiiphanesi (1831-40) ve Roma zafer taklari
iislubundaki Zafer Kapisi’nda (1843-52) goriiliir (Schwarzer, 1995, 66-68). Bavyeral
mimar Leo von Klenze de Ingolstadt i¢in tasarladig1 askeri yapilardan bahsederken,
bunlar1 Bizans {islubunda yapmay1 hi¢ diistinmedigini, boyle bir seyin mimari, tarihi
ve askeri yonden kabul edilemez olacagini, kullandigi iislubun Festungsstyl
(kavramsal ve fiziksel olarak hisarlara uygun bir iislup) olmak zorunda oldugunu

yazmistir (Marcos, 2000, 114).

Klasist bir kuramci olan Stieglitz 1834’de yaymladigi yazilarinda esit agirlikta
gordligli iic Uslubun iizerinde durur. Akil kategorisinde yatay Yunan mimarisi,
romantik, dikey eski Alman, sivri kemer {islubu ve pitoresk, bu mimarilerin yatay ve
dikey 6zelliklerinin birlesimi olan Bizans islubu yani Rundbogenstyl. Bu tisluplarin
yapilarda kullanimi hakkinda Ronesans iislubunun saray, konut ve kamu yapilarinda,
Rundbogenstyl’in tiyatro, belediye sarayi, okul ve borsa tipi yapilarda, eski Alman
tislubunun ise kiliselerde kullanimini uygun bulur. Uslup sorunu konstriiksiyonun
gerekliliklerini takip eden bir dekorasyon sorunu haline gelmistir (Kruft, 1991, 333;
Philipp, 2000, 157).

3.1.2 Almanya’da Neo-Bizans Ornekleri

Alman Cesmesi’nin tasariminda Rundbogenstyl kullanilmig ama bu iislubun farkl
bilesenleri i¢inden Neo-Bizans tarzi bu yapida 6n plana ¢ikmistir. Rundbogenstyl
Almanya’da bir ¢cok yapi i¢in secilmis bir lislup olmakla beraber, Bizans etkilerinin
giicli bir sekilde hissedildigi yapilar Neo-romanesk veya Italyan Ronesansi

orneklerine gore daha azdir.

“Byzantium Rediscovered” kitabinin yazari, J.B. Bullen, Bizans mimarliginin
yeniden canlandirilmasinin arkasinda, Gotik mimarligin canlanmasinda oldugu gibi,
yerel kiiltiirlerin koklerinin arastirilmasina sebep olan milliyetcilik tarafindan tesvik
edilmelerini ve egemen olan baskin iisluplara alternatif olusturmalarini gériir. ikisi de
donemini ge¢misin ifadeleri ile tanimlamaya c¢alismaktadir ama Bizans mimarisi

Yunan kiiltlirline uzanan kokleri, Roma gelenekleri ve dogu kiiltiirleri ile baglantisi
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ile Gotige gore daha “egzotik ve uzak” bir diinyaya aittir. Gotik tam anlamiyla
Hristiyan olarak tanimlanabilir ama Bizans iislubu Hristiyanligin en ilkel ve saf
halini temsil eder. Bullen; Bizans kiiltiiriiniin, ayn1 zamanda “taskinlik, ¢okiis ve
ahlaki bozuklukla” da 6zdeslestirildigini sOyler ve bundan yola ¢ikarak Neo-Bizans
iislubu i¢in “ayn1 zamanda hem otoriter, hem romantik, hem de ¢iirlimiis bir kiiltiir
olarak goriilen Bizans ve onun mechul bir tarihin verileriyle, yanlis anlagilmig sanati,
her hangi bir sebeple icinde yasadiklar1 toplumlarin belirlenmis davranis ve
degerlerinin sinirinda yasadiklarini hissedenlerin yaratici siginagi olmustur” yazar
(Bullen, 2003, 13). Bizans sanati, “dogu ve batinin arasinda dogmus, Yunan’dan
gelen kokiiniin degerlerini tagiyan ama bat1 kiiltiiriine de katki saglamis, egzotik ve
Avrupa dig1 imajiyla merkezi bat1 degerlerinden rahatsiz olanlarin” tercih ettigi tislup

olmustur (Bullen, 2003, 13).

Avrupa’da Bizans sanatindan etkilenen yapilar agirlikli olarak 19. yiizyil iginde
goriilmeye baglar. Her ne kadar Ronesans doneminde Klasik sanata olan ilgi, hem
Yunan hem Bizans Orneklerini barindiran Istanbul’daki yapilarin tanmmasiyla,
Bizans sanatinin da ilgi gérmesine ve az sayida da olsa Bizans sanatin1 6rnek alan
eserlerin ortaya ¢ikmasina neden olsa ve 17. yiizyllda Bizans el yazmalarinin
toplanmasi ile arsivler kurulsa da, 18. yiizyil ile beraber Avrupa’y: etkisi altina alan

Klasist akim bu ilgiyi azaltmigtir (Bullen, 2003, 6).

19. Yiizyil basinda Bizans lislubunun tanimlanmasinda farkli ¢ergevelerin olustugu
goriiliir. Bu donemde Charlamagne ve Otto hanedanliginin Ren ¢evresindeki
kiliselerinin Bizans iislubunda olduguna inanilirken, Fransa’da Bizans kelimesi
Romanesk olarak tabir ettigimiz iislubu, Ingiltere’de ise Sakson ve Normanlarin
dairesel kemerli kiliselerini tanimlamakta kullaniliyordu. Yunanistan, Anadolu ve
Istanbul’daki Bizans yapilarinin yeniden kesfi bu tanimi daraltarak, Otto donemi,
Romanesk, Norman ve Bizans yapilar1 arasindaki farkin goriilmesini sagladi (Bullen,

2003, 7).

Osmanli topraklarindaki Bizans eserlerinin incelenmesinin zorlugu sebebiyle
Avrupa’da bu iislubu kullanmay1 segenler daha c¢ok Sicilya, Ravenna ve Venedik
orneklerini taniyorlardi ve 6zellikle bu kiliselerin en carpict 6zelliklerinden biri olan
ic mekanda kullanilan mozaiklerden etkilenmislerdi (Bullen, 2003, 13). Bizans
Imparatorlugu’nda, Justinian doneminde biiyiik bir insaat faaliyeti gdriilmiis, Atina,

Trabzon ve Ravenna gibi bir ¢ok bolgeye yayilan bu faaliyet icinde, Ravenna’daki
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mozaikler ve Ayasofya Kilisesi gibi kendisinden sonra gelen yapilar i¢in 6rnek teskil
eden eserler ortaya ¢ikmustir. Ilk olarak VIII. yiizyilda ikonoklast hareket nedeniyle
Bizans topraklarindan ¢ikan sanatgilar, daha sonra ise 13. ylizyil i¢inde Bizans’1n gii¢
ve toprak kayiplariyla bir sehir devleti boyutlarina diismesi ile baska iilkelerde
calismaya baslamiglar ve deneyimlerini ve mimari TUsluplarimi bu {ilkelere
tasimiglardir. Venedik’deki San Marco, Palermo’daki Norman kiliseleri ve saraylari,
Sicilya’daki Monreale, Cefalu ve Ravenna’daki bazi kiliseler bu sekilde, Bizans
etkisi altinda insa ve dekore edilmis 6rneklerdir (Bullen, 2003, 6), (Sekil 3.21; Sekil
3.22; Sekil 3.23). Alplerin kuzeyinde ise Biiylik Karl ve Otto hanedanliginin Bizans
kiltiirti ile olan yakin iliskisi Aachen ve Essen’deki eserlerde Bizans etkilerinin

goriilmesine sebep olmustur (Salzenberg, 1854, 8).
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Sekil 3.21 : San Vitale, Ravenna, Justinian (526-547) (Url-14).
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Sekil 3.23 : Capella Palatina (12. yiizyil), 2006.

19. yiizyi1lda Almanya’da Bizans sanatina karsi yiikselen ilgide 1820’11 yillarda erken
donem Alman resimlerinin Bizans’tan gelistigi fikrinin gli¢ kazanmasinin da etkisi
vardir. Kuzey Avrupa ortagag sanati ve Ozellikle Alman sanatinin Bizans sanatinin
evrimlesmesiyle ortaya ¢iktigina inanan, bu konuda arastirmalar yaparak
Almanya’daki Bizans arastirmalarina katkida bulunan Boisseree kardesler,
1780’lerin ortalarinda Ko6ln’de dogmus, Friedrich Schlegel’in egitimi altinda ortagag
sanat1 ile ilgilenmeye baslamislardir. Ren bolgesindeki kiliselerin hellenistik izler

tagidiklarini iddia ederek tisluplarin1 Neo-Grek olarak adlandirmiglardir. Onlara gore,
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Yunan ve Roma mimarliklarina dayanan bu iislup Gotik iislubun da kokeniydi.
Boylece “Alman ortacagimin gergek ruhu” dedikleri bu iislupla, antik donem, erken
Hristiyan donemi ve Alman ortagagi arasindaki devamliligt saglayan bir koprii

kurmus oluyorlardi (Bullen, 2003, 16-18).

Alman mimarisi i¢inde Bizans sanatinin kullaniminin gelisiminde ii¢ hiikiimdar etkili
olmustur. Bunlar Bavyera krallar1 1. ve II. Ludwig ve Prusya Krali IV. Friedrich
Wilhelm’dir.

I. Ludwig (1825-1848) hiikiimdarlig1 boyunca gerceklestirdigi ingaat faaliyetlerinde
farkli iisluplar1 bir araya getirmistir. Uzun siire I. Ludwig’in mimari1 olan ve i¢ mekan
dekorasyonuyla bir Neo-Bizans mimarisi 6rnegi olan Allerheiligen-Hofkirche’yi de
tasarlayan Leo von Klenze, Klasist tasarimlari ile bilinen bir mimardir ve Miinih’in
yeniden ingasi sirasinda yapilan Klasist Glyptothek (1816-30), Prophylden (1854) ve
Regensburg’daki Walhalla Anit1 (1830-42) onun yapilaridir (Bullen, 2003, 18).
Ludwig’in bir diger mimar1 Friedrich von Gértner ise 1826 yilinda Ludwig igin
calismaya baglamis ve Neo-romanesk iislubunun Bavyera’da gelisimine katkida

bulunmustur (Sekil 3.24).

I. Ludwig Boisseree’lerin erken ortacag Alman resimleri koleksiyonunu satin alip
Miinih’te Alte Pinakothek’de kalic1 bir sergi haline getirmis (1826), ortagcag ve erken
Hristiyan sanatinin safligini  yeniden yaratmayi amaclayan Alman Nazarene
ressamlarint Roma’dan ¢agirmis ve Romanesk ve Bizans mimarliklarini bir araya

getiren bir mimarlik ortaya ¢ikarmistir (Bullen, 2003, 18/22).

I. Ludwig’i Boisseree’lerin disinda etkileyen bir diger kisi ise Roma’da tanistigt ve
“Roma’daki Hristiyan Kiliseleri” (1823) ¢aligmasinin yazar1 Christian Charles Josias
von Bunsen olmustur. Her ne kadar von Bunsen’in Ludwig ile iligkisi bolgesel ve
mezhep farkliliklari sebebiyle daha sonra Prusya Krali IV. Friedrich Wilhelm ile
kuracagi iligki kadar giiclii olmasa da, Ludwig’in kendi adina yaptiracag: kilisesinin
Yunan tapmagi degil bazilika planina sahip bir yap1 olmasina karar vermesinde von
Bunsen’in ortacag kiliseleri hakkindaki goriisleri etkili olmustur (Bullen, 2003, 19-
20). Bu kilise Miinih’te yaptirdigi Allerheiligen-Hofkirche’dir. Bizans iislubunda
insa edilmis olmasinin bir diger sebebi ise Kralin Sicilya’da gordiigii drneklerden
etkilenmis olmasidir. Palermo’daki Capella Palatina’da yapilan bir ayinde gordigi

mozaiklerden etkilenerek boyle bir sapel yaptirmaya karar verdigi biyografisinde yer
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almaktadir (Bullen, 2003, 19), (Sekil 3.25; Sekil 3.26). Klenze’nin Klasist egilimleri
kilisenin Bizans izleri tasimasi konusunda direnis gostermesine sebep olmus, sonucta
Palermo mimarisi yerine Venedik San Marco Katedrali'nde goriilen daha sade
Bizans mimarisinin 6rnek olarak alinmasinda anlasilmis ve Bizans etkisi i¢ mekan ile
sinirlandirilmigtir.  Mozaik kullanimi ise maliyeti ¢cok olacagi gerekgesiyle altin

zemin lizerine freskler olarak adapte edilmistir (Bullen, 2003, 20-21), (Sekil 3.27).

Sekil 3.24 : Almanya’da dairesel kemer tislubunun ilk 6rneklerin biri olan, Miinih’in
yeniden insasinda Friedrich von Gértner’in tasarladigi Ludwigkirche ve
Ludwigsstrasse (1829-1844), 2011.

Sekil 3.25 : Allerheiligen-Hofkirche (Werquet, 2010, 263).
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Sekil 3.27 : San Marco, Venedik, Mimar Domenico Contarini (978-1063) (Url-16).
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Prusya Krali IV. Friedrich Wilhelm (1795-1861) ise 1840 yilinda tahta g¢ikmus,
yonetimi boyunca erken Hristiyanlik doneminin modelinde bir devlet kurmak i¢in
calismistir. Yapilarinin tasarimlarindaki {slup sec¢imlerinde de elinde tuttugu
monarsik giliciin almasini istedigi seklin izleri goriiliir (Bullen, 2003, 22). Kral,
yonetim ve Kkiliseyi birlestirip “Ta¢ ve Sunak™ yeniden bir araya getirmeyi ve
Hristiyan-Alman Imparatorlugu’nun yeniden insasin1 amaglyordu. Kilise ve devlet
iliskisini ortacaga, Hiristiyanligin en etkili oldugu doneme ve koklerine geri
gotiirmek i¢in, bu donemlerin mimarisini kiliselerinde 6rnek almis ve kullanmigtir
(Dolgner, 1993, 35). Frank-Lothar Kroll, IV. Friedrich Wilhelm’in Rundbogenstyl ve
ozellikle Neo-Bizans tislubunu kullanmay1 se¢mesinin nedeninin bu tislubun, giiclii
bir sekilde dindar Hristiyan bir iilke ve bu lilkeyi yoneten kutsal sifatlara ve tanrisal
ayricaliklara sahip bir hiikiimdar1 sembolize etmesi oldugunu yazar (Kroll, 2002, 70-
71). Fransiz istilalartyla zarar gérmiis olan Kralligini Hristiyanhigin yardimiyla
giiclendirmek istiyor ve tarihle iliskilenme bu planda 6nemli yer tutuyordu. Prusya
Protestan kilisesinin gelistirilmesine énem verirken, dini degerlerin cumhuriyetgilik
ve jakobizmin tehlikeli etkilerini yok edebilecegine de inaniyordu. O’nun igin
mimarlik, politik planlarinin somutlagmis haliydi (Bullen, 2003, 23). Kiliseyi
ortacagdaki haline geri dondiirecek bir reform planliyordu. Gergeklesmeyen bu
reform iginde kilise ingsaatlart hem mimarilerinin bu doneme referans veren
sembolleriyle hem de ideal cemaate ev sahipligi yapacak mekanlar olmalariyla 6nem

tagtyorlardi (Kriiger, 1995, 132).

IV. Friedrich Wilhelm’in babasini ikna ederek Roma’ya gitmesini saglayan ve Roma
ve Ravenna’da ona eslik eden Christian Charles Josias von Bunsen’in Vatikan’da
Prusya elgisi olarak calistig1 siire icinde yazdigi “Hristiyan Roma’nin Bazilika ve
Kilise Mimarisinin Tarihi ve Kuramu ile Iliskisi” (1842) adli calismasi IV. Friedrich
Wilhelm’in  mimarlik konusundaki disiincelerini etkilemis ve onu kilise
tasarimlarinda Neo-gotik yerine Rundbogenstyl kullanmasi konusunda ikna etmistir
(Badstiibner, 1987, 66-67; Philipp, 2006, 232). Prens Roma’dayken bu calismaya
kendisi de katkida bulunmustur (Wittwer, 2012, 6).

IV. Friedrich Wilhelm de Bizans sanati ile Italya’da Ravenna ve Venedik’te
tanmismugtir. Prens oldugu donemde saray mimari Karl Friedrich Schinkel’di ama
Schinkel’in tahta ¢ikisinin ilk yilinda 6lmesi {izerine 6nce Ludwig Persius ile, daha

sonra Friedrich August Stiiler ile ¢alist1 (Bullen, 2003, 23). Neo-Bizans mimarliginin
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kuzey Almanya’da gelismesini saglayan mimar ise Persius ve tasarladigi

Friedenskirche olmustur (Sekil 3.28).

Sekil 3.28 : Friedenskirche (1845-54), Ludwig Persius, 2013.

Potsdam’daki Sansoucci Sarayindaki Friedenskirche (1843) Friedrich Wilhelm’in
ideal kilisesi icin bir 6rnek olusturacakti. Kilisenin tasarimi tamamiyle Friedrich
Wilhelm’in kontrolii altinda yapilmis, Persius’un tasarimini her adimda kontrol eden

Kral, diizeltmeler de yapmistir (Kriiger, 1995, 133).

Sekil 3.29 : San Clemente Kilisesi’nin i¢i (Url-17).

Persius planda 12. yiizyildan kalma San Clemente Kilisesi’nin atrium, ii¢ nefli
bazilikal plan, yarim daire seklinde apsis ve iki ayri yan apsisli erken Hristiyan

donem semasini birebir takip etmistir (Sekil 3.29). Buna yine Roma’daki San Maria
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in Cosmedin Kilisesinin kulesini drnek alan bir kule 1848 yilinda August Stiiler
tarafindan eklenmistir (Philipp, 2006, 232). Kilisenin apsisindeki isa Pantokrator
mozaigini Kral, Murano’daki San Cipriano’dan getirmistir (Bullen, 2003, 24), (Sekil
3.30). Kilisenin en etkileyici ve onu ayni donemi referans veren diger drneklerden
ayiran Ozelligi parkin i¢indeki konumuyla dogayla ve 6zellikle kiyisinda insa edildigi
Barig Goliiyle kurdugu iliski (Friedensteich) ve goldeki yansimasi ile yarattigi gorsel
etkidir (Sekil 3.31).

A BN

Sekil 3.30 : Friedenskirche (1845-54), Ludwig Persius, 2013.

Sekil 3.31 : Friedenskirche (1845-54), Ludwig Persius, 2013.

Friedrich Wilhelm’in mimari yaklasimi Romaneske dogru kayarken Bizans
mimarisinin yeniden canlandirilmasi ile ilgili olarak mimar Wilhelm Salzenberg’i

Istanbul’a géndermis, Ayasofya’nin ¢izimlerini yaptirmistir. ~ Salzenberg’in

119



“Konstantinapolis’de Antik Hristiyan Mimarlig1” (1854) kitabindaki mimari ve
mozaik ¢izimleri Bizans mimarisinin yayilmasini saglarken, bir referans kitabi gérevi
gormiistiir. Kitap i¢in 1847 yilinda Istanbul’da 5 ay geciren Salzenberg, Ayasofya’da
Fossatiler tarafindan yiiriitiilen restorasyon calismalar1 sirasinda orada bulundugu
icin de iskelelerden yararlanarak mozaikleri yakindan inceleme firsati bulmustur

(Bullen, 2003, 24-28).

Bavyera Krali I. Ludwig’in torunu II. Ludwig ise 1864 yilinda tahta ¢ikmis ve
biiylikbabas1 gibi kapsamli bir insaat faaliyeti gerceklestirmistir. Bullen, Bizans
algisinin tezatlar igeren (ambivalent) yani nedeniyle, Bizans mimarisinin yarattigi
gorkemli dinsel mekanlar ile dini otoritenin mesrulastirilmasinda kullanilirken, bir
yandan da daha tensel duygularin temsilinde kullanilabildigini savunur (Bullen,
2003, 226-227). Adi gegen ii¢ hiikiimdar iginde, Bullen’in Bizans mimarligin
kullanan bireylerin toplumun disinda yer alan, geleneklere aykiri, alisilmigin diginda
bireyler olduklar1 ve bu mimarligin 6zellikle ihtisami ve teatralligi sebebiyle secildigi
tezine en iyi ornek II. Ludwig’tir. II. Ludwig insaatlariyla yarattigi mekanlari, I.
Ludwig ve IV. Friedrich Wilhelm’den farkli olarak, sadece ulagsmak istedigi
hilkiimdarlik imajmin simgesi olarak degil, ayni zamanda kigisel ihtiyaglari
dogrultusunda, yarattig1 ge¢mis i¢inde giindelik hayatindan kagmak i¢in kullanmustir.
II. Ludwig’in satolari, Ren kiyisinda 1830 ve 1840 yillarinda yaptirilan satolara,
insaat sahibinin kendini kanitlama cabas1 oluslariyla benzerlik gosterir. Ote yandan,
II. Ludwig’in onlar i¢in sectigi iicra yerler ve halka kapali oluglariyla bu projeler, 1.
Ludwig ve IV. Friedrich Wilhelm’in biitiinlestirici bir etki yaratmak i¢in halka
actiklar1 yapilarindan ayrisir (Werquet, 2010, 433).

II. Ludwig’in ortacag ile kurdugu baglanti, ¢ocuklugunu gecirdigi ve babasi
Maximillian tarafindan 1832-1836 yillarinda Schwanstein Kalesinin yerine Neo-
gotik Uslupta insa edilen Hohenschwangau Satosunun plan ve dekorasyonlarina
uzanir. Bu satonun planlarinda Ren kalelerinin tasarimlari etkili olurken, ingaatin
amacinin gergegine uygun bir restorasyon yapmak degil bir hayal diinyas1 yaratmak
oldugu, mimar olarak saray tiyatrolar1 sahne ressami Domenico Quaglio’nun
gorevlendirilmesinden de anlasilmaktadir. Quaglio’nun daha 6nce resmettigi sato
harabelerinin ¢izimlerinden referans alinmig, satonun i¢i de Alman tarihinden
sahneler tastyan duvar resimleri ile siislenmistir (Philipp, 2006, 271, Kriiger, 2002,
25).
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II. Ludwig’in gerceklesen tek Neo-Bizans eseri Neuschwanstein Satosu’ndaki Taht

Odas1’dur.

Neuschwanstein Satosu’nun ilk planlarint mimar Eduard Riedel, 1868 yilinda Saray
Tiyatrosunun dekor tasarimcisi olan Christian Jank’in ¢izdigi sato skegleri lizerinden
tasarlamigtir. Ilk tasarimlar Gotik iisluptayken, daha sonraki tasarimlarda iislup
degismis sonugta Sato’ya son seklini veren Romanesk iislup benimsenmistir.
Satonun i¢ mekanlari, Ludwig’in hayran oldugu biitiin donem ve tsluplar1 bir araya
getirecegi bir yer olarak planlanmigti. Bizans iislubundaki taht odasmin disinda
Moresk bir kis bahgesi, yine moresk bir salon, bir ortacag sovalye hamami, ve Alman
ortacagini yasatan Gotik ve Romanesk odalar bir arada diizenlenmislerdir (Schlim,

2010, 57).

II. Ludwig taht odasinin Bizans iislubunda tasarlanmasini isterken ona ilham veren
Kutsal Kase efsanesi olmustur ve bu istegi efsaneyi anlatan ve yakin dostu olan
Wagner tarafindan bestelenen “Parsifal” (1882) operasiyla yakindan iligkiliydi.
Wagner efsaneyi ge¢ Bizans donemine yerlestirirken, ilk performansin dekorlarinda
da bu tislubu kullanmistir (Sekil 3.32; Sekil 3.33). Bizans mimarisinin bu efsane ile
baglantis1 baska versiyonlarda da goriiliir. Mesela, 1813°de efsaneyi yeniden yazan
Johann Gorres, Wolfram von Eschenbach’in “Titurel” adiyla 12. yiizyilda yazdigi
versiyonda efsanedeki Montsalvat Satosu’nun aslinda Ayasofya oldugunu iddia

etmistir (Bullen, 2003, 36-37).

Sekil 3.32 : Parsifal’n ilk gosteriminde kullanilan sahne tasarimi, Paul von
Joukowsky (1845-1912) (Url-18).
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Sekil 3.33 : “Parsifal” Operasi i¢cin Kutsal Kadeh Salonu Tasarimi, Christian Jank
(Petzet, Neumeister, 2005, 90).

Ludwig, bundan yola ¢ikarak, Ayasofya’dan ilham alinmasini istedigi taht odasini
1876’da Eduard Ille’ye tasarlatmis (Petzet, Neumeister, 2005, 89), taht odasinin
tasarimi ile ilgili Miinih’teki Allerheiligen-Hofkirche’nin 6rnek alinmasini,
Salzenberg’in Ayasofya’da oldugunu yazdigi mermerlerin hepsinin kullanilmasini

istemistir (Bullen, 2003, 37/39), (Sekil 3.34).

Sekil 3.34 : Taht Odas1 Tasarimi, 1876 (Petzet, Neumeister, 2005, 89).
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Allerheiligen-Hofkirche’nin planindan farkli olarak odanin boyutlar1 iki katina
cikartilarak, biitiin ingaat alanin1 kaplamasi planlanmistir. Bu durumun alt kattaki
mekanlara yiikleyecegi agirlik sebebiyle getirdigi striiktiirel sorunlar, salonun
siitunlar1 tas ve orme duvar degil dokme demir borulardan yapilarak ¢o6ziilmiis,
dosemeler de giliglendirilmistir. Kubbe de oriilmemis, yine demirden yapilmis, yarim
daire seklindeki bir iskeletle tasinmustir (Schlim, 2010, 64). Insa edilen oda
Allerheiligen-Hofkirche gibi iki kubbeli degil tek kubbelidir. Sato’nun genelinin
tersine iki kat yiiksekliginde olan odaya satonun dar koridorlarindan girilmekte, bu

da biiytiik, kubbeli ve renkli mekanin etkisini arttirmaktadir (Bullen, 2003, 38-39).

Sekil 3.35 : Taht Odas1 (Petzet, 1996).
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Odanin kubbeli ortiisii mavi zemin iizerine altin yildizlarla cenneti temsil etmektedir
(Sekil 3.35). Tahtin yer aldig1 nisin i¢inde Isa ile birlikte Meryem, Vaftizci Yahya ve
kutsanmig 6 kral (Polonya Krali Kasimir, Macar Krali I. Stephan, Kayzer II.
Heinrich, Fransiz Krali IX. Ludwig, ispanya Krali IIl. Ferdinand, Ingiltere Kral
Eduard) bulunur. Tamamlanmayan tahtin ise siitunlar tarafindan tasinan bir
baldakenin altinda yer almasi planlandi (Sekil 3.36). Odanin ¢evresindeki arkadlarin
arkasindaki duvarlarda da bu krallarin hayatlarindan sahneler yer aliyordu (Kiihler,
2008, 45). Biitiin bu semboller Krali kutsarken, tahtin Isa mozaiginin altina
yerlestirilmesi de diinyevi hiikiimdarin aldig1 ilahi onay1 temsil ediyordu (Bullen,
2003, 37/39; Petzet, 1996). Kubbeyi tastyan kemerlerin altinda doérder figiirle Antik
donemin yasalari, Eski ve Yeni Ahit’te yer alan yasalar anlatiliyor, pandantiflerde ise
kraliyet nisanlar1 ve melekler bulunuyordu (Petzet, 1996), (Sekil 3.37; Sekil 3.38;
Sekil 3.39).

Sekil 3.36 : Taht Odast (Schmid, 2011, 68).
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Taht Odas1 (Schlim, 2010, 64).

Sekil 3.37

2011, 69).

Taht Odas1 (Schmid,

kil 3.38 :

Se
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Sekil 3.40 : Falkenstein Satosu Yatak Odasi1 Tasarimi1 , Max Schultze, 1884 (Petzet,
Neumeister, 2005, 90).
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II. Ludwig’in Bizans iislubunda planladig1 bir ka¢ projesi daha bulunuyordu ama
bunlar Ludwig’in tahttan indirilmesi sebebiyle gergeklestirilmemistir. insa edilmeyen
ge¢ Gotik tislubundaki Falkenstein Satosunda da Bizans iislubunda bir yatak odasi
tasarlatmistir. Kralligin finansal durumu kétiilestiginde ve projenin  yapimi
durakladiginda bile Ludwig sadece bu odanin insasinin tamamlanmasini istemis ama
tahttan indirilmesi sebebiyle ingaat durdurulmustur (Petzet, Neumeister, 2005, 90),
(Sekil 3.40; Sekil 3.41). Ayrica, 1869/70 yillarinda Linderhof Sarayi’nin yakininda
Georg Dollmann’a ve 1885 yilinda planladig1 Falkenstein Satosu ve Cin Satosu’nun
yaninda Julius Hoffmann’a  tasarlattigi  Bizans  {slubundaki  saraylar

gerceklesmemistir (Petzet, Neumeister, 2005, 91), (Sekil 3.42; Sekil 3.43).

Sekil 3.41 : Falkenstein Satosu Yatak Odasi Tasarimi1 , Max Schultze, 1884 (Petzet,
Neumeister, 2005, 91).
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Sekil 3.42 : Bizans Uslubunda bir Saray Tasarimi, Julius Hoffmann, 1885 (Petzet,
Neumeister, 2005, 91).
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Sekil 3.43 : Bizans Uslubunda bir Saray Tasarimi, Georg Dollmann, 1869/70
(Petzet, Neumeister, 2005, 90).

IV. Friedrich Wilhelm’in mimari se¢imleri onun psikolojisinden gelen tekil bir
durum degil modern déonemin basinda monarsinin hiikiimdarliklarin1 mesrulastirma
cabasinin bir pargasiydi (Werquet, 2010, 429). II. Wilhelm de onun gibi dini
politikasinda kullanma ihtiyaci icinde Bizans kiiltiiriine donmiis ve oOzellikle bir

hiikiimdar olarak Konstantin’i 6rnek almistir.

4. Yiizyilda Konstantin’in yonetimi altinda Hristiyanlik, yargilanan bir cemaatten
imparatorluk tarafindan kabul edilen ve korunan bir dine doniismiistiir. Bunun etkisi
olarak da kiliseler antik kentlerin ¢ehresini degistiren ve Hristiyanligin gecirdigi
dramatik degisimi gozler Oniine seren yapilar olarak ortaya ¢ikmaya baglamigtir
(Miles, 1993, 156). Yavas yavas yayilan Hristiyanlik kazandig1 zaferler ve kazandigi
giiven ile kendisinden Once gelen gelismis teknik ve sanatsal mirastan kendi
amaglarina uygun olan 6geleri alarak kendi temsilini yaratmistir (Salzenberg, 1854,
5). II. Wilhelm’in de Alman sehirlerinde ger¢eklestirdigi kilise ingaatlart ve
kiliselerin sehir i¢indeki Onemine yaptig1 vurgu bu tarz din temelli bir toplum

insasini gosterir.

Wilhelm’in kendini Konstantin ile 6zdeslestirisine 6rneklerden biri de Kudiis i¢inde
yurlittigli insaat faaliyetleridir. Konstantin’in zamanindan Kudiis’te ayakta kalan
Dogum Kilisesi ve Kutsal Kabir Kilisesi kalmistir. Bunlarin disinda Zeytindagi’nda
Isa’nin goge yiikseldigi noktada bir kilise yaptirildig: diisiiniilmektedir. Kutsal Kabir
Kilisesinin ingaat sahibi Konstantin iken diger iki kiliseyi annesi Helena yaptirmistir.
II. Wilhelm’in Kudiis’te insa ettirdigi kiliseler de Johanniterkirche, Erloserkirche ve

Himmelfahrtskirche hem ayni bolgelerde yapilmis hem de esi Auguste Victoria

128



ingaat siirecinde aktif olarak rol almistir (Kriiger, 1995, 189-190). II. Wilhelm ayrica
Erloserkirche ile Konstantin’in Roma’da yaptigi gibi Kudiis’te bir “Salvator®

bazilikas1” inga ettirmistir (Kriiger, 1995, 97).

II. Wilhelm Almanya sinirlar1 iginde insa ettirdigi kiliselerde de dogrudan Bizans
mimarisini kullanmasa da, i¢ mekanlarda mozaiklere her zaman yer vermistir. i¢
mekanda Bizans etkisinin en gii¢lii hissedildigi kilisesi ise Bad Homburg’daki

Erloserkirche’dir.

Bu kilise 1901/1908 yillarinda II. Wilhelm igin Imparatorluk Kilisesi olarak insa
edilmistir. Max Spitta’nin tasarimi olan kiliseyi onun 1902 yilindaki 6liimiinden
sonra Kaiser-Wilhelm-Gedichtniskirche’nin mimar1 Franz Schwechten devralmistir
(Kriiger, 2008, 3/9), (Sekil 3.44). Kilise oOzellikle anitsal girisinde odaklanan
bezemeleri ve onu uzaktan da fark edilebilir kilan gérkemli silueti ile dikkat ¢eker
(Sekil 3.45). Ismini Imparatorice Auguste Victoria’nin koydugu kiliseye,
Imparatorice Kudiis’teki Erloserkirche’ye hediye edilmesi planlanmis olan Neo-

romanesk tarzinda altin bir hac da hediye etmistir (Kriiger, 2008, 8).
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Sekil 3.44 : Ustte Spitta’nin, altta Schwechten’in Erldserkirche tasarimlar (Kriiger,
2008, 12).

 “Salvator” Latincede “Erléser”in Almancada oldugu gibi kurtarici anlamma gelmektedir.
Konstantin 4. Yiizy1lda Roma’da Isa’ya yani “kurtariciya” adadigi ve sehrin ana kilisesi olacak olan
bir kilise yaptirmistir.
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Schwechten’in tamamlanmis kilisesi Spitta’nin tasariminin izlerini biiyiik oranda
tagimaktadir. Spitta’nin planinin en biiyiikk 6zelliklerinden biri ana nefi klasik
kiliselere gore daha genis tasarlayarak, hem donemin kiliselerinin hacim ihtiyacini
karsilamasi, hem de merkezi plan hissi yaratmasi olmustur (Kriiger, 2008, 9). Bizans
kiliseleri, ince, uzun Romanesk ve Gotik bazilika kiliselerine gore daha genis
mekanlar yaratmalariyla bu donemin kiliselerinin mekan ihtiyacin1 kargilamakta
kullanighydilar. Boylece i¢c mekanda yapi; dis cephedeki Alman ortacag iislubundan
uzaklasarak duvarlarda mermer kaplamalar, altin zemin {izerine mozaikler ve genis
mekan algisiyla bir Bizans kilisesini andirir (Sekil 3.46; Sekil 3.47; Sekil 3.48).
Mekan dilizenlemesi disinda Ayasofya’nin  mozaik programini animsatan
pandantiflerin iizerinde yer alan serafim motifleri ve ana apsisin kubbesindeki

Pantokrator Isa figiirii gibi mozaikler de Bizans etkisini yansitir.

Sekil 3.45 : Erloserkirche Giris Kapisi (Kriiger, 2008, 23).
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Sekil 3.46 : Ayasofya Antoniades’e Dayanan I¢ Mekan Rekonstriiksiyonu (1903)
(Kriiger, 2008, 320).

Sekil 3.47 : Erloserkirche I¢ Mekan (Kriiger, 2008, 33).
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Sekil 3.49 : Erloserkirche I¢ Mekan (Kriiger, 2008, 65; Kriiger, 2008, 53; Kriiger,
2008, 39).

Kilisenin aydinlatilmasinda kullanilan ve &rnekleri Venedik’te S. Marco

Katedralinde olan ve Ayasofya’da da oldugu diisiiniilen ha¢ seklindeki lamba da

Kilisenin Bizans mimarlig1 ile baglantilarindan biridir (Kriiger, 1995, 237), (Sekil

3.49).

Yap1 bdylece ortacagin dnemli mimari ve dekorasyon dgelerini kendine 6zgii bir

sekilde yeni bir biitiin icinde bir araya getirirken, Bizans Hristiyan mimarlig1 ve
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ortacag Alman imparatorluklarinin mimarliklarini bir arada kullanarak II. Wilhelm’in

yaratmak istedigi devlet modelinin bir sembolii haline gelmistir.

3.2 19. Yiizynlda Alman Anit Mimarisi

Anit kelimesinin Latince kokii, Tiirkgede anit kelimesinin anmak fiilinden tiiremis
olmasi gibi; hatirlatma, uyarma ve nasihat verme anlamina gelen “monere” fiilinden
gelir. Anit adi altinda bilingli olarak yapilan veya zaman iginde bir anit olarak
goriilmeye baglayan yapilar “mesaj ileten, bir hatiranin veya programin arabulucusu,
bir dgretinin, ahlaki degerlerin ve rol modeli olabilecek igeriklerin erigim aracidirlar”

(Klaus, 2008, 45; Young, 1996, 234).

Osmanli Imparatorlugu’nda ancak II. Abdiilhamid’in hanedanlig1 sirasinda etkisini
gostermeye baglayan bilingli olarak anit insa etme faaliyeti, Alman topraklarinda
cok daha uzun siiredir var olmustur. Ulrich Schlie, Alman tarihini anitlar tizerinden
anlattig1 kitabinda anitlar1 ve Alman halkinin anitlarla iligkisini sdyle anlatir:
“Amnitlar tarihin gilinlimiize kalan izleridir. Degisimin siirekliligini somutlastirirlar. Kesin
tarihlere ait olmalarina ragmen zamansizdirlar. Zamanin digleri onlar1 goriiliir bir sekilde
kemirdigi halde zamana kars1 direnirler. Thtisamhidirlar, sikga tarihteki gercekleri de saklarlar.
Sayisiz orneklerini sehirlerimizde, kdylerimizde ve kirsalda bulabiliriz: heykeller, cesmeler,
savasct anitlari, Bismarck kuleleri, anitsal yapilar, an1 taglar1” (Schlie, 2002, 7).
Belki de, Alman ve Osmanl kiiltiirleri arasindaki bu farki agiklayacak sekilde,
Schlie, anitlarin  Alman kiiltiirlindeki yerini tanimlarken “Anitlar, Avrupa
kiiltiirimiiziin goriiniir ifadeleridir”; anit, resim ve kelimeyle bilgiyi aktarma ihtiyaci
Avrupalilgin gostergesidir der (Schlie, 2002, 8). Osmanli Imparatorlugu’nda
Abdiilhamid doneminde gorillen ve Ozellikle Abdiilhamid’in tahta ¢ikis
yildoniimlerine odaklanan devlet giidiimlii anit yapimi ve toren diizenlemelerini
inceleyen Alev Erkmen ise, bir kiiltiir ihracati olarak da goriilebilecek bu degisimi;
“ge¢ on dokuzuncu ylizyilin modern diinyasina eklemlenmeye c¢alisan Osmanli
Devleti’nin, hem uluslararas1 sahnedeki varligini hem de geleneksel iktidar bigiminin

mesruiyetini pekistirmek™ i¢in gosterdigi cabaya baglar (Erkmen, 2010, 78).

Osmanli Devleti bu ac¢ilim1 yaparken ayni1 donemde biitiin Avrupa iilkelerinde “antik
donemden beri goriilmiis en coskulu” anit ingaati furyasit goriilmiis ve Alman
topraklarinda “Anit-Hareketi” diye anilan ve “Anit-hism1”, “Anit-tutkusu”, “Anit-

belas1”, “Anit-salgin1”, “Anit-epidemigi”, “Anit-manyaklig1” tabirleri ile elestirilen

133



bir akim halini almistir (Dolgner, 1993, 108; Bemmann, 2007, 9; Pohlsander, 2008,
20). 1818’de Almanya’da 18 halka agik anit bulunurken, 1883°’de bu say1 800’iin
tizerine ¢ikmistir (Landwehr, 2012, 95). Bu noktada iki kiiltiir arasinda bir fark daha
goriiliir. Anit fikrinin Osmanl kiiltiirtine uzakligi, bu yapilarin halk tarafindan kabul
edilmemesine ve tepki gérmelerine sebep olmus ve bu nedenle Abdiilhamid’in 1900
yil1 jiibile yapilarinda da goriildiigl gibi, sembolik iglevlerinin, okul, hastane, saat
kulesi veya ¢esme gibi pratik islevlerin arkasina saklanmasi gerekmistir (Erkmen,
2010, 223). Alman anitlarinin sayisinin yiikselmesinde ise devlet kadar halkin da rol
oynadigr goriiliir. Bunda Avrupa’da 18. yiizyil ile baslayan bireyin Oneminin
artisinin, milliyetcilik akimiin yiikselisi ile birlikte yarattig1 elverisli ortam etkili
olmustur. Milli hareketler, politik mimarlik, politik kutlama ve torenlerin
destekledigi politik inan¢ ve politik kiilt Fransiz Devrimi’nin yaratti§i ortamda

filizlenmistir (Bemmann, 2007, 10).

Burjuvazinin 6nce ekonomik daha sonra politik yiikselisi, soylularin devletler
tizerindeki yiizyillardir siire gelen kontrollerini ellerinden alirken, 6zelde hanedanlik
ailelerinin yonetim tizerindeki mesruiyetlerini sifirlamasa da sorgulanabilir kilmistir.
Bu durum, hem uzun siire demokratik bir devrim ve ozgiirlesme hareketi olan
milliyetc¢iligi beslerken, hem de yoOnetici sinifin kendini tekrar mesru kilma ihtiyacin

dogurarak, iki tarafta da anit insaat1 hareketini tetiklemistir.

Milliyetcilik diisiincesinin temelinde bir halkin kendini ait hissedecegi bir “millet”
olgusunun varlig: esastir. Bireylerin zihninde var olan bu “millet” olgusunun inga
edilmesi, beslenmesi gerekmektedir. Ernest Renan 1882 yilinda Sorbonne’da verdigi
“Ulus nedir?” (“Qu’est-ce qu’une nation?”) adl1 dersinde bir ulusu olusturan seylerin
din, dil, wk, tarih ve yasanilan iilkenin sinirlarinda birliktelik oldugunun
diistintildiglinii yazdiktan sonra, aslinda ulusu yaratanin gegmisten gelen “zengin bir
anilar miras1” ve hissedilen ulus olma arzusu oldugunu sdyler. Bireyin kimlik
bilincini olusturanin hafizast olmasi gibi, ulus da “tarihin iz birakan zorluklarimin
sonucu olan manevi bir ilkedir” Renan’a gore (Renan, 1990, 18-19; Assmann, 2008,
109). Tarih bu nedenle milliyet¢i fikir icin hem bolgesel hak iddialarinda
kullanilabilecek bir koz, hem de kolektif bir hafizanin yaratilmasi i¢in bir arag¢ olarak

kullanilmistir.

Milliyetcilik akimi ve ulus devlet fikrinin anit insasina etkisi bu noktada uluslarin

yapilandirilmasinda kullanilan ortak ge¢mis ve ortak gelecek yazimlarinin, iilkelerin
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halklarina somut olarak anitlar tarafindan ulastirilmasiyla olmustur. Tarihin yeniden
yaziminda anitlar, ritiieller, ikonlar ve koken mitleri kullanilmasinin gerekgesini,
Bernhard Giesen ve Robert Seyfert kolektif kimligin aslinda somut olarak var
olmayisina, bu nedenle de var olmak icin temsil edilmeye, hayal edilmeye ve
anlatilmaya ihtiya¢ duymasina baglarlar (Giesen, 2013, 39). Kolektif bir hafizaya
sahip olmayan gruplar bu hafizayr anitlar, miizeler, kiitiiphane ve arsivler gibi
mnemonik (hafiza kuvvetlendirici) kurumlarla yaratir ve giiclendirirler (Assmann,
2008, 111). Ruskin’in dedigi gibi insanlarin unutkanligini sadece yazim ve mimarlik
yenebilir (Ruskin, 1849, 233). Tarihi, lislup ve tasarimlarinda tasiyan anitlar da
tarihin ingasinda ve biiyiik insan topluluklarina ulastirilmasinda kullanilan araglardir.
Young’a gore bir topluluk ne kadar heterojen ve pargali ise farkli deneyimleri ve
hatiralar1 ortak bir anlamin altinda birlestirme ihtiyact o kadar fazladir. Ortak inang
ve ¢ikarlarm yoklugunda, ortak hafiza mekanlari®® olusturan anitlar, ortak bir hafiza
sanrisini iiretir ve yayar (Young, 1996, 237). Nipperdey’in tabiri ile bu anitlar, “milli
kimligi canli, kalici bir sembolle onaylamayr amagclar” (Nipperdey, 1968,
530/533/543). Bu gorevlerini yerine getirebilmeleri i¢in; zaman icinde degisecek
olan toplumun kullandig1 dili yorumlayabilecek oldugunu, gelecek nesillerin ortak
bir tarih icinde birlik olduklarini ve bdylece bugilinden gelecege seslenirken bir

cevirmene ihtiya¢ duyulmayacagini kabul etmek zorundadirlar (Muenzer, 2001, 19).

Alman milliyetciliginin yiikselisinde de tarih diger kiiltiirel 6gelere gore daha
agirliklt bir yer tutmustur. Ulus devletlerini bir arada tutan kiiltiirel degerler Alman
halklarinin birbirlerinden ayrigtiklart 6zellikler olduklari i¢in Almanya’da bir ulus
devleti diger Avrupa milletlerinden daha geg ortaya ¢ikmis ve birlik i¢inde bir Alman
Imparatorlugu’nun kurulusu gecikmistir. Diger uluslar1 birbirine baglayan tarihi
olaylar, dini degerler ve Onemli kisiler Alman ulusu gibi Katolik, Protestan
inanglariyla ve farkli kralliklarla birbirinden ayrilmig bir toplulukta ayni giicte yer

almamaktaydi. Martin Luther, Biiyiikk Friedrich ve Maria Theresia’nin Alman

%% Hafiza mekanlar1 Pierre Nora’nin “Hafiza ve Tarih Arasinda: Les Lieux de Memoire” makalesinde
kullandig1 bir tabirdir. Nora’ya gére Hafiza siirekli bir degisim i¢indedir. Manipiilasyona ve el
degistirmeye agiktir. Tarih ise bir rekonstritksiyondur ve her zaman ingaat halindedir. Ge¢misin
temsilidir. Tarihin amaci1 olmus olani1 yiiceltmek degil, onu yok etmektir (Nora, 1989, 8-9).

Hafiza mekanlar1 herhangi bir yerde, veya seyde, bir hatiranin viicuda biiriinmiis halinin tarihsel bir
devam hissinin var olmas1 (Nora, 1989, 7) Bilingli anilarin somutlagsmalari, kalintilaridir. Dogal olarak
olusan bir hafizanin olmadig hissi bu mekanlar: yaratir. Tehdit edildiklerini, zamanin onlar1 silecegini
diistindiigiimiizde de kimliklerimizi bu burglara dayayarak destekleriz (Nora, 1989, 12).
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kralliklar1 arasinda birlestirici degil boliicii unsurlar oluslart da bu durumun
gostergelerindendir (Schlie, 2002, 16). Bu nedenle, Alman milliyetgiliginin gelisimi
ve ulusunun ingasinda din, dil ve topraktan daha baskin bir sekilde kullanilan tarih,
normalde nesiller icerisinde dogal olarak olusan bir kolektif hafiza degil, 19.
ylizyilda yapay bir sekilde kurulan bir yapidir. Tarih, bir ulus olarak bir araya
getirilmek istenen topluluklarin kimliklerinin arastirilmasinda kullanilmis, yasanan
donem ile iligkili olarak ele alinmis, ge¢miste yasananlardan nosyonlar, kriterler ve
hedefler alinarak giiniin politik hedeflerine uyarlanmistir (Schlie, 2002, 26). “Siiphe
ve belirsizliklerden arindirilmis, kader bagina sahip bir ulusun mitlerini anlatan” bir

yapt kurulmustur (Klaus, 2008, 32).

Anitlarim tarih insasinda oynadiklari roller, sadece tasarimlarinda tasidiklar
sembollerde degil, yapilmalari i¢in se¢ilen yerler ve bu anitlarla iligkilendirilen téren

ve kutlamalarda da kendini gosteriyordu.

“Hatiray1 daha dnce belirlenmis bir yone yonlendirmeyi” amaclayan anitlarin yerleri
Ozenle seciliyordu. Sehirlerin iglerinde yapilan anitlar igin merkezi caddeler,
meydanlar ve halkin vakit gec¢irdigi parklar secilirken, sehir disinda yapilan anatlar,
ya temsil ettikleri kisi veya olayla direk olarak iliskili olan ya da onemli tarihi
olaylarin gectigi yerlerde insa ediliyorlardi ki O6liimsiizlestirdikleri liderlerle bu
olaylar arasinda bir kan bagi yaratsinlar (Bruchhausen, 1999, 176/180). Anitlarin
genelde ziyaretgilerin uzun bir tirmanistan sonra ulasabildikleri yliksek noktalarda
insa edilmesinde de hem bu yer se¢imlerinin hem de bu uzun tirmanislarin onlarin
thtisamin1 daha da giiglii bir sekilde hissettirmesinin etkisi vardi. Romantik mimarlik
icinde yap1 ve doganin iletisimi ve 6zellikle ormanlarin romantik akim i¢indeki yeri,
ve “tipik Alman” sifatina layik goriiliiyor olmasi da anitlarin yerlerinin se¢iminde
dogay1 onemli bir etken kiliyordu (Klaus, 2008, 57; Marcos, 2000, 111). Charlotte
Tacke, Alman anitlariin cevrelerindeki doga ile iliskisini “romantik bir sehir
karsithg1” ve “modernizme karsi direnisten” ¢ok, Alman milliyet¢iligi i¢inde doga,
manzara, flora, yerel halk ve mimari kalintilarin ge¢mis ve gilinlimiiz arasinda ve
“Germen” (gliniimiiz Alman ulusu) ve “Deutsch”lar (Alman kavimleri) arasinda,
dogrudan bir bag kurdugu diisiincesine baglar. Doganin anit tasarimlarindaki 6nemi
kendini sadece onlar icin segilen yerlerde degil, sembollesen bitkilerde de
gosteriyordu. Mesela mese agact Alman ulusunun bir simgesi haline gelmisti ve anit

alanlarina sik¢a dikilmekteydi. Bunda, mese agacinin siirekli ve dayanikl sifatlarryla
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Alman eski ¢cagini1 bugiine baglamasi ve federatif ve monarsik Alman halklarinin tek
kokten gelip dallar seklinde dagilisina ve bir tacin altinda birlesmelerine bir alegori
olarak goriiliisti etkili olmustur. Anita ulagmak i¢in ytiriiyerek alinmasi gereken uzun
yol da iste bu sembollerin algilanmasi i¢in gereken zamani sagliyor ve “kutsal bir

deneyim alaninin” yaratilmasinda etkili oluyordu (Tacke, 1995, 65-66/68).

Anitlarm ulus kimligini gliglendiren bir diger katkisi ¢evrelerinde yapilan toren ve
kutlamalar sayesinde halki bir araya getirmeleriydi. Tacke, zaman, mekan ve
seyirciden bagimsiz, anitlar ve sembollerin anlamsizliginin iizerinde durur. Anitlar
anlamlarimi onlarla iletisime gecen bireylerin ve sosyal topluluklarin sembolik
pratikleri ile kazanirlar. Anit, kendisi, bu kutlamalar1 tanimlayamaz, tam tersi bu
kutlamalar aniti1 zaman i¢inde de degisen anlamlarla tanimlarlar, ¢linkii anitlarin
“formlarina bagli anlamlarinin diginda anlamlar1 yoktur ve onlara bagli sembolik
pratikler olmadan desifre edilemezler” (Tacke, 1995, 18/201). Temel atma, agilis
torenleri, bu torenlerin programlar1 ve bu programlarda kullanilan semboller anita
atfedilen anlami ve gorevi yansitirlar, farkli sosyal katmanlardan ve bdlgelerden
gelen halki bir araya getirerek sembolize ettikleri milli birligi somutlagtirirlar (Klaus,
2008, 58-59; Tacke, 1995, 201). Ritiiellerin, katilimcilarin1 bir araya getiren ve onlar
ve digerleri arasindaki farklar keskinlestiren yapilari, topluluk hissinin giiclenmesine
arabuluculuk ederken, ayn1 zamanda birlikte yasanacak bir gelecek konusunda da
vaatlerde bulunur (Schlie, 2002, 26). Milliyetcilikte de goriilen; disarida kalana kars1
set ¢ekilirken, igeride yer alana odaklanarak simirlart keskinlestirme, ulusu diger

uluslara kars1 bir birlik olarak tanimlama egilimi bu ritiiellerle destekleniyordu.

Milli anitlar1 temsil ettikleri milli degerler lizerinden ikiye ayirabiliriz. Bunlardan ilki
bir ulusun tarihindeki Onemli bir olayr hatirlatmayr amaglayan veya ulusun
degerlerini temsil eden, tasarimlarinda somut semboller kadar soyut sembolleri de
agirlikli olarak kullanan amitlardir. kinci tipteki anitlar ise bir lider veya kahramani
olimsiizlestirmeyi amaclayan ve genelde bu kisinin figiiratif bir temsilini mimari bir

cergeve icinde sergileyen kisi anitlaridir.

3.2.1 Tarihi olay ve milli deger anmitlar:

Bir ulusta biitiinlesmeyi en giiclii sekilde saglayan tarihi olaylar savaslar ve
kahramanliklardir. Renan’in da iizerinde durdugu gibi bir ulusun iizerinde, birlikte

¢ekilen acinin birlikte yaganan mutluluklardan daha birlestirici bir etkisi olur. Zorluk
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ve keder zaferden daha onemlidir, ¢iinkii toplulugun bireylerine “gorevler yiikler ve
toplu bir caba gerektirir.” Ulus, yapilmig ve gelecekte yapilmaya hazir olunan
fedakarliklar iizerine kurulur (Renan, 1990, 19). Savaslar {lizerine yapilan anitlar bu
birlik hissini pekistirirken, c¢ekilen acty1 bir deger olarak lanse ederek bu acilara

sebep olan tarihi olaylar1 aklamay1 ve bagislatmay1 da amaglar (Young, 1996, 238).

Alman milliyetciliginin fikirsel arka plani1 ve bu déonemde yapilan anitlar da bu fikri
desteklemekte idi. Ozellikle savaslar sirasinda 6len savasgilarin - anitlariin
biitiinlesme diisiincesini giliclendirmekte 6nemli bir rolii bulunuyordu. Bu anitlar
geride kalanlarin hayatta kaliglarina bir anlam verirken, gelecek nesillerin de izinden

gidecekleri bir 6rnek sunmaktaydilar (Schlie, 2002, 14).

Alman milliyet¢iliginin gelisiminde ve imparatorlugun kurulmasinda ii¢ savas
onemli rol oynamigtir. Fransa, sadece Fransiz ihtilali sonrasi ortaya ¢ikan kuramsal
olusumla degil, Napolyon doneminde gerceklesen savaslarlada itici gii¢ olmustur.
1813 Fransiz savaglarit ve Napolyon’un bu savas dncesi Alman Kralliklar1 tizerindeki
etki ve kontrolii Almanlarin “kader birlikteliklerini” hissetmelerini saglamigtir
(Schlie, 2002, 23). Bunun disinda, 1864 yilindaki Danimarka savasi da Alman
kralliklarinda yasayan halklar1 toplu bir ulus fikrine yaklagtirmistir. 1866 yilinda
Avusturya’ya karsi yapilan savas ise Alman kralliklarindaki dengeleri degistirerek
Avusturya ile baglar1 kopma noktasina getirirken, Prusya Kralliginin diger kralliklar
iizerindeki etkisini de arttirarak, kurulacak olan Imparatorluktaki Prusya kontroliiniin
temellerini atmis, bu imparatorlugun formasyonunda etkili olmustur (Schlie, 2002,

40).

Bu savaslarin donemin Alman anitlarinin tasarimlar1 tizerindeki etkilerine Ornek
olarak 1864-1873 yillar1 arasinda Berlin’de ilk olarak Konigsplatz’da insa edilen ve
daha sonra Tiergarten’a taginan Zafer Siitunu (Siegessédule) gosterilebilir (Sekil 3.50).
Stitunun ingas1 ilk olarak Danimarka savasindan sonra planlanmis ama 1866 ve
1870/71 savaslarinda kazanilan zaferlerle ve imparatorlugun kurulmasiyla beraber
anitin konseptinde degisiklikler yapilmistir. Anit, sadece Prusya’nin degil biitlin
Alman Imparatorlugu’nun milli anit1 olarak tasarlanmistir. Kabartmalarda I. Wilhelm
ile birlikte II. Ludwig gibi diger Alman hiikiimdarlarinin yer alisinda da bu fikir etkin
olmustur (Spohr, 2011, 64/68). Siitunun kaidesi iizerinde {i¢ savas da kabartmalarla
anlatilir, govdesi de yine Imparatorlugu birlestiren bu zaferleri anmak igin iic

parcadan olusmaktadir. Kabartmalarda, 1864, 1866 ve 1870 savaslan ile birlikte
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1871°de zafer ile donen askerler, bu zaferlerde rol oynayan Kayzer, Bismarck,
Moltke, generaller ve hiikiimdarlarin betimlemeleri goriiliir. Bu betimlemelerin
gercekeiligini saglamak i¢in yer alanlarin hemen hepsi sanatcilara poz vermislerdir.
Siitunlarin yivlerinin baslangi¢c noktalarinda ise savaslarda ele gecirilen Danimarka,

Avusturya ve Fransa toplart eritilip altinla kaplanarak kullanilmistir (Bemmann,

2007, 157-158).
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Sekil 3.50 : Zafer Siitunu, Berlin, 2013.

Markgeat Lndwig IL, der Rbémer.
(1863 ~1405.)
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Sekil 3.51 : Sieges-Allee i¢in hazirlanan heykeller (Berliner Intelligenz-Blatt,
14.11.1900).
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Anit, von Halmhuber ve Spitta’nin tasarladigi ve II. Diinya Savasi sirasinda yikilan
anit caddesi “Siegesallee” (Zafer Caddesi) ile tamamlanmis ve anitla baslayan
caddede hanedanlik mensuplarinin da yer aldigi 16 heykel grubunun Oniinden
gecilerek bir zafer taktina ulasilmasi planlanmisti (Schlie, 2002, 45; Scharf, 1983,
59), (Sekil 3.51). II. Wilhelm tarafindan biitlin masraflar1 karsilanarak yaptirilan
Siegeshalle’de 1157 ve 1888 yillar1 arasinda Prusya’y1 yoneten biitiin hiikiimdarlarin
heykelleri yer aliyordu. Alman ge¢misini goz ardi ederek Prusya ge¢misine bu denli
odaklanan bagka bir anit daha 6nce goriilmemisti (Landwehr, 2012, 99), (Sekil 3.52;
Sekil 3.53).

Sekil 3.53 : Zafer Siitunu’nun Agilist I. Wilhelm ve Bismarck (Scharf, 1983, 63).
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Ucgiincii Imparatorluk (Drittes Reich) déneminde Berlin yeniden planlanirken, yeni
tasarlanan akslarin {izerinde yer aldigi igin siitun su andaki yeri olan 17. Juni
caddesindeki GrofBer Stern’in ortasina yerlestirilmis ve ek bir tamburun eklenmesiyle
bugiinkii dort parcalt halini almistir (Bemmann, 2007, 160), (Sekil 3.54). Siitun, II.
Diinya Savasi’ndan sonra Nazi anitlarinin yikilmasi karar1 ¢ercevesinde yikilmaktan,
1 Agustos 1914 oncesi yapildigi i¢in kurtulmus ama bronz kabartmalar sokiilerek
Fransa’ya gotiiriilmiistiir. Bu kabartmalar 1980’li yillar igerisinde Almanya’ya iade

edilmistir (Bemmann, 2007, 161-162).
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Sekil 3.54 : Zafer Siitunu (Bemmann, 2007, 161).

Ne kadar Alman sivil toplumunun etkisi goriilse de 19. yiizyill anitlarinin var
oluslarini biiyiik 6l¢iide 6nce Alman kralliklarindaki hanedanlarin, daha sonra ise
Alman Kayzerinin kararlarina ve maddi desteklerine bor¢lu olduklar1 sdylenebilir.
Bu anitlar gelismekte olan ulus insasinda kullanilirken, bir yandan da hanedanlik
anlayisinin, yonetimin mesrulugunu kanitlamakta yeterli olmamaya basladigr bu
donemde saltanatin mesrulagtirllmasinda da kullaniliyordu. Sadece kisi ve tarihi
olaylara adanmis olan anitlar degil, K6ln ve Speyer Katedralleri ve Wartburg Kalesi

gibi mimari anitlarin insas1 ve restorasyonlarinda da yoneticilerin finansal destekleri

goriiliir (Schlie, 2002, 30).

Bu yapilar, Alois Riegl’in anitlar1 kategorize etmek i¢in kullandig1 sistem iginde ilk
tasarim anindan itibaren anit yaratma amacina yonelik insa edilmis olan “kasti
anitlar” tanimlamasinin disinda kalsalar da, tarih i¢inde yasananlarin etkisi ile milli

diistincenin anitlar1 haline gelmislerdir. Kasti anitlarda anitin bir hatira olarak degeri,
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bize anit1 yapan ve yaptiran tarafindan dikte edilirken bu yapilar gibi zaman iginde
anitlasan orneklerde bu deger onunla etkilesime girenler tarafindan belirlenir (Riegl,

1996, 69/72).

Bu konseptin Almanya’daki en 6nemli 6rneklerinden Koln Katedrali’nin insasina
1248 yilinda baglanmais, yavas ilerleyen ¢aligmalar Reform ve onu takip eden mezhep
savaslar1 nedeniyle 1560 yilinda tamamiyla durdurulmustur. 18. Yiizyilin sonlarina
dogru Gotik iislubun Alman tislubu olarak yeniden kesfi ile katedralin bitirilmesi
hakkinda yeniden konusulmaya baslanmigtir. Napolyon’un {ilke tizerindeki
baskisinin arttigi ve Koln’iin Fransiz kontrolii altinda oldugu 1794-1813 yillan
arasinda yapimnin, depo ve hapishane olarak kullanilmasi, degerli donatilarinin
calinmasi ve zarar gdrmesine tepki olarak bu goriis yayginlasmistir. 1813’te kurtulus
savagindan sonra Katedralin milli bir anit olarak tamamlanmasi ve Almanya’nin
ozglrliigii ve birlesmesinin bir simgesi olmasi giindeme gelmistir (Bemmann, 2007,

145-147).

Ko6lIn Katedrali ayn1 zamanda ortagagin tanriya yakinlig: fikri tizerinden Hristiyanlik
diinyasinin birlesmesi i¢in bir sembol haline gelmistir. Bunda Katedralin Gotik
iislupta olmasi da etkili olmustur. Ortagag “Tanr1 ve kilisesinin yiiceltilisinin” zamani
olarak gortiliirken, Gotik iislup da Alman varligina en uygun olan yap1 formu olarak
goriiliiyordu ve bu durum, donemin sanat tarihi cevrelerinde Gotik {islubun
koklerinin Fransiz topraklarinda oldugu fikri yayginlastiginda da degismedi (Schlie,
2002, 31-32). Zaferde ilahi bir miidahale géren Alman halkinin, K6ln Katedrali’nin
tamamlanmasi: konusundaki milli iradesi Protestanlarin da, Katolikler kadar bu
ingaata destek olmasinda goriilmektedir. Farkli kiiltiirel kimliklere sahip Almanlar bir
ulus kilisesi insaat1 arkasinda birlik olmuslardir (Schlie, 2002, 32-33). Prusya Kral
III. Friedrich Wilhelm’in restorasyona karst olmasi nedeniyle ¢alismalar ancak
halkin milli goriislerine ve ulusal bir devlet kurumuna daha yakin goziikken IV.
Friedrich Wilhelm’in tahta ¢ikistyla 1841 yilinda baslayabilmistir. insaatin baslangici
icin yapilan torende de yer alan Kral, Katedrali milli bir anit statiisiine ¢ikarirken, I.
Ludwig gibi diger Alman hiikiimdarlarinin da kurduklar1 dernekler ve yaptiklari
bagislarla katedralin insasin1 biitiin Almanya’nin uzlasma ve birlikte ¢caligmasinin bir
simgesi haline getirmistir (Bemmann, 2007, 148-149). Katedralin 1880 yilinda
Kayzer I. Wilhelm’in katilimiyla acilisinda da biitin Alman Imparatorluguna mal

olusunun izi goriiliir (Bemmann, 2007, 152).
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Orta Almanya’daki Thiiringen sehrinde yer alan Wartburg kalesinin restorasyonu da
Koéln Katedrali’nin tamamlanigt gibi  Alman wulusunun olusumuna katkida
bulunmustur. Bu kale hem Martin Luther’in Incili Almancaya cevirdigi yer olarak
tarihte Onemli bir yer tutarken (Schlie, 2002, 34), hem de Reform’un 300. yil
dolayisiyla gergeklestirilen ve demokratik bir Almanya i¢in yapilan gosterilerin ilki
olarak gorillen bir toplantiya ev sahipligi yapmistir. O donemde Alman
iiniversitelerinde okuyan 8500 6grenciden 500°den fazlasinin katildigi toplantiya
demokratik “tek Tanr1 ve tek vatan” altinda birlesmis bir Almanya goriisii hakim
olmustur. Alman Kralliklarinin hiikiimdarlarinin sert tepki gosterdikleri toplantidan
sonra Burschenschaft orgiitleri (Ogrenci Birlikleri) dagitilirken, bir ¢ok tutuklama
gerceklesmis ve iiniversitelerde daha siki bir gozetim baglatilmistir. Bu olay
Wartburg kalesini milli anit statiisiine ¢ikarmis, restorasyon ve korunmasini milli bir

hareket haline getirmistir (Bemmann, 2007, 50-51/53-55).

Bu anitlar diginda, Alman ulusunu askeri basar1 ve acilar yerine kiiltiirel bir tarih
mirasinda bulusturmak amaciyla insa edilen anitlar da bulunmaktadir. 1830 Yilinda
Bavyera Krali 1. Ludwig tarafindan ingasina baslanan Walhalla Anit1 bunlardan
biridir. Ik olarak Miinih’in iginde Englischer Gartenda (ingiliz Bahgesi) yapilmasi
planlanan Walhalla’nin daha sonra daha tarafsiz bir bolge olan ve tarihte 6nemli yer
tutan, eski kale yikintilar1 ve go¢ yolunda olmasiyla ortagag yasaminin izlerini
tastyan ve Alman topraklarini birbirine baglayan Tuna’nin yanindaki eski
imparatorluk sehri Regensburg’da yapilmasina karar verilmistir (Klaus, 2008, 67-

68), (Sekil 3.55).

Sekil 3.55 : Walhalla (Scharf, 1983, 148-149).
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Anitin tasarimi sirasinda Gotik iislupta da bir ¢ok dneri sunulmus ama Ludwig’in
istegi tlizerine anit, dor diizeninde bir Antik Yunan tapinagi olarak tasarlanmistir
(Klaus, 2008, 65). Schlie, Ludwig’in se¢imini “sanatsal yaratim ve kimlik konusunda
bir giiven eksikligine” baglar (Schlie, 2002, 29). Nipperdey’e gore ise, Ludwig’in
amaci, Antik Yunan kiiltliriinlin klasik ideali olan milliyetcilik ve evrensel insanligin
sentezine ulagsmaktir (Nipperdey, 1968, 553). Ludwig kendisi de, Walhalla’nin
mimarisini, yapmn biiylikliigiiniin sadece hacminde degil mimarisinde de
hissedilmesi, sadeligi ve gorkemi ile amacina layik olmasi gerektigi sozleriyle agiklar
(Bemmann, 2007, 132). Yapinin klasik {islupta olusu icine yerlestirilecek olan Antik
donem tislubundaki biistlerle de uyumlu olmasini saglamistir (Bemmann, 2007, 133).
Tapmagin tasarimindaki Parthenon etkisi, kuzey alinliginda Teutoburgwald’daki
Roma Imparatorlugu ve Alman kavimlerinin savasi, giiney alinhiginda ise 1814
yilindaki Volkerschlacht (Kurtulus Savasi/Halkmuharebesi) anlatilisinda da goriiliir.
I¢c mekandaki frizlerde ise Alman kavimlerinin yasami betimlenmektedir (Bemmann,

2007, 135).

Walhalla’nin ingasina, 18 Ekim 1830 gilini Volkerschlacht Savasmin 17.
Yildoniimiinde baslanir, 12 yil siiren ingaattan sonra 1842 yilinda anit agilir

(Bemmann, 2007, 138-139), (Sekil 3.56).

Sekil 3.56 : Walhalla’nin A¢ilis1 (Bemmann, 2007, 139).
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Sekil 3.57 : Seref Salonu (Url-19).

Anitin i¢inde yer alan ve i¢inde Alman tarihinin 6nemli bireylerinin biistlerinin yer
aldig1 salonda, Ruhmeshallede, Oliimsiizlestirilecek olanlart I. Ludwig kendisi
secerken bu salonun olusmakta olan Alman ulusu i¢in atalarinin betimlendigi bir
galeri olmasini amaglamistir (Sekil 3.57). Almanca konusulan biitiin topraklardan ve
tarihin her doneminden gelen Almanya’nin “atalarinin” se¢iminde Katolik Ludwig’in
oncelikleri, Martin Luther’i ancak gelen itirazlar iizerine eklemesinde goriiliir
(Schlie, 2002, 28-29). 1. Ludwig’i ise tahtta otururken betimleyen bir heykeli,
Oliimiinden sonra 100. dogum giiniinde tapinagin kuzeyinde bir kaidenin iizerine
yerlestirilmistir (Bemmann, 2007, 141). Glinlimiizde de tapinakta 6liimsiizlestirilecek
Almanlar, Bavyera eyaleti tarafindan secilmektedir. Karar verilmeden 6nce tapinakta
yer alacak olanlarin dliimlerinin ardindan 20 yi1l gegmis olmas1 gerekmesi kurali, II.
Wilhelm ve Nazi Almanya’sinin Onde gelenleri gibi sonradan pigmanlik
yaratabilecek Dbireylerin biistlerinin Walhalla’da yer almamasimi saglamistir

(Bemmann, 2007, 142).

1877 Yilinda insaat1 baslayan Niederwalddenkmal ise biitlin Alman Kralliklarinin
hiikkiimdarlarina yer veren tasarimiyla Alman Imparatorlugu’nun tamamini
kapsamay1 caligan bir baska anit olmustur (Sekil 3.58). Amitta kullanilan
malzemelerde de bu diisiince 6ne ¢ikar. Almanya’nin bir ¢ok bdlgesinden taslar

getirilerek anitta kullanilmigtir (Spohr, 2011, 78).

145



Sekil 3.58 : Niederwald Anit1 (Url-20).

Anitin yerinin se¢imiyle Kayzer I. Wilhelm kisisel olarak ilgilenmis, Drachenfels ve
Loreley Tepesi gibi Ren romantigi i¢cinde 6nemli yer tutan noktalar arasindan, Ren
bolgesinin manzarasina hakim olan bu yeri kendisi se¢mistir (Bemmann, 2007, 181;
Alings, 2002, 87). Anitin yeri, diger anitlarda oldugu gibi, Alman tarihinin bolgedeki
stirekliligi, asma agaglari, sato yikintilari, orman ve doganin giizelligi ile milli bir
alegori igeriyordu (Alings, 2002, 91/94). Anitin tasarimi i¢in bir ¢ok oneri yapilmig
ama Ren kiyisindan 225 metre yiiksekte olan anitin goriilebilirligini saglamaya
calisan sanatgilarin tasarimlarinin maliyetlerinin yiiksekligi yapimi geciktirmistir.
Heykeltiras Prof. Johannes Schilling’in tasarimi ikinci yarigsma sonunda secilmistir

(Bemmann, 2007, 182-183).

Anit bir zafer anit1 olarak degil bir baris aniti olarak diisliniilmiistiir (Bemmann,
2007, 181). Askeri sembollere diger anitlara gore daha az yer verilen anitta,
askerlerin savasa gidis ve zaferle doniisleri anlatilirken, Alman halklarini canlandiran
bir figlir olan Germania, sol elindeki kilict yere dogru tutar ve yeni imparatorluk
tacin1 sag eliyle havaya kaldirirken goriiliir (Scharf, 1983, 67-68). Elindeki Biiyiik
Karl’m taciyla, Kayzer’i degil Almanya’nin kendi kendini taglandirigini gosteren
Germania, kurtulus savaslarindan once “sanatin annesi ve gelenegin koruyucusu”
imajin1 tasirken, savastan sonra iilke sinirlar1 i¢inde yaratilmasi amacglanan kiiltiir

ulusunun imaji haline gelmistir (Bemmann, 2007, 183). Amnittaki Germania
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heykelinin yiiziinii iilke smirlar1 disindan gelecek tehlikelere, batiya dogru degil
iilkenin iglerine giineydoguya dogru dénmesinin gerekg¢esi de budur (Spohr, 2011,
80/81). Alings’in tabiriyle heykel seyredilen obje degil, dogayr ve Alman
topraklarint seyreden Oznedir (Alings, 2002, 95). Anitin barig¢1 yani, kullanilan
bronzda 6zellikle Fransiz toplarinin kullanilmamasinda da goriiliir (Bemmann, 2007,
187). Anitin 27 Eyliil 1883 yilindaki agilisi da milli bir bayram ve biiyiik bir halk
kutlamasi seklinde gegmistir (Bemmann, 2007, 187).

3.2.2 Kisi anitlarn

19. Yiizyil Alman anitlar1 icinde Walhalla, K6ln Katedrali ve Niederwald Anit1 gibi
anitlarin yaninda bireylere adanan anitlar da 6nemli yer aliyordu. Bunlar arasinda
hiikkiimdarlar, ordu mensuplarimin yaninda siviller, yazarlar ve sanatcilar da
bulunuyordu (Schlie, 2002, 37). Bu durum birlesmis bir Almanya fikrinin sanat ve
edebiyat iizerinden gelistigi Almanya igin ¢ok normaldi. Ozellikle sanat ve tarihle
ilgilenen IV. Friedrich Wilhelm’in Prusya tahtina c¢ikmasindan sonra sanat ve

politikanin bu iletisimi gliglenerek devam etmistir (Schlie, 2002, 37).

Aydinlanmayla beraber bireyin 6n plana ¢ikmasiyla bir anitla ddiillendirilen kisinin
mevkii ve soyu iin, kazang ve basarilartyla yer degistirdi. Bu donemle beraber anitlar
sadece bir bireyi yliceltmek i¢in degil, diger bireylerde de oliimsiizliige ulasmak icin
erdem ve vatanseverlik hissini dogurmak i¢in de yapilmaya baglandilar (Spohr, 2011,
18-19). Ozellikle sehirlerin iginde, parklarda yapilan anit ingaatlarinda para toplayan
dernekler yoluyla toplumun etkisi goriilityordu (Landwehr, 2012, 22).

Johannes Gutenberg ve Martin Luther, soylu olmayan bireyler arasinda ilk anitlar
yapilanlardir ve bu anitlar genelde burjuva bagimsizligini temsil eden Belediye
sarayl gibi yapilara yakin yerlere yerlestirilmislerdir (Landwehr, 2012, 23).
Aristokrasinin soylu olmayanlarin anitlarinin toplum hayatinda baskin yerlere
insasma karst ¢iktig1r ornekler vardi. Burjuva kiiltiiriiniin giiclii oldugu sehirlerden
biri olan Niirnberg’de Diirer gibi Ronesans sanatcilarinin onuruna kutlamalar ve
anitlar yapilmaktaydi. Bu hareketin i¢inde yer almak i¢in Kral I. Ludwig, Diirer aniti
icin yukli bir bagis yaptiginda; bu seciminin arkasinda Diirer’i birey olarak
onurlandirmaktan ¢ok Niirnberg’in imparatorluk sehri (Kaiserstadt) olarak tarihini ve
Diirer’in saray ressami sifatin1 vurgulamak vardi (Landwehr, 2012, 20). Bismarck

anitlar1 bu tarz bir sorunla karsilasilmayan 6rneklerdendir. Bismarck’in at iizerindeki

147



heykelleri de o doneme kadar sadece hiikiimdarlara 6zgii olan bir tasvirin

kullanilmasi ile dikkat ¢ceker ve Bismarck’in siiflar arast imajini1 gosterir (Landwehr,
2012, 23-25).

Sekil 3.59 : Biiyiik Friedrich Aniti, Berlin, 2013.

Almanya’da milli anit olgusunun ilk orneklerinden biri Biiylik Friedrich’in (II.
Friedrich, 1712-1786) Berlin’deki atli heykelidir (Sekil 3.59). II. Friedrich’in bu aniti
icin ilk yarigmalar 1791 yilinda II. Friedrich Wilhelm zamaninda yapilmis ve katilan
sanatgilar, Krali at lizerinde gosteren heykellerden Fransiz Devrim mimarligi
etkisindeki Babil kulesi ve obelisk gibi tarihi imajlar1 kullanan ¢ok farkli tasarimlara
kadar bir ¢cok oneri sunmuslardir. Anit, ne II. Friedrich Wilhelm, ne de III. Friedrich
Wilhelm déneminde insa edilememis, temel atma téreni ancak 1840 yilinda IV.
Friedrich Wilhelm doneminde gerceklestirilebilmistir. Bu siire zarfinda tasarim
iizerinde c¢alismalar olmustur. IV. Friedrich Wilhelm’in kendisinin de anit igin
tasarimlar yaptigi bilinmektedir. Bu farkli oneriler sadece anitin mimarisi ile ilgili

degildi. II. Friedrich’in kostlimiiniin antik donemden mi, eski Alman kiiltiiriinden mi
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yoksa cagdas kiyafetlerden mi seg¢ilmesi gerektigi de tartigilmistir ki bu, ulusun
karakter insasindaki kaymalar1 gostermektedir (Spohr, 2011, 20). Sonugta, anitin
temel atma toreni monarsi idealleri i¢cinde bir milli bayram havasinda kutlanirken,
acilis1 ise 1851 yilinda iki y1l dnce gergeklesen ve basarisiz olan burjuva devriminin
ardindan geleneksel ulusun bir kutlamasi haline gelmistir (Scharf, 1983, 13), (Sekil
3.60).

T B Mol S50

D

p
Der Konig rvief! — o8 jant die Und da mwir meiden gern
Gmballage, Garambolage
Und fret von jeber Hitlle frrahlte ©o blieben wir — o fchrecliche
die Vijage Blamage! —
Ded Mannes, der durch Geift wie Rubig zu  Haui’ in  unferer

Menage,
Und madhten nidhtd al8 biefe

durd) Courage
Suder Gejchichte wobhnen wird ftets

Bel-Ctage! Babinage
Dod) leiber, adh! gefperrt war die Sn einer Syradhe, wie befannis
Paffage lidy fie Ufage

itr und, bdie wir gehoren ur Beim |, groften Konig” und beim

Bagage”!

Kiadderadage.
Karikatur im Kladderadatsch vom 1. Juni 1851 anldBlich der Enthiil-

lung des Denkmals fiir Friedrich den GroBen.

Sekil 3.60 : Biiyiik Friedrich Anitinin agilis1 lizerine bir karikatiir (Scharf, 1983, 20).

Kisi amtlarinin arkasinda, Imparatorluk’un kurulusuyla sonuglanan Kurtulus
Savaglarinin yarattigi “savas coskunlugu” icinde olusan “mistik pariltili sahis
kiiltleri’nin etkisi hissedilir. Imparator ve sansélyeler, 6zellikle II. Wilhelm’in
biiylikbabas1 olan Kayzer 1. Wilhelm ve Sansdlye Bismarck “tanrisal tapinma”
objeleri diye nitelendirilebilecek kahramanlar haline gelmislerdir (Bruchhausen,
1999, 179). Kendisinden sonra gelen anitlar, 6zellikle I. Wilhelm anitlart i¢in 6rnek
teskil eden Hermann Anit1 bu kapsamdaki anitlar arasinda 6nemli bir yer tutar. Bu
tez kapsaminda da II. Wilhelm donemi anitlarina yol goOstermesi ve baldaken

striikktiiriiniin kullanim1 sebebiyle 6nemlidir.

1871 Yilinda kurulan Almanya Imparatorlugu, birbirine bir cok yénden benzemeyen
Alman kralliklarinin halklarin1 Prusya Kralliginin egemenligindeki yeni bir yonetim

altinda birlestirmek zorundayd: ve kutsal Roma Imparatorlugunun yeni Imparatorluk
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icin bir drnek teskil etmesinin arkasinda da bu heterojen toplulugu bir araya getirecek
bir parantez yaratma ¢abasi vardi. Yonetimin basia bir Kayzer’in ge¢mesi de yine
bu 6rnek tizerinden oldu (Schlie, 2002, 42-43). Yine de, kuzeyinde Danimarkalilarin,
dogusunda Lehlerin, batisinda Alsaslilarin yasadigi, Katolik ve Protestan ¢ekismesini
barindiran, Bavyera Kralligmin sartli olarak dahil oldugu imparatorlugun bir araya
getirilmesi i¢in daha da uzak bir gecmisten gelen bir kurulum mitolojisine sahip
olmas1 gerekiyordu (Schlie, 2002, 48). Kolektif kimligin desteklenmesinde tarihten
secilen ve bu amaca uygun olarak tekrar yaratilan, “korku tanimayan, akil ve ihtiyat
kurallaria uymayan, tehlikeli ve riskli olan1 yapan ve giindelik olanin istinas1” olan
bir kahraman, hayal giiciiniin beslenmesi i¢in uygun bir malzemeydi (Giesen, 2013,
40). M.S. 9 yilinda Roma Imparatorluguna kars1 Varus Savasimi kazanan Alman
komutan1 Hermann (Arminius) Almanlar1 birlestiren ilk tarihi kahraman olarak
burada devreye girdi. Varus Savasi’nin da 19. yiizyil diisiince sistemi i¢inde Alman
ulusunun dogum tarihi olarak kabul edildigi goriiliir (Spohr, 2011, 47). Teutoburg
Ormanindaki bu savas ile sadece Alman kavimleri birlesmemis, ayn1 zamanda
Alman kiiltiirti, dili, tarih ve gelenegi Roma etkilerine kars1 korunmus, tarihsel ve

bolgesel olarak Alman ulusu tanimlanmist1 (Tacke, 1995, 34-35).

Romal1 yazar Tacitus’un MS 98 yilinda yazdig1 “Germania” kitabinin 15. yiizyilda
bir manastirda kesfinden sonra Alman kavimlerinin Roma’ya kars1 miicadelesi ve
zaferine Oncliliik ettigine inanilan Hermann, 16. ve 17. yilizyillarda Vatikan’a, daha
sonra ise Napolyon’a karsi verilen miicadelenin sembolii haline gelmisti. Alman
kavimlerinin Roma’ya kars1 savaglarinda oldugu gibi, Alman Kralliklar1 da disaridan
gelen bir tehlikeye karsi koyabilmek i¢in birlik olmak zorundaydilar (Spohr, 2011,
49). Hermann’in gercek isminin Siegfried oldugu ve gerceklestirdiklerinin Siegfried
sarkilart ile zaman iginde tasindigi disiiniilmektedir. Yine de ortacag icinde
unutuldugunu sdylemek dogru olur. Alman hiimanistleri, 6zellikle Ulrich von Hutten
milli bir kahraman olarak Hermann’1 yeniden yaratmislardir (Bemmann, 2007, 104-
105). Hermann hakkinda kisisel bilginin kalmamis olmasi onu c¢agdas idealler i¢in
bigcimlendirilebilecek uygun bir sembol haline getirmistir. Bu 6zellikleri ile Hermann
mitolojisi, Fransiz milliyetciliginin simgelerinden biri haline gelmis olan, Roma’ya
kars1 Galya halklariin savunmasini yonettigine inanilan Vercingetorix’in mitolojisi

ile benzerlik gdsterir (Spohr, 2011, 48/49).
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Anitin mimart Ernst von Bandel Alman milliyet¢iliginin sembolii olacak bir
Hermann aniti i¢in 6grenciyken eskizler yapmaya basladigr 1819 yilindan anitin
acildigr 1875 yilma kadar caligmigtir. 1836°da anitin Roma ve Alman kavimleri
arasindaki savaslarin gerceklestigine inanilan bolgeye bakan Detmold yakinindaki
bir tepeye, Teutoburgerwald’a yapilmasina karar verilmistir (Schlie, 2002, 48).
Anitin  Teutoburg Ormaninda yapilmasi Varus Savasi’nin yeri hakkindaki
tartismalarin bu bolge lehinde giiclenmesini saglarken, anitin alandaki yeri von
Bandel tarafindan savas alaninin goriilebildigi en yiliksek nokta olmasi dolayisiyla
secilmistir. Anitin bir sehrin sinirlart iginde yapilmasi ise hicbir zaman

konusulmamistir (Tacke, 1995, 63-65).

Anitin yapimi i¢in para toplayan dernekler kurulmus, Bavyera hiikiimdari 1. Ludwig,
Prusya hiikiimdar1 IV. Friedrich Wilhelm gibi Alman hiikiimdarlarinin yaninda,
Ingiltere’den Prens Albert gibi yurtdigindan da katkida bulunanlar olmustur
(Bemmann, 2007, 108-109).

Anitin iislubu olarak von Bandel en basindan itibaren Alman {islubu olarak goriilen
Gotik {islubu diisiinmiistiir. Ik tasarimlarinda alt yapiyr cevreleyen 10 siitunu
tamamlayan sivri kemerler ve iistlerindeki bir tag motifi olugturan Gotik siislemeler
de bunu gosterir. Von Bandel’in iislup catismasindaki goriigleri, bu arayista antik
doneme donen mimarlara, Alman hislerini 6zgiir birakmalarini tavsiye edisinde
goriiliir. Bu mimarlar hakkinda “Alman yasami iizerinden Alman gibi diisiinmeleri”
ve “yikintilar tiizerinde emeklemek yerine yiikselmeleri” gerektigini yazar

(Bemmann, 2007, 110).

Schinkel’in de Hermann Aniti i¢in bir tasarimi olmustur. Hermann’1 at {izerinde bir
Romal1 askeri mizrak ile dldiiriirken gosteren bu tasarim, Aziz Georg anlatimlarinda
kullanilan bu imaj ile Hermann’1 kutsallastirmaktaydi (Bemmann, 2007, 111). Bu
tasarim tartigsmalara sebep olurken, bu amaca yonelik kurulan Hannover ve Miinih
derneklerinin toplanan paralari geri ¢ekme tehditleri ve IV. Friedrich Wilhelm’in
Bandel’in tasarimini tercih etmesi anitin son halini almasinda 6nemli olmustur

(Bemmann, 2007, 112-113).

Sonugta ortaya ¢ikan anit, Romanesk ve Ernst von Bandel’in “ger¢ek Alman ruhunu”
tagidigin1 diislindiigi Gotik iislubuyla Scharf’a gére Alman milliyetgiliginden ¢ok

Prusya milliyet¢iliginin ve Bismarck’in ¢atismacit Protestanliginin simgelerini
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tagimaktadir (Scharf, 1983, 49; Klaus, 2008, 88; Spohr, 2011, 49), (Sekil 3.61; Sekil
3.62).

Anit Hermann’in 26,57 metre yiiksekligindeki heykeli ve baldaken seklindeki alt
yap1 ile birlikte 53,46 metre yiiksekligindedir. Yapiy1r orten kubbenin von Bandel
tarafindan ilk olarak kayaliklar bigiminde tasarlandigi ama daha sonra 1. Ludwig’in

itirazi ile son halini aldig1 biliniyor.

Sekil 3.61 : Hermann Anit1 (1875) (Url-21).

Bandel’in alt yapinin tasariminda donemin iki hakim dslubunu, Neo-gotik ve
Klassizmi bir araya getirerek Gotik kemerli bir monopteros yarattigini diisiinenler de
bulunuyor. Bu fikri savunan Spohr, buna gerek¢e olarak, Bandel’in monarsi ve
asaleti ifade eden Klasisizm ile burjuvaziyi ifade eden Gotigi birlikte kullanarak bir
uzlagma yaratmak istemis ve uzun insaat siireci i¢inde degisen sponsorlar ve
goriiglerin kesin bir yonde ilerlenmesini engellemis olabilecegini ileri siirer (Spohr,

2011, 54/55).
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Sekil 3.62 : Hermann Anit1, Kartpostal (Url-22).

Bandel, Hermann’in heykelinin yapimi sirasinda, ufak bir modelden bu boyutta bir
heykelin yapiminda sorun ¢ikinca, 62 yasinda bakir is¢iligini 6grenerek aktif olarak
calismistir (Bemmann, 2007, 117). Alman kavimlerinin giyim tarzinda bir kiyafet
tastyan Hermann’in kaskindaki kanatlari von Bandel Alman kartalinin Roma
kartalina kars1 zaferine adarken, sag elinde tuttugu ve batiya dogru kaldirdig: kili¢ da
Fransa’ya kars1 bir tehdit niteligindedir. 10 ayak ile tasman bir kubbeden olusan
altyapinin icinde bir toplanti odas1 ve kubbeye ¢ikan bir merdiven yer almaktadir.
Ayaklar arasindaki yazitlarda, Tacitus’tan Hermann’in Almanlarin kurtaricisi
olduguna dair bir alint1 ve Almanlarin 1813 ve 1871°de Fransa iizerinde kazandigi
zaferler anlatilmakta, Kayzer I. Wilhelm’in portre kabartmasiyla beraber Alman
ulusunu birlestirisi anlatilarak “Kurtarict Armin’e esit” oldugu yazilmaktadir (Klaus,
2008, 97-98). Saf ve bozulmamisg bir Alman ulusu fikrini temsil eden anit, 0 donemin
kahramanmi da milli mitolojinin igine ¢ekerek ona politik bir rol vermektedir
(Nipperdey, 1968, 568). Anitin milliyet¢i ana fikri; Hermann’in kilicinin iizerine
kazinmig olan “Almanya’nin birligi benim giiclim, benim giicim Almanya’nin
kudreti” ciimlesi ile kalkaninin iizerinde altin harflerle yer alan “treufest” (sadakat,
inang) kelimesinde ve anitin 1875 yilindaki agilisinin “Hermann Anitinin Alman
halkina teslimi” olarak adlandirilmasinda goriilmektedir (Klaus, 2008, 99-100). Mese

agaclarinin Alman kiiltiirtindeki yerinin bir uzantist olarak Hermann anitinin yapimi
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sirasinda da bu bolgeden mese agaclari alinarak Leipzig’deki savas alanina, bu

alandan alinan mese agaglar1 da Teutoburg Ormanina dikilmistir (Tacke, 1995, 31).

Kayzer I. Wilhelm anitin agilmasindan sonra hayatinin biiyiik bir bélimiinii bu anita
adayan ve mal varligini anit i¢in harcayan von Bandel’in harcamalarini karsilamay1
teklif etmis ama cabalarinin Alman ulusuna bir hediye olmasini isteyen von Bandel
bunu reddetmistir. Kayzer bunun yerine ona yillik 4000 Mark maas baglamis ama

von Bandel bir y1l i¢cinde hayatin1 kaybetmistir (Bemmann, 2007, 123).

Sekil 3.63 : Hermann Anitinin Agilist (Scharf, 1983, 52-53).

Hermann Anit1 19. yilizy1l boyunca bir ¢ok resmi ve resmi olmayan kutlamaya sahne
olmustur (Tacke, 1995, 203). 1841 Yilindaki temel atma téreni hem Alman
milliyetciliginin, hem de bdlgesel milliyetciligin izlerini tasirken, 1875 yilindaki
“Herman Anitinin Alman halkina teslimi” tdreni yeni kurulan Imparatorluk igin bir
kutlama haline gelmistir (Tacke, 1995, 209/216), (Sekil 3.63). Acgilisa gelen ve
“Arminius Wilhelmus” diye anilan Kayzer I. Wilhelm’in istedigi agilis programi
Protestanligin izlerini tasimaktaydi, bir din adammin konusmasmna ve dua
okunmasina yer verilmisti (Klaus, 2008, 99-100). Temel atma torenine gore kiiltiir,
tarih ve dilin Alman ulusunun temeli olusunun iizerinde daha az durulurken, doga
sembolizmi, Alman ulusunun siirekliligi fikri giiclinii korumustur (Tacke, 1995, 219).
1909 Yilinda gergeklestirilen Teutoburg Savasi’nin 1900. yili kutlamalar1 ise daha
cok “gecmise kacis” havasinda gergeklesmis, 19. yiizyilin ikinci yarisinda hakim
olan smifsiz bir sivil toplum isteginin yarattigi iitopik ve duygusal havanin

kaybolmus olmas1, bélgesel ¢ekismeler sebebiyle, halkin Imparatorluga olan
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sadakatinin giiclendirilmesini amaglayan bir téren olarak diizenlenmisti (Tacke,
1995, 229/238-239). Boylece Almanya’nin “Milliyet¢i, emperyalist diinya
politikasinin™ bir sembolii olan Hermann, Alman milliyetciligini giiclendiren, takip
edilecek bir 6rnek haline gelirken, 20. yiizyil icinde III. Alman Imparatorlugu

propagandalarinda da 6nemli bir yer tutmaya devam etmistir (Klaus, 2008,101).

3.2.3 I1. Wilhelm donemi ve I. Wilhelm anitlari

II. Wilhelm’in 1888 yilinda tahta ¢ikist ile Alman anitlarinin tarihinde yeni bir
evreye girilir. II. Wilhelm, hiikiimdarlig1 sirasinda insa ettirdigi anitlarla biiylikbabasi
I. Wilhelm’i biiyiilk Alman kahramanlarinin varisi olarak gdsteren bir kiilt yaratmistir
(Kroll, 2002, 79-83). Yeni bir imparatorluk hanedanlig1 olan Hohenzollern’in mimari
ve heykel yoluyla kamusal alanda var olmasi II. Wilhelm i¢in ¢ok Onemliydi
(Landwehr, 2012, 96). Bu politikasiyla sadece biiyiikbabasini degil biitiin
Hohenzollern hanedanligini bu mertebeye yiikseltmeyi ve hiikiimdarligmi halkin
gozlinde kurdugu tarihsel baglantilarla giiclendirmeyi amaclamaktaydi. 19. Yiizyilla
beraber artik hiikiimdarlar, devletin yoneticisi olarak tasidiklar1 karar alma ve
yonetme hakkinin kokenini tanimlayarak kanitlamak zorundaydilar. Bu donemde
halkin yonetime etkisinin artmasiyla monarsi tam olarak ortadan kalkmasa da ulusun
hizmetine sunulmustu. Monarsinin mesrulugunun kaniti1 hanedanliktan, ulusun
onayina devredilmisti (Tacke, 1995, 36). Demokrasilerde bu amaca yonelik alinan oy
ylizdesi vurgulanirken, monarsik yonetimlerde hanedanlik soyundan gelmek ve
Tanri’nin liitfu ile yonetmekten s6z edilirdi ve II. Wilhelm’in yaptirdigi anitlarin
arkasinda da bu dayanagi halkin goziinde giiclendirmek vardi. Bu durum, bu anitlari
bir bireyin anitlar1 olmaktan ¢ikararak, Alman hiikiimdarlarini ve monarsiyi bir biitlin

olarak temsil eden eserler haline getirmistir.

II. Wilhelm, anitlar yoluyla, Almanya’nin birlesmesine katkida bulunmus olan ve
boylece Prusya-Almanya tarihinin gorkemini temsil eden ilk Kayzer I. Wilhelm ve
Sansdlye Otto von Bismarck’i yaratmayi amacladigi imparatorluk i¢in semboller
olarak secti. I. Wilhelm’in yagami boyunca anitlar1 yapilmamigsken 1890’11 yillarla
beraber Alman topraklarimin bir c¢ok yerinde anitlar1 goriilmeye baslandi. I
Wilhelm’e bu anitlarda, kurdugu imparatorlukla o giinii bigimlendirmis, halkin
diisiinen ve giiven uyandiran bir hiikiimdar imaji1 kazandirilmistir. II. Wilhelm’in

saltanati I. Wilhelm ile iliskilendirilerek gii¢clendirilirken I. Wilhelm de Alman
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tarihindeki giiclii hiikiimdarlarla iligkilendirilerek Alman tarihi i¢inde bir siireklilik
saglanmistir. Alman tarihi ile Hohenzollern soyu arasinda kurulan bu bag ile II.
Wilhelm’in hiikiimdar olarak giiciiniin temelleri saglamlastirilmistir. Bu noktada
Almanya’da milli anitlar ve monarsi arasindaki iligski daha da giiclii bir sekilde ortaya
cikar. Anitlar toplum ve devlet arasindaki bolinmeyi ortadan kaldirmak igin
kullanilmaya baglanmis, monarsinin anitlar1 da halk tarafindan milli anitlar olarak

kabul edilmeye baslanmistir (Nipperdey, 1968, 542).

Flammet empor, ihr feurigen Jeidjen.

Sekil 3.64 : Bismarck Anitt Gotterdaemmerung (1899) (Url-23).

Bismarck anitlar1 da ayni sekilde halkin giivenine sahip bir birey yoluyla yonetimin
mesrulagtirmasini saglama amaglidir (Schlie, 2002, 54-55). Bu anitlar genelde kule
ve siitun seklinde gevrelerine hakim yiiksek noktalara insa edilmiglerdir (Sekil 3.64;
Sekil 3.65). Ustlerinde Bismarck’in dogum giinii 1 Nisan’da atesler yakilan bu
kuleler Schlie’ye gore “Wilhelm Almanya’sinin gosteris ve biiyiikliik, gliven ve
stireklilik 6zlemini” temsil ediyorlardi ve milli anitlar olarak gorevlerini en iyi
sekilde yerine getiren anitlar bunlardi. Bismarck’in 1898 yilinda dliimiinden sonra
300 Bismarck Dernegi kurulmus ve 700°den fazla Bismarck anit1 insa edilmistir.
Bismarck ve II. Wilhelm’in 6zellikle disisleri konusunda fikir ayriliklari g6z oniine

alindiginda, iclerinde Wilhelm dénemine kars: bir protesto barindirirlar. Ingaatlarinimn
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arkasinda 6grenci birliklerinin varligi da bunun bir gostergesidir. Alman topraklari
icinde yayilimlarinin da I. Wilhelm anitlarina gére daha homojen oldugu goriiliir.
Spohr, bu durumu II. Wilhelm’e kars1 duyulan antipati ve politikalarinin yarattigi

gelecege doniik giivensizlige baglar (Spohr, 2011, 110/111; Schlie, 2002, 59-60).

Sekil 3.65 : Bismarck Anitt, Knivsberg (1901) (Url-24).

Schlie, II. Wilhelm doneminde yapilan anitlarin 19. yiizyll Almanya’st ve
Wilhelm’in kisiligi ile paralellik gosterdiklerini yazar. Ona gore {igli de iclerinde
biiylik bir ilerleme cabasi tasirken, bir yandan da efsaneler iizerine kurulu bir
geemisle baglantisini koruyan bir simdiki zaman hissini yaratmaya calisirlar (Schlie,
2002, 54). Bunun yaninda, II. Wilhelm’in “drama ve teatrale egilimi, hubris ve
umutsuzluk arasinda kalmisligi” kendini sadece anit ingaatlari ile gostermemistir. Bir
yanlar1 ile coskun mizansenler olan agilis térenlerinin bigimlenisini de belirlemistir
(Spohr, 2011, 95). Tarih¢i Golo Mann, II. Wilhelm’in yonetim iislubunu “feodal,
barok bir kostiim tantanasiyla icat edilmis bir hiikiimdarlik tutumu” olarak

adlandirmistir (Landwehr, 2012, 96).

1890’11 yillarda artarda I. Wilhelm anitlar1 insa edilmistir. Bu anitlar Almanya’nin

geneline yayilirken, 6zellikle Prusya i¢inde yer aldiklar1 goriiliir.

“Centralblatt der Bauverwaltung” bu anit insaatlarini ortagagda biiylik katedrallerin
yapilmasi sirasinda halka hakim olan ve onlari birlestiren ruhani harekete benzetir.
Alman halkinin Alman Imparatorlugu’nun yeniden insas1 ve Almanlarin birlesmesi
isteginin gerceklesmesi “giiclii bir milli goriisiin” olusumuna ve Alman halkinin
degerlerinin farkina varmalarina sebep olmus ve bunun etkisi sanatta da goriilmeye

baslanmistir. Bu etkinin en biiyiik ornekleri Imparatorlugun kurucusu ve ilk
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Imparatoruna duyulan sayginm gériiliir ifadeleri olarak ortaya ¢ikmistir (Centralblatt
der Bauverwaltung, 05.01.1895, 1). Berlin’deki Kayzer Wilhelm Anit1 i¢in 1889
yilinda agilan yarigmaya 147 tasarim katilmis, bundan sonra gelen Breslau’daki anit
yarismasinda 46, Kdéln’de 15, Ren bolgesinde 24, Kyffhiduser’de 24 ve Porta
Westfalica’da 58 tasarim yer almistir (Centralblatt der Bauverwaltung, 13.09.1890,
388), (Sekil 3.66).

Sekil 3.66 : I. Wilhelm Anit1 Agilist, Berlin (Scharf, 1983, 96-97).

Genelde Kayzer Wilhelm’in savaslardaki iiniformali goriintiisiinii canlandiran
heykelleri sehir i¢inde ana cadde ve merkezlerde olabildikleri gibi sehir diginda
doganin i¢cinde mimari yapilarla beraber tasarlanan Wilhelm anitlar1 da bulunuyordu.
Bunlar arasinda en 6nemlileri Kyffthauser, Porta Westfalica ve Koblenz’de yapilan
amitlardir. Ugiiniin de mimar1 bu dénemde 6zellikle anit mimar1 olarak one ¢ikan

Bruno Schmitz’dir.

Abb. 3. Skizze der Umgegend
Kaiser Wilhelm.Denkmal der Rheinprovinz.
Entwarf von Jakobs u, Wehling in Dilsseldorf. L Preis

Sekil 3.67 : Kyffhiauser Anit1 (Centralblatt der Bauverwaltung, 24.05.1890, 219).
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I. Wilhelm’in Kyfthiuser’deki anitt 1890-1896 yillar1 arasinda yapilmustir.
Kyffthauser bolgesi Alman tarihi i¢inde 6nemli bir yer tutmaktadir. Burada bir anit
yaptirma fikri ilk olarak asker derneklerinden gelmistir (Bemmann, 2007, 205). Bu
bélgede, 12. yiizyilda Kutsal Roma Imparatoru 1. Friedrich’in (Friedrich Barbarossa)
satosu bulunmaktaydi ve Barbarossa’nin da kalesini Hristiyanlik Oncesinde
Almanlarin en 6nemli Tanris1 olan Wodan’a adanmis bir tapmagin bulundugu
noktaya yaptirdigi diisiiniiliityordu (Bemmann, 2007, 204), (Sekil 3.67). 19. Yiizyilda
sato yikilmis ve geriye sadece bir harabe ve Avrupa’nin en derin ¢esmesi olduguna

inanilan kuyusu kalmist1 (Bemmann, 2007, 205).

Barbarossa zaman i¢inde Alman halklarinin birlesmesi isteginin bir simgesi haline
gelmigti ve 1871 yilinda Almanlan birlestirmeyi basarmis olan I. Wilhelm adina,
Barbarossa’ya da yer veren bir anitin bu bolgede yapilmasinin arkasinda da bu neden
bulunuyordu (Sekil 3.68). Bu iki hiikiimdar anit ile iliskilendirilirken, ayn1 zamanda
eski Alman Imparatorlugunun tarihi ve mitolojik temsilinin igine yerlestiriliyorlar ve
yeni kurulan Alman Imparatorlugu Alman irkimin tarihinin bir sonucu olarak
gosteriliyordu (Nipperdey, 1968, 545). Anitin propagandasi sirasinda kullanilan
“Beyaz sakal [I. Wilhelm] kizil sakalin tahtinda [Barbarossa]!” (Der Weillbart auf
des Rotbarts Thron!) climlesi de bu baglantinin vurgulanmasiydi (Bemmann, 2007,
206). Kyfthiauser’in Prusya simnirlar i¢inde olmamasi da onu biitliin Almanya i¢in

yapilan bir anit i¢in uygun bir yer yaptyordu (Bemmann, 2007, 206).

Sekil 3.68 : I. Wilhelm ve Friedrich Barbarossa (Url-25).
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Kule seklindeki anitin kaide katinda Barbarossa bekledigi birlesme gerceklestikten
sonra uyanirken gosterilmistir. Barbarossa meydanindan merdivenlerle ¢ikilarak I.
Wilhelm’in ath figiliriine ulasilir. Bu diizenleme de Alman tarihinin devamlilig
fikrini anit tasarimina tagimaktadir (Schlie, 2002, 55-57). Kayzer Wilhelm’in saginda
Almanya’nin askeri giiclinii temsilen Alman askerleri yer alirken, solunda tarihi
simgeleyen, ellerinde bir tag kalem ve bir zafer ¢elengi tutan bir kadin heykeli yer
aliyordu (Bemmann, 2007, 207). Staufer doneminden kalan kalintilar olduklar1 gibi
birakilarak, sergilenmis, boylece Barbarossa’nin heykelinin oldugu kattaki yikilmis
ortacag imparatorlugu gondermesi gili¢lendirilmistir (Bemmann,2007, 208), (Sekil
3.69).

Sekil 3.69 : Kyffhiuser Anit1 1900°’1ii yillarda (Url-26).

Anitin Neo-romanesk iislupta tasarlanmis olmasini Nipperdey, Gotik ve Alman tarihi
arasinda baglantinin bilimsel olarak kesinlestirilememesi nedeni ile Romaneskin
“tipik Alman” sifatini devralmasina baglar. Anitsal, biiyik ve agir form ise
imparatorlugun direngliligini, cok eskilere dayanan ulusun giic ve biiyiikligiini
temsil ediyordu ve kutlama ve torenler i¢in de burada toplanacak olan halki kapali bir
topluluk olarak bir araya getirmeyi amacgliyordu (Nipperdey, 1968, 545), (Sekil
3.70).
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Sekil 3.70 : Kyffhiduser Anit1 Savas Dernekleri Gegit Toreni, Berlin (Scharf, 1983,
100-101).

s el g Nichtamtlicher Theil.
Schriftleiter: Otto Sarrazin und Oskar Holsfeld.

Das Kaiser Wilhelm-Denkmal auf dem Wittekindberge an der Porta Westfalica.

Sekil 3.71 : Porta Westfalica Wilhelm Anit1 (Centralblatt der Bauverwaltung,
24.10.1896, 469).

Porta Westfalica’daki Kaiser Wilhelm Anit1i (1892-1896) da yine Schmitz’in
tasarimidir (Sekil 3.71). Kyfthduser Aniti’nin agilmasindan sadece bir ka¢ ay sonra
tamamlanmis olan Porta Westfalica Kayzer Wilhelm Anit1 18 Ekim 1896’da Kayzer
ve Imparatorige’nin katilimi ile acilir. Anit icin ilk planlar 1889 yilinda yapilmistir
ama anitin yeri hakkindaki tartismalar ki bolgesel baskent olan Miinster’de olmasi da
diisiiniilmiistiir, ingaat1 geciktirmistir (Sekil 3.72). Wittekind daglarindaki yerin dogal
giizelligi ve Roma ve Alman tarihindeki 6nemi nedeniyle se¢imiyle birlikte yarisma
icin iilke ¢apinda sanat¢ilara davetiye gonderilmistir. Gelen 58 tasarim i¢inden kisa
siire 6nce Krallik Profesérii unvanimi alan Bruno Schmitz’in tasarimi segilir. Insaata
1892 yilinin yazinda baglanir, anita ulasimi saglayan bir cadde ile ¢evre diizenlemesi

de gergeklestirilir.
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Entwurf von Bruno Schmitz in Berlin.  Ein erster Preis

Sekil 3.72 : Porta Westfalica Wilhelm Anit1 (Centralblatt der Bauverwaltung,
13.09.1890, 388).

Baldaken seklinde bir striiktiiriin altina yerlestirilmis olan Kayzer’in heykeli
bulundugu yiiksek nokta sayesinde uzak mesafelerden de goriilebilmektedir. Yapinin
kaidesi dogal kayaliklar seklinde tasarlanmistir. Bunu saglamak igin insaat
alanindaki kayalar islenmis ve kaide bunlarin iizerine insa edilmistir. Insa edilen
duvarlar siklop duvar dokusuna sahiptir. Kaide, kayalar ve yapmin sacaklarla
boliinmesi Schmitz’in diger anit tasarimlarinda da goriilen anitsal bigimlenmeyi
saglar. Bu kaidenin iizerinde yer alan terasta “Biiyiik Wilhelm” (Wilhelm dem
Grossen) ve “Westfalen Eyaleti” yazilar1 bulunur ve bu terastan merdivenlerle
baldaken striiktiiriine ulasilir. 6 ayak iizerine oturan ciice galeri ve koni seklindeki
ortiinlin iizerine Kayzer tact yerlestirilmistir. Gazete yapiyr eski Kkiliselerdeki

7 striiktiirlerine  benzetir. Beyaz boyanmis olan kubbenin mozaiklerle

sayvan®
stislenmesi planlanmigtir. Kayzer Wilhelm’in 7 metre yiiksekligindeki bronz heykeli,
onu yaglilik déoneminde, tiniformas1 ve ta¢ giyme toreninde giydigi pelerin ic¢inde
gosterir. Sol eli kilicinda, sag eli ise yukar1 kalkmis Kayzer, halkin1 hem korur hem
de kutsarken gosterilmistir (Centralblatt der Bauverwaltung, 24.10.1896, 469-471;

Fricke, 1896).

Daha o6nce de Wilhelm Anitlar1 i¢in agilan yarigsmalari kazanmig olan Bruno
Schmitz’in tasarimi i¢in, daha onceki tasarimlarini sadeligi ve inandiric1 canlilig ile

astig1 yazilir. Bu anitta da Berlin ve Kyfthduser anitlarinin tasarimlarinin altindaki

%" Baldaken seklindeki “sayvanlar [kiborion]ortacagda, komiinyon torenlerinin odak noktas1 olarak
Hristiyan kiliselerinin en anlamli donati unsuru olan sunak i¢in ortii islevi gérmeye baslar.” Yapisal
olarak ¢ok farkli olmayan kiborionlar piramit, kubbe veya diiz ¢at1 gibi farkl 6rtii sistemleri ile
cesitlenirler (Gianandrea, 2012, 783).
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ayni fikir yatmaktadir ama Porta Westfalica’da tasarimcinin elindeki probleme
getirdigi ¢Ozliimiin basarist1 ve kendine oOzgiligii bu anmitin kendisinden &nce
gelenlerden ayrilmasina sebep olur. Heykelin mimari striiktlir i¢cindeki yeri, onun
diger anitlarda oldugu gibi mimari bir eser i¢indeki bir siis olarak goriilmesindense,
striiktiirle beraber bir biitlin olarak algilanmasini saglamaktadir (Centralblatt der
Bauverwaltung, 13.09.1890, 388-389). Anit Almanya genelinde Almanya
Imparatorlugunun birlesmesinde rolii olan vatandaslarin bunun bir gdstergesi olarak
yaptirmaya basladiklar1 anitlardan biri olarak tanimlanir. Anit, “yasayanlara tasdik,
torunlara onlarin izlerinden gitmeleri icin tegviktir” (Centralblatt der Bauverwaltung,

24.10.1896, 469).

1894-1897 arasinda Koblenz’de yine Bruno Schmitz tarafindan tasarlanan Kayzer
Wilhelm Anit1 da bu donem anitlarinin 6nde gelen 6rneklerindendir (Dolgner, 1993,

109-110) (Sekil 3.73).

Sekil 3.73 : Deutsches Eck Wilhelm Anit1 (Centralblatt der Bauverwaltung,
05.01.1895, 1).

Koblenz bolgesi daha 6nce adi gegen anitlarin insaat noktalari gibi Alman tarihi
icinde 6nemli bir noktaydi. Ren ve Mosel’in birlestigi nokta, daha sonra kullanilan
ismiyle Deutsche Eck, Deutscher Orden adindaki sovalye tarikatinin 13. yiizyildan
beri idari merkeziydi ve bu tarikatin merkezi olan yap1 da 19. yiizyilda hala burada
Ren kiyisinda bulunuyordu. Prusya Prensligi de bu bolgede yerlesen Almanlar

tarafindan kurulmustu (Bemmann, 2007, 195).
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Sekil 3.74 : Deutsches Eck Wilhelm Anit1 (Centralblatt der Bauverwaltung,
05.01.1895, 3).

Abb, 2,
Kaiser Wilhelm.Denkmal fur die Rheinprovinz in Coblenz.

Sekil 3.75 : Kaiser Wilhelm Aniti, Koblenz (Centralblatt der Bauverwaltung,
11.09.1897, 409).

Anitin bolgedeki Romanesk iisluptaki tarikat yapisi ve Kastor Kilisesi gibi dnemli
yapilar ve Ren ¢evresinin dogal gérkemi ile uyum saglayabilecek bir yap1 olabilmesi
icin Schmitz tasariminda Neo-romanesk iislubu ve ozellikle de kaidede ¢ok az
siislemeyle sade, arkaik formlari kullanmistir (Bemmann, 2007, 195-196), (Sekil
3.74; Sekil 3.75). Ge¢miste ¢ok Ornegi olmayan bu anit i¢in “egimli bir kule”
tanimlamas1 kullanilir ve bu tip, kendisini takip eden Bismarck kuleleri ve

Leipzig’deki Volkerschlacht Anitina da 6rnek olusturmustur (Dolgner, 1993, 112).

Bu Kayzer Wilhelm aniti da simgeselliginde diger Wilhelm anitlarini takip eder.
Kaidesinde eski Gotik alfabe ile yer alan “Wilhelm der Grof3e” (Biiyiik Wilhelm)
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yazis1t Wilhelm’i Biiylik Karl ve Biiyiik Friedrich ile ayn1 degere ylikseltmek igin
konulmustur. Anitta Kayzer’in yaninda yer alan melek de (genius) Tanri’nin giiciinii

ve monarsinin kutsal hakkini simgeliyordu (Bemmann, 2007, 196-197), (Sekil 3.76).

Anit, 31 Agustos 1897°de kutlamalarla agilmistir ama bu kutlamadan sonra anit ve
cevresinde ¢ok toren diizenlenmemis, anit ilk anlarindan itibaren turistik bir merkez
olarak goriilmiistiir. II. Dilinya Savasi’ndan sonra zarar goren, heykeli par¢alanan ve
kaybolan anitin yeniden insasinin en biiylik sebeplerinden biri de bu statiisiinii
yeniden olusturmak ve sehrin turist trafigini arttirmak olmustur (Bemmann, 2007,
197-198/200).

Abb. 1,
Kaiser Wilhelm-Denkmal fiir die Rheinprovinz in Coblenz.

Sekil 3.76 : Kaiser Wilhelm Aniti, Koblenz (Centralblatt der Bauverwaltung,
11.09.1897, 407).

Sekil 3.77 : Halk-muharebesi (Volkerschlacht) Anit1 (1913) (Url-27).
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Monarsinin milli anitlar iizerindeki etkisi zamanla azalmistir. Bu yine Bruno
Schmitz’in tasarimi olan ve Vdlkerschlacht Savaginin 100. yilinda bu savasta
hayatin1 kaybeden askerler adina Leibzig’de insa edilen Volkerschlachtdenkmal’in
tasarim ve yapim siirecinde halkin ve derneklerin tuttugu yerin daha 6nceki anitlara
gore giiclenisinden ve anmitin “Alman halkinin Alman halki i¢in amiti” olarak

adlandirilmasinda da goriiliir (Schlie, 2002, 68), (Sekil 3.77).

3.2.4 19. Yiizyll Alman anitlarimin tasarimlar:

Anitlarm tasarimlarina bakildiginda, 6zellikle ytlizyilin sonunda Wilhelm anitlari ile o
doneme kadar sikg¢a goriilen siitun, obelisk tipolojilerinden uzaklasilarak mimarlar
icin ¢oziilmesi gereken tasarim problemleri haline geldikleri goriiliir (Dolgner, 1993,
108-109). Spohr, 19. ylizyill Alman anitlarinin mimarileri iizerinde iki 6énemli etki
okur. Ilki, ozellikle kisiler igin yapilan anitlarin mimarisinde, mezar mimarisinin
etkin olmasidir. Tarih boyunca insa edilen 6nemli kisilerin mezar yapilari, zaten bu
kisileri veya duruslarim1 hatirlatma, tarihi veya mistik karakterleri onurlandirma
amagclar1 ve kamusal bir iddialar1 olmasiyla anit 6zelliklerini tagimaktadirlar (Spohr,
2011, 33). Ona gore, bir diger etki de Ingiliz bahgeleri ve Almanya’da bu bahgeler
icinde goriilen anitlarla olmustur. Halkin bos wvakitlerini gegirdigi rahatlama
mekanlar1 olan bu bahgelerin bireylere yeni fikirler ile ulasmak i¢in kullanilmasi
amaglanirken, farkli lisluplarda yapilarin ingasi da milli Gislup arayiglarinda etkili

olmustur (Spohr, 2011, 35).

Anit tasarimlarinda kullanilan iisluplara bakildiginda, anitlarin gelecege tasimakla
gorevli olduklar: bilgileri sembollerle aktarirken ulusun kabul ettigi milli kimlikle de
uyum saglamalar1 gerekliliginin etkisi goriiliir (Schlie, 2002, 13). Almanya’daki 19.
ylizy1l anitlar1 oncelikli olarak erken donem Alman ve ortacag kiiltiirline doniise
adanmustir. 19. Yiizyildan bakildiginda, ortagag Alman tarihinin en parlak dénemi
olarak goriililyordu, ¢linkii “istenen ve yoklugu hissedilen her sey; biiyiikliik, giic ve
birlik, ortagagdaki imparatorluk déoneminde bulunuyordu” (Schlie, 2002, 27/30). Bu
da Walhalla gibi bir ka¢ erken 6rnek diginda Alman ortagagi ile 6zdeslestirilen Gotik
ve Romanesk tsluplarmin kullanilmasii gerektiriyordu. Anitlar bu isluplarin da
katkisiyla, kiklop duvarlari, sert malzemeleri, kiibik, silindirik ve piramidal formlari,
basit ve rustik mimari Ogeleri ve ortacag Alman tarihine gondermeleriyle

“Almanlarin mitik bir propagandasini” yapiyorlardi (Dolgner, 1993, 112). Bu
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formlar ayni zamanda yonetimleri sembolik olarak giiclii, stabil ve degistirilemez

gosteriyorlardi.

LRI

Holzstich v. O, Ebel.
Kaiser Wilhelm-Denkmal an der Porta Westfalica.
Entwurf von Bruno Schmitz in Berlin. Ein erster Preis,

Sekil 3.79 : Porta Westfalica Wilhelm Anit1 (Centralblatt der Bauverwaltung,
13.09.1890, 386).
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Alman Cesmesi’nin tasarimimin da temeli olan baldaken striiktiirii de bu anitlarin
tasariminda onemli yer tutuyor ve sik¢a kullaniliyordu. Sozii gecen orneklerden
Hermann Anit1 ve Porta Westfalica Wilhelm Aniti’nda da kullanilmis olan baldaken
striktiirii tarih iginde kutsala yakinlasma sembolizmini tasiyan biiyliik ve kiigiik
Olcekte dini yapilarda sikca goriilmektedir (Sekil 3.78; Sekil 3.79). Tasiyict ayaklar
ve bir Ortiiden olusan ve en temel tasiyict sistemlerden olan baldaken tarih iginde
tasidigr bu anlam sebebiyle anitlar, 6zellikle birey anitlari i¢in uygun bir formdur.
Spohr’un iddiasini da destekler sekilde ortagcag mezar yapilarini da animsatmakta
boylece adlarimi tasidiklar1 bireylerin kutsallastirilmasinda kullanilmaktadirlar. Adi
gecen biiyiik ornekler disinda bu donemde iclerinde Schinkel’in tasarimlarinin da
bulundugu baldaken striiktiiriinii temel alan anit 6rnekleri sik¢a goriilmektedir (Sekil

3.80-Sekil 3.85).

Sekil 3.80 : Burschenschaftdenkmal Aniti, Eisenach (Scharf, 1983, 131).

Bu anitlarda baldaken, esas olarak iki sekilde kullanilir. Birinci yontem, 6zellikle kisi
anitlarinda kisiyi temsil eden veya tasvir eden bir obje veya heykelin baldakenin
icine yerlestirilmesi, ikincisi ise kiginin heykelinin kaide goérevi goéren striiktiiriin
lizerine yerlestirilmesidir. iki durumda da striiktiir anitin andig1 kisiyi odak noktasina

koyarak, vurgulanmasi i¢in mimari bir arka plan olusturmaktadir.
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Sekil 3.83 : Gustav Adolf Anit1 Tasarimi, Karl Friedrich Schinkel (1833) (Werquet,
2010, 287).
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Abb. 12. Schinkels Entwurf for ein Lutherdenkmal im Mansfeldischen

Sekil 3.84 : Luther Anit1 Tasarimi, Schinkel (Centralblatt der Bauverwaltung,
03.11.1917, 537).
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Sekil 3.85 : Aachener Kongressdenkmal Tasarimi, Karl Friedrich Schinkel (1837)
(Werquet, 2010, 107).
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Sekil 3.86 : Kayzer Wilhelm Anit1 Yarigmasi 116. Oneri (Centralblatt der
Bauverwaltung, 09.11.1889, 423).

II. Wilhelm’in bu striiktiire verdigi dnem, ozellikle dedesi i¢in yaptirdigi anitlarda bu
formun kullanilmasinda da goriiliir. Tez i¢cinde sozili gecen Porta Westfalica, Koblenz
Wilhelm Aniti gibi anitlar disinda yarigmalara katilan tasarimlarda da bunun
ornekleri vardir. Mesela Berlin Charlottenburger Chaussee (Strale des 17. Juni)
iizerinde yapilmasi planlanan Kayzer Wilhelm Anit1 i¢in diizenlenen yarigmaya
katilan Onerilerden biri, altigen bir plani olan kubbe ile Ortiilmiis bir baldakendir.
Kayzer Wilhelm’in heykeli de bu &rtiiniin altina yerlestirilmistir. Iki katli kubbe
biiyiik alt1 ayak ve bu ayaklar1 birlestiren kemerlerle tasinmaktadir. i¢ kubbede
mozaik bir tablo ve madalyon friz bezemesi kullanilmistir (Centralblatt der

Bauverwaltung, 09.11.1889, 422-423), (Sekil 3.86; Sekil 3.87).

National Denkmal fiir Kaiser Wilhelm L
Entwurf Nr. 116 ,Alleweg guet Zolre!”.
Abb. 13. Lageplan.

Sekil 3.87 : Kayzer Wilhelm Anit1 Yarismasi 116. Oneri (Centralblatt der
Bauverwaltung, 09.11.1889, 422).
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4. ALMAN CESMESI /KAISER WILHELM BRUNNEN

Sekil 4.1 : Alman Cesmesi, 2013.

Alman Cesmesi temelde bir baldaken striiktiiriidiir (Sekil 4.1). 8 basamakla ¢ikilan
sekizgen bir platforma oturan 8 siitun, bunlarin iizerine oturan dairesel kemerler ve
bu kemerlerin tasidigi yarim kiire seklinde kaburgali bir kubbeden olusur. Yapinin
elemanlar1 neredeyse tamaminda beyaz mermerken, siitunlarda labrador mermeri,
yap1 aksaminda ve siitunlarin kaide ve basliklarinda ise bronz dokiim kullanilmistir.
Meydana bakan ana cepheden ¢esmenin igine sekiz basamakla ¢ikilir. Merdivenin
oldugu kenar hari¢ diger yedi cephede, kaidenin dis yilizeyinde musluklari bronz

dokiim yapilmis yedi adet ¢cesme bulunur. Genis ve uzun yalakli ¢gesmelerin dokme
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musluklar1 diyagonal kare tablalara yerlestirilmislerdir ve {izerlerinde tas iizerine
oyma bir bezeme seridi ge¢mektedir. Platformda siitunlarin oturdugu parapet ve su
deposu arasina mermer banklar yerlestirilmistir. Depo da kapagi haric mermer ile
kaplidir. Siitunlarin kaide ve basliklarinda, stilize bitkisel ve geometrik motiflerle
bezenmis dort farklt desen kullanilmistir. Kubbe disaridan sekiz kaburgalidir, bakir

kaplidir ve ¢evresinde dokiim bronzdan bir damlalik donmektedir.

Acilist 1901 yilinin 27 Ocak giinii Kayzer Wilhelm’in dogum giiniinde yapilan
Alman Cesmesi’nin, Alman yazigsmalarindaki adiyla Kayzer veya Kayzer Wilhelm
Cesmesi’nin (Kayzerbrunnen; Kaiser Wilhelm Brunnen), insaat siireci 1898 yilinda
Kayzer’in aldig1 karar ile baslar. 24 Ekim 1898’de, yani Kayzer hac gezisi sirasinda
Kudiis’e dogru yol almaktayken Kayzer’in kendi tasarimi olan bir ¢esmeyi Sultan’a
hediye etmek istedigi ile ilgili bir haber ‘Deutsche Tageszeitung’da yer alir
(Deutsche Tageszeitung, 24.10.1898). Bundan bir giin sonra ‘Norddeutsche
Allgemeine Zeitung’da ise Wilhelm’in kendi eskizinden yapilacak olan ¢esmenin
sehirde uygun bir yere insa edilecegi haberi ¢ikar (Norddeutsche Allgemeine
Zeitung, 25.10.1898). Bu haberlerin tarihlerinden Wilhelm’in bu hediyeye daha

Istanbul’dan ayrilmadan karar vermis oldugu anlasilmaktadir.

Wilhelm’in Prusya’ya doniisiinden sonra ¢esmenin tasarim ve ingasi i¢in yapilan
caligmalar gazetelerden ve devlet yazismalarindan takip edilebilir. Mesela Kayzer’in
cesmenin mimart Max Spitta ile 30 Kasim, 12 Aralik tarihlerinde goriismeler
yaptigii gazetelerden 6greniyoruz”® (Deutsche Tageszeitung, 30.11.1898) (Deutsche
Tageszeitung, 12.12.1898). Konu ile ilgili devlet yazismalar1 ise “Geheimes
Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz” arsivinde “Kaiserbrunnen in Konstantinopel”
(Konstantinapolis’deki Kayzer Cesmesi) isimli bir dosyada toplanmistir. Bu
dosyadaki 124 yazisma 1899 yilinin Mart ayinda baslamakta ve 1914 yilina kadar
stirmektedir. Bagbakanlik Osmanli Arsivlerinde Alman Cesmesi adiyla yapilan bir
aramayla ise 1899 ve 1917 yillar1 arasinda 17 adet yazisma bulunabilmektedir ama

bunlarin bazilarina ulagilamamuistir.

¥ Bu dénemde Spitta Imparator icin Alman Cesmesi disginda Maria Laach Manastir Kilisesi altar,
Eifel’deki Erloserkirche ve Berlin’deki Golgathakirche projelerinde ¢aligmaktaydi. Wilhelm
gezisinden hemen dondiikten sonra gerceklesen bu goriismelerde biitiin bu projelerin yaninda Cesme
ile ilgili ilk hazirliklarin da goriistilmiis olmasi gerekir.

174



4.1 Alman Cesmesi’nin Yeri

Alman anitlarinda anitin insa edilecegi yerin 6nemi goz oniinde bulunduruldugunda
sasirtict gelmeyecek bir sekilde ¢esmenin yapimina karar verildikten hemen sonra,
1899 yilmin Mart ve Nisan aylarinda yeri hakkinda yazigsmalara baglanir.
Yazigmalarda 6zellikle ¢esmenin Istanbul halkina bir hediye oldugunun iizerinde
duruldugu ve yerinin de bu fikir {lizerinden belirlendigi goriiliir. Cesmenin inga
edilecegi alanin ¢esmenin planlarinda degisiklige sebep olmamasi ve bir meydan
cesmesi olarak tasarlanmig oldugu icin buna uygun bir yerde insa edilmesi de
istenmektedir. Osmanli Hiikiimeti adina donemin Sadrazami Ziihdii Pasa tarafindan
yazilan bir devlet yazisinda ingaat i¢in Sultanahmet Meydani Onerilir. Meydanda
zaten tarihi anitlar bulunmaktadir ve bir meydan c¢esmesinin tasarimina uygun
olacaktir (BOA, Y.A.HUS. 394/38, 13 Za 1316 (25.03.1899)). Alman hiikiimeti
Sultanahmet Meydani Onerisini dogru bulmayarak Nisantasi bolgesini Onerir ama
Osmanl hiikiimeti bu bdlgedeki suyun azligmi ve Istanbul halkinin faydalanabilmesi
icin ¢esmenin merkezi bir noktada olmasi gerektigini gerekge gostererek
Sultanahmet Meydani fikrinde 1srar eder (BOA, Y.A.HUS. 394/119, 29 Za 1316
(10.04.1899)). Cesme asil Istanbul sehrinde yapilmak isteniyorsa Sultanahmet
Meydant’nin daha dogru bir se¢im olacagr fikri Alman Biiytikelgisi tarafindan da
desteklenir, ayrica Padisahin onuruna yapilacak bir ¢esmenin sehrin merkezinin
disinda yapilmast dogru olmayacaktir (BOA, Y.PRK.BSK 59/29, 14 Z 1316
(25.04.1899)).

Nisantagi bu donemde yeni yerlesime agilmig ve gelismeye baslamis bir semtti. Bu
bolge ve cevresi daha once III. Selim ve II. Mahmud tarafindan nisan talimi i¢in
kullanilmig, III. Selim 1790-91, II. Mahmud 1811 yillarinda bu bolgeye birer nisan
tas1 yaptirmiglardir. III. Selim’in bu ilgisinden 6nce yerlesim olmayan bolgeye 1794-

95 yillarinda bugiinkii Tesvikiye Camisi’nin oldugu yerde bir mescit yaptirilmistir.

Nisantagi ve cevresi gibi Besiktas sahil seridinin arkasinda kalan bdlgelerin
gelisimleri padisahlarin  sahil saraylarint kullanmaya baslamasiyla yakindan
iliskilidir. 1800’lerin basindan itibaren Bogazigi kiyilarinda insaat faaliyetlerinde bir
hareketlenme goriiliir. Bunda hanedanlik iiyelerinin etkisi biiyliktiir ve ilk 6rnekleri
Sultanlar II. Mahmud ve Abdiilmecid olmustur. Bu donemde Bogaz kiyilarinda

yapilan kosk ve kasirlar genelde yaz aylarinda kullanilmak iizere tasarlanmislar ve

175



padisahlar gibi onlarin aile bireyleri ve {ist diizey saray mensuplari tarafindan da
yaptirtlmiglardir (Cetintas, 2012, 60-61). Besiktas ¢evresinde yerlesimin gelisimi ise
Abdiilmecid’in Dolmabahge Sarayini insa ettirisi ve 1857 yilindan itibaren burada
ikamet etmesi ile baslamistir. Abdiilmecid sarayin arkasinda yeni bir mahalle
kurulmasini istemistir. Bu amaca yonelik bolgedeki yollar diizenlenmis, cami ve
konaklar insa edilmis ve bolgeye iki adet dikilitas yaptirilmistir (Cetintas, 2012, 72).
Boylece Tesvikiye ve Nisantast mahalleleri kurulmustur. Abdiilmecid de bolgeyi
temelde nisan talimlerinde kullanmis ve 1853-54 yillarinda Tesvikiye Camisini
yeniletmistir. Bolgeye olan ilgisi, 1857 yilinda sehzadelerinin siinnet diigiinlerini,
1858 yilinda ise kizlarinin diigiinlerini Nisantagi Sahrasinda yaptirmasinda da
goriiliir. 1861 Yilinda tahta ¢ikan Abdiilaziz ise sarayin ¢evresinin diizenlenmesine
Oonem vermis, Besiktag’tan Macgka’ya uzanan Aziziye caddesinde yer alan Akaretler
yapt toplulugu bu donemde insa edilmistir. Saraya bakan yamaclarda ise
Abdiilaziz’in ordunun gelistirilmesine verdigi Onemin de etkisi ile Macka
Silahhanesi, Taskisla ve eski Miithendishane gibi anitsal yapilar yapilmistir (Cetintas,
2012, 66-71). Bu insa faaliyetleri Tesvikiye ve c¢evresinin de degerlenmesine sebep

olmustur.

II. Abdiilhamid’in Yildiz Saraymna® yerlesmesi de bu bolgelerin gelisimini etkileyen
bir diger gelisme olmustur. Dolmabahge Saraymi sadece téren ve kutlamalar igin
kullanan Sultan, Yildiz korusu sinirlart i¢inde yapilmis ve kendisinin de yenilerini
ekledigi 30 kasir ve koskte ikamet etmeyi se¢mistir. Abdiilhamid’in sadrazam,
bakan, {ist diizey biirokrat, yiiksek riitbeli asker, hanedanlik tiyeleri ve dini liderlerin
kendisine yakin yasamalarini istemesi, hatta bunu zorunlu kilmasi1 nedeniyle 1880-
1909 yillar1 arasinda Yenimahalle, Yildiz, Tesvikiye, Serecebey ve Ortakdy devlet
erkanmin yasadigi gozde semtler haline gelmislerdir (Georgeon, 2006, 214).
Kendisinden 6nceki padisahlar gibi Cuma ve bayram namazlarini halk ile bir araya
gelmek i¢in kullanan Abdiilhamid’in 6nce Sinan Pasa Camisi, daha sonra Hamidiye
Camisi gibi bu bolgedeki camileri kullanmasi da boélgenin Onemini arttirmigtir

(Cetintas, 2012, 73-77). 1892-93 yillarinda Tesvikiye Camisi kagir olarak yeniden

*% Zaman i¢inde Yildiz Sarayinn insa edilecegi bolgede ilk kasir ITI. Selim tarafindan annesi igin
yaptirilmistir. Ondan sonra gelen padisahlarda bu bolgede koskler insa ettirmis ama Abdiilmecid bu
koskleri yiktirarak yerlerine annesi Bezm-i Alem Valide Sultan i¢in bir kasir insa ettirmistir. Y1ldiz
Sarayini bugtinkii haline getiren burada 30 y1l boyunca yasayacak olan II. Abdiilhamid olmustur
(Cetintas, 2012, 73-77).
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inga edilirken, bolgede yabanci misafirlere tahsis edilen iki biiyiikk konak da
bulunuyordu. Ayrica Sultan’in satin alarak kizina hediye ettigi Sadiye Sultan
Konagr’nin varligi da hanedanlhigin bolgedeki varligini giiclendirmisti (Akbayar,
1903, 88-89). Tesvikiye ve ¢evresinin dnemini arttiran bir diger etken ise Pera’ya ve

buradaki batili hayata olan yakinligiydi.

Nisantagi semti 19. yiizyilin sonuna gelindiginde konak ve saraylarin bulundugu, kir
ve kentin i¢ ice gectigi Istanbul’un geri kalanma gére daha batili ve yiiksek yasam
tarzina sahip bir bolgeydi. Bu donemde Cagaloglu ve Sultanahmet bolgeleri Osmanli
yonetim merkezi olarak 6nemlerini koruyorlarsa da Besiktas ve onun arkasinda kalan
bolgelerin kent icinde yerinin giderek 6nem kazandigi ve devlet erkaninin padisaha
da yakin olabilmek i¢in bu bolgelerde yasamaya basladigr goriiliir. II. Wilhelm’in
Istanbul gezileri sirasinda Nisantasi’n1 gordiigiine dair bir bilgiye rastlanmamaktadur,
bu nedenle Alman hiikiimetinin Nisantast konusundaki israrinin Wilhelm’in gezileri
sirasinda verdigi kisisel bir karar oldugunu diisiindiirecek bir bulgu yoktur. Cesmenin
Istanbul’un gelir ve mevki agisindan iist diizey sakinlerinin yasadig1 ve politik bir
merkez olarak gelisen bu bdlgeye yapilmak istenmis olmasi miimkiindiir ama bu
¢esmenin Istanbul halkina hediye olmasi fikriyle catismaktadir ki Alman Sefiri ve
Osmanli makamlar1 arasindaki yazismalarda da bu noktanin {izerinde durulmustur
(BOA, Y.PRK.BSK. 59/29, 14 Z 1316 (25.04.1899)). Bir diger olasilik Alman
kiiltiirinde ve giindelik hayatinda biiylik 6nem tasiyan doganin ve Nisantasi’nin
yiiksek rakiminin bu kararda etkili olmus olmasidir. Nisantagi’nin agik ve yesil
diizenlemesi Alman hiikiimetine bir Alman aniti i¢in dogru bir yer olacagim
diisiindiirmtis, yliksek rakim sebebiyle ¢esmenin, doga ig¢indeki Alman anitlarinda
goriildiigli gibi, bogazdan bakildiginda sehre hakim bir noktada manzaraya dahil
olacagi hayal edilmis olabilir ama ¢esmenin Nisantasi’nda tam olarak hangi noktada

insa edilmek istendigi bilinmediginden bunlar teori olmaktan 6teye gecememektedir.

Alman Imparatorlugunun oncelikleri ne olursa olsun Osmanli Imparatorlugunun
karar1 ile ¢esmenin yeri olarak Sultanahmet Meydani segilir ve meydanin hangi
noktasinda insaat yapilabilecegine karar vermek {izere aragtirmalar yapilmaya
baglanir (Yazici, 2010, 176-178). Cesmenin ingast sirasinda meydanin daralmasi ve
bunun sikayetlere sebep olmasi ihtimali lizerinden yapilan inceleme sonucu ¢esmenin
meydanin arka tarafinda ingasinin bir daralmaya sebep olmayacagina karar verilir

(BOA, Y.PRK.BSK 59/37, 22 Z 1316 (03.05.1899)). Boylece g¢esme, su anda
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bulundugu noktada, Atmeydaninda, dikili taslarin belirledigi aksin, yani hipodromun
spinasinin biraz dogusunda I. Ahmed Tiirbesi’ne karsilik gelen bir noktada tasarlanir.
Cesmenin insaat alaninin spinadan sapmasinin sebebi de meydanin daralmamasini
saglamak i¢in olmalidir. Mayis ayinda Alman Biiylikelgisi von Bieberstein Osmanli
Saray Mimar1 D’ Aronco’nun hazirladig1 ve eser i¢in uygun goriilen noktanin kirmizi
isaretlenmis oldugu plani Alman hiikiimetine iletir (GStA, 13, von Bieberstein,

02.05.1899), (Sekil 4.2).

Sekil 4.2 : Alman Cesmesi — Atmeydani’na dogru Bakis, 2013.

Osmanli Imparatorlugunun ¢esmenin yeri olarak Atmeydani’n1 segmesi dénemin
sadrazami Ziihdii Pasa tarafindan bu meydanin iizerindeki tarihi eserlerin ¢izdigi
tarihsel siire¢ i¢cinde ¢esmenin kazanacagi onem ile aciklanmistir. Bu donemde,
giinimiizde de oldugu gibi meydanin g¢evresinde yer alan Onemli tarihi yapilarin
yaninda Hipodromun spinasi iizerinde Konstantin’in Konstantinapolis’e getirttigi,
Pers savaslari sonrasi1 Delfi Tapmaginda Apollon’a sunulan bir adak olan Yilan
Stitunu, 1. Teodosius’un Misir’daki Heliopolis’ten getirttigi I1I. Tutmosis’in dikilitasi
ve Porfirogennetos tarafindan anitlarin arasma eklenen tung kapli bir siitun
bulunmaktaydi. Meydan ve ¢evresindeki bu ve diger anitlar sadece sehir tarihinin
stirekliliginin kanitlar1 degil ayn1 zamanda bu sehrin ii¢ biiyiik imparatorluga ve bu
imparatorluklarin hakim olduklar1 genis cografyalara bagkentlik yapmis oldugunun

da kamtrydilar. Istanbul cografyasinda hiikiim siirmiis olan toplumlarin hak
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iddiasinda bulunduklar1 uygarliklarin sembolleri olarak Istanbul’un evrensellik
iddias1 yoniinden kabarik, renkli tarihini ve ¢ogulcu kimligini sergiliyorlard: (Isin,
2010, 12). Bu da bu meydam bir baska uluslararasi eser i¢in ¢ok uygun bir yer
yaptyordu.

Sultanahmet Meydant’nin kent tarihi i¢indeki 6nemi de Roma donemine kadar
uzaniyordu. Roma Imparatoru Septimus Severus bu bélgedeki Yunan kenti
Bizantion’u 196 yilinda ele gecirdikten sonra genis capli bir insaat faaliyeti
gerceklestirmisti ve Hipodromun insas1 da bunlardan biriydi. Insaat 1. Konstantin’in
(324-337) donemine kadar siirmii, imparatorun oyunlar1 seyrettigi ve saraya direk
baglanan katisma ve dairesel sfendon gibi pargalar bu donemde tamamlanmisti
(Kuban, 2000, 23/34). Roma ve Bizans Imparatorluklari dénemlerinde Hipodrom
oyunlar1 ve burada diizenlenen merasim ve kutlamalar halk ve imparatorluk ailesini
yan yana getirmeleri nedeniyle onemliydiler. Ayrica hipodrom halkin imparatora
dilek¢e vererek ulasabilecegi bir yer olmasi ile bir forum gorevi de goriiyordu
(Kuban, 200, 39/42/79/138). Hatta hipodrom bu ozelligi ile Biiyiikk Saray’in
konumunu da belirlemisti (Vryonis, 1991, 26). Hipodrom, saray, Ayasofya ve
Avrupa’ya dogru giden yolun baslangici olan ve sehir surlarma, Imparatorlarin sehre
girip ¢iktig1 Altin Kapiya dogru devam eden Mese Caddesi arasindaydi ve boylece

sehir hayatina yon veren politik ve dini hareketin merkezinde yer aliyordu.

Osmanli Devleti’nin Istanbul’u fethi ile sehir yapisinda kokten degisiklikler oldu.
Sehir hizla biliylimeye basladi. Atmeydani, Topkap1 ve Ayasofya c¢evresinde sehir
kalabaliklasip yogunlasirken ona nefes aldiran tipik bir acik mekana doniistli (Isin,
2010, 11-12). Bizans donemindeki politik vazgecilmezligini tamamen koruyor
olmasa da Osmanli doneminde de 17. ylizyiln ilk ¢eyregine kadar senliklerin ana
mekani oldu (Nutku, 2010, 71). Bu senlikler bayramlar, sultan veya sehzadelerin
dogum giinleri, stinnet diigiinleri, evlilikleri, sefere ¢ikis veya seferden zaferle doniis
icin kutlamalar olabildikleri gibi, bazen de gerceklesen yenilginin unutturulmasi igin
veya bir dis glice goz dagi verilmesi i¢cin de yapiliyorlardi (Nutku, 2010, 74).
Ornegin, Akkoyunlu hiikimdar1 Uzun Hasan, Safevi hiikiimdari Sah Ismail ve
Memluk Sultan1 Kansu Gavri gibi Osmanlilar’a yenik diigmiis hiikiimdarlarin ele
gecirilen cadirlart ganimet olarak burada Sultanin Osmanli tarzindaki otag-1
hiimayunu yaninda sergilenmislerdir (Necipoglu, 2006, 307). Meydanda ger¢eklesen

eglenceler arasindaki at yariglarinin yerini cirit oyunlarmin almasi gibi benzerlikler

179



antik donem ve Osmanli arasinda bir stireklilik yaratiyor olsa da halklarin
hiikiimdarlar ile girdikleri iligkinin ayn1 oldugunu sdylemek dogru olmaz. Bizans
hiikiimdarlarinin localarindan sinirlt da olsa halk ile kurduklari iligski ¢ok daha kapali
bir yonetim sistemini benimseyen Osmanli hiikiimdarlar1 ve tebaalari arasinda
goriilmez (Isin, 2010, 15-16). Gene de bu eglence ve ziyafetler halkin kontrol
edilmesi ve hiikiimdara bagliligimin giiclendirilmesi agisindan 6nemlidirler. 17.
Yiizyildan itibaren meydan ayaklanmalar nedeniyle goézden diigmiis, idamlarin
gerceklestigi, askeri egitimin yapildig1 bir yer haline gelmistir. Kurtulus Savasi ile
beraber mitinglere ev sahipligi yaparak halkin politikaya dahil oldugu mekan olma

ozelligini geri kazanmistir (Nutku, 2010, 72).

Sonugta, meydan tarih boyunca hiikiimdarlarin halklarina ve dis giiclere
yakinlagtiklar1 ve mesajlar gonderdikleri bir mekan olarak 6nemli bir yer tutmustur
ve 19. ylizyilin sonuna gelindiginde Osmanli’nin sahip oldugu en 6nemli uluslararasi

iligkinin semboliine ev sahipligi yapmasi bu yonden son derece dogrudur.

Der Kalserbrunnen fiir Constantinopel.

tung gespeist, welcho ans den Beuds, den g tantivege] entaandt

Sekil 4.3 : Konstantinapolis i¢in Kayzer Cesmesi (Centralblatt der Bauverwaltung,
27.06.1900, 301).
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Ne kadar Alman Imparatorlugunun ilk tercihi olmasa da ¢esme igin segilen yer
Alman gazetelerinde 6vgii ile karsilandi. ‘Berliner Lokal Anzeiger’ gazetesi ¢cesme
hakkindaki bir makalesinde ¢esmenin Atmeydani’ndaki yerinin ne kadar elverisli
oldugunun tizerinde durur. Cesmenin bu meydanda “gok biiyiik bir etkisi olacagi ve
mekanin giizellestirilmesini saglayacag1” yazilirken, “bir ¢ok Miislimanin her giin
[insaat halindeki] binanin ¢evresinde toplandig1 ve Alman Kayzer’inin giizel hediyesi
hakkinda takdir dolu konusmalar yaptiklar’” sOylenir (Berliner Lokal Anzeiger,
14.08.1900). ‘Centralblatt der Bauverwaltung’a gore de anitin yeri dogru se¢ilmis,
cesme, agirlikli olarak Tiirklerin oturdugu, sehrin merkezinde, Ayasofya’ya yakin,
Atmeydaninda, Roma doneminin gorkemini hatirlatan anitlarin arasinda yerini

almistir (Centralblatt der Bauverwaltung, 27.06.1900, 301), (Sekil 4.3).

Devlet diizeyinde de boyle tarihi bir noktada yapilacak olan ingaattan bilimsel
kazanimlar ¢ikarilmast icin planlar yapilmaktaydi. Insaat siirerken Alman Sansélyesi
von Biilow, Kayzer Wilhelm’e yazdigi bir mektupta ¢esmenin ingasi sirasinda
spinanin ¢evresinde arkeolojik bir kazi yapilarak Atmeydani’nin bilimsel bir
arastirmasinin yapilmasini onerir. Bu meydanin Bizans doneminde sehrin merkezi
oldugu ve hala bu donemden kalma Yilan Siitunu gibi eserlerin meydanda
goriilebildigini yazan von Biilow, bu alanda degerli sonuglar verecegi kesin olan
kazilarin ¢ok ender yapildigina deginir. Von Biilow, onemli antik eserlerin
bulundugu ve bos birakilmast Antik donem {iizerinde c¢alisan bilim adamlari
tarafindan Onerilen spinanin {izerine modern bir eserin yerlestirilmesinin Almanya ve
disarida elestiri almakta oldugunu yazar. Eger ingaat sirasinda bdolgenin bir
incelemesi yapilabilirse bu Kayzer’in burada yaptiklarina daha da deger katacaktir.
Istanbul’daki Berlin Miizeleri Disisleri Miidiirii Theodor Wiegand Osmanli Miizeler
Genel Miidiirii ile goriismiistir ve o da bu firsati degerlendirmek konusunda
isteklidir. Bunun i¢in 240 metre uzunlugundaki spinanin iki tarafinda 3-4 metre
derinliginde, 6 metre genisliginde kazilar yapilmasi diisiiniilmiistiir. Buna ek olarak
imparatorluk locasimnin oldugu yerde de bir kazi yapilacaktir. Arastirma sonunda
kazilan yerlerin tekrar doldurulmasi planlanmistir. Amaci hipodromun parkurunu
belirlemek olan kazilarin ne kadar basarili olacagi Sultanahmet Camisi’nin yapimi
sirasinda Hipodrom’un malzemelerinin kullanilip kullanilmamis olmasina baghdir.
Bu nedenle Wiegand su tesisati kazilar1 sirasinda Tiirk otoritelerinden izin almak

zorunda kalmadan bir deney kazist yapmay1 onerir. Eger bu kazida istenen sonuglar
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alimirsa daha genis ¢apli bir aragtirma icin Tirk Hilkiimetinden izin alinacaktir.
Kiicik bir kazi i¢in 3000 Mark, daha genis c¢apli bir kazi i¢in 10000 Mark
gerekecektir ve Miize YoOnetimi buluntulardan emin olmadik¢a bunu kargilamak
istememektedir, ancak kesin bulgulardan sonra 6deme yapacaklardir. Von Biilow
Prusya Koleksiyonlarina girebilecek eserler bulunmasa da bilimsel a¢idan 6nemli
bulgulara ulagilma olasiligini1 vurgular ve 10000 Marklik bir biitge ister (GStA, 76,
von Biilow, 31.10.1900). Bu kazilarin sonuglarina kayitlarda rastlanmamaktadir ama
Theodor Wiegand daha sonra, 1918 ve 1932 yillarinda, Sultanahmet Meydani’nda
sadece spina c¢evresini degil biitiin hipodromu kapsayan kazilara baskanlik etmistir

(Bardill, 2010, 87-88).

4.2 Alman Cesmesi’nin Tasarim

Cesmenin tasarim siireci II. Wilhelm’in gezi sirasinda yani 1898 yili Ekim ay1
sonunda yaptig1 eskizle baslar ve Spitta’nin son tasarimint ona sundugu 1899 yili
Aralik aymna kadar siirer. Bu bir yillik siire¢ hakkindaki kayitlarda II. Wilhelm’in
tasarima yaptig1 katkilar goze carpar ama ¢esmenin resmi mimart Max Spitta’dir ve

tasarim silirecini Wilhelm’in yorum ve uyarilarina uyarak o siirdiirmiistir.

4.2.1 Alman Cesmesi’nin mimar:1 Max Spitta (1842-1902)

Max Spitta hakkinda literatiirde birinci dereceden kaynak bulunmamaktadir. Hayati
hakkinda Alman sanat¢ilar1 hakkindaki ansiklopedilerden, mimarisi hakkinda ise

eserleri hakkindaki kaynaklardan yararlanilmistir.

Max Spitta 1842 yilinda Lissa’da dogmus ve 1902 yilinda Berlin’de Olmiistiir.
Bauakademie mezunudur ve 1872 yilinda mimarlik sinavini gegmis, 1878 yilinda ise
yapt miifettisi olmustur. Santiye sefi smnavini gectikten sonra diizenli olarak devlet
icinde ¢alismistir. Once Savunma Bakanlhigi, daha sonra Kiiltiir Bakanliginda ¢alisan
Spitta 1883 yilinda Bakanlik Yapt Komisyonuna girerek oOzellikle Berlin ve
cevresinde kilise yapilari tasarlamistir. 1888 yilinda Yap1 Miisaviri (Baurat), 1894
yilinda Hiikiimet ve Yap1 Miisaviri (Regierung und Baurat), 1896 yilinda Kiiltiir
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Bakanlig1 Miisavirligine terfi etmistir. 5 Eyliil 1896 tarihinde Geheimer Baurat™ olan

Spitta, 1899 yilinm Aralik ayida da Geheimer Oberbaurat gorevini iistlenir.”'
Max Spitta’nin bilinen projeleri sunlardir:

1873 Charité Patoloji Enstitlisii genisletme projesinde isbirligi;

1873-1876 insaat yiiriitiiciisii: Unter den Linden caddesindeki I¢isleri Bakanlig1
yenilemesi (Tasarim: J. Emmerich);

1889 Leipziger caddesi/Leipziger Meydani’ndaki Devlet Bakanligi binasi yenileme
ve genisletmesi (Insaat yiiriitiiciisii: H. Steuer);

1889-1893 Leopoldplatz’da Neue Nazarethkirche, Berlin (insaat yiiriitiiciisii: H.
Biirde);

1890-1892 Erldserkirche, Rummelsburg (On taslak: C. W. Hase);

1891-1895 Invalidenpark’da Gnadenkirche, Berlin (Kaiserin-Augusta-Klisesi)
(Gelnhausen Katedrali 6rnek alinmistir ) (yap1 yikilmistir);

1892 Johanniskirche genisletme projesi, Alt-Moabit;

1895-1897 Deutsch-Wilmersdorfer Kirche, Wilmersdorf (Auenkirche);
1897°dan itibaren Siegesallee Anit grubunun mimari ytiriitiiciligi;
1898-1900 August caddesinde. Johannes-Evangelist-Kirche, Berlin ve Borsig
caddesinde Golgathakirche, Berlin (On taslak, taslak: Graef/Peters)

Ayrica: Michaeliskirche, i¢in tasarim, Bremen (gerceklesmemistir);

1898 Maria-Laach Manastir Kilisesi i¢in Liborius-Altar, Eifel,

1899 Alman Cesmesi, Istanbul;

1902 Helgoland’da Biyoloji Istasyonunun tamamlanmasi; Ketteler- Siihnekreuz,
Peking; Kilise, Driesen/Neumark;

1902-1908 Erloserkapelle, Mirbach/Eifel

1903-1908 Erloserkirche, Bad Homburg (Insaat yiiriitiiciisii: F. Schwechten).

Spitta, II. Wilhelm ve esi Augusta Viktorya doneminde Geheimer Baurat
gorevindeyken bir ¢ok imparatorluk projesinde calismistir. Ad1 6zellikle Kayzer ve
esi tarafindan 1888’de kurulan “Protestan Kilise Yardim Dernegi’nin
(Evangelischen-Kirchlichen Hilfsverein) finanse ettigi kilise insaatlar1 ile

anilmaktadir. Bu dernege kurulusundan itibaren iiye oldugu da biliniyor. Ailesinde

%% Geheimrat, Alman imparatorlugunda Kayzer’in en iist diizeydeki danisman memurlarma verilen
isimdi. Geheimer Baurat ise mimari konularda ¢alisan danigmanda.
*! Max Spitta’nin yasami ve eserleri ile ilgili bilgi (Url-29; Thieme, 1931, 391)
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onemli bir ¢cok teolog olan Spitta’nin kilise mimarisindeki bagaris1 da bu sebeple
sadece kiliselerin mimarisi degil kullanimlar1 ve litlirji hakkinda da bilgili olmasina
baglantyor (Kriiger, 2008, 8). Spitta hakkinda akademik arastirmalarin azligina
ragmen mimarin kraliyet ailesi ve c¢evresi i¢in Onemini, Oliimiinden sonra esi
Hildegard Spitta’ya maddi yardim yapilmasi konusunda Ernst Freiherr von Mirbach
ve Devlet Miisaviri von Lucanus arasinda gerceklesen yazismalardan anliyoruz. Von
Mirbach, Spitta’nin Imparatorluk igin yaptig: isler i¢in ge¢ kalmis bir {icretin esine
O0denmesini isterken mimarin Alman Cesmesi gibi bazi ¢aligsmalari i¢in herhangi bir
ikramiye almadigmin iizerinde durur ve Spitta’nin insaatinda gorevli oldugu
kiliselerden  Erloserkirche’deki  ¢alismalarindan  dolayr  kilisenin ~ bulundugu
Homburg’daki cemaatin 4000 Mark topladigint yazarak von Lucanus’tan 2000
Marklik bir yardim®? ister (von Mirbach, 18.05.1903).

Spitta’nin bir mimar olarak anlasilabilmesi i¢in ortaya c¢ikardigi eserler kadar
calistigi doneme hakim olan mimari kurallari da incelemek gerekir. Ozellikle
uzmanlagtigr kilise tasarimlarinin uymas: gereken yazilmis ve yazilmamis bazi
kurallar vardi. Kutsal giicii temsil eden anitsal yapilar olmali ve segilmis tarihi
islubun izlerini tagimaliydilar. Bunun yaninda bu yapilarin biiyiikk bir insan
topluluguna ev sahipligi yapacak boyutlarda olmalar1 gerekmekteydi. Sehirler hizla
biiyliyerek, yeniden bicimlenmekte olduklarindan, yapilarin ¢evreleri genelde bostu
ve Kkiliseler cevrelerinde gelismekte olan sehir planlamasi i¢in mihenk taslari
konumundaydi. Bazen de yapili bir c¢evrede ihtiyacin artmasi sonucu kiliseler
biiylitiilmek veya yeni kiliseler insa edilmek zorunda kalintyordu ki bu durumlarda
yapilarin 6n plana ¢ikan sokak cepheleri veya kuleleri sahip olmalar1 gereken anitsal
gorkeme uygun olarak  tasarlanmak durumundayd: (Badstiibner, 1987, 71).

Spitta’nin tasarimlarinda da bu onceliklerin yansimalar1 goriliir.

Insa edilen kiliseler donemin hakim mimari gériisii dogrultusunda gegmis
donemlerin mimari Usluplar1 kullanilarak tasarlanmaktaydilar. Prusya bolgesinde
Protestan kiliselerinin en biiyiigii olan Berlin Katedrali gibi barok bir ka¢ 6rnek
disinda Romanesk ve Gotik tislubun tercih edildigi goriiliir. Protestan kiliselerinin
mimari Usluplarinin se¢iminde bu konuda ¢alisan dernekler ve yapilan toplantilarda

alinan kararlar etkili olmaktaydi. 1861 Yilinda yayinlanan “Eisenacher Regulativ”

3% Bu istege cevap olarak Hildegard Spitta’ya hazineden 7000 Marklik bir yardim 6denmesine karar
verilmistir (Rienaecker, 08.09.1903).
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Protestan kilise tasarimlarinda eski Hristiyan ve ortagag mimari tsluplarinin 6rnek
alinmasi, o6zellikle “Alman” Gotik tislubun tercih edilmesi gerektigine karar vermisti.
Gotigin Romaneske tercih edilmesinin sebebi de Reform’un ozgiirliikk¢ii ruhunu
icinde barindiran bir lislup olmasiyla agiklaniyordu. Prusya Almanya’nin genelinin
tersine bu donemde bile Gotik iislubun tek olasilik olarak goriildiigii bir bolge
olmamig, Rundbogenstyl 6rnekler varliklarini siirdiirmiislerdir (Beeskow, 2005, 54).
Yizyilin sonunda ‘Evangelischen-Kirchlichen Hilfsverein’in  kuramcist  ve
“Imparatorigenin Berlin i¢in Yaptirdig: ik Ug Kilise” (Die Drei Ersten Kirchen der
Kaiserin fiir Berlin) kroniginin yazar1 Freiherr von Mirbach kilise tasariminda 6rnek
olarak eski ve “miikemmel” Romanesk ve Gotik Orneklere donmek gerektigini
yazmistir. Von Mirbach ve dernegin goriisleri takip edilmesi gereken kurallar
olmasalar da insa edilen Protestan kiliselerdeki iislup se¢iminde biiyiik rol

oynamiglardir (Badstiibner, 1987, 71).

Spitta’nin da eserlerinde bu iki iislubu tercih ettigi goriliir. Kaiser-Wilhelm-
Gedéchtnis-Kirche yarismasina katildigi proje, Gnadenkirche ve St. Johannes-
Evangelist-Kirche tasarimlar1 Rundbogenstyl iislubunun etkilerini gosterirlerken,
Neue Nazarethkirche, Golgathakirche, Auenkirche ve Rummelsburg’daki
Erloserkirche Mark-Brandenburg bolgesi tugla gotik tslubundan esinlenerek
tasarlanmiglardir (Centralblatt der Bauverwaltung, 16.11.1889, 428; Badstiibner,
1987; Sichelschmidt, 1979, 57), (Sekil 4.4-Sekil 4.8).

)

Sekil 4.4 : St. Johannes-Evangelist-Kirche (Badstiibner, 1987; TU Berlin
Architekturmuseum, Inv. Nr. 16770).
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Sekil 4.5 : Neue Nazareth Kilisesi (Sichelschmidt, 1979, 81) (TU Berlin
Architekturmuseum, Inv. Nr. 16800).

Sekil 4.7 : Golgathakirche, 2013.
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U Die @algathaisuohe,

Sekil 4.8 : Golgathakirche, (Berliner Intelligenz-Blatt, 30.08.1900).

Spitta’nin bu iki iislup konusunda da basarili oldugu ve hangi tislubu kullanacagi
konusunda projenin Ozellikleri kadar projeyi finanse eden Kayzer ve esinin
oncelikleri iizerinden de karar verdigi goriilir. Ornegin, Protestan Yardim
Derneginin ilk yapisi olan Rummelsburg’daki Erldserkirche’nin tasarimi Neo-gotik
iisluptadir, (Sekil 4.9) ¢iinkii Spitta, yapida imparatorice Augusta Viktorya’nin istegi
iizerine, Conrad Wilhelm Hase’nin Hannover’daki Apostelkirche igin yaptigi
tasarimin bir uyarlamasin1 kullanmistir. Yapi, Spitta tarafindan “sade, kuzey tugla
mimarisi ile siisli taglarin birlikte tutumlu kullanimi1” olarak tanimlanir (Badstiibner,

1987, 71) (von Mirbach, 1902, 91).

Sekil 4.9 : Erloserkirche, Rummelsburg (TU Berlin Architekturmuseum,Inv. Nr.
16801).
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Kayzer 1. Wilhelm’in esi ve II. Wilhelm’in biiyiikannesi Imparatorice Augusta’ya
ithaf edilen Gnadenkirche ise Kayzer II. Wilhelm’in istegi lizerine Ren bolgesi
Romanesk iislubunda tasarlanmistir (Beeskow, 2005, 360), (Sekil 4.10). Kilisenin
projesi bir yarigsma ile seg¢ilmistir. Yarigmanin sonunda Spitta ve II. Wilhelm’in bir
diger gézde mimar1 olan Franz Schwechten’in Neo-romanesk tasarimlart ve
Protestan kilise tasarimlari ile tanman Karl Doflein’in Gotik tasarimlari arasinda
karar verilmistir. Imparatorice Gotik tasarimi begenirken, bdyle bir kiliseye Neo-
romanesk bir tasarimin yakigsacagi disiiniilerek Spitta ve Schwechten’in tasarimlar
iizerinde durulmus ve Kayzer Spitta’nin tasarimini segmistir. Schwechten’in tasarimi
daha sonra Kaiser-Wilhelm-Gedachtnis-Kirche icin tekrar incelenmis ve kabul
edilmigtir (von Mirbach, 1902, 215), (Sekil 4.11). Von Mirbach, Spitta’nin bu
tasarrminda eski ve yeni Alman Imparatorluklarmi bir araya getirdigini, kilisenin bir
parkin i¢inde agaclarin arasinda olusu ve boylece doga ile kurdugu iliskinin de bu

hissi giiclendirdigini yazar (von Mirbach, 1902, 292).

Sekil 4.10 : Gnadenkirche (TU Berlin Architekturmuseum,Inv. Nr. 16838).
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Sekil 4.11 : Kaiser-Wilhelm-Gedachtnis-Kirche Franz Schwechten’in Tasarimi1
(Sichelschmidt, 1979, 49).

Spitta’nin kilise tasarimlarinin 6nemli bir diger 6zelligi bu donemde Berlin Protestan
kiliselerinde siklikla goriilmekte olan mozaikleri yapilarinda gorkem ve kutsalliga
erismek i¢in kullanmasidir. Gnadenkirche, Golgathakirche, Auenkirche ve Neue
Nazareth-Kirche gibi projelerinde mozaikler’® énemli yer tutar (Kriiger, 2008, 52;
Beeskow, 2005, 360), (Sekil 4.12- Sekil 4.15).

Sekil 4.12 : Erloser Kilisesi, Rummelsburg Koro (TU Berlin Architekturmuseum,
Inv. Nr. 16803).

*3 ‘Berliner Architekturwelt’ kiliselerin i¢ mekan tasarimlaridaki bu akimin sebebinin, Protestanliga
atfedilen, “kurulus felsefesinde izleri goriilse de tabiatinda yer almayan resim diigmanligina” kars1 bir
tez One siirmek olabilecegini ve dekoratif ve konulu duvar ve cam resimlerinin bir biitiinliik i¢inde
dekorasyonu olustururken donemin 6zgiir ruhunu ifade ettiklerini sdyler (Berliner Architekturwelt,

1901, 355).
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Sekil 4.13 : Erloser Kilisesi, Rummelsburg (TU Berlin Architekturmuseum, Inv. Nr.
16802).

Auenkirche’de girisin iizerinde yer alan Isa figiirii gibi mozaikler daha sonra Alman
Cesmesi’nde de Spitta ile calisacak olan August Oetken’e aittir (Beeskow, 2005,
335). August Oetken bu donemin mozaik endiistrisinde en 6nemli isimlerinden olan
Puhl&Wagner firmasmin Imparatorluk icin yapilan anitsal mozaik tasarimlarinda
kullandig1 sanatcilardan biriydi. Hannover’de Technische Hochschule’den 1868
yilinda mezun olduktan sonra Charlottenburg’daki Technische Hochschule’de
siisleme ve dekor derslerini vermistir (Thieme, 1931, 575-576). Kaiser-Wilhelm-
Gedidchtnis-Kirche, Griinewaldturm, Posen’daki Kayzer Saray1’nin Sapeli gibi biiyiik
imparatorluk projelerinde de ¢alismistir (Beeskow, 2005, 421).

9

Sekil 4.14 : Gnadenkirche Koro (TU Berlin Architekturmuseum,Inv. Nr. 16840).
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Sekil 4.15 : Gnadenkirche Duvar Resimleri (TU Berlin Architekturmuseum, Inv. Nr.
16841).

Spitta, Alman Cesmesi’nde de mozaiklere biiyiik yer vermistir, dyle ki mozaikler
yap1 elemanlariyla ayristirilamaz sekilde biitiinlesir ve ¢esmenin en dikkat g¢ekici
gorsel Ozelligini olustururlar. Hem c¢esmede hem diger mozaik diizenlemelerinde
Bizans Orneklerinde goriilen prensiplerin etkisi goriiliir. Ortiiniin biitiin pargalari,
kornigler ve kemerlerin ylizeylerine kadar mozaiklerle kaplanirken yap1 elemanlari
renkli hatlar seklindeki bezemelerle vurgulanmaktadir. Bu hatlarin yarattigi
diizlemlerin iizerinde arka planda altin rengi hakimdir, ayrica yerlerinin dnemi de
gdz Oniinde bulundurularak bazen figiiratif, bazen soyut bezemeler yer almaktadir

(Salzenberg, 1854, 29).

Spitta’nin 1897 yilinda II. Wilhelm i¢in tasarladigt Maria Laach Kilisesi altar
sayvani ise yapisal ozellikleri ve II. Wilhelm’in ¢esmede de kullanmis olan baldaken
strikktiiriine yiikledigi 6nemin bir 6rnegi olmast agisindan Onemlidir. Altar, Neo-
romanesk Uslubunda, dort siitunla tasman bir baldakendir. Siitunlarin tasidigi
yuvarlak kemerler liggen alinliklarla tamamlanmistir. Bu alinliklarin iizerine bir ciice

galeri ve sekizgen, kaburgali bir kubbe yerlestirilmistir.
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Sekil 4.16 : Maria Laach Kilisesi altar sayvani (TU Berlin Architekturmuseum, Inv.
Nr. 16883, Inv. Nr. 16882).

Sekil 4.17 : Maria Laach Kilisesi altar sayvani (Beeskow, 2005, 85; Wilhelm II.,
1939, 86).

II. Wilhelm sayvan i¢in 30000 Mark bagislarken, {izerindeki yazitlar ve formu ile de
aktif olarak ilgilenmistir. Kriiger, II. Wilhelm’in Maria Laach Kilisesine ve altara
gosterdigi bu 6zenin arkasinda, kilisenin ait oldugu Benedikten Tarikatinin ortagagin
en eski ve dnemli tarikatlarindan olmasi ve Kayzer’in ¢ok deger verdigi Romanesk
mimarligma yaptiklar: katkilar1 goriir (Kriiger, 1995, 223), (Sekil 4.16). Tasarimda
ge¢ Romanesk donem 6geleri baskindir ama kare alt striiktiiriin {izerine yerlestirilmis
olan sekizgen ikinci parca ve onu Orten kubbenin iizerindeki hacla olusturulan

gorkemli tasarim Romanesk donem iginde 6rnegi olmayan bir diizenlemedir (Kriiger,
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1995, 221-222). ilk tasarimdaki bu diizenleme altarin agirhigmin altindaki kriptaya
zarar vermesi sebebiyle II. Wilhelm’in de onayini alarak, altar ve koro arasindaki

oranlar1 bozmayacak sekilde degistirilir (Wilhelm II., 1939, 85-86), (Sekil 4.17).

4.2.2 Alman Cesmesi’nin tasarim siireci

Spitta’nin Alman Cesmesi’ni tasarlarken gecirdigi siireci Berlin Mimarlik Miizesinin
arsivinde yer alan ¢izimlerinden ve Alman hiikiimeti ile yaptig1 tasarim hakkindaki
yazismalardan takip edebiliyoruz. Arsivde ¢esme i¢in yapilmis, yapilis siralarini
gosterir sekilde numaralandirilmis olarak dort adet proje yer almaktadir. Mektuplar
ise adim adim Spitta’nin Onerilerini ve bu Onerilerin gelen elestirilerle gecirdikleri

degisimi gosterirler.

Spitta 18 Temmuz 1899 tarihli mektubunda ¢esmenin tasarimi konusunda Kayzer’e
ilk iki Onerisini sunar. Iki &neri de mektuba gore, Kayzer’in el cizimleri iizerinden
gelistirilmis ve proje alan1 goz Oniinde bulundurularak tasarlanmislardir. Yapinin
onemini vurgulamak i¢in Kayzer’in eskizlerine gore daha giicli bir yiikselme
gerektigini acgiklayan Spitta koni seklindeki oOrtiide bunu saglayan bir egim
kullanmistir. Bunun disinda, ¢esmenin igine yerlestirilecek depo ve abdest almak i¢in

gerekli olan alan diisiiniilerek eserin Ol¢iileri biiyiitiilmiistiir.

Sekil 4.18 : 1. Proje, 07.1899 (TU Berlin Architekturmuseum, Inv. Nr. 16886).
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Sekil 4.19 : 1. Proje, 07.1899 (TU Berlin Architekturmuseum, Inv. Nr. 16887).

Bu oOneride ¢esme 12 metre capinda sekizgen planli bir yapidir ve 20 metre
yiiksekligindedir. Yapinin disinda 7 musluk, i¢inde ise 4,5 metre ¢apinda bir su
deposu ve bu deponun {izerinde abdest almak i¢in kullanilacag: diigiiniilen 12 musluk
bulunmaktadir. Kapali mekan 7 bank ile ¢gevrelenmis, malzeme olarak agirlikli olarak
mermer secilmistir (Sekil 4.18). Kubbe yilikselme ihtiyacinin da etkisiyle olsa gerek
cift cidarli olarak tasarlanmistir (Sekil 4.19). Yapinin icinde yarim kiire olarak
hissedilen kubbe digaridan sekizgen bir koni ile Ortiilmiistiir. Bir diger gbze ¢arpan
ozellik ise kemerlerin boyutlari ile oranlandiklarinda kisa ve kalin goziiken ciice

stutunlardir.
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Ikinci &neride ise gene sekizgen olan yap1 3 basamak ile yiikseltilmistir ve cap1 12,36
metre, yiiksekligi ise 25,30 metredir (Sekil 4.20; Sekil 4.21). igine 9 basamakla
cikilarak ulagilir. I¢ alan tasarimi birinci &rnegdi tekrarlar. Malzeme yine mermer
olarak secilmistir, siitunlar labrador mermeri; kaide, baslik ve Kayzer taci ise
bronzdan yapilacaktir. Girigin iizerindeki kemere ithaf yaziti ve kemerin iizerine
Kayzer’in armasi yerlestirilirken, diger kemerlere de Sultan’in tugrasinin
yerlestirilmesi diigiiniilmiistiir. Kubbenin i¢i cam mozaiklerle kaplanacaktir. Spitta,
ikinci 6nerinin 600000 Mark maliyeti olacagini ekler. Bu maliyetin uygun olmamasi
durumunda insaat1 kolaylastiracak bagka oneriler de sunabilecegini yazar (GStA, 21,

Spitta, 18.07.1899).

1 —
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Sekil 4.20 : 2. Proje, 1899 (TU Berlin Architekturmuseum, Inv. Nr. 16888).
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Sekil 4.21 : 3. Proje, 1899 (TU Berlin Architekturmuseum, Inv. Nr. 16889).

Spitta’nin 20 Aralik tarihli mektubunda ise Kayzer’in ilk oneriler {izerinde yaptigi
degisikliklere ve Spitta’nin bu dogrultuda yaptig1 yeni bir tasarima yer verilir.
Kayzer’in ¢esmenin capmin 6-8 metreyi, yiiksekliginin ise 10-12 metreyi
gegmemesini, bir halk ¢esmesi olarak kullanilacak yapida abdest alinmamasini ve
yapinin formlarinin Roma-Bizans tislubunda olmasini istedigi aktarilir. Spitta’nin bu
dogrultuda yaptig1 yeni tasariminda yapinin ¢apt 7,70, yiiksekligi 11,50 metreye
indirilmistir. I¢ mekandaki depo sebebiyle cap en fazla bu kadar kiiciiltiilebilmistir.
Giinliik su ihtiyacinin 288 metrekiip olacagi hesaplanmistir, 4 metre ¢apta ve 1,70

metre yiikseklikteki bu depo ise 14 metrekiip su alacaktir (Sekil 4.22).

8 siitun tarafindan taginan kubbeli mekana 8 basamakla ¢ikilmakta, depo ve siitunlar
arasinda 1,05 metre bulunmaktadir. Bu alanda ilk tasarimlardaki gibi banklar

bulunmaktadir, dis cepheye de gene 7 kiivet ve musluk yerlestirilmistir. Bu
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musluklara su depodan gelirken, depoya ise Belgrad Ormanlarindan gelen su 1 km

uzakliktaki bir su dagitim noktasindan taginmaktadir.

Sekil 4.22 : 4. Proje, 1899 (TU Berlin Architekturmuseum, Inv. Nr. 16890).

Biitlin yap1 0,75 metre kalinligindaki bir beton plak iizerine oturur. Temel araziden 3-
5 metre asagidadir. Yapinin goriiniir biitliin elemanlar1t mermerden yapilacak, cam ve
mermer mozaiklerle kaplanacak, siitunlar diger Onerilerdeki gibi labrador
mermerinden, silitun kaide ve basliklar1 ve musluklar bronzdan yapilacaktir. Cati
demir iskelet tlizerine bakir ile, deponun tiizeri de giinesten korunmasi i¢in mermer

plakalarla kaplanacaktir.

Spitta, yapimin maliyetini toplamda 150000 Mark olarak hesaplar. Buna
malzemelerin transferi i¢in gerekli olan 25000 Mark da eklenecektir (GStA, 48,
Spitta, 20.12.1899).

Tasarimin zaman i¢inde gecirdigi evrimde giicli Neo-romanesk bir karakterden

Roma-Bizans 6zellikleri gosteren bir tasarima dontistiigli gortliir.
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IIk tasarim {i¢ boliime ayrilabilir. En altta kalin kisa siitunlar tarafindan tasinan
dairesel kemerler, bunlarin iizerinde tiggen alinliklarin i¢inde {i¢ kemerli pencerelerin
bulundugu bir gegis bolimi bulunur. Striiktiir koni seklinde bir kiilah ile ortiilmiistiir.
Bu tasarimin biitiin detaylar1 Romanesk doneme aittir. Bunun diginda goze c¢arpan
kemerlerin kilit taglarinin tizerindeki kartallar ve koninin iizerindeki imparatorluk

tactyla Alman Imparatorlugu sembollerinin zenginligidir (Sekil 4.18).

Ikinci tasarimda ana tastyicilar siitunlardan ayaklara evrilmistir ve bunun da etkisi ile
doluluk bosluk dengesinin doluluk yoniinde giiglendigi goriiliir. Dig mekan ve i¢
mekan arasindaki gorsel iletisim ayaklarin arasindaki bir siitun ile ayrilan dairesel
kemerli pencerelerle saglanmaktadir. Bu ayaklar ve kemerler, Romanesk donem
kiliselerinde sik¢a goriilen bir ciice galeri tasimaktadirlar. Ortii sistemi koni
bi¢ciminden kaburgali bir kubbeye doniigmiistiir. Bu kubbenin iizerine yapinin kii¢iik
bir modelini andiran bir 1s1klik yerlestirilmistir ve ilk tasarimda bu 1s1ikligin yerinde
yer alan ta¢ ve cephelerdeki kartal motifinden vazgecilmesi ile yapinin emperyalist
sembolizminden arindig1 gériiliir (Sekil 4.20). Berlin Teknik Universitesi Mimarlik
Arsivlerinde Tgiincii proje olarak gecen tasarim ise ikinci tasarimin bir
varyasyonudur ve isikliktaki bicim degisikligi disinda striiktiirel bir farklilagma
gostermez (Sekil 4.21).

Dordiincii proje radikal bir degisimin oldugu tasarimdir ve bu projeyle ¢esme son
halini almigtir. II. Wilhelm’in Roma-Bizans mimarisinin kullanilmasi isteginin etkisi
acikga goriliir. Tasiyict sistem silitunlar ve dairesel kemerlerden olusmaktadir.
Cephede diger tasarimlara gore bosluk arttirilmistir. Bunda tastyici elemanlarin ilk
tasarimlardaki kalin ve kisa ciice siitunlar ve ikinci tasarimdaki ayaklardan bunlara
oranla daha ince ve uzun siitunlarla degistirilmis olmasinin etkisi biiyiiktiir. Bdylece
daha hafif bir striiktiirel sistem segilirken i¢ ve dis mekan arasindaki gorsel iletigim
de giiclenmistir. Kubbenin kendisi gene kaburgalidir ama geometrik olarak yarim
kiire oranlariyla tasarlanmistir. Emperyalist motiflerden ikinci tasarimda da oldugu
gibi kacinildigr goriiliir. Uygulama projesindeki kubbe iizerindeki mese palamudu

Alman kiiltiiriine sembolik olarak yer verilen nokta olmustur (Sekil 4.23- Sekil 4.25).
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Sekil 4.23 : Uygulama Projesi, 1899 (TU Berlin Architekturmuseum, Inv. Nr.
16891).

Cesmenin tasarimi 1900 yili 15 Ocak giinii Wilhelm’in sarayma davet edilen
donemin Hariciye Nazir1t Ahmed Tevfik Pasa’ya Osmanli ziyareti sirasinda Kayzer’e
hediye edilen esyalarla dekore edilmis “Tiirk Salonu”nda Spitta’nin da bulundugu bir
davette sunulur. Ahmed Tevfik Pasa 16 Ocak tarihli yazigmasinda ¢esmenin tasarimi
i¢in, uzun siiredir Almanya’da kullanimda olan Bizans mimarisi lislubunda ve Arap
mimarisi etkisinde oldugunu yazar. Planlanan c¢esmeyi detayli olarak betimler.
Kemerlerde Osmanli nisan1 bulunacak ve g¢esme bir kubbe ile oOrtiilecektir. Bu
kubbenin {istii bakir ile kaplanirken, ¢ati demirden insa edilecek, siitunlarin dis1 ve
kubbenin i¢i mozaiklerle siislii olacaktir. Cesmenin i¢indeki oturma yerleri, tamami
gibi, mermer kaplanacaktir. Dis yiizeylerin iist kdselerinde Imparator’un monogrami

ile Sultan’in tugrasi, sekiz kemerin tizerinde ise mavi ylizey uzerine altin harflerle
9
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Imparator’un gezisinin hatiras1 olarak ¢esmeyi hediye ettigini aciklayan bir yaz1 yer
alacak, ayn1 zamanda Kuran’dan suyun pariltist ile ilgili bir sure de bulunacaktir.
Tarih olarak ise yapinin ingasi igin Istanbul’dan izin alinmuis olan tarih goriilecektir.
Yazitlar Istanbul’da yazilarak mozaik olarak hazirlanmak {izere Berlin’e
gonderileceklerdir (Yazici, 2010, 176-178; BOA., Y.PRK. ESA. 34/83, 16 N 1317
(16.01.1900)).

LBrunnen for Congtantingpel.

Gebhnilt. —

Sekil 4.24 : Uygulama Projesi, 1899 (TU Berlin Architekturmuseum, Inv. Nr.
16893).

Ahmet Tevfik Pasa’nin betimlemesindeki tasarimin Arap mimarisi etkisinde oldugu
Onermesi sorunsaldir, ¢linkii sonucta ¢gesmenin aldigi bi¢imde bunu sdylemek dogru

degildir. Baz1 kaynaklar bu benzetmenin tarih kitasi ve musluklarin tizerindeki
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zencerek motifi gibi bezeme detaylarina gonderme olduguna diisiinmektedir (Yazici,
2010, 192). Cesmedeki cam mozaikler gibi diger bezeme unsurlar1 ise giiglii bir
sekilde Bizans metotlarin1 ve bicimlenmesini yansitmaktadirlar. Politik yonden
bakildiginda, Arap etkisinin varligi iddiasinin ¢esmenin mimarisini baskin Bizans
iislubunda olarak betimlemektense daha kabul edilebilir bir g¢ercevede tanimlamak

ihtiyacindan dogdugu yorumu yapilabilir.

7445

7

Sekil 4.25 : Uygulama Projesi, 1899 (TU Berlin Architekturmuseum, Inv. Nr.
16892).

Cesmenin tasariminin en ilging noktalarindan biri i¢ mekanin kullanimidir. Afife
Batur, sarni¢ ve banklar arasinda koridorun diizenlenisinin “baska drnegi olmayan bir

diizenleme 6gesi” oldugunu yazmistir (Batur, 1993, 209). Giiniimiizde ¢esmenin igi
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ziyarete kapalidir ama tasarim sirasinda yapinin igine girilmesinin 6n goriildiigiinii
Spitta’nin betimlemelerinden ve Elgilik ¢alisan1 von Wangenheim’in Scheele ile
birlikte ¢gesme insaatina yaptig1 ziyaret sonrasi yazdigr mektubu gibi ¢cesmeyi tasvir
eden diger yazismalardan anlagiliyor (Sekil 4.26). Von Wangenheim, meydanin yeni
“San1” olarak tanimladigi, Kayzer Cesmesi’nin durumunu betimlerken bu banklara
da deginmektedir.
“Kar beyazi alt yapmin iizerinde kontrast olusturan, uzak Norveg¢’ten gelen Labrador
siitunlarin bazilart simdiden zevkli bronz basliklari ile taglandirilmiglar. Ziyaret giiniinde
Italyan isciler rezervuar cevreleyen ayna piiriizsiizliigiinde mermerden dinlenme banklarina
son rotuslart yapmaktaydilar. Umuyorum ki, 4 hafta iginde, bugiin toz ve giinesin kizgin
sicakligina ragmen heyecanla Alman Imparatoru’nun g¢esmesinin ingasini seyreden sayisiz

Miisliiman seyirci, su andaki moloz kiitleleri izerindeki yerlerini demin sézlinii ettigim rahat

banklarla degistirebilecekler” (GStA, 71, von Wangenheim, 24.08.1900).

Sekil 4.26 : Koridor ve Banklar, 2013.

Tasarim sirasinda ¢esmenin i¢i ilk olarak abdest alinabilecek bir mekan olarak

diisiiniilmiis, daha sonra Wilhelm’in buna karsi ¢ikmasiyla mermer banklarla bir
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dinlenme mekani1 yaratilmistir. Boyle bir dinlenme mekaninin Osmanli yasami i¢inde
yeri olup olmadig1 da tartigmalidir ama bu noktada tasarim problemini olusturan sey
tasarim siireci i¢inde yasanan degisimlerin 6zellikle Spitta’nin tasariminin Kayzer’in
istegi iizerine kiicliltiilmesinin de etkisi ile depodan geriye kalan alanin darligi ve
banklarin sarnica bakiyor olmalarinin mekanin ¢ekiciligini azaltmis olmasidir.
Baldaken striiktiiriiniin bir getirisi olan bu i¢ mekanin degistirilmesi biitiin tasarimin
yeniden gozden gecirilmesi anlamina geleceginden rahatsiz veya fonksiyonsuz da
olsa dinlenme alani fikrinde karar kilinmis oldugu anlasiliyor. Bir yandan da
cesmenin en etkili bezemelerinden kubbe mozaiklerinin incelenmesi i¢in en dogru
yerin kubbenin alti olmas1 sebebiyle tasarimin bu 6gesinden vazgegmek istenmemis

olmalidir.
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Sekil 4.27 : Konstantinapolis i¢in Kayzer Anit Cesmesi (Deutsche Warte,
27.01.1901).

Cesmenin agilis1 ile birlikte Alman gazetelerinde yapiyr Alman halkina tanitan

makaleler goriilmeye baslar (Sekil 4.27). Bunlarin hepsi ¢ok kapsamli degildir.
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‘Deutsche Warte’ ise 27 Ocak giinii Alman Cesmesi hakkinda ¢esmenin ¢iziminin de

yer aldig1 detayli bir makale yayinlar. Makale ¢esmeyi soyle betimler:

“Sekizgen yapiya basamaklarla ¢ikiliyor; parlatilmis labrador siitunlar kemerleri tagiyor ve
bunlarm iizerini degerli, bakirdan, altin kapli kubbe értiiyor. I¢ci zengin, cam mozaiklerle
siislii; kemerlerin ¢evresi ve alt yapinn frizleri de aymi sekilde mozaiklerle kapli. Igerdeki
rahat banklar insanlar1 dinlenmeye davet ediyor. Yapinin ¢ap1 8 metreye yakin, yiiksekligi
ise 12 metre. Eser su i¢ilebilecek bir ¢esme olarak kullanilacak ve bdylece halkin yararina
hizmet edecek; bu da 6nemini arttiriyor, ¢iinkii iyi su Konstantinapolis’de enderdir ve son
derece ragbet goriir. [...] Alt yapinin dis cephelerinde uzun bigimlenmis mermer kurnalar,
bunlarin tizerinde bardaklarla suyun alinabildigi yedi musluk yer aliyor; gerekirse
hortumlarla at ve develere de su verilebiliyor. Insaat sirasinda Tiirkler dzellikle islerin
yapilis hizindan etkilendiler. Cesme’nin yazitlari etkileyici. Farkli noktalarda Kayzer ve
Sultan’in otograflart ve Tiirkge vecizeler goriililyor. Disartya bronz bir ithaf plaketi
yerlestirildi, kitabede soyle yaziyor: “II. Wilhelm, Alman Kayzer’i, bu ¢esmeyi Osmanli
Sultan1 Abdiilhamid’e gezisinin minnettar anilartyla 1898 sonbaharinda bagislad1”

(Deutsche Warte, 27.01.1901), (Sekil 4.28).

Sekil 4.28 : Bilgi Levhasi, 2013.

4.2.3 Alman Cesmesi’nin bezemeleri

Alman Cesmesi’nde yer alan bezemeler iki ana grupta ele alinabilir, kubbe iginde,
kemerlerde goriilen cam ve yer dosemesinde goriillen mermer mozaikler ve siitun

kaide ile basliklarinda ve musluklarda goriilen tung kaplamalar.
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Kubbe i¢inde altin bir yiizey lizerinde ortada es merkezli farkli renkli gemberlerden

olusan dairesel bir motif ve bu desenin ¢evresinde II. Abdiilhamid’in tugrasi ve II.

Wilhelm’in bas harfleri yer alir (Sekil 4.29; Sekil 4.30).

Sekil 4.30 : II. Wilhelm’in Bas Harfleri - Kubbe I¢i - II. Abdiilhamid’in Tugras,
2013.

Kemerlerin i¢ yiiziindeki altindan harflerle ve her beyit bir kemerin iizerine gelecek
sekilde islenmis olan Ahmed Muhtar Bey’in tarih kitabesi ve Izzet Efendi’nin siiliis

hatti altin ylizeyi sinirlandirmaktadir (Batur, 1993, 209), (Sekil 4.31).

Cesmedeki Tiirkce kitabede sunlar yazmaktadir:
“Hazreti Abdiilhamid Hanin muhibbi halisi

Ziveri eklili hasmet, kayseri alitebar
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Ya’ni alman imparatoru, hiikiimdar1 giizin
Hazreti Vilhelmi Sani, kdmurani riizigar
Padisahi ali Osmani ziyaret kasdidith
Makdemiyle eyledi Istanbulu pirdyedar
Bu miilakati muhabbet perveri tezkar i¢iin
Eyledi bl ¢cesmesar1 saha pirayi karar
Stibest cari olan abi safa teskil eder

Abi safii msafata misali Abdar

Vakfagiri hayret eyler cesmi ehli dikkati
Tarzi insasindaki hissi bedii zernigar
Riikni ak’vai hayat oldukga abi canfeza
Payidar olsun bu te’sisi muhabbet {istiivar
Bi bedel tarihi caridir lisan1 lileden

A

“Oldu bu ¢esme miilakate ne dilcu yadigar” (Eyice, 2010, 25)

Sekil 4.31 : Siiliis Hatt1, 2013.

Cesmenin cephesinde yarim daire kemerlerin kilit taglarina denk gelen noktalarda,
dairesel kabartma madalyonlar yer almakta, kemerlerin yiizlerinde ise es merkezli {i¢
adet sekiz kenarli yildiz motifinden olusan beyaz, altin ve mavi renklerde bir serit

gecmektedir (Sekil 4.32).
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Sekil 4.33 : Koridor yer mozaikleri, 2013.

Cesmenin i¢ mekaninda yerde de geometrik desenlerden olusan bir mermer mozaik
kaplama goriiliir. Yapinin sekiz kenarina denk gelecek sekilde tekrarlanan motif yine
merkezi, dairesel bir motif i¢inde merkezdeki kiigiik daireden dig daireye uzanan
cicek yapragini andiran 1sinlardan olusmaktadir (Sekil 4.33). Uggenlerle cevrelenen
bu dairenin ¢evresine ise onu ikizkenar yamuk bi¢imine tamamlayan mermer
plakalar yerlestirilmistir. Cephedeki ¢esmelerin lizerinde ise mermer, gene geometrik
bir desen kullanilarak islenmistir (Sekil 4.34). Musluklarin yerlestirildigi diyagonal

kare tablalar da bitkisel motiflerle bezenmistir.
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Sekil 4.34 : Cesmeler, 2013.

Sekil 4.35 : Birinci ve Ikinci tip Siitun Basliklar1 ve Kaideleri, 2015.

Cesmenin tasiyict sistemini olusturan siitunlar da koyu yesil renkli labrador
mermerinden yapilan govdeleri ve bezemelerle slislenmis olan baglik ve kaideleri ile

yapmin siislemelerinin bir parcasidirlar (Sekil 4.35; Sekil 4.40). Yapida farkli dort
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ayr1 tip siitun bashigi ve kaidesi bulunur. Kapidan baslayarak saga dogru bu dort tip
stitun bashigr art arda gelir ve daha sonra ayni sirayla kapiya gelene kadar tekrar

edilir.

Sekil 4.37 : Birinci Tip Siitun Kaidesi, 2015.

Ilk tipte bezemesiz hattin altindaki seri birbiri icine gecen eskenar dortgenler ve bu
dortgenlerin igindeki ¢icek bezemelerinden olusur. Altigenin kdselerine gelen
dortgenlerin i¢inde dort yaprakli cicekler bunlarin arasindaki dortgenlerde ise
zambak motifini animsatan {i¢ yaprakl ¢igekler yer almaktadir. Bu eskenar dortgen
motifi bagligin kenarlarinda siituna kadar devam etmekte, bunlarin arasinda ise bir

akantus bezemesi yer almaktadir (Sekil 4.36).

Bu siitunlarin kaideleri dort parcadan olusmaktadir. Sekizgen bir tabanin iizerinde

yine yivli bir torus bulunur. Bu hattin {izerinde siitun bagliklarinda da goriilen

209



eskenar dortgen sirasi i¢indeki ii¢c yaprakli ¢igeklerle bezeli bir trochillus ve en iist

sirada diyagonal ¢izgilerden olusan bir torus yer almaktadir (Sekil 4.37).

metng

.

Sekil 4.38 : ikinci Tip Siitun Baslig, 2015.

Sekil 4.39 : Ikinci Tip Siitun Kaidesi, 2015.

Ikinci tipte baghigin her kenarinda bitkisel bezemelerden bir gergeve yaratilmis ve bu

cergevenin icinde akantus yapraklariyla bir kalp motifi olusturulmustur (Sekil 4.38).

Bu siitunlarin kaideleri de gene dort parcadan olusmaktadir. Sekizgen bir tabanin

iizerinde yivli torus, bu hattin ilizerinde ise palmiye yapraklar1 olabilecek
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yapraklardan bir seri yer alir. Siitunun basladig1 noktada ise spiral yaparak kesisen iki
¢izgi ve bu cizgilerin igine yerlestirilmis ¢igceklerden olusan bir torus vardir (Sekil

4.39),

Sekil 4.40 : Ugiincii ve Dérdiincii tip Siitun Basliklar1 ve Kaideleri, 2015.
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Sekil 4.41 : Ugiincii Tip Siitun Bashigi, 2015.

Sekil 4.42 : Ugiincii Tip Siitun Kaidesi, 2015.

Ucgiincii tipte, kemerlere baglandiklar1 diiz hattin altinda birbiri icine gegen yarim
ongenlerden olusan bir seri bulunur. Bunun altinda stilize edilmis akantus yapraklari

yer alir (Sekil 4.41).

Kaidelerde sekizgen bir tabanin {izerinde yivli torus, i¢ ice gecen yarim dairelerden
olusan bir bezeme ve en iist sirada sekizgenin koselerine denk gelen ¢icek ve

bunlarin arasinda yaprak bezemeleri yer almaktadir (Sekil 4.42).
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Sekil 4.43 : Dordiincii Tip Siitun Bashigi, 2015.

T

Sekil 4.44 : Dordiincti Tip Siitun Kaidesi, 2015.

Dordiinct tip siitun bashiginda kemerlere gecis hatti voliit motifleri ile siislenmistir.
Altigenin kenarlarindan siituna dogru inen hatlarin {izerinde ii¢ daire ve bu dairelerin
icine cicek motifleri yerlestirilmistir. Bu hattan ¢ikan akantus yapraklart basligin
kenarlarinin ortasinda birlesirler. Baslik gene bitkisel bir bezeme hattiyla siituna

baglanir (Sekil 4.43).

Bu siitunlarin kaidelerinde ise bitkisel bezemeli torus ile yivli torus arasinda bir 6rgii

motifi kullanilmistir (Sekil 4.44).
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4.3 Alman Cesmesi’nin Uygulamasi

Cesmenin hazirliklarinin agirlikli olarak Almanya’da gerceklestirildigi ama Alman
hiikiimetinin hem teknik hazirliklarla hem de tasarimla ile ilgili konularda Osmanl
Devleti ile iletisimini devam ettirdigi goriiliir. Cesmenin tasarimi 1900 yili1 15 Ocak
giini. Wilhelm’in Sarayi’na davet edilen donemin Hariciye Nazir1 (Disisleri Bakani)
Ahmed Tevfik Pasa’ya sunulmus, 1900 yilinin 6 Nisan giinii de Spitta’nin Kayzer’e
Cesme ile ilgili yapacagi sunuma Tiirk Biiyiikelgisi de ¢agrilmistir (BOA, Y.PRK.
ESA. 34/83,16 N 1317 (16.01.1900); GStA, 41, Oberhofmarschall, 03.04.1900).

Berlin’de planlarin tamamlanmas: sirasinda Istanbul’da da II. Abdiilhamid’in tahta
cikis yildoniimii olan 1 Eyliil 1900 tarihinde acilmasina karar verilen g¢esmenin
cevresinin diizenlenmesi c¢aligmalarina baslanmistir (BOA., DH.MKT.2370/45, 10
Ra 1318 (08.07.1900)). Bu calismalar, ahsap parmakliklarin yerine demir
parmakliklarin yerlestirilmesi, kaldirim diizenlemesinin yapilmasi, aga¢ dikilmesi ve
su baglantisinin kurulmasi gibi diizenlemeleri kapsamaktadir (Yazici, 2010, 178).
Hazirliklarin zaman ve maddi kisitlamalar sebebiyle bitirilememesi, acilisin II.
Abdiilhamid’in tahta ¢ikiginin 25. yildoniimiinden Kayzer Wilhelm’in dogum giinii
olan 27 Ocak tarihine alinmasina sebep olacaktir (Yavuz, 2002, Cilt 5, 655).

Max Spitta ¢esmenin ingas1 sirasinda Istanbul’a gelmemistir. 1900 Yilinin Nisan
ayinda von Lucanus’a insaatin baslamasi i¢in biitiin hazirliklarin tamamlandigin
yazar ve uygulama i¢in Hannover’den daha once de Alman Biiyiikel¢iliginin
insasinda Istanbul’da calismis ve Tiirk cevrelerince yetenek ve caliskanligr ile
taninan Conrad Scheele’nin gorevlendirilmesi onerir. Siireci hizlandirmak igin
Scheele ile ayin 9’undan beri 6n ¢alismalara basladigini da ekler. Hiikiimet mimar1
olabilmek i¢in sinavlara hazirlanan Scheele gorevi, bu sinavlardan sonra elde edecegi
iinvanin 6ne ¢ekilmesi ve maasinin beklentileri dogrultusunda diizenlenmesi halinde

kabul edecektir (GStA, 35, Spitta, 14.04.1900).

Uygulama mimarinin kim olacagina karar verilirken ¢esmenin insasinda kullanilacak
olan ve hemen hepsi yurtdigindan getirilen malzemelerin alinmasina ve gonderimine
de baglanir. Mermerler Carrara’daki ‘Amorosi et Scopsi’ firmasindan alinmus,
zamanmnda Istanbul’a ulasmalar1 i¢in Roma’daki Alman Biiyiikelgiligi

gorevlendirilmis (GStA, 39, Spitta, 18.04.1900), Osmanli Imparatorlugu’nun
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giimriiksiiz gecise izin vermemesi sebebiyle Biiyiikel¢iligin gonderilerinde kullanilan

prosediiriin uygulanmasina karar verilmistir (GStA, 49, von Biilow, 15.05.1900).

Mayis ay1 itibariyle uygulama igin gerekli olan biitiin ¢izimler tamamlanir.
Mermerler Carrara’dan Berlin’e gelmis, mermer isleri ile ilgilenecek olan M.L.
Schleicher ile anlagsma saglanmistir. Mozaiklerin yapimi icin Rixdorf’taki Cam
Mozaik Sirketi ‘Puhl & Wagner’*" ile anlasiimis ve ¢alismalara baglanmistir, kemer
frizleri bitmek {izeredir. Bronz isleri i¢in ise ‘Martin und Pilzing’ Firmasi ile
calisilmakta ve bu donemde siitun baslik ve kaideleri hazirlanmaktadir. Yerinde
insaatin baslamasi igin Scheele’nin Istanbul’a dogru yola ¢ikmasina karar verilir
(GStA, 52, Spitta, 21.05.1900).

Deutsche Glasmosaik-Gesellschaft, Puhl & Wagner
%__ RIXDORF-BERLIN

Z
QOLDENE i

STAATSMEDAILLE

PREUSSEN 1898 b Hitgothischer, Hdler
® (Weraldische Darstellunges fir ifentlicke Bauwerke Ia Jeder Stilart)

Sekil 4.45 : Puhl & Wagner Sirketinin Reklami1 (Berliner Architekturwelt, 1900,
350).

Scheele, 29 Mayis’ta Istanbul’a gelir ve insaatin 1 Haziran’da baslamasi
kararlastirilir. Berlin’de Istanbul’a gitmesi gereken son mermer, bronz, demir ve
mozaikler hazirlanirken, Tevfik Pasa ile goriisen Spitta, gesmede yer alacak yazit ve
Sultan’in tugrasi gibi Osmanli Hiikiimeti tarafindan ¢izimleri yapilacak detaylarin en
kisa zamanda Berlin’e gonderilecegi konusunda garanti alir (GStA, 55, Spitta,
13.06.1900). Malzemeler Agustos ayinda gemi ile Galata’ya getirilmeye baslanir
(67a., Spitta, 15.08.1900), (Sekil 4.46; Sekil 4.47).

** Puhl &Wagner firmast 1889 yilinda Berlin’de kurulmus ve saray i¢in bir ¢ok projede ¢alismistir.
Sadece bir kag y1l icinde cam mozaikler konusunda 6nde gelen sirket olmay1 basarmistir (Url-30),
(Sekil 4.45).
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Sekil 4.47 : Malzemelerin Gelisi (Aras Neftci Arsivi).
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Sekil 4.49 : “Istanbul Kayzer Cesmesi Insas1” (Berliner Lokal Anzeiger,
14.08.1900).
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14 Agustos 1900°da ‘Berliner Lokal Anzeiger’de insaati siiren ¢esme ile ilgili bir
haber yayinlanir. Cesmenin kaba insaatinin Eyliil sonuna kadar bitecegi, mozaiklerin
de i¢inde bulundugu siislemelerin ise ancak sene sonunda tamamlanabilecegi yazilir.
Calismalar icin Alman uzmanlar ve tasc1 ustalar1 Istanbul’a gonderilmis, daha sonra
ise oradaki Alman ogrenciler gorevi devralmislardir. Insaat sirasinda mermer
bloklarin sandiklardan kaldirilabilmeleri i¢in 6zel striiktiirler kullanilmakta, tek bir

kisinin onlar1 kaldirabilmesi saglanmaktadir (Berliner Lokal Anzeiger, 14.08.1900),
(Sekil 4.48- Sekil 4.52).

Sekil 4.50 : Cesme’nin Insas1 (Ertug, 2006, 148).

Sekil 4.51 : Cesmenin insas1 (Ertug, 2006, 148).
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Sekil 4.52 : Cesmenin Insas1 (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
90548.0008).

Cesmenin insast i¢in hazirliklarin bir diger ayagi cesmeye hangi yontemle ve ne
kadar su saglanacagiydi. Ornek teskil etmesi i¢in Topkap: Saray1’nin dniindeki III.
Ahmet Cesmesi’nin ve Beyazit Camisi’nin avlusundaki sadirvanin plan, kesitleri ve
hacmi ile ilgili bilgi alind1 (GStA, 9, von Bieberstein, 17.04.1899). Suyun Belgrad
ormanlaridan tasinmasi gerekiyordu. Su rezervleri Osmanli Imparatorlugunda insan
kullanimina uygun suyun “Tanri’nin bir hediyesi” olarak goriillmesi ve halkin
kullanimina agik bir ¢esmenin yapiminin da hayir isi olarak kabul edilmesi sebebiyle
Evkaf Nezareti’ne bagliydi. Cesmenin gilinlik kullanimin1 karsilayacak tutar bu
Bakanliga 6denecekti. Bir sarni¢ ingasina gerek olmayacak, ¢esmenin igindeki bir
depoda biriktirilecek su musluklara aktarilacakti (GStA, 7, von Bieberstein,

11.04.1899).

Scheele, Istanbul’da yaptigi incelemelerden sonra cesmeye gelen suyun akismnin
degisken oldugunu ve hatta zaman zaman tamamiyla kesilebildigini fark etti.
Cesmenin i¢c hacmi en fazla 15 metrekiipliik bir depoya izin vermekte oldugu igin
Scheele, ¢esmenin deposunun 700 metre uzakta Atik Ali Pagsa Camisi avlusunda yer
alan su dagitim noktasinda yapilmasini 6nerdi. Bu depo yer altinda olacagindan hava
degisikliklerine karsi da daha korunakli olacak, suyun her zaman serin kalmasi

saglanacakti. Cesme’nin i¢cinde olusacak olan mekanda ise banklarin ortasinda bir
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vazo veya cicek yatagi yapilabilecegi Onerisi getirildi (Sekil 4.53). Ayni sekilde
mermer bir havuz veya fiskiye yapilmasi da diisiiniilmiis ama yapilan aragtirmalardan
sonra temiz suyun kullanildig1 bir fiskiyeyi Tiirklerin dogru bulmayacaklaria karar

verilmisti.

Sekil 4.53 : Spitta’nin Cesme’nin I¢ Mekanu ile ilgili Cizimi (57, Spitta, 20.06.1900).
Scheele’nin i¢ mekanla ilgili bu Onerilerini von Lucanus’a ileten Spitta, 6000
Marklik bir ek maliyeti olacak olan bu Oneriyi dogru buldugunu yazmis olsa da
(GStA, 57, Spitta, 20.06.1900) Scheele’nin teklifi kabul edilmemis Cesme iginde

kendi deposu ile insa edilmistir.

Sekil 4.54 : Cesme’nin Insas1 (Ertug, 2006, 148).
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Sekil 4.55 : Cesmenin Insas1 (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
90548.0009).

Kubbenin ingasina 15 Ekim tarihinde baglanir (Sekil 4.54, Sekil 4.55). Ana kirisin
getirilmesi ile demir kubbe yerlestirilir, kubbenin i¢ yiizeyi Oriilerek mozaik ile
kaplanir (GStA, 75, Spitta, 09.10.1900). Ekim ayinda insaatin tamamlanma tarihi
hala kesin degildir ama hedeflenen Aralik veya en ge¢ Ocak ayinda yapiy1
tamamlamaktir. Spitta 19 Kasim 1900 tarihli mektubunda Scheele’nin de kendisiyle
ayni fikirde oldugunu ve insaatin Ocak aymin ilk on giinii icinde bitecegini iletir.
Devir teslim i¢in ise ¢gimento ve demir ile insa edilen tesisatin kurulmasi ve bdylece
suyun temiz bir sekilde akmasinin saglanmasi gerekecektir. Spitta, bu mektupta
ayrica insaatin son safthalarina gelindigini gosterir sekilde, kavaslar, gilivenligi
saglayan polis ve bekgiler gibi Tiirk memurlarina yapilacak 6demelerden de bahseder
ve Majestelerinin kutlamanin detaylar1 konusunda karar verip vermedigini sorar
(GStA, 85, Spitta, 19.11.1900). Gergekten de Aralik ayinda kubbenin dis yiizeyi ve
yapinin disindaki mozaikler tamamlanmistir, su deposu ve kubbenin i¢indeki

mozaikler iizerinde ¢aligmalar ise siirmektedir (GStA, 89, Spitta, 14.12.1900).

Scheele, 1901 yilinda tifoya yakalanir ama ingaatin sonlarina gelindiginden ve sadece
¢esmenin i¢ zemininin kaplanmasi ve disaridaki bahge diizenlemesi kaldigindan

Spitta, Almanya’dan yeni bir mimar gonderilmesi yerine Biiyiikelgilik tarafindan
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mimar Miiller’in insaatin tamamlanmasi i¢in atanmasimi yeterli goriir (GStA, 93,
Spitta, 09.01.1901). Iyilestikten sonra, cesmeye katkilarindan dolay1 Imparatorluk
armali kol diigmeleri hediye edilen Scheele, 1913 yili igerisinde istanbul’a gelerek
¢cesmenin tamiratinda da ¢alisir ve 1914 yili iginde gorevdeki basarisindan dolay1
Osmanli hiikiimeti tarafindan bir nisanla 6diillendirilir (Findikgil-Doguoglu, 2001,
259; BOA., DH.KMS. 20/52, 02 C 1332 (28.04.1914); Senyurt, 2011, 631).

Insaatin bitisi ‘Berliner Lokal Anzeiger’in 13 Ocak tarihinde verdigi haberde
“Kayzer tarafindan Sultan’a hediye edilen ¢egsme tamamlandi ve sanatsal tasarimriyla
Istanbul’un segkin bir siisii oldu” seklinde duyurulur (Berliner Lokal-Anzeiger,

13.01.1901), (Sekil 4.56).

)19

Sekil 4.56 : Acilis Toreni (Aras Neftci Arsivi).

4.4 Alman Cesmesi’nin Ac¢ilisi

Alman Cesmesi’nin agilist 27 Ocak 1901 giinii biiyiik bir devlet toreni ile yapilir.
Alman gazeteleri bunun tersini iddia etmis olsalar da Sultan da, Kayzer de agilista
yer almazlar (Berliner Blatt, 19.12.1900). Bu dénemde Kayzer biiyiikannesi Ingiltere

Kraligesi Victoria’'nin 22 Ocak 1901 tarihindeki oliimii sebebiyle torenler igin
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Ingiltere’de bulunmaktadir ve Kayzer’in acilisa katilmayacak olmasi zaten halkin
icindeki torenlerde ¢ok ender yer alan Sultan’in katilmama kararinda etkili olmus
olmalidir (Georgeon, 2006, 173; Senyurt, 2011, 625). Acilis téreninde onlar
temsilen Hariciye, Dahiliye ve Evkaf Nazirlari, Sehremini Merkez Kumandani
pasalar, Zaptiye Naziri, Birinci Belediye Dairesi memurlari, Almanya Biiyiikel¢isi,
elgilikteki memurlar, II. Wilhelm’in gonderdigi Ozel Heyet ve Moltke Sefinesi
miirettebati hazir bulunur (Yazici, 2010, 182).

Acilis igin Kayzer tarafindan Istanbul’a Seryaver (General-Adjutant) Korgeneral
(Generalleutnant) von Kessel, Tiimgeneral (Generalmajor) Heintze von Krenski,
Albay (Oberst) von der Lancken, Ustegmen (Oberleutnant) von Hahnke ve
Mabeyinci (Kammerherr) Graf von Miilinen’den olusan bir Ozel Alman Heyeti ve
miirettebat1 ve askeri Ogrencileri ile egitim gemisi Moltke gonderilir. Heyet ve
Moltke 25 Ocak tarihinde Istanbul’a varir ve hem heyet iiyeleri, hem de Moltke nin
subaylar1 Sultan tarafindan ayni giin i¢inde kabul edilir (Koniglich Preussischer
Staats-Anzeiger, 26.01.1901). Heyet 26 Ocak giinili cesmeyi teftis eder, Sultanahmet
Meydan1 ve cevresini gezer. Heyet iiyelerine, Moltke’deki miirettebat ve askeri
dgrencilere nisan ve Liakat madalyalari verilir (Tkdam, 27.01.1901; National Zeitung,
27.01.1901; Berliner Borsen Zeitung, 26.01.1901). Subaylarin yaninda Mimar
Scheele’ye 4. Osmani ve g¢esmenin mozaiklerinin ressami August Oetken’e de
ficiincii mecidi nisanlar1 verilir (ikdam, 28.01.1901, 2). Bu madalyalar1 Sultan’in tek
tek kendi eliyle takmasi ve Moltke’ye tiitiin, sarap, bira, yemekler ve sekerlemeler
gondermesi de gazetelerde yer alir (Berliner Lokal-Anzeiger, 29.01.1901). Deniz
Kuvvetleri Bakan1 Moltke’yi ziyaret ederken, Biiyiikelgilikte de ziyaretcilerin
onuruna bir kahvalt1 verilir (Deutsche Warte, 27.01.1901).

27 Ocak giinii saat 10:30’da baslayan acilis toreninde ilk olarak Scheele ¢esmenin
online gecerek Biiylikel¢ci Freiherr Marschall von Bieberstein’a yapimi ile
gorevlendirildigi ¢esmenin bittigini ilan eder (Oriental Advertisor, 28.01.1901),
(Sekil 4.57-Sekil 4.62). Daha sonra Almanya Biiyiikelgisi bir konusma yapar.
Konugmas: 6zellikle Kayzer ve Sultan arasindaki dostluga vurgu yapmaktadir.
“Bu ¢esme Sultan’in Alman Kayzer ve Imparatorigesine gosterdigi yiirekten ve parlak ev
sahipliginin anisina bir tesekkiir ve arkadaslik anitidir. Kayzer’i Sultan’a baglayan duygular,
bugiin ve her zaman ¢esmenin mermerleri gibi dayanikli ve ebedi, dagittig1 su gibi, temiz ve

ar1 kalacaktir. Bu mutlak dostluk barisin giivencesi ve halklar i¢in huzur kaynag: olacaktir”

(Koniglich Preussischer Staats-Anzeiger, 28.01.1901).
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Osmanli Hariciye Nazir1 da bu konusmaya cevap verirken iki iilke arasindaki
dostluga vurgu yapip, ¢esmenin bu dostlugun her zaman hatirlanmasini saglayacagini
soyler (Ikdam, 28.01.1901, 2). Acilista bir koyun kesilirken, Sultan ayrica biri
Kayzer, digeri kendisi i¢in olan iki giimiis testi bagislar ve bu testiler cesmeden su ile
doldurulduktan sonra resmi olarak miihiirlenirler (Die Post, 28.01.1901). Cesmenin
acilisinda cekilen fotograflar Izzetli Zekai ve Hiisamettin Bey tarafindan bir albiim
haline getirilerek Sultan’a takdim edilir (Ikdam, 28.01.1901, 2). Bu fotograflari
iceren bir albiim de Kayzer’e ulastirilmak iizere Korgeneral von Kassel’a teslim

edilir (Senyurt, 2011, 626).

Sekil 4.58 : Acilis Toreni (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 779.73-
0096).
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Sekil 4.59 : Acilis Toreni (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
90548.0014).

Sekil 4.60 : Acilis Toreni (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 779.73-
0092).

28 Ocak tarihinde ¢esme ve acilis ile ilgili bu bilgileri tekrar eden haberler bir ¢cok
Alman gazetesinde yer alir (National Zeitung, 28.01.1901; Berliner Borsen Courier,
28.01.1901; Tagliche Rundschau, 28.01.1901). ‘Berliner Lokal-Anzeiger’ diger
gazetelerden farkli olarak, 6zel bir telgrafla aldiklart bilgileri iletmistir. Agiligin bir

kutlama havasinda gectigi ve Atmeydani’nda inanilmaz hazirliklarin yapildigt
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sOylenir ve Kayzer Cesmesi’nin palmiye ve ¢i¢eklerle ¢cevrelendigi anlatilir (Berliner
Lokal-Anzeiger, 29.01.1901). Osmanl1 gazeteleri de acilis1 detayl bir sekilde aktarir
ve ingaat siirecini okuyucularma anlatirken, ‘Ikdam’ gazetesi ¢esmenin acilisinin
Kayzer’in dogum giiniine ve Sultan’in tahta ¢ikisinin 25. yilina denk gelmesinin
yaninda Osmanli saltanatinin 600., Prusya hiikiimetinin 200. yillarina denk gelisinin

oneminin iizerinde durur (Ikdam, 28.01.1901, 1).

Sekil 4.61 : Acilis Toreni (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 779.73-
0093).

Sekil 4.62 : Acilis Toreni, Kartpostal (Heinzelmann, 2009, 241).
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Acilis sonrasinda Sultan Kayzer’e kisisel olarak bir telgrafla tesekkiir eder. Telgrafta,
“Majestelerinin bana ve yurttaglarima, Istanbul’a ikinci gezinizin anisma zevkli,
giizel bir cesme yaptirarak bahsettiginiz goniilden sempatinin kanit1 karsisinda ¢ok
etkilendim. Bu ¢cesmeyi sizin dogum giiniiniizde agmak bana ayr1 bir mutluluk verdi”
yazilir (Koniglich Preussischer Staats-Anzeiger, 30.01.1901; Die Post, 30.01.1901;
Berliner Borsen Zeitung, 30.01.1901).

Acilistan sonra da Almanya’dan gelen misafirlerin diplomatik goriismeleri
diizenlenen yemek ve toplantilarla devam eder. Ayin 29’unda Yildiz Saray1’nda Ozel
Alman Heyeti ve Moltke ile gelen subaylar i¢in bir yemek diizenlenir. Bu yemege
Alman Biiyiikelgisi, el¢ilik personeli ve geri doniiste Moltke’ye eslik edecek olan
Alman Elg¢iligine ait Loreley gemisinin komutani da katilir. Korgeneral von Kessel’e
Nisan-i Osmani verilen yemegin sonunda Ozel Heyet ve Moltke personeline veda
edilirken Moltke’nin miirettebatindan bazi kisilere Bogaz’da iki kisiyi kurtarmisg
olmalar1 sebebiyle Kurtarma Madalyalar1 verilir (Die Post, 30.01.1901). Moltke ayin
31’inde, onlar1 Marmara Denizi sularinda takip eden Loreley’in esliginde Istanbul’u
terk ederken heyettekiler Anadolu Demiryollart Yonetiminin davetiyle Eskisehir’e
bir geziye katilir (Berliner Lokal-Anzeiger, 31.01.1901; Die Post, 01.02.1901).
Onlarin 2 Subat giinli sehirden tren ile ayrilmalariyla ¢esmenin agilist sebebiyle

gerceklesen diplomatik kutlama ve goriigmeler son bulur (Die Post, 04.02.1901).

4.5 Degerlendirme

Afife Batur’a gore “Alman Cesmesi, hicbir figliratif motifin kullanilmadig
bezemesi, ¢esme tipolojisi agisindan O6zgilin semasi, politik ve anisal igerigi ve
kuskusuz anitsal kalitesi ile Istanbul’u zenginlestiren bir yapittir” (Batur, 1993, 209).
Bu arastirma boyunca c¢esmenin biitiin bu 0Ozellikleri, “bezemesi, tipolojisi ve
semas1”, “politik, anisal ve anitsal” yonii merkeze oturtularak irdelenmeye, 6zellikle

Alman anit kiiltiiriniin bigimsel ve torensel Ozellikleriyle Ortlisen yonleri olup

olmadig1 anlasilmaya calisilmigtir.

Alman Cesmesi’ni bir Alman anit1 olarak tanimlamak i¢in olusturulmasi gereken
arka plan donemin Alman Kayzeri II. Wilhelm’in iktidar anlayisi ve arayisi
cercevesinde kendini ve hanedanligini temsil etmesi igin tercih ettigi bigimler ve
semboller ¢evresinde sekillenmektedir. Bu boliimde ¢esmenin tasariminda yapilan

secimlerin bu ¢erceve i¢inde kendilerine yer bulup bulmadiklar tartigilacaktir.
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II. Wilhelm’in iktidar arayisinin sorunsali onun iktidardan beklentilerinin 19. yiizyil
Alman Imparatorlugu’nun gercekleri ile drtiismemesidir. Alman Imparatorlugu’nun
politik diizeni monarsi ve demokrasi arasinda, federasyon ve federal yonetimlerin,
militarist ve sivil devletin bir arada yer aldigi bir diizendi. Bu diizen iginde
yonetimde bir imparator, bir bagbakan, bir parlamento, krallar, prensler ve federal
meclis hep birlikte yer aliyorlardi. Prusya Krali ancak federal meclis baskani olarak
imparator riitbesini almisti. Buna ek olarak, Hohenzollern hanedanliginin 1701
yilinda yonetime gelmis geng bir hanedanlik ve Alman Imparatorlugunu yéneten ilk
Protestan aile olmalar1 onlar1 halkin goziinde, bir hanedanliin sahip olmas1 gereken
kutsalliktan mahrum kiltyordu. Imparatorlugu bir araya getiren kahraman olarak ise
halk arasinda hiikiimdar ailesi iiyesi I. Wilhelm yerine Otto von Bismarck daha
biiylik kabul goriiyordu. Ne kadar, II. Wilhelm biiyiikbabasini tarihi kahramanlarla
aynt mertebeye cikarmaya calismis olsa da halkin i¢inden gelen Bismarck halk

tarafindan segilen kahramandi.

Bu nedenle bir diinya giicii olmak isteyen ve bunun i¢in halkinin kayitsiz sartsiz
itaatine ihtiya¢ duyan II. Wilhelm yonetimi boyunca halkint hanedanliginin Tanri’nin
kendisine bahsettigi bir glic olduguna ikna etmeye c¢alismis, kendisini
yargilayabilecek tek giiclin de Tanrt oldugunu savunmustur. Yakin Dogu gezisi
sirasinda da en ¢ok etkilendigi seylerden biri Sultan’in hem yonetici hem de
“Tanr’nin Valisi” (Halife) olarak sahip oldugu sinirsiz giicli olmus ve hatta bunun
Alman Imparatorlugu icin bir 6rnek teskil edebilecegini dile getirmisti. Sultan
Abdiilhamid ile “dinin itaatin, ve boylece, halkin mutlulugunun temeli oldugu”

goriisiinii paylasiyorlardi (Scheffler, 1998, 13).

Hanedanliginin kutsalligi iddiasint Alman ve Prusya tarihindeki hanedanliklarla
destekleyememesinin de etkisiyle II. Wilhelm, tarih ve arkeoloji ile ilgilenerek diger
cografyalarda kutsal sifatin1  kullanmig yOnetici Ornekleri aramustir. Tarih
arastirmalart ile kendi hiikiimdarliginin kdkeninin tarihin iginde oldugunu
kanitlamaya hatta tarih iistii bir gereklilik olarak gostermeye ¢alismistir (Lohlein,
2008, 394). Kutsal bir hiikiimdarlik fikrini desteklemek i¢in Avrupa sinirlar1 i¢inde
yapilacak tarihi bir arasgtirmada demokrasi fikrinin hakim oldugu Antik Yunan ve
Roma uygarliklarinin monarsi propagandast konusunda ¢ok destekleyici olmadiklari
goriillir. II. Wilhelm belki bunun da etkisiyle arastirmalarini dogu kiiltiirlerine veya

Bizans gibi dogu ve bat1 arasinda bir koprii kuran kiiltiirlere ¢cevirmistir. Alman Sark
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Dernegini (Deutsche Orient-Gesellschaft) 1898’de kurmus ve 1901°de koruyucusu
olmustur. Dogu kiiltiirleri hakkinda bir c¢ok projede yer almistir. Asur Krali
Assurbanipal hakkinda bir oyunun yapimini ydnetmis, siirgiinii sirasinda Yakin
Dogu, Misir ve Akdeniz bdlgesinin tarihi hakkinda kronolojik bir 6zet yayina
hazirlamig ve Mezopotamya’daki kutsal kralliklar hakkinda bir kitap yaymlamistir.
Yin-yang sembolii, giines kiiltii ve baldakenin kutsallik sembolii olusu hakkindaki
tezleri hiikkiimdarlik ve kozmolojik semboller arasinda kurmaya ¢alistig1 baglantinin

izlerini tagir (Scheffler, 1998, 8-13/22).

4.5.1 Baldaken striiktiirii ve I1. Wilhelm

II. Wilhelm’in Alman Cesmesi tasarimina etkileri tartigilirken baldaken striiktiiriiyle
ilgili tezinden baslamak dogru olacaktir. Bu striiktiire verdigi 6nem Hollanda’da
sirglindeyken kurdugu “Doorner Arbeitsgemeindschaft’in 1938  yilindaki
kongresinde yaptig1 ve ayni isimle kitaplastirilan “Baldakenin Kdken ve Kullanimi1”

(Ursprung und die Anwendung des Baldachins) konusmasinda agik¢a goriiliir.

Arastirmasinin arkasindaki amag, gecmisten giinlimiize kalmis eserlerin formlarinin
kokenindeki maneviyati kesfetmekti (II. Wilhelm, 1939, 43). Wilhelm’in bu
konusmada kullandigi ve “Doorner Arbeitsgemeindschaft”in Ruhani (Spiritus)
Rektorii olan Leo Frobenius’un (1873-1938) dnciiliigiinii yaptig1 “kiiltiir morfolojik™
bakis a¢is1 zaman ve cografi agidan birbirinden ayrilan kiiltlirlerin, neredeyse dogal
bir sekilde ortaya ¢ikardiklar1 benzer eserlerle iliskilendirilebileceklerini
savunuyordu (Lohlein, 2008, 395). Wilhelm, baldaken kullanimini, diinya ¢apinda ve
tarih icinde takip ettigi konusmasinda baldakenin ortaya ¢ikisinin giindelik ihtiyag
icin gelistirilmis basit bir barinak striiktiiriiniin diinyevi olandan kutsal olana
doniismesi olmadigini, bu striiktiiriin aslen gérevinin “gdkyliziiniin sembolii” olarak
“insan ruhunu mistik bir sekilde [...] dogaiistii ve sonsuz olana baglamak” oldugunu
savunur (II. Wilhelm, 1939, 9/87). Konusma iki boliime ayrilir. Ik béliimde
hiikiimdarlik simgesi olarak kullanilan, Mezopotamya’dan kozmik semboller tasiyan
yildiz mantolari; Asur, Pers, Hint kabartmalarindaki semsiyeler; Misir, Asur, Bali,
Kuzey Afrika ve Avrupa tarihinden baldaken Ornekleri ele alindiktan sonra ikinci

bolumde kiliselerde baldaken kullanimi anlatilir.

II. Wilhelm’in altin dokunmus ipek kumasi anlamina gelen “baldacco” kelimesinden

geldigini yazdig1 baldaken striiktiirii tarih boyunca “kutsal bir hiikiimdarlik sembolii”
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olarak kullanilmistir (Wilhelm IIL., 1939, 17/19). Verdigi ilk 6rnekler koruyucu bir
ortii ile gokylizii sembolizminin bir araya gelisi lizerine, Babil ve Siimer
kiiltiirlerinde tanr1 ve hiikiimdarlarin kabartmalarinda goriinen yildiz ceketleridir
(Sternenmantel). Giines, ay ve yildiz desenlerine sahip olan bu ceketler krallarin
tanrilarin yeryiiziindeki suretleri olusunu temsil ediyorlardi ki ortagagda Alman
kayzerlerinin giydigi “saltanat ceketleri” (Prachtmantel) de ayni sekilde diinya ve
g6gi kapsayan hiikiimdarliklarini sembolize etmek i¢in kullanilmistir (II. Wilhelm,

1939, 10-11).

Dogal etkilere kars1 koruyucu tasinabilir Ortiilerin hiikiimdarlik sembolii olarak
kullanilmasi ise bir hizmetkar tarafindan tasinan semsiyeler ile resmedilen hiikiimdar
betimlemelerinde  goriiliir. Bunlar, Mezopotamya’da “semavi semsiyeler”
(himmlischer Schirm) adin1 alan ve Asur, Pers ve Kalkiita kabartmalarinda da
goriilen semsiyelerdir. Wilhelm’e gore bu semsiyelerin boyutlarmin kiigiikliigii
fonksiyonel degil sembolik olduklarini gdsterir. Asur orneklerindeki semsiyelerden
sarkan puskiillerin yildiz, bu semsiyelere baglanmis olan kumaglarin ise
tapinaklardaki perdelerin temsili olabilecegini yazan Wilhelm, bunun bu
semsiyelerin gokyiizli ve tanrisallik ile olan baglantilarin1 kanitladigini soyler (II.
Wilhelm, 1939, 23-30). Bu sembolizmin diger ornekleri, Eski Misir krallarinin
catilarinin iizerinde Horus’un ugtugu kuliibelerin veya cigeklerle siislenmis
baldakenlerin i¢inde resmedildikleri kabartmalar ve Babil giines tanrisi Sippar’in
palmiye siitunlar1 tarafindan taginan ve bir yilan seklinde olan “Zella”nin ic¢inde

giines, ay ve Veniis ile beraber resmedilmesidir (II. Wilhelm, 1939, 14-15).

II. Wilhelm’in kiliselerde baldaken striiktiirii kullanimi hakkindaki goriislerine
gecmeden Once bu striiktiiriin Hristiyan mitolojisi i¢indeki yerine deginmek gerekir.
Hristiyan tarihinde baldakene kutsallik sembolizmini kazandiran bir kag 6nemli olay
ve eser vardir. Bunlar genelde kutsal kitap i¢inde tanimlanmig olan kutsal kisiliklerin
mimari eserleri veya kutsal esyalarin korunmasi ve saklanmasi icin kullanilan ve

boylece kendileri de kutsallik kazanmig olan nesnelerdir.

Eski Ahit icinde gecen Ahit Sandigi’nin tasinma hikayesi ve bunun i¢in kullanilan
muhafaza ve Siileyman’in Tapmagi’nin ve Adalet Salonu’nun betimlemeleri ve bu
betimlemelerin zaman i¢inde gorsel olarak sekillenisi i¢inde baldaken striiktiirii
Oonemli bir yer tutmaktadir. Bu imajlar, zaman icinde iislup ve ihtiyaclar degisse bile

Hristiyan sanati i¢inde tekrar eden ve nesiller arasi bir anlam aktarimi saglayan
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semboller olmuglardir. Bu sembollerin kullanim sebeplerinden en sik karsilagilani,
yeni bir kilise insa edilirken o kilisenin mesruiyetini saglama ihtiyacidir. Bu da
Hristiyan tarihine gondermeler yapan eski formlarin tasarimda kullanilmalar: ile
saglanir (Delbeke, 2010, 110). Ayni iligkilendirmeyi dini mesruiyet kazanmak

isteyen her mekan ve her insan i¢in de kurabiliriz.

Eski Ahit’te anlatilan Ahit Sandigi Hristiyan dagarciginda baldaken striiktiiriiyle
biitiinlesen nesnelerden biridir. Bu sandigin i¢inde Tanrinin varligmin yer aldigina
inaniliyordu. Yahudilerin ‘Tanrmin varligini® Misir’dan  vadedilen topraklara
yanlarinda tasiyabilmeleri i¢in tanridan gelen kurallar dogrultusunda tasinabilir bir
striiktlir olan “gdk ¢adir1” (Himmelszelt) da denilen bu muhafaza (Tabernakel) insa
edilmigti (II. Wilhelm, 1939, 12). Eski Ahit’te Exodus boliimiinde yer alan konu
hakkindaki metin muhafazanin parcalarini tasvir etmekte ama insa edilmis halini
anlatmamaktadir. Bu tasvirleri inceleyen arastirmacilar ahsap bir striiktiirii olan
yapinin {i¢ tarafindan kumas ve hayvan derileri ile ortiildiiglini disiinmektedir. Giris
boliimii ise gene bir oOrtii ile kapatilmistir ve bu ortiiniin (parokhet) dort ayak tizerinde
tasinan bir golgelik, yani kendisi de bir baldaken striiktiirii olduguna inanan
arastirmacilar da vardir (Hurowitz, 1995, 127/131-132/ 144-146). Sozli olarak
tanimlanan mimari bir eser olarak muhafazanin kesin bi¢imi bilinmese de tasvir her
haliikarda basit bir ¢adir striiktiiriinii, bir baldakeni ¢agristirmaktadir. Tarih boyunca
bu muhafazanin gorsel tasviri i¢in olusturulan dil Hristiyan kiiltiiriinlin gorsel

aktarimlarinda 6nemli bir yer tutmustur.

Tanr’min  varligmin daha sonra Kudiis’te Ik Tapmakta, yani Siileyman’in
Tapmaginda, tapmagin en kutsal yerinde (Allerheiligsten/Holy of Hollies)
saklandigina inanilmistir. Bu oda cennet ve diinyanin kesistigi bir mekandi ve
Tanrinin Oniine ¢ikma hakkini kazanan kisi onu merhamet koltugu/kefaret Ortiisii
(Gnadenstuhl/Mercy Seat) lizerinde Serafinlerle cevrili bir bulut olarak goriiyordu
(Teufel, 1943-44, 50). Oda kare planli ve bir besik tonoz veya kubbe ile ortiilii olarak
betimlenir. Bu odanin plan1 ve Serafinlerin kanatlariyla orttiikleri Gnadenstuhl dini
betimlemeler iginde tekrarlanan bir motiftir ve Serafinlerin kanatlarinin muhafaza
izerinde onu korumak i¢in birlesisi bir baldaken striiktiirli imajin1 ortaya ¢ikarmistir.

Ozellikle kiliseler icindeki altarlarda bu motiflere sikga rastlanir,
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Sekil 4.63 : Gotik iislupta kutsal esya muhafazasi, U¢ Kule Relinquary, 1370,
Aachen, Saray Sapeli (Url-31).

Baldaken striiktiirii bu betimlemelerin de etkisiyle Hristiyan tarihi boyunca kutsal
olduguna inanilan nesnelerin (relinquary) sergilenmesinde de koruyucu bir hazne
olarak kullanilmaya devam etmistir. Bu amagla kullanilan muhafazalar maketleri

andiran ve donemlerinin mimarisini tasarimlarinda tasiyan mikro mimari

tasarimlardir (Bucher, 1976, 74), (Sekil 4.63).

Siileyman’in hayatinin temsillerinin baldaken striiktiirii ile bir diger bir araya gelisi
de Siileyman’in tahtinin ve i¢inde bulundugu Adalet Salonu’nun (Hall of Justice)
tasvirlerinde goriiliir. Bu mekanin Incil’deki betimlemesi ve bundan yola ¢ikarak
ortagcag boyunca ortaya konulan tasvirleri salon ve tahtin goriinlisii hakkinda
ikonografik bir gelenek ortaya ¢ikarmistir. Taht iki yaninda tliger arkadla ¢evrelenmis
ylikseltilmis bir terasta gosterilir ve lizeri bir sacak veya baldaken ile ortiilmiistiir
(Weiss, 1995, 309/311/314). Siileyman’in bu tahtta otururken tasvirleri bizi baldaken
striiktiiriiniin bir diger sembolik kullanimina, altinda resmedilen kisiyi onurlandirma

ve kutsallastirmasina getirir (Sekil 4.64).
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Sekil 4.64 : Siileyman’in Tahti, S. Paolo Incili, Roma, Abbazia di S. Paolo fuori le
mura, fol. 188 (Url-32).

e
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Sekil 4.65 : Beyaz Salon’da “Thronhimmel” altinda II. Wilhelm (Wilhelm II., 1939,
40).
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II. Wilhelm de kitabinda bu konunun iizerinde yogun olarak durur. Ona gore,
striikktiiriin  dort tasiyict ile tagmmasi gogiin dort destegini sembolize ediyor,
baldakenin altindaki figiir de gokytiziinde tasvir edilmis oluyordu (II. Wilhelm, 1939,
19). Baldaken bu sekilde tarih boyunca altinda bulunan krallar veya papalar gibi
kutsallik sifatina sahip kisi veya kutsal objeleri ilahi korumanin altina almisti. Dini
toren ylriiyiislerinde kutsal kisi ve esyalarin iizerine tutulan baldaken seklindeki
ortliler, iistlerinde ortii yer alan hiikiimdar yataklar1 ve “gdk taht1” (Thronhimmel) adi

verilen tahtlar da bunun 6rnekleridir (Wilhelm II., 1939, 38-42), (Sekil 4.65).

Baldakenin kisilerin onurlandirilmasi i¢in kullanimima Hristiyan tarihi iginde ilk
yillardan itibaren rastlanir. Bizans imparator ve imparatorigelerinin temsillerine
bakildiginda baldakenin bir hiikiimdarlik simgesi olarak asker kiyafeti, asa ve kiire
ile beraber kullanildig1 goriiliir (Sekil 4.66). Bu temsillerde baldaken gok tahtinin bir
pargasidir. Bu tahtlar dort siitun, onlar1 baglayan kemerler ve striiktiirli orten altin
rengi bir kumastan olusuyordu. Gokylizii ¢agrisimi yapan taht asa ve kiire gibi
hilkkiimdar tarafindan tanridan devralinmisti ve hiikiimdarin tanrilar ile
0zdeslestirilmesini sagliyordu ki bu fikir Augustus ve Marcus Antonius donemi
itibariyle Roma’da hakim olan tanrisallasmis hiikiimdar inanisinin devamiydi

(Angelova, 2004, 3/5-6).

Sekil 4.66 : Bizans Imparatoricesi Ariadne, fildisi panel,500 (Angelova, 2004, 2).
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SIGILLO VI
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Sekil 4.67 : Kardinal Silvio Passerini’nin (1469-1529) Miihrii (Sillence, 2008, 102).

Bu soylulagtirma sembolizmi sadece diinyevi hiikiimdarlar tarafindan degil dini
liderler tarafindan da kullanilmaktaydi. Kardinal miihiirleri {izerinde de ozellikle
ortacagin sonlarindan itibaren bazen striiktiirel olarak, bazen nisler seklinde baldaken
betimlemeleri dikkat ¢eker (Sekil 4.67). Bu desen c¢ogu kez kardinalin yaptirdigi
kiliseleri® temsil eder. Bu iki ayr azize veya kutsal kisilige ithaf edilmis kiliseleri
olan kardinallerin miihiirlerinde iki nis kullanmalarinda da goriiliir. Bir diger anlami
ise baldakenin altina yerlestirilen kisiye duyulan saygmnin ifadesidir. Kardinal
miihiirlerinde kilisenin ithaf edildigi kutsal kisiligin temsilinde kullaniliglarinda bu

anlam baskindir (Gardner, 1975, 82-83).

Gene Hristiyan din adamlarinin ritiiellerinde baldakenin téren alaylarinda
kullanilmasiin ornekleri sikga goriilmektedir. Torenler sirasinda piskoposlarin
atlarinin iizerinde manastira giderken lizerinde altin sirmali ipek bir kumas ile
kaplanmis olan bir baldaken tasinirdi. Baldakeni piskoposun koruyuculugunu
iistlenmis olan ailenin bireyleri tagirlardi ve bu baldakenin koruyucu sembolizmini de

pekistirmekteydi (Miller, 2006, 1055/1063/1088).

%% Baldaken motifinin kutsal bir mekan olan kilisenin simgesi olarak kullanimi kilise girislerindeki
kabartmalarda da goriilmektedir. Bu kabartmalarda baldakenin {izerinde betimlenmek istenen kilisenin
detaylarinin yer aldig1 mimari yap1 motifleri de yer almaktadir (Gardner, 1975, 82-83).
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Sekil 4.68 : Isa’nin Kabri, Kutsal Kabir (Yeniden Dirilis) Kilisesi (Url-33).

Hristiyan kiiltiiriiniin dagarciginda baldaken striiktiiriiniin 6nemli bir yer tutmasinda
etkili olan bir diger 6zelligi ise 6liim kiiltii i¢inde tuttugu yerdir. Bu olilyli orten
gecici ve kalicr striiktiirlerde kullaniliginda goriiliir. II. Wilhelm de buna deginir ve
ona gore baldaken striiktiiriiniin 6liim kiiltii i¢cinde kullaniminda yapr gokyiizliniin
yerini alarak, oliiniin yiikselisini sembolize etmektedir (II. Wilhelm, 1939, 32).
Hristiyan inanis1 i¢in bu striiktiirlerin en Onemlilerinden biri Kutsal Kabir
Kilisesi’nde Isa’nin mezarini érten sayvandir. Isa’nin 6liimiinii betimleyen resim ve
heykellerde bu yapiya gonderme yapan baldaken striiktiirleri géze ¢arparken bazen
de basit bir baldaken striiktiirii isa ve yas tutanlar1 érter (Timmermann, 2007, 307-
309), (Sekil 4.68-Sekil 4.70).

Sekil 4.69 : Kutsal Kabirde iic Meryem, 10th century; Ottonian, Milan (Url-34).
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Sekil 4.70 : Kabirde li¢ Meryem ve Melek, Abbey of St. Michael, Siegburg, 12.
Yiizyil; Melek ti¢c Meryem’e sesleniyor, orta ¢ag el yazmasi (Url-35;
Url-36).
Baldaken striiktiirii gecici bir mimari eser olarak hiikiimdar ve diger devlet

biiyliklerinin cenazelerinde katafalk tasarimlarinda da kullanilmistir (Sekil 4.71-

Sekil 4.72).

Sekil 4.71 : Queen Maria Clementina’nin Cenazesi, 1735 (Url-37).
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Bu baldakenlerin tasariminda hanedanlik motifleri 6nemli yer tutuyor, merkezlerinde
imparatorluk taci, koselerinde imparatorluk kartallar1 yer alabiliyordu. Striiktiir
hanedanligin 6liimsiizliiglinii temsil ediyor, halka bu yolla kutsal yonetim hakkina
sahip olan hanedanlhigin imparatorun kendisi Olse dahi hayatta ve yOnetimde

oldugunu hatirlatryordu (Chabrowe, 1974, 386-388).

}4 ENOGRAPHIA SIVE PROSPECTVS INTERIORIS TEMPLIAB Al EXANDRO CARD FARNESIO SOCIETAT] IESV ROMA, A.DIFICATI
\ [ = Y i/ g/ 7/
{! W 77 y

Sekil 4.72 : Alessandro Farnese’nin Katafalki, Ambrogio Brambilla, 1589,
Il Gesu’nun kesisme karesi i¢inde, bakir baskilar {izerinden
rekonstruksion (Url-38).

Oliim kiiltii iginde baldakenin kalici mimaride kullanimi ise merkezi planli mezar
yapilarinin plan prensibi olarak goriiliir. Hristiyanlik dncesinde de drnekleri goriilen
bu tip 4. yiizyildan itibaren sehitlikler (martyrdom) icin tercih edilen yap: tipi
olmustur. Bu donemle beraber inan¢g kahramanlarinin onurlandirilmasimin
yayginlagsmasi ile mezarlarinda veya yasadiklar1 yerlerde anma kiliseleri ve
sehitlikler yapilmaya baslanmistir. Dairesel veya ¢ok kenarli merkezi bir plan lahitin
merkeze yerlestirilerek odak noktast olmasmin saglanmasi amacina son derece
uygundu. Salzenberg’e gore bu yapilar daha sonra goriilmeye baslanan merkezi
planlt kiliselere ornek olusturarak kilise mimarligina yeni bir yon vermislerdir

(Salzenberg, 1854, 4).

II. Wilhelm konusmasinin ikinci bolimiinii tamamiyla baldakenin kiliseler i¢inde

kullanimina ayirmistir. Bu tarz kullanimlarin en 6nemli 6rneklerinden biri kiliselerde

238



sunaklarin iizerini orten sayvanlardir. Katolik kiliselerinde Latince kuliibe veya c¢adir
anlamina gelen “taberna” kelimesinden gelen tabernakellar, Ahit Sandigi’nin
hikayesinde de oldugu gibi, kutsal ekmek gibi kilise ritiiellerinde kullanilan kutsal
objelerin korunmasi ic¢in insa edilen striiktiirlerken zaman iginde altar ile
biitiinlesmisler ve sayvan altarlarina dontigmiislerdir. Hem kilisenin i¢inde hem de
disindaki torenlerde tabernakeldan cikarilan objelerin veya diinyevi ve ruhani
liderlerin korunmasinda ise bir “onur ortiisii” (Ehrendach) olarak baldaken striiktiirii

kullanilmaktadir.*® (IL. Wilhelm, 1939, 44)

Bu sayvanlar sadece altarin kutsalligin1 vurgulamiyor ayrica adlarma yapildiklar
bireyleri, korumalara aldiklar1 objeleri ve huzurlarinda gerceklesen torenleri de
kutsallastirtyorlardi. Mesela, Venedik’teki San Marco Kilisesinde dort siitun ile
tasinan baldaken rahiplerin komiinyon sirasinda arkasinda duracagi bir masa
seklinde olan ve boylece Kutsal Kitapta gecen “Tanrinin Masas1” (Tisch des Herrn)
tanimlamasina gonderme yapan altar1 korumaktadir (II. Wilhelm, 1939, 49), (Sekil
4.73).

Sekil 4.73 : San Marco Bazilikas1 Sayvan-Altari, Venedik, 13. ylizyil (Url-39).

%% Wilhelm burada tabernakel ve baldaken arasinda kavramsal bir ayrim tanimlar. Tabernakel
fonksiyonel bir esya iken baldaken onuru temsil eden sembolik bir striiktiirdiir (II. Wilhelm, 1939,
44).
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Sekil 4.74 : S. Ambrogio, Milan, 12. yiizy1l (Wilhelm II., 1939, 55).

Milan’da S. Ambrogio Kilisesinde dort porfir siitun ile tasinan tabernakelin Orttigii
altarin Oniinde ise 9. ve 15. ylizyillar arasinda Alman kayzerlerinin ta¢ giyme

torenleri yapilmisti (II. Wilhelm, 1939, 55), (Sekil 4.74).

Sekil 4.75 : S. Pietro, Roma / A. Chacon, Vitae et res gestae pontificum, Roma, 1677
(Wilhelm 1II., 1939, 73; Fehl, 1986, 174).
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Bernini’nin Roma’daki S. Pietro Katedrali igin tasarladigi Barok iislubundaki
tabernakel ise bu striiktiirlerin bir gorevini daha ortaya koyar. Gérkemli ve biiyiik bir
yapt olan katedralin i¢inde altarin Oneminin vurgulanmasi bu striiktlir sayesinde
saglanir (II. Wilhelm, 1939, 73), (Sekil 4.75). Bu baldaken detaylartyla da Hristiyan
tarihi ile iligki kuran bir tasarimdir. Yap1 dig mekanda oldugu hissini vermesi igin
tasarlanmigtir. Baldakenin kumag goriintiisii verilmis olan ortiisii riizgarda hareket
ediyormus gibi goriiniir. Ayrica siitun kaideleri lizerinde yer alan kertenkele ve burgu
siitunlardaki sinek kabartmalar1 bu yanilsamay:r tamamlar. Bdylece St. Pietro
Katedralinin i¢ginde yer alan altar Kudiis’te Siileyman’in Tapinagi’nin avlusunda yer
alan altarla iligkilendirilmis, onun yerini almis olur (Fehl, 1986, 174-177). Bu
iligkilendirme bu tapinagin parcast oldugu diisiiniilen ve St. Pietro Katedrali’nin
icinde bulunan burgu siitunlara benzeyen biiyiik, bronz siitunlarla da gii¢lendirilir

(Delbeke, 2010, 109).

Wilhelm’e gore baldakenin sembolik anlami o kadar giigliidiir ki serbest striiktiirler
olarak insa edilmeleri gerekmeyebilir. Mesela Trani Katedralindeki altar yapinin
kemerlerinin olusturdugu soyut bir baldaken tarafindan korunmaktadir (II. Wilhelm,
1939, 61), (Sekil 4.76).

Sekil 4.76 : Trani Katedrali, Baldaken kemerleri, 12. yilizy1l (Wilhelm II., 1939, 61).

Bu tarz bir sayvanit II. Wilhelm de Maria Laach Kilisesi i¢gin Max Spitta’ya
tasarlatmig (Sekil 4.77), hatta Gnadenkirche, Kaiser-Wilhelm-Gedichtnis-Kirche ve
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Berlin Katedrali’nde de yaptirmayi istemistir. Bu noktada 6rnek aldigi bir
hiikiimdarin ve imajinin, Konstantin’in etkisi baldaken sembolizmine eklenir. Sayvan
altarlarinin ~ ilk  olarak Konstantin’in zamaninda kullanilmaya baslandigi
distiniilmektedir. Konstantin Roman Lateran Bazilikas1 ve Kudiis’teki Kutsal Kabir
Kilisesindeki altar i¢in bu tarzi kullanmistir. Konstantin’in Helena Sapelinde
yaptirdig1 altar Isa’min ¢armiha gerildigi hag1 bulduguna inamlan annesi adina
yapilmistir. II. Wilhelm de Gnadenkirche’yi biiyiikannesi i¢in insa ettirmis ve ayni
tipte bir altar yaptirmak istemistir (Beeskow, 2005, 86; II. Wilhelm, 1939, 46), (Sekil
4.78).

Sekil 4.77 : Maria Laach Kilisesi altar sayvani (TU Berlin Architekturmuseum, Inv.
Nr. 16884).

Sekil 4.78 : Helena Sapeli, Kudiis (Wilhelm I1., 1939, 46).
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Wilhelm baldakenin dogusunun giindelik hayatin ihtiyaclarindan gelmedigine ve bu
striiktiiriin giindeligin kutsala doniisiimii degil, tam tersine ilk 6rneklerinden itibaren
gbgiin sembolii olduguna, sadece giizelligiyle estetik hissimizi doyurmak i¢in degil
ruhumuzu goge ve cennete ylikseltmek i¢in insa edildigine inantyordu (II. Wilhelm,
1939, 87). Bu fikir, yani baldakenin ilk kullanimindan itibaren kutsallik tasidig: fikri,
savunulmasi zor bir tezdir. Tarih boyunca bu striiktiir dogal etkilere kars1 koruma
veya saklama amacl olarak basit ve yapimi hizli temel bir striiktiir oldugu icin sik¢a
kullanilmistir. Bu koruyucu 6zelligi, onun degerli ve kutsal obje ve insanlarin
korunmasinda kullanilmasint ve bdylece kutsallik fikriyle iliskilendirilmesini
saglamistir. Zamanla insan ve objelerin degerlerini vurgulamak i¢in kullanilmastyla
bir sembol haline gelmistir. Ozellikle Hristiyanlik tarihi i¢inde gene bu amaca
yonelik kullanildig1 Ahit Sandig1 ve Isa’nin kabri gibi yapilar ona sembolik bir anlam
kazandirmis ve dini betimlemelerde 6nemli bir yer tutmasina sebep olmustur. Bu onu
ozellikle din adamlarinin sunumlarinda Onemli bir yere oturturken, dini
sembolizmlerle iliskilendirilmek isteyen hiikiimdarlarin tasvirinde ve onlar1 temsil
eden anit ve mezar yapist gibi onurlandirma amagli mikro ve makro mimari eserlerde

sikca kullanimina sebep olmustur.

4.5.2 Alman Cesmesi’nde mozaik kullanim

Sekil 4.79 : Kaiser-Wilhelm-Gedichtniskirche Giris Holii Mozaikleri, 2013.

Alman Cesmesi’nin Bizans mimarlhigi ile kurdugu bir diger giiclii baglant1 ise
tasariminda baskin olarak yer tutan mozaikleridir. Cesmede mozaik bezeme
kullanilmasmin sebebi 1989’da yayinlanan bir sergi katalogunda hem Bizans

gelenegine gonderme yapmak, hem de Islam dinindeki resim yasagma saygi
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gostermek olarak acgiklanmistir (Findikgil-Doguoglu, 2001, 248) ama donemin
Alman mimarisi ve Spitta’nin tasarimlarina bakildiginda anitsal degeri olan gérkemli
projelerde mozaik bezemelerin siklikla kullanildigr gorilmektedir. II. Wilhelm
tarafindan yaptirilan kiliselerin hepsinde mozaik kullanilmistir (Kriiger, 2008, 52),
(Sekil 4.79; Sekil 4.80). Cesmede mozaik kullanimi hem c¢esmenin Bizans
mimarisine dayanan koklerinin getirdigi dogal bir sonug, hem de bu donemde Alman
topraklarinda mozaik kullanimimin hem anitlarda hem de dini yapilarda
yayginlagmasinin bir sonucu olarak goriilmelidir. Mozaik kullanimi1 degil,
mozaiklerde bitkisel harig figiiratif motiflerden kaginilmasi Islam dininin kurallarina

bir sayg1 gostergesi olarak anlasilmalidir.

Sekil 4.80 : Kaiser-Wilhelm-Gedichtniskirche Giris Holii Mozaikleri, 2013.

II. Wilhelm mozaik sanatina biiyiik 6nem vermistir. Cesmenin de mozaiklerini yapan
Puhl&Wagner firmasimi Kraliyet Sanat Kurumlarinin arasina almig, bu hareketi ile
kendisi de ortacag ve Bizans sanatlarina biiylik ilgi duyan ve Kraliyet Vitray
Enstitiistinii kuran IV. Friedrich Wilhelm’in 6rnegini takip etmistir (Beeskow, 2005,

103).

Mozaik kullanimi antik doneme dayanmaktadir ama Avrupa topraklarinda Bizans
sanati ile birlikte 6nemli bir yer edinmistir. Bizans mimarliginda 6zellikle kubbeli
yapilarda i¢c mekanin kazandigi 6nem nedeniyle siislemesine de biiyiilk onem
verilmigtir. Helenistik donem ve Roma doneminde ilk olarak zemin kaplamasinda
kullanilmaya bagslanan mozaiklerin Bizans sanatinda duvar, tonoz ve kubbe
bezemelerinde kullanimi yayginlagmis, 6zellikle renkli cam mozaiklerde anitsalliga

ulagilmistir (Salzenberg, 1854, 28). Duvarlar ve yerler ilk dénemlerden itibaren
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sadece estetik amagli olmayan ayn1 zamanda insanlara izinden gidecekleri Hristiyan
idealleri hakkinda egitim vermek i¢in kullanilan resimlerle siislenmistir. Bazi
yapilarda bu resimler Kutsal Kitaptan ayetlerle giiclendirilmistir (Salzenberg, 1854,
6). Bu gelenek ortagag boyunca da devam etmis, hatta papalik tarafindan yaptirilan
sanat eserleri kitle iletisim araglart olarak dini bilgilerin yaninda sosyo-politik
fikirlerin de  paylasilmast  i¢in  kullanilmistir.  Papaligin  otonomisinin
mesrulagtirilmasi ve donemin olaylar1 hakkindaki goriisiiniin paylasilmasi bu eserler
iizerinden saglanmistir (Bolgia, 2006, 1). Figiiratif kilise siislemelerinin bu yonleri
hem IV. Friedrich Wilhelm hem de II. Wilhelm i¢in yerlestirmeye calistiklar1 din
destekli devlet sistemini hem verdikleri bilgilerle hem de ge¢misin giiclii dindar
uluslariyla kurduklart ¢agrisimlarla destekleyecek olmalart agisindan yararh

goriilmiis olmalidirlar.

Alman Cesmesi’nin kubbe i¢i mozaikleri Ortii sistemlerinde sikg¢a goriilen gokyiizii
temsilinin  bir Ornegidir ve bu yoniliyle baldaken-gokylizii sembolizmini
desteklemektedir. Gokyiiziiniin, “cennetin”, imaj1 6zellikle dini yapilar i¢cinde kubbe
ve apsis yarim kubbelerinde tekrarlayan bir tema olmustur. Bu dekorasyon 6gesi
Hristiyan Oncesi pagan orneklerinden gelmektedir (Lehmann, 1945, 1). Helenistik
donemden itibaren goriilmeye baslanan gokyiizli desenli ortiilerle kapatilan gegici
strilktiirler bu motiflerin kokenlerinden biridir (Lehmann, 1945, 11) ve bu noktada
kubbe i¢i siislemelerinin sembolizmi ile II. Wilhelm’in de {izerinde durdugu

baldaken striiktiiriiniin tasidig1 gokyiizii sembolizminin paralelligi goriiliir.

“Cennet c¢adir1” olarak tanimlanabilecek bu tema Hristiyan Oncesi donemde
pandantiflerde sirenler veya kartallar gibi kanatli varliklar, kubbe i¢inde gdkytizii ile
ilgili veya tanrisal objelerle goriiliir. Tavan siislemelerinde gokylizii sembolizminin
kullanilis1 c¢aglar boyunca devam etmistir. Gokyiiziinii sembolize eden motifler
tavanin bir boliimiinde veya tamaminda olabiliyor, bu dekorasyonlar i¢in tanrisal
varliklar secilirken gok cisimleri veya bunlarin burglar gibi sembolleri tek bagslarina
veya tanrilarla beraber kullanilabiliyorlardi (Lehmann, 1945, 2-4/10). Hristiyanlikla
beraber hag hem 15131n kaynagi, hakim tanrisal figiir olan Isa’nin sembolii, hem de
pusulanin dort koluna gonderme yaparak astronomik merkezin sembolii olarak 6nem
kazandi (Lehmann, 1945, 7). Ayrica ¢adir fikrini sekilsel olarak kullanan ve oday1
orten bir Ortliniin (gokyiizii ¢adirmin) illlizyonunu yaratan tasarim Ornekleri de

goriilmektedir.
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Motif merkezilestikce cadir cagrisimi giiclenmektedir. Merkezde yer alan dairesel
motifler gok ¢adirinin ¢adir kumasi seklinde yaratilmis bir illiizyonudur. Bu daire bir
cadir Ortlisiinlin merkezinin veya bir acgikligin (oculus) kenarlarina baglanmis
dokiimlii bir kumasin goériinimiiniin sembolik bir temsilidir. Bu merkezi Orti
motifinin Hristiyan donem iginde de kiliselerde kullaniminin devam edisi ve Tanr1 ve
hag¢ ile baglantili kullanilis1 bilingli olarak goglin sembolii olmaya devam ettigini

gosterir (Lehmann, 1945, 11-14), (Sekil 4.81; Sekil 4.82).

Sekil 4.82 : San Clemente, apsis mozaigi (Url-41).
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Sekil 4.83 : Alman Cesmesi Kubbesi, ¢adir motifi, 2013.

Cesmenin kubbesinin merkezinde goriilen es merkezli daireler motifinde en ortada
yer alan giines ve onu c¢evreleyen mavi zemin tlizerine yerlestirilmis yildizlar
gokyliziinii resmederken, dordiincli ¢ember itibariyle goriilmeye baglayan ve disa
dogru birleserek sivrilen yaylar bir ¢adir illiizyonu yaratirlar. Cember katmanlarinin
icindeki renk ve cicekler gibi desenler de c¢adir desenlerine gonderme yapiyor

olabilirler (Sekil 4.83).

Cadir motifini ¢esmenin Tirk kiiltlirtiyle kurdugu iligkilerden biri olarak gormek de
miimkiindiir. Cadirlar Tirk kiiltiirtinde de evren ile iliskilendirilmektedir. Tiirklerde
cadir “kiigiik evreni” temsil etmekte, onlar1 gogebe bir kiiltiir olarak topraga degil var
olan biiyiikk diizene baglamaktayd: (Ogel, 1986, 59). Cadir, otag, Tirk
hiikiimdarlarin1 sembolize eden hatta hiikiimdarliklarim tescil eden bir objeydi (Ogel,
1986, 88). Evren imgesini en belirgin sekilde tasiyan ¢adirlar hiikiimdarlarinkilerdi
ve bu onlara yakistirilan kutsallikla iligkiliydi (Ogel, 1986, 75). Yenik diisen bir
hiikiimdarin veya gozden diisen bir vezirin ¢adirinin iplerinin kesilmesi; hiikiimdar
cadirinin ¢okmesi veya ele gecirilmesinin ugursuzluk gostergesi sayilmasi bu
goriigiin yarattig1r gelenek ve inanislardir (Necipoglu, 2007, 307). Cadir ve g¢adir
kamplar1 Onemlerini Osmanli kiiltiirii icinde de korumus, saray mimarligini
etkilemislerdir. Topkapt Sarayindaki yapilarin birbirleri ile iliskisi geleneksel

Osmanli ordugah-1 hiimayununun diizenini hatirlatir, ki zaten seferler sirasinda
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kurulan bu kamplar en az saraylar kadar hiikiimdarin giicliniin simgesiydiler

(Necipoglu, 2007, 59/304).

,&')wf,,; abh's Mp‘/k&,}}l‘ll,‘u"b‘;c;

Sekil 4.84 : Kayzer Cadir Kampinda (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
90621-0043).

Bu c¢adirlarin Avrupa imgelemi i¢inde Tiirk imajinda 6nemli bir yer tuttugu ve Tiirk
hiikiimdarlarinin sinirsiz hakimiyetlerini sembolize ettigi de biliniyor. Bunu Avrupa
hiikkiimdarlarinin Osmanli Devleti’nin Avrupa topraklarindaki savaslarindan sonra
geride biraktiklart c¢adirlarini alarak sergilemelerinden veya kendi saraylarinda
kullanmalarindan da anliyoruz. II. Wilhelm ise hac gezisi sayesinde bu tarz
hanedanlik ¢adirlarini sahsen deneyimlemisti. Bu ihtisamli ¢adirlar ve kurulan ¢adir
kamplar1 hac gezisini imaj olarak bir hagli seferine doniistiirmiis ve hem Tiirk
hiikkiimdarlarinin hem de eski donemlerin sovalyelerinin deneyimini yasamasini
saglamigti (Sekil 4.84). Belki de bunun da etkisiyle Doorn’da siirgiine giderken

yaninda gotiirdiigii esya ve hediyeler arasinda iki adet de ¢adir’’ vardi. Onun bu ilgisi

" Bu gadirlar 2002 yilinda yeniden kesfedilip, incelendiklerinde Dogu’dan getirilen orijinaller degil,
Avrupa’da yapilmis kopyalar olduklar1 anlagildi (Gorka-Reimus, 2005, 6). Biri i¢i agik mavi ipek
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de goz Oniine alindiginda ¢esmenin mozaik programi i¢inde tarih i¢inde de drnekleri

olan bir ¢adir motifinin eklenmis olmasi sasirtict degildir.

Bu dairesel motifi iglerinde Padisah’in tugrasi ve II. Wilhelm’in bas harfleri bulunan
madalyonlar ¢evreler. Padisah’in tugrasi i¢in peygamberin rengi olmasi sebebiyle
yesil zemin kullanilirken, II. Wilhelm’in bas harfleri i¢in Prusya mavisi bir zemin
secilmistir (Batur, 1993, 209). Bu madalyonlar kubbenin i¢inde siitunlarin {izerine

gelen noktalarda doniistimlii olarak yer alirlar.

Gokyiizii sembolizmini devam ettirerek bu diizenlemeyle ¢esmenin dostluklarini
simgeledigi iki hiikimdarin isimlerinin gokyiiziine yerlestirildigini syleyebiliriz. Bu
tarz i¢lerinde biistler veya ¢esmede de goriildiigii gibi temsil ettikleri kisilerin
sembolleri bulunan madalyonlarin mozaik bezemelerde kullanildiklar1 6rnekler tarih

icinde goriilmektedir (Sekil 4.85).

Sekil 4.85 : Ayasofya, Istanbul, Imparatorluk Kapis1 mozaigi (Url-42).

Bu orneklerde de goriilen ve ¢cesmede de kullanilan altin arka plan ise figiirlerin
soyut ve ruhani yanlarini giiclendirmek i¢in kullanilmaktaydi (Bolgia, 2006, 32/34).
Ortacag mozaiklerinde ornekleri goriilebilecek olan tematik arka planlara nazaran

altin rengi bir arka plan g¢evreledigi figiirleri giindelik hayattan kopararak

kumastan bir ¢adirken, digeri daha egzotik, saray ¢adirlarini hatirlatan bir 6rnekti. Bu ¢adirlarin yapim
tarihi hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Wilhelm doneminde Almanya’da yapilmis olabilecekleri
diistiniilmektedir. Kullanilan kumas tabakalarindan biri 18. yiizyildan kalma bir kumasin yeniden
kullanim1 olabilecegi gibi, 19. yiizyilda eski kumas modelleriyle dokunmus bir yeniden yapim da
olabilir. Berlin’de “Hoftapezierenwerkstatt” yapilmis olabilecekleri disiiniilmektedir. Bu atélyede
yeniden kullanim, restorasyon ve eski drneklerin kopyalarinin yapildig: biliniyor (den Tex, 2005, 26-
27).
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kutsalliklarint vurguluyordu. Altin renginin kullaniminin bir diger énemi baldaken
striiktiirlerinin sembolik kullanimlari ile iligkilidir. Bu renk onurlandirma amagh

baldaken striiktiirlerinin ortiilerinde sik¢a kullanilmaktadir.

4.5.3 Ayasofya’nin etkisi

Cesmenin bezemeleri incelendiginde genel olarak bir Bizans ve 6zel olarak da
Ayasofya’nin bezemelerinin etkisi goze carpar. Bu da ¢ok sasirtict degildir.
Ayasofya bu donemde etkileyici i¢ mekani ve zengin bezemeleri ile &zellikle
Anadolu’daki Bizans Ornekleri i¢inde en taninaniydi. Cesmenin yeri de goz Oniine
alindiginda yapidaki referanslar genel olarak Bizans mimarligina degil hemen
yaninda yer alan ve bu mimarligin en iyi orneklerinden olan 1200 yillik bu anita

verilmis olabilir.

Gergekten de ¢esmenin labrador siitunlar1 Ayasofya’daki koyu yesil renkteki Tesalya
mermeri slitun govdelerine; bronz dokiim siitun bagliklarinin desenleri, mermer oyma
kiip stitun bagliklarinin desenlerine; kaideleri, attika tipi kaidelere; yer dosemesindeki
mermer mozaikler, mermer yer ve duvar kaplamalarina ve cam mozaikler ve
motifleri de Ayasofya’daki orneklere benzemektedir (Salzenberg, 1854, 5-6/23),
(Sekil 4.86-Sekil 4.88). Cesmede farkli siitun bagliklarinin bir arada kullanilmasi da
gene bu tarz bir etkiyi goOsterir. Ayasofya’da farkli mekanlarda ve farkhi

kullanimlardaki stitunlarin bagliklarinda da farklilagsma bulunmaktadir.

Sekil 4.86 : Ayasofya, Mermer Duvar Kaplamalar1 (Salzenberg, 1854, XXI).
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Tasarimda birinci elden gdzlemlerden ¢ok Salzenberg’in kitabi gibi istanbul Bizans
mimarlik eserleri hakkinda bilgi vermeyi amaclayan kitaplardan yararlanilmig
olmalidir. Ozellikle Salzenberg’in kitabinin, Alman topraklarinda II. Ludwig gibi
hiikiimdarlarin yaptirdig1 Neo-Bizans yapilar iizerindeki etkisi biliniyor. II. Wilhelm
ve yanindakiler Ayasofya’yr gormiis olsalar da Spitta’nin tasarim siireci boyunca
Istanbul’a gelmemesi ve Salzenberg’in kitabindaki cizimlerin bazilarmin cesmede

kullanilan detaylarla gosterdigi benzerlikler de bu fikri destekliyor.

Sekil 4.87 : Kiip Siitun Baslig1 (Salzenberg, 1854, XX, Fig. 8).

Sekil 4.88 : Kiip Siitun Baslig1 (Salzenberg, 1854, X VIII, Fig. 12; XVII, Fig. 4).

Bu noktada iizerinde durulabilecek bir diger konu ise ¢esmenin Ayasofya’ya
yakinlig1 ve insaat alaninin Bizans tarihindeki 6nemi g6z oniine alinarak eger Alman

hiikiimetinin istegi ger¢eklesip cesme Nisantasi i¢inde insa edilseydi tasarimin farkli
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bir yone gidebilecegi olasiligidir. Yer hakkindaki tartismalarin yazigmalar1 1899
yilinin Mart ve Nisan aylar1 i¢inde gergeklesirken Spitta’nin tasarimlarinin Temmuz
ay1 icinde gelismeye basladigin1 goriiyoruz, yani tasarim seg¢ilmis olan yerin etkisi
altinda yapiliyor. Eger Nisantasi gibi Konstantinopolis tarihinin etkisinden uzakta bir
mekan se¢ilmis olsa hem Bizans mimarliginin hem de Ayasofya’nin tasarimdaki
etkisinin azalacagi ve belki ilk tasarimlarda goriilen baskin Neo-Romanesk

karakterin ¢cesmeye hakim olacagi yorumu yapilabilir.

4.5.4 Kiiltiirel catisma noktasi olarak cesme

II. Wilhelm ve Alman Imparatorlugunun Kayzer Cesmesi ile bir amt yaratmak
istemis oldugu kesindir. Bunu yapinin tasarimindan insasina gosterilen 6zende ve I1.
Wilhelm’in bu silire¢ boyunca her adimda vurgulanan varliginda goriiyoruz. Alman
orneklerine bakildiginda da bu tarz bir yapinin, yani bir hiikkiimdari, hatta bu 6rnekte
iki biiyiik hiikiimdarin dostlugunu temsil eden bir yapinin asla hafife alinmadig1 ve
belirli bir saygiyla karsilandig1 goriilmektedir. Bu tarz yapilar ve tasidiklart mesaj
Ozel giinlerde torenlerin odak noktasi yapilmalar1 gibi uygulamalarla toplum

hayatinin bir pargasi yapilarak canli tutuluyorlardi.

Pesek, gii¢, diizen yaratmak i¢in sosyal mekani varliginin temsilleriyle degistirir,
ylrlytsler, ritiieller ve torenler gibi performanslar politika ve hatira mekanlari
yaratirlar, der (Pesek, 2007, 235/238). Gelenekler icat edildiginde veya hayal
edildiklerinde sosyal hayat icinde yiiriirliige girmek i¢in giiciin kendisi kadar
performanstan da yararlanirlar ki bu “estetik olarak dikkat c¢ekici ve abartilmis bir
iletisim seklidir” (Pesek, 2007, 237). Pesek, bu yorumlari Alman Devleti’nin
kolonilerinde mekan ve torenleri bir boy gosterisi ve baski unsuru olarak kullanigini
anlatirken yapar. Ona gore Almanlar kurtuluglarini giiciin sdlenlestirilmesinde
artyorlardi (Pesek, 2007, 252). Osmanli Devleti resmi bir koloni olmasa da Alman
Cesmesi, sehirdeki yeri ve toplum hayati iizerinde kurmasi amaclanan niifuzu ile
Alman kolonilerindeki téren mekanlarinin kullanimi ile benzerlik gdsterir. Bu
noktada Onemli ama belki tesadiifi, bir benzerlik daha goze c¢arpar. Alman
kolonilerinde her yil diizenli olarak kutlanan y1l doniimii Kayzer’in dogum giiniiydii.
O gilin askeri yiriylisler ve halka agik festivallerle kutlamalar yapilirdi. Bu
festivallerde goriilen katilimin kolonyal yonetimin gordiigli kabuli gosterdigine

inaniliyordu (Pesek, 2007, 252-253). Istanbul’daki Alman kolonisinde de II.
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Wilhelm’in dogum giinlinde Aynali Cesme’deki Alman Kilisesinde, Alman
Konsoloslugunda térenler, Alman Okulu’nda ve Teutonia’da senlikler yapilmasi adet
haline gelmisti. Padisahin gemilerinden top atis1 da yapiliyordu (ikdam, 1901.01.27,
1). Yani kolonilerdeki gibi halki bir araya getirecek eglenceler ve askeri gosteriler bir
aradaydi. Toplanti ve eglencelerin Alman kolonisi iiyelerini kapsadigi ama
gemilerden yapilan top atisinin biitiin Osmanli halkina Alman Kayzerinin dogum

giiniinii hatirlatan ve askeriye dilini kullanan bir uygulama oldugu goriiliir.

Cesmenin acilis tarihinin ilk olarak Abdiilhamid’in cililus yildoniimii olarak
diisiiniildiiglinli unutmamak lazim elbette ama geciken ¢alismalar ¢esmenin agilisini
II. Wilhelm’in dogum giinii kutlamas1 haline getirmistir. Alman gazetelerinde de
cesmenin acilist hakkindaki haberler “Yurtdisinda Kayzer’in Dogum glinii”
bagliklarinin altinda kendine yer bulmustur. Cesme ve Wilhelm’in iligkisi bir kere
daha tasdik edilmis ve percinlenmis, ¢esmenin herhangi bir fonksiyonel ¢esmeden

¢ok daha fazlasi, bir anit oldugu istanbul halkina hatirlatilmustir.

Almanlarin ¢esmeye verdikleri 6nem, bu hediyenin iilkeler arasindaki iligkileri
etkileyecegi inancinda da kendini gosterir. Istanbul’daki Alman Kolonisinin dogum
giinii icin Kayzer’e gonderdigi telgrafta hediyesinin Tiirkiye ve Almanya arasindaki
iligkilerin yakinlagmasina sebep olacak olmasi sebebiyle Kayzer’e tesekkiir edilmigtir

(Die Post, 1901.01.28).

Fontaine de. hmptrmGwlIame STEEN, S { e ; i
Kaifer Withelm~Brunnen é R

Sekil 4.89 : Resmin sag iist kdsesinde Osmanli alfabesi ile “Alman Cesmesi”
yazilmistir (Url-43).
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Alman ve hatta Osmanli Devletinin biitiin ¢abalarina ragmen g¢esmenin anitsal
yoniiniin bu tarz bir kavramla ¢ok barisik olmayan Istanbul halki tarafindan kabul
gormedigi goriiliir. Bunun ilk gostergelerinden biri ¢esmenin adindaki “Kayzer
Wilhelm’i” Tiirkcede neredeyse ilk gilin itibariyle kaybetmesidir. Osmanl
zamanindan kartpostallarda dahi Fransizca ve Almanca Wilhelm Cesmesi olarak

adlandirilan yapi, Tiirk¢e Alman Cesmesi olarak gegmektedir (Sekil 4.89).

Bir diger gosterge ise ¢esmede goriilen hirsizliklar ve hasarlardir ki bunlar Alman
basimninda arkalarinda politik gerekgeler aranan vakalar olmuslardir. Daha agilistan
sonraki bir hafta icinde c¢esmenin musluklarinin ¢alindigr haberleri Alman
gazetelerinde yer alir. Bu durum, halkin Alman Imparatorlugu’na kars1 dini sebepler
nedeniyle gosterdigi veya Osmanli hiikiimetinin halkin yasadigi maddi sikintilar
ortadayken yabanci heyetleri misafir ederek ve yabanci iilkelere heyet gondererek

harcadig paralara bir tepki olarak nitelendirilir (Berliner Tageblatt, 02.02.1901).

Ekim ay1 i¢inde ise bu sefer mozaiklerde hasarlar goriilmeye baglar. Kemerlerden
birinin dis cephelerinde goriilen bu dokiilmelerin nedeni insanlar degil bu frizlerin
Aralik ayinda havalar sogumaya ve nemlenmeye basladiktan sonra yapilmalari ve
Ocak aymda gelen ayaz ile daha kurumamis olan harcin yapiskanligin
kaybetmesidir. Spitta, von Lucanus’a bu mozaikleri ¢esmeye yerlestiren ve bu
durumu bir “onur meselesi” olarak géren Alman Mozaik Sirketi temsilcisi Pellarin’in
zarar goren bolgeleri diizeltmek icin Istanbul’a gitmeye hazir oldugunu yazar (GStA,
114., Rienaecker, 29.10.1901; GStA, 117, Spitta, 07.11.1901). Pellarin’in
Istanbul’da yapti1 incelemeler de bu bulgular1 destekler ve kuzey cephedeki
kemerin mozaiklerinin altinda suyun yikamasinin da etkisiyle neredeyse hi¢ harg
kalmadig1 goriiliir. Tamiratlar i¢in kisin bitiginin beklenmesine karar verilir (GStA,

124, Spitta, 09.12.1901).

1906 Yilinin Temmuz aymnda Berliner Lokal-Anzeiger’de yayinlanan bir makalede
de c¢esmenin hasarli durumuna deginilmis ve Almanlarin anitin zarar gormesi
karsisinda duyduklari rahatsizligi gdsteren sert bir iislup kullanilmistir. Cesmenin
¢ok biiyiik bir dzenle, en iyi malzemelerle ve Istanbul’a sirf bu amag igin gonderilen
imparatorluk mimar1 tarafindan dikkate deger bir maliyetle insa edildigi ve
Istanbul’da daha 6nce goriilmemis gorkemde bir kutlamayla acildig: hatirlatilarak
Tiirk tarafinin da kubbesinin icinde iki Imparator’un da isimlerini tastyan bu eserin

degerini anlamalarinin beklendigi yazilir. Maalesef, ¢esme ilk andan itibaren
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korumasiz kalmig ve zarar gormiistiir, daha ilk gece suyun icilebilmesi igin
yerlestirilen bardaklar ve bahge diizenlenmesi icin yerlestirilen parcalar ¢alinmistir.
“Kayzer ve Sultan’in adlarinin yer aldigi Alman Kayzerinin bronz ithaf plaketini
tastyan ¢cesme “kismetine” terk edilmistir.” Bir y1l sonra ¢esme tekrar diizenlenerek,
calinan pargalar yenilenmis, korunmasi i¢in bir ndbetci gérevlendirilmistir. Yakin bir
zamanda Cesme’yi tekrar ziyaret ettigini sdyleyen yazar gordiiklerinden duydugu
rahatsizlig1 su sekilde aktarir:
“Keske Kayzer Cesmesi Istanbul’da hic insa edilmeseydi veya merhametli bir deprem onu
tamamen yiksaydi! Imparator ciftimizin Konstantinapolis’e gezisini hatirlatan, yaratiligini
gosterilen misafirperverlige kars1 en asil minnet duygularina borglu olan bu bir zamanlar
glizel anmit1 bugiin gordiigiinde insan sadece bunu isteyebiliyor. Kayzer Wilhelm bu ¢esmeyi
Istanbul’a iki hiikiimdar arasindaki dostlugun bir ani tas1 olarak hediye etmisti. Ve Tiirkler bu
hediyeye nasil tesekkiir ettiler? Almanlar i¢in bir utang [...] bugiin kir i¢indeki “Kayzer
Cesmesi”. [...] kirmizi, mavi ve siyah kalemlerle mermerlerin {izerine yazilmis ve plaket de

boyle ¢izimlerle dolu. Hirsizlar milkemmel mozaiklere bir ¢cok noktada zarar vermisler, hatta

kubbedeki mozaikler bile kirilmig. — Kisaca, utang verici.

Eger Tiirk halkinda hala, Kayzer Cesmesi’nin, kendi Hiikiimdarlar1 ve Kayzerimizi — Tiirkiye
ve Almanya’yr - Dbaglayan dostluk i¢in bir tanik oldugu ve bodyle kalmasi gerektigi
konusunda bir anlayis bulunamiyorsa, en azindan Tiirk resmi makamlari, giic kullanarak
Alman Imparator ¢iftinin Konstantinapolis gezisinin hatirasinin onurunun korunmasini
saglamalidirlar” (Berliner Lokal-Anzeiger, 30.07.1906).
Yazar Osmanli hiikiimetini elestirmektedir ama Osmanli hiikiimeti i¢inde de
¢cesmenin gordigl zararlarin engellenmesi i¢in c¢alismalar yapilmistir. Bir polis
memurunun gorevlendirilmesi diisliniilmiis ama polis memurlarinin  sayisinin
yetersizligi nedeniyle evkaf memurlarmin belirli araliklarla ¢esmeyi kontrol etmesi
onerilmistir. Cesmenin tamiratini da Evkaf Kurumu tistlenmistir. Tamirattan hemen
sonra musluklar tekrar ¢alinmis ve yerdeki mozaiklere zarar verilmistir (BOA., ZB.
379/59, ZB. 45/95, 8 T 1322 (21.07.1906)). Cesme tekrar tamir edilmis ve bu sefer
iki polis memuru korumasi ile gorevlendirilmis, yakiina kalict bir polis noktasi

kurulmustur (BOA., ZB. 55/62, ZB. 374/112, 31 A 1322 (13.09.1906)).

Cesmenin gordigii zararlarin bu noktada da sonlanmadigi goriiliir. Tamirat icin
yazigsmalar bir kere daha 1912 yilinda baslar. 1912 yilinin Nisan ayinda Sofya’da
bulunacak olan Scheele’nin tamirat icin Istanbul’a gelmesi kararlastirilir (GStA,
143., 13.03.1912). Tamiratlara baslamadan once koruyucu parmaklarin insasinin

Onemi 1Uzerinde durulan von Bieberstein’in  mektubunda ise Osmanl
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Imparatorlugu’nun politik ve mali yonden zor bir dénemden gegmesi nedeniyle
caligmalar i¢in dogru bir zaman olmayabilecegi yazilir (GStA, 145., von Bieberstein,

26.03.1912).

G i zevkorkeo Mosaitestenn
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Sekil 4.90 : 22 Mart 1912 Tarihli Hasar Raporu (GStA, 146., 22.03.1912).

Sekil 4.91 : 22 Mart 1912 Tarihli Hasar Raporu (GStA, 146., 22.03.1912).

Scheele, 5 Haziran tarihli mektubunda ¢esmenin mozaiklerinin sadece insanlarin
ulasabilecegi yiiksekliklerde koparilmis olmadiklarini, ayn1 zamanda siitunlarin
iizerindeki kemerlerdekilerin de zarar gérmiis oldugunu yazar. Mozaiklerdeki bu
hasarin gerekgesinin ilk uygulamadan sonra havanin sogumasi ve mermerin sivadaki
suyu emmemesi ile mermer ve siva arasinda donma nedeniyle bir bosluk olusmasi
oldugunu o da tekrarlar, eger bu hata diizeltilmezse mozaiklerin herhangi bir
darbeyle dokiilebileceklerini belirtir. Scheele ayrica mozaiklerdeki zararlarin halkin
bilerek bu zarar1 vermesinden degil, bir ka¢ kisinin zeminin gercekten altin olup

olmadigini anlamak veya hatira almak i¢in mozaikleri yerlerinden ¢ikarmasindan
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kaynaklandigina inanmaktadir. Bu nedenle tamir sirasinda par¢a par¢a mozaiklerin
yenilenmesi yerine biiyiik plakalar halinde uygulanmalarini 6nerir. Cesme’nin iginde
zeminde yer alan, zarar gérmiis plakalarin da yenilenmesi gerekecektir (Sekil 4.90).
Calinan bronz musluklarin yerine tung kullanilabilecegi gibi bu musluklar,
mermerlerin i¢ine oturtularak ve plakalarin arkasindan tutturularak giivenceye
alinabilir. Atmeydani’nin diizenlenmis ve iyilestirilmis oldugu ve Istanbul Valisinin
cesmeyi parmakliklarla ¢evirme plan1 da mektupta yer alir (Sekil 4.91). Scheele,
cesme ile bire bir ilgisi olmayan bu c¢evre diizenlemelerinin Vali’ye birakilarak,
¢esme tamiratini Alman hiikiimetinin devralmasi ve Alman firmalar1 {izerinden
gerceklestirmesini savunur. Parmaklik fikrine ise hem estetik agidan, hem de zarar
vermeyi amaglayanlar olursa parmakliklarin da yeterli olmayacagini sdyleyerek karsi
cikar. Vali’nin de bu kararlar1 kabul ettigini ve bundan sonra ¢esmenin daha iyi
korunacagina s6z vererek gorevlendirilen bekg¢iye Alman Konsoloslugu’ndan da
diizenli bir “bahsis” verilmesini Onerdigini yazan Scheele, bu onlemler alinir ve
tamiratlar yapilirsa sorunun ¢oziilecegini bildirir (GStA, 148., Scheele, 05.06.1912).
Agustos ayindan itibaren 1913 yilinin Ocak ayima kadar bir kag mektup ile Vali’nin
tamiratlar konusundaki kararin hizlandirilmasi ricast Berlin’e bildirilir (GStA, 158.,
Wangenheim, 17.08.1912; GStA, 167., Wangenheim, 22.01.1913). Eyliil ay1 i¢inde
ise Scheele 12000 Mark’a mal olan tamirat1 biiylik “dikkat ve fedakarlikla™ bitirip
cesmeyi Tilirk makamlarina devreder (GStA, 177.,22.09.1913).

Scheele’nin incelemeleri Istanbul halkinin kendi hiikiimetlerine veya Alman
hilkiimetine duyduklar1 diismanlik yliziinden c¢esmeye bilingli olarak zarar
vermedigini gostermis olsa da Tirk milletinin Alman Kayzer’inin hediyesine
Almanlarin bekledikleri saygiyr duymadigi ortadadir. Burada Almanlarin géziinden

kacan bu tarz kisi anitlarinin Tiirk kiiltiirii i¢inde yerinin olmamasidir.

Osmanl tarihinde genel olarak Avrupa kiiltiiriinde kabul edilen sekli ile anitlara cok
seyrek rastlanir. Bu az sayidaki Ornegin hepsi de Osmanli kiiltiiriiniin Avrupa
kiiltiirinden daha giiclii sekilde etkilenmeye basladigi 19. yiizyil i¢inde goriliir.
Rusya-Osmanli Dostluk Anlasmasinin hatirast olarak Beykoz’da 1833 yilinda
yapildig1 diisliniilen, bir yiliziinde Osmanlica bir yliziinde Rusca Ruslarin Osmanli
topraklarina dost olarak geldigini anlatan bir siirin yer aldig1 plaka sliphesiz anitsal
ozellikler tastyan bu tarz bir 6rnektir (Kreiser, 1997, 104). Osmanl topraklarindaki

ilk modern anit projeleri ise Tanzimat ile birlikte 1839 yilinda yapilmasina karar
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verilen iki projedir. Giilhane’de insa edilmesi planlanan “adalet tas1” (seng-i adalet)
ve halk icin daha ulasilabilir olan Bayezid Meydan’inda yapilacak olan “adaletin
sembolii” (nisan-1 adalet) ama halkin tepkisi sebebiyle gerceklestirilememislerdir
(Sag, 2015, 289). Bu tepkinin gerekg¢esi bu tarz yapilarin Avrupa geleneklerinden
geliyor olmasi olarak goriilse de adalet semboliiniin bir dikili tas olarak tasarlanmig
olmas1 ve iizerinde reformlart anlatan yazitta Batili miittefiklerden bahsedilmesi de
halki rahatsiz etmis olmalidir (Kreiser, 1997, 103). 1840 yilinda insa edilen II. Sultan
Mahmud Tiirbesi’nde yer alan ¢esme ve tasariminin bir pargasi olan kiire ise bazi
arastirmacilar tarafindan gerceklestirilmis ilk Osmanli anit1 olarak adlandirilir. Bu
goriligiin arkasinda c¢esmenin kaide hissi veren tabanindaki yalaklari, prizmatik
gbovdesi ve anlam tasiyan tasarimi ile anitsal bir bicimlenis tagimasi ve ona ¢esme
fonksiyonunu kazandiran musluk ve yalaginin yapiya oranla kiiciikliigii yatmaktadir
(Akin, 1993, 125). Bu yapinin ¢esme fonksiyonu onu halkin tepkisinden korurken ek
bir fonksiyonu olmadan yapilan ilk Osmanhi anmiti 1909-1911 yillar1 arasinda insa
edilen Abide-i Hiirriyet’tir. Jon Tirkler hiikiimetinin devrimci yonetimi altinda inga
edilen bu anit bile merkezi bir nokta yerine sehrin kuzeyindeki dis mahallelerden

birine insa edilmistir (Sag, 2015, 290; Kreiser, 1997, 113).

19. ylizyilin ikinci yarisinin sonlart Abdiilaziz’in 1869 yilinda yaptirdig1 at
iizerindeki heykeli ve Abdiillmecid Efendi’nin harem resimleri gibi &rneklerle
Osmanli padisahlarinin Avrupa gelenekleriyle yakinlagsmalarina tanik olur. Buna
ragmen anit insaatlarina gelindiginde halkin 6n yargilarinin g6z Oniinde
bulunduruldugu, hiikiimdar1 onurlandirma amaghi  insaat faaliyetlerinin ¢ok
hizlandig1 II. Abdiilhamid doneminde bile bu yapilarin ¢esme ve saat kulesi gibi
fonksiyonlar verilerek insa edilmesinde goriilmektedir. Bu yapilar halkin yararma
fonksiyonlarmin yaninda figiiratif desenlerden de kagimilarak Osmanli hayatina
uyumlu bir sekilde tasarlanmislardir ama siitun veya obelisk motiflerinin kullanimi

sebebiyle anitsal bir karakter sergilerler (Kreiser, 1997, 108-110).

Biitiin bunlara ragmen Alman Cesmesi Osmanli baskentinde anitsal bir yap1 olarak
insa edilmistir. Doneminin mimarisine ve sosyolojik tarihine agtig1 pencere sebebiyle
“tarihsel” ve “kasti anisal” degere sahip bir anittir (Riegl, 1996, 70). “Sanatsal”
degeri ise Riegl’in de tartistigi gibi glinimiiz deger yargilar1 {izerinden yetersiz
goriilebilecek olsa da yap1 kendi doneminin standartlar1 i¢inde en {ist sanatsal var

olus amaclanarak tasarlanmistir (Riegl, 1996, 71-72).
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Muenzer, toplumlarin kendilerini insa ettiklerine inandiklari zemin erozyon etkisi
altindadir, der (Muenzer, 2001, 7). Anatlar ise, toplumsal biling yaratma amagclar
sebebiyle bu erozyonun var olmadigi, zamanin durdugu bir durumu taklit etmek icin
inga edilirler. Ziyaret¢ilerini kendilerine baglayip kontrol ederek, temsil etmekle
gorevli olduklar1 degerler toplulugunu zamanin akisinin zararli etkilerinden
korumay1 umarlar. Yorumbilimsel bir degisimin yasanmadigi, her jenerasyonun
paylasilan tarih i¢inde kendini evinde hissettigi ve bugiin ile gelecek arasindaki
iletisimde terclimana gerek duyulmadigi saf inancini tagirlar (Muenzer, 2001, 19).
David Harvey de anitlarin “sirlarin1” sessizce sakladiklar1 ve ancak yapinin yapim
stirecinin arkasindaki hikayenin bilincinde olanlarin bu sirlar1 agiga ¢ikararak yapinin
yasatmay1 amagcladig1 zengin deneyimi hayata dondiirebilecegini yazarken anitlarin
bu ozelligini vurgulamistir (Harvey, 1979, 381). Anitlar, insanlar tarafindan bir
olayin veya kaderlerinin “tarih olmasim1” engellemek ve gelecekteki nesillerin
zihinlerinde canli tutmak i¢in insa edilirler, ki bu tarz bir amaca yonelik yaratilmig
olan anitlart Riegl “kasti anitlar” olarak tanimlar (Riegl, 1996, 69/77). Ancak anitin
ortaya ¢ikisinin arkasindaki “kasit” ne olursa olsun “eserlerin kendi orijinal niyetleri
degil, modern seyirci anitlara anlam ve dnem atfeder” (Riegl, 1996, 72). Sonugta, en
basit haliyle anitlar1 anitlagtiran onlarla iletisime gegen bireyler ve onlarin

dagarcigidir.

Pierre Nora’ya gore “hafiza kendini mekanlara baglar tarih ise olaylara” (Nora, 1989,
22). Bu ozellikle onun “hiikmedilen hafiza mekanlar1” olarak tanimladig1 insanlarin
kendi glidiimleri ile yarattiklar1 hafiza mekanlarinda organik olarak goriilen bir
iligkilenmedir. “Hiikmeden hatira mekanlarinda”, yani milli otorite veya resmilesmis
bir amag¢ dogrultusunda “yukaridan” dayatilan mekanlarda ise bu siire¢ daha yapay
gelisir (Nora, 1989, 23). Nora’nin ¢izdigi bu ayrim hafiza ve tarih arasinda kurdugu
farklilagsmayla benzerlik gosterir. Hafiza “hayat” iken tarih bir yeniden insa etme
faaliyeti, ge¢misin tasviridir (Nora, 1989, 8). Hiikmedilen hafiza mekanlar1 hayatin

icinden dogal olarak dogar, hilkkmedenler ise insan eliyle tasarlanir.

Alman Cesmesi de Nora’nin resmi torenlerin soguklugu ve ciddiyetine sahip
oldugunu soyledigi hiikkmeden hatira mekanlarina bir 6rnektir. Hafizanin kendini
bagladigi bir nokta olarak insanlarin bilincindeki yerini dogal olarak almamistir. Bu

baglant1 Alman ve bir 6l¢lide Osmanli hiikiimetleri tarafindan hazirlanmis ¢esmenin
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tasarimini, torenleri, konusmalar1 ve haberleri igeren bir paket halinde kurulmus ve

Osmanli halki tarafindan kabul edilmesi beklenmistir.

Burada bir baska Oonemli nokta ise hafizanin ortak noktast oldugu grup disinda
anlamsizlagsmasidir (Nora, 1989, 9). Alman toplu bilincinin bir {iriinii olan bu
“hiikmeden hatira mekan1” Osmanli dagarciginda karsilik bulmamistir. Muenzer’in
bahsettigi anlam kaymalarina sebep olan mesafeler sadece zamandan degil, Alman

Cesmesi’'nde de goriildiigii gibi, cografi bir uzakliktan da dogabilmektedir.

Anitin tasimasi planlanan anlamlar, tasariminin, bezemelerinin sembolizmi Tiirklerin
gorsel dagarciginda yer almamaktadir. Bir dinlenme yeri olarak zaten Tiirk giindelik
hayatinda yeri problemliyken girisin kapatilmasi ile bu fonksiyonu da unutulmus ve
giindelik hayata aidiyetini biraz daha yitirmistir. Spitta’nin ilk tasarim sirasinda
Oonerdigi ama II. Wilhelm tarafindan reddedilen c¢esmenin abdest almak igin
kullanilmasi fikri ona Osmanli hayati i¢inde daha giiclii bir yer tahsis edebilirmis gibi
goziikse de, sonucta insa edildigi yer ve bir cami ile direk baglantili olmamasi, bu
fikrin de Osmanli aligkanliklar1 tam olarak goéz Oniinde bulundurulmadan ortaya
atildigin1 gosterir. Yani ¢esmede abdest alinabiliyor olsaydi, belki i¢ mekan
kullanim1 daha iyi bir fonksiyon kazanabilirdi ama ¢esme biiyiik ihtimalle cami
avlularindaki sadirvanlarin fonksiyonelligine ulasamayacakti. Cesmenin Osmanli
hayatinda kendine yer bulamamasi 6nce Osmanli doneminde daha sonra da
Tiirkiye’de mimarlik yaziminda tuttugu yerin azliginda da kendini gosterir. Cesme
Mehmed Raif Bey’in 1913/14 yillarinda yaymlanan Sultanahmet Meydani
hakkindaki eserinde oldugu gibi kisa bir tanitimla yer aldig1 az sayida eser diginda
mimarlik tarihi aragtirmalarinda konu edilmemektedir (Mehmed Raif Bey, 2010, 29-
32). Giiniimiizde de ¢esme yapisal biitiinliiglinden kopuk, dis cephesine eklenmis
musluklariyla fonksiyonel bir ¢esme olmaktan ¢ok Alman Kayzeri II. Wilhelm’in

hediyesi olan tarihi bir anit olarak sehir halkinin belleginde yer tutmaktadir.

Cesme Alman kiiltiirel sembolizm ve degerleri goz Oniinde bulundurularak
tasarlanmis ve bu kiiltiiriin ve II. Wilhelm’in oncelikleri insa edilecegi kiiltiiriin
ozelliklerinin ~ Oniine ge¢cmistir. Bicimsel se¢im II. Wilhelm’in inanglar
dogrultusunda yapilmistir. Uslup seciminde de ne kadar insaat bdlgesinin tarihi ile
baglant1 kurulmus olsa da II. Wilhelm ve Alman tarihi icinde hem politik hem de dini
yonden Onem tasiyan bir iislup segilmistir. Bizans iislubunun Hristiyan ve ortagag

Alman Imparatorluklarmin tarihindeki yeri bu noktaya kadar II. Wilhelm’in bu
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iislubu segmesinde hep etken olmustur, bu noktada olmadigini diisiinmek yanlis olur.
Ne kadar Bizans mimarhig: Istanbul tarihinin ayrilmaz bir parcasi olsa da kiiltiirel
kimlik i¢indeki yerine bakildiginda, kendi topraklarinda bu mimarligin 6rneklerine
neredeyse hi¢ rastlanilmayan Alman halkinin kimliginde Osmanl halkina gore daha
giiclii bir yer tutmaktadir. Bu, bugiin bile ¢esmenin meydan igerisinde Tiirk gorsel
dagarcig1 ile incelendiginde farkliligiyla géze ¢arpan bir yap1 olmasindan da anlasilir.
Wilhelm ¢esmeyi bu bigim ve iislupta insa etmeyi segerek, Osmanli baskentine, en
azindan halkinin gorsel dagarcigina ait olmayan bir Alman yapis1 ortaya ¢ikarmistir.
II. Abdiilhamid’in ¢esmenin acilisi ile ayn1 sene cevabi bir hediye olarak yaptirmaya
karar verdigi ama gerceklestirilmeyen Berlin’deki Hamidiye Hastanesi’nin®®
tislubunun Birinci Ulusal Mimarlik akimi olarak secilmesi de iki hiikiimdarin da bu
iyi niyetli hediyeler arkasinda milliyet¢i duygularini muhafaza ettiklerini ve kendi

kiiltiirlerinden bir par¢ay1 baska bir iilkede insa etmeyi arzu ettiklerini gosterir.

*¥ Mimar Kemalettin Bey tarafindan tasarlanan yapinin kesif defterinde “Ig siislemelerde sadelik ile
zarafet ve ciddiyet kompoze edilerek meslek-i mimari-i Osmaniden inhiraf edilmeyecektir”
denilmektedir. Yapi, Alman hiikiimeti ile gerekli biitiin yazismalarin yapilmasi, yerinin belirlenmesi
ve biitlin ¢izimlerinin tamamlanmasina ragmen gergeklestirilmemistir. Bunun gerekgesi
bilinmemektedir (Url-43).
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5. SONUCLAR

Istanbul Sultanahmet Meydani’ndaki Alman Cesmesi 19. yiizy1l Osmanli ve Alman
Imparatorluklarinin  kendilerini iginde buldugu i¢ ve dis politika kaynakl
degisimlerin ve devletlerin bu degisimlere ayak uydurabilmek i¢in aldig1 kararlarin
bir trlinidiir. Dig iligkilerde ekonomik ve politik amaglar sebebiyle kurduklar
ittifakin bir semboliidiir. I¢ politikada ise bu dénemde hemen her monarside goriilen
reform arayislarinin ve bu arayislarin toplum i¢inde yaratmakta oldugu
huzursuzluklarin anit ve torenler gibi halkin yasamina ve yasam alanina niifuz eden

hiikiimdarlik sembolleriyle bastirilmasi politikalarin bir uzantisidir.

Avrupa iilkelerinde bu politikalar 19. yiizyil i¢cinde ¢ok yayginlasmis, ozellikle
anitlar sehrin bir ¢ok noktasinda giindelik hayatin bir pargasi olmustur. Alman
Imparatorlugunda, hanedanlik ailesinin gengligi ve II. Wilhelm’in diinya giicii olma
hedefli hirsli politikalar1 sebebiyle bu tarz toplum bilincinin insa edilmesini
amaglayan politikalar daha biiyiik bir dlgekte yasanmistir. Osmanli Imparatorlugunda
durum bu olmamigtir. Osmanli ve genel olarak Tiirk kiiltiiriiniin anit fikrine uzaklig
hem kendi sultanlarindan hem de baska iilkelerin hiikiimdarlarindan gelen bu tarz
halkla iligkiler politikalarinin ters tepmesine ve reddedilmesine sebep olmustur. II.
Abdiilhamid 25. ciilus yildoniimii kutlamalarin1 gergeklestirdigi insaat faaliyetleriyle
vurgulamak istemis ama anit fikrinin kabul edilemezligi sebebiyle bu insaatlarin

hepsini fonksiyonel bir cephenin arkasina saklamak zorunda kalmaistir.

Bu yonden bakildiginda II. Wilhelm’in Alman Cesmesi’ni yaptirma karar1 oldukca
cesur bir adimdir. Bagka bir iilkenin topraklarinda, o iilke bir koloni degilse, kendi
ismini tagiyan bir anit inga ettirmek icin iki iilkenin arasindaki dostluktan son derece
emin olmak gerekir. Bu iilkenin anit kiiltiiriine sahip olmayan ve bu ve bagka temel
yonlerden kendi iilkesinden son derece farkli bir {ilke olmasi da ikinci ve belki daha
onemli bir problemdir. Iki iilke halklar1 arasindaki dostluk tartigmal1 bir kavramdir.
Bu tarz “duygular” zaten iilkelerin politik ve ekonomik iliskileri iizerinden ve
gazetelerde c¢ikan haberler ve demecler gibi yapay etkilerle olusturulan olgulardir.
Doénemin gazetelerine ve hiikiimdarlarin demegclerine bakildiginda Alman ve

Osmanli halki arasinda bu olgunun olusumu i¢in ortamin hazirlanmakta oldugu
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goriiliir. Devletlerin arasindaki dostluklar ise, 6zellikle bu 6rnekte de oldugu gibi
monarsi ile yonetilen iilkelerde hiikiimdarlarin politik ve kisisel dostluklarindan
dogar. Alman ve Osmanli Imparatorlugunun 19. yiizyilda bdyle bir dostlugu oldugu
kesindir. Ulkelerin arasindaki iligkiler gii¢lii bir ivmeyle hem politik hem de
ekonomik agidan artmaktadir. Alman Imparatorlugu Osmanli Imparatorlugu ve
hiikiimdar1 ¢ok sert elestiriler alirken onun yaninda durmay1 veya en azindan elestiri
dozunu azaltmay1 se¢mistir. Bu elestirilerin Balkan ve Ermeni sorunlarinda oldugu
gibi Hristiyan Miisliiman ¢atigmasi diizlemine ¢ekilmeye calisildigi diisiiniildiiglinde
bu oldukga cesur bir politikadir ve Alman Imparatorlugunun bu dostluktan elde
etmeyi umdugu c¢ikarlarin onun i¢in Onemini gosterir. Hiikiimdarlar arasindaki
dostlugun da derinligi ve igtenliginin seviyesi tartigilabilir olsa da belirli bir
dostlugun varligi gozlemlenir. II. Wilhelm’in Osmanli topraklarina yaptig1 iki gezi
ve bu gezilerin ayrintilar1 bunun en biiyiikk gostergelerindendir. Sadece bu tarz
gezileri bu ¢apta gergeklestirmis olan ender Avrupa hiikiimdarlarindan olmas1 degil,
onun gelisi i¢in yapilan hazirlik ve tdrenlerin ¢api da bunu kanitlamaktadir. II.
Wilhelm’e onun igin son derece 6nemli olan ihtisamli bir hiikiimdar hissini bazen
teatral olarak adlandirilabilecek bir diizeyde yasatan bu organizasyonlar onun hem
Osmanli halki hem de Osmanli hiikkiimdarina belirli bir yakinlasma hissetmesini
saglamis olmalidir. Bunun yaninda gazetelerde de takip edilebildigi gibi gezilerin
disinda da hiikiimdarlar arasindaki kutlama ve ge¢mis olsun telgraflari, yilbasi
hediyeleri gonderimi gibi iletisimler siradan bir uluslararasi iliski sinirlarinin digina
cikildigini gosterir. Hiikiimdarligina kars1 harekete gececek i¢ ve dis tehlikelerden
korkan II. Abdiilhamid’e II. Wilhelm’in romantik yapisindan da kaynaklanan sicak
mesajlart Avrupa sinirlart iginde bir miittefiki oldugunu hissettirerek giiven vermis

olmalidir.

Bu ortam II. Wilhelm’in hem II. Abdiilhamid’e hem de Istanbul yani Osmanl
halkina bir hediye vermesi fikrini kabul edilebilir kilmistir. Bu hediye adi, yeri,
boyutlar1 ve ihtisami ile oldukga anitsal bir hediyedir. Yerinin se¢imi hakkinda iki
hiikiimet arasinda anlagsmazlik goriilmiis olsa da hem Alman hiikiimetinin ilk se¢imi
olan Nisantas1 bolgesi yeni yonetim ve yasama merkezlerine yakinliiyla, hem de
Osmanli hiikiimetinin 1srar1 sonucu segilen Sultanahmet Meydani tarihi bir kiiltiirel
ve politik merkez olmasiyla Osmanli bagkentinin hayatinda onemli yer tutan

noktalardir. Nisantas1 gelecege yonelik Avrupai bir mekan olarak secilmis ve belki
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de yeni gelisen bir bolgede anitin halkta tepki yaratmayacagi diigiiniilmiis olabilir. Ne
de olsa anit icin secilen ¢esme fonksiyonu diisiiniildiigiinde Osmanli halkinin
oncelikleri hakkinda belirli bir bilgiye sahip olundugu goriiliir. Abdiilhamid’in anitlar
konusundaki politikas1 benimsenmis anitsallik fonksiyonellik arkasinda saklanmaistir.
Gene de Osmanli hiikiimeti Sultanahmet Meydan1 konusunda israr ettiginde bu
mekan da heyecanla kabul edilmis, ¢esmenin ¢evresindeki anitlarla beraber bu
meydanin tarihsel panoramasi igine yerlestirilmesi memnuniyetle karsilanmistir.
Anitin mimarisi tasarlanirken de bu mekanin getirdigi ve zaten hem tarihsel
baglantilar1 hem de mimari 6zellikleriyle II. Wilhelm’in gbzdesi olan Neo-Bizans
iislubu secilmistir. Béylece, hem 6zelde Sultanahmet Meydani, genelde Istanbul’un
tarihinin vazgecilmez bir parcasiyla, hem de bu tarih i¢inde II. Wilhelm i¢in ¢ok
onemli olan bir donemle iliskilenme saglanmustir. Bizans Imparatorlugu,
Hristiyanligin gelisiminin ve Avrupa’ya yayilimmin en biiyiik aktorlerinden biri
olmasi ve dini ve politik giicii birlikte elinde tutan giiclii hiikiimdarlariyla II.
Wilhelm’in 6zlemle baktig1 ve drnek aldigi bir sisteme sahipti. Bu hayranlig1 bir ¢ok
kereler mimari esetlerine de yansimustir. Istanbul’da bir anit insa ettirirken, doguya
acilma isteginde olan bir Hristiyan hiikiimdar1 olarak bati ve dogu kiiltiirlerinin
arasinda yer alan ama 6ziinde en saf haliyle Hristiyan olduguna inanilan bu iislubu
kullanmaktan heyecan duymus olmalidir. Ne de olsa Bizans ve Romanesk tisluplari
ve onlart bir araya getiren Rundbogenstyl islup tartismalari arasinda tam da bu
noktada yer aliyordu. Bu islup, hala Roma mimarliginin etkilerini tagiyan ama bir
yandan da kendi bigimlerini bulmaya baslayan Hristiyan mimarliginin tislubu, Roma
ve Hristiyanlik kiiltiirlerinin bir senteziydi. Bu fikir ¢cesmenin planlanmasi ve insasi
sirasinda dile getirilmemistir ama II. Wilhelm’in politik goriisleri ve mimari
faaliyetleri onun bu {tsluba yiikledigi dini ve politik degeri gosterir. Sonugta,
neredeyse 500 yi1l sonra Bizans mimarligimi Konstantinapolis’e geri getiren

hiikiimdar olmustur.

Cesme ile ilgili alinan, islubu ve bi¢imi gibi Wilhelm’in kisisel amag¢ ve
heyecanlarina dayanan kararlar veya yeri gibi Osmanli ve Alman hiikiimetlerinin
birlikte onu Istanbul hayatinin ve tarihinin odak noktasina oturtmus olmalarinin
disinda agilisi da onun anitsalliginin ve “Alman” kiiltiiriine aitliginin gostergesidir.
Acilis toreni resmi bir devlet toreni olarak gergeklesmis ve Wilhelm’in dogum

giintine denk getirilerek neredeyse Alman kolonilerindeki geleneklere uyan bir
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dogum giinli kutlamasinin bir parcast olmustur. Hiikkiimdarlar agilisa katilmasalar da
onlar1 temsil edenler hem acilista hiikkiimet ve askeriyenin varligini saglamislar, hem
de yapilan konugmalarla iki hiikkiimdarin dostlugunu bir kere daha halkin bellegine

yerlestirmiglerdir.

Biitiin bu cabalara ragmen Osmanli halkinin anit kavramina uzakligi nedeniyle
¢esmenin ev sahibi halk tarafindan kabulii Alman hiikiimetinin beklentilerini
karsilamamistir. Yapimnin gordiigii ilginin azlig1 ve yillar boyunca tekrar tekrar aldigi
hasarlar, Alman gazete ve hiikiimetinin bu durumda duydugu saskinlik ve verdikleri
tepkiler ¢gesmenin iki kiiltiirde farkli anlamlar almas1 ve Alman anit fikrinin Osmanli
kiiltiirliniin  parametreleriyle anlagilamiyor olmasindandir. Bunun en biiyilik
gostergelerinden biri ¢esmenin isminden Alman hiikiimdarinin isminin silinmesi
olmustur. Anitin insasinin arkasindaki fikirler Osmanlt gorsel ve kiiltiirel dili i¢inde

yer almamaktadir ve bu iilkenin halkina terciime edilememistir.

Glinlimiizde c¢esme, halk tarafindan her seyden oOnce tarihi bir anit olarak
goriilmektedir. Boylece ne kadar bir anit olarak iletmekle gorevli oldugu fikirler artik

gecerliliklerini  yitirmis olsa da anitsallik sifatimm ge¢ de olsa kazanmustir.
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EK A: 1898 Gezisi ve Alman Cesmesi hakkinda Gorsel Kayitlar
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Sekil A.1 : Kayzer’in Dolmabahge’de Karsilanmasi (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kutuphane51 90652-0035).
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Sekil A.2 : Kayzer’in Ziyareti sirasinda Askeri Gegit Toreni (Y1ldiz Alblimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 90614-0037).
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Sekil A.3 : Kayzer II. Wilhelm Cadir Kampinda (Y1ldiz Alblimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 779-76-0018).
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Sekil A.4 : Gezi Sirasinda, Hayfa (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 779-76-0047).
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Sekil A.5 : Kudiis Gezisi Sirasinda (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
90652-0020).
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Sekil A.6 : Kayzer Cadir Kampinda (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
90621-0043).
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Sekil A.8 : Kayzer II. Wilhelm, imparatorice tarafindan ¢ekilmis (Url-46).
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Sekil A.10 : Kayzer ve imparatori¢e Kral Davud’un Mezarinda (Url-48).
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Sekil A.12 : Sam’a Giris (Url-50).
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Kudiis Gezisi (Url-44).

Sekil A.13

Kudiis Gezisi (Url-44).

Sekil A.14
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Spazierritt Kaiser Wilhelm’s durch Constantinopel.

Sekil A.15 : “Kayzer Wilhelm’in Istanbul iginde atli gezisi” (Url-51).
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Sekil A.17 : Karsilama (Url-51).
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Der Sultan geleitet seine hohen Giéiste in den Palast.

Sekil A.18 : “Sultan Misafirlerine eslik ediyor” (Url-51).
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Sekil A.20 : Sark Gezisi Kartpostal 1898 (Petersen, 2008, 403).
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Sekil A.21 : Sark Gezisi Kartpostal 1898 (Petersen, 2008, 403).

Sekil A.22 : Sark Gezisi Kartpostal 1898 (Petersen, 2008, 403).
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Sekil A.23 : Kayzer’in Cadirinin i¢ diizenlemesi (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 90621-0030).
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Sekil A.24 : Gezi Sirasinda Beyrut (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 90621-0037).
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Sekil A.25 : Karsilama Toreni, Hayfa (Yildiz Alblimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 91551-0022).
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Sekil A.26 : Cadir Kamp1 (Yildiz Albtimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 91551-0062).
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Sekil A.27 : Kayzer’in Hediye Plaketi, Baalbek (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 91551-0068).
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Sekil A.28 : Cesmenin Insas1 (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 90548.0008).
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Sekil A.29 : Cesmenin Insas1 (Y1ldiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 90548.0009).

311



e

Sekil A.30 : Acilis Toreni (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 779.73-0096).
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Sekil A.31 : Acilis Toreni (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitliphanesi, 90548.0014).

313



o

e

Sekil A.32 : Acilis Toreni (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 779.73-0092).
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Sekil A.33 : Acilis Toreni (Yildiz Albiimleri, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 779.73-0093).
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EK B: Alman Anitlar1 hakkinda Gorsel Kayitlar
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Sekil B.1 : “Almanya’nin birlegsmesi benim giiciim, benim giicim Almanya’nin

kudreti” (Url-52).
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_Wo einst der Fuhrer der Germanen .Wehen Hitler's Siegesfahnen

Deutsches Land vom Feind befreit” Machtvoll in die neue Zeit.*

Sekil B.2 : “Germenlerin liderinin Alman topraklarini diismanin elinden aldig1 yerde,

Hitler’in zafer sancaklar1 dalgalaniyor” (Url-53).
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Sekil B.3 : “Forma i¢inde Hermann” (Url-54).
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