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OZET

Tarih boyunca Mezopotamya bolgesinde bir¢ok devlet kurulmustur. Bu devletler
icerisinde Asur da yer almistir. Yeni Asur Devleti, kurulduktan sonra bolgedeki egemen
giic olmaya baglamis ve sinirlarin1 genisletmistir. Mezopotamya bolgesinde kaynaklarin
siirli olmas1 Asur krallarini farkli bolgelere sevk etmistir. Asur krallari ele gecirdigi
bolgelerde hakimiyetlerini devam ettirebilmek i¢in eyaletler kurmuslardir. Eyaletlerin
kurulmasindaki en 6nemli neden ekonomik ihtiyaclardi. Yeni Asur Devleti eyaletlerden
ekonomik olarak daha ¢ok faydalanmak ve ele gecirilen bolgelerdeki hakimiyetin
stirdiiriilmesi i¢in eyalet sistemlerinde yenilikler yapmistir. Eyalet sistemi yapilan
reformlarla gelismis ve bu bolgelerdeki Asur hakimiyeti pekismistir. Asur krallari
olusturduklar1 eyaletlere valiler ve yoneticiler atayarak yoOnetimlerini saglamigtir.
Eyaletlerde gorevlendirilen yoneticiler, bolgelerindeki Asur kralinin vekili olmuslardir.
Gergeklestirdikleri faaliyetleri Asur krali adina yapmis olmaktaydilar. Asur krallar1 eyalet
gorevlilerinin denetlenmesini saglayarak Asur ¢ikarlarinin korunmasini saglamislardir.
Asur krallar farkli bolgelerde kurulan eyalet yonetimlerinde gerekli gordiiklerinde

esneklik saglayarak eyalet yonetimlerinde bolgesel farkliliklarin olmasina izin vermistir.
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ABSTRACT

Throughout history, many states were established in the Mesopotamian region.
Assyria took part among these states. The Neo-Assyrian State, after its establishment,
began to be the dominant power in the region and expanded its borders. The limited
resources in the Mesopotamian area sent the Assyrian kings to different regions. The
Assyrian kings established provinces in order to continue their domination in the regions
that they captured. The most important reason for the establishment of the provinces was
economic needs. The Neo-Assyrian State, in order to benefit more economically from the
provinces and to maintain their dominance in the regions which are they conquer, made
innovations in the provincial systems. With the reforms, the provincial system was
developed and Assyrian domination in these areas was strengthened. The Assyrian kings,
by appointing governors and administrators to the provinces they established provided
their administration. The administrators whom appointed to the provinces, became the
representatives of the Assyrian king in their region. They carried out their activities on
behalf of the Assyrian king. Assyrian kings ensured the protection of Assyrian interests
by maintaining control of provincial authorities. The Assyrian kings, when deemed
necessary in the provincial administrations established in different regions, by allowing

regional differences in provincial administrations permitted flexibility.
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ON SOz

Asur Devleti, giiglii oldugu donemlerde genisleyerek Mezopotamya’'nin siyasi
tarihini sekillendirmede dnemli rol almustir. Ozellikle Yeni Asur Dénemi’nde siyasi
giiclinli zirveye c¢ikartarak bolgedeki egemen giic olmustur. Yeni Asur Devleti’nin
basarisi, iyi organize edilen bir idari sisteminden kaynaklanmaktadir. Asur idari
sisteminin 6nemli bir pargasi olan eyalet sistemi genisleyen siirlarin korunmasinda ve
yonetilmesinde dnemli bir yere sahip olmustur. Ancak Asur eyalet sistemi ve yonetimi
izerine yapilan gerek yerli gerek yabanci ¢aligmalarin eksik olmasi ve bir biitiin halinde
ele alinmamasi tez konusu olarak “Yeni Asur Eyalet Sistemi” konusunu ¢aligmaya sevk
etmistir. Calismada Asur krallarinin eyalet gorevlileriyle olan mektuplagmalari, yilliklart
ve yazitlar gibi ¢ivi yazili belgeler temel kaynaklar olarak ele alinmis olup, biiyiik
cogunlugunu yabanci eserlerin olusturdugu literatiir kaynaklar1 incelenerek konumuzu

yeni bakis agilariyla bir biitiin halinde ortaya koymay1 amacladik.

Ele alinan bu g¢aligma giris, dort boliim, bulgular ve sonu¢ boliimlerinden
olusmaktadir. Calismamizin giris boliimiinde tezimizin amaci, kapsami, yontemi ve
onemi ele alindiktan sonra Eski ve Orta Asur donemlerine deginilerek Yeni Asur

Devleti’nin kurulusu ve sinirlart hakkinda bilgi verilmistir.

Birinci boliimde Yeni Asur Devleti’nin seleflerinden miras aldig1 eyalet sistemini,
yaptig1 eyalet reformlariyla birlikte nasil olusturdugu ve gelistirdigi ortaya koyulmaya
calisgtlmistir. Asur krallarinin kuzey, giiney, dogu ve bat1 bdlgelerine hangi amaglarla
gittikleri ve olusturduklar1 eyaletlerin kontrol altinda kalmas1 i¢in gelistirdikleri farkli

eyalet yonetimleri de bu boliimde ele alinmistir.

Ikinci boliimde Yeni Asur Devleti’nin olusturdugu eyaletlerin yonetimlerini
saglamak i¢in gorevlendirdikleri eyalet memurlar1 incelenerek, s6z konusu memurlarin
gorev tanimlar1 aciklanmaya ¢alisilmistir. Diger taraftan merkezden uzaktaki bolgelerin
Asur krallart tarafindan bu memurlar vasitasiyla yonetildikleri ve diizenli bir eyalet

sistemiyle yonetildigini ortaya koymaya calistik.

Uciincii boliimde eyalet yoneticileri tarafindan organize edilen eyaletlerdeki
haberlesme ve istihbarat sistemi ile birlikte eyaletlerde olusturulan kalelerin ve askeri
birliklerin Asur topraklarini korumadaki 6nemi ele alinarak sinirlar1 korumadaki yerini

ele aldik.

IX



Dordiincii boliimde eyaletlerin Asur ekonomisindeki 6nemi anlatilarak eyaletlerde
gerceklestirilen ekonomik faaliyetlerin Asur krallar1 tarafindan kontrolii, alinan vergiler

ve elde edilen kazanclarin nasil ve neye gore sekillendigini belirledik.

Calismamizin bulgular ve sonug¢ boliimlerinde gerceklestirdigimiz ¢alismada
vardigimiz bulgulardan ve sonuglardan bahsederek eyalet sisteminin Yeni Asur
Devleti’ndeki yeri, 6nemi ve devletten imparatorluga doniisiindeki etkisini ortaya

koymaya calistik.
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GIRIS

A.Amag¢ ve Kapsam

Asur siyasi tarihinde en 6nemli asamay1 olusturan Yeni Asur Donemi’nde Asur
genis cografyalara yayilmaya baglamistir. Yeni Asur Dénemi genellikle II. Asur-dan ile
baslatilmaktadir. Ancak III. Tiglat-pileser ile birlikte sistematik olarak eyaletler kurmaya
baglayan Asur krallar1 gorevlendirdikleri ydneticiler ile kontrollerini devam
ettirmislerdir. Bu donemden itibaren Asur eyalet merkezlerinden ve gorevlilerinden Asur
krallarina gonderilen ya da Asur krallarinin eyalet gérevlilerine gonderdikleri mektuplar
bu ¢ergevede oldukca 6nemlidir. Asur krallarinin eyalet yoneticileri ile haberlesmeleri bu
donemden itibaren organize bir sekilde oldugu i¢in ¢alismamizin kapsami bu dénemden
itibaren baglamakta ve yikilisla son bulmaktadir. Ancak gerekli goriilen yerlerde 6nceki
Yeni Asur Devleti krallar1 donemlerinde eyaletlerin kurulma c¢aligmalari, kraliyet
yazigmalar1 da ele alinarak bir biitlin halinde degerlendirilmeye ¢aligilmigtir. Orta Asur
Donemi’nden itibaren eyaletleri olusturduklar1 bilinen Asur, mevcut eyalet sisteminin
yetersiz veya eksik olmasindan dolay1 eyalet reformlar1 yapmaya baslamislardir. Yeni
Asur Donemi’nde Asur krallar1 ele gecirdikleri ve eyalet olarak diizenledikleri bolgeleri
yonetmek icin c¢aligmalar yiirlitmiistiir. Asur krallar1 gergeklestirdikleri eyalet
reformlartyla eski eyalet sistemini degistirmis olup, daha kapsamli ve etkili bir sekilde
uygulamiglardir. Bu kapsamda ¢alismamizin amaci, asagidaki sorulara cevaplar arayarak,
Yeni Asur Donemi’nde eyalet sisteminin nasil olusturuldugunu miimkiin oldugunca

kapsamli sekilde ortaya koymaktir.
1-) Yeni Asur Donemi eyalet sisteminin kokeni nereye dayanmaktadir?
2-) Yeni Asur krallar1 hangi bolgelerde eyaletler kurmuslardir?
3-) Asur krallar1 eyaletleri kurarken nelere dikkat etmislerdir?
4-) Asur krallarinin eyalet olusturmalarindaki amaglari nelerdir?
5-) Asur krallar1 ne zaman ve neden eyalet reformlar1 ger¢eklestirmislerdir?
6-) Eyalet yonetimleri olusturulurken hangi yonetim bigimleri tercih edilmistir?

7-) Asur krallar1 olusturduklar1 eyaletlerde kontrolii ve diizeni nasil

saglamislardir?

8-) Eyaletlere hangi gorevlileri atamiglar ve atanan gorevlilerin gorev tanimlari

nelerdir?



9-) Asur krallar eyalet gorevlilerini hangi memurlarden se¢mis ve nelere dikkat

etmislerdir?
10-) Eyalet yonetimindeki hiyerarsik diizen nasildi?
11-) Eyaletlerdeki haberlesme ve istihbarat sistemi nasil olusturulmustur?
12-) Eyaletlerde giivenlik nasil saglanmigtir?
13-) Eyaletlerin Asur ekonomisine katkis1 nedir?

14-) Yeni Asur Donemi’nde eyaletlerin olusturulmasinda monarsik yapt Asur

krallar tarafindan nasil uygulanmigtir?

15-) Genisleyen smirlara paralel olarak artan niifus eyaletlerde nasil iskan

edilmistir?
B.Yontem

Calismamiza baslamadan dnce ¢aligma konusu ve sinirlandirilmasi belirlendikten
sonra Asur kraliyet mektuplasmalarinin yayimlandigi State Archives of the Neo-Assyria
(SAA) ciltlerindeki mektuplagmalar, kral yilliklar1 ve yerli-yabanci arastirmacilara ait
kaynaklarin ayrintili literatiir ¢aligmasi yapilmis olup, konumuzla ilgili kaynaklarin
transkripsiyon ¢aligmalar1 yapilmistir. S6z konusu caligmalar tezimizin igerisinde yer
alan konulara gore tasnif edilmistir. Elde edilen veriler ¢alisma konusuna gore mukayese

edilerek degerlendirilmistir.
C.Kaynaklar

Yeni Asur Devleti’nin siyasi ve sosyal diizeni ile ilgili yabanci ve yerli bilim
insanlar1 tarafindan caligmalar gerceklestirilmistir. Bu ¢aligmalar ¢ercevesinde Yeni Asur
Devleti ile ilgili birinci elden kaynaklar1 kral yilliklari, idari ve sosyal mektuplar gibi
Akadca metinler ve arkeolojik buluntulardan olusan ¢iviyazili belgeler olusturmaktadir.
S6z konusu eserler kisaltmalariyla SA4, RIMA, RINAP, ARAB ve ARI olarak bilinen
birinci elden kaynaklardir. State Archives of the Neo-Assyria (SAA) olarak yayimlanan ve
21 ciltten olusan Asur idari mektuplagmalari kiilliyati, Asur krali ve idarecileri arasinda
gecen mektuplagmalari kapsamakta olup, eyalet yonetimlerinde gerceklesen idari, askeri,
sosyal ve ekonomik konular1 icermektedir. Ancient Records of Assyria and Babylonia
(ARAB; I-11), Assyrian Royal Inscriptions (ARI; I-1I), Royal Inscriptions of Mesopotamia
Assyrian Period (RIMA, I-11l) ve Royal Inscription of the Neo-Assyrian Period (RINAP;

I-V) olarak yayimlanan seriler de Asur krallarnin gergeklestirdikleri yillik seferleri,



seferler sonucunda elde ettikleri kazanimlari, siyasi, idari, sosyal ve ekonomik konularda
yaptiklart diizenlemeleri, inga ve bayindirlik ¢aligmalar1 gibi konular1 igermektedir. Bu
kapsamda, yukarida bahsi gecen caligmalar tezimiz i¢in birinci elden kaynaklar

olusturmaktadir.
D.Asur’un Ortaya Cikisi ve Yeni Asur Donemi
D.1.0rta Asur Donemi

Milattan Once (MO) 2000°de tarih sahnesine Mezopotamya bolgesinin kuzeyinde
ortaya ¢ikan Asur, Geg, Orta ve Yeni Asur olarak {i¢ ana evreye ayrilmaktadir.! Eski Asur
Donemi MO 2000 ile 1600 donemleri arasina tarihlenmekte olup, III. Ur Siilalesi’nin
yikilmasi sonucu Mezopotamya tarihinde onemli olmustur.? Yaptigi fetihlerle Asur’u
onemli bir devlet haline getiren 1. Samsi-Adad’m (MO 1811-1776) 6liimii sonrasinda
Asur bu 6nemini kaybetmistir. Eski Babil krali Hammurabi Mezopotamya’da en 6nemli
siyasi figiir olmus ve Asur bu dsnemde oldukga zayiflanistir. MO 1500 yillar1 sonrasinda
Asur kenti Mitanni Devleti’nin kontroliinde olmus ve bu donem yaklasik 1.5 asir devam

etmistir.> Bu da Eski Asur Dénemi’nin sona erdigi donem olmustur.

Asur tarihinde Orta Asur Dénemi ise MO 1400-1000 yillar1 arasindaki dénemi
kapsamaktadir.* Asur, MO 14. yiizyildan itibaren bdlgesel bir giice doniismiistiir.’> Bu
donemde Asur krali olan I. A§Sur-uballit (MO 1353-1318) ile birlikte Orta Asur Devleti
Mezopotamya’da gii¢lii bir devlet konumuna gelmistir. Bu baglamda, I. ASSur-uballit
Asur krali olduktan sonra Asur Devleti, Babil ve Yukar1 Mezopotamya bolgelerine dogru
genislemeye baglamistir. Yukar1t Mezopotamya, doguda Zagros Daglari, batida Suriye ve
Liibnan Daglari, kuzeyde Dogu Anadolu daglik bolgeleri ve gilineydeki aliivyal ovalar

kapsamaktadir.® Mitanni Devleti’nin de Hitit Devleti karsisinda gii¢ kaybetmesi Asur i¢in

' Albert T. Olmstead, History of Assyria (USA: The University of Chicago Press, 1968), 45; Bradley J.
Parker, The Mechanics of Empire: The Northern Frontier of Assyria as a Case Study in Imperial Dynamics
(Helsinki: The Neo-Assyrian Text Corpus Project, 2001), 4-5; J. N. Postgate, “Middle Assyrian to Neo-
Assyrian: The Nature of the Shift”. The Land of Assur & The Yoke of Assur Studies on Assyria 1971-2005
(Oxford: Oxbow Books, 2007), 229.

2 Amelie Kuhrt, Eskicag’da Yakindogu (MO 3000-300), C. 1, cev. Dilek Sendil (Ankara: Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yayinlari, 2010), 106.

3 Giirkan L. Gokgek, Asurlular (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlar1, 2015), 9.

* Kemalettin Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi Baslangicindan Perslere Kadar (Istanbul: iletisim
Yaynlari, 2012), 131.

5 Karen Radner, “The Neo-Assyrian Empire”, Imperien und Reiche in der Weltgeschichte:
Epocheniibergriefende und Globalhistorische Vergleiche, ed. M. Gehler-R. Rollinger (Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, 2014), 101-102.

¢ Benjamin R. Foster-Karen Polinger Foster, Civilizations of Ancient Iraq (Princeton: Oxford University
Press, 2009), 106-107.



avantaj saglamistir. Asur, Mitanni i¢ karisikliklarindan faydalanarak donemin giiclii
devletleri ile diplomatik iligskiler kurmaya baslamistir.” Orta Asur Donemi baslarinda 1.
AgSur-nadin-ahhe (MO 1452-1430) ve 1. AsSur-uballit donemlerinde Musir ile iliskiler
kurulmustur.® MO 14. yiizyilda Asur yoneticileri bagimsiz olmaya baslamis ve Amarna
doneminde I. ASSur-uballit’tin Misir Firavununa génderdigi mektuplar da bu bagimsizligi
gostermektedir.” Mitanni Devleti’nde yasanan i¢ karigikliklardan faydalanarak Asur’da
iktidarim1 kuran 1. ASSur-uballit, Mitanni Devleti’nin kuzeydogusunda yer alan AlSe
Ulkesi ile Tusratta’ya kars1 ittifak kurarak Asur’un Mitanni vasaligini sona erdirmistir.
Bagimsiz bir kral olarak taninmak i¢in Misir’a gonderdigi mektuplarda kendisinden Asur
krali olarak sdz etmis ve Misir firavunu IV. Amenofis’e kardesim diyerek hitap etmistir.!'”
I. ASSur-uballit’in ¢abalar1 kuzey Mezopotamya’da giic dengesinin Asur lehine

degistigini gostermektedir.

Mitanni Devleti’nin bati Firat bolgesini kaybetmesi ve TuSratta’nin oglu
tarafindan Oldiiriilmesi sonucu Mitanni Devleti’ndeki taht kavgalari, Asur kralinin
giiclenmesine imkan vermis ve Arapha Kralligi’n1 alarak sinirlarini genisletmistir. Ancak
Babil’in de bu bdlgede olmasindan dolay1 Asur krali, Arapha’nin dogu kismini Babil’e
birakarak Asagi Zab igine geri ¢ekilmistir. Bundan sonraki siiregte Dicle’nin dogu
bolgesindeki hakimiyet icin her miicadele Asur’u giiney komsusu olan Babil ile karsi
karsiya getirmistir. Asur kralinin kizi Muballitat-seru’anin Babil krali II. Burnaburias ile
evlenmesi, Asur’un Babil ile anlagmaya vardigini ve ortak sinir olusturduklarini gosterir.
Birkac yil sonra Asur karsit1 giicler Babil’de basa ge¢mis ve II. Burnaburias’in oglu
Karaindas’1 tahttan indirmislerdir. Bunun iizerine Asur krali II. Burnaburias’in diger oglu
II. Kurigalzu’yu Babil tahtina gecirmek icin Babil’e hareket etmistir. I. A§Sur-uballit’ten
sonra Asur krali olan Enlil-nirari (MO 1317-1308) déneminde II. Kurigalzu Asur ile
ittifag1 bozmus ve savagsmiglardir. Babil P Kronigi’ne gore Babil kazanmistir. Ancak

Sinkronistik Tarih’e gore Asur kazanmis ve smirlar tekrar belirlenmistir.!! Enlil-

7 Kuhrt, Eski¢ag 'da Yakindogu (MO 3000-300), C. 1, 459.

8 Aurélie Paci, “Travelers in Upper Mesopotamia during the Middle and Early Neo-Assyrian Periods:
Itineraries and Objectives, from East to West”, Literary Change in Mesopotamia and Beyond and Routes
and Travellers between East and West. Proceedings of the 2nd and 3rd Melammu Workshops. Melammu
Workshops and Monographs 2, ed. Rocio da Riva et al. (Miinster: Zaphon, 2019), 203.

° Dominique Collon, First Impressions Cylinder Seals in The Ancient Near East (London: British Museum
Publications, 1987), 65.

10 Stefan Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 4 Companion to Assyria, ed.
Eckart Frahm (Hoboken, NJ: Wiley Blackwell, 2017), 117.

! Peter Machinist, “Provincial Governance in Middle Assyria and Some New Texts from Yale”, Assur 3/2
(1982), 18; Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 118.



nirari’den sonra Asur krali olan Arik-den-ili (MO 1307-1296) déneminde Babil’den
bahsedilmez. Ninive ve Zagros Daglar1 arasinda olan bdlgelere askeri sefer diizenledigi

mevcut birkag yazittan anlasilmaktadir.!?

Asur 1. Adad-nirari (MO 1295-1264) doneminde giineyde Babil ve Kuzey
Suriye’de Karkamis’a kadar hakimiyet saglayarak sinirlarini genisletmistir. Bu donemde
Hitit Devleti’nin i¢ karisikliklar yasamasi ve Mitanni Devleti’ne destek olamamasi Asur
krali i¢in avantaj saglamistir.!® 1. Adad-nirari Hanigalbat krali 1. Sattura ile savagtigini
yilliklarinda kaydetmistir. Askeri seferlerinin anlatilarin1 yazitlarina dahil eden ilk Asur

kralidir.'* Bu da merkezi bir devlet yapisinin olustugunu gostermektedir.

Asur kral1 I. Sattura’yi ele gegirip Asur’a getirdigini, baglilik yemini ettirdigini ve
yillik harag aldigini kaydetmistir.!> Daha sonra Sattura’nin oglu Wasasatta haraci vermeyi
biraktig1 icin Asur krali Mitanni iizerine sefere ¢ikmis ve galip gelmistir. Asur krali
Mitanni’nin birka¢ énemli kentini Asur’a eklemis ve Taidu’da bir saray insa etmistir.!®
Bu gelismeler Mitanni Devleti’ne Asur krali tarafindan son verildigini ve Orta Firat

bolgesinin Asur kontroliine girdigini gostermektedir.

Gilineyde ise Asur krali Babil’e sinir olan Lubdi ve Rapiqu kasabalarina sefer
diizenleyerek biitiin Mezopotamya bolgesinde egemenlik kurmak i¢in Babil’i en biiyiik
rakip olarak gdérmiistiir. Babil krali Naz-Maruttas ile yapilan savastan galip ¢ikmis ve
Babil kampi yagmalanmistir. Bunun sonucunda smirlar Asur lehine tekrar
diizenlenmistir. Ancak I. Salmanassar (MO 1263-1234), Asagi Zab’in giineyindeki
bolgeleri Babillilere birakmak zorunda kalmis olabilir. Ne donemin kraliyet yazitlart ne
de kronikler, Asur ve Babil arasindaki ¢atigmalar hakkinda herhangi bir bilgi ortaya
koymaktadir. Yine de cagdas idari belgeler, Asag1 Zab’in dogusundaki cesitli sehirlerin

o sirada Orta Asur Devleti’ne ait oldugunu gostermektedir.!’

MO 13. yiizyilda Levant’taki kralliklar ve Hitit Devleti ile karsilikli haberlesmeler

de baglamustir.!® I. Adad-nirari doneminde Asur ile Hitit Devleti diisman devletler olmus

2RIMA 1, A.0.75.8.

13 Gokeek, Asurlular, 84.

14 Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 119-121.

15 RIMA 1, A.0.76.3 9-14; Stefan Jakob, “Daily Life in the Wild West of Assyria”, Understanding
Hegemonic Practies of Early Assyrian Empire: Essays Dedicated to Frans Wiggermann, ed. Bleda S.
Diiring (Leiden: Nederland Instituut voor het Nabije Osten, 2015), 179.

16 RIMA 1, A.0.76.22; 55-60.

17 Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 121.

18 Paci, “Travelers in Upper Mesopotamia during the Middle and Early Neo-Assyrian Periods: Itineraries
and Objectives, from East to West”, 203.



ve Hitit saraymna gonderilen Asur elgilerine kotii davranilmistir. Ancak III. Hattusili
doneminde Hitit Misir ile olan savaslardan dolay1 Asur ile ittifak kurmak istemisse de I.

Salmanassar bunu kabul etmemistir.'”

I. Adad-nirari’den sonra Asur krali olan I. Salmanassar (MO 1263-1244)
doneminde Asur, Yukari Habur bolgesinin bir kismini almistir.2° Orta Asur Devleti, Hitit
ile Misir’in Asur karsiti ittifak yapacak kadar giiclenmistir. Bu donemde simirlarini
genisleten Asur, ayni zamanda sinirlarini korumak, gocebeleri kontrol altinda tutmak ve
tarim alanlarindan faydalanmak i¢in de garnizonlar olusturmustur.?! Asur seferleri bu
donemde Toroslar, Kuzey Suriye, Firat Nehri bolgesi, Karkamig, Yukari Dicle ve Dogu
Anadolu Bolgesi’nde yer alan Uruatri’ye kadar ulasmigtir.?? Boylece Orta Asur Devleti
I. Salmanassar doneminde ele gegirdigi bolgelerden madenler, orman ve tarim iirtinleri

gibi vergiler almaya baslamistir.

Asur krallart i¢in Asur disindaki diinyayla baris, sadece antlasma veya Asur
yonetimine bagli olarak miimkiin olmaktaydi. Bu baglamda, Asur’un daha 6nceden Babil
ile yaptig1 anlagsmanin devamliligi Asur i¢in 6nemliydi. Ancak Babil’in II. Kurigalzu
zamaninda bunu bozmasi ile savasmalari kagmilmaz olmustur. 1. Salmanassar’in
oliimiinden sonra Asur krali olan 1. Tukulti-Ninurta (MO 1233-1197) ilk y1linda Babil ile
savasmis ve Babil krali Kastilias’1 esir alarak Asur’a getirmistir. Asur topraklarini
yagmalama, siir dis1 etme ve kutsal alanlarin ihlali de dahil olmak {izere Kastiliag’nin
saldirilar1 da s6z konusuydu. Asur krali bunun {izerine Stimer ve Akad krali oldugunu;
Hana, Rapiqu ve Mari gibi yerleri ele ge¢irdigini ve harag aldigini kaydetmistir.?> Asur
krali Babil’e saldirisin1 tanrilarin emri olarak gdrmiis ve ona gore hareket etmistir.
Babil’in yenilmesiyle Asur bolgedeki tek giic olmustur. Bu basar1 Asur’un yeni seferler
diizenlemesini saglamistir. Asur Devleti’nin Babil hakimiyeti 32 yil devam etmisse de
Adad-suma-usur’un isyaniyla sonlanmigtir. Babil’de kendisini Kastiliag’in oglu olarak

adlandiran Adad-suma-usur basa gegmis ve Asur’a karsi1 gikmigtir.>*

I. Tukulti-Ninurta doneminde Babil’e karsi savaglarin temelinde ekonomik

etkenler bulunmaktaydi. I. Tukulti-Ninurta’nin Babil seferlerinden sonra, Asur yonetimi

19 Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 122.

20 Jakob, “Daily Life in the Wild West of Assyria”, 179.

2 Gokgek, Asurlular, 94.

22 ARAB1, 112-117.

B RIMA I, A.0.78.23.

2% Amelie Kuhrt, Eskicag’da Yakindogu (MO 3000-330), C. 11, gev. Dilek Sendil (Ankara: Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2010), 467.



tarafindan Kassit olarak adlandirilan giiney Mezopotamya’dan siirgiin edilenler Asur’a
getirilmistir. Asur Devleti’nin ekonomik olarak heniiz istedigi seviyede olmadigi sefer
sonucunda ele gecirdigi Babilli siirgiinler i¢in erzak sikintis1 oldugu idari belgelerde
goriilmektedir. Bu yiizden Asur krali ordusuyla Hanigalbat’ta arpa toplamistir.> Ayrica
bu donemde bat1 ve kuzey bolgelerindeki kuraklik da Asur Devleti’nin bu bdlgelerde

hakimiyet kurmasini olumsuz yonde etkilemistir.?®

I. Tukulti-Ninurta doneminde tarimsal tiretim, kuzey Suriye’deki saldirilar gibi
gocebe problemleri, giivenlik, ticaret kervanlarina olan saldirilar, Asur sinirlarina yapilan
tacizler ve idari yonetim gibi sorunlar ortaya ¢ikmaya baslamistir.?” Bundan dolay1 Babil
ile olan iligkilerini bir an 6nce diizeltmek istemistir. I. Tukulti-Ninurta giineye dogru
bagka bir sefer baglatti. Cezalandiric1 eylem yalnizca sadakatsiz vasalin kendisine degil,
ayni zamanda Babil sakinlerine de yonelikti. Bu seferde sehir yagmalanmig ve tanri
Marduk’un heykeli Asur’a gotiiriilmiistiir.?® Hitit Devleti de Asur’un Babil iizerindeki
hakimiyetini tanimigtir. Boylece Asur karsit1 bir koalisyon olusursa Hitit’in yardimi artik
olmayacakti. Misir ile iligkiler kurulmus ancak Misir buna ¢ok 0onem vermemistir. Bu
arada Giiney, sistematik olarak somiiriilmiis gibi goriiniiyor. Muhtemelen ertesi y1l insa
edilen gemiler, Babil seferinden biiyiik miktarda arpa tasimak icin Asur merkezine
gonderilmistir. Asur sinirlar1 Yukar1 Deniz’den Asagi Deniz’e kadar genislemis ve 1.

Tukulti-Ninurta giiciiniin zirvesine ulagsmis ve dort bir yandan harag almigtir.?

Mitanni Devleti’nin merkezi olan Hanigalbat’in almmast 1. Tukulti-Ninurta
doneminde miimkiin olmustur. Asur krali I. Tukulti-Ninurta doneminde ve sonrasinda
Hanigalbat bolgesi igerisinde yer alan Harran ve Huzirina Asur sinirlari igerisinde yer
almustir.>® Mitanni Devleti’nin oémrii bittikten sonra bolgede Asur’a kars: direnebilecek

sadece Hititler ve Nairi kabileleri kalmistir. Asur krallar1 bu kabilelere karsi siirekli askeri

25 Stefan Jakob, “Eceonomy, Society, and Daily Life in the Middle Assyrian Period”, 4 Companion to
Assyria, ed. Eckart Frahm (Hoboken NJ: Wiley Blackwell, 2017), 158: Jakob, “Daily Life in the Wild West
of Assyria”, 183-184.

26 D, Kaniewski-et al. “Late Second-Early First Millenium BC Abrupt Climate Changes in Coastal Syria
and their Possible Significance fort he Eastern Mediterranean”, Quaternary Research 74 (2010), 212-214.
27 BATSH 4/1, 3-4,6,8.

28 Shigeo Yamada,“Tukulti-Ninurta I’s Rule over Babylonia and its Aftermath: A Historical
Reconstruction”, ORIENT 38 (2003), 162.

2 Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 130.

30 AM.F. Wiggerman-P.M.M.G. Akkermans, “West of Assur: The Life and Times of the Middle Assyrian
Dunnu at Tell Sabi Abyad, Syria”, Understanding Hegemonic Practies of Early Assyrian Empire: Essays
Dedicated to Frans Wiggermann, ed. Bleda S. Diiring (Leiden: Nederland Instituut voor het Nabije Osten,
2015), 120.



seferler diizenlediklerini yilliklarinda anlatmislardir. Nairi tizerine de seferler diizenleyen

Asur krali Nairi krallarindan hediyeler aldigini kaydetmistir.®!

Mitanni Devleti’nin tarih sahnesinden silinmesinden sonra Orta Asur Devleti ile
Hitit Devleti karsi karsitya gelmistir. Iki devlet arasinda Nihriya bolgesinde meydana
gelen savasi Asur krali I. Tukulti-Ninurta kazanmigtir.’> Béylece Mitanni Devleti sinirlari
iizerinde Asur hakimiyeti baslamistir. Bunu siirdiirmek i¢in de askeri garnizonlar
kurmuslardir. Ciinkii bolgedeki Hurriler Asur merkezilerine saldirilarini devam
ettirmekteydi.’* Bu savas Hititlerin yukar1 Mezopotamya’daki etkisinin sonlanmasini

baslatmistir.

I. Tukulti-Ninurta kralligmin ilk yillarinda Firat Nehri’nin &tesinden 28.000
Hititliyi Asur’a stirdiigiinii kaydetmistir.** Ancak bu kralin 6nceki yazitlarinda bu konuda
bilgi olmadigindan tartismali bir konu olmustur. Kuzeye dogru seferler yaparak
genisleyen Asur, Karkamig’a kadar ulagmigtir. Bdylece Asur bu donemde Basra’dan

Akdeniz’e kadar ulagan giiglii bir devlet kimligini kazanmigtir.>>

Ancak bu donemde baglayan Arami akinlar1 karanlik bir dénemi beraberinde
getirmistir.’® I. Tukulti-ninurta MO 13. yiizyilin sonlarmda Kuzey Mezopotamya nin
biitiin daglik bolgelerini Asur kontroliine almaya caligmistir. Asur, bu amagla kontrol
sagladip1 bolgeler iizerindeki hakimiyeti, MO 12. yiizy1lin baslarinda gerceklesen gogler
neticesinde bolgeyi isgal eden halklar yiiziinden kaybetmistir. Buna karsilik, MO 11.
yiizyilin kriz yillarinda, kuzey daglari, ovalari tahrip eden Arami baskinlarindan kagmaya
calisan Asurlar ic¢in sigiacak kadar sakin olmustur. Tarihlerinin ¢ogu i¢in, Asurlular
daglik komsu bélgeleri dolayli olarak kontrol etmislerdir. Sadece MO 8. yiizyilin ikinci
yarisinda, kuzeyden gelen Urartu genislemesine karst hareket olarak, III. Tiglat-pileser

bu alanlarda Asur kaleleri ve idari merkezler kurmustur.?’

MO 13. yiizyilin sonunda, Suhu’da faaliyet gdsteren Aramiler ile ilgili tehlikeli

durum devam etmistir. Aramiler, I. Tukulti-Ninurta’nin baska bir yerde, belki de devletin

3L ARABI, 171,

32 Frederick Mario Fales, “Transition: The Assyrian at the Euphrates between the 13th and 12th Century
BC”, Empires after the Empire Anatolia, Syria and Assyria after Suppiluliuma II (ca. 1200-800/700 B.C.),
ed. Karl Strobel (Firenze: Logisma, 2011), 25.

33 Jakob, “Daily Life in the Wild West of Assyria”, 179-182.

34 RIMA I, A.0.78.23; 27-30; 24.

35 Gokgek, Asurlular, 101.

36 Collon, First Impressions Cylinder Seals in The Ancient Near East, 65.

37 Andreas Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia”, 4 Companion to Assyria, ed. Eckart Frahm (Hoboken,
NIJ: Wiley Blackwell, 2017), 250.



kuzeydogu smirinda bir seferde olmasindan faydalanmis olabilirler.>® MO 12. ve 11.
yiizyildaki Asur krallari, 6zellikle I. Tiglat-pileser Arami kabilelerinin hareketlerini
gozetlemek, Babil ile sinir1 olusturmak ve bolgeyi savunmak i¢in Suhu bolgesinde kaleler
insa etmisti.>® Batida ise Aramiler son yillarda sorunlar olusturmaya devam etmis ve Asur
ordusu basar1 saglamistir.*® Ancak bu basari uzun Omiirli olmamis ve savaslari

kazanmasina ragmen giivenlik saglanamamustir.

Babil {izerinde kaybolan Asur hakimiyeti, I. Tukulti-ninurta’nin gii¢ kaybetmesi
ve oglu tarafindan tahttan indirilip katledilmesi art arda olmustur.*! Asur krali1 olarak basa
gecen ASSur-nadin-apli alt1 yi1l krallik tahtinda kalmistir. Asur giic kaybetmeye devam
ederek zayiflamistir. I11. Asur-nirari’den (MO 1192-1187) sonra Asur krali olan Enlil-
kudurri-usur (MO 1186-1182) Asur krali olmustur. Bu dénemde Babil bagimsiz
olmustur. Asur tahtina gegen son ii¢ kral I. Tukulti-Ninurta’nin ogullartydi. I. Tukulti-
ninurta’nin tahttan indirilmesinde etkili olan Ninurta-apil-ekur (MO 1181-1169) Babil’e
gitmis daha sonra Babil krali Adad-suma-usur’un destegini saglayan Ninurta-apil-ekur

Babil’den donerek Asur tahtini ele gegirmistir.*?

Asur, 1. Tukult-Ninurta’nin 6ldiiriildigii donemden sonra kendi i¢ sorunlariyla
ugrasmaktan hem zayiflamis hem de bolgede etkili bir gii¢ olmaktan ¢ikmistir. Bu
donemde baslayan Deniz Kavimleri’'nin go¢ hareketleri de Babil ve diger bolgesel
devletler gibi Asur’un zayiflamasinda etkili olmustur. Ninurta-apil-ekur’un 6liimiinden
sonra Asur krali olan I. Asur-dan (MO 1168-1133) déneminde Asur tekrar giiclenmeye
baslamis ve sinirlarin1 genigletmistir. Babil’e karst {istlin olan taraf olmus ve Giiney
siirlarina olan ilgisini slirdiirmiigtiir. Orta Asur Devleti’nin sinirlar1 Habur’dan Dicle
Nehri’nin dogusunda Zagros Daglari’na kadar genislemistir. I. ASSur-dan’in Sliimiinden
sonra ogullart olan Ninurta-tukulti-Assur ve Mutakkil-Nusku taht i¢in savasmis Ninurta-
tukulti-ASSur Babil’e siirgiin edilirken Mutakkil-Nusku Asur tahtina ge¢mistir. Bu
donemde Babil ile olan sinir Asag1 Zab boyunca olmaya devam etmistir. Asur krali olan
AgSur-resa-isi (MO 1132-1115) déneminde Asur ile Babil arasindaki savaslarda Asur

galip olan taraf olmustur. Asur krali Babil krali I. Nebukadnezar’1 yenerek kampini ele

38 Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 126.

39 Paci, “Travelers in Upper Mesopotamia during the Middle and Early Neo-Assyrian Periods: Itineraries
and Objectives, from East to West”, 195.

40 Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 130.

41 A. Kirk Grayson, Assyrian and Babylonian Chronicles: Texts from Cuneiform Sources. Vol. 5. (Locust
Valley NY: J.J. Augustin, 1975), 176.

42 Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 132.



gecirmistir. . Nebukadnezar’dan sonra Babil krali olan Ninurta-nadin-Sumi doneminde
Asur’a kars1 Arbail’e saldir1 yapmigsa da geri ¢ekilmek zorunda kalmigtir.** Fakat Arami
gocleri Asur’un giliclenmesine mani olmus ve zayiflatmistir. Gogebe kabileler halinde
yasadiklart i¢in kontrol altina alinmalari zor olmustur. Kontrol altina alinamayan
Aramiler zamanla Kuzey Suriye ve Firat havzasi bolgelerine hareket etmis, Asur
kontroliindeki sehirlere yerlesmislerdir. Devam eden yillarda da sehir devletlerini
kurmuglardir.* Bu gelismeler sonraki donemlerde Asur krallarinin dniine ¢ikmaya devam

etmistir.

ASSur-refa-idi’den sonra Asur krali olan 1. Tiglat-pileser (MO 1114-1076)
doneminde Asur tekrar giiclenmis ve sinirlarin1 genisletmistir. Musku olarak ilk defa
Asur yazitlarinda gegen ve Alzu, Purulumzu ve Katmuhu bolgesini kontrol eden bu halki
kralliginin ilk yilinda yenmis ve ordusundan 6000 kisi Asur kralina katilmigtir.*> Daha
sonra Katmuhu hara¢ vermeyi birakinca Asur krali cezalandirmak i¢in sefer diizenlemis
ve krali Kili-Te$Sub’u yenerek ailesiyle birlikte siirglin etmis, sarayini yagmalamis ve
yikmustir.*® Katmuhu’yu tamamen alan Asur iigiincii bir sefer daha diizenleyerek iilkeyi
yagmalamis ve yikmistir. Kuzey Suriye’yi tekrar ele gegirme baglaminda Alzu ve
Purulumzu hara¢ vermeye devam etmistir. Suriye (Hatti) bolgesinden Kaska ve Urumu
savageilar1 4000 kisilik birlikle Asur kralina goniillii katilmiglardir. Ayrica Asur krali
biitiin diismanlarina kars1 zafer elde ettigini belirtmistir. Asur krali Asur ordusunu ele
gecirdigi bolgelerdeki insanlarla giiclendirmistir. Yazitinda orduya daha oOnceden

olmadig1 kadar savas arabasi ve atlar1 dahil ettigini kaydetmistir.*’

Asur krali I. Tiglat-pileser Nairi’ye kars1 sefer diizenleyerek harag olarak ordunun
ihtiyacini kargilamak i¢in at almistir. Asur krali yazitinda Asur sinirlarini eski sinirlarin
Otesine ulagtirmay1 amaglamistir. Bu baglamda Asur ordusu Kuzeydogu Suriye, Zagros
Daglari, Asag1 Zab bolgesinde Babil sinirinda yer alan toplam 42 bolgeyi ele gegirdigini
su sekilde kaydetmistir;

“Toplamda, Asag1 Zab’in diger yakasindan Firat Nehri'nin diger yakasina,
batidaki Yukari Deniz’e kadar 42 iilkeyi ve yoneticilerini fethettim - tahta ¢ikis yilimdan

43 Gokeek, Asurlular, 106; Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 133.
4 Gokgek, Asurlular, 110.

S RIMA1I, A.0.87.1; 162-88.

46 RIMA 11, A.0.87.1; i89-ii35.

Y7TRIMA 11, A.0.87.1; ii89-iiil; RIMA II, A.0.87.4; 20-21; RIMA 11, A.0.87.1; vii28-35.
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besinci saltanat yilima kadar. Onlar: tek bir otoriteye tabi tuttum, onlardan rehineler

aldim, (ve) onlara harag ve vergi yiikledim. 8

Orta Asur Donemi’nde Asurlularin Anadolu’da ulagmaya ¢alistig1 yerlerden birisi
Melid’dir (Malitiya). Hem I. Adad-nirari hem de 1. Salmanassar Yukar1 Mezopotamya ile
yakindan ilgilenmistir. Asur krallar1 Harran’1 fethedip Karkamis’a kadar ilerlemislerdir.
Asur kaynaklarinda Malitiya’dan bu donemde bahsedilmemistir. Ancak Hitit krallar
Asurlularin Malitiya’ya kadar genislemesinden endiselenmislerdir. Bu donemde III.
Hattusili ya da IV. Tudhaliya tarafindan I. Salmanassar’a gonderilen bir mektupta Asur
kralinin Hitit kralindan Malitiya’da bir isyanin olup olmadigini aragtirmak icin giivenilir

bir adamin1 géndermeyi 6nerdigi anlagilmaktadir.*

Asur tarihinin ¢ogu i¢in, siyasi ve ekonomik olarak Dogu Anadolu, Asur’un siyasi
ufkunun 6tesindeydi. Toroslarin arkasindaki topraklara zaman zaman askeri seferlerle
ulasilmistir. 1. Tiglat-pileser MO 1112°de biitiin bélgeyi dogudan batiya Milidia sehrine
(modern Malatya'nin yakininda) gecmistir. Ancak bu sefer 6zel de olsa, tek bir olaydi.
Kralin yazitlarinda Dogu Anadolu “Nairi topraklar1” olarak adlandirilmis ve Asur krali
Dayeni Kralligi ile birlikte yirmi {i¢ krallig1 yenmekten dviinmektedir.>® 1. Tiglat-pileser
Nairi seferi doniisiinde Hanigalbat’taki Milidia’y1 ele gegirdigini ve yillik hara¢ 6demesi
diizenledigini yilliklarinda kaydetmistir.’! Ayni Asur krali Akdeniz’e seferler yaptiginda
“Biiytik Hatti tilkesindeki” Milidia krali Allumari’den harag¢ aldigini kaydetmistir.>?
Marcella Frangipane ve Mario Liverani Assur-bel-kala’nin Melid’in merkezine kadar

giderek (MO 1072) tahribatta bulundugunu diisiinmektedirler.>?

Asur krali I. Tiglat-pileser Levant Bolgesi'ne sefer diizenleyip Arwad, Sidon ve
Biblos’tan harag alan ilk kral olmustur.* Ayrica Firat Nehri’nin gegildigi Onceki
yazitlarda yer almamustir. Asur krali 28 kez nehri gectigini belirtmektedir.’> Asur bu
donemde giliclenmis, yeni bolgeler almis ve sinirlar1 genisletmis olmasina ragmen,

batidaki dnemli Asur topraklarint Aramilerden dolay1 kaybettigi anlasilmaktadir. Kralin

¥ RIMA 11, A.0.87.1; vi39-48.

4 David Jonh Hawkins, “Hittites and Assyrians at Melid (Malatya)”, XXX1V. Uluslararasi Assiriyoloji
Kongresi 6-10/VII, ed. Hayat Erkanal et al. (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1998), 64-65.

50 Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia”, 250.

SIRIMA 11, A.0.87.1; v.34.

S2RIMA 11, A.0.87.4; 31.

53 Marcella Frangipane-Mario Liverani, “Neo-Hittite Melid: Continuity or Discontinuity?”, Across the
Border: Late Bronze-Iron Age Relations between Syria and Anatolia, ed. Aslihan K. Yener (Leuven:
Peeters Press, 2013), 358.

54 RIMA 11, A.0.87.3; 16-25, RIMA 11, A.0.87.10; 28-35.

S RIMA 11, A.0.87.4; 24-36.
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Firat Nehri’ni art arda yillarda gegmesi de s6z konusu bolgede tam hakimiyet
kuramadigin1 gostermektedir. 1. Tiglat-pileser’in 6limii ayn1 zamanda Orta Asur

Devleti’nin sonunu getirmeye baslamistir diyebiliriz.

Asur 1. Tiglat-pileser doneminde Babil’in kuzeydeki Dur-Kurigalzu ve Sippar gibi
merkezlerine saldirmistir. Babil krali Marduk-nadin-ahhe ile savasan Asur krali galip
gelmis ve Babil saraylarina ve sehirlerine saldirmustir. ikinci bir saldirty1 da tanr1 Ninurta
emriyle diizenlemis yine Babil saraylar1 ve sehirlerine girmistir. Asur krali savag
arabalarindan olusturdugu hat ile Marduk-nadin-ahhe’yi yendigini yilliklarinda
kaydetmistir.>

MO 1200 ve 900 arasindaki dénemde diger bolgeler gibi Mezopotamya
bolgesinde de sicakliklar artmistir. Firat ve Dicle Nehirlerinin debileri de artan sicakliktan
etkilenmis ve azalmistir. Sicaklik ve kuraklik etkileri Suriye, Hanigalbat, Asur ve Babil
bolgelerinde goriilmiistiir. MO 1200 ve 900 arasindaki dénemde Asur ve Babil’den gelen
yazili belgelerde kuraklik, kitlik, hasatlarin olmamasi ve dolayisiyla erzak sorunlari,
yiiksek fiyatlar gibi sorunlar ortaya ¢ikmistir.’” Bu sorunlarin ortaya ¢ikmast ile birlikte
Orta Asur Devleti’nin genisleme politikasin1 olumsuz yonde etkilemistir. Genislemek
yerine daha ¢ok gogebelerin Ozellikle Aramilerin saldirilarindan korunmaya calistigi

anlagilmaktadir.

Orta Asur Devleti’nin yikilmasiyla birlikte Yukar1 Dicle Bolgesi Aramiler
tarafindan istila edilmistir. I. Tiglat-pileser donemi sonlarinda Aramiler Asur merkezi ve
Dicle’nin  dogu bolgelerini yagmalamustir.’® AsSur-bel-kala doneminde Aramiler
yenilgiye ugrasa da Orta Asur Devleti Arami tehlikesinden kurtulamamis ve toprak

kaybetmeye baglamigtir.>”

Asur tahtma gegen 1. Tiglat-pileser’in oglu Agared-apil-Ekur déneminde (MO
1075-1074) Orta Asur Devleti’nin durumu degismemis ve yerine Asur krali olan kardesi
Asur-bel-kala (MO 1073-1056) déneminde kisa bir dénem olsa da Asur eski giiciine
kavusmustur. Tahta ¢iktig1 yilda kuzeydoguya sefer diizenlemistir.®® Levant Bolgesi’ne

diizenledigi askeri sefer esnasinda Misir’dan hediye olarak disi maymun ve timsah

S*RIMA 11, A.0.87.4;37-51; RIMA 11, A.0.87.10; 45-53.

57 Jehuda Neumann-Simo Parpola, “Climatic Change and the Eleventh-Tenth Century Eclipse of Assyria
and Babylonia”, Journal of Near eastern Studies 46/3 (1987), 168-181.

S RIMA 11, A.0.87.10; 36-37.

9 RIMA 11, A.0.89.7; iii:20-25.

S0 RIMA 11, A.0.89; i8-18.
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aldigimi kaydetmistir.®! Ancak bu dénemde en onemli sorun Aramiler olmustur. Asur-
bel-kala’nin “Kirik Obelisk™ yazitinda gdcebe kabilelere karsi olan savaslar anlatilmistir.
En erken seferi ASSur-rem-niSesSu eponim yilinda olmus ve birkag ay sonra Asur ordusu
Firat Nehri'ni gegerek Karkamig’a ulagsmistir. Kasiyari Daglari giineyinde de Aramilere
kars1 savagsan Asur krali 8. ayda Harran’da savasmis ancak kesin zafer kazanmamigtir.%?
Aramiler dogrudan savasmak yerine kiiciik catismalarla Asurlulara karsi gelmislerdir.
Asur ordusu boylece teknik olarak avantaj saglayamamistir. Gogebe Aramilerle olan
savaglar devam etmistir. Asur ordusu gocebeleri takip ederek saldirilara karsilik vermek
istemistir. Bu savaslar genellikle Habur bolgesinde gergeklesmistir.®> Asur-bel-kala
ayrica Mari lizerine de iki sefer diizenlemistir. Ancak sonug olarak, Arami kabileleriyle
devam eden askeri catigmalar kimseyi muzaffer birakmadi. Kralin, Rapiqu’daki Babil
siirindan Suhu, Tadmar ve Liibnan’a kadar Asurlularin onlara kars1 kazandig zaferlere
iligkin atiflari® Asur ordusunun siirdiiriilebilir basarilarindan ziyade, Aramiler’in
yayildigr ve onlar tarafindan tehdit edilen genis alanlar hakkinda daha fazla bilgi

vermektedir.

Asur-bel-kala Babil politikasini degistirerek savasmak yerine diplomatik iligkiler
kurmustur. Sinkronistik Tarih’e gore Asur krali Babil krali olan Marduk-Sapik-zeri ile
anlagsma yapmis ve Marduk-3apik-zeri oldiikten sonra bile bu anlagsma devam etmistir.®
Asur-bel-kala Babil’den Akdeniz’e ve Van Golii’ne kadar diizenledigi seferlerle hepsinin
efendisi oldugunu kaydetmistir.%® Ancak Asur-bel-kala’nin bu basaris1 Asur i¢in saglam
temelli ve siirdiiriilebilir olmamustir. Yerine gecen oglu II. Eriba-Adad (MO 1055-1054)
ve IV. Samsi-Adad (MO 1053-1050) bu kazamimlar1 siirdiirmeyi basaramamustir.
Devaminda Asur krali olan I. Asurnasirpal (MO 1049-1031) doneminde Yukar
Mezopotamya bdlgesi Asur kontroliinden ¢ikmistir. Sinirlar1 oldukea kiiciilen Asur i¢in
karanlik bir donemin ve uzun siireli bir ¢okiisiin baslangici olmustur.®” Orta Asur krallar

969 e

yazitlarinda kendilerini “Asur iilkesinin krali”%®, “Giiclii Kral "%, “Tanrilarin atadigi”,

“Kutsal prens”’, “Kassit, Qutii, Lullumu ve Subaru 'nun ofkeli ordularini yenen°, “Asur

61 RIMA 11, A.0.89.6; 4-5.

62 Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 137.

8 RIMA 11, A.0.89.7; iii20b-22.

64 Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 38.

%5 Grayson, Assyrian and Babylonian Chronicles: Texts from Cuneiform Sources, 165;31-32.

% RIMA 11, A.0.89.4; 14.

7 Gokgek, Asurlular, 119; Jakob, “The Middle Assyrian Period (14th to 11th Century BCE)”, 139.
8 RIMA I, A.0.73.6.

®RIMA L, A.0.75.1.

"RIMA I, A.0.76.1; 1-4.
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ve Kardunias Ulkelerinin krali”, “Siimer ve Akad krali”, “yukari ve asagi denizin
krali”’' seklinde tamitarak Kuzey Mezopotamya’da istiin olduklarini, tanri ASSur’un
diismanlarina karsi, 6zellikle Babil ile savastiklarini ve sinirlarini genisglettiklerini dolayl
olarak belirtmislerdir. Bu gelismeler 1. Salmanassar doneminde de devam etmis ve 1.
Tukulti-Ninurta ile zirveye ulagmistir. Asur kralinin kullandig1 unvanlar, mevcut siyasi
duruma gore sekillenmistir. Orta Asur Donemi kraliyet yazitlarinda sadece basarili
faaliyetler kaydedilirken, yenilgiler ve kétii durumlar kaydedilmemistir. Bu nedenle, MO
1197°de I. Tukulti-Ninurta’nin suikastindan sonra uzun zayiflama donemi, kaynaklarda
yaygin olarak belgelendirilmemistir.”> Ozetle, bu dsnemden sonra kral listelerinden, Asur
tahtina oturan krallarin isimleri bilinmesine ragmen faaliyetleri hakkinda bilgi
bulunmamaktadir. Bu durum g6z Oniline alindiginda, Arami baskilarinin ¢okis
doneminde de devam ettigi anlasilmakta olup, Asur’un tekrar giiclenmesi ancak Yeni
Asur Donemi’nde miimkiin olacaktir. Orta Asur Donemi’nden uzun bir siire sonra Asur,
siyasi giiclinii geri kazanacak ve bir¢ok bdlgeyi sinirlarina dahil ettikten sonra gercek bir

imparatorluga doniisebilecektir.

Orta Asur Donemi’'nde Asur’un bati smirlar1 {izerine ortak bir goriis
saglanamamistir. Devletin sinirlar1 Balih Nehri ve Firat Nehri’ne kadar uzandigi hakkinda
goriigler vardir. Ancak her iki goriise gore Harran ve Huzirina bolgesinde yerlesimler
mevcuttur.”> Bu bilgilerden yola ¢ikarak batida Asur izlerinin Harran ve Huzirina

bolgelerine kadar uzandigini sdyleyebiliriz.

Asur’un dogal smuirlarla ilgili bilgi eksikligi nedeniyle, muhtemelen Asur krallar
Asur merkezi cevresinde, esas olarak kuzeybatidan kuzeydoguya cevreleyen dag
bolgelerinin sakinlerine karst bir koruyucu bariyer kurmay1 diistinmiislerdir diyebiliriz.
Bati’daki genislemenin kaynaklara, ekilebilir arazilere ve ticaret yollarina erigimi
saglama amac1 giittiigli agiktir. Ancak Asur ordularinin Firat Nehri’ni gecip Akdeniz’e
ulagmasi I. Tiglat-pileser doneminde olmustur. Firat Nehri’nin dogu kiyisinda ise Asur
Devleti’nin sinirin1 - kurmaya c¢aligmak ic¢in prestijin  gliclii bir etken oldugu
anlagilmaktadir. Asur’un giineyde, I. Tukulti-Ninurta ve I. Tiglat-pileser doneminde
birka¢ kez avantaj elde ettigi ve rakibine hakim olmay1 basardig1 goriilmektedir. Ancak

Asur baskis1 azalir azalmaz, Babilliler Dicle Nehri’nin dogusundaki bdlgelere hakim

"TRIMA 1, A.0.78.24.

72 Jakob, “Eceonomy, Society, and Daily Life in the Middle Assyrian Period”, 144.

3 Wiggerman-Akkermans, “West of Assur: The Life and Times of the Middle Assyrian Dunnu at Tell Sabi
Abyad, Syria”, 118.
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olmak i¢in ellerinden geleni yaptiklarini sdyleyebiriz. Bu savaslar sonunda iki devleti de
cikmaza sokmus ne Asur ne de Babil galip olmustur. Birbirlerini asagi ¢ekmis ve baska

yerlerde ihtiya¢ duyulan kaynaklarini bosa hargmislardir diyebiliriz.
D.2.Yeni Asur Donemi

MO . binyilda ise Asur Onasya’daki en giiclii devletlerden biri olmustur. MO 8.
yilizyilin ikinci yarisindan itibaren imparatorluk halini alarak bolgedeki en giiclii devlet
halini almistir.”* Yeni Asur Dénemi’nin genellikle II. A$Sur-dan’ni (MO 934-912) kral
olmasiyla basladig1 kabul edilmektedir.”> Ancak farkli goriisler de bulunmaktadir. Bu
baglamda; Larsen, Yeni Asur Donemi’ni iki asamali olarak degerlendirmenin dogru
oldugunu énermistir. ilk asamast MO 9. yiizyili kapsamaktadir. Ikinci asamayn ise II1.
Tiglat-pileser donemi ile baslatarak MO 609°a kadar devam ettigini belirtmis ve Klasik

Doénem olarak adlandirmstir.”®

Bedford ise Yeni Asur Donemi’ni li¢ asamali olarak degerlendirmistir. Buna gore
ilk asama MO 934-745 yillar1 arasin1 kapsamakta ve Orta Asur Donemi’ndeki bdlgeler
tekrar alinmustir. Ikinci asama ise MO 744-630 yillarim kapsamakta ve Asur’un
imparatorluk kimligini kazandigini belirtmistir. Son asama ise MO 630-609 yillarmi

kapsamakta ve Asur’un bu dénemde yikildigini belirtmektedir.”’

Khurt da Yeni Asur Dénemi’ni ikiye ayirmakta ve ilk donemi Bedford gibi
degerlendirmektedir. Ikinci dénemini de MO 745-610 arasma tarihlendirmekte ve
Asur’un Basra’dan Komagene’ye kadar olan topraklarda hakimiyet sagladigim

belirtmistir.”®

Sevin ise Asur’da MO 10. yiizy1lin baslarinda yeni bir siilalenin basa gecerek Yeni
Asur Donemi’nin bu siilaleden gelenlerin yonetimi altinda sekillenerek II. AsSur-dan ve

oglu II. Adad-nirari dénemlerinde imparatorlugun temellerinin atildigini belirtmistir.”

7 J. N. Postgate, “The Land of Assur and the Yoke of Assur”, The Land of Assur & The Yoke of Assur
Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 199.

75 Peter R. Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, The Dynamics of Ancient Empires: State Power from
Assyria to Byzantium, ed. lan Morris-Walter Scheidel (New York: Oxford University Press, 2009), 30;
Gokgek, Asurlular, 122.

76 M. T. Larsen, “The Tradition of Empire in Mesopotamia”, Mesopotamia Pover and Propaganda, ed. M.
Trolle Larsen (Copenhagen: Akademisk Forlag, 1979), 75.

7 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 40-51.

8 Khurt, Eski¢ag’da Yakindogu (MO 3000-300), C. 1, 123-124.

" Veli Sevin, Yeni Asur Sanati I Mimarlik (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1997), 7-8.
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Postgate gore de Yeni Asur Devleti donemi iki evreye ayrilmaktadir. Postgate, ilk
evreyi II. Asurnasirpal’in (MO 883-859) ve III. Salmanassar (MO 858-824)’in
donemlerinde artmaya baslayan fetihlerden dolayr “fetih evresi” olarak
degerlendirmektedir. Ikinci evre olan “Imparatorluk Dénemi” ise III. Tiglat-pileser (MO
744-727) doneminden itibaren baslamakta ve Asur’un yikilisgina kadar devam
etmektedir.®® E. Frahm ise, ilk evreyi kendi igerisinde iki boliime ayirmaktadir. Bu
siniflandirmaya gére; ilk evrenin ilk boliimii, II. AsSur-dan ile II. Tukulti-Ninurta (MO
890-884)’nin krallik yillar1 arasina denk gelmektedir. ilk evrenin ikinci béliimii ise II.
Asurnasirpal (MO 883-859) ile III. Salmanassar (MO 858-824)’in Asur kral1 olduklari
donemi kapsamaktadir.®! Ancak her iki siniflandirmaya gore; birinci evrede Yeni Asur
Devleti, Orta Asur Dénemi’nde alinmig ve kaybedilen Yukar1 Mezopotamya’daki
topraklari tekrar kazanmig ve yanindaki bolgeleri etki altina almistir.3? Bu ilk evrede
yakin bolgelerdeki devletler ve kralliklar Yeni Asur Devleti’nin iistiinliigilinti kabul etmek

zorunda kalarak, hem siyasi hem de ticari ittifaklar kurmuslardir.33

Yeni Asur Devleti’ne biiyiik gii¢ ve saygmlik kazandiran MO 745’ten yaklasik
609°a kadar siiren ikinci evre olmustur.®* Yeni Asur Devleti bu dénemde sistematik bir
sekilde genislemeye devam ederek Onasya’daki en giiclii ve en genis sinirlara sahip
devlet olmustur.®® Sinirlar1 oldukga genisleyen Yeni Asur Devleti, bu donemde giineyden
kuzeye Basra Korfezi’nden Anadolu’ya, batidan doguya ise Dogu Akdeniz ve Misir’dan

Iran’a kadar uzanan topraklar ele gegirmistir.®® imparatorluk déneminde oldukga genis

80 J. Nicolas Postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire”, The Land of Assur & The Yoke
of Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 72; Ismail Coskun-Erdal Polat,
“Yeni Asur Kralligi’nda ‘Cadir’”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi 20/77 (2021), 482.

81 Eckart Frahm, “The Neo-Assyrian Period (ca. 1000-609 BCE)”, 4 Companion to Assyria, ed. Eckart
Frahm (West Sussex: Wiley Blackwell, 2017), 167.

82 Karen Radner, “Economy, Society, and Daily Life in the Neo-Assyrian Period”, 4 Companion to Assyria,
ed. Eckart Frahm (West Sussex: Wiley Blackwell, 2017), 209; Shigeo Yamada, “Chronographic Styles
and the Sense of Chronology in the Neo-Assyrian Royal Inscriptions”, State Archives of Assyria Studies
XXIX (2019), 163.

8 Postgate, “The Land of Assur and the Yoke of Assur”, 199; Karen Radner, “Assur Kenti ve Assur Krallig1
Tarihine Genel Bakis”, Assurlular Dicle’den Toroslar’a Tanri Assur 'un Kralligi, ed. Kemalettin Koroglu-
S. F. Adali (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2018), 12.

8 Larsen, “The Tradition of Empire in Mesopotamia”, 75.

85 Bradley J. Parker, “At the Edge of Empire: Conceptualizing Assyria’s Anatolian Frontier ca. 700 BC”,
Journal of Anthropological Archeology 21 (2002), 375; Karen Radner, “The Assyrian King and His
Scholars: The Syro-Anatolian and the Egyptian Schools”, Of God(s), Trees, Kings, and Scholars Neo-
Assyrian and Related Studies in Honour of Simo Parpola, ed. Mikko Lukko et al. (Helsinki: The Finnish
Oriental Society, 2009), 221.

8 Karen Radner, “Neo-Assyrian Period”, 4 History of Ancient Near Eastern Law, Vol. 2, ed. Ramond
Westbrook (Leiden: Brill, 2003), 885; Susan Frankenstein, “The Phoenicians in the Far West: A Function
of Neo-Assyrian Imperialism”, Power and Propaganda A Symposiom on Ancient Empires, ed. M. Trolle
Larsen (Copenhagen: Akademisk Forlag, 1979), 269.
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cografyalara ulasan Yeni Asur Devleti, yeni fethedilen bolgeleri elinde tutmak ve
yOnetmek i¢in yeni eyaletler kurmustur.?” Radner’e gore, bu donemde Yeni Asur Devleti
yaklagsik olarak 70 eyalete boliinmiistiir. Her bir eyalet Asur krali tarafindan atanan vali
tarafindan yonetilmistir.3® Bu yilizden Yeni Asur Devleti bu déneme kadar var olan
devletler igerisinde diinyanin ilk gergek imparatorlugu olarak kabul edilmistir.%® Ayrica
Yeni Asur Devleti, yikilmadan once o doneme kadar en genis sinirlara ulasan

imparatorluk hiiviyetini kazanmigt1.”

Bu farkl1 goriisler sonucunda 6zetle, Yeni Asur Devleti MO 934°te II. AgSur-dan
ile birlikte yeniden toparlanmis ve kaybedilen eski topraklar1 ele gecirmistir. Biiyiik bir
devlet olarak varligini siirdiirme c¢abalar1 ise II. Adad-nirari donemiyle birlikte baslamig
ve III. Tiglat-pileser ile birlikte imparatorluk kimligini kazanmaya baglamistir. Sehir
devletinden imparatorluga kadar yiikselen Asur, Mezopotamya siyasi tarihini anlamamiz

icin olduk¢a 6nemli bir yere sahip olmustur.

Asurlarin  fethettikleri bolgeleri tutmalari, kontrol etmesi, gelistirmesi ve
savunmas1 gerekiyordu. Bu sekilde bu bolgelerden ihtiyaglarini karsilamislardir. Asur
kontrolii altindaki bolgelerde, sinirlarda ya da onemli noktalarda askeri garnizonlar
olusturulmustur. Garnizonlar sayesinde Onemli noktalar ve gegis bdlgeleri kontrol
edilmistir.”! Yeni Asur Devleti, ele gegirdikleri bolgeleri ya vassal devlet olarak kontrol
altina almis ya da eyaletlere dahil ederek kontrol etmistir.””> Asur’un hakimiyeti esas
olarak Asur’un eyalet boliimiine dayanan idari bir cergevede tasarlanmigtir. Asur
imparatorlugunun hegemonik uygulamalar1 tek bir tahakkiim ve somiirii ile siurh

degildir. Yerel ve bolgesel duruma uyum saglamak icin degisen farkli stratejiler

87 Tina Greenfield-Melissa Rosenzweig, “Assyrian Provincial Life: A Comparison of Botanical and Faunal
Remains from Tushan (Ziyaret Tepe), Southeastern Turkey”, Proceedings of the 9th International
Congress on the Archaeology of the Ancient Near East, Vol. 2, ed. Rolf Stucky et al. (Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, 2016), 306; Pierre Bordreuil-et al. Tarihin Baslangiglar:, ¢ev. Levent Bagaran
(Istanbul: Alfa Yayinlari, 2015), 217.

8 Karen Radner, “The Trials of Esarhaddon: The Conspiracy of 670 BC”, ISIMU, Vol. V1, ed. Peter A.
Miglus-Joaquin M Cordoba ( Madrid: UAM Ediciones 2003), 165.

8 Karen Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients and Total
Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, Offical Epistolography and the Languagge(s) Power Papyrologica
Vindobonensia 8, ed. S. Prochizka et al. (Vienna: Osterreeichische Akademie der Wissenschaften, 2015),
61; Radner, “Neo-Assyrian Period”, 885.

%0 Eva Miller, “Drawing Disctinctions: Assyrians and Others in the Art of the Neo-Assyrian Empire”, Studia
Orientalia Electronica 9/2 (2021), 83.

! Bradley J. Parker, “Hegemony, Power and the Use of Force in the Neo Assyrian Empire ”, Understanding
Hegemonic Practices of the Early Assyrian Empire, ed. Bleda Diiring (Leiden: Peeters, 2014), 283.

92 Jason Ur-James Osborne, “ The Rural Landscape of the Assyrian Heartland: Recent Results from Arbail
and Kilizi Provinces”, The Provincial Archaeology of the Assyrian Empire, ed. John MacGinnis et al.
(Cambridge: McDonald Institute for archaeological Research, 2016), 164.
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kullanilmistir. Bu dénemde Yeni Asur Devleti’nin yonetim sistemi, vassal devletler ve

eyaletler olarak acik¢a ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

MO 1. binyildan itibaren Mezopotamya tarihinde énemli bir gii¢ olan®® Yeni Asur
Devleti’nin dis politikasindaki genisleme misyonu Asur krallarim1 Bati’ya, Kuzey’e
yonlendirmistir. Kuzey Suriye bdlgesi bu baglamda olduk¢a onemli bir cografya
olmustur.”* MO I. binyilda Yeni Asur Devleti krallari ilk olarak Kuzey Suriye, Giiney
Anadolu ve Dogu Akdeniz bolgeleri ile ilgilenmeye baglamiglardir.®> II. Asurnasirpal
doneminden itibaren bu bolgelere diizenli olarak seferler diizenlenmis ve fethedilen

bolgeler Asur eyaletleri yapilarak devletin sinirlari genisletilmistir.”¢

Yeni Asur Devleti, II. Assurnasirpal’in kral olmasiyla birlikte giliclenmis ve
kralligi doneminde ¢ok sayida askeri seferler diizenlemistir. Yeni Asur Devleti
krallarinin, gelenek haline getirdigi seferlerin en 6nemli nedenleri ticaret yollarina sahip
olmak, devletin, ordunun ve kentlerin ihtiyag¢ duydugu hammaddeleri elde etmekti.
Biiyiik ve gorkemli bagkentlerin kurulmaya baslandig1 bu donemde, insa faaliyetlerinin
devam etmesi i¢in gerekli olan hammaddelerin aksamadan saglanmasi gerekmekteydi.
Bu da ancak askeri seferlerle miimkiindii.”” Asur krallar1 diizenledikleri sefer sonucunda
ele gecirdikleri bolgeler lizerinde hakimiyetini kalic1 kilabilmek i¢in bolge halkini siirerek
yerlerine Asurlulart yerlestirmiglerdir.”® Yerli halkin Asur’a siiriilmesi ve bolgeye yerli
Asur halkinin iskan edilmesi sonucunda iilke sinirlari i¢erisinde biitiinliik saglanmakta ve

Asurlastirma politikasi uygulanmaktaydi.®

%3 Bradley J. Parker, “ The Assyrians Abroad”, A Companion to the Archaeology of the Ancient Near East,
ed. D. T. Potts (New Jersey: Blackwell Publishing, 2012), 867.

%4 Richard Harrison, “Ashurnasirpal II and Ninth-Century Assyria”, History Today 27/12 (1977), 774;
Nurgiil Yildirim, “Eski Dogu Akdeniz’de Krali Bir Liman “Al-Mina”, Archivum Anatolicum (Ar/An) 13/2
(2019), 190.

%5 Serhan Giindiiz, “M.O. 1. Binyilin ik Yarisinda Onasya Kralliklarinda Araba Tekerleklerinin Ozellikleri
ve Yapim Teknikleri” Belleten 66/247 (2002), 789.

% Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sagonid Age (744-650)”, XXX1V. Uluslararast
Assiriyoloji Kongresi, 6-10 Temmuz 1987 Istanbul (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1998), 134;
Karen Radner, “Diglossia and the Neo-Assyrian Empire’s Akkadian and Aramaic Text Production”,
Multilingualism in ancient Contexts: Perspectives from Ancient Near Eastern and Early Christian
Contexts, ed. Louis C. Jonker et al. (Stellenbosch: African Sun Media, 2021), 147-149.

°7 Julian Reade, “Ideology and Propaganda in Assyrian Art”, Power and Propaganda A Symposiom on
Ancient Empires, ed. M. Trolle Larsen (Copenhagen: Akademisk Forlag, 1979), 329; Koray Toptas, Yeni
Asur Imparatorlugu’nda Ideoloji, Propaganda ve Isyanlar (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 70.

%8 Faruk Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Dénemi MO 911-612) (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 244.

% Hilary Gopnik, “Death and Taxes in the Neo-Assyrian Reliefs”, Death and Taxes in the Ancient Near
East, ed. Sara E. Orel (New York: The Edwin Mellen Press, 1992), 67; Suzan Akkus Mutlu, Asur ile Urartu
Arasinda Tampon Bir Ulke Subria Ulkesi (Ankara: Cizgi Kitabevi, 2019), 35.
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Yeni Asur Devleti, Kuzey Suriye bolgesinde bulunan kralliklar1 hakimiyet altina
almak istemesinin nedeni bdlgedeki ticaret yollarm1 ele gecirmek ve Akdeniz’e
ulasmakt1. Bu yiizden MO 9. yiizyildan itibaren Urartu ile miicadele etmistir.'® Yeni
Asur Devleti ile Urartu Devleti arasinda baglayan ve temelinde Giiney Anadolu ve Kuzey
Suriye topraklarini almak olan miicadeleler, yaklasik iki asir boyunca devam etmistir.
Doénemin bu iki biiyiik devleti arasinda kalan Gliney Anadolu ve Kuzey Suriye kralliklar
da bu iistiinliik miicadelelerinde kaginilmaz olarak yer almislardir.'°' Kuzeybati iran’da

102

yer alan daglik bolgeler de Asur ile Urartu arasindaki ¢ekismede yer almistir.'”* Ayrica

Yeni Asur Devleti krallari, Akdeniz ticaretini ele gecirmeyi bir amag¢ haline

getirmislerdi.!*?

Asur krallar1 Yakindogu’da var olabilmek i¢in Giineydogu Anadolu ve
Kuzey Suriye topraklarini, ticaret yollarin1 hdkimiyetleri altina almak istemislerdi.!** Bu
bolgeler, Yeni Asur Devleti’nin ihtiya¢ duydugu hammaddeler bakimindan oldukca
zengindi. Asur krallar1 aldiklar1 vergi ve haraglarda demir, bakir gibi madenlere yer
vermiglerdir.!®® Ciinkii Mezopotamya bolgesi dogal kaynaklar, madenler, kereste ve tas
bakimindan fakir bir bélgeydi.!? Dolayisiyla farkli cografyalarda ihtiyaglarini gidermek

107

zorundaydilar.”®” Bu bolgelerde gerceklesecek hakimiyet sonucunda bolgenin biitiin

zenginligi kraliyet merkezine aktarilabilirdi.

Asur krallari, tanr1 A§Sur’un buyruguyla hareket ettiklerini ifade etmislerdir.!% Bu
ylizden, Asur krallar1 tanrilarin ihtiyaglarimi karsiladiklarinda, tanrilarin onayini ve

kutsamalarmi1 kazanacaklarini, dolayisiyla diinyayr kurtaracaklar1 diisiincesiyle

100 Frankenstein, “The Phoenicians in the Far West: A Function of Neo-Assyrian Imperialism”, 271; Sirr1
Tiryaki, “Asur-Urartu iliskilerinde Yerel Politik Giicler”, Bingol Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi 5/9 (2015), 106; Ismail Ayman, “M.O. 1. Binyilda Hubuskia Ulkesi’nin Tarihi Cografyasi ve
Arkeolojik Veriler Hakkinda Bir Degerlendirme”, Tarih Dergisi 61 (2015), 8.

101 G.B. Lanfranchi-Simo Parpola, The Correspondence of Sargon II, Part II: Letters from the Northern
and Northeastern Provinces (SAA 5) (Helsinki: Helsinki University Press, 1990), 21; Tiryaki, “Asur-Urartu
Iliskilerinde Yerel Politik Giicler”, 113.

102 Karen Radner, “Between A Rock and A Hard Place: Musasir, Kumme, Ukku, And Subria-The Buffer
States Between Assyria and Urartu”, Bianili-Urartu The Proceedings of the Symposium Held in Munich
12-14 October 2007, ed. S. Kroll et al. (Leuven: Peeters, 2012), 243.

103 Mehmet Kurt, “Yeni Asur Devleti’nin Kuzey Yayilimi ve Dogu Anadolu’nun Tarihi Cografyasi”, Dogu
Anadolu Bélgesi Arastirmalar: 8/1 (2009), 1.

104 Kurt, “Yeni Asur Devleti’nin Kuzey Yayilimi ve Dogu Anadolu’nun Tarihi Cografyast” 9.

105 parker, “At the Edge of Empire: Conceptualizing Assyria’s Anatolian Frontier ca. 700 BC”, 379.

106 Friedhelm Pedde, “The Assyrian Heartland”, 4 Companion to the Archaeology of the Ancient Near East,
ed. D. T. Potts (New Jersey: Blackwell Publishing, 2012), 852.

107 Bradley J. Parker, “The Northern Frontier of Assyria: An Archeological Perspective”, Assyria 1995, ed.
S. Parpola and R.M. Whiting (Helsinki: Helsinki University Press, 1997), 220.

108 Radner, “The Assyrian King and His Scholars: The Syro-Anatolian and the Egyptian Schools”, 221.
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emperyalist yayilmalarina var giigleriyle devam etmislerdir.!®® Yeni Asur Devleti
krallarinin yayilmaci bir politika izlemesindeki ana etkenin ekonomik c¢ikarlar oldugu
kabul edilmektedir.''® Bu baglamda, Asur krallari, din olgusunu 6n plana gikararak
genisleme politikalarini mesrulastirmak ve ekonomik kazang saglamak istemiglerdir.'!!
Boylece fethedilen bolgeden alinan ganimetler, vergiler ve haraglar merkeze aktarilmakta
ve biiyiiyen ordunun sefer ihtiyaglari karsilanmaktaydi.!'? Ayrica ele gegirilen esir niifus
icerisinde becerikli zanaatkar diyebilecegimiz kesim de merkeze gotiiriillmekte ve gerekli

isgiicii kaynagi temin edilmekteydi.!!3

Dolayisiyla Yeni Asur Donemi eyalet sistemi,
vergilerin-haraclarin merkeze akmasini saglamasiyla devletin yonetimdeki maliyet

yiikiinii azaltmistir.

Yeni Asur Devleti’nde II. Asurnasirpal ve III. Salmanassar (MO 858-824)
donemlerinde uygulanan yayilmaci politika sonucunda devletin sinirlar1 oldukca genis

cografyalara yayilmigt.!!*

III. Tiglat-pileser saltanatinin ¢cogunu Kuzey Suriye, Gliney
Anadolu ve Filistin bolgelerine seferler diizenleyerek gecirmistir. Bu politika II. Sargon
(MO 721-705) tarafindan da devam ettirilmistir.''> II. Sargon’un Asur krali olmasiyla
birlikte Yeni Asur Devleti’nin dis politikasinda degisikler olmustur. Cilinkii Asur krali I1.
Sargon, efsanevi Akad krali Sargon’u érnek almustir.!!'® Yeni Asur Devleti krallari II.
Sargon donemine kadar askeri seferlerle fethettikleri bolgelerde kalici olmaktan ziyade
ticaret yollarmi ele gegirmek ve ganimet elde etmek amacini tasimislardir. Ancak II.
Sargon biiylik bir Asur imparatorlugu kurma gayesi ile Kuzey Mezopotamya, Suriye,

Maisir, Filistin ve Anadolu topraklarini ele gecirip bu topraklar1 Yeni Asur Devleti’nin

siirlarina dahil etmek istemistir. Bunun i¢in fethettigi topraklar1 yeniden diizenleyip

109 Maria Grazia Masetti-Rouault, “Globalization and Imperialism: Political and Ideological Reactions to
the Assyrian Presence in Syria (IXth-VIIIth Century BC)”, Melammu: The Ancient World in an Age of
Globalization, ed. Markham J. Galler (Berlin: Neopubli GmbH, 2014), 51.

110 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 48; Natalie Naomi May, “The Imitators of the King and Empire”,
The King as a Nodal Point of Neo-Assyrian Idendity, ed. Johannes Bach-Sebastian Fink (Miinster:
Publications on Eastern Mediterraanean Antiquity, 2022), 190.

1 Hannes D. Galter, “Warrior Kings: The Changing Facets of Heroic Kingship in Assyria”, The King as
a Nodal Point of Neo-Assyrian Idendity, ed. Johannes Bach-Sebastian Fink (Miinster: Publications on
Eastern Mediterraanean Antiquity, 2022), 110-111.

12 Tina Greenfield, “Feeding Empires: Provisioning Strategies at a Neo-Assyrian Provincial Capital at
Ziyaret Tepe (Tushan )”, The Provincial Archaeology of the Assyrian Empire, ed. John MacGinnis et al.
(Cambridge: McDonald Institute for Archaeological Research, 2016), 295.

13 Mario Liverani “The Ideology of the Assyrian Empire”, Power and Propaganda A Symposiom on
Ancient Empires, ed. M. Trolle Larsen (Copenhagen: Akademisk Forlag, 1979), 299; Karen Radner, “Hired
Labour in the Neo-Assyrian Empire”, State Archives of Assyria Bulletin XVI (2007), 196.

14 Gokeek, Asurlular, 150.

115 Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sagonid Age (744-650)”, 134.

116 Galter, “Warrior Kings: The Changing Facets of Heroic Kingship in Assyria”, 117.
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Asur eyaletine doniistiirmekteydi. Bu bakimdan Giiney Anadolu, Kuzey Suriye ve
Toroslar bolgesi cografi olarak dnemli bir konumda bulunmaktaydi. Ciinkii bu bolgeler
maden yataklar1 ve orman bakimindan oldukga zengindir.''” Sanherib (MO 705-680) de
ayni politikay1 devam ettirmek istemisse de Babil problemleri buna izin vermemistir.
Asarhaddon (MO 980-669) daha ¢ok Misir iizerine seferler diizenlemistir. Asurbanipal
(MO 668-626) déneminde, Sanherib doneminde oldugu gibi Babil’de olusan problemler,
isyanlar ve Asarhaddon gibi Misir ile ilgilenmesi Yeni Asur Devleti’nin Giiney Anadolu

ve Suriye bolgelerinden kopmasina neden olmustur.''8

Yeni Asur Devleti’nin olduk¢a genis bir cografyaya yayilmasinin faydalar
oldukca fazla olmasina ragmen bazi1 dezavantajlar1 da beraberinde getirmistir. En biiytik
dezavantaji ise merkezi yOnetimin zayiflamasiydi. Bunun sonucunda merkezi
yonetimdeki eksiklikleri gidermek i¢in bazi diizenlemeler yapilmistir. Gii¢lii bir merkezi
yonetimin olusturulmasi ve Asur krallarinin fethettigi bolgelerde kalici olabilmeleri igin
devlete sadik yoneticilerin olmasi zorunlu hale gelmistir. Bundan dolayi, Yeni Asur
Devleti fethettigi bolgelerde eyaletler olusturmuslardir. Yeni Asur Devleti krallari,
olusturduklar1 eyaletleri de gorevlendirdikleri eyalet valileri ile yoneterek kalict olmak
istemislerdir. Yeni Asur Devleti’nin sahip oldugu topraklarinda mutlak hakimiyetinin
devam etmesi i¢in valilere verdikleri yetkiler, sinirlarin genislemesine paralel olarak
artmaktaydi. Bu ylizden eyalet valileri genisleyen yetkilerine dayanarak yerel krallar gibi
hareket etmekteydiler. Ancak Yeni Asur Devleti’nin devletten imparatorluga dogru
evirilmesi, mevcut merkezi yOnetim organizasyonunun yetersiz oldugunu ortaya
¢ikarmustir.!!'® Asur krallar1 da bu eksiklikleri ortadan kaldirmak igin yeni diizenlemeler
yapmaya baslamislardir. Baslangi¢ olarak da eyaletleri yeniden yapilandirip

diizenledikleri anlasilmaktadir.

17 Joan Goodnick Westenholz, “Relations Between Mesopotamia and Anatolia in the Age of the Sargonic
Kings”, XXXIV. Uluslararas: Assiriyoloji Kongresi 6-10 Temmuz 1987, (Istanbul, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1998), 13; Suzan Akkus Mutlu, “Civi Yazili Kaynaklar Isiginda Asur ve Muskilerin
Anadolu’ya Hitkmetme Cabalar1”, Akademik Bakis Dergisi, 51 (2015), 541.

118 Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sagonid Age (744-650)”, 134.

19 Gokgek, Asurlular, 150-151; Akkus Mutlu, Asur ile Urartu Arasinda Tampon Bir Ulke Subria Ulkesi,
60-61.
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BIRINCi BOLUM
YENi ASUR DONEMI’NDE EYALETLER

Asur kenti MO 3. binyilda ilk olarak Akad Imparatorlugu daha sonra da III. Ur
Hanedanlig1 egemenliginde olmustur. Asur kenti, III. Ur Hanedanligr’'nin MO 2002
yilinda sona ermesiyle bagimsizligini kazanmistir. Eski Asur Donemi’nde eyalet valisi
gibi bir bolgeyi Asur krali adina yoneten herhangi bir unvan belgelerde yer almamigtir.!2°
I. Samsi-Adad’m &liimiinden sonra Asur MO 1700-1400 yillari arasinda Mitanni
yonetimi altinda olmus ve bu donemde Asur ile ilgili kral listesinden baska bilgi
bulunmamaktadir.'?! Orta Asur Dénemi’nde I. A$Sur-nadin-ahhe’nin Misir firavinu II1.
Tutmose’den 20 talent altin hediye aldig1 I. ASSur-uballit mektubunda gegmektedir. Bu
bilgi dogrultusunda Asur’un Mitanni kontrolinde olmadigi ortaya c¢ikmaktadir.
Sinkronistik Tarih’e gore ise I11. Puzur-Asur (MO 1500) déneminde Asur, Babil krali I.
Burnaburias ile sinir belirleyecek kadar giiclitydii. Dolayisiyla Asur’un bagimsiz oldugu
goriilmektedir. Ancak Sinkronistik Tarih’in MO 8. yiizyilda yazildigim diisiindiigiimiizde
bu gercekligin carpitildigr diisiiniilebilir. Fakat Tell Farha’da bulunan ve III. Puzur-
ASur’a atfedilen kraliyet yazitlarina gore Asur’un Orta Asur Donemi’nde giineyde dogal
siirlar1 olan Asagi Zab bolgesine kadar olan bolgeleri kontrol ettigini ortaya
koymaktadir.'?? Eyaletlerin kuruldugunu dogrulamasa da Asur’un, Asur disinda idari

yonetimi olusturacak kadar giiglii oldugunu gosterebilir.

Orta Asur eyaletlerinin asamali olarak ortaya ciktig1 one siiriilmektedir. Cogu
bilim insan1 ilk eyaletlerin I. AsSur-uballit doneminde olusturuldugu goriisiinii kabul
etmektedir.'>> Bu baglamda, Peter Machinist Orta Asur eyaletlerinin baslangicini, MO
14. yiizyilin ortalarinda I. AgSur-uballit donemine yerlestirmektedir. Ayrica MO 13.
yiizyildan 6nce Asur merkezi bolgelerindeki idari metinlerde eyalet valisinin olmadiginin

farkindadir.'?* Stefan Jakob da I. ASur-uballit’in Orta Asur eyalet kurucusu oldugunu

120 Jaume Llop, “The Creation of the Middle Assyrian Provinces”, Journal of the American Oriental Society
131/4 (2011), 594.

121 J. N. Postgate, “Die Stadt Assur und das Land Assur”, Assur-Gott, Stadt und Land, CDOG 3, ed.
Johannes Renger (Wiesbaden: Harrassowitz, 2011), 91-93.

1221 lop, “The Creation of the Middle Assyrian Provinces”, 602.

123 Llop, “The Creation of the Middle Assyrian Provinces”, 594.

124 Machinist, “Provincial Governance in Middle Assyria and Some New Texts from Yale”, 18.
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onermistir. Ayrica Eva Cancik-Kirschbaum da eyalet teriminin ilk olarak I. A§Sur-uballit

doneminde bulundugunu belirtmistir.'?>

I. ASSur-uballit Mitannilerden bagimsizligini kazandiktan sonra Misir firavununa
mektup gondererek Mitanni yoneticisi ile esit oldugunu belirtmistir. Asur Ulkesi (mat
aSSur) ilk kez bu donemde goriilmiistiir. Bu basarilarindan dolay1 Orta Asur eyaletlerinin
kurulusu 1. ASSur-uballit’e  atfedilmektedir. 1.  ASSur-uballit  donemine
tarihlendirilebilecek eyalet valisi unvaninin kullanildig1 sadece AsSur-Sezibanni’nin steli
bulunmaktadir. Bu stelden dolayr eyalet kurucusu olarak I. ASSur-uballit kabul
edilmektedir. Fakat ASSur-Sezibanni’nin bu donemde yasadig1 stiphelidir. I. ASSur-uballit
donemi Orta Asur kralliginin bolgesel kapsami hakkinda somut bilgiye sahip olmamakla
birlikte, eyalet valisi unvanlarinin bu dénemde neden belgelerde yer almadigi soru isareti
olarak kalmaktadir. Ayrica Asur kentinden sonra en énemli kentler olan Arbail, Ninua,
Kalhu ve Kilizu’nun Asur eyaleti olarak gectigi en erken tarihli belge MO 13. yiizyila
dayanmaktadir. Bundan dolay1 vali unvaninin I. A$Sur-uballit doneminde kullanildig ve
eyaletlerin olusturuldugu kesin olmamaktadir. Bu yiizden Jaume Llop Orta Asur
eyaletlerinin I. Adad-nirari ya da I. Salmanassar doneminde olusturuldugunu
diisiinmektedir.'?® Forrer de Orta Asur Dénemi’nde Asur eyaletlerinin MO 13. yiizyilda
I. Adad-nirari’nin Mitanni’yi almasiyla olusturuldugunu belirtmistir.'>” Amir Harrak da
Hanigalbat’ta Asur eyalet yonetiminin I. Adad-nirari tarafindan olusturuldugunu ve I.
Tukulti-Ninurta’nin donemine kadar devam ettigini belirtmistir.!?® L. Giirkan Gokgek de
I. Salmanassar doneminde Asur’un merkezi disindaki bolgelere vali atayacak kadar
gliclendigini belirtmistir.'? Bu goriisler neticesinde, Orta Asur eyaletlerinin ne zaman
olusturuldugu hakkinda farkli degerlendirmeler ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda, I.
ASSur-uballit’in ilk eyaletleri kurdugu 6nerilmigse de yeterli kaynaga sahip olmadigimiz
ve s0z konusu kraldan sonra kuruldugunu gosteren fikirler de oldugundan buna karar
verebilmemiz igin yeni bilgilere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu baglamda, yeni ¢aligmalarla
birlikte belgelerde daha erken tarihli valiler ortaya ¢ikmadikga, Orta Asur eyaletlerinin L.

Adad-nirari ya da I. Salmanassar donemlerinde kuruldugunu sdyleyebiliriz.

125 Llop, “The Creation of the Middle Assyrian Provinces”, 592.

126 Llop, “The Creation of the Middle Assyrian Provinces”, 597-598, 601-603.

127 Emil Forrer, Die Provinzeinteilung des Assyrischen Reiches (Leipzig: Hinrich, 1920), 9.

128 Amir Harrak, Assyria and Hanigalbat: A Historical Reconstruction of Bilateral Relations from the
Middle of the Fourteenth to the end of the Twelfth Centuries B.C., (Hildesheim: G. Olms Verlag, 1987),
131, 191-200.

129 Gokeek, Asurlular, 94.
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Asur dogrudan kontrolii altindaki bolgelerde eyalet yonetimi kurarak Yukari
Mezopotamya’da var olmaya baslamistir.'** Orta Asur Donemi’nde eyalet valisi
anlamindaki unvan bel pahate, Saknu ve hassihlu/halzuhlu olmustur. Bolgesel idari
birimler olarak halzu idari bolge, pahutu da eyalet anlaminda olmustur.!*! En erken halzu
ve hassihlu ya da halzuhlu atiflar1 muhtemelen Sibanibe (Tell Billa)’den gelen
belgelerden ve I. Adad-nirari ya da en geg 1. Salmanassar donemine tarihlendirilmistir.!3?
Pahutu ve bel pahate’ye dair ilk atiflar muhtemelen Abilate, Amasakku, Dur-Katlimmu,
Hissutu, Nahur, Nemed-Istar, Taidu, Suduhu ve UsSukannu’dan olanlardir. Bunlar da I.
Salmanassar donemine tarihlenmektedir. En erken kanitlanan Sakin mati (Asur kentinin
valisi) I. Adad-nirari ya da I. Salmanassar donemlerinde faaliyet gdsteren AsSur-Sumu-

lesir’dir.!33

Bolgesel bir devlet olarak kurulan Asur, Orta Asur Donemi’nde giiglenmis ve yeni
bolgeleri alarak genislemistir. Bu yeni bolgeler pahutu olarak eyaletlere boliinerek
yonetilmistir. Her bir eyaletin yOnetimi Asur yOnetimi tarafindan atanan bél pahdate
adindaki valiler tarafindan saglanmistir.!** Orta Asur’da topraklar eyaletler aracihigiyla
yonetilse de MO II. binyilin sonlarinda eyalet sistemine dahil edilmeyen ve Asur
Devleti’ne bagli olan yerel yoneticiler de olmustur. Yerel yoneticiler Asur kralini
efendileri olarak gormiis ve Asur kralinin yetkisini tanimiglardir. Ornegin Habur
Nehri’nin dogu kiyisinda yer alan Tabetu (Tell Taban) yoneticilerinden I1. AsSur-ketta-
188ir “Mari iilkesinin krali” unvanini kullanmis ve Asur krali I. Tiglat-pileser’i efendisi
olarak gormiis ve ona bagliligin1 devam ettirmistir. Tabetu yoneticileri Orta Asur Donemi
boyunca Asur’a bagliliklarin1 devam ettirmistir.!*> Bu bagliliga benzer olarak Yeni Asur

Donemi’nde vasal devletler uygulamasi Asur krallari tarafindan uygulanmustir.

Asurlular Kuzey Mezopotamya’y ele gegirdiklerinde bolgede dnceden var olan

Mitanni Devleti’nin yerlesim sistemini devralarak uygulamislardir. Bu sistemi ne kadar

130 Paci, “Travelers in Upper Mesopotamia during the Middle and Early Neo-Assyrian Periods: Itineraries
and Objectives, from East to West”, 190.

31 ]lop, “The Creation of the Middle Assyrian Provinces”, 593.

132 A, Leo Oppenheim-et al. The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago:
CAD H, 5. Bask1 (Chicago: The Oriental Institute, 1995), 52, 57.

133 Llop, “The Creation of the Middle Assyrian Provinces”, 603.

134 Daisuke Shibata, “Local Power in the Middle Assyrian Period: The ‘Kings of the Land of Mari’ in the
Middle Habur Region”, Organization, Representation, and Symbols of Power in the Ancient Near East.
Proceedings of the 54th Rencontre Assyriologique Internationale at Wiirzburg 20-25 July 2008, ed. Gernot
Wilhelm (Winona Lake Indiana: Eisenbrauns, 2012), 489.

135 Shibata, “Local Power in the Middle Assyrian Period: The ‘Kings of the Land of Mari’ in the Middle
Habur Region”, 490-500.
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aldiklar1 ya da ne kadarmni degistirdiklerini belirlemek heniiz olduk¢a zordur. 11k olarak
arkeolojik belgeler az ve diizensizdir. Asur’un MO 14. yiizyilin sonu ve 13. yiizyilin ilk
yarist biiyiik dl¢lide bilinmemektedir. Mitanni ve Orta Asur arasindaki gegis tabakalar
genellikle fark edilebilir degildir. Ayrica, ¢ogu alan sadece olduk¢a smirli bir alan
iizerinden kazilmigtir ve buna gore, bu tiir sinirh arkeolojik sonuglardan ¢ok fazla sey
cikarmak miimkiin degildir. Bu nedenle, Asurlularin Mitanni mirasin1 nasil 6ziimseme
veya doniistiirme seklini daha iyi anlamaya c¢alismak i¢in yazili verileri de dikkate
almaliy1z. Ancak Mitanni Devleti’nin merkezi kayitlarinin simdiye kadar bulunamamasi
nedeniyle bu tiir ¢gabalar sonugsuz kalmaktadir. Mitanni Devleti’nin yonetimi ve bolgesel
organizasyonu bu nedenle ¢ok az ve esas olarak dolayli kaynaklar aracilifiyla
bilinmektedir.'*® I. Samsi-Adad’m &liimiinden sonra Asur’un MO 1700-1400 yillar:
arasinda Mitanni yonetimi altinda olmasindan dolay1 Postgate!3” Orta Asur krallarmin
idari yonetimi Mitannilerden aldiklarini belirtmistir. Mitannilerin bolgesel yonetim yapist
daha sonraki Orta Asur krallar1 tarafindan benimsenmis ve kullanilmaya devam

edilmistir.

Mitanni  sehirlerinin  Asur fethinden sonra kullanilmaya devam edilip
edilmedikleri veya terk edildikleri ve bu kentsel yerlesimlerin yeni idari sistemde eski
ayricaliklt statiilerini siirdiiriip stirdiirmedikleri gibi sorunlar mevcuttur. Ancak
belirlenebilen Taidu (Tell Hamidiye, Ugtepe), WaSuganni’nin (Tell Fekheriye) biiyiik
sehirlerinden ve 1. Adad-nirari’nin yilliklarinda belirtilen Nahur!*¥, Nabula (Girnavaz),
Kahat (Tel Barri), Amasaki, Suru gibi sehirlerin ve Hurra ve Suduhu’daki diger

kasabalardan'3®

Mitanni mirasinin en azindan bir kisminin Asur kentsel agina dahil
edildigini gostermektedir. S6z konusu bdolgelerin Asur fethinden sonra kullanilmaya
devam edilmesi ve agir yikim izlerinin bulunmamasi Asur’un Mitanni mirasin1 devam

ettirdigini gostermektedir.

Asur’da bulunan metinler, Taidu ve WaSuganni’nin Asur eyalet bagskentleri
yapilarak Asur’un eyalet sistemine dahil edildigini gostermektedir. Amasaki, Nabula ve

Suduhu kentleri de Enlil-kuduri-usur, I. Tiglat-pileser ve 1. Tukulti-ninurta déneminde

136 Aline Tenu, “Building the Empire Settlement Patterns in the Middle Assyrian Empire”, Understanding
Hegemonic Practies of the Early Assyrian Empire, ed. Bleda S. Diiring (Leiden: Nederlands Instituut Voor
Het Nabije Oosten, 2015), 75-76.

137 Postgate, “Die Stadt Assur und das Land Assur”, 91-93.

38 RIMA 1, A.0.76.25.

139 RIMA 1, A.0.76.3; 26-30.
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Asur tapinagina diizenli sunu (gina 'u) listelerinde yer almistir.!* Orta Assur Dénemi’ne
her yil biitiin eyalet valilerinin Assur tapmagina géndermesi gereken gina'u devletin
biitiinltiglinli simgelemistir. Bu gelenek daha sonraki Yeni Asur eyalet sisteminde de
devam ettirilmis ve eyaletlerin bas tanr1 ASSur’un tapmagina diizenli sunular yapmasi

zorunlu olmustur.

Hanigalbat’in MO 13. yiizyilin ikinci yarisinda alinmasindan sonra “biiyiik vezir”
makami olusturulmus ve devletin batidaki idari gérevlerinde bulunmasindan “Hanigalbat
kralt>  olarak da adlandirilmistir. Biiyilk vezir bdlgesel organizasyonun
diizenlenmesinden sorumlu en yiiksek gorevliydi. Bunlar kraliyet ailesi arasindan
secilmigler ve babadan ogula ge¢cmistir. Diger makamlarda da babadan ogula gecme

durumu vardi.'#!

Mitanni doneminde yerlesime sahip olan Dur-Katlimmu I. Salmanassar tarafindan
Hanigalbat krali Biiylik Vezir’in ikametgahi olarak se¢ilmesinden sonra daha énemli bir
kent olmustur. Asur’un bat1 bolgesini kontrol ettiginden idari sistemdeki yeri oldukca
onemli olmustur. Kent bir bel pahate tarafindan yonetilmistir 142 Bu baglamda Asur
Mitanni kraliyet sehirlerini aldiktan sonra eyalet baskentlerine doniistiirme politikasini
uygulayarak Mitanni mirasint almistir. Asur’un eyalet olusturma sisteminin temelini
Mitanni’den alarak uygulamis ve zaman igerisinde gelistirmistir. Orta Asur eyalet
baskentleri, 6nceki Mittani idari sistemiyle giiclii bir devamlilia sahiptir ve daha eski

idari boliimlere gore modellenmis olabilir.

Biiyiik sehirlerin yani sira kdyler ve daha kiiciik yerlesim yerleri de kuruldu -
bazen miistahkem - ve idari yapida belki ¢cok daha az 6nemli olsalar bile, yine de bolgenin
kontroliinde 6nemli bir rol oynadilar. Bu yerlesimler sekillerinde, konumlarinda ve ayrica
islevlerinde farkliliklar gosterir. Yeni miistahkem alanlarin rolii muhtemelen bolgesel
organizasyonda biiyilk Oonem tasiyorlardi. Bu Onemli Mittani sehirlerinin eyalet
baskentlerine doniistiiriilmesi ile olmustur.'*? Var olan Mittani kentsel yapinin doniisiimii,
bolgesel organizasyonun uygulanmasinda zaman alsa da Asur yonetimini yeni bolgeler

tizerinde miimkiin oldugu kadar hizli ve etkili olmasin1 amagclayan bir plan olmustur.

140 Tenu, “Building the Empire Settlement Patterns in the Middle Assyrian Empire”, 77.
141 Jakob, “Eceonomy, Society, and Daily Life in the Middle Assyrian Period”, 147.

142 Tenu, “Building the Empire Settlement Patterns in the Middle Assyrian Empire”, 79.
143 Tenu, “Building the Empire Settlement Patterns in the Middle Assyrian Empire”, 82.
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Orta Asur Dénemi’nde, MO II. binyilin iigiincii ¢eyreginde, Asur krallar1 ¢evre
bolgelere seferler diizenlemis ve Onemli sehirleri ele gecirerek eyaletler kurmaya
baglamigtir. Ancak Orta Asur Donemi eyalet sistemi batiya dogru Belih Nehri’ni
gecememistir. MO I1. binyilin sonuna dogru ise zayiflayan Orta Asur Devleti merkeze

yakin bolgeler disindaki topraklardan gekilerek bu topraklari kaybetmigtir.!44

Orta Asur Donemi’nde Yukar1 Dicle Bolgesi, Harran Ovasi ve Yukar1 Habur
Bolgesi’nde Asur yerlesimleri olusturulmustur. Orta Asur Donemi’nde ilk basta krallar
eyalet olugturmamus, vergi alarak yerel gii¢leri Asur vassali yapmay1 tercih etmislerdir.
Bunu tercih etmelerinde askeri ve ekonomik nedenler temelde yatmaktaydi. Yukar1 Dicle
Bolgesi’nin verimli ovalara sahip olmasi ve Asur merkezinde Ninive ovasindan baska
verimli bolgelerin yukar1t Habur ve Yukart Dicle bolgelerinde olmasi Asur krallarini bu
bolgelere sevk etmistir. Ancak Asur merkezine uzak olmasi kontrolden ¢ikmasina etkili
olmustur. Bu baglamda, Orta Asur Dénemi’nde Yukari1 Dicle Bélgesi muhtemelen MO
13. yy’da fethedilse de MO 12. yy’in ortalarindan Asur idari sisteminden ¢ikmustir.
Metinlerde Yukar1 Dicle Bolgesi’ndeki merkezlerin gegmemesi ve yillik olarak tanri
ASSur tapinagina sunular yapan eyaletler i¢erisinde yer almamalari da Asurlu gérevlilerin
bagimsiz davrandiklarini gostermektedir.'*> Orta ve Yeni Asur Devleti i¢in Yukari Dicle
Bolgesi’nin kolay bir ulagim1 olmasi ve verimli topraklara sahip olmasi nedeniyle oldukca

onemli olmustur.'46

Orta Asur Dénemi’nde Asur krallarmin temel planmi glineyde Babil sinirini
korumak, kuzey ve kuzeydogudaki daglarda yasayan kabilelere baskinlar diizenleyerek
onlar1 cezalandirmak ve sinirlarin1 genisletmek olmustur. Asur krallar1 bat1 ve kuzeydeki
tarimsal ve ticari agidan zengin bdlgeleri hakimiyeti altina almak istemislerdir. Hakimiyet
altina alman bolgelerin kalic1 olmasi i¢in ise askeri garnizonlar kurmuslardir. Ciinkii bu
bolgeler Asur merkezine uzakt: ve gerektiginde miidahale etmek zaman alacakti. Ileri
karakol kimliginde olan garnizonlar sayesinde Orta Asur Devleti MO 12. yy’a

gelindiginde Karkamig’a kadar ilerlemistir.'4’

144 Foster-Polinger Foster, Civilizations of Ancient Iraq, 106-107.

145 Brian Brown, “The Structure and Decline of the Middle Assyrian State: The Role of Autonomous
Nonstate Actors”, Journal of Cuneiform Studies 65 (2013), 110-114.

146 Timothy Matney, “The Iron Age of Southeastern Anatolia”, The Oxford Handbook of Ancient Anatolia
10.000-323 B.C.E., ed. S. R. Seadman-G. McMahon (New York: Oxford University Press, 2011), 454.

147 Foster-Polinger Foster, Civilizations of Ancient Irag, 109.
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Orta Asur yerlesim bolgeleri genellikle Mitanni temellerinde kurulmustur. Ancak
yerlesim bdlgelerinin azligi, Asur krallarinin bat1 bolgesinde Mitanni Devleti gibi etkili
bir yerlesim sistemi kuramadigini da akla getirmektedir.!*® Yukari Habur bolgesinde,
Orta Asur eyalet merkezlerinin eksikligi de bunu gostermektedir. Ancak eyalet
isimlerinin olmamasi belki de bu bolge Asur krallar1 tarafindan eyalet sistemine dahil

edilmemistir. Hurrilerin saldirilarinin devam etmesi de bunu etkilemis olabilir.

Orta Asur Donemi’nde Asur Devleti’nin idari sistemi Firat Nehri’ne kadar
olmustur. Bu boélgede turtanu eyaleti olusturulmustur. Ancak Yeni Asur Donemi’yle
birlikte sinirlar genislemis ve Asur idari sistemi Firat Nehri’nin batisina kadar ulasmaistir.
Toroslar bolgesinde yer alan Geg¢ Hitit kralliklar1 Asur krallar1 tarafindan maglup
edilmigtir. Kummuh eyalet yapilarak sol turtanu eyaleti olmustur. Gurgum krallig1 da
eyalet yapilarak ismi Marqasi seklinde degistirilmistir. Marqasi’de bulunan tablet arsivi
de Asur idari sisteminin olusturuldugunu gostermektedir. Arslantepe’de bulunan saray ve
kral yazit1 da eyalet sisteminin olusturulduguna isaret etmektedir. Ancak bu c¢ok kisa

stireli bir donemi kapsamustir.
1.1.Yeni Asur Devleti’nde Eyalet

Yeni Asur Devleti’'nde Asur topraklarina dahil edilen bolgeler, eyalet olarak
diizenlenmis ve eyalet valileri tarafindan yonetilmistir.'*” Eyalet, Arapga olan “iydle”
kelimesinden gelmekte olup, “idare etme” ve “icra” anlamlarma gelmektedir.'° Bu
baglamda, Yeni Asur Devleti’nde eyalet, devletin sahip oldugu topraklar: dogrudan ya da
dolayli sekilde kontrol etmesi ve bu topraklari elinde tutarak yoOnetmesi seklinde

tanimlanabilir.

Yeni Asur Devleti, eyalet sistemini olustururken belirli bir hiyerarsik diizen

icerisinde diizenlemistir.!>! Atanan yoneticiler ve bu yoneticilerin hiyerarsik statiilerine

152

bakildiginda baskentteki gibi merkezi bir anlayis temsil edilmistir.””>* Yeni Asur

148 Brian Brown, “Settlement Patterns of the Middle Assyrian State: Notes Toward an Investigation of State
Apparatuses”, The Archaeology of Political Spaces The Upper Mesopotamian Piedmont in the Second
Millenium BCE, ed. Dominik Bonats (Berlin: De Gruyter, 2014), 91.

149 Karen Radner, “Royal Decision-Making: Kings, Magnates, and Scholars”, The Oxford Handbook of
Cuneiform Culture, ed. Karen Radner-Eleanor Robson (Oxford: University of Oxford Press, 2011), 359.
150 Halil Inalcik, “Eyalet”, TDV Islam Ansiklopedisi, 11 (1995), 548.

151 Mario Liverani, Assyria: The Imperial Mission, ing. gev. Andrea Trameri-Jonathan Valk (Winona Lake-
Indiana: Eisenbrauns, 2017), 181; Parker, “At the Edge of Empire: Conceptualizing Assyria’s Anatolian
Frontier ca. 700 BC”, 382.

152 Timothy Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial Administration at Tayinat (Ancient Kunalia)”, The
Provincial Archaeology of the Assyrian Empire, ed. John MacGinnis et al. (Cambridge: McDonald Institute
for Archaeological Research, 2016), 254.
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Devleti’nin imparatorluk doneminde eyaletler bir mozaik gibi organize edilmistir.'>?
Dolayistyla eyaletlerdeki yonetim sistemi kraliyet merkezindeki ydnetim sisteminin

aynadaki yansimasi gibi olmustur.

Yeni Asur Devleti eyalet sistemini olustururken iki farkli yontem kullanmistir.
Bunlar; Yeni Asur Devleti’nin ¢ekirdek bolgesini (mat ASsur) olusturan eyaletler ve
tasrada (matu) yer alan eyaletlerdir.'>* Ancak eyaletleri yonetmek i¢in gorevlendirdikleri
Asur yoneticilerinin eyaletlerdeki goérev tanimlamalari ayniydi.!>> ik dénemlerde
cekirdek bolgeleri olusturan eyalet yoneticileri, Ozellikle valiler, tasra eyalet
gorevlilerinden hiyerarsik olarak daha {ist bir konuma sahiplerdi. Cekirdek bolgede yer
alan eyaletler, yani iilke sinirlar1 igerisinde bulunan eyaletler, dogrudan kontrol edilirken,
tagrada yer alan eyaletler dolayli sekilde kontrol edilmekteydi.!>® Yeni Asur Devleti, daha
¢ok dolayli yoldan kontrol edilen eyalet sistemini uygulamistir.'’ Ciinkii merkezi
konumdaki eyalet uygulamasi yani dogrudan kontrol yontemi Yeni Asur Devleti igin
ekonomik olarak oldukca maliyetli olmaktaydi. Ancak tasra eyalet yontemi devlet i¢in
hem daha az masrafli hem de zorluklar1 daha az olmaktaydi. Bu da Asur krallari i¢cin daha

¢ok karlydi.!8

Yeni Asur Devleti, yeni eyaletleri kurarken bunlarin bulunduklari yerlere 6nem
vermistir. Eyaletlerin 6nemli gegis noktalarinda, yol giizergahlari {izerinde olmalarina
dikkat edilmistir. Ele gecirilen bdlgeler ya var olan eyalet sinirlarina eklenmekteydi ya
da yeni bir eyalet kurularak yonetilmekteydi. Bolgenin sahip oldugu cografi konum ve
cevresinde eyalet merkezinin olup olmamasi yeni eyaletlerin kurulmasinda etkili
olmustur. Yeni Asur Devleti eyaletleri, en biiyiik sehir isimlerinin adlariyla anilmaktaydi.
Dolayisiyla eyalet sisteminde kurulan eyaletlerin isimleri eyalet merkezi isminden

gelmigtir. Bu baglamda eyalet isimleri ¢calismamizda bu sekilde kullanilacaktir.

153 Liverani, Assyria: The Imperial Mission, 179; Parker, “Hegemony, Power and the Use of Force in the
Neo Assyrian Empire”, 284.

134 A. Kirk Grayson, “Assyrian Civilization”, Cambridge Ancient History, Vol. 111/2, ed. John Boardman
et al. (Cambridge: The Cambridge University Press, 2008), 200.

155 Atakan Akgay-Serdar Ozbilen, “Yeni Asur Dénemi’nde Yukar1 Dicle Bolgesi ve Tarihi Cografya Igin
Bazi Oneriler”, Bingol Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 8/15 (2018), 545.

156 Larsen, “The Tradition of Empire in Mesopotamia”, 92.

157 Parker, “Hegemony, Power and the Use of Force in the Neo Assyrian Empire”, 283.

158 Larsen, “The Tradition of Empire in Mesopotamia”, 92.
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Yeni Asur Devleti sinirlar1 igerisinde biiyiik ve kiiciik bircok eyalet
bulunmaktaydi.!® Ciinkii Yeni Asur Devleti krallari ele gegirdigi, ilhak ettigi bolgeleri
en az iki kisma ayirarak eyalet valilerince yonetmistir. Ornegin; Bit-Agusi MO 740 da
ele gegirildikten sonra Arpad ve Tu’ammu eyaletlerine ayrilmistir. Hamat ise MO 738 ve
732 yillarinda ele gecirildikten sonra Hatarikka, Mansuate, Simirra ve Subutu eyaletlerine
boliinmiistiir. Subria da MO 673 yilinda Kullimeri ve Uppumu eyaletlerine béliinerek
yonetilmistir.!® Yeni Asur Devleti krallar1 ele gegirdikleri bolgeleri Asur eyaletine
doniistiirdiiklerini  yilliklarinda  belirtmektedirler. Asur krallar1 askeri seferlere
ciktiklarinda eyaletlerden erzak temin etmislerdir. Bunlarin sefere ¢ikan orduya
zamaninda yetismesi Onemli oldugu i¢in eyaletlerin bulunduklar1 yerler 6nem arz etmistir
diyebiliriz.

Asur krallari, eyaletlere atadiklar1 yoneticilere verdigi yetkilerle sahip oldugu
topraklar tizerindeki tasarruf hakkini bir nevi paylasmis olmaktaydi.!! Ancak bu
yoneticilerin zorunda olduklart mecburi hizmetleri de bulunmaktaydi. Bunlar; eyalet
bolgelerindeki halk: yonetmek, askeri seferlere emirleri altinda bulunan askeri birliklerini

162

gondermekti.'°> Yeni Asur Devleti’nin eyaletlere doniistiirdiigii bolgelerin zorunlu

hizmetleri igerisinde sefere ¢ikan orduya lojistik destek saglamak ve yollarin bakimini

163 Sefer giizergdhinda bulunan eyaletlerin kale ve

yapmak da bulunmaktayda.
garnizonlar1 depo olarak kullanilmaktaydi.'®® Ordunun ihtiyag duydugu erzak ve
samanlar bu garnizonlarda depolanmakta ve ihtiya¢ durumunda kullaniimaktaydi.
Boylece hem mevcut ihtiya¢ kisa zamanda giderilmekteydi hem de merkezden tasima

kiilfeti olusmamaktaydi.

159 Hayim Tadmor and Shigeo Yamada, The Royal Inscriptions of Neo-Assyrian Period (RINAP), Vol. 1,
(Indiana: Eisenbrauns, 2011), 92; Hanim Hande Duymus, Asur Devletinin Dis Politikasi (Yeni Asur Devri)
(Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2011), 174.

160 Karen Radner, “Assyrian and Non-Assyrian Kingship in the First Millennium BC”, Concepts of
Kingship in Antiquity, History of the Ancient Near East / Monographs, Vol. X1, ed. Giovanni B. Lanfranchi-
Robert Rollinger, (Padova: S.A.R.G.O.N. Editrice e Libreria, 2010), 29; Nadav Na’aman, “Borders and
Districts in Descriptions of the Conquest of the West in Tiglath-Pileser III’s Inscriptions and in Biblical
Historiography”, State Archives of Assyria Bulletin XVI1 (2007), 42.

161 J. N. Postgate, “Royal Exercise of Justice Under the Assyrian Empire”, The Land of Assur & The Yoke
of Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 49.

162 4. Hande Duymus Florioti, “Yeni Asur Metinlerinde Gegen ‘Magennu’ Unvanli Bazi Memurlar”,
Ankara Universitesi Tarih Arastirmalart Dergisi XXX1/52 (2012), 2-3; Akc¢ay-Ozbilen, “Yeni Asur
Donemi’nde Yukar1 Dicle Bélgesi ve Tarihi Cografya igin Baz1 Oneriler”, 546.

163 Yigit, Eski Mezopotamya Tarihi (Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2020), 217.

164 Duymus, Asur Devletinin Dis Politikast (Yeni Asur Devri), 174.

30



Yeni Asur Devleti’ndeki eyalet kavrami ile modern eyalet kavrami arasinda hem
benzerlikler hem de farkliliklar bulunmaktadir. Dolayisiyla Yeni Asur Donemi ile
modern donem arasindaki eyalet diizeni arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 vermek
yerinde olacaktir. Bu baglamda, Yeni Asur Devleti’nde eyaletler Asur merkezine bagl
olarak kurulmustur. Eyaletler Asur krali tarafindan atanan wvaliler tarafindan
yonetilmekteydi. Glinlimiizde de bircok iilkede merkezi hiikiimet tarafindan atanan
valiler veya se¢imle gelen yoneticiler eyalet yonetimlerini yiiriitmektedirler. Yeni Asur
Devleti’nde eyalet valileri ayn1 zamanda eyaletlerindeki yerel askeri giiclin baginda
bulunmaktaydi. Yeni Asur Devleti'nde eyaletlerden elde edilen vergiler merkeze
gonderilmekteydi. Giiniimiizde de eyaletler topladiklar1 vergilerin bir kismin1 merkezi
blitceye aktarmaktadir. Yeni Asur Devleti, eyaletleri arasinda iletisimi saglamak igin
gelismis bir yol ag1 ve haberlesme sistemi kurmustur. Modern eyalet sistemlerinde de
iletisim, karayollar1 ve ulasim merkezden yonetilmektedir. S6z konusu konularda Yeni
Asur Devleti eyalet sistemi ile modern eyalet sistemleri arasinda benzerlikler
bulunmaktadir. Ancak benzerliklerin oldugu gibi farkliliklarin da oldugunu

unutmamaliy1z. Bu baglamda temel farkliliklar1 da agiklamak yerinde olacaktir.

Yeni Asur Devleti monarsik bir yapiya sahipti. Asur kralinin eyaletler iizerinde
mutlak yetkisi bulunmaktaydi. Fakat gilinlimiizde birgok {iilkede eyalet yonetimi
demokrasiye dayali olup, halk temsilcilerini se¢mektedir. Yeni Asur Devleti’nde valiler
kral tarafindan atanmakta olup, krala mutlak sadakatle bagli olma zorunluluklar1 vardi.
Glinlimiizde ise bazi iilkelerde valiler se¢imle is basma gelirken bazi iilkelerde ise
merkezi hiiklimet atamasiyla géreve baglamaktadir. Yeni Asur Devleti’nde halkin haklar
sinirhiydi. Bu kapsamda, 6zellikle fethedilen bolgelerdeki insanlar kdlelestirilmekte ve
zorunlu goce tabi tutulmaktaydi. Modern eyalet sisteminde ise vatandaslarin temel hak
ve Ozgiirliikkleri yasalar ile giivence altina alinmigtir. Yeni Asur Devleti’ndeki eyaletler
daha ¢ok merkeze bagimliydi, 6zerklikleri ¢ok siirliydi. Gliniimiizde ise eyaletlerin

birgok alanda 6zerklikleri bulunmaktadir.

Bu kapsamda, Yeni Asur Devleti eyalet sistemi, merkezi otoriteyi gliglendirmek
ve fethedilen topraklar1 kontrol altinda tutmak i¢in gelistirilmis idari ve askeri temele
dayali bir yonetim sistemi idi. Giinlimiiz eyalet sistemleri ise ¢ogunlukla demokratik ve
hukuki ¢ergevede, halkin ihtiyag¢larina gore sekillendirilmis olup, sivil bir yonetim yapisi

olarak goriilmektedir.
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1.2.Eyalet Reformlar:

Yeni Asur Devleti’nin sinirlarinin genislemesi sonucunda eyalet ve eyalet
valilerinin sayilar1 oldukg¢a artmistir. II. Asurnasirpal ve III. Salmanassar donemlerinden
itibaren eyalet gorevlilerinin yetkileri ve dolayisiyla etki alanlar1 olduk¢a genislemistir.
Asur krallarinin uzun yillar tahtta kalmasina paralel olarak eyalet valileri de gorevlerine
devam etmislerdir. Bu yilizden valilerin gii¢ kazanmasi kaginilmaz olmustur. Bu déonemde
Asur krallarmin bir diizenleme yapmamasi, devletin idari mekanizmasinda catlaklar
olusturmustur. III. Salmanassar déneminin sonlarinda (MO 827) biiyiik bir isyan
meydana gelmis ve bu isyanda bircok eyalet de yer almistir. Yeni Asur Devleti’nin i¢
karigiklar yasamasi, devletin giiciinii azaltmis ve III. Tiglat-pileser donemine kadar

gerilemesine sebep olmustur.!

Liverani’ye gore, Yeni Asur Devleti’nin MO 8. yiizyilnin ilk yarisi feodal
donemdi. Bu donemde bazi eyalet valileri es zamanl olarak birkag eyalet iizerinde
kontrolii saglamaktaydi. Kendileri i¢in saraylar insa eden wvaliler, askeri seferler
diizenlemis ve Asur krali adina diizenledikleri sefer kayitlarindan kraldan s6z etmemeye
baslamislardi. Ayrica valiler kendi stellerini dikmekte, vergilerini 6dememekteydiler.!%
Niifuzlu olan eyalet valilerinden bazilar krallardan bile daha etkin rol oynamislardir. Bu
valilerin en giigliisii, Til-Barsip ve Harran’m askeri komutan1 olan bas vezir Samsi-
ilw’ydu. Samsi-ilu, Til-Barsip’ten Firat Nehri’nin batisina sefer diizenlemis ve Kuzey
Suriye’deki yerel kralliklar arasinda hakemlik etmistir.'®” Bu yiizden eyalet valileri fiilen
kral gibi hareket etmekteydiler. Dolayisiyla durum bu haldeyken Asur krallar eyaletleri

yeniden diizenlemeye baslamiglardir.

Yeni Asur Devleti’nde III. Salmanassar doneminden itibaren yasanan i¢

problemlerden dolay1 Asur gii¢ kaybetmeye baglamistir. I1I. Adad-nirari tahta gegtikten

168

sonra da isyanlar devam etmistir.'®® Bu gelismelere bakildiginda III. Adad-nirari

eyaletlerde meydana gelen bu yozlasmay1 ortadan kaldirmak igin harekete gegmistir.'®

15 F .M. Fales-J.N. Postgate, Imperial Administrative Records Part-2; Provincial and Military
Administration, (SAA 7) (Helsinki: University of Helsinki Press, 1995), 12; Larsen, “The Tradition of
Empire in Mesopotamia”, 85.

166 Liverani, Assyria: The Imperial Mission, 184; Yamada, “Chronographic Styles and the Sense of
Chronology in the Neo-Assyrian Royal Inscriptions”, 171; Frahm, The Neo-Assyrian Period (ca. 1000-609
BCE), 177.

167 Marc Van de Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, gev. Sinem Giil (Istanbul: Homer Kitabevi,
2018), 215.

168 Grayson, “Assyrian Civilization”, 203.

169 Hartmut Kiihne, “The Assyrians on the Middle Euphrates and the Habur”, Neo-Assyrian Geography,
ed. Mario Liverani (Rome: University of Rome, 1995), 77.
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Boylece eyaletlerin diizenlemesine dair ilk ornekler III. Adad-nirari doneminde
gergeklesmistir.!”® Ciinkii Ninive’de bulunan bir kudurru tasinda, III. Tiglat-pileser tahta
¢ikmadan dnce, MO 8. yiizyil baslarinda, Nergal/Palil-eres’in Rasappa eyaletinin valisi
oldugu ve giiniimiiz Suriye-Irak sinir bolgesine yakin olan Hindana/u bolgesinin Rasappa
eyaletine eklendigi anlagilmaktadir. III. Adad-nirari donemi MO 788 tarihli bir arazi
hibesi belgesinde birkag eyalet bdlgesinden bahsedilmektedir.!”! Ayrica MO 8. yiizyilin
baslarinda biitiin Asag1 Habur bolgesi RaSappa eyaleti igerisinde birlestirilmistir. Bu da
muhtemelen III. Adad-nirari donemi eyalet sisteminde yapilan degisiklige denk

gelmektedir.!”

III. Adad-nirari doneminde eyaletlerin siirlar1 ve isimleri degismistir. Eponim
listelerine ve haritalara bakildiginda, bunlar agik¢a goriilmektedir. III. Adad-nirari
donemi Limmu listesinde yeni eyaletlerin olusmasinda ani bir biliylimenin oldugu
anlasilmaktadir.!”® Eyaletlerin bu hizli artis1 fetihlerden dolay1 olmamus, daha erken bir
eyalet sistemi degisikliginin sonucunda olmustur.!”* Bu bilgilere bakildiginda, eyalet
sistemindeki ilk degisikliklerin III. Tiglat-pileser doneminde degil de, III. Adad-nirari
doneminde zaten uygulanmaya basladigini gostermektedir. III. Tiglat-pileser zamaninda
ise eyalet sisteminde temel bir reform olmustur. Yapilan bu reform ile Saknu olarak
adlandirilan valiler bel pahiti/pihati olarak adlandirilmis ve eyaletleri bolinmiigtiir.!”>
Ragappa gibi genis smirlar1 olan eyaletler MO 8. yiizy1lin ikinci yarisindan itibaren birkag
eyalete boliinmiistiir.!”® Bu bilgiler 1s18inda, III. Adad-nirari’nin baglattigi eyalet sistemi
degisikligi III. Tiglat-pileser zamaninda gelistirilerek uygulanmaya devam edilmis ve

reform seklinde nitelendirilmistir.

Yapilan bu eyalet reformu ile eyalet bolgeleri kiiciiltiilmiig, alt birimler olarak

yeniden diizenlenmistir. Bunlara ek olarak, eyalet valilerinin yetkileri sinirlandirilmis ve

170 Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial Administration at Tayinat (Ancient Kunalia)”, 253.

171 J. Nicholas Postgate, “Assyria: the Home Provinces, The Land of Assur & The Yoke of Assur Studies on
Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 245; J. Nicholas Postgate, “Some Latter-Day Merchants
of Assur”, The Land of Assur & The Yoke of Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books,
2007), 241.

172 Kiihne, “The Assyrians on the Middle Euphrates and the Habur”, 84.

173 Postgate, “Assyria: Home Provinces, 245.

174 Postgate, “Assyria: Home Provinces, 247; Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial Administration at
Tayinat (Ancient Kunalia)”, 253.

175 Postgate, “Assyria: Home Provinces, 244; Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 214.

176 Karen Radner, “The Neo-Assyrian Empire”, Imperien und Reiche in der Weligeschichte:
Epocheniibergriefende und Globalhistorische Vergleiche, ed. M. Gehler-R. Rollinger (Wiesbaden:
Harrassowitz Verlag, 2014), 103.
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statiileri diisiiriilmiistiir.'”” Ciinkii MO 9. yiizyildaki eyalet valileri Orta Asur’daki gibi
genis yetkilere sahip olarak eyaletleri yonetmekteydiler. Ayrica Asur krallar1 eyalet
valilerinin kendi saflarinda kalmalarina karsilik biiylik topraklar vermekteydi. Bdylece
valiler, sinirlar1 oldukga genis olan eyaletleri yonetmekteydiler.!”® Bazi durumlarda
yerlerine ogullar1 gegerek yerel bir hanedanlik kurmus olmaktaydilar.!” En onemli
nedeni ise, bu donemde eyalet valileri, Asurlu yonetici aileler olan soylular arasindan
se¢ilmekteydi.!®® Belki de bu donemde soylularin eyalet valiliklerine ve diger idari
gorevlere atanmasiyla krallik baglar1 gliclendirilmek istenmistir. Ancak istenilen sonuglar

elde edilememistir ki Asur krallar1 yeni diizenlemeler uygulamislardir.

III. Tiglat-pileser doneminden itibaren eyalet valisi olarak soylularin yerine
hadimlar gorevlendirilmis, hatta hadimlarin vali olmalar1 kurumsallasacak kadar
ilerlemistir. III. Tiglat-pileser, bu degisimi yazitlarinda “Hadim(lar)imi onlar iizerinde

181 seklinde ifade etmistir. Boylece 6nceki donemlerde soylu

yonetici olarak yerlestirdim
kisilerin eyalet valisi olarak gii¢ kazanmalar1 ve hanedanlik kurmalar1 kontrol altina

alinmistir. Bu uygulamalarla eyaletlerdeki Asur otoritesi giiclendirilmek istenmistir.

I Tiglat-pileser Asur krali oldugunda, fethettigi topraklar1 eyaletlere
dontistiirerek Asur yayilmaciliginda yeni bir donem baglatmigtir.!®? I11. Tiglat-pileser
gerceklestirdigi reformda eyalet sistemi ile birlikte hem ordu yonetiminde hem de toprak-

miilk yonetiminde yenilikler yapmgtir,'®3

1. Tiglat-pileser, orduda yaptig1 degisiklik
sonucunda askeri seferler i¢in yillik olarak toplanan ordudan bagimsiz olarak daimi
profesyonel bir ordu kurmustur.'®* Fethedilen bolgelerden alinan esirler de orduya
almmaya baglanmustir.'® Boylece Asurlularin yaninda farkli halk gruplarindan olanlar da
Yeni Asur Devleti ordusunda yer almaya baslamistir. Dolayisiyla Yeni Asur Devleti’nin

siyasi ve idari konularinda énemli degisiklikler yapilmistir. Belki de bu yiizden yaptigi

177 Liverani, Assyria: The Imperial Mission, 183.

178 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 215.

179 Larsen, “The Tradition of Empire in Mesopotamia”, 83.

180 Jack A. Goldstone-John F. Haldon, “Ancient States, Empires, and Exploitation: Problems and
Perspectives”, The Dynamics of Ancient Empires: State Power from Assyria to Byzantium, ed. lan Morris-
Walter Scheidel (New York: Oxford University Press, 2009), 7-8.

181 Postgate, “Assyria: Home Provinces, 247; Mikko Luukko, The Correspondence of Tiglath-pileser 111
and Sargon II from Calah/Nimrud (SAA 19), (Helsinki: Helsinki University Press, 2012), 16; Barthel
Hrouda, Mezopotamya, ¢ev. Zehra Aksu Yilmazer (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2016), 49, 52.

132 Shigeo Yamada, “Karus on the Frontiers of the Neo-Assyrian Empire”, ORIENT XL (2005), 66.

183 Postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire”, 72.

184 Karen Radner, “Fame and Prizes: Competition and War in the Neo-Assyrian Empire”, Competition in
the Ancient World, ed. Nick Fisher-Hans van Wees (Swansea: The Classical Press of Wales, 2011), 39;
Akkus Mutlu, Asur ile Urartu Arasinda Tampon Bir Ulke Subria Ulkesi, 65.

135 Yigit, Eski Mezopotamya Tarihi, 196.
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yenilikler reform olarak nitelendirilmigtir.'®¢ Harag almaya dayali politika terk edilmis ve
Asur hakimiyetini bu topraklar {izerinde kalic1 kilmak i¢in eyalet sistemini uygulamistir.
Yerli halkin giiciinii zayiflatmak i¢in siirglin politikas1 uygulamis ve yerlerine Asurlular

yerlestirilmigtir.!8’

Yeni Asur Donemi’nde III. Tiglat-pileser’in eyalet reformunun temelinde
topraklar1 fethetme ve Asur egemenligini saglama yer almaktaydi. II. Sargon ile devam
eden bu yeni sistem ¢ok fazla degismeden devam etmistir.!3® Turtanu sayisi birden ikiye
cikarilmis ve gorevleri paylasilarak giicleri azaltilmistir. Boylece sag ve sol furtanu Tuk
ortaya ¢ikmustir.!®®  Asur krali III. Tiglat-pileser yaptigi reformlar ile Yeni Asur
Devleti’ni giiglii bir devlet haline getirmek istemistir. Asur kralinin yaptig1 reformlar {i¢
baslik altinda toplanabilir. Birincisi; ilk diizenlemelerin III. Adad-nirari doneminde olan
eski eyalet sistemi, yeniden diizenlenmistir. Boylece 6nceden genis sinirlari olan eyaletler
kiigiik eyaletlere boliinmiistiir. Bunun yapilmasindaki amag ise asir1 giiclenmis valilerin
ayaklanma tehlikesini azalmakti. Ikincisi; kralmn merkezi biirokrasi yonetimi, ordu ve
yonetim sisteminde yaptig1 reformlarla giiglenmistir. Ugiinciisii ise, eyalet yonetimi
altindaki alanlar, yani fethedilen topraklarda yeni eyaletler olusturulmustur.'®® Yeni Asur
Devleti’nin sinirlarinin 6tesinde yer alan topraklarda yeni eyaletler olusturulmustur.
Boylece Yeni Asur Devleti, dnceki donemlere gore daha kiiclik olan eyalet aglar

tarafindan ¢evrelenmistir.

Bu yapilanmalar vasitasiyla Asur krali yonetim sisteminde daha ¢ok giiclenmistir.
Ciinkii daha kiiciik eyaletlere daha fazla yonetici atama olanagina sahip olmus ve
soylulardan gelebilecek potansiyel tehlikeleri de zayiflatmistir. Dolayisiyla soylularin
glicii eskisine gore azalmistir.'”! Ayrica eyalet sinirlarinin kiigiiltiilmesi, mevcut eyaletin

192

hem ekonomik hem de siyasi giiciinii de kirmaktaydi.'”* Kurulan yeni eyaletlerde Yeni

136 postgate, “Middle Assyrian to Neo-Assyrian: The Nature of the Shift”, 229.

137 Luukko, The Correspondence of Tiglath-pileser 11l and Sargon II from Calah/Nimrud (SAA 19), 36;
Paul Garelli, “L’Etat et La Legitimite Royale Sous L’empire Assyrien”, Power and Propaganda A
Symposiom on Ancient Empires, ed. M. Trolle Larsen (Copenhagen: Akademisk Forlag, 1979), 319.

188 Toptas, Yeni Asur Imparatorlugu’nda Ideoloji, Propaganda ve Isyanlar, 106.

139 Saana Sviird, “Changes in Neo-Assyrian Queenship”, State Archives of Assyria Bulletin XX1 (2015),
163.

190 L arsen, “The Tradition of Empire in Mesopotamia”, 86.

191 Larsen, “The Tradition of Empire in Mesopotamia”, 86; Frahm, “The Neo-Assyrian Period (ca. 1000-
609 BCE)”, 177.

192 Karen Radner, “The Assur-Nineveh-Arbela Triangle: Central Assyria in the Neo-Assyrian Period”,
Between the Cultures: The Central Tigris Region in Mesopotamia from the 3rd to the 1st Millennium BC,
ed. Peter A. Miglus-Simone Miihl (Heidelberger: Heidelberger Studien zum Alten Orient 14, 2011), 326.
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Asur Devleti’nin kalici olmasi hedeflenmistir.!”® Ciinkii gelisen sinirlari, fethedilen
bolgeleri elde tutabilmek cografi bilgiye dayanmaktadir. Fethedilen bolgeleri elde
tutabilmek de teknik kapasiteye baglidir.!®* Eyaletler, ¢evredeki diismanlarin etkinligini
azaltacak ve kontrolii en iist seviyeye ¢ikaracak sekilde stratejik olarak énemli yerlerde
planlanarak kurulmustur. Eyaletlerin diizenlenmesi ile Asur hakimiyeti artirilmak

istenmistir.

Yeni Asur Dénemi’nde olusturulan eyaletler neticesinde krallarin devlet yonetimi
daha etkili olmustur. Cilinkii imparatorlugun yonetimi eyalet sistemine dayanmaktaydi.
Ancak bu yoOnetimi uygularken, kralin yonetimi altindaki Asur merkeziyle is birligi
igerisinde olmustur.!”> Eyalet yonetimi Asur merkezi ve ¢evresindeki bolgelerin
yonetiminde ara baglanti ve birlestirmede aktarma merkezi seklindeydi.!*® Eyaletler sehir
yonetimlerine ayrilmis ve en 6nemli kent eyalet ismi olmustur. Eyalet yoneticileri Asur
krallar1 tarafindan siirekli olarak denetlenmistir. Eyalet denetlemeleri i¢in kiigiik bir
denetleme kurulu kurulmustur. Yaptiklar1 denetlemeleri krallara raporlar halinde
sunmuglardir. Asur krali III. Tiglat-pileser, eyalet reformu ile birlikte kurdugu posta
teskilat1 devletin hakim oldugu bdlgeler iizerindeki olaylar1 kontrol etmesini saglamis ve

vergiler daha hizli bagkentlere aktarilmigtir.'®’

Asur kralmin kurdugu bu yeni sistem
kralliginin sonlarina dogru Misir’in kuzey sinirindan Yeni Asur Devleti’nin dogu sinirina

ve giiney sinirlarindan Anadolu’daki kuzey siirlarina kadar genis bir alana yayilmstir.
1.3.Kuzey Eyaletleri

Hitit Imparatorlugu yikildiktan sonra Karkamis, Melid, Kummuh, Gurgum, Pattin
ve Que gibi Geg Hitit Kralliklar1 kurulmustur. Bunlar ilk basta biiyiik ihtimalle Karkamig
kralina bagli olsalar da sonraki donemlerde bagimsiz kralliklar olarak varligim
siirdiirmiislerdir. Bu kralliklarin higbirinde Orta Asur Dénemi’nde eyalet kurulmamastir.
Asur krallart bu bolgelere askeri seferler diizenlemistir. Bu kralliklarin Asur eyaletine

doniistiiriilmesi ise Yeni Asur Devleti zamaninda miimkiin olmustur.

193 Postgate, “The Land of Assur and the Yoke of Assur”, 204.

194 Liverani, Assyria: The Imperial Mission, 179.

195 Postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire ”, 71.

19 Simonetta Ponchia, “Administrators and Administrated in Neo-Assyrian Times”, Organization,
Representation, and Symbols of Power in the Ancient Near East, ed. Gernot Wilhelm (Winona Lake
Indiana: Eisenbrauns, 2012), 215.

197 Karen Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, State Correspondence in the Ancient World: From New Kingdom Egypt to the Roman Empire,
ed. Karen Radner (New York: Oxford University Press, 2014), 93; Ekrem Memis, Eskicagda Mezopotamya
(Bursa: Ekin Yayinevi, 2015), 242.
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Yeni Asur Devleti MO 9. yiizyilda Orta Toroslar ve Yukar1 Dicle Bolgesi’nde
onemli bir gii¢ olarak varligini siirdiirmiistiir. Ancak Yeni Asur Devleti’nin zayiflamasi
ve i¢ karigikliklar yasamasi MO 8. yiizyilin ilk yarisinda bolgedeki kralliklar Yeni Asur
Devleti’nden ayrilmaya baslamig, bazilar1 da Urartu Devleti ile ittifak kurmaya
baglamistir. Bu durum ¢ok siirmemis ve III. Tiglat-pileser tahta gegtiginde Asur lehine
degismeye baglamistir. Urartu ile ittifak kuran Gurgum, Kummuh ve Melid kralliklari
MO 743’te maglup edilmis ve Kummuh ve Gurgum tekrar Asur egemenligine girmistir.
MO 738’de Melid, Kummuh, Gurgum, Tabal, Tu’ana, Sam’al, Kaska ve Que de III.

Tiglat-pileser’e vergi 6demistir.!*8

Asur krallarinin sinirlarini - genigletmesinin  temelinde ekonomik nedenler
yatmaktaydi. Hammade olarak Mezopotamya’da bulunmayan altin, giimiis ve demir gibi
madenler; kereste gibi orman iiriinleri ve at, katir, sigir, koyun gibi hayvanlari elde etmek

icin kuzeye askeri seferler diizenlemiglerdir.

Askeri seferlerin diizenlendigi bolgeler igerisinde tarim iirlinlerinin bulundugu
bolgeler de yer almistir. Yukart Dicle Bolgesi’nin tarimsal iiretim bakimindan zengin
olmas1 Asur i¢in 6nemli bir bolge haline gelmistir. Bu baglamda, Asur krallar1 Aramiler
iizerine seferler gerceklestirmistir. II. Adad-nirari ile baslayan Arami seferleri sonraki
donemlerde de devam etmis ve Arami kralliklarindan Bit-Zamani Asur eyaletine

doniistiiriilmustiir.'?

Yeni Asur Donemi’nde Asur krallar1 maden bolgelerini kontrolleri altina almak
istemistir. Asur krallarmin sinirlarinin kuzeyinde Anadolu’da temin etmeye c¢alistigi
kaynaklar demir ve demir madenleriydi. Yeni Assur Donemi’ndeki demir kaynaklarinin
tam olarak nereden geldigi bilinmese de genel olarak Anadolu ve Kuzey Suriye’den
geldigi anlasilmaktadir. Asur krallarinin hem askeri techizat hem de tarim aletleri icin

demir madenini elde etmeleri olduk¢a 6nemliydi.2%

Yeni Asur Devleti’nin kuzeyinde yer alan Anadolu’nun degerli madenleri
ozellikle demir bakimindan olduk¢a zengindir. Toros ve Amanos Daglar1 bolgesinin

madenler bakimindan zengin olmast Asur krallarinin bu bolgeleri kontrol altina alma

%" A. Kirk Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sargonid Age (c. 744-650)”, XXXIV.
Uluslararasi Assiriyoloji Kongresi, 6-10 Temmuz 1987 Istanbul (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1998), 132.

199 Cemre Aslan-Okay Peksen, “Yeni Asur Dénemi’nde Asur Devleti’nin Bati1 Seferlerinin Iktisadi
Kazanimlar1 ve Bu Kazanimlarin Korunmasina Yonelik Faaliyetler”, Near East Historical Review 11/1
(2021), 3.

200 Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sargonid Age (c. 744-650)”, 135.
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istahlarmi daimi kilmistir. Ornegin Dur-sarrukin’de Asur krali II. Sargon’a ait sarayin

' Bu miktar

depo kisminda ¢ok sayida (150 ton) demir nesne bulunmustur.?
azimsanamayacak kadar ¢oktur. Yeni Asur Devleti’nin demir ihtiyacin1 gostermesi ve

bunu karsilamaya ¢alismasini gdstermesi bakimindan 6nemlidir.

Askeri seferler ve ordu i¢in demir madeni olduk¢a dnemliydi. Yeni Asur krallart
kuzey bolgelerine diizenledikleri askeri seferler sonucunda bolgedeki kralliklardan harag
olarak yiiksek miktarda demir almistir. Ornegin; II. Tukulti-Ninurta Laqge’den harag

olarak 2 ton demir aldigini kaydetmistir.2%?

II. Assurnasirpal de Bit-Zamani’den bagka
metaller ile birlikte 300 talent demir?*®, Karkamig krali Sangara’dan 250 ton demir?*
sonra Pattina krali Lubarna’dan 100 talant demir aldigini kaydetmistir.2% III. Salmanassar
da hara¢ olarak Karkamis’tan 1000 talent ve Pattina’dan 300 talant demir aldigini

kaydetmigtir.2%

Toroslarin metaller ve 6zellikle demir cevheri bakimindan zengin olmasi Asur
krallarinin ilgisini cezbetmistir. Toroslar ve Amanos’taki, Gurgum, Tabal, Sam’al, Que
ve Melid bolgeleri demir madeni bakimindan oldukg¢a zengindir. Bu yiizden Asur krallari
kontrol altina almak istemistir. Bu kontrol diizenini de bu bdlgelerde eyaletler kurarak

saglamak istemiglerdir.2?’

Marqgasi, Kummuh, Tabal ve Melid’de eyaletlerin kurulmasi
ve s0z konusu bolgelerde kalelerin de yapilmasi bu kontroliin devamliligini istediklerini

gostermektedir.

Asurlar icin Anadolu degerli metaller ve taglar icin zengin bir kaynak olmanin
yaninda at yetistiriciligi bakimmdan da 6dnemli bir bolgeyi olusturmaktadir. Tabal krali
Wasusarmas MO 730°da Asur kralina 6demelerini durdurdugunda Asur krali tarafindan
tahttan indirilmis ve yerine Hulli gecirilmistir. Hulli tahta gectiginde 10 talent altin, 1000

talent giimiis ve 2000 at harag olarak ddemesi diizenlenmistir.2%8

201 John Curtis, An Examination of Late Assyrian Metalwork with Special Reference to Nimrud (Oxford:
Oxbow Books, 2013), 17.

202 RIMA 11, A.0.100.5; 100.

2B RIMA 11, A.0.101.1; 122.

204 RIMA 11, A.0.101.1; iii 66.

205 RIMA 11, A.0.101.1; iii 74.

206 RIMA 111, A.0.102.2.

207 Maxwell-Hyslop, “Assyrian Sources of Iron A Preliminary Survey of the Historical and Geographical
Evidence”, Iraq 36/1 (1974), 149-150.

208 Andreas Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia®, A Companion to Assyria, ed. Eckart Frahm (West
Sussex: Wiley Blackwell, 2017), 254.
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Asur ordularinin Batt Toroslar1 ge¢gmek i¢in kullandigi iki ana yol vardi: Birincisi
Kilikya kapilar1 araciligiyla Que’den (Kilikya ovalar1) modern Eregli bolgesine ve
Nigde’ye uzanirken; ikinci yol ise Melid’den (modern Malatya yakininda) Til-Garimmu
(Giiriin) modern Kayseri alanina yonelmektedir. Bat1 Toros Daglari’nin 6tesindeki Orta
Anadolu s6z konusu oldugunda, Tabal ad1 Asur kaynaklarinda belirgindir. Tabal iki farkli
anlamla kullanilmaktadir; cografi anlamda, tiim merkezi Anadolu’yu 6zetlerken, siyasi
giic olarak da Tabal krallar1 tim komsular1 tizerinde tistiinliik iddia eden modern Kayseri
bolgesinde belirli bir kralligi belirler.?®® Ancak Asur kral yilliklarinda Tabal’in 24
kralliktan olustugu goriilmektedir. Bu baglamda III. Salmanassar yilliklarinda su sekilde
kaydetmistir:

“Saltanatimin 22. yilinda Firat’rt 22. kez gegtim. Tabal topraklarina indim. O
swrada 24 Tabal kralimin hediyelerini aldim. Giimiis dag1 Tunni’ye (Taurus) ve Mermer

dagi Muli’ye ilerledim. !’

II. Sargon doneminde Toroslar bdlgesine tekrar giren Asur, buradaki kralliklart
kontrol altina alip sonra eyalete doniistiirmek istemistir. Anadolu i¢lerine, Tabal’a giden
yollart Que ve Melid iizerinden kontrol etmeye calismislardir. Ancak Asur krali II.
Sargon’un ani dliimiinden sonra bu kontrol azalmistir. MO 696°da Hilakku kral1 isyan
ettiginde ve Tarsus da ona katildiginda Anadolu’ya giden yollar ve Bolkar Daglari’ndan
gelen maden ulasimi da kesilmistir. Yeni Asur Devleti Que valisiyle miidahale etmek ve

isyani bastirmak zorunda kalmigtir.?!!

II. Sargon doneminde Frig ve Urartu devletleri bolgedeki giigleri Asur’a karsi
kiskirtmis ve ittifak kurarak isyan etmelerini saglamistir. Bunun iizerine II. Sargon MO
712°de Frig, Urartu, Melid ve Gurgum’un olusturdugu ittifaki maglup etmis devaminda
Melid’i boliip topraklarinin bir kisminda eyalet kurmus, diger bir kismini ise Kummuh’a
vermistir. Ancak Kummuh’un tekrar Urartu’dan yana saf tutmasi ile MO 708’de yenilip
Asur sinirlarina eklenmistir. II. Sargon Tabal’t da yenmeye calismis ancak o savasta
Olmistiir. Bunun {izerine Tabal, Que, Hilakku ve Melid isyan etmistir. Bu isyanlar
Assurlarin Anadolu’daki kontroliiniin sona erdigini gostermektedir. Asur krali olan
Sanherib daha sonra bolgeye seferler diizenlemistir. Bu donemde Urartu ve Kimmerlerin

varlig1r Asur krallarinin politikalarini etkilemistir. Anadolu bolgesine giren s6z konusu

209 Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia”, 253.
210 ARAB 1, 579.
21 Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sargonid Age (c. 744-650)”, 135.
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diismanlarin Asur karsit1 koalisyonlar olusturmalarini engellemek ve bolgedeki ticaretin

aksamamast i¢in seferler diizenlemislerdir.?!?

Asur krallar1 hemen hemen her yil askeri seferlere g¢ikmalarindan dolay1
ihtiyaclar1 da buna paralel olarak artmistir. Uretimle ihtiyaclarini karsilayamadiklari i¢in
askeri seferler sonucunda alinan ganimet, vergi ve haraglar dnemli bir yere sahip
olmustur. Hakimiyet sagladiklar1 kuzey bolgelerinde ihtiyaglarini kargilamayr da bu
temele dayandirmislardir. Ancak ihtiyaglarin karsilanmasi, hakimiyetin devamli
olmasina bagliydi. Hakimiyetlerini devam ettirebilmek i¢in de s6z konusu bdolgelerde
kaleler, askeri garnizonlar olusturmus olup, bdlge halkini da siirgiin ederek olusacak
direnci kirmak istemislerdir. Yiikledikleri agir vergi ve haraglarla da ekonomik olarak
maksimum seviyede somiirii politikas1 uygulamislardir. Ancak agir sartlarin olmasi yerel
kralliklar1 Asur karsit1 ittifaklara yonlendirmis ve isyanlar meydana gelmistir. Kisir bir
dongii halini alan bu isyan ve boyun egdirme ¢abalar1 baz1 bolgelerin Asur eyaletine
doniistliriilmesiyle sonuglanmistir. Ancak bu kisir dongii son bulmamis, eyalet yapilan
bolgelerde Asur karsiti isyanlar ve ittifaklar devam ederek Asur kontroliiniin bazi

bolgelerde kisa slirmesine neden oldugu anlasilmaktadir.

Eyaletlerin kurulmasindaki bir diger 6nemli etkende Asur’daki gerekli isgiiciiniin
saglanmasiydi. Bu baglamda eyalet yapilan bolgelerdeki halkin siirgiinle yerlerinden
edilmesi sadece Asur karsit1 direnci kirmak degildi. Bu ayn1 zamanda gerekli isgiiciiniin
saglanmasin1 da igermekteydi. Bu baglamda eyalet yapilan bolgelerden siirgiin
sayilarindaki artis, Asur merkezindeki caligmalarin artmasina paralel olarak artmigtir
diyebiliriz.
1.3.1.Amedi

Arami goglerinden sonra Anadolu, Mezopotamya, Kuzey Suriye ve Akdeniz’in

dogu bolgelerine yayilan Aramilerden Bit-Zamani kabilesi Diyarbakir bolgesine

213

yerlesmistir.>’> Yeni Asur Donemi’nde Amedi olarak gecen bolge, Diyarbakir il

merkezinde olan Ickale hoyiigii olarak kabul edilmektedir.?'* Ickale hoyiigiinde,

212 Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sargonid Age (c. 744-650)”, 133-134.

213 [smail Coskun-et al. MO 1. Binde Anadolu ve Mezopotamya Arasindaki Ticari Iliskiler (Ankara: iksad
Publishing House, 2021), 80; Memis, Eskicagda Mezopotamya, 225; H. Hande Duymus Florioti, “Yeni
Asur Donemi Yazili Kaynaklarinda Bit-Bahiyani Arami Krallig1”, Tarih Okulu X11 (2012), 24.

214 Karen Radner, “High Visibility Punishment and Deterrent: implement in Assyria Warfare and Legal
Practice”, Zeitschrift fiir Altorientalische und Biblische Rechtsgeschichte, ed. Reinhard Achenbach et al.
(Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2015), 105; Nurgiil Yildirim, “Yeni Asurca Belgelerde Gecen Amedi
Sehri”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Dergisi 52/2 (2019), 2.
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Diyarbakir Miize Miidiirliigii baskanliginda Dicle Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Irfan YILDIZ’ m bilimsel danismanliginda 2018 yilinda kazi calismalari baslatilmis olup,

halen devam etmektedir.?!?

Yeni Asur Devleti krallarinin yazili belgelerine goére Bit-Zamani Arami
kabilesinin sinirlar1 Tur Abdin (Mazidagi), Diyarbakir ve ¢evresini kapsamaktadir. Yeni
Asur Devleti’nde ilk olarak II. Tukulti-ninurta déneminde Bit-Zamani kabilesinden
bahsedilmektedir. II. Tukulti-ninurta doneminde Bit-Zamani kralliginda Amme-baal yer
almaktaydi. Bu kral Asur’a kars1 olusturulan koalisyonda yer almistir. II. Tukulti-ninurta,
MO 886 yilinda Bit-Zamani kabilesine kars: diizenledigi askeri seferde basarili olmus ve
bu kabile Yeni Asur Devleti’ne baglanmistir.!® II. Tukulti-Ninurta déneminde Bit-
Zamani kabilesinin Yeni Asur Devleti’ne baglanmasi, hem bdlgedeki hammaddelerden
faydalanmasin1 saglamis hem de Anadolu bdlgesine dogru uzanan yollart Yeni Asur
Devleti’ne agmustir.?!” II. Asurnasirpal doneminde Bit-Zamani’nin isyan etmesi sonucu
Asur krali sefere ¢ikmis ve Bit-Zamani’nin merkezi sehri olan Amedi’ye girilerek
isyancilar oldiirtilmistiir.>'® Yeni Asur Devleti’nin krali II. Asurnasirpal déneminde hala
Bit-Zamani krallik tahtinda bulunan Amme-baal, Tushan’da kendisine hara¢ veren
kralliklar arasinda yer almistir. 2! Ancak MO 879 yilinda meydana gelen isyan sonucunda
Amme-baal dldiiriilmiistiir. Amme-baal’in yerine kardesi Ilani Bit-Zamani kralliginin

basina gegmis ve vergi ddeyerek Asur’a bagliligini siirdiirmiistiir.?2°

MO 866 yilina bakildiginda II. Asurnasirpal Amedi kentinin kusatmas: hakkinda
yilliklarinda sdyle belirtmektedir:

“Amadanu Dagi gecidinin disina gegtim (ve) Bar/Parzanistun kentine ulastim.
Bit-Zamani’li adam [lani’nin giiclendirilmis kenti Damdammusa’ya yaklastim. Kenti
kusattim. Askerlerim onlarin tizerine kugslar gibi uctular. Askerlerinin 600 tanesini kiligla

yere serdim. Kafalarim kestim. 400 askerini yakaladim. Onlardan 300 iinii esir aldim.

215 frfan Yildiz, “Diyarbakir Ickale Artuklu Sarayr 2020 Yili Kazisi”, Sosyal ve Beseri Bilimlerde
Uluslararas: Arastirma ve Degerlendirmeler, ed. Irfan Yildiz-Salih Batal (Ankara: Seriiven Yaymevi,
2024), 676.

216 Gokgek, Asurlular, 125; Yildirim, “Yeni Asurca Belgelerde gegen Amedi Sehri”, 3.

U7 Yigit, Eski Mezopotamya Tarihi, 187.

213 J. N. Postgate, “Some Remarks on Conditions in the Assyrian Countryside”, The Land of Assur & The
Yoke of Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 36; Gokeek, Asurlular, 132;
Ahmet Selim Baysal, “Yeni Asur imparatorlugu Propagandasinin Hedefleri ve Yontemleri”, Uluslararasi
Tiirk Diinyasi Arastirmalari Dergisi 4/2 (2021), 10.

219 Tiryaki, “Asur-Urartu Iliskilerinde Yerel Politik Giicler”, 121.

220 Tuba Okse, “Diyarbakir Kentinin En Eski Yerlesimi: igkale’deki Amida Hoyiik” Olba 23 (2015), 76;
Yildirim, “Yeni Asurca Belgelerde gegen Amedi Sehri”, 3.
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Kenti kendim icin aldim. Canli askerleri ve kafalar krali kenti Amedi’ye gotiirdiim ve
kapilarinin oniinde kafalardan bir yigin yaptim. Canli askerleri kentinin etrafinda
kaziklara diktim. Kapisinda kendi yontemimle savastim ve meyve bahgelerini

dagittim.”??!

III. Salmanassar yilliklarinda Anadolu’ya diizenledigi ilk askeri seferinde Bit-
Zamani kralligini ele gegirdigini anlatmaktadir.???> Amedi III. Salmanassar doneminde
MO 856°da ele gegirildikten sonra eyalet valisi MO 849°da limmu unvan almistir. Ancak
Amedi’'nin bu donemde rab Sagé’ye bagh oldugu Ninurta-kibsi-usur’un Assur’daki
stelinden  bilinmektedir. Boylece Amedi Yeni Asur Devleti eyaletine
doniistiiriilmiistiir.2>> Yeni Asur Devleti kral yilliklarinda V. Samsi-Adad (MO 823-811)
donemine kadar Bit-Zamani kralligi hakkinda bilgiler bulunmaktadir.??* TIL
Salmanassar’m saltanatinin sonlarinda isyan eden ve MO 823 yilinda V. Samsi-Adad
tarafindan itaat altina alinan 27 sehir arasinda Amedi de yer almistir.?2> Bundan sonraki
donemlerde Amedi ismi yalnizca eponim listelerinde gegmektedir.?¢ Bu listelere gore
Amedi’ye eyalet valisi olarak gonderilen eyalet valilerinin isimleri ve hangi kral
doneminde vali olduklarina dair bilgiler ekler kisminda yer alan ¢izelge 1.1°de yer

almaktadir.
1.3.2.Tushan

Yeni Asur Devleti, kuzey sinirim1  olusturan ve Mezopotamya’'nin

kuzeydogusunda yer alan Yukar1 Dicle Bolgesi’nde iki eyalet merkezi kurmustur.??’

221 A, Kirk Grayson, Assyrian Rulers of the Early First Millennium BC I (1114-859), The Royal Inscriptions
of Mesopotamia Assyrian Periods (RIMA II). Vol. 2 (Toronto: University of Toronto Press, 1991), 198,
224,

222 Yildirim, “Yeni Asurca Belgelerde gegen Amedi Sehri”, 5.

223 Okse, “Diyarbakir Kentinin En Eski Yerlesimi: Ickale’deki Amida Hoyiik”, 77.

224 Nurgiil Yildirim-Seyma Erenkul, “Yazili Kaynaklara gore Erken Demir Cagi’nda Anadolu’ya Yapilan
Gogler ve Anadolu’nun Degisen Siyasi Yapis1”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi 17/46 (2020), 490.

225 Karen Radner-Andreas Schacner, “Tushan’dan Amedi’ye: Asur Déneminde Yukar1 Dicle Havzasiyla
flgili Topografik Sorular”, I&is: ve Karkamis Baraj Gélleri altinda Kalacak Arkeolojik ve Kiiltiir
Varliklarint Kurtarma Projesi 1999 Yili Calismalart, ed. Numan Tuna et al. (Ankara: ODTU, 2001), 735.
226 ARAB 11, 1198; Luukko, The Correspondence of Tiglath-pileser III and Sargon II from Calah/Nimrud
(SAA 19), 52; Kemalettin Kéroglu, Ustepe I (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1998), 24; Radner-
Schacner, “Tushan’dan Amedi’ye: Asur Doneminde Yukari Dicle Havzasiyla Ilgili Topografik Sorular”,
742; Nurgill Yildirim, “Anadolu’da Bulunan Yeni Asurca Belgeler”, Tarih Arastirmalart Dergisi, 29/48
(2010), 125.

227 Radner-Schacner, “Tushan’dan Amedi’ye: Asur Déneminde Yukar1 Dicle Havzastyla Ilgili Topografik
Sorular”, 729; Radner, “High Visibility Punishment and Deterrent: Implement in Assyria Warfare and
Legal Practice”, 106.
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Bunlar; Amedi ve Tushan eyaletleridir.??® Bu eyaletlerin bazi kentlerine Asurlu niifus
yerlestirerek yeniden diizenlemislerdir.??® TuShan’nin Ziyaret Tepe oldugu kabul
edilmektedir.>*® Kessler de TuShan eyalet merkezinin Ziyaret Tepe oldugunu
diisiinmektedir.?>' Bir diger goriis ise Tushan eyaletinin Uctepe’nin dogusunda yer

aldigidir.?3

II. Asurnasirpal’in kral olmasiyla birlikte Yeni Asur Devleti, kuzeye yonelmis ve
Yukari Dicle Bolgesi Asur etkisi altina girmeye baglamistir?>3 II. Asurnasirpal
doneminde Bit-Zamani kralli§inin isyan etmesi sonucu Asur krali sefere ¢ikmis ve Bit-
Zamani’nin merkezi sehri olan Amedi’ye girilerek isyancilar oldiirtilmiistiir.>3* Akabinde
Asur krali II. Asurnasirpal TuShan’a ulasarak burada askeri seferlerindeki basarilarini
anlatan yazili Kurkh Monolit heykelini diktirmistir.>*> II. Asurnasirpal MO 882, MO 879
ile MO 866 yillarinda Yukar1 Dicle Bolgesi’ne askeri seferler diizenlemistir. MO 879
yilina kadar olan ilk bes yilinin kayitlarin1 anlattigi Kurk Monoliti’nde askeri seferini su

sekilde anlatmaktadir:

“...Kagsiyari Dagi’m gectikten sonra ikinci kez Nairi iilkesine girdim. Sigisu
kentinde kamp kurdum ve geceyi gecirdim. Sigisu kentinden Tupusu oglu Lapturu’nun
gliclendirilmis kenti Madara’ya yaklastim. Kent iyice gii¢lendirilmis, dort duvarla
cevrilmisti. Kenti kugsattim. Giiglii silahlarumin gériiniisiinden korkuya kapildilar.
Onlardan mallarini, miilklerini ve hizmetim i¢cin ogullarini esir olarak aldim. Vergi ve
hara¢ vermeleri kosuluyla hayatlarini bagisladim. Kenti yaktim, yiktim harabeye

cevirdim... Madara kentinden hareketle Tushan kentine girdim Tushan’da bir saray

228 Serdar Ozbilen, “Tavsantepe Hoyiikten Bir Grup Asur Seramigi”, Bingél Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii 6/12 (2016), 359.

229 Akgay-Ozbilen, “Yeni Asur Dénemi’nde Yukar1 Dicle Bélgesi ve Tarihi Cografya igin Bazi Oneriler”,
548.

230 Parker, “At the Edge of Empire: Conceptualizing Assyria’s Anatolian Frontier ca. 700 BC”, 385; Halil
Tekin, “Hakemi Use 2008 Yili Kazilarinda Kesfedilen Ge¢ Assur Dénemi Mezarlari”, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 26/2 (2009), 195; Andrea Squitieri, “The Iron Age (c. 1200-539
BC) in the Levant and Mesopotamia”, Encyclopedia of Archaeology (Second Edition), ed. Nikita Efthymia-
Rehren Thilo (London: Elsevier, 2023), 6.

2! Karlheinz Kessler, ““Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”,
Assyria 1995 Proceedings of the 10th Anniversary Symposium of the Neo-Assyrian Text Corpus Project,
Helsinki (September 7—11,1995), ed. S Parpola-R. M. Whiting (Helsinki: The Neo-Assyrian Text Corpus
Project, 1997), 119.

232 Tiryaki, “Asur-Urartu Iliskilerinde Yerel Politik Giicler”, 118.

233 Tekin, “Hakemi Use 2008 Y1l Kazilarinda Kesfedilen Geg Assur Donemi Mezarlar1”, 205.

234 John MacGinnis-Timothy Matney, “Archaeology at the Frontiers: Excavating a Provincial Capital of
the Assyrian Empire”, Journal of Assyrian Academic Studies 23/1 (2009), 4.

235 Gokeek, Asurlular, 132; Baysal, “Yeni Asur imparatorlugu Propagandasinin Hedefleri ve Yéntemleri”,
10; Nurgiil Yildirim, “Inscribed Triumphal Columns of Assyrian Kings in Anatolia as a Symbol of
Sovereignty”, International Journal of Social Sciences and Education Research 3/4 (2017), 1113.
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kurdum. Tushan’da Nirdun iilkesinden vergi, harag, atlar, katirlar, bronz kaseler, bronz
zirh, Okiiz, koyun ve sarap aldim. Tupusu oglu Lapturu’nun yonettigi Kasiyari Dagi
etegindeki 60 kenti ve giiclii garnizonlar1 yaktim, yiktim, harabeye ¢evirdim... Benden
onceki Asur krali prens Salmanassar’in Nairi iilkeleri simirinda yaptirdigi garnizonlar
olan Sinabu ve Tidu kentleri Aramiler tarafindan zorla ele gecirilmiglerdi. Ben tekrar
aldim. Nairi iilkesinde Asur kalelerini ellerinde tutan Asurlular: huzur icirisinde oturulur
kildim. Bit-Zamanili Amme-baalaya ait olan Ahlamu Aramilerinden 1500 kisiyi aldim ve
Asur’a gotiirdiim. Nairi iilkelerinin hasadimi topladim ve iilkemin gecimi igin Tushan,

Damdammusa, Sinabu ve Tidu kentlerinde depoladim. >3

Asur krali II. Asurnasirpal MO 882 yilindaki seferden sonra Tughan’da eyalet
merkezi kurmustur.23” TuShan eyaletinin kurulmasindaki en 6nemli neden devletin kuzey
sinirlarinin  yonetilmesiydi.?*® Koroglu, séz konusu donemde biitiin Yukari Dicle
bolgesinin Asurlar agisindan Nairi’nin bir parcasi olarak algilandigini belirtmistir. Burada

239

kurulacak eyaletin de bir siire bu adi tasimasina sebep olmustur.=” II. Asurnasirpal,

Tushan’da eyalet merkezini kurdugunu yilliklarinda su sekilde ifade etmistir:

“A¢lik ve kitliktan dolay: zayif diigmiis Subru bolgesinin diger bélgelerine gitmig
Asurlulart geri getirdim. Onlart Tusha sehrine yerlestirdim. Bu sehri kendim i¢in

devraldim (ve) igine Nirbu diyarindan arpa ve saman depoladim.”**°

Kurulan bu eyalet merkezi sayesinde kuzeye yani Anadolu’ya ulagan yollar
kontrol edilirken diger yandan Amedi ¢evresini kontrol eden Aramiler’in bolgedeki giicii

azaltilmistir.*! Asur krali, Kurkh Monoliti’nde diizenledigi seferi soyle anlatmaktadir:

“...Kagsiaru dag iizerinden Hulaya'min gii¢lendirilmis kenti Kinabu’ya gegtim.
Ordum ve korkung savag giiciimle kenti kusattim ve aldim... Sehir yoneticisi Hulaya’'nin
derisini Damdammusa kenti duvarlarina astim. Sehri yaktim yiktim. Yakininda yer alan

Mariru kentini kusattim. 50 savas¢i askerini kestim, 200 esirini yaktim ve Nirbu

236 RIMA 11, A.0.101.19; 63b—77a; Radner-Schacner, “Tushan’dan Amedi’ye: Asur Déneminde Yukari
Dicle Havzastyla llgili Topografik Sorular ”, 732.

237 Parker, “At the Edge of Empire: Conceptualizing Assyria’s Anatolian Frontier ca. 700 BC”, 380.

238 Greenfield, “Feeding Empires: Provisioning Strategies at a Neo-Assyrian Provincial Capital at Ziyaret
Tepe (Tushan ), 296.

23 Kemalettin Koroglu, “Conflict and Interaction in the Iron Age: The Origins of Urartian-Assyrian
Relations”, European Journal of Archaeology 18 (2017), 114.

240 RIMA 11 A.0. 101.17; ii 5b-36.

241 Bradley J. Parker, “Archaeological Manifestations of Empire: Assyria’s Imprint on Southeastern
Anatolia”, American Journal of Archaeology 107 (2003), 535; Akcay ve Ozbilen, “Yeni Asur Dénemi’nde
Yukar1 Dicle Bolgesi ve Tarihi Cografya I¢in Bazi Oneriler”, 549.
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askerlerinin 332 sini savasta bozguna ugrattim. Onlardan esirler, okiizler ve koyunlar
aldim. Uhira dagi civarindaki Nirbu iilkesi yerlileri birlestiler ve giiclendirilmis kentleri
Tela’ya girdiler. Kinabu kentinden Tela’ya yaklastim. Sehir iyice gii¢lendirilmisti. 3
duvarla ¢evrilmisti... Sehri kusattim ve aldim... Nirbu kentini ve gii¢lii duvarlarini yiktim,
yvaktim. Nirbu iilkesinden Tusha kentine gectim. Tusha 'yi yenilestirdim. Eski duvarlarini
temizledim, yerlerini belirledim, temel ¢ukurlarina ulastim ve yeni bir duvart muhtegem
bir bigcimde temelinden tepesine kadar yaptim ve tamamladim. Igine krali ikametgahim

icin bir saray kurdum.”**

II. Asurnasirpal’in yazitindan anlagilacagi tizere Asur Devleti’nin kuzey
smirlarini glivence altina almak temel gaye olmustur. Seferin devaminda ele gegirdigi
hasadi1 bolgede yer alan Asur yerlesmelerinde depolayarak Asur niifusunun ekonomik

ihtiyaclarini gidermek istemistir.

Asur kralt II. Asurnasirpal’in gerceklestirdigi bu seferler sayesinde Aramiler’in
Mezopotamya’nin i¢ kisimlarina dogru ilerlemelerini durdurmustur.?*® II1. Salmanassar
saltanatinin 15. yilinda bélgeye diizenledigi sefer sonucunda Dicle Nehri’nin ¢ikig
noktasinda resmini yaptigin1 yilliklarinda belirtmektedir. Bu sefer sonucunda, Tushan
eyaleti Asarhaddon’un Subria’y1 alip Uppumu ve Kullimeri olarak iki eyalete boldiigii
MO 673 yilina kadar Yeni Asur Devleti’nin kuzey sinirmi olusturmustur.>** Tughan
eyaleti, Yeni Asur Devleti’nin Yukar1 Dicle Bolgesi’ndeki yonetim merkezi
konumundaydi1.* Tushan sahip oldugu konum itibariyle Yeni Asur Devleti i¢in olduk¢a
onemli bir eyalet olmustur. TuShan eyaleti Yeni Asur Devleti’nin bolgede diizenleyecegi
askeri seferlerde merkez tissii olmustur.?*¢ Ciinkii TuShan Asur eyaleti yapildiktan sonra
ileri karakol ve Nairi bolgesinden ganimet toplama merkezi haline gelmistir.>*’ Bu

sebeple Tushan, askeri olarak devamli desteklenmistir.

242 ARI 11, 549, 550.

243 George S. Goodspeed, “A Sketch of Assyrian History, with Special Reference to Palestine, from the
Division of the Kingdom”, The Biblical World 9/6 (1897), 403; Gokgek, Asurlular, 134.

244 MacGinnis-Matney, “Archaeology at the Frontiers: Excavating a Provincial Capital of the Assyrian
Empire”, 4.

245 Radner, “Between A Rock and A Hard Place: Musasir, Kumme, Ukku, And Subria-The Buffer States
Between Assyria and Urartu”, 262; Akkus Mutlu, Asur ile Urartu Arasinda Tampon Bir Ulke Subria Ulkesi,
47.

246 Melissa Rosenzweig, “Cultivating Subjects in the Neo-Assyrian Empire”, Journal of Social
Archaeology 16/3 (2016), 316.

247 Maxwell-Hyslop, “Assyrian Sources of Iron A Preliminary Survey of the Historical and Geographical
Evidence”, 154.
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Asur kralt II. Asurnasirpal Tushan’1 ele ge¢irip yeniden insa etmistir. Ayrica
Tushan’in ¢evresinde kdyler ve mezralar kurulmustur. Ciinkli Yeni Asur krallarindan II.
Adad-nirari, II. Tukulti-ninurta ve II. Asurnasirpal yilliklarinda Habur Nehri boyunca
kuzeye dogru yaptiklar1 seferlerde buralarda kdyleri ve kasabalar1 yagmalamaktan ya da
bunlarin itaat altina alindiklarindan s6z etmemislerdir. Bu donemlerde Kuzey
Mezopotamya’nin biiyiik boliimiinde koy kasaba yerlesimleri bulunmamaktaydi. Sadece
gocebe kabileler ve nehir kenarlarindaki anklav yerlesimleri yer almaktaydi.?*® Bu
yilizden bdlgenin tarim potansiyelinden yararlanabilmek i¢in kdy ve kasaba yerlesimlerine
onem verilmistir.?*® Bu gelismelerin devaminda tarimsal faaliyetler gergeklestirilmis
olup, yeterli is giicii saglanmast i¢in de bolgeye zorunlu gé¢ uygulanmistir.?>° Ornegin,
III. Tiglat-pileser Hamat cevresinden Tushan eyaletine 83.000 kisiyi yerlestirdigini
yilliklarinda belirtmektedir.?>! Zorunlu gé¢ uygulamasi sonucu bolgedeki halkin devlete
bagimli hale getirilmesi diisliniilmekteydi. Ayrica zorunlu gé¢ uygulamasi ile Yeni Asur

Devleti ele gecirdigi bolge lizerinden ekonomik olarak faydalanmaktaydi.

Tushan, Yeni Asur Devleti’nin sonlarina kadar eyalet bagkenti olarak kalmaya

252

devam etmistir.>’> Tushan eyaleti masennu’su olan Mannu-ki-Liballi MO 611 yilinda

Yeni Asur Devleti’nin yikilisinda gergeklesen Babil saldirisinin arifesinde yardim

253 Bu da onun TuShan’nin belki de son wvalisi oldugunu

cigliklart atmaktadir.
gostermektedir. Ziyaret Tepe’de bulunan ZTT 22 nolu belgenin ilgili kisimlar1 su
sekildedir: “... Simdi onlardan kimse orada degil. ... Oliim ondan ortaya ¢ikacak! Kimse

[kacamayacak] Mahvoldum! >>*

Yeni Asur Devleti doneminde TuShan eyaletine tayin edilen mektuplarda ve

eponim listelerinde isimleri bilinen eyalet valileri bulunmaktadir.?>> Bu bilgilere gore

248 Postgate, “Some Remarks on Conditions in the Assyrian Countryside”, 39.

249 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 33; Parker, “Archaeological Manifestations of Empire: Assyria’s
Imprint on Southeastern Anatolia”, 536.

250 Parker, “At the Edge of Empire: Conceptualizing Assyria’s Anatolian Frontier ca. 700 BC”, 386.

251 MacGinnis-Matney, “Archaeology at the Frontiers: Excavating a Provincial Capital of the Assyrian
Empire”, 11.

252 Radner-Schacner, “Tushan’dan Amedi’ye: Asur Déneminde Yukar1 Dicle Havzastyla Ilgili Topografik
Sorular”, 733-734; Tekin, “Hakemi Use 2008 Y1l1 Kazilarinda Kesfedilen Ge¢ Assur Dénemi Mezarlar1”,
207.

253 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 83.

24 SAAB 17, 87=ZTT 22.

255 ARAB 11, 1198; Kéroglu, Ugtepe I, 15; Radner-Schacner, “Tushan’dan Amedi’ye: Asur Déneminde
Yukari Dicle Havzastyla Ilgili Topografik Sorular ”, 742.
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isimleri ve hangi Asur krali doneminde Tushan valisi olduklarina dair bilgiler Ek 1°deki

tabloda yer almaktadir.

Yeni Asur Dénemi mektuplagmalarindan Parker, ASipa’nin II. Sargon’un 8. seferi
oncesinde Tughan valisi oldugunu ve sefer sonrasinda Sa-AgSur-dubbu’nun Tughan eyalet
valisi oldugunu belirtmistir.>*® Radner ve Schachner Bel-igbi’nin hem Tushan hem de
Amedi valisi olmasindan dolayr MO 7. yiizyilin sonunda Tushan ve Amedi eyaletlerinin
Tushan merkeziyle birlestirildigini gosterdigini belirtmislerdir.>” Ancak soz konusu
sahsin ayn1 isme sahip farkli kisiler oldugunu da unutmamak gerekmektedir. Ayrica Yeni
Asur Donemi’ndeki eyaletlerin Orta Asur Ddnemi’ne gore simurlari kiigiiltiilerek
olusturuldugu eyalet reformlarindan bilinmektedir. Boyle bir birlesmenin olmasi bu

diizenlemenin tam tersi bir durumu gostermesinden dolay1 yaniltict olabilir.

Yeni Asur Devleti, Yukar1 Dicle Bolgesi’nin sahip oldugu cografi konumu ve
ekonomik avantajlarindan faydalanmak i¢in bolgede kalici olmak istemistir. Amedi ve
Tushan eyaletleri bunun en giizel 6rnegini olusturmaktadir.>>® Yukari Dicle Bolgesi’nde
kurulan eyaletlerde verimli topraklarin yer almasi, Dicle Nehri’nin tasimacilik igin
elverigli ve stratejik bir bolge olmasi, Asur krallarmin bu bélgede devamli kontrol
mekanizmasint olusturmalarmma neden olmustur. Bu bodlgede Yeni Asur Devleti
doneminde kurulan Amedi ve Tushan eyaletlerine baktigimizda bdlgenin uzun bir zaman
dilimi boyunca Yeni Asur Devleti’nin kontroliinde kaldig1 yazili kaynaklardan
anlasilmaktadir. Boylece, s6z konusu bolgede Yeni Asur Devleti’nin emellerine ulastigini

sOyleyebiliriz.
1.3.3.Marqasi

Yeni Asur Devleti doneminde 6nemli bir eyalet merkezine doniistiiriilen Gurgum,
giinlimiizde Kahramanmaras ilinde yer almaktadir. Hitit hiyeroglif yazitlarinda Gurgum

krallig1 olarak bilinirken, Asur yazitlarinda Marqasi olarak gegmektedir.?>® Gurgum

256 Bradley J. Parker, ASipa Again: A Microhistory of an Assyrian Provincial Administrator”, Of God(s),
Trees, Kings, and Scholars Neo-Assyrian and Related Studies in Honour of Simo Parpola, ed. Mikko
Luukko et al. (Helsinki: The Finnish Oriental Society, 2009), 184.

257 Radner-Schachner, “Tushan’dan Amedi’ye: Assur Déneminde Yukari Dicle Havzasiyla ilgili
Topografik Sorular”, 729-776.

258 Bradley J. Parker, “Geographies of Power: Territoriality and Empire during the Mesopotamian Iron
Age”, Archeological Papers of the American Anthropological Assocation 22/1 (2013), 131; S. Yiicel
Senyurt-et al. ““Yukart Dicle Havzasi’nda Bir Yeni Asur Yerlesimi: Asag1 Salat” Seleucia 8 (2008), 236-
237.

2% A. T. Olmstead, “Shalmaneser Il and the Establishment of the Assyrian Power”, Journal of the
American Oriental Society 41 (1921), 350; Ekrem Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi (Bursa: Ekin Yayinlari,
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kralliginin  dogusunda Kummuh kralligi yer alirken, Giineyinde de Sam’al
bulunmaktaydi.?®® Yeni Asur Devleti kral yazitlarinda Gurgum adina ilk kez II.
Asurnasirpal déneminde rastlanilmaktadir.?®! Asur krali inga ettigi yeni sarayinin agilig

toreninde Gurgum kralinin elgilerini zikretmektedir.?%2

II. Asurnasirpal’den sonra Asur
krali olan III. Salmanassar doneminde Gurgum yoneticisi Mutalli Asur kaynaklarinda
vergi getiren olarak yer almistir.2®®> MO 853 yilinda ise Gurgum kralligi, Yeni Asur
Devleti’ne baglanmis ve Asur’a hara¢ 6demistir. I1I. Salmanassar, yilliklarinda Gurgum
kralligindan vergi olarak altin, giimiis ve kalay gibi degerli madenleri aldigin1 ifade

etmektedir.2%4

III. Salmanassar’in 6lmesi ile Yeni Asur Devleti’'nde meydana gelen
calkantilt donem III. Adad-nirari ile kismen son bulmustur. Yeni Asur Devleti’ne karsi
MO 805 yilinda patlak veren isyan sonucunda Asur krali bolgeye sefer diizenleyerek
isyan1 bastirmisti. Isyan eden krallar arasinda Gurgum kralliginin da oldugu

5

distiniilmektedir.?®> Ayrica Gurgum ile Kummuh arasinda diizenlenen baris

anlasmasinda III. Adad-nirari yer alarak baris anlasmasini saglamigti.2

III. Tiglat-pileser donemine gelinen siirece kadar Yeni Asur Devleti birtakim i¢
karigikliklarla bogusmaktaydi. Bu siireg igerisinde Dogu Anadolu Bolgesi’nde giiclenen
Urartu Devleti ise II. Sarduri doneminde etkin bir konuma gelmisti. II. Sarduri, Yeni Asur
Devleti’ne karsi koalisyon olusturmus ve Gurgum kralligi da koalisyon igerisinde yer
almigti. Ancak III. Tiglat-pileser’in Asur krali olmasi ile birlikte kralliginin 3. senesinde
mevcut koalisyon giiclerine kars1 sefere ¢ikmustir. Asur krali I11. Tiglat-pileser, MO 743
yilinda Halpa (Adiyaman/Golbasi)’da bu koalisyonu bozguna ugratarak énemli bir zafer

267

kazanmistir.=®’ Savasin Yeni Asur Devleti lehine sonuglanmasiyla birlikte koalisyonda

2015), 188; Mario Fales, “An Aramaic Docket on Clay from Kahramanmaras”, Archivum Anatolicum
(Ar/An) 3/1 (2019), 50.

260 Kamil Doganci, “Geg Hitit Devletleriyle Yeni Asur imparatorlugu Arasindaki Siyasi Iliskiler”, Sosyal
ve Beseri Bilimler Calismalari, ed. Bekir Cinar et al. (Ankara: Cizgi Kitabevi, 2018), 10.

261 Giirkan Gokgek, “Yeni Asur Devletinin Marqasi Orgiitlenmesi”, Mezopotamya 'min Eski Caglarinda
Inang Olgusu ve Yonetim Anlayist, ed. L. Giirkan Gokeek et al. (Istanbul: Degisim Yaynlari, 2019), 372;
Mehmet Kurt, Yazili Kaynaklara Gore MO I. Binde Mezopotamya-Anadolu Iliskileri (Ankara: Murat Kitap
ve Yayinevi, 2007), 83.

262 RIMA 11, A.0.101.30.

263 David John Hawkins, “Marqas”, Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen Archiiologie, ed.
Ernst Weidner et al. (Berlin: Walter de Gruyter, 1987-1990), 432.

264 RIMA 111, A.0.102.1.

265 Ozden Urkmez, “Mezopotamya-Anadolu-Levant Kavsaginda Gurgum/Maras: Askeri Rotalar, Ticaret
Yollar1 ve Sir Taslar1”, Eski Yakindogu’da Ulasim Uzerine Yazilar, ed. Bilcan Gokge-Pnar Pinarcik
(Ankara: Akademisyen Kitabevi, 2018), 341.

266 Gokeek, “Yeni Asur Devletinin Marqasi Orgiitlenmesi”, 372.

267 RINAP 1, 35; i.21-27a; Hiiseyin Sever, “Asur Siyasi Tarihinin Ana Devreleri”, Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Dergisi 31/1-2 (1987), 426; Mehmet Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi ve Yerel
Giigler”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 21 (2009), 330.
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yer alan diger kralliklarla birlikte Gurgum krallig1 da Asur’a vergi vermeye baglamigtir.26®
III. Tiglat-pileser Gurgum kralliginda bulunan Tarhulara ile iligkilerini gelistirerek

vergiden muaf kilmistir.

Yeni Asur Devleti’nin Gurgum krallig1 ile olan iligkileri II. Sargon doneminde de
devam etmistir. Asur krali saltanatinin 11. yili olaylarimi anlatirken Gurgum ile ilgili de

bilgiler vermektedir:

“Hakimiyetimin 11.ytinda... Gurgum krali Tarhulara, oglu Mutalli tarafindan
oldiiriildii. Tahti ele gegirildi. ... ondan intikam almak i¢in iizerine yiiriidiim. Tarhulara,
onun gii¢lii oglu Mutalli, tanrimin huzurunda... Onun ellerini bagladim, onu kirlettim ve
onu halka teshir ettim. Oglu Mutalli, kabilesi Bit-Pa’alla ile birlikte hepsi oradaydi ve
onlarin yaminda altin, giimiis ve sayisiz saray esyasi vardi. Onlarin hepsini ganimet
olarak aldim. En uzak siniwrlarina kadar Gurgum halkini bir kere daha affettim. Onlar

lizerine kendi resmi memurumu yonetici olarak atadim. Onlari Asurlu yaptim. "*%°

II. Sargon’un ifadelerinden anlasildigi tizere; Gurgum krali Tarhulara’nin oglu
Mutallu?’® babasina karsi isyan etmis ve onu oldiirerek Gurgum kralliginin basina
gecmisti. Bunun iizerine Asur kral I1. Sargon MO 711°de Gurgum’a sefer diizenlemistir.
Asur kralinin “Yoneticimi onlarin iizerine vali olarak atadim ve Onlari Asurlu yaptim”
ifadesinden Gurgum’un Asur eyaleti yapildig1 anlagilmaktadir. II. Sargon, Gurgum’u

eyalete doniistiirmesini baska bir belgede sdyle anlatmaktadir:

“Oglu Mutallu, Gurgumlu Tarhulara’yr kiligla oldiiriip, benim iznim olmadan
tahta kendisi gecti ve iilkesini yonetti... Mutallu’yu onun oglu, ailesi, iilkesindeki her sey,
altin, giimiis ve saraydaki tiim varligi ile birlikte ganimet olarak aldim. Gurgum halkini
en uzak simirina kadar bagisladim, onlarin basina yoneticimi vali olarak yerlestirdim,

Asur halki ile bir tuttum.”?"!

II. Sargon’dan sonra Yeni Asur Devleti’nde basa gecen diger krallar doneminde

de Marqasi’nin Asur hakimiyetinde kaldig1 ve bu hakimiyetin devletin yikilisina kadar

268 Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sagonid Age (744-650)”, 132.

269 ARAB 1, 29.

270 Gurgum kral listesi igin bkz. Hasan Peker, “A Bull Statue with Hiyeroglyphic Luwian Inscription
(MARAS 16) in Kahramanmaras Museum and The Chronology of the Late Hittite Kingdom of Gurgum”,
GEPHYRA 24 (2022), 4-5; Ahmet Denizhanogullari-et al. “Kahramanmaras’tan Hiyeroglif Luvice Yeni
Bir Stel: Maras 177, TUBA-AR Tiirkiye Bilimler Akademisi Arkeoloji Dergisi 22 (2018), 61.

YL ARABII, 61.
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devam ettigi bulunan belgelerden anlasilmaktadir.?’? 1I. Sargon, yilliklarinda Gurgum
kralligindan bahsederken artik Margasi adin1 kullanmig ve Maras isminin de buradan
tiiredigi diisiiniilmektedir.?’”> Gurgum’un MO 711 yilindaki seferden sonra Asur
kaynaklarinda isminin degistirilerek Marqasi olarak ge¢cmesi, s6z konusu bdlgenin Asur

eyaletine doniistiiriildiglinli gostermektedir.

Bu kapsamda, ekilen 3 hektarlik bir tarlanin satig belgesi olan Marqasi 28 nolu
belgede sahitler kisminda eyalet memuru olarak hazannu da yer almaktadir. Belgenin

ilgili kisimlart su sekildedir:

“... Margasi sehrinde oturan tanr: Nergal’in kucagina koyacak. 10 kati giimiis onun
sahiplerine ddenecektir. Onun davasinda itiraz dikkate alinmayacaktir. Sahitler:
hazannu Sursi, Nabi-ahu-usur, hazannu nun oglu Nabi-sézib, Nabi-nadin-sumi, katip
Nabii-sumu-iddina. Nisannu ayimn 26. giinii; Diir-Sarrukén valisi Nabii-bélu-usur’dan

sonraki yil. Aramice satir: Eriba-ilu’ya, 3 hektarlik bir tarlanin satin alinmast. >’

Marqasi valisi Palil-3allim (MO 672-669) déneminde yazilan belgede sahitler
kisminda hazannu memurunun olmasi, Marqasi eyalet yonetiminin devam ettigini
gostermektedir. Cilinkii eyalet yapilan bolgelere atanan eyalet yoneticileri arasinda
hazannu’lar yer almigtir. Ayrica hazannu ile birlikte oglunun da sahit olarak yer almasi,
buradaki eyalet yonetiminde hazannu’luk gdrevinin kalitsal olabilecegini ya da soz
konusu kisinin de onemli bir goreve sahip olup, eyalet yonetiminde yer aldigim

gostermektedir.

Giinbatt1, Cegen, Gokgek ve de Nabi-sarru-usur (MO 682), Palil-sallim (MO 672-
669), Dadi-niirT (MO 662), AsSur-3arru-usur ve Marduk-z&ru-ibni (MO 629)’yi Marqasi
valileri listesi igerisinde vermislerdir.?’®> Bu baglamda, eyalet yapilan Marqasi’deki Asur

kontroliiniin son donemlere kadar devam ettigi sOylenebilir.

272 Cahit Giinbatti-et al. Kahramanmaras 'ta Bulunmus Yeni Asurca Tabletler (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, 2020), 4.

273 Giirkan Gokgek, “Kahramanmaras’ta Bulunmus iki Yeni Asurca Tablet”, Archivum Anatolicum (Ar/An)
8/1 (2005), 51; Girkan Gokgek, “Bir Yeni Asurca Tablet Isiginda Marqasti/Marqalti Yer Ad1”, VIl
Uluslararasi Hititoloji Kongresi Bildirileri (25-31 Agustos), C. 1, haz. Aygiil Siiel (Corum: Corum Valiligi,
2008), 342; Gokgek, “Yeni Asur Devletinin Marqasi Orgiitlenmesi”, 374-375.

274 Giinbatti-et al. Kahramanmaras 'ta Bulunmus Yeni Asurca Tabletler, 74-76.

275 Giinbatti-et al. Kahramanmaras 'ta Bulunmus Yeni Asurca Tabletler, 4.
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1.3.4.Karkamis

Karkamus kralligi, glinlimiiz Tiirkiye-Suriye sinirinda bulunan Gaziantep’in Nizip
ilgesi ve Kuzey Suriye’deki Cerablus bolgelerini kapsamaktaydi.?’® Karkamis, Kuzey
Suriye, Mezopotamya ve Anadolu arasindaki ticaret yollarinin kavsak noktasinda yer
almaktaydi. Karkamis, sahip oldugu jeopolitik konumundan dolay1 Anadolu ve Akdeniz
arasindaki ticarette oldukca dnemli bir yere sahipti. Ayrica demir madenciliginde etkin
olan Maras bolgesine yonelen yolu da kontrol etmekteydi. Bu yiizden Karkamig Krallig
Yeni Asur Devleti i¢in olduk¢a dnemli bir bolge olmustur.?’”” Yeni Asur Donemi’nde
Karkamis ile ilgilenen ilk kral II. Asurnasirpal’dir.?’® Asur krali MO 870 yilinda Kuzey
Suriye bolgesine yapmis oldugu seferini anlattigi yilliklarinda Karkamis krali
Sangara’nin kendisine hara¢ olarak altin, glimiis ve bronz esyalar verdigini ifade
etmektedir.?’® Karkamig, Asur krali III. Salmanassar donemine kadar hara¢ ddeyerek
bagimsizhigini korumustur.?*? T1. Asurnasirpal’den sonra Asur krali olan III. Salmanassar
da aym1 Karkamis kralin1 haraca bagladigin1 ve yiikli bir hara¢ aldigini yilliklarinda
belirtmektedir.?8! II1. Salmanassar, saltanatinin ilk yilinda (MO 858) Kuzey Suriye’deki
kralliklarin Asur’a karsi birlesip ayaklanmasi iizerine Kuzey Suriye’ye sefer
diizenlemistir. I1I. Salmanassar, diizenledigi seferde Sam’al, Karkamis, Hattina ve Bit-
adini kralliklarimi yenmistir.?®? Siyah Obelisk’te kralligmin onuncu yili gelismelerini

anlatirken Karkamig’a diizenledigi seferi su sekilde anlatmaktadir:

“Saltanatimin onuncu yihinda Fiwrat’t sekizinci kez gectim. Karkamis krali
Sangara’nin sehirlerini aldim. Arame’nin yakin sehirlerine kadar yiiriidiim. Krala ait

sehirlerle birlikte yiiz onemli sehri aldim.”*%?

III. Salmanassar’in bati seferlerinin sebebi Karkamig’t ge¢ip Kummuh ve
Gurgum’u yenerek Kilikya’ya giden yolu giivence altina almakti. ITII. Salmanassar’in

Kilikya bolgesi tizerine askeri seferlere baslamasi sonucunda Karkamig komple Asur

276 Yildirim-Erenkul, “Yazili Kaynaklara gore Erken Demir Cagi'nda Anadolu’ya Yapilan Gégler ve
Anadolu’nun Degisen Siyasi Yapisi”, 488.

277 Hasan Ali Sahin, “Geg Hitit Beylikleri”, OANNES-Uluslararas: Eskicag Tarihi Arastrmalar: Dergisi
1/2 (2019), 145.

278 Coskun-et al. MO I. Binde Anadolu ve Mezopotamya Arasindaki Ticari Iliskiler, 65.

279 H. Hande Duymus Florioti, “M.O. I. Biny1l’da Mezopotamya’da Nehir Ulagimi: Asur Ornegi”, History
Studies 4/4 (2012), 150; J. N. Postgate, “Rings, Torcs and Bracelests”, The Land of Assur & The Yoke of
Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 225.

280 ARAB I, 476.

BLARABI, 601.

282 Olmstead, “Shalmaneser 111 and the Establishment of the Assyrian Power”, 351; Doganci, “Geg Hitit
Devletleriyle Yeni Asur imparatorlugu Arasindaki Siyasi Iliskiler”, 9.

283 Sahin, “Geg Hitit Beylikleri”, 146.
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egemenligine girmistir. Karkamis’in Asur egemenligine girmesi Yeni Asur Devleti’nin
Anadolu seferlerini yiiriitmesi i¢in énemli bir noktada yer almaktaydi. Ciinkii Karkamas,

bulundugu konum itibariyle Mezopotamya, Anadolu ve Misir’1 birbirine baglamaktaydi.

III. Salmanassar’in 6lmesinden sonra Yeni Asur Devleti’nin yasadig1 kargasalar
ve Urartu Devleti’nin giliglenmesiyle Kuzey Suriye’de Urartu etkili bir konuma
gelmistir.?®* Urartu krali II. Sarduri’nin Yeni Asur Devleti’ne karsi olusturdugu
koalisyonda Karkamis da yer almigtir. Urartu Devleti’nin giicii III. Tiglat-pileser
doéneminde kirilmis ve MO 743/42°de yapilan savasta Urartu Devleti ve miittefikleri agir
bir yenilgiye ugramistir. Bu koalisyonda yer alan Karkamis krali Pisiris, Asur kralina
vergi 0deyerek kralligin1 korumustur. Karkamis stratejik konumundan dolay1 varligini
stirdiirmiistiir. Clinkli Karkamig, Asur’un Anadolu ticaretine ulagsmasini saglamaktaydi.
Bu dénemde bolgede kurulan ittifaklarin farkinda olan Yeni Asur Devleti, Karkamig’a bu
ayricaligi vererek kendi safinda tutmak istemistir. Ancak Pisiris’in Mugkili Mita ile
birlikte ittifak kurup, II. Sargon’a karsi isyan etmesi sonunu getirmistir.?%> II. Sargon
yilliklarinda Karkamis kralimin Mugkili Mita ile yaptig1 ittifaki ve Karkamis’t ele

gecirmesini su sekilde anlatmaktadir:

“Saltanatimin 5. Yilinda Kargamus’li Pisiris yiice tanrilara verdigi yemine karst
gtinah isledi ve Muski iilkesinden Mita’ya Asur’a karsi diismanca davranmast igin
haberler gonderdi. Ellerimi efendim Assur’a kaldirdim, onu ve ailesini zincire vurarak
sehrinden c¢ikardim. Altin, giimiis ve sarayimin zenginliklerini ve onunla birlik olan
isyankdar Kargamis halkini mallart ile birlikte aldim ve Asur’a getirdim. Onlarin
arasindan 50 arabaci, 200 at, 300 piyade sectim ve krali orduma kattim. Kargamis’a

Asur halkini yerlestirdim ve onlart efendim ASSur 'un boyunduruguna soktum.”*3

Karkamis MO 717/716 yilinda Asur krali II. Sargon tarafindan diizenlenen sefer

sonucunda ele gegirilmistir.?%” II. Sargon bu sefer sonucunda Karkamis yonetimine Asur

284 Alina Ayvazian, “The Urartian Empire”, 4 Companion to the Archaeology of the Ancient Near East, ed.
D. T. Potts (New Jersey: Blackwell Publishing, 2012), 882.

285 J. G. Macqueen, Hititler, ¢cev. Esra Davutoglu (Ankara: Arkadas Yaymevi, 2001), 172; Frankenstein,
“The Phoenicians in the Far West: A Function of Neo-Assyrian Imperialism”, 271; Akkus Mutlu, Civi
Yazili Kaynaklar Isiginda Asur ve Muskilerin Anadolu’ya Hilkkmetme Cabalar1”, 541.

286 ARAB I, 8; J. N. Postgate, “The Assyrian Army in Zamua”, The Land of Assur & The Yoke of Assur
Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 96.

287 Oscar White Muscarella, “Relations Between Phrygia and Assyria in the 8th Century B.C.” XXXIV.
Uluslararas: Assiriyoloji Kongresi, 6-10 Temmuz 1987 Istanbul (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari,
1998), 149; Mehmet Kurt, “II. Sargon Devri Kaynaklar1 Isiginda Giiney Anadolu ve Toros Daglar
Bolgesi”, Tarih Arastirmalar: Dergisi 29/48 (2010), 74; Karen Radner, “A Neo-Assyrian Slave Sale
Contract of 725 BC from the Peshdar Plain and the Location of the Palace Herald’s Province”, Zeitschrift
fiir Assyriologie 105/2 (2015), 193.
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valisi atayarak Karkamis’t Asur eyaletine doniistiirerek askeri bir garnizon insa
etmistir.?®® 1. Sargon Karkamig’in yerel halkini ve kraliyet ailesini Asur’a siirmiis,

Asurlulari buraya yerlestirerek Asur eyaletine doniigtiirmiigtiir.?%”

Karkamis ele gegirildikten sonra yeniden diizenlenmis, kraliyet ailesi ve halki
stiriilerek yerine Asur hakimiyetinde olanlar yerlestirilmistir. Karkamig’ta II. Sargon’a ait
bulunan bir yazittan (Karkamis Silindiri) Karkamis’in alinmasi ve yeniden diizenlenmesi
ayrintili bir sekilde anlagilmaktadir.?*® S6z konusu yazitta; Karkamis krali Pisiri’nin
Asur’a ihaneti ve Asur krali tarafindan cezalandirilarak Pisiri ve destekgilerinin siirglin
edilmesi, kentin yagmalanmasi ve ganimet alinmasi agik¢a anlatilmaktadir. Ayrica
ordusu Asur ordusuna dahil edilmistir. Halki ise Tabal bolgesinde Bit-Purutag’a siirgiin
edilmis, yerlerine Asur boyundurugundaki insanlarin getirilerek kentin yeniden
diizenlenmesi, yabanci krallardan hara¢ alinmasi, inga calismalari, kraliyet sarayinin
insasi, sulama sisteminin yok edilerek Pisiri’nin artik ekilebilir arazisini sulayamamasi
kayitlidir. Devaminda kurakligin meydana gelmesi ile sulama sisteminin tekrar
yapilmasi, tarim ve hayvancilik faaliyetleri, botanik bahg¢e yapilmasi, kent halki igin
bollugun olugmasi anlatilmaktadir. Saray acilisinin gerceklesmesinden sonra vassal
yoneticiler ve eyalet valilerinden haracin alinmasi, Karkamis ganimetinden Asur

tanrilarina sunularin yapilmasi konular1 islenmistir.

Burada eyalet valisi i¢in yapilan saray daha ¢ok kraliyet sarayina benzemektedir.
Asur kraliin bahge yapmasi, burada bir siire kalarak haraclarini almasi ve saray acilisin
diizenlemesi baskentlerdeki saray aciliglarina benzemesi bakimindan Karkamis’in
onemini ortaya koymaktadir. Marchesi de?! konumu ve gegmisinden dolay1 Karkamig’in
Asur imparatorlugunun batidaki baskenti olarak diizenlendigini belirtmistir. Ancak Asur
kralinin Tabal’da 6lmesi bu diizenlemeyi engellemis, hayata gegmeden son bulmus ve

sonraki Asur krallariin da planlamasinda yer almamuistir.

Karkamig’in fethedilisi II. Sargon donemi belgelerde gegmektedir.?”?> Bu

baglamda, Karkamis eyaleti ismi II. Sargon doneminde eyaletlerin gonderdigi yiin ve

288 David Ussishkin, “Observations on Some Monuments from Carchemish”, Journal of Near Eastern
Studies 26/2 (1967), 89.

289 Abdulhamit Kavak, Yeni Asur Donemi’'nde Askeri Organizasyon (Kahramanmaras: Kahramanmaras
Siitcii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi 2017), 25; Doganci, “Gec Hitit
Devletleriyle Yeni Asur imparatorlugu Arasindaki Siyasi Iliskiler”, 9.

290 Gianni Marchesi, “A New Historical Inscription of Sargon II from Karkemish”, Journal of Near Eastern
Studies 78 (2019), 11.

291 Marchesi, “A New Historical Inscription of Sargon II from Karkemish”, 16.

P2SAAT, 183.
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293 Marchesi, Karkamig

kokboya ile ilgili olan SAA VII; 116 nolu mektupta yer almistir.
eyaletinin sonraki krallarin yazitlarinda adinin hi¢ gegmedigini belirtmistir.?** Ancak
Asur tapinagina eyaletlerin gonderdigi hayvan ve gidalardan olusan tapinak sunusu ilgili
olan SAA VII; 136 ve SAA VII; 207 nolu mektuplarda Karkamig’tan gelen sunular da
listelenmistir. S6z konusu SAA VII; 136 mektupta Karkamis valisinin sisalhu cinsinden
bir sig1r ve iki kog gonderdigi anlasilmaktadir.?®> Ancak mektubun hangi kral doneminde
gonderildigi belli degildir. Siirgiinlerle ilgili olan ve siirgiin edilen kisiler hakkinda
bilgiler bulunan SAA XI; 170 nolu mektupta da Karkamis sehrinden de siirgiinlerin
oldugu goriilmektedir.*® Fakat mektup kirik oldugundan igerigine tam hakim
olamiyoruz. Ancak Karkamig’ta Asur kontroliiniin devam ettigini gdstermesi bakimindan

onem teskil etmektedir. Ciinkii Asur krallar1 genellikle hakimiyetinde bulundurduklar: ya

da ele gegirdigi bolgelerde siirglinler gerceklestirmislerdir.

Asur eponimlerinin listelendigi belgede de MO 691 yilinda B@l-émuranni
Karkamis valisi olarak ge¢gmektedir.?”’ Asur krallarinin Babil’i tekrar insa kapsaminda
gerceklestirdikleri Esagila tapinagi ¢alismasi ile ilgili olan SAA XIII; 162 nolu mektupta
Karkamis depolarindan kerestelerin getirildigi anlagilmaktadir.?*® Ancak mektubun hangi
kral donemine tarihlendirildigi bilinmemektedir. Sanherib sonrasi Asur krallarinin daha
cok Babil ingasina 6nem verdiklerini de diisiiniirsek bu doneme tarihlenmesi daha olasi
olmaktadir. Dolayisiyla Asur kontroliiniin hala devam ettigini sdylemek bir bakima
miimkiin olmaktadir. Ayrica Asurbanipal doneminde eyalet isimlerinin listelendigi
belgede Karkamis ismi de yer almaktadir.?*® Ozetle Asur kontroliiniin Karkamis’ta son

donemlere kadar devam ettigini sOyleyebiliriz.
1.3.5.Tabal

Tabal kralligi, klasik c¢agda Kapadokya olarak adlandirilan bolgeyi
kapsamaktaydi.*®® Bu bolge giiniimiiz Kayseri, Nevsehir, Aksaray ve Nigde illerini

kapsamaktadir.>®! Bulundugu cografi konumdan dolay1 Orta Anadolu’nun dogu-bati ve

293 SAA VII, 116.

294 Marchesi, “A New Historical Inscription of Sargon II from Karkemish”, 16, 21-24.

295 SAA VII, 136, 207.

296 SAA XI, 170.

27T SAAS 2, 3.

298 SAA X111, 162.

29 SAA XI, 1.

390 Coskun-et al. MO I. Binde Anadolu ve Mezopotamya Arasindaki Ticari Iliskiler, 74.

301 Atakan Akgay, “Tabal Heykeltrashk Eserleri Uzerine Bir Degerlendirme”, AHBV Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi 1/2 (2020), 11; Bilcan Gokge-Pinar Pinarcik, “Ge¢ Hitit Kent Devletleri Dénemi Dini Yapisi
Uzerine Gézlemler”, Cedrus 8 (2020), 148.
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kuzey-giiney yollarinin geg¢is noktasinda yer almaktadir.’®> Tabal, Asur kaynaklarina
gore dogudan Melid ve giineyden ise Hilakku bolgeleriyle komsuydu.?*® Ancak Tabal
kralliginin kesin sinirlar1 tam olarak belirlenememektedir. Ciinkii kralligin sinirlari sik sik
degismekteydi ve konfederasyon seklinde bir yapiya sahipti.?** Asur kral yilliklarindan
Tabal’in 24 kralliktan miitesekkil bir konfederasyon halinde oldugu anlagilmaktadir.’%3
Yeni Asur Devleti’nin Tabal ile olan miinasebetleri I11. Salmanassar doneminden itibaren
bilinmektedir.3?¢ III. Salmanassar Siyah Obelisk’te saltanatinin 22. ve 31. hakimiyet
yillarinda Tabal iizerine seferler diizenleyerek bir¢cok sehrini yakip yiktigim

anlatmaktadir. Asur krali bu seferleri su sekilde ifade etmektedir:

“Saltanatimin 22. Yilinda 22 defa Tabal topraklarina indim. O zaman 24 Tabal

kralinin hediyelerini kabul ettim. "

“ Saltanatimin 31. yilhinda... ... Tabal topraklarina indim... komsulariyla birlikte

22 sehri atese verdim, yaktum, yiktim. Onlarin iistiine dehget verici teror estirdim %

Cukurova ve I¢ Anadolu’nun Yeni Asur Devleti i¢in bu kadar 6nemli olmasinda
ekonomik cikarlar ve bu bolgelerde bulunan demir madenlerinin kontrol edilmesi yer
almaktaydi.’? Anadolu’dan elde edilen giimiis madeninin bir boliimii Tabal bolgesi
icerisinde bulunmaktaydi. Tabal’a sefer diizenleyen III. Salmanassar Bolkar Dagi’nin
kuzeyindeki Bolkar glimiis madeni ocaklari olarak diisliniilen Giimiis Dag1 ve
Kaymaktagi Dagi’na ulagsmistir.3! Asur krallarinin yilliklarinda Tunni Dagi (Giimiis
Daglar1) seklinde ifade edilen bu topraklar, Yeni Asur Devleti’nin bdlge ilizerindeki
istahin1 kabartmaktaydi. Ayrica Tabal {ilkesinin at yetistiriciligi bakimindan énemli bir
yere sahip olmasi ve Yeni Asur Devleti krallarinin ordu ve seferler i¢in atlara stirekli

ihtiya¢ duymasi da 6nemli olmustur. Yeni Asur Devleti krallari, Tabal’dan vergi olarak

392 H, Hande Duymus, “Asur Kaynaklarina Gére Demir Caginda Tabal Krallig1”, ODU Sosyal Bilimler
Arastirmalary Dergisi 2/3 (2011), 37.

303 Memis, Eski¢ag Tiirkive Tarihi, 184.

304 Mehmet Kurt, “Tabal Ulkesi’nin Politik ve Idari Yapis1”, Sel¢uk Universitesi Sosyal bilimler Enstitiisii
Dergisi 23 (2010), 128; Oktay Alkus, “Tyana Yoresinde Kent-Devlet Yonetimi”, Kent Akademisi 12/4
(2019), 804.

395 Seton Lloyd, Tiirkiye 'nin Tarihi, gev. Ender Varinlioglu (Ankara: TUBITAK Yayinlari, 2000), 67; Kurt,
“Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi ve Yerel Giigler”, 329.

3 Turgut Yigit, “Tabal”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 40/3-4 (2000), 178.
307 ARAB I, 579.

S8ARAB 1, 588.

39 Syrr1 Tiryaki, “Orta Demir Cagi'nda Anadolu Mezopotamya Iliskileri Baglaminda I¢ Anadolu
Bolgesinin Tarihi ve Politik Cografyasi”, Bingél Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 9/17
(2019), 465; Gokgek, Asurlular, 148.

310D, John Hawkins, “The Political Geography of North Syria and South-East Anatolia in the Neo-Assyrian
Period”, Neo-Assyrian Geography, ed. Mario Liverani (Rome: University of Rome, 1995), 99.
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aldiklar1 {iriinler igerisinde atlar1 da belirtmeleri, bdlgenin iyi cins atlara sahip oldugunu

gostermektedir.3!!

1. Tiglat-pileser’in Asur krali olmasiyla birlikte Tabal tlizerinde bozulan Asur
otoritesi yeniden saglanmistir. I11. Tiglat-pileser donemine ait MO 738 tarihli bir vergi
listesinde Tabal kralinin da Asur kralina vergi 6dedigi anlasilmaktadir.3'? Tabal krali
Uassurme (Wasusarmas), II. Sarduri 6nderliginde Asur’a kars1 olusturulan koalisyonda
yer almistir. Boylece III. Tiglat-pileser’e sadik olmamasi tahttan indirilmesine neden

33 TI1. Tiglat-pileser Tabal’a gitmemigse de harag aldigi bilinmektedir. Fakat

olmustur.
daha sonra Wasusarrme Asur’a vergi ddemeyince 111. Tiglat-pileser MO 730 yilinda onu
tahttan indirmis ve Hulli’yi basa gecirmistir.3'* Asur krali yazitinda “Taballt Wasusarme
Asur’a egsit bir sekilde hareket ettiginde” seklinde kaydetmistir. III. Tiglat-pileser’in
hadimlarindan biri tarafindan yakalanmis ve yerine “hi¢ kimsenin oglu” olarak belirtilen

Hulli getirilmistir. Hulli tahta gegtiginde 10 talent altin, 1000 talent giimiis ve 2000 at

harag olarak 6demesi diizenlenmistir.3!>

Hulli, V. Salmanassar zamaninda tahttan indirilse de II. Sargon doneminde
yeniden tahta gegirilmistir.?!® II. Sargon’un anallerinde anlattigina gore; Tabal krali Hulli
V. Salmanassar tarafindan tahttan indirilerek Asur’a siiriilmiistiir.’!” Ancak metin tam

okunamadigindan bu olayin nasil cereyan ettigi anlasiimamaktadir.

Metinlere bakilarak Hulli’'nin V. Salmanassar’a kars1 isyan ettigi

diistiniilmektedir.?'® Civi yazili kaynaklardan Tabal iilkesinin ilk olarak V. Salmanassar

311 Duymus, ”Asur Kaynaklarina Gére Demir Caginda Tabal Krallig1”, 37; Oktay Belli, “Van Goli’niin
Giineyindeki Maden Yataklarinin Mezopotamya igin Onemi”, XXX1V. Uluslararas: Assiriyoloji Kongresi,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 6-10 Temmuz 1987 Istanbul (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1998),
309.

312 Sahin, “Geg Hitit Beylikleri”, 135.

313 Yigit, “Tabal”, 181; Suzan Akkus Mutlu, “Tabal Krallig1”, I. Uluslararast Nevsehir Tarih ve Kiiltiir
Sempozyumu Bildirileri (16-19 Kasim), Cilt. 7, ed. Adem Oger (Nevsehir: Nevsehir Universitesi Yayinlari,
2011), 261, 264; Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi ve Yerel Gii¢ler”, 330.

314 Sarah C. Melville, “Kings of Tabal: Politics, Competition, and Conflictin a Contested Periphery”,
Rebellions and Peripheries in the Cuneiform World, ed. Seth Richardson (New Haven: American Oriental
Society, 2010), 95.

315 ARAB I, 802; Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia”, 254.

316 ARAB I, 24.

317 Keiko Yamada-Shigeo Yamada, “Shalmaneser V and His Era, Revisited”, Now It Happened in Those
Days: Studies in Biblical, Assyrian, and Other Ancient Near Eastern Historiography Presented to
Mordechai Cogan on His 75th Birthday, Vol. 2, ed. Amitai Baruchi-Unna et al. (Winona Lake Indiana:
Eisenbrauns, 2017), 413.

318 Akkus Mutlu, “Tabal Krallig1”, 262.
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tarafindan Asur eyaletine doniistiiriildiigii kabul edilmektedir.?!®

II. Sargon déneminde
Tabal ile olan iligkiler farkli bir boyut kazanmistir. Cilinkii Tabal kral1 Kiakki Asur’a vergi
vermeyi birakmis, Muskili Mita ve Karkamig krali Pisiris ile ittifak kurmustur. Bunun
iizerine II. Sargon yaptigi sefer sonucunda Kiakki’nin yerine Hulli’yi tekrar Tabal tahtina
oturtmustur. II. Sargon tarafindan affedilen Hulli’ye biitiin haklar1 geri verilmigtir.*2°
Hulli oldiikten sonra yerine oglu Ambaris gegmistir.>?! Ayrica II. Sargon, anallerinde
Tabal iilkesi i¢in Bit-Burutas adin1 da kullanmigtir.?2? II Sargon, Tabal krali Ambaris’e
kiz1 Ahlat/Ahat-abisa’y1 vererek akrabalik bag1 da olusturmustur.’?* Hatta MO 715 ve
713 askeri seferleri sonucunda Hilakku ve Que’yi hakimiyet altina almis ve Hilakku
bélgesini de kizinin ¢eyizi olarak Ambaris’e vermistir.’?* Ancak, MO 713 yilinda Tabal
krali Ambaris, Urartu kral1 I. Rusa’ya glivenerek Asur krali II. Sargon’a ihanet etmis ve
Asur topraklarma saldirmustir.>®®> Bunun {izerine Asur’un Bati eyaletleri birlikleri
gonderilmistir. II. Sargon tarafindan Ambaris ailesiyle birlikte Asur’a siiriilmiis ve
Tabal’a vali atanarak Asur eyaletine doniistiiriilerek vergi alinmustir.>?® II. Sargon
yilliklarinda Tabal ile olan miicadelesini ve eyalete doniistiiriilmesini su sekilde

anlatmaktadir:

"Manna'li Ullusunu'dan, Ellipi'li Talta'dan, Allabria'li Bel-apal-iddina'dan,
gliclii Medya’nin 45 kabile reisinden 4609 at (ve) katir, sayisiz sigir ve koyunu harag
olarak aldim. Tabal'li Ambaris Bit-Burutus krali, Bit-Akukania’li Hulli.... iilkesinin
mallarwyla [birlikte] onu Asur’a Gétiirdiim .... onlarin sehirlerini benim hanedanligimin
istikrart igin, benim giiciimle....oldu. Hulli'yi onun krali tahtina [yerlestirdim]. [Bit]-

Burutas [halkini] bir araya topladim ve onun hakimiyeti altina koydum.”>?’

319 Suzan Akkus Mutlu, “Asur ve Urartu Devleti’nin Anadolu’ya Hiikmetme Miicadelesinde Tabal
Kralligi’nin Rolii”, Atlas I. Uluslararasi Sosyal Bilimler Kongresi (19-21 Ekim 2018), ed. M. Salih Mercan-
Zhanuzak Alimgerey (Kapadokya-Nevsehir: Iksad Yaymevi, 2018), 110.

320 ARAB 11, 24; Sahin, “Geg Hitit Beylikleri”, 135.

321 Akkus Mutlu, “Tabal Krallig1”, 262; Kurt, “Tabal Ulkesi’nin Politik ve Idari Yapis1”, 132.

322 Atakan Akgay, “Tabal Ulkesinin Tarihsel siireci Uzerine Bir Degerlendirme” Tarih Incelemeleri Dergisi
XXIX/1 (2014), 38.

323K aren Radner, “Afer Eltekeh: Royal Hostages from Egypt at the Assyrian Court”, Stories of Long Ago:
Festschrift fiir Michael D. Roaf, ed. H. D. Baker et al. (Miinster: Alter Orient und Altes Testament 397,
2012), 473; Radner, “Assyrian and Non-Assyrian Kingship in the First Millennium BC”, 31.

324 Yamada and Yamada, “Shalmaneser V and His Era, Revisited”, 413; Kurt, “II. Sargon Devri Kaynaklar:
Isiginda Giiney Anadolu ve Toros Daglar1 Bolgesi”, 79.

325 Muscarella, “Relations Between Phrygia and Assyria in the 8th Century B.C.”, 149; Akkus Mutlu, Civi
Yazili Kaynaklar Isiginda Asur ve Muskilerin Anadolu’ya Hitkmetme Cabalar1”, 541; Kurt, “Kilikya’da
Yeni Asur Egemenligi ve Yerel Giigler”, 330-331.

326 ARAB 1, 55.

327 ARAB 1, 24.
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"Ayni zamanda, ben... Hulli.....ona bir kiz evlddi Hilakku sehriyle birlikte ona
verdim ve onun sinirint biiyiittiim (onun tilkesini genislettim) fakat bu vaadinde durmayan
ahmak adam Urartu krali Ursa'va (ve) [Muski krali Mitd'yva] ....benim... bazi simirlarima
tecaviiz eden Tabal iilkesi krallarina gonderdi. Asur'un ordularini topladim ve Tabal't en
uzak sinirlarina kadar tamamen tahrip ettim. Bit-Burutas krali Ambaris'i, baba ocaginin
soyu, tilkesinin en onde gelenleriyle birlikte zincirlere vurarak savas arabalarindan 100
tanesiyle Asur'a getirdim. Bit-Burutas (ve) Hilakku iilkelerinin baris icinde yasamalarini
sagladi... Orada giizel seyler yaptim. Efendim Assur'un fethettigi iilkelerin halkini
oralara [yerlestirdim]. Kendi yoneticimi onlarin basina yénetici yaptim ve Asur'un

vasalligint onlara mecbur kildim.”3*8

II. Sargon bir diger yazitin ilgili kisminda Ambaris’in Asur’a siiriilmesini soyle

anlatmaktadir:

"...Kralligimin baslangic yilindan 15. yihna kadar... Assur boyundurugunu
reddeden ve tributunu vermeyen Sinuhtu sehrinden Kiakkiyi 30 savas arabast ve 7350
askeri ile birlikte ganimet olarak aldim. (Kiakki'nin) krali sehri Sinuhtu'yu Tunni
tilkesinden Matti'ye verdim ve onceki tributa at ve katir ekledim ve bunlari 6demekle onu
yiikiimlii kildim. Hulli’nin tahtina getirdigim, kizimi babasina verdigim Tabal'li Ambaris,
babasimin simirlart disinda olan ve sumirlarim genisleten Hilakku iilkesi ile birlikte, -
Urartu'lu Ursa ve Muski'li Mitaya benim topraklarimi ele gecirmek (teklifini ileten) bir
haberci gonderdi. Ambaris'i, ailesi akrabalari, baba ocaginin soyu ve iilkesinin soylular
ve 100 savas arabasi ile birlikte Asur'a tasidim. Oraya benim yonetimimden korkan
Asurlulart yerlestirdim, onlarin bagina benim memurlarimi ve yoneticilerimi getirdim ve

onlara harag ve vergiyi yiikiimlii kildim....”3%

Bit-Purutas olarak da yilliklarda yazilan Tabal eyaleti II. Sargon’un MO 713teki
seferinden sonra kurulmustur. Tabal kralt Ambaris’in Frig ve Urartu Devletleri ile hareket
etmesi sonucu Asur krali II. Sargon sefer diizenlemis ve sefer sonucunda Ambaris’i
Asur’a siirgiin ederek Asur eyaleti kurmustur.>*® Ancak biiyiik ihtimalle MO 711°de

yeniden bagimsiz olmustur. Ayrica eyalet yapildigina dair bilgiler yok denecek kadar

328 ARABII, 25.

329 ARABII, 55.

330 Andreas Fuchs, Die Inschriften Sargons II. aus Khorsabad (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag 1994),
201-204.
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azdir ki II. Sargon’un Tabal seferinde 6lmesinden sonra Asur Devleti’nin hakimiyeti de

sona ermigtir.

Ertesi y1l, Mita sadece II. Sargon’un Tabal’1 bir Asur eyaleti olarak yeniden kurma
planimnm1 engellemekle kalmayip, Melid kralin1 da kendi tarafina ¢ekmeyi basarmisti.
Melid’den Tabal’a giden yol boyunca, daha fazla Frig ilerlemelerini engellemek i¢in Til-
Garimmu’yu (modern Giiriin) giiclendiren II. Sargon, Anadolu merkezindeki eski
pozisyonlarini tamamen kaybettiini kabul etmisti. Mita ancak dogrudan bir tehdit
olusturmadi. Askeri giicliniin zay1f oldugunun farkinda olan Mita, sadece Asur ordusunun
baska bir yerde oldugunda saldir1 yapmis ve bu askeri zayiflik nedeniyle Asur’un kars1
saldirilarinda kazanclarini elinde tutamamisti. Asur ve Frig arasindaki saldirilar1 sona
erdiren Que eyaletinin valisi olmustu. Vali MO 710°da Muski topraklarmnin iclerine yikici
bir baskin diizenlemis ve sonunda Mita, MO 709°da Sargon tarafindan kabul edilen bir
baris teklifi yapmustir.3*! II. Sargon’dan sonra Tabal eskiden oldugu gibi Urartu ile ittifak
kurmaya devam etmis ve Asur’a bagli olmaktan ¢ikmistir. Ciinkii Sanherib Tabal’a

saltanatinin 5, 6 ve 8.yillarinda askeri seferler diizenlemistir.>3

Bu arada, Kurtis (Asur kaynaklarinda Kurti veya Gurdi) adinda Anadolu
yoneticisi olan yeni bir diisman ortaya ¢ikmustt. MO 718’de Sargon, (A)tuna ve Sinuhtu
kralligin1 Kurtis’e birakmisti. Kisa bir siire sonra Kurtis, Mita’nin tarafina ge¢mis, ancak
MO 713’te siiphesiz Taballi Ambaris’in sonunu goriince tekrar Asur tarafinda yer
almistir. Bat1 Iran’da sefere ¢ikan II. Sargon’un pesinden acele etmesi i¢in habercisini
gonderdi. Kurtis’in diplomati, Asur kampinda Sargon’u pek de sadik olmayan efendisiyle
uzlastirmay1 basardi. Ancak MO 709’da Kurtis’in Tabal’1 ele gecirmek icin savastigi
belirtilmektedir. Anadolu’da rakiplerine karsi1 galip gelmis olmali, ¢linkii kisa bir siire
sonra muhtemelen sinir kaleleri Til-Garimmu'yu alarak Asurlulara karsi olmaya
baslamistir. MO 705’te ona kars1 bir cezalandirici sefer baslatild, ancak tiim beklentilerin
aksine, sefer sonucunda II. Sargon’un sonu gelmisti. Kurtis’e lehine olan bu sasirtict
sonug, belki de sadece II. Sargon’un sanssizli1 degildi. Ertesi y1l Sanherib tarafindan
gonderilen bagka bir ordu da higbir sey basaramadigindan, Kurtis’in becerileri ve askeri
giicii de 6nemli faktdrler olmaliydi. Til-Garimmu ¢ok daha sonra MO 695°te Asurlular

tarafindan alindi. Ancak Kurtis’in ne o6ldiiriildiigli ne de yakalandigma dair bilgi

331 Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia”, 255.
2 Yigit, “Tabal”, 185; Duymus, ”Asur Kaynaklarina Gore Demir Caginda Tabal Kralligr”, 42; Sen, M.O.
I. Bin Yilda Anadolu-Mezopotamya lliskileri”, 9.
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bulunmamaktadir. Bildigimiz kadariyla, Sanherib ona bir daha asla saldirmadi. MO
670’lerde Asarhaddon’un Orta Anadolu’da askeri sefer politikasini yeniden baslattiginda
hem Kurtis hem de Muski Kralligi sahneden kaybolmustu.’** Asarhaddon’un bu
bolgedeki kendi konumunu gii¢lendirmek i¢in pek bir sey yapmadi. “Tabal civarindaki
Hilakku’ya”** yonelik bir sefer, en iyi ihtimalle gegici bir bagariydi, oysa Tabal krali
[8kallu, Asarhaddon’a hi¢ boyun egmedi. MO 670’lerde Asurlular icin en biiyiik endise
kaynagi Mugallu’ydu. Asarhaddon’un Kimmerler’e karsi kazandigi son zaferden
etkilenmeyen Mugallu, Asur’un kuzeybati sinir savunmasinin temel tasi olan Melid

335 olarak anilan kisi, Asur

sehrini zorla aldi. O zamanlar, artik Melidli Mugallu
imparatorlugundan 6nemli bir kaleyi ele gecirmekle kalmayip, sonrasinda da topraklarini
korumay1 basaran tek Asur diismaniydi. Melide’e yonelik Asur kusatmasina direndi ve
sonraki yillarda onu bu sehirden kovmak i¢in yapilan tiim girisimleri engellemistir.>*¢
Asarhaddon’un tamamen basarisiz olmas1 géz Oniine alindiginda, kraliyet yazitlarinin
Mugallu hakkinda sessiz kalmasi sasirtict degildir. Bunun yerine, kehanetlerde, astrolojik
raporlarda ve biiyii ritiiellerinde onemli bir yer tutmustur.’*” Mugallu’nun yakin dogal
oliimiinii tahmin ediyor gibi gériinen bir tutulma ve tanriga Istar’in Melid’i yok edecegine
dair bir vaadi de i¢eren uzun bir kehanet, Asarhaddon ve sarayinin hem hayal kirikligini

hem de hayalperest diisiincelerini belgelemektedir.

Asarhaddon donemi sonunda ve Asurbanipal doneminin ilk yillarinda Sur krali
Ba’lu, Arwad krali Iakin-lu, Tabal kral1 Mugallu ve Hilakku krali Sandasarme arasinda
Asur’a karst koalisyon kurulmustur. Bu isyani1 bastiran Asur 6zellikle Tabal kralindan
vergi olarak daha fazla at almistir.3*® Asarhaddon dénemi sonlarinda Mugallu hem Tabal
hem de Melid krali olarak gegmeye baslamistir. Asurbanipal doneminde de ayni1 durum
s6z konusudur.**® Dolayisiyla soz konusu bolgelerde Asur kontroliiniin sona erdigi ve
eyalet sistemi diginda kaldiklar1 anlagilmaktadir. Bu donemde Kimmer akinlarinin olmast

da Asur krallarinin politikalarini etkilemistir.

333 Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia”, 255.

334 RINAP 4, 1; iii 471,

35 SAA TV, T.

336 Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia”, 256.

BTSAATY, 7,9, 14, vd.

338 Guy Kestemont, “Les Phéniciens en Syrie du Nord”, Phoenicia and its Neighbours, ed. Edward Lipinski
and Eric Gubel (Leuven: Uitgeverij Peeters, 1985), 144.

33 Heather D. Baker, The Prosopography of the Neo-Assyrian Empire Part II: L-N, Vol. 2 (Helsinki: The
Neo-Assyrian Texts Corpus Project, 2001), 761-762.
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Mugallu’'nun Asur kralina karst Melid’i kendi kontroliinde tutmak istedigi
anlasilmaktadir. Kimmer tehlikesi Mugallu’nun politikasini da etkilemis ki MO 668-665
yillar1 arasinda Asur hakimiyetine gecerek vergi vermeyi kabul etmistir. Mugallu
sonrasinda Tabal kralligma gecen oglu da Asur’a vergi ddemeye devam etmistir.
Asurbanipal doneminde Asur kralinin yilliklarinda anlattigina gére Mugallu, seleflerine
boyun egmemis, fakat kendisine boyun egmistir. Asurbanipal Tabal krali Mugallu’nun

odeyecegi yillik vergiye ¢ok sayida at dahil etmigtir.3*

Anadolu’dan bats Iran’1n derinliklerine kadar uzanan genis bir alana dagilmis olan
Kimmerler giiclerini Orta Anadolu’da birlestirmisti. Zor durumda olan Anadolu
yoneticileri, yeni Kimmer saldirisint durdurabilecek tek giic olarak yardim i¢in Asur’a
yonelmislerdir. Kimmerler, Asur’a karst baskin yapmaktan kagindiklar1 igin
Anadolu’daki korkutucu varliklari, Assurbanipal i¢in avantajli olmustur. Asurbanipal
Anadolu yoneticilerinin boyun egmesini kabul etmis ve haraclarini tahsil etmisti. Ancak
onlara yardim etmek i¢in hicbir sey yapmadi. Assurbanipal’in bu hareketsizlik politikasi
yirmi yildan fazla bir siire boyunca devam etmistir. Ik catlaklar 650’lerin baslarinda,
Lidya krali Gyges’in Asur ile olan iligkilerini kesmesi ve hatta Misir firavunu
Psammeticus’un Asurlular1 Misir’dan atma g¢abalarini desteklemesiyle ortaya cikti.
Ancak Lidya, Asur i¢in biiyiilk bir dneme sahip degildi. Tabal’li Mugallu ¢ok daha
onemliydi ve Asur’un yakin komsusu olarak iki cephede savastan kaginmak i¢in itaatkar
kalmaktan baska secenegi yoktu. MO 651°de hala harag ddiiyordu ve 6ldiigiinde halefi
ve oglu [M]ussi(?)'nin krallig1 Assurbanipal tarafindan onaylanmistir. Ancak MO
640’larda, Dugdamme'nin liderliginde, Kimmerler faaliyetlerini tekrar yogunlagtirdilar.
MO 645 civarinda, Asur’un kuzeybat1 sinirindaki barig ve istikrar donemi, [M]ussi’nin
Kimmer baskisina boyun egip Dugdamme’ye siginmasiyla sona erdi. Bu zamana kadar
Kimmer tehdidine karst etkili bir kalkan gorevi géren Tabal, aniden Asur’un kuzeybati

eyaletlerine yonelik Kimmer akinlari igin bir konuglanma alani haline gelmistir.>*!

340 Yigit, “Tabal”, 186; Akkus Mutlu, “Asur ve Urartu Devleti’nin Anadolu’ya Hiilkmetme Miicadelesinde
Tabal Kralligi’nin Roli”, 114.
341 Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia”, 256-257.
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1.3.6. Kummuh

342

Asur kaynaklarinda Kutmuhu/Kummuhu’* seklinde gecen Kummuh, modern

Adiyaman ili ¢gevresinde yer almaktadir.’* Klasik ¢aglarda Komagene olarak adlandirilan

bolgenin iginde bulunmaktaydi.>**

Kralligin kuzeyinde Melid, bati ve giineybati
bolgelerinde Gurgum (Marqasi), Sam’al yer alirken, giiney kisminda da Karkamis yer
almaktaydi1.>* Yeni Asur Devleti krallar1 Akdeniz ticaretini kontrol etmek istemislerdir.
Ticaret yollarinin tamamen kontrol altina alinabilmesi i¢in Kummuh Kralli§i’nin Asur
egemenligi altina alimmasimi gerekli kilmaktaydi. Bundan dolayr II. Adad-nirari,
Urartular {izerine askeri seferler diizenledikten sonra Kummuh Kralligi’'n1 da ele
gecirmistir.>*® Kummuh Krallig1, Yeni Asur kaynaklarinda ilk kez MO 866 yilinda
gecmektedir. Bu baglamda, II. Asurnasirpal vergi veren kralliklar arasinda Kummuh

ismini de vermektedir. II. Asurnasirpal Kummuh’tan altin, giimiis ve sedir agacini vergi

olarak aldigini yazitlarinin ilgili kisimda su sekilde anlatmaktadir:

“...0 donemde Kummuh'lu Qatazili'den sedir agaci, giimiis (ve) altindan (olusan)
haract aldim. Huzirina kentinden hareket ederek Firatm kiyilarina akintiya kars

ilerledim...”3%7

Yeni Asur Devleti, III. Salmanassar devrinde de Kummuh {izerine seferler
yapmaya devam etmistir. III. Salmanassar, yilliklarinda Yeni Asur Devleti’ne vergi veren
kralliklar arasinda Kummuh krali Qatazilu’nun ismini belirtmektedir. III. Salmanassar
Kummuh’tan altig1 vergileri altin, giimiis, 6kiiz, koyun ve sarap olarak saymaktadir. Asur
krallarinin yilliklarindan anlagildigi iizere Kummuh hara¢ 6deyerek iilkesini Asur
Devleti’nden korumaya ¢alismistir. Bunun yaninda zikredilen Asur krallar1 da aldiklar

bu haraglarla ekonomilerini giiclendirmislerdir.

III. Adad-nirari donemine baktigimizda Yeni Asur Devleti ile Kummuh

arasindaki iliskiler olumlu sekilde devam etmis ve Asur’a sadik kalmislardir. MO 805

342 Kummuh(u) ile Kutmuhu isimlerinin ayni olup olmadigi hakkinda farkli goriisler olsa da D. D.
Luckenbill, Asurnasirpal doneminden itibaren Kutmuhu isminin Kummuh olarak kullanildigin
diistinmektedir. Bkz. ARAB 1, 480, 601, 769, 772, vd; ARAB 11, 45, 64, 69,79, 82, 92.

33 Gokee-Pinarcik, “Geg Hitit Kent Devletleri Dénemi Dini Yapis1 Uzerine Gozlemler”, 148.

344 Karen Radner, “How Did the Neo-Assyrian King Perceive His Land and its Resources?”, Rainfall and
Agriculture in Northern Mesopotamia, ed. R M. Jas (Istanbul: Nederlands Historisch-Archaeologisch
Instituut, 2000), 238; Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 187.

345 Suzan Akkus Mutlu, “Kummuh Ulkesi’nin Asur Devleti Acisindan Onemi”, Akademik Tarih ve
Diisiince Dergisi 2/7 (2015), 100.

3% Hiiseyin Sever, Asur Tarihi, 3. Baski (Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2008), 79.

347 ARAB I, 480.
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yilinda III. Adad-nirari’ye kars1 ayaklanan ve vergi vermeyi reddeden 8 krallik arasinda
yer almamis, aksine olusturulan bu ittifaka kars1 Asur kralina haber vermistir. III. Adad-
nirari kendisine karsi olusturulan bu ittifaki yenmistir. Bunun iizerine, Asur krali
Kummuh krali Uspililume ile Gurgum krali Palalam’in oglu Qalparuda arasindaki sinir

anlasmazligini Uspilulume lehine diizenleyerek ddiillendirmisgtir.34®

1. Tiglat-pileser doneminde Urartu krali II. Sarduri onciiliigiinde Arpad krali
Agusi’nin oglu Mati'ilu, Gurgum krali Tarhulara, Melid krali Sulumeli, Kummuh kral
Kustaspi, Que krali Urukki, Kargamis krali Pisiris ve Sam’al krali Panammu’nun i¢inde
yer aldiklar1 bir koalisyon kurulmustu.>*° Bunun iizerine Asur krali I11. Tiglat-pileser MO
743 yilinda koalisyon gii¢lerine kars1 sefere ¢ikmustir.?>° Kistan ve Halpi yakinlarinda
yapilan savasta koalisyon gii¢leri Asur ordusu tarafindan yenilgiye ugramistir.’>! Asur

krali bu savasi yilliklarinda su sekilde anlatmaktadir:

“Saltanatimin 3. yilinda, Urartulu Sarduri bana karsi ayaklandi...birlikte
Matilu...Melidli Sulumal, Gurgumlu Tarhulara, Kummuhlu Kugstaspi birbirlerinin
kuvvetine giivenerek ayaklandilar, ben onlarla savastim, .....onlarin biiyiik bir boliimiinii
oldiirdiim. Daglarin dar gegitlerini ve ugurumlar: onlarin cesetleriyle doldurdum.
Onlarin savag arabalarini, onlarin sayisiz... o katliamdan alip gétiirdii ve Sarduri'nin...
kendi ellerimle yakaladim. Egsyalari ile birlikte 72.690 insani.... Sarduri hayatini
kurtarmak icin gece kagti ve bir daha goriilmedi... Firat iizerindeki kopriiye kadar,

iilkesinin simiwrlarina kadar onu aradim...”3>?

Savas sonunda Arpad, Melid, Kummuh gibi devletler tekrar Asur’un hakimiyetini

kabul ederek vergi 6demeye baslamiglardi.’>

Ayrica Akdeniz kiyisinda yer alan Tyr
(Sur) gibi kentlerde Asur’a heyetler gondererek bagliliklarii bildirerek vergi

vermislerdir.3>*

348 RIMA 111, A.0.104.3.

349 ARAB 1, 769; Jonas C. Greenfield, “Arameans and Aramaic in Anatolia”, XXXIV. Uluslararas:
Assiriyoloji Kongresi, 6-10 Temmuz 1987 Istanbul (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1998), 200;
Mehmet Kurt, “Yeni Asur Devleti’nin Kuzey Yayilimi1 ve Dogu Anadolu’nun Tarihi Cografyas1”, Dogu
Anadolu Bélgesi Arastirmalart Dergisi 8/1 (2009), 4.

350 Karen Radner, “Assyrians and Urartians”, The Oxford Handbook of Ancient Anatolia, ed. S. R.
Steadman-G. McMahon (Oxford: University of Oxford Press, 2011), 739.

3SUAfif Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1992), 34.

32 ARAB, 769.

353 Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, 164.

3% Memis, Eskicag Tiirkive Tarihi, 244; Akkus Mutlu, “Kummuh Ulkesi’nin Asur Devleti Agisindan
Onemi”, 103.
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Kummuh krali Kustagpi, Asur’a karsi olusturulan koalisyonda yer almasina
ragmen, I1I. Tiglat-pileser tarafindan affedilerek MO 738 ve 732 yillarinda harag veren

krallar arasinda zikredilmistir.3>>

II. Sargon MO 712 yilinda Melid krali Tarhunazi’nin ayaklanmas1 sonucu Melid
iizerine harekete gegmis ve Tarhunazi de dahil olmak {izere ¢ok sayida esir alarak Asur’a
gondermistir. Melid bolgesini de kendisine bagli olan Kummuh krali Mutallu’ya
birakmigtir. Ancak Kummuh kralinin Urartu krali II. Argisti ile ittifak olusturmasi, vergi

odememesi, Asur kralin1 harekete gecirmistir.>>¢

I1. Sargon MO 708 yilinda Kummuh iizerine sefere ¢ikmistir.’*” Kummuh Krallig
yapilan bu askeri sefer sonucunda Asur eyaletine doniistliriilmistiir. Asur kral turtanu
makamimi iyiye boldiikkten sonra Kummuh eyaletini sol turtanu eyaleti olarak
diizenlemistir. II. Sargon Kummuh’a sol turtanu olarak hadimimi atamigtir.’>®
Kummuh’un sol turtanu olarak diizenlenmesinin amact Yukar1 Firat ve Toroslar
bolgesini kontrol altinda tutmak olmustur. Kummuh kraliyet ailesi siirgiin edilmis ve
bolgeye Asur valisi atanmisti. Eyalet askeri birligi olarak 150 atli araba, 1500 siivari,
20.000 okgu ve 10.000 kalkan ve mizrakli asker gonderilmistir. Asur krali yilliklarinda

ilgili kisimda sdyle anlatmaktadir:

“Kummuh iilkesi krali Mutallu, hain Hititli... Urartu krali Argisti’ye ve onu
kurtaramayacak miittefiklerine giivendi, yillik vergisini, haracini édemeyi durdurdu...
ona karst yola ¢iktim, seferimin yaklastigini gordii, sehrini terketti ve artik goriilmedi. O
sehir, iilkesinin geri kalan 62 sehriyle beraber, kusattim ele gegirdim. Esi, ¢ocuklari,
hazinesi, mallari, sarayinin tiim degerli esyalarin, iilkesinin insanlariyla beraber, yirttim

(par¢aladim)- kimse kagmadi. O bolgeyi tekrar insa ettim.”>°

“Sehri tekrar inga ettim, fethettigim Bit-yakin’den insanlart i¢cine yerlestirdim,

yoneticimi onlarin tistiine vali olarak yerlestirdim... Tahti, 150 savas arabasi, 1500

355 Sen, M.O. 1. Bin Yilda Anadolu-Mezopotamya Iliskileri, 8.

356 Radner, “The Assyrian King and His Scholars: The Syro-Anatolian and the Egyptian Schools”, 234;
Akkus Mutlu, “Kummuh Ulkesi’nin Asur Devleti A¢isindan Onemi”, 104.

357 Nadav Na’aman, “Province System and Settlement Pattern in Southern Syria and Palestine in the Neo-
Assyrian Period”, Neo-Assyrian Geography, ed. Mario Liverani (Rome: Universita di Roma, 1995), 107.
358 Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sagonid Age (744-650)”, 133; Tiryaki, “Asur-Urartu
Iliskilerinde Yerel Politik Giicler”, 107.

359 ARAB I, 64.
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stivari, 20.000 okcu, 10.000 kalkan ve mizrakli asker, onlarin icinden sectim ve onun

emrine verdim. Ulkemin yoneticileri ile onu saydim ...”*%°

Kummuh’un sahip oldugu cografi konum bu diizenlemede etkili olmustur. II.
Sargon, MO 705 yilinda Anadolu’da Kimmerler ile yapilan bir savasta 6lmiistiir.>¢! II.
Sargon’un 6lmesi sonucu, Kummuh Asur hakimiyetinden ¢ikmig ve tekrar bagimsiz
olmustur.’> Ancak SAA XIV; 1 nolu mektupta MO 668 yilinda Mar-larim Kummuh
turtanu’su olarak ge¢mektedir. Ayrica SAA VI; 327 nolu mektupta da Bel-na’id de
Kummuh turtanu’su olarak gegmektedir. MO 630 yilinda ise Salam-sar-igbi de SAA

X1V; 34 ve 36 nolu mektuplarda sol turtanu ve Kummuh turtanu’su olarak gegmistir.

S6z konusu belgelerden de anlasildigi tizere Kummuh’un Asur hakimiyetinde sol
turtanu eyaleti olarak varligin siirdiirdiigi anlagilmaktadir. Kraliyet ailesinin siirgiin
edilmesi, yerlerine Aramilerin yerlestirilmesi ve Kummuh valisinin emrine askeri
birliklerin tahsis edilmesi de 6nemli bir eyalet merkezi oldugunu gostermesi bakimindan

oldukca dnemlidir.

Asur krallar1 Orta Assur doneminde Belih ya da Firat Nehri’ne kadar
yayilabilmistir. Bu donemde Asurlar Firat’in Otesine bile seferler diizenlemislerdir.
Ancak Firat Nehri’ne kadar olan bolgede idari sistemini olusturarak bolgeye Asur
niifusunu yerlestirebilmislerdir. Ancak Yeni Asur Donemi’nde Firat Nehri’nin batisinda
Kummuh diger eyaletlerden farkli 6zelliklere sahip olmustur. Hem Kummuh’un sol
turtanu eyaleti olarak diizenlenmesi hem de niifusunun siirgiinle yerinden edilmesi bu
farkliliklarin olugmasinda etkili olmustur. Yeni Asur Devleti’nin Kummuh’a dair bu
farkli yaklagimi bulundugu konumdan kaynakli olmustur. Bolgedeki Frig ve Urartu

Devletlerinin varligi Kummuh’u stratejik bolge olarak algilamalarina neden olmustur.
1.3.7.Ungqi

Yeni Asur Devleti kaynaklarinda ilk 6nce Patina/Pattin olarak bahsedilen krallik,

daha sonraki donemlerde Ungi adiyla zikredilmistir.>$®> Pattin/Hatenna kralligi, Antakya

360 ARAB 11, 46.

361 Bradley J. Parker, “The Neo-Assyrian Kings in Nineveh”, Nineveh The Great City Symbol of Beauty
and Power, Papers on Archaeology of the Leiden Museum of Antiquities 13, ed. L.P. Petit-D. Morandi
Bonacossi (Leiden: Sidestone Press, 2017), 142; Galter, “Warrior Kings: The Changing Facets of Heroic
Kingship in Assyria”, 117.

392 Kurt, “Tabal Ulkesi’nin Politik ve Idari Yapis1”, 133; Akkus Mutlu, “Kummuh Ulkesi’nin Asur Devleti
Acisindan Onemi”, 105.

363 Nurgiil Yildirm, “Civiyazili Kaynaklara Gore Patina Kralligi’ndan Ungi Kralligi'na Antakya ve Amik
Ovast’nin Tarihsel Stireci”, Belleten 80/289 (2016), 702; Y1ildirim, “Eski Dogu Akdeniz’de Krali Bir Liman
“Al-Mina”, 190.
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ve Amik Ovasi’n1 kapsamaktaydi. Antakya sinirlarinda yer alan ve Amuk Golii kiyisinda
bulunan Tel Tayinat (Kunulua), Pattin Kralligi’nin merkezi olarak kabul edilmektedir.>%*
Pattin iilkesinin sahip oldugu dogal kaynaklar, Mezopotamya bolgesinde bulunmadigi
icin Yeni Asur Devleti i¢in olduk¢a 6nemli bir bolgeyi kapsamaktaydi. Bulundugu
konum, Mezopotamya, Anadolu ve Dogu Akdeniz’i birlestiren bir koprii niteligindeydi.
Yeni Asur Devleti krallar1 Pattin kralligin1 ele gecirmenin sonucunda hem Akdeniz’e
ulagimi olacak hem de Anadolu’ya gegerek bu bolgedeki hammaddeleri kullanabilecekti.
Bunun farkinda olan Asur krallar1 diizenli askeri seferler gerceklestirerek hakimiyet
saglamak istemislerdir.’®> Pattin Krallig: ile ilgili Yeni Asur Devleti doneminde ilk
bilgilere II. Asurnasirpal doneminde rastlamaktayiz. II. Asurnasirpal, MO 870’te
diizenledigi 8. seferinde Pattin lilkesine girmis ve krali Lubarna’y1 haraca baglamigtir.3¢¢
Asur krali yilliklarinda harag olarak aldigi altin, glimiis, demir, kalay, kumas ve
bliylikbas-kiiciikbag hayvanlardan bahsetmektedir. II. Asurnasirpal askeri seferin
sonucunda Pattin Kralligi’nin bir¢ok sehrini ele ge¢irmistir. Daha sonra, Dogu Akdeniz
sahilinde yer alan Tyr, Sidon ve Biblos gibi Fenike sehir iilkelerini ele gecirerek
bolgedeki ticarette etkili olmak istemistir. Pattin iilkesinden Dogu Akdeniz sahil

bolgesine ulagmasi, bu bolgenin sahip oldugu jeopolitik 6nemi ortaya ¢ikarmaktadir.>¢’

II. Asurnasirpal’den sonra Asur krali olan III. Salmanassar da Pattin krallig1 ile
saltanatmin ilk senesinden itibaren ilgilenmeye baslamistir. Asur krali, MO 858 yilindaki
askeri seferde Asi Nehri’ni gecerek Patina krali Sapalulme’nin Alimus kentine ulastigini
ifade etmektedir. III. Salmanassar yilliklarinda kendisine karst bir koalisyon
olusturuldugunu belirtmektedir. Bu koalisyon igerisinde Patina, Karkamis, Que, Samal,
Bit-Adini ve Yahan kralliklarindan olusan birliklere karsi miicadele ettigini ve onlar

yenerek Alimus/Alisir kentini fethettigini su sekilde anlatmaktadir:

“...Patina yoneticisi Sapalulme, Adini 'nin oglu Ahuni, ve Karkamigs krali Sangara
bana karst birlesmis ve birbirlerine yardim etmislerdir ...(Amanos dagindan ayrildim.)

Asi Nehrini gegtim, Sapalulme’nin kale kenti olan Alisir’in karsisina yaklastim.

364 Nadav Na’aman, “Aribua and the Patina-Hamath Border”, ORIENTALIA 71/3 (2002), 291-292; Nurgiil
Yildirim, “Arsivler ve Arkeolojik Bulgular Isiginda Antakya ve Yakin Cevresinin Demografik Yapisi (1.0.
2000-600)” Hatay Tarihi ve Kiiltiirii Uzerine Arastirmalar-1 Dr. Mehmet Tekin Armagani, ed. Sacit Uguz-
Biilent Ar1 (Hatay: Color Ofset Matbaacilik iskenderun, 2016), 58.

365 Yildinim, “Civiyazili Kaynaklara Goére Patina Kralligi'ndan Ungi Kralligi'na Antakya ve Amik
Ovast’mn Tarihsel Siireci”, 702; Doganci, “Geg Hitit Devletleriyle Yeni Asur Imparatorlugu Arasindaki
Siyasi Iliskiler”, 8.

366 Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial Administration at Tayinat (Ancient Kunalia)”, 254.

367 Yildirim, “Civiyazili Kaynaklara Goére Patina Kralligi'ndan Ungi Kralligi'na Antakya ve Amik
Ovas1’nin Tarihsel Siireci”, 703-705.
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Patina’da yasayan Sapalulme, Adini’'nin oglu Ahuni, Karkamig krali Sangara’yi, Sam’al
krali Hayyanu’yu, Que krali Kate'’yi yardima ¢agirmisti. Onlarin toplanan giiclerini

dagittim. Sehri kusattim ve aldim...”3%8

III. Salmanassar, saltanatinin ikinci senesinde diizenledigi Akdeniz seferi
sonucunda Patina’dan aldig1 yiiklii ganimetin yaninda Patin krali Qalparunda’nin kizini

da geyiziyle beraber almigtir.%

Patina Kralligi tahtina Qalparunda’dan sonra ¢iktig1
diistintilen II. Lubarna doneminde Asur ve Patin iliskilerinde sorun olmadig:
diisiiniilmektedir. Ciinkii bu siirecte III. Salmanassar herhangi bir askeri sefer
diizenlememistir. MO 831 yilinda III. Salmanassar’in Urartu ve Aramilere karsi olan
miicadelesinde Asur tarafinda yer almistir. Bunu firsat bilen Tabal ve Melid kralliklar
tarafindan saldirtya ugramis ve MO 829 yilinda II. Lubarna kendi komutan1 olan Surri
tarafindan Oldiiriilmiistiir. Patina Kralligi’'na ge¢cmek isteyen Surri III. Salmanassar
tarafindan oldiiriilmiistiir. Bunun {izerine I11. Salmanassar Pattin Krallig1 basina 6ldiiriilen

kral Lubarna’nin soyundan olan ve Asur yanlisi olan Sasi’yi gegirmistir.>’® Asur krali

yilliklarinda bu gelismeleri su sekilde anlatmaktadir:

“Lubarna’mn krali oldugu Patina Ulkesin’de kraliyet soyundan olmayan Surri
tahta ge¢cmisti. Efendim Tanrt AsSur’un gérkeminden aldigim giicle, krali kent
Kunulua’da Surri’yi bogarak oldiirdiim. Patina halki benim silahlarimin ihtisamindan
korktular (ve) ben isyan edenlerle birlikte Surri’nin oglunu da ele gecirdim. Onlari kaziga

asarak oldiirdiim."3"!

II. Salmanassar’in Asur krali oldugu doneme kadar Pattin/Patina olarak
kaydedilen krallik icin III. Adad-nirari kralligiyla beraber Unqi adi kullanilmaya
baslanmistir. Bolgede giderek artan Aramili niifusun bu isim degisikliginin olmasinda

etkisi yiiksektir.3"2

368 RIMA 111, A.0.102.1; 64°b-80.

39 Yildirim, “Civiyazili Kaynaklara Goére Patina Kralligi'ndan Ungi Kralligi'na Antakya ve Amik
Ovas1r’min Tarihsel Siireci”, 707.

370 Greenfield, “Arameans and Aramaic in Anatolia”, 199; Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial
Administration at Tayinat (Ancient Kunalia)”, 254; Yildirim, “Civiyazili Kaynaklara Gore Patina
Kralligi’ndan Unqgi Kralligi’na Antakya ve Amik Ovast’nin Tarihsel Siireci”, 708; Karen Radner, “High
Visibility Punishment and Deterrent: Implement in Assyria Warfare and Legal Practice”, Zeitschrift fiir
Altorientalische und Biblische Rechtsgeschichte, ed. Reinhard Achenbach et al. (Wiesbaden: Harrassowitz
Verlag, 2015), 109.

371 RIMA 111, A.0.102.14; 146b-156a.

372 Olmstead, “Shalmaneser 111 and the Establishment of the Assyrian Power”, 355; Nurgiil Yildirim, “Asi
Nehri’nin Ad1 Uzerine Bir inceleme”, Archivum Anatolicum (Ar/An) 11/2 (2017), 81.
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Unqgi Kralligi, Urartu Onciiliigiinde olusturulan Kuzey Suriye ittifakina
katilmayarak Asur tarafinda yer almistir. Ancak daha sonra Asur kralina vergi vermeyi
reddederek isyan etmistir. III. Tiglat-pileser Unqi kralt Tutammu’nun sadakat yeminini
ihlal etmesi {izerine sefer diizenlemistir. Boylece Unqi Kralligi MO 738 yilinda Asur krali
I11. Tiglat-pileser tarafindan tamamen ele gegirilmistir.>”> Unqi Kralligi, Unqi, Santal,
Patin ve Yaudi seklinde dorde boliinmiistiir.’”* Asur kral1, bu hamle ile birlikte bolgede

olasi1 bir isyanin olugmasimi engellemeye ¢alismistir.®’

II. Tiglat-pileser, Unqi
Kralligi’n1 yagmaladiktan sonra eski krali kenti Kunalia’y1 eyalete c¢evirmis ve vali
atayarak Asur eyaletine doniistirmiistiir. Kral yilliklarinda bu olayr soyle ifade

etmektedir:

Kinalia (Kunalia) [sehrini] yeniden diizenledim, Ungi topraklarmmin tamaminin
itfaat etmesini sagladim], [...], (ve) onlarin iizerine eyalet yoneticim [...hadimi]

yerlestirdim. 370

Boylece Unqgi, MO 738 yilinda tamamen Asur hakimiyetine girmistir. Ungi’nin
Asur eyaleti olmasiyla birlikte bolgedeki ticaret de Yeni Asur Devleti’nin eline gegmistir.
Ayrica ilk donemlerde Asur kaynaklarinda Pattin olarak gegen ve devaminda Unqi adim
alan kralligin Asur eyaletine doniismesinden sonra Kinalta (Kunalia) seklinde Asur

kaynaklarinda yer almistir.

II. Sargon doneminde Kunalia’nin Yeni Asur Devleti’ne bagliligi devam
etmekteydi. II. Sargon’a kars1 Kinalta’nin giiney kisminda yer alan Arpad, Sam, Hamat
ve Simirra gibi kiigiik kralliklarin olusturdugu koalisyonda yer almamistir. Asur krali
koalisyon giiclerini yenmis ve Tel Tayinat bdlgesinde bulunan steli Unqi kral

Kunulua’ya diktirmistir.>”’

Sanherib ve Asarhaddon dénemlerinde Amik Ovas1 ve Suriye bdlgelerine yapilan
seferlerin amaci sinirlarin1 korumak ve giiclendirmekti. Sanherib yaptig1 sefer sonucunda
Asur’a gotlirdiigi gemi is¢ilerini “Hattili insanlar” olarak belirtmistir. Asarhaddon ile

Kinalia arasinda baglilik anlagmasi yapilmistir. Bu anlagsma ile Kunalia {izerindeki Asur

373 Yamada, “Karus on the Frontiers of the Neo-Assyrian Empire”, 66.

374 Yildinim, “Civiyazili Kaynaklara Goére Patina Kralligi'ndan Ungi Kralligi'na Antakya ve Amik
Ovast’nin Tarihsel Siireci”, 710; Yildirim-Erenkul, “Yazili Kaynaklara gore Erken Demir Cagi’nda
Anadolu’ya Yapilan Gogler ve Anadolu’nun Degisen Siyasi Yapis1”, 490.

375 Nurgiil Yildinim, “Demir Caginda Gogiin ve Ticaretin Sekillendirdigi Cografya ‘Kuzey Levant™,
History Studies 12/4 (2020), 2229.

376 RINAP 1, 12.

377 Yildinim, “Civiyazili Kaynaklara Goére Patina Kralligi'ndan Ungi Kralligi'na Antakya ve Amik
Ovast’nin Tarihsel Siireci”, 712.
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etkinligi devam ettirilmek istenmistir. Yapilan baglilik anlagmasina bakildiginda Yeni
Asur Devleti’nin Dogu Akdeniz Bolgesi iizerindeki amacina ulastigini gostermektedir.
Nitekim Asarhaddon’dan sonra Asur krali olan Asurbanipal doneminde Kunalia’da
kendisine karsi bir isyan olmamustir.’® Kunalia ve Karkamis’ta kurulan Yeni Asur
eyaletlerinde yonetici siiflar1 bulunmustur. S6z konusu eyaletlerde kurulan yonetici

saraylar1 ve stellerin olusturulmas1 Asur egemenligini agikca ortaya koymaktadir.

II. Sargon zamaninda Kunalia eyaleti SAA VII; 80, 116 ve CTN 3, 78 nolu
belgelerde ve Asarhaddon doneminde SAA XIII; 86 nolu mektupta gegmistir. Ayrica
Assurbanipal doneminde SAA X; 96 nolu mektupta Barhalzi, Rasappa, Kilizi, [sana, Tillé
ve Arpad valileri ile birlikte Kullania valisinin de Tanr1 Asur tapinagi i¢in diizenli koyun
sunularim1 vermedigi kaydedilmistir. Dolayisiyla Kinalia’nin Asurbanipal donemine
kadar Asur eyaleti olarak kaldigini sdyleyebiliriz. Yeni Asur Devleti’nin, Dogu Akdeniz
Bolgesine bu kadar deger vermesinde bolgenin sahip oldugu cografi konum, hammadde
bakimindan zengin olmasi ve bolgenin yiiksek ticaret potansiyelinin olmasi etkili oldugu

bir gergektir.
1.3.8.Melid

Melid Kralligi’nin merkezi giinlimiiz Malatya merkezinin 6 km kuzeydogusunda
bulunan Arslantepe olarak kabul edilmektedir.’”> MO 1. bin Asur kaynaklarinda Melid,
Urartu yazitlarinda Meliteia ve bir Aramice yazitta mlz olarak gegmistir.>8° Melid Kralligi
donemin 6nemli devletleri olan Asur, Urartu ve Friglerin sinirlarinin kesisme noktasinda
yer almasindan dolay1 olduk¢a 6nemli bir krallik olmustur. Sahip oldugu konumdan
dolay1 Asur ile Urartu arasinda devam eden rekabette dnemli bir yer tutmustur. Cilinkii
bazi donemlerde Asur’a vergi verirken, baz1 donemlerde de Urartu ile yakin iligkilere
sahip olmustur. II. Asurnasirpal doneminde Asur topraklarina dahil edilen Melid Krallig1,
III. Salmanassar doneminde hara¢ ddeyen iilkeler arasinda gegmektedir.®! Asur krali II.
Asurnasirpal MO 865’te Kalhu saraymin agilisinda diizenledigi ziyafete Melid’den
elgileri de davet etmistir.? III. Salmanassar déneminde ise Melid kral1 Lalli MO 853’te

378 Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial Administration at Tayinat (Ancient Kunalia)”, 255; Yildirim,
“Eski Dogu Akdeniz’de Krali Bir Liman “Al-Mina”, 193.

37 Lloyd, Tiirkiye nin Tarihi, 73; Tiryaki, “Asur-Urartu Iliskilerinde Yerel Politik Giigler”, 125; Doganci,
“Geg Hitit Devletleriyle Yeni Asur imparatorlugu Arasindaki Siyasi Iliskiler”, 10.

380 John D. Hawkins, “Hittites and Assyrians at Melid (Malatya)”, XXXIV. Uluslararas: Assiriyoloji
Kongresi, 6-10 Temmuz 1987 Istanbul (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1998) 66-67.

381 Hawkins, “Hittites and Assyrians at Melid (Malatya)”, 67; Coskun-et al. MO I. Binde Anadolu ve
Mezopotamya Arasindaki Ticari Iliskiler, 78.

32 RIMA 11, A.0.101.30; 146.
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Asur kralina harag vermistir.?8* Melid, III. Salmanassar’in 6lmesi ile bir asra yakin Urartu
hakimiyetine gec¢mistir. Melid krali Sulumal, III. Tiglat-pileser tarafindan maglup
edilerek hara¢ vermistir. Melid kralt Sulumal, Urartu krali II. Sarduri ve Arpad krali
Mati’ilu’nun 6nciiliik ettigi koalisyonda yer almistir. Bu Asur karsit1 ittifakta yer almigtir.
Kummuh krali Kustagpi ve Gurgum krali Tarhulara da bulunmuslardir. Koalisyon
giiclerinin yenilmesinden sonra tekrar Asur’a vergi vermeye baslamis, ancak bu kontrol

uzun siirmemistir.3%*

II. Sargon’un ilk donemlerinde Melid Kralligi’'nda Gunzianu bulunmaktaydi.
Gunzianu déneminde de Melid Asur’a vergi ddemekteydi.®> Ancak MO 711°de Melid
krali Tarhunazi’nin isyan etmesi sonunu hazirlamistir3%¢ Asur krali II. Sargon
yilliklarinda Melid krali Tarhunazi’ye kars1 askeri sefere ¢iktigini belirtmektedir. Asur
kral1 yilliklarinin ilgili kisminda sdyle anlatmaktadir:

“...Melid krali Tarhunazi isyan etmeyi planladi, haracini gondermedi ve tanrilara
ettigi yemini unuttu. Kraliyet sehri Meliddu ’yi yakip yiktim. Ulkesinin diger sehirlerini
de yagmaladim. Esini, Cocuklarini ve 500 askerini esir aldim, biitiin hazinesine el
koydum. Hdkimiyetim altindaki bu topraklardan agir vergiler aldim... Til-Garimmu 'yu
veniden insa ettim; ele gecirdigim insanlart igine yerlestirdim. Kammanu iilkesini
tamamen ele ge¢irdim ve resmi gorevlimin emrine verdim. Gunzianu gibi onlara hizmet
ve vasalligi koydum. 10 giiclii kale etrafinda insa ettim ve insanlarin iginde huzurla

yasamalarini sagladim. *3%7

II. Sargon sefer sonrasinda Tarhunazi, ailesini ve ¢ok sayida esiri Asur’a slirmiis
ve Melid Kralligi’n1 Kummuh krali Mutallu’ya devretmistir.’®¥ Kammanu Krallig1 ile Til
Garimmu kenti Asur eyaleti yapilmistir. Melid ve bazi bdlgeler Kummuh krali
Mugallu’nun kontroliine birakilmistir.’® Asur krali yilliklarinda Til-Garimmu’yu
yeniden insa ettigini, i¢ine okgular1 ve siirgiinleri yerlestirdigini, Kammanu sinirlarini

genisleterek yoneticisinin emrine verdigini ve onlara vergi yiikledigini kaydetmisgtir.>*°

383 RIMA 111, A.0.102.2; ii 83.

384 Hawkins, “Hittites and Assyrians at Melid (Malatya)”, 67.

385 Sahin, “Geg Hitit Beylikleri”, 143.

386 Andreas Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia”, 255.

37 ARAB 1, 26.

388 Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sagonid Age (744-650)”, 133; Hawkins, “Hittites
and Assyrians at Melid (Malatya)”, 68; Bilcan Gokge, “Yeni Asur Kralligi’nda Savas Esirleri Uzerine
Notlar”, MASOP E-Dergi 13/2 (2019), 27.

389 Hawkins, “Hittites and Assyrians at Melid (Malatya)”, 68.

390 ARAB 1, 60.

70



Melid eyaletinin yazili kaynaklarda eyalet valisi bilinmemektedir. Ancak kisa bir
siire olsa da Asur eyalet merkezinin varligini isaret etmektedir.’*! Melid’in biitiiniinde
olmasa da bir bolgesinde Asur krali tarafindan eyalet kurulmustur. Eyalet yoneticisi
olarak II. Sargon’un bir hadimi atanmistir. B6lgenin diisman olan Urartu ve Friglerden

savunmasi i¢in 10 tane de kale insa edilmistir.

Melid ve ¢evresi de Kummuh krali Mutallu’ya birakilmistir. Ancak Mutallu II.
Sargon’a vergileri vermeyi reddetmis ve Urartu ile ittifak kurmustur. Bunun iizerinde MO
708’de Asur ordusu Kummuh’a saldirmistir. Mutallu kacabilse de ailesi ve halki ele
gecirilmigtir. Boylece Kummuh eyalet olarak diizenlenmistir. Melid de Asurlular
tarafindan ele gecirilmis ve kurulmus eyalete eklenmistir. Melid de eyalet sinirlari
icerisinde yer almaya baslamistir. Fakat Sargon’un MO 705 yilinda 6lmesi sonucu birgok

bolge gibi Melid de Asur kontroliinden gikarak bagimsiz olmustur.®?

II. Sargon’un
oliimii ile Asur krali olan Sanherib déneminde ise Asur’un Melid iizerindeki hakimiyeti
kaybolmustur. MO 695 yilinda Asur kral1 Sanherib Melid iizerine askeri sefer diizenlemis
ve sefer sonucunda ganimetler alsa da Melid iizerindeki kontroliinii saglamay1

basaramamustir.®*

Asarhaddon doneminde ise Melid Kralligi’'nda Mugallu bulunmaktaydi.
Mugallu’'nun Melid’i ele gecirdigi Assur kaynaklarinda adinin Melid’deki Mugallu
olarak ge¢mesinden anlasilmaktadir. MO 675’te Asarhaddon ordusunun Melid’deki
Mugallu’ya kars1 sefere ¢gikmasi Mugallu’nun kenti ele gegirdigini gostermektedir.>** Bu
bilginin kral yazitinda degil Limmu Kronigi’nde geg¢mesinden dolayr Asurlularin

> Ancak Asurbanipal déneminde Mugallu’nun

basarisiz oldugu anlasilmaktadir.®
Asur’dan Kimmerlere kars1 yardim almak ve vergi olarak at vermeyi kabul ettigi
Asurbanipal dénemi kaynaklarindan anlasilmaktadir.’®® Fakat Hawkins, Asur mektuplari

ve idari belgelerinde Melid’in isminin ge¢mesi Asur eyaleti oldugunu kanitlamadigini

31 ARAB 11, 26; Fuchs, Die Inschriften Sargons II. aus Khorsabad, 204.

392 Grant Frame, “A “New” Cylinder Inscription of Sargon II of Assyria from Melid”, Of God(s), Trees,
Kings, and Scholars. Neo-Assyrian and Related Studies in Honour of Simo Parpola, ed. Mikko Luukko et
al. (Helsinki: Finnish Oriental Society, 2009), 65-82; Hawkins, “Hittites and Assyrians at Melid (Malatya)”,
68.

393 Kurt, Yazih Kaynaklara Gére MO 1. Binde Mezopotamya-Anadolu Iliskileri, 83; Sahin, “Ge¢ Hitit
Beylikleri”, 143.

394 Grayson, Assyrian and Babylonian Chronicles: Texts from Cuneiform Sources, 126: 15.

395 Baker, The Prosopography of the Neo-Assyrian Empire Part II: L-N, Vol. 2, 761.

396 Hawkins, “Hittites and Assyrians at Melid (Malatya)”, 68.
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belirtmistir.3*” Asarhaddon’un Tanri Sama$’a sordugu kehanet fallarma gore de
Mugallu’'nun Melid’i ele gegirdigi ve Asur kralinin Melid’i tekrar almak istedigi
anlagilmaktadir.®®® Dolayisiyla Melid’in bu doénemde Asur kontroliinden ¢iktig

goriilmektedir.

Yazili kaynaklara bakildiginda Yeni Asur Donemi’nde Melid’de Asur eyaletinin
olusturuldugunu II. Sargon’un kral yazit1 gostermektedir. Bunun haricinde ne Melid
valisi ne de Melid eyaletinin adi1 yazili kaynaklarda yer almistir. Dolayistyla Yeni Asur
Doénemi’nde Melid eyaletinin uzun siireli olmadigr anlasilmaktadir. Belki de bu
diizenleme ¢ok kisa siireli olmustur. Arslantepe’de Asur donemine ait sarayin ve kral
yazitinin olmasi, burada uzun bir donem olmasa bile Asur egemenligini ortaya
koymaktadir. Tabal eyaleti de II. Sargon yazitindan bilinmektedir. Melid’in kontroliiniin
Tabal kralina verilmesi ve II. Sargon’un 6liimiiyle Asur kontroliinden ¢ikmalart da Asur
kontroliiniin uzun bir zaman diliminden yoksun oldugunu gostermektedir. Tabal ve
Melid’in bu donemde birlestirilmek istenmesi ve Asur saraymin Arslantepe’de
olusturulmasi, Asur kralinin s6z konusu iki bolgeyi sonraki donemlerde de tek ¢ati altinda
yonetme diisiincesinde olabilecegine 151k tutmaktadir. II. Sargon’un ani 6liimii bolgedeki
Yeni Asur eyalet yonetiminin ve hakimiyet politikasinin kisa siirmesine neden olmustur.
Bu durum ger¢eklesmemis olsaydi, donemin en giiclii devleti olan Yeni Asur s6z konusu

bolgede belki de farkli ve uzun siireli bir yonetim mekanizmasi olusturabilecekti.
1.3.9.Que

Yeni Asur Devleti kaynaklarinda Kilikya bdlgesinden Que ve Hilakku seklinde
bahsedilmektedir. Kilikya’nin dogu kismini olusturan Cukurova’ya Que adim
vermislerdir.>®® Kaynaklarda Que bolgesi olarak birkag farkli isim yer almaktadir. Bunlar;
Que, Hiyawa, Adanawa ve Danuni’dir.* Yeni Asur Donemi’nde ise Asur krallari
kaynaklarda Que adm kullanmistir. ilk olarak III. Salmanassar déneminde Asur
belgelerinde yer almistir. Que ismi bundan sonraki donemlerde de siirekli olarak Asur
kaynaklarinda gegmis ve bu devletin yikilisina kadar devam etmistir.*°! Diger taraftan

Asur yilliklarinda Tarsus’un bat1 ve kuzey bolgelerinde olmasi gereken Hilakku’dan

397 David John Hawkins, “Melid. A.”, Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen Archiologie,
ed. Ernst Weidner et al. (Berlin: Walter de Gruyter, 1993-1997), 39.

¥ SAAITV, 4, 7.

39 Mehmet Kurt, “Sanherib Dénemi Kilikya isyanlar1”, Tarih Arastirmalar: Dergisi 28/46 (2009), 190.
400 Edward Lipinski, Itineraria Phoenicia Studia Phoenicia 18 (Orientalia Lovaniensia Analecta 127)
(Leuven: Peeters Publishers, 2004), 123.

401 Albrecht Goetze, “Cilicians”, Journal of Cuneiform Studies 16/2 (1962), 52.
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genelde Que ile birlikte zikredilmektedir. Hilakku, Aramice olarak HLK/KLK olarak
yazilmis ve Hellen diline Kilikya olarak ¢evrilmistir. Bu ismin Hilakku bolgesini ifade

402

ettigi diisiiniilmektedir. Bu da Que ve Hilakku bdlgelerinin cografya olarak ayni

olduklar1 diisiincesini olusturmaktadir.*®3 Baskenti Adana (Pahri) olan Que’nin, birgok

sehir kralligindan olustugu Asur belgelerinden bilinmektedir. %4

Yeni Asur Devleti, Kilikya Bolgesi ile III. Salmanassar doneminden itibaren
ilgilenmistir. Asur kralt Que ve Hilakku iizerine kralliginin ilk senesinde sefer diizenlemis
ve Amanos Daglari eteklerine zafer amti diktirdiginden s6z etmektedir.*%> Fakat Asur
kralinin Queli Kate ve Hilakku’lu Pihirim’in olusturduklar1 koalisyona yenildigi
diisiiniilmektedir.**® Diger bir goriis ise, MO 858 yilinda olusturulan Kuzey Suriye
ittifakinda Que krali Kate ile Hilakku krali Pihirim de yer almig ve koalisyondaki diger
kralliklar yenilmesine ragmen Que ve Hilakku’nun Asur hakimiyeti altina girdiklerini
gosteren bir belge bulunmamistir.*”” Ancak III. Salmanassar, MO 839 ve 837’de
diizenledigi seferler sonucunda Que krali Kate’yi yenerek onemli sehirlerini yakip
yikmistir.  Karatepe yazitlarindan III.  Salmanassar’in  Pahri  kentini  yiktig
anlagilmaktadir. Boylece Asur krali Que’yi hakimiyet altina almis ve batiya yonelen
ticaret yollarinin kontroliinii saglamistir. Buna paralel olarak Toroslarda yer alan giimiis
ve mermer maden yataklarini da ele gegirmis olmaktayd:.*%% I11. Salmanassar MO 834 ve
833 yillarinda tekrar Que iizerine seferler diizenlemis ve son sefer sonrasinda Que basina
Kate’nin oglu Kirri’yi gegirerek bolge tizerindeki kontroliinii devam ettirmek istemistir.
Asur kraly, I11. Salmanassar MO 833°de Que’ye kars1 diizenledigi askeri seferde Tarsus’a
kadar ilerleyerek harag olarak altin ve giimiis almistir. Dolayisiyla Yeni Asur Devleti igin
Kilikya kapilarina ulasimi saglayan Tarsus’un vasal krallik oldugunu gostermektedir.*%”

Que’nin sahip oldugu konum ve maden yataklarina sahip olmas1 Asur krallarinin devamli

402 Mehmet Kurt, “Demir Cagi’'nda Kilikya’da Politik Yap1”, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi 3 (2009), 120; Kurt, “Sanherib Dénemi Kilikya isyanlari”, 191.

403 Mehmet Kurt, “Que Ulkesi ve Yeni Asur Devleti’nin Anadolu Politikas1 Bakimmdan Onemi”, Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 10/3 (2008), 119.

404 Kurt, “Sanherib Dénemi Kilikya Isyanlar1”, 190; Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 185.

405 Mehmet Kurt, “M.O. 1. Bin Y1l Asur-Anadolu Iliskilerinde Kilikya Bolgesi”, Belleten Dergisi LXX/257
(2006), 6; Yildirim, “Inscribed Triumphal Columns of Assyrian Kings in Anatolia as a Symbol of
Sovereignty”, 1114.

406 Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi ve Yerel Giigler”, 329.

407 Olmstead, “Shalmaneser I11 and the Establishment of the Assyrian Power”, 351.

408 Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi ve Yerel Giigler”, 329; Kiirsat Bardake1, “Iki Dil, iki Halk, Tek
Cografya: Luvi-Arami {liskileri MO 1050-750)”, Universal Journal of History and Culture 2/1 (2020), 82.
409 Andre Lemaire, “Tarshish-Tarsisi: Probléme de Topographie Historique Biblique et Assyrienne”,
Studies in Historical Geography and Biblical Historiography Presented to Zecharia Kallai ed. Gershon
Galil-Moshe Weinfeld (Leiden: Brill, 2000), 57.
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askeri seferler diizenlemesine neden olmustur. III. Salmamassar diizenledigi askeri seferi

yilliklarinda su sekilde kaydetmistir:

“Hakimiyetimin yirmi altinci yilinda Amanos Dagi’'ni yedinci defa astim ve Que
krali Kate’nin kentlerine karst dordiincii defa yiiriidiim. Tulli’nin krali kenti Tanakum’u
kusattim. Efendim AsSur’un dehset verici ihtisami Onu yendi. Onlar digari ¢iktilar ve
ayaklarima kapandilar. Onu rehin aldim; haraci olarak ondan giimiis, altin, demir, sigir,
koyun aldim. Tanakum dan ayrildim ve Lamenas’a karsi ilerledim. (Ulkenin) insanlar
kactilar ve yiiksek bir daga tirmandilar. Dagin zirvesine hiicum ettim ve yakaladim.
Onlarin savas¢ilarmm oldiirdiim. Onlarin ganimetini, sigirlarini, koyunlarimi dagdan
asagiya indirdim. Kentlerini tahrip ettim, yiktim, yaktim. Tarzi (Tarsus)’ye dogru
ilerledim. Onlar ayaklarima kapandilar. Vergi olarak giimiis ve altin aldim. Kate nin
kardesi Kirri'yi onlarin iizerine kral olarak atadim. Déniisiimde Amanus Dagi’na ¢iktim,

sedir kerestelerini kestim, (onlari) tagidim ve kentim, Asur’a getirdim.**1°

Que Yeni Asur Donemi seferlerinde onemli bir merkez olmustur. Asur’a karsi
ayaklanmalarda askeri iis olarak kullanilmistir. S6z konusu boélgeden Tabal, Hilakku ve
Kilikya’ya seferler diizenlenmistir. Ayrica Toroslarda yer alan madenlere ulagimi
saglamasi acisindan da 6nemli bir bolge olmustur. Diger yandan, III. Salmanassar’in Que
iizerine hemen hemen her y1l sefer diizenledigine bakacak olursak Yeni Asur Devleti’nin

bolge tizerindeki hakimiyetinin devamli olmadig fikrini akla getirmektedir.

I11. Tiglat-pileser ddnemine baktigimizda, I11. Tiglat-pileser’in MO 743 yilinda II.
Sarduri 6nderligindeki koalisyonu yenmesi ile Asur krali Que’de bozulmus olan Asur
hakimiyetini yeniden saglamak istemisti. MO 738 yilina gelindiginde III. Tiglat-
pileser’in bagarili oldugu goriilmektedir.*!! Ciinkii Asur krali yendigi ve haraca bagladigi

devletlerin krallari arasinda Que krali Urikki’nin adin1 da saymaktadir.*!2

Incirli Yazit1 I1I. Tiglat-pileser’e karsi kurulan Urartu ittifaki ve Arpad’a karsi
yurittiigii seferleri ile ilgilidir. III. Tiglat-pileser’in ilk seferinde Mati’-il’in hala

yenilmemis olmasina bakilirsa yazit MO 742-741 civarinda yazdirilmistir.*'> Asur

419 ARAB I, 583.

411 Coskun-et al. MO I. Binde Anadolu ve Mezopotamya Arasindaki Ticari Iliskiler, 60.

412 Muscarella, “Relations Between Phrygia and Assyria in the 8th Century B.C.”, 150; Kurt, “Demir
Cag1’nda Kilikya’da Politik Yap1”, 121; Nurgiil Yildirim, “Demir Cagi Kent Devletleri Déneminde Sam’al
ve Yakin Cevresinde Kullanilan Luvice ve Sam’alca Kayitlar Uzerine Genel Bir Degerlendirme”,
Cappadocia Journal of History and Social Sciences 10 (2018), 167.

413 Nadav Na’aman, “The Incirli Stela and Tiglath-pileser III’s Operations on the Gurgum-Que Border”,
Nouvelles Assyriologiques Breves et Utilitaires (N.A.B.U.) 2/48 (2019), 79-81.
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kralinin bu askeri seferleri ilk olarak Gurgum ve Arpad kralliklarina diizenlenmigtir.*!#

Que krali Warikus Asur kralina verdigi destekten dolay1 ddiillendirilmistir. Que kralina
Gurgum Kralligi’nin bir kismi Asur krali tarafindan verilmistir. Boylece Que krali

tilkesinin smirlarin1 Amanos Dagi’nin dogusuna dogru genisletmistir.*!>

Urikki ile Karatepe kitabelerinde gegen Awarikus’un ayni kisi oldugu
diistinlilmektedir.*!® Yamada’ya gore Que, Asur krali III. Tiglat-pileser ya da V.

Salmanassar doneminde yeniden organize edilerek Asur eyaleti yapilmustir.*!”

Lipinski de II. Sargon Asur krali olduktan sonra Que’nin tekrar bagimsiz
oldugunu belirtmistir. Ancak Asur krali Que’nin dogusunu ele gegirip Asur eyaleti
yapmustir. Eyalet kurulduktan sonra MO 709°da yine Warkiya’nin ismi yer almustir.
Fenike dilinde yazilmis bir yazittan da Asur eyaleti kurulmasindan sonraki déonemlerde

Warkiya’nin etkinligini gostermektedir.*!®

II. Sargon’un biitiin yakin doguyu Yeni Asur Devleti’nin egemenligi altina alma
gayesi Que ve Hilakku bolgelerinin 6nemini daha da artirmistir. K. Radner, Que’nin Asur
kral1 II. Sargon’un kralligindan hemen 6nce ya da kralliginin ilk yillarinda Asur eyaleti
yapildigim ifade etmektedir. Ciinkli Que, bulundugu konum itibariyle, Asur kralinin
Anadolu seferlerinin merkezinde yer almaktaydi. Que’nin Urartu’dan yardim alma ¢abasi

ve gonderilen elgilerin yerine ulasamamasi da bunu zorunlu hale getirmigtir.*!°

Cinekdy Yazitr’na baktigimizda Yeni Asur Donemi’nde Que’de Assur eyaleti
kurulduktan sonra yerel hanedan da Que’nin yoneticisi olarak varligini siirdiirmiistiir. S6z
konusu yazita gore Que kralt Warkiya siirlarint genigletmis, ordusunu giiglendirmis ve

Danuni ile Asurlarin birlestigini belirtmigtir.*2°

Muskili Mita’nin baz1 Que sehirlerini ele gegirmesi sonucunda MO 715 yilinda
I. Sargon askeri sefer diizenleyerek bu sehirleri tekrar almis ve bolgedeki dogal
kaynaklar1 da ele gecirmistir. Mita’nin Asur valisine gonderdigi mektupta Asur krali ile

baris yapmak istedigi anlasilmaktadir.*>! Hasan-Beyli yazit1 II. Sargon doneminde MO

414 RINAP 1, 35.

415 Lynn Swartz Dodd, “Squeezing Blood from a Stone: The Archaeological Context of the Incirli
Inscription”, Puzzling Out the Past Studies in Northwest Semitic Languages and Literatures in Honor of
Bruce Zuckerman, ed. Marilyn J. Lundberg et al. (Leiden: Brill, 2012), 226-230.

416 Sen, M.O. 1. Bin Yilda Anadolu-Mezopotamya Iliskileri, 9; Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, 186.

417 Yamada, “Karus on the Frontiers of the Neo-Assyrian Empire”, 72.

418 Lipinski, Itineraria Phoenicia Studia Phoenicia 18 (Orientalia Lovaniensia Analecta 127), 129.

419 Radner, “Assyrians and Urartians”, 740.

420 Lipinski, Itineraria Phoenicia Studia Phoenicia 18 (Orientalia Lovaniensia Analecta 127), 127.

41 Yamada and Yamada, “Shalmaneser V and His Era, Revisited”, 415.

75



715 yilinda Que’nin Yeni Asur Devleti’ne gecisini anlatmaktadir.*> MO 715 ve 713
yillarindaki seferler sonucunda Que ve Hilakku tekrar Asur kontroliine girmistir. Asur
krali II. Sargon, Hilakku’yu Tabal krali Ambaris’e vermistir.*>* MO 710-709 yillarina
tarihlenen ve Kalhu’da ele gegirilen mektuptan anlasildigi iizere Que yonetimi II. Sargon

tarafindan vali olarak atanan A§Sur-Sarru-usur’a verilmistir.4>*

Que eyaleti valisi, eyalet valilerinin gerceklestirmekle yiikiimlii olduklar1 askeri
seferlerde yer almistir. S6z konusu vali, Muski krali Mita (Frig kral1 Midas)’ya kars1
askeri seferler diizenlemistir. II. Sargon doneminde idari metinlerde de eyaletin adi
gegmigtir. Assurbanipal doneminde vergi toplayan gorevli*?® de idari metinlerde
gecmektedir.

Eyalet valisi olan AsSur-Sarru-usur SAA I; 1 nolu mektupta II. Sargon’a Frig krali
Midas’in 14 Que adamimi getirdigi ve Friglerle baris yapildigi bilgileri yer almaktadir.*26
ASSur-8arru-usur bagka bir mektupta ise vali unvanini kullanmigtir.*?” Assur eyaleti
kurulduktan sonra Que kralinin Daglk Kilikya’da yazitinin bulunmasi, Yeni Asur
Devleti’nin belki de hem yerel kral hem de eyalet valisi atayarak Que’yi kontrol altinda

tuttugunu gosterebilir. Ayrica Que eyalet valisinin giimiis alimiyla ilgili belgede**8

yer
almas1 6nemli bir bolge oldugunu gostermektedir. S6z konusu eyaletin gevresinde o
donemde Friglerin olmasi da bunu etkilemis olabilir. Eyaletlerin kurulmasindaki
temellerden biri de Asur topraklarini diismanlardan korumak ve 6n cephe hatlarini
olusturmakti. Dolayisiyla diigman bolgelerle sinirdag olmasi boyle eyaletleri Asur krallar

icin daha 6nemli hale getirmistir.

II. Sargon Tabal {izerine askeri seferler diizenlediginde Que’yi askeri iis bolgesi
olarak kullanmistir. Bu da Que’nin Yeni Asur Devleti’nin hakimiyeti altinda olduguna
isaret etmektedir.*>” MO 705 yilinda II. Sargon’un 6lmesiyle beraber Anadolu’da Asur’a
kars1 ayaklanmalar baglamistir. Que ve Hilakku’da da ayaklanmalar baslamis ve MO 699-

96 yillar1 arasinda bu isyanlar yogunluk kazanmistir. Kirua isyan1 da bu dénemde

422 Andre Lemaire, “L'inscription phénicienne de Hassan-Beyli Reconsidérée”, Rivista di Studi Fenici 11/1
(1983), 10-17.

423 Kurt, “M.O. 1. Bin Y1l Asur-Anadolu iliskilerinde Kilikya Bolgesi, 4; Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur
Egemenligi ve Yerel Giigler”, 330.

424 Kiirsat Bardakg1, “Civiyazili Metinlere Gére Eski Onasya’da Alikonulan Elgiler”, Archivum Anatolicum
(Ar/An) 16/1 (2022), 45; Yamada and Yamada, “Shalmaneser V and His Era, Revisited”, 415.

425 SAA VII, 118.

426 SAAT, 1.

427SAAT, 251.

428 SAA VII, 57.

429 Sahin, “Geg Hitit Beylikleri”, 139.
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meydana gelmis ve en dnemli ayaklanmay1 olusturmustur. Asur krali Sanherib’in Kirua
ayaklanmasini bastirmasiyla birlikte Kilikya’daki Asur egemenligi tekrar saglanmigtir.*3°
Asur krali Sanherib, Kirua isyanini bastirmasini ve onlar1 cezalandirmasini yilliklarinda

su sekilde ifade etmistir;

“...Kirua, Illubru’un yoneticisi, bana tabi olan bir kéle, tanrilarimin ondan
vazgectigi, Hilakku (Kilikya) adamlarmmin isyan etmesine sebep olmus ve savagmaya
hazirlannustir. Ingirra ve Tarzi’de (Tarsus) ikamet eden adamlar, onun yardimina
gelmisler ve Que Yolu’'nu (Kilikya) zapt edeek trafigi durdurmuslar. Ok¢ulari, kalkanl
ve mizrakli adamlar, iki tekerlekli savas arabalarumi, atlari, kraliyet ordumu, onlara
kars1 gonderdim. Hilakku adamlarimin yardimina gelen adamlarin zorlu bir dagin
ortasinda yenilmesine sebep oldular. Ingirra ve Tarzi'yi aldilar ve ganimetleri tagidilar.
Onun kalesi, Illubru’da onu kusattilar ve kacmasini énlediler. Kusatma tertibatlari ve
‘bliyiik  duvar kanatlarmmin’ (bazi  kusatma tertibatlary) saldirisiyla  akabinde
geldiklerinden hizli bir sekilde gecerek (?) (ve) piyadelerin saldirisiyla (idareyi)
devirmeyi basardilar ve sehri aldilar. Yonetici Kirua'yi, sehirlerinin ganimetleriyle
birlikte yardima gelen Hilakku halkiyla, esekleri, sigirlari ve davarlariyla Ninova’ya
huzuruma getirdiler. Kirua'mn derisini yiizdiirdiim. Illubru’yu yeniden restore ettim;
fethettigim bolgelerin halkint icine yerlestirdim. Efendim Asur’un silahini (semboliinii)

ortasina kurdum...” *3!

Asur krali Sanherib’in Kilikya bolgesindeki imar caligmalar1 da bunu
gostermektedir. Asur krali doneminde bu bolgelerde savaslarin devam etmesi Que

eyaletini 6nemli derecede etkilemistir.

Kilikya bolgesinde yer alan Que ve Hilakku’nun Asur i¢in bu kadar 6nemli
olmasinda bolgeden gegen yollarin gegis noktasinda yer almasi, bolgenin demir gibi
dogal kaynaklar bakimindan zengin olmasi ve Yeni Asur Devleti’nin bu kaynaklara

stirekli ihtiyaci olmasi etkili olmustur.*3

Asurbanipal doneminde 665 yilindan itibaren Que eyaletine {i¢ valinin
atanmas1**®>, Que eyaletinin Yeni Asur Devleti’nin son donemlerine kadar Asur

hakimiyetinde kaldi1 ve Asur eyaleti olarak yonetildigini diisiindiirmektedir. Ayrica MO

430 Coskun-et al. MO I. Binde Anadolu ve Mezopotamya Arasindaki Ticari Iliskiler, 62.
431 ARAB 11, 286, 287, 288, 289.

432 Kurt, “Sanherib Dénemi Kilikya Isyanlar1”, 192.

433 Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi ve Yerel Giigler”, 333.
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661 yili Arbailayu’nun limusunda Que eyaleti vergi memurunun olmasi*** ve eyalet
bolgelerinden alinan vergiler icin vergi tahsildarlarinin goérevlendirilmesi Que’nin bu

doneme kadar Asur hakimiyetinde kaldigin1 gostermektedir.
1.3.10.Hilakku

III. Salmanassar ve II. Sargon doneminde Yeni Asur Devleti Tarsus’a kadar
ulasmistir. MO 715 ve 713 yillarindaki seferler sonucunda Hilakku tekrar Asur
kontroliine girmistir.**> Asur krali II. Sargon Tabal krali ile kizini evlendirdikten sonra
Hilakku’yu da s6z konusu krala vermistir. Dolayisiyla Hilakku’nun da Asur’un

kontroliinde oldugu anlasilmaktadir.

Ancak Ambaris buna ragmen Asur karsit1 olmus ve Frig ve Urartu Devleti ile
ittifak kurmustur. II. Sargon’un 6liimiiyle bagimsiz olan Hilakku iizerine tahta gecen
Sanherib MO 696 yilinda sefere ¢ikmistir. Ancak bu seferden sonra tam hakimiyet
kurulamamis ve bodlgede isyanlar devam etmistir. Bunun iizerine Sanherib MO 679
yilinda sefer diizenleyerek Hilakku’yu Asur kontroliine gecirmistir. Asurbanipal
doneminde ise MO 666 yilinda Hilakkulu Sandaserme’den vergi almasi da Asur
egemenligini ortaya koymaktadir.**® Ancak Asur eyaleti olmasindan daha ¢ok Asur
egemenligi altinda belki de vassal olarak ya da Asur egemenligini kabul eden yerel

yonetici kontroliinde varligini siirdiirmesi de olasidir.

Asarhaddon’un MO 677 yilinda Kilikya’y1 gecip Hubusna’yr almasi bolgedeki
baz1 yerel kralliklarin ayaklanmasina neden olmustur.**” Bunun iizerine Asarhaddon MO
676 yilinda, yani bir y1l sonrasinda isyani bastirmis ve 21 Hilakku sehrini almigtir.**8
Asarhaddon’un bu hamlesi bolgenin dogrudan ele gecirilmek istenmesini gostermektedir.

Ciinkii Hilakku bolgesi demir, glimiis ve diger madenler bakimindan zengindir.

439 askeri

Asurbanipal doneminde ordunun toplanmasi ile ilgili olan belgede
birliklerden bahsedilmektedir. S6z konusu belgede Hilakkulu askerlerin de yer almasi

Yeni Asur Devleti’nin bolgedeki hakimiyetini gdstermesine 151k tutmaktadir.

434 SAA VII, 118.

45 Kurt, “M.O. 1. Bin Y1l Asur-Anadolu iliskilerinde Kilikya Bolgesi, 4; Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur
Egemenligi ve Yerel Giigler”, 330.

436 Lemaire, “Tarshish-Tarsisi: Probléme de Topographie Historique Biblique et Assyrienne”, 57-61.

437 Kurt, “Kilikya’da Yeni Asur Egemenligi ve Yerel Giigler”, 332.

48 ARABII, 516.

439 SAA XXI, 136.

78



Orta Anadolu’nun Asur’un gili¢ siyasetine dahil olmasi III. Salmanassar
doneminde olmustur. Ancak Yeni Asur krallarinin en giigliileri bile asilmaz sorunlarla
kars1 karstya kaldi. Bat1 Toroslar i¢inde veya Gtesinde, Yeni Asur eyalet sistemi higbir
zaman kurulmamistir ve dolayli kuralin en temel bicimlerinin bile dnemli ¢abalarla
stirdiiriilmesi gerekiyordu. Ayrica, yerel durumdaki herhangi bir degisiklik diizenli olarak
Asur’un etkisinin tamamen kaybedilmesine neden oldu. Cogunlukla, bu zorluklar elbette,
Bati Toros daglarindan ve bunlarin erisilemezliginden kaynaklanmistir. Bu daglarda, adi
Asur kaynaklarinda Bati Toros ile esanlamli olarak kullanilan Hilakku iilkesi vardi.
Politik olarak, Hilakku Asur i¢in ulasilmasi zor ve kontrol edilmesi daha zordu. Birkag
kral, Hilakku halkini yendigini iddia etti, ancak bu zaferler kisa siirdii ve Asur ile kalici

bir iliski kurulamadi.*4°

Kilikya bolgesinde savaslarin siirekli devam etmesi, diger devletlerle Asur karsiti
is birligi yapilmasi ve bolgenin Asur merkezine uzak kalmasindan dolay1 Asur krallarinin
olusturmak istedikleri eyalet yonetiminin devamliligin1 engellemistir. Hilakku valisi ya
da eyaletinden bahseden Asur kaynaklar1 bugiine kadar elimizde ulagsmamistir. Ancak en
gegc II. Sargon doneminde kisa bir siire olsa da Hilakku’nun eyalet olarak Assur sinirlarina
eklendigini diisiinmekteyiz. II. Sargon’un Olmesi ile de Hilakku tekrar bagimsiz
olmustur. Sanherib ve Asurbanipal doneminde ise bolgede tekrar Asur varligi
goriilmektedir. Yeni Asur Devleti’nin son dénemlerinde Que’de Iyon, Frig ve Tabal ile
Oonemli catismalar yasanmistir. Que’de son donemlere kadar Asur varlifindan soz
edilebilirken Hilakku’daki olaylar ile ilgili bilgiler eksik kalmaktadir. Eyalet yonetimini
belirli donemlerde basarmis olsalar bile, bdlgenin sicak catisma bolgesi olmasindan

kaynakli olarak bu basarilar1 uzun soluklu olmamastir.

Asur yazitlarinda Que, Hilakku ve Tabal Asur eyaleti olarak kaydedilmelerine
ragmen arkeolojik olarak bunu destekleyen bilgiler eksik kalmistir. Tabal, Hilakku ve
Que igin Asur krallar1 belki de eyalet merkezinde yonetici saray1 olusturmamiglardir.*4!
S6z konusu bolgelerde Asur kontroliiniin devamli oldugu da sdylenemez ki kontrolden
cikmalari ya da saf degistirmeleri bolgesel konjonktiirden dolay1 ince bir iplige bagliydi

desek yeridir. Dolayisiyla bdyle bir durumun olmast da mantikli gelmektedir.

440 Fuchs, “Assyria and the North: Anatolia”, 253.

41 Kemalettin Koroglu, “Archaeological Evidence for the Provincial System of the Neo-Assyrian Empire
in Anatolia”, The Provincial Archaeology of the Assyrian Empire, ed. John Macginnis et al. (Cambridge:
McDonald Institute for Archaeological Research, 2016), 313.
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Toroslar bolgesinde yer alan Geg Hitit kralliklar1 Yeni Asur Dénemi’nde kontrol
altina alinmak istenmistir. Asur krallar1 bu emellerine tamamiyla olamasa da ulagmistir.
S6z konusu bdlgede Kummuh, Marqasi, Melid, Que ve Hilakku bolgeleri hakimiyet
altina alinmistir. Kummuh ve Marqasi’nin Asur eyaleti olarak diizenlendigi eldeki
kaynaklardan anlasilmaktadir. Ancak Tabal, Melid, Que, Hilakku gibi bolgeler tamamen
ve uzun siireli olmasa da belli zamanlarda eyalet yapilarak kontrol altina alinmigtir.
Toroslarin daglik bir bolge olmasi ve Asur merkezine uzak olmasi eyalet sisteminin uzun

stireli olmasina engel olmustur.

Daglik Kilikya bolgesinde olusturulan eyalet sisteminde eyalet valileri ile birlikte
yerel giiclerde yonetimde onemli rol aldiklart diisiintilerek Asur krallarinin bolgede ikili
yonetim tarzini olusturduklar: akla gelmektedir. Yeni Asur Donemi sonlarinda bile Que

valilerinin hala varliklarini siirdirmesi de bunu desteklemektedir.
1.3.11.Guzana

Guzana (Tel Halaf), Tiirkiye-Suriye sinirinin Suriye tarafinda ve Nusaybin’e
yakin bir konumda yer almaktadir.**?> Guzana, Bit-Bahiyani Arami kralligiimn baskenti
konumundaydi.*** Bit Bahiyani Yukar1 Habur bolgesinde olan bir Arami kavminin
ismiydi.*** Yukar: Habur Nehri boyunca Bit Bahiyani Arami kralligi, MO 10. yiizyilin
sonlart ve MO 9. yiizyilin baslarida Tel Halaf-Guzana merkezli kurulmustur.**> Bu
krallik ayn1 zamanda Asur merkezine en yakin Arami kralligiydi.**® Yeni Asur Devleti
kral yilliklarindan Bit Bahiyani Arami kralligi hakkinda bilgi sahibi olmaktayiz. Bu
krallik hakkinda bilgi veren kaynaklar; II. Adad-nirari, II. Asurnasirpal, III. Salmanassar
ve II. Sargon krallik ddnemlerinden gelmektedir.**” Bu baglamda, Asur krali II. Adad-
nirari MO 894’te Guzana’ya kars: sefer diizenlemistir. Ancak Guzana krali Abi-Salamu

Asur kralina harag vermeyi kabul ederek Asur kusatmasini sonlandirmistir.**® Boylece,

442 Karen Radner, “Revolts in the Assyrian Empire: Succession Wars, Rebellions Against a False King and
Indepedence Movements”, Revolt and Resistance in the ancient Classical World and the Near East, ed.
John J. Collins-J.G. Manning (Leiden: Brill, 2016), 52.

#3 Erciiment Yildirim-Okay Peksen, “Uciincii Arami Gégii'niin Anadolu’nun Giineydogusuna Yaptigi
Etnik ve Siyasi Etkiler”, Uluslararasi Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi 4/13 (2013), 43; Mehmet Onal, “Tel
Halaf*in Oykiisii”, Sanlwrfa Kiiltiir Sanat ve Turizm Dergisi 4/9 (2011), 3.

444 Eckhard Unger, “Bit-Bahiani”, Reallexikon der Assyriologie, ed. Erich Ebeling et al. (Berlin: De
Gruyter, 1938), 37.

445 Kiihne, “The Assyrians on the Middle Euphrates and the Habur”, 77; Bordreuil-et al. Tarihin
Baslangi¢lari, 430.

446 Hac1 Coban, “Arami Gogleri”, Tiirkliik Bilimi Arastrmalari, 29 (2011), 97.

47 Florioti, “Yeni Asur Dénemi Yazili Kaynaklarinda Bit-Bahiyani Arami Krallig1”, 27.

448 Grayson, RIMA 111, A.0.99.2.
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Abi-salamu tarafindan yonetilen Guzana, Asur hakimiyetine alinmistir.**> Asur krali MO
894°te diizenledigi seferle Abi-salamu tarafindan yonetilen kentleri ele gegirdigini ve Bit-

Bahiani Kralligi’n1 haraca bagladigini su sekilde kaydetmistir:

“...Habur Nehri’ni gectim (ve) Bit-Bahiyanili adam Abi-Salamu nun Guzana
kentine yiiriidiim. Habur Nehri’nin kaynaginda olan Sikani kentine girdim Sarigimin
efendisi, rahipligimden hosnut olan tanri Samags in biiyiik giiciiyle, ondan sayisiz savas
arabalarmim, at takimlarini, sarayimin giimiis, altin esyalarmmi aldim. Ona vergi

29450

yiikledim.

II. Asurnasirpal doneminde Bit Bahiyani Kralligi Yeni Asur Devleti’ne harag
odemistir. Asur krali MO 882/1 yilinda Karkamis’a diizenledigi seferde Bit Bahiyani
krali Sassu-nuri’nin kendisine hara¢ 6dedigini yilliklarinda anlatmaktadir.*>! TII.
Salmanassar doneminde Bit Bahiyani Krallig1 Asur’a hara¢ vermeye devam etmistir.
Asur kral1 III. Salmanassar, yilliklarinda Urartu iizerine diizenledigi seferden donerken
Bit Bahiyani krali Asu’yu maglup ettigini ve hara¢ aldigini1 anallerinde su sekilde

anlatmaktadir:

“Nairi Ulkesinin Denizi’ne indim. Denizde silahlarimi yikadim. Tanrilarima
kurbanlar sundum. O zamanda kendimin bir tasvirini yaptim. Bunun iizerine yiice
efendim, kudretli Asur'un gorkemini ve kudretimin giiciinii yazdim,; Onu denizin kenarina
diktim. Denizden doniisiimde Guzanali Asu’nun at, sigir, koyun, sarap, iki horgiiclii iki

deveden olusan haracinit kabul ettim, (onlart) sehrim Asur’a tagidim.”*>

Guzana II. Assurnasirpal zamaninda Asur’a bagliydi. Tel Feheriye’de bulunan ve
MO 9. yiizy1l ortalarina tarihlenen yazit Guzana ile Yeni Asur Devleti arasindaki iliskiyi
ortaya ¢gikarmaktadir.** S6z konusu yazittan bir yerel hanedan oldugu anlagilmaktadir.
MO 9. yiizy1l ortalarinda Guzana krali olan Adda-yit’inin (Hadad-yithi) heykeli iizerinde
bulunan yazit, Akadca ve Aramice dillerinde olmak {izere iki dilde kaydedilmistir. Adda-
yit’i ve babasi Samag-nuri yazitin Aramice olan kisminda kral olarak gecerken Akadca
kisminda Guzana valisi olarak gegmektedir.*>* Akadca olarak yazilan yazitin ilgili kismi

su sekildedir:

449 Postgate, “Some Remarks on Conditions in the Assyrian Countryside”, 37.

40 ARI 11, 433.

41 Florioti, “Yeni Asur Dénemi Yazili Kaynaklarinda Bit-Bahiyani Arami Krallig1”, 30.
42 ARAB I, 598.

453 Bordreuil-et al. Tarihin Baslangiglari, 312.

44 RIMA 11, A.0.101.1006, A.0.101.2004.
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“Guzana topraklarmmin valisi olan Sassu-nuri’nin oglu, Guzana topraklarinin
valisi Hadad-yithi (bu heykeli) biiyiik efendiye, efendisine, iyi sagligi ve uzun omrii igin,
yvillarinin ¢ok olmasi igin, evinin, soyundan gelenlerin ve halkinin iyiligi icin, bedeninin
hastaliklart almasi igin ve dualarimin duyulmast ve sozciiklerimin olumlu karsilanmasi

icin adadi ve verdi.”*>

Yeni Asur Devleti, eyalet olarak topraklarina kattig1 bolgeleri eyalet valileri ile
yonetmistir. Guzana eyaletinde yonetici sinif yerli halktan se¢ilmistir. Ele alinan yazitin
Akadca kisminda eyalet valisi olarak Guzanali Hadad-yithi acik bir sekilde
goriilmektedir. Dolayisiyla Guzana’da hem yerel kral hem de Asur eyalet valisinin

birlikte yonetimde oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Dornauer, Adad-remanni ve Adda-yit’i’nin adlarinin Aramice ve Akadca hemen
hemen ayn1 anlama geldiklerini ve limmu listesinde ayni sirada olmalarindan dolay1 ayni
kisi olarak Guzana valisi oldugunu belirtmistir.*>® Ancak Asur krallarinin eyalet yapmak
istedikleri bolgelerde ikili yonetim seklini de uyguladiklar1 bilinmektedir. Dolayisiyla
Guzana’da ikili bir eyalet yonetim anlayisinin bu donemde uygulandigi, s6z konusu

kisilerin ayni kisiler olmasindan daha agir bastig1 kanaatindeyiz.

Asur kraliyet belgelerinde Guzana kentinin eyalete doniistiiriilmesine dair bilgiler
yer almamaktadir. Ancak biiyiik ihtimalle Samas-nuri dsneminden 6nce eyalet yapildig:
yazittan dolay1 sOylenebilir. Fakat bir yandan en azindan iki kisilik hanedan diger yandan
ayni kisilerden olusan eyalet valileri ile bariscil bir sekilde eyalet yapildig: diisiiniilebilir.
Bu ikili sistem MO 808’de Asur krali III. Adad-nirari’nin kenti tekrar almasiyla
sonlanmistir. Belki de yerel kral Asur yonetimine karsi geldigi icin bu ikili sistem

sonlandirilmistir.

Asur krali I1I. Adad-nirari MO 808 yilinda Guzana’ya sefer diizenleyerek Arami
hanedanligina son vermistir. Askeri sefer sonucunda muhtemelen Arami hanedanliginin
Asur’a olan bagliligindan emin olmadigi i¢in ilk daimi valiligi bu tarihte olugturmustur.
MO 793 yilinda Guzana valisi olarak eponim listesinde Mannu-ki(mat)Assur
gecmektedir. Tel Halaf’ta Max von Oppenheim tarafindan 1912 yilinda yapilan kazilarda
100’e yakin tablet bulunmustur. Bu tabletlerde Mannu-ki(mat)AsSur’un III. Adad-

455 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 200.

436 Aron Dornauer, “Die Geschichte von Guzana im Lichte der Schriftlichen Quellen”, Tell Halaf V. Im
Krieg Zerstorte Denkmdler und ihre Restaurierung, ed. Nadja Cholidis-Luts Martin (Berlin: De Gruyter,
2010), 57.
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nirari’nin savasg faaliyetlerinde yer aldig1 anlasilmaktadir. Ayrica bulunan bu tabletler

Yeni Asur Devleti’nin eyalet valisine ait ilk saray arsivi niteligini tasimaktadir.*’

Yeni Asur Devleti doneminde Guzana’dan gelen son bilgiler II. Sargon donemine
tarihlenmektedir. Asur yoneticisi olan ASipa, II. Sargon’a gonderdigi mektubunda

Guzana’dan s6z etmektedir.*>® Mektup su sekildedir:

“Efendim, kralima, hizmet¢in Asipa’dan... Kralimin saghgi iyi olsun. Kralimin
kaleleri, topraklar: iyidir....... Pulua’da 3 ve Danibani’de baska bir 3 yonetici,
hayvanlari ile birlikte bize karst toplandi. Onlart karsidan izliyoruz. Herkes, tahkim
edilmis mevkilerin icinde; koyun ve okiizler (ise) nehrin bu kenarindadir. Biz hazir
bekliyoruz ve izlemeye devam ediyoruz. ... Bizimle olmasi gereken 500 adam Guzana’ya

neden gitti? Onlarin serbest birakilip bana katilsin. ”*°

II. Sargon donemine ait diger bir belgede ise Babil’den Guzana’ya toplu niifus

nakli gergeklestirildigini gostermektedir. Mektubun ilgili kismi1 su sekildedir:

“Babil......onu (oradaki halki) buraya getirmeliler. (Kralim), efendim, bana
(sovle) yazdi: Onu... ile Guzana gsehrine gonder! ... Cobanlari, c¢ificileri orada

yerlestir...Guzana'ya ...."*%"

II. Sargon donemine tarihlenen bu bilgilere bakildiginda, Bit-Bahiani kralliginin
Asur eyaletine dontstiiriildiigiinii gdstermektedir. Asurlu yonetici Asipa’nin gonderdigi
mektup ile toplu niifus aktarimimi gésteren belge bu fikrin olusmasini saglamaktadir. MO
706 yilinda Muttakil-Asur’un Guzana valisi olarak eponim listelerinde yer almasi,
Guzana’nin uzun bir dénem boyunca Yeni Asur Devleti’nin bir eyaleti oldugunu ortaya

koymaktadir.
1.3.12. Turtanu

Turtanu eyaletinin merkezi Harran ve giinlimiiz Tel Ahmar olan Til Barsip

bolgeleriydi. ND 2798 nolu belgede turtanu eyaletinin dogusunda masennu eyaleti

47 F. Mario Fales, “The Eight-Century Governors of Kalhu: a Reappraisal in Context”, Stories of Long
Ago: Festschrift fiir Michael D. Roaf, ed. H. D. Baker et al. (Miinster: Alter Orient und Altes Testament
397, 2012), 124.

438 Florioti, “Yeni Asur Dénemi Yazili Kaynaklarinda Bit-Bahiyani Arami Kralli§1”, 32; Yildirim-Erenkul,
“Yazili Kaynaklara gore Erken Demir Cagi’nda Anadolu’ya Yapilan Gogler ve Anadolu’nun Degisen
Siyasi Yapis1”, 490.

BISAA VY, 21.

460 SAA XV, 257.
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bulunmaktaydi.*!

Turtanu eyaletinin  Yukar1 Firat Vadisi'ne kadar smirlan
uzanmaktaydi. Harran, Akdeniz ile Dicle ovalar1 arasinda bulunan énemli bir garnizon
ve ticaret merkezidir. Bu bolgenin Asur siirlarina dahil edilmesi hakkinda ¢ok ayrintili
bilgiler bulunmamaktadir.*6? Turtanu eyaleti ilk basta genis bolgeleri kapsamaktaydi.
Ancak bolgedeki kralliklar yok edildikten sonra furtanu eyaletinin sinirlari
kiigiiltiilmiistiir.

III. Salmanassar doneminde kraldan sonra turtanu, rab saqé, nagir ékalli limmu

olarak yer almigtir.*%3

1. Salmanassar doneminden III. Tiglat-pileser donemine kadar
turtanu merkezi Til-Barsip’te olmustur.*** Turtanu eyaleti hakkinda, eyalet kurulduktan
sonra Bgl-luballit’in kitabesi bilgi vermektedir. V. Samii-Adad déneminde farkl
gorevlere sahip olan Bél-liiballit ayn1 zamanda turtanuydu. Asur’da bulunan MO 9 yy’
ait Bel-luballit stelinde kendisinin Harran’da turtanu ve Sakin mati oldugu
anlasilmaktadir.*®> MO 814 yilnin limusu olan B&l-laballit, furtanu unvam yani sira

Tabitu, Harran, Huzirina, Duru, Qipani, Zallu ve Balihu valisi olarak gegmektedir.*6¢

Belgede gegen bolge isimlerinin hemen hemen hepsinin Harran’da yer almasindan
dolay1 Postgate, MO 7. yiizyilda turtanu merkezinin Harran’a alindigini belirtmisgtir.*¢”
II. Sargon doneminde Harran eyaletinin kurulmasi, Til-Barsip valisinin de mektuplarda
yer almasi Til-Barsip merkezli furtanu eyaletinin sona ermesi seklinde diigtintilmiistiir. 68
Dolayistyla bu donemden itibaren turtanu eyaleti ile Harran eyaletinin birlestirildigi,
Harran eyaleti olarak geg¢meye bagladigi ve ayr1 olarak Til-Barsip eyaletinin
olusturuldugu diistiniilebilir. II. Sargon’a Nabu-pasir tarafindan gonderilen SAA I; 188-

203 nolu mektuplardan onun Harran valisi oldugunu gostermektedir. S6z konusu

mektuplarda Nabu-pasir bir tartigmay1 ¢ozdiigii*é’; II. Sargon’un emrine binaen Dur

461 J. V. Kinnier Wilson, The Nimrud Wine Lists: A study of Men and Administration at the Assyrian Capital
in the Eighth Century, B.C. (CTN 1) (London: British School of Archaeology in Iraq, 1972), 14.

462 Shin’ichi Nishiyama, “Provincial Control in the Eastern Reaches of the Assyrian Empire”, The Reach
of the Assyrian and Babylonian Empires: Case Studies in Eastern and Western Peripheries, ed. Shuici
Hasegawa-Karen Radner (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2020), 56.

463 Alan Millard, The Eponyms of the Assyrian Empire 910-612 BC State Archives of Assyria Studies 11
(Helsinki: Neo-Assyrian Text Corpus Project, 1994), 56-57.

464 RIMA 111, A.0.102.17: 10-13.

465 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 14.

466 RIMA 111, A.0.102.2001-2002.

467 Postgate, “Assyria: The Home Provinces”, 6.

468 Miklos Kerekes, Anadolu’daki Yeni Assur Eyalet Sistemi (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 107.

469 SAA T, 190.
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Sarruken valisi Kisir-As3ur icin 200 homer yag ayirdigi*’%; askerlere palto dagittigi1*’!;
kraliyet birliklerinin ve siirgiinlerin Harran’da oldugu*’?; esirlerin ve kagaklarin kendisine
gonderildigi*’?; bir gorevliyi Asur kralina gonderdigi*’#; Duru kentini tamamladigi*’® ve

kapilar igin hazirladig1 kirisler*’® hakkinda Asur kralina bilgi verdigi goriilmektedir.

Asur Devleti’nin yikilisina kadar Harran Yeni Asur Devleti i¢in nemli bir merkez
olmustur. MO 7. yiizyil civarinda Gambulali siirgiinler buraya yerlestirilmistir.*’” II.
Sargon Harran’in vergi ve angarya zorunluluklarin1 kaldirmigtir. Harran niifus sayimi da
muhtemelen bundan dolay1 diizenlenmistir. II. Sargon’un Asur krali olmasinda Harran
halki yardimda bulunmuslardir. Asur krali da onlar1 bu sekilde odiillendirmigtir.*’8 II.
Sargon kardesini de Harran’daki Sin Tapinagi rahibi olarak gorevlendirmis ve tanrilar
icin sunular yapmistir. Yeni Asur Devleti’nin yikilisinda Harran, Med ve Babil ordusuna

kars1 son savunma yeri olmustur.*7

Yukar1 Firat’ta ve Firat Nehri’nin dogu yakasinda bulunan Bit-Adini, Asur krali
II. Asurnasirpal déoneminde Habur ve Orta Firat bdlgesinde siirekli olarak sorunlar
cikarmaktaydi. II. Asurbanipal’in Bit-Adini krali Ahuni’ye Asur hakimiyetini kabul
ettirmesi ve Asur vasali yapmasi birkac yili bulmustur. Bit-Adini Asur vasali olduktan
sonra II. Asurnasirpal 9. seferinde Akdeniz’e dogru ilerlemistir. Asur krali Karkamis,
Patina, Tir, Sur ve Biblos gibi Fenike sehirleri ve Arwad’dan biiylik miktarlarda harag
olarak giimiis ve diger degerli metalleri almistir. Bu kralliklar da Asur ordusunun
kendilerine saldirmasini dnlemek igin vergi vermeyi kabul etmisleridir.**® Ancak daha
sonraki donemlerde Ahuni, Asur’a karst isyan etmistir. III. Salmanassar doneminde
Ahuni Yeni Asur Devleti’ne karsi gelerek isyan etmistir. MO 857/56 yilinda baskent Til
Barsip ele gecirilmistir. III. Salmanassar Asurlular1 buraya yerlestirerek adin1 Kar-

Salmanassar (Salmanassar limani) olarak degistirmistir.**! Til Barsip bundan bdyle artik

YO SAAT, 192,

YTTSAAT, 193.

YI2SAAT, 194,

413 SAA 1, 196-197.

T4 SAAT, 199.

Y15 SAAT, 201.

Y16 SAA T, 202.

477 Postgate, “Some Remarks on Conditions in the Assyrian Countryside”, 41.

478 Jamie Novotny, “Royal Assyrian Building Activities in the Northwestern Provincial Center of Harran”,
The Reach of the Assyrian and Babylonian Empires: Case Studies in Eastern and Western Peripheries, ed.
Shuici Hasegawa-Karen Radner (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2020), 73-75.

479 Steven W. Holloway, ASSur is king! AsSur is king! Religion in the Exercise of Power in the Neo-Assyrian
Empire (Brill, Leiden 2002), 412.

480 Frahm, “The Neo-Assyrian Period (ca. 1000-609 BCE)”, 169.

481 J. Reade, “Shalmanasser or Ashurnasirpal in Ararat?”, State Archives of Assyria Bulletin 3/2 (1989), 96.
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Salmanassar’in ticaret merkezi olmustur. III. Salmanassar’in Bit-Adini’yi yenmesi ile
bolge Asur hakimiyetine girmis ve Yeni Asur Devleti’nin sinirlarina dahil edilmistir.
Boylece Harran ve Til Barsip turtanu eyaletinin bir pargasi olmustur.*8? I1I. Salmanassar
Bit-Adini’yi ele ge¢irip Til Barsip’i yaktigini, furtanu olan AsSur-belu-ka"in’e kalelerini

verdigini SAA III; 17 nolu mektubun ilgili kisimlarinda su sekilde kaydetmistir:

“[O] kibirli kéle, Bit Adini’'nin insanlari, (ve) arkadaslar: [ ...t1]. Til Barsip’in
biiyiik sehrini yangina [verdim] ... Baskomutan Assur-belu-ka'in’e sert bir sekilde séyle
konustu: kaleler sana verilsin, uyanikligin devamli olsun, ve diizenlemen gii¢lii olsun!

Onlarin haracin al! Hitit hiikiimdarini ayaklarima kapadim ... "*%3

IV. Salmanassar déneminde Samsi-ilu’nun Til-Barsip’te bulunan yazitinda Til-
Barsip onun gorkemli kenti olarak gecmektedir.*®* Samsi-ilu III. Adad-nirari, IV.
Shalmaneser, III. AsStr-dan ve V. ASSur-nerari’nin turtanu'su olarak gorev yapmustir. II1.
Adad-nirari ve IV. Salmanassar donemlerinde Til-Barsip ve Harran’in turtanusu olan
Samgi-ilu, Til-Barsip’ten Firat Nehri’nin batisina sefer diizenlemis ve Kuzey Suriye’deki
bolge kralliklar1 arasinda hakemlik yapmustir. III. Adad-nirari déneminde Samsi-ilu
Urartu krali Argisti’ye karsi sefere ¢ikmig ve onu yenerek kraliyet hazinesini kamp
yerinde ele gecirmistir. [V. Salmanassar doneminde de Damaskus’a sefer diizenlemis ve

glimiis, altin bakir gibi degerli madenleri harag olarak almustir.*3

Radner, II. Sargon doneminde eski furtanu eyaletinin bagkenti olan Til Barsip’in
turtanu veya eyalet valisi yerine dogrudan krala bagli oldugunu iddia etmistir. Ayrica II.
Sargon donemi sirasinda, Til-Barsip valisinin de bir limmu memuru olmadigini
belirtmistir.*3® Ancak Til-Barsip eyalet olarak II. Sargon donemine ait mektupta eyalet
valisinin yer aldig1 goriilmektedir.**” Bagka mektupta da saraya gonderilen verginin Til-
Barsipten gectigi*®8, eyalet listelerinin verildigi mektupta®®® da yer aldigi goriilmektedir.

SAA XIX; 8 nolu mektupta da Komagene, Karkamis, Marqasi, Sam’al Asdod ve Moab

482 Postgate, “Some Remarks on Conditions in the Assyrian Countryside”, 41; Squitieri, “The Iron Age (c.
1200-539 BC) in the Levant and Mesopotamia”, 5; Frahm, “The Neo-Assyrian Period (ca. 1000-609
BCE)”, 170.

BISAATIL 17.

484 RIMA 111, A.0.104.2010; 20.

45 RIMA 111, A.0. 104.2010, 105.1.

486 Karen Radner, “As$Sur-diir-paniya, Statthalter von Til-Barsip unter Sargon II. von Assyrien”, Baghdader
Mitteilungen 37 (2006), 189.

BTSAAL 4.

BESAAT, 187.

9 SAA X, 3.
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elgilerinin Til-Barsip’ten gegtikleri goriilmektedir.**® Asurbanipal déneminde de MO 658
yilinda Til-Barsib’e ait bir tablette eyalet valisi vekilinden bahsedilmektedir. Bu belge
Til-Barsip’in eyalet valisi tarafindan yonetildigini gdstermesi bakimindan 6nemlidir.

Tabletin ¢evirisi su sekildedir:

“Tarbusiba (vali) vekili Sulmu-ahhe ' nin miihrii, katip Igbi-A§Sur’'un miihrii.
Hanni (ve) Hasana Tarbusia’ya gittikleri giin, (ne?) Tarbusia nin (vali) yardimcisi [...]
(ne?) Tarbusia hazannu’su, (ne de?) Sa-muhhi-ali’si saraydan miihiirlii bir emir gelip

dogrulayana kadar onlarla konusmamali. Kimse onlarla konusmayacak. ..."*"!

Ayrica Asurbanipal donemine ait eyalet isimlerinin verildigi mektuplarda da Til-
barsip eyaleti de yer almistir.**? S6z konusu mektuplardan Til-Barsip’in bu doneme kadar

eyalet olarak Asur kontroliinde oldugunu sdylemek miimkiindiir.

1.4.Dogu Eyaletleri

MO 9. yiizylla kadar Asurlular ordu igin elzem olan at ihtiyaclarini I
Anadolu’dan karsilamiglardir. Ancak Urartu Devleti’nin ortaya ¢ikmasi ve batiya dogru
genislemesi bu kaynagi sonlandirmistir. I1I. Adad-nirari doneminde kuzeyden at tedariki
imkansiz hale gelmistir. Boylece Asur dogu ile yani iran bolgesi ile daha ¢ok ilgilenmeye,
seferler diizenlemeye baslamustir. iran bdlgesi Asur tarafindan at ihtiyacim1 gidermek icin
en 6nemli bolge olmaya baglamistir. Kraliyet belgelerinde yer alan ve Nabii-Sumu-iddina
(Nadinu) tarafindan 680-669/668-631 yillar1 arasina tarihlenmis olup, génderilen SAA
XIII; 85-123 nolu mektuplarda yer alan at listeleri ve Asur krallarina getirilen haraglar
bunu dogrulamaktadir. Misir’in alinmasina kadar Iran, at ihtiyaci bakimindan Asur igin
en 6nemli cografya olmustur. Daha sonra Misir’in alinmasiyla Misir bolgesi de gerekli at
kaynaklart i¢in ayni sekilde 6nemli olmustur. Asur belgelerinde Misir, Kus/Nubia ve

Iran’daki Messu at tiirleri yer almustir.*3

Asur’un doguya, Zagros bolgesine dogru ilerlemesi ve kontrolii saglamasinda
Urartu tehdidi bulunmaktaydi. Giiglii bir rakip olarak ortaya ¢ikan Urartu Devleti, Asur
Devleti’nin zayifladigi dénemde smirlarini genisletmeye baslamistir. Kuzeybati iran
bolgesinde kontrolii saglamasi ve ittifaklar kurmasi Asur’a gore daha kolaydi. Bolgenin

hem Urartu’ya yakin olmast hem de Asur kadar dogal zorluklarla karsilasmamasi ve

90 SAA XIX, 8.

41 Stephanie Dalley, “Neo-Assyrian Tablets from Til Barsib (TB 14,1)”, Abr-Nahrain 34, (1996-97), 1.
Y2 SAA X1, 1-7.

493 SAA XIII, 85-123.
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yasayacagi bir zorlukta destek kuvvetlerinin daha yakinda olmasi gibi etmenler Asur i¢in
dezavantaj olmustur. Urartu’nun giineye dogru ilerlemesini engellemek i¢in Yeni Asur
Devleti, Kuzeybat1 iran’m giineyinde yer alan bolgede dogal bir bariyer olusturmaya
calismistir. Bu bolgede Zagros bolgesi yani bati Med bolgesi ve Sanandaj’in giiney
bolgeleri yer almistir. Bu genis alanlar ytiksek sira daglar ve Urmiye bolgesinden giineye
dogru Urartu i¢in 6nemli bir engel olan devasa Alvand tarafindan korunmustur.*** Bu
yiizden Asur’un bu bolgelerde yapacagi idari ve siyasi kontroller gelecek saldirilart
onleyen savunma hatt1 niteliginde olacakti. Ayrica Med bolgesinin Asur kontroliinde
olmas1 Urartu’nun bolgedeki Asur ittifaklarin1 bozmay1 da engelleyecekti. Olasi savas
durumunda ise Asur kolayca Med bdlgesine geri ¢ekilme imkanina sahip olacak ve
Urartu’nun avantaj saglamasini onleyecekti. Bu asamalar III. Tiglat-pileser ve II. Sargon

donemlerinde Med bdlgesinde gergeklesen istikrarli kontrolle saglanmstir.

Med bolgesi Urartu’ya karst etkili bir dogal bariyer bolgesi olmustur. Manna
bolgesi ise Asur tarafindan birka¢ kez alinmasina ragmen bagimsiz birakilmis ve agir
anlagmalar yapilmistir. Bu anlagmalarla Manna krallar1 Asur’a yiiklii hara¢ vermenin
yaninda ordu i¢in Manna askerleri de gondermek zorunda birakilmistir. Bu yiizden
Manna’nin ordu i¢in gerekli insanlarin saglandigi kaynak olarak diisiiniildiiglini
sdylemek miimkiindiir. Yeni Asur Devleti'nin dogusunda yer alan Iran cografyasina,
Zagros bolgesine olan ilgi giderek artmaya baslamistir. Asur krallariin doguya dogru
yayilmasinda Medlerin bolgedeki ticaret yollarini elinde bulundurmasi da etkili olmustur.
Ayrica Lapislazuli’nin de bu bolgedeki ticaret {izerinden saglanmasi ve Medlerin elinde
olmas1 etkili olmustur. Bu tablo ve Urartu tehlikesi, Asur’un bolgede devamli kontrolii
saglamasini gerekli kilmis ve yagma seferleri yerine kalict olmaya baglamistir. Boylece
bolgede eyaletler kurulmaya baslanmistir. Bunun {izerine Asur’un doguya dogru

yayilmasinda siyasi ve ekonomik nedenlerin birarada bulundugunu sdyleyebiliriz.

Yazili belgelerden Asur krallarinin dogu bdlgesinden aldiklar1 haraglarin ve
vergilerin ¢ogunlugu at, katir, esek, sigir, koyun ve ¢ift horgiiclii deve gibi hayvanlar;
altin, glimiis, bakir, lapislazuli gibi degerli madenler; parlak renkli giysiler ve sarap
olusturmustur. Bunlar igerisinde en 6nemli olan siiphesiz atlardir. Bu baglamda, II.

Tukulti-ninurta Gilzanu ve Nairi’den hara¢ olarak 2702 at ve savas arabasi aldigini

494 Giovanni Battista Lanfranchi-Robert Rolinger, “Some General Considerations on Assyria and North-
Western Iran from a Historical Perspective”, Befund und Historisierung Dokumentation und Ihre
Interpretationsspielraume, ARAXES I, ed. Sandra Heinsch et al. (Turnhout: Brepols Publisher, 2021), 64.
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belirtmistir.*>> II. Asurnasirpal Zamua (Mazamua)’dan harag ve vergi olarak altin, bakir,
bakir vazolar, giimiis, kursun gibi madenlerin yaninda at, sigir, koyun, parlak renkli
giysiler ve sarap aldigini kaydetmistir. Ayrica Mazamua’da bulunurken Huduni, Hartisi,
Hubugkia ve Gilzanu’yu yenip onlarin kendisine hara¢ ve vergi olarak at, sigir, koyun,
altin, giimiig, parlak renkli giysiler ve sarap getirdigini kaydetmistir.**® III. Salmanassar
da bir¢ok yazitinda harag ve vergi olarak genellikle at, sig1r, koyun, deve ve sarap aldigini

kaydetmigtir.*’7

Asur ve Medler arasinda en erken kayit III. Salmanassar doneminde
olmustur.**® V. Samsi-adad da Parsua, Med ve Manna iizerine seferler gergeklestirmis ve
bolgedeki yiizlerce kenti yiktigini; at, sigir, esek ve ¢ift horgiiclii develeri ganimet olarak

aldigim kaydetmistir.*?

I11. Tiglat-pileser de Med bolgesinin dogusundan 5000 at aldigini kaydetmigtir.>%
II. Sargon Parsua’ya geldiginde Namri, Bit-Abdani, Sangibuti ve Medlerden at, katir ve
develerden olusan vergileri aldigini belirtmistir.’°! Asur krali savagta Urartu krali I. Rusa
ve Zikirtu krali Metatti’yi yendikten sonra ilerleyisine devam ederek at bakimindan
zengin olan Uskaia, Dalaia bolgelerini ele gecirmistir. Devaminda Nairi bolgesinde

Hubusgkia’dan vergi olarak at, katir, sigir ve koyun almigtir.>%

Dolayistyla bolge, at
bakimindan olduk¢a zengindir. Asur ve Urartu devletleri Urmiye GOli bolgesinin
bereketli olmas1 ve at bakimindan zengin olmasindan dolay1 bolge tlizerinde miicadele

etmislerdir.

II. Asurnasirpal ve III. Salmanassar Zagros bolgelerine gergeklestirdikleri askeri
seferler sonucunda III. Salmanassar Urartu, Manna, Gilzanu ve Urmiye Golii’'ne kadar
ilerlemesine ve Gilzanu gibi diger yerel yoneticilerden harag¢ topladigini belirtmesine
ragmen, bu bolgelerde Asur sinirina ekleme yapmanmustir. Yalnizca II. Asurnasirpal
Mazamua’y1 Asur sinirlarina eklemistir.3> V. Samsi-Adad da Manna’ya sefer yapmasina
ragmen Asur sinirina ekleme yaptigini yilliklarinda belirtmemistir.’%* I11. Adad-nirari ile

birlikte Yeni Asur Devleti’nin dogu bolgesi ile olan politikas1 degismis ve baskinlar

495 ARAP I, 360, 414.

49 ARAP 1, 457.

7 ARAP 1, 61, 581, 587-588, 607, 613, 641, 686.
498 RIMA 111, A.0.102.14; 119-121.

499 ARAP, 581, 718.

500 ARAP, 812.

SOLARAP 11, 146.

502 ARAP I, 168.

503 Lanfranchi-Rolinger, “Some General Considerations on Assyria and North-Western Iran from a
Historical Perspective”, 61.

504 RIMA 111, A.0.103.1.
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yerini kalict kontrole birakmaya baslamistir.>®> Bu politika sonraki Asur krallari
tarafindan da devam ettirilmis ve eyaletler kurulmaya baslanmistir.%® III. Adad-nirari
doguya sefer diizenleyerek Med, Parsua, Mesu ve Harhar gibi iilkeleri yendigini

kaydetmigtir.>%7

III. Adad-nirari bir yazitinda Namri, Harhar, Arazias, Gizilbunda,
Manna, Messu, Med, Parsua ve Allabria gibi dogu bolgelerini yendigini belirtmektedir.>%%
Reade, III. Adad-nirari’nin Med, Manna ve Namri iizerine 10-11 sefer diizenledgini
belirtmistir.’® Asur Eponim Kroniklerine gére III. Adad-nirari Kuzey Iran bolgesine
seferler diizenlemistir. Hubuskia iizerine ii¢, Manna’ya dort, Med bolgesine de alt1 sefer
gerceklestirmistir. Ancak bu seferleri anlatan Asur kralinin herhangi bir yaziti

510

bulunmamaktadir.>'® Dolayisiyla Asur smirma eklemeler yaptigini sdylemek oldukca

zordur.

Bundan sonraki donemlerde Medler hakkinda bilgi veren Asur kaynaklart durmus
ve III. Tiglat-pileser ile birlikte tekrar bilgiler yer almaya baslamistir. MO 8. yiizyilin
ikinci yarisinda Asur batiya genislemekle birlikte doguya da sefer diizenleyerek Zagros
Bélgesi’nde 4 eyalet kurmustur. I11. Tiglat-pileser doguya MO 744 ve 737 yillarinda iki
sefer diizenlemistir. I11. Tiglat-pileser MO 744°te Bit-Sangibuti ve Namri’ye kars: sefere

cikmustir. Bu sefer Parsua ve Bit-Hamban eyaletlerinin olusturulmasiyla sonlanmistir.>!!

Asur kral1 s6z konusu eyaletlerde bulundugu sirada komsu yoneticilerden de harag
olarak ¢ok sayida at, katir, iki hérgiiclii deve, koyun, sigir aldigmi kaydetmistir. MO 737
yilindaki seferde Asur krali ordusu ile Medlere karsi sefer diizenlemis, sehirleri ele
gecirmis, ganimet almus, stelini Tikrakka ve Bit-Istar gibi sehirlere diktirdigini

kaydettikten sonra bir¢ok sehir yoneticisinden ¢ok sayida atlari hara¢ olarak aldigim

512

yazmistir.” = III. Tiglat-pileser Parsua, Bit-Kapsi, ve Medlerin bagkenti Zikirtu gibi

513

sehirlerini yendigini ve hadimlarin1 yonetici olarak atadigini kaydetmistir.”'> Parsua ve

505 A, Kirk Grayson, “Assyria: Ashur-dan II to Ashur-Nirari V (954-745 B.C.)”, The Cambridge Ancient
History, ed. J. Boardman et al. (Cambridge: Cambridge University Press, 1982), 272.

3% Robert Rollinger, Med Kralligi Hayalet Imparatorluk”, Son Tun¢ Cagindan Helenistik Doneme
Anadolu’nun Arkeolojik Atlasi, ArkeoAtlas, ed. Necmi Karul (istanbul: Dogan Kitap, 2012), 181.

507 ARAP 1, 739.

508 RIMA 111, A.0.104.8.

509 J. E. Reade, “Hasanlu, Gilzanu and Related Considerations”, Archaologische Mitteilungen aus Iran 12
(1979), 175-179.

510 Karen Radner, “Between Rock and a Hard Place: Musasir, Ukku and Subria — The Buffer States between
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2007 (Acta Iranica 51), ed. Stephan Krol et al. (Leuven: Peeters, 2012), 442-456.
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Med kentlerini Asur smirlarina ekledikten sonra yeniden insa edip, vali olarak atadigi
As3ur-dani’anni’nin onlardan at, sigir, koyun ve esirler getirdigini belirtmistir.>!* Harhar
ve KiSessim sehirleri en 6nemli bolgeler olmasi ve 1. Sargon tarafindan eyalet merkezleri
yapilmasina ragmen III. Tiglat-pileser’in bu sehirleri almamasi ve onlarla savagmamasi

biitiin bolgeyi alma niyetinde olmadigini gostermektedir.

I1. Sargon MO 716°'5 ve 715 yillarinda Zagros iglerine ve Mezopotamya ile iran’1
birbirine baglayan Biiyiilk Horasan Yolu vadilerine seferler diizenlemis ve KiSessim ve
Harhar eyaletlerini olusturmustur. Bu seferler esnasinda Asurlular bu eyaletlerde sehirleri
yeniden insa ederek yeni isimler vermistir. Boylece Asur, Biiyiilk Horasan Yolu ticaret

yolunda 6 yeni karu (ticaret merkezi/liman) olusturmustur.>'¢

Asur krallar1 batiya yayilirken kralliklar1 bolerek Asur eyaletleri olusturmustur.
Zagros bogesindeki eyalet olusumu farkli olmustur. Bu bolgede olusturulan eyaletler
bircok kiiciik beylik ya da bolgeden (nagi) olusmus, onceki yerel beyleri (bél ali)
giiclerini elinde bulundurarak Asur yonetimi olan eyalet valilerinin emri altinda
olmuglardir. I1I. Tiglat-pileser ile birlikte bolge yoneticileri Bél ali “sehir beyleri” olarak
tanimlanmistir.®!” Bu tamimlama aslinda bolgenin tek bir ¢ati altinda olmadigi, Asur’a
kars1 birlesmediklerini de gdstermektedir. Dolayisiyla Asur’un bdlge iglerine ilerlemesi
cok biiylik engellerle karsilasmamistir. Bu donemden itibaren Asur, Zagros’ta bu
bolgeleri kontrol etmeye baslamis ve at ihtiyacglarinin karsilanmasi i¢in ticaret de
yapilmistir. Boylece Med kisi adlari Asur’da Madayu olarak kaydedilmistir.’'® Medler
III. Tiglat-pileser doneminden itibaren ticarette develeri kullanmis ve II. Sargon onlar1
“Dogu’nun Araplar” olarak tanimlamistir.>!® Bu yiizden Asur Zagros’taki ticaret

kontroliinii devam ettirmek i¢in de eyaletler olusturmustur.

Zagros bolgesindeki kralliklar, sehirler ve devletler tarim arazilerine, bahgelere ve

bliylik sayida hayvanlara, 6zellikle atlara sahip olduklari i¢in Asur i¢in 6nemli olmustur.

514 ARAP, 811.

515 RINAP 2, 1; 104-117a; Louis D. Levine, Two Neo-Assyrian Stelae from Iran (The Royal Ontario
Museum: Thorn Press, 1972), 37-45
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219.
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Manna atlar1 Asur, Urartu ya da Babil’e satmak igin yetistirmekteydi.?° Ordu i¢in elzem
olan atlarin Asur i¢in siirekli olarak 6nemli olmustur. Asur’un hem ihtiyacini gidermek
hem de diigman devletlerin at ihtiyacim1 kesmek ya da kontrol etmek icin seferler

diizenledigini sdylemek miimkiindiir.

Asur krallar1 savas esirlerini orduya dahil ederek ordularini gliglendirmistir. Yerel
yoneticilerle yapilan anlagsmalar sonucu da onlarin Asur ordusuna asker ve savas techizati
vermesi gerekmekteydi. Ayrica yerel yoneticilerin ordular1 sefer esnasinda diger Asur
ittifak1 olan ordularla birlikte Asur kralina eslik etmek zorundaydi.*?' Bu yiizden Iran
bolgesi ve dogudaki daglik alanlar Asur ordusuna asker kaynagi saglamak i¢in oldukca

elverisli bir bolge olmustur.

Asur’da at yetistirmek miimkiin olsa da bunun icin yeterli alan ve sartlar
olmamaktaydi. Asur doneminde Iran’dan at ticareti de yapilmistir. Asurlar siivari ve savas
arabasi i¢in biiylik sayida atlara ihtiya¢ duymustur. Geleneksellesen yillik seferlerde Asur

krallarinin ordularinin en 6nemli pargasi siivari ve savas arabalarindan olugmaktaydi.

Bu ihtiyacinin biiytik bir kismin1 da Zagros bdlgesinde Urmiye Golii etrafindan
yaptig1 ticaretle karsilamistir. Ancak Asur bolgenin kontrolii i¢in Urartu ile karsi karstya
gelmistir. Zagros Daglar1 ve Urmiye G6lii genis mera alanlari sayesinde koyun ve sigir
kaynaklar1 bakimindan oldukc¢a zengin bir bdlge olmustur. Sahip oldugu iyi cins atlar ve
kaynaklardan dolayr Asur ve Urartu Devletlerinin birbiriyle karsilastigt bolge
olmustur.>?? Bélgede kontrolii saglamak i¢in de askeri seferler diizenlemeye baglamustir.
Bu seferlerle birlikte Asur daha ¢ok doguya dogru ilerleyerek Medlerin yasadigi Godin
Tepe gibi bolgelerden at ihtiyacimi biiylik sayida Medlerden karsilamaya baglamistir.
Bunun iizerine Asurlular Medler lizerine seferler baskinlar diizenleyerek ve ticaret
yaparak ihtiyaclarini gidermek istemistir. Bu etkilesimler sonucunda MO 7. yiizyilin
ortalarindan itibaren Medler Asur merkezinde goriilmeye baslamistir. Bunlardan bazilar
tiiccar, diplomat ve harag-vergi getirenler olurken bazilar1 da orduda yer alan askerler,

siirglinler, kacaklar ve Med bdlgesindeki i¢ savaslardan kacganlar olmustur. III. Tiglat-

520 Julian Reade, “Why did the Medes Invade Assyria”, Continuity of Empire (?) Assyria, Media, Persia,
ed. Giovanni B. Lanfranchi et al. (Padova: S.A.R.G.O.N. Editrice e Libreria, 2003), 150.

521 Giovanni B. Lanfranchi, “The Assyrian Expansion in the Zagros and the Local Ruling Elites”, Continuity
of Empire (?) Assyria, Media, Persia, ed. Giovanni B. Lanfranchi et al. (Padova: S.A.R.G.O.N. Editrice e
Libreria, 2003), 79-118; Lanfranchi-Rolinger, “Some General Considerations on Assyria and North-
Western Iran from a Historical Perspective”, 62.

522 Okay Peksen-Yasin Topaloglu. “A Theocratic Approach to Governance in Ancient Times: Assyrians”
Journal of Academic Research in Religious Sciences 24/1 (2024), 24.
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pileser ve II. Sargon Horasan Yolu boyunca olan bolgeyi kontrol etmek i¢in eyaletler
olusturmaya baslamistir. Ancak MO 615-610 boyunca Medler Asur’un yikilmasinda yer

almistir.

Asur’un dogusunda yer alan Zagros bolgesi aldig1 yillik yagmur miktar1 ve birgok
nehrin olmasindan dolayi tarim ve hayvancilik i¢in uygun ve verimli bir alan olmugtur.>??
Bolgenin zengin kaynaklara sahip olmasi ve tarimsal hacim bakimindan genis olmasi da

Asur’un dogu politikasinda etkili olmustur.
1.4.1.Mazamua

Mazamua eyaleti bulundugu cografi konum itibariyle Yeni Asur Devleti’nin
Zagros iglerine ulasmasini saglamaktaydi.’** Zagros’un batisinda yer alan Mazamua,
giiniimiiz Irak’1in Siileymaniye bolgesinde yer almaktadir. Bulundugu stratejik bolgeden
dolayr Asur i¢in Babil ve Zagros bolgelerine ulasimi saglayan 6nemli bir baglanti
noktasini olusturmaktadir. Yeni Asur Devleti’nin eyaleti yapilan Mazamua eyaleti, Yeni
Asur Devleti’nin yikilisina kadar varligimi siirdiirmiistiir. Mazamua, Manna, Parsua,

Namri ve Med bolgelerine ulasimi saglayan bir giris kapisi niteliginde olmustur.>

Yeni Asur Devleti’nin Mazamua ile ilgili ilk kaynaklar1 II. Adad-nirari donemine
tarihlenmektedir. Asur kralinin yilliklarinda Mazamua’ya askeri sefer diizenledigi ve
boélgenin daglik, engebeli oldugu bilgileri bulunmaktadir.>2¢ II. Tukulti-ninurta, Mazamua

topraklarinin hepsini fethettigini iddia etmektedir.>?’

I1. Asurnasirpal Mazamua’y1 Asur sinirlarina eklemistir.>?® Asur krali Mazamua
ve Gilzanu’yu Asur sinirina ekledigini su sekilde kaydetmistir: “Zamua iilkesindeki biitiin
insanlart digerleriyle birlikte kendime bagladim.”?° “Kirruri dagi ge¢idinden Gilzanu

bolgesine kadar; Asagi Zap in otesinden Tilbari kentine, Til-sha Abtani kentinden Til-

523 Alessandro Greco, “Zagros Pastoralism and Assyrian Imperial Expansion:A Methodological
Approach”, Continuity of Empire (?) Assyria, Media, Persia, ed. Giovanni B. Lanfranchi et al. (Padova:
S.A.R.G.O.N. Editrice e Libreria, 2003), 69.

524 M. Altaweel-et al. “New Investigations in the Environment, History, and Archaeology of the Iraqi Hilly
Flanks: Shahrizor Survey Project 2009-2011”, Irag 74 (2012), 14.

525 Shigeo Yamada, “The Conquest and Reorganization of the Land of Zamua/Mazamua in the Assyrian
Empire”, The Reach of the Assyrian and Babylonian Empires: Case Studies in Eastern and Western
Peripheries, ed. Shuici Hasegawa-Karen Radner (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2020), 167.

526 Yamada, “The Conquest and Reorganization of the Land of Zamua/Mazamua in the Assyrian Empire”,
168.

527 RIMA 11, A.0.100.6: 1-10.

528 Lanfranchi-Rolinger, “Some General Considerations on Assyria and North-Western Iran from a
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zha-Zabdani kentine kadar; Hirimu ve Harutu kentlerini ve Kardunias bélgesinin

kalelerini, tilkemin simirlar icine dahil ettim.”>3°

Mazamua doguya acilan bir gilizergdh olmasi ve Gilzanu’nun at bakimindan
zengin olmasi Asur ic¢in 6nemli olmustur. II. Asurnasirpal déneminde Mazamua ve
Gilzanu Asur sinirlarina dahil edilmesi sonucu, Asur krali Mazamua’nin Atlila kentini de
Dur-As3ur olarak adlandirmis ve bir saray inga etmistir.>! Siileymaniye’de yer alan Yasin

Tepe’nin Dur-AsSur’un merkezi oldugu kabul edilmektedir.3?

Doguya ve Iran bdlgesine ulagsmak icin Asur merkezinden hareket eden ordu dnce
Mazamua bolgesine ulasmaktaydi.>** Bu ylizden Mazamua’nin kontrol altinda tutulmasi
olduk¢a onemli olmustur. Diger bolgelerden gelen birliklerde Mazamua’da merkezi

orduya katilmaktaydi. Bu yonden Mazamua, ordunun toplanma merkezi hiiviyetindeydi.

Mazamua eyaleti Asur krallar1 i¢in Parsua ve Med bdolgesine gegisi saglayan
onemli bir gilizergah olmustur. Mazamua bdlgesi 6nemli merkez olarak Babite gecidi ve
Sehrizor Ovasi etrafindadir. Babite ge¢idi Mezopotamya’dan Zagros’a geg¢is i¢in stratejik
olarak 6nemli bir gecis noktasinda yer almaktadir. II. Asurnasirpal doneminde Babite
gecidinde Zamru krali Ameka tarafindan Asur’a karsi duvar yapilmasi bolgenin kontrolii
acisindan 6nemliydi. Sehrizor Ovasi ise biitiin y1l boyu sulanabildigi i¢in olduk¢a verimli
bir alandir. Asur, Babil ve Zagros’un dogu bolgeleri arasinda yer aldigindan bolgedeki
ticaret merkezi bakimindan ve cografi olarak da 6nemlidir.>** II. Asurnasirpal ise
diizenledigi seferlerle Mazamua’da Yeni Asur Devleti’nin kalict olmasin1 saglamistir.
Dagara krali Nur-Adad’in Asur’a karsi isyan etmesi sonucu Asur krali II. Asurnasirpal
ticlincli yilinda ilk seferine c¢ikmistir. Diger Mazamua liderlerinin de Nur-Adad’1
desteklemesi, Mazamua’da bircok yerel kabile lideri oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Bir¢ok sehirden olusan Dagara, ana yonetim birimi seklindeydi. Sefer sonucunda sehirleri

ele gecirilmis, diisman askerleri 6ldiiriilmiis, 1200 askerin de i¢inde oldugu insanlar ve

530 ARAP 1, 467, 506, 508, vd.

331 ARAPI, 458.

532 John MacGinnis-et al. “Excavations of the Assyrion Fort at Usu Aska in Iraqi Kurdistan”, The
Archaeology of The Raparin Region of Kurdistan: A Review of Results from the Field and Directions of
Further Research, ed. Tamas Dezsd-Gabor Kalla (Budapest: E6tvos University Press, 2021), 94.

333 J.E. Reade, “Iran in the Neo-Assyrian Period”, Neo-Assyrian Geography, ed. M. Liverani (Rome:
Universita di Roma, 1995), 38.

534 Greco, “Zagros Pastoralism and Assyrian Imperial Expansion: A Methodological Approach”, 72.
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sigirlar alinmigtir.>* Asur krali, Mazamua’ya kars1 diizenledigi askeri seferlerden

yilliklarinda su sekilde bahsetmektedir:

“Dagara iilkesi sehyi Nur-Adad isyan etti; biitiin Zamua iilkesinin (insanlari) bir
araya toplandi;, Babitu sehri gegisinde onlar bir duvar insa etti. Savas baslatmak ve

savagmak icin bana karsi ayaklandilar.”>3°

Asur krali iiglincii yilindaki ilk seferinde Babite gecidini almig ve duvari yikmustir.
Asur krali ilk seferi sonucunda verimli vadileri ele ge¢irmis ve hayvancilik igin
kullandirmigtir.>” Asur seferleri genellikle yaz donemlerinde oldugundan ve yaylaciligin
yaygin olmasindan dolay1r Zagros bolgesindeki cobanlar siiriileriyle birlikte daglik
bolgelerdeki otlaklarda olmaktaydi. Bu ylizden Asur ordusunun siiriilere ulasmasi
olduk¢a zordu. Uzun bir zaman dilimi gerekliydi ve ulasmak i¢in ancak sonbahara dogru
yollarin yagmur ile kardan dolayr kapanmasi buna engel olmustur. Ele gecirdikleri
bolgeler de genellikle ¢obanlarin kigin yasadigi kasaba bdlgeleriydi. Babite gecidinin
alinmas1 burada onemli olmustur. Cobanlarin siiriileriyle beraber buradan geg¢mesi
Asur’un onlara vergi koymasina imkan saglamistir. Dolayisiyla gecit hem askeri hem de
ekonomik olarak énemli bir merkezdir. Gegitte garnizon olusturulmasi yerel ¢obanlarin
vergiye tabi tutulmasinin devamlilii i¢in onemliydi. Gegis bolgelerindeki koylerin
kasabalarin alinmasi, ¢obanlarin gecisinin engellenmesi vergilendirme i¢in hem daha az
masrafli hem de daha faydali olacaktir ki II. Asurnasirpal Mazamua’da bu yontemi
uygulamistir. Olusturulan eyalet yonetimi ve yerel yoneticiler arasinda yapilan ve
garantorliigli saglanan anlagmalarla kontrol saglanmak istenmistir. Asur’un Mazamua’da
savastan sonra siyasi kontroliinii siirdiirmesi ve eyalet ekonomisini gii¢clendirmesi i¢in
yerel yoneticilerle anlasmasi gerekliydi. Bolgeden daha az siirgiin faaliyetlerinin

gerceklesmesi ve yerel yoneticilere daha ¢ok vergi koymasi bunu gostermektedir.

Kral, ligiincii yilindaki ikinci seferinde ise, Limus Dagi sehirlerine saldirmistir. Bu
dag da Gilgamis Destani’nda tufan hikayesindeki geminin durdugu yer olarak bilinen Pir-
a Magrun olarak ifade edilen dagdir.>*® Nisir Dagi etrafindaki Bunasi, Larbusa, Dur-

Lullumu ve Bara sehirleri ele gegirilmistir. Asur ordusunun kuzeyden gelen
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diismanlardan korunmasini saglamistir. Bunasi lideri Musagina, Larbusa lideri Kirteara
savas sonucunda “Zamua bolgesinin tiim krallarr” teslim olarak giimiis, altin ve at
seklinde hara¢ 6demislerdir. Devaminda ise diizenli olarak at, giimiis, altin, tahil, saman
ve angarya hizmeti vermeyi vergi olarak kabul etmiglerdir. Konuyla ilgili yazitlarda yer
alan bilgiler soyledir:

“Musasina (tarafindan yonetilen), onlarin tahkimatl sehri, Bunasi sehrini (ve)

cevresindeki 30 sehri fethettim.”>

“O zamanlar, efendim, Asur’un gorkemli korkusu Zamua iilkesinin biitiin
krallarint bastirdi (ve) onlar bana teslim edildi. At, giimiis, (ve) altin aldim. Biitiin tilkeyi
tek bir yetkili kiginin emrine koydum (ve) onlara at, giimiig, altin, tahil, saman ve angarya

vergilerini yiikledim.”>*

Bu bolge sefer giizergahi i¢in geleneksel baglanti noktasini olusturmaktaydi. II.
Asurnasirpal dordiincii yilindaki {igiincii ve son seferi diger seferlerin devami niteliginde
olmus ve Dagara’nin alinmasiyla fetih tamamlanmistir. Bu seferin amaci ise vergilere el
koyan Ameka ve Arastua’ya ceza vermekti. Ceza vermek i¢in ¢ikilan sefer, biitiin bolge
iizerine yayilmistir. Sefer sonucunda Atlila sehri alinmis, tekrar insa edilmis ve etrafi
duvarla gevrilerek Dur-AsSur olarak yeniden adlandirilmistir.>*! Asur kralinin bu seferi

yilliklarinda su sekilde gegmektedir:

“Migqti-adur eponiminde Ninive deydim (ve) bir rapor bana geldi. Ameka (ve)
Arastua efendim Asur 'un vergisine el koymuslardi. ... Zamua iilkesine karsi ordularimi

3. kez topladim. >*?

Mazamua eyaleti, Yeni Asur Devleti’nin dogu sinirlarindaki eyaletler arasindaki
cekirdek bolge olmustur. Mazamua’nin Sehrizor’da oldugu, Dur-AsSur (Atlila) ve

543 Mazamua eyaletinin

Arrakdi’nin eyaletin iki ana sehri oldugu diisiiniilmektedir.
bagkenti neresi oldugu tam bilinmemektedir. Yamada’ya gére Mazamua valisi
Aplayu'nun stelinde Arrakdi ve Dur-AsSur sehirlerinden s6z edilmesinden dolayz,

Mazamua eyaletinin baskenti, Arrakdi ya da Dur-AsSur sehirlerinden biri olmalidir.>**
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S RIMA 11, A.0.101.1; ii 44-47.
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Dur-AsSur’un Bakr Awa ve Yasin Tepe hoytikleri oldugu ileri siiriilse de, Yasin Tepe’de
¢ikan Yeni Asur Donemi buluntulari Yasin Tepe’yi 6ne ¢ikarmaktadir.* Yasin Tepe,
Sehrizor Ovast’nin batisinda, Siileymaniye’nin 30 km giineydogusunda yer almaktadir.
Sehrizor Ovast da MO 9. yiizy1lin sonlarinda Yeni Asur Devleti’nin kontrolii altina girmis

ve Mazamua eyaletinin ¢ekirdek bolgesini olusturmustur,>4¢

Radner, Mazamua eyaletinin III. Salmanassar tarafindan MO 842 yilinda
gerceklestirilen ikinci sefer sonucunda kuruldugunu soylemektedir.’*’ Yamada ise
Mazamua eyalet yonetiminin II. Asurnasirpal doneminde basladigini ifade etmektedir.>*®
II. Asurnasirpal'in yilliklarinda diizenledigi askeri seferlerden sonra bolge iizerinde

kurdugu hakimiyetten soyle s6z etmektedir:

“Babitu sehri gegisinden Hasmar dagina kadar insanlart kendi halkim olarak
saydim. Hakimiyet kazandigim topraklar iizerinde her zaman valilerimi atadim. Onlar

kolelige (hizmete) girdiler (yani gergeklestirdiler (ve) onlara angarya yiikledim.”>*%

Yeni Asur Devleti krallarinin bir bolgeyi Asur topraklarina kattiklarinda ve
hakimiyet kurduklarinda “kendi halkim olarak saydim” ifadesini kullandiklart
yilliklardan bilinmektedir. Mazamua hakkinda da Asur kralinin bu ifadeleri ve “valilerimi
atadim” ifadesini kullanmasi, Mazamua eyalet yonetiminin II. Asurnasirpal déneminde

kuruldugunu 6ne ¢ikarmaktadir.

II. Asurnasirpal tarafindan alinan ve Dur-AsSur olarak yeniden adlandirilan Atlila,
Yeni Asur Devleti’nin Dogu’ya agilan en 6nemli giris kapisini olusturmustur. Asur
ordusu II. Asurbanipal donemine kadar Zagros iglerine sefere ¢ikmadan 6nce toplanma
yeri Dur-As8ur sehriydi.>*° II. Asurnasirpal doneminde Yeni Asur Devleti’nin bolgedeki
kalicilig1 saglanmis ve diizenli olarak vergi alinmaya baslanmigtir. III. Salmanassar ise 1.
ve 16. krallik yillarinda olmak iizere Mazamua’ya iki sefer diizenlemistir.5>' Ilk seferi

Kurkh Monoliti’nde su sekilde gegmektedir:
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“Aymi yil (tahta ¢ikis yily) Ben Mazamua bolgesine ilerledim. Bunais bolgesinin

gecisine girdim (ve) Nikdeme (ve) Nikdera sehirlerine yaklastim.”>>?

Ikinci seferini yilliklarinda ise su sekilde anlatmaktadir:

“Aymi yil (4. krallik yil), i¢ Sehirden (Asur) hareket ettim, Kullar dagini gectim,
(ve) I¢ Zamua (Mazamua) topraklarina ilerledim, ve Ideanli Nikdera’'min sehirlerini
fethettim. Ordusundan geriye kalanlar Papiriisten yapilan kayiklara bindi ve denizden
kactilar. Ben sisirilmis deriden kayiklara bindim ve onlari takip ettim. Onlari denizin

ortasinda yendim (ve) yagmaladim.”>>

III. Salmanassar MO 855 yilinda Mazamua’nin dogusundan hareket ederek
“Zamua Denizi” kiyisinda yer alan Idu Kralligi’na saldirmustir.>>* III. Salmanassar ikinci
seferinden sonra Mazamua bolgesindeki Asur kontrolii daha ¢ok artmistir. Asur krali
sefer sonucunda Mazamua’da bir kale insa ettigini bildirmektedir.>> Asur kontroliiniin

saglanmasi ile Zagros iclerine dogru daha ¢ok sefer diizenleme imkani olmustur.

Zagros’taki III. Salmanassar doneminde kurulan Mazamua’nin bolgedeki en eski
Asur eyaleti oldugu goriilmektedir.5*® idari mektuplara bakildiginda, Mazamua valisi
Sarru-emuranni Asur merkezi ile Zagros eyaletleri arasinda baglantiyr saglamaktaydi.’%
V. Samsi-Adad, yilliklarinda igiincii seferi sonucunda (MO 818) harag aldig iilkeleri
sayarken Parsua lilkesini de yazmaktadir. Asur krali ayrica Kullar Dagi’n1 da gegtigini
belirtmektedir. Bu ifadelerden yola ¢ikildiginda Asur kralinin Mazamua bdlgesinden
gectigini ve herhangi bir engelle karsilasmadigini, dolayisiyla Mazamua’nin Asur eyaleti
olarak kontrol altinda oldugu anlasilmaktadir. III. Adad-nirari dénemi, MO 810 eponim
yilinda Mazamua eyalet valisi olarak Bel-qate-Sabat ge¢cmektedir. Bel-qate-Sabat’tan

sonra Mazamua eyalet valileri III. ASSur-dan, III. Tiglat-pileser, II. Sargon ve

Asurbanipal dénemlerindeki metinlerde gegmektedir.>>®

Yeni Asur Devleti krallarinin Mazamua bdlgesi ile olan miinasebetleri niifus

yapisinda da degisiklikleri beraberinde getirmistir. Farkli halk gruplarini yeni kurulan
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eyaletlere siirgiin ya da is¢i olarak yerlestirme gelenegi burada da devam etmistir. III.
Tiglat-pileser MO 745 yilinda Babil’den Aramileri Yeni Asur Devleti'nin kuzey
sinirlarina  yerlestirmistir. Mazamua eyaletine de 5.000 Arami’yi slirglin ederek
yerlestirmistir.>*® III. Tiglat-pileser donemi MO 733 tarihinde Mazamua valisi olan
ASSur-da’nanni yeni kurulan Parsua ve Bit-Hamban eyaletlerini desteklemek ve
Dogu’daki yeni komsular1 olan Medler’i gozetlemek ve kontrol etmek igin

yetkilendirilmisti.

II. Sargon déneminde Karalla sehri MO 716 yilinda isyan etmesi sonucu Karalla
lideri AsSur-le’i cezalandirilmis ve halki da Suriye’de yer alan Hamat’a stirtilmustiir.
Karalla sehri ise Mazamua eyaletine dahil edilmistir.’®® Ancak MO 713 yilinda Agsur-
le’i’nin kardesi Amitassi tekrar isyan etmistir. Meydana gelen isyan bastirilarak Karalla
tekrar Asur krali tarafindan alinmistir. Karalla’nin modern Sanandaj sehrinin 50 km
glineybatisinda bulunan Tang-i Var bolgesinde oldugu diisiiniilmektedir.’®! Modern
Tang-i Var koyli yakininda bulunan kaya yazitinda II. Sargon Karalla’ya karsi
komutanlarinin gergeklestirdigi seferi kutlamaktadir. Karalla krallig1 cevre bolgeleri ve
daglart kontrol etmekte ve Asur yazitlarinda Allabria ile sinir komsusu oldugu

anlasilmaktadir.>6

Doguya ve Iran bdlgesine ulasmak icin Asur merkezinden hareket eden ordu dnce
Mazamua bolgesine ulagsmaktaydi. Mazamua bu bolgede Asur’a en yakin bolgeyi
olusturmaktaydi.’®> Mazamua eyaleti Zagros iclerine ulasimi saglamak igin gegis
noktasinda oldugu i¢in ordunun hareket noktasini olusturmada uygun bir bolgeydi.>%* 11.
Sargon MO 714 yilinda 8. seferine ciktiginda Asur ordusu Mazamua eyaletinde
toplanmistt. Mazamua eyaletine dogru giderek orada toplanan orduyu teftis etmistir.
Mazamua eyaleti Zagros Daglari’nin kuzeybati yamacinda Sehrizor Ovasi’nda yer
almaktadir>® Diger bolgelerden gelen birliklerde Mazamua’da merkezi orduya

katilmaktaydi. Bu yonden Mazamua, ordunun toplanma merkezi hiiviyetindeydi.

539 Altaweel-et al. “New Investigations in the Environment, History, and Archaeology of the Iraqi Hilly
Flanks: Shahrizor Survey Project 2009-2011”, 14.

560 RINAP 2, 117.

6! Radner, “An Assyrian View on the Medes”, 55; Yamada, “The Conquest and Reorganization of the
Land of Zamua/Mazamua in the Assyrian Empire”, 182.

562 Lanfranchi-Rolinger, “Some General Considerations on Assyria and North-Western Iran from a
Historical Perspective”, 58.

363 Reade, “Iran in the Neo-Assyrian Period”, 38.

564 John Marriott-Karen Radner, “Sustaining the Assyrian Army Among Friends and Enemies in 714 BCE”,
Journal of Cuneiform Studies 67 (2015), 129.

565 Marriott-Radner, “Sustaining the Assyrian Army Among Friends and Enemies in 714 BCE”, 128.

99



Ordunun toplanma yeri olarak se¢ilen Mazamua eyaletinin altyapt bakimindan oldukga
giiclii olmas1 gerekmekteydi. Toplanan ordu iagesinin saglanmasi orduda bulunan
hayvanlarin yeminin temin edilmesi gerekmekteydi. Bu ylizden Mazamua’nin kontrol

altinda tutulmasi oldukg¢a 6nemli olmustur.

Mazamua’nin Yeni Asur Devleti’nin eyaletine doniismesi ile birlikte sinirlar1 da
genislemeye baslamistir. Eyalet sinirlarina dahil edilen sehirler yeniden adlandirilmis ve
bu sehirlerde kaleler olusturularak giivenligi saglanmigtir.5% II. Sargon déneminde MO
710 eponim yilinda Arzuhina valisi Samas-belu-ugur birlikleri ile birlikte Asur ordusu
icinde iran’a sefere gonderilmistir. Mazamua’nin giineybatisinda yer alan Arzuhina, daha

sonra Mazamua eyaletine dahil edilmistir.>¢’

II. Sargon donemine ait mektuplar Mazamua eyaleti ve gevresi ile ilgili bilgiler
vermektedir. Bu mektuplara bakildiginda askeri organizasyon, komsu bolgelerle
diplomatik iligkiler, at, sarap ve metal nesnelerin ticareti ve gecisi hakkinda bilgiler yer
almaktadir. Ancak bu donemden itibaren, sinirlarin genislemesi ile birlikte Mazamua
eyaletinin dogu smir1 her zaman giivenli bir bolge olmamustir.’%® Asarhaddon ve
Asurbanipal donemlerinde dogu smir1 Manna istilalarina maruz kalmistir. Hatta
Asarhaddon doneminde bazi bolgeler kaybedilmistir. Asurbanipal doneminde ise Asur
krali Mannalarla miicadele etmis ve kaybedilen topraklari tekrar Asur kontroliine

almustir,>%

Mazamua {ilkesi sehir beyleri ya da seyhler tarafindan temsil edilen kiiciik
yonetimlerden olugsmaktaydi. Mazamua’nin  Yeni Asur Devleti'nin eyaletine
doniismesinden sonra yerel halk ve askerler Yeni Asur Devleti’nin merkezine ve farkli
sehirlerine getirilmistir. II. Asurnasirpal doneminden itibaren Mazamua’'nin Yeni Asur
Devleti’nin bir eyaleti olarak kontrol altina alinmasi, Yeni Asur Devleti’nin doguya dogru
yayilmasina olanak saglamistir. Asurbanipal donemi sonlarina kadar Mazamua eyalet
valilerinin varliklarini siirdiirmesi, Mazamua eyaletinin Yeni Asur Devleti’nin yikilisina
kadar varligin1 devam ettirdigini gostermektedir. Mazamua sehir beyleri Asur’a siyasi
bagimlilik s6zii veren sadakat yemini ederek bagliliklarini belirtmiglerdir. Ayrica Asur’a

vergi ve hara¢ 6demenin yani sira isci ve asker saglayarak siyasi ve sosyal 6zerkliklerini

566 Yamada, “The Conquest and Reorganization of the Land of Zamua/Mazamua in the Assyrian Empire”,
180-181.

567 Radner, “Assyria and Medes”, 450.

S8 SAA 'V, 199-227; SAA XV, 54, 74-75.

59 SAA 1V, 29-34, 267-269.
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korumustur. Yeni Asur Devleti bolgede kurdugu ve dogrudan yonettigi sehirler ve kaleler

ile Mazamua eyalet yonetimini siirdiirmiistiir.
1.4.2.Parsua ve Bit-Hamban

Asur krallarinin Bati Iran Bolgesi ile ilgilenmelerindeki en énemli sebep ihtiyag
duyduklart atlar i¢in zengin bir bolge olmasidir. Ciinkii Asur ordusunun bel kemigini
olusturan savas arabalarinin aktif bir sekilde kullanilmasi tamamen atlara bagl
olmaktaydi. Ayrica Yeni Asur Devleti, Parsua’nin da iginde yer aldigi, Iran’1
Mezopotamya ile baglayan Biiyiik Horasan Yolu ticaretini de ele gecirmek istemistir.
Parsua eyaletinin giiniimiizde Iran’in Sanandaj bolgesinde yer aldig1 kabul
edilmektedir.’’® Fakat Bati Iran’daki Asur eyaletlerinin yeri ve kapsadiklari alan hala tam
net degildir. Ornegin; Parsua eyaletinin dogudan Sanandaj’dan (Diyala Nehri’nin ¢ikis
noktasi) batidan Zeribor G6lii arasina kadar olan alanda m1 yer aldig1 ya da Kirmangah’in
glineyinde mi oldugu hala tam netlesmemistir.>’! Eyaletin baskenti Nikkur kentiydi,
ancak yeri bilinmemektedir. Parsua eyaleti Mazamua eyaleti ile bitigik bir konumdadir ve
iki eyalet arasindaki smir giiniimiiz Iran-Irak sinirlarryla hemen hemen &rtiismektedir.
Parsua eyaletinin kuzey sinirinda Manna yer almaktaydi. Bit-Hamban eyaletinin ise
Kirmangah boélgesinde, Biiyilkk Horasan Yolu boyunca, Parsua eyaletinin giineyinde

bulundugu diisiiniilmektedir. Eyaletin bagkenti ise ayn1 ismi tagimaktadir.>’2

Yeni Asur Devleti'nin Parsua ile ilgilenmeleri MO 9. vyiizyildan itibaren
baglamigtir. Asur krali III. Salmanassar 24. krallik yilinda diizenledigi askeri seferi
anlattid1 Siyah Obelisk yazitinda Medler’den bahsetmektedir. Bu yazit, Medler’in Asur
yazitlarinda gectigi en erken yaziti olusturmaktadir. III. Salmanassar Siyah Obelisk
yazitinda Parsua iilkesine hareket ettigini ve Parsua iilkesinin 27 kralindan harag¢ aldiginm

belirtmektedir. Yazitin ilgili kismi1 su sekildedir:

“Parsua iilkesinin 27 kralindan hara¢ aldim. Parsua iilkesinden hareket ederek

Mesu, Media (Amadaiia), Arazias, (ve) Harhar iilkelerine girdim (ve) Kuakinda,

570 Andrea Squitieri, “Towards an Understanding of the Assyrian Empire’s Defence Strategies in the East”,
The Reach of the Assyrian and Babylonian Empires: Case Studies in Eastern and Western Peripheries,
Studia Chaburensia, Vol. 8. ed. Shuici Hasegawa-Karen Radner (Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2020),
114.

571 Karen Radner-et al. “A First Radiocarbon Date for the Iran Age Cemetery of Sanandaj: Dating an Elite
Burial in the Assyrian Province of Parsua”, The Reach of the Assyrian and Babylonian Empires: Case
Studies in Eastern and Western Peripheries, ed. Shuici Hasegawa-Karen Radner (Wiesbaden: Harrassowitz
Verlag, 2020), 106.

572 Radner, “Assyria and Medes”, 443.
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Hazzanabi, Esamul, (ve) Kinablia sehirleriyle birlikte cevrelerindeki sehirleri aldim. ....

Harhar sehrinde kraliyet heykelimi diktim. >

V. Samsi-adad da Parsua, Med ve Manna iizerine seferler ger¢eklestirmistir. V.
Samsi-Adad iigiincii seferinde Med iilkesine sefer diizenledigini, kraliyet sehri Sagbita’y1
ve 1200 yerlesimi yakip yiktigini, Med yoOneticisi Hanasiruka’nin 2300 askerini
oldiirdiigiinii ve 140 siivarisini aldigin aktarmaktadir.’’* Asur krali, bolgedeki yiizlerce
kenti yiktigini ve at, sigir, esek ve ¢ift horgiiglii develeri ganimet olarak almistir.’”> Asur
krali III. Adad-Nirari de Kalhu’da bulunan bir tas levha {lizerindeki yazitinda Medlerden
bahsetmektedir. Asur krali bu yazitta yendigi iilkeleri sayarken Parsua {lilkesini de

576

saymaktadir.”’’® III. Adad-nirari de doguya sefer diizenleyerek Med, Parsua, Mesu ve

Harhar gibi tilkeleri yendigini kaydetmistir.>”’

Yeni Asur Devleti’nin Zagros merkezindeki MO 9. yiizyilldan MO 7. yiizyila
kadar olan varlig1, kraliyet yazitlarindan ve diger metinlerden bilinmektedir. Kirmansah,
[lam ve Hamadan’daki kaya yaztlar1 Asur krallarinin seferlerini dogrulamaktadir. Asur
krallarinin bu seferleri Biiyilkk Horasan Yolu’nu kontrol etme calismalari oldugu
kapsaminda degerlendirilmistir. Asur krallar1 olan III. Salmanassar, III. Adad-nirari ve
V. Salmanassar Zagros’u gecip Iran iclerine ge¢cmek igin Med bolgesine baskinlar

yapmalaria ragmen bolgedeki Asur daimi varligini olusturmamustir.>’®

Asur krallarinin yazitlarinda Parsua’dan bahsetmeleri Parsua’nin cografi olarak
onemli bir gec¢is bolgesinde yer aldigini gostermektedir. Medler iizerine sefer
diizenlediklerinde, Med bdlgesine ulagsmak i¢in Namri-Parsua rotasin1 kullanmislardir.
Bu rota ise Biiylik Horasan Yolu’dur. Biiyiik Horasan Yolu, Mezopotamya ovalarindan
Diyala ve Zagros Daglar’n1 takip ederek iran Platosu icinden gecen Ipek Yolu’nun bir

pargasidir.’”

Yeni Asur Devleti’nin krallar1 Urartu Devleti’nin ortaya ¢ikmasindan once at
ihtiyaglarin1 Anadolu’dan kargilamaktaydilar. Ancak Urartu Devleti’nin ortaya ¢ikmast,

Yeni Asur Devleti’nin gerekli at kaynagini olusturan Anadolu bdlgesi ile iletigimini

573 RIMA 111, A.0.102.14; 120-124.

574 RIMA 111, A.0.103.1; iii27-36.

575 ARAP I, 581, 718.

576 RIMA 111, A.0.104.8; 5b-14.

577 ARAP 1, 739; RIMA 111, A.0.104.8; 5-7.

578 Sajjad Alibbaigi-John MacGinnis, “Clues to the Presence of an Assyrian Administration in the
Mabhidasht Plain, Kermanshah, Iran”, Journal of the American Oriental Society 142/4 (2022), 773.

579 Radner, “An Assyrian View on the Medes”, 40.
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tehlikeye sokmaya baslamistir. Dolayisiyla Asur krallar1 yeni bolgeler kesfetmek zorunda
kalmistir. Bu yiizden Yeni Asur Devleti doguya yonelerek Bati Iran ile iliskiler kurmaya
baslamistir. 1lk olarak at toplamak icin baskinlar diizenlenmis ve daimi kalicilik
hedeflenmemistir. Ancak MO 8. yiizy1lin ortalarindan itibaren III. Tiglat-pileser’in tahta
gecmesi ile Yeni Asur Devleti Zagros Bolgesi’nde eyaletler kurarak kalici olmaya
baslamistir. Ipek Yolu’nun bir parcasi olan Biiyiik Horasan Yolu da Yeni Asur
Devleti’nin kalici olma isteginde etkili olmustur. Ciinkii Asur krallar1 bolgedeki ticaretten

geri kalmak istememislerdir.

Zagros bolgesi ile siyasi ve kiiltiirel olarak kapsamli iliskiler III. Tiglat-pileser ile
onem kazanmistir. II1. Tiglat-pileser doguya Zagros bdlgesine MO 744 ve 737 yillarinda
iki sefer diizenlemistir. Asur kralinin her iki seferi de iran Steli’nde yer almistir. MO
744’te Biiyiik Horasan Yolu’nu kullanarak Iran iglerine giren Asur kralr*®’, Bit-Sangibuti
ve Namri’ye karsi sefere ¢ikmistir. Bu sefer Parsua ve Bit-Hamban eyaletlerinin
olusturulmasiyla sonlanmig ve hadimini eyalet valisi olarak atamigtir.’3! II1. Tiglat-pileser
ele gecirdigi bolgelerden 60.500 kisiyi atlar1 develeri, sigirlar1 ve koyunlariyla birlikte
aldigini su sekilde kaydetmistir;

“... Onlart agwr bir yenilgiye maruz biraktim. Mal varliklariyla, sayisiz atlarini,
katwrlarini, Bactrian develerini sigirlarint (ve) koyun ve kegilerini 60.500 kisiyi aldim.
Sehirlerini yaktim, yiktim ve atese verdim. Onlart harabe tepelere ¢evirdim. Namri, Bit-
Sangibuti, Bit-Hamban, Sumurzu, Bit-Barrua, Bit-Zualzas, (ve) Bit-Matti, Tuplias
tilkesinin Nigqu sehrini, Bit-Taranzaya, Parsua, Bit-Zatti, Bit-Abdadani, Bit-Kapsi, Bit-
Sangi, (ve) Bit-Urzakki, (ve) gérkemli Medlerin sehirleri Bit-Istar (ve) Zakruti sehirlerini
Asur’a ekledim. (O iilkelerde), sehirler insa ettim, efendim Tanri ASsur’un silahin
verlestirdim, (ve) fethettigim (yabanci) iilkelerin insanlarint getirip yerlestirdim.

Uzerlerine hadimlarimi eyalet valileri olarak yerlestirdim. %

Asur kral1 s6z konusu eyaletlerde bulundugu sirada komsu yoneticilerden de harag
olarak ¢ok sayida at, katir, iki hérgiiclii deve, koyun, sigir aldigmi kaydetmistir. MO 737
yilindaki seferde Asur krali ordusu ile Medlere karsi sefer diizenlemis, sehirleri ele
gecirmis, ganimet almus, stelini Tikrakka ve Bit-Istar gibi sehirlere diktirdigini

kaydettikten sonra bir¢ok sehir yoneticisinden ¢ok sayida atlari hara¢ olarak aldigim

580 Radner, “Assyria and Medes”, 443.
81 RINAP 1, 6,7,8,9,35.
82 RINAP 1, 47.
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yazmugtir.’ TII. Tiglat-pileser Parsua, Bit-Kapsi, ve Medlerin bagkenti Zikirtu gibi
sehirlerini yendigini ve hadimlarini eyalet valisi, yonetici olarak atadigini kaydetmisgtir.>%*
Parsua ve Med kentlerini Asur sinirlarina ekledikten sonra yeniden insa edip, vali olarak

atadig1 ASSur-dani’anni’nin onlardan at, sigir, koyun ve esirler getirdigini kaydetmistir.>%>

Ancak eyalet valisi olarak gorevlendirilen hadimlarin sayilar1 ve isimleri kirik
oldugu i¢in bilinmemektedir. Bu eyaletlerin kurulmasi ile Yeni Asur Devleti ile Zagros
arasindaki iliskilerde yeni bir perde agmustir. Yeni Asur Devleti ilk defa Ipek Yolu’nun
Iran kisminda yer alan bdlgeyi kontrol etmeye baslamistir. Bolgenin sahip oldugu ticaret
potansiyeli ve ihtiya¢ duyulan atlarin temin edilebilmesi bu politikanin sekillenmesinde

etkili olmustur.

II. Sargon sekinci seferinde Mamua, Allabria, Karakalla ve Parsua gibi
bolgelerden ge¢mistir. Asur krali Parsua’ya geldiginde Namri, Bit-Abdani, Sangibuti ve
Medlerden at, katir ve develerden olusan vergileri aldigimi kaydetmistir.’%¢ II. Sargon,
Apatar ve Kitpattia sehirlerinden daha 6nce kimsenin vergi almadigini belirtmektedir.
Kitpattia sehri I11. Tiglat-pileser’in MO 744 yili seferinde aliarak Parsua eyaletine dhil
edilmistir. Ancak MO 714 yilinda bagimsiz bir sehir beyi tarafindan yonetilmekte olup,
II. Sargon’a teslim edilmistir. II. Sargon bu iki sehri alarak Parsua eyaleti i¢ine almistir.

Asur krali, Buzi adinda bir gépu memurunu onlari gézetlemek i¢in gorevlendirmistir.>8’

MO 714 yilinda toplam 26 sehir beyi vergisini Asur kralina getirmistir. Bu yilda
Parsua III. Tiglat-pileser tarafindan eyalet yapilmasina ragmen, bagimsiz bir sehir beyi
tarafindan yonetilmekteydi ancak Sargon’a baglanmistir.’®® II. Sargon da 8. Seferini
anlattig1 kayitta bolge hakkinda detayl bilgiler sunmaktadir. Asur krali bu belgesinde ele
gecirdigi yerlesimleri, bolgeleri listelemekte ve Parsua’dayken onlarin yoneticilerinden
vergi aldigin1 kaydetmistir. Vergi olarak da atlar, develer, Backtria cinsi develer, sigirlar,

koyunlar, kegiler almigtir.%

383 RINAP 1, 15, 16, 35.

334 ARAP 1, 784.

385 ARAPI, 811.

386 ARAP 11, 146.

87 SAA XI, 31; Peter Dubosky, “King’s Direct Control: Neo Assyrian Qgpu Oicials”, Organization,
Representation,and Symbols of Power in the Ancient Near East, Proceedings of the 54th Rencontre
Assyriologique Internationale at Wiirzburg 20-25 July 2008, ed. Gernot Wilhelm (Winona Lake Indiana:
Eisenbrauns 2012), 455.

588 Radner, An Assyrian View on the Medes, 54.

389 RINAP 2, 65; 42-52.
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Parsua’nin Yeni Asur Devleti’nin sinirlarina dahil edilmesiyle bolge iizerine
yapilan seferlerde gecis noktasi niteligini tasimustir. II. Sargon MO 714 yilindaki Urartu
seferinde Iran’a geri donmiistiir. Asur krali II. Sargon doneminde MO 714 yilinda
Mazamua’dan hareket eden Asur ordusu Zagros Dagi’n1 astiktan sonra Parsua eyaletine
ulagmustir.’*® Parsua’ya geldiginde bir 6nceki yilda isyan etmenin sonucunu hatirlayan
sehir beyleri vergilerini at, katir, deve, sigir ve kiiciik sigirlar olarak vermislerdir.
Eyaletlere ordunun ihtiyaci i¢in yliklenilen kiilfet bir bakima hafifletilmis olmaktaydi.
Kar-Sarrukin ve Kar-Nergal eyaletlerinde gosterilen bazi sehirlerin beyleri hala basta yer
almaktaydilar. Ancak Bit-Kapsi, Bit-Zualza§ ve Bit-IStar gibi sehirler Asur ydnetim
sistemi icine III. Tiglat-pileser doneminden itibaren dahil edilmistir. Bu yiizden sz

konusu sehirler Parsua ya da Bit-Hamban eyaletlerine ait sehirlerdi.>*!

1.4.3.Kar-Sarrukin ve Kar-Nergal

II. Sargon donemiyle birlikte Medler ile olan iliskilere dair kaynaklar artmaya
baslamistir. Asur kralinm 6zellikle Kar-Sarrukin ve Kar-Nergal’i yeni eyaletler olarak
kurmasindan sonra bolgedeki valileri ile olan mektuplagmalar1 ve kraliyet yazitlar

bolgeyi anlamamiz i¢in oldukca degerlidir.

II. Sargon Zagros iglerine ve Mezopotamya ile Iran’1 birbirine baglayan Biiyiik
Horasan Yolu vadilerine seferler diizenlemistir.*? Harhar bolgedeki en onemli yerlesim
oldugundan III. Salmanassar bir heykelini diktigini kaydetmistir.”>> Bundan dolay1
olmalidir ki II. Sargon donemi de bu 6zelligini korumus ve Asur krali yilliklarinda**
Harhar’t Asur eyalet baskenti yapmis ve adimi Kar-Sarrukin olarak degistirdigini

kaydetmistir.

Harhar’in giiniimiiz Hamadan’da Nehavand vadisinde bulunan Tepe Giyan
oldugu diisiiniilmektedir. S6z konusu bolgede 1995 yilinda J. Reade Asur’a ait bir kap1
yuvasi bulduktan sonra Tepe Giyan’in bolgedeki Asur idari merkezi oldugunu one
siirmiistiir.>>> Bu goriis diger bilim insanlari tarafindan Asur’un Iran’daki yayilmasimi

gdsteren kanit olarak kabul edilmistir. Asur kralmin MO 715 yilinda gerceklestirdigi 7.

590 Marriott-Radner, “Sustaining the Assyrian Army Among Friends and Enemies in 714 BCE”, 129.

391 Radner, “An Assyrian View on the Medes”, 53.

592 Vér, “The Local Elite and the Assyrian Administration in the Neo-Assyrian Provinces in the Zagros”,
218.

593 Sorena Firouzi-Jamie Novotny, “Revising the Locations of Several Cities in the Western Region of the
Iranian Plateau”, S44B XXIX (2023), 10.

594 RINAP 2, 1; 96b-100, 2, 82.

595 Reade, “Iran in the Neo-Assyrian Period”, 39-40.
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seferinde de Zagros bolgesindeki sehirlerin listesi bulunmaktadir. Bu seferinde Manna’ya
girip baskentine heykelini diktirdigini, sehir beyleri tarafindan yonetilen Arazias, Bit-
Ramatua, Bit-Sangibuti, Uriqatu, Sikris, Saparda ve Uriakku sehirlerini ekleyerek Kar-

Sarrukin eyaletini genisletmistir.%

MO 715 yilinda ise Kar-Sarrukin eyaleti sakinleri Asur yonetimine kars1 isyan
¢ikarmislardir. Isyan, Asur gorevlilerinin kontrol altina alamayacagi kadar biiyiik bir
isyan olmustur. Bu ylizden Asur ordusu bolgeye donmek zorunda kalmis ve isyan kanli
bir sekilde bastirilmuistir. Isyan sonucunda meydana gelen savasta 4000 diisman
oldiiriilmiis, 4820 kisi slirglin edilmistir. Bunlardan bazilar1 Asur’a getirilen Kisessim i¢
bolgesinden Harhar ve Hundur/Hundir halkiydi. Bunlar eski iilkeleri ile ticaret yaptiklar
icin kismen kendi kimliklerini korumuslardir.’*” Asur krali isyan sonucunda dnceden ele
gecirdigi Kiseslu, Qindau, Anzaria ve Bit-Gabaya kentlerini tekrar insa ederek isimlerini
sirastyla Kar-Nabf, Kar-Sin, Kar-Adad ve Kar-istar olarak degistirmistir. Cevredeki
Medlere hakimiyet kurmak icin bu sehirleri sur duvarlar ile gliglendirmis ve Yeni Asur
Devleti’nin miistahkem mevkilerine doniistiirmiistiir. Kar-Sarrukin’e gelen Asur krali

savunmasini giiglendirmis ve 22 Med yoneticisinden vergi almistir.>%%

Asur krali Biylik Sergi Yazit’inda da Harhar ve KiSessim’i eyalet yaptigini
kaydetmistir. Bu baglamda Harhar yoneticisi Kibaba’y1 kusatip ele gegiren Asur krali,
sehir yoOnetimini yeniden diizenlemis ve baska bolgelerde ele gecirdigi insanlari
yerlestirdigini ve hadimmi vali olarak atadigimi kaydetmistir. Harhar’1 Kar-Sarrukin
olarak tekrar adlandiran Asur krali heykelini diktirmis ve 6 yerlesimi de alarak eyalete
eklemistir. KiseSlu, Qindau, Anzaria ve Bit-Bagaya kentlerini aldigini, yonetimlerini
tekrar diizenledigini ve sonra Kar-Nabi, Kar-Sin, Kar-Adad, ve Kar-Istar olarak
isimlerini  degistirdigini  kaydetmistir. ~Ayrica  Kar-Sarrukin’deki  garnizonu
giiclendirdigini ve Medlerin 34 bolgesini alarak eyalete ekledigini ve yillik hara¢ olarak
at 6demesi diizenledigini aktarmaktadir.>®® Asur kralinin yilliklarinda bolgedeki kontrolii
saglamak i¢in yaptig1 seferler ve diizenlemeler s6z konusu bolgenin idari ve ekonomik
acidan olduk¢a 6nemli oldugunu gostermektedir. Bolgenin ihtiya¢ duyulan hammeddeler

bakimindan zengin olmas1 Asur ilgisini yogunlagtirmigtir.

39 RINAP 2, 1; 109b-117a.

597 Radner, “Assyria and Medes”, 448.

398 RINAP 2, 1;104-117a; RINAP 2, 117; ii 46-70a.
399 RINAP 2, 7; 61-67a.
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MO 716 yilinda Asur ordusu Med bélgesine ulasip Allabria ve Karalla’y1
geemistir. Niksama bolgesi sehirlerinden bazilarini alarak Parsua eyaletine eklemistir II.
Sargon KiSessim’i alarak Kar-Nergal adin1 vermis ve eyaletin merkezi yapmistir. Kar-
Nergal eyaletinin sinirlarin1 genisletmistir; Bit-Sagbat, Bit-Hirmami ve Bit-Umargi
bolgeleri ile Harhubardan, Kilambati ve Armangu sehirlerini eklemistir. II. Sargon bu
basarisina ithafen KiSessim’de bir stel diktirmistir. Stel sayesinde eyaletin Hamadan’da
Asadabad vadisindeki Nafajehabad koyili oldugu anlagilmaktadir. Asur krali yazitinda
KiSessim yoneticisi Bel-Sarru-usur’u saray hazinesi ve ganimetiyle Asur’a getirdigini,
hadimlarindan birini eyalet valisi olarak atayarak KiSessim’i Kar-Nergal olarak
adlandirdigini, i¢ine bir heykelini diktirdigini belirtmektedir. Cevresindeki 6 yerlesimi de
alarak eyalete eklemistir.5%° MO 716 yilindan itibaren Sikris, Kar-Sarrukin eyaletinin bir
pargasi olarak bilinmektedir. Sikris beyi ile birlikte Uqutti, Uppuria, Bustus, Kanzabkanu,
Aratista, Harzianu, Kaitanu, Arnasia, Kar-Zinu, Barikanu ve Qarkasia gibi 28 sehir
beyinden harag¢ aldigin1 Najafehabad Steli’ne kaydetmistir. Ancak stelin kirik olmasindan
dolay1 bu sehirlerin MO 716 seferinin akabinde Kisessim eyaletine dahil edilip edilmedigi

bilinmemektedir.°!

Bu tarihten itibaren Asurlular ne zaman dogu bélgesinden ayrilsalar, bolgeyi Med
olarak tanimlamuslardir. Tarihi Ipek Yolu’nun bir parcasi olan Biiyiikk Horasan Yolu,
aslinda Kar-Sarrukin, Kar-Nergal eyaletleri ve Kar-Nabi, Kar-Sin, Kar-Adad, ve Kar-
[3tar ve Kar -Sin-ahhe-eriba sehirlerinin oldugu bolgelerden gegmekteydi.®*> Dolayistyla
Mezopotamya ve Iran arasindaki ticarette nemli yere sahiplerdi. Asur krallarinin kentleri
yeniden adlandirmast bolgedeki ticaret merkezlerini  olusturma mantigindan
kaynaklanmaktaydi. Sehirlerin basindaki “Kar” aslinda ticaret merkezi anlamim

tagimaktaydi.

Kar-Sarrukin valisi gonderdigi mektuplarda®® g¢evresindeki Medler hakkinda
rapor vermistir. Sehirlerin tekrar adlandirmada “Kar” liman ve ticaret merkezi olarak
adlandirmasi Sanherib doneminde de devam etmistir. SAA XV; 54 ve 58 nolu
mektuplarda ticaret kervaninin gegcmesi ve at ticaretindeki dnemin artmast da nemli

604

olmustur.®®™ Buradaki amag ticaret merkezleri olarak kullanilmasindan gelmistir.

600 RINAP 2, 7; 59-60; Radner, “Assyria and Medes”, 444.
601 Radner, “An Assyrian View on the Medes”, 55.

602 Radner, “An Assyrian View on the Medes”, 51.

603 SAA XV, 85, 98, 100.

604 SAA XV, 54, 58.
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Bolgedeki ticaret yolunun bu sehirler ¢evresinden ge¢gmesi Mezopotamya’ya dogru

devam etmesi 6nemli bir etken olmustur.

MO 715 yilindaki savas sonrasinda yeni eyaletlerdeki catismalar son bulmamustir.
Asur ordusu devamindaki iki yilda da kontrolii saglamak icin bolgeye gitmistir.
Olusturulan ikili yonetim sistemi sayesinde MO 713 yilinda ¢atismalar kontrol altina

5 MO 713 yilinda da II. Sargon bdlgedeyken toplam 23 sehir beyi Asur

alimustir.®°
kralma vergisini vermislerdir. iran bdlgesinde sehir beylerinden vergi alinmasi ile II.
Sargon’un MO 713 yilindaki dogu seferi sonlanmustir. Asur krali eyaletleri kurduktan
sonra bolgeye sefer diizenlediginde kendisi katilmamistir. Bu da eyaletlerin iyi organize
edildigini gdstermistir. Ayrica daha sonra Ellipi ve Karalla’ya karst MO 707 ve 706
yillarinda sefer diizenlemesine ragmen, Med Ulkesi’ne gittigi son sefer oldugu
diistiniilmektedir.®°® Askeri yonden bakildiginda, yeni eyaletler diizene girmis ve Asur
kralinin orada bulunmasina artik gerek kalmamistir. Vergilerin toplanmast ve yerel
beylerle bir araya gelme bundan sonraki siiregte kraliyet yoneticileri olan eyalet valilerine
kalmistir. Bu durum mektuplagsmalardan agik bir sekilde anlasilmaktadir. SAA V; 199-
200, 210 ile SAA XV; 3,54, 94-95 numarali mektuplara bakildiginda Kar-Sarrukin,
Parsua, Mazamua, Arapha ve Nasibina eyalet valilerinin Medlere karsi sefer

607

diizenledikleri anlasilmaktadir.®®’ Mazamua valisi Sarru-emuranni Asur merkezi ile

Zagros eyaletleri arasindaki baglantiy1 saglamistir.

Asur krali Sanherib, selefleri kadar Zagros bolgesinde aktif olmanmustir. MO 713
yilindan sonra Yeni Asur Devleti’nin dogu bolgelerinde durumlar sorunsuzca devam
etmekteydi. Bolgede olusturulan ikili sistem bunda etkili olmustur. Hem Asur eyalet

valileri hem de yerel sehir beylerinin yonetimi dengeli bir sekilde devam etmistir.

Sanherib MO 702 yilinda Ellipi’ye karsi diizenledigi seferinde “Uzak
Medler’den” vergi aldigin1 kaydetmistir. Bu tanimlama Asur smirlart disinda
yasayanlarda kontrol altina alindigini1 gostermektedir ki ayni sekilde Asarhaddon da Asur
yonetimi disinda yagsayan Medlere atifta bulunmustur. Asur krali bu sefer sonucunda

Ellipi Ulkesi’nin sehri olan Elenzias’1 alip Kar-Sin-ahhe-eriba olarak adlandirmis ve Kar-

605 Radner, “Assyria and Medes”, 450.
606 Radner, “An Assyrian View on the Medes”, 56.
07 SAA V, 199-200; SAA XV, 3, 54, 94-95.

108



Sarrukin eyalet valisinin kontroliine devretmistir. Elenzas’in Asur eyaletine dahil

edilmesi, Yeni Asur Devleti’nin Zagros bolgesindeki zirve noktasini olusturmustur.®%®

II. Tiglat-pileser ve II. Sargon tarafindan Zagros bdlgesinde kurulan Asur
eyaletlerinin Asarhaddon donemine kadar Yeni Asur Devleti’nin bir parcast oldugu
belgelerden anlagilmaktadir. Asarhaddon doneminde Yeni Asur Devleti’nin Zagros’taki
eyalet sinirlart diginda bulunan “Uzak Medler” olarak adlandirilan Partakka beyi Uppis,
Partukka beyi Zanasana ve Urakazabarna beyi Ramateia MO 676 ya da 672 yilinda
hediye olarak at ve lapislazuliyi Ninive’ye getirmislerdir. Bunlar rakiplerine kars1 Asur
kralinin destegini almak istemislerdir. Asarhaddon bunun sonucunda yardim ederek
diisman olan Patusarri tilkesinin iki sehir beyini Asur’a slirmiistiir. Ancak Asur krali,
bolgedeki Asur topraklarini genisletmemistir. Patusarri iilkesinden Sidir-parna ve E-
parna adindaki iki sehir beyi Asur’a siiriilmiistiir. Patusarri Bikni Dagi’na yakin, tuz
goliine yakin olarak kaydedilmistir. Bu da Asarhaddon’un Hazar Denizi kiyilarinda aktif

oldugunu gostermektedir. Ancak Asur sinirlarini selefleri gibi genisletmemistir.6%

Ancak Asarhaddon déneminde dogu tehlikeli olmaya baglamigtir. Bu baglamda,
Asarhaddon doéneminde dogudan olasi bir tehlike Kar-Kassi sehir beyi Kastaritu’nun
kehanet sorgularinda goriilmektedir.%'® Asur krali Onun diger Med sehir beyleri ile yagma
yapip yapmayacagini, Asur’a karsi hareket edecegini ve Asur eyaleti KiSessim’e
saldiracagini diisiindiigii i¢in bu tarz konular1 kehanetlerle 6grenmeye ¢aligmistir. Bu
donemde Asur kalelerine saldirilar olmus ve MO 716°da Harhar sinirlarina dahil edilen
Saparda artik Asur kontrolii altinda da olmamuistir. Bdylece dogudaki kontrol gerilemis
ve Asur doguda toprak kaybetmeye baglamistir. Asarhaddon doneminde Asur miistahkem
mevkilerine karst olan saldirilar Dogu’daki Asur kontroliiniin  kayboldugunu
gostermektedir. Kehanet fallarindan eyaletlerin Asarhaddon donemine kadar Asur

kontrolii altinda olduklar1 anlagilmaktadir.

Asurbanipal doneminde Medlerle ilgili kaynaklar ¢ok seyreklesmistir. Asur
kaynaklarindaki son Med bahsi MO 656 yilina dayanmaktadir. Burada {i¢ sehir beyinin
Asurbanipal’e karsi olan isyani anlatilmaktadir. Asur krali savastan sonra sehirlerini

yagmalayip onlar1 Ninive’ye getirmistir. Asurbanipal doneminde Zagros’taki eyaletler

608 Radner, “An Assyrian View on the Medes”, 58.
609 Radner, “An Assyrian View on the Medes”, 58-60
610 SAA TV, 41, 42, 43, 51, 44-45, 56.
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olan Parsua, Bit-Hamban, Kar-Nergal ve Kar-Sarrukin’in Yeni Asur Devleti’nin parcasi

olup olmadiklari kesin degildir. Eponim listeleri de bu dénemde son bulmaktadir.®!!

Yeni Asur’un bolgedeki kontrolii kurulan eyaletlerle saglamlagmistir. Yilliklar,
steller, mektuplar, eponimler, kehanet sorgular1 ve idari metinleri iceren yazili kaynaklar
bu gelismeler hakkinda bize zengin bilgiler saglamaktadir. Kraliyet yazigmalarindan
onemli sayida mektup, dogu eyaletlerinin valileri ile Asur krali arasindaki iletisimi
icermektedir. Bu yetkililerin, kendi yetki alanlar1 altindaki bolgelerin siyasi ve askeri
durumunu izleme ve raporlamanin yani sira, kontrolleri altindaki halklardan vergi

toplayip Asur merkezine gonderdiklerini gostermektedir.

Yeni Asur’un iran bolgesindeki hakimiyeti farkli sekillerde olmustur. Asur’a
anlasmalarla bagl yerel seflerden (bél ali) olusan bir yonetim ag1 olusturulmustur.'? Bu
bakimdan farkl1 bir eyalet yonetimi olusturulmustur. Iran’daki Asur eyaletlerindeki Asur
yOnetim stratejisi yerel hanedanlar gliglendirmek ve bdylece is birligini garantiye almaya
dayaliydi. Yeni Asur Devleti, Zagros’taki varligini giiclendirmek icin yerel krallarla 6zel
anlagmalar yapmislardir. Yerel krallar sadakat yeminleri (adé) ile Yeni Asur Devleti’ne
bagli olmuslardir. Bu sadakat yeminleri ile birlikte yerel krallar, Yeni Asur Devleti’ne
itaat etmeyi kabul ederek bilgi ve vergi vermek zorundaydilar. Buna karsilik eyalet
valileri de onlarin haklarini bolgedeki diismanlarina kars1 korumak zorundaydilar. Yerel
krallar yemin etmek i¢in Asur’a gelmek yerine, eyalet valileri onlar1 yemin etmeleri i¢in
ziyaret etmeye gitmekteydi. Asur valileri onlar1 ziyaret ettiklerinde vergi olarak ihtiyag
duyulan atlar1 toplamislardir. Bu yontem batidaki sistemden farkli olarak sehir beyleri
giiclerini elinde bulundurmuslardir. Boylece, Zagros eyaletlerinde iki yoneticinin ayni
zamanda oldugu anlagilmaktadir. Yerel beylerin sorumluluklarini yerine getirdikleri siire
boyunca bu sistem siirmeye devam etmistir. Yerel beylerin Asur krallart ile is birligi
yapmalar1 onlara hem ekonomik hem de siyasi olarak gii¢ kazandirmistir. En azindan baz
yerel beylerin Yeni Asur Devleti ile is birligi yapmanin aslinda koétii bir sey olmadiginm
ve avantajlarinin oldukca fazla oldugunu goérdiiklerini soyleyebiliriz. Bu baglamda Godin
Tepe’de 1965 ve 1973 yillar1 arasinda yapilan arkeolojik caligmalar sonucunda yerel bir

yOneticiye ait bir kosk ortaya ¢ikarilmigtir. Ana binada goriilen degisiklikler de Zagros

611 Radner, “Assyria and Medes”, 451; Radner, “An Assyrian View on the Medes”, 61-62.
612 Alibbaigi-MacGinnis, “Clues to the Presence of an Assyrian Administration in the Mahidasht Plain,
Kermanshah, Iran”, 783-784.
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eyaletlerindeki bél-ali’lerin Asur yonetimi esnasinda gii¢ ve zenginliklerinin arttigini 6ne

cikarmigtir.!3

Yapilan sadakat yeminleri kapsaminda Asur eyalet valileri de yerel beyleri diger
yerel diismanlara karsi korumak ve merkezde ¢ikarlarint  gozetlemekle
gorevlendirilmislerdir. Yerel beyler yemin i¢in Asur merkezine gelmemis, valiler onlara
gitmistir. Boylece batidan farkli olarak yerel beyler gii¢lerini elinde tutmaya devam
etmislerdir. Bu politika ikili bir giic merkezini ayn1 anda olusturmustur. Yerel beylerin
Asur ile is birligi i¢erisinde olmasi onlara ekonomik ve siyasi fayda sagladigindan dolay1

bu diizeni slirdiirmeye devam etmislerdir.

Asurlarin smirlarinin dogusunda, Zagros’ta kurdugu eyaletlerin kesin konumu
iizerine yapilan tartismalar sonucunda bilim insanlar1 Asur eyaletlerini Zagros merkezi
alania konumlandirmiglardir. Asurlar genellikle daglik alanlarda eyaletleri kurmaktan
kacinmis ve batiya dogru yayilirken de boyle yiliksek daglik alanlarla karsilagsmamuistir.
Ornegin Amedi eyaleti ovalik alanda yer almakta ve daglar kentin kuzeyinde, Asur sinir1
disinda kalmaktadir. Tidu ve Tushan da Dicle Nehri’nin glineyinde kalmakta ve Nehrin
kuzeyinde yer alan daglara gore daha algakta yer almaktadir. Urartu ile smir daglik
alanlarda eyalet kurmak yerine genellikle bagimli devletler olusturmuslardir.5'* Asur’un
ilk ve muhtemelen son yiiksek daglik alanda eyalet kurdugu bolge Zagros merkezi olmus
ve 4 eyalet olusturmuslardir. Bu alani etkili kontrol etmek i¢in Asur 6zel bir yonetim
anlayis1 olusturmusglardir. Eyaletleri kurdugu yerler genellikle vadi bolgeler olsa da
konum olarak yiiksek bir rakima sahip olmuslardir. Vadilerden gegen yollarda kis
mevsiminde yagan kardan dolay1 kapali izole kalmistir. Yiiksek kar miktarinda ordunun
bolgeye gitmesi imkansiz olmaktayd. Kar-Sarrukin valisi Nabi-bglu-ka’in SAA XV; 83
nolu mektupta kardan dolayr Kalah’a gidemeyecegini bildirmesi de bu durumu

gostermektedir.!3

Zagros’un farkli bir cografya olmasi Asur’un geleneksel eyalet yonetimini
uygulamasini engellemistir. Asur krallar1 da tek bir yonetim sistemini uygulamak yerine
esneklik saglayarak bolgenin ihtiyacina gore yonetim sistemi uygulamistir. Boylece yerel

beyler olan bél-ali’ler eyalet kurulumundan sonra da yonetimde olmaya devam etmis ve

613 Vér, “The Local Elite and the Assyrian Administration in the Neo-Assyrian Provinces in the Zagros”,
226.

614 V¢r, “The Local Elite and the Assyrian Administration in the Neo-Assyrian Provinces in the Zagros”,
220.

815 SAA XV, 83=SAA XIX, 190.
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bolgelerini hanedanlik seklinde yonetmislerdir. Asur bunu ortadan kaldirmak yerine
eyalet valisi yonetimi ile birlestirmeye ¢alismistir. II. Sargon 714 seferinde Parsua’ya
gelerek vergileri toplamigtir. Vergi ddeyenler arasinda bolgeleri eyaletlere dahil edilen
yerel beyler yer almistir. MO 708 yilinda Kar-Sarrukin valisi olan Mannu-ki-Ninua
gonderdigi SAA XV; 90 nolu mektupta Zagros elitleri ile bir baglilik anlagmas1 yaptigini
yazmistir. Anlagmaya gore yerel beyler dnceden oldugu gibi Medler hakkinda raporlar
vermeye ve onun yoOnetimi altinda olmaya devam edecek, bunun karsiliginda vali de
onlar1 korumaya devam edecektir.®'® Mektubun gosterdigi gibi ikili yonetim sistemi
devam etmis ve goriinen o ki her iki tarafta bunun faydasin1 6nceden gordiigii i¢in buna

devam etmislerdir.

Asur’un Zagros bolgesindeki bél-ali’lerin atamasina dahil oldugu ve saltanat
diizenini degistirdigi SAA mektuplarinda goriilmektedir. Ornegin; SAA XV; 85 nolu
mektupta Uriakka bél-ali’si olan Karakku nun oglu Kar-Sarrukin valisi Naba-bglu-ka’in
tarafindan hapsedilmistir.'” SAA XV; 90 nolu mektupta da Zagbaba Kar-Sarrukin valisi
Mannu-ki-Ninua’dan bél-ali’lerinin iadesini istemis, ancak vali kralin onu tutukladigini
bildirmistir.%'® SAA XV; 95 nolu mektupta ise Asur krali eyalet valisinden bél-ali olan
Asrukanu’yu tutuklayip kendisine gondermesini istemistir.®’® SAA XV; 101 nolu
mektupta da Uriakka’nin bel-ali’si olan Uppite’yi oglu ile beraber tutuklayip Asur’a
gondermigtir.52° SAA V; 203 nolu mektupta ise Mazamua valisi bir bel-ali’yi tutuklayip
gonderdigini bildirmistir.®?! Yilliklardan ve SAA mektuplarindan Zagros bolgesindeki
eyaletlerde hél-ali olarak kendi bdlgesini yonetenler, bolgeleri ve hangi Asur eyaletine

bagli olduklar1 hakkindaki bilgiler ekler kisminda yer alan ¢izelge 1.2°de gdsterilmistir.

Mektuplarda goriildiigii gibi yerel yoneticilerin giiclerini elinde bulundurmalari
icin Asur garantorliigii olduk¢a dnemli olmustur. Bu yiizden yapilan degisikliklerde Asur
kral1 ve eyalet valisinin kararlarina genellikle uymuslardir. Asur krali da yerel
yoneticilerin eyalet valisine bagli kalmalarin1 emretmistir. Eyalet valisi ile yapilan adé
anlagsmasi1 da yerel yoneticilerin Asur kralina bagli olarak baglilik yemini ettiklerini
gostermektedir. Asur kralina bagliliklari, Asarhaddon’un Asurbanipal’in tahta ge¢isi i¢in

yaptig1 baghilik anlagsmasinda da Zagros bolgesinden 8 bél-ali’nin bu anlasmaya dahil

616 SAA XV, 90.
617 SAA XV, 85.
618 SAA XV, 90.
619 SAA XV, 95.
620 SAA XV, 101.
621 SAA V, 203.
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olmak i¢gin Kalhu’ya gelmeleri bunu gostermektedir.?? Liverani®?® Kalhu’da bulunan bu
baglilik anlagsmasinda bunlarin baglilik yemininde yer almalarinit muhtemelen veliaht
prens Asurbanipal’in bu 8 bél ali’nin komutasinda Zagros savascilarindan yabanci bir
koruma birligine sahip olmasindan oldugunu Onermistir. Ancak 2011 yilinda Tel
Tayinat’ta%?* bulunan baglilik anlasmasinda Kalhu’daki gibi Kunalia eyalet valisinin de
baglilik yemininde yer almas1®® bél ali’lerin baglilik anlasmasini yabanci koruma olarak
degil de Asur yoOnetimine bagl kisiler ile birlikte yaptigimi gostermektedir. Yerel
yoneticilerle yapilan baglilik anlagmalar1 (adé) ile onlarin Asur kralina vergi 6demeleri
saglanmaktaydi. Bu anlagma yerel yoneticiler i¢in yenilgiye ugramalarina ragmen aslinda

kazananin yaninda yer aldiklarini da gostermektedir.

Zagros bolgesinden yapilan stirgiinler genellikle yerel elitlerden olusmustur.
Diger bir durum ise Zagroslu savascilarin Asur ordusuna alinmasi, zanaatkarlar ve diger
uzmanlarin siirgiin edilmesidir. Biiyiik oranda yerel halkin siirgiin edilmesi nadiren
olmustur.®?® Dolayisiyla ¢ogunlukla elit siniftan ya da meslek sahibi olanlar Zagros
bolgesinden siirgiin edilmistir. Asur krallar1 Zagros bodlgesinden siirgiin faaliyetlerini
genellikle tek yonli uygulamustir. ITI. Tiglat-pleser ve II. Sargon dogu seferi sonucunda
kurdugu yeni eyaletlerin bazi sehirlerine farkli bolgelerden insanlari tekrar yerlestirdigi
hakkinda bilgi sahibi olmaktayiz.?” Zagros bolgesinde eyalet yonetimi altinda olan
bolgeler ve gevresi siirgiin edilmis ve yerel beylerin kontrol ettigi bolgelerden siirgiin

olmamaigstir. Boylece olusturulan ikili sistem bu alanda da etkisini gdstermistir.

Asur’a karst Biliyiik Horasan Yolu’nu cevreleyen bolgede etkili bir direnis
sunabilecek bir giiciin olmamas1 Asur kontroliinii bir nevi kolaylastirmistir. Yeni Asur’un
Bati iran ve Kuzeybati iran bélgelerine ulasimi olduk¢a zordu. Bu bolgeler hem
Mezopotamya ovasina gore daha yiiksekte yer almakta hem de sira daglarin olmasi etkili
olmustur. Bolgedeki kar yagisi, az sayidaki dag gecitlerinin olmast da bunu
zorlagtirmigtir. Bu cografi zorluklar Asur’un bolgede devamli olmasina engel olusturmus

ve aralikli olarak iligkilerini slirdiirmeye calismistir. Bundan dolay1 ticaret de sinirh

62 SAATL, 6.

623 M. Liverani, “The Medes at Esarhaddon’s Court”, Journal of Cuneiform Studies 47 (1995), 57-62.

624 J. Lauinger, “Esarhaddon’s Succession Treaty at Tell Tayinat: Text and Commentary”, Journal of
Cuneiform Studies 64 (2012), 87-123.

625 F. M. Fales, “After Ta’yinat: The New Status of Esarhaddon’s Adé for Assyrian Political History”,
Revue d'Assyriologie et d'Archéologie Orientale 106 (2012), 146-148.

626 V¢r, “The Local Elite and the Assyrian Administration in the Neo-Assyrian Provinces in the Zagros”,
221.

627 RINAP 1, 47, RINAP 2, 7.
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olmustur. Tiiccarlarin, gobanlarin, is¢ilerin ve orduyla birlikte 6zellikle at ve koyun gibi
hayvanlarin kullanacagi yollar hem engebeli olmasi hem de giivenligin tam
saglanamamasindan dolay1 zor olmustur.®”® Bu yiizden Asur’un olusturdugu eyalet
sistemi stratejisi bu bolgede istedigi gibi olmamis ve bolgenin istikrarli bir sekilde kontrol
altina alinmasi zorlastirmistir. Fiziksel ve iklim farkliliklar1 Asur kontroliiniin
devamlilig1 i¢in 6nemli olan kalelerin, yonetim merkezlerinin, garnizonlarin yapilmasi
icin daha ¢ok is yiikii ortaya c¢ikardigindan zor olmustur. Bu baglamda Iran’da yer alan
Godin, Nus-i Jan, Tepe Giyan ve Najafabad gibi yiiksek tepelerde kaleler
olusturulmustur.®?® Bu etmenler ayn1 zamanda farkli blgelerden siirgiinlerin bu bolgeye
yerlestirilmesini de zorlagtirmistir. Cilinkii onlarin devamli olarak korunmasi
gerekmekteydi. Gergeklestirilen seferler de kis mevsimi gelmeden sonlandirilmaliydi

aksi takdirde geri donmeleri imkansiz olacakti.

II. Sargon doneminden itibaren, Yeni Asur Devleti’nin son yillarina kadar Asur
sehrinde Hundurayu olarak belirtilen insanlar bulunmustur. Bu terim bilinmeyen bir
uzmanlik i¢in kullanilmis ve Asur kentindeki Asur tapinaginda ¢alismislardir. Etimolojik
bir kokeni olan terim, Zagros’taki Hundur’a dayanmaktadir. Hundur bolgesi de KiSessim
eyaleti civarindadir. Bu terime bakilarak sadece Zagros bolgesi Asur etkisine alinmamis,
ayni zamanda Yeni Asur Devleti de Zagros geleneklerini de benimsemistir. Hundurayu
halki aslinda Yeni Asur Devleti'ne Hundur ve Harhar’dan gelirken zanaatlarimi da
getirmislerdir. II. Sargon’un Kar-Nergal ve Kar-Sarrukin eyaletlerini kurmasi sonucunda
Asurlagmislardir. Ancak Asur’da yasayan Med aileleri her ne kadar Asur geleneklerine
aligsa da bolge ile olan ticaretlerinden dolayr kendi kimliklerini korumuslardir. Bu
bakimdan Medler’in Asur geleneklerine aligmasi ve yonetim bigimlerini grenmesi,
onlarin devlet kurmasinda kolaylik sagladig: diisiiniilebilir. Dolayisiyla Medler’in MO
614’te Asur saldirisinda kente girmelerinde muhtemelen etkili olmuslardir. Nitekim Asur

kentinde bulunduklari yer kuzeybati kent giris kapisinda yer almaktaydi.53°

Zagros’un merkezindeki Yeni Asur varligina iliskin bugiine kadar yapilan ¢ok
sinirh sayidaki arastirma, bolge tarihindeki bu 6nemli doneme iliskin anlayisimizi

siirlandirmaktadir. Aslinda Zagros’un merkezinde Asur varligini arastirmaya yonelik

28 Lanfranchi-Rolinger, “Some General Considerations on Assyria and North-Western Iran from a
Historical Perspective”, 59.

629 Alibbaigi-MacGinnis, “Clues to the Presence of an Assyrian Administration in the Mahidasht Plain,
Kermanshah, Iran”, 784.

630 Karen Radner, “Hired Labor in the Neo-Assyrian Empire”, Labor in the Ancient World, ed. Piotr
Steinkeller-Michael Hudson (Verlag: ISLET, 2015), 336; Radner, “An Assyrian View on the Medes”, 63.
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herhangi bir kazinin yapilmamasi, Iran’daki Demir Cagi III dénemi arkeolojisiyle ilgili
en biiyiik sorunlardan biridir. Metin analizleri ve tesadiifi buluntularin birlesimi Asur’un,
Zagros’un dogu tarafinda, Biiyiik Horasan Yolu boyunca ve Mahidast’a kadar uzanan
bolgede daimi hakimiyet kurdugunu ortaya koymaktadir. iran’m modern Kirmansah
eyaletindeki Biiyiik Horasan Yolu boyunca uzanan blgenin MO 8 ve 7. yiizyillarda Asur
tarafindan kontrol edildigini bilmekteyiz. Najafabad steli kaya kabartmasi ve Tepe Giyan
kapt soketi gibi kesifler de bolgedeki Asur varhigini gosteren maddi kalintilar

olusturmaktadir.
1.5.Bat1 Eyaletleri

Asurlular Mitanni *den (Hurrilerden) bagimsizligint kazandiktan sonra adim adim
onlarin merkez bolgelerine dogru hakimiyet saglamiglardir. Orta Asur Dénemi’nde Asur
krallar1 kuzey ve batidaki bolgelerde hakimiyetlerini devam ettirmek i¢in idari sistemler

olusturmuslardir. Ancak boélgedeki konjoktiir bunu zorlastirmistir.

Bu kapsamda, Amarna Mektuplari’nda gecen ve Filistin’e girmeye calisan
Aramilerin kabilelerden olustugu anlasilmaktadir. Hitit Devleti’nin yikilmasi1 ve Ege
Gogleri sonrasinda zayiflayan Misir’in Suriye ve Filistin’deki siyasi etkisinin azalmasi,
s0z konusu bolgelerin Arami kabilelerinin yerlesmesi i¢in agik bir bolge haline gelmistir.
Asur krallarinin da iilkelerine gé¢ eden Aramilerle miicadele etmesi Filistin ve Suriye’de
kiigiik kralliklarin olusmasina zemin hazirlamistir. Bu baglamda Aramiler Filistin ve
Suriye’nin  kiy1 bolgeleri ile Hama ile Sam arasindaki verimli topraklara
yerlesmislerdir.*! MO 1. binyilin baglarinda Yeni Asur Devleti toparlandiktan sonra
batiya dogru seferler yliriitmeye baslamistir. Yeni Asur Devleti merkezi idaresini kurup
batiya dogru ilerlediginde Aramilerle karsilasmistir. Go¢ hareketleri sonucunda yeni
bolgelere, sehirlere yerlesen Aramiler oncelikle is¢i ve parali asker olarak c¢alismis
devaminda da siyasi otoriteyi ele gecirerek yonetici olmaya baglamiglardir. Levant ve
Suriye bolgesine 3. Sami gogiiyle gelen Aramiler kiiciik kralliklar olarak siyasi otoriteler

olusturdugu icin Asur krallarinin hakimiyet kurmalarina engel olusturmuslardir.

Asur krallar1 Aramiler lizerindeki kontroliinii saglamak icin onlar1 vergiye

baglamiglardir. Yar1 bagimsiz sekilde, Asur krallarmma vergi odeyerek varliklarim

631 y1ldirim-Peksen, “Ugiincii Arami Gégii’niin Anadolu’nun Giineydogusuna Yaptig1 Etnik ve Siyasi
Etkiler”, 40.
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stirdiirmiiglerdir.%*> Aramilerin kabile halinde yasamalar1 Asur kontroliiniin olugsmasini
zorlagtirmigtir. Dolayistyla Asur kontroliinde kalmalar1 uzun siireli olmamistir. Bu da
Aramilerin yasadiklar1 Suriye ve Filistin’de Asur eyaletlerinin kurulmasini zorlastirmig
ve Asur krallarinin devamli seferler diizenlemesine neden olmustur. Bu baglamda, II.
Adad-nirari, Bit-Bahiyani kral1 Abu-Salamu’dan ¢ok saydida savas arabasi, at, glimiis ve
altin alarak vergiye bagladigini kaydetmistir.®3® II. Asurnasirpal de Bit-Adini krali
Ahunu’dan altin, giimiis, altin bilezik, hanger ve kolyeler, koyun, 6kiiz, fildisi tahtlar,
elbise ve sarap aldigini belirtmistir.** Ancak Asur krallar1 ilk firsatta eyalet yonetimlerini
olusturmak istemislerdir. III. Salmanassar’in ise Bit-Adani krali Ahunu’nun merkezi Til-
Barsip’i ele gecirerek adini degistirdigini ve Asur eyaleti yaptigi kayitlarda

gegmektedir.6%

Yeni Asur Donemi’nde Suriye’de Arami ya da Yeni Hitit yoneticileri adinda sehir
devletleri bulunmaktaydi. Giineyde ise Israil ve Yahuda kralliklar1 yer almaktaydi. Bu
siyasi kirilmalar olmasina ragmen bolgedeki ticaret gelismis ve biitlin bolge
zenginlesmistir. Bu yiizden Asur bolgedeki karl ticareti kontrol edip ihtiya¢ duydugu
hammaddeleri saglamak istemistir. Ayrica Misir’a yonelen rotada bulunmasindan dolay1
Suriye ve Filistin’in hikimiyet altina alinmasini gerekli kilmistir.*¢ Kuzey Suriye ve
Levant Bolgesi’nde Arami gogiinden sonra niifus yapisinin degismesi, Asur krallarinin
bu bolgelerde, 6zellikle Levant Bolgesi’nde eyalet kurmalarini zorlastirmis ve hakimiyet

altina alinan bolgelerdeki egemenligin kisa siireli olmasina neden olmustur.

Akdeniz liman kentlerinde gergeklesen ticaret, Dogu Akdeniz ve Anadolu’daki
verimli topraklar, zengin maden yataklari, biiylik ormanlardan elde edilen kaliteli
keresteler ve tomruklar; Suriye-Filistin bolgesinden gegen ticaret yollar1 ve Anadolu’ya
ulagimi saglamadaki jeopolitik konumu; Misir {ilkesinin sahip oldugu zenginlikler Asur
krallarinin s6z konusu bolgelerde hakimiyet kurmaya itmistir. Bu hakimiyet sonucunda
elde edilecek ekonomik kazanglar ihtiyaglarin karsilanmasini miimkiin kilmanin 6tesinde,
giic ve prestiji de beraberinde getirmis olacakti. Bu yilizden Asur krallar1 merkezi
otoritelerini sagladiktan sonra batiya dogru seferler gergeklestirmistir. II. Asurnasirpal

batiya dogru gergeklestirdigi seferde elde ettigi kazanglar1 yilliklarinda kaydetmistir. Bu

632 y1ldirim-Peksen, “Ugiincii Arami Gégii’niin Anadolu’nun Giineydogusuna Yaptig1 Etnik ve Siyasi
Etkiler”, 43.

633 ARIII, 433.

634 ARI II, 583.

035 SAATIL 17.

836 Collon, First Impressions Cylinder Seals in The Ancient Near East, 83.
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baglamda Akdeniz bdlgesinde yer alan Sidon, Tir, Biblos ve Arwad liman sehirleri Asur
kralina kars1 gelmemis, onu hediyelerle karsilamislardir. Asur krali yilliklarinda seferini

su sekilde kaydetmistir:

“... O zaman ben Liibnan Dagi’min eteklerine yol aldim (ve) Amurru iilkesinin
Biiyiik Denizi’ne ¢iktim. Silahlarumi Biiyiik Deniz de temizledim (ve) tanrilara kurbanlar
sundum. Ben deniz sahili krallarindan, Tir, Sidon, Byblos, Mahallatu, Maizu, Kaizu,
Amurru ve denizde (bir adada) Arvad halkinin iilkelerinden, -giimiis, altin, kalay, bronz,
bir bronz giiveg, ¢cok renkli siislemeli keten giysiler, biiyiik disi maymun, bir kiiciik disi
maymun, abanoz, simsir, deniz canlisi (olan) nahirus 'un disini harag olarak aldim. Bana
sundular. Amanus Dagi’na tirmandim (ve) sedir, selvi, dapranu-ardig, (ve) burasu - ardig
tomruklarini kestim. Tanrilarima kurbanlar sundum... Sedir tomruklarini Amanos

Dagi’ndan tasidim ve (onlari) tapinagim Esarra’ya getirdim. ...."%%7

Yeni Asur Devleti’nin batisinda yer alan Akdeniz sahilindeki ticaret Asur
krallarin1 bolgeye sevk etmistir. Ancak bolgede yer alan gecis yollar1 Arami kabilelerinin
hakimiyetinde bulunmaktaydi. Aramilere karsi diizenlenen seferler sonucunda sinirlar
genisletilmis ve Bit-Adini Arami kabilesi Asur egemenligine girmis ve eyalet yapilarak

ad1 degistirilmistir. Boylelikle gecis yollar1 da Asur kontroliine girmeye baslamistir.

MO 800 civarinda Orta Suriye’deki bazi Arami devletleri Kuzey Suriye’nin
istikrarsizlasmasi ve Asurlularin yasadigi i¢ sorunlardan dolay1 bolgede zayiflamasindan
faydalanmiglardir. Asur eyalet sisteminin III. Tiglat-pileser doneminde Firat’in batisina
yayilmas1 Levant Bolgesi’nin 6nemini arttirmistir. Kuzey Suriye ve Levant Bolgesi’nde
Asur eyaletlerinin olusturulmasinda Yeni Asur Devleti’nin en énemli amaci bolgedeki
ticarette yer almak hatta tekeline almak olmustur. Kunalia eyaletinin kurulmasiyla birlikte
Yeni Asur Devleti bolgede ticaret faaliyetlerine baslamistir. Ticaret araciligiyla bolgedeki
zenginlikler Asur merkezine aktarilmak istenmistir. Yeni Asur Devleti, Fenike’yi biiyiik
ekonomik 6neme sahip olarak gérmekteydi. Yeni Asur Devleti Fenike’yi ele gegirdikten
sonra kereste ticaretini tekeline almak istemis ve Misir’a satilmasini yasaklamigtir.
Ornegin SAA XIX; 22 nolu mektupta Qurdi-Asur-lamur yerel halka keresteleri
Misirlilara ve Filistinlilere satmamalari i¢in emir vermistir. Mektubun ilgili kisimlar1 su

sekildedir:

637 RIMA 11, A.0.101.1; iii 84b-92a.
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“Keresteyi asag indir, isini orada yap, ama onu Misirlilara ya da Filistlilere

satma. Aksi halde daga ¢ikmana izin vermeyecegim.”®%

Asur niifuzunun Levant’in giiney kismina yoneldigi andan itibaren Misir ile bir
rekabet dogmustur. III. Tiglat-pileser ve II. Sargon donemlerinde Filistin’in glineyindeki
Asur varlig1 seyrek olsa da bolge halklart Asur’u Misir’a karsi bir gii¢ olarak goriiyordu.
Uzun bir siire boyunca giiney Levant’ta otorite sahibi olan Misir’in sahip oldugu otorite
giderek azalmistir. MO 8. yiizyilin ikinci yarisinda, Asur’un uluslararas prestiji Misir’1
geride birakmisti. Bu baglamda SAA XIX; 29 nolu mektupta Moab Qedarlilara karsi
Misir yerine daha uzak olan Asur’a yardim i¢in mektup gondemeleri®®® bolgedeki
insanlarin Misir’a kars1 Asur’u bolgedeki gii¢ olarak gordiiklerini gosterebilir. Asur ile
Misir arasinda askeri ¢atisma heniiz gergeklesmemisti. O donemde iki rakip arasindaki
tek rekabet alani ticaretti. Bu baglamda Asur, Sidonlularin Misir ve Filistinlilerle ticaret

yapmasini yasakladigi belgelerden bilinmektedir.

Levant bolgesinin, 6zellikle Fenike ve Misir’in ticari 6nemi ile zenginligi Asur
krallarinin dikkatini ¢ekmistir. Kuzeyde Urartu ve Kimmerlerin giiclii devletler olmas1 ve
Suriye’de yer alan kralliklarin giiglii olmamalari i¢ savastan zayiflamis Misir’in daha
giicsliz olmas1 Asur krallarini bu bolgelere yonlendirmistir. Ayrica cografi olarak Asur
ordusu i¢in Misir’a kadar genellikle ovadan ilerlemenin Anadolu’daki daglarda

savasmaktan ¢ok daha kolay olmasi da etkili olmustur.4°

Misir’a gegisi saglayan Levant Bolgesi, ayni zamanda Arabistan Yarimadasi’ndan
gelen ticaret yollarinin kavsak noktasinda yer almaktaydi. Bu yilizden Yeni Asur Devleti
bolgede gerceklesen ticareti kontrol etmek istemistir. Belki de bu nedenle Asur, ilk
firsatta bu bolgeye bir yonetici atamak istemistir. Ancak bdlgede yasayan Arap kabileler
Asur krallarinin politikalarini etkilemis ve hakimiyet kurmalarina mani olmustur. Bu

baglamda bolgedeki Asur-Arap iliskilerine deginmek yerinde olacaktir.

Ilk¢aglarda Araplarin yasadiklari cografyalar igerisinde Mezopotamya, Suriye,
Levant ve Misir bolgeleri de bulunmaktaydi. Asur kaynaklarinda ilk olarak III.
Salmanassar doneminde ge¢meye baslamigtir.®! II1. Tiglat-pileser doneminde ise

Araplarin Asur kralina hara¢ 6dedigi goriilmektedir. Asur krali MO 738 yilinda batiya

038 SAA XIX, 22.

039 SAA XIX, 29.

640 Grayson, “Assyrian Expansion into Anatolia in the Sargonid Age (c. 744-650)”, 135.

641 Koray Toptas, “Asur Kaynaklarinda Araplar ve Arap Kralliklar1”, Dokuz Eylil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi 22/3 (2020), 890-891.
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gerceklestirdigi sefer sonucunda maglup ettigi kralliklardan altin, glimis, demir, fildisi,
renkli giysiler ve develeri harag olarak aldigmi kaydetmistir.®*> MO 733 yilinda da Arap
kralicesi Samsi ile savagmis ve maglup ederek biiyiik bir ganimet aldigini su sekilde

kaydetmistir;

“... Saqurri Dagi'ndaki Araplarin kraligesi Samsi’ye gelince, (onun halkindan)
9.400 kisiyi] boz[guna ugrattim]. (Ondan) 1,000 insani, 30,000 deveyi, 20,000 okiizii,
[...] ..., 5,000 (torba) her ¢esit aromatigi, ..., onun tanrilarinin tahtini, [askeri ekipman
(ve) tanriga(lar)imin asalarmi], (ve) onun miilklerini alip gotiirdiim. Dahast o yasamini
kurtarmak igin, [...(ve)] bir disi yaban esegi gibi (her zaman) kurak olan [¢o]le dogru
[yola koyuldu. [Onun mallarimin geri kalanini] (ve) onun [¢ad]irlarini, onun kampinin
icindeki insanlarimin teminatint [atese verdim]. [Samsi] giiclii [silahlarima bakarak]
irkildi ve o develeri, disi develeri, [yavrulariyla birlikte] [Asur’a benim huz]uruma
getirdi. Onun tizerine bir temsilcimi ve [...10,000 askeri] yerlestirdim. ... [Onlar bana]
altin, giimiis, [develer, disi develer, (ve) her tiirlii aromatikleri] 6demeleri olarak

getirdiler ve ayaklarimi [Optiiler]. [Idibi’iluyu Misir cephesinin bek¢isi] olarak atadim.

1643

Asur kralmin Idiba’ilu kabile reisi Idibi’ilu’yu Misir karsisinda gdzcii olarak
yerlestirmesi s6z konusu bolgenin Misir sinirinda oldugu anlasilmaktadir. Asur ve Misir
arasindaki bolge hakimiyet politikasi neticesinde Misir, Arap kabileleri Asur’a karsi
kiskirtmigtir. Ancak Asur kralinin Arap kabilelerden harag almasi ve onlara kiigiik bir
ordu ile birlikte yonetici atamasi bolgedeki dengelerin Asur lehine oldugunu
gostermektedir. Ayrica III. Tiglat-pileser’in yazdigi ve muhtemelen MO 732 yilina
tarihlenen SAA XIX; 3 nolu mektupta turt@nu’nun Araplart maglup ettigi bilgilerinin yer

almas1®** Asur kralinin basarili oldugunu gostermektedir.

Asur krali III. Tiglat-pileser, Samsi’nin kendisinden af dilemesi ve ayaklarina
kapanmasi ile eski gorevinde kalmasina miisaade etmistir. Asur kralinin Arap lideri
olarak farkl kisilerden s6z etmesi, kabileler seklinde yasadiklarini ortaya koymaktadir.

Bu nedenle Asur bolgedeki hakimiyetinin devamli olmasi engellenmekteydi.®#

643 RINAP 1, 42; 19b-35.
64 SAA XIX, 3.
845 Toptas, “Asur Kaynaklarinda Araplar ve Arap Kralliklari”, 898.
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II1. Tiglat-pileser doneminde Yeni Asur Devleti ile Arap krallar ve kabile liderleri
arasinda direkt siyasi ve ekonomik iligkiler baslamistir. Arabistan’dan gelen ticaret
kervanlart Yeni Asur Devleti’nin Suriye ve Levant’taki eyaletlerinde ticaret
faaliyetlerinde bulunmustur.%*® Yeni Asur Devleti’nin bolgedeki ticaretten geri
kalmamasi i¢in Levant Bolgesi’nin Asur kontroliinde olmasi temel unsur olmustur. Bu
ylizden bu donemden itibaren Asur krallar1 Levant Bolgesi ile aktif olarak ilgilenmis

vassal devletler ve eyaletler olusturarak kontroliinii stirdiirmiistiir.

II. Sargon ise Araplarin ticaret kervanlarint Akdeniz limanlaria yonlendirmek ve
ticaret yapmak istemistir. Ancak bazi Arap kabilelerin Asur kralina karsi olusturulan
isyanlar1 desteklemesi Asur kralinin sefer diizenlemesini gerekli kilmustir.®” Asur krali
yilliklarinda Tamud, ibadidi, Haiapa ve Marsimanu Araplarini yendigini ve geri
kalanlarini Samaria’ya siirgiin ettigini kaydetmistir.®*® II. Sargon dénemi Supat valisi
Bel-ligbi’nin gdnderdigi SAA 1, 177-178 nolu mektuplarda Araplarin hareketleri, nerede
bulunduklar1 ve ne yaptiklarina dair faaliyetlerinin siirekli olarak gdzlemlendigi

anlasilmaktadir.%4

Sanherib ve Asarhaddon ise Misir sinirinda yasayan Araplart hakimiyet altina
almak ve ticaretin devam etmesini istemislerdir. Bu baglamda Sanherib Arap kralicesi
Te’elhunu iizerine sefer diizenlemis ve Levant Bolgesi’ne yonelen ticaret yolunda yer
alan Adummatu’yu ele gegirmistir.° Asarhaddon déneminde ise Asur kralinin Misir’t
fethetme diisiincesi ile Araplarin destegini almak istemistir. Bu ylizden Arap krali Hazael
ile iliskilerini baris igerisinde siirdliirmek istemistir. Hatta Hazael’in 6liimii sonrast oglu
Yate’nin basa gecmesini saglamistir. Bu sekilde hem iyi iligkilerin devam etmesini
stirdiirmek istemis hem de haraglarin devamli 6denmesini saglamak istemistir.5>!

Asarhaddon Araplarin 6dedikleri haraci yilliklarinda su sekilde kaydetmistir:

“... Eskiden belirlenmis haraca 65 deve (ve) 10 esek ekledim ve (onu) ona dayattim.

Hazael oldii ve onun tahtina oglu lata’’y1 koydum. Babasinin ddedigi haraca 10 mana

646 Maria Grazia Masetti-Rouault and Olivier Rouault, “A View from the Bridge: Notes About the Assyrian
Empire Economic System, as Seen from Tell Masaikh (Lower Syrian Middle Euphrates Valley)”,
Alphabets, Texts and Artifacts in the Ancient Near East Studies Presented to Benjamin Sass, ed. Israel
Finkelstein et al. (Paris: Van Dieren Editeur, 2016), 414.

847 Toptas, “Asur Kaynaklarinda Araplar ve Arap Kralliklari”, 902.

648 ARABII, 17.

89 SAA T, 177-178.

650 RINAP 3/1, 35; 53.

851 Toptas, “Asur Kaynaklarinda Araplar ve Arap Kralliklari”, 907-910.
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altin, 1,000 kaliteli tasi, 50 deveyi (ve) 100 torba aromatigi ekledim ve ona dayattim.

12652

Ancak Asurbanipal dénemi Asur-Arap iliskileri bozulmus ve savaslar olmustur.
Hazael’in oglu Yauta’min Asurbanipal’e karsi kardesi Sama-$uma-ukin’e destekte
bulunmasi, Araplar1 Asur kralina kars1 kigkirtmasi ve haracin1 6dememesi sonucu Asur
krali sefer diizenlemistir. Asur krali Araplari Edom, Bit-Ammon ve Moab gibi sehirlerde
yendigini ve Yauta’nin Nebatilere kagtigin1 kaydetmistir.®>® Asur krali Yauta’nin yerine
Araplarin krali olarak Abi-Yate’yi yerlestirmis ve yemin ettirerek bagliligin1 saglamak
istemistir.®>* Ancak Abi-Yate Nebatiler ile anlasmisti. Nebatiler de Asur kralina karsi
Sama-$uma-ukin’e destekte bulunmustur. Bunun iizerine Asur krali MO 645°te Araplar
iizerine askeri sefer diizenlemistir. S6z konusu bu seferde Asur birlikleri Damascus’u

askeri lis bolgesi olarak kullanmig ve Abi-Yate ile Nebati krali ele gegirilmistir.>>

MO 640-610 yillar1 arasinda Bat1 eyaletleri ile ilgili cok az bilgi vardir. MO 7.
yiizy1lin son donemlerinde Filistin ve Urdiin’de Misir’in oldugunu gésteren arkeolojik
kanitlar, Misir’in Asur hegemonyasii aldigindan kaynakli oldugu beklenmektedir.
Ancak Misir’in Filistin’e gelisi Asur diigmani m1 ya da yardimcisi m1 oldugu veya
bolgede hak iddia eden ya da Heredot’un aktardig: fakat siipheli Iskit saldirisina kars1 igin
mi oldugu tizerine tam bir fikir birligi yoktur.5* Ancak Misir’in bolgeye déahil olmasi,

Asur’un MO 620’lerde yasadig1 problemlerden kaynakli olabilir.

MO 1I. binyilin sonu ve 1. binyilin baslarinda Levant Bolgesi’'nde devletlerin,
kralliklarin yeniden olusmasi ve Yeni Asur Devleti’nin tekrar giiclenmesiyle birlikte
baharatlar i¢in olan talepler artmistir. Bunu saglamak da ticaretle miimkiin olmustur.®’
Yeni Asur Devleti’nin kuruldugu Mezopotamya cografyasinin tas, kereste, maden, tarim
iirtinleri, biliylik ve kiigiikbas hayvan bakimindan zengin olmamasi, Asur krallarin1 bu
ihtiyaglarim1 farkli bolgelerden farkli sekillerde karsilamasina itmistir. Vergi, harag
yoluyla sOmiirii ve ticaret en ¢ok tercih edilen yontem olmustur. Asur krallarinin ihtiyag

duyduklar liiks mallar, baharatlar, tiitsiiler, miir ve ladin re¢inesi gibi iirlinler ticaretle

652 RINAP 4/1; iv17-iv24.

633 RINAP 5/1, 11; vii82-viil24.

654 RINAP 5/1, 11; viii20-viii47.

855 Toptas, “Asur Kaynaklarinda Araplar ve Arap Kralliklar”, 914.

656 Reade, “Why did the Medes Invade Assyria”, 152.

657 Benjamin Sass, “From Maras and Zincirli to es-Sawda’: The Syro-Hittite roots of the South Arabian
Table Scene”, Images as Sources. Studies on Ancient Near Eastern Artefacts and the Bible Inspired by the
Work of Othmar Keel, ed. S. Bickel et al. (Gottingen: Fribourg, 2007), 309.
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ugrasan Araplar’dan saglanmaktaydi. Arabistan’dan Akdeniz sahili, Levant ve Suriye
bolgesine dogru gelisen ticaret Asur krallarini bolgeye sevk etmistir.®>® Asur krallarinin
Araplar iizerine askeri seferler diizenlemesi sahip olduklari ticaret glizergahi, develer ve
aromatikler bakimindan zengin kaynaklara sahip olmalarindan kaynakli olmustur.
Akdeniz sahilinde ve Suriye-Filistin bolgesinde eyaletler kurarak bolgeyi tekeline almak
istemislerdir. Ancak Aramilerin ve Araplar’in kabileler halinde yasamalar1 s6z konusu
bolgelerde eyaletlerin kurulmasini zorlagtirmis ve saglanan Asur kontroliiniin kisa siireli

olmasina neden olmustur.

Arabistan Yarimadasi ile Levant Bolgesi arasindaki ticareti saglayan Araplar,
bolgeye liikks mallar getirmislerdir. Ticareti yapilan litks mallar igerisinde Yemen tiitsiisii
de yer almigtir. Boylece Yeni Asur Devleti krallar1 ihtiya¢ duydugu liiks mallar1 yapilan
ticaretle elde etmislerdir.5>® Vassal devletler olarak Yeni Asur Devleti’ne bagli olan
kralliklar da bu dénemlerde ekonomik olarak faydalanmiglardir.®%® Gergeklesen ticaretin
icerisinde yer almalari, vassal devletlerin ihtiyaclarini kolay bir sekilde karsilamalarina
imkan saglamigtir. Dolayisiyla her iki taraf i¢in de karli olmustur. Yeni Asur Devleti
vassal kralliklarla olan iligkilerini gelistirmek istemistir. Bu iligkilerin yiiriitiilmesi Asur

yoneticilerine kalmastir.

Asur krallar1 ayrica vahsi hayvanlari ve Mezopotamya bolgesinde olmayan
egzotik tiirdeki hayvanlar1 da vergi, harag ve hediye olarak almistir. Dogu Akdeniz
bolgesini olusturan Levant bolgesine gerceklestirilen seferler ve Misir ile olan iliskilerde
bu tiir egzotik hayvanlar alinmistir. Bu tiirdeki hayvanlar arasinda aslan yavrusu, kaplan,
ay1 ve leopar®®!, maymun (disi, kuyruksuz ve biiyiik tiirde),®¢%¢ift horgiiclii deve, manda,
gergedan, antilop, disi fil°®, deve kusu®®, timsah ve deniz hayvanlar1 yer almaktadir.5%3
Bu tiir hayvanlara sahip olmak Asur krallari i¢in hem giic hem de prestij bakimidan

onemli oldugundan degerli olmustur.

Asur krallarinin bolgedeki kontrolii saglamasi Aramiler, Araplar ve Iyonyalilar

gibi diismanlarin baskin ve taciz saldirilarindan dolay1 zorlagmistir. Ayrica birbirleriyle

658 Toptas, “Asur Kaynaklarinda Araplar ve Arap Kralliklari”, 895.

639 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 198.

660 Andrea Squitieri, “The Iron Age (c. 1200-539 BC) in the Levant and Mesopotamia”, 6.

6! RIMA 11, A.0.101.2; 31b’-38a.

62 RIMA 11, A.0.99.2; RIMA 111, A.0.102.89.

663 RIMA 111, A.0.102.89.

664 Pauline Albenda, “Assyrian Royal Hunts: Antlered and Horned Animals from Distant Lands”, BASOR
349 (2008), 61.

5 RIMA 11, A.0.89.7.
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savagan ve Asur otoritesini tanimayan bdlgesel devletler de etkili olmugtur. Bu baglamda,
III. Tiglat-pileser Levant kiyilarinda yagma yapan Iyonyalilarla basa ¢ikmaya
calisirken®®, 1. Sargon da Damascus’tan Asur merkezine goénderilen bir ganimet koluna

saldirmaya caligan Araplarla®®’

savagsmistir. Mektuplarda saldir1 veya baskinlarin stirekli
korkusu ve tehlikesi iyi ifade edilmis ve birden fazla durumda eyalet muhafizlarina
dikkatli olmalar1 yoniinde uyarilar verilmistir. Levant ve Orta Firat’ta, kalelerden
kuzeydeki kadar diizenli bir sekilde bahsedilmese de bolgenin denetiminde 6nemli bir
unsur teskil ettikleri sdylenebilir. Bolgedeki Asur askeri birlikleri kale askerlerinden
farkli olarak yalnizca hareketli birliklerden olusuyordu. Batida yer alan askeri birimlerin
dogudakilere gore farkli bilesimi, iki bolge arasindaki 6nemli cografi farkliliklardan
kaynakli olabilir. Bu kapsamda 6nemli tepeler veya dag siralar1 gibi dogal engellerin
bulunmadigi, bunun yerine diiz ¢61 ovalariyla karakterize edilen bir cografyanin olmasi,
Levant’in hareketli ve hizl1 askerlerle kontrol edilmesi ve savunulmasi i¢in daha elverisli
olarak diisiiniilmiistiir. Daha agir piyadeler, 6zellikle savas durumuna uygun olmasina
ragmen, Arap kabilelerinin ana 6zelliklerinden birinin hareketlilikleri oldugu g6z 6niine
alindiginda, siirekli devriye gezmenin dncelikli oldugu durumlarda daha az kullanisl
olmaktaydi. Bu yiiksek diizeydeki hareket kabiliyeti sayesinde Araplar bir yerden
digerine hizla hareket ederek ve kendilerine en uygun olan yere baskinlar
diizenlemiglerdir. Onlar1 durdurmanin ya da en azindan etkilerini sinirlamanin tek yolu
deve ya da atl1 askerlerden olusan hareketli birlikleri bolgede kullanmaktan ge¢mekteydi.
Asur krallar1 bunun farkinda olmalilar ki boyle bir yontemi kullanmislardir. Ayrica eyalet
bolgelerinde farkli yonetim sistemleri ve yontemleri uygulamalari, Asur kralarinin
bolgesel sartlara gore hareket ettiklerini de gostermektedir. Bu baglamda Levant
Bolgesi’nde hareketli askeri birliklerle giivenligi saglamaya c¢alismalari, ihtiyag¢ olan
yontemi uygulamaya calistiklarint ve tek bir kontrol mekanizmasi ile kontrollerini

stirdiirmediklerini ortaya koymaktadir.
1.5.1.Rasappa

Asur krallar1 I Adad-nirari (MO 911-891), II. Tukulti-ninurta (MO 890-884) ve
IT Assurnasirpal’in Asagi Habur Bolgesi’ne diizenledikleri askeri seferler sonucunda,
Asag1 Habur Bolgesi boyunca olan yerel kralliklarin bagimsizlig1 sona ermistir. Bunlar

fetihten ¢ok, giiciinii tekrar kazandiklarini gosteren seferler olmustur. Yerel kralliklarin

866 SAA XIX, 25.
87 SAAT, 175.
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bagimsizligimi kaybetmesi ve RaSappa eyaletinin kurulmasi ile Yeni Asur Devleti

bolgedeki giiciinii tekrar kazanmugtir.%%8

Yukar1 Habur Nehri boyunca Bit-Bahiani Arami kralligt MO 10. yy sonlar1 ve
MO 9. yy baslarinda Tel Halaf-Guzana merkezli kurulmustur. Béylece Asagi Habur
Bolgesi Aramiler tarafindan kusatilmigtir. Dolayisiyla Asagi Habur Bolgesi Aramilere
kars1 bir sinir bolgesi olmustur. Rasappa eyaletinin kurulmasi ile bolge bati ile ayrilmistir.
MO 8. yy baslarinda biitin Asagi Habur Bolgesi RaSappa eyaleti igerisinde
birlestirilmistir. Bu birlesme sonucunda Asagi Habur Bolgesi, Asur siyasi ve kiiltiirel

etkisinde kalmigtir.5%

II1. Adad-nirari doneminde bolgedeki Asur niifusunda artis olmustur. Eyalet valisi
Palil-ere§ (Nergal-€reS) Asur’un dogusunu, Singar/Sincar’in giineyini ve Habur’un
batisint RaSappa eyaleti olarak birlestirmistir. Nergal-ere§, III. Adad-nirari ve IV.
Salmanassar’a hizmet etmis ve MO 803 ile 775 limmu listelerinde yer almigtir.67°
Dolayistyla Nergal-&re§’in MO 775 yilina kadar eyalet valisi olarak kaldig1 sdylenebilir.
Rimabh stelinde Eyalet valisi Nergal-ere$’in Asur krali III. Adad-nirari’nin karariyla (9’u
merkezi olmak {iizere) 331 bolge kurdugu ve bu boélgelere bir¢ok koy ekledigi
goriilmektedir.®”! Bolgedeki rotalar Yeni Asur Devleti’nin dogu-bati dogrultusunda
birlestirilmistir.6”? Dur-Katlimmu’da bulunan bir diger yazitta da RaSappa eyaleti valisi
hakkinda bilgiler mevcuttur. Dur-Katlimmu’daki tanr1 Salmanu tapinaginin III. Adad-
nirari ve Nergal-ere§ tarafindan tekrar yapilmasi ve yenilenmesinden bahsedilmektedir.

Yazitta Nergal- &re§, Rasappa’nin valisi olarak gegmektedir.®”3

Asag1 Habur Bolgesi’nde yer alan bozkirin isgali, kolonilestirmeden sehirlesmeye
dogru degisen politikay1r gostermektedir. Bu muhtemelen III. Adad-nirari doneminde
eyalet sisteminde yapilan yeniliklere denk gelmektedir. Yeni Asur Devleti kralinin eyalet

sisteminde yaptig1 ilk ¢aligmalarda Asagi Habur bolgesi 6nemli bir bolge olmustur.

668 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 52; Kiihne, “The Assyrians on the Middle Euphrates and the
Habur”, 76.

669 Kiihne, “The Assyrians on the Middle Euphrates and the Habur”, 77-79.

67%Frederick Mario Fales, “The Eighth-Century Governors of Kalhu: a Reappraisal in Context”, Stories of
Long Ago: Festschrift fiir Michael D. Roaf, ed. H. D. Baker et al. (Miinster: Alter Orient und Altes
Testament 397,2012) 123-124; Kiihne, “The Assyrians on the Middle Euphrates and the Habur”, 81; Zoltan
Niederreiter, “Cylinder Seals of Eleven Eunuchs (Sa Rés: Officials) A Study on Glyptics Dated to the Reign
of Adad-NeérarT 117, State Archives of Assyria Bulletin XXI (2015), 122.

671 RIMA 111, A.0.104.7; 13-20.

672 Kiihne, “The Assyrians on the Middle Euphrates and the Habur”, 83.

673 Karen Radner, “The Stele of Adad-nerari Il and Nergal-eres from Dur-Katlimmu (Tell Saih Hamad)”,
Altorientalische Forschungen 39/2 (2012), 272.
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Eyalet reformu boliimiinde bahsedildigi gibi, ilk caligmalar Rasappa eyaletinin kurulmasi
ile baglamigtir. Bolgenin Rasappa eyaleti igerisinde birlestirilmesi ve eyalet sayilarindaki
hizli artis Yeni Asur Devleti’nin egemenligi altindaki bolgelerde etkin olmasini
saglamistir. Eponim listelerinde Rasappa’da MO 718 yilinda vali olarak Zer-ibni’nin
gorev yaptig1 goriilmektedir. Dolayisiyla Yeni Asur Devleti’nin eyalet sisteminde ilk
yenilik hareketlerinin gergeklestirildigi RaSappa eyaleti, Asur’un bir eyaleti olarak

yonetilmeye devam edilmigtir.67#
1.5.2.Levant Bolgesi’nde Kurulan Eyaletler

Eskigaglarda Mezopotamya ve Misir arasindaki ticaret yollar1 Levant
Bolgesi’nden ge¢mekteydi. Bu yiizden donemin giiglii devletleri bu ticaret yollarin
kontrol etmek istemislerdir. Yeni Asur Devleti de bu devletler arasinda yer almistir.6”
Yeni Asur Devleti’nin Akdeniz ticaretinin ekonomisine egemen olma istegi Asur
krallarin1 Levant Bélgesi’ne yonlendirmistir.’® S6z konusu bolgede kiigiik devletlerin
olmasi ve tek bir yonetimin olmamasi, Asur krallarinin askeri seferler gerceklestirmesi

icin uygun bir zemin olusturmustur.

Yeni Asur Devleti’nin Levant Bolgesi’ni fethetmesinin ilk agamasi, sinirlarinin
Firat Nehri’nin batisina ulasmasi ile olmustur. Yeni Asur Devleti zamaninda Levant
Bolgesi ile ilgilenen ilk Asur krallar1 II. Asurnasirpal ile III. Salmanassar olmustur. II.
Asurnasirpal ile III. Salmanassar’in Levant Bolgesi’ne diizenledikleri seferler birbirinden
farkliydi. II. Asurnasirpal daha c¢ok kesif arastirma seklinde seferler diizenlemistir.
Seferleri esnasinda askeri savaglar olmamistir. II. Asurnasirpal doneminde sinirlar 1.
Tukulti-Ninurta déneminde olusturulan sinirlara tekrar ulagmistir. Sinir, Firat Nehri idi.
Asur krali 9. seferinde Firat’t geg¢mis, Pattin ve Karkamig bolgelerine girmistir.
Devaminda Liibnan Dagi’na ilerlemis ve Akdeniz’e ulasarak tanrilara sunular yapmistir.
Ancak III. Salmanassar diizenledigi seferler ile bolgeyi Asur kontroliine almak istemis ve
diismanlara kars1 savasmstir.®”” MO 853 yilindaki Qargar Savast sonucunda Asur krali

Hamat’1n kuzeyinden &teye gidememistir. MO 800 yilinda I1I. Adad-Nirari Sam’1 yense

674 Frederick Mario Fales, “River Transport in Neo-Assyrian Letters”, Sulmu IV: Everyday Life in Ancient
Near East, ed. Julia Zablocka-Stefan Zawadzki (Poznan: UAM, 1993), 91; Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi
MO 3000-323, 210.

675 Benedikt Otzen, “Isracl under the Assyrians”, Power and Propaganda A Symposiom on Ancient
Empires, ed. M. Trolle Larsen (Copenhagen: Akademisk Forlag, 1979), 251.

876 Morton Cogan, Imperialism and Religion: Assyria, Judah and Israel in the Eighth and Seventh Centuries
B.C.E. (Montana: Scholars Press, 1974), 97.

77 Ariel M. Bagg, “Assyria and the West: Syria and the Levant”, 4 Companion to Assyria, ed. Eckart
Frahm (West Sussex: Wiley Blackwell, 2017), 269.
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de bolgedeki Asur basarisi gegici olmustur. Ancak I11. Tiglat-pileser doneminden itibaren
Yeni Asur Devleti'nin bolgedeki egemenligi gecici olmaktan ¢ikip kalici olmaya

baslamistir.®”8

II1. Tiglat-pileser doneminde Yeni Asur Devleti’nin batiya dogru yayilmasinin ilk
asamasi Kuzey Suriye’de yer alan Bit-Agusi kralligmin alinmasi olmustur.®” Bit-
Agusi’nin baskenti Arpad’m alinmasi MO 742, 41 ve 40 yillarinda gergeklesen seferler
ile miimkiin olmustur. Arpad’in MO 740 yilinda alinmast ile Asur’a kars1 MO 743 yilinda
olusturulan koalisyona katilan devletler ve bolgedeki Tir, Sam gibi kiiciik kralliklar da
Asur kralina hara¢ vererek itaat etmislerdir. Devaminda Arpad eyaleti kurulmustur.
Eyaletin kurulmasiyla birlikte Bit-Agusi ismi Asur kaynaklarinda artik yer almamuigtir.
MO 738 yilinda ise Yahuda krali Azriyau tarafindan Yeni Asur Devleti’ne kars1 bir ittifak
olusturulmustur. Bunun iizerine sefer diizenleyen Asur krali III. Tiglat-pileser, ittifak
giiclerini yenmistir. Devaminda Suriye’nin kuzey sahil bolgesi ve i¢ bolgelerini igine alan
Hamat’in baz1 bolgeleri ele gegirilmistir. Ayrica Pattin/Unqi krallig1 da alinarak Yeni
Asur Devleti’nin sinirlarma eklenmistir. MO 738 yilinda Pattin ve Hamat’in alinmasiyla
birlikte bolgede Kullania, Hattarika ve Simirra adinda {i¢ yeni eyalet kurulmustur. Asur
eyalet listelerinin diizenlendigi ve eyaletlerden gonderilen hayvan ve gidalarin yer aldig:

mektuplarda da s6z konusu eyaletler de yer almaktadir.5%°

MO 738-730 yillar1 arasinda Fenike Sahili’nde yasayan Qurdi-AsSur-lamur, ilk
olarak Simirra eyaletinin valisi olarak gorevlendirilmistir. Suriye-Fenike Sahili onun
kontroliindeydi. Simirra eyaleti, MO 738 yilinda Asi Nehri’nin giineyinde Suriye
kiyisinda olusturulmus ve MO 734-732 yillar1 arasinda Kaspuna ve Sur’un bir kismini
kapsayacak sekilde giineye dogru genislemistir.®®! Qurdi-AsSur-lamur MO 733/732°de
Sam Kralligi’nin fethinden hemen sonra yeni kurulan eyalete gonderilmistir. III. Tiglat-
pileser’in son yillarinda ve muhtemelen V. Salmanassar'in ilk yillarinda orada gorevine

devam etmistir.®*? Qurdi-A§Sur-lamur'un pozisyonuna iligkin bu goriis bilim adamlarinca

678 Otzen, “Israel under the Assyrians”, 251.

679 Shawn Zelig Aster, “Assyrian Control Points in the Domination of the Southern Levant in the Reign of
Tiglath-Pileser 111", Aula Orientalis 39/1 (2021), 48.

680 SAA X1, 1-7.

68! Shigeo Yamada, “Qurdi-Assur-lamur: His Letters and Career”, Treasures on Camels’ Humps. Historical
and Literary Studies from the Ancient Near East to Israel Eph ‘al, ed. M. Cogan-D. Kahn (Jerusalem: The
Hebrew University Magnes Press, 2008), 309; Robert Rollinger, “Assyria and the Far West: The Aegean
World”, A Companion to Assyria, ed. Eckart Frahm (West Sussex: Wiley Blackwell, 2017), 276.

682 Nadav Na’aman, “Qurdi-AsSur-Lamur as Governor in Phoenicia and South Syria”, NABU 1 (2018), 45.
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kabul edilmistir.5®* Ancak Qurdi-AsSur-lamur'un cografi niifuz alani Simirra eyaletinin,

hatta Fenike kiyilarinin ¢ok 6tesine kadar uzanmaktadir.

MO 738 yilindaki bir vergi listesinde Arpad ve Hatarrika eyaletleri de diger
eyaletler gibi Asur kralina vergi vermislerdir. Ayni yilda vassal olanlar da Asur kralina
harag vermistir.%%4 Kitab-1 Mukaddes’te de bunu destekleyen bilgiler vardir. Krallar 2, 15.
Bap’ta Menahem’in Asur kralina hara¢ olarak 10.000 talent giimiis o6dedigi yer

almaktadir.°®

MO 734 yilinda besinci kez Levant Bolgesi’ne sefer diizenleyen Asur krali II1.
Tiglat-pileser, Misir Deresi’ne kadar ulasmistir. III. Tiglat-pileser Idibi’ilu’yu Misir
Deresi’nin gozetmeni olarak atamistir. Ayni yilin vergi listesine gore; Amon, Moab,
Edom, Judah, Gaza ve Askelon sehirleri vergi vermislerdir. Asur krali III. Tiglat-pileser,
sefer sonucunda bu devletlerin sadakatini kazanmis ve Levant Bolgesi dogrudan ya da
dolayl olarak Asur kontroliine girmistir.®*® Asur krali III. Tiglat-pileser Sam’a MO 733
ve 732 yillarinda olmak iizere iki sefer diizenlemistir.®®” Asur kralinin karsisinda Sam
krali Rezin, Israil krali Pekah, Tir krali Hiram ve Askelon krali Mitinti (?) bulunmaktaydi.
MO 733 yilinda Sam kusatilmis ve etrafi yikilmistir. MO 732 yilinda Sam’1n fethedilmesi
ve Asur sinirlarina dahil edilmesiyle de Sam ve Megiddo eyaletleri kurulmustur. Asur
kralmin bu seferi, Israil’de baz1 bolgelerin alinmasiyla son bulmustur. Israil’in kuzey
bolgeleri olan Galile ve Gilead Asur kontroliine girmistir. Ele gegirilen bolgeler
yagmalanmis ve halki da siirgiin edilmistir. Israil’in giiney kisminin, baskent Samaria
civari, vassal olarak varligin1 devam ettirmesine izin verilmistir.®*® Samaria’da MO 732
yilinda Pekah’in yerine Hosea kukla kral olarak bagsa getirilmistir. Koalisyon igerisinde
yer alan Tir Krallig1 da cezalandirilmistir. Hiram’1n 8lmesiyle MO 731°den sonra Tir krali

olan Metenna, Asur kralina hara¢ vermistir.®®® Bodylece Yeni Asur Devleti, Levant

83 Aster, “An Asyyrian Loyalty-Oath Imposed on Ashdod in the Reign of Tiglath-pileser 11177,
ORIENTALIA 87 (2018), 281.

84 Yamada, “Qurdi-Assur-lamur: His Letters and Career”, 298; Eckart Frahm, “Assyria and the Far South:
The Arabian Peninsula and Persian Gulf”, A Companion to Assyria, ed. Eckart Frahm (West Sussex: Wiley
Blackwell, 2017), 300.

685 Kitab1 Mukaddes. Tevrat-Eski Ahit (Istanbul: Kitab1 Mukaddes Sirketi, 2010), Krallar 2; 15.

686 Bagg, “Assyria and the West: Syria and the Levant”, 270; Frahm, “Assyria and the Far South: The
Arabian Peninsula and Persian Gulf”’, 300; Aster, “Assyrian Control Points in the Domination of the
Southern Levant in the Reign of Tiglath-Pileser I11”, 48.

87 Cogan, Imperialism and Religion: Assyria, Judah and Israel in the Eighth and Seventh Centuries B.C.E.,
98.

688 Bagg, “Assyria and the West: Syria and the Levant”, 271; Otzen, “Israel under the Assyrians”, 254.

689 Otzen, “Israel under the Assyrians”, 257; Yamada, “Qurdi-Assur-lamur: His Letters and Career”, 299;
Nadav Na’aman, “Qurdi-AsSur-Lamur as Governor in Phoenicia and South Syria”, 45.
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Bolgesi’nde vassal devletler, kukla devletler, eyaletler ve 6zel sinir kaleleri kurarak

hakimiyet saglamaya ¢aligmistir.

MO 734-732 yillar1 arasindaki olaylar hakkindaki ortak goriis su sekildeydi: Sam
ve Israil®®® devletleri Asur’a harag &demeyi kabul etmeyerek bir koalisyon
olusturmuslardir. Bolgedeki diger kiiclik devletler de koalisyonda yer almis ancak
Yahuda bu koalisyona katilmamistir. Cilinkii Yahuda heniiz Asur vassali degildi. Bu
yiizden Sam ve Israil Yahuda krali Ahaz’a koalisyona katilmas1 icin savas
baslatmiglardir. Ancak Ahaz Asur kralina mektup gondererek yardim istemistir. Bunun
iizerine Asur krali I1II. Tiglat-pileser bolgeye gelerek ilkin Gaza’ya giderek koalisyonu
bozmustur. MO 733 yilinda ise Israil topraklarmi Dor, Megiddo ve Gilad olarak ii¢
eyalete bolmiistiir. Ancak son dénemlerde Asur kraliin MO 734 yilinda Gaza’ya gittigi
ve koalisyonun MO 733 yilinda olusturuldugu kabul edilmektedir.®®' Eponim listeleri de
bunu desteklemektedir. Dolayisiyla israil ve Sam’m koalisyon olusturmalarinin nedeni

Asur kralinin onlara saldirmasiyla olmustur.

Asur kralinin MO 734 yilinda Levant Bélgesi’ne sefer yapmasinin amaci Akdeniz
limanlarmi ele gecirerek bolgedeki ticareti kontrol altina almakti. Béylece Fenike ve
Filistin sehirlerinde yapilan deniz ticareti kontrol edilecek ve bu sehirlerden vergi
alinacaktr. MO 734 yilinda Asur krali Simirra’dan Misir sinirina kadar olan sahil seridiyle
ilgilenmistir. MO 734°de Asur kral1 Gaza’ya ilerlemis ve Gaza’da hakimiyet kurmustur.
Gaza’nin ticaret merkezini (bit-kart) almistir. Fakat Gaza lideri Hanun tahtinda kalmaya
devam etmis ve Asur vasali olmustur.®? III. Tiglat-pileser MO 733 yilinda Israil
Devleti’nin denize smir1 olan Dor bolgesini alarak Asur eyaleti yapmustir.®® Boylece
Yeni Asur Devleti’nin biitlin sahil bdlgesini kontrol etme amacinda oldugu
anlasiimaktadir. MO 733-32 yillarinda Asur kralinin Sam ve Israil’e saldirmasi, aslinda
yeni Asur eyaletleri olusturularak biitiin bolgede hakimiyet saglamak istedigini ortaya

koymaktadir.

% On iki kabile olan israilogullari, Hz. Siileyman’in &liimiinden sonra ikiye ayrilmistir. Kuzeydeki on
kabile Israilogullar1 adin1 muhafaza ederek Israil Devleti’ni kurmuslardir. Diger iki kabile ise giineyde
Yahuda kralligmi kurmuslardir. Yahuda ismi Latinceye Judaeus seklinde gegtiginden dolayr bazi
kaynaklarda Yahuda kralligindan Judah krallig1 olarak sz edilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Charles
Freeman, Miswr, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarliklari, gev. Suat Kemal Angt, 5. Baski (Ankara: Dost
Kitabevi, 2018), 85.

1 Otzen, “Israel under the Assyrians”, 254.

992 Yamada, “Qurdi-Assur-lamur: His Letters and Career”, 298.

693 Nadav Na’aman, “Esarhaddon’s Treaty with Baal and Assyrian Provinces Along the Phoenician Coast”,
Rivista degli Studi Fenici 22 (1994), 8.
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II. Tiglat-pileser, Gaza’nin gilineyinde Misir Nehri’nde askeri garnizon
kurmugstur. Askeri garnizon muhtemelen Rafia bdlgesinde yer almaktaydi. Ciinkii Rafia,
Geg¢ Demir Cagi’nda Misir ve Filistin arasindaki sinir bolgesini olugturmaktaydi. Kurulan
askeri garnizon, diger eyalet sinirlarinda olusturulan askeri garnizonlardan farkli olarak
vassal devletin ya da eyaletin smirlarinin disinda kurulmustur. israil Devleti’nin MO
733/732 yillarinda isgal edilmesinden sonra Yeni Asur Devleti’nin farkli bolgelerinden
yabanci halk gruplar1 buraya yerlestirilmis ve yerel halk bolgeden siirgiin edilmigtir.%*
Israil Devleti sinirlarinin kuzeyinde Megiddo ve Urdiin’iin dogusunda Gilad eyaletleri
olarak iki yeni Asur eyaleti kurulmustur. Dor eyaletinin MO 733 yilinda kuruldugunu
diisiindiigiimiizde, bu dénemde Israil Devleti topraklarinda toplam ii¢ Asur eyaleti

olusturulmustur.

Levant Bolgesi’ndeki deniz ticaretini ele gegirmek ve harag toplamak icin sefer
diizenleyen Asur krallari, Levant Bolgesi’ni komple eyaletlere doniistiirmek yerine vassal
devletler de olusturmuslardir. Bu yontem Asur krali III. Tiglat-pileser doneminden
itibaren uygulanmis ve diger Asur krallar1 da bunu devam ettirmislerdir. Cilinkii bir isyan
meydana geldiginde, isyan bastirilir veya bir kukla kral basa gecirilir ya da yeni bir eyalet
olusturulurdu. Ornegin Gaza krali Hanun Asur krali III. Tiglat-pileser’den kagip
Misir’dan yardim istemesine ragmen, Misir’dan dondiikten sonra tekrar tahtina
oturtulmus ve Asur vasali yapilmistir. Asur krali aslinda hem Misir’a kars1 tampon devlet

kurmak hem de Tir ve Sidon gibi Gaza’daki deniz ticaretinden yararlanmak istemistir.

Asur krallar1 vasalleri ile iliskilerini gelistirmek istemiglerdir. Bunu
saglayabilmek i¢in de iliskilerin yliriitiilmesini Asurlu yoneticilere birakilmigtir. Asurlu
yoneticiler genellikle yeni fethedilen bdlgelerde kurulan kalelerde ikamet etmislerdir.
Kalelerde yer alan yoneticilerin giivenlikleri saglanmis, yerel ticarette yer almis ve
vergileri almiglardir. Daha sonra kraliyet elgileri sorunlu olan vassal kralliklar:
denetlemek i¢in goérevlendirilmislerdir. Vassal kralliklar komsu kralliklarla sorun
yasadiklarinda Asurlu yoneticiler sorunlarini ¢ézmekteydi. Qurdi-AsSur-lamur’un
gonderdigi mektuplar buna 6rnek olusturmaktadir. Dolayisiyla Yeni Asur Devleti’nin

etkisinde kalmalar1 onlarin ¢ikarina olmaktaydi.

94 Otzen, “Israel under the Assyrians”, 256.
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1.5.2.1.Samaria
Asur krali III. Tiglat-pileser’in MO 733/732 yilindaki sefer sonucunda, Israil
Devleti’nin kuzey bélgeleri Asur eyaletlerine dahil edilmistir. Israil Devleti’nin giineyi

ise, bagkent Samaria civari, Asur vassali olarak kalmistir.

Yeni Asur Devleti’nin Israil ve Sam bélgelerinde eyaletleri kurmasiyla birlikte
Samaria smir komsusu olmustur. Fakat Yeni Asur Devleti’nin eyaletleri kurmasina
ragmen bdlgedeki giicii heniiz yeterli degildi. Samaria’da MO 732 yilinda Pekah’mn
yerine Hosea kukla kral olarak basa getirilmistir.®®> Hosea Asur yanlisiydi, ancak Asur
krali I11. Tiglat-pileser’in 6lmesiyle haracin1 vermemeye baslamistir. Nitekim MO 725
yilinda Samaria krali Hosea isyan etmistir. III. Tiglat-pileser yerine Asur tahtina gegen
V. Salmanassar MO 725/724 yilinda Samaria’y1 kusatmaya almistir. Samaria, Asur krali
V. Salmanassar’mn kusatmasma ii¢ yil dayanmis ve MO 722 yilinda Asur ordusu
tarafindan ele gecirilmistir. Asur kralinin ayni yilin kig mevsiminde Slmesiyle Asur
ordusu geri donmiis ve Samaria’nin eyalete doniistiiriilmesi yarida kalmistir. Ancak
Hosea’nin tahttan indirilmesi ve Samaria kralliginin yok edilmesi V. Salmanassar
déneminde olmustur.®®® II. Sargon tahta gectikten sonra MO 720 yilinda Hamat krali
Yaubidi Onciiliigiinde Gaza, Sam ve Sumur sehirlerinin katildig1 bir koalisyon giicii
olugmustu. II. Sargon, Yeni Asur Devleti’ne kars1 gerceklesen isyan sonucunda Levant
Bolgesi’ne hareket etmis ve yapilan savasta koalisyon gii¢lerini yenmistir.%°” Bu savas,
Ikinci Qarqar Savast olarak bilinmektedir. Asur krali, bozulan diizeni tekrar saglamis ve

yilliklarinda su sekilde kaydetmistir:

“Pek ¢ok Asur taburunu bir araya topladim. Qarqar’da, onun gézde sehrinde
bizzat onu, savagc¢ilart ile birlikte kusattim ve ele gecirdim. Qarqar’t atese verdim,
vaktim. Hamat’t boydan boya bir tufan gibi bastim. Onlarin krali Yaubidi’yi, onun
kabilesini, savas¢ilarini prangaya vurdum. Onlari topraklarindaki mallart ile birlikte
Asur sehrine siiriikledim ve bizzat onun derisini yiizdiim. Bu sehirlerin orta yerinde
giinahkarlar: kilistan gecirdim ve diizeni sagladim. Iki yiiz savas arabasini, alti yiiz savas

atini, kalkan ve mizrak tasiyicilarimi Hamat in insanlart arasindan topladim ve onlar

95 Yamada, “Qurdi-Assur-lamur: His Letters and Career”, 299; Nadav Na’aman, “Qurdi-A§Sur-Lamur as
Governor in Phoenicia and South Syria”, 45.

96 Avraham Faust, “The Interests of the Assyrian Empire in the West: Olive Oil Production as a Test-
Case”, Journal of the Economic and Social History of the Orient 54 (2011), 71-73; Seyma Ay Ar¢in,
“Demir Cag1 Yazili ve Arkeolojik Kaynaklarinda israil ve Yahuda Kralliklar1”, Filistin Arastirmalar:
Dergisi 2 (2018), 11.

97 Shawn Zelig Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value
for Historical Reconstruction”, Journal of the American Oriental Society 193/3 (2019), 592.
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kraliyet ordusuna ekledim. 6300 itaatkar Asurlu buyrugumu Hamat'a yerlestirdim ve

onlari resmi yoneticilerim yaptim. Onlart haraca ve vergiye bagladim.” %%

Bu isyana Asur eyaletleri olan Hamat, Arpad ve Sam gibi Samaria halki da dahil
olmustur. Bu yiizden Asur krali II. Sargon, yilliklarinda Samaria’nin kendisi tarafindan
Asur eyaleti yapildigint belirtmektedir. Ancak II. Sargon’un yaztlarinda Samaria
halkinin da dahil oldugu isyanda Samaria krali adinin hi¢ gegmemesi, Samaria’nin zaten
Yeni Asur Devleti’nin sinirlarina dahil edildigini gostermektedir.%® Asur krali I1. Sargon,
isyan1 bastirdiktan sonra Samaria’dan yaklasik 28.000 kisiyi siirglin etmistir. II. Sargon

Samaria’nin alinmasini ve halkini siirglin etmesini yazitlarinda sdyle kaydetmistir:

“Samiriye sehrini kusatip fethettim. Ben onun ortasindan 27.290 kisiyi ganimet
olarak aldim. Ortasinda bulunan 50 savas arabasint bir grup halinde organize ettim.
Geriye kalanlari el sanatlart  konusunda egittim. Uzerlerine bir hizmetcimi

goreviendirdim. Eski kralin (6deyecegi) haracini belirledim.”’"°

Hatta baz1 bolgelerinde neredeyse yasayan kimse kalmadigi igin yerlesim son
bulmustur. Siirgiin edilen halk, Yeni Asur Devleti’nin dogu bolgelerine yerlestirilmistir.
II. Sargon, MO 715 ve 710-709 yillarinda Babil’in giineyinden, muhtemelen
Borsippa’dan Araplari ve Hamat halkin1 Samaria’ya yerlestirmistir. Asur krali Nimrud

Prizma’sinda sdyle anlatmaktadir;

“Ben tekrar Samaria’yvi, (eskisinden) daha fazla (yerlesime actim). Ellerimle
fethettigim topraklarin insanlarimi buraya getirdim. Hadim imi onlarin iizerine vali

olarak yerlestirdim. Onlari Asur topraklarimin halki olarak saydim.”’"!

Asur krali devaminda Samaria eyaletinde tarimi gelistirmek icin koyler
olusturmus ve sinir bolgelerinde giivenlik igin kale ve garnizonlar yapmustir.’%? SAA T;
255 nolu mektupta Samaria’daki nehrin kurudugu ve gerekli ¢alismalarin yapildiginin
Asur kralina bildirilmesi, tarim i¢in ¢aligmalarin yapildigin1 ortaya koymaktadir.

Mektubun ilgili kismi1 su sekildedir:

098 Gokeek, Asurlular, 170.

99 Bagg, “Assyria and the West: Syria and the Levant”, 271; Yamada and Yamada, “Shalmaneser V and
His Era, Revisited”, 407-408.

700 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 602.

701 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 595.

702 SAA XVII; 82; Cogan, Imperialism and Religion: Assyria, Judah and Israel in the Eighth and Seventh
Centuries B.C.E., 100-101.
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“Samar[ia'min] yanindan gecen nehir kurudu ve tiim bélgede sadece bir tane kuyu

var [......]. [Calismaya basladim...] ve suyunu filtrelediler, ancak heniiz bitirmediler

[onnnn] 703

V. Salmanassar ve II. Sargon tarafindan Samaria’nin ele gecirilip Asur eyaleti
yapilmasindan sonra yeniden diizenlenmistir. Yeni Asur Devleti’nin Levant Bolgesi ile
uzun yillar boyunca ilgilenmesi Samaria eyaletinin de uzun yillar Asur kontroliinde
kalmasini saglamistir. MO 690 yili eponim listesinde Nabti-kénu-usur Samaria valisi
olarak gegmektedir. MO 646 yili eponim listesinde de Samaria valisi Nab{i-Sar-ahh&su
yer almaktadir.”® Eponim listelerinin de gosterdigi gibi eyalet olarak diizenlenen Samaria

Yeni Asur Devleti’nin son donemlerine kadar Asur hakimiyetinde kalmistir.

MO 725 yilinda Samaria’nin isyan etmesi, MO 722 yilinda Asur eyaleti yapilmasi
ve MO 720 yilinda Hamat 1 kusatilmast ile Yeni Asur Devleti’nin batidaki eyalet sistemi
son seklini almaya baglamistir. Eyaletlerin giiney sinir1 Kudiis’iin kuzeyinde bati-dogu
hattinda olmustur. Bu hattin giineyinde Yahuda tampon devlet olacak sekilde vassal
olarak birakilmistir. Bélgede MO 720, 713-12, 705-701 ve Fenike’de 677-76 yillarinda
olmak iizere isyanlar olmustur. Fenike’de meydana gelen isyan Sidon’un yikimiyla son
bulmustur. Bu isyanlarin ¢ogunda arka planda Misir etkili olmustur.””> Levant
Bélgesi’ndeki en biiyiik isyan MO 705 yilindaki isyandir. II. Sargon’un dlmesiyle Babil’i
tekrar ele gegirmek isteyen Merodah-Baladan bu isyana destek vermistir. Bu isyana
Yahuda, Misirlilar, Fenikeliler ve Filistinliler katilmistir. Yahuda krali Hezeikel isyana
onciiliik etmistir. Asur kral1 Sanherib bunun {izerine Levant Bolgesi’ne hareket etmis ve
MO 701 yilinda isyan1 bastirmistir. Bolgedeki Moab, Edom, Arvad, Biblos, Asdod ve
Bet-Ammon gibi sehirler Asur kontroliine alinmistir. Bu sehirlerden yaklagik 200.000
kisi Asur’a siirgiin edilmistir. Kudiis’ii kusatmaya alan Asur krali, Yahuda kral
Hezeikel’i yenmis ve 30 talent altin ile 300 talent giimiis karsiliginda Hezeikel’i serbest
birakmistir. Bu isyanin izleri Lakis, Arad ve Ber Seba gibi Yahuda sehirlerinde
gOriilmistlir. Sanherib, Yahuda Devlet’ini Asur eyaletine doniistiirmemistir. Bunun
yerine Yahuda’nin sinirlari kiigiiltmiistiir. Ciinkii Yahuda’nin Sina ve Negeb bolgesinden

Misir’a sinir1 bulunmaktaydi. Sinirlan kiigiiltiilen Yahuda’nin bati bolgeleri Asur vasali

783 SAA T, 255.

04 Millard, The Eponyms of the Assyrian Empire 910—-612 BC State Archives of Assyria Studies II, 50.

795 Otzen, “Israel under the Assyrians”, 257; Ay Argin, “Demir Cagi Yazili ve Arkeolojik Kaynaklarinda
Israil ve Yahuda Kralliklar1”, 10-13.
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olan Asdod, Ekron ve Gaza gibi vassal devletlere verilerek bolgedeki denge saglanmaya

calisilmigtir.”%6

Yeni Asur Devleti krallar1 Levant Bolgesi’nde sinirlarda tampon devletler
olusturmasi ile Misir’in olasi isyan g¢ikarma c¢abalarin1 engellemis ve Misir’in Asur
eyaletlerine saldirmasini dnlemistir. Ayrica bdlgede bir¢ok isyan olmasina ragmen III.
Tiglat-pileser’in olusturdugu vassal devletler uygulamasina devam edilmistir. isyan
sonucunda vassal devletlerin isyanci krallar1 yerine sadik krallar getirtilerek ayn1 sistem
uygulanmistir. Sadece Asdod’da isyan olmasindan sonra II. Sargon tarafindan eyalete
doniistiiriilmiistiir. Fakat MO 701 yilinda Asdod’da tekrar kral basta goriilmektedir. Belki
de Asdod hi¢ eyalete doniistiiriilmemis ya da eyalet valisi ile birlikte ikili bir yonetim

sistemi uygulanmustir.

1.5.2.2.Asdod

Yeni Asur Devleti, vassal devletler kurarak Levant Bolgesi’nde varligini
gostermeye baslamistir. Ancak III. Tiglat-pileser doneminden itibaren Levant
Bolgesi’nde eyaletler kurarak kalict olmaya baglamistir. Yeni Asur Devleti’nin Asdod ile

iliskileri III. Tiglat-pileser doneminden itibaren baslamistir.

MO 733 yilinda Israil Devleti’nin kuzey bélgelerinin ele gegirilmesinden sonra
Yeni Asur Devleti’nin Asdod ile sinir1 olmustur.”®’” Yeni Asur Devleti’nin Asdod’u vassal
yaptigi tarih hakkinda farkl goriisler ortaya atilmistir. Asdod’un Yeni Asur Devleti’nin
vassali olusu daha erken tarihlerde belirtilmis olsa da bu goriis ¢cok kabul gérmemistir.
Nitekim Na’aman, MO 738’de Yeni Asur Devleti’nin Asdod'u vassal yapip
yapmadiklarmin siipheli oldugunu ileri siirmektedir.”*® Yamada ise Asdod’un Yeni Asur
Devleti tarafindan vassal yapilmasmi MO 737-734 tarihleri arasina koymaktadir.” Aster
de Asdod’un ilk olarak MO 734 yilinda III. Tiglat-pileser doneminde Asur vassali

oldugunu belirtmektedir.”!?

SAA XIX; 28 nolu mektupta da Qurdi-AsSur-lamur Asdod kralindan bir mektup
almigtir. Mektupta, Asdod kralinin {i¢ sehir tizerindeki kontroliiniin Asur kraliyla yapilan

706 ARAB 1II, 240; Otzen, “Israel under the Assyrians”, 258; Faust, “The Interests of the Assyrian Empire
in the West: Olive Oil Production as a Test-Case”, 65; Gokgek, Asurlular, 180-181; Ay Arc¢in, ““Demir
Cag1 Yazili ve Arkeolojik Kaynaklarinda Israil ve Yahuda Kralliklari”, 12.

707 Shawn Zelig Aster, “Ashdod in the Assyrian Period: Territorial Extent and Political History”, Journal
of Near Eastern Studies 80/2 (2021), 323.

708 Nadav Na’aman, “Qurdi-A3§ur-Lamur as Governor in Phoenicia and South Syria”, 43.

709 Yamada, “Qurdi-Assur-lamur: His Letters and Career”, 303.

710 Aster, “An Asyyrian Loyalty-Oath Imposed on Ashdod in the Reign of Tiglath-pileser 1117, 277.
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bir anlagmayla (adé) onaylandigimi iddia eden bir belgeden bahsedilmektedir.”!! Buna

gore Asdod’un bu donemde Yeni Asur Devleti’nin vasali oldugu anlagilmaktadir.

SAA XIX; 28’deki Qurdi-AsSur-lamur tarafindan Asur krali III. Tiglat-pileser’e
yazilan mektupta, Asdod’!? kralinin bir sikiyet mektubu yazdigi anlagilmaktadir. Asdod
kralinin Asur krali ile yaptig1 vasallik anlagsmasina gore; Qadaru, Lidu ve Hadidu
sehirlerinin bu anlasmaya dahil edildigini bildirmekte ve bunu Asur kralinin
dogrulamasini istemektedir.

Belgenin ilgili kisminin ¢evirisi soyledir: “Qadaru (sehri), Lidu (sehri) (ve) [H]adidu ile

kralin imzaladigi anlasmada. Ben gonderdim ... ve krala basvurdum.”’"3

SAA XIX; 8 nolu mektupta V. Salmanassar’in (Ullulayu) III. Tiglat-pileser’e
gonderdigi mektupta; Asdod, Moab ve Suriye’deki diger vassal kralliklarin el¢ilerinin
Guzana’dan gectigini bildirmektedir.”!* Bu elgiler Asur merkezine yillik haraglarini
gotiirmekteydiler. S6z konusu belgenin de MO 734 yilinda yazildig: diisiiniilmektedir.
Bu mektuplarin igerigine bakildiginda Asdod’un bu donemde Yeni Asur Devleti’nin
vassal1 oldugu anlasiimaktadir. Ancak Asdod, MO 717-712 yillar1 arasinda harag vermeyi

reddettigi i¢in siirekli olarak isyan etmistir.

II. Sargon’un MO 718’de Tabal ve MO 717°de Karkamis’a sefer diizenlemesi ve
ordunun Levant Bolgesi’nde olmamasi isyanlarin olmasinda etkili olmustur. II. Sargon
MO 716/715°de sefere ¢cikmus ve isyan eden Asdod krali Azuri’yi tahttan indirerek yerine
kardesi Ahimti’yi Asdod krali yapmustir.”! TI. Sargon yilliklarinda sdyle anlatmaktadir:

“Kalbi hara¢ getirmemek icin atan Asdod krali Azuri, bu yiizden etrafindaki
kralliklara Asur hakkinda diismanca mesajlar gonderdi. Isledigi suclardan dolayi, Onun
tilkesi tizerindeki hiikmiinii degistirdim. Onun sevgili kardesi Ahimti’yi onlarin iizerine

yerlestirdim.”"1¢

I SAA XIX, 28.

12 Bu belgede gecen Asdod krallig1 dnceden Arvad olarak belirtilmistir. Ancak belgede gegen diger kasaba
ve koylerin Arvad ¢evresinde oldugu 6ne siiriilmemigtir. Agdod etrafinda yer aldig1 diisiiniilmektedir. Bu
ylizden Luukko, Asdod olarak diizeltmis ve bu goriis kabul edilmistir bkz. M. Luukko, SAA XIX, 28.

713 SAA XIX, 28.

T4 SAA XIX, 8.

"5 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 597; Aster, “An Asyyrian Loyalty-Oath Imposed on Ashdod in the Reign of
Tiglath-pileser 1117, 287.

716 RINAP 2, 7.
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SAAI; 29 da Asdod MO 714 yilinda Asur’a hara¢ géndermistir.”'” Bu dénemdeki
diger Asdod krallar1 Asur karsiti oldugu icin gondericinin Ahimti oldugu kabul
edilmektedir. Dolayistyla Ahimti'nin MO 716 ya da 715 de Asdod tahtinda oldugu

.78 MO 714 de 1I. Sargon’un Urartu Devleti’ne kars1 seferde olmasi,

anlagilmaktadi
Asdod halkinin isyan c¢ikarmasina firsat vermistir. Asur karsiti olan Asdod halki
Ahimti’yi birkag y1l sonra tahttan indirmislerdir. Ahimti’nin tahttan indirilmesi MO 714-
713 yillarinda oldugu diisiiniilmektedir.”!” Yerine Yamani Asdod kralligina gegmistir.
Asdod krali olan Yamani, Asur karsit1 koalisyon olusturmak i¢in Moab, Edom ve Judah
krallariyla iletisime ge¢mistir. Bu kralliklar Misir Firavunu Sabaka’ya hediyeler vererek

destegini almak istemislerdir.”?® Asur krali bunun iizerine sefere ¢ikmis ve yilliklarinda

sOyle anlatmstir:

“Kizgin kalbimden dolayr Ordumun biiyiik bir kismini toplamadim ve kampimi
cagirmadim. Ister diisman ister dost bolgede olsun yammdan ayrilmayan kahramanlarla
Asdod sehrine gittim. O Yamani uzaktan seferimin hareketini duydu. Meluhha [Nubia]
smirina yakin Miswr topraklart igine yeri belli olmayacak sekilde kacti. Ashdod'u, Gath't
ve Asdod-yam’1 kusattim ve fethettim. Onun tanrvilarini, karisini, ogullarim, kizlarini,
mallarimi,  zenginliklerini, saraymmi ve iilkesinin insanlarmmi  ganimet olarak
degerlendirdim. Bu sehirleri yeniden diizenledim. Dogu'da [yani, giinesin dogdugu
topraklar] fethettigim topraklardan insanlart yerlestirdim. Onlarin iizerine memurumu

bolge valisi olarak yerlestirdim. Onlari Asur halki olarak saydim.”"!

Asur krali II. Sargon Asdod’un bu isyanini cezasiz birakmamis ve yikarak Asur
eyaletine doniistiirmiistiir. Asdod’un II. Sargon doneminde birka¢ defa isyan etmesi
aslinda kendini gii¢lii bir krallik olarak gordiigiinii gostermektedir. Bu isyanlar sonucunda
MO 712 yilinda Asdod, Asur kral1 II. Sargon tarafindan yikilmistir.”?> Asdod MO 712°de
Asur eyaleti olmustur. Asdod’un tekrar isyan etmesini engellemek i¢in Borsippa’daki
sorunlu halk MO 710°da Asdod’a yerlestirilmistir. SAA XVII; 82°deki mektup Asdod’a

gonderilen siirgiinleri dogrulamaktadir.’”?®

"7TSAAT, 29.

18 Aster, “An Asyyrian Loyalty-Oath Imposed on Ashdod in the Reign of Tiglath-pileser I11?”, 280; Aster,
“Ashdod in the Assyrian Period: Territorial Extent and Political History”, 330.

"9 Aster, “Ashdod in the Assyrian Period: Territorial Extent and Political History”, 331.

720 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 597-598.

21 RINAP 2, 7; 97-109.

22 Dan'el Kahn, “Taharqa, King of Kush and the Assyrians”, JSSEA 31 (2004), 109.

723 SAA XVII, 82.
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Ancak RINAP 3/1; 4’teki yazitta MO 701 yilinda tekrar Asdod krali olarak
Mittinti’den s6z edilmektedir. Bu da II. Sargon doneminin son yillarinda Asdod
kralliginin tamamen ortadan kalkmadigini gostermektedir. Asur krali II. Sargon’un
oliimiinden sonra bir¢ok isyan olmustur. Asdod kral1 Mittinti’de isyan edenler arasinda
yer almistir. Asur krali Sanherib, isyam bastirmak igin MO 701°de sefer diizenlemistir.
Ancak Asur krali Mittinti’yi 6ldiirmek yerine, II. Sargon’dan farkli olarak eyalet valisi
ile birlikte Asdod’da Mittinti’yi kral yapmuistir. isyan edenler arasinda yer alan Judah’a
(Hezeikel/Hizkiya) ait baz1 yerleri Asdod, Gaza ve Ekron krallarina vermistir. Ayni
yazitta, Ammon, Moab, Edom ve Levant Bolgesi’nin diger krallariyla birlikte Mittinti’de
Fenike’de Asur kralina harag vermistir.”?* Bu yazit ayn1 zamanda Asur kralinin Asdod
kralin1 resmen tanidigini gostermektedir. Dolayisiyla Yeni Asur Devleti, Asdod’da eyalet
valisi ile birlikte ikili bir yonetim sistemi uygulamistir. Sanherib’in bu politikay1

izlemesinde muhtemelen Asur karsit1 isyanin genis ¢apli olmasindan kaynaklanmaktaydi.

Asur krallari, denizcilik gegmisleri bulunmadigindan eyalet valilerinin liman
isletme tecriibelerinin olmadigmin farkinda olmustur. Bu yiizden gelirlerini artirmak ve
haraglarin1 almak i¢in liman isletmesini tecriibeli bir krala vermeyi tercih etmislerdir.
Yerel kral ve eyalet valisi Asdod yonetiminde belli gérevlere sahip olmuslardir. Kral
limanlar1 yonetirken, eyalet valisi de vergileri toplamakta ve yol istasyonlarindaki
ihtiyaclar1 gidermekteydi. Bu ikili sistemle, Yeni Asur Devleti Asdod’dan ekonomik
olarak maksimum seviyede faydalanmistir.”>> Limanlarin isletilmesi i¢in yerel bir kralin;
bolgeden gecen ordu ve habercilerin ihtiyaclarinin giderilmesi ve vergilerin toplanmasi
icin de bir eyalet valisinin olmasi gerekmekteydi. Bunlar1 diisiindiigiimiizde ikili bir

sistemin Asdod’da olusturuldugu mantikli olmaktadir.

Ayrica Misir seferi icin yol istasyonlarinin agik ve iglek olmasi da eyalet valisine
bagliydi.”?® Dolayisiyla ikili bir sistem Asdod’da gerekli olmustur. Boylece hem deniz
ticaretinden maksimum fayda saglanmis hem de Asdod eyaleti sinirlarinda bulunan yol
giizergahinda olas1 aksamalar ortadan kaldirilmistir. Asdod eyaletinin Yeni Asur Devleti
eyalet sistemindeki muhtemelen en 6nemli rolii, Asur’un Gaza ve Misir’a dogru giineye

yayilmasinda kaynak saglamakt.

724 RINAP 3/1, 4.

25 Aster, “Ashdod in the Assyrian Period: Territorial Extent and Political History”, 335-336.

726 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 598.
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Yeni Asur Devleti’nin denizcilikle olan ge¢misi bulunmadigini  hesaba
kattigimizda neden bu yontemi uyguladiklar1 anlasilmaktadir. Yeni Asur Devleti eyalet
sisteminde, yeni bir eyalet olusturuldugunda, bolge halki ve yonetici sinif siirgiin edilerek
yerlerine baska halk gruplar1 yerlestirilmekteydi. Asur krallar1 bu yontemi uygulamig
olsaydilar denizcilik ge¢misleri olmadigindan muhtemelen istedikleri ekonomik katkiy1
alamayacaklardi. Bu da aslinda Asur krallariin tek bir sisteme tabi kalmadiklarini, yeni

yontemler gelistirdiklerini ortaya koymaktadir.

Asdod kralligmin varligi sonraki Asur krallar1 doneminde de devam etmistir.
Asarhaddon ve Asurbanipal donemlerinde Asdod Kralligi’nda Ahi-milki bulunmaktaydi.
Ahi-Milki, Asur’a sadik krallar arasinda yer almistir. Asur’un Misir’a diizenleyecegi
seferde Levant Bolgesi’nde sadakatini istedigi krallar arasinda da goriilmektedir.”?” Ayni
zamanda Asur eyaleti olarak da varligin1 devam ettirmistir. MO 669 yilindaki eponim
listesinde Asdod’da Asur yoneticisi vardir.”?® S6z konusu Asdod valisi Samag-kasid-
ayab’dir.”? Hangi donemin ne zaman bittii ne zaman basladigini kestirmek oldukg¢a
zordur. Dolayistyla ayn1 anda hem eyalet hem de vassal krallik olarak varligin1 devam

ettirdigi gériinmektedir.

Yeni Asur Devleti’nin Asdod’da olusturdugu ikili yonetimin, eponim listesine
gore MO 668’e kadar siirdiigii anlasilmaktadir. Yeni Asur Devleti’nin Asdod iizerindeki
hakimiyetinin MO 636 yilinda Psammetik’in Asdod’a saldirdigi doneme kadar devam
etmigstir. Psammetik Asur’a karsi isyan edip saldirdiginda eyalet valisinin ikamet ettigi
bolgeye saldirmistir. Arkeolojik veriler de eyalet valisinin ikamet ettigi yerin Asur’un

yikilmasina kadar kullanildigini gostermektedir.”°

Yeni Asur Devleti krallar1 Levant Bolgesi’nde olusturduklar eyaletler ve vassal
devletlerden vergi almislardir. Aldiklar1 vergiler degerli madenler, tekstil tirlinleri ve
hayvanlar1 kapsamistir. Asur krallarinin aldig1 vergiler; altin, giimiis, kursun, kalay, renkli
giysiler, at ve katirdir.”3! SAA I, 110 ve SAA XIX; 159 nolu mektuplarda Kalhu

yoneticisi Marduk-remanni tarafindan yazilan belgede Gaza, Yahuda, Moab, Ammon ve

27 Aster, “Ashdod in the Assyrian Period: Territorial Extent and Political History”, 335.

"2 RINAP 4, 1.

729 SAAB 2/2.

730 Aster, “Ashdod in the Assyrian Period: Territorial Extent and Political History”, 336.

31 Peter Zilberg, “The Assyrian Empire and Judah: Royal Assyrian Archives and Other Historical
Documents”, From Sha ‘ar Hagolan to ShaaraimEssays in Honor of Prof. Yosef Garfinkel, ed. Saar Ganor
et al. (Jerusalem: Israel Exploration Society, 2016), 389-390.
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Misir’dan gelen elgilerin vergi olarak at getirdiklerini belirtmektedir.”>2 RINAP I; 47 nolu
belgede de Levant Bolgesindeki Yeni Asur Devleti vasallerinin getirdikleri vergiler yer

almaktadir. Belgenin ilgili kisimlart su sekildedir:

“Yahudali Yeho-ahaz, Edomlu Qaus-malaka, Mus. . . , Gazali Hanunu, altin,
gtimiis, kalay, demir, kursun, rengarenk giysiler, keten, iilkelerinin giysileri, mor . . .
degerli [her sey], deniz ve karadan elde edilen iiriinler, mallar topraklari, kraliyet

hazineleri, atlar, boyunduruga vurulmus katirlar [ . . . Aldim].”"3?

Fenike sehirlerinin deniz ticaretinde uzman olmalari, onlar1 Yeni Asur Devleti i¢in
daha onemli kilmistir. Fenike sehirleri yari otonom olarak birakilmigtir. Yeni Asur
Devleti i¢in 6nemli olan vergilerini zamaninda 6demeleriydi. Belki de Yeni Asur Devleti,
bu yontemin daha karli oldugunun farkindaydi. Bu ylizden Fenike sehirlerini Asur
sinirlarina dahil etmemislerdir.”** Tir’de Yeni Asur Devleti’nin vergi toplayicilarinin da
olmas1 bunu desteklemektedir. Burada vergilerin degerlendirmesi yapilmis olup, giimiis

'3, sedir

olarak diizenlenmistir. Harag olarak ise altin, glimiis, bakir, fildisi, mor kumasgla
ve 1yi ahsap lirlinleri alinmistir. Ayrica Yeni Asur Devleti’nin ihtiya¢ duyduklar1 demiri
de ticaretle karsilamiglardir. Fenike sehirlerinin yar1 otonom olarak birakilmasinda diger
onemli bir nokta ise Misir ile ticaret yapmalaridir. Levant Bolgesi bu bakimdan Misir ile
Asur arasindaki ticarette aract olmustur. Misir’dan frit (misir mavisi), keten ve ¢ivi otu
gibi irilinleri saglamislardir. Béylece Yeni Asur Devleti ihtiyag duydugu liiks mallari
Fenikeli denizcilerin denizasir1 ticaretlerinden saglamis olmaktaydi.”*® Ancak Asur’un
Misir’a ticaret ambargosu koymaya calistigi da mektuplardan’’ bilinmektetedir. Bu

kapsamda htiya¢ duydugu mallar1 kargilama istekleri kadar, diisman bolgelerin de ihtiyag

duydugu iiriinleri saglayarak giiclenmesini istemediklerini sdyleyebiliriz.

Yeni Asur Devleti’nin ihtiya¢ duydugu zeytinyagi da Levant Bolgesi’nden

karsilanmaktaydi.”*® Ancak zeytinyagi iiretiminin geligsmis oldugu Samaria ve Galile gibi

32 SAA T, 110; SAA XIX, 159.

733 RINAP 1, 47.

734 Faust, “The Interests of the Assyrian Empire in the West: Olive Oil Production as a Test-Case”, 75.

735 Bagimsiz Fenike sehirlerinin isimleri de bdlgedeki yumusakgalardan elde edilen kizil ve mor boyalarin
renginden geldigi diisiiniilmektedir. Bkz. Sabatino Moscati, Fenikeliler, ¢ev. Sinem Giil (Ankara: Dost
Kitapevi Yayinlari, 2004), 27; Freeman, Misir, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarliklari, 88.

736 Frankenstein, “The Phoenicians in the Far West: A Function of Neo-Assyrian Imperialism”, 271-272;
Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 204.

BBTSAA XIX, 22.

738 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 222; Squitieri, “The Iron Age (c. 1200-539 BC) in the
Levant and Mesopotamia”, 6.
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bolgelerin Asur sinirlarina eklenmesinden sonra bu faaliyetler sonlanmustir.”3® Yeni Asur
Devleti ele gecirdigi bolgeleri gelistirmek yerine somiirmeyi tercih etmistir. Asur krallart
icin 6nemli olan miimkiin olan en kisa siirede ihtiyaglarini gidermekti. Dolayisiyla

Samaria ve Galile’deki {iretimin sonlanmasi sagirtict degildir.
1.5.3.Misir

MO 1. binyilda Onasya cografyasindaki en giiclii iki devlet konumunda olan Yeni
Asur Devleti ile Misir’in karsilastiklar: donem MO 8. yiizyildan itibaren baglamaktadur.
Yeni Asur Devleti, Akdeniz ve Levant Bolgesi’ndeki ticarete hakim olmak istemistir. Bu
yiizden Asur krallari MO 8. yiizyildan itibaren Levant Bolgesi’ne yonelmislerdir. Asur,
Levant Bolgesi’nde hem vassal kralliklar hem de eyaletler olusturarak egemenlik
kurmaya baglamistir. Ancak Misir da Levant ticaretindeki yerini kaybetmek istememistir.
Bundan dolay1 Misir, Levant Bolgesi’nde Asur’a kars1 gerceklesen isyanlari desteklemis
ve Levant Bolgesi’'ndeki sehir devletlerini Asur’a karst kiskirtmaya devam etmistir.

Donemin bu iki giiclii devletin karsilagsmalar1 kaginilmaz olmustur.

Yeni Asur Devleti ile Misir’in karsilasmalart III. Tiglat-pileser’in Levant
Bolgesi’ne sefer diizenlemesiyle baslamaktadir. Ciinkii bu donemde Misir Levant
Bolgesi’nde oldukga aktif olmustur. Bu ylizden Misir ile dogrudan savas olmasa da
bolgedeki ticaretten kaynakli, dolayli olarak da olsa karsilagtiklarini sdylemek
miimkiindiir. I11. Tiglat-pileser Israil’in kuzeyini ve Damaskus’u Asur eyaleti yapmis ve
MO 734 yilinda Gaza krali Hanun’u yenmis ve Gaza’y1 Asur vasali yapmistir. Asur krali
Gaza’yr Misir’a kars1 tampon devlet yapmis ve Gaza’daki ticareti Asur kontroliine
almistir. Asur krali Levant Bolgesi’ndeki ticareti tekeline almak istemis bu yiizden
Levant Bolgesi’ndeki vassal kralliklarin Misir ile ticaret yapmalarini yasaklamigtir. Bu

ticaret ambargosunu Qurdi-AsSur-lamur’un mektuplarindan bilmekteyiz.

II. Sargon doneminde ise Yeni Asur Devleti’nin Levant Bolgesi’nde eyaletler
kurmaya devam etmesi ve sinirlarin1 Misir’a dogru genisletmesi bu iki devleti dogrudan
kars1 karsiya getirmistir. Gaza krali Hanunu’nun isyan etmesinde Misir (Kus) kral
Sabaka etkili olmustur. Bu isyan Asur krali II. Sargon tarafindan MO 720’de
bastirilmistir.”** Asur krali Misir smirin1 kontrol altina almak i¢in MO 720/MO 716

yilinda Misir sinirma sefer diizenlemistir. Asur krali, Silkanni/Sabaka’nin komutasidaki

739 Faust, “The Interests of the Assyrian Empire in the West: Olive Oil Production as a Test-Case”, 77.
740 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 596.
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Misir ordusunu yenmistir. Bu savas, Rafia/Rapiah yakinlarinda vuku bulmugtu.’*!
Gergeklestirilen seferde Asur krali galip gelmis ve sefer sonucunda Misir kral Silkanni
hediyeler vermistir. Asur kralina hara¢ veren Misir kralinin IV Osorkon oldugu kabul
edilmektedir. IV. Osorkon bu donemde Delta Bolgesi’ndeki Tanis, Bubastis ve Ro-nefer
kentlerini elinde bulundurmaktaydi. II. Sargon, yazitinda Misir kralinin hediye olarak on
iki biiyiik at getirdigini kaydetmistir.”** Ancak Asur kralinin bagka yazitlarinda bu isim
genellikle Firavun’un gevirisi olarak goriilen Pir’u seklinde gegmektedir.”** Sonug olarak
Misir krali Asur kralina hediyeler gondererek dostane iliskiler kurmaya c¢alismistir.
Firavun’un hediyeler gondermesi ve iki devlet arasindaki iliskileri diizeltmedeki gayesi,
Asur kralinin Misir’a sefer diizenlemesinin dniine ge¢gmekti. Asur krali II. Sargon da
Misir ve Asurlularin ticaret yapmasi i¢in Misir sinirinda bir ticaret merkezi (karu) ve

askeri bir garnizon kurmugtur.’#*

Asdod’un MO 712 yilinda isyan etmesi ve Asur krali tarafindan yikilarak Asur
eyaleti yapilmasindan sonra Asdod krali Yamani Misir’a kagmisti. Ancak Asur krali
Yamani’yi cezalandirmak istemistir. Bunun i¢in Misir’a kacan Yamani’nin smir dist
edilmesini istemistir. Yamani MO 706 yilinda Misir’dan simir dis1 edilerek Asur kralina
teslim edilmistir. Bu donemde Misir tahtinda olan Sabatka Asur ile iligkilerini diizeltmek
icin Asur kralinin istegini yerine getirmistir. Misir’in bunu kabul etmesi Asur kralindan
korkmasi  ve  kendilerine sefer diizenlemesini  engellemek istemesinden
kaynaklanmaktaydi.”*> Yamani’nin Misir tarafindan kendisine teslim edilmesini, II.

Sargon Tang-i Var Kaya yazitinda sdyle anlatmistir:

“Ben (Sargon), Asdod sehrini yagmaladim. lamani, Asdod krali, (silahlarimdan)
korktu ve ... Meluhha Ulkesi bélgesine kacti ve (orada) gizlice (vani bir hirsiz gibi)
yasadi. Meluhha Ulkesi krali Sapataku (Sabatka), tiim iilkelerde gésterdigim Tanri Asur,
Nabu (ve) Marduk’un gorkemini duydu, ... O (lamani’yi) kelepgeledi... O(Sabatka) onu

esir olarak oniime getirdi.”’*¢

41 Dan'el Kahn, “The Assyrian Invasions of Egypt (673-663 B.C.) and the Final Expulsion of the Kushites”,
Studien zur Altdgyptischen Kultur 34 (2006), 251.

742 Radner, “After Eltekeh: Royal Hostages from Egypt at the Assyrian Court”, 474.

743 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 597.

744 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 597; Kahn, “The Inscription of Sargon II at Tang-i Var and the Chronology of
Dynasty 25%”, ORIENTALIA 70/1 (2001), 9.

745 Kahn, “Taharqa, King of Kush and the Assyrians”, 109; Aster, “Ashdod in the Assyrian Period:
Territorial Extent and Political History”, 332.

746 Dan'el Kahn, “The Inscription of Sargon II at Tang-i Var and the Chronology of Dynasty 25%”, 2.
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Ancak II. Sargon’un 6lmesi ve Sanherib’in Asur krali olmasiyla birlikte Levant
Bolgesi'nde tekrar ayaklanmalar baglamis ve Misir bu ayaklanmalar1 yine desteklemeye
baslamistir. MO 701 yilinda Levant Bélgesi’ne sefer diizenleyen Asur krali Sanherib
isyanlar1 bastirmis ve Asur hakimiyetini saglayarak bolgedeki vassal kralliklardan harg
almigtir.”*” Sanherib, devaminda Misir smirma dogru sefer diizenlemistir. Sanherib,
Eltekeh bolgesinde Sabatka/Sebitku’nun askeri komutan1 Taharka liderligindeki Misir
ordusuyla karsilasmig ve galip gelmistir. Ancak galip gelmesine ragmen Misir’a dogru
sefere devam etmeyerek Ninive’ye donmiistiir. Misir seferi hazirliklarina baglayan Asur
kral1, komplo sonucu ogullari tarafindan 6ldiiriiliince Misir seferi baglamadan bitmistir.
Bu dénemden Taharka’nin (MO 690-664) Misir krali oldugu déneme kadar Asur ile Misir

arasindaki savaglara dair bilgi heniiz bulunmamaktadir.”#3

Sanherib sonrasi1 Asur krali olan Asarhaddon doneminde, Misir krali Taharka
olmustur. Asarhaddon, MO 679 yilinda Yeni Asur Devleti’nin Levant Bolgesi’ndeki
otoritesini saglamak ve Misir’in bolgedeki etkisini kirmak Misir Deresi’ne sefer
diizenlemigtir. Misir Deresi, bu donemde Yeni Asur Devleti’nin Levant Bolgesi’ndeki
giiney sinirini olusturmaktaydi. Asarhaddon, Misir Deresin’de yer alan Arza sehrini
yagmalamig ve Arza krali olan Asuhili’yi Ninive’ye siirgiin etmistir.”* Taharka, Levant
Bolgesi’nde Fenike sehirlerini Asur’a karsi ayaklandirmistir. Fenike sehri Sidon’da
ortaya cikan isyan bolgeye yayilarak biiylimiistiir. Bunun {izerine Asarhaddon Misir’a
sefer diizenlemeye karar vermistir. Ancak Misir seferinin ger¢eklesmesi i¢in ilk once
Fenike’deki Sidon isyanini bastirmasi gerekmekteydi. MO 677 yilinda Sidona’a sefer
diizenleyerek Sidon krali Abdi-Milkuti’yi oldiirerek halkini Asur’a siirmiigtiir.”>* Asur
krali Misir seferi hazirliklarina devam ederek Levant Bolgesi’nin gilineyinde Misir’a
yakin olan bolgelerde vasallarin ve Arap bedevilerin destegini alarak Misir’a sefer
diizenlemistir. Zorlu Sina Coli’nii su ve erzak sikintist1 ¢cekmeden ge¢mek icin Arap
bedevilerden aldig1 develerle ihtiyaclar1 gidermek istemistir. Asarhaddon, MO
674/673 deki ilk seferinde Misir’a yenilerek geri ¢ekilmistir.”>! Asur krali ve ordusun ¢ol

747 Dan'el Kahn, “Tirhakah, King of Kush and Sennacherib”, Journal of Ancient Egyptian Interconnections
6/1 (2014), 29.

748 Radner, “After Eltekeh: Royal Hostages from Egypt at the Assyrian Court”, 475; Kahn, “The Assyrian
Invasions of Egypt (673-663 B.C.) and the Final Expulsion of the Kushites”, 251.

749 Kahn, “Tirhakah, King of Kush and Sennacherib”, 29.

750 Na’aman, “Esarhaddon’s Treaty with Baal and Assyrian Provinces Along the Phoenician Coast”, 3-7;
Gokgek, Asurlular, 193.

751 Kahn, “Taharqa, King of Kush and the Assyrians”, 110.
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iklimine alisik olmadiklarini diisiindiiglimiizde, yenilmesi hi¢ de sasirilacak bir durum
degildir.

Asur krali bunun iizerine tekrar Misir seferi hazirliklarina baglamigtir. Misir seferi
hazirliklar1 kapsaminda Tir krali Ba’al ile vasallik anlagmas1 yapmigtir. Anlagmaya gore
Asur kral1 Tir kralinin deniz giiclinden yararlanacakti. Tir gemileri de Yeni Asur Devleti
kontrolii altindaki Akdeniz limanlarina erisim hakkina sahip olacakti. Fakat anlasmaya
ragmen, Tir krali savasta Taharka tarafinda yer almistir. Bu ylizden Asur krali Tir sehrini
kusatmaya alsa da sehri alamamstir.’*> MO 671°deki ikinci seferinde Asur kral
Asarhaddon, Misir’a girmis ve Delta Bolgesi’ndeki kentleri ele gegirerek Memfis’e dogru
ilerlemistir. Asur ordusunun giiciiniin farkinda olan Taharka, Memfis’i savunmugsa da
basarili olamamis ve kagmistir. Ancak Taharka’nin esleri, veliaht prensi, erkek kardesleri
ganimet olarak Asur’a siirglin edilmistir. Memfis’in Asur ordusu tarafindan
yagmalanmasi ile Misir ele gecirilmistir. Asur krali, bu sefer sonucunda ele gecirdigi
sehirleri yeniden adlandirmig, eyalet valisi gibi idareciler atamig ve yillik vergi
Odemelerini diizenlemistir. Asur kralinin atadigi yoneticilerin bazilar1 Misirh isimlere
sahipken bazilar1 da Asurca adlara sahip olmustur. Ornegin; Sais krali olarak Necho
gecerken, Se’enu krali (idarecisi) olarak Sarru-lu-dari ismi gegmektedir.”>® Misir’in Yeni
Asur Devleti’nin eline gegmesi, Misir kaynaklarinda da yer almistir. Taharka, bir dua
metninde Yeni Asur Devleti’nin iilkesine girdigini ve onlarin tekrar Misir’dan ¢ikarilmasi

icin tanr1 Amon’dan yardim istemistir. Metnin ilgili kismi1 su sekildedir;

“Sen, onlarin bulmasina sebep oldun, sen onlarn (iilkeme) girmesine sebep oldun,
onlar (Asurlular?) beni bilmiyorlard: (ve) bana ait degillerdi. .... Benim (hatirima) igin
onlari (Asurlular?) topraklarimdan kovacaksin (...) Senden baska onlari topraklarimdan

uzak tutacak kimse yok.”’>*

Ancak Misir’daki Yeni Asur Devleti egemenligi ¢ok saglam olusmamisti.

Taharka MO 669 ya da MO 668 yilinda Memfis’i geri alarak Misir’ i kontroliinii ele

752 Radner, “Hired Labor in the Neo-Assyrian Empire”, 331; Gokgek, Asurlular, 194.

753 Kahn, “Taharqa, King of Kush and the Assyrians”, 112; Kahn, “The Assyrian Invasions of Egypt (673-
663 B.C.) and the Final Expulsion of the Kushites”, 254-255; Erciiment Yildirim, “Eski Misir’da Asur
Hakimiyetinin Baslangic1 ve Sonrasinda Olusturulan Idari Organizasyon”, Ondokuz Mayis Universitesi
Insan Bilimleri Dergisi 4/1 (2023), 5.

3% Yildirim, “Eski Misir’da Asur Hakimiyetinin Baslangict ve Sonrasinda Olusturulan Idari
Organizasyon”, 8.
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gecirmistir. Asarhaddon bunun {izerine iigiincii bir sefer diizenlemis olsa da sefer

yolundayken dlmiistiir.”>>

Asarhaddon’dan sonra tahta gegen Asurbanipal, selefleri Asur krallar1 gibi Misir’t
fethetmek istemistir. Misir’in alinmast Asur krallar i¢in vazgecilmez bir politikaya
donmiistiir. Asurbanipal MO 667 ve MO 663 yillarinda olmak iizere Misir’a iki sefer

diizenlemistir.

Asur krali babast gibi seferlerinde Levant Bolgesi’'ndeki vasallerinden destek
almustir. Asurbanipal’in MO 667 yilindaki ilk seferi sonucunda Memfis geri alinmis ve
Taharka tekrar Teb’e kagmistir. Asarhaddon’un aksine Memfis’i aldiktan sonra
Taharka’y1 takip eden Asurbanipal, Teb’e kadar ilerlemistir. Bu slire¢ hemen hemen kirk
giin siirmiigtlir. Asurbanipal’in bu seferi, Yeni Asur Devleti’nin ulasti1 en genis sinirlar
olmustur.”>® Misir’1 ele gegiren Asur krali, onemli sehirlere tekrar yoneticiler atamustir.
Bunlar igerisinde en 6nemli kisi Memfis ve Sais kentlerinin yoneticisi olan I. Necho’dur.
Ancak I. Necho’ya onemli kentlerin yonetimi verilmesine ragmen, bolgedeki diger
yoneticilerle birlesip Asur’a karsi isyan hazirliklarina baslamistir. Fakat ele gecirdigi
bolgelerde istihbarat faaliyetlerini aksatmayan Yeni Asur Devleti, bu isyandan haberdar
olmustur. Isyan girisimi, Asurbanipal’in hadimma bildirilmistir. Boylece isyan
baslamadan bastirilmistir. Sais, Pintiti ve Se’nu gibi kentlerin sakinleri katledilmis ve
yoneticileri yakalanarak Ninive’ye gotiiriilmiistiir. Ancak I. Necho affedilerek Memfis ve

Sais yonetimine tekrar getirilmigtir.”’

Asurbanipal, Asur kontroliiniin devamlilig1 i¢in de askeri bir garnizon kurarak
Asur’a dénmiistiir. Asur kralinin olusturdugu bu diizen ¢ok siirmemistir. MO 664 yilinda
Taharka’nin 6liimiinden sonra Misir’da Taharka’nin yegeni Tanutamun tahta ¢ikmig ve
Asur’a kars1 ayaklanmigtir. Tanutamun, Asur askeri garnizonundaki birlikleri maglup
ederek Memfis’i ele gegirmistir. Misir’daki Asur yoneticilerine ve askeri birliklere Asur
merkezinden yardim gelmedigi i¢cin Tanutamun’a kars1 koymalari1 neredeyse imkansizd.
Yapilan savasta Memfis ve Sais yoneticisi I. Necho Tanutamun tarafindan 6ldiiriilmiis ve
oglu I. Psamtik’te Asur’a siginmistir. Memfis’ten bir ulak bagkent Ninive’ye gelerek Asur

kralina Memfis’in kaybedildigini bildirmistir. Asurbanipal bunun iizerine sefer

755 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 224; Gokgek, Asurlular, 196, 204.

756 Kahn, “The Assyrian Invasions of Egypt (673-663 B.C.) and the Final Expulsion of the Kushites”, 258;
Yildirim, “Eski Misir’da Asur Hakimiyetinin Baslangici ve Sonrasinda Olusturulan Idari Organizasyon”,
6-7.

757 Kahn, “The Assyrian Invasions of Egypt (673-663 B.C.) and the Final Expulsion of the Kushites”, 260.
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hazirliklarma baslamistir. MO 663’teki ikinci seferde Teb’e giren Asur krali, Teb’i
yagmalamis; altin, giimiis, kumas, degerli tas, at ve egzotik hayvanlardan olusan biiyiik
bir ganimet almistir. Misir’daki soylu ailelerden yoneticiler secerek harag almistir. Asur
kralinin Misir’da olusturdugu vasallik sistemi yaklagik 16 yil stirmiistiir. Asurbanipal
donemindeki Misir’in Asur hakimiyetinde kalmasi, Yeni Asur Donemi’ndeki en uzun

siire¢ olarak yerini almigtir.”>®

Yeni Asur Devleti, olusturdugu yeni eyalet sisteminde, eyalet valilerinin
giiclenmesini engellemek ve valilerin yerel kral gibi davranmalarinin 6niine gegmek i¢in
giiclerini kisitlayarak sayilarini artirdigi bilmekteyiz. Bu sisteme paralel olarak, Asur
krallar ele gecirdigi her bolgeyi Asur eyaleti yapmak yerine, vassal kralliklar olusturmus
ve vassal kralla birlikte idari yonetimi saglamak i¢in farkli bir idareci de atamistir. Yeni
Asur Devleti i¢in 6nemli olan, kontrolii altinda bulunan topraklardan vergilerin ve
haraclarin sorunsuz Asur merkezine gelmesiydi. Bunun icin bazi eyaletlerde ikili yonetim

sistemlerini de benimsediklerini 6nceki eyaletlerde belirtmistik.

Yeni Asur Devleti, Misir’1 ele gecirdikten sonra, eyalete doniistiirmek yerine,
onemli sehirlere Asur yoOneticilerini atayarak kontrolii devam ettirmek istemistir.
Asurbanipal de Misir idarecilerinin giiclenmesini engellemek i¢in bir¢ok idareci
atamistir. Misir’in kuzey ve giliney kentlerine idareciler atayan Asur krali, 6deyecekleri
yillik vergilerini diizenleyerek Asur egemenligini devam ettirmistir. Ancak Misir gibi
uzak bir cografyada bir¢ok idarecinin ayni anda basta olmasi ve Misir’in Asur yonetimine
kars1 isyanlar baglatmasindan dolay1 Asurbanipal bu idarecilerin bagina I. Psamtik’i yerel

kral olarak gorevlendirmistir.”>®

Yeni Asur Devleti, Misir’1 ele gegirdikten sonra yagmalamis ve hazinelerini Asur
merkezine aktarmisti. Yeni Asur Devleti krallar1 ele gecirdikleri bdlgelerin
zenginliklerini bagskentlerine aktarmayi gelenek haline getirmisti. Dolayisiyla bu
bolgelerin fakirlesmesine neden olmustu. Misir da bundan nasibini almisti. Misir’in
ekonomik giiciinii kaybetmesi ve Yeni Asur Devleti krallarinin farkli bolgelerdeki
diisman hareketlerini engelleme ¢abalari, Misir’in bir bakima savunmasiz kalmasina
neden olmustur. Bu ylizden Yeni Asur Devleti tarafindan goreve getirilmesiyle

Misir’daki Asur idaresini MO 663 yilindan beri elinde bulunduran 1. Psamtik, MO 656

758 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 224; Gokeek, Asurlular, 196, 204; Yildirim, “Eski
Misir’da Asur Hakimiyetinin Baslangici ve Sonrasinda Olusturulan Idari Organizasyon”, 11.

759 Freeman, Miswr, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarliklari, 89; Yildirim, “Eski Misir’da Asur
Hakimiyetinin Baslangic1 ve Sonrasinda Olusturulan Idari Organizasyon”, 13.
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yilinda Teb kentini de alarak Misir krali olmustur.”®® I. Psamtik’in Misir krali olmasiyla

birlikte Yeni Asur Devleti’nin Misir hakimiyeti sona ermistir.
1.6.Giiney Eyaletleri

Mezopotamya toplumlarinda, tanrilarin ilahi emirlerini yerine getirmeleri i¢in
krallar1 kutsayarak sectiklerine inanilmaktaydi. Bu baglamda, kralligin gokytliziinden
yeryliziine indigi ve kralin da tanr1 tarafindan secildigi inanct hakim olmustur. Krallar da
tanrilardan aldiklar gii¢ ve yetkiyle insanlar1 yonetmistir.”®! Bu yiizden basa gegen kral
biitiin icraatlarini tanrilarin emriyle yaptiklarini vurgulayarak kendilerine mesru bir ortam
hazirlamiglardir. Bu mesruiyet modeli, sadece teolojik bir temel sunmakla kalmayip ayni
zamanda siyasal, sosyal ve hukuksal sorumluluklar1 da beraberinde getirmistir.
Mezopotamya toplumlarinda siyasal otoritenin mesruiyeti, yalnizca diinyevi gii¢
iligkilerine degil, ayni zamanda giiclii bir ilahi referans sistemine dayandigi

anlagilmaktadir.

Mezopotamya’da Asur Devleti’nin siyasal ve kiiltiirel gelisimi, 6zellikle Eski ve
Orta Asur Donemlerinde, Giliney Mezopotamya’daki siyasi yapilanmalarla dogrudan
iligkiliydi. Bu baglamda, Asur’un tarihsel seriiveni, s6z konusu donemlerde
Mezopotamya’'nin giineyinde etkili olan egemen giiclerin politikalarina bagli olmustur.
Eski Asur Donemi’nde Asur, baslangicta III. Ur Devleti’ne bagli olmustur. Devaminda
da Babil krali Hammurabi’nin atas1 Apil-Su’en’in kontroliine girmistir. Asur hem siyasi
hem de ekonomik agidan glineydeki merkezi yonetimlere bagl kalmistir. Ancak Asur’da
yonetimi ele gegiren I. Samsi-Adad ile birlikte Asur bir devlet haline gelmis ve Mari’yi
ele gecirmigstir. Bolgesel bir giic haline gelen Asur, garnizonlar kurarak yonetimini
saglamlastirmis ve vergiler toplayarak da ekonomisini gii¢lendirmistir. Bélgeden gecen
ticaret yollar1 da Asur kontroliinde olmustur. Ancak Asur kralinin 6lmesiyle birlikte Asur
siyasi gliciinil yitirmis ve Eski Asur Donemi’nin sonu gelmeye baslamistir. Bu dénemde
giiclenen Babil, Orta Mezopotamya’da kontrolii eline gecirmistir. Hammurabi
onciiliigiinde siyasi birligini saglamlastiran Babil, yalnizca askeri acgidan degil, ayni

zamanda kiiltiirel, hukuksal ve dini agilardan da Mezopotamya’nin yeni merkezi

760 Radner, “After Eltekeh: Royal Hostages from Egypt at the Assyrian Court”, 477; Mieroop, Eski
Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 224; Gokeek, Asurlular, 196, 204; Yildirim, “Eski Misir’da Asur
Hakimiyetinin Baslangic1 ve Sonrasinda Olusturulan idari Organizasyon”, 13.

761 Erciiment Yildirim, “Insanligin Yénetim Bilincinde Mezopotamya’daki Adalet Anlayismin Yeri”
Mezopotamya’'min Eski Caglarinda Inang Olgusu ve Yonetim Anlayisi, ed. L. Giirkan Gokgek et al.
(Istanbul: Degisim Yayinlari, 2019), 142-143, 154-155.
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konumuna gelmistir. Asur kenti de Mitanniler’in hakimiyetine girerek normal bir kente

doniigmiistiir.”6?

Bolgedeki egemen gilic olan Babil, Asur’un yonetim anlayisimi biiyiik Olciide
etkilemigtir. Sami bir kavim olan Asurlular, Babil krali Hammurabi’nin olusturdugu
yOnetim anlayisini benimseyerek dine dayali bir yonetim sistemini olusturmuslardir.”6?
Babil’deki monarsik yapi, Asur krallar1 tarafindan takip edilmis ve benzer bir yonetim
anlayisin1 benimseyerek kendi yonetim sistemlerini giiclendirmislerdir. Bu durum,
Asur’un yonetim anlayisinin evriminde 6nemli bir rol oynamistir. Bu etkilesim, ayni

zamanda Asur’un sonraki donemlerde imparatorluk kimligini bi¢imlendirecek olan

kurumsal temellerin atilmasina da zemin hazirlamistir.

Babil’de krallar, mesruiyetlerini oncelikle bag tanrilar1 Marduk tarafindan ilahi
olarak atanmig olmalarindan ve rahipler tarafindan kutsanma yoluyla takdis
edilmelerinden almiglardir. Kralin adaleti tesis etmek, baris ve giivenligi saglamak ve dini
geleneklere riayet etmek gibi gesitli gorevleri yerine getirmesi gerekmekteydi. Kral,
tanrilara olan comertligini onlarin tapinaklarin1 himaye ederek gosterir, tanrilar ise buna
karsilik olarak ona hiikkmetme yetkisi bahseder ve kralligin1 desteklerdi. Rahipler ise bu
iki egemenlik diizeyi arasinda aracilik iglevi gormekteydi. Bu kapsamda rahipler, diizenli
tapinak ritliellerini kralin korumasi altinda yiiriiterek tanrilarin ihtiyaglarimi karsilar ve

krali tanrilar adina tahta ¢ikarirlardi.”®*

Eski Asur Donemi’nde Asur krallar1 kendilerini bag tanr1 ASSur’un yeryiiziindeki
rahibi olarak belirtmiglerdir. Bu baglamda, Asurlular, kralt Tanr1 AsSur’un temsilcisi
olarak algilamis olup, Tanr1 ASSur’u da gergek yonetici olarak tahayyiil etmislerdir.”®
Mezopotamya’da hakimiyet kurmaya baslamasiyla da Asur krallari tanrilar tarafindan
secildiklerini belirterek kralliklarint mesrulastirmiglardir. Tanrinin destegini alarak
hiikiim siirdiiklerini ifade eden Asur krallari, kralliklarim1 mesru bir zemine
oturtmuslardir. Boylece krallar, tanrinin vekili olduklarini ve yaptiklari faaliyetleri tanr

adma gergeklestirdiklerini belirterek ele gegirdikleri halklar {izerinde hakimiyetlerini

62 Gokeek, Asurlar, 35-69; L. Giirkan Gokgek-Faruk Akyiiz, “Asur Ordusu”, Tarih Arastirmalart Dergisi
32/54 (2013), 43, dipnot 1.

763 Peksen-Topaloglu, “A Theocratic Approach to Governance in Ancient Times: Assyrians”, 10.

764 C. Waerzeggers. “Babylonian Kingship in the Persian Period: Performance and Reception”, Exile and
Return: The Babylonian Context, ed. J. Stokl-C. Waerzeggers (Berlin/Boston: De Gruyter, 2015), 187-188.
765 Hasan Ali Sahin, “ Eski Asur Toplumunda Bastanr1 A$3ur Kiiltii”, Mezopotamya 'nin Eski Caglarinda
Inang Olgusu ve Yonetim Anlayisi, ed. L. Giirkan Gokeek et al. (Istanbul: Degisim Yayinlari, 2019), 350.
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pekistirmis olmaktaydilar.’°® Bu uygulama ile kendilerine karsi olan bir isyan ya da
bagkaldirinin dogrudan tanriya karst oldugu ve cezasiz kalmayacagi anlasilmaktaydi.
Yeni Asur Devleti’nde krallarin tanrisal destegi almasiyla birlikte monarsiye dayali

devlet diizeni gii¢lii olmaya baslamistir.

Orta Asur Donemi’nde merkezi krallik yapisinin gilic kazanmaya baglamasiyla
birlikte, Asur’un bolgesel etkinligi artmis olsa da Giiney Mezopotamya’daki Babil (Kas)
Hanedanligi’nin yiikselisi bu siireci ciddi bigimde etkilemistir. Babil’in bu hegemonik
pozisyonu, kuzeydeki Asur siyasi yapilanmasini sinirlandirmigtir. Babil’in siyasi giicii,
Asur’un dis politikasini kisitladigr gibi, i¢ dinamiklerini de etkilemistir. Babil kokenli
yonetimsel modeller Asur’da benimsenmeye baslanmistir. Bu durum, Asur’un kurumsal
kimliginin olusumunda Babil medeniyetinin belirleyici bir rol oynadigini gostermektedir.
Babil Hanedanligi’nin yiikselisi de Asur’un siyasi 0zerkligini sinirlamakla kalmayip,

kiiltiirel ve idari yapisini da etkilemistir.

Mezopotamya’da oldugu gibi, Asur’da da krallarin temel gorevleri arasinda
tanrilarin isteginin yorumlanmasi, Asur iilkesinin yOnetiminin saglanmasi ve Asur

767 Asur krallar1 kendilerini

halkinin tanrilarin 6niinde temsil edilmesi bulunmaktaydi.
Asur Devleti’nden sorumlu “cobanlar” olarak gdstermis ve yazili belgelerde “coban-
kral” ifadeleri yer almistir. Asur krallar1 saray rolyeflerinde tanrilarin hizmetgisi olarak
betimlenmis olup, tanrisal korumanin altinda olduklarii sahnelemislerdir. Ornegin II.
Asurnasirpal’in Nimrud’daki Kuzeybati Saray rolyeflerinde kanatli cinler tarafindan

korunarak gosterilmesi tanrisal korumanin saglandigina isaret etmekteydi.”®®

Asurlularin  ¢evre bolgelerindeki  kralliklar, kabileler iizerine seferler
diizenlemesindeki geleneksel ideoloji, kendilerini Tanri ASSur’un medenilesmis
hizmetkar1 olarak goérmeleri ve bundan dolay1 diger halklar {izerinde cezalandirma
hakkina sahip olduklarini diisiinmelerinden gelmektedir. Bu kapsamda, Asur krallart
askeri seferler sonucunda ele gegirdigi bolgelerde kendi eyalet yonetimlerini olusturmus,
yerel direnci ortadan kaldirmak icin oOzellikle giiney bolgesinden biiyiik siirgilinler

gerceklestirmis; vergi ve harag sistemini uygulayarak ekonomik ihtiyaglarini gidermek

766 Peksen-Topaloglu, “A Theocratic Approach to Governance in Ancient Times: Assyrians”, 10.

767 Yusuf Kilig-Seyma Ay, “Eski Mezopotamya’da Siyasi Orgiitlenmede Din Olgusu”, Turkish Studies 8/5
(2013), 394; Peksen-Topaloglu, “A Theocratic Approach to Governance in Ancient Times: Assyrians”, 11.
768 Koray Toptas, “Yeni Asur Imparatorlugu’nda Saray Rélyeflerinin ve Anitlarmin Propaganda Aract
Olarak Kullanimi”, Archivum Anatolicum (Ar/An) 16/1 (2022), 195-196.
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istemistir.”®® Tanrisal destegi saglayan Asur krallari kendilerini kahraman savaggilar
olarak belirterek tanrilarin egemenligini farkli bolgelere yaydiklarimi ifade ettikleri
goriilmektedir. Bu yiizden krallar i¢in tanrisal destegin saglanmasi, siyasi faaliyetlerini

ve emellerini gergeklestirmek icin en bilyiik mesrulagtirma araci olmustur.

Yeni Asur Donemi’nde Asur krallar1 bolgedeki hakim giic olmasiyla birlikte
uyguladig1 yayilmaci politikalarini tanrilarin emirlerine dayandirmiglardir. Bu kapsamda
Asur, Babil’i ele gecirdiginde Mezopotamya’nin en biiyiik tanris1 Marduk’un yerini Tanr1
ASSur almaya baslamistir. Bu siiregte bas tanr1 ASSur’un 6ne ¢ikmasi ve Babil’deki Tanr1
Marduk’un yerini almasi, Babil gelenegini benimsediklerini gostermektedir.”’® Asur
krallarinin Babil’i yagmalamalar1 ve Tanr1 Marduk’un heykelini Asur’a tagimalari sonucu
tanr1 Marduk’a atfedilen sifatlar da Tanr1 ASSur’a gecmistir. Dolayistyla Tanr1 ASSur’un

on planda olmasi, Asur krallarinin somiirii politikasini kutsallagtirmistir denilebilir.

Yeni Asur Devleti’'nde Asur kontrolii disinda olan devletlere ve milletlere diizen
saglama gorevi, Asur krallarinin biitiin hareketlerinin basta tanr1 AsSur ve diger biiyiik
tanrilarin emirlerini yerine getirmesine dayanmaktaydi. Asur krallar1 yazitlarinda biitiin
faaliyetlerini tanrilarin kendilerine emir vermesine dayandirarak hareket ettiklerini
belirtmisleridir.””! Krallar, tanrisal destegi alarak faaliyetlerini megru bir zemine oturtmak
istemislerdir. Boylece tebaasi olan halk, kralin tanrisal diizene gore hareket ettiklerini

diisiinmiis ve Asur krallarinin emirlerine uymuslardir.

Asur krallar1 Tanr1 ASSur’un emri ile seferler gerceklestirdiklerini yilliklarinda
belirterek smirlarin1 genisletmis olup, yeni bolgeleri Asur sinirlarma eklemislerdir.
Gergeklestirdikleri seferleri anlattiklar1 yilliklarin giris kisminda genellikle tanrilarin
kendilerini yetkilendirdiklerini ve onlarin emri ile hareket ettiklerini 6ncelikle ifade etmis
daha sonra yaptiklar1 fetihleri, ele gecirdikleri bolgeleri ve ekonomik kazanimlarini
anlatmiglardir.”’? Krallar, tanrilardan aldiklar1 yetki ile hareket ettiklerini ifade ederek
kararlarinin sorgulanmadan kabul edilmesini ve mesru bir zemine oturtmay1
amaclamiglardir. Asur krallarinin gerceklestirdikleri seferlerde tanrilarin destegini

aldiklarmi belirtmeleri, hakimiyetlerini saglamlastirdiklart gibi ele gegirdikleri

769 Reade, “Why did the Medes Invade Assyria”, 149.

770 Tugce Horunlu, “Yeni Asur Dénemi Devlet Politikalarinda Din Faktorii”, Mezopotamya'nin Eski
Caglarinda Inang Olgusu ve Yonetim Anlayigt, ed. L. Giirkan Gokgek et al. (Istanbul: Degisim Yayinlari,
2019), 384.

77! Bedford, “The Assyrian Empire”, 48.

2 RIMA 11, A.0.101.1; A.0.101.2; RIMA 111, A.0.102.24; A.0.102.28; ARAB I, 769; 773; 781; ARAB1I,
180, 188, 233, 236, 241, 256, vd.
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bolgelerde de tanrinin emrini uyguladiklarini ve dolayistyla hakimiyetinin kalici olmasinm
istediklerini 6ne ¢ikarmigtir. Bu baglamda, kurduklari eyaletlerde Asur tanri kiiltiiniin
iilkede biitiinliik saglamasi i¢cin de eyalet yOnetimlerinin tanrilara sunular yapmasi
zorunlu olmustur. Bu sekilde hem Asur iilkesinde bir biitiinliik saglanmis olmakta hem
de yeni bdlgeler iizerinde ekonomik somiirii gergeklesmis olmaktaydi. Asur krallar

somiirgecilik politikalarini dinle destekleyerek maksimum verim almaya ¢alismislardir.

Asur krallar1, yonetimleri altindaki topraklari birlestirmek amaciyla tek tip Asur
kiiltiiriinii tesvik etmeye ¢aba gostermislerdir. Bu, ¢ok yonlil bir program araciligiyla
gerceklestirilmigtir. Bu programin unsurlart arasinda Asur kralina baglilik, bas tanri
ASSur’un taninmast, vergi toplama, zorunlu askerlik, ortak takvim, ortak bir yargi sistemi
ve standart agirlik ve olgii birimleri yer almaktaydi.””® Bu biitiinlestirme ¢abalar1 aslinda
Asur krallarmin ihtiya¢ duydugu askerleri, is gliciinii karsilamada kullanilacak insan giicii
ve bunlart beslemek icin gerekli tarimsal iriinleri en kisa zamanda karsilama

isteklerinden kaynaklanmaktaydi.

Asur mektuplagmalarinda Asur krali tanrinin vekili olarak yer almis ve tanri adina
yOnetimini gergeklestirdigi belirtilmistir.”’* Asur krallarinin hemen hemen her yerde tanri
adina yonetimi sagladiklarini belirtmeleri, yonetme yetkisinin tanri tarafindan kendilerine
verildigini ispatlayarak tebaanin kendilerine sadik kalmalarini ve emirlerini yerine

getirmede sorunla karsilagsmak istememelerinden kaynaklanmastir.

Siirgiin politikasi, Asur yonetimine karsi olan ayaklanmalarin cezalandirilmast,
rakip giiclerin tasfiye edilmesiyle merkezi giiclerini yok etmek, azinlik gruplart siirgiin
ederek Asur’a sadik olmalarini saglamak, zanaatkar ve gerekli is giiciinii saglamak, Asur
smirlarindaki 6nemli yerleri niifuslandirmak, terk edilen ya da harap-1ssi1z bolgeleri tekrar
yerlesime acgarak tarimsal iiretime kazandirmak ve Asur ordusunu giiclendirmek gibi
bircok farkli amacla yapilmistir. Asur ordusunu giiclendirmek i¢in siirgiinlerin askere
alinmasi; bu yontem alinan ya da vasal olan bolgenin Asur’a harag ve vergi olarak asker
vermesi, ele gecirilen bdlgedeki ordunun Asur ordusuna dahil edilmesi olarak farklilik

gostermistir.””> Asur krallar1 Babil ve ¢evresinden gerceklestirdigi siirgiinlerden ordu igin

773 John MacGinnis, “Population and Identity in the Assyrian Empire”, The Assyrian Heritage: Threads of
Contiunity and Influence. Studies in Religion and Society 7, ed. O. A. Cetrez et al. (Uppsala: Acta
Universitatis Upsaliensis), 145.

774 Peksen-Topaloglu, “A Theocratic Approach to Governance in Ancient Times: Assyrians”, 18.

775 Bustenay Oded, Mass Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire (Wiesbaden: Reichert
1979), 41-77.

149



ihtiyac duyulan askerleri de toplamistir. Asur krali I1I. Tiglat-pileser Babil’de Kaldelilere
ve diger kabilelere kars1 savastiginda Bit-Amukani, Bit-Sa’alli ve Ru’ua kabilelerinden
esir aldigin1 ve bazilarin1 Asur ordusuna savas arabacilar1 ve siivari olarak dahil ederek
Guzana, Sam ve Asdod’a gonderdigini kaydetmistir.”’® II. Sargon déneminde yazilan
SAA XV; 1 nolu mektupta da Ru’uali hadimin Damascus’tan déndiigiinii gormekteyiz.”””
Bu baglamda, 6nceden gonderilen siirgiin kisilerin Asur’da 6nemli gorevlere gelebildigi

anlagilmaktadir.

Siirgiinlerin bir kism1 orduya dahil edilerek kullanilmistir. Ozellikle geng erkekler
bu yonden Asur ordusuna dahil edilmistir. Ornegin; Asur krali I1. Sargon yazdigi mektup
sonucunda Sarru-emuranni’nin Dur-Ladini, Larak, Dur-Bilihai ve Bit-Awukani’nin
askerlerini toplayarak kralin adamlar1 birligine dahil ettigi anlagilmaktadir.”’® Siirgiin
sonucu Asur ordusuna katilanlar genellikle savas arabacilari, siivari, piyade alayi, okcu
ve kalkan tastyici olarak hizmet etmislerdir. Bazilar1 Asur kralinin korumasi da olarak
Asur hizmetine alinirken, sitadel ve kalelere gonderilenler de olmustur. Ancak orduya
dahil edilen ¢ogu siirgiin savasci asker yerine ordu kamplari ve kalelerde hizmet
birliklerine dahil edilmistir.””® Bolgedeki askerleri kendi ordusuna katan Asur krallari,
askeri seferler i¢in ordusunu insan giicli bakimindan stirekli beslemistir. Asur krallari,
isyan eden veya potansiyel tehdit olusturan halklar1 kontrol altina almak amaciyla biiyiik
stirglinler gerceklestirmistir. Bu siirgilinler, yerel halklarin sosyal ve kiiltlirel yapisini
bozmay1 ve Asur’un egemenligini saglamlagtirmay1 amaclamistir. Bu kapsamda, Babil
ve cevresindeki bolgelerden biiyiik miktarda esir ve asker toplanmis, Asur’un merkez
bolgelerine ve orduya yerlestirilmistir. Bu uygulama, yerel halklarin direncini kirmay1 ve

Asur’un kontroliinii giiclendirmeyi hedeflemistir.

Yeni Asur Donemi’nde, Asur krallarinin, 6zellikle imparatorluk doéneminde,
Babil ve cevresindeki giiney eyaletlerine yonelik uyguladiklar: siirgiinler, vergilendirme
ve harag sistemleri, Asur’un bolgedeki egemenligini pekistirmede etkili araglar olmustur.
Bu politikalar, Asur’un askeri ve idari yontemlerinin merkezinde yer almis ve bolgesel
hegemonyasini gii¢lendirmistir. Bu kapsamda, Asur, giiney eyaletlerinden diizenli olarak
vergi ve hara¢ almistir. Bu vergiler, Asur’un askeri ve idari faaliyetlerini finanse etmek

icin kullanilmistir. Babil ve ¢evresindeki eyaletlerden alinan vergiler, Asur’un ekonomik

776 ARAB I, 789-790; Oded, Mass Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire, 52.
7T SAA XV, 1.

78 SAAT 18.

7% Oded, Mass Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire, 53.
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giiclinii artirmis ve bolgedeki egemenligini pekistirmistir. Bu baglamda, Asur kralina
Sippar bolgesinden ASipa tarafindan gonderilen ND 2452 nolu belgede rab alani Silli-
Bel tarafindan 6000 homer tahilin toplandig1 ve bir kisminin Sippar’da bir kisminin da
gonderildigi bilgileri bulunmaktadir.”®® SAA XV; 33 nolu mektupta II. Sargon
doneminde Borsippa ve Sippar’da hasadin toplanmasi istenmistir.”8! SAA XV; 26 nolu
mektupta da Dur-Bel-ila’i ve Lubda bolgelerinde hasadin yapildig1 goriilmektedir. Ancak
mektup kirik oldugundan dolayi igerigi tam olarak anlagilmamaktadir.”®? SAA XV; 37
nolu mektupta ise II. Sargon doneminde Der’den vergi olarak sigir ve koyunlar
alimustir.”®> SAA XV; 166 nolu mektupta ise bir kalenin insa edildigi ve i¢ine hasadi
yapilan 1000 homer arpa, 26 homer tuz, 30 kiip yag, ok ve ok uglar1 gibi askeri
ekipmanlarim stoklandig1 ve kale korumasi igin 100 ituali ile Gurrulu askerin bir y&netici
ile yerlestirildigi goriilmektedir.”®* Bu baglamda, bolgede yetisen tarimsal iirlinlerin ve
hayvanlarin vergi kapsaminda toplanarak Asur’a gonderildigi, bolgedeki ihtiyaglarin
kargilanmas1 da mevcut iiriinlerle karsilandig1 ve bunlarin devamliliginin saglanmasi igin

de kalelerin yapildig1 anlagilmaktadir.

III. Salmanassar doneminde Babil krali Marduk-zakir-Sumi kardesinin isyani
sonucunda Asur kralindan yardim istemistir. Asur krali da yardim sonucunda Babil
kralimin kardesini yendikten sonra tarlalarinin tahillarmi aldigini kaydetmistir.”®> TI.
Sargon’a gonderilen SAA XVII; 84 nolu mektupta Asur krali Babil’e girdikten sonra Bit-
Dakuri halkinin kagtig1 ve geride bolca tahil biraktiklar1 goriillmektedir. Mektubun ilgili

kisimlari su sekildedir:

“... Biitiin Bit-Dakuri halk: sehirleri terk etti ve batakliga gitti. Arkasinda sayisiz

tahil ve hurma birakt. ...""3¢

Belgelerden anlasilacagi lizere Babil bolgesi tahil {irtinleri bakimindan zengin bir
bolge olmustur. Asur krallar1 da bunun farkinda olmalilar ki Babil bdlgesinde Asur

hakimiyetini tesis ederek bolgedeki kaynaklardan faydalanmak istemislerdir.

80 Saggs, The Nimrud Letters, 1952(CTN 5) (Great Britain: British School of Archaeology in Iraq, 2001),
33.

BLSAA XV, 33.

82 SAA XV, 26.

8 SAA XV, 37.

84 SAA XV, 166.

85 ARAB I, 622; Faruk Akyiiz, “Yazili Kaynaklar Isiginda Yeni Asur Ordusunun Sefer Siirecinde Erzak
Temin Yontemleri”, Archivum Anatolicum (Ar/An) 10/2 (2017), 9.

786 SAA XVII, 84.
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Yeni Asur Devleti i¢in ele gegirdigi bolgelerden gerceklestirdigi kapsamli siirgiin
faaliyetleri MO 8. yiizyildan itibaren yayilmaci politikasinin genel bir 6zelligi seklini
almistir. Bu uygulama ele gecirilen bolgelerde Asur hakimiyetinin devamliligi i¢in temel
etmenlerden biri olmustur.”®” Asur krallar ihtiya¢ duyduklar isgiictinii karsilamak igin
Asur merkezine ve diger bolgelere uyguladiklar siirgiin politikasi ile ayaklanan veya yeni
fethedilen bolgelerdeki toplumlarin direncini de kirmak istemislerdir.”®® Asur krallarinin
gerceklestirdigi kapsamli siirglinlerin cogunlugunun Babil ve ¢evre bolgelerden olmast,
bolgedeki giicii kirmaya yonelik olmustur. Siirgiin politikalar1 sonucunda genelde
Aramili halklar yerlerinden edilerek baska bolgelere yerlestirilmistir. Aramilerin
kabileler halinde yasamasi siirekli olarak kontrol altina alinmalarin1 zorlagtirmasi etkili
olmustur. Bu nedenle ¢06ziim olarak Ozellikle imparatorluk doneminde giliney
bélgelerinden biiyiik sayida siirgiinler gerceklestirmislerdir. Ornegin Gambulali halk
stirgiin edilerek Harran bolgesine yerlestirilmistir.”®® II. Sargon déneminde Bit-Yakin
bolgesindeki Aramiler de Kummuh’a siirgiin edilmistir.””® Bu baglamda, Asur krali
saltanatinin 13. yilinda Babil seferi sonucunda 90.580 insami siirglin ettigini ve
beraberinde 2.500 at, 854 deve, 610 katir, ve saymadig1 kadar koyunun ordusu tarafindan
alindigim1  kaydetmistir.”! Siirglin ettigi Aramilerin yerine de Kummuh halkini
yerlestirmistir.”>? II. Sargon Babil, Borsippa, Kis, Nippur, Uruk ve Der sehirlerinden
slirgiin ettigi insanlar1 Hilakku bolgesine de yerlestirmistir.”®3 Bit-Yakin sehri olan Dur
Yakin ve diger kabilelerden Sanherib de “boyundurugum altina girmeyen Kaldeliler ve
Aramileri iilkelerinden simir dist ettim” seklinde belirterek kendisine karsi gelenleri
stirgtin etmistir.””* Sanherib Nippur kentinden Araplari, Aramileri ve Kaldelileri siirgiin
etmistir.”®* 1lil-Bani’nin Asurbanipal’e goénderdigi SAA XVIII; 192 nolu mektupta da

Nippur kentinde birgok farkli dilin konusuldugu goriilmektedir.””®

Dolayisiyla
gerceklesen siirglin faaliyetleri kapsaminda farkli insanlarin Nippur’a yerlestirildigini

s0ylemek miimkiindiir.

87 Oded, Mass Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire, 33.

788 yildirim-Peksen, “Ugiincii Arami Gégii’niin Anadolu’nun Giineydogusuna Yaptig1 Etnik ve Siyasi
Etkiler”, 32.
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Bustenay Oded, sinir dig1 etme sisteminde Asur krallarinin Babil’in glineyini sehir
yerlesimleri ve farkli kabilelerle birlikte daha ¢ok kullandigini aktarmaktadir. Hem say1
olarak hem de kabile olarak ¢cogunlukla Kalde ve Arami kabilelerini daha fazla siirgiine
tabi tuttugunu belirtmistir. Ayrica gerceklesen siirgiin faaliyetleri sonucunda Asur
krallarinin Babil’in giiney bolgesinden toplam 36 defa siirglin gergeklestirerek diger
bolgelerden daha ¢ok sinir digi uygulamasina tabi tuttugunu kaydetmistir.””” Belki de
giiney bolgesindeki niifusun daha ¢ok olmasindan dolay1 bu sonuca varmistir. Asur’un
uyguladig1 siirgiinler ve vergi politikalari, giiney eyaletlerinin ekonomik ve sosyal
yapisint derinden etkilemistir. Yerinden edilen halklar yeni bolgelerde is giicli olarak
kullanilmis olup, gerekli isgiicii saglanmistir. Bu durum, Asur’un merkez bdlgelerinin
ekonomik kalkinmasina katki saglamis, ancak giiney eyaletlerinde yerel halklarin sosyal

ve ekonomik yapisini etkilemis ve ekonomik gerilemeye yol agmustir.

Yeni Asur Donemi, Asur Devleti'nin Mezopotamya’'nin giiney bolgelerinde
egemenligini pekistirdigi ve bolgesel hegemonyasini kurdugu bir donem olmustur. Bu
siiregte, Babil ve c¢evresindeki eyaletler, Asur’un askeri ve idari stratejileri i¢in dnemli
olmustur. Ozellikle Babil’in monarsik yapisi, Asur’un yonetim anlayisini etkilemis ve
benzer bir yonetim modelinin benimsenmesine yol agmistir. Asur krallari, Tanr1 adina
savagmak anlayisin1 benimsemis ve bu ideoloji dogrultusunda yayilmaci bir politika
izlemislerdir. Bu yaklasim, Asur krallarinin askeri seferlerini mesrulastirmis ve fetihleri
dini bir temele dayandirmistir. Bu yayilmaci politika, Asur’un giiney eyaletlerine yonelik

egemenligini pekistirmesinde oldukea etkili olmustur.
1.6.1.Babil

Asur Devleti’nin Babil’e yonelik hakimiyet politikasi, yalnizca dini ve politik
nedenlerle sinirli kalmamis, ayni zamanda sinirlarin genisletilmesi yoniindeki stratejik
hedefler ve krallarin bireysel arzulari da bu siireci belirlemistir. Bu genisleme
politikasinda 6zellikle giiney siirlarinin glivence altina alinmasi 6n plana ¢ikmustir.
Ciinkii Babil’in cografi konumu, onu hem askeri hem de ekonomik yonlerden cazip
kilmaktaydi. Babil iizerinden gegen dnemli ticaret yollar1; Basra Korfezi ¢evresi, Zagros
Daglar1 boyunca uzanan hat, yukar1 Firat Nehri araciligiyla Suriye i¢lerine ve oradan

Akdeniz’e ulagan rota ile Arap Yarimadasi’na yonelen yollari kapsamaktaydi.”® Bu

7 Oded, Mass Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire, 26.
% J. A. Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, Mesopotamia Pover and
Propaganda, ed. M. Trolle Larsen (Copenhagen: Akademisk Forlag, 1979), 229.
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yollarin kontrolii, Asur ekonomisine ciddi katkilar sunarken, ayni zamanda devletin

stratejik hakimiyet alanini genigletme amacina da hizmet etmistir.

Ayrica Asur’'un Anadolu’ya yonelik genisleme politikalari, glineyde istikrarli bir
siir hattin1 zorunlu kilmaktaydi. Babil’in, eski donemlerden itibaren bir kiiltiir merkezi
olmasi, Asur’u yalnizca kiiltiirel anlamda etkilemekle kalmamis, ayn1 zamanda onun
siyasi giiciinden duyulan tedirginligi de artirmistir.”*® Bu durum, Asur’un Babil’e y6nelik
miidahalelerini kaginilmaz hale getirmistir. Bu sebeplerden dolay1r Asur Devleti MO 2.
binyilin sonlarindan itibaren Babil sinirlarini siirekli olarak giivence altinda tutmay1
amaclayan bir politika benimsemistir. Bu politikanin temelinde, yalnizca askeri ve
stratejik kaygilar degil, ayn1 zamanda Babil ile olan tarihsel ve kiiltiirel rekabet de
yatmaktadir. Bu baglamda, Asur krali I. Adad-nirari Babil ile sinir glivenligini tesis
etmeye yonelik bir anlagma yapmis ve bu anlasmanin gecerliligi, I. Tukulti-Ninurta’nin

donemine kadar siirmiistiir.8%

I. Adad-nirari fethettigi bolgeleri tanimlarken Lubdi kasabasi ve Rapiqu
bolgesinden Eluhat’a kadar olan bolgeler de yer almaktadir. Lubdi, modern Kerkiik’e
yakin bir konumda yer almakta olup, Asur ile Babil arasindaki sinir hattinda bir kale islevi
gormiigtiir. Bu fetihler Asur kralinin bdlgesel stratejisinin bir parcasi olarak sinir

bolgelerinde kalic1 hakimiyet olusturma amacini agik¢a ortaya koymaktadir.3%!

I. Tukulti-Ninurta donemine gelindiginde Asur ile Babil arasindaki baris, dnceki
anlagmalarin etkisiyle bir siire daha devam etmistir. Ancak Asur kaynaklarina gére bu
baris1 ihlal eden ilk olarak Babil krali IV. Kastilias olmustur. Kastiliag’in Asur sinirlarina
yonelik saldirilari, Asur kralin1 savasa itmistir. Asur krali savas oncesinde tekrar barisi
tesis etmeye caligmigsa da Babil kralinin kibirli ve uzlasmaz tutumu, Asur kralina savag
disinda bir ¢oziim yolu birakmamistir. Sonug olarak Asur Devleti savastan galip ¢ikmis,
Babil kenti ve tapiaklar1 yagmalanmig; Babil krali IV. Kastiliag zincirlenerek Asur’a
gotlirtilmistiir. Asur’un bu zaferi, Babil iizerindeki hakimiyetini pekistirmis ve kent yedi

802

yil boyunca Asurlu yoneticiler tarafindan yonetilmistir.®®> 1. Tukulti-Ninurta kazanmis

oldugu zaferi yilliklarinda su sekilde kaydetmistir:

799 Gokeek, Asurlular, 102.

800 Khurt, Eski Cag’'da Yakindogu, 466.

801 H. W. F. Saggs, The Might That was Assyria (London: Sidgwick&Jackson, 1984), 46.
892 Saggs, The Might That was Assyria, 52.
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“Efendim, biiyiik tanrilar Asur, Enlil ve Samag ve ordumun basinda yiiriiyen cennet
ve yeralti diinyasimin kraligesi, Istar in yardimiyla Kardunyas (Babil) krali Kastilyas’t
savasa yanastirdim. Ordularim yenilgiye ugrattim ve savas¢ilarint yok ettim. Savasin
ortasinda Kassit krali Kastilyast yakaladim ve ayaklarimla onun kibirli boynunun
lizerine ayak iskemlesi olarak bastim. Beyim Asur 'un huzuruna onu bir esir gibi getirdim.
(Boylece) biitiin Siimer ve Akad topraklarinin beyi oldum (ve) iilkemin sinirlarin
2803

dogudaki Asagi Deniz’e kadar yaptim.

Savasin etkileri Babil kroniklerinde de kayit altina almmugtir.3%4

Bu baglamda,
ganimet olarak Babil’den alinip Asur’a gotiiriilen mallar arasinda Tanr1 Marduk’un
heykeli de bulunmaktadir.3® Asur krali tarafindan Babil’in bas tanris1 Marduk’un
heykelinin Asur’a gotiiriilmesi Babil iizerinde hem siyasi hem de sembolik bir iistiinliik

gostergesi olarak kullanilmistir denilebilir.

Ayrica Asur kralinin Kar-Tukulti-Ninurta kenti ile ilgili olarak isledigi metinlerde

Babil zaferine de yer vermistir. Kral bu zaferini sdyle anlatmaktadir:

“O zaman, Kardunyas (Babil) krali Kastilias’t savasa zorladim. Ordularinin
dagilmasina sebep oldum. Bu savas sirasinda ellerimle Kassit krali Kastilyas™
vakaladim. Yalin ve bagli bir sekilde onu efendim Asur’un oniine getirdim. Tiim Siimer

ve Akad’1 egemenligim altina aldim. Gonliimiin keyfi ve giiciime gore onlari yonettim.”8%

Asur kralimin anlattig1 zafer yazitlarindan da anlasilacag: lizere Babil ilk kez 1.
Tukulti-Ninurta doneminde dogrudan Asur egemenligi altina girmistir. Bunun yaninda
Babil’in kraliyet unvanlarini da I. Tukulti-Ninurta almistir. Bu gelisme, Asur krallarinin
yalnizca askeri degil, ayn1 zamanda sembolik ve siyasi diizeyde de istlinliik kurma

gayesini yansitmaktadir.

Ancak bu egemenlik uzun omiirlii olmamistir. Yukarida belirtildigi iizere, Babil
yedi yil boyunca Asurlu yoneticiler tarafindan idare edilmistir. Ayrica bu yonetim bigimi,
dogrudan merkezi idareye bagli olmasindan ziyade, Asur menfaatlerini gézeten yerel
kukla yoneticiler araciliiyla olmustur. Bu yontem, Babil hakimiyetinin kisa siirmesinde
etkili olmustur. Nitekim, Babil iizerindeki bu ilk Asur egemenliginin siiresinin

baslangigta yedi yil olarak kabul edilen bu donemin, gercekte yaklagik 32 yil siirdiigii

803 ARI I, 716, 108.

804 Gokgek, Asurlular, 102.

805 K6roglu, Eski Mezopotamya Tarihi, 135; Memis, Eski Cagda Mezopotamya, 157.
806 ARAB I, 172.
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kabul edilmektedir. Ancak bu hakimiyet, MO 12161187 yillar1 arasinda hiikiim siiren
Babil krali Adad-Suma-usur’un 6nderliginde baslatilan gii¢lii bir isyan ile son bulmustur.
Bu isyan neticesinde yeni Asur krali Enlil-kudurri-usur yenilgiye ugratilmis ve esir

807

edilmistir.®®’ Bdylece Asur’un Babil lizerindeki egemenligi, ciddi bir askeri ve siyasi

basarisizlikla sona ermistir.

I. ASSur-dan’in uzun siiren saltanati, Asur tarihinde baris¢il bir donem olarak 6ne
cikmaktadir. Her ne kadar Asur tahtinda en uzun siire kalan kral olsa da bu dénemde
kapsamli askeri seferler diizenlenmemistir. Babil ile olan iliskiler ise yalnizca kii¢lik ¢caph
bir sinir ¢atigmasi ile sinirli kalmig ve bu olay, her iki devletin kaynaklarinda da kayda

deger bir savas olarak degerlendirilmemistir.5°8

Orta Asur Dénemi’nin son giiclii krali olan I. Tiglat-pileser, Tukulti-Ninurta’dan
sonra Asur’u yeniden ylikselise gegiren en dnemli kral olarak kabul edilmektedir. Onun
doneminde Asur, Anadolu ve Kuzey Suriye’ye yonelik diizenlenen seferler sonucunda
bolgede belirleyici bir gii¢c haline gelmis ve yeni bir yiikselis donemine girmistir. Ancak
ayn1 basarty1 giineyde, Babil’e karsi gosterememistir. Ozellikle Babil Krali 1.
Nebukadnezzar’a (MO 1126-1105) karsi yapilan savasta Asur ordusu maglup
olmustur.3® Bu yenilgiye ragmen, I. Tiglat-pileser, daha sonra Babil Krali Marduk-nadin-
ahhé doneminde istiinliigii ele gecirmeyi basarmistir. Bu donemde Babil, Opis ve Dur-
Kurigalzu gibi stratejik dneme sahip yerlesimlerin Asur tarafindan ele gegirilmesi, giiney
sinirlarinin giivence altina alinmasini saglamistir.3' Ancak bu basarilar uzun vadeli
olmamis, Ozellikle Suriye’den gelen Arami akinlar1 Asur Devleti’ni ciddi sekilde
sarsmigtir. Bu akinlar hem askeri giicii hem de siyasi istikrar1 zayiflatmig, 1. Tiglat-
pileser’in Sliimiiniin ardindan Orta Asur Donemi’nin ¢okiis siireci hizlanmistir. Onun
halefi AsSur-bel-kala, dogrudan savas yoluna gitmektense, diplomatik yontemleri tercih
etmis ve Babil ile iligkilerini bir evlilik ittifaki araciligiyla saglamlastirmistir. AsSur-bel-
kala, Babil tahtina Ada-apla-iddina’y1 atayarak giiney simirlarini saglamlastirmay1
amaglamis ve bu ittifaki kizin1 Babil kralina vererek resmilestirmistir. Bu diplomatik

yaklasim, gegici de olsa Babil ile bariseil iliskilerin siirdiiriilmesine olanak tanimugtir.3!!

807 Khurt. Eski Cag’da Yakindogu, C. 1, 467.
898 Saggs, The Might That was Assyria, 56.
809 Gokgek, Asurlular, 117.

810 Khurt, Eski Cag’'da Yakindogu, C. 1, 473.
811 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 1, 474.
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II. Adad-nirari déneminde Yeni Asur Devleti, yeniden yapilanma ve genigleme
stratejileri dogrultusunda giliney bdlgelerine 6nem vermistir. Bu baglamda, Dicle
Nehri’nin dogusunda ve Firat kiyilarinda bir dizi sinir karakolu insa edilerek, glineydeki
siir glivenligi artirllmistir. Ayni zamanda Babil’in kuzeybatisinda yer alan Hindanu ve
Lake beylikleriyle de diplomatik ittifaklar kurulmustur. Bu hazirliklarin ardindan Babil
iizerine diizenlenen akinlar, Yeni Asur Devleti icin beklenen basarty1 getirmemistir.
Yaklasik MO 895 yilinda hiikiim siiren Babil Krali I. Nabu-$uma-ukin, Asur’un bu
girigsimlerine karsilik vererek sinirlarin1 Dicle Nehri’nin dogusuna kadar genisletmistir.
Bu gelismelerin ardindan, iki taraf arasinda siiregelen gerginligin yerini diplomatik
¢oziimler almistir. MO 891 yilinda Asur ile Babil arasinda bir baris antlagsmasi
imzalanmistir. Barisin kaliciligini saglamak amaciyla evlilikler gerceklestirilmistir. Bu
diplomatik yaklagimlar, iki devlet arasindaki iligkilerin devam eden 70-80 yil boyunca
dostane bigimde siirmesini saglamistir.®1? II. Tukulti-Ninurta’nin kisa fakat diplomatik
acidan istikrarli doneminde Asur ile Babil arasindaki ittifak devam etmistir. Bu donemde
iki devlet arasinda herhangi bir catigsma ya da anlasmazlik yasanmamistir. Aksine, Asur
krali MO 885 yilinda gerceklestirdigi zafer yiiriiyiisii kapsaminda Babil topraklarina

girmig, Dur-Kurigalzu ve Sippar gibi onemli merkezleri ziyaret etmistir.3!3

III. Salmanassar’in déoneminde ise Asur-Babil iliskilerinin daha somut bigimde
giiclendigi bir donem olarak dikkat ¢eker. Babil Krali Marduk-zakir-Sumi’nin tahta ¢ikisi
sirasinda, kardesi tarafindan baslatilan isyan hareketine karsi III. Salmanassar, ittifak
yiikiimliiliikleri dogrultusunda miidahalede bulunmus ve Babil kralina destek vermistir.
Asur’un bu askeri destegiyle ayaklanma kisa silirede bastirilmis ve Babil yonetimi
istikrara kavusmustur.®'* Bu olayin ardindan III. Salmanassar hem Babil kentini hem de
Borsippa ve Kutha’daki 6nemli tapinaklar1 da ziyaret etmis ve halk tarafindan térenlerle
karsilanmigtir. Bu tiir ziyaretler, Asur kralinin Babil kiiltiiriine ve dini geleneklerine
duydugu sayginin diplomatik bir gostergesi olarak degerlendirilmektedir. Buna karsilik,
Asur krali da Babil’in giivenligini saglamak amaciyla bolgedeki bazi Arami ve Kaldé
kabilelerini yagmalayarak Babil’e olan saygisin1 gostermistir. Bu karsilikli iyi niyet
ortami, Asur ve Babil arasinda yeni bir anlasmanin yapilmasina zemin hazirlamistir. Bu

dostluk, III. Salmanassar tarafindan tahtinin kaidesine yaptirdig1 kabartmada simgesel

812 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 11, 135.

813 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 11, 136., Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, 155.

814 Eva Cancik-Kirschbaum, Asurlular, ¢ev. Ash Yarbas (Izmir: ilya izmir Yaymevi, 2004), 81; Memis,
Eski Cagda Mezopotamya, 238.
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olarak betimlenmistir.3!> Asur kralinin Babil seferi bir boga iizerindeki yazitta da su

sekilde yer almistir:

“Babil’e sefer ettim, Babil, Borsippa ve Kutha’da kurban kestim. Sonra asagiya
Kalde memleketine indim. Onlarin sehirlerini zapt ettim. Acisu’ya (Basra Korfezi) kadar
indim. Dakuri ogullarindan Adini’den ve Ukani oglu Mugsallim-Marduk’tan harag

aldim.”816

I1I. Salmanassar’dan sonra Asur krali olan V. Samgi-Adad déneminde Asur’da
calkantili bir dénem olmustur. Bu baglamda, V. Samsi-Adad’in kral olmasma kars
cikanlar olmustur. Bu i¢ karigiklik donemi 4 yil boyunca devam etmistir. Bu i¢ savas
siirecinde Babil krali Marduk-zakir-Sumi, Asur’daki karigikliga miidahil olmus ve V.
Samsi-Adad’1 destekleyerek onun tahta gecisini saglanustir.®'” Bu destegin arka planinda
yalnizca siyasi menfaatler degil, ayn1 zamanda daha once III. Salmanassar’in Babil’e

sagladig1 yardimin karsilikli bir sekilde iade edilmesi diisiincesi de bulunmaktadir.

Marduk-zakir-Sumi, Asur’un Onceki dostane tutumuna sadik kalarak mevcut
ittifak anlasmalarina bagl kalmis ve boylece Asur tahtindaki istikrar1 saglamaya katkida
bulunmustur. Ancak MO 814 yilina gelindiginde bu karsilikli destek iliskisi yeni bir
boyut kazanmistir. Babil’de meydana gelen i¢ karigikliklar ve taht {izerindeki
anlagmazliklar, Asur’'un yeniden miidahil olmasina neden olmustur. Bu baglamda V.
Samsi-Adad, ittifak anlasmasi g¢ergevesinde kendisine diisen sorumlulugu yerine

818 Bu olay, Asur-Babil iligkilerinde

getirerek Babil’deki duruma miidahil olmustur.
kargilikl1 yiikiimliiliiklerin yalnizca diplomatik seviyede degil, fiili miidahale diizeyinde

de isledigini gostermektedir.

Ancak bu karsilikli yardim iligkisi, kisa siirede yeni bir diplomatik krize
doniigmiistiir. Babil krali, sagladigi bu destegin ardindan Asur-Babil iligkilerini
diizenleyen ittifak maddelerinin Babil lehine yeniden yapilandirilmasini talep etmistir.
Bu talepler arasinda en dikkat ¢ekeni, Asur kralindan kral olarak bahsedilmemesi
olmustur. Bu durum Asur tarafindan bir asagilanma ve itibarsizlastirma olarak
algilanmistir. Boylece, Asur ile Babil arasinda kurulan dostane iligkiler sarsilmigtir.

Ancak Yeni Asur Devleti’nin Babil’e saldirmasinin kesin nedeni metinlerde agik bir

815 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 11, 145.

816 Memis, Eski Cagda Mezopotamya, 160.

817 Cancik-Kirschbaum. Asuriular, 80.

818 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 11, 147, 261.

158



bicimde belirtilmemistir. Yine de s6z konusu durumun, saldirtya zemin hazirlayan
unsurlar arasinda yer aldig1 diisliniilmektedir. Asur’un miidahalesi sirasinda Babil Krali
Marduk-balatu-igbi 6lmiis ve yerine Marduk-balassu-igbi gegmistir.3!® Asur krali Babil’e

kars1 kazandig1 zaferi kayitlarda sdyle anlatmaktadir:

“13.000 askerini kiligtan gegirdim. Kanlarimi, kentlerinin meydanlarindan nehir
suyu gibi akittim. Askerlerin cesetlerini iist tiste yigdim. 3.000 (askerini) canli ele
gecirdim. O sehirden krallik yatagini, koltugunu, saraylarindaki hazinelerini, saray
kadinlarini, mallarini, tanrilarini ve saraylarindaki her seyi ve sayamadigim bir¢ok seyi
gotiirdiim. Tutsak aldigim askerlerini yurdumun askerlerine ¢ekirge gibi dagittim. Kenti

yakip yiktim, harabeye ¢evirdim.”$*°

Asur krali metnin devaminda da 5.000 kisiyi 6ldiirdiigiinii, 2.000 kisiyi canli ele
gecirdigini; 100 savag arabasi, 200 siivari, kraliyet ¢adirin1 ve kamp yatagini ele gecirerek

galip geldigini aktarmaktadir.®?!

Yeni Asur Devleti’nin Babil’e yonelik saldirisi sonucunda Asur krali, stratejik
oneme sahip Dur Papsukkal ve Der kentlerini ele gecirmistir. Der kentinin kutsal
tanrilarinin da Asur’a gotiiriilmesi ve Babil kralini esir almas1 Asur’un kurmak istedigi
hakimiyeti gostermektedir.3??> Bu saldirmin ardindan Babil, yaklagik on iki yil siiren
karanlik bir déneme girmistir. Bu dsnemde Asur krali V. Samgi-Adad, “Siimer ve Akad
Kralr” unvanmi kullanarak tiim Mezopotamya iizerinde hak iddia etmistir. Ancak
saltanat1 uzun siirmemis ve kisa bir siire sonra hayatini kaybetmistir.3?* Yerine Asur krali
olan IIl. Adad-nirari doneminde ise Asur-Babil iliskilerinde belirgin bir normallesme
stireci baglamigtir. I1I. Adad-nirari, Babil’den siirgiin edilen halki geri ¢agirarak ve savas
sirasinda harap olmus Babil kentinde kiilt yapilarinin yeniden insasin1 destekleyerek
bolgenin yeniden imarina Onciiliik etmistir. Asur kralinin Babil krali olarak kabul
edilmesiyle birlikte Babil, Borsippa ve Kutha kentlerindeki tanrilara sunulan kutsal
yemeklerden sadece Babil krallarina ait olan kirmtilar Asur kralina gonderilmistir. Ayrica

yerli halktan, Asur’da uygulanan diizenli vergilendirme sistemine benzer bi¢imde vergi

819 Gokgek, Asurlular, 152; Cancik-Kirschbaum, Asurlular, 82.

820 RIMA 111, A.0.103.1; 22b-36; Joan Oates, Babil, cev. Fatma Cizmeli (Ankara: Arkadas Yayinevi, 2005),
117.

821 RIMA III, A.0.103.1; iv37-45.

822 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 11, 261.

823 Gokgek, Asurlular, 152.
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toplanmasi saglanmistir. Bu da Asur’un bdlgedeki idari kontroliinii gliglendirmistir. Asur
krali bu faaliyetlerini su sekilde anlatmaktadir:

“Kagrilan insanlar [geri] getirdi ve [ve?] onlara gelir, diizenli bagis (ve) arpa

tayim bagladi. Assur (ve) Kardunias (vani Babil) halklari birlesmislerdi.”**

III. Adad-nirari, Babil tapmaklarina yaptig1 ziyaretleri Babil krali olarak
gerceklestirmis ve tanrilara adaklar sunmustur. S6z konusu hakimiyet Eszamanlt Tarih’te

Babil nazarinda dogru ve adil bir yonetim olarak su sekilde belirlenmistir:

“Ileride Akkad’da (yani Babil) iin kazanmak isteyen bir prens [kendi] zaferlerini
vazsin. Stirekli bu stele [donsiin?] ve [ona baksin?] ki unutulmasin. Birakin... vezir
(oraya) [kazilmig?] ne varsa kulak kabartsin. Asur’a diiziilen ovgiiler [sonsuza] dek
stirstin. Stimer ile Akkad in sugu dért bir yandaki ( yani diinyanin) yabanci topraklarda

dillensin.”8%

MO 744°de 111. Tiglat-pileser Asur krali oldugunda Asur’un batidan Suriye iclerine
uzanan ticaret yollar1 Urartular tarafindan, glineyde ise Babil ¢evresindeki ticaret yollari
Aramiler ve Kaldeliler tarafindan engellenmisti. III. Tiglat-pileser ilk olarak giineye
yonelerek Aramiler ile Kaldeliler’e askeri sefer diizenlemistir. Ancak Babil’i dogrudan
ilhak etmek yerine, Babil krali Nabu-nasir’i tahtinda birakmis ve bolge iizerinde sadece
sembolik bir egemenlik kurmustur.’?® Boylece Babil’in i¢ sorunlariyla dogrudan

ilgilenmekten kaginmis, merkezi hiikiimetinin giiclendirilmesine dncelik vermistir.

Bu yonetim sistemi yaklagik 13 yil boyunca devam etmis, ancak Babil krali Nabu-
nasir’in Oliimiiyle yerine gecen veliaht oglu Nadin-Sum-ukin sadece bir ay tahtta
kalabilmis ve ardindan bolgede isyanlar patlak vermistir. Bu karigikliklar sonucunda
Nadin-Sum-ukin Oldiiriilmiis, Kaldeli kabilelerin destegiyle Mukin-zéri Babil tahtina
oturmustur. Kaldeli diger kabilelerin yardimlar1 ile Mukin-zeri Asur ordusuna kars1 3 yil
boyunca tahtta kalmistir. Fakat Mukin-zéri’'nin III. Tiglat-pileser tarafindan
yenilmesinden sonra III. Tiglat-pileser sembolik kralliktan vazgegip MO 729°da

kendisini Babil krali olarak tanitmustir.3?” Asur krali, “Siimer ve Akad Krali” unvanini

824 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 11, 148.

825 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 11, 263.

826 Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, 229; Cancik-Kirschbaum, Asurlular,
85.

827 Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, 229; Collon, First Impressions
Cylinder Seals in The Ancient Near East, 75.
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benimseyerek Babil {izerindeki hakimiyetini gstermistir.3?® TII. Tiglat-pileser’in Babil
kral1 olarak kendisini ilan etmesi, Tevrat’ta da yer almis olup, Asur kralina “Pul” adi
verilerek Babil krali oldugu ifade edilmektedir.’?* Bu dénemde, MO 729-727 yillari
arasinda Babil’de 6nemli dini ve kiiltiirel bir etkinlik olan Yeni Y1l Senlikleri yeniden
canlandirilmistir.®*® Boylece Asur krali hem Asur hem de Babil’i tek bir siyasi yapi

altinda birlestirerek Babil tahtin1 kontrol altina almigtir.

Ancak II. Sargon’un ilk yillarinda yasanan i¢ karisikliklar nedeniyle Babil,
Asur’dan ayrilarak yaklasik on iki yil stirecek bagimsizlik siirecine girmistir. Bu donemde
I. Sargon ¢ok sayida i¢ ve dis sorunla karsilasmis ve farkli cephelerde savaslar
yiirlitmiistiir. Bunlardan biri de Babil olmustur. Babil’deki isyanlar, Asur’un bolgedeki
hakimiyetinin uzun vadeli olmasini engellemistir.3*! Elamlilar ile Babilliler arasinda
Asur’a karsi kurulan ittifak, MO 721-710 yillar1 arasinda hiikiim siiren Merodah-
Baladan’in Elamlilarin destegiyle Babil’i ele gecirmesiyle birlikte giiclii bir koalisyona
doniigmiistiir. Merodah-Baladan, Yeni Asur Devleti’nde taht degisimini firsat bilerek
Babil’in bagimsizligini ilan etmistir. Bu baglamda, Yeni Asur Devleti’nin sonraki Babil
seferi Asur Krali II. Sargon tarafindan MO 720 yilinda gerceklestirilmistir. Merodah-
Baladan Yeni Asur Devleti’ne daha biiyiik zarar vermek amaciyla Elam krali Ummanigas
ile is birligi yapmis ve MO 720 yilinda Der kentinde Yeni Asur Devleti'ne kars1 bir

savunma saldiris1 diizenlemistir.3*2

S6z konusu askeri miidahalenin temel nedeni, Asur’un Basra Korfezi ticaret
yollarina agilan kapisi olarak gordiigii Babil bolgesi lizerindeki hegemonyasini siirdiirme
istegiydi. Bununla birlikte, Basra Korfezi ticareti a¢isindan énemli olan Uruk kentinin
Merodah-Baladan tarafindan ele gegirilmesi, Asur’'un ekonomik c¢ikarlarini olumsuz
etkilemistir. Babilli ileri gelenler, Merodah-Baladan’nin uygulamalarindan sikayetgi
olmus ve Asur krali II. Sargon’dan yardim talep etmislerdir. Diger yandan Elamli krallar
da bolgede kendi otoritelerini tesis etmek istemislerdir. Bu dogrultuda, Elam ile Asur
arasinda tampon bir bdlge olusturmak amaciyla Babil tahtina etkileri altinda
tutabilecekleri bir kral yerlestirmek i¢cin Merodah-Baladan’1 agik¢a desteklemislerdir.

Sonug olarak Asur ile Elam ordulari, Merodah-Baladan’in Asur karsiti faaliyetleri

828 Gokgek, Asurlular, 164; Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, 66.

829 11. Krallar, 15;19.

830 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 11, 266.

831 Okay Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, Tarih
Incelemeleri Dergisi XXXVI/2 (2021), 624.

832 Saggs, The Might That was Assyria, 92.
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kapsaminda kars1 karsiya gelmislerdir. Bu askeri sefer sirasinda, Der kenti yakinlarinda
gerceklesen savasta Asur ordusu, Elamlilarin destekledigi Babil ordusu tarafindan agir
bir yenilgiye ugratilmistir. Der kentinin hedef alinmasinin nedeni, bu kentin Babil ile
Susa arasinda stratejik bir konumda bulunmasiydi. Ayrica Der, hem Elam’dan Asur’a
gelebilecek saldirilara kars1 bir tampon bolge islevi gormekteydi hem de Asur’un Babil’e

diizenledigi seferler igin bir askeri s niteligi tasimaktaydi.®3

Bu savasin sonucunda II. Sargon, yilliklarinda Elam krali Ummanigas’in ordularin
yenilgiye ugrattigini iddia etse de Babil kronikleri ise savasin seyrini farkli vermektedir.
Babil kronikleri Asur’un maglup oldugunu agikca belirtmektedir. Merodah-Baladan’nin
MO 710 yilina kadar bolgenin hakimi olmasi, Asur ordusunun ger¢ekte maglup oldugunu
gostermektedir.3** Merodah-baladan’nin kendi yazitlarinda biiyiik bir zafer kazandigimi
iddia etmesine karsin, daha tarafsiz olan Babil kronikleri incelendiginde, onun savas
alanina geg¢ ulastig1 ve asil zaferin Elamli birlikler tarafindan kazanildig1 anlagilmaktadir.

Babil kronikleri bu olayi su sekilde aktarmaktadir:

“Il. Merodah-baladan i ikinci yilinda: Elam krali I. Humban-nikas, Asur krali
1I. Sargon ile Der bolgesinde savas yapti, Asurlart geri piiskiirttii ve onlara biiyiik bir
venilgi yasatti. Elam kralina yardim etmek igin yola ¢ikan II. Merodah-baladan ve

ordusu, savasa zamaninda yetisemediler ve geri ¢ekildiler. %3

Bu gelismelerin ardindan, II. Sargon giiney bolgelerdeki askeri seferlerini bir
siireligine durdurmak zorunda kalmistir. II. Sargon, akillica bir politika izleyerek MO 720
yilinda Merodah-Baladan ile bir anlasma yapmis ve bdylece devlet i¢cindeki diizeni
saglamak i¢in gerekli zamani kazanmistir. Bu donem boyunca yaklasik on yil Elam ve
Babil meselelerinden uzak kalmistir. Ancak MO 710 yilinda bu antlasmanm ihlali
iizerine, II. Sargon yeniden giiney bdlgelerine sefer diizenlemistir. Bu siiregte Elam krali
Ummanigas’mn 6liimii ve yerine deneyimsiz hiikiimdar II. Sutruk-Nahhunte’nin (MO
717-699) tahta c¢ikmasi, II. Sargon i¢in bir firsat olmustur. II. Sargon Babil-Elam
ittifakin1 bolmek amaciyla Asur ordusunu Babil ile Elam sinir1 arasina yerlestirmistir.

Boylece ittifaki ikiye bolerek intikamini almay1 ve Babil’e gelecek olan Elam destegini

833 Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 625.

834 Saggs, The Might That was Assyria, 92; Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, 170.

85 J. A. Brinkman, “Elamite Military Aid to Merodach-Baladan”, Journal of Near Eastern Studies: Erich
F. Schmidt Memorial Issue, Part One 24/3 (1965), 161; Peksen, Southern Policy of the Neo-Assyrian State
and The Elamite-Babylonian Alliance”, 626.
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engellemeyi hedeflemistir.#3® S6z konusu yeni kral, Asur saldirilar1 karsisinda daglik
bolgelere ¢ekilmis ve boylece Merodah-Baladan Elam desteginden mahrum kalmistir. Bu
gelismenin ardindan Asur ordulari, Babil bolgesine yonelerek Dur-Ladinnu kentini ele
gecirmis, birkag askeri sefer sonucunda Babil yeniden Asur’un egemenligine girmistir.
Babil halkinin 6nde gelenleri II. Sargon’u biiyiik bir sevingle karsilamistir. Merodah-
Baladan ise Once gilineye ka¢mig, ardindan FElam’a siginma talebinde
bulunmustur.®3’Ancak Asur yilliklarina goére Elam krali, bu sigmma talebini Asur

ordusundan duydugu korku nedeniyle reddettigi goriilmektedir:

“(Marduk-apla-iddina), gece karanliginda sarayindan kagti; miittefikleri ve savas
birlikleriyle birlikte Elam topraklarina bagh Yadburu bolgesine ulasti. Elamli Sutur-
Nahhundi’ye intikam alma timidiyle tahtini, yatagim, tahtim, kraliyet legenini ve boyun
stistinii hediye etti. Ancak bu Elamli hain, hediyeleri kabul ettiyse de silahimdan korktu,

yardim etmeyecegini soyleyerek geri ¢ekildi. 838

“Merodah Baladan [...] Babil’de Asur’un zaferini duydugunda [...] savasin
ortasinda onu can korkusu basti. O, kendisini destekleyen savas¢ilariyla birlikte gece
vakti Elam yolunu tuttu. Elamli Sutruk-Nahunte 'den destek alabilmek icin, kendi kraliyet
mobilyalarint armagan olarak gonderdi: Giimiis bir yatak, taht, masa, ytkanma testisi,
kendi gerdanligi. Elamli al¢ak, riisvet kabul etti, ama benim askeri giiciimden korktu, bu

yiizden Merodah-Baladan 'in yolunu kesti ve Elama girmesini engelledi.”8*°

Bu zaferin ardindan II. Sargon, Asur’un Basra Korfezi’ne agilan ticaret yollar
iizerindeki egemenligini yeniden tesis etmis ve Iran platosundan Mezopotamya’ya
uzanan ticaret giizergdhlarini kontrol altina almigtir. Ancak bu zafer uzun vadeli bir
basaridan ziyade gegici bir istiinlik olmustur. Ciinkii sonraki yillarda Asur krallari,
Babil’i kontrol altinda tutabilmek ig¢in giineye yonelik politikalar izlemeye devam
etmislerdir.34° Asur krali, bolgede kargasa gikaran Arami ve Kalde kabilelerini dagitmak
icin Babil’de bir siire kalmistir. Komsu devletler de II. Sargon Babil’deyken elgilerle
hediyeler gondererek Asur kralini tebrik etmislerdir. Bu siirecte Arami kabilelerine karsi

da seferler diizenleyerek giineydeki Asur egemenligini pekistirmeye ¢aligmistir. Boylece

836 Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, 230; Koroglu, Eski Mezopotamya
Tarihi, 171.

837 Peksen, Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 626.

838 RINAP 2, 1; 365-370.

839 Susan Wise Bauer, Antik Diinya, gev. Mehmet Morali (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2015), 406.

840 Peksen, Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 627.
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devletin simirlarin1 Basra Korfezi’ne kadar emniyete almayi bagarmistir.®*! Asur krali II.
Sargon, Babil’de sembolik bir kral atamak yerine kendisini dogrudan Babil krali olarak
ilan etmistir.’*> MO 710 yilindaki zaferinin ardindan, Babil’de sehir planlamasi ve dini
ritiiellerle halkin destegini kazanmaya yonelik faaliyetlerde bulunmustur. Bu kapsamda
tanrilar tarafindan segilmis mesru bir kral oldugunu kanitlamaya c¢aligmis, yerel dini
geleneklere sayg1 gostermis ve tapmaklarda diizenlenen adak torenlerine katilmigtir,343
Ancak tiim bu ¢abalara ragmen, MO 710 yilindan sonra Babil ileri gelenleri Asur’a karsi

isyan girisimlerinde bulunmuslardir.

Asur kralligina Sanherib gectiginde babasindan giiclii ve genis bir imparatorluk
devralmistir. Sanherib’in, babasinin doneminde devlet islerine aktif sekilde katilmasi,
onun ydnetim siireglerine asina olmasii saglamistir. Ancak babasmin MO 705 yilinda
Tabal’da bir savas sirasinda hayatini kaybetmesi iizerine Asur sinirlart iginde cesitli
ayaklanmalar baglamistir. Bu baglamda MO 703 yilinda Dogu Akdeniz kiyisindaki bazi
sehir devletleri ve Filistin ile Suriye’deki baz1 Asur’a bagl kralliklar, Sanherib’in tahta
gecis slirecinde olusan siyasi istikrarsizliktan faydalanmak istemis, Misir’in da destegiyle
isyan girisimlerinde bulunmuslardir. Bu gelismelerden cesaret alan Merodah-Baladan da
Elam destegiyle yeniden Babil’i ele gegirme girisiminde bulunmustur. MO 705 yilinda,
Asur yazitlarinda “Arad’in oglu” olarak anilan II. Marduk-zakir-Sumi, Babil’de bir isyan
baglatarak tahta gecmistir. Ancak saltanati yalnizca bir ay siirmiis, Merodah-Baladan onu
devirerek yerine gecmistir. Buna ragmen, Babil tahtinda sadece dokuz ay kalabilmistir.
Merodah-baladan, Babil’i Elam krali Kudur-Nahundu'nun destegiyle kontrol altina
aldiktan sonra, MO 702 yilinda Sanherib Babil’e kars1 askeri seferler baslatmis ve bu
seferler sonucunda kentin yeniden Asur egemenligine girmesini saglamigtir.®** Merodah-
Baladan’in en biiylik destekgisi ise Elam Devleti olmustur. Sanherib, bu kargasaya karsi
giiney yoniinde sefer diizenlemis ve Kis Ovasi’nda gergeklesen catismada Babil-Elam
ittifakin1 yenilgiye ugratmistir. Yenilginin ardindan Merodah-Baladan, Basra Korfezi’ne
dogru geri ¢ekilmistir.3*> Sanherib soz konusu askeri seferini yiliklarinda su sekilde

kaydetmistir:

841 Gokeek, Asurlular, 177; Khurt, Eski Cag’'da Yakindogu, C. 11, 158.

842 Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, 230.

843 Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 627.
844 Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 628.
845 Gokgek, Asurlular, 179-180.
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“Jlk seferimde Babil krali Merodah-Baladan 1 miittefiki Elam ordusu ile birlikte Kis
Ovasinda yenmeyi basardim. Savagin ortasinda O (Merodah-Baladan) karargahindan
vazgecti ve tek basina kacti (béylece) hayatini kurtardi. Savasin baslamasi ile geride
bwraktig1 Savas arabalary, atlar, dort tekerlekli atl yiik arabalari, katirlar: ele gegirdim.
Babil’deki sarayina sevingle girdim. Hazine odasini agtim: altin, giimiis, altin ve giimiis
kaplari, her ¢esit degerli taglar, limitsiz (sayisiz) mal ve miilk, agwr vergi, haremi, (onun)
saray adamlari ve gorevlileri, sarkicilari, erkek ve kadin, biitiin zanaatkarlari, orada
oldugu kadar, saraymin hizmetcileri, getirdim, yagma olarak saydim. Efendim, Assur’un
kudretiyle, Kaldenin duvarlt 75 giiclii kentini ve gevresindeki 420 kiiciik kenti, kusattim,
fethettim, ganimetlerini tasidim. Erek, Nippur, Kis, Harsagkalamma, Kutha ve
Sippar’daki Araplar, Aramiler ve Kaldelileri niifusu ile birlikte, isyancilar (yani
glinahkarlar), c¢ikarttim, ganimet olarak saydim. (Martta) dondiigiimde, Tu’'muna,
Rihihu, Idakku, Ubudu, Kibré, Malahu, Gurumu, Ubulu, Damunu, Gambulu, Hindaru,
Ru’iia, Pukudu, Hamranu, Hagaranu, Nabutu, Li’tdu, (itaatkar olmayan) Aramiler’i,
hepsini, fethettim, 208.000 insani, biiyiik ve kiigiik, erkek ve kadin, atlar, katirlar, egekler,

develer, sigir ve koyunlar, sayisiz, agir bir ganimet, Assur’a gotiirdiim.”%

Sanherib askeri seferler sonucunda bolgeden 208.000 kisiyi Asur topraklarinin i¢
bolgelerine siirgiin ettigini ve ele gegirdigi yliksek sayidaki hayvanlari bagka bir belgede
su sekilde kaydetmistir:

“...208.000 degerli esir, 7200 at ve katir, 11.073 esek, 5230 deve, 80.050 sigir ve
800.100 koyun ile kegiyle birlikte sag salim Asur’a dondiim. Bunlar, tiim askerlerimin
vanlarinda gotiirdiigii ve kendilerine mal ettikleri insan, esek, deve, sigir ile koyun ve

kecilere ek olarak verilmistir... %%

Sanherib, Babil-Elam ittifakini maglup ettikten sonra Babil’in yonetimini
saglamak {lizere Bel-ibni’yi Babil krali olarak gorevlendirmistir. Asur krali bu

diizenlemeyi yilliklarinda su sekilde kaydetmistir:

“... Ordumun bahgelerinde, isledikleri tarlalarda depolanan tahil ve hurmalart
ve kirsal alanlarinda yasamlart icin gerekli olan misirlar: yemesine izi verdim kiigiik bir

képek yavrusu (miranu) gibi sarayimda biiyiiyen bir rab alani’nin oglu (ve) Saunna

846 ARAB II, 234.
847 RINAP 3/1, 1; 60.
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(Babil)'in ¢ocugu olan Bel-ibni’yi Siimer ve Akad’in krali olarak iizerlerine atadim.

19848

Asur, muhtemelen yerel bir Babilli kralin gliney bolgesi iizerinde daha basarili
olacagina inandiklari i¢in Sanherib Babilli olan Bel-ibni’yi atamistir. Aslen Babilli olan
Bel-ibni’nin Asur’da biiyiimesi ile Asurlagsmasi da saglanmistir. Asur kralinin bu yontemi
uygulamasi ile Babillilerin kabul etmesi ve Asur’a sadik olmalarin1 saglamak
istemesinden kaynaklanmistir. Ancak bu yontem basarili olmamis ve Bel-ibni ii¢ y1l sonra
Sanherib tarafindan gorevinden alinmistir. Bel-ibni, beklenen kontrolii saglayamamis,
Babil’de yeni isyanlar ¢ikmis ve Babil tekrar Asur denetiminden ¢ikmistir. Bu durum,
Sanherib’in bolgeye tekrar donmesine neden olmustur. Sonug olarak, Bel-ibni’nin Babil
tizerindeki kontrolii yalnizca ii¢ yil stirmiistiir.**° Bunun iizerine Sanherib ikinci bir Babil
seferi diizenlemek zorunda kalmis ve bu seferin sonunda Merodah-Baladan hayatini
kaybetmistir. Asur krali Sanherib, kisa siirede gerceklestirdigi askerl miidahale ile Babil’i
yeniden kontrol altina almistir.®° Seferin ardindan Asur hakimiyetini siirdiirmek
amactyla oglu Assur-nadin-$umi’yi (MO 699-694) Babil krali olarak atamistir.®>' Bu yeni
diizenleme yaklasik alti yil boyunca sorunsuz bir sekilde islemistir.®>? Asur krali
Sanherib, Babil’e kars1 diizenledigi ikinci seferini yilliklarinda ayrintili sekilde
anlatmakta ve seferini zorlu cografi kosullar altinda ger¢eklestirdigini vurgulamaktadir.
Bu kapsamda, stratejik dneme sahip Bit-Kilamzah bolgesini bir kaleye doniistiirmiis ve
buradaki savunma duvarlarini giliglendirmistir. Yilliklarinda bu seferini su sekilde

kaydetmistir:

“Ikamet ettikleri yerde yiktim ve biiyiik yangin alevleri ile ¢evresinde déondiim, ve
Bit-Kilamzah 1 bir kaleye doniistiirdiim. Surlarini daha énceden olmadigi kadar giiclii
yaptim, ve oraya ellerimle fethettigim bolgenin insanlarini yerlestirdim. Sisirtu ve
Kummahlum, giiclii sehirler ve c¢evrelerindeki kiigiik sehirler Bit-Barrii bolgesi
(lokasyonu) toplamini bélgelerinden kesitim ve onu Asur bolgesine (simirina) ekledim.

Elenzash kraliyet sehrine ve o bolgeyi kaleye doniistiirdiim. Eski adini degistirdim, (yeni)

848 RINAP 3/1, 1; 54.

849 Shana Zaia, “Going Native: Sama3-Suma-Ukin, Assyrian King of Babylon”, IRAQ 81 (2019), 250;
Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 629.

850 Olmstead, History of Assyria, 290.

851 Jamie Novotny, “Texts, Scribes and Literary Traditions: A General Introduction”, S44S XXIX (2019),
111.

852 Olmstead, History of Assyria, 290.
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adint Kar-Sanherib koydum. Fethettigim bolgenin insanlarini icine yerlestirdim.

Gorevlim, Harher valisine teslim ettim. Boylece iilkemi genislettim.”%>

Babil olaylarinin temel sebebinin, dnceki donemlerde de goriildiigi iizere, Elam
Devleti oldugu agikardir. Elam, firsat bulduk¢a Babil ile ittifaklar kurmakta ve Asur’a
kars1 is birligi yapmaktaydi. Sanherib, bu durumu dikkate alarak dogrudan Elam iizerine
sefere ¢ikmaya karar vermis ve bu amacla dnemli hazirliklara baglamistir. O dénemde
hem Asur hem de Babil’in donanma giicii bulunmadigindan, Sanherib Fenike’den
deneyimli gemiciler getirmistir. Fenikeli ustalar, Ninive ve Til Basrip’te, Dicle ve Firat
nehirlerinin gemi i¢in elverisli oldugu noktalarda biiyiik gemiler inga etmislerdir. Bu gemi
ustalarinin yani sira, miirettebatlar da Tir, Sur ve Iyonyalilar’dan olusmaktaydi.®**
Yapilan gemiler Dicle Nehri iizerinden Opis’e indirilmis, daha sonra makaralar
kullanilarak Opis’ten karadan Firat Nehri’ne indirilmistir. Bu gemilere siivariler
bindirilerek seferde kullanilmigtir. Sefer i¢in diizenlenen kamp yeri nehirden iki saatlik
mesafede bulunmasina ragmen, gelgitlerin etkisiyle kamp yeri sular altinda kalmigtir.3>
Sanherib bunu yilliklarinda sdyle anlatmaktadir: “Denizin dev dalgalar: yiikselip
cadirima girdi. Ve onlar (dalgalar) kampimda beni tamamen sardilar, adamlarimin beg

giin bes gece biiyiik gemilerde kafeste gibi kalmasina neden oldular.”®>®

Elamlilar Sanherib’in bu hamlesine karsilik olarak, Sippar’da Asur’a
saldirmiglardir. Sanherib’in oglu Agur-nadin-$umi MO 694 yilinda Elamlilar tarafindan
esir alinarak oldiiriilmiistiir.3’

usezib’i (MO 692-689) Babil tahtina ¢ikarmistir. Sanherib, Babil’deki bir isyan

Bu gelismelerin bir sonucu olarak Elam krali, Nergal-

sonucunda oglunun Oldigini 6grendiginde, biiylik bir orduyla Elam ve Babil’e
saldirmigtir. O sirada, Elamlilar tarafindan da desteklenen Nergal-usezib, Babil tahtinda
oturmaktaydi. Ancak Sanherib’in diizenledigi askeri sefer sirasinda tahttan indirilmis, esir
alinarak Asur’a gotiiriilmiistiir. Babil tahtina da Musézib-Marduk ¢ikmustir.3%8 Esir alinan
Nergal-uSezib’in de Ninive’nin girisine baglanarak ayilar tarafindan oldiirildiigi

kaydedilmistir.®>® Musgzib-Marduk, genis bir ittifak kurarak MO 690 yilinda giiniimiiz

853 D. D. Luckenbill, The Annals of Sanherib (Chicago: The University of Chicago Press, 1924), 26-29.
854 Stephanie Dalley, The Mystery of the Hanging Garden of Babylon (Oxford: Oxford University Press,
2013), 95-96.

855 Olmstead, History of Assyria, 290; Saggs, The Might That was Assyria, 102.

856 ARAB I, 319.

857 Saggs, The Might That was Assyria, 102; Collon, First Impressions Cylinder Seals in The Ancient Near
East, 130.

88 Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 629.

839 RINAP 3/1, 1; 13b-15; RINAP 4, 1; iii 42.
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Samarra kenti yakinlarinda, Dicle Nehri kiyisinda yer alan Halulé’de Yeni Asur Devleti
ile savagmistir.®¢° Sanherib’in yilliklarinda anlattifina gére savasta 150.000 diisman
askeri Oldiiriilmiis ve bunlara Elam ordu komutan: da dahildir. Bu anlat1 yilliklarda su

sekilde kaydedilmistir:

“Ayaklarimin tozu muazzam bir firtina gibi gékyiiziinii kaplayarak [...] Dicle
kiyilarinda [ ...] benim karsimda savas nizamina girdiler. Gegisimi engellediler ve savasa
davet ettiler. [...] zirhli elbisemi giydim. Zafer alameti olan migferimi basima
verlestirdim. Kalbimde kizginlikla, diismani asagiya indiren biiyiik savas arabama
segirttim. Asur’un bana bahsetmis oldugu biiyiik yay: elime aldim; yasami delip gecen
mizragimi kavradim. [...] onlart ¢evirmeyi basararak, ilerleyislerini durdurdum.
Diisman grubunu ok ve muzraklarla bigtim. Hepsinin bedenlerini deldim. [...]
girtlaklarini kestim, ip kesercesine degerli yasamlarini kestim. Bir firtinadaki sular gibi
bagirsaklarindaki ve girtlaklarindaki genis topraklara bosalttim, ziplayan kiiheylanlarim
bir nehre dalar gibi akan kanlarina daldilar. Kétiileri ve hinzirlar: asagiya indiren savag
arabamin tekerlekleri pislik ve kanla kirlendi. Ovayi, savas¢ilarinin cesetleriyle ¢cimen
gibi doldurdum. Husyelerini kestim ve penislerini hazirandaki hiyar tohumlari gibi

koparttim.”8%!

Asur kral1 bagka bir metinde de bu savasi su sekilde kaydetmistir:

“...Gemilerin yanasmasi, atlarin ¢ikmasi ve insanlarin ayak basmasi i¢in elverissiz ve
son derece zor olan, kuduran denizin kiyisinda; Nagitu ve Nagitu-di’bina sehirlerinde
vasayan Kaldi halki ile Hilmu, Pillatu ve Hupapanu topraklarimin insanlari,
savasgilarimin gemilerini goriince, sayisiz ok¢u, savas arabasi, at ve katirdan olusan
biiyiik bir kuvvet topladilar. Savas¢ilarim heniiz ulasmadan énce, Ulaya Nehri kiyisinda
—ki bu nehir diizgiin kiyilara sahipti— savas diizenine gecerek yiiksek bir arazide askeri
birliklerim ic¢in konuslanma noktalarini tuttular ve silahlarini bilemeye basladilar.
Savasgilarim limanin iskelesine ulasti ve c¢ekirgeler gibi gemilerden kiyiya ¢ikarak
onlarin (Kaldiler ve Elamlilarin) iizerine hiicum etti ve onlart maglup etti. Elam kralina
ait olan Nagitu, Nagitu-di bina, Hilmu, Pillatu ve Hupapanu sehirlerini fethettiler. Bu
sehirlerin garnizonlarini, Kaldi halkini, Bit-Yakin iilkesinin tiim tanrilarini, mallariyla
birlikte Elam kralimin halkini, savas arabalarimi, atlari, katirlar: ve esekleri alip

gotiirdiiler. Bunlar: gemilere yiiklediler ve denizin éte yakasindan, Bab-salimeti sehrine

860 Khurt, Eski Cag’da Yaindogu, C. 11, 271.
861 Gokeek, Asurlular, 182-183.
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—benim oOniime— getirdiler. Bu sehirleri yiktilar, yerle bir ettiler ve atese vererek

yaktilar. Elam’in genis topraklarina éliimciil bir sessizlik yaydilar... 8%

Asur krallarinin yilliklarinda sikca rastlanan abartili anlatim gelenegi, Sanherib
doneminde de devam etmistir. Sanherib, yilliklarinda zaferlerini biiyiik bir ihtisamla
tasvir etmis olmakla birlikte, bu anlatimlarin aksine istenilen kalic1 basarinin elde
edilemedigi ve kisa siire sonra Babil’in tekrar Asur tarafindan kusatildigi anlagilmaktadir.
Asur krali Sanherib s6z konusu kusatmayr Urartu sinirinda yer alan ve eski adim
degistirilerek “Sanherib Kanali” adin1 verdigi kanalda yer alan Bavian yazitinda detayli
bir sekilde aktarmistir. Bu kusatma sonucunda Babil, MO 689 yilinda Asur tarafindan

863

alimmigtir.®* Asur krali s6z konusu yazitta Babil seferini s0yle anlatmaktadir:

“Ummanmenanu’ya karst kazdigim, O kanalin agildig: yilda (vani akabinde), Elam
ve Babil krallari ile birlikte ittifak kurduklar: bir¢ok dag ve deniz krallari, Halule kentinin
ovasinda savas hattim belirledim. Biiyiik efendi, efendim, Assur’un emri ile hizli bir
mizrak gibi ortalarina gittim ve ordularinin yenilmesini tamamladim. Ordularim
paramparga ettim, diizenlerini bozdum. Elam krali liderlerini, Merodah-Baladan in oglu,
Nabu-sum-iskun, Babil krali ile birlikte o savasta onlar: canli yakaladim. Elam krali ve
Babil kralina gelince, siddetli saldirimin korkusu tistelerinden geldi, savas arabalarindan
vaz gectiler, ve canlarini kurtarmak i¢in topraklarindan (iilkelerinden) kactilar. Ve geri
gelmediler. Bunun sonucu olarak Sanherib siddetli sekilde kizdr ve (ordusuna) Elam’a
dogru dénmelerini emrettigi igin, korku ve dehset tiim Elam iizerine yayildi, ve onlar
toraklarint (iilkelerini) bwrakti, hayatlarint kurtarmak igin, kendilerini kartal gibi
ulasilmaz daglara vermigler, ve, biri onu takip eden kuglar gibi, kalpleri yirtilmisti. Oliim
glinlerine gelince ortaya ¢ikmadilar (yani herhangi bir agiklik yok) ne de savastilar.
Ikinci seferimde Babil’e karsi, fethetmeye karar verdigim, hizlica ilerledim, yaklasan
firtina gibi koptum, ve onu (Babil’i) kasirga gibi ezdim, o kentin etrafini tamamen
tiinellerle ve (kenti alan) elimdeki arac¢larla ¢evirdim, yagma... onun giiclii... kiiciik ya
da biiyiik olmaksizin ardimda bir sey birakmadim. Kent meydanlarim (genis yerler)
cesetleriyle doldurdum. Babil krali Suzubu’yu, ailesiyle ve onun (soylulari) ile birlikte
tilkeme canli getirdim. O kentin servetini,- giimiis, altin, degerli taslar, mal ve miilkii

halkima azar azar dagithm (ellerine saydim) ve onlarin sahibi onlar (halkim) oldu. Icinde

862 RINAP 3/2, 46; 81b-99b.
863 Olmstead, History of Assyria, 332; Marc Van De Mieroop, “A Tale of Two Cities: Nineveh and
Babylon”, Iraq 66 (2004), 1.
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ikamet eden tanrilar, hallimin elleri onlari aldi ve onlart parc¢aladilar. Onlarin
(tanrilarin) mal ve miilkiine el koydular. Babil krali Marduk-nadin-ahhe, Asur krali
Tiglat-pileser doneminde ele gecirdigi ve Babil’e gotiirdiigii Ekallate (sehir) tanrilart
Adad ve Sala’y1 418 yil sonra Babil’den ¢ikarttim (getirdim) ve onlari Ekallate’de kendi
verlerine geri getirdim. Kent ve (onun) evleri,- temel ve duvarlari (yani temellerinden
duvarlarina kadar) yiktim ve mahvettim, atese verdim. Surlar ve dis surlar, tapinaklar ve
tanrilar, tugla ve topraktan tapinak kulesi, geriye kaldigi kadariyla, yiktim ve onlart
Arahtu Kanalina attim. O kentin (Babil’in) ortasinda kanallar kazdim, her yerini
(zeminini) su ile bastirdim, ve bu yiizden hatta temellerini (temellerinin yapisini) yerle
bir ettim. Kentin yitkimina bir selden daha ¢ok hasar verdim. Gelecek giinlerde, o kentin
alanini, ve (onun) tapinaklari ve tanrilari, hatirlanmayabilir, onu komple su (selleri) ile

gomdiim ve ¢aywr gibi goriinmesine neden oldum.”8%*

Sanherib’in Babil kusatmasi, MO 690 yilinin yaz mevsiminde baslamis ve yaklasik
15 ay siiren kusatmanin ardindan MO 689 yilinda Babil sehri Asur kontroliine ge¢mistir
Sanherib’in yilliklarinda belirttigi {izere, Babil’in ordu tarafindan yagmalanmasina izin
vermistir. Babil krali olan Musézib-Marduk’u da maglup etmis ve ailesini esir almigtir.
Ayrica, oglunun intikamini almak amaciyla Babil’deki askerlerine sehrin ve ¢ok sayidaki
tapinagin yagmalanmasi emrini vermis, kentteki bazi tanr1 heykellerini tahrip ettirmis ve
sonunda Babil’in koruyucu tanrisi olan Marduk’un heykelini Asur’a gotiirmistiir.
Bununla da yetinmeyen Sanherib, Dicle Nehri’nin yatagini degistirerek nehrin yikilmig
sehir surlarindan gegirilmesini saglamis ve boylece Babil’i harabeye cevirmistir.363
Ozellikle Sanherib’in oglunun Elamlilar tarafindan &ldiiriilmiis olmasi gz oOniine
alindiginda, zaten acimasiz yapisiyla bilinen Asur ordusunun, kusatma sonrasi

gerceklestirdigi istila ve yagmanin sonucunda Babil kenti neredeyse yerle bir edilmistir.

Sanherib gergeklestirdigi Babil yikimini, Bavian yazitinin yani sira Asur’daki Akitu
Tapmnagi’nda yer alan yazitinda da kaydetmis ve olay1 soyle aktarmustir: “Sehrin
molozlarimi ortadan kaldirdim ve Firat nehri ile denize ulagmasini sagladim. Toprak
(moloz) Dilmun’a ulasti ve Dilmunlular onu gordiigiinde Tanrt Asur’un korkusu onlart

sardi ve onlar hazinelerini bana getirdiler.”3%

864 Luckenbill, The Annals of Sanherib, 82-84; RINAP 3/1, 18; RINAP 3/2, 145.

865 A.T. Olmstead, “The Fall and Rise of Babylon”, The American Journal of Semitic Languages and
Literatures 38/2 (1922), 83; Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-
Babylonian Alliance”, 631.

866 Mieroop, “A Tale of Two Cities”, 2.
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Yeni Asur Devleti’nin Sanherib donemindeki Babil istilasi ve Babil kralinin Asur’a
gotiiriilmesi olay1, Babil Kronikleri’nde agik bir sekilde yer almamakla birlikte, kismen
su sekilde aktarilmaktadir: “Kislev (Kasim/Aralik) ayimin birinci giiniinde kent (yani
Babil) zapt edilmisti. MuSezib-Marduk esir alinmis ve Asur’a nakledilmisti. Babil dort
yiuldir MuSezib-Marduk 'un hdakimiyetindeydi” %%

Sanherib Ninive’de yaptirdig1 sarayda yaklasik 6 m uzunluktaki cephesinde Babil
seferini betimleyen kabartmalarla bu zaferini anitsal bigimde tasvir etmistir.®¢® Sanherib
déneminde, Asur ordusu Babil’e kars1 dort ayr1 sefer diizenlemis ve en nihayetinde MO
689 yilinda Babil’i istila ederek onemli bir zafer kazanmistir. Ancak Sanherib’den
sonraki donemlerde, zellikle Asarhaddon ve Asurbanipal’in saltanatlar1 sirasinda, MO
660’tan Once baslayan ve sonu gelmeyen huzursuzluklar Asur giicleri tarafindan

bastirilmaya devam edilmistir.3¢°

Sanherib’ten sonra Asur krali olan Asarhaddon’un Babil iizerindeki politikalarini
sekillendiren en 6nemli faktorlerden biri annesinin Babilli olmasi ve kendisinin de Babilli
bir prensesle evlenmesidir. Bu baglar, Asarhaddon’un Babil ile olan iligkilerinde daha

yapic1 ve barisgil bir tutum izlemesinde belirleyici olmustur.®7°

Ancak bu ailevi baglara ragmen, Babil kentinde Asur ydnetimine karsi
ayaklanmalar yasanmustir. Bu isyan hareketlerine yalnizca yerel halk degil, Babil’in kent
yonetiminde gorevli memurlar da zaman zaman dahil olmustur. Asarhaddon’un babasi
Sanherib’in daha 6nceki sert Babil politikalari —ozellikle kentin MO 689 yilinda
yikilmasi ve yagmalanmasi— Babil halkinda nefret olusturmustur. Bu kapsamda,
Babil’de Asur yoOnetimine karsi bir cephe olusmus ve Elam ile ittifak arayislarina
girmistir. Ancak Asur istihbarati bu bilgilere ulagmistir. Elde edilen bilgiler
dogrultusunda Yeni Asur Devleti’ne karsi olusan cephe dagitilmis ve s6z konusu kisiler
ev hapsi gibi cezalara tabi tutularak Babil’deki Asur karsiti ittifakin dagilmasina yol

agmis ve merkezi otoritenin yeniden tesisini miimkiin kilmistir.3"!

Bu baglamda, Elam tahtinda Giiney Babil’i kontrol altinda tutan II. Huban-Haltas
(MO 681-675) bulunmaktaydi. Ayn1 dénemde gerceklesen bir Deniz Ulkesi seferi

sirasinda Elam Devleti’nin ilk kez kayitlarda yer aldig1 goriilmektedir. Asarhaddon’un bu

867 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 11, 274.

868 Olmstead, History of Assyria, 323.

869 Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, 230.
870 Gokgek, Asurlular, 191.

871 Khurt, Eski Cag’da Yakindogu, C. 11, 275.
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sefere iliskin yilliklarina gore, Babil sorunu heniiz ¢éziilememisti. Elamlilar, Asur
hakimiyetini zayiflatmak amaciyla Babillilerle ittifak kurarak Merodah-Baladan’in oglu
ve Deniz Ulkesi gorevlisi olan Nabi-zér-kitti-Ii§ir’i Babil tahtina ¢ikarmaya
calismiglardir. Ancak bu siyasi gelisme Asarhaddon’un diizenledigi askerl seferle
engellenmis ve bunun sonucunda Nabu-zer-kitti-liSir Elam’a kagmistir. Burada ise,
destekgisi olan Elamlilar tarafindan yakalanarak oldiiriilmiistiir. Elamlilarin Asurlulara
kars1 destekledikleri Nabl-zer-kitti-Iisir’i 6ldiirmesi, Elamlilarin Asur kraliyla dostane
iligskiler kurmak istemeleri ve Elam’a yonelik olas1 bir Asur askeri seferini dnlemek
amacini tagimig olmalidir. Bu olayin ardindan, Nabl-zer-kitti-IiSir’in kardesi olan Bit-
Yakinli Na’id-Marduk, Asarhaddon tarafindan Deniz Ulkesi valisi olarak atanmustir.
Na’id-Marduk, kral olmadan 6nce Elamlilar tarafindan esir alinmigsa da kagmayi

basarmis ve Asur’a siginmigtir.372

Dolayisiyla, Na’id-Marduk’un Babil sorununa ¢oziim noktasinda Asurlular igin
onemli bir miittefik oldugu sdylenebilir. Asur ile Babil arasinda muhtemel bir ittifaki
engellemek isteyen Elamlilar, Babil topraklarina saldirma karar1 almiglardir. Cilinkii Bit-
Yakin’den Asur yanlisi bir kralin Babil tahtinda oturmasi, Elamlilarin bolgedeki etkisini
biiylik dl¢iide azaltmistir. Bu gelisme iizerine, Na’id-Marduk Asarhaddon’a bir mektup
gondererek yardim talebinde bulunmustur.’? Bu sirada Elamlilar, Na’id-Marduk’un
Elam yanlis1 kardesi Nab@-uSallim’i Babil tahtina ¢ikararak bolgede yeniden hakimiyet
kurmay1 planlamislardir. Bu amagla, halk arasinda Na’id-Marduk’un 6ldiigii yoniinde
asilsiz haberler yayarak tahta gecis silirecini kolaylagtirmak istemislerdir. Ancak, Babil
yetkilileri bu yalan haberlere inanmamis ve bu durum Elamlilarin planlarini bir siireligine
sekteye ugratmistir. Yine de Na’id-Marduk’un kisa siire i¢cinde 61diigii sdylenebilir; zira
Asur kralima gonderilen bir mektupta, Elam askerlerinin Babil’e girdikleri ve Nabi-
usallim’i  yeni kral ilan ettikleri bildirilmektedir.®”* Elam etkisi Babil’den

uzaklastirildiktan sonra, Asur krali da Elam saldirilarina karst Gambulu sinirinda yer alan

872 RINAP 4, 1; 50b-64; Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian
Alliance”, 631; Susan Wise Bauer, Antik Diinya Ilk Kayitlardan Roma 'nin Dagilmasina Kadar, gev. M.
Morali (istanbul: Alfa Yayinlari, 2013), 427-428.

873 Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 632.

874 Grant Frame, Babylonia 689-627 B.C. A Political History (Leiden: Nederlands Instituut voor het Nabije
Oosten, 2007), 87-90.

172



Sa-pi-Bél sehrini karsi giiclendirmek i¢cin Gambulu krali Bél-iqisa ile bir anlagma

diizenlemistir.?7

Tahta gegis siirecinde yasanan i¢ karigikliklar1 ve tahtina yonelik tehditleri bertaraf
ettikten sonra Asarhaddon, babasi Sanherib’in MO 689 yilinda yerle bir ettigi Babil
kentinin yeniden insasina yonelik kapsamli bir imar programi baglatmistir. Bu program
ayni zamanda toplumsal barigin tesisini de hedeflemistir. Bu dogrultuda, daha 6nce
siirgline gonderilmis olan Babil halkinin geri donmesine izin verilmistir. Ayrica
vergilerini kaldirarak ticaret yapmalarina imkan saglamig ve bdlgedeki ekonomik
faaliyeti canlandirmayr da hedeflemistir.3’¢ Asur kralmin ozellikle bazi vergileri
kaldirmasi, Babil halkina ticaret yapma ve ekonomik yasamda yeniden aktif rol alma
imkan1 tanimast hem halkin memnuniyetini saglamak hem de Yeni Asur Devleti'nin Babil

tizerindeki siyasi ve idari hakimiyetini uzun vadede siirdiirmek istegini gosterebilir.

Asarhaddon 6lmeden 6nce Yeni Asur Devleti’nin gelecegini giivence altina almak
amaciyla yeni bir siyasi diizenleme yaparak ayni devlette iki farkli krallik sistemini
olusturmustur. Bu kapsamda, Asur tahtini kiiciik oglu Asurbanipal’e, Babil yonetimini
ise Babilli bir prensesten dogan biiyiik oglu Samas-§uma-ukin’e birakmustir. Boylece tek
bir imparatorluk catist altinda, iki farklt merkezde hiikiim siiren krallik modeli
olusturulmustur. Ancak bu sistemde Babil krali Samag-$uma-ukin’in yetkileri belirli
olgtide siirht tutulmus; bazi stratejik bolgelerin dogrudan Asurbanipal’in denetiminde
kalacak sekilde diizenlenmistir. Asarhaddon’un biiyiik oglu Samas-Suma-ukin’i Babil
kral1 olarak atamasi, kuskusuz siyasi bir hamleydi. Ayrica bu karart dini bir zemine
oturtma amaci da bulunmaktaydi. Cilinkii Babil valileri, ancak Babil’in tanris1 Marduk
tarafindan yetkilendirilen Babilliler arasindan segilebilirdi. Bu nedenle, Samas-§uma-
ukin’in tahta ¢ikig1 sirasinda gergeklestirilen kutsama toreninde Asarhaddon yeni bir
gelenek baslatmis ve oglunu Marduk ile Zarpanitu’ya bir adak olarak sunmustur.?”” Asur

krali yilliklarinda su sekilde belirtmistir:

875 Matthew W. Waters, “Elam, Assyria, and Babylonia in the Early First Millennium BC”, Oxford
Handbook of Ancient Iran, ed. D. T. Potts (Oxford: Oxford University Press, 2013), 484; Peksen, Southern
Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 632.

876 RINAP 4, 104; Saggs, The Might That was Assyria, 106; Gokgek, Asurlular, 192.

877 J. A. Brinkman, “Foreign Relations of Babylonia from 1600 to 625 B.C.: The Documentary Evidence”,
American Journal of Archaeology 76 (1972), 279; Zaia, “Going Native: Samas-Suma-Ukin, Assyrian King
of Babylon”, 251; Peksen, Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian
Alliance”, 633.
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“Oglum  [Samas]-Suma-ukin’i bir hedive olarak tanri Marduk ve tanrica

Zarpanituya verdim. 878

Asur krali boylece oglunun Babil tahtina gecisini dini mesruiyete dayandirarak,
Sama$-§uma-ukin’in Babil iizerindeki hakimiyetini giiclendirmis ve gelecekte

cikabilecek isyanlar1 6nlemeyi hedeflemistir.

Asur krallar1 i¢cin Babil iizerinde hakimiyet saglama ve siirdiirme siyasi, ideoloji,
dini, askeri, strateji ve ekonomik zenginlik gibi nedenlerden dolayr dnemli bir amag
olmustur.®”® Asarhaddon, bu ikili yonetim yapisinin olasi gii¢ miicadelelerine ve dig
tehditlere karsi bozulmamasi i¢in diplomatik ve idari tedbirler almistir. Bu kapsamda,
Yeni Asur Devleti’ne tabi olan eyalet yoneticileri, vasal krallarla ve sinir bolgelerinde yer
alan yerel yoneticilerle ¢esitli antlagsmalar yapilmistir. Zagros Daglar1 ¢evresindeki yerel
kralliklar ve Iran’in daha uzak bolgelerinde hiikiim siiren ydneticilerle de antlasmalar
imzalanmis; bu yoneticilere, Asarhaddon’un 6limiinden sonra ogullarina sadakatle
hizmet edeceklerine dair yemin ettirilmistir. Bu yoneticilerin Asarhaddon’un ogullarinin
tahta gecisini desteklemeleri i¢in baglayici taahhiitler alinmistir. S6z konusu ikili krallik
sistemi, Babil’de Sama$-$uma-ukin’in liderliginde patlak veren biiyiik isyana kadar
yaklagik 16 yil boyunca devam etmistir.3¥° Asarhaddon’un kendisine tabi olanlarla

diizenledigi anlasma metninde ilgili kisim sdyle belirtilmektedir:

“[Bu] Asur krali, Asarhaddon’un, aday olan ve veliaht prens olarak atanan
Asurbanipal ile ilgilenen cennet ve yeryiiziindeki biiyiik tanrilarin huzurunda sizle
imzalanan anlagsmadir. Asur krali Asarhaddon éldiigiinde, veliaht prens Asurbanipal’i
kraliyet tahtina oturtacaksiniz; O (Asurbanipal) Asur’un kralligini ve hiikiimdarhigin
tizerinizde uygulayacaktir. Siz onu koyde ve iilkede korumalisiniz: siz onun igin savasip
olmelisiniz. Kalbinizin diiriistliigii ile onunla konusmalisiniz. Sadik ruhunuz ile ona akil
vermelisiniz. Onun igin iyi bir yol ¢izmelisiniz. Ona diisman olmayacaginiza ne de kiigiik
va da biiyiik kardeslerinden birini Asur tahtina yerine gegirmeyeceginize; Asur krali,
Asarhaddon’un séziinii hicbir sekilde degistirmeyeceginize; [burada] efendiniz, Asur

krali, Asarhaddon’un belirttigi sadece Veliaht Prens, Asurbanipal’e hizmet edeceginize

878 RINAP 4, 53; 10-13.

879 Zaia, “Going Native: Sama§-Suma-Ukin, Assyrian King of Babylon”, 249.

880 Jorgen Leasswe, People of Ancient Assyria, ing. ¢ev. F.S. Leigh-Browne (London: Routlege &Kegan
Paul, 1963), 117.
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[yemin edin]... boylece O (Asurbanipal) sizin iizerinizde krallik ve egemenlik

uygulayabilir.”88!

Bu 6nleyici diplomasi érneklerinden biri de Medler ile yapilan antlasmadir. MO
672 yilinda Asur Krali Asarhaddon ile Med krali Ramataia arasinda yapilan bu antlasma,
giniimiizde Nimrud’da bulunan Nabu Tapinagi’ndaki bir metin aracilifiyla
bilinmektedir. Anlasma metninde, diizenlemenin yalnizca Asarhaddon'un sagliginda

degil, 6limiinden sonraki donemlerde de gegerliligini koruyacagi agikga belirtilmigtir.382

Elam krali II. Huban-Halta$’nin liimii ve yerine Urtaku’nun kral olmastyla (MO
674), Asur ile Elam arasinda bir dostluk ve saldirmazlik antlagmasinin imzalanmasina
imkan saglamis ve bdylece giiney bdlgede siyasi olarak istikrarlt ve baris¢il bir donemin
baslangici olmustur. Asarhaddon doneminde baslayan Elamlilarla baris¢il iligkiler,
Asurbanipal’in imparatorlugun giiney bolgelerinde askeri faaliyetlerini rahatca
yiirlitmesini saglamistir. Asur ve Elam arasindaki diplomatik iligkiler, Asurbanipal’in ilk
yillarinda da stirmiistiir. Bu baglamda, Elam’da yasanan biiyiik bir kuraklik sonucunda
iirlinlerin ¢cogu zarar goriince Asurbanipal Elamlilara bugday gondermis, aglik ¢eken
Elamli koyliilerin Asur topraklarina yerlesmesine de izin vermistir.®3 Asarhaddon
doneminde Asur ile Elam arasinda kurulan gegici dostane iliskiler, kisa siire i¢inde
bozulmus; Elam, Babil {izerindeki tarihsel emellerinden vazgegmeyerek Babil’de Asur’a
kars1 ayaklanmalar1 desteklemistir. Asur’un Misir seferi sirasinda askeri varliginin dogu
sinirlarindan gekilmesini firsat bilen Elam krali Urtaku, MO 665 yilinda Babil’e
saldirmigtir. Bu sirada, Elam krali Urtaku, Asur karsiti faaliyetlere giristiginde kendi
iilkesinde bir isyanla kars1 karsiya kalmis, kendisi ve ogullari bir gasp¢t olan Teumman
tarafindan maglup edilmis ve tahtindan indirilmistir. Elam tahtina da Teumman ge¢mistir.
Taht degisikligine ragmen Elam’in Asur karsiti politikalar1 degismemistir. Bu durum,
MO 653 yilinda Asur ordusunun Elam iizerine sefer diizenlemesine yol agmistir. Til Tuba
savagi olarak bilinen bu sefer sonucunda yapilan savasta Teumman oldiiriilerek bag1 Asur
kralina gotiiriilmiistiir. Bu zafer, Asur’un dogu sinirlarinda yeniden hakimiyet kurmasin
sagladig1 ve Elam tehdidinin gecici olarak bertaraf edilmesine katki saglamistir. Bu
baglamda Teumman Asur tarafindan oldiiriildiikten sonra, Ashurbanipal Elam’1 kontrol

altina almay1 basarmis ve Elam topraklarini Susiyana ve Anzan olarak ikiye bolmiistiir.

881 Laesswe, People of Ancient Assyria, 118.
882 SAA 11, 6; Lassoe, People of Ancient Assyria, 116-117.
883 Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 633.
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Her iki devleti yonetmek i¢in II. Ummaniga$ ve Ummaniga$ II’nin kardesi Tammaritu’yu
atamustir.3%* Asur krali yilliklarinda bu durumu su sekilde kaydetmistir:

“Teumman’in kesik basini, halkin tanrim Assur ve tanricam Istarin kudretini

gormesi igin bir ibret vesilesi olarak Ninive 'nin Kale Kapisi karsisinda sergiledim. 8%

Asurbanipal, Babil’de herhangi bir problemle karsilagmamistir, ¢iinkii kardesi
Sama$-§uma-ukin uzun siire Babil tahtinda oturuyordu. Ancak Asurbanipal’in bu
miidahalesi, Babil krali ve kardesi Sama§-Suma-ukin ile olan iliskilerini olumsuz
etkilemistir. Babil’in savunulmasinda dogrudan Asur’un yer almasi, Babil kralinin
otoritesini golgede birakmistir. Bu durum, Samas-§uma-ukin déneminin sonlarina dogru
Elam tarafindan desteklenen biiyiik bir isyanin yolunu agmistir. Bu isyan ayni1 zamanda

Asurbanipal’in Babil’in kutsal sehirlerine erisimini yasaklamigtir, 53

Asurbanipal déneminde, kardesi ve Babilli prens Samag-$uma-ukin’in Babil krali
olarak atanmasiyla birlikte Babil’deki yonetimsel sorunlar derinlesmistir. Asurbanipal,
Babil’deki yerel yoneticilerin ortaya ¢ikan sorunlari dogrudan kardesi Samag-§uma-ukin
ile cozmelerini ve Ninive’ye elciler gondererek durumu bildirmelerini istemistir. Ancak,
Babil krali Samas-§uma-ukin, yasanan problemleri dogrudan Asur merkezine yazili
olarak iletmek zorundaydi. Babil’de ayrica, Asur yonetiminde benzer bir konumda
bulunan resmi bir goérevlinin, Babil yonetimi igerisinde yer aldig1 bilinmektedir. Bu
kisinin, Babil krali hakkinda Asur yonetimine bilgi aktaran bir casus oldugu
diistiniilmektedir. Asur merkezinin boylesine miidahaleci ve denetleyici yaklagimi, yerel
otorite iizerinde ciddi bir bask1 yaratmistir. Bundan dolay1 Sama$-§uma-ukin’in Asur’a

kars1 organize ettigi biiyiik isyanin baslica nedenlerinden biri olarak goriilmektedir.®8’

Samas-§uma-ukin’in Asur egemenligine karsi baslattig1 isyana, Elam’dan Arap
bolgesine kadar genis bir cografyada bulunan yerel yoneticiler de katilmigtir. Bu isyan,
MO 652-648 yillar1 arasinda dért yil siirmiis ve 6zellikle ilk iki y1l boyunca yogun
catismalar yasanmistir. MO 650 yilinda Babil ve Borsippa kentleri kusatilarak dis diinya
ile baglantilar1 kesilmistir. Kusatma siiresince Babil’de ciddi aclik ve salgin hastaliklar

ortaya ¢ikmis; bu durum Sama$-§uma-ukin’in kusatmadan kurtulma umudunu

884 Saggs, The Might That was Assyria, 112; Gokgek, Asurlular, 209; Peksen, “Southern Policy of the Neo-
Assyrian State and The Elamite-Babylonian Alliance”, 633.

885 RINAP 5/1,3; vi57-60.

886 Saggs, The Might That was Assyria, 112; Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The
Elamite-Babylonian Alliance”, 634.

887 Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, 233.
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yitirmesine neden olmustur. Sonug olarak, MO 648 yilinda Samas-$uma-ukin, sarayinda
kendisini atese vererek intihar etmis ve bdylece Babil yeniden Asur Devleti’nin
kontroliine girmistir. Asurbanipal Samas-§uma-ukin’den sonra Babil’in y6netimini de
Kandalanu’ya (MO 647-627) vermistir. Bu biiyiik isyanmn yarattig1 tehdit karsisinda
Asurbanipal, Babil’i ele ge¢cirmeden dnce Ninive’de Sanherib doneminde insa edilen
devasa surlarin onarimina baslamis ve kenti olasi saldirilara karsi giiglendirmeye

8

calismistir.®®®  Asurbanipal bu isyan siirecini donemin kayitlarinda su sekilde

kaydetmistir;

“Bana kars1 kotii planlar yapanlara gelince... dillerini kopardim ve onlari tamamen
alt ettim. Hayatta kalanlar: da —biiyiikbabam Sanherib’in ruhuna gomii kurbani olarak-
biiyiikbabami yok eden koruyucu tanrilarmmin heykelleri ile birlikte canli canl
parcaladim. Cesetlerini ufak parcalara bélerek kopeklere, domuzlara, zibu kuslarina,

akbabalara, gogiin kuslarina ve okyanusun baliklarina yedirdim.”%%

Samas$-§uma-ukin ve ittifak sagladigi Elam’dan Arap bolgesine kadarki bolge
yoneticilerinin Asur tarafindan kontrol altina alinma stireci 10 yillik bir zaman dilimini
kapsamis ve Yeni Asur Devleti’nin askeri giiciinii tilketme noktasina getirmistir. Samas-
Suma-ukin ve destekgilerinin isyaninin bastirilmasinin ardindan gegen yaklasik 30 yillik
donemde, Asur kraliyet yazitlarinda herhangi 6nemli bir askeri saldir1 ya da biiyiik capli
savag kaydi yer almamistir.?® Asur, 6zellikle Babil’deki yerel sorunlari ve isyanlar
bastirmak i¢in hizli miidahalelerde bulunmus ancak Elam’in ve yerel niifusun direnci
nedeniyle tam bir kontrol saglayamamigtir. Asur’un Babil ilizerindeki hakimiyeti hem
siyasi hem de askeri a¢idan zorlayici olmus; uygulanan politikalar bolgenin dinamik
yapisina tam uyum saglayamamis ve bu da uzun vadede Asur’un bolgedeki otoritesini
zayiflatmistir. Bu durum, isyanin Yeni Asur Devleti’nin askeri ve politik giiclinde

yarattig1 kalic1 etkilerin bir gostergesi olarak yorumlanabilir.

Asarhaddon, Asur ve Babil kimliklerini birlestirmek i¢in Sama$-$uma-ukin Babil
krali olarak atamustir. Samas-§uma-ukin yalmzca Babil iizerinde hiikiim siirmiistiir ve
orada yasamistir. Onun saltanatina tarihlenen ekonomik belgelerle tutarli olan ¢ogu

kraliyet yazitinda, ona uygun sekilde “Babil Kralr” (Sar Babili) unvan verilir. Ur valisi

888 Saggs, The Might That was Assyria, 113; Olmstead, History of Assyria, 496; Gokcek, Asurlular, 211;
Oates, Babil, 128; Peksen, Southern Policy of the Neo-Assyrian State and The Elamite-Babylonian
Alliance”, 634.
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(38akkanakku) Sin-Sarru-usur da kral adina IStar ve Nanaya’ya yaptig1 bir adakta onu bu
sekilde tanimistir. Yazitlara bakildiginda Sama3-§uma-ukin'in gérevine Asur valisi olan
Bél-ibni’den ¢ok daha iyi uyum sagladig1 goriilmektedir. Kraliyet yazitlarinda Babil
gelenegine uygun unvanlar benimsemistir. Ornegin “Siimer ve Akkad Ulkesi nin Krali”
gibi olduk¢a geleneksel Babil unvanlarinin yani sira, belki de daha da anlamli olan
“Amnanu’nun Krali” unvanim da tasimaktadir. “Amnanu’nun Kralr” unvan yalnizca
Eski Babil donemindeki krallar tarafindan kullamilmis olup, Samas-§uma-ukin’in Babil

kimligini tam benimsedigini gostermesi bakimindan énemlidir.

Samas-Suma-ukin, Babil krali olarak etnik agidan Babil kdkenli olmamasina
ragmen, gorevini yerine getirebilmistir. Asur kdkeni, yaztlarindaki soyagaclarinda
acikgca belirtilmis olup, Asarhaddon, Sanherib ve II. Sargon gibi Asur krallarina
dayandirilmistir. Bu, onun mesruiyetini giliglendirmeye yonelik bir strateji olabilir.
Ancak, geleneksel Asur krallik ideolojisinin énemli bir unsuru olan tanr1t ASSur’un
temsilcisi olma vurgusu yazitlarinda yer almaz. Bu durum, onun Babil kimligini 6ne
¢ikarirken Asur unsurlarini arka planda tutmaya calistigini gostermistir. Samag-§uma-
ukin, Babil’deki kralligin1 mesrulastirmak i¢in Babil tanrilarin1 ve geleneklerini
benimseyerek kendine Babil’e 6zgii bir siyasi kimlik insa etmistir. Ger¢cek Asur kdkenini
tamamen gizlemese de 6zellikle Asur kralligina 6zgii dini unsurlardan uzak durarak Babil
halkina kendisini yerli bir kral gibi tanitmistir. Bu kimlik stratejisi basarili olmustur.
Clinkii Asurbanipal’e kars1 isyaninda Babillilerin destegini almistir. Asurbanipal ise
Babil halkina yazdigi bir mektupta kardesini Marduk’un nefret ettigi biri olarak
tanimlamis, bir bagka mektupta ise tanr1 AsSur, kardesini reddedip 6liimle lanetlemistir
seklinde kaydederek ona hem Babil hem de Asur kimligi iizerinden saldirarak isyani

bastirmustir.®!

II. Sargon Mezopotamya’nin giliney bolgesinin dnemli yerlerini fethettikten sonra
Babil i¢in yeni bir yonetim modeli uygulamig ve Babil’i ikiye ayirmistir. Bu yeni modele
gore kuzeyde Babil ve giineyde Gambulu olarak iki eyalet olusturmus ve her iki eyalet de
Asur valileri tarafindan yonetilmistir. II. Sargon, selefi III. Tiglat-pileser’in politikalarin
takip ederek, MO 710-709 yillarinda Arami ve Kalde kabilelerini ele gegirmistir.
Bunlardan bir kismini1 Gambulu yonetimine, digerlerini ise Babil yoOnetimine dahil
etmistir. Ayrica dnemli sehirlere ve tapinaklara yeni yoneticiler atamistir. Hem Babil hem

de dnemli kiilt merkezleri vergi ve angarya islerinden muaf tutularak 6nemli ayricaliklara

$91 Zaia, “Going Native: Sama§-Suma-Ukin, Assyrian King of Babylon”, 250- 264.
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sahip olmustur. Kaldeli ve Aramilere karsi olan sehirlerin destegini almak igin
muhtemelen bu yontemi uygulamistir. Ancak bu yonetim altina alma girisimleri kisa
siirede basarisiz olmus ve yaklasik on yil dolmadan bu kabileler Sanherib’e karsi
ayaklanmustir.®2 Frahm, Asur kralmn MO 705 yilinda Tabal’da &lmesiyle birlikte

olusturdugu yeni diizenin bozuldugunu belirtmistir.?

Ancak II. Sargon tarafindan
uygulanmaya baslanan eyalet kurma diizeni sonraki Asur krallari doneminde devam
edilmistir. Bu kapsamda; Samas-belu-usur’un gonderdigi mektuplara baktigimizda
Samas-belu-usur Der valisi-yoneticisi olarak Asur kralina mektuplar gondermistir.
Mektuplarda Elam kralinin hareketleri; Elam askerlerinin faaliyetleri; Der sehrinin ve
kalesinin durumu; Babillilerin Der’de Samas-belu-usur’un arkasindan is ¢evirmeleri ve
oldiirtilmeleri; askeri birliklerin toplanmasi; kalenin erzak ve hayvan yemi ihtiyacinin
saglanmasi; Elam kralimin bir mektubunun Der’e getirilmesi-ancak belge kirik
oldugundan mektubun igerigi bilinmemektedir; Labdudalilarin iglerine geri donmesi; insa
caligmalar i¢in kiitiiklerin-kerestelerin ve taglarin hazirlanmasi; miihiirlii bir belgedeki
miihriin krala ait olmadigindan duyulan siiphe ile kral tarafindan gonderilen kisinin geri
dondiiriilmesi ve tekrar kralin miihrii ile istedigi yere gidebilecegi ve bir dava hakkinda

krala damigmasi konulari hakkinda bilgiler bulunmaktadir.3%*

Parpola s6z konusu
mektuplart MO 693 yilia tarihlemektedir.®*> Ancak génderdigi mektuplarin tarihleri tam
net olmasa da MO 717-706 yillar1 arasina tarihlenmistir. Dobovsky de mektuplart MO
707-706 arasina tarihlemektedir. Dolayisiyla Samas-belu-usur’un ya farkls bir kisi olarak
ve Der qépusu oldugunu ya da Der valisi olup gépu olarak bolgedeki olaylart
gozlemledigini ileri siirmistiir.®”® Ancak bir bolge Asur kontroliine gegtiginde Asur
krallar1 yoneticilerini o bdlgenin kontroliinii saglamasi i¢in gonderdikleri bilinmektedir.
S6z konusu Asur gorevlisi de bu kapsamda Der’de bu gorevini yerine getirmektedir. Bu
bilgiler sonucunda Asur gorevlisinin gonderdigi mektuplarin tarihi kesin olmasa da
Der’in o donemde Asur kontroliinde oldugu ve Samas-belu-usur tarafindan yonetildigi

anlasilmaktadir. Nabti-duru-usur’un Samas-belu-usur’a gonderdigi mektuplardan onun

yardimcisi oldugu ve Samas-belu-usur’a Der valisi-yoneticisi olarak hitap etmesi de bunu

892 Eckart Frahm, “Assyria and the South: Babylonia”, 4 Companion to Assyria, ed. Eckart Frahm, (Wiley
Blackwell, West Sussex 2017), 293; Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, 232.
893 Frahm, “Assyria and the South: Babylonia”, 293.

894 SAA XV, 111-128.

895 Simo Parpola, “A Letter to Sennacherib Referring to the Conquest of Bit-Ha’iri and Other Events of the
Year 6937, Ex Mesopotamia et Syria Lux: Alter Orient und Altes Testament, Band 281, ed. Oswald Loretz
et al. (Miinster: Ugarit-Verlag, 2002), 573-576.

89 Dobovsky, “King’s Direct Control: Neo-Assyrian Qépu Oicials”, 454, dipnot 14.
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gostermektedir. S6z konusu mektuplardan da Elam kralinin hareketleri, askeri birliklerini
toplamasi, Samas-belu-usur’un Asur merkezine gittigi sirada Elamlilarin Bit-Hair sehrini
aldiklart i¢in Bit-Hair kentini tekrar almalar1 durumunda kente kimi atayacaklarini
sormasi ve habercinin oyalanmadan kendisine emirlerini getirmesi konulari iglenmistir.3*’
Asarhaddon doneminde Der’in ydneticisinden iki Asur gorevlisine kacak olarak

1898

nitelendirilen 15 kisinin gonderilmesi®”® Asur kontroliiniin devam ettigini ortaya

koymaktadir.

Yeni Asur Donemi’nde Babil gibi baz1 bdlgelerin siyasi ve ideolojik nedenlerden
dolay1 geleneksel kurumlarini ve idari altyapilarint devam ettirmesine izin verilmistir.
Babil III. Salmanassar ve III. Adad-nirari tarafindan belirlenen modeli takip ederek
aslinda III. Tiglat-pileser dénemi MO 731°de fiilen Asur’un bir pargasi haline gelmistir.
Marduk din adamlarinin daveti iizerine iilkeyi isgal eden Asur krali, Babil’in kralligini
iistlenmistir. Bircok isyana ragmen iilkenin imparatorlugun sonuna kadar s6zde bagimsiz
kalmasina miisaade edilmistir. Bununla birlikte, bir kism1 MO 8. yiizyilda eyalet olarak
Asur’a eklenmis ve tiim iilke en gegc MO 656 yilinda eyalet sistemine dahil edilmistir.
Babil’in Asurlu bir valisinin tiim Akad Ulkesi iizerinde kontrol sahibi oldugu MO 710°da
uygulanmig ve muhtemelen Sanherib’in son yilina kadar gérevde kalmigt1.®*® Sz konusu
gorevlinin gonderdigi SAA XV; 217-239 nolu mektuplarda Babil ile birlikte diger
sehirler hakkinda da Asur kralim1 bilgilendirmesi bunu gostermektedir. Bu kapsamda,
Sarru-emuranni’nin mektuplarinda Babil, Borsippa, Sippar, Larak, Uruk ve Bit-Yakin
gibi bolgelerdeki kaleler, askerlerin birlik komutanma gonderilmesi, haberciler,
stirglinlerin yerlestirilmesi ve diizenlenmesi, hasadin yapilmasi, is yiiklerinin agirhigi,
kacaklarin yakalanmasi, yiik hayvanlar1 ve atlar gibi hayvanlar hakkinda Asur kralim
bilgilendirmesi; Elam krali ve Merodah-Baladan, hakkinda bilgi vermesi; Bit-Dakkuri
yOnetiminin saglanmasi, Bit-Amukani’de kanunlarin uygulanmasi gibi sosyal idari ve
askeri konularda Asur kralini bilgilendirmesi de biitiin bolge {lizerinde yonetici olarak
bulundugunu gostermektedir.”*

Kutha, Der, Dilbat, Dur-Sarrukku, Kis, Lahiru, Marad, Nippur, Deniz Ulkesi, Sippar, Ur

Bu dénemden sonra gilineyde Akad, Babil, Borsippa,

ve Uruk kentlerinin eponim memurlar1 olan Asur yoneticileri Saknu, Sakin temi, bel

pihati, Sandabakku, Sakkanakku, Satammu, unvanmi tasimislardir. Asarhaddon

87 SAA XV, 129-135.

898 Rollinger, “Assyria and the Far West: The Aegean World”, 277.

899 Parpola, “National and Ethnic Identity in the Neo-Assyrian Empire and Assyrian Identity in Post-Empire
Times”, 8.

900 SAA XV, 217-239.
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yonetimindeki Babil valisi, geleneksel Babil unvani olan $akin fémi’yi tagimaktaydi.”®!

Tekrar Babil unvaninin kullanilmasi belki de Asarhaddon’un uzlagsmaci Babil politikasini
gostermek istemesinden kaynakli olmus ve Babil halkina bunu somut olarak gostermek
istemistir. Bu ihtimali dogru kabul edersek; Babil’de Asurbanipal doneminde MO 656°da
Asur yoneticisinin tekrar pahutu-Saknu olarak tanitilmasi Sama$-Sumu-ukin isyanii
tetiklemis olabilir.”*? Babil’in sahip oldugu kiiltiir Asur krallarini etkilemis ve hakimiyet
kurmak istemelerine neden olmustur. Ancak Babil, Yeni Asur Devleti i¢in sorun olmaya
devam etmis, Yeni Asur Devleti’nin ikiye boliinmesine ve daha sonra yikilmasina neden

olmustur.

Yeni Asur Devleti’nin Babil lizerinde tam hakimiyet saglamasi zor bir siireg
olmustur; zira Babil, gii¢lii bir merkezilesmis devlet yapisina sahipti. Asur, bu zorlugun
iistesinden gelmek amaciyla ii¢ temel yontem gelistirmistir. Birincisi, Asur krallarinin
kendilerini hem Asur hem de Babil krali olarak ilan ederek ikili bir krallik yonetimi
kurmalaridir. Tkinci yéntem, Babil’in yonetimini Asur kraliyet ailesinden bir veliaht prens
ya da kralin kardesi gibi yakin bir aile iliyesine vermek suretiyle siyasi kontrol
saglamaktir. Ugiincii yontem ise, kraliyet ailesinden olmayan bir kisinin Babil tahtina
atanarak hakimiyetin pekistirilmesi yoludur. Ancak bu yontemler, bolgenin sosyo-politik
yapisinin karmasikligi, yerel direnisler ve Asur’un i¢ siyasi ¢gekismeleri gibi nedenlerden

dolay1 genellikle basarisiz olmustur.”%?

Asur krallarinin Babil’de uyguladigi {iglii
hakimiyet modeli —ikili krallik diizeni, veliaht prenslerin yonetimi ve kraliyet dist

adaylarin tahta getirilmesi— ise istikrar1 saglamakta genellikle basarisiz olmustur.

Yeni Asur Devleti’nin Babil iizerindeki kontroliinii slirdiirme stratejisi ii¢ temel
politika cergevesinde sekillenmistir. Bu kapsamda; birincisi, muhalif veya isyan
egiliminde olan unsurlarin smir disi edilmesiyle yerel direncin kirilmast olmustur.
Ikincisi, askeri giiclerin bolgeye yerlestirilerek hem giivenligin saglanmasi hem de
Asur’un dogrudan baskisinin artirilmasi yéntemi. Ugiincii olarak ise, yerel niifus arasinda
Asur yanlis1 gruplarin tesvik edilmesi ve desteklenmesi yoluyla igcerden bir denetim
mekanizmasi olusturulmasidir. Bu ii¢lii yonetim stratejisi, Asur’un Babil {izerindeki

hakimiyetini giiclendirmeyi hedeflemistir.

901 Frame Babylonia 689-627 B.C. A Political History, 271-281.

902 Parpola, “National and Ethnic Identity in the Neo-Assyrian Empire and Assyrian Identity in Post-Empire
Times”, 8, dipnot 17.

903 Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, 232.
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Yeni Asur Devleti’nin Babil {izerindeki kontrol stratejilerinden biri olan sinir dist
etme politikas1 iki kisimdan olugmaktadir: birincisi, sorunlu veya isyan egiliminde olan
niifusun Babil’den ¢ikarilmasi ve yerinden edilmis kesimi yerlestirmek. Ikincisi ise
siirgiin edilen bu niifusun baska bélgelere yerlestirilmesidir. Bu kapsamda Asur, MO 745
ile 703 yillar1 arasinda Babil’den yaklasik 450.000 kisiyi sinir dist ettigini kraliyet
yazitlarinda belirtmektedir. Bu niifusun biiyiik bir kismint Aramiler, Kaldeliler ve
Babilliler olusturmaktadir. S6z konusu kesimler Asur topraklari icinde Asur, Kii¢iik Asya
ile Suriye-Filistin bolgelerine siirgiin edilmistir. Bosalan niifusun yerine Asur Kummuh
gibi bolgelerden siirgiin ettigi insanlar1 getirerek batakliga yakin olan Bit-Yakin bolgesine
yerlestirilmis ve bdylece bolgedeki demografik yapi degistirilerek Asur’un kontrolii
giiclendirilmistir. Yeni Asur Donemi, Asur’un hem askeri hem de idari agidan giiclenerek
bolgesel bir hegemonya kurdugu bir déonem olmustur. Bu donemde Asur krallari,
ozellikle giiney smirlarini giivence altina almak ve Babil lizerinde etkin kontrol saglamak
amaciyla sistematik siirgiin politikalarini uygulamiglardir. Siirgiinler, yalnizca isyan eden
halklarin etkisiz hale getirilmesi degil, ayn1 zamanda Asur merkezinde is giicii ve askeri
destek saglamak amaciyla da kullanilmistir. Bu uygulama, bolgedeki etnik ve politik

yapinin yeniden sekillenmesine yol agmustir.

Uygulanan sinir dist etme politikasindan en fazla etkilenen bolgelerden biri Bit-
Yakin olmustur. Bit-Yakin’in Elam sinirina yakin konumu, zaman zaman Elamlilarla
Yeni Asur Devleti’ne karsi birlesmelerine zemin hazirlamistir. III. Salmanassar ve III.
Tiglat-Pileser donemlerine ait kayitlarda, Bit-Yakin yoneticilerinin “Deniz Bélgesi Krali”
unvanini kullandiklar1 gériilmektedir. MO 8. yiizy1lda Babil tahtini ele gegiren iki dnemli
figiir Bit-Yakin kokenli olup, bunlar Eriba-Marduk ve II. Merodah-Baladan’dir. MO 709
yilinda II. Sargon’un Bit-Yakin’i ele gecirmesiyle bolgedeki Kaldeliler sinir dis1 edilmis;
Merodah-Baladan ile yapilan savagin ardindan bolge niifusu daha da azalmigtir. Bunun
ardindan Sanherib tarafindan kalan niifus da sinir dist edilmistir. Sanherib diizenledigi
yaklagik alt1 yillik sefer sonucunda Bit-Yakin niifusunun tamamini ele gegirip Asur’a
gotiirdiigiinii iddia etmistir. Her ne kadar bu anlatim abartil1 olsa da, MO 709-694 yillar1
arasinda devam eden Asur saldirilar1 ve biiylik siirgiinler Bit-Yakin’i ciddi sekilde
zayiflatmistir. MO 694 yilindan sonra Bit-Yakin giicleri artik Asur kaynaklarinda nemli
bir gii¢ olarak yer almamistir. Ancak sonraki yarim yiizyil i¢inde Bit-Yakin’in Babil
politikalar1 iizerindeki etkisi devam etmis ve Nabu-zer-kitti-lishir, Na’id-Marduk ve

Nabu-bel-Sumati gibi 6nemli figiirler ortaya ¢ikmig; bu isimler donemin Asur kayitlarinda
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yer almigtir.”® Sinir dis1 etme politikalar1 dzellikle Bit-Yakin gibi stratejik bolgelerde
niifus yapisim1 degistirmis, ancak bu uygulamalar bolgedeki sosyal yapiy1 zayiflatirken

Elam gibi dis giiglerle is birliklerini de beraberinde getirmistir.

Yeni Asur Devleti’nin Babil iizerindeki hakimiyet politikasi, bolgenin karmagsik
sosyo-politik yapisi ve giiclii merkezi yapist nedeniyle oldukca zorluydu. Asur ordusunun
Babil’de uyguladig1 politika, bolgede genis ¢apl kalici askeri birliklerin birakilmadigini
gostermektedir. Biiylik garnizonlar olusturulmamis; yalnizca Der garnizonu ve Elam
siirindaki gozcii karakollart gibi sinirl askeri garnizonlar kurulmugstur. Yerel sorunlarla
basa ¢ikmak igin, birkag yiiz kisiden olusan kiiciik birlikler Babil yoneticileri tarafindan
toplanmis, ancak daha ciddi tehditler karsisinda Asur’dan destek amaciyla ordu
gonderilmistir. Bu yaklasim, Asur’un temel stratejisinin isyanlar1 nlemekten ¢ok, ortaya
cikan isyan ve sorunlart bastirmaya yonelik oldugunu gostermektedir. Asur krali bu
baglamda sik sik 6zel bilgiler istemistir. Asur krali Asurbanipal’in Babil yoneticisine
yazdig1 mektuplar, Babil hakkinda diizenli olarak 6zel bilgiler talep ettiginin dnemli bir
gostergesidir. Ancak bu askeri diizenin bazi eksiklikleri bulunmaktadir. Babil’de yerel
yoneticilerin hazir, yeterli askerl glic bulundurmamasi nedeniyle, olusan sorunlari
sonradan toplanan kii¢lik ordularla ¢c6zmeye caligmalar: etkili olmasina engel olmustur.
Ayrica Asur sehir ayaklanmalarini bastirmada etkili olmasina ragmen bu taktigi gecici
birliklerle Babil’de tam anlamiyla uygulamada basarili olamamustir. Ote yandan, Babil’in
daimi miittefiki olan Elam ordusunun, Asur kuvvetleri bolgeye geldiginde geri ¢ekilmesi,
Asur’un bolgedeki askeri etkinligini olumsuz etkilemistir.”> Sonug olarak, Asur-Babil
iliskileri bolgedeki siyasi, askeri ve diplomatik dengeleri belirleyen kritik bir unsur
olmustur. Bu iliskiler, karsilikl1 gli¢ miicadeleleri, ittifaklar, evlilik politikalar1 ve kiiltiirel
etkilesimlerle sekillenmis; bolgenin siyasi yapisini etkilemistir. Asur’un giiney sinirlarini
giivence altina alma g¢abalari, Babil {izerindeki egemenlik miicadeleleri ve Elam’in bu
siiregte oynadigi rol, bdlgenin siyasi tarihini belirlemede 6nemli niianslar olarak ortaya

cikmaktadir.
1.6.2.Suhu

Firat Nehri kiyisinda ve Suhu Bolgesi’nin bagkenti olan Anat’ta 30’a yakin tablet
ortaya c¢ikarilmistir. Tabletler, 1978-1983 yillarinda Orta Firat’ta Haditha bdlgesinde

%04 ARAB 11, 45-46, 69; Oded, Mass Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire, 29-30;
Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, 234.
905 Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-627 B.C.”, 235-236.
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gerceklestirilen kazilar sonucunda bulunmustur. S6z konusu tabletler, Suhu valileri olan
Samas-resa-usur ve oglu Ninurta-kudurri-usur tarafindan yazdirilmistir.°°® Bu tabletlerin
bulunmasi sonucunda MO 8. yiizyilda Orta Firat Bolgesi’nin ydnetimi, sehirlesmesi,
toplumu ve dini hakkinda bilgiler ortaya ¢ikmistir.?®” Suhu Bolgesi, Mezopotamya’da
hem siyasi hem de kiiltiirel olarak iki merkezi olusturan Asur ve Babil topraklar1 arasinda

yer almigtir.”%8

Suhu Boélgesi’nin Yeni Asur Donemi’nde onemli olmasmin sebebi, bolgeden
gegen ticaret yollartydi. Orta Firat Bolgesi’ndeki ticaret yollarinin Akdeniz ve Kizil
Deniz’deki ticaret rotalartyla birlesmesi, Yeni Asur Devleti krallarmin dikkatini
cekmistir.’” Suhu Bolgesi, MO 1. binyilin baslarinda II. Adad-nirari tarafindan
fethedilene kadar Babil korumasinda olmustur. Ancak Babil krali Nabu-Suma-ukin ile
anlasma yapan Asur krali, kralliginin ilk yillarinda Suhu’ya sefer diizenlemis ve harag
alarak Asur kontroliine almistir. Asur krali, Ilu-bani/-ibni’yi Suhu valisi olarak
atamistir.’!® Suhu Boélgesi, II. Tukulti-Ninurta ve II. Asurnasirpal déneminde de Yeni
Asur Devleti’nin kontroliinde olmustur. Bu iki Asur krali doneminde de Ilu-bani/-ibni
vali olarak Suhu Bolgesi’ni yonetmeye devam etmistir.”!! Tlu-bani/-ibni, Nimrud’da
bulunan 6rdek bi¢imli agirlik tasinda kendisini II. Tukulti-Ninurta’nin “sinir bélgesindeki
valisi” olarak tanitmaktadir. Bu da Suhu’nun bir bakima Asur eyalet sistemine dahil
edildigini gostermektedir.!? Ilu-bani/-ibni’den sonra Suhu’da Kudurru basa gegmistir. II.
Asurnasirpal yilliklarinda Kudurru’yu “Suhu Valisi” olarak adlandirmistir. MO 878°de
II. Asurnasirpal’e karsi isyan etse de basarili olamamistir. Asur krali isyani bastirmis,
ancak Kudurru kagmay1 basarmistir. Suhu Bolgesi II. Asurnasipal doneminin sonlarina
kadar Asur yonetiminde kalmaya devam etmistir. III. Salmanassar doneminde Suhu valisi

Marduk-apla-usur’un oldugu ve Asur kralina harag verdigi Siyah Obelisk’ten

906 Nadav Na’aman, “The Contribution of the Suhu Inscriptions to the Historical Research of the Kingdoms
to Israel and Judah”, Journal of Near Eastern Studies, 66 (2007), 107.

%7 Nadav Na’aman, “The Suhu Governors’ Inscriptions in the Context of Mesopotamian Royal
Inscriptions”, Treasures on Camels’ Humps, ed. Mordechai Cogan-Dan’el Kahn (Jerusalem: The Hebrew
University Magnes Press, 2008), 221.

908 Alexander Johannes Edmonds, “New Light on the Land of Sthu”, Zeitschrift fiir Assyriologie 114/1
(2024), 58; Na’aman, “The Suhu Governors’ Inscriptions in the Context of Mesopotamian Royal
Inscriptions”, 223.

0% Edmonds, “New Light on the Land of Sahu, 73.

910 RIMA 11, 0.99.2; Edmonds, “New Light on the Land of Stihu”, 74.

911 Peter Dubovsky, “Studies in Culture and Language of the Kingdom of Suhu”, Power and Identity at the
Margins of the ancient Near East, ed. Sara Mohr-Shane M. Thompson (Denver: University Press of
Colorado, 2023), 65.

°12 1. L. Finkel-J. E. Reade, “A Duck-Weight from the Reign of Tukulti-Ninurta (890-884 BC), NABU 1
(2019), 45-47.
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anlasilmaktadir. Suhu Boélgesi V. Samsi-Adad’m MO 820 yilindaki Babil zaferinden
sonra sinir bolgesi olarak yilliklarda yer almustir.”!3 Marduk-apla-usur’dan sonra Suhu
Bolgesi'ni Iqisa-Marduk ve Nashir-Adad yaklasik elli y1l boyunca yonetmiglerdir. IqiSa-
Marduk ve Nashir-Adad’in uzun siire Suhu yonetiminde olmalar1 aslinda barisgil bir
donem oldugunu gostermektedir. Suhu ¢cobanlarina Asur’a hizmet etmeleri i¢in araziler
verilmis ve halki da ilku hizmetlerini gergeklestirmekteydi.”'* Ancak MO 8. yiizyilin ilk
yarisinda Yeni Asur Devleti’nin merkezi giicli zayiflamistir. Yeni Asur Devleti’ne bagh
yerel memurlarin ve valilerin kendi adlarma stel diktikleri ve yazitlar yazdirdiklart
bilinmektedir. Bu dénemde, bu tiir faaliyetlerin en ¢ok oldugu bolge Suhu Bolgesi
olmustur.”’® Yeni Asur Devleti’nin MO 8. yiizyilin ortalarinda i¢ karigiklik yasadig
donemlerde, Suhu valileri Asur boyundurugundan ¢ikmis ve Orta Firat bolgesini kontrol
etmeye baglamiglardir. Suhu valileri olan Samas-re$a-usur ve oglu Ninurta-kudurri-usur,
Yeni Asur Devleti’'nin bolgedeki yoklugunu firsat bilerek kendi yonetimlerini
olusturmuslardir. Yazitlara bakildiginda, Samas-resa-usur ve oglu Ninurta-kudurri-
usur’un yonetimlerini MO 770 yilindan sonra kurduklar1 kabul edilmektedir. Ciinkii
RaSappa valisi olan Nergal-ere§’in Asur Eponimlerine gére MO 803 ve 775 yillarinda
vali oldugu goriilmektedir. Bu donemde Nergal-eres’in Anat, Suhu, Hindanu ve Laqu

bolgelerinin valisi oldugu ve bu bolgeleri yonettigi kabul edilmektedir.”!¢

Samas-reda-usur MO 750-746 yillar1 arasinda Suhu Bolgesi'ni yénetirken
Ninurta-kudurri-usur ise MO 746°da babasinin &liimiinden sonra Suhu tahtina ge¢mistir.
Suhu valilerinin Orta Firat Bolgesi’nde kontrol altina aldig1 topraklar oldukg¢a genis alana
yayilmustir. Sama$-refa-usur ve oglu Ninurta-kudurri-usur dénemlerinde Suhu
Bolgesi’nin en parlak dénemlerini yasadig1 yazitlardan anlasiimaktadir. Samas-resa-usur
ve Ninurta-kudurri-usur diger Asur ve Babil krallar1 gibi faaliyetlerde bulunduklarini
belirtmislerdir. Yazitlarinda diigmanlarin1 yendikleri, insa faaliyetlerinde bulunduklari,
tapinak ve kaleler insa ettikleri, su kanali agtiklar1 yeni sehirler kurup adlandirdiklar: ve

yerel halki buralara yerlestirdikleri hakkinda bilgiler yer almaktadir.”!”

Suhu valileri kendi yonetimlerini giiclendirmis, adlarina stel dikip yazit

yazmislardir. S6z konusu yaztlarin birkagi Samas-reSa-usur tarafindan yazilirken,

13 Edmonds, “New Light on the Land of Sahu”, 75-76.

14 Edmonds, “New Light on the Land of Stihu”, 78.

915 Na’aman, “The Suhu Governors’ Inscriptions in the Context of Mesopotamian Royal Inscriptions”, 223.
216 Dubovsky, “Studies in Culture and Language of the Kingdom of Suhu”, 132-133.

17 Na’aman, “The Contribution of the Suhu Inscriptions to the Historical Research of the Kingdoms to
Israel and Judah”, 113-114.
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cogunlugu oglu Ninurta-kudurri-usur tarafindan yazilmigtir. Ancak her ikisi de, Mari
yonettikleri bolge icerisinde olmamasina ragmen, "Suhu ve Mari topraklarimin valisi"
unvanini kullanmiglardir.®'® Ninurta-kudurri-usur tarafindan yazilan bazi yazitlar, Suhu
Bolgesi'nin baskenti Anat'taki Yeni Asur Devleti’nin egemenliginin sonlanmasi ve
valilerin Suhu y6netimine geri gelmesi hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.”!® Bu

geligsmelere ornek olarak asagidaki yazit1 gostermek yerinde olacaktir:

“Suhu iilkesinin valisi Tabnea bir haber igin haragla Asur'a gitti, fakat O (Asurlu)
Onu Asur'da oldiirdii. Daha sonra Anat sehri halki Suhu iilkesine karst isyan etti. Asurlu
ile el ele tutustular ve Asurluyu Anat sehrine getirdiler. Asurlu Anat gsehrini ne zorla ne
de savasla aldi; erkekler — sehrin kendi vatandaslari— (onu) Asurluya verdiler. Daha
sonra Asurlular onlar: siirgiine génderdi ve onlari iilkelere dagitti. Anat sehrinin (hem)
bahge tarafindaki evierini, hem de yamag tarafindaki evlerini harabe yiginlarina ¢evirdi.

Daha sonra Asurlular kendi adamlarint Anat sehrine yerlestirdiler.

Anat sehrinde yasayan Anat halki, Suhu iilkesine karst ayaklandi. Asurlularla el
ele verip Asurluyu Anat sehrine getirdiler. O (Asurlu) Anat kentine ve tanrilarina
saygusizlik etti. O (Asurlu) (tanriga) Anat 'in giizel giysisini, ince altin (ve) degerli taslari,
yani, onun tanriligina yakisan her seyin kutsalligini bozdu. Onunla ilgili olarak onun

(Tanriganin) (heykelini) gizli bir yerde bir kutuda sakladh.

Ben, Ninurta-kudurri-usur, Suhu ve Mari topraklarinin valisi, Anat’in biiyiik
tanriligina saygi duyan hizmetkari, Anat'r (o) gizli yerden ¢ikardim ve giizel giysiler,
kaliteli altin ve degerli taslart [geri getirdim/hazirladim?]. Ben onun tanriligini
tamamladim ve onun [koltugunda?] ikamet etmesini sagladim. Ben diizenli [sunularini]
[daha ¢ok biiyiittiim] ve (onlart) atam Babil Krali Hammurapi’'nin emirlerine gore

yerlestirdim.”®*°

Orta Firat Bolgesi’'nde Terqa’da yer alan Tel Masaikh’te yapilan kazilarda eski
sarayin yikildigi, yeniden insa edildigi ve yeni seramik tiirlerinin ortaya c¢iktigi

goriilmektedir. Sonug¢ olarak kazilarda elde edilen bilgiler de bu gelismelerle

918 Nadav Na’aman, “The Suhu Governors’ Inscriptions in the Context of Mesopotamian Royal
Inscriptions”, 223; Edmonds, “New Light on the Land of Sahu”, 79.

1% Na’aman, “The Contribution of the Suhu Inscriptions to the Historical Research of the Kingdoms to
Israel and Judah”, 120; Nadav Na’aman, “The Suhu Governors’ Inscriptions in the Context of
Mesopotamian Royal Inscriptions”, 231.

920 Nadav Na’aman, “Three Notes on the Suhu Inscriptions”, NABU 4 (2003), 93-94; Na’aman, “The Suhu
Governors’ Inscriptions in the Context of Mesopotamian Royal Inscriptions”, 231-232.
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ortismektedir. Dolayisiyla bu donemdeki Asur kontroliiniin sona erdigi ve yerel

yoneticilerin bagimsiz olarak hareket ettikleri anlagilmaktadir.®?!

Yeni Asur Devleti, yasadig1 i¢ karigikliklardan dolayi Babil ile catismadan
kacinmak istemistir. Ayrica kiiltlirel olarak Babil’den etkilenme endisesi ya da Babil
kiiltiirii karsisinda yok olma korkusu, Suhu Bélgesi’nin Yeni Asur Devleti sinirlarina
dahil edilmesinin 6niine ge¢mistir. Yeni Asur Devleti’nin bu tutumu, Suhu valilerine
bolge lizerinde daha serbest hareket etme imkani saglamistir.®?? Yeni Asur Devleti, II1.
Tiglat-pileser doneminde i¢ karigiklart sonlandirmis ve genislemeye baglamistir.
Aramiler lizerine sefere ¢ikan Asur krali, Suhu birliklerini de Asur ordusuna dahil
etmistir.”>* Suhu birliklerinin Yeni Asur Devleti’ne hizmet etmesi, Suhu Bolgesi’nin
tekrar Asur vasali oldugunu gostermektedir.  III. Tiglat-pileser ve II. Sargon
donemlerinde Suhu Bolgesi’nin alinmas1 masrafli ve zaman kayb1 olarak gortilmustiir.
Bunun i¢in Ninurta-kudurri-usur tahttan indirilmis ve yerine daha uysal Asur yanlis vali
getirilmistir. Ancak III. Tiglat-pileser ve II. Sargon yazitlarinda artik vali ismi
belirtilmemis, sadece “Suhulu” olarak ge¢mistir. II. Sargon doneminde ise Suhu, Hindanu
eyaletine eklenmistir. Bu donemde ticaret yollarinin da gelisip degismesi Suhu’nun
ekonomik 6nemini azaltmistir.”?* Boylece Suhu Bolgesi, Yeni Asur Devleti ile Babil

arasinda varligin1 devam ettirmistir.

92! Dybovsky, “Studies in Culture and Language of the Kingdom of Suhu”, 133.

922 Na’aman, “The Contribution of the Suhu Inscriptions to the Historical Research of the Kingdoms to
Israel and Judah”, 108.

923 SAA XIX, 84.

924 Edmonds, “New Light on the Land of Stihu”, 80.
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IKiNCi BOLUM

YENi ASUR DEVLETI’NDE EYALET YONETIM SiSTEMi

Yeni Asur krallar1 olusturdugu eyaletleri yonetmek ve kontrollerini siirdiirmek
icin eyaletlere yoneticiler atamistir. Asur merkezindeki idari sistemin bir benzerini
olusturarak atadig1 yoneticilere, belli gorevler vererek eyaletlerdeki yonetim sistemini
olusturmuslardir. Asur idari belgelerinde eyalet gorevlilerinin gdrev tanimlari,

kapsamlarmin ve yonetim sistemindeki yerlerine dair bilgiler yer almaktadir.

Yeni Asur Devleti, yeni bir bolgedeki kontrolii askeri sefer ve devaminda bu
bolgeyi eyalet sinirlarina dahil ederek saglamistir. Bdlgenin kontrolii, eyalet baskentinden
yonetimi saglayan eyalet valileri ile siirdiiriilmiistiir. Bu eyalet baskentleri, bir saray ve
cesitli yonetimsel yapilar, depolar ve endiistriyel kurumlara sahipti. Eyalet bagkenti,
eyaletlerdeki en 6nemli bolgeyi olusturmaktaydi. Bunlarin altinda sehirler, kiigiik kasaba-
kdyler bulunmaktaydi. Ayrica tarim koyleri, yol istasyonlari, askeri karakol, garnizonlar

da glivenlik amaciyla kurulmustur.”?

Eyaletler, iki kategoriye ayrilmistir. Birinci kategoride yer alan eyaletler iilke
sinirlar1 icerisinde bulunmakta ve dogrudan kontrol diizeni igerisindeydi. lkinci
kategoride yer alan eyaletler ise kirsal bolgelerde bulunmakta ve dolayli yonetim
seklindeydi.”?® Yeni Asur Devleti’nde teorik olarak biitiin topraklar Asur kralina ait
olmaktaydi. Ancak pratikte 6nemli bir kisim valiler tarafindan y6netilmistir.*?’ Valilerin
ve onlarin biirokrasisi altinda sehirler, kasababalar, kdyler ve bunlarin yonetimini

saglayan belediye bagkanlari gibi idari gorevliler bulunmaktaydi.”?8

Eyalet baskentlerinden saraya gonderilen ya da Asur krallarindan eyaletlere
gonderilen kraliyet mektuplart sayesinde eyalet valileri ve diger yiiksek riitbeli gorevliler
hakkinda bilgi sahibi olmaktayiz. Eyaletlerdeki diistik riitbeli goérevliler hakkindaki

bilgilerimizin ¢ogu mektuplarda bu kisilere yapilan atiflarla olmaktadir.”>® Dolayisiyla

925 Parker, “Assyrians Abroad”, 871.

926 Luis Barbato, “Assur Imparatorlugu (MO 900-600)”, Antik Yakindogu, ¢ev. Leyla Tongug Basmaci, ed.
Umberto Eco (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2015), 238; Brinkman, “Babylonia under the Assyrian Empire 745-
627 B.C.”, 233.

927 Miklos, Kerekes, “The Assyrian Provincial Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects
within Their Province”, Lectures Held at the 6th Conference of Collegium Hungaricum Societatis
Europaeae Studiosorum Philologiae Classicae (28-29 May 2011), ed. Jutai Peter (Budapest: 2011), 106.
928 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 36.

929 Parker, “ The Assyrians Abroad”, 873.

188



eyalet valilerinin maiyetlerinde bulunan diger gorevliler hakkinda daha az bilgi sahibi

olmaktay1z.

Devletin idari yonetim sisteminde yonetici bir sinifin olusmasina dair en net
bilgiler Yeni Asur Devleti donemindedir. Bu sinifa dahil olanlar “biiyiikler” ya da “biiyiik
olanlar” olarak adlandirilmistir. Bunlar; turtanu, rab saqé, nagir ekalli, sukallu, masennu
ve rab-Sa-resi adli gorevlilerdi. Devletin idari kararlarinda Asur kralina danigmanlik
yapmaktaydilar. Yetki alanlar1 ve gorevleri belirlenmis ancak bazilar1 eyaletlerden ve
yonetimlerinden sorumlu olmuslardir. Turtanu, masennu, rab Saqé ve nagir ékalli
kuzeydeki biiyiik eyaletlerden sorumluydular. Sukallu, sartennu ile birlikte adaletten,
huzura kabullerden sorumlu olmanin yaninda eyalet yonetimlerinin denetimlerinden de
sorumluydu. Ayrica rab-sa-resi, sukallu ve sartennu bunlar kralin yakin danisanlartyd.
Belki de bir tiir devlet kabinesini olusturmaktaydilar. Aralarinda kesin bir hiyerarsi

olmadan bir biitiin halinde toplanmalar1 Yeni Asur Devleti’ne has bir 6zellikti.”*°

Eyaletlerdeki {ist yoneticiler, Asur yonetiminin olusturulmasindaki temel
unsurlar1 olusturmustur. Yoneticiler, listlerine diizenli olarak raporlar gondermekteydi.
Kralin emirlerini almada ve uygulamadaki bilgi akisinda gecikmeleri onlemek icin

glinlik kararlarin alinmasi eyalet memurlarinin yetkisine birakilmigtir.”!

Eyalet
yonetiminin islevi boylece yetkili memura devredilmistir. Ancak bu memurlar merkezden

gelen kraliyet emirlerine gore yol almiglardir.

Eyaletlerdeki halk gruplari, yerel seviyede muhtemelen kurum/dernek olarak
organize edilmis, yonetici memurlarla iletisime ge¢mis ve hatta 6nemli siyasi kararlar
almiglardir. Devlet gorevlileri tarafindan dayatilan zorla ¢alistirmadan ve asir1 isteklerden
kacinmak i¢in kagmalar itaatsizlikler kaydedilmistir. Baz1 durumlarda bu baskilara karsi
gelmek i¢in dayanismalar olmustur.”*? Bu kapsamda, SAA I; 171°de Bel-duri iki is¢inin
kagmalarima yardim edildigini ve aym1 kokenden olanlar tarafindan korundugunu
belirtmistir.”** SAA T; 240°da biitiin halkin eyalet tarafindan yiiklenilen zorunlu hizmetten
kagabileceklerini gostermektedir.”** SAA XV; 121°de vali tarafindan haksiz yere

alikonulan kisilerin sahipleri sadece valiye taleplerini iletmekle kalmamis, ayn1 zamanda

930 Radner, “Neo-Assyrian Period”,888; Bordreuil-et al. Tarihin Baslangiglary, 161-162.

%31 Bradley J. Parker, “The Construction and Performance of Kingship in the Neo-Assyrian Empire”,
Journal of Anthropological Research 67 (2011), 370-371.

932 Ponchia, “Administrators and Administrated in Neo-Assyrian Times”, 215-216.

BISAAL 171.

934 SAA 1, 240.
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sorunun tatmin edici bir sekilde ¢oOziilmesine kadar gorevlerini yerine getirmeyi
reddetmis gibi goziikmektedir. Sorunun ¢oziilmesi i¢in krala havale edilmistir.”>> SAA
XV; 215’te metin kirik olsa da bir ¢ekismenin oldugu anlasilmaktadir.*® S6z konusu
mektupta ailelerinden bazilarinin Korsabad’da angarya isinde gereksiz ¢alistirildiklarini
diistindiikleri i¢in krala bagvurmuslardir. Ancak vali, olmasi1 gerektigi gibi davrandigi

konusunda 1srar etmistir.
2.1.8aknu

Yeni Asur Devleti krallar1 topraklarina dahil ettigi yeni bolgeleri Asur eyaleti
olarak diizenlemis ve yonetimlerini eyalet valilerine vermislerdir. Eyalet valisi anlaminda
iki terim kullanilmistir. Bunlar bel pihati ve Saknu unvanlan seklindedir. Birinci terim
olan bel pihati eyalet efendisi anlamindadir.?’ ikinci terim olan Saknu vali, eyalet valisi,
baskan, yonetici, idareci ve temsilci anlamlarina gelmekte olup; atamak, yerlestirmek,
diizenlemek, olusturmak, hilkmetmek ve meydana gelmek anlamlarina gelen Sakanu

fiilinden gelmektedir.”®

Saknu terimi unvan olarak Mezopotamya’da eski dénemlerden itibaren
kullanilmustir.?3° Saknu unvani §akin mati olup, ondan tiiremistir.”* Sakin mati “bélge
Saknu’su” terimi Nuzi’de goriilmiistiir. Orta Babil kudurru “sinir tagi” Yeni Asur Donemi
metinlerindeki “cografi bir alanin Saknu’su” ile hemen hemen ayni1 anlama gelmekteydi.
Pers eyaletlerindeki Satraplar da ¢iviyazisinda Saknu olarak bilinmislerdir.**!
Mezopotamya’da kiiltiirel etkilesimin uzun zaman araliklarinda goriildiigii ve zaman
icerisinde degisimler gecirdigi birgok alanda goriilmektedir. Bu kapsamda, Saknu
unvaninin Mezopotamya’da eski donemlerden itibaren kullanilageldigi ve Asur

sonrasinda da etkilesim siirecini devam ettirerek kullanildig1 anlagilmaktadir.

Hallo, Akadca Sak(i)num veya sik(i)num un Siimerce’den alindigin1 ve daha sonra

Akadca olan sakkanakkum’un da Siimerce’den aktarilmis bir sozciikk oldugunu one

935 SAA XV, 121.

936 SAA XV, 215.

937 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 36; Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in
Correspondence with Officals, Clients and Total Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 61; Kerekes, “The
Assyrian Provincial Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within Their Province”, 105.
938 Simo Parpola, Asyyrian-English-Assyrian Dictionary Cuneiform Edition (Helsinki: The Neo-Assyrian
Corpus Project No: 27, 2023), 260.

939 Richard A. Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. 1”, Journal of the American Oriental
Society 87/4 (1967), 518; Ali Yaseen Ahmad, Some Neo-Assyrian Provincial Administrators: University
of London School of Oriental and African Studies 1984 (Eisenhower: ProQuest, 2017), 93.

940 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 13.

941 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. I”, 518.
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stirmiistiir. Bu sozciiklerin Eski Babil Donemi’nde varligini siirdiirdiigii Zimri-Lim’in
Dagan in sakin’i, Enki ve Damkina’nin $iki(7)in’1 unvanlarindan anlasilmaktadir. Bunlar;
“atanan” ve tanrinin “yaraticisi” olarak ¢evrilmistir.**?> Postgate de Saknu’nun
Sakanu(m)’dan tlremis ve “atanmis kisi” anlamina geldigini, ancak bunun farkl
baglamlarda ve anlamlarda kullamldigini belirtmistir.%** Saknu unvani I1. Adad-nirari, II.
Asurnasirpal ve III. Salmanassar gibi baz1 Yeni Asur krallarinin sifatlarinda Sakin Enlil
“Enlil’in atadi1g1” seklinde kullanilmistir. Bu kullanim Eski ve Orta Asur donemlerine
kadar eskiye dayanmaktadir.®** Pihati ise zamanla anlam degisikligine ugramistir.
Brinkman bel pihati’yi Babil’de “6zel miilkiyetteki araziyi kamu malina geri dondiirmek”
olarak, ¢evirmistir.®*> Wilson ise bel pihati’yi sonraki donemlerde “kamusal alanin
sahibi” olarak agiklamigtir.”*® Bel pihati’ye atifta bulunan tarihi belirlenebilir ilk belge
Nazimaruttas un besinci yilina ait bir kudurru tagindan gelmektedir.”*’

Bilimsel kaynaklar §aknu’yu kendi eyaletindeki baskan ve vali olarak ¢evirmis,

ancak belirli bir grubun bagkani da olabilir.”*8

Bu kapsamda, Saknu teriminin temel iki
anlami1 bulunmaktadir. Bunlardan biri yiiksek hiyerarsideki kisi (vali) olup, digeri de daha
alt sinif iiyesi bir yoneticiyi de temsil etmistir. Idari goérev olarak eyalet valisi anlaminda
kullanilmistir. Postgate, idari isleve sahip olarak $aknu unvanina sahip birincisi eyalet
valisi ikincisi ise hiyerarsi olarak daha alt bir riitbeye sahip memur olarak iki kisinin
oldugunu belirtmistir.”*” Bu kapsamda, eyalet valisi olarak yorumlanmayan Saknu terimi
incelendiginde bazi kategoriler ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Saknu Asur ordusunun siivari

atlar1 ile iliskili ve yaya askerlerinden sorumlu olan Saknu memuru ortaya ¢ikmaktadir.

Siivari atlarindan sorumlu Saknu belgelerde siivari ati Saknu’su’*°, savas arabast

942 William W. Hallo, Early Mesopotamian Royal Titles: A Philologic and Historical Analysis (New Haven
Connecticut: American Oriental Society, 1957), 106-107.

943 J. N. Postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, Anatolia Studies Special Number in
honour of Seventieth Birthday of Professor O.R. Gurney (1980) 30 (1980), 67.

944 Richard A. Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. 11", Journal of the American
Oriental Society 88/3 (1968), 462.

945 J.A. Brinkman, “Provincial Administration in Babylonia under the Second Dynasty of Isin”, Journal of
the Economic and Social History of the Orient 6/3 (1963), 236.

946 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 14.

947 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 15.

948 Kerekes, “The Assyrian Provincial Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within Their
Province”, 105.

949 Nicolas Postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, The Land of Assur & The Yoke of
Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 103; J. N. Postgate, “Princeps Tudex
in Assyria”, The Land of Assur & The Yoke of Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books,
2007), 59.

930 ND 2386, ND 10,001.
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Saknu’su®' ahirlarin Saknu’su ve seyis Saknu’su olarak gegmektedir.”>? SAA V; 48 nolu
mektupta da Ilu-illika katir ahirt gorevlisi olarak gecmis ve 15 katir ile 52 esek
gondermistir.”>? II. Sargon’a gonderilen SAA V; 79 nolu mektupta da katir ahir1 gorevlisi
bulunmaktadir.®** Sarru-emuranni’nin II. Sargon’a gonderdigi SAA V; 200 nolu
mektupta kendisine bir katir ahir1 gérevlisinin gonderilmesini istemistir.”>> Asur krali II.
Sargon tarafindan gonderilen ve “acil bir kraliyet emri” notunu iceren SAA I; 22 nolu
mektupta “acilen Saknularini ve siivarilerinin komutanlarini biraraya topla” ifadesi yer
almaktadir.’>® Ancak s6z konusu mektup kirik oldugu igin kime ya da kimlere
gonderildigi tam anlagilamamaktadir. Dolayistyla her zaman eyalet valisi olmadiklar1 ve

baska gorevleri olan memurlar oldugu anlagilmaktadir.

Henshaw da benzer bir sonuca ulasmistir. Bu kapsamda Saknu olarak; tapinak
Saknu’su, kralice Saknu’su, kral ¢cocuklarinin saknu ’su, 6zgiir birakilan kole saknu ’su,
abarakku rabu saknu’su, ahir saknu’su, bir kigi Saknu’su Yeni Ev’in Saknu’su gibi bazi

yerlerde Saknu kelimesi kullanildigini belirtmistir.”>’

Bu bilgiler, saknu olarak gecen
gorevlilerin daha diisiik riitbeli gorevliler oldugunu gostermektedir. Bu yiizden Saknu

unvanina sahip herkesin eyalet valisi olmadig1 anlagilmaktadir.

Bir eyaletin Saknu makami ile bel pihati’nin makami arasinda bazi ayrimlar
oldugu ileri siiriilmiistiir. Bununla birlikte, ayn1 kisiye farkli zamanlarda ayni gorev i¢in
ayn1 unvan verildiginden, bu pek olas1 goriinmiiyor ve olas1 bir farklilik MO 8. yiizyilin

958

baslarinda birlesmis olmalidir.”>® Daha sonraki donemlere tarihlenen belgelerde eyalet

valisi i¢in sadece pahutu unvam kullanilmistir.>

Diger yandan ayni kisi bir belgede
Saknu olarak gecerken baska bir metinde bel pihati olarak ge¢mistir. Bu kisiler limmu
olarak gectiklerinde esdeger olduklar1 kesinlesmekte ve MO 713’den 646’ya kadar

devam ettigi goriilmiistiir.”*°

Asur’da eyalet meselelerinde hem Saknu hem de bel pihati sorumlu olmuslardir.

Bunlar ilk olarak “bolge valisi” ve “kasaba valisi” olarak ¢evrilmistir.?®' Saknu ve bel

1 ND 10,004.

952 Postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, 70.

933 SAA 'V, 48.

94 SAA 'V, 79.

95 SAA 'V, 200.

936 SAA I, 22=CT 53, 136.

957 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. I, 463-464.
958 Postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, 70.

959 Postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, 103.

960 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. I, 465.

%! D J. Wiseman-J. V. Wilkinson, “The Nimrud Tablets 19507, Iraq 13/2 (1950), 103.
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pihati gok yakm unvanlardir.”®? Ayni kuruma ait iki farkli terim oldugu diigiiniilmiistiir.
Bu baglamda, Klauber saknu ve bel pihati’yi ayni tablette bazen biri bazen de ikisi gectigi
icin esit olarak gérmiis ve daha genis bir alandan sorumlu olarak bel pihati’yi kabul
etmistir.”®®> Ancak, Saknu’yu daha genis bir alandan sorumlu oldugunu ve daha sonra her
iki unvaninda ayni kisi tarafindan alindigini ve islevlerinin esit oldugunu kabul edenler

%4 Ancak Saknu stellerde yer alirken bel pihati yer almamigtir.”® Asur’da

de olmustur.
bulunan MO 9. yiizyila ait Bel-lu-balit stelinde kendisinin Harran’da turtanu ve Sakin
mati oldugu anlasilmaktadir. Wilson bundan dolay1 eyaletlerde Saknu’nun askeri
komutan ve bel pihati’den riitbeli oldugunu belirtmis olup, uzak bdlgelerde bir gérevlinin
hem Saknu hem de bel pihati olabilecegini diislinmiistiir. Bunu da eponimde bir yerde
Saknu iken baska yerde ise bel pihati seklinde gegmesine dayandirmigtir.”®® Saggs ise her
iki unvanin III. Tiglat-pileser Oncesinde ayr1i olup, daha sonra esit oldugunu

belirtmistir.%¢’

Henshaw, bel pihati sifatinin yabanci iilkelerde saknu, gepu gibi ayni
yonetici anlaminda kullanilmasindan dolay1 ayni kisilerin hem Saknu hem de bel pihati
unvanina sahip olduklarini diisiinmiistiir. Ayn1 kisinin bir sehrin ya da bolgenin hem
Saknu hem de bel pihati riitbesine sahip oldugunu gosteren agik 6rnekler olduk¢a az
olmasindan dolay1 Saknu ve bel pihati terimlerinin Yeni Asur zamanlarinda es deger
oldugunu ve her iki unvana da sahip oldugunu belirtmistir.**® Asurbanipal yilliklarinda
Misir’a yonetici atadiginda “hizmetkarlarini krallik igin Saknu olarak o sehirler iizerine
atadi” ve “babamin atadigi gépular” olarak kaydetmistir.”®® Asur kralina gdnderilen
tayin listeleri ile ilgili olan SAA XIII; 113 nolu mektupta da Ninive’nin Saknu ve bel
pihati’si aym sayida Kush cinsi atlar1 almistir.’’® ND 417°7! de her ikisi de ayr1 olarak
geemistir. Asur krali belki de bir bolgeye bazen saknu atamis bazen de bel pihati atamig

bazen de bir kisiye her iki unvani da vermis olabilir. Bu yiizden boyle farkliliklar ortaya

¢ikmis olabilir. Dolayistyla bunlarin birbirine yakin memurlar olarak birlikte ¢alistiklarini

962 Simonetta Ponchia, “ A New Volume on Neo-Assyrian Prosopography”, Orientalia 88/1 (2019), 119.
93 Ernst Klauber, Assyrisches Beamtentum nach Briefen Aus Der Sargonidenzeit (Leipzig: J. C.
Hinrichs’sche Buchhandlung, 1910), 100.

964 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. 117, 465.

965 Henshaw, ¢ Late Neo-Assyrian Officaldom”, Journal of the American Oriental Society 100/3 (1980),
286.

966 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 13-14.

%7 H. W. F. Saggs, The Greatness that was Babylon (London: Sidgwick and Jakson, 1962), 247.

968 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. 117, 466.

969 RINAP 5/1, 2-4, 6, 11, ARAB 1L, 770, 771, 776, 798, 892, 939, ; Henshaw, “The Office of Saknu in
Neo-Assyrian Times. 11, 466.

970 SAA XIII, 113.

971 Wiseman-Wilkinson, “The Nimrud Tablets 1950, 102.
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ve esit olduklarini sdylemek miimkiindiir. Ancak bu iki unvan arasinda farklarin olup

olmadig1 hakkinda kesin bir goriis bulunmamaktadir.

Bu iki gorevli Babil’de (Kassit Dénemi Ikinci Isin Hanedani) birlikte ortaya
cikmiglardir. Babil bu dénemde pihatu olarak eyaletlere ayrilmistir. Eyaletlerin en iist
riitbeli yoneticisi Saknu idi. Bu donemde Saknu riitbe olarak bel pihati’den 6nce gelmistir.
Aksine bel pihati bu donemde hicbir zaman eyalet hiikiimetinin 6nemli islerinde aktif
olarak yer almamistir. Bel pihati memurlar1 Saknu’larin altinda ¢aligmis ve kamu islerinin

972 Wilson, aslinda bu temel iligkinin Yeni Asur Donemi boyunca sabit

amiri olmustur.
kaldigina ve birinci sirada yer alan Saknu’nun, askeri vali olarak goriilmesi gerektigini

belirtmistir.’?

Orta Asur Donemi’nde eyalet valisi anlamindaki unvan bel pihati, Saknu ve
hassihlu/halzuhlu olmustur.”’* Orta Asur Donemi’nde Tell Billa belgelerinde gegen
hassihlu’nun askeri komutan olarak gegmesinden dolay1 saknu ile mukayese edilebilecegi
diistiniilmiistiir.’”> Orta Asur Donemi’nde Asur krallarinin goérevlendirdigi kisilerin
makamlari saltanat seklinde siirdiigiinden ¢ocuklarinin da ayn1 riitbeye sahip oldugu ayni
stelde her ikisinin de isminin olmasindan anlagilmaktadir. Bu sistem Yeni Asur
Dénemi’nin ilk dénemlerinde devam etmistir. Ornegin; MO 846 sonrasina tarihlenen III.
Salmanassar’a ait taht kaidesindeki yazitta Asur krali Samas-bela-usur’un sonsuza dek
Kalhu’nun $aknu’su oldugunu belirtmistir. S6z konusu kisi MO 864 ve 851 yillarinda
Kalhu Saknu’su olarak limmu olmustur.’’® Bu da uzun donemler Saknu olarak
kalabilecegini gostermektedir. Ancak yapilan eyalet reformu ile birlikte bunlar ortadan

kaldirilmig Saknu olarak yerine hadimlarin gorevlendirilmesi sistemi olusturulmustur.

Asur’un eyalet valisi i¢in geleneksel olarak saknu ve bel pihati olarak terclime
edilen terimleri kullandig1 géziikmektedir. Postgate bu cevirilerin Ge¢ Yeni Asur Donemi
icin kesin olarak dogru olmadigim su sekilde belirtmistir: Ik olarak Asur formu pahutu
(bel pihati) ve LU pa-ha-ti gibi yazilmasi, yazma ve konusmada bel’in diisiiriildigi ve
pahas-su’nun kendi bagina “valisi” anlamina geldigini énermistir. Ikinci olarak, Saknu
ile ilgili olarak, daha dogru bir ¢eviri Sakin + X=X"in valisi olacagini diistinmiistiir. Biiytiik

ihtimalle, Saknu’dan sonra eyalet ad1 olmadiginda saknu’nun daha diisiik riitbesine atifta

972 Brinkman, “Provincial Administration in Babylonia under the Second Dynasty of Isin”, 234-237.
973 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 13.

74 Llop, “The Creation of the Middle Assyrian Provinces”, 593.

975 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 15; Ahmad, Some Neo-Assyrian Provincial Administrators, 93-96.
976 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. I, 523-524.
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bulundugunu, Saknu “vali” anlamina gelen idari belgelerde siklikla pahutu’nun
bulunmamasinin aslinda olas1 belirsizligin bu sekilde ortadan kaldirilmak istendigini

soylemistir.””’

Henshaw ise belgelerde birgok Saknu’nun devaminda bolge ya da sehir ismi
gecmeden yer almasinin aslinda yazi kisaltmasindan kaynakli oldugunu belirtmistir.
Ciinkii biitiin ilgili kisiler tarafindan bilinmekteydi. Bu yiizden sehir ya da bdlge ismi
yazilmadan ge¢mistir. Ayrica sarayin dnceden hem bel pihati hem de Saknu’ya sahip
oldugunu, ama cografi bir bolgeden baska bel pihati’nin oldugu 6rneklerin olmamasindan
dolayr bu karigikhigin Kkatipten kaynaklandigini belirtmistir.’’® Bununla birlikte, iki
unvanin benzer islevlere sahip oldugu mektuplardan yiiksek riitbelilerin birgogunun dyle
benzer islevlere sahip olmasindan anlagilmaktaadir. Belki de katip benzer kurumlarda
ayni ismi kaydetmeye gerek duymamustir. Bu bilgiler 1s18inda Asur’un muhtemel

karigikliklar1 ortadan kaldirmak i¢in bu yontemi kullandiklarini sdyleyebiliriz.

Yeni Asur Devleti imparatorluk doneminde olusturdugu strateji geregi, yeni kral
tahta gectigi zaman biitiin devlet gorevlilerini yeniden atamaktaydi. Bunlara eyalet
valileri ve elgiler de dahil idi. Asur krali isterse eski gorevliyi gérevine devam ettirebilir
ya da yeni bir gorevliyi atayabilirdi. Bunlar rabani olan yonetici sinifindan ve $a resi olan
hadimlardan se¢ilmekteydi.’”” Ornegin, Asarhaddon yilliklarinda Misir’a yonetici olarak
Saknu, bel pthati gépu ve hazannu gibi memurlar atadigim kaydetmistir.”8" Gorevliler,
iizerinde imparatorluk amblemi olan bir yiiziik tagimaktaydi. Yiiziik hem memurlarin
gorevini hem de onlarin kral adina hareket ettiklerini temsil etmekteydi. Asur krallar1 bu
yontemle, biitiin devlet gorevlileri lizerinde hakimiyetini gostermekteydi.”s! Boylece
Asur krallart devletin siyasi ve idari mekanizmalar1 {izerinde tam hakimiyet
saglayabilmekteydi. Dolayisiyla eyalet valilerinin de Asur kralina baglili§i en bastan

saglanmaktaydi.

Valilerin gorev siireleri bulunduklar1 eyaletlere gore degismekte olup, gorev

yerleri az da olsa degisebilmekteydi. Bu baglamda, Qurdi-AsSur-lamur, ilk olarak Simirra

977 Postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, 69.

978 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. I, 466, 469.

7% Radner, “Revolts in the Assyrian Empire: Succession Wars, Rebellions Against a False King and
Indepedence Movements”, 44.

%80 ARAB 11, 710.

%81 Radner, “Revolts in the Assyrian Empire: Succession Wars, Rebellions Against a False King and
Indepedence Movements”, 44.
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eyaletinin valisi olarak gorevlendirilmistir.”®> Ancak, Qurdi-AsSur-lamur MO 733/732°de
Damaskus’un fethinden sonra yeni kurulan eyalete gonderilmistir. III. Tiglat-pileser’in
son yillarinda ve muhtemelen V. Salmanassar'in ilk yillarinda orada gorevine devam
etmistir.”®® Inurta-ila’i (Ninurta-ilaya)’nin de ilk Nasibina, sonra Til-Barsip valisi ve
devaminda bir siireligine turtanu oldugu diisiiniilmektedir. Turtanu olarak diisiiniilmesi
de MO 722 yilinin eponiminde V. Salmanassar’dan hemen sonra Ninurta-ilaya’nin
gelmesinden kaynakli olmustur.”® ASipa’nin hem Babil bolgesinden hemde kuzey
bolgesinden gonderdigi mektuplardan da gorev yerinin degistigi anlagilmaktadir.”®>
Gorev yerlerinin degisikligi durumunda ise valilik ikamet yeri ve hizmetlilerin kaldig1

evlerin sahsa m1 ya da valilik kurumuna mi1 bagli oldugu genellikle net degildir.”%¢

Atamalar eponim listeleri prosediiriine gore yapilmaktaydi. Limmu listelerinde
Asur krali tahta gectigi yilda limmu olmustur. Daha sonra turtanu, rab saqé, nagir ékalli
ve masennu olmus devaminda ise Saknu limmu olmustur. Dolayisiyla Saknu riitbe olarak
bunlarin altinda yer almistir. AsSur-dan MO 771°de tahta gegtiginde istisna olarak limmu
siralamasinda sonraki yil turtanu olurken ondan sonra saknu olmustur. Qépu, rab alani
ve Sakkanakku bunlar arasinda olup, limmu olmamalarina ragmen yiiksek riitbeli
gorevliler olduklari anlasilmaktadir.”®” Bazi atamalar fal ve kehanetlere basvurularak da
yapilmaktaydi. Kral valiye yonetici olup olmadigini sorabilir ya da yonetici gonderdigini
belirtebilirdi. Bu uygulamaya yonelik yazismalar mektuplarda yer almistir.’®® Ornek

olarak SAA TI; 239’daki mektubu gosterebiliriz. Mektubun ilgili kisimlar1 su sekildedir:

“[Efendim krala]: [hizmetkdriniz Takl[ak-ana-Bel]. ... Efendim kralin bana
hakkinda yazdigi Qappatali(lar)a gelince: "Onlar diizene girdi mi? Onlardan sorumlu
bir yetkiliniz var mi? Kasabanin belediye baskani ve izcilerin komutani, onlarin iizerine

benim memurlarim olarak atandilar.”®®

%82 Yamada, “Qurdi-Assur-lamur: His Letters and Career”, 309; Robert Rollinger, “Assyria and the Far
West: The Aegean World”, 276.

%83 Na’aman, “Qurdi-AsSur-Lamur as Governor in Phoenicia and South Syria”, 45-46.

%84 SAA XIX, xlvi.

%5 SAA XIX, 108-114; SAA V, 21-30.

986 Raija Mattila, “On the Family and Social Backround of the elite in Assyria”, The King as a Nodal Point
of Neo-Assyrian Idendity, ed. Johannes Bach-Sebastian Fink (Miinster: Publications on Eastern
Mediterraanean Antiquity, 2022), 165.

987 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. I, 461-462.

988 Postgate, “The Invisible Hierarchy: Assyrian Military and Civilian Administration in the 8th and 7th
Centuries BC.”, The Land of Assur & The Yoke of Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow
Books, 2007), 235.

%9 SAA T, 239.

196



II1. Tiglat-pileser ve II. Sargon donemlerinden itibaren eyalet valilerinin eponim
listelerindeki yerlerinde baz1 degisiklikler olmustur. III. Tiglat-pileser doneminde kraldan
sonra RaSappa eyaletinin valisi yer alirken {igiincii sirada masennu yer almistir. Diger
eyalet valileri siralamada biytikliiklerine gore yer almigtir.”®® II. Sargon donemiyle
birlikte merkezi bir eyaletin yoneticisi olma eski itibarim1 kaybetmis ve devlet
yonetiminde kariyer zirvesi olmaktan ¢ikmistir. Yeni bir eyaletin yoneticisi olmak daha
onemli olmustur. Onceden merkezi bir eyaletin ydneticisi olmak, devlet yonetiminde
olmanin kiigiik ve erken bir basamagini olusturmaktaydi. Tecriibeli olan valiler yeni
olusturulan ve uzak eyaletlerin valisi yapilmaktaydi. Eyalet valilerinin riitbe olarak
yiikselmeleri de goriilmektedir. Bu kapsamda, Dur-Sarrukin’in ilk valisi olan Sep-AgSur
Simirra valiligine terfi edilmistir. Nabu-belu-ka’in Arapha valisiydi ancak vezir olmadan
once dogudaki Kar-Sarrukin’in valisi olmustur. Tecriibeli olanlarin yeni ve uzak eyalet
yoneticisi olmalar1 eponim listelerinde de goriilmektedir. Boylece Asur kralinin glivenini
ve sadakatini alan kisiler bu gorevleri alabilmistir. Sanherib ve halefleri doneminde eyalet
valilerinin Yeni Asur Devleti hiyerarsisindeki yeri giderek azalmistir. Bu siiregte eyalet

valilerinin yetkileri kralin yakin ailesinden olanlara ve gérevlilerine verilmistir.*”!

Eyalet valileri, dogrudan Asur kral tarafindan atanmaktaydi.®*?> Buna 6rnek olarak
ARAB II; 986 nolu belgeyi gosterebiliriz. S6z konusu belgede Asurbanipal izni olmadan
ondan habersiz higbir valinin ve yoneticinin atanmadigini kaydetmistir.”>* Eyalet valileri,

Asur krali adina eyaletleri yonetmekteydi.**

Eyalet valilerinin diizenli olarak Asur
kralina raporlar gondermesi gerekmekteydi. Bunlarin yonetimleri dogrudan kraliyet
mahkemesine cevap veren memurlar tarafindan denetlenmekteydi.”®> Eyalet valileri
dogrudan Asur kralina cevap vermekteydiler. Yapilan eyalet reformlari ile birlikte valilik
makami Orta Asur Donemi gibi artik kalitsal degildi. Asur krallar1 valileri hadimlardan
segmeyi tercih etmislerdir.’”® Dolayisiyla babadan ogula ge¢gme durumu yoktu.
Eyaletlerde yerel hiikiimdarlik ya da krallik olusmasini engellemek i¢in bu yontemi

uyguladiklarini sdylemek miimkiindiir.

990 Natalie Naomi May, “Administrative and Other Reforms of Sargon Il and Tiglath-pileser 111", State
Archives of Assyria Bulletin XXI (2015), 82.

91 Radner, “Economy, Society, and Daily Life in the Neo-Assyrian Period”, 216, 218.

992 Ahmad, Some Neo-Assyrian Provincial Administrators, 100.

93 ARAB 11, 986.

994 Karen Radner, “Neo-Assyrian Treaties As a Source for the Historian: Bonds of Friendship, the Vigilant
Subject and the Vengeful King’s Treaty”, State Archives of Assyria Studies XXIX (2019), 316.

995 Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial Administration at Tayinat (Ancient Kunalia)”, 254.

996 Radner, “The Trials of Esarhaddon: The Conspiracy of 670 BC”, ISMU, Vol. VI, ed. Peter A. Miglus-
Joaquin M. Cordoba (Madrid: UAM Ediciones, 2003), 165.
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Eyalet valisi olarak hadimlarin atanmasi Yeni Asur Dénemi’nde olmustur. Bu
uygulama, Yeni Asur Devleti’nin yonetim sisteminde olusturdugu bir yenilikti.”” Eyalet
valileri Asur krallarina baghlik, sadakat yeminleri etmekteydiler. Asur krallar1 bunun
karsiliginda onlara hem bolge iizerinde siyasi glic hem de ekonomik olarak
odiillendirmenin yaninda ayricaliklar da vermistir.”®® SAA VII; 43 nolu belgede 7
Saknu’nun her birine 1 mana giimiis verildigi listelenmistir.”®® SAA X; 369 nolu mektupta
ise bir tapmak hazinesinden Ninive ve Arbail’in Saknu ve bel pihati’si i¢in ne kadar
miktarda giimiisiin alinmasinin yasal oldugu mektup yazari Mar-Issar sorgulamugtr.'%%
Bu baglamda, Asur krallar1 eyalet valilerine ayricaliklar vererek odiillendirmis olup,

onlarin sadakatini siirdiirmelerini saglamaktaydi. Boylece Asur krallari, valilerin

sadakatine itimat etmekte ve kesin bir bigimde onlara giivendigini gostermekteydi.

Yeni Asur Devleti’nin eyalet hiyerarsisine bakildiginda, her eyalet valisi
bulundugu eyaletin hem sivil hem de askeri hiyerarsinin en basinda bulunmaktaydi.!%°!
Bu yiizden eyalet valileri eyaletlerinde ve bagl oldugu bolgeler lizerinde askeri, adli ve
sivil gorevleri yerine getirerek kraliyet merkezinin aynadaki yansimasi seklindeydi.
Eyalet valilerinin sivil gérevleri arasinda hammadde saglamak, arazi yonetimi, vergileri
toplamak, tapinak sunular1 ve kamu islerini yiiriitmek vardi.!°°? Eyalet valileri Asur krali
icin vergileri toplama gorevine sahipti. Clinkii en 6nemli gorevleri arasinda vergilerin
diizenli 6denmesini saglamak vardi.!®® Asur krallari, eyalet valilerine yazdiklari
mektuplarda ihtiya¢ duyduklari hammaddelerin saglanmasi icin eyalet valilerine belirli
gorevler vermislerdir. Her bir valiye ihtiya¢ duydugu belirli bir hammaddenin teminini

saglama gorevini vermislerdir.!9%4

Eyalet valileri tahil vergilerinin toplanmasinda ve
erzak dagitimindan sorumlu olmuglardir. Eyalet valilerinin vergileri toplamasi, gerekli is
giiciinii saglamas1 ve eyalet yonetimini yerine getirmesi gerekmekteydi. Eyalet valisi bu

gorevleri yerine getirirken eyaletin boyutuna bakilmazdi.'°® Korsabad’in insas1 igin,

97 Bordreuil-et al. Tarihin Baslangiclari, 160.

9% Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 49; Radner, “Royal Decision-Making: Kings, Magnates, and
Scholars”, 359.

99 SAA VII, 43.

1000 SAA X, 369.

1001 postgate, “The Invisible Hierarchy: Assyrian Military and Civilian Administration in the 8th and 7th
Centuries BC.”, 334; Ahmad, Some Neo-Assyrian Provincial Administrators, 105.

1002 K erekes, “The Assyrian Provincial Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within Their
Province”, 108.

1003 Yamada, “Karus on the Frontiers of the Neo-Assyrian Empire”, 77; Squitieri, “The Iron Age (c. 1200-
539 BC) in the Levant and Mesopotamia”, 6.

1004 parker, “ASipa Again: A Microhistory of an Assyrian Provincial Administrator”, 189.

1005 Radner “The Assur-Nineveh-Arbela Triangle: Central Assyria in the Neo-Assyrian Period”, 327.
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eyalet valilerine is¢i, arag-gereg, hayvanlar ve hammaddeler saglama yiikiimliligi
verilmistir.!% Bu baglamda, TuShan valisi Dur As$Sur Korsabad’in duvar ingasi ile
ilgilendigi bilinmektedir. Korsabad’in insasindan anlasilacagi iizere Asur eyalet
valilerinin eyaletlerinin biiyiikliigiine bakilmaksizin vergilerde ve is giiciinde katkida
bulunmalar1 gerekmekteydi. Bu da teorik olarak eyaletlerin ayn1 ekonomik

potansiyellerinin olmasini belirtmektedir.

Eyalet valileri tapinaklara 6zellikle Asur merkezindeki Asur tapimagina sunular
yapmakla sorumluydular.'%” SAA XITII; 31 nolu mektupta Barhalzi’den Saknu’nun ASSur
tapinagina hamusu vergisini getirmedigini mektup yazar1 Nadin- A§Sur yazmistir. Kralin
eger bir valinin vergisini getirmediginde diger ileri gelenlerin de bu vergiyi
getirmeyecegini digiinerek vali katibini cezalandirmasa digerlerinin de korkmayacagini
belirtmistir.!%% S6z konusu mektuptan eyaletlerin tapinak sunularini yapmalari zorunlu
olmustur. En uzak eyaletlerden vergilerin Asur merkezine din olgusu {izerinden
gonderilmesi, eyalet yoneticilerinin Asur dini kurumlarma baglanmast amacini
tagimaktaydi. Bu yontemle Yeni Asur Devleti igerisinde bir biitiinliik saglamak

istenmistir.

Eyalet valileri bolgelerinde yapilan tarimsal faaliyetler hakkinda Asur krallarina
bilgi vermislerdir. Ornegin; SAA XV; 4 no’lu mektupta Arapha valisi II. Sargon’a
gonderdigi bir mektupta yagmurun c¢ok yagdigini ve hasadin iyi olacagini
bildirmektedir.!” Ziyaret Tepe’de bulunan tabletlerde de gerceklesen tarimla birlikte
depolanan arpa miktar1 hakkinda mektuplar yazilmistir. Bu kapsamda, ZTT; 1 nolu
mektupta 380 homer arpanin alindig1 kaydedilmistir.!°!° ZTT; 2 ve 3 nolu belgede yine
380 homer arpa hakkinda bir mektubun alindigi yer almaktadir.'!”'! ZTT; 11 nolu
mektupta da 40.6 homer arpanin harem yoneticileri igin ayrildigi kaydedilmistir.!°!? ZTT;
12 nolu belgede ise 14 homer arpanin Akitu Evi ve 2 homer arpanin da harem igin
toplanip sorumlularin gézetimine verildigi anlagilmaktadir.!®!3 ZTT; 13 nolu mektupta

ise 421,4 homer arpanin esnaf tahil ambarinda, 108.7 homer arpanin Akitu Evi’nde, 147

1006 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 37.
1007 parker, “ The Assyrians Abroad”, 874.
1008 SAA XIII, 31.

1009 SAA XV, 4.

1010 7ZTT, 01=SAAB 17, 28.

1011 7ZTT, 02 ve 03= SAAB, 34 ve 39.

1012 7TT, 11= SAAB, 66.

1013 7ZTT, 12=SAAB, 68.
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homer arpanin da Mannu-ki-Adad’mn evinde oldugu kaydedilmistir.!°'* Asur krallar1 bu
sekilde topraklarinda gerceklesen tarimin iilkenin ihtiyaglar i¢in yeterli olup olmadigini

degerlendirebilme ve ortaya ¢ikan sonuca gore hareket etme imkani bulmuslardir.

Korsabad’da firtina tanrisi Adad’in tapinaginin esiginde bulunan yazitta, Asur
kral1 II. Sargon firtina tanrisina dua etmekte ve yagmurun tanri tarafindan yagdirilmasin
istemektedir.!®!> SAA T, 255 teki mektuptaki bilgiye gore Filistin bolgesinde Samaria’y1
gecen nehrin kurudugu ve bolgenin kuraklikla karsilagtigi anlatilmustir.!?'¢ Bozkir
bolgelerinin tarimsal alana donistiirilmesinin  miimkiin oldugu yerlerde gerekli
caligmalar eyalet valileri tarafindan yapilmistir. Corak arazilerin ekilip bi¢ilmesi kralin
oncelikli meselelerinden biriydi. Dolayisiyla eyalet valileri Asur krallarin1 yaptiklar
calismalar hakkinda bilgilendirmislerdir. Ornegin; Babil’in kuzeyinde bulunan Lahiru
valisinin II. Sargon’a gonderdigi mektupta caligmalarin yapildigina dair bilgiler
bulunmaktadir: “Kralin bana yazdigiyla ilgili: bozkiri bigmek igin kalenin ¢evresini

arastirin! Ben inceledim: oldukca elverislidir. ’'°"

Corak arazilerin ekilip bicilmesi ya bdlge insani tarafindan ya da siirgiin edilen
insanlar tarafindan yapilmaktaydi. II. Sargon Kummuh’tan insanlar1 getirip Babil’de Bit-
Yakin bolgesine yerlestirdigini ve ¢orak arazileri ekip bigtiklerini kaydetmistir.!°!® Bu

sekilde iilke sinirlar1 igerisinde tarimin siirekliligi saglanmak istenmistir.

Yeni olusturulan bir eyalette Asur yonetiminin olusturulmasi i¢in ilk olarak
onemli dlglide giderleri olmaktaydi. Asur yonetimini saglamlastirmak, gerekli altyapilar
olusturmak; eyalet merkezinin kurulmasi, yerel yerlesimin tekrar organize edilmesi,
imparatorluk iletisim ag1 ile baglantisinin yapilmasi ve tarimsal potansiyelinin artirilmasi
gider kismini olusturmustur. Bunlarin karsilanmasi insan giicii, yeni tarim tekniklerinin
yapilmast ve miimkiin olan yerlerde sulama projelerinin yapilmasi ile miimkiin
olmaktaydi. Ancak gerekli altyapinin olusturulmasi sonucu RaSappa eyaletinde
goriildiigii gibi birkag kiigiik bolgeye ayrilabilirdi.!°’ Suriye’de Supat valisi olan Bel-
ligbi tarafindan gonderilen bir mektupta bu durum iyi bir sekilde belgelenmektedir.

Mektubun ilgili kisimlari su sekildedir:

1014 7TT, 13=SAAB, 73.

1015 K aren Radner, “How did the Neo-Assyrian King Perceive his Land and its Resources?”, 236.
1016 SAA T, 255.

1017 Radner, “How did the Neo-Assyrian King Perceive his Land and its Resources?”, 237-238.
1018 ARAB II, 39-40.

1019 Radner, “Economy, Society, and Daily Life in the Neo-Assyrian Period”, 215.
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“Simdi, bana 30 aileyi toplayip oraya yerlestirmeme izin ver. Hesanin Valisi
Nabu-sallanin adamlari, zanaatkar grubu oradalar;, Ona Onlari oradan ¢ikarmay: ve

Argite kasabasina yerlestirmeyi izin ver ve onlara tarlalar ve bahgeler ver.1°*°

Bir diger ornekte Mazamua vali yardimcist Nabl-hamatua’nin II. Sargon’a
gonderdigi mektupta yeni fethedilen Allabria {ilkesinin halkina verdigi emirleri rapor

etmektedir:

“(Ben soyledim): ‘iginizi yapin, (evinizde) ve arazinizde iginizi yapin ve memnun
olun; simdi kralin hizmetkarisiniz.” Onlar baris¢il ve iglerini yapryor. Onlart 6 kaleden
getirdim, soyledim: ‘Gidin! Her biriniz arazide (bir ev) yapmali ve orda

kalmalisiniz!>>1921

Kiigiik eyaletlerin ekonomik giicii, bdylece biiyiik olan Anadolu, Suriye ve iran
eyaletleri ile esitlenmis olmaktaydi. Gerekli isgiiciiniin saglanmasi sonucu da merkezi

eyaletler daha ¢ok niifusa sahip olmaktaydi.!%*?

Postgate, saknu’nun Babil’de yiiksek bir memur oldugunu, ama her zaman bir
eyalet valisi olmadigini belirtmektedir. Ciinkii yerel olarak m1 atandig1 yoksa Asur’dan
mi1 gonderildigi genellikle agik degildir.!°>* Bu kapsamda, Akad, Babil, Borsippa, Kutha,
Der, Dilbat, Dur-Sarrukku, Kis, Lahiru, Marad, Nippur, Deniz Ulkesi, Sippar, Ur ve Uruk
kentlerinin eponim memurlari olan Asur yoOneticileri Saknu, sakin temi, bel pihati,

Sandabakku ve Sakkanakku unvanini tasimislardir.!0?

Asurbanipal donemi bir
Sandabakku “yonetici” olan Nabu-Suma-ere§ Nippur’un yoneticisi idi.'%?° SAA XV; 125
nolu mektupta Asurlu bir Saknu’dan bahsetmekte ve Nippur’da, Asurca bir isme sahip
bagka bir yonetici, kralin miihiirlii emirlerini ve habercilerini iletmek i¢in Nippur’a
gonderildigi anlagilmaktadir.!®?® Bu baglamda Asur krallari Babil’deki hakimiyetlerini

stirdiirmek ve yOnetimlerinin benimsenmesi i¢in eyalet valisi yaninda yerel yoneticileri

de Babil’de gorevlendirdiklerini sdyleyebiliriz.

Yeni Asur Dénemi’nde saknu yonettigi eyaletlerdeki en yiiksek riitbeli Asur

gorevlisi olmustur. Askeri seferlerin gerekli oldugu ve bdlgedeki niifusun kontrol altinda

1020 GAA T, 177.

1021 GAA 'V, 210

1022 Radner, “Economy, Society, and Daily Life in the Neo-Assyrian Period”, 216.
1023 postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, 72.

1024 Frame, Babylonia 689-627 B.C. A Political History, 271-281.

1025 RINAP 5/1,3-4, 6, 8, 11.

1026 SAA XV, 125.
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olmasim1 saglayarak Asur krallarmin c¢ikarlart dogrultusunda gorevlerini yerine
getirmiglerdir. Bu kapsamda, Asur krallar1 Kuzey, Bati, Dogu ve Giiney bolgelerinde
olusturdugu eyaletlere Misir’a kadar Saknu’lar1 gorevlendirerek kontrollerini devam

ettirmek istemistir.

Yeni Babil Donemi’nde saknu muhtemelen Asur’daki gibi benzer gorevlere sahip
olmustur. Akamenid doneminde her Saknu, hatru adindaki vergi 6deyen bir topluluktan
sorumlu olmustur. Bunlar meslek gurubu, gorevliler, zanaatkarlar, etnik topluluklar
olmustur. Hatru Asur’daki kisru’nun devami niteliginde olmustur. Topladiklar1 vergiler

de ilku vergisinin farkli gesitleri olmustur.'%?

Dolayisiyla Akamenid (Pers) sistemi
Medlerin Asur eyalet sistemine dahil edilmesi ve gecen zamanla birlikte MO 7. yiizy1l

Asur sisteminden aliarak uygulanmaigtir.

Yeni Asur Devleti’nin devlet biirokrasisi igerisinde yer alan eyalet valileri, teknik
olarak mahkeme iiyesiydiler ancak eyaletlerde hizmet etmekteydiler.!%?® Asur krallart
eyaletlerdeki yargilama yetkilerini eyalet valilerine vermistir.!?? Eyalet valileri bu
taksimatla gorev yaptigi bolgelerde yargilama yetkisine sahip olmustur. Yetki alanlar1 bir
sehirden daha fazla olmustur. Yilliklarda, s6zlesmelerde ve yonetici listelerinde Saknu ve
bel pihati aym yargilama yetkilerine sahip olmustur.!®? Eyaletlerdeki yargilamalarda
validen baska Vezir ve Bas Kahya da yer almislardir. Mahkeme i¢in ayr1 bir
makam/devlet dairesi olmadigi i¢in Yeni Asur Devleti’nde mahkeme, sorumlu kisiler
nerede aktif olmuslarsa orada gerceklesmisti. Bu da genellikle sarayda
gerceklesmistir.'! Eyaletlerdeki mahkemeler de ilgili gorevlinin aktif oldugu yerde
yapilmaktaydi. SAA XVI; 42°deki mektupta Bag Kahya Asarhaddon’a Arapha’dan
mektup gondererek mahkemeye miidahale etmesini istemektedir.!?*?> Mektuptan

anlasilacagi lizere de dava gorevlinin bulundugu yerde gergeklestirilmekteydi.

Vezir ve Bag Kahya, bir eyaleti yonetmemesine ragmen sik sik Asur krali
tarafindan imparatorlugun farkli bolgelerine kralin elgisi olarak gonderilmekteydi.
Genellikle hakim roliinii tistlenmekteydi. Bas Kahya ve Vezir seyahat edip hakimlik

gorevini yerine getirmekteydi. Bu ikisi arasinda hiyerarsik bir seviye belirlemek oldukga

1027 postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, 75.

1028 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 36.

1029 J. N. Postgate, “Royal Exercise of Justice Under the Assyrian Empire”, 49.

1030 Henshaw,  Late Neo-Assyrian Officaldom”, 285-286.

1031 Karen Radner, “The Reciprocal Relationship Between Judge and Society in the Neo-Assyrian Period”,
MAARAV 12/1-2 (2005), 43.

1032 SAA X VI, 42.
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zordur. Ciinkii adlar1 gecen metinlerde bazen Vezir ilk sirada yazilirken bazen de Basg
Kahya ilk sirada zikredilmistir.'®3* S6z konusu gorevlilerin eyaletlerdeki mahkemelerde

esit statiilere sahip meslektas olduklar1 ve beraber ¢alistiklar1 goriilmektedir.

1034 (Suriye’deki modern Tell Seyh Hamad) bulunan belgede

Dur Katlimmu’da
Vezir ve Bas Kahya’nin imparatorluk icerisinde dolagip mahkemelerde yargilama
gorevini beraber yiiriittiikleri anlasilmaktadir. Eyaletlerde olan mahkemelerin Vezir ve
Bas Kahya tarafindan gerceklestirildigi sonucuna ulagsmak miimkiindiir. Ancak
eyaletlerdeki yargilama yetkisi eyalet valilerinin yetkisine Asur krali tarafindan
birakildig1 da bilinmektedir.!%*> Dolayisiyla Vezir ve Bas Kadhya’nin da mahkemede yer
alarak eyalet valileri ile birlikte yargilama ¢alismalarinda bulundugunu sdyleyebiliriz. Bu
iki devlet gorevlisinin devletin smurlar1 igerisinde seyahat ederek yargilama

faaliyetlerinde bulunmasi belki de c¢oziilemeyen davalarin sonucglandirilmasi igin

uygulanmistir.

Bu kapsamda, II. Sargon donemi Til Barsip’te babasini sikayet edip sonradan
sikdyetinden vazgecen bir mahkeme olay1 olmustur. Bu dava Harran valisi olan Nabu-
pasir’in yetkisi altinda meydana gelmisti. Asur krali bu davay1 Vezir’e devretmis ve
Vezir’e gerekli bilgileri mektup gondererek vermistir. Mektuptan baska bir de sahit
gondermistir. Yargilama gorevleri eyalet yonetimi tarafindan nadiren stlenilmekteydi.
Ancak bu gbzlem yaniltict olabilir. Eger her bir eyalet valisinin bir zabit katibinin
oldugunu hesaba kattigimizda, valilerin diizenli olarak hukuki davalara hakimlik
yaptiklarini varsayabiliriz. Harran valisinin Vezir’in temsilci olarak gdnderilmesini
istemesi bu duruma ornek olmaktadir.!%¢ Eyaletlerdeki mahkeme, yargilama isleyisi
simdiye kadar arsivlerden elde edilen bilgilere gore bu sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Yeni
bulgularla belki de daha ayrintili olarak bilgiler elde edebiliriz.

1033 Radner, “The Reciprocal Relationship Between Judge and Society in the Neo-Assyrian Period”, 55.
1034 Karen Radner, “Esarhaddon’s Expedition from Palestine to Egypt in 671 BCE: A Trek Through Negev
and Sinai”, Fundstellen: Gesammelte Schriften zur Archaologie und Geschichte Altvorderasiens ad
Honorem Hartmut Kiihne, ed. Dominik Bonatz et al. (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2008,
305.

1035 Radner, “Neo-Assyrian Period”, 890.

1036 Radner, “The Reciprocal Relationship Between Judge and Society in the Neo-Assyrian Period”, 56-57.
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2.2.Saniu

Akadca bir sozciik olan Saniu ikinci, ikincil, yardimci ve vekil anlamlarina

137 Saniu  memurlar1 eyalet yonetiminde bulunmuslardir. Eyalet

gelmektedir.
yonetiminde hiyerarsi olarak en {istte eyalet valisi yer almistir. Eyalet yonetiminde ikinci
sirada ise Saniu bulunmustur.'®® Dolayisiyla eyalet yonetiminde validen sonra emir
komuta zincirinde ikinci sirada Saniu’nun yer aldigi anlagilmaktadir.!®® S6z konusu
memurlar eyalet valisi vekili olarak da ¢alismislardir. Bazen de belgelerde saknu ile
birlikte yer almiglardir.!®*® Radner, eyaletlerdeki yonetme yetkisinin eyalet valileri ve
onlarin vekilleri olan Saniv’lar tarafindan uygulandigimi belirterek Saniv’larin
muhtemelen eyalet valisi gibi ayn1 kontrol etme ve yonetme yetkilerine sahip oldugunu
ifade etmistir.'®! Ponchia ise mevcut kaynaklarla Saniu memurlarinin sahip oldugu
yetkilerin neler oldugunu heniiz tam olarak agiklamanin miimkiin olmadigini ifade

etmektedir.!042

Ancak Yeni Asur Donemi belgelerinden sahip olduklar1 gorevleri
hakkinda bilgi sahibi olabilmekteyiz. Bu belgelerden gorevleri ve sorumluluklar
hakkinda bilgi vermeye calisacagiz. Bu kapsamda, SAA XV; 129 nolu mektupta saniu
Nabi-duru-usur, istihbarat ve askeri konularla ilgili valiye mektup yazmis olup, siivariler
ve savag arabalar1 i¢in eksik olan ne varsa onlar1 karsilayacagini soylemektedir. Ayrica
vali yardimcilarinin emrinde siivarilerin oldugu ya da siivariler tarafindan korundugunu
da soyleyebiliriz. Ciinkii s6z konusu mektupta vali yardimcisinin siivari komutani da
geemektedir.'®  Soz konusu mektup ile SAA XV; 130, 131, 133 ve 135 nolu
mektuplardan Saniu’larin emrinde habercilerin oldugu ve hem istihbarat toplama hem de
ekipman ya da erzak toplama yetkisine sahip olduklar1 goriilmektedir.!*** Istihbarat
edinme ve eksikleri toplama konularinda valinin emir verip vermedigi ya da emrin gerekli
21045

olup olmadigi tam agik olmasa da “Efendim, vali uygun buldugu sekilde yapsin

ifadesi yer almaktadir. Hatta bazi konularda cevap verirken “efendimin hizmetcisine

1037 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 262; Stefan Jakob, “Reviewed Work(s): Neo-
Assyrian Specialists: Crafts Offices, and other Professional Designations by Headher D. Baker”, Journal
of the American Oriental Society 140/4 (2020), 1024.

1038 parker, “The Construction and Performance of Kingship in the Neo-Assyrian Empire”, 370; Parker,
The Assyrians Abroad”, 873.

1039 parker, “The Construction and Performance of Kingship in the Neo-Assyrian Empire”, 370; Parker,
“At the Edge of Empire: Conseptualizing Assyria’s Anatolian Frontier ca. 700 BC”, 382.

1040 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 15.

1041 Radner, “Neo-Assyrian Period”, 888.

1042 ponchia “Communicational Procedures and Administrative Structures in the Neo-Assyrian Empire”,
SAAB XVI (2007), 130.

1043 SAA XV, 129.

1044 SAA XV, 130, 131, 133, 135.

1045 SAA XV, 133.
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yazdigi gibi yapryorum "%, “simdi efendime yaziyorum, efendim uygun buldugu sekilde

yapsin” ve “efendim karar versin ve yazsin 147

ifadelerini kullanmaktadir. Mektuplarda,
vali yardimcisi eyalet valisine danisarak yapacagi gorevleri bildirmesini istemektedir.
Dolayisiyla eyalet valisinden emir aldigint sdylemek miimkiindiir. Fakat habercilere

sahip olmasinda eyalet valisinin ne kadar dahli oldugu hakkinda bilgi bulunmamaktadir.

SAA XV; 288 nolu mektupta ise vali yardimcisinin emri altinda gorevlinin oldugu

anlagilmaktadir. Mektubun ilgili kisimlar1 su sekildedir:

“Efendim (vali) yardimcisina: hizmetkariniz Assur-resiwa. Efendim saglikl
olsun! Ben kuyrugumu sallayip kopek gibi kosar(ken) efendim neden susuyor? Efendime
tic mektup gonderdim. Lordum neden mektubuma cevap gondermeyi kabul etmiyor?
Efendim beni ofisime dondiirsiin. Babana ne kadar hizmet ettimse, simdi de sana hizmet

edeyim! ... "0

SAA XV; 289 nolu mektupta da yine ayni1 goérevli AsSur-resiwa vali yardimcisina
mektup gondermistir. Ancak mektup kirik oldugu igin igerigi anlasilamamaktadir.!%%
SAA V; 210 ve 213 nolu mektupta yer alan Nabi-hamatua’nin Mazamua valisinin vali
yardimeisi oldugu diistiniilmektedir.!* SAA V; 213 nolu mektupta onun emrinde ¢alisan
Kuskayu ona mektup gondererek sorumlugunda bulunan kasabanin mevcut durumunun
ASSur-Sarru-usur’a arz edilmesini istemektedir.!>! Ayrica s6z konusu mektubun zarfi
oldugu kabul edilen SAA V; 214 nolu mektupta da KuSkayu’nun Nabl-hamatua’ya
kendisini hizmetkar1 olarak arz ettigini gérmekteyiz.!>? S6z konusu mektuplardan vali
yardimsinin emri altinda gorevlilerin oldugu, bunlar1 gérevden alma ve tekrar gorevine

dondiirme yetkilerine sahip oldugu anlagilmaktadir. Dolayisiyla eyalet valileriyle birlikte

ortak calistiklar1 ve ¢alistig1 bolgede eyalet valisi gibi yetkilere sahip olmustur.

Vali yardimcilar1 eyalet valileri ile birlikte eyaletlerdeki yargilamalarda da yer

almiglardir. Guzana eyaletinde gerceklesen bir yargilama siirecinde eyalet valisinin

1046 SAA XV, 129.

1047 SAA XV, 131.

1048 SAA XV, 288.

1049 SAA XV, 289.

1050 Simo Parpola, “Assyrian Royal Inscriptions and Neo-Assyrian Letters”, Assyrian Royal Inscriptions:
New Horizons, ed. F. M. Fales (Rome: Istituto Per L’oriente, 1981), 139; Karen Radner, The
Prosopography of the Neo-Assyrian Empire Part 1:4, Vol. 1 (Helsinki: The Neo-Assyrian Text Corpus
Project, 1998), 193.

1051 SAA 'V, 213.

1052 SAA V, 214,

205



yardimcist ile birlikte yargilama stirecini gerceklestirdigi mektubun ilgili kisimlarinda su

sekilde yer almaktadir:

“... Vali Samas-emuranni, Palti-Ia 'u (vekil) [ve] Niri-I''u (hesap sefi) ile istisare
etti ve soyle dedi: “Kimin (ayaklariny) tutmalyiz?” Valiye soyle dediler: “[Sana] mor

giysiler giydiren ve sana altin [bi]lezigi (ve) altin hangeri veren kisi. ... "1

II. Sargon dénemi yazilan SAA XV; 132 nolu mektupta da dogrudan Asur kralina
mektup gonderdigini gormekteyiz.!®>* SAA XV; 168 nolu mektupta ise vali yardimcisi
Am-yata Asur kralinin hizmetgisi olarak gegmektedir.!>> Bu mektuplardan Asur kralina
bagh olarak da calistigin1 ve dogrudan Asur krali ile iletisime gegebildigini sdylemek
miimkiindiir. Dogrudan Asur sarayi ile haberlesme yetkisine sahip olmasi yaninda bu
haberlesme eyalet valisiyle yapilan yazigsmalara paralel olarak da yapilabilmekteydi. SAA
XV; 131 nolu mektup bu durumu géstermektedir. Der valisi Samas-belu-usur’a Saniu
Nabi-duru-usur tarafindan gonderilen s6z konusu mektupta saniu’nun dogrudan Asur
sarayina mektup yazma yetkisine sahip oldugu anlasilmaktadir. Mektubun ilgili kisimlari
su sekildedir:

“... Bel-emuranni ile Saray'a gonderdigim mektupta yer alan rapor ile bu

mektupta yer alan rapor birbirinin aymsidir. ... "%

Eyalet vali yardimcilari ile veliaht prensin de dogrudan haberlestigi mektuplarda
yer almustir. Veliaht prens Sanherib’in génderdigi bir mektupta Sulmu-Bel ndagir ékalli
eyaletinin vekili olarak gegmektedir. S6z konusu mektupta Sulmu-Bel Sanherib’e giderek
Urartu kralinin Kimmerlere kars1 yenildigini rapor etmistir.!%” Asarhaddon doneminde
yazilan bir mektupta veliaht prensin vali yardimcisina mektup gonderdigi su sekilde

gecmektedir:

“Veliaht prensin (vali) yardimcisi ve Nabi-dini-afmur]’a bir tableti. Der
vatandasi olan Mar-Biti-ibni 13 adamin kagmasina yardim etti, ve onlart bulundugunuz
yere getirdi. Onlardan begini Siyu’ya verin, ama 8'i sizin huzurunuzda (kalsin).

Simd([i], gonder [......]! 108

1053 SAA XVI, 63.
1054 SAA XV, 132.
1055 SAA XV, 168.
1056 SAA XV, 131.
1057 SAA T, 30.

1058 SA A XVIII, 6.
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Bu mektuptan eyalet wvali yardimcilarimin kagaklarin  bulunmasi ve
yakalanmasinda gorevlendirdikleri de ortaya ¢ikmaktadir. Yeni Asur Dénemi’nde Saniu
gorevlileri eyaletlerde bir¢ok farkli iste gdrev almistir. Asagidaki mektupta ise tliccarlarin
geri getirilmesinde yer almistir. Yeni Asur Devleti’nin kuzeydogu bolgesinden II.
Sargon’a gonderilen SAA V; 150 nolu mektupta Atanha-Samas Habsi’yi nagir ékalli’nin
yardimeist Sulmu-beli’ye géndermistir. Atanha-Samas tarafindan tiiccarlar1 Asur kralina
getirip sorgulanmasi i¢in gdnderilmistir. Mektubun ilgili kisimlari su sekildedir:

“... Gecitten geri doner donmez hem Luqu’yu hem de [...Jam’1 efendim, krala

getirecek; [Kral, lordum] onlari sorgulamal. ...""'%’

Eyalet yOnetiminin sorunsuz devam edebilmesi icin eyalet memurlar1 Asur
krallan tarafindan gonderilen mektuplarla kontrol edilmekteydi. Asur krali gonderdigi
mektuplarla eyalet valisi yardimeilar1 hakkinda bilgi edinmek istemistir. Ornegin; Yeni
Asur Devleti’nin dogu bolgesinden AsSur-alik-pani tarafindan II. Sargon’a gdonderilen
mektupta Asur kralmin eyalet valisi yardimcist olan Pihame hakkinda bilgi almak

istemistir. 060

Eyalet valilerinin yardimcilart askeri seferlerde yer almistir. Bu baglamda, II.
Sargon dogu bolgesine sefere giden devletin ileri gelenlerine Nabi-ahu-usur’u
gondererek onlar teftis etmek istemistir. Nabd-ahu-usur bunlar1 denetleyerek Asur
kralina Mazamua’dan rapor gondermistir. S6z konusu bu raporda Bit-Hamban eyalet
valisinin yardimcisina ganimet toplama gorevinin verildigi anlagilmaktadir. Mektubun

ilgili kisimlart su sekildedir:

“... Efendim, kralin bana Nabii-hamatua hakkinda dedigine gelince: “o gelsin ve
onardan ganimeti alsin! - ileri gelenler bana soyle dedi: “O gelemez, biz bu gérevi Bit-

Hamban eyalet valisinin yardimcisina verelim. ...""'%%!

Dogrudan Asur krali ile iletisime gecen Saniu goérevlileri eyaletlerde vergileri
toplama gorevinde aktif olarak yer almislardir. Bu duruma &rnek olarak Isana eyalet
valisinin yardimicist Sarru-emuranni (daha sonra 712 de Mazamua valisi olmus) Asur
kral1 I1I. Tiglat-pileser’e eyaletindeki vergilerin toplanmasi ile ilgili mektup gondermistir.
Mektupta vergileri vermeyi reddeden kisilerin oldugu ve bu durumu vergileri toplayan

gorevlilere de sormasini istemektedir. Ayrica Isana eyaletinin kuruldugundan beri tahil

1059 SAA 'V, 150.
1060 SAA 'V, 152.
1061 SAA 'V, 226; SAA VI, 123.
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vergilerinin alindigin1 ancak Kakkakia’nin gelip gorevlileri uzaklastirdigini Asur kralina
bildirmistir. Gorevlilerden birinin kendisine gelerek veliaht prensin haznedar: ekili
arazilerden 40 hektar kadar tahsis ettigini de yazmistir. Bu yiizden kraldan bir habercinin

gelip ellerindeki tahil vergilerini almasini istemistir.! %62

Sorumlu olduklart bolgelerde ekinlerin hasadinda da yer almiglardir. Asur krali
II. Tiglat-pileser’in baska bir mektupta vali yardimcisina bazi kasabalar1 verdigi
goriilmektedir. Asur-remanni’nin yardimeist olan Sama$-nasir, mektubu gonderen
Sulaya’ya giderek Asur kralinin kendisine {i¢ kasabayi tahsis ettigini ve hasadini
yapacagimi yazmistir. Ancak Sulaya kralin habercisini gérene kadar bu ii¢ kasabayi ekip

1063 Yeni Asur Devleti’nin kuzeydogu bolgesinden Inurta-ila’i’nin

bicecegini yazmustir.
III. Tiglat-pileser’e gonderdigi SAA XIX; 53 nolu mektupta vali yardimcis1 Nergal-
uballit’e ait oOkiizlerin kendisine hasadin harmanini yapmasi ve getirmesi ig¢in

gonderilmesini istemektedir. !0

Asarhaddon déneminde yazilan SAA VT; 296 nolu mektupta Remanni-Adad’a!%%
ait kog, okiiz ve damizlik eseklerin vali yardimcist olan Arbailayu ve diger iki kisinin
idaresine verildigi yer almaktadir. Ancak Nisan ayinda geri vermeleri gerektigi aksi
takdirde bu hayvanlarin degeri oraninda faiz uygulanacagi belirtilmistir. Arbailayu

Asurbanipal doneminde Barhalza eyaleti valisinin vali yardimcisidir.!96

ASipa’nin II. Sargon’a gonderdigi SAA V; 21°de eyalet valisi vekili Tushan
eyaletinin daglik bolgelerindeki vadilerde mevsimin kurak gegmesinden dolay1 saman

aramustir. 11gili kisim su sekildedir:

“Efendim, Kralin bana yazdigi samana gelince, Tammuz'da (IV) yagm/[ur] olmad:
ve su kitlasti, bu yiizden vekil ve tiim koy yoneticileri saman satin almak igin (daglardan)

geldiler. Onlara ne kadar harbu (saman) varsa sattilar.”'%

Tahil depolarinin dogrudan kralin ya da eyalet valilerinin denetiminde olduguna

dair bilgi bulunmamaktadir. Ancak karmu’lar (depo) vali yardimcist tarafindan

1062 SAA XIX, 39.

1063 SAA XIX, 47.

1064 SAA XIX, 53.

1065 Remanni-Adad, Asurbanipal ddneminde savas arabas siiriiciileri basi olarak gegmistir. Bkz. SAA VI,
308 ve 324.

1066 SAA VI, 324.

1067 SAA V, 21.
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yonetilmekte olup, Asur krali ve onun ailesi ile 6zel bir baglantiya sahipti.!®® SAA T; 181
nolu mektupta depolarin eyalet valisinin yardimcisinin  kontroliinde oldugu

goriilmektedir. Mektubun ¢evirisi su sekildedir:

“Hizmetliniz Bel-ligbi. (6l nobeti sikidir; Efendim, Kral memnun olabilir. Kral
[bana]savas arabasi birliklerine ekmek vermemi emretti. Simdi, (PN) geldi(ginde), ona
... soyledim. [...] Ama o dedi ki: “kral bana emirler verdi ve her (erzaktan) iki [aylik]
alacagim.” Ona vermeye katilmadim, béylece o gitti ve kéylerimden bir silonun kapisini
agty, olgiistine gore aldr ve dagitti. Gittim ve ona itiraz ettim, dedim ki: “neden kendi
kendine yarrdimct (valinin) izni olmadan kralin ambarlarint agryorsun? Benim géziime
bakmadi [ama soyle dedi]: Benim otlarin kaynagi Nisanda azaldi ve bana atlar gelmeye
devam ediyor; [basa ¢tkamiyorum].” [...] Dagitti ... tiim nisan ayt boyunca; Assur-dalal
70 giinliik dagitti, ... 20 giin degerinde ve simdi O Sivan ayt i¢in dagitti. Yeni gelen atlar

icin, O yemlerin bir yarisimi ¢ikarmis, ama diger yarisint ¢ikarmadi.Kralim, efendim,

91069

Yukaridaki mektupta karmu’larin eyalet valisi yardimeisinin kontroliinde oldugu
goriilmektedir. Eyalet valisi olan Bel-ligbi, yazdig1 mektupta eyalet vali yardimcisinin
izni olmadan depolarin agildigimi Asur kralina bildirmistir. Eyalet vali yardimcilari,
valiye bagli olarak eyaletlerde hizmet etmistir. Dolayistyla karmu’larin eyalet valilerinin

kontroliinde oldugu da sdylenebilir.

Eyalet vali yardimcilari siirgiinlerin yeniden yerlestirilmesi siirecinde aktif olarak
caligmiglardir. Bunlar bir bolgeye gonderilen siirgilinlerin yeniden yerlestirilmesi ve iase

paylarinin saglanmasinda ve dagitiminda yer almiglardir.!97°

Eyalet valilerinin vekili olarak hizmet eden Saniu memurlar1 eyalet valisinin
olmadig1 durumlarda eyaletlerdeki sorunlarin ¢6ziimii i¢in danisilan kisi olmustur. Bunlar
anlagsmalarda eyalet valisinin vekili ve yardimcis1 olarak yer almislardir. Vali
yardimcilarinin miihiirleri bulunmaktaydi.!®’! SAA VI; 243 nolu belgede Asarhadddon
doneminde RaSappa eyaletinin vali yardimcist Yahutu’nun miihrii oldugu su sekilde

geemektedir; “Ras/appa] ‘min (vali) yardimcisi Yahutu 'nun miihri. ..."""%7?

1068 Melanie M. GroB, “Food and Drink for the Palace: The Management of Foodstuff in Neo-Assyrian
Times and Beyond”, State Archives of Assyria Bulletin XXI (2015), 31.

1069 SAA T, 181.

1070 SAA 'V, 242.

107LSAA VI, 123, 245, 247; SAA X1V, 100, 198.

1072 SAA VI, 243.
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Sanherib donemi ise kole aliminda yapilan bir anlagmada valiyle birlikte yer
almistir. S6z konusu mektupta anlagsmay1 her kim bozarsa 12 mina giimiis 6deyecegi yer

almaktadir.!°”> Ayrica anlagmalarda sahit olarak da yer almislardir.!7*

Nimrud’daki Nabu taginaginin denetgisi olan Nab(-Sumu-iddina’nin Asur kralina
gonderdigi mektuplarda Asur kralina at gonderen eyaletler ve ileri gelenler arasinda
yardimct vekil de yer almistir. Ancak belgelerin kirik olmasindan dolay1 eyalet valisi
vekili oldugu tam anlagilamamaktadir.!’> Asurbanipal doneminde yine atlarla ilgili olan
bir belgede ge¢mektedir. Fakat belge kirik oldugundan dolayr igerigi tam

anlasilamamaktadir.!07¢

Yukarida verilen belgelerden s6z konusu memur sinifinin eyaletlerde eyalet valisi
ile hemen hemen ayn1 yonetme yetkisine sahip olmustur. Bir¢ok farkli gérevde bulunmasi
hem Asur krali hem de veliaht prens ile dogrudan haberlesme yetkisine sahip olmasi

eyalet valisi ile ayn1 yetkilere sahip oldugunu gostermektedir.
2.3.Qépu

Orta Asur Donemi’nde Kral, temsilciler ve gorevlilerin yardimlariyla Asur
topraklarindaki cesitli kurumlarla iletisim saglamistir. Yonetimin ana gorevi, ozellikle
eyaletlerde, devletin sahip oldugu alanlarin {irlin verimini ekim ve hayvancilik ad1 altinda
depolara kaydetmekti. Yiiksek riitbeli gorevlilerin onlarin adina hareket eden qépu
temsilcileri bulunmaktaydi. Bunlar farkli sehirlerdeki ambarlar1 kontrol etmekte ve stok
envanterini ortaya ¢ikarmislardir. Ayrica haberci olarak da gorev yapmuslardir. Kraliyet
gepu gorevlileri idari sitireglerin kaydindan sorumluydu.!®”” Bu kapsamda Yeni Asur
Donemi’nde gorevlendirilen gépu memurlarinin Asur’daki varlhigir geliserek devam
etmistir. Asur krallar1 verdikleri gorevlerle s6z konusu memurlarin gorevlerini ve yetki

alanlarini1 genislettigi goriilmektedir.

Yeni Asur Devleti doneminde Asur krallar1 bir bolgeyi eyalet ya da vassal olarak
Asur kontroliine aldiklarinda bazi memurlar1 Asur ¢ikarlari i¢in gérevlendirmislerdir.

Qépu da bu memurlar igerisinde yer almiglardir.'”’® Yeni Asur Devleti’nde kraliyet elgisi

1073 SAA VI, 177.

1074 SAA VI, 57,301, 347; SAA X1V, 8, 311, 324.

1075 SAA XIII, 97, 111.

1076 SAA XXI, 152.

1077 Jakob, “Eceonomy, Society, and Daily Life in the Middle Assyrian Period”, 146.

1078 Zilberg, “The Assyrian Empire and Judah: Royal Assyrian Archives and Other Historical Documents”,
392.
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olarak gorevlendirilen memurlar1 tanimlamak i¢in kullanilan gépu kelimesi giivenilir,
giivenilir kisi, el¢i, sirdas anlamlarina gelmektedir. Ayrica bir bdlgenin, sehrin ve
tapinagin yoneticisi anlamlarini da tagimaktadir.!” Bunlar Asur krallar1 tarafindan
“giivenilir kigi” olarak goérevlendirilmekteydi. Kraliyet el¢ileri eyalet valileriyle birlikte
imparatorlugun bel kemigini olugturmaktaydilar. Bunlar, Asur merkezinde egitilen bir
smif (100-120 kisi) igerisinden kral tarafindan se¢ilmekteydiler.!®® Ancak Yeni Asur
Devleti’nin idari yapisinda kraliyet elcileri meslegiyle cok fazla ifade edilmemistir.
Bundan dolay1 elgilerin isimleri tam agikliga kavusamamustir.!°! Bu memurlar dogrudan
eyalet yonetimine atanmamislardir. Ancak gorevleri bakimindan eyalet yonetim sistemi
icerisinde yer almislardir. Bu yiizden eyalet yonetim sistemi igerisinde Onem arz

etmektedirler.

Kraliyet elgileri, imparatorluk doneminde Yeni Asur Devleti’nin farkli
bolgelerinde ¢aligmislardir. S6z konusu gépu memurlari, eyalet yonetiminde eyalet
valisine yardim etmekteydi. Memurlar eyalet valilerine yardim ederken, ayni zamanda
onlar hakkinda bilgi sahibi de olmaktaydi. Oépu memurlari eyaletler hakkinda topladig:

1082

bilgileri Asur kralina géndermekteydi. Boylece eyalet valileri elgiler araciligiyla

gbzetim altinda olmus ve bir bakima denetlenmislerdir.

Der’in gépu memuru olarak gecen Samas-belu-usur Gambulu yéneticileri olan
Nabl-Suma-liSir ve Aqar-Bel-lumur’a habercisini gondererek Elam baskinina karsi
uyarmistir. Bu gorevi yaparken ilk basta Gambulu yoneticileri direnmis ancak habercinin
kraliyet emri ile hareket ettigini 6grendiklerinde insanlar1 giivenli yerlere gotiirmeyi
kabul etmislerdir.!%%* Mektupta Gambulu valisi olan Nab{i-Suma-lisir gépu memurundan
aldig1 emri yerine getirmistir. Dolayisiyla eyalet yonetimleri iizerinde etkili olduklar1 ve
eyaletlere gonderdikleri emirlerinin yerine getirildigi goriilmektedir. Sabhanu kalesini
koruyan Ha’il-il ve Zabdi-il tarafindan II. Sargon’a gonderilen SAA XVII; 59 nolu
mektupta Nabu-taklak’in II. Sargon’a gonderdigi mektubun aslinda onun gépu memurlari

tarafindan yazildigim1 aktarmiglardir. Mektupta gépu memurlar1 Asur kralindan Bit-

107 Brica Reiner-Robert D. Biggs, The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of
Chicago: 13-Q, Vol. 13 (Chicago: The Oriental Instittute, 1995), 263-264; Parpola, Assyrian Dictionary
Cuneiform Edition, 236; Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Donemi MO 911-612), 96.

1080 Radner, “Royal Decision-Making: Kings, Magnates, and Scholars”, 359.

1081 Bardakg1, “Civiyazili Metinlere Gore Eski Onasya’da Alikonulan Elgiler”, 45.

1082 parker, “Assyrians Abroad”, 872; Dubovsky, “King’s direct Control: Neo-Assyrian Qépu Officials”,
450.

1083 SAA XVII, 120.
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Dakuri valisini gérevden almasini istemislerdir.'%* S6z konusu gépu memurlarinin Asur
kralina Bit Dakuri valisini gérevden almasini istemeleri, sahip olduklar1 giicii gdstermesi
bakimindan 6nemlidir. Ayrica gépu memurlarinin her ne kadar Asur kralindan emir almig
ve dogrudan Asur kralina mektuplar1 yazmig olsalar bile, aslinda onlarin eyalet valileri

ile ortak galistiklarin1 da gdstermektedir.

Qépu memurlari, kraliyet elgisi olarak olaylar1 gézlemlemek ve Asur’un sinir
bolgelerindeki ¢ikarlarmi korumakla yilikiimliydiiler. Bunlar techizatl bir siivari grubu
tarafindan korunmaktaydi.!®®> TII. Tiglat-pileser Arap kraligesi Samsi’nin saldirilarini
onlemek icin gorevlendirdigi gépu memurunun emrine 10.000 asker verdigini
kaydetmistir. Arap Kralicesi Samsi’nin Asur karsiti koalisyonda yer almistir. Bu yiizden
Samsi’yi gozetlemesi i¢in Asur krali tarafindan gorevlendirilmistir.!%¢ Birati sehrinin
gépu memuru olan Nabu-bel-Sumati’nin  emri altinda da silahli gorevliler

bulunmustur.'%%7

Ozel durumlarda da eyalet valisinin gorevlendirdigi bir gorevli bunlara eslik
etmekteydi. Ornegin; Kar-Sarrukin valisi Nabd-belu-ka’in II. Sargon’a génderdigi SAA
XIX; 194 nolu mektupta elgilerin geldigini bildirmektedir. S6z konusu elgilere Marduk-
iddina adindaki goérevlinin eslik ettigi gortilmektedir.!%®® SAA T; 10 nolu mektupta
Urartu’dan gelen elgilere bir kraliyet muhafizi eslik etmistir. Mektubun ilgili kisimlart su
sekildedir:

“Kralin Nabu-duru-usur’a haberi: simdi kraliyet muhafizi Mannu-ki ASsur’u

Urartulu elgilere gonderiyorum: O onlari (tutsaklart) Urzuhina'ya getirecek. ..."""%°

Tughan valisi Sa-Asgur-dubbu’nun gonderdigi SAA V; 38 nolu mektupta ise bir
gépu memuru ile Duri-Adad’in kendisine geldigini II. Sargon’a yazmistir. S6z konusu
mektup kirik oldugu i¢in gépu memurunun ismi tam okunamamaktadir. Sa-AgSur-dubbu

verecekleri emirleri yazacagini su sekilde yazmistir:

1084 SAA XVII, 59.

1085 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 91; Parker, “At the Edge of Empire: Conceptualizing Assyria’s Anatolian Frontier ca. 700 BC”,
383.

1086 RINAP 1, 45, 104.

1087 Dobovsky, “King’s Direct Control: Neo-Assyrian Qépu Oicials”, 453.

1088 SA A XIX, 193.

1089 SAA T, 10.
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o |Duri-A[dad] az énce (kraliyet) delegesi [...tusu ile birlikte] geldi; Urda-
[...] araciligiyla anlatmasi gerekeni [yazacagim] ve [ra]por edecegim. Su anda, Duri-

Adad [...] ayrilyyor, ve delege de onunla birlikte; yoldalar. ...

Qépu memurlarinin faaliyetleri hakkinda Asur merkezine ayrintili raporlar
gonderilmistir.!! Eyalet yonetim sisteminde eyalet memurlarimin Asur krallarmimn
gorevlendirdigi baska memurlar tarafindan denetlenmesi ve faaliyetleri hakkinda ayrintili
raporlar istemesi bilinmektedir. Bu mektuptan yola ¢ikarak gépu memurlarinin
eyaletlerdeki hareketleri ve faaliyetleri eyalet valileri tarafindan Asur kralina iletildigini

s0ylemek miimkiindiir.

SAA XV; 35 nolu mektupta da Asur krali, Nabi-belu-ka’in’e gonderdigi emirde
mektubun Nabi-igiSa’ya iletilmesini ve onun mektubun bir kopyasini Arasi kentinin
gépu’suna géndermesini istemistir.!%°? S6z konusu mektup MO 707 yilinda yazilmistir.
Bu mektupta Asur kralinin bdyle bir emir vermesi, gepu memurlarinin gizli mektuplara
ulagabildiklerini gostermektedir.!%® Asarhaddon donemine ait SAA XVI; 137 ve 138
nolu mektuplar Arasi’nin gépu memuru olarak Pa’e yer almaktadir. S6z konusu
mektuplardan Asarhaddon doneminde Yeni Asur Devleti’nin dogu bdlgelerindeki
gorevlilere emir verme yetkisine sahip oldugu anlaismaktadir.!®* Dolayisiyla gepu
memurlarinin  ¢alistiklart bolgelerde ve eyaletlerde genis yetkilere sahip olduklar

goriilmektedir.

Qépu memurlari, kendilerinin ve vassal devletlerin giinliik faaliyetleri hakkinda
eyalet valisine raporlar géndermekteydi. Ama daha acil durumlarda dogrudan krala ya da
veliaht prense mektup yazmaktaydilar. Dolayisiyla dogrudan Asur kralina raporlarini
gonderme yetkileri bulunmaktaydi.!®> Yeni Asur Devleti’nin miittefikleri olan sézde
bagimsiz (vassal) devletlerin de Asur politikalarini dikkate almalar1 gerekmekteydi. Bu
devletlerin krallarina Asur krallarinin tavsiyelerini iletmek ve Asur kralina rapor
gondermek i¢in gepu memurlar1 gonderilmistir.'°® Bunlar vassal devletlerin Yeni Asur

Devleti’ne kars1 olan gorevlerini yerine getirip getirmediklerini incelemekteydiler. Bu

1090 SAA 'V, 38.

191 SAA XVII, 153.

1092 GAA XV, 35.

1093 Dobovsky, “King’s Direct Control: Neo-Assyrian Qépu Oicials”, 452.

1094 SAA XVI, 137-138.

1095 parker, “The Construction and Performance of Kingship in the Neo-Assyrian Empire”, 370.

109 Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients and Total
Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 61.
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baglamda, gorevleri yerel yoneticileri izlemek ve baglilik yeminlerini siirdiirmek

1097 Boylece gépu memurlari, eyaletlerdeki gorevlerinin yani sira vassal

olmustur.
devletleri de kontrol etmekteydiler. Bunlarin istihbarat aglar1 da bulundugundan dolay1
gittikleri eyaletlerde ya da wvassal devletlerde Asur diismanlart hakkinda bilgi

toplamaktaydilar.'%®

Bu baglamda, smir ve smirlarin 6tesinde istihbarat toplama
gorevleri de bulunmaktaydi. Sinirlardaki diisman savaslari, askeri hareketler ve komsu
devletlerin i¢ politikalar1 hakkinda Asur krallarina raporlar sunmuglardir. Yeni Asur
Devleti’nin casusluk sistemi olduk¢a gelismisti. Bu yiizden Urartu Devleti’nin
baskentinde olan bir olay hizli bir sekilde Asur kralmna iletilmekteydi.'® Ornegin; SAA
V; 87 nolu mektupta ASSur-resuwa’nin casuslarinin oldugu anlasilmaktadir. Mektubun

“«“

ilgili kisimlart su sekildedir: “... Efendim, kralin bana yazdigina gelince: "casuslart

gonder!" — Onlart iki kez gonderdim: ilki geri dondii ve bana bunlari séyledi; digerleri

heniiz gelmedi. 1

SAA V; 91 nolu mektupta da AsSur-resuwa habercisini Ukku’ya gonderdigi ve
casuslarin1  gorevlendirdigi bilgileri bulunmaktadir. Mektubun ilgili kisimlart su

sekildedir:

“... Ukku’ya gonderdigim haberci ondan hi¢bir iz bulmadi; sorusturup duruyor
ama kimse ona bir sey soylemiyor. Simdi sorusturmak ve arastirmak igin (casuslar)

gonderiyorum ve efendim, krala (tekrar) yazacagim. 1%

SAA V; 106 nolu mektup, Kummelilerin kraliyet el¢isi olan gépu gorevlisine kars1
ciktiklarini anlatmaktadir. Gondericisi belli olmayan mektupta Kummelilerin gépu

memurundan sikayet¢i olduklar1 anlatilmaktadir. Mektubun ilgili kisimlart su sekildedir:

“... [Daha dnce] [efendim], kral[a] basvurmus olan Kummeliler geri dondiiler
ve [bana] séyle dediler: "Kummu sehri biitiintiyle kraliyet delegesi'ne dayanamaz, [ama]
vapabiliriz ve sorumlulugu iistlenecegiz." [ASSur]-resuwa soyle demistir: "[Cikarilmast
gereken] dort adam [var]; Ben buradayken benim  huzurumda (6zgiirce)

yiiriimesinler; Ulkeyi ya[kip yikiyorlar]." ... Simdi, eSer degilse [..., ve ... israr ediyorsa]:

1097 Anthony P. SooHoo. “Reviewed Work(s): The Southern Levant Under Assyrian Domination by Shawn
Zelig Aster and Avraham Faust”, Orientalia 88/1 (2019), 134.

1098 parker, “Geographies of Power: Territoriality and Empire during the Mesopotamian Iron Age”, 135.
1099 parker, “At the Edge of Empire: Conceptualizing Assyria’s Anatolian Frontier ca. 700 BC”, 383.

100 SAA 'V, 87.

HOLSAA 'V, 91.
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"Gozaltina alinsinlar”, [onlarla nazik bir sekilde konusmali]; kraliyet delegesi [ve ...

[erkekleri] gozaltina almamalidir. ... "%

SAA V; 107 numarali mektupta da yine kraliyet elgisine kars1 olan bir durum

mevcuttur. Gondericisi belli olmayan ve Kumme’den Asur kralina génderilen mektupta

1103

kraliyet el¢isinin 6ldiiriilmesinden bahsedilmektedir. Bu iki mektup belki de ayni

gorevliden bahsetmektedir. SAA V; 94 ise ASSur-resuwa Kumme’deki bir kasaba
etrafindaki evlerden ve insanlardan bahsetmektedir. Ancak mektup kirik oldugu i¢in

anlasilamamaktadir.!!%4

Yukarida verilen mektuplarda Kumme’de kraliyet elgisi olarak AsSur-resuwa
bulunmaktadir. Bu mektuplar da gosteriyor ki Yeni Asur Devleti’nin kuzey sinirlarindaki
hareketleri kraliyet elgisi olan ASSur-resuwa tarafindan da siirekli olarak izlenmis ve Asur
kralina rapor edilmistir. Bu konuya baglantili oldugu i¢in ASSur-resuwa’nin Kumme’den

Asur krali I1. Sargon’a gonderdigi diger mektuplar ise su sekildedir: Mannalilarin Urartu

1105

sehirlerine saldirdigi1'!%, Urartu kralinin Turu$pa’dan ayrildigi!!%, Urartu birliklerinin

1108 " Musasir

Waisi’ye girdikleri'!?’, Urartu askerlerinin Musasir’e dogru yola ¢iktiklari
krali Urzana’nin Waisi’ye gotiiriildigii'!?’, Urartu valilerinin 6ldiirtildiigii ve Urartu
kralimin kagtigi'''?, Urartu kralinin Kimmerlere karsi yenildigi ve birliklerini tekrar
topladigi!'!! Urartu’da bir darbe yapildig1 ve Sarduri ailesinin sag furtanu’sunun heniiz

11112

baskente girmedigi ve Urartu krali Argisti’nin Kummelilere haber gonderdigi ve

neden onu ziyaret etmediklerini sordugunu igeren''!?

bilgilerini Asur kralina
gondermistir. Boylece Yeni Asur Devleti krallarinin  gorevlendirdikleri gépu
memurlarinin istihbarat bilgilerini toplama ve Yeni Asur Devleti’nin sinirlarinin 6tesinde
gelisen olaylar hakkinda bilgi sahibi olma konularinda 6nemli bir yere sahip olduklari

anlagilmaktadir.

102 SAA 'V, 106.
03 SAA 'V, 107.
104 SAA'V, 94.
05 SAA 'V, 84.
1106 SAA 'V, 86.
7SAA 'V, 87.
8 SAA 'V, 88.
09 SAA 'V, 89.
IO SAA 'V, 90.
HTSAAV, 92.
M2 SAAV, 93.
M3 SAAV, 95.
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Misir ve Levant Bolgelerinde gorevlendirilen gépu memurlar1 yerel krallar ve
eyalet valileri ile ayn1 konuma sahip olmuglardir. Emirleri altinda askerler olan gépu
memurlar1 Levant Bolgesi’ndeki ticareti ve yonetimi denetlemislerdir.!!'* Ayrica kontrol
edilen bolgelerde yerel halkin Yeni Asur Devleti’nin taleplerini karsilayip
kargilamadiklarini da gozlemlemekteydiler.''!'> Levant Bolgesi’nin III. Tiglat-pileser
donemiyle birlikte Yeni Asur Devleti’nin kontroliine girmeye baslamasiyla birlikte, Asur
krali tarafindan ilk kez bolgeye Kraliyet Elgisi atanmigtir.'''® Qépu’lar Asur krali
tarafindan bir bolgeye Asur kraliyet temsilcileri olarak gonderilmistir.!'!” TII. Tiglat-
pileser zamaninda Kraliyet Elgisi oldugu disiiniilen Nabu-sezib, Tir sarayinda
kalmaktaydi.!''® Nabu-gezib Tir kralliginin durumunu, yazigmalarim gozetlemekteydi.
Nabu-sezib’in ismi Qurdi-AsSur-lamur’un birka¢ mektubunda ge¢mekteydi. Kirik bir
belgede de Nabu-sezib ismi ge¢gmekte ve burada Araplarin Asur’a karsi tavirlarmi
izlemekteydi.!!'? Kraliyet Elgilerinin Levant Bolgesi’nde Asur krallari tarafindan
gorevlendirilmesi sonraki Asur krallar tarafindan da devam etmistir. II. Sargon da III.
Tiglat-pileser gibi bdlgeye ¢gépu memuru atayarak Asur cikarlarini korumasini
saglamistir. Bu gorevli ayrica gorev yaptigi bolgede bir karu olugturmustur.!'2° SAA VII;
128 nolu mektupta Sanherib tarafindan Tir kralligina Kraliyet Elgisi olarak Nabti-ahhe-
eriba’nin atandig1 anlasilmaktadir. S6z konusu mektupta hediye veren gorevliler arasinda
Tir gépu memuru olarak Nab(-ahhe-eriba ismi gegmektedir!!?! Ayrica SAA 1I; 5 nolu
mektupta Asarhaddon ile Tir krali Ba’al arasinda yapilan anlasmada Kraliyet El¢isi’nin
de yer aldig1 goriilmektedir.!'?> Asarhaddon doneminde Tir’deki Asur kraliyet elgisi
yapilan anlagmaya gore Tir krali Baal’in diger iilkelerle olan faaliyetlerini ve
yazigmalarini denetlemekle gorevlendirilmistir.!!?®* Levant Bolgesi’ne Kraliyet Elgisi

olarak en son birinin gorevlendirilmesinden bahsedilmesi Asurbanipal donemine

114 RINAP 1, 45; Dobovsky, “King’s Direct Control: Neo-Assyrian Q&pu Oicials”, 451.

115 parker, “Geographies of Power: Territoriality and Empire during the Mesopotamian Iron Age”, 136.
116 RINAP 1, 45; Zilberg, “The Assyrian Empire and Judah: Royal Assyrian Archives and Other Historical
Documents”, 392.

1117 Henshaw, “ Late Neo-Assyrian Officaldom”, 285.

18 K Lawson Younger Jr, “The Assyrian Economic Impact on the Southern Levant in the Light of Recent
Study”, Israel Exploration Journal 65/2 (2015), 193.

1119 Shigeo Yamada, “Qurdi-Assur-lamur: His Letters and Career”, 299.

1120 Moshe Elat, “The Economic Relations of the Neo-Assyrian Empire with Egypt”, Journal of the
American Oriental Society 98/1 (1978), 29.

2L SAA VII, 128.

122 GAA L, 5.

1123 Yamada, “Qurdi-Assur-lamur: His Letters and Career”, 299; Dubovsky, “King’s Direct Control: Neo
Assyrian Qépu Officials, 451.
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tarihlenmektedir. Bu donemde Kraliyet Elgisi Suriye’deki Hamu sehrine atanmigtir.!!4

S6z konusu gépu Immastasu adindaki memurdu.'!?’

Yeni fethedilen bolgelerde diizenlenme yapilirken Asur krali tarafindan ok
yaygin olmasa da miifettis olarak gorevlendirilmislerdir.!'?® Bu kapsamda, Parsua
eyaletine iki sehir eklendikten sonra Buzi adinda bir gépu memuru onlar1 gézetlemek i¢in
gorevlendirilmistir. S6z konusu kraliyet el¢isi Parsua eyaletine eklenen Kitipata kentinin

gepu memuru olarak gegmistir.!!?’

Asarhaddon Misir’t ele gegirip yOnetimini
olusturdugunda eyalet valisi ve yerel krallara ek olarak gépu memurlarini da atamigtir.
Taharka Asarhaddon’un 6liimii sonras1 Asur’a karsi isyan edip Memfis’i aldiktan sonra
bolgeden kacan Asur memurlari igerisinde gépu memurlar: da yer almistir. Asurbanipal
de Misir’t aldiginda valilere ek olarak gépu memurlarimi gorevendirdigini yilliklarinda

belirtmistir.!!?® Bu yiizden eyalet valileri ile aym yetkiye sahip olduklari diistiniilebilir.

Qépu memurlariin davalara baktig1 ve ceza verme yetkisine de sahip oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu baglamda, II. Sargon déoneminde Tublia§’tan gdnderilen SAA
XVII, 152 nolu mektupta Elamli bir tutsak 1 mina giimiis karsiliginda serbest
birakilmigtir. Rasi (Arasi) kentinin gépu memuru 6nilinde Elamli tutsagin ifadesi alinmig
ve gonderici 6ldiiriilmekten kurtulmustur.'!'?® Belkide Asur krali tarafindan dogrudan

davay1 ¢ozmek i¢in gorevlendirilmistir.

Qépu memurlarinin barig anlagsmalarinda Asur krali adina yer aldigin1 séylemek
miimkiindiir. Bu baglamda, Asarhaddon’un kehanet sorgularinda Karkassi yoneticisi
Kastaritu’nun baris anlagsmasim yapip yapmayacagina dair tanr1 Samas’a basvurulan
kehanet sorgusunda kraliyet el¢isinin gelip kendisiyle barig anlagmas1 yapmasini istedigi
anlasilmaktadir. Kastaritu Asur kralina bir haber gonderilmesini ve elginin gelip
anlasmay1 yapmasii istedigi goriilmektedir. Asur krali da bu anlasmanin yapilip
yapilmayacagini tanriya sorarak Ogrenmek istemistir.!!*? Asurbanipal’in elgileri de
Kimmerlerle goriismeye gittikleri Asur idari belgelerinde yer almistir. Belki de

Kimmerlerle anlasma yapmak i¢in gonderilmistir. Ancak mektup kirik oldugu icin

1124 Zilberg, “The Assyrian Empire and Judah: Royal Assyrian Archives and Other Historical Documents”,
392.

125 SAA, XVII, 155.

1126 Na’aman, “Borders and Districts in Descriptions of the Conquest of the West in Tiglath-Pileser I1I’s
Inscriptions and in Biblical Historiography”, 48.

127 AA X1, 31, 3.

1128 RINAP 5/1, 11.

1129 SAA XVII, 152.

30 SAA TV, 56.
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devami anlagilamamaktadir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir: Ki/mmerlere] [gide]n
[Asur] krali, Asurbanipal’in [elci]leri ve [...]'!3!

S6z konusu memurlar uzun stireli gérevlere atandiklari i¢in gorev siireleri birkag
yil siirmekteydi.!’*? Elgiler casusluk faaliyetlerinde bulunduklari i¢in yakalanma
durumlar1 da olmaktaydi. Bu baglamda, Urartu yazitlarinda Uradi adli bir elginin
yakalandig1 bilgisi bulunmaktadir. Ancak kime hizmet ettii bilinmemektedir. Asur
kaynaklarinda elgilerin alikonulmasi ya da yakalanmasina dair bilgi yoktur.!!*3 II. Sargon
Que valisi olan Asur-sarru-usur’a gonderdigi mektupta Frig krali Midas ile iliskiler
kurdugu i¢in Frig elgilerinin yakalanmamasini emretmistir. Mektubun ilgili kisimlar1 su
sekildedir: “Sarayindaki Frigyalilardan bir tanesini bile alikoyma, onlar:t (hemen)

Midas’a gonder.”'13*

Asur merkezine gelen yabanci ve vassal iilkelerin elgileri, temsilcileri ve
habercileri eyaletler ve eyalet valileri araciligtyla dnceden kontol edilmislerdir. S6z
konusu gorevliler Asur kralin1 diizenli olarak ziyaret etmek zorundaydilar. Bunlar yapilan
anlagmalar geregi yillik verginin yaninda esirleri ve kagaklart Asur merkezine getirmek
zorundaydilar. Bazilar1 da haberci gorevinde bulunmuslardir. Bunlar Asur merkezi ile
cevre bolgeler arasindaki mektuplarin iletilmesinden sorumlu olmuslardir. Bu
gorevlilerin Asur merkezine gitmeden Once eyaletlerden ge¢meleri ve eyalet valisini
ziyaret etmeleri gerekmekteydi. Eyalet valisinin izni disinda Asur merkezine dogru yola
cikamazlardi. Gelen ziyaretciler eyalet gorevlilerinin emirlerine uymadiklarinda ya da
kontrol noktalarindan kagmaya c¢alistiklarinda tutuklanabilirlerdi. Yabanci habercilerin
ve elcilerin haberleri sik1 bir kontrolden gegmekteydi. Eyalet valisi ya da baska eyalet
gorevlisi temsilcilerin kimligini, mektuplarinin icerigini ve hediyelerini kontrol etmek
zorundaydi. Bu kontroller bittiginde temsilciler Asur merkezine dogru yola
cikabilmekteydi. Ancak eyalet valisinin raporu daha dnce saraya ulagsmaktaydi. Ciinkii
eyalet valileri Asur merkezini bilgilendirmek zorundaydi.!'3> Boylece Asur krallart

yabanci iilkelerden gelen bilgilerin, isteklerin ve hediyelerin nasil degerlendirecegine

IBTSAA TV, 295.

1132 Dobovsky, “King’s Direct Control: Neo-Assyrian Qépu Oicials”, 460.

1133 Bardakg1, “Civiyazili Metinlere Gore Eski Onasya’da Alikonulan Elgiler”, 45-46.

134 CTN V, 190.

1135 Peter Dubovsky, “The Role of Emissaries (sirani) in the Assyrian Administrative Machinery: What
should an Emissary Learn about Assyria?”, The Intellectual Heritage of the Ancient Near East: Proceedings
of the 64" Rencontre Assyriologique Internationale and the 12" Melammu Symposium, University of
Innsbruck, July 16-20, 2018, ed. Robert Rolinger et al. (Vienna: Austrian Academy of Sciences Pres,
2023), 756-757.
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onceden karar verme imkanina sahip olmaktaydilar. Ornegin; SAA V; 52 nolu mektupta
Asur kralmin 6nceden haberdar oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu mektupta Subria
elcileri Asur’a gittiginde ilk olarak rab $aqé eyaletinde Sabire$u’ya gelmislerdir. Rab $aqg
eyalet valisi ASSur-dur-paniya temsilcilerin tasidiklar1 tabletleri kontrol etmis ve Asur
kralina génderdigi mektupta Asur kralini elgilerin ikili bir oyun oynadiklar1 konusunda
uyarmustir. Diger yandan temsilciler son ii¢ yilda Asur’dan Subria’ya kaganlarm listesini
hazirlayarak Asur kralina gotiirmekteydi. Ancak Subria krali Asur kagaklarmi iade etmek
yerine onlara iyi davranmis, yiyecek ve ev vererek iilkesinde yasamalarina izin vermistir.
Bu ylizden ASSur-dur-paniya krali uyarmistir. Konu bakimindan olduk¢a énemli olan bu

mektubun terciimesi su sekildedir:

“Efendim, krala: hizmetkariniz ASsur-dur-paniya. Efendim, kral sihhatte
olsun! Subria elcileri Adar (XII) ayimin 23 'nde Sabiresu’a geldiler. Belki efendim, kral
soyle diyecek: “Onlar kim?” (Onlar) Urartu sinirina yakin kasabadan sorumlu Yata’, ve
onla birlikte yerel halktan biri olan Abi-yaqa. Belki efendimiz, kral soyle der: "Toplantida
geleceklerini soyleyen kardesi ve yardimcisi neden gelmedi?" Dediler ki: "Hu-Tesub
hasta; bunlar (insanlar) pazarlik icin geldiler." Gegen yil, bir onceki yil ve ii¢ yil once
calisma ve askerlik hizmetinden kagip oraya gelen kralin adamlarini ve iilke halkini kil
tabletlere yazmislar ve bunlar: pazarlik olarak gérmiisler; (Tabletleri) getirip efendim,
krala okuyacaklar. Ancak kralin isinden kagip oraya giden onde gelen adamlar- onlara
tarlalar, bahgeler ve evler vermis, onlari kendi iilkesine yerlestirmis ve onlar orada
kalmus. Hu-Tesub hasta oldugundan pazarlik yapmak igin gelen bu elciler séyle dediler:
"Gidip gorecegiz";, simdi geliyorlar ama soz konusu tableti efendim, krala
okuduklar(inda), tiim gercek bu degil. Elcilerle birlikte sekiz adam, bir katir ve ii¢ esek
geldi. Efendim, kral bana sunu séyledi: "El¢iler geldiginde, Assur-bessunu da onlarla
birlikte gelsin" - eger efendim, kral 6yle emrederse gidip onlarla konusabilir. Efendim,

kral bana emirlerinin ne oldugunu yazsin. 3%

SAA V; 169 nolu mektupta da Issar-§umu-igi$a Zikirtu krallig1 elgilerinin Asur’a
geldiklerini onceden II. Sargon’a bildirmistir. S6z konusu mektupta Asur ile Zikirtu
arasinda at alimi i¢in bir anlagmanin oldugu anlasilmaktadir. Ancak Zikirtu elgileri boyle
bir anlagsmadan haberdar olmadiklarmi Issar-Sumu-igisa’ya sdylemislerdir. Bunun

izerine Issar-Sumu-iqiSa atlar1 almak i¢in Asur kralinin temsilcilere baski yapmasini ve

136 SAA 'V, 52.
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anlagsmaya dahil olan ikinci temsilcinin sorgulanmasini istemistir.!!3” Yukarida verilen
her iki mektupta goriildiigii gibi yabanci iilkelerden gelen elgilerin Asur merkezine
gelmeden Once eyaletlerden gegmeleri gerekmekteydi. Eyalet gorevlileri de bu elgileri
teftis etmis, gelis amaglarint 6grenmis ve Asur kralina 6nceden durumu arz etmislerdir.
Asur krali da bu sekilde onceden konuya vakif olmus, elgilerin sakladigi bilgileri

O0grenmis ve ona gore hareket etmistir.

SAA XIX; 8 nolu mektupta ise Karkamig, Marqasi, Asdod, Moab, Sam’al ve
Komagene (Kummuh) elgilerinin Til Barsip ve Guzana eyaletlerinden veliaht prens
Ululayu’nun (V. Salmaneser) izni olmadan ge¢mislerdir. Bu yilizden onlarin tutuklanmasi
emrini vermistir. Turtanu’ya da ilerlemelerine izin verilmemesi i¢in emir vermistir. Bu
mektubun diger mektuplardan farki ise eyalet valisi yerine Ululayu’nun onlara izin verme

yetkisine sahip oldugu goriilmektedir. Mektubun ilgili kisimlart su sekildedir:

“Efendim, krala: hizmetkarinmiz  Ululayu. ... Komagene, Kar[kaJmus,
Mal[r]qasi, Sam'al, Asdod ve Moab elgileri geldi, ama onlar Til-Barsip ve Guzana’dan
iznim olmadan gegtiler. Kubana[se] 'de on[lari] tutuklamak igin (emir) génderdim. Onlar
sovlededi: "[......] [......] [bas komutana] elgilerin ilerlememesi i¢in emir gonderdim ama
(nehirden) ge¢melerine izin verilmis. [On]lar simdi Kuban[ase] 'de. Komagenenin ikinci
el¢isi elinde mektupla geri geldi. Onlara emirlerini bana géndermeleri i¢in emir verdim.

Mektuplar: bana getirir getirmez [...], onlart efendim, [krala] gonderecegim. ...""113%

Bu mektupta da goriildiigii gibi yabanci iilkelerden gelen elgilerin Asur merkezine
gitmeden Once eyalet bolgelerinden geg¢meleri ve denetlenmeleri gerekmekteydi.
Veliahtprens ve eyalet valilerinin izni olmadan Asur merkezine dogru gitmeleri yasakt.

Aksi halde mektupta gectigi gibi tutuklanmalari i¢in emir verilmekteydi.

Kar-Sarrukin valisi Nabd-belu-ka’in II. Sargon’a gonderdigi SAA XIX; 194 nolu
mektupta elgilerin geldigini bildirmektedir. Ayrica mektupta elgilerin kendisine bir at ve
bir katir ¢iftini getirdigini yazmigtir.!'** Bu mektupta elgiler Asur merkezine gelmeden
once eyalet valisine ugramis ve eyalet valisi elgilerin geldigini mektup yazarak Asur

kralin1 haberdar etmistir.

137SAA 'V, 169.
138 SAA XIX, 8.
1139 SAA XIX, 193.
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2.4.Hazannu

Akadca olan hazannu sdzciigli genellikle bir sehrin/kasabanin belediye bagkani
olarak terciime edilmistir. Yeni Asur Devleti eyalet yonetim sistemi icerisinde hazannu,
sehir yonetiminde 6nemli bir role sahip olmustur.!'*® Eyaletlerde gorevlendirilen
hazannu’lar yetki alanlarinda kanun ve nizamin yiiriitiilmesinden sorumluydular.
Dolayisiyla hazannu idari, adli ve dini gorevlere sahip olmustur.''*! Hazannu, temsil
ettigi halk ile Asur merkezi arasindaki iletisimi saglayarak aracilik yapmaktaydi. Vergi
toplama ya da vergi degerlendirildiginde devlet ile halk arasindaki baglant1 gérevini
yapmaktaydi. Bu yiizden hazannu’lar sehirlerinde yerel sorunlar olan yozlasma (riisvet),
thmalkarlik ve itaatsiz olan valiler gibi konularda bilgiler toplayarak olusabilecek
bagkaldirilart Asur kralina aktarmaktaydilar.!'*? Bu bakimdan Asur kralinin bolgedeki
gozii kulag niteligindeydi.

Eyaletlerde belediye seviyesinde hazannu ve Sa-muhhi-ali en ylksek riitbeli
memurlardi. Kral tarafindan segilen eyalet valilerinin aksine, belediye memurlar1 kent
konseyi olan yerel halk arasindan secilmekteydi. Kent konseyi tarafindan secilen
hazannu, Asur kral tarafindan atanmis ve sorumlu oldugu kentin resmi denetleyicisi
olmustur.!'*3 Guzana’dan ¢ikan ve TH 20 nolu belgede sahis isimleri verildikten sonra en
sonunda soz konusu kisiler yaslilar olarak belirtilmistir.!!'** Guzana’daki yaslilarin Yeni
Asur Donemi’nde yiiksek dereceli ailelerden oldugu ve bir sehrin en 6nemli kisileri olarak
ortaya ¢iktiklar1 one siirtilmiistiir.''*> Bu kapsamda, bunlarin kent konseyini olusturan

yaslilar meclisi oldugunu soyleyebiliriz.

1140 Karen Radner, “Last Emperor or Crown Prince Forever? Assur-ubalit II of Assyria According to
Archival Sources”, SAAS XXVIII (2019), 139; Postgate, “Royal Exercise of Justice Under the Assyrian
Empire”, 48; Nadav Na’aman. “New Light on the Correspondence of Abimilki, Ruler of Tyre”, Agypten
und Levante/Egypt and the Levant 31 (2021), 393.

1141 Greta Van Buylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”, Proceedings of the 53e
Renconte Assyriologique Internationale: City Administration in the Ancient Near East, Vol. 2, ed. Leonid
E. Kogan et al. (Pennsylvania: Eisenbrauns, 2010) 240; Radner, “The Reciprocal Relationship Between
Judge and Society in the Neo-Assyrian Period”, 49.

1142 J N. Postgate, “Employer, Employee and Employment”, The Land of Assur & The Yoke of Assur
Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 169; Buylare, “The Role of hazannu in the
Neo-Assyrian Empire”, 233.

1143 Radner, “The Reciprocal Relationship Between Judge and Society in the Neo-Assyrian Period”, 57-58.
1144 AfO Beih 06, TH 02.

1145 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 8.
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SAA XIII; 25’te hazannu olan Sin-na’di krala yazdigi mektupta Asur kral
tarafindan atandigin1 gostermektedir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir: “Efendim krala

(Asurbanipal): hizmet¢in, Sin-na’di, i¢ kentin hazannu’su, efendim kralimin atadig” .14

Bu belge Asur kenti hazannu’su olan Sin-na’di tarafindan yazilmis olsa bile
eyaletlerde gorevlendirilen hazannu’larin da Asur krali tarafindan atandiklarini

gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Eyalet yonetiminde yer alan hazannu memurlari, eyalet valisi ile haberlesmenin
yaninda dogrudan Asur krali ile de iletisime gegebilmekteydi. SAA XIII; 129 nolu
mektupta hazannu ve Sa-muhhi-ali kraldan kendilerine gonderilen bir mektubu
gostermektedir.!!'*7 Dolayisiyla dogrudan Asur kralinin kendilerine mektup gonderdigi
gibi, hazannu da Asur kralina dogrudan mektup génderme yetkisine sahipti. Ayrica Sin-

na’di’nin Asurbanipal’e mektup yazmasi da bu goriisiimiizii desteklemektedir.

Eyalet yonetiminde hazannu’lar muhtemelen kent konseyi ile bagimsiz olarak
yerel toplum ile ilgili gérevini yerine getirmekteydi. Ancak devleti ilgilendiren durumlar
olustugunda eyalet valisi hem kent konseyini hem de hazannu’lart toplayip
gorevlendirebilirdi.!'*® Ornegin; SAA 1, 239 nolu mektupta Nasibina valisi olan Taklak-
ana-Bel hazannu’yu Qappatalilarin gozciisii olarak goérevlendirmistir. Mektubun ilgili

kisimlari su sekildedir:

“[Efendim krala]: [hizmetkdariniz Takl[ak-ana-Bel]. ... Efendim kralin bana
hakkinda yazdig1 Qappatalilara gelince: “Onlar diizene girdi mi? Onlardan sorumlu bir
vetkiliniz var mi1?” Kasabanin belediye baskani ve izcilerin komutani, onlarin iizerine

benim memurlarim olarak atandilar.”''*°

Bu mektupta goriildiigii lizere eyalet valilerinin emri altinda ¢aligmiglardir. Ayrica
ihtiyag  duyulmas:  halinde eyalet wvalileri tarafindan farkli islerde de

gorevlendirilmislerdir.

Yeni Asur Devleti’nin imparatorluga doniismesiyle birlikte Asur krallari; vergi,
askerlik ve angarya islerinden hazannu’lari muaf kilmistir. Asur krallart hazannu

memurlarini itaatkar olmalarini saglamak igin bu yontemi kullanmiglardir.!’>® Ciinkii

1146 SA A XIII, 25.

147 SA A XIII, 129.

1148 Buylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”, 243.
1149 GAA T, 239.

1150 Bordreuil-et al. Tarihin Baslangiglari, 153.
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sorumlu olduklar1 kentlerde giiclii bir niifuza sahip olmuslardir. Bu yiizden giiglerini

kendi ¢ikarlari i¢in kullanabilir ve Asur kralina kars1 gelebilirlerdi.

Hazannu memurlar, Sa-muhhi-ali ile birlikte bolgelerindeki arazi yonetimi,
nusahii ve Sibsu olan tahil ve saman vergilerinin dagitimi ve toplanmasinda ortak sorumlu
olmuslardir.!'>' MO 658 yilinda Asurbanipal doneminde Til-Barsib’e ait bir tablette
hazannu ve Sa-muhhi-ali’den birlikte s6z edilmesi Ornek olusturmaktadir. Tabletin

cevirisi su sekildedir:

“Tarbusiba (vali) vekili Sulmu-ahhe ' nin miihrii, katip Igbi-A§Sur’'un miihrii.
Hanni (ve) Hasana Tarbusia’ya gittikleri giin, (ne?) Tarbusia nin (vali) yardimcisi [...]
(ne?) Tarbusia hazannu’su, (ne de?) Sa-muhhi-ali’si saraydan miihiirlii bir emir gelip

dogrulayana kadar onlarla konusmamali. Kimse onlarla konusmayacak. ..."""1%?

Belgede gortildiigii lizere hazannu ve Sa-muhhi-ali harekete gegmek icin {ist bir
emrin gelmesesini beklemek zorundadirlar. Dolayisiyla s6z konusu memurlarin ortak

sorumlular olduklar1 anlagilmaktadir.

Arazi satis belgesi olan Marqasi 28 nolu belgede sahitler kisminda hazannu da yer

almaktadir. Belgenin ilgili kisimlart su sekildedir:

“... Margasi sehrinde oturan tanr:t Nergal’in kucagina koyacak. 10 kati giimiis onun
sahiplerine ddenecektir. Onun davasinda itiraz dikkate alinmayacaktir. Sahitler:

hazannu Sursi, Nabii-ahu-usur, hazannu 'nun oglu Nabii-$ézib... alinmasi. '3

Ayrica bagska mektuplarda da arazi, gayrimenkul, bag, tarla, ev, harman yeri, kole,

satig belgeleri'!® tapmak bagisi'!>® koy satigi!!>

gibi konularda sahitler kisminda
hazannu memurlar1 yer almiglardir S6z konusu belgelerden hazannu memurunun gorev
yaptig1 bolgelerde bahsi gegen konularda yer aldigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla
sorumluluk bolgesinde yer alan tarim arazilerinin dilizenlenmesinde, sorunlarin

giderilmesinde biiyiik bir role sahip oldugu anlasilmaktadir.

1151 J Nicolas Postgate, “The Ownership and Exploitation of Land in Assyria in the 1st Millennium B.C.”,
The Land of Assur & The Yoke of Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 143-
144; Buylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian empire”, 235.

N2 TR 14,

1153 Giinbatti-et al. Kahramanmaras 'ta Bulunmus Yeni Asurca Tabletler, 74-76.

1154 SAA VI, 10, 22, 31, 100, 188, 209, 283, 314, 332; SAA X1V, 419; CTN 2, 17, 21; StAT 3, 32, 77.

1155 SAA XII, 96.

1156 SAA XIV, 1.
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Hazannu’lar bolgelerindeki gayrimenkul islerinde de yetkili memur olmuslardir.
Ornegin; Nabula’da hazannu emlak islemlerindeki islem yapma yetkisine sahip olmustur.
Burada Issar-nadin-ahhe tarafindan bir bag/bostan aliminda hazannu onayr olmadan
bahgenin kullanim hakkina sahip olamayacag1 satis s6zlesmesinde belirtilmistir.!'>” Rab
Saqé eyaletinden ASSur-dur-paniya tarafindan kral II. Sargon’a gonderilen SAA V; 53
nolu mektupta Meturna’nin hazannu’su Oldirilmistiir. Ancak neden o6ldirildigi

mektupta yazilmamistir. Mektubun ilgili kisimlar su sekildedir:

“Efendim, krala: hizmetkariniz Assur-dur-paniya. Efendim, krala saglik
dileklerimle! Meturna’dan Gurrululardan (birliklerden) elli kisilik bir komutanim,
Meturna beledive baskanmm éldiirdii. ... [l-dald onu gérdii ve onunla bir [ye]min

)

anlagsmasi [yap]ti: “Gel ve bana va[li]nin miihriinii ver ve [sen] oz[/giir] olacaksin.’

221158

Subria’ya kacan katilin yakalanmasi igin bir takim komutan: peslerinden
gonderilmistir. Buylare oldiiriilen kisinin Aazannu olmasindan dolay1 mektubta yer alan
miihriin hazannu’ya ait oldugunu belirtmistir.!!'>® Eyaletlerde gorevlendirilen hazannu
memurlart ilku sistemiyle sehirlerin giinliik islerini yonetmislerdir. Ayrica sa qurbuti
olarak da eyalet valisinin emirlerini yerine getirmislerdir. Bu kapsamda, hazannu’lar
iskaru gorevlendirmesiyle vergilerin toplanmasinda yer almiglardir.!'®® Bu baglamda,
alicisinin belli olmadigr SAA I; 24 nolu mektupta II. Sargon vergi toplama goérevinde bir
valiye hazannu ve Sa-muhhi-ali’yi gorevlendirmesi icin emir vermektedir. Ilgili

mektubun gevirisi su sekildedir:

“Iskaru gérevini alacak kisi derhal buraya gelmeli ve [...]sehrine girmeli

Zabbua’dan sonra, hizlica! ... Belediye baskanina ve sehir denetgisine ... ve iskaru

atamalarimin alicilarina [...] getirmeleri gerektigini agikga soylesinler. ... "%

Koyler hazannu’lar tarafindan temsil edilmekteydi. Eyalet valisi ile olan iligkisi

1162

muhtemelen kdy miifettisi baglamindaydi. Her bir kdy yoneticisinin tarimsal

vergilerin  toplanmasinda yer almasi, hazannu’larn  vergileri  toplamasini

1157 Buylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”, 240.

IS8 SAA 'V, 53.

1159 Buylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”, 240.

1160 SooHoo0, “Reviewed Work(s): The Southern Levant Under Assyrian Domination by Shawn Zelig Aster
and Avraham Faust”, 133.

16l SAA T, 24,

1162 J N. Postgate, “The Ownership and Exploitation of Land in Assyria in the 1st Millennium B.C.”, The
Land of Assur & The Yoke of Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 184.
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kolaylastirmustir.!'%3 Hazannu MO 7. yiizyilin ortalarinda belediye yénetiminde en basta
yer almaktaydi. Mevcut kaynaklara gére MO 7. yiizyilda hazannu ve Sa-muhhi-ali nin
gorevlerini acik bir sekilde ayirmak miimkiin degildir. Her ikisi de eyalet yonetimine

164 By doneme kadar Sa-muhhi-ali daha riitbeli

kars1 sehirlerini temsil etmislerdir.
belediye memuru konumundaydi. Ancak Asarhaddon doneminin sonlarinda ve
Asurbanipal dénemi baslarinda hazannu’larin riitbesi Sa-muhhi-ali memurlarinin {istiine

¢ikmugtir, 1163

Genellikle bir sehir bir belediye bagkani ve bir Sa-muhhi-ali tarafindan
yonetilmekteydi. Fakat kentlerin donem donem Asur merkezi yOnetimine isyanlari
oldugundan, gii¢lerinin artmasini 6nlemek ve kontrol altinda tutmak i¢in 6nemli kentlerde
birden fazla hazannu gorevlendirilmistir.!1% Dolayisiyla Asur’da her bir sehre bir ya da
birden fazla hazannu atanmistir. Sehrin biiytikliigli bu taksimatta g6z oniine alinmamastir.
Bu durum eyaletlerdeki sehirler igin de gegerli olabilir.''” Bu kapsamda, Sanherib
doéneminden itibaren bir sehirde birden fazla hazannu gérevlendirildigi goriiliir. Ornegin;
Sanherib doneminden itibaren li¢ hazannu Asur kentini Sa-muhhi-ali ile yonetmistir.
Bunlar; Asur Kapisi’nin hazannu’su, Samas Kapisi’nin hazannu’su ve Dicle Kapisi’nin

hazannu’lant seklinde belirtilmigtir.!!68

Yine aynm1 kral doneminde Ninive’nin de iki
hazannu’su oldugu belgelerde yer almistir. Bu baglamda, harem miirebbiyesinin 12 kole
satin alma hakkinda olan belgenin sahitler kisminda Ninive hazannu’lar1 olarak Nabii-
belu-usur ve Nabi-rim-ilani yer almiglardir.!'® Asarhaddon doéneminde de Asur’da
birden fazla hazannu’nun goérevde oldugu idari belgelerden anlasiimaktadir.''7® MO 7.
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Asur kentinde belediye baskanlarinin sayisinda artig
oldugu ve bunlarin gegici bir siire ile se¢ilip hizmet ettikleri diistiniilmiigtiir.!!”! Ancak

belgelerden s6z konusu memurlarin daha erken dénemlerden itibaren sayilarinin arttig

ve sonraki donemlerde de devam ettigi anlagilmaktadir. Kapilarda gdrevli olmalarinin

1163 Byylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”, 241.

1164 Radner, “The Reciprocal Relationship Between Judge and Society in the Neo-Assyrian Period”, 58-59.
1165 Radner, “Neo-Assyrian Period”, 889.

1166 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 228.

1167 Byylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”, 239.

1168 Radner, “Neo-Assyrian Period”, 889; Buylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”,
231.

169 SAA VI, 86.

170 SAA X VI, 96.

1171 Radner, “Neo-Assyrian Period”, 889; Buylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”,
231.
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sebebi ise giren insanlarin ve mallarin kontrol edilmesi ve kapilardaki otoriteyi temsil

etmistir denilebilir.
2.5.8a-muhbhi-ali

Yeni Asur Donemi’nde Sa-muhhi-ali belediye yonetiminde hazannu’dan sonra
ikinci sirada yer almigtir.!!'’? Saggs bu gorevlinin Asur krallari tarafindan hazannu’yu
dengeleyecegi ve sehirdeki kraliyet ¢ikarlarini koruyabilecegi umuduyla kasitli olarak
olusturuldugunu 6ne siirmiistiir.!!'”® Ancak hazannu’nun Asur krali tarafindan atandigi
SAA XIII; 25 nolu mektupta “Asur kralimin atadigi Asur’un hazannu’su” seklinde
geemekte ve Asur kenti hazannu’su olan Sin-na’di Asur kralindan bir sehir denetcisi
atamasini su sekilde istemistir. Efendim, kral bir Sa-muhhi-ali atasin. ...”.''"* Bu
ifadelerden bunlarin birbirinden ayr1 olarak anlagilmaktadir. Ayrica her ne kadar Asur
kenti ile ilgili olsa da bu memurlarin Asur krali tarafindan atandigini, dolayisyla
eyaletlere atanan Sa-muhhi-ali memurlarinin da Asur krali tarafindan atandiklarini

gostermektedir.

Sa-muhhi-ali genellikle sehir miifettisi ve denetgisi olarak terciime edilmistir.!'7

Bu gorevliler de hazannu gibi Asur krali tarafindan degil de yerel niifus arasindan
se¢ilmistir.!'”®  Ancak Parpola Sa-muhhi-ali’yi beledeyi baskani olarak terciime

etmistir.!!”’

Sa-muhhi-ali siklikla hazannu’lar ile yan yana hareket etmis olup, sahitler
listesinde birlikte gegmislerdir.!'’® SAA XIII; 129 nolu mektupta sehir denetgisi ve
belediye baskaninin Bet-Kidmuri’nin rahibine bir kraliyet emrini getirdikleri ve kralin
Bet-Kidmuri’den bir tulum istedigi anlasilmaktadir. Ancak s6z konusu memurlarin
isimleri belgede yer almamaktadir.!'” Bu mektupta belediye bagkani ile beraber

caligmalar1 ve dogrudan kraldan emir almalar1 isleyisleri bakimindan 6nemlidir. Cilinkii

s0z konusu memurlar yerel halk arasindan se¢ilmis ve Asur krali tarafindan atanmislardir.

MO 7. yiizyildan 6nceki donemlerde sehir yonetiminde Sa-muhhi-ali memurlar

hazannu memurlarindan daha 6nde gelmekteydi. Ancak sonraki donemlerde hazannu

1172 A L.Oppenheim-E.Reiner , The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of
Chicago: CAD A Part 1, Vol. 1, 40. Baski (Chicago: The Oriental Instittute, 1998), 390; Wilson, The
Nimrud Wine Lists, 8.

1173 Saggs, The Greatness that was Babylon, 253.

174 SAA XIII, 25.

175 CAD A-1, 390.

1176 Radner, “The Reciprocal Relationship Between Judge and Society in the Neo-Assyrian Period”, 58.
177 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 257.

1178 Henshaw, “ Late Neo-Assyrian Officaldom”, 284.

179 SAA XIII, 129.
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riitbe olarak Sa-muhhi-ali’nin Online ge¢mistir. Bu degisim sonucunda yargilama
islevinde hazannu daha sik gegmistir. Ancak bu degisimden 6nce, kent yonetiminde Sa-
muhhi-ali’nin 6nde gelmesinden dolayi, hukuki davalarda hakim olarak bulunmasi
olduk¢a muhtemeldir.''%° Sonraki dénemlerde Sa-muhhi-ali Asur yonetiminde hazannu
memurundan daha az yer almistir. Hazannu memuru kadar uzun bir ge¢misi olmasa da

181 Sg-muhhi-ali'nin eyaletlerdeki

Yeni Asur Devleti belgelerinde yer almistir.
gorevlerine dair bilgilerimiz olduk¢a sinirlidir. Ancak Asur merkezindekilerle gorev
bakimindan tamamen olmasa da ¢ogunlukla benzer gorevlere sahip olmuslardir. Sehir
planlamasi, gayrimenkullerin kullanim1 ve vergilendirmelerde gorev almislardir.
Kentlerdeki insa faaliyetlerini denetlemis ve bu islerde ¢alisan is¢ilerin sorumlulugunu
elinde tutmuslardir.''®? Sg-muhhi-ali memurlarinin bulunduklar1 sehirde ikametgahlari
olduklar1 ise SAA XVIII; 91 nolu mektupta su sekilde gegmektedir: “Uruk sehrininn
sehir denetcisinin ofisi”''** Dolayisiyla Sa-muhhi-ali’nin bir sehirdeki hemen hemen

biitlin gdrevlerde sorumlu olmasindan dolay1 eyalet valisinin kiiciik bir prototipini

olusturdugunu sdylemek miimkiindiir.

Sa-muhhi-ali memurlar farkl alanlarda ¢alisnuslardir. Sorumlu olduklari kentin
hemen hemen biitiin islerinde aktif olmuglardir. SAA I: 10 nolu mektupta gonderilen
esirlerin Urzuhina kentinin Sa-muhhi-ali memuruna verildigi goriilmektedir. Mektubun

ilgili kisimlart su sekildedir:

“Kralin Nabu-duru-usur’a haberi: simdi kraliyet muhafizi Mannu-ki ASsur’u
Urartulu elgilere gonderiyorum: O onlari (tutsaklary) Urzuhina’ya getirecek. ... Sana
gelince: mektubu gordiigiinde tutsaklart topla, hazirda olmalilar, muhafiz Mannu-ki-
Assur sana yazdiginda: “Ulaklar Urzuhina’ya varmus, tutsaklari harekete gegir”

tutsaklart topla, Urzuhinaya git ve onlart Urzuhina 'nin sehir denetgisine [...] emanet et.

121184

Bu mektupta esirlerin Sa-muhhi-ali memuruna teslim edildigi anlagilmaktadir.

S6z konusu mektuptan Sa-muhhi-ali memurlar esirlerin bir bolgeye yerlestirilmesinden

1180 Radner, “The Reciprocal Relationship Between Judge and Society in the Neo-Assyrian Period”, 59.
1181 Greta Van Buylaere, “The Role of Sa-Muhhi-Ali in the Neo-Assyrian Empire”, State Archives of
Assyria Bulletin XVIII (2009-2010), 145.

182 L. Finkel and J. E. Reade. “Assyrian Eponyms, 873-649 BC”, Orientalia 67/2 (1998), 248; Buylaere,
“The Role of Sa-Muhhi-Ali in the Neo-Assyrian Empire”, 155.

1183 SAA XVIII, 91.

1184 SAA T, 10.
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sorumlu olabileceklerini sdylemek miimkiindiir. Ancak mektubun devami kirik oldugu

icin tam olarak anlasilamamaktadir.

Sa-muhhi-ali kral tarafindan muhtemelen her sehre degil, sadece bir yerde ihtiyag
duyuldugu zaman atanmistir. Belgeler Sa-muhhi-ali memurlarinin Yeni Asur Devleti’nin
onemli merkezlerinde bulunduklarini ve her zaman ya da heryerde olmadiklarini
gostermektedir.!'®® Ornegin; SAA I; 176 nolu belgede Supat’ta olmadiklar1 yer

almaktadir.

“... Supat ’ta ne Asurlu sehir miifettisi ne de Asurlu kapr muhafizlari var. ... '3

ND 3433’de “ne Sa-muhhi-ali ne de kapt gorevlileri Asurlularin Supatu’ya
girmelerine izin vermedi” seklinde gegmektedir.!'®” Dolayisiyla Sa-muhhi-ali’lerin

sehirdeki girislerden sorumlu olduklar1 da sdylenebilir.

Bu belge ayni zamanda onlarin Asurlu olmalari, yerel niifustan biri olmamasi
gerektigini de gostermektedir. Ancak Yeni Asur Devleti yonetim sistemi, yerel ve
yabanci tabakayi biinyesinde birlestirmeye baglamigtir. Dolayisiyla s6z konusu
memurlarin Asurlu olma zorunluluklar1 yoktu. Etnik kimlikten ziyade krala sadik olmak
daha 6nemliydi.''®® Onemli gérevlerde bulunan soylu Asurlu kisilerin zaman igerisinde
konumlarimi gii¢lendirdikleri ve kendi ¢ikarlar1 i¢in hareket ettikleri i¢ karisiklik
donemlerinden bilinmektedir. Bu yiizden s6z konusu mektubun bdyle bir zorunluluktan

ziyade o zamandaki ihtiyagtan kaynaklandig: diistiniilebilir.

Cogu eyalette bir Sa-muhhi-ali gorevlisinin oldugunu diisiinebiliriz. Muhtemelen
ihtiyaca gore Asur krali tarafindan atanmiglardir. Eyalet yonetiminde 6nemli bir yere
sahip olan Sa-muhhi-ali eyalet valisi ile hazannu arasinda sehir planlamasi, emlak,
angarya ve vergi konularinda arabuluculuk yapmistir. Dolayisiyla eyalet valisinin sag
kolu olarak bu iglerde yer almistir. Eyalet yonetim sisteminin pargasi olarak bu memurlar
eyalet vali yardimecisi ve 10 kisilik birlik komutanlar ile birlikte ilku ve tupSikku
gorevlerinin organize edilmesinde yer almislardir. Ayrica angarya islerinden muaf tutulan
vatandaslarin ilku ve tupSikku muafiyetini saglamak i¢in bir tiir tapu sicil kaydr olan

arazilerin diizenlenmesinden de sorumlu tutulmus olabilirler.!'® Eger bu ihtimal

1185 Buylaere, “The Role of Sa-Muhhi-Ali in the Neo-Assyrian Empire”, 154.

186 SAA 1, 176.

187 H, W. F. Saggs, The Nimrud Letters, 1952: Part II, Irag 17/2 (1955), 139.

1188 Shana Zaia, “Adad in Assyria: Royal Authority in the Neo-Assyrian Period”, State Archives of Assyria
Bulletin XXIV (2018), 238.

1189 SAA 1, 24; SAA V, 213; Buylaere, “The Role of Sa-Muhhi-Ali in the Neo-Assyrian Empire”, 158-159.
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dogruysa, niifus sayim listeleri ve arazi diizenlemeleri Sa-muhhi-ali memurlar tarafindan

yapilmistir denilebilir.

Sa-muhhi-ali olarak atanan gorevliler hakkinda bilgi veren kaynaklar onlarin
hangi sehirlere atandigina ¢ok deginmemistir. Ancak Dur-Katlimmu, Urzuhina ve
Mazamua gibi bolgelerde sa-muhhi-ali memurlarinin oldugunu gdsteren birka¢ mektup
vardir. Dur-Katlimmu’da gorevli olan Sa-muhhi-ali belgede sahit olarak ge¢mistir.
Belgede Sa-muhhi-ali’nin ismi Buru-tagab olarak verilmistir.!'®® Bagka belgelerde de
sahit olarak yer almiglardir.''®! SAA V; 213’te KuSkaya’nin Mazamua’dan goénderdigi
mektupta Sa-muhhi-ali’nin burada gorev yaptig1 ve yetki sahibi oldugu anlagilmaktadir.

[lgili mektubun cevirisi su sekildedir:

“Nabii-hamatua’ya bir mektup: hizmetkariniz Kuskaya. ... Liitfen ASsur-Sarru-
usur'un huzurunda, size bahsettigim elimdeki kasabanin durumunu sunun. Hemen sehir
miifettisine ya da valiye, herkesi meyve bahgesinden ¢ikarmasini soyleyen bir mektup

gondersin. 119’

Mektupta Sa-muhhi-ali’nin valiyle muhtemelen daha yakindan is birligi i¢inde
oldugu goriilmektedir. Bu mektupta vali ve Sa-muhhi-ali’den bir mektup gonderilmesi
istenmektedir. Vali ya da Sa-muhhi-ali’den bdyle bir mektup istenmesi ayni1 zamanda
onun verdigi emirlerin en az eyalet valisinin emri kadar halk iizerinde etkili oldugunu
gostermektedir. Ayrica Sa-muhhi-ali sadece bulundugu sehirde degil komsu koy ve
kasabalarda da gorevlendirilmistir.

Bu kapsamda Postgate, sa-muhhi-ali’nin kasaba komutani olarak da belirtildigini

soylemektedir.!!*3

Bu memurlarin eyalet valilerine yardimecir olduklart ve islerini
kolaylastirdiklarin1 da sdylemek miimkiindiir. Hamat valisi Adda-hati’nin yukarida

verilen mektubunda sa-muhhi-ali’nin olmamasindan yakinmasi da bunu gostermektedir.

Asarhaddon zamaninda ya da Asurbanipal donemi baglarinda bunlarin gérevleri
kismen degismistir. Bu donemlerde bu memurlukla ilgili kaynaklar azalmistir.!'°* Mevcut
belgelere baktigimizda arazi ve kole alim satim anlagmalarinda sahitlik yapmislardir.

SAA VI; 31 nolu mektupta arazi satisinda Sa-muhhi-ali Tikusu sahit olarak yer

119 Buylaere, “The Role of Sa-Muhhi-Ali in the Neo-Assyrian Empire”, 154.
ILSAA VI, 86; SAA XII, 86.

192 GAA 'V, 213,

1193 postgate, “Royal Exercise of Justice Under the Assyrian Empire”, 48.
1194 Buylaere, “The Role of Sa-Muhhi-Ali in the Neo-Assyrian Empire”, 159.
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almugtir."'% Sa-muhhi-ali memurlarmin sahit olarak yer aldiklarini gosteren baska bir
mektup SAA VI; 319 nolu mektuptur. Asurbanipal dénemi MO 665 yilinda géndericisi
ve alicist belli olmayan mektupta kole satisinda sehir denet¢isi Nergal-Sarru-usur sahit
olarak yer almigtir.!!”® Kole alim satimlarinda yer alan Sa-muhhi-ali’lerin mihiirleri
bulunmaktadir. SAA VI; 166 nolu mektupta sehir denetcisi olarak Se'-hati yer almis ve
satis belgesini miihiirlemistir. Ancak bu mektubun gondericisi belli degildir. Sanherib

dénemi MO 686 yilinda turtanu Bel-emuranni’nin eponim yilinda yazilmistir.''??

Sa-muhhi-ali memurlarinin her zaman Asur kralia sadik olduklar1 ve gérevlerini
eksiksiz yaptiklarini sdylemek miimkiin degildir. Bu baglamda, Sa-muhhi-ali
memurlarinin gorevlerini kotiiye kullandiklari, kendi ¢ikarlari i¢in hareket ettikleri,
diismanla hareket ettikleri, hatta Asur kralina kars1 komplo kuracak kadar ileri gittikleri
de mektuplarda yer almistir. S6z konusu bu durumlara 6rnek olarak asagidaki mektuplari
vermek yerinde olacaktir. MO 670-671 yilina ait oldugu kabul edilen SAA XVI; 59 nolu
mektupta Harran’da sehir denetcisi olan Sasi’nin Asarhaddon’a komplo kurdugu bilgileri
yer almaktadir. Konu bakimindan 6nemli olan mektubun ilgili kisimlarinin gevirisi su

sekildedir:

“«“

. Harran'm kenar mahallesinde |[...] Bel-ahu-usur'un bir kéle kizi [...]
tizerine; Sivan'dan (I1l) beri mest olmus ve onun hakkinda giizel sozler soyler: 'Nusku'nun
sozii: Hiikiimdarlik Sasi icindir. Sanherib'in adimi ve ziirriyetini yok edecegim!' Filo
komutaniniz Nabii tapinaginin kapist altinda Bel-ahu-usur hanesini sorgulasin; Kole kizi
Sasi'nin evine getiren Sa-sépi muhafizlar: onu buraya getirsinler, ve kral onun (adina) bir
( i¢c organ faly) ritiieli gerceklestirsin. Harran'dan Bel-ahu-usur'u getirsinler ve
[...] Nusku. Sasi'nin adi ve ziirriyeti, Bel-ahu-usur ve sug¢ ortaklari yok olsun ve Bel ve
Nabii, ¢ok uzak [giinlere] kadar efendim, kralin adini ve ziirriyetini korusun! Arda ile
soyle konugsunlar: "Ayin 27'sinde, gece, katip Issar-nadin-apli tam o anda sehir
gozetmeni [Sa]si'ye gittiginde, baskan Awyanu ile [.....yapti] mi? Katip Issar-nadin-apli
[...] bunu [Nabii-etir ile birlikte] [yapti] mi? ... Sasi sonraki giin sizinle ve [...] ile konustu
mu? Gordiiklerinizi ve duyduklarinizi neden [rapor etmediniz]?" Filo komutani [...]

adamlar/birlikler yazic[1] Issar-[nadin-apli’yi [... tutuklasin]......]. [Onlarla ve Sasi’yle

1195 SAA VI, 31.
1196 SAA VI, 319.
97 SAA VI, 166.

230



komplo kuranlar [élsiinler]! Birakin [sizin] [...... toplayayim. Size gelince], sarayinizda

2

giivenlik iginde kalin. [... Birakin insanlar [oniiniize gegmeden] once dlsiinler! ...

Mektupta goriildiigii iizere Asur kralina karsi kurulan bir komplonun agiga ¢iktigi
goriilmektedir. Asur kralina karst gelmek Yeni Asur Devleti’nde biiyik sug
sayllmaktaydi. Hatta tanrilara karsi islenen gilinah olarak da degerlendirilebilir. Bu
ylizden boyle bir su¢ islemenin cezast 6liimdiir. Yukarida verilen mektupta goriildiigii
gibi komplo kuranlarin dldiiriilmeleri istenmistir. Fakat MO 672-669 yillar1 arasinda
yazildig1 kabul edilen asagidaki mektuplarda Sasi’nin yasadigini gormekteyiz.
Mektuplara dair kisa notlar su sekildedir; SAA XVI; 60 nolu mektupta da s6z konusu
kisilerin pusu kurduklar1 ve kralin kendileri ile konusacagi zaman Asur kralim
oldiireceklerini planladiklarini ve oldiiriilmeleri istenmektedir.!'”® Ancak SAA XVI; 62
nolu mektupta ise Asur kralinin neden hala bu durumu sorusturmadigin1 ve Sasi’nin
gorevine devam ettigini''®®, SAA XVI; 71 nolu mektupta ise gonderici Asur kralindan
Sasi’ye danismasini istemektedir.'?* MO 649 yilina ait TB; 20 nolu belgede de Til-
Barsip Sa-muhhi-ali’si olan Sasi’nin ismi yer almaktadir. S6z konusu belge borg verilen
glimiis miktarindan bahsedilmektedir.'?°! Bu mektuplardan komplo kuran Sasi ve sug
ortaklar1 hakkinda Asur kralinin bir sorusturma yapmadigr ve sdz konusu Kkisileri
cezalandirmadig1 anlagilmaktadir. Ancak ister cezalandirilsin ister cezalandirilmasin,
boyle gorevlilerin ihanet konulariyla anilmalari, s6z konusu kisilerin her zaman Asur
krallarina sadik kalmadiklarmi gostermektedir. Fakat diger taraftan bakildiginda;
mektuplar1 génderen kisiler belki de dogruyu sdylememislerdir. Sasi ve onunla beraber
anilan kisiler hakkinda kendi ¢ikarlart i¢in iftira attiklari ihtimali de akla gelmektedir.
Ikinci durum daha mantikli gziikkmektedir. Zira Asur kralina kars1 gelmenin agir bir sug
oldugu ve Asur krallarinin acimasizliklariyla bilindigi {lizere bdyle bir sucu

affedeceklerini diisiinmek iyimser bir diisiinceden 6te degildir.

Asarhaddon doneminde gonderilen SAA XVIII; 77 nolu mektupta ise bir sehir
denetcisi yakalanip krala gonderilmistir. Mektubun ilgili kisimlar1 su sekildedir:

“... Simdi diismana yardim ¢agirmaya giden sehir gézetmeni soyle dedi: "[Onu]
senin ellerine teslim edecegim"- kalle ...] [kar]si ¢cok [...t1]. (kirik) Ve [simdi] O geldi,

[onu tutukladim], ve burada onu Bel-etir'in elinde k[rala, efendim]e génderiyorum. Kral

198 SAA XVI, 60.
1199 SAA XVI, 62.
1200 SAA XVI, 71.
1201 TR, 20.
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en iyi bildigi seyi yapsin. Efendim, kral hizmetkarlariniz olan Laraklilarin krala sadik

oldugunu biliyor. Tanrilarimiz Nippur'da ...""%%

Asarhaddon ya da Asurbanipal doneminde Babil’den gonderilen SAA XIII; 182
nolu mektupta belediye baskani Issar-na’di ve sehir denetgisinin kraliyet korumast ile bir
komploya dahil olduklar1 goriilmektedir. S6z konusu mektupta bu gorevliler Rasil’e

saldirma plan1 yapmiglardir. Mektubun ilgili kisimlar1 su sekildedir:

“Gider gitmez, efendim [kralin] kraliyet korumasi soyle dedi: “O Hesap verecek"
dedi. Ofkeyle, geri aldigim her seyi elimden aldilar. Sehir denetcisi ve belediye baskani
Issar-na'di, kraliyet muhafiziyla komploya katildiklarinda séyle dediler: "Rasil'e saldir

ve ondan [...] al ve [......] ile"%

Mektubun devami kirik oldugu i¢in sonucu anlagilamamaktadir. Ancak krala
bildirdigi cevapta tapinakta ritiielin yapilmamasi gerektigini yazmistir. Dolayisiyla suca

karisanlarin cezasinin 6liim oldugunu sdylemek miimkiindiir.
2.6.Turtanu

Yeni Asur Devleti’nde turtanu baskomutan ve savunma bakani anlamlarina

1204

gelmektedir.'** Yeni Asur Devleti, olusturdugu yonetim sistemindeki hiyerarsi diizeni

en listten asagiya dogru devam eden piramit seklindeydi. Yiiksek dereceli gorevliler ve

askeri unvanlar tagiyanlar ayn1 zamanda eyalet valisi de olmaktaydi.!?%

Yeni Asur Devleti’nde turtanu’lar, kralin yoklugunda eyaletlerin yonetimleri ile
ilgilenmislerdir. Askeri komutanlar sefer diizenlemekle sorumluydular. Bu yiizden
turtanu da Asur krali adma askeri seferleri ylriitmiistiir. Dolayisiyla turtanu’larin
emrinde 6zel askeri birlikler olmustur.!2% II1. Salmanassar déneminin sonlarina dogru
MO 832-827 yillar1 arasinda, Urartu, Pattina, Parsua, Manna ve Hubuskia kars1 ganimet
toplamak amaciyla diizenlenen askeri seferlere furtanu olan Daiian-AsSur komutanlik
etmistir. Asur krali bu seferlere katilmamistir.'2” MO 826 yilinda ¢ikan isyanda ise II1.

Salmanassar’in yerine tahta gegmek isteyen veliaht prensler Daiian-AsSur’un niifuzundan

1202 SAA XVIII, 77.

1203 SAA XIII, 182.

1204 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 276.

1205 postgate, “Some Remarks on Conditions in the Assyrian Countryside”, 41; Nishiyama, “Provincial
Control in the Eastern Reaches of the Assyrian Empire”, 56.

1206 Gopnik, “Death and Taxes in the Neo-Assyrian Reliefs”, 62; Barbato, “Assur imparatorlugu (MO 900-
600)”, 239.

1207 RIMA 111, A.0.14; 159-190.
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cekinmekteydiler. Hatta V. Samsi-Adad Babil krali Marduk-zakir-sumi’nin yardimiyla
Asur krallik tahtina ¢ikabilmistir, 1298

Mattila, furtanu Samsi-ilu, nagir ékalli Bel-Harran-beli-usur’un uzun bir siire
boyunca gorevde olduklarini ve kendi adina sehir kurduklarmi belirtmistir.'2° Samsi-ilu
III. Adad-nirari, IV. Salmanassar, I1I. AsStr-dan ve V. ASSur-nerari’nin turtanu’su olarak
gorev yapmustir. III. Adad-nirari ve IV. Salmanassar donemlerinde Til-Barsip ve
Harran’in furtanu’su olan Samsi-ilu, Til-Barsip’ten Firat Nehri’nin batisma sefer
diizenlemis ve Kuzey Suriye’deki bolge kralliklari arasinda hakemlik yapmistir. III.
Adad-nirari déneminde Samsi-ilu Urartu krali Argisti’ye karsi sefere ¢ikmis ve onu
yenerek kraliyet hazinesini kamp yerinde ele ge¢irmistir. [V. Salmanassar doneminde de
Damaskus’a sefer diizenlemis ve glimiis, altin bakir gibi degerli madenleri hara¢ olarak

almugtir.'210

II1. Salmanassar son yillarindan III. Tiglat-pileser’e kadar olan siire zarfinda tahta
gecen Asur krallar1 doneminde devletin ileri gelen memurlar1 bagimsiz davranmistir. Bu
gorevliler igerisinde en 6nemli olani ise turtanu olmustur. Turtanu bu siire i¢erisinde Asur
krallar1 gibi hareket etmistir. Bu ylizden furtanu’larin sahip olduklar: gii¢c Asur krallarim
endiselendirmis olmalidir ki sonraki donemlerde giicleri azaltilmak istenmis ve soylu

aileler arasindan se¢ilme yontemleri sonlanmustir.

Ancak L. Siddal’e gore Yeni Asur Donemi’nde II. Asurnasirpal déneminde
kaybedilmis topraklar tekrar alinmig ve III. Salmanassar doneminde sinirlar daha da
genisletilmistir. Yeni bolgelerde Asur idari sisteminin olugmasinin kisa siirede miimkiin
olmadigini, bu yiizden yeni bolgelerin kontrolii devletin ileri gelenlerine birakilmistir. Bu
gorevliler de birden ¢ok eyalete sahip olarak Asur idari sistemini olusturmuslardir. Bunu
yaparken de Asur kralina kars1 gelerek hareket etmediklerini belirtmistir.!?!! Zaia da bu
goriise katilarak s6z konusu gorevlilerin Asur kralina karsi gelmedigini ancak bu

1212

bolgelerde giicii ellerinde tutmak istediklerini belirtmistir. Dolayisiyla turtanu

gorevinde olan memurlar normal gorevlilerden daha fazla giice sahip olmus ve bu

1208 Gokeek, Asurlular, 152.

1209 Raija Mattila, The King’s Magnates: A Study of the Highest Officials of the Neo-Assyrian Empire
(Helsinki: Neo-Assyrian Text Corpus Project, 2000), 139.

1210 RIMA 11, A.0. 104.2010, ve 105.1.

12111, Robert Siddal, The Reign of Adad-nirari IlI: An Historical and Ideological Analysis of an Assyrian
King and His Times, Cuneiform Monographs, Vol 45 (Leiden: Brill, 2013), 128-129.

1212 Shana Zaia, How To (Not) Be King: Negotiating the Limits of Power within the Assyrian Hierarchy”,
Journal of Near Eastern Studies 77/2 (2018), 208.
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gorevlerini uzun donemlerde siirdiirmiiglerdir. Bu duruma 6rnek olarak turtanu olan
Samsi-ilu gosterilebilir. Ancak bu siire¢ IIl. Tiglat-pileser ile sonlanmis ve
gerceklestirdigi reformlarla Asur gorevlilerinin gliciinii azaltmaya ¢aligmis ve II. Sargon
da bunu siirdiirmiistiir. Bunun sonucunda furtanu eyaletini bolerek bu bolgede Harran ve
Til-Barsip eyaletlerini olusturmus ve turtanu’luk makamini sag ve sol turtanu olarak

ikiye ayirmistir.

Samgi-ilu gibi turtanu’lar devlet yonetiminde etkili olmalarmin yan1 sira Asur
krali adina hareket etmis olup, uzun siire bu gorevlerine devam etmislerdir. Samsi-ilu
zamaninda furtanu makami kralin makamina rakip haline gelmisti. Turtanu’larin genis
yetkilere sahip olmasi Asur merkezi yonetiminde sorunlar olusturmustur. III. Tiglat-
pileser donemi 6ncesinde meydana gelen ayaklanmalarda turtanu’lar yer almigtir.!?!3

Ancak Asur kral1 bagarili bir politika izleyerek Yeni Asur Devleti’ni bu i¢ karisikliklardan

kurtarmis ve donemin en gii¢lii devletlerinden biri yapmustir.

Yeni Asur Devleti doneminde olusturulan ve zaman igerisinde geliserek varligini
devam ettiren eyalet sistemi Asur Imparatorlugu’nun bel kemigini olusturmustur.
Turtanu’lar ordu komutani olmalarinin yaninda eyaletlerde eyalet valilerini kontrol etme
yetkilerine de sahip olmuslardir.'?'* Turtanu’larin eyalet valilerini kontrol etmelerindeki
amag olas1 askeri seferlerde eyalet valilerinin hazir bulunmasi ve gorevlerini eksiksiz

yapmalarini saglamak olmustur.

SAA XIX; 8 nolu mektupta veliaht prens Ululayu (V. Salmanassar) gelen el¢ilerin
Til-Barsip ve Guzana’dan onun izni olmadan gectikleri i¢in bunlari durdurmak igin
turtanu’ya emir vermistir. Kubanese sehrinde durdurulan elgilerin Firat Nehri’ni
gecmemeleri i¢in furtanu’ya veliaht prens tarafindan emir verilmesine ragmen gegisleri
durdurulmamistir. Bu ylizden onlarin tutuklanmasi emrini vermistir.!?!> Bu mektupta
turtanu eyaleti olan Til-Barsip eyalet valisi olarak furtanu yerine V. Salmanassar’in
kontroliinde goziikmektedir. Asur krali bu degisikligi yaparak belki de turtanularin
etkisini azaltmak istemistir. S6z konusu bu mektuptan turtanu’nun veliaht prensin
emrinde oldugu anlagilmaktadir. II. Sargon doneminde furtanu makaminda
gerceklestirilecek degisimin daha III. Tiglat-pileser doneminde kismen de olsa degistigini

gostermesi bakimindan Onemlidir. Yaptigt eyalet reformunda eyaletleri yeniden

1213 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon Il and Tiglath-pileser 1117, 83; Mieroop, Eski
Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 215.

1214 Beate Pongratz-Leisten, Religion and Ideology in Assyria (Berlin: Walter De Gruyter, 2015), 168.

1215 SAA XIX, 8.
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diizenlemis; smirlarmi degistirerek kiigiiltmiis ve soylu kisileri eyalet valisi olarak
atamaktan vazge¢cmistir. Dolayisiyla III. Tiglat-pileser Til-Barsip’i turtanu yerine V.

Salmanassar’in kontroliine verdigini sdylemek miimkiindiir.

III. Tiglat-pileser doneminde Nasibina valisi Inurta-ila’i’nin (Ninurta-ilaya)
yazdig1 SAA XIX, 55 nolu mektupta furtanu’nun kendisinden elindeki ganimetle yola
¢ikmasini istemektedir.'?!¢ S6z konusu mektup bize turtanu’larin hala etkili olduklarini

ve eyalet valileri lizerinde s6z sahibi olduklarini gostermektedir.

MO 736 eponim yilinda Ninurta-ilaya Nasibina valisi olarak ge¢gmektedir. Ancak

MO 722 yilindaki eponimde turtdnu olarak yazilmistir.'!7

Luukko Ninurta-ilaya’nin
turtanu olarak diislinlilmesini eponim sirasinda V. Salmanassar’dan sonra Ninurta-
ilaya’nin gelmesine baglamaktadir. Bununla birlikte Luukko Nasibina valisi Ninurta-
ilaya’nin kariyerinde ilerleyerek once Til-Barsip valisi oldugunu daha sonra turtanu

oldugunu diistinmektedir.!?!8

Ayrica III. Tiglat-pileser ya da II. Sargon tarafindan
turtanu’ya gonderilen SAA XIX; 2 nolu mektupta da turtanu’nun yonetim sistemindeki
onemini ortaya koymaktadir.!?!” Yeni Asur Devleti’nin ileri gelen yoneticileri arasinda
devlet igerisinde konumu en yiiksek, en etkili ve en prestijli olan riitbeli gorevli bu
doneme kadar turtanu olmustur. Asur’un kuzeydogu bolgesinden II. Sargon’a gonderilen
SAA V; 250 nolu mektupta turtanu, Taklak-ana-Bel ve I§manni-AsSur gibi diger eyalet
valileri ile birlikte Kar-AsSur’da savas icin toplanmistir. Gorevlilerin unvanlari yazilirken
de turtanu ilk sirada yer almistir.!?2° Tevrat’a gore de Asdod’u II. Sargon igin ele gegiren

turtanu idi.'??!

Yeni Asur Donemi’nde Asur yonetim sistemi, yerel ve yabanci seckin tabakay1
bilinyesinde birlestirmeye baslamistir. Dolayisiyla s6z konusu memurlarin Asurlu olma
zorunluluklar1 yoktu. Krala sadik olduklar: siirece yabancilar da bu énemli gorevlere
getirilebilirlerdi.!??? Bu baglamda II. Sargon, Urartu’dan kagan bir yabanciy1 turtanu
olarak atayarak eski gelenegi devam ettirmeyi birakmustir.!?2* Ciinkii II. Sargon, dort

Asur krali doneminde turtanu gorevini ylriiten ve muhtemelen bir siire Asur’u yoneten

1216 A A XIX, 55.

1217 Millard, The Eponyms of the Assyrian Empire 910-612 BC, no. 6-7.

1218 SAA XIX, ixvii (not 248.)

219 SAA XIX, 2.

1220SAA 'V, 250.

1221 fsaya, 20; 1.

1222 Shana Zaia, “Adad in Assyria: Royal Authority in the Neo-Assyrian Period”, 238.
1223 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser 111", 83.
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1224 5ibi birinin tekrar ortaya ¢ikmasini istememistir. Ancak kraliyet yazitlarinda

Samgi-ilu
turtanu’larmm adi II. Sargon déneminden itibaren yazilmamustir. I11. Tiglat-pileser gibi II.
Sargon da yonetici, askeri komutan ve 6zellikle yeni eyalet valileri olarak hadimlardan

bahsederken isimlerini vermemistir.'?2°

II. Sargon doneminin ortalarindan itibaren furtanu’nun devlet icerisindeki
konumunda énemli farkliliklar olmustur. II. Sargon MO 708 yilinda Kummuh’u Asur
topraklarina kattiktan sonra turtanu makamini sag turtanu (turtdn imitti) ve sol turtanu
(turtanu bét suméli) olarak ikiye ayirmistir. Asur krali II. Sargon’un boyle bir degisikligi
yapmasi turtanu’nun devlet igerisindeki otoritesini ve etkisini azaltmakti. Belgelerde!?2°
de turtanu, sag ve sol turtanu (Kummuh Turtanu’su) olarak gegcmeye baglamigtir. Ayrica

sol turtanu olarak Kummuh turtanu’su isminin gegmesi, aslinda II. Sargon déneminde sol

turtanu’nun daha 6nemli bir yere sahip oldugunu gdsterebilir.

Turtanuw’lar Yeni Asur Devleti'nde ileri gelen gorevliler arasinda en etkili
olaniydi.'??” II. Sargon, bu degisimi su sekilde kaydetmistir: “onlarin iizerine hadimimi
verlestirdim ve onu sol komutan olarak adlandirdim.” Ancak I1. Sargon sol turtanu olarak
gorevlendirdigi memurunun adini yazmamustir. Sol turtanu memurunu olusturan II.
Sargon onun emrine 150 savag arabasi, 1.500 siivari, 20.000 okc¢u ve 10.000 kalkanci ve

muzrakl siivariden olusan kiigiik bir ordu vermistir.!??8

Mattila turtanu memurunun sag ve sol turtanu olarak boliinmesini II. Sargon
doneminde bas hadimin daha 6nemli bir memur olmasi ve turt@nu’nun eski donemlere
nazaran dneminin azalmasindan kaynakli oldugunu belirtmistir. Ayn1 zamanda II. Sargon
doneminde turtanu’nun ordunun basi olarak goérevinin bir kisminin, bas hadima
devredildigini belirtmistir. Ancak sag ve sol turtanu’larin gorevlerinde farklilik olup
olmadigimi kestirmenin miimkiin olmadigini da eklemektedir.!*? AsSur-resuwa’nin

Kumme’den II. Sargon’a gonderdigi SAA V; 93 nolu mektupta Urartu Devleti’nde de

1224 Samsi-ilu hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. A. Fuchs, “Der Turtan Samgi-ilu und die Grosse Zeit der
Assyrischen Grossen (830—746)”, Die Welt des Orients 38 (2008) 61-145.

1225 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser 111", 83.

1226 SAA VI, 327, SAA VII, 57, SAA X1V, 1, 34, 36.

1227 Sviird, “Changes in Neo-Assyrian Queenship”, 163; May, “Administrative and Other Reforms of
Sargon II and Tiglath-pileser 111", 82-83.

1228 ARAB 11, 46; Tamas Dezs6, “A Reconstruction of the Army of Sargon 11 (721-705 BC) Based on the
Nimrud Horse Lists”, State Archives of Assyria Bulletin 15 (2006), 126; May, “Administrative and Other
Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser I1I”, 83.

1229 Mattila, “The King’s Magnates: A Study of the Highest Officials of the Neo-Assyrian Empire”, 153;
May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser I1I”, 83.
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I3

sag turtanu’nun oldugu su sekilde gecmektedir: “... Sarduri ailesinin sag turtanu’su,

[......] ama heniiz Tu[rusp]a’ya gir[medi] ..."1?3"

Dolayistyla II. Sargon’un sol furtanu makamini sag ve sol turtanu olarak ikiye

ayirmasi belki de Urartu Devleti’nden etkilenmesinden kaynakli olmustur.

Dezs6 ise simirlarin genislemesinden dolay1 bunun bir zorunluluktan kaynakli
oldugunu soylemektedir. Ciinkii tek bir turtanu’nun askeri seferler esnasinda hem eyalet
birliklerini yonetmesi hem de diger lojistik, askere alma ve kaynak saglama gorevlerini
yerine getirmesinin zor oldugunu diisiinmektedir.'?3! II. Sargon kral ile furtanu arasinda
bir aract gorevi gormesi i¢in sukallu Sin-ahu-usur’un un yetkisini genisletmistir. Yeni
Asur Donemi’nde vezirlik makami sadece II. Sargon doneminde onemli ve Onde
gelmekteydi. Bu degisikligin olmasindaki temel amag turtanu’nun otoritesini etkisiz hale
getirmekti. Korsabad’da bulunan II. Sargona’a ait bir yazitta Sin-ahu-usur “biiyiik vezir”
(sukkallu rabiu) seklinde gegmektedir.'?*?> Daha sonraki donemlerde hem II. Sargon
donemi hem de Sanherib donemi mektuplarinda Sin-ahu-usur’un ismi gegmektedir.!?*3
Sin-ahu-usur, Sanherib déneminde MO 694 yilina kadar vezirlik gorevine devam
etmistir. Stn-ahu-usur kralin yoklugunda énemli askeri seferlerde turtanu yerine orduyu
yOnetmistir.!?* SAA T; 34 nolu mektupta hediye dagitilan kraliyet ailesi ve yiiksek
dereceli memurlar igerisinde Sin-ahu-usur furtanu’dan 6nce gelmektedir.'?3> SAA VII;
57 nolu mektupta da veliahtprensten sonra vezir gelmekte ve sonra sag ve sol turtanu

seklinde devam etmektedir.!2%¢

Turtanw’lar eponim listelerinde yer almaktadir.'??” Ancak Sanherib donemi MO
686 eponim listesinde yiiksek riitbeli memurlardan sadece sag turtanu yer almistir.!?*8
sag turtanu olarak gorev yapan gorevli Bél-émuranni’dir.!**® May ise Asarhaddon
doneminde ne turtanu’nun ismi ne de onun askeri faaliyetleri hakkinda kayitlarin

olmadigini belirtmistir.!?** Ancak Asarhaddon doneminde yazilan ve krala gonderilen

1230 SAA V, 93.

1231 Dezs6, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”
126.

1232 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser I11”, 89.

1233 SAA VI, 6, 12, 30, 83, 96, 133; SAA VII, 57, 155.

1234 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser I11”, 90.

1235 SAA T, 34.

1236 SAA VII, 57.

1237 Radner, “Last Emperor or Crown Prince Forever? Assur-ubalit Il of Assyria According to Archival
Sources”, 140.

1238 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser I11”, 81.

1239 SAA VI, 166; SAAB, 10.

1240 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser I11”, 84.
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SAA XII; 112 nolu mektupta Sol Turtanu’nun goénderdigi Kus cinsi atlardan
bahsedilmektedir.!?*! Asurbanipal doneminde Kummuh’ta furtanu olarak eponim
listesinde MO 648’den sonra Salam-sarri-igbi ismi gecmektedir.'?*> AgSur-etel-ilani
doneminde yazilan arazi satin almayla ilgili olan SAA XIV; 425 nolu mektupta ise
anlasmanimn sol furtanu olan Salmu-Sarri-igbi’nin eponim yilinda yapildig:
goriilmektedir.!?** Dolayisiyla bu makamda meydan gelen degisimlere ragmen onceki
donemler kadar olmasa da varligin1 korumaya devam etmistir. II. Sargon’un uyguladigi
bu degisim Yeni Asur Devleti’nin son donemlerine kadar devam etmis ve eyalet

yonetimlerinde yer almaya devam etmislerdir.

Turtanu makaminda meydana gelen degisiklikler zaman igerisinde adim adim
olmustur. En bastan koklii bir degisime gidilmemistir. Bu degisimin yavag yavas
gerceklesmesi olduk¢a makuldiir. Ciinkii tahta gegen yeni kral ilk dnce kendi konumunu
saglama almaya calismig sonra yonetim ve idari alanda degisiklikler uygulamaya
baslamistir. Bu gercekligin ortada oldugu bir durumda, furtGnu makaminin ve gérevinin
degisiminin kisa zamanda meydana gelmesi oldukga giigtiir. Dolayisiyla II. Sargon’un,
turtanu makaminda ve islevinde uygulayacagi degisiklikleri yaparken onlarin etkisini goz
onlinde bulundurarak hareket etmesi gerekmekteydi. Degisimin adim adim olmasi da
Asur kralinin bunu hesaba kattigini ortaya koymaktadir. Aksi takdirde Asur kralina kars1
ayaklanmalarin oldugu yillar ¢ok eski olmadig1 gibi, II. Sargon’a kars1 ayaklanmalarin

olmas1 belki de kaginilmaz olacakti.
2.7.Masennu

Orta Asur Dénemi’nde Kraliyet Saray1’nin bas yoneticisi, MO 12. yiizyilin ikinci
yarisindan sonra masennu idi. Gorev alani biiyiikk depolama tesislerinden olusuyordu.
Burada, zamaninda {iriinleri liretmek i¢in zanaatkarlara hammaddeler vermistir. Uzun
mesafeli ticaretin diizenlenmesi de masennu gorevleri arasinda olmustur. Sarayin ihtiyag
duydugu liikks mallar, bronz ve giimiis gibi metaller; tekstiller, ahsap iiriinler, miicevherat;

at, esek, koyun kegi gibi hayvanlar ve hayvan derilerini saglamaktaydilar.'>** Masennu

241 SAA XIII, 112.

1242 Fales, “An Aramaic Docket on Clay from Kahramanmaras”, 48.

1243 SAA X1V, 425.

1244 Stefan Jakob, “Reviewed Work(s): Mittelassyrische Rechtsurkunden und Verwaltungstexte VIII by
Freydank and Feller”, Journal of Near Eastern Studies 72/1 (2013), 111; Jakob, “Eceonomy, Society, and
Daily Life in the Middle Assyrian Period”, 148.
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memuru Yeni Asur Donemi’nde de yer alarak varligin1 devam ettirmistir. Ancak Orta

Asur Donemi’ne gore gorevlerinde farkliliklar olmus olup, eyalet yonetiminde olmustur.

Yeni Asur Devleti krallarimin eyaletlerde gorev yapan memur smifi
bulunmaktaydi. Masennu memurlar1 da bunlar igerisinde yer almistir.'>*> Masennu,
genellikle “tapinak ve saraylarda kahya, vekilhar¢, mabeynci, haznedar, ambar
memuru” olarak terciime edilmistir.!>*® Degerli metallerin tartilmasindaki en biiyiik
sorumluluk masennu memurunun elindeydi. Masennu’nun degerli madenlerin-metallerin
tartilma stirecini gozetip denetleyen tek resmi gorevli oldugu diisiiniilmektedir.!?*’
Masennu’lar, ayn1 zamanda, “Her bir sehirde kraliyet miilklerini yoneten ve kralin
seyahatleri swrasinda ona eslik eden ve bakimini yapan gorevli” olarak da ifade

edilmistir.!>48

Dolayisiyla, farkli gorevleri yerine getirdikleri anlagilmaktadir.
Masennu’larin bir kismi eyaletlerde gorevlendirilmiglerdir. Eyaletlerde gorevli olan
masennu’larin  emirlerinde askeri Dbirlikler bulunmustur.'?*® Eyaletlere gonderilen
massennu eyaletler arasindaki is birliklerini ve yardimlagsmalari denetlemekle
gorevlendirilmistir.'>>° Eyaletlerde gorevlendirmenin yaninda dogrudan eyaleti oldugu da

kabul edilmektedir.

Masennu eyaleti glinlimiiz Tirkiye-Irak siirinda Dicle Nehri’nin dogusunu
kapsayan daglik bolgeleri kapsamaktaydi. Kumme iilkesinin sinir komsusuydu.!'?"!
Postgate masennu eyaletini Alkos Ovasi’nin kuzey ve dogusunda yer alan Atrus Dagi’na
yerlestirmistir.!?2 III. Tiglat-pileser doneminde Ulluba masennu eyaleti smirlar
icerisinde gosterilmistir. III. Tiglat-pileser Mila Mergi kaya yazitinda Ulluba seferini
anlatmaktadir. Bu yazit sadece altinc1 krallik yilindaki MO 739 Ulluba seferini anlattig

1253

icin Asur kralinin diger yazitlarindan farklilik gostermektedir.'=>> Asur krali masennu

1245 H. Hande Duymus Florioti, “Yeni Asur Metinlerinde Gegen ‘Masennu’ Unvanli Bazi Memurlar”,
Ankara Universitesi Tarih Arastirmalart Dergisi XXX1/52 (2012), 2-3.

1246 CAD A-1, 32; Parpola, 4ssyrian Dictionary Cuneiform Edition, 209; Natalie N. May, “Reviewed
Work(s): The Mythology of Kingship in Neo-Assyrian Art by Atag”, Journal of Near Eastern Studies 73/1
(2014), 130.

1247 Karen Radner, “Money in the Neo-Assyrian Empire”, Trade and Finance in Ancient Mesopotamia.
Procedings of the First Mos Symposium (Leiden 1997), ed. J.G. Dercksen (Istanbul: Nederlands Historisch-
Archaeologisch Instituut, 1999), 136.

1248 Esma Reyhan “Hititler’de Devlet Gelirleri, Depolama ve Yeniden Dagitim”, Akademik Bakis 2/4
(2009), 167; Florioti, “Yeni Asur Metinlerinde Gegen ‘Magennu’ Unvanli Bazt Memurlar”, 4-5.

1249 Florioti, “Yeni Asur Metinlerinde Gegen ‘Magennu’ Unvanli Bazi Memurlar”, 5.

1250 Kavak, Yeni Asur Dénemi 'nde Askeri Organizasyon, 76.

1251 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 87.

1252 postgate, “Assyria: The Home Provinces”, 6-7.

123 RINAP 1, 9.
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Sin-taklak’in eponim yilinda Ulluba seferini diizenlemis ve kalelerini almigtir.!?>* SAA
VI; 18 nolu mektupta III. Tiglat-pileser doneminde Sin-taklak’in masennu oldugu
goriilmektedir. Mektubun ilgili kisimlar1 su sekildedir: “... Adar aymmin (XII), 19.giinii,

hazineci, Sin-Taklak 'in eponim yilinda. "'?>°

Asur krali Kalhu yilliklarinda da Ulluba seferini anlatmaktadir.!?>¢ TI1. Tiglat-
pileser, Ulluba’da bir sehir insa edip hadimin vali olarak atadigin1 yilliklarinda su sekilde
belirtmektedir:

“Ulluba iilkesinde bir sehir insa ettim (ve) ASSur-igisa adimi verdim.
Hadimlarimdan birini tizerine eyalet valisi olarak yerlestirdim. Birda(n) Sa dagina kadar
Enu, Sassu, Lups(u), Lugia, Simirra, USurru ... sehirlerini Bas sakinin eyaletine

ekledim. 1?37

Masennu eyaleti ile rab Sagé eyaleti boylece komsu eyaletler olmustur.!?®

Kuzeyinde ise nagir ékalli eyaleti bulunmaktaydi. ND 2798 nolu belgede de turtanu

eyaletinin  dogusunda masennu eyaleti bulunmaktaydi.!>>

Boylece Asur’un
kuzeydogudaki sinirlar1 bahsi gegen eyaletler ile birlesmis olup, Asur tismanlarina karsi

sinirlar1 korumada bir 6n cephe hiiviyetini kazanmigtir.

Asur kralt RINAP I, 41, 47 ve 49 numarali belgelerde de Ulluba ve Habhu
bolgelerini tamamen aldigini ve Asur sinirlarina ekledigini; AsSur-iqisa sehrini insa edip
icine bir saray yaptirdigin1 ve farkl iilkelerden yabancilar1 buraya yerlestirip hadimini
eyalet valisi olarak atadigini anlatmaktadir.'?®® Ulluba’nin alinmasi sonucu III. Tiglat-
pileser halkini siirglin etmis ve onlar1 gorevlisi olan Nabi-etiranni’nin sorumluluguna
vermigtir.!?®! Hamath bolgesinden 1223 kisiyi de Ulluba’ya yerlestirmis ve Ulluba

Ulkesini Asur eyaleti yaptigim kaydetmistir.'262

III. Adad-nirari’den III. Tiglat-pileser’e kadar limmular kraldan sonra turtanu,
nagir ekalli, rab Sagé ve masennu sirastyla gelmis ancak bu gelenek II. Sargon déneminin

basinda sona ermistir. Bu baglamda, II. Sargon’un Asur krali olmasiyla birlikte yonetim

1234 RINAP 1, 17.

1255 SAA VI, 18.

1256 RINAP 1,10-11.

1257 RINAP 1, 39.

1258 Postgate, “Assyria: the HomeProvinces”, 7.
1259 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 14.

1260 RINAP 1, 41, 47, 49.

1261 SAA XIX, 65.

1262 RINAP 1, 13, 39.
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alaninda baz1 degisiklikler olmustur. II. Sargon déneminden 6nce eponim listelerinde yer
alan masennu’dan hari¢ diger gorevlilerin isimleri artik yer almamustir. Hatta bazi
gorevlilerin eponim listelerinde yer almamasi II. Sargon’un ardillar1 ddneminde de devam

etmistir.!263

II. Sargon doneminden itibaren merkezi bir eyaletin yoneticisi olma eski
itibarin1 kaybetmistir. Yeni Asur Devleti’nin olusturdugu yeni bir eyaletin ydneticisi
olmak daha 6nemli olmustur. Tecriibeli ve giivenilir olan kisiler Asur merkezine uzak ve
yeni olusturulan eyaletlere vali yapilmaktaydi. Boylece Asur kralinin giivenini kazanan

kisiler bu gorevlere atanmislardir. Masennu da bu gorevliler igerisinde yer almistir.

Bu kapsamda, II. Sargon doneminde masennu eyaletinin sorumlulugu kralin
masennu’su olan Tab-Sar-ASSur’a verilmistir.!?®* TI. Sargon déneminde masennu olan
Tab-Sar-AsSur Asur kralina birgok mektup gondermistir. Tab-Sar-ASSur’un eyalet
bolgesinden gonderdigi birka¢c mektup Yeni Asur Devleti’nin kuzey sinirlarinda

gerceklesen faaliyetler hakkinda bilgiler vermektedir.!2

Bu baglamda, II. Sargon doneminde Kummedeki kraliyet elgisi AsSur-resuwa da
Tab-Sar-ASSur’a mektuplar gondermistir. Tab-Sar-AsSur’un II. Sargon’a gonderdigi SAA
I; 41 nolu mektupta AsSSur-resuwa’nin kendisine mektup gonderdigini soylemektedir.
Mektupta Ukku kralnin Kumme krali Ariye ile goriisecegi ve bir Ukku habercisinin
Urartu’ya gittigi bilgisi bulunmaktadir. Kral tarafindan mektup gelene kadar haberciyi
alikoydugunu ifade etmistir.!?6¢ Tab-3ar-A38ur’un II. Sargon’a génderdigi SAA I; 43 nolu
mektupta ASSur-resuwa Urartu kralinin bulundugu sehri sdylemektedir. Ancak sehir

isminin gegtigi kisim kiriktir,!267

SAA I; 44 nolu mektupta Tab-Sar-AsSur’un II. Sargon’a gonderdigi mektupta

ASSur-resuwa’nin kendisine Mitunu’nun habercisini gonderdigini yazmgtir,!268

Belge
kirik oldugundan dolay1 tam olarak anlagilmamaktadir. Tab-Sar-ASSur’un II. Sargon’a
gonderdigi SAA [; 42 nolu mektupta Ukku habercisinden bahsedilmektedir. Ancak
mektup kirik oldugu i¢in tam olarak igerigine hakim olamiyoruz.!?%° Tab-Sar-A$Sur’un II.

Sargon’a gonderdigi SAA I; 46 nolu mektupta Kumme Ulkesi’nde gerceklesen ticaretten

1263 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser 111", 81.

1264 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 87.

1265 SAA 1, 41-46.

1266 SAA T, 41,

1267 SAA [, 43,

1268 A A [, 44,

1269 SAA T, 42,
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dolay1 bir rahatsizlik s6z konusudur. Burada Tab-Sar-AsSur’un emir vermesi durumunda
gonderici sahs1 yakalayip getirecegini yazmistir. Bunun tizerine Tab-Sar-AsSur Saraya,
yani krala durumu bildirecegini ve saraydan gelen emirlere gore hareket edecegini

yazmugtir, 270

Masennu Tab-8ar-AsSur Asur Imparatorlugu’nda en yiiksek gérevlilerden biriydi.
Eyalet valisi onun tek gorevi degildi, kral tarafindan imparatorlugun farkli bdlgelerine
cesitli misyonlarda gonderilmekteydi. Bu yiizden mektuplarim1 sadece eyalet
baskentinden ya da hakimiyet alanindaki diger bolgelerden gondermiyordu. Mektubunda
habercinin kendisine Zagros bolgesinde, Erbil’in giineydogusunda yer aldig: diisiiniilen
Anisu’dayken Birate ve Habhu hakkinda haberler getirdigini sdylemektedir.!?’! Soz
konusu SAA I;45 nolu mektupta masennu Tab-Sar-AsSur bag hadimin birlik
komutanindan miihiirlii bir kraliyet mesajini getirdigini anlatmaktadir. Mektubun ¢evirisi

su sekildedir:

“Efendim krala: Hizmetkarmiz Tab-Sar-Assur. ... Hadimbasi'min bir birlik
komutani, ayin 27'sinde Anisu sehrinde bana kralin miihiirlii mesajini iletti. Anisu'dayken
kale komutaninin habercisi yanima geldi; Ona haberleri sordum ve bana sunu soyledi:
"Birate sehri ve tiim Habhu iilkesi iyi durumda, herkes igini yapiyor." Her sey iyi; Kral,

efendim, memnun olabilir. Ayin 28 ’inde leri sehrinde olacagim.”'?"?

Tab-Sar-ASSur krala yazdigi mektupta eyalet sinirinda olan bolgelerin durumu
hakkinda krali bilgilendirmektedir. Yukarida verilen mektuplarda da gorildiigii gibi
masennu Tab-Sar-ASSur masennu eyaleti disindaki Yeni Asur Devleti’nin kuzey
bolgelerinde de aktif olarak calismistir. Kraliyet Elgisi’nin bazi mektuplarint Asur kral
yerine masennu’ya gdndermesi onun dnemini ortaya koymaktadir. Ayrica mektuplardan
Tab-Sar-AsSur’un Asur siirlarinda gergeklesen faaliyetler hakkinda bilgi toplamis olup,
Asur kralma gonderdigi anlasilmaktadir. Bu baglamda, sinirlarda gergeklesen olaylar
devamli olarak Asur kralina iletilmis ve Asur kralindan gelecek emirler dogrultusunda
harekete gececegi goriilmektedir. Farkli bolgelere gidip ve eyalet disinda da mektuplari
aldigina bakildiginda Asur eyalet sinirlar1 icerisinde yer alan bolgelere gittigi ve bu

bolgelerde kalarak Asur ¢ikarlarini gézettigini sdyleyebiliriz. Bu baglamda, eyalet valisi

1210 SAA T, 46.

1271 Giovanni B. Lanfranchi-Padova, “Assyrian Geography and Neo-Assyrian Letters The Location of
Hubuskia Again”, Neo-Assyrian Geography, ed. Mario Liverani (Rome: Universita di Roma, 1995), 134.
1272.SAA 1, 45.
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olmanin 6tesinde, siirlarda gorev yapan ve bilgileri toplayarak Asur kralina gonderen

bir bdlge yoneticisi oldugu sdylenebilir.
2.8.Nagir ekalli

Akadca olan nagir ékalli s6zcigl nagiru’dan tiiremistir. Nagiru kelimesi de
miijdelemek, haber vermek, haberci, miijdeci, hanedan armacist ve Oncii birlik gibi
anlamlara gelmektedir.!?”3 Wilson, nagir ekalli’nin kraliyet emrine gore asker toplama,
bir kenti savas i¢in toplama ya da duyurma gorevlerini de yerine getirdigini

belirtmistir.!27#

Nagir ékalli’nin gorevi Yeni Asur Devleti’nin dogu ve kuzeydogusunda yer alan
yerel gligler hakkinda bilgi toplamak ve Asur merkezine iletmekti.'?”> Bu baglamda, III.
Tiglat-pileser doneminde AsSur-natkil tarafindan nagir ékalli’ye gonderilen SAA XIX;
70 nolu belgede Urartularin Mesi sehrine kaleyi ele gecirmek icin girdigi yazilmigtir.

Ancak Mesi valisi tarafindan kentin kapatildigi bildirilmigtir.!276

Nagir ékalli’ye
gonderilen SAA V; 147 nolu mektupta da nagir ékalli’nin Urartu krali hakkinda bilgi
toplamak amaciyla Urzana’ya mektup gonderdigi ve Urzana’nin bu mektuba cevaben
bilgiler toplayarak gonderdigi anlasilmaktadir.'?’” II. Sargon donemi nagir ékalli olan
Gabbu-ana-Assur, Yeni Asur Devleti’nin kuzey smir bolgesinin sorumlusuydu. Asur
kral1 tarafindan gorevlendirilmis ve Urartu Devleti hakkinda bilgi toplamasi istenmistir.
Bu gorevi yerine getirmek i¢in Asur kralina gonderdigi mektuplardan Kurbail ve ¢evre
bolgelere gonderildigi anlasilmaktadir. Gonderdigi mektuplar hem Yeni Asur Devleti’nin
kuzey simirlarindaki faaliyetleri hem de Urartu Devleti’nin hareketleri hakkinda istihbarat
bilgileri vermektedir. Bu baglamda; habercilerinin bolgedeki Urartu hareketleri igin
Nabi-le’i, AsSur-belu-uda’an ve ASur-resuwa ile iletisime gegtikleri'?’8; Urartu kralinin
ordusunu topladigi ve saldir1 yapacagi!?”®; bolgedeki Asur kalelerinin ihtiyaglarini
karsiladigi ve Urartu’nun erzak tasiyan Asur askerlerine saldirdiklari'?%%; Kumme’de

1281.
b

tutuklamalarin  oldugu cevre bolgelerde kereste toplayip Asur merkezine

1273 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 219.

1274 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 36.

1275 Karen Radner-et al. “The Peshdar Plain Project, 2015-2016. A Major Neo-Assyrian Settlement on the
Empire’s Eastern Border”, Ash-sharq 1/1 (2017), 126.

1276 SAA XIX, 70.

277SAA 'V, 147.

28 SAA 'V, 113.

29 SAAV, 114.

1280 SAA V, 115.

128LSAA 'V, 116.
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gonderdigi'?®?; emrinde ¢alisan insanlarin oldugu hatta ona kars1 geldikleri ve islerini

yapmadiklar1!2®3; Asur kralinin kendisine verdigi gorevleri yerine getirdigi ve dolayisiyla
Asur kralina sadik oldugu konularinda II. Sargon’a mektuplar yazmigtir.!?84 S6z konusu
mektuplardan Asur’un bolge hakkinda bilgi topladigi, ihtiyaglart gidermek igin
caligmalar yuriittigii, diisman hareketleri hakkinda bilgi toplayarak bolgeyi stirekli

kontrol ettigi anlagilmaktadir.

II. Sargon doneminde Urda-Sin nagir ékalli’ye haber gondererek Kimmer kralinin
Manna’dan ayrildigini ve Urartu’ya girdigini bildirmistir.!?®> Ayrica SAA V; 130 nolu
mektupta nagir ekalli’nin bir haberciye emir verilmesinden s6z edilmektedir.'28¢ Mektup
kirik oldugu i¢in igerigi tam anlagilamasa da bolge hakkinda istihbarat faaliyetleri
gerceklestirdigini sOyleyebiliriz. Dolayisiyla nagir ékalli'nin kuzey ve kuzeydogu
bolgesinde istihbarat faaliyetlerinde aktif olarak yer aldigi anlasilmaktadir. Asur igin
Urartu gibi diisman gliglerin gerceklestirdigi faaliyetler oldukca Onemli olmustur.
Toplanan bilgiler sonucunda Asur krali hem 6nlem almak hem de avantaj saglamak icin
politikalar gelistirmistir. Bundan dolay1 s6z konusu bdlge 6nemli bir cografya oldugu igin

Asur kral1 nagir ekalli memurunu gorevlendirmis olmalidir.

Nagir ékalli eyaleti, Yeni Asur Devleti’nin kuzeydogu sinir eyaletini
olusturmaktadir. Bu bdlge, Asag1 Zab Nehri’nin Dicle Nehri ile kesistigi yerden Asur
merkezi ile birlestirilmistir.'?®” Nagir ekalli, Yukar1 ve Asag1 Zab arasindaki bolgeleri
kontrol etmekteydi.!?%® SAA XI; 1 nolu mektupta listeleri verilen eyaletler igerisinde

Nagir ékalli’nin eyaleti “Nagir ékalli 'nin Ulkesi” seklinde belirtilmistir.'?

Irak’in Siileymaniye kentinde yer alan Rania ve Pesdar Ovalart MO 9. yiizyilin
sonlarinda Nagir ékalli eyaletinin pargasi olmustur.!?*® Rania Ovasi’nda Asur kontrolii
II. Asurnasirpal’in ilk seferinde saglanmistir. Pesdar Ovasi’na kadar bu kontrol devam

etmis ve yikilisa kadar Asur kontroliinde kalmigtir.'>! Rania Ovasi, Yeni Asur

1282 GAA 'V, 117.

128 GAA V, 118,

1284 SAA 'V, 120-125.

1285 SAA 'V, 145.

1286 SAA 'V, 130.

1287 Squitieri, “Towards an Understanding of the Assyrian Empire’s Defence Strategies in the East”, 111.
1288 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. 17, 520.

1289 GA A XI, 1.

1290 Altaweel-et al. “New Investigations in the Environment, History, and Archaeology of the Iragi Hilly
Flanks: Shahrizor Survey Project 2009-2011”, 14; Squitieri, “Towards an Understanding of the Assyrian
Empire’s Defence Strategies in the East”, 114.

1291 MacGinnis-et al. “Excavations of the Assyrion Fort at Usu Aska in Iraqi Kurdistan”, 95-142.
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Devleti’nin doguya dogru genislemesinde en dnemli aktarma ve ikmal noktalarindan
biriydi. Ova, askeri birliklerin toplanma alanini olusturmustur. Bolgede kiiciik kaleler
olusturularak sinirlar korunmus ve garnizon olarak kullanilmigtir. Arkeolojik ¢alismalar
sonucu ortaya ¢ikarilan rampa ve duvarlar da askeri lis noktas1 veya garnizon oldugunu
gostermektedir. Rania Ovasi diger bolgelere erisimi saglayan onemli noktalara sahip
oldugundan Yeni Asur i¢in dnemli bir bolge olmustur. Asur ordusu buradan Musasir,
Manna, Habruri ve Urartu’ya hareket etmistir ki II. Asurnasirpal MO 883 yilinda bélgeyi

1292 11, Asurnasirpal tarafindan ele gecirildikten sonra MO

alirken bu rotay1 kullanmigtir.
620’ye kadar Asur ordusu birlikleri tarafindan kullanilmistir. Grd-i Tle’deki arkeolojik
caligmalar sonucu bdlgedeki Yeni Asur hakimiyetinin MO 883 yilindan 620 yilina kadar

1293

stirdiigii anlasilmaktadir. Bu askeri garnizon (Grd-i Tle) kuzeye dogru Habruri,

Musasir ve Urartu’ya yoneldigi icin Rania Ovasi’nin 6nemli bir stratejik bolge oldugunu

gostermektedir. 124

MO 9. yiizyil ve 7. yiizyilda Asur kontroliinde olan Pesdar Ovasi, nagir ékalli
eyaleti sinirlari igerisindeydi.'?®> Bu baglamda, Rania Ovasi’nin dogusunda yer alan Zab
Nehri, Pesdar Ovasi’na dogru devam etmekte ve nehir giizergahi1 burada doguya dogru
dogal bir sinir olusturmaktadir. Asur birlikleri bu rotadan Pesdar Ovasi’na girmistir.
Pesdar Ovasi konumu itibariyle Manna, Allabria, Parsua, Med ve Zagros’taki diger yerel
siyasi gliclere erigimi saglamaktaydi. Bu ge¢is noktasi olusturulan bir sinir kalesi ile
korunmustur. Giineyindeki gegis ise Sehrizor Ovasi’na yani Mazamua’ya yonelmekteydi.

Mazamua da Asur birliklerinin toplanma ve ikmal bdlgesini olugturmaktaydi.!?%¢

Musasir’in giineyinde yer alan nagir ékalli eyaletinin giineyinde ise Mazamua
eyaleti yer almaktaydi. Bu bolgelerin Yeni Asur Devleti i¢in kontrol altinda olmasi
olduke¢a 6nemliydi. Ciinkii Asag1 Zab rotast dogrudan Asur’un merkezine yonelmekteydi.

Dogudan gelecek tehditleri savunmak icin de stratejik bir noktay1 olusturmaktaydi. Bu

1292 Tamas Dezs6, “Reconstruction of the Military, Civilian and Economic Administration of the Region
within the Framework of the Neo-Assyrian Empire (A preliminary Study for a Detailed Survey)”, The
Archaeology of The Raparin Region of Kurdistan: A Review of Results from the Field and Directions of
Further Research. ed. Tamas Dezs6 and Géabor Kalla (Budapest: E6tvos University Press, 2021), 12-14.
1293 Dezs6, “ Reconstruction of the Military, Civilian and Economic Administration of the Region within
the Framework of the Neo-Assyrian Empire (A preliminary Study for a Detailed Survey)”, 10.

1294 Dezs6, “ Reconstruction of the Military, Civilian and Economic Administration of the Region within
the Framework of the Neo-Assyrian Empire (A preliminary Study for a Detailed Survey)”, 14.

1295 Radner, “A Neo-Assyrian Slave Sale Contract of 725 BC from the Peshdar Plain and the Location of
the Palace Herald’s Province”, 192.

1296 Dezs6, “ Reconstruction of the Military, Civilian and Economic Administration of the Region within
the Framework of the Neo-Assyrian Empire (A preliminary Study for a Detailed Survey)”, 12-13.
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bolgelerin kontrol altinda olmas1 hem savunma stratejisi i¢cin hem de insanlarin, ordularin,
mallarin ve 6zellikle haraglarin Asur merkezine gonderilmesini saglamak i¢in dnem arz
etmistir.'?*” Urzana’nin nagir ékalli’ye génderdigi SAA V; 147 (ABL 409) nolu mektupta
nagir ékalli 1. Sargon doneminde Musasir’in giineyinde bolge komutani olarak
goziikmekte ve eyalet yonetmektedir.!?®® Bu bolgeler engebeli daglik bolgelerden
olusmaktaydi. Ancak Yeni Asur Devleti eyaletleri Zagros’un dogu ve batisindaki komsu
devletleri birbirine baglayan iletisim yollar1 seklinde olmustur. Nagir ékalli eyaletinin
kurulmasi, bu yollar {izerindeki kontroliin saglanmasi bakimindan oldukg¢a 6nemliydi.'?

Hem savunma hem de haraglarin diizenli akis1 Yeni Asur Devleti’nin bolge tizerindeki

hakimiyetinin devam ettirmesindeki en 6nemli etkenleri olusturmustur.

Limmu listelerinde Asur krali tahta gectigi yilda limmu olmustur. Daha sonra
turtanu, Rab saqé, nagir ékalli ve masennu limmu olmus devaminda ise Saknu yer
almistir.'3% Ornegin; I11. Salmanassar déneminde kraldan sonra turtanu, Rab Saqé, nagir
ekalli limmu olarak yer almistir.'*°! TI1. Adad-nirari’den III. Tiglat-pileser’e kadar olan
limmularda kraldan sonra turtanu, nagir ékalli, Rab saqé ve masennu sirastyla gelmis
ancak bu gelenek II. Sargon doneminin baginda sona ermistir.!3°? Yeni Asur Dénemi’nde
turtanu, Rab saqé, nagir ekalli ve masennu bir bolgedeki en iist riitbeli yoneticiler olmus,
eponimlerde kraldan sonra yer almis ve biiyiik eyaletlerin askeri valileri olmuslardir.
Yonettikleri eyaletler Asur’un kuzey sinirin1 kapsamaktaydi bu baglamda, Wilson nagir

1303

ékalli eyaletinin masennu eyaletinin kuzeyinde oldugunu belirtmistir. Yamada’ya

gore de III. Tiglat-pileser doneminden once Urartu sinirinda nagir ékalli eyaleti yer

1304

almaktaydi. Radner, s6z konusu eyaletin Asur’un dogusunda yer almasina ragmen

kesin konumunun bilinmedigini soylemistir.!**® Liverani de nagir ekalli eyaletinin Asagi

1297 Altaweel-et al. “New Investigations in the Environment, History, and Archaeology of the Iraqgi Hilly
Flanks: Shahrizor Survey Project 2009-2011”, 14; Squitieri, “Towards an Understanding of the Assyrian
Empire’s Defence Strategies in the East”, 114.

1298 SAA V, 147; Wilson, The Nimrud Wine Lists, 36.

1299 Squitieri, “Towards an Understanding of the Assyrian Empire’s Defence Strategies in the East”, 116.
1300 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. II”, 461.

1301 Millard, The Eponyms of the Assyrian Empire 910-612 BC State Archives of Assyria Studies I, 56-57.
1302 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser 111", 81.

1303 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 14, 36.

1304 Shigeo Yamada, “Ulluba and its Surroundings: Tiglath-pileser [II’s Province Organization Facing the
Urartian Border”, State Archives of Assyria Studies XXVIII (2018), 11.

1305 Radner, “A Neo-Assyrian Slave Sale Contract of 725 BC from the Peshdar Plain and the Location of
the Palace Herald’s Province”, 195.

246



Zab vadisinin {ist kisminda yer aldigini ileri siirmiistiir.!3°® Bu goriisler neticesinde nagir
ékalli eyaletinin Yeni Asur Devleti’nin savunmasi i¢in stratejik olarak kuzey-kuzeydogu
sinir bolgesinde olusturuldugu anlasilmaktadir. Asagida anlatildigi iizere Qalat-i
Dinka’da bulunan tablet de bu ihtimali desteklemektedir. Boylece eyalet merkezinin

Rania bolgesinde olmasi daha olas1 olmaktadir.

Nagir ekalli eyaleti sinirlar1 igerisinde olan Rania ve Pesdar ovalarinda Yeni Asur
Doénemi’ne tarihlendirilen toplam 61 yerlesim alani tespit edilmistir.!*°” Nagir ekalli
eyaleti sinirlart igerisindeki Qalat-i Dinka’da bulunan tas duvarlar buranin Zan Nehri’ni
gozeten bir kale oldugunu diisiindlirmiistiir. Yapilan kazi ¢aligmalarinda depolar, yasam

alanlari, atolyeler ortaya ¢ikarilmigtir.!3%®

Simir  bolgelerinde kiigiik kalelerin
olusturulmasi, Asur savunma ve kontrol-gézetleme sistemi igerisinde yer almigtir.
Dolayisiyla bu yogunlukta yerlesim alanlarinin olmasi ve bazilarinin kale ve garnizon

islevinde olmasi1 dogal bir sonugtur.

Qalat-i Dinka ve Gird(i) Bazar’da bulunan bulgular Peshdar Ovasi’nin Asur
bolgesi oldugunu gostermekte ve bu bolgeyi korumak icin askeri sinir bolgesine
doniistiiriilmiis olmas1 mantiklidir. Ciinkii bu yeni bulgular, MO 8. yiizyiln sonlarinda

Manna kralligi Asur ile dogrudan sinirdas olmugtur.'3%

Glinlimiiz Irak’in Siileymaniye kentinde yer alan Darband-i Rania bir gecis
noktasini olusturmaktadir. Darband-i Rania, Rania Ovasi ile Pesdar Ovasi’na baglantiy1
saglamaktadir. Kewa Ras ve Assos daglarindan Asagi Zab Bolgesi’'ndeki Pegdar
Ovasi’ndan Rania Ovasi’na gegisi saglayan noktada yer almaktadir.!*!® Soz konusu
bolgede Britis Miizesi tarafindan yapilan calismalar sonucunda Usu Aska olarak
adlandirilan kiigiik bir kale kazilmistir. Assos Dagi’nin giineyinde yer alan bu kale gecisi
kontrol etmek ve korumak i¢in olusturulmustur.!*!! Usu Aska’daki ¢aligmalar sonucunda

Yeni Asur Donemi’ne ait duvarlar, kapr girisleri, demir ok uglari, oda bdliimleri, depo

1396 Mario Liverani, “Assyria in the Ninth Century: Continuity or Change?”, From the Upper Sea to the
Lower Sea: Studies on the History of Assyria and Babylonia in Honour of A. K. Grayson, ed. G. Frame
(Istanbul-Leiden: Nederlands Instituut voor het Nabije Oosten, 2004), 218.

1307 Dezs6, “ Reconstruction of the Military, Civilian and Economic Administration of the Region within
the Framework of the Neo-Assyrian Empire (A preliminary Study for a Detailed Survey)”, 16.

1308 Radner-et al. “The Peshdar Plain Project, 2015-2016. A Major Neo-Assyrian Settlement on the
Empire’s Eastern Border”, 127.

1399 Radner, “A Neo-Assyrian Slave Sale Contract of 725 BC from the Peshdar Plain and the Location of
the Palace Herald’s Province”, 196.

1319 MacGinnis-et al. “Excavations of the Assyrion Fort at Usu Aska in Iraqi Kurdistan”, 95-142.

311 Dezsd, “Reconstruction of the Military, Civilian and Economic Administration of the Region within
the Framework of the Neo-Assyrian Empire (A preliminary Study for a Detailed Survey)”, 15.
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alanlari, tahkimat duvarlari, mezarlar, ekmek kirintis1 ve silindir miihiir bulunmustur.
Duvarlar da 70 ve 90 cm aras1 genigliginde ve 75-80 cm yiikseklige kadar korunmus
durumdaydi. Usu Aska’daki mezarlar da askerlerin dinlenme alam1 olarak
diistiniilmistiir.!3!? S6z konusu bulgular kalede yasayan askerleri gostermektedir. Bu

caligmalar sonucunda Darband-i Rania’da Asur kalesi olusturuldugu anlasilmaktadir.

Usu Aska kalesi Yeni Asur Donemi’ne tarihlendirilen ve belirlenen kalelerden
biridir. Panka Lawaz ve Gawr Qalat alanlar1 da Asur kaleleri kategorisine alinmistir.
Panka Lawaz, Merga Daglarinin giiney eteklerinde Gawr Qalat ise iki kayalik tepe
arasindadir. Bu alanlar stratejik noktalarda yer almakta, gegisleri ve iletisim

B3 Yeni Asur Devleti, sinir bolgelerindeki stratejik

giizergahlarin1 gozetlemektedir.
noktalarda farkli biiytikliikte bir¢ok kale insa etmistir. Bu kiigiik kaleler garnizon olarak
yerel askeri birliklerin ve yardimer birliklerin ikmetgah noktalart olmus ve smir
bolgelerini gdzetleme islevine sahip olmustur. Dolayisyla Rania Ovasi’ndaki kii¢iik Asur

kaleleri bu amagcla olusturulmustur diyebiliriz.

Rania Ovasi’'nda yer alan Gird-1i Gulak’ta bulunan Yeni Asur Doénemi’ne
tarihlenen kil tablet arazi satis1 ile ilgilidir. Bu tablet Rania Ovasi’nda bulunan ilk Yeni
Asur tabletidir.!3'* Pesdar Ovasi’ndaki Qalat-i Dinka ve Gird(i) Bazar bolgeleri de Yeni
Asur Devleti sinirlarina dahil olmustur. Bu baglamda, Qalat-i Dinka’da ve Gird(i) Bazar
civarinda bulunan tablet ve ¢comlek pargalart Peshdar Ovasi’nin Asur eyalet sisteminin
bir pargasi oldugunu gostermektedir. Qalat-i Dinka’da MO 725 yilia ve V. Salmanassar
donemine tarihlenen bir tablet bulunmustur. Koéle bir kadinin satin alinmasi hakkinda olan
civi yazili tablet, Yeni Asur Donemi’ne ait Siileymaniye’de bulunan ikinci arsiv
metnidir.!3!5 Tabletin gahitler kisminda yer alan Haruasu’nun nagir ékalli’nin hizmetkari
olarak yer almasi, bu islemin nagir ékalli eyaletinde yapildigini ortaya koymaktadir.
Boylece bu bolgenin nagir ekalli eyaletinin siirlaria dahil edildigi anlasilmaktadir.!3!6

Ancak MO 725 yilindaki nagir ékalli’nin kim oldugu bilinmemektedir. II. Sargon

doneminde nagir ékalli olan Gabbu-ana-AsSur’un gonderdigi mektuplardan dolay1

1312 MacGinnis-et al. “Excavations of the Assyrion Fort at Usu Aska in Iraqi Kurdistan”, 95-142.

1313 Dezs6, “ Reconstruction of the Military, Civilian and Economic Administration of the Region within
the Framework of the Neo-Assyrian Empire (A preliminary Study for a Detailed Survey)”, 15.

1314 John MacGinnis-et al. “On the Eastern Frontier of Assyria: A Newly Discovered Text from the Rania
Plain in Northeastern Iraq”, S44B XXVI (2020), 89.

1315 Radner, “A Neo-Assyrian Slave Sale Contract of 725 BC from the Peshdar Plain and the Location of
the Palace Herald’s Province”, 192.

1316 Radner-et al. “The Peshdar Plain Project, 2015-2016. A Major Neo-Assyrian Settlement on the
Empire’s Eastern Border”, 124.
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Gabbu-ana-AsSur olmasi muhtemeldir.!3!” Bu tabletler Yeni Asur Devleti’nin dogu

siirini olusturmasi bakimindan stratejik olarak énemlidir.

Mektuplardan yardimcisinin ve/veya vekilinin de oldugu anlagilmaktadir. Nagir
ékalli vekili de Urartular hakkinda mektuplar yazmistir. Mektuplarini veliaht prens
Sanherib’e de gondermistir. Sanherib’in II. Sargon’a génderdigi SAA I; 30 nolu mektupta
ilgili kisimlarda su sekilde gecmektedir:

“... [Sulmu]-Bel, Saray Habercisi nin vekili huzuruma (su raporla)geldi: “Urzana bana
soyle yazdi: ‘Urartu kralimin birlikleri Kimmerlere karsi yaptigi seferde yenildi. Waisi
valisi oldiiriildii; heniiz detayli bilgiye sahip degiliz, ancak detayli rapor elimize geger
gecmez, size tam bir rapor gonderecegiz.” “[Ayrica: Sarru-lu-dari komutasindaki
siivariler] ortadan kayboldu ve Urartu’ya kagiyorlar. Saray Habercisi hanesinin

[casus]lar: [Hubuskia bolgesinde ¢alistyorlar] [......] ele gecirdiler [......] Birate sehrini
[o....]. 1318

Yine II. Sargon doneminde Yeni Asur Devleti’nin kuzeydogu bolgesinden
gonderilen bir baska mektupta nagir ékalli’nin yardimcisi oldugu goriilmektedir.
Gondericisi belli olmayan s6z konusu SAA V; 149 nolu belgede su sekilde gegmektedir:
“... Saray Habercisi’'nin vekili ondan x mina giimiis almig. ... Bu insanlar Saray

Habercisi’nin insanlari degil! ... 131

Rab Sagé eyaletinden gonderilen SAA V; 56 nolu mektupta ASSur-dur-paniya bazi
ustalarini nagir ekalli’ye verdigini yazmustir.'*?° Dolaysiyla bu iki eyaletin Yeni Asur
Devleti’nin  kuzey sinirlarinda ortak c¢alistiklart  ve  Dbirbirini  destekledikleri
anlasilmaktadir. Ayrica kuzeydogu bolgesinden AsSur-alik-pani tarafindan gonderilen
SAA V; 159 ve 160 nolu mektuplarda ASSur-alik-pani ile nagir ékalli’nin birlikte
caligtiklar1 anlagilmaktadir.!*?! Ancak s6z konusu mektuplar kirik oldugu igerigi

anlagilamamaktadir.

1317 Radner, “A Neo-Assyrian Slave Sale Contract of 725 BC from the Peshdar Plain and the Location of
the Palace Herald’s Province”, 195.

BIESAAT 30.

BIYSAA 'V, 149.

B20SAA 'V, 56.

B2LSAA 'V, 159-160.
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Gondericisi belli olmayan ve Asur krali II. Sargon’a gonderilen SAA I; 170 nolu
mektupta da Baqar sehrinin bir kasabasindan nagir ékalli’den arpa alindig1 ve Arzuhina

valisine dagitildig1 gegmektedir. Ancak belgede nagir ekalli’nin ismi gegmemektedir.!322

SAA VII; 133 ve 134 nolu mektuplarda ise yiyecek ve hayvan gonderen gorevliler
arasinda nagir ekalli yer almigtir. SAA VII; 133 nolu belgede bu gorevli Aplaya olarak
gegmistir.!323 Belgelerin nereden ve hangi kral doneminde gonderildigi belli degildir.
Fakat Aplaya MO 768 yilinda Mazamua valisi olarak limu listelerinde yer almugtir.!3%*

Ancak ayn1 isimde farkli bir gérevlinin olma ihtimali de unutulmamalidir.

Asur merkezine gonderilen atlarla ilgili olan belgede Nabu Tapinagi miifettisi
olan Nabu-Sumu-iddina/Nadinu nagir ékalli’den 90 Kus cinsi at ve 58 atin gonderildigini
kaydetmistir.'*?* Kus cinsi atlarin Misir’dan alindigimi diistindiigtimiizde, nagir ekalli’nin
bu tiir atlara sahip olmasi askeri seferler igin ihtiyaglarin kargilandigini da varsaymak

mimkin olmaktadir.

Rania Ovasi Yeni Asur Donemi’nde tarim yapilan bir bdlge olmustur. Asur
ordusunun ihtiyaglarin1 gidermek bakimindan 6nemli olmaktaydi. Mektuplagmalardan
Asur yonetimi yerel giiclerin tahil {iretimini arttirmaya 6nem verdigi anlasilmaktadir.
Verimli araziye sahip oldugundan ordu ihtiyaclarini gidermek icin hasadi
azimsanmayacak kadar g¢oktu.'*?® Bu baglamda, Gabbu-ana-A$Sur’un II. Sargon’a
gonderdigi SAA V; 119 nolu mektupta ytlik hayvanlar i¢in saman eksikliginden dolay1
sikayet ettigi goriilmektedir. Ilgili kism1 su sekildedir: “Ulkemdeki tiim samanlar Dur-
Sarruken’e ayrilmis ve askere alma géreviilerim artik pesimden kosuyor (ciinkii) yiik

hayvanlari icin saman yok.”'3*

S6z konusu mektuptan nagir eékalli’nin kaynaklarini Asur merkezine gonderdigi
goriilmektedir. Bu ylizden baskentte ihtiyag duyulan hammaddelerin giderilmesi igin
onemli bir bolge oldugu denilebilir. Dolayisiyla Asur’un doguya yayilmasinda en énemli
ikmal bdlgelerinden biri oldugu i¢in Asur kontroliiniin saglanmasi olduk¢a Onemli

olmustur.

B2 SAAT 170.

1323 SAA VII, 133-134.

1324 SAAB, 13.

1325 SAA XIII, 113-114.

1326 Dezs6, “ Reconstruction of the Military, Civilian and Economic Administration of the Region within
the Framework of the Neo-Assyrian Empire (A preliminary Study for a Detailed Survey)”, 13.

B27SAA V, 119.
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I1I. Tiglat-pileser MO 745 yilinda Babil’den Aramileri Yeni Asur Devleti’nin
kuzey smirlarina yerlestirmistir. Asur krali bu kapsamda nagir ékalli eyaletine 10.000
Arami’yi siirgiin ederek yerlestirdigini yilliklarinda kaydetmistir.!328  Siirgiinlerin
giivenlik ve tarim alanlarinin islenmesi amaciyla yapildigini diislindiigiimiizde Asur

kralinin s6z konusu bolgeye stirgiinleri yerlestirmesi makul olmaktadir.

Rania ve Pesdar Ovasi’ndaki Asur sinirlarinin daha fazla arastirilmasi, Yeni Asur
Devleti’nin en yiiksek askeri yetkililerinin komutasi altindaki siir bolgelerinin daha iyi
anlasilmasini saglayacaktir. Bu askeri yetkililerin eyalet sistemindeki rolii, bir valinin

yetkisi altindaki standart eyaletlerden 6nemli dlctide farkli olmalidir.

II. Asurnasirpal’in Mazamua seferi sonucunda Raina Ovasi’ni almasi Asur
kontroliinii saglamistir. Bu donemden sonra Yeni Asur Devleti’nin sinirlarina eklenmis
ve Pesdar Ovasi’nin da dahil edilmesi ile doguya dogru Asur ilerlemis, Zagros Daglari’na
kadar smirint genisletmistir. Darband-1 Rania bdylece Asur bolgesinde bir i¢ kontrol
noktasi olmustur. Yeni Asur Donemi sonlara dogru bu sinir batrya dogru gerilemistir.
Ancak Darband-i Rania ve Pesdar Ovasi’ndaki Asur kontroliiniin ne zaman sonlandigina
dair kesin bir tarih bilinmemektedir. Babil kronikleri Medler’in MO 615 yilinda
Arapha’ya geldigini kaydetmistir. Medlerin gelis yollarindan biri Darband-1 Rania
glizergah1 oldugu diisiiniilmektedir.'*?* Bundan dolayr Darband-1 Rania’daki Asur

kontroliiniin bu donemde sona erdigini sdylemek miimkiindiir.
2.9.8a resi

Yeni Asur Donemi’nde hadim i¢in Akadca Sa reési, Sut-resi ve gersequ terimleri
kullanilmis olup, hadim basi i¢in de rab sa rési ve rab Sa resutu sozclikleri
kullanilmistir.'30 Sq rési CAD’de gorevli, asker, memur, yetkili ve hadim olarak
¢evrilmistir.!33! Bu baglamda, hadimlarin Asur sarayinda bir sinifa sahip oldugu ve hadim

basi olan kisi tarafindan yonetildikleri anlagilmaktadir.!332

1328 RINAP 1, 5.

1329 MacGinnis-et al. “On the Eastern Frontier of Assyria: A Newly Discovered Text from the Rania Plain
in Northeastern Iraq”, 89; MacGinnis-et al. “Excavations of the Assyrion Fort at Usu Aska in Iraqi
Kurdistan”, 143.

1330 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 47, 258, 270.

1331 Robert D. Biggs-et al. The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago:
CAD R, Vol. 14 (Chicago: The Oriental Institute, 1999), 292.

1332 A. Leo Oppenheim, “A Note on $a r&8i”, Journal of the Ancient Near Eastern Society 5/1 (1973), 332-
334.
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Eyaletlere gonderilen hadimlar Asur krallariin giivenine mazhar olan kisiler
olmaktaydi.!3*3 Hem Asur kralinin hem de Asur kralinin esi ve kraliyet ailesinden olan
kadinlarin giivenligi hadimlarin, hatta bag hadimin sorumlulugundaydi.'3** Akadca hadim
icin kullanilan gerseqii sozciigli de saray mensubu ve saray adami anlamlarina

gelmektedir.!3*> Bu baglamda, giivenilir kisiler olduklar1 anlasilmaktadir.

Yeni Asur Devleti’nde hadimlarin eyalet valisi olarak atanmalar1 III. Adad-nirari
donemine kadar eskiye dayanmaktadir. Bu baglamda, III. Adad-nirari’nin RaSappa
eyaleti valisi olarak gorevlendirdigi Nergal-res, Asur kralinin hadimiydi. Dolayistyla I1I.
Adad-nirari doneminde hadimlarin devlet yonetimindeki dnemleri artmigtir. Hadimlara
ait bulunan silindir miihiirler de bunu desteklemektedir. Silindir miihiirlerde Asur karlinin
ad1 ve hadimlarin isimleri gegmektedir. Bunlar icerisinde eyalet valisi olarak sadece
Nergal-ére§ ismi yer almaktadir. Boyle silindir miihiirlerin bulunmasi, III. Adad-
nirari’nin Yeni Asur Devleti merkezi yonetimindeki yeniligi olarak goriilmektedir.!33¢
Asur’da biitiin valiler Asur krallar1 tarafindan atanmaktaydi. Bunlar rabani olan yonetici

siifindan olmustur. Bunlarin ¢ogunlugu da hadimlardan secilmekteydi.'*3’

Yapilan
eyalet reformlarindan sonra hadimlarin eyalet valisi olarak atanmalar1 gelenek haline
gelmistir. Asur krallarinin hadimlar1 eyalet valisi olarak atamasinin amaci soylarinin
olmamasi ve bdylece daima krala sadik kalmalarina dayanmaktaydi.!*3® Emekli olmalar1
ya da 6lmeleri durumunda gorev alanlart krallik merkezine donmekteydi. Boylece Asur
krallarinin yeniden hadim atamalar ile bolgedeki Asur kontrolii saglanmaktaydi.!*3® Yeni

Asur Devleti'nde devlet yonetiminde ileri gelenlerin ve eyalet valilerinin ¢ogunun

1333 Albert K. Grayson, “Eunuchs in Power: Their Role in the Assyrian Bureaucracy”, Vom Alten Orient
zum Alten Testament: Festschrift fiir Wolfram Freiherrn von Soden zum 85. Geburtstag am 19. Juni 1993:
Alter Orient und Altes Testament 240, ed. Manfried Dietrich-Oswald Loretz (Verlag: Vluyn, 1995), 85-98.
1334 Omar N’Shea, “Royal Eunuchs and Elite Masculinity in the Neo-Assyrian Empire”, Near Eastern
Archaeology 79/3 (2016), 217.

1335 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 47; 1lan Peled, “Eunuchs in Hatti and Assyria: A
Reassessment”, Time and History in the Ancient Near East Proceedings of the 56th Rencontre
Assyriologique Internationale at Barcelona 26-30 July 2010, ed. L. Feliu et al. (Winona Lake Indiana:
Eisenbrauns, 2013), 786.

1336 RIMA 111, A.0.104.6-7; Niederreiter, “Cylinder Seals of Eleven Eunuchs (Sa Rés: Officials) A Study
on Glyptics Dated to the Reign of Adad-Nerart 1117, 126-141.

1337 Gojko Barjamovic, “Pride, Pomp and Circumstance: Palace, Court and Household in Assyria 879-612
BCE”, Royal Courts in Dynastic States and Empires: A Global Perspective, ed. Jeroen Duindam et al.
(Leiden-Boston: Brill, 2011) 42; Ahmad, Some Neo-Assyrian Provincial Administrators, 100.

1338 Hayim Tadmor, “Monarchy and the Elite in Assyria and Babylonia: The Question of Royal
Accountability”, The Origins and Diversity of Axial Age Civilizations, ed. S. N. Eisenstadt (New York:
State University of New York Press, 1986), 208; Mattila, “On the Family and Social Backround of the elite
in Assyria”, 168.

1339 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 227; Duymus, Asur Devletinin Dis Politikasi (Yeni
Asur Devri), 101.
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hadimlardan olustugunu sdylemek miimkiindiir. Onceden soylu ailelerden gelen

yoneticiler Asur merkezi yonetiminin zayifladigi donemlerde sorun ¢ikarmislardir.

Hadimlarin eyalet valisi olarak atanmalar1 gelenegi kapsaminda, yeni fethedilen
ve eyalet yapilan bolgelere hadimlar eyalet valisi olarak atanmiglardir.!3* Hadimlarin

eyalet wvalisi olarak siirekli atanmalar1 III. Tiglat-pileser doneminden itibaren

“«“

goriilmektedir.!3*! III. Tiglat-pileser, bu degisimi yazitlarinda “... hadimlarimdan birini

»1342

eyalet valisi olarak onlarin iizerine yerlestirdim... ... Onlarin iizerine eyalet

121343

yoneticim [...hadimi] yerlestirdim. “onlarin iizerine iki hadimimi eyalet valisi

olarak yerlestirdim "%, Uzerlerine hadimlarimi eyalet valileri olarak yerlestirdim. 3%,

91346

“Hadim(lar)umi onlar iizerinde yonetici olarak yerlestirdim seklinde yilliklarinda

ifade etmistir. II. Sargon da yilliklarinda su sekilde belirtmistir: “Hadim tmi onlarin

lizerine vali olarak yerlestirdim.”'3%’

Bu uygulamalarla eyaletlerdeki Asur otoritesi giiclendirilmek istenmistir. Bu
donemden itibaren hadimlarin ismi yazilmamustir.!3*® Asur krallari hadimlari eyalet valisi
olarak gorevlendirirken onlarin isimlerini belirtmemistir.!3#® Asur krallar1 eyalet valisi
olarak hadimlar1 goérevlendirirken isimlerini yazmak yerine unvanini belirtmistir. Asur
krallarinin yilliklarinda ve belgelerinde genellikle hadimin vali i¢in alternatif bir terim
olarak kullamldig1 goriilmektedir. Ozetle hadimlarin eyaletlerde vali olarak
gorevlendirilmeleri Asur krallarmin eyalet olarak diizenleyip Asur smirma ekledigi
bolgelerde Asur kontroliinii slirdiirmek istediklerini ve olasi bir karisiklik durumunda
kendilerine kars1 cephe almamalarin1 saglamk istemelerine dayanmaktadir denilebilir.
Soylu ve giiclii kisilerin eyalet yoneticisi oldugu donemlerde ve Yeni Asur Devleti’nin

yasadig1 i¢c kanigikliklarda Onemli kentlerin isyana katilmalart Asur krallarim

1340 N’Shea, “Royal EBunuchs and Elite Masculinity in the Neo-Assyrian Empire”, 216; Barbato, “Assur
Imparatorlugu (MO 900-600)”, 239.

1341 RINAP 1, 6,7,8,9,35

342 RINAP 1, 15.

1343 RINAP 1, 12.

134 RINAP 1, 13, 39, 49.

1345 RINAP 1, 47.

1346 RINAP 1, 17.

347RINAP 2, 1,2,3,4,5,7,8,102,105, 117, vd.

3% Luukko, The Correspondence of Tiglath-pileser Il and Sargon 1l from Calah/Nimrud (SAA 19), 16;
Hrouda, Mezopotamya, 49, 52; Irit Ziffer, “The King’s Faithful Servants: The Eunuch’s Role as Sovereign
Attribute with an Emphasis on Assyria”, Picturing Royal Charisma: Kings and Rulers in the Near East
from 3000 BCE to 1700 CE, ed. Arlette David et al. (Oxford: Archaeopress, 2023), 77-78.

1349 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser 111, 107.
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endiselendirmis olmalidir ki yapilan reformlarla birlikte hadimlar eyalet yoneticisi olarak

stirekli olarak gorevlendirilmeye baglanmistir.
2.10.Rab alani

Yeni Asur Devleti ihtiya¢ duydugu mallar: iiriinleri olusturulan eyalet sistemi
araciligiyla elde etmistir. Yeni Asur Devleti, olusturdugu eyalet sistemi ile birlikte eyalet
bolgelerini eyalet merkezi, sehirler ve koy-kasaba olarak birbirine baglayarak kontroliinii
ve bunun sonucunda ekonomik gelirlerini siirdiirmek istemistir. Bu baglamda,
eyaletlerdeki kdylerin de ydneticileri olmus olup, eyalet merkezine baglanmalari

saglanmigtir. Koy yonetici olarak da rab alani memurlari yer almigtir.!3%°

Mallovan, rab alani’lerin eyaletlerdeki koy-kasaba yoOnetimlerinde sorumlu
olduklarini belirterek kaymakam ile ayni statiiye sahip olduklarini onermistir.!3%!
Harrison da rab alani’yi sivil yonetimde ikinci siraya koymakta ve kdy denetmeni ya da
miifettisi olarak belirtmekte olup, gorev kapsamini da eyalet sinirlarindaki cesitli
bolgeleri gdzetlemek ve valiye rapor etmek olarak belirtmektedir.!*>? Baz1 belgelerde
eyalet valisi, Saniu ve rab alani’ler birlikte gegmistir. Bu baglamda, eyalet yonetiminde
birka¢ sehir ya da arazi lizerinde sehir denetcisi olarak gectiklerinde eyalet valisi ile

birlikte yer almis olup, yetki olarak Saniu ile ayni seviyede olmuslardir.'3%3

Ancak Parpola vd. eyalet yonetimindeki en alt riitbeli memurun kdy yoneticisi
olan rab alani gorevlisi oldugunu ve koOy yoneticisi anlamina geldigini

1354 Bunlar smurlardaki ¢ok kiigiik bolgelerdeki  sorunlari

diisinmektedirler.
gozlemlemekten sorumluydular.!®3® Koy yoneticileri bir ya da birden gok kdy veya
mezradan sorumlu olmaktaydilar.!3* Ancak rab alani’nin birkag sehirden sorumlu
olduguna dair kesin kanitlar yoktur.!3%” Eyaletlerdeki koyler, kdy yoneticileri olan rab
alani’ler araciligiyla eyalet merkezine baglanmistir.'*>® Bedford bu kapsamda her koyiin

bir kdy yoneticisi (rab alani) oldugunu, eyalet merkezinde temsil ettigini ve temsil ettigi

1350 postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire”, 94; Mandaci, “Yeni Asur Devleti’nde
Tarim Uriinlerinin Toplanmasi ve Nakliyesi”, 208.

1351 M.E.L. Mallowan, Nimrud and Its Remains, Vol. 1 (London: Collins, 1966), 46.

1352 Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial Administration at Tayinat (Ancient Kunalia)”, 254.

13533 CAD A-1, 390; Wilson, The Nimrud Wine Lists, 15.

1354 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 327.

1355 SAA 'V, 52; Parker, “At the Edge of Empire: Conceptualizing Assyria’s Anatolian Frontier ca. 700
BC”, 383.

1356 Parker, “The Construction and Performance of Kingship in the Neo-Assyrian Empire”, 370; Parker,
The Assyrians Abroad”, 873.

1357 Henshaw, “ Late Neo-Assyrian Officaldom”, 285.

1358 postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire ”, 94.
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koyiin yerel yargighgmi yaptigini belirtmistir.!3° Saggs da eyaletlerdeki kdylerin her
birine bir rab alani atandigini1 6nermistir.!3%° Bazi idari belgelerde sayilari hakkinda bilgi
olsa da her bir eyalete toplam kag tane rab alani’nin atandigini sayisin1 veren dogrudan
bilgiler bulunmamaktadir. Bu kapsamda, Nadinu’nun gonderdigi SAA XIII; 107 nolu
mektupta RasSappa eyaletinde iki rab alani, Barhalza eyaletinden iki rab alani, Tille’den
li¢ rab alani ve diger li¢ rab alani olarak toplam 10 kdy yoneticisi seklinde gegmistir.!3¢!
II. Sargon’a ASipa taraafindan Urartu sinirindan génderilen SAA V; 21 nolu mektupta da
tiim rab alani’ler seklinde gegmistir.!*%? S6z konusu mektuplardan eyaletlere birden fazla
rab alani’nin atandig1 anlagilmaktadir. Ancak bu sayilar az olmanin yaninda farklilik da

gostermekte olup, her bir kdye bir rab alani’nin atandig1 goriisiinii kabul etmek i¢in dogru

olmayabilir.

Bazi belgelerde de rab alani Asur valisi olarak gegmistir. Bu baglamda, I11. Adad-
nirari ddneminde rab dlani olarak gegen ilima-le-Gi ismi daha sonra Nasibina valisi olarak

1363

geemistir.>°° Eyalet yonetimlerinde rab alani’lerin eyalet valisi olabilecekleri ve Asur

krallar1 tarafindan 6dillendirildikleri de diisiiniilebilir.

Koy yoneticileri eyalet valileri tarafindan gorevlendirilmekteydi ve eyalet valisine
1364

baglilardi.’°** Ancak valiler bu gorevlendirmeyi yaparken Asur kralina danismaktaydi.
Bu baglamda, Bel-ligbi’nin Asur kralina génderdigi SAA I; 177 nolu mektupta Argite bét
mardeti’sine vekilini rab alani olarak gondermek i¢in Asur krali II. Sargon’dan izin

istemektedir.!3%3

Eyalet wvalileri gibi vergilerin toplanmasinda yer almislardir. Vergilerin
toplanmas1 ve merkeze gonderilmesi en Onemli gorevleri olmustur. Dolayisiyla
eyaletlerde gorevlendirilen memurlar vergiye tabi kalemlerin transferi, belirlenen
zamanlarda ger¢eklesmesinden sorumlu olmuslardir.!3¢ Koy Yoneticileri, hazannu’lar
tarafindan temsil edilmekteydi. Hiyerarsik olarak birbirine bagli olan bu resmi eyalet

1367

gorevlileri ile vergiler alinmaktaydi. Her bir kdy yoneticisinin tarimsal vergilerin

toplanmasinda sorumlu oldugu halkini1 gézetmesi ve vergilerin toplanmasinda yer almasi,

1359 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 37.

1360 Saggs, The Greatness that was Babylon, 248.

1361 SAA XIII, 107.

1362 SAA V, 21.

1363 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 15.

1364 SAA T, 183.

1365 SAA T, 177.

1366 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 16.

1367 postgate, “The Ownership And Exploitation of Land in Assyria in the 1st Millennium B.C.”, 189.
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hazannu’larm vergileri toplamasini kolaylagtirmistir. Ancak vergilerin toplanmasinda
farkli alanlardan 6denecek vergi miktarmin belli olmast ve hazannu’larin bilgi sahibi

olmalarindan dolay1 muhtemelen danisman olarak gorevlendirilmistir.!368

Eyalet valileri eyaletlerden gelir elde etmenin en 6nemli yolu olan vergi ve is giicii
kaynaklarini olusturmuslardir. Bu sistemin en alt tabakasini olusturan kdy yoneticileri de
bu hizmetleri saglamak zorundaydi. Ciinkii Koy Yoneticileri eyalet valilerine kars
vergilerin degerlerini belirlemekle sorumluydu. Koy yoneticilerinin oncelikli gorevi
vergileri mal ve is giicii olarak saglamakti. Bunlar1 yerine getirmek i¢in yerel halka
ytiklenilmekteydi.!**® Adda-hati’nin Hamat’tan II. Sargon’a génderdigi SAA T; 176 nolu
mektuptan kdy yoOneticilerinin yerel halka vergileri giimiis olarak yiikledigi ve topladigi

yer almaktadir. Mektubun ilgili kisimlari su sekildedir:

“... Valilerin ve koy yoneticilerinin yerel halka dayattigi giimiis aidatlar: teslim
edildi: Karkamis standardina gore iki talent ve 18 mina giimiis. Ayrica efendimiz krala,

habercimle birlikte yarim sekel altin, iki [ih]ram ve ii¢ tunik gonderdim. ... ""137°

Rab alani’ler, eyalet valilerinin temin etmek zorunda olduklar: tahili saglamak
zorundaydilar.'3”! Bu baglamda, Asur kralina Sippar bolgesinden ASipa tarafindan
gonderilen belgede rab alani Sil-Bel tarafindan toplanan 6000 homer tahilin toplandigi
ve geri kalanin hala toplanmadigi kaydedilmistir.!*”?> S6z konusu belgenin gevirisi su

sekildedir:

“Efendim, kra[la]: (senin) hizmetkarin ASipa. Koy yoneticisi Sil-Bel’in 6.000
(homer) arpasi yakindadir. Arpanin geri kalani yigilmadi. (Ayrica) 2.000 (homer) arpa
Nergal-etir, (ve) Sippar’da 3.000 (homer) arpa. Arpa nehir kiyisindan uzaktadir. Arpa
verinde, (ama) Sippar'a gidemiyorum ve arpa nehirden uzakta. Eger kral ‘(oraya) Git!’
derse, ¢alismalar siirtiyor demektir. Onlar sikdyet ederek diyorlar: “Cutha’dan, Kar-

Nergal’den. 1373

Bolgelerindeki dogal kaynaklarin kullaniminda imparatorluk ydnetimine

yardimcr olmalar1 gerekmekteydi. Bu baglamda, rab alani’lerin dogal kaynaklarin

1368 Buylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”, 241.

1369 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 38; Parker, “ The Assyrians Abroad”, 873; Parker, “The
Construction and Performance of Kingship in the Neo-Assyrian Empire”, 371.

BI0SAAL 176; SAA XIX, 173.

1371 Parker, “ASipa Again: A Microhistory of an Assyrian Provincial Administrator”, 187.

1372 SAA XIX, 109; HW.F. Saggs, The Nimrud Letters, 1952(CTN 5) (Great Britain: British School of
Archaeology in Iraq, 2001), 33; H.W.F. Saggs, “The Nimrud Letters, 1952: Part I1I”, fraq 18/1 (1956), 50.
1373 SA A XIX, 109.
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saglanmasina da yardim etme gorevi bulunmaktaydi.!3’* Emrinde kiigiik askeri birlikler
bulunmaktaydi. 37> SAA V; 3 nolu mektupta Amedi valisi Nashir-Bel rab alani’nin
kiitiikleri toplamasinin zor oldugunu yazmaktadir. Rab alani askeri birlikleri ormana
yonlendirmis ve orada diisen agaglar1 tehlikeli alandan tasimaya calisan iscileri

korumustur. {lgili mektubun gevirisi su sekildedir:

“Efendim krala: hizmet¢iniz Nashir-Bel. ...kralin iilkesi iyi; kaleler iyi. Efendim
kral memnun olabilir. Urartulularin haberine gelince, kesif icin gonderdigim casuslar
bana soyle bilgi verdiler: ‘Karsimizdaki vali, Vezir'in karsisindaki Harda sehrinde vali
vardimcist ile nobet tutuyor; toplanan birlikler, Turuspd'va kadar savas diizeninde
kasaba kasaba konumlanmigtir.”’ ... Eziat ta tutulan kiitiikler i¢in koy miifettisiyle birlikte
Itu’alart gonderdim ve o da savasarak bunlarin tasinmasim sagladi. Koy miifettisinin
yardimcisi ve dokuz askeri yay ile vuruldu, ikisi oldii. Onlarin ii¢ askerini yaraladilar.
Bu onlarin raporuydu. Benim emrimdeki Saray'in Itualilar: Firat'tan dondiiler; Vezir'in
yanina gitmediler. Onlari cagirttim ama sehirden ancak bir veya iki evin (adamlary) ¢iktr.
Kral, efendim, seyhlere yazsin, Biz hasadi toplayana kadar kralin adamlarini Laruba'da

benimle birlikte nobet tutmak iizere disar: ¢cikarmallar.”'37°

SAA V; 21°de rab alani TuShan eyaletinin daglik bolgelerindeki vadilerde

mevsimin kurak gegmesinden dolay1 saman aranustir. Ilgili kisim su sekildedir:

“Efendim, Kralin bana yazdigr samana gelince, Tammuz'da (IV) yagm/[ur] olmadi
ve su kitlasti, bu yiizden vekil ve tiim koy yoneticileri saman satin almak igin (daglardan)

geldiler. Onlara ne kadar harbu (saman) varsa sattilar.”'7’

Ayrica Asur krallarinin bagkentte ihtiya¢ duyduklart hammaddeleri da saglama
gorevleri bulunmaktaydi. II. Sargon Dur-Sarrukin’i insa ederken, rab alani tarafindan

yapimi i¢in kerpigler saglanmigtir.!378

Yeni Asur Devleti olusturdugu eyalet yonetim sisteminde, eyalet yoneticilerini
denetleyerek eyalet yoOnetiminin devamliligini saglamaya ¢alismiglardir. Eyalet
yonetiminde aktif olan ydneticiler, en iist riitbeden en alt riitbeye kadar Asur krallar1 ya

da krallarin gorevlendirdigi memurlar araciligiyla denetlenmisleridir. Ornegin; SAA

1374 Parker, “ The Assyrians Abroad”, 873.

1375 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. 11, 469.
1376 SAA V, 3.

B77SAAV, 21.

B8 SAA 'V, 211, 291.
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XIII; 107 nolu mektupta farkli eyaletlerdeki kdy yoneticilerinin denetlemeden kagtiklar

1379 T1gili mektuptan, rab alani’lerin denetlendigi anlasiimaktadir. Ozetle,

yer almaktadir.
eyaletlerde gorevlendirilen kdy yoneticileri ile koyler eyalet merkezine ve dolayisiyla
Asur merkezine baglanmis olmaktaydi. Eyalet valileri tarafindan gorevlendirilmis olup,
Asur kralinin son karar mercii oldugu belgelerden anlagilmaktadir. Vergilerin ve tarimsal
iriinlerin toplanmasinda eyalet yonetimi ile ortak calisarak, bolgelerinde gerceklesen
iretimin stirekliligini saglamislardir. Halk {izerinde sahip olduklar1 yetkiyi kullanarak

aksamalarin olugmasini engellemislerdir.
2.11.Rab beti

Rab béti genellikle bag kahya olarak gevrilmistir.!38® Ancak bunun gérevini tam
olarak ortaya ¢ikarmak oldukga zordur. Normalde yiiksek riitbeli birinin yardimcisiyken,
eyalet valilerine de yardim etmistir. Calismamizin kapsaminda eyalet yonetimindeki
gorevi ve rolii izerinde duracagiz. Dezs0, rab béti’nin kraliyet ve eyalet birlikleri arasinda
irtibat1 saglayan askeri bir personel (subay) oldugunu 6nermektedir.!38! Postgate de rab
beéti’nin askeri konularda vali yardimeisi olarak gorev yapan bir eyalet memuru oldugunu
belirtmistir.!3¥2 Harrison ise eyalet valilerinin, Saniu gibi rab beti tarafindan da
desteklendigini ifade etmisgtir.!*33 Bu kapsamda eyalet yonetiminde eyalet vali yardimcisi
gibi hareket etmis olup, Asur merkezi ile askeri konularda aracilik yapmistir denilebilir.
Asur idari belgelerinden eyaletlerdeki etkinligi ve gorevleri hakkinda bilgi sahibi
olmaktay1z. Asur kraliyet yazigsmalarindan bilindigi tizere, rab beéti gorevlileri eyalet
valilerinin birliklerine toplanmalar1 ve kraliyet seferlerine katilmasi icin liderlik
etmistir.!3%* Tushan valisi Duri-ASSur’un III. Tiglat-pileser’e gonderdigi mektupta bunu

gérmek miimkiindiir. {1gili mektup su sekildedir:

“Krala efendim: hizmetkarmmiz Duri-ASsur. Efendim, Krala en iyi saghklar!

Efendim kralin bana yazdigi seye gelince: “Bas Kahyan gelsin - su anda orada bulunan

tiim [adamlarima] erzak sagliyor ve onlar (sonra) ¢abucak gelecekler.”'3%

1379 SAA XI1I, 107.

1380 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 79, 238.

1381 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
121.

1382 JN. Postgate, “The Governor's Palace Archive (Cuneiform Texts from Nimrud 1), (London: British
Institute for the Study of Iraq, 1973), 15.

1383 Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial Administration at Tayinat (Ancient Kunalia)”, 254.

1384 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
121.

1385 SAA XIX; 62.
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Duri-ASSur’un III. Tiglat-pileser’e gonderdigi mektupta bas kahyanin eyaletlerde
eyalet valisinin emri altinda ¢alistigi da goriilmektedir. Ayrica eyalet valisinin bas
kahyas1 kraliyet birliklerini de yonetebilirdi. Konuyla ilgili mektubun cevirisi su
sekildedir; “Kraliyet birlikleri ne kadar ¢ok varsa, ... bas kahyayi se¢tim ve atadim. Sivan

ayn yirmisinde yola ¢iktilar ve gittiler.”'3%

Bunlarin hareketleri Asur merkezine birlik komutani olarak yazilmigtir.!387 SAA
XV;60 nolu mektupta, eyalet valisi, Asur kralina gonderdigi mektupta, seferberligin
kraliyet emrine gore yapildigini ve rab béti’sine kendisinden sonra kampa birlikte hareket
etmesini emrettigini yazmigtir.!*%® SAA V;67 nolu mektupta ise sehrin etrafindaki
birliklerin toplanmasi ic¢in rab béti gorevlendirilmistir. Mektubun ilgili kismi su

sekildedir:

“[Kralin, efendim, bana ne yazdigina gelince]: "[Birlikleriniz] toplanmis olmali;
cabuk bana gelin] efendim, [k]ral biitiin birliklerimin sehrin etrafinda oldugunu biliyor;
ti¢ [giin] iginde toplanabilirler. Ben [...]'i atadim; bas kahya birlikleri bir araya

getirecek. ...”13%

SAA V; 215 nolu mektupta eyalet valisi Adad-issiya Asur kralina Mazamua’da
bulunan birliklerin bir kisminin rab béti ile birlikte oldugunu Asur kralina bildirmektedir.
Mektubun ilgili kismi1 su sekildedir:

“[Belki] Kralim, (simdi) diyor ki: "Birliklerin geri kalani nerede?" Be[nim] bas

kahya gecikti ama [sonra] birliklerin geri kalanini getirecek.”13%°

SAA V; 115 nolu mektupta kalelere erzak saglamada gorevlendirilen askerlerin
yakalanmasi ile ilgili olan mektupta, gonderici nagir ékalli Gabbu-ana-Assur, rab béti’ye
gii¢ kullanmaktan kagimnmasim ve diplomasi ile hareket etmesini emretmektedir. Ilgili

mektup su sekildedir:

“[Krala, efendim: sizin] hizmetkarmiz [Gabbu-ana-Assur]. Urafrtularin]
haberlerine gelince, sunu yazdim: "Onlarin haberleri ne?" Kalelere erzak tasiyan alti

askerimizi yakaladiklar: bildirildi. Bas kahya’yva sunu yazdim: "Onlart zorla almaya

1386 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
121.

1387 Ponchia “Communicational Procedures and Administrative Structures in the Neo-Assyrian Empire”,
131.

1388 SAA XV, 60.

389 SAAV, 67.

1390 SAA 'V, 215.
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kalkmayin. (Bunun yerine) Abile've yazin: 'Bizim adamlarimizi neden yakaladiniz?' ve

onun cevabini hemen bana yaz."'>°!

Dolayisiyla eyalet yonetimlerinde eyalet yonetiminden sorumlu yoneticilerinin

emrinde calistiklar1 ve onlardan emir alarak hareket ettikleri anlagilmaktadir.

SAA XVI; 42 nolu mektupta katip ve rab béti Arapha valisinin efendilerinin evini
israf ettigi i¢in sikdyet etmis ve aragtirmasini istemislerdir. Mektubun c¢evirisi su

sekildedir:

“Efendimiz krala: hizmetkarlariniz Sallaya, bas kdhya (ve) katip Asalluhi-eres.
Efendimiz kral saglikli olsun! Nabu (ve) Marduk efendimiz krali kutsasin. Valiler
efendimizin evini israf ettiler, (ve) kralin haberi yok. Arrapha valisi, kralin efendimize
verdigi hediyeyi elinden aldi. Efendimiz krala, efendimiz ev halkimin israf edildiginin
bilinmesini dilerim. Kral, lordumuzun diismaniyla tartismadigint biliyor; ve dava
actigimizda bize kotii davraniyorlar. Kral bizi, hikdyemizi kralin oniinde anlatacak
maiyetinden birine emanet etsin. Ayrica, evle ilgili davalari ¢ozebilmesi igin

hizmetgisinin evine bir kraliyet korumasi (sa qurbute) atayabilir. 3%

llgili mektupta rab béti’lerin katiple birlikte eyalet valisinden baska emrinde
calistig1 baska bir memurda bulunmaktadir. Ilgili memurlar sorumlularini eyalet valisine
karst korumakta ve Asur kralima sorunu aktararak haksizligin giderilmesini Asur

kralindan istemislerdir.

Asarhaddon déneminde yazilan SAA XVIII; 56 nolu belge ise rab béti AhheSaya
Bit-Dakkuri’den Nabi-usallim’in habercisiyle birlikte at aliminda yer almistir. Mektubun

ilgili kisimlart su sekildedir;

“... [Ba]s kdhya Ahhesaya ve Bit-Dakkuri’den Nabii-usallim’in bilgi memuru
Bel-itta[din] iizerlerinde ¢ok miktarda giimiis tastyor. At satin alacaklarini soyliiyorlar.

Efendim, kral (bunu) bilmeli. ... 3%

S6z konusu mektupta Bas Kéhya’nin at alimlarinda yer almasi eyalet
yonetimindeki diger gorevlilerle de ortak ¢alistiklarini gostermektedir. Bel-iqiSa’nin Asur
kralina gonderdigi SAA XVI; 112 mektupta da atlar i¢in gerekli yemin saglanmasinda

rab béti’nin yer aldig1 goriilmektedir. S6z konusu mektupta rab béti’nin emrinde katibin

1SAAV, 115.
1392 SAA XVI, 42.
1393 SAA XVIII, 56.
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oldugu da goriilmektedir. Hatta gerekli yemin saglanmasi dogrudan rab béti katibinden
istenmistir.!3%* Ancak biitiin rab beéti’lerin emrinde katip oldugunu varsaymak dogru

olmayabilir. Ciinkii diger belgelerde boyle bir ayrim goriilmemektedir.

Mektuplardan da anlagildig1 lizere rab beti, eyaletlerdeki kraliyet birliklerini
yonetmis ve askeri seferler i¢in eyaletlerde bulunan birlikleri toplayarak sefere
katilmistir. Eyaletlerdeki askerlerin toplanmasinda eyalet valilerine yardim etmislerdir.
Bu baglamda, askeri konularda eyaletlerde eyalet valisi gibi bir role sahip olmustur.
Ayrica eyaletlerdeki diger memurlarla da is birligi yaparak faaliyetlerini yiirtittiigii

anlagilmaktadir.
2.12.Katip

Eyalet valilerinin mektuplarin1 yazmalar1 i¢in genellikle bir katipleri
bulunmaktaydi. Valiler katipleri olmadiginda Asur kralina mektup gonderip yeni bir
katibin gonderilmesini istemekteydiler.!3% II. Sargon’a gonderilen mektupta goriildiigii

gibi hemen bir katibin gonderilmesi istenmektedir.

“Efendim krala: hizmetkdrmiz Sin-na’'di. Efendim, kral saglikli olsun! Kralin beni
gonderdigi yerde yazicim yok. Kral, Arapha valisine ya da Asur-belu-taqqin’e bana bir

yazici gondermesi i¢in talimat versin.”'3%

Eyalet valileri de gorevlerine baslamadan Once kraliyet merkezinde egitim
stirecinden gegctikleri i¢in yazigmalar1 yapabilirlerdi. Ancak mektuplarin yaziminda
kullanilan imla kurallar1 ve bi¢im 6zelliklerinden dolayr bir uzmanin olmasina gerek
duyulmaktaydi.'*” Bu yiizden katipler de eyaletlerde valilere bagl olarak ¢alismslardir.
Katiplerin gonderilen mektuplarin igeriklerini bilmelerinden dolay1 daima giivenilir
kisiler olmas1 gerekmekteydi. Bundan dolay1 eyaletlere gonderilen katipler kraliyet

1398

sarayindan gonderilmekteydi.'>”® Muhtemelen eyalet valileri gorevleri esnasinda yazma

icin vakitleri olmadigindan bir katip gibi ustaca yazma yeteneginde gerilemis olmaktaydi.

1394 SAA XVI, 112.

1395 SAA XIX, 171; Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals,
Clients and Total Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 64.

1396 SAA XV, 17.

1397 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 69.

1398 Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients and Total
Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 65.
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Eyaletlerde katiplerin oldugunu agik¢a ortaya koyan kayitlar mevcuttur. MO 8.
ylizyilin sonlarina dogru egitimli kéatiplerin toplanmasina dair gonderilen emirde
eyaletlerde bulunan katiplerden de s6z edilmistir. Bu mektupta katiplerden hem Asurca
hem de Aramice dillerinde egitimli katipler olarak ifade edilmesi, eyaletlerde gorevli olan
katiplerin iyi yetistirildiklerini ortaya koymaktadir. S6z konusu belgenin terctimesi su

sekildedir:

“ASSur-belu-taqqin’e kraliyet emri. Sarayin (herhangi bir) katibine gelince,
herhangi bir zamanda iilkenize gelmis ister ¢ivi yazisi (AsSurdyu) ister alfabetik yazi
(Aramayu) konusunda tecriibeli olsun, nerede olurlarsa olsunlar tiim bolgelere
habercilerinizi gonderin; Hepsini toplayin, ve onlart bana gonderin. Onlarla birlikte,
onlart Dur-bel-ila’a sehrine gotiirecek siivarileri ve Itualilari géreviendirin. Iskaru

vergisini uygulama [zamammin] geldiginin farkinda olun. 3%

Ilgili belgede goriildiigii gibi katipler toplanan vergilerin kaydedilmesinde gorev

almiglardir. Bu kayitlar1 yaparken de siivariler gibi askerler tarafindan korunmuslardir.

Eyaletlere gonderilen katipler de diger eyalet gorevlileri gibi denetlenmekteydi.
Asarhaddon doneminde Guzana eyaletinden riigvetten dolayr Asur kralina mektup
gonderilmistir. Mektupta Guzana eyaletindeki riigvetten dolay1 kdy yoneticisi ile sehir
katibinden miihiirleri alinmis, gorevlerine son verilerek uzaga gonderilmislerdir.!4%
Guzana’nin katibi olan Tarsi’nin ailesinden bir¢ok kisi su¢lanmis 6zellikle kadin olanlar
biiyliciiliikle suglanmistir. Tarsi’nin esi Zazd ile erkek c¢ocuklari muhtemelen

oldiirtilmusgtiir.!*! Katiplerin denetlendigini gosteren SAA XVI; 63 nolu mektubun ilgili

kisimlari su sekildedir:

“Katip Kuti, [katip] Tuti, ... Efendim, kralimin babasi (doneminde), Asurca ve
Aramice bir belge iizerine ¢obanlarin giimiis payini yazmiglar ve giimiisiin miktarin
haznedar Nabii-qati-sabat, koy yoneticisi, (ve) kdtibin boyun miihiirleri ve (kraliyet)
miihrii ile miihiirlemis, soyle soylemekte: “Bu yil odeme yapmazlarsa élecekler!” (Ama)
bir riisvet verildiginde, onlar damga miihiirleri ve boyun miihiirlerini kesip koparmislar,
(ve) onlary atmislar. Onlari keyfi olarak kesip atmamiglar mi? ... Guzana 'nin katibi Tars?

... Ustelik efendim kralim Guzana’ya gonderdigi haberciler, Tarsi ve karisimin onlar

1399 Frederick Mario Fales, “Multilingualism on Multiple Media in the Neo-Assyrian Period: A Review of
the Evidence”, State Archives of Assyria Bulletin XV1 (2007), 109.

1490 Fales, “Multilingualism on Multiple Media in the Neo-Assyrian Period: A Review of the Evidence”,
108-109.

1401 Mattila, “On the Family and Social Backround of the Elite in Assyria”, 164.
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hakkinda séyledigi kiiciimseyici sozleri kim duyuyor? Tarsi'min esi Zazd ve ogullart
vasatilmamali. Ey kral, efendim! Rahip, Tarsi’nin kayinbiraderidir. Esleri gokten ayt

indiriyor! %02

2.13.Makisu

Yeni Asur Devleti, olusturdugu eyaletlerden vergiler alarak ekonomik olarak
faydalanmis ve ihtiya¢ duydugu mallar1 ve tiriinleri saglamistir. Ancak bunlar belirli bir
diizen igerisinde olmus ve resmi gorevlileri bulunmaktaydi. Bu kapsamda, eyaletlerden

vergi toplayan gorevliler makisu olarak adlandirilmiglardir.!40?

Akadca makisu sozcigii
vergi memuru, vergi toplayici ve vergi tahsildar1 olarak cevrilmistir.!***Ayrica vergi
toplayicisi, saraya ait bir araziden hisse getirisinin toplayicisi, glimrilk memuru, giimriik
aidat toplayicisi olarak da cevrilmistir.'% Makisu sozciigii Arapga’da varhigimi makis
olarak devam ettirmekte olup, Akadca’daki gibi vergi memuru olarak terciime
edilmektedir.'*%® Ancak Yeni Asur Donemi’nde anlasilmasi olduk¢a zordur. Bu
baglamda, Akadca miksu/makisu/makasu terimleri Yeni Asur kaynaklarinda ¢ok az
gecmektedir. Tell Billa’da bulunan metinlerde uygulanmasi ticari alanda olmustur. Miksu
Akadca vergi anlaminda kullanilmis olup, Sibsu ve nusahe vergilerinde uygulanmistir.
Bu yiizden miksu kelimesi, bilinen tarim vergileri ile ticari vergiler arasinda genel bir

sayima eklenmistir.!407

Yeni Asur Donemi’nde, Asur’un ticari faaliyetlerini korumak icin Liibnan ve kiy1
sehirlerinde yer alan Fenikeli tiiccarlarin ticaret merkezlerine vergi miifettisleri
yerlestirilerek onlardan vergi toplanmigtir.!**® Bu baglamda, makisu memurlari Qurdi
Assu-lamur’un gonderdigi ND 2715’te gecmistir. Ilgili belgede “Liibnan’daki tiim
rihtimlara vergi tahsildarlart atadigim igin nehrin asagisina gonderdikleri kesilen

agaglardan yiizdelik vergi altyorum.” seklinde gegmistir, 4%

1402 GAA X VI, 63.

1403 Brinkman, “Provincial Administration in Babylonia under the Second Dynasty of Isin”, 237.

1494 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 207.

1405 CAD 10/1 M, 129; Richard A. Henshaw. “Reviewed Work(s): Taxation and Conscription in the
Assyrian Empire by J. N. Postgate”, Journal of the American Oriental Society 100/1 (1980), 62; Giuseppe
Visicato, “Some Aspects of the Administrative Organization of Fara”, Orientalia 61/2 (1992), 97.

1406 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 18.

147 Maria deJ. Ellis, “Taxation in Ancient Mesopotamia: The History of the Term miksu”, Journal of
Cuneiform Studies 26/4 (1974), 245-246.

1498 Yamada, “Qurdi-Assur-lamur: His Letters and Career”, 309-310.

1499 Saggs, “The Nimrud Letters, 1952: Part 117, 127-128; Saggs, The Nimrud Letters, 1952(CTN 5), 157.

263



SAA mektuplar1 kapsaminda tekrar yayimlanan belgenin Qurdi-AsSur-lamur
tarafindan III. Tiglat-pileser’e gonderildigi anlagilmaktadir. S6z konusu mektup SAA
XIX; 22 nolu mektup olup, Liibnan Dagi’ndaki biitiin limanlara makisu (makisani)
memuru gorevlendirdigini ve meydana gelen sorunlar1 anlatmaktadir. Mektubun ilgili

kisimlari su sekildedir:

“... Liibnan Dagi’mn biitiin ticaret limanlarina vergi toplayicilart atadim. Onlar
dag iizerinde nobet tutuyorlar (gozetliyorlar). Sidonlular Sidon’da bana verilen ticaret
limanlarina atatigim vergi memurunu kovaladilar. Akabinde Itualilar: Liibnan Dagi’na
gonderdim, ve onlar halki korkuttular. Daha sonra onlar (Sidonlular) vergi toplayicini
Sidon’a getirdiklerini yazdilar. Onlara séyle dedim: ‘Keresteyi asag indir, isinizi orada
vapin, ama onu Misirlilara ya da Filistlilere satmayin. Aksi halde daga ¢ikmaniza izin

vermeyecegim.’ ... "*10

Qurdi-AsSur-lamur Liibnan Dagi’ndan Sidon (Sayda) ve Sur bolgesindeki
limanlara indirilen odunlardan giimriik vergisi (miksu) almistir. Mektup ayrica Yeni Asur

Devleti’nin Fenike ticaretinde olusturdugu tekeli de ortaya koymaktadir.'#!!

S6z konusu belge CAD’da da su sekilde gegmektedir: “7iim Liibnan Dagi’nin
gtimriik evlerinden sorumlu giimriik memurlart atadim ve onlar dagda nébet tutuyorlar,
Sidon’un giimriik evlerine inenlerden sorumlu bir giimriik memuru atadim (ama
Sidonlular onu kovaladilar). Daha sonra bana haber gonderdiler ve vergi tahsildarin

Sidon’a getirdiler.*1?

Eyaletlerde eyalet valisinin emri altinda ¢alisan mdakisu gorevlileri biitiin vergi

tiirlerini toplama islerini yapmaktaydilar.!#!* Bunlardan bazilari ordu igin at toplama gibi

ozel olarak da gorevlendirilmislerdir.'#!4

Bel-ligbi’nin II. Sargon’a gonderdigi SAA I,
179 nolu mektupta vergi toplayicilarin sehir kapilarina yerlestirilmislerdir. Mektubun
ilgili kisimlart su sekildedir:

“... Supat’in kent giris kapisina bir vergi toplayici yerlestirildi, ve simdi onlar

Huzaza'ya da baska bir tane yerlestirdiler. ... ""*1°

1410 SAA XIX, 22.

1411 Aster, “Assyrian Control Points in the Domination of the Southern Levant in the Reign of Tiglath-
Pileser 111, 49.

1412 CAD 10-1 M, 130.

1413 Yamada, “Karus on the Frontiers of the Neo-Assyrian Empire”, 78.

1414 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 36.

IS SAAL 179.
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SAA VII; 118 nolu mektupta da Dilil-Issar, Que eyaletinin makisu memuru olarak

1416 S5z konusu belgelerden makisani’ler, eyalet valisinin emrinde

gecmektedir.
calistiklar1 ve bu nedenle eyalet yonetiminin memurlar1 olarak hizmet ettikleri
anlagilmaktadir. Bu baglamda, eyaletlerde makisu memurlarinin oldugu ve eyalet valisi
emrinde ¢alistiklar1 anlagilmaktadir. Ancak bilinen Yeni Asur Donemi kaynaklarinda ¢ok
gecmedigi i¢in her eyalete atanip atanmadig1 ya da her eyalete kag tane makisu memuru

atandig1 simdilik bilinmemektedir. Yeni bulgularla beraber elde edilecek bilgiler

kapsaminda yeni degerlendirmeler miimkiin olacaktir.
2.14.Rab karmani

Yeni Asur Devleti eyalet sistemi kapsaminda eyaletlerinde erzak depolari
olusturmustur. Bu depolar karmu olarak adlandirilmis olup, rab karmani adindaki eyalet
memurlarinin denetiminde bulunmaktaydi.'*!'” Rab karmani depo alani sefi ve tahillarin
sorumlusu anlamina gelmektedir.'*!8 Karmu (Karammu) kelimesi ise depo alani, yigin ve
arpa y1@in1 anlamlarina gelmektedir.'*!® Ancak GroB, rab karmani’nin higbir zaman
bdyle bir kurulusla baglantili olarak ortaya ¢ikmadigini belirtmistir. Yine de Yeni Asur
kaynaklarinda karmu olarak adlandirilan kuruluslardan rab karmani’nin sorumlu
oldugunu soylemistir. Rab karmani kurumunun hiyerarsik olarak organize edildigini
gosteren kanit olmasa da rab karmani teriminin kullanilmasi ve eyalet valileri ile birlikte
gegmesi ana temsilcilerinin oldugunu gostermektedir.'¥?° Eyaletlerden vergilerin

toplanmasinda rab alani’ler ile birlikte rab karmani memuru da gorev almistir.!*?! Rab

1416 SAA VII, 118.

1417 GroB, “Food and Drink for the Palace: The Management of Foodstuff in Neo-Assyrian Times and
Beyond”, 28; Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Dénemi MO 911-612), 118; Serdar Ozbilen, Yeni Asur
Donemi Yukari Dicle Bolgesi Kirsal-Kentsel Yerlesim Modelleri Isiginda Asur Eyalet Sistemi ve Tarimsal
Kolonicilik (Ankara: Hac1 Bayram Veli Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Doktora Tezi, 2023),
229.

1418 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 238; J. N. Postgate. “Reviewed Work(s): Neo-
Assyrian Toponyms by Simo Parpola”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 34/2 (1971),
390.

1419 A L. Oppenheim-Erica Reiner, The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of
Chicago: 8-K, 40. Baski (Chicago: The Oriental Instittute, 2008), 200; Parpola, Assyrian Dictionary
Cuneiform Edition, 238; Paul Haupt, “Greek Siros, Silo, and Soros, Stack”, Journal of Biblical Literature
40/3 (1921), 171.

1420 GroB, “Food and Drink for the Palace: The Management of Foodstuff in Neo-Assyrian Times and
Beyond”, 30, 32.

1421 Simonetta Ponchia, “Neo-Assyrian Corn-Loans: Preliminary Notes”, State Archives of Assyria Bulletin
4 (1990), 49; Postgate, “The Ownership And Exploitation of Land in Assyria in the 1st Millennium B.C.”,
189.
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karmani memurlar1 eyaletlerdeki tahil depolarindan sorumlu olmuslardir.!*?? Bu

kapamda, eyalet valisinin tahil kaynaklarindan sorumlu memuru da denilebilir.

Karmu’lar ile kraliyet ailesinin, gorevlilerin ve hayvanlarin ihtiya¢ duyduklar
gida tedariki saglanmaktaydi.!*?3 Asur krallar1 alinan vergileri ve seferlerden toplanan
ganimetlerin bir kismini eyaletlerde bulunan karmu’larda depolamis ve ihtiyag
duyduklarinda kullanmiglardir. Bu kapsamda, II. Sargon’un sekizinci seferini anlattigi
belgede: “gorevlilerim, Asur valilerinin yapacag gibi O (Ullusunu) ordumun beslenmesi

71424 ifadelerinden eyaletlerde depolarin

icin un ve sarap depolart hazirlamisti
olusturuldugu anlasilmaktadir. Ziyaret Tepe’de bulunan tabletlerde de arpalarin
depolandig1 kaydedilmis olup, Asur merkezine haber gonderilmistir. Bu baglamda
eyaletlerde tahil ambarlarinin varligi anlagilmaktadir.!*?> Depolanan tahil, erzak ve
gidalarin Asur merkezine bildirilmesi, ayn1 zamanda gozetim altinda oldugunu da

gostermesi acisindan dnemlidir.

Ihtiyag fazlasi olarak eyaletlerde depolanan mallarin kullanilmasi rab karmani
memurunun izniyle olmaktaydi. Onun izni olmadan tahil ambarlarmin agilmasi
yasakt1.'¥?® Bu baglamda, SAA 1, 210 nolu belgede tahil depolarnin rab karmani
gorevlisinin elinde oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu belgede Nabi-bel-Sumate Asur
kralina bagvurmak igin gittigi ve tahil depolarinin onun elinde oldugu yer almaktadir.!4?’
Ayrica SAA XV; 10 nolu mektupta da tahil ambarinin agilmasi ve arpa paylarinin
yapilmasi i¢in miihiirlii bir belgenin olmasi istenmistir. Mektubun ilgili kismi su

sekildedir:

“«

. Onlarin ya[zi tahtasina] goére [bana miihiirlii bir emir gonder]meleri
gerekirdi, ve ben de arpayi nerede olursa olsun ona gore verirdim. Sa[bbu] kasabasinda

olan arpa. ... geri kalant ...da""**%

Asur kralina bat1 bolgesinden gonderilen SAA; 232 nolu belgede ise Veliaht prens
Sanherib dagitimi yapilacak olan tarim drlinlerinin dagitim asamasinda yer aldigi

gdziikmektedir.'#?? Tlgili belge bize Veliaht prensin toplanmasindan sorumlu oldugunu

1422 Wilson, The Nimrud Wine Lists, 16.

1423 GroB, “Food and Drink for the Palace: The Management of Foodstuff in Neo-Assyrian Times and
Beyond”, 31; Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Donemi MO 911-612),119.

1424 ARAB 1I, 148.

1425 7ZTT, 01=SAAB 17, 28; ZTT, 02 ve 03= SAAB, 34 ve 39, vd.

1426 Ponchia, “Neo-Assyrian Corn-Loans: Preliminary Notes”, 57.

1427SAA T, 210.

1428 GAA XV, 10.

1429 SAA T, 232.
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gostermese bile, dagitimindan sorumlu olabilecegini gosterebilir. Ayrica eyaletlerdeki
tahil ambaralarinin kullanimindan vali yardimcilarinin da sorumlu oldugunu Saniu alt
baslhiginda da belirtmistik. Bu kapsamda, eyaletlerde depolanan ve dagitimi yapilacak

iriinlerin farkli gorevliler tarafindan siirekli olarak denetlendigini sdyleyebiliriz.

Eyaletlerdeki s6z konusu depolarin giivenli alanlarda olmasi gerekmekteydi. Bu
baglamda, kaleler onemli bolgeler olmustur ki Asur kralina gonderilen mektuplarda
depolarin kalelerde oldugu anlasilmaktadir.'**® Asur eyaletlerindeki tahil ve gida
depolarindan sorumlu olan rab karmani memurlari, topladiklart tahil iiriinleri ile hem
Asur saraymin ihtiyaglarini gidermis hem de eyaletlerde bulunan esirlerin beslenmesinde
kullanmislardir. Bu baglamda, SAA I; 260 nolu mektupta bilgiler yer almaktadir. Ancak

ilgili mektubun bas1 kirik oladugu i¢in gondericisi bilinmemektedir:

“... Simdi Bel-i[qbi] (bana diyor ki): ‘Senin [...[ne verdigim arpayi bana getir ve
onu kralin esirlerine vereyim!’ Kral bir haberci gonderdi mi, ve [O] evlerini ve silolarini
gordii [mii]? Onlar beni zayiflattilar, ve onlara ne soylenirse soylensin, onlar beni

dinlemeyi reddediyorlar. ....""*!

Amedi valisi olarak gecen Bel-igbi’nin kendisinden istedigi arpay1 getirmesini
istemesi, muhtemelen s6z konusu gondericinin rab karmani memuru olabilecegini ve
buna gore Asur krali ile haberlesebildigini gdstermekte olup, eyaletlerdeki esirlerin
bakimmdan sorumlu olabildiklerini de gosterebilir. Ozetle eyaletlerde bulunan tarim
tirtinleri depolarinin basta eyalet valisi olmak tlizere Saniu ve rab karmani goérevlileri
tarafindan kontrol altinda oldugu ve bu iirlinler 6ncelikle Asur merkezine gonderilerek

sarayin ihtiyaglar karsilanmis olup, eyaletlerde de ihtiyaca gore kullanilmistir.

Henshaw, Asur kralinin ordu yonetimi, haberlerini iletme ve ele gecirilen
bolgelerin yonetiminde farkli yiliksek dereceli memurlari kullanmasi sonucu eyaletlerdeki
yiiksek dereceli idari memurlar1 hiyerarsi olarak diizgiin bir siralamaya koymanin
miimkiin olmadigini belirtmistir.!432 Bu kapsamda, eyaletlerde gorev yapan gorevlilerin
kesin bir hiyerarsisini olusturmak oldukca zordur. Ayrica zaman i¢ginde gelisen ve degisen
eyalet sistemiyle birlikte, Asur krallariin gorevlendirdikleri eyalet memurlarinin

islevleri ve dolayisiyla merkezdeki riitbeleri farklilik gostermistir.

1430 SAA 'V, 250; SAA XV, 166; SAA XIX, 200.
LSAA L 260.
1432 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. I1”, 468.
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Eyaetlerde yiiksek dereceli memurlar1 segen Asur krali, daha alt seviyedeki
memur se¢imlerini blirokratlara birakmistir. Ancak bunlar gorevli ya da memur segerken
krala danismak zorundaydi. Devlet gorevlilerinin asil gorevi kralin her zaman
bulunmadigi yerlerde onun adina hareket etmekti. Cilinkii gérevlendirilen memurlar kendi
bolgelerinde kral adina yetki kullanmak {izere gorevlendirilmislerdi. Dolayisiyla eyalet
memurlar1 da eyaletlerinde ve gorev bolgelerinde fark etmeksizin kral adina hareket

etmekteydiler.
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UCUNCU BOLUM

EYALETLERDEKI ASKERI FAALIYETLER VE HABERLESME SiSTEMIi

Eyalet yonetimlerinin saglanmasi i¢in yoneticilerin atanmasi yaninda askeri ve
idari kontroliin siirdiiriilebilmesi i¢in de gorevlendirmeler yapilmis olup, eyaletlerdeki
giivenlik saglanmaya ¢alisilmistir. Bu kapsamda eyaletlerde askeri birlikler yer almigtir.
Yonetim ve sorumluluklarinin eyalet valisinde olmasiyla vali, eyalet bolgesindeki
diizenlemelerin yapilabilmesi i¢in gerekli kontrol mekanizmasina sahip olmaktaydi.
Ayrica eyaletlerde kontol giiciine sahip olma ve ihtiyaglarin tespit etme ve karsilamada
Yeni Asur’da haberlesme oldukg¢a 6nemli olmustur. Bunlarin eyaletler ve Asur merkezi
icin 6nemi hakkinda detayl bilgilendirmeler yapilacaktir. Bu kapsamda ¢alismamizin bu
boliimiinde eyaletlerdeki askeri faaliyetler ve haberlesme sisteminin nasil oldugunu

mevcut kaynaklar ¢ercevesinde degerlendirmeye calisacagiz.
3.1.Eyaletlerdeki Askeri Birlikler

Valilerin eyaletlerinde ilk sorumluluklari igerisinde asker toplama, kanun ve
yasalar1 korumak, haberlesmeyi saglamak ve askeri birliklere komutanlik yapmak yer
almaktaydi.'*3? Bu kapsamda, eyalet valilerinin askeri gorevleri arasinda askeri birlikleri
tedarik etmek, eyalet birliklerini ve istihbarati yonetmek vardi.!** Eyaletlerin kendi
askeri birlikleri bulunmakta ve sefer esnasinda merkezi orduya yardimci birlikler olarak
katilmaktaydi. ITII. Adad-nirari doneminde Guzana valisinin aldig1 talimatta, diger valilere
katilmas1 gerektigi ve sefere asker gondermesi istenmekteydi.!*>> Eyalet valileri, askeri
seferlerden O6nce toplanma yerine (Ninive’deki) ordunun kullanmasi i¢in atlar ve katirlar
gondermekteydi.'*3¢ Dolaysiyla eyalet valilerinin sivil meseleleri yonetmenin yaninda
askeri gorevleri de bulunmaktaydi. Eyalet valileri sefere emrindeki askerlerle birlikte
katilmakta ve askeri seferler olmadiginda eyaletlerde sivil idareci olarak gorevlerinin
basinda yer almaktaydilar. Eyaletlerdeki haberlesme ve istihbarati yoneterek Asur

merkezi ile iletisim halinde olmuslardir.

1433 Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial Administration at Tayinat (Ancient Kunalia)”, 254.

1434 K erekes, “The Assyrian Provincial Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within Their
Province”, 108.

1435 J. N. Postgate, “The Invisible Hierarchy: Assyrian Military and Civilian Administration in the 8th and
7th Centuries BC.”, 334.

1436 postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, 104; Duymus, Asur Devletinin Dig
Politikasi (Yeni Asur Devri), 24.
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Asur eyalet valilerinin eyaletlerinden topladiklar1 birlikleri sefer esnasinda
yonettigi ve askeri birliklerinden sorumlu olduklart Asur idari belgelerinden
bilinmektedir. Henshaw, ABL 380 nolu mektuba dayanarak valinin birliklere komutanlik
ettigini belirtmistir.!**” Ancak s6z konusu mektup SAA mektuplari kapsaminda tekrar
diizenlenmistir. Yeni diizenlemede mektup, AsSur-resuwa’nin Asur krali II. Sargon’a
Urartu birlikleri hakkinda gonderdigi raporu olup, bahsettigi valinin de Urartu valisi

oldugu anlagilmaktadir.!48

Yeni Asur Devleti krallarinin  kurdugu eyaletler, hammadde kaynaklar
saglamanin yaninda gerekli insan giiciinii de saglamaktaydi. Yeni Asur Devleti eyaletleri
bu sekilde kullanmak i¢in ilku sistemini olusturmustur. Vali askerlik hizmetinden muaf
tutulan gorevliler ve diger kisilerden i/ku 6demelerini toplamakla gorevli olmustur. Bu
sistemle angarya isleri icin gerekli kaynaklar saglanmis ve aksamalar ortadan
kaldirilmustir.'*** Bunun yaninda eyaletler, Asur ordusu i¢in de gerekli insan giiciinii
saglamaktaydi.!*** Ciinkii eyalet valilerinin Asur ordusu igin gerekli askerleri toplama
sorumluluklart bulunmaktaydi. Ancak eyaletler, ordu i¢in topladiklar1 askerleri kendi
bilinyelerinde tutmaktaydi. Boylece eyalet valileri hem savag hem de barig donemlerinde
kendilerine bagli olan askerlere bakmakla gorevli olmuslardir.!#*! Bu baglamda, SAA T;
240 nolu belge eyalet valisi tarafindan Asur kralina gonderilmis ve askeri birliklerin gelip
zorunlu gorevlerini yerine getirmesinde zorluklar yasadigi anlasilmaktadir. Belgede
askeri birliklere Saknu’yu gondermis ancak bu birlikler emirlerini dinlememis ve
Saknu’larma saldirdiklart yer almaktadir.!**? SAA XV; 121 nolu mektupta da Arzuhina
valisi Samas-belu-usur bazi Babilli siirgiinleri bir araya toplamak icin Asur kralina
mektup yazmis ve Asur kralindan onlarin Saknu’su olan Balasu’ya emir vermesini
istemigtir.!#43 Asur krallar1 bu taksimatla hem eyalet giivenligini saglamlastirmis hem de
erzak temini zorunlulugunu eyaletlere yiikleyerek maddi kazang elde etmistir. Asur

krallar1 bdylece bu askerlerin olusturdugu ekonomik yiikten bir nevi kurtulmus

1437 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. 17, 521.

1438 SAA 'V, 88.

1439 K erekes, “The Assyrian Provincial Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within Their
Province”, 107.

1440 Brinkman, “Babylonia Under the Assyrian Empire”, 223.

1441 Robert McC. Adams “Common Concerns But Different Standpoints: A Commentary”, Power and
Propaganda A Symposiom on Ancient Empires, ed. M. Trolle Larsen (Copenhagen: Akademisk Forlag,
1979), 396.

1442 SAA T, 240.

1443 SAA XV, 121.
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olmaktaydilar. Eyalet valileri de maddi kiilfetten kurtulma ya da daha aza indirgemek icin

askeri seferlerde yerel halk kesiminden insanlar1 asker olarak birliklerine almiglardir.

Eyalet valisi yoOnettigi Arami parali askerleri ya da yakin zamanda kraliyet
birligine alinmig diger askerleri birliklerden hem savasta hem de barista sorumlu
olmustur. Vali birliklerden sorumlu oldugundan bunlar onun sorumlulugunda
olmustur.'#** Bu bakimdan rab kisri ve rab hanse gibi aym goreve sahip olmustur. Saknu
askeri birliklerden sorumlu kisi oldugunda rab kisri ve rab hanse’den daha iist riitbede
yer almigtir.!**> Bu baglamda, askeri hiyerarsideki bir gorevli oldugunda savag arabalari,
stivari ve yaya askerler onun sorumlulugunda olmus ve rab kisri ile rab hanse onun

altinda olmustur.

Sinir  bolgelerinde bulunan eyaletlerde kiiciik ¢apli savaslar meydana
gelmekteydi. Bu sekilde ortaya c¢ikan savaslar eyalet valileri, kraliyet elgileri ve diger
eyalet memurlar: tarafindan yonetilmistir. Eyalet valileri sorumlulugunda bulunan askeri
birliklerle miidahalede bulunmaktaydi. Ancak bu sekilde olan savagslar yazili olarak bahsi
gecen kisiler tarafindan ¢ok kayda ge¢ilmemistir.!**® Bu duruma 6rnek olusturabilecek

ilgili mektuplar su sekildedir:

“Krala efendim: Hizmetkariniz Sa-AsSur-dubbu. Efendim, Krala saglik dilerim!
Efendim, kralin kaleleri ve topraklart iyi durumda. Penzd daki firarilere iki hadimim ile
altr asker ve bir miihiirlii (emir) gonderdim; iki kohort (lejyon) komutaniyla birlikte yola
ciktilar ve adamlar indirdiler. Orada aksam yemegi yediler; Subria (krali) 'nin kardegi
de onlarla orada yemek yiyordu. Birlikte yola ¢iktilar ve evlerine donerlerken Subrialilar
onlara pusu kurarak saldirdi ve iki hadimimi ve alti askerimi esir aldi. Her iki kohort
(lejyon) komutanim da kagti. Ona sunu yazdim: “Askerleri serbest birakin!” ama o soyle
dedi: “(Konuyla ilgili) arastiracagim,; [e]ger onlar benim iilkemdeyse, onlar: geri
verecegim.” Ben bizzat onlarin pegsine diistiim ama onlar (zaten) askerleri onun kalesine
gotiirmiislerdi. Kral, efendimiz, burada (tarlalari) tutan kraliyet Taziru ve Itu’u nun
(birliklerin) valilerinin gelip, o kisiler ortaya ¢ikana kadar benimle birlikte nobet
tutmalart konusunda haber gondermeli. Kral, efendim, adamlarimin Dur-Sarruken’de

calistigimi biliyor ve emrimde yalnizca siivarilerim var. 144

1444 postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, 72.

1445 postgate, “The Place of the Saknu in Assyrian Government”, 74.

1446 Parker, “Hegemony, Power and the Use of Force in the Neo Assyrian Empire”, 286.
47 SAA 'V, 32.
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“Bas Saki orduyla girdiginde, Rusa geldi ve onu yendi. Hi¢cbiri (canly) ¢ikmadi. O

ilerlemeye devam ediyor ve Bas Saki’nin kalelerine yerlesiyor ve savasacak.”'**

Sinirlardaki eyalet valilerinin gorevleri arasinda Asur diismanlar1 hakkinda askeri
istihbarat toplamak bulunmaktaydi. Bu amacgla genis casus ve muhbir aglarina
sahiplerdi.'*** Bunun sonucunda diisman iilkelerdeki hareketlenmeleri izleyen valiler
hazirladiklar1 raporlar1 krala ya da veliaht prense gondermekteydiler. Siyasi ya da
diplomatik iligkilerde nadiren bulunmaktaydilar. Valilerin istihbarat faaliyetlerini
gerceklestirdigi ve Asur kralina rapor gonderdigi idari belgelerde yer almistir. Bu
baglamda, Sa-AgSur-dubbunun gonderdigi mektubta istihbarat faaliyetlerinde

bulundugu acikca goriilmektedir. Ilgili mektup su sekildedir;

“[Efendim, krala, : [hizmetkariniz] Sa-ASSur-dubbu. Efendim, krala en iyi
dileklerimle! Kaleler ve [efendim kralin iilkesi iyi durumda]. [Efendim kralin bana
vazdigi Ur[artu(lar)in haberlerine gelince: “(Bunu) arastirin!” Ben (zaten) krala,

efendime [ayrintili bir rapor] génderdim, [......]! Ikinci kez [gondermeme] izin verin. 14>

Eyalet valileri emirleri altindaki askeri birliklerle eyaletlerdeki diizeni tesis etme,
yol giivenligini saglama, ticaret kervanlarimin ve armaganlarin sevkiyatininin sorunsuz
yapilmasini saglama, siirgiin edilenleri yol boyunca besleme, kral ve maiyetinin
eyaletlerden gegisleri esnasinda onlar1 agirlamak gibi goérevleri vardi. Bu baglamda,
eyaletlerdeki haberlesmeyi saglamak i¢in olusturulan yollar valilerin sorumlulugunda

olmustur.

Erzak tayininda vali ihtiyaglar1 karsilamak ve bu kaynagi krala sunmakla
gorevliydi. II. Sargon’un sekizinci seferini anlattigi belgede “Asur iilkesin valileriymis

21451

gibi ordumu beslemek icin askerlerimin oniine un ve sarap yigdi. seklinde
kaydetmistir. Bu satirlardan, Asur ordusunun yillik seferi sirasinda gilizergaht boyunca

yiyecek tedarikinin saglanmasinin valinin gorevi oldugu anlasilmaktadir.

Eyalet valileri seferlere birlikleriyle katilmig ve bu birlikler Asur ordusu icerisinde
farkli birlikler olarak yer almiglardir. Asur ordusunda yer alan eyalet birlikleri savas

arabacilari ya da atlilar olarak yer almiglardir.!*? SAA V; 215 nolu mektupta Mazamua

1498 SAA XIX, 71.

1449 Parker, “The Construction and Performance of Kingship in the Neo-Assyrian Empire”, 370.

14S0SAA 'V, 34.

1451 ARAB 11, 148.

1952 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
102.
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valisi Adad-issiya, II. Sargon’a gonderdigi mektupta Mazamua eyaletinin sahip oldugu
askeri birlik hakkinda bilgi vermektedir. Mektupta goriilecegi lizere ¢ogunlugu savas

arabasi ve atli birliklerden olusmaktadir. Mektubun gevirisi su sekildedir:

“[Efendim krala: [hizmetkdriniz] Adad-issiya. ... Efendim kralin bana verdigi emre
gelince: "Mamazua 'nin birliklerini gézden gegirin ve bana yazin!” — (iste gercekler):
10 vagon; 20 biiyiik tekerlekli savas arabasi, (bunlardan 10°u) atli, 10’u katirli; 30 takim;
97 binici ati; 11 savas arabasi siiriictisti; 12 2iiciincii adam2; [3]0 savas arabast
savasgisi; 53 seyisi, toplam 106 adam ve [30] savas arabasi. 161 siivari, 130 seyis, 52 ...:
toplam 343 seyis. [8] usak, 12 terzi, 20 saki, 12 sekerci, 7 firinci, 10 as¢i: toplam 69 ev
ici olan. 8 bilgin, 23 esek stirticiisti, 1 bilgi memuru, 80 sevk gorevlisi. Toplam 630 Asurlu.
360 Gurrulu, 440 Ituali. Burada bulunan éncekiler ve kraliyet korumasimin getirdikleri
de dahil olmak iizere toplam 1.430 kralin adami. Efendim, (belki de simdi) diyor ki:
“Birliklerin geri kalani nerede?” Be[nim] bas kahya gecikti ama [sonra] birliklerin geri

kalanini getirecek.”'*>

S6z konusu mektup Nimrud Mektubu 89 olarak da bilinmektedir. Mektubun
iceriginde kismen farkliliklar olsa da temelde ayni konular islenmistir. ilgili mektubun

cevirisi su sekildedir:

“Efendim kralima, hizmet¢iniz Adad-issiya, Kralin bana gonderdigi direktifte
Mat-Zamua giiglerini gozden gecirip Ona (sonuglari) iletmemle ilgili: 10 savas arabasi,
2 yiik vagonu. 10 (takim) at, 10 (Takim) katir, toplamda 20 takim. 97 siivari ati. 11 savag
arabas stiriictisii, 12 (iigtincii binici), 10 nitelikli/soylu, 53 seyis. 20 takim komutani:
toplam 106 savas arabasi birligi. 161 siivari, 130 seyis, 52 zunzurahu, toplam 343 seyis.
8 usak, 12 terzi, 20 kdhya, 12 erzakgi, 7 firtnci, 10 ag¢i: toplam 69 hizmetci. 8 katip. 23
esek siiriiciisii, 1 haberci. 8 kallapu. Toplam 630 Asurlu, 360 Qurreal, 440 Ituali. Genel
toplam 140 “kralin birlikleri”, onceden burada olanlar ve emir subayimin bana
getirdikleri dahil. Efendim kralin askeri giiclerin geri kalani nerede diye merak etmesi

durumunda, kahyam gecikmis ve askeri gii¢lerin geri kalamimi bana getiriyor.”'4>*

SAA V; 226 nolu mektupta kraliyet korumasi (Sa qurbiite) olan Nab-ahu-usur,
Mazamua valisi Sarru-emurani’ye getirdigi kralin emrinde birliklerinin tam olmasi

gerektigi kral tarafindan emredilmistir.!*>> Bu kapsamda, valilerin seferlere birlikleriyle

1453 SAA 'V, 215.
1454 postgate, “The Assyrian Army in Zamua”, 262.
1455 SA AV, 226.
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eksiksiz katilmas1 gerekmekteydi. Asur krallar1 da gonderdikleri emirlerle bu denetimi

onceden saglamis olup, olasi sorunlar1 6nceden gidermek istemislerdir.

Yeni Asur Devleti eyaletlerinin askeri birliklere sahip oldugu ve bu birliklerini
siirekli olarak gelistirmek istedikleri mektuplardan anlasilmaktadir. Eyalet valilerinin
Asur krallarina mektuplar yazarak ihtiya¢ duyduklarinda himayelerinde bulunan

askerlerin sayilarini arttirmak istedikleri goriilmektedir.!4¢

Sanherib’in dul esi
Zakutu’nun Asurbanipal’e karst isyan etmemeleri icin prensler ve yiiksek riitbeli
gorevlilerle yaptigi baglilik anlagsmasinda valiler de yer almustir.!*37 Zakutu’nun
anlasmada valilere de yer vermesi muhtemelen emirleri altinda askerlerin olmasindan

kaynakli olmustur.
3.1.1.Sab Surri

Eyalet wvalilerinin emirleri altindaki birliklerinden bagka birlikler de
bulunmaktaydi. Bu birlikler eyalet valilerinin birliklerinden farkli olup, emri altinda
bulunan komutanlarinin isimleriyle kaydedilmislerdir. Bunlar eyaletlerdeki Asur merkezi
ordusunu olusturan birliklerdi. Bu birlikler hakkinda Nimrud At Listeleri detayl bilgiler
vermektedir. Nimrud At Listeleri’ne gore bu birlikler toplam 7 birlikten olusmaktadir. Bu
birliklerin askerleri eyaletlerden toplanmislardir. Biiyiik ihtimalle bunlar ¢ivi yazili
kaynaklarda “kralin adamlari” olarak anilan askerlerdir. Asur krali II. Sargon giivendigi
eyalet valilerine bu birlikleri tahsis etmistir. Ciinkii II. Sargon doneminden itibaren
giivenilir kisiler 6nemli eyaletlere vali olarak gonderilmislerdir.!*® SAA V; 250 nolu
mektupta bu askeri birlikler valilerin birlikleri olarak kaydedilmislerdir. Ilgili mektupta,
Asur ordusu kaydedilirken hem eyalet birlikleri olarak kaydedilmis hem de Taklak-ana-
Bel ve I$manni-As3ur gibi valilerin isimleri verilerek kaydedilmislerdir. Mektupta eyalet
valisi gibi yonetici unvanlarindan ziyade direkt isimleriyle yazilmislardir.!4>° Bu askeri
birimler komutanlarinin adiyla bilinmis ve eyalet valisinin birliginden farkliydi.
Dolayistyla askeri seferler esnasinda eyalet valilerinin hem eyalet birliklerine hem de
kendilerine tahsis edilen “kralin adamlari” birliklerine komutanlik ettikleri

anlasilmaktadir. Bu yenilik II. Sargon doneminden itibaren Asur ordusunda uygulanmaya

1456 Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Dénemi MO 911-612), 15.

1457 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. 17, 522.

1458 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
99, 105-106.

1459 SAA 'V, 250.
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baslanmigtir.'*® Onun doneminde giivenilir kisilerin eyalet valisi yapilmasi, bu

degisikligin temelini olusturdugunu sdylemek miimkiindiir.

Asur kendi askeri birlikleri disinda kraliyet ordusunda bulunan ancak eyalet
valilerinin sorumlulugunda bulunan askerleri de bulunmaktaydi. Bu birlikler belgelerde
“kralin adamlarr” olarak yer almis ve gerekli oldugunda acil toplanmalari gerekmekteydi.
Konuyla ilgili SAA V; 152 nolu mektupta AsSur-alik-pani’nin II. Sargon’a gonderdigi bir
mektupta sdyle gegmektedir:

13

. Mademki kral, efendim, bana yazmis, ben kralimin adamlarini, savas
arabalarmm ve siivarilerini kralin bana yazdigi gibi goreviendirecegim ve kralin
belirledigi zamanda kralimin adamlart ve ordusuyla birlikte Arbela’da efendimin

huzurunda olacagim. ... "'*%!

SAA XIX; 210 nolu gondericisi belli olmayan ve Asur krali II. Sargon’a
gonderilen mektupta da kralin adamlarinin ihtiya¢ duyulmasinda acil olarak

toplandiklarini ve yola ¢iktiklarini gostermektedir. lgili mektubun gevirisi su sekildedir:

“Kralin bana yazdigi adamlara gelince, mevcut tiim kralin adamlarini
gorevlendirdim ve onlart bas kahyaya emanet ettim. Sivan’in (III) 20 sinde yola ¢ikip

uzaklastilar.” 462

Eyalet wvalilerinin emrindeki askeri giiclin ¢ekirdegini “kralin adamlar’”
olusturmaktaydi. Bunlarin igerisinde Asurlu ve yabanci askerler bulunmaktaydi. Bunlar
eyalet valilerinin emri altina verilmislerdir.'#6* Eyalet valileri, kendi bolgelerinde olan
insanlardan “kralin adamlarr” birliklerini olusturmuslardir. Eyalet birliklerinin illaki
kendi eyaletlerinden ya da o bolgeden olmasi gerekmiyordu. Samaria, Karkamis gibi
bolgelerdeki askerlerin Asur ordusuna alinmasina bakildiginda, ele gegirdigi farklh
bolgelerdeki insanlardan da birliklerini olusturabilirlerdi. Eyalet bolgelerindeki birlikler
“kralin adamlarr” olarak orduya alinabiliyordu. Genellikle Arami ve Yeni Hitit

1464

bolgelerinden alimmaktaydi. Bu baglamda, II. Sargon ilk yilinda Qarqar Savasi

sonucunda Hamat krali Ia’u-bi’di’nin ordusundan 200 savas arabasi1 ve 600 siivariyi Asur

1460 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
106.

1461 SAA 'V, 152,

1462 SAA XIX, 210.

1463 Postgate, “The Invisible Hierarchy: Assyrian Military and Civilian Administration in the 8th and 7th
Centuries BC.”, 246-247.

1464 Dezs, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
100, 105.
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ordusuna katmustir.!#%> Besinci yilinda Karkamis’1 yendikten sonra 50 savas arabasi, 200
stivari ve 300 piyadeyi ordusuna almistir.!*®6 Samaria’y1 aldiktan sonra da 50 savas

arabasin1 Asur ordusuna almigtir.!467

Gurrulu Arami askerleri ilk defa III. Tiglat-pileser zamaninda yapilan reformla
Asur ordusuna alinmaya baglamiglardir. Bunlar daha sonraki Asur krallar tarafindan da

1468 Yazitlarda sik¢a Itu’alilarla birlikte adlari gegen

Asur ordusunda kullanilmistir.
Gurrulular, Asur eyalet birlikleri igerisinde yer almig ve mektuplarda isimleri gegmistir.
Kral II. Sargon tarafindan gonderilen ve alicis1 belli olmayan bir mektupta Asur krali

[tuwalilar1 ve Gurrululari toplamasini istemektedir:

73

.. sana gelince, ordunla ve savas araball askerlerinle [hazir ol], Gurrulari,

Itw’alar, bir araya topla”..."*®

Eyalet wvalileri, bdlgelerinde bulunan “kralin  adamlari”  birliklerinden
sorumluydular. Bu kapsamda, savas olmadigi donemlerde kral tarafindan eyaletlere
gonderilerek maddi masraflari eyaletlere yiiklenilmekteydi. Bunlar eyaletlerde bulunan
Asur merkez ordusunun birlikleriydi.!#’? Askeri seferlerde “kralin adamlary” birliklerinin
gerekli erzakinin saglanmasi ve ihtiya¢ duyduklari savas techizatlarinin saglanmasi eyalet
valilerinin gorevleri arasinda olmustur. Ciinkii eyalet valileri, yapilan askeri seferlerde
kendi eyaletlerinden sevk ettikleri askeri birliklere komutanlik edip yonetmekteydiler.!4”!
Barig donemlerinde de eyalet valilerinin sorumlulugunda bulunan “kralin adamlart”
birlikleri ilku hizmetlerinde yer almiglardir.'4”? Yapilan bu diizenlemelerle birlikte “kralin
adamlarr” birliklerinden hem savas donemi hem de baris doneminde faydalanilmistir.
Eyalet valilerinin kralin adamlar1 birliklerini yerel halktan neden segctikleri bu sekilde

daha net anlasilmaktadir. Boylece hem Asur merkezi hem de eyalet valileri ekstra

masraflardan kurtulmuslardir.

Sanherib doneminden itibaren yiiksek dereceli memurlar ve eyalet valilerinin
birlikleri birbirinden ayrilmaya baslamis ve ayri olarak organize edilmistir. Dezs6 bu

degisimi “Sanherib’in yeni birlikleri” olarak tanimlamistir. Bu yeni diizenlemede eyalet

1465 ARAB I, 55.

1466 ARAB 11, 8.

1467 ARAB I, 4, 55.

1468 postgate, “The Assyrian Army in Zamua”, 273.

1469 SAA V; 277,

1470 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
99.

4TLSAA 'V, 250; Radner, “Royal Decision-Making: Kings, Magnates, and Scholars”, 372.

1472 SAA T, 223.
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valilerinin birlikleri veliaht prensin kontroliine birakilmistir. Boylece Asur ordusunda yer
alan eyalet birliklerinin yaris1 veliaht prens tarafindan yonetilmistir.'4’* Sanherib
doneminde bazi eyaletlerin ve vassal kralliklarin isyan etmesi bu diizenlemenin

yapilmasinda etkili olmus olabilir.
3.1.2.Rab kisri

Eyaletlerdeki askeri komuta zinciri dort asamadan olugmaktaydi. En {istte genel
komutan olarak vali, onun altinda Saniu, ligiincii sirada rab kisri yer almaktaydi. Son
sirada ise siradan asker bulunmaktaydi.'*’* Rab kisri’ler asker toplama, birlikleri askere
almakta ve askeri sefer esnasinda onlar1 yonetmekteydiler. Bu askeri birlikler, ordunun
onde gelen birligini olugturmakta ve orduda yardime1 kuvvetler olarak yer almaktaydilar.
Bunlar eyaletlerde hizmet etmekteydi. Ama biitlin y1l boyunca sorumluluklar1 yoktu,
kisin sefer olmadiginda evlerine gidebilmekteydiler. Boylece kraliyet merkezi kigin bu
birlikleri besleme yiikiinden kurtulabilmekteydi.!*’> Askeri sefer esnasinda Asur ordusu

icerisinde Bas Hadim’in emri altinda yer almaktaydilar.'47¢

SAA XV; 223 nolu mektupta kraliyet emrine gore rab kisri, atlarin dagitimi igin
gorevlendirilmistir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“... Efendim kralin bana yazdigi atlarla ilgili olarak: “Onlar Qudanati’ye gitmeliler” -

on adet yalniz ati donattim ve onlarla birlikte bir birlik komutan: gonderdim. ...”"*7

Rab kisri’nin birliklerin lojistik ihtiyaclarini gidermeden sorumlu oldugu SAA V;
69 ve 234 nolu mektuplarda goriilmektedir.'*’® SAA V; 234’te Samas-belu-usur’un
Arzuhina’dan gonderdigi mektupta rab kisri arpa ve erzak istemektedir. Bunun igin
kraliyet altin miihriinii getirmesinden dolayr dogrudan kral tarafindan yetki aldig

mektuptan anlasilmaktadir;

1473 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
131.

1474 Harrison, “The Neo-Assyrian Provincial Administration at Tayinat (Ancient Kunalia)”, 354.

1475 Ponchia “Communicational Procedures and Administrative Structures in the Neo-Assyrian Empire”,
135; Kerekes, “The Assyrian Provincial Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within
Their Province”, 107.

1476 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
122.

47 SAA XV, 223.

48 SAA 'V, 69, 234.
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“Inceleme i¢in yola ¢cikmaya [haziriz] ama birlik komutani ISme-ilu bize (kralin)
altin damgali miihriinii getiriyor ve bizi siirekli ayakta tutarak séyle diyor: “Arpa

tayinlarimi Mazamua 'ya getirin.”'*"°

SAA I; 45 nolu mektupta masennu Tab-Sar-AsSur bas hadimin rab kisri’sinden

miihiirlii bir kraliyet mesajimi getirdigini anlatmaktadir.

“Efendim krala: Hizmetkariniz Tab-Sar-Assur. ... Hadimbasi'min bir birlik
komutanmi, ayin 27 sinde Anisu sehrinde bana kralin miihiirlii mesajini iletti. Anisu’da
kale komutaninin habercisi yanima geldi; Ona haberleri sordum ve bana sunu soyledi:
“Birate sehri ve tiim Habhu iilkesi iyi durumda; herkes igini yapiyor.” Her sey iyi; Kral,

efendim, memnun olabilir. Ayin 28 ’inde leri sehrinde olacagim.”'*%°

SAA V, 217°de Manna’daki bir savas hazirlig1 icin Mazamua valisi Adad-issiya
tarafindan birliklerin techizat ve erzak kontrolii i¢in iki rab kisri’yi Sanha ve Ulusia
sehirlerine gondermistir.!*8! SAA V; 32°de Tushan valisi Subria’daki asker kagaklarini
kurtarmak igin kiigiik bir birlikten olusan iki rab kisri’yi gdrevlendirmistir. ilgili kisim su

sekildedir:

“Penza’daki firarilere iki hadimim ile alti asker ve bir miihiir(lii emir) génderdim,

iki birlik komutaniyla birlikte yola ¢iktilar ve adamlart indirdiler. "' *%?

Yukaridaki mektuplarda goriildiigii iizere rab kisri ya da birlik komutanlar
eyaletlerde valilerin emri altinda ¢alismislardir. Eyalet valileri bu komutanlar: ihtiyag
duyulan bolgelere hem sefer i¢in hem de kontrol i¢in gondermislerdir. Ancak kralin altin
damgali mihriinii tasidigi 6rnege baktigimizda dogrudan Asur krali tarafindan da

gorevlendirildikleri goriilmektedir.
3.1.3.Rab pethalli-TashiSu

Siivari takim komutanlan fas/isu olarak adlandirilmiglardir.!*3 SAA T; 1 ve 47
nolu mektuplarda goriilecegi gibi siivari takim komutanlar1 belgelerde bazen de “iigiincii
adam” olarak gegmistir.!*¥* Siivari takim komutanlari, el¢ilere ve 6nemli kisilere eslik

ederek onlar1 korumaktaydilar. Ayrica sorumlu oldugu kisiye haberler getirerek istihbarat

1479 SAA 'V, 234,

1480 SAA T, 45.

1481 SAA 'V, 217.

82 SAAV, 32.

1483 Ponchia “Communicational Procedures and Administrative Structures in the Neo-Assyrian Empire”,
132.

1484 SAA L 1, 47.
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faaliyetlerinde bulunmaktaydilar. Bunun yaninda asker toplama gorevleri de
bulunmaktaydi.'*®> SAA T; 47 nolu mektupta da siivari takim komutaninin ordunun nehri
gegmesi i¢in validen emirler aldigi goriilmektedir.!*¥¢ S6z konusu mektuptan eyalet

valisinin emrinde ¢alistigini sdylemek miimkiindiir.

Siivari takim komutanlar1 eyalet valisinin vali vekili olarak da hizmet
edebilmekteydi.!*®” Eyaletlerde, askeri ya da diger konulardaki eyalet valilerinin emirleri
askeri gorevlileri tarafindan yerine getirilmekteydi. Askeri riitbelere sahip gorevliler
eyalet valisi tarafindan emirlerinin yerine getirilmesi i¢in gorevlendirilmistir. Stivari
takim komutanlar1 da eyalet valisi tarafindan gérevlendirilmistir. Belki de bundan dolay1

eyalet valisinin vekili olarak da gorev yapmustir.
3.1.4.Kabile Birlikleri

II. Asurnasirpal doneminde bazi Aramili kabileler Asur ordusunda goriilmeye
baslanmistir. Bunlar arasinda Ruqahulu, Hallatulu, Habinulu ve Hamatali Arami kabile
askerleri yer almistir.!*%® Bazi kabileler kralin askerleri olarak Asur eyalet valisi idaresi
altinda bulunmuslardir. Arami kabileleri Kraliyet yazitlarinda Asur ordusunun askerleri
olarak ge¢mektedir. Asur krali tarafindan farkli eyaletlere dagitilmiglardir. Eyalet
bolgelerinde bulunan kale ve garnizonlarda gorevlendirilmislerdir.!*® Eyaletlerde belli
kabile guruplarinin Saknu’su da vardir. Bu unvanlarda kullanilan Saknu’lar denetleyici
anlaminda olmugtur.!*® Bu baglamda, eyaletlere gonderilen kabileler Asur krali
tarafindan gorevlendirilen Saknu’lar ile gdzetim altinda tutulmustur. Muhtemelen Asurlu
olmadiklar1 ve kabile yasamina aliskin olduklarindan uyum saglamalada sorun

cikaracaklart diisiiniildiigili i¢in boyle bir uygulama yapmuslardir.
3.1.5.Kale ve Garnizon Askerleri

Yeni Asur Devleti’nin eyaletlerde olusturdugu kalelerin ve kalelerdeki askerlerin
kale komutanlari (rab(u) birtu) tarafindan yonetildigi mektuplardan anlagilmaktadir.!#!
Eyalet valisine bagli olarak calisan kale komutanlari, valilere gonderdikleri istihbarat

bilgileri ile diisman boélgeleri hakkinda bilgiler vermektedirler. Dogrudan krala yazma

1485 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
115.

1486 SAA T, 47.

1487 Kavak, Yeni Asur Dénemi 'nde Askeri Organizasyon, 78.

1488 Postgate, “The Assyrian Army in Zamua”, 273.

1489 Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Dénemi MO 911-612), 29, 31.

149 Henshaw, “The Office of Saknu in Neo-Assyrian Times. II”, 464.

ISAATL 45; SAA 'V, 12, 245.
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yetkileri bulunmadigindan 6ncelikle elde ettikleri bilgileri habercileri ile eyalet valisine
ya da veliaht prense gondermeleri gerekmekteydi.!*> SAA I, 31 nolu mektupta
Kimmerler’in Urartular’t  yendigi ve dagitildigt hakkindaki mektupta, kale
komutanlarinin veliaht prens Sanherib’e raporlar1 gonderdikleri ve Sanherib’in bu
mektuplar1 II. Sargon’a gonderdigi goriilmektedir. Mektubun ilgili kisimlarinin ¢evirisi
su sekildedir:

“... Stir boyunca tiim kalelerin nobetgileri benzer raporlart bana génderdi. ...

Bu nedenle bunu efendim, krala iletiyorum.”'*%3

Sinirlart korumak ve bilgi toplama gorevlerine sahip kalelerde Asur askerleri
bulunmaktaydi. Kalelerdeki askerlerin sayisi bulundugu bolgeye gore degisebilmekteydi.
Ornegin SAA XV; 142 nolu mektupta Der sehrindeki gépu memuru 2000 asker
istemektedir. Ancak mektubu yazan kisi elindeki askerlerin kaleler i¢in bile yetmedigini

belirtmistir. Tlgili kismin gevirisi su sekildedir:

“... Der'in el¢isi bana sunu yazdi: "Bana 2.000 adam gonder!" Ama buradaki

adamlar kalelere (bile) yetmez! Ona gonderecegim adamlari nereden alayim?” 149

Mektuptan anlagilacagr iizere, kalelerde bulunan askerlerin sayilari
azimsanmayacak kadar ¢oktur. Simirlarin korunmasinda kilit rol oynayan kale ve
garnizonlardaki asker sayilarinin az olmasi zaten beklenemezdi. Ciinkii diisman

bolgelerinden her an bir saldir1 gergeklesebilirdi.

Kalelerde bulunan askerler, ihtiya¢ duyulmas: halinde bagka kalelere ya da
bolgelere de gonderilebilmekteydi. Bu konuya 6rnek olarak SAA XV; 238 nolu mektubu

gosterebiliriz. Tlgili mektubun cevirisi su sekildedir;

“Efendim, krala: hizmetginiz Sarru-emuranni. Efendim krala saglik dilerim! Kale
iyidir. Efendim kralin bana yazdiklariyla ilgili olarak: "Sabhanu'va 50 Gurrulu ve 50
Ituali gonder" - Onlar: gonderdim, ama orada bulunan bas sakinin adamlart [...] [onlar

iceri almayi] reddettiler. Efendimin emirlerinin ne oldugunu bana yazsinlar.”'*%

Askerlerin kalelerde gorevlendirilmesi Asur krallari tarafindan yapilmaktaydi.

SAA XV; 166 nolu mektupta il-yada Minu kalesinin insa edildigini, icerisine tahil

1492 SAA 1, 45; Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Dénemi MO 911-612), 212.
1493 SAAT, 31.

1494 SAA XV, 142.

1495 SAA XV, 238.
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iriinlerinin depolandigini, savas arag gereglerinin yerlestirildigini ve kaleye Gurrulu ve

[tuali askerlerin gérevlendirildigini yazmaktadir.'4%

3.2.Eyaletlerin Askeri Seferlerdeki Yeri

Yeni Asur krallari, olusturdugu eyalet sistemi kapsaminda diizenledigi askeri
seferlerde eyalet valilerinin katilmasini zorunlu kilmistir. Kralin adamlar alt baslhiginda
askeri sefer esnasinda eyalet valilerinin askeri birliklerine komutanlik ettiklerinden
bahsetmistik. Askeri sefer i¢gin toplanan Asur ordusu ve orduya katilan eyalet valileri ve
birlikleri kaydedilmislerdir. Eyalet birlikleri kaydedilirken, bazi durumlarda eyalet
valilerinin isimleri altinda kaydedilmis, baz1 durumlarda ise dogrudan eyalet isimleri

verilerek kaydedilmislerdir.

Asur krallar1 gonderdikleri mektuplarda eyalet valilerinin askeri sefer i¢in acele
etmelerini emretmistir. Gonderdikleri emirlerde eger bir yere gidilecekse ya da bir
bolgede toplanilacaksa ge¢ kalanlarin cezalandirilacaklarini agik bir sekilde ifade
etmiglerdir. Ayrica gonderdikleri mektuplara hizli bir sekilde cevap verilmesini ve

14997 Buna 6rnek olarak, alicisinin tam

emirlerinin derhal uygulanmasin1 emretmislerdir.
belli olmadig1 ve II. Sargon’un gonderdigi SAA I; 22 nolu mektubu gosterebiliriz.
Mektupta, siivarilerin toplanmasi ile ilgili ge¢ kalanlarin evlerinin ortasinda kaziga

oturtulacaklar1 yazmaktadir. Mektubun ilgili kisimlart su sekildedir:

“... Valilerini arti stivari takimimin atlarint derhal toplanma alaninda bir araya
getir! Kim ki ge¢ kalirsa evinin ortasinda kaziga oturtulacak ve kim sehrin [... nin]
degistirirse evinin ortasinda kaziga ¢akilacak ve ogullari ve kizlari onun (kendi) emriyle

katledilecek. Sakin erteleme; isini birak derhal gel!”'*%3

Yukarida verilen mektupta goriildiigii gibi eyalet valileri, gergeklestirilen askeri
seferlere kralin emriyle katilmaktaydilar. Asur krallar1 eyalet valilerine mektuplar
gondererek askeri sefer hazirliginin tamamlanmasi kapsaminda askerlerin ve atlarin sefer
oncesinde toplanma alanina gdnderilmelerini emretmistir. Eyalet valilerinin toplanma
alanina  zamaninda  gelmeleri  gerekmekteydi, aksi durumda gecikenlerin

cezalandirilacaklar1 mektuplarda alenen goriilmektedir.

149 SAA XV, 166.

14997 Frederick Mario Fales, “Time in Neo-Assyrian Letters”, Time and History in the Ancient Near East,
ed. L. Feliu et al. (Winona Lake Indiana: Eisenbrauns, 2013), 97.

1498 SAA T, 22.
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Asur krali II. Sargon’un gonderdigi ve alicisinin tam belli olmadigi SAA I; 18
nolu mektupta da Mazamua valisi Sarru-8muranni, diizenlenecek askeri sefer igin farkli
eyaletlerdeki askere alinanlari Asur ordusunun toplanma alanina getirmekle
gorevlendirilmistir. Mektubun birinci alicisina ise kralin adamlart birlikleriyle yola

cikilmasi emredilmistir. Mektubun ilgili kisimlar1 su sekildedir:

“... Su [anda] Sarru-emuranni'ye yaziyorum. Bit-Awukani'dekiler de dahil olmak
tizere Dur-Ladini, Dur-Bilihai ve Larak'taki tiim askerleri seferber edecek ve buraya
getirecek. Onlar buraya varir varmaz Sarru-emuranni de buraya donecek ve sen de kralin

tiim adamlariyla birlikte yola ¢ikacaksimn. ..."1%%

Bir diger mektup ise Yeni Asur Devleti’nin dogu smirlarindan, AsSur-alik-pani
tarafindan, II. Sargon’a gonderilen mektuptur. AsSur-alik-pani Asur kralinin génderdigi
emre cevaben yazdig1 mektupta emirlerini yerine getirerek yola ¢ikacagini yazmaktadir.

Mektubun ilgili kisimlari su sekildedir:

13

. Mademki kral, efendim, bana yazmis, ben kralimin adamlarini, savas
arabalarmm ve siivarilerini kralin bana yazdigi gibi goreviendirecegim ve kralin
belirledigi zamanda kralimin adamlart ve ordusuyla birlikte Arbela'da efendimin

huzurunda olacagim. ... """

Ancak boyle emirler bulunmasina ragmen, olumsuz hava kosullar1 nedeniyle
gecikmeler de olabilmekteydi. Kis aylarindaki kotii hava kosullar, 6zellikle kar yagisinin
fazla oldugu bolgeleri birgok yonden kotii etkilemistir.!>! Bu yiizden kar ve yagmur gibi
olumsuz hava durumlarinda harekete gecilemedigi mektuplarda yer almistir. Gecikme
durumlarinda eyalet valileri Asur kralina mektuplar gondererek bilgi vermislerdir. Ayrica
mektuplarinda en erken ne zaman yola ¢ikabileceklerini de belirtmislerdir. Bu baglamda,
SAA XV; 83 nolu mektupta kar yagisindan dolay1 eyalet valisinin yola ¢ikamadig1 yer
almaktadir. Mektubun ilgili kisimlari su sekildedir:

“Krala efendim: Hizmetkariniz Nabui-belu-ka'"in. Efendim, Krala en iyi saglhklar!
Efendim kral bana géyle yazmisti: “1 Nisan'da Kalah'ta olun” - Biz yollari temizliyoruz,
fakat kar yagiyor ve kar onlart (vollary) dolduruyor. Cok fazla kar var. ... Gegen yil, bu

1499 SAA T, 18.

1500 SAA 'V, 152.

1501 Greta Van Buylare, “I Feared the Snow and Turned Back”, Of God(s), Trees, Kings, and Scholars Neo-
Assyrian and Related Studies in Honour of Simo Parpola, ed. Mikko Luukko et al. (Helsinki: The Finnish
Oriental Society, 2009), 298.
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kadar kar yagdiginda bana iki araba verdi ve benimle birlikte olan adamlar ve atlar

karda 6ldii. 6 veya 7 Nisan'da efendimin huzurunda olacagim.”’'>%?

Mektupta Asur krali I1. Sargon, Nisan ayinin baginda Nabu-belu-ka’in’in Kalah’ta
olmasini emretmistir. Ancak Kar-Sarrukin valisi Nabu-belu-ka’in yollarm kardan dolay1
kapandig1 ve temizlemek istemesine ragmen ise yaramadigini mektupta belirterek birkag
giin sonra gelebilecegini yazmistir. Yola ge¢ ¢ikmasina neden olarak ise bir dnceki sene
kar yagarken yola c¢iktigin1 ve askerlerini kaybettigini belirtmistir. Bu yiizden kar

yagisinin sonlanmasini beklemek ve ona gore yola ¢ikmayi tercih etmistir.

Yagislarin ¢ok oldugu ve nehirlerin tagtigi donemlerde de askerlerin nehirlerde
bogulma tehlikesi bulundugundan dolay1 boyle kosullarda askerlerin harekete gegmeleri
gecikmigtir. Sefer yapilacak bolge giizergdhinda eger nehir varsa ve askerlerin
gecebilecekleri uygun kosullar yoksa bagka yollar aranarak sorunu ¢6zmeye
calismislardir. Sarru-emuranni tarafindan Asur krala gonderilen SAA V; 200 nolu

mektup bu durumu agiklamaktadir. Mektubun g¢evirisi su sekildedir:

“Efendim, Krala: hizmetkariniz Sarru-emuranni. ... Efendim, kralin bana
vazdigina gelince: “Ordunuzu organize edin ve tetikte olun! Eger [miimkiinse], Hirite ye
giden yola ¢ikin [...] " Hi¢ de miimkiin degil! Arazi zordur; daglarin arasinda yer alir,
sulart daraldr ve akintisi kuvvetlidir, tulum ve kelek kullanimina uygun degildir. Kral,
efendim, adamlarin (yani askerlerin) yiizemedigini biliyor. Birlikler toplandi ve ben
Sumbi’ye gidiyorum, dolambacl yol yaparak, [...]” sonra Bit-Hamban’a [iniyorum] ...
[Once ben gidebilirdim [...] ve onu bekleyebilirdim, [ama o] benden énce ayrildi ve beni

21503

bekliyor. ...

Yeni Asur Devleti’nde askeri seferler genellikle ilkbahar ve yaz donemlerinde
gerceklestirilmistir. Ancak seferlere ani ve giinii birlik kararlarla karar verilmesi
beklenemezdi. Askeri seferlerin basarili olmasi i¢in 6nceden hazirliklarin yapilmasi, sefer
giizergdhinin belirlenmesi gerekmekteydi. Dolayisiyla sefer hazirliklarinin adim adim
yapildigt ve Asur krallar1 tarafindan takip edildigi asikardir. Zaten Asur ordusu
kaydedilirken eyalet birliklerinin ve eyalet valilerinin isimleri ge¢gmesi hazirliklarin
titizlikle yapildigimi gostermektedir. Askeri seferlerden 6nce Asur krallari tarafindan

eyalet valilerine mektuplar gonderilerek hazirliklarin yapilmasi ve belirtilen tarihlerde

1502 SAA XV, 83.
1503 SAA 'V, 200.
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hazir bulunmalar1 emredilmistir. Yeni Asur Devleti sinirlarinin oldukga genis alanlara
yayilmasi, sahip oldugu ordunun hizli toplanmasini yavaslatmigtir. Eyaletlerin farkl
cografyalarda bulunmasi ve Asur merkezine uzak bulunmalarindan dolay1 askerlerin
toplanmasi da sorun tegkil etmekteydi. Bu duruma 6rnek olarak SAA V; 67 nolu mektubu
gosterebiliriz. Rab Saqgé eyaletinden Na’di-ilu tarafindan Asur krali II. Sargon’a
gonderilen bu mektupta askerlerin toplanmasinin birka¢ gilinii bulacagin1 yazmatadir.

Mektubun ¢evirisi su sekildedir:

“[Efendim, kralin bana ne yazdigina gelince]: "[Birlikleriniz] toplanmis olmali;
cabuk bana gelin]. Efendim, [k]ralim biitiin birliklerimin sehrin etrafinda oldugunu
biliyor, ii¢ [giin] icinde toplanabilirler. Ben [...]'i atadim; Bas Kahya’[m] birlikleri

21504

[topla]yacak. ...

Asur eyaletlerinin askeri birliklere sahip olmasi, eyalet valilerinin Asur krali adina
askeri seferler gerceklestirmelerine imkan vermekteydi. Urartu, Manna, Subria,
Mazamua, Parsua gibi sinirlarda bulunan eyalet valileri acil ya da tehlike arz eden
hususlarda askeri birlikleriyle sefere ¢ikmaktaydilar.!>> Mektuplardan eyalet valilerinin
Asur krali olmadan sefere ¢ikmislart goriilmektedir. Bu baglamda, Kar-Sarrukin, Parsua,
Mazamua, Arapha ve Nasibina eyalet valilerinin Medlere karsi sefer diizenledikleri

anlasilmaktadir, 139

Eyalet valileri Asur krali adina diizenledigi seferlerde ihtiya¢ durumunda diger
eyaletlerden destek almaktaydilar. Konuyla ilgili gecen bir mektupta Mazamua valisi
Sarru-emuranni Parsua’ya diizenlenecek olan seferde Arapha valisini beklemeden sefere

cikmis ve nedenini de kral II. Sargon’a gonderdigi mektupta soyle agiklamaktadir:

“ Efendim, krala: Hizmetkdariniz Sarru-emuranni. Efendim, krala saghk dilerim!
Efendim kralin bana yazdigina gelince; “Ni¢in Arrapha valisini beklemeden erkenden
vola ¢iktiniz?” Arapha valisi igin s6z konusu yol ¢ok yavas, Zaban'dan yola ¢ikiyor ve
oraya varmasi ii¢ gtin stirtiyor, ben de bu taraftan Parsua'ya gidis-doniis yapabilirim. Bu
nedenle ilk once kaleye ¢iktim. Gegen yil da, ben ve o [...] buna gore [...] (kirik) [...]
[A]tlart [ve ozgiir adamlari] [kal]ede birakmamali miydim? Fakat [atlari] ve 6zgiir
adamlart yamma al[ip], Mazamua’ya inip ekini bigmemeli miydim? Efendim kralin

habercsini bekliyorum, efendim kralin emirleri nedir? Efendim kral soyle dedigi icin:

1504 SAA 'V, 67.
1305 SAA T, 70; SAA V, 199, 200, 217, 220; SAA XV, 59; SAA XIX, 196; SAA XXI, 23,24.
1506 SAA 'V, 199-200; SAA XV, 3, 54, 94-95.
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“Beliddina 'nin oglu da seninle gelmeli”, Onun birliklerle gitmesine izin ver, ve efendim
kralin islerini yapmast ve efendim kralin kalesini tamir etmesi i¢in Nabii-hamatua nin

burada kalmasina izin ver. 1207

Mektupta, eyalet valilerinin Asur kralinin emriyle ve Asur krali adina sefer
diizenledikleri anlasilmaktadir. Mektuptan anlagildig1 iizere, eyalet valilerinin
diizenledikleri sefer esnasinda birbirlerini destekledikleri ve askeri birliklerini
birlestirerek hareket ettikleri anlagilmaktadir. Asur krali gonderdigi emirle sefer
gidisatinin nasil oldugunu eyalet valisine sormaktadir. Ancak eyalet valilerinin
diizenledigi seferlere katilmayanlar ya da eksik katilanlar da olmaktaydi. Bu ylizden
eyalet valileri sefere katilacak diger eyalet valilerinin birlikleriyle eksiksiz katilmalari
i¢in Asur kralina mektuplar géndermislerdir. Sarru-emuranni’nin gonderdigi mektup bu

duruma 6rnek olusturmaktadir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“... Gegen yil Bel-iddina’nmin oglu benimle sefere gelmedi ama en iyi adamlart
evde tuttu ve benimle sadece geng erkek ¢ocuklar: gonderdi. Simdi kral, efendim, bana
bir katir ahir1 gorevlisi gondersin, onun gelip benimle gelmesini saglasin. Aksi takdirde,
(vine) geri c¢ekilecek, uzaklasacak, goniilsiizce tetikte kalacak ve kesinlikle benimle
[gelmeyecek], [en iyi adamlari] evde tutarak benimle sadece geng erkekleri

gonderecek.”13%

Mektubun igerigine baktigimizda, eyalet valileri her ne kadar Asur krali adina
askeri seferler diizenleme yetkisine sahip olsalar bile, sefere katilmayanlarin da mevcut
oldugu anlasilmaktadir. Eyalet valileri de bu sorunlarla karsilasmamak icin sefere
cikmadan once Asur kralina mektup gondererek olast aksamalarin giderilmesini

istemislerdir.

Eyalet valilerinin ayrica askeri seferlere ¢ikan Asur ordusu i¢in ihtiya¢ duyulan
gidayr saglamalari gerekmekteydi. Sefer gilizergahinda bulunan eyaletler onceden
bilgilendirilerek gerekli hazirliklar1 yapmalart istenmistir. Valiler, bu kapsamda
ihtiyaglar1 karsilamak icin hazirlikar yapmislardir. Konuyla ilgili belgede soOyle
gecmektedir:

1S07SAA 'V, 199.
1508 SAA 'V, 200.
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“... Ullusunu, Sirdakku’daki kalesinde, orduma hizmet etmek iizere, iilkesinin
insanlariyla birlikte sadakatle bekledi. Sanki benim géreviilerim, Asur iilkesinin

valileriymis gibi ordumu beslemek igin askerlerimin oniine un ve sarap yigdu. ...""">%

Belgeden, sefer esnasinda ordunun ihtiya¢ duydugu erzaklarin Asur valileri
tarafindan karsilanmasi gerektigini sdylemek miimkiindiir. Asur krallar1 bu ihtiyag¢larin
saglanmasini eyalet valilerine birakarak merkezden erzak tasimay1 da azaltmis olabilir.
Bu sekilde ordu daha hizli hareket edebilmistir. SAA V; 250 nolu mektupta bu
hazirliklarin yapildigr goriilmektedir. Mektup, Asur krali II. Sargon’a kuzeydogu
bolgesinden gonderilmigstir. Askeri sefer i¢in Kar-ASSur eyaletinde toplanacak Asur
ordusu i¢in hazirliklarin yapilmasit Asur krali tarafindan istenmistir. Gondericisi belli
olmasa da muhtemelen Kar-ASSur valisi tarafindan Asur kralina gonderilen mektupta
askerler ve yiikk hayvanlar1 i¢in depoladigi tahil ve hayvan yemi hakkinda bilgi
vermektedir. Mektubun ¢evirisi su sekildedir:

“Efendim, krala: hizmetkarimiz [NN]. [Efendim], krala sifalar olsun! 2. giinde
[Kar-Assur]’a vardik. Baskomutan, [..., bas] saki, Taklak-ana-Be[l, ISmann]i-Assur ve
Si'imm]é, Tillé, Guzan[a ve IsaJna valileri: bunlar Kar-Assur'a [bizimle] gelen ileri
gelenlerdir. Biz kral[in isini] ya[piyoruz]. Efendim kral[in] depolanmus tahilla ilgili bana
vazdigina gelince: “["Sehriniz tarafindan bir takvim ayinda (tiiketmek) icin depolanmug
tahil (verilerini) bana gonder!”- Simdi yiik hayvanlarimin giinliik (tiiketim) hayvan yemi
ve depolanan tahilin miktarini listeledik ve (bu bilgiyi) krala, efendime génderiyoruz: 470
homer’'’ hayvan yemi, askerler icin 549 homer 4 seah’"!! tahil, hepsi 1.019 homer, 4
seah bir giinliik [......]. 108 homer hayvan yemi, askerler igcin 155 homer 6 seah tahil,
hepsi 263 homer 6 seah giinliik, ki [...] ve Lahi[ru] eyaletinde onlarin sehirleri [......]
[Toplam olarak, 57]8 homer [giinliik] hayvan yemi, aylik (ise) [17,3]40 homer tahil
vapar. [Toplam olarak homer] askerler icin giinliik tahil, aylik da [21,150 ho]mer yiikii
tahil (vapar), [biitiiniiyle, 38,4]90 homer hayvan yemi ve [k]ralin [adamlari] igin [aylik]

depolanmug tahil, arti ileri gelenlerin ne [...]. Ve efendim, krala yazdigim savas diizenine

1509 ARAB 1I, 148.

1510 Teyrat ve Incil’de gegen Ibranilerin kullandigi hububat 6l¢ii birimi. Bir homer (=1 kor) 370 litreye denk
gelmektedir. Ayrmtili bilgi icin bkz. Garo Kiirkman, Anadolu Agirlik ve Olgiileri (Istanbul: AKMED,
2003), 14.

1511 Yaklagik 8,5 litreye esit olan ibrani hacim birimi.

286



gelince [eger kral] efendim, oyle em[reder]se, [bunu hazirlayacagiz]. Bu [mektubu]

bizim tarafimizdan se[¢ilen] bir katip [yaz]di.”13"?

Eyalet valilerinin Asur krali adina seferler diizenledigi ve vergi topladigi

asagidaki mektupta da goriilmektedir. Mektubun cevirisi su sekildedir:

“[Biiyiik efendim Samas, sana] soruyorum, [Med bélgesine] adamlari, at[lari ve
onlarin sorumlulugundaki ordusulyla at haracint toplamaya [giden] valiler ve ileri
gelenler [bu] yolculuklarin[da] Me[d askerlerinden, Iskit askerlerinden ya da heJrhangi
[diger diismandan] kacabilecek ya da [kendilerini] kur([tar]abilecek mi? 1313

Kraliyet ordusunun baskentten hareket edip sinira varmast uzun siirdiigiinden
boyle durumlarda eyalet valileri kral tarafindan gorevlendirilmekteydi. Basarili seferler
gerceklestiren eyalet valilerinin isimleri rolyef ya da saray duvarlarindaki kitabelerde yer
almugtir.'>1* SAA T; 70 nolu mektupta Tab-Sar-AsSur, Asur krali II. Sargon’a gonderdigi
mektupta Med ve Manna bolgesine gergeklestirilen seferi saray duvarina yapildigini ve

isimlerin tamamlandigin1 yazmistir. Mektubun ilgili kisimlart su sekildedir:

“Efendim, kral Mannaa (ve) Med’e yonlendirdigimiz onceki seferimizin Eski
Saray'm  duvarlarinda [... tasvir edildigini] biliyor. ... onlarm [i]simleri

[tamam]land1.” 313
3.3.Eyaletlerdeki Kaleler ve Garnizonlar

Orta Asur Donemi’nde olusturulan kaleler hem yollar1 hem de Firat Nehri’ni
korumak icin insa edilmistir. Ayrica vergi ve hara¢ toplama merkezleri olarak da
kullanilmistir.'>'® Yeni Asur Donemi’nde de kaleler vergi ve haraglarin toplanip merkeze
gonderildigi alanlar olmustur. Yeni Asur Donemi’nde tarim alanlarinin giivenligini ve
islerligini saglamak icin kalelerin savunma ve gilivenlik amaciyla olusturulmasi aslinda

Orta Asur Donemi’nden alindigin1 ve gelistirildigini gostermektedir.

Yeni Asur Donemi’nde kaleler sehirlerin ya da kdylerin diginda sinir bolgelerinde

1517

stratejik olarak onemli yerlerde olusturulmustur. Kaleler, Yeni Asur Devleti’nin

kraliyet mektuplar1 ve belgelerinde birtu ya da HAL.SU olarak yer almistir. Kaleler

BI28AA 'V, 250.

BI3SAALV, 67.

1514 Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Dénemi MO 911-612), 20.

1515 SAA T, 70.

1516 Tenu, “Building the Empire Settlement Patterns in the Middle Assyrian Empire”, 81.

1517 A L. Oppenheim-Erica Reiner, The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of
Chicago: 2-B, Vol. 2, 40. Baski (Chicago: The Oriental Instittute, 1998), 261.

287



bulunduklar1 bélgedeki eyaletlere bagliydi. Garnizon islevi géren kaleler ile olusabilecek

ayaklanmalarin onlenmesi amaglanmugtir.!>!®

Kaleler, seferlerin ve istihbarat faaliyetlerinin gerceklestirildigi garnizon ileri
karakollar1 olan askeri merkezlerdi. Cevre bolgeleri gdzetleme, haberlesme ve bilgilerin
aktarildig: iletisim merkezleri olarak islev gormekteydi. Ayrica Asur ideolojisini de
cevresine yaymaktaydi. Yeni Asur Devleti, topraklar fethedip yayilarak degil, kurdugu
genis iletisim agiyla birlikte imparatorluk kimligini kazanmaya baslamistir. Onemli
noktalarda yeni kaleler ya da garnizonlar kurarak bu kimligini korumaya ve gelistirmeye
devam etmistir.!>! Yeni kale ve garnizonlarin kurulmasiyla birlikte ¢evre bolgeler Asur
kontrolii altina alinmak istenmistir. Boylece kaleler arasindaki bolgelerin  Asur

egemenligine girmesi de kolaylasmistir.

Yeni Asur Devleti krallart sinir bolgelerinde kale ve garnizonlar olusturularak
siir giivenligini saglamaya ¢alisilmiglardir. II. Asurnasirpal’in Kurkh Monoliti yazitinda
II. Salmanassar tarafindan Nairi iilkeleri smirlarinda garnizonlarin olusturuldugunu
anlamaktayiz. Bu garnizonlarin Aramiler tarafindan ele gegirildigini belirttikten sonra

tekrar aldigini ifade etmektedir. Yazitin ilgili kisminda bu bilgiler soyle gecmektedir:

“Benden onceki Asur krali prens Salmanassar’in (II) Nairi iilkeleri sinirinda
yvaptirdigi garnizonlar olan Sinabu ve Tidu kentleri kalelerini Aramiler tarafindan zorla
ele gecirilmislerdi. Ben tekrar aldim. ... Nairi iilkesinde Asur kalelerini ellerinde tutan
Asurlulart huzur igerisinde oturulur kildim. ... Nairi topraklarinin hasadini topladim
(vetopraklarim olan Tusha, Damdammusa, Sinabu, (ve) Tidu kentlerinin gecimi igin )

(onu yani hasadi) depoladim. '3

Yeni Asur Devleti krallar1 6zellikle kuzey ve kuzeydogu bolgesindeki siirlarin
giivenligi icin kaleler insa etmislerdir. Urartu sinir bolgelerinde Urartu ve Manna
arasindaki bolgede 20’den fazla kale insa edilmistir.'”?! Bu bolgede kalelerin insa

edilmesi Urartu Devleti’nin geniglemesine karsi olarak sinirlarin giivenligini saglamak

1518 Bradley J. Parker, Garrisoning the Empire: Aspects of the Construction and Maintenance of Forts on
the Assyrian Frontier”, Iraq 59 (1997), 77; Nathan Morello, “Frontiers and Fortifications in Assyria: An
Introduction”, Broadening Horizons 4, ed. Giorgio Affanni et al. (Oxford: Archaeopress, 2015), 243;
Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Donemi MO 911-612), 211.

1519 Parker, Garrisoning the Empire: Aspects of the Construction and Maintenance of Forts on the Assyrian
Frontier”, 77.

320 RIMA 11, A.0.101. 19; 85b-97.

1521 Frederick Mario Fales, “The Rural Landscape of the Neo-Assyrian Empire: A Survey”, State Archives
of Assyria Bulletin IV (1990), 105; Morello, “Frontiers and Fortifications in Assyria: An Introduction”,
243.
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icin olmustur. Asur krallar1 eyalet olarak diizenledikleri bolgelerin glivenligini saglamak
ve Asur kontroliinii devam ettirmek i¢in kaleler olusturmuslardir. Bu kapsamda, Marqasi,
Kummuh, Tabal ve Melid’de eyaletlerin kurulmas1 ve s6z konusu bolgelerde kalelerin de
yapilmasi bu kontroliin devamliligini istediklerini gostermektedir.!>?? Kaleler genellikle
gecis bolgelererini kapsayan énemli noktalarda kurulmustur. Bolgede bir yerlesim yeri
varsa kaleye doniistiiriilmiistiir. Ancak yerlesim olmadiginda da yeni bir kale
olusturulmustur. Asur topraklarina katilan bolgelerde insa edilen kale ve garnizonlar, bir
yandan bu bolgelerin kontrol edilmesini saglarken, diger yandan da hem bu bolgeler hem
de gevresi hakkinda bilgi sahibi olunmasini saglamigtir.!>?* Bu yiizden kaleler aymi

zamanda istihbarat merkezleri olarak da islev gormiistiir.

Kalelerde yer alanlarin siirekli olarak ¢evre bolgeleri gdzetlemesi gerekmekteydi.
Bu baglamda, kale komutanlar tarafindan Kimmerlerin Urartular’a saldirmasi, kagaklar,
yagmacilarin, smir1 gegmeye c¢alisanlarin  olmasi  gibi  durumlarda raporlar
hazirlanmistir.'52* Ornegin diisman askerlerinin hareketleri'*, tampon devletlerin Urartu
Devleti ile olan iligkileri'>?¢, diisman eyaletlerindeki isyanlar ve diisman casuslarimin
¢aligmalar1 hakkinda bilgiler!>?” Asur kraliyet mektuplarinda yer almigtir. Dolayisiyla
kaleler bir nevi Yeni Asur Devleti’nin smirlardaki gozii ve kulagi hiiviyetine sahip

olmustur.

Levant Bolgesi’nde, Misir sinirinda da birgok kale ve garnizon olusturulmustur.
Bunlar genellikle Misir’a yonelen sinir noktalarindaki stratejik noktalarda yapilmigtir.
Cogunlugu da Misir’in kontrolii altindaki bolgelerin ntinde yer alan Nahal Musur’da yer
almigtir.'?® Eyalet valisine bagl bulunmalarindan dolay kalelerin insasi, bakimi ve kale
i¢in gerekli teghizatlarin saglanmasi eyalet valileri tarafindan yapilmaktaydi.!>?° Valiler
kalelerin durumu hakkinda Asur kralina mektuplar yazarak bilgiler vermekteydi.
Onceden Nimrud 67 nolu mektupta yayimlanan ve sonradan SAA XIX: 60 nolu mektupta

tekrardan yayimlanan belgede TuShan valisi Duri-Assur, III. Tiglat-pileser’e kale insas1

1522 Maxwell-Hyslop, “Assyrian Sources of Iron A Preliminary Survey of the Historical and Geographical
Evidence”, 149-150.

1523 parker, “Garrisoning the Empire: Aspects of the Construction and Maintenance of Forts on the Assyrian
Frontier”, 86.

1524 Morello, “Frontiers and Fortifications in Assyria: An Introduction”, 244.

1325 SAA 'V, 3,45, 85-88, 113, 114.

1526 SAA 'V, 31.

IS27SAA 'V, 12,91, 93.

1528 SAA XIX, 22; Morello, “Frontiers and Fortifications in Assyria: An Introduction”, 243.

1529 Dezsd, “A Reconstruction of the Army of Sargon II (721-705 BC) Based on the Nimrud Horse Lists”,
100.
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hakkinda bilgi vermistir. Duri-A$Sur’un bu mektubunda kale insasi, kale yonetimi,
altyapisi, kale askeri birlikleri i¢in depolarin yapilmasi, su sarni¢larinin olusturulmasi ve
garnizon askerlerinin gelip yerlesebilecegi gibi bilgiler yer almaktadir. Bu mektup, bir
kalenin ingas1 ve yOnetimi hakkinda detayl bilgilerin verildigi onemli bir mektuptur.

Mektubun ¢evirisi su sekildedir:

“Efendim, krala, hizmetkarimiz Duri-Assur. Kralim, efendimin bana yazdig
calismayla ilgili. Savunma duvari tamamlandi. ... Ana girigin kapist yerlestirildi ve
anahtar ve kilit[k] yapildi. Aviunun Kanalizasyon borulari bitiim ile kapland:. ...
Garnizon birliklerinin depolar: tamamen insa edilmistir. ... Dis su depo sarnici olduk¢a
iyidir. Dis havuz (Sarnig) miikemmeldir. Iceride, Dicle géletinden su iyidir. Efendim,
kralim, gelsin bir baksin. Toprak alti pulluklarin, sugurru-matlar, ziftleri, hamartular:
ve sigirlart garnizona getirip diizenliyorum. Garnizon askerleri gelip garnizona girsin.
[Arpa]yvi kim yetistirecek? Belki Efendim [krallbana bunun hakkinda talimatlar
gondermeli. Kraliyet 'katir evi [adami]' [askerleri] denetledi: [x yiiz]-62 adam
Rasappa’[dan], ..., Arzuhinu. G[uzana] ve Arrapha valilerinin (birliklerinin) ve bas

saki’in bana yardima gelmesini saglayacagim.”1>3°

Mektupta goriildiigli tizere, kalenin savunma sistemi sur duvari ile
olusturulmustur. Kalenin ana giris kapisindan bahsedilmesi bagka giriglerin de
olabilecegini akla getirmektedir. Kalelerin i¢ mekanlarinda diizenlemeler yapilmistir. Bir
boliimiinde gorevli memurlar yer alirken diger boliimiinde daha alt kademede yer alan
askerlerin kaldig1 odalardan olugmaktaydi. Ayrica kalelerde su ihtiyaglari olusturulan

sarniglarla karsilanmaktaydi.

Asur krallar1 eyalet valilerine gonderdikleri mektuplarda kalelerin inga
caligmalarinin tamamlanmasi i¢in emirler vermislerdir. Eyalet valileri de bu c¢aligsmalar
hakkinda bilgilendirici mektuplar gddermislerdir. Amedi valisi Liphur-Bel’in II.
Sargon’a gonderdigi SAA V; 15 nolu mektup buna 6rnek olusturmaktadir. Mektubun
ilgili kismi1 su sekildedir:

“[Krala efendimiz: hizmetkariniz Liphu]r-Bel. Kralin iilkesi iyidir; kaleler iyi
durumda. Efendim Kral sevinebilir. ... Tarlalarla ilgili olarak, efendim, kral [x] yil once

kralin arazisinde bir kasaba insa ettigimi biliyor. Efendim, kralin himayesi altinda,

1330 SA A XIX, 60; Parker, “Garrisoning the Empire: Aspects of the Construction and Maintenance of Forts
on the Assyrian Frontier, 79-81.
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[A]Sipad ’nin tebaasindan 400 (hektar) arazi satin aldim ve buna ekledim. Oraya bir kale
insa ettim. ... Bir kraliyet sarayt insa ettim ve icine kralin resmini (heykelini) ¢izdim.

Oraya 200 tas levha yerlestirdim ve kralin tebaasini oraya yerlestirdim. ...”1>3!

Bir diger mektup ise Der valisi Samas-belu-usur tarafindan II. Sargon’a
gonderilen SAA XV; 113 nolu mektuptur. Bu mektupta da vali kale ¢alismasi hakkinda
bilgi vermektedir. Mektubun ¢evirisi su sekildedir:

“Efendim krala: Hizmetkariniz Samas-belu-usur. ... Der sehri ve kalenin durumu
iyi. ... Der [iyi], [garnizonlarin] durumu iyi ve insanlar iglerini yapryorlar. Bana gelince,
kalede ¢alisiyorum ve dis duvari insa ediyorum. Giiney ve dogu yonlerini yikip tekrar
tuglayla ordiim, ama heniiz (¢alismayi) bitirmedim,; Her ikisini de 50 tabaka yiikseklikte

yaptim. Simdi kuzey ve bati istikametlerini oriiyorum.”'>*?

Baz1 kalelerde savunma duvarlarinin diginda hendekler de bulunmaktaydi. Bu
hendekler bolgeye gore savunma i¢in suyla doldurulmaktaydi. Bu duruma 6rnek olarak
SAA I; 18 nolu mektup gosterilebilir. II. Sargon tarafindan Sarru-emuranni’ye gonderilen
mektupta, kalenin etrafinda bir hendegin olusturulmasimi emrettigi yazmaktadir.!>33
Kalelerde ihtiya¢ duyulan techizatlar ve erzaklar yapilan depolarda muhafaza
edilmekteydi. SAA XV; 166 nolu mektuba baktigimizda kalelerde ihtiya¢ duyulan
techizatlarin, tahillarin ve baska gidalarin depolandigi anlasiimaktadir. ilgili mektubun

cevirisi su sekildedir:

“Efendim krala: Hizmetkariniz Il-ya[da']. ... Efendim kraln topraklar: ve
[kaleleri] iyi durumda. Kral, [lordum] memnun olabilir. lleri gelenler Minu kalesini insa
ettiler. Luhutlarin kalesinden 1000 homer arpa yetistirip orada depoladilar. Oraya 10
homer tuz, 16 [...s] kudimmu tuzu, 30 testi yag, 18 testi nafta, 30 yay, 20.000 [...] ok,
10.000 ok mili, 100 [...], iki talent [...] yiin ve ii¢ talent ......., ve 100 Itu'ali ve Saray

Gurrular: esliginde oraya memurumu atadim.”'>3*

Kalelerde tahillarin depolandigin1 gosteren bir baska mektup ise SAA XIX; 200

nolu mektuptur. Mektubun gevirisi su sekildedir:

“Rapisa [kasabasina gittim]. [Gozetleme kulelerini] ofraya] yerlestirdim ve

on[lart alarma gegirdim], [arpayi] tasidim ve [oraya] yigdim ve oraya asker getirdim.

131 SAA 'V, 15.
1532 GAA XV, 113.
1533 SAAT, 18.
1534 SAA XV, 166.
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Oradan [...]li ve Menaga'ya gidiyorum, Assur-be[lu-taqq]in’in (iki) ka[lesi] i¢in. Alarma
gecirilmedikleri yerde onlari alarma gegirecegim, ve arpa tasiyacagim, oraya yigacagim
ve onlarin igine asker getirecegim. Bel-aplu-iddina’nin altina yerlestirilen kaleleri

[techizat]la[n]dirdim soyle dedim: “[...1i] (ve) Menag[a ...] ”.'>%

Kalelerde yasayan asker ve sivil insanlarin ihtiyaglarini karsilamak i¢in hayvanlar
da bulunmaktaydi. Bu hayvanlar igerisinde at, koyun ve yiik hayvanlarinin bulundugu
mektuplarda goriilmektedir. SAA XIX; 198 ve 222 nolu mektuplarda kalelerde atlarin ve
yiik hayvanlarinin oldugu anlagilmaktadir. Mektuplarin ilgili kisimlarinin gevirisi su

sekildedir:

“... Ayrica bir kale insa ediyoruz [...] ve oraya muhafizlar yerlestirecegiz. [L]
muhafizlar icin yiik hayvanlart toplayp buraya gelsin [...]. Kralin [efendimin bana

yazdigina] gelince: "hayvan(lar......J. 133

“... [Bana] dediler ki: 22 ati besleyecegiz ve ayni zamanda [koyunlari] da
besleyecegiz. Tu...'nun ilk gorev yilinda. Eger kral, efendimiz 6yle emrederse; Ben (yem)
verecegim, onlar da (atlary) besleyecekler. Kalede sarap mahzeni bulunmamaktadir.

Simdi onlart oraya gotiirecegim, atlari tasiyacagim ve besleyecegim.”'>3’

Ancak kalelere tahil ve gidalarin tasinmasi bazen sorun yaratabilirdi. Ciinkii
diisman saldirisina ugrayabilirlerdi. Eski¢ag medeniyetlerinde diisman iilkelerin saldirilar
yaparak yagma yaptiklar1 ve ganimet topladiklari siradan bir olgu halini aldig1 ve
varliklarini bu sekilde devam ettirdikleri bilinmektedir. Dolayisiyla Yeni Asur Devleti’ne
de diismanlar tarafindan saldirilar yapilmasi ve yagmalanmasi yadsinamaz. Bu duruma
ornek olarak SAA V; 115 nolu mektubu gdstermek yerinde olacaktir. Mektubun
icerisinde kaleye erzak tagiyan Asur askerlerine Urartular tarafindan saldir1 diizenlendigi
ve Asur askerlerinin esir edildigi yazilmaktadir.'>3® SAA V; 2 nolu mektupta da Amedi
valisi Nashir-Bel II. Sargon’a gonderdigi mektuptan Asur kalelerinin saldirtya ugradigi,

bazi kalelerin kaybedildigi goriilmektedir. Mektubun ilgili kisminin gevirisi su sekildedir:

“Urartulularin haberine gelince, karsimdaki valiye gonderdigim el¢im geri
donmiis; Efendim, kralin bana yazdigi gibi onunla konustu: "Biz baris i¢indeyken neden

kalelerimizi ele gegiriyorsunuz? Dedi ki: "Ne yapayim? Eger topraklariniza veya

1535 SAA XIX, 200.
1536 SAA XIX, 198.
1537 SAA XIX, 222.
1533 SAA V, 115.
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kalelerinize izinsiz girmissem benden hesap sor. “Birlikleri onunla birlikte topland:;

Harda’da nobet tutuyor. Bu onlarla ilgili haberdi. 7%’

Bu mektuptan anlasilacagi iizere, barig donemlerinde bile kalelere saldirilar
olabilmekteydi. Bu yiizden kalelerin ¢evre bolgeleri siirekli kontrol etmesi ve olast bir

saldirida kaleleri savunmalar1 gerekmekteydi.

Eyaletlerden Asur kralina gonderilen mektuplarda da kaleler ve garnizonlar
hakkinda bilgiler yer almaktadir. Bu mektuplara 6rnek olarak asagidaki mektuplar
gostermek yerinde olacaktir. Amedi valisi olan Nashir-Bel, II. Sargon’a yazdigi SAA V;
2 nolu mektupta kaleler hakkinda bilgi vermektedir:

“Efendim kralima, hizmetkdriniz Nashir-Bel. Efendim kralima sagliklar dilerim.

Kralin topraklar iyi durumda: Kalelerde iyi. Efendim kraltm mutlu olabilir. ">

Bir diger mektup ise, Gabbu-ana-AsSur tarafindan II. Sargon’a gonderilen SAA
V; 122 nolu mektuptur. Mektupta muhtemelen kaledeki kaynaklardan ve ekipmanlardan
bahsedilmektedir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“... Simdi bir [memurum] bir katiple birlikte ayriliyor; efendim kralin huzuruna
girsinler ve efendim kral bana/ona/onlara kalede ne biraktiklarimi sorsun. Kral,

efendimiz, "Onu ben atadim, ama (hi¢bir sey) basaramadi!" demesin.”!>*!

SAA V; 152 ASSur-alik-pani’nin II. Sargon’a gonderdigi mektupta, garnizonlar,

raporlar ve kalelere gonderilen askerlerden bahsedilmektedir.

“Efendim krala: Hizmetkariniz Assur-alik-pani. Kral, efendimiz, ... garnizonlar
hakkinda, raporlar hakkinda ve iglerin hizlandwrilmasi hakkinda bana yazdigi bu sozler -
kral, efendim, cok sey yapti ... hizmetkar! [Kralin, efendimin bana yazdigi] Itualilara

gelince, onlart [...] garnizonlara, ..., kasabalara ve kalelere atayacagim. ....">*?

SAA XV; 119 nolu mektupta da Asur krali II. Sargon Samas-belu-usur’a

gonderecegi biitiin samanin kalenin i¢ine alinmasini istemistir. Samas-belu-usur da Asur

kralinin emrini yerine getirdigini ve arpa istihkaklarini1 da yaptigini yazmigtir,!>43

1539 SAA 'V, 2.

1540 SAA 'V, 2.

1541 SAA 'V, 122.
1542 SAA V, 152.
1543 SAA XV, 119.
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Yukaridaki orneklerde goriildiigii gibi, birgok mektupta kalelerden ve kalelerin
durumundan s6z edilmektedir. Asur krallarinin kaleler hakkinda siirekli bilgilendirilmesi,
kalelerin sahip oldugu siyasi ve sosyal onemlerini ortaya koymaktadir. Kalelerin giivenli

ve saglam olmalari sayesinde Yeni Asur Devleti’nin bu bolgelerdeki etkinligi artmistir.

Cografi olarak 6nemli bolgeleri kapsayan yol giizergahlar1 ve gecitlerdeki yapilar
kalelere doniistiiriilmekte ve eyaletlere baglanmaktaydi. Bu kapsamda, Asur krallar
yilliklarinda ele gecirdigi bolgelerin kalelerini de Asur smirlarina eklediklerini
kaydetmislerdir.'*** Ayrica kaleler tarim alanlarina yerlestirilen siirgiinlerin kontrol
edilmesi, olusturulan tarim alanlarinin iglerligini ve giivenligini saglamaktaydi.!>#3
Kalelerde genellikle Asur halki ve siirgiin edilen insanlar yasamistir. Bu baglamda, yeni
kdylerin kurulmasi ve tarimsal faaliyetleri gerceklestirme amaciyla farkli bolgelerden
siirgiin edilenler bu bélgelere getirilerek yerlestirilmistir.!>*¢ Béylece sinir bolgelerindeki
ileri karakol gorevinde olan kalelerde siviller de yasamis olmaktaydi.*’ Kalelerde
yasayan sivil halka tarim arazileri tahsis edilmis ve tarim araglar1 kalelere getirilmistir.
Kalelerde yasayan sivil halk kendi ihtiyaglarin1 gidermek i¢in tarim faaliyetlerinde
bulunmuslardir.!>® Bu baglamda, kaleler giivenligi sagladigi kadar, tarimsal {iretimin
devamliligin1 saglamada da oOnemli rol oynamistir. Kalelerin bu 6zelligi kendi
ihtiyaclarii karsiladigini ortaya koymus ve ekonomik olarak da ihtiya¢ duyulan iirtinleri
karsilamistir. Yeni Asur Devleti’nin ekonomisi tarima bagli oldugu i¢in ele gegirilen
bolgelerde tarimsal siireklilik oldukc¢a 6nemliydi. Fethedilen yeni bolgelerdeki tarimsal
iretimin devamliligi da bolgenin giivenligini saglayan kale ve garnizonlar sayesinde

mimkiin olmustur.

Kaleler vassal devletlerden gelen haraglarin toplandigr merkez olmasi yaninda,
ticaret yollarin1 da kontrol etmekteydi. Bu kapsamda, dogu eyaletlerinde goriildiigii gibi
Biiyiik Horasan Yolu etrafinda 6nemli noktalarda kalelerin kurulmasi, ele gegirilen
sehirlerin kalelere doniistiiriilmesi bolgedeki ticaretin giivenligini saglama amaci

tagimigtir.

1544 ARAP 1, 467, 506,508, vd.

1545 Morello, “Frontiers and Fortifications in Assyria: An Introduction”, 244.

1546 parker, “Garrisoning the Empire: Aspects of the Construction and Maintenance of Forts on the Assyrian
Frontier”, 84.

1547 Morello, “Frontiers and Fortifications in Assyria: An Introduction”, 243.

1548 parker, Garrisoning the Empire: Aspects of the Construction and Maintenance of Forts on the Assyrian
Frontier”, 83.
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Kaleler hakkindaki mektuplarin ¢ogunda “efendim, kralin kaleleri iyidir” ifadesi
yer almaktadir. Lukko, sadece veliaht prenslerin “kralin biitiin kaleleri iyi durumda”
iddiasinda bulunabildiklerini ifade etmektedir. Ciinkii veliaht prenslerin bu iddiasi,
dolayli olarak Yeni Asur Devleti’nin biitiin kalelerini kapsadigini 6ne siirmektedir.!>#
SAA mektuplarina baktigimizda bu ayrimin oldugu goéze carpmaktadir. Veliaht
prenslerin yazdig1 mektuplarda kralin biitiin kaleleri iyi durumda” ifadeleri yer
almaktadir. Ornegin; SAA I ve XIX’da yer alan bazi mektuplarda veliaht prensler olan
Sanherib ve Ululayu’nun gonderdigi mektuplarda “Krala efendim: Hizmetkariniz Sin-
ahhe-riba/Ululayu. Efendim krala saglklar dilerim! Asur iyi durumda, tapinaklar iyi
durumda, kralin biitiin kaleleri iyi durumda. Efendim, kral gercekten sevinebilir.”
ifadeleri yer almaktadir. Veliaht prenslerin kaleler ile ilgili yazdig1 mektuplarda Asur ve
tapinaklarin da yer almasi, Asur’un biitiin kalelerden bahsettiklerini ortaya
koymaktadir.!>%° Eyalet valilerinin mektuplarinda yazdiklar1 “kralin kaleleri iyi” ifadesi

ise sadece kendi eyaletlerinde bulunduklari kaleleri kapsadigi anlagilmaktadir.!3!

Kaleler ¢ogunlukla MO 8-7. yiizyillardaki mektuplarda gecmektedir. Kale ve
garnizonlar bulunduklar1 bolgeleri giivenli alanlar yapmasi ile ekonomik faaliyetlerin
gerceklestirilmesine de imkan saglamistir. Kurulan kale ve garnizonlar sayesinde tarimsal
faaliyetler icin kdy ve kasabalar olusturulmustur. Insa edilen kaleler ve garnizonlarla
birlikte, mevcut bolgelerin kullanilmasi saglanmigtir. Kaleler sadece askeri hareketler igin
degil ayn1 zamanda ileri karakol ve imparatorluk merkezi arasindaki casusluk bilgilerinin
iletilmesinde kilit nokta olmustur. Mektuplardan, 6zellikle kuzey bolgesi ile ilgili,
kalelerin Asur’un bolgedeki varligi icin 6nemli bir role sahip oldugunu gostermektedir.
Kale ve garnizonlarla olusturulan savunma sistemi, ¢atismalar1 komple sona erdirmese
de biiyiik catismalarin meydana gelmesini ve Urartu’nun cepheden saldirisini

engellemistir denilebilir.
3.4.Eyaletlerdeki Haberlesme Sistemi

Yeni Asur Devleti sinirlarinin genislemesi ile birlikte, hakimiyet kurdugu
bolgelerden haberdar olmak ve ortaya ¢ikan karigikliklar1 azaltmak i¢in imparatorluk

sinirlari igerisinde iletisimi hizlandirmak istemistir. Bu kapsamda, Yeni Asur Devleti eski

1549 Mikko Luukko, “On Standardisation and Variation in the Introductory Formulae of Neo-Assyrian
Letters”, Irag LXXIV (2012), 101.

150 SAA T, 29,31, 33, 34, 35, 36, 37, 38; SAA XIX, 2, 8-11, vd.

ISSLSAAL 208; SAA 'V, 1,2, 3, 6, 10-12, 14-15, 21-35, 37, 40, 80, 92, 128, 144; SAA XV, 112-113, 115,
129-133, 155-156, 158, 162, 164, 166, 171, 174, 196; SAA XIX, 61, 63-64, 79, vd.
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ticaret yollarin1 kullanarak devleti kuzeyden gilineye ve batidan doguya dogru birbirine
baglayan Kral Yolu'nu (hil Sarri) olusturmustur. Kuzey Suriye ve Tiirkiye'nin gliney
kisimlarini Ninive’ye baglayan Kral Yolu dogu-bati ana yol hatt1 seklinde yapilmustir.!>2
Kral Yolu (hil Sarri) biyiik ihtimalle III. Salmanassar ve III. Tiglat-pileser donemi
arasinda yapilmistir. Kessler dogu-bati seklindeki kuzey Mezopotamya Kral Yolu’nun

bat1 boliimiiniin I1I. Adad-nirari déneminde bélgedeki turtanu olan Samsi-ilu zamaninda

1553 1554

olusturuldugunu 6nermistir.”>>> III. Adad-nirari doneminde belgelerde yer almigtir.
Yeni Asur Donemi Kral Yolu genellikle geleneksel ticaret yollarii takip etmektedir. En
erken belgeler III. Adad-nirari doneminden gelmektedir. Bundan dolay1 daha kesin

tarihler belirlemek olduk¢a zordur.

Kral Yolu’nun baslangic noktast Asur baskentleri olmasiyla birlikte, Asur
kaynaklarinda Firat’in bat1 bolgesinden Kral Yolu (hil Sarri) terimi yer almamaktadir.
Yazili kaynaklarda Firat’in batisindaki Kral Yolu ile ilgili verilerin eksik ya da yetersiz
olmasindan dolay1 yolun biiylik ihtimalle Firat’a kadar devam ettigi diistintilmustiir.
Kuzey Mezopotamya bolgesi i¢in Kral Yolu terimi i¢in ¢ok az yazili kaynak mevcuttur.
Kaynaklarda gegen yerler Guzana ve Nasibina arasinda yer almaktadir.'>>* Bu baglamda,
Guzana ve Nasibina arasindaki yol kaynaklarda belgelenmis olup, Girnavaz’da bulunan
metinlerin birinde de Kral Yolu'ndan “kral yoluna bagh” seklinde bahsedilmistir.!3¢
Kessler, SAA VI; 328 nolu mektupta yer alan Nemed-istar’daki Kral Yolu'nun
Nasibina’dan Asur merkezine devam eden yol boyunca oldugunu varsayarak yazili
belgelerin yolun dogru oldugunu kanitlayacagini belirtmistir.!>” Dicle Nehri’nin
dogusundaki yol daha karigiktir. Arzuhina’dan Mazamua’ya giden yol ND 2734, ND
2416 ve ND 2457 nolu belgelerde ana yol olarak agiklanmistir.!>® SAA 1, 97 nolu

mektupta Arapha’ya giden yolun vadiler ve sazliklar tarafindan engellendigi, Dicle Nehri

boyunca yonelen yol ise daha iyi durumda oldugu anlasilmaktadir.'>> Mektubu yazan

1552 Frederick Mario Fales, “Rivers in Neo-Assyrian Geography”, Neo-Assyrian Geography, ed. Mario
Liverani (Rome: Universita di Roma, 1995), 207; Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Dénemi MO 911-612),
236.

1553 Karlheinz Kessler, ““Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”,
Assyria 1995 Proceedings of the 10th Anniversary Symposium of the Neo-Assyrian Text Corpus Project,
Helsinki, September 7-11,1995, ed. S Parpola- R. M. Whiting (Helsinki: The Neo-Assyrian Text Corpus
Project, 1997), 130.

1554 SAA XII, 1.

1555 Kessler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 131.

1556 Veysel Donbaz, “Some Neo-Assyrian Contracts from Girnavaz and Vicinitiy”, State Archives of
Assyria Bulletin 11/1 (1988), 8.

1557 Kessler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 131.

1558 H. W. F. Saggs. “The Nimrud Letters, 1952: Part IV”, Irag 20/2 (1958), 188.

59 SAAL 97.
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Asur yoneticisi kral yolu (hil Sarri) terimini kullanmadig i¢in bu yollarmn kraliyet yolu
oldugu kesin olarak sdylenemez. Bu baglamda olusturulan biitiin yollar1 Kral Yolu olarak

adlandirmak yaniltici olabilir.

Yine de eski ticaret yollar1 ve bolgesel yollarin eklenmesiyle Asur’u kuzeyden
giineye ve dogudan batiya dogru kat eden Kral Yolu’nun olusturuldugunu sdyleyebiliriz.
Bu baglamda, SAA VI; 335 nolu mektuptan Kral Yolu'nun sadece dogu bati seklinde
olmadig1, kuzey giiney seklinde kollara ayrildig1 anlagiimaktadir.!>*° Buradaki yol Habur
boyunca Qatni’den Dur-Katlimmu’ya devam etmektedir. NALK 83: 5’teki bilgilere gore,
muhtemelen Harran’a yonelen bir kraliyet yolu olusturulmustur. Boylece dogu-bati
cizgisinden ayrildigini gostermektedir. Cilinkii bu sehirler dogu-bat1 ¢izgisinde devam
eden yolun daha kuzeyinde yer almaktadir. Ancak belge kirik oldugu i¢in kral yolunun
Balih Nehri’nden Harran’a devam eden Kral Yolu mu oldugu ya da tamamen farkli bir

yol mu oldugu anlagilamamaktadir.!>¢!

Kral Yolu, imparatorlugun 6nemli merkezlerini birbirine bagladig: gibi, eyaletleri
de Asur merkezine baglamistir. Kral Yolu, Kuzey Mezopotamya bolgesindeki Dur-
Katlimmu, Harran, Guzana ve Nemed-Istar gibi ¢ogu merkezlerden gegmistir.!3%?
Kurulan iletisim aglar1 sayesinde Yeni Asur Devleti eyaletlerle yakin bir sekilde birbirine

1563

baglanmistir.>* Ancak, Firat’in batisinda veya Asur merkezinin kuzeyinde bu terimin

eksikligi, biitlin dnemli Asur eyaletlerinin kraliyet yoluna entegre edildigi varsayimini

desteklemek i¢in engel olugturmaktadir.!>64

Yeni Asur Devleti, birbirine sinir bolgeleri alip geniglemek yerine, mevcut olan
iletisim yollarin1 gelistirmek ya da merkeze uzak bolgelerde yeni iletisim yollar1 kurarak
genislemek istemistir. Yeni Asur Devleti olusturdugu yonetim sistemi ve haberlesme
sistemiyle farkli bolgelerden haberlerin Asur merkezine daha hizli gonderilmesini
saglamistir. Bu ylizden Yeni Asur Devleti, gelistirdigi iletisim ve haberlesme sistemiyle
birlikte MO 8. yiizyilin ortalarindan itibaren imparatorluk hiiviyetini kazanmaya

baslamustir.!>% Liverani, bir imparatorlugun genis bir toprak pargasi degil, maddi

1560 SAA VI, 335.

1561 Kessler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 131.

1562 Fales, “The Rural Landscape of the Neo-Assyrian Empire: A Survey”, 99.

1563 SAA 1, 233; Radner, “Neo-Assyrian Period”, 886.

1564 Kessler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 133.

1565 Peter Dubovsky, “The Role of Emissaries (sirani) in the Assyrian Administrative Machinery: What
should an Emissary Learn about Assyria?” 751; Aster, “Assyrian Control Points in the Domination of the
Southern Levant in the Reign of Tiglath-Pileser I11”, 47.
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mallarin tagindig1 bir iletisim agi oldugunu séylemektedir.!**® Bunun sonucunda Bedford,
Yeni Asur Devleti'ni mallarin ve materyallerin tagindigr iletisim ag1 olarak
degerlendirmistir.'*%” Bu baglamda, Yeni Asur Devleti iletisim aglari sayesinde birbirine
baglanmstir. Imparatorluk olusturmada esneklik kilit anahtar niteligindedir. Bu yiizden
Asur krallart gelistirdikleri iletisim aginda ihtiya¢ duyduklar1 esnekligi saglayarak

devletten imparatorluga doniismiistiir denilebilir.
3.4.1.Eyaletlerdeki Yol istasyonlar: (bét mardéti)

Yeni Asur Devleti haberlesme sisteminde Kral Yolu olduk¢a 6nemliydi. Kral
Yolu'nun en belirgin yonii marditu’lar seklinde olusturulan yol istasyonlariydi. Akadca
bét mardeéti/marde(i)tu kelimesi menzil, menzil evi, yol, yol istasyonu, rota, yol kenar1

konaklama yeri ve bolgeler arasindaki mesafe anlamlaria gelmektedir. 368

Yeni Asur Devleti, haberlesmeyi saglamak i¢in eyalet bolgelerinde yol
istasyonlart olusturmustur. Yeni fethedilen topraklar, olusturulan yol istasyonlariyla
birbirine baglanmistir. Yol istasyonlar1 haberlesme ag1 icin kullanilmasina ek olarak Yeni
Asur Devleti’nin siyasi giiciinii saglamlastirma araci olarak da islev gormiistiir.!>® Bu
baglamda, Asur’un kontrol ettigi bolgelerdeki hakimiyetini siirdiirmesinde etkili

olmustur denilebilir.

Yollar etrafindaki yol istasyonlarinin bét mardeéti olarak adlandirilmas1 SAA I;
177 ve SAA X; 361 nolu mektuplara dayanmaktadir.!>’° Bu belgelerden dolay1 ¢ogu bilim
adami sadece mardetu teriminin gegtigi pasajlarla birlestirmislerdir. Parpola, Asur ana
yollar1 etrafinda diizenli araliklarla yol istasyonlar1 olusturuldugunu, kraliyet ordusu ve
habercileri igin dinlenme yerleri olarak hizmet ettigini belirtmistir.!*’! Kessler mardétu
teriminin otomatik olarak posta istasyonu anlamina gelmedigi, sadece seferdeki bir asama

oldugunu belirtmistir.!*’> Levine ise yol istasyonlarmim yollar boyunca bir giinliik

1566 M. Liverani, “The Growth of the Assyrian Empire in the Habur/Middle Euphrates Area: A New
Paradigm”, SAAB 2/2 (1988), 86.

1567 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 42.

1568 A L. Oppenheim-Erica Reiner, The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of
Chicago: 10/1-M, 30. Baski (Chicago: The Oriental Instittute, 2004), 278; Parpola, Assyrian Dictionary
Cuneiform Edition, 162.

1569 parker, “Hegemony, Power and the Use of Force in the Neo Assyrian Empire”, 290; Bedford, “The
Neo-Assyrian Empire”, 42.

1570 Tsrael Eph‘al, Ancient Arabs: Nomads on the Borders of the Fertile Crescent 9th-5th Centuries B. C.
(Jerusalem: The Magnes Press, 1982), 95-98.

BTLSAA T, xiv.

1572 K essler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 134.

298



mesafelerde olusturuldugu sonucuna varmustir.!>”* Fales de yol istasyonlarinin dnemli
yerlerde, sabit araliklarla ve gilinlik mesafelerde olacak sekilde yapildigim
belirtmistir.!>’* Bu goriisler sonucunda eyaletlerde bulunan yol istasyonlarinin Asur
haberlesme sistemi kapsaminda hem ordu i¢in hem de haberciler i¢in kullanildigini

s0ylemek miimkiindiir.

Yeni Asur Devleti’nin iletisim sisteminde olduk¢a 6nemli bir yeri olan bét mardéti
yol istasyonlar1 sadece devlet hizmeti i¢in kullanilmaktaydi. Bu baglamda Radner bét
mardeti’lerin oldukga kiigiik oldugunu ne yiik hayvanlari i¢in ahirlari ne de iiriinler i¢in
depolar1 bulunmadigindan dolay1 simdiye dek herhangi bir bet mardeti’nin arkeolojik
olarak tespit edilemedigini sdylemektedir.!>”> Kessler de Asur egemenligine karsi belirli
bir diismanin yani1 sira gdgebe kabileler veya kacaklarla ilgili sayisiz sorunun goriildigii
Suriye gibi bolgelerde kiigiik kaleleri ve kontrol noktalarin1 gerekli kilmistir. Ancak bu
tiir sorunlu alanlarin disinda, kontrollii yollar boyunca kii¢iik kaleler olarak insa edilmis
bu kadar ¢ok yol istasyonu beklemenin olas1 olmadigini sdylemistir.!>’® Bu kapsamda
giinlimiize kadar yol istasyonu olarak nitelendirilebilecek bir yapinin bulunmadigi
diisiiniilmiigtiir. Ancak 1995 yilinda Tel Hadid bolgesinde gergeklestirilen kazilar
sonucunda Yeni Asur Donemi’ne ait iki tablet bulunmustur. Tabletlerden biri MO 698
yilma tarihlenirken, digeri de MO 664 yilia tarihlenmektedir.'>”” Tabletlerin bulundugu
yerin yol giizergahina yakin olmasindan dolay1 bu bdlgenin yol istasyonu oldugu one
siiriilmiistiir.'>”® Asdod’un MO 712 yilinda Asur eyaleti yapilmasi ve Asur yonetiminde

olmas1 bu goriisii desteklemektedir.

Yeni Asur Devleti’nin iletisim yol ag1 ath habercilerle saglanmaktaydi. Bunun
icin kullanilan hayvanlar giftler halindeki katirlardi.!>” Ulaklarin kullanimi i¢in katirlar

(kudunu) gerekli ulasim araglariyla donatilmaktayd:.'5® Kar-Sarrukin valisi Nabt-b&lu-

1573 L. Levine “K 4675+- The Zamua Itinerary”, SAAB 3 (1989), 90.

1574 Fales, “Time in Neo-Assyrian Letters”, 94-95; Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Donemi MO 911-612),
237.

1575 Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients and Total
Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 63.

1576 K essler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 135.

1577 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 600.

1578 S Z. Aster, “An Assyrian bit mardite Near Tel Hadid?”, Journal of Near Eastern Studies 74/2 (2015),
281-288; Aster, “An Asyyrian Loyalty-Oath Imposed on Ashdod in the Reign of Tiglath-pileser 1117, 285.
579 SAA XV, 332; SAA XIX, 141; Radner “An Imperial Communication Network: The State
Correspondence of the Neo-Assyrian Empire”, 73.

1580 Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients and Total
Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 63.
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ka’in tarafindan II. Sargon’a gonderilen belgelerde AsSur-da’’inanni isimli gorevlinin
kalliu (aktarma sistemi) gorevlisinin Arzuhinalilar’in ekipmanlarini hazirda tutmasi
gerektigini yazmustir.!>®! S6z konusu belgede gerekli ekipmanlarin tecghizatlarin yol

istasyonu gorevlisi tarafindan karsilandig1 anlasilmaktadir.

Yeni Asur Devleti’nde posta iletisiminde katirlarin tercih edilmesinde onlarin
dayanikli olmasi, uzun yillar boyunca aktif kullanilmalar1 ve suda iyi yilizebilmeleri etkili
olmugtur.!*8? Cilinkii Yeni Asur Devleti’nin yayildigi cografya hem engebeli arazilere
hem de nehirlere sahipti. Ornegin Yeni Asur Devleti’nin Que eyaletinden Asur merkezine
bir mektup gonderilmek istendiginde bunun i¢in izlenecek yolun bu boliimiinde ikisi ana
nehir olmak {izere bircok kiigiik nehir bulunmaktaydi. Ustelik bu nehirlerde herhangi bir
koprii yoktu. Boyle durumlarda posta iletisim sisteminde katirlarin neden tercih edildigi
ortaya ¢ikmaktadir.!>33 Fales yol istasyonlarinda kullanilan hayvanlar igerisinde katirlarin
yani sira atlarin, hatta bir kosum disi devenin de oldugunu belirtmistir.'5 Kar-Sarrukin
valisi Nabii-belu-ka’in’in mektuplarinda!*®® katirlarla birlikte atlardan da bahsetmesi, yol

istasyonlarinda atlarin da kullanildigini ortaya koymaktadir.

Eyaletlerde kral ile valileri arasindaki haberlesme mektup ya da elgiler araciligiyla
saglanmaktaydi. Mektup ile gonderilen haberler daha hizli iletilmekteydi. Ciinkii mektup
yol istasyonuna ulastiktan sonra yeni bir kurye ve dinlenmis yeni bir ¢ift katir ile
beklemeden yoluna devam etmekteydi. Her yol istasyonunda bu sekilde uygulanmistir.
Bu sekilde bir aktarma sistemi olusturulmustur. Boylece dinlenmek i¢in gegen siire
ortadan kalkmig olmaktaydi. Bu sistem kalliu olarak adlandirilmis ve Yeni Asur
Devleti’nin kurdugu yeni bir sistem olarak belirtilmistir.!>¢ Ancak Orta Asur Dénemi

metinleri, elgilerin dolagimi ile baglantili olarak kalliu teriminden'>%’

ve ina kallie veya
ana kallie 'den bahsetmistir.!>® Bu kapsamda, kalliu sisteminin Yeni Asur Dénemi kadar

gelismese bile Orta Asur Dénemi’nde var oldugu ve miras alindig1 anlasilmaktadir.

IS8LSAA XV, 83; SAA XIX, 190.

1582 Ebru Mandaci, Eski Mezopotamya'da Ulasim ve Tasimaciltk (Ankara: Berikan Yayimevi, 2022), 106-
107.

1583 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 74; Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients and
Total Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 63-64.

1584 Fales, “Time in Neo-Assyrian Letters”, 95.

1585 SAA XIX, 193-194.

1586 Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients and Total
Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 64; Mandact, Eski Mezopotamya'da Ulasim ve Tagimacilik, 107.
1587 Eva Cancik-Kirschbaum, Die Mittelassyrische Briefe aus Tel Séh Hamad (BATSH 4) (Berlin 1996), 5.
1588 paci, “Travelers in Upper Mesopotamia during the Middle and Early Neo-Assyrian Periods: Itineraries
and Objectives, from East to West”, 206.
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Akadca kalliu s6zciigii kraliyet mesaji tagiyan haberci anlamina gelmektedir.!>%

Mektuplar kalliu sistemini kullanan haberciler, Sa qurbuti ya da kallapu habercileri
araciligiyla aktarilmistir.!>®® Haberlesme sistemi kapsaminda yol istasyonlarinda
uygulanan aktarma sistemi gelisen Asur’da, haberciler rab kallie adindaki posta istasyonu
komutaninin emri altinda ¢aligmistir. S6z konusu sistem ardillari olan Persler doneminde

1591

daha kullanisli hale getirilmistir. Ayrica kalliu katir servisi, posta servisi, posta

1592 imparatorluk posta sisteminde ulaklar

gorevlisi ve ulak anlamlarini da tasimaktadir.
katirlar tarafindan ¢ekilen iki tekerlekli arabalar kullanmiglardir. Sam’dan Ninive’ye
ortalama 900 km mesafe oldugu diisliniildiigiinde, Asur kralinin mesajini tasiyan bir
ulakin dinlenmeden gece giindiiz yol gitmesi ve tasidigi mesaji iletmesi yaklasik bir
haftalik siireye denk gelmektedir.!®®® Ancak aktarma sistemi aracihigiyla mektubun
gecikmeden yoluna devam etmesi saglanmistir. Aktarma sisteminde kuryenin
degismesiyle birlikte kurye ile mektup arasindaki iliski sonlanmakta ve daha giivenli
olmaktaydi. Mektup ile kurye arasindaki ayriklik, aslinda Yeni Asur Devleti’nin bir

yeniligiydi ve haberlesme siiresini oldukga hizlandirmaktaydi.!>%*

Bu baglamda, SAA V; 227 nolu mektupta Arzuhina eyaleti valisi Sama3-belu-
usur’un kraliyet elgisinin II. Sargon’a yaptig1 sikayete olan cevabini icermektedir. Elgi,
yolun Mazamua eyaletine yonelen rotasinda yeterli katirlar1 saglamadigini bildirmistir.
Bunun iizerine vali II. Sargon’a gonderdigi mektupta durumu agiklamaktadir. Ilgili
mektupta aktarma sisteminin (kalliu) oldugu goriilmektedir. Haberlesme ic¢in ise

katirlarin ¢iftler halinde kullanildigr anlasilmaktadir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“Efendim, krala: Hizmetkdrimiz Samas-belu-usur. Efendim kral saghkli olsun!
Efendim kralin Arbailayu araciligiyla bana yazdigi ozel ulak servisine (Kalliu) gelince:
“neden orada hi¢ 6zel ulak hizmeti yok?” Kraliyet muhafizi Ubru-Harran’la birlikte
yamma geldiginde, onlar gelmeden énce Arzuhina’da Ubru-Harran 'nin kullanmasi igin
iki katir kosturdum: O onlart Arapha’ya gotiirdii, Arbilayu ' nun kullanmast igin iki katir
kosturdu ve Mazamua’ya gitti. Efendim, kral Dur-Taliti’ye bir takim [katir] ve baska bir
takim Taggalag’a yerlestirip yerlesti[rmedigimi sor[sun! O Arzuhina’dan ayrildiginda,

158 CAD 8-K, 83.

1590 Kessler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 134.

1590 Wilson, The Nimrud Wine Lists, xiii; Henshaw, “ Late Neo-Assyrian Officaldom”, 296.

1592 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 191.

1593 Fales, “Time in Neo-Assyrian Letters”, 94-95.

1594 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 74.
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Arrakdi’ye kadar bir posta istasyonundan digerine kullanmasi icin orada iki katir vardh.
Simdi geldiginde, kralin, efendimin onu génderdigi yere (giderken), Dur-Taliti’ye kadar
[onun] kullanimi igin Arzuhina’da iki katir kosturtum (...). Kral, efendim, Arzuhina nin
bir kavsakta oldugunu biliyor; Arzuhina’dan Arrakdi’ye kadar olan menzil (mardetu)
hayvanlar igin zordur. Efendim, kral Dur-Atanate 'de bir katwr posta servisinin kurulmasi

icin emir vermeli, boylece birbirimizi giiclendirebiliriz. ...”'%%

El¢inin sikayetine neden olan muhtemelen vali gelen elgi ile kraliyet muhafizinin
yollarina beraber devam etmeyeceklerini anlamamistir. Bundan dolayr elgi gerekli
katirlarin zamaninda saglanmadigini ve bu yiizden krala sikayette bulunmustur. Vali
Arzuhina’nin kavsak noktasinda yer aldigina, bir ayaginin Arapha eyaletine digerinin ise
Mazamua eyaletine dogru zorlu bir dag yolundan gectigine dikkat ¢cekmis ve yeni yol
istasyonu kurulmasiyla dneride bulunmustur. Ayrica yol istasyonlarinda kullanmalari
icin katirlar1 6nceden hazirladigini da belirtmistir Ek bir yol istasyonunun kurulmasini
Asur kralindan istemesi ve mevcut soruna ¢éziim bulmaya calismasi sistemin devamli
olarak hizmet etmesinin gerekliligini de gostermektedir. Valinin sorunlar1 ¢ézmeye
caligmas1 aslinda yol istasyonlarinin denetlendigini gostermektedir. Mektup, ayni
zamanda posta sisteminin Yeni Asur Devleti icin olan 6nemini ve ihtiyaglarin
saglanmasinin valinin gorevi oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Sorunlarin ¢oziilmesi
icin mevcut eksikliklerin en hizli sekilde giderilmeye calisilmasi, olusturulan yol

sisteminin iyi organize edildigini gostermektedir.

Kalliu aktarma sistemi ana yollar etrafinda giinlik mesafelerde olan yol
istasyonlart boyunca her istasyonda hayvanlarin degistirildigi bir sistemdir. Ancak
Kessler SAA V; 227 nolu belgeden dolay1 giinliik mesafelerde yer alan her yol
istasyonlarinda hayvanlarin degistirilmesinin ¢okta miimkiin olmadigin1 belirtmistir. S6z
konusu belgede yer alan “Efendim, kral Dur-Atanate’de bir posta servisinin (kalliu)
kurulmast i¢in emir vermeli,” kismindan yola ¢ikarak burada yol istasyonun olmadigi
ortaya ¢ikmakta ve yol istasyonunun bir giinliik mesafeyi asgtigi sonucuna varmaktadir.!>%
Ilgili mektup incelendiginde yeni bir istasyonun kurulmasinin istenmesi Kessler’in

goriisiinii desteklemekle beraber, yeni yol istasyonunun kurulmasi istegi aslinda sistemin

gelistrildigini ve giinlilk mesafelerde olusturulma amacini tasidigini géstermektedir.

1395 SAA 'V, 227.
159 Kessler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 134.
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Asarhaddon doneminde yazilan ve gdndericisi belli olmayan SAA XVIII; 119
nolu belgede s6z konusu gorevli habercisini mektubuyla saraya dogru yola ¢ikardigini ve
gidecegi ara bir bolgede geceyi gegirmeden saraya dogru yola devam etmesini istemistir.
Bunun icin de ulasacagi bolgedeki gorevliden kendi katir ekspresi ile gondermesini

1597

istemistir.”>”’ Bu baglamda, bir aktarma sisteminin kullanildig1 ve aktarma yerlerinde

yedek katirlarin bulundugu anlasilmaktadir.

fletisim hizinin ¢ok &nemli olmadigi durumlarda elgi ile haberlesme
saglanmaktaydi. Dolayisiyla kat edilecek biitiin mesafeyi el¢i kullanmaktaydi. Boyle
durumlarda el¢i mektup kadar degerli olmaktaydi. Ayrica gonderilen haber ¢ok
onemliyse ya da bir karar almacak durumu ilgilendiriyorsa elgiler kullanilmaktaydi.!>*8
Yeni Asur Devleti’nde hem mektup gonderme hem de elgiyle haber gonderme yontemi
eszamanli olarak kullanilmistir. Sanherib’in veliaht prens doneminde II. Sargon’a

gonderdigi mektuplar, iki sistemin rutin olarak kullanildigini ortaya koymaktadir.'>%

Imparatorluk posta sistemi kral ve memurlarinin biitiin Asur topraklarinda giivenli
ve miimkiin oldugu kadar hizli iletisim kurmalarim1 saglayacak sekilde olusturulmustu.
Ancak bu sistemi kullanmak sinirli olup, devletin yiiksek memur kesiminde yer alanlar
kullanabilmekteydi. Tiiccarlarin kullanilmasina izin verilmemekteydi. Bu gorevliler
“biiyiik olanlar” olarak ifade edilmis ve Asur kralinin bir aslan1 61diirdiigiinii betimleyen
imparatorluk miihriinii tagimaktaydilar. Ulaklarin tagidiklar1 yiiziikk miihiir, 6nemli bir
mektubu tasidiklarini gostermis ve yol istasyonu calisanlarinin gerekli ehemmiyeti
gostermelerini saglamigtir.!6% Kraliyet miihriiniin olmadigi durumlarda gonderilen
mektuplar yol istasyonlarindan geri dondiiriilmekteydi. Gonderilen mektubun ya da
haberin iletilebilmesi i¢in miihriin olmas1 gerekliydi. Asagidaki mektupta goriilecegi
tizere miihriin olmadig1 bir mektup yol istasyonlarinda iletilmek i¢in kabul edilmemis ve
geri gonderilmistir. Mektubun sahibi de bunun iizerine krala bir mektup yazarak miihiirlii

kraliyet emrinin verilmesiyle mektubun kabul edilmesini ve yol istasyonlarindan

1597 SAA XVIII, 119.

15% Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 74.

1599 SAA T, 29, 31; Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients
and Total Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 64.

1600 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 77; Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients and
Total Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 65.
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gonderilmesini kraldan yazmasmi istemektedir. S6z konusu mektubun ¢evirisi su

sekildedir:

“... Yol boyunca posta istasyonlar: (personeli) mektuplar: birin[den] digerine
gondermig (boylece) onlart krala, efendime getirecekler. (Ama) (zaten) iki ya da ii¢ kez
mektubum Kamanate, Ampihaipi ve [...]garesu kasabalarindan [dan] (posta
istasyonlarindan) geri dondiiriilmiis! Onlara [miihiirlii bir emir verilsin] (ki), onlar

mektubumu [birinden digeri]ne iletsinler ve onu [krala, efendime] getirsinler! ... 5%

Asarhaddon doneminde yazilan ve gondericisi belli olmayan s6z konusu
mektuptan, mektuplarin génderilmesi i¢in kraliyet miihriiniin olmasi1 zorunluluk seklinde
diizenlenmistir. Ayrica mektuplarin yol istasyonlar1 agi araciligiyla gonderildigi

anlagilmaktadir.

Asur’da iletisim aginin olusturulmasi ilk basta askeri seferlerden kaynakl
olmustur. Bu kapsamda, yol istasyonlarinin askeri seferlerin kamp ve kontrol merkezleri
ile ayn1 olmasi da kuvvetle muhtemeldir.'*> MO 8. yiizyildaki Yeni Asur Devleti’nin
varlig1 yonetim merkezi ve ¢evresi arasindaki iletisim sistemine bagliydi. Bu bakimdan
genis imparatorlugun organizesi ve iglevi Sargonid krallar tarafindan olugturulmusgtu.'6%3
III. Tiglat-pileser ile sinirlarin genislemesi sonucunda iletisim sisteminin olmasi artik
zaruri olmustu. Ayrica ilk Yeni Asur kraliyet mektuplagmalar1 III. Tiglat-pileser
doneminden gelmektedir. Bu kraliyet yazismalarinin iletilmesi i¢in iletisim sisteminin
diizenlenip, gelistirilmesini gerekli kilmistir. S6z konusu bu diizenlemeyi yapan ise Asur
krali II. Sargon idi. II. Sargon’dan 6nce kraliyet postast kanitlarinin olmamasi, Onun
imparatorluk posta sistemini ilk organize eden kral oldugunu distiindiirtmiistiir.'®** Ancak
kraliyet mektuplagsmalarinin III. Tiglat-pileser déneminden gelmesiyle, s6z konusu
diizenlemenin II. Sargon’dan Once basladigini gosterebilir. Yeni Asur Dénemi’nde
diizenlenen seferler sonucunda askeri, siyasi ve ekonomik bilgilerin merkeze aktarilmasi,
iletisim agimin ayni anda gelistirilmesini gerekli kilmistir. Bu baglamda, eyaletlerde
olusturulan yol sistemi Asur’un s6z konusu bolgelerdeki yonetimini saglamasinda 6nemli

yer kaplamistir.

1601 SAA X, 361.

1602 K essler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 129.
1603 SAA 'V, xiii.

1604 May, “Administrative and Other Reforms of Sargon II and Tiglath-pileser 111, 95.

304



Yeni Asur Devleti’nin gelistirdigi posta haberlesme sistemi haberlerin ve
mektuplarin hizli gonderilmesini saglamigtir.!%% Akdeniz’den Basra Korfezi’ne, Zagros
ve Toroslar ardindaki bolgelerde meydana gelen olaylara miimkiin oldugu kadar erken
miidahale etme imkani saglamig olup,'’%® Mezopotamya ve Anadolu’da Osmanli
Devleti’nde telegrafin kullanilmaya bagladigi doneme kadar kullanilmigtir.'%7 Kral Yolu,
Pers Imparatorlugu déneminden bilinse de daha &nceden Yeni Asur Ddnemi’nde
olusturuldugu bilinmektedir. Bu baglamda, Persler Yeni Asur Donemi’nde olusturulan

haberlesme sistemini temel alarak daha genis bolgelere yaymuislardir.!%8

Bu kapsamda,
Yeni Asur Devleti’nin olusturdugu bu haberlesme sistemi, daha sonraki devletler
tarafindan kullanilmaya devam edilmistir. Oncelikle ardillar1 olan Yeni Babil ve Persler
Yeni Asur Devleti’nin olusturdugu iletisim sistemini temel alarak kendi sistemlerini

olusturup gelistirmislerdir.
3.4.2.Yol Istasyonlarimin Bakimi

Hizli ve giivenilir bir sekilde uzak mesafelerden iletisim kurabilmek,
imparatorlugun devam etmesinde kilit rol oynamistir. Eyalet wvalilerinin yol
istasyonlarmin korunmasinda ve siirdiiriilmesine yardimci olma zorunluluklar
bulunmaktaydi. Ciinkii yol istasyonlar1 bulunduklari eyalet wvalilerine bagliydi.
Dolayistyla yol istasyonlarinin bakimi ve ihtiyaglarinin giderilmesi eyalet valilerinin

gorevi olmustur.

Ekonomik sebeplerden dolayr Asur kentleri yollarla birbirine baglanmistir.
Etraflar1 da daha kiiclik kdy ve kasabalarla cevrelenerek yeni yerlesim yerleri

olusturulmustur.'6%

Bu bolgelerde de yol istasyonlari haberlesme i¢in yapilmistir. Bu
baglamda, eyaletlerdeki yol istasyonlar1 iki sekilde olusturulmustur. Yol istasyonlar1 ya
mevcut yerlesim yerlerinde bulunmakta ya da eyalet valileri yol istasyonlar1 i¢in yeni
yerlesim yerlerini olusturmaktaydilar. SAA XVIII; 192 nolu mektup yol istasyonunun

mevcut yerlesim yerinde oldugunu gostermektedir.'¢'? Valilerin yol istasyonlar i¢in

1605 Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients and Total
Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 68.

1606 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 93.

1607 Radner, “Royal Pen Pals: The Kings of Assyria in Correspondence with Officals, Clients and Total
Strangers (8th and 7th Centuries BC)”, 64.

1608 K essler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 130.

1609 pedde, “The Assyrian Heartland”, 852.

1610 SA A XVIII, 192.
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olusturduklar1 yeni yerlesim yerlerinin personelleri ve nakil hayvanlarinin ihtiyaglarini

kargilamak icin gerekli tarimsal altyapiya sahip olmasi gerekmekteydi.

SAA I; 177 nolu mektupta da Hesa, Argite ve Sazana kdyleri bét mardeéti olarak
gecmistir. Belgede Hesa’da insanlarin eksik oldugu ve yeni insanlarla niifuslandirilmasi
istenmistir. Argite bét mardéti’sine simdi rab alani unvani alan vali vekilinin atandigi-
kral kabul ederse- Sazana’ya ise Hamat valisinin rab béti’si gorevlendirildigi yer
almaktadir.'®!! Bu baglamda, yol istasyonlarinin tek tip bir yapiya sahip olmadigi, yol
istasyonlariin organizasyonu, yerlesim yerlerinin biiyiikliigii veya vali tarafindan secilen

personele bagli olarak birbirinden farkli olabilecegini diistindiirtmektedir.

Asur idari metinlerinde posta miidiirii ya da katir expresinden sorumlu memur
olarak rab kallie terimleri ge¢mistir. Yol istasyonlarinin ¢ogu normalde metinlerde adiyla
bahsedilen kdyler gibi goriinmektedir. Bu yiizden metinlerde nadiren bét mardéti
atamalar1 goziikmektedir. Yerlesim sehirlerinde ve wvalilerin konutlar1 gibi kraliyet
yapilarinin yeni yapildigi bolgelerde posta ve ulasim, Asur valileri ya da diger eyalet
gorevlilerinin kontroliinde oldugundan ve ka/liv’nun hiyerarsik olarak ¢ok diisiik riitbeye
sahip olmasindan kaynakli oldugunu diisiiniilmiistiir.''?Ancak kalliu (kallii), kraliyet
mesajini tagiyan haberci iiyesi olarak gegmenin yaninda, kamu iglerinin yapilmasi i¢in
insanlar1 toplayan gorevli olarak da gegmektedir.!®!3 Bu kapsamda, s6z konusu gérevlinin
atamalarda yer almamus bile olsa bolgesindeki islerin diizene koyulmasinda bulundugunu

ve eyalet yoneticileri ile birlikte ¢alistigini belirtebiliriz.

Eyalet valileri yol istasyonlar1 i¢in gerekli kaynaklar1 yerel halktan toplayarak
kargilamiglardir.'®'* SAA XII; 1 nolu mektupta Nasibina ve Guzana arasinda Kral Yolu
boyunca olan arazilerden bahsetmesi bunu ortaya koymaktadir.!6’> SAA XIX; 193 nolu
mektupta Kar-Sarrukin valisi Nabii-belu-ka’in bolgesindeki kasabalarda yol istasyonu
hizmetinin kaldirilip kaldirilmadigini Asur kralina sormaktadir. Mektupta eger bdyle bir

degisim varsa artik at ve katir temin etme zorunlulugunun kendisinden alinip s6z konusu

I6ITSAA T, 177.

1612 K essler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 135-136.
1613 CAD 8-K, 83.

1614 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 608; Aster, “Ashdod in the Assyrian Period: Territorial Extent and Political
History”, 333- 334.

1615 SAA XII, 1; Simonetta Ponchia, “Management of Food Resources in the Neo-Assyrian Empire: Data
and Problems”, Paleonutrition and Food Practices In The Ancient Near East HANE / M, Vol. XIV, ed.
Lucio Milano (Padova: S.A.R.G.O.N. Editrice e Libreria, 2014), 390.
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kasaba ve koylere verilmesini istemistir.!¢'® Bu baglamda ihtiyaglarin vali tarafindan
karsilanmas gerektigi anlasiimaktadir. Devaminda Kar-Sarrukin’den Nabii-belu-ka’in’in
II. Sargon’a gonderdigi SAA XIX; 194 nolu mektupta Asur kralinin Nabti-belu-ka’in’den
atlarmin  bulundugu yol istasyonlarim1 rahatsiz ederek gelmesini istedigi
goriilmektedir.!6!” Nabl-belu-ka’in ile Asur krali arasindaki mektuplardan anlagildig
iizere yol istasyonlarindaki ihtiyaglarin eyalet yonetimleri tarafindan karsilanmasi
gerekmekteydi. Ancak Asur kralinin valisinden bdyle bir istekte bulunmasi tam olarak
anlasilamamaktadir. Belki de “rahatsiz etme” sdylemi aslinda yol istasyonlarini
denetlemesini istemesinden kaynakli olabilir. Ciinkii haberlesmenin kesintisiz olmasi
Asur krallari i¢in olmazsa olmazlardandi. Yol istasyonlari olan bét mardéti’lerin araliksiz

hizmetine devam etmesi gerekmekteydi.

Yeni Asur Devleti krallari siirgiin ettigi insanlar1 devletin ihtiya¢ duydugu farkli
alanlarda calistirmislardir. Siirgiin edilenler eyalet valilerinin denetiminde olan yol
istasyonlarmin bakimlarmin yapilmasi ve ihtiyaglarinin giderilmesi icin valilere
gonderilmigstir. II. Sargon’un Samaria’da niifusu artirdigini belirttigi yazitta siirgiinlerin
yerlestirildigi bolgeler arasinda muhtemelen yol istasyonlar1 da yer almustir.'6'8 SAA T;
177 nolu mektubun ilgili kisimlarinda siirgiinlerin yol istasyonlarina yerlestirildigi soyle

gecmektedir:

“Efendim, krala: Hizmetliniz Bel-lig-bi. ... Benim yol istasyonumda olan Hésa
kasabasinda insanlar eksik, postane yoneticisi ve askere alma memuru orada yalniz ve
(diizgiince) isletemiyorlar. Simdi, bana 30 aileyi toplayp oraya yerlestirmeme izin ver.
Hesa’da yasayan vali Nabii-salla'nin zanaatkar grubu, adamlari oradalar, onlart disart

ctkarsin, Argite kasabasina yerlestirsin ve onlara tarlalar ve bahgeler versin. "%’

Mektupta goriildiigii gibi Hesa kasabasinda bulunan yol istasyonun isletilebilmesi
icin gerekli insan gilicii bulunmamakta ve oneride bulunarak ¢6ziimiiniin saglanmasini

istenmistir.

Bir valinin yolun ne kadarina bakmasi gerektigi bolgedeki arazinin yapisina

bagliydi. Valilere yiiklenen yiik bu sekilde esit olarak pay edilmek istenmistir.!®2 SAA

1616 SA A XIX, 193.

1617 SAA XIX, 194.

1618 postgate, “Some Latter-Day Merchants of Assur”, 241; Aster, “Sargon in Samaria-Unusual
Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for Historical Reconstruction”, 601.

1619 SAA T, 177.

1620 SAA 1, 97; Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-
Assyrian Empire”, 71; Yigit, Eski Mezopotamya Tarihi, 217.
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V; 74 nolu mektupta katir ekspresinin kraliyet emrini tagimada kullanildig1 ve belli bir
bolgeye kadar gerekli katirlar1 saglamasi gerektigi goriilmektedir.'®?! Bu baglamda,
eyaletlerdeki yol istasyonlarinin bir bolgeden diger bdlgeye kadar sorumluluklarinin

paylasildig1 ve gerekli ihtiyaclarin yoneticiler tarafindan karsilandigi anlagilmaktadir.

Yol istasyonlarinin bakimi eyalet valileri arasinda esit bir sekilde dagitilmadig:
durumlar da olmustur. Eyalet valileri de bu durumu ¢6zmek i¢in Asur krallarina
mektuplar géndermislerdir. Ornegin Sam valisi Bel-Duri’nin Asur krali II. Sargon’a

yazdig1 SAA I; 172 nolu mektup bu duruma 6rnek teskil etmektedir:

“Efendim, kral [emirler verdi]: “[Tiim] vali[ler] sizinle birlikte ¢olfiin
koy[lerinden] yiyecek ve yem toplayabilir ve Adad-isse’a ve Bel-lesir, Abi-lesir’i
destekleyecektir!” Ancak buna razi degiller ama itaatsizlik ediyorlar ve soyle diyorlar:
“Coldeki koylerimiz neden biitiin valilerin olsun? Koyler... i¢ ice!” ... Efendim, kralim
bizim yol istasyonlarinin ii¢ béliimiinden sorumlu oldugumuzu, onlarin ise her biri ikiser
boliimden sorumlu oldugunu biliyor. Artik efendimiz, kral bilmeli ki onlar (bu

diizenlemeye karsi) isyan ediyorlar, biz [...]. "%

Yol istasyonlarmin diizgiin islemesini saglamanin valilerin gdrevi oldugu ve
bunun devam edilmesinin masrafli oldugu goziikmektedir. Bu yiizden Bel-duri,
komsularindan daha fazla yol istasyonuna baktigindan yakinmaktadir. Mektuba
bakildiginda, yol istasyonlarinin bakimi eyaletler arasinda paylasilan bir sorumluluk
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Etrafindaki tarlalarda gerekli ihtiyaglarin saglanmasi ve

iirlinlerin toplanmasi gibi durumlar bunu ac¢iklamaktadir.

Valiler yol istasyonlarinda sorunlarin ¢6ziilmesi i¢in 6neriler sunmuslardir. Supat
valisinin génderdigi SAA I: 177 nolu mektup bu ydéndedir. Ilgili mektupta vali olan Bel-
ligbi iki yol istasyonu i¢in atayacagi gérevlilerin kabul edilip edilmemesi i¢in II. Sargon’a

danismistir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“... Eger efendim, kral icin kabul edilebilirse, vali Nabui-usalla’ya bir mektup
gondersinler ve ben de la’iru’yu vekil olarak orada koy yéneticisi olarak atayayim ve
Sazanada Adda-hati’nin rab béti’sini (kdhya) olarak atayayim, boylece onlar yol

istasyonlarina devam edecek ve kraldan korkacaklar. ...”'6%

162 SAA 'V, 74; SAA XIX, 161.
1622 SAA T, 172.
1623 SAA T, 177.

308



Eyalet yonetimleri tarafindan bakimlar1 yapilan yollar ve posta istasyonlar
sayesinde mektuplar hizl bir sekilde gonderilmistir.'%>* Bu baglamda “... Veliaht prensin
(Asurbanipal) birlik komutant Ahu-dur-ensi, hizli yol istasyonu sistemini kullanarak
hemen bana getirecek. %% ifadeleri de bu goriisii desteklemektedir denilebilir. Eyalet
bolgelerinden gegen yollarin cografyalart hakkinda mektuplar bilgi verse de
genisliklerinin ne kadar oldugu hakkinda bilgi bulunmamaktadir.!626 Bu yiizden
eyaletlerdeki yollarin genislik dl¢iileri hakkinda net bilgilere sahip degiliz. Ancak Asur
krallarinin Kral Yolu hakkinda verdikleri bilgilerden yola ¢ikarak ¢ikarimlar yapabiliriz.
Bu baglamda, Sanherib yillliklarinda Kral Yolu’nu genislettiginden bahsetmektedir. Asur
krali Ninive’nin bagkent yapilmasi ile Ninive igerisinde yer alan yolun her iki tarafina
diktirdigini sdyledigi stelden yol hakkinda baz1 bilgiler edinebilmekteyiz. ilgili kisim su
sekildedir:

“O zaman, baskentim Ninive'’yi genislettim. Sokaklarini Kral Yolu ydniinde
genislettim. ... gelecekte kral yolunda kiiciiltme olmamasi icin, ben Steller yaptim ve
steller yolun her iki yaninda birbirlerine karsi durmaktadir. Kral Yolu’'nun genisligini,
Bahge Kapisi kadar, 52 genis kiibit olarak él¢tiim. Herhnagi bir zamanda bu sehirde
vasayan (biri) eski evni yikip ve yeni bir ev insa ettiginde- Evinin temelleri Kral Yolu

simirini asarsa, evinin tizerindeki bir kaziga asilacaktir. %%’

Asur krallarinin Kral Yolu'na gosterdikleri ehemmiyeti ortaya koymasi
bakimindan olduk¢a 6nemli bilgiler sunmaktadir. Eyaletlerdeki yol istasyonlarinda
ulaklarin  kullanmasi i¢in katirlarin ¢iftler halinde oldugu ve at arabalarn ile
cekildiklerinden s6z etmistik. Bu bilgiler 1s18inda posta istasyonlarmin bulundugu
eyaletlerdeki yollarin en azindan bir at arabasinin rahat gecebilecegi genislikte oldugunu

s0ylemek miimkiindiir.

Yeni Asur Devleti’nin iletisim ag1 i¢in en iyi kaynaklar kraliyet mektuplaridir.
Ancak Yeni Babil Dénemi’nin aksine yol sisteminin bakimi hakkinda bilgi veren idari
belgeler yoktur. Pers Donemi’nden farkli olarak da bir biitiin olarak yapisini agiklayacak
cagdas bir aciklama yoktur. Mektuplar bir sorun oldugunda yazildiklar1 i¢in farkli

ozellikleri ve yonleri vardir. Fakat mektuplarin 6zellikleri ve dili sistemin organizasyonu

1624 Frahm, The Neo-Assyrian Period (ca. 1000-609 BCE), 182.
1625 SAA XVI, 148.

1626 SAA T, 97.

127 RINAP 3/1, 38.
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hakkinda bilgi vermektedir.!6?® Kessler, Asur haberlesme sisteminin karmasik oldugunu
ve iyi organize edilmedigini belirtmistir.'®?® Bu goriise kismen katilmakla birlikte,
belgelerden Yeni Asur Devleti’nin olusturdugu haberlesme sisteminin iyi bir sekilde
organize edildigini sOylemek miimkiindiir. Merkezden eyaletlere gorev ve
sorumluluklariin paylasildigini ve sorunlarn en aza indirilerek haberlesmenin miimkiin
oldugunca hizli olmasini saglamay1 gosteren séz konusu idari belgelerdeki bilgiler,
arkasinda iyi bir idari organizasyonun oldugunu gostermektedir. Eyaletlerdeki yol
istasyonlarin eyalet yonetimleri tarafindan devamliligim1 saglamak i¢in mektuplar
bulunmaktadir. Mektuplarda bu sorumluluklarin  eyalet wvalilerine verildigi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla yol istasyonlarinin bakimi ve isletilmesi i¢in sorumluluklar
merkezi yonetimden eyaletlere dagitilarak organize edilmistir. Asur krallar1 bu sekilde
merkezi hazinedeki masraflar1 eyalet yoOnetimlerine devretmis ve haberlesmenin

kesintisiz devam etmesini saglamak istemistir.

Eyaletlerde Asur icin Onemli olan ekonomik olarak vergilerin devamli
alinabilmesi ve yerel halkin angarya islerini aksatmadan yapmasiydi. Bu ylizden
ekonominin canlanmasi i¢in yollarin gelistirilmesi ve yollar boyunca kontrol bolgelerinin
olusturulmas1 gerekli olmustur. Kontrol noktalarinin yapilmas: ile daha ¢ok
vergilendirme miimkiin olmustur. Bu baglamda, kontrol ve vergilendirme arasinda pozitif

bir kolerasyon olmustur diyebiliriz.
3.5.Eyaletlerdeki Istihbarat Sistemi

Eyalet yonetimlerinin en 6nemli gorevleri arasinda sinir bolgelerini ve dtesindeki
bolgeleri izlemek, giivenligi saglamak ve diisman iilkeler hakkinda bilgiler toplamakti.
Bu baglamda eyalet valileri hazirladiklar1 raporlarint dogrudan Asur kralina gonderme
yetkisine sahip olduklar1 gibi veliaht prense de gonderebiliyorlardi. Bu sistem, gdnderilen
bilgileri kontrol etme imkan1 vermekte ve haberleri gondermeyenin olup olmadig1 da bu
sekilde anlagilmaktaydi. Ayrica sinir bolgelerinde gorevli olan ve {istleri konumunda olan
nagir ekalli gibi diger gorevlilerle de iletisim kurmaktaydilar.'®3° Bu yontemle istihbarat

caligmalar1 daha hizl yiiriitiilmekte ve gecikmeler azaltilmaktaydi.

1628 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 64.

1629 Kessler, “Royal Roads” and other Questions of the Neo-Assyrian Communication System”, 136.

1630 Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Dénemi MO 911-612), 87; Kerekes, “The Assyrian Provincial
Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within Their Province”, 108.
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Ninive ve Kalhu arsivlerinden Asur krali II. Sargon’a eyalet valileri, askeri ve
sivil gorevliler tarafindan yiizlerce mektup gonderilmistir. Bu mektuplardan Yeni Asur

Devleti’nin genis bir istihbarat agina sahip oldugu anlagilmaktadir.!63!

Eyalet valileri ¢evre bdlgelerden aldigi bilgileri toplayarak Asur kralina
iletmiglerdir. Eyalet valileri bdlgelerinde olusan siyasi ya da askeri konularda diizenli
olarak Asur kralina istihbarat mektuplar1 géndermislerdir. Bu baglamda, Simirra’dan
Qurdi-ili-lamur’un Asur krali III. Tiglat-pileser’e gonderdigi bir mektupta istihbarat
faaliyetlerine dair bilgiler su sekildedir;

“Efendim  kralima, hizmet¢iniz ~ Qurdi-ili-lamur:  Iyonyalilar geldi ve
Samsim(uruna), Harisu, ve [GN] de savastilar. Bir siivari Daman’a geldi [...]. Ozgiir
adamlari topladim ve gittim. Onlar (Iyonyalilar) hi¢hir seyi gotiirmedi. Onlar askerlerimi

goriir gormez onlar kayiklarina bindi ve denizin ortasina kagtilar. ...”'%3?

Eyaletlerin farkli bolgelerindeki istihbarat bilgileri 6nce eyalet valisine
gonderilmekteydi. Sinirlarda bulunan kalelerde de toplanan bilgiler ilk 6nce eyalet
valisine gonderilmekteydi.!633 Eyalet valisi de bilgileri veliaht prense géndermis ve ordan
Asur kralina iletilmistir. SAA [;32 nolu mektupta bu durum goriilektedir. Mektubun

cevirisi su lekildedir.

“[Efendim, krala: hizmetkariniz Sin-ahhe-ribaj. ... [Urartular hakkinda] ona
sordum ve o bana dedi: “Urartular [ve ileri gelenleri] Kimmerlere [karsi] olan seferinde

[venildi]. ... Onlar titredi ve kadinlar gibi sessiz kaldi, ve hickimse [...] ....""1%3*

Mektupta goriildigii iizere toplanan bilgiler 6nce veliaht prense gonderilmis,
devaminda veliaht prens tarafindan Asur kralmma gonderilmistir. Sinir bolgelerinde
bulunan eyalet gorevlilerinin en 6nemli gorevlerinden biri Urartu Devleti gibi diigman
devletler hakkinda askeri istihbarat toplamakti. II. Sargon doneminde Urartu Devleti
siirlarinin bati1 kisminda istihbarat faaliyetlerine agirlik veren Amedi valisi Nashir-Bel,
Tughan valisi Sa-As$ur-dubbu ve Tidu kenti yoneticisi Aipa’yr gormekteyiz.!®35 Bu

baglamda, Asur’un kuzey bolgelerindeki eyalet valileri Asur krallarina Urartu hakkinda

1631 Frahm, The Neo-Assyrian Period (ca. 1000-609 BCE), 182.

1632 SAA XIX, 25; Robert Rollinger, “Assyria and the Far West: The Aegean World”, 278.

1633 GAA T, 31.

1634 GAA T, 32.

1635 Tamas Dezs6, “Subria and the Assyrian Empire”, Acta Ant. Hungary (2006), 224; Akgay ve Ozbilen,
“Yeni Asur Dénemi’nde Yukari Dicle Bolgesi ve Tarihi Cografya I¢in Bazi Oneriler”, 547.
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birgok mektup gondermislerdir. Konuyla ilgili bir mektupta Amedi valisi Nashir-Bel

tarafindan II. Sargon’a yazilan mektupta da su bilgiler yer almaktadir:

“Efendim, krala: hizmetkarimiz Nashir-Bel. Efendim, kralim saglikli olsun. ...
Bel[ki efendim, kral] diyecek: "Urartu'dan haber var mi?" O hala orada; oradan kimse

gelmedi, onlarla ilgili hfenii]z hi¢ haber duymadik. %30

Asur eyalet valileri genis istihbarat agina sahiplerdi. Bu kapsamda istihbarat
gorevlileri eyalet valilerini sinir i¢i ya da digindaki olaylar hakkinda bilgilendirmislerdir.
Asur merkezinin eyaletlerdeki gelismeler hakkinda daima bilgilendirilmeleri
gerekmekteydi. Bu ylizden eyalet valileri buna dikkat etmis gerekli yerlerde ikinci bir
mektupla tekrar bilgilendirme yapilmistir.'®3” SAA V; 34 nolu mektupta Tushan valisi
Sa-AsSur-dubbu’nun II. Sargon’a ikinci defa mektup gonderdigi goriilmektedir.

Mektubun ilgili kisimlarinin terciimesi su sekildedir:

“Efendim, [Kralla: [Hizmetkarimz] Sa-Assur-dubbu. ... [Efendim, kralin bana
vazdigi Ur[artian(lar)in haberlerine gelince ]: "(Bunu) arastirin!" Ben (zaten) efendim,

krala [ayrintili bir rapor] génderdim, [......]! [Sim]di Ikinci kez [gondermeme] izin verin.

721638

Yeni Asur Devleti, gelistirdigi istihbarat sistemi ile eyalet bolgeleri ve ¢evresinde
ortaya c¢ikan karisikliklara hizli bir gsekilde cevap vererek kontroliinii devam
ettirebilmigtir.!93° Asur krallarina genellikle birgok kaynaktan haber génderilmistir. Asur
krallar1 valilerden gelen bilgileri kontrol ederek dogrulugunu arastirmaktaydi. Bu sekilde
bilgilerin dogrulugu kontrol edilmis ve bu bilgiler 1s18inda karar verilmistir.!%4° Bu
baglamda, farkli gorevlilerin, yoneticilerin veliaht prens Sanherib’e gonderdikleri SAA
I; 31 nolu mektup bir¢ok kisiden haber aldigin1 gostermektedir. Mektubun gevirisi su
sekildedir:

“Ukkaean (Ukku yoneticisi) bana su mesaji gonderdi: Urartu kralinin birlikleri
kimmerlere karst olan seferde tiimiiyle yenilmis, yoneticilerinden 11°i birlikleriyle yok
edilmis ve baskomutani ile iki yonetici esir olarak alinmis. Bu Ukkaean 'nin mesaji. ASsur-

resuwa bana (Sanherib) yazdi boylece: onceden Urartular hakkinda génderdigim

1636 SAA V, 1.

1637 parker, “ The Assyrians Abroad”, 874.

1638 SAA 'V, 34.

1639 Adams “Common Concerns But Different Standpoints: A Commentary”, 398.

1640 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 88; Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Donemi MO 911-612), 81.
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raporda onlar (Kimmerlere karsi) korkung bir zayiat verdiler. Simdi onun iilkesi yine
durgun ve her bir ileri geleni eyaletine gitti. Kaqqadanu, baskomutani, esir alindi, Urartu
krali Wazaun eyaletinde. Bu Assur Resuwa 'nin mesaji. Nabii-le’i, Birate yoneticisi bana
vazdi: Urartu krali ile ilgilenen Sinir boyunca kale muhafizlarina yazdim ve onlar bana
sunu soyledi: onun ordular: kimmerlere karsi olan seferde tamamen yenilmis. Ileri gelen
adamlarindan iicii birlikleriyle 6ldiiriilmiis; kendisi kagmus tilkesine gitmis ancak heniiz
ordulari geri gelmemis. Bu Nabii-le 'inin raporu. Musasir (kraly) ve erkek kardesiyle oglu
Urartu kralini selamlamaya gitti ve Hubugskia (kralinin) habercisi de gitti. Sinir boyunca
tiim kalelerin nébet¢ileri benzer raporlart bana gonderdi. Nabii-le’i den, Ahat-abisa 'nin
bas kahyasi, bir mektubu Tabal’dan bana getirdiler. Bu nedenle Krala, efendime

ilettim.”1641

Sanherib’in babasina gonderdigi SAA I; 29 nolu mektupta da Asur eyalet
gorevlilerinin Urartu Devleti hakkinda bilgileri topladig1 ve Urartular’in Kumme’deki
Asur giiglerine saldir1 yapacagi bilgileri goriilmektedir. Mektubun ilgili kisimlart su

sekildedir:

“Efendim, krala: [hizmetkariniz] Sin-ahhe-riba. ... [Ariye nin bir haber]cisi (su
mesajla) [huzuruma geldi]: "[Ukku'nun (yéneticisi) Urartu kralina Asur kralinin
valilerinin Kumme’de bir kale insa ettiklerini yazdi] ve Urartu kralimin valilerine
(asagidakileri) emri [verdigini] yazmustir: ‘Birliklerinizi alin, gidin ve Asur kralimin
valilerini Kummelilerden canli yakalayin ve bana getirin.’ Heniiz tiim ayrintilar
bilmiyorum; daha fazlasini duyar duymaz, veliaht prense acilen bana asker géndermeleri
gerektigini yazacagim. “Bu Ariye’nin raporuydu. Assur-resuwa’dan bir mektup aldim:
“Karsimdaki vali (de) Waisi’deydi; kralin gidisinden sonra onun ¢ikip gittigini duydum
ama kimse Waisi'den ¢iktigini gormedi. Bana yonelen yollart diizeltiyorlar, képriiler
vapiyorlar; en kisa zamanda Askerleriyle birlikte gelip gelmedigini ya da ‘temiz’ olup
olmadigimi 6grendigimde, derhal veliaht prense yazacagim.” Bu, ASSur-resuwa’nin
raporuydu,; Arzabia 'nin (yoneticisi) bana soyle yazdi: “Ukku'nun (yéneticisi) benden
uzak tutulmali; O beni yok etmeye ¢alisirken neden sessiz kalyyorsun?” Korumami (su
mesajla) Ukkuluya génderdim: “Arzabian ile tar[tisma]yin! Ki[ral gelinceye kadar],
aranizda [hakemlik] yapacagim!” Manna (kralin)in bir habercisi bana geldi ve kabul

hediyesi olarak bir at getirdi ve bana Manna 'min selamlarini iletti. ... "%

1641 SAA T, 31.
1642 SAA T, 29.
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SAA V; 84 nolu mektupta AsSur-resuwa krala yazdigr mektupta Mannalilar’in
Urartu sehirlerine saldirdigini ve daglara gittiklerini bildirmektedir. Ayrica Musasir valisi
ile bagka bir valinin Manna sinirin1 korumak i¢in oraya gittiklerini, Urartu kralinin biitiin
valileri ile Turuspa’da sunularini yaptigini yazmistir.!64> SAA T; 44 nolu mektupta Tab-
Sar-AsSur’un II. Sargon’a gonderdigi mektupta AsSur-resuwa’nin kendisine Mitunu’nun

habercisini gonderdigini yazmigtir,!644

Belge kirik oldugundan dolayr tam olarak
anlasilmasa da AsSur-resuwa’nin haberciyi gondermesi bakimindan dnemlidir. Ciinkii
eyaletlerde gorevli memurlarin diger iist diizey Asur memurlari ile de haberlestiklerini

ortaya koymaktadir.

Asur merkezinden gonderilen emirler sadece son raporlarla takip edilmiyordu,
ayni zamanda aralarda gonderilen diger raporlarla da takip edilmekteydi. Boylece bilginin
dogrulugu saptanabilmekteydi. Ayrica alt sinif gorevlilerin gonderdigi raporlar iletigim
sistemi igerisinde birbirine baglanmis olmaktaydi.!®*> SAA XV; 186 da eyalet valisinin
hizmetcisi gonderdigi casusluk raporunun Asur merkezine gonderilmesini yazmistir.

Mektubun ilgili kismi1 su sekildedir:

“Efendim, valiye: Samas-abu-usur dan bir tablet. ... Bunu Saraya bildirin! Sana

b[ilg]i gonderdim! 1%

Gondericisi belli olmayan ve Tushan’dan II. Sargon’a gonderilen SAA V; 40 nolu
mektupta bilgi saglamalar1 durumunda gonderici krala ayrintili rapor yazacagini

yazmaktadir. Mektubun ilgili kisimlart su sekildedir:

“Arastirmak icin (casuslar/izciler) gonderdim; Ayrintili bir raporla geri

dondiik(lerinde) efendim, krala yazacagim. "%

SAA V; 144 nolu mektupta da Asur krali II. Sargon Sulmu-beli’den Urartular
hakkinda ayrintili bir rapor géndermesini su sekilde istemistir:

“... Efendim, kralin Urartular hakkinda bana yazdigina gelince: “ [ bana

deta]yli bir rapor [gonder]!” ... 1048

1643 SAA V, 84.

1644 SAA T, 44.

1645 Ponchia “Communicational Procedures and Administrative Structures in the Neo-Assyrian Empire”,
126.

1646 SAA XV, 186.

1647 SAA 'V, 40.

1648 SAA 'V, 144,
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Gelen bilgi kaynaginin giivenilir olmas1 ve kontrol edilmesi 6nlem almak i¢in
temel noktay1 olusturmaktaydi. Bu yilizden gonderilen mektuplardaki bilgilerin farkli
olmasi durumunda ikinci bir haberin génderilmesi istenmekteydi.'®* Bu duruma 6rnek
olarak SAA XV; 32 nolu mektup gosterilebilir. Mektupta, Nabu-belu-ka’in Elamla ilgili
gonderdigi istihbarat mektubunda saray katibinden gelen mektuptan farkli oldugu ve
bilginin dogru olduguna kani olmak i¢in ikinci bir haberin gonderilmesini istemistir.
Mektubun ilgili kismi1 su sekildedir:

“... Bu rapor, saray katibinin kaynagindaki gibi degil. Eger efendim kral (6yle)

emrediyorsa bir tane daha gondermeli. ...”'%°

Yeni Asur Devleti’nin kuzey sinir bolgesinde bulunan nagir ékalli Gabbu-ana-
ASSur da Asur kralina istibarat bilgileri iceren mektuplar gondermistir. Nagir ékalli’nin
gonderdigi mektuplar yine Urartu Devleti hakkinda bilgiler icermektedir.'®>! Ornegin
SAA V; 114 nolu mektupta Gabbu-ana-AsSur Asur kralina Urartular hakkinda su bilgileri
yazmustir. “Urartu krali Wazana’da ordusunu topladi; nereye gidecegini heniiz

duymadim. ... ""1%%?

Asur krallarinin gevre bolgeler hakkinda istihbarat bilgilerini aldig1 s6z konusu
mektuplardan anlasilmaktadir. Ancak bunun her zaman basarili oldugu sdylenemez.
Bunun 6niindeki en biiyiik engelin ¢evresel sartlar oldugu goriilmektedir. Bu baglamda
siir bolgelerinde karin fazla olmasindan dolayr diisman hakkinda bilgi edinmek
istendiginde basarili olunamamustir.'> SAA XIX; 61 nolu mektupta Tushan valisi Duri-
AsSur III. Tiglat-pileser’e gonderdigi mektupta cok fazla kar olmasindan dolay:

habercilerin diisman hakkinda kralin habercilerine eslik edemedigini soyle ifade etmistir:

“Efendim, krala: [hizmet¢iniz] Duri-ASsur. ... Belki kral, efendimiz séyle der:
"Neden habeecinizin gozetiminde bana habercimi gondermediniz?" ¢ok fazla kar var,
casuslart gonderdim ama geri gelip soyle dediler: ‘nereye gidebiliriz? Kar azalir
azalmaz, onlar yola ¢ikacaklar ve (Saraya) girecekler. Haberciler diisman hakkinda bilgi

getirecekler. 1%

1649 Ponchia “Communicational Procedures and Administrative Structures in the Neo-Assyrian Empire”,
127.

1650 SAA XV, 32.

1651 SAA 'V, 113,

1652 SAAV, 114,

1653 Buylare, “I Feared the Snow and Turned Back”, 298.

1654 SAA XIX, 61.
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Mektupta anlasildig1 tizere istihbarat faaliyetlerinde aksamalarin olmasi bazi
durumlarda ka¢inilmaz olmustur. Uygun sartlarin olmasi durumunda ise yarim kalan

gorevlerin tamamlanacag: bildirilmektedir.

Eyaletlerdeki yonetim ve haberlesme sisteminin iyi organize edilmesiyle birlikte
eyalet valileri hemen hemen giinliikk mektuplar1 Asur kralina génderme imkanina sahip
olmaktaydi. Ayrica gelismis istihbarat faaliyetleri de bu sistem sayesinde giinliik olarak
Asur kralina istihbarat bilgilerinin génderilmesini saglamaktaydi.'®>® Istihbarat
mektuplari, siipheli kisilerin ya da gruplarin hareketleri ve entrikalari, yerel huzursuzluk
ya da hasimlik belirtileri, yagmaci kabilelerin baskinlari, personellerin vardiya
degisimleri ve komsu yabanci bolgelerin ekonomik faaliyetleri hakkinda bilgiler
icermekteydi. Asur krali sik stk miimkiin oldugu kadar ayrintili bilgiler istetigi

anlagilmaktadir.
3.5.1.Eyaletlerdeki istihbarat Gorevlileri

Asur krallarinin olusturduklar1 eyaletlerde kontrollerini siirdiirebilmeleri, s6z
konusu bolgeler hakkinda elde edecekleri bilgilere bagli olmustur. Bunun farkinda olan
Asur yonetimi zaman igerisinde gli¢lenerek idari sistemini siirekli olarak gelistirmistir.
Idari sistem icerisinnde énemli yer teskil eden istihbarat sistemi de buna bagl olarak
gelismistir. Bu baglamda, eyaletlerde olusturduklar: istihbarat sisteminin siirekli olarak
devam ettifi ve Asur merkezine bilgilerin gonderildigi goriilmektedir. Istihbarat
bilgilerini veliaht prens, devletin ileri gelen yoneticileri ve eyalet yonetimleri araciligiyla
toplamislardir. Eyaletlerdeki yoneticilerin hemen hemen hepsi kismen de olsa istihbarat
toplama gorevine sahip olmustur. Buna ek olarak eyaletlerde Asur sinirlar1 ve sinirlarinin
Otesindeki bolgelerde istihbarat bilgilerini toplayan o6zel gorevliler olmus olup,

topladiklar bilgileri gerekli yerlere gondermislerdir.

3.5.1.1.Daialu
Yeni Asur Devleti'nde onlarca mektupta casuslar hakkinda bilgiler
bulunmaktadir. Oppenheim ve Reiner dajalu seklinde belirtmistir. Dajalu kelimesi casus

anlamina geldigi gibi miifettis, izci, gozcii ve kasif anlamlaria da gelmektedir.'®>® Ancak

1655 Davide Nadali, “Numbers Matter. On the Nature and Function of Counting in Warfare in the Neo-
Assyrian Period”, Societies at War Melammu Symposia, ed. Robert Rollinger-Simonetta Ponchia (Vienna:
Austrian Academy of Sciences, 2020), 24.

1656 A, L. Oppenheim-Erica Reiner, The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of
Chicago: 3-D. Vol. 3. 50. Baski, (Chicago: The Oriental Instittute, 2004), 27-28.
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Parpola izci, casus ve kurye karsiligi olarak daialu olarak yazmigtir.!®>? Eyaletlerdeki
Asur yoneticilerinin genis bir casus ve muhbir aglar1 bulunmaktaydi. Asur casuslari ve
muhbirleri eyalet valilerini i¢ ve dis olaylar hakkinda bilgilendirmislerdir.!5°8 Eyaletlerde
eyalet valilerinin ve gépu gibi diger eyalet gdrevlilerinin emri altinda ¢alisan casus ve
muhbirlerin en 6nemli gorevleri diisman iilkeler, 6zellikle Urartu hakkinda bilgiler
toplamak ve ¢evre bolgelerini daima izleyerek raporlar hazirlamakti. Bu baglamda,
AsSur-resuwa’nin II. Sargon’a yazdigi SAA V; 85 nolu mektupta Asur kralinin AsSur-
resuwa’dan casuslarmi1 Urartu baskenti c¢evresine gondermesini ve detayli bilgiler
toplamasini istemistir.!>® SAA V; 246 nolu mektupta ise Bel-emuranni II. Sargon’a
gonderdigi mektupta casuslarinin heniiz donmedigini bildirmistir.!®® SAA V; 3 nolu
mektupta Amedi valisi Nashir-Bel Urartular hakkinda bilgi toplamak i¢in gonderdigi
casuslarin kendisine getirdikleri bilgileri II. Sargon’a gondermistir. S6z konusu mektupta
Urartu yoneticilerinin ve birliklerinin savasa hazirlandiklari anlatilmistir.!5¢! SAA V; 12

nolu mektupta ise Nashir-Bel II. Sargon’a gonderdigi mektupta su bilgilere yer vermistir:

“... [Hubu]skiali, [Gonderdigim casuslar onun yamindan [dondiiler], (rapor
veriyorlar); “O sehrin [ontinde], [...] Onlar [Urartu] kampinin geri kalanina [saldwr]di;
simdi [.....]." ... 196

Eyalet gorevlileri sinir 6tesindeki kdy ve kasabalara Asur casuslariyla birlikte
sizmaya calismiglardir. Casuslar o bdlgelerdeki halk ya da yetkililerden bilgileri satin

alma, asirma veya zorla elde ederek istihbarat elde etmeye c¢alismislardir.!63

Eyalet
gorevlilerinin bilgi edinme yOntemleri arasinda asker, casus ve muhbirleri yakalamak,
kagirmak ve Asur merkezine gondermekte bulunmaktaydi.!¢* Eyalet gorevlileri diisman
casuslart ya da muhbirleri sorgulayarak diigmanlar1 hakkinda istihbarat elde etmek
istemistir. SAA V; 55 nolu mektupta bir Urartu casusunun yakalanip sorgulandigi
goriilmektedir. Rab Saqé eyaletinden ASSur-dur-paniya’nin Asur krali II. Sargon’a

gonderdigi mektubun cevirisi su sekildedir:

1657 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 166.

1658 Alexander Steiner. “Der Bedeutungswandel des Akkadischen Lexems dajjalu im Kontext der
Geschichte Altorientalischer Imperien”, Historical Linguistics 135 (2022), 270-273; Parker, “The
Construction and Performance of Kingship in the Neo-Assyrian Empire”, 370.

169 SAA 'V, 85.

1660 SAA 'V, 246.

1661 SAA 'V, 3.

1662 SAA 'V, 12.

1663 parker, “ASipa Again: A Microhistory of an Assyrian Provincial Administrator”, 191.

1664 parker, “ The Assyrians Abroad”, 874.
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“Efendim, [kr]ala, [hizmetkdriniz] ASSur-dur-paniya. [Efendim], krala [iyi]
saglik dilerim! Benim [gozcii]lerim Argistiani’den Ari]ye’ye daglardan giden bir casus

vakaladilar. Ona Urartularla ilgili haberleri sf[ordJum, ve o bilgilendirdi:
tineali(lar) [...] .... [heniiz] ortaya [¢ikmadilar] ... ""19%

Taklak-ana-Bel’in Nasibina’dan II. Sargon’a gonderdigi SAA I; 239 nolu
mektupta casuslarin komutanini belediye bagkani ile birlikte Qappatalilardan sorumlu
olarak gorevlendirdigini yazmaktadir. Bu mektuptan casuslarin bir hiyerarsiye sahip
oldugu anlagilmaktadir. Ayrica eyalet valilerinin emrinde c¢alistiklar1 ve casusluk

gorevleri disinda da gorevlendirildikleri anlasilmaktadir. Mektubun ilgili kisimlar1 su

sekildedir:

“[Efendim, krala]: sizin [hizmetkarimiz Takl[ak-ana-Bel]. ... Efendim, kralin
Qappatalilar hakkinda bana yazdigina gelince: "Onlar diizene sokuldu mu? Onlarin
basinda bir yetkiliniz var mi?" Kasabanin belediye baskani ve izcilerin komutani, benim
memurlarim olarak atandi. Belki efendim, kral soyle diyecektir: "Izcilerin komutan:

onlarn iizerine atayalim [...]?/!" Kral, efendim [...... "15%

SAA V; 105 nolu mektupta Kumme’den casuslarin kiralandiklar1 goriilmektedir.
Gondericisi belli olmayan bu mektubun sahibi Urartu smir bolgesinde onlara ihtiyag

duydugu i¢in Asur kralindan onlarin bulunmasini istemistir. Mektubun ilgili kisimlari su

sekildedir:

“Efendim, kralim onlart Kumme've geri dondiirmeli. Kral, efendim, Urartu’da
onlara ihtiva¢ duyuldugunu ve Asur'da (sadece) kiralik olarak bulunduklarin

biliyor. 1957

ASipa’nin Tushan’dan II. Sargon’a gonderdigi SAA V; 24 nolu mektupta ayni
anda birden fazla casusun gorevlendirildigi anlagilmaktadir. Bu belgede casuslarin Aba

gegidini korumakla gorevlendirildiklerinden!¢®®

gerektiginde farkli gorevlerde eyalet
gorevlilerinin emrinde ¢alistiklarin1 gdstermektedir. Eyaletlerdeki casuslar topladiklar
bilgileri eyalet valilerine ya da emri altinda bulundugu eyalet gorevlisine iletmis, bu

gorevliler de bilgileri rapor haline getirerek Asur kralina ya da veliaht prense

1665 SAA 'V, 55.
1666 SAA T, 239.
1667 SAA V, 105.
1668 SAA 'V, 24.
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gondermistir.'®%® Eyalet gorevlilerinin ihtiya¢ halinde farkli alanlarda ¢alistiklar1 Asur
eyalet sisteminde casuslarin da farkli goérevlerde yer almalari, olusturulan sistemin

gerektiginde esnek bir sekilde sekillendigini sdylemek miimkiindiir.

3.5.1.2.Batiqu

Yeni Asur Donemi’nde eyalet yoneticilerinin istihbarat gorevlileri arasinda
muhbirler de bulunmustur. Bu baglamda Mazamua birlikleri hakkinda Asur kralina
gonderilen belgede muhbir de yer almigtir.'®’® Muhbir igin Akadca batiqu sbzciigii
kullanilmistir. Ayrica s6z konusu terim seyyah, ihbarci ve suglayan kimse anlamlarini da
tagimaktadir.'6”! Muhbirler Asur kralina diisman birliklerinin hareketleri, yabanci
krallarin amaglari, eyaletlerdeki 6nemli olaylar ve diger ilgili konular hakkinda yazdiklar
raporlar1 toplayarak yoneticilerine gondermis ve yoneticiler de raporlar1 Asur merkezine
gonderilmistir.'”> Bu baglamda, SAA V; 164 nolu mektupta Bel-iddina Asur krali II.
Sargon’a gonderdigi mektupta Urartular hakkinda muhbirlerinin elde ettikleri bilgileri
toplayarak gondermistir. Ilgili kisimlar su sekildedir:

. ‘birliklerinizi hazirlayin, kendimi Asur kralina karsi hazirlamaliyyim.’ Bu

[mu]hbirlerden; askeri birliklerin silahlandirilmast (kismi) muhbirlerden. %73

Bel-iddina’nin II. Sargon’a gdonderdigi SAA V; 164 nolu mektupta muhbirin
kendisine Urartular hakkinda rapor génderdigini yazmaktadir. Bel-iddina’da bu bilgileri

Asur kralina gondermistir.

“Bu muhbirlerden geliyor; Dizilisle ilgili (boliim) muhbirlerden geliyor. ! %7*

II. Sargon doneminde muhbir ya da casus olan Urdu-Sin nagir ékalli’ye haber
gondererek Kimmer kralinin Manna’dan aynildigini  ve Urartu’ya girdigini

bildirmistir.'®’> Mektubun ilgili kistmlarinin gevirisi su sekildedir:

“Efendim, Saray Habercisi’'ne: Hizmetkarmiz Urda-Sin. Kimmer (krali)
Manna’dan ayrildy bu [...] ve Urartu’ya girdi. ... Wais[i] valisinin habercisi [yardim]

1669 SAA T, 10, 14, 29, 30-32, 41-44; SAA V,3, 13, 45, 51, 85, 88, 100, 162, 188, 246, vd.

1670 SAA 'V, 215.

171 CAD 2-B, 166; Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Dénemi MO 911-612), 92; Parpola, Assyrian
Dictionary Cuneiform Edition, 160.

1672 Frahm, The Neo-Assyrian Period (ca. 1000-609 BCE), 182.

163 SAA 'V, 164.

1674 SAA 'V, 164.

1675 Buylare, “I Feared the Snow and Turned Back”, 300.
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icin Ur[za]na'yva gitti ve sunlart soyledi: "Birliklerinizin Pulia ve Suriana halkina

(vardim) gelmesine izin verin." ....""1%7°

Y o6neticilerin Asur kralina génderdikleri mektuplarda birden ¢ok muhbirlere sahip
olduklar1 anlagilmaktadir.'®”” Bu baglamda Asur ¢ikarlar i¢in istihbarat toplamak igin

ayni anda birden fazla muhbirin gorevli olduklar1 sylenebilir.

Diisman bolgelerden kagan ya da yakalanan kisiler arasinda muhbirler de yer
almigtir. Bunun yaninda esir alimanlar da muhbir olarak kullanilmak ve sorgulanmak
iizere Asur kralma gonderilmisti. Bu baglamda Sarru-emuranni’nin II. Sargon’a
gonderdigi SAA XV; 218 nolu mektupta bir muhbirin yakalanip kendisine getirildigini
gormekteyiz. Sarru-emuranni yakalanan muhbiri sorgulamasi igin Asur kralna
gonderdigini yazmistir.'®”® Asarhaddon doneminde yazilan bir belgede de kaganlar
arasinda muhbirin oldugu ve veliaht prens Asurbanipal’e gonderildiklerini gérmekteyiz.

Mektubun ilgili kisimlari su sekildedir:

“... Simdi, Mannalimin iki asker kacagi kagti, bir hadim ve bir muhbir. Onlart

soyleyecek bir seyleri var diye veliaht perense gonderdim. '%7°

Nabi-Sumu-lisir’in Asurbanipal’e gonderdigi SAA XVIII; 148 nolu mektupta
Asurlulara saldiran Araplardan bazilarini muhbir olarak esir aldigini ve sorgulamasi igin

Asur kralina gonderdigini yazmigtir. Mektubun ilgili kisimlar su sekildedir:

“Araplar Birati’ye is yapmak icin gelen Asur kralinin hizmetkart olan Asurlulara
saldirds. ... iglerinden biri kagti [ve bJana bildirdi. Onlar: yendim ... (onlara) tekrar
saldirdim, ve onlardan muhbir olarak yedisini esir aldim. ... onlart efendim, krala

gonderiyorum... kral onlart sorgulamali. %%

S6z konusu mektuplardan, yakalanan muhbirlerin Asur sinirlar1 disindaki olaylar
hakkinda bilgi elde etmek i¢in sorgulanmak i¢in kullanildiklar1 anlasilmaktadir. Bu
baglamda, Asurlu olmayan muhbirlerin de yakalanmasi durumunda ya da Asur’a

ka¢malart durumunda istihbarat elde etmek icin 6nemli kaynaklar oldugu sdylenebilir.

II. Sargon’un 8. Urartu seferini anlattigi RINAP 2, 65 nolu belgede, muhbirlerden

bas diisman olarak bahsetmektedir. ilgili belgede Tab-3ar-AsSur’un muhbirleri Tanr

1676 SAA 'V, 145.

1677 SAA XVII, 2; SAA XVIII, 157.
1678 SAA XV, 218.

1679 SAA XVI, 148.

1680 SAA XVIII, 148.
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Assur’a gonderdigi yazmaktadir.!®®! Bu belgede goriilen tanriya génderme muhtemelen

yakalanan diigman muhbirlerinin 6liimle cezalandiriliklarini géstermektedir.

SAA XVIII; 157 nolu mektupta da muhbirlerden bahsedilmektedir.!%%? Ancak
ilgili kisim kirik oladugundan dolay1 tam olarak hangi sebeple muhbirlerden bahsedildigi
anlasilamamaktadir. Bu yiizden ilgili mektuptaki muhbirlerin Asur muhbirleri mi ya da
yakalanan diisman muhbirleri mi oldugunu kestirmek zordur. Asur krallar1 kontrolii
sagladig1 bolgeler, ozellikle dogudaki bolgeler hakkinda yerel yoneticilerin yaninda
cobanlar1 da rehber, muhbir ve casus olarak gorevlendirerek istihbarat bilgileri
toplamiglardir.!®®3 Dolayisiyla ¢obanlar da istihbarat sistemi igerisinde kismen de olsa yer
almiglardir. Bu baglamda, yerel yoneticilerin bilgileri de kontrol edilerek Asur’a olan
baghliklar1 denetlenmistir diyebiliriz. Ozetle Asur krallarmin olusturdugu istihbarat
sistemi igerisinde yer alan mubhbirler, topladiklar1 bilgileri yoneticilerine gondermis ve
yoneticiler de bunlar1 derleyerek Asur kralina gondermislerdir. Ayrica yakalanan diigman
muhbirler de oOncelikle yoneticiler tarafindan sorgulanmis sahip olduklar1 bilgileri

eksiksiz 6grenmek icin de sorgulanmak iizere Asur kralina sevk edilmislerdir.

1681 RINAP 2, 65; 427.
1682 SAA XVIII, 157.
1683 SAA XVI, 124.
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DORDUNCU BOLUM

EYALETLERDEKI SOSYO-EKONOMIK FAALIYETLER

Mezopotamya bolgesindeki dogal kaynaklar, bolgede varolan devletlerin varligini
devam ettirmesinde 6nemli yer tutmustur. Firat ve Dicle nehirleri bolgede hem iiretimde
hem de saglanan iiretimin ulasiminda etkili olmustur.!%®* Ancak bolgedeki kaynaklar
devletlerin ihityaglarin1 karsilamada her zaman yeterli olmamistir. Bu ihtiyaglarin
karsilanmas1 da yeni bolgelerin ele gecirilmesi ve kaynaklarinin somiiriilmesiyle
miimkiin olabilmistir. Bu baglamda Yeni Asur Develeti de ihtiya¢ duydugu her tiirlii
kaynag1 yeni bolgelerden temin etmek istemistir. Bu da giiclii bir siyasi otorite ve idari
sisteme bagl olarak gelismistir. Ele gecirilen bolgelerin Asur eyaletleri olarak yeniden
diizenlenmesiyle bolgedeki idari kontrol gerceklestirilmis olup, s6z konusu bolgelerin

dogal kaynaklar1 Asur’un ihtiyaclarini karsilamada 6nemli bir yere sahiptir.
4.1.Eyaletlerin Asur Ekonomisindeki Yeri

Yeni Asur Donemi’nde Asur krallarinin temel hedefi eyalet yapilan bolgeleri ya
da kontrol altina alinan bolgelerden ekonomik somiirme olarak en kisa slirede maksimum
fayda saglamakti. Genisleyen sinirlarla birlikte artan ihtiyaglarin kargilanmasi tiretimle
saglanamayacagindan Asur krallar1 bu yontemi uygulamislardir. Bu sekilde eyalet valisi
icin bir sarayin insa edilmesi hem masrafli hem de uzun siireli kesintisiz bir kontroliin
olmasii gerektirmekteydi. Ancak kuzey ve Levant gibi bat1 bolgelerinde uzun siireli
kontroliin saglanmasi her zaman miimkiin olmamis ve bazen de bu bolgeler bagimsiz

olarak Asur kontrol mekanizmasinin diginda kalmislardir.

Yeni Asur Devleti’nin geniglemesinde ekonomik ihtiyaglar en 6nemli etken
olmustur. Bu kapsamda, Asur krallar1 ticaret yollarin1 kontrol etmek i¢in genislemeye
devam etmistir. Ciinkii ticaret rotalarinda gerceklesecek hakimiyetle birlikte bu
bolgelerde tiretilen ve ihtiya¢ duyulan mallar1 kontrolii altina alabilecekti. Bu kontrolii
saglamasiyla birlikte Asur merkezinde insa edilen yeni baskentler, saraylar ve yeni
sehirler i¢in gerekli olan kaynaklari Asur merkezine aktarabilecekti.'®®> Asur’da

eyaletlerin islevi, kaynaklarin merkezilestirilmesi ve insan kaynaklarinin yonetilmesine

1684 Erciiment Yildirim-Ozan Arslan Aytan, “Mezopotamya’da Tarimsal Uretimin Devamlilig1 igin
Kralligim Finanse Edilmesi: Vergilendirme”, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi 20/1 (2023), 291.

1685 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 44.
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dayanmaktaydi. Asur krallar1 gerceklestirdikleri idari sistemle birlikte eyaletlerden
ekonomik olarak faydalanmay1 amaglamislardir. Bu kapsamda, “Tushan’i yenileme icin
ele aldim ... Nirbu bélgesinden iginde arpa ve saman depoladim. ... onlara daha fazla
harag ve vergi yiikledim. "% Asur kralinin bu ifadelerinden eyalet olarak diizenlenen

bolgelerin oncelikle ekonomik bir getirisi olmasi gerektigini gdstermektedir.

Gelisen simirlari, fethedilen bolgeleri elde tutabilmek cografi bilgiye
dayanmaktadir. Fethedilen bolgeleri elde tutabilme teknik kapasiteye baglidir.!6%7
Asur’un yayilmasinda siyasi ve ekonomik nedenlerin birarada oldugu bir gercektir.
Hakimiyet altina alinan bolgeler eyalet olarak diizenlenmis ve idari sistemin
uygulanabilmesi icin gerektiginde birkac eyalete de boliinmiistiir. Bu baglamda, Asur
krallar1 olusturduklar1 eyalet sistemiyle birlikte ele gecirdigi bolgelerde ikili yonetim,
eyaletlerin bdliinmesi ve siirgiin politikasi gibi bolgesel cografya etkenlerini de diigiinerek
egemenliklerini devam ettirmek istemistir. Eyaletlerdeki kaynaklarin Asur merkezine

aktarilabilmesi de arka plandaki iyi organize edilen idari sistem sayesinde miimkiin

olmustur.

Yeni Asur Devleti sinirlar igerisindeki herkes Asurlu idi. Hakimiyet kurulan
bolgelerde halkin Asurlu sayilmasi, Asurlagtirma politikast kapsaminda aym
zorunluluklara sahip olmaktaydi.!*®® Bu nedenle, yeni kurulan eyaletlerin sakinlerine
Asur vatandaglig verilmesi, Asurlular gibi onlardan diizenli vergi alarak ekonomik gelir
saglamanin bir yontemi olmustur. “Onlari Asur vatandagslari olarak saydim” ifadesi Orta
Asur krali I. Tiglat-pileser’in yazitlarinda ge¢mistir. Erken Yeni Asur krallarindan
yalnizca II. Asurnasirpal yeni bir eyaletin (Mazamua) niifusuna biitiiniiyle Asur
vatandaslig1 verdigini agikca belirtmistir. S6z konusu tabir III. Tiglat-pileser doneminden
itibaren diizenli olarak bir {lilkenin Asur eyaleti haline getirilmesi ve Asur’a askerlik,

1689 sonraki krallar tarafindan da

angarya ve vergi dayatilmasiyla iligkilendirilmekte olup
gelenekselleserek uygulanmistir. Dolayisiyla “Ben orayt Asur topraklarina ekledim” ve
Asurlular gibi onlara hara¢ ve vergi yiikledim” ifadeleri ekonomik nedenlere

dayanmaktaydi.

1686 RIMA 11, 101.1; i 3-12.

1687 Liverani, Assyria: The Imperial Mission, 179.

1688 Radner, “Mesopotamia: Neo-Assyrian Period”, 892.

1689 Simo Parpola, “National and Ethnic Identity in the Neo-Assyrian Empire and Assyrian Identity in Post-
Empire Times”, Journal of Assyrian Academic Studies 18/2 (2004), 13, dipnot 38.
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III. Tiglat-pileser tarafindan diizenlenen eyalet sistemi, her eyaletin zenginligini
ve ekonomik gelirlerini eyaletlerin baskentlerine yonlendirmistir. Yeni diizenlemede
Yeni Asur Devleti’nin eski sehirleri MO 8. yiizyllda onemini biiyiik &lgiide
kaybetmislerdir. Bu yiizden eyalet sistemi olduk¢a 6nemli olmustur.'®® Yeni Asur
Devleti’nin batiya dogru sinirlarinin genislemesi sonucunda Fenike kentleri ve Liibnan
Bolgesi’ndeki sedir, selvi, ardig, maden ve egzotik hayvanlara da ulasmistir.'®®! Batidaki
ticaret rotas1 Suriye-Filistin hattindan gegmekteydi. Akdeniz sahil bolgesi, Suriye-Filistin
hatti, farkli bir iklime sahip oldugu i¢in Asur bolgesinden farkli tarim iirtinleri
iretilmekteydi. Ayrica Fenike sehirlerinin ticaret merkezleri olmasi, Yeni Asur
Devleti’nin egzotik iirlinleri elde etme istahini kabartmaktaydi.!®? Bu ticaret merkezleri
aracilifiyla, Akdeniz ticaretini kontrol altina almak istemistir. Yeni Asur Devleti’nin
Akdeniz ticaretini kontrol etmesiyle bolgedeki limanlardan alinan vergiler 6nemli bir
gelir kaynagini olusturmustur. Alinan bu vergiler eyaletler iizerinden Yeni Asur Devleti
hazinesine aktarilmaktaydi. Kuzey Suriye, Kilikya, Filistin ve hatta Kibris limanlar1 bu
sebeple oldukca 6nemliydi. Buralardan elde edilen liiks mallar Asur krallarinin insa ettigi
saraylarda ve tapinaklarda gosteris i¢in kullanilmaktaydi. Ciinkii Asur krallarinin
zenginligini sergilemesi gelenek haline gelmisti.!%%3 Yeni Asur Devleti’nin kuzeye dogru,
Dogu Anadolu ve Zagros ’un dogu boélgelerine ilerlemesiyle de maden yataklar1 ve
hayvan kaynaklari iizerinde kontrolii elde etmistir.!*** Bu baglamda Asur krallar1 ihtiyag
duyulan ve Mezopotamya bdlgesinde mevcut olamayan iiriinleri gerek gosteris i¢in olsun
gerekse ihityac¢larin karsilanmasi i¢in olsun kontrol altina alinan bolgelerden karsilamaya

caligmiglardir. Bunu da giiclii oldugu donemlerde basarmustir.

Eyalet olarak diizenlenen bolgelerde tarimsal iiretimin devamlilig1 i¢in ¢alismalar
yapilmistir. Eyalet valileri bolgelerindeki tarimsal iiretimin saglanmasi ve devam
ettirilmesinden sorumlu olmuslardir. Bu kapsamda, Asur krallar1 eyaletlerdeki hasatlarin
durumunu valiler vasitasiyla takip etmekteydiler. Mazamua valisinin kral II. Sargon’a
gonderdigi bir mektupta ekinlerin hasadinin yapilip yapilmayacagini krala danigmasi ve

kralin emrini beklemesi 6rnek olarak gosterilebilir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

1690 postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire”, 94-95.
1691 RIMA 11, A.0.101.1; iii 84b-92a.

1692 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 44, 52.

1693 Postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire”, 77.
1694 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 44.
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“... Gegen yil da, ben ve o [...] buna gore [...] (kirik) [...] [A]tlart [ve ozgiir
adamlart] [kallede birakmamali myydim? Fakat [atlari] ve 6zgiir adamlart yanima
allip], Mazamua ya inip ekini bicmemeli miydim? Efendim kralin habercsini bekliyorum,

efendim kralin emirleri nedir? ...""'%%

SAA I; 176 nolu mektupta Hamat valisi Adad-hati hasadin1 yaptig1 misir hasadi
hakkinda Asur krali II. Sargon’a bilgi vermektedir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“... Hi[...] sehrinin ekilen tarlalarim hasat ediyorum ve onlara ek olarak Laba’u

sehrinin ekstradan 1000 (hektar) misirint hasat ediyorum. ... "1

SAA XV; 4 nolu mektupta da Asur kralma hasatin iyi oldugu bildirilmistir. Tlgili
kisimlar su sekildedir:

“... bolca yagmur yagdi ve mahsiiller iyi. Efendim, kral memnun olabilir.” '%°7

Yeni Asur Devleti ekonomisinin saglikli olmasi dogal olarak tarimin basarili

olmasma dayanmaktaydi. Bu yiizden eyaletlerden gelen mektuplarda'®®

yogun
yagmurlardan bahsedilmistir. Yagmurun yagmasi sonucu bolluk bereketin olacag:
anlasilmaktadir. Bu baglamda, SAA XV; 6 nolu mektupta Issar-duri Asur kralina

yagmurun yagdigini bildirmekte ve neler yapmasi gerektigini krala danismaktadir.'®

Eyalet valileri tarimsal iiretimin yapilmasi, depolanmasi ve dagitilmasindan
sorumlu olmusglardir.!’® Bu baglamda, SAA I; 170 nolu mektupta eyalet valilerinin
depoladiklari tahillarin (arpa) dagitimlar: hakkinda bilgi vermektedir.!’°! Ancak mektup

kirik oldugu igin igerigi tam anlagilamamaktadir. Ayrica mektuplardaki!”??

bilgilerden
elde edilen {iirlinlerin giinliik ve aylik olarak hesaplanan miktarlarla gelir ve harcamalarin
kapsamli bir kaydinin olusturuldugu ve buna gore hareket edildigi ortaya ¢ikmaktadir.
Ancak her ne kadar kontrol edilse de sorunlarin olmasi kagmilmaz olmustur.!’® Bu
kapsamda, SAA I; 105 nolu mektupta Tab-Sill-ESarra, saman ve misir kaynaklarinin

diizensiz ve gayrimesru kullanilmasindan ve valinin izni olmadan kullanilmasindan

dolay: sikayet etmektedir. ilgili mektubun gevirisi su sekildedir:

1695 SAA 'V, 199.

1696 SAA T, 176.

1697 SAA XV, 4.

1698 SAA XV, 4, 6; Postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire”, 93.

1699 SAA XV, 6.

1700 ponchia, “Management of Food Resources in the Neo-Assyrian Empire: Data and Problems”, 385.
101 SAA T, 170.

172 SAA T, 170, 181-182.

1703 Ponchia, “Neo-Assyrian Corn-Loans: Preliminary Notes”, 57.
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“... [...] kasabaswinda [... .... | ortasinda iki giinliik (kaynaklar olarak) 40 homer
ar[pa] vee 200 balya saman alinmus, .... Colde Digarate kéyiinde vali ASsur-belu-taqqin
16 homer arpa ve bir yigin saman almis ve saray cificilerini ele gecirmiy. ... onlar [...]

va[liJnin izni olmadan agti; efendim, [kral bunu bilmeli]. "%

S6z konusu mektuptan toplanan arpanin ve samanin kullanimi i¢in yetkili kisi
olarak vali goziikmekte olup, eyalet valilerinin ihtiyaglarin karsilanmasinda eyaletlerinde

toplanan iiriinlerden sorumlu oldugu anlasilmaktadir.

Eyaletlerdeki daglik alanlar ve bozkirlar hayvan siiriileri i¢in otlak ve tarim
alanlar1 olarak kullanilmistir. Ekonomisi tarim ve hayvanciliga dayali olan Yeni Asur
Devleti’nde siiriilerin otlatilmasi her zaman 6nemli olmustur. Hayvanlardan elde edilen
ylin tekstil dokuma i¢in hammadde kaynagini olusturmustur. Et olarak ise en ¢ok koyun
eti tikketimi tercih edilmistir. Yaylacilik i¢in yazlik-kislik olarak daglik bolgeler elverisli
alanlardi. Daglardaki ¢ayirlar ve otlaklar siiriilerin beslenmesi i¢in temel besin kaynagini
olusturmustur.!’> Bu baglamda eyalet yapilan bolgelerdeki genis meralar ve gayirlar
oldukga énemli bolgelerdi. Asur krallarinin doguya dogru, Iran iclerine yayilmas: ile

bolgedeki 6nemli ovalar Asur kontroliine alinmistir.

Asur krallarinin askeri seferler i¢in ordunun ihtiya¢i olan atlarin temin
edilmesinde eyalet yapilan bolgeler 6nemli yer tutmustur. Anadolu’nun bazi bolgeleri,
Iran ve Msur bélgeleri bu baglamda 6nemli bolgeler olmustur. Yabani atlarin yakalanip
evcillestirilmesinin yani sira Asur belgelerinde at agillarindan bahsedilmesinden dolay1
onlarin Asur topraklarinda da yetistirildigini gostermektedir. Eyaletlerde bulunan ve
tarim icin kullanilmayan dag etekleri ve tepeler atlarin yetistirilmesi i¢in uygun
bolgelerdi.!”’ Bu kapsamda, eyaletlerden sadece tarimsal {iretimde faydalanilmadigi,
hayvanlarin yetistirilmesinde, beslenmesinde ve kullanilmasinda 6nemli pay sahibi

oldugu goriilmektedir.

Yeni Asur Devleti’nin ekonomik olarak ihtiya¢ duydugu mallar eyalet sistemi
iizerinden toplanmaktaydi. Eyaletlerdeki sehirlerin = koylerin  kendi  yOnetimi

olabilmekteydi. Ancak islerin ¢ogunlugu rab alani tarafindan yiiriitiilmekte ve rab

1704 SAA T, 105.

1705 Radner, “Economy, Society, and Daily Life in the Neo-Assyrian Period”, 218.

1706 Frederick Mario Fales, “Ethnicity in the Assyrian Empire: A View from the Nisbe (I): Foreigners and
‘Special’ Inner Communities”, Literature as Politics, Politics as Literature: Essays on the Ancient Near
East in Honor of Peter Machinist, ed. David S. Vanderhooft-Abraham Winitzer (Winona Lake Indiana:
Eisenbrauns, 2013), 62-63.
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alani’ler eyalet valilerinin emri altinda ¢alismaktaydi. Bu gorevliler aracilifiyla her koy
eyalet merkezine baglanmaktaydi. Bdylece her eyaletin ekonomik bir dongiisii
saglanmigtir. Koylerde yasayan halkin c¢ogunlugu kole statiisiindeydi. Koyliiler,
topraklari sahipleri yani kral i¢in ekip bigmekteydi.!”"” Eyaletlerde olusturulan kdylerle
tarimsal iiretimin artirilmasi amaglanmistir. Asur merkezi bu yonetim sayesinde ihtiyag
duyulan {irtinleri, 6zellikle seferler i¢in ordunun ihtiya¢ duydugu mallari, eyaletler
vasitasiyla karsilamaktaydi. Bu baglamda Yukari Dicle Bdlgesi gergeklestirilecek
tarimsal {iretim i¢in 6nemli bir bolge olmus olup, diizenlenen eyaletlerle birlikte Asur
sinirlarina eklenmesi ilk donemlerden itibaren Asur krallarinin hedefleri arasindaki basat
bolgelerden olmustur. Eyalet bolgelerinden gonderilen s6z konusu idari mektuplarda
toplanan ve hasadi yapilan tarimsal iiriinler hakkinda Asur krallarinin bilgilendirilmesi de

bunu gostermektedir.

Asur krallar gercgeklestirdikleri seferler sonucunda ele gecirdigi bolgeleri Asur
sinirlarina  eklemis ve Asur eyalet olarak diizenlediklerini bir¢ok metinde
kaydetmislerdir. Bu bolgelerden vergi, hara¢ olarak da genellikle ¢ok sayida hayvan
aldiklarin1 kaydetmislerdir. Vergi, hara¢ verme metinlerinde at, katir, esek, koyun, keg¢i,
okiiz, sigir deve inek gibi hayvanlar ilk siralardadir. Ayrica altin, giimiis, bakir, lapislazuli
gibi degerli madenler; parlak renkli giysiler ve sarap olusturmustur.!’%® Atlar askeri
seferlerde ve orduda kullanildig1 i¢in ganimet ve vergi olarak alinmasi 6nemli yer
almistir. Bunlar kraliyet ailesinden esir alinan kisiler ve degerli esyalar ile birlikte
yazilmigtir.!7% Asur kral yazitlari vergi, harag ve ganimet alinan mallar arasinda kiigiik
ve biiyiik bas hayvanlar; at, katir ve esek gibi nakliye ve iletisim bakimindan énem arz
eden hayvanlarin temini konusunda diisman {iilkelere baski ve seferlerin
gergeklestirildigini ortaya koymaktadir.!’!’ Hayvanlar tanrilara kurban edildigi igin de
onemlidir. Siyasi olarak askeri seferlerin basarili olmasi, ekonomik ve diger alanlarda
basarili olunmasi igin Asur krallar1 siikran olarak hayvanlart kurban etmislerdir.'”"!
Kurban edilen hayvanlarla vergi ganimet olarak alinan hayvanlar arasinda paralellik

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

1707 Postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire ”, 94; Ebru Mandaci, “Yeni Asur
Devleti’nde Tarim Uriinlerinin Toplanmasi ve Nakliyesi”, Mezopotamya 'nin Eski Caglarinda Iktisadi ve
Zirai Hayat, ed. L. Giirkan Gokgek et al. (Istanbul: Degisim Yayinlari, 2023), 208.

1708 RIMA 11, A.0.87.1; RIMA 11, A.0.98.1; RINAP 2, 1; 104-117a; RINAP 4, 1; iii 75-76; ARAP I, 61,
360, 414, 457, 581, 587-588, 607, 613, 641, 686, 718, 811-812.

1709 RIMA 11, A.0.99.2; Gokgek-Akyiiz, “Asur Ordusu”, 48-49.

1710 RIMA 11, A.0.100.5, 172.

T RIMA 11, A.0.101.1 iii 84b-92a.
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Eyalet valilerinin iiretim ve dagitim islerinde gorevli olmalarindaki en onemli
nedenlerden biri gerceklestirilecek seferler i¢in ihtiyaglarin saglanmasidir. Bu baglamda,
belgelere!”!1? bakildiginda hasadin yapilmasi-toplanmasi, arpa paylarinin getirilmesi, tahil
harcamalarinin kaydedilmesi gibi konulariin hepsi gerceklestirilecek askeri seferlerin
hazirhiklar1 kapsaminda oldugu anlasilmaktadir. Ozetle, eyalet yapilan bdlgelerin
oncelikle ekonomik kazanglarin saglanmasina ve devleti finanse etmeye yonelik oldugu
anlagilmaktadir. Genisleyen sinirlarla birlikte artan niifusun, ordunun ihtiyaglar1 da
cogalmis ve bunun karsilanmasinda eyaletler 6nemli bir paya sahip olmuslardir. Asur’un
kuruldugu Mezopotamya bdlgesinde gerek tarimsal gerekse hayvan ve maden
kaynaklarinin sinirli olmasi, Asur krallarmi farkli cografyalara yonlendirmistir. Eyalet
olarak diizenledigi bolgelerden vergiler alarak da ihtiyaclarini karsilamigtir. Siyasi
otoritenin gii¢lii oldugu donemlerde bu genislemeler daha ¢ok artmis ve eyalet olarak

diizenlenip kontrol edilen bolgelerdeki ekonomik faaliyetler ve kazanglar artmastir.
4.2.Eyaletlerden Alinan Vergiler

Eski¢ag devletleri ilk donemlerden itibaren yonettikleri kesimlerden vergiler
alarak varliklarini silirdiirmiislerdir. Bu baglamda, Mezopotamya’da yonetilen halk
kesimi ilk donemlerden itibaren vergilendirilerek ihtiyaglarin karsilanmasinda 6nemli bir
yere sahiptir. Vergilerle elde edilen kaynaklarla merkezin ihtiyaglar1 kismen de olsa
kargilanmigtir. S6z konusu vergiler ayni ve nakdi olarak alinarak merkezin ve ordunun
ihtiyaglar1 kargsilanmaya c¢alisilmigtir.!”!® Yeni Asur Dénemi’nde ele gegirilen bolgelerde
genellikle eyaletler olusturulmustur. S6z konusu eyaletlerde kontroliin devamlilig1 ve
ekonomik somiirii icin Asur krallar1 devlet memurlarin1 gondermistir. Boylece bu

bolgeler diizenli olarak vergilendirilmigtir.!7!*

Bu yontem Orta Asur Donemi’nden
alinarak uygulanmisg ve Orta Asur Donemi’ne gore oldukca genis kapsamli olmustur.
Asur krallart da bu kapsamda olusturdugu eyaletlerden vergiler alarak hem ihtiyaglarinm
kargilamis hem de yerel kaynaklar1 merkeze aktararak bolgede olasi bir ekonomik
zenginligi Onleyerek egemenliklerine karsi bir yapmin olugmasmi engellemek

istemislerdir. Alinan vergiler diizenlenen yillik askeri seferlerdeki ihtiyaglarin

kargilanmasina paralel olarak sekillenmistir. Ayrica eyaletlerden tanrilar adina diizenli

17128AA 'V, 129, 199, 217, 234, 250; CTN 5, 2452.

173Gwendolyn Leick, Mesopotamia: The Invention of the City (London: Penguin Books, 2002), 244-245;
Yildirnm-Aytan, “Mezopotamya’da Tarmmsal Uretimin Devamliligi icin Kralligin Finanse Edilmesi:
Vergilendirme”, 293.

1714 Mario Liverani, “Imperialism”, Archaeologies of the Middle East Critical Perspectives, ed. S. Pollock-
Reinhard Bernbeck (Oxford: Blackwell Publishing, 2005), 233.
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vergi alinmig olup, s6z konusu bolgelerde Tanr1 ASSur kiiltiinii yayarak monarsik
yapilarini gili¢lendirmeye caligsmislardir. Eyalet yonetimleri Asur merkezindeki biiyiik

tanrilarin tapinaklarina sunular yaparak bu yiikiimliiliiklerini yerine getirmislerdir.

Asur eyaletlerinden vergilerle elde edilen kazanglarin kontrol edilmesi 6nemli bir
mesele olmusg olup, vergi toplayicilarinin riigvet almasini onlemek i¢in denetimler
yapilmistir.!”!> Bu baglamda eyalet valileri, eyaletlerinde bu denetimleri gergeklestiren
yetkili memur olmustur. Valiler, eyaletinden vergilerin ve diger 6demelerin
toplanmasindan, mecburi hizmet, askerlerin saglanmasi ve kamu is¢ileri saglamakla
sorumluydular.!”'® Eyalet valileri tahil vergilerinin toplanmasinda ve erzak dagitimindan

sorumlu olmuglardir.

Yeni Asur Devleti ele gecirdigi topraklardan vergi ve hara¢ almistir. Asur i¢in
onemli olan eyaletlerden vergilerin devamli alinabilmesiydi. Asur krallarinin her yil
askeri seferlere ¢ikmasi ve yeni bagkentler ingsa etmelerinden dolay1 gerekli kaynaklarin
saglanmasi sadece iiretimle karsilanamazdi. Bu yiizden Yeni Asur Devleti’nin hayatini
devam ettirebilmesi bir nevi vergi ve haraglara bagl olmustur.!”!” Yeni Asur Devleti’nde
eyalet sistemine dahil edilen bolgeler, Asur krallari tarafindan vergilendirilmis ve ihtiyag
duyduklart hammaddeleri bu bolgelerden elde etmislerdir. Hediye ve hara¢ daha ¢ok Asur
egemenligini kabul etme olarak goriiliirken vergiler ise alinan boélgelerin Yeni Asur
Devleti’nin bir pargasi oldugunu géstermistir.!”!® TII. Adad-nirari tarafindan Nasibina
eyaleti valisine gonderilen mektupta goriildiigii lizere vergilerin Asur krali tarafindan

diizenlendigi anlasilmaktadir. Mektubun ¢evirisi su sekildedir:

“Kralm Ilumma-le’i’ye (Nasibina valisi) sozii. Her kasaba basina biitiin
kasabalarinda kral igin 6 takim at 2. ayin 10. giiniinde hazir olsunlar. Miihiirlii belgeyi
al (vani bu mektubu) ve onu Mannu-ki-Assur’a (Guzana valisi) getirin; (ona)

kasabalarinda ona gore vergi koy. "'

Yeni Asur Devleti, I11. Tiglat-pileser doneminden itibaren olusturdugu yeni eyalet

sistemiyle birlikte, Asur eyaletlerine kendi vergilerini koymustur. Bdylece Yeni Asur

1715 Y1ldirim—Aytan, “Mezopotamya’da Tarimsal Uretimin Devamlilig1 igin Kralligin Finanse Edilmesi:
Vergilendirme”, 296.

1716 Radner, “Mesopotamia: Neo-Assyrian Period”, 889.

1717 Brinkman, “Babylonia Under the Assyrian Empire”, 223.

1718 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 51.

1719 Radner “An Imperial Communication Network: The State Correspondence of the Neo-Assyrian
Empire”, 87.

329



Devleti eyaletlerden aldigi vergiler sayesinde ekonomisini gii¢lendirmigtir.!72°

Eyaletlerdeki insanlarin Asur krallar1 tarafindan belgelerinde “Asurlu” olarak
kaydedilmeleri, aslinda onlar1 “vergi ddeyenler” olarak degerlendirmelerinin sonucu

olmustur.!7?!

Yeni Asur Devleti, eyalet merkezlerinden yillik olarak belirlenen oranlara goére
vergiler almistir. Asur krallar1 vergileri alirken eyaletlerin sahip olduklar1 dogal
kaynaklar1 ve mevcut iiriinleri géz 6ntine alarak vergilendirme islemi yapmislardir. Biitlin
eyaletlerden ayni {irlinleri almak yerine, sahip olduklar iiriinleri ve kaynaklar1 almay1
tercih etmislerdir. Vergi aldigi tirlinler; arpa, bugday, misir, bag, saman gibi tarim tirtinleri
ve hayvanlardir. Eyaletlerin 6dedikleri vergi miktarlar1 ihtiyaca gore ve kullanilacak
alana gore farklilik géstermistir. Bu yontemle hem eyaletler vergilerini tam ve zamaninda
o0deme imkanina sahip olmuslar hem de Asur krallar ihtiya¢ duyduyu kaynaklar1 elde
etmislerdir.!”?2 ND 2449 nolu belgede vergi alimirken mevcut hasadin durumu géz oniine

alinarak vergilendirme yapilacagindan soz edilmektedir. Ilgili mektubun cevirisi su

sekildedir:

“Kralim efendim, hizmetkariniz ASsur-ismeani. Asur’un yetistiricileri hakkinda
vola koyulduk ki, onlar hakkinda kral soyle sordu: “Ekin tarlast neden sular altinda?”
(Cevap veriyorum): “Hasatlari ¢ok iyi.” Kral (bunu) onuncu yilda bilebilir. ...miswr
arazisi. Onlar soyle (derler): “bize ait olan misir tarlasina ne olacak?” Séyle (cevap
veriyorum): “Bol (iiriin) olana hasat vergisi koyacagim. Eger yetersizse muaf

tutacagim... '

Yeni Asur Devleti eyalet sistemine dahil edilen topraklardan ekonomik olarak
faydalanmanin en 6nemli yolu vergiler olmustur. Yeni Asur Devleti eyaletlerden iki cesit
vergi almistir. Kesin tarihli olan yillik/aylik ile ara sira olan vergilerdir. Ara sira olan
vergi cesidi genellikle askeri seferlerle baglantiliydi. Toplanan vergilerin tagimasi

olduk¢a masrafli oldugu i¢in, kayitlar1 eyaletlerde yapilmistir. Kayit hesaplar1 sorumlu

1720 Yamada, “Karus on the Frontiers of the Neo-Assyrian Empire”, 73.

1721 Masetti-Rouault, “Globalization and Imperialism: Political and Ideological Reactions to the Assyrian
Presence in Syria (IXth-VIIIth Century BC)”, 50.

1722 Daniele Morandi Bonacossi, “The Creation of the Assyrian Heartland: New Data from the Land Behind
Nineveh”, The Archaeology of Imperial Landscapes, ed. Bleda S. Diiring-Tesse D. Stek (Cambridge:
Cambridge University Press, 2018), 51.

1723 Saggs, “The Nimrud Letters, 1952: Part I1I”, 40; Mandact, “Yeni Asur Devleti’nde Tarim Uriinlerinin
Toplanmasi ve Nakliyesi”, 212-213.
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memurlarin gézetiminde yapilmistir. S6z konusu memurlar eyalet valisi emrinde ¢alisan

muhtemelen rab karmani ve rab alani memurlar1 olmustur.!724

4.2.1.Hamusu Vergisi

Biitlin eyaletlerin Asur’daki Tanr1 ASSur tapinagina ddedikleri vergi cesididir.
Hamusu vergisi, eyaletlerin elde ettikleri tiriiniin beste birlik kismini kapsamaktaydi.!”?
Eyaletlerin Yeni Asur Devleti’nin merkezinde bulunan tapinaklara gida iirtinleri, yiyecek
ve sunular yapmalar1 zorunlu olmustur. Bu tapinaklar icerisinde 6ne ¢ikan ise Tanr1 ASSur
tapinagiydi. Eyaletlerin Tanr1 A$Sur’un tapmagina sunular yapmasiyla eyalet gelirleri
Asur merkezine aktarilmis ve Asur ekonomisi daha da giiclenmistir. Eyaletlerden
sunularin génderilmesi Tanr1 AsSur’a olan saygiy1 gostermekteydi. Bu sekilde eyalet
valilerinin ve gorevlilerinin Yeni Asur Devleti dini kurumlarina, dolayisiyla Asur
krallarina baglhliklar1 saglanmis olmaktaydi. Yeni Asur Devleti krallar1 din sayesinde
sinirlar1 igerisinde bir biitiinlik saglamak istemislerdir.!’?¢ Dolayisiyla eyaletlerin

tapinaklara ve 6zellikle Tanr1 A$Sur’a sunu faaliyetleri, dini temelli ekonomik nedenlere

dayanmaktaydi denilebilir.

Olusturulan bu sistem aslinda devletin ekonomik ihtiyaglarin1 gidermeye
yonelikti. Ayrica Asur egemenligindeki tlim bolgelerin ekonomisi ideolojik olarak tek bir
sistem igerisinde birlestirilmis olmaktaydi.!’?” Akkulanu’nun Asur krali Asurbanipal’e
gonderdigi SAA X; 96 nolu mektup buna 6rnek olusturmaktadir. Mektuptan anlasildigi
gibi biitiin eyaletlerin Tanr1 ASSur tapmagina diizenli sunular vermeleri gerektigi

anlagilmaktadir. Mektubun ilgili kisminin gevirisi su sekildedir:

“Efendim, krala: hizmetkarimiz Akkullanu. ... Efendim, kralin hizmetkarina
vazdig, stirekli koyun sunulari ve Assur’a yapilan diizenli teslimatlarla ilgili olarak:
‘Ileri gelenlerden kim onlari vermeyi kabul etmedi?’- Belirleyemedim (onlari ve
dolayisiyla) diin efendim krala yazmadim. (Simdi o zaman) koyun sunularini vermeyen
ileri gelenler sunlardir: Barhalzi, Rasappa, Kilizi, Isana, Tille, Kullania ve Arpad

valileri. (Bunlarin) hepsi stirekli koyun sunusu vermediler. Rasappa, Barhalzi, Digqugina,

1724 K erekes, “The Assyrian Provincial Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within Their
Province”, 106.

1725 Ponchia “Communicational Procedures and Administrative Structures in the Neo-Assyrian Empire”,
137.

1726 Parker, “The Assyrians Abroad”, 874; Ponchia, “Management of Food Resources in the Neo-Assyrian
Empire: Data and Problems”, 404; Mandac1, “Yeni Asur Devleti’nde Tarim Uriinlerinin Toplanmas1 ve
Nakliyesi”, 208.

1727 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 214.
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tahil ambarlarimin sefi, Dayyan-adad, Isana, Halzi-atbar, Birtu, Arzuhina, Arbela,
Guzana, Sahuppa, Tamnuna, Talmusa. Biitiin bunlar diizenli olarak arpa ve emmer

teslimatlari vermedi. ...”17*3

Eyaletlerin Tanr1 ASSur tapinagina diizenli olarak sunu yapmalar1 gerekmesine
ragmen ilgili mektupta goriildiigii gibi bu zorunluluklarini yerine getirmedikleri durumlar
da olmaktaydi. Boyle durumlarda Asur krallart memurlarina mektuplar yazarak sunu

yapmayanlari tespit ettigi goriilmektedir.

SAA XIII; 31 nolu mektupta ise Barhalzi’den kimsenin Tanr1 ASSur tapinagina
hamusu vergisini getirmedigini mektup yazar1 ASSur tapinagi rahibi Nadin-ASSur
yazmistir. Kralin eger bir valinin vergisini getirmediginde diger ileri gelenlerin de bu
vergiyi getirmeyecegini diisiinerek vali katibini cezalandirmasa digerlerinin de

korkmayacagini belirtmistir. Mektubun ¢evirisi su sekildedir:

“Krala efendim: Hizmetkariniz Nadin-AsSsur. Kraliniza saghk efendim. Su an
itibariyle hi¢ kimse topraklarmmizin ilk iiriinlerini ya da Barhalzi'den alinan beste bir
vergiyi getirmiyor. Tiiccar evinde senin kullarint sattim, verginin beste birini alip (sunu)
verine getirdim. Kral, Barhalzi valisinin katiplerine su soruyu sormalidir: “Neden
verginin beste birini Assur'a vermediniz?” Ustelik kral, tanrilarinizin pahasina grevde
olduklarimi aklinda tutmali. [...] Eger kral bir katibi cezalandirmazsa, [digerleri]
korkmayacaktir. Bu [ ...:eger] bir vali beste bir vergiyi getirip tapinaginiza vermezse, onu

gozlemleyen geri kalan ileri gelenler de tapinak(lar)iniza karsi greve gidecek. ...”""*°

Bu baglamda eyaletleri ekonomik olarak somiirmenin diger bir yolu ise tapinak
sunular1 olmustur. Tanrilarin sanin1 ve en biiylik desteklerini almak i¢in krallar daha
biiyiik tapinaklar insa etmis ve gorevlendirdikleri insan sayis1 toplumun besleyeceginden
daha fazlaydi. Asur krallar1 olusturduklart bu sistemle s6z konusu sorunlar1 ¢ézmeye
calismislardir. Kalhu’daki Nabu Tapinagi’nda bu sistem kayda gecilmistir. Asur
kentindeki Tanr1 ASSur Tapinagi i¢in olusturulan bu sistem Yeni Asur Devleti’nin biitiin
bolgelerini kapsamistir. Devletin biitiinliigli ve uzun 6miirlii olmasi i¢in sembolik olarak
bliylik bir etkiye sahip olmustur. Tam detayl1 olarak bilinmese de ginnu sistemi olarak

adlandirilmaktadir.!73°

1728 SAA X, 96.

1729 SAA X111, 31.

1730 Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi MO 3000-323, 229; Kerekes, “The Assyrian Provincial
Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within Their Province”, 107.
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Asur krallar1 faaliyetlerini tanrilarin emriyle yaptiklarini her firsatta belirterek
tanrilara, 6zellikle Tanr1 ASSur’un emriyle hareket ettiklerini ifade etmis olup, siyasi
otoritelerini mesrulastirmak istemislerdir. Bu kapsamda, eyaletlerden tanrilar adina
diizenli vergi alinmistir. Bu baglamda, Eyalet yonetimleri Asur merkezindeki biiytik
tanrilarin tapimaklarina sunular yaparak bu yiikiimliiliklerini yerine getirmislerdir.
Tanrilara sunularin yapilmasi, Tanr1 ASSur, Asur krali ve halki ile olan biitiinlesmede
bliyiik bir 6neme sahip olmustur.!”?! Orta Asur Donemi’nde her yil biitiin eyalet
valilerinin ASSur tapmnagina gondermesi gereken gina’u devletin biitiinliiglini
simgelemistir.!”3? Bu gelenek daha sonraki Yeni Asur eyalet sisteminde de devam
ettirilmis ve eyaletlerin bag tanr1 A§Sur’un tapinagina diizenli sunularin yapmalari zorunlu

oldugu goriilmektedir.
4.2.2.Miksu Vergisi

Mezpotamya’da ilk devletlerin kurulmasiyla beraber tahil iirlinlerinden vergi
alinmaya baslanmistir. Bu vergi miksu vergisi olup, elde edilen {irlinlerin bir kisminin
krallik merkezine 6denmesi seklinde olmustur.!”3* Ayrica miksu vergi toplayicisi, saraya
ait bir araziden hisse getirisinin toplayicisi, giimriik memuru, giimriik aidat toplayicisi
olarak da ¢evrilmistir.!”** Bu baglamda, Akadca miksu/makisu/makasu terimleri
kullanilmis olup, Yeni Asur kaynaklarinda ¢ok az gegmektedir. Tell Billa’da bulunan
metinlerde uygulanmasi ticari alanda olmustur. Miksu, Akadca vergi anlaminda
kullanilmis olup, $ibsu ve nusahe vergilerinde uygulanmustir.!”?> Bu yilizden miksu
kelimesi, bilinen tarim vergileri ile ticari vergiler arasinda genel bir sayima
eklenmistir.!’*¢ Bu kapsamda, Qurdi A$Sur-lamur’un génderdigi ND 2715 nolu belgede
vergi tahsildarlar1 olarak makisani’ler yer almistir: “Liibnan’daki tiim rihtimlara vergi
tahsildarlart atadigim i¢in nehrin asagisina gonderdikleri kesilen agaglardan yiizdelik

»1737

vergi aliyorum. Bu kapsamda miksu vergisini glimriilk vergisi olarak da

degerlendirmek miimkiindiir.

1731 Jakob, “Eceonomy, Society, and Daily Life in the Middle Assyrian Period”, 145.

1732 Tenu, “Building the Empire Settlement Patterns in the Middle Assyrian Empire”, 77.

1733 Ellis, “Taxation in Ancient Mesopotamia: The History of the Term miksu”, 211-212.

1734 CAD 10/1 M, 129; Henshaw. “Reviewed Work(s): Taxation and Conscription in the Assyrian Empire
by J. N. Postgate”, 62; Giuseppe Visicato. “Some Aspects of the Administrative Organization of Fara”,
Orientalia 61/2 (1992), 97.

1735 Ellis, “Taxation in Ancient Mesopotamia: The History of the Term miksu”, 245.

1736 Ellis, “Taxation in Ancient Mesopotamia: The History of the Term miksu”, 246.

1737 Saggs, The Nimrud Letters, 1952(CTN 5), 157.

333



4.2.3.Nusahe Vergisi

Yeni Asur Devleti belgelerinde niisahii, nasahu ve nusahe seklinde gegmistir.!”38
Nusahe vergisi, tahil/misir tarlalari, arpa ve baglarla ilgili olarak gosterilen vergi
cesididir. Eyaletlerdeki tarim arazilerinden ve iirlinlerinden Asur krali muafiyet
vermedigi siirece, Yeni Asur Devleti vergiler alarak merkezi ekonomisini
giiclendirmistir. Nusahe’nin oran1 %10 (iki kez), olarak metinlerde kaydedilmistir. Ancak
bu oran diizenli olmamistir. Asur krallari, nusahe verigisini rab alani ve hazannu
memurlari araciliryla almustir.'”3® Hasat déneminde yillik olarak yiiklenen nusahe
vergisi ND 413’te  “Calah valisi icin tahil vergisini toplayin!” seklinde gegmektedir.!74°
Eyaletlerde gorevli olan rab alani ve hazannu memurlar1 eyalet valilerine bagh

oldugundan dolay1 eyalet valileri araciligtyla vergilerin toplandig1 anlagilmaktadir.

Sanherib doneminde yazilan ve arazi satis sdzlesmesini iceren SAA VI; 176 nolu
belgede nusahe vergisi 1/10 seklinde gegmistir.!’*! Ayrica Sin-Sarru-iSkun doneminde
yazilan ve arazi kiralama i¢in yapilan sozlesmeyi igeren SAA XIV; 41 nolu belgede de
s0z konusu vergi orani su sekilde gecmistir:

“... (0 1/10 misw/tahil vergisi (ve) Y saman vergisi odemeli. ... """

Asur krallar1 olusturduklart eyaletler araciligiyla ihtiyag duyduklari iirtinleri
karsilamaya c¢alismislardir. Bunu da diizenledikleri vergilerle karsilamiglardir.
Eyaletlerdeki tarmsal iiretimi Oncelikle artirmaya yonelik c¢aligmalar yapmasiyla,
alacaklar1 vergiler de bu kapsamda sekillenmistir. Bu kapsamda, SAA I; 220 nolu
mektupta uygulanan tahil {irlinleri vergisini ortaya koymaktadir. Asur krali II. Sargon
doneminde ve Arihu tarafindan Nabu-duru-usur’a yazilan s6z konusu mektupta
Samaryalilar’dan toplanan tahil vergisinin olup olmadigini 6grenmek istemektedir.

Mektubun ¢evirisi su sekildedir:

“Arihu’dan Nabi-duri-usur’a bir mektup. Samiriyelilerin tahil vergisine gelince,

Efendim var olup olmadigina dair bir bilgi gondermeli, biz de bununla yetinelim.

1738 J.A. Brinkman-et al. The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago: N-
2, Vol. 11, 3. Baski (Chicago: The Oriental Institute, 2008), 351; Postgate, “The Ownership And
Exploitation of Land in Assyria in the 1st Millennium B.C.”, 189.

1739 SAA XVI, 96; SAA XVIII, 181; Postgate, “The Ownership And Exploitation of Land in Assyria in the
Ist Millennium B.C.”, 189; Radner, “How did the Neo-Assyrian King Perceive his Land and its
Resources?”, 242.

1740 J N. Postgate, Neo-Assyrian Royal Grants and Decrees, (Rome: Pontifical Biblical Institute, 1969),
14.

1741 SAA VI, 176.

1742 SAA XIX, 41.

334



Yetkililer pasif, olduklar: yerde duruyorlar, gidip islerini yapmiyorlar, biz de onlara emir
veremiyoruz. Gegen yildan bu yana size bu sekilde gelirle ilgili dilek¢e veriyorum ama

herhangi bir gelir elde edemedik. Simdi var olup olmadigina dair bir bilgi gonderin!”'"*

SAA VI; 191 nolu belgede Marqasi valisi Adad-Sarru-usur eponiminde yapilan
bahge satis anlagmasinda, s6z konusu bah¢eden nusahe vergisinin alinmayacagi ve ilku
hizmetinden muaf oldugu yazilmistir.!”** Yukaridaki mektuplardan Asur krallari

tarafindan eyaletlerden vergi muafiyetlerinin yapildig1 anlasilmaktadir.

Nusahe vergisini toplama gorevi rab karmani gorevlisine de verilmistir. Rab
karmani memuru toplanan vergiyi Asur merkezine gondermekteydi. Ornegin; rab
karmani memuru olan lu-ammar biiyiik miktarda arpayr Dur-Sarrukin Sakintu’suna
vermek zorundaydi. Rab karmani ayrica dagitilacak yem miktarindan da sorumlu

olmustur.!74

4.2.4.5ib3u Vergisi

Yeni Asur Donemi’nde eyaletlerden samandan alinan vergi ¢esidi olarak
kaydedilmistir. Sibsu vergisi, samandan %25 oraminda (bir kez) olarak alindig
metinlerde kaydedilmistir.!7#¢  Asur belgelerinde Sibsu vergi orami % seklinde
geemistir.!7*7 Soz konusu vergi oran1 SAA XIV; 41 nolu belgede su sekilde gegmistir:
“... (O 1/10 nuswr/tahil vergisi (ve) Y% saman vergisi odemeli. ... ”"V*® Ancak bu verginin
orani da nusahe vergisi gibi diizenli olmamistir. Hazannu ve Sa-muhhi-ali memurlarinin
§ibsu vergisinin toplanmasinda ve dagitiminda sorumlu memur olduklar1 belgelerden
anlagilmaktadir.!’* Bu kapsamda, bunlar1 eyalet valileri aracihigiyla topladigimi

sOyleyebiliriz.

Yeni Asur Devleti’nde merkezin ve ordunun ihtiyaglari eyaletler iizerinde
yiiklenmistir. Saglanan organizasyon sayesinde eyaletlerden tahil iiriinlerinin 6zellikle
arpa, misirin ve diger yiyeceklerin tedariki sorun olmamistir. Ancak eyalet valilerinin

emrine verilen atlarin ve katirlarin saman ihtiyact sorun olusturmaktaydi. Saman kitligi

1743 SAA T, 220.

1744 SAA VI, 191.

1745 Ponchia, “Neo-Assyrian Corn-Loans: Preliminary Notes”, 49-56.

1746 Postgate, “The Ownership And Exploitation of Land in Assyria in the Ist Millennium B.C.”, 189;
Ponchia, “Neo-Assyrian Corn-Loans: Preliminary Notes”, 49; Mandaci, “Yeni Asur Devleti’'nde Tarim
Uriinlerinin Toplanmas ve Nakliyesi”, 211.

1747 SAA VI, 176; SAA X1V, 41.

1748 SAA XIX, 41.

1749 SAA XVI, 96; SAA XVIII, 181; Buylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”, 235.
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oldugunda eyalet valileri birgok at ve katir1 besleyemeyeceklerini belirtmislerdir.!”>°

Ornegin SAA V; 119 nolu mektupta ndgir ékalli yiik hayvanlari i¢in saman eksikliginden
dolay1 sikayet etmekteydi. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“Ulkemdeki tiim samanlar Dur-Sarruken’e ayrilmis ve askere alma gorevlilerim

artik pesimden kosuyor (¢iinkii) yiik hayvanlari icin saman yok.”'’>!

Eyalet yonetimleri saman kithig1 sorununu gidermek i¢in de ¢oziimler
aranmuglardir. Ornegin ASipa’nin Asur krali II. Sargon’a gonderdigi SAA V; 21 nolu
mektupta mevsimin kurak gegmesinden dolay1 Tushan eyaletinin daglik bolgelerindeki

vadilerde saman aradiklar1 goriilmektedir. Mektubun ilgili kisminin gevirisi su sekildedir:

“... Kral, efendimin bana yazdigi samana gelince, Tammuz'da (IV) yagm/[ur]
olmadi ve su kitlasti, bu yiizden vekil ve tiim koy yéneticileri saman satin almak igin

(daglardan) geldiler. Onlar ne kadar harbu (saman) varsa satmislar. ...”'">?

II. Asurnasirpal, TuShan’da eyalet merkezini kurdugunu yilliklarinda anlatirken
arpa ile birlikte saman depoladigini da kaydetmistir.!”>3 SAA XV; 119 nolu mektupta da
Asur krali II. Sargon Samas$-belu-usur’a gonderecegi biitiin samanin kalenin igine
alinmasim istemistir.!’>* S6z konusu belgelerden eyaletlerdeki samanlarin kalelerde
depolandiklar1 anlagilmaktadir. Ayrica samanin eyaletlerden toplandigi gibi ihtiyag
halinde baska bir bolgeden muhtemelen merkezden, Asur krali tarafindan ihityaglarin

giderilmesi i¢in gerekli takviyenin yapildig1 da goriilmektedir.

Baz1 eyaletlerde nusahe vergisi gibi sibsu vergisinden muaf tutulduklar1 da
belgelerde yer almistir.!”>® Toplanan saman sadece hayvan yemi olarak kullanilmamuigtir.
Asur merkezinde gergeklestirilen insa caligmalarinda da samanin kullanildig:
anlasilmaktadir.!7>® Asur merkezine gonderilen saman miktarinin azzimsanmayacak kadar
cok oldugu ve zamaninda gonderilmesi gerektigi, gecikmesi halinde cezasinin 6liim
oldugu belgelerde yer almustir.!”>’ Kerpi¢ yapiminda 6nemli bir bilesen olmasi, yeni

bagkent ingalarinin devam etmesi Onemini artirmistir. Gecikmesi halinde o6liimle

1750 postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire”, 81.
15T SAA 'V, 119.

172 SAA V, 21.

173 RIMA 11, A.0. 101.17; i 5b-36.

1754 SAA XV, 119.

1755 SAA X1V, 263, 425.

1756 SAA 1, 114, 143; SAA V, 16.

1757 SAA XIX, 52, 153.
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cezaladirilmalari, Asur krallarinin insa faaliyetlerine verdikleri onemden kaynakli

oldugunu sdylemek miimkiindiir.
4.2.5.11ku Vergisi

Yeni Asur Donemi’nde ilku devletin sahip oldugu arazilerin kullanim hakkinin
devredilmesi ve kullanilmasini saglamak seklinde uygulanmaktaydi. Ancak arazilerin ne

1758 Yeni Asur Devleti krallarinin

kadarmin ilku kapsaminda oldugu kesin degildir.
kurdugu eyaletler, hammadde kaynaklar1 saglamanin yaninda gerekli insan giiclinii de
saglamaktaydi. Asur krallar1 eyaletleri daha cok kullanmak ig¢in ilku sistemini
uygulamiglardir. Bu sistemle angarya isleri i¢in gerekli kaynaklar saglanmis ve
aksamalar ortadan kaldirilmistir.'”> [lku, devlet hizmeti, gorev, hak vergi ve istihkak
anlamlarina gelmektedir.!7% /lku hizmeti, askeri ya da sivil hizmetlerini yerine getirmek
icin Yeni Asur Devleti krallar tarafindan uygulanmaktaydi. Arazi kullanim hakkiyla olan
vergi ilku hizmetiyle karsilanmaktaydi. Yeni Asur Devleti bu taksimatla bir nevi vergi
odemesini almaktaydi.!’®! Asur tebaasindan bazilarinin ilku sistemi adi altinda Asur
ordusuna alindigini yazitlardan 6grenmekteyiz. Bunlar, "kralin adamlari” olarak gorev

1762

yapmaktayds.'7¢? [lgili bir belgede su sekilde gecmektedir:

“... Onlar kagak degiller, (fakat) ilku hizmeti yapiyorlar; aralarindan “kralin

adamlart” saglarlar.” 7%

Baris donemlerinde de eyalet valilerinin sorumlulugunda bulunan “kralin
adamlary” birlikleri ilku hizmetlerinde yer almiglardir.!’* Bu baglamda, Asur ordusunun
temeli bu sisteme dayanmaktaydi denilebilir.!”®®> Boylece eyalet valileri merkezi ordunun
ihtiyaclarimi ilku gorevi ile saglamaktaydi. Smirli siire i¢cin gerekli asker ve isgiicii

saglanmasi bu sistem ile saglanmaktaydi.!’%® Hazannu ve Sa-muhhi-ali eyaletlerdeki ilku

1758 Mehmet Kurt, “Yazili ve Arkeolojik Kaynaklara Gore Yeni Asur Doneminde Tarimsal Uretim”,
Mezopotamya’'min Eski Caglarinda Iktisadi ve Zirai Hayat, ed. L. Giirkan Gokgek et al. (Istanbul: Degisim
Yaynlari, 2023), 162.

1759 K erekes, “The Assyrian Provincial Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within Their
Province”,107.

1760 Parpola, Assyrian Dictionary Cuneiform Edition, 185.

1761 Postgate, “The Ownership And Exploitation of Land in Assyria in the 1st Millennium B.C.”, 189.

1762 Postgate, “The Invisible Hierarchy: Assyrian Military and Civilian Administration in the 8th and 7th
Centuries BC.”, 334; Robert McC. Adams, “Late Prehispanic Empires of the New World”, Power and
Propaganda A Symposiom on Ancient Empires, ed. M. Trolle Larsen (Copenhagen: Akademisk Forlag,
1979), 71.

1763 Mandaci, “Yeni Asur Devleti’nde Tarim Uriinlerinin Toplanmasi ve Nakliyesi”, 208.

1764 SAA 1, 223.

1765 Gokgek-Akyiiz, “Asur Ordusu”, 45.

1766 Postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire”, 81.
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organizasyonundan sorumluydular. S6z konusu gorevliler, dagitim ve toplamada
gorevlendirilmiglerdir.!’¢” TII. Tiglatpileser’e gonderilen SAA XIX; 33 nolu mektupta
ilku hizmetinin Asur krali tarafindan verildigi anlagilmaktadir. Mektubun ilgili kism1 su

sekildedir:

“... Aya-neri, Bel-ibni'den gelen 16 kiitiigii getirip bana emanet etti, ben de aldim.
Simdiye kadar Attar-sumki ve Mati'-il [nehir] kiyisina [kiitiikler] yigiryordu, ben de onlart
oraya yigdim. Simdi [simdi NN] bana (geliyor) ve soyle diyor: "O (= Aya-neri) onlart
benim i¢in kessin, (ve) onlart (nehrin) bu yakasina getirsin!" Kral, efendimiz, bunun bizim
ilku gorevimiz olmadigin elbette biliyor. Efendimin iilkesi ¢ok iyi (ve) biz isimizi

yapiyoruz. Efendim, kral gercekten sevinebilir. '8

II. Sargon’a gonderilen SAA I; 183 nolu mketupta Karkamis eyaletinden bazilari
ilku gorevlerinin agir olmasindan sikayet etmis ve Arpad’a kagmislardir. Mektubun ilgili

kisimlari su sekildedir:

“Artik insanlar, efendilerinin ilku gérevinden korktular [ve homurdandilar]:
“Neden bize her ay [zulmediyorlar]?” Birer birer kagip (Firat) Nehri’'nin otesindeki

Arpad bolgesine yerlesiyorlar, ...""7%

Ele gegirilen bolgelerdeki halka ilku sistemi kapsaminda araziler verilerek
ekonomik kazang saglanmaya clisilmistir. Ayrica ¢gobanlara da Asur’a hizmet etmeleri
icin araziler verilmis ve ilku hizmetlerini yerine getirmislerdir.'””" J/lku hizmeti ile
eyaletlerde calisan insanlar savas olmadigi donemlerde eyaletlerdeki tarim alanlarinin
islenmesini  saglamig ve eyaletlerdeki ekonomik dongilinin  devamliligini

siirdiirmislerdir.

4.3.Eyaletlerdeki Vergilerin Toplanmasi ve Kullanilmasi
Asur krali III. Tiglatpileser kurdugu eyalet sistemi kapsaminda posta teskilati ile
birlikte eyaletlerden gelen vergilerin ve dogal kaynaklarin dogrudan devletin hazinesine

girmesini  saglamigtir.!”’!

Boylece Yeni Asur Devleti'nde kaynaklar merkeze
aktarilmaktaydi. Asur ekonomisinde saray sektorii, hiikiimet sektorii ve ozel sektor

seklinde ii¢c sektdr bulunmaktaydi. Hiikiimet sektdriiniin bel kemigini eyalet sistemi

1767 Buylare, “The Role of hazannu in the Neo-Assyrian Empire”, 240.
1768 SAA XIX, 33.

1769 SAA 1, 183.

1779 Edmonds, “New Light on the Land of Stihu”, 78.

1771 Duymus, Asur Devietinin Dig Politikasi (Yeni Asur Devri), 84.
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olusturmaktaydi. MO I. binyilda ise Asur merkezi ve Kuzey Mezopotamya’da iki sektorlii
bir model olmaya baslamistir. Bunlar saray ve aile sektorleri seklinde olmustur. Eyaletler
de bu yeni diizenlemede saray sektorii icerisinde yer almustir.'”’> Dolayistyla MO 1.
binyilda hiikiimet sektoriiniin saray sektorii igerisine girerek ¢alistigi diisliniilebilir.

Harita 4.1. Asur Merkezine Vergileri ve Hediyeleri Gondermesi Beklenen Bolgeler'””?

, ) ““‘

Yeni Asur Devleti'nde eyalet valisi ve emrindekiler eyaletlerindeki biitiin

odemelerin toplanmasindan ve isgiicli saglamadan sorumluydular.!”’* Tarimsal vergilerin
toplanmas1 eyalet yonetimi tarafindan organize edilmekteydi. Fakat vergi toplanacak
bolgeler cografi olarak kdy kdoy vergi toplayacak rab alani goérevlisinin
sorumlulugundaydi. Ancak hangi bolgelerin vergiden muaf olduklar1 ya da boyle bir
listenin yapilip yapilmadigi net degildir. Vergiden muaf olma Asur krali tarafindan
verilen emirlerle miimkiin olmaktaydi. Belgeler de eyalet gorevlilerinin yetkisinde olan
bir bolgenin vergiden muaf edilince Asur kralina danigtiklarini gostermektedir.!”’> Bu
baglamda, ND 2648 nolu belgede de vergiden muaf olmanin yanizca Asur kralinin

emriyle miimkiin oldugunu géstermektedir. Ilgili belgenin gevirisi su sekildedir:

“Eskiden Barruqu (ve) Nergal-ashared’den aldigimiz arpa vergisine gelince,

simdi Bel-apal-iddin yoneticileri kovdu. Efendim kralim séyle diyebilir: Qurbutu yetkilisi

1772 Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”, 38.

1773 Petra M. Creamer, “Inequalities in Wealth Distribution within Imperial Assyrian Graves”, ANTIQUITY
98/400 (2024), 922.

1774 Postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire”, 80; Bedford, “The Neo-Assyrian Empire”,
38; Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Donemi MO 91-612), 118.

1775 Postgate, “Some Remarks on Coniitions in the Assyrian Countryside”, 31.
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(vergiden) muaf degildir; (sadece kraliyet kararnamesi kapsamninda olan kisi

muaftr. 1776

Eyaletlerdeki rab alani memurlar1 eyalet yonetim sisteminde bir diger eyalet
memuru olan hazannu’lar tarafindan temsil edilmekteydi. Hiyerarsik olarak birbirine

bagl olan sdz konusu eyalet gorevlileri ile vergiler alinmaktaydi.!””’

Yeni Asur Devleti’nin kirsal kesiminde hayvancilik, tarim ve bahgecilik
vasitasiyla et, tahil, baklagiller, otlar ve meyveler {iretilmistir. Bunlar toplanip
depolandiktan sonra ihtiyag olan bolgelere dagitilmistir.'”’® Uretim fazlasi iiriinlerin
depolarda saklanmasi ile ihtiyaglar giderilmistir. Bu iiriinler genellikle tahil ve saman
olmus, insanlarin ve hayvanlarin 6zellikle atlarin beslenme ihtiyaglar1 giderilmistir.
Ayrica lilke genelinde ekim yapmayan niifusun da ihtiyaclari bu depolarda bulunan

tirtinlerle giderilmis olmaktaydi.!””

Eyaletlerden toplanan vergiler nehir tagimaciligi lizerinden Asur merkezine
kayiklarla gonderildigi belgelerden anlagilmaktadir.!’® Hem hizli olmasi hem de daha az
masrafla olmasi, nehir tagimaciliginin yapilmasinda etkili olmustur. Bu kapsamda nehir

tagimaciligina uygun bolgelerde bu ulasim segenegi tercih edilmistir.

Eyaletlerdeki kotii hava kosullari, valilerin merkeze gonderecegi insanlarin,
hayvanlarin ve vergilerin gecikmesine neden olmustur. Ozellikle kis aylarindaki kétii
hava kosullar1 ve kar yagisinin fazla oldugu bolgelerde bu tarz gecikmeler kaginilmaz
olmustur. 78! Ornegin SAA XV; 83 nolu mektupta Asur krali II. Sargon, Nisan aymin
basinda Nabu-belu-ka’in’in Kalah’ta olmasin1 yaznustir. Ancak Kar-Sarrukin valisi
Nabu-belu-ka’in yollarin kardan dolay1 kapandig1 ve temizlemek istemesine ragmen ise
yaramadigint mektupta belirterek daha sonra gelecegini cevap olarak yazmistir.

Mektubun ¢evirisi su sekildedir:

“Krala efendim: Hizmetkariniz Nabui-belu-ka'"in. Efendim, Krala en iyi saglklar!

Efendim kral bana séyle yazmisti: "1 Nisan'da Kalah'ta olun" - Biz yollar: temizliyoruz,

1776 Mandaci, “Yeni Asur Devleti’nde Tarim Uriinlerinin Toplanmasi ve Nakliyesi”, 212.

1777 Postgate, “The Ownership And Exploitation of Land in Assyria in the Ist Millennium B.C.”, 189;
Ponchia, “Neo-Assyrian Corn-Loans: Preliminary Notes”, 49.

1778 GroB, “Food and Drink for the Palace: The Management of Foodstuff in Neo-Assyrian Times and
Beyond”, 23.

1779 K erekes, “The Assyrian Provincial Administration-The Neo-Assyrian Governor’s Aspects within Their
Province”, 107.

I80SAAL 94; SAA 'V, 233.

1781 Buylare, “I Feared the Snow and Turned Back”, 297.
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fakat kar yagiyor ve kar onlart (vollary) dolduruyor. Cok fazla kar var. ... Gegen yil, bu
kadar kar yagdiginda bana iki araba verdi ve benimle birlikte olan adamlar ve atlar

karda éldii. 6 veya 7 Nisan’da efendimin huzurunda olacagim. 7%

Eyalet yoneticileri tarafindan toplanan vergiler, oncelikle eyaletlerdeki depo
alanlarinda stoklanmis ve miktarlar1 belirtilerek kaydedilmistir. Tahil iirtinleri ve
samandan alinan vergiler kaydedilirken ve Asur merkezine gonderildiginde yazilan
miktarlara baktigimizda bu oranlar olduk¢a fazla goriilmektedir.!”®® Bu kapsamda,
eyaletlerin Asur ekonomisindeki yeri ortaya ¢ikmaktadir. Uretimin sinirli oldugu veya
yetmedigi Asur merkezi hem kraliyet ailesinin hem de ordusunun ve merkezdeki halkinin
ihtiyaglarini eyaletler iizerinden karsilamaya calismistir. Ordunun hemen hemen her yil
sefer diizenlemesi, ihtiyaglar1 daha ¢ok artirmistir. S6z konusu ihtiya¢larin kargilanmasi
icin de eyalet kaynaklar1 daha ¢ok kullanilmis olup, baz1 durumlarda eyaletlerin kendi
ihtiyaclarii1 kullanacak kaynaklarinin bile kalmadigi hepsinin Asur merkezine
gonderildigi goriilmiistiir. Ozetle eyaletlerin ekonomik sémiiriisii, Asur krallarinimn din
vurgusu Uzerinden sagladiklar1 hakimiyet diizeni sonucu din olgusu altinda zaman

icerisinde artmigtir. Ancak bu artis idari basariya paralel olarak devam etmistir.

4.4.Eyaletlerdeki Niifusun Yeniden Diizenlenmesi ve Kullanilmasi: Siirgiin

Politikasi

Siirglin, yenilgiye ugratilan bdlge halkinin katledilmedigi ve galip devlet
tarafindan zorunlu gogle yerlerinden edilmeleri sonucunda ortaya ¢ikan bir olgudur.
Siirgiin uygulamas1 Mezopotamya’da kurulan medeniyetlerde siirekli olarak uygulanan
bir politika olmustur.!”® Asur’daki siirgiin uygulamasi 1. Tiglat-pileser doneminden
baslamis olup, sonraki Asur krallar1 tarafindan da uygulanmistir. Bu baglamda Yeni Asur
krallar1 da bu gelenegi siirdiirmiis ve fethedilen bolgelerdeki insanlarin siirgiinle
yerlerinden edilmesi Asur krallar1 i¢in karakteristik bir o6zellik kazanmustir. I
Asurnasirpal ve III. Salmanassar donemlerinde yayginlasan politika, III. Tiglat-pileser ile
birlikte sistemli bir uygulamaya doniismiistiir. Eyalet sistemi bu uygulamada etkili
olmustur. Bu kapsamda, III. Tiglat-pileser’in gerceklestirdigi yenilikler igerisinde yer
alan eyalet sistemiyle birlikte Yeni Asur Devleti yeni bolgeleri Asur sinirlarina ekleyerek

genislemistir. Bu yeni diizenlemeler sonraki Asur krallar1 tarafindan da devam

1782 SAA XV, 83.

178 SAA 1, 192; SAA XIX, 52, 81, 109; ZTT 2,3, 13, vd.

1784 Philippe Clancier, “Warlike Men and Invisible Women: How Scribes in the Ancient Near East
Represented Warfare”, Clio 39 (2014), 27.
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ettirilmistir.!’® Asur kontroliiniin bu bdlgelerde devam edebilmesi igin Asur krallarmin

stirgiin politikasin1 devam ettirdiklerini sdyleyebiliriz.

Gergeklestirilen siirgiin politikasiyla birlikte MO 8. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren siirgiinlerin sayisinda artis olmustur. Bu donemden baslayarak Asurbanipal
donemine kadar 157 toplu niifus aktarimi yapilmis olup, savas esirleri olarak 1.5 ile 4.5
milyon arasi insan silirgiin politikast sonucu bagka yerlere yerlestirilmistir. Sadece
Sanherib doneminde bu say1 hemen hemen yarim milyonu bulmustur.!’®¢ Bu dénemde
Asur’un giliglenmesi ve Mezopotamya’da rakipsiz olmasi siirglin sayilarmi katlayarak
artirmigtir. Asur krallar1 siirglin olarak yerlerinden ettigi topluluklar1 sadece Asur
merkezine gondermemis ayni zamanda eyaletlere de gondermistir. Asur belgelerinde

siirglinlerin eyaletlere gonderildigine dair bir¢ok kayit bulunmaktadir.

Asur krallar1 siirgiinleri eyalet olarak diizenledigi bolgelere gondererek
bakimlarini eyalet ydnetimlerine devretmistir.!”®” Bu kapsamda, III. Tiglat-pileser MO
745 yilinda Aramileri siirgiin ederek Yeni Asur Devleti'nin kuzey sinirlarina
gondermistir. Nagir ekalli eyaletine 10.000 ve Mazamua eyaletine 5.000 Arami’yi siirgiin
politikas1 gergevesinde yerlestirdigini kaydetmistir.!”® TII. Tiglat-pileser Hamath
bolgesinden 83.000 kisiyi de siirgiin ederek Tushan eyaletine yerlestirmistir.!’3 Asur krali
I1. Sargon ise MO 720 yilinda Samaria bélgesinden 27.290 insam siirgiin ederek baska
bolgelere yerlestirmistir.!”*° Siirgiin edilen halk, Yeni Asur Devleti’nin dogu bolgelerine
yerlestirilmistir. Bu bdlgeden siirgiin ettigi insanlarin yerine de Babil, Hamath ve Kutha

gibi yerlerden diger halk gruplarmi getirmistir.!”! II. Sargon’un gergeklestirdigi bu

1785 Heather D. Baker, “Slavery and Personhood in the Neo-Assyrian Empire”, On Human Bondage: After
Slavery and Social Death, ed. John Bodel-Walter Scheidel (New York: John Wiley& Sons, 2017), 19;
Faruk Akyiiz, “Yeni Asur Devleti’nin Siirgiin Politikas1”, Eski Yakindogu da Siirgiinler, ed. irfan Albayrak
(Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yaynlari, 2020), 129.

1786 Oded, Mass Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire, 43; Bonacossi, “The Creation of
the Assyrian Heartland: New Data from the Land Behind Nineveh”, 52; H. Hande Duymus Florioti, “Yeni
Asur Devri’nde Gergeklestirilen Toplu Niifus Nakillerinden Ornekler”, History Studies 4/2, 2012, 154;
Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Donemi MO 91-612), 243; Akyiiz, “Yeni Asur Devleti’nin Siirgiin
Politikas1”, 130; Andrea Squitieri-Mark Altaweel, “How Empires and Cities in the Ancient Near East
Accelerated Wealth Inequality”, The Ancient Near East Today 11/10 (2023), 4.

1787 Yamada, “The Conquest and Reorganization of the Land of Zamua/Mazamua in the Assyrian Empire”,
184.

1788 RINAP 1, 5.

178 RINAP 1, 13; MacGinnis, “Population and Identity in the Assyrian Empire”, 141.

1790 ARAB I, 4; RINAP 2, 1, vd.

1791 Nadav Na’aman, “Locating the Sites of Assyrian Deportees in Ancient Israel and Southern Palestine in
Light of the Textual and Archaeological Evidence”, The Provincial Archaeology of the Assyrian Empire,
ed. J. MacGinnis et al. (Cambridge: McDonald Institute for Archaeological Research, 2016), 275-276.
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siirgiin politikas1 Tevrat’ta da yer almustir.!’®? II. Sargon Samaria’nin alinmasini ve

halkini siirglin etmesini yilliklarinda sdyle anlatmaktadir:

“Samiriye sehrini kusatip fethettim. Ben onun ortasindan 27.290 kisiyi ganimet
olarak aldim. ... Geriye kalanlari el sanatlari konusunda egittim. Uzerlerine bir
hizmetgimi vali olarak gorevlendirdim. Onlara Asurlularla ayni harag, vergi koydum.

Birbirine karistirdim. ...”'7%3

Asur krallar1 tarafindan esirlerin “koyun”, “kegi” ve “cekirge” gibi dagitildiklar

kral yilliklarinda gegmektedir.!7%*

Asurbanipal de Elam iizerine gergeklestirdigi sefer
sonucunda halkini zorunlu gogle yerlerinden ettigini ve bazilarini eyalet valileri de dahil
olmak iizere diger gorevlilere dagitigin1 kaydetmistir. Belgenin ilgili kisimlar su

sekildedir:

“... Elam’dan getirdigim ok¢ulari, kalkancilari, uzmanlar:, miihendisleri kraliyet
birligime ekledim. Geri kalanlarint koyun ve kegi gibi valilerime soylularima, kiilt

merkezlerime (ve) biitiin kampima dagittim. ”"17%°

Siirgiin politikas1 ele gecirilen bolgelerde olasi isyanlar1 engellemek ve giiclerini
ortadan kaldirmak ya da dagitmak i¢in kullanilmigtir.!”°® Bu kapsamda, yapilan siirgiinler
sonucunda bazi bolgelerde niifus azalmis ve bazen de bolge terk edilmis ya da yasayan
kimse kalmayacak kadar ileri gitmistir.'’7 II. Sargon, MO 715 ve 710/709 yillarinda
Babil’in glineyinden, muhtemelen Borsippa’dan Araplari ve Hamat halkini Samaria’ya

yerlestirmistir.!”® Asur krali Nimrud Prizma’sinda soyle anlatmaktadir:

“Ben tekrar Samaria’yvi, (eskisinden) daha fazla (yerlesime actim). Ellerimle

fethettigim topraklarin insanlarint buraya getirdim. ... Onlart Asur topraklarinin halk:

olarak saydim.”'7%°

1792 Krallar 11, 17; 5-24.

179 ARABI1, 4.

179 RINAP 1, 12; RINAP 4, 33; Baker, “Slavery and Personhood in the Neo-Assyrian Empire”, 22.

1795 RINAP 5/1, 7; Akyiiz, “Yeni Asur Devleti’nin Siirgiin Politikas1”, 145.

1796 William R. Gallagher, “Assyrian Deportation Propaganda”, S44B 8/2 (1994), 57; Akyiiz, “Yeni Asur
Devleti’nin Siirgiin Politikas1”, 132.

1797 Ur-Osborne, “ The Rural Landscape of the Assyrian Heartland: Recent Results from Arbail and Kilizi
Provinces”, 165.

1798 Cogan, Imperialism and Religion: Assyria, Judah and Israel in the Eighth and Seventh Centuries
B.C.E., 100.

1799 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions and Their Value for
Historical Reconstruction”, 595.
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II. Sargon baz1 Arap kabilelerini de Samaria’ya siirgiin ettigini ve yerlestirdigini

yilliklarinda su sekilde kaydetmistir:

Collerde yasayan, ne iist diizey ne de alt diizeydeki memurlar: (valiler veya
amirler) tanimayan, ve haraglarini hi¢chir krala getirmemis, uzak Araplar olan, Tamud,
‘Ibadid’, Marsimanu ve Haiapad kabilelerini- Efendim Tanri ASSur’un silahiyla onlar:

vurdum, geri kalanlari da siirgiine gonderdim ve Samaria’ya yerlestirdim. %"

Asur krallar1 eyalet olarak diizenledikleri bdlgelerde sadik olmadiklarini
diislindiigii  kesimleri zorunlu gbd¢ ve siirglin politikasiyla kontrol etmeye
calismuslardir.’®' Bu baglamda, II. Sargon Kar-Sarrukin’in isyan1 sonucu isyan
bastirmis ve 4820 kisiyi siirgiin etmistir.'8? Sanherib de “boyundurugum altina girmeyen
Kaldeliler, Aramiler, Mannealilar, Que ve Hilakku iilkesinin halkini iilkelerinden sinwr
dist ettim” seklinde belirterek kendisine karsi gelenleri siirgiin ettigini aktarmigtir,!8%3
Asur krali II. Sargon Asdod’un tekrar isyan etmesini engellemek i¢in Borsippa’daki halki
MO 710°da Asdod’a yerlestirmistir. SAA XVII; 82°deki mektup Asdod’a génderilen

stirglinleri dogrulamaktadir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“... simdi bu adamlar [...] [...] giivenilmez (ve) isyan[kar] [...] ve onlarin erkek
kardesleri Asdod’a [gonderildi] (ve) Tabal a [yerlestirildi]. 13

Asur krali II. Sargon yine aym yilda (MO 710) Babil’in giineyinden, Bit-Yakin
bolgesinden 90.580 kisiyi ve sayisiz ganimeti ele gegirdigini yilliklarinda yazmistir. Ele
gecirdigi insanlar1 Kummuh’a siirgiin ettigini ve Kummuh halkin1 da bu boélgelere

yerlestirdigini kaydetmistir.'893

Asur krallart genigleyen sinirlar ve yillik diizenlenen askeri seferlere paralel
olarak ihtiya¢ duydugu askerleri ele gecirdigi bolgelerdeki savas esiri olan askeri
birlikleri Asur ordusuna dahil ederek karsilamaya calismiglardir.!8% III. Tiglat-pileser

doneminden itibaren goriilen bu degisim sonucunda Asur ordusunda yabanci askerlerin

1800 ARAB II, 17.

1801 Bonacossi, “The Creation of the Assyrian Heartland: New Data from the Land Behind Nineveh”, 52;
Squitieri-Altaweel, “How Empires and Cities in the Ancient Near East Accelerated Wealth Inequality”, 4.
1802 Reade, “Why did the Medes Invade Assyria”, 51.

1303 ARAP 1II, 364, 383.

1804 SAA XVII, 82.

1805 ARAB II, 39-40; RINAP 2, 1.

1896 [ anfranchi, “The Assyrian Expansion in the Zagros and the Local Ruling Elites”, 79-118; Lanfranchi-
Rolinger, “Some General Considerations on Assyria and North-Western Iran from a Historical
Perspective”, 62.
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varhg artmigtir.'®%7 Bu kapsamda, ele gegirilen bolgelerden orduya dahil edilen askerler
genellikle savas arabacilari, siivariler, piyadeler, yardimer birlikler, kalkancilar, okgular
ve mizrak¢ilar olmustur. Bunlarda genellikle Arami, Gurrulu, Itu’ali, Samariali,

Karkamisli ve Hamatli halklardan olusmaktaydi. '8

Asur krallar1 siirgiin politikasiyla bolgedeki yerel halkin direnci ortadan
kaldirilmak istendigi gibi bolgenin kimlik biitiinliigiinii dagitma amacini tagimustir.'8%
Ornegin Sanherib yilliklarinda Babil’deki sehirlerde Asur’a boyun egmeyen 208 bin
Arami, Kalde ve Arap halklarin1 Asur’a siirdiigiinii aktarmigtir.'¥!° Yine ayni Asur krali
Levant Bolgesi’'ndeki Moab, Edom, Arvad, Biblos, Asdod ve Bet-Ammon gibi
sehirlerden 200.000°i askin insan1 Asur’a siirgiin etmistir.!8!! Sanherib yeni bir eyalet
olusturmamasina ragmen haleflerinden daha fazla insani siirgiine tabi tutmustur. Yaklagik
yarim milyonu askin insan1 yerinden eden Sanherib, bunlarin ¢ogunlugunu da Babil’deki

halk gruplarindan yapmustir.!8!2 Sanherib’in Babil hakimiyetini saglamaya galigirken

oglunun 6ldiiriilmesi de bunda etkili olmus olabilir.

Yeni Asur Devleti’nde fethedilen bdlgelerdeki niifus, esir sinifi icin ana kaynagi
olusturmustur. Ele gecirilen halk kayit altina alinmis olup, nakledilmeleri kraliyet

muhafizlar esliginde olmaktaydi.!8!* Konuyla ilgili bir mektupta soyle gegmistir:

“Muhafiz Guhura’ya teslim edilen esirler Dur-Sarrukin yolundadir. Onlara
(esirlere) eslik eden muhafiza soyle yazdim; [On]lart Baqgarru’ya [getir] ve orada

kalsinlar. [Onl]ara ekmek ve su [ver]... 1814

Esirlerin bakimi ve ihtiyaclarmin giderilmesi Asur krallar1 i¢in hem masrafli hem
de zahmetliydi. Bu yilizden Asur krallar1 esirlerin sorumluluklarini eyalet valilerine
yliklemek icin onlar1 eyalet merkezlerine gondermislerdir. Bu kapsamda esirlerin
ihtiyaclarmin karsilanmasi, bakimlart ve beslenmeleri eyalet valilerine verilmistir.

Boylece eyaletlere gonderilen esirlerin yerel yonetim igerisinde asimile edilmeleri

1807 Akyiiz, “Yeni Asur Devleti’nin Siirgiin Politikas1”, 136.

1308 RINAP 2, 1, 7; RINAP 3/2, 46; Akyiiz, “Yeni Asur Devleti’nin Siirgiin Politikas1”, 136-137.

1809 ARAB II, 4; Frahm, The Neo-Assyrian Period (ca. 1000-609 BCE), 177.

1810 RINAP 3/2, 213.

1811 ARAB 11, 234, 240; Faust, “The Interests of the Assyrian Empire in the West: Olive Oil Production as
a Test-Case”, 65.

1812 Radner, “Economy, Society, and Daily Life in the Neo-Assyrian Period”, 217.

1813 Akyiiz, “Yeni Asur Devleti’nin Siirgiin Politikas1”, 147.

1814 SAA XV, 12.
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yaninda ekonomik giderlerinin karsilanmasi eyaletlere yiiklenilmistir.!8!> Ancak eyalet
valileri, kendi giiclerini asacak sayidaki esirlerin sorumluluklarindan alinmalarini, diger
eyaletlere gonderilmesini ya da iase yardimi yapilmasini krala gonderdikleri mektuplarla
belirtmislerdir.'8!6 Konuyla ilgili olan ve Arapha valisinin III. Tiglat-pileser’e gonderdigi

SAA XIX; 81 nolu mektupta s6z konusu durum su sekilde gegmektedir:

“Efendim, krala: hizmet¢iniz Assur-Sallimanni. Efendim, krala saglik diliyorum!
Efendim, kralima yazdiklarima gelince: “"Nerede olurlarsa olsunlar halki bir araya
getirecegim icin ge¢ kalacagim." (Simdi) seyhlere sordum ve bana dediler ki: "Bir tek
kisi bile kalmadi. Hepsi bu kadar." Simdi seyhler geliyor; efendim kralim onlar[a]
sorsun! Rema[n]ni-[Is]sar ortaya ¢ikti ve Ka[r]-ASsur’a giden yol boyunca bizimle
bulustu. Efendim, kralimin bana yazdiklarina gelince: “Huzurundaki 6.000 esiri besle.”
Ne kadar siire boyunca? (Onlar) 6,000 kisi! Ucte birini ileri gelenlere tahsis edebilir
miyim? Ben gegen sene efendim, kralima yazmamis miydim: “Arpa yok” diye. Efendim
kral bana soyle soyledi: “Eger bana basvursaydin, sana 40,000 (homer) arpa verirdim.”
Simdi kral arpamin olmadigini biliyor mu? Daha ne kadar? 6,000- 3.000 (homer) bana
verilsin, ve 3,000 (homer) de Samas-bunayaya verilsin. Benim efendim kralima burada
basvurdugum (sey) bu. Efendim, kralimin bana yazdiklarina gelince: “Ben onlara
(=diger ileri gelenlere) sonraki tutsaklar: veriyorum.” Onlar bunlart (6,000 tutsagi)
benimle paylassin, ve ben de (o zaman) sonrakileri (tutsaklary) onlarla paylasacagim.
Belki efendim, kralim diyecek ki: “Onlar Samas-bunaya nin huzuruna nasil girecekler?
Onlar ne zaman stoklanacaklar?” Samas-bunaya min Arrapha’da 150 tane tahkimli

kasabasi var. Onlar oralara getirilsin. ’'8'7

Yine ayni durum II. Sargon’a gonderilen SAA I; 260 nolu mektupta gegmistir.
Kirik oldugu i¢in gondericisi belli olmayan s6z konusu mektupta esirler i¢in Bel-igbi’den
arpa istenmis ancak esirlerin zaten kendisini zor durumda biraktigini ifade etmektedir.

Mektubun ilgili kismi1 su sekildedir:

“Simdi Bel-i[qbi] (bana diyor ki): “Senin [...] e verdigim arpayr bana getir ve

onu kralin esirlerine vereyim!” Efendim kral bir haberci gonderdi mi ve [o] onlarin

1815 J. Nicolas Postgate, “Employer, Employee and Employment in the Neo-Assyrian Empire”, The Land
of Assur & The Yoke of Assur Studies on Assyria 1971-2005 (Oxford: Oxbow Books, 2007), 174.

1816 Akyiiz, “Yeni Asur Devleti’nin Siirgiin Politikas1”, 149; Akyiiz, Asur Ordusu (Yeni Asur Dénemi MO
91-612), 250.

1817 SAA XIX, 81.
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evlerini ve silolarini gérdii mii? Onlar beni zayiflattilar ve onlara ne soylenirse soylensin

beni dinlemeyi reddediyorlar.”'81%

Ilgili mektuplardan sorumluluklarina verilen esirlerin bakimlar eyalet valileri igin
giic bir durum oldugu anlasilmaktadir. Bu yiikiimliiliiklerinin azaltilmasi i¢in esirlerin
kendilerinden alinip bagka idarecilere dagitilmasint Asur kralindan istemislerdir. Esirlerin
eyalet valilerinin nezaretine birakilmasi Asur merkezinin bunlar1 basindan savdiklari
anlamina gelmemektedir. Asur krallar1 eyalet valilerinin gida yardimi i¢in gonderdikleri
mektuplarina kayitsiz kalmamis ve istedikleri tahil yardimlarini yapmislardir. Bu

1819

baglamda, Asur krallarinin esirler i¢in eyaletlere tahil yardimi yaptiklar1'®'” ve eyaletlere

gonderilen esirlerin beslenmesi igin tahil depolarinin kullanildigi mektuplarda!s2°

yer
almigtir. Bu kapsamda, II. Sargon donemine ait s6z konusu mektupta Marqasi’ye esirlerin
yerlestirilmesi istenmis olup, esirlerin beslenme i¢in Guzana’da bulunan tahil depolarini

kullandiklar1 anlagilmaktadir. Mektubun ilgili kisimlar1 su sekildedir:

“... Efendim, kralin kolesine siirgiinlerle ilgili yazdigina gelince, saglkli 160 kisi
bana Si'immé sehrinden geldi. Onlari kontrol ettim ve aldim. ... ‘Onlart Marqasa’ya
verlestir, onlar orada ekmek yiyecek’- efendim kralin onlarin Guzana’da tepolanmig
tahili yediklerini biliyor, kisi basi 3 seah. ...-simdi, kralin emrettigi gibi, biri onlara yag

mi verecek? Kralin emrettigi gibi. ...""1%%!

flgili mektuptan esirlerin beslenmesi igin eyaletlerdeki tahil depolarinin
kullanildig1 ve esirlerin nereye yerlesecekleri Asur krali tarafindan organize edildigi
anlasilmaktadir. Ayrica Asur krallar1 eyalet valilerinin esirlerin beslenmesi i¢in
gorevlerini yerine eksiksiz getirmeleri gerektigini belirtmislerdir. Ornegin III. Tiglat-
pileser AsSur-remanni ve katip Nabi-bel-ahheSu’ya yazdig1 SAA XIX; 6 nolu mektupta
esirler konusunda ihmalkar olmamalarimi emretmekte aksi takdirde oldiiriileceklerini

yazmistir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“... Esirlere erzak verilm(esine gelince), tekrar tekrar ihmalkarlik yapmayin

(yoksa) bu yiizden oliirsiiniiz. ...”'%*?

1818 SAA T, 260.

1819 SAA T, 10; SAA V, 242; SAA XV, 42; SAA XIX, 3, 6, 23, vd.
1820 SAA T, 219, 260; SAA XIII, 157; SAA XV, 42.

1821 SAA T, 257.

1822 SAA XIX, 6.
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Yeni Asur Devleti’nin siirglin faaliyetlerini dikkatli bir sekilde planlamis ve
organize ettigini sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda, siirgiin edilen halklarin yerlerine
saglam ulagmasi, yerlestirilmesi, ihtiyaglarinin giderilmesi ve onlarin evlendirilmesi de
Asur krallari tarafindan eyalet valileri araciligiyla denetlenmistir.!¥23 SAA XIX; 18 nolu
mektupta III. Tiglat-pileser’in yazdigi mektuba karsilik gelen cevabin ilgili kismi su
sekildedir.

“Kralin hakkinda séyledigi Aramilere gelince: “Karilariyla eviendirilmelidir!”
(orada) ¢ok sayida kadin gordiim ama onlarin babasi onlari vermeyi reddederek soyle
soyledi: ‘bize para vermeyene kadar olmaz.’ Onlara (Aramilere) para verilmesini sagla

boylece onlar evlenebilir.”'%**

Asur krallarmin uyguladigi zorunlu go¢ politikast farkli etnik kimliklere sahip
toplumlar1 asimilasyona ugrarak s6z konusu toplumlarin biitiinlesmesini saglamistir.
Mektupta goriildiigii gibi siirgiin edilen halkin Asur niifusu igerisinde bir biitiinliikk
olusturmasi i¢in Asur halki ile evlendirilmeleri Asur krali tarafindan istenmistir. SAA
XV; 311 nolu mektupta ise Asur kralinin gonderdigi siirgiinlerin kontrol edildigi, erzak
verildigi su sekilde gegcmektedir:

“[Efendim], kralin gonderdigi halki gozden gecirdim, onlara yiyecek sagladim ve

onlara Taf...] sehrinin koylerinden birini verdim. 14%i kacti]. Belki gelecekl[er ...] 15

II. Sargon’un Nabu-duru-usur’a génderdigi SAA I; 10 nolu mektupta da esirlerin

durumlarmin denetlendigi anlaslmaktadur. Tlgili mektup su sekildedir:

“Kralin Nabu-duru-usur’a haberi: simdi kraliyet muhafizi Mannu-ki ASsur’u
Urartulu elgilere gonderiyorum: O onlart (tutsaklari)-senin sorumluluggunda ekmek
yiyen esirleri- Urzuhina’ya getirecek. Sana gelince, bu mektubu gordiigiin giin esirleri
topla; onlar tetikte, hazir olsun, ve Mannu-ki Assur sana ° el¢iler Urzuhina’ya vardi,
esirleri hazirla’ yazdiginda esirleri topla, Urzuhina’ya git ve onlart [...] Urzuhina 'nin

[sehir denetgisine] teslim et. ..."1%20

Asur krallart ele gegirdikleri bolgelerde uyguladiklart siirglin politikalariyla

mevcut cografyalari, bolgeleri yeniden sekillendirmislerdir.'®?” Uygulanan siirgiin

1823 SAA XV, 55; Radner, “Economy, Society, and Daily Life in the Neo-Assyrian Period”, 210.

1824 SAA XIX, 18.

1825 SAA XV, 311.

1826 SAA 1, 10.

1827 Na’aman, “Province System and Settlement Pattern in Southern Syria and Palestine in the Neo-Assyrian
Period”, 109.
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politikast ¢ok yonlii olmustur. Ciinkii Asur krallari siirglin ettigi toplulugu genellikle
farkli cografi sartlarin oldugu boélgelere gondermislerdir. Bunlarin yerine ise farkli halk
gruplarini yerlestirmistir.!3?® Bu uygulama yerel halk i¢in cezalandirma olsa da daha
onemlisi, Yeni Asur Devleti i¢in ihtiya¢ duyulan is giiclinii karsilamaktaydi. Bu ylizden
aileler hatta biitiin halk ayn1 anda gog ettirilmistir.'®?° Ancak farkli cografi kosullarin her
zaman gecerli olmadig1 durumlar da olmustur. Bu baglamda, Asurlarin uyguladig: siirgiin
politikasinda yerlerinden edilenlerin benzer cografyalara gonderildikleri ornekler de
olmustur. Ornegin Israil’den Guzana’ya bir kdy siirgiin edilirken hemen hemen benzer
kosullara sahip olmustur. Diger yandan SAA XV; 84 nolu mektupta Tabal’dan Parsua’ya
2000 kisinin siiriilmesi de bunu gostermektedir.!83° Tabal bolgesi de Zagros gibi yiiksek
daglik bir cografyaya sahip olmustur. Insanlarin benzer cografyalara siiriilmesi yasam
sartlarina uyum saglamalar1 bakimindan 6nemli bir etken olmus olabilir. Bdylece halk
gruplart Asur topraklarinda siirekli bir devinim i¢inde olmuslardir. Ancak en g¢ok

gonderildikleri bolge Asur merkezi ve yeni kurulan bagkentlerdir.

Zorunlu go¢, toplumlarin yapisina gore farklilik gostermistir. Ele gegirilen
esirlerin nerede ve nasil kullanilacaklar1 sahip olduklar1 mesleklere gore farklilik
gostermistir.!83! Cilinkii siirgiin edilen halk ihtiyag duyulan meslek gruplarina gore
siniflandirilmigtir. Bunlarin zanaat sinifindan, siradan insanlar ya da elit kesimden olmast
etkili olmustur. Bu kapsamda, Asur krallarinin ihtiyaglarini goéz oniine alarak planli ve
organize bir sekilde esirleri aldigimi sdyleyebiliriz.!¥3? Zagros bolgesinden yapilan
siirglinler genellikle yerel elitlerden olusmustur. Diger bir durum ise Zagroslu
savag¢ilarin  Asur ordusuna alinmasi, zanaatkarlar ve diger uzmanlarin siirgiin
edilmesidir. Biiyilkk oranda yerel halkin siirgiin edilmesi nadiren gerceklesmistir.
Dolayistyla ¢ogunlukla elit siniftan ya da meslek sahibi olanlar Zagros bolgesinden
sirgtin edilmistir.!833 Asur krallar1 Zagros bolgesinden siirgiin faaliyetlerini genellikle tek
yonli uygulamistir. Sadece III. Tiglat-pleser dogu seferi sonucunda kurdugu yeni

eyaletlerin baz1 sehirlerine farkli bolgelerden insanlari tekrar yerlestirdigi hakkinda bilgi

1828 Shigeo Yamada, “To Be Assyrian Residents A Reflection on the Integration of the Subjugated People
into the Assyrian Empire”, The King as a Nodal Point of Neo-Assyrian Idendity, ed. Johannes Bach-
Sebastian Fink (Miinster: Publications on Eastern Mediterraanean Antiquity, 2022), 281.

1829 ARAB 11, 64; SAA I, 177.

1830 SAA XV, 84.

1831 Baker, “Slavery and Personhood in the Neo-Assyrian Empire”, 23.

1832 Bonacossi, “The Creation of the Assyrian Heartland: New Data from the Land Behind Nineveh”, 52;
Squitieri-Altaweel, “How Empires and Cities in the Ancient Near East Accelerated Wealth Inequality”, 4.
1833 Vér, “The Local Elite and the Assyrian Administration in the Neo-Assyrian Provinces in the Zagros”,
221.
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sahibi olmaktay1z.!834

Bu kapsamda Asur krali Ulluba’ya da 1223 kisiyi siirgiin ettigini
kaydetmistir.'®3> Zagros bolgesinde eyalet yonetimi altinda olan bolgeler ve gevresi
stirgiin edilmis ve yerel beylerin kontrol ettigi bolgelerden siirgiin yapilmamistir. Boylece
olusturulan ikili sistem bu alanda da etkisini gostermistir.'83® Asarhaddon Subria’dan
siirglin ettigi kisiler arasinda usta, katip ve bahg¢ivan gibi meslek sahibi olan kisileri
kaydetmistir.'®37 Ancak dengeli bir niifus olusturulmak istendiginde bu ayrima dikkat
edilmezdi. Asur krallar1 insanlarin ¢ogunlugunu ve uzmanlar1 Asur merkezi bdlgelerine
gondererek zanaatlerinden faydalanmak istemistir. Bunlar olmadan altyapi, devasa
saraylarin ve tapinaklarin zenginlestirilmesi ya da Asurbanipal’in efsanevi
kiitiiphanesinin birlestirilmesi belki de imkansizdi.!83® Ancak yapilan zorunlu gogler Yeni

Asur Devleti’nin demografik yapisinda da onemli degisiklikler meydana getirmistir.

Dolayistyla bu politikanin her zaman fayda sagladig1 sonucu dogru olmayabilir.

Siirgiin ve goc faaliyetleri ekonomik olarak Yeni Asur Devleti i¢in olumlu
sonuglar vermis olmalidir. Bu kapsamda eyalet merkezlerinin ¢evresinde siirgiin ve esir
niifus i¢in koyler olusturulmustur. Bu koylerde gerceklestirilen tarim faaliyetlerinde yer
alan esir niifustan maksimum fayda saglanmak istenmistir. Eyalet merkezlerinin
cevresindeki verimli kirsal alanlarda tarimsal iiretim ve siireklilik artmistir. Bunlarin
diizenlenmesi ve uygulanmasi devletin ve eyalet valilerinin en 6nemli gorevleri arasinda
yer almustir.!83° Hem kendi masraflar1 devlete yiik olmadan karsilanmis hem de bolgedeki
ihtiyacglar -6rnegin yol istasyonlarmin bakimi gibi- Asur merkezinden giderler olmadan
bu koyler araciligiyla karsilanmistir. Boylece esir niifus, tarimin az yapildig1 bolgelerde,
koylerde tarim faaliyetlerini gelistirmekteydi.!84° II. Sargon’a génderilen SAA T; 219 nolu
mektuptan siirglinlerin hasat yaptiklar1 anlagilmaktadir. Mektubun ilgili kismi su
sekildedir:

“... Stirgiin edilen[ler]in hasadi iyi sonu¢ vermisti; ellerindeki tiim yiyecekleri

yanlarinda getirdiler. ... 134!

1834 RINAP 1, 13, 47.

1835 RINAP 1, 13.

1836 Vér, “The Local Elite and the Assyrian Administration in the Neo-Assyrian Provinces in the Zagros”,
223.

1837 RINAP 4, 33.

1838 Radner, “Economy, Society, and Daily Life in the Neo-Assyrian Period”, 212.

1839 Squitieri-Altaweel, “How Empires and Cities in the Ancient Near East Accelerated Wealth Inequality”,
4.

1840 Clancier, “Warlike Men and Invisible Women: How Scribes in the Ancient Near East Represented
Warfare”, 28.

1841 SAA T, 219.
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Yeni Asur Donemi’nde siirgiin faaliyetleri kapsaminda yerlerinden edilen
insanlarin devletin ihtiyaglarim1 karsilamak i¢in tarim alanlarina yerlestirildikleri ve
tarimsal iiretimde calistiklart anlagilmaktadir. Ayrica siirgiin edilen halk eyaletlerdeki
kalelere de yerlestirilmistir. Bunlara tarim arazileri tahsis edilmis ve tarim iiretiminin
gelismesinde aktif olmuglardir.'®*? Dolayisiyla kaleler giivenligi sagladigi kadar,
siirglinlerin tarimsal {iretimde yer alarak devamliligini saglamada da 6nemli rol

oynamistir.

MO 8. ve 7. yiizyillarda Asur krallarinin saray, kale, kanal ve yol gibi kamu
caligmalar1 yapmasi biiylik bir iggiicii ihtiyacin1 ortaya ¢ikarmigtir. Gerekli isgiiciiniin
saglanmasi i¢in ele gecirilen bolgelerin eyalet yapilmasi sonucu yerel niifus Asur
merkezine siiriilmiistiir. Nasibina valisinin II. Sargon’a yazdig1 mektupta bu agikca
goriilmektedir. Mektupta, Korsabad’da ¢aligsmalari i¢in bir ylizbasinin gonderilmesini ve
adamlarin1 almasini belirtmektedir. Sehir duvarinin yeni bdliimlerinin yapilmasi i¢in

1883 Yerel niifus Asurlu sayildiklari

gerekli is¢ilerin saglanmasi da eyaletlere verilmistir.
i¢in zorunlu hizmetlerini yapmalar1 gerekmekteydi.'®** Asur krallar yilliklarinda siirgiin
ettigi topluluklar hakkinda genellikle “Onlart Asurlu yaptim”, “onlar:t Asurlu saydim”,

71845 seklinde ifadeleri kullanarak

“onlara Asurlularla aynmi vergiyi ve haract koydum
farkli insan gruplarimi birbirine entegre etmek istemistir.!®*¢ Fakat bu diizenlemede
ekonomik ¢ikarlarin etkili oldugu unutulmamalidir. Ciinkii Asurlu sayilan niifusun

vergilerini vermeleri ve zorunlu hizmetlerini yapmalar1 gerekmekteydi.

Yeni Asur Donemi’nde Asur merkezi bolgelerine savas esirleri ve tehcir edilmis
insanlar gerekli isgiiciinii saglamak i¢in gonderilmiglerdir.'®” Asur krallar1 ihtiyag
duyduklart iggiiciinii karsilamak icin Asur merkezine ve diger bolgelere uyguladiklar
stirgiin politikasi ile ayaklanan veya yeni fethedilen bolgelerdeki toplumlarin direncini de

kirmak istemislerdir.!84® Esirler hem Asur merkezindeki bolgelerde hem de eyaletlerdeki

1842 SAA XV, 16; Parker, Garrisoning the Empire: Aspects of the Construction and Maintenance of Forts
on the Assyrian Frontier”, 83-84.

1843 postgate, “Employer, Employee and Employment in the Neo-Assyrian Empire”, 176-177.

1844 Postgate, “The Economic Structure of the Assyrian Empire ”, 88; Liverani “The Ideology of the
Assyrian Empire”, 312.

1835 ARAB 11, 4, 29, 30, 43, 44, 102, 104, 107, vd.

1846 Shigeo Yamada, “To Be Assyrian Residents A Reflection on the Integration of the Subjugated People
into the Assyrian Empire”, 280.

1847 Liverani, “Imperialism”, 233.

1848 y1ldirim-Peksen, “Ugiincii Arami Gogii’niin Anadolu’nun Giineydogusuna Yaptig1 Etnik ve Siyasi
Etkiler”, 32.
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bolgelerde gerekli is giicliniin saglanmasi igin olduk¢a 6nemli olmustur.'®*® Sehir
merkezlerindeki caligmalara is gilicii kaynagi saglamak, tapinaklarda tanrilara hizmet
1850

etmek ve orduya dahil edilmeleri gibi farkli alanlarda kullanilmislardir. Ornegin;

Sarru-emuranni’nin II. Sargon’a gonderdigi SAA XV; 280 nolu mektupta Dur-
Sarrukin’deki Samarialilara is verilmesini Asur krali tarafindan emredilmistir.'$%!

Siirgiinlerin Dur-Sarrukin’e yerlestirildikleri ve ¢alistirildiklar goriilmektedir.

Asur krallarinin inga ettikleri yeni baskentlerin ve saraylarin ihtiya¢ duyduklari is
giicliniin temin edilmesi ve yaptiklar1 ¢alismalar kral yilliklarinda da yerini almigtir.
Asarhaddon yilliklarinda esirler tarafindan yapilan ¢aligmalara yer vermistir. Asur krali
esirler tarafindan hangi ¢alismalarin yerine getirildigini yazmistir: “O zamanlar, efendim
tanrt Asur’un yardimiyla fethettigim bolgelerdeki esirlerin araciligiyla, Kalhu’ daki
harap olmus sur duvari, kent kapilari, (ve) saraylar: onardim (ve) yeniledim. Onlart insa

ettim (ve) tamamladim (ve) oncekinden daha da biiyiik yaptim. 1832

Yeni Asur Devleti krallarinin zorunlu go¢ uygulamalarindaki amaclarindan biri
de kurduklar1 yeni baskentlerin, 6nemli kentlerin kirsal bolgelerini ve eyalet merkezlerini
doldurmakti. Bu kapsamda II. Sargon, Sanherib, Asarhaddon ve Asurbanipal gibi Asur
krallar1 biiylik sayidaki siirgiinleri merkezi bolgelere (Ninive, Kalhu, Kilizi, Erbil)
dagitmiglardir.'® Ciinkii stirgiinlerin gorevleri arasinda yeni ya da ihmal edilmis
bolgelerin islenmesi de yer almistir. Ayrica sulama, zeytin hasadi ve islenmesi de
gorevleri arasinda bulunmaktaydi. Boylece Asur krallarinin su kanallar1 ve bahgeler gibi

bayindirlik faaliyetlerini gerceklestirmeleri hizlanmaktaydi.!85

Bunun en faydali
ornekleri giiniimiiz Israil ve Habur Vadisi’nde yapilan calismalarda goriilmektedir.
Asdod’da (Ekron bolgesinde) zeytinyagi endiistrisinin kurulmasi ve Mezopotamya’daki
Habur Nehri'ni beslemesi ve sulama i¢in kanal sistemi yapilmast bunu

gostermektedir.!853

Eyalet yapilan bolgelerden diger eyaletlere siirgiinler gercelestigi yazili

kaynaklardan anlasilmaktadir. Bu baglamda Karkamis krali Pisiri ve destek¢ilerinin

1349 Baker, “Slavery and Personhood in the Neo-Assyrian Empire”, 19.

1850 SAA XIX, xxxvii; Oded, Mass Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire, 82-92;
Bonacossi, “The Creation of the Assyrian Heartland: New Data from the Land Behind Nineveh”, 52.

1851 SAA XV, 280.

1852 RINAP 4, 78; 37-39.

1853 postgate, “Employer, Employee and Employment in the Neo-Assyrian Empire”, 175.

1854 Bonacossi, “The Creation of the Assyrian Heartland: New Data from the Land Behind Nineveh”, 69.
1855 Radner, “Economy, Society, and Daily Life in the Neo-Assyrian Period”, 210.
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stirgiin edilmesi, halkinin Tabal bolgesinde Bit-Purutas’a siirgiin edilmesi, yerlerine Asur
boyundurugundaki insanlarin getirilmesi gosterilebilir.!83¢ II1. Tiglat-pileser’in Ulluba
seferi sonucunda halkini siirgiin etmesi ve yerlerine ele gec¢irdigi iilke halklarini getirmesi
de ¢ift yonli siirgiin uygulmasimin gergeklestigini gostermektedir. III. Tiglat-pileser
yazitina gore Ulluba’da Ahlamu Aramileri yagamistir.'®>7 Aramiler Barhalza’ya siirgiin
edilmistir. Ninurta-ilaya ile ilgili olan mektuplardan onun III. Tiglat-pileser doneminde
Barhalza’daki tarim isleriyle ilgilendigi ve emrinde siirglin edilen insanlarin oldugu

1858

anlasilmaktadir. Bu tip niifus aktarimi Asurlar iki yonli siirgiin politikasinin

oldugunu gostermektedir.

Asur kral yazitlarinda siirglin edilen sayilarin abartili oldugu goze ¢arpsa da De
Odorico, en azindan III. Tiglat-pileser donemindeki siirgiin edilen insan sayilarinin

abartili olmadigini diigiinmektedir.!8%

Bustenay Oded, Asur krallariin sinir dist etme
sisteminde Asur krallarinin gliney ve dogusundaki boélgeleri kuzey ve batidaki
bolgelerden ¢ok daha fazla kullandiklarmi belirtmistir.!8° Belki de giiney ve dogu

bolgesindeki siirgiin sayilarinin daha ¢ok olmasindan dolay1 bu sonuca varmistir.

Eyaletlerdeki halkin etnik yapilarinin ne oldugunu gosterecek belge Harran niifus
sayimi disinda mevcut degildir. Ancak Asur krallarinin siirgiin politikalar1 sonucunda
gerceklestirdigi niifus hareketleri eyaletlerin etnik yapilart hakkinda bize ipuclar
sunmaktadir. Bu siirgiin politikalar1 sonucunda genelde Aramili halklar yerlerinden
edilerek bagka bolgelere yerlestirilmistir. Asur’un son yillarina ait Asur, Ninive ve Dur-
Katlimmu’dan gelen yasal belgeler Habur’da isimlerine veya onlara ilistirilen etnik
etiketlere gore Misirlilar, Israilliler, Araplar, Anadolulular ve Iranlilar olarak tanimlanan

veya tanimlanabilecek ¢ok sayida Asurlu insanlardan bahsedilmektedir.!86!

Ote yandan, Asur’un eyalet sistemi i¢indeki niifusun uzun yillar boyunca siirekli
ve sistematik bir asimilasyon ve entegrasyon siirecine tabi olmustur. II. Asurnasirpal’in
baglattig1 ve III. Salmanassar, III. Tiglat-pileser ve Sargonidler doneminde biiyiik dlciide

artirllarak stirdiiriilen toplu siirgiin politikasi, bdlgenin siyasi ve demografik yapisini

1856 Marchesi, “A New Historical Inscription of Sargon II from Karkemish”, 11.

1857 RINAP 1, 37.

1858 SAA XIX, 53-59, 65.

1859 Marco De Odorico, The Use of Numbers and Quantifications in the Assyrian Royal Inscriptions, State
Archives of Assyria Studies 3 (Helsinki: The Neo-Assyrian Text Corpus Project, 1995), 171.

1860 Oded, Mass Deportations and Deportees in the Neo-Assyrian Empire, 26.

1861 Parpola, “National and Ethnic Identity in the Neo-Assyrian Empire and Assyrian Identity in Post-
Empire Times”, 7; Novotny, “Royal Assyrian Building Activities in the Northwestern Provincial Center of
Harran”, 73-75.
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tamamen degistirmistir. MO 830 ile 640 yillar1 arasinda tahminen 4,5 milyon insan
siirgline tabi tutulmus ve bunlar ¢ogunlukla Asur’un merkezi sehir merkezlerine

yerlestirildigi belirtilmistir.

Yeni Asur Devleti’nin siirgiin politikasinda temelde siyasi ve ekonomik amaclar
bulunmaktaydi. Asur merkezine ve eyaletlerine cogunlukla Aramice konusan binlerce
insanin siirglin hareketleri sonucu Yeni Asur Devleti de tek dilli devletten ¢ok dilli bir
devlete doniistiirmiistiir. Aramice dili de Asur sinirlarinda MO 8. yiizyilin ortalarindan
itibaren ortak bir dil (lingua franca) olmaya baslamigstir. Hatta MO 700 civarinda Arami
alfabesi Yeni Asur Devleti’nin giinliik yaz1 sisteminde ¢ivi yazisinin yerini almaya
baglamigtir.'¥%2 Yabanci insanlarin Asur’a kitlesel olarak siiriilmesi ve buna bagli olarak
fethedilen bolgelerin Asur eyaletleri olarak yeniden diizenlenmesi, ¢ok sayida yeni insan1
dogrudan ve giderek artan bir Asur kiiltiirel etkisine maruz birakmistir. Bu, vergilendirme
ve askerlik hizmeti, tek tip bir takvim, yargi ve zorunlu askerlik sisteminin yani sira ortak
agirliklar, olgiiler ve diger standartlarin uygulandigi Asur kiiltiirlinii i¢inde barindirmigtir.
Yeni kurulan eyaletlerdeki niifus yilliklarda belirtildigi gibi Asurlu olmustur. Diger
yandan Akkadca olmayan isimlere sahip kisiler MO 8. yiizyilin sonlar1 ve 7. yiizyilda
yonetimin her kademesinde yer almaya baglamistir. Bu da gerceklesen siirgiin politikalar

sonucunda Asur’un etnik kimliginde yasanan farkliliklar1 ortaya koymaktadir.
4.5.Eyaletlerdeki Kacaklarin Yakalanmasi ve Cezalandirilmasi

Yeni Asur Devleti’nde bir eyaletten bagka bir eyalete ya da ayni eyalet icerisinde
bir bolgeden baska bir bolgeye veya farkl iilkelere kacanlar olmustur. Eyalet valileri
kagaklarin teslim edilmesi i¢in ¢aligmalar yapmaktaydi. Ornegin Parsua valisi Nabi-
rémanni eyaletine gonderilen, daha sonra kacan Taballilar’in geri getirilmesi i¢in
Mazamua ve Bit Hamban eyaletleri ile Manna iilkesine haber gonderdigini Asur kralina

yazmistir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“... Efendim kralin tanrilari adina: [Talballilarin ka¢tigini bilmiyordum. Bunu
(sadece) Med’den ¢iktigimda duydum. Manna’va, Mazamua'va ve (Bit-)Hamban'a

(haber) gonderdim, ve onlar da Manna’dan iglerinden olan bazi adamlar: getirdiler.

121863

1862 Parpola, “National and Ethnic Identity in the Neo-Assyrian Empire and Assyrian Identity in Post-
Empire Times”, 9.
1863 SAA XV, 54.
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Kagaklarin fark edilmesi ile birlikte onlarin yakalanmasi igin bir arama
baslatildigi mektuptan anlasilmaktadir. Genellikle kuzey sinir1 ve sinir bolgelerinde
aramalar yapilmaktaydi. Eyalet valileri ve gorevlileri kagaklarin bulunmasi ve
yakalanmasinda izcilerden faydalanmistir. II. Sargon’a gonderilen SAA XIX; 186 nolu
mektupta bir koy yoneticisinin ve iki hizmetginin Subria’ya kagtiklar1 anlasiimaktadr.
Bulunmalari igin izcilerle ¢alisma yapilmistir. Bu mektubun 6nemli olmasinin diger bir
sebebi ise farkli iilkelere kacanlar arasinda kdy yoneticileri gibi eyalet gorevlileri de yer

almistir. Mektubun ¢evirisi su sekildedir:

“... Tillé [vali]si Nabii-kenu-[usu]r 'un (iki) hizmetkar: olan [NN] ve Hallusu nun
[... 'nin] koy yéneticisi kralin birka¢ adamiyla birlikte kagmasina yardim etti ve onlart
Upumu’ya gotiirdii. Etrafi biraz arastirdiktan sonra bir izci bana (onlarin izinde)
rehberlik etti. Subria’ya seyahatini ayarlayan kisiyi tutukladim ve izcite bir haberci
vererek sunlari soyledim: “Git ve bir bak, ben de buna gore krala rapor verecegim,
olumsuz durumda, onu burada arayacagim.” Subria (krali) onu izciden gizleyerek soyle
dedi: “Benim huzurumda kimse yok. ... SuJb[r]iali kéy yoneticisini ve kacmasina yardim
ettigi kigileri vermeyi reddeder. Subriali [onlarin] arkadasidir. Efendim, [krala] [onu
gonderiyorum] (=izci). Kralim, [benim] efendim, [ona sorabilir]. [Geri doner] donmez

onu [geri gonderdrim]. 5%

Asur ile Urartu arasinda olan Subria Ulkesi kagaklar i¢in giivenli bir yer olmustur.
Bulundugu konum ve Subria Ulkesi kralmin kagaklari kabul etmesi bunda etkili
olmustur.'®%> Eyaletlerden kaganlar arasinda kdy yoneticilerinin de oldugunu gosteren bir
diger mektup ise SAA XII; 107 nolu mektuptur. Nadinu tarafindan Asur kralina
gonderilen mektupta farkli eyaleterden toplamda 10 kdy yoneticisinin kactig

yazilmaktadir. Mektubun ilgili kisminin gevirisi su sekildedir:

“Efendim, krala: Hizmetkariniz Nadinu. ... [Sa]'ilu, Tab-sar-[Sin], Sukki-Aia:
[toplam] 3 koy yoneticisi: [A]habi, Adda-natan: toplam 2 tane RaSappa’dan;
Gabbé, Mar-larim: toplam 2 tane Barhalzi; Addi, Sarru-lu-dari, Bagusu: toplam 3 tane

Tillé den- denetlemeye gel[meyen] toplam 10 tane koy yoneticisi kagak . ... '3

1864 SA A XTX, 186.

1865 Krzysztof Hipp, “Fugitives in the State Archives of Assyria”, State Archives of Assyria Bulletin XXI
(2015), 50.

1866 SAA XIII, 107.
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Daglik bolgeler gibi ulasilmasi zor bolgeler kacaklarin ilk tercih ettikleri bolgeler
olmustur. Bu baglamda, Taklak-ana-Bel tarafindan II. Sargon’a gonderilen SAA I; 240
nolu mektuba baktigimizda Lapsija kasabasindan olan halk Nasibina valisi Taklak-ana-
Bel’in emirlerine kars1 ¢ikmiglardir. Biitiin halk grubu daga kagmislardir. Vali tarafindan
bagkahya geri gelmeleri i¢in gonderilmistir. Ancak sonu¢ alinamamustir. Mektubun

cevirisi su sekildedir:

“.....] erkekler [.... eski zamanlarda [...] Onlara [...] gonderdim. Simdi onlara
sorumlularimi (su mesajla) gonderdim: “Gelin! Sizi gozden gegireyim, sizi anaya
(kasabaya) gotiireyim ve size ekipman vereyim.” Hig itaat etmediler; Gelmediler aksine
valilerine saldirdilar. Dagin eteginde Lapsija adinda bir kasaba var, Oraya gittim ve
baskahyayr onlara (su mesajla) génderdim: “Gelin, sizinle konusmak istiyorum.” Kalkip
kactilar, orada kimseyi bulamadi. Efendimin huzurunda Ninova'da krala séyle dedim:
“Itaat etmeyecekler, adamlar vermeyecekler.” Efendim, kral bana dediler ki: “(Onlari)
getirin! Onlarin sehirlerinden iki ya da iigtinii Bel-duri've vermek istiyorum ve onun
verine sana (digerlerini) verecegim.” Dedim ki: “Gidip onlarla konusacagim,; Eger itaat
etmezlerse, efendim, krala yazacagim.” Simdi, efendim kral onlara (su emirle) bir
kraliyet muhafizi gondermelidir: “Tipki daha 6nce adamlarinizi Nergal-nasir ve Inurta-

11867

ilai’ye [verdiginiz] gibi [......

Ayrica is yiikli bakimindan agir1 somiiriilmiis, hayat sartlarindan sikayet eden ve
gereginden fazla is yiikii verilen kisilerin de kagtiklar1 belgelerde yeralmistir.!3¢8 Bu
kapsamda, gondericisi belli olmayan ve II. Sargon’a gonderilen SAA I; 183 nolu
mektupta Karkamis eyaletinden bazilari ilku gorevlerinin agir olmasindan sikdyet etmis

ve Arpad’a kagmislardir. Mektubun ilgili kisimlar1 su sekildedir:

“Artik insanlar, efendilerinin ilku gérevinden korktular [ve homurdandilar]:
“Neden bize her ay [zulmediyorlar]?” Birer birer kagip (Firat) Nehri’'nin otesindeki

Arpad bolgesine yerlesiyorlar, sanki kral, efendim, bu iilkeyi deniyormus gibi. '8¢

Sug isleyen kisilerin de Asur eyaletlerinden kagtiklart mektuplarda yer almistir.
SAA V; 53 nolu mektupta bu durum goriilmektedir. Mektup, AsSur-dur-paniya tarafindan
kral II. Sargon’a génderilmistir. Ilgili mektubun cevirisi su sekildedir:

1867 SAA 1, 240.
1368 Hipp, “Fugitives in the State Archives of Assyria”, 51-52.
1869 SAA [, 183.
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“Efendim, krala: hizmetkdariniz Assur-dur-paniya. Efendim, krala saglik
dileklerimle! Meturna’dan Gurrululardan (birliklerden) elli kisilik bir komutanim,
Meturna belediye baskanini oldiirdii. Sefer geldigi andan itibaren, arkadaslariyla birlikte
calismak icin gelmedi ama yaptiklarindan korkarak yanmina 15 Gurrulu alip Urartu'ya
gitti. Gelip bana haber verdiklerinde, lI-dald'yt Subria’ya gonderdim, dedim ki: “*Gidin
ve hizmetkdrlarinizi geri getirin.” Gitti ama hizmetcilerini geri getirdi mi? Habercimi I1-
dald'ya geri gonderdim ve ona séyle dedim: “Bu elli kisilik komutan ve adamlari! Onun
yiiziinden biitiin daga (bolgeye) ve biitiin gegitlere zarar verdim! Onun pesinden gidin!”
Onu takip ederek Subria'ya gitti. Elli kigilik komutan ve askerleri, Subriali (kral) bir
[ka]lesi olan Marhuha'ya girdiler. Il-dald onu gérdii ve onunla bir [ye]Jmin anlasmasi
[yap]ti: “Gel ve bana va[liJnin miihriinii ver ve [sen] 6z[giir] olacaksin.” Elli kisilik
komutanim ve 100 kisilik Marhuhali [pi]yadeler Il-dald'nin pegsine diistiiler ve yolda ona
saldirdilar. Efendim, kralin hizmetkarlari tetikteydiler; Hi¢biri 6lmedi ve elli kisilik birlik
komutamni yaraladilar. Geri dondiiler ve Marhuha'yva girdiler. Elli kisilik birlik
komutanin mevcut takibini organize eden bizler, onu tutuklayp teslim etmediler, onu
gotiirdiiler! Bir kez daha kralin, efendimin, orada yasayan eski tebaasini (sadece) ortaya

¢ikarip teslim ediyorlar. %70

S6z konusu mektupta Gurrulu 50 kisilik takim komutan1t Méturna’nin belediye
baskanini dldiirdiikten sonra emrindeki Gurrulu askerlerle beraber kactig1 goriilmektedir.
Mektubun devaminda kagan komutanin ve askerlerin yakalanmasi i¢in uzun ugraslar
verilmesine ragmen Subria krali iadelerini yapmamustir. Subria krali ile anlasma
yapilmasina ragmen Subria kralinin anlasmaya uymadig1 ve iadeleleri ger¢eklesmedigi

Asur kralina yazilmistir.

Asur krallart suclularin yakalanmasini eyalet valilerine gonderdigi mektuplarla
emretmigtir. Aksi halde eyalet valisinin cezalandirilacagi Asur krali tarafindan
belirtilmistir. Ornegin SAA V; 227 nolu mektupta suglularin yakalanmamasi halinde
Asur krali Samag-belu-usur’un bedel 6deyecegini agik¢a yazmistir. Mektubun ilgili kismi

su sekildedir:

“Kral, lordum, bana soyle yazdi: ‘Suc¢lulart yakalamazsan, emin ol ki odemek
zorunda kalacaksin.’- Arapha’min (ve) Saray Habercisi bolgesinin sug¢lulart bir araya

geldi ve oraya baskin yapiyorlar. Simdi nobet tutmak icin [birlikleri] yukart kaydirdim;

810 SAA 'V, 53.

357



vakalarlarsa [efendim, kralin] huzuruna getirecekler. Simdilik efendim, krala Arzuhina

yakinlarinda (elime) diisen [sartinnu] evinin suglularini [gonderiyorum. 187!

Askerligin getirdigi agir yiik askerlerin kagmasina neden olmustur. Yakalanan
asker kacaklart Asur merkezine gonderilmistir. Asker kacaginin Asur merkezine

gonderildigini gosteren mektupta su bilgiler yer almaktadir:

“Saraya gonderdigim onceki asker kagagi bana sunlari dedi: “20 kisi beni sehrin

eteklerine kadar kovaladi.” Safak vaktinde peslerine atlilart gonderdim. ... "%

Yeni Asur Devleti’nin diisman iilkelerle sinir1 olan eyaletlerinde askerlik
hizmetini yapan askerlerin kagmay1 tercih etmelerinde diisman iilkenin kacaklar1 kabul
etmesi ve onlara kars1 iyi niyetli olmasi, onlar1 kagmaya tesvik etmistir. Ayrica siivari
birliklerinin hizli bir sekilde hareket edebilmeleri, kagmalarina ve fark edilene kadar uzun

mesafede uzaklagmalarina olanak saglamigtir.!%73

Siirgiinlerin kagmasini 6nlemek i¢in onlar1 bir yerden baska bir yere génderirken
sayilarina dikkat etmislerdir. Boylece kacan olunca fark edilmesi kolaylagmaktaydi. SAA
I; 195 nolu mektupta stirgiilerin sayilarmin kontrol edildigi anlagilmaktadir. Harran’dan

Nabi-pasir tarafindan II. Sargon’a gonderilen mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“Efendim, [kralin] emrettigine gelince: *“... Bu kisileri kontrol et.”
Tarqunanilerin yaslilarina gizlice sordum ve sorguladim. ... Onlart kontrol ettigimden
beri kimse olmedi ya da kagmadi. Efendim, kralimin tanrilart sayesinde Uppumu’dan

saglam adamlar [......" 15

ASSur-patinu’nun II. Sargon’a gonderdigi SAA V; 48 nolu mektupta da Guzana
ve bagka bolgelere gonderilen siirgiinlerin sayildig1 ve kaydedildigini gérmekteyiz. lgili

mektupta kacanlarin oldugu su sekilde belirtilmistir:

“... O bana soyle dedi: “Benim hizmetgilerim beni terketti ve kactilar.” Simdi
geldikleri kasabalar dahil, onlarin her birinin isimlerini yazacagim ve (bu bilgiyi)

efendim, karal gonderecegim. ... "%’

Birisi eksik oldugunda kral derhal bilgilendirilmekteydi. Bir kraliyet korumasi (sa

qurbiiti), sayilar1 dogrulama ve kayip kisileri geri getirme goreviyle transferlerin yapildig:

BILSAA 'V, 227.

1872 GAA XIX, 53.

1873 SAA XIX, 186; Hipp, “Fugitives in the State Archives of Assyria”, 53.
1874 SAA 1, 195.

875 SAA 'V, 48.
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bolgeye gonderilmekteydi.'®’® SAA T; 128 nolu mektupta bu durum goriilmektedir. Ina-
Sar-Bel-allak’m II. Sargon’a gonderdigi mektupta Guzana’dan Dur-Sarrukin’e
gonderilenlerde eksiklik oldugu tespit edilmis ve bir kraliyet korumasi1 Guzana’ya

gonderilmistir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

“Sabiresu’dan Guzana’ya onlar igin bir koruma gonderdim, ona soyle dedim:

“git ve insanlarin geri kalamini al, ve onlari bana geri getir! "%’

Bir diger mektupta ise siirgilinlerin transfer siirecinde kagtiklar1 anlagilmaktadir.
Urartulu esirlerin Sippar’a nakledilmesiyle ilgili mektupta Sarru-emuranni II. Sargon’a

gonderdigi mektupta kacaklarmn oldugunu aktarmustir. ilgili mektup su sekildedir:

“... Muhafiz Ahu-bani 70 Urartulu adam ve onlara bagh (kisileri) getirdi ve

Sippar’a yer([lestirdi]. Ancak, adam [ ...] [onlardan] 10 kisinin kactigini ssoyledi. "%

Siirgiinlerde eksik ya da kagak oldugunu gdsteren bir diger mektup ise SAA XI;
159 nolu belgededir. Kirik olan s6z konusu belgede, Guzana ve Nasibina’dan gonderilen

kisilerin sayilarin1 igermekte ve kagaklarin oldugu bilgisi yer almaktadir.'87

Yeni Asur Devleti krallari, Asur’dan baska iilkelere kacaklar1 engellemek igin
anlagmalar yaparak onlemler almislardir. Bunlar icerisinde en erken tarihli olan ise V.
Samsi-Adad’in Babil krali Marduk-zakir-Sumi ile yaptig1 anlagsmadir. Anlagma metninde
yer alan “Kral ona [Asur’dan Babil’e] kacan kagaklar: gosterecek '3 kismu kagaklarin

olmas1 durumunda iadelerinin yapilacagini gostermektedir.

Kacaklar1 6nlemek i¢in yapilan diger bir anlasma ise Asarhaddon’un Urartu krali
II. Rusa ile yaptig1 anlasmadir. Subria iilkesine kagan Urartulu kagaklar, Subria’nin
alinmasindan sonra Urartu’ya teslim edilmistir. Asur krali yapilan anlagmaya sadik
kaldigin1 ve Asur’a gelen Urartulu kacaklari eksiksiz iade ettigini yilliklarinda su sekilde
belirtmistir:

“Subria Ulkesini efendim tanri ASSur’un yardimiyla aldiktan ve insanlarini
ganimet olarak saydiktan sonra, anlasmay: siirdiirmek igin ve biiyiik tanrilarin bana

verdigi dogruluk ve adaletten dolay, arastirdim, sorusturdum, inceledim, (ve) o insanlar

1876 Aster, “Sargon in Samaria-Unusual Formulations in the Royal Inscriptions”, 601.
1877 SAA T, 128.

1878 SAA XV, 232.

1879 SAA XI, 159.

1880 SAATL, 1.
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ihbar ettim. Urartulu kagaklardan birini tutmadim (ve) biri bile kagmadi. Onlart iilkesine

geri dondiirdiim. ”'%8!

Kagaklarin yakalanmasi da siiphesiz cezasiz kalmamaktaydi. Kacaklarin suglari
tanrilara karsi islenmis agir su¢ olarak goriilmekteydi. Asur krali yiiksek riitbeli birinin
kagmasinda ceza verilmesine karisirken, diger kacgaklarin cezalandirilmasi eyalet
yonetimine kalmaktaydi. Ancak eyalet yonetimi Asur kralint verdigi cezalar konusunda
bilgilendirmekteydi.!8¥2 SAA I, 246 nolu mektupta kagan kisinin yakalanmasi ve
kendisine gonderilmesi i¢in Asur krali II. Sargon Taklak-ana-Bel’e mektup yazmustir.
Taklak-ana-Bel ise kacan kisiyi yakalamis ve ellerini ayaklarini zincirleyerek Asur
kralina gonderdigini yazmustir.!8%> Kaganlarin yakalanip cezalandirilmasi ise oldukga
acimasiz olmaktaydi. Asarhaddon déneminde kacip yakalananlarin ceza olarak elleri,
burunlari, goézleri ve kulaklarinin kesildigi anlasilmaktadir. Asur krali yilliklarinda sdyle

aktarmaktadir:

“Sahiplerini birakip Subria’ya kagan tim kagaklara gelince, ... onlarin ellerini

kestim ve burunlarini, gozlerini ve kulaklarini yok ettim.”'%%%

Madalyonun iki yiizii oldugu gibi, diisman iilkelerden Asur’a kacanlar da
olmustur. SAA V; 35 nolu mektupta Urartu’dan Asur’a kaganlarin oldugu goriilmektedir.
Ancak Subria krali kagaklarin Asur’a gelmesini engellemis ve onlar1 kendi sehrine
yerlestirmistir. Bunun iizerine Tughan valisi Sa-AgSur-dubbu Subria kralma mektup
gondererek Urartulu kagaklarin neden verilmedigini sormaktadir.!8®> Asur’a kaganlar
arasinda yoOnetici sinifindan birinin olmasi Asur krallari i¢in olduk¢a 6nemli olmaktaydi.
Bu kisilerden alinacak bilgiler sayesinde diisman hakkinda bilgi elde edilebilmekteydi.
Asur’a kagan yonectici simifindan olan kagaklar Asur krallar1 tarafindan
odiillendirilmistir. SAA I; 8 nolu mektup bu durumu agiklamaktadir. ilgili mektupta
Asur’a kacan Urartulu vali II. Sargon tarafindan furtanu yapilarak odiillendirilmistir.

Mektubun ilgili kismi1 su sekildedir:

1881 RINAP 4, 33; iii 30-34.

1382 Hipp, “Fugitives in the State Archives of Assyria”, 60.
1883 SAA I, 246.

1884 RINAP 4, 33; iii 23-24.

1885 SAA V, 35.
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“«

“Hakkinda yazdigin valin[e gelince]: “/[...... ] - o (benim) valim! O [......] sahipsiz
oldugunu duydugunda, ortadan kayboldu, soyle dedi: “Gideyim [ve Asur kralimin ayagini

opeyim”, oyle yapti, ve Asurdayken] bu kisiyi baskomutan olarak ata[dim]. [......] 183

Asur krallar diigman {ilkelerden kagaklarin, 6zellikle askerlerin, Asur iilkesine
kagmalarini saglamak icin onlar1 Asur ordusunda yardimci birlikler olarak orduya
almiglardir.'®®” Gondericisi belli olmayan SAA XIX; 45 nolu mektupta ise Damascus’un
elli kisilik (rab hansé) birlik komutani Asur’a kagmis ve Asurlu yonetici de onu III.
Tiglat-pileser’e gondermistir.!88 Asur krallar1 diisman asker kagaklarindan bilgi almay1
ihmal etmemistir. {stihbarat faaliyetlerinde goriildiigii gibi diisman bélgelerden bilgi alma

yontemlerinden biri de kacaklardan bilgiler almakti.

Farkli tlkelerden Asur’a kacan kisiler st diizey gorevliler oldugunda
sorgulanarak istihbarat elde etmek istenmistir. Kagaklardan bilgi alinmasi1 Asur krallari
tarafindan gonderilen emirlerden anlasilmaktadir. Onemli bir bilginin elde edilmesi
halinde kagaklar1 sorgulayan Asur yoneticisinin bu bilgileri diizenli bir rapor haline
getirip veliaht prense gondermesi gerekmekteydi. SAA XVI; 148’de Asur krali
Asarhaddon AsSur-usallim’e yazdigi mektupta Manna, Med ya da Hubuskia iilkelerinden
kacaklar1 yakalarsa habercisiyle birlikte derhal veliaht prense gondermesini

emretmektedir. Mektubun ilgili kisimlar su sekildedir:

“... Efendim, kralin bana yazdigi Urartu, Manna, Med (ve) Hubuskia kalelerine
atanan garnizonlara gelince: “Onlara emirler verin ve muhafiz gorevlerinde ihmalkar
olmamalart gerektigini cok acik bir sekilde belirtin. Ustelik, cevrelerinden gelen asker
kacaklarina dikkat etsinler. M[anna, Med] veya Hubu[ski]a'dan bir asker kag¢agi onlarin
eline diiserse, onu hemen el¢inizin eline vermeli ve veliaht prense gondermelisiniz. Ve
eger soyleyecek bir seyi varsa, bunu veliaht prense dogru bir sekilde
soyleyeceksiniz. Raporunuzu iyi yapin! ... O sirada Manna topraklarindan iki asker
kacag geldi: biri hadim ve biri muhbir. Onlari veliaht prense gonderdim. Soyleyecekleri

seyleri var.” 8%

1886 SAA 1, 8.

1387 Hipp, “Fugitives in the State Archives of Assyria”, 54.
1888 SAA XIX, 45.

1889 SAA XVI, 148.
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4.6.Eyaletlere Gonderilen Hayvanlar

Asur krallart askeri seferler sonrasinda ganimet olarak esirlerle beraber hayvanlari
da Asur merkezine getirmislerdir. Ayrica vergi ve hara¢ olarak hayvanlarin 6zellikle de
atlarin alindig1 Asur belgelerinde yer almis olup, Asur krallari ele gecirdigi hayvanlarin
sayilarin1 vererek kayitlar olusturmuglardir.!®”® Eyaletlere gonderilen siirgiinlerin

islendigi baz1 belgelerde!s*!

stirgiinlerle beraber hayvanlardan da bahsetmesi, ele
gecirilen hayvanlarin  bakimlarmin  saglanmasi1 i¢in eyaletlere aktarildigini

gostermektedir.

Ancak ganimet, hediye hara¢ ya da vergi olarak aliman hayvanlarin alinmasi
beraberinde bakim ve beslenme sorunlarini da dogurmustur. Bu sorunun farkinda olan
Asur krallar1 hayvanlart bakim ve beslenmeleri i¢in memurlar arasinda paylagsmistir. Bu

memurlar arasinda eyalet yonetimleri de yer almigtir.!3%2

Hayvanlarin eyalet valilerinin
sorumluluguna verildigi kraliyet mektuplarinda da yer almistir. Ornegin Arpad valisi
Inurta-belu-usur’un III. Tiglatpileser’e gonderdigi SAA XIX; 33 nolu mektupta
Tabal’dan gelen hayvanlarin paylasildigi goriilmektedir. Mektubun ilgili kismi su

sekildedir:

“Efendim, [K]rala: [hizmetkarin] Inurta-belu-usur. Krala saglhk efendim!
Efendimin bana hakkinda yazdigi Inurta-aplu-iddina'ya gelince: "O, Tabal'dan getirdigi
ka¢ ati, okiizii (ve) koyunu sana emanet etti? Neden (bunun hakkinda) yazmadin?"
Efendime daha once iki kez yazdim: 46 at, 165 6kiiz, 4.635 koyun benim sorumlulugumda
(ve) 33 at, 135 okiiz AsSur-nasir'in sorumlulugunda. Ona emirler verdim, miihiirlii bir

belge yazip kendisine verdim ve o da efendime dogru yola ¢ikn. ... "'8%3

SAA I; 181 nolu mektupta da hayvanlarin eyaletlere gonderildigi anlasilmaktadir.
Mektubun ilgili yerleri su sekildedir:

“Hizmetliniz Bel-ligbi. ... Benim otlarin kaynagi Nisan’da azaldi ve bana atlar
gelmeye devam ediyor, [basa ¢ikamiyorum].” [...] Dagitti ... tiim nisan ayr boyunca;

Assur-dalal 70 giinliik dagitti, ... 20 giin degerinde ve simdi O Sivan ayt igin dagitti. Yeni

1890 ARAB I, 39, 74, 87, 149, 234, 236-237, 245; RINAP 1, 18, 20; RINAP 3/2, 213, vd.
1891 SAA T, 219, SAA XV, 54; SAA XIX, 46; RINAP 5/1, 11.

1892 SAA 'V, 47-48.

1893 SAA XIX, 33.
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gelen atlari igin, O yemlerin bir yarisini ¢tkarmis, ama diger yarisini ¢tkarmadi. Kralim,

efendim, atlart verdi mi; [......] depolari ag[ti] [......] onlarla konustum ...”1%*

Ele gegirilen hayvanlarin Asur merkezinde beslenmeleri yerine eyaletler arasinda
bolistiiriildiigiinii gosteren bir diger belge de SAA I; 107 nolu mektuptur. S6z konusu
mektupta Asur kentinin valisi olan Tab-sill-ESarra sorumlulugunda bulunan atlarin
yarisinin Barhalzi eyaletinde diger yarisinin da Isette sehrinde beslendigini kral II.

Sargon’a sOylemektedir. Mektubun ilgili kisimlari su sekildedir:

“... Efendim, kralin bana yazdigina gelince: “Varsayalim ki evde kaliyorsun,
(atlariny) nasil besliyorsun?” Atlarimin yarisi Barhalza eyaletinde besleniyor, diger

yarist da [...] Issete seh[rinin] i¢ bolgelerinde beslenir. ...""%%

Eyaletlere gonderilen hayvanlar eyaletlerdeki kirsal alanlardaki otlaklarda
beslenmislerdir. Eyalet bolgelerindeki ¢ayirlar ve otlaklar hayvanlarin beslenmesi igin
onemli yerler olmustur. Bu baglamda, Nasibina valisi Taklak-ana-Bel’in II. Sargon’a
gonderdigi SAA I; 241 nolu mektupta atlarin otlanmasi i¢in onlar1 daga gonderdigini
yazmaktadir. Mektubun ilgili kismi su sekildedir:

. Efendim kralin atlari zayiflamisti, ben de onlarin daga c¢ikip orada

otlamalarma izin verdim |[......""%%

Yeni Asur Devleti krallariin eyalet yonetimlerini gorevlerini yerine getirmeleri
icin siirekli olarak denetledikleri mektuplardan anlasilmaktadir. Mektuplarda goriildigii
iizere hayvanlarin bakimi ve beslenmesi Asur krallar1 tarafindan kontrol edilmistir. Eyalet
valileri bakmakla yiikiimli olduklar1 hayvanlarin gerekli saman ihtiyacini
karsilayamadiklart zamanlar da olmustur. Bu sorunlarini ¢ézmek icin Asur kralina
mektuplar yazarak sorumlulugunda bulunan hayvanlarin alinmasim1 ya da bagska

eyaletlere gonderilmesini istemislerdir.

Asur krallarinin gerceklestirdikleri seferler sonucunda ele gecirdikleri ganimetler
arasinda hayvanlarin 6nemli yer tuttuklar sefer yilliklarindaki anlatilardan bilinmektedir.
Ancak krallarin bu anlatilarda ele gecirdigi biiyiik sayilardaki hayvanlart nasil
kullandiklarini tam agiklamamislardir. Yine de ele gegirilen hayvanlarin Asur merkezine

gotiirtildigi bilinmektedir. Bunun yaninda ele gegirilen hayvanlarin eyalet bolgelerine de

1394 SAAT, 181.
1895 SAA T, 107.
1396 SAA T, 241.
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gonderildigine dair belgeler mevcuttur. Bu kapsamda, ele gecirilen ¢ok sayidaki
hayvanlarin hepsi olmasa da bir kisminin bakim ve ihtiyaclarmin giderilmesi icin

eyaletlere gonderildigi anlasilmaktadir.
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BULGULAR

Mezopotamya’da MO 1. binyilda kurulan Yeni Asur Devleti, erken donemlerden
itibaren sinirlarini genisletmeye baslamistir. Tahta gecen giiclii Asur krallari, askeri
seferler diizenleyerek farkli bolgeleri fethetmis ve ihtiyaglarini karsilamak istemistir.
Ancak ihtiyaglarin karsilanmasi sadece bu yontemle miimkiin olmamis ve Asur krallari
ele gecirdikleri bolgelerde kalict olmak icin eyaletler kurmuslardir. Eyalet sistemini
Mitanniler’den miras alan ve Orta Asur Donemi’nden itibaren uygulayan Asur, mevcut
eyalet sistemini organize etmek i¢in eyalet reformlar1 gergeklestirmeye baslamistir. Eski
eyalet sisteminde yer alan genis eyaletlerin kurulmasi ve soylu kisilerin eyalet yoneticisi
olarak gorevlendirilmeleri yerine Oncelikle eyalet sinirlar kiigiiltiilmeye baslanmistir.
Yeni Asur Devleti’nin merkezdeki buhranli donemlerinde soylu eyalet valileri genis
yetkilere sahip oldugundan Asur krali gibi davranmaya baglamig, hanedanlik seklinde
yonetimlerini devam ettirmis ve hatta tahta gecen Asur krallar1 tlizerinde etki sahibi
olmuslardir. Bu sorunlarin giderilmesi igin eyalet yoneticisi olarak soylu kisilerin yerine
Asur kralina sadik memurlarin gorevlendirildikleri goriilmiistiir. Eyalet valisi olarak da
genellikle III. Tiglat-pileser doneminden itibaren hadimlar atanmistir. Eyaletlere
gonderilen valiler arasinda hadimlarin secilmesi ise eyalet sisteminin degistirilmesi
sonucu bir gelenek oldugu belgelerden anlagilmaktadir. Hadimlarin Asur sarayinda
yetismeleri, glivenilir olmalar1 ve soylarinin olmamasi bu tercihin yapilmasindaki temel

etken olmustur.

Asur krallar1 diizenledikleri seferlerle ve kurduklari eyaletlerle devletin sinirlarini
oldukga genis cografyalara ulagtirmislardir. Bunun temelinde ekonomik kazanglar oldugu
goriilmektedir. Mezopotamya bolgesinde kaynaklarin yetersiz olmasi, Yeni Asur
Devleti’nin gelisen sinirlarina paralel olarak artan ihtiyaglarinin kargilanmasi i¢in yeterli
olmamistir. Ele gecirilen yeni bolgelerin eyalet olarak diizenlenmesiyle Yeni Asur
Devleti ekonomik olarak kazang saglamis ve merkezini finanse ederek daha ¢ok seferler
diizenlemeye baglamiglardir. Asur krallarinin inga, bayindirlik faaliyetleri, kraliyet
ailesinin, ordunun ve artan niifusun ihtiyaclarin1 karsilamak gibi nedenlerden dolay1
kaynaklarin daha ¢ok oldugu kuzey, giiney, bat1 ve dogu bolgelerinde yeni eyaletler
kurmaya sevk etmistir. Ihtiyaglarm iiretimle karsilanmadigi Yeni Asur Devleti’nde,
eyalet bolgeleri bu kapsamda genislemistir. Bu kapsamda, eyaletlerin kuruldugu bolgeler
de Asur krallarinin ihtiya¢ duydugu kaynaklar ve {iriinler gercevesinde sekillenmistir.

Sinirlarin kuzeyinde kurulan eyaletler hammade, maden, tarimsal tirlinler ve hayvanlar
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bakimindan zengin bir cografya olmasi yaninda diisman saldirilarina karst da 6nemli
islevlere sahip olmustur. Batida kurulan eyaletler ise ticaret yollar1 ve deniz ticareti
kapsaminda bulunan liman bdlgelerinin kontrolii neticesinde sekillenmistir. Dogudaki
eyaletler de kuzeydeki kaynaklara erisimin zor oldugu doénemlerde olusturulmaya
baslanmis olup, askeri seferler ve tarimsal iiretim i¢in ihtiya¢larin karsilandigi bolgeler
olarak diizenlenmistir. Giineydeki eyaletlerin kurulmast da giiney sinirlarinin giivence
altina alinmasiyla Asur krallarmin farkli bolgelere seferler diizenlemesini saglamigtir.
Bunun yani sira tarim iirlinleri, hem isgiicii hem de ordu icin gerekli askerlerin temin

edildigi bolge olmustur.

Asur krallar yeni eyalet sistemi kapsaminda eyaletler olustururken konumlarina
dikkat etmistir. Kurulacak yeni bir eyaletin gecis noktalarinda olmasina dikkat edilmistir.
Yapilan yeni diizenlemelerin amact Asur krallarinin eyalet yonetimleri {izerinde
kontrollerini saglamlastirmak ve devam ettirmekti. Bu calismalar sonucunda bir¢ok

eyaletin kurulmasi ve yonetimlerinin saglanmasiyla basarili olduklar1 anlagilmaktadir.

Yeni Asur Devleti’nin hakimiyeti esas olarak Asur’un eyalet boliimiine dayanan
idari bir g¢ercevede tasarlanmistir. Asur krallar1 kurduklari eyaletlerin yonetimlerini
saglamak icin merkezden yoneticiler atayarak hakimiyetlerini siirdiirmek istemislerdir.
Bu baglamda, eyalet yoOnetimlerini merkezdeki yoOnetimin benzeri sekilde
olusturmuslardir. Eyalet yonetiminde en basta eyalet valisi olup, valinin yonetimi altinda
birgok eyalet memurunu da gérevlendirmislerdir. Ancak eyalet yonetimlerinde tek tip bir
yonetimin olmadig1 farkli yonetim bigimlerinin de olusturuldugu ortaya konulmustur.
Bunun olugmasinda bolgesel farkliliklar, cografi konum, yerel dinamikler ve ekonomik
olarak maksimum faydalanma gibi nedenler etkiliydi. Asur krallar1 da eyalet
yonetimlerinin Asur merkezine bagliliklarini siirdiirmeleri ve ekonomik kazang saglama
gorevlerini yerine getirdikleri miiddetce esneklik saglayarak eyalet kurulan bolgelerde
farkli eyalet yonetimlerini uygulamislardir. Bu baglamda farkli bolgelerde bulunan eyalet
yonetimlerinin birbirinden farkli 6zelliklere sahip olduklari, ancak temelde ayn1 gorevleri

yerine getirdikleri anlagilmaktadir.

Eyalet valisinin bolgesindeki c¢alismalarin her asamasindan sorumlu oldugu
anlasilmaktadir. Bu kapsamda, eyalet yonetiminin saglanmasi, vergilerin toplanmasi,
adaletin tesis edilmesi, haberlesme ve istihbaratin olusturulmasi, yol istasyonlarinin
bakimi, siirgiinlerin istthdami ve bakimi, kacaklarin yakalanmasi, eyaletlerdeki askeri

birliklerin bakimi ve seferlere katilmasi; glivenligin olusturulmasi i¢in kale ve garnizonlar
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ile tarimsal iiretim i¢in kdylerin olusturulmasi gibi konularda gorev almistir. Ayrica
eyalet reformlarindan sonra eyalet valisi olmak daha prestijli olmus olup, Asur
yonetiminde yer almanin Onemli bir basamagmi olusturmustur. Eyalet valisinin
yonetimini saglamak ve kapsamli gorevlerin eksiksiz yapilmasi i¢in yardimcilar1 da
bulunmaktaydi. Yardimcilar da vali vekili olarak gorevini yerine getirmis olup, s6z
konusu gorevlerde gerekli durumlarda yer almistir. Eyalet yonetiminde yer alan kraliyet
elcileri de eyalet yonetiminin saglanmasinda valilere yardimci olmustur. Bu goérevini
yerine getirirken eyalet valilerini de ayn1 zamanda denetleyerek Asur kralina eyalet
valisinin gorevinden alinmasi gibi raporlar hazirlamistir. Ancak eyalet valileri de elgiler
hakkinda Asur kralina mektup géndermistir. Dolayisiyla eyalet bolgelerinde karsilikl bir

denetim mekanizmasinin olusturuldugu goriilmektedir.

Eyaletlerin sehir yonetimleri de belediye bagkani olan hazannu’lar tarafindan
saglanmistir. Bu gorevlinin Asur merkezinden goérevlendirilmedigi, eyaletlerdeki yerel
halk arasindan secildigi ve ancak gorevine baslamasi i¢in en son Asur kralinin onay1
gerekmekteydi. Eyalet merkezi ile sorumlu oldugu halkin araciligini ger¢eklestirmis olup,
eyalet hakkinda Asur kralina bilgiler saglamistir. Sorumlu olduklar1 sehirlerin
vergilerinin toplanmasinda, gayr1 menkul islerinde yer alarak farkli gorevleri
gerceklestirmiglerdir. Eyalet yonetimindeki goérevleri ve konumlari zaman igerisinde
farklilik gostermistir. Sehir yonetiminde hazannu ile birlikte sehir denetgisi olan sa-
muhhi-ali de yer almis olup yonetimlerini beraber gergeklestirmiglerdir. Yonetimdeki
yeri zamanla degismistir. Bu baglamda, eyalet memurlarinin statiileri ve gérevleri zaman
icinde degiserek gelismistir. Eyalet yonetiminde yer alan tfurtanu eyalet valilerinin
yonetimlerini Asur krali olmadiginda gergeklestirmistir. Asur yonetimindeki etkileri
bilindigi icin yetkileri smirlandirilmak i¢in sag ve sol turtanu olarak II. Sargon
doneminde boliinmiistiir. Ancak bu degisimin ilk adimlarmin III. Tiglat-pileser
doneminde basladigi aciklanmistir. Bunun temelinde eyalet sistemindeki degisim yer

almistir.

Masennu ve nagir ékalli memurlar1 da eyaletlerde gorevlendirilmis olup, eyaletler
arasindaki is birliklerini ve yardimlagsmalarin yapilmasinda bulunarak Asur sinirlarinin
korunmasinda etkili olduklart anlagilmaktadir. Sinir bolgesinde dogrudan eyaletlerinin
olmas1 ve farkli bolgelerde ¢aligmalar yiirlitmesi, eyalet sisteminde onemli yere sahip
olduklarini ve gorev yerlerinin daha genis cografyalar1 kapsadigini gostermektedir. Etkin

olduklar1 bolgelerde Asur yonetiminin devam ettirilmesinde ve s6z konusu bolgelerde
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haberlesmelerin, dolayisiyla istihbaratin isleyisini de yOnetmislerdir. Eyaletlerde
gorevlendirilen bir diger gorevli ise rab béti olmus olup, Asur merkezi ile eyalet arasinda
askeri konularda aracilik yaparak eyalet birliklerinin toplanmasinda yer almigtir. Katipler
ise vergilerin kaydedilmesi ve mektuplarin yazilmasinda bulunduklar i¢in giivenilir
kisilerdi.

Eyaletlerin olusturulmasinda en 6nemli neden ekonomik ihtiyaglar olmustur.
Bunun i¢in eyaletler vergilendirilmistir. Asur krallar1 da eyaletlere vergi memurlar
gorevlendirerek vergileri toplayarak gorevlerini gergeklestirmislerdir. Eyalet olarak
diizenlenen bolgelerde eyalet merkezleri ve sehirleri yaninda koylerinin de yonetimi
saglanarak organize bir sistem olusturuldugu anlasilmaktadir. S6z konusu koyler rab
alani memurlar1 ile yonetilmis olup, eyalet merkezine baglanmistir. Ancak gorev
kapsaminin genis oldugu, vergilerin toplanmasinda kilit rol aldigi, gerekli kaynaklar
sagladigi ve eyalet valisi olduklar1 da goriilmektedir. Yeni Asur Devleti’nde eyaletlerdeki
tarimsal {irlinlerin depolanmasi, saklanmasi ve kullanilmasi i¢in karmu adinda depolar
olusturmus olup, yonetimi de rab karmani gorevlisine verilerek denetimi saglanmistir.
Depolarda bulunan tarim iirtinleri ihtiyaca gore kullanilmigtir. Bu baglamda, eyaletlerdeki
kaynaklarin kullanimi ve denetimi saglanarak gereksiz harcamalari ortadan kaldirmaya

calisildig goriilmektedir.

Asur krallart ihtiyaclarini karsilamay1 temel aldigi eyalet sisteminde merkezi
hazineden giderleri azaltmak icin farkli yontemler gelistirmislerdir. Bu kapsamda, Yeni
Asur Devleti eyaletlerde gorevlendirdikleri askeri memurlar ve askeri birliklerle hem
gerekli giivenligi saglamis hem de merkezi hazineden olan giderleri azaltmistir. Ayrica
askeri birliklerin savas olmadig1 donemlerde arazilerin tahsis edilmesiyle tarimsal iiretim
faaliyetlerine dahil edilmislerdir. Bunun sonucunda hem gerekli isgiiciinlin saglanmasi

hem de kendi masraflarini karsilayarak eyalet yonetiminin bakim kiilfetini azaltmiglardir.

Yapilan kale ve garnizonlar Asur sinirlarin1 korumada ve istihbarat bilgilerini
toplamada 6nemli merkezler olmustur. Ayrica bunlar diisman iilkelerin Asur sinirlarina
dogrudan saldirilarin1 engelleme hiiviyetine sahipti. Yapilan kalelerin bdlgesel olarak
farkliliklar gosterdigi tespit edilmis olup, benzer islevleri oldugu anlagilmistir. Kalelere
yerlestirilen askerler gilivenligi saglayarak bolgedeki tarimsal faaliyetlerin
gerceklestirilmesine yardimer olmuslardir. Eyaletlerde olusturulan haberlesme

sisteminin iglevini gelistirmek i¢in yol istasyonlar1 olusturulmustur. Yol istasyonlarinda
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haberlesmenin miimkiin oldugu kadar hizli olmasi i¢in kalliu olarak adlandirilan aktarma

sistemi Yeni Asur Devleti’nin olusturdugu yeniliklerden birisiydi.

Eyaletlerdeki istihbarat sistemi eyalet memurlarinin yonetiminde olmustur. Asur
krallar1 i¢in smirlara dahil edilen ve sinirlarin diginda bulunan bdlgeler hakkinda bilgi
sahibi olmak olduk¢a elzemdi. Bu kapsamda, eyalet yonetimlerinde bulunan farkli
gorevlilere bu misyon yiiklenmistir. Asur krallarinin bu istekleri birgok memurun
istihbarat bilgilerini saglamak i¢in habercilerinin olmasini saglamistir. Bunun sonucunda
eyaletlerde genis bir istihbarat agimin olusturuldugu ve hem Asur siirlarinda hem de

siirlarin 6tesinde gelisen olaylar hakkinda bilgi akisinin saglandigi tespit edilmistir.

Asur merkezi bolgelerindeki kaynaklarin smirli ve yetersiz olmasi, eyaletlerin
Asur ekonomisindeki onemini artirmigtir. Eyaletlerden ekonomik olarak maksimum
fayda saglamak temel prensip olmustur. Asur krallar1 eyaletlerdeki ekonomik faaliyetleri
artirmak i¢in tarim koyleri olusturmus ve topraklarin iglenmesini artirmiglardir. Eyalet
yonetimlerinden alinan vergilerle de kaynaklarin merkeze akmasi saglanmistir. Eyaletler
iizerindeki kontroliin iyi organize edilmesi ile eyaletlerdeki {iriinlerin ¢esitleri de alinan
vergilerin sekillenmesinde etkili olmustur. Bu baglamda farkli vergi kalemleri
olusturulmustur. Ayrica tanrisal éneme vurgu yapilarak tanrilar adina da ekonomik
kazancglar vergiler disinda saglanmasi, iilkedeki biitiinligii simgelese de ekonomik

sOmiiriiniin daha ¢ok etkili oldugu anlasilmaktadir.

Eyalet bolgelerindeki Asur otoritesinin saglanmasi i¢in toplu siirgiin uygulamasi
yapilmustir. Siirgiin politikasinda gerekli isglicii saglama ve yerel direncin ortadan
kaldirilmasi en 6nemli etken oldugu goriilmiistiir. Eyaletlerden Asur merkezine ve diger
eyalet bolgelerine dogru kapsamli bir uygulama olmustur. Bu politika sonucu kaydedilen
sayilar abartili olsa bile Asur belgelerinden gercekliklerinin oldugu tespit edilmistir.
Esirlerin kullanilacag: isler, gonderilecegi bolgeler, sahip olduklari mesleklere gore
sekillenmistir. Yeni Asur Devleti siirgiin politikasinin idari olarak iyi organize edilen bir
sistem oldugu, siirgiin asamalarinin her siirecinin titizlikle planlandig1 anlasilmistir. Bu
kapsamda, dogudaki eyalet bolgelerinin zorlu cografi sartlara sahip olmasi, Asur
krallarinin s6z konusu bolgelere siirglin faaliyetlerini kisitlamistir. Bakimlarinin,
ihtiyaclarimin karsilandigi ve giivenliklerinin saglandig1 uzun soluklu bir siire¢ olmasi bu
politikanin farkli bolgelerde uygulanmasinda etkiliydi. Halklarin yerlerinden edilmesi
sonucu Asur niifusu ¢ok farkli etnik gruplarin oldugu bir kimlige biiriinmiis olup,

Aramice dili daha baskin dil olmaya baslamistir.
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Asur krallar1 eyalet bdlgelerinden kacaklarin olusmasimi engellemek igin
anlagsmalar yapmislardir. Ancak tamamen ortadan kalkmadigr ve kacaklarin oldugu
anlagilmaktadir. Bunlar1 en aza indirgemek icin cezalandirildiklar1 goriilmektedir.
Diisman iilkelerden ya da Asur sinirlar1 disindan Asur’a kaganlarin olmasi ise Asur
krallar1 i¢in velinimet olmus hatta bunlarin daha ¢ok olmasi icin ele gecirilenler

odiillendirilerek tesvik etmislerdir.
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SONUC

Yeni Asur Devleti eyalet sisteminde eyalet bolgelerini olustururken stratejik ve
ekonomik etkenleri gbz oniine alarak hareket etmistir. Bu kapsamda, kuzey bolgelerinde
kurulan eyaletler stratejik bolgeler olup, smirlarin korunmasinda ve saldirilara karsi 6n
savunma hatt1 seklinde olmustur. Asur eyalet yonetim merkezlerinin uzun siireli
olmamasinda bolgedeki siirekli degisen konjoktiirden kaynaklanmistir. Asur krallar1 da
s0z konusu eyaletleri vergilendirmistir. Asur krallar1 kuzey bolgelerinden vergi ve harag
almay1 hedeflemistir. Bu baglamda, kuzey bolgelerinde eyaletlerin kurulmasi hem

stratejik hem de ekonomik nedenlere dayanmustir.

Bati1 bolgelerinde eyaletlerin kurulmasi temelde ekonomik sebeplere dayansa bile
Asur krallar i¢in prestij de 6nemli bir etkendi. Yeni Asur Devleti krallarinin kendilerini
en giiclii kral olarak tanitmalari, Misir’in da gii¢lii bir devlet olarak varolmasi ve Asur
krallarinin bu propagandasina golge diistirmesi, Misir’in alinmasini kaginilmaz kilmistir.
Bunun i¢in dncelikle Asur krallar1 Levant ve Dogu Akdeniz Bolgelerini almis ve eyaletler
olusturmuslardir. Bolgenin ticaret yollarinda yer almasi ve deniz ticareti bakimindan
zengin olmas1 da onemli etkenlerdi. Misir’in kaynaklar bakimindan zengin olmasi da
onemli bir unsuru teskil etmekteydi. Levant Bolgesi’nin alinmasi ile baslayan siireg
Misir’in alinmastyla sonlanmistir. Misir’daki Asur kontrolii ¢alkantili ve uzun 6miirlii

olmasa da Asur krallarmin Onasya’daki en biiyiik gii¢c oldugunu gstermesini saglamistir.

Dogu bolgelerinde eyaletlerin kurulmasi ise baslangicta askeri seferler i¢in ihtiyag
duyulan kaynaklarin saglanmasina dayansa da bolgenin ticaret yollarinda olmasi ve
Urartu Devleti’nin kuzeyden gilineye inmesini engellemeye dayali bir politika
kapsaminda sekillenmistir. Dogu bolgesinin zorlu ve Asur’un alisgtk olmadigi bir
cografyaya sahip olmast Yeni Asur Devleti’nin geleneksel eyalet sisteminin
uygulanmasma engel olusturmasina ragmen Asur krallart bu amaglarindan
vazge¢memigtir. Aksine farkli bir yonetim modelini olusturarak hedeflerine ulagmaya

caligmiglardir.

Gliney bolgelerinde Asur kontroliiniin saglanmasi, aslinda Orta Asur
Doénemi’nden itibaren Asur krallarinin tahta gectiklerinde uyguladiklar1 seferlere
dayanmaktaydi. Glineyde Babil’in giiclii bir devlet olarak var olmasindan dolay1r Asur

krallar1 oncelikle gliney sinirlarinda bir denge politikas: gelistirmis olup, Yeni Asur
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Devleti krallar1 da bunu takip etmislerdir. Yeni Asur Devleti krallar1 tahta gegtiklerinde
ilk seferlerini giiney bolgesine gerceklestirmis ve devaminda diger bolgelere hareket
etmislerdir. Bu kapsamda, giineyde Yeni Asur Devleti eyaletlerinin olusturulmasi siyasi,
idari ve ekonomik nedenlerin bir biitiin halinde olmasindan kaynaklanmaktaydi. Yeni
Asur krallarmin kapsamli siirglin politikas1 da kendisini en iyi s6z konusu bdlgede
gostermistir. Bu baglamda, giiney bdlgesi ayn1 zamanda gerekli insan giiciiniin temin

edildigi onemli bir bolgeyi kapsamuistir.

Eyalet sistemindeki ilk diizenlemeler III. Adad-nirari doneminden itibaren
baslamig olup, III. Tiglat-pileser donemiyle kapsamli eyalet reformlarina donligmiistiir.
III. Tiglat-pileser’in reformlari, Yeni Asur Devleti’ni imparatorluk haline doniigtiirmek
amaciyla yapilirken, II. Sargon’un yeniliklerinin amaci ise imparatorlugu yonetmek i¢in

kraliyet giiclinii ve idari aygitlart mutlak olusturmaya yonelik olmustur.

Eyalet yonetimlerinde bulunan en iist gorevliden en alt gorevliye kadar yer alan
memurlarin gerek eyalet yonetimleri icerisinde gerekse Asur krallar1 tarafindan
denetlenmeleri saglanmistir. YOneticilerin eyalet gorevlileri tarafindan denetlenmesi ve
Asur kralina, baz1 durumlarda da veliaht prense raporlarin1 gonderme yetkilerine sahip
olmalari, eyalet yoOnetiminde bulunan memurlarin hiyerarsisini ortaya koymay1
zorlagtirmigtir. Asur krallarinin atadiklar1 yoneticiler, Asur kralinin isteklerini yerine
getirmesi ve i¢inde bulunulan duruma binaen hareket etmeleri, ayn1 zamanda farkli
gorevleri de yapmalarini beraberinde getirmistir. Eyalet memurlarinin sadakatlerini
stirdiirmeleri, Asur c¢ikarlar1 i¢in gorevlerini ifa etmeleri, eyaletlerdeki ihtiyaglarin
saglanmasi, haberlesme ve istihbarati devam ettirmeleri, siirgiin ve kacaklarin durumu,
yollarin isleyisi, askeri seferlere katilmalari, tarim arazilerinin iglenmesi, vergilerin
alinmas1 gibi bircok konuda gorevlerini yapmalart gerekmekteydi. Asur krallart
memurlarin goérevlerini yerine getirdikleri siirece farkli gdrevlerde bulunmalarindan
dolayr olusan hiyerarsiye bakmadan gorevlendirmeleri yapmis ve eyaletlerdeki
sOmiiriisiinii devam ettirmeyi hedeflemislerdir. Eyalet memurlar1 da olusturulan idari

organizasyonda bir zincirin halkalar1 gibi birbirine baglanmiglardir.

Asur krallar eyalet yoneticisi olarak hadimlarimi gorevlendirdiklerinde isimleri
yerine unvanlarint belirtmelerinden dolay1 kim olduklar1 genellikle bilinmemektedir.
Ayrica idari mektuplagsmalarin parcali ve kirik olmasindan dolayr diger eyalet

memurlarinin isimleri de tam anlagilamamaktadir.
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Ekonomik ihtiyaglarini karsilama ve merkezi otoritenin saglam oldugu déonemlere
paralel olarak yeni eyaletler kurulmus ve bu eyaletlerden ihtiya¢ duyulan tarim trtinleri,

kiigiik ve biiyiikbas hayvanlar, degerli madenler, liiks ve egzotik {iriinler temin edilmistir.

Yeni Asur Devleti’nin hegemonik uygulamalari tek bir tahakkiim ve somiirii ile
sinirli olmamigtir. Asur krallar1 yerel ve bolgesel duruma uyum saglamak i¢in farkli
stratejiler uygulamislardir. Bu da olusturulan eyalet yonetimlerinin degisim ve gelisime
acik oldugunu gostermekte olup, Yeni Asur Devleti’nin yeniliklere agik oldugunu

gostermektedir.

Asur ordusunda bulunan bazi1 askerlerin ihtiyacinin karsilanmasi eyalet
yonetimlerine devredilmistir. Bu sekilde eyalet valilerinin yonetiminde olan ve
bakimlariyla mesul olan birliklerden baska Asur kral birlikleri de yer almustir. Ilku sistemi
kapsaminda eyaletlerde yer alan askerlere arazilerin tahsis edilmesi, isletilmesinin
saglanmasit ve sefer doneminde orduya katilmalari, Selguklu ve Osmanli Devleti

donemlerindeki timar sisteminin ilk 6rneklerini olusturmustur.

Yeni Asur Devleti’nin olusturdugu aktarma sistemi ile farkli habercilerin yola
devam etmesi habercilerin dinlenme siiresini ortadan kaldirmis olup, giinliik olarak kat
edilecek mesafeleri artirmigtir. Bu aynm1 zamanda habercilerin takip edilmesini de
engellemis olmaktaydi. Belli mesafelerde olusturulan istasyonlarda gerekli olan ihtiyaclar
eyalet yonetimleri tarafindan saglanmistir. Ele gecirilen bolgeler arasinda haberlesmenin
hizlanmas: i¢in yeni yol istasyonlar1 yapilmistir. Bu da Asur krallarinin haberlesmeye
verdikleri Onemi gostermektedir. Yol istasyonlarimin bakimi merkezden eyalet
yonetimlerine devredilerek organize bir sistem olusturulmustur. Yeni Asur Devleti’nin
olusturdugu bu sistem, Yeni Babil ve Persler tarafindan alinmis ve gelistirilerek
kullanilmistir. Perslerin gelistirdikleri haberlesme sistemi daha ¢ok kapsamli olsa da
bakiyesini Asur’dan almistir. Bu baglamda, Yeni Asur Devleti’nin olusturdugu eyalet
sistemi Onasya cografyasini hakimiyet altina alan Pers imparatorlugu igin rol model olup,

Perslerde satrapliklarin olusmasina zemin hazirlamistir.

Yeni Asur Devleti eyalet sisteminde yoneticilerin Asurlu olma zorunluluklar
Asur krallar1 tarafindan ortadan kaldirilmistir. Siirglin uygulamast sonucu farkli etnik
kimliklere sahip kisilerin Yeni Asur Devleti yonetim sisteminde yer almalari, Asur’un

etnik kimliginde doniisiimii gergeklestirmistir.
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Savaglardan elde edilen siirglinlerin eyaletlere gonderilmesi, savag sonucu bazi
askeri birliklerin eyaletlerde ikamet etmeleri, ele gegirilen hayvanlarin eyaletler arasinda
dagitilmasz, kalelerin, yollarin bakimi ve tiim bunlarin bakimlarinin yapilmasi i¢in gerekli
kaynaklarin eyalet yonetimleri tarafindan karsilanmasi bize eyaletlerin Asur merkezinin

yedek deposu niteliginde oldugunu gostermektedir.

Bu c¢aligmalar ve yenilikler Yeni Asur Devleti’nde olusturulan eyalet sisteminin
kapsamli bir sekilde planlandigini ortaya koymaktadir. Merkezi otoritenin gii¢lii oldugu
donemlerde s6z konusu idari organizasyonun daha giiclii olmasini saglamigtir.
Eyaletlerdeki kontrol ve somiirli arasinda pozitif bir korelasyon gerceklesmistir. Ele
gecir, bol ve yOnet mantifina dayali bu somiirii sistemi, Yeni Asur Devleti icin

vazgecilmez bir yontem olmustur.
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EKLER

Cizelge 1.1: Yeni Asur Donemi Eyalet Valileri ve Eponim Yillari

Asur Krah Eyalet Valisinin Ad1 Eyaletin Ad1 Eponim
Yilh

III. Salmanassar Samas-abii’a Nasibina MO 853
III. Salmanassar Sulmu-béli-lamur Arzuhina MO 839
III. Salmanassar Ninurta-kibst-usur RaSappa MO 838
III. Salmanassar Ninurta-ilaya Arzuhina MO 837
V. Samsi-Adad Sarru-hattu-ipella Nasibina MO 815
V. Samsi-Adad Samas-kiimiia Arrapha MO 811
1. Adad-nirari Bel-qgate-sabat Mazamua MO 810
III. Adad-nirari Palil-&res RaSappa MO 803
III. Adad-nirari Palil-eres/Nergal- ére§ | Rasappa MO 803
IV. Salmanassar MO 775
III. Adad-nirari Assur-balti-ekurri Arrapha MO 802
1. Adad-nirari Ninurta-ilaya Arzuhina MO 801
ITI. Adad-nirari Sép-Istar Nasibina MO 800
III. Adad-nirari Marduk-Simanni Amedi MO 799
ITI. Adad-nirari Keénu-abua Tushan MO 794
III. Adad-nirari Mannu-ki-Assur Guzana MO 793
III. Adad-nirari Musallim-Ninurta Tillé MO 792
III. Adad-nirari Ninurta-nasir Mazamua MO 783
IV. Salmanassar [lumma-Ig’i Nasibina MO 782
IV. Salmanassar Palil-gres RaSappa MO 775
IV. Salmanassar [3tar-diirt Nasibina MO 774
1. Asur-dan Bel-ilaya Arapha MO 769
II1. Asur-dan Aplaya Mazamua MO 768
III. Asur-dan Qurdi-Assur Arzuhina MO 767
III. Asur-dan Sidqi-ilu Tushan MO 764
I11. Asur-dan Bur-Sagalé Guzana MO 763
III. Asur-dan Tab-bel Amedi MO 762
V.Asur-nirari Sin-Sallimanni RaSappa MO 747
V.Asur-nirari Nergal-nasir Nasibina MO 746
I11. Tiglat-pileser Nabi-belu-usur Arrapha MO 745
III. Tiglat-pileser Bel-emuranni RaSappa MO 737
III. Tiglat-pileser Ninurta-ilaya Nasibina MO 736
III. Tiglat-pileser AsSur-sallimanni Arrapha MO 735
III. Tiglat-pileser AsSur-da’’inanni Mazamua MO 733
III. Tiglat-pileser-V. Qurdi-AsSur-lamur Damascus MO 7327-
Salmanassar ?

III. Tiglat-pileser Nergal-uballit Arzuhina MO 731
III. Tiglat-pileser Diri-Assur Tushan MO 728
III. Tiglat-pileser Bel-Harran-belu-usur Guzana MO 727
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III. Tiglat-pileser Qurdi-AsSur-lamur Simirra ?

III. Tiglat-pileser Inurta-belu-usur Arpad ?

III. Tiglat-pileser AsSur-sallimanni Arapha ?

V. Salmanassar Marduk-bélu-usur Amedi MO 726

II. Sargon Adad-issiya Mazamua MO 726,
716

II. Sargon Zgru-ibni Rasappa MO 718

II. Sargon Taklak-ana-Bél Nasibina MO 716

II. Sargon Taklak-ana-Bel Nasibina MO 715

II. Sargon [Star-dirt Arrapha MO 714

II. Sargon Sarru-gmuranni Mazamua MO 712

II. Sargon Samas-belu-usur Arzuhina MO 710

II. Sargon Nabi-belu-ka’in Kar-Sarrukin MO 710-
707

II. Sargon Mannu-ki-Ninua Kar-Sarrukin MO 708-
706

I1. Sargon Sa-Assur-dubbu Tushan MO 707

II. Sargon Mutakkil-Assur Guzana MO 706

II. Sargon Nashir-bel Amedi MO 717-
716 (MO
705)

II. Sargon ASSur-Sarru-usur Que ?

II. Sargon Nabu-pasir Harran ?

II. Sargon - Til-Barsip ?

II. Sargon Bel-ligbi Supat ?

II. Sargon Samas-belu-usur Der ?

II. Sargon AsSur-alik-pani Dogu bolgesi ?

II. Sargon AsSur-dur-paniya Rab saqé ?

II. Sargon Bel-Duri Damascus ?

II. Sargon Adad-hati Hamat ?

II. Sargon Nabi-rémanni Parsua ?

Sanherib Nuhsaya Kilizi MO 703

Sanherib Hanana Til-Barsip MO 701

Sanherib Sulmu-garri - MO 698

Sanherib [lu-itttya Damascus MO 694

Sanherib Iddin-ahh& Simirra MO 693

Sanherib Zazaya Arpad MO 692

Sanherib Bél-emuranni Karkamig MO 691

Sanherib Nabi-kénu-usur Samaria MO 690

Sanherib Gihilu Hatarikka MO 689

Sanherib Iddin-ahh& Simirra MO 688

Sanherib Bél-emuranni Sag turtanu MO 686

Sanherib As8ur-da”’inanni Que MO 685

Sanherib Manzerné Kullania MO 684
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Sanherib Nabii-§arru-usur Margqasi MO 682
Sanherib Nabi-ahhé-eres Sam’al MO 681
Sanherib Nabi-Suma-lisir Gambulu ?
Sanherib Adad-$arru-usur Marqasi ?
Asarhaddon Itti-Adad-an&nu Megiddo MO 679
Asarhaddon Sarru-nari Barhalzi MO 674
Asarhaddon Atar-ili Lahiru MO 673
Asarhaddon Palil-salim Marqasi MO 672-
669
Asarhaddon Sulmu-béli-lagme Der MO 670
Asarhaddon Samas-kasid-ayab(i) Asdod MO 669
Asarhaddon Samas-emuranni Guzana ?
Asurbanipal Tab-3ar-Sin Rasappa MO 662
Asurbanipal Dadi- nur1 Margqasi MO 662
Asurbanipal Sa-Nabi-§0 eponimi? Til-Barsip MO 658
Asurbanipal Nabii-sar-ahh&su Samaria MO 646
Asurbanipal AsSSur-Sarru-usur Margqasi MO 643
Marduk-z&ru-ibni Marqasi MO 629
Asurbanipal sonrasi1? Bel-igbi Tushan ve Amedi MO 616
Asurbanipal sonras1? Mannu-ki-Liballi Tushan MO 611

Cizelge 1.2: Zagros Bolgesi’ndeki eyaletlerde bel-ali olarak kendi bdlgesini yonetenler, bolgeleri ve
hangi Asur eyaletine bagl olduklari hakkindaki bilgiler

Bel ali Bolgesi/Sehri Eyalet - Y1l
Duirési Nartu Harhar - MO 716
Uaksatar Nartu Harhar - MO 716
Kitakki Uriangi Harhar - MO 716
Dari Saparda Harhar - MO 716
Karakku Uriakku Harhar - MO 716
Rameti Uriakku Harhar - MO 716
Irtukkanu’nun Uriakku Harhar - MO 716
oglu Asrukanu?
Uzitar Qantaju Harhar - MO 715
Uppite Uriakku Harhar - MO 716
Anzi Halhubara Kisessim - MO 716
Paiukku Kilambate Kisessim - MO 716
Makirtu Bit-Sagbat Kisessim - MO 716
Parsua - MO 737
Humbé Bit-Zualza$ Parsua - MO 737
Burburazu Bit-Istar Parsua - MO 737
Baga-parna Zakrute Parsua - MO 737
Birtatu Siburaja Parsua - MO 737
Paiukku Bit-Kapsi Parsua - MO 744
Usra Kanzabakani ?2-MO 716
Sarruti Karzina ?2-MO 716
Zardukka Harzianu ?2-MO 716
Masdakku AratiSte ?2-MO 716
Satarpanu Barikanu ?2-MO 716

419



Humbare$ Nahsimarti ?7-?
Bur-Dadi Karzitali ?7-?
Hatarna Sikris ?7-?
Larkutla Mazamua ?7-?
Ramataja Urakazabanu ?7-?
Tuni Ellipi ?7-?
(xxx) Izaja ?7-?
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