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ONSOZ

Bu c¢aligma ile, 1920°de Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nin ag¢iligi ile Mustafa
Kemal tarafindan Meclis Katibi Umumiligine getirilen;® ol&aame_kadar da Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Milletvekilligi gorevini siirdiiren; yeni kurulan devletin zor
giinlerinde Igisleri ve Savunma Bakanliklarini {istlenen Mehmet Recep Peker’in Tiirk
siyasi hayatindaki yerini incelemeyi amagladik.

Milli Miicadelenin agir sartlarinda getin miicadeleler veren, gen¢ Cumhuriyetin
kurulusunda Mustafa Kemal’in silah arkadaglifinin yaninda kalem ve fikir arkadag1 da
olan bir devlet adamm hakkinda uzun yillar gérev yaptigi birimlerde dokuman
bulamamanin sikintisinin yaninda ailesinin yasayan fertleri ile yaptigim goriismelerde
mevcut aile arsivinin de Mehmet Recep Peker’in 6liimii ile yakildid: bilgisini edindim.

Caligmanin;

l. Bolimiinde Mehmet Recep Peker’in hayati ve Kkigilifi konularmma yer
verilmigtir.

11. Boliimde 1923-1946 arasi, tek parti donemindeki siyasi olaylar ve bu olaylarin
gelisiminde Recep Peker’in etkisi iizerinde durulmustur.

11l. Béliimde ¢ok partili siyasi hayata gegiste etkili olan i¢ ve dis etkenler ve
doénemin muhalefet partisi Demokrat Partinin kurulusuna yer verilmistir

1V. Béliimde gok partili segimlerden sonra Bagbakan olan Recep Peker ve bu
dénemin nemli siyasi olaylar1 konu edilmistir.

V. Béliimde Mehmet Recep Peker’in fikri yapisim gekillendiren belli bagl
konulan ana ¢izgileri ile vermeye ¢aligtik.

Calismada, arsivler, yaymnlanmus belgeler, donemin olaylarini yasayan kisilerin
hatiralan, inceleme aragtirma eserlerinin yaninda, o dénemde gelisen olaylarin basina
yansiyan sekli ile pekistirmeyi amagladik. Biitiin bunlar, demokrasi yolunun zorlugunu
gosterdi.

Konu segimimde ve g¢aligmalanimin yiiriitilmesindeki yardimlarindan dolay:
Hocam Prof. Dr. Ergiin Aybars’a tesekkiir ederim. Ayrica, yardimlarindan dolayr Dog.
Dr. Ahmet Ozgiray hocama, arsiv ve kiitiiphane ¢alismalarinda yardimei olan
caliganlara, bu ¢alismamin yaziminda ve diizenlemesinde emegi gegenlere, esime ve en

biiyiik fedakarlig1 gosteren biricik kizim Aynaz Aslihan’a tegekkiir ediyorum.
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GIiRiS

Tiirk Inkilabi, sekli anlamda 1908’de 1. Mesrutiyetin ilani ile, eski bir siyasi
diizenin zorla atilmasi1 ve yenisinin kurulmasi ile bagladi. Fakat bir diger anlamda da, iki
yiizyildan beri siire gelen olaylardan sonra ortaya ¢ikmmstir. Hiirriyetgi, vatanci ve hatta
inkilapg1 fikirler batinin sirlarim kesfetmeye giden Tiirk sivil ve askeri 6grencilerine,
diplomatlarina bulagti: Zamanla bu fikirler Tiirkiye’de geng subaylara ve memurlara
yeni bir itici gii¢ ile 1876, 1908 ve 1920 Mesrutiyet ve halk hareketlerine yol agt1.

Yeni Tiirk Devletinin kurulusunda ve ideolojisinde; Fransa, Ingiltere ve
Rusya’daki gelismelerle benzerlikler olabilir. Fakat, yakindan yapilacak incelemede, bu
benzerliklerin gok yiizeysel olduklar goriiliir. Mehmet Recep Peker de Tiirk Inkilabmin
egsizligine dikkat gekmektedir.

On dokuzuncu ylizyilda ve yirminci ylizyilin baglarinda Tiirkiye’nin batililagma
hareketlerinin benzerlerini diger bazi iilkelerde yagsamugtir. Fakat Tiirkiye’den ciddi
farklihiklart vardir. Tiirk Inkilabinda ilerleme genis alanlarda ve koklii olmustur.

Tirk Inkilabinda, milliyetcilik de ©nemli bir yer tutmus, milliyetgilik ve
baticilikla ifadesini bularak bu kavramlarin birbirlerine higte zit olmadigin géstermigtir.

Tiirk Inkilabinin &nde gelenleri, modern diinyanin birbirleriyle ¢atisan kuvvet
bloklarina, ideolojilerine kargt tavirlarimi belirleyen farkl: tarih goriigiindeydiler. Fakat
emperyalizm hepsi i¢in tehlike idi. Batiya karsi Rusya’nin sempatisi ve destegini
ararken, Tiirkiye, Rusya’ya kars1 batinin yardimini arad: ve batililagmay1 geleceginin en

iyi umudu olarak degerlendirdi. Lozan Antlagmas: sonrasinda kazanilan giiven, bundan
sonraki gelismeleri kolaylagtirdi. 1

Tek parti donemini “vesayet rejimi”, donemin Cumhuriyet Halk Partisini
“vesayet partisi” olarak nitelendirilmektedir. Vesayet kavrami, rejimin, partinin ve

ideolojinin siirekli ve kalict bir otoriterlik anlayigi olmayip, toplumu demokrasiye

hazirlamay1 amagladiklar fikrini igermektedir.

! Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Ankara, 1988, S.473-478



1924’te Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1i ve 1930 Serbest Cumbhuriyet
Firkasinn kuruluglar ile ¢ok partili hayata ge¢is denemelerinden sonra 1945°te yasanan
gecis donemi bu vesayet¢i anlayisla kolaylagmigtir.

Rejim, tek partili olsa da sinirlt bir gogulculuga sahiptir. Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin varligi, rejimin hukuksal temelini belirleyen 1924 Anayasasinda muhalefetin
Orgiitlenmesine yasak konulmayisi, parti kongrelerinde goriiglerin rahatga tartigilmig
olmasi, bu sinirli gogulculugun bir gostergesidir.

Ideolojik olarak Kemalizm de, tek parti rejimini mesrulastiracak herhangi bir
6genin bulunmadig: belirtilmektedir. Tiirk toplumunda hedeflenen toplumsal, ekonomik
ve kiiltiirel hedeflere ulagildiginda, artik tek parti rejimini hatirlatacak 6zellikleri de
kaybetmigtir.

Yeni devletin kurulugundan itibaren de meclisteki gorevinden gerek tek parti
dénemi, gerek ¢ok partili hayata gecis ve sonrasinda dénemin 6nemli devlet adamu
Mehmet Recep Peker’in etkisini, izlerini gérmek mimkiindiir. Hatta Bakanlik ve
Bagbakanlik donemlerinden daha fazla Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterligi

s e b . o A 2
gorevi siiresince yonetimdeki etkisi yogunlagmgtir.

2 Levent Kiker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, Istanbul, 1995, S.14-15



1. BOLTUM
A. MEHMET RECEP PEKER’IN HAYATI

a. Ailesi, Egitimi ve Askerlik Hayati

Mehmet Recep Peker, Dagistan yoresinden Anadolu’ya go¢ eden bir ailedendir.’
Bu gdglerin en yogun oldugu yillar 1858-1864 arasidir.1863-1864 arasinda Kafkasyali
gb¢menlerin ¢ogunlugu gelmistir;ancak bu bolgeden gdgmen gelisi kesilmemis yirminci
ylizyilin baslarina kadar devam etmistir. Goglerin olusumunda hem Rusya hem de
Osmanli Devleti’nin etkisi olmustur. Bu géclerde Kafkasyalilarin  (6zellikle
Cerkezlerin) yiizyillardir Rusya’nin Kafkasya’ya yerlesmesine kars: direndikleri ve
zgiirliiklerine olan diigkiinliikleri nedeniyle bu iilkeye kars1 siirekli bagkaldirmalar
ihtimalinin varlig1; Osmanli Devletinin en biiyiik Miisliiman devlet olusu ve bu iilkede
binlerce Cerkez asillinin yagamakta oldugu gibi faktorler etkilidir.*

M. Recep Peker, Kafkas ailelerinden annesi Emine Hanim,babas1 Mustafa Beyin
gocugu olarak 1889°da Istanbul’da dogmustur.

1895-1907 yillar1 arasinda tahsilini Istanbul’da Kocamustafapasa Askeri
Riistiyesi Kuleli Askeri idadisi ve Harp Okulunda yaparak,® Tegmen olarak mezun
olmug, Daha sonra Yemen’e tayin olmus, ardindan Italyan ve Balkan Harbine
katilmug,Birinci Diinya Harbinde Kafkas cephesinde tiimenkolordu ve ordu
karargahlarinda Kurmay subay olarak gorev yapmls,6 bu muhaberelere katildigindan
dolay1 "1911°de basladigi Kurmaylik tahsilini 1919°da Harp Akademisini birincilikle
bitirerek tamamlamigtir.® 1919 senesinde Harb Tarihi Muallim muavinlii yapmugtir.
Anadolu’ya gegtikten sonra Gaziantep’in kurtariimasinda hizmetleri olmugtur.’

? Sefer E. Berzek, Tiirkiye Kurtulug Savasinda Cerkez Gé¢menleri, istanbul, 1990, C.2, S.54
4 Bedri Habigoglu, Kafkasya dan Anadolu ya Gégler, Istanbul, 1993, S.19

5 T.B.M.M. Arsivi Dosya No:582

% Emekli Sandif1 Genel Miidiirliigii Arsivi,Dosya No:AO 132-146

7 Tiirk ve Diinya Meshurlart Ansiklopedisi, Istanbul, 1962, Recep Peker Maddesi

® Harb Akademileri Komutanlig: Seref Miizesi (Ek22)

® Tiirk Ansiklopedisi, Ankara, 1977, C26, S.458



Mehmet Recep Peker Ahmet —Ayse kizi Hasene Sueda Hanimla 1919 yilinda
evlenmistir. Bu evlilikten Emine Sehriyar (1336-Istanbul ), Can (1341 Ankara),
Erdogan(1923 Ankara), Mustafa Fazil (1337 Istanbul), Yalgin(1931 Istanbul ) olmak
iizere bes ¢ocugu olmu.s‘tur.lo Cocuklarindan Emine Sehriyar Peker ve Yalgin Peker
hayattad1rlar.ll

Mehmet Recep Peker’in Soyagact asagidaki gibidir:"*

Ahmet

/

Mustafa (Babasi) - Emine (Annesi)

/|

Mehmet Recep (PEKER) — Hasene Sueda (PEKER)

P

Emine Sehriyar Can Erdogan Mustafa Fazl Yal¢in

ATTATA

Recep Canan Mavera Faruk Emili George
b. Kigiligi
Mehmet Recep Peker, “... gbrev konusunda ¢ok dikkatli ve titiz, ...diiriist bir

insandir. Is konusunda ise ¢ogu zaman sertti.”'* Mustafa Kemal’in giivenini kazanmms

bir kisi oldugundan, pek g¢ok kisi kendisinden ¢ekinirdi. Kendine giiveni olan bir kisi

19 Milli Savunma Bakanli1 Arsivi, Dosya No:323/44

! Recep Peker’in kizi Emine Sehriyar Peker ile gorilgiilmils,yagayan aile fertlerinden Recep Peker’le’
ilgili bilgi ve belge talep edilmigtir. Kizz Emine Sehriyar Peker, Recep Peker’in 6liimiiyle beraber eldeki
belgelerin yakildifim ve ellerinde dnemli bir belge bulunmadifim ifade etmiglerdir.

2 M. Recep Peker’in kizz Emine Sehriyar Peker ile yapilan goriigmeden almnan bilgiye gore
hazirlanmistir.

" Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Ik Meclis ve Milli Miicadelede Anadolu, Istanbul, 1990, S.45-46
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idi. Milletvekilleriyle bile, bir Meclis Bagkatibi gibi degil hatta iistiin bir tarzda
konusurdu.'

Mahir Iz, “Yillarin Izi” adli eserinde Meclise Bagkatip aranirken Trabzon
Milletvekili Hiisrev Gerede’nin Mustafa Kemal Paga’ya Recep Beyi tavsiye ettigini
yazmaktadir.”® Hifz1 Veldet Velidedeoglu da M. Recep Peker’in senli benli
konugtuguna tanik oldugu Milletvekillerinden yalmz Hiisrev Gerede Beyi hatirladigini,
“ ne zaman bir i§ i¢in Recep Beyin odasina gitsem ¢ogunda Hiisrev Beyi odasinda
goriirdim.” demektedir. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Recep Peker’i tamimlarken
»...prensip bildigi konularda'® higbir 6diin tanimayan, dik bagli, pek yiirekli halkin
“dortdortlitk”dedigi tiirden bir kisi idi. Bu nedenle Atatiirk ona “pek er”den gelen
“Peker’soyadim koymugtu.” 1’

Hilmi Uran, M. Recep Peker’in soyad: iizerine sunlar1 yazmaktadir. ”Herkesin
kendine bir soyad1 almas: mecburiyeti kondugu giinlerde bazi kimseler soyadlarin
Atatiirk veya Indnil tarafindan segilmis olmasini kendilerine bir seref bilerek onlara
ricada bulunuyorlar, bilhassa Atatlirk de kendi yakin arkadaglarina bizzat soyad: bulup
vermeye merak etmis halde idi.

Bu arada Atatiirk Recep Peker merhuma da 8nce soyad: olarak Kocaman demisti
ve Peker, bu soyadim begenmeyerek degistirmesini kendisinden rica ettikge, Atatlirk de,
bir azizlik olmak i¢in Kocaman iizerinde 1srar etmis durmustu. Fakat Peker merhum bu
soyadint hi¢ kullanmamig ve muttasil degistirilmesini Atatiirk’ten rica etmis
oldugundan, Atatiirk de Recep Bey’i fazla iizmemek igin onu degistirmis ve hosuna

gidecek bir soyad: bularak Peker demisti.”'®

' Hifz1 Veldet Velidedeoglu, a.g.e., S.45-46

' Mahir Iz, Yillann Izi, Istanbul, 1975, S.46

'® Kiz1 Sehriyar Peker’in Latife Hanimdan edindigi bilgiye dayanarak aktardifi bir anekdot g6yledir:
Mustafa Kemal Igigleri Bakami olan Recep Peker'den Ankaramin diginda gorevlendirilen bir doktorun
Ankara’da alikonulmasim ister. Peker’in Mustafa Kemal’in bu istegine kars1 cevabi su olur. ” Affimz
arz ederek benden sonra goreve gelecek olan Bakan bu emrinizi yerine getirsin. Ben bunu
yapamayacagim.”

' Hifz1 Veldet Velidedeoglu, a.g.e., S. 46

* Hilmi Uran, Hatiralartm, Ankara, 1959, S.273-274



Hifzi Veldet Velidedeoglu; Peker i¢in demektedir ki “’paraya-pula,mala-miilke
diigkiin degildi.” “Bence Recep Peker kafasinin iginde tilki dolagtiramadii ve
dilgiincelerini  agikga ve dobra dobra sdyledigi igin,bir dogu iilkesi olan
Tiirkiye’de,biitiin  {ilkiicliliijline ragmen,basarili bir devlet adami olarak gorev
yapamamig,ama namuslu bir devlet adamm olarak 5lmiigtiir.”"

Falih Rifki ise Peker i¢in sunlar1 yazmaktadir;”...Samimi bir inkilapg1 idi...Inanr
ve baglanirdi. Meziyetleri gibi kusurlar1 da bu inanig ve baglanigtandir...Bir eyyam
politikacis1 degildi. Bir savag adami idi, devlet ve nizam kaygisini, hirslarinin ve
Ofkelerinin {istiinde tutardi...Daima vazife,mesuliyet ve hizmet ask: ile ¢alisti...Zararini
gbrse de kanaatlerini pervasizca miidafaa etti. Faydasi gorecek olsa da yalan
sOylemedi...Yirmi bes yil hi¢ kimse i¢in bir fenalik hesabi yaptigini, kimse i¢in bir &¢

giinii bekledigini ,hig kimseye herhangi bir arka tertibe katildigim gérmedim.”*

Tek parti doneminde ” partililik haysiyeti giiden sahsiyetli bir particilik hasreti
duyanlarin “ baginda M. Recep Peker’i sayan Sevket Siireyya Aydemir gunlar yazar;
“... bilhassa yalmizlig1 ile beraber, baz liderlik vasiflar1 da olan M. Recep Peker, iyi
konusan, arkadaglar1 arasinda sivrilmis, askerlik ve devlet hizmeti tecriibeleri gegirmis,
i¢ politikadan ve dis alemdeki gidiglerden bahsetmeyi seven bir insands...”*!

Peker 02.04.1950 tarihinde vefat etmistir. 2 Edirnekap: Sehitler Mezarligina
defnedilmistir *

c. Siyasi Hayatimin Baglamasi

Recep Peker 20. Kolordu Kurmay: ve Binbasi riitbesi ile 4 Subat 1920°de
Anadolu’ya gelip Milli Miicadeleye katild1.?*

¥ Hifz1 Veldet Velidedeoglu, a.g.e., S.50

% Falih Rufki Atay, "Peker’in 6limii”, Ulus, 03.04.1950

2 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, Istanbul, 1993, S. 396-397

22 T.B.M.M. Arsivi,Dénem 8, Dosya No:582

Z Edirne kap1 Sehitligi Mezarlik Miidiirliigii Arsivi Ada 14, Blok 1, Parsel 1



Meclisin agildigi 23 Nisan 1920 tarihinde 3500 kurus maasla Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Bagkatipligine (Katibi Umumiligi, Genel Sekreterligine) atandi.® 1.
dénem boyunca iig yil, ii¢ buguk ay bu gorevde kaldi.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkatipligine atanmasmdan baslayarak Sakarya
Savasina kadar ek olarak Genelkurmay Ikinci Sube Miidiirliigi gérevini de yapt1.2° Bu
gorevde iken Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisinin 1l. donem segimlerine katildi. 12
Temmuz 1923’te yapilan se¢imde 602 oy alarak Kiitahya’dan Milletvekili segildi. 11
Agustosta Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine katildi. 12 Agustos 1923’te mazbatasi
onaylanda.

Miidafaa i Milliye ve Muvazene i Maliye Komisyonlarinda ¢aligti. Miidafaa i
Milliye Komisyonu Sézciiliigiine segildi.

Milletvekili se¢ildigi yi1l Halk Firkasi Katibi Umumisi se¢ildi. Aym zamanda
Hakimiyeti Milliye Gazetesi Bagyazarliina getirildi.

6 Mart - 22 Kasim 1924te ikinci Inénii kabinesinde Maliye Bakanlig1 yapt.

 Genelkurmay Baskanliii ATASE Arsivi, 1.S.H., Dosya No: 25, kiinyeli belgede: 1. Ezine’nin Uvecik
karyesindeki harp mithimmatim muhafazaya memur olan Thsan ¢avus getesinin tiifek, mithimmat ve
mitralydzleri alarak meghul bir yere gittiklerinden durumun tahkik edilerek bildirilmesinin istendigi,

2. Binbag1 Recep Beyin Uvecik karyesindeki askeri mithimmati muhafazaya memur olmayip adi
gegen karyede izinli olarak ikamet ettigi “ne dair yazaigsma mevcuttur.
% Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi, Dosya No 21, Bel No 7:

Bu dosyada Recep Beyin Halk Firkas: Katibi sifat1 ile, birinci mecliste gorevli mebuslarin
vatanperverane galismalarindan dolay: Siirt Mebusu Salih Beye génderdigi kutlama yazis1 mevcuttur

“ Siirt Mebusu Salih Efendiye,

Halk Firkas: Heyeti Idaresi

Muhterem Efendim,

Yeni tesekkiil eden Halk Firkas: umumi Heyeti Idaresi i¢timainde, 1. meclisda ifai vazife buyuran
rufakyi kirammn ve bu mayanda zati alilarmin hidemati masbukai vatanperveraneleri derhatir edilerek
tarafi acizanamdan istif sari hatiri alilarine musaraat olunmasi tansip olunmugtur. Zati alilarn kibi
kiymettar eski arkadaglar hakkindaki revabiti samimiyemize tayit ederarz1 hiirmet eylariz efendim.”

2 Muhterem Vefa Veznedaroglu, Cumhuriyet Idarecileri, Istanbul, 1946, S.38



22 Kasim 1924 — 3 Mart 1925 tarihlerinde Fethi Okyar kabinesinde Igisleri
Bakanlig1 ve Vekaleten Miibadele, Imar ve Iskan Bakanligina getirildi. Usiincii Inénii
kabinesinde 4 Mart1925°te Milli Savunma Bakanlig1 gorevine getirildi.?’

1927- 1930 arasinda drdiincii Inonii kabinesinde Baymndirlik Bakani oldu.®
1928’de CHP Meclis Grubu Bagkam seg¢ildi. 1931°de Cumhuriyet Halk Partisi Genel
Katipligine secildi.?’ 1934’ten sonra Inkilap tarihinin okul programlarma alinmasim
sagladi ve 1942’ye degin Ankara — Istanbul Universite ve Yiiksek okullarinda, Harp
Akademisinde bu dersi okutup kitabum yazd:.>°

71 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Dosya No 0.30 . 18.01, Belge No 0.17.89.11, (Ek11)dosyasinda:
“Tedavisi i¢in Viyana’ya gidecek olan Miidafai Milliye Vekili Recep Beyin, egine, doktoru Mahmut
Nedim Beye ve Katibi Halil Beylere siyasi pasaport verilmesi igin icra Vekilleri Heyetinin toplantis1 ve
karan yer almaktadur.”

Dosya No 0.30 . 18.01, Belge No 0.17.12.9, (Ek12) dosyasinda:

“Viyana’da bulunan Recep Beyin nezdinde kurye olarak gérevlendirilecek Danyal Efendiye siyasi
pasaport verilmesinin goriigiilmesi ve kararn mevcuttur.

Dosya No 0.30 . 11.1, Belge No 11.8.20, dosyasinda:

Bakanlig1 déneminde Kaymakamlik atamalari ve sorugturmalarla ilgili yazigmalar mevcuttur,

% Bayimndirlik Bakanlif ile yapilan yazismada arsivlerinde M. Recep Peker ile ilgili belge bulunmadig
bildirilmigtir.

¥ T B.M.M. Arsivi, Dosya No 582, Devre 3., (Ek13)

Aym zamanda 1931 segimlerinde hem Kiitahya hem Burdur vilayetlerinden milletvekili segilen
Recep Peker, daha once de yuriittiigli Kiitahya milletvekilligini tercih ederek Burdur milletvekilliginden
istifa etmistir.

**PRO. F. 0. 371 / E 6203 / 44, H. Knatchbull, Hugessen’den V. Halfax’a, Istanbul, 22.Agustos.1939

Ingiltere, Londra, Public Report Office’ten edinilen bu dokumanda M. Recep Peker ile ilgili su
bilgiler bulunmaktadir:

1880’lerde dogdu. Eski bir subaydi. 1922°de Halk Partisi Genel Sekreteri oldu ve aslinda dnemli
bir glice sahipti. Haziran 1923’te Kiitahya Milletvekili oldu. Mayis 1924°te Halk Partisi Sekreterliginden
istifa etti ve Igisleri Bakam oldu. 1924 Sonbaharinda Ismet Paga kabinesinin énde gelenlerinden biri
olarak degerlendirildi ve bagbakanlik i¢in muhtemel adayd: fakat Kasim ayinda Bagbakan olan Fethi Bey
tarafindan gorevlendirilmesi diigliniildii. 1925 Ocak ayinda devlet memurlarmin segimle
gorevlendirilmesi teklifine kars1 ¢ikmas: yiizlinden istifa etti. Ismet Pagamn Mart ayinda giiglenerek geri
donene kadar ara verdigi Halk Partisi Genel Sekreterlik grevine geri déndii. Milli Savunma Bakan oldu.
1927 yilmn baglarinda etkisinin azaldig: s6ylendi. 1927°de Kiitahya’dan tekrar Milletvekili segildi.



Universitelerdeki hocalarin dersleri o zamanmn giinlitkk gazetelerinde de aynen
yayinlaniyordu. Bu nedenle derslerden kamuoyu da yararlamyordu.3 !

Birinci ve Ikinci Saragoglu kabinelerinde 16 Agustos 1942 tarihinde Dr. Fikri
Tuzer’in vefatindan dolay: bosalan Igisleri Bakanligina getirildi.*> 20 Mart 1943’te bu
gorevinden ayrlldl.z'3

7 Agustos 1946’da Bagbakan oldu. Bagbakanlifi 9 Eyliil 1947°de son buldu.
1948°’de siyasi hayattan ¢ekildi. Kiitahya’dan 11, IV, V, VI ve VIl dénemlerde,
Istanbul’dan da VIIl. donemde Milletvekili segilmigtir. 3

Almanca ve Fransizca bilmektedir.

1931de de.) Fakat Ismet Paga Kasimda tekrar kabine olusturdufu zaman Bakanlik makamin elinde
tutmay: birakti. Birkag giin sonra Meclis Savunma Komisyonu Bagkam oldu. 1928 Ekiminde Bayindirlik
ve Iskan Bakan oldu. Fakat 1930 Eyliiliinde tekrar olugturulan ismet Paga Kabinesinde gérev verilmedi.
Mart 1931°de tekrar Halk Partisi Genel Sekreteri oldu. 1932’de Ispanya ve Norveg’i kapsayan uzun bir
Avrupa turuna cikti. 1935°te Kiitahya’dan tekrar Milletvekili segildi. 1936 Haziraminda, Meclisteki
sandalyesini koruyarak, Bagkamin sempatisini aniden kaybederek Halk Partisi Genel Sekreterligi
gorevinden uzaklagtirildi. 1939°da Kiitahya’dan tekrar Milletvekili segildi. Milli Miicadelenin son
yillarina kadar Recep bilinmiyordu ve konumunu Cumhurbagkan ile arkadaghigina borgluydu. Bu iri yan
endamli adam, Bagbakan olmak i¢in bitmek tiikkenmez arzusuyla tutuguyordu, yine de asiriliklar:
mevcuttu.
*! Abidin Nesimi, Yillarm Iginden, Istanbul, 1977, S.123
32 jeisleri Bakanlig1 Arsivi, Dosya No:5396, (Ek.21)
% j¢igleri Bakanlig1 Arsivi, Dosya No:5396, (Ek.19)

Igisleri Bakanlif Arsivinde sadece eklerde bulunan belgeler mevcuttur.
* Tiirk Parlamento Tarihi, TBMM I1.Dénem ( 1923 — 1927 ) 8. 572 - 573
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I. BOLUM
A. 1923'DEN BASBAKANLIK DONEMINE KADAR SiYASI HAYATTA
RECEP PEKER

a. Recep Peker’in Hakimiyet-i Milliye’nin Bagina Getirilisi

Zekeriya Sertel bu olay1 §6yle anlatiyor:

Indnii, Zekeriya Sertel‘i ariyor;

“Ismet Paga yolda uzun siire agzin1 agmadi. Sehirden ¢iktiktan biraz sonra bana
donerek,

- Hakimiyet-i Milliye gazetesini nasil buluyorsunuz.? dedi. Cankaya’ya nigin
gittizimizi o zaman anladim.” Hakimiyet-i Milliye” gazetesi ,Milli Kurtulus Savagi
sirasinda Atatiirk tarafindan kurulmus bir tasra gazetesiydi. Biitiin savas boyunca
Atatiirk’{in fikirlerini yansitmgti. Fakat giiniin kosullarina gore gok ilkel ve ¢ok zavalli
bir bigimde ¢ikiyordu. Okurlar1 hemen mebuslardan ibaretti. Ankara’nin diginda okuru
yok gibiydi. Asil Tiirk basint Istanbul’da toplanmigti. Ankara’da bile Istanbul gazeteleri
“Hakimiyet-i Milliye”den ¢ok satiliyordu. Mustafa Kemal’in baglamaya hazirlandig
yeni savag: yiiriitebilmek i¢in kuvvetli bir gazeteye ihtiyag vardi. Demek, Cankaya’ya
bunun igin gidiyorduk.

Ismet Paga’min sorusuna su karsihig1 verdim;

- Hakimiyet i Milliye adinda bir gazete tammiyorum, pasam.

- Amacim, “ “Hakimiyet- Milliye” nin iyi ¢tkmadigim anlatmakti. Fakat
galiba bu cevap gok sert diigtii ve Paga’nin hoguna gitmedi. Ciinkii Ismet Paga yolda bir
daha agzin1 agmadi.

Koske yaklastik¢a heyecanim artiyordu.
......... sonra beni yanlarna ¢agirdilar. Ismet Pasa “ Yeni Matbuat Umum
Midiirimiiz “ diye beni tamtirken “Hakimiyet-i Milliye” adinda bir gazete
tanimadigumu da eklemekten geri kalmadi. Mustafa Kemal hi¢ duymamug gibi kayitsiz

Salonda toplandik,Mustafa Kemal toplantiya bagkanlik ediyordu. Toplantiy:
agmasiyla kapamasi bir oldu. “Hakimiyet-i Milliye” gazetesinin iyilestirilmesi s6z
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konusuydu. Fakat yararli bir bigimde konugabilmek i¢in kiigiik bir proje hazirlanmasini
istedi ve bu projeyi hemen hazirlamak fizere {i¢ kisilik bir komisyonun kurulmasim
onerdi. Falih Rufki Atay, Hakk: Tarik Us ve ben bu komisyona segildik.
....... “Hakimiyet-i Milliye” gazetesine verilmesi gereken bigim iizerinde bir proje
taslag hazirladik. Ayak iistii yapilan bu is, pek ciddi sayilmadi. Projeyi basit bir kagit
{izerine kurgun kalemle yazmigtik. Bu projede sunlari oneriyordu ki “Hakimiyet-i
Milliye” yi bir tagra gazetesi olmaktan ¢ikarip bir milli gazete haline getirmek gerekir.
Gazete memleketin her tarafinda satimali ve aranip okunmalidir. Bunun i¢in de bu
gazetenin bagina bu isten anlar, degerli biri getirilmeli ,ayrica kuvvetli yazi kurulu
kurulmalidir. Gazete Istanbul gazeteleri ile rekabet edebilmeli, yazilar1 ,haberleri ona
gbre hazirlanmalidir. Ayni zamanda en modern araglarla donanmig bir basimevi
kurulmalidir. Biitiin bunlan gergeklegtirebilmek i¢in binasindan baglayarak her seyi
yeniden yapmal1 ve ortaya canli,hareketli bir gazete ¢ikarilmalidir.

Bir saat sonra tekrar toplamildi ve Falih Rifki hazirlamlan projeyi Mustafa
Kemal’e uzatt1 ... Mustafa Kemal, Falih’e d6nerek ;

- Zaten ben “Hakimiyet-i Milliye”nin 1slahi i¢in yapilacak seyi diisiindiim
diisiindiim ve buldum. Bu isi Recep Beyefendiye verecegim.

Recep Bey (Peker) Atatlirk’{in askerlik arkadagi ,eski bir komutandi.

Mustafa Kemal kararin1 bildirir bildirmez derhal giiya oy aliyormus gibi
birer birer sormaya bagladi;

- Siz ne buyuruyorsunuz Yakup Kadri Beyefendi?

- Pek miinasip Pasam...,3 5

b. Teskilat Esasiye Kanunu Maddelerinin Gériisiilmesi

Goriigmeler sirasinda sdz alan Saragoglu Siikrii Bey ikinci fasilin ara bagliginin
“Vazife-i Tegriyye” yerine “Biiylik Millet Meclisi” olarak degistirilmesini 6nermis ama
bu Oneri dikkate alinmamistir. 9. ve 10. maddeler gene ittifakla kabul edilmis, 11.
Maddenin okunmasindan sonra Bayezit Mebusu Sefik Bey “ Tiirk lafinin iginde
kadmlarda mevcuttur.” diyerek dikkati bu noktaya gekmigtir. Konya Mebusu Refik
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Beyin, ” zaten maksadimiz odur, kadimlarda rey verecektir." demistir. Ahmet Siireyya
Bey, 9. maddeye gore ayrntili diizenlemenin kanunla yapilacaginin kabul edildigini, bu
kanuna gore kadmlarin oy kullanamadigini ve maddenin bu bigimiyle kabul edilmesi
halinde bile “mebus intihabina istirak edeceklerini ve buraya mebus olarak
gelebileceklerini kabul etmemis oldugumuzu buraya kayit ve tespit ve isaret ediyorum”
demigtir. Daha sonra sz alan Kiitahya Mebusu M. Recep (Peker) Bey Ahmet Siireyya
Beyin agiklamasi ile Tiirk tabirinin kadinlan kapsamadif: anlayigmin zapta gegtigini
isaret ederek kendisinin bir onceki maddeyi kadinlari da kapsadig: diisiincesi ile
onayladigim belirtmis ve Tiirkiye’deki durumu ele alarak biitiin kadinlarin bu nitelikte
olmadifini, ancak segilebilecek yeterlikte kadinlarin bulunabilecegini 6ne stirmiistiir.
Bu sorunun, maddenin kanuna gore yorumlanarak degil kanunun bu maddeye gore
degistirilerek ¢dziilmesi gerektigine isaret eden M. Recep (Peker) Bey, Tiirk kadminin
tamamiyla olmasa bile, erkeklerin yapabilecegi her seyi yapabilecek yetenekte
oldufunun altim ¢izmis ve “ Tiirkiye bir halk devletidir, bir halk cumhuriyetidir.
Efendiler, Tiirk kadimi bu Tiirk halkinin hi¢ olmazsa yansi degil midir ? “ diye
sormustur. M. Recep (Peker) Bey son olarak, ayrica belirtilmedikge “ her Tiirk
ifadesinin kadinlan da kapsadigim ifade etmistir. Bu konusmadan sonra, maddeye
kadin, erkek her Tiirk” , “ 5 yil oturma “ ve “erkek” ifadelerinin eklenmesi ayr ayri
teklif edilmis Celal Nuri Bey kasitlarinin erkek oldugunu belirterek, “ iltibasa mahal
varsa ‘erkek’ kelimesi eklenerek kabul edilmistir. (M. Recep (Peker) Bey) “kadn ve
erkek her Tirk “ bigiminde ki degisikligin kabul edilmemesi iizerine, alkislayanlar1 «
kadina hak vermediniz bari alkiglamaym” diyerek uyarmugtur.*

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Tegkilat-1 Esasiye Kanununu gériismeye 6 Nisan
giinii devam etmistir. Meclisin 1. devresinin en 6nemli sorunlarindan birini olusturan
Bagkumandanlik konusunu diizenleyen 40. madde iizerinde ilk s6zii Eskisehir Mebusu
Arif Bey almig ve uzun konugmasinda Bagkumandanligin Reis-i Cumhur’a verilmesine
karst ¢ikarak bu makamun Tiirkiye Biiyikk Millet Meclisi’nin manevi sahsiyetinde
kalmasi ve savas durumunda fcra Vekilleri Heyetinin uygun gorecegi bir kisiye

verilmesini ve bu kiginin Meclisin tasvibine sunulmasini teklif etmigtir. Enclimen

% Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, Istanbul, 1977, S.177
* Faruk Alpkaya, Tiirkiye Cumhuriyetinin Kurulugu (1923-1924), istanbul, 1998, S. 296-297
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Mazbata Mubharriri Celal Nuri Bey, diinyanin gesitli iilkelerinde Bagkumandanlik
makaminin Reis-i Cumhur’a verildigini orneklerle agiklamig ve bu uygulamanin
tevazun-1 kuvva demek olmadigimm One siirmiigtiir. Daha sonra Kiitahya Mebusu M.
Recep (Peker) Bey sz almus ve o da uzun bir konusma yaparak, demokrasilerde
kurulan sistemin kigilerin hatalarini telafi ettigini, Bagkumandanlik makaminin siyasi
tesirlerden armdirilmas:  gerektigini, demokratik devletlerde Bagkumandanlik
makaminin tek adama verildigini anlatarak, bir ay evvel once kabul edilen Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Vekaleti’nin ilgasina dair Kanunla Ordunun kumandasimn Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Reisine verildigini anlatmigs ve Arif Beyin bazi tezlerini
degerlendirmistir. Baskumandanlik ile Hakimiyet-i Milliye ve demokrasinin
anlamlarinin bagka bagka oldugunu ileri stiren M. Recep (Peker) Bey, Bagkumandanlik
vazifesinin icra-i bir vazife oldugunu hatirlatarak, Meclisin manevi sahsiyetinden
kaynaklanan bu vazifenin de Reis-i Cumhur’a verilebilecegini vurgulamis ve “vakt-i
seferde” Heyet-i Vekile’nin inhasil ve Reis-i Cumhurun tasvibi ile atanan kisinin bu
vazifeyi yapabilecegini belirterek bu dogrultuda bir madde teklif edecegini s6ylemistir.
Enciimen, M. Recep (Peker) Bey’in bu teklifine katildigimi agiklamis, Bozok Mebusu
Siileyman Sirr1 Bey, M. Recep (Peker) Bey’e “ Meclisin hangi hatay1 yaptigini
sormus, M. Recep (Peker) Bey de Divan-1 Muhasebat segimlerinde hata yapildigini,
Meclisin insanlardan olustugunu, bu insanlarinda hata yapabilecegini, ancak Meclisin
hatasim diizeltebilecegini belirtmisgtir...

Degisiklik takriri verenlerden Ahmet Siireyya Bey takririni geri almig, M. Recep
(Peker) Bey ise yeniden diizenlemistir. Bundan sonra M. Recep (Peker) Bey’in takriri
tayini esami ile oylanmig ve oylamaya katilan 156 mebustan 112’sinin Kabul, 42’sinin
Red ve 2’sinin miistenkif oyu ile kabul edilmigtir. Boylece Tegkilat-1 Esasiye Kanunu
teklifinin en tartigmali maddelerinden biri uzun tartiymalardan sonra, fakat Meclis
icinde bir kirgmhia yada kavgaya yol agmadan bir orta yol bulunarak ¢dziilmiigtiir.”’
Bu maddelerden sonra, Kanun-i Esasi Enciimeninin ¢aligmalan sirasinda gazetelerin
“veto hakki” olarak niteleyerek elestirdikleri Reis-i Cumhur’a kanunlar1 Meclise geri
gonderme hakkini veren 35. Madde goriigiilmeye baglanmugtir...

37T. B. M. M. Zabut Ceridesi, Devre 11, Igtima senesi Il, Cilt 7-1, I¢tima 13, Sayfa 540-543

TC. YOKSEKOCRETIM KROLY
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Kiitahya Mebusu M. Recep (Peker) Bey, veto hakkinin baska bir sey ve bu
maddenin amacmin kanunlann ikinci bir defa goriigiilebilmesini imkan saglamaktan
ibaret olduunu orneklerle agiklamig ve Enciimenin tadilat teklifi ile maddenin kabul
edilmesinin iyi olacagim belirtmistir.’

Yeni Tegkilat-1 Esasiye Kanununun hazirlanmasini temel bir mesele olarak géren
Mustafa Kemal Paga, “ fesih “ olarak tanimlanan segimlerin yenilenmesine iligkin 25.
Madde goriisiiliirken M. Recep (Peker) Bey’in tadil teklifi dogrultusunda oy kullanan
71 Mebusun destegini alabilmistir. Cok daha temel konularda Meclisin destegini
saglamay1 bagaran Mustafa Kemal Paga’nin fesih ve veto haklari konularinda amacina
ulagamamasinin nedenini, yeni bir devlet kuran Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin, bu
Ozelliginden aldig1 gii¢ ile, biitiin yetkilerin tek kaynagi olma anlayigim1 kiskanglikla

korumasinda gorebiliriz.’

c. Rauf (Orbay) Bey ve M. Recep (Peker) Bey

1923 segimlerinin birkag bagimsiz disginda Gazi’nin adaylan tarafindan
kazanildig1 bilinmektedir. Buna ragmen ikinci Tiirkiye Biiyitkk Millet Meclisi’nde
muhalefet kisa siirede kendini gosterdi. Muhalifler diigiincelerini onceleri Halk
Firkasimin meclis grubunda agikliyorlardi. .Sonralar1 meclis genel kurulunda da
elestiriler yiiksek sesle dile getirilmeye baslandi. Muhaliflerin bagini eski Bagvekil Rauf
(Orbay) Bey ¢ekiyordu. Rauf (Orbay) Bey’in “Cumhuriyet aceleye getirildi”
bigimindeki demecini kopardig giiriiltiiniin yaninda Rauf (Orbay) Bey bagbakan oldugu
donemde,Lozan goriigmelerinin yonetimi agisindan Ismet Pasa ile fikir aynligmna
diigmiistii. O giinlerden itibaren de meclis i¢inde kirginligim siirdiirmiigtii.

Bu arada Refet (Bele) Pasa’nmin  bir ara milletvekilliginden istifa edip tekrar
dénmesi, yani istifasim geri almasi, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde bir muhalefet
firkasinin kurulacag: séylentilerini giiglendirdi.*’

* Faruk Alpkaya a.g.e. S. 358-363
% T. B.M. M. Zabit Ceridesi, Devre Il, Ictima senesi 1l Cilt 8, Igtima 24, Sayfa 115-120
4 Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi,(1839-1950), Ankara, 1995, S.258-259
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Mubhalefet, Yunanistan’dan gelen Tiirk gogmenlerin yerlestirilmesi ile ilgili agilan
goériigmede harekete gecti.! Daha 6nce verilmis gensoru 5 Kasimda Mecliste
goriisiilmeye baglandi.l Kasimda Dahiliye Vekili M. Recep (Peker) Bey’e Imar ve
Iskan vekilligi sebebiyle devredilen miibadele meselesi muhalifleri giiglii bir muhatapla
kars: karsiya getirdi. Hiikiimet Baskani olarak Ismet (Inénii) Pasa’nin, gensorunun
sadece bir bakanligi degil biitiin hitkiimeti ilgilendirdigi seklindeki goriisii oylanarak
kabul edildi.”?

Gériigmelerde ilk s6z alan M. Recep (Peker) Bey oldu. Uzun agiklamalar yaparak
konustu. Muhalifler oturduklari yerlerden M. Recep (Peker) Bey’e kisa satagmalar
yaptyorlardi. M. Recep (Peker) Bey konugsmasinin devaminda: “... Hiikiimet, milletin
huzurunda bagrimi sorumluluga agmig olarak daima kargimizdadir.” dedi ve ekledi: «
Memleketin gizlilige, kapaliliga, belirsizlige ve kararsizliga tahammiilii yoktur. A¢iktan
aciga tenkit yapilmadan, her giin ufukta bir takim tehlike bulutlariin dolagtigim
fisildayarak, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, bu kérpe varligin yapisinda zararl karigikliklar
varmig gibi gostermek bu rﬁemlekete kargt hainliktir... Herkesin kosede, bucakta
koridorlarda, surada burada, gergek disi, asilsiz birtakim kuruntularla kamuoyunu
bulandirmaktansa, bu herkese esitlikle agik olan millet kiirsiisiine ¢ikip oradan
sOylemesi lazimdir. Gergekler sOylenmez ve yine bu asilsiz kuruntuya dayanan
telkinlerde bulunulmaya devam edilirse, bunu yapanlarin, bu memleketin kaderiyle
icten ve saglam bir baglantilar1 bulunmadigini hilkkmedecegim. Ben kendim bunu béyle
kabul edecegim. Sanirim ki, millet de bayle kabul edecektir...”*?

Gériismelerde* s6z alan Rauf (Orbay) Bey gé¢menlerden pek ¢ogunun ilgisizlik

ve kotii muamele sonucu Slmiis olmasinin korkung bir skandal olarak dile getirmisti.*

*Lotd Kinross, Atatiirk, (Tiitkgesi, Necdet Sander), Istanbul, 1998, 5.470
“2 Dr. Yagar Kalafat, Sark Meselesi Isiginda Seyh Sait Olay1 Dénemindeki {¢ ve Dig Olaylar, Ankara,
1992, S.80
# Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, C.2 (1920-1927), Yayina Hazirlayan Prof Dr. Zeynep Korkmaz,
Ankara, 1984, S.584
# Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, 1839-1950, Ankara, 1995, S.260

Gensoru tartigmalarinda s6z alan Rauf Bey elegtirilerde bulunmustu. Bu elegtirilere Recep Bey su
sekilde cevap vermisti.”Rauf Bey’in konusmalarina gok dikkat ettim, siras: geldikge bagka tarifler yaptilar
ve fakat Cumbhuriyet kelimesini kullanmadilar, Yillarca bu illkeyi ydnetmis olan Rauf Bey,nedir bu
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Tartigmalar biiylidii. Bir sorugturma komisyonu kurulmasim isteyen Rauf (Orbay)
Bey’le kendisini Cumhuriyete ihanet ile suglayan M. Recep (Peker) Bey arasinda
hakarete varan tartigmalar gegmisti. Rauf (Orbay) Bey’in sozleri bir ara kendisinin
Kafkasyali oluguna deginilerek “atalarin nereden geldiyse, oraya git” gibi sozlerle
kesildi. Bununla beraber Ismet (inénii) Pasa tartigmalarn sonunda giivenoyunu
rahatlikla elde etti.*

Goriildiigii gibi goriigmeler gensoru 6zelligini kaybetmis takririn tartigmalar1 da
daha ¢ok sahsiyetlerin savunulmasi seklinde cereyan etmisti. Rauf (Orbay) Bey’in
yipratilmas: isi M. Recep (Peker) Bey tarafindan iistlenilmigti. Goriigmeleri izleyen
mubhalif basin Cumhuriyet rejimlerinde demokrasinin var olmasi gerektigini, iktidarin
farkh fikirlere tahammiil etmesi ve zor kullanmamas: gibi goriigleri yansitirken, iktidar

kiiskiinliik ki siras1 gelmis ve arkadaglan firsat vermigken bile bu kutsal adi s6ylememekte direnmiglerdir.
Dikkat gekicidir ki,Rauf Bey Istanbul’da kiyametleri koparmusti. Acele oldu,sdyle oldu diye elindeki
biitiin giicli harcadi. Oniiniize geldigi zaman dénils yapti ve and igerek Cumhuriyetciyim, Milliyetciyim
dedi. O zaman tam olarak kendisine giivenim vardi. Bugiinkii durumu gériince siiphelerim dogmustur.
Bugiin ben,Kiitahya mebusu Recep,Istanbul mebusu Rauf Bey’den siiphe ediyorum. Gergek budur.”

Rauf Bey’in cevabi sdyledir.” Sekiz saat siiren parti gériismelerinde,milletimden Miidafa-i Hukuk
aday1 olarak,Halk Firkasmna girmek sartiyla aldifim vekillik dairesinde ve tam anlamiyla Cumhuriyetgi
oldugumu séyledim. Daha ne sSyleyeyim?Siz de gizli defterler,diistinceler varsa bizde yoktur. Rauf
Cumbhuriyet¢imidir?’Rauf ulusal egemenligin kayitsiz ve sartsiz varoldugu bir vatamin evladidir ve
Tiirkiyelidir. Rauf Cumhuriyet¢idir ama Cumhuriyet mi ulusal egemenlifin nedeni yoksa Ulusal
egemenlik mi Cumhuriyetin nedenidir?Simdi ise,kayitsiz sartsiz ulusal egemenlik temeline dayanan bir
idareyi,demokrasi denilen halkin idaresini kurmak i¢in milletten vekillik aldik. Baz
arkadaglarimiz,milletin bu hakkimi milletten alip su ya da bu makama,meclisi fesih ve kanunlar1 red
hakkim vermek istediler. Iste buna karsiyim. Millet bilsin,diinya bilsin ki ben en kuvvetli bir sekilde
ulusal egemenlik taraftariyim,ilkem budur. Bu nedenle benim igin,halkin egemenligini kayitsiz ve sartsiz
gergeklestirecek olan bu hiikiimetten bagka hiikiimet sekli yoktur.

45 Osman Okyar, Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Amlan-Atatiirk, Okyar ve Cok Partili Tiirkiye,
Ankara, 1997, S.35

“Recep Bey,Rauf Bey hakkinda siiphelerini muhafaza ettigini aksini s6ylemez ise stiphelerinin
devam edecegini s6yleyerek kiirstiden indi. Rauf Bey ise S0yle cevap verdi:”Sizin her tereddiit ettiginiz
zaman, tekrar tekrar and igmek zorunda miyim?Hayrr, kimsenin kimseden giiphe etmeye hakki yoktur”

% Lord Kinnors a.g.e S.470
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yanlis1 olanlar ise bu tiir hareketleri birlik ve beraberlige vurulmus darbeler olarak

gﬁriiyorlardl.47
d. Terrakkiperver Cumhuriyet Firka - Seyh Sait Isyan1 ve M. Recep Peker

17 Kasim 1924’te resmen Dahiliye Vekaletine dilekge ile bagvuran Ali Fuat Paga,
Cumbhuriyet tarihinin ilk mubalefet partisi olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkanin
kurulugunu ilan ediyordu.*®

“ Firkalar, memleket igin esastir, yeter ki gahsi arzular yerine memleket igin
caligilsin. Allah miibarek etsin.” diyerek bagvuruyu kabul eden Recep Bey, yeni firkanin
kurulugunu resmen kabul etmisti.*

Terakkiperver Cumhuriyet Firka’nmin kurulusundan sonra iilkede ©nemli
degisiklikler yaganir. Bir yanda demokrasi havasi esmektedir ve Onemli tartigsmalar
baglar. Istanbul basmina goére Terakkiperver Cumhuriyet Firka “istiraplarin ve
hiirriyetsizliklerin dogurdugu g¢ocuktur.”Muhalif parti ile birlikte basin da sesini
yiikseltir.”>

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kurulmasindan hemen sonra Ismet Inénii,
Halk Firkast Meclis grubuna siki y6netim ilani Onerisinde bulunmug fakat Oneri
reddedilince 21 Kasim 1924°da saglik durumunu gerekg¢e gostererek Bagbakanliktan
istifa etmigtir.22 Kasimda da Fethi Okyar yeni hitkiimeti kurmakla gérevlendirilmistir.>®

Dr. Esat Oz, Fethi Okyar hiikiimetinin kurulusunu Kemalistlerin muhalefeti
yumusatmasi meclisin rahatlatilmasi olarak degerlendirmektedir. *Ancak bu yapilirken
de parti i¢i dengelerin géz Oniinde tutuldugunu séylemek yanhs olmaz. M. Recep
(Peker) Bey, Mahmut Esat (Bozkurt) Bey gibi sertlik yanlilarina da hiikiimette yer

verilmesi bunu gostermektedir.”>

7 Dr. Yagar Kalafat a.g.e S.80

® Dr. Yagar Kalafat a.g.e S.83

* Hakimiyet-i Milliye, 18 Kasim 1924

0 Dr. Esat Oz, Tek Parti Yénetimi ve Siyasal Katiim (1923-1945), Ankara, 1992, S.94
5! Ahmet Demirel, Birinci Meclisde Muhalefet, Istanbul, 1994, S.603

2 Dr .Esat Oz a.g.e S.94
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Fethi (Okyar) Bey hiikiimetinde M. Recep Peker I¢isleri bakanlig1 gérevindeydi.
Fakat iki ay sonra Seyh Sait isyanminin ¢ikmas: tizerine, ayaklanmanin bastirilmasinda
*Iijkiimet enerjik davranmiyor” diyerek gorevden ayrilmstir.*®

Inénii amlarinda sunlan yaziyor:”Edindigim intibaa gére,isyan siiratle genisler
haldedir. Bu esnada hiikiimet i¢inde miinakasalar olmus ve Igigleri Bakan1 bulunan M.
Recep (Peker) Bey istifa etmis. Hiikiimet i¢indeki miinakagalar, hadisenin telakki
tarzindan ve alinacak tedbirlerden ¢ikmig,M. Recep (Peker) Bey isyan1 daha endiseli bir
hava iginde kargilayarak isi, bagvekilden fazla ciddiye aldig i¢in ihtilafa diigmiigler. Bu
sebepten ayrllmxs.”5 4

Seyh Sait isyaninin ¢ikig1 ile Fethi (Okyar) Bey istifaya zorlanmug (4 Mart 1925)
ve yerine Ismet Indnii yeniden hiikiimet baskanligina getirilmigtir. Aym giin gikartilan
Takrir-i Siikun kanun ile muhalefetin kesin bir bigimde susturulmasinin zemini
olugturulmus ve tek parti yonetiminin kurulmas: yolunda en dnemli adim atilmigtir.’ ’

Yeni Hiikiimette M. Recep Peker bu kez Milli Savunma Bakanligi gorevine
getirilmistir. Bu donemde ilan edilen sikiy6netim birka¢ kez uzatilarak 23 Kasim
6 Cikanlan Takrir-i Siikun kanunu ile de askeri harekat
bolgesi ile Ankara’da birer Istiklal mahkemesi kurulmugtur.*

1927’ye kadar siirmiistiir.

53 Lord Kinnors a.g.e S 468’de sunlar1 aktarmaktadir:Rauf ve Refet Bey’lerle Mustafa Kemal arasinda
goriis ayriliklart vardi.”... Bu konuda Alman tipli,sert tabiatli bir adam olan Recep Peker de Gazi’ye
yaranmak igin bir takim 6nlemlere girigmis:Istanbul gazetelerine verdigi bir demegte,devrimlere karg:
hareketlerin,istiklal savagindaki gibi cezalandirilacagim sdylemisti.
54 Ugur Mumeu,Kiirt Islam Ayaklanmasi 1919-1925, Istanbul, 1994,S.88
% {smet Indnii, Hatiralar Ankara, 1987, C.11, S.198
56 Ahmet Demirel a.g.¢ S.603
%7 Faruk Alpkaya a.g.e S. 165-173

“ Ismet Pasa ilk olarak, 31 Temmuz 1338 tarihli Kanuna atfen Istiklal Mahkemesi kurulmasim
istemis ve “ memleketin bilinyeyi esasiyesine, hayatina, Cumhuriyete olan bir tecaviizilne ve bahusus
vatamn herhangi bir késesinde haricin telkinatina herhangi bir suretle miisaade gsteren muhite T. B. M.
M. derakap vaz’iyet eder ve re’sen mahkeme génderir.” Demigtir. Ismet Paga ikinci olarak, harice kargt
set cekmek gerektigini belirtmis, ve bilyiik devletlerle dostlufun zaaf ile yiiriimeyecegine dikkat
¢ekmistir..... Istanbul’a bir Istiklal Mahkemesi gonderilmesini istemistir...” |

Agik celsede Kiitahya Mebusu M. Recep (Peker) Bey sz almug ve Istanbul’a génderilecek Istiklal
Mahkemesine hangi salahiyetlerin verilmeyeceginin saptanacagim belirtmis ve selahiyetleri saymigtir. M.
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Mecliste Takrir-i Siikun yasa tasarisi goriigiiliirken M. Recep Peker basini
sucluyordu. M. Recep (Peker) Bey konugmasina “yalniz nazariyeler géz oniine tutularak
yapilmis yanliglarin ve gosterilen hoggoriilerin sonucu ve tepkisi olarak yasay1
getirdiklerini” s6yleyerek baslamugt. 8

M. Recep (Peker) Bey sertlik yanlisiydi:”"Tiirkiye’de devlet niifusu admna
gosterilen hosgoriiniin sonunda Devlet islemez hale gelmigtir. Cok yliksek adlar adina
yapilmis bazi yasalar da buna yol agmustir. Basin,zellikle Istanbul basini, Tiirkiye’de
devlet giicii diye ne kadar kutsal yer ve makam varsa hepsini ite kaka mesruluk dis1 bir
¢ekisme araci yapmustir. Bunlar devlet kurulusu diye ne varsa hepsini birden yalan ve
iftiralarla saldirip tiim devleti tahrip etmektedirler. Her sabah milletin yiiziine figkiran
mikroplu balgamlar,masum halka devlet giicliniin degerli bir sey olmadigm
agilamaktadirlar. Istanbul gazetelerinin yarattiklan durumu gére Tiirkiye’de devlet
yoktur:Hiikiimet yoktur,hiikkiimetin dayanagi meclis de yoktur. Herkes 6zgiirliik
kavraminin kutsalligina biirlinen basini her sey yapmaya kudretli olan tek varlik kabul
ediyor;ve devleti de basinn hakaretlerini igine sindirdigi i¢in de gergekten buna layik
bir zavalli sayiyor.”

Milli Savunma Bakami M. Recep (Peker) Bey’e gére devlete karsi bu yikici
eylemler, bilinerek yada bilinmeyerek i¢ ve dis etkenlerle birlesir. Iste ayaklanmanin
ardinda da béyle bir olusum yatiyor.

Oyleyse?

Oyleyse siddet!

Recep (Peker) Bey’in anlatimu ile ilgili kanuna gére Istiklal Mahkemeleri Hiyanet-i Vataniyye, dahili ve
harici giivenlik, askeri ve siyasi casusluk gibi temel konuda yetkilidir, ayrica muharebe ve seferberlik
sirasinda asker kagaklar1 davalarina bakar. M. Recep (Peker) Bey’e gore s6z konusu mahkemeye asker
kagaklar1 davalar1 digindaki biitlin yetkiler verilmelidir; Ciinkii mahkemenin kurulug gerekgesi Hiyanet-i
Vataniyye'ye iligkin bir sugun harici ve dahili sebepleri karigmi olmas: ihtimalidir. M. Recep (Peker)
Bey buradan yola gikarak, Istanbul Istiklal Mahkemesine Istiklal Mahkemeleri Kanununun b. C. Ve d.
Bentlerine giren suglara bakma selahiyeti verilmesini istemistir ve bu konusmadan sonra hitkiimet gizli
celseye gecilmesini teklif etmistir.

* Bkz: T. B. M. M. Zabut Ceridesi, Devre 1, igtima senesi 1, Cilt 1V, ictima 67, S.214

%8 Alpay Kabagaly, Tiirk Basimnda Demokrasi, Ankara, 1994, S.133

TC. YOKSEKOGREL M KURULT
DOKUMANTASYON MERKEZ



20

“Hiiklimetimiz,pis kotiilik yuvalarim temizleme yetkisi olmadan bu iilkenin
yonetimini ele alamaz... Ig¢ tehlike iginden yanan yangin gibidir. Eger devlet
kuruluglan,meclisler ve hiikiimetler,bu yangim patlamadan 6nce bulup gereken yasal
onlemleri alamazlarsa yangin biiyiidiikten sonra 6nlem almaya da zaman kalmaz.

Herhangi bir diigiince ile ve herhangi bir amagla 6zgiirliigii yine bizzat zgiirliige
gevrilmis bir silah gibi kullanmak gergege ve yurt yararma uygun degildir.”>

M. Recep (Peker) Bey’e gore Tiirkiye’deki asil hiirriyetseverler Cumhuriyet Halk
Partisi liderleri ve onlarla beraber yiiriiyenlerdi. Bunu bile muhalefet ve Istanbul basin
itiraf etmekten kaginiyor. Bunlar 6zgiirliikk adina 6zgiirliigii yikiyorlardi.

Tiirkiye’de seyahat hakkikelam hakki “kanun dairesinde” serbest degil miydi ?
Matbuat diktatorliigiin cari oldugunu yaziyordu. Bir diktatdrliikte bu yazilabilir miydi ?
Meclis’i satilmiglardan miirekkep g6steriyorlardi. Bu basin boyle birkag yil daha devam
ettigi taktirde biitiin miiesseseler ¢okecekti.”

M. Recep Peker Bey:” Yara elimdir” dedi. Sonra gelecege ait goriigiinii soyledi.:
“Tarih gorecektir. Cumhuriyetin masuniyeti (giivenligi),meclisin hiisn-ii tedbiri (iyi
tedbirleriyle) daima miiemendir. (emindir) Ahfad (ilerdeki nesiller)bugiinkii giinleri
miitalaa ederken bu ali Cumhuriyet binasim yikmak igin uzakta ve yakinda igi hararetle
yanan hainleri tegvik yolunda ilk vasita olarak Istanbul matbuatim géreceklerdir.”®

M. Recep Peker Bey “... Istanbul matbuatina, demek sdyle yapacaklar, boyle
yapacaklar. Asla Efendiler ! $uradaki bu matbuat, suradaki bu mevcudiyet, suradaki su
heyet, suradaki bu miiessese filan gibi seyler, sabit fikirler hiikiimetimizin zihnine
ugramamigtir. Fakat Efendiler ! Bu kanunu eline alan hiikiimetimiz onu, bu kanunun
istimalini istilzam eden hedefler eger matbuat ise ona, bagka bir tegekkiil ise ona, baska
bir miiessese ise ona, bagka muzir bir yuva ise ona bagka bir vasita ise ona tevcih
edecektir. Hiilasa bunu icap eden kuvvet ve siddetle tatbik edecegiz.®'

M. Recep (Peker) Bey Takrir — i Siikun Kanunu hangisine gerekiyorsa ona kars:

kullanilacagin agiklayarak sozlerine son veriyordu.

b Ugur Mumcu a.g.e., S.94
% Metin Toker, Seyh Sait ve Isyans, Istanbul, 1994, S. 95
8! Tiirk Parlamento Tarihi, T. B. M. M. — II. Dénem (1923-1927) 1L. Cilt S. 26
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Milli Savunma Bakam1i M. Recep Peker’in basina karsi yaptigi suglamalara,
Ahmet Emin Yalman Vatan’daki bagyazisiyla s6yle cevap vermistir:

“ Memlekette yapilan her seyi dogru her yazilani hata diye gostermek yanlig bir
hareket olur. Istanbul gazetelerinin iyilikleri, herhalde hatalarindan istiindiir. Her
dakika harice ve memleketin iginde cehalet ve taassuba karsi tesirli bir faaliyet
gostermek vazifesini tagiyan milli bir vasitayr (yilan) kelimesi ile vasiflandirmak M.
Recep (Peker) Bey gibi bir devlet adamindan hi¢ beklemedigimiz bir hareket tarzidur.
Diinyanin her yerinde devlet adamlan tenkide hararetle taraftar goriiniirler, Fakat fiili
suretle tenkit vazifesini yapan gazetelerden hoglanmazlar.

Gazetecilerimizi milli Slgiilerle bagka memleketlerin gazeteleri ile mukayese
edersek netice herhalde gazetelerimizin lehine ¢ikar. Bizde hatali fikirler savunan
gazeteler bulunabilir. Fakat milli emellere diigman gayelere alet olan, zengin sermaye
sahiplerinin menfaati ugruna hadiseleri tahrif eden simf diigmanhgmm koriikleyen,
yabanci tesiri altinda bulunan bu gesit gazetecilik bizde her yerden azdur.

Biz M. Recep (Peker) Bey’in ac1 sdzlerini ani bir sinirliligin neticesi diye kabul
ediyoruz. Bunu hiikiimetin yarin tutacag: politikaya belirti diye karsilamak istemeyiz.
Hiikiimetin tasidig1 vazife agirdir. Tutacag: usuller, ictihadimiza aykin bile olsa, gayeyi
memlekete faydali sayariz. Bu cihetle irtica meyillerini, Cumhuriyete karsi olan her
tiirlii diigmanlik istidatlarini, memleketin gelismesine engel olacak biitiin tesebbiisleri
Onlemek hususunda ki hedefinde hiiklimetin tam bir bagariya erismesini memleket

hesabina dileriz “6?

Seyh Sait fizerinde ¢alismaya baglayan Diyarbakir Istiklal Mahkemesi
Terakkiperver Cumhuriyet Parti mensuplarini isyancilarla iligkilerini tespit ederek kendi
kaza gevresindeki Terakkiperver Cumhuriyet Firka subelerinin kapatilmasi kararim
almugtir.

Terakkiperver Cumhuriyet Partisinin yaninda, “ ... Terakkiperver Cumhuriyet
Parti binalarindaki arastirmalari tenkit eden Tanin gazetesi de kapatilarak, bagyazar
Hiiseyin Cahit (Yalgm) ve arkadaglart Ankara Istiklal Mahkemesine sevk edildiler ...
Nitekim bir taraftan Istiklal Mahkemesi Terakkiperver Cumhuriyet Parti aleyhinde

62 Alpay Kabagal a.g.e S.133
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vesikalar ararken diger taraftan Meclis kiirslisiinde Milli Savunma Bakani M. Recep
(Peker) Bey sdyle konusuyordu:

Bu firkamin (Terakkiperver Cumhuriyet Partisi) isyan ve tahrikat karsisindaki
hakiki vaziyeti heniiz belli degildir. Ancak Pasa Hazretleri (yani Kazim Karabekir Paga)
Firkasinin azalarindan bazi maznunlari bekleyen fena ihtimalleri diisiinerek simdiden
efkart umumiye 6niinde ihtiyath olmak niyetinde midir ?

Firka liderleri mesela Rauf Bey hakkinda da dogru olmadiklar1 sonradan meydana
¢ikan rivayetler yayiliyordu... 63 Nihayet bunlar vesile edilerek Firka subelerinde
arastirmalar baglad:. ¢

Geligmeleri, Meclis iginde ikinci bir firkaya,yani Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasmna ulagtiran ve milli miicadelenin baglica dnciilerini iki cepheye ayiracak olan
olaylar,”Mebus olan Kumandanlarin vaziyeti ve ordunun siyasetten ayrilmasi hakkinda
hazirlanan bir kanunla” kuvvetlendi.

Inénii,”Bu pargalanisin suglulan kimlerdir?Sorusuna “hig¢ kimse”cevabimn1 veriyor.
Inkilabin o giiniin sartlarinda tek otorite ve tek irade istedigini, Gazi’nin bunun pesinde
oldugunu ve Halk Firkasinin, bu tek iradenin icracisi olan rﬁﬁtteﬁk bir kadro
olmas1”gerektigini ifade ediyor. Karg: tarafin ise,demokrasinin bir karsilikli murakabe
istedigine inandigin,bir diktatorliige gidisten korkuldugunu belii'tiyor. Karg: tarafin da
bu diisiincelerinde hakli oldugunu,fakat Atatiirk’iin,meclis agilirken ilan ettigi iki
hedeften birinin,demokrasinin tekamiilii,demokrasi organlarinin kurulusu degil miydi.
Kargilikli murakabe ve dolayisiyla ¢ok partili rejim...

Fakat inkilabin heniiz daha son s6ziinii s6ylemedigini,klasik organlar ile bir bati
demokrasisinin yagayabilecegi zemini heniiz hazir degildi. " Zaman heniiz,cok seylere
gebeydi...”

M. Recep Peker Peker’in Milli Savunma Bakani oldugu donemle ilgili Kilig Ali
eserinde sunlar1 aktarmaktadir:’Recep Peker’in Milli Savunma Bakani oldugu
tarihlerdeydi. Baz1 kimseler bir miiddetten beri Atatiirk’e M. Recep Peker aleyhinde
bulunuyorlar,bu aleyhtarlifi hatta Milli Savunma Bakanliginda biiyiik suiistimaller

5 Abdi Ipekgi (Yaymna hazirlayan), inonii Atatiirk’e Anlatiyor, Istanbul, 1997, S.30
8 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam C.111, Istanbul, 1985, §.225
5 Abdi Ipekgi, a.g.e S. 94
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oldugu isnadina kadar vardirtyorlardi. Bu miitemadi sSylentilerin Atatiirk {izerinde tesir
yapmamasi imkansizdi.

Devlet Reisi olarak Atatlirk’{in hassasiyet gstermesi ve M. Recep Peker kiratinda
bir devlet adarm hakkindaki sdylentilerin hakikati {izerine aydinlik serpilmesi zaruri idi.
Bununla beraber ben sahsen, M. Recep Peker hakkindaki isnatlarin higbirisinin dogru
olmadigina ve bunlarin hep gekememezlikten, kendisini Atatiirk’iin goziinden diigiirmek
i¢in yapilan iftiralardan ibaret olduguna inamyordum. Cok muhtemeldir ki,agiktan agiga
ifade etmemekle ve kendisini bir nevi sigaya gekmekle beraber Atatiirk’te aym

kanaatteydi.*
e. Istiklal Mahkemeleri ve M. Recep Peker

Ismet Pasa ilk olarak hiikiimet adina, 31 Temmuz 1938 tarihli kanuna atfen
Istiklal Mahkemesi kurulmasini istemis ve “memleketin biinye-i esasiyesine hayatina,
Cumbhuriyete olan bir tecaviiziine ve bu husus vatanin herhangi bir késesinde haricin
telkinatina herhangi bir suretle miisaade gésteren Muhite Biiyiik .Millet Meclisinde
rekap Vaz’iyed eder ve re’sen mahkeme génderir.”demigtir. Ismet Pasa, ikinci olarak,
harice kars1 set ¢ekmek gerektigini belirtmis ve biiyiik devletlerle dostlugun zaaf ile
yiiriimeyecegine dikkat gekmistir.”®’

Istanbul Istiklal Mahkemesinin gorev ve salahiyetlerinin goriigtildigii toplantida
Recep Bey”en s6z almugtir. Recep Bey anlatimui ile, ilgili kanuna gore, Istiklal
Mahkemeleri Hiyanet-i Vataniye, dahili ve harici giivenlik ve askeri ve siyasi casusluk
ve su-i kast gibi temel konuda yetkilidir, ayrica muharebe ve seferberlik sirasinda asker
kagaklar1 davalarina bakar.

Recep Bey’e gore, s6z konusu mahkemeye, asker kagaklan davalar1 disindaki
biitin yetkiler verilmelidir. Ciinkii, Mahkemenin kurulus gerekcesi, Hiyanet-i
Vataniyye’ye iligkin bir suga harici ve dahili sebeplerin karigmis olmas: ihtimalidir.
Recep Bey, buradan yola ¢ikarak, Istanbul Istiklal Mahkemesine, Istiklal Mahkemeleri

Kanununun ii¢lincli maddesinin b, ¢, ve d bendlerine goren suglara bakma salahiyeti

8 Kilig Ali, Atatiirk’tin Hususiyetleri, istanbul, 1955, S.93-94
57 Faruk Alpkaya a.g.e. S. 165-166
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verilmesini istemistir ve bu konugmadan sonra, hiikiimet gizli celseye gegilmesini teklif
etmjs‘cir.68

1 Aralikta Antalya Mebusu Rasih Efendinin Meclis’e verdigi Istanbul Istiklal
Mahkemesinin, “Istiklal Mehakimi Kanununun {igiincii maddesinde ki biitiin esaslarla
yetkili kilinmasim isteyen teklifi ele alindi. Muhalif baginn “Istiklal Mahkemesinin
yetkisi kisitlantyor” seklinde yorumlandign teklif igin, Adliye ve Igigleri
Komisyonlarimin hazirladiklar, mazbatada, Istiklal Mahkemesi’nin (b) fikras1 ile
dordiincli ve besinci maddeleriyle yetkili kilinmalarim1 uygun bulduklarim
bildiriyorlard:. Istiklal Mahkemesinin yetkisinin kisitlanmasmm isteyenlerin kars1
¢ikislari olaymn yalnizca bir basin sugu olusu sebebiyle etkili oldu. Hiikiimet adina
konusan Recep Bey Istiklal Mahkemesinin yetkisinin Meclis tarafindan yasa ile tespit
edilecegini hatirlatarak; Hiikiimetin Istiklal Mahkemesinin yetkisinin ve gérev alanin
genislemesinden yana oldugunu belirtti. Fakat bu istek de etkili olmadi. Ek oylama
sonucunda 158 ay kullamldi. Onerge 63 ret, 6 gekimser oya karsilik 89 oy ile kabul
edildi.

Kuruldugunda kanunun biitiin maddelerinde ki gorevleri yapmakla yetkili olan
Istiklal Mahkemesi’nin yetkisini sinirlamak isteyen girisim sonugsuz kaldi. Hiikiimetin
bu girisime kars: fazla direnmemesi de, Istanbul Istiklal Mahkemesinin kurulmasinmn
yalnizca bir uyar1 amacin tagidigim gsteriyordu.®®

f. Serbest Cumhuriyet Firkasi1 Olay

Paris el¢iliginden Tiirkiye’ye dénmiig olan Fethi Bey,9 Agustos 1930°da Mustafa
Kemal’e ,hiikiimetin mali ve iktisadi politikalarindaki bagarisizhifindan, mecliste serbest
elestirinin yoklugundan yakinan bir mektup yazdi. Buna dayanarak,yeni bir parti kurma
konusunda Cumhurbagkaninin goriiglerini rica ediyordu. Mustafa Kemal hiirriyet ve
tartigmaya inancim teyit ederek Fethi (Okyar) Bey’in laik Cumhuriyetin temel ilkelerini
kabul etmesine memnuniyetini belirtti.12 Agustosta Fethi Bey Serbest Cumhuriyet

% Faruk Alpkaya a.g.e. S. 172
% Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri, 1920-1927, Cilt.1-2, {zmir, 1988, S.232



25

Firkasr’mn tiiziigtini,cemiyetler kanunu uyarinca tescil edilmesi istegiyle Istanbul Vali
Vekili’ne verdi. Program daha fazla hiirriyet,daha az vergi ilkelerini iceriyordu.”™

Firka programinda ayrica, “Firka bir dereceli intihap usuliiniin tesisini ve siyasi
hukukun Tiirk kadinlifina da tegmilini miidafaa edecektir.”

Bilindigi gibi aradan ¢ok zaman gegmemis, Cumhuriyet Halk Firkasi da kadinlara
oy hakki tanimigtir. Firka programinda; laik cumhuriyet esasi, ilk madde oldugu halde
yapilan yenilikleri benimsemeyenler bu hareketten cesaret almiglardir.”

Atatiirk’e Halk Partisinin adinin Cumhuriyet Halk Partisi olmasini 6neren
Peker’in bu fikri kabul edilmigti. Yeni kurulan Serbest Cumhuriyet Firkanin da ismini
belirleyen Peker olmugtu.”

Falih Rifki Atay, Serbest Cumhuriyet Firkanin kuruldugu giinlerde Bayindirlik
Bakani olan Recep (Peker)’le karsilagtigini, Recep (Peker)’in kendisine:

“ Mustafa Kemal Ismet Pagay1r m1 tutacak, Fethi Beyi mi ?* dedigini o giiniin
meclisinde ayni tereddiidiin yasandigini fakat hepsinin Recep (Peker) gibi olmadigini
ifade etmektedir. “ Biiyiik ¢ogunluk eger ikinci ihtimali kuvvetli bulsa, hemen yeni
partiye kayacak halde idi, i¢in i¢in kaynagmadir gidiyordu “ diye yazmaktadir.”

Prof. Dr. Taner Timur Serbest Cumhuriyet Firkanin kurulus dénemi ile ilgili su
yorumda bulunuyor,”...1929 ekonomik buhraninda burjuva demokratik hak ve
hiirriyetlerin iadesi ile rejimi yumusatmak yada biisbiitiin sertlestirmek. Goriiniise gore
Serbest Firka birinci yolun denemesidir.”

Aslinda Serbest Firka hareketi bir damisikli doviis olup,gergek bir gok partili
hayata gegisten uzaktir. Bizzat Atatiirk’iin istegi ile yakin arkadaslar1 tarafindan
kurulmus fakat Atatlirk de dahil biitlin Cumhuriyet Halk Firkanin ve onun en saglam
toplumsal dayanag: olan biirokratik kadroyu hedef alan muhalefet giiclerini harekete
gegirince yine onun telkini ile kapatiimugtir...

7 Bernard Levis,Modern Tiirkiye’nin Dogusu,Ankara 1988, S.279

"t Asim Us, Gérdiiklerim,Duyduklarim,Duygularim, Istanbul, 1964, S.144
72 Samet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralar, Istanbul, 1949, S.16

7 Falih Rafka Atay, Cankaya, Istanbul, 1980, S. 574

7 Prof. Dr. Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Ankara, 1993, S.159
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Atatiirk boyle bir tesebbiisii neden desteklemigti ? Kurtulug savag: yillarinda bir
komiinist partisi kurdurarak sol akimlar1 kontrol altina almak istemesi gibi simdi de
rejime mubhalefeti agia ¢ikararak kontrol edebilmek i¢in mi ? Yoksa, Serbest Firka
kurucularindan Ahmet Agaoglu’nun ileri siirdiigii gibi,”Firka teskili,muhalif fikri
tagimak gibi ciiretleri ta kokiinden kesip atmak i¢in mi?Yahut da rejime yeni bir yon
arandi1f1 yillarda halkin temayiillerini §grenerek yararlanmak amaciyla mi?”

Sonraki geligmelerin bunlardan ilk iki goriise agirlik kazandirdigini, fakat, Serbest
Cumbhuriyet Firkasi’nin kurulmasini ”Cumhuriyet Halk Firkas: yoneticilerinin samimi
olarak ¢ok partili bir hayat arzu edip etmemelerinde degil,rejimin bir nevi aynasini
teskil etmesindedir.”

Taner Timur yorumlarma su sekilde devam etmektedir: “Serbest Firka,
Cumhuriyet Halk Firkasi’nin devletgilie kaydigi bir yilda kurulmugtur. Firkaya
”Serbest” ismini bulan da bu devletgiligi en koyu ve en fagizan sekilde anlayan ve
uygulamaya c¢aligan Recep Peker olmustur. Firka,Cumhuriyet Halk Firkasindan ayn
kalkinma yolu olarak, klasik liberal yolu segmigtir"”>

1930°daki iki partili hayat denemesi,hem tek-parti yonetiminin, hem de bununla
iliskili olarak toplumsal ve ekonomik hayatin alacag: yon iizenindeki etkileri olduk¢a
Onemlidir. Bu deneme ilk olarak 1925-1026 yilindan sonraki hem toplumdaki
huzursuzluklarin hem de Cumhuriyet Halk Firkasi’n1 konumunun 6nemli barometresi
olmustur.

Dr. Esat Oz,”Serbest Cumhuriyet Firkasi’mn ¢ok kisa siirede her kesimden
insanin toplandig1 bir muhalefet partisi haline gelmesinde Cumhuriyet Halk Firkasi’nin
ve iktidarinin bagarisizligim kanitladigin: ileri siiriiyor ve diyor ki:” Serbest Cumhuriyet
Firkas1 diglintildiigii gibi Cumhuriyet Halk Firkasi’'min eksiklerini ve hatalarini
gosterecek ve elestirecek kiiciik bir “parlamento i¢i parti”’degil tiim muhalif ve
hosnutsuz kitleleri iginde barmndirmaya baslayan,iktidarin kuvvetli bir aday1 oldugunu
gosteren ve parlamento diginda da geligen bir “kitle partisi” olmugtur.”

Fethi Okyar, Ahmet Agaoglu ve Siireyya [lmen’in savundugu goriige goére,
Cumbhuriyet Halk Firkas: kendisi kargisinda bir muhalefete katlanamamig ve iktidan

7 Prof, Dr. Taner Timur, a.g.e., S.160
" Dr. Esat Oz a.g.e, S.106-107
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yitirmesi ihtimali karsisinda Serbest Cumhuriyet Firkasi’nmin kurulusundan itibaren bu
partinin kapatilmasi dogrultusunda baskilar yapilmis, olaylar koriiklenmis ve hatta
diizenlenmigtir. Su halde, Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kapatilmasi zorunlulugu
Cumhuriyet Halk Firkas’mmn bu tutumu sonucu olmustur. Serbest Cumhuriyet
Fukas’nin kapatilmasi Mustafa Kemal’le karsi karsiya geldigi iginde olsa Fethi
Okyar’a gore bu durum “Higte kendiliginden viicut bulmayan faktérlerden” olmustur.”’

Agaoglu’na gbre, Cumhuriyet Halk Firkasi’nin istedigi gibi hareket etmesi igin
Serbest Cumhuriyet Firkasi’'m1 yok etmeye yonelik eylemleri Gazi Mustafa Kemal’i
dahi agmuistir. Oregin; 20 Eyliil 1930 gecesi Gazi’nin yamnda bulunduklan sirada,
Serbest Cumhuriyet Firkasi i¢in M. Recep (Peker) “ bozguncu “ demekten ¢ekinmemis
ve gene M. Recep (Peker) Gazi’nin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ni 1 Kasim 1930°da
acarken yapti31 sdylevde se¢im giivenliginden s6z etmesi iizerine sonradan onun yiiziine
kars1, gerekirse Gazi’ye kars1 bile direnecegini soylemisti.’®

15 Kasim giinii Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde yapilan toplantida elestiriler
Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin rejim diigmanhigi ile suglanmasina kadar carmus,
Ozellikle Ali (Cetinkaya) Bey, Rasih (Kaplan) Bey ve M. Recep (Peker) Bey suglama ve
saldirilar1 yeni Firkanin kapatilmasini istemesine kadar uzamlstlr.79

Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kapatilmasinda son firtina T. B. M. M. 15 Kasumn
1930 tarihli toplantisinda koptu. Fethi (Okyar) Bey, Dahiliye Vekili Siikrii Bey
hakkinda 6 Kasim giinii, Belediye segimleri esnasinda, segcimlerde Cumhuriyet Halk
Firkasi’nin kazanmasim saglamak {izere hiikiimet kuvvetlerinin kullanilmasini protesto
eden bir gensoru goriismesi agilmasm istedi. S6z alan Ismet Paga, Cumhuriyet Halk
Firkas1 mebuslarinin da segimler hakkinda pek ¢ok sikayetleri oldufunu ve bu
meselenin T. B. M. M. nezdinde ve kamu oyu oniinde goriigiilmesinin iyi olacagim
belirtti. Ismet Paga’nin 15 Kasimda goriisme istegi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nce
kabul edildi.*

™ Dog. Dr. Getin Yetkin, Serbest Cumhuriyet Firkasi Olay, Istanbul, 1982, S.229
7 Dog.Dr.Cetin Yetkin, a.g.e., $.230

™ Osman Okyar, Mehmet Seyitdanlioglu, a.g.e., S. 81

% Osman Okyar, Mehmet Seyitdanlioglu, a.g.e., S. 81
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Bundan sonra demokrasi lafina bir siire ara verilecekti. Bunun yerine,tek parti
yonetimi giiclenecektir. "Bundan sonra partinin kuvvetli adami genel sekreterlige
atanan Recep Peker olacakti. Sert fakat akilli bir miistebit olan M. Recep (Peker) Bey’in
politika felsefesine gore Gazi’nin ilk zamanlardaki “adim adim yapmak istedigi seyler”
kuvvet ve baski yoluyla elde edilmekte idi.

Bunun yaninda, Ismet Paga’nin soyledigi gibi halkla iligkisini kaybetmis olan
parti daha yumusak bir arag haline getirilecek gekilde yeniden orgiitlendirildi.”®’

“ Birinci Diinya savag1 sonucunda Anadolu ve Rumeli’nin iggali giindeme gelince
yer yer Reddi [lhak ve Miidafa-i Hukuk Cemiyetleri ortaya ¢ikti. Mustafa Kemal,
Sivas Kongresinde bunlari Anadolu ve Rumeli Miidafa-i Hukuk Cemiyeti ad1 altinda
birlestirdi... Cumhuriyet Halk Firkasi kuruldu. Artik 1923-1945 yillan1 arasinda siirecek
”Kemalist tek parti” donemi baslamisti. 1924 ve1930°da iki kez ¢ok parti deneyimine
gidildi ise de kisa siiriide vazgegilmek zorunda kalindi. Ciinkii ¢ok koklii bir devrim
slireci yagayan ve demokrasi gelenegi bulunmayan toplum buna hazir degildi.

Kitle partileri gibi ”Ocak” birimlerine dayalt olan Cumhuriyet Halk Firkasi
orgiitii 1936 yilinda dogrudan devletin y6netim ve denetimine verildi. Igigleri Bakam
aym1 zamanda partinin genel sekreteri, valiler de il bagkan1 oldularsa da ii¢ yil sonra

bundan vazgegildi.”®

B. TURKIYE’DE TEK PARTI DONEMI ve OZELLIKLERI
a. Tek Parti Donemindeki Gelismeler ve M Recep Peker

Tek parti sistemlerinin ancak diktatorliikle bagdastif1 genel bir kanidir. Komiinist
ve Fagist tek partiler bu kaniy1 dogrulayan érnekler olarak goriiliir. Ama bu durumun
¢ok iinlii ve Onemli bir istisnasim “Kemalist Tek Parti” modeli olusturmaktadir.
Kemalist tek parti Cumhuriyet Halk Partisi ile Komiinist ve Fagist tek partiler
arasindaki fark yalmiz ideolojik diizeyde goriilmez. Hedefi yansitan ideolojik

81 Lord Kinnors a.g.e., S 687
% prof. Dr. Ahmet Taner Kislali, Siyaset Bilimi, Ankara, 1992, $.204



29

farklilik,Kemalist tek partinin yapisinda ve Devlet iginde oynadigi rolde de 6nemli
farkliliklar yaratir.

Kemalist tek partinin gorevi,toplumu ¢ogulcu bir demokrasiye hazirlamakt1. Tek
Partili sistem, siirekli degil sadece bir gegis donemi olarak Sngoriilmiistii. Baglangigta
Memur-Esnaf komiteleri goriinimiinde ki “Ocak” &rgiitlenmesine dayali yapis,
totaliter partilerden ok kitle partilerine benziyordu. Partinin kapis1 herkese agikt1.¥*

“... Resmen her kademedeki biitiin yoneticiler segimle is bagina geliyorlard:
uygulamada pliiralist ~sistemlerde oldugundan daha yolsuz cereyan eder
goriinmiiyordu...”%

Bagka bir deyisle Atatlirk’iin tek partisi diginda bulunmayan ¢ogulculugu icinde

yastyordu. Gelecegin muhalefeti ve daha sonra demokratik iktidar1 da gene oradan
¢ikti. Partinin ideolojisini yansitan alt1 ilke Anayasada da yer aldig: halde , o ilkelere
ters diisen iktidarlarn “Tek Parti Anayasasindan” hemen hi¢ yakinmalar1 olmada.
Tek parti sistemi Tiirk Milletine yakigan siirekli ya da ideal bir sistem olarak degil,
devrimi koruyacak gegici bir tedbir olarak savunulmustur.1924 ve 1930’da Muhalefet
Partilerinin kurulmasi, her iki deneyiminde kisa émiirlii olmasina ragmen tegebbiislerde
bulunulmus olmasi bile baght bagma ¢ok anlamlidir. Nihayet 1045-1950 yillarinda
barnige1 yoldan bir gok partili sisteme gegisi Kemalist rejimin bu “ demokratik
yonetimini” dikkate almaksizin anlamak miimkiin degildir.*®

Prof. Dr. Bahri Savci tek partiye yonelmenin sebeplerini soyle agiklar;Bu
dénemde tek parti iginde kuvvetli, etkili, dinamik, inkilapg1 ve ihtilalci zihniyete sahip
ve iyi niyetli diiglince ve aksiyon merkezleri, Tiirkiye’de zaten tek partili bir rejim
bulundugunu ; meselenin bunu , sol tek parti ile fagist tek partinin birer kopyas:
olmadan ,Kemalizm ideolojisi mihveri iizerinde anma,gene tek partili bir otoritaryonizm
haline getirmekten ibaret oldugunu sylemeye bagladilar. Yeni Komiinizm ve Fasizm
ideolojilerini kopyalamadan,tek parti temeli iizerinde milliyetgi,inkilapga,ihtilalci bir

otoritecilik prensibi ile bir Kemalizm ideolojisi 6rmeye ¢aligildi. Bu da tek parti

% Prof. Dr. Ahmet Taner Kislal, a.g.e., S.208-209

$ Maurice Duverger, Siyasi Partiler, Tiirk¢esi Ergun Ozbudun, Istanbul, 1993, S.361

% Ergun Ozbudun, Esin Kalaycioglu, Levent Koker, Tiirkiye’de Demokratik Siyasi Kiltiir -Tiirk
Demokrasi Vakfi-, Ankara,1995, S.13-14
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devrinde Mustafa Kemal Atatiirk’iin ideali Cumbhuriyet ideolojisinin gecikmesinin
nedenlerinden biri oldu. Bu Mustafa Kemal’in gercek ideolojisine zit bir akimdi.....
Ciinkii Mustafa Kemal ideolojisi , biitiin manasi ve slimulii ile gergek demokrasiden bir
halk temeline dayanan bir demokrasidir. Tek parti otoriteciligi ise boyle bir demokrasi
teskil etmez. Fakat fagizmin milletleraras1 alanda kazandigi prestij, Tiirk siyasi
kademelerini gercek yonlerinden disaridaki boyle bir aragtirma i¢ine attig1 bir gergektir.
Ve bu gergek tek partili demokrasimizi, ¢ok partili eskaline dogru gelistirmede durduran
bir sebep teskil etmigtir.3

Burhan Asaf, demokrasi iizerine: “Harp sonrasinda birisinin hastaligi kuvvetle
sayi oldu. Bu hasta demokrasi idi. Bir taraftan onun neden hastalandifi hakkinda
kitaplar yazilirken, bir taraftan da Rusya’da komiinizm ve Italya’da Fasizm gibi,
demokrasiyi bilfiil tasfiye etmis rejimler peydah oldu. Fakat demokrasinin hastaligi
hakkinda tetkikler devam etti...”®’ degerlendirmesini yapmaktadir.

Tirkiye’de bir tek parti olgusu mevcut olmus,fakat tek parti ideolojisi veya
doktrini mevcut olmamustir. Diger bir deyimle Tiirkiye’de tek parti siirekli ve arzulanir
bir model olarak mesrulagtirnlmamis,aksine zorluklar sebebiyle bagvurulan ve zamam
geldiginde yerini g¢ogulcu demokrasiye birakacak olan gegici bir rejim olarak
goriilmiistiir. Cok partili siyasi demokrasi bir anlamda yapilan denemelerinde gosterdigi
gibi, erigilmesi gerekli bir ideal olarak mubafaza edilmigtir.

Ahmet Hamdi Bagar, tek partili rejimler ve Tiirkiye {izerine su goriigleri beyan
etmektedir.

“ Tek partili rejimlerde siyasi iktidar partinin idare ve murakabesi altindadir. Biz
de boyle bir rejimde olamaz ve parti iktidarin emrine girer. Hakikatte tek parti
idarecileri,buhran dolayisiyla biiyiikk meseleler kargisinda kalip bunlan siyasi iktidar
vasitast ile halletmeye mecbur olan memleketlerde bazi1 faydalar saglar. Hiikiimetin
basinda mesul insanlar vardir. Bunlarin karsisinda partili olarak ayni yolda yiiriiyen
fakat muhtelif kanaatlere sahip olan insanlar bir tegkilat halinde g¢aligmakta ve iktidari
kontrol etmektedir.

% prof. Dr. Bahri Savci, Demokrasimiz Uzerine Diigtinceler, Ankara, 1963, S.33
87 Burhan Asaf, Rejimler Nasil Nigin Degisiyor ? , Kadro, Say1 12, Birinci Kanun 1932, $.27
8 Ergun Ozbudun, Atatiirk ve Demokrasi -Arastirma Merkezi Dergisi- C.V.1989, Say1 14, S.293
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Tenkitler sokaga diismeden ve kitleye huzursuzluk vermeden bir miinevverler
kadrosu iginde yapilir; sahsiyetler bu tegkilat iginde tesekkiil eder. Bu suretle tek parti
icinde sanki bir gok partiler varmig gibi cemiyet idare olunur.

Bizde tek parti nizami , partinin ve parti hayatinin red ve inkar1 demektir. Halk
bizde ne kurulmus ve yasamugtir. iktidar kendi emrinde bu isimle bir tegkilat
bulundurmus ve buna bazi vazifeler vermistir. Parti o kadar yoktu ki Baskan vekili
Bagbakan,Genel Sekreteri Dahiliye vekili ve vilayetlerde il bagkanlan da Valiler idi.
Parti Hiikiimetin emrinde idi...”*

Erik Jan Ziircher “Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi” adli eserinde yer verdigi
goriiglerde; “italyan fasist rejimi ile Kemalistlerin rejimi arasinda bazi benzerlikler
ulunuyordu,asir1 milliyetgilik ve rejimin otoriter niteligi...”

“Buna ragmen iki rejim arasindaki farkliliklar benzerliklerden daha
goktur....Fasistlerin aksine Kemalistler, halki halkin kendi amaglari dogrultusunda
biiylik ¢aplh yada daimi sekilde seferber etmeye hig¢ kalkigmadilar. Atatiirk’{iin bu
yillarda vermis olduu nutuklardan bir tekinin bile fagist tarzdaki biiyiik bir kitle
toplantisinda verilmedigine dikkat ¢ekilmistir.....”"°

Pratikte Kemalistler igin askeri bir diktatorlikk kurmaktan daha kolay bir ey
yoktu. Milli miicadelede can alic1 bir rol oynayan ordunun itibari biiyiiktiir. Eger Kemal
Pasa o yolu tutmak isteseydi,orduyu iktidar1 ele gegirmekten alikoyacak higbir sey
yoktu. Ama o bu kolay yolu reddetti ve aktif politikada yer almak isteyen subaylarin
gorevlerinden istifa etmelerini saglayarak orduyu siyasetin diginda tutmakta israr etti.
Kemalistlerin Devlet islerine ordunun miidahalesi konusunda ki hassasiyetleri dyleydi
ki; faal gorevde olan bir Askere oy hakki bile tanimiyorlardi. Kemalist modelin bu
agidan bir benzerinin bulunmadig; kaydedilmektedir.”

1935 yilinda Recep Peker, CHP iizerine diyor ki; “..... bugiin gériiyorsunuz, biitiin
yurdun varlig1 i¢inde yurdun kuvvetini ve serefini temsil eden bir varlik olarak partimiz
vardir. Partimiz bugiinkii yiice ve gerefli Tiirk varlifimin kisa bir ifade ile, tam 6zii ve

bel kemigidir. Bu 6nemi hatirdan ¢ikarmayan bir ilgi ile vazifemizi éniimiizde tutarsak,

% Ahmet Hamdi Bagar, Demokrasi Buhranlari,stanbul, 1956, S.48
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bizden tarihin bekledigi,ulusun bekledigi ve nihayet sefin istedigi vazifeyi yerine
getirmek icin, biitiin kuvvetlerimizi kullanmaliy1z.”**

Cumhuriyet Halk Firkas: biitiin lilkede genel sekreterinin yonetiminde bir taban
Orgiitiine sahip olmasina kargin, partiye hakim olanlar milletvekilleri, kabine, bagbakan
(aym: zamanda partinin fiili genel bagkan1) ve Cumhurbagkani (ayn1 zamanda parti genel
bagkami) idi. Parti ile Devlet siki sikiya 6zdesti. Bu durumun getirdigi Snemli bir sonug
partinin higbir zaman bagimsiz bir ideolojik ya da 6rgiitsel “kisilik” gelistirememesi ve
yogun bir bigimde biirokratiklesmesiydi. Partinin uzun zaman Genel Sekreterligini
yapmug olan Recep ( Peker)’in partiyi daha fazla bagimsizlagtirma ve bagimsiz bir
“Kemalist” ideoloji gelistirme girigimleri Ismet(inonii) tarafindan 1936 kongresinde
devlet aygit1 ile parti 6rgiitii arasindaki birligin resmi siyaset olarak agiklanmasiyla bosa
¢ikmig oldu. Tek bir 6rnekle bunun anlami , bir Valinin kendi vilayetindeki Cumhuriyet
Halk Firkas1 subesinin otomatik olarak bagkani olmasiyd:.”*

12 Mayis 1935 tarihinde ise, Asim Us’un “ Tek Parti” baghkli yazisinda:

“Cumhuriyet Halk Partisi biiylik kongresinin toplanmasindan sonra ortaya ¢ikan
“Tek Parti” sdziiniin bazilarm sinirlendirdigini , buna sebep olarak ta tek parti rejiminin
ulus yurttaglarin reylerini almadan idare etmek oldugunun ileri siiriildiigiinii belirterek
devamla... Biiyilk Millet Meclisinde bugiin oldugu gibi ge¢miste de higbir vakit
miinakasasiz bir mesele gegmemistir. Her meselede biitiin mebuslara fikirlerini agik
soylemek imkami verilmistir. Demek istiyoruz ki Komutayla miistakil mebuslarin
bulunmas1 veya bulunmamasi ile bugiinkii idaremizin mahiyeti degismis olmaz.
Meselenin esas1 Cumhuriyet Halk Partisinden bagka esaslar iizerine yeni bir takim
partilerin kurulup kurulamayacag1 noktasindadir. Vakia bugiin tilkemizde bir Tek Parti
vardir. Buda Cumhuriyet Halk Partisidir. Fakat Kanunlarimiz yeni partilerin
kurulmasina karg1 bir smir koymamustir. Eger (Tek Parti) rejimi kabul olunursa bu
konuda bagka partilerin kurulmas: imkam kaldirilacaktir. Milli miicadele yillarinda bir
(Tek Parti) vardi. Bu da Cumhuriyet Halk Partisinin ilk sekli olan ( Miidafai Hukuk
Cemiyeti) idi. Milli miicadele bdylelikle basarildi. Ondan aykirt yollarda kurulan

partiler yerlerinde bir tiirlii tutunamadi. Hem de hepsi Ulusa zararh oldu. Bugiine kadar

?2 Ay tarihi, 1-31 mayis 1935, “Recep PEKER’in Parti Delegelerine Soylevi”, S.61.62.
% Erik Jan Ziircher, a.g.e., S.259
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yapilan tecriibeler gostermistir ki Devletimizin islerini Ulus i¢in en iyi yolda yiiriitmek
i¢in (Tek Parti) rejimi ¢ok faydali olmugstur. Bu rejimi kanunlagtirabiliriz. Bununla
beraber bu rejim yukarida dedigimiz gibi... miistakil mebuslar bulunmasina asla engel
degildir. Boylelikle parti diginda kalmig olan samimi yurttaglarin fikirlerinden istifade
edilmis olur.”**

29 Mayis 1939 tarihli “Ulus™’ta “ Karar Giinleri ” baghig1 altinda Recep Peker o
giiniin atmosferini §6yle anlatiyordu:

“Beynelmilel sahada biiyiikk hadiselerin seli akip gidiyor. Bu hadiselerin tesiri o
kadar genis ve giimullii bir mahiyettedir ki cografya vaziyetine gére sahneden uzak farz
edilen milletler i¢in bile huzur ve emniyet meselesi birinci derecede ehemmiyet almugtir.
Bizim gibi biitiin cihan glimul hadiselerde tesir almak ve tesir ika etmek bakimindan
birinci derecede miihim vaziyette bulunan bir devlet i¢in vakalarin akigi kargisinda
hareketsiz ve tedbirsiz kalmak felaket olurdu. Teyakkuzun, zekanin ve iradenin beraber
caligmasim isteyen bu vaziyet kargisinda miitenevvi aci tecriibelerle olgulagmis,
gelismis olan yeni Tiirkiye Devleti ,muhakeme ve kararda siiratle ve biinyesindeki
hayatiyetiyle hadiseleri onledi.

Siidetler davasinin halli sirasinda (bir tek ¢eki ilhak etmeyecegine sz veren ve
Versay hiikiimetlerinin revizyonu igin (milletlerin hiirriyeti) diisturuna dayanan
Almanya dili,irkkiiltiirii  ayr1 bir milletin doksan senelik miicadele mahsulii olan
istiklalini bir giinde payimar ettikten sonra ... Adriyatik {istiinden Balkan topraklarina
atilan kopriiniin bu tarafi bagina yerlesen Italya,Aravutlugu sarka dogru genisletmek
igin sigrama tahtasi olarak kullanacagini sdyledikten sonra devletler i¢in huzur teminati
sayilabilecek biitiin unsurlar ortadan kalkti. Bu bogluk i¢inde bizim i¢in dayanacak en
esasli nokta milli birligimiz ,milli kudretimiz ve bizzat kendimize itimadimizdan
ibaretti. Bundan sonrada menfaatlerini ve mukadderatlarim tehlikede gorenlerin
birbirini ve hepsinin birden hiirriyet ve istiklalden sonra en biiyiik diinya nimeti olan
sulhu garanti etmelerinden baska ¢are kalmadi. Biiylik tehlikeler karsisinda devletlerin
bu kadar siiratle birbiri yaninda yer alig1 yagsadigimiz giinlerin zorluklarini yenmek igin
kafi teminat sayilabilir. Bu anlagmalarda takip edilen metot sistemlesirse insanlik
aleminin istikbali i¢in de bir ¢ok endiseler ortadan kalkar. Asil bizim igin en biiyiik

% Ayn Tarihi,.1-31 May1s 1935, Sayi 18, 8.172-173
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teminat hiikiimetimizin vakalarin pesinden siiriiklenmeyerek tedbir almakta hadiselere
takaddiim etmesi vaziyete hakim olmasidir.

Yirmi yil 6nce Sivas’ta toplanan Birinci Kurultay biitiin yurttaglar1 vatanin
istiladan kurtarilmas1 gayesi etrafinda birlestirdi. Bugiin Ankara’da acilacak olan
besinci biiyiik kurultay vatanin yeni istilalardan korunmas: tedbirlerinin viicuda
getirdigi emniyet havasi iginde vazifesine baglayacaktir. Benim goriig 6l¢lim ile 1919
baharinda bir ecnebi istila ordusunun Izmir sahillerine ¢ikmasiyla 1939 baharinda bagka
bir istila ordusunun Balkan yarimadasmnin garp pargasina ¢ikmasi arasinda Tiirkiye’nin
mukadderatina tesir bakimindan pek biiyiikk bir fark yoktur. Yeni harp vasttalar
Akdeniz de ve adalardaki yeni vaziyet ve nihayet Roma Imparatorlugunu yeniden
kurmak edebiyat1 yapilirken yarim agizla yapilmis imalar bir arada miitaala edilince bu
mukayesedeki miibalaga pay: asgari haddine iner.

Evet karar giinleri... Biz simdi milletlerarasi vaziyetin tesiri altinda devletin aldig:
biiylik karar giinlerindeyiz. Ayn1 zamanda parti kurultaymin toplanma giinleri Tiirk
Milletinin biiyiik karar giinleridir.

Bizler Tiirk milleti olarak Osmanli Imparatorlugundan yeni devre siyasi ve
iktisadi esaret altinda ezilmis igtimai ve medeni seviyesi diigkiin, yolsuz, vasitasiz,
sanatsiz, sanayisiz, vicdan hiirriyetinden mahrum, milli anlayig1 geri, iptidai vasitalarla
caligir ve yar1 yasar ,yari siirliniir, suursuz ve dirliksiz bir insan y1gin1 halinde intikal
ettik. Onceleri yurdun istiklali igin ( Miidafai Hukuk Cemiyeti ) hitviyeti altinda i¢ ve
dig diigmanlara kars1 kavga bayragini agan derin bir idealimizin mukavemet edilmez
atesi ile Oniine gelen biitlin azili engelleri yakip yikarak temizleyen Cumhuriyet Halk
Partisi sonralar1 milli, i¢ctimai ve siyasi hayatimizda uzun zamanlardan beri birikmig
arizalan kiiflii ve kohne telakkileri silip stipiirerek Tiirk vataninda diri ve ileri bir
milletin gozler kamagtiran hayatini tanzim etmigtir.

Dért yilda bir toplanan parti kurultaylari biri 6tekini tamamlayan kararlarla
partinin ana prensiplerini ve diger esaslarim tespit ederek biitiin diinya rejimleri arasinda
yeni Tiirkiye’nin rejim simastm belirtmigtir. Bu suretle her tatbik edildigi memlekette
bagka telakki edilen ve her lugatta bagka manaya gelen siyasi mefhumlarin bizim
rejimimizdeki mahiyetleri aydinlagmustir.
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Partinin Tiirk ulusuna hizmet yolundaki galigmalarimin en kiymetlisi siyasi ve
ictimai hayatta yaptig1 rehberliktir. Faal parti vazifesi alan partili arkadaglarimiz igin
higbir imtiyaz tanimamak, partisiz yurttaglara eksik bir gézle bakmamak ve parti
hizmetinde bulunmanin kargiligini millete hizmetkar olmak telakkisinin temin ettigi
serefle ddemek milletle parti arasini sicak tutan esaslardir.

Parti prensipleri daha diine ve hatta bugiine kadar yer yer biitiin insanlik
kiitlelerini birbiriyle c¢arpistiran ve milletleri pargalara aywan  din, wk, smf
telakkilerinin dogurdugu kinleri, tezatlar1 ve ihtiraslar1 kékiinden sdkerek kaldirmugtir.
Tiirkiye’de insanlik ve yurttaglik hak ve serefinde cins farki da kalmamugtir. Bunlar
ictimai muvazenenin asasim tegkil eder.

Parti ,devietle milletin miinasebetleri, devlet otoritesiyle yurttaglarin haklari,
hiirriyetleri ve masuniyetleri arasinda da muvazeneyi kurmugtur. Milli Sefin (Cebirden
ve anarsiden uzak) formiilii bu muvazenenin en kisa ve en giizel ifadesidir.

Tiirkiye’de Kurultayin itimadim kazanmig bin hiikiimetin otoritesine payan
yoktur. Fakat 6te taraftan da hiikiimet Meclisin fasilasiz murakaBesi altindadir. Partinin
Meclis grubu yalmz Hiikiimetin murakabesinde degil kanunlarin yapilmasinda da,
Biiyiik Parti Kurultayinin tespit ettigi rejim esaslarina ve ana prensiplerine uygunluk
bakimindan devamli bir dikkat sarf eder.

Parti bliyilk kurultayr Tiirkiye’de en yiiksek siyasi kurumdur. Kurultay Parti
¢aliyma usullerini, parti hesaplarim1 gézden gegirmekle beraber en miihim i olarak
devlet rejimi i¢in liizum gordiigl esaslar1 koyar. Bu esaslar Devletin, hiikiimetin ve parti
meclis grubunun dort yillik galigmas: igin en kati direktifi tegkil eder.

Partimizin metotlarinda mevcut olan ve bagka higbir milletin parti hayatinda
tatbik edilemeyen bir ¢aligma tarz1 yeni Tiirkiye’nin simasina demokratik bir hususiyet
vermektedir.

Partinin her y1l toplanan Ocak kongreleri ve iki yilda bir toplanan kaza ve
vilayet kongreleri, iki kongre arasinda gegen zaman zarfinda beliren ihtiyaglara gore
dilek ve isteklerini tespit ederler. Bu kongrelerde en biiyiik hiikiimet memurlan ile
belediye reisi, belediye ve vilayet hususi idare meclisleri azalarnn hazir bulunurlar.
Hiikiimet ve belediye reislerinin dilekler hakkinda kongre huzurunda izahat vermeleri
bunlardan mahallinde yapilacak olanlarin tatbikiyle devlet merkezine ait olanlarinda
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Biiyiik kurultaya gonderilmesi ve kurultay kararma baglananlarin hiikiimetge ve
Meclisge tatbik sahasina konulmasi milletin siyasi faaliyet sahasinda yalmiz mebus,
belediye ve vilayet meclisleri se¢imlerinde rey vermekle kalmayarak devlet idaresine ve
mahalli idarelere fasilasiz bir surette dogrudan dogruya istirakinin tam ifadesi olur.

Besinci biiyiik kurultayin agilmas: miinasebetiyle Parti kongreleri ile kurultayin
mahiyeti, galigma sekli ve yeni Tiirkiye rejiminin esaslarina umumi ¢izgilerle temasta
bulunmay1 faydali saydim.

Yeni Tiirkiye’nin rejimi higbir rejimden kopya edilmis degildir. Bu bilyiik eserde
biitlin beseriyetin uzun asirlar galigma, diigiinme ve garpigmalarla elde ettigi tecriibe
neticelerinden damlalar vardir. Parti programi yaparken insanlik aleminin miigterek
miras1 olan bu neticelerden istifade etmekle beraber biitiin esaslarimizin en ziyade
hayata , kendi i¢ ve 6z hayatimiza uygunlugu birinci derecede gbz oniinde tutmustur.
Liberalizmin anarsisi, sosyalizmin smmf kavgasi, beynelmilelciligi ve otoriter idare
sisteminin devlet kurmak ve isletmekte halkin reyini ve miitalaasim ve milli zekanin
yardimini hige saymas: gibi millet beraberligini bozan, milli kuvvetleri dagitan zararl
unsurlar akl: selimin filtresinden siiziildiikten sonra yeni rejimin kendimize pek yakisan
¢ehresi meydana ¢ikmagtir.

Biz yurdumuz, istiklalimiz ve hiirriyetimizle inkilabimiz, rejimimiz ve partimizle,
her seyimiz hep birden bir tek varlik teskil ediyoruz. Biitiin yurttaglar hep beraber bu
biiylk ve mukaddes varligin korunmasi ve yiikselmesi igin Milli Sefimizin etrafinda
toplanarak hazir duruyoruz. Biz derin tarihimizin gerefini,istirap giinlerimizin acismi
beraber tadiyor, gogsiimiiz timitlerle dolu olarak parlak ve sevketli bir istikbale beraber
gidiyoruz.

Bizi birbirimizden ayrracak, birbirimizden sogutacak seyler mi séyliiyorlar? Bu
telkinler nereden ve kimden gelirse gelsin inanmayacagiz, birbirimize dayanacagiz,
birbirimize giivenecegiz, yasarken ve galigirken kafamizi, zekamiz1 kullanacagiz. Daha
dogrusunu bulmak, daha iyisini yapmak, daha ileri gok ileri gitmek igin konusacagz,
konusturacagiz, hem tenkit edeceBiz, hem kendimizi tenkite arz edecegiz. Biz tenkit
ederken haklt ve insafli olmaya, bizi tenkit ederlerken tahammiil ve miisamaha

gbstermeye alisacagiz. Hem tenkit etmesini hem de itaat etmesini bilecegiz. Kafalan tag
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olmus ve dilleri tahtalagmig bir insan yigim biiyikk hadiseler kargisinda iirkmeye
mahkum suursuz bir stiriiden bagka bir sey degildir.

Milli zindeyi veren hesap formiiliinde niifus adedini gosteren rakamlar en tesirli
yeri iggal etmezler.

Partinin besinci biiyiik kurultayina basarilar dilerim. Tiirk milletine ve onun asil
bir timsali olan Parti Kurultayma hiirmet; bugiinkii varligimizi kendisine medyun
oldugumuz Ebedi Sef Atatiirk’e minnet ve rahmet olsun.”®®

30 Mayis 1939 tarihinde Ismet (Inénii)’niin Kurultay konugmasma yer veren
haberde su degerlendirmeler yapiliyordu:

“Milli gef partinin bityiik kurultayinda parlak bir hitabede bulundu. Biitiin dost ve
miittefik memleketlerde derin akisler yaptifina siiphe olmayan bu hitabenin en cazip
hususiyeti,yurdumuzun emniyetini sulh ve insanlik davas: ile birlestiren asil, cesurane
diisiincelerin kahramanca bir ifadesi olmasidir. Ancak davasinn diiriistliigiine
kuvvetinin yenilmezligine iman eden bir milletin biiyiik sefi,bu derece kudretli bir lisan
kullanabilirdi.

Inénii, Milletler arasindaki emniyet buhramindan bahsederken bu emniyetsizligin
bugiinkii haliyle devam edemeyecegini ,ya milletin suursuzca birbirlerinin bogazina
atilacaklarini, yahut ta akli selimin galebe ederek milletlerin huzur i¢inde miisterek bir
insanlik hayat1 yagamalan igin yol bulacagim séylemekle medeni insanligin endiselerine
terciiman olmugtur. Bilhassa Milletlerin vicdaninda yerlesmesi lazim gelen ana
prensipten bahsederken niifusu ¢ok milletler gibi niifusu az olan milletlerinde miistakil
ve milli bir hayata haklan oldugunu, kiigiiklerin biiyiikler tarafindan yutulmasim
mukadder telakki eden bir nazariyeyi higbir yer icin kabul etmedigimizi, kabul
etmeyecegimizi benliine suuruna sahip olan her milletin yagamak hakki insanligin
sarsilmaz miisterek bir akide olmas: icap ettigini sdyledigi zaman siirekli alkislarla
kargilanan bu stzler miisterek sulh cephesinde yer almamuzi icap ettiren sebepleri
mugalataya yer birakmayan bir agiklikla meydana koymugtur.

Muhakkaktir ki bu beyanat, sulhu seven biitiin milletleri memnun edecek

mahiyettedir. Zira zorbalia karsi medeniyet ve insaniyet vazifesini kahramanca

% Recep Peker, “Karar Giinleri”, Ulus, 29 Mayis 1939
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yapmaya hazir olan biiyiik bir milletin sesini duyurmugtur. Miittefiklerimizle hayati
menfaat birligine dayanan mesai istirakimizin kuvvetini tebariiz ettirmisgtir.

Mihver gazeteleri havay: bulandirmak i¢in zaman zaman en sagma tahminlerden
gekinmiyorlar. Tiirk-Ingiliz ittifakmmn Balkan Antantim giiya inkilale ugrattiz:
hakkindaki iddialar1 bu climledendir. Mihver sarka dogru yayilma tesebbiisiinde artik
son kozunu oynadigina kanidir. Bunun igindir ki sulh davasina hizmet edebilecek bir
varlik olan Balkan Antantini torpillemeye ¢aligmaktadir. Antant milletlerinin son
hadiselerden ¢ikardiklar1 dersler olmasaydi, Balkanlhlarin hiirriyet ve istiklallerine ategli
atesli merbutiyetleri milli suurlarinda gaflete diismelerine imkan birakmayan bir
uyaniklik yaratmasaydi ¢evrilen entrikalar belli miiessir olur, Balkanlar belki bu miithis
oyuna aldanirlar.

Bizim inandigimiz hakikat sudur;

Mihverin tazyik g¢emberi Balkanlarda dayanmigtir. Daha ileri gecemeyecektir.
Romanya ve Yunanistan vaziyetleri sarihtir. Yugoslavya’ya gelince onun da Balkan
Antantim feda etmesine ihtimal verilmez.

Bu bakimdan sefimizin nutkunda vaziyeti aydinlatan en degerli isaretler
mevcuttur. Bu sayede anliyoruz ki Ingiltere ile ittifakimiz Antanttaki mevkiimizi zaafa
diiglirmek s6yle dursun ona bir teminat kaynagi olmustur. Hicbir halde
miittefiklerimizin emniyet ile alakadar olmaktan vazgegmeyecegiz. Balkanlar1 Balkan
Milletinin miigterek vatam telakki etmek fikrinde sabitiz. Yugoslavya-Romanya ve
Yunanistan’in emniyeti bizim emniyetimizdir. Bu hakikatten hala siiphe edenler varsa
Milli sefimizin nutkunu dikkatle okusunlar. O zaman anlayacaklar ki yarm Balkanlarda
yeni bir tehlike bag gosterirse Tiirkiye bu tehlikeyi onleyebilmek i¢in yedi iktidarinda
olan higbir tedbiri ihmal etmeyecektir. Balkanlar1 tazyik ¢emberleri igine diisiirmek
isteyenler sulh cephesinin yilmaz ordularini kargilarinda goreceklerdir. Bu kadar
azimkar bir politikadan Balkanlarin ferahlik duymamasi imkansizdr.

Balkanlar ailesi i¢inde mevkiimizin ehemmiyetini,bize terettiip eden vazife ve
mesuliyetleri tamamen idrak gayretimiz Balkan Antantina daha canli,daha dinamik bir
kudret,bir hareket serbestisi temin etmegi istihdaf edecektir.

Balkan tesaniitiinii istemeyenler Balkanlarin dostlar1 sayilamazlar.
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Bunu yalniz biz iddia etmiyoruz. Bugiin Balkanlarda bir referandum yapmak
kabil olsayd:i verilecek reylerin ifade edecegi mana bundan bagka bir sey olamayacakti.
Mihver matbuat1 bu gizlenmez hakikati tagyire ¢aligmakla beyhude yoruluyor.

Insanlik Sulh istiyor. Sulh i¢inde tesriki mesai istiyor.

Fakat biitlin pasifik temennilere ragmen insanlifi ve medeniyeti hodkam bir
tahakkiimiin esiri olmak bedbahtlifina diigiirmek igin harp etmek icap ederse bundan
cekinilmeyecektir.”"

19 Mayistan once Miidafa-i Hukuk hareketi iilkede yerel olarak filizlenmig
bulunuyordu, fakat bu hareketi iktidara yonelik iilke ¢apinda megrutiyetgi bir akim
haline getiren Mustafa Kemal ve arkadaglanidir. Bilindigi iizere bu amaci saptayan ve
dile getiren Amasya kararlaridir ve kararlar1 olugturanlarin gogu komutanlardir. Gerek
bu durum gerekse harekette komutanlarin oynadiklari oncelikli rolhareketin ordu
onderliginde yapildigimn isaretleridir. Bununla birlikte, Mustafa Kemal ve arkadaglar
bunun bir ordu hareketi olarak kalmasini istememigler, gerek miilki 6rgiitiin gerekse
daha oOnemlisi yerel temsilcilerin demokratik destegini (kongrelerde-Meclisi
Mebusan’da, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde) aramuglar ve bununla megruluk
kazandiklarina inanmuglardir. Zaten hareketin demokratik (ya da mesrutiyetgi) ve
uluscu, ikili bir temele oturmug olmas: da bunu gerekli kiliyordu.”’

R. Mantran 1945’e kadar olan donemi su sekilde degerlendiriyor; “... 1945’¢
kadar fiili olarak tek bir parti vardi. Siyasi yonden demokrat ve halkgi, iktisadi yonden
devletgi ve dini yénden laik, Cumhuriyet Halk Partisi...” *8

b. Tiirk Ocaklarinin Kapatilmasi ve Recep Peker

“ Memlekette yasayan muhtelif unsurlar arasindaki zittiyeti ortadan kaldirip
biitiin vatandaglar1 bir isim ve emel etrafinda,esit vazife ve haklara sahip olarak
toplamay,bu itibarla Tlirkiye tabiiyetinde olan herkesi Tiirk saymayi;memleket ve

devletin bahsedilen nedenlerle Tiirk Ocaklar1 {izerinde ehemmiyetle durmaya

% Yeni Asir, 30 Mayis 1939
*7 Sina Aksin, Istanbul Hikiimetleri ve Milli Miicadele, Istanbul,1983, S.601.
% Prof. Dr. Robert Mantran, Tiirkiye Tarihi Cev. Dog. Dr. Azmi Siisldi, Ankara, 1986, S.77
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baslamisti;her miinasebet  diistiikge,”Tiirkiye’de  ayrica  Tiitk Ocad  olur
mu?...”yahut,”bu isim diger unsurlara miitemadiyen kendi 6zel benliklerini hatirlatmaz
mi?...”ve onlarda bu kabil ocaklar kurmak hevesini yaratmaz mi?..” gibi sorularla
meseleye temas ediyor,muhataplari ile uzun mﬁnakasalarda bulunuyordu.

Nihayet Tiirk Ocaklari’min artik devrini ikmal etmis bir miiessese oldugu
kanaatine varmusti;buna Serbest Firkanin faaliyette bulundugu siralarda ortaya ¢ikan
gerileme temaytillerine karg,biitlin inkilapg1 kuvvetleri bir araya toplamak zarureti de
katilinca, Ocaklarin Halk Partisi ile birlestirilmesi yolunda,Cumhuriyet Halk Partisi
Umumi Katibi Recep Bey(Peker) tarafindan israrla vaki olan teklifi tasvip ve kabul

eylemistir.”*

c. Recep Peker, Ulkii ve Kadro Dergileri

Otorite ve totaliter ideolojinin agirlik kazandigi 1930°’larda ortada bulunan
ideolojik boglugu doldurma ve Tiirk devriminin ideolojisini olugturma girisiminde
bulunan bu iki dergi ana hatlar, iskeleti belli olan Kemalizm’in i¢ini doldurmaya
yonelmislerdir. Her iki dergide yaklasiminda bireysel olarak Kemalist ideoloji
olusturmaya yonelik girisilen ¢abalardan ayrilmaktadir ve “ekip” ¢alismalarimn birer
dergi etrafinda toplanmasi sonucudur. Kadrocu ve iilkiicii/Pekerci yaklagimlar
“Otoriter” bir resmi ideoloji olusturmaya yonelmislerdir.'®

Kadro dergisi, CHP’nin ideoloji arayislar1 igine girdigi bir dénemde etkili olan
Onemli bir yaymn orgamidir. Sevket Siireyya, Tiirk ocagindaki konferansi sonrasimnda
Halk Firkasi iginde yeni bir akimin dogduunu ve partinin fikri bir pargalanma
durumuna geldigini iddia etmektedir. Bu pargalanma olaymdan biiyik élgiide Sevket
Stireyya’nin konferansinin sorumlu tutulmas: parti iginden ve digindan biiyiik tepkilerin
gelmesi {izerine Sevket Siireyya, Recep Bey’e konu ile ilgili olarak amaglarmin parti
icinde yeni bir akim ve pargalanma yaratmak olmadigini, sadece fikri degerlerin
tartigilmas:1  amaciyla hareket ettiklerini bildiren bir mektup yazmigtir. Dergi

% Hasan Ruza Soyak, Atatiirk’ten Haturalar, Istanbul 1973, 5.476
1% Hakki Uyar, “ Resmi Ideoloji yada Alternatif Resmi Ideoloji Olusturmaya Yénelik iki Dergi: Ulkii ve
Kadro Mecmualarinin Kargilagtirmali Igerik Analizi ”, Toplum ve Bilim, Say1 74, Giiz 1997, S. 181-193
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yaymlanmadan daha “Inkilap ve Kadro” konulu konferans Cumhuriyet Halk Partisi
i¢cinde yogun bir polemik konusu olmustur. Ayrica Sevket Siireyya’min bu mektubu
Recep Beye yazmasi1 ve ozellikle onu dogmakta olan hareketin niteligi konusunda
yatistirmak istemesi Recep Beyin kurultay sonrasinda oldukga giiglenmis oldugunu
hatta tigtincii adam konumuna geldigini ortaya koymaktadir.

Bu gelismelere ragmen Recep Beyin kadro hakkindaki olumsuz yargisinmn
degistigi sOylenemez. Yakup Kadri Kadro’nun ¢ikigi ile ilgili Recep Peker ile
giirtism'esini sOyle aktarmaktadir: “... Recep Peker’e gittim dedim ki, “Ben mebuslara ve
halka Halk Partisinin ilkelerini anlatmak i¢in bir dergi ¢ikarmak istiyorum” “Ne ise
yarayacak bu dergi sanki” dedi. Yani “Kadro demek bir partinin fikir kadrosu 6ncii
kadrosudur” Recep Peker o zaman “Bu vazife bizimdir; ben sana veremem” dedi. Yine
bir sen ben davasi ¢ikt1. Onun tizerine Atatiirk’e gittim “Bir dergi ¢ikartmak istiyorum,
Milli Miicadelenin rubunu izah edebilmek i¢in” dedim. Atatiirk dergiyi ¢ikarmama izin
verdi.”'"!

Temucin Faik Ertan bu konuda su yorumlarda bulunmaktadr.

“Mustafa Kemal Ismet Paga gibi Cumhuriyet Halk Partisi’nin ilk iki isminin timl
tavirlarina kargilik partinin tiim ileri gelenlerinin kadroyu aym sekilde degerlendirdikleri
soylenemez. Ik onemli tepki partideki iigiincii adam konumundaki Recep Bey
(Peker)’den gelmistir. Recep Beye gore “Inkilabin ideolojisini yapmak “ancak
Cumhuriyet Halk Partisi’nin gergeklestirebilecegi bir igtir. Recep Bey ve Cevresi
tepkiyle karsiladiklar1 Kadro hareketini yakindan izlemisler ve her firsatta Mustafa
Kemal’i olumsuz yonde etkilemeye ¢aligmiglardir.

Recep Beyin tek parti rejiminin gok seslilige tahammiilsiizliigii seklinde tepkisine
karsilik, Kadro’ya daha biiyiik bir tepki belki daha da énemlisi sermaye ¢evrelerinden
gelmistir. Mustafa Kemal’i derginin kapanmasi konusunda Recep Beyden daha ¢ok bu
gevreler etkilemigtir... Kadrocularin onerdikleri devlet¢ilik bu gevrelerce kolektivizm
olarak yorumlanmis ve bu hareketi kendi ¢ikarlarin1 zedeleyen zararh bir akim olarak

goérmeye baglamuglardir. Bunun sonucu sermaye gevrelerinin temsilcisi sayilan Is

bankas1 grubu Mustafa Kemal’e etki yaparak Onu, Kadro aleyhine ¢evirmistir.”'%

1! Temucin Faik Ertan, Kadrocular ve Kadro Hareketi, Ankara, 1994, S. 60,61
12 Temucin Faik Ertan, a.g.e., S. 67



42

Kadrocular ise Tiirkiye’nin heniiz durmayan bir inkilap (Devrim) iginde
bulundugunu ve devrimin gerceginden ¢ikarilan ve siireci iginde bigimlenen ve
doktrinlegsen ilkeleri kendine biling edinecek bir kadro tarafindan ideolojisinin
yaratilmas1 gerektigi goriiglinden yola ¢ikarak devletgilifi yeni bir doktrin, yeni bir
ideoloji sunmak cabasindadir.!®

Derginin yaz1 igleri sorumlusu olan Vedat Nedim ise derginin kapanma Sykiistinii
sOyle agiklamaktadir.

“... fakat ne yazik ki bizi saran bu yeni ideolojideki samimiyetimize bir tiirlii
Cumhuriyet Halk Partisi’nin Recep Peker, Necip Ali gibi fikri idarecilerini
inandiramadik. Kadro Hareketinin Kemalist bir ideolojik sistem halinde gelismesinden
gocunanlar ve onu kendi 6zel g¢ikarlar igin bir tehlike kaynag: sananlar uydurduklar:
¢esitli dedikodularin bir sonug¢ vermedigini goriince imtiyaz sahibimiz Yakup Kadri
Karaosmanoglu’nu Arnavutluk’a elgi tayin ettirerek bizi Cankaya ile baglantimizdan
yoksun birakmay1 denediler.”'®

Prof. Dr. Taner Timur kadro hareketi {izerine su degerlendirmede bulunuyor;

Kadrocular Tiirk devriminden &zellikle iktisadi siyaset ve siyasi rejim
konularinda ayrilmglardir. Ozel tesebbiise karsi ve yaygin devlet¢ilik arayislan
kendilerinin Marksist olduklan diigiincesini uyandirmistir. Bu kam temelsizdir. Ciinkii
Kadrocular Marksizm’in temel kategorisini simif kavgasin1 reddetmektedirler. Devrimci
rejimin doktrin er bir nitelik tagimayan otoriter sistemini “Milli Rehberlik Formu” ile
bir nevi ideolojik temele oturtma gayretleri ise Fagist bir egilim olarak goriilmiigtiir. Bu
goriiste yanlhistir. Ciinkii Kadrocular 6zel kapitalizm yerine devlet kapitalizmini
savunarak —idealist planda- devleti burjuvazinin araci olmaktan kurtarmay:
diigiinmiiglerdir.”'%

Korkut Boratav ise bir degerlendirmesinde aktariyor ki “... Agaoglu Ahmet,
Demokrat Partisinin fikir babasi olan gegitli yazar ve diigiiniirler.., yiiz yidir devlet
miidahalesinin (ve biirokrasinin) kaynak tahsisini bozup israf yarattigim igte serbest

piyasanin digta ise serbest ticaretin etkinlik saglayip refahi artiracagini savundular. Buna

19 Muzaffer Sencer, Tiirkiye’de Siyasal Partilerin Sosyal Temelleri, Istanbul, 1971, S.171
1% Temucin Faik Ertan, a.g.e., S. 68
195 prof, Dr. Taner Timur, a.g.e., S.167
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kargilik ... Ziya Gokalp, Recep Peker ve Kadrocular, Yon dergisi... ve ¢ok sayida sola
déniik yazar ve iktisatg:1 tarafindan savunulan kalkinmanin sanayilesme anlamina
geldigi, bunu da geri kalmug bir tilkede disa karg1 koruma, igte ise devlet eliyle saglanan
planli bir birikimle gergeklestirebilecegi goriisii de pek az yeni unsurla zenginleserek
zamammiza kadar gelmistir.”106

Kadrocular, ‘Kadro’ adiyla ortaya gikarken ‘Iktidari denetleyen Cumhuriyet Halk
Partisi ve bunun da bir siyasi eliti” olan kesime karsi yeni bir kadrodan séz etmekle
gergekte var olan siyasal eliti bir 6lgtide yadsimakta ve onun yerine adayligim1 koymus
olmaktadir. Kadrocularin savundugu siyasal elitlige kars1 “Partinin siyasal eliti ise aym
yillarda Ulkii Dergisini ¢ikararak Cumhuriyet Halk Partisinin ideolojik ¢izgisini
savunmuglardir” 7

Recep Peker ise “Ulkii”niin ¢ikis nedenlerini §6yle anlatmaktadir;

“Ulkis” karanlik devirleri arkada birakarak serefli ve aydinlik bir istikbale giden
yeni neslin heyecanini beslemek, cemiyetin kanindaki inkilap unsurlarmin isitmak, ilk
adimlan siklastirmak igin ‘lilkii’ bu biiyiik yola katilanlar arasinda kafa birligi, goniil
birligi, ve hareket birligi yapmak igin ... “Ulkii’ milli dile, milli tarihe, milli sanatlara ve
kiiltiire hizmet igin ... “Ulki” biitiin bu gayelere hizmet yolunda ¢alisan halk evlerinin
ruhundaki hareketi yazi vasitasiyla yaymak igin ¢ikiyor.

Bu tarif Biiyiik Milli Reisin mecmuaya yakigtirdig1 ve verdigi “Ulkii” ad ile nesir
maksadi arasindaki sik1 miinasebeti de gosterir.

“Ulkii’de biiylik davaya inananlarin buna Tiirk cemiyetini inandirmak, toplu ve
heyecanli bir millet kitlesi yaratmak hizmetinde vazife ve hisse olmak isteyenlerin
yazilar gikacaktir. Mecmua fikirlerine ve ruhuna sadakatle bagli oldugu, Halkevleri
gibi higbir kar ve kazang fikri takip ettiren vazifesini yapacaktir...”

“Ulkii’niin izahlarinda tesrih ve tahlillerinde Cumhuriyet, Milliyet ve Inkilap

fikirleri eser olacaktir...” 1%

196 K orkut Boratav, Iktisat Tarihi (1908-1980), Istanbul, 1997, S 348
17 K orkut Boratav, a.g.e., S 361
198 Recep “Ulki Nigin Cikiyor” , Ulkii, Subat 1933, Say1 1, C.1 S.1-2
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“O giinlerde Tiirkiye gergi celismeli bir inkilap anlayisi, ama g¢elismesiz bir
inkilap heyecan igindedir. Ve 1933’te, Cumhuriyetin 10. Y1l senliklerinde bu heyecan

doruk noktasina ulagir...”'%

d. Parti Genel Sekreterliginden Affediligi

Fethi Okyar anilarinda bu affedilig olayin1 da aktarmaktadir. “Siyaset sahasinda
1935 yilinda Cumbhuriyet Halk Firkasinin Genel Sekreteri M. Recep Peker’in fagizmi
tipatip andiran bir sistem getirmek istemesi karsisinda, Atatiirk’iin tepkisi ¢ok sert
olmugtu.” 110

O donemde Atatlirk’iin genel sekreteri olan Hasan Riza Soyak da bir
agiklamasinda bu konuya deginiyor:

“1923 den beri Tiirk politik sahnesinde goriilen ve 1935 yilinda, Halk Firkas:
genel sekreteri olan M. Recep Peker, 6teden beri Tiirkiye’de tepeden inme otoriter bir
idarenin yerlesmesini arzu ederdi. 1935 yilinda, Italya’da yaptigi uzun bir tetkik
seyahatinden doniince, 1935°teki Halk Firkasi Kurultaymma sunulmak iizere yeni bir
program tasarisi hazirlamisti. Bagvekil Ismet Paga tarafindan onaylanan bu programi
okuyan Atatiirk, Hasan Riza Soyak’a sunlar s6ylemigti.

“Partinin baginda iiyesi mahdut fakat yetkileri sinirsiz olan bir heyet tasavvur
ediliyor. Biitlin kararlan bu heyet veriyor, Millet Meclisi sekilden ibaret kaliyor.
Almanya ve [talya da oldugu gibi iiniformal: genglik teskilat: kuruluyor.”!!!

Haldun Derin’in eserinde yer verdigi,''* affedilisteki etkili bir diger olayda, M.
Recep Peker’in Trakya Genel Miifettisi Kazim Dirik’ten yakinmasi; Atatiirk’{in
incelemeleri sonunda Kazim Dirik lehinde olmasi. Bunlarin yaninda Kazim Ozalp’in
aktarilan bir bagka olayda; “Atatiirk’in Peker’in parti igleri konusunda sikigtirmasi
lizerine onun sinirlenerek ayaga kalkip odadan ¢iktigini anlatirken, bu davranigi o giine

kadar gériilmemis bir olay” diye nitelendirmektedir.

109 Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Dramu, Istanbul, 1979, S.106
1% Osman Okyar, Mehmet Seyitdanlioglu, a.g.e., S.181

"' Hasan Riza Soyak. A.g.e., $.401

"2 Haldun Derin, Cankaya Ozel Kalemini Ammsarken ( 1933-1951 ), Hazirlayan Cemil Kogak, istanbul,
1995, 8.105
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Hasan Riza Soyak eserinde Recep Bey(Peker)’le eski Izmir Valisi Kazim Dirik’in
aralarinin  higbir zaman iyi olmadifindan bahsediyor. Hatta M. Recep Bey’in
Atatiirk’ten, Izmir Valiliginden Trakya genel miifettigligine terfi etmis olan Kazim
Dirik’in gérevden alinmasim istedigini fakat Mustafa Kemal’in gérevden alinmasim
gerektirecek vesikalar varsa “...elindeki vesikalar: hususi surette,ilgili ve sorumlu vekile
tevdi etmesini, vekaletge, tabii icap eden muamelenin yapilacagim...” séyledigini ifade
ediyor.'!?

Kilig Ali de amilarinda, M. Recep Peker’in Kazim Dirik’ten daima sikayette
bulundugundan bahsediyor. Fakat bu konuda Kazim Dirik’in haklhiligim dile
getiriyor.'™*

Hasan Riza Soyak, bu affedilise deginirken demektedir ki; “Peker bir aksam sofra
da ileri geri konugmus .... sonunda “ Ben Parti genel sekreteriyim; bir sahsiyetim vardir
ayn1 zaman da bu hususta s6z sahibiyim de...” diyerek sofray: terk eden Peker malum
neticeyi de kendisi hazirlamig imis.”''®

Feroz Ahmad ise bu olaylarla ilgili yorumda su degerlendirme de bulunmaktadir.
“Ankara’nin fagist Italya’ya olan diismanligina ragmen, 1930lar da fasizmin kazandig
basar, parti igindeki grup iizerinde bir etki yaratmusti. Bu etki Liberal Kapitalizm yerine
devleti giiclendirme ve Liberalizmin ¢oktiigiinden, devletgiligin ise evrensel diizeyde
zafer kazandigindan siirekli s6z eden M. Recep Peker dnderlik ediyordu. Parti igindeki
Liberaller Peker’e tam anlamiyla yabancilagmiglardi ve ona kars1 uzun siireli bir
miicadeleye giristiler, Atatiirk Parti i¢inde ki miicadeleye bizzat miidahale etti ve 15
Haziran 1936°da Peker’i parti genel sekreterliginden istifaya zorlad:.”

“ Atatlirk’{in kisisel miidahalesini, liberallerle ayni1 safta yer alma arzusu degil, dis
siyasetle ilgili kaygilar zorlamgti. Montreux goriismeleri 22 Haziran da baglayacakti ve
demokrasilerin destegini kazanmak i¢in dramatik bir jest gerekiyordu. Peker’in
azledilmesi Liberalleri gii¢lendirdi ama ayn1 zamanda Nazi Almanyasi’mn Tiirkiye’deki
artan etkinliginden endige duyan Britanya’y: yatigtirdi. Bu jest goriiniige bakilirsa
garpict bigimde dostga bir baslangig yaparak goriismeleri etkilemeyi amagliyordu...

'3 Hasan Riza Soyak, a.g.e., S.487-488
4 Kihg Ali a.g.e $.101-102
15 Hasan Riza Soyak, a.g.e., S. 401
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Parti de ki Liberaller giiglenmeye devam ettiler ve Eyliil 1937°de Bagbakan Inénii’niin
gbrevden alinmas: en biiyiik kazanimlan oldu....”'!6

O doénemde Istanbul Parti Reisi olan Hilmi Uran anilarinda, M. Recep Peker’in
sekreterlik vazifesinden alinmas: sebebini Atatiirk’lin kendilerine aktardiini yazmakta
ve demektedir ki “meger parti ile hiiklimetin bundan béyle bir elde idare edilmesine
karar verilerek Genel Sekreterlik vazifesi Dahiliye Vekiline ve vilayetlerdeki parti
reislikleri vazifesi de mahalli valilere devredilecekmis ve ben de vazife mi Istanbul
valisine devredecekmisim.!!’

Hifz1 Veldet Velidedeoglu da anilarinda bu konuyg yer vermekte, Atatiirk’iin
Recep Peker’i Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginden uzaklagtirmasi haberinin
gazetelerde biiylik mansetlerle “Atatiirk Recep Peker’i Cumhuriyet Halk Partisi Genel
Sekreterliginden affettigi “ diye ¢iktiim, bunun “azletti” oldugunu, Saffet Arikan’in

ricasi ile “affetti” ye gevrildigini yazmaktadir.!'®

14 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Tiirkgesi Yavuz Alogan, Istanbul, 1995 S. 99
117 Hilmi Uran, Hatiralarim, Ankara, 1989, S. 295
118 11671 Velded Velidedeoglu a.g.e., S. 47
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BOLUM 111

A. COK PARTILI SiYASI HAYATA GECIS ve O0ZELLIKLERI

a. Cok Partili Hayata Gegisi Etkileyen Faktorler

a.1. Dis Faktorler

Cumhuriyetin ilk on yili iginde Tiirkiye; miinferit, mevcut meseleleri tasfiye
ettikten ve uluslar arasi iligkilerini normal mecrasina yerlestirdikten sonra diplomatik
alanda gok tarafli siyasi konular ¢ok agirlik kazanmaya baglamigtir.

1933 yilindan itibaren silahsizlanma ¢abalarinin basarisizlii ve Avrupa’da yeni
bir savas tehlikesinin gii¢lii emareleri gittikge artan bir sekilde ortaya ¢ikmakta idi.

Bu dénemde ve anilan kogullar altinda Tiirkiye Dis Politikasinin baglica ¢abalari,
memleket glivenliginin takviyesi ve genel barigin korunmasi gibi iki ana hedefe teksif
edilmigtir. Gergekten de, 1933-1939 devresinin bariz vasfi budur. Montreux Konferans:,
Hatay meselesi, Balkan ve Sadabat Paktlari, Tiirkiye-Ingiltere-Fransa ittifaklan, Sovyet
Rusya ile ittifak tegebbiisleri hep ayni amaglar etrafinda dSnmektedir.

Birinci Diinya savagindan sonra biiyiik {imitler yaratan silahsizlanma tegebbiislere
gerceklesmemis, tam aksine silahlanma hizlanmigtir.'”®

Bir iilkede ki siyasal rejimin temelde o toplumun yapisi tarafindan belirlenmekle
birlikte, uluslar aras1 ortamdaki genel egilimlerden de etkiledigi bir gelecektir. Ikinci
Diinya Savasi’nda otoriter devletlerin yenilgisi ve ABD, Ingiltere ve S.S.C.B.’nin
olusturdugu “Demokrasi Cephesi’nin zaferiyle sonuglanmasi 1930°’Ilu yillarda uluslar
arasi1 ortamda hakim olan otoriter egilimlerin etkisini yitirmesini ve demokratik
egilimlerin yayginlagmasina yol agmigtir.”'%°

“Birlesmis Milletler &rgiitii, kurmak i{izere San Fransigoa toplantisiun
yapilacagini 6grenilince, Subat 1945°te Mihver devletine kars1 Savag ilan edilmisti; bir

yil 6nce de Bretton Woods’da diinya diizeni iizerindeki tercihleriniz agiklamuglardi.

11 Tiirkiye Dig Politikasinda 50 Y1l (1935-1939), Disisleri Bakanlig), Ankara,1973, S.
12 Nihal Kara, “Tiirkiye’de Cok Partili Sisteme Gegis Kararimn Nedenleri”, Yapit, Say: 8, Aralik-Ocak
1984-1985, inénti Ozel Sayisi, S. 64-65.
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Savagtan hemen sonra, Sovyetlerin Tiirkiye’den toprak talep etmeleri, ABD.
hiikkiimetinin Tiirkiye’ye iktisadi ve askeri yardim yapmaya karar vermede katkida
bulundu. Bu sirada Tiirkiye’nin &rtiili Almanya yanlis1 tutumu, Varlik Vergisi ve tek
parti rejimi konularinda endisgelerini dile getiren bazi Amerikan elegtirileriyle baglantili
olarak, hiikiimet Mecliste bir muhalefet partisine ihtiya¢ oldugunu ve 1946’da
segimlerin yapilacagmni ilan etti.”'?!

“Ikinci Diinya Savas1 Tiirk Dig Politikasinda biiyiik bir degisiklik yapacakti. 19
Ekim 1939°da imzalanan Ankara Antlagmas1 Nazi-Sovyet pakt1 ile yikilan Tiirk-Sovyet
diplomatik igbirligi yerine, Fransiz-Ingiliz igbirligini getiriyordu. Bu andan itibaren
Tiirkiye’nin basarili fakat bazi kez onu ¢ok gii¢ durumlarda birakacak olan tarafsizlik
politikas: bagliyordu.....

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savagi yillarmimn, muhasim kamplarmin harbe girmesi igin
baskilar altinda gegirmistir. Bununla beraber Tiirkiye savas dig1 kalmasina ragmen, her
an savaga girecekmis gibi bir ekonomiyi bir orduyu ayakta tutmak zorunda kalmustir. Bu
bakimdan savas yillar, Tiirkiye’de ettiklerini giiniimiize kadar sﬁrdﬁren gelismelere yol
agrmgtir.'>?

Tiirkiye, 14 Haziran 1940°da, yani Paris’in Alman ordusu tarafindan isgal edildigi
giin ve Fransa’nin ateskes istemesine sadece iki giin kala savas dig1 durumunu agiklar.

Tiirkiye’nin savasa katilip katilmamas1 Cumhuriyet Halk Partisi Meclis grubunda
da tartigilir. Baz1 Milletvekilleri savaga girme yanlisidirlar.

Faik Ahmet Barutgu, anilarinda, Refik Sevket Ince ve emekli general Refet Bele
gibi savasa katilma yanlisi bazi mebuslarin isimlerini veriyor. Fakat mebuslarin
¢ogunlugunun savastan uzak kalmak istediklerini de vurguluyor.

Faik Ahmet Barutgu, anilarinda bu atmosferi 8yle anlatiyor.

“Cumhuriyet Halk Partisi Meclis Grubu toplantis1 dagildiginda Inénii’niin de

meclise gelmis oldugunu 6grendik. Cankaya Koskiinde hoperlor diizeni vardir. Meclis

12! Caplar Keyder, Tiirkiye’de Devlet ve Siniflar, Istanbul, 1989, S.160.

22 Dog. Dr. Yulug Tekin Kurat, “Elli Yillik Cumhuriyetin Dig Politikasi (1923-1973)”, Belleten Cilt XX-
XIX Say1 154, S. 271

12 Prof. Dr. Taner Timur, a.g.e., $.173
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goriismeleri o yolla oradan da izlenebilir. Anlasiliyor ki, [Inénii] goériigmeler iizerine
meclise inmigtir.

Belki Recep Peker biraz daha ileri gitseydi ve onun diigiincesine katilanlara
goguntugun dogru diistinmesinin {istiin gelmesinden kusku duyulsaydi, partinin bagkam
kimligi ile gelip durumu ve hiikiimetin kararmi gerektiren nedeni kendisi meclise
anlatacakti. Ciinkii, o kadar acele gelmistir ki, motosikletli polisin bile meclise ondan
sonra geldikleri gtiriilrniis’ciir.l24

Prof. Ahmet Siikrii Esmer’le Ankara’da 11 Mayis 1966’da 6zel goriisme; Tiirk
Tarih Kurumu Bagkam Ulug Igdemir’le Ankara’da 20 Mayis 1966’da yapilan ozel
goriisme: Kazim Ozalp’la Istanbul’da 27 Eyliil 1966°da yapilan 6zel goriisme, bu
goriigmelerde her {i¢li de Recep Peker’in Tiirkiye’nin Mihver devletleri yaninda savasa
girmesinden yana oldugunu belirtmistir.'*

Peker, II. Diinya savasina Tiirkiye’nin Sovyetler Birliginin egemenligini kirmaya
yarayacak bir firsat gozii ile bakmaktadur. 26

Tank Zafer Tunaya gok partili sisteme gegis ve muhalefet ile ilgili su yorumu
yapiyor; “1945’den 6nce muhalefet kitlesi hazirdi. 1945°te diinya sartlarinin da yardum
ile Cumhuriyet Halk Partisine kargit muhalefet baglamigti. D.P. genis hosnutsuzlugu bir
iptidai madde olarak kullanmasini bilmis ve genis bir kitle kendisini benimsemistir.”'*’

Emre Kongar’in bu siireg lizerine yorumu séyledir;

“Kemalist Ideolojinin niteliginden dogan bu demokratiklesme zorunlulugu, ek iig
O0ge tarafindan da destekleniyordu. Birinci 6ge Bati diinyasinin etkisiydi.
Baty, Tiirkiye’yi kendi igine kabul etmek igin ,diizeni demokratiklestirmeye zorluyordu.
Ayrica 2. Diinya savag1 sonunda bask: rejimlerinin (Nazizm ve Fagizm) yenilmis ve
yikilmig olmast da aymi yénde Snemli bir etki yapmustr. Ikinci &ge, halkin tek parti
diizenine kars1 gosterdigi olumsuz tepkiydi. Ugiincii 6gede ,gerek o zaman kadar dek

izlenmis olan devlet¢i uygulamalarin gerekse savas ekonomisinin sonucu olarak bir

1% Cemil Kogak, Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi 1938-1945 C.2, Ankara, 1986, S.306

123 Edward Weisband, 2. Diinya Savasinda indni’niin D1 Politikasi, Tiirkcesi Mehmet Ali Kayabal,
Istanbul, 1974, S.52

126 Edward Weisband, a.ge., S.54

127 prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya, islamcilik Akimy, Istanbul, 1991, S.178
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kapitalist sinifin belirginlesmesiydi. Kemalizm etkisine ek olarak bu ti¢ 63e,hep birlikte
demokrat partiyi olusturdu.”'®

“..harp sonunda Mihver Devletlerinde totaliter rejimlerin ¢6kmesinden sonra
,Inénii Tiirkiye’nin Sovyet Rusya komsulugunda ancak Batinin demokratik kuvvetlerine
dayanarak yasayabilecegine inandi.

Miittefikler Inénii hiikiimetine San Francisco konferansma davet ettikleri zaman
buna,Sovyet Rusya itiraz etti. Sovyetler ana hatlariyla soyle diyordu.”Tiirkiye her na-e
kadar Hitler Almanya’sina harp agarak son anda miittefikler cephesine katilmus ise de
bu hiir devletler bu sozlere kulak asmadilar. Ciinkii Tiirkiye’yi Rusya’nin karsisinda

yalmz birakmak istemiyorlard......”1?°
a.2. I¢ Faktérler

Cok partili hayata gegiste son olarak Serbest Cumhuriyet Firkas1 denemesinin
basarisizlikla sonuglanmasi ve gergeklestirilmesi zorunlu inkilip hamlelerinin basariyla
yapilmas: zorunlulugu, tek partili siyasi hayatin 1945°’e¢ kadar devammm gerekli
kilmgtir. “Ancak bu devrede, halkgili3a parti programinda yer veren Cumhuriyet Halk
Partisi’nin halkin kendi kendini idaresi ve hiikiimet murakabesini uygun buldugunu
belirtmesi, rejimin halkin rejimi ve halk i¢in kurulmus rejim olarak kabul edilmesinin
benimsenmesi, diktatoryal rejimlerden farkli olarak demokratik rejime yoneldigini
gostermektedir. Keza bu devrede Mecliste, “Miistakil Grup” adi altinda bir grup
kurmalar1 demokrasiye yonelme temayiiliinden ileri gelmektedir.'*

C.H.P. Beginci Kurultay, parti ve Tiirk siyasi hayat1 agisindan gok dnemlidir. 25
Ocak 1939 giinii baglayan Kurultayda Innii’niin yaptig1 konusma muhalefete 151k
yakmugtir. “Biiyiik Kurultaya takdim ettigimiz Nizamname (Tiiziik) projesinde Biiyiik
Millet Meclisinde Cumhuriyet Halk Partisi’nin bir de miistakil grubunu diisiindiik.
Biiyiik Kurultayda vazife olan ve Parti Genel Bagkanhgi’nin farksiz bagkanliginda

28 Emre Kongar, imparatorluktan Gilniimtize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapst C.1, Istanbul, 1985,5.158
' Ali Fuat Basgil, 27 Mayis Ihtilali ve Sebepleri, istanbul, 1966, S.55
"% Hamza EROGLU, Tiirk inkildp Tarihi, Ankara, 1990, S. 294
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¢aligacak olan, inzibat ve intizam iginde suurlu ve galigkan bir miistakil grubun icra
mevkiinde olan milletvekilleri ekseriyetine ve hiikiimetine esasli bir yardim temin
ederken, biiylik milletimize de, kendi isleri igin bir teminat hazirlayacagimi {imit
ediyoruz.”

Inénii aym kurultayda ¢ok partili demokrasiye gegis egilimini de soyle
aciklamigtir:

“lyi bir halk idaresini segimlere halkin samimi olarak istirak etmesiyle,
Hiikiimetin ve Biiyiik Millet Meclisi’nin faaliyetinde, hakiki bir milli murakabenin
(denetimin) siiphe gotlirmez bir tarzda bulunmasiyla ifade edebiliriz.” Cok yakin bir
tarihte, hakiki halk idaresi ve halk murakabesinin, kendi memleketimiz biinyesinde de
tahakkuk etmis (gergeklegmis) oldugunu goreceksiniz.”

Bu kurultayda valilerin Parti Idare Heyeti Bagkam: olmasi yoéntemi de
kaldmlrmstlr.”' !

Samet AZaojlu In6nii’niin miistakil grubu olusturmas: ile ilgili yorumunda;
“Partinin kapisin1 memlekette su {istiine ¢ikmg fikir ve ideolojik akimlara agmaktan
¢ekinmedi. Yar milliyetci, yar sosyalist, mizaci mistik bir insam, Memduh Sevket
Esendal’1 Parti Genel Sekreteri yaparken, bir kismu fagist egilimli milliyetcilerde, bir
kismi sosyalizmin koyu kavramlarina bagl solculardan bir kag1 da romantik hiirriyetci
liberallerle demokrasiye samimiyetle bagl olanlardan bir miistakil grup teskil ederek
bagina higbir Orgiit rengi bulunmayan Ali Rana Tarhan’i getirmek biitiin siyasi
hayatinda bagdasamadigy ama totaliter ve tek parti sistemine taraftar Peker’i I¢ Isleri
Bakanlig1’nda tutarak bir muvazene saglamak yolunu tuttu...” demektedir.'*?

“10 May1s 1946°da toplanan C.H.P. Ikinci olaganiistii kurultayi, hem parti hem de
Tiirkiye bakimindan demokratik bazi gelismelere sahne olmustur. Bu sirada “Dértlii
Takrir” sahipleri de Demokrat Partiyi kurmus bulunuyordu. Cok Partili hayatin
gereklerine uymak bakimindan Kurultayda miistakil grubun dagmilmasina karar

verilmistir.'*

B! Ali Riza Akbryikoglu, Demokrasi ve Ismet Pasa, Ankara,1986, S.14
¥ Samet Agaoglu, Demokrat Partinin Dogusu ve Yiikselig Sebepleri, Istanbul, 1972, S.101
133 Ali Riza Akbiyikogly, a.g.e., S.16



Prof. Nihat Erim, “Kazancimiz biiyiiktiir” baglig: altinda, yeni segim sistemini
degerlendirirken soyle yaztyordu:'**

“Dagilan ve ¢oken imparatorlugun yerine bir milli hiikiimet kuruldu. Hazirlanan
Anayasa yeni devleti Fransiz Ihtilali prensipleri iizerine oturtmak hedefini giidiiyordu.
Milli hiikiimranlik bu prensiplerin baginda yer aliyordu. Fakat siyasi ve igtimai
hayatimizi bati medeniyetinin icaplarina uydurmak i¢in bir miiddet gene segkinlerin,
onciilerin rehberligine ihtiyag vardi. Bu sebepten memleketin biitlin milliyetperver
unsurlarim1 aym1 parti saflarinda toplamak ve acele yapilmasi gereken inkilaplar
tamamlanincaya kadar iki dereceli se¢ime dayanan ve kismen de yukaridan asagiya
otorite tesis eden bir idare lazimdi. Fiili durum bu sekilde tecelli etmekle beraber
genglige verilen terbiye de millet hiikiimranlig prensibi daima esas tutuldu.

Nihayet, inkildplarin tamamlandift ve rejimimizin asii maksadin
gerceklestirmenin zamam geldigi diiglincesi ile, tek dereceli segimle ve gok partili
sistemle idare olunmasi karar verildi.

Bunu yapmak icin Anayasada herhangi bir degisiklie hacet yoktu. Zira
Anayasamiz zaten demokratik bir ruh ve esasta idi. Tek dereceli se¢im kanunu gikarmak
ve Halk Partisi i¢inde toplanmis olan sagcidan sola dogru tiirlii temayiildeki
arkadaglarin ayr partiler kurmalarini tegvik etmek kafi idi.'3*

Edward Weisbond’a Inénii’niin her tiirlii kars: goriisii kaldirmaya galistig1 ya da
bunu bagardifini ileri stirmek, dogru ve diiriist bir iddia olamaz. General Kazim
Karabekir, Refet Bele, Yusuf Hikmet Bayur, Recep Peker, Siikrii S6kmensiier, Rasih
Kaplan, Mahmut Sevket Esendal, Sinasi Devrim, Faik Oztrak ve Semsettin Giinaltay
gibi kigilerin pek de hiikkiimet politikasiyla uyusmayan goriislerini ifade etmiglerdir. Bir
boliigii ¢ok daha saldirgan ve daha az olgiili bir politika izlenmesini g&rmek
istediklerini belirtmislerdir; bazilar1 da Almanlarin Sovyet Rusya’y: istila etmesinden

yararlanlarak, Tiirkiye’nin Mihverin yaninda savaga girmesini savunmuslardir.

134 prof. Nihat Erim, “Kazancimiz bitytiktiir”, Ulus,1 Eyliil 1946
135 Ayin Tarihi, 1-30 Eyliil 1946, Say:154, S.19
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Inoénii, baza simirlart agmamak ve kendi politikasini tehdit etmemek sartiyla bu tiir
kars1 goriislerin var olmasina hep izin vermigtir. Goriis ayriliklarina da, ciddi bir siyasal
suglamalara yol agmadig siirece gz yummustur.136

Cumhurbagkam Ismet Inénii 1943 yili biitge goriigmelerinden sonra Cankaya’daki
toplantida, Recep Peker’in biitgeye kirmiz1 oy, aleyhte oy vermesi goriigiilmiigtii. Inonit
bu konuda sdyle diyordu; “Kargi goriislere darginlik gostermeyecegiz. Tam tersine
onlar koruyacaglz.”137

Erik Jan Ziircher’in degerlendirmesine gore, ¢ogu zaman Tiirkiye’de Tek Partili
sistemden demokrasiye 1946’da banig¢1 yolla gegisin ve iktidarin doért yil sonra yine
aynm1 barigc1 yolla devrediliginin, gelismekte olan iilkeler igerisinde benzersiz bir
deneyim oldugu sdylenmektedir. Bu modern Tiirkiye lizerine olan tarih yazicilifinin
genel ifadesidir. Bununla beraber, Tiirkiye sosyo-ekonomik olarak, bir ¢ok baklmdan
gelismekte olan bir iilkeyse de, 1876’dan bu yana parlamenter segim deneyiﬁﬂeri
mirasina ve 1908-1913 ve 1923-1925 yillar1 arasindaki ve 1930°daki ¢ok partili
demokrasi mirasma da sahipti. Demokrasi derine kdk salmamigsa da ve kolayca
smirlanip engelleniyorsa da, en basindan insa edilmek zorunda degildi.” '*

Hi¢ siiphe yok ki Atatiirk’iin Sliimiinden sonra, 1938’de baslayan Inénii
déneminin 6nemli iki olayindan birisi 2.Diinya Savagi’na katilmamig olmamiz, bir
digeri ise 1945’ten sonra ¢ok partili demokrasiye gegmis bulunmamizdir.

Bu olaylarin her ikisinde de Inonii’niin devlet adamlig: niteliklerini inkar edilmez.

Bilindigi gibi, Atatiirk devrinin dis politikasinin baglica vasfi, ittihat ve
Terakkinin bizi Birinci Diinya Savagi’na siiriikleyen “Maceraci”karakterden kaginmak
olmustur.

Cok partili hayata girisimiz ise, Atatlirk’iin iki defa denemesini yaptig1 ve fakat o
dénem {ilke icindeki sartlardan dolay: yarida kalan “Atatiirk¢ii 6zlemin” bagariya
ulagtirilmasidir.

136 Edward Weisbond, a.g.e., S.67-68
137 Ali Riza Akbiyikogly, a.g.e., S.15.
138 Erik Jan Ziircher, a.g.e., S.317
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Nitekim Inonii, Atatlirk’iin 24.6liim yildéniimii dolayis1 ile Tiirkiye Radyolarmna
10 Kasim 1962°de yaptigi konusmada ¢ok partili yasama gegisle ilgili su noktalara
dikkat cekmektedir.

“Atatiirk, devlet idaresinde istiklalci, cumhuriyet¢i ve demokratik rejimci olarak
tarif edilmek lazamdir. Atatlirk idaresi rejim bakimindan su devrelere ayrilir; 1919-
1920’ye kadar millet biinyesi i¢inde, Heyeti Temsiliye seklinde demokratik idare;
1920°den 1926’ya kadar tam manas: ile partiler Murakabesi altnda idare; 1926’dan
1930’a kadar suikastlari, isyanlar1 bastirma devri; 1930’dan sonra tekrar muhalefetsiz
rejim zarureti....”

“....Eger sagli1 miisaade etse idi, belki de ikinci Cihan Harbinden 6nce bile gene
bizzat Atatiirk, eserini tamamlayacakti. Clinkii Atatiirk, temel kanaatte Cumhuriyetin ve
millet hakimiyetinin, iktidar ve muhalefet partileri rejiminde olacagina yiirekten
inanmakta idi.”

“..Demokratik rejim Atatiirk idaresinin amaci olmustur.” Atatiirk Idaresi,
Demokratik Rejimi hazirlama devridir.”'*

CHP Iktidarina karsin Muhalefetin 1945’lerde ortaya gikmas rastlant: degildir.
Tiirkiye’nin gok partili rejime gegmesi 2.Diinya savagi sonlarinda olup genelde savagta
tek partili rejimlerin demokratik iilkeler kargisinda ki yenilgisine baglansa da,” gergekte
bu déniigtimiin nedeni,Ulkede ok partili politikamn , objektif kosullarmin hazirlanmg
olmasinda aramak gerekir”'*

Feroz Ahmad, 1945°’te tek partili siyasetten gok partili siyasete gegis hakkinda
yazan pek ¢ok kiginin bu can alict degisikligi Cumhurbaskan: Ismet Inénii’niin devlet
adamligmma bagladifini, bazilarimin Tiirkiye’nin parlamenter demokrasi deneyimine
girismesinin ve Bati diinyasina katilmasinin vaktinin geldigini kavrayanmn Inénii
oldugunu, bazilarimin ise, Tiirkiye’yi ¢ogulcu siyasete yoneltenin tek partili fasist
rejimlerin yenilgisi ve demokrasi ve demokrasilerin zaferi oldugunu savunur. Bu gériise
gore,bu zafer demokratik modelin {istiinliigiinii ortéya koymus ve Tiirkiye’nin egemen

simflar1 da durumu kavramakta atik davranarak gerekli ayarlamalar yapmugtir.

139 prof. Dr. ismet Giritli, Atatiirk ve Cumbhuriyet Dénemi Turkiye’si, Siyasi Rejim; Laiklik ve Atatiirk,
Ankara, 1981, S.93
10 Muzaffer Sencer, Tiirkiye’de Siyasal Partilerin Sosyal Temelleri, Istanbul, 1971, S.195
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Bu goriiglii degerlendirmeden daha 6nemlisi , siyasal gegis iizerinde durulmasidir.
Ciinkii Kemalizm’in ilk yillarindan itibaren yapilan bu ideolojinin i¢inde bulundugunu
diistindiirmektedir, demektedir.

Devamla”Bu gegigin herhangi bir bi¢imde kagmilmaz oldugu degil,ama
Kemalizm’in hedefleri gergeklestirilecekse bunun olduk¢a genis ve genel bir bigcimde
tanimlanmig demokratik bir rejimin kurulmasi yoluyla miimkiin olabilecegi anlamina

gelir” 141

b. Demokrat Partinin Kurulusu

Demokrat Parti 7 Ocak 1946’da resmen kuruldu ve Indnii’den isaret almis olan
Cumhuriyet Halk partisi ve organlarinca baglangigta memnunlukla kargilandi.
Demokratik Parti subelerini kurmaya baglar baglamaz biitiin iilkede cogkulu bir kargilik
buldugu ortaya ¢ikti. Cumhuriyet Halk Partisi yoneticileri hognutsuzluk oldugunu
bilmekteydiler, yine de bu hosnutsuzlugun derecesi Kkarsisinda afalladilar. May1s
1946°da olaganiistii kongre istendi. Bu kongrede bazi liberallesme onlemleri alindi. Tek
dereceli segcimler kabul edildi ve degismez genel bagkanlik konumu ile Milli Sef sifat1
kaldinldi. .Innii yine Genel Bagkandi. Fakat simdi yeniden segilmek zorundaydi.
Kongreden kisa siire sonra basin yasasi liberallestirildi ve iiniversiteler bir miktar
Ozerklik kazandi. Ancak besbelli Demokrat Partilileri hazirliks1z yakalamak umuduyla ,
genel segimlerin tarihgi Temmuz 1947°den, Temmuz 1946’ya alindi. Demokrat
Pattililer itiraz ve segimleri (Daha 6nce o yil igindeki Belediye segimlerinde yapmus
olduklar gibi) boykot etmeyi bile diigiindiiler.

Goriiniligte yeni parti i¢in bu dikkate deger ama g¢arpict olmayan bir basariydi,
ancak isin gergegi farkliydi. Cumhuriyet Halk Partisinin g¢ogunlugu saglamasmnimn bir
sebebi de oy kullanirken gizlilik giivencesi yoktu... Tarafsiz gézlemcilik mevcut degildi
ve sonuglar ilan edilir edilmez oy pusulalar ilan ediliyor, bu da herhangi bir denetleme
yapmay: olanaksiz kiliyordu. Unutulmamali ki bu sirada biitiin yerel e bolgesel
yoneticiler Cumhuriyet Halk Partisi tiyesi idiler ve bunlar siyasal muhalefet ile devlete
ihaneti birbirinden ayirt etmekte biiyiik giiclilkk ¢ekiyorlardi... Celal Bayar Demokrat

1! Feroz Ahmad, ittihat¢iliktan Kemalizm’e, Istanbul, 1986, S.214-215
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Partinin bir sorusturmasmna gore partinin kazandifi gercek sandalye sayisiin 279
oldugunu agikliyordu.'*?

Demokrat Partiye yonelik yaygin destek kargisinda Cumhuriyet Halk Partisi bir
tercih yapmak durumundaydi. Ya 1925 ve 1930°da yapmis oldugu gibi muhalefeti
bastiracak yada liberallesme yolunda ilerleyecekti.1946 segimlerinden sonraki bir yil
boyunda parti bu iki segenek arasinda tereddiit eder gibi gériiniiyordu. Agustos ayinda
Inonii kendine yeni bagbakan olarak partideki sertlik yanlilarimin en 6nde geleni ve tek
parti devletinin taraftar1 sayilan Recep Peker’i se¢ti. Peker Muhalefetin hiikiimetin bir
kii¢iik ortag gibi davranmasim1 ve Cumhuriyet Halk Partisine karg1 baglattig1 siirekli
saldirilardan vazge¢mesini saglamak i¢in muhalefeti sindirmeye ¢alisti. Ancak
Demokrat Parti istenileni yapmay: reddetti. Cumhuriyet Halk Partisi biirokratlarinin
segimler sirasindaki hilekar davraniglan havayr adamakilli bozmugtu ancak muhalefetin
hiikkiimeti sert gekilde elestirmeyi slirdlirmesinin bir diger nedeni kendi programu ile
arasindaki farkin gittikge azaliyor olmasiydi. Demokrat Parti Kemalizmin Milliyetgilik
ve Laiklik gibi temel ilkelerini kabul ediyordu. Bu yiizden kendini bu konuda
Hiikiimetten farkhh gosteremezdi. CHP’den baglangigta ayn diistiigii hususlar ise
(Siyasal ve Ekonomik liberallesme) iktidar partisi tarafindan 1947 —1950 wyillan
arasinda bliyiik dl¢lide devralinmisti. Bu yiizden Demokrat Parti Kamuoyunu harekete
gegirmek icin slirekli yliksek gerilimli bir ortama ihtiya¢ duyuyordu. Bu nedenle de
meclise hemen hemen tamamen giinliik olaylar temelinde yeni sikayet konular
getirmekteydi.'®

Falih Rufki Atay 8 Ocak 1946’da Ulus’ta Demokrat Partinin kurulusu iizerine
yazdig1 yazida;

“Demokrasi hayatimizin hep hissetmekte oldugumuz bir eksigi boylece ortadan
kalkmaktadir. Bizim daima iki korkumuz ve bir dilegimiz olmugtur. Korkumuz devrin
iktidarina karsi yabanci ideolojilere hizmet eder veya rejim diigmant olanlarin bir
demokrasi memleketi vatandaglarinin en tabii hakkini serbestge tartismak,begendikleri
prensipler etrafinda toplamak “veya benimsedikleri topluluklardan ayriimak haklarim

sOmiirmeleri ve Tiirkiye’de demokrasi tekamiiliinii baltalamalari idi. Dilegimizde bu

142 Brik Jan Ziircher, a.g.e., S.308-309
143 Brik Jan Ziircher, a.g.e., S.309.
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memlekette ,farkli bir demokrasi diizeninin kurulmasi idi. Ciinkii bu olmazsa,Tiirk
devrimciligi baglangigtan beri yapmayi lizerine aldifi vazifeleri yerine getirmemis
olacakt,

Saym Celal Bayar’in sahsi ve hayati , Cumhuriyetgileri herhangi bir muhalefet
cereyami karsisinda ilk duyulan iki korkudan da uzaklagtirir. Kuruculan arasmda
meslekleri ve politikalar siiphe uyandirir unsurlarin bulunmamis olmasi,bu giivenimizi
ayrica kuvvetlendirmektedir.

Herkes kendi partisinin ve hepsi beraber memleketin hizmetinde parolamiz bu
olmak lazimd.

Biz susmanmn ve susturulmanin cezasinihayatimiz iginde,bugiin yasamakta
oldugumuz vatanin bir iki misli ile 6demis bir nesildeniz. Yine bizler hiirriyeti anarsiye
ve demokrasiyi demagojiye soysuzlagtiran facialar i¢inde milyonlarca evlatlarini kurban
vermis nesillerden gelmekteyiz. Ikisinin ortasi ardi. Selamet ondadir ve bu ortay:
bulacagz.'*

21 Temmuz 1946°daki genel segimlerde Demokrat Parti Meclisteki 465 sandalye
i¢in ancak 273 aday gosterebilmisti. Segimler gogunluk sistemine gére yapilmistr. Tek
dereceli segim diizeni de ilk kez uygulamiyordu. Daha énceleri segmenler “Ikinci
Se¢menleri” seger, ikinci segmenlerde milletvekillerine oy verirlerdi.

Demokrat Partinin 273 adayindan yalmz 62’si segilebildi. Fakat bu sonug
Demokrat Partinin sahip oldugu destegin gdstergesi olmaktan g¢ok uzakti. Segimlerin
diiriist yapilmadigi hakkindaki yakinmalar Meclis iginde ve diginda yayginlik kazand:.
Hiikiimet ile Demokrat Parti arasindaki iligkiler son derece tedirgin edici bir noktaya
erigmis ve Tirkiye’de ¢ok partili diizenin gelecegi tehlikeye diismiistii...

7 Ocak 1947 tarihinde Demokratlarin ilk biiyiik Kurultay: Ankara’da topland.
Kurultayda hiikiimet ve Cumbhuriyet Halk Partisi ¢ok siddetle elestirildi....Hiikiimet ile
Demokrat Parti arasindaki siyasal ¢ekismeler gittikge artarak siirdii ve sonunda iplerin
kopabilecegi bir noktaya gelindi.'*

4 Ocak 1947°de daha Demokrat Parti Konya kongresinin Inénii’ye gektigi
telgrafa g6yle deniliyordu.”Inkilap tarihimizi siisleyecek olan adinizin herhangi bir parti

' Falih Rufki Atay, “Yeni Parti Kuruldu”, Ulus, 8 Ocak 1946,
14> Emre Kongar, a.g.e., S.150-161
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bagkam1 diye degil, Tiirk Milletinin koruyucusu ve partilerin tarafsiz,ilistiin hakimi
olarak gegmesini dileriz.”'*

2.Diinya savasimin sona ermesi ile yeni Devlet diizeni akimmun Ulusal
egemenlige dayandiginin yani ¢ok partili Cumhuriyete yoneldiginin ortaya ¢ikmasi ve
bu temele dayanan Birlegmis Milletler Antlasmasinin San Fransisco’da imzalanmasi ,
Tiirkiye’nin i¢ politika diizeninde ayn1 duruma uymasini zorunlu kiliyordu. Bu nedenle
Halk Partisinde kipirdanmalar oldu.”Atatlirk’iin sagliginda tek bir varlik gibi gériinen
Halk Partisinin iginde, simdi ne zaman bagladi: kesinlikle bilinmeyen iki hizip;

(Inéniiciiler) ve (Bayarcilar) hizipleri ¢ikt1.'*’

146 Cumhuriyet 4 Ocak 1947
7 Mahmut Gologlu, Milli Sef Donemi (1939-1945), Ankara, 1974, S.391
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BOLUM IV

A. M. RECEP PEKER’IN BASBAKANLIK DONEMI

a. IL. Diinya Savasi Sonrasi i¢ ve Dig Durum ve Secimlerin Erkene Almist

Recep Peker bu dénemle ilgili konugmasinda; “Bu memlekette bilhassa demokrat
memleketlerdeki ruhu tagiyoruz. Parldmento seg¢iminin yenilenmesi hadisesi, i¢ ve dis
durumdaki tesirlerin icbar1 altinda vaki olur. Her devletin anayasasinda kendi
parldmentosunu kag yil galigacagi yazihidir. Fakat bugiin Adnan Menderes’in burada
iddia ettigi gibi konunun iptidas: olan diine kadar tesrii hayatinin tamamlayamazlar.
Yalmiz Tiirkiye’de degil, demokrasiye 6rnek olan muhitlerde milletlerde ve devletlerde
de meclisler ekseriye vaktinden once sec¢imi yenilerler. Devlet donmusg bir miistehasa
degildir. Devlet yasamakta olan ve kendi varligini temel ve mevcudiyetine esas tegkil
ettigi politika hayatinin icap ettirdigi anin hulfiliinii ciddi bir ihtiyacin icabim sezdigi
zaman derhal milli iradeye hiikiimran olmak firsatin1 verir. Bir partinin yeri devlet
hayatinda tesekkiiliiniin bu kadar giiler yiizlii duygularla kabul edildigi bir zamanda ve
zeminde bu partimize agilip genislemekte olan yeni partilerin ileri gidigini ve
muvaffakiyetini 6nlemek gibi bir fena maksat isnat etmek miimkiin oldugu kadar
dokunaksiz kelime bulmak i¢in kendimi zorluyorum. Bu insafsizliktir. (Bravo sesleri...)

Bizim sozlerimizde, fikrimizde, biitiin hiiviyetimizde, el sikigmamizda en
biiyligiimiizden vazife siras1 almig arkadaglara varincaya kadar hepimizin temasinda
kelime ile s6zle, lisan1 hal ile Demokrat parti arkadaglarimizi vazifeye tegvik eden bir
mahiyet vardir.

Yine mevzua doniiyorum. Bir parlimentonun yenilenmesi igin en biiyiik tesir
yapan sey devletin hayatina tesir yapan dig ve i¢ durumun icaplaridir.

Dis durumu su s6zlerle ifade etmektedir.

“Bugiin yer yliziinde diy durum nasildir ? Yeryiiziinde ikinci Cihan Harbinin
miras biraktif1 yi@inlarla biiyiik piiriizlii meselelerin tasfiyesi igin ¢aligilmaktadir. Fakat
arkadaglar, bu ¢aligmalarin heyeti mecmuas1 “ her akilli Tiirk yurttaginin géziinden,

dikkatinden kagmayan bir hakikattir ki endise ve siiphe bulutlari arasinda cereyan
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ediyor. Bu ¢aligmalar, bu darilagmalar ve bulugsmalar sonunda ilk noktadan bir santim
ileri gidilmiyor. Baz1 noktalarda giigliikler, karanliklar artiyor. Yeni diinyanin tanzimine
dogru almmg olan biitin bu tegebbiislerin  yekunu biiyikk miibalaga yapmadan
sOyleyebiliriz ki bu giinii kadar sifirdir. Bu karanlik bulutlar iginde cereyan eden
hadiseler bir giin hangi noktadan nasil, ne sartlar altinda patlak verecek ? Bu bilinmiyor.

Demokrat partinin sesiyle bugiin kiirsiide vaziyeti ifade eden arkadaglarnn
sOzlerinde bu hakikate kars1 bir g6z yumma kayitsizligini sezdim.

Dista ve igte boyle bir tedbiri gerektirecek bir gey yoktur. Bizi segimlerimizin
yenilenmesine hazir olmaya sevk edecek hadiselerden ¢ok uzagiz gibi diyorlar ve bu
yanlig goriislin verdigi derin siikunet ve “tabirimi mahsur gorsiinler” biraz da lakayt bu
fikirlerin umumi ¢esnisini tamamlamaktadir.

M. Recep Peker sozlerine devamla; I¢ durumu s6yle anlatiyor.

“...bugiinkii Tiirkiye mevkii iktidarna karg1 yaz ile, sozle, her tiirlii hareket ve
ifadelerle yapilmakta olan tacizler, tenkitler, yolsuzluk iddialar1 ve nihayet gesitlerini ve
¢esnilerini huzurunuzda tekrara liizum gérmedigim alabildigine iddialar... ve ithamlar.

Dis aleme nispetle biz hangi giin, ne sartlar altinda, hangi biiyiikk anlagmalan
yapacagiz bu belli degildir. Diinyanin zor ve istikrasiz sartlar1 arasinda hiikiimetin
demin arz ettigim i¢ durumundaki siiphe havasi i¢inde biitiin varligin sahibi olan millet
ne diyor, herkes bir gey soyliiyor, bir sey iddia ediyor. Bunlar1 herkes isitiyor. Milletin
¢ok yiiksek olan akli selimi ile hakikatleri bilip gordiigiine siiphemiz yoktur. Biz yeni
se¢im yoluyla millete giderek milli iradenin tecellisini gérmek istiyoruz..... ve bizzat
kendimiz bu yapilan veya yapilamayan, miispet veya menfi itham veya takdir miidafaa
eden umumi havanin iginde hakikatin ne oldugunu en biiyiik selahiyet ve ehliyet sahibi
milletten hitkmiinii vermesini isteyecegiz. Ve ancak boyle bir parti bdyle bir iktidar
mevkii partisidir ki bugiinden yarmmin nasil agilacagi belli olmayan siki giinlerde
aydinlik istikamet tayin edebilir.

Muhterem hatipler sozleri igersinde kendilerinin eger vakit birakilsaydi, daha ¢ok
acilip, orgiitlerini inkisafa firsat bulacaklarini s6ylemek isteyen bir taraf var. Her yeni
kurulan partinin vazifesi giigtlir takdir ediyorum, bunu bagarmak i¢in her giin kag
damlay: birbirine eklese bir kuvvet teskil edebilir. Kendi muvaffakiyetleri i¢in 6lgiisiiz

bir zaman bollugu isteyebilir. Fakat memlekette parlimento segiminin yenilenmesi



61

isinde bugiin dogmus, diin dogmus, yarin dogacak partilerin bilinmeyen hangi ihtiyaci
icin gelisme ve yerlesmesi i¢in ciddi isleri herhangi bir mevhum tarihe tanik etmek
milletin ebedi hayat kaygisi, yaninda birinci planda bir zaruret olamaz. ( Alkislar )

Sogukkanlilikla ve en biiyiik ihlasimla bu salonda bizi dinleyen Demokrat Parti
iiyelerini ve Demokrat Partinin dig teskilatin1 temin etmek gayretini liizumsuz gérmem
ki higbir vakit Demokrat partinin inkigafii onlemek onun mesru kanuni galigma
yollarinda muvaffak olmasimna engel olmak, surada, burada kendilerinin iddia
ettiklerinin hilafina alarak Cumhuriyet Halk Partisi Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi
grubunun kasti olamaz. Bizim kendilerini miiteveccih iyi duygularimza kalplerinin
mukabil sicagini da katarak vatani vazifelerine cesaretle ve gayretle devam etsinler. Bu
zamanin bir mubhalif partisi serefini ve mesuliyetini idrak ederek ¢aligmalidir. Yoksa
eskimig, itigip kakisan bir zihniyetle varilmak istenen hedefle daima uzaklagur.

Meclis se¢iminin yenilenmesinden bahsedisimin sebebi sudur: Bugiinkii konugsma
konumuz olan belediye se¢imini yenilestirmek, ¢abuklagtirmak ve se¢im usullerini daha
ileri daha demokratik hiikiimlerle kuvvetlendirmek istiyoruz. Muhalif parti bundan
memnun olmalidur.

Esasa geliyorum. Biz belediye se¢imlerini ni¢in simdi yapiyoruz. Segim bazin
ni¢gin Mayis ayma aliyoruz. Burada Demokrat Parti arkadaglarimizin yanlis olarak
sOyledigi pek ala kig ayinda da segimler yapilabilir veyahut kigin yapilmazsa nihayet
bahara yapalir.

Arkadaglar;

Biiylik kongremiz gelip de kendisine teklif edilecek esaslar arasinda tek dereceli
segim hakkinda tasvip karar1 verirse derhal parti hiikiimeti huzurunuza Tek Dereceli
se¢im Kanunu getirecektir. Bu kanunlar geldigi ve Tiirkiye’de siyasi hayat sisteminde
tek dereceli secim esas olunca arkadaglar diigiiniiniiz memleketimizin iklim, mevkii ve
mevsim farklarindan dolay: yiiksek yerler ve uzak vasitasiz kdylerde, garesiz o yerlere
kar altinda gidip de ilk defa bir dereceli, ilk se¢im tecriibesinde memnunluk verecek bir
bagari miimkiin miidiir? Bu hususta insafl1 olarak hiikiim vermelerini rica ederim. Biz
belediye se¢imini simdi yenilemez Eyliile birakirsak, Eyliilden ekim nihayetlerini
bulacak olan devreye kadar yeni belediye meclisini ancak segilecektir. Ondan sonra

milletvekili segimine girilecek ve iste o zaman kigin imkansizli1 6niimiize gelip perde
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olacaktir. Ondan sonra ..... bir bahara kalacaktir. Biiyiik Millet Meclisi se¢iminin belli

olmayan giinlere kadar uzatilmasin caiz géremiyorum...”'®

b. Tiirkiye Uzerinde Sovyet Tehdidi

Potsdam Konferansi sirasinda Tiirkiye tizerinde bir Sovyet tehdidi agik olarak
ortaya ¢ikmugstir. Sovyetlerin bogazlarda {is istemeleri Kars ve Ardahan bélgelerinin
Rusya’ya birakilmalarin istemeleri ile tehdit agir bir nitelik kazanmigtir.'*

Potsdam kararlarina gore her lic devletin bogazlar hakkindaki goriiglerini Tiirk
hitkiimetine bildirmeleri gerekiyordu. Amerika ve Ingiltere goriiglerini bildirmislerdi
(Birlesik Amerika Bogazlarda ticaret gemileri i¢in tam serbesti, Karadeniz’le kiyilar
devletlerin savag gemilerinin gegisi igin gegis serbesti ve Karadeniz’e kiyidar olmayan
devletlerin savas gemilerinin ise Karadeniz devletlerinin muvafakatiyle ve siurlh
tonilato ile gegis hakkina sahip olmasimi istiyordu. Ingiliz istekleri de benzerdi) 2
Kasim 1945°te Amerika, 21 Kasim 1945’te de Ingiltere Tiirk hiikiimetine goriislerini
bildirmiglerdi.

Sovyetler ise goriislerini ancak bir yil sonra bildireceklerdir. Fakat Sovyetlerin
1925 yilinda imzalanan Tirk-Sovyet tarafsizlik ve saldirmazlik paktini 1945 Mart
aymda fesh etmeleriyle iki devlet iliskileri arasindaki sogukluk gittikge artmaktaydi.

Tirk Sovyet iligkilerindeki bu gerginlik 1946 yazina kadar devam etti, hatta
buhran durumuna geldi. Potsdam kararlarina uygun olarak Sovyetler Bogazlar hakkinda
ki goriiglerini Tiirk hiikiimetine 7 Agustos 1946 da verdikleri bir nota ile agikladilar.

148 % Ay tarihi, 1-30 Nisan 1946, Say1 149, S.43
" Olaylarla Tirk Dis Politikast Cilt L1l (1919-1973, 1973-1983, 1945-1965) Dénemi, Mehmet
Génliibol, A. Haluk Ulmen, A.Suat Bilge, Duygu Sezer, Ankara, 1987, S.195

Ticaret gemilerinin barista ve Almanya’mn savagtan gekilmesi ile ortaya ¢ikan sorunlan ¢6zmek
amaciyla Amerika, Ingiltere devletlerinin de katildifi Postdam sehrindeki toplantida (17 Temmuz-2
Agustos 1945) bogazlar ile ilgili alinan karar soyledir:

Sovyetler Tirkiye’nin zayif olmasi nedeniyle serbest gegis igin gerekli garantiyi saglayamadigin,
bogazlarin Sovyet-Tiirk ortak kontroliine verilmesini istediler. Bu kabul edilmedi. Amerika, Ingiltere
Sovyetler i¢in tam gegis serbestisi taraftar idik. Bogazlar ile ilgili kesin karar alinmayip her devletin
kendi goriilinti Tlirkiye’ye bildirmesine karar verildi.
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Notada Tiirkiye’nin II. Diinya Savasi sirasinda Bogazlardaki yetkilerini kotiiye
kullandi@: belirtildikten sonra goriiglerini (isteklerini) sdyle agikladilar;'*

1. Savagla tam gegis serbestisine sahip olmasi

2. Karadeniz’de kiyis1 olan devletlerin savag gemilerine her zaman gecis serbestisi
taninmasi

3. Karadeniz’e kiyis1 olmayan devletin savag gemileri i¢in istisnai bazi haller diginda,
barigta ve savasta gecis yasagi konmasi

4. Yeni bogazlar rejiminin yalmiz Karadeniz’e kiyisi olan devletler tarafindan
diizenlenmesi

4. Ticaret ve gelig-gegis serbestligi ile bogazlarin giivenliginin en ziyade ilgisi ve bu ise
en liyakatli devletle olan Sovyet Rusya ile Tiirkiye tarafindan ortak vasitalarla yapilmasi

Amerika Birlesik Devletleri 198 Agustos 1946, Ingiltere Devleti 21 Agustos ta
Sovyet hitkiimetine verdigi nota ile 4 ve 5’inci Sovyet isteklerini reddetti.'>!

16 Agustos 1946 tarihli haberde, Ruslarin istanbul’a yerlesmesi yeni bir diinya
harbi demektir deniliyor,

Sovyet notasina kars: Tiirk tutumuna gelince, Recep Peker Hiikiimeti 14 Agustos
1946°da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde okunan programinda Tiirkiye’nin toprak
biitiinliigli ve egemenligini her seyin tizerinde tutulacagi, Cumhuriyet ordusunun Tiirk
topraklarmin dokunulmazhig: ve giivenligini, devletin serefini ve haklarm korumak
i¢in i§ baginda bulundugunu ve Amerika Birlegik Devletleri ile olan miinasebetlerimizin
karsilikh sayg1 ve is birligi sayesinde devamli bir gelisme seyri izledigini agiklamgtir.
Tiirkiye, Peker Hiikiimetinin i§ basina ge¢mesinden kisa bir siire sonra 22 Agustos
1946 ‘da Moskova’ya verdigi karsilik notast ile de Montreux Sozlesmesinin savas ve
ticaret gemilerinin bogazlardan gegisleri ile ilgili hiikiimlerinde bazi degisiklikler
yapilabilecegini kabul etmekle beraber bu sézlesmeyle kurulan rejimin kaldirimas: ve
Bogazlarin ortaklagsa savunulmas: konusundaki Sovyet isteklerini reddetmistir. Bu
notada Montreux Sozlesmesinin yalmiz Karadeniz’e sahildar devletler tarafindan

kararlagtirilacak yeni bir rejimle degistirilmesinin “miizakerelere ve muaddel metnin

10 Fahir Armaoglu, 20 Yiizyl Siyasi Tarihi, Ankara, 1984, S.405
13! Fahir Armaoglu a.g.e., S 426-430
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ilgasmna istirake esit haklar: bulunan ve bu miizakerelere igtirak etmek arzularin en agik
bir tarda ifade etmis olan s6zlesmeyi imzalamis diger devletlerin menfaatlerini”
tanimamak demek olacagimi sSyleyen Tiirk Hiikiimetine gore, bogazlar iki devletin
ortak savunmasi altina koymak da “milli bakimdan Tiirkiye’nin higbir suretle feragat
edemeyecegi egemenlik haklarina aykiridir. Nota sdyle devam etmektedir. “Bu teklif
uluslar arasi bakimdan da ¢ok ciddi itirazlar davet etmektedir. Bu teklifin kabulii
Tirkiye’nin Bogazlarda oynadifi muvazene ve irtibat unsuru roliinii sona ermesi ve
Karadeniz devletlerinin sézde giivenliginin Tiirkiye’nin giivenlifinin imhas1 iizerine
kurulmas1 demek olacaktir. Tiirkiye Hiikiimeti 7 Agustos tarihli Nota da ileri siiriilen
yeni giivenlik sisteminin karsilayacagi Sovyet endigelerinin kiinhiine varamamaktir.
Cumbhuriyet Hiikiimeti memleketi nereden gelirse gelsin bu tecaviize kars1 var kuvvetle
miidafaa vazifesinin kendisine ait oldugu kanaatindedir. >

Boylece Tirk Hiikiimetinin 22 Agustos 1946 tarihli cevabi ile “II Diinya
Savaginda, Bogazlar Statiistiniin Tiirkiye tarafindan iyi korunmadigina dair suglamalar
gliriitildilkten sonra Sovyet isteklerinin 4. Ve 5.inci maddeleri reddedilerek beginci
madde hakkinda bu Sovyet teklifinin” Tiirkiye’nin higbir bakimdan feragat
edemeyecegi ve takyidini kabul edemeyecegi egemenlik haklarma ve giivenligine
aykin” oldugu bildiriliyor ve deniliyor ki Tarih Tiirkiye’nin dahil olup Tiirk Milletinin
memlekete karg1 vazifesini yapmadigt higbir savag misali kaydetmemistir. Bu ciimle
Tiirkiye’nin Sovyet tehdidine karst agik bir meydan okumas: idi. Bununla denilmek
isteniliyordu ki Sovyet Rusya Bogazlar iizerindeki ihtiraslarimi gereklestirmek igin
kuvvete bagvuracak olursa Tirk milleti buna aym gekilde karsi koymaktan
cekinmeyecektir.

Tiirkiye’nin bu notasma Sovyetler 24 Eyliil 1946’da cevap verdiler Suglamalar
devam ediyordu. Tiirk Hiikiimeti de ilk notanin igeriginde ikinci bir notay: 18 Ekimde
bildirdi.

9 Ekimde Amerika ve Ingiltere Devletleri Sovyet Hiikiimetine verdikleri nota ile
C Potsdam kararlarina gére ancak bir nota verilebilecegini bildirdiler. Tartisma son
buldu. Olay bir konferansta goriisiilmesi gerekiyordu. Fakat bu konferans giiniimiize

2 QOlaylarla Tirk Dis Politikast Cilt L1l (1919-1973, 1973-1983, 1945-1965) Donemi, Mehmet
Génliibol, A.Haluk Ulmen, A.Suat Bilge, Duygu Sezer, Ankara, 1987, S :207
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kadar toplanmamistir. Bogazlarda Montreux antlagmasi sartlar1 uygulanmaya devam
etmektedir.

Olayin 6nemli olan yonii Sovyet tehdit ve tehlikesinin bu dénemde Tiirkiye’nin
iizerine en agir bir sekilde ¢Skmiis olmasi idi. Sovyetler Tiirkiye’nin hem bagimsizlik ve
egemenligine ve hem de toprak biitiinliigiine y6nelen isteklerde bulunmuglardi. Tiirkiye
tarihin en buhranli zamanlarindan birini gegiriyordu. '>*

18 Ekim 1946 tarihli haberde, Bogazlar meselesi yiiziinden iigiincii diinya
harbinin g¢ikabilecegi; Sovyetlerin sarkta tahkimata gectikleri, meselenin ehemmiyetini
bir kat daha artird1 denilmektedir.'>*

Bagbakan Recep Peker de o giinlerde Daily Telgraph muhabiri Mr. Buckley’e
yaptig1 agiklamada Tiirkiye’nin Bogazlarla ilgili Rus isteklerine karsi simdiye kadar
takindify tavrin degisecegini farz etmek igin higbir gegerli sebep olmadigmi
bildiriyordu.!>

Bagbakan Tiirk-Rus iligkileri ile ilgili Newyork, Colombia, Broadcasting
mubhabiri Mrs. Hochstetler’e verdigi beyanatta; “Birinci Diinya Harbinden sonra Sovyet
rejimini resmen tamyan ilk devlet olan Tiirkiye ile Rusya arasinda o siralarda mevcut
saglam anlayis baglarin1 zikreden Bagbakan Bizim Rusya’dan samimiyetle arzu
ettigimiz sey / Amerikalilarin “Good Neighbour Policy” dedigimiz iyi komsuluk
siyasetidir. Bizim Sovyetler Birliginden hicbir talebimiz yoktur; Buna mukabil Rusya
bizden toprak ve tavizler istemektedir” diyerek devaminda; “Devaml bir dostluk tesis
edilebilmesi i¢in Rusya, Tiirk topragmi ve hiikiimranligini ihlal edici mahiyette olup, en
ufak tarihi veya etnik esasa ve higbir hakka dayanmayan taleplerini geri almalidirlar. Bu
gibi iddialarin, gegici vaatler halinde degil, kesin olarak ortadan kalkmas: Tiirkiye ile
Rusya arasindaki miinasebetleri 1919-1920 senelerinde baglayan benzer dostluk
baglarinin yeniden tesisine kadar gotiiriilebilir.

Tiirkiye bir peyk durumunu kabul etmeye higbir sart altinda razi olmayacag:

gibi, Rusya ile daha iyi bir anlagsma esasinin temini Birlesik Amerika ve Biiyiik

153 Fahir Armaoglu a.g.e., $.426-430
154 {zmir, 18 Ekim 1946
135 Cumhuriyet, 19 Ekim 1946
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Britanya ile olan miinasebet ittifak ve siki dostlugumuzun zayiflamasimi mecburi
kilmasi da mevzuu bahis olunamaz.

Tiirkiye’nin higbir sart altinda hicbir kimseye bir karig toprak vermeye veya
toprak pargalar {istiinde tsler kurulmasina miisaade etmeye razi olmayacagim belirten
Peker “ 1939 da Cekoslovakya ya yapildig: gibi simdiki dort biiyiikler, Tiirk toprak ve
Bagimsizlik biitlinltigiiniin ihlali pahasina biitiin diger konular lizerinde tam bir
anlagmaya varsalar bile biz bayle bir teklifi reddederiz....”'

Colombia Broadcasting muhabirine Bagbakanin verdigi demece yer veren, aym
tarihli “Ulus” gazetesinde ise; “Rusya’dan samimiyetle arzu ettiimiz sey iyi komsuluk
siyasetidir”

Biz Diinya baris1 ve istikran istiyoruz. Biz i¢ alemimizde de demokrasi gartlarinin
ideal derecesine erigmeye gayret ediyoruz ve bu gayemizi barig iginde takip etmemize
imkan verildigi takdirde baska memleketlere nispetle daha kisa zamanda buna muvaffak
olacagimizi umuyoruz.” demektedir.'>’

23 Haziran 1947 tarihli bir bagka haberde ise;

Ruslarin sinir harbine Tiirkiye’nin cevabi “Tiirkler kendilerine ait araziden bir
santimetre bile baskalarina birakmak niyetinde degildirler.”

Bir Ingiliz gazetesi “Sinir harbine birde Moskova radyosunun kalabaligini

eklemek zarureti vardir” diyor.!>®

¢. Truman Doktrini

Savagtan sonra Amerikan Kamuoyunda Amerika’nin tekrar kabuguna g¢ekilmesi
s6z konusu olmugsa da, Sovyet Rusya’nin komiinist emperyalizme hiz vermesi ve

bundan dogan geligmeler, Amerika’nin geri planda kalmasini engellemistir. Geleneksel

1% Cumhuriyet 28 May1s 1947
157 Ulus, 28 May1s 1947

1% Cumhuriyet 23 Haziran 1947
1% Cumhuriyet 28 May1s 1947
138 Ulus, 28 Mayis 1947

'8 Cumhuriyet 23 Haziran 1947
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Amerikan dig politikasindaki bu radikal degigmenin baglangicini da Truman Doktrini
teskil eder.

Bagkan Truman Amerikan Kongresine 12 Mart 1947 giinii génderdigi mesajinda,
Tiirkiye ve Yunanistan’a 400 Milyon dolarlik askeri yardim yapilmasi i¢in kendisine
yetki verilmesini istedi. Bu mesajda Tirkiye’nin toprak biitiinliiiiniin korunmasinin
Orta Dogu diizeninin korunmas: i¢in bir zaruret oldugu belirtiliyor ve Tiirkiye ile
Yunanistan’m durumlarinm birbirine baglilig: soyle ifade ediliyordu; “Eger Yunanistan
silahl1 bir azinhgm kontrolii altina diiserse, bunun Tiirkiye i¢in neticeleri ¢ok ciddi olur.
Béyle bir halde kanigiklik ve diizensizlik biitiin Orta Doguya yayilabilir.!*

Recep Peker’e Truman’m Demeci konusunda diigiinceleri soruldugunda:

Recep Peker, heniiz tam metni gormedigini, goérebildigi kadan ile, Bagkanin
goriislerinin biitliin milletlere , milli hudutlan, i¢ginde miistakil rahat ve serefli insanlar
olarak yagasak teminatini telkin edecegini, belirtiyor ve diyor ki”....Amerika Birlesik
Devletleri Bagkani, Yunanistan’a ve Tiirkiye’ye yardim teklifi yaparken yalniz diinya
stimul strateji anlayis1 i¢inde kalmamig, aymi zamanda tam realist ve tam insani bir
goriisten de miilhem olmustur.” Devamla; bu sézlerin ifade ettigi derin tesiri Akdeniz’i,
Yakin dogu ve Orta dogu olacaktir.” Bu fikirlerinin, diinyay: sarsan giicliiklere ve zaruri
temayiiller karsisinda Amerika umumi efkarinin tam uyamigim1 ve hakikatleri eksiksiz
goriistinii aksettirdigini belirtiyor.

Bu goriis diinya emniyetinin tecezzi kabul etmez bir kiil oldugu itikadim
kuvvetlendirecek ve sulba hiirriyete bagli biitiin milletlere milli hudutlann iginde
miistakil, rahat ve serefli insanlar olarak yagagak teminatim telkin edecektir.

Tiirkiye ger¢i son harbin tahribatina ugramamistir, fakat bizim memleketimiz
tahribatlart masun kalmug hali ile de harbin musibetlerini ¢ekmis olan Avrupa
memleketlerinden iyi bir halde dege'Hir. Yurdumuz tarihi mukadderatin tesiri altinda
medeni ihtiyaglar1 kargilayacak vasitalardan mahrumdur. Biitiin iktisadi ve endiistri
islerimizi, kuvvetli hamlelerle basarmaga, yollarimizi, ulastirma vasitalarimizi, ve
bilhassa sosyal tesisleri hemen yeni bastan kurmaga mecburuz. Tarim kalkinmas: igin
de cok emek sarf etmek ve ¢ok masraf yapmak vazifesi altindayiz. Bu sebeple

yurdumuzun genis ihtiyaglarini kargilayacak Amerikan yardimindan nimetler alacagiz.
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Biitlin vazifeyi yapmak i¢in hazir bulunmaya galigirken yillik devlet biitgesinin
yarisii milli savunmaya harcamak zorundayiz. Bagkan Truman’in pek giizel ifade ettigi
diinya emniyetinin birbirinden ayrilmazlifi ve boliinmezligi zihniyeti Slgiisiine goére

tasidigimuz agir ylikiin hafifletilmesi igin onemli gareler diigiinmek pek isabetlidir ve

lazimdir.!%°

Amerikan yardimina deginen Bagbakan, “Biiyiik karar giinlerinde {iziilecek yersiz
tereddiitlerin doguracagi telefi kabul etmez facialart daima g6z Oniinde
bulundurmaliy1z.” Beyanatinda bulunmaz ve devamla, “Dig politikamiz diiriist, metin
ve kararli halini muhafaza etmektedir. Dostluklarin kadrini bilen, kimsenin varliginda
gozii olmayan, bizim varhifimiza gz koymamis olmak sart: diginda komsularindan
higbir sey istemeyen ve herkesin hakkinda saygi gosteren bir zihniyeti ve Birlegmis

Milletlerin sadik bir uzvu olmay: daima esas tutuyoruz” demektedir.'®!

d. Peker Hiikiimetinin Kurulusu Oncesi Olaylart

29 Mayis 1945 de Bagbakan Saragoglu,yedi aylik goriigmeleri sonunda Biiyiik
Millet Meclisinden itimat oyu istedi. Oylama sonunda 373 Mebustan 359’u Saragoglu
hiikiimetine itimat oyu vermis ve 7 mebus itimatsizlik oyu kullanmusti.

Itimatsizlik oyu verenler iginde Cumhuriyet Halk Partisi i¢inde kuvvetli
kisilerinde bulunmas: siirpriz olmugtu. Bu yedi kisi sunlardi. Manisa Mebusu Hikmet
Bayur, Kiitahya Mebusu Recep Peker, izmir Mebusu Celal Bayar, Eskisehir Mebusu
Emin Sazak, Icel Mebusu Refik Koraltan, Aydin Mebusu Adnan Menderes, Kars
Mebusu Fuat Kopriilii. 162

Recep Peker aleyhte oy kullamisinin sebebini séyle agikladt; “Giivenlik oyu s6z
konusu oldugu anda, igimde bir duygu beni rahatsiz etti. Hig siiphe etmem ki beyaz oy

kullanan arkadaglarnmda aym igtenlik ve goérev duygusu ile diisiincelerini

1% Fahir Armaoglu, a.g.e., S..441-442

19 Cumhuriyet, 14 Mart 1947

18! Cumhuriyet, 2 Nisan 1947

162 Tekin Erer, Tiirkiye’de Parti Kavgalarimiz, Istanbul, 1966, S.199
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belirtmiglerdir. Ben kirmizi oyumun nedenini Sniiniizde agiklayayim ki meclis ¢aligma
hayatimzin geligmesinde ve kuvvetli hiikiimet anlayisinda yaran olabilsin.

Bir kere sunu agik olarak belirteyim ki, Saragoglu’nun bu giinkii hiikiimetin
bagkan1 olarak gorevini yapmasmna karsin herkesin ii¢ asagi bes yukar:i beZenip
begenmedigi yanlari olabilir. Bu bakindan ben tlim ve igte duygularimla beyaz oy
veririm. Oteki bakan arkadaslarda kugkusuz hepinizin yiireklerinde sayg
kazanmiglardir, emanet edilen igleri bagarma ¢abasi i¢inde olduklarina inanim var. Fakat
son goriigmeleri de dinledikten sonra ; bu kurulu meydana getiren unsurlarin toplaminin
viicuda getirdigi kabinenin, bu giin devletin i¢inde bulundugu i¢ ve dig ve ekonomik
giicliikleri tiimiiyle iyi bir surette kavrayip gogiisleyebilecegine i¢imde inan yoktur...”
Fakat Bagbakan Saragoglu; “Peker arkadagimin yapmis oldugu agiklama verilmis olan
oylarin sayisint ne arttirmis nede eksiltmigtir...” diyerek yapilan elestirilere onem
vermedi.'®®

Tekin Erer, Recep Peker’in muhalefetinin Cumhuriyet Halk Partilileri
sagirttifini,bu yedi kisinin birlikte hareketlerinin tehlikeli olacagim ve ilk iss olarak bu
grubun dagitilmas: yoluna gidildigini yaziyor. Recep Peker’in Cumhuriyet Halk Partisi
Genel Sekreterligine zaafi oldugunu ,belki bagka mevkiler istedigini , Recep Peker
kazanilincaya kadar da bu makamin zayif partililerce idaresi yoluna gidildigi
yorumunu yapmaktadir. Oylamanin 29 Mayis’ta yapildigini, 30 Mayis’ta Cumhuriyet
Halk Partisi Genel Sekreterinin istifa ettigini belirtiyor.

Fakat 1 Haziran 1946 giinkii toprak kanunu miizakerelerinde hiikiimet tasarisi
karsisinda yine Recep Peker, Adnan Menderes, Hikmet Bayur, Emin Sazak paralel
fikirler savundular...

Tekin Erer, muhalif mebuslarla gesitli goriismelerin yapildig: ve parti i¢i disipline
riayetlerinin istendigini,fakat bu muhalif mebuslar iginde en getin yola gelecegi tahmin
edilen Recep Peker’in en gabuk ikna edilenlerden biri oldugunu belirtiyor. Hatta, Recep
Peker’e neler vaat edildiginin bilinmese de, bir siire sonra Bagvekillige geldigini ve en
yakin arkadaslar1 olarak Meclis kiirsiisiinden ilan ettigi dostlarina “Psikopat”
diyebilecek kadar ileri gittigini ifade ediyor.'®

18 Mahmut Gologlu, a.g.e., S.354-355
' Tekin Erer, a.g.e., $.203
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1 Haziran 1946’da Meclisteki gériismeler, toprak kanununun 17.maddesinde ki
fazla arazinin istimlak edilerek halka dagitilmas: iizerinde yogunlagmisti. Recep Peker,
Adnan Menderes, Hikmet Bayur, Emin Sazak tenkitlerde bulundular. Hatta hiicumlar
karsisinda Meclis Reisi Mazhar Germen riyaseti terk etti ve celsenin devamina
Abdiilhalik Renda bagkanlik etti,Peker sonunda “Saragoglu Hiikiimetine i¢imde inan
yoktur” diyor

Tevfik Erer’e gére ; Tenkitlerin aslinda Saragogluna karsi degil ,dogrudan
dogruya rejime kars:1 oldugunu, o giiniin imkanlar1 iginde meselenin bu kadar dahi ele
alinmas1 ,biiyiik bir bagar1 olarak degerlendirilmesi” gerektigini ifade ediyor.” Bu
olaylar1 Halk Partisinin sallanmakta ve sarsinti ge¢irmekte oldugunun géstergesidir”
degerlendirilmesini yapiyor.'®®

Demokrasiye ge¢isi erken bulanlarin dayandiklar1 gerekce egitim sorunuyla
bagliyor, Tiirkiye’nin yiizde 80-85’inin okumamig insanlardan olugmasi nedeniyle
saglikl: bir yonetici kadro segmekte yanlgiya diisebilecegi saviyla sona eriyordu. Daha
otesi,Demokrasinin anlamiyla egitilmemis yifinlanin “egrilerle, dogrulari” nasil
olacakta birbirinden ayiwracagi sorusu agiktan yazilip sOylenmese bile kapali

tartigmalarda siirekli olarak one siiriiliiyordu.'®

e. M. Recep Peker’in Bagbakan Olusu

21 Temmuz 1946 se¢imleri sonunda Saragoglu kabinesi gorevden ayrlirken,
Hilmi Uran amilarinda Reisicumhurun kabineyi kendisinin kurmasim istedigini fakat
kendisinin bu teklifi ret ettigini anlatiyor.

Devamla “Reisicumhur Peker’e higte istekli goriinmiiyordu ve onun
gecimsizliginden ve diiriist hareketlerinden endise edilebilecegini saklamiyordu...
Kendisi ile igbirligi yapmanin ¢ok miigkiil olacagimi bize miikerreren séylemis ve bu
vazifeyi kerhen vermisti.” Hatta partinin gelenegine ragmen Peker’in Cumhuriyet Halk
Partisi Bagkan Vekili tayin edilmemesi dikkate deger bir noktadir. Saragoglu bu

15 Tekin Erer, a.g.e., S. 203.
166 Ciineyt Arcaylirek, Demokrasinin ilk yillar1 ( 1947-1951), Ankara, 1985, S.119-120
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gbrevde birakilmistir. Bu nedenle Peker, partinin idaresini ele alamadi. Daha sonra
Peker ve Inénii arasmdaki iligkilerde bu da nemli bir konu haline geldi.'®’

Recep Peker kabineyi kurmakla gorevlendirildi. Kendisi tek partili sistem ve
kuvvetli bir sef idaresi taraftar1 uzlagmaya yanagmayan biraz diplomat¢a hareket
etmekle giderilebilecek anlagmazliklarda bile siddet kullanmaya meyilli bir kimse
olarak tanmmiyordu. Bagbakanhifa Recep Peker’in getirilmesi Cumhuriyet Halk
Partisinin niyetleri hakkinda muhalefette siipheler uyandirdi ve meclisin sekizinci
déneminin kusku i¢inde baglamasina neden oldu.!s®

Ismet Inénii Tiirkiye’nin batili yonetim sistemi igerisine girmesinden yanaydi.
savagl, “Nazi-Fagist Karigimi y6netimler degil,demokrasiler kazanmugti.

Partisinde,”Milli $efi” izledigi yoldan ¢evirmeye yonelik tutuma bagh
olanlarin,Recep Peker’in ¢evresinde kiimelenmis olduklan sdylentisi yaygindi. Ornegin
,’Milli Sefin istegi dogrultusunda yazilar da yazsa,Ulus bagyazar1 Atay da Peker gibi
diisiiniiyordu. Vatandaki egemen yargi buydu.

Nitekim segimlerden on bes giin kadar sonra Meclisin agiligin ilk giiniinde
Bagbakan Saragoglu’nun istifasi ve yerine Recep Peker’in atanmasiyla baslayan
hiikiimetler gecidi,bir degisikligin ifadesidir. Muhalefetin saldirilar: ile yipratilmis olan
Saragoglu’nun yerine Recep Peker gelmistir. Béylece 1942°den beri Bagbakan olan

Saragoglu dénemi tarihe karigmastir.

Recep Peker Hiikiimetinin listesi soyledir;

Bagbakan : Recep Peker

Adalet Bakam : Miimtaz Okmen

Milli Savunma Bakam : Cemil Cahit Toydemir
Igisleri Bakam : Stikrii S6kmensiier
Dasisleri Bakami : Hasan Saka

Maliye Bakam : Halit Nazmi Kigmir
Milli Egitim Bakam : Resat Semsettin Sirer

17 Fero ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi 1945-1971,
Ankara, 1976, S.24
188 Kemal Karpat, a.g.e., S.150
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Bayindirlik Bakam : Cevdet Kerim Inceday
Ekonomi Bakam : Tahsin Bekir Balta
Saglik Sosyal Yardim Bakani: Behget Uz

Giimriik ve Tekel Bakam1 ~ : Tahsin Cogkan

Tarim Bakani : Faik Kurdoglu
Ulagtirma Bakani : Siikrit Kogak
Ticaret Bakam : Atif Inan
Caligma Bakani : Sadi Irmak'®

Peker Hiiklimetinin kurulug giinlerinde yaymlanan bir makalede: “Bu
Demokratlar i¢in ne kadar kolay olmugsa Halkgilar i¢inde o kadar kolay olabilir. Aymi
okuldan ve aym1 kokten gelen insanlardan yalmz bir kismimin hatalarim anlamak
diristliigiini ve zekiligini gosterebileceklerini sanmak abestir. Bu imkan 6tekilere de
ayn1 derecede agiktir. Su halde, Recep Peker Halk Partisinin demokrasi ananelerine
doniis tarafin1 temsil ediyorsa, Saragoglu’nun biitiin aksi ve manasiz iglerde korii kériine
inatla, halka kars1 adeta cephe almakla kirdigi parti itibarim yavas yavas onarmasi
pekala miimkiindiir. “!"°

10 Agustos 1946 tarihli gazetede ise Peker kabinesinin program dahi okunmadan
hazirlamis oldugu iki kanun tasaris1 hakkinda kotiimser kanaatler uyandirmugtir. “Bu
yeni kanunlarla matbuata kilit vurulmak isteniyor deniliyor ve bu olayin memleketteki

demokratik gelismeye indirilmek istenen agir bir darbe oldugu savunuluyor.!”!

f. Peker Hiikiimetinin Program

Peker Hiikiimet programinda 6zetle gu hiikiimler vardir;
“ jthalat1 kolaylastiracagz,ithalat birlikleriyle ticaret ofisi kaldirilacaktir. Devlet
girisimleriyle 6zel sermaye arasinda igbirligi yapilacaktir. Yerli mallar pazarlar: ... Koy

okullan programinda k&yliiyii bizzat ¢aligtirma sistemine devam edilecektir.

1% Hikmet Bila CHP Tarihi Ankara 1979 $.209 210
17 Haikin Sesi, 7 ABustos 1946
! {zmir, 10 Agustos 1946
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20 Agustos giinii Ulus gazetesinde, Esat Tekeli demektedir ki;

“ Programin ekonomi kisminda belirtilen bazi goriiglere gére ,yeni hiikiimet
Cumbhuriyet Halk Partisi programindaki devletgilik esasinin gergevesi iginde kalmak
kaydiyla serbestgi goriis ve tedbirlere dogru bir egilim sezmemek miimkiin degildir.
Yeni hiikiimetin serbestlik kurma ve ferahlik getirme yolunda ki karari, programin her
noktasinda kendisini gésteriyor.”

Esat Tekeli’nin bu ileri goriigliiliigi, bir—iki giin sonra dogrulanacak ve hiikiimet
ilk adimda bazi tekel maddelerinin iiretim ve satigini 6zel sektore birakacak, Gilimriik
ve Tekel Bakanliginin bir kisim iglerde 6zel girisim ve iiretimi korumaya karar verdigi
agiklanacaktir. Ozel sektore kredileri smurlayan kararlarda aym giinlerde
kaldinlacaktir.'

Recep Peker’in eski kabineden hig¢ kimseyi almadan olugturdugu hiikiimet yeni
programinda “Iktisadi Kalkinmada Ozel sektore ok daha biiytik bir rol vermek isteyen
yeni bir iktisat politikas1 arayigim yansnmaktaydl.”173

Bagbakan Recep Peker Cumhuriyetin 23’lincii Yil Doniim Bayrami Agis
Séylevinde ; “Ilk 6nce fikir olarak sunu arz etmek isterim ki aldigimiz biiyiik kiiiik her
tedbirde bir memleket pargasimin mahalli veya bir simf halkin mahdut menfaati
degil,biitiin vatandaglar kiitlesinin esasta birbirine ayrilmaz surette bagli olan rahatini
ve refahii emniyet altinda bulundurmak igin, memleket genis bir goriisle hareket
etmek,biitiin ¢aligmalarda hiikiimetimizin baglica dikkat noktasini teskil etmektedir ...

Tiirk milletini boliinmez bir kiil tanidigimiz gibi ve o kadar miihim olarak, Tiirk
vatandag kiitlelerinde kar, menfaat, kazang, kiilfet,hizmet ve her nevi haklar ve vazifeler
bakimindan birbirinden ayirt edilmez bir birlik tanimamiz lazimdir. Zaten bizim siyasi
imanimiza kaynak tegkil eden Cumhuriyet Halk Partisinin halk¢ilik vasfida bunu

emreder...” '™

Falih Rufki, Peker hiikiimetinin kurulusunun ilk giinlerindeki durumu soyle
aktarmaktadir.:

172 Hikmet Bila, CHP Tarihi (1919-1979), Ankara, 1979, $.212
173 Yahya Tezel, Tiirkiye’nin Iktisadi Tarihi (1923-1930), Ankara, 1932, $.294
17 Bagbakan Recep Peker’in Cumhuriyetin 23.Y1l dniimii Bayram1 Ag1s SSylevi, Ankara,1946, S.3-9
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“Peker hiikiimeti, durmaksizin agirlagtirmak istenen bir i¢ buhran gerginligi
icinde iktidara gecti. Bdyle zamanlarda Meclis’teki politika tartigmalann Hiikiimet
mekanizmasinin rahatga islemesine sekte verir. Bilhassa lehinde aleyhinde ¢ok soz
sOylenebilecek ve ancak insafli tenkitler ve sogukkanli goriigmelerle iyi bir neticeye
baglanabilecek esasli kararlar vermek ve tedbirler almak cesaretini kirar. Basim
kaplayan demagoji sifi hakikat 15183min gegmesine engel olduktan bagka, zayif
karakterde hiikiimet adamlarim demagojik yapilanmalara sevk edebilir. Recep Peker
Hiikkiimetinin, daha ilk adimda, Basin kanunu gibi demokrasi haklarimizi asla
kayitlamaksizin, hiirriyet ve nizam esaslarini uzlagtirabilecek, fakat iktidara karsi
kolayca siipheler uyandiric1 tenkitler sebep olabilecek tekliflerde bulunmak zorunda
kaldigini da unutmamalidir.”

Recep Peker Hiikiimeti kestirme bir yol segti.!”

Peker, Bagbakanlifa gelmeden 6nce daha Burhan Belge’de “Cumhuriyet Halk
Partisine Muhalefet Stajt lazim.” Baghif1 ile s6yle sesleniyordu;

“Kuruldugu giinden beri Cumhuriyet Halk Partisi “Iktidar”dadir. Hem de tek
bagina. Bu itibarla iktidarin kurdu olmustur. Fakat, hangi “iktidar’mn”?

Hi¢ siiphe yok ki, Cumhuriyet Halk Partisi’nin “iktidar hakkinda ki bilgisi,
tecriibesi, miimaresi ve bilhassa ve bittabi “iktidar” dolayisiyla olugtugu mesuliyetsiz bir
is giidiimiine goredir.”!"°

Ekim 1946 tarihli gok 6nceki bir haberde de Bayar diyor ki, “Demokrasi davasi
dev adimlarla ilerliyor” Sunu da sdylemek mecburiyetindeyim ki idare Amirleri heniiz
bi taraf degildir.” !’

Partiler arasindaki iligkiler giderek daha kétiiye gidiyordu. Yillar sonra Celal
Bayar, Metin Toker’e o giinleri anlatirken diyecektir ki; “Sabahlart gazeteleri ele
almaktan korkardik. Hakkimizda gene neler yazmuslar acaba diye.”!"

17 Ayin Tarihi, 1-31 Ekim 1946, Say1:155, S.25.

176 Burhan Belge, “CHP’ye Muhalefet Staji lazim.”, izmir, 13 Nisan 1946

'77 {zmir, 16 Ekim 1946.

'7® Metin Toker, Tek Partiden gok partiye-Demokrasi iin Ismet Pagal yillar(1944-1950), Istanbul, 1990,
S.157
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Meclisteki celsede, Demokrat Partililer sik sik salonu terk ediyor, Cumhuriyet
Halk Partilileri biisbiitiin kizdirtyorlardi. Kizanlarm, Inénii’niin “bunlara fazla yiiz
verdigini” s6yleyenlerin baginda ise Bagbakan Recep Peker bulunuyordu. 1946
sonunda, yeni yil biitgesi goriigiiliirken kopan meshur “psikopat firtinasi” bu gergin
tansiyonun sonucu idi.

Nadir Nadi, Partilerin Hatalar1” bagh altinda sunlar1 yaziyordu:

“llk 6nce Demokrat Partiden baslayalim. Bu partinin baglica kusuru, halktan
gbrdiigii ragbetin azameti karsisinda cosarak derhal iktidar yerine gegmek istemesi
biitiin faaliyetini bu hedefe dogru gevirerek asil vazifesini ihmal etmesidir. Arkadagimiz
Hamdi Bagar seri halinde yazdigi makalelerle Demokrat Partinin muayyen siyasi ve
iktisadi prensiplerinden yana fakir oldugunu uzun uzun izah etmigti. Dogrudan dogruya
parti ideolojileri bahsine dolunan bu fikir {izerinde ¢ok seyler sOylenebilir. Hatta,
partiler ¢ogalsin da prensiple zamanla dogup ileride billurlagir da denebilir. Fakat,
Demokrat partinin derhal iktidar savagina giriserek, netice istedii gibi ¢ikmayinca
kiismesi, bunu da her vesile de meydana vurmasi bizce bir hatadir.

Demokrat Partinin ikinci hatasi, miiphem ve daginik konusmasi ve basit demogoji
oyunlarina bagvurmasidir. “Memleketimizi kurtaracagiz, kanimizi1 son damlasina kadar
bosaltacagiz, yurdu cennete gevirecegiz gibi sézler ne demektir?

Memleketi kimden kurtariyorsunuz? Kaminizi kime karsi akitacaksimiz? Yurdu
nasil cennete gevireceksiniz?

Surada burada bazi kanunsuz hareketler yapilmig olmasi pek miimkiindiir. Bir
takim adamlar parti gayretiyle kraldan fazla kral taraftar1 goriinmiis ve yurttaglar1 zarara
sokmus olabilirler. Hilkiimetin hayat pahaliligini1 6nlemek hususunda aciz gosterdigi de
dogrudur. Fakat biitiin bunlar tenkit ederken bdyle bir dil mi kullanmak lazimdir?
Demokrat Partiye yakisan konugma tarzi falan falan yerlerde filan filan adamlarin
kanunu aykir1 hareketlerde bulunduklarini ilan etmek, bunlardan halkin zarar gérdiigiinii
agiga vurmak ve suglulara ceza istemektir. O zaman hiikiimet isi ¢rtbas etse bile sug
iizerinde 1srarla durmak, her vasita ile bu gibi kotli, zihniyetlere karst miicadele etmek,
partiye diigen bir vazife sayilir. Halk, Demokrat Parti ig bagina geldigi takdirde
kanunsuzluga karsi daha titiz bir alaka gisterecegini anlar, onu belki daha gok sever.

Fakat memleketi kurtarmak, kanini akitmak biiyiik laftir. Bugiin memlekette sahiden
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kanunsuzluk yapiliyorsa, bunu madde sayarak agik¢a sdylemek varken, miiphem
yollarla biiyiik laf edenler, halki kendilerine inandiramadiktan bagka, iistelik kanunsuz
hareketlere de ¢are bulmus olamazlar.

Yurdu cennete gevirmek de miibaldgali bir sézdiir.”Biz daha iyi bir ekonomi
politikas1 yiiriitecegiz” demeli ve bu politikanin hi¢ degilse saba taslak bir krokisini
cizmelidir. Tiirk halki realisttir. Cennetin neresi oldugunu ve ekonomik sikintilari
azaltma imkanmnin nereye kadar varabilecegini pekila bilir. Olmayacak duaya amin
denmeyecegini biz ihtiyar ninelerimizden 6grenmisizdir.!”

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinde iki siyasi Parti arasinda ilk énemli huzursuzluk
biitce goriigmeleri sirasinda ortaya ¢ikmigtir.

Demokrat Parti Milletvekilleri, M. Recep Peker Hiikiimetinin programini tenkit
edebilmek igin ii¢ glin siire istediler. Cumhuriyet Halk Partili Milletvekilleri bu istegi
reddettiler. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde s6z alan Koraltan : “ ... daha ilk giinden
boyle kurulmus bir hiikiimetin programi hakkinda muhaliflere konusmak firsat1
vermezse demokratik ilerleme vaat edenler i¢in bu giinler bir baglangi¢ olur mu ? Bu
hareket ancak su manay: istemeyerek ortaya koyar. O da tek parti konusma hiirriyetine
asla hiirmet etmiyor demektir. « %

M. Recep Peker biitge goriismelerine su sozlerle baglamustir: “ ...bir biitge
miizakeresi, Devletin yillik gelir ve gider cetvelini incelemesi veyahut biitge gelir ile
Odenekler arasinda denklik i¢in saglanmasindan ibaret degildir, belki biisbiitiin bagka
biisbiitiin 6neme haiz olan bir biiyiik istir. «'®!

Recep Peker’in, biitge iizerine 7 Eyliil kararlarina deginen konusmasindan sonra,
Adnan Menderes (Kiitahya) kiirsiiye gelmigtir ve konusmasina, Bagbakann sézlerine su
sekilde degerlendirerek baglamigtir. “...Saymn Bagbakanin biit¢e miizakeresine takaddiim
eden sozlerine de iki hedefin goriildiigii tesiri altinda bulunmaktay1z.

Bunlardan birisi, biitge lizerinde yapilacak tenkidlerin tesirini bervechi pezin
azaltmak, digeri ve daha miihimi ise i¢ politikaya tutunarak ve siddetli bir lisan

kullanarak bir nevi lirkiitme tesiri icra etmek, (Allah Allah sesleri, Hasa sesleri)

17 Nadir Nadi, “Partilerin Hatalar”, Cumhuriyet, 12 Kasim 1946,
180 {zmir, 15. ABustos. 1946
181 T B.M.M. Tutanak Dergisi, Dénem 7, C.3, S.237
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Adnan Menderes konugmasinda, 7 Eyliil kararlarim elestirerek 7 Eyliil
kararlarimn meydana getirdigi fiyat yiikselisinin biitcede katilmadigini 6rmekle anlatmig
ve devamla demisgtir ki;

“... goriiglimiizii teyit eden diger bir cihet de 1947 Milli Savunma biitgesinin,
biitgenin Umumi heyeti iginde, bir sulh olmasidir. Halbuki sikiydnetimin alt: ay daha
uzatilmas: miinasebetiyle ve sair yapilan bir ¢ok beyanlarda memleketin bir harb
tehlikesi karsisinda bulundugu ifade oluna gelmistir. O halde ya o beyanlarn
samimiyetsizligine ve hakikatte harb tehlikesi mevcut olmadigindan dolay:r sulh
biit¢esinin tanzim edilmis olduguna, yahut da harb tehlikesi mevcut oldugu halde bir
sulh biitgesi getirmek gibi bir basiretsizlikte bulunduguna hiikmetmek zaruri oluyor. Bu
durum kargisinda harb tehlikesi, acaba sikiydnetimin uzatilmasi i¢in bir bahane olarak
mt ileri siiriilmiigtii ? Sualinin akla gelmemesi miimkiin olmuyor.”'%?

Adnan Menderes’ten sonra, kﬁfsﬁye gelen Bagbakan Recep Peker de, Adnan
Menderes’in sozlerine deginerek baglamist: konusmasina;

“Muhterem Arkadaglarim, demokrat Parti adina dinledigimiz Adnan Menderes’in
sesinde kotiimser ve psikopat bir ruhun mariz karanliklar iginde (soldan siddetli
alkislar), sanl1 bir milletin ve arkada biraktig1 karanliklardan azametli, san ve serefli bir
istikbale gitmek azminde bulunan kudretli bir Devletin hayatim1 bir bosluk halinde ifade
olan ruh haletinin akislerini dinledik.”'®

Peker sozlerini bitirmemisti ki Demokratlar ayaga firladilar. Bagbakan
konusmasina devam ediyordu. Demokratlar hep birlikte salonu terk ettiler.

Peker Kiirsiiden inmedi, CHPlileri costuran konusmasina devam etti “ Ya bu
zihniyette insanlar memlekette ekseriyeti temin etseler * dedi. Demokratlarin siddetle
itham etti. Bagbakan Peker, konugmasinin devamimnda “ Mariz “ kelimesinin “Tiirk
adabinda bir hakaret kelimesi olmadigr” m1 da s6ylemisti.'®*

19 Aralik 1946 tarihli yazisinda, Nihat Erim; “Meclisi terk etmek vazifeden
kagmaktir.” Baglikli yazisinda; “Biitge goriigmelerinin baglamasi nedeniyle Bagbakan’

in yaptif1 demeci bahane ederek, demokratlarin bagimsiz milletvekillerinden bir ikisinin

182 T B.M.M. Tutanak Dergisi, Dénem 7, Cilt 3. S.237.
18 T .B.M.M. Tutanak Dergisi, Dénem 7, C.3 S.243-244
'8 Metin Toker, a.g.e., $.156-157
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meclisi terk etmelerini , ¢irkin buldugunu “ Milletvekillerini vazifelerini yapmaktan
alikoyacak higbir manevi engel , higbir maddi cebir ve baski tasavvur olunamayacagim
belirtiyor. Daha sonra kiirsiiye gelen Adnan Menderes’in bir saati bulan konugsmasinda
Iyi niyetle izah1 pek gii¢ bir takim kundaklar dinleyenlerin goziinden kagmadi. « derken
Recep Peker’in goriigmelere baglarken yaptifi demeci, biitge hakkindaki
konugmalarimn, diisiincelerin agikga ortaya konmasini &nlemek maksadi giidiilerek,
demokratlar {izerinde bir baski, bir korku havasi yaratmak igin yapildiginin
sOylenmesinin hayretler uyandirdigini ifade ediyor.

“Demokrat parti sOzciisii kiirsiiden indikten sonra, Bagbakan tekrar s6z ald.
Heyecanli fakat samimi bir ifade ile Adnan Menderes’in konugma tarzindan duydugu
teesslirii acimasiz ve psikopat yapilan tecriibe sonunda, kars1 tarafta “mariz ve psikopat
bir ruhun” devaml suretle havayr bulandirmakta olduunu miisahede eylemekten
duyulan elemi belirtti. “Nihat Erim devamli, bunun iizerine salonun demokratlarca terk
edildigini fakat “ birinci ve ikinci Biiyiik Millet Meclisi giinlerini yagamig olanlar veya
o zamanki tutanaklar okuyanlar, bundan daha siddetli tartismalar esnasinda dahi, o
zaman kars: tarafi teskil eden Milletvekillerinin Meclis Salonunu terk etmek gibi en
hafif tabirle, gocukga bir jestle tegebbiis etmemis olduklarin bilirken...”demektedir, '*°

Celal Bayar ve Fuat Kopriilit 22 Aralik gecesi Cankaya’da Cumhurbagkan: ile
goriistiiler. Goriigmelerin bir bolimiine M. Recep Peker de katildi. Her iki tarafta
gsikayetlerini Cumhurbagkani’nin  huzurunda dile getirdiler. Olaydan {iziintiilii
goriiniiyorlardi. Goriigmeler ara bulma faaliyetleri siirdiirtildi. %

Demokrat Partililerin biitge iizerindeki elestirileri, biitgenin en basit bir kalkinma
hareketine miisait olmadig seklindeydi. '¥’

“Biitge goriigmelerinden ¢ekilen D.P. (27 Aralik 1946) Meclise geri déniiyor.
Demokrat Partililerin Meclisten gekilmesini degerlendiren Fuad Képriili su yorumu
yapiyordu.,” Mubhaliflerini, delilikten baglayarak vatan hainligine kadar her tiirlii

sifatlarla tavsife baglayan bir bagvekilin s6zleri elbette dinlenemezdi.” '%8

185 Ay tarihi, 1-31Aralik 1946, Say1 157, S.239.
'% Metin Toker, a.g.e., S.161

187 jzmir, 20 Aralik 1946

1% {zmir, 27 Aralik 1946,
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Necmeddin Sadak; “Samimi olmak ve biitiin neticelere 6nceden katlanmig
bulunmak” yazisinda, ise agagidaki degerlendirmelerde bulunmaktadir;

“Demokrat Partisini kuran Celal Bayar ve arkadaglari, Cumhuriyet Halk Partisi
icinde uzun zaman caligip yetistikleri ve bu partiden sosyal, politik, ekonomik
prensipler farki yiiziinden degil, sadece kizginlikla ayrildiklar: igin kendilerinin ne de
kurduklan yeni partinin Cumhuriyet Halk Partisinden ayr1 prensipleri yoktur. Iki parti
programim pervasizca okursaniz Devlet Umdelerinde aynlik bulamazsimz. Ikisi de
kapitalist esaslara dayamyor. Devletgilik tarifi bile ikisinde aynidir. Béyle olunca, yani
ekonomik, sosyal sahalarda prensip farki olmayinca tenkit ve tartigmalar esash fikir ve
kanaatler ¢arpigsmasi seklini alamiyor, fikir ve prensip ¢atigmasi geklini alamiyor, fikir
ve prensip c¢atigmasinda ki nezaket ve itidal kayboluyor, ortada sadece “sen, ben”
kavgasi, tatbikat ihtilafi hakim kaliyor ve pek tabii olarak miinakasa ve tenkit en sert
seklinde “sen git, ben geleyim” davasina variyor, kars taraf da daha diin kendi i¢inden
¢ikmig ithamlara dayanamiyor.

Iki parti arasinda ki zor gegim bundan ileri gelmektedir. Buginlik durum
gergekte, bir partinin ikiye boliinmesinden ibarettir. Kargida yeni prensipler, yeni
davalar giiden yeni politikacilar yoktur. Birbirlerine kizarak, birbirlerini begenmeyerek
ayrilmis, hem de ¢ok geg ayrilmug, insanlar vardir. Bunlar ancak kavga ederler.

Mesela demokrat Partisi biitge dolayisi ile hiikiimete ve Cumhuriyet Halk
Partisine, bilhassa ekonomik isler yliziinden siddetle hiicum etti ve malum kadro ¢ikt1.
Garabet sundadir ki, demokrat Partisi Sefi memleketin ekonomik durumundan baslica
sorumludur. Bugiinkii bozuklugun temelini, Cumhuriyet Halk Partisi Iktisat Vekili Celal
Bayar atmustur.

Bu tek misal gosteriyor ki muhalefet partisinin hiikiimet partisinden ¢ikmasi ve
ayn prensipler etrafinda kendiliginden dogmus olmasi, hem gecimsizlik,... hem de
zayiflik 4milidir. '%

Oylesine galkantih bir dénemdir ki, Nadir Nadi; “Parlamento buhranimn
tizerinden bir hafta gegmeden, tamamiyla ters bir havaya igaret sayilabilecek, iki

partinin koalisyon kurma haberleri ile karsilagildigini” séyliiyor.

18 Ayin tarihi, 1-31Aralik 1946, Say1 157, S.243,
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Yazinin devaminda, “Demokrat Partinin, hiikiimetin hazirladig: biitge tasansini
siddetle elestirdigini, bunun inansizlik ve giivensizlik isareti oldugunu, béyle oldugu
halde, nasil iktidar partisine takilip hiikiimete girer” deniliyor.

Devamla;

“Gortigliliyor ki birkag giindiir ortaliga yayilmak istenen hava higbir temele
dayanmamaktadir. Demokrasi hayatinda heniiz pek tecriibesiz oldugumuzu diisiinmesek
bu haberlerin dogrudan dogruya Demokrat Partiyi kiigiik diiglirmek i¢gin uydurulmus,
masallar oldugundan siiphelenebilirdik. Halbuki yeni idare sistemimizin yurdumuzda
yerlesip gelismesi icin muhalefet partisinin miimkiin oldugu kadar kusursuz ¢aligmas:
lazaimdir. Bu parti vazifesini bagarp yipranmadan 6nce halkin sevgisini ve giivenini
toplamali, gazel okuyanlar kuvvetlenmelidir. Daha baglangigta harigten gazel okuyanlar
gikar da not kirarsa memleket hesabina sahiden yazik olur.”'*

Fuad Kopriilii, biitge goriismelerini sonunda meclisi terk eden D.P. ve sonrasinda
ortaya ¢ikan buhrami degerlendiriyor ve Inénii’niin buhrami yatigirma cabalarina
deginerek, “Her halde Tiirk demokrasisinin inkigafi tarihinde mithim bir iz birakacag
muhakkak olan bu teblig son giinlerde had bir sekil olmaga baglayan siyasi bir buhram
neticelendirmis bulunuyor. Fakat bu tebligin iktidar partisine ve onun hiikiimetine artik
zihniyet degistirmek zaruretini gok ince bir siyasi nezaketle ima ve telkin eder fikrasi
alakalilarca anlagilamayarak bugiinkii ters ve hatali yiiriiyiiste 1srar edilecek olursa
yakin biatinin yeni yeni Parti buhranlar1 doguracagindan elbette korkulabilir. Mamafih
simdilik bu fena ihtimalleri bir tarafa birakalim ve iktidar partisinde yeni bir zihniyet
degisikliginin siiratle tecellisini timit edelim.'®"

“Devir agan bir biitge tenkidi” ad: altinda yapilan degerlendirmede ise; “ Millet
Meclisi simdiye kadar boyle esasli bir biitge tenkidi isitmemigstir. Eger hitkiimet
Demokratlarin tenkitleri seviyesinde kalsaydi, belki kendisi diiger, fakat demokrasi
yiikselirdi ! «!%?

Fuad Kopriilii ise; “Bagvekil veya vekiller her ne zaman demokrasiden vatandas

hak ve hiirriyetlerinden bahsedecek olurlarsa garip bir zihniyetle, hemen hiirriyetlerin su

' Nadir Nadi, “Boyle Sey Olmaz”, Cumhuriyet, 2 Ocak 1947
! Cumhuriyet, 27 Arahik 1946
192 [7mir, 19 Aralik 1946

%‘m(smécn KTIM KURULY
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istimali ve anarsi ihtimalini 6ne atarak devlet otoritesini her seyin iistiinde tutacaklarini
belirtiyorlar. Matbuat Kanunu degisikliklerinde &rfi idarenin uzatilmasinda mucib sebep
olarak hep bu “otorite” ve “nizam” mefhumlari 6ne siiriildii. Mevcut kanunlarla bunun
tesisi kabil olmazsa bu hususta yeni kanunlar teklif olmayacagindan bahs olundu.
Hiirriyet ve otorite mefhumlarini yan yana yagatabilmek yolunu bulamayan milletlerin
biiylik felaketlere ugradigi yakin tarihin gahadetine dayanilarak iddia edildi. Peker
kabinesine hakim olan bu zihniyetin manasini bir tiirlii anlayamadigimizi itiraf edelim.
Bir taraftan demokrasi yolundan bagka ¢ikar yol olmadigini ve kendisinin de bu yolda
ylirliyecegini temin eden hiikiimet, acaba hangi diigiince ile miitemadiyen hiirriyetin
suiistimalinden, anarsiden ve devlet otoritesini muhafaza liizumundan bahsediyor? Tek
parti sistemi ve totaliter zihniyeti kaldirmak meselesi memleketin ana davas: olarak
ortada dururken hiirriyetin ifratindan ve bunun zararlarindan bahsetmenin yeri ve
manasi var midir?

Ikinci Diinya Harbi sonunda korkung felaketlere ugrayan memleketler hiirriyetten
degil, hiirriyetsizlikten ve devlet otoritesi mefhumunun son haddine varmasindan dolay:
bu akibete dugar olmus degil midirler ? Vatandas hak ve hiirriyetlerine riayet eden
memleketlerde yani garp demokrasilerinde bir otorite buhran1 mi1 mevcuttu? Bu tiirlii
diiglinceler bugiin artik herkesge bilindigi gibi ancak totaliter ideolojilerde, yani
komiinist veya fagistlerin siyaset edebiyatinda rastlanan marazi fikirlerden bagka bir sey
degildir. Hitler devrinin hukuk ve siyaset felsefesini tedcin eden muhaliflerin bu
metafizik mefhumu miidafaa igin yazdiklan binlerce ciltler maalesef daha ortada
duruyor. Daha diine kadar memleketimizde de moda olan bu tiirli delaletlerden
fikirlerimizi heniiz 1dy181 ile temizleyemedigimizin en hazin delili demokratik inkisafa
taraftar oldugunu iddia eden Peker kabinesinin bu metafizik ve antidemokratik otorite
mefthumuna bu kadar siki bir suretle sarilmakta bu derece inat ve 1srar gdstermesidir.
Demokrasinin anarsi manasina gelmedigi nasil bir bedahet ise vatandag hak ve
hiirriyetlerin tamamu ile temin edildigi memleketlerin bir otorite buhranmna maruz
kalmadiklar1 da o derece bedihidir.”'®

Demokrat Partinin 1.Biiylik Kongresi, 7 Ocak 1947’de yeni partinin kurulug
yildoniimiinde, Ankara’da bdyle bir hava iginde agild:.
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D.P.kendi biiyiik kongresi i¢in &nce, Biiylik Millet Meclisi Salonunu istedi,
Cumhuriyet Halk Partisi’nin son kurultay: orada toplanmamis miydi? Fakat Meclis
Bagkanlig1 tek parti devrinden kalan bu adetin artik kaldirildigini, Meclis salonunun hig
kimseye verilmeyecegini bildirdi. DP. Bunun {izerine Dil, Tarih-Cografya Fakiiltesinin
konferans salonu talep etti. Universite salonlarinda partilere tahsisi dogru goériilmedi.
Ankara’daki 6zel sinema salonlarinin sahipleri demokrat goriinmekten korktular.
Nihayet Mubhittin baha Pars tavassut etti ve yer meselesi halledildi.'™

Bu kongrede s6z alan Izmir delegesi Rauf Onursal, Recep Peker kabinesini teskil
eden zevat totaliter zihniyete sahiptirler, dedikten sonra hiikiimetin memleketi nasil
iptidai bir zihniyetle idare ettigine dair deliller veriyor, siddetli alkiglarla kiirsiiden
ayrihyordu.'”

“Bir taktik Ustalig1” baghgi altinda ise; Demokrat Partinin toplanan Biiyiik
Kongresinden sonra yaymnlanan “Hiirriyet Misak-1 “ile ii¢ madde altinda isteklerde
bulunduklar1 belirtiyor. Bu istekler, Anayasaya aykiri1 kanunlarin yiiriirliikten
kaldirilmasi, Se¢im Kanununun degistirilmesi ve Cumhurbagkanlig ile fiili parti
bagkanlig1 vazifelerinin birbirinden ayrilmasini istediklerini, bunlar yapilmadig:
takdirde de, Meclisten gekilip ¢ekilmeme konusunda bir karar almak iizere, demokrat
kongresinin, Parti idare kuruluna tam salahiyet verdigi belirtiliyor.

Devaminda”Demokratlarin biiyiik kongre toplantisinda yukanya siraladigimiz
“Hiirriyet Misak-1” prensiplerinden gayn zikre deger bir diisiince pek ortaya atilmadi.
Bu da partinin fikir ve program bakimindan pek zayif olduguna dair bir ¢ok iddialar
ileri siiriilmesine vesile tegkil etti.

-Peki istediklerinizi yaptik fark edelim. Sonra ne olacak? Siyasi, igtimai, iktisadi
goriisleriniz nedir? Siz nasil bir partisiniz? dendi. Suf Anayasaya ait temel prensipler
lizerinde ¢alisan bir ziimre gercekten siyasi bir parti sayilamaz. Fakat ne yaparsimz ki
“Hiirriyet Misak-1” adi altinda yiiriirliie konmasi istenen baglica maddeler

gergeklesmedikge memlekette daha ileri bir demokrasi rejimi kurmakta imkansizdir.'

13 Kuvvet, 3 Ocak 1947

1 Metin Toker, a.g.e., S.161

195 Tekin Erer, a.g.e., S.384.

19 Nadir Nadi, “Bir taktik Ustalig1”,Cumhuriyet, 1 Subat 1947
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“Demokrat Parti kongresiyle beraber bazi Cumhuriyet Halk Partili idarecilerden
bir kismu Ulimitsizdi. Bir kismu ise, onceden dediklerinin, ¢ikmasindan dolay: adeta
memnundu. Bunlar, “Biz demedik miydi?” demeye getiriyorlardi. Recep Peker,
Inonti’yii teselli etti. “Sen merak etme pasam biz bunlari aligtininiz. Halki sirayla
otobiise binmek i¢in turnikeden gegmeye nasil aligtirdik, sonra turnikeleri kaldirdiysak
bunlara da Syle yapacaglz.”197

25 Subat 1947 tarihli Cumhuriyet Gazetesinde Halil Mentese’nin
Cumhurbagkanina A¢ik mektubu yer aliyor. Mentese burada, Halk Partisinin tiiziigiinii
demokratik kurallara gore diizenlemesi gerektigini ifade ettikten sonra “Zira kisla
inzibati1 orduda bir zarurettir; fakat siyasette bir gaflet oluyor. Iste ibret misalleri bir
facia halinde 6niimiizde serili duruyor,” dedigim zaman bu infial husumet derecesine
varmugtir.

Zati devletinizde de basta olarak idare mesuliyetini tasiyan arkadaslar zaman
zaman halktan ayn diigiiyorlar. Bizler ki onun i¢indeyiz, Umumi hosnutsuzlugun
homurtusunun nasil tehlikeli bir mahiyet aldigin1 vaktinde duyarak ikaz igin
sOylediklerimiz baglangigta fena tepki yapsa da sonunda davayr kazaniyoruz” Yazida
devamla”cogunlugun {imidinin halen de sahanizda “da diyor ve Halk Partisine dort
senelik bir firsat devri kazandirdiniz. Artik derlenip toplantida onun vazifesidir. Ama bu
vazifeyi ifa edecek yerde serbest galigabilmek seraitini elde edebilmek i¢in gabalamakta
olan yeni parti ile bugiin oldugu gibi didisme ve bogusma halinde firsat zamanlar1 infa
edilirse, netice her bakimdan kétii olur. Idare bazinda olanlar halkin ruhunda hasil olan
biiyiik tahammiilden gafildirler. Artik baski ile sevk ve idare edilecek bir y1gin yoktur.
Hiirriyet ve insanlik serefine hiirmet isteyen insanlar vardir.”

Yazida devamla 2.Diinya savaginin Tiirkiye’ye etkilerinden bahsedilmekte ve
sonugta “...devletin hatta Halk Partisinin seldmeti demokrasiyi samimi olarak
kabuliimiize, bunu partilere de mal etmemize de baglanmaktadir. Zira, Anayasa
sorumsuzluk azledilmez vasiflar ile devlet reislerine yiiksek hiikiim ve nazim devlet rolii

vermigtir. Bunun maddi mesuliyeti agirdir ve gok agirdir.”'*

17 Metin Toker, a.g.e., S.163
18 Cumhuriyet, 25 Subat 1947.
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Mektubun yankilarina baktigimizda; Falih Rifki, Ulus’ta “Bu mektup Inénii’ye
degil, Maresale veya Celal Bayar’a yazilmaliydi.” derken, Hikmet Bayur Kuvvet’teki
yazisinda; “Halil Mentege’nin Atatiirk devrinde samimi tenkitleriyle Atatiirk’iin
tevecciihiinii kazandigint”ifade etmektedir.'”

Nihad Erim ise, Halil Mentese’'nin ve Izmir D.P. bagkaninin mektuplarinda
milletin biiyitkk ¢ogunlugunun Indnii ile beraber olmasi noktasimn belirtilmesinden in
insafsiz muhaliflerde bile bir intibahin baglamis olduguna delil sayilabilecegini
belirttikten sonra gerek Halil Mentese’nin gerek Izmir D.P. bagkanlarinin arzularmmn
sarih suretle anlagilamadigimi s6ylemekte ve; “Halil Mentese, partilerin sira ile iktidara
gegirilmesini Indnii”en istemektedir. Dogrusu B.M. Meclisinde ki ¢ogunlugu nice
sayarak, Devlet Reisi’nin bdyle bir seyi nasil yapabilecegini anlayamamaktayiz. Bu
takdirde Anayasa, demokrasi nerede kalir” demektedir.

Yazida devamla, Milli irade ile yeni bir Millet Meclisinin kurulmug oldugu, biitiin
devlet miiesseselerinin normal ¢aligmalarina devam ettiklerini, muhtar se¢imlerinde ki,
gibi bazi sikayetler olduysa da, bunlarin nedeni bir memleket 6lgiisiinii azar derecede
bulunmadigini belirtmekte ve Inénii’niin bu durumun nesini diizeltecegini sorduktan
sonra,”Dil altinda tutulup séylenmeyen kusur Demokrat Partiden koyliilerimizin kiitle
halinde uzaklagsmasim 6nlemek davasi mudir ? Asil dava bu ise, In6nii muhalefetin
basinda bulunanlarin devamli hatalar yapmakla yarattiklart durumu nasil ortadan
kaldirsin? Saym Devlet Reisimizin yapabilecegi fikir ve tecriibelerinden muhalefet
Onclilerini faydalandirmaktadir. Fakat kargi taraf liderlerinin haberinin burnu Kaf
dagindadir. Onlarin ne fikir, ne miitalaa, ne de nasihat dinlemeye niyetleri vardir, dyle

olmasa bu netice ile kargilagirlar miydi?”’demektedir.>®

g. 7 Eyliil Kararlan

Almanya’nin ¢okiisii, bu iilke savag yillarinda da Tiirkiye’nin dig ticaretinde
onemli bir yer isgal ettigi i¢in, Tiirkiye’nin dig ticaretinde de bir tikaniklik yaratti. 1945

ve 1946 yillarinda daha 6nce ekonomiye gegerli olan anlagmalarin 6nemi azaltirken,

1% Cumhuriyet, 28 Subat 1947
29 Cumhuriyet, 6 Mart 1947
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diinya fiyat yapilan Tiirkiye’nin ihracatim etkilemeye bagladi. Ote yanda, savas
sonrasinda Tiirkiye’nin Amerikan yardimi ve kredilerine dayanan bir iktisat politikasina
kaymas dig ticaretin liberallesmesi yoniinde dig baskilar agtirdi. 0

Recep Peker 14 Agustos 1946 giinii mecliste okunan hiikiimet programinda,
ithalat fistiindeki kisitlamalardan vazgegilecegini ve Tiirkiye’nin degistirilebilir paralarla
stirdiirdiikleri, liberal diinya , diinya sistemine katilacagim agiklamisti. Hikiimetin
kurulusundan bir siire sonra tarihimize “7 Eyliil kararlan” olarak gecen kararlar
almmigtir. Cumhuriyet Halk Partisi grubunun ve Hiikiimetinin onayladigi bu yeni
kararlarla, Tiirk parasin degeri, yabanci paralar karsisinda diisiiriilmekte, Serbest
dovizle ithal edilebilecek mallar listesine giren biitiin mallarn siparis ve ithalinde
kontenjan gibi miktar sinirlamalar1 tamamen kaldirilmakta, simdiye kadar ithalatc
birlikleri tarafindan yapilmakta olan cins, vasif ve fiyat kontrolleri kaldirilmaktadar.

Bu kararlar uzun tartigmalara neden olacaktir. Hatta, ertesi giinkii “Ulus”
Bagyazisinda, “kararlarin amacinin Anglo-Amerikan diinyasim kazanmak oldugu”
ifadesi yer almaktadir.

Hiikiimetteki yetkililere gére devaliiasyonun amaglari arasinda yabanci para
birleriyle ihrag fiyatlarim bir dlgiide ucuzlatmak, bir élgiide de ihrag mali iireticilerinin
kazanglarini arttirmak istegi basta geliyordu. Devaliiasyonun toplam ihracat gelirlerini
arttiracagini, ithalatin liberalize edilecegi bir dénemde yiiksek maliyetlerle galisan
yurtici sanayini koruyacafi samlmaktaydi. Savag sonrasinda kapitalist diinya
piyasasinmn ticaret ve Odemeler diizeninin ana kurallarimi saptayan Bretton Woods
anlagmalarina katilabilmek, bunun i¢in de Tiirkiye’de fiyat ve kambiyo kuru kararhigmi
saglamak, devaliiasyon kararinin arkasindaki bir bagka énemli nedendi.?*

Yapilan operasyon nedir ?

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi kendi kanununun verdigi yetkiye dayanarak
ve hi¢ stiphesiz ki hiikiimetle mutabik olarak, beynelmilel para sandigi hakkindaki
Bretton Woods anlagmasinin dérdiincii maddesinin birinci kisminda tarif edilen dolar

rayicini Tiirk parasi ile 2.20 lira olarak tespit etmistir. Alinan tedbirlerin mihverini bu

21 Yahya §. Tezel, Cumhuriyet Dénemi iktisat Tarihi(1923-1950), Ankara, 1982, S.167
22 yahya S. Tezel, a.g.e., S.168.



86

ameliye teskil eylemektedir. Binaenaleyh Tiirk lirasina tam bir istikrar temin edilmek
istenilmigtir.

Neden bdyle bir operasyona liizum goriilmiistiir.?

Boyle bir operasyona neden gerek goriildiigiinii anlamak i¢in buna “takaddiim”
eden zamanlardaki durumu ve operasyon yapilmadig: takdirde vaziyetin ne olmasi
muhtemel bulundugunu incelemek lazimdir. Denilmekte o dSnemde yabanci dévizlerin
ti¢ ¢esit kuru vardi.

Dis pazarlarda kambiyo tahdidati ve prim tatbikat1 gibi tedbirlerle paramiz satin
alma giiciiniin idaresi bir dereceye kadar miimkiin olabildigi halde i¢ pazarlarda aym
imkan mevcut olmadigindan mevzubahis muvazenesizlik meydana gelmistir.”*%

1947 yilinda daha yaymnlanan bir kitapta Bretton Woods anlagmalann ve
Tiirkiye’nin bunlar1 kabulii {izerine su diisiincelere yer veriliyor.

“..Turkiye igin anlagma haricinde kalmak imkansizdir. Biitiin iktisadi
muvazenesini harigte yaptif1 ticari bir iktisadi miinasebetlere istinat ettiren bir
memleket igin bdyle bir hareket bahis mevzuu olamaz. Tiirkiye bu bakimdan yapilan
anlagmaya dahil olmak mecburiyetindedir.

Bununla beraber, bizim igin yapilacak ig, harb rejiminden yarinki Bretton Woods
para rejimine gecis igin, anlagmanin kabul ettigi intikal devresinde, iktisadi
muvazenemizi temin etmek, ve sistem faaliyete bagladif1 giin lehimize biitiin tedbiri
almig bulunmaktir.

Turkiye’de harb ve harbe takaddiim eden senelerde giidiimlii iktisat prensipleri
hakim olmugtur. Fakat, memleketimizde iktisadi hayatin idari hayatin bir subesi haline
gelmesi bir doktrin, bir prensip meselesi olmaktan ziyade 1929 buhranim takip eden
senelerde karsilagmig oldugumuz iktisadi zaruretlerdir. Bu zor senelerde, Tiirkiye
parasinin kiymetini korumak i¢in bir g¢ok tedbirler almak mecburiyetinde kalmig, ve
harici piyasada Tiirk paras1 hesap muvazenesinin istikrari, dahilde ise devletin otoritesi
sayesinde temin edilmistir. Fakat harbin iktisadi faaliyetlerimiz iizerindeki tesiri siddetli
maliyet fiyatlarimiz, biiylik muharip devletler fiyatlarina nazaran gok yiikselmistir.

Bu bilyiikk maliyet fiyatlar1 ayrilifi mevcut iken, giidiimlii iktisat rejiminden

cikarak Bretton Woods serbest sistemine, dogrudan dogruya girmek imkansiz
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bulunmakta ve bdyle bir hareket memleketin iflasim1 mucip olacak kadar biiyiik bir
tehlike arz etmektedir.

Ciinkti Tiirkiye’de altinla para arasindaki koprii 1930 senesinden beri yikilmis
bulunmaktadir ve bugiinkii sartlar altinda bu kpriiniin yeniden kurulmasi imkansiz bir
i telakki edilmektedir.

Bir itibarla altinla arasinda sadece nazari bir rabita olan bir paray: harici ticaret
meselesi halledilmede serbest piyasaya arz etmek, diimeni kirik bir gemiyi firtinali
denize atmaya benzer.

Goriiliiyor ki istihsal sartlarimizla diinya istihsal sartlari fiyatlar1 arasindaki biiyiik
fark Tiirkiye’nin Bretton Woods rejimini kabul etmesine miihim bir mani tegkil
etmektedir. Tiirkiye’nin Bretton Woods sistemini kabul etmesine mani olabilecek ikinci
bir sebep de iktisadi faaliyet sahamizin orta Avrupa olusudur.”?*

Bagbakan Recep Peker, Cumhuriyetin 23.y1ldoniimii konugmasinda ekonomiye de
deginerek, Bretton Woods gelismelerden $6yle bahsetmistir.” Déviz fiyatlarini arttirma
tedbiri sayesinde girdigimiz milletleraras: para sandifindan bagka milletlerarasi imar
Bankasina da girmis olmamizin yurdumuza saglayacagi fayday: kaydetmek isterim. Biz
diiriist bir ortag: sifatiyla, kurulmakta olan bu sandiktan makul ve hafif sartlarla miisait
miktarda kredi bulacagimizi umuyoruz. Eger bu yolda memlekette yalmz bankanin
maksadina uygun imar ihtiyacimiz i¢in uzun vadeli bir borglanma yapabilirsek esasli bir

kalkinma hareketinin bliylik yiikiinlin mithim kismum bu imar neticelerinden

293 Ayin Tarihi, 1.30 Eyliil 1946, Say1 154, S.16-17
204 Targan Hacim Garkli, Bretton Woods Anlasmasi ve Tiirkiye, Istanbul, 1947, S. 209
“Amerika’da Bretton Woods gehrinde 1 Temmuz 1944°den 23 Temmuz 1944 tarihine kadar devam eden
para ve maliye konferansi bu harbin miihim hadiselerinden birisidir. Bu konferansta yarinki baris
diinyasinda tahakkuk ettirilmek istenilen iktisadi refaha dofru tam olmasa da, ilk adim atilmig
bulunmaktadir. Konferansa istirak eden milletler miitehassislari, harb sonunda milletleraras: para
istikrarim temin etmek vazifesiyle miikellef bir Milletleraras: Para Sandif ile yikilan ve bozulan iktisadi
muvazenelerin yeniden ihya ve gelismesi igin, devletlerin muhtag oldugu mali imkanlar1 temin edecek bir
Imar Bankas1 kurulmasi hakkinda iki anlasma metni imzalamiglardir.

Miitehassislarin tizerinde birlestikleri alakadar devletlerin tasvibine arz ettikleri bu iki

Milletleraras: iktisadi tesekkiilden birincisinin gayesi, para meselelerinin hali ile harb sonu diinyasina



88

faydalanacak olan gelecek nesillere aktarmak miimkiin olacaktir. Yillik biitgelerin mutat
giderleri i¢in dis istikrazlardan faydalanmak fikrinin siddetle aleyhinde bulundugumuzu
s6ylemeye bile hacet yoktur.”demistir.2%

27 Eyliil tarihli haberde: “ Ekonominin ihrag ve ithal bakimindan karakterini tayin
eden faktorler disinda alinacak tedbirlerden sifa {imit etmek bir iktisadi hayal kinkligina

gotiiriir.” denilmektedir.2%

“T Eyliil Kararlar” ekonomide ki sinirlamalar1 kaldirmak ve istikrar getirmek
i¢in tasarlandi. Tiirk lirasi devaliie edildi, dig alim olanaklar1 kolaylagtirmak ve
bankalarin altin satmasma izin verildi. Bu onlemler hayat pahaliliginin daha da
artmasina ve ithal mal fiyatlarinin lizla yiikselmesine yol agti. Bu 6nlemlerden ¢ikan
olanlar sadece spekiilasyon ve stokguluk yaparak ortamdan yararlanabilen
isadamlariyd1.” Cesitli toplumsal gruplarin yasam standartlan arasindaki agi1 genisledi
ve hiikiimete yonelik var olan uyugmazlik artt1.”>"

7 Eyliilde Tiirk parasmnin degerinin diigiiriilmesi Cumhuriyet déneminin ilk
biiyiik 6lgekli devaliiasyonu idi. Bu olaymn ardindan bazi maddelerin fiyatlarina yapilan
zamlarla zaten yoksulluk smnin igerisinde yasayan ig¢i, memur vb. dar ve diisiik
gelirliler daha da zor duruma diistiiler, bunlarin temelini olusturan gikayetler arttik¢a
artti. Bu karar DP’ye bulunmaz bir firsat yaratmigti. Ekonomik elegtiriler her yandan
hiikiimeti kusatiyordu. Bu durum iktidar1 daha da sinirli yapiyordu.2®

Stefenos Yerasimas, “Az Geligmislik Siirecinde Tiirkiye”adl1 eserinde bu
konuda asagidaki goriislere yer vermektedir;

Cok partili donemin 1946 yilinda yapilan ilk genel se¢imlerinde DP, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nde heniiz azinlikta kalmasina kargin, ¢ok sayida sandalye saglar.

Bu segimle 1950 y1l1 arasinda gegen siire, ifadesini iktidarin hem igte 6zel kesim hem de

iktisadi refah yolunu agmak, ikincisinin ise harbin yiktif1 diinyanin yeniden imar ve kalkinmasi isini
kolaylagtirmaktir. A.g.e., S.70

29 Basbakan Recep Peker’in Cumhuriyetin 23. Y1l Déniimii Bayram Agi Soylevi, Ankara, 1946, S.10
28 R, Ziyaoglu “ Giiniin iktisadi Meselesi «, 1zmir, 27 Eyliil 1946

297 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye(1945-1980), Istanbul, 1992, S.35-36

208 Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi (1839-1850), Ankara,1995, S.404.
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dista yabanci sermaye eliyle ekonomik liberallesme adina, ikinci Diinya Savagi
Oncesinde benimsedigi devlet¢i ilkelerden siirekli 6diin vermesinde bulan, uzun bir
“secim yarigmasi” dénemi olur.

Bu anlayis iginde iktidarin, miittefiklerle ekonomik wve ticari iligkileri
kolaylastirmak amaciyla aldig: ilk onlem, Tiirk lirasinin devaliiasyonudur. Daha 1930
yillar1 baglarindan beri Almanya ile yapilan ikili anlagmalar yoluyla Tiirkiye’ye ait ihrag
mallan fiyatlarinin yiiksek bir diizeyde tutulmasi saglanmusti. Ikinci Diinya Savagi
boyunca ise miittefikler de Almanya’yla yarigabilmek ve Tiirkiye’yi kendi yanlarina
¢ekmeyi denemek amaciyla aym fiyat diizeyini korudular. Ama Ikinci Diinya Savag:
bittikten sonra Tiirkiye’den, diinya pazarlarinda ki genel fiyatlardan %20 ile %40
oraninda daha pahalt mal satin almak icin artik higbir neden kalmamust1. Ustelik yabanci
paralara oranla Tiirk lirasimn degerindeki bir diigme, bu iilkelerin Tiirkiye’deki
yatirnmlarim daha karli kilacakti. Biitlin bunlar Tiirk parasinin direng gosteremeyecegi
kadar zorlu neden ve kamitlardi. Nitekim 1946 yilindaki devaliiasyonla, Tiirk parasinin
degeri %35 oraninda dusiiriildii; dolar, 1.82 Tiirk lirasindan 283 Tiirk lirasina
yiikseldi.2%®

Bu tedbirler, ihracatta umulan artiglarin saglanamayisi, fiyat yiikselmeleri ve
spekiilasyon dolayis: ile hayal kirtklig1 yaratmigtir. Prof. Karpat, 7 Eyliil Kararlarinn
sonuglarim §Oyle elestirmektedir; “Bu tedbirler, memleketin iginde bulundugu gergek
toplumsal ve ekonomik sartlara dikkat edilmeksizin, alinmugtir. Paramin birkag elde
toplanmis oldugu ve ekonomik olmayan maksatlarla harcandigi gézden kagirilmus, halk
kitlelerinin satin alma kuvvetinin gok diigiik oldugu unutulmugtur. Bu tedbirler, nispeten
kiigiik bir grup teskil eden isadamlarinin ihtiyaglarina cevap vermis gériiniiyordu. Bu
isadamlarindan bazilan kararlarin 6nceden 6grenerek bundan faydalanmak iizere gerekli
tedbirleri almiglardir bile. Paranin degerinin diigiiriilmesi otomatik olarak ithal
mallarinin fiyatlarim yiikselttiginden bu gesit mallan olanlar, onlar1 elden gikarmayip
saklayarak daha sonra biiyiik karlar saglamiglardir. Ithal mallar kitlagarak, fiyatlar
birka¢ hafta iginde %50 nispetinde yiikseldi. Altin satiglarni o kadar artt: ki, (ihtiyat
altinin tigte biri satild1.), satislar nihayet durdu. Birkag ay iginde zenginler tiiredi, eskiler

2 Stefanos Yerasimos, “Az Geligmislik Siirecinde Tiirkiye, Tiirkcesi Babur Kuzucu, [stanbul, 1980,
S.717
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daha da zenginlesti. Serbest ithalat, déviz kaynaklarimn, niifusun ancak kiigiik bir
kismmmn alabildigi otomobil ve ev araglar gibi, istihsal 6nemi ikinci derecede olan
mallara harcanarak tiikkenmesine sebep oldu.”?'°

Goriigmelerde, 7 Eyliil kararlarinin ifsa edildigi hakkinda Afyon Milletvekili,
Ahmet Veziroglu tarafindan verilmis bulunan s6zlii soru Snergesinin gériigiilmiigtiir,
dnce Ahmet Veziroglu sézleri iizerine Atif Inan;

“Atif Inan, Abmet Veziroglu’nun; Ben size karineler getirdim. Matbuatin
nesriyati vardir, sdzleri lizerinde durarak indi iddialarin ne derece kiymeti olabileceginin
takdirini umumi efkdra biraktiim kaydettikten sonra, 7 Eyliil Kararlarinin ilanindan
¢ok once hiikiimetin bu tarzda kararlara gidecegi yolunda muhtelif tarihlerde basinda
¢ikan haberleri ve bunlarn nelerden ibaret bulunduklarini anlatmig ve hiikiimetce
varnlan kararmn ildnina takaddiim eden giinde daha 6nceden kendisi tarafindan haberdar
edilmis olmalar1 dolayis: ile baz1 firmalar tarafindan yapilmig miibayaalar ve bunlardan

elde edilen kazanglar etrafinda basinda yapilan nesriyata, temas eylemistir.?!!

h. Peker Hiikiimetinin 6 ayhk Caliymasi

Recep Peker 14 Subat 1947°deki Radyo konugmasinda; hiikiimet calismalart
hakkinda bilgi vermistir. Ozetle,

- Alt ay iginde Devlet ve Millet hayatina miispet tesirler yapan bir ¢ok isler iistiinde
vardifimiz neticeleri veyahut tiim bagarilary, ileride saglanacak bir gok miihim isler
tizerinde yoneldigimiz istikametleri hizmeti yoluna bag koydugumuz biiyik
milletimize huldsa etmek istiyorum.

- Millet ¢oklugunun yapilabileni ve yapilamayam takdir etmesi devlet bagarisi igin
biiyiik bir manevi yardime1 unsurudur.

- 7 Eyliil kararlar, ilk tatbik oylar: sirasinda sdylenmis ve yazilmig nazari fikirlerin ve
tahminlerin  {istinde memleketi ekonomik ve ticari genis bir harekete

kavusturmugtur.

M9 Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni, Istanbul, 1978, 569
2! Ayin tarihi, 1-30 Kasim 1947, Say1 168, S.17
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- Gegirdigimiz mahsul yilinin hemen biitiin ihracat mallar1 dolgun fiyatlarla simdiden
satilmug gibidir.

- Gegen yilin Eyliil, Ekim ve Kasim aylarinin 80 bin tona varan ihracat1 50 Milyon
Tiirk Liras1 saglamigken bu yilin ayni aylarinin satis1 367 bin tona varmig ve 190
milyon getirmistir.

- Ithalat ve ihracat limanlarimizda goktandir gériilmeyen hareket baglamis pazarlar
piyasalar canlanmugtir.

- Bu kararlarla beraber sikici harp giinlerinde konmug bir ¢ok tahditler, bir gok araci
ve miidahaleci kurumlar, bir ¢ok kayit, kuyut, izin muameleleri kaldirilmgtir.

- Yapilan aylik zamlarnmn ferahliik veren tesirlerini yurdun her tarafindan gelen
akisler halinde topluyoruz.

- Amerika’dan biri yolcu, altis1 ylik gemisi olmak iizere 31 ton hacminde 7 gemi satin
aldik.

- Ansaldo tezgahlarinda 37 bin ton hacminde 8 gemi ve Hollanda tezgahlarina da orta
tip alt1 sehir hatt1 gemisi siparig ettik.

- Amerika, Ingiltere ve Cekoslovakya’dan 1760 yiik vagonu, 100 lokomotif satin
aldik.

- 33 adet modern yolcu ugag satin aldik. Ankara, Istanbul, Izmir, Adana hava
meydanlan kig seferleri igin teknik vasitalarla cihazlandirilmugtir.

- Giiven ve huzur temeline dayanan milli varlifimiz1 ileri bir kiymet derecesine
yiikseltmek i¢in nefsimize itimat ederek, tuttugumuz yolun dogruluguna inanarak ve
bilhassa milletimizin hayatiyetine dayanarak galistyoruz”demistir.>'2

Buna karsilik Recep Peker, hiikiimetinin alti1 aylik icraatindan aldif: neticelere

dair radyo konusmasinda;

“7 Eylil kararlar ilk tatbik sirasinda s6ylenmis ve yazilmus nazari fikirlerin ve

tahminlerin tistiinde memleketi ekonomik ve ticari genis bir harekete kavugturmustur.”

degerlendirmesini yapmaktadir.?'?

Fakat bir giin sonraki yazisinda Nadir Nadi, Recep Peker’in konugmasini fazla

iyimser buluyor, 2'*

212 Cigir, Subat 1947, Say1:171, S.1
23 Cumhuriyet, 15 Subat 1947
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Korkut Boratav, bu konu ile ilgili su degerlendirmeyi yapiyor;

“20 yiizyll Tiirkiye Iktisat tarihinin bir diger ilging ogretisi de, Iktisat
politikalarinin (ve bu politikalara bagh ideolojik tavirlar) iizerinde iki ayr1 gizginin veya
kapali bigimde, fakat siirekli olarak g¢atigma ve hesaplagsma iginde bulunmalarndir.
Tiirkiye’de kapitalizmin geligmesini kolaylagtiracak veya hizlandiracak iki ayri regete
olarak da yorumlanabilecek olan, ancak taraftarlarinca gogu kez sadece “Tiirkiye nasil
kalkinabilir?” sorusunun yamtlari olarak gosterilen bu ¢izgilerden birisi, disa agik,
entegrasyoncu ve serbest piyasaya dayali; digeri ise korumaci, ulusal miidahaleci,
devlet¢i politikalardan olugmaktadir. Bu iki farkli “felsefe”Tiirkiye'ye 6zgii ¢atigma
iginde de degillerdir.?"

Otoriter yapist ile taninan Recep Peker’in bu kisilik 6zelligi muhalefet partisine
karsi olan tutumunda ortaya gikarken: iilkenin temel ekonomik politikalarin
saglanmasinda olsun dig siyasette ABD’nin yaninda yer alinmasinda olsun liberal

muhaliflerinden pek de farkli davranmamugtir.2'

1. Sikiyénetimin Uzatilmasi

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde sikiySnetim idaresinin uzatilmasina ait
tasarmin goriigiilmesi sonunda s6z alan M. Recep Peker’in demeci:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin bugiinkii toplantisinda sikiyénetim idaresinin
alti ay daha uzatilmasina ait tasarmin goriisiilmesi esnasinda gegen tartigmalarin
sonlarinda s6z alan Bagbakan Recep Peker su demegte bulunmugtur:

“Pek sevgili arkadaglarim!

Ileri, medeni vasifli bir devlet iginde,sikiydnetim gibi,tabii hayatin biraz iistiinde
mahiyet arz eden bir sistemin tatbiki,bdyle yiice bir Komutaya teklif edildigi zaman

veyahut mevcut olan bu idarenin uzatilmasi istendigi zaman bunu 6zenle altin,listiinii,

214 Cumhuriyet, 16 Subat 1947,

213 Tiirkiye Tarihi 4, (Cagdas Tiirkiye 1908-1980), Mete Tuncay, Cemil Kocali, Hikmet Ozdemir, Korkut
Boratav, Selahattin Hilav, Murat Katoglu, Ayla Odekan, Yaymn Yéonetmeni Sina Aksin, Istanbul, 1997,
S.347

216 http://www.chp-bekirpasa.org.tr/chp.3.html , 25.09.1999
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faydasini, zararin1 nazar-1 dikkate alarak esash bir tartigmaya tabi tutmak Kamutayin
yiiksek vasfinin ifadesi olan bir haldir... devletin iginde bulundugu sartlar1 derinligine,
genigligine gézden gegirdikten sonradir ki bu fevkalade idarenin memleketin mahdut bir
bélgesinde uzatilmasi liizumuna derin bir i¢ inamg1 ile kani oldu.

Su noktay: arz edeyim ki hiikiimetin esas fikirlerine kati sebepler olmadik¢a bu
kadar esash tedbirleri almamak diigiincesi hakimdir.

Devletin mevcut olan normal kanunlan ve bu kanunlari uygulama mevkiine
koymak &devi altinda bulunan idare teskilati, kanunlar diginda hareketleri kargilayip
kanunun cezasini ¢arptirmaya hazir bulunan ve normal igleyen adalet cihazi, vazifeleri
ellerine verilen kanunlara uygun olarak gérmek mevkiinde bulunana Tiirk icra organlan
ve devletin kuvvetini ve gerefini teskil eden bu vasitalar her zaman ve her yerde tesirli
tedbirlerini almakta ve almaya hazir bulunmaktadirlar... Isin bu tarafim boylece
sOyledikten sonra ayrica belirteyim ki hiikiimet,memlekette mevcut olan su veya bu
cereyani Ortbas etmek i¢in muhalif arkadaslarimin yerinde olmayan tabirleri ile
sOyleyeyim, halki baski altinda, tazyik altinda tutmak maksadi ile siki yonetimi
memleketin bir hassas bolgesinde idame etmekte oldugu hakkindaki ifadeler
haksizdir,yersizdir,mantiksizdir...

...Nazari olarak siki ySnetimin her kimin elinde, her ne zaman tatbik edilirse
edilsin sadece yurttaslari, vatandaslar tazyik altinda tutmak gibi bir maksatla tatbik
edildigini iddia etmek benim dilime yakigabilecek kelime ile ancak insafsizlik olur. -

..Turkiye’de i¢ gliven, huzur ve istikrar, Tiirk Devleti’nin bugiinkii sartlar
icindeki biitiin varliklarinin temelidir.

Emniyet, huzur ve istikrar,kanuni miiesseselerle ve kanuni vasitalarla tatbik
olduk¢a onun aslina ve mahiyetine itiraz etmek,iyi duygulu bir vatandas i¢in yanhs bir
hareket olur zan ederim...

Kisa fakat kesif olarak muhterem arkadaslarim 7nci yilt iginde bulundugumuz
sikiySnetimin yurdun alt1 ilinden terekkiip eden bélgede tatbikine sebep olan amillerin
teskil ve tarz1 degismis olmakla beraber esas sebebi, mahiyeti biitiin kesafet ve tesirini
muhafaza etmektedir.

Simdi Balkanlardan saldirmakta olan bir Nazi Ordusunun Tiirkiye’ye girmesi

artik tarih meselesi olmugtur. Fakat malum mihver cephesi ile, Sovyet Rusya ve Anglo
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Saksonlarin ittifak: ile viicuda gelen cephe arasinda savag bugiin fiilen bitmis olmakla
beraber ikinci Cihan Harbinin top, tiifek ve bomba sesleri ile intikal edilen mevcudiyeti
yerine, simdi sinsi bir sessizlik igerisinde ne vakit, hangi noktada, zayif varliklari
avlayacag belli olmayan igtihalar kaim olmustur. Yasadigimiz giinlerde top sesi gibi
pesin bir istila vasitasiin sesi kulaklarimizda ¢inlamadig: igin gériigii eksik olanlarin
sezmekte tereddiitleri tehlikeli hava igerisinde, Tiirkiye uyanik bulunmaya mecburdur.

[zmir’de bir goriigmede de sdyledigim gibi, hangi giin, safak sokerken gozlerimizi
agifimiz zaman memleket igerisinde istila kuvvetleri ile ¢arpigmaya mecbur
olacagimizi bilemeyiz. Evet, bu sadece bir ihtimaldir ki tam kanaatle aksi iddia
olunamaz. Fakat dyle ihtimaller vardir ki eger tahakkuk ederse ihmal edenlere felaket
getirir, tahakkuk etmezse bundan bir zarar dofmaz. Bunu hiikiimetimizin sadik
goriisiiniin agik bir ifadesi olarak arz ediyorum. Nazi Harbinden beri harp tehlikesine
kars1 hazir bulunmak ¢ok ehemmiyet almugtir. Bazi muhterem arkadaslarimin izah
buyurduklan gibi, Tiirkiye’den toprak pargalar istenmistir. Tiirk yurdunun bogazlar
bolgesinde miisterek miidafaa ad: altinda bir yabanci, iis tesisini resmi nota ile bu
devletten istenmigtir.

Muhterem arkadaglar !

Bugiin yeryiiziiniin her tarafinda uzak, yakin yeni diinya, eski diinyada, kuzey,
gliney, dogu, batida biitiin devletlerin dis politikada ve giinliik hayatinda da en ziyade
onemle gbz Oniinde tuttufu mesele stratejidir. Bugiinkii devletlerin varliklar1 bahis
konusu oldugu zaman biitlin bilyilk meselelerin bagim strateji teskil etmektedir. Tiirk
vataninin stk ySnetim bolgesini ihtiva eden muntikasi bildiginiz gibi bogazlar
muntikasidir. Ve bogazlarin etrafini tegkil eden Marmara Havzasidir.2!’

Tiurkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde, 6 ilimizde sikiyonetim idaresinin 6 ay daha
uzatilmas1 hakkindaki Kanunun goriigtilmesi miinasebetiyle Demokrat Parti Bagkam
Celal Bayar’in beyanatr;

“ Buglin gazetelerde, sayin Bagbakanin beyanatin1 okudum ve ondan evvel saymn
Devlet Bagkaninin dig politika hakkindaki bir gazeteye beyanatini da daha evvel
okumustum. Harici politikamizin bu ana hatlarinda ben sahsen kendileri ile beraber

217 Ayin Tarihi, 1-31 Mayis 1947, Say1:162, .14-18

Z.C. YOXKSEKOGRETIM KUROLU
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oldudumu ifade etmekle beraber Demokrat Partisinde boyle disiindiigtimii ifade
edersem yanlig bir harekette bulunmus olmam.

Siki y6netime gelince,

Arkadaglar: sikiySnetimin harekatim uzaktan ve yakindan bizde takip ettik,
sikiy6netimin ne maksatla kuruldugunu biliyoruz. Siki ydnetim Istanbul’un stratejik
bakimindan orada bulunmasi lazim olan bir unsurdur, dediler. Eger bu unsur sadece
askeri bakimdan orada vazife gormiis olsaydi ve memleketin siyasi hayatina karigmamig
bulunsaydi Demokrat Parti bu meseleyi bu kadar 6nemli surette ele almazd1.”'®

Burhan Belge de, “ Orfi idarenin uzatilmas: “ baglikli yazisinda: “ kendilerinden
sormak lazim: Diinyada hangi biiyiik sehrin halkina, tam alt1 sene 6rfi idare heyeti
yagatmak kabildir...2"

Istanbul gazetelerinden “ Yeni Sabahin kapatilmasimi protesto eden Istanbul
gazetelerine Bagbakan gu cevabi vermistir. “ Telgrafimiz {izerine sikiy6netim karalar
iizerinde hiikiimetin bir tesiri olup olamayacag: noktasini anayasa ile mer’i 6rfi idare
kanunu {istiinde inceledim.

Vardigim neticeye gore, sikiyonetimin kendi sorumlulugu altinda kanunda yazili
yetkilere dayanarak aldigi kararn kaldirma, agirlastirma ve hafifletme yolunda

hiikiimetin bir selahiyeti yoktur. Bu esasa gore istediginizi yerine getiremeyecegim. “**°

j» Peker ve Basin Kanunu

19 Eyliil 1946’da Recep Peker Hiikiimeti basin kanununu tadil etti. 25 Eyliil giinii
yiirirliie giren bu kanun, basinda yeni bir donem baglatmis olarak goriilebilir. O giine
degin, giinlik bir gazete ¢ikarmak igin (5.000) liralik teminat yatirmak ve bazi
formalitelerden gegmek gerekiyordu. Yeni basin kanunu ile vilayete bir istida ile

miiracaat etmek yeterli idi. Gazete ¢ikarmak imtiyazi, biitiin formalitelerden

218 Ayin Tarihi,1-31 Mayis 1947,Say1:162,8.21
219 Burhan Belge, Izmir, “ Orfi idarenin uzatilmas: «, 6 Aralik 1946,
220 Halkin Sesi , 23 Agustos 1946
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temizlenmis ve ¢ok basit hale getirilmisti. Bu kanun neticesi olarak kisa bir miiddet
sonra biitiin Tiirkiye’nin sathin irili ufakh yiizlerce gazete dolduracakti. 2!

Hikmet Bila “1946 yilmin sonlarinda iktidar muhalefetin istedii her seyi
kusursuz yerine getiriyordu, 13 Eyliilde Basin kanununu muhalefetin istedigi sekilde
degistiren tasam goriiglilmeye baglanmigti. Bu tasar1 ile Gazete kapatma yetkisi
hiikiimetin elinden alintyordu. Ama muhalefet daha fazlasin istiyordu. 2

Ismet Bozdag; “1945 ve ozellikle 1946 yilinda bir Devlet otoritesi boslugu
dogdu. Higbir kanun degismedigi, hatta yoneticiler yerlerini koruduklan halde, Basin
alabildigine muhalefet yapiyor, iktidar buna yasal kuruluglari ile degil, basini, radyosu
ile cevap vermege ¢aligtyordu. Iktidar, idare cihazi ve baski giiglerini ancak 1946
segimleri arifesinde harekete gegirdi. Bu donemde de baskiya alinan, muhalefet basini
ve muhalefet partilerinin yliksek kademe yoneticileri degil; gazeteyi satin alan veya
muhalefet partisini destekleyen halk oldu. !..... * demigtir®®

Peker; Basin kanunun sertlestirilmis olmasin1 da kabul etmiyordu. 2

17 Mart 1954 de sabah postasinda gikan yazida Recep Peker déneminde basin
kanunu ile ilgi Celal Bayar’in su sozlerine yer veriliyor ve $6yle deniyor;

“ Yeni basin kanunu ¢ikt1. Hiikiimleri de malumdur. Basin hiirriyeti iyice tahdit
edilmistir. Bu kanun g¢ikarilirken de mevcut kanun, Demokrat Parti iktidar: tarafindan
kifayetsiz goriilmiistii.

Hatirlarsimiz; Eski kanun rahmetli M. Recep Peker zamaninda kiigiik bir tadil
gecirmisti. Iste o tarihte D.P. liderinin sSyledigi “M. Recep Peker kabinesi ile
demokrasi yapilamaz. Bu kabinenin memleketi demokratik gelisme bakimindan geriye
gotiirdigine ve zihniyetin siyasi irticaa ¢ok miisait olduguna deliller malumdur.
Demokrasiye dogru tercih olunan adimlar devrilmis ve demokratik esaslara goére
ayarlanarak hafifletilmesi lazim gelen bazi kanunlar bilakis siddetlendirilmistir. Matbuat

(Basm) kanununda bir takim cezalarin iki misline ¢ikarilmasimi ve bazi yeni sug

nevilerinin ihdasim ve ceza kanununa konulan yeni hiikiimleri bu ciimleden olarak

21 Tekin Erer, a.g.e., S.359

222 Hikmet Bila, a.g.e., S. 213

2 {smet Bozdag, Diinyada ve Tiirkiye’de Basin, Istanbul, 1992, S. 182
22 Cihat Baban, Politika Galerisi, Istanbul, 1970, S. 427
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gostermek yerinde olur. M. Recep Peker kabinesinin kanunla istihdaf ettigi gaye, siyasi
tenkit sahasina miimk{in oldugu kadar daraltarak basini nefes alamaz hale getirmektir.”

Gazete yorumunda diyor ki; Gorliyorsunuz ki eski basin kanununa bakarak Recep
Peker kabinesiyle demokrasi yapilamaz denilmigti. Simdi ise eski basin kanununa ilave
edilmig, yeni bir kanunla ve Adnan Menderes kabinesiyle demokrasi yapiyoruz ve
diinkii basin, eski hafif kanunun agirhig: altinda nefes almaz vaziyetinde iken biz simdi
yeni kanunun altinda rahat rahat hiirriyetimizi kullaniyoruz. Ve minel garaip ! Zavalli
memleket 122

Recep Peker’in cevabr ;

Demokrat Partinin dilimlerle giiriitiilebilecek baskilarina karg1 Recep Peker s$6yle
cevap veriyordu;

“Yeni partinin dofusunu biz istedik, fakat yollari1 iyi gormiiyoruz. Iste
(Goriisler) komiinist dergisi yerine (GUN) adiyla yeni bir Komiinist dergisi ¢ikiyor.
(TAN) yerine (GERCEK) isimli bir komiinist gazete, se¢im giiriiltiilerinin havasi
igerisinde beslenerek ve kendi &lglisiine gore sdziim ona hakiki demokrasinin davacisi
hiiviyetini takinarak smnif kavgas: edebiyatinin zehirlerini sagiyor.

Demokrat Partinin bagindakiler; “millet hakimiyetinin baglayacag: giinler
yakindr”. diyorlar. Boylece farkinda olmadan Milli varligin, Milli anlayisin
diismanlarina meydam bos birakiyorlar. Bizim bagarilarimizi kiigiimsiiyorlar, mesela
Devrimizin yiiz agartic1 ve en biiyiik sereflerinden biri olan koyliilere yaptinlmasim
tenkit ediyorlar. Yilin bir ¢ok aylarin igsiz giigsiiz geciren kéyliilerimiz ¢aligtirilmasi ve
boylece ilkogretimi saglamak, bir parti igin kusur degil ancak sereftir.” demektir. Tekin
Eren bu cevabi bagtan baga mugalatalarla dolu olarak nitelendiriyor.**®

“Millet Meclisinin kaBul ettigi kanunla matbuat hayatinda yeni bir saftha agildi.
Gazete kapatma yetkisi hiikiimetten mahkemelere verildi. «?%’

“Matbuat Hiirriyeti Bahsi” baglikli yazisinda Burhan Belge, * ... memleketin ileri
bir idare sekline gegmesinin tek sarti, Cumhuriyet Halk Partisini behemehal ve boylu

%25 Sabah Postast, 17 Mart 1954
226 Tekin Erer, a.g.e., S.281

27 {7mir, 14 Haziran 1946
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boyunca maglup etmektir. Cumhuriyet Halk Partisi yahut demokrasi. Millet ikisinden
birini behemehal tercih etmek mecburiyetindedir. «*?®

16 Eyliil 1946 tarihli haberde de “ Partinin otoriter zihniyeti yiiziinden higbir
Cumburiyet Halk Partili milletvekili yeni tasar1 hakkinda sahsi goriigiinii bildiremedi”
denilmektedir. 22°

“ Recep Peker Hiikiimetinin Basin yasast kagit {izerinde kaldi, ama uygulamasi
uzun Smiirlii olmadi. Ismet Indnii 12 Temmuz 1947 beyannamesi ile Demokrasiye
devam igaretini verdi. Hem demokrasi niyet ve azmi hem 6zgiirliiksiiz basin bir arada
gitmediginden Recep Peker Bagbakanliktan ayrildi. Onun yerine gelen Cumhuriyet
Halk Partisi Hiikiimetleri 14 Mayis 1950 segimlerine iilkeyi bir hiirriyet havasi

igerisinde g6ttirdﬁler.23°
k. Muhtar Secimleri

22 Mayis 1947°de ¢ikan yazilarda Demokratlarin muhtar segimlerine girmeme
kararlar1 yer almaktadir. Celal Bayar daha sonra muhtar segimlerine degindigi
demecinde” Bu segimler bir zor darbesi halinde tecelli etmis bulunuyor” diyecek, ayrica

“kismi segimlere girip girmeme hususunda héla tereddiitte” olduklarimi ifade

edecektir.?®!

Celal Bayar’in demecine cevap veren Recep Peker ise; “Muhtar segimlerinde
baski yapildig: s6zleri hakikate uymayan iddialardir. Bu sézler vazife sahipleri hakkinda
bir iftira, oy kullanan vatandaslar aleyhine de bir saygisizliktir.” diyor. “Bu sozler vazife
sahipleri hakkinda bir iftira olduktan bagka hiir insanlar olarak oy kullanan vatandaglar
aleyhine de bir saygisizliktir,

Se¢imlerde her zaman her yerde vaki olan siirtiismeler mikyasi diginda higbir
yolsuzluk yoktur. Vatandas vicdaninin ve kanaatinin masumlugu aleyhindeki iddialar,

228 Burhan Belge, “Matbuat Hiirriyeti Bahsi”, Izmir, 16 Haziran 1946

2 1zmir, 16 Eyliil 1946

20 Metin Toker, “Ince demokrasiye paydos! Deyince”, Milliyet, 03. 12.1996
B! Cumhuriyet, 7 Mart 1947
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bunu temin ile miikellef olan mesul hiikiimetin baginda bir adam sifat1 ile
reddederim.”?3

Bayar muhtar segimlerinde yapilan miidahale ve kanunsuzluklarin asil gayesinin
Demokrat Partinin koy teskilatin1 dagitmak ve zayiflatmak oldugu inkar kabul etmez bir
hakikattir.” demektedir. 3

Bagbakanin demecine cevap veren Bayar ise segimlerdeki yolsuzluklara ait
dokiimanlarin etkisinde oldugunu, hakkini arayan vatandas: ise kimsenin saygisizlikla
suglayamayacagini belirtiyor.

29 Mart 1947 tarihli Cumhuriyette Demokratlar kismi segimlere g¢agriliyor ve
yapilan yorumda deniliyordu ki, “ Eger Recep Peker hiiklimeti ontimiizdeki kismi
segimleri de tipki 21 Temmuzdaki eksik ve kusurlu formalitelerle yiirlitmege karar
verseydi, Demokratlarin digarida kalmalarini hakli bulur, onlara itiraz etmezdik, fakat
Meclis tatil bulundugu i¢in kanun yolu ile bir degisiklik yapmaga imkan goriilmedigi
halde, hiikiimet eldeki kanunun gergevesi iginde vatandaslara ve partililere segim
emniyetini saglayacak, tedbirler aramug, slipheleri ve zararli dedikodular1 &nlemek
ugruna iyi niyetli gayretle harcamugtir.”>>*

Peker ise, “Demokratlarin segime girmemeleri agir ve yanlis bir hareket
olacagn, biitiin tarih boyunca yurda kars: sug sayilabilecek bir hataya diismemelerini,”
hatirlatmaktadir ve bu iddialara cevap verdigi beyanatina sdyle devam eder,
“Memlekette karsi karsiya iki parti olarak g¢aligiyoruz, D.P,’li arkadaslar seg¢imlerin
vatandas oyunun kutsiyetine imkan vermeyen bir zorluk altinda cereyan ettigini iddia
ederler, hiikiimetin veya iktidar partisinin segimleri hesapli bir sekilde idare
edeceklerine dair haberler yayarlar, memlekette yapilmig se¢imlerin gayr-1 mesru
oldugunu iddia ederler. Onlarin durumlar1 Millet Meclisi se¢imlerinden baglayarak
mubhtar segimlerine kadar bu mahiyeti muhafaza etmistir. Bu iddialara birinci derecede
muhatap olan hiikiimettir.

Bu itibarla nesrettikleri beyannamede yapildigi iddia edilen baskilarin vaki

olmadigni, yapilabilen hatalarin diinyanin her yerinde, bu mahiyette tahminler yapildi

32 8 Mart 1947-Cumhuriyet
23 5 Mart 1947-Cumhuriyet.
#4 28 Mart 1947-Cumhuriyet.
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zaman rastlanandan fazla bir hududu ge¢medigini sdyleyebilirim. Benim yayinlanan
beyannameyi iftira olarak ifade etmem tabidir. Bir su¢ islemeyene, “Bunu yaptin”
demek ona iftira etmektir. Kald1 ki memiekette se¢im masuniyetinin emniyet altinda
bulundurulmasini temine ¢aligan adam sifati ile bu segimleri idare edenlere kars1 yapilan
iftiray1 kargilamak benim borcumdur.

Oyle bir hiikiimet bagkam tasavvur ediniz ki, milletin hiirriyetinin gasp edildigi
iddialan1 kargisinda cevap vermesin. Bdyle bir memlekette en yiiksek memurlara
varmcaya kadar hi¢ kimsenin bagli bulunduklar basa itimatlar1 kalir m1 ? Beyannamede
ki fikirler hakkinda kullandigim saygisizlik, iftira kelimeleri tam yerindedir. Benim bu
sozlerimi tenkit ettiler.” Biz miifteri degiliz, Demokrat Parti saygisizlik yapmaz”
dediler. Beni tenkit etmek haklaridir, Demokrat Tiirkiye’de tenkit vardir. Tenkit yapan
arkadaginda kars: tenkitlere kendini hazirlamasi lazimdir. SOylenen sozler arasinda
“Demokrat Parti beyannamesini okuyan Bagbakana diigen sey beyannamenin dogru
olup olmadigini arastirmakti” tenkidi vardi.

Bagbakan mahalle bekgisi degildir. Kargisindakinin agzindan s6z kapanda
degildir. Bagbakanin esas vazifesi her seyi arasiz bir gekilde takip etmektir. Baski
yapiyorsunuz diyene karsi aragtiracagimiz bir sey yoktur. Ciinkii segim teferruatim gece
glindiiz takip etmektedir.”

Adalet cihazinin segimlerde idare amirlerini kontrol etmesi adaleti giiniin politika
islerine karigtiracagini sdyleyen Bagbakan, Demokratlarin antidemokratik kanunlarm
tebdili hakkinda ki istegine su cevabi vermigtir. “-Demokrat Parti Ankara kongresini
yapti. Hiirriyet misak-1 dedikleri esaslar1 miizakere etti. Fakat partinin hiirriyeti mahiyeti
megchuldiir. Doktrinlerini kurultayda adi ne olursa olsun meg:huldiir. Gergi bir program
taslag: vardir. Fakat kurultayda miizakere edilmemistir. Bu partinin sahsiyeti maneviye
sine mal olmusg bir program mevcut degildir. B6yle bir program yerine ortada “Hiirriyet
Misak-1“ diye bir iddia vardir. Bu tabirlerin bana dogru gelmeyen ve biraz da dokunan
tarafi Tiirk topraklarinin diigman elinden kurtarilmasi i¢in vatanin hudutlann hakkinda
yapilmig bir misak-1 milliye benzetilmesidir.

Izmir kaynakli bir yaziya deginerek yapilan yorumda, demokratlarn kismi
milletvekili segimlerine girmeme sebeplerinden biri olarak da, Bagbakan Recep

Peker’in sozlerinin de etkili oldugu, Peker’in “...Segim kanununun degistirilecegine dair
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bir iimit vermek sdyle dursun, bilakis tamamuyla liizumsuz oldugu sdyleyerek Demokrat
Parti liderleri hakkinda kullandig:1 siddetli dilin etkili oldugu ifade ediliyor.**

D.P.’ de segimler iizerine yaymnladifi beyannamede, buna dort esasli sebep
gosteriyor.”Se¢im emniyeti saglanmadik¢a ve idare makinesinin tarafsizliina imkan
birakmayan zihniyet degismedik¢e segime girmeyi Tiirk demokrasisine kars1 agir bir
sug sayryoruz:” deniliyor. Ayrica D.P. Genel Bagkaninin demecinde su yorumu yapiyor,
“Millet hakkini serbest kullanirsa en agag1 % 80 ¢ogunlukla iktidan ele aliriz, isterlerse
tecriibe etsinler.” 23

Bagbakan Recep Peker’in bu beyanatlara cevabi ise g0yledir. “Bizim Tiirkiye miz
gibi hiirriyet gartlarinin tam manasi ile mevcut oldugu bir memlekette secime girmemek
milli vazifede bir sabotaj yapmak hareketidir.” Diyerek bu hareket tarzinin fena bir
omek oldugunu belirmis ve beyannameye devamla deginerek “Bahsettigim
beyannamede esefle sdyliiyorum, bana ¢ok haizin gelen bir ifadeye rastladim. Amerika
Birlesik Devletleri Cumhurbagkan1 Truman’in cihangiimul mahiyetteki son demecinde
totaliter bir idareye veya istila altindaki memleketlerde yapilan segimlerden
bahsederken kullandigi (neticeleri  evvelden kararlastirabilecek segimler) tabiri
Demokratlarin beyannamesinde bizim segimleriniz hakkinda da kullanilmigtir. Bugiinkii
usullerin bu neticeyi verdigi s6ylenmigtir. Bu iddia higbir vakit hakikate uymayan bir
iddiadir. Parti politikas1 giiderken isi bu derecelere kadar gétiirmek Tiirkiye’de muhalif
parti anlayisim ge¢mistir.” Bagbakan herkesi reyini kullanmaya davet ediyor ve bunu
yapmayanlarin vatandasglik vazifesini ihmal etmis olacaklarimi belirtiyor. 26 Haziran
1947 tarihli bir haberde ise, Ankara’da ki Halk Partisi gazetelerinin Refik Koraltan,
Ahmet Tahtakihg ve arkadaglarini memlekette ihtilal kapmasini istemekle itham

ettikleri yazilidir. 7

25 Cumhuriyet, 3 Nisan 1947
238 Cumhuriyet, 4 Nisan 1947
27 Cumhuriyet, 26 Nisan 1947
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Bu hareketli giinlerde, Demokratlar Koalisyon kabinesini séylentileri ret
ediyorlar, “D.P. ya hiir halinde iktidar: ele alir ve programu tatbik eder.....” agiklamasini
yapiyorlar. 28

11 Mayis 1947°de Recep Peker — Celal Bayar arasinda iki saat siiren gériigme
yapiliyor. 2%

26 Agustos 1947°de giiniin olaylarin1 yorumlayan Hiiseyin Cahit Yal¢in Tanin’de
asagidaki yorumlar1 yapmaktadir, 240

1. Kabineye Kars1 Hiicumlar

Hiiseyin Cahit Yalgmn “Kabineye kars: hiicumlar” bagligi altinda bu makalesinde;

“Recep Peker kabinesine karsi aylardan beri devam eden matbuat kampanyas:
hayrete sayan bir inat ve 1srarla aktiialitesini muhafaza etmektedir. O derecedeki bunu
adeta marazi bir vasif almug gibi goriiyoruz. Zaman zaman kabinenin istifas1 bir giin
meselesi addedilebilecek kadar muhakkak gosterildi. Fakat fiili tekzipler gazeteci
arkadagslarin cesaretini kirmiyor. Demokratik prensiplerin miidafii roliinde gérdiigiimiiz
bu matbuata bir kabinenin nerede ve ne gibi sartlarla diistiigiinii hatirlatmak lizumunun
hissedilmesi garip bir zarurettir.

Millet Meclisinin bugiin tatil devresine fasila vererek kisa bir zaman i¢in
toplanmasi, evvelden kararlagmis ve ilan edilmis olduguna gore, higbir fevkaladelik arz
etmemektedir. Millet Meclisinde kabinenin itimat meselesini bahis mevzuu etmesini
icap eyleyecek higbir hadise olmadig: gibi ruznamede de bunu uzaktan yakindan hakh
gosterecek bir meseleye tesadiif etmiyoruz. Fakat mutlaka bir hiikiimet buhrani gérmek
isteyen gazeteciler igin ortada gok miihim sebepler var.?*!

Bunlardan birisi su; Bagbakan Haydarpasa garindan gecerken bir vatandag artik
¢ekilmesi lazim geldigini bagurmig! Bagrir, ya eger bagirirken kanun hudutlan iginde

kalmigsa bunu pek tabii buluruz, kanun hudutlan digina ¢ikmigsa onu da zabita ve

2% Cumbhuriyet, 26 Haziran 1947
29 Cumbhuriyet, 11 Mayis 1947
#0 Ulus, 26 Agustos 1947

21 Ulus, 26 Agustos 1947
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adliye diislintir. Demokratik hiirriyet sampiyonlar1 olan arkadaglar sokakta bir adam
bagird: diye iktidar mevkiini terk edecek tabansiz bir hiikiimetin hangi demokratik
memlekette bir ornegi goriildiiglinii yahut hangi hukuku esasiye kanununda kabinenin
bu tarzda diigtiigiinii bize anlatabilirlerse pek minnettar kalacagiz.

Eger bir vatandagin bagirmasi kabinenin istifasi igin sebep teskil edecekse bazi
gazeteci arkadaslar aylardan beri bagiriyorlar. Nigin kendilerin Haydarpasa gan
kahramanlarindan daha agag: tutuyorlar? Biz istemiyoruz, kabine yuvarlansin demekse
daha kestirme bir yol degil midir? Her halde matbuatimizin tecriibeli, vukuflu
yazarlarimiz fikir ve miitalaalar1 sokaktan gelen her hangi bir feryattan daha esash, daha
isabetli bir miilahazaya istinat edecegi farz olunabilir. Siiphesiz ki, arkadaslarimizin
fazla tevazuu onlar, bdyle bir mahviyete sev ketmis olacaktir. Bir de, kabinenin diigmesi
talebini sokakta bagiran bir vatandasin arzusuna istinat ettirecek yerde, “Millet bdyle
istiyor!” demek imkaninin cazibesi hatira gelebilir. Yalmz akli muvazenesi yerinde olan
yahut olmayan bir vatandagin bagirmasi bir kabinenin diigmesi igin kafi gelecekse
memleketin hali ne olacagim diigtinmek icap eder. Ciinkii her dakika bir kabinenin
diismesini talep edecek bir sesin tedarik edilmesi miimkiindiir. Arkadaslarimizin
idarehanesi oniine birkag kisi gelip artik yalan yanlis negriyata nihayet vermelerini
isteseler milletin arzusunu bu yolda tecelli etmistir diye piliy1 pirtiy1 toplayip islerinden
uzaklagacaklar mi1?

Ikinci delilleri Bagbakan bir kahvehanede kahvesini igerken genglerin “Dag bagini
duman almug sarkisii sdyleyerek oniinden gegmeleridir. Bu sarkiyr hepimiz senelerden
beri heyecan ve sevkle dinleriz. Talime giden askerlerin terenniim etmesini en
sevdikleri havalardan biridir. Eger gazetelerin yazdiklari dogru olsayd: genglerin
Bagbakana, bir hiirmet eseri olarak tatlt hisler ve heyecanlar vermek icin bir nezaket
eseri gostermis olduklarmm diigiinebilirdik. Halbuki bu vakanin mahiyeti ne oldugunu da
o genglerin baginda bulunan arkadaslann birinden dinledik. Herkes kabinenin
aleyhindedir, millet bu hiiklimeti istemiyor, hiikiimet neden istifa etmiyor tarzindaki
lakirdilan ... bir hayret i¢inde seyrederiz. Kabinenin aleyhinde fikir beyan etmek her
vatandagin ihtiyarma kalmis bir keyfiyet ise de kendisinin veya dostlarinin arzularim
biitiin millete mal ederek ne biitiin millet boyle istiyor iddias1 arkasina siginarak sahsi

hislerini ve diilincelerini tatmin yolunu arayanlarin giiriiltiilerine pabug birakilamaz.
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Kabine Mecliste diiger ve milletin gozii 6niinde cereyan eder bir miinakasa
sonunda aleyhte tecelli edecek ekseriyetin reyi iizerine diiger. Milleti ancak Biiyiik
Millet Meclisi temsil eder. Demokratik rejime hiirmetin ilk prensibi millet Meclisine

hiirmettir.

m. izmir Olay:

Mart baglarinda Celal Bayar Istanbul’a geldi. Ardindan Bagbakan. En son haber
Bayar’in Genel Idare Kurulunu Izmir’de toplayacag: ve kararin orada alinacag: idi.

Izmir Recep Peker’in de gezi programindaydi. Peker 31 Mart aksami Izmir'e
geldi. Cumhuriyet Halk Partililer muazzam bir karsilama toreni diizenlemislerdi.l
Nisanda Izmir Halk evinde bir nutuk sdyledi. Nutuk beklenilenden ¢ok daha sertti.2*2

Bagbakan dedi ki;
..... Teferruat1 bir tarafa birakirsak ,memlekette karsi karsiya iki parti olarak
caligiyoruz. Kargimizda bulunan Demokrat Partili arkadaglar segimlerin ,vatandag
oyunun hiirriyetine imkan vermeyen bir zor ve baski altinda yapildigini arasiz bir 1srarla
iddia etmektedirler. Bu iddialar daha bir seg¢im yapilmadan evvel hiikiimetin veya
iktidar partisinin zor ve bask: kullanacagi,se¢ime fesat karigtirilacag: seklinde sabit bir
fikrin ifadesi ile baglar. Segimden sonrada bu mahiyette olmayan bir ¢ok seyleri
,birbirlerine ekleyerek memlekette yapilan segimlerin mesru olmadigim iddia ederler.
Bu hemen her se¢imde bdyle olmus ve onlarca adetlegmigtir. Bu hal son kdy muhtarlart
se¢imi de dahil olarak simdiye kadar hep boyle devam ede gelmistir. Kdylerde yapilan
mubhtar se¢imlerinin zor ve baski altinda gegtigini iddia eden parti beyannameleri benim
istirahat igin Istanbul’a vardigim giin nesredilmis bulunuyordu. Bu iddialarin muhatab:
mevkiinde tabiatiyla birinci derecede hiikiimet bulunuyor Ciinkii mesul vaziyette
bulunan hiikiimettir. Bunun {izerine her yerde segimlerin icabi gibi goriinmesi lazim
gelen mikyas diginda segimlerde kusur olmadigini ve zor kullanma iddiasinin bir iftira

oldugunu gazetelere sdyledim. Hiikiimetin bagindaki adam sifatiyla bu yanlishg

%2 Metin TOKER a.g.e., S.171-172
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diizeltmem vazifemdi. Fakat,arkadaglar hadiseleri tam ifade eden kelimeleri kullanmak
diiriist bir harekettir”>*

Aym giin Ankara treni ile Celal Bayar [zmir’e geldi. Bu seferde Demokratlar ona
dehsetli bir karsilama téreni yaptilar .Gazeteciler adeta ikiye boliinmiiglerdi. Istanbul
gazetelerinin 6zel temsilcileri Izmir7e akin etmislerdi. Omegin Fuar Gazinosunda
Peker’in davetlisi olarak yemek yediler. Aksam Bayar’in deniz gazinosundaki yemege
gittiler. Ne olduysa orada oldu.

Bayar ile beraber korkung bir kalabalikta Kemer’den Deniz gazinosunun oniine
kosmustu. Yollar tamami ile doldu, trafik kapandi. Itfaiye geldi agamadi. Halk bir
binanm {ist katinda bulunan gazinodaki Demokrat liderleri gdrmek istiyor.,onlart
heyecanla alkiglhiyordu. Demokrat liderler pencerede goriindiiler, birkag s6z sylediler.

Bu arada Polisler halki dagitmak igin havaya ates etmeye bagladilar. Sonradan bu
“ Izmir nhtiminda atilan silahlar” konusu iktidarin aleyhinde bir propagandanin konusu
oldu.

Buna ragmen ertesi giin toplanan Demokrat Parti Genel Idare kurulu bilhassa
Bayar ve diger kurucularin diretmesiyle ara se¢imlere girilmemesi kararini ald1.?*

27 Nisan 1947’ye gelindiginde Nihat Erim s0yle yazacaktur;

“Uziilmemek elde degil. Bir yanda memleketi ¢ok partili demokratik sistem
icinde geligen bir diizenle yiikselir gérmek isteyenlerin gayretleri ve fedakarliklar: ; 6te
yandan bu firsattan istifade ederek ortaya ¢ikan bazi politikacilarin,miitemadiyen havay1
kirgin tutma,vatandaglar1 iki zlimreye ayirma,hiikiimete,idareye karsi kin ve nefret
duygular: yaratma emeli ardindaki karmakarigik hiicumlari....”*

“Iki veya ¢ok partisi olmayan bir meclis rejimi Tiirkiye’de nihayet bulmustur”
diyerek bagladig: yazisinda daha sonra g6yle devam ediyor.

* “ Acaba iktidar Partisi ile Muhalefet partisi arasinda pekte normal gibi
gériinmeyen bugiinkii didismenin sebebi nedir ? Muhalefet daha baglangicta iki veya
¢ok partili meclise ,kendiligimizden ve milli egemenlik rejiminin tabii bir tekamiilii

olarak gittigimizi hi¢ diislinmeksizin gecen Temmuz segimlerine uzun bir istibdat

3 Ulus, 2 Nisan 1947
24 Metin Toker, a.g.e., $.172-173
245 Nihat Erim, “Onlarin Demokratlig1”, Ulus, 27 Nisan 1947
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devrini takip eden bir hiirriyet ihtilalinin havasini vermek istemistir ve yillarca siiren bir
tek parti rejimi ile Ikinci Diinya harbinin iktisadi sikintilarin tlirlii tepkileri altinda
Cumburiyet Halk Partisi iktidarmin mutlaka yikilacagmi diigiinmiigtiir. Buna gore de
tertipler almistir. Muhalefet Partisi bu tesebbiisteki bagarisizlifi bugiin dahi hazmetmis
degildir. O Tiirk vatandaslarim,programlar birbirinden farkl: iki parti arasinda degil, bu
milleti insan hak ve hiirriyetlerinden mahrum eden bir dikta takimi ile bu milleti hak ve
hiirriyetlerinden mahrum eden bir dikta takimu ile bu milleti hak ve hiirriyetlerine
kavusturmak isteyen bir hiirriyet hareketi arasinda segmek birakiyor...”2*¢

Demokrat Parti giderek Muhalefeti siddetlendirdi. Menderes Izmir Bornova’da
yaptig1 konusmada Meclisin gayri mesru oldugunu sdyliiyordu. Bu sézlere yer veren
Ankara, Istanbul, Izmir gazetecileri igin sorusturma acildi. Izmir’de yaymnlanan Yeni
Asir ve Demokrat Izmir gazetelerinden Adnan Diivenci, Mithat Perin, Sevket Bilgin,
Adnan Bilget tutuklandilar. Bu gazetecilerin durugmalara getirilmeleri sansasyon

yaratti. Mahkeme beraat karar1 verdi.
n. Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokrat Partisi arasindaki Gerginlik

Bagbakan Recep Peker’in tutumu ve Demokratlarin muhalefet iizerindeki
baskilarin kaldirilma istemleri nedeniyle iki parti arasinda bas gosteren gerginlik ve
kargilikli suglamalar, siyasi havanin iyice 1smmasmna yol agmgts. 24’

Fatih Rifki Atay, Cumhurbagkaninin demecine yer verdigi yazisinda, Inénii’niin
bir soruya cevab:i olarak, sunlar1 ifade ettigini aktariyor; “Tiirkiye’deki demokratik
gelismenin ideal geklini buluncaya kadar durmaksizin devam edecegini, meselenin
Cumhuriyet devrinin essiz kazanglarini ve eserlerini tehlikeye sokmaksizin demokratik
hak ve hiirriyetler sistemini tabiilestirmek ve onu devamli kilmaktir. Cumhurbagkaninin
da soyledigi iizere, gegen iki yil iginde biiyiik ve ileri adimlar atilmigtir. Yalmz tek
partili sistem, ¢ok partili sisteme degismis degildir, tek dereceli se¢im usulii konmugtur,
basin ve yaymn hiirriyeti kayitlardan kurtulmustur. Amerikan demokrasisinin bile
komiinizm tahrikgiligine kars1 ciddi tedbirler aldigini gorenler, sagda padisahgilig: ve

¢ Falih Rufki Atay, “Demokrasimizin Baghca Meselesi”, Ulus, 8 May1s 1947
47 Alpay Kabagal, Tiirk Basimnda Demokrasi, Ankara, 1994, S.211
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seriatgilifn solda komiinizmi, tiirli oyunlarla bu memleketi ... anargi ve dikta
istibdadinin zulmii altina koymaktan 6nleme davamizi hakh bulacaklarina siiphe yoktur.
[lk zamanlarda siyasi hak ve hiirriyetleri bir rejim buhrami yaratmak igin kullananlar
olmustur. Hak ve idare buna kars1 koymugtur,”2*8

Ismet Inonii-Celal Bayar gériismeleri hakkinda basinda ¢ikan bir diger haberde;

“Muhakkaktir ki i¢ politikada bir devir kapanmig, yeni devir agilmigtir.” Bu
devrin neden kapandig1 ve yenisinin nasil agildig1 da Cumhuriyet Halk Partili ¢evrelerin
goriislerine gore s6yle olmustur!

“Hadiseleri yakindan takip etmis olanlar demokrat Partinin 27 temmuz 1946
segimlerinden hemen sonra Devlet reisine ayaga kalkmamak jesti ile tuttuklart yolun,
hem kendi partilerini hem de memleketi iyilige gétiirmeyecegini anlamuglardir. Bilindigi
gibi gercek muhalefet ileri gelenleri gerek bagi gazeteler sistemli bir tarzda Biiyiik
Millet Meclisi segimlerine malum telkinlerde bulunmuglardir. Bunlarinda bir netice
vermedigi arkada kalan 8 ay zarfinda ortaya ¢tkmusti. Bu sebepten Refik Koraltan’m
Besiktag gazinosunda bazi kimselerin hayatlar1 ile 6deyecekleri hatalardan bahsetmesi,
Sadik Aldogan’in ii¢ ay iginde iktidara gelinecegini ilan etmesi, Samet Agaoglu’nun 16.
Lui’yi misal getirerek kissadan hisseler ¢ikarmak istemesi gibi dostga sayilmayacak
hareket ve beyanlar bizim bildigimize gore Demokrat c¢evrelerince hogga
kargilanmamustir. Bu ¢evrelerde, yavag yavas mutedil bir ziimre hasil olmaya ve
genislemeye baglamugtir.

Celal Bayar’in son bir ay zarfinda Bagbakan ve bilahare Cumhur Bagkani ile
yaptif1 temaslar, yeni bir gigira girmek iizere oldugunun ilk isaretleri sayimalidir.
Nitekim bu temaslardan sonra hava temizlenmis suitefehhiimler genis mikyasta
hafiflemis, ileri ki gelisme i¢in saha olduk¢a miisait hale getirilmigtir. Gergege uymayan
bir takim yorumlan ileri siirenler havay: bulandirmak isteyenlerdir.2*’

Bir giin 6nce goriigmelerle ilgili Cumhuriyet Halk Partisi ¢evrelerinin goriislerine
yer verilip, Demokrat Partisi Cumhurbagkanina ayaga kalkmamalar1 dile getirilmistir.

Bu haberlere kars1 Demokrat Partililerin cevabi ise sdyledir;

8 Ulus, 15 Mayis 1947
2% Cumhuriyet, 25 haziran 1947
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“Ayaga kalkmamak meselesinde o zamanda muhtelif gazetelerde muhtelif
vesilelerle agiklanmis oldugu vechile sahsi hi¢bir maksat gériilmemistir. O zaman da
bunun sadece hususi bir telakkiye dayandifi ve Cumhurbagkani, Demokrat Partiden
dahi olsa aym durumun muhafaza edilecegi kaydedilmisti. Demokrat Milletvekilleri
Milli hakimiyeti en genis manasi ile temsil eden Millet Meclisi’nin kendi arasindan
devlet reisligi vazifesine segtigi, bir zata ayaga kalkmanin hukuken dogru olmayacag:
kanaatindedir.

Aym gevrelerde ilave edildigine gére ‘“Demokrat Partide bir miifritler ve
mutediller ziimresi de mevcut degildir ve bu iddianin da katiyen ashi yoktur. Parti
idaresinde bulunanlar, umumiyetle biiyilkk kongrenin kararlarina harfiyen riayet
etmiglerdir ve edeceklerdir.” >

17 Haziran 1947 tarihinde, Demokrat Partinin ajans vasitasi ile yaymlanan ilk
tebligi haber veriliyor ve Partinin Inonii-Celal Bayar miilakat1 hakkinda Demokrat ve
Kuvvet gazeteleri ile diger baz1 gazetelerde ileri siiriilen miitalaalarin yalniz malumata
dayandig bildiriliyor.

Yazida; Bu siyasi faaliyetler iizerinde ki yorumlar arasinda bir iki giindiir.,
kabinede degisiklik olacagina dair sayialar ortaya atilmig bulundugu, gene bu sayialara
gore yeni kabineyi de Recep Peker’in kuracagy, sadece birkag bakan degismis olacaktir,
sayiadan ziyade izhar temenniler mahiyetinde olan bu haberlerinde degigmesi istenen
bakanlarin basinda Igisleri Bakani Siikrii Sokmensiier’in bulundugu siiphesizdir.”
Demokrat Parti Tegkilatimn, Cumhuriyet Halk Partisi teskilatindan ziyade, Igisleri
Bakanlig: ile karsi karsiya oldugu, gesitli zamanlarda agik¢a ileri siirtilmiigtiir.”
denilmektedir. “O kadar ki, Demokrat Parti Genel Merkezi’nin son giinlerde gelen
sikayetleri mahallinde tespit etmekle iktifa etmeye ve bunlar hakkinda Igisleri
Bakanligi’na higbir miiracaatta bulunmaya karar verdigi” sdylenmektedir, yorumu
yapilmakta yazinin devaminda;

“Demokrat Parti s6zciilerinin hiikiimet hakkinda ki diigtinceleri de §6yle hiilasa
edilebilir, Peker kabinesi iktidar mevkiine geldigi giinden beri Meclis 6niinde okudugu
programindan baglayarak, daima garipge anlagilmaz bir otorite telakkisine saplanmig ve

orfi idare gibi otoriter usulleri kendisine mesnet yapmaktan vazge¢memigti. Vatandas
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hak ve hiirriyetlerinden bahsederken bunu derhal hiikiimet otoritesi mefhumu ile
gerceveleyen ve hiirriyeti her nedense bir nevi anarsi manasina isteriz ki hﬁrriyetéizliéin
zararlari, hiirriyetinkinden ¢ok daha biiyiiktiir ve kuvvetli hiikiimet ancak halkin sevgi
ve itimadina dayanan hiikiimettir.”

Fuad Kopriilii'niin kalemiyle de teyit olunan bu goriisler Ankara’daki siyasi
faaliyetin nasil bir hava iginde cereyan ettigini gostermek bakimindan da enteresandir.”
denilmektedir. **'

26 Hazirana gelindiginde Nadir Nadi g6yle yaziyordu;

“Sokak kavgasinin ve neticesiz tartigma edebiyatinin sona ererek 6zlii memleket
davalan iizerinde yapic1 bir tenkit havasinin bir an 6nce baglamasini istemeyen bir Tiirk
vatandas1 diigiiniilemez. Hepimiz bu topragin ¢ocuklariyiz ve hepimiz ancak
yurdumuzun saadetini dileriz. Biraz dikkatlice bakacak olursak, simdiye kadar kisir
¢atigmalarin baglica sebebi olarak da acemiligimizden bagka bir kusurumuzu bulamayiz.
Iki kutup halinde kars1 karstya gegen siyasi partiler aralarinda beraberce dayanacaklari
bazi temel noktalar olmazsa, elbette birbirlerini amansiz diisman tamrlar. Bu da
memleketi iki pargaya bolecegi igin fayda yere zarar getirir.”>>

Peker kabinesinde iki degisiklik sayialarinin ne maksatla yayildiginin gdzden
kagmadif ifade edilerek deniliyor ki;

“Recep Peker hiikiimetinin ciddi bir programla ve tam bir enerji ile islerine
devam ettigi bir sirada , ikide bir ortaya ¢ikarilan bu tiirlii haberler siyasi ¢evrelerde
giiling uydurmalar telakki edilmekte ve bu uydurma arkasinda ne tiirlii gayeler de
gizden kagmamaktadir.” **

D.P. liderinin Sivas’a hareketinden 6nce yapildig1 ve samimi bir hava iginde
gectigi belirtilen goriismelerde, Inénii ve Celal Bayar bir araya geliyorlards.

Aym1 zamanda, Cumhurbagkaninin miidahalesi ile iki parti arasinda ki
anlasmazhiklardan mithim bir kisminin bertaraf edilmis olacagi umuluyor. Ve bir giin

sonra Celal Bayar Sivas’ta agiklama yapiyor,

%0 Cumhuriyet, 26 Haziran 1947
%! Cumhuriyet, 17 Haziran 1947
22 Nadir Nadi, Cumhuriyet”iki Parti Arasinda” , 26 haziran 1947
253 Cumhuriyet, 22 Haziran 1947
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“Sayin Devlet reisi ile son zamanlarda yaptigim konugmalarin mahiyeti soruldu.
Ben daha evvelde Hiikiimet Reisi Peker’le uzun miilakat yapmigtim. Aramizda hig¢bir
sahsi mesele yoktur. Kendilerini hiirmetle severim, eski arkadaglik hatiralar ile
bagliyiz. Gorlis ve kanaatlerimiz bizi ancak medeni miicadeleye sevk eder. Saymn
Bagbakana Demokrat Partinin kurulusundan beri gegirilen safthalar1 ne gibi miigkiillerle
kargilagtigimiz1 ve se¢im zamaninda segim emniyetine karsi sug isleyenleri, memurun
muhakemat kanununa iltica ederek bir ceza gérmemiglerdir. Se¢im emniyetinin teessiisii
icin bunlarin ceza gormelerini istedik.

Peker’le konusmalar;

Bu konugmalarda miispet bir neticeye varamadik. Kendilerinden sunu sordum;
“-Demokrat Parti, mevcut hiikiimetin husumetine maruz degilmidir? “Hayir “ dediler.
“Hiikiimet cihazi1 Demokrat Partiye kars: bitaraf diigiiniiyor mu? Diye sordum.
“-Stipheniz mi var? Tabii bitaraftir” dediler.

“-$u halde Demokrat Parti mensuplarindan ayr1 siyasi akidelere bagli bulunanlarn
istisnai muameleye tabi tutulmayacaklarina yani esit haklara sahip olduklarina meyanen
muamele gérmelerine dair bir tamim nesredermisiniz ? Dedim.

“Hayr!” cevabim verdiler.

Arkadaglar hiikiimet cihazi Demokrat Partiye karsi bitaraf igliyor mu?, iglemiyor mu?
Size soruyorum. (Islemiyor sesleri.)

Devlet Reisi ile goriismelerle ilgili sunlar agiklamagti;

Bundan sonra Saymn Devlet Reisi ile miiteaddit goriigmeler yaptim. Bu vaziyet her
iki taraf bakimindan da gayet tabiidir. Devlet Reislik Parti Bagkanlidi’nin bir zatin
uhdesinde toplanmas1 hakkinda Demokrat Partinin fikirlerini bir ¢ok kereler ifade etmig
bulunuyorum. Devlet Reisi’nin ayrica bir parti reisi olmasi umumi igler i¢in faydalh
telakki edilemez. Devlet reisini ¢ok sayin gahislara hiirmetkar olmakla fikrim budur.

Biiyiik Millet Meclisinde miiteaddit partiler bulundugu sirada devlet reisinin bir
partinin bagkani olmas1 dogru degildir.

Devlet Reisi icabinda yiiksek hakemlik vazifelerini ifa edecektir. Bugiin Mecliste
54 kigiyiz yarin niifus yliikselebilir ve yahut da hiikiimet kurabilecek bir raddeye
gelebiliriz. Devlet reisi iktidar1 kime devredeceklerini diigiinmekle miikelleftirler.
Hakemlik vazifeleri yapacaktir. Hakem taraflardan birisine karg1 su veya bu tesir altinda
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kalmamalidir Bir insan fiilen reisi oldugu bir partinin aleyhinde rey verebilir mi? Istisna
miimkiindiir! Fakat bizim istisnalarla alakamiz yoktur. Devlet bagkanlig1 ile parti
reisliginin bir zatin uhdesinde birlesmesi dogrumudur? Degil midir? (Degildir sesleri)

Atatiirk’{in bir sozii;

Serbest firka zamaninda Atatiirk Fethi Bey’e “-Ben partilere karsi bitarafim.
Reisicumhur oldugum miiddetce partinin reisligini yapmayacagim. Bu vazifeyi bilfiil
Ismet Paga gérecektir.” Mealinde bir mektup géndermisti. Boylelikle mazimizde de bu
yol agilmig bulunmaktadir. Bu igin {ist tarafi bizi alakadar etmez. Hangi yol kendilerine
elverisli ise ona gore hareket ederler.

Bask:i kaldirilacak! Arkadaglar, muhterem Reisicumhurumuz; “Memlekette
miiteaddit partilerin kurulmasini ve demokrasinin ilerlemesini samimi olarak
istiyorum”demislerdir. Bunu sizlerden saklarsam tarafgirlik etmis olurum. Arkadaslar,
partilerin birbirlerini anlayarak yiirlimesi icap eder. Birbirlerini seven ve sayan partilerin
bulunmas: Demokrat Parti programinda belirtilmigtir. Cumhur Bagkanindan mevcut
baskinin kaldirilmasini rica ettim. Saymn Cumhurbagkam hiikiimetle gériisecegini ifade
buyurdular. Her halde goriistiikten sonra olacak baskinin kaldirilacagim hiikiimetin vaat
ettigini sdylediler.” >**

27 Temmuz 1946 tarihli Ulus’ta (Vakit) ten alinan Peyami Safa’nin yazisina yer
verilmisti;

Recep Peker diktator ! Baglikl yazida;

“Sdylemiyorlar ama biz s6yleyelim, Demokratlara gore, Recep Peker diktatérdiir.”

Soralim;

-Bu diktator ne yapiyor?
Cevabim §6yle veriyorlar.
-Daha ne yapacak, gazete kapatiyor.

Yine Soralim;

-Gazeteyi kapatan hiikiimet degil, takdir hakk: tamamiyla kendine ait bulunan
Sikiyonetim Komutanligidir ve bu yetkiyi de ona Biiyiik Millet Meclisi’nin kanunu
vermigtir.

Bundan Recep Peker’e ne?
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Cevap yok. (Demokratlarin tebligini isterseniz bulup da okuyunuz.)

Diktator baska ne yapiyor ? Anayasaya aykir1 kanunlar1 degistirmek onun elinde
mi? Yine cevap yok. Ciinkii bu suale miispet cevap vermek, Biiyiik Millet Meclisini
Recep Peker’in elinde bir kukla gibi gostermek olacak, menfi cevapsa haksizligin
itirafidur.

Bilakis hiikiimet, polis vazife ve selahiyetleri kanunu tasdik tasansi hazirlayacak
kadar iyi niyet gdstermiyor mu? Cevap yok. Ciinkii Recep Peker’in ve arkadaglarinin iyi
niyetlerini gdrmezlikten gelmek lazim.

Farz edelim ki Peker gitti. Seker geldi. Fakat Biiyiik Millet Meclisi Anayasaya
aykin farz edilen kanunlan degistirmemekle 1srar ederse ne olacak? Cevap yok. Hele su
Peker gitsin de!

Oyun gok belli ve ... gok acemice.”*>

“12 Temmuz Beyannamesi” ad: ile gegen bildiri, karsit partiye gerekli
giivenceleri saglamay1 amagliyordu. Her ne kadar bildiri Cumhurbagkan: tarafindan
yayimlanan “tarafsiz” bir bildiri diye nitelendirildiyse de, aslinda hiikiimete kars1 agik¢a
karsit partiyi destekliyordu. Cumhuriyet Halk Partisi’nin “Ebedi Sefi” Ismet Inéni,
Cumhurbagkani, olarak kendisini her iki partiye kargi, esit sorumluluk tasiyan bir kisi
olarak gordiiglinii bildiriyordu. Bildiri aslinda Tiirkiye’de demokrasinin gelismesi
bakimindan bir déniim noktasiydi. “Ciinkii, Ismet Inénii dogrudan dogruya ise
kangmasaydi, demokrat parti sona ermis olacakti. Bildiri Ismet inonii ile Bagbakan
Recep Peker arasinda anlagmazlig: yol agt1.2%

12 Temmuz 1947 tarihli Yeni Asir beyannameden baglica su pargalara yer
veriyor: “ Varmak istedigim netice baslica iki parti arasinda temel gartin, yani emniyetin
yerlesmesidir.

Muhalefet teminat iginde yagayacak ve iktidarin kendisini ezmek niyetinde
olmadigindan miisterih olacaktr.

Iktidar, muhalefetin kanun haklarindan bagka bir sey diisinmediginden miisterih

bulunacaktir...

2% Cumhuriyet, 28 Haziran 1947
2% Ulus, 27 Temmuz 1947

%6 Emre Kongar, a.g.e., S.161
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Bu neticeye varmak igin kargilagtigim giigliikler ¢ok zaman ruhi mahiyette olan
amillerdir. Bu giigliikleri yenmek igin liderlerin samimi yardimlarim isterim.?’

Demokratik diizene kavusmada 12 Temmuz 1947 beyannamesi biiyiik bir asama
oldu. Bu beyanname Halk Partisinin i¢inde oldugu gibi, demokrat Partinin i¢inde de
firtinalar koparmisti. Bu beyannamenin yayinlanmasindan sonra Demokrat Parti Mugla
Milletvekili Nuri Ozsan’in Inénii ile beraber seyahate gikmasi Demokrat Partide gesitli
tefsirlere ugradi. Demokrat Parti ile Halk Partisi arasinda muvazaa yapiliyor sézii de 12
Temmuz 1947 beyannamesinden sonra ald: yiiriidii.

Peker, Inénii’niin mubalefete fazla yiiz verdigi diisiincesindeydi. 12 temmuz
beyannamesini de begenmemisti. Fakat devlet reisinin yaymladig1 bir deklarasyonu
acikca elestiremedi.

Aslinda Halk Partisi grubu iginde Recep Peker gibi diisiinenler ¢ogunluktaydi,
fakat onlar 12 Temmuz beyannamesini yayinlayan Cumhurbagkaniyla ona kars1 olan
Bagbakan arasinda kalmis ne yapacaklanmi sagirmiglardi. Cankaya’da Indnii, olaylarmn
ne sekilde gelistigini yakindan izliyor ve partiler arasi1 miinasebetlerin medeni bir hal
almas: igin Recep Peker’in sabrimi tagirmadan, onu ¢ileden ¢ikarmadan Bayar’la bir
anlagmaya zorlamak istiyordu. Peker, 1946 segimlerinin diiriist cereyan ettigini,
kanunsuzluk yapilmamis oldugunu, sikayetlerin hi¢ birinin sabit olmadigimi, Demokrat
Parti mensuplarina hi¢ baski yapilmadigim iddia ediyor, Bayar’in idarenin tarafsiz
olmas: yolunda hiikiimetin bir tamim yollama teklifini reddediyor, “b&yle bir tamim
idare amirlerini giicendirir, aslinda bu tamimi yapmak demek, kanunsuzluklari ve
baskilart kabul anlamina gelir!....” diyordu.

Peker; Basin kanununun sertlestirilmis olmasin da kabul etmiyordu.”*®

Cumhurbagkan: Ismet Inénii, Peker ve Bayar’la goriistitkten sonra ¢ok partili
rejimin temellerini ortaya koyan uzun bir bildiri yayinladi. “12 Temmuz Beyannamesi”
adiyla amilan bu metinde “iki parti arasinda temel sartin, yani emniyetin yerlesmesi
isteniyordu. Inénii, “Bu emniyet, bir bakimdan, memleketin emniyeti manasini

kazandig igin benim goziimde ¢ok ehemmiyetlidir.”diyordu.

57 Yeni Asir,12 Temmuz 1947
% Cihad Baban, a.g.c., $.427
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Basin bunu olumlu bir gelisme olarak degerlendirdi. D.P. Kurucularindan Fuat
Kopriili’de partisini destekleyen Kuvvet Gazetesi'nde yer alan yazisinda,
Cumhurbagkani’min tam bir tarafsizhikla hareket ettifini ve siyasal hayati normale
doniistiirmek igin gereken agiklamayi yaptigini; bunun siyasal ¢ozlimsiizliigli ortadan
kaldirdigim ifade ediyordu. Indnii kendini partiler iistiine ¢ikarmig tarihi ve milli bir
kigilikti ve her iki partiye de aitti.>>®

Cumhurbagkam Ismet inénti’niin 12 Temmuz Beyannamesi ile ilgili agiklamas::

“Hiikiimet Reisi ile ve Muhalefet lideri ile son glinlerde memleketin i¢ durumu
iizerindeki konusmalarin1 ve bu hususta kanaatlerimi ve fikirlerimi s6ylemek zamam
gelmisgtir.

7 Haziran tarihinde gériigmek {izere ¢agirdigim Bay Celal Bayar bana, Demokrat
Partinin idare mekanizmasinin baskisi altinda bulundufunu beyan ve gikayet etti.
Haberdar ettigim Bagbakan, aym mevzuda daha evvel aralarinda goriistiiklerini hikaye
ederek, boyle bir baskimin olmadigimi, idare mekanizmasinin memleketin huzurunu
bozacak mahiyette tahriklere kars1 ¢ok giic durumda kaldigini beyan eyledi. Bundan
sonra, iki tarafi dinlemek i¢in 14 Haziran tarihli bulugmay: tanzim ettim. Bagbakan ve
Yardimecis1 Devlet Bakam ile Demokrat Parti Bagkami hazir bulundular. iki taraf
arasinda karsilikli tartigma iginde iki buguk saat devam eden bu konusma bagladig:
noktada bitti. Demokrat Parti bagkani, partisinin bask: altinda bulundugu noktasinda
israr ve partisinin kanun dig1 maksatlar ve ihtilal usulleri takip ettigine dair ithamlan
reddetti. Hiikiimet Reisi idare mekanizmasinin baski yaptigi iddiasim kabul
edemeyecegini ve sikayet vesikalarmi tetkik ve takibe hazir oldugunu tekrar sdyledi ve
muhalif partinin ¢aligma usullerini diizeltmesi lazim oldugu iddiasinda kaldu.

17 Haziran tarihinde Bay Bayar’1 tekrar kabul ettim. Bana vaziyeti arkadaglar ile
goriigtiigiinii benim durumuma karg: tesekkiirle miitehassis olduklarini sdyledikten
sonra baski vardir kanaatinde olduklarimi teyit eyledi. Bunun iizerine iki defa
goriistiigiim Bagbakan iktidar partisi ile muhalefet partisinin Biiylik Meclisteki
miinasebetleri ve karsilikli ¢aligmalar yolunda hayirli terakkiler oldugunu takdirle
sOyledikten sonra “biz de kendimize diigen vazifeleri sadakatle ifa edecegiz, size soz

veriyorum™dedi ve iki ay sonra Biiyikk Meclis toplanincaya kadar partilerin

9 Alpay Kabacaly, a.g.e., S.211.

TC. YOKSEKOGRETIM KURDLE
DOKUMANTASYON MERKERE
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miinasebetlerinde itimadi artiran terakkiler olacagina timidi kuvvetli oldugunu ilave
eyledi.

Bu beyanat1 Bay Bayar’a 24 Haziran tarihinde naklettim. Bay Bayar bana fiili
neticeye intizar edilmesi lazim gelecegini bildirdi. Bundan sonraki tartigmalar muhalefet
liderinin Sivas nutkunda ve Hiikiimet Reisinin 2 Temmuz tarihli beyanatinda ve ondan
sonraki karsilikli cevaplar da goriilmiigtiir. Vaziyet hiilasa olunursa, tartigmalar
esnasmda kargilikli iyi niyetlerin ifadesi olan bazi tatmin edici pargalar hatirlarda
kalmigtir. Siyasi havayr yumusatan tarafi teskin edici tedbirler alacaklari {imidi
uyanmistir. Bunun diginda gerek durum muhalefet partisi liderinin “fiili bir netice
beklemek” seklinde ifade ettigi hiikiimde goriiliir. Yani, bir bagka tiirlii sdylenirse,
vaziyet karsilikl: iddialar bakimindan diigiim halini muhafaza etmistir.

Simdi ben, bu diigiimii ¢6zmege c¢alisacagim. Iki tarafin sikayet ve
midafaalarinin delillerini tafsil etmekte fayda gormiiyorum. Zaten bunlar umumi
efkirca da kafi derecede bilinmektedir. G6rdiim ki, taraflardan hangisinin haksiz, yahut
hangisi daha evvel karsisim kirmaga baslamig oldugunu aramakta da fayda yoktur. Ben,
idare mekanizmasinin baski yaptigini Hiikiimet Reisi’nin kabul etmemesini, b8yle bir
hareketi tasvip etmeyecegini katiyetle beyan eylemesini bir teminat ifadesi olarak aldim
ve bunu Bay Bayar’a sdyledim. Ben muhalefet liderinin kanun disi maksatlar ve
metotlar isnadim1 reddetmesini, muhalif parti galigmasi i¢in sart olan kamn iginde
kalmak esasinin g6z 6niinde tutulduguna ve tutulacagina dair tatmin edici bir teminat
olarak kabul ettim ve Bagbakana bunu sdyledim. Her iki tarafla uzun konusmadan
¢ikardigim bu neticelere inanmak istiyorum ve inamiyorum. bizi bu inamisa getiren
buglinkii durumu, memlekette siyasi partilerin ¢alisip gelisebilecegine kati iimit veren
en mithim merhale sayryorum. $imdiye kadar, memlekette gegen iktidar ve muhalefet
tecriibesinin muvaffak olmamasini, bir seneden beri gegirdigimiz tecriibelere, onlarin
dayanamamis ve buglinkii siyasi durumu elde edememis olmalarinda gériiyorum.
Benim kanaatimce bir buguk seneden beri gegirdigimiz tecriibeler agir ve bazen iimit
kiric1 olmugtur. Amma, gelecek igin her tiirlii {imitleri hakli ¢ikaracak bir muvaffakiyet
de temin edilmistir. Bu durumu muhafaza etmek ve onun gelismesini saglamak, iktidar
ve mubhalefet partilerinin vazifeleri olmak lazim gelir. Gelecek igin tedbirler, benim

kabul ettigim gibi, su noktadan hareket etmekle bulunabilir. Benim bu son dinledigim
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karsilikl1 sikayetler i¢inde miibalaga pay ne olursa olsun, hakikat pay1 da vardir. Thtilalci
bir tegekkiil degil bir kanuni siyasi partinin metotlar ile ¢aligan muhalif partinin, iktidar
partisi sartlan i¢inde ¢aligmasini temin etmek lazimdir. Bu zeminde ben Devlet Reisi
olarak, kendimi her iki partiye kars: miisavi derecede vazifeli gériiriim.

Idare mekanizmasi, yani Valilerimiz ve maiyetleri bir seneden beri gok agir bir
tecriibe gegirmiglerdi. Oyle zamanlar oldu ki, memleket hiikiimetin mevcut olup
olmadi bile siiphe gotiirtir idi.

Sorumlu hiikiimetin huzur ve asayis vazifesi miinakaga gétiirmez. Fakat mesru ve
kanuni siyasi partilere karg: tarafsiz esit muamele mecburiyeti siyasi hayat emniyetinin
temel sartidir. Bu arada siyasi partilere mensup olan veya goriinen hususi maksat
sahiplerinin girretliklerini pervasiz olarak tesirsiz birakmak hususunda partilerin dikkat
gostermeleri icap eder.

Siyasi partilerin hangisi i§ bagina gelirse gelsin onlar, idare mekanizmasinda
¢alisanlarin  haklarina ve itibarlarma karsi adaletli bir zihniyetle alacaklarina
inandiracaklardir.

Zannediyorum ki Hiikiimet Reisi ile muhalefet lideri arasindaki son tartismada,
iki tarafi sebat ettikleri noktadan ayirmak gayretine diismeksizin, her iki tarafin
bekledikleri seyleri s6ylemis ve temin etmis oluyorum.

Vatandaglanma Hiikiimetle ve iktidar partisi ile muhalefet partisi arasinda
goriisme ve araya girme safhalarmi oldugu gibi anlatmig oldugumu {imit ederim.
Varmak istedifim netice, baglica iki parti arasinda temel sartin, yani emniyetin
gelismesidir. Bu emniyet bir bakimdan memleketin emniyeti manasim tasidigi igin,
benim goziimde ¢ok ehemmiyetlidir. Muhalefet teminat icinde yasayarak ve iktidarmn
kendisini ezmek niyetinde olmadigindan miisterih olacaktir. Iktidar, muhalefetin kanun
haklarindan bagka bir sey diisinmediginden miisterih bulunacaktir. Biiyiik vatandas
kiitlesi ise iktidar bu partinin veya 6teki partinin elinde bulunmas: ihtimalini vicdan
rahathig: ile diigiinebilecektir. Bu neticeye varmak igin kargilagtigim giigliikler, ¢ok
zaman yalmz ruhi mahiyette olan amillerdir. Bu giigliikleri yenmek icin, siyasi
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hayatimizi idare eden iktidarda ve muhalefetteki liderlerin samimi yardimlarin isterim.
Bu beyanatimi, nesrinden 6nce, Bagbakan ve muhalefet lideri goriigtiiler.25

Nihat Erim ve 33 arkadasi, Recep Peker’i demokratik diizene yaklagtirmak igin
ugrasiyorlardi. O ise bu rejimin ve bu sistemin Tiirkiye igin erken oldugunu
sdyliiyordu. !

Inénii ile Bayar arasindaki gériigmelerden sonra, Bayar, su agiklamay1 yapryordu;

“Indnii, demokrat Partiye yapilan baskilar1 kaldiracagim vaat etti. Bizim millet
¢ogunluguna giivenerek zorla iktidar1 alacagimiz hakkinda ki endiseler yersizdir.
Demokrat Parti Programina sadik, her seyi agiktan meydandan ifade eden gizli kapakh
isi olmayan, sadece halka dayanan serefli bir partidir.”

Bayar’in agiklamas: iizerine Peker’le goriisen gazeteciler Peker’e goriislerini
sormuglar ve Peker agiklamasinda;

“-Ben Celal Bayar’in istegi izerine degil, iyilie ve anlayiga dogru yeni agilisin
emarelerini sezdi§im miiddetce miispet havayr beslemek ve kuvvetlendirmek igin
climden geleni yapacagum. Vaziyetin icabim dikkatle takip edecegim. Ben
Cumhurbagkanina bunlar bildirdim.”

Recep Peker, bu agiklamas: ile Bayar’in “Demokrat Parti {izerindeki baskilar
kalkacak soziinii kabul etmemis oluyordu.252

Fethi Okyar ise bu konuya deginirken diyor ki;

“Iki parti arasinda tartigmalara gegen gok partili sistemin yiiriitilmeyecegini
anlayan Cumhurbagkaninin (ismet Inénii), serbest Firka esnasinda séz konusu olan,
Cumhurbagkaninin  tarafsizlifi meselesini giindeme getirmis ve 12 Temmuz
Beyannamesi ile devlet yonetiminin partiler arasi tarafsizli1 temin etmistir, ayrica bir
iki yil sonra bundan bdyle segimlerin idaresinin hakimlerden kurulu bir heyete
birakilmas1 ve gizli rey, agik saymm kaidesi hakkinda kanunlar g¢ikarilarak rejim
perginlenmisti.

20 Ulus, 12 Temmuz 1947
2! Cihad Baban, a.g.e., $.291-292
262 Tekin Erer, a.g.e., S.254
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Indnii boylece gegmiste olanlardan esinlenerek, gok partili siyasi hayat: ciddi
olarak benimsedigini gosterdi. Ayrica bunun bagka bir isareti de Recep Peker’in
Bagbakanliktan alinarak, yerine Hasan Saka’nin tayini yapild.2®®

27 Temmuz 1947 tarihli bir haberde ise; M. Recep Peker’in Bagbakanligi devam
ettigi takdirde Demokratlarin Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisinden gekilecekleri haberi
yer almaktadir.”®

6 Agustos 1947 tarihli bir bagka makalede ise su tespitlerde bulunulmaktadir;
“Kabinenin ¢ekilmek iizere oldugu veya gekilecegi hakkinda “ mevsimsiz * haberler bir
seyi gostermektedir: Bu mevsimi bekleyenler veya isteyenler goktur ve gittikge
gogalmaktadir. Bunu, hig sliphesiz bir istatistife dayanarak iddia ediyor degiliz... Fakat
Recep Peker cekilse ve yerine bagkasi gegse durumun belki diizelecegi umudunun
yaygin oldugu hissedilmektedir. Bu, memnuniyetsizligin bir ifadesidir.

Milletvekili segimlerinden 6ncede durum asagi yukari bdyle idi. Millet esasl
degisiklikler bekliyordu. O vakit, Bagbakan Saragoglu biitiin yapilmis olan seylerin
yapilabilecek en iyi seyler oldufunu ve daha iyisi olamayacagini iddia etti. Siyasi
sahada biiyiik bir yenilige ihtiyag yoktu. Iktisadi sahada durumumuz giil giilistand:.
Sec¢im bu iddialar lizerine yapildi ve Cumhuriyet Halk Partisine ¢ogunluk vermekle
beraber, birgok bakimdan soguk bir dus tesiri de yaptr. Anlasildi ki halkin halini
bilmeyenlerin basmakalip iyimserligi her igi hal etmiyor. Vatandaglarin goriilmesi,
goriisiilmesi gereken garesi bulunmasi icap eden dertleri vardir.

Recep Peker Kabinesi igte bu anlayigin mahsuliidiir. Dertlerin ¢aresini bulacak
kabine olacakti o...Birbirinin aksi istikamette ¢alisan tedbirlerle ise bagladi. 7 Eyliil
kararlarii ¢ikardi, Thracat mahsulii yetigtiren miistahsili memnun etti, fakat bugday
fiyatin1 indirdi...

Demek ki halk iktisadi sahada umdugunu bulamadig1 gibi siyasi sahada ise hig
bulamamug, hatta beklediginin ¢ok defa aksini bulmugtur. O muhalefete deger
verilmesini isterken muhalefetin resmen tahkir edildigini gérmiistiir. O kendi haklarim
biitiinliyle kullanabilme iddiasinda iken onlarin hala tahdide tabi tutuldugunu

hissetmistir. Ancak son zamanlarda Cumhurbagkaninin beyannamesi bu durumun

2% Osman Okyar,-Mehmet Seyitdanlioglu, a.g.e, S.187-188
2% Yeni Asir, 27 Temmuz 1947
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sonuna kadar devam etmeyecegini, Tiirkiye’de demokrasi hareketinin biitiin icaplariyla
yerlesecegini ve yerlesebilecegini miijdelemistir. Fakat bu miijde ile iktidar partisinin
durumu arasinda oldukga tezatlar kimsenin géziinden kagmamustir.

Iste Recep Peker Kabinesinin defismesi vatandaglar arasinda gok daha rahatlik
doguracak, sikintilar1 giderecek bir olay gibi gosteren psikolojik durum budur. Gerek
Halk Partisi iginde gerek diginda sezilen memnuniyetsizlik havasidir. Bu havanin ne
zaman dagilacagim kestirmege kalkigmak falcilik olur. Buna ragmen daha pek ¢ok
siirmeyecegini {imit ettiren pek gok sebepler vardir. Bunun en baginda, milletin ve onu
idare edenlerin akhi selimi gelir. Basarisiz bir tecriibeyi uzatmakta fayda yoktur. “*°

Halkin genel kanaatini bildirdigini ifade eden bir bagka haberde de; “M. Recep
Peker yeni devrin ve demokrasinin manasini anlayamamustir. “ 266

Anildig1 sekliyle, “12 Temmuz Beyannamesi’Bagbakan Recep Peker’in hemen
istifasina yol agmasi gerekirdi; fakat Peker savagmadan gitmeyi kabul etmedi. Prestijini
yeniden kazanmaya ve durumunu Parti Meclis Grubuna getirerek néni’niin
diigmanligim1 nétralize etmeye galisti. 26 Agustos 1947°de Grubun Oniine g¢ikts,
politikasi agiklad: ve giiven oylamasim istedi. Sadece, 35 kars1 oyla ezici bir iistiinlik
sagladi. Fakat oy birligine aligtk partide bu, bir glivensizlik oyuydu. “Otuz beslerin”
lideri Nihat Erimdi ! Fakat gercekte arkasinda ki esas sorumlu dogal olarak
inonii’ydii2%’

28 Agustos 1947 tarihli Kudret’te: “ Halk Partisi iginden ikinci bir grup daha g1kt
. Isimlerini agikladigimz 35 kisi 12 Temmuz Beyannamesi izinde yiirliyenlerdir, 2%

Daha 6nce Meclisin altinc1 déneminde bizzat partili milletvekillerinden “miistakil
grup” adi altinda bir grup olusturulmugtur. Bu grubun hakiki bir muhalefet orgam
oldugunu syleyemeyiz, zira partinin biiylik bir kismiyla beraber aym genel bagkana
baglidir. Toplantilarini esas grupla beraber yaptig1 gibi yalmz da toplanmugtir. Higbir

zaman muhalefet gostermemis ve ¢ok partili rejime gecis sirasinda silik ve renksiz

%65 M. Tuncer, “ Basarisiz tecriibe daha uzatilmali mu1 ? “, Yeni Asir, 6 Austos 1947
% Kuvvet, 14 Agustos 1947

*7 Feroz Ahmad, a.g.e., S.40-41

“%8 Kudret, 28 Agustos 1947
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kalmigtir. Grup, 1946 Kurultaymin 11 Mayis 1946 toplantisinda alinan kararla
lagvedilmistir.

1946 segimlerinden sonra Cumhuriyet Halk Partisinin biinyesinde vukua gelmesi
beklenen degisiklik Recep Peker Hiikiimetine kars1 gogunlugu geng milletvekillerinden
olugan otuz bes kisilik grubun muhalefet etmesiyle ortaya atilmistir. Parti igindeki bu
hiziplesmeyi basin miifritler ve mutediller olmak iizere isimlendirmigtir. Cumhuriyet
Halk Partisinin 26 Agustos 1947 toplantisinda muhalif oyun 35 olmasinda, matbuata
gore reylerin agik olmas: etkili olmustur. Fakat 4 Eyliildeki Parti toplantisinda muhalif
rey sayist 47’ye yiikselmis ve 240 reyle Recep Peker’e kabinede degisiklik yapma
yetkisi verilmistir.

Cumhuriyet Halk Partisinin 26 Agustos 1947 toplantisinda muhalif oy kullanan
milletvekillerinin isimleri sunlardir: General Ali Fuat Cebesoy, Tahsin Banguoglu,
Hamdullah Suphi Tanriéver, Dr. Fahri Kurtulug, Prof. Nihat Erim, Memduh Sevket
Esendal, Ismail Riistii Aksal, Vedat Dicleli, Cavit Oral, Sait Odyak, Muhtar Ertan,
Nazif Ergin, Mahmut Nedim Giindiizalp, Sinan Tekelioglu, Kasim Giilek, Tezer
Tagkiran, Celal Sait Siren, Hasan Siikrii Adal, Kasim Ener, Avni Refik Bekman,
Muhsin Adil Binal, Sevket Rasit Hatipoglu, Thsan Hamit Tigrel, Cevat Dursunoglu,
Hilmi Oztarhan, Ali Kemal Yigitoglu, Sedat Cumrali, Suud Kemal Yetkin, DR.
Abdurrahman Melek, Hilmi Hakkioglu, Osman Agan, Kamil Kitapgi, Bekir Kaleli,
Vehbi Saridal.*®

1 Eyliil tarihli haberde, “Cumhuriyet Halk Partisindeki hadiselerin akisleri, suya
atilan bir tasin etrafinda peydah olan ve gittikge genisleyen halkalar gibi biiylimektedir.

Umumi kanaat M. Recep Peker Kabinesinin Kurultaya kadar dayanamayacag
merkezindedir. Bununla beraber M. Recep Peker’in, kabinesinden bazi bakanlar feda
ederek durumunu saglamlastirmak isteyecegi bazi Cumhuriyet Halk Partililerce
diigtintilmektedir.

35 Milletvekili bugilin “miitecanis bir grup” manzaras1 arz etmektedir. Buna
mukabil itimat reyi verenler “ Kurultaydan evvel Kabineyi diigiirmek dogru olmaz.
Degisiklikler Kurultayda olmali.” Miitalaas: ile hareket etmislerdir.

29 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler (1859-1952), Istanbul, 1952, S. 563-564
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16 Ekimde toplanacak olan Kurultayin ¢ok enteresan ve miicadeleci olacag:
tahmin olunmaktadir.”

Bazi Cumhuriyet Halk Partililerin “ aramizdaki miicadelelerden Demokrat Parti
faydalaniyor. $imdiki statiiko hepimizin menfaati icabidir ve bunu da ancak M. Recep
Peker devam ettirebilir propagandas: yaptiklar1 haber verilmektedir.?’

Inonii’niin iradesine karg1 ¢ikanlari simgeleyen ad, Recep Peker’di. Peker’e kars:
35’ler sonralar1 daha da genisleyen parti i¢i muhalefet kadrosu, oylarini olumsuz
kullanmiglardi.

Recep Peker, goriilmedik, aligiimadik bu goriintim karsisinda Cankaya Kogkii’ne
dogru yola gikti. Ya gekilecek, ya da “Milli Sef’ten hiikiimetine karg1 “mutlak giiveni
saglamasi” isteyecekti.

Hitkiimeti kurmas: i¢in kendisini “tesvik edip, destekleyen bizzat Inénii degil
miydi?

Inénii yemekteydi. Yaninda, o giinkii grup toplantisinda Peker’e karsi agr
konugmalarin &nemlisini yapan insan oturuyor, “Milli Sef’ Nihat Erim’le yemek
yiyordu.

Peker istifasin sundu, gekildi.””"

Samet Agaoglu’nun Peker hiikiimetinin ¢ekilmesi ile ilgili degerlendirmesinde;

“.. Fakat devlet adamu i¢in liizumlu esasli vasiflardan mahrum bir insanin
diigmesi mukaddes hata ugurumuna ¢ok c¢abuk yuvarlandi. 7 Eyliil Kararlan, gibi
iktisadi hayatimizda derin sahneler agan tedbirleri tasvip etti. Sonra da muhalefeti
icabinda  Istiklal Mahkemelerini tekrar kurmakla tehditten ¢ekinmedi, Muhalefet
liderini alkiglayan halkin {lizerine silah g¢ekilmesi emrini vermek gibi hareketlere
bagvurdu! En son olarak da bir ¢ok gazetelerin muhabirlerini toptan mahkemeye
gotiirmek gibi korkung bir gaflet numunesi gésterdi!

Bu hareketi onun Halk Partisi Sefi ile ilk ciddi ¢arpigmasina vesile oldu. Halk
Partisi Sefi biitlin siyasi hayatinda kullandig1 metodu yine ele aldi, kendisini geriye
¢ekerek kabine iginde ihtilaflar ¢gikarmak tabiyesine bagvurdu.

Giiniin birinde hiikiimetin yedi 4zas1 birden istifa ettiler veya ettirildiler.

20 Halkin Sesi, 1 Eyliil 1947
27! Ciineyt Arcayiirek, a.g.e., S.120
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Entrika simdi bu fikirden islemeye baslamisti. Cok stirmedi, birka¢ giin i¢inde, hadise
Meclisin huzuruna getirildi. Bagvekil izahat verdi, istifa sebeplerini anlatt1 ve bu orada
Biiyiik Millet Meclisi tarihinde o zamana kadar, misline rastlanmamis bir agiklamada
bulundu:

Devlet Reisi ile Bagvekilin arasinda goriis fark: vardir! Bunu séyledikten sonra da
Meclisten itimat istedi. Meclis kisa bir tereddiit 4m1 gegirdi. Bir tarafta Devlet Reisi,
Parti Reisi, diger tarafta Bagvekil!

Meclis tarihinde ilk defa yapilan bdyle bir agiklamanin cazibesi ise karisti,
Bagvekil istedigi itimadi aldi!

Ug giin sonra birdenbire istifa ettigini igitenler pek hayret etmediler, Halk Partisi
ve onun Meclis Grubu bu suretle Sefin iradesinin diginda bir sey yapilamayacagini bir
kere daha gordiiler!*”

Inéni’niin 12 Temmuz Beyannamesi ile uzlagmay: saglama galismalari son
derece dnemlidir. “Ancak, burada indnii’niin Recep Peker gibi otoriter egilimleri fazla
olan birini ¢ok partili hayat déneminde Bagbakanliga neden getirdigi sorusu akla
gelmektedir."

0. Peker Hiikiimetinin Cekilmesi

Recep Peker hiikiimetinin ¢ekilmesinden birkag giin énce;

5 Eyliil 1947 tarihli haberde;

Cumbhuriyet Halk Partisi grubunun son toplantisinin ¢ok hararetli ve tartigmali
gectigi ifade edildikten sonra deniliyor ki;

“ Bilhassa geng milletvekilleri,ekseriyeti teskil ettifi genis bir grup,hiikiimetin
gegen oturumunda itimat reyi aldiktan sonra kabinede degisiklik yaptlmasmi usul ve
prensip bakimindan giddetle tenkit etmisler....

Bunlar arasinda Hamdullah Suphi Tanriéver, Nihat Erim, Ismail Riistii Aksal,
Kasim Giilek, Vedat Dicleli vardir.

272 Samet Agaolu, Babamin Arkadaslari, Istanbul, 1959,. S.116-118)
2 Dr. Hakki Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Istanbul, 1999, S.201
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Bunlarin gerek sabah ve gerekse Ogleden sonraki oturumundaki tenkit ve
hiicumlari1 o dereceyi bulmustur kikiirsiiye gelerek hiikiimetini midafaa eden
Peker,orada ve o anda istifa etmistir.

Fakat miifrit partililer hemen arkasindan kogmuglar ve Peker’den istifasi geri
almasmi istemiglerdir. Buna dayanan Recep Peker, istifasim geri almug ve fakat
kendisine kabinede istedigi degisiklifi yapmas: hakkinda selahiyyet verilmesini
istemigtir....”Bu konuda siddetli tartigmalardan sonra teklif oya sunulmus ve kabul
edilmigtir, >™*

5 Eyliil 1947 giinkii gazetede giiniin olaylan lizerine fikirler ifade eden kose
yazari diyor ki “Kabinede degisiklik kafi degil, kafalarda inkilap lazamdir.” “ ....bugiin
yerlerini alan yeni bakanlarin bu degisiklikten sonra zihniyetlerinde de bir inkilap
olacagini timit etmek miimkiin olacak mudir acaba? demektedir.””

6 Eyliil tarihli Yeni Asir Gazetesinde de, “ Is zihniyet degisikliginde, Demokratlar
bu hususta fazla sey beklemiyorlar. “ Kabinenin uzun dmiirlii olmayacag: sGyleniyor.

Milli Savunma Bakami Cahit Toydemir, Igisleri Bakam Siikrii Sékmensiier,
Ticaret Bakam Atif Inan, Tarim Bakam Faik Kurdoglu, Caligma Bakam Sadi Irmak
istifa etmiglerdir.2’®

Degisiklik karar1 Meclise su sekilde sunulacaktir:

Milli Savunma Bakanlifmna Miinir Birsel (Izmir), Icisleri Bakanhgna Miinis
Hiisrev Cagl (Erzurum), Ekonomi Bakanligina Cavit Tekin (Diyarbakir), Tarm
Bakanligina Asat Sirmen (Rize), Ticaret Bakanlifina Nurullah Esat Siimer (Antalya),
Caligma Bakanhigina Tahsin Bekir Balta (Rize) getirilecektir.”’’

Kudret gazetesi ise, 1 Eyliil tarihinde daha M. Recep Peker’in alt1 Bakanim feda
etmesine ragmen daha uzun miiddet tutunmasmma imkan goriilmiiyor yorumunu
yapmaktadir. 278

™ Halkin Sesi, S Eyliil 1947
275 Halkin Sesi, 5 Eyliil 1947
%78 Yeni Asir, 6 Eyliil 1947
77 Halkin Sesi, 4 Eyliil 1947
278 Kudret, 1 Eyliil 1947
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Recep Peker’in 9 Eyliil 1947 Sali giinii 6gleyin Cumhurbagkanligina sundugu

istifaname sureti séyledir;

Cumhurbagkanhg: Yiiksek katina,

Son giinlerde sagiik durumumun biisbiitiin bozulmas: tiirlii sebeplerle agirlagan
vazife yiikiinii tasimama imkan birakmadigindan istifanun kabul buyrulmasin istirham
ederim.

Yakinda hiikiimetten ayrilan ve hiikiimete girmis bulunanlarda dahil olmak iizere
butiin mesuliyet arkadaglarimin vazifelerini basarma hususundaki degerli vasiflarin
takdirle kaydederek, haklarinda yiiksek tevecciihlerini dilerim.

I¢ ve dig biitiin deviet islerinde giicliikleri yenmek icin ¢abalarken bizlerden
esirgemediginiz tesirli yardimlarimizdan dolay: minnettarlik duygularimi arz ederim.

Tazimlerimle Basbakan Recep PEKER
Ismet Indnii’niin Recep Peker’e cevabi ise asagidadir;

Ankara-9 Eyliil 1947
Istanbul Milletvekili Bay Recep Peker’e,
Cekilme mecburiyetinizde oldugunuzu bildiren yazinizi teessiirle okudum. Sizin ve
degerli arkadaglarimizin bir seneyi gegen bir zamandan beri agwr devlet vazifelerinde

gosterdiginiz gayret ve fedakarligi  takdirle yad ederek tegekkiirlerimi takdim

Cekilmeniz kabul edilmigtir. Yeni hiikiimet kuruluncaya kadar vekil olarak

vazifeye arkadaglarinizla beraber devam etmenizi rica ederim.
Cumhurbagkan:

Ismet Inonii®”

“Firtmali bir hava iginde gegen Peker’in Bagbakanlifn uzun siirmemisti.
Devrimlere yiirekten baglh idi ama bagarihi bir politikac1 degildi.”diyor Nadir Nadi ve

devamla “s6zlerinde ve davramiglarinda giintin sartlarina uyamiyor,gerekli kivraklig
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gosteremiyordu. Her tiirlii tavizcilige karsi oldugundan hem muhalefette,hem de kendi
partisi ile devamli gatima haline girmisti....”2*°

Nadir Nadi, M. Recep Peker’in Bagbakanliktan g¢ekilmesinden sonra yaptig
goriigmelerle ilgili sunlarn yazmaktadir; “....Muhalefet ugruna arkadaglar1 tarafindan
feda edilmis olmak kanisi onu g¢ok {izmiistii... Politikadan artik hi¢ s6z agmaz olmustu.
Benimle konustugu siirece ne Ismet Indnii, ne otuz besler ne de muhalifler hakkinda
agzindan bir tek s6z ¢iktigini duymadim....”?8!

M. Recep Peker’in 9 Eyliil 1947°de Bagbakanlik gérevinden istifa etmesi,
Cumhuriyet Halk Partisinde ki “Tek Parti Zihniyeti”nin yenilgisi ve Indnii’niin
ilimhlarinin zaferi olarak degerlendirildi.

Yeni Bagbakan Hasan Saka, liberal egilimleri olan bir devlet adam idi.*®

10 Eyliil 1947 tarihli Yeni Asirda “ Peker’in devrilmesi demokrasi zaferidir...”
Bagslikli yazida deniliyor ki; ““ Bagbakan M. Recep Peker, “sihhi sebepler dolayisi ile
istifa etmistir. Bu sihhi sebepler Bagbakanin sahsinda degil daha ii¢ giin evvel yeni
elemanlarla “ kuvvetlendirmeye “ galistig1 kabinesinin ciliz biinyesine taalluk ettigi ilk
bakista gbze ¢arpmaktadir. Bu kombinezonun ¢ok kisa 6miirlii oldugu daha o anda Tiirk
Basm tarafindan belirtilmis ve demokrasi icaplarina uygunsuzlugu gosterilmisti.
Tahminlerimiz ¢ok ¢abuk gergeklesmis bulunmaktadir.

“ ... M. Recep Peker Kabinesi istifa etmemis, diigliriilmiistiir. Tiirk Basininda tam
ve olgun ifadesini bulan, Halk topluluklarindaki manali gésterilerle teyit edilen umumi
efkarin kuvveti Bagbakanin biitiin mukavemet tegebbiislerini kirmug, higbir hiikiimetin
umumi efkara karsi isbaginda kalamayacagi — biitiin otorite telakkilerine ragmen- M.
Recep Peker’inde kendisine anlatmig ve ispat etmistir.

12 Eyliil 1947 tarihli Kudret gazetesinde Fuad Képriilii, M. Recep Peker’in

Bagbakanliktan ¢ekilmesi lizerine yaptigi yorumda: “ M. Recep Peker Kabinesi,

” Ulus, 10 Eyliil 1947

2%0 Nadir Nadi, Perde Araligindan, Istanbul, 1979, S.275
281 Nadir Nadi, a.g.e., $.275

282 Feroz Ahmad, a.g.e., S.41
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miitemadi muvaffakiyetsizliklerle dolu bir y1llik didinmeden sonra, nihayet, takip ettigi
i¢ siyasetin iflasini idrak ederek, iktidar: terk mecburiyetinde kald...”**

Recep Peker hiikiimeti gorevden ayrilip ,yerine kurulan yeni Hasan Saka
hitkiimetinin ilk glinlerinde Celal Bayar’mn bir demecinde sikayetler devam ediyor.
Gazetenin bildirdigine gbre; “Bayar yeni hiiklimetin siki tedbirler almadiim belirtti.
Demokrat Parti Bagkam son zamanlarda yurdun muhtelif bolgelerindeki bask: ve dayak
vakalarni saydi” Bayar’a gore “Tlirkiye’de demokrasinin temeli dayak ve igkencenin
kaldirilmasi ile atilmis olacaktir.?%*

Hasan Saka hiikiimetinin program goriigmeleri sirasinda sz alan Afyonkarahisar
Mebusu Kemal Ozgoban 12 Temmuz Beyannamesinin yaymlanmas: ile ortaya ¢ikan
havanin bir hayal bir serap m1 oldugunu soruyor. Recep Peker hiikiimetinin diigmesinin
de “goniillere ferahlik veren “ bir hadise olarak degerlendiriyor ve diyor ki; “Recep
Peker hiikiimetinin diigmesi nasil goniillere ferahlik vermis ise demokrat gériinen Hasan
Saka hiikiimetinin gelisi bu ferahlig1 arttirmus......Hasan Saka programini okudu, bizden
gliven oyu istiyor. Saragoglu ve Recep Peker hitkiimetlerinin bask: siyasetini tasvip
eden;aym1  yolda yiiriiyeceSini soylerken siyasi emniyetin inkisafii saglamaya
gahisacagim bildirerek tek parti otoriterligi ile demokratlig telif etmek istiyor ve tezada
diistiyor” yorumunu yapmaktadir.?®®

Hasan Saka hiikiimetinin program goriismelerinde kiirsiiye gelen Adnan
Menderes, ge¢mise deginerek diyecektir ki ;”... Bu program iizerinde Hiikiimetin
haftalarca galigtifn ve Halk Partisi meclis grubunca miizakeresinin geceli giindiizlii iig
giin devam ettigi diisiiniiliirse bize birakilan iki giinliik miiddetin kisa oldugunu elbette
kabul edersiniz. Buna ragmen programin bize énceden verilmis olmasmm tesekkiirle
kargilamaktayi1z. Hatirlarsimz ki Recep Peker hiikiimeti programinin partimizce tetkik
edilerek cevaplandirilabilmesi igin bir iki giin miiddet verilmesihi istemigtik. O zaman
Halk Partili Hatipler Anayasadan bahsettiler. Zamana ihtiyag olmadign ileri siirdiiler.

Ve iste simdi dinlediniz ya hemen ¢ikin kiirsiide cevap verin dediler.*®

2 Kudret, 12 Eyliil 1947

2% Halkn Sesi, 20 Eyliil 1947

285 TBMM Tutanak Dergisi, Dénem 8, Cilt 8, S.710
236 TBBM Tutanak Dergisi, Dénem 8,Cilt 8, S. 711
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Celal Bayar daha sonra ki yillar Recep Peker igin gu goriislerini ifade
edecektir.”’Recep Peker yapacagim agikca sdyleyen, mert bir politikaci idi. Bagvekilligi
sirasinda Demokrat Partiye kars: giittiigii politika bakimindan,ben bir beyanat vermis ve
“Recep Peker’le Demokrasi yapilamaz “demistim. O giinkii siyasi tutumu bana bunlar
sOylemisti. Fakat yillar sonra bu toplant1 da bulunmug bir zat (Refet Bele) bana bu
celadetli ve samimi konugmasini anlattii zaman bir vakitler séyledigim bu sézden
dolayz1 iiziintii duydum. Bugiin ruhundan af dileyerek kendisini rahmetle yad ediyorum

Yapilan bir toplantida Recep Peker, Bagvekil olarak yaptigi konugma da; “Bugiin
Demokrat Partinin baginda bulunan insanlar yillarca aramizda ¢aligmig,arkadaghigimizi
yapmus vatanseverler,namuslu insanlardir. Onlardan memlekete bir kétiiliik gelmesine
imkan yoktur. Demokrat Parti karsisinda tutulacak yeni politikay1 aragtirmak bagka
Demokrat Partiyi kapatmak bagka seylerdir. Ben bagvekil kaldigim miiddetge boyle bir
karari tatbik etmekte mazurum.....

Recep Peker’in istifasindan kurulan Hasan Saka hiikiimetinin program:
goriigmelerinin ardindan Cihad Baban sunlar1 yazmaktadir. “Yeni Kabinenin Sansi”
“Itiraf etmek lazimdir ki Demokrat sbzciisii Adnan Menderes’in tenkitlerine karg:
kiirsiiye gelen Bagbakan Hasan Saka’nmin Demokrasinin icap ettirdigi bir islahatin
yapilacag1 hakkinda verdigi teminat hayli ferah verici olmugtur. Hiirriyet ve Demokrasi
davasinda Halk Partisinin Hatiplerinden bir ¢ogu da memleketin bu umumi temayiiliine
istirak etmislerdir. Halk Partisinde bunlarin ¢6ziilmeye bagladigt ve ortalikta genis bir
fikri tekamiiliin mevcut oldugu dikkat nazarindan kagamaz bir haldedir.

Diinkii celse Halk¢ilarin inkarlarina ragmen Parti iginde bin buhranin mevcut
oldugunu artik sarih olarak anlatmig bulunuyor. Diger taraftan Recep Peker’in de
kiirstiye gelerek bazi agiklamalarda bulunmasi dolayisi ile kendisinin samimi fikirlerini
Ogrenmis bulunuyoruz. Antidemokratik kanunlarin tadiline daima muhalif kalacagim
ifade etmesi ve kendisine has bir otorite anlayigiyla bu fikirleri ortaya atmasi , evvelce
kendisi hakkinda tagimakta oldugumuz kanaatlerin dogrulugunu bir kere daha tespit
bakimindan faydali olmugtur.

Gergi Halk Partisinde Recep Peker’in fikirlerini paylaganlar vardir. Onlar eski
Bagbakanlarimi sik sik alkislamak suretiyle kanaatlerini de ihsas etmislerdir. Fakat bu
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miktarin pek kabarik olmadigt da bu miinasebetle goriillmiistiir.35 rakamla baglayan
1slahatgilarin gitgide zemin kazandiklari muhakkaktir ve dyle zannediyoruz ki iki taraf
6niimiizdeki Kurultayda hayli ¢etin bir meydan muharebesi vereceklerdir.”®®

Cihad Baban’in bu yorumuna karsilik; Falih Rifka Atay 15 Ekim 1947 tarihli
yazisinda Recep Peker’in s6zlerini farkli bir boyutta yorumlamaktadir; Recep Peker’in
son meclis tartigmalar1 sirasindaki pek canli ve samimi izahlarmn totaliter, otoriter,
demokratik, antidemokratik demagojisini de Onlemege kafi gelmis olacagim {imit
ediyoruz. Bu memlekette bugiin belki bir ¢gok kimseler vardir ki asirt sag ve agir1 sol
cereyanlarina kars1 konulacag hakkindaki hiikiimet vaidlerini kabul eden her iki partiyi
de veya ¢ok sayida vatandaglari siyasi haklarindan faydalandirmayarak, totaliter ve
antidemokratik bir zihniyet gostermis olmakla suglayacaklardir. Belki yakimn veya uzak
bir giin gelecektir ki bu tiirlii rejim koruma kayitlarina da liizum kalmayacak ,ancak o
giin hi¢ kimse gimdi hiikiimeti ve onu bu davasinda tutan meclis gogunlugunu ve
azmlifim totaliter ve antidemokratik zihniyette saymay: diisinmeyecektir.?*’

Hasan Cemal, bat1 demokrasilerinin iilkemize yerlestirilmesi yolunda harcanmis
oldugu ¢abalar1 bir zamanlar azimsami§ oldugumu itiraf etmeliyim derken devamla;
“ 1945°te gok partili yasama gegisin esiginde Ismet Paga’ya aksi yonde telkinler yapilir.
Pasa bunlara nasil karsi ¢iktifimi bir 6zel sohbette soyle anlatir. “1945-1946’da
demokrasiye gegtigimiz zamanlarda ben eski arkadaglarimdan bazilarim bilirim, bana
nasihat etmislerdir. Bizim memleket heniiz yetismemistir, demislerdir. Dedim ki;
Bunlarmn hig birisi benim umurumda degil. Benim bagima geleceklerin bir ehemmiyeti
yoktur. Ama mesele bu halk: kendi kendine idare etmek yoluna sevk etmektir”

Yil 1945°tir. Inonii bu tutumu aldiginda Tiirkiye ¢ok Partili diizene geger ve 1950
secimleriyle iktidar1 Demokrat Partiye birakir [smet Pagsa.”*®

%7 Celal Bayar Anlatiyor, Bagvekilim Adnan Menderes, Derleyen Ismet Bozdag, Istanbul, 1986, S.71
288 Ayin Tarihi, 1-31 Ekim 1947, Say1 167, S.41

289 Ayin Tarihi, 1-31 Ekim 1947, Say1 167 S. 41

2% Hasan Cemal, Demokrasi Notlar: Tarihi Yazarken Yakalamak, Istanbul, 1987, S.70
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BOLUM vV

A.M. RECEP PEKER’IN FIKRI YAPISI

a. Devletcilik

Devlet geleneksel olarak Tiirkiye’nin iktisadi gelismesinde lider rolii oynamugtir.
On dokuzuncu yiizyilda Osmanh Devleti askeri fabrikalar kurmug ve esnaf ve sanayiyi
vergi muafiyetleri,arsa bafislar1 ve tesvik edici alimlariyla desteklenmigti. Birinci
Diinya Savagt’ndan sonra,dzellikle ¢ikarilan Tesvik-i Sanayi Kanunu ile buna benzer bir
rol izlendi. Ayrica 1920’lerde koruyucu bir giimriik tarifesi ve sanayiye yatirim yapan
bir banka aracihifiyla,sanayi kuruluglariin yann resmi finansmam uygulanmaya
konuldu. Ulusal Tiirk Devleti 1930’larin iktisadi krizi ile karsi karsiya kalinca,1933
yilinda kesin olarak sanayilesmede devlet miidahalesi yolunu benimsedi.?!

Devletgiligin baglica nedeni, 1929 diinya buhramindan &tiirii ekonomideki
bagibosluga son vermek zorunlulugudur. Devlet, diinya buhraninin etkisinden korunmak
icin ekonominin denetimini ele almaktadir. 1930’larin  devletgiligi, ilk planin
hazirlanmasi,baz1 yabanci girketlerin millilegtirilmesi, Devlet yatirimlarin gogalmasi
gibi olumlu geligsmelere firsat vermistir. Ancak bu devletgilik,rejimin karigik yapisindan
ve ¢ok yanliligindan 6tiirii simirli alanlarda uygulanmugtir. Devlet¢i tutumun yaninda
ozel sektorcii davraniglarda yer almaktadir; 1932°de kurulan ve devlet igletmeciligine 6n
veren,ayrica koruma tesebbiisleri denetleyen “Devlet Sanayi Ofisi” 1933’de
kapatilmugtir; 1932°de Tiirk limanlar1 arasinda posta seferleri devlet tekeline alinirken,
gene 1933°de tekelden vazgegilmigstir. Bu orneklerde goriildigii gibi 1930’Iu yillarin
devletciligi,bilingli bir tercihten ¢ok,bazi zorlamalarnin gerektirdigi sinrlar,6zel
sektore kabul ettirilen tavizler geklinde belirmekte;devletgilikte asil fonksiyonu olan

6zel sektdr hamiligini bu dénemde siirdiirmektedir. 2%

! Robert W. Kervin, Derleyen Nevin Cosar, Atatiirk ve Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye’si”Tiirkiye’de
Devletcilik”(1933-1950), Ankara, 1981, S.97
22 fsmail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmigligin Tarihi, Istanbul, 1979, $.298-299
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Devlet¢ilik konusu bu dénemin en ¢ok tartigilan konularinin basinda gelir.
Devletcilii tek parti ortaminda hemen herkes benimsemekle beraber,herkesin
devletcilik anlayis: bir 6regi de Kadrocular ve Ulkiiciiler arasinda gérmek miimkiindiir.
Ulkii dergisinde devlet¢ilik hakkinda pragmatik bir yaklagim benimsenmekte ve
ekonomik kalkinma {izerinde durulmaktadir. Kadro dergisinde ise,”’kalkinma sorunlari
sinif sorunlan ile i¢ ige alinmaktadir.”***

1932 yili Temmuz ayi,ekonomide devlet¢iliin genislemesi ve kurumlagmasi
yoniinde somut adimlarla baglar. Bir haftalik siirede,mecliste tartigilir ve yasallagir.
Ekonomide devletgiligin siyasal onay: da parti genel sekreteri Recep Bey(Peker)’den
dinlenir. Recep Bey(Peker) goriismelerde devletgiligi soyle tanimlar:

“Bizim anladigimiz devletgilikte devletin igleri tanzim suretinde olacak
miidahalesi sintflar arasindaki miicadelede bir sinifin lehine miidahale etmek degildir.
Bilakis biitiin ¢aligma ziimreleri arasindaki menfaatleri tevzin nokta-i nazarinda bu
miidahale lazimdir. Ideal olarak,siniflar arasi siirtlisme ve birbirlerini itip kakma
esasina yol birakmamak lazimdir.>>*

1935 kurultayma sunulan programin devletcilik ile ilgili maddesi 1931
kurultayina gére daha genis ve daha kati bir nitelik tasimaktadir: “Devletin ekonomi
isleri ile ilgisi fiili surette yapicilik oldugu kadar, 6zel girisimlere y6n vermek ve
yapilmakta olan isleri diizenlemek ve kontrol etmektir.” Peker kurultayda soyle
konusacaktir. “ Devleti ekonomik tesebbiislerde ferdi tegebbiise bagli kabul etmek
lazimdir. Halbuki devlet, memlekette en biiyiik yapict kuvvettir. Devlet hangisini
yapacak ? Hususi tegebbiislerin geriye biraktig1 igleri mi ? Hayir. Ulusun kisa zamanda
refaha kavusmas: ve yurdun da kisa zamanda timrana varmas: igin, devletin lizumlu
gorecegi igler yapllacak’clr.295

Once Cumhuriyet Halk Partisi kabul edilen devlet¢ilik, 5 Subat 1937’de
Anayasaya konulan “temel ve degismez” alt1 ilkeden biri halini aldi. Bdylece,
Anayasanin ikinci maddesi su gekilde degistirildi;”Tiirk Devleti; Cumhuriyetgi,
Milliyet¢i, Halk¢1, Devlet¢i, Laik ve Inkilapgidir.”Anayasada, bu terimlerin agiklamasi

2% Toplum ve Bilim, a.g.m., S181-186
2% Bilsay Kurug, Belgelerle Tiirkiye Iktisat Politikas1 C.1 (1929-1932), $.281-282
5 Tevfik Riistli Aras, Goriiglerim, istanbul, 1968, S.112-113
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yer almamugt: fakat Cumhuriyet Halk Partisi’nin dérdiincii biiyiik kongresinde 1935 bu
aciklamalar yapllmlstlr.296

Bu kurultayda konusan Recep Peker Devletgilik iizerine su yorumlar: yapmustir;

“...biz devlet¢iyiz,fiili olarak hiikiimet¢e de,partice de devletgiyiz. Buna kars
olanlar liberallik de serbest olsun diyorlar.

Arkadaglar!Bunun ne demek oldugunu,davanin ehemmiyet ve degerini hepiniz
anlarsimz. Liberal sistem demek bugiin bu ulusun varliinda gézlerimizi kamagtiran,en
biiyiik muvaffakiyet yollarin1 kapamak demektir.

Biz devlet¢i olmasaydik paramuz bugiinkii kiymeti temin edebilir miydi?Disg
ticaret ve 6deme denkligimiz sanayinin koruma altinda dogmasi ve yasamasi miimkiin
olur muydu?Biz devlet¢i olmasaydik memleket evlatlarinin akitilmig olan yiice kanlar
pahasina elde edilen Tiirk vatant da memleket mali yerine ecnebi malinin serbestge
satigina Yurt kapilan agik kalir,ecnebi mallar1 Tiirk pazarnm istila ederdi. Bir devletin
diisman silahindan ve ordusundan mahfuz olmasi kafi degildir;ayn1 zamanda milli
pazarlart ecnebi manifaktiirlin istilasindan da mahfuz kilmak lazimdir. Bugiin rahat
geziyoruz,yurt kurtulmustur derken i¢ pazar ecnebi iiriiniiniin istilas1 altinda
mahvolmaya bulunduk¢a yarinimiz i¢in en derin yoksulluk ve felaketlerin varligimz
saracagina sliphe etmemelidir. Su halde,devlet¢ilik de bir parti vasfi olarak
kalmamali,devletin vasiflar1 arasinda yerini almalidir. Bunu biz s6z degil iginde
bulundugumuz devrin bir hayat meselesi olarak kaydetmeliyiz.2"’

Diger yandan, Devletgilik hemen anlagsmazliga yol agti; zira ne Cumhuriyet Halk
Partisi ne de hiikiimet, devlet miidahalesinin sinirlarm1 6zel sektorii ve onu
destekleyenlere tatmin edecek gekilde belirleyebiliyordu. Yine de, Ikinci Diinya
Savagi’'nin sonuna gelindiginde, 6nemli bir devlet sektorii ortaya ¢ikmigti ve bunu
kontrol eden devlet gérevlilerinin isteklerini arttirmugti. Ozel sektorii devlet sektériine
tabi ve ekonomik gelismenin gelecegini devlet sektériiniin genislemesinde gériiyorlard.
Ozel sektér mensuplan bu tutumdan rahatsiz oldu ve gorecegimiz gibi, gok partili

dénemde devletgilik,temel siyasi tartiyma konusu haline geldi.*®®

26 Feroz Ahmad,a.g.e., S.17-18
7 Ayin Tarihi, 1-31 Mayis 1935, Say1 18, S.49
2% Feroz Ahmad,a.g.e,S.120
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1932 senesi biitge i¢in diizenlenen kanun layihasi goriigmelerine baktigimizda, bu
farkli bakis agilarimi gorebiliriz:1932 senesi biitgesi de,1931’inki gibi bir buhran
biit¢esidir.

Goriismelerde s6z alan M. Recep (Peker) Bey Sirr1 Beyi elestirmigti ve devamla;

“ Sirr1 Bey bizim Devletgi telakkilerimiz karsisinda liberal fikirleri miidafaa
ediyorlar. Kendi fikirlerine ve dislinlisline uygun diigiinen diger vatandaslarda
bulunabilir. Tiirkiye’de liberal diislince memnu degildir.

Sirmt Bey, cumhuriyetgi, milliyetgi, laik ve samimi olmak s6ziinii vermis olmakla
beraber Firkamizin diger vasiflan kargisinda ve bu meyanda devletgilik kargisinda s6z
vermis vaziyette degildir. Su halde bu kiirsiiden, bu mecliste liberalizmi hatta en koyu,
kipkizil bir liberalizmi miidafaa edebilirler ve bu higbir zaman diiriist olmayan korekt
olmayan bir hareket sayilmaz. Sirn Bey, bu kiirsiiden liberalizmi miidafaa edebilirdi ve
etti.

Sumt Bey diyor ki; Devlet tek vatandagin veya tek vatandaglardan miirekkep
hiikmi sahsiyetin, mesela hususi bir girketin yapamayacagi seyleri yapmalidir. Malumu
aliniz esas liberal fikir dahili ve harici emniyet islerinden bagka tesebbiisleri serbest
birakir. Fakat son liberal fikirler bile Devletgilige yaklagarak der k1, Memleketin mithim
ve biliylik bir ihtiyaci vardir. Tek adam veya tek adamlardan miirekkep sahsiyeti
hilkkmiye bunu yapamiyor, ancak bunu Devlet yapabilir ? Bu, zaten liberal degil
liberallerce de cevaz verilen nokta-i nazaridir. Hulasa Sirr1  Devlet¢ilik mahiyetindeki
her hareketinden sarahaten aleyhindedir.

Firkamizin nokta-i nazarmna gore Devletgilik sudur: “Tek vatandagin
yapamayacagl, tek vatandaslardan miirekkep sahsiyeti hikkmiyenin, hususi sirketlerin
yapamayacag isleri Devlet yapmalidir. Amma bize gore Devletin yapmasi lazim gelen
ilk bundan ibaret degildir. Devlet aym1 zamanda bazen tek vatandagin veya tek
vatandaglardan miirekkep sahsiyeti hilkkmiyenin, hususi girketin yapabilecegi seyleri de
memleketin, milletin umumi menfaatine taalluk noktasindan bizzat devietge
yapilmasinda fayda ve liizum goriirse memleketin imranmna ilerlemesine, ileri gidigine
hizmet noktasindan fayda ve lizum gériiliirse, bu takdirde bu isleri de yapar. Isin
mahiyetine gbre ya tanzim ve miidahale sureti ile veyahut isi bizzat yapmak sureti ile

devlet kendisini ihsas ve reyini infaz eder.
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Hakikaten sikintilarimizin miihim bir kismi1 Devlet¢ilik vasfinin daha heniiz tam
isleyecek tekamiilli bulmamis olmasidir.

Simdi bir taraftan Sirr1 Bey Devletgilik aleyhinde bulunurken ve fertlerin serbest
hareketleri lehinde bulunurken diger taraftan pahalilifa hiikiimetten care istemesi
miihim tezat arz eder.”

Genel olarak, Tiirkiye’nin diinya ekonomisi ile biitiinlesmesi, biiyiik bunalim ile
birlikte durulmugtu. Diinyadaki ticaret kogullar1 ve mal ve para hareketleri ile ilgili yeni
hiikiimet sinirlamalar1 ayn1 zamanda tiiccar sermayesi ve ticaret tarafindan ek konulan
artik paymnda bir diiymeye neden olmustu. Bu durumda, 1930’larda gevre, devlet ve
tiiccar sermayesinin egemenligi, yerini, hali hazirda zayiflamis olan tiiccar sermayesinin
temellerini sarsan ve sanayi sermayesi lehinde politikalar devreye sokan Devletsilige
brrakmugts, >

Devletgilik ilkesinin ve uygulamasinin anlagilmasi ig;in 6zellikle Osmanli
Imparatorlugunun ¢&kiis sebepleri ve son 150 yillik sosyo-ekonomik tarihine bakmak
gerekiyor. Atatiitk tam bagimsizlifi tanimlarken ekonomik bagimsizlifi temel
almaktadir. Bu sebeple Tiirkiye’de “Devletcilik “ ¢ok yo6nlii bir iglevi olan sosyo-
ekonomik bir ilke oldugu gibi diinyada uygulanan bu bigimde ilk model olmasi
sebebiyle orijinaldi. Daha sonraki yillarda batida bazi iilkelerin benzer uygulamalari
(Isveg ve Avusturya gibi) ve dogu blogunun karma ekonomik model arayis1 Atatiirk’iin
Devletgilik ilkesinin énemini daha da biiyiitmektedir.>!

Prof. Dr. Mustafa Baysal’a gore de; eldeki kanitlar dogrultusunda, Atatiirk’iin
ekonomik goriislerini ondan 6nceki bazi ideolojilere baglamaya ¢aligmak, anlamsiz bir
ugrasist olsa gerektir. “onun devlet¢iligi, lilkemiz ihtiya¢larindan dogmusg, bize uygun
ama yepyeni bir ekonomik kalkinma anlayigin temsil etmektedir. Onu ille de bagka bir
ekonomik doktrinine benzetecek isek ondan 6nceki ekonomik doktrinlerine degil, daha

sonrakilere bakmak zorundayiz...fakat farklidir?

* Bilsay Kurug a.g.e. S.257

%% Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi Makaleler 1V, Istanbul, 1991, S.228

%1 Ergun Aybars, Atatiirk, Cagdaslasma ve Laik Demokrasi, izmir, 1994, S.124

%02 Atatiirk ve Cumhuriyet Dénemi Tiirkiyesi, “Atatiirk Devlétgiligi ve Sonraki Uygulamalar”, Ankara,
1981 S. 163
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Devlet¢ilik hakim partinin programinda 1931 de yer almisti, ancak terim heniiz
ekonomide uygulanabilecek sekilde tanimlanmis degildi. Devlet, 6ncelikle, sadece
ekonomiyi diizenlemekle yetiniyordu. Basindan bu konuyu ulusal bir sorun olarak ele
almas1 ve “bagimsizlik miicadelesinde nasil basariya ulagtiysak bu miicadelede de
kesinlikle bagarili olacagiz” fikrini okurlarina anlatmasim istedi.>®

Feroz Ahmad,bu dénemde Bayar’in ulusal ekonomi bagkanlifina getirilmesini
sOyle yorumluyor; ”1932’de, ekonomik kriz sirasinda Boyar, devletgilik parti
programinin temel unsurlarindan biri olarak benimsenmis olsa da, devletgi hizbi belirli
bir sinurda tutmak igin ulusal ekonomi bagkanhgna atands...”>*

“Yabanci sermaye eski imtiyazlarini bulamayacagim bildiginden gelmiyor,ama
yerli isadamlariyla gizli anlagmalar yaparak somiirmeye el altindan katiliyordu. Yerli
sermayenin yabanci ¢ikarlara paravanlik ettigini goriip kizan Recep Peker 1932’de
sOyle konusuyordu: “Ezici ve gayri mesru istismara sermayenin diismaniyiz.
Mubharebeler devrine(istiklal Harbine)tabip eden senelerde birgok miitesebbisler az
zamanda  milyoner olma ihtirasi ile hareket etmiglerdir. Bu gayri tabi tesebbiislerin
birgogu yikilmig olmakla beraber normal ticaretin mesru ve diiriist kan ile yetinme
diiriistliizii avdetmemistir. Firkamiz bu zihniyetli miicadeleyi liizumlu gérmektedir.”*%

M. Recep Peker, parti delegelerine yaptifi konusmada isciler ve esnafin
teskilatlanmasi ile ilgili su agiklamayi yapiyordu.

“Tiirk iscisini ve esnafini da tegkilatlandirmak programimizda yer almigtir, Bu
teskilatlanig bildiginiz klasik is¢i teskilatlanmasindan bagka iistiin ve ulusal fikirlerle
olacaktir. Biz onlar1 devrini yasamug,hiikiimleri gegmis ve ihtiyarlagmis olan sosyalist
cereyanlarin verdigi yurt i¢inde yurttaga karsi miicadele yollariyla degil kendi ulusal
anlayls ve zihniyetlerimizle kuruma baglayacag:,Tiirk iscileri bir kavga,bir ayrilik
unsuru olmayacaklar onlar ulusal Tiirk Devleti’nin bekasina,varligina igten inanarak
yardimci bir destek olacaktir.

Peker ililkede endiistrinin giinden giine ilerledigini,hem devletin hem &zel

tegebbiisiin agik alanlarda islerin gittigini ve biitiin bunlarin sonucu memlekette

3% Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, istanbul, 1995, S.139
3% Feroz Ahmad,a.g.e., S.149
305 Emin Tiirk Elicin, Kemalist Devrim Ideolojisi, istanbul, 1996, $.39
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kesiminin “tiiredigini “ifade ediyor. Endiistride ilerleyisin sonucu olarak,is¢i siniflart
olacag1 ve devamla “bu smmflar arasinda”klasik simif miicadelesi,liberal devletin her
fena cereyana agik ruhunda dogup onun i¢inde beslenmis olan ve ona kars1 cephe alip
caligmig bulunan ve gaye olarak onun yerine bir sinif tahakkiimii devleti kurmay giiden
nokta-i nazari takip eden cereyanlar,ulusal Tiirk Devleti’nin degerli evlatlarindan ve
yurttaglarindan ibaret olan bu yeni geng Tiirk is¢i sinifinin zehirlenmesine 6n vermenin
ve bu gen¢ tabaka yurt igin oldugu kadar kendileri i¢in de felaket getiren yanlis
duygularla zehirlenmesin.

Bu amagla parti programinda anlagsma yolu tavsiye edildigi ve bu anlasma
olmazsa “Devletin hakem yolu” gatigmalar1 6nleyecektir.

“Programda grev ve luk-avt sinif garpigmasi yasak edilecektir.”

Bunun igin grev ve luk-avti yasak eden yeni programimiz onun yaminda is¢i ve
igverenin miinasebetlerinde anlagmalini esas olarak koyuyor... Bilirsiniz,nasil Marksist-
Sosyalist fikri bir ulusun iginde smif duygusu ile besleyerek parga parga catigma
saflarina ayirir, bir simfi Oteki siif aleyhine ugraga siirekli telkinler yaparsa,
miistahsillerin aralarinda birlesmeleri ve el ele vermeleri miistehlikler aleyhine ilk
bakigta goriinmeyen fakat hakikatte zararli olan bir bagka ¢esit sinif miicadelesine yol
acar. Halbuki biz Tiirk varlifma bu miistahsiller miistehlikler ¢atismasina da yer
vermeyecegiz. Her gilin kendisine maliyet fiyatindan kat kat fazla bir fiyat empoze
edilmek vaziyetinde bulunan ve istismar edenlere karsi yiiregi nefretle dolu bir
miistehlik kitlesi meydana ¢ikmasmin da Oniine gegmeyi esasli prensip tutmus
oluyoruz.”*%

1948’e gelindiginde,”Asir1 Devletgilige Veda “ baghgi altinda konuyla ilgili
yorumlarim1 yazan Nadir Nadi; “Son Halk Partisi kurultaymin girigtigi hayirli iglerden
biri,Devletgilik prensibini sinirlandirmaya ¢alismak oldu. Yoksa bu prensip vaktiyle de
kayitsiz sartsiz ylirlirliige konmus degildi. Devlet¢ilik dedigimiz zaman her ferdin ve
hususi sermayenin bagaramayacagi yahut Yurt savunmasi bakimindan devlet elinde
kamas1 gereken faaliyet sahalarini kastediyorduk. Ediyorduk ama, iki cihan harbi

‘arasindaki yillara hiikkmeden otarsi modasina biz de farkina varmaksizin yavas yavas

uyuyorduk. Ferdin yapamayacagi hususi sermayenin beceremeyecegi derken birde
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baktik ki neredeyse devletin burnunu sokmayacagi bir i kalmiyordu. Bu gidigle
topraklarimiz iizerinde vatandaglara, tarla siirmek yahut ta her giin biraz daha kabaran
memur kadrolarina siginmaktan baska bir tercih hakki galiba taninmayacaktir.

Biz ¢ok siikiir ne mahvolduk, nede ezici bir istibdat idaresinin yumrugu altina
girdik. Ciinkii devletgiligimizde 6lgliyli bir hayli agmakla beraber toptancilik rejimine
saplanmamak basiretini gosterdik. Alt1 Ok ger¢i bir sentezdi. Fakat iyi dikkat edilecek
olursa, bu sentez her hangi bir akideye bizi korii koriine baglamaktan alikoyuyordu. 20.
Asn bir haghilar ¢agina déndiiren ideoloji kavgalarina milletge katilmis olmamak, yeni
Tiirkiye’nin en dviiniilecek tarafidir. Sagdan soldan vicdanimizi tazyik eden igtimai ve
iktisadi nazariyelere karsi daha ziyade septik bir hal takindik. Bunlardan hi¢ birine
ylizde yliz baglanmadik. Zaman zaman bir kusur saydigimiz bu hadiseyi yarnm
sosyologu Atatiirk devrini vasiflandiran baslica meziyetlerden biri olarak kaydedecektir.

Iste, devletgilikte de “ Is isten gecti ” denecek kadar ileri gitmedigimiz i¢indir ki,
Halk Partisi bugiin “zararin neresinden doniiliirse kardir » diyebilmis, imkanlarm
miisaadesi nispetinde normal &lgiilere girmek garelerini arayabilmigtir.>%’

Tiirkiye’de devletgilik, bir ilke olarak ve bir ekonomik model (sistem) olarak
Tiirk devriminin biitlinliigii i¢inde, bir anlam ifade eder. Tiirk devriminin biitiin ilkeleri
gibi teorik ve pratigini yapan Atatiirk’tiir. Atatiirk¢ii diinya goriisii veya batt dilindeki
ifadesiyle ideolojisi alt1 ilkedir ve her ilke biitiiniin bir pargast olarak ayr1 énem tagir.
Cumbhuriyetgilik, Milliyetgilik, Laiklik nasil siyasi ideolojik bir temel esas
olusturuyorsa, Halkgilik ve Devletgilik de sosyo-politik esas1 belirlemekte, Inkilapgilik
da kurulan bu sistemin ilmi metotlarla ¢agmn gergeklerine uygun olarak degismesinin ve
gelismesinin yolunu ¢izmektedir.>*®

Devletgilik Tiirk Devriminin karakterini olugturan Atatiirk¢ii diinya goriigiiniin
pragmatik-demokratik idealinden de ayn diigiiniilemez. Bu sebeple ekonomik bir model
olarak, Tiirkiye’nin ileride alacag: 6zgiirlitk¢ii siyasi model olarak Tiirkiye’nin ileride
alacagy ozgiirliik¢li siyasi model ile de uyumlu olmak durumundadir. Ancak Tiirk

ulusunun sosyal adalet igerisinde siiflar olarak devletgilik, yalniz bir ekonomik sistem

3% Ayn Tarihi 1-31 Mayis 1935, Say1 18, S. 50-55
397 Ayin Tarihi, 1-31 Ocak 1948, Say1 170, S.32
% Ergiin Aybars, a.g.e., S. 122
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degil, ayn1 zamanda ekonomik sikintilarin sonucunda o sikintilar1 agmak i¢in (ABD’de
1930’lu yillarda bunalimi agmak i¢in uygulanan New Deal) diisliniilmiis gegici bir
yontemde degildir. Tiirkiye’yi geri kalmis yar:t s6miirge ekonomisinden kurtarmak,
siyasi kiiltiirel bagimsizligim1 ekonomik bagimsizlifa dayandirmak igin Tiirkiye’nin
kendi 6zel sartlar1 ve diinyanin 1930 yilinda yasadig1 ekonomik bunalimin genel sartlari
sonucunda devletcilik modeli ortaya kondu. Bu yéniiyle nasil ki Tiirk devrimi Tiirk
ulusu igin Atatiirk tarafindan diigiiniiliip uygulanmugsa, devletgilikte Tiirkiye igin
disiiniilmiigtii. Fakat Tirk devrimi biitiin geri kalmis sOmiirge uluslar (mazlum
milletler) igin ¢ok dnemli bir 6rnek idi.>*®

Devletgilik politikas: ile “ ... Dig yardim ve borglanmalar olmaksizin, iilkenin
kendi kaynaklariyla kalkina bilecegini, sanayilesebilecegini, bir anlamda kanitlamustir,...
béylece 1931-1945 yillar1 arasinda uygulanan devletgilik politikas: Tiirkiye’nin son 150

yillik siirecinde emperyalizme kars: yiiriittiigii en ciddi ve tutarli bagkaldiris1 oldu.”*'°

b. Milliyet¢ilik

Mustafa Kemal’in 1920°de bizzat tespit ettigi Misaki-Millinin altinci maddesinde,
Inkilabin Milliyetgilik ve Medeniyetcilik esaslar1 birer tohum beliriyor; “Milli ve
Iktisadi inkisafimiz daire-i imkana girmek ve daha asr1 idare-i muntazam seklinde
tedvir-i umura muvaffak olabilmek igin” siyasi, adli, mali inkigafimiza mani kayitlarin
kaldirilmas: isteniyor. 3!

1931 programinda Milliyetgilik;

Cumhuriyet Halk firkasinin, Tiirkiye’nin yasamasi, ilerlemesi ve bakasi igin
milliyet vasfinda en biiyiik kuvveti gérdiigiinii, fakat bu anlayigin 6lgiistiz bir milliyet
anlayist olmadigim belirtiyor. Bu gururla, Tiirk milletini yalmizliga iten bir anlayis
degil, Tiurk milletinin insanliin bir parg¢asi oldugunu fakat “hususi seciyelerinin ve
miistakil hiiviyetinin “ korunmasi gerektigini ekliyor. Bu esitlik¢i ve ¢ogulcu bir

milliyet anlayis1. Ziya Gokalp’in Hars-Medeniyet formiilasyonu iginde.?'?

3% Ergiin Aybars, a.g.e., S.123-124

%1 Server Tanilli, Devlet ve Demokrasi, Ankara, 1990, S.87
31 peyami Safa, Tiirk inkilabina Bakiglar, Istanbul, 1993, $.94
312 Taha Parla, a.g.e., S.118
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Peker enternasyonalist akimlara kapilmanin felaket getirecegini belirttikten sonra,
Szellikle “amele ve isgilerimiz i¢in milliyet¢ilik sartim1 “ ve milli Egitim ideolojisindeki
milli tarihin 6nemini; (Milli Tarih Bilgisi Tiirk’{tin Milli varlik i¢in zarar verecek her
cereyan dniinde yikilmaz mukavemetini besleyen mukaddes bir cevherdir.) anlatiyor. *'?

“Firka esaslarinda millet, ancak vatandaslarin tegkil ettigi siyasi ve igtimai heyet
olmasina ve programimizda vatan (Bu giinkii siyasi sinirlarimiz igindeki yurt olarak
tarif ediliyor) ve bu milliyetgiligin dis Tiirklerle herhangi bir baglantisinin olmadigy,
sayis1 artan bu kiitlelerle baglantinin artik “bilim” konusu olabilecegi ifade ediliyor.
Devamla, “ bundan bagka dogru manada millet fikrini tamamlamak igin; beraber
yasamak yolunda miisterek arzu ve muvafakatta samimi olmayi ve sahip olunan
mirasin muhafazasina miisterek fedakarlikla birlikte devam hususunda arzu ve irade
istirakini ilave etmek™ gerekir deniliyor.

“Bu giinkii Tiirk milleti siyasi ve ig¢timai camiasi i¢inde kendilerini Kiirtliik,
Cerkezlik hatta Lazlik ve Pomaklik gibi fikirler telkin edilmig vatandaglarimizi da
kendimizden sayarz.” denilmektedir.

Peker, daha sonra “ kendilerine Kiirtliik, Cerkezlik ve hatta Lazlik ve Pomaklik
gibi fikirlerle telkin edilmis olan yurttaglarimizi kendimizden sayariz.” diyor ifade tarz
Oyle ki etnik kokeni farkli halk kesimlerini ortak tarihi ve tdbiiyeti benimsedikleri
slirece egit halklara sahip yurttaslar olarak kabul eden bir hukuki millet ve yurttas
anlayisinn iistiine kondurulmus, hatta onu bastiran, bir etnik millet ve milliyetgilik
anlayis1 burada kendini hissettiriyor. Hukuki ve siyasi haklar taniniyor ama, etnik kéken
farklilig1, cogullugu ve bunlara bagli olarak da kiiltiirel farklilik pek taninmiyor. Ciinkii
sayilan etnik nitelemeleri gergekligi ve megruiyeti teslim edilmiyor. Bunlar (digaridan) «
telkin edilmis bu gibi fikirler “ olarak gériiliiyor, milli kiiltiir zaten “Oyle tanimlaniyor
ki, etnik kokeni ¢ok kiiltiirliiliige yer birakmiyor... Bagka bir deyisle, biitiinliik i¢inde
¢okluk degil, mutlak bir birlik ve teklik egemen etnik kiiltiiriin kayitsiz sartsiz tistiinliigii
anlayis1 agir bastyor.

Peker “ bes on bin, birkag yiiz bin hatta mesela bir milyonluk kiitlelerde bagimsiz
bir milliyet diiginmeye imkan “ yoktur diyor... Peker “ bizim bu milletdaglarimiz
hakkinda diyalogumuz baglhilifin ¢6kmiis olan Osmanli Hiikiimetinin giittiigii (immet

313 Taha Parla, a.g.e., S.119
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siyaseti) ile higbir ilgisi yoktur. Soziiniin hemen ardindan gelen “ biz bu konuyu gef bir
milliyet fikir ile anliyoruz “ séziinii ilericilik olarak degerlendiriyor. *"

Peker, devamla, “Hiristiyan ve Musevi vatandaglar iginde aym agiklikla
fikirlerimizi soylemek lazimdir. Firkamiz bu vatandaglan da biraz evvel izah ettigimiz
dil ve emel birligin de istirak kayd: altinda tamamen Tiirk olarak kabul eder. Bu
telakkilerimizde de istibdat devirlerindeki Milliyetgilikle Cumbhuriyetgilik arasinda
organik iliski oldugu soyleniyor. Milliyet¢iligin “yeni uluslar arasi akimlara” karg bir
giivence oldugu belirtiliyor. Tiirkiye’nin Cografi konumu itibariyle bu yonden gelen
ideolojik “ riizgarlara “ve propagandalara agik oldugu, Anargizm, Marksizm, Fagizm,
Hilafetgilik, enternasyonalizm gibi “zehirli akimlara” karsi kendini ancak Ulusgulukla
koruyabilecegi agiklaniyor. Milliyetcilik hem partinin hem devletin “imani” olarak
niteleniyor. Milliyet¢ilik neredeyse bir sektler din mertebesine yiikseltiliyor. 3

Peker “hiirriyet inkilaby, birde uluslarda tatbik hevesini uyandirmistir. Inkilabin
dogdugu Ingiltere ile, ondan yarim saatlik mesafe de olan Fransa’da inkilabin dogusu
arasinda iki ulusun kan fark, kiltiir fark: ve iklim farki oldugu goz 6niinde tutulmamis
ve iki inkilap birbirine benzemeyen, fakat her biri kendi genel sartlarina uygun neticeler

vermistir....”

Peker’in milliyetgiligi kiltirel agidan ise, gegmise dayali degil, gelecege
doniiktiir.>'®

Peker Turk inkilabina deginirken de, “... 6zi saglam olan bati Tirkiinin ig¢
yasayisinda oldugu gibi di goriiniisiinde fenaliklar birikmigti.”*"’demektedir.

Recep Peker, halkevlerinin kurulma amaglarini anlatirken, “ Bir milletin yetigip
istikbale hazirlanmasi igin klasik vasitalar ve mﬁesseselef mekteplerdir. Fakat muasir
milletler milli bir mevcudiyet olarak yetisip teskilatlanmak igin mekteplerin yalniz

usuller nizamlar altinda galigmasim kafi gormiiyorlar.

34 Taha Parla, a.g.e., S.120

*!° Taha Parla, a.g.e., S. 138

318 Recep Peker, Inkilap Dersleri, Istanbul, 1984, S.18
317 Recep Peker, a.g.e., S.20
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Gerg¢i tam suurlu ve kuvvetli vatandaglar yalmiz mektep siralarinda iyi ve ciddi
programlarla ve ameli tatbik usulleriyle yetismis olabilir. Fakat bu asirda milletlesmek
icin, milletge kiitlelesmek i¢in mektep tahsilinin yaninda ve ondan sonra mutlaka bir
halk terbiyesi yapmak ve halki bir arada ve birlikte galighrmak esasinin kurulmasi
laztmdr.

Cumhuriyet Halk Firkasinin Halkevleriyle takip ettigi gaye; milleti suurlu
birbirini anlayan, birbirini seven, ideolojiye bagli bir halk kitlesi halinde

teskilatlandirmaktur.....

¢. Halkeihk

Mustafa Kemal Atatlirk 20 Nisan 1931°’de seg¢im dolayis1 ile yayinladig:
beyannamede; Tiirkiye Cumhuriyeti halkini ayr1 ayri siniflardan miirekkep degil ve
fakat ferdi ve igtimai hayat igin isboliimii itibariyla muhtelif mesai erbabina ayrilmig bir
camia telakki etmek esas prensiplerimizdendir.

a. Ciftgiler. b. Kiigiik sanat erbabi ve esnaf, c. Amele ve is¢i, d. Serbest meslek
erbabi, e. Sanayi erbabi, f. Tiiccar ve g. Memurlar Tiirk camiasini teskil eden baglica
¢aligma ziimreleridir. Bunlarin her birinin ¢aligmasi digerinin ve umumi camianin hayat
ve saadeti i¢in zaruridir. Firkamizin bu prensiple istihdaf ettigi gaye simif miicadelesi
yerine igtimai intizam ve tesaniit temin etmek ve birbirini nakzetmeyecek surette
menfaatlerde ahenk tesis eylemektir. Menfaatler, kabiliyet, marifet ve g¢aligma derecesi
ile miitenasip olur.”*!?

1932 senesi Biitgesi igin yeniden diizenlenen kanun layihasi gériismeleri sirasinda
s6z alan M. Recep (Peker) Bey;

“ ..Bir defa ve hi¢ miinasebeti olmadif1 halde Halk¢ilik fikri ile Devletgilik

fikrini birbirleri ile karst kargiya ve birbirleri ile gatisir bir halde gosterdiler. Ikincisi

bugiin yalmz Tirkiye i¢in degil liberal ekolii tasvip edenlerin bile artik atip tarihin

18 (J1kii Subat 1933 Say:1 Cilt:1, S.6
*1® Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklar, Atatiirk’tin S6ylev ve Demegleri C.2,
Istanbul, 1997, S.213-214
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kayitlarina biraktig: klasik bir takim nazariyelerin bu millet i¢in kabili tatbik oldugu
iddiasi ile bir gok s6z sdylediler.

Halke¢ilik, kanunlar oniinde Tiirk vatandaglarinin mutlak ve kati miisavatim
emreder. Halkgilik Tiirkiye’de imtiyazli tabakalarin mevcudiyetini reddeder, selbeder.
Halkeilik simif miicadelesini kabul etmeyen bir zihniyet ifade eder ve ¢aligma ziimreleri
arasinda ahenk tesisini takip eder ve nihayet Halkgilik yeni devletin kurulugunda temel
olan ana fikre hiirmet ederek milli hakimiyet esas lizerinde 1srar eder ve fakat bu milli
hakimiyetin her vatandagin, her giin, her vakit ve her vaziyette kayitsiz, sartsiz yollu ve
yolsuz bir takim seyler istemesi manasina alinmamak lazimdir. Asil Halkgilik demek,
vatandasgin Devlete ve Devletin vatandaga karg1 miitekabil vazife, mesuliyetlere hiirmet
demektir. Bu kisa tabirlerle Firka programimin bu baptaki esas fikirlerini izah etmis
oldum. Herkesin kendi isine ve kendi hesabina ve kendi goriisiine uygun gelen bir takim
isler vardir. Bunlan devletin tatbik sahasina siirmesi diinya kurulalidan beri Halk¢ilik
tarifi igine girmemistir.32

1932°de uygulamaya konan “Devletgilik” ilkesinin Halkgilik ilkesine aykir
olmadi ileri siirlilmiigtiir. Aslinda devlet isletmeciliginin finansmanim saglayan vergi
politikas1 ve tekeller genis halk kitlelerinin yararina aykiri1 idi. Bununla beraber “
Hakgiliktan® ¢ikarlar1 ¢atisan sinuflarin bulunmadigi bir toplum anlagildig: i¢in |,
Devletgilikte Halk¢iligin iktisadi politikasi olarak diigiiniilmiistiir. Nitekim 1932°de bu
konudaki kanunlarin Meclisten gegmesi iizerine ticaret ve sanayi ¢evreleri telasa
kapilmig, Celal Bayar Iktisat Bakanhgma getirilmis ve basina bir tamim gondererek
goriiglerini $6yle agiklamigtir; “ Hemen ifade edeyim ki iktisat Vekaleti icin, yeni bir
istikamet yeni bir hatti1 hareket aramak mevzu bahis olamaz. Ciinkii iktisadi sahada
mesai ve faaliyetlerimizin esaslari, Firkamizin umumi siyasetinin beyannamesinde ve
Firkanin Programinda her tiirlii tereddiidii ortadan kaldiracak bir vuzuh ve yiiksek bir
ikata ile ¢izilmistir.” Celal Bayar’in hatirlattin Cumhuriyet Halk Partisi programmin
Halkg1likla ilgili maddesi g6yledir; “ Tiirkiye Cumhuriyeti halkini ayr1 ayr1 siniflardan
degil ve fakat ferdi ve igtimai hayat igin ig boliimii itibariyla muhtelif mesai erbabina
ayrilmig bir camia telakki etmek esasli prensiplerimizdendir.”Bayar tamimini §6yle

tamamlamaktaydi. “ Firkamizin bu prensiple istihdaf ettigi gaye siuf miicadeleleri
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yerine i¢timai nizam ve tesaniit temin ve birbirini nakzetmeyecek surette menfaatlerde
ahenk tesis etmektir.” Goriildiigii gibi,” Devletilik “ politikast daha genis bir tabanda, «
Halkgilik “ felsefesi iginde savunulmaktadir. Halk¢ilik ise daha 6nceki donemde oldugu
gibi, her seyden dnce sif miicadelesine karg1 kullanilan ideolojik bir aragtir.

Aym zihniyeti dénemin diger baz1 uygulamalarinda da goriiyoruz. Oregin, sinif
esasina dayanan dernekleri yasaklayan Cemiyetler Kanunu 1938’de kabul edilmekle
beraber, 1930°da Meclise gelmigti. Aym sekilde bizzat Iy Kanunu simif miicadelesine
karg1 bir arag olarak kullamlmistir. Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreteri M. Recep
Peker’in kanunun kabulii dolayisiyla yaptif1 konusmadan bazi boliimleri nakledelim:
Devlet biiyitk sanayi hayatina yeni giriyor demektir. Bu sanayiin kurulup iglemesi
devrindedir ki igverenle ig alan arasindaki ahenk ve miinasebetlerin tanzimi kati bir
ihtiyag olarak duyuluyor. Bu bakimdan kanun tam zamaninda hayata dogmus olacaktir.

Yeni Is Kanunu simif¢ilik suurunun dogmasina ve yasamasina imkan verici hava
bulutlarini ortadan silip siipiirecektir. Bu kanunla milli hayatin is alaninda kurulacaktir.”

1938’de kabul edilen Cemiyetler Kanunu ile Basin Birligi Kanunu da ayni espri
iginde hazirlanmigti.**!

1936 yilinda Is Kanunu ile, isgilerin agir1 sémiiriilmesi énlenmeye galisilacaktr.
Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreteri M. Recep Peker bu kanun hakkinda; “Is
Kanunu bir rejim kanunu olacaktir. Bu kanunla Tiirkiye’de is hayati, yeni rejimimizin
istedigi ahenk ve caligma yoluna girecektir... Yeni Is Kanunu smifeilik suurunun
dogmasina ve yasamasina imkan verici hata yollarin1 ortadan silip siipiirecektir. Ne var
ki, Diinya Savas1 sartlari, otoriter bir goriigle de olsa, ig¢iyi koruyan bir ¢ok hiikiimler
getiren I3 Kanununun uygulanmasini, Milli Korunma Kanunu ile iinleyecektir.“"22

1931 Cumbhuriyet Halk Partisi program agiklamasinm1 yapan M. Recep Peker,
Halke1l1gin “ yurttaglarin birinin gikar: Stekini yok eden sif zihniyetinin karsit1 oldugu
belirtiliyor ve halk¢iligin milliyetgilikle iligkisi kuruluyor. Yurttaglarin kiitlelesmesinin
ancak millet ve milliyet kavramlarimin halkgilik zihniyet ile incelmesi ve saflanmasi

sayesinde miimkiin olacag: sdyleniyor. Halk¢ilik, “ yeni zamanin béliinme duygular

2 Bilsay Kurug,a.g.e., S.256
32! prof, Dr. Taner Timur, a.g.e., S.152-153
22 Dogan Avciogly, a.g.e., S. 470
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uyandiran zararhh akimlarma “ direnmekle milliyetgilige yardim edecek “ siniflagmak
yerine kiitlelesmek” esas olacak *“ ¢aligma ziimrelerinin ve yurttaglarm 6zel ¢ikarlari,
devletin ve memleketin genel ¢ikan gergevesi iginde saglanacak. Ulkede “smif suuru
uyandiracak tahriklere kargida uyank olmak” gerekiyor.3?*

1935 programinin agiklamasin yapan M. Recep Peker; “... Burada, Cumhuriyet
Halk Partisi Halk¢ilifinin baska yerlerdeki popiiler, popiilist gibi adlar tagiyan
hareketlerle ilgisi bulunmadig “ onlarinki gibi bir kliseden ibaret “ olmadig1 s6yleniyor.
“ Bizim halk¢ilifimiz bizim anladifimiz manadadir “ deniliyor. Bu, biz bize benzeriz
biz bize uygunu segeriz, kavram ve terimlere istedifimiz anlamu yiikleriz tutumu
temelde, kendini evrensel ve mukayeseli normlarla baglamama egilimi yansitryor. 2

Taha Parla, M. Recep Peker’in Cumhuriyet Halk Partisi programlarmin ilerisine
gegerek halkcilikta “ demokratik manasi” da goriiliiyor, yorumunu yapryor. Bunu da
programdaki “ bireysel ve toplumsal dzgiirliik, esitlik ve dokunulmazlik ve miilkiyet
haklar1” ile bir tutuyor. Ardindan saydig: hak ve ozgiirliiklerin programda olmadigim
belirtiyor. *2°

Ayrica Recep Peker’in ismi antimasonik propaganda ve eylemlerin siyaset

adamlan arasinda 6nderlerinden olarak gegmektedir.’?®

d. Demokrasi, Hiirriyet

“Bu mefthumun {izerinde neler yazilmamus, neler séylenmemisti. Biitiin insanlik
tarihinde, ugrunda en ¢ok kan dokiilen, kiymeti en iistiin goriilen mefhum hiirriyettir.
Ote taraftan disiplin tarafi iyi kurulmamis bir igtimai heyette hiirriyetin yaptig tahrip
tesiri bagka higbir tesirle l¢iilemez.

Su halde feyizlerini tatmak istedigimiz hiirriyetin 6l¢iilerini iyi anlamak, iyi tatbik

etmek ve bu yolda diinyanin gegirdigi tecriibelerden istifade etmek lazimdir...

’B Taha Parla, a.g.e., S. 139
324 Taha Parla, a.g.e., S. 120
325 Taha Parla, a.g.e., S. 121
%26 http:// www.mason.org.tr//mason/w/162.htm, 25.09.1999
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Hiirriyette dlglilere kanun kayitlarina razi olmamak yiiziinden bir giin vatandagin
serefi, hakki, emniyeti ve memleketin birligi, kuvveti tehlikeye diiser, bedbinlik,
{imitsizlik artar. En akli baginda insanlar hiirriyetten sikayete baglarlar. Bu kargasalik
arasinda yikilip ¢okmeden kurtulmanin tek caresi hiirriyetlerin kaldirilmast oldugu
iddias1 revag:lamr...”327

M. Recep Peker Basin Hiirriyeti lizerine de soyle deginmekte idi;

“Bu giin Tiirkiye’de s6z hiirriyeti, yazi hiirriyeti var fakat,seref satip para
kazanmak isteyenler bu vasitayr kullanamazlar. Nesir hiirriyetine ragmen bir hiyanet
vesikasim devlet miisaade eder. Cumhuriyet ve milliyet diigmanlarini, milletin ruhuna
kargagalik agilayanlar kanun takip eder.

Beni biraksinlar, hatta en yetigkin bir memlekette bir ka¢ gazete kurayim. Her giin
milletin kendi hiikiimetinden bir zuliim, esir muamelesi gordiigiinii, haklarm
¢ignendigini, millet hazinesinin yagma edildigini sistemli bir inatla yazayim, yazaym...
Nihayet bir goklarm ayaklandirabilirim. 28

“ Bizim yurdumuzda her tiirlii hiirriyet vardir ve en genis hiirriyet anlam ile
bizden 6nce hiirriyet inkilabim tahakkuk ettirmis sayilan yerlerdeki hiirriyetten higbir

surette az degildir.” 3%

Cumhuriyet Halk Firkasinin 1931 programi, cumhuriyetgilik ilkesini sdyle
tamimlar: “ Firka cumhuriyetin milli hakimiyet mefkuresini en iyi ve en emin suretle
tespit ve tatbik eder, devlet sekli olduguna kanidir.” Parti, bu sarsilmaz kanaatle
cumhuriyeti tehlikeye karst her aragla miidafaa eder.

Gorlldiigii gibi, Kemalist devrimde cumhuriyetgilik iktidarin hanedandan
alinmasmin 6tesinde milli hakimiyet ilkesinin uygulanmasi, yani demokrasi olarak
kabul edilmistir.3*

M. Recep Peker 1935 Kurultay konusmasinda demokrasi {izerinde su yorumlar

yapmaktadir;

%27 * M. Recep Peker “ Disiplinli Hiirriyet “ Ulkii, Nisan 1933, Say1 3, Cilt 1, S. 177-178
328 * M. Recep Peker a.g.m., S.177-178

32 Recep Peker, a.g.c., S. 34

330 Aydinlik(EK), 16 Mayis 1999, Say1 617, S.4



145

“.. “Ya demokrasi ne oldu” diyenler var. “ Pekala devletgilik vasfi kabul
olunacak, ulusal birlik, disiplin vesaire, Fakat demokrasi diye bir sey de vardi, bu
nereye gidiyor” diyenler var. Bu mukadder suallere de buradan cevap vermezsem
sOzlerimin eksik kalacagini tahmin ediyorum...

Arkadaslar, bilirsiniz, demokrasinin kisaca tarifi “ halk tarafindan halk i¢indir.
Halktan gelen se¢im ile i bagina gecenlerin galiymalar1 halk igin olmalidir. Yani bir
adam kendiliginden ben suyum, buyum diye igbasinda bulunmayacaktir. Onu ulu varlik
ulusu vazifeli kilmalidir. O da galisirken kendi i¢in degil, ailesi i¢in degil, kendi ihtirasi
icin degil, halk yigininin umumi menfaatleri hedefini giitmelidir. Demokrasinin 6z
tarifi budur. Bu tarifi boylece aldiktan sonra gekilleri, usulleri, yollar1 tatbik edilecegi
yurdun ve ulusun karakterine tabiatina, iklimine gore ¢esitlenir. Bu usuller zaman
zaman, yer yer, cesit cesit, kullamlmus, birakilmig, degigmistir. Bizim siyasal
yasamimizda idarenin halk tarafindan ve halk i¢in ulusunu tebariiz ettirecek noktalar
sOyle siralayabilirim;bir defa bizde, devlet varliginda “ kuvvet birdir “ yani “ tevhid-i
kuvva “ dedigimiz ana prensip hiikiim siirer. O da ulustur, her sey ulustadir. Ulus kendi
adma bir Kurultay seger. Bu Kurultay da i¢inden bir Cumhurbagkan secer. Hiikiimet
uvlusun kargisina kendi admna ¢aligan Kurultaymn huzuruna ¢ikar ve kendisini
begenilmeye arz eder. Begenilmezse birakir gider bir bagkasi gelir. Bu sekil cali bir ig
degildir. Bu, hakikat olarak soyledir. Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi’nde daha sesi
kulagimizda g¢inlayan kabul ettigi hiikiimetin uzuvlarimi murakabeden hangi an farig
olmustur ! sade murakabe degil, millet meclis vekilleri izhat etmigstir ve divani aliye
gondermistir. Bunu yapmak kudreti bu giinkii Kurultaydaki sahislarin her birinin
ahlakinda, karakterinde ve heyeti umumiyenin mehabetinde her an kendisini gésteren

bir vazife olarak mevcuttur.3!

Yeni programa gore de Tiirkiye’de intihap iki dereceli olacaktir. Biz saylav
segimini bir dereceli yapmak yolundaki samimi emelimizi bundan evvelki programda
kaydetmistik. Yeni programda yurdun genel sartlarina gére iki dereceli intihap
sistemine devam edecegimizi sdyliiyoruz. Giiniin haline gére gegici saylav namzedinin

sahs1 hakkinda higbir fikir edilmis degildir. Bir yurttag, hi¢c tanimadigi, hi¢ bilmedigi

31 Ayin Tarihi, 1 — 31 Mayis 1935, Say1 18, S. 56



146

ufuktan gelmis bir ses lizerine , bir isim iizerine evet, hayir demege sevk edis mi daha
demokratiktir, yoksa sahsin tanidig: ikinci kademede insanlar se¢ip de onlara * biz size
giiveniyoruz, reyimizi veriyoruz sizde adimiza olarak giivendiklerinize verin onlar
Kamutaya gitsin. “ demek mi daha iyidir ? ..

1946 yilmma gelindiginde hiikiimet programinin baglangicinda hiirriyet ve
demokrasi anlayigmna baktifimizda, M. Recep Peker asagidaki yorumlarda
bulunmaktadir;

“Yeni hitkiimetimiz demokrasiyi memlekette en liistiin siyasi akide olarak
koklestirmek azmindedir. Milletleraras1 miinasebetlerin ufkunda heniiz tam huzur ve
emniyet verici yakin bir barigin giinesi dogmamis olmasina ragmen, i¢ idarede bu yola
girisimiz ve bu yol lizerinde kalmakta inanarak sebatimiz istikbal Tiirkiye’sinin ancak
bu idare sayesinde mesut olabilecegine iman etmis olmamizdandir.

Sonu parlak fakat glizergahi sarp ve getin olan bu yolda mesafe alirken karsimiza
cikacak sayisiz giigliikleri yenmek igin elimizdeki kanun vasitalarini cesaretle
kullanacagiz.

Biitlin vatandaslarin hakk: olan hiirriyeti, hiirriyet diigmanlarindan korumak
lazimdir. Her iyi seyin suiistimalinde zararlar dogacag1 pek belli bir gergektir. Fakat bir
cemiyet i¢in diisiiniilebilecek nimetlerin en degerlisi olan hiirriyetin suiistimalinden
dogacak tehlikeler giiniimiiziin sartlan igerisinde higbir benzeriyle 6l¢iilemeyecek kadar
bityiiktiir. ideolojik mefhumlarin tagsise ugradigi bir zamanda yasiyoruz. Yurttagin
anayasada gosterilmis ve kanunlarla siirlari ¢izilmis hiirriyet haklar1 yaminda bu
hiirriyetlerle beraber biitliin devlet varligmin teminatin1 teskil eden mesru ve kanuna
dayanan otorite ekseriya totaliter zihniyetle kangtirilarak giiriitiilmek isteniyor.
Haklarna ve sereflerine hiirmet edilen insan kiimelerinin rejimi olan demokraside ki
hiirriyetten bahis olunurken de anargizm ideolojisinin megru otorite diigmanligina varan
ve bir cemiyeti nizamli halde yagatmanin biitiin megru yollarim tikayan dagitici ve
pargalayici telkinler alip ytiriiyor.

Bilmek lazimdir ki hiirriyet iginde yasamak, arkadaglar igin en kiymetli unsur
olan huzur ve emniyeti baltalamak degildir...

Biz milletimizin mesut yasamasim saglayacak demokrasi idaresini dikkatle ve

kiskang bir uyaniklikla koruyarak gelistirmeyi biitiin vazifelerimizin baginda sayacagiz.
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Bizim bahsettigimiz ve mutlaka hiirmet edilmesini isteyecegimiz otorite, gahislarin
hakimiyeti degil tatbiki simdilik bizlere emanet edilen kanunlarin otoritesidir.” 3*2

Mustafa Kemal Atatiirk bir konusmasinda:

”Siyasi alanda birgok oyunlar goriilir ama kutsal bir iilkiiniin simgesi olan
cumhuriyet yoOnetimini ¢agdaslagsmaya kargi, bilgisizlik, bagnazlik ve her tiirlii
diigmanlik ayaga kalktifi zaman: 6zellikle ilerici ve cumhuriyet¢i olanlarn yeri gergek
ilerici ve cumhuriyetg¢i olanlarin yanidir: yoksa gericilerin umut ve ¢aligma kaynag: yer
degil...”*

Inkilaplarin otoriter devletin ideolojik araci olarak kullamldigi tek parti
déneminde demokrasi , anlamiyla kullanilamazdi. Ya demokrasi ugruna inkilap ve halk:
doniistiirme hareketlerinden vazgecilecek veya demokrasinin zamaninin gelmediginden
bahisle bu kavram giindeme getirilmeyecekti.***

Peker’e gore Tiirk Inkilabimn orijinalligi ve evrenselligi, dncelikle cografya

bakimindandir. Ikinci sebep de Tiirk milletinin derinliklerine dayanmasidir.>*®

e. Liberalizm

Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreteri M. Recep Peker, 1930’larda
Universitede verdigi Inkilap derslerinde Liberalizmi elestiriyor! “..Hiikiimetin
parlamentoya karg1 mesul olmas1 ve parlamento tarafindan murakabe edilmesi isi ¢ok
firkali memleketlerde devlet galigmasimi yiizlestirmigtir..., Millet namina i bagmna
gelmek iddiasinda bulunan parlamentarizmin ¢ok partili hayat1 devir devir &yle
vaziyetlere diigmiistiir ki gesit gesit partili parlamentoda ig yapacak derece de kuvvetli
parti bulunamadi. Bu istikrarli bir devlet ¢aliymasim imkansiz bir hale koydu... Asil

maksat bozuluyor onun yerine bagka diisiinceler, parti menfaati, sinif menfaati kavgasi

%32 % {smail Arar, Hiikiimet Programlan (1920-1965), istanbul 1968, S. 163-165

3 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Soylev Lll, Basima Hazirlayan Ord. Prof. Dr. Hifz Veldet
Velidedeoglu, Istanbul, 1980, S.455

334 thsan Colak, Tiirk inkilabimn Ideolojisinin olusumunda Recep Peker’in Rolii (Yiiksek Lisans Tezi),
fstanbul, 1996, S.89

333 Recep Peker a.g.e., $.35
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konuyordu. Bu kesmekes milletlerin medeni ilerleyisinde maksada gidiste siirat isteyen
bir devirde, idare ve siyasi birligini bozucu ve hatta korletici fena tesirler yapt1.” 336

M. Recep Peker, Hiirriyetin Ekonomide suiistimalinden bahsederken “..Ticaret
serbestligi bakimindan liberalizm, onu yurttaslarina kargi takaddiim aleti olarak
kullanmak isteyenlerin elinde saffetini ve samimiyetini kaybetti, bozulmaya bagladu...
Liberalizm, once alelitlak hiirriyeti ifade eden bir manada oldugu halde, bilhassa
ekonomi alaninda bagkalarinin gartlarini bozucu bir sekil aldt...” 33

M. Recep Peker, Dordiincii Biiylik Kurultayin agilma giiniinden evvel 08 May1s
1935 akgsami Ankara Radyosundan verilen sdylevinde;

“Amme haklarinda anarsiyi besleyen, ekonomi de ulusal ¢aligmay:1 yipratan ve
ulus yigimim istismar eden liberalizme karsi cephemizi siklagtinyoruz. Haklarda
hiirriyetin simirmi1, devlet varlifinin otorite sinin igine aliyoruz. Teklerin ve hususi
topluluklarin faaliyetini genel menfaatlere aykiri olmamak kayd ile baghiyoruz. Artik
her yerde son nefesini vermekte olan liberal devlet tipinin kucaginda liberalizmin
beslenip biiyliyen ¢atigmalar zincirini kirtyor, smif kavgast yollarini simsiki kapiyoruz.

Tiirkiye’de is verenle ig¢i arasindaki davalar aralarinda uyugma ile ve bu olmazsa
devletin aralayip baristirici eli ile halledilecektir. Grev ve luk-avt yasak olacaktir.

Bu ¢i8irn yanlhis anlayarak bizim kooperatif akisa kapildigimiz hiikmiinii
¢ikarmamak lazimdir. Bizim Ulusguluk ve Halk¢ilik anlayisimizda simfciliga kars:
oldugu kadar bir miistahsiller kartelizasyonundan bagka bir sey olmayan
korporasyonculuk zihniyetine de kars1 gelen bir genislik vardir.

Biz proletarya-burjuva tasnifi i¢inde yaratilan siuf kavgasi, siuf intikami, siuf
tahakkiimii fikirlerine yer vermedigimiz kadar kontrolsuz genis istihsalciligin
miistehlikleri istismar etmesi fikrini de begenmiyoruz. Tiirkiye’de her ekonomik
tesebbiis ulusal biitiinliigiin ahengine uygun olacaktir.”

M. Recep Peker, Liberalizmin egoizmini elestiriyor, sirsiz 6zgiirliigiin kamu
yararm gozetmedigini, devletin kudretini zayiflattigmi, hatta toplumu anarsiye
goOtlirdiigiinli belirtiyor. Bu sosyalizmi reddeden fakat onun simgegini de ¢ekmek

isteyen, liberalizm kapitalizme post-liberal ve anti-liberal bir rasyonellik kazandirmaya

336 Recep Peker, Inkilap Dersleri, S: 26
37 Recep Peker, a.g.e., S: 27



149

calisan korporatist ideolojilerin klasik elestirisi. “Milliyet¢i, Miilkiyet¢i ve Aileci” M.
Recep Peker’de kapitalizmden vazgegmiyor fakat ona korporatizmin fagist alt-tiiriinden
cok solidarist alt-tiirline daha yakin diisen bir ideoloji bulmaya ¢aligiyor. 338

M. Recep Peker’e gore ekonomide anarsiye, toplumda smif kavgasina siyasette
her kafadan bir ses ¢ikmasina yol agan iktisadi ve siyasi liberalizm serbest piyasas1 ve
parti gogulculugu ve parlamentosuyla iflas etmigtir. Gerek demokrasi, 6zel girigimi ve
miilkiyeti esas saymaya devam eden, bir yandan sermayeyi bir yandan ig¢i sinifini ve
as1l ikincisini, kamu yararina denetleyen, ekonomide “Ilimli” siyaset ve idarede “Sik1”

bir devletgilik ve “Otoriter” demokrasidir. * o

f. Laiklik

Laiklik, Cumhuriyet Halk Partisinin en 6nemli kongrelerinden birisi olan 1931
kurultayinda, partinin alti1 oku arasma girmistir. Bu kurultayda Cumhuriyet Halk
Partisinin ideolojik prensipleri gézden gegirilmis oluyordu. Daha sonra, 1935 kurultay:
Cumhuriyet Halk Partisinin hukuki ve fiili karakterine son seklini vermistir. Biitiin
milletle intibak halinde, biitiin milleti iiyesi sayan, kendinden bagka, kendine rakip bir
tesekkiilin varligim kabul etmeyen, Devletle ayni seviyede, hiikiimet ve idare
mekanizmasi ile kaynagmig, kaplayici bir tek parti.

Bu durumun son ifadelerinden birisi alti okun Anayasaya konmus olmasidir.
Cumhuriyet Halk Partisi ilkelerinin 1924 Tegkilat-1 Esasiye Kanununun 2.maddesinde
yer almasi Malatya Mebusu Ismet Inonit ve 153 arkadasmin teklifi ile
gergeklestirilmigtir...

Cumbhuriyet Halk Partisi ilkelerinin Anayasaya girmesi sonralari agir tenkitlere
ugramistir, fakat bu ilkeler ve bunlar arasinda laiklik bir Anayasa prensibi, kanun
koruyucularinin hareketlerine bir smir olmustur... >

Medreseler ve Ser-i Mahkemelerin kaldirilmasi, “hurafeden uzak muasir mektep

tahsilinin yani usule tatbiki memleketin hakiki kurtulusunu temin etmistir. Bu sayede

338 Taha Parla, a.g.e., S.141
339 Taha Parla, a.g.e., S.140
340 Prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya, islamcilik Akimy, istanbul, 1991, S.170-171
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Tiirkiye’nin medeni simasi bir ¢ok Avrupa Devletlerinin iistiinde miimtaz bir asaletle
parlamaktadir. Fikra bu vasfinn en hakiki bir kiskanglikla muhafaza eder.” **!

M. Recep Peker bu konuda da su diislincelere yer veriyor: Dini anlayigin,
memleket iglerinin diizenlenmesinde ki etkisinden dolayi, bir ¢ok devlette oldugu gibi
Tiirkiye’de de uzun asirlar zararlar goriildiigli, bu nedenle de vatamimizin gegmisten

[13

gelen sorunlan ¢dziimlenirken, “ ilk alinan Inkilap tedbirleri arasinda din ile diinya
islerinin bir birinden ayrilmasina firkanin 6nem verdigini belirtiyor” ve “Bugiin
Tiirkiye’de din telakkisi her tek vatandasin kendine ait vicdani ve sahsi bir mesele
halindedir” deniyor.

Laikligin asla dinsizlik veyahut dinsiz olmag istemek demek degildir. Tiirkiye’de
herkesin istedifi gibi ibadetini yapmasi Teskilati Esasiye Kanununun giivencesi
altindadir. Kendi sahsi inanigmna goére dindar olan bir vatandas bu vicdani kanaatine
sadakatle bagli kalmakla beraber samimi suretle layik olabilir. 3%

Firkanin layiklik vasfi programinda g6yle tarif edilmistir:

Firka, devlet idaresinde biitiin Kanunlarin, Nizamlarm ve Usullerin ilim ve
fenlerin muasir medeniyete temin ettigi esas ve sekillere ve diinya ihtiyaglarina gore
yapilmasim ve tatbik edilmesini prensip kabul eder.

Din telakkisi vicdani oldugundan firka, din fikirlerini devlet ve diinya islerinden
ve siyasetten ayn tutmaya milletimizin muasir terakkide baglica muvaffakiyet amili
goriir) 24

M. Recep Peker Milli Egitim biitgesi goriigmeleri sirasinda s6z dini egitim
meselesine gelince yaptif1 konugmada bu konuya deginerek; ... Din, Tiirkiye’de en
asil manasmi almugtir. Tiirkiye’de din, birgok yerlerde hala mevcut oldugu gibi,
cemiyeti tahrip edici mahiyetten temizlenerek, cemiyet i¢in zarar verici halden g¢ikarak
diinyevi sefil hesaplara alet olmaktan gikmug, ulvi ve semavi mevkiini almigtir. Ve
vatandasm, kendi vicdani duygusu, imam ve akidesi piiriizsiiz bir hiirriyet iginde en

kutsi bir dereceyi bulmugtur. Inanarak iddia ederim ki, Tiirkiye’de oldugu kadar — misal
olarak gosterilen layik devletlerde dahil oldugu halde — diinyanin higbir yerinde, higbir

34! Taha Parla, a.g.e.,S. 117
342 Taha Parla a.ge. , S.116-117
33 Taha Parla, a.g.e. , S.116-117
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vatandag akidesi olan deruni hayatinda ve iman ve ibadetlerinde ne kanun karsisinda,
nede Devlet kargisinda hi¢bir muatebeye maruz bulunmamaktadir. ( Bravo sesleri )

Bunun tam aksine olarak biitiin ibadet yerlerinde yurttagin duasi ve ibadeti
Devletin himayesi ve teminat1 altindadir. Bizim devletimiz sade vicdan serbestligine
miisaade etmis degil, onu inkilabin en miihim eseri olarak miidafaa da etmektedir...””>*

13 Mayis 1947, Sali giinii parti grubu i¢timamnda dini nesriyatin siyasete alet
edilmekte olduguna dair Ahmet Remzi Yiiregir’in takriri lizerine miizakere oldu. Bu
miinasebetle Hamdullah Suphi Tanridver s6z aldi. Bir miiddet evvel divaninda verilen
kararlarin heniiz tatbik sahasinda eseri goriilmedigini sdyledi. Esas itibariyle aralarinda
ihtilaf yoktur. Tiirk milleti Miisliiman’dir. Camileri vardir. Ibadet ederler. Imam ve
Hatipleri vardir. Olenler dini merasimle gdmiilityorlar. Devletge miidahale edilmiyor.
Bilakis milli bir sanat eserinden dini abideleri muhafaza i¢in biitgeden para veriliyor.
Dini itikatlara sayg: gosteriliyor. vicdan hiirriyeti vardir.

Hamdullah Suphi gunu istiyor: “Imam ve Hatipleri yetistiren bir miiessese yoktur.
Fena ellerdedir. Imam ve Hatipleri yetistirirlerse hem halkin dini ihtiyaci temin edilmis
olur, hem de dini hissiyat tevkif edilmis olur. Komiinizm kargisinda yegane mesnedimiz
milliyet olduguna goére milli varligimiz takviye edilmis olur. Bunlardan bagka birde
Ilahiyat Fakiiltesine ihtiyag vardir. Din insanlar arasinda en eski bir miiessesi olduguna
gbre bunun felsefesi de bir ilim subesidir. Universitelerimizde bu da bir eksikliktir.”

M. Recep Peker cevap verdi; “ Universite de bir [lahiyat Fakiiltesi bulunmamasi
bir eksikliktir. Fakat bu eksiklik bu fakiilteye talebe bulunmamasindan ileri geliyor.
Evvelce boyle bir Fakiilte vardi. Buradan gikan talebeler hayatlarinda saglam bir meslek
sahibi olmadiklarindan kapanmistir. Boyle bir Fakiilte kurup ¢ikanlar1 devlet
biitcesinden beslemek imkani yoktur. Inkilaplarimizi korumak bakimindan da
tehlikelidir. Eski seriat cenazesini memlekete getirerek abide ve din yaratamayiz. Imam
Hatip Meselesi de bdyledir. Evvelce imam ve Hatip yetistirmek igin mektep agilmugtir.
Buraya da talebe bulunamamstir. Bir giin Imamlik ve Hatiplik bir meslek haline gelirse
bunlara yetistirecek bir miiessese de meydana gelir. Fakat bunun igin bir cemiyeti
Islamiye kurmay1 da kabul edemeyiz. Clinkii cemiyeti Islam iye de yine seriat isteklerini

ortaya ¢ikaran ve inkilap esaslarini tehlikeye koyan bir yoldur. Hiikiimetin karar1 da
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sudur: “Dini Tedrisat mekteplerde olamaz. Mektep binalan i¢inde olamaz. 3 Harigte
Devletin kontrolii altinda olur. Gizli Tedrisat yapmaya da miisaade olunamaz.

Prensip itibariyle Hamdullah Suphi ile M. Recep Peker arasindaki fark,
Hamdullah’in dini milliyet unsurlarindan biri telakki etmesi, M. Recep Peker’in, Dini
milliyet unsuru saymamasidir. Hamdullah, kamil halinden olan ve seriat1 bir taraf
birakan bir din diigiiniiyor. M. Recep Peker ise, Miisliimanlikta din telakkisini seriat
telakkisinden ayirmak imkansizhigina kanidir. Aralarindaki ihtilaf buradan gikiyor. ¢

g. Inkilapeilik

Recep Peker Tiirk Inkilabinin, derinligi ve biitiinliigiinden bahsederken, bir gok
inkilaplarin yalniz siyasal degisiklik amaciyla yapildigin; fakat Tiirk inkilabimn yalmz
veya ekonomik rejim degistiren bir hareket olmadigini; ulusal, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel yasayigin biitiin derinliklerinde ayn1 zaman da tesirler yapmus olan inkilap
oldugunu ifade etmektedir. “ Hatta giinlik hayatumizdaki abigkanliklar bile Tiirk
Inkilabinmn tesiri altinda yenileniyor.>*’

Peker halktan gelen inkilaplarin iistiinliigiine deginerek, “Bu tiir inkilaplar hakiki
ic manastyla ve 6z manastyla inkilaplar bunlardir.” demektedir. “Tiirk Inkilab: halktan
gelerek otoritelere karst yapilmistir. Fakat Inkilap iktidar mevkiini alinca otoriteden
halka dogru devam etmigtir. Bu devam esnasinda halkin hakikatlere uzak kalmug
tabakalarindan mukavemetler ve zorluklar gérmiigtiir.”>*®

Ayrica Tiirk Inkilabi ile Istikbalinin birbirinden ayrilmayan iki unsur oldugunu
biﬁ olmadan digeri yasayamaz goriigiinii aktarirken, bu nedenle “ iki mefhuma aym
degerle sarilmamiz gerekmektedir.”349
“Iste Tiirk inkilabi hem inkilap hem istiklal yoniinden geleceklere agilanmalidir ki

Tiirk ulusu bundan énce diigmiis oldugu serefsiz vaziyete bir daha diigmesin.”>>

34T B.M.M. Tutanak Dergisi, Dénem 8, Cilt 3, Toplant: 1, S. 707-708
345 T B.M.M. Tutanak Dergisi, Dénem 8, Cilt 3, Toplant: 1, S. 708-709
346 Asim Us, Hatira Notlar1 19301950, Istanbul, 1966, S.79.

7 Recep Peker, a.g.e., S.19

348 pecep Peker, a.g.e., .20

34 pecep Peker, a.g.e., S.23
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Genel Sekreter Recep Peker’in 1931 program ag¢iklamasinda inkilapgilik “Vatanin
bu giinkii tam kurtulusunu ve milletin serefli bir igtimai heyet olarak istikbale gidigini
inkilap semerelerine medyunuz. Istila ordularmin memleketten kovulmasina hatta
muahedelerle kazamlan istiklalin mahfuz kalmasina ragmen inkilab1 tahakkuk
ettirilmemig bir Tiirkiye’nin yagamasi ve kurtulmas: miimkiin olamazdi. inkilabm en
bitylik ve en kiymetli eseri cumhuriyettir, fakat bu biiyiik eserin yaninda yeni medeni
kanunun ve adli kanunlarin yapilmasi, ser’i mahkemelerin, medreselerin kaldirilmast,
tek mahkeme ve tek mektep usullerinin konulmasi, dervigligin men edilmesi, tekke ve
tiirbelerin kapatilmasi, sapka giyilmesi ve nihayet yeni Tiirk harflerinin kabul olunmasi,
hi¢ biri 6tekinden ehemmiyetsiz olmayan ve her biri digerini tamamlayan bir stra
inkilap semereleridir. Firkammz milletimizin bir ¢ok fedakarliklarla yaptigx biitiin bu
inkilaplardan dogan ve inkisaf eden prensiplere sadik kalmay: ve onlar1 miidafaa etmeyi

esas tutar.”>”!
h. Hitabet

“Otoriter ter parti rejimlerinin psikolojik yapilari incelendiginde , bu rejimlerin
siyasi propagandaya olan digskiinliiklerini anlamakta ¢ekilen giicliik ortadan
kalkacaktir.....tek pérti devletleri gogulcu sistemlere nazaran daha fazla politize olmus
toplumlara gereksinim duyarlar. Bunun bir nedeni ,tek partinin tiim toplumsal kesimleri
temsil etme iddiasin1 hakli ve megru gostermek istemesidir.

“ Tek Parti yonetimine dayali Tiirkiye’nin yeni rejimi de bu baglamda bir istisna
olusturmustur. Tiim “yeni rejimler”de oldugu gibi ,bizde de toplumu yeni ideoloji
dogrultusunda yetistirecek siyasi egitim ve propaganda kuruluglar1 6rgiitlenmistir. **

Cumhuriyet Halk Partisi siyasal ve iktisadi alanlarin yani sira toplumsal, kiiltiirel,
sanatsal,dinsel ve daha pek ¢ok alanda halki yonlendirecek ve giidiimleyecek gapta bir
“Yurttag yetistirmek” projesini uygulamaya koymustur. Yeni rejimin “Yurttas

350 Pecep Peker, a.g.e., $.22

5! Taha Parla, a.g.e., S.117-118

32 Y. Dog. Dr. Sefa Simgek “ Tek-Parti Rejimlerinde Siyasi propaganda olgusu ve CHP Halk Hatipleri
Teskilat1”, Tiirkiye giinllifii, Say1 46, Yaz 1997, S.106-107
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Yetistirme” projesi kapsaminda kurulan en O©nemli propaganda Halk Hatipleri
Tesgkilati,en 6nemli siyasi egitim merkezi ise Halkevleridir. Her iki kurulugta partinin
inisiyatif ve tasarrufu altinda ortaya g¢ikmugtir.

Parti her imkan: ve araci propaganda amaciyla kullanmak istemigtir. O zamanin
kosullarina gore en etkili arag olan hitabet sanatina dayali Hatipler Teskilati
kurulmugtur.*?

Peker’de konugmanin 6nemine deginiyor;’s6z yazidan resimden,musikiden ve
her seyden daha kuvvetli en kuvvetli bir telkin vasitasidir... Konugsma zekanin
idmamdir. lyi séz, yanlis dinleyenlerin ruhunu aydinlatmakla kalmaz, sdyleyenlerinde
dimagim agar ve parlatir. Giittiigii biiyiik bir maksadi anlatan bir adamin duydugu ve
duyurdugu heyecanin zevki bagka hicbir zevkle dl¢iillemeyecek kadar derin ve kesiftir...
Konusma zekanin idmamdir.

Vatandasin fikri Milli sermayenin en degerlisidir. Diisiinlip de konugmayanlar,
diisiindiiklerine sdylemeyenler bu milli sermayenin kendi kafalarindaki par¢asim1 onun

. sahibi olan cemiyete vermeden ¢iiriitmeye mahkum etmis olurlar.

Konusmak bir telkin vasitast oldugu kadar en tesirli yoldan bir hak miidafaas:

vasttasidir da....”>>*

Peker aym1 zamanda iyi bir hatiptir.

3% ¥ Dog.Dr.Sefa Simsek, a.g.m., S.46
354 Recep,”Konusunuz ve Konusturunuz”, Ulkil, Subat 1933, Say1 1, C.1, S.20-21
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SONUC

Mehmet Recep Peker;

ik Mecliste bagkatipti. 1. donem secimleri ile milletvekilligi ve siyasi hayati
bagladi. Milletvekilliginin ardindan Igigleri, Milli Savunma gibi énemli Bakanlik
gorevlerine getirildi. Meclis ve Parti toplantilarinda, hazirlanmadan dahi tabii ve
piiriizsiiz konugsmas:1 her meseleyi hemen kavrayan zekas: ile tanindi (Harp
Akademilerini birincilikle bitirmisti.).

1925lerde Takriri Siikkun Kanununun gikarlmasmi, Istiklal Mahkemelerinin
kurulugunu desteklemisti. Bu olaylar Tek parti yénetimini giiglendiren olaylardi. Mayis
1931°deki Parti Kurultayinda Meclis Genel Sekreterligine yeniden segilerek Devletgilik
ve Devrimcilik ilkelerinin Parti programma girmesinde etkili oldu. Fakat, 1935’teki
Kurultaya sundugu Partinin devlete hakim olma tasarisi onaylanmadi. 1V. Kurultayda
yine Parti Katibi-i Umumiligine getirildi, fakat 1936’da bu goérevinden Mustafa Kemal
tarafindan alindi.

Inkilabinin ideolojisinin, ilkelerinin olusturulmasinda etkili oldu. Mustafa
Kemal’in yaninda, Medeni Bilgiler kitabinin hazirlanmasinda gorev aldi. Cumhuriyet
Halk Partisinin simgesi olan alti ok Mehmet Recep Peker’in fikridir. Ayrica bu alt1
ilkenin belirlenip, teorilestirilmesine galist1 ve bu ilkeler yine Mehmet Recep Peker’in
destegi ile 1935 Kurultayr sonrasi anayasaya girdi. Tiirk Inkilabimun Ideolojisinin
belirlenmesinin, gelistirilmesinin Cumhuriyet Halk Partisinin grevi olduguna inandh.

Cok partili siyasi hayata gegisi erken buldu,Tek parti sistemlerinin korunmasini
savundu fakat ¢ok partili segimlerin ardindan donemin ilk Bagbakani oldu. 1945-
1946’larda Cumhuriyet Halk Partisi igindeki Inénii aleyhtarlarinin 6nde gelenlerinden
iken Bagbakanlik gorevinin kendisine verilmesi farkli yorumlara neden oldu.
Devletgiligi savunan anlayigina ragmen, Bagbakanliga gelisinden kisa bir siire sonra “7
Eyliil Kararlar1” olarak bilinen ekonomik kararlarla liberallesmeye dogru kaydi. Bu olay

bazi yazarlarca “giiliinecek olay” olarak nitelendirildi. Hiikiimeti “28 yil sonra
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355 olarak

Tiirkiye’nin 70 sente muhtag¢ hale gelmesinin Sykiistinii baslatan hiikiimet”
degerlendirildi.

Cumhuriyet Halk Partisi ile Demokrat Parti arasindaki buhranin yogunlagti
donemde, Cumhurbagkan1 Inénii devreye girdi, fakat goériismelerde Peker Demokrat
Partinin sikayetlerini kabul etmedi. Goriigmeler sorunlarin ¢oziimlenmesinde pek
ilerleme saglamiyordu. Fakat 12 Temmuz 1947°de Cumhurbaskani Inonii’niin
yaymladigi beyanname, ¢ok partili siyasi hayatimizda doniim noktasi oldu. Bu
beyanname sonrasinda Inénii, ok partili demokrasiyi getiren, Peker ise demokrasi
diigmam olarak tarihe gegmistir.

Peker 1946°da Bagbakanlia getirilirken, ¢ok partili hayata gegiste, onun otoriter
kisiliginden faydalanilmak istenilmis ve ortaya ¢ikan durum Cumhuriyet Halk Partisinin
lehine yonlendirilmigtir.

Peker, demokrasiyi, cumhuriyeti savunmus, fakat bunun gergeklesmesini iyi
yetistirilmis kadrolarca yiiriitiilmesini savunmugtur. Bu nedenle de tek parti
yonetimindeki rolii énemli olmustur. Disiplini, otoriteyi benimsemis ve bu esaslara
dayali yénetimin Tiirkiye igin daha uygun olduguna inanmustir. Mustafa Kemal, tek
parti dénemini gegis dSnemi olarak diistinmiis iken Peker’in bunun devamim savundugu
goriiliir.

Devletgilige inanmig fakat bu anlayisi ekonomi alaninin diginda sosyal ve siyasal
olaylarla da iligkilendirmistir. Liberalizm anlayisinda ise, ekonomik hiirriyetin
kolaylikla suistimal edilebilecegi kanaatindedir. Simf kavgasini reddederken, ekonomik
faaliyetlerin ulusal biitiinliigiin ahengine uygun olmasim savunmugtur.

Peker, din olaymn ise kiginin vicdamu ile ilgili kabul etmis ve bu nedenle kesinlikle
siyasi ve kiiltiirel olaylardan ayr diigtiniilmesi gerektigine inanmugtir.

Hiirriyet rejimi ile, inkilabin miidafaa davasim birbirinden ayirmamis ve dogru

bildigi sekliyle bunlarin gergeklesmesi igin miicadele vermistir.

355 Niyazi Berkes, Unutulan Yillar, istanbul, 1997, S.384-387
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nun tasrihi,
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Tekaiit, Eytam, Eramil §. Hulasa: 15/6/90
I(ls]m ....................
30 Sayt —Gg
‘ ' Lliyik millat meclisi asasindon

~ - . o
erkan hoip binbagzi Recep bey sfendi
323 = 44

{effi
Tekaildlli 7/mart/341

——

’ Kiddet nizmsti /

20 3 6 /, JKa.5./320 ¢ 7/mart/341
| 3 21 [1/yubat/326 : 14/sylul/327
1 / Salkan
l. 2 ji Italya
, 5 "':f" blyik horp
4 Y, tstixlal
32 6 27 / ;

. 13 / talvim farky
32 é GEF G
16 /madde & mucibince

J
23 . ce B

=

20328 1/Liagiran/930 dan
D.i .H . Ko . Rs. ine

1 Yeri tskoot karunun 25 nci mceddesi mucibince l/hazir

olarak tesviys kilinacaktir . Tetkik ve tesg¢ilini rig
¢derim efendim.

Cevaplarda }angi daire ve § “ede kag numara ile muka).ryet oTJuéunun

den iviberen 203 lira 28 kurus macs tansis edilmigtir.

-1/930

n

- ~ R . . .
Isbu meas mezlur xanunun 70 nci maddesi mueibince masaf

La

! tasrihi. L .
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16/6/930
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Hilasa
Tekaiit, Eytam, Eramil §.
[\lsun et vos
k¥
S -4
Do S0, KXo . Bs. fne
Aoele
Leffi 1- Nafia vekili Kecep boy efendi muvazzafl iken
ikinel devre eb'usluifunc intihep clunmug vea

I

bilahara talelh ve arsusu Uzerins ve milli ridafag
vekaletinde bulundufu esnade tekait edilmistiir.
788 numarali kanunun 73 ancll meddesi meb'ub-~
lukta gegen miidlet tekaiide malisup edilwesini
anirdir.
3— 21/mart/$27 tarihli kanun ile ve 995 ve 9L/ha-
ziran/927 terih ve 119 numaral: tefsir kaxar}n-
|ygnl tekats kenunun yirmi besinei meddesi mubi-
lblﬁCf yqpﬁl“CAL puame Lede fayri aiessir olac Fing
[d ir vir chkam yoktur. Buna gdre muktez a31n1T
cifasini rice ederim efendim.

1

4

Cevapiarda hangi daire ve subede kag numara ile mukayyet |
| oldugupun tasrihi
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Tuxkiye Cumhuriyyeti
Bagveidlet
IBlem~i Mehols IdUriyyeti
L3ed
311¢€

Rarezmsme

Tedavi igun Viyata'ya gidecek olgn Midafa'am~i Milliye Vekili
Receb beyefendinin beraberinde gotiirecefi refikasy hiram efendi
ile doktor Mehmut Kedim ve XAtibi Halil beylere Siyasi paseport
ivtas1, Midifeta-i Milliyye Verdletinin 30 Kénunusani 926 tarihk
ve Kdlem-i Msheue 365 numrolu teskiresiyle vvkm' bulsn teklifi
fizerine, fers Vekilleri Heyfetinin 31 Elnufusani 926 terikli ic-
timd'inda tesvid wve kadul olupmugdur. 31 Kinunuseni 926

Reisicumhur
Gazi I Teral

. Bagrelxil’ adliye Vekili WERLE -1 Milliyye Yekili
Témet M, Esdd Imzada tulunmad:

Bghriye Vekili Datiiliye Velali Hardeiye Vedils
Ihearn M. Cemil Dr. Teviik Rigdi

Milliye Vekils Masrif Vekili Nafie Vekili
H. Fiisni H. Becati © Behig
K4
" oo A / . . . - 4
Zirvaat Teklli Tiearetd Velkili ' Sah. ve Nusv. Igt., Vekili

M. Sabri Ali Cep@ni Br. Hefik
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Turkiye ’Cmﬂiﬁriyeti
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Kslewm-: Mhsus Mudiriyyet:
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3194

Kararname

Fiyina'ds bulunan Mid8fa'a-i Milliyye Vekili Reced beyefendi-
pnin nszdine kutye olaral i'zdm idilscsk olan milldram-1 ewwsl ’33::"&1
efendiye siyasi pesapar: i't@ei, FigAfa‘a-i 11liyye Vekflex: ‘
23 Sybat 926 t8rih ve 574 nuweroli tezkiresiyle wvuld’' bular tke.:;l;_-;‘;
d#zerine, Iere Vekilleri Fey'etimim 23 $ubet 975 tarihl! letimfi'in-
da taevidb ve ksbll olunmugdur. 73 Fubet 19FE

Relsiovmbur
Gezl . Xewm:l

Bagvekil Ad’lx.ys Velkili g Fekdleti Vek.
Tamet M. usaﬁ }1-:‘ Cemil

Bahriye Vekili Dehiliye Vekili Harieiye Vekili

IThsen M. Cemil Dr.Tevfik Riigdit
¥aliye Vek3Ili Wipri? Vekileti Vek. Nafia Vekili

H. Hiisnt Dr. Befik Beliiy

Ziramt Vekili Picaret Vekili Sik. ve Muav,I¢t. Vek.

M. Ssbri A1i Cem@ni Dr. Refik
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DONEM II1

Son intihebatts HKitehye ve Bardur vilgyetlerind n mebus
intihop edildim . Her iki wgzifey? ubdemds bulundursiok Kenie
nel ppiz elmddifindan Eivshyayi terelh éderek Burdar sebislo-

Bancan istifeni arzediyc-um .

Bu milnasibeile bone yilksek geref verenm Burdur viisyeti

oiintihiplerine seximi tigekitizlerimd axz ve kaydeylerim FE,
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(Utanya Meldsu
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PRO.FO.371/E6203/44,H. Knatchbull Hugessen’den V. Habfax’a
Istanbul 22 Agustos 1939

AR Sy R bl

' Poraer-
4
1 i oy
S % : ; ) S .
! . - A
beoer crevi__vee o1 REPRONUGCED BAGTQGRAMINCALLY WITHOUY PEAMIGSION .

4. Reoep (Peker).

Born about 1580, An ex-army oflicor. In 1022 betame scerotwry-gencral of

the I’cople’s party, and ns such had considerable power. July 1023 Deputy for
Kiahyn, May 1924 besame inigler of Interior and resigned from tho
sccrotaryship of the People’s patty. In the auturin of 1024 wes ¢onsidered one
of the Jeuding men of Fsmet Pasha’s Cabinet and o likely candidnto for the
srewiotship, but was maingained in his post on Fethi Bay becoming Prime
Lﬁuist.,br in Rovember. In Januavy 1925 resigned owing to hxw-ah,?eotious to the
Gahinet propusal to appoind rim‘euks by clegtion, amd resmmed Ris post as
soredary-ueanral of the Deople’s parly” uueil, i Mardh, on the veturn of
Ismet asha to power, he became Minister Tor Radimal Defpnce.  Farly in 1927
his influence was snid Lo he on the wano. Tic was ex-eleeled Deputy for Iitahya
in 1027 (nymin in 1931), hut ceased Lo held mivis.yrial fank when Isimgl Pasha
revosbrgded his Cabinet in Novenber, mul o few ohys fater beeme chainman of
the Defenve Uommission of the Xssembly,  Celobor 1988 Lovame Ministor of
Public Worlks, bul was nob veappointed on ve-lorussion of Lsmot Uasha’s Cabinet.
in September 1930. In March 1931 again be¢aine secrotary-genersl of the
People's i)arb}'. Went eir & prolonigesl tonr of fulrepean éountiies, indluding
Spoin and Norway, in 1932 In 1935 Le was re-elécted Beputy for Kitahya. In
June 1935 he sadklenly lost the Presiderit's favouiz..aud as dismissed frem the
position of seeretary-Goneral of the Teoplo’s party, while roteining his seat in
the Assembly, Re-clected Depmty Tor Kiitahya B 1930,

Roecep was unkuown nntil the later yoars of the Nationalist struggle, and
owod his posikion to his friondship with thé President of thie Republic. A big,
buvly fizure, he is said to be ambitious, with ® perpetual desire to becoma
Prime Minister. Ho 1s, howaver, something of an.extremist.
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Peker

Ve

Demokrasi
Faiih 8ula ATAY

Jevket. Siireyya dostumun
diiael Adams tefrikasada
rabmetll Recep Peker'in Men- |
deres’l tuluklamak, huttd De -
mokrat Partl'yl iapatmak is-
semiy vidpgoon okudim. Yevs,
ket Surevya'va yuzdeyuz, yalan
sdylemislerdir. Bizln tek pardl)
devrinden domokraaiye gegiy!
hikdyemiz pek karpnk ve gerein -
Ul cudotdudie.  Hem kendim
pirdenbire tek dereveli uchnla‘
cak partill rejime sicrmntya .
Yard idim. 1944 dan 1960% ka-|
dur vaiamn ve millotin-busina
gelecekiori habar verenier ara-
sindy idlm. Flkeimi hig Kinses
den saklumadin., g ble taviz
de  vermedim, Tok parti sise
lantinio giknaza sapfandgigng
suphe yokiy, Fakut demokea.
sipin aMIMl yefwin iktidann
yikanuyzcagint  ve toa  Ya e
ragmann yola dumen suyun-
dan ayriimamak clduyuon du-
sunen lkba)l averlan ile anlaa
mazdik. Recep Peker lse, Tnii-
nuz baskwindan kurtulmama
e yolndur, diye demokrusiye
sartinistt. Bep Pcker'le do oy
dag degildim.

Bir sabah ftefetr lBele'ye ras!
jadint: «— Yahu woe tuiat
duays bu.. Dun ahram Boske!
duvel! [dtn. Demokrasi  kah- |
rumani tasismey ikl kigi, Ino-
au'aw  kétu haberierden pek
karamsarliaa diser gibf oldu-
guny girunce, Demaokrat ?nz'-'
tfmin hir wemieket tehiikesi
afduzunu, ihtlal  gikacago
hemen tedbie abmnak  Tazim
geldlzini birbiriernioin sbeleri-
ni Leserck, anlalmys  calint-
yorlards. Bie araisk Mecep Pe~
ker geldl, Sapieiny, daveds dev
gitdi. Deviot bankans fle bir xery
gocustuek nivetade oimuh gL

(ki kahramann durm:du|
prmokrat Barti  aleybine vel
yukin bir iHIA Snorlics se3.
leei dayusm etiikierini gbruace
azns birazr Jebiebl aldy, ¢1g-

(Deeami Na. T Su, 4 de).

02.05.1967

- e

| Demokrasi
! {Busyandan devam)

neweys bagindi, {Bu Reeop'in
esikl ddeti idl. konuymak Ixbe-.
medigl zaxman biyis yapard).
Sanuands altnarsk ve keudisl
hedef alindijn ydpbestne dige-
rei:

«— BZer oitiin bunian De-
mokrat Parti'yl kapatmakligy -
miz (gln  sdyliyorsaois, asld
biyle bir 3¢y yspmayacagis.
thildl ¢ikarsa adliye vardir,
polis, candarma, ordu vardiy,
dedl.

«Ben Peker] sevmem, Fakat
dissundim ki o ikf loskartc
gnzetelere xore domokrasi ku-|
rucasu, Peker de yikserss, istal
buna jastirm.e 1

Menderes bir sug hjterse $u-§
tulurdu. D, P. bir ilstildl atey- |
lemacye  ‘“:aikgirsa  kapanmirde
Ama Recen Peker Indmi'nin
miili sef idaresinl devam es-‘

trmek icin bunu  as{d yape
mazdl,

Recep Peler ilk demokuuk'
gelenck  olarak Bagbakanhk |
dizinds butira hukometin ve
dairelerin Cankays ile ilgisiod
kesmly, dairelerden Cumbur -
haskanina rapociar yollanmuk,
duppoiilar yagidmak usuisnu
kaddwrnigts.  Qankarya'dan nc{
biicl Istenirse basbakaps ha -
ber verileesktl, Bir gun de Ya- |
mina bir bakan arfadagim a-‘
larak, umumt kalibingz aley-
bindekt dedikudular artik o=
aunr yaoingzda lmlunmamasuu‘
gerektltie, demiy ve Gedelegd|
Cankaya'dan almuish, Ikbal yol |
lactmin sqifmasint Recep Peey
ker'in Jevriimesinde gorenler,
Cankays'mn da ik demokra-
thic baslaya kavlanmaziik gis -
termesine dayanasak, rahmet
Dys binbir oyun oynamuylar-
dw. Oalann bu oynak kacak-
ter ve ahliklart demokrasi bo-
yunca da devam eit

Bizim demokrasi (arihimiz,

bugiin de suregiden, aci ve ka-

ta bir ahlik ve karakter faci-
asidie. Recep Peker her turld g
‘eksﬂ: gedlgl e waglam bir ah-

tdk adamn: {di. Kanuncu ve bak)
¢t i Bu udurda Atalirk'e]
karyi bile, dugru yalut yanhs,
hi¢ bir sizuni esirgememiy - -
Ur, Ataturk omr ka¢ kere ki-

Y Lirakmiy, otkesi soxudnk -

tun sonra geae yampos alauye
e,

Becep  Pekerle saghimoda

ok rartiyaniarden birlyinn A-

ma bhen dusmanlatusan  bile

hakselica ugramasm  istemi-

yea de bislyim,

Falih Rifka ATAY
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' T. C. Ankaras 20.Y.1343
Dahiliye Vekaleti
Hususi Kalem Midirlaga

savi: 1/136.

Memurlar, Sicil ve M. Umar UUdlijrliiFine

828hf durumum vezifeme devama mani ol-
dugundan Dahiliye Vek#letinden igtifam Bagve-
k8let ylkasek makamina arzettim. Birlikte galig-
tadiniz ginlerin iyi hatairasini uzun zasanlar
muhafaza edeceiim. BUtin arkadaglarima gerefli
vazifelerinde bagarilar dilerim.

Dahiliye Vekill

wren o
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DOSYA 5396

08/5/1943

B.5.8.

I. _sz‘.cil : - a/ka. )

510 ~3127

fabuksuk ve muamelat yafliklerine yaziliigtir.

Suyia Vakil Recep Pekerin fstifusizn deir olaw £20/3/194% gha
ve I-I36 say:li yazi Srmegi malusuten 1ligik olarak saygi ile su-
nuldu. A ‘
9icii Tefi

s é,'%‘om;;
A N\, .
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/20/8/942
T. G . 2 (
Dahiliye Vekaleti
Miisvedde
ok :1
Sayr

Tahakkuk geflifine

5/2-4285

Eskl vekil Dr. Fikri Tuzer'in vefati tarihile
yeni vekil sayin Recep Peker'in vazifeye baglama tari-
hini g&sterir Hususi kalem Mudirliginin 19/8/942 tarir
ve 1/293 say1li yazisimin bir UsmeZl iligik olarak su-
nuldu .

GersZinin yapilmasini sayg:r ile rica ederim .

Sicil Sefi
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DOSYA 5396
T. C. I13/YI11/1942
Dabhiliye Vekaleti
Hususi Kalem Midirligi
Say

53

'y 'y - N PR aes v "y oae e
Memurlar, 3icil ve Nvarelat Umum MNididrlijiine

Sayin Dr.d.?xri Tuzer'in I5,.VII1.I042 7=

i

vefatinden dolayl sc1lan Dehilive VekilliZdiwne hua
Y -

Jurtulan Sayin Racap Pei2r'in I8.VITL.I042 zarininde

K el nlin 2

fod L3 g >~ N s
¥alet wzzifssing bagladikiarina -rzeder,

TIRT AN .
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over Laemd Ta TANER S e
2y AANTES BL UZURHDORU

Pl

33&«?‘ ’ ¥t

dar Vrp St 1O
za TEMMLZ |24 A

Kur Yzo. lzzet TARSALUR )G eu.x
3 AISTCS 1925 TOSYR,

A§ Top . Yib. Ristu ( ERDELHIN |-

. r&;ml;a:'
2 EYLL 1926  EDRNE .

M.Ymv Yzb.
B EXM 1927
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Cumbhuriyetin Kurulusunun 10.yil toreninde Gazi Mustafa Kemal Atatiirk ve Mehmet Recep Peker,
29 Eyliil 1933

5 m



