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HUSEYIN SIRRI BELLIOGLU’NUN MECLIS FAALIYETLERI
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Amasya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans, Haziran 2024
Danisman: Prof. Dr. Yilmaz KARADENIZ

Tirkiye Cumhuriyeti tarihinde Meclis-i Mebasan ile Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
gecirmis oldugu evrelere yeteri kadar deginilmemis oldugu bilinmektedir. Meclisler
lizerine yapilan arastirmalar doneme ait Siyasi, toplumsal ve ekonomi yapismnin
yansitilmasini saglamaktadir. Hiiseyin Sirr1 Bellioglu da hayati boyunca son Meclis-1
Mebiisan’da ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde iki donem boyunca izmit milletvekilligi
gorevini ustlenmistir. Hiiseyin Sirr1 Bellioglu, liberalizm destekli fikirleri benimseyerek
iilkenin gelisimi i¢cin konusmalar1 ile TBMM Kkiirsiisiinde destegini tam bir sekilde
gostermistir. Devletin farkli statiilerinde gorev alan Hiiseyin Sur1 Bellioglu, savundugu
diistinceler ve bunlar1 degerlendirmeye almasi agisindan tutarli konusmalari ile dnemli bir
Ozellige sahiptir. Zabit Cerideleri, arsiv belgeleri ve hatiralardan yararlanilarak ulasilan
kaynaklarla Hiiseyin Sirr1 Bellioglu’nun donem gorevleri hakkinda literatiir eksikliginin
tamamlanmasi amag¢lanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Hiiseyin Surri Bellioglu, Iktisat Vekilligi, Meclis-i Mebiisan, Izmit
Mebiislugu



ABSTRACT
HUSEYIN SIRRI BELLIOGLU’NUN MECLIS FAALIYETLERI
Student: Yunus Emre OZTURK
Amasya University, Institute of Social Science
Department of History, Master’s Degree, June 2024
Supervisor: Prof. Dr. Yilmaz KARADENIZ

It is known that the stages passed by the Parliament and the Grand National Assembly of
Turkey in the history of the Republic of Turkey have not been sufficiently touched upon.
Research conducted on assemblies provides a reflection of the political, social and
economic structure of the period. Hiiseyin Sirr1 Bellioglu has also served as an Izmit
Deputy for two terms in the last Parliament and the Grand National Assembly of Turkey
throughout his life. Hiiseyin Siur1 Bellioglu has fully shown his support on the
Parliamentary podium with his speeches for the development of the country by adopting
ideas supported by liberalism. Hiiseyin Sirr1 Bellioglu, who has served in different statuses
of the state, has an important feature with his consistent speeches in terms of the thoughts
he defends and taking them into consideration. It is aimed to complete the lack of literature
about Hiiseyin Sirr1 Bellioglu's term duties with the sources obtained by using the records
of constables, archival documents and memories.
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GIRIS

1. Osmanh Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ne Geciste Meydana Gelen
Siyasi Gelismeler

Osmanli Devletinin son mebuslarindan ve TBMM milletvekillerinden biri olan
Hiiseyin Sur1 Bellioglu, devletin bircok kademesinde gorev almistir. Siyasal agidan
Hiiseyin Surr1 Bellioglu, yeni kurulmus bir devletin vizyonunu takiben milli fikirlerin agir
geldigi taraflar ile toplum yapisini, dini 6zgiirlikleri ile laiklik ve basin 6zgirligi
konularinda liberalizmin etrafinda kendine has tutarli konusmalar yaparak tarihe gegmistir.
Hiiseyin Sirr1 Bellioglu, Osmanli Meclis-i Mebiisan’inda 1V. dénem izmit Mebuslugu, I.
donemde Izmit ve IV. donemde Kocaeli Milletvekilligi goreviyle Biiyiik Millet Meclisi’ne
katilmigtir. Ayn1 zamanda I. donemde Hariciye Enciimen Reisligi, Londra Konferans
Uyeligi, 3. icra Vekilleri Heyet Iktisat Vekilligi gérevlerini yapmustir.

Parlamento, demokraside vazgegilmez bir unsur niteligi tasimaktadir. Oturum
anlaminda gelen ciilus ekinden tiiremis olan meclis; “oturulan yer ve oturma zamani,
oturum, toplant1” seklinde anlamlar tagimaktadir. Farkli bir kelimeyle ifade edildigi zaman
oturmanin amaci, cesidi ya da niteligi belirtilmektedir." Devlet teskilatlarma ait olarak
kullanilan bu kavram devlet islerinin goriisiilmesi i¢in se¢ilmis bir bagkan yonetiminde
toplanmis heyeti ifade etmektedir.? Secim de kanun ve ydnetmelik uyarinca diizenlenmekte
olan bir ya da birden ¢ok aday arasindan bir tanesini ya da birkag tanesini segme islemidir.

Temsil sisteminde zemin olan parlamento, Bati kdkenine ait bir kavramdir ve
oradan da Osmanl siyaset giindemine dahil olmustur. Fakat bu yeniliklerin Osmanli’ya
taginmas1  Oncesinde Tiirkler tarafindan olusturulan toylar1 kurultaylar, divanlar,
mesveretler ve suralar gibi yapilanmalar ile devletlerinin idarelerini stirdiirdiikleri
bilinmektedir.®> Selguklu Devleti’ne ait pek ¢ok kurumu 6érnek alan Osmanl Devleti’nde
Divan-1 Himayun, Divan-i Saltanat’in yerini alarak devam etmistir. Divan kurumunun
gecerliligini kaybetmesi sonrasinda 17. yy. itibariyle mesveret meclislerinin toplanmalar1
baslamustir.

Parlamento geleneginin bu bigimde devamliliginin saglanmasindan dolay1

Osmanlilarin temsil sitemleri uygulamalarinin dénemleri itibariyle en modern 6rnegi olan

! “Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi” (Ankara, 2003), 28/241.
? Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigdt (Ankara: Sahaf Yaymnevi, 2003), 1293.
¥ Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Devrinde Meclis-i Vala (1838-1868) (Ankara: TTK, 1994), 2.



meclis kavramlarina yabanci olduklar1 diisiiniilememektedir. 19. yy. da ortaya ¢ikmis olan
ve “Yeni Osmanlilar” seklinde tabir ettigimiz aydinlar da bati devletlerinde gorerek
benimsedikleri siyasi diizenleri Osmanli Devleti’ne adapte etmeye c¢alisarak bir nevi
basariya ulasmislardir.

Osmanli Imparatorlugu’nda Miisliimanlarm se¢im kavram ile tanismasi Tanzimat
Doneminde saglanmis olan bazi diizenlemeler neticesinde miimkiin olmustur. Bu donem
icerisinde merkezi devlet orgiitinde “Muhassillik Meclisi” adina sahip olan ancak
giiniimiizdeki karsiligr “komisyon” olan kurullar olusturulmustur. Kelime anlami olarak
hasil eden, husule getiren anlamini tasiyan “muhassil” Osmanl Devleti ncesinde Islam
devletlerinde neredeyse biitlin mallarin tahsilini gergeklestiren memurlar anlamina
gelmektedir.* 1840 yilinda sancak merkezlerinde kurulmus olan muhassillik meclislerinin
gorevleri, sancaklardan alinacak olan vergi miktarmin saptanmasi ve diizenli bir bi¢imde
toplanmasidir.

Muhassil meclislerine, maiyet memurlarinin yaninda sancak hakimiyeti, miiftiisii,
zabitlari, ruhani bagkanlar1 ve sancaklarin ileri gelen kisilerinden alt1 kisi katilmistir. Se¢im
ile belirlenmis olan bu bireyler, yasadiklar1 yerlerin akilli, namuslu ve muteber kisileri
kabul edilmektedir. Segmenler de kazalara bagli olan kdylerden kurayla tespit edilen beser
kisi, kaza merkezlerinde ise yerlesim yerlerinin biiylikliiklerine gore akilli, sozden anlayan,
mal sahipleri sifatlarina sahip olan ve sayilar yirmi ile elli arasimda degisen kisilerdir.’
Secim ydntemine bagvurulmasinin sebebi kurumsallik kazanmis ve devamlilik kazanan
kurullara yerli halklardan girecek olan temsilcilerin saptanmasi gereklidir. Se¢im
usullerinin ilkel kosullarda yapildigi kabul edilse de 6nemli olan bu durumun uygulanarak
hukuki boyuta tasmmasidir.

Mubhassillik meclislerinde uygulanmakta olan sistem, halk katilimimndan ve
giiniimiizdeki demokrasi anlayisindan oldukca uzaktir. Meclis icin secilen kisiler genel
olarak yorelerin ileri gelenleri veya miilki idari amirlerinin atadigi kisilerdir. Bunun yani
sira Osmanli’da ilk kez halk temsilciliklerinin sec¢im ile belirlenmesi, demokrasi yolunda
atilan ciddi bir adim olmustur.® Muhassillik teskilat birimi 1840 yili itibariyle Arnavutluk,
Bosna, Van, Kars, Trabzon, Bagdat ve Diyarbakir disinda biitiin Anadolu’da, Rumeli’de ve

Adalar’da uygulanmistir. Teskilat, 1842 yili Mart ay1 sonrasinda “usul-ii tadiliye” ismiyle

* Abdurrahman Vefik Sayin, Tekalif Kavaidi (Ankara: Maliye Bakanlhig Yayinlari, 1999), 141.

® Sayin, Tekalif Kavaidi, 141.

® Kenan Olgun, 1908-1912 Osman/: Meclisi-I Mebiisani 'mn Faaliyetleri ve Demokrasi Tarihimizdeki Yeri
(Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil Ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi, 2008), 9.



yapilan mali ve miilki alanlarda diizenlemelerle yerini teskilatlarda miisir ve defterdara,
kazalarda ise kaymakamlara ve mal miidiirlerine birakmustir.’

17. ylizy1l sonrasinda Divan kurulunun islevini kaybetmesi sonrasinda mesveret
meclisleri uygulamasina gecis saglanmigtir. II. Mahmut doneminde O6nem kazanan
mesveret meclislerinin yetersiz kalmasiyla beraber Meclis-i Vala bir tartisma organi
seklinde 1838 yilinda kurulmustur. Bu meclisin esas gorevi kanun tasarilarini,
nizamnamelerini hazir hale getirmek, memurlar1 yargilamak ve devlet ile fertler arasindaki
anlagsmazliklarin ¢oziimlenmesini saglamakt1.® Tanzimat siirecinde Meclis-i Vala klasik bir
yapt izlemeden farkli sebeplerle boliiniip birlestirilerek yasama, ylriitme ve yargi
giiclerinin ayrilmalarma giden tarihi gelisimi takip etmislerdir.

Meclis-i Vala’'nin 1838-1854 seneleri arasinda birinci tek yapili donemlerinde
goriilen basarili ¢alismalar islerde oldukca fazla yogunlagmalara sebebiyet vermistir. Kamu
yasamini ilgilendiren neredeyse biitiin konularin goriisiilerek karara varilmasi, yargi ve
yasama iglerinin oldukg¢a yavas bir sekilde ilerlemesine sebep olmustur. Ayn1 zamanda
Meclis-i Vala’nin kurucusu olan Mustafa Resid Pasa’nin siyasal rakipleri ile ¢ekismeli
olmas1 daha genis yetkiler ile donatilmis olmasi1 gerektigi zaman yiiksek riitbeli devlet
adamlarini da yargilayabilecek bir meclisin teskil edilmesini mecburi bir hale ge:tirmistir.g

Bahsi gegen sebeplerden dolayr Meclis-i Vala ikiye ayrilip, 1854 yilinda Meclis-1
Ali-1 Tanzimat ve Meclis-1 Vala-y1 Ahkam-i Adliye ismiyle iki organ teskil edilmistir.
Meclis-i Ali-1 Tazminat, yasama ile gérevlendirilmisken, Meclis-i Vala yargi organi haline
getirilmistir. Fakat istenen basar1 saglanamadigi i¢in 1861 yilinda iki meclis yeniden
birlestirilerek, miilki idare, kanun-nizamnameler ve adalet isleriyle ilgilenen {i¢ farkli daire
kurulmustur. Meclise ait bu yap1 1868 yilinda “Sura-yi Devlet” ile “Divan-i Ahkam-i
Adliye’nin” kurulmasma kadar devam etmistir. *°

Meclis-i Ali Tanzimat’a Sultan Abdiilmecid tarafindan vilayetlerden iki tane
temsilcinin davet edilmesi mesrutiyet saglanmasi i¢in olduk¢a 6nemli bir adim olmustur.
“Yar1 Mebuslar” seklinde adlandirilmis olan bu temsilciler Meclis-i Ali-i Tanzimat’a giris
yapmuslardir. Benzeri bir kurulus da 1849 yilinda eyalet merkezlerinde “Biiyiik Meclis”
ismiyle olusturulmus olan kurullar kapsammda uygulanmaya baglamistir. Eyalet

meclislerinde bulunan valiler, defterdarlar, hakimler, miiftiiler ile halkin sececegi dort

! Avyla Efe, Muhassillik Teskilat: (Eskisehir: Eskisehir Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2002),
2.

® Seyitdanlhioglu, Tanzimat Devrinde Meclis-i Vala (1838-1868), 35.

® Efe, Muhassillik Teskilan, 72.

0 Efe, Muhassillik Teskilati, 111.



Miisliiman ve gayrimiislim topluluklar1 temsil etmesi amaciyla birer tane iiyeyle eyaletlerin
yonetim kadrosu tamamlanmistir. 1864 yili “Vilayet Nizamnamesine” kadar yirirlikte
kalmig olan eyalet meclislerinde meclise ait biitiin liyeler fikirlerini serbest bir bi¢imde dile
getirmislerdir.™*

1864 yilinda faaliyet kazanan “Vilayet Nizamnamesi” vilayetlerin, sancaklarin,
kazalarin ve kdylerin yOnetimlerini ayrintili bir bigimde belirleyerek tiim asamalarda
yoneticilik yapacak kisilerin gorevlerini ve yikiimliliklerini agiklamaktadir. Nizamname
ile vilayet meclis iiyeleri, belediyenin meclis {iyeleri ve tabii olan tiyelerin bazilar1 se¢im
ile igsbasma gelmistir. Secim ile belirlenmis olan vilayet meclis liyelerinin dordiinden iki
tanesi Miisliiman ve iki tanesi de gayrimiislim olarak esit bir sekilde paylastirilmistir.
Boylece gayrimiislimler de Miislimanlar kadar yorelerin karar alinmasi merciinde soz
hakkina sahip olmuslardir. Buna benzer uygulamalar 1877 yilinda a¢ilmis olan ilk Osmanli
Meclis-i Mebiisan’inda da stirdiriilmiistiir.

Osmanli Devleti’nin temsil sistemine getirmis oldugu yeni diizenlemelerde esas
kriter mesveret kavramimin algilanma bi¢gimi ve mesveretin Bati devletleri anlaminda olan
esdegerlerini yan1t1amas1d1r.12 Osmanl1 aydinlari, mesvereti daha kapsamli ve katilimci bir
anlayis kapsaminda tanimlama yoluna gitmislerdir. Bu tanimlama kendi igerisinde tutarli
ve haklidir. Hiirriyet, demokrasi, 6zgiirlik ve siyasi katilimlar gibi Osmanli’nin pek fazla
asina olmadigr Bati1 kokenine sahip olan kavramlarin benimsenebilmesi i¢in mesveret
Islami bir dayanma noktas1 olmustur. Aydinlar, mesveret kavrammm esas 6zelliklerine
kendilerine gére bir yorumlama getirerek, Batili diisiinceler ile Islami diisiincelerin
sentezlemesini yaparak, kendi siyasi fikirlerini benimsetme yolunu se¢mislerdir. Bu
nedenle Tirk demokrasi hareketlerinde baslangicin megveretten tiiremis oldugunu
sOylemek dogru olacaktir.

Tanzimat’tan dnceki ve sonraki donemlerde olusturulan temsil uygulamalarinda
giinlimiizdekine benzer olarak genel veya yerel meclislerin arasinda benzerliklerin
aranmamas1 gereklidir. Isimleri meclis olsa bile bu kurumlarda gérevlendirilen iiyelerin
biiyiik kisimlar1 atamalarla goreve getirilen biirokratlardir. Sura-y1 Devlet yapilanmasinda
yerel meclislerin se¢imler ile gelen az sayilardaki liyeleri ve gayrimiislim iiyeler disindaki

temsil yapilanmalardan bahsedilemez. Bu duruma karsin 1877 Osmanli Parlamentosu’nun

! Musa Cadirci, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Ulke Yénetimi”, Tanzimat tan Cumhuriyet e Tiirkiye
Ansiklopedisi (Istanbul: iletisim Yayinlari, 1985), 215.

12 Ayhan Ceylan, “Parlamentoya Uzanan Siiregte Tiirk Kamu Hukukunda Danisma”, Tiirkler Ansiklopedisi
(Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 2002), 596.



acilis tarihine kadar giden siirecte diizenlemeye konan idari ve siyasal orgiitler Osmanli
Devleti’nin  parlamenter  sisteme 1sinmasmi  saglayan uygulamalar  seklinde

degerlendirilmektedir.*?
1.1. 1. Mesrutiyet’in flan Edilmesi ve Meclis-i Mebiisan

Tanzimat ve Islahat Fermanlarina dayanilarak Osmanli Devleti’nin siyasi, idari,
adli, mali, sosyal ve kiiltiirel alanlarinda yapilan yenilikler onemli olmakla birlikte,
devletin gerilemesini ve i¢inde bulundugu karigikliklar1 dnleyememisti. Devlet idaresinden
hosnut olmayan halk, mahalli isyanlarla devletin basina gaileler ¢ikarmaya baslamistir.
Yabanci1 devletler de gayrimiislimlerin durumlarmi bahane ederek devletin icislerine
miidahalelerini siirdiirmiislerdir. Devletin gidisatin1 begenmeyen Tiirk aydinlar: ise halkin
devlet islerini denetleyebilecegi mesruti bir idarenin kurulmasi halinde durumun
diizelebilecegini diisiiniiyorlardi. Aralarinda Namik Kemal ve Ziya Pasa gibi aydinlarin da
bulundugu Geng Osmanlilara gore; mesrutiyet yonetimi kurulur, mesruti idare neticesinde
acilan Meclis-i MebGisan’a Hiristiyan ve Yahudi halkin temsilcileri de katilirsa
Miisliimanlarla aralarindaki ayrilik giderilebilir ve bir Osmanli Milleti olusturulabilirdi.
Boylece Avrupa devletlerinin Osmanli Devleti’nin ig¢islerine karigmalar1 da onlenmis
olabilirdi .**

Anayasa, bir devletin kurulmasini, kurumsal hale gelmesini, iktidarinin olusmasini
ve el degistirmesini ve kisilerin hak ve ozgiirliiklerini diizenleme altina alan kurallarin
tamamudir.’> 19. Yiizyilm en belirgin olan 6zelliklerinden bir tanesi devlet yonetim
diizenlerinde vatandas haklarinin ve 6zgiirliiklerinin yazili belgelere dayandirilmasi amac1
tasityan c¢abalarin yogunluk kazanmasidir. Mutlakiyet¢i hiikiimdarlara isyan eden kisiler
yalnizca yasalar1 gergeklestirecek etkin ve yetkili parlamentonun olusumunu, adalet sahibi
bir yargi sisteminin kurulmasmi, vatandaglara taninmis olan hiirriyetlerin genisletilmesini
degil tim bunlarin “anayasa” ismini tagimakta olan bir belgede beyan edilmesini talep

etmislerdir.*®

3 Mevliit Uyanik, “Osmanli Diisiince Tarihinde Parlamenter Sistem Arayislari: islamiyet’in Belirleyiciligi
Uzerine Degerlendirmeler”, Corum [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2002), 50.

“ Y1lmaz Kiziltan, “ I. Mesrutiyetin ilan1 ve ilk Osmanli Meclis-i Mebtisan’t” ,Gazi Egitim Fakiiltesi
Dergisi,(2006),251-272

1> Erdogan Tezig, Anayasa Hukuku (istanbul: Beta Yayinlar, 2004), 136.

16 Miimtaz Soysal, 100 Soruda Anayasamn Anlam (istanbul: Gergek Yaymevi, 1997), 14.



Talepler dogrultusunda olusturulan anayasalar ve parlamenter diizenle alakali
taleplerin artmasi konusunda hi¢ siiphesiz Fransiz Devrimi’nin pay: biiyiiktiir.!” Sinasi,
Namik Kemal, Ali Suavi ve Ziya Pasa’nin onderligini yaptig1 “Geng Osmanlilar” hareketi
anayasa diizeninin ve parlamento sisteminin gerekliligi konusunda etkili bir role sahiptir.

Yeni Osmanlilarin tasarladiklar1 programim gerceklestirilebilmesi i¢in ya Geng
Osmanlilarin iktidara gegmesi veya iktidardaki devlet adamlarinin Padisahi mesruti bir
idarenin kurulmasi konusunda ikna etmeleri gerekiyordu. Gen¢ Osmanlilar iktidara
gegmek icin herhangi bir tesebbiiste bulunmamuislar, daha ziyade basmn yayin yoluyla
hiirriyet ve mesrutiyet fikirlerini yaymislardir. Geng Osmanlilarin yaklasik on yil siiren
faaliyetleri sonunda yaydiklar1 fikirleri samimiyetle benimseyen Mithat Pasa da devletin
1875’te gegirmekte oldugu buhranlardan kurtulmasi i¢in devlet idaresinin degistirilmesi
gerektigini diislinliyordu. Ona gore yeni idarenin agirlik noktasni millet meclisi
olusturmali; bu mecliste, milliyet, din ve mezhep farki gézetmeksizin secilen Osmanli
mebuslar1 yer almaliydu. '8 Bu hareketlenme ilk zamanlarda adi ¢ok fazla duyulmamis olan
bat1 kokenli bircok yeni siyasal kavrami basin araciligiyla halk ile tanistrmiglardir.
Cikarmis olduklar1 “Hiirriyet” adli gazetede 78 yerde “Usul-1 Mesveret” ya da “mesveret”,
115 yerde “meclis”, 14 yerde ‘“‘cumhuriyet” ve 114 yerde de ‘“adalet” kavramlarini
kullanmis olmalar1 hedefledikleri diizenlerin yerlesmesi adina ne denli kararli olduklari
konusunda ipucu saglamaktadir.*®

Yeni Osmanlilar arasinda demokrasi kavrami ilk kez Ali Suavi tarafindan
kullanilmistir.  Ulim gazetelerinde yayimlanan “Demokrasi”, “Hiikiimet-i Halk”,
“Miisavat” baslikli yazilarda Osmanli Devleti’nin demokrasi kosullarina uygunlugunu
degerlendirmislerdir.’ Tiirk demokrasisinde parlamentonun insa edilmesi, cumhuriyetin
kurulmasi, demokrasi taglarinin tahsis edilmesi ve hukuk devletinin olusmasinda ilk harci
Yeni Osmanlilarm attig1 sdylenmektedir. Olusturulma esnasinda Yeni Osmanlilarin ciddi

katkis1 olan Kanun-1 Esasi, birtakim i¢c ve dig gelismeler neticesinde ilan edilmistir.

7 Sina Aksin, “Birinci Mesrutiyet Meclis-i Mebtisanin Ele Aldig1 Baslica Sorunlar”, SBFD 25/2 (1970), 101.
'® Fatih Serkan Azizata, “Birinci J6n Tiirk Hareketinde (Geng/Yeni Osmanlilar’da) Milli Egemenlik izleri”,
Aksaray Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, (2003), 13-26

19 Uyanik, “Osmanli Diisiince Tarihinde Parlamenter Sistem Arayislari: Islamiyet’in Belirleyiciligi Uzerine
Degerlendirmeler”, 49.

2 Hiiseyin Celik, Yeni Osmanlilar Cemiyeti ve Tiirkiye de Parlamenter Sistem Tartismalarinin Baglamast
(Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 1999), 347.



Gelismelerin hizlanmasi1 1876 yilinda Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinden sonra Mithat
Pasa’nin devlet yonetiminde egemen giic konumuna ulasmasindan kaynaklanir.?*

Mesrutiyet konusunda kendisine yapilan telkinleri kabullenmeyen Sultan
Abdiilaziz, Bosna Hersek’te ve Bulgaristan’da bas gdsteren ve yayilan isyanlar ile yabanci
devletlerin miidahaleleri iizerine ¢ikan olaylar sonunda tahtan indirilmis ve yerine V.
Murat gecirilmisti . Yeni Padisah esasen mesrutiyet taraftar1 olmasina ragmen, Sadrazam
Miitercim Riistii Pasa ve Serasker Hiiseyin Avni Pasa, ciilustan sonra ilan edilen Padisahin
fermaninda mesrutiyetle ilgili bir vaadin yer almasii Onlemislerdi. Ruhi ve akli bir
dengesizlik gosteren V. Murat ii¢ aylik bir Padisahliktan sonra tahttan indirilmis ve yerine
II. Abdiilhamit getirilmisti. II. Abdiilhamid ile Mithat Pasa’nin uzlagmalari; ilk anayasamiz
olan Kanun-i Esasi’nin yayimlanmasina giden siireci hizlandirmistir. Abdiilhamid’in 30
Eylil 1876 tarihinde iradesi ile anayasanin hazirlanmasinda goérev alacak 6zel bir
komisyon kurulmustur. Bu komisyonun ad1 Meclis-i Mahsusa’dir.?? Mithat Paga’nin istegi
dogrultusunda kurulmus olan Anayasa Komisyonu iiyeleri; padisah tarafindan atanan 16
tanesi miilki memur, 10 tanesi ulema, 2 tanesi asker olmak iizere 28 kisiden meydana
gelmektedir.® Komisyonun hazirlamis oldugu taslak metni Heyet-i Viikela’da goriisiiliip
kabul edilmis ve padisah onayma sunulmustur.

II. Abdiilhamid tarafindan yapilan baz1 degisikler sonucunda hazirlanmis olan Hatt-
1 Hiimayun ile 23 Aralik 1876 tarihinde Kanun-i Esasi ilan edilmistir. ** Déneme ait basin
yayinlar1 incelendigi zaman padisahin mesrutiyete olan bagliligi ve Kanun-1 Esasi’nin
yayimlanmasi sebebiyle hazirlanmig olan térende s6z alan Mithat Pasa, II. Abdiilhamid’e
kars1 slikranlarini iletmistir. Torenin ardindan Sadrazam, Seyhiilislam, Nazirlar ve
Ulemalar siraya girerek Padisah’a tesekkiirlerini iletmislerdir.”> Kanun-1 Esasi’nin ilan
edilmesinden sonra Istanbul’da gerceklestirilen resmi tdrenlerin yani sira Miisliiman ve
gayrimiislim halk beraber kutlama organizasyonlar1 diizenlemislerdir. Mesrutiyet’in ilan

edilmesini 6ven Tiirk¢e, Rumca ve Ermenice konusmalar yapmlslardur.26

2! Abdulnasir Yener, “Sultan Abdiilaziz’in Tahtan Indirilisi ve Darbeyle Gelen Mesrutiyet”, Sehir ve Irfan
Dergisi 106 (2016), 106.

%2 Tarik Zafer Tunaya, “1876 Kanun-I Esasi Ve Tiirkiye’de Anayasa Gelenegi”, Tanzimat tan Cumhuriyete
Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt: 1 (istanbul: Iletisim Yaynlari, 1985), 28.

28 Orhan Aldikacti, Anayasa Hukukumuzun Geligsmesi ve 61 Anayasasi (Istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1982),
55.

2+ suna Kili - Seref Goziibiiyiik, Tiirk Anayasa Metinleri (Ankara: is Bankas: Yayinlari, 1985), 3.

% Seda Kilig, Kaya, 1876 Kanun-i Esasi sinin Hazirlanmast ve Meclis-i Mebiisan'in Toplanmas: (Ankara:
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1991), 360.

%8 Kilig, Kaya, 1876 Kanun-i Esasi ‘sinin Hazirlanmast ve Meclis-i Mebiisan'in Toplanmast, 361.



Kanun-i Esasi, bagimsiz bir Islam iilkesinde yiiriirliik kazandirilmis olan batili
anlamda ilk yazili anayasadir. Kanun-1 Esasi ile birlikte Mebilsan ve Ayan Meclisleri
kurulmus, Sadrazamin baskanliginda olusturulan nazirlar heyetine kanun teklif yetkisi,
Mebuslar Meclis-i ile Ayan Meclisi’ne yasama hak ve gorevi verilmistir. Iki mecliste kabul
edilen kanunlar, Padisahin onaymdan sonra kesinlesecekti. Ayrica biitin Osmanli
vatandasinin kanun Oniinde esit oldugu kabul edilmistir. Herkese sahsi mesken, egitim,
yayin, ortaklik kurma hiirriyeti taninmis; kanunsuz olarak kimseden para alinamayacagi,
vergilerin herkesin gelirine ve giliciine gore hesaplanacagi, miisadere(zor alim) ve
angaryanin(zorla {icretsiz yaptirilan ig) yasak oldugu belirtilmistir. Padisah’mn dokunulmaz
olmas1 ve yaptiklarindan dolay:1 yiikiimlii olmayacagi 5. Madde igerisinde belirtilmistir.
Diisiince 6zgurligti, dernek kurma ve toplanma Ozgiirliikleri gibi bazi hiirriyetler de
bulunmaktadir. Fakat Kanun-1 Esasi’nin getirmis oldugu en ciddi yenilik, uygulama
alaninin smirl olsa bile siyasal katilma hakkinin taninmis olmasidir. Anayasa ile beraber
padisah, mutlak otorite olmaktan ¢ikarak halkin yonetime katilma hakki taninmaktadir.”’
Fakat Kanun-1 Esasi, kisinin hak ve 6zgiirliiklerini iktidara karsi koruyabilecek herhangi
bir kurumu anayasa maddeleri kapsaminda belirlememistir.

Kanun-1 Esasi esas anlamda bir mesruti yap1 kurulamamis olsa da Tiirk parlamento
geleneginin  yerlesebilmesi acisindan ciddi bir baslangic adimidir.® Ik Osmanli
Parlamentosu, 19 Mart 1877 tarihinde padisah II. Abdiilhamid’in yaptig1 konugmanin
sonrasinda agilmistir. Parlamentonun agilmast Osmanli Devleti’nde parlamenter rejimin
baslamasma Onayak olmustur. Kanun-1 Esasi’nin ilan edilmesiyle es zamanli olarak
Mebuslar Meclisi’nin kurulmasi ve segimlerin gerceklestirilmesi gerekliydi. Ilk Osmanl
anayasas1 “Meclis-1 Umumi” ismini tastyan iki meclisli bir yasama organini dngdrmiistiir.
Meclisler, tiyelerini direkt padisahlar tarafindan atanan “Heyet-i Ayan” ve Osmanl erkek
niifusundan se¢ilmesiyle belirlenmis olan “Heyet-i Mebtisan™ olacaktir.?

Heyet-1 Mebisan’da erkek se¢menler, mebuslarmi direkt olarak kendileri degil
mebuslar1 sececek olan ikinci se¢menleri sececeklerdir. Birgok alanda buna izin dahi
verilmezdi. Kaza, liva ve vilayet idare meclis tiyeleri ikinci segmen sayilmis ve bu orgalar
tarafindan mebuslar secilmistir. Secilen kisiler genel olarak valilerin yakindan tanidiklar1

vilayet yonetimleriyle alakali olan eski vilayet meclisleri ya da temyiz divani {iyesi gibi

T Kilg, Kaya, 1876 Kanun-i Esasi 'sinin Hazirlanmast ve Meclis-i Mebiisan'in Toplanmast, 361.

%8 Biilent Tandr, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri (Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2006), 19.

2 Murat Kurbanli, “1876 Tarihli Kanuni Esasi’nin Pozitif Hukuk Acisindan Kisa Bir Incelenmesi”, Konya
Barosu Dergisi 1/1 (2021), 185.



olan kisilerdir. Demokrasi geleneklerimizde oldukca sayginlia sahip olan Osmanli
Meclis’i yerel yonetimlerdeki tecriibelerin tizerinden tiremistir. >

I. Mesrutiyet doneminde Osmanli Parlamentosu, iki devre seklinde faaliyet
gostermeye baslamustir. Ik devre 19 Mart 1877 tarihinde baslayarak 28 Haziran 1877
tarihinde sonlanmustir. Bu devre igerisinde 56 adet oturum gergeklestirilmistir. Ikinci evre
de ise 13 Aralik 1877 tarihinde baslayarak 14 Subat 1878 tarihinde sonlanmistir. Bu
devrede de 29 oturum gergeklestirilmistir.31 Bu mecliste 130 mebus belirlenmesine ragmen
69 tanesi Misliiman, 46 tanesi gayrimiislim toplam 115 mebustan olusmustur. 19 Mart
1877 yilinda Dolmabahge Sarayi’nda gergeklestirilen gérkemli bir toren ile agilan Meclis-1
Mebiisan, ilk  birlesimlerini  Sultanahmet’te  bulunan  Dariilflinun  binasinda
gergeklestirmistir.

Meclis-i Mebtsan Baskanligi’'na Ahmet Vefik Pasa secilmistir. Server Pasa da
Meclis-i Ayan baskani se¢ilmistir. 20 Mart tarihinde baslamis olan meclis mesaisi 28
Haziran 1877 yilina dek 3 ay 9 giin boyunca devam etmistir. Misir, Tunus, Sirbistan,
Romanya, Sisam, Karadag, Umman ve Necid gibi i¢ islerinde muhtar eyaletlerin mebus
bile gondermeden Bab-i Ali’ye bagli olan Trablusgarp, Yemen ve Bosna gibi uzak illerden
mebuslar Istanbul’a gelmistir.32

Meclis-1 Mebiisan’a iiye olan kisilerin, sartlarin elverdigi siire boyunca 6zgiir bir
tartisma ortami yaratildig1 sdylenebilir. Ilk donem Meclisi, daha sessiz bir tablo ¢izmisken
ikinci donem Meclisi ile beraber tartismaya daha acik bir meclis ortaya ¢ikmistir. Bu
tartisma ortamlarina zaman igerisinde Meclis Baskan1 Ahmet Vefik Pasa miidahale etmek
mecburiyetinde kalmistir ve gerektiginde de meclisin kapatilabilecegine dair uyari
yapmaktan da c¢ekinmemistir. Mebuslar, basin yasalarinda Ozgiirlik¢ii degisimler
gerceklestirirken, Rusya’ya kars1 verilmekte olan savaslarda hatali goriilen askerler ve sivil
idareciler islevsiz bulduklar1 padisahi da elestirmislerdir. Sadrazamin azledilmesini, savas
sorumlular1 i¢in Divan-1 Harp kurulmasi i¢in katkilar saglamlslardlr.33

Mebuslarin arasinda vilayet meclis tyeliklerinden gelen kisilerin sayilarmin

azimsanmayacak kadar olmasindan dolayr bu durum meclis adina olumlu bir deneyim

% flber Ortayl, Tanzimat Devrinde Osmanl Mahalli Idareleri 1840-1880 (Ankara: TTK Yayinlari, 2000),
97.

%! ihsan Ezherli, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (1920-1992) ve Osmanli Meclisi Mebiisan (1877-1920)
(Ankara: TBMM Kiiltiir, Sanat Ve Yaymn Kurulu Yayni, 1992), 167.

%2 Funda Bayioglu, Il. Megsrutiyet Devrinde Meclis-I Mebiisan in Yeniden A¢ilmast ve 1912 de Kapanist
Uzerine Bir Arastirma (Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii, 1973), 1.

3 Tanor, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, 21.
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olmustur. Vilayet meclislerinde tartisma usulii ve terbiyesi bakimindan belirli bir tecriibeye
sahip olan mebuslar bu deneyimlerini I. Mesrutiyet Meclisi’ne de yansitmuslardir. Meclis
icerisindeki miizakerelerde il meclislerinde valiler ve diger iiyeler arasinda karsilikli olarak
diyalog havasi hakim olmustur. Parlamentonun belirli bir igtiiziigiinlin olmamasinda
nazaran bu havanin vilayet meclislerinde olusmus oldugu oldukga aciktir. 1877 Mebiisan
Meclisi ayn1 zamanda Tiirk parlamento yasaminda 1960 yillarina kadar kargilasilmayan bir
cesaret ile tabu olarak kabul edilen dis politika konularini tartismislardir.>*

Osmanli’nin ilk Meclis-i Mebiisan tecriibesi ¢ok uzun stirmemistir. Sultan I11.
Abdiilhamid, dis olaylarin da etkisinde kalarak anayasa tarafindan kendisine verilmis olan
yetkilerin kullanilmas1 konusunda gecikmemistir. Mebusan Meclisi’ne ¢ok ¢esitli halklarin
temsilcilerinin katilmasi, Gen¢ Osmanlilarin inandiklar1 gibi gayrimiislim unsurlarin
temsilcileri ile Miisliimanlar arasindaki ayriliklar1 ortadan kaldrmadigr gibi iilke
biitiinligiinii zedeleyici bir takim teklifler ciddi sikintilara yol acmistir. Meclisteki bu
gelismelerin  yan1 siwra Rus savasinin  agir bir yenilgiyle sonu¢lanmasi Osmanli
Devleti’ndeki bu ilk demokrasi tesebbiisiinii sonugsuz birakmistir. Padisah 1878 yilinda 7.

maddeye dayanarak meclisi feshetmis ve I. Mesrutiyete son vermistir.
1.2. I1. Mesrutiyet’in ilan Edilmesi ve Meclis-i Mebiisan

Il. Mesrutiyet’in ilan edilmesinde yatan esas sebeplerin I. Mesrutiyet’te aranmasi
gereklidir. Bu sebeplerden bir tanesi Meclis-i Mebiisan’mn 14 Subat 1878’de kapatilmis
olmast ve Kanun-1 Esasi’nin rafa kaldirilmasidir. Diger bir neden de Sultan II.
Abdiilhamid’in “istibdat” yonetimi yani otoriter bir rejimi se¢mesidir. Bu sekilde devlet
yonetiminde yetkinin tamamen padisahin eline ge¢mesiyle Bab-1 Ali’nin, ulemanin,
ordunun ve muhalefetin s6z sdyleme hakki farkli yollarla elinden alinmustir.*®

Osmanli Devleti’ndeki biitiin unsurlarin birligini saglamak suretiyle bir Osmanli
Milleti olusturmak temel diisiincesi ilizerine kurulan I. Mesrutiyet, II. Abdiilhamit’in
Osmanli Rus Savagi’n1 bahane ederek meclisi kapatmasi ve Kanun-1 Esasi’yi askiya
almasi, Tiirk aydmlarim1 ¢okmekte olan devleti kurtarabilmek i¢in yeni arayislara sevk
etmistir. I. Mesrutiyetin kaldirilmasimi miiteakip II. Abdiilhamit’in siki takibatma ragmen
baz1 gizli faaliyetler yiiriitiilmiis ve cemiyetler kurulmustur. Gerek igerde ve gerekse

disarida yasanan olumsuz vaziyet, Osmanli toplumunda o6zellikle aydin kadrolarda

% Hakki Tarik Us, Meclis-i Mebiisan (1293- 1877) (istanbul: Vakit Yaymlari, 1954), 2.
% Kurbanli, “1876 Tarihli Kanuni Esasi’nin Pozitif Hukuk Acisindan Kisa Bir Incelenmesi”, 203.
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birtakim kanaatlerin dogmasina yol agmistir. Bu kanaatlerle, "bu devlet nasil kurtulur?"
sorusu seslendirilmeye baslanmistir. Umumiyetle bu soruya ; II. Abdiilhamit’in devrilmesi,
Meclis-i Mebusan’in tekrar agilmasi, Kanun-1 Esasi’nin yiiriirliige konulmasi, Muhafaza-1
Vatan yani Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiiniin korunmasi, 1rki, dini, mezhebi ne
olursa olsun biitiin fertlerin Osmanli iist kimliginde birlestirilmesi, reformlarin yapilmasi,
kapitiilasyonlarin kaldirilmasi, diisman tecaviiziiniin ve miidahalesinin 6nlenmesi olarak
cevap verilmisitir.

Osmanlt aydinlarmin II. Mesrutiyet idaresini istemelerinin temelinde; Meclis-i
Mebusan’in kapatilmasi ve Kanun-1 Esasi’nin rafa kaldirilmasi ile II. Abdiilhamit’in
istibdada dayali bir rejim korkusu ve yetkinin tamamen Padisahin ve Saray’m eline gegme
endigesi yatmaktadir. II. Mesrutiyet’in ilanin1 hizlandiran ve II. Abdiilhamit’in karsisinda
genis bir muhalefetin dogmasini saglayan ana sebeplerden bir digeri de, Tiirkler disinda
diger etnik ve milli gruplarin, Osmanli’nin yikilacagina dair inanglari ve kendi milli
hedeflerini ger¢eklestirmek igin Mesrutiyet rejiminin miisait (siyasi-sosyal-kiiltiirel) zemini
hazirlayacagmna dair inanglaridir. istibdat yonetimini mesruti yonetime doniistiirebilmek
icin “Hiirriyeti ilan ve herkese miisavat(esitlik) ve adalet vermek” amaciyla 2 Haziran
1889 tarihinde birkag askeri tibbiye talebesi tarafindan “ittihad-1 Osmani” adinda bir
cemiyet kurulmustur, daha sonra da adi Ittihat ve Terakki Cemiyeti olarak
degistirmistir. *°

Ittihad-1 Osmani Cemiyeti’nin kurulma diisiincesi kendi kendine olusan bir diisiince
degildir. Avrupa’da Fransizca tabir ile kendilerine “Jon Tiirk” denen Geng Tiirkler, Yeni
Osmanlilarm devami durumundadir. Yeni Osmanlilar ¢izgisinde ¢aligmalarini stirdiirerek
teskilatlanmaya baslamislardir. Hiicreler seklinde orgiitlenip yaptiklari ¢aligmalar1 gizlilik
icerisinde yiiriitiilen cemiyetin iye sayisi 1903 yilinda 900 kisiye ulasarak Mekteb-1
Tibbiye 6grencilerinin neredeyse tamami cemiyete iiye olmuslardir.®’

Sultan Il. Abdiilhamid’in bu cemiyet varhigmdan 1892 yilinda haberi olmasi ile
birtakim tutuklanmalar yasansa da tutuklananlarm kisa siire igerisinde birakilmasi
hareketin daha heniiz saray tarafindan ¢ok fazla ciddiye alinmadigini gostermektedir.
Faaliyetlerini gittikge arttirmaya ¢alisan cemiyet, Selanik’te kurulmus olan ve ihtilalci bir

orglit olan Osmanli Hiirriyet Cemiyeti ile 27 Eylil 1907 tarihinde resmi olarak

% Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye de Siyasal Partiler, Cilt In, Ittihat Ve Terakki-Bir Cagin, Bir Kusagin, Bir
Partinin Tarihi (Istanbul: Hiirriyet Vakfi Yaymlar1, 1989), 114.

%7 Orhan Ors, “Kurulusundan I. Diinya Savasma Kadar ittihat ve Terakki Cemiyeti”, Atatark Yolu Dergisi 51
(2013), 689.
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birlesmislerdir. Birlesmede ismi de degisime ugrayarak “Osmanli ittihat ve Terakki
Cemiyeti” seklinde degismistir. Paris, cemiyetin dis merkezi; Selanik de i¢ merkezi
seklinde kabul edilmistir. Bu birlesmeyle birlikte Ittihat ve Terakki, siyasal dzelliginin yan1
sira askeri bir 6zellik de kazanmustir.*®

Bu cemiyet, tek bir program halinde birleserek bitiinlik saglamis bir hareket
degildir. Icinde Ahmet Riza Bey ve Selahaddin Bey gibi kendisine taraf bulan iki lider
daha bulunmaktadir.®* Mesrutiyetin elde edilme yontemleri ve mesruti ydnetimlerin
benimsenmemesi gibi esas konularda ¢esitli yaklagimlar1 bulunan bu iki kanat 1907 yilinin
Aralik aymda Paris’te II. Jon Tirk Kongresi'nde bir araya gelmistir. Kongrede,
Osmanl’nin topraklart ve siyasi bagimsizliklart mevcut Abdiilhamid yOnetiminin
degistirilmesi ve parlamenter yonetimin kurulusu seklinde kabul edilmistir.

I1. Mesrutiyet’in dinamizm unsurlar1 farkl din ve etnik gruplarin karigik bir sekilde
toplandiklar1 Rumeli’de meydana gelmistir. 1897 Yunan Muharebesi’nde gostermis oldugu
cesaretten dolay1 tanman Resneli Niyazi Bey, Ittihat ve Terakki’nin olusmasinda Enver
Pasa tarafindan cemiyete dahil edilmis olan bir askerdir. Cemiyet, Niyazi Bey’in Resne’de
sevilecegini ve etkili olabilecegi diisiincesiyle ona destek vererek Resne Kumandanligina
tayinini ¢ikartmustir. Ohri’ye tayin edilen Eyiip Sabri Bey de kendi bolgesinde sevilen bir
kisidir. Niyazi ve Eyiip Sabri Beyin kendi memleketlerinde gdrev almalar1 ittihat ve
Terakki adina oldukga biiyiik bir sanstir.*

Reval Goriismeleri sonrasinda harekete gecen Resneli Niyazi Bey ile Eyiip Sabri
Bey’in 2000 kisilik ordusu birlesip Manastir’a giris yapmustir. Otoritenin saglanmasindan
sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Manastir Subesi, 23 Temmuz 1908 tarihinde 21
parelik top atis1 ile Mesrutiyet’i ilan ederek bu haber Mabeyn Baskatipligi araciligiyla
Harbiye Nezareti’ne bildirilmistir.*" Ayni giin aksaminda Sultan Il. Abdiilhamid bir irade-i
seniyye ile bu duruma onay vermek durumunda kalmistir. II. Mesrutiyet, Osmanli’da
bilyiik umut ve beklentilerle ilan edilmistir. Halk, 32 yil boyunca II. Abdiilhamid
yonetiminde i¢i kaynayan ancak dis goriiniisleri sessizlik ve hareketsizlikte olan huzuru
temsil ettigi diisiiniilen tek tip otoriter yasama o denli alismistir ki 24 Temmuz 1908 tarihi

Cuma sabahinda gazeteleri ellerine alan kisiler saskinliga ugramlslardlr.42

%8 Ors, “Kurulusundan I. Diinya Savasma Kadar ittihat ve Terakki Cemiyeti”, 689.

%9 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908 (istanbul: iletisim Yaymevi, 2003), 33.
“® Ors, “Kurulusundan 1. Diinya Savasma Kadar ittihat ve Terakki Cemiyeti”, 689-699.

*! Mustafa Ragip, Manastir'da Patlayan Tabanca (istanbul: Bengi Yayinlari, 2007), 650.

“2 A. Serif Aksoy, Ittihat ve Terakki (istanbul: Nokta Kitap, 2008), 23.
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Kanun-i Esasi’nin yiiriirlige alimmas1 éncelikle Rumeli’de ve Istanbul’da olmak
iizere diger sehirlerde de coskuyla karsilanmistir. Anayasanin yiiriirliige konuldugunu
gazetelerde resmi duyurulardan dgrenmis olan Istanbul halki, Makedonya halki arasinda
meydana gelen ayaklanmalardan haberdar degillerdir. Bu sebeple anayasanin bir padisah
litfu ve ihsani olarak yiirirlige konuldugu diisiiniilmektedir. Gergegin anlasilmasinin
ardindan istanbul’da da seving gosterilerine baslanmustir.*® Tiirkler, Rumlar, Bulgarlar,
Arnavutlar, Museviler ve Ulahlar da coskuyla kutlamalarda boy gostermislerdir.

Anayasa, vatan, Ozgiirliik, millet, kardeslik, esitlik, adalet kavramlar1 halkin
tamamen dilindedir. Osmanl: sehirlerinde gergeklestirilen nutuklarda “Yasasin Vatan”,
“Yagasm Ordu”, “Yasasm Ittihat ve Terakki Cemiyeti” seklinde sloganlar yiikselmistir.
Osmanli Devleti, yeni ve Oncesinde hi¢c yasamamis oldugu bir doneme giris yapmanin
heyecanmni yasamaktadir. Kutlama merkezinde olan payitaht istanbul’daki havayi Ikdam
gazetesi su sekilde aktarmaktadir;*

Hristiyan okul ve aileleri gegen giin Sirket-1 Hayriye’nin 33, 48, 51, 19 numarali
vapurlarinin her yerini defne dali ve zafer sancaklar1 Ayid-i Osman-i ile siislemisledir.
Vapurlarin iskeleye varmasindan sonra mizika tarafindan Mars-1 Hamidi terenniimsaz
olarak devaminda “Padisah’im ¢ok yasa” nidalar1 eklenmektedir. Mezkar vapurlar
Bogazic¢i’nin her tarafini dolastiktan sonra Beykoz’a gitmislerdir.

II. Mesrutiyet, Bursa’da olumsuz bir sekilde karsilanmamistir. Mesrutiyet
doneminde Bursa’da valilik yapan Osmanli Devleti’nin son Osmanli Sura-y1 Devlet
Bagkani olan Mehmet Tevfik Biren, schirde yapilan Mesrutiyet kutlamalari igin
hatiralarinda sunlari sbylemistir45:

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ortaya ¢iktig1 o giin bir bayram oldu. Herkes birbirini
tebrik etti ve memurlarin pek ¢ogu insan vilayet makamlaria gelerek millete ve Hiinkar’a
dua ve bana da tebriklerini beyan etmislerdir.

O esnada bir otelde Kanun-1 Esasi serefine ciddi bir ziyafet diizenlendi.
Memleketin Miislim ya da Gayrimiislim biitiin ileri gelen kisileri ve memurlar tarafindan
hazirlanmis olan bu ziyafette hiirriyeti tebcil yolunda nutuklarin irad edildigi sarikli
hocalar ile papazlar ve hahamlar birbirlerine sarilip bana da bir coskunluk ariz olarak bu

hal ile sdyledigim heyecani nutuk alkislariyla kargilanmusti.

“® Zeki Arikan, 24 Temmuz 1908 e Izmir den Bir Bakis, 100. senesinde Jon Tiirk Devrimi (Istanbul: Tiirkiye
Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2010), 360.

# «fkdam” (27 Temmuz 1908).

** F. Rezan Hiirmen, Bir Deviet Adaminin Mehmet Tevfik Beyin(Biren) II. Abdiilhamid, Mesrutiyet ve
Miitareke Devri Hatiralar: (Istanbul: Arma Yayinlari, 1993), 447.
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II. Mesrutiyet’in ilan edilmesinden sonra giindem yeni meclisin olusturulmasina
gelmistir. Artik istenen yalnizca biirokrasinin garanti altina alindig1 bir 1876 Kanun-1 Esasi
degildir. Halkin esas anlamda siyasi siirece katilim saglayacagi, hiikiimetlerin sadece direkt
olarak sec¢imlerle isbasina gelen Meclis-i Mebisan’a karst sorumluluk duyacagi ve
biirokrasiyle saray yetkilerinin smirlarinin gizilecegi yeni bir anayasa olacaktir.*® Mecliste
gorev alacak olan mebuslarin se¢im islemleri yeni donemde 6ncelikli olarak kabullenilecek
olan islerden bir tanesidir. Mebus sec¢imleri |. Mesrutiyet zamaninda hazirlanan fakat
yiiriirliige konulmayan Intihab-1 Mebisan Kanunu’na gore yapilmistir. Kanun-1 Esasi’nin
maddeleri 25 Temmuz 1908 yilinda gazetelerde yer almistir.

Kanun-1 Esasi yasalarina gore mebuslar dort yillik donemler i¢in segileceklerdir.
Meclis-i Mebiisan’in senelik toplantilart Kasim aymin ilk haftalarinda baslayacaktir ve
Mart aymnm son haftasinda bitecektir.*’ II. Mesrutiyet dénemi ilk yasama déneminde
toplamda 323 mebus gorev yapmustir. Bu mebuslarin 281 tanesi 1908 segimlerinde, 42
tanesi de ara se¢imlerde secilmislerdir. 1908 segimleri ile meclise giren 281 mebustan 151
tanesi Tiirk, 56 tanesi Arap, 25 tanesi Arnavut, 2 tanesi Rum, 11 tanesi Ermeni, 4 tanesi
Bulgar, 3 tanesi Sirp, 1 tanesi Ulah ve 4 tanesi de Musevi’dir.*®

II. Mesrutiyet Parlamentosu’nun ilk yasama doneminde dort yasama yili mevcuttur.
17 Aralik 1908 tarihinde ilk parlamentonun agilmasiyla birinci yasama donemi baslamistir.
Birinci yasama doneminin birinci yasama yil1 21 Agustos 1909 yilma kadar siirmiis ve 140
tane oturum gerceklestirilmistir. Tkinci yasama yili da 14 Kasim 1909 ve 28 Haziran 1910
tarihleri arasinda gerceklesmis ve 125 adet oturum yapilmustir. Ugiincii yasama yili, 14
Kasim 1910 ve 3 Haziran 1911 tarihlerinde 114 oturum yapilarak tamamlanmstir.
Dordiincti yasama yili da 15 Ekim 1911 tarihinde baglayarak 18 Ocak 1912 tarihinde
Meclis-i Meblisan’in feshedilmesiyle sona ermistir. Son yasama yilinda toplamda 140
oturum gergeklestirilmistir.49

Mebisan Meclisi’nin ikinci yasama donemi oldukca kisa siirmiis ve sadece bir
yasama yili igerisinde tamamlanmistir. 18 Nisan 1912 tarihinde baslamis olan donem 5
Agustos 1912 tarihinde meclisin siiresiz olarak kapatilmasi sonucunda sona ermistir. Bu

tarinlerde toplamda 47 oturum gerceklestirilmistir. Uciincii yasama ddénemi bes yasama

“® Aykut Kansu, 1908 Devrimi (istanbul: iletisim Yayinlari, 1995), 4.

47 Zafer Toprak, “ilan-I Hiirriyetin 80. Yildoniimiinde 1908 Segimleri Ve Mebiisan Hatiralar1”, Tarih ve
Toplum Dergisi 6 (1988), 6.

“® Fevzi Demir, Osmanli Devleti’nde II. Mesrutiyet Dénemi Meclis-I Mebiisan Se¢imleri 1908-1914 (Ankara:
Imge Kitabevi Yayinlari, 2007), 160.

> Ahmet Ali Gazel, Osmanl Meclis-I Mebiisaninda Parlamenter Denetim (Konya: Cizgi Kitapevi, 2007), 4.
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yilindan meydana gelmektedir. Ayn1 zamanda 14 Mayis 1914 ve 2 Agustos 1914 tarihleri
arasindaki 47 toplant1 da “Ictima-1 Fevkalade” seklinde adlandirilmistir. Ugiincii yasama
donemi birinci yasama yil1 14 Aralik 1914 tarihinden baslayarak 13 Kasim 1915 tarihinde
son oturumu gerceklestirilmistir. Ikinci yasama yil1 14 Kasim 1915 tarihinde baslayarak 44
toplant1 sonrasinda 13 Mart 1916 tarihinde sonlandirilmistir. Ugiincii yasama yili 14 Kasim
1916 tarihinde baslayip 31 Mart 1917 tarihinde bitmistir. Bu siire igerisinde 63 tane oturum
gergeklestirilmistir. Dordiincli yasama yili 1 Kasim 1917 tarihinde baslayarak 31 Mart
1918 tarihinde toplamda 79 oturum yapilarak sona ermistir. 10 Ekim 1918 tarihinde
baslayip meclisin feshinden sonra 21 Aralik 1918 de tamamlanmis olan besinci yasama
donemi icerisinde 29 oturum gerceklestirilmistir. Osmanli parlamentosunda son yasama
donemi 12 Ocak 1920 yilinda baslayarak 24 oturumun gergeklestirilmesiyle 18 Mart 1920

de gorevini tamamlamistir. 11 Nisan 1920 tarihinde de meclis tamamen feshedilmistir.*

0 Ahmet Ali Gazel, “Osmanli Devletinde Parlamento Fesihleri 1877-19207, Cumbhuriyet Tarih Arastirma
Dergisi 35 (2022), 69-68.



I. BOLUM
1. HUSEYIN SIRRI BELLIOGLU’NUN HAYATI VE DEVLET ADAMLIGI
1.1. Hiiseyin Sirr1 Bellioglu’nun Hayati
1.1.1. Ailesi, Tahsil Hayati

304 sene boyunca Osmanli hakimiyetinde olan Kibris adasinin huzurlu ve barig
dolu ortam1 Hiiseyin Sirr1 Bellioglu’nun dogmus oldugu 1875 senesinde yavas yavas son
zamanlarina yaklagsmistir. Biitiin topraklarinda savas ¢ikmig olan Osmanli Devleti igin
yapilan “hasta adam” benzetmesi tiim iilkeler tarafindan giin gectikce daha ¢ok benimsenir
hale gelmistir. Osmanli Devleti’ni agir bir yenilgiye ugratacak olan Rus savasi sonrasinda
Duyun-tt Umumiye dairesinin kurularak Osmanli’nin ¢okiisiinii ilan etmesine yalnizca bir
sene kalmistir. Bu sartlar altinda basarisiz olan Osmanli Devleti ve yoneticilerden
umudunu yitiren vatandaglar yurtlarinda meydana gelen bu olaylara karamsarlikla
bakmakta ve gen¢ nesil yeni careler liretmek icin adimlar atmak {izere harekete
gecmekteydi. Hayatina rahat bir sekilde devam eden Hiiseyin Sirr1 Bellioglu zengin bir
ailenin tek cocugu olmasma ragmen sahip oldugu imkanlar1 bir tarafa birakarak vataninin
icinde oldugu durumdan kurtulmasi adina miicadeleye katilan kisilerden biridir.>*

Hiiseyin Sirr1 Bellioglu, 1876 Kibris- Letkosa dogumludur. Esraftan Mehmet Nuri
Aga’nin ve Ayse Hanim’in ogludur.52 Vatan ugruna olan miicadelelerine oldukg¢a erken
yaslarda, okul caglarinda baslamistir. Iptidai ve lise tahsillerine Lefkosa’da baslayarak
ardindan Lefkosali Sadrazam Kamil Pasa’nin tavsiye ve tesvik etmesi iizerine Istanbul
Miilkiye Mektebi’ne gitmistir. Egitim aldig1 ilk yillardan itibaren 6gretmenleri ve okul
yonetimi tarafindan fark edilen vatanperverligi, ¢aligkanlig1 ve hirsli olmasi Hiiseyin Sirr1
Bellioglu tarafindan da anilarinda bahsedilmistir. Bu yapisiyla okul yasami, okul
yoneticileri ve diizenine kars1 yapmis oldugu elestiriler nedeniyle aksakliklar yasamistir.

Miilkiye Mektebi’nin, Askeriyenin ve Tibbiye Mekteplerinin isleyisleri hakkinda
olan bozukluklart1 ve bu kurumlara dair Onlemlerin derhal alinmasi gerektiginden
bahsetmesi Hiiseyin Sirr1 Bellioglu’nun bes arkadas: ile birlikte okuldan atilmasima neden
olmustur. Muhalif yapisi ile siyaset hayati siiresince mevecut yonetimlerin tepkisine sebep
olan Hiiseyin Surr1 Bellioglu, Sultan II. Abdiilhamit’in saltanat1 esnasinda despot yonetme

bigimi ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti iizerine toplanmis olan baskilar sonucunda nasibini

*! Berkay Alpagut vd., Hiiseyin Surri Bellioglu (Ankara: Bilkent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2014), 3.
%2 Senalp Canlibel, “Bir Portre Denemesi: Hiiseyin Sirr1 Bellioglu”, Siyaset ve Tarih 1 (2019), 1.
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egitim hayatina son verilmesi suretiyle almistir. 1897 senesinde Sultan II. Abdiilhamit’in
aleyhine bir gosteriye katilmasmimn sonucunda 11 ay Taskisla’da tutuklu olarak kalmustir.”®

Inanmis oldugu diisiince ugruna miicadele etmeyi ve savasmay1 her kosulda siirekli
devam ettirmistir. 1897 yilinda kivilcimlanmaya baslayan Osmanli-Yunan savasina
goniillii olarak katilmistir.>® Katildigi cephede olan cemiyet iiyeleri ve tiyelerin aktif bir
sekilde faaliyet goOstermeleri onu olduk¢ca mutlu etmistir. Bu da davasma daha cok
inanmasina ve sarilmasina neden olmustur. Harna’ya bilfiil istirak ederek “Milona
Kahramanlar” arasinda bulunmustur.”® Bu kahramanh§i ve vatanseverligi padisaha
aksetmis ve kendisine Yunan Harp Madalyas1 takdim edilmistir.*® Sahsma herhangi bir
istediginin olup olmadig1 soruldugunda tahsiline devam etmek istedigini beyan etmistir.
Bunun {izerine savas esnasinda sergilemis oldugu {istiin ¢cabalar1 sonucu affedilerek egitim
hayatina yeniden donmiistiir.

Egitimine dondiikten sonra diisiincelerinde degisiklik olmayan Hiiseyin Sirri
Bellioglu, cemiyet iiyesi oldugu icin Divan-1 Harbe gonderilmistir.”” Mahkeme baskaninin
cemiyete yakinlhigindan dolay1 hapis cezasindan feragat ederek Kastamonu’ya siirgiine
gonderilmistir. Ancak burada da kaderine razi olmak yerine arkadaslari ile beraber
padisaha iki farkli mektup yazmuslardir. Mektuplarinda devletin ekonomi ve siyasi
halinden umutsuzlukla bahsederek padisahtan gdérevi birakmasmi ima eden climlelere yer
vermistir. Bu mektup icerigi su sekildedir.®;

Bakay1 saltanatla devam eden hayatmizdan umutlar1 bulunmayan viikela ile
mukarrebini hiimayunuz ne hiikiimete adalet, ne miilke rahat verdiler. Sermayesi zulim
etmekten ibaret olan hiikiimete rizamiz ile itimat etmeyecegimizden dolay1 lizerimizde olan
hakki kendi hakimiyetinizden feragat ediniz. Ruhu kabzedilmis Kanun-Gi Esasi’nin cesedi
musalla tagina getirilmistir. Millet toplandi. Namazi kilmak {izere bi-hasbelhilafe zat1
sahanelerinizin tesriflerine intizar etmektedir.

Kaleme aldig1 mektuplar neticesinde yonetim tarafindan kendisine taninan
miisamaha tiikenmistir ve gengliinin {i¢ senesi hapse mahkiim edilmistir. Bu durum II.

Mesrutiyet’e kadar devam etmistir. Bu mektuplar sonrasinda uzun bir siire bekleyip

%% Alpagut vd., Hiiseyin Sirri Bellioglu, 4.

> Alpagut vd., Hiiseyin Sirri Bellioglu, 4.

% «“TC Ekonomi Eski Bakani: Kibrisli H.Sirr1 Bellioglu”, YENIDUZEN (01 Ocak 2011).

% «“TC Ekonomi Eski Bakam” (01 Ocak 2011).

%" Mehmet Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, Uluslararasi Gazi Ak¢a Koca Ve Kocaeli Tarihi Sempozyumu Bildirileri, 2014, 1129.

%8 Alpagut vd., Hiiseyin Sirri Bellioglu, 5.
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tekrardan farkli bir mektup kaleme almasi yine ayn1 neticeleri dogurarak kendisini hapse
mahk(im ettirmistir.
1.1.2. Siyasi Birikiminin Tarihi Arka Plan1 ve Devlet Adamhg

Hiiseyin Sirr1 Bellioglu, Mesrutiyetin ilan edilmesi sonrasinda kendisi gibi mahkiim
olan pek ¢ok arkadasi gibi hiirriyetine kavusarak esas meslegi olan mutasarrifliga
baglamustir. Iki defa mahkiim edilmesinin ve uzun bir zaman boyunca siirgiin yasami
sirmesinin sonunda Hiiseyin Sur1 Bellioglu’'nun hayati tam olarak bu asamada
sekillenmeye baslamistir. Mutasarriflikta gorev yerleri Diizce, Mudurnu, Adapazari,
Zonguldak, Malatya ve Amasya olmak iizere genelde Imparatorlugun Istanbul’a yakm olan
illeri idi.>® Bu siralarda Balkan Savaslar1 ile gergeklestirilen miicadele sonucunda yavastan
sarsilmaya baslayan Imparatorluk, I. Diinya Savasi’nin Itilaf Devletleri tarafindan
kazanilmasimin ardindan tam anlamiyla ¢okiis siirecine girmistir.

1908 senesinde Zonguldak Kaymakamligina atanmustir . 1908-1911 seneleri
arasinda Diizce, Mudurnu ve Adapazar1 Kaymakamligi gorevini gergeklestirmistir.60

25 Subat 1911 senesinde Hiiseyin Sirr1 Bellioglu’nun Adapazar1 Kaymakamligi
gorevini ifa ettigi sirada burada ikamet eden 2 Rum ve 3 Ermeni erkek, fahiselik ile
gecimini saglayan Bosnak kokenli Miisliiman bir kadmnla, bir hamamda toplu zina
yaptiklar1 esnada yakalanarak derdest edilirler.®! Bu olayin tlizerine Hiiseyin Sirr1 Bellioglu,
yakalanan faillerin tutuklu olarak kalmalar1 ve hakim Karsisina ¢ikartilarak mahkim
edilmeleri i¢in bu olaya siyasal bir hadise siisii vermeye ¢alismistir. Yakalanan kisilerin
serbest birakilmasi halinde ilgedeki Hristiyan ve Miisliman halk arasinda 1909 Ermeni
meselesine benzeyen durumlarin ¢ikabilecegini ileri stirmiistiir.

Hiiseyin Sirr1 Bellioglu, bu olaylarin ardindan Istanbul’da Mebtisan Meclis-i’nin
toplanmasina karar verilmesinin ardindan Mustafa Kemal Paga’ya verilen destegi
TBMM’de izmit Mebusu olarak siirdiirmiistiir.®? Bu sirada arkadaslariyla “’Felah-1 Vatan
Grubu’'nu kurmustur ve bu grup Misak-i Milli tasarismin TBMM‘ye sunularak
degerlendirilip kabul edilmesini saglanustir.® Misak-i Milli, diger ismiyle Milli Ant, Yeni

Tiirk Devleti’nin sinirlarinin belirlenmesini kendi milli meselesi kabul ederek bir olusum

% Alpagut vd., Hiiseyin Sirri Bellioglu, 5.

8 Kaya, “Meclis-i Mebsan’dan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis Faaliyetleri”,
1129.

®1 Umit Kurt, “Provokasyona Gelmeyenler: 1911-Adapazari”, Tarih Dergisi 2/85 (2021), 56.

82 Alpagut vd., Hiiseyin Sirri Bellioglu, 7.

88 Alpagut vd., Hiiseyin Sirri Bellioglu, 7.
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seklinde tarihe ge¢mistir ve bu belirleme sirasinda Hiiseyin Sirr1 Bey, Yusuf Kemal Bey ve
diger ii¢ arkadastyla birlikte bu sinirlari ¢izmislerdir.®*

Misak-1 Millinin benimsedigi diisiincenin yaninda Ingiliz varligi gerek bu
olusumun gerekse verilmis olan bu kararin destek¢isi olmustur. Bu nedenle ¢izilmis olan
smirlari kendi ¢ikarlartyla uyusmamasindan dolay: ellerinden geldigi kadar engel olmak
istemislerdir. Bu ama¢ dogrultusunda Istanbul’un isgal edilmesinin ardindan Meblisan
Meclisi stiresiz olarak kapatllrmstlr.65 Ancak Mustafa Kemal Paga Milli Miicadele ugruna
caligmalarint siirdiiren Meclisin kapali olmasmi kabul etmeyerek, Meclis lyelerinin
Ankara’da toplanmasini istemistir.

Istanbul’un isgal edilmesinden sonra Hiiseyin Sur1 Bey ve Yunus Nadi Bey
Ankara’ya gitmek iizere yola g:lkmlslardlr.66 21 Mart 1920 tarihinde Tepeviran kdyline
ulasarak bir gece burada konaklamislardir.®” Gelen kafile sabah bu kdyden ayrilarak yoluna
devam etmistir.  Yola ¢ikan kafile Koseler’de durmayarak gecelerini Kusgali’da
gecirmiglerdir. Diger mebuslardan olan Hiiseyin Avni ve Necati Beylerin de kdy icerisinde
konakladiklarin1 6grenmislerdir. 23 Mart giinii Mustafa Kemal Pasa telgrafla goriismiis
oldugu Yunus Nadi Bey’e Izmit’te Ingiliz birliklerinin olmasmdan dolay1 sehre yakimn
olarak gegmemeleri gerektigini bildirmistir.

Kafile; Kandira, Adapazari, Geyve yolunu takip etmistir. Geyve’ye ulagsmasinin
ardindan tren ile Ankara’ya hareket etmislerdir.®® Nisan aymin ilk haftasinda Ankara’ya
ulagmuglardir. Ankara Gar’inda Mustafa Kemal Pasa ile Ali Fuat Pasa’nin da oldugu biiylik
bir kalabalik ile karsllanmlslardlr.70 Ankara’da toplanmig olan TBMM katiliminin oldukc¢a
diisiik olmasin1 biiylik bir liziintii ile anlatirken c¢esitli ¢ikarimlar ve farkli hipotezler ileri
siirmiistiir. Istanbul’dan ¢ikarak Ankara’ya gelen ekip icerisinde olan ilk kisiler arasimnda
Yunus Nadi Bey ve kendisinin oldugunu belirttikten sonra kendilerine destek vermeyen

. 71
insanlari esefle kiamuislardir.

% Alpagut vd., Hiiseyin Strri Bellioglu, 7.

% Alpagut vd., Hiiseyin Strri Bellioglu, 8.

% Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1129.

®7 Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.

%8 Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.

%9 Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.

"® Yunus Nadi Abaloglu, Ankara mn Ilk Giinleri (istanbul: Sel Yayinlari, 1955), 56.

! Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.
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23 Nisan 1920 tarihinde Hiiseyin Swrr1 Bellioglu, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne
katilmustir.”? 25 Nisan tarihinde yapilan toplantida Layiha Enciimenligine se¢ilmistir.”* Bu
enciimenlik gorevinin disinda Igisleri, Disisleri, Milli Savunma ve PTT komisyonlarinda
calismustir. ik yilinda Icisleri Komisyonlugunun sdzciiliik gorevini, birinci ve ikinci
toplant1 senelerinde de Disisleri Komisyonlugunun bagkanlik gorevini ifa etmistir.
Anadolu’ya gelmesinden sonra kurulmus olan Millet Meclisine siiren hiikiimet sekli
birtakim anlagsmazlik durumlarma mahal vermistir. Hiiseyin Sirr1 Bellioglu ise yapilan
tartismalar esnasmnda demokrasiden farkli bir yonetim seklini asla kabul etmeyecegini
wsrarli bir sekilde belirtmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin desteginin alinmasindan sonra tekliflerinin kabul
edilmesiyle beraber hiikiimetin isleyisi baglamistir. Samet Agaoglu’nun Kuvay1 Milliye
Ruhu isimli kitabnda da bu tutumu sayesinde Agaoglu’ndan “Inkilabin Ilk Muzafferi”
unvamni da almustr.”™ Hiiseyin Swrr1 Bellioglu’nun milliyet¢i ruhu ve demokratik yapisi
savas esnasinda en agir kosullarda bile degismeden tam inangla devam etmistir. 29 Mayis
1920 tarihinde TBMM’de gergeklestirilen bir oturumda devletin Bolsevikler ile olan
iligkileri ile alakali gizlilik kararinin alinmasi ve TBMM ile neredeyse hicbir sey
paylasmamis olmasi Hiiseyin Sirr1 Bellioglu’nun tepkisini ¢ekmis, kiirsiide s6z almis ve bu
durumu elestirmistir. Sozlerini ise “Hiikiimet bu konu ile alakali ne biliyorsa bize
aksettirsin ve bunu kendisine gorev edinsin.” seklinde bitirmistir.”

1920 yilinin yaz aylarinda Bolsevik Ihtilali’nin ciddi destekler bulmas1 sonucunda
Yesilordu Cemiyeti kurulmustur.”® Kurulan cemiyet yonetim kurulunda Saglik Vekili Dr.
Adnan Adivar, Maliye Vekili Hakki Behi¢ Bey, izmit Mebuslar1 Hiiseyin Sirr1 Bey ile
Hamdi Namik Bey ve diger mebuslar vardi.”” Kurulmus olan TBMM ile beraber iilkenin
isgaline baslayan Yunan gii¢lerine kars1 harekete gecerek 1. ve II. Indnii Savaslarmnda

basar1 kazanarak Yunan gii¢leri durdurulmustur.

"2 Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.

8 Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.

™ Alpagut vd., Hiiseyin Sirri Bellioglu, 8.

> Alpagut vd., Hiiseyin Sirri Bellioglu, 8.

"® Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.

" Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.
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10 Eyliil 1920 tarihinde TBMM Bagkanliginin 6zel bir gérevlendirmesi ile Tokat’a
gonderilmistir.”® 27 Kasim 1920 tarihinde goérevini tamamlayarak Ankara’ya donmiistiir.
Inénii Savaslarinda kazanilan zaferlerden sonra Ankara hiikiimeti Londra’da diizenlenecek
olan konferansa davet edilmistir. 5 Subat 1921 yilinda bu konferansa Ankara hiikiimetini
temsilcisi olarak Hiiseyin Sirr1 Bey ve Bekir Sami Bey birlikte katilmislardir.”® Hiiseyin
Sur1 Bey’in Londra Konferansi esnasinda edinmis oldugu deneyimler ve itibar 1921
senesinde Fransa ile imzalanmis olan Ankara Antlagsmas1 goriismelerinde yardimci olarak
sahsi goriislerine bagvurulmasmi saglamlstlr.so

Suriye’de bulunan Siileyman Sah Tiirbesinin oldugu Caber Kalesi’nin Tiirk
topraklarmdan sayilabilmesi i¢in yapilan baskilari netice vermisti ve giinlimiizde tilkemizin
disinda tek Tiirk topragi olan Caber Kalesi’nde bayragimiz dalgalanmaktadir.®* Bu konu
icin o kadar ¢ok 1srar etmistir ki dava arkadaslar1 Hiiseyin Sirr1 Bellioglu i¢in bu denli
Onem tasiyan bir zafer neticesinde artik “Sirri’nin na’smi buraya defnedecegiz.” seklinde
takllmlslardlr.82
1.2. Hiiseyin Sirr Bellioglu’nun Son Meclis’i Mebiisan Faaliyetleri ve Konusmalari

Hiiseyin Sirr1 Bellioglu, Meclis-i Mebisan’da IV. Dénem izmit Mebusu olarak
secilmistir. Meclis’teki ilk konusmasini 19 Subat 1920 tarihinde ger¢eklestirmistir.

1.2.1. Siyasi Isler ile Tlgili Konusmalar
1.2.1.1. Wilson ilkeleri’ne Dair Fikirleri

I. Diinya Savasmin seyri 1917 yilinda 6nemli 6l¢lide degismistir. ABD’nin savasa
girisi dengeleri sarsmig, Osmanli Devleti ve miittefikleri i¢in savasi kazanmak artik bir
iimit olmaktan ¢ikmistir. Bulgaristan’in teslim oldugu giin, Almanya’da baris tesebbiisiinde
bulunmaktan bagka care kalmadigmi diisiinerek Avusturya-Macaristan ve Osmanli Devleti
ile bu hususta yazismalara girigmistir. 14 Ekim 1918’de kurulan izzet Pasa Hiikiimetinin,
19 Ekim giinii Osmanli Mebiisan Meclisinde okunan hiikiimet programi ana hatlariyla icte
ve digta istikrarin saglanmasi, Wilson Prensipleri’'ne uygun bir barig anlagmasinin
yapilmasi, gibi konular1 igermekteydi. Bu dogrultuda bir baris anlagsmas1 yapmak tizere

harekete gecilmistir. Wilson ilkeleri, maglup olan devletlerin ABD’nin saf diginda

"8 Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.

7 Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.

8 Kaya, “Meclis-i Mebiisan’dan Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi’ne: Hiiseyin Sirr1 Bey ve Meclis
Faaliyetleri”, 1130.

81 Alpagut vd., Hiiseyin Sirri Bellioglu, 9.

82 Alpagut vd., Hiiseyin Sirri Bellioglu, 9.
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birakilarak  Avrupa devletleri tarafindan paylasilmasina hicbir sekilde g6z
yumulmayacagini uluslararasi sisteme gosteren ancak maglup devletleri koruyabilecegini
gosteren onemli ilkelerin tamamidir. Bu ilkeler, savastan ¢ikan maglup devletler, 6zellikle
de dagilan imparatorluk mirasgcilari tarafindan olumlu olarak karsilanmistir. Ancak ilkeler
tarafindan Ongoriilen siirecin esas olarak c¢ikar amaclarina yonelik kullanilabilecegi
ihtimalinin de oldugu dikkate almmamustir.®
Wilson ilkeleri, yayinlandiktan bir sene sonra Paris Barig Konferans: 18 Ocak 1919
tarihinde miittefik, kismi miittefik ve ortak devlet gruplarindan meydana gelen toplamda 32
maglup devlet temsilcisinin katilimlar1 ile gergeklestirilmistir.84 Bu konferansin 6nemli
olan diger bir 6zelligi de Amerika ve Avrupa devletleri gibi uluslararasi sistemde biiyiik
giiclerin birbirlerini karsisina almaktan c¢ekindikleri realist bir yapilanma olmasidir.
Uluslararasi alanlarda giigsiiz ve maglup olan devletlere Wilson ilkeleri ideal bir bakis agis1
ile yaklasmistir. Bu kapsamda 1918 tarihinde ilan edilmis olan Wilson Ilkeleri’ne ters
gelmek istemeyen Ingiltere ve Fransa, savas tazminati yerine savasin onarilmasini,
somiirgecilik yerine manda himaye sistem kavramlari ile konferanslarda bulunmuslardir.®®
Hiiseyin Surr1 Bellioglu’nun bu konuya dair agiklamasi su sekildedir:®®
Adnan Beyefendiye cevap verecegim. Buyuruyorlar ki: Tarih-i alemin en huhin
harbinden hak ve adalete evvelkinden daha kavi bir iman ile ¢ikan «beseriyet-i
miitemeddine» tabirinin burada istimali caiz mi, degil mi? Pek ala caizdir. Ciinkii harb-i
bitmemistir. Emperyalistlerin nazariyati, «Wilson» prensiplerinin esasat1 hilafina tatbik
edilmis olsa idi Adnan Beyefendinin bu nazariyeleri hakikaten calib-i na/iar olurdu. Fakat
bugiin harb i umumi bitmemistir. «Wilson» un efkar-1 ammeye ektigi tohumlar heniiz
tenemmii etmemistir. Bu tohumlar heniiz filizlenmektedir. Bakalim Emperyalistlerin kendi
fikirlerine gore tanzim edecekleri esasati kabul edersek ilelebet hal-i sulhu muhafaza
edebilecekler mi? Bendeniz buna kat'iyyen hayir derim. Binaenaleyh «Wilson» un esasati
vechile naii-i emel olacaklarina eminim. Bu tabir, tamamiyle yerine masruftur. Gegen
giinkli miinakasa Edebiyat dersi sekline inkilab etmisti, bugiinkii miinakasa da galiba tarih
dersi sekline inkilab edecek. Bundan i¢tinab etmek i¢in bendeniz kisa sdyleyecegim: Celal

Nuri Beyefendinin, Osmanli Padisahlarinin {i¢ Milleti istihlaf ettiklerine dair olan

8 Erdal Ertas - Kenan Kirkpinar, “Amerikan Emperyalizminin Ayak Sesleri: Wilson Prensipleri ve Osmanli
Kamuoyu”, Cagdas Tiirkiye Arastirma Dergisi 22/45 (2023), 544. .

8 Mustafa Oral, “Tarihsel Perspektifte ABD nin Ortadogu Politikasi ve Tiirkiye”, fleri Dergisi 28 (2006), 23.
8 Ertas - Kirkpinar, “Amerikan Emperyalizminin Ayak Sesleri: Wilson Prensipleri ve Osmanli Kamuoyu”,
544.

8 19 Subat 1336, Meclis-i Mebiisan Zabit Ceridesi, Cilt:1, s. 158, 161
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miitalaalarmi bendeniz kabul edemiyorum. Osmanli Padisahlar1 yalniz sirat-1 hilafeti ve
Tiirk Hakanlarmin vekaletini ihraz etmistir; demis olsalardi, bu fikre tamami ile istirak
ederdim. Fakat Bizanshlarin da Saltanatin1 istih- - 1af ettiimiz yolundaki sozlerine
kat'iyyen istirak edemem.

1.2.1.2. Kanun-i Esasi’nin 89. Maddesi Hakkinda Konusmasi

Tehcir ve taktil konularinda hususi bir Divan-1 Harp kurulmasinin Kanun-i Esasi’ye
aykir1 oldugu konusunda Adliye ve Harbiye Nazirlarina sorular yoneltmesine iliskin s6z
haklar1 almistir. Kanun-i Esasi’nin 89. Maddesiyle tahkim miiessesi disinda herhangi bir
nedenle, genel mahkemeler disinda 6zel mahkemelerin ve hiikiim verme, yargilama
yetkisine sahip olan komisyon kurulamayacagin1 hiikkme baglayarak, 23. Maddede
diizenlenmis olan tabii hakim giivencesini oldukc¢a gii¢lendirmistir. Kanun-i Esasi’nin
89.maddesi su sekildedir:

Her nam ile olursa olsun birtakim mevaddi mahsusa-1 riiiyet ve hiikmetmek icin
mehakimi muayene disinda iist diizey bir mahkeme ya da hiikiim verilmesine haiz olan
komisyonun teskili asla caiz kabul edilmemektedir. Ancak kanunen muayyen oldugu
veghile tayinimevla ve tahkimi caiz kabul edilmektedir.

Sur1 Bey konugsmasinda Kanun-1 Esasi’nin 89. Maddesi kapsaminda belli
mahkemelerden farkli hiikiimler i¢in mahkeme ve komisyon teskil edilemeyeceginin
belirtilmis olmasma ragmen Divan-1 Harbin kurulmasinin uygun olmayacagini belirterek
bu konu i¢in devlete yanitlanmasi adina soru onergeleri vermistir. Ayni1 zamanda Divan-1
Harbin muhtesem bir yapismin olmasindan dolayr verilecek kararlarm da isabetli
olmayacagini belirtmistir.

1.2.2. Idari Isler ile ilgili Konusmalan
1.2.2.1. Eregli Komiir Havzasi’nda Calisan Iscilerin Hizmetlerine Dair

13 Mart tarihli birlesimlerde Eregli komiir havzalarinda ¢aligmakta olan is¢ilerin
askerlik hizmetlerine dair goriismeleri esnasinda da s6z almigtir. Burada iiretimin
arttirilmasi i¢in yalnizca isgilerin gonderilmesi konusunda yetersizlikler oldugu iizerine
vurgu yapmustir. Uretimlerin arttirilmasi konusunda bilimsel ydntemlerin kullanilmasim1
vurgulamistir. Kendisinin de bolgede ¢alistigini, on is¢i tarafindan yapilacak isin iki ig¢inin
bilimsel teknikler kullanilarak yapabilecegini, kanunlarda yalnizca fazla is¢ilerin
gonderilmesinin bulundugu fakat tiim bu is¢ilerin iagelerinin ve barinmalarinin saglanmasi
icin gereken onlemlerin almmadigini dile getirmistir. Iscilerin korunabilmesi igin de

birtakim fikirler ortaya atmustir. lasenin saglanma konusunun yetersizligini, iscilerin
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kanunlara gore saglik kurallarinin uygulanmasini, askeri gorevlilerin hi¢ kimse hakkinda
ayrimc1 davranmamasi gerektigini, iscilerin ocagin giiciine gére pay edilmesini, dinlenme
giinlerinin belirlenmesini, komiirlerin {ilke gereksiniminin saglanmadig1 siirece ihrag
edilmemesi gerektigini One siiren fikirlerini Meclis kiirsiisiinde dillendirmistir. Bu
aciklamalari su sekildedir:®’

Memleketin ihtiyacati umumiyesine kifayet edebilecek miktar komiir istihsal
olunmadig1 i¢in hiikiimet, ocaklara fazla amele sevkini diisiinmiis ve bir tedbir olmak tizere
de miikellefiyeti askeriye dahilinde bulunan kesani oraya sevk edelim; demis. Fakat acaba
istihsalatin noksani yalniz amelenin noksanindan mu ileri geliyor idi, yoksa baska esbabi1
fenniyenin de bunda tesiri var mi1 idi? Bunu diisiinmemis.

Binaenaleyh, hiikiimet bu kanunu vaz ederken, oraya fazla amele yollayalim
derken, diger taraftan da istihsalatin tarifati fenniye dairesinde icra edilip edilmedigini
diisiinmesi lazim gelirdi. Binaenaleyh bu noksanlari ikmal olmak iizere kanunun, yerine
iadesini teklif ediyorum.
1.2.2.2. Dahili Nizamname Kanunu Hakkinda Konusmalari

Ertugrul Mebusu olan Ahmet Bey’in mebus olmasi {izerine yapilan goriismelerde
Sirr1 Bey de dahili nizamnamede kanunun goriisiilerek kesinlesmis olan kararn Genel
Kurul’a bildirilmesi sonrasinda buradan tekrar doniilecegine dair bir durum varsa bunun
uygun olabilecegini, yoksa goriigmenin yapilamayacagini belirtmistir. Aciklamasi ise su
sekildedir; %

Efendim, herhangi bir mesele hakkinda Meclis kararini vererek o meselenin katiyyeti
Heyeti Umumiyeye teblig olunduktan sonra ondan riicu caiz olduguna dair eger
Nizamname i Dahilide bir sey varsa, bu meseleyi ikinci defada mevkii miizakereye
koymak caizdir. Fakat bdyle bir ziihul yok. Binaenaleyh mesele kesbi katiyyet etmistir.
Artik miizakere caiz degildir.
1.2.2.3. Beyrut Esrafinin ve Ulemasinin istanbul’un Hilafet Merkezi Olmasinin
Devami Konusuna Dair

Beyrut esrafinmn ve ulemasmimn Istanbul’un hilafet merkezi olmasinin devami

konusunda verilen takrir tizerine Hiiseyin Sirr1 Bey tekrardan s6z almustir.

8 13 Mart 1336(1920) Meclis-i Mebisan Zabit Ceridesi, Cilt:1, s. 468-469
8 26 Kanun-1 Sani 1336 (1920) Meclis-i Mebisan Zabit Ceridesi, Cilt:1 ,s. 27
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“Istanbul’un hilafet merkezi olarak secilmesi, tiim bir Osmanli siyasal ve din
tarihini, bu tarihe ait esas kaynaklari, sembol diinyasini tekrardan ve dikkatlice gozden
gecirilmesini gerekli kilmaktadir.”

Ilerleyen dénemlerde Istanbul, Osmanli hakimiyetinden ¢ikmis ya da asla
hakimiyete girmemis bolgelerde bulunan Miisliimanlarin yardim, himaye ve destek i¢in
bagvuracaklart bir yer haline gelmis ve Osmanli da buradan yeni bir hilafet anlayisi,
Miisliimanlar1 himaye sistemi ve gii¢c merkezi ¢ikarmay1 deneyecektir.

Takririn yalnizca hilafet merkeziyle sinirli olmadan bazi iilkelerin Osmanli’dan
ayrilmasina da isaret ettigi vurgulanmistir. Esraflarin ve ulemalarin Osmanli Devleti’nin
devam etmesine dair fikrinin takrirde yer almasina ragmen, gazete ve dergilerde bu konuya
dair hi¢bir habere rastlanmadigi dile getirilerek hiikiimetin bu konularda miiteessir olup
olmadigma dair sorular yoneltmistir.

Aciklamast ise su sekildedir:®

Zabt hiilasasinda, Beyrut esraf ve ulemasinin, Istanbul'un Makarr-1 Hilafet olmak
iizere ibkasmi talep ettikleri yazilidir. Halbuki yalniz teklif ve temennileri bundan ibaret
degil idi. Baz1 aksam-1 Memalikin dahi Hikiimet-i Osmaniyyeden nez'edilmemesi
muharrer idi. Bu miinasebetle sunu da sOylemek istiyorum ki, diin cereyan eden
miizakerede Beyrut esraf ve ulemasinin Hiikiimet-i Osmaniyye hakkinda serd ettikleri
miitalaat-1 hayir hahaneye dair gazetelerde higbir fikra goriilmedi. Sansiiriin melun
kalemleri onlara da m1 dokundu? Hiikiimet bundan miiteessir ve miitehassis olmuyor mu?
Bu ciheti sade harici olsa dahi, Hiikiimete isma etmek istiyorum. Tezkere ile Ayana arzi,
Riyasetin rey-i mahsusu mudur, yoksa Meclisin karar1 midir?

1.3. Son Osmanh Meclis-i Mebisani’ndan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne Gegis
Mustafa Kemal Pasa, 7 Kasim 1918 tarihinde Yildirim Ordular Grubu ve 7. Ordu
Karargahmm ortadan kaldirilmasi sonucunda Istanbul’a donerek Harbiye Nezareti emrinde
calismalarma baslamistir. Pasa, Istanbul’a ulastig1 zamandan sonra kabineye harbiye nazir1
seklinde girmek i¢in birgok siyasal girigim kaydetmistir. Harbiye nazir1 olarak Mebiisan ve
ordudan alacaklar1 gii¢ ile direnigleri Orgiitleyebilecegini diisiinen Mustafa Kemal, bu
girisimlerden bir netice alamamistir.”® Sonug olarak Istanbul’da aramus oldugu firsata
ulagamayan Mustafa Kemal Pasa, siyasal anlamda kurtulmak igin Samsun’a 9. Ordu

miifettisi olarak gorevlendirilerek Anadolu’da calismak igin aradigi firsata ulagmistir.

8 1 Mart 1336 (1920),Meclis-i Mebisan Zabit Ceridesi, Cilt:1,s. 299
% Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele-I, Mutlakiyete Déniis 1918-1919 (Istanbul: Tiirkiye is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2010), 55.
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Istanbul’da sorunlu ortami yasayan Mustafa Kemal pasa, siyasal anlamda kurtulmak i¢in
Anadolu’da derhal faaliyetlere baglayarak kisa bir siirede Amasya Genelgesi’ni
yaymlamistir. Genelge igeriginde Istanbul’da ortam saglamanin miimkiin olmadigma dair
belirtmeler yapilmistir.

Mondros Miitarekesi sonrasinda Ittihat ve Terakki doneminde segilen ve bircogu
Ittihatc1 milletvekillerinden meydana gelen Meclis-i Mebitisan, 21 Aralik 1918 tarihinde
Sultan Vahdettin tarafindan kapatilmistir. Yeni meclisin toplanma isi, 1919 yili Ekim
tarihine kadar da siirincemede kalmustir.®® Kanun-i Esasi’ye gore meclisin dagilmasini
takip eden dort ay i¢cinde secimlerin yeniden yapilmasi gerekliydi. Fakat isgaller ve
seferberliklerin son bulmasiyla Meclis-i Viikela 2 Ocak 1919 tarihinde se¢imlerin baris
ortamlarina ge¢cmesi itibariyle dort ayda yapilmasi kararimi almistir. Sonug olarak Ali Riza
Paga Hiikiimeti 7 Ekim 1919 tarihinde se¢im kararnamesini yaylnlamlg‘ur.92

Ekim 1919’da yayimnlanan “Meb’uslar se¢imine mahsus kararname” geregi, son
Osmanli se¢imleri olarak da kabul ettigimiz 1919 Osmanli seg¢imlerinin yapilmasi
kararlagtirilmistir. Secimler, Mustafa Kemal Pasa’nin Sivas’tan Ankara’ya geldigi 27
Aralik 1919 tarihine kadar tamamlanmis ve Miidafaa-1 Hukuk¢u adaylarin zaferiyle
sonuglanmistir. Ismail Fazil Pasa da, Osmanli Meblisan Meclisi’nin son dénemi i¢in
yapilan se¢imde Yozgat Milletvekili olmustur. Bu esnada, Istanbul takip edilmesi
planlanan yol haritasinin esaslarmin belirlenmesi amaciyla segilen milletvekillerine,
“Heyet-1 Temsiliye namina Mustafa Kemal” imzasiyla yaymlanan tamimde “Ankara’y1
tesrifleri” teferruatiyla izah edilmistir. Fakat degisik sebeplerden 6tiirii Ankara’da genis bir
katilim gerceklesmemistir. Milletvekillerinin hepsi bir giinde ya da ¢esitli giinlerde bir
arada bulunamamislardir. Tek tek veya kiigiikk gruplar halinde gelen milletvekillerinden
“kuvvetli bir grup” kurulmasi istenmistir. Milli miicadelenin ruhunu Istanbul’a tagimasi
diisiiniilen “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Grubu’nun olusturulmasi
konusunda Ankara’da yapilan goriismelerden olumlu sonu¢ alinmustir. 9

II. Mesrutiyet doneminde dordiincii ve son se¢imler problemli olarak Aralik aymin
ilk yarisinda gergeklestirilmis ve bu secimlerde Mustafa Kemal Pasa da Erzurum
milletvekili segilmistir. Fakat Mustafa Kemal, Istanbul’a gitmek yerine Ankara’ya
gitmistir. 27 Aralik tarihinde Ankara’ya gelen Mustafa Kemal, iki giin sonra heyetlere

%! Selahattin Tansel, Mondros 'tan Mudanya’ya Kadar (istanbul: Milli Egitim Bakanligi Yaymlar1, 1991), 97.
%2 Kenan Olgun, “Tiirkiye’de Cumhuriyetin Ilanindan 1950’ye Genel Secim Uygulamalar1”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi 27/79 (2011), 9.

» Mesut Aydin, “Yeni Tiirk Devleti ve Misak-1 Milli”, c.16, 58.
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tamim gdndermistir. Bu tamim igerisinde milletvekilleri Meclis-i Mebtisan’in Istanbul’da
toplanmasindan 6nce milli bagimsizlik i¢cin gereken Onlemleri almak igin Ankara’da
goriisme yapilmasina davet edilmistir. Ayn1 zamanda miizakerelere Istanbul’da etkili
olabilmek adina olabildigince milletvekilinin katilmasi amaglanmustur.**

Meclis-i Mebtisan 12 Ocak 1920 tarihinde a¢ilmistir ve meclise savas kosullarinda
Istanbul’a ulasan 72 milletvekili katilim saglayabilmistir. Bu zorluklar karsisinda Osmanl1
Devleti’nin parlamenter hayatinin dordiincii ve en son donemi bir hayli kisa siirmiistiir.*®
Meclis-i Mebtisan’in ikinci oturumu, 22 Ocak 1920 tarihinde gergeklestirilmistir . Bu
sirada, Mustafa Kemal’in Meclis Baskanligina getirilmesine iliskin girisilen faaliyetler
sonugsuz kalmigtir. Bunun yaninda, Midafaa-i Hukuk Grubu’nun da mecliste
kurulamamas1 Mustafa Kemal’i agik¢a ¢ok tizmiistiir. Bu duruma iligkin Mustafa Kemal su
ifadeleri dile getirir: «...Istanbul Meclisinde, “Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Grubu” diye bir
grup tesekkiil ettigini isitmedik. Ni¢in? Evet, nicin? Buna bugiin cevap isterim! Ciinkii
Efendiler, bu grubu tesekkiil etmeyi, vicdan borcu, millet borcu bilmek vaziyet ve
kabiliyetinde bulunan efendiler imansiz idiler... cebin idiler... cahil idiler.” Bu girisimlere
karsm, Meclis-i Mebisan’da baris antlasmasinin meclis¢e onaylanmasina kadar devam
etmek lizere 5 maddelik siyasi programdaki ve 15 maddelik Nizamname-i Dahilideki
ilkeleri kabul eden mebuslardan Felah-1 Vatan Ittifaki ad1 altinda bir meclis grubu ortaya
cikmustir. Meclis’te milletvekillerinin “Miidafaa Hukuk Cemiyeti Grubu” yerine “Felah-1
Vatan” adiyla bir grubun kurulmasini Mahmud Gologlu su sekilde degerlendirmektedir:
“...Mustafa Kemal Pasa’nin dedigi ve istedigi gibi (Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Grubu)
olmamis, Padisah’in Meclisi ac¢is konugsmasindaki bundan otiirii, her tirlii ayrilma ve
bolinmeden kag¢marak biitiin milli istek ve c¢abalarin (felah-1 vatan) noktasinda
birlestirilmesi gereklidir.  sdziiniin etkisiyle olacak felah-1 vatan grubu olmustur.*

Istanbul’un 16 Mart 1920 yilinda Itilaf Devletleri tarafindan resmen isgal edilmesi
Osmanl Devleti’nin sonuna hizli bir sekilde yaklastigini gdstermistir. Ingilizler isgaller
esnasinda birgok resmi kurumun yaninda Meclis-i Meblisan’t da basarak bazi
milletvekillerini tutuklayip Malta’ya siirgiine yollamuslardir.®” iggal sonrasmnda Osmanli

Parlamentosunun artik 6zgiir bir bicimde ¢alisma ortami kalmamustir.

% M.Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, Mondros Miitarekesi ‘nden Biiyiik Millet Meclisi 'nin
Ag¢tlmasina (Istanbul: is Bankasi Yayinlari, 2011), 524.

% ihsan Giines, Tiirk Parlamento Tarihi, Mesrutiyete Gegis Stireci: 1. ve II. Mesrutiyet (Ankara: Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Vakfi Yaynlari, 1997), 572.

% 22 Ocak 1336 TBMM Zabit Ceridesi,(4.Donem), Cilt: I, s. 5.

%" Bilal Simsir, Malta Siirgiinleri (Istanbul: Bilgi Yaymevi, 1997), 160.
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Yasanan durumlar neticesinde milletvekilleri 18 Mart 1920 tarihinde meclis
faaliyetlerinin durdurulmasina karar vermislerdir. Bu karar1 padisah Vahdettin’in Meclis-i
Mebisan’1 kapattigmi bildiren 11 Nisan 1920 tarihli irade-i seniyyesi onaylamigtir.”®
Istanbul’da durum bu iken Ankara’da olan Mustafa Kemal, isgalin bir giin sonrasinda 19
Mart 1920°de ordu komutanlarina bir genelge gonderip Ankara’da kurucu bir meclis
acilacagini bildirmistir. Ayn1 zamanda se¢im sartlarini1 da sunmustur.*® Ankara’ya gelen
milletvekilleri ile gergeklestirilen goriismeler sonucunda meclis, 22 Nisan Persembe giinii
actlma karar1 almistir. Ancak bu karardan vazgecilip 23 Nisan 1920 Cuma giinii
acilmasinin halkin iizerinde bir etkisi olacagi diisiiniilmiis ve ertelenmistir.

23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da erkenden evlerinden ayrilan halk toren alanina
akin etmistir. Yerli ve yabancilardan olusan halk Meclis binasi ile Hact Bayram Camii
arasinda sikigmaya calisarak alanlara sigmamistir. Meclis binasma yiirliyen insan
topluluklar1 Anadolu’da yeni bir fikri karsilama yoluna ¢ikmistir. Acilis toreni Mustafa
Kemal’in belirtmis oldugu esaslar dogrultusunda icra edilmistir. Cuma namazi sonrasinda
Kur’an-1 Kerim okunmustur. Dualar esliginde Mustata Kemal Pasa tarafindan kapi
kurdelesi kesilerek tiim mebuslar yerlerine yerlesmislerdir. Pasa, doneme dair olaylarin ve
siyasal degerlendirmelerin yapildigi konusmasin1i 24 Nisan giinli gergeklestirmistir.
Konugma sonrasinda yapilan se¢im ile 110 oy alarak Biiyilk Millet Meclis Baskani

se¢ilmistir. 100

% Ali Giiler, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin A¢ilist ve Anlami (Ankara, 2002), 296.

% Faik Resit Unat, “Atatiirk’{in Toplamak Istedigi ‘Meclis-I Miiessisan™”, Belleten 21/83 (1957), 483.
190 Ufuk Erdem, “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin A¢ilma Siireci ve Meclisin Ac¢ilis Glinii”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 31/2 (2021), 1067.



1. BOLUM
2. HUSEYIN SIRRI BELLIiOGLU’NUN BiRINCi VE DORDUNCU TBMM
FAALIYETLERI

2.1. Mebusan Meclisi’nin Dagitilmasi ve Hiiseyin Sirr1 Bellioglu'nun Ankara’ya

Hareketi

Osmanli Meblisan Meclisi’nin milli sinirlar i¢cinde tam bagimsiz yeni bir Tirk
Devleti’nin esaslarmi kapsayan Misak-1 Milli’yi kabul etmesinin ardindan 16 Mart 1920°de
Istanbul’u resmen isgal ettiler . Itilaf Devletleri istedikleri baris sartlarina Tiirk Milleti’ni
boyun egdirmek icin bliyiik ¢aba sarfetmislerdir. Bu olanlara karsilik Ali Fuat Pasa’nin
hatiratinda temas ettigi lizere: “Meclis-i Mebtsan Reisi Celaleddin Arif, Reis Vekili
Abdiilaziz Vecdi ve Sivas Mebusu Hiiseyin Rauf Beyler de Konya Mebusu Vehbi
Efendi’den miitesekkil bir heyetin Martin 15 inci gilinli huzuru sahaneye kabul edilecekleri
teblig olunmustur. Heyet, 16 Mart 6glenden sonra saat beste Yildiz Sarayr’na gitmisti.
Ozetle bu goriismede bahsi gecen heyet sunu istemistir; “Meclis’in onay1 olmadan higbir
uluslar arasi1 antlasmaya imza konulmamasi” Fakat padisah bu sozlere karsilik su karsiligi
vermistir: “Isterlerse yarm Ankara’ya giderler.” Goriismenin ardindan heyet meclise
miizakere yapmak {izere geri donmiistiir. Miizakereler basladig1 sirada bir Ingiliz kitasi
Meclis binasina gelerek Rauf ve Kara Vasif Beyleri tutuklamislardir . Isgal haberini alan
Mustafa Kemal Pasa, ilk is olarak bu haberi kolordulara bildirmis ve c¢ikabilecek
kargasalar1 Onlemek maksadiyla Valilere, Mutasarriflara, Kolordu Komutanliklarina
gerekli gordiigli askeri birlikleri ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerine hemen bir telgraf
cekerek, “bir miiddet i¢cin, dost olsun diisman olsun, biitliin resmi dis diinya ile gegici
stireyle temas edilmemesi’ni istemisti. Bunun yaninda Hiristiyan halka karst iyi
davranilmasi, fakat iilke menfaatlerine aykir1 davrananlar hakkinda, kanunlarin
uygulanmasimni emretmistir . Ayn1 giin Mustafa Kemal Pasa, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Heyet-i Temsiliye'si namma Istanbul’daki Ingiliz, Fransiz, Italyan temsilcilerine,
Amerika temsilcisine, biitiin tarafsiz devletler Disisleri Bakanliklarma ve Fransa, Ingiltere,
Itilaf Millet Meclisleri’ne verilmek iizere Antalya’da Italyan Temsilciligi’ne birer protesto
gondermis ve telgrafta aynen su ifadelere yer verilmistir: “Millet-i Osmaniye’nin
hakimiyet ve hiirriyet-i siyasiyesine havale edilen bu son darbe, hayat ve mevcudiyetini, ne
bahasina olursa olsun, miidafaa etmeye azmetmis olan biz Osmanlilardan ziyade-i yirminci

asr-1 medeniyet ve insaniyetinin mukaddes addettigi esasata, hiirriyet, milliyet, vatan
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hissiyat1 gibi bugiiniin cemiyat-1 beseriyyesine esas olan biitiin umdelere ve bu umdeleri
viicuda getiren vicdan-1 umum-i besere racidir.” Bu sirada Istanbul’daki milletvekillerinin
ve vatanseverlerin Anadolu’ya gegirilmesi ve Ankara’ya getirilmesi Temsil Heyeti’nin
iizerinde c¢ahistig1 diger bir onemli meseledir. Istanbul’da vatanin kurtarilmasi igin
yapilacak hicbir seyin olmadigmi anlayan ve itilaf Devletlerince takibata ugrayan aydmlar
binbir giicliikle Ankara’ya kacabilmislerdir. Bunlarin Anadolu’ya ve Ankara’ya
gelebilmeleri icin Mustafa Kemal Pasa, tasradaki, bunlarin gecis bdlgelerinde goérev yapan
kisilerle siirekli olarak iliski kurmus ve bu kacgislarin disiplinli ve sistemli bir sekilde
gerceklesmesini saglamustir. Istanbul’un isgalinden kisa bir siire sonra, Anadolu’da
calismak iizere kagmay1 basaran milletvekillerinin bir kismi ile Ankara arasinda siirekli
iliski kurulmustur. Istanbul’dan kaganlarin hepsi, perisan bir halde, Kartal ile Adapazari
arasinda Ingilizlerden kurtularak Ankara’ya dogru yol almislardir.

2.2 Hiiseyin Sirn1 Bellioglu’nun Birinci ve Dérdiincii Donem TBMM Konusmalari
2.2.1. Siyasi Isler Ile ilgili Konusmalan
2.2.1.1. Hiyanet-i Vataniye Kanunu’na Dair

Hiyanet-1 Vataniye Kanunu’na dair fikirlerini de belirtmistir. Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin a¢1ldig1 donemde Anadolu’da ¢ikan i¢ ayaklanmalarin etkisiyle halk biiyiik bir
tehlike ile kars1 karsiya kalmistir. Diizensizlik, eskiyalik, sefillik gittikce Anadolu’da etkili
olmaya baslamistir. Asker kagaklarinin yaratmis oldugu tehlikeler iist boyutlara ulasmaya
baslamistir. Padisah tarafindan askerligin kaldirildigimim beyan edilmesi askerlik yapan
kisilerin silahlariyla birlikte kagmalarma firsat yaratmistir. Bu nedenle diismanlarla savas
yapilabilecek ordunun kurulmasi olanaksiz bir hale gelmistir.

Yasanan problemlerin ¢6ziilmesi i¢in Ankara’da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin
idaresi ve otoritesini tiim iilkeye yaymasi gerekmistir. Yunan ordularmin karsisinda savasa
hazir giiclii bir ordu olmamasidan dolayi ilerlemeleri giderek kolaylastrnmistir. Mustafa
Kemal, 1919 yilinin Kasim aymda ulusal gii¢lerin otorite altinda biitiinlesmesi gerektigini
diistinmektedir. Ancak TBMM’nin agilma tarihinden bu zamana kadar otoritenin
saglanmast pek miimkiin olmamistir. Padisah ve hiikiimet tarafindan yaratilan anarsi
olaganiistii boyuta ulagmistir. Istanbul’un isgali ve milletvekillerinin bazilarinmn
tutuklanmasindan sonra “salahiyet-i fevkalade-yi haiz bir meclisin” Ankara’da

toplanmasini gerekli géren Mustafa Kemal Pasa, Heyet-i Temsiliye adina 19 Mart 1920
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tarihinde ilgili makamlara bir emir gondererek yeniden se¢im yapilmasini istemistir . Bu
kritik giinlerde, Meclisin toplanmasimi ve agilmasini gii¢lestirecek birtakim gelismeler de
yasanmistir. 19 Mart 1920 tarihinde gonderilen talimata karsilik kimi yerlerde
duraksamalar ve engellemeler de yasanmistir . Yasanan bu gelismeler de Mustafa Kemal
Pagsa’y1 Meclisin agilmasi noktasinda daha hizli hareket etmeye sevk etmistir . Yasanilan
tiim bu olumsuz gelismelere ragmen, Meclisin, 23 Nisan 1920 Cuma giinii agilmasina karar
verilmistir. Meclis, 23 Nisan 1920 Cuma giinii saat 13.45’te en yash iiye sifatiyla Sinop
Mebusu Serif Bey’in baskanliginda toplanmistir. Mecliste toplam 337 mebus bulunmasi
gerekirken ilk toplantiya 115 mebus katilabilmistir.***

25 Nisan 1920 tarihinde Mehmet Siikrii Bey, Biiylik Millet Meclisi’nin otoritesine
tiim Osmanli halkinin uymasi i¢cin, Milli Meclis kararlarinin aleyhine davrananlar ya da
uymayanlar ancak vatan hainidirler ve bu gibi kisilerin de vatana ihanet ile su¢glanmalar1
gerekcesine dayanarak bir onerge vermistir. Osmanli Kanunlar1 ile islerin yliriitiilmesini
talep edenlerin kars1 gelmelerine ragmen TBMM, 29 Nisan 1920 tarihinde Hiyanet-i
Vataniye kanunu onayladi. Hiiseyin Sirr1 Bellioglu, yaptigi konusma esnasinda
gerceklestirilecek kanunun ¢ok sert olmadan kisilere uygun bir bi¢imde hazirlanmasi
gerektigini bazi bakanlarin daha sert hazirlanmasi istegini dogru bulmadigmi da dile
getirmistir.lo2 Bu konuya dair beyani su sekildedir:

Arkadasimin miitaldatina tamamen istirak ederim ve kendi sozleriyle kendini ikna
edecegim. Buyurduklar1 gibi madde-i kanuniye vaz' etmek istemistik. Bunu diistindiik.
Ancak, kavanini mevzua haricinde, kendiligimizden, kendi diisiincemiz gibi bir madde
ihdas ve vaz' edecek olursak, degil memaliki Osmaniye karsisinda, su huzzar karsisinda
giiclik c¢ekecegimizi teemmiil ettik ve nihayet kararimizi sizin efkdrmiza miilayim
gelebilecek bir surette tesbit ettik. Elde bulunan kanun zannederim ki, bugiin muvafik
degildir, bu kanunlar muhtelif diisiince ve esbab1 mesruadan gecerek kesbi katiyet etmistir
ve bunun hilafina bir hakikat vaz' olununcaya kadar simdi bu ceza kanunu maddesi milletin
ruhuna muvafik degildir. Bir miitalda daha var, efendim. Eger Meclisi Ali Hiikiimeti
mevzua-i mesraanin kabul ettigi bir madde-i kanuniyeye ibtinayr muamele etmekte mahzur
goriir ve bunu mamiliinbih addetmez de kendiliginden bir madde-i kanuniye vaz' etmek

arzusunu izhar ederse 0 zaman meselenin sekli degisir.

Y Enver Ziya Karal, Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi, (Istanbul, 1964), 29
Yilmaz Altug, Tiirk Inkilap Tarihi (1919-1938),(istanbul, 1997), 39
102 26 Nisan 1336 TBMM Zabit Ceridesi,(1.Dénem), Cilt: I, s. 80.
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TBMM’nin dahili nizamnamesinin hazirlanmasmna dair s6z alip almadigi kesin
olmasa bile ona ait olan farkli bir konugsmadan bahsedilmektedir. Yapmis oldugu kisa
konugsmaya bakildiginda onun konugma iislubu ile uyum gostermektedir. Yaptigi
konugmada dahili nizamname hazirlanmasinin mecburi oldugu iizerinde durulmus, eksik
bile olsa hi¢ hazirlanmamasmndan daha iyi olacagina dair fikir beyan etmistir.'®® 23 Nisan
1920 tarihinde agilmis olan TBMM, kendisine ait idari yapiy1 olusturmak i¢in 26 Nisan
1920’de birtakim degisiklikler ile Heyet-i Meblsan’in 1916 tarihine ait Nizamnamesini
onaylamis ve bu nizamnamede idari hizmetlerin teskilatlanmasi, bu teskilatlanmalar
kapsaminda organlar ve gorevli personeller ile bu kisilerin yetkilerine diizen getirilmistir.

2 Mayis 1927°de TBMM, c¢alisma igtiiziigiine ait bir belge olan TBMM Dahili
Nizamnamesini ¢ikartip, yonetim kurumsallasmasina dair ilkeleri belirlemistir. TBMM’nin
idari yapilanmasina dair kanun seviyesinde olan ilk diizenlemeyi 14 Haziran 1934
tarihinde 2512 sayili TBMM memurlarinin teskilat ve gorevlerine dair kanun ile yapmuistir.
Sonraki donemde duyulan gereksinimler dogrultusunda bahsi gegen kanunda farkh
degisiklikler de yapilmustir. 9 Ocak 1950’de 2512 sayili kanunun yiiriirliikten kaldirilip
5509 sayili TBMM Memurlar1 Tegkilatina Dair Kanun kabul edilmistir.

Mustafa Kemal Pasa, 1920°de TBMM’nin agilmasinin ardindan mecliste yaptigi
konusmada Bolsevikler ile temas kurulmasini1 destekledigini belirtmistir. Mustafa Kemal,
Tiirkiye’nin toplumsal ve siyasi karakterini bozmadan da Ruslar ile iliskilerin
kurulabilecegini, her iki devletin emperyalizm ve baskilara karsi ortak bir tutumda
kurulabilecegini belirtmistir. TBMM nin ac¢ilmasindan kisa bir siire sonrasinda 11 Mayis
1920 tarihinde mecliste gergeklesen miizakerelerden Tiirk ve Rus iliskilerinin baslamasina
sebep olacak ve mebuslarin Bolseviklige olan bakiglarin1 yansitacak c¢ikarimlarina

ulasilmas1 miimkiindiir.
2.2.1.2. Teskilat-1 Esasiye Anayasasi’na Dair

15. Kolordu Kumandanliginn TBMM’ye gondermis oldugu telgrafta Rus Millet

Komiserligini Sark Miislimanlarma tamim gondermistir."

Rus Millet Komiserligi
Sovyet’inden Islam Aalemi icin yazilmis ve Kazim Karabekir Pasa’ya da bir sureti

gonderilmis olan beyanname konusundaki fikirlerini belirmistir. Bu beyannamede

103 26 Nisan 1336 TBMM Zabit Ceridesi (1. Dénem), Cilt:Ls. 72.
194 Giil Cakar, “1921 Yili TBMM Zabit Ceridelerinde Sovyet Rusya ile ilgili Gériisler”, Gaziantep
Universites 2121 (2022), 980.
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Istanbul’un Tiirklere kalmas: ve Ermenilere toprak verilmeyeceginin ifade edilmesiyle
alkigla karsilanmasi gerektigini ifade ederek konuya dair tesekkiirlerini belirmistir. 105

TBMM igtiiziik konusu da bazi zamanlarda giindeme gelmistir. Ictiiziik, yasama
organlarmin yapilanmasi ve isleyislerini diizene sokan hukuki kaynaklara denilmektedir.
TBMM’nin olusmasina, diger devlet organlar1 karsisinda olan konumu ve iliskilerine
iliskin temel hususlar Anayasa’da bulunmakla beraber ictiiziikte bu konular igin genel bir
alan yaratilmigtir. Bu konunun iizerinde karar verilmesinden sonra o konu hakkinda
yeniden konugma yapilacagini hatirlatmis olan Bellioglu, bu konuyu hararetli bir bigimde
savunmustur.106

1920°de c¢ikarilan kanunlar Anayasa yapilincaya kadar bazi ihtiya¢ duyulan
meseleler iizerinedir., TBMM’nin agilmasi ile birlikte milli hakimiyet prensibi
uygulanmaya baglamis demokratik cumhuriyete giden yol agilmistir. 1921 yilinin ilk
aylarinda 23 maddelik “ Teskilat-1 Esasiye Kanunu” adi verilen anayasa metni
hazirlanmistir.'”” Tegkilat-1 Esasiye Kanunu, I. TBMM ’nin hazirlayip yiiriirlige koydugu
bir belgedir. Bu siyasal ve hukuksal gecerlilige sahip olan belge, cagdas Tiirkiye nin
temelini olusturan 6nemli bir metin belgesidir. Amasya Genelgesi sonrasinda Anadolu’da
orgiitlenmis Ulusal Miicadele’nin ruh ve felsefesini tasimaktadir. 1921 Anayasasi’na dogru
giden siire zarfinda halk¢ilik fikrinin etkili oldugu bilinmektedir. Mustafa Kemal, 13 Eyliil
1920 tarihinde TBMM’ye vermis oldugu Hiikiimet Beyannamesi’nde egemenligin yalnizca
millete ait oldugunu belirtmistir. Esas ama¢ halkin mutlulugunun saglamasidir. Bu
beyanname Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun yapilmasina gidecek olan siirecin baslamasina
vesile olmustur.

Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun tasarisi TBMM’de goriisiilirken kanuna aykir1
olmayan Kanun-i Esasi maddeleri ve hiikiimlerinin gegerli sayilmasi istense de Mustafa
Kemal’in bu talebe karsi c¢ikmasindan dolayr bu tiir bir hitkme Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’nda yer verilmemistir. Bu nedenle Kanunun Osmanl Devleti’ne ait Kanun-i Esasi
ile iligkisi kesilmistir. Kanun tasarisinin Mevad-1 Esasiye alanindaki tartigmalarinin
uzamasi Ustiine Enciimen-i Mahsusu 14 Aralik 1920 tarihinde idare boliimiiniin dikkatli bir
bigimde gorisiilmesini TBMM giindemine tasimistir. TBMM, bu istegi olumlu hale

getirerek idari kismn acil bir sekilde goriisiilmesine karar vermistir.

10511 Mayis 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem),Cilt:1,s. 260-261.
106 17 Temmuz 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1.Doénem), Cilt:I, s. 355.
197 Afet inan, Tiirkive Cumhuriyeti ve Tiirk Devrimi,(Ankara,1977), 145
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TBMM’de bazi milletvekillerinin tartigmalar1 sonrasinda Tegkilat-1 Esasiye
Kanunu’nun tasar1 goriismeleri hizlandirilmis ve 17 Ocak 1921 tarihinde madde
goriismeleri tamamlanmistir. Enclimenlere gonderilmesi gereken maddeler tamamlanarak
20 Ocak 1921 tarihinde kanun goériismeleri son noktasina ulasmisti. TBMM, 18 Eyliil
itibariyle 20 Ocak 1921°e kadar 13 giin boyunca devam edecek olan Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’nu goriismiistiir. Toplamda 19 celse gerceklestirilmistir.'®® Alt: giin boyunca iki,
yedi giin de tek celsede anayasanin goriismeleri tamamlanmistir. Bu siirecte yalnizca
hilafet ve saltanat konusu islenen bir teklif lizerine gizli oturumlar gergeklestirilmistir.

Milli Miicadele’yi mesru zemine oturtmak gayesi ile hareket eden Mustafa Kemal
Atatiirk bunun ancak Milli Hakimiyet esasmna dayanmasi gerektigine inanmaktadir. Bu
kararlilik dahilinde Amasya Genelgesi’nde, milletin hicbir smira bagli olmadan
egemenligine sahip ¢ikmasi geregini, Mustafa Kemal Atatiirk en agik bigimde haykirmaistir.
Mustafa Kemal Atatiirk, milletin azim ve kararim tecelli ettirmek tizere de Sivas’ta milli
bir kongrenin toplanmasini1 zaruri buluyor ve bu maksatla sec¢ilecek temsilcileri davet
ediyordu . Sivas Kongresi hazirliklar1 yapilirken, dogu vildyetlerini igine alan bir kongre
Erzurum’da yapilmistir. Mustafa Kemal Atatiirk, kongredeki nutkunda, Milli Kurtulus
hareketinin ana programi olmak iizere, “Milli iradeye miistenit bir slra tesisini ve
kuvvetini milli iradeden alacak bir hiikiimetin teskilini” istemis ve bu sdz Tiirk Istiklal
Miicadelesinin oldugu kadar, Teskilat-1 Esasiye’nin de temel prensibini teskil etmistir.
Kongrede ayrica “Kuvay1 Milliyeyi amil ve Milli iradeyi hakim kilmak esastir” prensibine
dayali tarihi bir karar alinmistir. Alinan bu karar artik miicadelenin saltanat adina degil,
millet adna yapildiginin bir gostergesidir. Erzurum Kongresi’nin hemen ardindan Mustafa
Kemal Atatiirk, Sivas’ta kurdugu gazeteye “Irade-i Milliye” admi vermistir. Ankara’ya
ulagilmasmin ardindan “Hakimiyet-i Milliye” adi ile kurdugu gazetelere verdigi isimler
siiphesiz rastlant1 degildir.'%°

Teskilat-1 Esasiye Kanunu, epey kisa ve eksik bir metin olarak hazirlanmigtir. Fakat
yonetme anlayisiyla koklii doniisiimlere de haberci niteliktedir. Zira egemenlik kayitsiz ve
sartsiz olarak millete verilmistir. Bu sekilde acik bir sekilde ismi konulsa bile Tiirkiye’de
demokratik sistem yani cumhuriyete gecilecek olan bir taban hazirlanmaktaydi. Kanun
icerisinde demokrasinin ¢agdas uygulama sekillerinden biri olan giicler birligi ilkesine yer

verilmektedir. Bu sekilde fiili olarak uygulanan sistem anayasa diizenine oturtulmaktadir.

198 Giines, Tiirk Parlamento Tarihi, Mesrutiyete Gegis Siireci: I. ve II. Megrutiyet, 245.
1% Mehmet Cevik, “Nutuk’taki ifadeleriyle Atatiirk ve Milli Birlik (Vahdet-i Milliye)”, Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, c.1, s.1, 255-256
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Yeni bir devlet yapismni kapsayan kanunda devletin adi Tirkiye devleti olarak
belirlenmistir. Devlet sinirlar1 ise Misak-1 Milli ile belirlenen sinirlarla kabul edilmistir.**°

Teskilat-1 Esasiye Kanunu hakkinda yapilan goriismelerde Sir1 Bey boyle
konularin daha kapsamli bir TBMM’de goriisiilmesi gerektigini 6ne siirerek, meselenin

1921 yih Nisan ayinda ele alimmasin1 talep etmistir."**

2.2.1.3. Londra Konferansi’na Gonderilecek Heyete Dair

Osmanli Devleti, 1. Diinya Savasi’na katilip pek cok cephede savastiktan sonra
maglup olsa da Wilson ilkelerine giivenerek baris umudunu kaybetmemistir ve Mondros
Ateskes Antlasmasi’na imza a‘[m1s‘[1r.112 Mustafa Kemal Pasa, 19 Mayis 1919 yilinda
Samsun’a ¢iktig1 zaman Yunan giicleri Izmir’i yeni isgale ugratmis ve kisa bir zaman
sonrasinda Bat1 Anadolu’daki kiymetli topraklara daha fazla sahip olma istegine
kapilmistir. Gelismeler bu yondeyken Istanbul Hiikiimeti ve padisahin isgaller karsisinda
hi¢bir sey yapmadigi ortadadir.

Mustafa Kemal ve arkadaslarinin sekillendirdikleri savas azmi tiim halka
yayllmaya baslamisti. Tiim alanlarda giderek artan tepki seslerinin yaninda miicadele
etmek icin kurulmus olan Miidafaa-i Hukuk, Redd-i Ilhak ve Muhafaza-i Hukuk
Cemiyetleri mevcuttur. Anadolu topraklarinda giderek yayilan miicadele ruhu, Ankara’da
TBMM’de baslamistir. Istanbul hiikiimetlerinin yani sira Anadolu’da da yeni bir
hiikiimetin var olmasi, egemenligin mesru bir hale getirilme miicadelesini yaratmistir.
TBMM Hiikiimeti’nin Kurtulus Savasi boyunca yarattigi miidahalenin yaninda Londra
Konferansi’nin yapilmasinda devlet, hiikiimet, parlamento, politika hesap ve amaclar1 daha
karigik bir hale gelerek diplomatik miicadelelerin verilmesine neden olmustur.

Londra Konferansi ,21 Subat 1921 ‘de ¢alismalarina baslamis ve 12 Mart 1921 ‘e
kadar bu caligmalar siirmiistiir. Konferansin 23 Subat’taki toplantisinda ,konferansa
baskanlik eden Ingiltere Basbakanmi Lloyd George,Tiirk Heyetinin agiklamalarini da
dinlemek tizere s6zii Osmanli Heyeti bagkan1 Tevfik Pasa’ya vermistir. Tevfik Pasa,”s6z
asil milletvekillerine aittir. Bundan dolay1 Anadolu Heyeti’ne s6z verilmesini rica ederim”
demesi konferansa katilan iilkelerin delegeleri tarafindan saskinlikla karsilanmistir. Tevfik

Paga’nin sarf ettigi bu ciimleler Istanbul ve Ankara Hiikiimetleri arasindaki ayriliktan

119 fhsan Giines, “Teskilati Esasiye Kanunu'nun (1921 Anayasasi'nin) Yapilis Siireci”, Anadolu Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi 20/2 (25 Haziran 2020), 245.
1117 Aralik 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem),Cilt: V1, s. 260.
12 Mazhar Miifit Kansu, Mustafa Kemal Pasanin Sivas Kongresini A¢ilis Konusmasi (Ankara, 1969), 65.
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yararlanmak isteyen itilaf Devletleri’nin timitlerini de bosa ¢ikarmisti. Ayrica Tiirkiye ile
ilgili tek yetkili makamin Ankara’daki, BMM Hiikiimeti oldugunu da gdstermistir.
Konferansta s6z alan Ankara Hiikiimeti’nin Heyeti Misak-1 Milli ¢ergevesindeki tezlerini
anlatmislardir. Bu teze gore ;siirekli ve adil bir barisin kurulmasini istediklerini ,sinirlarin
Misak-1 Milli de tespit edildigi gibi olmasin1 ,Tiirkiye’nin toprak biitlinligiiniin
,egemenliginin ve bagimsizliginin giivence altina alinmasint ,azinliklarin haklarinin
korunmasmi ,Bogazlarla ilgili uluslar arasi bir anlasma imzalanmasimi talep etmislerdir.
Tiirk tezi karsisinda Itilaf Devletleri’nin temsilcileri de, Serv Antlasmasi’’nin bazi
maddelerini yumusatarak ¢ikmislardir. Dolayisiyla taraflarin istekleri birbirine olduke¢a zit
bir durumdadir. Bu nedenle konferanstan bariga yonelik herhangi olumlu bir sonug
almamamistir. Diger taraftan Ankara Hilkiimeti Heyet Baskan1 Bekir Sami
Bey,Ingiltere,Fransa ve Italya temsilcileriyle baz1 ikili anlasmalar imzalanmis, BMM’de bu
anlagmalar1 ,Misak-1 Milli’ye aykir1 bularak onaylamamistir. Ayrica BMM Hiikiimeti, tam
bagimsizlik konusunda son derece kararli oldugunu gostererek, Bekir Sami Bey ‘i heyet
baskanligindan ve dis isleri bakanlig1 gorevinden almistir.

Bu nedenle Londra Konferansi inceleme konusu seklinde ele alinarak, imzalanmis
olan iki tarafli anlagmalar esas itibariyle konu disinda tutulmustur. Bu incelemenin TBMM
acisindan uluslararas1 iliskilerde bir kirilma noktasina sahip olan I. Indnii Savasiyla
baslatilmasma karar verilmistir. inonii, kendi bélgesinde Yunanlilar ile yapmis oldugu
savast 10 Ocak 1921 tarihinde basariyla neticelendirmistir. Zaferden sonra miittefikler,
Sevr Antlagsmasmi tekrar gozden ge¢irmek i¢cin Londra’da diizenlenecek konferansa
Istanbul ve Ankara Hiikiimetlerini beraber davet etme karari alarak bu kararlarmi 26 Ocak
1921 tarthinde Osmanli’ya bildirmislerdir.

Miittefikler tarafindan verilen bu karar Osmanli Hiikiimeti ile TBMM arasinda yeni
bir siyasi g¢ekisme siireci baglatmistir. Londra Konferansi, tarihte bir barig goriismesi
seklinde yer edinmistir. Fakat konferansin resmi goriigmelerine Tiirk taraflarnin daha
katilimlar1 gerceklesmeden Miittefik ve Yunan Temsilcileri arasinda meydana gelen
konugmalar bu konferansin bariga gére yeni bir savas olmasina hizmet edecegi izlenimi
yaratmugtir. Miittefikler tarafindan takip edilen bu politikalarin anlagilmasi, bu devletlerin
Tiirkiye tizerinde beklentilerinin ¢ok tarafli olarak ele alimmasiyla miimkiin hale
gelebilecektir.

Miittefikler Ankara Hiikiimetini konferansa direkt olarak davet etmeyerek gerek

Anadolu Hiikiimetini tanimadiklarin1 gostermekte gerekse gili¢ yoluyla yenemedikleri
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Mustafa Kemal ve ordusunu sinsi ve kurnaz bir diplomasiyle istesinden gelmeyi
planlamuglardir.™® Istanbul’da gorev yapan Yiiksek Komiserler, Londra Konferansi’nin
diizenlenecegine dair Miittefikler kararin1 Tevfik Pasa’ya bildirmiglerdir. Bildirilen karar
iizerine Tevfik Pasa, Kocaeli Komutanligi’nin araciligryla 26 Ocak 1921 tarihinde Mustafa
Kemal ile goriisme talep etmistir. Londra Konferansi i¢in gonderilecek heyetin Istanbul’da
Tevfik Pasa ile muhabere etmesi giindeme tasindiginda Surr1 Bey olusturulmus olan
heyetin padisahin goziinde ne sekilde telakki edildiginin agiklamasini dillendirmistir. Bu
durumun olduk¢a Onemli oldugu, vatanlarini diismanlarin isgaline birakmis olan

Miislimanlarin halifelerinin gorevini devam ettiremeyecegini belirtmistir. ***

2.2.1.4. Kiire- i Niihas Nahiyesinin Kastamonu Iline Baglanmasina Dair

Kiire-i Nithas nahiyesinin merkezi Ecevit olmakla beraber Kastamonu iline
baglanmasina dair kanun teklifini baz1 mebuslar ile beraber sunmustur. Teklif gerekcesi
sunarken Kiire-i Niihas’m Kastamonu ve Inebolu arasinda bulundugunu, bu alanda
ticaretin gelisebilmesi i¢in bir kaza teskil edilmesinin gerekli oldugunu da belirtmigtir.**?

Kiire, 1800 yillarinda Kastamonu’ya bagli olan bir kadi merkezi iken 1868 yilinda
tam teskilath bir nahiye seklinde Inebolu’ya baglanmistir. Kurtulus Savasi’nin
kazanilmasmin ardindan sapka devriminin gergeklestirilmesi i¢in 25 Agustos 1925°te
Kastamonu’ya gelen Mustafa Kemal Pasa, gerceklestirdigi ziyaret sirasinda Kiire’nin ilge
olmasi i¢in halka s6z hakki tanimistir. 26 Haziran 1926 yilinda kabul edilmis kanun ile

Kiire’nin ilge olmas1 hakkinda karar Verilmistir.116

Cikan yangindan dolay1 kayitlarin yok
olmasi nedeniyle kesin bir sekilde bilinmese de ilgede 1800 yillarinda belediye teskilatinin

mevcut oldugu tahmin edilmektedir.
2.2.1.5. Sura-yi Devlet yerine Sura-yi Hiikiimet isminin Kullanilmasina Dair

Hiiseyin Sirr1 Bellioglu, Sura-yi Devlet teskiline yonelik kanunun teklif goriismesi

esnasinda Sura-yi Devlet yerine Sura-yi Hiikiimet isminin kullanilmasinm daha yerinde

olacaginin altim cizmistir.**’

3 Edip Semih Yalcin, Atatiirk iin Milli Dis Siyaseti (Ankara, 2007), 92.

11499 Ocak 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Doénem), Cilt:VII, s. 413.

115 3 Subat 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: VIII, s. 77.

116 Zithal Diler, “Kiire flgesinde (Kastamonu) Niifus Ozellikleri”, Uluslararas: Bati Karadeniz Sosyal ve
Beseri Ilimler Dergisi 5 (2021), 254.

172 Temmuz 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XI, s. 106.
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2.2.1.6. Bolu ve Diizce Ayaklanmalarina Dair

Diizce ayaklanmasi; Diizce, Hendek, Adapazari ve Bolu dolaylarinda meydana
gelmistir. 13 Nisan 1920 tarihinde meydana gelmistir. Adapazari’nda pek ¢ok Cerkez ailesi
yasamaktadir. Ortaya ¢ikan ayaklanmalar padisah yanlisi ayaklanmalardir. Bu nedenle
1924 yilinda yurtdigina siiriilmiis kisilerin yarisimi Cerkez kokenine ait kisiler teskil
etmektedir. Cikan isyan, Bolu’nun ¢evresine kadar uzanmistir. Ilcedeki askeri depolar
basilarak silahlar yagmalanmistir. Ayaklanma Beypazari’na kadar uzanarak Ankara
yakinlarina kadar ulasmistir. Isyanin bastirilmasi1 amaciyla 24. Tiimen gorevlendirilmistir.
48 giin boyunca devam eden kanl ¢arpigmalar sonrasinda ayaklanan kisiler dagitilip isyan
bastirilmstir.*®

Birinci Diizce ayaklanmasindan sonra milli giicler, Yozgat ayaklanmasini
bastirabilmek amaciyla Hendek dolaylarinda ayaklanma ¢ikarmislardir. Diizce sonrasinda
Bolu da ayaklananlarin eline ge¢mistir. 45 giin boyunca devam eden kanli carpigsmalar
neticesinde Ali Fuat Pasa tarafindan gonderilen araglarin yardimlariyla ayaklanma
genislemeden bastlrllmlstlr.119 Isyandan kagan kisiler ilerleyen zamanlarda bir Cerkez
Kongresi diizenlemistir. Kongre sonrasinda Cerkez ve Tiirk politikalar ile iligkili fikirlerin
yer aldigi bir bildiri yaymlanmlstlr.120 Bolu ve Diizce’de ¢ikan isyanlardan dolay1
Corum’da mebusluk yapan Dursun Bey, 6 Temmuz 1920 tarihinde takrir sunmustur.

Hiseyin Sirr1 Bellioglu, isyan bastirilmasinda TBMM’den bes kisinin yaptiklari
calismalarin incelenmesi tizerine bolgeye gidilmesini isteyen takririni ihtisas sahibi olan

kisilerin bu heyet icerisinde yer almasmi isteyerek desteklemistir.**
2.2.1.7. Malta Esirlerinin Maaslarinin Tahsis Edilmesine Dair

Malta’daki esirlerin aile bireylerine maas tahsis edilmesine dair kanun layihasi
TBMM’de goriismelere konu olmustur. Sirr1 Bey bu bireylerin yalnizca esir olmalarindan
dolay1 iage ve infak edilmelerinin uygun olmadigini onun yerine vatana hizmet kanunu

kapsamina gore uygulanmasi gerektigini belirtmistir.'??

118 Riiknii Ozkok, Milli Miicadele Baslarken Diizce-Bolu Isyanlart (Istanbul: Milliyet Yayinlari, 1971), 243.
9 Murat Hatip, Diizce 'nin Milli Miicadele Déneminde Ankara’ya Karsi Ayaklanma Siyasetinin Yeniden
Degerlendirilmesi (Istanbul: Istanbul Sehir Universitesi, 2018), 45.

120'Sedat Bingdl, 150 likler Meselesi (Istanbul: Bengi Yaymlar1, 2010), 184.

121 6 Temmuz 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1Dénem), Cilt:I, s. 197-198.

122 3 Aralik 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:VI, s. 519.
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2.2.1.8. Subaylara Terfi Verilmesine Dair

6 Ocak 1921 yilinda Yunanllarm ileri harekatlariyla baslamis olan 1. Indnii
Savast’nin en kuvvetli carpismalart 9-10 Ocak giinlerinde yasanmistir. Ocak aymin ikinci
yarisindan itibaren miicadeleler zaman zaman devam etmistir. Diisman i¢in biiylik kayiplar
verdirilmesini hedefleyen carpismalar daha ¢ok Kopriihisar, Inegdl, Boziiyiik ve Indnii
cevrelerinde meydana gelmistir. Yunan ordusunun geri ¢ekildigi esnada kdoyler
yagmalanmus, yiyecekler, canlilar ve zahireleri de yanlarmna alip gotiirmiislerdir. Tiirkler
bakimidan savunma niteligi tasiyan bu savas, yeni kurulmus ordunun konum ve
ozellikleri agisindan 6nemlidir.

1921 yilinin Ocak ay1 son zamanlarinda Ingilizler, Istanbul’u isgal edip Harbiye’yi
dagitmuslar ancak Erkan-1 Harbiye okuluna saldirmamuslardir. Ankara’da kurulmus olan
milli hiikiimet ve ordu, ciddi bir subay sikintis1 yasamistir. Baz1 kisiler gizli bir sekilde
yolunu bulup okulu birakarak Anadolu’ya ge¢mislerdir. Bu esnada TBMM Hiikiimeti,
Miidafaa-i Milliye Vekili olan Fevzi Pasa imzasiyla bir mektup yaymnlamistir. 13 Ocak
1921 tarihine ait olan mektupta subaylara verilecek olan terfiden bahsedilmistir.

I. Inénii Savasi’nin kazanilmasiyla beraber 13 Ocak 1921 yilinda subaylara terfi
verilmesine dair takrir sunulmustur. Sirr1 Bey de konu ile ilgili s6z hakki almistir.

Miidafaa-y1 Milliye Vekili Fevzi Pasa’ya TBMM adma tesekkiirlerini bildirmistir.'?®
2.2.1.9. Bekir Sami Bey’in Konusmasin1 Onaylamasina Dair

Hariciye Vekilligi yapan Bekir Sami Bey var olan siyasal duruma ait TBMM’yi 1
Subat 1921 tarihinde bilgilendirmek amaciyla bir konugma gergeklestirmistir. Sirr1 Bey ise
bu durumun diger devlet parlamentolarina da bildirilmesi konusunda uygunlugunu

bildirmistir.***
2.2.1.10. Yunan Mezaliminin TBMM’de Goriisiilmesi

Yunan mezaliminin TBMM’de goriisiildiigii esnada Sirr1 Bey soz alarak 1. Diinya
Savasi’nda Yunanlilarin artik yiyen canlilar seklinde kivrandiklarini, Edirnelilerin Yunan

mezalimlerine dair olan sikayetlerini Bekir Sami Bey’e agikladiklarmni ifade etmistir.'*®

123 13 Ocak 1337 TBMM Zabit Ceridelsi(1.Dénem), Cilt: VII, s. 287.
1241 Subat 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: VIII, s. 39.
125 9 Temmuz 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XI, s. 210-211.



40

2.2.1.11. izmit Livasimin imar Edilmesi

Sirr1 Bey, Yunan askerleri tarafindan tahribata ugratilan izmit livasmin imar
edilmesi konusunda ne disiiniildiigii ile ilgili 7 Temmuz 1921 yilinda yazil takrir vererek,
Hariciye vekilligi yapan Yusuf Kemal Bey’in de 19 Temmuz tarihine ait cevabinda
zararlarinin goze alinacagin1 ve hasarlarin tespit edilecegini belirtmistir. Dahiliye

Vekilligi’nden sifahen yanit talep etmistir. %
2.2.1.12. Rusya’da Bulunan Altinlarin Degerinin Gittikce Artmasina Dair

Rusya’da bulunan altinlarin degerinin gittik¢e artmasma yonelik konu TBMM’de
degerlendirilirken Sirr1 Bey, altinlarin uygun olan bir kiymet iizerinden belirlenmesine dair
fikrini belirtmistir:**’

Tarafeynin verdigi izahat beni uzun s6z sdylemekten miistagni kilmistir. Kisaca bazi
maruzatta bulunacagim. Ben zannediyorum ki; Maliye Vekilinden edilecek istizah makis
surette olacakti. Nigin Rus altinlarina 7,5 varakai nakdiye kiymet vaz' ettin diye olacakti.
Bilakis ni¢in bu muameleyi daha evvel yapmadin da tehir «ettin tarzinda olacakti.
Binaenaleyh ben Yahya Gralib Beyefendi pederimizin bu takririni Maliye Vekilinin
aleyhinde degil, lehinde telakki ediyorum. Yalniz sual iradeden Emin Bey biraderimiz
mithim bir noktaya parmaklarin1 koymustur ki, ona da Maliye Vekili Bey sureti vazihada
cevap vermistir. Zaten o nokta idi ki, Heyeti Celilenizi tehyicetmis ve bu istizah takririni
itaya sevk etmisti. Simdi ecnebi niieskiikdtinm Osmanli memleketinde tedaviiliine miisaade
edilip edilmeyecegi kazivesini diisiinelim. Bu; Devletimizde teamiilen mesbuktur. Mithat-
Pasa merhumun hatiratin1 okuvanlarea malimdur ki, kendileri Bagdat’ta vali bulunduklar1
zaman Muzaff sriiddin Sah orada bulunmustu ve o sirada iran paralarmmn o havalide ne
suretle tedaviil edecegi mevzuubahsol mustu. Bu mesele devletler arasinda bir meselesi
siyasiye seklini almis ve Mithat Pasa ceyrek altin, ger¢ek giimiis, Iran narasi kiymetleri
degerinde olan Osmanli parasina mukabil tedaviil edebilir kaziyesini ortaya koymustu ki;
daha o zamandan beri Iran'm giimiis akgeleri dahi meta makaminda o havalide tedaviil
etmektedir. Binaenaleyh Devletimizce bu muamele mesbuktur. Onun i¢in bunda da hata

yoktur, diyecegim. Bu noktalar tavazzuh ettikten sonra, gerek istizah ve gerekse sual

126 21 Temmuz 1337 TBMM Zabut Ceridesi(1Donem), Cilt: X1, s. 339; 24 Kasim 1337 , Cilt:XIV, , s. 310-
311.
1278 Ekim 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:XIIL, s. 125.
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takrirlerinin mahiyetindeki kuvvet Heyeti Celilenizce taayylin etmis bulunacagindan ona

gore itay1 karar tabii size aittir.
2.2.1.13. Pontus ve Rum Ayaklanmasina Dair

1920 yilinin ilk zamanlarinda Yunan harekatina paralel bir sekilde Rum c¢etelerinin
faaliyetleri giderek artmistir. 1920°nin son zamanlarma dogru Karadeniz kiy1 bolgelerinde
Samsun, Carsamba, Bafra, Erbaa ve Zile’de bulunan Rum kdylerine kars1t Rumlar genis
cete faaliyetleri baslatmuslardir. Ik zamanlarda 6000-7000 silahli oldugu tahmin edilen
Pontus cetesi, sonrasinda 25.000 silah kuvvetine ulasmislardir. Boylesi bir durumda
Kurtulus Savasi’nin zorlu gectigi zamanlarda Ankara Hiikiimeti, askeri tedbirler almak
zorunda kalmistir. 1920 yilinin sonunda, 1921 yili baslarnda 3 ve 15. Kolordu, bu
bolgelere ciddi bir askeri birlik tedariki saglamistir.

1921°de yogun faaliyetler goriilmiistiir. Hareketler esnasinda Pontusculara ait
oldugu tespit edilen 117’ye yakin biiylik siginak tahribata ugramistir. Resmi rakamlara
gore 3.800°1 asan Pontus cete tiyesi dldiiriilmistiir. Pontuscular da 440 Tiirk koylinii atese
vermisler, askerlerden ve halktan ciddi kayiplar yasamiglardir. Merkez Ordu giici 1921
yilinin son zamanlarinda 20.000’e ¢ikartilmistir. Diger tedbirlerin yaninda 6zellikle ordu
cabasi ile Pontus Ayaklanmasi 1923 yilinda sonlandirilmistir. 1921 yilinin sonunda ve
1922 yilinin basinda Karadeniz’deki Rum niifusu Yunanistan’a goé¢ etmeye basladi.
Dolayisiyla ortadan kalkmasi ve Tiirkiye’de milli beraberligin saglanabilmesi i¢in etkili
olmustur.

Milli miicadelenin basladigi zamanlarda Rum niifusu genel niifusa nazaran
%10’luk bir paya sahipti. Bolgede 250.000 Hristiyan, 2 milyondan fazla da Tiirk ile
Miisliiman bulunmaktaydi. Miicadele esnasinda Karadeniz’de yasayan ve devamli bir
istikrarsizlik yaratan Rumlar1 savaglardan uzak i¢ bolgelere nakledilmesi ciddi bir
tartismaya neden olmustur. Yunan donanmasi 9 Haziran 1921°de Inebolu sahillerini
bombalamistir ve bu durum Yunanhlarin, Karadeniz’e ¢ikarma yapacagi endisesini
yaratmigtir. Catigmali savas giinlerinde Yunan bombardimani Rum niifusunun Karadeniz
bolgelerinden uzaklagsma tartigmalarini canlandirmis, bdlgede Rumlarla miicadele eden
Merkez Ordu teklifi lizerine TBMM tarafindan 16 Haziran 1921 tarihinde konuya dair
kararname ¢ikartilmistir.

Anadolu’da gerceklesen Pontus ve Rum propagandalarma karsiik 22 Ekim

tarihinde Dahiliye Vekalet’ine soru takririni iletmistir. Ayn1 zamanda Hariciye Vekalet’ine
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bu konu hakkinda siyasi vesikalarin toplanmasinin siyasal bir yarar sunup sunamayacagina
dair soru takriri de olmustur. Yanitlanmasi igin bu takrirlerin her iki vekalete de havalesi
saglanmistir. Sunulan takriri Ali Fethi Bey 29 Aralik tarihinde uzunca bir aciklama
yaparak yanitlamistir.*?

Anadolu’nun giindeminde olan Pontus-Rum propagandasinm izmit livasindaki
Yunan fecayii gibi zuliimlerin farkli alanlarda meydana gelecegini bu durumun diinya
giindeminde de etkin bir sekilde duyurulmasi gerektigini belirtmistir:**°

Daire-i intihabiyemde Yunanilerin irtikabettikleri fecayi hakkinda hiikiimet
lisanindan isittigimiz vesaik benim gibi arkadaslarimi da miiteessir etmistir. Hi¢ sliphe
etmem bir giin olup benim daire-i intihabiyem gibi istila ve isgal altinda bulunan diger
memleketlerimiz de kurtuldugu zaman Yunanilerin orada daha fazla fecayi ika ettiklerine
vakif olacagiz. Binaenaleyh bu dava siiphe yok umumuzun ve Meclisimizindir. Pek gec
olmakla beraber Dahiliye Vekaletinin bu hakayik1 beyan hususunda serd ettigi miitalaat ve
kuyudat hakikaten sayani siikrandir. Yalniz bir cihetin noksan birakilmis oldugunu
sOylemek mecburiyetindeyim. Bizim de bazi hatalarimiz, noksanlarimiz olur. Fakat
diismanlarimiz alemi medeniyet nazarinda bizi saibedar gostermek igin bize bir¢ok isnatta
bulunurlar, baz1 vakayii izam ederler, matbuat1 isgal ederler ve nihayet hi¢c haberimiz
olmadig1 halde aklimiza gelmeyen bir¢ok fecayiin miirtekibi Tiirklerdir, diye efkar1
umumiye karsisinda maznun kaliriz. Biz her nedense hukukumuzun miidafaas1 usuliini
bilmiyoruz, yapmiyoruz ve 6grenemedik. Diisiinelim, Yunan ta rafindan irtikabedilen bu
fecayiin ylizde biri bizim tarafimizdan yapilmis olsaydi, Yunaniler bizim tarafimizdan
ufacik bir surette -mutazarrir olsaydi, Avrupa efkar1 iimuniiyesi ne kadar galeyan edecekti.

Bunun hikmeti, biz ddvamizi ispat edecek tedabire tevessiil etmemisizdir.
2.2.1.14. Adalar ve Kibris Sorununa Dair

Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasindan yenilgi ile ayrilmasi ve agir hiikiimlere
sahip olan ateskes antlagsmasina imza atmasi Kibris Rumlar1 ve Tiirkler tarafindan farkl bir
sekilde anlagilmistir. Rumlar, gelismelerin Enosis icin uygun kosullar yaratacagini
degerlendirerek Paris Barig Konferansi goriismelerinden once lobi faaliyetlerine hiz

130

vermislerdir.™ Rumlarin bu faaliyetleri esnasinda Kibrish Tiirklerin geleceklerini direkt

128 22 Ekim 1337 TBMM Zabut Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XIII, s. 219; 29 Aralik 1337 TBMM Zabit
Ceridesi(.1Donem), Cilt: XV, s. 241-242.

12929 Aralik 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XV, s. 241.

139 sebahattin ismail, 150 Soruda Kibris Sorunu (istanbul: Kesrtas Yayinlari, 1998), 12.
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belirleyen hamle Kibris’ta dogan Hiiseyin Sirr1 Bellioglu tarafindan yapilmigtir.™
Bellioglu, kendi gibi Kibris dogumlu olan Avukat Remzi Bey ve Nahid Suri Bey
tarafindan baris antlagsmasi kosullarinin goriisiilecegi Versay’a gidip Sadrazam Tevfik
Pasa’ya muhtira vermistir.

Sadrazam Tevfik Pasa’ya verilmis muhtirada savas Oncesinde olduk¢a Onemli
problemlerin ilgililer tarafindan ¢6ziilmedigi, hatta bu konularin konusulmasina izin dahi
verilmedigi belirtilerek problemlerin savas sonrasinda arttigi, c¢oziimlerinin Barig
Konferansinda Sark Meselesi kapsaminda olabileceginin siiphesi belirtilmistir.

Mubhtira igeriginde ciddi sorunlardan biri olarak kabul edilmis Kibris konusunda
ise, ada sartlarmin ne durumda iken Ingiltere ydnetimine terk edildiginin belli olmasina
ragmen Ingiltere’nin bu kosullar1 saglayip saglamadiginm ve Kibris’ta kalma siiresinin
uzatilmasinin  hukuka uygunlugunun sorgulanmasi1 gerektigine dikkat c¢ekilmistir.
Anadolu’da Milli miicadelelerin askeri sathasi 11 Ekim 1922°de imzalanan Mudanya
Miitarekesi sonucunda bitmistir. Miitarekenin imzalanmasindan bir siire sonra 22 Kasim
1922’de barig antlagsmasi esaslarmin degerlendirilecegi Lozan goriismeleri baglamistir.

Lozan goriismelerinde Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Hiikiimeti’nin uluslararasi
alanlarda taninmasi, yeni devletlere ait sinirlarin belirlenmesi ve tiim alanlarda tam
bagimsizliga ulasilmasi hedeflenmistir. Biiyliik Millet Meclisi’ni temsil etmekte olan ve
Lozan’a gidecek Disisleri Bakan1 Ismet Pasa’nin baskanlhigindaki heyete yapilacak olan
goriismelerde dikkat edilmesi gereken konularin listelendigi bir talimata yer verilmistir. Bu
talimat, Osmanli Mebtisan Meclisi’nin 28 Ocak 1920 tarihindeki son toplantisinda kabul
edilmis olan Misak-1 Millinin esaslarma dayali olarak planlanmistir. Lozan goriismeleri
icin katilim saglayacak heyete dair s6z hakki alan Sirr1 Bey, heyetin desteklenmesini
isteyerek Adalar ve Kibris konusu giindeme tasindiginda bu konular iistiinde ivedilikle

. . .. 132
durulmasimin 6neminden bahsetmistir.

2.2.1.15. Tiflis’e Gonderilecek Heyet’e Dair

TBMM yapmis oldugu antlagsmalar kapsaminda ¢evre ve bolgesinde baris saglarken
ayni zamanda kalkinmaya dair ekonomi ve ticari sozlesmeleri de imzalamistir. TBMM
ticaret ve konsolosluk sézlesmelerinin imzalanmasi i¢in Tiflis’e gonderilecek olan heyet ile

beraber Nafia Vekili Fevzi Bey’e de gorev verilmistir. 13 Ekim 1921 yilinda Kars’ta

31 Hasan Nezat Karagil, Kibris, Diin - Bugiin, Yarin (istanbul: Yaylacik Yayinlari, 1975), 20.

132 3 Kasim 1338 TBMM Zabit Ceridesi(1.Doénem), Cilt:XXIV, s. 345-346.
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imzalanmis olan Anlagsma, 1920 yilinda Rusya Suralar1 Federatif Sosyalist
Cumhuriyetlerinde bulunan Ermenistan, Giircistan ve Azerbaycan ile komsuluk ekonomi,
ticari iliski ve sinirlarin diizenlenmesi ile beraber, 16 Mart 1921 tarihinde Rusya ile
imzalanan Antlagsmada belirtilmis konulara dair benzer hiikiimler icermektedir. Tiflis’te
olan sefaret heyeti durumuna iliskin Sirr1 Bey, Hariciye Vekaletine soru takriri sunmus,

TBMM ise bunu vekalet kismima havale etmistir.**
2.2.1.16. Moskova’ya Uzunca Bir Siiredir Biiyiikel¢ci Atanamamis Olmas1 Hakkinda

Moskova’ya uzunca bir siiredir biliyiikelgi atanamamis olmasina yonelik Sur1 Bey
TBMM’de konugsma yapmustir. Bu konunun devletlerarasi yasanabilecek bir durum
olmadig1 konusuna dikkat ¢ekerek atama yapilmamis olmasini elestirmistir:™>*

Moskova Sefirimizin tiil miiddet tdyin olunmamas1 hakkinda Heyeti Vekile Reisi
Muhtereminin  verdigi cevap bendenizce kafi derecede mu'kni goriilmemistir.
Hiikiimetimiz her hakle daha seri bir suretti" Moskova'y1 sefirsiz birakmamaliydi. Ciinkii
en evvel kara gilinlerimizde bize dostluk gosteren bir Hiikiimeti tiil miiddet sefirsiz
birakmak edfiti diiveliyeye miinafidir. Hi¢cbir zaman iki Hiikiimet yekdigeri nezdinde
bulunan sefirini kaldirip veya bir suretle oradan alarak uzun miiddet orayr Maslahatgiizarla
idare etmesi hukuku diivel noktai nazarindan tecviz olunmamustir. Boyle bir hal zuhurunda
efkar1 hariciye onu mutlaka tarafeyn arasmnda bir sogukluk bulunduguna bir delil
addederler ve nitekim bizim Heyeti Vekile Reisi Muhtereminin buyurdugu gibi bazi esbabi
miicbireye binaen uzun miiddet miinhal biraktigimiz Moskova Sefaretinden dolay1
matbuatta gordiigiimiiz vechile ¢ok kiyliikaller tevellid etmis ve bundan dolay1
miinasebatimizm adeta arzu olunmayacak bir sekilde oldugu ilan edilmistir. Hakikat boyle
veyahut degildir. S6zlim ona ait degildir. Herhalde bu gibi tesevviisattan istifade eden
membalar oldugu i¢in Hiikiimetimiz daha evvel vazifesini gorerek buna hatime vermeliydi.
Binaenaleyh bu meselede Hiikiimetimiz vazifesini tamimiyle yapmamistir. Uzun middet
sefaretin miinhal birakilmasindan tevelliid etmis mehazir varsa birkag¢ ay sonra sefiri tayin

etmekle onu izale edemeyecegini sureti katiyen soylemek mecburiyetindeyim.

133 13 Kasim 1338 TBMM Zabut Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XXIV, s. 471.
134 13 Kasim 1338 TBMM Zabut Ceridesi(1.Dénem), Cilt:XXIV, s. 497-498.
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2.2.1.17. Chester Projesine Dair

Osmanl Devleti’'nde Ingiltere, Fransa ve Almanya tarafindan baslatilan demiryolu
ayricaliklar1 yagmasina 20. yy. baslarindan itibaren Amerika da Chester Projesi ile katilim
saglanustir. Oncelikle 1908-1914 yillar1 aras1 giindeme gelen proje 1. Diinya Savas: ile
beraber rafa kaldirilmig sonrasinda 1922-23 yillarinda yeniden ele alinmigtir. Amerika
Birlesik Devletleri, 19. yy. sonu 20. yy. baslarinda kendi iglerinde olan problemleri
hallederek senelerdir uygulanmakta olan yalnizlik politikasini terk eden bir iilke olarak
hizli bir emperyalist gelisim igerisine girmistir. Osmanli’ya el atmis olan Amerika
emperyalizminin ¢ikarlar1 6ncelikle petrol olmak {izere maden yataklariyla, tiitliin ve tarim
zenginliklerine yogunlagmistir.

Mesrutiyetin ilan edilmesinin ardindan demiryolunun yapilmasi i¢in agilmis olan
thalede yedi proje basvurusu bulunmaktadir. Bu projeler arasinda Amerikan Arthur
Chester’inde projesi mevcuttur. Amerikali deniz subay1 olan Mitchell Chester, Osmanl
Devleti’nin 19. yy. sonlarinda meydana gelen Ermeni ayaklanmalarimi bastirma harekéati
esnasinda, Amerika mallarmin zarar gérmesinden kaynakli tazminat tahsili amacli USS
Centucky savas gemisi basinda resmi gdrevli seklinde Istanbul’a gelmis ve sarayda iyi bir
bi¢imde konaklatilmustir.*® Chester, 1908 yilinda yeniden Istanbul’a gelip kendi ismiyle
anilan projeyi hiikiimete sunmustur.

Albay Colby Mitchell Chester, 1900 yilinda Ermeni olaylar1 ile ilgili tazminat
almak {izere bir savas gemisinin kaptani1 olarak Istanbul’a gelmis, bu srrada dikkatini
buradaki yatirim olanaklar1 ¢ekmistir. Ancak girisimde bulunabilme firsatii 1908°de
yakalamistir . Bu donemde demiryolu imtiyazi alabilmek adina Nafia Vekaleti’ne yedi ayr1
basvu—ru yapilmistir. Bagvurularin bir boliimii Bati Anadolu ve Trakya’da demiryolu
yapimini Onerirken, hiikiimetin yaklagimi birligin saglanabilmesi i¢in daha ¢ok dogu ve
giineydoguda demiryolu sebekesi yapilmasi yoniindedir. Bagvuruyu yapanlar arasinda 6ne
cikan isim olan Amiral Chester, Ottoman American Development Company (OADC) adli
bir sirket kurarak, Amerikan hiikiimetinden gereken destegi almay1 basarmistir . Burada
dikkat ceken husus; Ingiliz ve Alman ¢evrelerinde Amerika’ya kars1 kuskularin artmaya
baglamasidir. Bu iki devlet, Osmanli Devleti’ne baski yapmaya basladilar. Bu baskilar
sonucu, 9 Mart 1911 tarihinde, Meclis-i Mebiisan’a sunulan anlagsma, Almanya ve

Ingiltere’nin yogun diplomatik baskilar1 neticesinde uzun siire mecliste bekletilerek

135 Can Bilmez Biilent, Demir Yolundan Petrole Chaster Projesi (Istanbul: Tarin Vakfi Yurt Yaymlart,
2000), 113.
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onaylanmamistir . Bunun iizerine, ABD el¢isi Rochild, 11 Aralik’ta, sadrazama, sirketin
yatirdig1 depoziti ¢gektigini ve imtiyaz tesebbiisiiyle ilgili miiracaat1 geri almak istedigini
bildirmek zorunda kalmistir . Anlasilacagi iizere, Osmanli Devleti’nden demiryolu imtiyaz1
alabilmek i¢cin 1908 yilinda bir girisimde bulunan ancak basariyla sonuglandiramayan
Amerikan Chester Sirketi'nin ikinci ciddi tesebbiisii 1922 yilina rastlamaktadir. Onceki
proje lizerinde yapilan birtakim degisikliklerden sonra TBMM'ye sunulan Chester Projesi,
mecliste kabul edilmis olmakla beraber bu kez de uygulamaya gecirilememistir . Proje,
beraberinde tepki ve tedirginlikte getirecektir. Sevilay Ozer bu durumu su sekilde
ozetlemektedir: “Musul’un Amerikan sermayesinin denetimine gegmesi olasiliginin yani
sira projenin Bagdat Demiryolu Projesi'ni tehdit etmesi Ingiliz ve Alman ¢evrelerinin kars1
koymalarma neden olurken, Rusya da Sivas-Samsun hattinin kendi imtiyaz alan1 oldugunu
savunarak karst c¢ikacakti. Bu rahatsizliklarin yani sira Osmanli Hiikiimeti'nin
kapitiilasyonlarin kaldirilmas1 konusunda Amerikan Hiikiimeti'ni ikna etme arzusu, imtiyaz
sOzlesmesinin Osmanli Meclis-1 Mebtisan’inda goriisiilmesini geciktiren nedenlerdendi.”**

Chester projesi, oncelikle o zamana dek Ankara’ya ve Konya’ya ulastirilan ve
batidan doguya genislemis demiryollarmin yapilmasi stireglerinin devami niteligindedir ve
bu hali ile Ankara ve Musul arasinda demiryolunun yapilmasini 6ngdrmiistiir. Projenin
yoneticiler i¢in anlami, etkin bir demiryolu projesi oldugudur. Ancak diger taraftan
yapilacak olan demiryolu hatt1 boyunca her iki taraftan 20 km olarak 40 kilometrelik alan
icindeki biitiin yer alt1 kaynaklarmin isletme haklarinin yapimci sirketlere verilmesi
6ngdriildiigii icin proje ayni zamanda bir petrol projesi sayilmaktadir.™’

1920 yili baslarinda projeyi hayata gecgirebilmek amaciyla Chester, tekrar Amerikan
Disigleri Bakanligi’na miiracaat etmistir. Bu esnada gayretlerinin tekrar bosa g¢ikmasi
sonucunda 14 Haziran 1920 tarihinde iilkesinin Denizcilik Bakani Josephus Daniels’e
gonderdigi mektupta; “projenin Amerikan savunmasi ve 6zellikle de Amerikan denizciligi
icin ¢ok onemli olan petrolle” iliskilendirilmesi, projenin bu siiregte petrol olgusu {izerine
oturtuldugunu gostermesi bakimindan da 6nemlidir. Denizcilik Bakanligi ise projeye,
donanmanin artan petrol ihtiyaglarini g6z dniinde bulundurarak olumlu yaklagsmig olmasina

ragmen Disisleri Bakanligi’nin tesiriyle destek saglamaktan kaginmustir.'*®

¢ Ali Sait (Akbaytugan), Chester Projesi Hakkinda Bazi Tenkiddt ve Miitdladt, (Ankara, 2014),8-9

37 Bilmez Biilent, Demir Yolundan Petrole Chaster Projesi, 115.

% Selim Tlkin, “1922-1923 Yillar1 Tiirkiye’sinde Bir Yabanci Sermaye Girigimi :Chester Demiryolu
Projesi”, Tiirkiye s Bankas: Uluslararasi Sempozyumu: Bildiriler ve Tartismalar, (Ankara, 1984), 742-744
Bige Siikan Yavuz, “Fransiz Arsiv Belgelerinin Isiginda Chester Demiryolu Projesi”, Ankara Universitesi
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, s.24,(Kasim.199-2003), 527-561
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Chester projesinin TBMM giindemine tasindiginda bu teklifle beraber diger
tekliflerin de goz oniine alinmasi gerektigine dikkat cekerek Izmit blgesinde kiigiikbas
hayvan sahiplerine getirilmis olan kisitlamalar sebebiyle zarar gordiiklerini ifade

etmistir.**°

2.2.1.18. Musul Bilgilendirmesine Dair

Sirr1 Bey, Lozan barig goriismelerine yonelik TBMM’de agiklama yapan Rauf
Bey’e Bat1 Trakya ve azinliklara dair ne sekilde bir ¢6ziim yolu izlenecegini sorarak Musul
hakkinda bilgilendirme yapmls‘ur:140

Yalniz bir noktayr Hiikiimet Reisi Beyefendiye arz etmek istiyorum. Pek eski
zamanda Ingilizler tarafindan verilmis resmi rapordan ¢ikarilmus bir fikray1 sdyleyecegim.

Cenuibi Kiirdistan, yani Musul, Kerkiik taraflar1 Irak’a tabi degil, Faysal’in

hiikmii yoktur. Dogrudan dogruya Ali Komiserlige merbuttur. Arap Hiikiimetinin niifuzu

haricindedir. Arz edecegim. Bu soz Bagdat’taki Ingiliz Komiserinin beyanati

tesmiyesinden ¢ikarilmastir.
2.2.1.19. Heyet-i Vekile’ye iletilmesi Gereken Telgrafa Dair

Reyhaniye, Antakya ve Iskenderun havalisi namma Samih Azmi ve Tayfur Ata
imzas1 ile Sur1 Bey’e bir telgraf iletilmistir. Telgraf iceriginde Antakya ve g¢evresinin
icindeki durum detayli bir bi¢imde ac¢iklanmistir. Fransizlar tepe alanlara Ermenilerden ve
Rumlardan meydana gelen intikam kitalarin1 yerlestirmislerdir. Su¢u olmayan halki
Kemalist diye oldiirmiislerdir. Bu zulme dur denilmesi istegi telgrafin ilerleyen alanlarinda
yer almakladir. Sur1 Bey okunan telgrafin Lozan’da Tirk heyetine gonderilmesi igin

Heyet-i Vekile’ye iletilmesini talep etmistir.***
2.2.1.20. S6ke’nin Italyanlar Tarafindan Bosaltilmasina Dair

[zmir’in Yunanilar tarafindan isgal edilmesinden bir giin dncesinde yani 14 May1s
1919°da Italyanlar Kusadas’na 150 kisiden olusan bir miifreze cikarmiglardir.'*?

Kusadasi’nin isgal edilmesinden sonra 150 kisiden olusan miifredi Yunanhlarin Aydin’a

139 30 Aralik 1338 TBMM Zabit Ceridesi(1.Doénem), Cilt:XXVI, s. 115-116.

140 3 Ocak 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XXVI, s. 157-160.

141 4 Ocak 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XX VI, s. 175-176.

142 fIhan Tekeli - Selim ilkin, Egedeki Sivil Direnisten Kurtulus Savasina Gegerken Usak Heyet-i Merkeziyesi
ve Ibrahim Bey (Ankara: T.T.T.K.B Yaynlari, 1989), 34.
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dogru ilerlemelerini durdurmak amagli Selguk’u da isgale ugratmiglardir. Bugiinlerde
Italyan zirhlilar1 tarafindan 350 kisiden olusan silahli birliklerin biri daha Kusadasi’na
¢ikartilmistir ve Italyanlar tarafindan yapilan agiklamalarda yapilan ¢ikarmanmn Osmanl
Devleti ile ortak verilmis emre istinaden gerceklestirildigi belirtilmistir. Ancak bu durum
yerel yonetimler tarafindan ikna edici bulunmayarak isgal Kusadast Kaymakamliinca
protesto edilmistir. **3

Italyanlar kendilerine hedef olarak Soke’yi se¢mislerdir. Bu nedenle ilk olarak
bolgeye kesif gezisi diizenlemislerdir. Bu baglamda italyan Albay Ciano, 14 Mays giinii
yaver ve emir cavusu ile Soke bolgesine harekete gegmistir. Albay yapmis oldugu
konusmada bdlgeye Yunan gii¢lerinin gelme ihtimallerinin olmadigini belirtip 15 Mayis’ta
Soke’ye yiiz adet asker gonderecegini belirtmistir. Ayn1 zamanda bu isgal hedefinin
bolgedeki halkin huzurunu ve giivenligini saglamak oldugunu da belirtmistir."**

21 Nisan 1922 tarihinde Soke, Italyanlar tarafindan bosaltilmistir. Kendileri
Kusadasi’na ¢ekilmislerdir. Sonrasinda ise kasabayr Yunanllar isgal etmistir.*® Soke’de
Italyan isgali toplamda 2 sene 11 ay 4 giin boyunca devam etmistir. Sdke bdlgesinin
Italyanlar tarafindan bosaltilmas: ile ilgili 1922 yili Mayis aymda Hariciye Vekaletine
yanitlanmasi iizerine bir soru takriri iletmistir. Meclis Riyaseti de bu soruyu Hariciye
Vekaletlisine iletmistir.**°

Bellioglu, TBMM tarafindan 11 Mayis 1922 tarihinde gizli celsede yer alan
Italyanlarm Séke’yi hangi tarihte ve ne amagla bosaltacaklarma yonelik cevaplanmasi i¢in
Hariciye Vekalet’ine soru onergesi iletmistir. Vekil Yusuf Kemal Bey ise Italya’nin
cekilmesinde sulh kosullar1 gereginden oldugunu belirterek bu durumda farkli bir amacin
olmadigin1 disiindiigiinii belirtmistir.**’

Itilaf devletlerine Lozan goriismeleri ile alakali sunulmus olan projelerin
basilmasina yonelik Sirr1 Bey takrir sunarak bunu Heyet-i Vekile‘ye gondermistir.*®

Tiirkiye’nin Amerika Miittefikleri ile yapmis oldugu ikame mukavelenamesi

iizerinde olan goriismeler esnasinda Sirr1 Bey, Osmanli’dan birtakim betimlemeler yaparak

143 10 Ocak 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:XXVII, s. 275-277

144 Saduman Halici, Milli Miicadele’de Kusadast ve Soke (191 9-1922) (Izmir: Yeniyol Matbaasi, 2009), 133.
145 Asaf Gokbel - Hikmet Solen, Aydin Ili Tarihi (Aydin: Ahmet thsan Basimevi, 1936), 247.

146 2 Mayis 1338 TBMM Zabit Ceridesi(1.Doénem), Cilt: XIX. , s. 484.

4711 Mayis 1338 TBMM Gizli Celse Zabitlari(1.Doénem), Cilt:IIl, s. 357.

148 26 Mart 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XXVIII, s. 162.
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Lozan’da kazanilmis olan haklar ile ilgili goriisiinii bildirerek anlasmanin kabuliine dair
olumlu fikir beyan etmistir.**°

Tiirkiye ve Irak arasinda akdedilmis anlasmanin TBMM’ye taginmasinda anlagma
maddelerinin Gislup olarak yeterli olmadigini belirterek iilkeler arasinda dostlugun ilelebet
devam etmesini dilemistir.*>

Tiirkiye ve Iran hudut hatt1 tayin edilmesi konusu ile ilgili Tahran’da imzalanmis
olan itirafname ile ilgili Sirr1 Bey olumlu degerlendirme yapmlstlr.151

Osmanli Bankasi’nin ayricalik tanima siiresinin uzatilmasma dair yapilan
goriismelerde Sur1 Bey bankanin bu siireyi uzatmasini ve adinda gegen Osmanli
kelimesine vurgu yaparak bunun degistirilmesinin dogru oldugunu savunmustur. 2

Sirr1 Bey, Tiirkiye’nin Cekoslovakya, Yugoslavya, Romanya, Sovyet Sosyalist
Sura Cumhuriyeti Ittihadi arasindaki imzalanmis olan antlasmanin tasdik edilmesi iizerine
gergeklestirilen goriismelerde dostluk iliskilerinin devam ettirilmesi gerektigi konusunda
fikirlerini bildirmistir.**®

Fransa Meclisi’nde Tiirkler ile Fransizlar grubunun kurulduguna iligkin telgraf
iizerine sO6z hakki alan Sirr1 Bey, bu dostluk grup teskilinin 6nemini belirterek bu yonde
olan ¢abay1 desteklemigtir.*>*

Tirkiye ile Romanya, Yunanistan, Yugoslavya arasinda imzalanmis olan Balkan
Pakti’'ndan dolay1 s6z hakki alan Bellioglu, pakt temelinin Mustafa Kemal Pasa’nin Sofya
Atasemiliterligi zamanina kadar gittigini fakat Bulgaristan’in pakta katilmamasini tiziilerek
karsilamis oldugunu kiirsiiden ifade etmistir. >

Tiirkiye ve Fransa devleti arasinda Tirkiye ile Suriye smir1 lizerinde demiryolu
isletme tarzina iligkin anlagsma degerlendirilirken, Sir1 Bey Mersin’den baslayarak bu
hattin Iran smirina kadar uzatilmasinmn ekonomik agidan pek cok yarari olduguna dikkat
cekmis ve bunun gerekliligini savunmustur,*°

Yunan Meclisi azasinin Devlet Demiryollar1 {izerinde meccanen seyahati konusunu

giindeme tasiyan Bellioglu, Yunanistan’in Oncesinde bu hakki Tiirk meclisine karsi

14929 Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: VIIL, s. 354-355.
15099 Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:VIIL, s. 359-360.
151 18 Haziran 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IX, s. 163-165.
152 10 Haziran 1933 TBMM Zabut Ceridesi(4.Donem), Cilt: X VI, s. 139.
153 23 Aralik 1933 TBMM Zabit Ceridesi(4.Doénem), Cilt: XIX, s. 102,104.
1541 Mart 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: XX, s. 4-5.

155 6 Mart 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Donem), Cilt:XX, s. 17-18.

156 2 Nisan 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:XXI, s. 4-6.



50

tanidigini belirterek bu teklifin bizim de yerine getirmemiz durumda iki iilke arasinda
dostluk agisindan ciddi oldugunu ve destek verilmesi gerektigini sdylemistir. ™’

Balkan misaki ve lahikalarin igermis oldugu hiikiimlerin degerlendirilmesinde
Balkan devletleri ile gergeklestirilen anlagmalarin baris saglanmasina dair ciddi bir adim
olacagi belirtilerek destek verilmistir.*

2.2.2. idari Isler ile ilgili Konusmalan

TBMM’de yaptig1 ilk konugma 26 Nisan 1920 tarithinde Tokat mebusu Nazim
Bey’in Meclis’te her idare kismi i¢in enciimen teskil edilmesine, idarenin bu enclimenler
tarafindan yapilmasma dair takrir edilmesi iizerinedir. Kendisi Celalettin Arif Bey’in
teklifinin daha uygun oldugu konusunda goriis bildirmistir. Gegici hiikiimetin derhal
kurulmas1 gerektigini, bu konu i¢in aleyhe yapilan goriismelere de saygili olduklarm,
hakimiyetin diinya {izerinde bir araci ile duyurulmasinin daha dogru oldugunu

belirtmistir™

. Agiklamasi su sekildedir:

Millinin tesekkiiliinden sonra Hiikiimetin iktisalb edecegi sekil hakkinda diin Kemal
Pasa Hazretlerinin verdikleri izahat tizerine ben kendi hisseme bir¢ok endise duymustum.
Diyorum ki, birdenbire teskil edecegimiz ve teskil etmek istedigimiz su manzumei idare
acaba milletimizin ruhuna tevafuk edip, bizi sahili selamete ¢ikaracak kadar haizi metanet
midir? Bunu 24 saatten beri zihnimde ve kendi dlemimde diistiniiyorum, Gonliim isterdi ki,
bu sekle tamamiyla kalben mutmain ve taraftar olmakla beraber hakikaten kabulii emmeye
mazhar olduktan sonra mevkii tatbika konsun, yoksa (bir emrivaki gibi Heyeti
Umumiyemiz ittibaa davet olunmasin. Zamanin nezaketinden) bahsedildi. Zaman bize
mesaili uzun uzadiya tetkik ve tahlil edecek kadar miisait degildir.

Mustafa Kemal, halife seciminin ardindan Islam Aalemine bir beyanname ile
duyurulacak olmasi dolayisiyla beyannamenin Seriye Vekaleti tarafindan hazirlanarak
Heyet-i Vekil tarafindan uygun bulmasmin ardindan TBMM’nin onaylamasini talep
etmistir. Ayni1 sekilde Istanbul’daki merasimlerin sekillerine dair Divan Riyaseti’ne ayr1 bir
maruzat bildirilecegi ifade edilmistir. Divan-1 Riyasetce halifeye TBMM’nin
toplanmasidan otiirii telgraf ¢ekilmesi konusu giindeme gelmistir. Bellioglu da bu konu
ile ilgili duygulu bir konusma yaparak en i¢ dilekleri ile bunun yapilmasini, tiim diinyaya

bildirilmesini gerekli gorerek bu fikri savunmustur.'®® Konuya dair beyani su sekildedir:

5723 Mayis 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:XXII, s. 226-227.
158 25 Ekim 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: XXIV, s. 8.

159 25 Nisan 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1Donem), Cilt:1,, s. 54, 56-57.
160 76 Nisan 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1.Doénem), Cilt:1, s. 85.
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Miisaade buyurunuz bir sey arz edecegim. Arkadaglarim! Meclisimizin inikat ettigi
dakikadan itibaren her vesile ile Halife-i zisanimiz hakkindaki rabitamizin takviyesine
calismakta oldugumuz, verdigimiz kararlarla, soyledigimiz sozlerle sabittir. Bunu istibaha
diisiirecek bizden bir zerrenin bile sadir olmadigina siiphe yoktur. Ciinkii gayemiz
Halifemizi esaretten kurtarmaktir. Fakat diismanlarimiz hi¢ siiphe etmem ki, bizim burada
olan ic¢timami dakik gaye ve maksadi elbette ve elbette Padisahimiz Efendimiz
Hazretlerine makis surette aksettireceklerdir. Buna siiphe etmeyelim. Biz, hikmeti
ictimaimizi ve hakki hiimayunlarmdaki layetezelziil hiirmet ve ubudiyetimizi, Memaliki
sahanelerini  ecanibin taaddisinden tahlis hakkindaki miicadelemizin mabhiyetini
kendilerine, hakipayi hiimayunlarina kalbimizden dogan en samimi hislerle arz edelim ve
diyelim ki, biz senin kullarmiziz, maksadimiz, sif zati hiimayunlarinin, ecanib elinde
bulunmanizdan miitevellit teessiiriimiiz icab1 sizi kurtarmaya kadar calisacagiz. Biitiin
sdyimizi yalniz sizin uguru hiimayunlariniza vakfetmisiz, baska emelimiz yoktur. Sizi ve
bizi sevmeyenlerin, padisahla tebaasi arasma ilkayi nifak etmekte olan erazilin maksadi
elbette bizim en mesru hareketlerimizi size makiis gosterecektir. Onun i¢in Meclisimiz
namina Divani Riyaset Hakipayi hiimayuna bir telgraf keside etsin. Miimkiin olan vesait
ile yapalim, miimkiin olan vasitalara tesebbiis edelim. Diismanlarimiz hi¢ olmazsa bundan
miiteessir olurlar. Hi¢ olmazsa diismanlarm hiizniinii mueib olalim.

Yozgat’ta mebusluk yapan Siileyman Sur1 Bey’in asker firarilerine dair sunduklar1

teklifin ufak degisimlerle diizeltilmesini talep ederek bu énerisi kabul edilmistir*®

2.2.2.1. istihbarat ve Matbuat-1 Umumiye Miidiiriyetinin Kurulmasina Dair

Milli Miicadele’nin kazanilmasi esnasinda Tiirklerin sahaya gerek askeri gerekse
istihbar1 anlamda hiikmetme azmi ve kararlilig1 etkin olmustur. Bu nedenle Mili Miicadele
doneminin degerlendirilmesinde miicadelenin istihbarat boyutunun da degerlendirilmesi
gereklidir. Operasyonel kapasitesi ve yetenekleri yiiksek olan fazla Tiirk istihbarat teskili
milli miicadeleye kendi ¢aligmalar1 alaninda katki saglamaktayken, Matbuat ve Istihbarat
Miidiiriyet-i Umumiyesi de 6zellikle istihbarata ait esas fonksiyonlardan meydana gelen
propaganda alaninda yapmis oldugu ¢aligmalar ile Milli Miicadele’ye destek saglamistir.

Bu kurum, Milli Micadele’nin propaganda gereksinimleri kapsaminda
yapilandirilmis ve Mustafa Kemal’in de ¢alismalarina 6zel bir sekilde onem verdigi

teskilattir. Matbuat-1 Umumiye Miidiiriyetinin kurulusu ve hangi kuruma kars1 yikimli

161 7 Haziran 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:1, s. 119.
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olunacagma yonelik goriismelerde miidiiriyetin TBMM Baskanligi'na dayali degil daha
alakall bir nezarete baglanmasi konusunu savunmustur.'®?

TBMM’nin 6 Temmuz tarihinde birlesmesinde vefat edenlerin ve istifasini
verenlerin durumlar1 da ele alimmistir. Bunlarm yerine secilecek olan yeni bakanlarin
hazirda olduklar1 bildirilerek, Hiiseyin Surr1 Bey de en fazla oy alanlarin yer almasinin daha
uygun oldugunu belirtmistir.'®®

Bellioglu, kanun dahilinde TBMM iginde subeler ve enclimenler kurulmasina dair
takrirler sunmustur. Takririnde islerinin daha saglikli bir bigimde yiirtimesi i¢in bu tiir bir
uygulamaya gereksinim duyuldugundan bahsetmistir.'®*

“...Reis Bey, miisaade ederlerse o takrir okundugu zaman kendi reyi dahilinde

mutalaa olunur. O takrir de bu celsede muzakere olunacaktir. Bu takririn sonuna

koyalim...”
2.2.2.2. Nadir Bey’in Isnad1

Birinci donem TBMM’de Isparta milletvekilligi yapan Nadir Bey, bir¢ok kurulda
gorev yapmis ve ikinci donem de dilek¢e komisyon katipligine se¢ilmistir. Ancak Nadir
Bey’in hakkindaki en dénemli olay Italyanlar ile isbirligi yapmasma dair su¢lamalarin ve
kendi istegi lizerine hakkinda agilmis olan sorusturmadir. 1920 yilinda meydana gelen bu
olay hem Isparta’da hem de TBMM igerisinde biiyiik tartismalara sebebiyet vermistir.
Nadir Bey hakkinda verilen isnadin tahkik edilmesi amaciyla mahalline bir heyet
gonderilmesine dair verilmis olan kararin reddedilmesine dair Sir1 Bey, Isparta
mebusunun goriismeleri esnasinda TBMM’de bulunmadigini belirterek konunun ilerleyen

bir tarihe ertelenmesini talep etmis ve kabul de edilmistir. 165
2.2.2.3. Giresun’a Miistakil Liva Yapilmasina Iliskin Kanun Teklifine Dair

TBMM Zabit ceridelerinde yer alan idari taksimatlanmalardaki degisikliklere
gerekce olarak gosterilen konulardan bir tanesi de niifustur. Kanun yolu ile kaza iken
miistakil yapilmis veya miilhak iken bagimsiz liva haline getirilmis pek ¢ok alanda bu
hususlarin belirleyiciligine onem verilmektedir. Genellikle niifus fazlaliklar1 miilki

teskilatlarin bir kademe arttirilmasi i¢in ciddi bir gerekce iken, bazi zamanlarda niifus

162 7 Haziran 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:1, s. 131-132.
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azligindan dolay1r kazadan nahiyelige indirilmesinde gerek¢e olarak kabul edilmistir.
Ozellikle de idari statiilerin degisikliklerini ngdrmiis kanun tasarilarinin gerekcelerinde ve
TBMM tutanaklarinda yer alan goériismelerde bu konulara iliskin degerlendirmeler yer
almaktadir.

Giresun livasinin tegkil edilmesine dair kanun tasarismin TBMM’de goriisiildigi
zamanlarda Balikesir’de mebusluk yapan Vehbi Bey, kalabalik niifuslu bir yerin
merkezden idare edilmesinin zor oldugunu belirtmis, bu nedenle Giresun’un miistakil bir
hale getirilmesini teklif etmistir. Giresun kazasmnin miistakil hale getirilmesi sonucunda
300.000 niifusa sahip olan yeni bir yer kurulacak, idarelerde zorluklara sebep olan niifus
yogunlugu azalacaktir. Pek ¢ok niifus bu konuda ayni fikre sahiptir.

Giresun’a miistakil liva yapilmasina iliskin kanun teklifi esnasinda Surr1 Bey de s6z
almistir. Yaptigi konusmada livanin Giresun ve Ordu kazalarindan meydana geldigini,
zamaninda Dersim konusunda takrir edildigini, takrir edildiginde Dersim’in bir ¢ikis kapisi
seklinde Hozat liva merkezi yapilmasinin 6nerdigini 6ne siirerek, Giresun konusunda da
sahip oldugu 6nem agisindan liva merkezi olmasinin gerekliligini belirtmistir:*%°

Yeni teskil olunacak liveya iki kasabadan hangisinin merkez ittihaz edilmesi 1azim
geldigi hakkinda miinakasa yapiliyor. Birisi Giresun, birisi Ordu. Idare teskilatinda merkez
ittihaz1 i¢in nazar1 dikkate alman esbap ve sevaik miiteaddittir, ya ticari olur, ya siyasi veya
iktisadi olur. Bunu ayni suretle mukayese edecegiz. Hi¢ bir sebep olmasa, iktisadi veya
ticari bir sebep yalniz miistakil bir sebep Giresun'un livaya merkez olmasi i¢in kafidir.
Bunu da arz edecegim: Vaktiyle Dersim livas1 hakkinda bir rapor verdigim zaman orada
Hiikiimetge tatbiki arzu olunan Islahat meyaninda Dersim livasinin merkezi arasinda
miiteaddit yollar yapilmasi lizumu da tezekkiir edilmisti. Ancak Dersime bir teneffiis
mahalli, bir kap1, bir pencere agmak lazimdir, o da Dersimin merkezi olan Hozat kasabasi
ile Giresun arasinda bir sosa yapilmas ile kabil olacag: tetkikat ile anlagilmistir. Haritaya
bakildig1 zaman anlasilacaktir ki, Giresun arasinda yapilacak bir sosa Dersim livasina
hayat ifaza edecektir. Dersimin ehemmiyeti miistagni izahtir. Yalniz Dersim igin
Hiikiimetce yapilmasi 1azim gelen esbabi islahiye meyaninda Giresun'un bir liva merkezi
ittthaz olmasinda bir faide goriildiigiinden baska yekane su faide ile Giresun'un tercihan

liva merkezi olmasina kafidir, takdir zat1 alilerine aittir.

166 30 Kasim 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:. VI, s. 145.
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Izmit’in ¢evresinde bulunan kdylerin Milli Miicadele esnasinda yagmalanmasi1 ve
tahribat gérmesi nedeniyle Sirr1 Bey TBMM’ye bir soru takriri dnermistir. Baskan da bu
takririn cevaplanmasi i¢in Dahiliye Vekaletine gonderilmesini saglam1$t1r.167

TBMM giindemine bu donemde gayri milli isim tastyan yer adlarmin degistirilmesi
gelmistir. Sirr1 Bey de bu konuya dair hassasiyetlerini agiklayarak, isim degisikliklerinin
gerekli oldugunu vurgulamstir. Degisikligin yapilmazsa devletlerin hiikkiim edemediklerini
bu isimlerin sayesinde delil gosterildigini belirtmistir:*®®

Hakimiyetimiz altinda bulunan memleketlerimizden bir yoklarinin gayri milli
isimlerle tevsim olundugunu hepimiz biliyoruz. Hatta bu pek sayani teessiifdir ki alt1 yiiz
seneden beri bu topraklar iistiinde keyfemayesa icrayi hakimiyet ettigimiz halde elan bu
isimleri millilestiremedik ve bu, bizim memleket {izerinde tamamen nafiz bir nazarla icray1
hiikiim etmedigimizi, muhasunlarimiz bir delil olarak gdsteriyorlar. Hic¢ bir Tiirk sizin bu
nazariyenize, fikrinize istirak etmez, ben, kendi namima reddederim. Hatta bu noktay1
nazar1 dikkate alan Istanbul Hiikiimeti isimlerin millilestirilmesi icin miinasip isimlerin
kendilerine bildirilmesine dair bir tamim, yapmusti. Eger Heyeti celile muvafakat ederse.
Merhamet buyurun. S6ziimii ikmal edeyim. Filvaki, kabul veya red zati alilerinindir.
Memleketin her hangi bir noktasinda bdyle isminin tebdiline liizum goériilen mahaller varsa
is'ar edilsin ve hepsi birden yapilsin.

Cihet-i askeriye tarafindan alinacak olan hayvanlarin damgalanmasi iginin en fazla
bir saatlik mesafede olan alanlarda yapilmasina dair sunulmus olan takrir karsisinda islerin
idare memurlar1 tarafindan halledilebilecegini ve bu konuya dair goriisiilmesine gerek
olmasin1 vurgulamustir:**

“...Bu miisaadeye cevazi kanuni var. Idare memurlar1 bilirler ve yaparlar. Yeniden
bir karar itasina liizum yoktur. Fuzuli vakit izah ediyoruz...”

Nafia Vekaletini Iktisat Vekilligine baglanmasi konusu TBMM giindemine
tasinmistir. Glindem hakkinda gercgeklestirdigi konugsmasinda TBMM’nin yalnizca uygun
gormesi durumunda Nafia Vekalet’inin genel midiirliik halini alabileceginin biitge
goriismeleri esnasinda degerlendirebileceginden bahsetmistir:*"

Elimizdeki teklif in mahiyeti elbette climlenizce maliim olmustur. Yalniz Nafia

Vekaletinin degil, biitiin Vekaletlerin adeta bir senelik sayii gayretlerinin... Mahiyetini

16720 Aralik 1336 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:VL, s. 435.

168 20 Aralik 1336 TBMM Zabit Ceridelsi(1.Dénem), Cilt: VI, s. 438.
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gosterir elimizde bir biitge var; Biz bu biitceyi; tetkik etmek suretiyle istedigimiz sekle
gore herhangi bir vekaletin kadrosunu kii¢iiltmek veya biisbiitiin tadil etmek veya bagka bir
sekle ifrag' etmek salahiyetimiz anilindedir. Binaenaleyh Heyeti Celile muvafakat ederse
Nafia Vekaletinin Miidiiriyeti Umumiye ye kalbi veya ipkasina dair miizakereyi biitgenin
miizakeresine talik ederiz.

Anadolu’da bulunan zabitanlarin ve memurilerin harcirahlar1 konusu ele alinirken
Nazif Bey’in sunmus oldugu dort maddeden olusan takririn bir maddesine Siurr1 Bey
katilmamistir. Birtakim subaylarin ve memurlarin en sikintili zamanlarda bu durumlara
kayitsiz kaldiklar1 6ne siirilerek Anadolu’ya gelmelerinden sonra bu kisilere maas
baglanmak istenmemesine Sirr1 Bey karsi gelmis ve bu davramisin da haksiz oldugunu
belirtmistir:*"*

Arkadasim Nafiz Beyin dermeyan ettigi dort maddeden yalniz bir tanesine maruz
oldugumu izah edecegim; o da; badema, zabitanm buraya gelmesine miimanaat edilmesi
keyfiyetidir... Sebep olarak gosteriliyor ki; miicahedat-1 milliyemize istirakte teahhur
etmigler ve bizim sikintili zamanlarimizda, duydugumuz istirabata lakayit kalmislar;
binaenaleyh simdiden sonra buraya gelmeleri menfaati muktazi degildir ve onlarin burada
bulunmasinda menfaat degil mazarrat vardir dediler... Arkadaslar: Ben bu miildhazanin
kiilliyen aleyhi olarak kanaata malikim. Miicahedatimiza istirakte teehhiir, hi¢ bir zaman
noksanii hamiyyete atfedilemez. Ne sdyleyecegimi bilmeden buna cevap vermek muvafiki
hikmet degildir. Bendeniz sdylerim, onun nakzini sOyleyecek zat da sonra sdyler ve
hakikati Heyeti Celile takdir eder. Binaenaleyh istirham ederim, s6ziim kesilmesin.
Bunlarin buraya bir hizmeti vataniye ifas1 maksadiyla mi yoksa ika-1 mefsedet emeliyle mi
geldiklerini aramak ise makami aidine diiser bir vazifedir ve elbette dairesi bunlar, ahlaki
safiye esbabindan mi, ahlaki faside esbabindan mi1? Bunu uzun uzadiya tetkik edecek ve
ondan sonra, ona vezaifi mithimme tevdi edecektir.

Celalettin Arif Bey’in ikinci TBMM Bagkanligi’ndan ve Adliye Vekilligi’nden
istifa etmesi giindeme tagmndiginda Sir1 Bey TBMM’nin gorevinin istifanin kabul olup
olmamas1 oldugunu, bunun disinda olan konusmalarin da herhangi bir baglayicilik teskil
etmedigini belirtmistir:"?

Ordumuzun neferinden kumandanina kadar ihtiyar ettikleri fedakarhiga mukabil

stikran ve tazimatimizi tamamiyla arz ettik. Yalniz bendenize kalirsa bir seyde ziihul ettik.

7110 Ocak 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Doénem), Cilt:VII, s. 245-246.
172 24 Ocak 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: VII, s. 365.



56

O da bu ordunun kabiliyeti harbiyesini derecei kemale getiren muhterem Vekilimiz
Miidafaa-i Milliye Vekili Fevzi Pagsa Hazretlerine 1azim geldigi vechile bir tesekkiir; ben
kendi namima tesekkiir ederim. Rica ederim, bendeniz kemali hiirmetle zati alilerinin
beyanati mantikiyelerini istima ettim. Istirham ederim, liitfen beni de t dinleyiniz.
Binaenaleyh bu kanun simdi usule muvafiktir ve mugayirdir diye bahsetmek, bendenizce,
adeta vaktimizi israf etmek demektir. Ortada bir istifa vardir. Bize diisen, bu istifay1 kabul
edip etmemek... Zaten sahibi istifamda esbab1 tamik etmek taraftar1 degil. Biz meseleyi
tekrar ortaya, koymakla, diin tasdik ettigimiz kanunun muallel bir sekilde ortaya
konulmasina sebebiyet veriyoruz ki bizim ciddiyetimizi efkari umumiye karsisinda nazari
istibahla gosterir. Binaenaleyh asil mesele tetkik olunmaktan ise bu kanun muvafik midur,
degil midir meselesi mevzubahis olmaksizin, yalniz Celalettin Arif Beyefendinin istifasi
kabul edilecek mi, edilmeyecek mi?

Izmit’te mebusluk yapan Sirr1 Bey, mebuslardan cephelerde savasa katilanlara ve
cephelerde gorevlendirilen doktor mebuslarin adlarinin zaptlara gegirilmesine dair TBMM
Bagkanligi’na takrir sunmustur. Bu takririn zapta gegirilmesi diger mebus destekleri ile
gerg:e:klesmistir.173

Heyet-i Vekile’'nin gorev ve salahiyetlerine dair layihalarin tanzimlerine dair bir
Enclimen-i Mahsus’un kurulma istegi karsisinda Sirr1 Bey, Hariciye Enciimeni’nin daha
iiyelerini belirleyip gorevlerine baslayamadiklarmni belirtmistir:*"*

“...Hariciye Enciimeni i¢in intihap yapilacakti, elan ikmal buyurmadilar.
Zannederim ki, Meclisi Ali harig ile itilaf arzu buyurmuyor. Eger kendi zihniyetine tevafuk
etmiyorsa Hariciye Enciimenini lagvedelim. Bir kere mesaili hariciye ile istigal’ arzu
buyuruyorlarsa liituf buyursunlar, bari azalarmi intihap etsinler...”

Ogretmenlerin ve dgrencilerin askerliklerinin tecil edilmesine dair kanun teklifi
esnasinda birtakim ehli bulunmayan bireylerin ulema kisvesi altinda gocuklar1 yoktan yere
sikintiya soktuklarmna dikkat cekerek bu duruma dikkat edilmesini talep etmistir.*”

TBMM’nin  mevcut Hariciye Enclimenliginin  durumuna  deginilmistir.
Enclimenlerin iiyeler segmelerine ragmen enciimenler saglikli olarak ¢aligmalarini devam

ettirememiglerdir. Sir1 Bey, enclimenin bagkan se¢ilmis olmasina ragmen caligsmalarin

173 13 Ocak 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:VII, s. 285.
17430 Ocak 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Doénem), Cilt: VII, s. 438.
17530 Ocak 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: VII, s.14-16.
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siirdiiriilemedigini dile getirmistir. Sorumlulugunu yerine getiremeyen Hariciye
Enciimeni’nin ise istifas1 uygun goriilmiistiir:'"®

Bellioglu, ceza siirelerinin {i¢te birini doldurmus olan mahktimlarin kadir gecesinin
hiirmetine affedilmeleri i¢in kanun teklifini sunmustur. Teklifin goriisiilmesi i¢in Adliye ve
Dahiliye Enciimenlerine havalesi saglanmugtir."”’

Hekimhan’da meydana gelen bir kazanin teskil edilmesine yonelik kanun teklifi
verildigi zaman Sir1 Bey bolge cografyasini dikkate alarak bu duruma gereksinim
duyuldugunu belirtip destek vermistir:*"®

Hekimhan’da bir kaza teskili lizumuna dair miitaldaatim zati tecriibelerime miistenid
oldugu i¢in kagit tizerindeki tetkikata makis olmayacagimi pesinen arkadaglarima arz
ederim. Efendim, Hekimhan'in mevkii cografisini o muhitin mebusu olan Liitfi Bey
tamamiyla izah ettiler. Bu miitalday1 ret icin de Haci Tevfik Efendinin beyan ettikleri
miitaldaanin; yalniz biitge meselesinden tevelliid ettigi goriildi. Halbuki Hekimhan'da bir

kaza teskili biitgeye yeni membalar temin etmek demektir. Hekimhan'da elzem kaza

olmamasi, yani bir kaza hiikiimeti bulunmamasi, oranin manabii varidatin1 koreltiyor.
2.2.2.4. Riyaset Tezkiresine Dair

Riyaset Tezkiresi, herhangi bir resmi kurum baskanlig: tarafindan yazilmis olan
tezkirelere atifta bulunuldugu zamanlarda kullanilmaktadir. Corum’da mebusluk yapan
Ferdi Bey’in Ziraat Bankasi’nin Meclis Idare azaligina se¢ilmis oldugu riyaset tezkiresinin
karsisinda Sirr1 Bey yazilarin usule uygunlugu olmadigmi, Meclis-i Meblisan zamaninda
da bu tiir uygulamalara gidildigini fakat bu durumun olumsuz bir sekilde etki etmesinden
dolay1 vazge¢ildigini ve bu durumun da yeniden giindeme gelmesi konusunda uygun bir
ortam olmayacagmi belirtmistir.""®

Ittihat ve Terakki’lerin kuliiplerine ait olan mallarin Maarif Idaresine devri ile ilgili
kanun teklifinin TBMM’nin giindemine taginmasiyla teklif lehine goriisler belirterek bu tiir
uygulamalarm millet faydasina olacagini beyan etmistir:*®

Efendim, Liitfi Beyin Ittihat ve Terakki kuliiplerinden hiikiimet marifetiyle

haczedilen emval ve emlakin millete ait olacagma dair vuku bulan beyanati hiikiimetin

176 3 Subat 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: VIII, s. 64-66.
77 3 Subat 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: VIII, s. 61-62.
178 18 Haziran 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem),Cilt: X, s. 406-407.
179 1 Subat 1337 TBMM Zabut Ceridesi(1.Dénem), Cilt: VIII, s. 53-55.
180 30 Haziran 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:XI, s. 67.
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resmen ittthaz ettigi mukarrerata mutabiktir. Mesrutiyeti miiteakip ahali ile yapilan
birtakim mebani ve akaratin tamamiyla millete iadesi lazim gelecegi hakkinda Strayi
Devletin sarih katar1 vardir. O karardan niikdl ile Ferid Pasa zamaninda hiikiimetin boyle
bir miisadere karar1 ittihaz etmesi esasen hiikiimetin ittihaz etmis oldugu karara muhalifti.
Binaenaleyh Stiray1 Devletin hakka ve adalete makrun olan, mantika tevafuk eden su karar1
ve Liitfi Beyin beyanati vechile ittihat ve Terakki kuliiplerinden hasil olan mebalig her ne
ise bunun emvali hususiyeye devredilerek milletin maarifine tahsisi daha muvafiktir,
zannederim.

Sirr1 Bey, 7 Temmuz 1921°de TBMM Riyaseti’nde Amasya’da mebusluk yapan
Mahmut Ragip ile Hamdi Beylerin beraber sunmus olduklar1 soru takriri bulunmaktadir.
Bu takrir icerisinde kalebentlik cezasina mahkim olunmusken, hapishanede kiirek cezasi
ceken bazi mahk(imlardan hiikiimetin haberinin olup olmadig1 sorulmustur. Her iki cezanin
birbirleriyle esit tutulmasinin miimkiin olmadigini belirtmistir:181

Cezanin derecesi ciimlemizce maliimdur. Cezanin mahiyetine gére onu tecziye
etmek de hiikiimetin vazifesidir. Fakat tahrifati1 kanuniye dahilinde Hiikiimet mahkGmini
tecziye etmek i¢cin, mahalli mahsusa malik degil ise bir adama acaba zuliim ve eza etmek
de Hiikiimetin ctimle-i salahiyetinden olabilir mi? Adliye Vekili Beyefendi Kalebentleri
tarifat1 Kanuniye dairesinde tecziye edebilmek i¢in kale olmadigindan bahis buyuruyorlar.
Fakat - zannediyorum ki - Hiikiimetin kalesi yok ise, kalebentlige mahkiim olan bir
miicrimi kiirek cezalariyla yatirarak onu daha eset bir ceza ile tecziye etmeye ne hak ve
salahiyeti vardir? Kalebentlerin tecziyesi seraiti baska, kiirek cezalilariin tecziyeleri
seraiti yine baskadir. — Meclisi Ali, su izahattan sonra kalebentlerin kiirek cezalariyla
yatmasina razi olacak mi, olmayacak mi1? Ben sahsima olan vebalden kurtuldum. Meclisi
Alinin vicdan1 neye tahammiil ediyorsa onu yapsm .

Istiklal Mahkemesi tarafindan Palabiyikoglu Ali’nin hakkinda éngdrmiis oldugu on
senelik cezamin adi gegen Istiklal mahkemelerinde gorev alan kisilerin belirlenmesi
esnasinda kurulmus olan li¢c mahkemeden bir tanesinin Kastamonu’da goérevlendirilmesi
uygun goriilmiistiir. Mebuslarin bazilar1 tarafindan dillendirilen Kastamonu Istiklal
Mahkeme’sinin Bolu ilinde gorevlendirilmesi ve merkezin de Bolu olmasini talep etmistir.
Bu fikri beyan ederken de Kastamonu’da isyan ¢ikmadigmin goz Oniine almarak

degerlendirilmesini talep etmistir:'®?

181 7 Temmuz 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XI, s. 162-164.
182 23 Temmuz 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XI, s. 351.
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“...Bolu Mebusu Bey gayet nazar1 dikkati celbedecek s6z sOylemistir. Kastamonu
hi¢bir zaman isyan sahasi olmamistir. Ve oradan hi¢bir zaman isyan ve nairei ifsat zuhuru
memul degildir. Halbuki Bolu, Diizce, Gerede cihetleri mine kadim suris mahalleridir.
Onun i¢in bu mahkemeye oranin makar olmasini teklif ederim...”

Bireyin tasidigi silahi pisman olarak teslim etmesinden dolayir aldigi cezanin
hafifletilmesi yerine tamamen kaldirilmasinin daha yerinde olacaginit bundan dolay1 ceza
uygulanmamasinin gerektigine dair fikir belirtmistir:183

Mahkemenin mahk(im ettigi adam i¢in toplayabildigi delaili simdi istima ettik. Bu
delailin bu adami on sene kiirek cezasma mahkim edecek kadar kuvvetli olup olmadigim
takdirat1 vicdaniyeden addederim. Mahkeme boyle soylemis diye onun kararini1 kabul
etmedigimiz tabii dogru olamaz. Biz anladik ki, serdedilen deldil hakikaten zayif degil
ez'aftir. Hig kanati vicdaniye husule getirecek derecede dogru degildir. Bundan baska
vakay1r miitaakip sildhlar1 geri gotiirmesi gibi bir hareketi kendisinin nedametine delil
addedilerek cezasinin tahfifi cihetine gidilmistir. Eger mahkeme bu adamin nedamet
ettigini kabul ediyorsa bu hali mahkiimiyetin tahfifini degil izalesini istilzam eder. Bir
mahkeme bdylece karar veremez. Eger bu karar istiklal mahkemesinden sadir olaydi
hiikiimlerini kanuna tevfik etmekte degil belki vicdaninin meyelanma gore hiitkmetmekte
muhtar oldugu cihetle bu karar1 muvafik gorebilirdik. Fakat hiikmii veren mahkeme
kanuna tevfiki hareket etmekte musdar olan bir mahkemedir arz edecegim: Istical
buyurdunuz. Onun i¢in bu adamin miicrimiyeti cihetine gitmek muvafiki adalet degildir.
Bunun ya nedametini nezi yahut bu adam masumdur diyerek Meclisi, Ali onun hakkinda
adilane bir hiikiim vermelidir. Maruzatim bundan ibarettir.

Bellioglu, 1 Eylil 1921°de sunmus oldugu takrir iceriginde TBMM itimadi ve
selammnm orduya bildirilmesi gerektigini belirtmistir. Ug maddeden meydana gelen
takrirde orduya karsi olan giiven duygusunda eksiklik olmadigin1 ve zafer kazanilacagina
dair olan takriri Sakarya Savasmin meydana geldigi sirada orduya iletilerek morallerinin

arttirillacagini diistinmiistiir.*®*

2.2.2.5. Umumi Miifettislik Kurumlaria Dair

Umumi miifettislik kurumlari, Tiirk idare tarihinde hayat bulan, iilkedeki toplumsal,

ekonomik ve idari kosullarmmn getirdigi onemli siyasal ve idari yapilanmalardir. Bu

183 22 Agustos 1337 TBMM Zabut Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XII, s. 71.
184 1 Eyliil 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XII, s. 120-121.



60

kurumlar aynt zamanda Osmanli Devleti’'nin siyasal ve idari zihniyetlerinin ve
uygulamalarinin cumhuriyete devretmis olan bir mirast seklinde kabul edilmektedir. II.
Abdiilhamid zamanmdan 1952 yilma dek farkli isimlerle varligmi devam ettiren
miifettiglikler zaman ve kosullara gore ¢esitli adlar kullanmislardir. Umumi miifettiglik
kurumlar1 II. Abdiilhamid ve II. Mesrutiyet zamanlarindaki gibi Milli Miicadele
zamanlarinda da tartisilmistir.

1921 yilinda Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 22 ve 23. maddeleri kapsaminda bu
kurumlarin teskilatlandirilmasmna dair kanun altyapist hazirlanmistir fakat o zamanin
sartlara gore higbir sonuca varilamamistir. Umumi miifettisliklerin kurulmasina yonelik
kanun layihasmin ele alinmasi esnasinda Sirr1 Bey de fikir belirtmistir. Yaptigi konusmada
iilkenin umumi miifettigliklere ayrilmasmin ge¢mis valiler zamaninda yasanan durumlarin
yinelenebilecegini, eger ayrilik olacaksa gorevlerin ve yiikiimliiliiklerin acik¢a belirlenmesi
gerekliligine vurgu yapmuistir. o

Mondros Antlasmasi’nin uygulanmaya baslamasindan sonra Osmanli, tarihindeki
en kotii giinleri yasanustir. Itilaf devletlerinin yaninda Istanbul’da olan Rum ve Ermeni
toplumlarmin ileri gelenlerinin ¢abalar1 da devletin hizli bir sekilde parcalanmasi ve
yikilmasindan ibaret olmustur. Biitiin diisman gii¢lerinin devlet topraklarini paylastiklari
donemde pek ¢ok Miidafaa-i Hukuk ve Reddi Ilhak cemiyetinin kurulmasi saglanmistir.
Bunlardan bir tanesi de Diyarbakirli koklii ve kiiltiirlii ailelerinden birinin mensubu olan
Siileyman Nazif’in ¢alismalar1 neticesinde 2 Aralik 1918’de kurulan Vilayet-i Sarkiye
Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyetidir.

TBMM’nin 31 Ekim 1921°de bir soru takriri iletilmistir. Giindeme alinmis olan
soru takririnin Sthhiye Vekaletine havalesi gergeklestirilmistir. Mus’ta mebusluk yapan
Mahmut Sait Bey’in vilayet-i sarkiye muhacirleri hakkindaki sorulan soru iizerine vilayet
idare memurlarinin tahkikat boyunca gorevlendirmeleri gerektigine vurgu yapmustir:*®®

“...Riiesay1r memurini miilkiye zati'alil erinin de miimessilidir, ayn1 zamanda onlar
vasitasiyla tahkikat icra buyurabilirsiniz...”

Uc senelik kalebent cezasi alan Bafrali Talat Efendi’nin Kastamonu’dan Sinop
hapishanesine nakledilmesine dair Adliye Enciimenliginin mazbatasinin goriisiilmesinde

Surr1 Bey, bu konu ile ilgili dnceden ifadesinde belirttigi gibi ceza alanlarmn kiirek cezasia

185 17 Ekim 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XIII, s. 172-174.
186 10 Kasim 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XIV, s. 150.
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carptiritlan mahkimlarla ayni alanlarda bulunmamalar1 gerektigine dair fikrini
yinelemistir:*®’

Kanunen kalebent cezasina mahkiim olanlarin kiirek cezasi g¢ektirilenlerle bir dam
altinda bulundurulmasi gayri caiz olduguna dair burada uzun uzadiya miinakasa cereyan
etmisti. Bendeniz su zeminde olan miitaldaatimi Adliye Vekili Beyefendi Devletin kale
ittihaz olunacak yeri olmadigi i¢in mahkemelerden kalebentlige mahkiim olanlar da
zarureten kiirek cezasi ¢ektirilmekte oldugunu sdylemislerdi. Ondan sonra bendeniz ruhu
kanuna muvafik olmayan su hareketin, adeta hiikiimet namma zuliim teskil eden su
muamelenin gayri caiz oldugundan bu usuliin idamesi gayri caiz olacagini beyan eden bir
kanun layihasi ile Heyeti Umumiye’ye miiracaat etmistim. Adliye Vekili Bey’e fendinin
simdi su vesile ile hakikate: riicu ederek adalete muvafik surette beyani miitalaa etmelerini
pek eski hatalarinim tashihine dogru atilmis bir hatve gibi telakki ederek sozlerini bir senet
ittthaz eder ve binaenaleyh kalebentlerin hi¢ bir zaman kiirek cezalilarla beraber
bulundurulmasi gayri caiz olmas1 hakikatini itiraf ettiklerini sdylemek isterim. O halde bu
adamin evrakinin miinferiden buraya gelmesi iktiza etmezdi. Dahiliye ve Adliye vekilleri
muhabere ederek bunu tatbik edebilirlerdi. Bu miinferit muameleyi buraya sevk etmeleri
vesilesiyle tekrar sdylemek isterim Ki, Heyeti Aliyeleri gayri kanuni olarak ceza ¢ekmekte
olan birgok mazlumlarm cezalarini tadil etmek mecburiyetindedir. Umit varim ki; Adliye
Vekili Beydendi bu hususu tashih edecek bir tedbir ittihaz buyururlar.

Ulkenin siyasal durumunun 1921°den sonraki siire¢ igerigine yonelik Sirr1 Bey,
Hariciye Vekalet’ine soru takrirlerini iletmistir.**®

Sur1 Bey, Beyiye hakki ve gise memurluklarinin, engelli gaziler igin tahsis
esilmesine dair kanun goriismelerinde, vatan hizmeti esnasinda canlarindan olmay1 goze
alan gazi vatandaslar i¢cin bu sekilde bir saygida bulunmaya destek olmus ve bu durumun
tersini diislinebilecek kisilerin de olmayacaginin altini cizmistir: %

Ben bu kinunun ruhunda memleketin selamet ve istiklali i¢in ¢alisarak hayatim
istihkar edenlere karst bir manayi hiirmet gérityorum. Bu kanunun lehinde s6z soylemek,
memleketin selameti i¢cin ¢alisanlar hakkinda hissi kadir sinasi izhar etmek demektir.
Zannetmem ki, aleyhinde s6z sodyleyecek bir zat bulunabilsin ve bu noktada Heyeti

Celilenin miittehid ve miittefik olduguna kaniyim. Binaenaleyh bu zevati daha ziyade

187 12 Kasim 1337 TBMM Zabut Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XIV, s. 177.
188 15 Kasim 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XIV, s. 220.
189 17 Kasim 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), C. XIV, s. 246-247.
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takdis etmek ve onlara hissi ihtiram gostermis olmak i¢in kanunun bilamiinakasa kabuliinii
teklif ediyorum.

Sur1 Bey’in 1921 yilimin Kasim ay1 ortalarinda Maarif Vekili secilecegi konusu
giindeme digmiistiir. Fakat kendisi bu konu hakkinda kendisine oy verilmemesini talep
etmistir:*

Beni her iki makama da layik gérmek suretiyle Reis Pasa Hazretlerinin hakkimda
gostermis olduklar1 tevecciih ve itimat, benim i¢in mucibi metharettir. Ancak,
arkadaglarimdan istirham edecegim. Benim i¢in de rey vermesinler. Fakat benim
istirhamima saik usuliin yolsuzlugu degildir, usuliin kanuna muvafik oldugunu goériiyorum
ve kanunun ahkami tagayyiir etmedik¢e bizce mutadir. Binaenaleyh, ciheti istifam bundan
dolay1 degildir. Ancak, mesailin hiisnii riiyeti i¢in heniiz zamani1 kendi istidadima gore
muvafik bulmuyorum. Daha muktedir ellere vekaletin verilmesini menfaati vataniye
iktizas1 addediyorum. Onun i¢in diger arkadaslarima rey versinler.

Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyetinin vekalet haline getirilmesine yonelik Sirr1 Bey
kanun teklifi sunarak teklifin incelenmesi i¢in Layiha Enciimeni’ne ulastiriimasini
saglamistir. Enclimen de konu ile ilgili goriisme yapilmasini uygun bularak, Kanun-i Esasi
Enciimeni’ne incelenmek Ttizere gonderilerek gelecek olan yanita uygun konunun
goriisiilmesini uygun bulmustur.**

Heyet-i Vekile’nin gérev ve mesuliyetine yonelik kanun teklifinin goriisiilmesinde
Sirr1 Bey teklif igindeki aksakliklari madde madde agiklamak i¢in ugrasmistir. Sirr1 Bey’in
degindigi bu eksiklikler, usuller ve esaslar agisindan uygulanmasi gerekli konular seklinde
degerlendirilebilir.**

Miidafaa-y1 Milliye ile Nafia Vekaletleri i¢cin gergeklesecek olan se¢imlerde Nafia
Vekalet’inden istifasini veren Rauf Bey’in yerine Sirr1 Bey aday gosterilmistir. Sur1 Bey’e
adaylig1 konusunda s6z hakki verilmis ancak kendisi aday olmak istemedigini ifade ederek
bu durumdan harici tutulmasmni talep etmistir:***

Arkadaglar, tarihi ricalimizden Rauf Beyefendinin hakiki bir mazeretle Nafia
Vekaletinden ¢ekilmesi bizi cidden miiteessir ve miiteessif etmistir. Her dakika
kendilerinin iade-ii sihhat ve afiyet etmelerini temenni ederiz. Kendilerinden inhilal eden

makam i¢in Makami1 Riyasetten gosterilen listede benim ismim de vardwr. Malimunuzdur

190 17 Kasim 1337 TBMM Zabut Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XIV, s. 253.

191 94 Kasim 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XIV, s. 307;

192 26 Kasim 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem); Cilt:XIV, s. 340-341.
193 14 Ocak 1338 TBMM Zabit Ceridesi(1.Doénem), Cilt:X VI, s. 48.
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ki, bizde vekillerin ifa ettikleri vazaif yalniz kendi igtihatlarmin mahsulii degildir. Biitiin
siyaset ve nikat1 nazar Meclisi Alinizde temerkiiz eder. Binaenaleyh sandalye iizerinde
tebeddiil eden zevatin siyaset ve ibarenin tebeddiiliine delalet etmeyecegi pek tabiidir.
Onun i¢in orada vuku bulan tebeddiilatin haizi ehemmiyet olmayacag1 sliphesizdir. Ancak
oraya gececek zatin Meclisin miitekasif arasiyle oraya 1s'adedilmis olmasinda pek biiytik
faide olacagmi diisiindiiglimden ve elbette Heyeti Celileniz i¢erisinde bendenize birkag rey
verecek zevatin bulunmasini dairei thtimalde gordiigiimden riifekanii daha metin bir surette
ifay1 vazifede géormek ve mazhar1 muvaffakiyet olmalar1 i¢cin ben bu hakkimdan feragat
ederek benim lehimde rey verecek olan arkadaslarimdan diger refiklerime rey vermek
suretiyle onlarin daha ziyade kuvvetlendirilmesini bilhassa temenni ederim.

Iktisat Vekilligi gorevine getirilmis olan Sur1 Bey, cepheye gidecek olan Fevzi
Pasa yerine Seriye Vekili Mustafa Fehmi Efendi’nin vekalet etme kararini agiklamistir.
Heyet iiyesi olan Server Bey’in de bdlgeyi iyi bilen biri olmasindan kaynakli heyete dahil
edildigini belirtmistir:***

“...Server Beyefendi o havaliyi iyice bilenlerden ve gorenlerdendir. Beyefendinin
bu havaliye nizammi miinasip goren, yani ondan istifade cihetini diisiinen Iktisat
Vekaletidir. Onu ii¢ ay" miiddetle tahdid ederseniz olur. Eger o miiddet zarfinda vazife
hitam bulmazsa bunu yine Heyeti Celileden istirham ederim Ki... Yeniden temdid
ederiz...”

Sur1 Bey, dikkatle inceledigi cezalara dair takririni TBMM’ye sunmustur.
Kalebentlik cezasinin siirgiin cezasina ¢evrilmesini belirtmistir. Bu konuya dair goriismeler
1921 yilinm Temmuz aymda baslayarak, 1922 yilmin Mayis aymda Adliye
Enciimeni’nden de konu ile ilgili olumlu yanit iletilmistir.'*®

Idare-i Kura ile Nevahi kanunu degerlendirilirken hiikiimet tarafindan sunulan
kanun teklifiyle enciimen tarafindan belirlenen teklifler arasinda ciddi farkliliklarin
olduguna dikkat cekilmistir: %

Kanunun tetkikinden anlagilmistir ki, Hiikiimetin teklifiyle enciimenin tadilati
arasinda pek esasli miibayenet ve ihtilaf vardir. O enclimen ki, miitalaat1 bizim namimiza
yapilmistir. Heyeti Umumiye herhangi bir kanunun miizakeresi esnasinda Hiikiimetle
enclimen arasinda adeta hakemlik vazifesini goriir. Simdi Heyeti Umumiyede kanunun

miizakeresine giristigimiz zaman Hiikiimet tarafindan enciimenin esasatma muhalif olarak

19411 Subat 1338 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:X VI, s. 274-276.
195 18 Mayis 1338 TBMM Zabt Ceridesi(1.Dénem), Cilt:XX, s. 69.
196 24 Eyliil 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XIII, s. 6-7.
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dermeyan edilecek miitalaatm enclimenin miitaldasina derecei tetabukunu mukayese edip
s0z sOylemek icin enclimenin mutlaka salahiyettar bir azasindan bir zatin burada
bulunmasi lazimdir. Halbuki enciimenin bu hususta beyani miitalda edebilecek reisi ve
mazbata muharriri aramizda yoktur.

Zirai TUriinlerden kazang elde eden miikelleflere dair bildirilerin yer aldigi
Miikellefiyet-i Ziraiye emirlerinin geri ¢ekilmesine yonelik kanun teklifinin gorisiildigi
esnada Iktisat Vekilligi yapan Sirr1 Bey de kanun teklifine dair detayll bir agiklama
yaparak kanunun muafiyet yerine aciliyet gerektirdigini belirtmistir:**’

Pek musiptir miitaldaaniz. Ancak Kan Vergisi vermek i¢in hududa kosacak zevati
beslemek icin de onun arka tarafinda mahsulat yetistirmek zarureti vardwr. Bdyle
miikellefiyet haricinde bulunan kesamn kafi miktarda olmadigimi Hiikiimet anlayinca;
boyle kuvve-i umumiyeye halel getirmeyecek kisimlarin zeriyatta istihdamiyle; yine
gayeye gore hizmet etmis olmak itibariyle, fazla miktarda mahsulat meydana getirmeyi
diistinmiistiir ki, bendeniz bu daha musiptir.

Karahisar-1 Sahib bakani Ismail Siikrii Bey’in bolgesi ile alakali sunmus oldugu
takrire karsilik Sirr1 Bey takrirde eksiklik olan konularin {izerinde duruldugunu, belirtilen
birtakim eksikliklerin de yerine getirildigini dile getirmistir.*%

Bolu’da mebusluk yapan Tunali Hilmi Bey’in 30 Ocak 1922°’de Eregli komiir
havzasina dair sorusunu Suri Bey yanitlamistir. Havza ile orman alanlarinin diigman
tehditlerine maruz olmadigimi takrir iginde her vekalete ait bir memurun bu alanlarda
gérevlendirilmesinin karmasaya sebep olacagmi ifade etmistir.

1922 yili Kasim ayinda var olan siyasal durum ile ilgili icra Vekilleri Heyeti’ne
soru takriri iletilmistir. Bu takririn yanitlanmasi igin Heyet-i Vekile’ye aktarilmasi
saglanmustir.”®

Demiryollar1 Miidiiriyet-i Umumiyesi hakkinda Ankara iline nakledilmesi fikrinin
goriisiildiigli esnada, Sur1 Bey miidiiriyetin Ankara’da olmasi gerektigi konusunun altini
cizmistir. Tamir atdlyelerinin oldugu Eskisehir’de de kalmasmin uygun olabilecegine dair
diisiincelerini de dile getirrnistilr:201
Malimdur; miiftii anlatisa gore fetva verir. Vekil Beyefendi noktai nazarlarini boyle

izah ettikten sonra Heyeti Celilelerinin verecegi karar tabii, muvafiktir. Simdi de bendeniz

197 14 Mart 1338 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XVIII, s. 203-204.
198 75 Nisan 1338 TBMM Zabit Ceridesi(1Dénem), Cilt: XIX, s. 406-408.
199 99 Haziran 1338 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:XXI, s. 165.

20 6 Kasim 1338 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XXIV, s. 402.

201 18 Ocak 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XX VI, s. 410-412.
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sOyliyecegim. Bundan sonra tarafeynin beyanati mukayese Duyurulacak ve Heyeti
Umumiye kararini verecektir. Evvela, bu Miidiriyeti Umumiyenin Konya'ya gitmesindeki
saifk ne idi? Tabii Eskisehir ve havalisinin Yunanlilar: tarafindan istild edilmesi tizerideki
bu, o vakit bir aralik Ankara’ya gelmisti. Bu Miidiiriyette vukubulan tebeddiil, efkarin da
tebeddiiliinii intacettigi icin Konya'ya gitmesini tashih ettiler. Tabirime dikkat buyuirulsun!
(Anlamadik, tekrar edin sesleri) Eskisehir’in siikiitundan sonra Miidiiriyet Ankara’ ya
gelmisti, Ankara’ya geldikten sonra bu Miidiiriyet baska tiirlii idare olunuyordu. Fakat
Miidiiriyette tebeddiil; merkezi; idarenin nerede tesis edilecegi hakkindaki fikrin de
tebeddiiliinii icab ettirdigi icin Ankara'dan kalkip Konya'ya gitmistir. Onun i¢in
Eskisehir’in siikku tundan sonra dogrudan dogruya Konya'ya gitmemistir, Ankara’ya
gelmistir. Ve Miidiriyette tebeddiil vaki olduktan sonra Konya’ya gitmistir. Eger merkezin
Eskigehir’in siikitundan sonra behemehal Konya’ya gitmesi lazim gelseydi, o vakit
Ankara'ya hi¢ gelmemesi lazim gelirdi.

Dahili istikraz faizine ait karsilig1 konusuna dair Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey’e
sorularmai iletmistir. Bankada bulunan altinlarin hiikiimet elinde ne kadar oldugunu sormus,
Fehmi Bey de boyle bir para bulunmadigmi dile getirmistir. 202

Isgallerin bittigi bdlgelerdeki memurlar ile Heyet-i Vekile arasinda olan ihtilaf
konusu TBMM’nin giindemine tasinmistir. TBMM go6riismelerinde Sirr1 Bey mazbata
icerisinde birtakim eksiklikler oldugunu belirtmis, genis bir bigimde konunun ele alinmasi
konusuna dikkat gekmistir:203

Maksadimi benden evvel Mehmed Siikrii Beyefendi ifade buyurdular. Heyeti
Vekileden gelen evrakta goriiyoruz ki, Heyeti Vekile bu hususta katiyen kendi miitalaasini
gostermemistir. Yalniz «Arada tehaliifi af kar vardir. Bunun i¢in Heyeti Celileye miiracaat
ediyoruz...» diyorlar. Halbuki memleketin idaresi kendilerine mevdudur. Onun igin bu
idareyi hiisnii surette idame ettirmek icin tedbir ittihazi lazimdir. Evvel emirde aradaki
ihtilafin kendi taraflarindan bize karsi izah olunmasi icab eder. Onun igin bu tezkere
deranunda Heyeti Vekilenin leh ve aleyhindeki miitaldat: neyse sarahaten gostermeleri
lazimdir. Gergi Heyeti Vekile Reisi taldkati mahsusalariyle noktai nazarlarini burada izah
ve tasvir buyurmus iseler de sureti ifadeden, bu ifadat ya yalniz kendilerinin veyahut
kendilerinin dahil oldugu kismimn noktai nazarlanni izah ettigi anlasiliyor. Buna muvafakat

edenlerin... Ser'iye Vekilinin beyanat1 da kafi degildir. Bugiin i¢in bu meseleyi kemali

202 18 Ocak 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XX VI, s. 417.
203 27 Ocak 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XXVII, s. 10-11.
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bitarafi ile muhakeme edebilmek ve bazi adamlar1 6liime mahkim ve hakki hayattan
mahrum edecek derecede bir karar verebilmek evvelemirde Heyeti Vekileyi her hangi
noktai nazarda olursa olsun burada meselenin tekrar. tavzihi, i¢in davet etmedigimiz
muktazay1 adalettir. Korkarim ki, hakikati anlamaksizin yanls bir karar veririz ve bu
hatamiz yiiziinden bir¢ok masum adamlar 6liime mahkim kalirlar ki, biiyiik bir vebale
girmis oluruz.

Swur1 Bey, 7 Subat 1923 tarihinde Adapazari’nda milli hukukun zarar gormesine
iligkin takrir sunmus, bunun goriisiilmesi i¢in Maliye Vekalet’ine iletmigtir.?*

10 Subat 1923 tarihinde TBMM’ye Sirr1 Bey tarafindan ii¢ takrir sunulmustur. Ilki
Iktisat Vekaleti tarafindan satilacag: bildirilen madenler ile alakalidir. Digeri, Ankara
Sanayi Mektebi’ne alinmis olan makineler ile iligkilidir. Sonuncusu da alat-1 ziraiye
mukavelenamesi ile ilgilidir. Bu mukavele, tarim aletlerinin ithal edilmesi, gift¢ilere
dagitilmas1 ve yine bu iirlinlerin tamir edilebilmesi i¢in gereken tamirhanelerin a¢ilmasina
dairdir. Bu da Iktisat Vekaletlisine iletilmistir.?®

Mebuslar tarafindan gonderilen mektuplarin sansiiriine iliskin soru takriri sunarak
konuyu Dahiliye Vekalet’ine iletmistir.”%

Ali Stikrii Bey olayma iliskin hiikiimetin TBMM’ye bilgi vermesine yonelik takriri
Adliye Vekili yanitlamistir. Fakat Sirr1 Bey, Dahiliye Vekili tarafindan yanitlanmasini
talep etmistir. 2’

Bellioglu, Istanbul matbuatinda sansiir olaymnimn kaldirilmasma ydnelik 2 Subat
1923 tarihinde takrir sunmustur. Yiice Meclis’in verecegi yetki ile derhal sansiiriin
kaldirilmasmi talep etmistir. Konuya dair Icra Vekilleri Heyet-i Reisi Rauf Bey konuya
dair bir agiklama yapm1$t11”1208

“...Bendeniz takririmi izah edeyim. Efendim Meclisin icrai kuvveti de haiz olmasi
sifatiyla bu takriri verdim. Miisaade ederseniz Heyeti Celile’ye takririmi izah edeyim.
Bunda hakem alacak Heyeti Celile’dir. Giin gegecek, telafisi gayrikabil ahval hadis

olacak...”

20% 7 Subat 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:XXVII, s. 188.

205 10 Subat 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XXVII, s. 188,190.
206 8 Mart 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Doénem), Cilt: XX VIII, s. 34.

27 31 Mart 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XXVIIL, s. 243-244.
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Secim ile ilgili yasanabilecek sikdyetlere dair Sirr1 Bey, Istida Enciimeni’nin merci
gosterilmesi i¢cin takrir sunmus, TBMM Baskanligi tarafindan yapilan islemler
benimsenmemistir. 2%

Mebuslar i¢in toplantinin yeterli gogunlugunu bozmayacak sekilde izin verilmesine
yonelik Meclis Riyaseti tezkiresine usule dair birtakim fikirlerini belirtmigtir:**°

Soziime baslamazdan evvel vaktiyle Sakarya Harbinde bu Meclisi Alinin ifa ettigi
ulvi hizmetin tecellisine yardim eden iki arkadasimizin namni tebcil etmesine miisaade
ediniz. O da, Erzurum Mebusu Durak Beyle Sinob Mebusu Hakk1 Haini Beydir. (Alkislar)
Onlar, bizim hissiyatimizi takviye ettiler. S6ziime muteriz olan arkadaslarimizin nazar1
iltifatim1 o gilinkii celsenin zaptina celbederim. Ya ben hilafim1 iddia ediyorum veyahut
kendileri beyhude miidafaa ediyor. Simdi mevzua geldim. Izahtan miistagnidir ki,
Meclisimizin siar1 bizzat hiikiimet etmek, ahval ve hadisat1 bizzat murakabe etmektir. Iste
Meclisimiz bu vasfi miimeyyizi ile diger meclislerden ayrilir. Bu vasfindan tecerriidettigi
zaman alelade bir Meclisi Mebisan halini alir ve o vakit de bize sorarlar. Efendiler, haili
reisiniz? Eger biz alelade bir Meclis olursak o bagka. Fakat bu sual soruldugunda ne
diyecegiz? O zaman - ki, o reis sizin sahsiyeti maneviyenizdir - eger siz o sahsiyeti
manevinizden tecerriid ederseniz o zaman yerinize kim kalacaktir efendiler? Bunu arnikan,
disiinmek lazimdir. Efendiler; milletin en biiylik hakki mukaddesinin tecelli edecegi bir
zamanda, yani intihabat zamaninda, bu Meclise terettiibeden hakki murakabe kimin
tarafindan ifa edilecektir?

Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun ilk maddesinin degistirilmesi ile ilgili kanun
metninin goriislildiigii esnada Sur1 Bey kanuna karst olmadigini fakat uygulanmasi
konusunda aksaklik yasanabilecegini belirtmistir:***

Beyefendiler! Abdiilhamid Devri’nde on senelik hayatimi hapishanede gecirdim ve
onun i¢in hiirriyetin kiymetini senden daha iyi bilirim. Cok arzu ederdim, fakat bir hareket
beni bu noktada sdylemeye mecbur etmistir. Masuniyeti sahsiye Kanunu burada miizakere
edilirken Dahiliye Vekili Muhteremi Fethi Beyefendi, bu kanunun memlekette anarsi

tevlid edecegini sdylemislerdi. Cok rica ederim, bu kanuna bugiin memleketin ihtiyac1

varim, yok mu? Burada beyan1 miitalada buyursunlar.

209 5 Nisan 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:XXVIII, s. 366.
219 5 Njisan 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XXVIIL, s. 358-359.
211 15 Nisan 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:XXIX, s. 187-188.
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Istanbul Avans Kanununa dair yapilan goriismelerde Sirr1 Bey, Istanbul’dan gelmis
olan subay durumlarina dair yeteri kadar diizenleme yapilmadigmin altini ¢izerek bu konu
ile ilgili daha genis diizenlemelere gereksinim oldugunu belirtmistir.?*?

Teskilat-i Esasiye Kanunu’nda 95. Maddenin degistirilmesine dair Siurr1 Bey de
konugmustur. Yaptig1 konusmada kanun igerisinde degisikliklerin yapildiginda eski
maddenin kaldirilarak yeni bir madde eklendigini, kanun igeresinde eski maddenin
bulunmasmn akil karisikligia yol acacagini belirtmistir.213

22 Temmuz 1931 tarihine ait ve 1873 numarali kanuna ek kanunun goristldiigii
esnada igeriginin ne ile ilgili oldugu konusunda bir baglik bulunmadigi belirtilmistir. Sirr1
Bey, ayn1 zamanda kanun gonderilmesinde aciklayan bir ifadenin de eksik oldugunu
belirtmistir. ™

Bellioglu, Iktisat Vekalet’inin iki ayr1 kurum haline getirilerek ziraat Vekaleti
kurulmasint ve Maliye Vekalet’inin de Varidat Vekaleti ismiyle ayrilmasma dair
TBMM’ye takrirlerini iletmistir. Ancak takririn kabulii gergeklesmemistir.215

Giimriik ile Inhisarlar Vekaleti teskilinin giindeme tasindigi esnada Sirr1 Bey
eklenmesi gerekli olan birtakim durumlarin bulundugunu belirtmistir.**®

Kagakgiliktan men edilme ve takip edilmesine yonelik kanunla ilgili gértismelerde
Sir1 Bey’e de s6z hakki tanmmarak konusmasi esnasinda mazbata muharririne sorular
yonlendirilmistir. Soru igeriginde ihtisas mahkemelerinin mintikasi tayin edilmedigi igin
baz1 karisikliklarm meydana gelebilecegi konusunu vurgulamustir.?’

Belediye vergi ve resim kanunu 37. madde tefsirine dair kanunun Dahiliye
Enclimeni’nde degerlendirilmeden Meclis-i Umumi’ye iletilmesinden bahsedilmis, bu
nedenle de Sirr1 Bey tarafindan bu uygulama ydnteminin dogru olmadig1 belirtilmistir.?*®
Bu madde igerigi su sekildedir:

Madde 37 — Bir geminin hareket limaninda kolera, veba, sarthiimma, lekelihiimma
ve ¢icek vakalar1 ve yahut Sihhat ve Ictimai Muavenet Vekaletince tayin ve ilan edilecek

sair tehlikeli bir maraz salgini mevcut olmadigi halde verilmis olan patentalar temiz

addolunur. Bu hastaliklardan harigten geldigi tebeyyiin eden miinferit vakalarin zuhuru

21210 Ocak 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XX VI, s. 277-278.
213 78 Kasim 1931 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: 1V, s. 29.

21421 Aralik 1931 TBMM Zabut Ceridelsi(4.Dénem), Cilt:V, s. 71-72.
2599 Aralik 1931 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:V, s. 138-139.
21629 Aralik 1931 TBMM Zabut Ceridesi(4.Dénem), Cilt:V, s. 137

2177 Ocak 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:V, s. 177, 192.

218 29 Subat 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:VI, s. 17-18.
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patentalarin temiz addedilmesine mani olmazsa da bu vakalar patentalarda isaret edilmis
olmalidir.

Inhisar Idaresi'nin memur ve idari gorevlilerinin alinmasmna yonelik kanun
tasarisinin  goriigiildiigi esnada Sirr1 Bey, madde iceriklerinde bulunan ifade seklinin
sertligine vurgu yaparak bu konunun idare tekelinde oldugunu belirtmistir.*°

30 Temmuz 1931 tarihine ait 1881 numarali matbuat kanunun goriisiildiigii esnada
Sur1 Bey de s6z hakki almistir. Aciklamasinda iktidara gore matbuat kanununa yon
verildigini, mesruti idarelerde farkli, monarsi sistemlerinde farkli oldugunun altin1 ¢izerek,
alman kanun kararmin kara bir leke oldugunu belirtmistir ve bu ifade TBMM tarafindan
protesto edilerek sesli bir bigimde karsilanmistir.”?® 5680 sayih Basin Kanunu diger
kanunlara nazaran daha 6zgiirliik¢li bir yapidadir. Bununla beraber, 1881 sayili kanun ile
kurulmus olan giidiimlii basn anlayisindan ayrilarak hiikiimetin basina dair denetleme
yetkisine son verilmistir. Kanun maddesinin basin ve basin 6zgirliigiine olan bakisini
ortaya koymasi agisindan ilk maddesinin birinci fikrasinda bulunan ve basin 6zgiirliglinii
temel bir ilke olarak kabul ettigini gdsteren basin serbesttir ifadesi olduk¢a 6nemlidir.

Vilayet Idaresi Kanunu’nun 14. madde B fikrasinda kaza mal miidiirii tabirinin
degisimine yonelik yapilan goriismeler sirasinda Sirr1 Bey mal miidiirlerinin merkez ya da
yerlerinden tayin edilmesi konusunun vali yetkisinde oldugundan Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’nu ilgilendirmesinden dolay1r bu acgidan degerlendirilmesi gerektigi konusunda
aciklama yalpmlstlr.zz1 Kanunun B fikras1 su sekildedir:

28 Nisan 1926 tarihli ve 823 numarali kanun mucibine valilerin onay ve inhasi ile
veya miitalaasi almmasindan sonra Maliye vekaleti tarafindan tayin edilen varidat,
muhasebe, tahakkuk sube miidiirleri ile muhasebe miimeyyiz ve kaza mal miidiirlerinden
maada maliye memurlarii kapsamaktadir.”’

Icra ve Iflas Kanunu'nun degistirilmesi konusu giindem oldugu sirada Bellioglu
kanunun 257-29 numarali maddelerin birbirlerine yakin olmasindan dolayr okunarak
degerlendirilmesini talep etmis ve maddelere dair fikirlerini belirtmistir. 22

fcra ve Iflas Kanunu madde 257; Rehin ile temin edilmemis ve zamani gelmis bir
para borcunun alacaklisi, bor¢lunun {igiincii sahista olan tasinir ve tasinmaz mallarini ve

alacaklar ile diger haklarini ihtiyaten haciz ettirebilir.

219 24 Mart 1932 TBMM Zabut Ceridesi(4.Dénem), Cilt: VI, s.71-72.
220 7 Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Doénem), Cilt:VIIIL, s. 81-82.
221 9 Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: V11, s. 98.

222 3() Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IX, s. 51- 54.
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fcra ve iflas Kanunu madde 229; ihtiyati haciz isteyen alacakli hacizde haksiz
cikt1g1 takdirde borg¢lunun ve {igiincii sahsin bu yiizden ugrayacaklar1 biitiin zararlardan
mesul ve Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 96. Maddesinde yazili teminati vermege
mecburdur.

Hiikiimet olarak ofislerin agilmasina ve Ziraat Bankasi katilimiyla satin almacak
bugdaylar konusu ile ilgili gerceklestirilen goriismelerde gordiigli eksiklerden bahseden
Sir1 Bey, Bellioglu, Karadeniz’de bulunan ormanlarin isletme haklarin1 almis olan
sirketlerin fen kurallarma aykir1 bir bicimde yapmis olduklar1 kesin karara dair Muhlis
Bey’in yanitlamasi istegini belirterek takrir sunmustur. Yanit olarak ormanlarin 1926’da
almmis olan bir kararla isletme haklarinin firmaya devredildigini fakat kesin hesaplama
neticesinde meydana gelen farkli metrekiipe sahip bir alanin bulundugunu belirterek
oncesinde yapilmis olan hesaplarin kesin bir hesap olmadigindan dolay: bu tiir bir farkin
meydana gelmesinin normal oldugunu bildirmistir.?*

Ulkede iskeleler ve limanlar arasindaki posta seferleri hizmetlerinin kamu
himayesine alinmasina iliskin kanun maddelerinin goriisiildiigii esnada Surr1 Bey yaptigi
konusmada devletgilik uygulamasimin siki bir bigimde uygulanmasini ekonomist bir vekil
olarak elestirmistir.224

Afyonkarahisar ile Antalya demiryolunun insaat1 goriisiildiigli esnada Sirr1 Bey de
bu fikrin olumlu oldugunu ve destek verilmesi gerektigini belirtmistir.??

Glimriik memurlarinin gorevlerini suiistimal eden kisilerle gorev mesleklerinde
kendilerinden faydalanamayacaklarma dair uygulanacak kurallar ele almirken, Bellioglu
riigvet konusunda 6zellikle durmustur.?%°

Memurlugu birakmis olan Nafia memurlar1 ve gorevlilerinin yapamayacaklari
islere dair kanun layihasi tartisilmaktayken, Sir1 Bey ne olursa olsun gorevden ayrilmis
olan personellerin durumlarinin netlestirilmesini talep etmis, vekalet disinda bir goreve
tamah edip giden kisiler ile belirli sartlar dogrultusunda ayrilmis olan kisilerin esit
tutulmayacaklarmi ve bu kisiler i¢in daha sert kurallarin uygulanmasmin gerektigini 6ne

. v e 227
surmustur.

228 9 Temmuz 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IX, s. 522-523.
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Iktisat vekaleti kurum ve gérevlerine yonelik kanun tasarisi degerlendirilirken Sirr1
Bey bazi gorevli kisilerin diger vekaletlere gore ayni isleri yaptiklar1 halde ayni {icreti
almadiklarinin bu durumun da dogru olmadigini dile getirmistir.228
2.2.3. Ekonomi ile Tlgili Konusmalan

Sirr1 Bey, Istanbul’dan gelmis olan miitekaidin ve mazulinin maaslarina dair kanun
teklifi sunmustur ve bu teklifin goriisiilmesi i¢in Layiha Enclimenine havalesi saglanmustir.
Layiha Enciimeni tarafindan uygunlugu belirtilen teklif, Kavanin-i Maliye ve Muvazene-yi
Maliye Enciimeni’ne génderilmistir.229

Ankara ile Sivas demiryolu hattina ait trenin yakit gereksinimi i¢in Nafia biitgesine
20.000 eklenmesine dair yapilan goriismelerde Nafia Vekili muhasebecisinden sikayetler
dile getirilmistir. Bu noktada Sur1 Bey de bu duruma katildigina dair bir konusma
gergeklestirmistir.zgo

1922°de biitce goriismelerinin yapildig1 esnada kendi sahsma bir satagsmanin
oldugunu belirterek bu konu hakkinda konusma yapmak istemistir. Kiirsiide yapilacak olan
islerin belirlenmis bir planlama dahilinde gergeklestirilmesini, gereksiz harcamalardan
kacmilmasi gerektiginin 6nemine vurgu yapmlstlr:231

Sahsim mevzuubahis oldu. Heyeti Aliye burada hakem olamaz, s6z bendenizindir.

Nizamname dahili bu hakki bendenize veriyor. Muhterem Vekilimiz; her ilimde oldugu
gibi, mantikin bir bahsi mahsusunu biiyiik bir itina ile tahsil buyurmuslardir. Ya s6zlerini
inkar veya tevil ederler, zabitnamede vardir deniyor. Hac1 Bekir Efendi bir sey soyliiyor,
reddediyorlar. Zapta miiracaat olunuyor, yine israr buyuruyorlar ki; boyle s6z séylemedim
diye. Fakat esnayi hitabette selameti beyanlarimi haleldar etmemek i¢in sdyleyiveriyorlar.
Ciinkii bilahare bundan niikul ediyorlar. Onun i¢in niikill etmek, evet inkar etmek, tevil,
tahvil, tebdil etmek kabildir. Binaenaleyh sozlerinin hakikate ne kadar muvafik oldugunu
diisiinmek kendileri icin miiskiil bir sey degildir. iste Haci1 Bekir Efendi ile olan
menaziraniz... Vekil Beyefendi her ne vakit bir maksadi tervi¢ arzusuna diisseler
evvelemirde Meclisi Alinizi tehyi¢c ederler. Ecdadimizin mefahirinden bahsederler ve
hakikaten akilane diyecegim o hassalarini hiirmetle takdir ederim. iyi bir manevra ile kendi
maksatlarmi, Meclisi Alinin miibeceel hissiyatmi tehyi¢ ederek kabul ettirirler. Fakat

biitgeye teallliku yoktur. (Handeler) Sonra, son dakikada, son muzafferiyeti tamamiyla

228 27 Mayis 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:XXII, s. 300- 301.
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layik oldugu veghile elfaz1 mutantana ile burada tekrar ediyor ve onun tahtinda bir maksat
temin ediyor. (O da bir marifet sadalar1) Sonra Babiali meselesi oldu. Tenkit edildi. Biz o
Babiali’yi isteriz, istemeyiz, maksadimiz sudur, budur denildi, tekrar yine kemali selasetle
tevile kalkistilar ki, biz o Babiali’yi isteriz ki, Budapeste’de muahede yapiyor. Tabii degil
mi? Budapeste’de muahede akteden Babidli’nin o zamanki ihtisamimi kim istemez?
(Handeler). Fakat bunu da sdylemekle yine onun altinda soyle hakikate makrun olmayan
bir maddeyi Heyeti Muhteremelerine kabul ettirmis bulunuyorlar. Fakat biitceye tealliku
yoktur.

Umum Jandarmast Kumandanliginda 1336 yilinin biit¢esinde miinakale icrasi ile
ilgili kanun maddesinin goriisiildiigi esnada Sirr1 Bey bazi memuriyet pozisyonlarinda
usulsiizliiklerin yapildigmi ve bu durumun 6niine gegilebilmesi i¢in bir girisim olmadigini
vurgulamigtr: %2

Efendim, Hamdi Namik Bey biraderimiz pek kiymetli idare memurlarindan olmasi
hasebiyle kendilerini bir hatadan vikaye i¢in kendi haklarinda bir hizmette bulunmak
emelinden miimbais... Ufak bir ikaz, eger hakkimda itabi miistelzim olmasa idi bu hususta
s0z soylemege gelmezdim. Fakat Hamdi Beyefendiye vazife-i hiirmeti ifa ig¢in
miisaadeleriyle bir hatalarim tashih edecegim. Maatteessiif vebali manevisi kendilerine ait
olmak iizere ifsaatta bulunacagim. Hakkari Mutasarrifi Bayram Hiisnli Efendi sekiz yiiz
liraya yakin harcirah aldilar. Uzun miiddet mahalli memuriyetine gitmedi ve ondan sonra
yakin bir yere tahvil buyuruldular ve oraya gittiler. Yeni memuriyetlerine gore alacaklari
harcirah eski memuriyetlerine gore alacagi harcirahin belki sekizde birini tutmaz. Farki ne
oldu? Ikincisi; Keskin kaymakami - ismini hatirlamiyorum. Davet uzak bir mahalle tayin
olunduklarindan dolayr - hatirimda kaldigma gore, yedi yiiz lira harcirah almiglardir.
Mahalli memuriyetlerine azimet buyurmadilar. Tabii o halde su iki ismin tezkari
zannederim ki, bu hususta s6z sdyleyen hoca efendi hazretlerine hak verirler ve ayni
zamanda da Hamdi Namik Bey arkadasimizi da haksiz ¢ikarirlar.

Maliye Vekaletinin 1336 tarihine ait biitgesi incelendiginde Suri Bey’in
defterdarliklarin kaldirihp kaldirilmadigini sorarak, vekaletin merkez teskilatina ait bazi
gorevlilerin birlestirilmesinin daha uygun oldugunu belirtmistir:**®
Demek gecmise dair bir sey sOylemeyecegiz, peki efendim. Defterdarlik unvani,

defterdarliga ait olan hakki miiktesep oldugu muhakkaktir. O hususta Beyefendi ile

282 26 Ocak 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: VII, s. 379.
2% 1 Subat 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:VIII, s. 53-55.



73

miisterektim. Senelerden beri hizmeti sebketmis bir adamin hizmetine mukabil aldigi
maasgi1 simdi tenkis etmek Hiikiimetin menfaat ve adaletiyle miitenasip degildir. Yalniz ince
bir nokta vardir ki Beyefendiye onu miisaadeleriyle sormak istiyorum. Buradaki merkez
teskilatinda devir miidiiriyetlerine getirilen zevat, defterdarliktan daha dun mertebede
bulunan zatlardir. Maliye meratibinden tgiincii, dordiincii derecede bulunan zevati boyle
bir merkezde miidiiriyet makamina getirmekten ise, zaten fazla maas alan defterdarlar1 bu
makamlara getirip de oradan inhilal edecek defterdarliklarin yerine birer muhasebeci tayin
etmemek muvafik mi idi? Ikinci sualim: Vilayet, liva ve kaza memurlari, tahsildarlar ile
miifredat katipleriyle emlaki emiriye memurlarmin birlestirilmesi kabil mi? Degil mi?
Bunlar1 birlestirmek i¢in bir tarik, bir tedbir bulunarak masrafta iktisat yok mu efendim?
Gaziantep’e yardim edilmesine dair yapilan goriismeler esnasinda Suri Bey, bu
durumla alakal fazla gbriisme yapilmasmma gerek olmadan yardimlarin kabuliinii talep
etmistir:234
Zamanimizda milletlerin doktiigii kan, hukuku siyasiye temin eder. Milletlerin temin
ettikleri hukuku siyasiye, doktiikleri kanin azlik ve c¢oklugu ile miitenasiptir. Hatta
Hiikiimeti matbualarina isyan eden kavimlerin uzun miiddet kan dokmesine, bir giin gelir
ki, mileli saire hasbel insaniye miidahale ederek mani olurlar. Bunlarin tabi olduklar1
Hiikiimet artik ise ehemmiyet vermiyor der ve ige miidahale ederler. Bu da gdsteriyor ki,
zamanimizda dokiilen kanlarin kiymeti mahsusasi vardir. Gaziantep ise, bu kani1 kendi
mefkiresi, kendi irzinin selameti namina, dokmiistiir. Onun i¢in iki ciheti nazar1 dikkate
almak lazimdir. Birisi, fazilet perestiskar1 olan milletler, mileli saire, hak ve hukuk miidafi
olan Gaziantep’e herhalde tarihi beseriyette bir mevkii mahsus verirler ve onun harekatini
tebcil ile yadederler. Bunu bildikten sonra mileli sairenin verecegi bu kiyamete nazaran
bizim nasil, ne kadar diisinmemiz icap eder. Biz kendimizi takdir edelim. Filvaki islamin
tarihi bastanbasa mefahir ile doludur ve ondan dolayr da Islam tarihindeki mefahiri
diisiinerek Antep’e yalniz Gazi unvanini vermekle iktifa ettik. Fakat biz kendi ananemize
riayetten ona bir unvan vermekle oradaki bigareganin iizerine elbise mi yapmis oluyoruz?
Ha tesekkiir ederim. Emin olalim ki, su asirda Antep kasabas1 Hiristiyanlara makar olsaydi
ve onun muhacirleri Hristiyan olsaydi, onlarin gostermis oldugu celadet kendi mensup
oldugu kavmin ve mensup oldugu milletin dindaglarmin o kadar galeyanimi mucip olur ki,

bugiin orasinin taglar1 bile altindan yapilabilirdi. Biz mefahirimize sadik kalmak istersek,

284 5 Aralhik 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XV, s. 25.
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oradaki siihedanin kemiklerini sizlatmamak arzu edersek bu meseleyi, hatta miinakasa
etmeksizin kabul etmeliyiz.

Kilikya bolgesinin igsgal edilmesi esnasinda Pandazapulos isimli bireyin bazi
istasyonlarda indirilmis araglarda ve gereclerde yolsuzluk yaptigina dair bilgiler giindeme
tagmnmigtir. Bu durumun maliyetinin on milyon lirayr asacagi Swr1 Bey tarafindan
belirtilmistir:**®

“...Onun miinakasasini istemek pek dogrudur. Ciinkii pek ¢ok boyle mesaili
mithimin sual seklinde gittigi zaman dairelerde Glityor. Meclisi Aliniz bu meseleyi haiz
oldugu ehemmiyetle miitenasip bir surette miizakere etmeli, mesele gayet miithimdir. Bu
Bodasa ki on milyon lira ¢almistir...”

Askeriyenin emrinde olan yiik hayvanlarmin karsiliksiz ihtiyaci olan koyliilere
verilmesine iligkin kanuna ydnelik yapilan goriismeler esnasinda Sir1 Bey hayvanlarin
hesapsiz olarak toplandiklarini bu nedenle halkin iiretimini ve ge¢im kaynagimni derin bir
sekilde etkisi altina aldigmi belirtmistir. Hayvan yemlerinin kiigiik memurlar tarafindan
calmmis oldugunu da ifade etmistir:236

Meselenin bidayetinde Abdiilgafur Efendi hocamiz gayet musip bir miitalaada
bulundular. Heyeti Celile bilmiyorum, ni¢in onu tecviz buyurmadilar? Mesele gayet
mithim, itham kilikli sozler sdyleniyor. Karsida buna cevap verecek kimse yok. Hayir,
iktisat Vekaletine ciheti aidiyeti yoktur. Mevzu bahis olanin1 mesele baska burada Meclisi
Aliye terettiip edecek mesuliyeti defi icin diisiinecegimiz baska bir madde vardir. Hiiseyin
Avni Beyin irat buyurdugu veghile bidayetten bu hayvanlar koyliilerden toplandigi zaman
ihtiyag. Nispetinde toplanmali ve ihtiya¢ nispetinden fazla olanlarda kdyliilerin elinde
birakilmaliydi. Hayvanati bdyle hesapsiz, kitapsiz bir surette koyliiden alarak, dliime
mahkiim bir halde birakmak affedilir bir kabahat degildir. Onun igin birinci derecede
alakadarlarmdan soracagimiz sual, bunu sizin ihtiyacinizin fevkinde ni¢in fukaray1
ahaliden aldiniz? Bunun cevabi yoktur. Iste laseler goziimiiziin éniindedir. Fakat Meclisi
Ali o kadar alicenaptir ki, mesullerine kars1 daima Aatifetkirane ve cemilekérane
muamelede bulundugu icin ciiretle bu hareketlerine daima devam ediyorlar. Ve bundan
sonra da edeceklerdir. Binaenaleyh Meclisi Alinin Ini siikiitu kendisinel biiyiik, biiyiik
mesuliyet tevcih ediyor. Arkadaslarimizdan iki zat iki ciimle sdyledi. Bunun tevecciih

ettigi dairesi kendi defterine yazilmis iki ithamname seklinde telakki ederek, her hakle

2% 9 Aralik 1337 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XV, s. 84.
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bunun cevabmi vermek mecburiyetindedir. Birisi idare edemiyorlar; bu ciimlenin
tazammun ettigi manay1 sarih ayni zamanda acizdir. Aciz mutlaktir.

Ziraat Bankasi’nin sube gelir giderlerine yonelik kanun teklifleri gorisiildigi
esnada Roma ve Ziraat Bankasi arasinda olan ortak islerden dolay1r banka parasinin
yenilmesi suretiyle siipheli bir bicimde iflas etme ihtimali konusunda Iktisat Vekaletinin
uyarilmasi gerektigine vurgu yapmustir: >’

Mazbata Muharririnden sual ediyorum. Roma Bankasmin Ziraat Bankasiyla
aralarinda olan mesailden dolay1 Ziraat Bankasinin paralarin1 yemek icin hileli bir surette
iflas etmek ihtimali galiptir, Onun i¢in zatialileri tarafindan Iktisat Vekilinin nazar1 dikkati
celbediliyor. Tktisat Vekaleti simdiden tahkikat icra etsin. Evvelemirde banka, ne maksatla
ve ne gibi bir hileye tevessiil ederek iflas cihetine gitmistir? Bu cihet anlasilsin. Thtimal Ki
aralarmda antant yapmislardir.

Di1s iilkelerden getirilecek ¢ift ve damizlik hayvanlar ve makineler i¢in akaryakit
triinlerinin giimriik vergisinden muaf tutulmasma dair kanun goériismelerinde Sirr1 Bey,
TBMM’den gelen kanun maddelerinin pek ¢ogunun halka bir fayda saglamayacagini fakat
halka yarar1 olacak nadir kanunlardan biri oldugunu belirtip derhal kabul edilmesini
6nermi§tir:238

Ben o kanaatteyim ki, Meclis-i Ali ilk defa olarak halkin menafimi zAmin bir kanunla
Ontimiize geliyor. Simdiye kadar yaptigimiz kanunlar «Bdyle yaparsa idam olunur, soyle
yaparsa kiirege konulur» zemininde idi. Pek az1 halkin menafime temas ediyordu. Halkin
menafimi temin edici kanunlari az distindiigiimiizii itiraf etmek lazimdir. Onun igin
Meclisi Aliye sevk olunan bu kanunun Meclis-i Ali’de en miisait seraitle kabulii ciimlemiz
icin. ahass1 amaldir. Harbi Umuimi memleketlerde insanlar1 ne kadar azaltmissa ziirrain
hayvanatin1 da o kadar azaltmis olduguna siiphemiz yoktur. Bunlar1 telafi icin buhar
kuvvetinden, makina kuvvetimden istifade ettigimiz halde vasi arazimizi zer'edecek ne
insanimiz, ne hayvanimiz ve ne de vesaitimiz vardwr. Bunu yapacak ancak makinadir.
Makkiay1 istimal ettigimiz takdirde, on adamm gorecegi bir isi bir adamin yapabilmesi
kabil olacaktir ki, o vakit mesaimizden hakkiyle istifade etmis olacagiz. Binaenaleyh, bu
kanunu belki filan noktai nazardan Meclisten ge¢irmek lazimdr.

Adapazari’nda bulunan kereste fabrikasi glindeme tasindiginda Sirr1 Bey de soz

hakki almistir. Yaptig1 konusmada fabrikanin halka miri usuliine uygun olarak yapilmis

28713 Ocak 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt:XXVI, s. 326.
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76

oldugunu fakat fabrikanin agilmasi esnasinda anonim sirket levhasinin asildigini bu
durumun da halka yapilan bir haksizlik oldugunu dillendirmis, fabrika durumuna yonelik
Maliye Vekaletine soru nergesini yoneltmistir. >

Bellioglu, Antakya bolgesinde icra edilmis olan mezalimlere dair soru takririni 31
Ocak 1923 tarihinde incelenmesi iizerine Hariciye Vekalet’ine iletmistir.**

1339 yili baz1 mebuslar tarafindan istense de diizenli bir biit¢e ile gecirilmemis bu
sebeple de se¢imden sonra TBMM’nin acilmasina kadar kurumlara avans olarak
tahsisatlarin verilmesi ile olaylar ydnetilmistir. Ilerleyen zamanlarda gegici biitce yapmak
olanakli olacaktir. Savas sartlar1 ve idarelerin diizenli bir bigcimde kurulamamasi biitce
yapilmasimi zorlastirarak harcama miktarlarma dair fikir iiretilememesine sebep olmustur.
Bu durumdan dolay1 da avans kanunu goriismelerinde firmalara diger yillarda verilmis
olan tahsisatlar esas alinmak zorunda kalinip, olaganiistii harcamalar icinse avans
kanunlarina ek tahsisatlarin yapilmasini diizenleyen kanunlarin ¢ikartilmasina 6n ayak
olunacaktir.

1339’da yila ait blitge hazirlanmas1 mali y1l iginde miimkiin olmamaistir. Bu sebeple
gergeklestirilen biitlin tahsisatlar ii¢ aylik avans kanunlari halinde verilmistir. Biitge
meseleleri yeni mali yilin baslangict olan 1 Mart’a kadar ¢6ziilme durumunda olsa bile
TBMM, bu konuya dair bir 6nceki yil harcamalarimi belirleyerek yeni yil ile alakali
kurumlardan gelecek olan bilgileri toplayamamistir. Bu nedenle 1339 Senesi 311 sayili
Birinci avans kanunu ¢ikartilmistir. 1339 yilinin ilk avans kanunu ile ilgili s6z alarak
kanun igerisinde belirtilmis olan ii¢ aylik siire zarfinin kabul edilemeyecegi ile ilgili fikir
belirmistir.?*

Sark-1 Anadolu demiryollar1 ele alinirken Sirr1 Bey madenlerin doksan dokuz sene
gibi uzunca bir siire igerisinde imtiyaza verilmesinin fazla oldugunu, bu durumun daha kisa
zamanli olmasi gerektigini belirtmistir:**2

Beyefendi! Madenleri isletmek hakki simendiferlerin {icret ve imtiyaziyle miitenasiib
olarak... Deniliyor. Halbuki madenlerin nazariyati ahire mucibince, devletlestirme

nazariyesi mucibince, otuz senede imtiyaz verildigi mesibuk degildir. Sonra devletler

herhalde bir hak alirlar. Erbabi imtiyazdan yiizde bir sey almak bu asri aihirde eyyami

29 29 Ocak 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Dénem), Cilt: XXVII, s. 63-103-133-134.
20 31 Ocak 1339 TBMM Zabit Ceridesi(1.Déenem), Cilt: XXVII, s. 70.
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ahirede katiyeti riyaziye ile kararlastirilmis bir meseledir. Onun i¢in madenlerimizi boyle
99 sene sirkete vermekteki maksat nedir? Ve boyle vermekligi muhtaci tefsir gorityorum.

Maliye Vekalet’inin 1931 yili biitgesi degerlendirilirken huzur hakki adiyla bir
maddenin bulundugu belirtilerek bu maddenin kaldirilmasina ragmen biit¢e icerisinde hala
neden bulundugu sorusunu yoneltmistir.?**

Milli Midafaa Vekalet’inin 1931 yilindaki biitgesi gortisiiliitken Sirr1 Bey,
donanma ile ilgili tahsisatin yetersiz olduguna vurgu yapmlstlr.244

Maliye Vekaleti goriismelerinde matbuatlar da degerlendirilmistir. Bellioglu, bu
alanda gereken iyilestirmelerin gergeklestirilemedigini muhalefetin yeteri kadar fikirlerini
belirtmedigini bildirmistir.**°

I. Diinya Savasi, Diinyanin ekonomi diizenini yerle bir etmistir. Savas sonrasinda
kazanan devletlerin yenik diisen devletlere agir sartli antlagsmalar imzalatmalari, ekonomi
ve siyasal iligkilerin doniisii olmayan bir yola girmesine sebep olmustur. Uluslararasi
piyasalarda fiyatlarin hizli bir sekilde diismeye baslamasi1 1921 yilinda ilk ekonomik krizin
cikmasma sebep olmustur. 1922-27 yillar1 aras1 bazi durgunluklar olsa bile diinya
ekonomisinde genel olarak olumlu gelismeler gézlemlenmistir. 1929 Diinya Ekonomik
Krizinin yaklastigi donemlerde diinya ekonomisini yOneten devletler, gerekli olan
tedbirleri almamislardir. Bunlardan Ingiltere ile ABD tarafindan alman tedbirler yetersiz
kalmistir. Ayni zamanda birtakim gelismis {ilkelerin de ekonomik agidan kendi milli
¢ikarlarmi korumak i¢in ¢abalamasi krizi kagmilmaz bir hale getirmistir.

Kriz, 1929-1933 donemleri arasinda neredeyse ii¢ kat gerileme gostermistir.
Tiirkiye diger lilkelere nazaran daha iyimser bir sekilde krizi karsilamistir. Bunun nedeni
bu sene igerisinde iklim kosullarmin olduk¢a uygun olmasi iiriin gesitliliginin fazla olacagi
beklentisini de yaninda getirmesidir. 1932’de Diinyada ekonomik kriz giderek daha fazla
hissedilmeye baglamistir. Siyasal ve ekonomi durumlarma yonelik TBMM goriismelerinde
Sur1 Bey ekonomi temelinde bulunan 6zel girisimlerin gelistirilmesine yonelik fikirlerini
beyan etmistir.**°
Ispirto icerikli icki iiretimleri idaresinin 1931 yilindaki biitgede birtakim

maddelerde miinakale icrasi degerlendirilirken herhangi bir idare tarafindan yiirlirliige

3 15 Temmuz 1931 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:I11, s. 106-107.
24 18 Temmuz 1931 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:1I, s. 192.
%25 Temmuz 1931 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IIl, s. 357.
246 29 Kasim 1931 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IV, s. 56-60.



78

konulmus olan maddelerin TBMM tarafindan en dogru sekilde yiiriitiilecegini umdugunu
ifade etmistir.**’

Evkaf Vekalet’ine ait biitge goriismelerinde kanun iginde mevcut olan birtakim
noktalarm agik bir sekilde ifade edilmesini talep ederek boylece vekalet biitgesinin daha iyi
anlagilabilecegine vurgu yapmustir.?*®

Jandarma Umum Kumandanligi 1931 yilina ait biitgesinde miinakale yapilmasina
iligkin kanunun gorisiildiigli esnada kanun nedeninin ne olduguna dair bir ifade
bulunmadigini ve artan kalem oldugu takdirde oradan aktarmanin yapilacaginin
anlasildigini bunun ise yerinde bir davranis olmadiginin altini gizmistir.249

Evkaf Umum Miidiirliigii’ntin 1932 yilindaki biit¢ce kanuna dair goriismelerinin
yapildig1 esnada Sirr1 Bey gecen yil da bu konuya dair konugsmalarin gergeklestigini
hatirlatarak Evkaf biit¢esinin hiikiimet ile alakali oldugunu ve TBMM’de goriisiilmeye
lizum olmadigin1 belirtmistir. Ayrica Istanbul’da bazi alanlarda vakiflarin sikmtili
durumlarina da agiklamalarinda yer Vermistir.250

Takas Komisyonunun teskil edilmesine dair yapilan goriismelerde maddenin ana
sebebi ile ilgili fikirlerin yeterli olmamasindan bahsederek ithalat ve ihracatlar arasinda
olan dengenin 6nemine vurgu yapml$t11‘.251

Tahlisiye Umum Midiirligi’niin 1932 yilina ait biit¢esinde biitgenin daha 1iyi bir
bigimde anlasilmasi i¢in tablo hazirlanmasina gerek oldugunu ve bu sekilde bir ¢galismanin
daha tatmin edici oldugunu belirtmistir.?**

Ispirtolu igkiler ile ilgilenen idarenin 1932 yili biitgesinde birtakim maddelere
ayrilmis olan miktarin ¢cok ve igerik olarak uygun olmadigini dile getirerek oturumda
ickinin yasaklanmus olduguna ydnelik bazi maddeler TBMM giindemine taginmustir.”*®

Tuz Inhisar1 Umum Miidiirliigii’niin 1932 yilina ait olan biitcede devletgilik
etkisinin giderek hissedilmis olan kanunlardan tuz inhisarma Sirr1 Bey de katilmistir. Koy
ve sehirde yasayan kisilerin ayni fiyatlardan tuz satin aldiklarmi belirterek bu durumun

adaletsizlikten ibaret oldugunu belirtmistir.”>*

24717 Aralik 1931 TBMM Zabut Ceridesi(4.Dénem), Cilt:V, s. 50-51.

248 24 Aralik 1931 TBMM Zabut Ceridesi(4.Donem), Cilt: V, s. 93.

249 31 Mart 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: VI, s. 83-86.

20 12 Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: VIIL, s. 107-108-110.
2112 Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:VIIL, s. 115-116.

%2 78 Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:VIIL, s. 165-167.

23 78 Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Doénem), Cilt:VIIL s. 314-314-316- 318,
2% 28 Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: VIII, s. 308.
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Seyr-i Sefain Idaresi’nin 1932 yilma ait biite gériismelerinde Sirr1 Bey biitce
maddeleri ve madde igerisinde yer alan miktarlarin uygunlugu bulunmadigina dair fikir
belirtmistir.?>

Bellioglu, biitge tamamina dair olan goriigmelerinde aksakliklarin bulundugunu
farkli vekalet biit¢elerinden Ornek gostererek agiklamaya calismigtir. Maddelerden
bazilarinim da karisik oldugunu belirtmistir. >

Adliye Vekalet’ine ait biitce goriismelerinin yapildig1 esnada Sirr1 Bey mahkeme
yaninda kurulmus olan ihtisas mahkemelerinin {stiinde durarak mahkemelerin
kurulmasinin uygun olmadigini belirtmistir.*>’

Dahiliye Vekalet’inin 1932 yilina ait biitce goriismelerinde umumi miifettislik
kurumlarmnin durumunu giiney illerde yasanan kagakgiliklarin 6nlenmesine dair 6nlemlerin
yeterli olmadigini, vilayetlerin 1slah edilmesi konusunda yeteri kadar ilgilenilmedigini
vurgulamigtir. ?®

Duyun-1 Umumiye’ye ait 1932 yilinin biitgesi degerlendirilirken kurumun
gelecegine dair fikirlerini belirtmis, Maliye vekili Mustafa Abdiilhalik Bey de
goriismelerin devam ettigini ifade etmistir.”*°

Hariciye Vekalet’ine ait olan 1932 yili biitce goriismelerinde Antakya’nin vaziyeti
Mahmut Esat Bey’in takriri sonucu glndeme tagmnmistir. Bellioglu, konusmasinda
kendisinin Oncesinde sOylemis oldugu konular1 dillendirdigini, endise etmekte haklilik
payinin oldugunu belirtmistir.?*

Iktisat Vekaletine ait 1932 yili biitge gdriismelerinde Istanbul limanmnin serbest
bblge olup olmamasi konusunun agiklik kazanmadigmi, Ticaret ve Sanayi odalarina
yonelik kanununda da birtakim eksikliklere rastladigini ifade etmistir.?®*

Ziraat Vekilligi’nin biit¢esi incelenirken konusma yapan Suri Bey, ziraat
miidiirlerin yeteri kadar ziraat konular1 hakkinda bilgilendirilmedikleri ve kredinin
saglanmas1 konusunda destek eksikligi gibi farkli konular iizerine dikkat cekmistir.?%?

Milli Miidafaa Vekaletine ait olan 1932 yili biit¢esinde bir dnce olan yila nazaran

15 milyon kadar azalmanm goriildiigiinii, azalmanin da Zekai Bey’i rahatsiz etmesine

25 3() Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: VIII, s. 387-388.
2% 20 Haziran 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Donem), Cilt:IX, s. 198;
25722 Haziran 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IX, s. 262.

28 92 Haziran 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IX, s. 251-252.
29 22 Haziran 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Donem), Cilt:IX, s. 240.

280 93 Haziran 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IX, s. 267.

261 23 Haziran 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IX, s. 276-278
262 23 Haziran 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IX, s. 289-292.
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ragmen subaylarin ve askerlerin ¢abasiyla para ile yapilabilecek birtakim islerin miimkiin
olabilecegini konusmasinda dillendirmistir.?®® Fikirlerinin yapici bir 6zellik tasidigini belli
etmistir.?%*

Tiirkiye Afyon Yetistiriciligi Satis Kooperatifi'nin kurulmasi ile ilgili sz hakk1
alarak, cay ile seker konusundaki gibi afyonda tekelciligin uygulanmaya calisildigini
belirtmistir.?*®

Tiirkiye Sanayi ve Kredi Bankasi’nin teskil edilmesi konusunda yapilan
goriismelerde  Bellioglu, Oncesinde ekonomik konular ile alakali fikirlerin
degerlendirilmedigini, son zamanlarda giindem olan layiha ile alakali da bu durumun agik
bir bicimde yansidigini belirtmistir.*®®

Nafia Vekaleti ile siiren biitce goriismelerinde Swr1 Bey, Sanayi Mektebi’nin
iizerinde durmustur. Vekile yoneltilmis olan sorularin yetersiz oldugunu ve mektebin daha
aktif bir bicimde calisabilecegini belirtmistir.?®’

Ziraat Vekalet’inin biitce goriismeleri siirerken orman kullanilmasi ve Avrupa
iilkelerine gonderimi saglanacak olan orman is¢ileri konusunda Bellioglu, agiklayici
bilgiler takdim etmistir. 2®®

Devlet Demiryollar1 ile Limanlar Isletmesi’nin biit¢e goriismelerinde s6z hakki alan
Bellioglu biit¢e igerisindeki farkli maddeler arasinda nakil yapilmasinin ciddi bir konu
oldugu ve bu nedenle bu usuliin ¢ok fazla devam ettirilmemesinin uygun olacagini
belirtmistir. 2%

D1s ticaret amaciyla tiitiin satilmasi iizerine bir firma kurulmasma yonelik kanun
tasarisinda firma sermayesi ve gerceklestirecegi islerin belirlenmesinde daha dogru
yaklasimlarin meydana gelebilecegini sirr1 Bey belirtmistir. >

Devlet Demiryollar1 Isletmesine ait 1929 yilindaki kesin hesapta sdz almis olan
Sur1 Bey, Maliye Vekaleti’nin demiryolu agigini kapatabilmek i¢in istikraz yapmasina izin

verdigini belirterek biitcedeki konulara yonelik de elestirilerini belirtmistir. 21

263 26 Haziran 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Doénem), Cilt:IX, s. 345.

264 3 Temmuz 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Donem), Cilt:IX, s. 467, 470.
6% 3 Temmuz 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IX, s. 480-483.
266 7 Temmuz 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:IX, s. 501-503.
267 18 Mayis 1933 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: XV, s. 154-155,
268 71 Mayis 1933 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), C.XV, s. 262-264.

269 18 Kasim 1933 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: X VIII, s. 19.
21918 Aralik 1933 TBMM Zabut Ceridesi(4.Dénem),Cilt: XIX, s. 74, 77.
21 23 Aralik 1933 TBMM Zabit Ceridelsi(4.Doénem), Cilt:XIX, , s. 99-101.



81

Dahili istihlak vergisine dair 1718 numarali kanuna uyan farkli bir kanunda benzin
konusu degerlendirilirken, Sirr1 Bey seker ile baglantili bir konuya deginmek istese de
konuyla alakali olmadigindan dolayr TBMM tarafindan tepkiye ugram1§t1r.272 Bu kanunun
ilk maddesi degerlendirilirken Sirr1 Bey kanuna esas olarak teskil eden durumun net bir
bi¢cimde belirtilmemis oldugunu Vurgulamlstlr.273

Maden mahrukati ile madeni yaglar inhisarina dair kanun degerlendirilirken,
Inhisarlar Vekaleti ve Maliye ile Biitge Enciimenleri tekliflerinin birbirlerinden farkli
olduklarin1 ve bu durumun diizeltilmesi gerektiginin lizerinde durmustur.?*

Muamele Vergisi kanun goriismeleri esnasinda is durumuna gore isci
calistirilabilecegi, iscilerin sayisinin az veya c¢ok olmasmin is geregine gore
belirlenebilecegini belirtmistir.?’”” Bu kanuna gore banka ve sigorta firmalarinin nasil
olursa olsun yaptiklar1 tiim muameleler, kendi lehlerine her ne sebeple olursa olsun nakdi
ya da hesaben almis olduklar1 paralar banka ve sigorta muamele vergisine tabii
tutulmaktadir.

Inhisarlar Umum Miidiirliigii 1934 senesine ait biitgeler goriisiiliirken Sirr1 Bey
Inhisarlar Miidiiriyetinin yapisina dikkat ¢ekerek gereken elestirileri yapmlstlr.276

Tahlisiye Umum Miidiirliigi’niin 1934 mali yili biitge kanunu i¢inde doktorlara
o0denmekte olan maaslar konusunda Siur1 Bey s6z sahibi olmustur. Bu maaslarin
azaltilabilecegini bu sekilde de biraz tasarruf edilebilecegini ifade etmistir.?”’

Bugdaylar1 koruma kanunun TBMM goriismelerinde bu vergilerin 0ncesinde
ekmek iizerinden alindig1 veya Almanya’daki gibi un ¢uvallarindan alindigini bu uygulama
makul oldugu icin tercih edilmesi gerektigini savunmustur.”’® Bugday koruma karsilig:
vergi kanunu bir bugday tiiketim vergisi kabul edildigi i¢in bugdayimn yiiksek miktarlarda
islenip tiiketildigi un fabrikalarinda vals ve elek sistemli degirmenlerde iiretilen ya da
yabanci lilkelerden getirilen her cesit bugday ve ¢avdar {iriinlerini korumaya almastir.

Muhtelif maddelerden tahsis edilecek olan istihlak vergisine dair ¢ikan kanundan
dolay1 Sirr1 Bey ¢imento {izerinden fikirlerini bildirmistir. Cimento iizerinden alinmakta

olan vergi oraninin yiiksek oldugunu belirtmistir.?"

2219 Nisan 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:XXI, s. 85.

218 71 Nisan 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:XXI, s. 98-106.
21 26 Mayis 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: XXILs. 256-257
275 7 Mayis 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Donem), Cilt:XXII, s. 46, 48.

276 26 Mayis 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: XXII, s. 249-252.
21721 Mayis 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: XXII, s. 184.

278 28 Mayis 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt: XXII, s. 360.

279 28 Mayis 1934 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:XXI1, s. 370-371.
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2.2.4. Egitim ile Tlgili Konusmalar

1932°den sonra Tip Fakiiltesi’nden mezun olan kisilerin mecburi hizmetlerinin
kaldirilmasi ile ilgili agiklamalarda gorev siiresini tamamlamis olan doktorlarin merkezden
izin alinmadiginda gorevini tamamlayip tamamlamayacagina yonelik Sihhiye Vekili Refik
Bey’e soru iletmistir. Bu kisilerin ii¢ yillik siireyle tayininin gerceklestigini yil bitmesine
yakin kendi yerine birinin bulunamamasi halinde beklemek zorunda olmadigi
belirtilmistir.?*°

Yiiksek Miihendis Okulu’nun 1932 yilindaki biitgesine dair yapilan goriismelerde
Sirr1 Bey okulda kag¢ 68renci mevcudunun oldugunu, yil sonunda ka¢ mezun verdiginin

bilgisini Hilmi Bey’den talep etmistir.?%!
2.3. Hiiseyin Sirr1 Bellioglu’nun Liberalizme Gecis Hakkindaki Diisiinceleri

Diinyada ekonomik kriz etkilerinin gittik¢e artmasi, Serbest Cumhuriyet Firkasi
denemeleri, Tiirkiye’de tek parti yonetimi tarafindan getirilmis olan problemler ve sikici
bir devletgilik politikast 1931 se¢imlerinde TBMM’de miistakil grubun kurulmasi
konusunu giindeme tasimistir. Mutedil seklinde baslamis olan devletgilik giderek
yogunlagmaya ve rejim de daha otoriter bir hal almaya baglamistir. Siyasal ve ekonomik
liberalizmin diinya iizerinde giderek gii¢ kaybetmesi TBMM’de iktisat liberalizminin giiglii
bir savunmacis1 haline gelmistir. Hiisnii Kitap¢i, Halil Mentese Beyler TBMM’nin bu
akimda en onemli temsilcileri olarak kabul edilmelerine ragmen Hiiseyin Sirr1 Bellioglu,
yaptig1 konusmalarda onlara gore liberalizme daha sadik bir ¢izgide kalmustir.

Bellioglu, liberalizme karsi sergilemis oldugu tutum ve Yyaptig1 elestiriler
neticesinde diger donemde mebus secilememistir. Celal Bayar, Tiirkiye smirlarinda
liberalizme insan dilinin heniiz donmedigi bir siirecte Swirr1 Bey’in bu akimi gii¢lii bir
bicimde savundugunu belirtmigtir.?®?

Liberalizm akimimin diinyada gili¢ kaybma ugradigi bu siiregte Sur1 Bey,
Tiirkiye’de devlet¢ilik uygulamalarma smir getirilmesini, dig bor¢lanma ve yabanci
uzmanlarin getirilmelerinin saglanarak, diinya agik ekonomi politikasinin takip edilmesini
desteklemistir. 1930 yillarinda giderek ideoloji hareketi halini alan otoriteye elestiriler

yapilmaya baslamistir. Bu elestiriler icerisinde Yakup Kadri Bey’in vatan diismanlig: ile

80 5 Mayis 1932 TBMM Zabit Ceridesi(4.Doénem), Cilt:VIIL, s. 53-54.
281 29 Nisan 1933 TBMM Zabit Ceridesi(4.Dénem), Cilt:XIV, s. 119-120.
82 Murat Yilmaz, Liberalizm (istanbul: iletisim Yaynlar, 2005), 144.
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suclanmis olmast en siddetli elestiriler arasinda olabilir. Bellioglu’nun fikirleri ige
kapanmis bir ekonomiyi takip eden iilkede dikkat ¢ekerek, Lozan Antlagsmasi’nin ruhuna
aykirt oldugu vurgulanmistir. Sirr1 Bey’in diisiincelerini siirekli destekleyerek savunmasi,
kuvvetli itirazlari, devletcilik ilkesinin 1937 senesinde anayasaya dahil edilmesini
giindeme tagimustir.

Doneme ait biitce goriismelerinde devletcilik ile ekonomi miicadelesinin sikg¢a
yasandig1 goriilmiistiir. Ekonomik ortamin agir etkilerinin ve siyasal ortamda goriilen
otoritelesme 1932 yilina ait blitge goriismelerini oldukga etkilemistir. Sirr1 Bey, devletin
vasiflarindan bir tanesinin halk¢ilik oldugunu, bu o6zelliklere uygun bi¢cimde adimlar
atilmas1 gerektigini vurgulamistir. Devletin kendine ait giicii vatandaglarinin giic ve
tesebbiisleri yerine ikame edilmeye ¢alisildigini, krizin 6n plana ¢ikartilarak devletgilik
ilkesinin belirlenmis sartlarinin agildigini vurgulamaistir.

Diinya krizinin sanayi llkelerinde meydana geldigini, Tiirkiye’de ise sorunlarin
tarim alanlarinda kriz oldugunu vurgulamakta bu durumun nedeninin de hiikiimetin ihrag
konusunda sorumluluklarin1  yerine getirmemesine ve akilct Onlemler alarak
uygulamamasma baglamaktadir. Bu konulara dair Yunanistan tarafindan gelistirilen
olumlu politikalarin dikkate alinmasi istenmektedir. Yunanistan 6rnegi donem i¢inde sikca
incelenmis, partinin genel sekreteri olan Recep Bey, Ismet Pasa ile Disislerinde Vekillik
yapan Tevfik Riistii bey iizerinde olumsuz etki birakmistir.?*®

Bellioglu, yapilan tartismalarda muhatap oldugu kisilere karsi serbestlik ve esitlik
talep etmektedir. Partilerin ve hiikiimet sisteminin tarafsiz olmasi durumunda kendi
diisiincelerinde basariya ulasacagini diisiinmektedir. Parti grup toplantilar1 esnasinda bu tiir
tartigmalarin yapilmasini istemektedir. Bu diisiinceleri dogrultusunda grubun ikna olmasini
hedeflemektedir. Swr1 Bey’in giderek otorite sahibi olan bir partiyi ikna edecegini
diistiniiyor olmas1 siiphesiz oldukga sasirtict bir durumdur. Bu fikirlere karsin Recep Peker
cumhuriyet¢i, milliyetci, laik ve samimi olmas1 durumunda liberalizmin savunulabilecegini
belirtse de tarafsizliginin ne sekilde korunacak olmasi kugkularini giindeme tasimaktadir.

Recep Bey’e gore, Sur1 Bey devletcilik ile halkg¢ilik kavramlarini birbirine karsi
catigma halinde oldugunu yansitmaktadir. Ekonomi alninda devam eden problemler
devletciligin ¢6ziim odakli olmamasmndan degil devletcilik kavrammin yeteri kadar
uygulanamiyor olmasindan kaynaklidir. Sur1 Bey tarafindan elestirilen kooperatif¢ilik ise

Cumhuriyet Halk Firkasinin temel esaslarindan oldugunu belirtip sert¢e elestirmektedir.

8 Ahmet Hamdi Basar, Atatiirk le Ug Ay ve 1930°dan Sonra Tiirkiye (Istanbul, 1945), 26.
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Devletgilige kars1 olan fikirlerini Sefain Idaresine dair elestirileri meydana getirmektedir.
Sefain Idaresi, senelerdir giiciinii kaybetme sebebi diinya genelinde bas gosteren buhran
haline baglanmasi dogru degildir.

Sefain Idaresinin kiiciik limanlarmi milli firmalara birakip asil gorevinin dis
ticaretin gelistirilmesine dair yapilacak c¢alismalar oldugu belirtilmistir. Idare milli
firmalar1 destekleyecegi yerde onlar ile haksiz bir rekabet haline girmis fakat bu rekabet
halinde pek ¢ok avantaja ragmen basariya ulasamamustir. Isletmelerin sahipleri kendilerine
konu ile gonderilen mektubu Iktisat Vekili tarafindan okunmasi gerektiginin altini
cizmigstir. Posta Vapurculugu Anonim Sirketi’nin kurulmasina yonelik 9 Temmuz 1932
tarihli kanuna ait layihada deniz tasimaciliginin devlet haline getirilmesi giindeme
tasmmustir. Ancak Kitapgt Hiisnii Bey ile Sur1 Bey bu duruma net olarak karsi
gelmislerdir.

Devletgilik kelimesi mutedil teriminin belirtilmeden kullanilmasi sonucunda koyu
bir devletciligin kullanilmaya basladigmi gostermektedir. Edilen itirazlarin gittikge
yiikselmesi sonucu Iktisat Vekilligi’nden Mustafa Seref Bey istifa ederek bu konular1 daha
fazla dikkate alan Celal Bayar wvekillik gorevine getirilmistir. Bu durum da o6zel
tesebbiislerin bitirilmesinin yani sira devletgilik kavraminin giderek siki bir sekil aldigini
gostermistir. Ticaret sdzlesmesine sahip olmayan iilkeler ile yapilacak olan ithalatlara
yasak, sinir ve kayit uygulamalarina dair kanunun 28 Arlik 1931 tarihine ait goriismelerde
Sur1 Bey, hiikiimet tarafindan ¢ikartilacak kanunlarin iktisat genel kurallarini
degistiremeyecegini, yeniden yapilacak olan kanunlarda da bu duruma dikkat edilmesini
talep etmistir.

Adliye Vekilligi yapan Yusuf Kemal Bey, Sirr1 Bey’in diisiincelerinin Cumhuriyet
Halk Firkas1 fikirlerine karsit oldugunu belirterek bu durumun zamanmin gectigini
bildirmistir. Devletin gittikge artan giicli karsisinda tiiccarlarin yasayacaklar1 sikintilart
azaltmak i¢in iktisat ile ticaret miidiirleri ile degil belediye bagkanlari, heyetleri ve ticaret
odalarmin katildiklar1 bir komisyon araciligiyla kullanilmalarmi talep etmektedir. Sirri
Bey, vakif kurumlarinin 8 Haziran 1931 tarihine ait biitce goriismelerinde devletin laik
oldugunu bu sebepten dolay1 evkaf biit¢esinin TBMM’de gériisiilmesine liizum olmadigini
bildirmistir.

Vakiflar biitgesi 6zel hukuku ilgilendirmesinden dolay1 hi¢bir sekilde kamu hukuku
icinde yer alamamaktadwr. Sur1 Bey’in bu konuya dair olan c¢abalar1 bir netice

dogurmamustir. Bellioglu, vakiflara dair yaptig1 konugsmalar sonrasmda TBMM disinda
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uyar1 almistir. 21 Haziran 1932 tarihinde yapilan genel biitce goriismelerinde aldigi
uyarilar ile ilgili konugsmustur. Recep Bey’in kendisine uyarida bulundugunu, toplantilarda
mahzurlu goriilerek kendisini agiklamaya caligmistir. Swr1 Bey bu muhalefetliginden
dolay1 V. Donem mebus se¢imlerinde aday gosterilmemistir.

Recep Bey ile Ismet Pasa’nin Bellioglu'nun karsit diisiincelerine tahammiil
edemedigi olduk¢a agiktir. Bu nedenle de besinci donem TBMM aday1 gdsterilmemistir.
Ayrica Milli Miicadele donemi harp masraf tutanaklarinda yapilan sahtekarliklara da
adinin karigmasindan dolayr 1935 yilinin Nisan aymda Bakanlar Kurulu tarafindan verilen
kararla dokunulmazligina son verilmistir. 1940 yilinn Mart ile Nisan aylarinda
Cumhurbaskani’na, Genel Kurmay Baskani’na, Yiiksek Askeri Sura Uyelerine, gazete ve
iiniversitelerin hocalarma Cumhurbaskanin1 ve hiikiimeti hedef alan elestiri mektuplari
gondererek bu yazilar sonucunda tutuklanmistir. Affedilmek i¢in verdigi c¢abalar
sonucunda 16 Mayis 1951 yilinda TBMM’de kabul edilmis olan 5765 sayili 6zel kanun ile

hapis hayati sona ermistir.



SONUC

Hiiseyin Surr1 Bellioglu Osmanli Devletinin Batililar tarafindan ‘Hasta Adam’ diye
tabir edildigi Muharrem Kararnamesinin ilani ve Duyun-u Umimiyenin varhig: ile
ekonomik yonden ¢okiise girdigi bir donemde 1876 yilinda Kibris’ta diinyaya gelmistir.

Osmanli Devletinin en zor ylizyilinda 6grenim hayatina Kibris’ta baslayan Sirr1
Bey hayatinin ve 6grenim seriivenin bagindan itibaren devlet ve millet meseleleri ile
yakindan alakadar olmus ayrica hayat1 boyunca yapmis oldugu islerden anlasilacagi tizere
kendisine doneminde yasanan tiim gelismelerden vazifeler ¢ikartmis ve milli sorumluluk
bilincine sahip olmustur.

Varlikli bir ailenin tek ¢ocugu olmasina ragmen tiim hayati boyunca liberal ve milli
goriislerini her platformda dile getirmekten ¢ekinmemis ve hayatinin her kademesinde
savundugu diistinceler neticesi iilke idarecileri ile yasadig1 sorunlar sonucunda gencg yasta
ilk mahkGmiyetini almis ve bu mahkimiyet onun i¢in son da olmamis, ilerleyen
donemlerde tekrar hapis cezasina mahkim edilmis ancak bu cezalar dahi onu fikirlerini
savunmaktan ali koyamamaistir.

1897 Osmanli-Yunan savasina goniilli olarak katilmis Milona Kahramanlari
arasinda yer almis ve kendisine ‘Yunan Harp Madalyast’ verilmistir. Sultan
II.Abdiilhamit’e dahi elestiri yoneltecek kadar fikirlerini savunan Hiiseyin Sirr1 Bellioglu
son Osmanli Mebisan Meclisinde yer alan Milli Miicadele yanlis1 ‘Felah-1 Vatan’
grubunun kurucusu olmus ve meclisin Misak-1 Milliyi ilan etmesinin bas aktorii olmustur.

Hiiseyin Sirr1 Bellioglu, Izmit(Kocaeli) Mebusu olarak son Osmanli Meclis-i
Mebiisan’mnda yer almus, Istanbul’un isgalinden sonra Ankara’ya gelerek Milli Miicadeleye
katilmis birinci ve dordiincii dénemlerde TBMM’de izmit Milletvekilligi yapmustir.
Osmanli Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nde devletin bircok kademesinde Onemli
gorevler almistir.

Samet Agaoglu’nun Kuvayr Milliye Ruhu isimli kitabinda “Inkilabmn ilk
Mugzafferi” diye adlandirdig1 Bellioglu yeni kurulmus bir devletin vizyonunu takiben milli
fikirlerin agwr geldigi taraflar ile toplum yapisini, dini 6zgiirliikleri ile laiklik ve basin
ozgiirligli konularinda liberalizmin etrafinda mecliste kendine has tutarli konugmalar
yapmuistir.

Fransizlarin 1921 Ankara Antlasmasi ile Anadolu’dan ¢ekilmesi ardindan iilkemiz
sinirlart diginda kalan ve Suriye’de bulunan Tiirkiye Selguklu Devleti kurucusu olan

Siileyman Sah Tiirbesinin oldugu Caber Kalesi’nin Tiirk topraklarindan sayilabilmesi i¢in
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biiylik miicadele vermistir. Hatta bu konu i¢in o kadar c¢ok israr etmistir ki dava
arkadaslar1 Hiiseyin Sirr1 Bellioglu icin bu denli 6nem tasiyan bir zafer neticesinde artik
“Sirr’nin na’sin1 buraya defnedecegiz.” seklinde takilmislardir.

I1. Mesrutiyet’ten beri liberal goriisleri ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Maliye
Nazir1 Cavit Bey ile yakinligi bilinmektedir. Birinci TBMM’de daha 6zgiir ve daha serbest
bir siyasi yasami benimsemis olan Il. Grup i¢inde yer almistir. Liberalizm ile ilgili fikirleri
IVV. Donem i¢inde daha net olarak yansimaistir.

TBMM Hiikiimeti tarafindan siki bir bigimde uygulanan devlet¢ilik politikasi, 1932
yilinda genel ve vekalet biitcelerinde yapmis oldugu konusmalarda agik bir bigimde
goriilmektedir. Iktisadi liberalizmin bu sekilde bir ortamda dillendirilmesi ve yapilan
elestiri katkilar1 donemin siyasal yapisi incelendigi zaman ayirt edici bir nitelik seklinde
goriilmektedir.

Hiiseyin Sirr1 Bellioglu’nun hayatini incelemek Osmanli Devletinin son donemini
ve yeni Tiirkiye Devleti’nin kurulus donemini her yoniiyle incelemektir. Bu ¢alisma her ne
kadar biyografik bir ¢alisma gibi goziikse de Meclis-i Mebilisan Zabitlari, TBMM Zabit
Cerideleri ve doneme ait gazeteler 1s18inda oldugu i¢in biyografi arastirmalarindan daha
derin anlam igermektedir. Hiiseyin Sirr1 Bellioglu; Milli duygu sahibi, olaylar1 kavramasi
acisindan yapilan gercekci elestirileri iilke problemlerinin karsisinda sunmus oldugu
¢Oziim Onerileri ve renkli kisiligi agisindan donemin iz birakan kisileri arasinda yer

almstir.
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EKLER



Ek 1. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Milletvekilleri Albiimii 1920-2010

Kibns/LefRosa - 1876, Nuri - Ayge - Millkiye Mektebi terk - Az duzey
Fransizca ve Rumca - Idare, Ktisat - Ticcar - Nafia Kitibd, Kastamenu
Belediyesi Sanddk Emini, Belediye Bagkatibi, Zonguldak, Mudume,
Dizce ve Adapazan Kaymakamy, Amare, Kerbela ve Amasya Mu-
tasamfi - Osmanh Meclis-i Meb'isin IV. Dinem kzmit Mebusu - |
Danem |zmit Miletvekik - Hariciye Encimeni Reisi - Evli, 2 (ocuk.

Oliden Tarihi: 28.09.1958
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Ek 2. Hiiseyin Sirn Bellioglu Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hal Terciimesi
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Ek 3. Mecli-si Mebiisan Secim Mazbatasi
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Ek 4. TBMM 1. Donem Secim Mazbatasi
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Ek 5. TBMM 4. Donem Secim Mazbatasi
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