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ORTAOKUL 7. SINIF ‘GUNES SISTEMIi VE OTESI’ UNITESINE YONELIK
WEB 2.0 TEKNOLOJILERIYLE DESTEKLENMIS ISBIRLIKLI
OGRENMENIN AKADEMIiK BASARIYA VE TEKNOLOJi
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Biisra MENGUTAYCI

Yiiksek Lisans Tezi, Matematik ve Fen Bilgisi Egitimi Ana Bilim Dah
Damisman: Prof. Dr. Osman GULNAZ
Temmuz 2024, 85 sayfa

Bu calismanin amaci, 7. Sinif Fen Bilimleri dersinde yer alan ‘Gtlines Sistemi ve
Otesi’ iinitesi kapsamida web 2.0 teknolojileriyle desteklenmis isbirlikli 6grenmenin
ogrencilerin akademik basarisina ve teknoloji okuryazarliklarina yonelik tutumlarina olan
etkisini incelemektir. Arastirma 2023-2024 egitim 6gretim yilinda Adana ilinde 6grenim
goren bir ortaokuldaki yedinci simif Ogrencileriyle yapilmistir. Yapilan caligmada
aragtirma desenlerinden, esitlenmemis kontrol gruplu on-son test yari deneysel desen
kullanilmigtir. 7. smifta 6grenim goéren 75 ortaokul Ogrencisiyle yapilan bu calisma,
Ogretim programinda yer alan 4 haftalik kazanimlar dogrultusunda uygulama yapilarak
gerceklestirilmistir. Deney grubunda bulunan o6grenciler web 2.0 destekli isbirlikli
etkinliklerle 6grenim goriirken, kontrol grubu 6grencileri mevcut 6gretim programinda
yer alan etkinlikler ile 68renim gerceklesmistir. Arastirma verileri ‘Glines Sistemi ve
Otesi Unitesi Bagar1 Testi’ ve ‘Teknoloji Okuryazarhgina Yénelik Tutum Olgegi’ ile
toplanmistir. Verilerin analizinde deney ve kontrol gruplarin, grup i¢i dntest-sontest puan
ortalamalar1 karsilagtirmalarinda bagimli gruplar t- testi kullanilmis olup, gruplar arasi
son test puan ortalamalar1 karsilastirilmasinda bagimsiz gruplar t testi kullanilmstir.
Calismada elde edilen bulgularda deney grubu o6grencilerinin akademik bagar1 testi
puanlari, kontrol grubu 6grencilerinden istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Deney
grubu lehine sonug tespit edilmistir. Teknoloji okuryazarligina yonelik tutuma yonelik
analiz bulgularinda deney grubu lehine sonu¢ bulunmustur. Web 2.0 destekli isbirlikli
ogrenmenin akademik basariy1 ve teknoloji okuryazarligina yonelik tutumu olumlu
etkiledigi diistiniilmektedir.
Anahtar kelimeler: Web 2.0, isbirlikli 6grenme, astronomi, fen egitimi




ABSTRACT

THE EFFECT OF COOPERATIVE LEARNING SUPPORTED BY WEB 2.0
TECHNOLOGIES ON ACADEMIC ACHIEVEMENT AND ATTITUDES
TOWARDS TECHNOLOGY LITERACY FOR THE 7TH GRADE 'SOLAR
SYSTEM AND BEYOND' UNIT

Biisra MENGUTAYCI

Master Thesis, Department of Mathematics and Science Education
Supervisor: Prof. Dr. Osman GULNAZ
July 2024, 85 pages

The aim of this study is to examine the effect of collaborative learning supported
by web 2.0 technologies on students' academic achievement and attitudes towards
technology literacy within the scope of the 'Solar System and Beyond' unit in the 7th
grade science course. The research was conducted with seventh grade students in a middle
school in Adana province in the 2023-2024 academic year. In the study, pre-post test
quasi-experimental design with an unequalized control group was used. This study, which
was conducted with 75 middle school students studying in the 7th grade, was carried out
in line with the 4-week acquisitions in the curriculum. While the students in the
experimental group learned with web 2.0 supported collaborative activities, the control
group students learned with the activities in the current curriculum. The research data
were collected with 'Solar System and Beyond Unit Achievement Test' and 'Attitude
Towards Technology Literacy Scale'. In the analysis of the data, dependent groups t-test
was used to compare the pretest-posttest mean scores of the experimental and control
groups, and independent groups t-test was used to compare the posttest mean scores
between the groups. In the findings obtained in the study, the academic achievement test
scores of the experimental group students were found to be statistically significant
compared to the control group students. The result was found in favor of the experimental
group. In the analysis findings for attitude towards technology literacy, the result was
found in favor of the experimental group. It is thought that Web 2.0 supported
collaborative learning positively affects academic achievement and attitude towards
technology literacy.

Keywords: Web 2.0, cooperative learning, astronomy, science education
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BOLUM I

GIRIS

Bu boliimde arastirmanin problem durumu, amaci, 6nemi, sayiltilar ve sinirliliklar

ele alinmustir.

1.1. Problem Durumu

Gliniimiiziin hizla gelisen diinyasinda, nitelikli is giliciine olan ihtiya¢ giderek
artmaktadir. Bu nedenle, 21. yiizyilin gerekliliklerine uygun bireyler yetistirilmesi
zorunlu hale gelmistir. Bu kapsamda bireylerin egitiminde okullar 6nemli rol
oynamaktadir. Okulda verilen derslerden biri olan fen egitiminin temel amaci,
ogrencilerin bilimsel diisiinme, sorgulama ve problem ¢dzme becerilerini gelistirmek ve
onlar1 giinliik yasamda karsilagtiklar1 sorunlari1 bilimsel yontemlerle ¢ozebilen bireyler
olarak yetistirmektir. (MEB, 2018). Fen bilimleri dersleri; canlilar ve hayat, diinya ve
evren, fiziksel olaylar (kuvvet, hareket), madde ve degisim gibi ¢esitli konular1 kapsar.
Bu konular kapsaminda yapilan deneyler, 6grencilerin analitik diisiinme becerilerini
gelistirmelerine yardimci olur (Hanger, Sensoy ve Yildirim, 2003). Giinliimiiz insan giicii
ithtiyacini karsilamak icin fen egitiminde bu hedeflere ulasmada dikkate alinacak en
onemli hususlardan biri aktif 6grenme yontemlerinin sinif i¢inde uygulanmasina dikkat
edilmesidir.

Giliniimiizde bu kapmsamda egitim alaninda kullanilan ¢esitli 6grenme yaklasim
yontem ve teknikleri bulunmaktadir. Isbirlikli 6grenme ydntemi bunlardan biridir.
Isbirlikli 6grenme anaokulundan {iniversite diizeyine kadar farkli konularda 6grencilerin
sosyallesmesini ve dgrenmesini destekleyen pedagojik bir uygulama olarak genis capta
kabul gérmektedir. Isbirlikli 6grenme, dgrencilerin ortak hedeflere ulasmas1 veya grup
etkinliklerini tamamlamak igin birlikte ¢alisma yapmasini igermektedir. Isbirlikli
o0grenme modelinin 5 temel unsuru vardir. Bunlar; pozitif bagimlilik, bireysel
sorumluluk, yiiz yiize etkilesim ve kiiglik grup becerilerinin kullanimu ile grup diizenidir.
Pozitif bagimlilik, 6grencilerin ekip ile birlikte basarili ya da basarisiz olmalaridir. Grup
basarisi, gruptaki 6grencinin ¢abasiyla dogru orantilidir. Yiiz yiize etkilesim, 6grencilerin
karsilikli birbirlerinin yararina olacak yardimlagmadir. Isbirlikli 6grenme gruptaki her
tiyenin kendi basina gii¢lii bir birey olarak yetismesini amaclar. Her 6grenci, bireysel

olarak grup caligmalarinda {izerine diiseni yapmalidir. Hedefe ulasmak i¢in 6grenciler,



birbirlerine giivenmeli ve etkili iletisim kurabilmelidir. Ayn1 zamanda isbirlikli 6grenme,
grup diizeni ile iiyelerin verimliligini iyilestirmeyi amaglar. Bu unsurda, grup oturumlari
diizenlenir. Boylece, grubun ¢alismasini tamamlama siirecinde, hangi durumlarin devam
edecegine ya da degistirilecegi konusunda kararlar alinir (Johnson & Johnson, 1994). Suh
(2011), caligmasinda isbirlikli O0grenmenin bes asamasini; Ogrenme gorevinin
tanimlanmasi, takim ¢alismasi ile planlama, bireysel ¢alisma, takim ¢aligmasi, paylasim
ile dgrenme c¢iktilarmin degerlendirilmesi olarak betimlemistir. Isbirlikli dgrenme
yonteminin kullanildig1 ¢alismalar incelendiginde ( Kincal, Ergiil ve Timur, 2007; Gok,
Dogan, Doymus ve Kara¢op, 2009) ogrenciler iizerinde olumlu etkileri oldugu
goriilmektedir. Ancak giiniimiizde degisen teknololik gelismelerle birlikte egitim
stirecinde de kullanilmasi gereken teknolojik uygulamalar, 6grencilerin ilgisini ve
motivasyonunu artirmada kritik bir rol oynamaktadir. Teknoloji tabanli egitim araglarinin
aktif 6grenme ortamlarinda kullanilmasi, 6grencilere daha etkilesimli ve dinamik bir
ogrenme deneyimi sunar. Web 2.0 araglar1 gibi dijital platformlar, 6grencilerin ders
materyallerine aktif olarak katilmalarin1 ve 6grenme siireclerini daha kisisellestirilmis bir
sekilde yonetmelerini saglar. Bu da 6grencilerin derse olan ilgisini artirarak, onlarin
akademik basarilarini ve genel 6grenme deneyimlerini olumlu yonde etkiler. Web 2.0
araglarina kullanimina yonelik ¢alismalara bakildiginda derslerin islenmesinde, 6lgme ve
degerlendirmesinde, dgrencilerin ilgi ve tutumlar arttirilmasina yonelik slideshare, wiki,
whatsapp, youtube, Kahoot, Learning Apps, Edmodo gibi ¢esitli web 2.0 araglarin
kullanildig1 (Jena , Bhattacharjee, Gupta, Das ve Debnath, 2018; Ortaakarsu ve Siiliin,
2022; Karadag ve Garip, 2021; Can, 2021 ) goriilmektedir. Web 2.0 teknolojilerinin
kullanildig1 derslerde akademik basartya olumlu etkisi oldugu goriilmiistiir (Can, 2021;
Gilindogdu, 2017; Gilindiizalp, 2021; Giirleroglu, 2019 ; Ortaakarsu ve Siiliin , 2022 ).
Web teknolojilerini  kullanmanin, Ogrencilerin arastirmaya yonelik ilgilerini  ve
motivasyonlarim artirdif1 gdzlemlenmistir (Artun, Aydimn ve Giinbatar, 2020). Olgme ve
degerlendirmede Web 2.0 uygulamasinin kullanilmasinin 6grencilerinin motivasyonunu
arttirdig tespit edilmistir (Ortaakarsu ve Siiliin, 2022). Bir baska ¢alismada, 6grencilerin
kavram Ogreniminde Web 2.0 uygulamalar1 kullanimma yonelik 6grenci goriisleri
incelenmis ve yapilan calisma sonucunda Web 2.0 teknolojilerini kullaniminda
ogrencilerin olumlu ydnde bir goriise sahip oldugu vurgulanmistir (Ozer, Canbazoglu
Bilici ve Karahan, 2015).

Fen egitiminde isbirlikli 6grenme ydntemini kullanirken, dgrencilerin ilgi ve

motivasyonunu Yyiiksek tutmak i¢in teknolojinin bu giiclii etkisinden faydalanmak



gereklidir. Web 2.0 araglari, 6grencilerin bilgi ve fikir aligverisinde bulunarak, problem
¢Ozme ve elestirel diisiinme becerilerini gelistirmelerine olanak tanir. Cevrimigci forumlar,
bloglar ve wikis gibi platformlar, 6grencilerin grup projelerinde etkili bir sekilde isbirligi
yapmalarini tesvik eder. Bu teknolojik uygulamalar, 6grencilerin farkli bakis agilarini
kesfetmelerine ve fen bilimleri derslerinde daha derinlemesine 6grenmelerine yardimci
olur. Sonug¢ olarak, teknolojinin isbirlikli 6grenme siireglerine entegre edilmesi,
Ogrencilerin birlikte ¢alisarak daha verimli ve etkili bir sekilde fen bilimleri konularini
kavramalarini saglar.

Literatiirde, fen bilimleri egitiminde web 2.0 teknolojisi ve isbirlikli 6grenme
modellerinin birlikte kullanildig1 ¢alismalara bakildiginda, elestirel diisiinme becerisine
yonelik (Alp, 2019), Ogrencilerin motivasyonlarina, analitik diisiinme becerilerine,
akademik basarilarina olan etkisini gozlemeye yonelik (Glindogdu, 2017) arastirmalar
yapilmis ve bu aragtirmalar sonucunda olumlu etkiler tespit edilmistir. Web 2.0
uygulamalarinin ortaokul diizeyindeki 6grenciler i¢in kullaniminda kisithi sayida 6rnek
bulundugu genellikle yapilan ¢aligmalarin, 6gretmenler ve lisans diizeyindeki 6grencilere
yonelik oldugu belirtilmistir (Akbaba, 2019). Ortaokul diizeyindeki Ogrencilerle
calismalar1 yapmak, dgrencilerin erken yasta arastirma, analiz ve yazma becerilerini
geligtirmelerine yardimci olabilir. Bu, onlarin lise ve iiniversite egitimlerinde daha
basarili olmalarin1 saglayabilir. Ortaokul 7. sinif 6grencileri, bilissel ve sosyal gelisim
acisindan kritik bir donemdedir. Bu yas grubu, soyut diisiinme becerileri gelistirmeye
basladig1 i¢in cesitli arastirma ve Ogrenme yontemlerini daha iyi anlayabilir ve
uygulayabilirler. Bu nedenle, ortaokul 7. sinif 6grencileri ile tez ¢alismalari yapmak,
onlarin akademik ve kisisel gelisimlerine dnemli katkilarda bulunabilir. Bu baglamlardan
yola c¢ikilarak, bu arastirmada isbirlikli 6grenme web 2.0 teknolojileriyle
biitiinlestirilerek, 7. smif ogrencilerine yonelik "Giines Sistemi ve Otesi" {initesi
tizerinden Ogrencilerin akademik basarisi ile teknoloji okuryazarliklarina yonelik
tutumlar1 incelenmistir. Ogrencilerin akademik basarisi ile teknoloji okuryazarliklarina
yonelik tutumlarinin gelismesinde isbirlikli 6grenme ve web 2.0 teknolojilerinin olumlu
etkisi olacag1 hipoteziyle bu arastirma yapilmistir. Bu ¢alismada, web 2.0 teknolojisi ile
desteklenmis igbirlikli 6grenme yonteminin ortaokul 7. siniflarda "Giines Sistemi ve
Otesi" {initesi kapsaminda akademik basarilarina etkisi olup olmadig1 iizerinde
durulmustur. Ayn1 zamanda, 6grencilerin teknoloji okuryazarliklarina yonelik tutumlart

incelenerek calismada sunulmustur.



1.2. Arastirmanin Amaci

Yapilan aragtirmanin amaci, 7. Sinif Fen Bilimleri dersinde yer alan ‘Glines
Sistemi ve Otesi’ iinitesi kapsamimda web 2.0 teknolojileriyle desteklenmis isbirlikli
O0grenmenin Ogrencilerin akademik basarisina ve teknoloji okuryazarliklarina yonelik
tutumlarina olan etkisini incelemektir. Aragtirmanin amact dogrultusunda, asagidaki alt

problemlere cevap aranmuistir.

1.2.1. Arastirmamn Alt Problemleri

Calisma kapsaminda asagidaki sorulara cevap aranmaktadir.

1. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin grup i¢i
a. Akademik basar1 Ontest puan ortalamalar1 ile sontest puan
ortalamalar1 arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?
b. Teknoloji okuryazarliklarina yonelik tutum Ontest puan ortalamalari
ile sontest puan ortalamalar1 arasinda istatiksel olarak anlamli bir
farklilik var midir?
2. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin gruplar arasi
a. Akademik basar1 sontest puan ortalamalar1 arasinda istatiksel olarak
anlamli bir farklilik var midir?
b. Teknoloji okuryazarliklarina yonelik tutum sontest puan ortalamalari

arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Web 2.0 teknolojileri giderek daha popiiler hale gelmektedir ve 6grencilerin
yasamlar1 tizerinde biiyiik bir etkiye sahip olmaktadir. Fen egitiminde teknoloji temelli
Ogretim gercek Ogrenme firsatlar1 sunar. Erken c¢ocukluk doneminde teknoloji
okuryazarligi, fen ve matematik okuryazarlig: ile beraber gelisim gostermektedir (Ugar,
2015). Web 2.0 teknolojilerinin egitime entegre edilmesi bu agidan ¢ok Onemlidir.
Ogrencilerin web 2.0 teknolojilerini nasil kullanacaklarin1 ve bunlarla nasil etkilesim
kuracaklarin1 anlamalar1 gerekmektedir.

Literatiir incelendiginde Web 2.0 uygulamalariyla yapilan ¢alismalarin genellikle
Ogretmen adaylar1 ve dgretmenlere yonelik ¢aligmalar oldugu, ortaokul &grencilerine
yonelik calismalarin daha az odaklanildigi goriilmektedir. Akbaba (2019)’da yaptig

calismanin Oneriler kisminda teknoloji ve egitim ile ilgili birgok ¢alismanin oldugunu



fakat web 2.0 araglar1 ve ortaokul Ogrencileriyle yapilmis olan ¢aligmalarin yetersiz
sayida oldugunu belirtmistir. Bu kapsamda az sayida arastirmanin oldugu ortaokul
Ogrencilerine yonelik bir calisma yapilacaktir.

Teknolojideki gelismelerin yani sira diinyadaki siyasi, ekonomik gelismeler ve
kiiresellesme faktorleri 21. yy da bilgi havuzunun dolmasiyla daha karmagik problemleri
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle de bu yiizyilda yasayan bireylerde bilginin yaninda
disiplinleraras1 bilgiye de sahip olmasi gerekmektedir. Ogrencilere bu yetenegin
kazandirilmasi i¢in egitim sisteminde bir doniisim gereklidir (Cansoy, 2018). Bu
bakimdan, geleneksel 6grenme modelleri yerine, 6grencilerin biligsel, elestirel becerilerin
yonelik aktif 0grenme modellerinin sisteme entegre edilmesi onem arz eder. Bu
diisiinceden yola cikilarak, fen 6gretiminde giiniimiiz ¢caginin gerektirdigi beceriler géz
Ontine alinarak aktif 6grenme modelleri arasinda yer alan isbirlikli 6grenme kullanildi.
Yapilan arastirmada web 2.0 destekli isbirlikli 6grenme kullanilarak 6grencilerin farkli
deneyimler edinebilecegi Ogrenme ortamlart olusturuldu. Bu 0&grenme yoOntemi
kullanilarak 6grencilerin fen bilimleri dersine yonelik akademik basarilar1 ve teknoloji
okuryazarliklarina yonelik tutumu belirlemede yeni arastirmalara oncii olmak, diger
branglara yeni 6gretim modelleri eklenmesi ve 6grencilerin daha basarili, arastirmaci,
tiretken, hepsinden o6te anlatilan dersin  anlasilip  giinliik  hayatta nasil
uygulayabileceklerini ortaya koymaktir. Arastirma sonucunda elde edilecek sonug ile, fen
bilimleri dersi 6gretiminin yani sira diger branglarda da egitim veren 6gretmenlere bir

rehber olacag diistiniilmektedir.

1.4. Arastirmamn Sayiltilar

1. Katihmcilarin ¢alismadaki veri toplama araglarinda yer verilen sorulara
samimi ve ictenlikle cevap verildigi varsayilmistir.

2. Calismaya katilan 6grencilerin basar1 durumlarini uygulama esnasinda bagka
nedenlerin etkilemedigi varsayilmistir.

3. Caligmada deney ve kontrol gruplarinda yer alan 6grencilerin birbirlerinden

etkilenmedigi varsayillmigtir.

1.5. Arastirmanin Simirhhiklar:

1. Calismanin 6rneklemi Adana ili Yiiregir ilgesinde bir ortaokulda 6grenim

goren 7. Smif diizeyindeki 6grenciler ile sinirlidir.



Calisma ortaokul 7. Smuif Fen Bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan
‘Giines Sistemi ve Otesi’ iinitesiyle sinirlidir.
Calismanin uygulanma siiresi 4 haftalik 6gretim programi kazanimlar ile

siirlidir.



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

Arastirmanin bu boliimiinde fen 6gretimi, isbirlikli 6grenme modeli ve web 2.0

araglar1 hakkinda bilgilere yer verilmistir.

2.1. Kuramsal Cerceve
2.1.1. Fen Ogretimi

Bilim ve teknolojide gerceklesen hizli degisimler, bireysel ve toplumsal
ihtiyaclardaki degisimler, Ogrenme ve Ogretme yaklagimlarindaki gelismeler ve
yenilikler; bireylerin bilgiyi iretme, yasamlarinda islevsel olarak kullanma, problem
¢ozebilme, elestirel diisiinme, girisimeci 0lma, kararh bir yapiya ve iletisim becerilerine
sahip, empati yetenegi yiiksek, sosyal ve kiiltiirel yarar saglayan niteliklerdeki bir bireyi
ifade etmektedir (MEB, 2018). Milli Egitim Bakanliginca 2018 yilinda yayinlanan
Ogretim program igeriginde ‘Tiirkiye Yeterlik Cergevesi (TYC)’ teknoloji okuryazari
bireylere yonelik sekiz anahtar yetkinlik yer almaktadir. Bu yetkinlikler ‘Anadilde
Iletisimde Yetkinlik, Yabanci Dillerde Iletisim, Matematikte ve Bilim/Teknolojide
Yeterlilik, Dijital Yetkinlik, Ogrenmeyi Ogrenme, Sosyal ve Vatandaslhikla Ilgili
Yetkinlik, Insiyatif Alma ve Girisimcilik, Kiiltiirel Farkindalik ve Ifade’ olarak
verilmektedir (MEB, 2018). Bu yetkinlikler incelendiginde bilim/teknolojideki temel
yetkinlik bireylerin dogada insan faaliyetlerinden kaynakli meydana gelen degisimlerdeki
sorumluluklar1 almast gerektigini, bireylerin ihtiyaclarina yonelik bilgi ve yontemlerden
faydalanilmasini ifade etmektedir. Dijital yetkinlik ise bilgiye erisimde bilgisayarlarin
kullanilmasimi, giivenli ve elestirel bicimde bilgiye ulasilmasi ve degerlendirilmesi,
bilginin {iretilmesi ve sunulmasi, internet vasitasiyla iletisim kurulmasini belirtmektedir.

Fen bilimleri o6gretim programinda yetkinliklerden yola ¢ikarak verilen
becerilerden yasam becerileri alaninda bilimsel bilgiyi elde etme ve kullanma konusunda
analitik bilgi, girisimcilik, iletisim, takim g¢alismasi ve yaraticilik gibi temel yasam
becerilerini icerir (MEB, 2018).

Fen bilimleri dersi 6gretim programinda son 20 yilda degisiklikler yapilmustir.
2005 yilinda teknolojinin ilave edilmesiyle fen ve teknoloji adin1 alan program, 2013

yilinda yapilandirmaci 6grenmenin etkisiyle fen bilimleri dersi olarak programin adi



degistirilmistir. Bu yeni 6gretim programinin etkili bir bigimde kullanilmast i¢in birtakim
modellere yer verilmistir. Teknoloji destekli yontem ve teknikler tizerinde durulmustur
(Dagdalan ve Tas, 2017). 2013 egitim programi 2018 yilinda tekrar giincellenip bazi
degisiklikler yapilmistir. Bu degisikliklerden en ¢ok goze ¢arpan miihendislik ve tasarim
kavramlariin eklenmis olmasidir. Ayn1 zamanda bu program &grencilerin anlamli ve
kalic1 6grenmelerini saglamak i¢in problem ¢ozme, akil yiirlitme ve isbirlik¢i 6grenme

gibi 6grenmeye dayali stratejiler etrafinda diizenlenmistir (MEB, 2018).

2.1.2. isbirlikli Ogrenme

Ogrencilerin diisiincelerini rahatca ifade edebildikleri, tartisabildikleri ortamlarda
egitim dgretim daha etkili hale gelmektedir. Isbirlikli 6grenme modeli, bu ortamlari
saglayan 0gretim modelleri arasinda en 6nemlilerinden biridir (Bayrak¢eken, Doymus ve
Dogan, 2013). Isbirlikli 6grenme, gruplarm ortak bir amaca ulasmak igin birlikte
calistiklar1 bir O0grenme yontemidir. Bireylerin bilgi ve deneyimlerini paylasarak,
birbirlerini destekleyerek ve birlikte ¢alisarak 6grenme siirecini zenginlestiren bir yontem
olan igbirlikli 6grenme, iletisim becerilerinin, takim ¢alismalarinin ve problem ¢6zme
becerilerinin uygulanmasimin gelisimini vurgular. Cooper ve digerleri (1990) "Isbirlikli
O0grenme, dgrencilerin yapilandirilmig bir sistem {izerinde kiigiik, sabit gruplar halinde
birlikte calismalarin1 gerektiren bir 6gretim teknigidir" seklinde tanimlamistir.

Isbirligine dayali 6grenme ogrencilerin dzgiiveni, iletisim becerileri, problem
¢ozme ve elestirel diisiinme becerileri gelistirerek ortak bir hedef i¢in kii¢iik 6grenci
gruplarinin olusturdugu bir 6grenme modelidir (Doymus, Simsek ve Bayrakceken, 2004).
Isbirlikli 6grenmede dgrencilerin 6grenirken birbirleriyle etkilesime girebilecekleri iic
temel yol oldugunu, bu yollardan biri en iyi olmak i¢in rekabet edildigi, digerleri bireysel
calismanin oldugu ve bireylerin birbirlerinin 6grenmesini dnemsedigi isbirliginin oldugu
calisma ortamlar1 oldugunu ifade etmistir (Johnson ve Johnson, 1994). Isbirligine dayali
O0grenmenin daha verimli gerceklesebilmesi i¢in bazi elemanlar bulunmaktadir (Johnson
ve Johnson, 1994). Bunlar olumlu baglilik, basar1 firsati, yiiz ylize etkilesim, bireysel

sorumluluk, esit, grup isleyisinin degerlendirilmesi seklindedir.

Olumlu baghlik: Bireylerin kendi basarisinin grup basarisi1 ve grubun basarisinin kendi

basarist oldugunu goérmesidir. Johnson ve Johnson (1994) gore olumlu baglilikta



Ogrencilerin verilen materyali 6§renme ve tiim grup iiyelerinin materyali 6grenmesini
saglama seklinde iki sorumlulugu vardir.

Yiiz yiize etkilesim: Bireylerin grup hedeflerine ulagsmak i¢in birbirlerinin isini
kolaylastirmak, birbirlerini motive etmek ve basarili olmasina yardimci olmasini
icermektedir.

Bireysel sorumluluk: Her bireyin kendi yetenekleri dogrultusunda gruba katki
saglamasint kapsamaktadir. Grubun, gorevi tamamlayabilmesi i¢in kimin yardima,
destege ihtiyaci oldugunu bilmesi 6nemlidir.

Esit basari firsati: Bireylere yetenekleri dogrultusunda gorevler verilmesini
icermektedir. Her bireyin gruba yetenekleri dl¢iisiinde katki saglamasidir.

Grup isleyigi: Grup iiyelerinin kendilerini siirekli degerlendirme firsat1 bulmasidir.

Isbirlikli 6grenme yonteminin uygulanmasinda dikkat edilecek birtakim hususlar
da bulunmaktadir. Ogretmenin ¢alisma oncesi kazandirilacak becerileri belirlemesi,
bireylerin gérevlerine uygun ara¢ ve gerecleri hazirlamas1 6énemlidir. isbirlikli 6grenme
yonteminin 6grenci takimlari, birlestirme, grup arastirmasi, isbirligi-isbirligi gibi farkl
teknikleri bulundugundan amaca uygun teknigin segilmesi saglanmalidir. Yontemin
uygulanmasinda 6grenci gruplar1 kendi i¢inde heterojen, sinif genelinde ise homojen
olacak sekilde olusturulmasi gerekmektedir (Cepni ve Cil, 2012).

Isbirlikli grenmenin siiflarda uygulanmasi hazirlik, uygulama ve degerlendirme
asamalari seklinde gerceklesmektedir (U. Simsek, Doymus ve U. Simsek, 2008). Hazirlik
asamasinda hangi konu ve materyallerlerin kullanilacagi, gruplar1 belirlenmesi, sinif
diizenini olusturulmasit ve rollerin dagilimini bulunmaktadir. Uygulama asamasinda
dersin gergeklestirme, bireylerin davranislarini gozleme ve dersin tamamlanmasi bulunur.
Degerlendirme asamasinda ise, takim ve bireysel basarinin belirlenmesi nitel ve nicel
degerlendirme ile olmaktadir. Bireyler ders Oncesi belirlenen kriterlere uygun olarak
degerlendirilmelidir. Gruplara 6grenci dagiliminda kiigiik gruplarin tercih edilmesi
gayreti arttirip ve derse katilimu yiikseltir, bireylerin birbirlerinin sirtindan ge¢inmesini
zorlagtirir (Simsek vd. 2008). Heterojen gruplar olusturulmasi farkliliklarin kabul
edilmesini ve konugmay1 zenginlestirir (Johnson & Johnson, 1986).

Giliniimiizde bilgiye erisim daha ulasilabilir hale geldikce, egitimde isbirlikei
O0grenme gruplarna bilgisayar destekli araglar1 saglamak giderek daha Onemli hale
gelmektedir (Atict ve Giirol, 2002). Bireylerin bilgisayarlar1 kullanarak birlikte nasil
ogrendiklerinin incelenmesine Bilgisayar Destekli Isbirligine Dayali Ogrenme (CSCL)
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denir. Bilgisayarla egitim, sikici, sosyal agidan zararl, kisisel olmayan bir 6grenme
bi¢imi olarak goriiliiyor. Ancak CSCL farkli bir bakis acisina sahiptir. Ogrencileri bir
araya getiren, entelektiiel kesif ve sosyal etkilesim icin yaratici firsatlar sunan yeni
program ve uygulamalarin gelistirilmesini degerlendirilmesini igerir (Stalh, Koschmann
ve Suthers, 2006). CSCL 6grenmeye bir grup siireci olarak bakar ve hem bireylerin hem
de gruplarin analizinin yapilmasin gerektigini soyler (Stalh vd. 2006).

2.1.3. Web Araclan
2.1.3.1. Web 1.0

Web 1.0, 1990’1ar civarinda ortaya ¢ikmis olup, gliniimiiz internet hizmetlerine
kiyasla oldukea ilkel bir yapiya sahiptir. Kullanicilar, web sayfasinin igerigiyle etkilesime
girmeden, sadece bilgileri veya kamuya acik verileri pasif olarak alirlar. Igerikler,
yalnizca web yoneticileri tarafindan yiiklenir ve kullanicilarin katki yapmasi miimkiin
degildir. Bu web araci e-posta, tarayicilar ve arama motorlar1 gibi temel islevler i¢in

kullanilmaktadir (Latorre, 2018 ).

2.1.3.2.Web 2.0

2000 yilindan sonra diinyaya gelen bireyler, Z Kusagi olarak bilinen kusagin bir
pargcasi olarak, teknolojiye uyumlu, kendine giivenen, kararli, ¢ok dikkatli ve yaraticiliga
deger veriyorlar (Egitimde Yeni Araglar ,t.y.). Geleneksel yontemlerle yapilan egitim, bu
Ozelliklere sahip bireylerin egitim amaclarina ulagsmasini engelleyebilmektedir.
Dolayisiyla kullanilan yontemler de ister istemez bu kusagin anlasilmasina katki
saglayacak yontemler olacaktir. Bu neslin iiretkenligini artirmak i¢in en Onemli
kaynaklardan biri Web 2.0 teknolojilerinin kullanilmasidir. Bu araglarin kullanimu,
ogrencilerin fazlaca aktif olduklar1 bir sinif ortami olugsmasini saglayacaktir. Egitimde
ogrenciler arasindaki davranislar1 olumlu yonde etkileyebilir ve Ogrencileri gruplar
halinde c¢aligmaya, iist diizey diisiinme becerileri gelistirmeye, etkili bir sekilde
O0grenmeye ve sorumluluk almaya hazirlayabilir (Akbaba, 2019). Web 2.0 teknolojileri,
bu teknoloji ile egitilen 6grencilerin egitim hayatlarinda ve ileriki yasamlarinda teknoloji
okuryazarlik diizeylerinin gelisimine katkida bulunabilecektir. Glinimiizde okuryazarlik,
teknoloji kullanimi, bilimi anlama, kiiresel farkindalik ve en 6nemlisi bilgi toplama,
isleme, analiz etme, sentezleme ve sunma dahil olmak iizere iletisim kurma ve 6grenmeye

devam etme yetenegi dahil olmak tizere yeni beceriler edinmeyi gerektirmektedir.
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Ucretsiz ¢evrimici araglar, dgrencilerin bu becerileri edinmelerine yardime1 olmada
biiyiik rol oynayabilir (Solomon & Schrum, 2007).

Web 2.0 uygulamalar1 bir¢ok farkli alanda ve ¢esitli amaglarda kullanilabilinir.
Web 2.0 araglarini islevlerine goére sunum hazirlama (Emaze, Prezi, Slidetalk), gorsel
icerik hazirlama (Canva, Spark), artirllmig gergeklik (Quiver, Aurasma, AR Solar
System), etkilesimli igerik (Edpuzzle,Powtoon,Photoshow), olgme degerlendirme
(Edpuzzle, Kahoot, Plickers, Quizizz), ters yiiz sinif (Blendspace, Todaysmeet), zihin ve
kavram haritas1 (MindMeister, Coggle, Popplet), robotik kodlama (Scratch.mit, Code),
web sitesi olusturma (Blogger, Wordpress,) olarak smiflandirilabilinir (Giindiizalp,
2022)._Etkilesimli ve katilimcit web deneyimini saglamak amaciyla kullanilan gesitli
teknolojik araglardan popiiler olan baz1 web 2.0 araglart:

Bloglar: Bloglar, bireylerin veya gruplarin internet {izerinde giincellemeler,
yazilar, makaleler, fotograflar veya videolar paylasabilecekleri kisisel veya profesyonel
web siteleridir. Blogger, WordPress gibi platformlar web sitesi olugturmay1 saglar.
Sosyal Aglar: Facebook, Twitter, Instagram, LinkedIn gibi sosyal ag platformlari,
insanlarin baglanti kurmasini, igerik paylasmasini, iletisim kurmasini ve topluluklar
olusturmasini saglar.

Wiki Siteleri: Wikipedia, en yaygin kullanilan wiki sitesidir. Wiki siteleri,
kullanicilarin igerikleri diizenlemesine, giincellemesine ve paylagsmasina olanak tanir. Bu
sayede topluluklar tarafindan ortaklasa bilgi olusturulabilir (Solomon & Schrum, 2007).

Podcast'ler: Podcast'ler, internet iizerinden sesli veya video igeriklerin
yayinlandigi dijital radyo veya ses dosyasi programlaridir. Kullanicilar, farkli konularla
ilgili podcast'leri dinleyebilir veya kendi podcast'lerini olusturabilir.

Video Paylagim Siteleri: YouTube gibi video paylasim siteleri, kullanicilarin
videolarin yliklemesini, paylagsmasini ve diger kullanicilarla etkilesime gegmesini olanak
saglar (Solomon & Schrum, 2007).

Forumlar ve Tartisma Gruplari: Forumlar, belirli konularla ilgili tartismalara
katilabileceginiz ¢evrimici platformlardir. Kullanicilar, sorular sorabilir, fikirlerini
paylasabilir ve diger tiyelerle etkilesimde bulunabilir.

Bulut Depolama ve Paylagim: Google Drive, Dropbox, OneDrive gibi bulut
depolama hizmetleri, kullanicilara dosyalarini yiiklemeleri, saklamalar1 ve paylasmalari

i¢in ¢evrimigi bir alan saglamaktadir.
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Cevrimigi Isbirligi Araglari: Google Docs, Microsoft Office Online gibi ¢evrimici
araglar, birden ¢ok internet kullanicisinin ayni belge lizerinde ayn1 anda ¢alisabilmesini
saglar. Bu sayede gercek zamanli igbirligi ve diizenleme imkani sunar.

Web 2.0 araglari, kullanicilarin igerik iiretmesini, paylasmasin1 ve etkilesimde
bulunmasini kolaylastirarak internet deneyimini zenginlestirir ve kullanicilarin aktif
katilimcilar olmalarini saglar. Web 2.0 araglarindan igbirlikli 6grenmeyi desteklemek igin
bircok ara¢ bulunmaktadir. Se¢im yaparken, 6grencilerinizin ihtiyaglarina ve projenin
gereksinimlerine uygun bir ara¢ se¢mek Onemlidir. Web 2.0 araglarindan isbirlikli
O0grenme yontemini desteklemek icin kullanilabilecek bazi araclar asagida verilmistir.

Google Docs: Grup lyelerinin ayni belge lizerinde ayn1 anda calismasini ve
diizenlemesini saglayan bir bulut tabanli belge diizenleme aracidir. Isbirlik¢i projelerde,
Ogrenciler birlikte icerik olusturabilir, diizenleyebilir ve geri bildirim saglayabilir

(https://docs.google.com/ adresinden ulasilabilir).

Padlet: Sanal bir duvar iizerinde notlar, resimler, videolar ve diger iceriklerin
paylasilmasini saglayan bir isbirligi aracidir. Ogrenciler, fikirleri, arastirmalar1 veya proje

materyallerini bir araya getirerek paylasabilirler (https://tr.padlet.com/ adresinden

ulagilabilir).
Trello: Proje yonetimi ve isbirligi i¢in kullanilan bir gérev yonetim aracidir.
Ogrenciler, projeleri ve gdrevleri takip edebilir, gérevlerin durumunu giincelleyebilir ve

grup iiyeleriyle iletisim halinde olabilir (https://trello.com/tr adresinden ulasilabilir).

Kahoot!: Eglenceli bir 6grenme deneyimi saglayan bir ¢oklu secenekli sinav ve

anket olusturma aracidir. Ogrenciler, interaktif sinavlar ve oyunlar olusturarak birlikte

Ogrenme ortami olusturabilirler (https://kahoot.com/ adresinden ulasilabilir).

Flip: Eski ismiyle Flipgrid 6grencilerin video yanitlariyla etkilesimli tartigmalara
katilmalarii saglayan bir video paylasim platformudur. Ogrenciler, video yamitlariyla bir
konuyu tartigabilir ve birbirlerinin yanitlarina geri bildirimde bulunabilir

(https://info.flip.com/en-us.html adresinden ulasilabilir).

Edmodo: Sinif i¢i etkilesimi destekleyen bir 6grenme yOnetim sistemi ve sosyal
agdir. Ogrenciler, devleri paylasabilir, tartismalara katilabilir ve dgretmenleriyle iletisim

halinde olabilirler (https://www.edmodo.com/ adresinden ulasilabilir).

Coggle: Kullanicilarin basit bir sekilde zihin haritasi, kavram haritas
olusturmasina, indirmesine ve paylagsmasina olanak taniyan bir web 2.0 aracidir

(https://coggle.it/ adresinden ulasilabilir).
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Web 2.0 araglari, egitimde etkilesimi artirarak 6grencilerin 6grenme siireglerine
katki saglar. Bu araglar, sadece egitimde degil, sosyal hayatlarinda da bireylerin daha aktif
olmasin1 destekler. Ogrencilerin teknolojik okuryazarligin1 gelistirir ve derslere
hareketlilik katar. Ancak, bu araclarin etkin kullanimi i¢in dogru kullanim y&ntemlerinin
ogretilmesi gereklidir. Ogrencilerin igerik iiretmesi, kisisel gelisimleri i¢in 6nemlidir.
Dijital teknolojilerle yeni araglarin 6gretilmesi de vizyonlarini genisletir ve becerilerini
artirir (Kavasoglu, 2022).

2.1.3.3. Web 3.0

Web 3.0, akill1 bir web olarak tanimlanmakta ve geleneksel arama hizmetlerinin
otesinde islevler sunmaktadir. Kullanicilarin internet iizerindeki arama aligkanliklari,
kisisel tercihlerine gore diizenlenebilir ve 6zellestirilebilir. Bu yeni internet nesli, veriler
arasinda baglantilar kurarak kullanici profilleri olusturmayr destekler ve ¢esitli veri
kaynaklarindan elde edilen bilgileri birlestirip analiz eder. Web 3.0 biiylik veri
olusumunda énemli bir rol oynar ve kurumlarin miisteri memnuniyetini artirmak igin veri
toplama siireglerinde kullanilir (Ersoz, 2020). Web 3.0, internetin bir sonraki evrim
asamast olarak kabul edilir ve format ile yap1 engellerini asan esneklik ve ¢cok yonliiliik
sunar. Kullanicilarin baglandiklari cihaza bakilmaksizin, bilgi ve internet araglarindan

yararlanmalarini saglamay1 amaclamaktadir (Latorre, 2018).

2.1.4. Web 2.0 Uygulamalarina Yonelik Calismalar
2.1.4.1. Yurt i¢inde Yapilan Calismalar

Yazici, Ocak ve Bozkurt (2021) calismalarinda web 2.0 araclariyla
gerceklestirilen egitim c¢aligmalarini derlemislerdir. Yapilan calisma nitel arastirma
yontemlerinde bir olan dokiiman incelemesiyle gerceklestirilmistir. Yok Tez Merkezi ve
Ulakbim’den taranarak elde dilen 43 makale ve 20 tez olmak iizere 64 calismay1
incelemisglerdir. 2010-2021 yillar1 arasinda gerceklestirilen bu arastirmada web 2.0
teknolojileriyle yapilmis olan ¢aligmalarin tiirlerine gore dagilimlari, yayin yillarina gore
dagilimlari, enstitii tlirleri, ¢alisma konulari, arastirma desenleri, veri toplama araglari,
orneklem gruplari, 6rnekleme yontemleri, kullanilan veri analiz yontemlerinin dagilimlari
arastirilmistir. Calisma sonucunda yillara gére dagilimda incelendiginde en ¢ok 2019
yilinda, enstitliiye gore dagilimda en ¢ok egitim bilimleri enstitiisiinde, egitim ¢aligma

konularina bakildiginda en fazla web 2.0 teknolojilerinin kullanimina yonelik goriisler,
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aragtirma yontemlerine bakildiginda en fazla nitel ¢aligmalarin oldugu, veri toplama
araglarinda daha ¢ok goériisme ve anket kullanildigi, 6rnekleme yontemi olarak seckisiz
orneklemin fazla bulundugu, 6rnekleme grubu olarak makalelerde 6gretmen ve 6gretmen
adaylar1 iken tezlerde ortaokul Ogrencileriyle yapilan ¢alismalar oldugu, veri analiz
yontemi olarak daha fazla icerik analizi ile betimsel analizin yapildigi sonucuna
ulasilmistir.

Can (2021), tarafindan gergeklestirilen calismada ‘Diinya, Giines ve Ay’ {initesine
ait konularda Web 2.0 uygulamalariyla desteklenmis kavramsal karikatiirlere yer
verilmesinin 6grencilerin akademik basarilarina ve tutuma etkisini incelenmistir. Deney
ve kontrol gruplari olusturarak yaptigi ¢aligmasinda kontrol gruplart MEB programinda
yer alan yontemler ve SE modeline gore ders islenirken, deney grubundaki 6grenciler web
2.0 destekli islenmistir. Calisma sonucunda Web 2.0 destekli kavramsal karikatiirlerin
soyut gelen konularda 6grenmeyi kolaylastirdigi ifade edilmistir. Calismanin sonucunda
Web 2.0 araglari1 kullanilan deney grubunda akademik basari ile derse yonelik tutumlar
arasinda anlaml bir fark tespit edilmistir.

Comez, Cavumirza ve Yildirim (2021) uzaktan egitim siirecinde web 2.0 destekli
SE 6grenme modelinin sekizinci siifta 6grenim goren Ogrencilerin basarilarina ve
goriiglerine etkisi arastirilmistir. Arastirmanin 6rneklemi 8. Sinif diizeyinde 6grenim
goren 41 6grenci olugturmaktadir. Katilimeilardan deney grubu katilimeilari 21, kontrol
grubu katilimeilart 20 grenciden olugsmaktadir. Deney grubu 6grencileri basing tinitesi
ogretiminde web 2.0 destekli SE 6grenme modeline uygun gerceklestirilen etkinliklerle
dersi islerken, kontrol grubu Ogrencileri basing tinitesini fen bilimleri dersi 6gretim
programinda yer alan etkinliklerle gergeklestirmistir. Calismada veriler nicel ve nitel
yontemlerle toplanmistir. Nicel veriler basing iinitesi basari testiyle toplanmustir. Nitel
veriler deney grubu O6grencileriyle yapilandirilmis goriisme formuyla elde edilmistir.
Arastirmada elde edilen verilerde deney grubu katilimcilarinin akademik basarilarinin
kontrol grubunda bulunan 6grencilerine gore anlamli bulundugu ifade edilmistir. Ayni
zamanda deney grubu 6grencilerinden elde edilen nitel verilerde ise web 2.0 araglariyla
gerceklestirilen etkinliklere yonelik ogrencilerin olumlu goriise sahip olduklar
goriilmiistiir. Arastirmada deney grubu lehine sonug elde edilmistir. Ogrenci basarisinda
web 2.0 araclarinin 6nemli etkiye sahip oldugu belirtilmistir.

Giirleroglu (2019) ¢alismasinda, fen bilimleri dersini SE 6grenme modeline uygun
Web 2.0 teknolojilerini kullanarak akademik basari, motivasyon, tutum ve dijital

okuryazarliga etkisini arastirmistir. Arastirma deney ve kontrol gruplarinin oldugu 7. sinmif



15

seviyesinde 48 dgrenci ile gerceklestirilmistir. Deney grubunda yer alan 6grenciler Web
2.0 destekli SE 6grenme modeline uygun dersleri islerken, kontrol grubunda yer alan
Ogrenciler mevcut MEB 6gretim programina gore dersleri islemistir. Calismadaki veriler
istatik programlar1 ile betimsel analizle degerlendirilmistir. Aragtirmanin sonucunda
deney grubundaki 6grencilerin akademik basar1 ve fen bilimleri 6gretimine yonelik
motivasyonlarinda anlamli bir fark ¢ikarken; fen bilimlerine yonelik tutum ve dijital
okuryazarliklarinda anlamli bir fark ¢itkmamistir. Ayrica Web 2.0 destekli gergeklestirilen
fen 6gretiminde 6grenci goriislerinin olumlu yonde oldugu belirtilmistir.

Korkut, Mantag ve Yildirim (2021), yaptiklart ¢alismada SE 6grenme modelinin
Web 2.0 teknolojileriyle hazirlanmis ¢evrimigi fen bilimleri derslerinde Ogrencilerin
akademik basarillarina ve dijital okuryazarligmma etkisi incelenmistir. 5. Smif
Ogrencileriyle gerceklestirilen bu calismada deney ve kontrol gruplarina yer verilmistir.
Calismada veriler nitel ile nicel olarak toplanmigtir. Nitel veriler gozlem ve goriismelerle
elde edilirken, nicel veriler basar testi ve dijital okuryazarlik dlcegiyle elde edilmistir.
Deney grubu 6grencileri web destekli SE 6grenme modeline dayali dersleri islenmistir.
Nicel calismalarda elde edilen sonuglarda deney grubu Ogrencilerinin kontrol grubu
Ogrencilerine gore akademik basarilarinda anlamli bir fark bulunurken, dijital
okuryazarliklarinda anlamli bir fark bulunmamistir. Deney grubundaki bulunan 3
ogrenciyle yapilan nitel ¢aligma sonucunda Web 2.0 araglari uygulanan fen bilimleri
derslerinin ilgi ¢ekici ve akilda kalict oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ortaakarsu & Siiliin (2022) arastirmalarinda Web 2.0 araglarinda biri olan Kahoot
destekli fen bilimleri dersinin 68renci motivasyonuna etkisini arastirmiglardir. Calismada
Kahoot destekli dersin islendigi deney grubu ile ders kitabinda bulunan etkinliklerin
gerceklestirildigi kontrol grubuna yer verilmistir. Yar1 deneysel desenle gergeklestirilen
bu calismanin sonucunda web 2.0 uygulamalarindan biri olan Kahoot destekli deney
grubu O6grencilerinin fen egitimindeki motivasyonlarinda artis tespit edilmistir.

Gilindogdu (2017), tarafindan gerceklestirilen calismada web 2.0 uygulamalari
kullanilarak olusturulmus isbirlikli 6grenme ortamlarinin 6grenci basarisi ile problem
¢ozlimiine yonelik yansitict diisiince becerileri incelenmis ve motivasyon seviyelerine
bakilmistir. Calisma Bilisim Teknolojileri dersinde 5. Sinif diizeyindeki 6grencilere
uygulanmistir. Deney ve kontrol gruplar1 belirlenerek yari deneysel bir arastirma
yapilmistir. Calismanin sonucunda web 2.0 destekli gergeklestirilen isbirlikli 6grenmenin
oldugu deney grubunda akademik basar1 daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayni

sekilde motivasyon diizeyleri ve problem ¢o6ziimiinde kullanilan yansitici diisiinme
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becerileri deney grubu 6grencilerinde daha fazla ¢ikmigtir. Ayrica web 2.0 teknolojilerine
O0grenme ortamlarinda yer verilmesinin olumlu etkiye sahip olacagi c¢alismada
belirtilmistir.

Timur, Yildinm ve Kiigiik (2021), gerceklestirdikleri ¢alismada web 2.0
teknolojilerinin Fen Bilimleri dgretmen adaylarinin STEM etkinliklerine yonelik 6z
yeterlikleri ile web 2.0 uygulamalarina yonelik igerik gelistirme 6z yeterlik inanglar
incelenmistir. Nicel bir arastirma deseni olan zayif deneysel desen kullanilarak arastirma
yapilmistir. Calisma sekiz haftalik bir zaman diliminde planlanan web 2.0 uygulamalarina
yonelik etkinlikler belirlenerek gergeklestirilmistir. Uygulama Oncesi On test ve
uygulamadan sonra ayni1 6l¢eklerle son test yapilarak veriler alinmistir. Aragtirma verileri
STEM uygulamalarina yonelik 6z yeterlik 6l¢egi ve web 2.0 icerik gelistirme 6z yeterlik
inanglarini test etmeye yonelik olgeklerle Olciilerek elde edilmistir. Yapilan arastirma
sonucunda 6gretmen adaylarinin STEM uygulamalarina yonelik 6z yeterliliklerinde son
test lehine anlamli farkliliklar elde edilmistir. Yine web 2.0 uygulamalarina iligkin igerik
gelistirme ve 6z yeterliliklerinde son test puanlari lehine anlamli farkliliklar ortaya
cikmustir.

Pirbudak ve Ertugrul (2021), calismalarinda web 2.0 uygulamalariyla
gerceklestirilen igbirlikli 6grenmenin 6grencilerin basari, ¢evrimigi isbirlikli 6grenme
tutumlar1 ve bilgisayar diisiinme becerileri diizeylerini arastirmay1 amaglamislardir. Nicel
aragtirma yontemiyle yapilan ¢alisma ortaokul 6. simif diizeyinde 83 katilimecinin oldugu
Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersinde gergeklestirilmistir 10 haftalik zaman
diliminde gergeklestirilmistir. Calisma yar1 deneysel desen olup kontrol grubu ve deney
grubundan olusmustur. Deney grubundaki ogrenciler web 2.0 araglariyla destekli
isbirlikli ders gergeklestirilirken, kontrol grubundaki Ogrenciler mevcut Ogretim
programiyla ders gerceklestirilmistir. Calismada ogrencilere Kolb Ogrenme Stilleri
Olcegi uygulanarak 6grenme stillerini belirlemek amaglanmistir. Calismada elde edilen
bulgular incelendiginde web 2.0 uygulandig1 6grenme stillerine gore olusturulan igbirlikli
deney grubunda Ogrenci basarisi, ¢evrimigi isbirlikli 6grenme tutumlart ve bilgisayar
diistinme beceri diizeylerinde olumlu anlamli bir fark ortaya ¢ikmugtir.

Unal & Ozding (2019), yaptiklar1 ¢alismada web 2.0 destekli isbirligine dayali
0grenme modelinin 6gretmen adaylarinin yaraticilik ve akademik basarilarina yonelik
goriisleri ile isbirligi 6grenme modeline uygun tasarlanan 6grenme ortamlarina dair
goriigleri arastirilmistir. Karma arastirma deseninin kullanildigi bu ¢alisma Gorsel

sanatlar ve Miizik boliimi Ogretmen adaylarindan olusan 49 katilimecr ile
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gerceklestirilmistir. Calisma kullanilan 6lceklerin  Ontest ve sontest puanlarina
bakildiginda 6gretmen adaylarinin yaratici diisiinme diizeyleri arasinda anlamli bir fark
olmadig1 goriilmiistiir. Ayn1 sekilde yaratici diislinme ve basar1 puanlarina ait ontest ile
sontest puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik ¢ikmamustir. Isbirligine dayali 6grenme
modeline uygun tasarlanan ortamlara yonelik elde edilen bulgular begenilen taraflar,
gerceklesen zorluklar ve elde edilen beceriler olarak ii¢ tema ile aciklanmistir. Ogretmen
adaylar igbirlikli yontemle web 2.0 araglarini1 kullanmay1 begendiklerini ancak teknik
sikintilar, zaman, web 2.0 kullanmay1 bilmediklerinden zorlandiklarini ifade etmislerdir.
Beceri bakimindan igbirligi, yaraticilik, teknolojiyi kullanma, 6zgiiven gibi kisisel ve
mesleki beceriler kazandiklarini belirtmislerdir.

Efe, Giil ve Topsakal (2023) ¢evrimigi astronomi egitiminde web 2.0 araglarinin
etkilerini arastirmistir. Yapilan ¢alisma 5. Stif Fen Bilimleri dersinde yer alan Giines,
Diinya ve Ay iinitesine yonelik kavramsal basariyr arastirmaktadir. Arastirma yontemi
olarak karma yontem kullamlmistir. Orneklem olarak 7 kiz ve 5 erkek toplamda 12
Ogrenciyle gergeklestirilen arastirmada veriler telefon goriismesiyle toplanmistir.
Verilerin analizi sonucunda Giines, Diinya ve Ay tinitesi kapsaminda web 2.0 araglariyla
gerceklestirilen ¢evrimigi egitimimin kavramsal basari tizerinde olumlu bir etkiye sahip
oldugu sonucuna ulagilmistir.

Ozgelik Akay ve Cakir (2023), calismalarinda cevre egitiminde web 2.0
araglarinin okul dncesi 6grencileri lizerine uygulanarak ¢evreye kars1 tutumlarina etkisini
aragtirmistir. Arastirmanin 6rneklemi 60-72 ay yaslar1 araliginda olup kontrol grubundan
20 ve deney grubundan ise 18 dgrenci olmak tizere toplam da 38 6grenciden olusmustur.
Nitel ve nicel arastirmanin beraber kullanildigi bir calisma yapilmistir. Nitel veriler
‘Gériisme Formu’ ile nicel veriler ise ‘Cevreye Yonelik Tutum Olgegi: Cocuklarmn
Cevreye Yonelik Tutum Olgegi-Okul Oncesi Versiyonu (CATESPV)’ toplanmustir. Nitel
veriler deney grubundan toplanmis olup arastirmaya deney grubu ogrencileri
ebeveynlerinden biri ile katilmistir. Nicel verilerin analizi iki faktorli ANOVA ile
yapilirken, nitel verilerin analizi ise betimsel analizle gerceklestirilmistir. Caligmanin
sonucunda ¢evre egitimini web 2.0 destekli gerceklestiren deney grubu dgrencilerinin
cevreye yonelik tutumlarinin anlamli oldugu tespit edilmistir. Nitel verilerin toplandig
goriisme formu sonucunda ebeveynlerin web 2.0 araglarinin 6grenmeyi daha ilging ve
akilda kalict hale getirmede, 6grenmede siireklilik ve tutarlilik saglamada, 1yi tutumlari

gelistirmede etkili oldugunu ifade edilmistir.



18

Kirikkaya ve Yildirim (2021), web 2.0 uygulamalari kullanilarak yiiriitiilen ders
etkinliklerinin 7. siif &grencilerinin ders basarilarina ve 6z yonetimli Ogrenme
seviyelerine etkisi arastirilmistir. Arastirmanin Orneklemi deney grubu 45 6grenci,
kontrol grubunda 39 6grenci olmak iizere 84 6grencinin katilimiyla gergeklestirilmistir.
Deney grubu 6grencileri web 2.0 araclariyla gerceklestirilen etkinliklerle dersi iglerken,
kontrol grubu Ogrencileri mevcut Ogretim programindaki etkinliklerle dersi
gerceklestirmistir. Veri toplama araci olarak islenen iiniteye yonelik ‘Isigin Maddeyle
Etkilesimine Yonelik Akademik Basar1 Testi ile Cocuklar i¢in Teknolojiyi Kendi
Kendine Ogrenme Olgegi’ uygulanmistir. Arasgtirmanin  sonucunda web 2.0
uygulamalariyla gerceklestirilen etkinliklerin yapildigi deney grubu 6grencilerinin,
akademik basarilarini ve teknoloji ile kendi kendine 6grenme diizeylerini olumlu yonde
etkiledigi ifade edilmistir. Bu durumun web 2.0 araglar1 kullanilmasinin bir etkisi oldugu
sonucuna varilmistir.

Hiirsen (2021) arastirmasinda web 2.0 uygulamalari kullanilarak probleme dayali
O0grenme yontemiyle O0gretmen egitiminde akademik basariya ve elestirel diisiinme
becerisine etkisini incelemistir. Arastirmanin Orneklemini 72 Ogretmen adayi
olusturmaktadir. Arastirmada nicel ve nitel yontemler kullanilarak veriler toplanmistir.
Nicel yonteme ait veriler ‘Olgme Degerlendirme Dersi Akademik Basar1 Testi® ve
‘Ogretmen Adaylarma Yénelik Elestirel Diisiinme Standartlart Olgegi’ ile tespit
edilmistir. Nitel veriler ise ‘goriisme formu’ kullanilarak elde edilmistir. Deney ve kontrol
gruplarinin olusturuldugu bu ¢alismada deney grubunda quizizz, mindmeister ve padlet
web 2.0 araclari ile desteklenen probleme dayali 6grenme yontemi kullanilirken, kontrol
grubunda geleneksel yontem kullanilmigtir. Calismanin sonucunda web 2.0 araglarinin
kullanildig1 deney grubu Ogretmen adaylarmin akademik basari diizeylerinin kontrol
grubu 6gretmen adaylarina gore anlaml farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Ayn
zamanda web 2.0 uygulamalariyla desteklenen probleme dayali 6grenmenin elestirel
diisiinme becerilerini olumlu ydnde etkiledigi ifade edilmistir. Ogretmen adaylarmin
uygulamalardan hosnut olduklar1 ve olumlu yonde goriisleri oldugu calismada
belirtilmistir.

Ozeng, Dursun ve Sahin (2020) arastirmalarinda SE &grenme modeline uygun
web 2.0 araclariyla gergeklestirilen etkinliklerin 6grencilerin ¢carpma islemi basarilarina
etkisini aragtirmigtir. Calismanin 6rneklemini 4. Smifa giden deney 1 grubu 15, deney 2
grubu 16 ve kontrol grubu 12 olmak iizere 43 6grenciden olugsmaktadir. Calismada web

2.0 araglariyla desteklenen SE 6grenme modelinin uygulandigi deney 1 grubu, web 2.0
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destekli etkinliklerin oldugu deney 2 grubu ve mevcut programla egitim géren kontrol
grubu bulunmaktadir. Her grup farkli okullarda egitim goren Ogrencilerden
olusturulmustur. Aragtirmanin sonucunda on test test basar1 puanlar1 arasinda anlamli bir
farklilik olmayan bu gruplarin son test basari puanlari arasinda anlamli bir fark
bulunmustur. Bu anlamli fark deney gruplarinin lehine yondedir. Deney gruplar1 kontrol
grubuna gore anlamli diizeyde basariya sahip oldugu goriilmiistiir. Deney 1 ve deney 2
gruplari arasinda ise anlamli bir farklilik bulunmamustir.

Arslan ve Yildirim (2021) web 2.0 araglariyla desteklenmis ¢evrimigi fen bilimleri
dersinin 6grencilerin akademik basarilarina etkisi olup olmadig1 arastirmistir. Calismanin
orneklem grubunu 5. Sinifta 6grenim gérmekte olan 120 6grenci olusturmustur. Deney
ve kontrol gruplar olusturularak yapilan arastirmada deney grubunda 60, kontrol
grubunda 60 6grenci bulunmaktadir. Deney grubunda bulunan 6grenciler ¢evrimigi web
2.0 destekli etkinliklerle 6gretim yaparken, kontrol grubu 6grenciler ders kitabindaki
etkinliklerle 6gretim yapmistir. Nitel ve nicel yontemlerin beraber kullanildigi karma
yontemle veriler toplanmistir. Nitel veriler goriisme formuyla toplanirken, nicel veriler
ise akademik basari testi ile elde edilmistir. Arastirmanin sonucunda web 2.0 ara¢larinin
uygulandigr deney grubu Ogrencilerinin akademik basari puanlarmin kontrol grubu
Ogrenci puanlaria gore anlamli olarak farklilik gosterdigine ulagilmistir. Nitel verilerden
elde edilen sonuglarda Ogrenciler web 2.0 araglariyla gergeklestirilen etkinlikleri
eglenceli ve keyifli bulduklar1 ve bunlar1 fen derslerinde kullanmak istedikleri tespit
edilmistir.

Calismamizda yurt iginde, 2018-2023 yillar1 arasinda yapilan inceledigimiz
arastirmalara yer verilmigtir. Arastirmalarda web 2.0 destekli kavram karikatiiriiniin (Can,
2021), web 2.0 destekli SE 6grenme modelinin (Glirleroglu, 2019; Korkut vd. 2021,
Ozeng vd. 2020) web 2.0 araclariyla gerceklestirilen isbirlikli 6grenmenin (Piirbudak ve
Ertugrul, 2021; Unal ve Ozding, 2019) basartya olumlu katki sagladigi sonucuna
ulagilmistir. 5E  6grenme modeline uygun web 2.0 araclariyla gergeklestirilen
(Giirleroglu, 2019; Korkut vd. 2021) calismalarda fen bilimlerine yonelik dijital
okuryazarliklar1 incelenmis olup, anlamli farklilik olmadig: ifade edilmektedir. Nitel ve
nicel caligmalarin birlikte uygulandigi c¢alismalar ile nicel caligmalarin oldugu

gorilmiistiir.
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2.1.4.2. Yurt Disinda Yapilan Calismalar

Jena vd. (2018) yaptiklar1 ¢aligmada bireysel web 2.0 , isbirlikli web 2.0 ve
geleneksel O6grenme yaklagiminin 6grenci performansina ve 6z diizenleme becerileri
lizerine etkisi incelenmistir. Caligma 110 katilimci ortaokul Ogrencileriyle ii¢ grup
(bireysel web 2.0 — isbirlikli web 2.0- geleneksel yontem) olusturularak
gerceklestirilmistir.  Calismada yar1t  deneysel desen kullanilmistir.  Verilerin
toplanmasinda 6z diizenleyici 6grenme testi ile basari testi kullanilmistir. Caligmada elde
edilen sonuca bakildiginda bireysel olarak web 2.0 teknolojileri uygulanan grup ile
isbirlikli web 2.0 teknolojilerinin kullanildig1 6grenci gruplarinda basar1 ve 6z diizenleme
becerileri durumlar1 geleneksel yaklagima gore daha fazla olduguna ulasilmistir. Bireysel
web 2.0 ile igbirlikli web 2.0 uygulandig1 deney gruplarindan igbirlikli web 2.0 deney
grubunda daha olumlu sonuglar elde edilmistir.

Giannakos & Darra (2019), calismalarinda web 2.0 destekli isbirlikli 6grenmenin
Edebiyat dersinde kullanmanin iyi bir uygulama olusturup olusturmadigi incelemislerdir.
Lise diizeyinde 50 6grenci ile gerceklestirilen bu ¢alismada deney grubu web 2.0 destekli
isbirligi yontemiyle dersi islerken, kontrol grubu Ogrencileri isbirlikli 6grenme
yontemiyle dersleri gerceklestirmistir. Yapilan arastirmada cevap aranan iki soru
bulunmaktadir.1) Web 2.0 platformu wiki pbworks gibi ¢evrimigci, igbirligine dayal bir
aracin kullanimi isbirligini gelistirebilir mi? 2) Ogrenciler arasinda isbirligi ve beceri
gelisiminin artirilmasinda herhangi bir farklilik var midir? Ogretimlerinde wiki pbworks
platformunu kullanan O6grenciler, kullanmayan Ogrenciler arasinda fark var nmudir?
Calisma sonucunda web 2.0 destekli igbirlikli yontemin 6grenci gruplarinda daha olumlu
tutumlar gelistirdigi, 6grencilerin beceri gelisimlerine katki sagladigina ulasilmistir.

Azid, Hasan, Nazarudin & Md-Ali (2020), gerceklestirdikleri ¢alismada web 2.0
araglarmi kullanimmin matematik basarisina etkisi incelenmistir. Deney ve kontrol
gruplar1 olusturarak yapilan calismada deney grubu web 2.0 uygulamalariyla dersi
islerken kontrol grubu web 2.0 uygulamalar1 olmadan dersi gerceklestirmistir. Yari
deneysel calismanin yapildigi bu arastirmada 60 katilimcinin oldugu 5. Smif
Ogrencileriyle gergeklestirilmistir. Calisma sonucunda elde edilen bulgularda web 2.0
uygulamalariyla islenen derste 6grencilerin matematik basarilarinda artis oldugu fark
edilmigstir. Ayrica calismada web 2.0 uygulamalarinin motive edici oldugu, dersi

eglenceli ve ilgi ¢ekici bir hale getirdigi belirtilmistir.
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Resmol & Leasa (2022) gergeklestirdikleri ¢calismalarinda web 2.0 araglarindan
biri olan Powtoon ile 5E Ogrenme modeli biitiinlestirilerek 6grenme tizerindeki
motivasyona etkisini belirlemeyi amaglamiglardir. Yar1 deneysel gercgeklestirilen
calismada deney ve kontrol gruplar1 olmak iizere 42 dgrenciden olusmaktadir. iki
orneklem grubunun denkligini saglamak i¢in esdeger testi uygulanmistir. Deney
grubunda Powtoon ile SE 6grenme modeli birlikte uygulanmistir. Kontrol grubu ise
mevcut programla egitim gormiistiir. Deney sonucunda web 2.0 araclarindan biri olan
Powtoon ile S5E 6grenme modelinin birlikte uygulandigi deney grubunda motivasyonunda
artis oldugu belirlenmistir.

Bin- jomman vd. (2018) ¢alismalarinda web 2.0 teknolojisi ile harmanlanmis
o0grenme ortaminin  Suudi Ogrencilerin  §grenme motivasyonu lizerine etkisini
incelemislerdir. Universite 6grencileriyle gergeklestirilen arastirmada deney ve kontrol
gruplart olusturulmustur. Veriler anket yoluyla toplanmistir. Web 2.0 teknolojilerinin
uygulandigr deney grubundaki &grencilerin, kontrol grubu &grencilerine kiyasla
motivasyonlari istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Web 2.0 teknolojilerini kullanan
Ogrencilerin istatistiksel olarak daha yiiksek diizeyde motivasyona sahip olduklar: ifade
edilmistir.

Jena, Bhattacharjee, Devi ve Barman (2020), Web 2.0 araglariyla destekli
Slideshare, YouTube ve WhatsApp'in bireysel Ogrenme ile isbirlik¢i Ogrenme
performansi ve kaliciligi tizerindeki etkilerini aragtirmigtir. Jena vd. (2018), calismalarina
benzer nitelikte yaptigi bu calismada 6grenme kaliciligina etkisini de incelemistir.
Dokular sistemi konusuna yonelik yapilan bu ¢calismada deneyl, deney?2 ve kontrol grubu
ile birlikte toplamda ii¢ grup olusturulmustur. Orneklem olarak ii¢ farkli ortaokulda
ogrenim goren 110 68renciyle ¢alisma yapilmistir. Deney 1 grubunda 40 6grenci, Deney
2 grubunda 30 6grenci ve kontrol grubunda ise 40 6grenci ile calisma yapilmustir.
Kontrol grubu geleneksel yontemle, deney 1 grubu web 2.0 teknolojileri destekli
Slideshare, Wiki, YouTube ve WhatsApp ile bireysel 6grenme, deney 2 grubu web 2.0
teknolojileri destekli Slideshare, Wiki, YouTube ve WhatsApp ile isbirlikli 6grenme ile
dersi gergeklestirmistir. Caligmada on test, son test ve kaliciligi 6lgmek igin kalicilik testi
yapilmistir. Arastirmanin sonunda deney 1 ve deney 2 gruplarinin, kontrol grubundaki
O0grenme performansina gore daha iyi oldugu sonucuna ulasilmistir. Deney 1 ve deney 2
gruplar1 arasinda isbirligine dayali web 2.0 destekli 6grenmenin oldugu deney 2 grubunun

O0grenme bagarisinin daha iyi oldugu goriilmistiir. Son testten 2 hafta sonra yapilan
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kalicilik testinde ise web 2.0 destekli isbirlikli 6grenmenin oldugu deney 2 grubunun
O6grenme performansinin daha iyi oldugu goriilmiistiir.

Bataineh, Migdadi & Al-Alawneh (2020) proje tabanli web 2.0 destekli
ogrenmenin Urdiinlii  dgrencilerin yabanci dil konusma performansina etkisi
incelenmistir. Calismanin Orneklemini on birinci smifa giden 43 kiz 6grenci
olusturmaktadir. Deney ve kontrol grubu olusturularak yapilan ¢alisma da deney grubu
Ogrencileri bilgisayar destekli proje tabanli 6gretim ile e8itim alirken, kontrol grubu
ogrencileri geleneksel yontemle egitim gdrmiistiir. Ogrencilerin konusma performansini
test etmek icin uygulanan On test ve son testlerin analizleri Tek Yonlii ANCOVA
kullanilarak yapilmigtir. Analiz sonucunda bilgisayar destekli proje tabanli egitim alan
Ogrencilerin konusma akiciligi ile kelime ve dil bilgileri konusunda geleneksel yontemle
egitim goren Ogrencilerden daha iyi performans sergiledikleri ifade edilmistir.

Hamzah, Ahmad, Ariffin, Zakaria & Rubani (2023), yaptiklar1 ¢alismada web
tabanli isbirligine dayali 6grenmenin Ogrencilerin biligsel islem diizeylerine etkisi
arastirilmistir. Calismada kullanilan anket ile 6n-son test analiz sonuglar1 incelendiginde
web tabanli igbirlikli 6grenme ile dgrencilerin bilissel diisiinme diizeylerini artirdigi
sonucuna ulagilmigtir. Bilissel diisiinmenin bilgi, anlama ve uygulamanin oldugu diisiik
diizeyinde %35,02 artis saglanirken, analiz sentez ve degerlendirmenin bulundugu
yikksek diizeyinde ise % 45,22 artis oldugu bulunmustur. Web tabanl isbirlik¢i
ogrenmenin Ogrencilerin biligsel diizeylerine olumlu yonde bir etkiye sahip oldugu
sOylenmektedir.

Jong & Tan (2021) c¢evrimigi 6grenme ortaminda web 2.0 araclarindan Padlet’in
ogrencilerin yazma becerilerinin degerlendirmesinde kullanimina yoénelik bir ¢aligma
yaptlmistir. Caligmanin 6rneklemi yetmis Ogretmenden olusmaktadir. Arastirmanin
sonucunda katilimcilarin Padlet uygulamasina yonelik olumlu tepkiler verdikleri ifade
edilmistir. Ayrica Padlet web 2.0 aracinin siniflarda uygulanmasinda ortaya ¢ikan bazi
sorunlarda ifade edilmistir. Bu sorunlar internet baglantisinin sinirlt olmasi ve
ogrencilerin bilgi iletisim teknolojilerinde beceri eksikligine sahip olmasidir.

Arouri vd. (2023) lisans diizeyindeki 6grencilerin Padlet’i egitimde kullanimina
iliskin algilarin1 arastirmistir. Nitel bir aragtirma olan bu ¢alisma 15 6grenci katilimi ile
gerceklestirilmistir. Yar1 yapilandirilmig goriismeler yapilarak veriler elde edilmistir. Bu
goriismeler derinlemesine fenomenolojik goriisme, e posta goriismeleri ve 6grenci odak
grup toplantist seklinde gergeklestirilmistir. Yapilan ¢alismanin sonucunda 6grencilerin

Padlet’i kullanmaktan memnun olduklari, olumlu algiya sahip olduklar1 belirtilmistir.
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Ayni zamanda Padlet kullaniminda karsilagilan bazi sorunlari ifade etmislerdir. Bu
sorunlar internet baglantisinin siirli olmasi ile cevap vermede yasanilan teknik sorunlar
seklinde belirtilmistir.

Baidoo, Ameyaw & Annan (2022) ckolojik kavramlarin 6gretilmesinde Padlet
kullanilmasiin etkililigini arastirmigtir. Yapilan c¢alismada Padlet kullaniminin
Ogrencilerin performansinda etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.

Zainuddin, Azmi, Yusoff, Shariff & Hassan (2020) yaptiklari arastirma Padlet’in
sinif katilimini1 artirmaya yonelik bir vaka calismasidir. Nicel arastirma olarak
gerceklestirilen bu calisma 39 lisansiistii 6grenci katilimiyla gergeklestirilmistir. Veriler
25 maddeden olusan bir anket yardimiyla toplanmistir. Arastirmada elde edilen bulgular
sonucunda sinif etkinliklerinde Padlet kullanilmasinin sinif katilim1 artirmada 6nemli bir
yere sahip oldugu ifade edilmektedir.

Yaptigimiz arastirmada, yurt disinda 2018-2023 yillar1 arasinda yapilan
inceledigimiz caligmalara yer verilmektedir. Web 2.0 araglarindan Padletin kullanildig:
caligmalarda (Jong & Tan, 2021; Arouri vd. 2023; Baidoo vd. 2022; Zainuddin vd. 2020)
olumlu etkileri oldugu sonucuna ulasilmistir. Bunun yani sira (Jong & Tan, 2021; Arouri
vd. 2023) padlet kullaniminda karsilasilan (internet baglantisinin kisitl sinirl olmasi gibi
) bazi sorunlara yer verilmistir. Web 2.0 destekli igbirlikli 6grenmenin uygulandigi
calismalar oldugu goriilmiistiir. Bu caligmalarda Ogrenci performanslart ile tutum

incelendiginde olumlu etkileri oldugunu ifade edilmistir.
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BOLUM III

YONTEM

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmanin desenine, ¢alisma grubuna, veri toplama

araclarina ve veri analizlerine yer verilmektedir.

3.1. Arastirma Deseni

Yapilan bu ¢alismada arastirma desenlerinden esitlenmemis kontrol gruplu on-
son test yar1 deneysel desen kullanilmistir. Yar1 deneysel seckisiz atamanin yapilmadigi,
gruplarin belli basl degiskenler tizerinden eslestirildigi desendir (Karasar, 2012). Nicel
bir arastirma yapilan bu ¢alismada uygun Ornekleme ile katilimci segimi

gerceklestirilmistir. Tablo 1’de bu calismada uygulanan basamaklar ve uygulama siireci

gosterilmigtir.
Tablo 1.
Calismada Uygulanan Basamaklar ve Uygulama Siireci
Grup Uygulama Oncesi Uygulama Sekli Uygulama sonrasi
Web 2.0 destekli
isbirlikli
Deney On test Ogrenmenin Son test

uygulandigi bir
programda Ogrenim

gormekte

Kontrol On test Mevcut  dgretim Son test
programinda

ogrenim gérmekte

3.2. Calisma Grubu

Adana ilinin Yiiregir ilgesine bagli bir devlet okulunda 6grenim gérmekte olan 7.
siif 6grencileri bu arastirmanin 6rneklemidir. Katilimcilarin arastirmaya uygunlugu ve

erisim kolaylig1 bakimindan bu o6rneklem secilmistir. Arastirmada yer alan katilimci
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sayist 75°tir. Fakat drneklem iginde ug deger incelemesi igin yapilan kutu biyik garfigi
analizi sonunda 9 6grencinin u¢ degerler iginde yer aldig1 tespit edilmistir. Bu nedenle 9
O0grenci orneklem iginden c¢ikarilarak toplam 66 Ogrencinin verileri ¢alismaya dahil
edilmistir. Yapilan arastirmada deney ve kontrol gruplar1 olmak tizere toplamda iki grup
yer almaktadir. Bu gruplar ikiser sube olup toplamda dort subeden olusmaktadir. Deney
grubu o6grencileri web 2.0 destekli isbirlikli 6grenmenin uygulandigi bir programda
O0grenim gormekte iken, kontrol grubu Ogrencileri ise mevcut 6gretim programiyla
Ogrenim gormektedir. Calismada deney grubu ve kontrol grubu 6grencileri on test — son
test uygulamalariyla akademik basarilar1 ve teknoloji okuryazarligina yonelik tutum
diizeyleri 6l¢iilmiistiir. Aragtirma 2023- 2024 egitim 6gretim yili gliz doneminde yedinci
sinif Fen Bilimleri dersi ‘Giines Sistemi ve Otesi’ {initesi ¢ercevesinde uygulanmustir.

Arastirmanin ¢alisma grubuna ait katilimei bilgileri Tablo 2°de gosterilmistir.

Tablo 2.
Calisma Grubuna Ait Katilimci Bilgileri
Grup Simif Diizeyi Cinsiyet Toplam
Deney 7 Kiz 19 33
Erkek 14
Kontrol 7 Kiz 17 33
Erkek 16

Deney grubunda bulunan 6grenci sayist 19 kiz, 14 erkek 6grenci olmak {izere
toplamda 33 6grenci; kontrol grubundaki 6grenci sayisi ise 17 kiz, 16 erkek 6grenci

olmak {izere toplamda 33 dgrenciden olugsmaktadir.

3.2.1. Ontest Analizleri

3.2.1.1. Giines Sistemi ve Otesi Unitesi Akademik Basar1 Testi Ontest Sonuclarinin
Analizi
Deney grubu dgrencileri ile kontrol grubu 6grencilerine ait akademik basart 6n

test puan verilerinin normallik testi sonuglar1 Tablo 3’te gosterilmistir.
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Tablo 3.
Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerin Akademik Basari On Test Puanlarina Ait Shapiro
Wilk Test Sonucglart

Shapiro-Wilk Istatistik sd p
Bagar1 ontest  Deney 958 33 227
Kontrol 981 33 .803

Normallik testinde, orneklem sayis1 50 veya daha fazla olan caligmalarda
Kolmogorov-Smirnov testinin tercih edilmesi, 50 kisiden az olan ¢aligmalarda ise
Shapiro-Wilk testinin daha uygun oldugu belirtilmektedir (Biiyiikoztirk, 2007).
Arastirmanin 6rneklemi, deney ve kontrol grubunda 33 kisi olmasindan dolayr Shapiro-
Wilk Testi sonuglar1 incelenmistir.

Tablo 3 incelendiginde deney ve kontrol gruplarinin akademik basar1 Ontest
puanlarina iliskin p degerlerinin p>.05 oldugu tespit edilmistir. Bu bulgulara gore
akademik basari Ontest puanlarindan elde edilen verilerin normal dagildigr kabul
edilmistir. Dagilimin normal olmasindan dolay1 parametrik testler t testi kullanilarak
deney ve kontrol grubu basari 6n test puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli farkin
olup olmadig: kontrol edilmistir. Akademik basar1 6n test puanlarina ait t testi sonuglari

Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4.
Deney ve Kontro! Grubu Akademik Basart On Test Puanlar: Bagimsiz Gruplar T Testi
Sonucu
Grup N X SS sd t p
Basar Deney 33 761 2.44 64 -.345 731
ontest Kontrol 33  7.82 2.54
puanlari

Tablo 4 verileri incelendiginde p degeri .05 ten biiyiik oldugu goriilmiistiir. Deney
grubu ile kontrol grubu basar1 6n test puanlari arasinda istatistiksel anlamda bir fark

bulunmamustir.
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3.2.1.2. Teknoloji Okuryazarhgma Yénelik Tutum Olgegi Ontest Sonug¢larimin
Analizi

Deney grubu oOgrencileri ile kontrol grubu 6grencilerine ait Teknoloji
Okuryazarligina Yonelik Tutum (TOYT) 6n test puan verilerinin normallik testi

sonuglar1 Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5.

Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerin TOYT On Test Puanlarina Ait Shapiro Wilk Test

Sonuclari
Shapiro-Wilk Istatistik sd p
Tutum genel Deney 939 33 .065

Kontrol .955 33 .185

Teknolojiye Deney 979 33 744
yonelik Kontrol
ogilim .966 33 .389
Teknolojinin  Deney 944 33 .088
olumsuzlugu Kontrol 963 33 316
Teknolojinin  Deney 976 33 .659
katkis1 ve Kontrol
. 970 33 467
onemi
Herkes icin Deney .950 33 137
teknoloji Kontrol 939 33 .063

Teknoloji okuryazarligina yonelik tutum On test puan verilerine ait Tablo 5
sonuglarina gore deney ve kontrol grubu dgrencilerinin p degerlerinin .05’ten biyiik
oldugu goriilmistiir. Teknoloji okuryazarligina yonelik tutumun 6n test verilerinin
normal dagildig1 goriilmiistiir. Bundan dolayr parametrik testlerden t testi kullanilarak
deney ve kontrol gruplar1 6n test puanlari arasinda istatistiksel agidan anlamli olup
olmadig1 kontrol edilmistir. Deney ve kontrol grubuna ait bagimsiz gruplarin t testi

puanlar1 Tablo 6’de verilmistir.
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Tablo 6.
Deney ve Kontrol Grubu Teknoloji Okuryazarhigina Yonelik Tutum On Test Puanlari

Bagimsiz Gruplar T Testi SonucCu

Grup N X SS t sd p
Tutum Genel Deney 33 340 439
1.214 64 229
Kontrol 33 3.26 512
Teknolojiye  Deney 33 339 590
Y onelik Kontrol
2.034 64 .046
Egilim 33 3.05 .761
Teknolojinin  Deney 33 347 .644
Olumsuzlugu Kontrol 834 64 408

33 333 .704

Teknolojinin  Deney 33 333 .598
Katkisi Ve Kontrol

. -1.205 64 232
Onemi 33 3.52 .659
Herkes Icin Deney 33 342 .703
Teknoloji Kontrol 1.250 54.631 217

33 314 1.093

Tablo 6’da sunulan verilere gore; deney ve kontrol grubu dgrencilerinin teknoloji
okuryazarligina yonelik tutum Ontest puanlari arasindaki farkin istatistiksel olup
olmadigini anlamak i¢in yapilan bagimsiz gruplar t testi sonunda; 6lg¢egin teknoloji
okuryazarligima yonelik egilim alt boyutu hari¢ diger tiim alt boyutlarinda ve 6l¢egin
genelinde farkin istatistiksel olarak anlamli olmadigi tespit edilmistir. Ancak teknolojiye
yonelik egilim alt boyutunda 6grencilerin dntest puan ortalamalar1 arasinda deney grubu

lehine istatsitiksel olarak anlamli bir farkin oldugu goriilmiistiir.

3.3. Veri Toplama Araglari

Bu calismada veri toplama araci olarak ‘Giines Sistemi ve Otesi’ iinitesine ait
basar1 testi ile teknoloji okuryazarligina yonelik tutum 6lgegi kullanilmistir. Karaca

(2023) tarafindan gelistirilen ‘Giines Sistemi ve Otesi Unitesi Akademik Basar1 Testi’ ile
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ogrencilerin akademik basarilarina dair veriler toplanmistir. Teknoloji okuryazarligina
yonelik tutumu 6lgmek i¢in 1986 yilinda William E. Dugger’in hazirladig: ve Yurdugiil
ve Askar’in 2008 yilinda yaptiklar1 calisma ile Tiirk¢eye uyarladiklar1 ‘Teknoloji
Okuryazarligina Yoénelik Tutum Olgegi’ kullanilmistir.

3.3.1. Giines Sistemi ve Otesi Unitesi Akademik Basar1 Testi

Karaca (2023) calismasinda gelistirdigi ‘Giines Sistemi ve Otesi Unitesi
Akademik Basar1 Testi’ 22 sorudan olugmaktadir. Bu basar1 testinin madde giicliikleri
0.30 ile .69 ve ayirt edicilik indisleri .30 ile .64 arasinda degistigi belirtilmistir. Testin
KR-20 giivenirlik katsayisi .89 olarak arastirmaci tarafindan hesaplanmistir. Testin
kapsam gecerliligi linite kazanimlarina yonelik belirtke tablosu hazirlanarak kontrol
edilmistir. Karaca (2023) tarafindan hazirlanan basari testi {initenin kazanimlarini

karsiladig goriilmiistiir. Bu basar1 testinden alinacak en diisiik puan 0. en yiiksek puan 22

olarak belirtilmistir.

3.3.2. Teknoloji Okuryazarh@ma Yénelik Tutum Olcegi

Calismada ogrencilerin teknoloji okuryazarligina yonelik tutumunu 6lgmek
amaciyla 1986 yilinda William E. Dugger’in hazirladigi; Yurdugiil ve Askar’in 2008
yilinda yaptiklar1 ¢alisma ile Tiirk¢eye uyarladiklar 6l¢ek kullanilmistir. Bu 6lgek besli
likert tipi ile 24 maddeden olusmaktadir. Olgekte ‘Teknolojiye Yonelik Egilim’.
‘Teknolojinin Olumsuzlugu’. ‘Teknolojinin Katkis1 ve Onemi’ ve ‘Herkes I¢in Teknoloji’
olmak iizere dort alt boyut bulunmaktadir. Olgekte yer alan 24 maddenin 17’si olumlu
ve 7’si olumsuz maddeden olusmaktadir. Olcekte 1 ile 5 arasinda; 5= kesinlikle
katiliyorum. 4= katiliyorum. 3= kararsizim. 2= katilmiyorum. 1= kesinlikle katilmiyorum
derecelendirme yapilmistir. Olgek McDonald's o katsayist ile i¢ tutarliligi incelenmis ve

o giivenirlik katsayisi ise 0.93 olarak hesaplanmstir (Yurdugiil ve Askar. 2008).

3.4. Arastirmanin Deney ve Kontrol Grubu Uygulamalari
3.4.1. Deney Grubu Uygulamalari

Arastirmaya hazirlik asamasinda. 6grencilere. yapilacak ¢alisma hakkinda bilgiler
verildi. Basar1 testi ve teknoloji okuryazarligina yonelik on testler uygulandi. Isbirlikli

ogrenme ve kullanilacak olan web 2.0 araglar1 hakkinda bilgilendirmeler yapilarak konu
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oncesi bir hazirlik ¢aligmasi yapildi. Boylelikle 6grencilerin web 2.0 araglarini taniyip
nasil kullanacaklarini égrenmeleri saglandi. Isbirlikli 6grenme igin 6grenciler 3’erli ve
4’erli gruplara ayrilmalart saglandi. Olusturulan gruplarin 2 tanesi 4’erli olmak {izere
toplamda 12 grup olusturulmustur. Isbirlikli 6grenmenin temel ilkelerine deginerek
gruplarin isbirligi icinde ¢alisacaklari bir etkinlik yapildi. Grup kurallar1 belirlendi. Tim
gruplarda gorev dagilimi yapilmast saglandi. Her grupta lider. sdzcii ve tasarimcinin
oldugu isbirlikli gruplar olusturuldu. 4’erli olan gruplarda ise lider. sdzcii. tasarimci ve
yazman gorevleri verildi. Calismada her hafta grup tiyeleri arasinda gorevlerin degisecegi
belirtildi. Ornegin; ilk etkinlikte sdzcii olan grup iiyesi ikinci etkinlikte tasarimci gorevi
sonraki etkinlikte lider gorevi iistlenecekti. Daha sonra yapilan etkinlikte ise tasarimci
roliinii istlenmistir. Boylelikle her gorev grup iiyeleri arasinda degiserek devam etmistir.
Her hafta yapilan calismaya yonelik kisa quizler yapilacagi 6grencilere sdylendi.
Quizlerin bireysel yapilacag: belirtildi. Quizlerden alinan puanlarin artiglart grup puani
olarak eklenecegi ifade edilerek. grup iiyelerinin birbirlerinin 6grenmelerine katki
saglamalar1 istenmistir. Yapilacak olan grup etkinliklerin puanlanacagi basarili olan tiim
caligmalarin panoya asilacag sdylendi. Unitenin sonunda ¢aligma sayis1 4 ve iistii panoya
asilan gruplarm &diillendirilip sinifta alkislanacag belirtildi. Uniteye baslamadan yapilan
bu hazirlik asamasindan sonra konuya baslanmistir. Calismada Padlet . Coggle ve Kahoot
web 2.0 araglar1 kullanilmistir. Padlet calismasi ile yapilan etkinliklerde isbirlikli
gruplarin dijital pano olusturmalar1 saglanmistir. Coggle ile yapilan etkinliklerde zihin
haritast olusturulmustur. Kahoot uygulamasi ile 6grencilere bireysel quizler yapilmistir.
Web 2.0 destekli igbirlikli etkinlikler okulun bilisim teknolojileri sinifinda yapilmistir.
Her grubun kendi iiyeleri ile bilgisayarda calismalar1 gerceklestirilmistir. Calisma icin
hazirlanan yonerge gruplara verilip bilgisayar masalarinin {istlerine konulmustur.
Hazirlanan yonergede grup iyelerinin birbirlerinin sorumlulugunu tasidigi. grubun
basarili olabilmesi gruptaki her iiyenin basarili olmasi ile miimkiin oldugu. lider. sézcii.
yazman. tasarimct rollerinin  her hafta degisecegi belirtilmistir. Calismalar

degerlendirilirken bu yonergelere dikkat edilecegi vurgulanmistir.

1. Hafta Etkinlikleri

Haftanin kazanimlarina yonelik zihin haritas1 ve dijital pano etkinlikleri yapildu.
Canva hazirlanan uzay teknolojileri ve uzay kirliligini igeren sunumla konu hakkinda
bilgiler sunuldu. Gruplara ilk etkinligi olarak uzay teknolojilerine yonelik zihin haritasi

hazirlama gorevi verildi. Coggle uygulamasini kullanarak zihin haritalarini olusturmalari
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saglandi. Bu siirecte grup iiyeleri gorevlerine uygun olarak c¢alismaya katki saglayarak
zihin haritasi olusturuldu. Tasarimci gorevi olan grup iiyesi. coggle web 2.0 araciyla
yapilan zihin haritasinin yazi stili. gorsel ekleme ve renklerin diizenlenmesini sagladi.
Lider bu siirecte grup iiyelerinin ¢aligmaya katkilarini. grup i¢i anlagsmazliklar1 varsa
¢Ozimi veya 0gretmene bildirmede gorevini yapti. Sozcli gorevi olan 6grenci ise grup
tiyeleriyle birlikte olusturulan zihin haritasinin sunumunu yapti. 4 kisilik gruplarda
bulunan yazmanlar. etkinlikteki yazilar1 yazmakta gérevli iken tasarimci. gorsel ve
renklerin se¢iminde katki sagladi. Bilgisayarin basinda. 3 kisilik gruplarda tasarimci
ortada oturup klavyeyi kullanirken. 4 kisilik gruplarda klavye yazmandaydi. Her grup.
etkinliklerde kendi grubuna ait olan bilgisayarda ¢aligmasini tamamladi. Tamamlanan
calismalar indirilerek sunuma hazir hale getirildi. Sirayla tiim grup sézciileri ¢alismasini
simifa sundu. Uzay teknolojilerine yonelik dgrenciler tarafindan yapilan zihin haritasina

ait gorsellerden bazi1 6rnekler. Sekil 1 ile Sekil 2°de goriilmektedir.

TELESKOP

UZAY ROKETI

UZAY MEKIGI ».
UTAY TEXMOLOILER) ’.L P
7/ n \
m | \

UZAY SONDASI

UZAY TELESKOBU

Sekil 1. Coggle web 2.0 araciyla yapilan zihin haritas1 1
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Sekil 2. Coogle web 2.0 araciyla yapilan zihin haritasi 2

Coggle web 2.0 uygulamasiyla yapilan zihin haritas1 sekil 1 ve sekil 2’de
gosterilmistir. Grup iiyelerinden tasarimei. yazilart yazma. renkleri ayarlama ve gorselleri
ekleme gorevini yaparken. lider. gruptaki her bir iiyenin zihin haritasina katki saglamasini
kontrol etmekteydi. Calismanin tamamlanmis hali sézcii grup iiyesi tarafindan sinifa
sunulmustur.

[k haftanin kazanimlarina ydnelik 1. etkinlik olan uzay teknolojilerine ydnelik
zihin haritas1 etkinliginden sonra igbirlikli gruplara 2. etkinlik gorevi verilmistir. Bu
etkinlik Padlet web 2.0 araciyla yapilmistir. Ogrencilere gruplariyla birlikte uzay
kirliliginin nedenleri ve uzay teknolojilerine yonelik dijital bir pano hazirlamalar:
istenmigtir. Bu dijital panoyu gorsellerle birlikte hazirlamalar1 ifade edilmistir. Grup
tiyeleri bu etkinligi gergeklestirmek i¢in Oncelikle grup iiyeleri arasinda gorev
paylasiminin yapilmasini saglayip. sozcii. tasarimci. yazman ve liderler belirlenmistir.
Web 2.0 araci1 olan Padlet kullaniminin kolay olmasi ve gorselleri web 2.0 aracindan
kolaylikla bulunup eklenmesine olanak tanimasi. Ogrencilerin calismalar1 rahatlikla
yapmalarini saglamistir. Grup tiyelerinden sozcii gérevi olan 6grenciler. yaptiklar: Padlet
caligmalarin1 sinifa sunmustur. Padlet uygulamasi ile grup iyelerinin hazirladiklar

caligmalara yonelik gorseller Sekil 3 ve Sekil 4’de goriilmektedir.
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Sekil 3. Uzay aragtirmalar1 Padlet ¢aligmasi 1

UZAY ARASTIRMALARI
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sayesinde eide
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Sekil 4. Uzay aragtirmalarina yonelik Padlet calismasi 2

Padlet calismalarinin tamamlanmasindan sonra her grubun yapmis oldugu

padletler degerlendirilip smifa sunulmustur. isbirlikli etkinlikler tamamlandiktan sonra
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Ogrencilerin bireysel basarilarini degerlendirmek i¢cin Kahoot web 2.0 araci kullanilmistir.
Kazanimlara yonelik hazirlanan Kahoot c¢alismasini yapmalar1 igin 6grencilerin
bilgisayarlarin basina bireysel olarak oturmalari istendi. Kahoot ¢alismasi uygulanarak
degerlendirme yapildi. Bu degerlendirmenin raporlari incelenerek 6grencilerin bireysel
basarilar kontrol edildi. Ogrencilerin bireysel basarilarinin gruplarina katkisi belirlenerek
grup puanlari olusturuldu. Caligmalar tamamlandiktan sonra Coogle. Padlet ve Kahoot

caligmalar1 degerlendirilip 70 ve iistii puan alan gruplarin ¢calismasi panoya asildi.

2. Hafta Etkinlikleri

Teleskopun yapist ve gok biliminin gelisimindeki 6nemine yonelik kazanimlarin
oldugu ikinci haftada Coggle ve Padlet ¢aligmalar1 yapilmustir. ilk olarak teleskobun gok
bilimin gelisimindeki 6nemi ve gok bilimcilerin oldugu bir Padlet ¢aligsmasi yapilmistir.
Bu caligmada grup iiyeleri gorevlerine yonelik sorumluluklarini yerine getirmeye dikkat
etmistir. Ogretmen gruplar1 gezerek ¢alismalara rehberlik etmistir. Padlet calismalari
tamamlanip sunuma hazir hale getirilmistir. Her grubun sdzciisii. yaptiklar1 padlet
calismasini sinifa sunmustur. Yapilan ¢aligmalara ait baz1 gorseller Sekil 5 ve Sekil 6°da

goriilmektedir.

BILIM INSANLARI

i : i ALBERT EINSTEIN
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EVRENIN BIR SONU VE SINIRI
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YAPTIRMISTIR. MATEMATIK KITAPLARI % DOGA OLAYLARINI
YAZMISTIR. 2 ACIKLAMISTIR.
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TSR KNALARTL oK A i Uz Gox LR
HAREKETLERINI GOSTEREN B1R - MATEMATIGT ASRONOMIYE YANSITICI TELESKOBU ICAT ARASTIRMA MERKEZI OLARAK
DOZENEK HAZIRLAMISTIR, & UYGULAYARAK, GALISMIS EDEN ,GEZEGENLERIN
HESAPLAMALAR YAPMISTIR. HAREKETINI MANTIKLI SEKILDE
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Sekil 5. Gok bilimcileri Padlet ¢calismasi 1
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Sekil 6. Gok bilimcileri Padlet ¢aligsmasi 2

Grup tiyelerinin Padlet web 2.0 araciyla yaptiklart bilim insanlar dijital pano
calismast Sekil 5 ve Sekil 6’da gosterilmistir. Yapilan padletler incelenip sergilemeye
hazir hale getirdikten sonra her grubun sozciisii tarafindan sinifa sunumu saglandi.

Padlet etkinligi tamamlandiktan sonra bu haftanin ikinci etkinligi olarak da
Coggle web 2.0 araciyla zihin haritasi yapilmistir. Zihin haritas1 yapmalari i¢in verilen
gorevde uzay araglari. teleskop cesitleri ve gok biliminin gelisimine katki saglayan bilim
insanlariin oldugu bir Coggle calismasi yapmalart istenmistir. Grup lyeleri gorev
dagilimmi bir Onceki Padlet etkinliginden farkli olacak sekilde ayarladiktan sonra
calismaya baslanmistir. Coggle web 2.0 araci kullanimi kolay olan. yapilan zihin
haritalarini icretsiz bir sekilde indirilebilmesi bakimindan ¢alismalarda kullanimi uygun
olmustur. Etkinlik tamamlandiktan sonra her grup iiyesi zihin haritasini sinifa
sunulmustur. Yapilan zihin haritalarina ait bazi gorseller Sekil 7. Sekil 8 ve Sekil 9°da

goriilmektedir.
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Sekil 8. Uzay aragtirmalar1 Coggle etkinligi 2
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Sekil 9. Uzay arastirmalar1 Coggle etkinligi 3

Etkinlikler tamamlandiktan sonra hazirlanan Kahoot ¢alismasini bireysel olarak
yapmalar1 i¢in 0grencilerin bilgisayarlarin basina tek tek oturmalart saglandi. Kahoot
caligmas1 uygulanarak degerlendirme yapildi. Bu degerlendirmenin raporlar1 incelenerek
ogrencilerin bireysel basarilar1 kontrol edildi. Ogrencilerin bireysel basarilarinm
gruplarina katkisi belirlenerek grup puanlari olusturuldu. Caligmalar tamamlandiktan
sonra Coogle. Padlet ve Kahoot ¢aligmalari1 degerlendirilip 70 ve iistii puan alan gruplarin

caligmasi panoya asildi.

3. Hafta Etkinlikleri

Bu haftanin etkinligi olarak 6grencilere. Coggle web 2.0 araci ile yi1ldiz olusum
stirecini gosteren zihin haritasi yapmalar1 gorevi verilmistir. Etkinlikten 6nce yildiz ve
yildiz olusum siirecine ait EBA’da bulunan videolar isbirlikli gruplara izletilerek konu
hakkinda fikir aligverisi yapmalari. bilgi sahibi olmalar1 saglanmistir. Her grubun sozciisii
smifa yildiz olusum stireciyle ilgili paylasimda bulunduktan sonra bilgisayarlarin basina
gecildi. Grup gorev dagilimi belirlendikten sonra her iiye zihin haritasina katki saglayarak
caligmanin tamamlanmasi saglanmistir. Tamamlanan c¢alismalarin sozciiler tarafindan
akilli tahtada sunmalar icin Ogrencilere gerekli zaman verilmistir. Gruplarin yildiz

olusum siirecine ait yaptiklar1 ¢alismalar Sekil 10 ve Sekil 11°de goriilmektedir.
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Sekil 10. Y1ldiz olusum siireci Coggle etkinligi 1
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Sekil 11. Yildiz olusum siireci Coggle etkinligi 2

Ogrencilerin Coggle calismalari tamamlandiktan sonra yapilan zihin haritasi grup
sOzciileri tarafindan sinifa sunulmustur. Coggle etkinliginden sonra 6grencilerin bireysel

degerlendirmelerini yapmak i¢in kahoot c¢alismasi kullanilmistir. Kahoot calismasi
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Ogrencilerin sorular1 eglenceli bir sekilde ¢ozmelerine firsat tanidigi i¢in tercih edilmistir.
Bu degerlendirmenin raporlart incelenerek dgrencilerin bireysel basarilar kontrol edildi.
Ogrencilerin bireysel basar1 durumlarinin gruplarina katkis1 belirlenerek grup puanlari
olusturuldu. Kahoot degerlendirme puanlar ile degerlendirilen Coggle etkinlik puanlari

toplam1 70 ve {istli puan alan gruplarin ¢aligmasi panoya asild1.

4. Hafta Etkinlikleri

Ders kazanimlarina yonelik Padlet ¢alismasi yapilmistir. Calismaya baslamadan
once yildiz. galaksi ve evren kavramlarina ait EBA’da yer alan videolar gruplara siif
ortaminda izletilerek kavramlari agiklamalar1 saglanmistir. Grup iiyeleri kavramlara dair
bazi notlar alarak kavramlar1 s6zciilerinin sunumuyla agiklamistir. Bu asamadan sonra
Padlet calismasina baslanmistir. Her grup bu kavramlara yonelik gorsellerle desteklenmis
bir dijital pano olusturmustur. Yapilan Padletler kaydedilip indirilerek her grup sozciisii
tarafindan sinifa sunumu yapilmistir. Sunumlar ve Padletler calisma yoOnergesinde
bulunan kriterlere gore degerlendirilerek puanlanmasi yapilmistir. Sonrasinda 6grenciler
bireysel olarak kahoot ¢aligmalarini yapmalar1 saglanip bu ¢alismadan her grup iiyesinin
aldig1 puanlar belirlenmistir.

Kahoot ve Padlet puanlar1 toplami1 70 ve iistii olan gruplarin ¢alismalar1 sinif
panosunda asilarak sergilendi. Padlet calismasina yonelik isbirlikli gruplarin yaptiklar

etkinlikler Sekil 12 ve Sekil 13°te goriilmektedir.



40

galaksi

GALAKSI iptik galaksi Sarmal Galak Diizens:

takimyildiz

TAKIM YILDIZLARI an Takim Yildiz:

yildiz

YILDIZ YILD

YILDIZ

YILDIZLARIN YILDIZLARIN KUYRUKLU YILDIZ
OZELLIKLERE OZELLIKLERT

Yildziar dogar, blyar ve Sidrer.
Sekziak Sgmty oy o Kuyruklu yildizlar yildiz degildir. Isi
Toz,guz ve buzdan olugan diger Ve ipicknyiiay dapiiciier
adiyla kil kar topu denilen gok
KORESEL SERUINGEBIRLER cismine kuyruklu yildiz denir

Kendiliginden Ts: Ve Tsik Yayan BULUTSU (NFRUL A) ‘DA OLUSUR.
Dogal Gk Cisimlerine Denir.

GALAKST

GALAKST ELIPTIK GALAKST SARMAL GALAKsST DUZENSIZ GALAKST GUBUKLU SARMAL

— - -
En buyuk galaksisidir ve pariak
Kollar vardir.

BELIRLT BIR SEKLT YOKTUR

Gok adada denilen galaks! Kugk yapilidie ve Gok az oz ve gaz b

yildiz,toz ve karaniik maddeden bulutu bulunur.
USTUNDE INCE UZUN BIR
GURUK SEKLT GORULUR.

TAKIM YILDIZI

TAKIM YILDIZI KUGUK AYI TAKIM BUYUK AYI TAKIM
YILDIZI YILDIZI

BIRDEN FAZLA YILDIZIN
OLUSTURDUGU YILDIZ
TOPLULUGUDUR.

BIG BANG

Bogluklarta birlikte gok cisimlerinin EVRENIN OL USUMU STRASTNDA

tamane denir.buna kainat cihanda GERGEKLESEN OLAYA BUYUK

donir. PATLAMA YA DA BIC BANG
DENIR

Sekil 13. Padlet etkinligi 2
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Isbirlikli gruplarin Padlet ¢aligmalari tamamlandiktan sonra yapilan dijital pano
calismalari her grubun sozciileri tarafindan sinifa sunulmustur. Padlet etkinliginden sonra
Ogrencilerin bireysel degerlendirmelerini yapmak i¢in Kahoot ¢aligmasi kullanilmistir.
Uygulanan Kahoota ait degerlendirme raporu incelenerek 6grencilerin bireysel basarilar
kontrol edilmistir. Ogrencilerin bireysel basarilarmin gruplarina katkis1 belirlenerek grup
puanlar1 olusturulmustur. Kahoot degerlendirme puanlar ile ¢alisma ydnergesindeki
kriterlere gore degerlendirilen Padlet galismasi puanlari toplami 70 ve distii puan alan
gruplarin ¢alismasi sinif panosuna asilmistir.

‘Giines Sistemi ve Otesi’ {initesine ydnelik yapilan bu ¢alismanin ders kazanimlar1
4 hafta olacak sekilde Ogretim programinda yer verilmistir. Ders kazanimlari
dogrultusunda web 2.0 destekli toplamda 6 web 2.0 etkinligi yapilmistir. Yapilan
etkinliklerde 4 ve lizeri calismasi panoda sergilenen gruplarin {iyeleri. sinifta tahtaya
cikarildi ve sinif arkadaslar tarafindan alkislandi. Unite tamamlanmasindan sonra ‘Giines
Sistemi ve Otesi Unitesi Akademik Basar1 Testi’ ile ‘Teknoloji Okuryazarligina Yénelik
Tutum Olgedi’ son testi uygulanmistir. Deney grubuna ait ders planlari Ek 1°de

verilmistir.

3.4.2.Kontrol Grubu Uygulamalari

Kontrol grubunda bulunan 6grenciler mevcut olan programdaki kazanimlara
uygun dersi islemistir. Kazanimlar dogrultusunda MEB ders kitabindaki etkinlikler ve
caligmalar yapilmistir. Derslerde akilli tahta kullanilarak sunus yolu yapilmis. soru cevap
yontemi kullanilmistir. Kontrol grubundaki 6grencilere iiniteye baslamadan ‘Giines
Sistemi ve Otesi Unitesi Akademik Basar1 Testi’ ile ‘Teknoloji Okuryazarligina Yonelik
Tutum Olgegi’nin én testi uygulanmistir. Ders kazanimlari islenirken EBA platformu
kontrol grubunda da kullanilarak konuya yonelik videolar izletilmistir. Unite mevcut
Ogretim programina gore islendikten sonra kontrol grubu 6grencilerine akademik basari
testi ile teknoloji okuryazarhigina yonelik tutum Olg¢eginin son testi uygulanmustir.
Calismaya ait veriler SPSS programiyla analiz edilmistir. Kontrol grubuna ait ders

planlar1 Ek 2°de verilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Bu calismada ‘Giines Sistemi ve Otesi Unitesi Akademik Basar1 Testi’ ile
‘Teknoloji Okuryazarhgma Yonelik Tutum Olgegi’nin veri analizleri IBM SPSS 22
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analiz programu ile yapilmistir. Akademik basari testi ile tutum 6lgegi verilerinin analiz
edilebilmesinde hangi yontemin kullanilacagina karar vermek i¢in normallik testi
yapilmustir. Normallik testinde dagilimin normal ¢ikmasi durumunda parametrik testler
kullanilirken. dagilimin normal olmamasi durumunda non parametrik testler
kullanilacaktir. Verilerin dagiliminin normalligi kontrol etmek igin grup biyiikligi
50’den diistik olmas1 sebebiyle Shapiro-Wilk normallik testi uygun olacagi belirtilmistir
(Biiyiikoztiirk. 2007). Calismada kullanilan testler Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7.

Kullanilan Testler

Gerekge Kullanilan test Varsayimlar

Normallik dagilim igin Shapirowilk tesi

Deney ve kontrol grubu Bagiml gruplar t-testi
ogrencilerinden elde edilen
verilerde grup i¢i akademik
basar1 On test ve son test
puanlar1  arasindaki farkin
istatistiksel olarak anlaml

olup olmadigini anlamak i¢in

Deney ve kontrol grubu Bagimsiz gruplar t-
ogrencilerinden elde edilen testi

verilerde gruplar arasi

akademik basar1 0On test

puanlart arasindaki farkin

istatistiksel olarak anlaml

olup olmadigini anlamak i¢in

Deney ve kontrol grubu ANCOVA e Deney ve  kontrol
ogrencilerinden elde edilen gruplarinin bagimsiz
verilerde oOntest puanlarini olmasi

kontrol altina alarak gruplar e Orneklemin normal
aras1 akademik basar1 son test dagilim gostermesi

puanlar1 arasindaki farkin
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istatistiksel olarak anlamli e Omeklemde vyer alan
olup olmadigini anlamak i¢in gruplarin varyanslarinin
esit olmasi
e Bagimli degiskenin esit
aralikli ya da esit oranl
Olcekle belirlenmesi
e Ortak degiskenin
uygulama  siirecinden
etkilenmemis olmasi ve
giivenli  dlgme  araci
kullanilarak
Ol¢iimlenmesi

e Ortak degisken ile

bagimlh degisken
arasindaki iliskinin
lineer olmast

e Regresyon dogrularinin
homojen olmasi

(Huitema, 2011).

3.5.1. Gegerlik ve Giivenirlik

Giivenirlik testin duyarl, tutarli, kararli olmasi1 ifade ederken, gecerlilik ise, bir
testin bireyin hedeflenen ozelligini diger o6zelliklerle karistirmadan ne kadar dogru
oOlgtiigiinii ifade eder. Testin, hedeflenen 6zelligi dogru sekilde temsil etmesi ve lgmek
istenilen davranigi tam olarak Slgmesidir.(Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve
Demirel, 2021).

Arastirmaci, katilmcilar1 deney ve kontrol grubu olarak ayirmada olast bir
yanliligin olmamasina dikkat etmistir. Calismada uygulanan 6lgeklerin 6n test etkisi, veri
kayb1 gibi i¢ gecerligini tehdit eden faktorlerin etkisini azaltmak i¢in; ¢alismanin deseni,
kullanilan akademik basar1 testi, teknoloji okuryazarligina yonelik 6lgek, dersin haftalik
planlart ve IBM SPSS 22 analiz programu ile gerekli tedbirler alinmistir. Arastirma

verilerine uygun istatiksel analizlerin yapilmasina dikkat edilmistir.
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Aragtirmanin dis gegerligine bakildiginda, elde edilen bulgular dogrultusunda
akademik basar1 testi ile teknoloji okuryazarligna yonelik tutum Slgeginde web 2.0
destekli isbirlikli 6grenmenin uygulandigi deney grubu Ogrencileri lehine bulgulara
ulagilmistir. Literatiirde yapilan benzer nitelikteki arastirmalar incelendiginde Jena vd.
2018; web 2.0, isbirlikli web 2.0 6grenci performansina ve 6z diizenleme becerileri
durumlarina bakildiginda igbirlikli web 2.0 olumlu etkilerini gézlemlemistir. Giannakos
ve Darra (2019), web 2.0 destekli isbirlikli 6grenmenin Edebiyat dersinde kullanimina
yonelik yaptigi calismada igbirlikli web 2.0 araclarinin igbirligini gelistirme etkisine
bakmistir. Web 2.0 destekli igbirliginin 6grencilerde olumlu tutumlar gelistirdigi ifade
edilmigtir. Yaptigimiz ¢alismada web 2.0 destekli isbirliginin akademik basariya ve
teknoloji okuryazarliina yonelik tutuma olumlu etkileri oldugunu sdylenir.

Calismanin giivenilirligi i¢in verilere uygun istatistik ve analiz yapilmasina dikkat

edilmigtir. Elde edilen bulgulara uygun sekilde tartisma ve sonug yazilmustir.
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BOLUM 1V

BULGULAR

Bu béliimde arastirmanin sorular1 dahilinde ‘Giines Sistemi ve Otesi Unitesi
Akademik Basar1 Testi’ ile ‘Teknoloji Okuryazarligina Yonelik Tutum Olgegi’ne ait

bulgulara yer verilmistir.

4.1. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Grup i¢i Puan Ortalamalarina iliskin
Bulgular

4.1.1. Giines Sistemi ve Otesi Akademik Basar1 Testine Iliskin Bulgular

Calismanin birinci alt probleminde 7. Sinif Fen Bilimleri dersinde yer alan ‘Giines
Sistemi ve Otesi’ iinitesi kapsaminda Web 2.0 araclariyla desteklenmis isbirlikli 5grenme
modeli uygulanan deney grubu 6grencileri ile mevcut 6gretim programiyla §grenim goren
kontrol grubu 6grencilerinin 6n test-son test puanlarinda istatiksel olarak anlamli farklilik
var midir? sorusuna cevap aranmaktadir. Ogrencilerin bilgi diizeylerindeki gelisimi
degerlendirmek amaciyla. konuya iliskin basar1 testi uygulamadan 6nce ve sonra
ogrencilere uygulanmustir. Ogrencilerin testten aldiklar1 puanlarin normal dagilima uygun
olup olmadigini belirlemek i¢in ilk adim olarak Shapiro-Wilk testi yapildi ve sonuglar

Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8.
Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerin Akademik Basar: On Test ve Sontest Puanlarina
Ait Shapiro Wilk Test Sonuglart

Shapiro-Wilk Istatistik sd p

Ontest Deney 958 33 227
Kontrol 981 33 .803

Sontest Deney .960 33 257
Kontrol 907 33 .008

Tablo 8’de Shapiro-Wilk Testi sonuglarina bakildiginda kontrol grubu sontest
puanlarinin normal dagilim gostermedigi. diger puanlarin ise normal dagilima uygun

oldugu belirlenmistir. Kontrol grubu sontest puanlarinin normal dagilim géstermemesi
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sebebiyle. bu grubun sontest puanlarina iliskin betimsel istatistikler hesaplanmis ve

sonuclar1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9.
Deney ve Kontrol Grubu Akademik Basar: Son Test Puanlarina Iliskin Betimsel Degerler
Grup Deney Kontrol
N 33 33
Ortalama 7.61 7.82
Carpiklik 135 -.123
Carpiklik standart hata 409 409
Basiklik -.493 .010
Basiklik standart hata .798 .798

Tablo 9’a bakildiginda kontrol grubu son test puanlarina ait ¢arpiklik katsayisi ile
carpiklik standart hatasi orani -0.30 oldugu bulunmustur. Bu degerlerinin -1.96 ile +1.96
arasinda oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla kontrol grubu basari son test puanlarinin
normal dagilim sergiledigi sdylenebilir.

Arastirma sorusu kapsaminda ilk olarak ‘Giines Sistemi ve Otesi’ iinitesine
yonelik akademik basari testinin 6n test sonuglart 6rneklem boliimiinde Tablo 4’te
gosterilmigtir. On testin normal dagilm gosterdigi tespit edildikten sonra dagilimin
normal olmasindan dolay1 parametrik testler bagimsiz gruplar t testi kullanilarak deney
ve kontrol grubu basar1 6n test puanlari arasinda istatistiksel olarak anlaml farkin olup
olmadig1 kontrol edilmistir. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin akademik basar1 6n
test sonuglari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir.

Deney ve kontrol grubu oOgrencilerinin grup i¢i puan ortalamalarina iligkin.
ogrencilerin akademik basari 6n test - son test puanlarinin istatistiksel olarak anlamli olup
olmadig1 kontrol edilmistir. Verilerinin normalligi test edildiginde normal dagilim oldugu
goriilmiistiir (Tablo 8 ve Tablo 9). Parametrik testlerden bagimli gruplar t testi
uygulanarak deney ve kontrol grubu 6grencilerinin akademik basari 6n test — son test

puanlarina iligskin bulgularin tespiti yapilmustir.
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Tablo 10.
Deney ve Kontrol Grubu Akademik Basar: On Test-Son Test Puanlarina Iliskin Bagiml
Gruplar T Testi Sonuglar

Grup N X SS t sd p
Deney  Basar 33 7.61 2.44
Ontest -9.726 32 .000
Basar 33 14.42 3.56
sontest
Kontrol Basar 33 7.82 2.54
Ontest -6.174 32 .000
Basar 33 12.12 4.85
sontest

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin akademik basari 6n test- son test bagimli
gruplar t testi sonuglari incelendiginde istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur.

Grup i¢i akademik basar1 6n test — son test puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

4.1.2. Teknoloji Okuryazarh@ma Yénelik Tutuma iliskin Bulgular

Arastirma probleminde yer alan deney ve kontrol grubu 6grencilerinin grup ici
teknoloji okuryazarliklarina yonelik tutum Ontest puan ortalamalar1 ile sontest puan
ortalamalarinin arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilik olup olmadigini cevap
aranmaktadir. Uygulamadan Once ve sonra uygulanan ‘Teknoloji Okuryazarligina
Yonelik Tutum Olgegi’ ile toplanan verilerin normal dagilima uygun olup olmadigi

belirlemek i¢in Shapiro-Wilk testi yapilmistir ve sonuglar Tablo 11°de gosterilmektedir.
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Tablo 11.
Deney ve Kontrol Grubu TOYT Ile TOYT Alt Boyutlarimin On Test-Son Test Puanlarina
Iliskin Shapiro Wilk Test Sonu¢lari

Shapiro -Wilk Istatistik sd P
Deney Ontest 939 33 .065
TOYT Genel Sontest .958 33 230
Kontrol Ontest 955 33 185
Sontest .968 33 417
Deney Ontest .979 33 744
Teknolojiye Sontest 979 33 165
Yonelik Egilim  Kontrol Ontest .966 33 389
Sontest 973 33 574
Deney Ontest 944 33 .088
Teknolojinin Sontest 940 33 .067
Olumsuzlugu Kontrol Ontest .963 33 704
Sontest 940 33 .067
Deney Ontest 976 33 .659
Teknolojinin Sontest .986 33 942
Katkis1 ve Onemi  Kontrol Ontest 970 33 467
Sontest 971 33 501
Deney Ontest .950 33 137
Herkes Icin Sontest 934 33 .046
Teknoloji Kontrol Ontest 939 33 .063
Sontest .958 33 230

Tablo 11°de verilen TOYT Genel puanlart (TOYT 6lgegi puan ortalamasi) ile
TOYT alt boyutlarina ait puanlarin normallik testi sonucunda deney grubu 6grencilerinin
‘Herkes Icin Teknoloji’ alt boyutu hari¢ deney ve kontrol grubu verilerinin normal
dagilim sergiledigi goriilmiistiir. Deney grubu ‘Herkes I¢in Teknoloji’ alt boyutu sontest
puanlarinin normal dagilim gostermemesi sebebiyle. bu grubun sontest puanlarina iliskin

betimsel istatistikler hesaplanmis ve sonuglar1 Tablo 12°de verilmistir.
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Tablo 12.

Deney Grubu TOYT Ile TOYT Alt Boyutlar: Son Test Puanlarina Iliskin Betimsel

Degerler

N X Carpikhik Carpikhk Basikhik Basikhik

standart standart
hata hata

TOYT Genel 33 3.76 415 409 110 .798

Teknolojiye 33 3.65 435 409 -.025 .798

Y 6nelik

Egilim

Teknolojinin 33 3.88 -.609 409 -511 .798

Olumsuzlugu

Teknolojinin 33 3.79 -.059 409 -.173 .798

Katkis1 ve

Onemi

Herkes I¢in 33 3.67 179 409 535 .798

Teknoloji

Tablo 12°de yer alan betimsel degerler incelendiginde deney grubu ‘Herkes Igin
Teknoloji’ alt boyutu sontest puanlarina ait ¢arpiklik katsayisi ile carpiklik standart hatasi
orani .043 oldugu bulunmustur. Bu degerlerinin -1.96 ile +1.96 arasinda oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla deney grubu ‘Herkes Igin Teknoloji’ alt boyutu sontest
puanlarinin normal dagilim sergiledigi sdylenebilir.

Deney ve kontrol grubu &grencilerinin grup i¢i teknoloji okuryazarliklarina
yonelik tutum Ontest puan ortalamalari ile sontest puan ortalamalarinin normal dagilim
gosterdigi tespit edildikten sonra. dagilimin normal olmasindan dolay1 parametrik testler
bagimsiz gruplar t testi kullanilarak deney ve kontrol grubu basari 6n test-son test puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli farkin olup olmadig: kontrol edilmis ve Tablo 13’te

sunulmustur.
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Tablo 13.
Deney ve Kontrol Grubu Teknoloji Okuryazarligina Yonelik Tutum On Test-Son Test

Puanlarina Iliskin Bagimli Gruplar T Testi Sonuclar

Grup N X ss t sd p
Deney  Ontest 33 340 439 579 32  .000
Tutum Genel Sontest 33 3.76 400
Kontrol Ontest 33 326 512 -156 32 .128
Sontest 33 3.40 471
Deney  Ontest 33 339 590 -332 32 .002
Teknolojiye Sontest 33 3.65 .486
Y6nelik Kontrol Ontest 33 305 761  -1.16 32  .251
Egilim Sontest 33 320 695
Deney  Ontest 33 347 644 326 32  .003
Teknolojinin Sontest 33 3.88 616
Olumsuzlugu Kontrol Ontest 33 333 704 110 32  .280
Sontest 33 3.48 .689
Deney  Ontest 33 333 598 -385 32 .001
Teknolojinin Sontest 33 3.37 582
Katkist ~ ve Kontrol Ontest 33 352 659 .000 32 1.00
Onemi Sontest 33 352 763
Deney  Ontest 33 342 703 -187 32 .070
Herkes Igin Sontest 33 3.67 543
Teknoloji Kontrol Ontest 33 3.14  1.09 -1.77 32 .086
Sontest 33 3.50 .982

Tablo 13’te gosterilen deney ve kontrol grubu 6grencilerinin grup i¢i teknoloji
okuryazarliklarina yonelik tutum ontest puan ortalamalar ile sontest puan ortalamalari
incelendiginde deney grubu 6grencilerinin teknoloji okuryazarliklaria yonelik tutumlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu goriilmiistir. Teknoloji
okuryazarliklarina ydnelik alt boyutlara bakildiginda ‘Herkes I¢in Teknoloji’ alt boyutu
haricinde diger alt boyutlarda 6n test puan ortalamalar: ile son test puan ortalamalari

arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Kontrol grubu 6grencilerinin grup ici
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teknoloji okuryazarligina yonelik tutum 6n test puanlart ile son test puanlart arasinda
anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir. Teknoloji okuryazarligina yonelik tutum alt
boyutlar1 incelendiginde kontrol grubu Ogrencilerinin grup i¢i Ontest-sontest puan

ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamlilik olmadigi bulunmustur.

4.2. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Gruplar Arasi Son Test Puan
Ortalamalarina iliskin Bulgular

4.2.1. Akademik Basar1 Testi Sontest Puan Ortalamalarina iliskin Bulgular

Calismanin ikinci alt probleminde oncelikle 7. Sinif Fen Bilimleri dersinde yer
alan ‘Giines Sistemi ve Otesi’ iinitesi kapsaminda Web 2.0 araclariyla desteklenmis
isbirlikli &grenmenin uygulandigi deney grubu ogrencileri ile mevcut Ogretim
programiyla 6grenim goren kontrol grubu Ogrencilerinin akademik basari son test
puanlarinda istatiksel olarak anlamli farklilik var midir? sorusuna cevap aranmistir.
Arastirma sorusuna ait bulgular i¢in bagimsiz gruplar t testi uygulanmis olup elde edilen

veriler Tablo 14°te verilmistir.

Tablo 14.
Giines Sistemi ve Otesi Unitesi Akademik Basari Son Test Puanlarina Iliskin Bagimsiz

Gruplar T Testi Sonucu

Grup N X SS sd t p

Basari Deney 33 1442 3.56 64 2.19 .032
sontest Kontrol 33 1212 4.85

Tablo 13’te gosterilen bulgular incelendiginde p< .05 oldugu goriilmektedir.
Deney grubu ile kontrol grubu 6grencilerinin akademik basar1 son test puanlari arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir. Deney grubu 6grencileri lehine
bir fark bulunmustur. Web 2.0 destekli isbirlikli 6grenmenin uygulandigi deney grubu

ogrencilerinin basarilarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistir.
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4.2.2. Teknoloji Okuryazarhklarina Yonelik Tutum Son Test Puan Ortalamalarina
fliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt probleminde yer alan diger bir arastirma sorusu. 7. Sinif
Fen Bilimleri dersinde yer alan ‘Giines Sistemi ve Otesi’ iinitesi kapsaminda web 2.0
araclartyla desteklenmis isbirlikli 6grenmenin uygulandigi deney grubu dgrencileri ile
mevcut Ogretim programiyla 6grenim goren kontrol grubu ogrencilerinin teknoloji
okuryazarliklarina yonelik tutum ile teknoloji okuryazarliklarina yonelik tutum 6lgegi alt
boyutlarina ait son test puanlarinda istatiksel olarak anlamli farkin olup olmadigina
yonelik bulgularin tespiti i¢in bagimsiz gruplar t testi yapilmistir. Elde edilen veriler
Tablo 15’te gosterilmistir.

Tablo 15.
TOYT Ile TOYT Alt Boyutlarinin Son Test Puanlarina Iliskin Bagimsiz Gruplar T Testi
Sonucu
Grup N X ss sd t p
Tutum Deney 33 3.76 400 64 3.32 .001
Genel Kontrol 33 3.40 471
Teknolojiye Deney 33 3.65 486 64 3.05 .003
Yonelik Kontrol 33 3.20 .695
Egilim
Teknolojinin Deney 33 3.88 .616 64 250 .015
Olumsuzlugu Kontrol 33 3.48 .689
Teknolojinin Deney 33 3.79 .582 64 1.66  .102
Katkist  ve Kontrol 33 3.52 763
Onemi
Herkes Icin Deney 33 367 543 64 878 383
Teknoloji Kontrol 33 3.50 .982

Tablo 15’te bulgular incelendiginde teknoloji okuryazarligina yonelik tutum
dlgeginin alt boyutlarinda yer alan ‘Teknolojinin Katkis1 ve Onemi’ ile ‘Herkes I¢in
Teknoloji’ boyutlar: hari¢ diger alt boyutlar ile teknoloji okuryazarligina yonelik son test
puanlarinda p< .05 oldugu goriilmektedir. Deney grubu ile kontrol grubu 6grencilerinin

teknoloji okuryazarlifina yonelik tutum son test puanlar1 arasinda istatistiksel olarak
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anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Bu anlamli farklilik deney grubu 6grencileri lehine
bulunmustur. Olgegin alt boyutlarmnda yer alan ‘Teknolojinin Olumsuzlugu’ alt
boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik goriilmiistiir. Bu anlamli fark Tablo
15°te deney grubu Ogrencileri lehine goriilmektedir.
‘Teknolojiye Yonelik Egilim’ alt boyutunda on test puanlari bagimsiz gruplar t testi
sonucunda p=.046 bulunmustur (Tablo 6). Bu alt boyutta deney grubu ile kontrol grubu
Ogrencilerinin 6n test puanlarinda anlamli bir fark oldugunu ifade ettiginden bu alt boyut
icin deney ve kontrol gruplarinin 6n test puanlar1 kontrol altina alindiginda son test
puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla Kovaryans
Analizi (ANCOVA) yapilmasina karar verilmistir.

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin sontest puanlar arasinda istatsitiksel olarak
anlamli fakliligin olup olmadigin tespit etmek ig¢in ANCOVA testi yapmak igin test
oncesinde karsilanmasi gerekli olan varsayimlarin incelenmistir.

Inceleme sonuglarina gore;

1. Gruplar birbirinden bagimsiz sekilde egitim almislardir.

2. Gruplarim normal dagilip dagilmadigini test etmek i¢in yapilan Shapiro-Wilk
Testi sonuglarina gére puanlarin normal dagilimi isaret ettigi gorilmistiir.

3. Gruplarin varyanslarinin homojen olup olmadigini test etmek i¢in yapilan
Levene testi sonunda elde edilen sonuglara gore gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir farklilik goriilmemistir.

4. Bagimh degiskenin en az esit aralikli olmasi sartina gore; bagimli degisken
olarak ele alinan basar1 puanlarinin eldesi i¢in her iki grup ic¢inde esit aralikli
Olcek kullanilmistir.

5. ANCOVA analizi icin ortak degiskenin deneysel siiregten etkilenmemesi
gereklidir. Calismada ortak degisken On test puami oldugundan deneysel
siiregten  etkilenmemektedir. Bu kapsamda 1ilgili sart analiz ig¢in
saglanmaktadir.

6. Ortak degiskenin gegerligi ve gilivenirligi arastirmaci tarafindan test edilen
Olgme araci ile olclilmiistiir.

7. Bagimli degisken ve ortak degisken arasinda dogrusal bir iliski olup olmadigi
Pearson korelasyon analizi yapilarak incelenmistir. Elde edilen sonuglara

gore Ogrencilerin On test puanlart ile son test puanlari arasinda pozitif yonli
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orta diizeyde ve anlamli bir iligki oldugu tespit edilmistir [ res) =0,360;
p<0,01].

8. Son olarak regresyon dogrulariin egimlerinin homojenligini test etmek igin
bagimsiz degisken ile On test puanlarmin ortak etkisini gosteren analiz

gerceklestirilmistir. Analiz sonuclar1 Tablo 16° de goriilmektedir.

Tablo 16.

Regresyon Dogrularimin Egimlerinin Homojenligi
Varyansin Kareler sd Kareler F p
kaynagi toplami1 ortalamasi
Grup 239 1 239 .613 A37
On test 3.222 1 3.222 8.266 .006
GrupxOntest 0.55 1 0.55 141 .708
Hata 23.390 60 0.390
Toplam 888.776 64

Tablo 16 incelendiginde dgrencilerin son test puanlari izerinde On test ortak
etkisinin anlamsiz oldugu goriilmektedir [F(1,60) =.141; p>0,05]. Sonug olarak regresyon
dogrularinin egimlerinin homojen oldugu goériilmektedir.

Yukarida verilen varsayimlarin karsilanmasi dolayisiyla ANCOVA i¢in uygun

sartlarin saglandig sdylenebilir.

Tablo 17.
Teknolojiye Yonelik Egilim Alt Boyutuna Iliskin Ortalamalar

Grup N Son test Diizeltilmis ortalama
X sS X SH

Deney 31 3.85 0.62 3.89 112

Kontrol 33 3.48 0.68 3.50 .108

Tablo 17 incelendiginde Ogrencilerin diizeltilmis sontest ortalamalar1 arasinda
deney grubu 6grencilerinin kontrol grubu 6grencilerinden daha yiiksek ortalamaya sahip

oldugu goriilmektedir. Gruplarin diizeltilmis puanlar1 arasindaki bu farkin istatsitiksel
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olarak anlamli olup olmadigini anlamak i¢in yapilan ANCOVA testi sonuglari tablo 18’de

verilmistir.

Tablo 18.

Teknolojiye Yonelik Egilim On test Puanlarina Gére Diizeltilmis Son test Puanlarinin

Gruba Gore ANCOVA Sonuclart

Varyansin Kareler sd Kareler F Anlamlilik
kaynagi toplami ortalamast diizeyi

On test 3.369 1 3.369 8.765 .004

Grup 1.814 1 1.814 4.719 034

Hata 23.445 61 384

Toplam 888.776 64

Tablo 18’de goriildiigii gibi, 6n test puanlari istatistiksel olarak kontrol altina

alindiginda, deney grubu 6grencilerinin son test puanlari ortalamasi ile kontrol grubu

Ogrencilerinin son test puanlari ortalamasi arasinda, deney grubu lehine istatistiksel

olarak anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir [ F(1,64)=4.719; p<0,05 ].
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BOLUM V

TARTISMA

Arastirmanin bu boliimiinde 7. Siif ortaokul 6grencileriyle ‘Glines Sistemi ve
Otesi’ iinitesi kapsaminda gerceklestirilen web 2.0 destekli isbirlikli 6grenmenin
akademik basar1 ve teknoloji okuryazarligma yonelik tutum puanlarinin
degerlendirilmesinde elde edilen bulgu sonuglar1 sunulup ilgili literatiir ¢ergevesinde

tartisilmigtir.

5.1. Giines Sistemi ve Otesi Unitesi Akademik Basar1 Testine Iliskin Tartisma

Arastirmanin birinci alt problemi dogrultusunda 7. Sinif Fen Bilimleri dersinde
yer alan ‘Giines Sistemi ve Otesi’ iinitesi kapsaminda web 2.0 araglariyla desteklenmis
igbirlikli 6grenmenin uygulandigi deney grubu Ogrencileri ile mevcut &gretim
programiyla 6grenim goéren kontrol grubu 6grencilerinin grup ici 6n test-son test puan
ortalamalarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik olup olmadigi incelenmistir.
Arastirmada deney ve kontrol gruplari ikiser sube olup. toplamda doért subeden
olugmaktadir. Deney grubu katilimcilar1 4 haftalik kazanimlarin oldugu ders siirecini web
2.0 destekli isbirlikli etkinlikler yapilarak tamamlamistir. Kontrol grubu katilimcilar
mevcut ogretim programindaki etkinliklerle dersi tamamlamistir. Web 2.0 destekli
isbirlikli 6grenmenin akademik basariya ve teknoloji okuryazarlifina yonelik tutuma
etkisini tespit etmek i¢in arastirmanin baginda on test. tamamlanmasindan sonra son test
uygulamalar1 yapilmstir.

Ogrencilerin akademik bagarilarma yénelik puanlarin tespiti i¢in 22 sorudan
olusan ‘Giines Sistemi ve Otesi Akademik Basar1 Testi’ uygulanmis olup bu testten
alinabilecek en yiiksek puan ise 22’dir. Deney ve kontrol grubuna ait grup akademik
basar1 On test puanlar1 hesaplanmistir. Deney grubuna ait basar1 6n test puan ortalamalari
ile kontrol grubu 6grencilerine ait 6n test puan ortalamalar1 incelendiginde aralarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir. Deney ve kontrol grubunda
bulunan katilimcilarin grup i¢i 6n test- sontest puanlarina ait ortalamalarin istatistiksel
olarak anlamli olup olmadig1 bagimli gruplar t testi ile kontrol edildiginde istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmustur. Arastirmanin ikinci alt probleminde yer alan deney ve

kontrol grubu 6grencilerinin gruplar arasi son test puan ortalamalarina ait veriler bagimsiz
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gruplar t testi ile hesaplanmistir. Elde edilen bulgular incelendiginde web 2.0 destekli
isbirlikli 6grenmenin uygulandigi deney grubu 6grencileri lehine anlamli bir fark oldugu
goriilmiistiir. Bu bulgular dogrultusunda 7. Sinif 6grencilerine ‘Giines Sistemi ve Otesi’
tinitesi kapsaminda gerceklestirilen web 2.0 destekli igbirlikli 6grenmenin 6grencilerin
akademik bagarilarina olumlu yonde etkisi oldugu sonucuna ulagilmistir.

Literatiirli inceledigimizde yaptigimiz ¢alismayi destekleyecek nitelikte bulgulara
rastlanilmistir. Jena vd. ( 2018) yaptiklar1 ¢alismada web 2.0 araglarimin kullanildigi
bireysel grup. web 2.0 araglarin kullanildig isbirlikli grup ve mevcut 6gretim programina
uygun geleneksel grup ile ¢alismistir. Calismada web 2.0 araglarinin kullanildigr igbirlikli
grubun akademik basarinin daha olumlu yonde oldugu ifade edilmistir. Jena vd. (2020)
calismalarinda ise ayn1 sekilde web 2.0 destekli isbirlikli gruplarin akademik basarilarina
ve kaliciliga etkisinin olumlu yonde oldugu tespit edilmistir. Giannakos ve Darra (2019).
web 2.0 araglariyla desteklenmis isbirliginin derslerde kullaniminin iyi bir uygulama
oldugunu aragtirmalarinda ortaya koymustur. Web tabanli isbirliginin Ogrencilerin
biligsel diizeyini olumlu etkiledigi Hamzah vd. (2023) tarafindan belirtilmistir.

Astronomi egitiminde web 2.0 araglarinin etkinliginin arastirildigi arastirmada
(Efe vd. .2023) kavramsal basar lizerinde olumlu bir etkisi oldugunu ortaya koymustur.
Web 2.0 destekli fen egitimi (Kirikkaya ve Yildirim. 2021 ; Arslan ve Yildirim. 2021) .
web 2.0 destekli kavramsal karikatiir (Can. 2021) ve web 2.0 araglariyla desteklenmis
5E &grenme modeli (Giirleroglu. 2019; Comez vd. 2021; Ozeng vd. 2020; Korkut vd.

2021). ¢alismalarinda akademik basariin olumlu etkilendigi ifade edilmistir.

5.2. Teknoloji Okuryazarhigina Yonelik Tutum Olgegine fliskin Tartisma

Aragtirma probleminde yer alan 7. Smif Fen Bilimleri dersinde yer alan ‘Giines
Sistemi ve Otesi’ iinitesi kapsaminda web 2.0 araclariyla desteklenmis isbirlikli
ogrenmenin uygulandigi deney grubu ogrencileri ile mevcut 6gretim programinda
ogrenim goren kontrol grubu dgrencilerinin grup i¢i teknoloji okuryazarliklar: yonelik
tutumlar arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilik olup olmadigi kontrol edilmistir.
Teknoloji okuryazarligina yonelik tutum 6l¢egi 24 maddeden olusmaktadir. Bu 6l¢egin
Teknolojiye Yonelik Egilim’. ‘Teknolojinin Olumsuzlugu’. ‘Teknolojinin Katkist ve
Onemi’ ve ‘Herkes I¢in Teknoloji’ olmak iizere dort alt boyutu bulunmaktadir. Deney ile
kontrol grubu 6grencilerine uygulanmis olan teknoloji okuryazarligina yonelik tutum

Olgeginin on test puan ortalamalari incelendiginde istatistiksel olarak gruplar arasinda
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anlamli bir fark bulunmamuistir. Deney ve kontrol grubuna ait 6grencilerin grup i¢i TOYT
Oon test puan ortalamalari ile TOYT son test puan ortalamalarina ait bulgular
incelendiginde. deney grubunda ‘Herkes igin Teknoloji’ alt boyutu haricinde istatistiksel
olarak anlamli bir fark oldugu bulunmustur. TOYT &lgeginin ‘Herkes I¢in Teknoloji” alt
boyutunda {ic madde bulunmaktadir. Deney grubu 6grencilerinin ‘Herkes igin Teknoloji’
alt boyutuna ait puan ortalamalari incelendiginde son test puan ortalamalarinda artig
goriilmiistiir (Xgeney ontest —sontest = 3.42 - 3.67). Bu alt boyuta ait maddelerden elde
edilen grup i¢i On test puan ortalamalari ile son test puan ortalamalar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Kontrol grubu 6grencilerinin grup ici
TOYT ile TOYT alt boyutlarina ait puan ortalamalarinda anlamli bir farklilik
bulunmamustir.

TOYT olgeginin gruplar arast son test puan ortalamalarina ait bulgular
incelendiginde deney ve kontrol grubu 6grencilerinin teknoloji okuryazarligina yonelik
tutumlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu bulunmustur. TOYT
Olceginin alt boyutlarina ait verilere bakildiginda ‘Teknolojiye Yonelik Egilim’ ile
‘Teknolojinin Olumsuzlugu’ bulgularinda deney grubu lehine istatistiksel olarak anlamli
farklilik tespit edilirken. ‘Teknolojinin Katkis1 ve Onemi’ ile ‘Herkes I¢in Teknoloji’ alt
boyutlarina ait bulgularda anlamli bir farklilik bulunmamustir.

Literatiirdeki caligmalara baktigimizda web 2.0 araglar1 uygulanarak
gerceklestirilen fen Ogretiminin (Akbaba ve Kilig. 2022) . web 2.0 destekli
argiimantasyon uygulamalarinin (Kose. Bayram ve Benzer. 2021) teknolojiye yonelik
tutumu olumlu yonde etkiledigini ¢aligmalarda belirtilmistir. Magen-Nagar ve Shonfeld
(2018) ise cevrimigi igbirlikli 6grenmenin teknolojiye yonelik tutumlart olumlu yonde
etkiledigini ifade etmistir. Bu bulgular dogrultusunda ‘Giines Sistemi ve Otesi’ iinitesi
kapsaminda web 2.0 destekli isbirlikli 6grenmenin uygulandigt deney grubu
ogrencilerinin teknoloji okuryazarlhigina yonelik tutumuna olumlu yonde bir etkisi oldugu

diistiniilmektedir.
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BOLUM VI

SONUC VE ONERILER

6.1. Sonug¢

Bu aragtirmada web 2.0 destekli hazirlanan igbirlikli 6grenmenin uygulandigi
deney grubu 6grencileri ile mevcut 6gretim programinda 6grenim gdren kontrol grubu
Ogrencilerinin akademik basarilarina ait grup i¢i 6n test- son test puanlarinda anlamli fark

bulunmustur. Deney ve kontrol grubu on test-son test puan ortalamalarindaki artis

incelendiginde. deney grubuna ait ortalamanin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (Xdeney

ontest —sontest = 7.61 — 14.42 ; Xyontrol Ontest —sontest =7.82 —12.12).

Yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucunda. deney grubu ve kontrol grubu
Ogrencilerinin gruplar arasi son test puanlarinda deney grubu 6grencilerinin lehine bir
sonuca ulagilmistir. ‘Giines Sistemi ve Otesi’ {initesi kapsaminda web 2.0 araglariyla
desteklenmis isbirlikli 6grenmenin. fen egitiminde akademik bagariya olumlu yonde etkili
oldugu sonucuna varilabilir.

Web 2.0 destekli igbirlikli 6grenmeyi yontemi ile uygulanan fen bilimleri 6gretim
programinda. teknoloji okuryazarligina yonelik tutum puanlarinda grup i¢inde deney
grubunda anlamli farklilik goriiliirken. kontrol grubunda anlamli farklilik gériilmemistir.
TOYT olgeginin alt boyutlar1 grup icinde incelendiginde deney grubu 6grencilerinin
‘Herkes I¢in Teknoloji’ alt boyutu haricinde &n test — son test puan ortalamalarinda
anlaml bir farklilik oldugu sonucuna ulasilirken. kontrol grubunda TOYT olcegi alt
boyutlarinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.

Gruplar arasi son test puan ortalamalarinda. deney grubu katilimeilari ile kontrol
grubu katilimeilart arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.
Deney grubu 6grencileri lehine bir sonug ¢ikmistir. TOYT 6lgeginin alt boyutlar: gruplar
arasi incelendiginde ‘Teknolojinin Katkis1 ve Onemi’ ile ‘Herkes igin Teknoloji’
boyutlarinda anlamli bir farklilik bulunmamustir. ‘Teknolojiye Yonelik Egilim’ ile
‘Teknolojinin Olumsuzlugu’ alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
tespit edilmistir. Ancak ‘Teknolojiye Yonelik Egilim’ alt boyutunun 6n test puanlarina
ait bagimsiz gruplar t testi sonucunda (p= .046) anlamli farkin diisiik degerde oldugu
goriilmektedir (Tablo 6). Son test puanlarina ait bagimsiz gruplar t testi sonucunda (p =

.003) istatistiksel olarak daha anlamli ve giiglii bir etkiyi ifade ettigi sdylenebilir (Tablo
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15). Teknoloji okuryazarligina yonelik tutumun deney grubu 6grencileri lehine olmasinda
web 2.0 araglariyla desteklenmis isbirlikli 6grenmenin olumlu bir etkiye sahip oldugu

sonucuna varilabilir.

6.2. Oneriler

Bu yapilan galisma ortaokul 7.simif 6gretim programinda yer alan ‘Giines Sistemi
ve Otesi’ iinitesi ile siirlandirilmistir. Gelecekteki arastirmacilar farkli iinite ve simif
diizeylerine uygun bir arastirma yapabilir. Ayn1 zamanda ¢alisma ortaokul seviyesinde
yapildigindan farkli egitim kademelerine uygulanabilir.

Yapilan bu ¢aligmada arastirma deseni olarak On-son test esitlenmemis yari
deneysel desen kullanilarak gergeklestirilmistir. Calisma nicel arastirma desenine uygun
olarak tasarlanip uygulanmistir. Gelecekteki arastirmacilar aragtirmalarda nicel desenle
birlikte nitel arastirma deseni de kullanilarak arastirma yapilabilir. Katilimcilarla gériisme
yapilip elde edilen cevaplarla nicel veriler desteklenebilinir.

Yapilan c¢alisma isbirlikli web 2.0 uygulamalarindan Padlet ve Coggle
kullanilarak gergeklestirilmistir. Web 2.0 araglarindan farkli uygulamalar kullanilarak
etkililigi arastirilabilir.

Web 2.0 araglarmin derslere dahil edilmesini saglamak i¢in mevcut bulunan
Ogretmenlere web 2.0 uygulamalarim1 6gretimde uygulayabilmelerine olanak
saglayabilecek gereken bilgi ve donanima sahip olmasi agisindan hizmet i¢i egitimler
verilebilir. Okullarda bulunan internet alt yapilart gelistirilerek egitim alan 6gretmenlerin
uygulama yapma firsati sunulabilir.

Gelecekteki arastirmacilar igbirlikli 6grenmenin uygulandigi deneyl grubu. web
2.0 teknolojileriyle desteklenmis isbirlikli 6grenmenin oldugu deney2 grubu. web 2.0
teknolojilerinin uygulandigi deney3 grubu ve mevcut 6grenim programinin uygulandigi

kontrol gruplu bir aragtirma yapilabilir.
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EKLER
Ek 1. Deney Grubu Ders Plam
1. HAFTA DERS PLANI
Dersin Adi Fen Bilimleri
Simif 7. Simf
Unite Ad1 Giines Sistemi ve Otesi

Ogrenme Alam

Diinya ve Evren

Konu

Uzay Arastirmalari

Onerilen Siire

4 ders saati

Ogrenci Kazanmmlary/

Hedef ve Davramslar

F.7.1.1.1. Uzay teknolojilerini agiklar.
F.7.1.1.2.Uzay kirliliginin nedenlerini ifade ederek bu
kirliligin yol acabilecegi olas1 sonuglar1 tahmin eder.

F.7.1.1.3.Teknoloji ile uzay arastirmalar1 arasindaki iliskiyi

aciklar.
Unite Kavramlann ve | Uydu. uzay kirliligi. gokyiizii gdzlem araglar
Sembolleri
Ogretme- Ogrenme | Isbirlikli 5grenme
Yontem ve Teknikleri
Kullanilan Egitim | Canva
Teknolojileri- Ara¢ ve | Padlet
Gerecler Coggle
Aciklamalar a.Yapay uydulara deginilir.

b. Tiirkiye’nin uzaya goénderdigi uydulara ve gorevlerine

deginilir.

Yapilacak Etkinlikler

Zihin haritas1 hazirlama.

Dijital pano hazirlama

Olcme ve Degerlendirme

Kahoot c¢alismasi
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Dersin Adi Fen Bilimleri
Simif 7. Sif
Unite Ad1 Giines Sistemi ve Otesi

Ogrenme Alam

Diinya ve Evren

Konu

Uzay Arastirmalari

Onerilen Siire

4 ders saati

Ogrenci Kazanimlary/

Hedef ve Davranislar

F.7.1.2.1. Teleskobun yapisin1 ve ne igse yaradigini agiklar.
F.7.1.2.2. Teleskobun g6k bilimin gelisimindeki Onemine
yonelik ¢ikarimda bulunur.

F.7.1.2.3. Basit bir teleskop modeli hazirlayarak sunar.

Unite Kavramlar1 ve

Sembolleri

Uydu. uzay kirliligi. gokylizii gozlem araglari

Ogretme-  Ogrenme

'Yontem ve Teknikleri

Isbirlikli 6grenme

Kullanilan  Egitim Coggle , Padlet

Teknolojileri-Ara¢ ve

Gerecler

Aciklamalar a. Teleskop cesitlerine deginilir.

b. Isik kirliligine deginilir.

C. Rasathane (gbzlemevi) kurulma yerlerinin se¢imine ve by
yerlerin tasidigi sartlara deginilir.

d. Batili gok bilimciler ve Tiirk Islam gok bilimcilerinin

katkilarina deginilir.

Yapilacak Etkinlikler

Zihin haritasi hazirlama

Gok bilimcilerine yonelik dijital pano ¢alismasi

Olcme ve Degerlendirme

Kahoot calismasi
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Dersin Adi Fen Bilimleri
Simif 7. Sif
Unite Ad1 Giines Sistemi ve Otesi

Ogrenme Alam

Diinya ve Evren

Konu

Giines Sistemi Otesi: Gok Cisimler

Onerilen Siire

4 ders saati

Ogrenci Kazanimlary/

Hedef ve Davranislar

F.7.1.2.4. Y1ildiz olusum siirecinin farkina varir.

F.7.1.2.5. Yildiz kavramin agiklar.

Unite Kavramlann  ve | Yildiz. takimyildizi. galaksi. karadelik
Sembolleri
Ogretme- Ogrenme | Isbirlikli 6grenme
Yontem ve Teknikleri
Kullanilan Egitim | Eba
Teknolojileri- Ara¢ ve | Coggle
Gerecler Kahoot
Aciklamalar P Bulutsu kavramina deginilir.
f Bulutsu &rnekleri verilir.
g. Karadelik kavramina deginilir.
a Yildiz ¢esitlerine deginilir.
b Diinya'dan bakildig1 sekliyle goriilen yildiz gruplarmnin.

isimlendirmesi olan takimyildizlara deginilir.
C. Gok cisimleri arast uzakligin 1s1k yili cinsinden ifade

edildigine deginilir.

Yapilacak Etkinlikler

Zihin haritast

Olcme ve Degerlendirme

Kahoot ¢alismasi
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Dersin Adi Fen Bilimleri
Simif 7. Smif
Unite Ad1 Giines Sistemi ve Otesi

Ogrenme Alam

Diinya ve Evren

Konu

Giines Sistemi Otesi: Gok Cisimler

Onerilen Siire

4 ders saati

Ogrenci Kazanimlary/

Hedef ve Davranislar

F.7.1.2.3. Galaksilerin yapisin aciklar.

F.7.1.2.4. Evren kavramini agiklar.

Unite Kavramlann  ve | Yildiz. takimyildizi. galaksi. karadelik
Sembolleri

Ogretme- Ogrenme | Isbirlikli 6grenme ydntemi

Yontem ve Teknikleri

Kullanilan Egitim | Eba

Teknolojileri- Ara¢ ve | Padlet

Gerecler Kahoot

Aciklamalar a. Galaksi gesitlerine deginilir.

b. Galaksi ornekleri olarak Samanyolu ve Andromeda

galaksilerine deginilir.

Yapilacak Etkinlikler

Padlet ile dijital pano ¢alismasi

Olcme ve Degerlendirme

Kahoot ile degerlendirme yapilir.




Ek 2. Kontrol Grubu Ders Plam
1. HAFTA KONTROL GRUBU DERS PLANI

Dersin Adi Fen Bilimleri
Simif 7. Smif
Unite Ad1 Giines Sistemi ve Otesi

Ogrenme Alam

Diinya ve Evren

Konu

Uzay Arastirmalari

Onerilen Siire

4 ders saati

Ogrenci Kazammlary/

Hedef ve Davranmislar

F.7.1.1.1. Uzay teknolojilerini agiklar.
F.7.1.1.2.Uzay kirliliginin nedenlerini ifade ederek bu
kirliligin yol acabilecegi olas1 sonuglar1 tahmin eder.

F.7.1.1.3.Teknoloji ile uzay arastirmalar arasindaki iliskiyi

aciklar.

Unite Kavramlari ve Uydu. uzay kirliligi. gokyiizii gézlem araglari
Sembolleri
Ogretme- Ogrenme Sunus yolu. soru cevap
Yontem ve Teknikleri
Kullamlan  Egitim Akill tahta
Teknolojileri-Ara¢ ve
Gerecler

Aciklamalar a.Yapay uydulara deginilir.

b. Tiirkiye nin uzaya gonderdigi uydulara ve gorevlerine

deginilir.

Yapilacak Etkinlikler

Uzay aract modeli

Olcme ve Degerlendirme

Acik uglu sorularla degerlendirme yapilacaktir.
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Dersin Adi Fen Bilimleri
Simif 7. Smif
Unite Ad1 Giines Sistemi ve Otesi

Ogrenme Alam

Diinya ve Evren

Konu

Uzay Arastirmalari

Onerilen Siire

4 ders saati

Ogrenci Kazanimlary/

Hedef ve Davramslar

F.7.1.1.4. Teleskobun yapisini ve ne ise yaradigin agiklar.
F.7.1.1.5. Teleskobun gok bilimin gelisimindeki ©Gnemine
yonelik ¢ikarimda bulunur.

F.7.1.1.6. Basit bir teleskop modeli hazirlayarak sunar.

Unite Kavramlar1 ve

Sembolleri

Uydu. uzay kirliligi. gokyiizii gozlem araglari

Ogretme-  Ogrenme

'Yontem ve Teknikleri

Anlatim. soru —cevap yontemi

Kullanilan  Egitim Akalli tahta

Teknolojileri-Ara¢ ve

Gerecler

Aciklamalar a. Teleskop ¢esitlerine deginilir.

b. Isik kirliligine deginilir.

a. Rasathane (g6zlemevi) kurulma yerlerinin se¢imine ve
bu yerlerin tasidig sartlara deginilir.

b. Batili gok bilimciler ve Tiirk islam gok bilimcilerinin

katkilarina deginilir.

Yapilacak Etkinlikler

Basit bir teleskop modeli

Olcme ve Degerlendirme

Acik uclu sorularla degerlendirme yapilacaktir.
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Dersin Adi Fen Bilimleri
Simif 7. Sif
Unite Ad1 Giines Sistemi ve Otesi

Ogrenme Alam

Diinya ve Evren

Konu

Giines Sistemi Otesi: Gok Cisimler

Onerilen Siire

4 ders saati

Ogrenci Kazanimlary

Hedef ve Davranislar

F.7.1.2.1. Yildiz olusum siirecinin farkina varir.

F.7.1.2.2. Yildiz kavramini agiklar.

Unite Kavramlann  ve | Yildiz. takimyildizi. galaksi. karadelik
Sembolleri
Ogretme-  Ogrenme Sunus yolu. soru cevap yontemi
Yontem ve Teknikleri
Kullanilan  Egitim Akill tahta
Teknolojileri- Ara¢ ve
Gerecler
Aciklamalar a. Bulutsu kavramina deginilir.
b. Bulutsu &rnekleri verilir.
C. Karadelik kavramina deginilir.
a. Yildiz ¢esitlerine deginilir.

b. Diinya'dan bakildig1 sekliyle goriilen yildiz gruplarinin.
isimlendirmesi olan takimyildizlara deginilir.
C. Gok cisimleri aras1 uzakligin 1sik yili cinsinden ifade

edildigine deginilir.

Yapilacak Etkinlikler

Olcme ve Degerlendirme

Acik uglu. dogru-yanlis sorularla degerlendirme yapilacaktir.
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Dersin Adi Fen Bilimleri

Simif 7. Sinif

Unite Ad1 Giines Sistemi|ve Otesi

Ogrenme Alam Diinya ve Evren

Konu Giines Sistemi|Otesi: Gok Cisimler
Onerilen Siire 4 ders saati

Ogrenci Kazammlary | F.7.1.2.3. Galaksilerin yapisin agiklar.
PPredsr QL DAY Py 2 Napepiig 4 Evren kavraming acyklan, ¢ s 1 4

Unite Kavramlann  ve | Yildiz. takimylldiz1. galaksi. karadelik

Sembolleri

Ogretme- Ogrenme | Sunus yolu. SOfu- cevap ydntemi. beyin firtinas

Yontem ve Teknikleri

Kullamlan Egitim | Akilli tahta

Teknolojileri- Ara¢ ve

Gerecler

Aciklamalar a. Galaksi gegitlerine deginilir.

b. Galaksi drnekleri olarak Samanyolu ve Andromeda

galaksileripe deginilir.

Yapilacak Etkinlikler

Olcme ve Degerlendirme | Acik uglu sorufar kullamlacaktir.
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Ek 3. Giines Sistemi ve Otesi Unitesi Akademik Basar1 Testi

7.SINIF GUNES SiSTEMi VE OTESI
UNITESI AKADEMIK BASARI TESTI

Sorul) Yakin gegcmise kadar insansiz, tek
kullanimlik ve manevra kabiliyetleri kisitli olarak
bildigimiz, ancak giiniimiizde insanli, ¢ok kez

kullanilabilen ve gelismis manevra kabiliyetleri

a.) Yapay Uydu
b.) Uzay Sondasi
c.) Roket

d.) Uzay istasyonu

Soru2) Bazi teknolojik buluslar veya icatlar Uzay

teknolojilerinin gelisimi ile ortaya ¢ikmustir.

Asagidakilerin hangisi Uzay teknolojilerinin
gelisimiyle beraber icat edilip hayatimiza giren
teknolojik tirinlerden degildir?

a.) Hassas Termometreler

b.) MR Cihan

c.) GPS Sistemleri

d.) Internet

Soru3) Diinya mizin yoriingesinde bulunan
Yapay uydular, gezegenimizdeki haberlesme,
iletisim, hava durumu tahmini, televizyon
vayinlari, askeri gdzlem vb. amaglarla
kullamiimaktadir. Ulkemizin Diinya yoriingesinde

bulunan hangi uydusu haberlesme, iletigim ve

televizyon yayini gibi amagclarla kullanilmaktadir?

a.) GOKTURK 2

c.) RASAT
d.) BILSAT

Soru4) Uzay kirliliginin sebeplerinden bazilart;
uzaya gonderilen araclarin kullanim siirelerinin

dolmast, kullanim siiresi dolan araglarin

meteorlarla veya birbirleri ile ¢arpisarak

parcalanmalari, uzay istasyonlarindan birakilan

¢oplerdir. Uzay kirliligi son 40-50 yildir ortaya

cikms bir sorundur. Diinya digindaki ortamda

kullanimint yitirmis tiim insan yapimi nesneler

Uzay kirliligine neden olur. Uzay kirliligi sorunu
bu hizda blyiimeye devam ederse ve Gnlemi
almmazsa 20-30 yil i¢erisinde Uzay arastirmalari
agisindan ¢ok blyiik bir sorun olacaktir. Bu

metindeki bilgiler igerisinde asagidaki

sorularindan hangisinin cevabi yoktur?

a.) Uzay kirliliginin gelecekte ortaya
¢ikaracagi sorunlar nelerdir?

b.) Uzay kirliliginin 6nlenmesi i¢in
alinacak tedbirler nelerdir?

¢.) Urzay kirliligi sorunu ne zaman
ortaya ¢cikmistir?

d.) Uzay kirliliginin nedenleri nedir?



SoruS) Teleskopun kesfedilmesi ve teleskobun

g0k cisimlerini incelemek i¢in kullanilmaya
baslamasindan sonra Uzay arastirmalar hiz
kazanmis ve cok hyzly bir qckilfic relisme . .
gostermisr, B bligﬂcr dogru tsandn asagidaki

ifadelerden hangisine ulasilabilir?

a.) Teleskop Uzay aragtirmalar igin
kesfedilmis bir aragtir.

b.) Teknolojik gelismeler Uzay
arastirmalarinin daha hizh
gelismesine katkr sunmaktadir.

¢.) Teleskop Uzay arastirmalarmda
kullamlan tek aractir.

d.) Uzay arastirmalar her zaman ¢ok

hizli geligim gostermistir.

Soru6) Uzay araclarinin yiiksek hizlar ile
Atmosfere giris ve ¢rkis yaparken yvanip
pargalanmamasi igin dis kaplamalarmin dayanikl
malzemelerden tiretilmesi gerckmektedir, Bu

amagla tiretilen ve simdilerde giinliik

yvasamimizda da siklikla kullandiginz iiriin

hangisidir?

a.) MR Cihaz
b.) Teflon

¢.) Hassas Termometre

d) GPS
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Soru7) Uzay arastirmalari ile teknoloji arasindaki

iliski asagidakilerin hangisinde dogru bir sekilde
ifade edilmistir?

) gl olmagsde ey,

b.) Teknoloji olmazsa Uzay
arastirmalari alaninda ¢alisma
yapilamaz.

c.) Teknolojik gelismeler Uzay
arastirmalarindan bagimsiz
gergeklesir. Ancak Uzay
arastirmalarin olumlu yonde etkiler.

d.) Her ikisi de birbirini etkilemcktedir.
Uzay arastirmalart ve teknolojinin
gelisimi birbirine bagimh olarak

gergeklesir.

Soru8) Asagidakilerden hangisi teleskop

cesitlerinden degildir?

a.) Aynali Teleskop
h.) Radyo Teleskop

c.) lIsik Teleskop

d.) Mercekli Teleskop

Soru9) Teleskopun ¢aligma mantig
asagidakilerden hangisi gibidir?

a.) Teleskop yakinda bulunan cisimleri
kiiciilterck cisimleri daha
uzakiaymig gibi gdrmemizi saglar.

b.) Teleskop yakindaki cismi oldugu
gibi gdrmemizi saglar.

c¢.) Teleskop uraktaki cismi oldugu gibi
gormemizi saglar.

d.) Teleskop uzaktaki cisimlerin

istklarini toplayarak arttirir ve

boylece gozlem yapmannzi saglar,



Sorul0) Teleskoplar genellikle yeryiiziinden

gokyiiziinii incelemek amaciyla kullanilir. Ancak
bazi teleskoplar Diinya’nin yoriingesine
oturtularak daha net bir gézlem yapmak amaciyla
kul}amhr 1990 Wlmbas Lm a yor ms,cm

yerleserek gorevine )a VARG bir

bilim insanindan alan bu teleskobun adi nedir?

a.) Hubble Uzay Teleskobu
b.) Newton Uzay Teleskobu
¢.) Einstein Uzay Teleskobu

d.) Galileo Uzay Teleskobu

Sorul1) Farkh 6zelliklere sahip teleskop gesitleri
vardir. Bu teleskoplarin her biri farkli yontemlerle
gbzlemler yaparak Uzay arastirmalarina katki

Uit i siasipim saddadasi faydaladamarin

degildir?

a.) Yeni gok cisimlerinin kesfedilmesini
saglarlar.

b.) Go6k cisimlerinin hareketleri
hakkinda bilgi edinmemizi saglarlar.

¢.) Evren hakkinda daha detayh
bilgilere sahip olmamizi saglarlar.

d.) Kara delikleri goriintiileyerek
haklarinda bilgi edinmemizi
saglarlar.

Sorul2) Asagidaki secenekte verilen

I em lerden h'n sl h su 1'11] leIEsk C;ell
s; sinde Rulanabilecelmalzeineierdl

a.) Metal Levha
b.) Biiyliteg
¢.) Buzlu Cam

d,) Cam
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Sorul3) Uzayda gaz atomlar ve toz pargaciklan

belirli yerlerde yogunlasirlar. Yogunlasan bu
yapilar Yildizlarin olusum stirecini baslatan

yerlerdir. Uzaydaki bu yapilarin adi nedir?

'l.% steroit Kusag
b orunge

c.) Bulutsu (Nebula)

d.) Kara Delik

Sorul4) insanlar nasil dogar, yasar ve dliirse
Yildizlar da dogarlar ve belirli bir siire sonra
dliirler. Zamanla Yildizlarin yapisinda
degisiklikler meydana gelebilir. Asagidakilerden
hangisi Yildizlarin olusturabilecegi bir yapi

degildir?

By Riyah & ey

¢.) Kara Delik
d.) Beyaz Dev

Sorul5) Asagidakilerden hangisi Yildizlarin

dzelliklerinden degildir?

a.) Dogal 1s1 ve 1sik kaynagidirlar.
b.) Mavi renkli Yildizlar daha

sogukturlar.
¢.) Bazilari tek basina

gozlemlenebilirken bazilart takim

hal bilirl
4 Do B SRt Skt

titregimli bir goriiniiiye sahiptir



Sorul6) Asagidakilerden hangisi bizim
Yildizimiz olan Giines’in dzelliklerinden

degildir?

a.)
b.)

c.)

Orta biliylikliiktedir.

Sar1 renklidir,

Omriinii tamamladiginda Kara delik
olusturabilir.

d.) Yiizey sicakhi@ 5.500 C derece

civarindadir.

Sorul7) Son dénemde adini sik¢a duydugumuz
ve Orion (Aver) takimyildizi igerisinde yer aran
Betelgeuse yildiz1 bir Siiper Dev yildizdir,

Yapilan gdzlemler sonucunda Yildizin enerjisini

yavas yavas kaybetligi tespit edildi. Bu yildiz

dmriinti tamamladiginda asagidakilerden
hangisini olusturabilir?
a.) Kizil Dev

b.) Gezegenimsi Bulutsu

¢.) Siyah Ciice

d.) Kara Delik

Sorul8) Milyonlarca Yildiz, Gezegen, uydu, galz

bulutu vb. yapilari icerisinde barindiran sistemlg
ne ad verilir?

a.) Bulutsu (Nebula)
b.)

Soru22) Evren ile ilgili asagidakilerder

¢.) Kara Delik

d.) Gezegenimsi Bulutsu
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Sorul9) Asagidakilerden hangisi Gokada
(Galaksi) cesitlerinden degildir?

a.) Sarmal Galaksi
b.) Eliptik Galaksi
c.) Dagmik Galaksi

d.) Diizenli Galaksi

Soru20) Diinya'nin igerisinde bulundugu

Samanyolu galaksisi sarmal yapida bir galaksidir.
Samanyolu uzayda ¢ok yavas hareket etmektedir.
Yine sarmal yapida olan ve Galaksimize en yakin

olan diger galaksinin adi nedir?

Anten
Siyah Goz

a.)
b.)

c.)
d.)

Andromeda
Cilice Karina

Soru2i) igerisinde Galaksileri, yildizlarim,

meteorlarin, kuyruklu yildizlarin ve Diinya’nin da

bulundugu yapiya ne ad verilir?

a.) Evren
b.) Uzay
¢.) Kara Delik

re
d.) Bulutsu

Gokada (Galaksi)

hangisi

dogrudur?

a.) Sirekli genisleyecek sekilde hareket

halindedir.

b.) Bosluktan olugmaktadir.

ﬁ'.)) Eﬁﬁ#&lﬁaﬁapﬁ

reketsizdir
aca _,s‘g]((ﬂldc hareket



Ek 4. Teknoloji Okuryazarh@na Yénelik Tutum Olgegi

79

.E g E E = =
THEE| 2|53

Teknolojive Yinelik Egilim
I | Biiyiik bir olasihikla teknolojivle ilgili bir meslek segeceim. DO @@
2| Teknolojivle ilgili dergiler okumayr sevivorum. DD D|E
3| Okulda teknolojivle ilzili bir kliip olsa bu kliibe kesinlikle kavhnm. | @ | @ | @ | @ | &
4 | Teknoloji alamnda bir isimin olmasi hosuma giderdi. D@ 3@ |3
5 | Okulda weknolojivi bir ders olarak segebilmeliyim. D@l @|@|E
6 | Hleride eknoloji alammda kariyer yapmak istiyorum, D20 @O
7 | Evde bir seyleri onarmayi sevivorum. D] @[] @@
8 | Teknoloji alamnda bir meslekle geleceginiz parlak olacuktir, D@ @|®

| Teknolojinin Olumsuzlugu

9 | Teknoloji kullanimu bir iilkenin refahim azalur. DD @@
10 | Teknoloji alaninda cahsmak sikicr olurdu, D@ @|®
11 | Teknolaji bityiik issizlige neden olur. D@D @B
12 | Teknoluji alanindaki iglerin qogu sikicidr, V23|
I3 | Mukinelerin sikicr oldugunu diisiiniyorum. DO @|®
14 | Teknolaji kirlilige neden oldugu icin onu daha az kallanmalhiyiz, DO @]3
15 | Teknoloji ile ilgili bir hobi sikicidr. DEEEIEIEE

Teknolojinin Katkis ve Onemi
16 | Teknoloji bu iilkenin gelecedi icin yararhdir, [ EREER OB EE
IT | Teknoloji herseyin daha ivi islemesini sudlar, V||| D|@
I8 | Yasamda teknoloji ok énemlidir. D@ @|®
19 | Herkes teknolojiye ihtiyac duyar, D2 @@
20 | Teknolojinin zarardan ¢ok yvarun vardir. DD @@
21 | Teknoloji gelecegin konusudur. DI a|@|®

Herkes lgin Teknoloji
22 | Teknoloji bir ders olarak biitiin dgrencilere verilmelidir, D23 |@]®
23 | Herkes teknoloji alaminda okuyabilir, D@ @B
24 | Herkesin teknoloji alamnda bir isi olabilir, D|Q|@|@|@




Ek 5. Etkinliklere ait gorseller
1- Coggle etkinlik gorselleri
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2-Padlet etkinlik gorselleri
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AL KUSCU

1BN-T FIRNAS

1 TELESKOPU ICAT EOEN
GEZEOCENLERIN HARIKE TINI MANTINL

3-Etkinliklerin akilli tahtada sunumu

[R——
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4- Etkinliklerin panoda sergilenmesi




Ek 6. Arastirma Uygulama Izni
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