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OZET

Kentsel korumadaki son paradigma olan tarihi kentsel peyzaj yaklagimi kenti koruma
alan1 sinirlarinin 6tesinde genis kentsel baglamda, somut ve somut olmayan tiim katmanlar1
ile korumay1 amaglamaktadir. Gelisimin kentlerin dogasinda oldugunu kabul etmekte ve
korumanin siirdiiriilebilir kentsel gelisimin anahtari1 oldugunu savunmaktadir. Endiistri-
sonrast kentsel peyzajlar da kentin tarihi bir katman1 ve karakter alani olarak tarihi kentsel
peyzajin kapsamina girmektedir. Kentin iginde kalan bu peyzajlar biiyiik atl alanlar
olmalarindan ve her bileseninin miras kabul edilmemesinden dolayr yogun bir kentsel
gelisim  baskisina maruz kalabilmektedir. Korumada pargacil yaklasim peyzajin
bilesenlerinin bireysel bazda yikilarak kaybedilmesine neden olmakta, bu ise endiistriyel
peyzajin karakterini zedelemektedir. Bu bozulma {ist dlgekteki biitlinliige de etki etmekte,
alt olcekteki karakter yitimi kent kimliginin de hasar almasi ile sonuglanmaktadir. Bu
kapsamda 6rnek niteligi tastyan Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesi endiistri-Sonras: kentsel
peyzaji ¢aligma alani olarak incelenmektedir. Gelisim bolgesinde bulunan peyzaj i¢inde yer
alan tekil fabrika yapilarinin yikilmasi ile bolgede tek diize yapilagsmanin baslamis oldugu,
karakterin zayifladig1 goriilmektedir. Endiistriyel peyzajin ayirt edici 6zelliklerini pekistiren
tekil yapilarin 6l¢ceginde baslayan bu yikim, parca-biitiin iliskiler zinciri i¢erisinde 6nce Eski
Fabrikalar Bolgesi’nin ayirt edici karakterinin bozulmasina, ardindan Eskisehir kent
karakterinin hasar almasina neden olabilecektir. Calisma, parga-biitiin iliskileri gozetilerek
biitlinciil bir koruma anlayis1 gelistirilmesinin 6nemini ortaya koymayi1 amaglamaktadir.
Bunun icin Eskigehir tarihi kentsel peyzajinin bir bileseni olan Eski Fabrikalar Bolgesi
endiistri-sonrasi kentsel peyzajindaki tekil yapilarin alanin karakterini nasil etkiledigi dolu-
bos analizleri iizerinden incelenmis, ardindan karakterdeki bozulma ve bozulmamis dokunun

tasidig1 potansiyeller tartigilmigtir

Anahtar Kelimeler: Endiistri mirasi, endiistri-sonrasi kentsel peyzaj, tarihi kentsel peyzaj,

parca-biitiin iliskisi, Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesi
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SUMMARY

Historic urban landscape approach, the latest paradigm in urban conservation, aims
to conserve the city in a broader urban context beyond the boundaries of the conservation
area, encompassing all tangible and intangible layers. It acknowledges that development is
inherent in the nature of cities and argues that conservation is the key to sustainable urban
development. Post-industrial urban landscapes also fall within the scope of the historic urban
landscape as a historical layer and character area of the city. These landscapes within the
city are subject to intense urban development pressure since they can include large unused
areas and not every component is considered as heritage. A fragmented approach in
conservation leads to the loss of the landscape's components on an individual basis, which
damages the character of the industrial landscape. This deterioration also damages the
integrity at a larger scale due to the fact that the loss of character at small scale negatively
affects the urban identity. The post-industrial urban landscape of Eskisehir Old Factories
Area is an example in this context and is examined as the study area. It is observed that with
the demolition of individual factory buildings within the landscape located in the urban
development area, monotonous construction has begun in the region, and the character has
weakened. Within the chain of part-whole relationships, this destruction started at the scale
of individual buildings that reinforce the distinctive features of the industrial landscape may
lead to the deterioration of the distinctive character of the Old Factories Area, and then the
character of Eskisehir city. The study aims to demonstrate the importance of developing a
holistic conservation approach by considering the part-whole relationships. For this purpose,
it examines how individual buildings in the post-industrial urban landscape of the Old
Factories Area, a component of the historical urban landscape of Eskisehir, affect the area's
character through solid-void analyses. Subsequently, it discusses the deterioration in

character and the potential of the conserved character.

Keywords: Industrial heritage, post-industrial urban landscape, historic urban landscape,

whole-part relation, Eskisehir Old Industrial District
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Tez galismam boyunca bana igtenlikle rehberlik eden ve engin bilgilerini benimle
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sonsuz sevgileri ile bana destek olan aileme, sevgisi ve destegi ile benim igin ¢ok zorlu olan
tez yolculugumda bana gii¢ veren benimle yiiriiyen yol arkadasim, sevgili esim Fatih Goksel

Turan’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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1. GIRIS VE AMAC

2011 tarihli UNESCO Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye Karar ile ortaya konan “tarihi
kentsel peyzaj” (HUL) yaklasimi kentsel korumadaki en yeni paradigma olarak kabul
edilmektedir. “Tarihi kentsel peyzaj” yaklasimi, kentlerin dinamik dogasini kabul etmekte,
kente ¢agdas donem dahil tiim tarihi katmanlari ile birlikte bakmakta; ancak, diinyadaki
kentlerin neredeyse standartlastirilmig binalar ve mekanlar ile birbirlerine benzeyerek
kimliklerini kaybetmesini bir problem olarak gérmektedir. Tavsiye Karari’nda, koruma ile
gelisim arasindaki bu ¢atigmanin dengeleyici bir sekilde ¢oziilebilmesi i¢in “tarihi merkez”
gibi sinirlandirilmis koruma alanlarinin 6tesine gegilerek kente pargacil degil biitiinciil bakan
bir koruma anlayisinin uygulanmasi oOnerilmektedir. Bu kapsamda yaklasim, tarihi bir
katman, kentsel bir miras ve bir kentsel karakter alan1 olmasi vesilesiyle giiniimiiz kentleri
icerisinde atil durumda bulunan ve gelisim baskisina maruz kalan endiistri-sonrasi kentsel
peyzajlarin korunmasini da mesele edinmektedir. Kentin tarihi kentsel peyzajinin bir
bileseni olan endiistriyel kentsel peyzajlar, farkli dlgeklerde kent ile birgok iliskisellik
barindirmaktadir. Bu baglamda bu alanlarin ig¢indeki tekil 6geler bir araya gelisleri ile alanin
kendi i¢inde bir karakter olusturmakta, bu karakter ise kentin iist 6l¢ekteki kent karakteri ve
kimligini etkilemektedir. 20. yiizyilin ikinci yarisindan baslayarak giinlimiize kadar
uluslararast kurum ve kuruluslarca endiistri mirasinin  korunmasma dair bilincin
arttirllmasma yonelik pek ¢ok adim atilmigtir. Ancak, Kent merkezinde kalan ve {iretim
islevini yitirmis olan endiistri-sonrasi kentsel peyzajlar, icerdikleri bilytik atil alanlar ve her
tekil yapmin miras kabul edilmeyisi gibi sebeplerle diger kentsel miras tiirleri ile
karsilagtirildiklarinda gelisim baskisina daha yogun bir sekilde maruz kalabilmektedir.
Endiistri mirasina yonelik envanter ve koruma caligmalarinin yetersiz olmasi, miras deger
belirleme g¢alismalarinin yapilmayisi, kentsel mirasa pargacil yaklasim gibi nedenler bu
peyzaj alanlarinin birer bileseni olan tekil endiistri yapilarinin rant veya ilgisizlik sebebiyle
bireysel bazda yikilarak kaybedilmesine neden olmakta, bu ise endiistriyel peyzajdaki
biitiinliige hasar vermektedir. Bu hasarin bir sonucu olarak kentsel baglamdaki morfolojik,
gorsel ve algisal iliskiler geri doniisii olmayacak sekilde yok olmakta ve kent kimligi
bozulmaya ugramaktadir. Bu durum, biitiinciil bir koruma yaklasiminda parga-biitiin
iliskilerinin 6nemini ortaya koymaktadir. Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesi olarak bilinen

endiistri-sonrasi kentsel peyzaji, bu baglamda bir 6rnek niteligi tasimaktadir. Eskisehir Eski



2

Fabrikalar Bolgesi, kentin ana ulasim baglantilarindan olan ve Fabrikalar Bolgesinin ilk
olusumundan bu yana alani ikiye ayiran Ismet inénii Caddesi iizerindedir. Bu cadde
giinlimiizde, imar planina gore kentte alt merkez gelisimi i¢in 6ngériilen alan olan Baksan
Sanayi Sitesi ile kentin geleneksel merkezini dogrudan birbirine baglayan konumdadir.
Cadde lizerinde bulunan giiniimiize ulagabilmis say1li fabrika yapilari, oteller, zemin katlar
eglence agirlikli kafe ve restoran olan ofis binalari, caddeyi bir ¢ekim noktasi haline
getirmekte; ancak, cadde tizerindeki gelisimin endiistriyel kentsel peyzajin bileseni olan tekil
yapilarin yikilmasina ve yeni yapilarin bigimsel agidan ¢ekme mesafesine dayanan benzer
tasarimina dayandig goriilmektedir. Bu endiistriyel yapilarin yikilmasi ve caddede baglamis
olan tek diize yapilasma, endiistriyel kentsel peyzaji ayirt edilebilir kilan niteliklerin
kaybolmasina ve karakterin yok olmasina neden olacaktir. Tekil yap1 dlgeginde baslayan bu
yikim, parga-biitiin iligkiler zinciri igerisinde 6nce Eski Fabrikalar Bolgesi’nin ayirt edici
karakterinin bozulmasina, ardindan Eskisehir kent karakterinin hasar almasina neden
olabilecektir. Tarihi kentsel peyzaj yaklasimina gore degisim, karakter korunacak sekilde
yonetilebilmelidir. Mekansal karakterin korunarak degisimin yonetilebilmesi i¢in ise
oncelikle parga-biitiin iligkileri i¢indeki etkilesimler ve bu etkilesimlerin olusturdugu
mekansal kurgu dikkate alinmalidir. Ancak, ulusal mevzuat heniiz endiistri miras1 ve
endiistriyel peyzaj kategorilerine iliskin dogrudan bir tanimlama yapmamaktadir. Bu
eksiklik, kendine 6zgl nitelikleri olan endiistriyel kentsel peyzajlar1 yok olmaya karsi

savunmasiz durumda birakabilmektedir.

Problem Tanimi

Endiistri-sonrasi kentsel peyzajlarda tekil yapilar, gerek kendi i¢lerindeki dolu-bos
ozellikleri gerekse birbirleri ile kurduklar1 mekansal iliskiler vasitasiyla bir karakter alani
yaratabilmekte, ancak, bu parca-biitiin iliskisini gézetmeden izlenen koruma uygulamalari
parcacil kalmakta, biitlinliigii dikkate almayan bu pargacil anlayis ise yerin ayirt edici
ozelliklerinin kaybolarak birbirine benzer kentsel mekanlarin ortaya ¢ikmasina ve {ist

6l¢ekte kentin kendine 6zgii karakterinin zedelenmesine neden olabilmektedir.



Tezin Amaci ve Arastirma Sorular

Calisma, parga-biitiin iliskileri gozetilerek biitiinclil bir koruma anlayisi
gelistirilmesinin O6nemini, tekil yapilarin alan karakterini, alan karakterinin ise kentin
karakterini nasil etkiledigini Eskigehir tarihi kentsel peyzaj1 ve bu peyzajin bir bileseni olan
Eski Fabrikalar Bolgesi endiistri-sonrasi kentsel peyzaji lizerinden ortaya koymayi
amaclamaktadir. Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesi’nin mekansal kurgusunun ayirt
ediciliginin, bir baska deyisle mekansal karakterinin, tekil yapilarin kaybi ile nasil yok
olmakta oldugunun, bunun ise Eskisehir tarihi kentsel peyzajinin karakterini nasil
bozulmaya ugrattiginin irdelenmesi, boylelikle biitiinciil koruma anlayisina olan gerekliligin
vurgulanmasi hedeflenmektedir. Belirtilen amaglar dogrultusunda g¢aligmada asagidaki

arastirma sorularina yanit aranacaktir.

Ana arastirma sorusu: Neden tarihi kentsel peyzajin bir bileseni olan endiistri-sonrast
kentsel peyzajlarim korunmasinda parga-biitiin iligkileri gozetilerek alana biitiinciil

bakilmalidir?

Alt aragtirma sorulart:

1. Endistriyel kentsel peyzajlarla tarihi kentsel peyzaj arasinda nasil bir iliski
bulunmaktadir?

2. Eskisehir’in endiistri-sonras1 kentsel peyzaji olan Eski Fabrikalar Bolgesinin
mekansal kurgusu tarih i¢cinde nasil olusmus ve degismistir?

3. Eskisehir tarihi kentsel peyzaji ile Eski Fabrikalar Bolgesinin mekansal kurgu
acisindan parca-biitiin iliskisi nasil tariflenebilir?

4. Eski Fabrikalar Bolgesinde tekil yapilardaki degisim, alanin kendi karakterini ve
bununla iligkili olarak Eskisehir tarihi kentsel peyzajini nasil etkilemektedir?

5. Endiistri-sonrasi kentsel peyzajlarin korunmasinda biitiinciil bakigin 6nemi nedir?

6. Ulusal koruma mevzuati biitlinciil korumaya altlik saglayabilmekte midir?



Smurliliklar

Calismada tarihi kentsel peyzaj kapsaminda kent merkezinde terk edilmis alanlar
olarak varligini siirdiiren endiistri-sonrasi kentsel peyzajlarin biitiinciil bir koruma anlayisi
ile ele alinamamasinin yarattigi mekansal bozulma ve karakter yitimi, Eskisehir tarihi
kentsel peyzajinin bir bileseni olan Eski Fabrikalar Bolgesi iizerinden ortaya koyulacaktir.
Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye Karari’nin biitiinciil koruma anlayisi igerisinde bulunan
“genis kentsel baglam”, “biitiinciil koruma” ve “karakter” kavramlarinin somut ve somut
olmayan boyutlari bulunmaktadir. Ancak, arastirmay1 sinirlandirmak amaciyla bu ¢aligmada

“genis kentsel baglam” ile “karakter”, “parga-biitiin iliskisi” ve “mekansal kurgu” boyutlar

tizerinden ele alinacaktir. Sekil 1.1°de ¢aligma alan1 gosterilmektedir.

Dolu-Bosg Analii Stnurt Tramvay Hatti

e Fabrikalar Bélgesi 2010 Koruma Sinir1 [:’ TULOMSAS Yerleskesi
s Fabrikalar B6lgesi 2014 Koruma Sinir1 |:’ Anadolu Universitesi Yerleskesi
D200 Kara yolu I B W Tren Hatt:

Sekil 1.1. Calisma alan1 ve dolu-bos analizi sinir1

Tezin Kurgusu ve Yontemi

Tez alt1 boliimden olugsmaktadir. “Giris ve Amag” boliimiinden sonra gelen “Literatiir
Aragtirmas1” boliimiinde, Once tarihi kentsel peyzaj ve endiistriyel kentsel peyzaj iligkisine
yonelik ¢alismalar ardindan Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesi ile ilgili yapilmisg ¢alismalar
taranarak tezin alanyazinda hangi eksikligi doldurabilecegi belirtilmis ve tezin 6zgiinligii ve

Oonemi ortaya konmustur.
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“Kuramsal Bilgi: Kentsel Korumada Endiistri-sonrast Kentsel Peyzajlarin Yeri”
baslikli ticiincii boliimde oncelikle gilinlimiizde kentsel korumadaki son paradigma olarak
kabul edilen tarihi kentsel peyzaj yaklagiminin gelisimi verilmis, bu yaklasimda karakterin
nasil ele alindig1 irdelenmistir. Ardindan, endiistri-sonrasi1 kentsel peyzajlar, “endiistriyel
kentsel peyzaj” semsiye kavrami altinda ele alinarak bu alanlara biitiinciil bakis boyutuna
odaklanilmistir. Her iki peyzaj tiiriiniin ayr1 ayr1 tanimlanmasinin ardindan bu iki peyzaj tiirii
arasindaki iliski ortaya konmustur. Daha sonra bu iki peyzaj tiirtiniin ulusal koruma

mevzuatindaki yeri sorgulanmis ve boliim degerlendirmesi yapilmaistir.

Dordiincii boliimde alan ¢alismasi yapilarak Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesi’nin
kentin tarihi kentsel peyzaji ile kurdugu karsilikli mekansal iligski ve bu mekansal kurgunun
tarih igindeki degisimi dort farkli zaman dilimi iizerinden ¢6ziimlenmistir. Besinci bolimde
parca-biitiin iligkileri odaginda bulgular tartisilmis, altinc1 boliimde tezin sonuglar1 ortaya
konmus ve daha sonraki ¢alismalar i¢in 6nerilerde bulunulmustur. Tezin kurgusunu ifade

eden tez akis semasi Sekil 1.2°de gosterilmektedir.

5.80LUM
BULGULAR VE TARTISMA

4.86L0M
ALAN GALISMAS|

3.80L0M
KURAMSAL BILGI

2.8OLOM
ALANYAZIN ARASTIRMASI

1.80LUM
GIRIS VE AMAG

6.86LOM
SONUG VE ONERILER

« Alan calismasinda
gergeklestirilen
analizlerin

« Problem Tanimi

+ Tezin Amaci ve
Aragtirma Sorulan

= Sinirliliklar

« Tez Kurgusu ve
Yéntemi

+ Galigmanin Snemi

« Tezin Ozglinlugi

« Tarihi kentsel peyzaj
endistriyel kentsel
peyzaj iligkisine
yonelik alanyazin
aragtirmasi

+ Eski Fabrikaralara
yonelik alanyazin
aragtirmasi

= Tarihi Kentsel Peyzaj

ve Endistriyel
Kentsel Peyzaj
iliskisine yénelik
kavramsal gergeve

« Bltlincill Koruma ve

Parga-Biitin lligkisine
dair kavramsal
cergeve

+ Eskigehir ve Eski

Fabrikalar Bélgesine
yonelik tarama-
aragtirma

« Eskigehir'in, Eski

Fabrikalar Bolgesini
etkileyen mekénsal
kurgunun tarih
igindeki degisimi

+ Eskigehir tarihi

kentsel peyzaji ile
Eski Fabrikalar
Bélgesinin mekédnsal
kurgu agisindan
parga-bitiin
iligkisinin
incelenmesi

bulgularimin
tartigiimasi

« Eski Fabrikalar
Bolgesinin mekansal
kurgusundaki
degisimin tarihi
kentsel peyzaj
karakterine etkisinin
tartigilmasi

+ Eski Fabrikalar
Bdlgesinde yer alan
tekil yapilarin
yitirilmesinin alanin
kendi karakterine ve
bununla iliskili olarak
Eskigehir tarihi
kentsel peyzajina
etkisinin tarugilmasi

Enddistri-sonrasi
kentsel peyzajlann
korunmasinda
bitincil bakisin
dnemi,

Ulusal koruma
mevzuatinin bitincdl
korumaya katkilanimin
sorgulanmasi

Sekil 1.2. Tez akis semasi

Arastirma siireci aragtirma sorulari kapsaminda verilerin toplanmasi, toplanan
verilerin iglenmesi ve bu verilerin degerlendirilmesi dogrultusunda gerceklestirilen
faaliyetleri kapsamaktadir. Cizelge 1.1°de tezin arastirma siireci sistematik ve anlasilir

sekilde sunulmaktadir.



Cizelge 1.1. Arastirma siireci ¢izelgesi

Alt Arastirma Sorusu

Veri Toplama

Veri isleme

Veri Degerlendirme

1.Endiistriyel kentsel
peyzajlarla tarihi kentsel
peyzaj arasinda nasil bir
iliski bulunmaktadir?

Alanyazin aragtirmasi:
Kitaplar, akademik
makaleler, tezler, raporlar

Toplanan verilerin
smiflandirilmasi, ¢alisma
konusu gergevesinde ele
alinmasi

Verilerin analizi ve
yorumlanmasi ile
endiistriyel kentsel
peyzajlar ve tarihi kentsel
peyzaj iliskisinin
cikarilmasi

2.Eskisehir’in, Eski
Fabrikalar Bolgesini
etkileyen mekansal
kurgusu tarih iginde nasil
olusmus ve nasil
degismigtir?

Eskisehir ve Eski
Fabrikalar Bolgesine
yonelik argiv taramasi,
belirlenen dort donem
icerisinde kent
karakterinde etkili
unsurlarin tespiti, ulagim
aglari, yaya omurgasinin
belirlenmesi

Verilerin siniflandirilmasi,
¢evrimici harita olugturma
araci ile altlik olarak
kullanilacak haritalarm
olusturulmasi ve
belirlenmis dort doneme ait
verilerin harita {izerine
islenmesi

Haritalardan ¢ikarimlarin
yapilmasi ve
1956,1984,2007,2023
donemlerinde
gerceklesmis mekansal
degisikliklerin analizi

3.Eskisehir tarihi kentsel
peyzaji ile Eski Fabrikalar
Bolgesinin mekansal
kurgu agisindan parca-
biitiin iliskisi nasil
tariflenebilir?

Tepebas1 Belediyesi’nden
alinan 1956,1984 yillarina
ait jpg formatinda harita
verileri ve 2007 yilina ait
sayisal halihazir harita
verisi, Google Maps 2023
verileri

Netcad kullanilarak 2007
sayisal verilerinin referans
alinmasi ile 1956,1984 ve
2023 yili galigma sinir1
icinde kalan binalarin
sayisal ortama aktarilmasi

Dolu-bos analizlerinin
yapilmasi ve mekansal
kurgu degisiminin ve
egilimlerin belirlenmesi

4. Eski Fabrikalar
Bolgesinde tekil
yapilardaki degisim,
alanin kendi karakterini ve
bununla iliskili olarak
Eskigehir tarihi kentsel
peyzajint nasil
etkilemektedir?

Dolu-bos analizinden elde
edilen verilerin analizi,
karsilastirilmasi

1956,1984,2007,2023
yillarinda goriilen
degisimlerin analiz
edilmesi. Haritalar
uzerindeki karakter
unsurlarinin saptanmasi

Caligma alanindaki
karakter degisiminin ortaya
koyulmasi ve degisimin
nedenleri ile
iliskilendirilmesi

5.Endiistri-sonrasi kentsel
peyzajlarin korunmasinda
biitiinciil bakigin 6nemi
nedir?

Alanyazin taramasi, alan
¢alismasi verileri, dolu-
bos analizi verileri

Tez kapsaminda
gerceklestirilen
caligmalardan gelen
verilerin smiflandirilmasi
ve analiz edilmesi

Bulgularmm sentezlenmesi,
biitiinciil korumanin
O6neminin agiklanmasi

6.Ulusal koruma mevzuati
biitiinciil korumaya altlik
saglayabilmekte midir?

Ulusal mevzuat belgeleri,
yasal diizenlemeler,
yonetmelikler, resmi
belgeler (Yasalar,
Yonetmelikler, KHK’lar)

Mevzuat belgelerinin
analizi, tarihi kentsel
peyzaj ve biitiinciil koruma
kapsaminda enddistri
mirasi, endiistriyel kentsel
peyzaj kavramlarina
yonelik ifadelerin
sorgulanmast

Biitiinciil korumanin
mevzuattaki yerinin
degerlendirilmesi ve
mevcut durumdaki
eksikliklerin saptanmast

Tezin kavramsal ¢ergevesi olusturulurken oncelikle uluslararasi koruma kuruluslari

olan UNESCO, ICOMOS ve TICCIH’in yayinladig1 belgeler ve ilgili yayinlar kullanilmistir.

Karakter, mekan kurgusu, parga-biitiin iligkisi kavramlar1 ile ilgili bilgiler i¢in, Google

Scholar, YOK tez ve kiitiiphaneler aracilig1 ile bulunan kentsel koruma ve kentsel tasarim

alanyazinlarina ait ¢alismalardan faydalanilmistir. Ulusal diizeyde endiistriyel kentsel

peyzajlarin korunmasina yonelik problemlerin kaynagini arastirmada ve yasal ¢ergevenin

etkinliginin tespit edilmesinde Tiirkiye koruma mevzuati incelenmistir.
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Alan calismast kisminda, endiistriyel kentsel peyzajin kendine 6zgii bi¢imsel
karakterinin ve bu karakterin tasidig1 potansiyelin, ayn1 zamanda bu karakterin bozulmasinin
ortaya konabilmesi i¢in Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesinin de§isen mekansal kurgusu,
dort donem i¢in yapilmis olan dolu-bos analizleri {izerinden sorgulanmistir. Arastirmanin
donemleri erisilen veriler dogrultusunda kararlastirilmis ve 1956, 1984, 2007 ve 2023 yillar
arast olarak belirlenmistir. Eski Fabrikalar Bolgesi ile Eskigehir tarihi kentsel peyzaji
arasindaki mekansal iligki, kent 6lgegi ve ¢alisma alani yakin 6l¢egi olmak tizere iki farkl
Ol¢ek tlizerinden soyutlanarak betimlenmistir. Soyutlama yapilirken Kkentin iist bi¢imini
olusturan temel arazi kullanimlari, kentin mekansal kurgusunu etkileyen temel belirleyici

Ogeler, ana dolasim sistemi ve yaya omurgasinin gelisimi dikkate alinmistir.

Dolu-bos semalari, 2006’da hazirlanan halihazir disindaki donemlere ait sayisal veri
bulunmadigindan; verilerin, her bir donem i¢in bahsi gegen araglardan destek alinarak
gercege en yakin ve tutarli olarak islenilmesine gayret edilerek hazirlanmistir. 1956 yili
Fabrikalar Bolgesinin aktif olarak kullanildigi ve bolgenin bigimsel karakterinin
okunabilirlik tasidigi ilk donem olarak secilmistir. 1956 yili verileri icin Tepebasi
Belediyesi’nin sagladigi 1956 imar plani, hava fotograflari kullanilmistir. 1984 yili ise
sanayinin kentin dismma tasindigt ve mekansal kurgunun geri doniilemez bir yonde
ilerleyecek olan degisiminin basladigi yil olarak belirlenmistir. 1984 yilina ait veriler aym
yila ait halihazir planlarindan elde edilmistir. 2007 yili yap1 verileri ise 2006 yilinda
hazirlanmis, 2007 yilinda Iller Bankas: tarafindan onaylanmis halihazirdan faydalanilarak
olusturulmustur. 2007, alan ¢aligmas1 boliimiinde detayli bahsedildigi {izere Eskisehir kenti
icin bircok 6nemli gelismenin yasandigi bir yil olmustur. Bu nedenle, bir sonraki inceleme
araliginin baglangici 2007 olarak alinmis ve 2006 yilinda bulunmayan ancak 2007°de var
olan 6nemli yapilar 2007 sayisal verilerine gergek 6l¢ekleri ile ¢evrimigi haritalama sistemi
olan Google Haritalar uygulamasmin Eskisehir haritalarindan ve hava fotograflarindan
faydalanilarak aktarilmistir. 2023 yilina ait yap: verileri Google Haritalar referans alinarak

sayisal ortamda olusturulmustur.



2. LITERATUR ARASTIRMASI: TEZIN OZGUNLUGU

Alanyazin arastirmasinda tezin amaglar1 ve arastirma sorular1 dogrultusunda; tarihi
kentsel peyzaj yaklasimi, kentsel koruma, endiistri mirasi, kentsel baglamda endiistri mirasi
ve Tiirkiye koruma mevzuati incelenmistir. Bununla birlikte alan ¢alismast kapsaminda
Eskisehir ve Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesine yonelik arastirmalar gergeklestirilmistir.
Alanyazin arastirmasinin, tarihi kentsel peyzaj-endiistriyel kentsel peyzaj iliskisi tizerine
yapilmis ¢alismalar ve Eskisehir Eski Fabrikalar tizerine yapilmis ¢alismalar olmak tizere iki

alt baslikta detaylandirilmasi ile tezin 6zgilinliigii ortaya konulmustur.

2.1. Tarihi Kentsel Peyzaj ve Endiistriyel Kentsel Peyzaj Iliskisi Uzerine Yapilmis

Cahismalar

Yapilan alanyazin arastirmasi kapsaminda dogrudan Tarihi Kentsel Peyzaj ve
endiistriyel “kentsel” peyzaj iligkisini konu edinen bir arastirmaya rastlanmamistir. Bunun
sonucunda tezin 6zgiinliigiinlin agiklanmas1 kent i¢inde atil durumda bulunan endiistriyel
alanlara yonelik calismalarin incelenmesi ile gerceklestirilmistir. Bu dogrultuda on bes
aragtirmaya dair alanyazin 6zeti yil, tiir, baslik, ama¢ ve yontemlerine gore Cizelge 2.1°de

kategorize edilmistir.

Cizelge 2.1. Tarihi Kentsel Peyzaj ve endiistriyel kentsel peyzaj iligkisi alanyazin 6zeti

No | Yil Tiir Yazarlar Baslik Amag Yo6ntem
1 2007 Makale Severcan, | The Conservation Terk edilmig Alanyazin
Y.C. ve of Industrial endiistriyel arastirmast ile
Barlas, A. Remains as peyzajlarin elde edilen
a Source of potansiyellerinin verilerin
Individuation and ortaya koyulmas1 | kargilastirma ile
Socialization ve kamu tartigilmasi
kullanimina
sunulmasi ile
topluma
saglayacagi
katkilarin 6ne
cikarilmasi
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Cizelge 2.1. Tarihi Kentsel Peyzaj ve endiistriyel kentsel peyzaj iliskisi alanyazin 6zeti

(devam)
2 | 2008 Makale Loures, L. Post-industrial Kentlesme ve Vaka galismasi,
Landscapes as koruma catigmast | basartya ulagmig
Renaissance Locus: arasinda kalan ornekler
The Case Study endiistriyel tizerinden
Research Method peyzajlarin geri tasarim
kazanimi igin yonergeleri
uygulanabilecek olusturulmasi
yeni yaklasim ve
yontemlerin
aragtirilmasi
3 | 2010 Makale Oguz, D., Kent i¢i Endiistri Kentsel alanda atil Alanyazin
vd. Alanlarmm durumda yer alan | aragtirmasi, alan
Doniigiimiine Bir endiistriyel arastirmast,
Model: alanlarin doniisiim
Izmit/Sekapark donistiirtilmesi projesinin
kapsaminda Izmit analizi
Seka Kagit
Fabrikasi
doniigiimiiniin
Tiirkiye i¢in 6rnek
niteliginde olup
olmadiginin
sorgulanmasi
4 | 2011 Yiiksek Lisans Tabak, D. Endiistriyel Miras Kent i¢inde kalan Alanyazin
Tezi Alanlarinda Peyzaj endiistriyel aragtirmast, alan
Tasarimi Yaklagimi alanlarin arastirmast, elde
Yedikule Gazhanesi | déniistiiriillmesinde | edilen verilerin
Ornegi tasarimda g6z karsilastirmali
6niinde analizi ve
bulundurulmasi Onerilerin
gereken kriterlerin gelistirilmesi
olusturulmast
5 | 2012 Makale Del pozo, P. Industrial Heritage Ispanya’da Alanyazin
B. ve and Place Identity in gerceklesen arastirmast, alan
Gonzalez, P. Spain: enddistri anit1 arastirmast,
A From Monuments to doniistimlerinin derinlemesine
Landscapes yerel halkta goriisme,
olusturdugu karsilastirmali
memnuniyetsizlige analiz
iligkin sorunlarin
endiistriyel
miraslarin anitsal
kiiltiirel peyzajin
bir 6gesini ifade
ettiginin
anlasilmamasindan
kaynaklandiginin
aciga cikarilmasi
6 | 2014 Makale Loures ,L. Post-industrial Endiistriyel Alanyazin
landscapes as peyzajlarin aragtirmasi, vaka
drivers for urban gelistirilmesinin calismasi ve
redevelopment: 6neminin analizi, anket,
Public vurgulanmast, veri analizi
versus expert faydalarinin
perspectives tanimlanmasi ve
towards the benefits farkli taraflarin
and barriers of the goriiglerinin
reuse of post- aragtirilmast
industrial sites in
urban areas
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Cizelge 2.1. Tarihi Kentsel Peyzaj ve endiistriyel kentsel peyzaj iliskisi alanyazin 6zeti

(devam)
7 | 2018 Yiiksek Lisans Kabukgu, G. | Endiistriyel Peyzaj Gegici miras Karsilagtirmali
Tezi Baglaminda listesinde yer alan analiz
Endiistri Miras1 Ayvalik’in diinya
Alanlarinin miras listesinde
Incelenmesi: yer alabilmesi i¢in
Ayvalik Ornegi yapilmast
gerekenlerin
Onerilmesi
8 | 2019 Makale Tiilek, B. ve | Kentsel Peyzajlarda Cankir1 Tarihi Alanyazin
Ozdemir, A. Enduistri Tren Gari Taramasi ve
Miraslarinin Onemi: orneginin Veri Toplama,
Cankir Tarihi Tren incelenmesi ve toplanan
Gari Ornegi kente katkilarinin verilerin analizi
The Importance of saptanmasi
Industrial Heritage
in Urban
Landscape: Cankir1
Historical Railway
Station Example
9 | 2020 Makale Castafieda The Imprint of the Ispanya’da Alanyazin
Lopez, C. ve Spanish Tobacco bulunan tiitiin arastirmast, alan
Vela Cossio, Industry on the fabrikalarinin kent calismasi,
F. Urban Landscape: peyzaji ile kargilagtirmali
Permanences kurdugu somut ve analiz
and Absences of an soyut iligkilerin
Industrial Memory aciklanmasi
10 | 2020 Makale Tirnake1, A. Islevini Yitirmis Kayseri Bez Veri toplama,
Endiistriyel Fabrikasi analiz ve
Peyzajlarin Yeniden doniigiimiiniin degerlendirme
Islevlendirilmesi: degerlendirilmesi
Stimerbank Kayseri ve siirdiiriilebilir
Bez Fabrikast bir ¢6ziim
Ormegi olmasina yonelik
Onerilerin
getirilmesi
11 | 2020 Yiiksek Lisans Yildirim, N. Endiistri Mirasi Secilmig Alanyazin
Tezi Alanlar1 ve Tarihi fabrikalarin arastirmast, alan
Kentsel Peyzaj kentsel korumada calismasi, veri
(HUL) iliskisi, Tarihi Kentsel toplama ve
Bursa Merinos Peyzaj yaklagimi analiz
Tekstil Fabrikasi ve cergevesinde ele
Izmit Seka Kagit alinmasi ve diinya
Fabrikas1 Ornegi ornekleri ile
karsilastirildig: bir
tablo
olusturulmasi
13 | 2022 Makale Giindogdu, The Effect of Zonguldak Alanyazin
S. ve Fidan, Industrial endiistri mirasinin | arastirmasi, alan
F. Landscape on the kent kimligine caligmast
Urban Identity in etkisinin
Zonguldak endiistriyel peyzaj
kapsaminda
tartigilmast
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Cizelge 2.1. Tarihi Kentsel Peyzaj ve endiistriyel kentsel peyzaj iliskisi alanyazin 6zeti

(devam)
14 | 2022 Makale Sarayl, Islev Dis1 Kalan Sakarya Donatim Sistematik
M.N. ve Kent I¢i Park 6rnegi alanyazin
Demir, 1.H. Endiistriyel Miras lizerinden miras aragtirmast, arsiv
Alanlarinin niteligindeki taramasi, alan
Uyarlanabilir endiistriyel arastirmast,
Yeniden Kullanim alanlarin icerik analiz
Acisindan uyarlanabilir
Degerlendirilmesi: yeniden
Sakarya Donatim kullaniminin
Park Ornegi tartisilmasi
15 | 2024 Makale Alba Improvements And Endiistriyel Alanyazin
Dorado, M.I. Methodological peyzajlarimim taramasi,
ve Cano Innovations in The incelenmesinde metodolojik
Sanchiz, Application Of The kullanilan inceleme, vaka
J.M. Historic metodolik analizi,
Landscape yaklagimlarin degerlendirmeler
Characterisation elestirel bakis agis1
Methodology ile incelenmesi
to Industrial
Heritage
Landscapes

Cizelgede yer alan calismalar incelendiginde bircogunun “endiistriyel peyzaj”
kavramint kullanmadig1 goriilmektedir. Calismalarin genelinde kent i¢inde endiistriyel
alanlarin doniistimii, yerel halk ile kurdugu iliski ve tagidigi somut ve soyut degerlerin agiga
cikarilmasina odaklanilmaktadir. Ancak Yildirim’a (2020) ait endiistri miras alanlarini tarihi
kentsel peyzaj yaklasimi ile ele alan yiiksek lisans tezi digerlerinden daha farkli bir alaka
diizeyi gostermektedir. Kent i¢inde kalmig olan secili fabrikalarin kentsel korumada tarihi
kentsel peyzaj yaklasimi ¢ergevesinde ele alinmasi ve diinya 6rnekleri ile karsilastirildig: bir
tablo olusturulmasini amag edinmektedir. Bu tez Yildirim’a ait s6zii gecen ¢calismadan amac,
yontem ve metodoloji agisindan farkli 6zellik gostermektedir. Bu tezde diger ¢alismadan
farkli olarak tarihi kentsel peyzaj ve biitiinciil koruma, mekansal kurgu iizerinden; genis
kentsel baglam, parca-biitiin iliskisi ve karakter baglaminda arastirilmaktadir. Kent i¢indeki
endiistriyel alanlarin tarihi kentsel peyzajin bir bileseni olarak endiistriyel “kentsel” peyzaj

kavrami ile tanimlanmasi da bu alanlarin korunmasi ig¢in farkli bir perspektif sunmaktadir.

Sonu¢ olarak bu ¢aligmanin 6zgiinliigiinii Tarihi Kentsel Peyzaj ve endiistriyel
kentsel peyzaj iliskisini “genis kentsel baglam”, “karakter”, “parca-biitiin iligkisi” ve
“mekansal kurgu” boyutlar1 lizerinden tartismasi saglamaktadir. Mevcut alanyazinda
endistri-sonras1 kentsel peyzajlarin tarihi kent peyzaji ile kurdugu fiziksel biitiinliik

iligkisinin ve parga-biitiin iligkileri dogrultusunda kent karakteri i¢in ifade ettigi degerin
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incelenmedigi goriilmektedir. Bu ¢aligma Tarihi Kentsel Peyzaj ve endiistri-sonrasit peyzaj

iligkisini yeni bir bakis agis1 ile sunmaktadir.

2.2. Eskisehir Eski Fabrikalar Uzerine Yapilmis Calismalar

Eskisehir Eski Fabrikalar bolgesi tizerine yapilmis ¢alismalara yonelik alanyazin
arastirmas1 2002-2022 yillar1 arasinda gergeklestirilmis yiiksek lisans tezi, uzmanlik tezi,
doktora tezi, makale, konferans ve kitap tiirlerinde ¢aligmalar1 kapsamaktadir. Bu dogrultuda
yirmi dokuz arastirma incelenmistir. Incelenen ¢alismalar1 Cizelge 2.1°de yil, tiir, yazarlar,
baslik, ama¢ ve yontem bagsliklar1 ile kategorize edilmistir. Caligmalarin ¢aligma alani ile

alaka diizeyi amag ve yontemlerine analiz edilmistir.

Eskisehir kenti i¢in yapilmis olup amaglar1 ve arastirma sorulart kapsaminda ¢aligma
alant ile dogrudan iligskisi bulunmayan dort adet calisma bulunmaktadir (Baysal,
2006;Ispalar Cahantimur vd., 2010; Sahin, 2012; Hala¢ ve Demir, 2017). Calismalar
odaklandig1 konular dahilinde mekansal kurgu, turizm, siirdiiriilebilirlik ve benzeri
birbirinden farkli yaklasimlar ile Eskisehir’i ele almaktadir. Bu arastirmalar igerisinde Eski

Fabrikalar etken olarak yer almaktadir.

Cizelge 2.2. Eskisehir Eski Fabrikalar bolgesine yonelik alanyazin 6zeti

No | Yil Tiir Yazarlar Baslik Amag Yontem
1 2002 Yiiksek (Zeybekoglu, Erken Cumhuriyet Erken Cumhuriyet Fiziksel doniigiim,
Lisans Tezi 2002) Donemi Sanayi Tiirkiye’sinde sanayi
Zeybekoglu,S. Komplekslerinin sanayilesmenin komplekslerinin
Mekansal Analizi: kurulduklari Avrupa ve Amerika
Nazilli, Kayseri, bolgede 18. Yiizyil ve 19.
Bursa ve Eskisehir tetikledikleri Yiizy1l sirket
Ornekleri mekansal sehirlerine benzerlik
doniistimiin kriterleri tizerinden
lizerinden degerlendirilmesi
incelenmesi
2 2006 Yiiksek Baysal, D. Eskigehir Kentsel Eskisehir ili ve 12 y1l igindeki
Lisans Tezi (Baysal, 2006) Yerlesim Alaninin gevresinin arazi fiziksel degisim,n
Farkl1 Yillara Ait kullaniminda 12 uzaktan algilama
Fiziksel Degisiminin y1l boyunca yontemi ile,
Uzaktan Algilama gergeklesen degerlendirmesi ve
Yontemi ile islevsel siniflandirmast
Degerlendirilmesi degisimlerin
incelenmesi
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Cizelge 2.2. Eskisehir Eski Fabrikalar bolgesine yonelik alanyazin 6zeti (devam)

3 | 2008 Yiiksek llgar, E. Kent Kimligi ve Mimarlarin ve Alanyazin taramasi,
Lisans Tezi (llgar, 2008) Kentsel Degisimin mimarhk egitimi g6zlem ve anket
Kent Kimligi alan dgrencilerin
Boyutu: Eskisehir | bakis agisi ile kent
Ornegi kimliginin
incelenmesi
4 | 2008 Yiiksek Cakmak, S. Sehrin Eskisehir’in Mekansal gelisim
Lisans Tezi Bigimleniginde ve mekansal slirecinin
Kimlik gelisiminde etkili incelenmesi,
Kazanmasinda olan artifaktlarin artifaktlarin
Belirleyici Rolii saptanmasini ve saptanmasi ve
Olan Artifaktlar: degerlerinin ortaya mekansal arkeoloji
Eskigehir Kenti ¢ikarilmasi kapsaminda makro ve
Uzerinden Bir mikro pargalarin
Inceleme tanimlanmast
5 | 2009 Yiiksek Taneri Yilmaz, E. Eskisehir Kentinin | Eskischir’de 1986 Arsiv caligmasi, alan
Lisans Tezi Geligiminde yilina kadar metodolojisi yontemi,
Belirleyici Rolil olugmus sozel tarih arastirmasi
Olan Siiregler ve yerleskelerin ve yerel halk ile
Bu Siiregler incelenmesi ve planlanmamus
Icerisinde Beliren | kentin sanayi kenti goriismeler
Yerleskeler kimligini
tanimlayan
alanlarin korunmasi
gereken endiistri
mirasi oldugunun
ortaya koyulmast
6 | 2010 Makale Ispalar Securing land for Eskisehir kenti Kahverengi alan
Cahantimur,Beceren urban tizerinden yenileme projelerinin,
Oztiirk ve Celen transformation Tiirkiye’deki Williams ve Dair'in
Oztiirk through kahverengi alan arastirmalarindan
sustainable yenileme uyarlanan
brownfield faaliyetlerinin stirdiiriilebilirlik
regeneration — the aragtirilmasi ve hedefleri temel
case of Eskisehir, faaliyetlerin alinarak analiz
Turkey stirdiiriilebilirlik edilmesi
agisindan
degerlendirmesi
7 | 2010 Yiiksek Baykal, B. Eskisehir Kentinin Kentsel doniigiim Alanyazin taranmast
Lisans Tezi Sanayilesme kavrami ve ve Biiyiiksehir
Siirecinde sanayilesme Belediyesi verileri ile
Fabrikalar siireclerinin gerceklestirilen arsiv
Bolgesinin Eskisehir Eski calismasi
Degisim ve Fabrikalar
Déniisiim Evreleri Bolgesindeki
degisim ile
iliskisinin biitiinciil
bakis agisi ile
sorgulanmast
8 | 2011 Yiiksek Cayir, C. Sanayi Mirasinin Eski Fabrikalar Arsiv arasgtirmasi,
Lisans Tezi Korunarak Bolgesinin alan caligmast, birebir
Yeniden sorunlarinin goriigmeler
Islevlendirilmesi ayrintili sekilde yapilmustir.
Eskisehir ortaya koyulmasi Belirlenen dlgiitler
Fabrikalar Bolgesi ve tek yap1 dogrultusunda
Cift Kurt Kiremit 6lgeginde koruma bolgedeki koruma
ve Tugla Fabrikas1 | Onerisi getirilmesi sorunlar1 saptanmast
Ornegi ve Cift Kurt Kiremit
i¢in restitiisyon ve
restorasyon projeleri
hazirlanmasi
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Cizelge 2.2. Eskisehir Eski Fabrikalar bolgesine yonelik alanyazin 6zeti (devam)

9 | 2012 | Uzmanlik Sahin, F. Eskisehir ilinin Eskigehir ili kiiltiir Alanyazin
Tezi Kiilttir Turizmi turizmi potansiyelinin aragtirmasi, Gzft
Potansiyeli: ortaya koyulmasi, (Swot) analizi,
Mevcut Durum mevcut durumun ve tarihsel ve cografi
ve Oneriler sorunlarinin tespit arastirma ve toplanan
edilmesi ve bunlarin veriler 15181nda
¢oziilmesine yonelik Onerilerin getirilmesi
Onerilerin sunulmasi
10 | 2012 Yiiksek Tiilce Uman, The Eskisehir’de bulunan Arsiv arastirmasi, iki
Lisans Tezi A.H. Conservation tugla ve kiremit agamali saha
Principles for fabrikalarina yonelik caligmast, yazili
The Brick and koruma ilkelerinin sozli, gorsel
Tile Factories olusturulmasi kaynaklar ve gzft
in Eskigehir (swot) analizi
yontemleri
kullanilmigtir
11 | 2014 Makale Yilmaz, H. Eskigehir’in Biricik Destinasyon Betimsel yaklagimla
Biricik Onerisi kavrami Biricik Satis Onerisi
Destinasyon kapsaminda Eskigehir kavraminin Biricik
Onerisi: icin, kentin endiistriyel Destinasyon
Endiistriyel mirasini 6nerilmesi Onerisine
Miras dontigiimiinii
Eskigehir ili
kapsaminda
incelenmesi
12 | 2014 Makale Calluori, A. 7th Eskisehir Eskigehir Pigsmis Toprak Gozlem, goriisme,
Terra Cotta Sempozyumu’nun birincil kaynak
Symposium organize edilmesinden kullanimi ile elde
gerceklesmesine kadar edilen verilerin
olan siirecin tanitilmasi betimleyici anlatim
ve deneyimlerin, ile aktarilmasi
etkinligin 6neminin
okuyucuya aktarilmasi
13 | 2016 Yiiksek Yildiz, M. Conservation Eskisehir Seker Alanyazin
Lisans Tezi and Fabrikasi yerleskesinde arastirmast, arsiv
Revitalization bulunan yap1 ve aragtirmasi ve bina ve
Proposals for dokularin belgelenmesi, | mahal 6lgeginde saha
Eskigehir Sugar degerlerinin ortaya caligmasi ve verilerin
Factory Social koyulmasi ve olasi degerlendirilmesi
Facilities Area | yikici miidahalelere karsi
yeniden canlandirma ve
koruma Snerileri
getirilmesi
14 | 2016 Makale Sensoy, G. ve Eskigehir Eskisehir Eski Fabrikalar Tarihsel ve cografi
Ustiin, B. fabrikalar Bolgesi mevceut inceleme, endiistriyel
bolgesi: durumunun ortaya mirasa yonelik
“Ciftkurt koyulmast ve Ciftkurt aragtirma yapilmasi
fabrikasi igin Kiremit Fabrikasi igin ve elde edilen
yeni islev yeni bir islev onerilmesi verilerle dneri
onerisi” geligtirilmesi
15 | 2016 Yiiksek Hakyemez,D. Changing Eskisehir kent kimliginin | Alanyazin arastirmasi
Lisans Tezi Identity: Case tanimlanmasi ve zaman | sonucunda belirlenen
of Eskisehir icinde kent kimliginde kriterler
etkili olmug gelismelerin dogrultusunda
saptanmasi Eskisehir’in kimligi
incelenmesi
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Cizelge 2.2. Eskisehir Eski Fabrikalar bolgesine yonelik alanyazin 6zeti (devam)

Challenges and
Opportunities
for Industrial

Heritage

16 | 2017 Makale Halag, H. ve Toplumsal Yas ilerledikce Tasarlanan kiiltiirel
Demir, 1. Hafizamiz meydana gelen igerikli hafiza kartlar
Kiiltiirel hafizadaki zayiflama ve kullanilarak kiiltiirel
Mirasimiz kiiltiirel miras miras-hafiza iliskisinin,
iligkisinin hafiza genglerin bulundugu
kartlari ile ortaya orneklem iizerinden
koyulmasi, bireysel incelenmesi
hafizanin toplumsal
hafizadaki ifadesinin
tanimlanmast
17 | 2017 Makale Ozkut, D. Eskisehir’de Eskisehir’in Olusturulan kavramsal
Modern Cumhuriyet donemi ile gergeve uyarinca
Hafizanin olusumu baglayan Eskisehir modern
Yerel izleri modern kent dokusuna mimarlik érneklerinin
tabi olan tekil yapilarin hangi 6lgiitler
degerlerinin ortaya kapsaminda “miras”
koyulmast olarak
nitelendirildiginin
ortaya koyulmasi
18 | 2019 Doktora Kog, E. City Branding/ Eskisehir 6rnegi Kentsel markalasma
Tezi Image Building tizerinden kentsel stratejilerinin ve bu
as a New markalagmay1 baglamda ortaya
Paradigm: The hedefleyen ve bunun ¢ikmis olan “marka
Case of i¢in ¢alisan kentlere sehir” kavraminin
Eskisehir yonelik yazin, ornek olay olarak
uygulama ve mevzuata Eskisehir tizerinden
katki yapilmasi arastirilmasi
19 | 2019 Yiiksek Gok Tokgoz, O. Eskisehir Eskisehir Fabrikalar Alanyazin aragtirmast,
Lisans Tezi (Gok Tokgoz, Sanayi Bolgesine ait gegmis ve alana yonelik arsiv
Eskisehir Sanayi Mirasinin gliniimiiz akustik calismast; isitsel sahit
Mirasinin Kentin verilerinin ve goriislerinin alinmast,
Kentin Tsitsel Isitsel degisimlerinin ortaya anket ve gorlisme
Peyzajindaki Peyzajindaki koyulmast caligmalart ytiriiylis
Yeri Dontistimii Yeri rotalarinin
ve Etkileri, Dontisimii ve olusturulmasi
2019) Etkileri
20 | 2019 | Kaonferans Gok Tokgdz,0. Searching the Eskigehir’in O dénemde galismig
Bildirisi Ozcevik Bilen, Industrial sanayilesme siirecinde fabrika is¢ileri ile
A Soundscape of | insa edilmis endiistriyel goOriisme yapilmasi,
Kandemir, O. the Early yapilar kapsaminda fabrika ¢evresinde
Republican Era | kentsel gegmisin isitsel yagamini stirdiiren
of peyzaj i¢in dneminin bireylerden elde edilen
an Anatolian ortaya koyulmasi ve gorsel ve benzeri
City: Eskisehir kentsel ge¢mise ait kaynaklarin toplanmasi
akustik verilerin kentsel uzmanlar ile analiz
kimlik baglaminda edilmesi
degerlendirilmesi
21 | 2019 Makale Ekimci,B. Railroad Eskisehir demiryolu Endiistriyel miraslarin
Ergincan,F. Buildings of bolgesinde konumlanan cagdas sanat
Inceoglu,M. Eskisehir: yapilar lizerinden etkinlikleri i¢in gegici

endiistri miras
alanlarinin degerlerine
ve kars1 karstya oldugu
tehditlere dikkat
¢ekilmesi

olarak kullanilmasina
yonelik model 6rnek
alinarak farkli
paydaslarin bir arada
bulundugu bir sergi
projesi yiiriitiilmesi
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Cizelge 2.2. Eskisehir Eski Fabrikalar bolgesine yonelik alanyazin 6zeti (devam)

Yapilari

22 | 2019 Yiiksek Dogukanli, H. Endiistrinin Yerleskenin bir Veri toplama, verilerin
Lisans Tezi Gelisimi bileseni olan karsilagtirmali olarak
Baglaminda misafirhane yapisinin degerlendirilmesi.
Eskigehir’deki yapisal degerinin Degerlendirilmelerin
Cumbhuriyet tanitilmasi; 6neminin sozel ifadeler, tablo ve
Dénemi sosyal donatt olma grafiklerle ifade
Konaklama niteligi izerinden edilmesi
Yapilart: ortaya koyulmasi,
TULOMSAS kentle ve donem
Misafirhane yapilari ile kurdugu
Yapisi Ornegi iligkilerin incelenmesi
23 | 2020 Makale Sadioglu, U. Eskisehir’in Bir endiistri mirasi Konu ile ilgili
Yiirik, E. Endiistriyel olarak Eskisehir Eski aktorlerin saptanmast
Mirast Fabrikalar Bolgesinin sonrasinda yapilan
Fabrikalar kent kimligi agisindan goriismeler
Bolgesinin Kent degerinin ortaya
Kimligi koyulmas1
Uzerindeki
Etkileri
24 | 2021 | Konferans Gok Tokgoz, O. Erken Eskisehir Fabrikalar Bolge sakinleri ve
Bildirisi Ozgevik Bilen, Cumbhuriyet Bolgesinde belirlenen fabrikada ¢aligmis
A Déneminden zaman araliginda bireyleri kapsayan 30
Giintimiize meydana gelen kisilik bir gruba anket
Eskigehir mekansal degisimin ve uygulamasi
Fabrikalar bolgedeki doniisiimiin
Bolgesinin kentli algisindaki
Mekansal etkisinin ortaya
Degisim ve koyulmas1
Doniigtimiiniin
Kentli Algist
Uzerindeki
Etkisi
25 | 2021 Doktora Tiilce Uman, A. | The Making Of Devlet sahipligindeki | Arsiv arastirmasi, vaka
Tezi Industrial fabrikalarin tarihine analizleri ve sozlii tarih
Subjects in dair caligmalarin g6z yontemleri
Spaces Of ard1 ettigi aktorler,
Work, Living mekan-kent etkilesimi
And ve biitiinligi gibi
Collectivity: bosluklarin
Eskigehir 1923- doldurulmast
1980
26 | 2022 Yiiksek Cikrike, S. Tarihi Tren Cagdas eklerin tarihi Alanyazin taramasi ve
Lisans Tezi Garlarinin gar yapilari ve kent kaynak incelemesi,
Yeniden dokusuna etkilerinin veri analizi, rolove ve
Islevlendirilme saptanmasi; endiistri restorasyon
Potansiyelinin mirasinin korunmasi projelerinin
Kent ve yeniden incelemesi, kiyas
Dokusuna islevlendirilmesinde yontemi, fonksiyon
Eklenen Yiiksek tarihi demiryolu gar analizleri, fotograf ve
Hizli Tren yapilarinin uydu haritast
Garlariin potansiyellerine ve bu incelemeleri,
Etkileri Ele yapilarin giiniimiiz potansiyel islev
Alinarak kentlesmesinde kars1 kategorileri belirleme
Incelenmesi: karstya oldugu yontemleri
Ankara- tehditlere karst
Eskisehir farkindalik
Demiryolu Gar olusturulmasi
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Cizelge 2.2. Eskisehir Eski Fabrikalar bolgesine yonelik alanyazin 6zeti (devam)

27 | 2022 Yiiksek Akcanca, H. Kent Bellegi ve Kimliginin Demiryolu Alanyazin
Lisans Tezi Olusumu Siirecinde Gar yapilarinin kent taramasi, arsiv
Yapilari: Eskisehir Ornegi bellegi ve kent caligmasi,
kimliginin yerinde gozlem
olusumuna ve alan ¢aligmast
etkisinin Eskigehir | ve miilakatlardan
Ornegi lizerinden elde edilen
arastirilmasi ve verilerin
kent-demiryolu karsilastirmali
iliskisinin kentsel analizi
gelisimdeki
roliiniin ortaya
koyulmast
28 | 2022 Doktora Yetkin, E. Kolektif Bellek TURASAS Alanyazin
Tezi Baglaminda Endiistri yerleskesinin taramasi, arsiv
Mirasina Iliskin Sorunlar sahip oldugu caligmasi,
ve Potansiyeller: degerlerin yerinde gozlem
TURASAS Eskisehir tanimlanmasi ve teknikleri, 6rnek
Yerleskesi belgelenmesi; olay incelemesi,
kentli ile kurdugu belge ve
iliskinin ortaya raporlarin
koyulmast ve arastirilmasi ve
Oneminin agiga miilakatlar
¢ikarilmasi
29 | 2022 Yiiksek Yiikselir, H. Islevini Yitirmis Eskisehir’de Cok katiliml1
Lisans Tezi Endiistriyel Alanlarin bulunan calismalar,
Y enileme/Doniistimiiniin endiistriyel uzman
Eskisehir Kent Orneklemi kalitilarin goriismeleri ve
Uzerinden endiistri mirast anket ¢aligmalari
Degerlendirilmesi kapsaminda dogrultusunda
tasidigt oOnerilerin
potansiyelin gelistirilmesi
ortaya koyulmast
ve kentlilerin bu
mirasin gelecege
aktarimindaki
roliiniin
incelenmesi

Alanyazin aragtirmasi sonucunda Eskisehir ve kent kimligi konusunda katkida

bulunan bir¢ok calisma oldugu tespit edilmistir (Ilgar, 2008;Cakmak, 2008;Taneri Yilmaz,
2009;Hakyemez, 2016;0zkut, 2017;Kog, 2018). Eski Fabrikalar Bolgesi bu ¢alismalarda

Eskisehir’in zaman igerisinde dontisen kent kimliginde etkili gelismelerden biri olarak ele

alinmaktadir. Fabrikalar Bolgesi ile alaka diizeyi en yiiksek olan ¢alismalar ise ¢alisma

alaninda ele aldig1 ogeler, isaret ettigi konular ve kapsamlar ile farklilagmaktadir. Bu

farkliliklar su sekilde siralanmaktadir; Fabrikalar Bolgesi ile dogrudan iligkisi ve bdlgenin

endiistri mirasi degerinin ortaya koyulmasina yonelik ¢alismalar(Zeybekoglu, 2002; Baykal,
2010;Y1lmaz, 2014;Sadioglu ve Yiiriik, 2020;Gék Tokgoz ve Ozcevik Bilen, 2021;Yiikselir,

2022), bolge i¢inde bulunan veya Eskisehir endiistriyel peyzaji i¢inde yer alan tekil yapilart

inceleyen c¢alismalar(Cayir, 2011;Tiilce Uman, 2012; Yildiz, 2016:Sensoy ve Ustiin, 2016)
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ve endiistri miras1 ¢ercevesinde Eskisehir’in kaderinde belirleyici olmus demiryolu mirasini

konu edinen ¢alismalar.

Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesi ile ilgili yapilmis ¢alismalar tarandiginda, alanin
korunmasina daha once tarihi kentsel peyzaj yaklasimi ¢ergevesinde biitlinciil koruma
anlayis1 ve karakter yakalama yontemi ile yaklasilmamis ve parga-biitiin iligkilerinin
irdelenmemis oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda ¢alisma, Eskisehir endiistri-sonrasi
kentsel peyzajinin karakter degisiminin biitiinciil bir sekilde sorgulanmasi {izerinden

alanyazindaki bu bosluga katki yapacaktir.
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3. KURAMSAL BIiLGIi: KENTSEL KORUMADA ENDUSTRIYEL KENTSEL
PEYZAJLARIN YERI

3.1. Tarihi Kentsel Peyzaj Yaklasin Oncesi Kentsel Korumanin Evrimi

Kiiltiir mirasinin korunmasi i¢in yapilan tanimlamalar, koruma eyleminin
baslangicindan beri doniismekte ve gelismektedir. Sanayi Devrimi’nden itibaren katlanarak
artan kentlesme, Ikinci Diinya Savasi ve dogal afetlerin sonucu olarak aciga ¢ikan biiyiik
yikimlar ve modern kentlesmenin baskisinin kiiltiir varliklar1 tizerindeki etkilerine yonelik
farkindalik olusturmasi ile baslangigta tekil anitlar ile sinirlandirilan koruma kapsami
zamanla genisleyerek kentsel 6lgege ulasmistir. Kentlerde yasayan bireyler igin siirekli
degismekte olan bir arka planin ifadesi olan kentsel ¢evre, insanlarin yagsaminin bir pargasi
ve ortak hafizanin tasiyicisi olmaktadir. Bu baglamda tarihi kentsel alanlar, somut ve somut
olmayan tiim bilesenleri ile kentin yasanilabilir olmasi i¢in katkida bulunmaktadir. Birbiri
ardindan gelen nesillerin yasayan kiiltiirleri ve iirettikleri ortak eserler ile sekil alan tarih
kentsel alanlar ortak bir kiiltiiriin yansimasi olarak zaman ve mekan gdstergelerini kullanarak

insanligin ¢abalarina, degerlerine 6nemli bir taniklik olusturmaktadir (UNESCO, 2011).

Kentsel mirasin korunmasi ile iliskili degerleri ve bu degerlerde meydana gelmis
degisiklikleri anlamak, mevcut durumun biitiiniiyle algilanmasi ile gelecekteki degerlerin
olusmasi agisindan 6nem arz etmektedir. 19.ylizy1lda mirasin degeri onun anitsal degerinin
ifadesi iken 20.ylizy1lda anitsal deger ile sinirlandirilmis miras anlayis1 genisleyerek sosyal
koruma unsurunu da kapsamaistir. Bu gelisme ile tarihi kent morfolojik ve tipolojik boyutta
algilanmigtir. Bulundugumuz yiizyilda ise tarihi kentler gelisen kentin bir unsuru olarak
kentli ile “yasayan miras” olarak algilanmaktadir (Bandarin ve Oers, 2012 a). Bu baglamda
kentsel mirasin degerlerinin anlagilmasi ve uluslararasi ortamda ele alinmasi kentsel koruma
yaklagiminin yeniden tanimlanmasina alan olugturmaktadir. Evrensel kabul edilen kentsel
koruma politikalar1 ve uygulamalart olusturmanin tarihsel boyutu ile birlikte ele alinarak

Ooneminin anlagilmasi gerekmektedir (Choay, 1992: Bandarin ve Oers’den (2012 a)).
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Kentsel koruma, kentin kimligi kadar koklii bir kavram olsa da bir miras kavrami
olarak taninmast on dokuzuncu yiizyil sonlarinda, yirminci ylizyill baslarinda
gergceklesmistir. Kentsel korumanin mimarlar ve plancilar i¢in bir mesele haline gelmesi ise

ancak yirminci yiizyilin ikinci yarisinda gerg¢eklesmistir (Bandarin ve Oers, 2012 b).

1962 yilinda UNESCO tarafindan olusturulan Peyzaj Alanlarinin Giizellik ve
Karakterinin Korunmasina Dair Tavsiye Karari, dogrudan kentsel korumaya yonelik tanim,
kavram igermese de dolayl olarak kentsel korumaya sundugu katkilarin dikkate alinmast
gerekmektedir. Tavsiye karari, dogal peyzajlarin yaninda insan eseri olan peyzajlarin
giizelligine de vurgu yaparak bunlarin bozulma tehlikesine isaret etmektedir ve bu

peyzajlarin glizelliginin korunmasinin 6nemine dikkat cekmektedir (UNESCO,1962).

Kentsel korumaya dogrudan bir atifta bulunmayan ancak bir zemin olusturarak
tartigmalara yol agmasi agisindan kentsel koruma tarihi i¢in 6nem arz eden bir diger gelisme
ICOMOS tarafindan 1964 yilinda kabul edilen Venedik Tiiziigii’diir. Venedik Tiiziigi,
anitlarin ve sitlerin korunmasi meselesinin uluslararasi ilkeler ve sozlesmeler sistemi
kapsaminda taninmasini saglamistir. Tarihi anitlarin ortamlari ile korunmasinin {lizerinde
durmasi kentsel koruma kavrami i¢in bir kivilcim niteligi tasimaktadir (Bandarin ve Oers,

2012 a).

Tarihi kentlerle dolayl: yoldan ilgilenerek katkida bulunan kararlardan biri de 1968
yilinda UNESCO tarafindan kabul edilen “Kamusal veya Ozel Yapim Calismalarinca Tehdit
Edilen Kiiltiirel Varliklarin Korunmasma Iliskin Tavsiye Karar1” olarak karsimiza
cikmaktadir. Tavsiye karar1 kentsel tarihi alanlar ile ilgili bir karar igermemesine karsin
kiiltiir varliklarinin korunmasinda alan yonetimi konusunda, alinmasi gereken mali ve idari

onlemlere yonelik ayrintili tavsiyeler igermektedir (Bandarin ve Oers, 2012 a).

1976 yilinda giliniimiiz kentsel koruma anlayisinin temeli olarak kabul edilen “Tarihi
Alanlarn Korunmas1 ve Cagdas Roliine Iliskin Tavsiye Karar” UNESCO tarafindan

hazirlanmis ve kabul edilmistir. Tavsiye karar1 kentsel koruma alan1 i¢in 6nemli tanim ve
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yonergeler icermektedir. Bandarin ve Oers(2012 a) calismalarinda bunlart su sekilde

listelemektedir:

e Tarihi alanlarin modern yasamda ge¢mise dair yasayan bir temsil oldugu ve
bu alanlarin toplum kiiltiiriinii ifade ettigi ve hem topluma mensup bireyler
hem de toplumun tamamu i¢in bir kimlik olusturmas;

e Tarihi alanlarin karakterini korunmasi ve olast miidahalelerin kentsel
baglama entegre edilmesi;

e Tarihi alanlarin kimliginin, dokusunun, iglevinin korunmasi ve canliliginin
saglanmasi i¢in fiziksel korumanin sosyal ve kiiltiirel unsurlar ile birlikte
gerceklestirilmesi;

e Tarihi alan ve ¢evresi i¢in arazi kullanimi, insaat diizenlemeleri, koruma
planlari, trafik i¢in hazirlanmis yonetim planlari, kirlilik diizeyi, finansman,
devlet destegi, paydaslarin belirlenmesi ve toplumun bilin¢lendirilmesi gibi
unsurlarin  kontrolii, yonetimi ve planlanmasi, ayrica bunlara yoénelik

onlemler gelistirilmesi, uygulanmasi gereken faaliyetlerin uygulanmasi

1976 Tavsiye Karar1 koruma kavramina biitiinciil bir perspektif ile yaklagmaktadir.
Karar, kiiltlir mirasi olan tarihi alanlarin korunmasi igin nitelikli olma sart1 aramaksizin tim
unsurlarin dikkat gerektirdigini vurgulamaktadir. Tarihi alanin kimlik, alan y6netimi, sosyal
ve geleneksel bilesenlerini biitiin olarak irdelemektedir. Oyle ki, mevcut tarihi kentsel peyzaj
tanim1 bu sozlesmedeki ‘“tarihi alanlar” taniminin degisen yaklagimlar cercevesinde
donlismesine dayanmaktadir. Tavsiye her tarihi alan ve ¢cevresinin bir biitiinliik ifade etmekte
oldugunu kabul etmekte ve bu biitiinliigiin kendi icinde; insan faaliyetlerini de iceren,
kendine 6zgii dogasi oldugunu ve bu farkli unsurlarin kaynagmasi ile olusan tutarli bu

biitiiniin bir denge olusturdugunu savunmaktadir (Jokilehto, 2010).

1979 yilinda ilki yaynlanan daha sonra 1981,1999 ve 2013 yilinda mindr
revizyonlara ugrayan Burra Tiizligli de kiiltiirel 6neme sahip yerler kavramini ortaya
koymasi nedeni ile 6nem arz etmektedir. Kiiltiirel 6nem; ge¢mis, giiniimiiz ve gelecek olmak
tizere nesiller igin estetik, tarihi, bilimsel, sosyal, manevi degerleri ifade etmektedir.
Mekanin dokusunda, ortaminda, islevinde, ¢agrisimlarinda, anlamlarinda, kayitlarinda ve

iligkili nesnelerde bulunan kiiltiirel 6nem onunla iliskili fiziksel unsurlarda somut hale
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gelmektedir. Bu anlamlar ve degerler yiikledikleri anlama gore farkli bireylerde ve gruplarda

cesitli degerler olusturmaktadir (ICOMOS, 2013).

1980’lerde kentsel koruma kavraminin gelisimi i¢in iki 6nemli gelisme yasanmustir;
Washington Tiiziigli ve Itaipava Tiiziigli. Washington Tiiziigl; Tarihi Kentlerin ve Kentsel
Alanlarin Korunmasi Tiiziigli, ICOMOS tarafindan hazirlanmis ve yayimlanmistir. Venedik
Tiliziigl’ nlin on y1l ardindan hazirlanan; tarihi kentler ve alanlarla ilgili uluslararasi tiiziik,
gecen uzun siirecte kiiltlir mirasina ve onun korunmasma dair yasanan gelisimi
gostermektedir (Dinger, 2013). Washington Tiiziigii, sadece tarihi kentsel alanlara ve bu
alanlarin korunmasina odaklanmaktadir. Mirasin 6zgiinliigiinii yalnizca fiziksel degerlerine
ve bu baglamda kurdugu iligkilere gore degil ayni zamanda mirasin zaman igerisinde
kazandig1 islevleri ile ele almaktadir. Washington Tiiziigii zamaninin planlama anlayisini
yansitmaktadir. Ayrica sosyal ve ekonomik siireglerinn kontroliiniin esas olarak kamu

miidahalesi ile gergeklesmesi gerektigini belirtmektedir (Bandarin ve Oers, 2012 a).

Itaipava Tiiziigli, Tarihi Merkezlerin Korunmasi ve Yeniden Canlandirilmasi
Konusunda Ik Brezilya Semineri, Temmuz 1987°de ICOMOS tarafindan yayinlanmistir.
Tiiziik, kenti insa edilmis yapilarin 6tesinde yasayan bir mekanizma olarak ele almaktadir.
Bu kapsamda kentsel mirasa farkli bir bakis agisi ile yaklagsmaktadir. Tiiziige gore (Itaipava,

1987);

e Kentsel tarihi alanlar, kentin kiiltiirel olusumuna dair 6nemli kalintilardir ve
tarihi olmayan alanlar ve tarihi alanlar arasinda bir zitlik s6z konusu degildir.
Kent biitiin olarak tarihi bir varliktir.

e Kentsel tarihi alanlar bulundugu baglamin ve bireylerin deneyimlerini de
i¢ine alan biitiiniin parcasidir.

o Kiiltiirel bir ifade olarak tarihi kentsel alanlar toplumsal siireclerin fiziksel
sonucu olmaktadir.

e Kentsel tarihi alanlarin korunmasi kentsel planlamanin temel amaclarindan
biri olmalidir; bu yaklagim koruma eyleminin siirekli ve kalici olmasina

katkida bulunmaktadir.
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Kiiltiirel peyzaj miras kategorisinin 1992 yilinda kabul edilmesi de kentsel koruma
kavramlarimin gelisiminde Onemli bir gelisme olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Peyzaj
kavraminin doga ve insanin ortak eserleri olarak tanimlanmasi miras dgelerinin barindirdig:
iliskiselliklere dikkat ¢ekmistir. Uluslararasi s6zlesmelerde ve ilkelerde resmi olarak kentsel
kavramlarla resmilesmis olmasa da bu kiiltiirel peyzajlarin tanimlanmasi toplumun miras ile
baglantisina dair farkindaligi saglamistir. Bu baglamda kiiltiirel peyzaj kavrami giiniimiiz
koruma anlayisi i¢in bir zemin olusturmustur. Yeni bir miras kavrami olarak geleneksel

koruma yaklasimlarinin smirlarini genisletmistir (Bandarin, 2019).

1994 yilinda Nara Ozgiinliik Belgesi, ICOMOS tarafindan hazirlanmis ve kabul
edilmistir. Belge kiiltiir mirasin1 ¢esitliligi ifade eden bir unsur olarak tanimlamakta ve
koruma uygulamalarini mirasin kendine ait kiiltiirin atadig1 degerler ile iligskilendirmektedir.
Nara Belgesi, 6zgiinliiglin yalnizca fiziksel gostergelere odaklanan yaklasimlarin aksine
kiiltiir mirasinin farkli boyutlarina vurgu yapmaktadir. Bir mirasin 6zgiinliigiinde belirleyici
unsur bi¢im, tasarim, malzeme olabilecegi gibi kullanim, islev, gelencksel degerler ve
teknikler, konum, ortam ve ruh da olabilmektedir. Nara Ozgiinliik Belgesi 6zgiinliik
kavramina dair yaptig1 genis tanim ile ¢esitli miras kavramlarinin olusmasinda ve miras
yonetimi yontemlerinin uygulanmasi konusunda yol gosterici olmustur (Bandarin ve Oers,

2012 a)

Kiiltiir mirasinin korunmasindaki yaklagimlarin gelismesinde 1990’lardan sonra
kentlesme ve endiistrilesmenin c¢evreye etkileri belirleyici olmustur. Bu kapsamda
gelistirilen tliziikler ve so6zlesmeler 2000’lerde gelisen siirdiiriilebilir kent vizyonuna yon
vererek 21. Yiizyilin kiiltlirel miras koruma anlayisini da bigimlendirmistir (Dinger, 2013).
2000 yilinda Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilen Avrupa Peyzaj Sozlesmesi, kiiltiir
miras1 ve kent Kkiiltiirliniin olusmasinda 6nemli etken olarak peyzaji tanimakta ve
tanimlamaktadir. Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (Council of Europe, 2000) peyzaji, “insanlar
tarafindan algilanabilen, dogal ve/veya insan etkiler sonucunda zamanla gelisen” alan
olarak tanimlamaktadir. Avrupa Peyzaj S6zlesmesinin kiiltlire] mirasin korunmasin yaptigi
en 6nemli katkilardan biri “Peyzaj Kalite Hedeflerinin” tanimlanmasi olmaktadir. Peyzaj
Kalite Hedefi; belirlenmis, 6zel bir peyzajin, ¢evresel niteliklerine iligkin olarak ve halkin

taleplerinin yetkili makamlar tarafindan g6z 6niinde bulundurulmasi ile bi¢gimlendirilmesi
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anlamma gelmektedir (Council of Europe, 2000). Peyzajin politik bir kavram haline
gelmesi, biitiinclil kentsel koruma ve siirdiiriilebilir kent vizyonu yaklasimlarinin

gergeklestirilebilirligi igin yol gosterici olmus ve bu gelismelere 6n ayak olmustur.

2000 y1linda kentsel koruma i¢in dnem arz eden bir tiiziik daha ICOMOS tarafindan
kabul edilmistir; Japonya’nin Tarihi Kentleri ve Yerlesimlerinin Korunmasma Iliskin
Japonya ICOMOS Tiiziigli (Machinami Tiizligii) tarihi kentsel ¢evreyi maddi ve manevi
boyutlar1 ile birlikte tanimlamaktadir. Machinami Tiiziigii, kentsel kiiltiir mirasina toplumu
saran, dogal ve kiiltiirel bir olusum olarak yaklagmaktadir. Bu baglamda tiiziik, korumanin
yalnizca belirli maddi nesneleri korumanin 6tesinde toplumsal iligkilerin yeniden insasini

gerceklestirmek oldugunu belirtmektedir (Bandarin ve Oers, 2012 a)

Yeni yiizyi1ldaki gelismeler ile mirasin deger algis1 degismis ve gelismis, anitlardan
toplumsal boyutlara ilerlemistir. Toplumsal boyut, ortak degerlerin, tarihin, gecmisin ve
bugiiniin ifadesi olarak toplumun kiiltliriinii yansitmaktadir. Toplumsal paylasilan degerler
kiiltiirel boyut ile ifade edilmektedir. UNESCO tarafindan; 2001 yilinda kabul edilen
UNESCO Kiiltiirel Cesitlilik Evrensel Bildirgesi ile 2003 yilinda kabul edilen Somut
Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi S6zlesmesi yeni miras anlayisina 1s1k tutmaktadr. iki
belge de kiiltiirel gesitlilige sayg1 fikrini temel almaktadir. Ik sdzlesme ile kiiltiiriin bash
basina bir miras olarak ele alinmasi, ikinci s6zlesmede somut olmayan kiiltiirel mirasa vurgu
yapilmasi ile topluluk kiiltiir mirasinin iiretiminde ve korunmasinda bas rol haline gelmistir
(Bandarin, 2019). Kentsel koruma ile dogrudan iligkisi bulunmayan bu belgeler, kentsel
koruma gelisimine, giiniimiiziin katmanli ve kapsayict koruma anlayisinin olugsmasinda
katalizor olarak katkida bulunmaktadir. Kiiltiirel miras toplumu, toplum kiiltiir mirasin
olusturmakta ve bu iliskisellikler hem somut hem de somut olmayan haliyle kentte viicut

bulmaktadir.

21. ylizyilin baglarinda yogunlasan kentlesmenin baskisinin kiiltiir mirasi tizerindeki
etkisi yogun olarak hissedilmistir. Kentsel yogunluk arttik¢a kiiltlir miras1 artan demografik
baskinin ve gelisimin ezici etkisinin tehditi ile karsi karsiya kalmistir. Diinya Miras
Listesi’'nde yer alan kentsel alanlar ve g¢evresinde goriilen gokdelen olusumlan yetkili

kuruluglart kentsel gelisimin olusturdugu tehdite dair konuyu dogrudan ele almaya sevk
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etmistir. ICOMOS ve Diinya Miras Merkezi 2005 yilinda, Viyana kentinde miras
uzmanlarinin ve mimarlarin katilimi ile “cagdas mimariyi, siirdiiriilebilir kentsel geligimi ve
peyvzaj biitiinliigiinii birbirine baglayan entegre bir yaklagsim icin temel bir agiklama”
getirme amaci ile bir konferans diizenleyerek Viyana Memorandumu’nu yayimlamistir
(Araoz, 2008). Viyana Memorandumu kentsel korumaya “peyzaj” kavramini sunarak onu
geleneksel sinirlandirilmis kavramlarin 6tesine tagimaktadir. Tarihi kentsel peyzaj; tarihi
merkez, topluluk ve ¢evrelerin 6tesinde kentin tiim kapsamlarini igine alan bir kavram olarak
kentsel korumaya katkida bulunmaktadir. Memorandum tarihi kentsel peyzaj kavramini,
devam eden uzun vadeli siire¢lerin sonucunda olusan farkli dinamiklerin sonucunda olusan
tarihi kentsel alanlar olarak ele almaktadir. Yonetilmesi gereken bir degisim olduguna isaret

ederek, anlagilmasini tavsiye etmektedir (Bandarin ve Oers, 2012 a).

2005 yilinda kentsel koruma adina yapilan 6nemli ¢aligmalardan biri olan Xi’an
Deklarasyonu, ICOMOS tarafindan olusturulmustur. Bildirge kiiltiir mirasini, bulundugu
cevrenin karakterinde ayirt edici ve bu karakterin olusumuna katkida bulunan bir unsur
olarak tanimlamaktadir. Bildirgeye gore kiiltiirel mirasin bulundugu ¢evre yalnizca gorsel
ve fiziksel boyutta degil; ¢evre iliskileri, sosyal, kiiltiirel ve geneksel bilgi benzeri somut
olmayan kiiltiirel miras bilesenlerinden meydana gelmektedir (ICOMOS, 2005). Xi’an

Deklarasyonu miras ortamina ve onun korunmasina odaklanmaktadir.

UNESCO’nun Viyana Memorandumu’nu kabul etmesi ile (Karar 15 GA 7) tarihi
kentsel peyzajin korunmasina yonelik ¢alismalar detaylandirilmistir. Bunun {izerine Diinya
Miras Merkezi, tarihi kentsel peyzaja dair tanimlar ve kavramlar i¢in uzmanlarin katkilarini
almak iizere diinyanin farkli bolgelerinde toplantilar diizenlemistir. 2006 yilinda Kudiis’te,
2007°de St. Petersburg’da ve Olinda’da yapilan ¢aligmalarin tarihi kentsel peyzaja yonelik

asil dokiiman i¢in 6nemli girdileri olmustur.

Yerin Ruhunun Korunmasina iliskin Quebec Bildirgesi’nin (2008) somut ve soyut
unsurlar arasindaki iliskisellige dikkat ¢ekmesi tarihi kentsel peyzajin katmanli yapisinin
tanimlanmasi1 konusunda faydali olmugstur. Bildirgeye gére mekéanin ruhu farkli toplumsal
aktorler tarafindan insa edilmektedir. Mimarlar ve yoneticilerin etkisine ek olarak mekanin

kullanicilar1 da aktif olarak katkida bulunmaktadir. Bireylere ait deneyimlerden meydana
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gelen ortak hafiza ile olusan mekdnin ruhunu; kensel dokuyu niteleyen, kent olusumunda

etkili katmanlardan biri olarak belirtmektedir (Marino, 2012).

Anitsal koruma kavramlarindan, onlarin sinirlarinin zorlanmas: ile tiiretilmis olan
kentsel koruma kavramlari; 2005 yilinda kabul edilen Viyana Memorandumu’nun peyzaj
tanimi ile genislemis ve kentin dogasi ile tanimlanmistir. Memorandum tarihi kentsel peyzaj
tartismalarim1  tetiklemis, kavramin tanimlanmasma temel olusturmustur. Viyana
Memorandumu tarihi ¢evreye yonelik yeni anlayis i¢in bir gegis belgesi niteliginde kabul
edilmektedir. Yeni kavramlar ve yontemlere dair belirli unsurlar icerse de, belgenin asil
gayesi stirdiriilebilir kent anlayisina yonelik kapsayici, biitlinciil yeni bir vizyona isaret
etmesi olmaktadir. Bunun sonucunda 2005-2010 yillar1 arasinda UNESCO’nun ev sahipligi
yaptig1, cesitli uzmanlarin katilimi ile gerceklesen toplantilarda tarihi kentsel peyzajin
tanimi1 ve alan yonetimine yonelik son gelismelerin uygulamabilirligini saglayacak strateji
ve araglarin gelistirilmesi tizerinde durulmustur (Bandarin ve Oers, 2012 ¢). Tarihi kent
alanlarmin gorsel bir nesne olarak degil insana 6zgli deneyimsel faaliyetler ile etkilesimde
olan bir alan olarak ele alinmasina yonelik bir degisimi baglatmas1 ile Memorandum, miras
korumada 6nemli bir doniim noktasin1 temsil etmektedir (Taylor, 2018). “Tarihi kent”
kavramindan “tarihi kentsel peyzaj” kavramina ge¢ilmesi ile koruma yalnizca mirasin maddi
boyutunu degil kente dair tarihsel siirecleri ve bu siirecler sonucunda olugsmus katmanlar1 da

igermektedir.

Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye Karari’nin kabuliine kadar, kentsel korumaya dair,

gerceklesmis ve ona temel olusturan gelismeler asagidaki Sekil 3.1°de yer almaktadir:
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1
1970'ler 1990'lar
+ 1976 Tarihi Alanlarin Korunmasi « Nara Ozgiinlik Belgesi
ve Cagdas Roline lliskin Tavsiye
Karari
+ 1979 Burra Tuzug
= ' 2011
4 : Tarihi Kentsel Peyzaj
M Tavsiye Karar
: H H
L] 1
1960'lar 1980'ler 2000'ler
« 1962 Pe.yzai_ A_Ianlarmm Giizellik + 1987- Washington . 2000 Avrupa Peyzaj
;e-k-r ive K Korur Tuzagu Sozlesmesi
L e el LS - 1987 Itaipava Tiiziigi A
" + 2000 Machinami Tuzuga
- 1964 Venedik Thzuagi "
. 1968 Kamusal veya Ozel Yapim . :gg: ;:}’::;::::r':;a:::mu
Caligmalannca Tehdit Edilen * Vi
Kiiltirel Varliklarin Korunmasina * 2006 Kudus Konferansi
iliskin Tavsiye Karar + 2007 St. Petersburg Konferansi

+ 2007 Olinda Konferansi
+ 2008 Quebec Bildirgersi

Sekil 3.1. 1960-2011 arasinda kentsel koruma alaninda gerceklesen gelismeler

3.2. Kentsel Korumada Tarihi Kentsel Peyzaj Yaklasimi ve Kavrami

Tarihi kentsel peyzaj yaklasiminin ifade ettigi degisimin ve kentsel korumaya
sundugu katkinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in koruma deneyimleri sonucunda miras koruma
anlayisinin gecirdigi evrimin incelenmesi gerekmektedir. Baslangigta yalnizca anitsal
Olcekle smirlt olan koruma eylemleri sit alanlarinin ve anitlarin ¢evresinin korunmasi ile
alanin1 arttirmigtir. Kiiltlir mirasinin g¢evrelerine yonelen ilgi kiiltiir varliklarina yonelik
farkindalik yaratmig, daha sonra “tarihi alan” tanimi ile kentsel korumanin temelleri
atilmistir. Tarithi alanlar bu siiregte sosyal ve geleneksel bilesenleri ile birlikte
tanimlanmistir. Yeni miras kategorilerinin gelisimine paralel olarak kiiltiirel degere yonelik
anlayis da gelisim gostermis, mirasin fiziksel 6zellikleri bulundugu baglama ait geleneksel
ve sosyal unsurlarin ifadesi olarak ele alinmistir (ICOMOQOS, 2013). Yalnizca kentsel alanlara
yonelik Washington Tiiziigii (1987) ile kentsel korumanin uluslararasi belgeler tarafindan
taninmasi gergeklesmistir. Kamunun rol {istlenmesine yonelik adimlar da bu siirecte atilarak
modern koruma anlayisinin sinirlart genisletilmistir. Bu siiregte “kiiltiirel peyzaj” miras
kategorisinin kabul edilmesi ile kiiltiir mirast anlayist konusunda yeni bir perspektif
kazanilmistir. Hem kiiltiirel unsurlar hem de peyzaj yaklasimi acisindan kiiltiirel peyzaj
tanim1 kentsel korumaya onemli bir katki sunmus, sunmaya da devam etmektedir. 21.
ylizyilin basinda yeni koruma anlayisina yonelik adimlar atilmis, koruma kavramlari kiiltiir

mirasina; toplumu bas rol kabul eden, somut ve somut olmayan degerleri ile biitlinciil sekilde
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yaklagma egilimi gdstermistir. Farkli ihtiyaglara ve siirdiiriilebilir kentler i¢in aranan yeni

yaklagim ihtiyacina yanit olarak tarihi kentsel peyzaj yaklagimi kabul edilmistir.

Tarihi
kentsel

peyzaj

Anit ve sit

kavrami

Sekil 3.2. Miras varliginin kavramsal geligimi

Kentler icerisinde; sosyal, kiiltiirel, dogal, yapay ve benzeri bir¢ok katmani
barindirmaktadir. Katmanlar arasinda farkli iligkiler barindiran, dinamik bir olusum olan
kentlerin unsurlarindan olan kentsel miras, kente dair iligkisellikler igerisinde hem etkileyen
hem de etkilenen nitelikte olmaktadir. Bu baglamda kentsel koruma tek basina binalarin
korunmasi ile smirlandiriimamaktadir. Karmasik ve ¢ok yonlii bir disiplin olan kentsel
koruma mimariyi kentsel olusumun bir unsuru olarak ele almaktadir (UNESCO, 2011).
Ancak ¢agimizda kentsel alanlara yapilan biiylik insan gd¢iiniin getirdigi hizli ve kontrolsiiz
kentlesme, kentlerin ve onlar1 ¢evreleyen kirsal alanlarin kalitesini olumsuz yonde

etkilemektedir (Sekil 3.3).

Sekil 3.3. Recife, kentsel gelisimin kiiltiir varliginin biitiinliigiine olumsuz etkisi (url 1)

Hizli yapilasmanin sonucunda olusan insaat yogunlugu ve ayni tarz binalar hem
kiltiirel miras hem de kentlinin yasam kalitesini tehdit etmektedir. Son elli yilda bir kamu
sektorii politikasi olarak ortaya ¢ikan kentsel mirasin korunmasina artan ilginin sonucunda
kentsel degerlerin korunmasinda 6nem arz eden sosyal, kiiltiirel ve ekonomik siire¢lere kars1

farkindalik artmaktadir (UNESCO, 2011). Artan farkindalik ile olusan yeni vizyon
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dogrultusunda mevcut politikalarin gekillenmesi ve buna dair araglarin tanimlanmasina
duyulan ihtiyacin sonucunda UNESCO tarafindan 2011 yilinda Tarihi Kentsel Peyzaja

[liskin Tavsiye Karar1 yaymlanmustir

Yetersiz
altyapi ve

X Sosyal ve
kalitesiz

alansal

Asin insaat
yogunlugu,

tekdiize seme boliinmiislik Somut ve
e 3 o~ somut
o e | olmayan
. N [ v degerler
e Hizh ve kontrolsiiz 2
vapisal ” Korumada peyzaj yaklagim <
biltiinliiginde kentlesmenin olumsuz G —
2 P enis.
bozulmalar etkileri Kentecl
Degisim ile entegre araglar baglam
Yonetilemeye Kiiresellesme ve kalkinma Snermektedir
n degisimlerin I P *
o - etkileri Koruma o Kaynaklan
duygusuna Jamnd Tarihi Kentsel S
verdigi zarar ¥ iklim degisikligi ve cevresel alEldlus Peyzaij — Siirdiiriilebilir kalkinma e Yonelik
e 0 k 1 1 \ stratejik
7 lurl'l'ne"lu bozulmalar arsuasian S
en biiyiik Yaklaslm1 . ¥ yaklagm
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Taer Kitle turizmi nedeni ile ~_ Farkh paydaslarile s
gormesi kiiltiir miraslarimn suistimal yonetisim modeli duyarhhi
edilmesi olan
politikalar

Sekil 3.4. Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye Karari’nda deginilen problemler ve ¢oziimleri

Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye Karari, geleneksel koruma yaklagimlarinin gelisen
diinya kosullarina kars1 yetersiz kalmasina bir yanit olarak hazirlanmigtir. Karar, hizli ve
kontrolsiiz kentlesme, kiiresellesme ve kalkinmanin kentlerdeki aidiyet duygusunda
meydana getirdigi hasar, iklim degisikligi dogrultusunda degisen giindem ve c¢evresel
bozulmalarmin olumsuz etkilerine deginmekte ve tarihi kentsel peyzaj yaklasimi ile bu
sorunlarin giderilmesi i¢in yol gosterici olmaktadir (UNESCO, 2011). Sekil 3.4°de Tavsiye
Karari’'nda deginilen problemler ve tarihi kentsel peyzajin bu problemlere yaklasimi
gosterilmektedir. Kararda O6nerilen peyzaj yaklasimi koruma kavramlarina ti¢iincii bir boyut
kazandirarak, kiiltiir mirasin1 genis kentsel bir baglamda kent ile kurdugu tiim iliskileri ile
ele almaktadir. Koruma faaliyetlerini hige sayan bir kentsel gelisim politikas1 ve kentsel
gelisimi gérmezden gelerek gerceklestirilen koruma faaliyetlerinin mirasa ve kente verdigi
zararlara isaret ederek koruma ve planlamanin entegre olmalarina yonelik araglar
onermektedir. Farkli paydaslar ile gergeklestirilen “yonetisim” modeli ise kentsel gelisimde
ve kiiltlir mirasinin korunmasinda herkesin c¢ikarlar1 ve talepleri gozetilerek uzlagsma

saglanmasini amaglamaktadir.
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Tarihi kentsel peyzaj yaklagimi kenti yasayan ve degisen yapist ile kabul eden;
somut, somut olmayan, dogal, kiiltiirel katmanlar1 arasindaki etkilesimin taninmasina ve
stirdiiriilmesine dayanan miras yonetimi yaklasimidir. Bir miras kategorisini degil, kentlerin
kimliginin korunarak siirdiiriilmesi i¢in degisimin yonetilmesine yonelik bir ara¢ setidir
(Taylor, 2018; Oers, 2015). Tavsiye Karari1 kentsel mirasa yonelik koruma faaliyetleri ve
stirdiiriilebilir kalkinma hedefleri arasindaki iliskinin saglanmasi yolu ile insanlarin yasadigi
baglami biitlin katmanlar1 ile ele alarak onu kaliteli hale getirmeyi amaglamaktadir
(UNESCO, 2011). Kentsel mirasi, barindirdigi somut ve somut olmayan biitiin
iligkiselliklerini kabul ederek onu genis kentsel baglaminda “tarihi kentsel peyza;” kavrami
ile tanimlamaktadir (UNESCO, 2011). Kiiltiir mirasini yalnizca bina veya binalar toplulugu
tanimlarinin 6tesine tasiyan kavram, biitlinlesik ve dinamik bir kentsel alani ifade
etmektedir. Tavsiye Karari, tarihi kentsel alana ihtiyaci olan sekilde, anitlar {izerinden degil
biitiinciil bir anlay1s ile yaklagsmaktadir. Uluslararasi diger sozlesmelerde ele alinan homojen
seklinin aksine; tarihi kentsel alanlar peyzaj yaklasimi ile farkli katmanlari, sosyal ve
kiiltiirel gesitlilikleri barindiran heterojen bir olusumu ifade etmektedir (Jokilehto, 2010).
Yaklasim, odagi kiiltiirde tutarak kentlinin yasam kalitesini arttirmada 6nemli rol
oynamaktadir. Tarihi kentsel peyzaj, kent siirdiirtilebilirligi i¢in kenti meydana getiren farkli
katmanlara isaret ederek kentin siire¢ ve kentli ile etkilesimini goriiniir kilmaktadir. Bu
baglamda kiiltiir miras1 ile kentin iligkisini tiim katmanlar1 ile ele alarak farkli paydaslarin
rollerini tanimlayarak yeni bir “yénetigim” modeli dnermektedir. Cok disiplinli yapist ile
tarihi kentsel peyzaj, glinlimiiz ¢evresi ile tarihi katmanlar1 ve mevcut kiiresel uygulamalar ile
manevi degerleri birbirine baglamaktadir. Farkli kentsel 6l¢eklere ve tipolojilere hitap etmesi
ve farkli paydas aglari arasinda biitiinlestirici rol oynamasi, kentsel korumaya ve
stirdiiriilebilir kent planlamasina yaptig1 en 6nemli katkilar arasinda yer almaktadir (Erkan,

2018).

Tarihi kentsel peyzaj yaklasimi kiiltiirel miras1 kentin yalnizca ge¢cmisinde yer almis
bir deger olarak degil bugiiniinde ve geleceginde aktif rol alan, kent ile birlikte yasayan bir
bilesen olarak ele almaktadir. Bu yaklasgim kiiltiir mirasin1 “dondurmak” yerine onu
kentlesmenin ve siirdiiriilebilir kalkinmanin itici giicii olarak ele almaktadir. Yaklagima gore
kiiltiir miras1 kentlesmenin olumsuz etkilerini hafifletmek i¢in 6nemli bir kaynag: ifade
etmektedir (Rudokas ve Grazuleviciute-Vileniske, 2020). Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye

Karar1 baglaminda kiiltiir mirasi, kentsel gelisimin ezici etkilerinin Oniine ge¢gmede ve
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stirdiirtilebilir, yasanilabilir kentlerin olusmasinda motor gérevi gérmektedir. Tarihi kentsel

peyzaj; koruma ve kentlesme arasinda ¢izilmis keskin sinirlar1 kaldirarak kentsel koruma

alanina yeni bir soluk getirmistir. Tavsiye Karari, diinyanin geldigi noktada; cevre,

kiiresellesme, hizl1 kentlesme ve kalkinma neticesinde kiiltiir mirasini tehdit eden olusumlar

ile koruma eylemleri arasinda uzlagmay saglayacak araclar nermektedir. Tavsiye karariin

bu baglamda 6nerdigi araglar su sekilde siralanmaktadir:

a)

b)

d)

“Sivil katilim araclari, birbirinden farkli ve birbiriyle baglantili katilimcilar
icermeli ve mirasin1 korumak ve siirdiiriilebilir kalkinmay1 gelistirmek igin
kendi kentsel alanlarindaki temel degerleri tespit etmeleri, cesitliliklerini
yansitan vizyonlar gelistirmeleri, hedef belirlemeleri ve eylemlerde ortak
karar almalar1 konusunda yetkilendirilmelidir. Kentsel ydnetim
dinamiklerinin ayrilmaz bir par¢asini olusturan bu araclar, farkli toplumlarin
tarihleri, gelenekleri, degerleri, ihtiyaglar1 ve arzulariyla ilgili bilgi edinerek
catisan ¢ikarlar ve gruplar arasinda goriismeler yapmak ve aracilik saglamak
yoluyla kiiltiirler aras1 diyalogu gelistirmelidir” (UNESCO, 2011)

“Bilgi ve planlama araglari, kentsel mirasin 6zelliklerine uygun biitiinliigiin
ve otantikligin korunmasina yardimci olmalidir. Aym1 zamanda, kiiltiirel
onemin ve ¢esitliligin taninmasina izin vermeli ve kentsel alanlardaki yasam
kalitesini yiikseltmeye yonelik degisimin gbzetim ve yonetimine de imkan
saglamalidir.” (UNESCO, 2011)

“Diizenleme sistemleri, yerel kosullari yansitmalidir ve sosyal, c¢evresel,
kiiltiirel degerler dahil olmak iizere kentsel mirasin somut ve somut olmayan
ozelliklerine iliskin yasama iglerini ve denetim tedbirleri icerebilmelidir.
Geleneksel ve alisilagelmis sistemler taninmali ve  geregince
giiclendirilmelidir.” (UNESCO, 2011)

“Finansal araclar, kapasite gelistirilmeyi amaclamali kokii geleneklere
uzanan, yenilik¢i gelir saglama gelisimini desteklemelidir. Hiikiimetlerin ve
uluslararast kuruluglarin saglayacagi kiiresel fonlara ek olarak, finansal
araclar, 6zel yatirnmlarin mikro diizeyde etkin bir sekilde kullanilmasina
katkida bulunmalidir. Ortakliklarin yani sira yerel girisimleri destekleyen
mikro kredi ile diger esnek finansmanlar biiyiikk bir 6neme sahiptir.”

(UNESCO, 2011)



32

Yaklasim kentlerin kalitesini arttirmada kiiltiir mirasini stratejik bir konumda ele
almaktadir. Kentin kiiltiirel ¢esitliliginin artmasinda, kimliginin korunmasinda kiiltiir
mirasinin korunmasi kilit rol oynamaktadir. Sundugu araglar ile kentin gelisimi
gergeklesirken kiiltlirel mirasina yonelik potansiyelin, tiim paydaslar i¢in, kullanilmasina

hizmet etmektedir.

Tarihi kentsel peyzaj; kentleri, kentlerin gelecegini ve kiiltiir mirasini ele alis bigimi
ile tarihi cevreye yonelik geleneksel yaklasimlarin 6tesine gegmektedir. Kiiltiir mirasinin
korunmasini; kentin siirdiiriilebilirligi, kentin dinamik yapisi, go¢ durumu, kentin kentliye
sundugu yasam kalitesi, yoksulluk, sosyal adalet, kiiltiirel 6geler, teknolojik ilerlemeler ve
ekonomik firsatlar gibi kente dair bilesenlerle dogrudan iliskilendirmektedir (Rey-Pérez ve
Gonzalez-Martinez, 2018). Yaklasim, kentlerin siirekli degisen ve etkilesimlerden olusan
dogasini kabul etmektedir. Kenti iki boyutlu plan diizleminin 6tesinde uzay ve zaman olmak
tizere farkli boyutlarda ele almaktadir (Jokilehto, 2010). Kentsel peyzaj bitmemis bir yeri
ifade eder ve somut, somut olmayan tiim katmanlar1 igermektedir. (Khalaf, 2018). Tarihi
Kentsel Peyzaj yaklasimi kentsel peyzaji biitiintiyle tarihsel bir varlik olarak ele almaktadir
(Jokilehto, 2007). Somut ve somut olmayan katmanlar tarihsel bir siirecin sonucu olarak,
kentin ve toplumun kiiltiirel 6zelliklerini ve farkliliklarini yansitmakta ve bu dgeler biitiinciil
olarak ele alindiginda kentsel peyzajin ge¢cmisini, bugiinii ve gelecegini ifade etmektedir.
Wang ve Gu (2020), tarihi kentsel peyzaj yaklasiminin kentsel peyzaji, iginde yasayan
ardigik topluluklarin ruhunun nesnellesmesi' olarak gordiigiinii belirtmektedir. Kentsel
alanlar, kiiltiir mirasinin genis kentsel baglami ile biitiin olarak bir kimlik ifadesi kabul

edilmektedir.

Gilinimiizde, Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye Karari’nin yayinlanmasinin on ii¢ yil
ardindan kentsel kiiltiir miras1 sosyal ve ortak yasamin énemli bir unsuru haline gelmistir.
Miras kavraminin geg¢irdigi evrim neticesinde tarihi kentsel peyzaj ile miras farkli bir boyut
kazanmuis, sinirli bir cevreye hitap eden bir olgu olmaktan ¢ikarak kiiltiirel agidan toplumun
temel ihtiyaglarindan biri haline gelmistir (Bandarin, 2019). Bugiin mirasin kentlere sundugu
katki toplumsal olarak kabul goérmekte klasik koruma anlayisinin yillarca “yukaridan
asagya” surdiirdiigii koruma eylemleri; toplumsal degerleri 6nceleyen “asagidan yukaryya”

bir anlayis1 ifade etmektedir (Bandarin, 2020). Yaklasim g¢er¢evesinde kentlerin
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kalkinmasinda ve kentliye kaliteli yasam alanlarinin saglanmasinda itici gli¢ olarak ele
alinan miras, iklim krizi sonucunda giindeme gelmis siirdiiriilebilir kentlerin olugmasinda da
onemli bir rol iistlenmektedir. 2015 yilinda kabul edilen Siirdiiriilebilir Kalkinma
Hedefleri’nin ardindan kentsel alan ile ilgili politik bir etkinlik olan Habitat I1I (Quito, 2016)
farkli glindemleri mevcut olsa da biiylik dl¢lide artan kent niifusunun da etkeni oldugu
kiiresel doniistimiin olumsuz etkilerini gidermek i¢in gerekli politikalara yonelik tartismalara
odaklanmaktadir (Bandarin, 2020). Habitat III Tarihi Kentsel Peyzaj yaklasimini kabul
etmekte ve siirdiiriilebilir gelisimi i¢in kiiltlir mirasinin onemini agik¢a dogrulamaktadir.
Konferans bildirisinde kiiltiir mirasin1 siirdiiriilebilir kentler i¢indeki rolii ile su sekilde

tanimlanmaktadir (Habitat 111,2015):

“Kentsel miras, birbirini izleyen nesiller tarafindan gelistirilen, yorumlanan ve
aktarilan degerlerin dinamik tarihsel katmanlarint ve cesitlilikleri icinde kabul edilen
gelenek ve deneyimlerin birikimini yansitan sosyal, kiiltiirel ve ekonomik bir varlik ve
kaynag temsil eder. Kentsel miras, kentsel unsurlart (kentsel morfoloji ve yapilt form, agik
ve yesil alanlar, kentsel altyapi), mimari unsurlart (anitlar, binalar) ve soyut unsurlar
icermektedir. Kentsel mirasin korunmasi veya kentsel koruma, katilimci bir yaklasimla
somut olmayan kiiltiirel varliklar: korurken, kentsel mirasin biitiinliigiinii ve 6zguinliigiinii
koruyarak kiiltiirel degerleri, varliklar: ve kaynaklar: korumayr amaglayan kentsel planlama

stiregleriyle ilgilidir”

Miras kavraminin on yillar siiren evriminin sonucunda ortaya ¢ikan tarihi kentsel
peyzaj, yeni ylizyilin meselesi haline gelmis siirdiiriilebilir kalkinma ile iligkilidir ve ona
katki sunmaktadir. Insan haklar1 kapsaminda, korumaya yeni bir boyut kazandirmis olan
yaklasim; modern toplumun ihtiyaglarin1 gozeterek kentsel mirasin korunmasina yonelik
politikalarin gelistirilmesi i¢in ¢agin kosullarina uyumlu araglar énermektedir (Bandarin,
2019). Tavsiye karar1 kiiltiirel miras1 ve kentleri korumak i¢in onlar1 tiim katmanlari ile
kapsayici olarak ele almaktadir. Kentsel mirasin kent ile etkilesimini ve kent kimligi i¢in
ifade ettigi degerin altin1 ¢izerek; onu sosyal, ekonomik, tarihi ve kiiltiirel tiim boyutlari ile
tanimlamaktadir. Farkli katmanlar arasi iligkisellikleri gozeten ve entegre bir ydnetisim

modeli 6neren yaklasim kentsel miras i¢in geleneksel koruma sayfasini kapatarak; simdiki
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ve gelecek nesiller i¢in yasanabilir kentleri hedefleyen, toplumu odak alan ve insancil bir

koruma anlayisini getirmistir.

3.2.1. Tarihi kentsel peyzajin bilesenleri

Kenti somut ve somut olmayan tiim katmanlari ile biitlinciil olarak ele alan yaklagim
Tarihi Kentsel Peyzaja iliskin Tavsiye Karari’nda tarihi kentsel peyzaj tanimi su sekilde

tanimlanmaktadir (UNESCO, 2011):

e “Tarihi kentsel peyzaj, daha genis bir kentsel baglam ve cografi mekani
kapsayabilmesi i¢in "tarihi merkez" ya da "kiilliye" kavraminin 6tesine
uzanan, tarihsel diizlemin kiiltiirel ve dogal degerleri ve nitelikleri sonucu
anlagilan kentsel alandir.”

e “Bu genis tanim, 6zellikle alanin topografisini, jeomorfolojisini,
hidrolojisini ve dogal 6zelliklerini; ¢evresindeki tarihi ve cagdas
yapilagmalari; yeralt1 ve yeriistii altyapisini; agik alanlari ve bahgeleri; arazi
kullanimin1 ve alanin organizasyonunu; algilar ve gorsel iliskiler ile kentsel
yapinin diger tiim unsurlarini igermektedir. Bunun yaninda, sosyal ve
kiiltiirel uygulamalar ve degerleri, ekonomik siirecler ile ¢esitliligi ve

kimlige iliskin mirasin somut olmayan boyutlarini da igerir.”

Tarihi kentsel peyzaj kavrami, tamimda ifade edildigi iizere tarihi kentsel alani, genis
kentsel baglami ve onu tanimlayan ve meydana getiren tiim katmanlar ifade etmektedir
(Sekil 3.5) . Katmanlar yalnizca kiiltiir mirasin1 degil, kentin biitiiniinlin zaman igerisinde
gecirdigi siire¢lerdeki insan yaratiminin birikimini yansitmaktadir (Jiang vd., 2022) Tarihi
kentsel peyzajin her katmani, kentin karakterini tanimlamada unsur olmaktadir. Tarihi
kentsel peyzajlar kent ile biitiinlesik dinamik bir yapiy1 ifade etmektedir. Yalnizca somut
Ogeleriyle degil somut olmayan bilesenleri ile hem kentin hem kentlinin kimliginin
ifadesidir. Toplumdan etkilenen ve toplumu etkileyen bir varlik olarak tarihi kentsel peyzaj
statik degil, dinamik bir yap1 gostermektedir. Tarihi bir alana yonelik “homojen” olma
beklentisinin aksine tarihi kentsel peyzaj heterojen yap1 gostermektedir. 2011 Tavsiye Karar1
bu heterojen yapi igerisinde bulunan sosyal ve kiiltiirel ¢esitlilikleri kalkinma i¢in degerler

olarak kabul etmektedir (Jokilehto, 2010).
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Dogal ozellikler Yapili-gevre ozellikleri Somut olmayan 6zellikler

- alanin - tarihi ve cagdas « sosyal ve kiiltlirel pratikleri,
topografyasi, yapili cevresi ekonomik siiregleri
jeomorfolojisi,
hidroloji ve « acik alanlar ve LT
dogal ozellikleri bahceleri kiltir mirasinin

cesitlilik ve kimlik ile

. I iliskili olan soyut

« alg1 ve gorsel iliskileri boyutunu

« arazi kullamim oriintiisti
ve mekansal
orgiitlenmesi

« yeralt1 ve yeriistii
kentsel altyapisi

Sekil 3.5. Tarihi kentsel peyzaj yaklasiminda genis kentsel baglamin ogeleri

Tarihi kentsel peyzajlar miras kategorisi kapsaminda ele alinmasa da bu kentsel
alanlarin tanimlanmast i¢in yaklasimin temelinde yatan katmanlagma, somut ve somut
olmayan degerlerin yaninda tasimanin yaninda “6zgiinliik” ve “biitiinliilk” kavramlarindan
yararlanilmaktadir. Ozgiinliik ve biitiinliik kavramlari; miras varliklarinin olaganiistii
evrensel degere sahip olarak Diinya Miras Listesi’'nde yer alabilmesi i¢in saglanmasi
beklenen kriterleri ifade etmektedir. Ozgiinliik ve biitiinliige yonelik segim kriterleri miras
varliklarin izlenmesi ve raporlanmasi konusunda ilkeler ile birlikte Diinya Miras Komitesi
tarafindan hazirlanan Operasyonel Kilavuz dokiimanlarinda aktarilmaktadir. Jokilehto
(2017) oOzglinliigli, beraber kiiltiirel bir olusumun tanimlanmasinda rol alan unsurlarin
iligkileri, dogrulugu ve giivenilirligi olarak tanimlamaktadir. Bir mirasin 6zgiin olmasi
kaynaklarini dogruladig1 anlamina gelmektedir. Miras varliginin deger barindiran 6zellikleri
baglam, toplumsal yap1 ve kiiltlir gibi birgok 6znel faktor taratindan belirlendiginden bu
varligin 6zgiin olup olmadiginin belirlenmesi tartismali bir konu olmaktadir. Buna ek olarak
bir mirasin dogruluk, ictenlik gibi degerlenin ispat edilmesi de belirli dl¢iitlerin olmasin
gerektirmektedir. Bu karmagikligin giderilmesi i¢in, sinirlandirmaya yardimer olabilecek
nitelikler, Diinya Miras1 S6zlesmesinin Uygulanmasina Yonelik Operasyonel Kilavuz’da

belirtilmektedir. Bu nitelikler su sekilde siralanmaktadir (Diinya Miras Komitesi, 2023):

e Bi¢im ve tasarim;

e malzeme ve madde;



36

e kullanim ve islev;

e geleneksel teknikler ve yonetim sistemleri;
e konum ve ortam;

e dil ve diger somut olmayan miras bigimleri;
e ruhve duygu; ve

e diger i¢ ve dis faktorler

Biitiinliik, mirasin ve bu mirasin 6zelliklerinin, biitlinliigiinii ve bozulmamishigini
nitelemektedir. Bir kiiltir mirasinin biitiinliigiinin degerlendirilmesi bazi kosullarin
saglanmasini gerektirmektedir. Bu kosullar Diinya Miras Komitesi (2023) tarafindan su

sekilde siralanmaktadir;

e “Kiiltiir mirasinin tiim dgeleri yerinde olmalidir;

e Miras, kendi iistiin evrensel degerini belirleyen niteliklerini ve mirasin tarihi
katmanlarini yansitacak yeterli biiyiikliige sahip olmalidir;

e Kiiltiir miras1 gelismelerden kaynakli olumsuz etkilerden muzdariptir.”

(Diinya Miras Komitesi).

Tarihi kentsel peyzaj, bir miras kategorisi degildir ve sadece Diinya Miras kentleri
icin degil, tarihi dokusu olan tiim kentler i¢in ortaya atilmis bir kavram ve yaklasimdir.
Bununla birlikte kavram, Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye Karari’'nda 6zgiinliik ve biitiinliik
kavramlari ile birlikte ele alinmakta, kentsel mirasin 6zgiinliigiinii ve biitiinliigiinii korumaya
yonelik bilgi ve planlama araglar1 onerilmektedir (UNESCO, 2011). Tarihi kentsel peyzaj;
bir “miras” ¢ercevesi ile sinirlandirilamayacak kadar kapsamli, bir biitiin olarak i¢indeki tiim
parcalarla iligkilidir. Jokilehto (2010) ¢alismasinda bir tarihi kentsel peyzajin 6neminin agiga
c¢ikarilmasi i¢in biitlinliikk kavramini 6ne ¢ikartmaktadir. Bu kapsamda biitiinliik tanimin1 su

sekilde yapmaktadir:

a) “Sosyal ve islevsel biitlinliik; yere ait yaratici siirelerin ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel ¢iktilarinin birbiri ile iliskili islevsel ve sembolik unsurlar1 ifade

etmektedir;
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b) Yapisal ve tarihsel biitiinliikk; yerin ve dokunun tarihsel, tipolojik ve
morfolojik durumuna referans olabilecek, yere 6zgli durumlarin korunmus
olmasini ifade etmektedir;

c) Gorsel biitlinliik; zaman igerisinde gergeklesen fiziksel miidahalelerin gorsel

biitiinliigiini ifade etmektedir.” (Jokilehto, 2010)

Tarihi kentsel peyzajin biitiinliigii, birlikte tanimlandigi pargalarinin niteliklerinin
tanimlanmasi ve gozetilmesi ile saglanmaktadir. Biitlin olarak tarihi kentsel peyzaja anlam
veren her parca Tarihi Kentsel Peyzaj icerisinde 6zgiinliik tagimaktadir. Kente dair bize bilgi
aktaran tarihi kentsel peyzajlar hem ge¢mis katmanlar1 ifade etme hem de yeni katmanlar
olusturma kabiliyeti tasimaktadir (Rudokas ve Grazuleviciute-Vileniske,2020). Bu
baglamda peyzaj1 biitliin olarak gérmek, parcalardan olusan bu biitliniin her bir pargasina

kulak vermek, onu anlasilir ve aktarilir kilacaktir.

3.2.2. Tarihi kentsel peyzaj yaklasimi ve karakter

Kentlerin karakterlerine yonelik caligmalar kaynagini geleneksel kentlere duyulan
ilgiden almaktadir. Karakter ile ilgili yapilan calismalar 1950’lerde modern kent
planlamasina gosterilen tepkiler ve ardindan Oxford, Siena, Prag veya Boston gibi nitelikleri
bakimindan fark edilir kentlerin plancilara ilham olmasi lizerine yapilan karakter tanimlama

girisimleri ile baslamistir (Kropf, 1996).

Bir kentin karakterini tanimlamak i¢in somut ve somut olmayan iki temel meseleden
bahsetmek miimkiindiir; mekan1 olusturan ve ona yer olma halini atayan insanlar ve
insanlarin deneyimlerini sekillendiren ve onlarla tanimlanan fiziksel unsurlar. Fiziksel
unsuru tanimlayan insan, gézlemci olarak tanimlanan nesneyi de gézlemlenen yapmaktadir.
Calisma kapsaminda karakter, gozlemleyen bakis acgisinin katkilar1 da kabul edilerek,
gozlemlenenin fiziksel niteliklerinin kent karakterine katkisi {izerinden ele alinacaktir ve bu
baglamda Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye Karari’nda karakter kavraminin yeri irdelenecektir.
Kenti genis kentsel baglamda korumak icin araclar saglayan tavsiye karar1 kentlerin dinamik
karakterini kabul ederek, kentsel gelisim ve kiiresellesme baskisina karsin kent kimliginin

korunmasi gereken katmanlardan biri olduguna vurgu yapmaktadir (UNESCO, 2011).
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Tarihi Kentsel Peyzaj yaklasiminda karakter kavraminin sorgulamalarinda 6ncelikle
aciklanmas1 gereken konulardan biri de ¢alismanin kimlik-karakter arasindaki iliskiye dair
yaklasimini ortaya koymaktir. Bir kente karakter veren nitelikler onu digerlerinden farkl
yapan, “ayirt edilebilir’ kilan 6zellikleri ile tanimlanmaktadir (Carmona, 2021). Kimlik ve
karakter arasindaki yakin iligki bu ayirt edilebilirlik izerinden kurulmaktadir. Kente karakter
veren tim Ozelliklerin birligi kente kimlik kazandirmaktadir. Karakter ozellikleri esasen
kimligi temsil etmektedir (Kropf, 1996). Ayirt edilebilirlik yere dair onu 6zel yapan

niteliklerinin tanimlanmasi ile iliskilidir.

Kent kimligi birgok unsurla iligkili karmagik bir yapidir ancak bu karmasik yapinin
fiziksel baglam ile yorumlanmasi miimkiin olmaktadir. Kente ait kimlik; yapi, sokak,
mahalle, bolge gibi bir¢ok dlgekte varligini siirdiirmektedir. Bu baglamda bir mahallenin
karakteri yalnizca ortamin degil kentin karakterine dair de bir gostergedir (Adhya ve
Plowright, 2022). Dolayisiyla kentsel dokunun, mekan kurgusunun kentin karakterini temsil
etmede etkin bir ara¢ oldugunu séylemek miimkiindiir. Zamanla birbirine eklenen bigimler
karakter yarattminin somut gostergeleridir. Zamanla degisen kentsel doku mekan olmanin
Otesinde gegmisi, simdiyi ve gelecegi anlamamiz1 saglayan “siirekli” ve “yer” duygusunu
barindiran canli yapilardir. Fiziksel ozellikler yere dair imgelerin ve kimliklerin
gelismesinde etkin rol iistlenmektedir. Yer duygusunun olusmasi, bolge karakterinin
algilanmasi ne kadar deneyimsel bir siire¢ olursa olsun dis diinyanin tetiklemesine ihtiyag
duymaktadir. Bu tetiklenmenin ardindan olugan “yer” algisi gézlemci ve gozlemlenenin

arasinda kurulan deneyimsel iliskilere dayanmaktadir (Carmona, 2021).

Karakteri tanimlayan yapili ¢evreye ickin unsurlardan biri de kent dokusudur.
Gozlemlenenin etkisi kadar gézlemci de karakterde belirleyici olsa da gbzlemcide algiy1
tetikleyen etkenler kentin fiziksel nitelikleridir. Fiziksel nesnelerin farkli Slgeklerde
kurdugu parca-biitiin iliskisi karakter tanimlamak i¢in kuvvetli bir aractir. Bicimler bir araya
geldiginde karmasik bir sistem gosterse de bu sistem parcalardan ve onlarin bir araya gelmesi
ile olusan biitiin ile tanimlanabilmektedir (Kropf, 1996). Pargalar karakterin olusturdugu
duygularin somut bir yansimasi olarak var olmaktadir (Carmona, 2021). Kentin bigimsel
dokusu farkli faktorlerin olusturdugu hiyerarsi yoluyla bir karakter algis1 yaratmaktadir.

Bicimsel cesitlilik kent dokusunun iiretilmesi siirecinde meydana gelen olaylari, onun
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tarihini ve etkilerini de yansitmaktadir. Bununla birlikte fiziksel karakter kimlik insasinda
kentle beraber kentte yasayan insanlarin yasamimin da kaydi niteliginde olarak rol
almaktadir. Toplumun ve bizzat topluma mensup bireylerin yasantilari, talepleri degisimi
kent dokusunun degisiminin kivilcimi olmakta, degisen yaklasimlar yeni bigimleri
dogurmaktadir (Kropf, 1996). Kentlerin farkli 6lgeklerdeki fiziksel nitelikleri tarihseldir
¢linkii kentin mekan kurgusunun bi¢imsel gelisimi ayni1 zamanda kentin tarihi ile iligkili
oldugundan tarihi siireglerde siirecin igerisinde tutarli sekilde eklemlenmis olan pargalar
donemine ait kimlik dgeleridir ve insa edildikleri donemin somut bir temsili olarak var
olmaktadir. Kropf (1996), ¢alismasinda farkli donemlerde degisen yap1 formlarinin insan
ihtiya¢ ve isteklerinin iklimsel ve kiiltiirel deneyimlerle gelistigi bir 6grenme siirecinin
sonucu olarak ele almaktadir. Eklemlenen formlar donemine ait yeni yapim teknikleri,

malzemeler, ihtiyaclar dogrultusunda dokuya eklemlenmektedir.

Kentlerin mekansal kurgular1 parga-biitiin iligkisi ile oriintiillenmektedir. Tarihi
bicimlerin ayirt edici Ozellikleri karakteri saglayan ayirt edici nitelikleri i¢cermektedir.
Bununla birlikte tarihi dokuya eklemlenecek yeni doku da karakterin iizerinde etkili
olacaktir. Yeni parcalar karakteri siirekli kilacak sosyal ve kiiltiirel uygulamalarin somut
varhigim1 da ifade etmektedir. Giinlimiizde kiiresellesme ile gelen hizli kentlesme
standartlasmis yapilarin kentlerin, bolgelerin karakterini tehdit etmektedir. Bu nedenle tarihi
dokularin karakterinin korunmasi tarihi yapilarin veya bdlgenin korunmasi igin sinirlarin
cizilmesi etkisi zayif bir yontemdir (Carmona, 2021). Kentin tarihini temsil eden dokularin
korunmasi yalnizca mekansal kurgunun korunmasinin 6tesinde kent kimligini korumasi i¢in
onemli bir meseledir. Tarihi kentsel peyzaj yaklagimi, genis kentsel baglami korumaya
yonelik araglar sunmaktadir. Genis kentsel baglam ile tarihi kentsel peyzajin dogal ve
cografik nitelikleri, kentin yapili ¢evresi ve yalnizca somut degil somut olmayan kiiltiirel
katmanlar koruma kapsaminda ele alinmaktadir (Sekil 3.6). Sinirlara hapsedilmis koruma
alanlarinin aksine, kentsel gelisimle entegre ve kentteki biitlinliigli koruyan yonetim araglari

sunmaktadir(UNESCO,2011).
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Jeomorfoloji
Dogal ozellikler Topografya
Hidroloji
Tarihi ve ¢cagdas yapih
/ gevresi
Sosyal ve kiiltirel pratikleri, Genis L salgi ve gorsel iliskileri

ekonomik siirecleri

Kentsel Arazi kullanim ériintiisii

Baglam ve mekansal
Kiiltiir mirasimin gesitlilik / orgiitlenmesi
ve kimlik ile iliskili e
Yeralt: ve yer iistii
soyut boyutu

kentsel altyapisi

Karakter

Sekil 3.6. Genis kentsel baglamin kapsami ve karakter

Tarihi kentsel peyzaj, genis kentsel baglam kapsaminda tarihi ve cagdas yapili cevre,
alg1 ve gorsel iligkiler; arazi kullanim1 ve mekansal 6rgiitlenme, yeralt1 ve yer istii kentsel
altyapt unsurlar1 araciligr ile karakteri mesele edinmektedir. Tavsiye karari, giiniimiizde
etkisi hizla artan bilingsiz kentlesme ve kiiresellesmeye toplumlarin ve kentin yapisal
biitiinliiglinii tehdit etmesine vurgu yapmaktadir. “Asir insaat yogunlugu, standartlagmag
aynt tarz binalar” (UNESCO, 2011) gibi dogrudan fiziksel karaktere etki eden bigimsel
degisimler kentin mekansal biitiinliigiine hasar vermekte ve karakter bolgelerinin kaybina
yol agmaktadir. Bu kayiplar biitiine, yani kente etki etmekte kentsel cevre kalitesi
bozulmaktadir. Tarihi kentsel peyzaj yaklagimi, bu etkileri azaltmak i¢in gelisim ve koruma

stireglerinin yonetilmesine yardimer olmaktadir.

3.2.3. Parc¢a-biitiin iliskisi ve tarihi kentsel peyzaj

Bir biitiinii olusturan parcalar arasindaki etkilesim modeli parca-biitiin iliskisi olarak
tanimlanmaktadir. Bu calismada parca-biitiin iliskisi; kentin planlanmasinda ve kentsel
koruma alanlarinin yonetiminde gozetilmesi gereken kente ve onun dinamik dogasina ait
iliskisellikler kapsaminda incelenmektedir. Birbiri ile iligkili parcalarin bu iliski
dogrultusunda meydana getirdigi kiime bir diizen ifade etmektedir. Bu birlik anlamli bir
biitiin olusturmaktadir (Pakzad,2020: Abedini ve Ayvazian’dan (2022)). Her bir bilesen

kendi i¢inde ve biitlin ile tutarl bir iliski kurmakta ve bu iligkiler hem pargalar1 hem de
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biitiinii taninir ve tanimlhi kilmaktadir. Kent planlamasi yapilirken de tekil yapilar ve

olusturduklar1 biitlin arasinda bulunan iligkilerin gézetilmesi beklenmektedir.

Cevresinden kopuk, bulundugu baglam ile bir iliski kuramayan tekil yapilarin
birlikteligi karakterden yoksun kentsel ¢evrelerin olusmasina sebep olmaktadir. Unlii (2018)
calismasinda ele aldig1 parga-biitiin iliskisinin; kentin {ist 6lceginden alt 6lcegine kadar her
bir Olgegin icerdigi kentsel unsurlarin aym kararlilik ve tutarlilik ile Oriintiillenmesi ile
saglanabilecegini one siirmektedir. Bu dogrulta kentsel mekan iiretimlerinde kentin dinamik
yapisinin korunmasi ve kentliler yasanabilir kentsel cevrelerin olusabilmesi i¢in tekil
yapilarin ¢evresiyle kurdugu iliskinin daha biiyiik bir biitiine, kente anlam kattig1 kabul
edilmelidir. Kent, tekil yapilar1 igeren monolit bir varligin 6tesinde birden fazla biitliini
iceren etkilesimler sistemidir. Bu canli yapinin korunmasi icin tekil yapilarin biiytik bir
kiimenin kii¢lik bir eleman1 olarak degil direkt biitlinli yansitan ve ona karakter katan bir

parga olarak algilanmas1 gerekmektedir.

Kentsel korumada parga-biitiin iligkisi calisma kapsaminda, kiiltiir mirasinin somut
olmayan niteliklerinin parca-biitiin iliskisinin varlig1 da kabul edilerek, kiiltiir varliginin
somut degerlerine odaklanilmaktadir. Bulundugu baglama karakter veren Kkiiltiir
varliklarmin etkili korunmasi kentin karakterinin korunmasi ile dogrudan iligkilidir.
Korunacak eserlerin ¢evresi ile kurdugu iligkiyi kabul eden ve giiniimiiz kentsel koruma
anlayisinin temeli olma 6zelligi gosteren belge, 1976 tarihli “Tarihi Alanlarin Korunmasi ve
Cagdas Roliine Iliskin Tavsiye Karar1” kiiltiir mirasinin ¢evresi ile kurdugu parca-biitiin
iliskisinin taninmasi agisindan 6nem tagimaktadir. Tarihi alan ve bulundugu baglam bu
tavsiye kararinca ilk kez bir biitiin olarak kabul edilmistir. Tavsiye karar1 tarihi alanlarda
koruma faaliyetlerinin tekil yapi tescillerinden fazlasi olmasi gerektigine vurgu yapmaktadir.
Bu tavsiye kararinin tarihi alanlar1 baglami ile tanimlamasinin ardindan gelisen kentsel
koruma, bugiin Tarihi Kentsel Peyzaj yaklasimi ile genis Kentsel baglami ve iliskisellikleri

mesele edinmektedir (bkz. Baslik 3.1) .

Tarihi kentsel peyzaj yaklagimi kentlerin yasayan karakterlerini kentin kaginilmaz
gelisimi dahil biitiin unsurlar ile kabul ederken siirdiiriilebilir bir yaklasim ile, kentteki

cesitliligi arttirarak kentlilere yasanilabilir, canli bir ortam sunmayi amaclamaktadir



42

(UNESCO, 2011). Kentlerin gelisimi ve biiyiimesi diinya niifusunun da artmasi ile birlikte
kacinilmaz hale gelmistir. Ancak ranta dayali bilingsiz kentlesmenin kent iizerinde olumsuz
etkileri bulunmaktadir. Gelisen kent yapisi beraberinde bir¢ok olanagi getirse de
kentlesmenin yonetilememesi, kiiresellesmenin etkisinde insa edilen standartlagsmis binalar
kentsel yapr biitlinliigiinde geri doniisii olmayan hasarlar yaratmakta ve kentlerde karakter
kaybina sebep olmaktadir (UNESCO, 2011). Tavsiye kararinda ele alinan bu yapisal
bozulmanin nedenlerinden biri de kentsel alanlarin tasarimlarinda, oOzellikler miras
alanlarinda, parga-biitiin iligkisinin goz 6niinde bulundurulmamasindan kaynaklanmaktadir.
Miras alanlarinda anit niteligi bulunduran yapilarin kiiltiirel ve ekonomik katkilar1 bu
yapilarin korunmasi tartigsmasiz kabul gdrmektedir. Tekil yapilarin baglamlarindan
yalitilarak korunmasi biitiinliige hasar verdiginden genis kentsel baglamin korunmasi
gerekmektedir. Ancak kentin biitlinciil korunmasi, kentlesme faktorii nedeniyle ge¢misin ne
kadarinin korunacagma ve ne kadarindan vazgecilecegine karar vermek gibi zorluklar
icermektedir (Abedini ve Ayvazian, 2022). Tarihi kentsel peyzaj yaklasimi mimariyi tekil
yapinin Otesine tastyarak kentsel koruma ve kentsel planlamay1 birbiri ile entegre kavramlar
olarak nitelendirmektedir. Miras ve ortammi ICOMOS Xi’an Deklarasyonu’nda
tanimlandig1 sekli ile kabul etmektedir. Tavsiye kararinda, deklarasyon uyarinca ortam su

sekilde tanimlanmaktadir:

“Bir miras yapisinin, sitesinin ya da bolgesinin ortami, s6z konusu yapinin icerisinde
bulundugu, bir par¢asioldugu, etrafinda yer alan, belirgin niteliklerine ve 6nemine katkida

bulunan unsurlarin biitiinii olaraktanimlanmaktady” (ICOMOS, 2005)

Tarihi kentsel peyzaj yaklasimi, kiiltlir mirasinin korunmasiin ve kentsel
planlamanin parca-biitiin iligkisi icerisinde yonetilmesini onermektedir. Kentsel gelisim
kacimilmazdir ancak mesele bu gelisimin ve degisimin tarihi kentsel peyzajdaki biitiinliige
olan etkisinin dikkate alinmasi ile gergeklestirilmesidir. Tarihi kentsel peyzajin her bir
bileseni peyzaja katkida bulunmaktadir. Tescil kosulu bulunmaksizin her bir bilesen
oncelikle bir biitiiniin pargasi olarak 6nem arz etmektedir. S6z konusu degisiklikte bu
iligkilerin g6zetilmesi karakterin korunmasini ve yer duygusunun korunmas ile insanlar igin
kaliteli, stirdiriilebilir bir ¢evre olusturulmasini saglamaktadir. Tarihi kentsel peyzaj

igerisinde bulunan bir yapr yalnmizca kendini degil, kendinden biiyiik bir biitiinii temsil
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etmektedir. Bu yapilarin pargacil koruma anlayisi ile yikilmasi, unsuru oldugu fiziksel
biitiiniin, tarihi kentsel peyzajin mekansal kurgusunun da bozulmasina sebep olmaktadir.
Bilingsizce gergeklesilen bu yikim sonucunda bozulan mekansal kurgu bir {ist olcege
karakter kaybi olarak yansimaktadir. Karakteri kaybolmus kentsel mekanlarin sonucu olarak
kimligini kaybeden kentler meydana gelmektedir. Kente dair kimlik duygusunun yitirilmesi
sosyal ve alansal boliinmiisliik kentsel ¢gevrenin kalitesinin bozulmasi ile sonunglanmaktadir

(UNESCO, 2011).

3.3. Uluslararas1 Yazinda Endiistriyel Kentsel Peyzajlar

3.3.1. Endiistri miras1 ve endiistri arkeolojisi

Kokleri 15. ylizyilla dayanan ve uzun tarihsel bir ge¢misi olan modern koruma
kavrami baslangicta anitsal 6l¢ekte calismalar1 kapsarken, 19. yilizyilda anitsal degerlerin
yaninda korumanin toplumsal 6nemine yapilan vurgunun neticesinde kavramsal bir gerceve
kazanmistir. 20. yilizyilin ilk yarisinda koruma teorisinin ilkeleri belirlenmis, ikinci
yarisindan itibaren kiiltiirel miras ve diinya mirasin1 merkez alan ¢aligmalar ile koruma
kavramiin ayrintilandirilmis bunun neticesi olarak sinirli eylem alanlar1 genisletilmis,

cesitlenmistir (Kirag, 2023)

Endiistri mirasi, modern koruma kavraminin derinliginin artmas: ve kiiltlir mirasi
anlayisinin gosterdigi gelisimin {irtinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu kavram
yalnizca kiiltlir mirasi lizerinden tanimlanamayacak kadar 6nemli bir devrimin sonucudur.
Sanayi Devrimi, yalnizca insanligin degil diinyanin, diinyadaki diger canlilarin hayatina etki
etmis hala etmekte olan bir olgunun baslangicidir. Insanlik tarihinin baslangicindan itibaren
insanlarin nesneye bi¢im vererek nesneyi ve onunla birlikte toplumu ve uygarliklari
doniistiirmesinin  arkeolojik  kanitlarla tanimlanmast ve kanitlarin  korunmasinin,
arastirtlmasinin ehemmiyeti evrensel olarak kabul edilmektedir (TICCIH, 2003). Bu
kapsamda ele alindiginda Sanayi Devrimi’ne dair arkeolojik kalintilarinin korunmasi ve

gelecege aktarilmasinin 6nemi anlagilmaktadir.
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Sanayi devrimi, 18. yiizyillda meydana gelmesi ile birlikte tiim diinyada teknolojik,
sosyoekonomik, kiiltiirel ve siyasal olmak iizere bir¢ok alanda radikal degisimi beraberinde
getirmistir. 18. ylizyilin ortalarindan itibaren hizla degisen kiiltiir, toplumu da dontistiirmiis
ve bunun neticesinden sanayi toplumu ortaya c¢ikmistir. Kentler go¢ aldikca yeni
yapilagmalar meydana gelmis, toplumun yasam alan1 sanayi kentleri olmustur (Kirag, 2023)

. Bu kentleri simgeleyen 6rnekler Sekil 3.1°de yer almaktadir

Sekil 3.7. a) Bergdmé Tekstil Fabrikas1 1950’lerin sonu b) Bergama Tekstil Fabrikasi
1960’1ar. (Tahir Enkavi arsivi: Baki ve Koksal’dan (2022))

Wz

19. yiizyilin sonu 20. yiizyilin basinda gelisen teknoloji ve tiretim teknikleri ile iretim
tesislerinde farkli alan ihtiyaglari meydana gelmis, mevcut endiistri yapilarmin yeni
gelismelere uyum saglayacak esneklikte olmamasi ve ihtiyaca yanit verememesi bu yapilarin
terk edilmesine sebep olmustur. Bununla birlikte II. Diinya Savasi sonrasi seri liretim
sisteminin yerini kiiciik 6lgekli, esnek iiretim sisteminin almasi ile sanayisizlesme siireci
baslamis ve bu siire¢ 1970’lerden itibaren hiz kazanmistir (Kirag, 2023). Kiiciik olgekli
esnek iiretimde ihtiya¢ duyulan is¢i sayisinin seri liretimde ihtiya¢ duyulana kiyasla daha az
olmasi tesislerin kentsel alanda bulunmasi konusundaki sinirlamalar1 ortadan kaldirmais,
boylece iiretim kent disinda yapilabilir hale gelmistir (Ersoy, 2001). Bu yillarda kent
icerisinde islevsiz kalan endiistri kiiltiirline ait kalintilarin korunmasina yonelik biling
olugmaya baslamistir. Endiistri mirasinin bir sivil toplum hareketi sonucunda amator
koruma girisimleri ile baslayan yolculugu baslangigta “endiistri arkeolojisi” terimi ile

alanyazinda yerini almistir (Kirag, 2023).

Gilinlimiizde endiistri miras1 ile ilgili ¢aligma yapan uluslararas: orgiitler su sekilde

siralanmaktadir: Avrupa Konseyi, Uluslararasi Endiistri Mirasinin Korunmasi Komitesi



45

(TICCIH), Avrupa Endiistri Miras1 Rotas1 (ERIH), Avrupa Endiistriyel ve Teknik Miras
Dernekleri Federasyonu(E-FAITH), Avrupa Kiiltirel Miras Kuruluslar1 Federasyonu
(Europa Nostra), Uluslararast Modern Hareketin Yapilarinin Sit Alanlarinin ve Cevrelerinin

Belgelenmesi ve Korunmasi Komitesi (DOCOMOMO).

TICCIH (Uluslararas1 Endiistri Mirasin1 Koruma Komitesi), Nizhny Tagil

Tiziigli’'nde (2003) endiistri mirasini su sekilde tanimlamaktadir:

“Endiistri mirasi, sanayi kiltliriiniin tarihi, teknolojik, sosyal, mimari ya da bilimsel
degeri olan kalintilarindan olusmaktadir. Bu kalintilar bina ve makineleri, atolyeleri,
imalathane ve fabrikalari, maden ocaklari ile isleme ve aritma alanlarini, ambar ve depolari,
enerjinin iiretildigi, iletildigi ve kullanildig1 yerleri, ulasim ve ilgili altyapiy1 ve endiistri ile
alakali olan barinma, ibadet ve egitim gibi sosyal etkinlikler i¢in kullanilan mekanlar

icermektedir.”

Kiiltiirel baglamda ele alindiginda endiistri miras1 yalnizca somut varliklarin 6tesinde
sanayi kentlerini yasam alani edinmis endiistri toplumunun giinliik yasantisini, tutkusunu,
calismasini, kisaca endiistri uygarliginin kimligini yansitmaktadir. Bu konuda farkindaligin
gelismesi ve modern koruma anlayisinda meydana gelen gelismelerin de katkisi ile Nizhny
Tagil Tiiziigii’nde bulunan “endiistri miras1” tanim1 2011 yilinda TICCIH ve ICOMOS
tarafindan Dublin Prensipleri; Endiistri Miras1 Alanlarinin, Yapilarinin ve Peyzajlarinin
Korunmasina yonelik Ortak Ilkeler’de su sekilde giincellenmistir (ICOMOS,
TICCIH,2011):

1. “Endiistri miras sitler, yapilar, kompleksler, alanlar ve peyzajlar yaninda, onlarla
ilgili makineler, eski veya devam eden sanayi siire¢leri, hammaddelerin ¢ikarilmasi,
iiriine doniistiiriilmesi ve ilgili enerji ve tasima altyapilar1 hakkinda veri saglayan
nesneler veya belgelerden olugmaktadir. Eski veya yeni, sanayi siiregleri iiretmek ve
tirtinleri daha genis pazarlara dagitmak i¢cin hammadde saglayan dogal kaynaklara,
enerji ve tasima aglarina bagli olduklarindan, endiistri mirasi kiiltiirel ve dogal ¢evre
arasindaki derin bagi yansitir. Hem tasinir ve tasinmaz varliklar1 kapsar, hem de

teknik bilgiler, isin ve c¢alisanlarin organizasyonu, topluluklarin yasamin
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bicimlendiren ve toplumlara, genelde diinyaya biiyiik diizen degisikliklerine yol agan
karmasik sosyal ve kiiltlirel mirasla iligkili soyut boyutlar1 bulunmaktadir.

2. Endiistri miras1 alanlar1 amagclari, tanimlar1 ve zaman i¢indeki evrimleri bakimindan
cok cesitlidirler. Cogu bolgesel veya tarihi kosullarin, siireglerin, teknolojilerin
temsilcileridir; bazilar1 ise kiiresel etkinin segkin 6rneklerini olustururlar. Kimi de
degisik teknolojiler ve tarihlere ait, bilesenleri birbirine bagli sistemler veya
komplekslerdir. Endiistri mirasinin anlami ve degeri yapi veya sitlerin maddi
dokularina, bilesenlerine, makinelerine ve endiistriyel peyzaj olarak tanimlanan
konumlarina, yazili belgelere bagldir; ayrica insanlarin anilarinda, yerel sanat ve

adetlerde, somut olmayan kayitlarda ifade bulur.”

Endiistri arkeolojisi, Nizhny Tagil Tiiziigli'nde su sekilde tanimlanmaktadir:
“Endiistriyel islemler i¢in ya da tarafindan olusturulmus maddi ve maddi olmayan kanit
niteligindeki tiim belgeleri, yapitlari, stratigrafi ve yapilari, yerlesimleri, dogal ve kentsel
peyzaji inceleyen disiplinler arasi ¢alisma yontemidir” (The Nizhny Tagil Charter for the
Industrial Heritage, 2003)

3.3.2. Endiistriyel kentsel peyzajlar

Endiistriyel peyzajlar endiistriyel miras kapsaminda yer almaktadir. Endiistriyel
peyzajlar endiistriyel kuruluslarin ve onlara ait bilesenlerin alanlarla etkilesimi ile ifade
edilmektedir (Osborne, 1976). Endiistriyel peyzajlar Borsi (1975: Loures’den (2008))
tarafindan “endiistriyel faaliyetleri gelistirmek amaciyla dogal veya tarimsal peyzajda
diisiinceli ve sistematik bir faaliyeti sonucu ortaya ¢ikan peyzaj” olarak tanimlanmaktadir.
Bu tanimlama, endiistri mirasin1 korumada anitsal 6lgekte kalan anlayisin 6tesine gecilmesi
ve biitlinciil bir bakis, planlama yapilmasi gerektigi konusunda yol gosterici olmaktadir

(Loures, 2008).

Endiistriyel peyzajlar endiistri kiiltiirlinlin peyzaja sekil vermesi ile olugsmaktadir.
Insan eylemleri ile sekillendirilmis bir “kiiltiirel peyzaji” ifade etmekte ve bu kapsamda

korunmaktadir (Stuart, 2012). UNESCO Kkiiltiirel peyzajlar1 “insan ve doganin biitiinlesik
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eserleri” olarak tanimlamaktadir. insan ve doganin ortak eseri olan kiiltiirel peyzajlar fiziksel

cevrenin sundugu kisitlamalar ve firsatlar ile beraber birbiri ardindan gelen sosyal, ekonomik

ve kiiltiirel etkilerin insan toplumundaki yansimalarini ve gelisimini yansitmaktadir (Diinya

Miras Komitesi,2023). Endiistriyel peyzajlar1 anlamak i¢in Kkiiltiirel peyzaj kavramini

anlamak, bu kavrama iliskin smiflandirmalarin perspektifinden endiistriyel peyzajlar

degerlendirmek peyzajin biitiinciil algilanmasina ve korunmasina katkida bulunmaktadir.

Diinya Mirast1 Komitesi tarafindan hazirlanan Diinya Miras1 Sozlesmesinin

Uygulanmasina iliskin Operasyonel Kilavuz’da, kiiltiirel peyzajlar ii¢ ana kategoride

siiflandirmaktadir (Diinya Miras Komitesi,2023):

“Insanlar tarafindan kasitl olarak tasarlanmis ve acikca tanimlanmis

peyzajlar; bu kapsamda ele alinan peyzajlarin birgogu dini, anitsal binalar ve

bina gruplart ile ilintili olarak estetik kayg1 ile olusturulmus peyzajlardir.”

“Ikinci tip peyzajlar organik olarak gelisen, evrimlesmis peyzajlardir.

Baslangicta sosyal, ekonomik, idari ve/veya dini gerekliliklerin bir sonucu

olarak meydana gelen bu peyzajlar, bulundugu dogal cevre ile iliski kurarak

ve ona bir yanit olarak bugiinkii halini almistir. Organik olarak gelisen

peyzajlar kendi icerisinde 2 kategoride ele alinmaktadir:”

a.

Kalint1 (veya fosil) peyzajlar, aniden veya belirli bir siirede sona ermis
evrimsel bir siire¢ igerisinde olusmus peyzajlardir. Bu peyzajlarin en
belirleyici 6zellikleri goriilebilir maddi bir formda olmalaridir.

“Devam eden peyzajlar; geleneksellikle iligkisi olan ve bununla
birlikte cagdas toplum igerisindeki sosyal roliinii de koruyan, evrimsel
stirecini devam ettirmekte olan peyzajlardir. Bu peyzajlar zaman
icerisinde  gegirdigi  evrime yoOnelik maddi kanitlar da

sergilemektedir.”

“Son tip ise iligkisel peyzajdir. Bu tiir manzaralarin Diinya Mirasi Listesi’ne

onemsiz veya hatta var olmayan maddi kiiltiirel kanitlardan ziyade; dogal

unsurun giiclii olmasi, dini, sanatsal veya kiiltiirel cagrisimlar: gibi 6zellikleri

barindirmasi nedeni ile eklenmektedir.”
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Endiistriyel peyzajlarin tanimlanmasi ve analiz edilmesi, endiistriyi ve onun ¢evremizi
nasil sekillendirdigini anlamak, endiistriden kaynagini alan mirasin degerlerini saptamak
i¢cin 6nemli bir aragtir (Stuart, 2012). Diinya Miras Komitesi’nin Uygulama Rehberi’nde
acikladig1 kiiltiirel peyzaj kategorileri endiistriyel peyzajlari1 smiflandirmak i¢in de yol
gosterici olmaktadir. Stuart (2012), endiistriyel peyzajlarin smiflandirilmasina dair
caligmasinda Diinya Miras Komitesi tarafindan belirlenmis kategorilerin kapsadig: farkli

endiistri peyzajlarini 6rneklendirmektedir:

e Sanayi ve onunla ilgili konut, ticari yapi gibi olusumlar1 igeren Lowell
(Massachusetts, ABD) veya Saltaire (Ingiltere), insanlar tarafindan kasith
tasarlanmig peyzaj alanlar1 insanlar tarafindan kasitli olarak tasarlanmis peyzajlar
kategorisinde yer almaktadir ancak tasarlanmis sanayi alanlarinin bu kategoride
degerlendirilmesi konusu agikliga kavusmamustir.

e ikinci kategori olan maddi kamitlar iceren evrimlesmis peyzajlar igin gosterilen
ornekler tek bir miilk veya bir¢cok miilkten meydana gelen alanlar1 kapsayabilir. Bu
kategori kendi igerisinde iki tane alt kategori barindirmaktadir. Endiistri Devrimi’nin
basladig1 yer olarak kabul edilen Ironbridge Gorge endiistriyel kalint1 kapsaminda
ele alinmaktadir. Ruhrgebiet peyzaji ise devam eden peyzajlar icin Ornek
olusturmaktadir.

e Stuart (2012) ¢alismasinda son kategori olan ¢agrisimsal kiiltiirel peyzajlara 6rnek
olarak 1850’lerin baginda biiytik bir altina hiicumun gergeklestigi Alexander Dagi’n1
isaret etmektedir. Maddi bir kalinti olmaksizin altin yataklarindan goriiniimii ve

temsil ettigi tarihi ¢agrisim agisindan 6nem arz etmektedir.

Endiistriyel kentsel peyzajlar; devam eden kiiltiirel peyzaj yapis1 gostermektedir.
Kentsel peyzaj icerisinde bulunan ve ortak hafiza ile etkilesimi devam etmekte olan bu
alanlar, sanayi devriminin ve onun ardindan gelen sanayisizlesmenin bir sonucu olarak
Olusmustur. Sanayi Devrimi sonrasinda gergeklesen endiistriyel altyapi gelisimi, sanayi
kentlerinin sekillenmesinde 6nemli rol oynamistir. Kentler; kiyi seritleri, tas ocaklari, orman
vb. dogal kaynaklarin yani kanallar, yollar, demiryollar1 gibi sanayi alanlarini ulasilabilir
kilan bolgelerde konumlanmistir (Lovell-Anderson, 2016). Bu formiilasyon ile planlanmis
kentlerin getirisi olarak kentsel alanlarda yogunluk artmis, dogal ve kirsal cevrelerde

kentlesme baslamistir (Aguilar,1990; Loures,2006). Bu kentlesme sonucunda yeni is¢ilerin
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talepleri dogrultusunda tipik 20. yiizyil kent yerlesimi olusmustur. Bu kent dokusunun
olugmasinda niifusta goriilen artistan dogan ihtiyaglar, yeni toplumlarda olusan kamu
hizmetleri ve altyap1 ¢caligmalar1 belirleyici olmustur. Ancak Endiistri Devrimi’nin ardindan
gelisen teknoloji ve degisen iiretim teknikleri ile meydana gelen “sanayisizlesme” siireci
sonucunda endiistri alanlarinin kentin digina tasinmasi geleneksel 20. yiizyil sanayi
kentlerinin kaderini dogrudan etkilemistir (Loures, 2008). Bu gelismeler, merkezde bulunan
endiistriyel alanlarin terk edilmesi ve atil durumda kalmasi ile sonuglanmis, geriye
kentlesmenin ezici baskisi igerisinde varhigimi siirdiiren kentsel peyzajlar birakmistir

(Lovell-Anderson, 2016).

Insan faaliyetleri ile tasarlanmis, konut veya ticari birimler igerek etrafinda kent
dokusu olusumunu tetiklemis, kent icerisinde bulunan endiistri alanlar1 endiistriyel kentler
peyzajlar olarak tanimlanmaktadir (Stuart, 2012). Endiistriyel kentsel peyzaj icerisinde
bulunan ve onunla ayni siirece taniklik etmis her tiirlii yapi, nesne ve belge endiistriyel
kentsel peyzajin bilesenidir. Kentlerle derin iligkiler kuran bu endiistri alanlar1 yalnizca
endiistri tarihine degil, kente dair birbiri ardindan gelen kiiltiirel siireclere de taniklik etmistir
ve etmeye devam etmektedir. Kent ve dogal ¢evre ile ¢cok katmanl iligkiler kurmakta kent
dokusunun biitiinliigl, kentin ortak hafizasi, bulundugu kentin “endiistri kenti” kimliginin

unsuru ve yerin ruhunun tanimlayicist olmaktadir

3.3.2. Endiistri mirasina kentsel baglamda biitiinciil bakis

Kentsel alanda bulunan endiistriyel miras yalnizca endiistri toplumuna ve kiiltiiriine
yonelik bir kalinti olmanin 6tesinde, konumlandigi kentsel baglamin kimlik Ogelerinin
tasiyicist olmaktadir. Kentsel baglamda ele alindiginda endiistriyel miras, kente ait
endiistriyel siiregleri ile onun kent ve toplum {izerindeki hem somut hem de somut olmayan
kanitlariyla ele alimmaktadir. Bu nitelii ile toplum ic¢in gelenek ve hafiza niteligi
tagimaktadir (Kulenovi¢,2008: Vukmirovi¢ ve Nikoli¢’den(2023)). Endiistriyel mirasin
iliski kurdugu kentsel baglamin dinamik dogasinin bir getirisi olarak, yansittigi geleneksel
ve kimliksel 6geler sadece endiistri toplumunun yasam tarzini degil; tiretim durduktan sonra
da varligi ile pargast oldugu topluma ait deneyimleri ve toplumun degerlerini de ifade

etmektedir. Bu niteligi ile endiistriyel miras diger kiiltiir varliklar1 ile aynmi degeri
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paylasmaktadir. Insanlarm yasamlarma dair tarih ve kimlik duygusu saglamaktadir

(Cossons, 2012).

Endiistriyel mirasin tarih ve kimlik agisindan kente katkisin1 anlayabilmek i¢in onun
kiiltiirel niteliklerinin ve baglama dair barindirdig: iliskiselliklerin ortaya koyulmasi
gerekmektedir. Yap1 olarak kentle; sokaklar, binalar, kamusal alanlar gibi fiziki ¢evre
araciligi ile baglant1 kurarak bir anlam ve bigim yaratma alani elde etmektedir. Bir yandan
yapili ¢evre ile somut degerlere hitap ederken diger yandan bu etkilesime dahil olan toplum

faktorii ile somut olmayan degerlerin de yaratimini gergeklestirmektedir (Pratt, 2016).

Endiistri miras kentsel baglama “siireklilik” duygusu ile de katkida bulunmaktadir.
Gegmisten bugiline gelen miras, gelecegi yaratma ve kalict motivasyonunu
kuvvetlendirmektedir. Gegmis her ne kadar bir son ifadesi olsa da bu miras bugiin ve
gelecegin anlatilarinda yer bularak kimligin aktaricisi olarak rol tistlenmektedir (Graham ve

Howard, 2016).

Kentin bir pargasi olarak endiistri mirasi, fiziksel nitelikleri ile kentin mekansal
kimligine de katki saglamaktadir. Malzeme, bi¢im, islev ve estetik nitelikler kentin endiistri
gecmisinin yansimasi olmakta, bu unsurlar araciligi ile bireyler ile etkilesime girerek onlarin
deneyimleriyle ortak hafizada yer edinmektedir. Kentsel baglamda bulunan endiistri mirasi,
yasayan ve dinamik bir yapi igerisinde yer almanin getirisi olarak hem kentin hem toplumun
gelisimine taniklik etmektedir. Kent igerisinde ¢cogunlukla bir sembolden ibaret goriilse de
bu yapilar somut ve somut olmayan tiim bilegenleri ile biitiiniin bir parcasidir. Bulundugu
baglamin yapist geregi bu endiistri miras1 digerlerine gore farkli parametreler
barindirmaktadir (Sekil 3.8). Bu endiistri mirasi ayni nedenden o&tiirii farkli tehditler ile
karsilagmakta ve korunmasi konusu farkli hassasiyetler gerekmektedir. Bu endiistri mirasini
korumak kentsel koruma kapsaminda ele alinmali, bu kiiltiir varliklarinin korunmasi kentin

biitiinligiinli koruma meselesi olarak goriilmelidir.
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Sekil 3.8. Kentsel baglamda yer alan endiistri mirasinin icerdigi parametreler

3.4. Tarihi Kentsel Peyzaj ile Endiistriyel Kentsel Peyzaj Iliskisi

Giiniimiizde kent i¢inde atil durumda bulunan ve kentlesme karsisinda savunmasiz
kalan endiistriyel kentsel peyzaj ve bilesenleri, yaratma giidiisiiniin en gii¢lii temsillerinden
biri olan sanayi devrimi ve sonrasinda gelen endiistri kiltiirliniin kaniti olarak var
olmaktadir. Endiistriyel peyzaj kentin kimliginin karakter 6zelliklerinin kombinasyonunu
ifade etmektedir. Endiistriyel kentsel peyzajlar kimlik, karakter, endiistri gelenegi ile birlikte
kentsel alanlara ve onlarin zaman i¢indeki doniisiimlerine dair degerler barindirmaktadir

(Mieg ve Oevermann, 2014).

Endiistriyel kentsel peyzajlar yalnizca manevi olarak degil gerek malzeme gerek
bicim gerek barindirdigr farkl tarihi katmanlar ile kentin mekansal kurgusuna da katkida
bulunmaktadir. Karakter katmanlarindan biri olan bu kentsel alanlar bigimsel olarak kendine
0zgl fiziksel nitelikleri ile bir atmosfer yaratmaktadir. Yapi, doku, parsel, sokak gibi yapili
cevreye ait Ogelerin anlam ve bi¢im yaratma giicii bulunmaktadir. Bir mekansal
orgiitlenmenin korunmasinin biitiinsel bir konu olarak ele alinmamasi toplumu ve ona ait
kimligin hasar almasi ile sonuglanabilmektedir (Sadowski, 2017). Endiistriyel peyzajlar
giiclii formlari ile ¢evresinde kentsel gelisimi baglatabilecek kadar etkili bir mimari kiiltiirtin
eserleridir (Mieg ve Oevermann, 2014). Endiistriyel kentsel peyzajin kentin biitiinii ile

kurdugu iliskilerin korunarak biitiinciil bir yaklagimla korunmasi, esasen kentin kimliginin
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de korunmasi i¢in ehemmiyet gerektirmektedir. Endiistriyel kentsel peyzajin kent icin

karakter bolgesi olmasini saglayan nitelikleri Sekil 3.9 ‘da yer almaktadir.

Mekansal Etrafinda
irgiitlenme gelisen kentsel
acisindadn dokunun

sundu bicimsel arazive kattif
katlalar deger

Geemis, bugiin
ve gelecek icin
mekansal
siireklilik

Ozgiin bicim ve
malzeme

kent kimligine Koletif
sundugu halizadaki
katkilar ifadesi

Anlamsal
katkilar

Sekil 3.9. Endiistriyel kentsel peyzajin kent i¢in karakter bolgesi olmasini saglayan
nitelikleri

Kentlerin disinda bulunan endiistriyel peyzajlarda odak endiistri mirasim1 korumak
iken kentlerde bulunan endiistriyel mirasin korunmasi hem kentin hem de mirasin korunmasi
meselelerini kapsamaktadir. Bir karakter bolgesi ifade eden kentin i¢indeki endiistriyel
peyzajlarin hasar almasi, parcacil koruma anlayisi ile alanin biitiin olarak ele alinmamasi
oncelikle peyzajin hasar almasina ardindan iist dlgeklerde kent kimliginin ve kentlinin
aidiyet duygusunun da yok olmasina sebep olmaktadir. Endiistriyel kentsel peyzajlar kentin

kimliginin korunarak gelecege aktarilmasi igin biiylik potansiyel tagimaktadir.

Genis kentsel baglami korumayi1 amag¢ edinen Tarihi Kentsel Peyzaj endiistriyel
kentsel peyzajlar1 da mesele edinmektedir. Karakter alan1 olan endiistriyel kentsel peyzaj
hem tarihsel hem duyusal ve anlamsal hem de bigimsel ¢esitlilik agisindan bir¢ok katmanda
tarihi kentsel peyzaja katki sunmaktadir. Biitiinlesik koruma kapsaminda, kentin korunmasi
gereken parcalardan biri olarak biitiinle iliski kurmaktadir. Calisma kapsaminda endiistriyel
kentsel peyzajlarin sundugu bicimsel katkilar iizerinden tarihi kentsel peyzajla kurdugu
iliskiye odaklanilmaktadir. Sanayi yapilarin giiclii ve kentsel dokuda farklilasan, cesitlilik

katan formlar1 diger karakter bilesenleri ile birlikte bir karakter tanimlamaktadir. Peyzaj
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icinde bulunan yapilarin tekil Olgekte korunmasi tarihi kentsel peyzajdaki parga-biitiin
iligkisinin hasar almasina neden olarak kente ait kimligin yok olmasina neden olmaktadir
Sekil 3.10°da Tarihi Kentsel Peyzaj-endiistriyel kentsel peyzaj ve endiistri mirasin iliskisi
sematize edilmektedir. Tarihi Kentsel Peyzaj ile her bir yapilara biitiin i¢in degerli oldugu
hassasiyeti ile yaklasilmali; olas1 degisimler standartlagsmis, kimliksiz yapilardan kaginilarak

parca-biitiin iliskisi gozetilerek ve katilim ile gergeklestirilmelidir.

Tarihi kentsel peyzaj

Endilistriyel kentsel peyzaj

Sekil 3.10. Endiistri mirasi- endiistriyel kentsel peyzaj- tarihi kentsel peyzaj iliskisi

Yapilan arastirmalar sonucunda endiistri-sonrasi kentsel peyzaj alanlarinin bigim,
malzeme, her bileseninde iiretime O6zgiin gelisen mekansal orgiitlenme ve yapr Olgegi
acisindan kent dokusunda farklilagtigi, bir karakter alan1 6zelligi tagidigin1 gdstermektedir.
Tarihi kentsel peyzaj yaklasimi kentlerin yasayan dogasini tanimakta ve kentsel gelisimin,
cesitliliklerin korunmasiyla gergeklestirilmesini ve bu sayede stirdiiriilebilir kaliteli kentsel
cevrenin olusturulmasini amaglamaktadir (UNESCO,2011). Kentsel tasarimda ulasmaya
calisilan, tercih edilen cevre Carmona (2021) tarafindan uyumluluk, okunaklilik,
karmagiklik ve gizem unsurlarinin dengesinin kurulmasi ile olusturulabilmektedir(Sekil
3.11). Endistri-sonras1 kentsel peyzajlar fiziksel karakter ozellikleri ile istenilen bu dort
Olclitii saglamakta, kent dokusu i¢in ¢esitlilik ifade etmek ve dengeli, tercih edilebilir kentsel

cevrenin olusturulabilmesi i¢in biiylik potansiyel barindirmaktadir.
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Sekil 3.11. Kentsel tasarimda tercih edilen mekanlarin 4 6lgiitii (Carmona, 2021)

3.5. Koruma Gelisim Catismasi

Calisma kapsaminda koruma ve kentsel gelisim catismasi, tarihi kentsel peyzaj
icerisinde yer alan onun biitlinliigiine katkida bulunan, kentin tarihi siireclerine taniklik etmis
ancak “anit” statiisii tasimayan yapilar iizerinden ele alinmaktadir. Bu baglamda tarihi
kentsel peyzajlarda yapilacak gelisim miidahaleleri “fiziksel biitiinliikk” {izerinden
sorgulanmaktadir. Bir biitliniin pargasi olan ve kiiltiirel miras olarak tescili olmadig1 i¢in
herhangi bir korumaya tabi olmayan bu yapilarin korunmasi; kentin mekansal kurgusunun,
karakterinin ve tarihi kentsel peyzajin korunmasi ile dogrudan iligkilidir. Tarihi kentsel
peyzajin igerisinde yer almakta olan yapilar ve arazileri, kentsel gelisim icin potansiyel ifade
etmektedir. Bu potansiyel peyzajin bileseni olan bu yapilarin akibetini tartigmali hale
getirmektedir. Yapr korunmali midir? Alanin potansiyeli farkli bir yapr ve islev ile
degerlendirilmeli midir? Eger yikim ile yeniden degerlendirilecek ise bu nasil yapilmalidir?
Kentsel koruma yaklagimlari her ne kadar biitiinciil korumaya dogru yonelse de bahsi gecen
yapilarin herhangi bir koruma statiisti bulunmamasi yapiy1 farkli goriislerin merkezi haline

getirmektedir.
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Koruma ve gelisim arasindaki ¢atigma, paydaslar iizerinden tarihi kentsel peyzajin
bileseni olan kiiltiirel miras ile ayn1 baglam1 ve gecmisi paylasan belki ortak hafizada ayni
noktaya temas eden yapilarin korunmasi konusunda meydana gelen farkli goriislerden
meydana gelmektedir. Tarihi kentsel peyzaj yaklasimi kiiltiir mirasin1 baglami ve o baglama
ait biitiin katmanlari ile ele almaktadir. Yeni yaklagim ile biitiinciil korumaya tabi olan kiiltiir
miras1 gelisimin anahtar1 olarak kabul edilmekte, tavsiye karar1 gelisen kentlerde bu
politikanin uygulanmasina yonelik araglar sunmaktadir. Bu araglar araciligi ile somut ve
somut olmayan katmanlar1 ile birlikte kentsel mirasin korunmasi bir yonetisim modeline
dayandirilarak, kentliye stirdiiriilebilir kaliteli bir kent yasam1 sunulmaktadir. Bu baglamda
yonetisim siireci farkli katilimeilarin aktif katilimi ve is birligi ile yiritilmektedir
(UNESCO, 2011). Geleneksel koruma anlayiginin aksine katilimci ve is birligine dayali
biitiinciil yaklasim kentsel alanlar1 mekan olmanin 6tesine tasiyarak onlar1 “yer” haline
getirmede ve ortak hafiza ile kentsel gelisme arasindaki iligkilerin yiizeye ¢ikartilmasi ile
koruma alanindaki problemleri ¢6zmekte faydali bir yontemdir (Kim vd., 2023) ;ancak, bu
yonetisim  modelinin uygulanabilirligi paydaslarin  farkli ihtiyag ve taleplerinin

yonetilmesine gore degisim gostermektedir.

Anit statiisiinde korunmayan, tarihi kentsel peyzajin bir bileseni olarak varligini
stirdiiren yapilarin bu paydaslarin farkli taleplerinden dogan g¢atismalar yonetisime dayali
biitiinciil koruma anlayis1 i¢inde bir ¢atisma meydana getirmektedir. Yapilan yazin taramasi
sonucunda tarihi kentsel peyzaj i¢inde miras statiisii tasimayan eski eserlerin

degerlendirilmesi hakkinda farkli yaklagimlar saptanmistir.

Yerel topluluk icin bu yapilarin kent bellegindeki yeri 6nem ifade etmektedir. Gerek
yapinin bolgeye katkist gerek de toplumun biiytik bir kisminin deneyimlerinde yer almasi ile
korunmasi ve topluma kazandirilmasi gereken miras degerleri olarak algilanmaktadir. Ancak
bu yapilar ¢ogunlukla atil durumda olup gelismekte olan kent dokusundan yalitilmis
durumda goriilmektedir. Bu bakis acist alanin degerlendirilmesi konusunda yerel topluluk
icin bir motivasyon olusturmaktadir (Heritage Urbanism, 2019). Bu yapilar bazi durumlar
gozden ¢ikarilabilir ve toplulugun bir kisminda yenilemenin alan i¢in ve kent i¢in daha
faydali oldugunu diisiinme egilimi bulunmaktadir (Larkham ve Adams, 2016). Wang ve
Aoki (2019) yaptiklar1 arastirmada ihtiya¢ duymalar1 dahilinde ¢ikarlari igin manevi
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degerleri ikinci plana atabileceklerini, bu dogrultuda yikimi destekleyebileceklerini ortaya

koymaktadir.

Kiiltiir mirasinin ve ortamlariin yonetiminde en giiclii paydas yerel ve merkezi
yonetimlerdir. Tarihi kentsel peyzajin biitlinliigiiniin korunmasi ve Kkiiltiir mirasinin
kalkinmanin itici giicii olmas1 nedeni ile s6z konusu yapilarin kente kazandirilmasinin
mutlaka turistik, ekonomik ve sosyal getirileri olacaktir (Aas vd., 2005). Bu yapilari
korumak ic¢in en biliyllkk motivasyon peyzaj biitlinliigiiniin korunmasi ile turizm
potansiyelinin aciga ¢ikarilmasi iken paydas katilimina dayali koruma siirecinin maliyetleri,
miras yonetiminin gelir tiiketen bir hizmet olarak goriilmesi yerel ve merkezi yonetimleri
arazi kullanimi i¢in farkli senaryolarin degerlendirilmesine yonlendirmektedir (Wang ve
Aoki, 2019). Yeniden islevlendirme ve yapiy1 kente kazandirma 6rnekleri her zaman basaril
sonu¢ vermediginden bu projelere yatirim yapma diisiincesi de yerel ve merkezi yonetimleri

alandan rant saglamaya yonlendirmektedir.

S6z konusu yapilarin miilk sahipleri de arastirmalar sonucunda paydas olarak belirlenmistir.
Miilk sahipleri yerel topluluk ile ayn1 benlik duygusunu paylasan, s6z konusu yapiy1 hem
toplumsal hem kisisel deneyimleri ile anlamlandiran bir taraf olurken; ayn1 zamanda eski ve
pasif bigimde yer alan yapmin yerini alacak yeni olusumun kendisine getirilerini de
degerlendirmektedir. Miilk sahiplerini toplumdan ayiran niteligi s6z konusu yap1 veya arazi
konusunda verilecek kararin dogrudan onun yasamma etki edecek olmasindan

kaynaklanmaktadir.

3.6. Tiirkiye Koruma Mevzuatinda Tarihi Kentsel Peyzaj ve Endiistriyel Kentsel
Peyzaj

Tiirkiye koruma mevzuatinda endiistriyel kentsel peyzajin ifadesini ve mevcut
koruma durumunu anlamak icin Oncelikle endiistri mirasmna yonelik yaklagimin,
yaptirimlarin ve drgiitlenmelerin anlasilmas1 gerekmektedir. Ulkemizde endiistri mirasinin
korunmasma ve taninmasina yonelik ilk c¢aligmalarin 1990 yilindan itibaren basladig:
goriilmektedir. O yillarda eski endiistri yapilar1 “miras” olarak tanimlanmasa da, bu yapilarin

korumaya deger yapilar olarak fark edilmesi agisindan Onemli gelismeler meydana
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gelmistir.1980’lerin sonunda baslayan Hali¢ kiyilarinin temizlenmesi ve rehabilitasyonu
projeleri dogrultusunda Siitliice Mezbahasi’na kiiltiir merkezi olarak yeni bir islev
kazandirilmasi endiistri mirasinin taninmasina yonelik ¢alismalarin basinda gelmektedir (

Incirlioglu,1991: Saner’den (2012)). Siitliice Mezbahas1 yapis1 giiniimiizde Hali¢ Kongre

Merkezi olarak varligini siirdiirmektedir(Sekil 3.12)

Sekil 3.12. Hali¢ Kongre Merkezi ve 1926-1929 yillar1 arasinda Siitliice Mezbahasi (url 2)

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin endiistri mirasi alaninda dogrudan ¢alisan TICCIH, ERIH
gibi yapilanmalar ile baglantis1 bulunmamasina karsin kiiltiir mirasinin korunmasina yonelik
gelismeler dogrultusunda dolayli olarak Tiirkiye endiistri arkeolojisine katkida bulunan
uluslararas1 kurumlar ile is birligi bulunmaktadir; UNESCO, ICOMOS Tiirkiye, Avrupa
Konseyi ve modern mimarlik ve kentsel mimarlik mirasinin belgelenmesi ve korunmasini
amac edinen uluslararasi bir organizasyon olan DOCOMOMO Tiirkiye endiistri mirasini
korumaya ve tanitmaya yonelik faaliyetlerde bulunmaktadir. Sivil toplum kurulusu olarak
ise CEKUL, 2000°1i yillardan bu yana endiistri mirasmin taninmasina ve gelecek kusaklara

aktarilmasina yonelik ¢aligsmalar yiirtitmektedir.

Tiirkiye koruma mevzuatinda, yasa veya yonetmeliklerinde “endiistri miras1”
kategorisi yer almamaktadir. Diger kiiltiir varliklar1 ile ayni yasa kapsaminda; 2863 ile
korunmaktadir. Ancak bu yasa ile belirlenen 19. ylizy1l sonuna kadar yapilmis olma
konusundaki zaman kisitlamasi bir¢ogu 20. yiizyilda insa edilmis olan endiistri mirasinin
tespit ve tescilinde belirsizlikler meydana gelmektedir (KTVKK, m.6). Korunmasi gerekli
taginmaz kiiltiir ve tabiat varliklar1 i¢cin kanunda belirlenen kriterler 6zel dikkat gerektiren
endiistriyel anitlarin  korunmasma yonelik gerekli yasal althgr korumada yetersiz
kalmaktadir. Biiyiik bir kismi tescilli olmasina ragmen Maltepe Havagazi Fabrikasi

cevresinde gelisen kentsel gelisim karsisinda kaderine terk edilmis, yikilmasinin oniine
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gecilememistir (Cihanger, 2012). Yikim goriintiileri Sekil 3.13’de yer almaktadir. Ayni

zamanda modern mimarlik eseri olan bu yapilarin tescili i¢in yasal altyap1 5846 sayili ve

1951 tarihli Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 4. Madde uyarinca degerlendirilmektedir (Omay
Polat, 2023)

Jiel b iy .

Sekil 3.13. Maltepe Havagazi Fabrikas1 yikimindan goriintiiler (url 3)

Cumbhuriyet tarihini yansitmast ile iligkilendirilen modern mimarlik eseri kapsaminda
ele alinsa da genel yargi bu yapilarin korunmasi i¢in fiziksel olarak sira dis1 olmas1 yoniinde
oldugundan sira dist olmayan ancak c¢ok degerli endiistri kalintilar1 giliniimiize
ulasamamustir. Materyale dayal biitiinciil olmayan bir koruma anlayis1 ile yaklasildiginda
“siradan” olarak nitelendirilen ve gézden ¢ikarilan bir¢ok yap1 kent dokusuna yaptigi fiziksel
katkilarin yaninda somut olmayan degerleri de barindirmaktadir. Bu yapilar bulundugu
baglama ve bu baglami paylastig1 topluma dair ani, simge, kimlik 6zelliklerini tasiyan,

varligi ile siireklilik saglayan unsurlar olarak ortak hafizada yer edinmektedir (Altan, 2023).

Tarihi kentsel peyzaj bir miras kategorisi degil; kentsel mirasi, somut ve soyut
bilesenleri ile birlikte kentin yasam kalitesinin arttirilmasinda kaynak olarak ele alan ve
degisimi kentlerin dogas1 olarak kabul ederek bu gercek ile birlikte siirdiiriilebilir kent ve
kiiltir mirast yonetimine yonelik bir ara¢ sunan bir yaklasimdir (Taylor, 2018). Bu
baglamda Tiirkiye koruma mevzuatindaki yerini anlamak ve karsilastirma yapabilmek icin
yasa, tiizilk ve yonetmeliklere ek olarak Tiirkiye’de uygulanan alan ydnetimi ve yOnetim

planlama yontemlerini de goz 6nilinde bulundurmamiz gerekmektedir.
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Ulkemizde kiiltiir mirasinin korunmasinda temel esaslar1 ortaya koyan sayili 2863
kanun 1983 yilinda yiirlirliige girmistir. O zamandan bulundugumuz zaman kadar yasada
tamamlanmas1 gereken eksikler, isleyiste meydana gelen aksakliklar dogrultusunda farkli
yasal degisiklikler ile iyilestirmeler yapilmas1 amaglanmis ancak bu degisikliklerde bulunan
aciklar ve dogrudan koruma ile iliskilendirilmese de kiiltiir mirasini ve onlari etkileyen yasal
diizenlemeler neticesinde koruma anlayisina uymayan uygulamalar meydana gelmis ve

gelmeye devam etmektedir (Semiz, 2023).

2004 yilinda 5366 “Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Taginmaz Varliklarin Yenilenerek
Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda Kanun” ile “yenileme alani” kavrami
araciligiyla sit alanlarinin gelisime uygun restorasyon, yeniden insa gibi yontemlerle turizm,
ticaret alanlarmin olusturulmasi sureti ile kiiltiir varliklarinin korunmasini amaglamaktadir
(5366 SK, m.1). Yasa geregince sit alanina yonelik yenileme projeleri ancak son agamada
Kiiltir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Bolge Kurulu degerlendirilmesine hatta onayina
sunulmaktadir. Bu agsamaya kadar siire¢ yerel ve merkezi yonetimlerce yiiriitiilmektedir. Bu
da biitiinciil koruma anlayisindan uzak, koruma ve yenileme arasindaki siirin korumadigi
uygulamalarin yapilmasina sebep olmaktadir. Paydaslarin belirlenmesi ve katilimindan uzak
sekilde yonetilen bu siireg Tarihi Kentsel Peyzaj yaklasimindan uzakta oldugumuzu

gostermektedir.

2011 yilinda 648 sayili kanun hiikmiinde kararname ile yapilan degisiklikler de
biitiinciil korumanin yasal ¢ercevedeki ifadesini saptamamizda yol gosterici olmaktadir. Bu
KHK ile 2863 sayili kanundaki baz1 kisimlarda degisiklikler yapilmistir. Bu degisiklikler
biitiinciil ve katilim esas alan koruma anlayisina bizi yakinlagtirmamis, biraz daha ondan
uzaklagtirmistir. Cevre ve Sehircilik Bakanligi bu kanun hiikkmiinde kararname ile, taginmaz
tabiat varliklar1 ve dogal sitlerin korunmasinda yetkilendirilmistir. Bu karar yetki karmagasi
meydana getirmektedir. Buna ek olarak dogal ve kiiltiirel mirasin birbirlerinden ayri ele
alinmasi biitiinciil koruma anlayisi ile uyusmamaktadir (Semiz, 2023). Dogal miras da kiiltiir
miras1 kadar uzmanlik bilgisine ve korumasina ihtiya¢ duyan kiiltiir varliklaridir. Bu

degisiklik dogal sit alanlarinda yanlis miidahalelerin meydana gelmesine yol agmaktadir.
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Tabiat varliklarinin korunmasi yalnizca gevre diizeni ve temizlikle sinirlandirilamaz, koruma

uzmanlig1 gerektiren bir meseledir.

Semiz (2023) calismasinda 648 sayili kanun hiikmiinde karar ile yapilan

degisikliklerin katilimeilik ilkesine verdigi hasar su sekilde siralanmaktadir:

o  “Kurum ve kuruluglarin kendine ait meseleleri dogrudan Koruma Yiiksek
Kurulu ile gériismesi koruma bolge kurullarin etkisiz kilmaktadur”

o “Koruma bolge kurullarina verilen onama yetkisi, 5366 ile yetkilendirilen ve
aktif olarak koruma eylemlerinde yer alan yerel yonetimlerin yetkisiz
kalmasina neden olmaktadir.”

o “Kararname ile koruma kurulu tiyelerinin secimindeki usul degisikligi
dogrultusunda tiniversiteden ilgili uzmanlarin yer almast esasi
kaldirnlmistir.”

o  “Meslek odalarimin katilimi da ayni usul degisikligine bagli olarak, koruma

bélge kurulu miidiirliigiiniin davetine bagl hale getirilmistir.” (Semiz, 2023)

Deginilen noktalar incelendiginde, koruma siireglerine yapilan bilimsel katkida
eksiklik yasanabilecegi goriilmektedir. Paydas katiliminda gelistirilmesi gereken bir
durumda iken bu kararname ile geriye gidildigi goriilmektedir. Idareler ve kurumlar arasi

iletisimin gordiigii hasar koruma siirecinin bilimselligini ve etkinligini tehlikeye atmaktadir.

Kurumlarin yetkileri arasindaki karmasa ilgililerin sorumluluklarini aksatmasina,
alan yonetimi ve yonetim plan1 yaklasimi siirecinin yiiriitiilmesine engel olmaktadir. Mevcut
diizenlemenin sonuglarindan biri olarak da uzmanlarin bilgisine basvurulmasi gerekli

goriilmemektedir (Gtilersoy Zeren, 2023).

Kentsel korumanin giiniimiizde geldigi noktada; tarihi kentsel peyzaj, kiiltiirel
peyzaj, somut ve somut olmayan miras, ortak hafiza, kamusal mekan, kent dokusunun
biitlinliigii ve katmanlar gibi uluslararas1 belgelerde ve uygulamalarda yer alan ¢esitli
kavramlar araciligiyla korumanin sinirlarini genisleterek kiiltiir mirasin1 kurdugu tiim

iligkilerle ele alinmaktadir. Kenti, kiiltiirel mirasi, fiziksel dokuyu ve mekanin ruhunu
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biitiinciil ele almak giiniimiizde goriilen hizli kentlesmenin olumsuz etkilerine karsin tarihi
katmanlar1 korumanin en etkili yoludur. Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye Karari
kiiresellesmenin ve hizli kentlesmenin olumsuz 6zelliklerinin giderilmesi i¢in biitiinciil ve
katilima dayali bir koruma Onermektedir. Biitlinciil olmayan ve yalnizca anitsal, fiziksel
niteliklere odakli izlenen koruma uygulamalarmin sonucu olarak korunmaya deger
bulunmayan tekil endiistri mirasinin yikilmasina, bu yikim ile tarihi kentsel peyzajin

biitiinliigiinii kaybederek kentlerin siradanlasmasina neden olmaktadir (Omay Polat, 2023).

2 (13

Yazin taramasi sonucunda Tiirkiye mevzuatinda “endiistri miras1”, “endiistriyel
peyzaj” ve “endiistriyel kentsel peyzaj” kavramlarini tanimlayan ve bu varliklarin korunmasti
icin gerekge gosterilebilecek yasal bir altyapt bulunmadigi sonucuna ulasilmaktadir.
Endiistri mirast toplum ve kent ile derin baglar kurmaktadir, bu yapilarin ve alanlarin
korunmasi ayn1 zamanda kentin korunmasi i¢in 6nemli bir meseledir. Endiistriyel kentsel
peyzajlar kentsel alanda, ¢ogunlukla gelisim merkezlerinde yer almaktadir. 5366 Sayili
“Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yagatilarak
Kullanilmas1” Hakkinda Kanun bu endiistriyel alanlar1 savunmasiz birakmaktadir.
“Yenileme alani” adi altinda kentin ve endiistri kiiltiiriiniin pargasi olan endistriyel kentsel
peyzajlar neoliberal kentlesme politikasinin kurbani olmaktadir. Tarihi kentsel peyzaj
yaklasimi kapsaminda yapilan degerlendirmede; Tiirkiye’de pargacil ve materyal odakli bir
koruma anlayist oldugu tespit edilmistir. Miras alanlarimin yonetimi ise yOnetisim
anlayisindan uzak, katilimcilar arasindaki zayif diyaloglara ve paydaslar arasindaki gii¢

esitsizliklerine dayali sekilde yriitiilmektedir.

3.7. Boliim Degerlendirmesi

Bu béliimde, "Endiistriyel kentsel peyzajlarla tarihi kentsel peyzaj arasinda nasil bir
iliski bulunmaktadir?", "Endiistri-sonrasi kentsel peyzajlarin korunmasinda biitiinciil bakigin
onemi nedir?" ve "Ulusal koruma mevzuati biitiinciil korumaya althik saglayabilmekte
midir?" sorularma yanit aranmis ve teze kavramsal bir g¢er¢eve olusturulmustur. Bu
kapsamda boliimde; endiistriyel kentsel peyzaj- tarihi kentsel peyzaj iliskisine tezin amaci

ve belirlenmis sinirhiliklar dogrultusunda teorik cergeve olusturulmasi ve ulusal koruma



62

mevzuatinda tarihi kentsel peyzaj, biitliinclil koruma, endiistri mirasi, endiistriyel kentsel

peyzaj kavramlarinin yerinin arastiritlmasi amaglanmaistir.

Tarihi Kentsel Peyzaj Yaklasimi Oncesi Kentsel Korumanin Evrimi

Bu baglik altinda miras kavramlarinin gelisimi iizerinden “anit” kavramindan tarihi
kentsel peyzaja kadar olan siiregte kentsel korumanin gelisimine odaklanilmigtir. Kiiltiir
varliklarinin  korunmasi baslangigta anit Olceginde yapilan koruma c¢alismalart ile
baslamistir, zamanlara anit ve g¢evresine odaklanilan koruma kapsami “tarihi alan” ile
genislemistir. Kentsel korumaya dair caligmalarin artmasina paralel olarak kiiltiir
varliklarmin yalnizca somut degil somut olmayan bir¢ok nitelik barindirdigina yonelik
farkindalik artmigtir ve Kkiiltiirel peyzaj kavrami ortaya cikmustir. Kiiltiirel peyzaj,
Ozglnliigiin somut olmayan niteliklerinin kesfedilmesi korumada yeni bir bakis agisi
gelistirilmesini saglamigtir. Kentsel korumanin kiymetli gelisiminde yeni ylizyilin getirdigi
ihtiyaclar ve korumada degisen yaklasim sonucunda gelinen noktada Tarihi Kentsel Peyzaj

Tavsiye Karar1 bulunmaktadir.

Kentsel Korumada Tarihi Kentsel Peyzaj Yaklasimi ve Kavrami

Tarihi Kentsel Peyzaj; kenti somut ve somut olmayan bilesenleri ile ele alan, 21.
yiizyil kentlerinin gelismesinin dogal bir siire¢ oldugunu kabul eden ancak bu gelismenin
stirdiiriilebilir olmasi igin kiiltiir mirasmnin biitiinciil korunmasinin anahtar olduguna dikkat
ceken ve buna yonelik araclar doneren bir yaklagimdir. Bu baglik altinda kentsel korumada
yeni bir kavrayisi ifade eden tarihi kentsel peyzaj yaklasimina, bir tarihi kentsel peyzajin
ifadesine, onun bilesenlerine ve tezin amaci dogrultusunda belirlenmis sinirlar igerisinde
yaklasimin “genis kentsel baglam”, “karakter”, “parc¢a-biitiin iliskisi” kavramlar1 ile kurdugu
baglantiya odaklanilmistir. Bu baglik ile tarihi kentsel peyzajin genis kentsel baglaminin bir
Ogesi olarak fiziksel karakterin yerinin saptanmasi, tavsiye kararinin parca-biitiin iligkisine

yaklasiminin tespit edilmesi ve neticesinde tarihi kentsel peyzaja mensup her bir parcanin

biitiiniin karakterine olan etkisinin ortaya konmasi amag¢lanmastir.
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Uluslararas: Yazinda Endiistriyel Kentsel Peyzajlar

Uluslararasi yazinda endiistriyel kentsel peyzajlarin yeri bu baghk altinda endiistri
miras1 kavrami, endiistri arkeolojisi tarihi gelisimi ile kentsel baglamda endiistri mirasina
biitiinciil bakis ile sorgulanmistir. Endiistri-sonras1 kentsel peyzajlar, Endiistri Devrimi ile
birlikte kurulup ¢evrelerinde kentsel gelisimi tetikleyen ve sanayi kiiltiiriinii meydana getiren
sanayi alanlarinin gelisen teknoloji ile gelen “sanayisizlesme” neticesinde atil durumda
kalmasiyla olusmaktadir. Bu alanlar endiistri miras1 niteliginde olup kentsel alanda yer
almalariyla farkli 6zellikler barindirmaktadir. Kentsel alanda bulunan endiistriyel miras
endistri toplumuna dair kiiltiir 6gesi olmanin 6tesinde bulunduklar1 baglama ait kimlik
ogeleri barindirmaktadir. Uretimin oldugu donemde bireylerin deneyimlerinin bir parcasi
olmakta, sonrasinda ise varligi ile stirekliligi saglayarak yer duygusu olusumuna katkida
bulunmaktadir. Soyut ve somut nitelikleri ile kentin katmanlarindandir. Kentsel biitiiniin bir
pargast olan endistri mirasi, baslangigta tetikledikleri kentsel gelisim neticesinde
giiniimiizde kent merkezlerinde atil durumda yer almaktadir. Kent merkezinde olmalari
nedeni ile kentsel gelisimden dogrudan etkilenen endiistri-sonras1 kentsel peyzajlar

bulunduklar1 miras kategorisinin zorluklarina ek olarak rant ile miicadele etmektedir.

Tarihi Kentsel Peyzaj ile Endiistriyel Kentsel Peyzaj Iliskisi

Bu baslik ile Tarihi Kentsel Peyzaj ve endiistriyel kentsel peyzajlar arasindaki iliski
incelenmistir. Endiistriyel kentsel peyzajlar barindirdiklar1 yapisal ve bigimsel 6zellikleri ile
kentler i¢in bir “karakter ” katmanini ifade etmektedir. Bu endiistriyel alanlar donemlerine
ve iretim siireglerine 6zgli bicim, malzeme gibi unsurlarla, kente sunduklari anlamsal
katkilarla ve ge¢mis-gelecek arasinda sagladigi mekéansal siireklilik ile karakter unsuru
olusturmaktadir. Biitiinciil bir yaklagim olan tarihi kentsel peyzaj genis kentsel baglam
yaklasimiyla kenti somut ve somut olmayan tiim katmanlar1 ile kapsamakta, bu ¢ergcevede
endiistri-sonras1 kentsel peyzajlar1 da konu edinmektedir. Bu boliimde tarihi kentsel peyzaj
ve endiistriyel kentsel peyzaj iliskisine dair gerceve, genis kentsel baglamin bileseni olarak
fiziksel karakter kavrami iizerinden ¢izilmistir. Bu sinirlar icinde endiistriyel kentsel
peyzajlar bir karakter alani olarak tarihi kentsel peyzajin biitiinciil anlayisi ile parca-biitiin

iliskisi gozetilerek korunmasi gereken katmanlarindan biri oldugu sonucuna ulasilmstir.
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Koruma Gelisim Catismast

Bu boliimde kiiltiir varliklarinin korunmasinda s6z sahibi olan farkli paydaslarin
farkli talepleri sonucunda ortaya ¢ikan ¢atismaya dikkat ¢ekilmistir. Paydaslar korunmasi
tartismaya kapali miras alanlar1 i¢in koruma sekline dair farkli goriislere sahiptir ancak
calisma kapsaminda ele alinan c¢atisma, korunmasi tartismali alanlara yoneliktir. Gelisim
alan1 icerisinde kalmis, rant baskisi ile miicadele eden endiistri-sonrasi kentsel peyzajlarin
korunmasinda da miras olarak kendilerine 6zgii nitelikleri geregi farkli talepler meydana
gelmektedir. Her ne kadar peyzaj i¢inde tescili bulunan yapilar olsa da peyzajin bileseni olan
ancak herhangi bir koruma statiisii tasimayan yapilar da alan i¢inde bulunmaktadir. Biitlinciil
koruma anlayisina goére bu yapilar biitline anlam katmaktadir. Ancak alanin tasidigi
potansiyeller ve yapilarin herkes i¢in korunmasi gereken deger olarak nitelendirilmemesi
farkli talepleri dogurmaktadir. Tarihi kentsel peyzajin unsuru olan ancak tescil ile herhangi
bir korumaya tabi tutulmayan bu varliklarin parca-biitiin iligkisi dikkate alinarak
degerlendirilmesi ve alinacak kararin her ne olursa olsun peyzajin, dolayisiyla kentin

karakterini gozeterek verilmesi gerekmektedir.

Tiirkiye Koruma Mevzuatinda Tarihi Kentsel Peyzaj ve Endiistriyel Kentsel Peyzaj

Bu bashikta, Tirkiye koruma mevzuatinda endiistri mirasinin ve endiistriyel
peyzajlarin  korunmasima iliskin spesifik kategorilerin, maddelerin olup olmadigi
arastiritlmistir. Arastirmalar sonucunda endiistri mirasinin uluslararasi bildiri ve tiiziikler
araciligi ile taninmis oldugu ancak ulusal mevzuatta heniiz endiistri mirast ve endiistriyel
peyzaj kategorilerine iliskin dogrudan bir tanimlama bulunmadigi tespit edilmistir. Bu kiiltiir
varliklara yonelik yasal altyap1 bulunmamasi olas1 yikim senaryolarina karsin biiytik bir

tehdit olusturmaktadir.

Calisma kapsaminda bu baslikta tarihi kentsel peyzaj ve biitiinciil koruma agisindan
Tiirkiye koruma mevzuatinin incelenmesi yer almaktadir. Mevzuatin incelenmesi sonucunda

koruma anlayisinin parca-biitiin iliskisinin gozetilmesinden uzak ve materyal odakli oldugu
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sonucuna ulagilmigtir. Buna ek olarak katilimin gbz ardi edildigi paydaslar arasinda

etkilesimin kopuk oldugu ¢ikarimi yapilmistir.

Sonug olarak, bu boliim, tarihi kentsel peyzaj ve endiistri-sonrasi peyzajlar arasindaki
iliskinin anlagilmasini saglamakta ve bu dogrultuda bir ¢erceve olusturmaktadir. Elde edilen
bulgular endiistri-sonrast kentsel peyzajlarin parga-biitiin iligkisi gozetilerek biitiinciil
anlayisla korunmasmin onemini ortaya koymaktadir. Endiistriyel kentsel peyzajlar kent
kimligini olusturan karakter alanlarindan biridir ve peyzajin igerisinde yer alan her bir
bilesen bir biitlinlin parcasidir. Tarihi kentsel peyzaj kentleri korumaya biitiinciil
yaklagsmaktadir ve kenti genis kentsel baglamda incelemektedir. Endiistri-sonras1 kentsel
peyzajlar tarihi kentsel peyzajin bilesenidir ve endiistri-sonrasi peyzajlarin her bir bileseni
biitiinii temsil etmektir. Bu birimlerin korunmas: tarihi kentsel peyzajin, kent kimliginin

korunmasina dair bir meseledir.
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4. ALAN CALISMASI: ESKiSEHIR TARIHI KENTSEL PEYZAJI VE ESKIi
FABRIKALAR BOLGESI ENDUSTRIYEL KENTSEL PEYZAJI

Bu boliimde, kentler i¢ginde atil durumda bulunan endiistri-sonrasi kentsel peyzajlarin
bileseni olan tekil yapilarin yikiminin bolge karakterinde olusturdugu hasarin kentin
karakterindeki etkisinin tespit edilmesine yonelik alan arastirmasi yer almaktadir. Alan
aragtirmas1 kapsaminda Eskisehir Eski Fabrikalar endiistriyel kentsel peyzaji alan olarak
secilmigtir. Sanayi Eskisehir kentinin dnemli bir katmanidir ve Eski Fabrikalar Bolgesi
Eskisehir i¢in bu kimlik unsurunun yapi taslarindan biri olmustur. Giintimiizde bolgedeki
endustriyel peyzaj karakterinin hasar aldig1 ve peyzajda koruma statiisii olmayan mevcut
yapilarin kentsel gelisim baskisina kars1 yikim tehditi altinda oldugu goriilmektedir. Calisma
alan1 biitiinciil korumanm 6nemini ve parga-biitiin iliskileri gozetilmediginde yitirilen

karakterin arastirilmasi i¢in 6rnek teskil etmektedir.

Alan g¢alismasinda tezin amaci ve arastirma sorulari dogrultusunda Eskisehir tarihi
kentsel peyzajinin ve Eski Fabrikalar Bolgesi endiistri-sonrasi kentsel peyzajinin ve
mekansal kurgusunun gelisimi arastirilmistir. Eskisehir’in ve Eski Fabrikalar Bolgesinin
tarihsel gelisimine yonelik arsiv ¢aligmasi yapilmis ve alanin 1956, 1984, 2007, 2023
yillarindaki durumu {izerinden mekansal kurgusu incelenmistir. Yapilarin bireysel bazda
yikilmasimin ¢aligma alanmin Karakterine etkisi, yillara ait dolu-bos analizleri tizerinden

incelenmistir.

Boliimde Eskisehir’in mekansal gelisimine, Eskisehir tarihi kentsel peyzajinin bir
parcasi olarak Eski Fabrikalar Bolgesi endiistriyel kentsel peyzajinin gelisimine ve Eskisehir
tarihi kentsel peyzajinin bir pargasi olarak Eski Fabrikalar Bolgesinin zaman igindeki
degisimine yonelik arsiv aragtirmasi; kent 6lceginde ve yakin dlgekte Eskisehir tarihi kentsel
peyzaji ile Eski Fabrikalar Bolgesinin iliskisinin soyutlanarak gosterildigi haritalar ve dolu-
bos analizleri yer almaktadir. Alan ¢alismasinin sonuglar1 ve yapilan analizlerde elde edilen

veriler bulgular ve tartisma boliimiinde tartigilacaktir.
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4.1. Eskisehir’in Mekansal Kurgusunun Gelisimi

I¢ Anadolu Bolgesi’nin kuzeybatisinda bulunan Eskisehir ili, Karadeniz, Marmara
ve Ege bolgeleri ile komsu olmasi ile bir kavsak noktasi olma niteligi tasimaktadir. Kentin,
Istanbul-Ankara rotasi iizerinde konumlanmasi ve bu illerle kurdugu ulasim baglantilari ise
stratejik konumunu daha gii¢lii hale getirmektedir (Sekil 4.1). Kentin kimliginde doniim
noktasi olarak rol oynayan demiryolu baglantilarinin 6nemi giiniimiizde hizli tren hatlari ile
giiclenmektedir. Konya, Ankara ve Istanbul ile arasinda bulunan hizli tren hatlar1 kentin

turizm ve egitim potansiyeline katkida bulunmaktadir.
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Sekil 4.1. a) Eskisehir’in Tiirkiye’deki Konumu b) Kentin i¢in 6nemli demiryolu baglantilar

Zengin su kaynaklarii barindiran verimli topraklari, ulasim ve iklim olanaklari ile
bolge, tarih oncesi donemlerden bu yana yerlesim bolgesi olarak tercih edilmistir. Tarih
boyunca kiiltiirlerin kesisim noktas1 olmus kentin tarihi kentsel peyzajini sekillendiren
unsurlar1 anlamak i¢in yerlesim tarihi ve bu siire¢lerde kentin kaderinde belirleyici olmus
gelismeler incelenmelidir. Yapilan arastirmalar ve arkeolojik ¢alismalar alanda Paleolitik
cagdan bu yana yerlesme oldugunu ortaya koymaktadir (Sahin C. , 2011). Antik Cag ile
baslayan yerlesim, giinlimiizde varligini canli bir kent dokusu ile siirdiirmeye devam

etmektedir.

Yerlesimin goriildiigii giinden itibaren cografi kaynaklar1 ve stratejik konumunun
getirisi olarak Anadolu’nun o6nemli merkezlerinden olma 6zelligini korumus olan
Eskigehir’de bulunan Sarhdyiik (Dorlion) en eski yerlesim birimidir (Ertin, 2018). Antik

Donem’de Erken Bronz Cagi, Hititler, Frigler, Klasik Helen Donemi, Roma, Bizans,
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Anadolu Selguklu olmak iizere farkli uygarliklara ait kiiltiir tabakalar1 olugsmustur (Kog,
2023). Tarima elverisli cografi kaynaklar1 ve Friglerin tarim alaninda gelismis bir halk
olmasindan yapilan ¢ikarimla tarimin, bununla birlikte Yazilikaya, Pessinus ve Gordion'dan
gecmekte olan i¢in Kral Yolu’nun ticaretin kentin kurgusunda aktif rol oynadigini séylemek
mimkiindiir (Ertin, 2018; Koylu ve Birgiin, 2015). Orta Cag’da bolge Roma
Imparatorlugu’nun hakimiyetindeyken tarim ve ticaret kenti olmaya devam etmis, bunlara
ek olarak kaplicalar sayesinde dinlenme ve eglence merkezi karakteri olusmustur (Sahin C.

, 2011). Roma‘nin ikiye ayrilmasi ile ¢alisma alan1 Bizans hakimiyetine girmistir.

Bizans doneminde bdlgedeki yollar sayesinde bolge bu donemde merkezi
konumlardan biri olmasinin bir getirisi olarak kent gelisme gostermis, bolgenin gevresinde
ticari merkez olma niteligi tasiyan birgok kent kurulmustur. Justinianopolis (Sivrihisar)
bunlardan biridir (Sahin, 2011). 666-667 tarihinden sonra bélgenin konumu geregi 6nemli
merkezlerle olan baglantis1 onu bir hedef haline getirmis, isgalciler hedeflerine ulasmak igin
yerlesim bolgesini talan etmis Ve kentin gelismesi bu istilalardan kaynakli olarak
duraklamistir (Sahbaz, 2016). Bizans’in zayiflamasi neticesinde bir tagra kasabasi haline
gelen Dorylaion 1071 yilinda gerceklesen Malazgirt Savasi sonucunda Selguklular ile
Tirklerin hakimiyetine ge¢mis ve Tiirkmen gocleri ile canlanan yap1 farkli kiltir
katmanlarinin etkilesimi ile zenginlesmistir (Sahin, 2011). Tiirkmenlerin bugilinkii adiyla
Odunpazar bolgesine yerlesmesi Selguklu Devleti egemenliginde gerceklesmistir (Dogru,
2001). Tirklerin Odunpazari’na yerlesmesi ve ayni bolgeye Hamamyolu baglantisinda
Alaadin Cami’nin insa edilmesi kentin gelecek mekan kurgusu i¢in etkili olmustur (Kog,
2023). Ancak bolgedeki gelisim yine uzun siireli olmamis, Tiirklerin hakimiyetine son
vermek amaci ile olusturulan Hagli Seferleri ile yapilan savaslar yerleske agisindan olumsuz
sonuclanmistir. Hagli ordusunun galibiyeti ile yeniden Bizans idaresine gecen sahada gogebe
Tirkmenlerin yogunlugu iki devlet arasinda bir gerilim yaratmis ve gerceklesen savas
akabinde Tiirkler kenti yikik halde teslim almistir (Sahin, 2011). Biiyiik Sel¢uklu Devleti’nin
yikiminin ardindan Mogol isgaline ugrayan alan Osmanli’nin idaresi ile tekrar Tiirklerin

yonetimine tabi olmustur (Sahbaz, 2016).

Osmanli Donemi’nde Eskisehir iki farkli 6zellik gostermektedir. Ertin(2018), bu
doénem i¢in kentin iki farkli siire¢ yasadigindan bahsetmektedir: [1] Ug beyligi konumunda
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olmast nedeni ile isgaller ve isyanlarin etkisi ile ger¢eklesen yikimlar sonucunda Antik
Cag’daki gelismis kent dokusunun yerini kiiciik ve bakimsiz bir Osmanli kasabasina
biraktig1 bir duraklama donemi, [2] 18.ylizyildaki liiletas: ticaretinin de yadsinamaz katkilari
ile birlikte Berlin-Bagdat yolunun kentten ge¢mesinin yeniden dinamik bir kent yapisina
kavustugu donem (Ertin, 2018). Demiryolu etkisine ek olarak savaslardan dolay1 18. yiizyil
sonrasinda kentin Balkan, Kirim, Rumeli Tiirklerinin kente go¢ etmesi kentin kiiltiirel,
sosyal ve ekonomik durumuna olumlu katkilar saglamistir (Kog,2023). Yasanan bu énemli
gelismeler yerlesimin gelisiminde, mekan kurgusunda ve giiniimiiz kimliginin olusmasinda

onemli rol oynamuistir.

Demiryolunun kente eklenmesi Eskisehir tarihi kentsel peyzajinin mekan
kurgusunun ve karakterinin olugsmasinda aktif rol oynamistir. Odunpazari, Dorlylaion,
Hamamlar Bolgesi ve Karacasehir’de goriilen kentsel yerlesimler giiclenirken yerlesme
demiryolunun kuzeyine atlayarak genislemistir (Cakmak, 2008). Bu genisleme kente ait
1896 haritasindan okunabilmektedir (Sekil 4.2). Stratejik konumu gii¢lenen ticari kavsak
olma niteligi kazanan sehir kentin ilk sanayi kurulusu olan Cer Atdlyesi’nin de kurulmasiyla
diger Anadolu kentlerinden siyrilarak Cumbhuriyet’de  gergeklestirilecek endiistriyel

atilimlar i¢in potansiyeli yiiksek bir segenek halini almistir (Ertin, 2018)

Cumhuriyet’in ilanindan sonra yasanan gelismeler kente bir demiryolu ve gé¢men
kenti olma niteligi kazandirmistir. Kentin ulasim kosullar1 ve altyapisinin uygunlugu bu
donemde yapilan sanayi atilimlari i¢cin onu ideal secenek haline getirmistir. TCDD
cevresinde Cer Atolyeleri ile baglayan sanayilesmenin agtigi yol ile Seker Fabrikasi ve Ugak
Bakim Atolyesi de devlet eliyle kurulmus bdylece endiistri kenti olma yolunda ilk adimlar
atilmistir. Ardindan 6zel yatirimlarla kurulan bir dizi fabrika ile “Fabrikalar Bolgesi” tanimli

hale gelmistir (Kog, 2023).
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Sekil 4.2. 1896 sehir haritas1 (Kagar & Alpan, 2018)

Bu istthdama paralel olarak kentin ¢alisan niifusu artmis, kent go¢ almaya
baslamistir. Artan niifus sonucunda agiga ¢ikan konut taleplerinin kargilanmast yeni
yerlesim yerlerinin gelisimini tetiklemistir. 1960’larda kente ge¢miste yapilmig olan
endiistri yatirimlar1 sonucunda kentin “endiistri kenti” karakteri hem fiziksel hem de sosyal
katmanlarda yer edinmistir. Kent vizyonu olarak da endiistri kenti olma vizyonu ile kararlar
alimmistir. Bu dogrultuda 1969 yilinda Organize Sanayi Bolgesinin kurulma galigsmalarina
baslanmistir. Sanayi boélgesinin konumu “Sanayide Adem-i Merkeziyetcilik” (Kog, 2023)
karar1 uyarinca kent merkezinin disinda tutulmustur. Daha biiyiik {iretim alanlar1 i¢in kentin
disina tagman markalarin Fabrikalar Bolgesindeki iiretim tesisleri islevini yitirmis, terk

edilme siireci baslamstir.
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1980 yilindan sonra OSB’nin aktiflesmesi ile kent disina alinan iiretim tesislerinin
sehir digina alinmasina yonelik uygulama imar planlar1 da etkisini gostermistir. Bu yillarda
temelleri 1958 yilinda Yiiksek Ticaret ve lktisat Okulu’nun faaliyete gecmesi ile atilan
ogrenci kenti olma niteligi Anadolu Universitesi ve Eskisehir Osmangazi Universitesi’nin
arttirdig1 6grenci kapasitesi ile etkisini arttirmis ve kentte yeni bir imge meydana gelmistir

(Celen Oztiirk, 2016).

1999 ve sonrasinda yeni bir belediyecilik anlayisi ile hareket edilmesi kent
vizyonunu 6nemli dlgiide etkilemistir. Yerel yonetimlerin s6z sahibi olmasi ile yasanabilir
kent vizyonu ile kentliye sosyal ve kiiltiirel olarak kaliteli bir kent, marka olusturulmasina
yonelik stratejiler benimsenmistir (Kog, 2018). Kentin sosyal ve kiiltiirel dinamiklerini
etkileyen ve yerli turistler igin cazibe merkezi haline getiren 6nemli gelismeler su sekilde

siralanmaktadir (Kog, 2023):

e Porsuk Cayinin rehabilitasyonu

e Tramvay ulasiminin saglanmasi

e Adalar bolgesinin iyilestirilmesi

e Sazova Bilim Sanat ve Kiiltiir Parkinin a¢ilmasi
e Kentpark’in agilmasi

e Odunpazar1 Kentsel Sit Alanindaki uygulamalar (2005)

Bunlara ek olarak hizli tren ile diger kentlerden Eskisehir’e olan ulagimin
kuvvetlendirilmesi, hizl1 tren raylarinin yaya omurgasini kesintiye ugratan kismimnin yerin
altina alinmasi (2009), Kurt Kiremit Fabrika alanina ESPARK AVM’nin (2007) yapimi ile
alanin ¢ekim noktasi haline gelmesi ve tescili bulunan Haller Yas Sebze ve Meyve hali
binasinin Haller Genglik Merkezi olarak doniistiiriilmesi (2000) hedeflenen vizyonda sosyal,
kiiltiirel miraslari ile etkilesim halinde olan bir kent ve kentli yapis1 meydana getirmistir.
Sekil 4.3’te Eskisehir kent gelisiminde rol oynayan etkenler gosterilmektedir. Sekil, Kog’un

2023 tarihli ¢alismasinda belirledigi zaman araliklar1 referans alinarak olusturulmustur.



@ 13.YY ONCESI

* Erken Bronz Cag, Hititler, Frigler, Klasik
Helen Dénemi, Roma, Bizans, Anadolu
Selcuklu uygarliklan

s Termal kaynaklari ve ticaret kenti

» Balgenin Tiirk hakimiyetine gegmesi

« Turkmenlerin Odunpazan bslgesine
yerlesmesi

13.YY-1922 @

* Dorlylaion Hamamlar, Karacasehir,
Odunpazar’nda yerlegim

* 1892 Berlin-Bagdat Demiryolu'nun
Eskisehirden gecmesi

* Demiryolu gevresinde geligim

* 19. yy'da Balkan-Kinm gégmenlerinin kente
geligi

* Hamamyolu ticaret omurgasinin geligimi

1961-1980

» Endiistri kenti olarak Eskisehir

» Sanayide adem-i merkeziyetgilik

» Eskisehir Organize Sanayi Bslgesinin
faaliyete gegcmesi ile Fabrikalar Bslgesi'nin
terk edilme sirecinin baslamasi

1999-2023

* Yasanabilir kent vizyonu ile kent
merkezinde yapilan ¢alismalar

» Porsuk gay rehabilitasyonu

= Tramvay

*» Hizli fren raylannin bir kisminin yerin altina
alinmasi projesi

» Kulttr miraslannin korunmasina ve yeniden
iSlevlendirilmesine yénelik galigmalar

@® 1923-1960
» Cumhuriyet kenti olarak Eskisehir

* Demiryolunun etkisi ile sanayi
yatirmlarinin yapilmasi
* Kent planlama galismalan (1956 imar

planlan)

@ 1981-1998
« Eskisehirin Universite kenti kimligi
kazanmasi

= Fabrikalar Bélgesinde atil durumda olan

baz tabrikalar igin anit 8lceginde tescil
karararinin verilmesi

Sekil 4.3. Eskigehir’in tarihi gelisiminde rol oynayan etkenler
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4.2. Eskisehir Tarihi Kentsel Peyzajimin Bir Parcasi Olarak Eski Fabrikalar Bolgesi

Endiistriyel Kentsel Peyzajimin Gelisimi

Bu basltik altinda yapilan arastirmalarda elde edilen veriler 1s1nda Eskisehir tarihi
kentsel peyzajinin 6nemli bir katman1 olarak Eski Fabrikalar Bolgesi endiistriyel kentsel
peyzajinin gelisim siireci aktarilmaktadir. Bu bdliim ile ¢alisma alaninin kent kimligine
katkilariin ve kentsel gelisimdeki tetikleyici roliiniin saptanmasi ve bu yolla tarihsel

katmandaki yerinin ortaya konmasi amaglanmustir.

4.2.1. Eskisehir endiistriyel peyzajinin gelisimi

Eski Fabrikalar Bolgesi endiistriyel kentsel peyzajinin Eskisehir tarihi kentsel peyzajt
ile iliskisini anlamak i¢cin Eskisehir sanayisinin gelisimini incelemek gerekmektedir.Mevcut
durumda Eskisehir Endiistriyel Peyzaj1 Sekil 4.4°de gosterilmektedir. Cumhuriyet’in ilani
ile kentten gecen demiryolunun kente kattig1 stratejik onem artmis ve Eskisehir endiistri
yatirimlart i¢in Oncelik kazanan kentlerden olmustur. Eskisehir’in endiistri yolculugu
Cumhuriyet 6ncesinde kurulan Cer Atdlyeleri ile baglamistir. Kentin tarim ve hayvanciliga
dayali ekonomik yapisi Cer Atdlyeleri ile yeni bir alan kazanmis, kentte yeni bir ge¢cim
kaynag1 olusmustur (Celen Oztiirk, 2016). Cumhuriyet’in ilk yillarinda kurulan Tayyare
Bakim Atolyeleri (1926) ve Seker Fabrikasi (1933) isletmeleri de Cer Atolyesi ile birlikte
kentin sanayi gelisiminde kritik rol oynamustir (Sekil 4.5). Devlet yatirimlari ile kurulan bu
isletmeler i¢in Eskisehir’in secilmesi demiryolu hattinin sagladigi avantajlardan
kaynaklanmaktadir. Bu dogrultuda Seker Fabrikasi i¢in yer se¢iminde Porsuk Cayi ve

demiryolu hatti temel 6gelerden olmustur (Taneri Yilmaz, 2009).

TCDD tesisinde gergeklesen sanayi atilimlarinin yaninda devletin tesvikiyle kurulan
Ozel {lretim tesisleri de Eskisehir sanayisine katkida bulunmustur. 1923-1950 zaman
araliginda ve sonrasinda farkli sektorlere yonelik iiretim yapan bircok fabrika faaliyete
gecmistir. Kentin bereketli topraklart ve tarim gegmisi ile tutarli olarak un fabrikalar
kurulmustur. Bununla birlikte bolgenin farklilasan toprak 6zelligi kiymetli bir kaynak olarak
degerlendirilmis, tugla ve kiremit fabrikalar1 kurulmustur. Bu fabrikalarin kurulmasi ile

Fabrikalar Bolgesi olusum siireci baglamistir (Cayir, 2011). Fabrikalar Bolgesi kentin
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kuzeybati kisminda yerlesim goOstermis, ilerleyen yillarda farkli sektorlere yonelik

imalathaneler de bolgede konumlanmustir.

% Porsuk adalar
cevresindeki parklar &5

I odunpazari

Ana yaya omurgasi

Porsuk Cayr'nin tanimladigi ana iz boyunca uzanan endistriyel peyzaj.
Sanayi Bolgeleri: [1] SARAR tarafindan satin alinan Siimerbank [2] TURASAS [3] Seker Fabrikas

[4] Eski Fabrikalar Bdlgesi. Parklar: [1] Botanik Park [2] Fidanlik Piknik Alani [3] Regiilatér Piknik Alani

[4] Sazova Parki (Tematik Park) [5] Kanlikavak Parki [6] Heykel Parki [7] Kentpark. Nehir Adalari: [1] Ga-Ga Restoran,
[2] park olarak yeniden tasarlanmig sehir adasi, [3] Asiklar Parki

Sekil 4.4. Porsuk Cayi'nin tanimladig1 ana iz boyunca uzanan endiistriyel kentsel peyzajda
¢alisma alan1 sinirinin gosterimi (Altlik: Kagar ve Alpan, 2018)

Fabrikas1, ¢) Tayyare Fabrikasi Imalathanesi d)Siimerbank Basma Fabrikas1 (Dogukanl,
2019)
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1950-1955 yillart arasinda kentin fiziksel ve ekonomik durumunda etkili 6l¢ekte bir
Bulgar goc¢ii meydana gelmistir. Eskisehir mekansal kurgusu ve endiistriyel peyzaji i¢in bu
gocler dogrudan ve dolayli olarak etkili olmustur (Taneri Yilmaz, 2009). 1950-1960 yillar1
arasinda gergeklesen gelismelerden 1953 yilinda kurulan Eskisehir Cimento Fabrikasi ve
1956 yilinda kurulan Eskisehir Basma Fabrikast da Eskisehir endiistriyel peyzajinin
gelisiminde belirleyici isletmeler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kamu ortakligr ile 1956 yilinda
kurulan Eskisehir Basma Fabrikas1 1968 yilinda Siimerbank tarafindan satin alinarak

Stimerbank Eskisehir Basma Fabrikasi olarak iiretim hayatina devam etmistir (Cayir, 2011).

1970-1980 yillar1 arasinda Eskisehir’in sanayisindeki gelismeler ivme kazanmustir.
Bu dogrultuda Sanayi ve Ticaret odalarinin ayrilmalar1 sanayicilerin karar ve uygulama
stireglerini hizlandirmustir. Farkli sektorlerde 6zel {iretim yapan firmalar stratejik kararlar
alarak uzun soluklu endiistrilesme siirecini baslatmistir. Bu sirada iilke genelinde de sanayi
atilimlar yapilmis, Eskisehir geleneksel tiretimi olarak kabul gérmiis un, kiremit-tugla ve
benzeri firmalar i¢in rekabet kizismistir. Pazar payi etkilenen firmalar ayni sektor icerisinde
farkli iiretim alanlarina yonelmistir. Un fabrikalar1 gida sanayisine, kiremit-tugla fabrikalar
ise hazir beton, prefabrik alaninda iiretim yapmaya baslamistir (Cayir, 2011). Bu dénemde
kentin mekansal kurgusunda biiyiik bir degisiklige sebep olan 6nemli bir gelisme daha yer
almaktadir; Eskisehir Organize Sanayi Bolgesi’nin kurulmasi. 1969 yilinda Sanayi Odasi
onderliginde baglanan planlama caligmalarmin 1973 yilinda tamamlanmasi ile alan
yatirimeilara sunulmustur. Yillar i¢inde stratejik konumu daha da giiclenmis olan Eskisehir
bir¢ok yatirimei i¢in ideal bir secenek olmus, farkli yatirimceilarin Eskisehir Organize Sanayi
Bolgesi’ni tercih etmesi kentte istthdam saglamistir. Organize Sanayi Bolgesi’nin ardindan
kent sanayisi katlanarak gelisme gostermeye devam etmis, Organize Sanayi Bolgesi’nin
smirlart da genislemistir. Buna Baksan Sanayi Sitesi gibi kiigiik sanayi siteleri de
eklenmistir. Sanayi bolgelerinin kent digina tasinmasina yonelik yaklasim, kent merkezinde
geleneksel fabrika yapilarinin bulundugu Fabrikalar Bolgesinin de kaderini etkilemis, iretim
tesislerinin degisen sektorlere ve teknolojik gelismelerin neticesinde gelen iiretim taleplerine
yanit veremez hale gelmesi bu yapilarin terk edilmesine ve bdlgenin atil durumda kalmasina

sebep olmustur.
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4.2.2. Eski Fabrikalar Bolgesi endiistriyel kentsel peyzaji

Eskisehir ilinde bulunan Eski Fabrikalar Bolgesi, bir zamanlar Fabrikalar Bolgesi
olarak bilinen bolgenin giiniimiize ulasmis, atil durumdaki sanayi yapilarini i¢eren kentsel
alan1 ifade etmektedir. 1927 yilinda Tesvik-i Sanayi kanunu ile onii agilan gé¢men
yatirimeilar Bursa-Istanbul karayolu ve demiryolu olmak iizere giiclii baglantilar icin dSnemli
bir bolgede konumlanarak kentin kuzeyinde sanayi yatirimlarini ger¢eklestirmistir (Sadioglu
ve Yiirlik, 2020;Toy ve Kasap, 2018). Fabrikalar Bolgesinde kurulan fabrikalardan bazilari

asagidaki gibi siralanmaktadir:

Cizelge 4.1. 1923-1970 Yillar1 Arasinda Fabrikalar Bolgesi'nde Kurulan Fabrikalar (Ertin,
1994: Cayir’dan (2011))

Fabrika Adi Kurulus Yih
Aslan Kiremit Fabrikasi 1938
Kiligoglu 1926
Kurt Kiremit Fabrikasi 1928
Cift Kurt Kiremit Fabrikas1 1933
Dogan Kiremit 1948
Fil Kiremit Fabrikas1 1942
Giines Kiremit Fabrikasi 1946
Miihendisler Un Fabrikasi 1953
Dimnit(Aral) Sarap Fabrikas1 ---
Dogrular Kereste Fabrikasi 1949
Oc Jant Fabrikasi ---
Eti Biskiivi Fabrikasi 1961
Kartal kiremit 1944
Yasin Cakir Un 1938
Ornek Un 1959
Pak Un 1965
Gilimiilcineli Un 1948
Gamgam Un 1948
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Fabrikalar Bolgesi tarihi stireci 1923-1970 yillar1 arasinda Eskisehir endiistriyel
peyzajinin gelisimine paralel bir ivme ile gelisim gosterirken, bolgede bulunan fabrika
yapilarinin teknolojik gelismelere ayak uyduramamasi ve Organize Sanayi Bolgesi ile yeni
taleplere uyumlu bir yatirim firsatinin olusmasi1 Fabrikalar Bolgesi’nin zamanla etkinligini

kaybetmesi ve terk edilmesi ile sonuglanmistir.

1980-1990 yillar1 arasinda terk edilen yapilaridan bazilart depo olarak
degerlendirilirken bazilar1 yikilarak alan konut ve ticari birim olan yeni yapilar bolgeye
eklenmistir. 90’larin sonunda koruma faaliyetleri tekil 6lgekte baslamistir. Bu yillarda

Fabrikalar Bolgesinde bulunan yapilardan tescil alan yapilar asagidaki gibi siralanmaktadir:

e Ciftkurt Kiremit Fabrikas1,1995
e Kurt Kiremit Fabrikas1,1996

e Kilicoglu Kiremt Fabrikas1,1998
e Dogan Kiremit Fabrikas1,1998

e Dogrular Kereste Fabrikas1,1998

Endiistri mirasinin korunmasinda 6nemli bir girisim olarak Aral Sarap Fabrikasi’nin
heniiz tescil almadan restorasyon ve yeniden islevlendirmesinin yapilmasit 1990’larin
sonunda yasanan Onemli gelismelerdendir. 1996 senesinde yeniden islevlendirilen yap:
tescilini 1998 yilinda almistir (Kog, 2023). Dogrular Kereste Fabrikas1 da bir siire depo
olarak kullanilmasinin ardindan eglence mekani olarak yeniden islevlendirilmistir,
restorasyonu 2002 yilinda tamamlanmis olan yap1 bugiin eklemlenen yapilarla beraber
islevini korumaktadir. 2000’lerin basinda diger fabrika yapilar1 kisim kisim tescil almistir.
2007 yilinda Kurt Kiremit Fabrikasinin bazi kisimlar1 rekonstriiksiyon ile korunmus ancak
fabrika yapis1 yikilarak yerine ESPARK aligveris merkezi yapisi insa edilmistir (Sekil 4.6).
Miihendisler Un fabrikasi ise aligveris merkezi olarak yeniden islevlendirilmistir. Kanatli Un
Fabrikas1 2007 yilinda kurul tarafindan onaylanmis yeni bir yapi projesi ile aligveris merkezi

olarak islevlendirilmistir (Kog, 2023).
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Sekll 4. 6 a ve b) Kurt Kiremit Fabrikasi rekonstriiksiyon dncesi ¢) Ahsverls merkezi
projesinden gorsel d) Rekonstriiksiyon kapsaminda insa edilen alisveris merkezi(Kaynak
a,b,c: Eskisehir Kiiltir Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu Mudirligi,d: url 4

Devam eden yillarda bolgenin sanayi bolgesi islevi degistiginden farkli islevli yeni
yapilar bolgeye hakim olmustur. Otel, konut, kamu kurumlar1 gibi iglevlerle yeni bir doku
meydana gelmistir. 2010 yilinda Eskisehir Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Bolge
Kurulu’nun 24.09.2010 tarih ve 4468 sayili karar1 ile “Fabrikalar Bolgesi Koruma Alan1”
siir1 belirlenmistir. Bu sinir kapsaminda Fabrikalar Bolgesinin bileseni olan ancak yapi
Ozelinde tescili bulunmayan yapilar alanin biitiinciil korunmasindan faydalanmistir. Tescili
olmasa da bu yapilar Fabrikalar Bolgesi endiistriyel kentsel peyzajinin bir bileseni olarak
bolgenin karakterini bir arada tutmaktadir. 2011 yilinda Fabrikalar Bolgesinin yapilasmaya
acilmasinin bdlgenin biitiinliigline ve dokusuna hasar vermeden yapilmasina yonelik olarak
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Eskisehir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1t Koruma Bélge Kurulu
tarafindan belirlenmis smirlar igerisinde bir kentsel tasarim projesi agiklanmis, proje
Tepebas1 Belediyesi ve Eskisehir Biiyliksehir Belediyesi Meclis Karar1 ile onaylanmistir

ancak siire¢ heniiz tamamlanmamuistir (Sekil 4.7).



Sekil 4.7. Onaylanmis olan kentsel tasarim projesi( Tepebasi Belediyesi)

Bolgenin zaman gectikge gelismesi ve barindirdigi potansiyel, atil durumda kalan,
tescilli ve tescili bulunmayan yapilar i¢in tehdit halini almistir. 2014 yilinda Eskisehir
Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu’nun 17.04.2014 tarih ve 2362 sayili karar ile
fabrikalar bolgesi koruma alan1 sinirinda degisiklik yapilmasiyla koruma alani 3 pargali hale
gelmistir, biitlinciil koruma anlayisi terk edilerek anit niteligindeki yapilar1 kapsayan bir sinir

belirlenmistir (Sekil 4.8).

2014 Koruma S §

Sekil 4.8. Fabrikalar Bolgesi koruma sinirt degisiklikleri

Glinlimiizde Fabrikalar Bolgesindeki atil durumda bulunan alanlar kentlesme ve
standartlasmanin tehditi altinda bulunmaktadir. 2019 yilinda yikim ve rekonstriikksiyon
karar1 alinan Dogan Kiremit Fabrikasi, Kiligoglu Kiremit Fabrikasi, 2017 yilinda hava olay1

olan kardan kaynakli olarak hasar alan ve bu sebepten kaynakli olarak yikimi gerceklesen
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Ciftkurt Kiremit Fabrikasinin rekonstriiksiyonu heniiz ger¢eklesmemis olup imar planina
gore turizm ve ticaret i¢in kullanilmasi planlanmaktadir. Yeni yap1 ancak fabrika binasina
ait tescilli birimlerin rekonstriiksiyonu ile insa edilebilecektir (Kog, 2023). Ge¢miste yapilan
dontisiimler géz oniinde bulunduruldugunda olas1 yeni yapinin endiistri mirasini korumada
yeterli olup olamayacagi sorgulanabilir bir mesele olmaktadir. Peyzaj i¢cinde bulunan ve artik
koruma simnirlar1 dahlinde olmayan Eti Biskiivi fabrika yapist baglangicta Ciftkurt Kiremit
Fabrika alaninda gergeklesen ve endiistri mirasini yasatmak amaci ile diizenlenen 2023
yilinda 16.s1 diizenlenmis olan Uluslararasi Pismis Toprak Sempozyumu’na ev sahipligi
yapmaktadir. Eti Biskiivi Fabrikas1 kendine 6zgii bicimsel ozellikleri ile cadde {izerinde

Fabrikalar Bolgesi ruhunu yasatan bir yapi niteligindedir (Sekil 4.10).

Mevcut durumda bolgede bircok tekil tapr kaybedilmistir, gelisen kent yapisi i¢cinde
fabrikalar atil durumda bulunmaktadir. Eski Fabrikalar Bolgesi Eskisehir’e yeni bir kimlik
kazandirmis, iiretimin aktif oldugu donemde sosyal ve ekonomik katkilarda bulunarak kii¢iik
bir Osmanli kasabasi Olgeginde gelismis bir Cumhuriyet kenti halini almasinda rol
oynamistir. Endiistri miras1 kimligi ile tiretimin yogun oldugu donemlerde ¢aligan niifusu
ile beraber lireten Eskisehir toplumunu yansitmaktadir. Siirekli degisen kent dokusunda
toplumun hafizasinin bir pargast haline gelmis ve mekansal siireklilik ile “yer duygusu”

olusumunda etkili olmustur (Sadioglu ve Yiiriik, 2020).
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Sekil 4.9. a) Ciftkurt Kiremit Fabrikasi Pigsmis Toprak Sempozyumu b) Ciftkurt Kiremit
Fabrikasi c),d) Eti Biskiivi Fabrikasi Pismis Toprak Sempozyumu (Alpan ve Kagar, 2018)

Bu boliim sonucunda Eskisehir tarihi kentsel peyzajinin katmanlarindan biri olan
Eski Fabrikalar Bolgesinin tarihsel gelisimi incelenmistir (Sekil 4.10). Endiistri-sonrasi
kentsel peyzajin demiryolu ile baslayan gelisimi giinlimiiz dokusunda varligini siirdiiren
yapilar ile devam etmektedir. Ancak kentsel gelisim ve sinirlara hapsedilmis koruma anlayist

bolge karakterini olumsuz etkilemektedir.



Fabrikalar Bslgesi kentsel geligimi
tetiklemis, merkez haline
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Fabrikalar bélgesi koruma alan

gelmistir sinir belirlenmis ve bolgedeki
yapilar bu kapsamda
Demiryolunun kente gelmesi ve Kent Bulgar gégii almigtir korunmugtur(2010)

Cer Atélyesinin kurulmasi ile
endistri kenti olma yolunda ilk
adimlar atilmigtr.

19. yiizyllda kente yapilan gégler
kentin yeni bir kimlik kazanmasini

Un, gida sanayi gibi farkh
sektérlere yonelik fabrikalar bu
dénemde kurulmustur.

Organize Sanayi Bélgesi 1973

Bolge ile ilgili kentsel tasanm
projesi agiklanmisti 2011)

Fabrikalar Bslgesi koruma sinin
degistirilmesiyle tescilli olmayan

saglamigtir. ylinda hizmetine baglamigtr. yapilar yikilmaya terk
edilmistir(2014)
19.YY 1951-1980 2001-2014
o o ® @ ©

1981-2000

Organize sanayi bélgesine

1923-1950
Ozel ve devlet temelli fabrika
taginan isletmelerin yapilari terk
edilmistir

isletmeleri bélgede kurulmaya
baglamistir.
Bu dénemde Kiremit, tugla Bazi yopilann ykidig: yerini konut
ve ticari birimlere birakhdi
gorulmektedir.

tizerine faaliyet gésteren
isletmeler yoGunlukta oldugu
gériilmektedir
90'lanin sonunda bélgede koruma
faaliyetlerine baslanmistir. Bazi
yapilar tekil olarak tescillenmistir

Gégmenler sanayi gelisiminde
etkin rol oynamistr.

Sekil 4.10. Eski Fabrikalar Bolgesi 19.yy- 2014 arasindaki 6nemli gelismeler

4.3. Eskisehir Tarihi Kentsel Peyzajimin Bir Parcas1 Olarak Eski Fabrikalar

Bolgesinin Zaman Icindeki Degisimi

Bu bagslikta Eski Fabrikalar Bolgesinin zaman i¢indeki degisimini ¢oziimlemek i¢in
alanin konumsal ozellikleri ile mekansal kurgusundaki degisime bakilacaktir. Yapilan
analizlerde Eskisehir tarihi kentsel peyzaji ile Eski Fabrikalar Bolgesi arasindaki parca-
biitiin iliskisi analiz edilmis ve tekil yapilardaki degisimlerin ¢alisma alaninin karakterine
etkisi dolu-bos analizi ile incelenmistir. Alanin tarih i¢indeki konumsal 6zelliklerinin analiz
edilmesi ile Fabrikalar Bolgesinin stratejik oneminin, potansiyellerinin ve tehditlerinin
ortaya konmasi amaglanmaktadir. Eski Fabrikalar Bolgesi c¢alisma alani, giineyde
demiryolu, doguda Prof.Dr. Yilmaz Biiyiikersen Bulvari, kuzeyde Eskisehir Cevreyolu,
batida ise fabrika yapilari bittikten sonra ada tanimlayan ilk cadde ile sinirlandirilmigtir.
Boylelikle calisma alani, fabrika yapilarinin kendi parsellerinin bitis noktalar1 iizerinden
degil, kentsel mekan1 bélmemek agisindan kentsel izler {izerinden ele alinmistir. Mekéansal
kurgu, bu sinirlar dogrultusunda dolu-bos iliskileri ile analiz edilmistir. Bolgenin bigimsel
Ozglnliigiiniin ortaya koyulmas1 ve kentsel gelisimin bolge karakteri lizerindeki etkilerinin

Olciilmesi amaglanmaistir.
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Sekil 4.11. 1896 sehir haritas1 (Kagar ve Alpan (2018) galismasi tizerinde ¢aligilmistir.)

Analiz i¢in mevcut verilerin sinirlart i¢inde ¢alisma alaninin degisen karakter
ozelliklerinin okunabilir oldugu donemler seg¢ilmistir. Bu kapsamda oncelikle Eskisehir
endiistriyel kentsel peyzajinin gelisimi i¢in 1896 yil1 haritas1 mihenk tas1 olarak kabul
edilmistir. Demiryolu ve Cer Atdlyesi yapilarinin bulundugu ilk harita olan 1896 yilina ait
haritada yerlesimin kentin kuzeydogusunda basladigi goriilmektedir (Sekil 4.11). Konumsal
ozelliklere yonelik yakin dlgek ve kent dlgegindeki soyutlamalar ve dolu-bos analizi igin ise
dort farkli donemi temsilen dort yil incelenmistir: 1956, 1984, 2007 ve 2023. Bu yillarin

secim Olclitlerini veriye erisim ve dnemli doniim noktalar1 belirlemistir:

1956: Erisilebilen kaynak: 1956 imar plani. Cumhuriyet sonras: gelismelerin ve

devlet eliyle veya 6zel girisimle ilk fabrika isletmelerinin okunabildigi donemin temsili.
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1984: Erisilebilen kaynak: 1984 halihazir haritasi. Organize Sanayi Bolgesi’nin
acilmasi ile Fabrikalar Bolgesi'nin terk edilmeye basladigi, dolayisi ile fabrika yapilari

heniiz ayakta iken bolgenin karakterinin okunabilir oldugu dénemin temsili.

2007: Erisilebilen kaynak: Eskisehir’in en gilincel halihaziri olan, 2006 yilinda
hazirlanip 2007 yilinda onaylanan halihazir harita. “Yasanabilir Kent Vizyonu”

dogrultusundaki kentsel gelisimin etkilerinin goriilebilir oldugu dénemin temsili.

2023: Erisilebilen kaynak: Google Haritalar’dan elde edilen verilerin sayisal ortama
aktarilmasi ile 2007 halihazirmin giincellenmesi. Tez calismasi analizlerinin yapildig1 yil

olan 2023 yilinda alanin mevcut durumunu temsil eden y1l.
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4.3.1. 1956 Y1l Verilerine gore Eski Fabrikalar Bolgesi
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Sekil 4.12. Caligsma alan1 1956 yili konumsal 6zellikleri
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1956 yilina ait konumsal iligkiler incelendiginde kentin endiistriyel peyzajinda
Fabrikalar Bolgesi ve TULOMSAS (yeni ad1 ile TURASAS) yapilarma ek olarak Seker
Fabrikas1 ve Siimerbank Fabrikasi’nin yer aldigi goriilmektedir. Cumhuriyet oncesinde
Odunpazar1 ve Sicak Sular Bolgesi arasinda gelisen ticaret omurgasimnin Fabrikalar
Bolgesine dogru uzadigi gozlemlenmektedir. Calisma alaninin konumsal 6zelliklerinin

yakin dlgekte analizi Sekil 4.13°de yer almaktadir.
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Sekil 4.13. Calisma alan1 1956 yili yakin ¢evre konumsal 6zellikleri
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1956 yili bicimsel durumu incelendiginde Cumhuriyet’in ilanindan sonra yasanan
gelismeler sonrasinda bolgenin kendine 6zgli bir fiziksel karakter olusturmaya basladigi

gozlemlenmektedir. Bu donemde Fabrikalar Bolgesi sanayi bolgesi olarak algilanmaktadir.

Sekil 4.14. Calisma alaninin 1956 yilina ait dolu-bos analizi

4.3.2. 1984 Y1l Verilerine gore Eski Fabrikalar Bolgesi

1984 yilinda sanayi alanlarmin kentin disinda gelisim  gosterdigi
goriilmektedir. Organize Sanayi Bolgesinin aktiflesmesi kentte farkli endiistriyel alanlarin
olusumunu da tektiklemistir. Fabrikalar Bélgesi ve Anadolu Universitesi’nin etkisi ile ticaret
omurgasi kentin kuzeybatisina dogru ilerlemistir. Caligma alaninin déeneme ait konumsal

ozelliklerinin yakin dlgekte analizi Sekil 4.15°de yer almaktadir.



88

eieyuy

1sabjog 1Aeues aziuebig
efyeiny

1ajA3 nezedunpg
L TR 1SejlIqe BWISE!
JueGiBWNS

\ZOMOI Lep|

Jeing YeoIs 'y
2 : S e
e, [seBINUYN ~
ISeyuged Jayeg 9IEALL - Inqueys|>

- =4 )
IeH usil
BIRUY -|nqUE)S|
«--""

eIRUY<

Sekil 4.15. Calisma alan1 1984 yili konumsal 6zellikleri
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Sekil 4.16. Calisma alan1 1984 yil1 yakin ¢evre konumsal 6zellikleri

Sekil 4.17°de 1984 yilina ait bigimsel durum incelendiginde, 1956 sonrasinda yeni
fabrika yapilarinin eklenmesi ile bolgedeki avlulu yapilasma 6ne ¢ikmaktadir. Calisma alani
icinde konut ve ticari olmak iizere farkli birimlerin goriilmesi Fabrikalar Bolgesi’nin
yalnizca iiretim tesisleri olmanin disinda kente eklemlenmis dinamik bir kurgu igerdigini

gostermektedir.
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Sekil 4.17. Calisma alaninin 1984 yilina ait dolu-bos analizi

4.3.3. 2007 Y1l Verilerine gore Eski Fabrikalar Bolgesi

1984-2007 araliginda degisen kent vizyonu dogrultusunda atilan adimlarin etkileri

Sekil 4.18’de okunabilmektedir. Bu aralikta yasanabilir kent vizyonu dogrultusunda atilan

adimlarla kentin sosyal ve mekansal yapisinda dnemli degisiklikler olmustur. Kentin mekan

kurgusunda etkili olan unsurlar asagidaki gibi siralanmaktadir:

Dogrular Kereste ve Aral Sarap fabrikalarinin eglence islevi ile yeniden
islevlendirilmesi

Kurt Kiremit Fabrikasi’nin yikilarak alana Espark AVM’nin insa edilmesi,
fabrikanin bazi yapilarinin korunarak iglevlendirilmesi (2007)

Kanatli Un Fabrikasi’nin yikilarak Kanatli AVM’nin insa edilmesi (2007)
Haller Yas Meyve ve Sebze Hali’nin Haller Genglik Merkezi olarak yeniden
islevlendirilmesi (2000)

Kentin diger kentlerle gii¢lii karayolu baglantilarinin kurulmasi

Kent i¢i 6nemli noktalarin tramvay hatt1 ile baglantisinin kurulmasi

Tarihi Odunpazar1 evlerinin ve Kursunlu Kiilliye’sinin bulundugu
Odunpazar Sit Alanindaki uygulamalar (2005)
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Sekil 4.18. Calisma alan1 2007 y1li konumsal 6zellikleri
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2007 yilina ait konumsal &zellikler incelendiginde iiniversiteler ve endiistriyel
alanlariin kent kurgusunda Onemli rol oynadigi goriilmektedir. Ticaret omurgasi
tiniversitelerin ve yukarida bahsedilen gelismelerin de katkisiyla gelismistir. Fabrikalar
Bolgesi artik tamamen terk edilmis, Organize Sanayi Bolgesinin etki alani genislemistir.

2007 yilina ait yakin 6l¢ek konumsal 6zellikleri Sekil 4.19°da yer almaktadir.

Tarihi Odunpazari Bolgesi

. Esogt B
X Ka?ngpﬂs‘
%, Osmangazi

B A - ¢

E Tren Gari d Endustriyel alan Tarihi Odun Pazari Bolgesi
&1 Eiitim Binasy B OuiKonadama s Erdustripel alen
% Mo oot — — Yaya Omurgasi ~ dari Merkez
= == Demir Yolu I sicak Sular Bolgesi
g Egloncolbar' e Tramvay Yolu Aladdin Parki

Sekil 4.19. Calisma alan1 2007 yil1 yakin ¢evre konumsal 6zellikleri

2007 yilindaki bigimsel durum (Sekil 4.20), 2006 yilinda hazirlanip 2007 yilinda

onaylanan halihazirdan faydalanilarak olusturuldugundan 2007 yilinda mevcut olan ancak
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halihazirda bulunmayan Espark AVM 2023 verileri referans alinarak haritaya
yerlestirilmistir. Alanin bigimsel durumu analiz edildiginde bolgeye 6zgii avlulu karakter
tastyan yapilarin yikildigi ve avlu karakterinin zayiflamaya bagladigi goriilmektedir.
Bolgeye yeni eklemlenen yapilardan bolgede yeni bir karakterde yapilagsma basladigi
cikarimi yapilabilmektedir.

Sekil 4.20. Calisma alaninin 2007 yilina ait dolu-bos analizi

4.3.4. 2023 Y1l Verilerine gore Eski Fabrikalar Bolgesi

2023 yilina ait konumsal 6zellikler kentsel 6lgek (Sekil 4.21) ve yakin 6l¢ek (Sekil
4.22) iizerinden incelendiginde 2007°de goriilen mekansal organizasyona paralel bir gelisim
goriilmektedir. Ticaret omurgasini giiglendiren en oOnemli gelisme 2009 yilinda
demiryolunun merkezde yerin altina indirilmesi ile hat boyunun diizenlenmesidir. Bu
gelisme Anadolu Universitesi’ne ilerlemis olan ticaret omurgasimm giiclendirerek kentin

kuzeydogusunun gelisim bolgesi olma niteligini gii¢lendirmistir.
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Sekil 4.21. Calisma alan1 2023 yi1li konumsal 6zellikleri
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Sekil 4.22. Calisma alan1 2023 yil1 yakin ¢evre konumsal 6zellikleri

Sekil 4.23°de c¢aligma alanmin giiniimiize ait bi¢imsel durumu yer almaktadir.
Mekansal kurguda degisim gozlemlenmektedir. Bolgeye karakter olusturan bigim avlulu
yapi iken giiniimiizde baskin form dortgen olmustur. Fabrikalar Bolgesi karakteri zayiflamis,

0zgiin karakteri belirleyen sinirli sayida 6ge kalmistir.
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Sekil 4.23. Calisma alaninin 2023 yilina ait dolu-bos analizi
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5. BULGULAR VE TARTISMA

Bu boliimde oncelikle inceleme yillarindaki genel mekansal kurgu karsilastirilacak,
ardindan, dort farkli yi1l arasindaki degisimin en net gozlenebildigi 1984 ile 2023 yillarina
odaklanilarak zaman i¢inde mekanin 6zgiin karakterindeki bozulma ve kaybedilen

potansiyeller ortaya konulacaktir.

5.1. Inceleme Yillarina Gore Genel Mekansal Kurgunun Karsilastirilmasi

Kentsel Ol¢ekte yapilan konumsal 6zellik analizlerinde ¢alisma alan1 ve Eskisehir
tarihi kentsel peyzaji iligkisi arastirilmistir. Bu analizler sonucun elde edilen bulgular
caligma alaninin Eskisehir tarihi kentsel peyzajindaki stratejik 6nemini ve tizerindeki kentsel

gelisim baskisinin diizeyini ortaya koymaktadir (Sekil 5.1).

Sekil 5.1. Kentsel olcekte dort yila ait konumsal 6zellikler

Yakin 6lcekte analiz edilen konumsal 6zellik analizlerinin bulgular1 Eski Fabrikalar
Bolgesinin gelisen yaya omurgasi baglantisi ile iligkili oldugu goriilmektedir. Bulgular
1s1g¢inda bolge i¢in tehdit olusturan gelisim unsurlarinin parca-biitiin iliskileri gozetilerek

biitiinciil bir koruma anlayisi ile gelisime katilmasi alternatifinin kent ve alan i¢in biiyiik
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potansiyel tasidig1 goriilmektedir. Bu analizde bdlgenin yakin 6lgekte ¢evresi ile kurdugu

iligkiler 6n plana ¢ikmaktadir (Sekil 5.2).

Sekil 5.2. Yakin dlgekte dort yila ait konumsal 6zellikler

Calisma alani igerisinde yapilan dolu-bos analizleri sonucunda; bina kiitlelerinin

dolu-bos iliskileri, tekil yapilarin olusturdugu mekanlarin birbirleri ile karsilikli iligkisi ve

kapaliliklarin  stirekliligine bakilarak karakter olusumu sorgulanmistir. Dort donem

incelendiginde mekansal kurguda ve alanin dokusunda 6zgiin karakteri bozan degisimler

oldugu sonucuna ulagilmistir (Sekil 5.3).
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Sekil 5.3. Fabrikalar Bolgesinin 1956,1984,2007 ve 2023 dolu bos iliskileri
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Alandaki dolu- bos kiitle iliskileri gz oniine alindiginda avlulu endistri yapilar
tizerinden bir karakter ortaya ¢iktigi saptanmistir. Bolgedeki yapilar bi¢im, malzeme, ve
islev agisindan farkl 6zellikler gosterse de bir araya gelisleri ¢esitlilik saglamis, bunun
sonucunda bolgede karakter olustugu gozlenmistir. Bu anlamda bi¢imsel olarak 6zgiin
formlarin maksimum sayida yer aldig1 ve karakterin biitlinliigii ve ¢esitliligi agisindan en iyi
ortaya koyuldugu dénemin 1984 oldugu tespit edilmistir. Karakter kaybinin en yiiksek
diizeyde oldugu sema ise 2023 yilina ait dokuda gézlemlenmistir. Tartisma, bu iki donemin

karakter ve ayirt edicilik agisindan karsilastirilmasi ile gergeklestirilmistir.

5.2. 1984 ile 2023 Yillarimin Karakter ve Ayirt Edicilik Ac¢isindan Karsilastirilmasi

1984 yilinda alan i¢inde ayirt edici nitelikte olan “avlu” bi¢cimine sahip veya onunla
uyumlu bir¢ok yapinin bulundugu, bu yapilarin ayni bigimlere sahip olmasa da benzerlik
yoluyla bir dil olusturdugu gozlenmistir. Sekil 5.4°de 1984 yil1 dolu-bos semasi lizerinden
bolge karakterine katki yapan yapilar isaretlenmistir. Farkli doénemlerdeki mekéan

kurgusunun gelisimi ve mevcut durumu saptamak i¢in yapilan karsilagtirmalar bu baglamda

incelenmistir.

1984

. Bolgede karakter olusturan bigimler

Sekil 5.4. 1984 donemi karakter 6zelligi tasiyan yapilar
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Cizelge 5.1°de karakter 6zelligi tasiyan yapilar, 1984 halihazir haritasinda belirtilmis

fonksiyonlar1 ve dokuya sundugu katkilar listelenmektedir.

Cizelge 5.1. Karakter olusturan yapilar ve dokuya katkilar1

BiCIM ISLETME FONKSIYONU DOKUYA SUNDUGU KATKI
Kiremit Fabrikast Kiremit fabrikasi olmasiyla bolgedeki
yapilardan Dbiyik bir kismu ile
ﬁ fonksiyonel olarak benzerlik iliskisi

kurmaktadir. Kendine 6zgli bigimi,
mekansal  Orgiitlenmesi  dokuya

cesitlilik katmaktadir.

Kiremit Fabrikas1 Kiremit fabrikasi olmastyla bolgedeki
yapilardan biiyiikk bir kismu ile
fonksiyonel olarak benzerlik iliskisi
kurmaktadir. Kendine 6zgii biciminde
okunabilirligi yiiksek bir avlu yapist
Ozelligi gostermekte ve dokuya

cesitlilik katmaktadir.

Kiremit Fabrikast Kiremit fabrikasi olmastyla bolgedeki
yapilardan biiyiikk bir kismi ile

fonksiyonel olarak benzerlik iliskisi

kurmaktadir. Kendine 6zgli bigimi,
mekansal  Orgiitlenmesi  dokuya

cesitlilik katmaktadir.

Kiremit Fabrikast Kiremit fabrikasi olmastyla bolgedeki
yapilardan biiyiikk bir kismun ile
fonksiyonel olarak benzerlik iliskisi
kurmaktadir. Kendine 6zgii avlulu
bicimi, mekansal orgiitlenmesi ve iki
avlulu formun bir araya gelisleri ile
farklilagsmakta, dokuya gesitlilik
katmaktadir.

Biskiivi Fabrikasi Dogrudan Ismet Inénii Caddesine
eklemlenmis olan yap1 kendine 6zgii
avlulu bi¢imi ile dikkat ¢ekmektedir.

Giinlimiizde,  bulundugu  cadde

tizerinde bolge karakterine dair giiglii
bir temsil olusturmakta, bigimsel
ozellikleri, mekansal 6rgiitlenmesi ve
yapt Olgegi itibariyle tek diize

bi¢imler arasindan 6ne ¢ikmaktadir
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Cizelge 5.1. Karakter olusturan yapilar ve dokuya katkilari(devam)

BiCiM ISLETME FONKSiYONU DOKUYA SUNDUGU KATKI

Bilinmiyor Yap1 bologede okunan dokuda 6lgek
0 ve form olarak farklilagsmakta ancak

kendine 0zgii avlulu yapisi ile

bolgeyle iligki kurmaktadir.

Kiremit Fabrikasi Kiremit fabrikasi olmasiyla bolgedeki
yapilardan biyik bir kismu ile
fonksiyonel olarak benzerlik iligkisi
\ kurmaktadir. Kendine o6zgii avlulu

bigimi, mekansal orgiitlenmesi

dokuya ¢esitlilik katmaktadir

Kiremit Fabrikas1 Kiremit fabrikasi olmasiyla bolgedeki

-’—rﬁ\ yapilardan biiyiik bir kismun ile
\ fonksiyonel olarak benzerlik iliskisi
kurmaktadir. Kendine 6zgii avlulu
bigimi, mekansal orgiitlenmesi

dokuya ¢esitlilik katmaktadir

Un Fabrikasi Un fabrikasi olmasiyla bdolgedeki
yapilardan bir kismi ile fonksiyonel
olarak benzerlik iliskisi kurmaktadir.
\ Kendine 6zgli avlulu  bigimi,
mekansal  orgiitlenmesi  dokuya
cesitlilik katmaktadir. Ismet Inonii

Caddesi ile dogrudan baglantilidir.

Un Fabrikas1 Un fabrikasi olmasiyla bolgedeki
yapilardan bir kismi ile fonksiyonel
olarak benzerlik iliskisi kurmaktadir.
Kendine 6zgli avlulu  bigimi,
mekansal ~ orgiitlenmesi  dokuya
cesitlilik katmaktadir. Ismet Inonii

Caddesi ile dogrudan baglantilidir

Sekil 5.5’de yapilara avlulu karakterleri ile 6ne ¢ikan yapilara ait yol-yapr iligkileri
sematik olarak gosterilmektedir. Bu sema ile bi¢im iizerinde yol ile kurdugu iligkilerin etkisi
sorgulanmis ve Ismet Inonii-1 Bulvar iizerinde bulunan fabrikalar hari¢ olmak iizere, yol
rotalarinin fabrika kiitleleri tizerinde dogrudan belirleyici bir etkisinin olmadig1 sonucuna

ulasilmistir.
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Sekil 5.5. Yol-yap iligkileri sematik gosterimi

1984 donemi ve 2007 donemine ait dolu-bos iliskilerinin yikilan yapilar, varligini
siirdiiren yapilar ve yeni eklenen yapilar iizerinden karsilastirmasi Sekil 5.6’da yer
almaktadir. Bolgenin gelisim verileri de dikkate alindiginda, degisen kent vizyonu ve
Fabrikalar Bolgesinin atil durumda kalmasi ile standart yapilarin karakter iizerindeki
olumsuz etkilerinin goriilmeye baslandig1 soylenebilmektedir. 2007 yilinda yikilmis
yapilarin yerine yeni islevler iceren yapilar eklenmis, bazi yapilar yikilmis fakat heniiz
projelendirilmemis, bazi yapilar ise, kendiliginden ¢oken Cift Kurt Kiremit Fabrikas1 hari¢
olmak iizere, koruma kapsaminda oldugundan yikilmamistir. Bazi yapilar ise korunmamakla
birlikte heniiz yikilmamistir. Bu iki dénemin dokusu karsilastirildiginda 1984 yilinda

goriilen biitlinliiglin ve 6zgiin karakterin biiyiik oranda hasar aldig1 goriilmektedir.
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Dains pobunds Tujle, Kivomin wo Nereste Fobiribalors boalges

Sekil 5.6. a)1984 yil1 dolu-bos semasi lizerinde 1984-2007 araliginda yikilmis olan yapilar
b) 2007 dolu-bos semasi tizerinde 1984-2007 araliginda yeni yapilan yapilar ¢) Fabrikalar
Bolgesinin dokusunu anlatan eski bir fotograf(url 5) d) Varligini siirdiirmekte olan yapilar

ve cadde iligkisi, 2009 yilina ait hava fotografi (Tepebas1 Belediyesi)

1984 ve 2023 donemleri karsilastirildiginda, bolgedeki her bir fabrikanin kendi
islevine gore sekil alarak bolgeye karakter kattigi bir dokudan ¢ekme mesafesine dayali
standart yapilagsma dokusuna evrildigi goriilmektedir. Heniliz tamamen yok olmamis olan

karakter kaybolmaya yiiz tutmustur (Sekil 5.7).

.1984-2023 arasinda yikilan yapilar 1984'den 2023'e ulasan yapilar . 1984-2023 arasinda insa edilen yapilar

Sekil 5.7. 1984 ve 2023 yillar karakter degisiminin dolu-bos iliskileri ile incelenmesi
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Yapilan analizler dogrultusunda, Ismet Inénii-1 Bulvarimin dort dénemde de
karakteri tanimlamada kuvvetli bir iz oldugu bulgusuna ulagilmistir. Cadde iizerinde
karakter net bir sekilde tanimlanmaktadir. Bir iz olarak Ismet Inénii-1 Bulvarinda kiitleler

lineer bir kurguda birbirine eklemlenerek karakter olusturmaktadir.

Carmona (2021), yerin standartlasmast ve yersizlik problemlerine, yerin
ayirtediciligi ve yer farklilagsmasi ile yanit verilebilecegini belirtmektedir. Carmona’nin
vurgusuna gore yerel ayirtedicilik bir kentin kendine 6zgii igsel 6zelliklerinden gelirken, yer
farklilasmasi tasarim yolu ile olusturulmaktadir. Kaplan ve Kaplan (1982), fiziksel
cevrelerin tercih edilirli§ine yonelik dort nitelikten bahsetmektedir. Carmona’nin (2021) da
vurguladigi bu dort nitelik (Bkz. Sekil 3.11), uyumluluk, okunaklilik, karmasiklik ve gizemli
olmadir. Alana 1984 yilinda karakter veren yapilarin glinlimiize kadar korunmus varsayildigi
alternatif bir mekansal senaryonun, yerin ayirtediciligi ve yer farklilagsmasini saglayabildigi,
hem de Kaplan ve Kaplan’in (1982) ortaya koydugu, bir mekanin tercih edilmesinde etken
olan dort niteligi barindirdig1 gozlenmektedir. 1984 yilina ait mekansal kurguda ana cadde
tizerinde okunabilirligi yiiksek dogrusal bir aksin olustugu, bu aksa Eti Biskiivi Fabrika
yapisindan Kilicoglu Fabrika kompleksine dogru dikey olarak kiimelenme tipi mekéanlarin
eklemlenmesi ile olusan baska bir aksin saplandigi goriilmektedir. Bolge karakterinin
korunmus oldugu bu senaryoda (Sekil 5.8.a) Ismet Inénii-1 Caddesinin baskin bir dogrusal
bir iz olarak okunabildigi, bununla birlikte bu dogrusal ize ortasindan dik baglanan ve
kiimelesmis mekanlardan olusan ikincil bir aksin oldugu goriilmektedir. Bu 6zellik, alanin
okunabilir olmasmi saglamaktadir. Bununla birlikte, dogrusal izin tizerindeki avlulu
yapilagmalar ile kiimelesmis ikincil aksin yapisi, karmagiklik ve gizemli olma niteliklerini
saglamaktadir. Fabrika yapilarinin varligi ve dokusu ise uyumluluk niteligine karsilik
gelmektedir. Boyle bir mekansal kurgunun, cesitlilikle beslenen bir kamusal mekan ag1
saglamada biiylik bir potansiyel tasidigi diistiniilmektedir. Sekil 5.8.b’de, bu mekéansal
kurgunun giiniimiiz dokusu {izerine islenmis hali verilmistir. Kapaliligin siirekliliginin
okunabildigi ve gorselde sar1 ile gdsterilmis olan bu akslarin digindaki alanlarda yine avlulu
ancak daginik sekilde yerlesmis kiitleler bulunmakta; bu kiitleler, dolgu tasarim araciligi ile
iki ana aksa baglanma potansiyeli barindirmaktadir. Dolayist ile yerel ayirtediciligin net
olarak okunabildigi bu senaryo, kentsel mekandaki yogunlugun artirilmak istenmesi

durumunda, karakteri bozmayacak olan dolgu tasarimlar araciligi ile alanin yer
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farklilagmasin1 garanti altina alarak glinlimliz kosullarina uyarlanmasina  imkan

tanimaktadir.

sl = Y . &
Sekil 5.8. 1984 ve 2023 dénemleri Ismet inénii-1 Bulvari dolgu tasarim semasi

®

2023 yil1 verileri incelendiginde caddenin yine tanimli bir iz oldugu goriilmektedir.
Ancak, cadde-fabrika yapilar1 baglantist gozetilmediginden cadde hali hazirda atil durumda
olan fabrikalarin kentle iligkisini kesen bir 6zellik gostermektedir. Bolgenin ve kentin
karakterindeki bozulma ve yeni tekdiize yapilagsma, Sekil 5.8.c ve 5.8.d’de

goriilebilmektedir.

Yapilan analizler ve ulagilan bulgular dogrultusunda Fabrikalar Bolgesi mekansal
kurgusunda bulundurdugu benzerlik, ayirt edicilik, her bir fabrikanin kendi Oykiisiinii
yansitan yapilarin bolgeye kattig1 cesitlilik ve bu farkliliklardan gelen gizemi barindiran,
kentsel tasarim i¢in biiylik potansiyeller tasiyan bir kentsel alan sunabilecekken (Sekil 5.9.a)
parca-biitiin iliskisi gozetilmeden yapilan miidahaleler ve pargacil koruma yaklagiminin bir
sonucu olarak kentle baglantis1 kopuk, iliskisellikleri bulunmayan bir doku (5.9.b.) halini
almistir. Sekil 4.7°de verilmis olan 2011 tarihli Kentsel Tasarim Planinda da 6zellikle Ismet

Inénii-1 Caddesi iizerindeki avlulu dokunun dikkate alinmamis oldugu ve Eti Eski Biskiivi
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Fabrikasi’nin varligini siirdiiremedigi goriilmektedir. Eti Eski Biskiivi Fabrikasi bagta olmak
lizere Ismet Indnii-1 Bulvari iizerinde bulunan ve kentsel gelisim baskisi ile miicade eden
yapilar zayiflayan bu baglantinin tamamen koparilmasinda son adimi ifade etmektedir. Bu
yapilarin yikilmasi dnce Fabrikalar Bolgesinin 6zgiin dokusunun sonra da Eskisehir tarihi

kentsel peyzajiin karakterinin geri doniilemeyecek hasar almasina neden olacaktir.

Sekil 5.9. Ismet indnii 1984 mekan kurgusunun yasatildig1 senaryo (a) ve mevcut
durumdaki ayirt ediciligin kiyaslamasi (b)
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6. SONUC VE ONERILER

Bu tez kapsaminda, kentsel gelisim bolgeri i¢inde atil durumda bulunan endiistri-
sonrasi peyzajlarin korunmasina parga-biitiin iliskisi dikkate alinmadan, pargacil bir koruma
anlayisiyla yaklasilmasinin neticesinde gerceklesecek olasi yikim kararlarinin bolge ve kent
karakterine etkileri fiziksel karakter unsurlari tizerinden ve tarihi kentsel peyzaj yaklagimin
bakis agisi ile, Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesi lizerinden arastirilmistir. Arastirmanin
bulgular1 “Neden tarihi kentsel peyzajin bir bileseni olan endiistri-sonrasi kentsel peyzajlarin
korunmasinda parca-biitiin iliskileri goézetilerek alana biitiinciil bakilmalidir?” sorusuna
cevap vermektedir. Yapilan analizler ve aragtirmalar sonucunda elde edilen bulgular su

sekilde siralanmaktadir:

o Eskisehir Eski Fabrikalar Bolgesi kent i¢in biiyiik bir 6nem tasimakta ancak, Bolge
tizerinde biiyiik bir kentsel gelisim baskis1 bulunmaktadir.

e Calisma alaninda endiistri-sonras: kentsel peyzajin karakterinin zayifladigi, Ismet
I[nonii Caddesi iizerinde bulunan son fabrika yapilarmin da yikilmasi ile karakterin
tamamen yok olma tehdidi ile kars1 karsiya olundugu sonucuna ulasilmistir.

e Yapilan arastirmalar sonuncunda Tiirkiye Koruma Mevzuati’nin endiistri mirasini
dolayisiyla endiistri-sonrasi kentsel peyzaj olan ¢alisma alanin1 korumakta yetersiz

kaldig1 goriilmektedir.

Endiistriyel kentsel peyzajlar somut ve somut olmayan nitelikleri ile kentlerde
karakter alanlaridir. Tarihi kentsel peyzaj, genis kentsel baglam i¢inde fiziksel karakter
unsurlarin1  icermekte, bu kapsamda endiistri-sonrast kentsel peyzajlarin biitiinciil
korunmasini da mesele edinmektedir. Bu nedenle endiistri-sonrasi kentsel peyzajlarin her
bileseninin hassasiyetle korunmasi, tarihi kentsel peyzajin korunmasina dair bir mesele

olarak ele alinmalidir.

Kimlikli mekanlarin elde edilebilmesinde yerel ayirtediciligin korunabilmesi ve

tasarim araciligi ile yer farklilagsmasinin olusabilmesi etkendir. Bu nedenle, endiistri-sonrasi
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kentsel peyzajin bilesenleri hakkinda verilecek kararlar, koruma statiisii aranmaksizin parga-

biitiin iliskisi perspektifinden bakilarak biitiinciil koruma yaklagimu ile ele alinmalidir.
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