FELSEFE ve DiN BiLIMLERI ANA BiLiM DALI
FONKSIiYONALIST TEORILER BAGLAMINDA SOSYAL

BUTUNLESME DIN iLiSKiSi
HAZIRLAYAN
Mecit ALAL
YUKSEK LiSANS TEZi
DANISMAN
Prof. Dr. Emine OZTURK
KARS- 2024



T.C.
KAFKAS UNIVERSITESI
SOSYAL BiLIMLER ENSTIiTUSU
FELSEFE ve DIN BILIMLERI ANA BILiM DALI
DIN SOSYOLOJISi BiLiM DALI

FONKSIYONALIST TEORILER BAGLAMINDA
SOSYAL BUTUNLESME DIN ILiSKiSI

Hazirlayan

Mecit ALAL

YUKSEK LiSANS TEZI

Damsman ve Jiiri Uyeleri
Prof. Dr. Emine OZTURK
Dr. Ogr. Uyesi Nural SAVCI
Do¢. Dr. Behram HASANOV

Kars - 2024



KAFKAS UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU MUDURLUGU

Mecit ALAL tarafindan hazirlanan “Fonksiyonalist Teoriler Baglaminda Sosyal
Biitiinlesme ve Din Iligkisi” baslikli bu ¢aligma [05. 07. 2024] tarihinde yapilan tez
savunma sinavi sonucunda /basarili/basarisiz] bulunarak jiirimiz tarafindan [Felsefe
ve Din Bilimleri Ana bilim Dali/Din Sosyolojisi] Ana bilim Dali’nda Yiiksek Lisans
tezi olarak (oy ¢okluguyla/birligiyle) kabul/red edilmistir.

TEZ JURISI UYELERI (Unvani, Adi ve Soyadi)

Baskan : Prof. Dr. Emine OZTURK Imza: ...
Uye : Dr. Ogr. Uyesi Nural SAVCI Imza: ...
Uye : Do¢. Dr. Behram HASANOV Imza: ...ooooveei
ONAY
Bu tezin kabulii Sosyal Bilimler Enstitiisii Yonetim Kurulunun ....../....../..... tarih
V€ e [eviiiiin. sayili karar1 ile onaylanmaistir.
Prof. Dr. Yasar KOP

Enstitii Mudiirii



BIiLIMSEL ETIiK BiLDIRiMi

Yiiksek Lisans tezi olarak hazirladigim “Fonksiyonalist Teoriler Baglaminda
Sosyal Biitiinlesme Din Tliskisi” adli calismanimn 6neri asamasindan sonuglanmasina
kadar gecen siiregte bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle uydugumu, tez
icindeki tiim bilgileri bilimsel ahlak ve gelenek ¢ergevesinde elde ettigimi, tez yazim
kurallarina uygun olarak hazirladigim bu ¢aligmamda dogrudan veya dolayli olarak
yaptigim her alintiya kaynak gosterdigimi ve yararlandigim eserlerin kaynakcada

gosterilenlerden olustugunu beyan ederim.

SCIENTIFIC ETHIC STATEMENT

| declare that I complied with the rules of academic and scientific ethics from the
proposal stage to the process of comletion of the study titled “The Relationship
between Social Integration and Religion in the Context of Functionalist
Theories ” as a Master Thesis | prepeared, that | obtained all information in term
project with the framework of scientific ethics and traditions, that | showed sources
to the each quotation I made directly or indirectly in this study I prepared as a term
project in accordance with the writing rules and works which | used have been

shown in the bibliography.

e /00 12024

MECIT ALAL



ICINDEKILER

OZET ..o i
ABSTRACT ottt a e I
SEKILLER LISTESI ..........c.cocoiviiiiiieeeeeee et iv
I. BOLUM
Lo GIRIS oottt 1
1.1, Aragtirmanin KONUSU .........eoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceeee i 2
1.2. Arastirmanin Amact Ve ONEMI ..........ceeveueeiieeiieeeeeeeeee et 3
1.3. Arastirmanin MetodOLOJiST.....uueuiurrrieiiiiiiie e 3
1.4, Aragtirma MOAEI ... 3
1.4, 1. KargtlaStirmma .......cooiiiiiiiiieiie ettt e e e e e e s a s 4
1.4.2. AGIKIAMA ... s 4
1.5. Yontem ve TeKniKIer ........ccovvviiiiiiiiei e 5

II. BOLUM

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2200 R o ][ RSSO 6
2.1.1. Uretim Araclarma Gore Toplum TIpleri c......ooveveeviveerieeeeieeeeeeeeeeeee e 7
2.1.1.1. Avclr Toplayict Toplumlar..........ccvvvvviiiiiiiiiiiiii e 7
2.1.1.2. Tarim TOPIUMIATT.......uviiiiiiiei e 8
2.1.1.3. Kir TOPIIMIATT...ccoiiiiiiiiiice e 8
2.1.1.4. SANaYi TOPIUMIATT ....vveiiiiieeiiie e ree e 9
2.1.1.5. Sanayi Sonrast Toplumlar/ Post-endiistriyel Toplumlar.................ccceeeene 10
2.1.2. Toplumsal liskilerine Gore TopIum TipIeri ......oveveveveveierieeeeeeceeeeeneieena, 10
2.1.2.1. Mekanik Dayanismact TOpIUM ..........c.coeoiiiiiiiiiiiiiiie e 10
2.1.2.2. Organik Dayanismact TOPIUM .........cuvviiiiiiiiiiiiiiiiice e 11
2.2. Temel SOSYal SUTEGIET .....ccoiuiiiiiiiiiiiie e 12
2.2.1. BirlestiriCi SUIECIET ....ovvvviiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt 12
2. 2.1 1 ISDIITIG . cveviviei et 12
2.2.1.2. UYUSMA SUIECI: 1. uvveiiiiiieiiiiie sttt 13
2.2.1.3. Biitiinlesme (INt@@ration): ..........eeeeiiiiriieiiiiiiee e 13

2.2.2. AyIrict / AyriStirict SUTEGIET ......uvviiiiiiiiiic et 13



2.2.2. 0 IMIUNGIETOL: ..ottt 13

2.2.2. 2. CALISITIAL ..veeeeeeee e e ettt ettt e e e e e et et e e e e e e r e e e e e e nnanees 13
2.2.2.3. REKADEL: ... 13
2.2.2.4. ZithiK (Karsithik) ....eeeeeiiiiiieeiiice et 14
2.2.2.5. Farklagma.......cooouuiiiiiiiiie ettt 14
2.3, DN 14
2.4, S0syal DayaniSIma .........cccoiiiiiieiiiiiic e 15
2.5. Sosyal BUtlUnIeSme .........ccooiiiiiiiiiiiiicceiiece e 16
2.6. S0SYal COZUIME .....cooeiiieiiieee e 18
2.7. TopIumMSALASIMNA ....cooiiiiiie e 19
2.8, S0SYAl DETISIMNE....eeeiiiiriie et 19
2.9, S0SYAl YaPT 1o 20
2.10. Toplumun Dini EtKIHEMESI.......cveiiiiiiiiiie i 21
2.11. Dinin Toplumu EtKIIEMESI: ......vvve e 22

III. BOLUM

3. KURAMSAL CERCEVE
R0 R 5] ) T (6311 TSP 23
311 TartiGe oo 23
3.1.1.1. Toplumsal ISIEVSEICTIIK ......cvevvevererereeeietcee ettt 24
3.1.1.2. Bireysel ISIEVSEICIITK ......coveveverirereiieeeretceeetcee ettt 24
3.1.1.3. Bireyler Arast IS1eVSelCiliK..........cocveveriiiirireriiiieiieeeeieee e 25
3.2. Emile Durkheim (15 Nisan 1858-15 Kasim 1917) .....cccccccveiiiieeviieciiie e, 26
3.2.1. Toplumsal ISBOIIMI .......vcvevieeiieeecrcee ettt 29
3.2.2. INHNAT .ot 32
3.2.2.1. Egoist (Bencil) INtihar: ............cccoooviviiiiiiiccieicceeeceee e 33
3.2.2.2. AnomiK INHNAT: c....cviviiiciccccceec s 34
3.2.2.3. Alturistik (EICil) INthar: .......c.covoviieiiieecccccee e 34
3.2.2.4. Ozgecil Intihar (Kaderci Intihar):...........ccocovevivicieeicieeeeceeee e 35
3.2.3. Durkheim’in Din ANIQYIST ...ccoiviiiiiiiiiiiiccic e 36
3.3. Ferdinand TOnnies (1855-1936) ......ccueeeiueiiiiiieiiiieiiiie e 37
3.4. Max Weber (21 Nisan 1864- 14 Haziran 1920).........ccccccvvvreeiiiieree i, 42

3.4.1. Max Weber’in Baslica Eserleri: ............ccccccvviiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeee, 44



3.4.2. Toplumsal EYIem TIPIEIT: .....ooiueiiieiieee e 45

3.4.2.1. Geleneksel Motiflere Dayanan Eylemler: .........ccocoiviiiiiiiiiec e, 45
3.4.2.2. Duygusal Motiflere Dayali Eylemler: ............ccccooviiiiiiiiiiiiccce 45
3.4.2.3. Degersel-Akilct Eylemler: .........cccviiiiiiiiiiiiiice e 46
3.4.2.4. Amagsal-Akilct Eylemler:..........ccccooiiiiiiiiii e 46
3.4.3. OLONTE TIPIEI. c.eeiiiieiee e 46
3.4.3.1. Geleneksel OtOrIte:.......oiiiieie e 46
3.4.3.2. Karizmatik OtOFITE:.......coiuiiiiieiii ettt 47
3.4.3.3. YaSal-USSAl OTOTE: ... ..eeiiiiiieiiieiee e 47
3.4.4. Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu ..............ccoooo 48
3.5. Radcliffe-Brown’un Hayat1 (17 Ocak 1881-24 Ocak 1955) .........cccecvvvvrevvnenne. 50
3.6. Talcott Parsons (13 Aralik 1902- 8 Mayis 1979) .....ccoovveiiieenneiiieiieenee e 52
3.6.1. Talcot Parsons’un ESerleri: .........cc.uuviviiiiiiiiiiiiiiiiiicee e 55
3.6.2. Talcot Parsons’un SOSYOIOJIST ...cuuvurrrriiieiiiiiiiiiiiiiieiee e e siiiirere e e e e s 57
3.6.3. Personsun AGIL S€MaST..........cccuvviiiiiiiiiiiiiiiiecic et 59
3.6.3.1. A- Adaptation (UYUM) .....ccooiriiiiieeiiie e se e e s e e snee e snee e 59
3.6.3.2. G- Goal Attainment (Amaca YOnelme) .......ccccvvvvieeieiiiiiiiiiiiieee e 59
3.6.3.3. |- Integration (BULUNIESME) ........uvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiceeeees e 60
3.6.3.4. L- Latent Pattern Maintenance- Tension Management (Gizil 6rnek koruma

VE ZETTIIM YONEIMI )uvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiie e e et e e e e e e e s s e e e e e e s s snaerees 60
3.6.4. T. Parsons’un Din Sosyolojisindeki Yeri.......cccuvvviiieiiiiiiiiiiiiiiiieeessiiiiiieeeen 60
3.7. Robert Merton (4 Temmuz 1910 - 23 Subat 2003)........cccvveiiiiieeiiiieeiiiee e 61
3.7.1. Olumlu (E-function) x Olumsuz (Disfunction) ..........cccccceviiveeviieeviie e, 63
3.7.2. Manifest (Agik) - Latent (Gizil) ISIeV ...coooveviieiiiccecccceee e 63
3.7.3. Merton’un Sapma KUIami ........cccuvuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee i siiinneee s 63
IR J0D L7015 ) 16 L U 65
3Ll ESBIIEII. .. 68
3.8.1.1. Liibabii'l-Muhassal {1 USGI'd-diN.......cceeiiiiiiiiiiiiiieiiiiiiiiicccee i 68
3.8.1.2. Sifaiti’s-Sa'"il li-Tehzibi'l-MeSail..........ccoiiiiiiiiiie i 68

3.8.1.3. Kitabii'l-'Iber (Kitabii Tercemani'l-Tber) ve Divanii'l Miibtede-i ve'l-Haber fi

Eyyami'l-'Arab ve'l-'Acem ve'l-Berber ve Men-asarahiim min-zevi'l-sultani’l-ekber69
3.8.2. Ibn-i Hald(in’a Gére Toplum Halinde Yasamanm Zorunlulugu ...................... 71
3.8.3. Ibn-i Hald(in’da Asabiyet OIZUSU ........cccoeiiririiriiiiieieierererereee s, 72



3.8.4. Ibn-i Haldin’da TImi Umran, Bedevilik ile Hadarilik ...........coooveeveeercviereenenns 77
3.9. Fonksiyonalist Teorinin Genel CerceveSi......uuuiiiiirriiriiiiiieesiiiiieeseiieee e 82

IV. BOLUM
4. SOSYAL BUTUNLESMENIN KAVRAMSAL KURAMSAL VE
SOSYOLOJIK CERCEVESI

4.1. Sosyal Buitlinlesme ve DIN.........coccoiiiiiiiiiiieiiicc e 85
4.2. Sosyal BUtiinlesme CeSItICTT......ccivureiiiireiiiieeiiieesie e e e sreeeesieeeseeee s 86
4.2.1. Normatif BUtTnleSme ......c.vvviiiiiiiiiie e 86
4.2.2. Fonksiyonel BUtUnleSme ...........ccvvviiiiiiiiiiiiiiiccecce e 86
4.2.3. Mana Etrafinda Biitlinlesme (Kiiltiirel Biitiinlesme)..............occoovieviiiineennne 87
4.2.4. Tktisadi BUHNIESME .......cvveveveeveeeeieeeceeee et e et e e e st e et e e e, 87
4.3. Sosyal Kurum ve Bu Kurumlarm Toplumla TIiSKisi ......cccvceeveeeveereeeneienenne, 88

4.4. Toplumsal Biitiinlesmenin Saglanmasinda Toplumsal Kurumlarin Rolii Ve Din

KUrumunun ONEMI .......c.eoveveeveeeeieteeeeteieeeeseeseeeseessstesessessssessssessssessssesseessssessssesens 88
4.4.1. Toplumsal Bir Kurum Olarak Aile ve EVIIlIK ............ccccoovveiiiiiiien 90
o O B N 11533114 B8 1] ()74 1<) PP 91
4.4.2. Toplumsal Bir Kurum Olarak EGItim ..........ccoovviiiiiiiiiiiiniiiiiiiceee i 92
4.4.3. Toplumsal Bir Kurum Olarak Din..........ccccooiieiiiiie e 93
SONUC VE DEGERLENDIRME .........ccocoviiioieeeeeeeeeeee oo e 95

KAYNAKCA ... 98



KAFKAS UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
FELSEFE VE DiN BILIMLERI ANA BILIM/SANAT DALI
DIN SOSYOLOJiSi BiLiM DALI
FONKSiIYONALIST TEORILER BAGLAMINDA SOSYAL BUTUNLESME
DIN ILISKiSi
YUKSEK LiSANS/DOKTORA TEZi
Mecit ALAL
Prof. Dr. Emine OZTURK
2024 — IV + 102

OZET

Bu calisma Kafkas Universitesi sosyal bilimler enstitiisii biinyesinde din sosyolojisi
alaninda yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Arastirma toplam 4 boliimden ve
sonug¢ degerlendirme kismindan olugmaktadir. Birinci boliimde ¢alismanin konusu,
amaci, kullanilan yontem ve teknikler hakkinda bilgi verilmis, ikinci boliimde ise
arastirmanin temel c¢ercevesini olusturan kavramlar ile ilgili agiklamalara yer
verilmistir. Bu kavramlardan toplum kavramma genisge bir yer verilmis olup temel
sosyal siirecler ele alinmistir. Din kavrami ve din ile topluma iligkisi ve etkilesimi
lizerinde durulmustur. Uciincii  boliimde arastrmanin  kuramsal cercevesi
olusturulmus arastrmanin dayandigr fonksiyonalizm teorisi hakkinda bilgi
verilmistir. Bu teorinin temsilcileri basta E. Durkheim olmak iizere T. Parsons, R.
Merton ve teorileri hakkinda bilgi verilmistir. Bu teori baglaminda degerlendirilmese
de toplumsal biitiinlesme ve din iliskisini ele almis ve sosyal diizenin saglanmasinda
dinin rolii tizerinde durmus olan 6nemli sosyologlardan Max Weber'in teorilerine de
deginilmistir. Dordiincii boliimde calismamizin ikinei pargasi olan sosyal biitiinlesme
kavramimna genis¢e yer verilmis olup sosyal biitiinlesmenin din ile iliskisi
incelenmistir. Sosyal biitlinlesme cesitleri ve sosyal biitiinlesmenin saglanmasinda
toplumsal kurumlarm ve din kurumunun rolii incelenmistir. Biitiin toplumsal
kurumlar1 tek tek incelemek yerine toplumsal biitiinlesme ve din iliskisinde etkin rolii
olan kurumlar {izerinde durulmustur. Sonu¢ ve degerlendirme boliimiinde ise
toplumsal biitiinlesmenin saglanmasinda dinin roliine vurgu yapilmis olup 6nceki din
sosyologlarmin disiincelerinden hareketle yapilan degerlendirmede benzer sonucun
ortaya ¢ikacagi ongdriisiinde bulunulmustur.

ANAHTAR KELIMELER: Sosyal Biitiinlesme, Sosyal Dayanigma, Din,
Dindarlik, Fonksiyonalizm,
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ABSTRACT

This study was prepared as a master's thesis in the field of Sociology of Religion At
Kafkas University, Social Sciences Institute.

The research consists of a total of 4 parts and a result evaluation part. In the first
chapter, information is given about the subject of the study, the methods and
techniques used. In the second section, explanations about the concepts that form the
basic framework of the research are given. Among these concepts, the concept of
society is given a wide coverage and basic social processes are discussed. The
concept of religion and its relationship and interaction with religion and society are
emphasized. In the third chapter, the theoretical framework of the research was
created and information was given about the functionalism theory on which the
research is based. Information was given about the representatives of the theory of
functionalism, especially E. Durkheim, T. Parsons, Robert Merton and their theories.
In addition, although not evaluated in the context of functionalist theory, the theories
of important sociologists Ferdinand Tonnies and Max Weber, who discussed the
relationship between social integration and religion and emphasized the role of
religion in ensuring social order, were also mentioned. In the fourth chapter, the
concept of social integration, which is the second part of our study, is extensively
covered and the relationship between social integration and religion is examined.
Types of social integration and the role of social institutions and essentially the
institution of religion in ensuring social integration have been examined. At this
point, instead of examining all social institutions one by one, the focus is on

institutions that have an active role in the relationship between social integration and



religion. Finally, in the conclusion and evaluation section, the role of religion in
ensuring social integration is emphasized and it is predicted that a similar result will

emerge in the evaluation based on the thoughts of previous sociologists of religion.

KEYWORDS: Social Integration, Social Solidarity, Religiosity, Religious Life
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I. BOLUM
1. GIRIS

Din ile toplum karsilikli birbirini etkileyen iki temel unsurdur. Din, sosyal hayati
sekillendirmede etkin rol oynadigi gibi sosyal hayat da dinin sekillenmesinde
belirleyici rol oynar. Bu agidan toplumu olusturan kurumlar karsilikli olarak
birbirlerini etkilerler. Sosyal hayat icerisinde vazgecilmez bir kurum olan din,
toplumun inang ve yasantilarini belirleyip insanlarin kutsalla olan iliskilerinde

diizenleme saglar.

Ozellikle sanayi devriminden sonra toplumlarda biiyiikk degisimler meydana
gelmistir. Toplumsal yapi1 biiyiik calkantilara sahne olmus ve toplumsal iligkilerde
cOziilmeler ortaya ¢ikmistir. Bu durum basta sosyoloji biliminin dikkatini ¢cekmis ve
bu problem karsisinda sosyologlar biitiinlesme konusu iizerine egilmistir. Ozellikle

Durkheim’in sosyal biitiinlesme konusundaki ¢aligmalar1 bu alana dnciiliik etmistir.

Toplumsal dayanismanin ve insanlar aras1 yardimlasmanin az oldugu toplumlarda ise
insanlar, karsilastigi problemlerle basa c¢ikmada zorlandiginda toplum icinde
yalnizlagsma hissine kapilirlar. Sonug itibariyle bu yalnizlagsma hissi bireyin hem
kendisine hem ¢evresine yabancilagsmasina ve degerlerin kendisi i¢in anlamsiz hale
gelmesine sebep olur. Goriilen bu anomik durumun toplumsal biinyeyi hastalik misali
sardigi ve bunun grubun ya da toplumun tamamina yayildigi agik bir sekilde
goriilmektedir. “Din kurumu, bu agidan dinin sosyolojik yoniine vurgu yapmis
inancin ve ibadetlerin biitiinlestirici giiciine dikkatleri ¢ekmistir. Din dogal afet
sonucu olusan psikolojik ¢okme durumunda veya bir sosyal buhran karsisinda
biitiinlesmeye, kenetlenmeye, birbirleriyle dayanismay: tesvik eder. Bu yoniiyle din
adeta farkli gruplar arasinda, farkli etnik sitelerden insanlar arasinda, toplumsal

iliskilerde bir gesit sosyal tutkal vazifesi goren enstriiman gibidir”.!

Biitlinlesme her ne kadar sosyolojinin genel anlamda ilgi odagi olsa da toplumlarin
modernlesmesiyle birlikte ayrica 6nem kazanmistir. “Modernlesme siireciyle birlikte

toplumda somut kiiltiir 6geleriyle birlikte soyut kiiltiir 6geleri de degisime ugrar. Bu

"Emine Oztiirk, Alparslan Kartal, Halil Celep, "Sehirleriyle Ozdeslesen Arifler (Kars Ebu’l Hasan
Harakani Ornegi)", Uluslararasi Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi, 2017 s: 1384



hizl1 ve ani degigmeler toplumsal degerlerin ve kiiltlirel unsurlarin yozlagmasina ve
sosyal baglarin zayiflamasma sebep olur. Bu durum, toplumda catisma ve Krizlere
yol acar. Modern toplum yapisindan asir1 derecede farklilagmis olmasi, sosyal
iliskilerde mesafenin acilmasi, bireycilik anlayiginin artmasi gibi yeni gelismeler

biitiinlesmeyi engeller.”

Tam da bu noktada sosyoloji, insanlari, onlarin ortak duygu
ve amaclarint gozler Oniine serip aralarindaki farkliliklarla beraber ayni gok
kusagimnin farkli renkleriyle birlikte var olabilen nacak ortak yanlarini 6n palana
cikararak bir arada yasayabilen bir biitiinlesme ve benzesme profili ortaya koyan bir
anlayisa yoOneltir. Benzesme biitiinlesme ve ortak noktalarmm en baskin oldugu
toplumsal kurum da dindir. Bu noktada dinin toplumsal biitiinlesmede iistlendigi rol
yadsinamaz. Din sosyolojisi kavramini ilk defa terminolojimize kazandiran sosyolog
Durkheim’dir. Sistematik sosyolojinin kurucusu olan Durkheim’in din sosyolojisine
en Onemli katkisindan biri sosyal biitiinlesme teorisidir. “Sosyal biitiinlesme
konusuna oOnem veren Emile Durkheim toplumsal diizen ve dayanismanin
saglanmasinda din konusuna odaklanmistir. Durkheim’e gore kisilerin ait olduklar1
gruplarda kalmalarin1 saglayan temel faktor, ortak Ozellikler etrafinda kazandiklar
benzerliktir.” Bireylerin ortak 6zelliklerinin kazanildigi en belirgin toplumsal kurum

dindir. Ortak degerler, ortak amaclar bireylerin bir arada durmasma ve toplumsal

biitlinliige katk1 saglamasina yardimci olur.
1.1. Arastirmanin Konusu

Arastirmamizin konusu fonksiyonalist teori baglaminda dinin toplumsal biitiinlesme
iizerinde etkisi olup olmadigini sinamaktir. Din toplum icerisinde tek tek bireysel
yasamlardan kiiciik gruplara, daha sonra genis toplumsal yapilara dogru bir yayilma
gosterir. “Her inang sistemi var olmak ve varligini siirdiirebilmek icin sosyal ve
kiiltiirel ortama ihtiyag duyar ve kendisini bu sosyo-kiiltiirel ortamda ifade etme
imkant bulur. Her dini inancin toplumsal yapiya yayilma ve toplumsal yapida yer
etme siireci iki asamalilik gerektiren bir siiregtir. Oncelikle tek tek bireylere hitap
eder, sonrasinda toplumsal sistem i¢inde bireyler arasi iligkiler agin1 ortaya ¢ikarir ve

sonug itibariyle sosyal hayatin biitiin evrelerinde varligimi hissettiren bir fenomen

*Celaletin Celik, Sosyal Biitinlesme ve Din, Din Sosyolojisi (Ed) Mehmet Bayyigit, Palet Yayinlari,
Konya, 2013, s.168
® Celik, Sosyal Biitiinlesme ve Din, 5:169



olarak toplumsal yasam igerisindeki yerini alir.” *
1.2. Arastirmanin Amaci Ve Onemi

Bu g¢alismamizin 6ncelikli amaci; fonksiyonalist teorinin temel 6nermeleri 1s181inda
dinin sosyal biitiinlesme ile iliskisini inceleyip, dinle ilgili cagdas yorumlara agiklik
getirmektir. Klasik sosyolojiden modern doneme geciste fonksiyonalizmin genel
yorumlarin1 ve din sosyolojisinin bu yorumlar igerisindeki konumunu sosyal

biitlinlesme ekseninde incelemeye calismaktir.

Ulkemizde din, dindarlik eksenli tartismalar, din kaynakli toplumsal olaylar ya da
tam tersi yonde dinsizlik, dini umursamazlik ya da din karsit1 olma vb. gibi farkh
hususlarin ekseriyetle subjektif degerlendirmelere de konu oldugu acik bir sekilde
goriilmektedir.”® Batida baslatilan deneysel ve teorik din sosyolojisi arastirmalarina
es giidiimlii olarak bizde de aymi sekilde objektif kriterler iizerine temellendirilmis
din sosyolojisi c¢alismalar1 bulunmaktadir. Arastirmamizda yukarida belirtilen
subjektif degerlendirmelere firsat vermemek i¢in her bir asamasi bilimsel objektif
temellere oturtulmus bir arastirma amaglanmistir. Bu agidan dini yasam alani ile ilgili
degerlendirmelerin, din sosyolojisi alaninda yapilmis arastrmalarin  nesnel

Olciitlerine dayandirilmasi gerektigini diigiiniiyoruz.
1.3. Arastirmanin Metodolojisi

Metot, bilim adaminin problemi tespit ettigi andan ¢dziime ulagincaya kadar izledigi
yolu adim adim sistematize etmesidir. YOntemden anlasilmasi gereken nokta
Ozellikle bilimsel bir arastirmanin c¢esitli asamalarinda sistematik bir sekilde
uygulanabilecek teknikleri diizenlemektir. Bu nedenle yontem ve teknik
kavramlarina atfedilen anlamlar sebebiyle bu kavramlar1 kullanirken titiz davranmak

gerekir.
1.4. Arastirma Modeli

Sosyal bilimler, olaylarmn arastirilmasinda diger bilimlerden daha oncelikli bir yere

* Halil Aydinalp, Gerede'de Dini Hayat, Gerede Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, istanbul, 2012, s. 23

® Aydinalp, Gerede'de Dini Hayat, .11

® Orhan Tirkdogan, Cagdas Bilimsel Arastirma Metodolojisi ve Sorunlari, IQ Kiiltiir Sanat
Yayincilik, Istanbul, 2012, s. 215



sahiptir. Ciinkii sosyal bilim disiplinleri heniiz daha az gelismis ve gelisme
asamasindadir. El degmemis sayisiz dokiiman vardir. Bunlar sosyal bilimci i¢in birer
hazinedir. Dokiimantasyon yontemi tarihsel olan bilimler i¢in uygun bir yontemdir.
Bu anlamda dokiimantasyon yontemi olmus bitmis olaylarin arastirilmasmi ifade
eder.”  Arastirmamizin teorik kismu yazilirken dokiimantasyon yani belge tarama
metodundan faydalanilmis, konuyla ilgili daha 6nce yapilmis arastirmalar taranarak
ozli bilgiler verilmeye c¢alisilmistir. Arastirmanin teorik kismi yazilirken ayni
zamanda konunun kavramsal ¢ergevesine uzun bir yer verilmis, konuyla ilgili temel

teorik konular da ele alinmistur.
1.4.1. Karsilastirma

“Toplumsal olay ve olgularla ilgili bilimsel durum tespiti yapmak, betimlemek,
bilimsel gercege ulagsmamizda tek basina yeterli bir unsur degildir. Sosyoloji ve
dogal olarak din sosyolojisi ayni zamanda gozlemini yani vasiflamasimi yaptigi
olgular1 karsilastirmak ve agiklamak zorundadir. Bilimsel sonuglara ulasmada somut
ve tek bir olayla yetinilmemesi gerektigi onemli bir tespittir. Mutlaka baska zaman ve
mekanlarda karsilasilan olgularla karsilastirma yapilmali, inceleme konusunu
anlama, agiklama ve genellemelere ulagsmak icin yollar izlenmelidir. Yoksa belli
zaman dilimindeki veya belli bir yerdeki olaydan hareketle genellemelere gitmek
hem arastirmay1 giivenilir olmayan sonuglara hem de insanlar1 yanilgilara ve

onyargilara diisiirebilir.”®
1.4.2. Aciklama

“Din sosyolojisinde incelenen bir olay gézlem ve karsilastirma tekniginden sonra
olaym agiklama ile sonuglanmasi gerekir. Oncelikle belirtmek gerekir ki bir aragtirma
slirecinde arastirma konusunun belirlenmesinden sonra tiim siire¢ boyunca uyulmasi
gereken en onemli yontemsel sorumluluk objektifliktir. Olan1 oldugu gibi tanimak,
anlamak, anlamlandirmaya calismak bunun i¢in de subjektif kaygilardan uzak
yerlesik inang ve diisiincelerden olabildigince styrilmis gercege ulagmak i¢in objektif
bir tutum sergilemek olduk¢a 6nemlidir. Sosyal olaylar fizik, kimya gibi laboratuvar

ortaminda incelenecek olaylar degildir. Sosyal olaylarin kendine has bir tarzda

" Zeki Arslantiirk, Tayfun Amman, Sosyoloji, Camlica Yaynlari istanbul, 2014, s. 45
8Mehmet Bayyigit, Din Sosyolojisi Palet Yaymlar1 Konya, 2013, s. 15



karmagsik, dinamik, ¢6ziimlemesi zor ve uzmanlik gerektiren 6zelliklerde incelemeye
hazir olmasi gerekir. Ayrica arastirmacmin bizzat gozlemci olarak katildigi bir
arastirmada objektif durabilmek, saglikli sonuglar elde etmek agisindan oldukga
onemlidir. Dini ve sosyal olaylar kendi baglami i¢inde yani manevi baglamindan
koparilmadan incelenmeli ve agiklanmalidir. Dinin kendine 06zgii varligr ve

dinamizmini gérmezden gelerek kuramlar gelistirenler yanilgiya diisebilirler.”®
Bilimsel arastirma yontemleri asagidaki asamalardan olusur:

v Arastirmada konunun belirlenmesi

Konuya iliskin hipotezlerin ileri siiriilmesi

Arastirma konusuna uygun yontem ve tekniklerin sec¢ilmesi
Aragtirma verilerinin toplanmasi derlenmesi

\erilerin smiflandirilmasi, yorumlama ve degerlendirmenin yapilmasi

AN N NN

Sonuglarin sunulmasi

Teknik, sozciligli arastirmacilarin herhangi bir ¢éziimleme islemine baslamadan dnce
gerekli olan verileri mantiksal ve istatistiksel sizgecten gegirerek bir araya toplamak

ve kullandiklar1 6zel yollar1 ifade etmektedir™®
1.5. Yontem ve Teknikler

Sencer’e gore “Bilim adaminin arastirmada amacina ulasmak i¢in izledigi yola
yontem denir.' Arastirmamizda genel anlamda sosyal bilim alaninda kullamlan
kaynak tarama (documentary) yOnteminin gerektirdigi teknikler kullanilmistir.
Secilen yontem hem varsayimin ger¢eklesmesini hem de konunun dinamiklerini
tarafsiz ve tliim nitelikleriyle aydinlatmasi agisindan Onemlidir. Bu sebeple
arastrmamizin g¢ercevesini olusturan fonksiyonalist teorinin pek c¢ok teorisyeninin
din konusundaki goriisleri titizlikle taranmig sosyal biitiinlesme ile olan iligkileri,

konunun temel dinamiklerinden sapmadan irdelenmistir.

*Mehmet Bayyigit (Ed.) Din Sosyolojisi, Palet Yayinlar1, Konya, 2013, 5.15-16

OTiirkdogan, Cagdas Bilimsel Arastirma Metodolojisi ve Sorunlari, s. 198

1 Muzaffer Sencer, Yakup Sencer, Toplumsal Arastirmalarda Yontem Bilim, Tiirkiye ve Orta Dogu
Amme Idaresi Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 1978, s. 22



Il. BOLUM

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Calismamizda tizerinde duracagimiz ilk kavram siiphesiz toplum kavramidir.
Toplumun ne oldugu, tanimi, toplum tipleri konusu irdelenmelidir. Hig¢ siliphesiz ki
sosyoloji dedigimiz zaman temel inceleme alani olarak kendine toplumu segen ve
toplumu bir atélye gibi inceleyen bir bilim aklimiza gelmektedir. Bu nedenle
oncelikle aciklanmasi gereken temel kavram toplum olmalidir. Sosyoloji tek tek
pargalarin bilimi olmaktan ¢ok toplum adi verilen bir biitiinii, bir kavrami kendisine

konu edinir. Sosyoloji kanun ve teorilerini de buna gore dizayn eden bir bilimdir.
2.1. Toplum

Oncelikle bir kavramin ne oldugunu anlayabilmemiz i¢in ne olmadigi noktasimi
dogru irdelemek gerekir. Bu sebeple toplumun tanimini yapmadan 6nce toplumun ne
oldugundan ¢ok ne olmadigin1 ve ne olmamasi gerektigi seklindeki noktalarin
ayrimini yapmamiz gerekir. Mesela toplum kendisini olusturan tek tek bireylerden
miitesekkil degildir. Bu sekil degerlendirdigimiz zaman toplum kuru kalabalikla es
deger anlasilmaktadir. Oysa biliyoruz ki toplum bireylerden olusmus olsa da onu
toplum yapan bireyler arasindaki anlamli iliski ve bu iligkinin siireklilik arz etmesi

durumudur.

Her sosyolog kendi temel sistemini insa ederken toplumu kendi sistemi igerisinde
konumlandirdigi yere gore bir tanim gelistirmis ve agiklamistir. Mesela Sorokin
toplumu bir sosyokiiltiirel yap1 olarak goriir ve agiklamalarini ona gore yapar. Ona
gbre gore toplum manevi kiiltiir, (anlamlar degerler normlar) maddi kiiltiir, (biyo-
fiziksel araglar ve toplumsal iliskiler) biitiiniidiir. Persons ise aralarinda herhangi bir
etkilesim bulunan insan toplulugunu uzun siireli yasamak kaydiyla toplum olarak
tanimlamaktadir. Ona gore toplum uzun siireli var olmanmn temel fonksiyonel
gereklerini kendi kaynaklarindan alan bir sistemdir. Yine ayni sekilde Marx ve
Dahrendorf toplumu siniflarin uzlasmaz ¢atismasi sonunda ortaya ¢ikan bir etkilesim
slireci olarak goriirler. Ancak Marx’ta siniflar arasi ¢atigma bir diyalektik hareketin
sonucunda yeni bir yapiya gecilirken, Dahrendorf smiflarin birbirini ortadan

kaldirmasmin gerekliligine inanmaz. Ona gore c¢atigma, kurumlar vasitasiyla



emilerek toplumsal dengeye varmaktir. Ve bdylece catisma halinde olan toplumun
biitiinligli korunmus olur. Bu tanimlari, sosyologlarin diisiinceleri ve sayilarina gore
arttirmak miimkiindiir. Ancak mevcut tanimlari, onlarin smirlari ve temel ¢ikis
noktalarini dikkate aldigimizda bu tanimlara yeni bir tanim ilave etmek miimkiindiir.
Buna gore toplum goreli de olsa bir kararlilik durumuna sahip olmalidir. Toplum
belli bir amaca ulasmak ve hedefini gergeklestirmek i¢in organize olmus insan

toplulugu olarak tanimlanabilir.*?

Arastirmamiz, din sosyolojisi alaninda bir ¢alismay1 icerdiginden oncelikli olarak
toplum kavramiyla birlikte esas bir kavram olan toplumsal olgu kavramina da agiklik
getirmemizi gerektirir. “Toplumsal olgularin incelenmesi asamasida uygun olan
yontemin hangi yontem oldugunu belirlemeden 6nce toplumsal olgunun ne oldugu
ve bunlarm hangileri oldugunu belirtmek gerekir.® Toplumsal olgular; gézlem
teknigini kullanarak insanlarmn disaridan veri toplayip elde edebildigi bu sebeple
kesinlikle incelenmesi gereken unsurlar olarak ifade eder. Durkheim’in biiyiik bir
onem verdigi bu kavram sosyolojiyi felsefe alanindan ayiran onemli bir ¢izgi
konumundadir. Ayni zamanda Durkheim, toplumsal olgularin bireysel iligkiler
diizeyine indirgenmeden kendi realitelerinin incelenmesi gerektiginin de iizerinde

durmustur.
2.1.1. Uretim Araclarina Gére Toplum Tipleri
2.1.1.1. Aval Toplayici Toplumlar

Avci toplayict toplumlar insanlik tarihinin ilk toplum 6rnegini gosterirler. Milattan
once 50 binli yillardan glinlimiize kadar varligini siirdiirmektedirler. Giliniimiizde
sayilar1 oldukca azalmis olsa da hala avcilik ve toplayicilikla ilgilenen toplumlar
mevcuttur. Yasamlarini avlayarak ve dogadaki birtakim bitkileri toplayarak
stirdiiriirler. Avci ve toplayict toplumlarda toplumsal esitsizlik en alt seviyededir ve
esitsizligi belirleyen unsur sadece yas ve cinsiyettir. Bunun diginda bir toplumsal

smif unsuru yoktur.

Avci ve toplayict toplumlarda dini yasayisin temel kaynag: ailedir. Aile diger biitiin

faaliyetler gibi dini yasayisin ve inancin da merkezi konumundadir. ilk dini egitim ve

12 Arslantiirk & Amman, Sosyoloji, s. 207
Emile Durkheim, Sosyolojik Yontemin Kurallari, Pozitif Yayimlar1, Ocak 2021, s. 31



dini ritiieller aile ierisinde 6grenilir ve aile igerisinde yasama imkam bulur.™* Tlkel
toplumlarin en 6nemli 6zelligi beslenme, barmma ve giivenlik gibi temel fizyolojik
ihtiyaglarmin karsilanmast yoniinde eylemde bulunmalaridir. Bu topluluklarda
herhangi bir oturmus toplumsal kural ve toplumsal diizene hizmet eden herhangi bir

norm bulunmamaktadir.™
2.1.1.2. Tarim Toplumlan

Gilinlimiizden yaklasik 20.000 y1l 6nce kimi avct ve toplayici toplumlar yasamlarini
daha farkli alanlarda siirdiirebilmek icin bazi toprak pargalarinda ekim yapmaya
bagladilar. Boylece tarim toplumunun ilk 6rnegini sergilediler. Tarim toplumlari
kentler ve kasabalarin olmadig kiigiik kirsal topluluklara dayanmaktadir. Yagamlarini
cogunlukla avcilik ve toplayicilikla desteklenen tarim yoluyla siirdiiriirler. Avct ve
toplayici toplumlara kiyasla daha fazla toplumsal esitsizlik bulunur ve toplumda

yoneticiler etkindir.*®

Tarmm toplumlarinda ilk organize olmus toplum modeli 6rneginden dolay1 kurumsal
anlamda dini mabetlere ilk defa bu toplumda rastlanilir. Dini egitim aile igerisinde ilk
tecriibelerini yasadiktan sonra toplumsal yasam igerisinde mabetlere tasinir ve dini

mabetlerde karsilik bulur.
2.1.1.3. Kiar Toplumlan

Hayatlarin1 devam ettirebilmek i¢in evcillestirilmis hayvanlarin yetistirilmesine
bagimli olarak varliklarini siirdiirmektedirler. Tarim toplumlarina goére acik
esitsizliklerle nitelenen bir toplum tipidir. Yaklagik 20.000 yil 6nce kimi avct ve
toplayict gruplar yagamlari siirdiirebilmek i¢in evcillestirilmig hayvan yetistirmeye
ve belli toprak parcalarini ekmeye basladilar. Bu yoniiyle tarim ve hayvancilig1 bir
arada yapmaya baglamislardir. Esas olarak kir toplumlar1 hayvanciliga dayanirken
beraberinde hayvanlarin varligmi siirdiirebilmeleri i¢in de tarimsal arazilerin ekimine
onem vermiglerdir. Bu yoniiyle tarim ve hayvancilik bir arada varligini stirdiirmiistiir.
Pek cok toplumda kirsal ve tarimsal ekonomilerin bir karigimi olarak bu durumu

gormekteyiz. Yasadiklar1 bolgeye ve fiziksel kosullara bagl olarak sigir, koyun, kegi,

Y“Anthony Giddens, Sosyoloji, Kirmizi Yayinlari, istanbul, 2012, s. 67-73
1> Alaeddin SENEL, ilkel Topluluktan Uygar Topluma, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 1995, 5.86
16 Giddens. Sosyoloji, s. 67-73



deve ya da at yetistirirler. Modern diinyada 6zellikle Afrika, Orta Dogu, Orta Asya

bélgelerinde yogunlasan pek cok kir toplumu bugiin de varligini siirdiirmektedir *'

Din, kir toplumlarinda daha kurumsallagmis bir kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kir toplumlarinda din basat kurumdur. Bu yoniiyle toplumun her alanina sirayet eden
varligmi hissettiren bir konumdadir. Toplumsal esitsizliklerin belirginlestigi bu
toplumlarda din bazen bu esitsizligin giderilmesinde, bazen de belirginlesmesinde
etkin rol oynar. Din toplumsal islevlerini yerine getirmede bazen biitiinlestirici bazen

de ayristirict bir rol iistlenmektedir.
2.1.1.4. Sanayi Toplumlan

Sanayi devrimine kadar toplumun tamamina egemen olan, tarim ve hayvancilikla
varhigmi siirdiiren toplumlar sanayi devrimi ile birlikte yerini modern bir topluma
brrakmigtir.  Sanayilesme cansiz  giic kaynaklarmin  kullanimina dayanan
makinelesmis bir diinyanin ortaya ¢ikisina géndermede bulunur. Sanayi toplumlari
kendilerinden onceki biitiin toplumsal diizenlerden farkli olarak bunlarmn ortaya
cikislarmim koklerinin  bulundugu Avrupa'da ¢ok O&tesine uzanan sonuglar
dogurmustur. Geleneksel toplumlarmm en gelismis tiplerinde bile toprak {izerinde
ekonomik sistem gelistirmislerdi. Ancak, modern toplumlar geleneksel toplumlara
nazaran daha gelismis ve yogun siyasal diizenlere sahiptirler. Geleneksel
toplumlardaki siyasal giiglerin, kendilerine oldukca yeterli olan kdylerde yasayan
taraftarlarinin biiyiik bir boliimiiniin yasamlar1 {izerinde dogrudan etkileri ¢ok azdi.
Sanayilesmeyle birlikte tasimacilik ve iletisim gelismis ve bdylece daha biitiinlesmis
ulusal bir topluluk ortaya ¢ikmustir. Sanayi toplumlar: ulus devletlerin ilk 6rneklerini
teskil etmektedirler. Geleneksel devletleri birbirinden ayiran belirsiz = smir
bolgelerinin yerine, birbirinden agik¢a ayrilmis sinirlar belli olan politik topluluklar

ortaya ¢ikmustir.

Sanayilesmeyle birlikte gelen uzmanlasma ve is boliimii beraberinde din kurumunu
da diger toplumsal kurumlar gibi birbirinden ayristrmis ve kendi kurumsal yapisi
icerisinde harekete zorlamigtir. Bu yoniiyle dini egitim aile igerisinde baglasa da okul

cagiyla birlikte egitim kurumuna ve din kurumuna devredilmistir.

Sanayi toplumlarinda din egitim kurumlarindan ¢ikip din kurumunun kendi tekeline

7 Giddens. Sosyoloji, s. 67-73



girmigtir. Dolaysiyla toplumsal kurumlar tamamen birbirinden ayrigsmus,
uzmanlagmayla birlikte her bir toplumsal kurum kendi smirlarini ¢izmistir.
Toplumsal Kkurumlar birbiriyle iliski i¢inde olsalar dahi ilgi alanlar1 farklilik

gostermektedir. Bu yoniiyle din, din kurumuna devredilmistir
2.1.1.5. Sanayi Sonras1 Toplumlar/ Post-endiistriyel Toplumlar

Sosyolojiye Alain Touraine tarafindan kazandirilmis olan post-endiistriyel toplum
terimi, sanayinin sonrasinda ortaya ¢ikan toplum modelini kavramsallastirmada
kullanilmistir. Sanayi sonrasi toplum i¢in bilgi toplumu, post-endiistriyel ekonomi,
ag toplumu, enformasyon toplumu gibi ifadeler de kullanilmaktadir. Sanayi sonrasi

toplum i¢in su ana temalar belirgin olarak ortaya ¢ikmustir.

» Ekonomi mal iiretiminden hizmet sunumuna gegis olarak kendini gostermigtir.
» Bilgi degerli bir sermaye araci haline gelmistir.
» Fikir iiretmek ekonomiyi biiyiitmenin en temel yolu olarak algilanmistir.

» Sanayi sonrasi toplumlarda dinin yerini ideoloji almistir.

Ideoloji sekiiler bir dindir. Ancak ideoloji din kadar insanmn hayatinda iz
birakamamistir. En azindan dinin yerini almaya calisan ideoloji dinin diinyadan

uzaklasmasiyla olusan boslugu kolektif bir duyguyla doldurmaya ¢abalamustir.
2.1.2. Toplumsal iliskilerine Gore Toplum Tipleri
2.1.2.1. Mekanik Dayanismaci Toplum

Mekanik dayanigsmaci toplumlarda is boliimii oldukc¢a smirli ve bireyler arasi
farklilasma olduk¢a diisiiktiir. Mesleki is boliimiinde uzmanlasma azdir.  Bu tiir
toplumlarda bireyler sahip olduklar1 kabiliyetler bakimindan birbirlerinden ¢ok
farklilagmamuglardir. Her fert mesleki olarak herkesin yapabildigi kadar bilgi,
donanim ve beceriye sahiptir. Mekanik dayanismaci toplum tipi daha ¢ok geleneksel
ve sanayi oncesi toplumlarda goriiliir. Mekanik dayanigmaci toplumlarda toplumu
olusturan fertler, ortak degerlere sahiptirler. Ortak kutsallik inancina sahip bireyler,
kutsal mekani1 paylastiklarindan dolay1 toplumsal yapilar1 kendi i¢inde tutarli bir
durum sergiler. Bireyler ortak duygu ve diisiinceleri paylastiklar1 ve 0 dine miintesip

olanlar ibadet ve dini ritiieller yoluyla birbirine benzeyen etkinlikler
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sergilediklerinden dolay1 bireylerin kisisel eylemleri kendiliginden kolektif bir
kimlige evrilir. Durkheim’e gore mekanik dayanismali toplumlarda, o toplum ne
kadar ilkel yapiya sahip ise onlar1 olusturan bireyler o Slciide birbirlerine benzerler.*®
Mekanik dayanigmanin goriildigii ilgili toplumlar icerisinde kolektif biling hakimdir.
Bahsi gecen kolektif biling Durkheim'e gore ilgili toplumda yasayan kisilerin ortak
inang ile duygularidir. Toplumun ahlaki bir zeminde kavranabilmesini saglar. Bahsi

gecen kolektif bilincin igerigi biiylik oranda dinsel diisiinceleri meydana getirir.

Ilk baslarda neredeyse tek etkin model olan mekanik dayamisma modeli gittikce
degerini kaybetmis ve yerini organik dayanisma modeline birakmaya baglamistir.
Organik dayanisma modelinin yavas yavas etkin hale gelmesi toplumsal bir
gercekliktir. Ancak insanlarin dayanisma igine girme sekli degisiklik gosterdikge

toplumlarin yapilarinda da degismekten baska bir yol kalmamustir. 19
2.1.2.2. Organik Dayamismaci Toplum

Durkheim’in diisiincesine gore toplumsal is bolimiiniin etkin oldugu mesleki
uzmanlagsmanin ve farklilasmanin yaygin oldugu gelismis ve modern toplumlarda
ortaya ¢ikan dayanisma modeline organik dayanisma denir. Bu tip toplumlarda
ekonominin en Onemli kaynagi sanayidir. Mekanik dayanigsmali toplumlarda
benzerlik ortak 6zellikler lizerine kurulu olan toplumsal iligkiler organik dayanismali
toplumda yerini farklilasmaya ve uzmanlagsmaya birakmistir. Bu toplum tipinde
bireyler benzer degil aksine farklidirlar. Bunun i¢in bir konsensiis olusturarak orta
noktada bulusmuslardir. Organik dayanigmali toplumlarda aile ekonominin de
merkezidir. Bu yiizden kendi kendine de yeten bir 6zellige sahiptir. Modern toplumda
varligm siirdiirebilmek i¢in kendi alaninda uzmanlasmis firinci, kasap, 0gretmen,
doktor, polis ve benzeri hizmetlere ihtiya¢ duyulur. Bundan dolayr toplumun
biitlinliigli kisilerin bireysel uzmanlasmas1 ve 6teki uzmanlik alanlardaki hizmetlere

gereksinim duymalariyla saglanir®

Durkheim'e gore, degisimin ilk Ornegine toplumsal yasam alaninda tanik olmak

miimkiindiir. Tktisadi ve toplumsal is boliimii; ahlak, ekonomi, egitim, hukuk, din,

®Emile Durkheim, Toplumsal is Boliimii, Cem Yaymnevi, istanbul, 2023, 5.167

9 Emile Durkheim, Ahlak ve Toplum, cev.: Duygu Cenesiz, Pinhan Yayinlari, 2020, istanbul, s. 69

% Fatime Giines, Klasik Sosyoloji Tarihi, A¢ik Ogretim Fakiiltesi Yaymnlar1 Ders Kitabi, Eskisehir,
2011, 5. 95
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siyasal rejim vb. gibi biitiin toplumsal gerceklikleri etkiler ve agiklar. Bu
diistincelerden yola c¢ikan Durkheim; organik dayanismadan kaynaklanan ferdiyet
bilincinin toplumsal bilinci zayiflattigini, dolaysiyla mekanik dayanigma ahlakinin
git gide azaldigini belirterek organik dayanismanin yeni bir ahlaki gerektirdigini dile
getirmeye ¢alisi. Durkheim'e gore, organik dayanismaci ya da ‘ferdiyetei’
toplumlarda toplumsal biling tamamiyla kaybedilmemelidir; kaybedilirse dayanisma

ya da toplumsal biitlinliik bozulur.?

Sosyal biitiinlesmenin genel ¢ergevesini kavrayabilmek i¢in dncelikle bu kavramlarin
iligkili oldugu ve karsit oldugu diger kavramlar1 da izah etmek gerekir. Bununla
birlikte ilk temel sosyal siireclere de deginmek gerekir. Sosyal biitiinlesmenin
icerisinde yer aldig1 siirecler beraberinde de ziddi siirecleri de anlamayi,

yorumlamay1 gerekli kilmaktadir.
2.2. Temel Sosyal Siirecler

Bir davranisin sosyal siire¢ igerisinde degerlendirilebilmesi i¢in tekrarlanabilir,
streklilik arz eden ve zaman igerisinde kaliplagsmig davranig formuna doniismesi
gerekir. Temel sosyal siirecleri; birlestirici ve ayristirict siirecler olarak ayirmak

miimkiindiir.
2.2.1. Birlestirici Siirecler
2.2.1.1. isbirligi

Birey ve gruplarin ortak amaca ulasmak i¢in ayni hedef dogrultusunda, dayanisma
icerisinde olmalar1 demektir. Isbirliginin gerceklesmesinin esas1 dayanisma
kavramma baghdir. Isbirligi ortak amagclar1 gerceklestirebilmek i¢in daha ¢ok kisiler
arasinda saglanan dayamsmay: ifade eder. % isbirliginin ii¢ tiirinden bahsetmek

mumkindir:

e Ortak davranis
e Yardimlasma davranisi

e Ilintili (miiellif) davranis

2l Dogan Ergun, 100 Soruda Sosyoloji El Kitabi, Gergek Yaymevi, istanbul, 1973, s. 56

22 Arslantiirk & Amman, Sosyoloji, s. 359
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2.2.1.2. Uyusma siireci:

Birden fazla kisi ve grubun davraniglarinda ve gerceklestirmek istedikleri amag ve
hedeflerinde dengeli olma durumudur. Uyusma sosyal biitiinlesmenin ger¢eklesmesi
icin 6nemli yere sahiptir. Auguste Comte toplumsal biitiinlesmeyi izah etmek igin
sosyal uyusma ifadesini kullanmistir. Bu da birbirini tamamlayan ¢ok onemli iki

kavram olduklarini gosterir.
Uyusma; "Bir arada var olma" ve "Benzesme/Oziimseme" diye iki bashik altinda
siralanabilir.

2.2.1.3. Biitiinlesme (Integration):

Sosyolojik anlamda biitiinlesme, bir toplumu olusturan unsurlarin pargalarmin her
birinin bir diger unsurlarla uyumlu ve ahenk icerisinde varligini siirdiirebilir olmasi
demektir. Fonksiyonalizm g¢er¢evesinden baktigimizda biitiinlesme kavraminin
toplumsal kurumlar arasindaki iligkiyi saglamak gibi 6nemli bir misyonu yerine
getirdigi agiktir. Biitiinlesme siireci, diger sosyal siirecleri de igine alan kapsayici bir
kavramdir. Birey sosyallesme siirecinde diger siliregleri 6grenme ve Gziimseme

imkanin1 bulur. Bu siire i¢erisinde toplumla biitiinlesir.
2.2.2. Ayirici / Aynistiricl siirecler
2.2.2.1. Muhalefet:

Hedefine ulasmak isteyen birey veya grubun bir diger birey veya grup tarafindan
engellenmesi durumuna denilir. Muhalefet siirecinde ortak ama¢ olmadig1 i¢in amaci1

gerceklestirmede de ortak bir davranis s6z konusu degildir.
2.2.2.2. Catisma:

Birden fazla kisi veya grubun baska bir kisi veya grubun amaglarmi
gerceklestirmesini Onlemek veya onun varligmi ortadan kaldirmaya ve onu

etkisizlestirmeye calismasidir.
2.2.2.3. Rekabet:

Bir grup veya kisilerin kendi amag¢ ve hedeflerini gergeklestirmek i¢in baska grup
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veya kisilerle miicadeleye girmesi durumudur. Rekabet siirecinde benzer bir hedefi
gerceklestirme olsa da bu hedefi gerceklestirmek i¢in ortak bir igbirligi olmadigindan

slire¢ ayristirict bir siirectir.
2.2.2.4. Zathk (Karsithk)

Kisi veya grubun kendisinden beklenen bir davranis1 veya hedefi gerceklestirmesi
i¢in istenilmeyen uygulamalara mecbur birakilmasi durumudur. Birey veya grubun
tehdit edilmesi veya bazi seylerden yoksun birakilmasidir. Tek yonlii gergeklesen bir

etkilesimdir. Mesela; Bat1 Trakya’da Tiirk olanlara yapilan olumsuz uygulamalar.
2.2.2.5. Farkhlasma

Tarih boyunca insanlar ve toplumlarin arasinda gerceklesmis olan farklilagsma siireci
bircok sebepten dolay1r ortaya c¢ikmaktadir. Farklilasma silirecini ortaya c¢ikaran
kosullar; yas, cinsiyet, biyolojik ¢esitlilik, is boliimii, iiretim ve tiiketim iligkileridir.
Bireyler ve toplumlar arasinda bir¢ok farkli sebebe dayanan ve farkh sekillerde
ortaya ¢ikan farklilagsmalar sadece niteliksel bir farklilik olarak degil ayn1 zamanda

bir hiyerarsik tabakalagsmay1 da beraberinde getirmektedir. 23
2.3. Din

Din konusunda yapilabilecek tanimmlar i¢in mantigin tanim konusunda belirttigi
kriterlerden biri olan “Tanim efradini cami agyarmi mani kilmalidir” diisturunu
uygulamak ve din konusunda efradini cami agyarin1 mani bir tanim yapmak
imkansizdir. Bu durum bir¢ok sebepten kaynaklanir. Dinin tanimlanmasindaki bu
farklilasmanin ve tanimlamada karsilagilan zorluklarin sebepleri arasinda en 6nemlisi
dinin hangi yoniiniin daha fazla 6neme sahip oldugu konusundaki fikir ayriligindan
gelir.?* Din sosyolojisi alaninda yapilan literatiir arastirmalari din kavramiyla ilgili
onemli bir ayrimi ortaya koymaktadir. Bu da dinin tanimini yaparken esas alinan
tariflerdir. Bu tariflere gére din tanimlari iki gruba ayrilmaktadir. Birinci gruba dahil
olan tanimlarda din, daha ¢ok kutsala vurgu yapar ve ayrica dogatistii agiklamalara,

mana ve deger icerikli konulara gore tarif edilir. Bunlara asli tarifler denir. Ikinci

2% Arslantiirk ve Amman, Sosyoloji, s. 359 ) _
 Recep Yaparel, Dinin Tarifi Miimkiin Mii?, Dokuz Eylil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
say1 4, Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, [zmir, 1987, s. 414
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gruptaki tanimlarda ise dinin, birey ve toplum hayatindaki islevine odaklanilir. Bu
sebeple dinin sosyal hayat icinde nasil bir fonksiyonu yerine getirdigine bakilarak
tanimlandig1 i¢in fonksiyonel tarifler olarak ifade edilebilir. Din bilimindeki yaygin
anlayis uyarinca din konusunda dinlerin tamamini igine alacak sekilde ilk defa
gerceklestirilen din tarifi hig¢ stiphesiz Rudolf Otto’ya ait olan tariftir. Daha sonra pek
cok sosyolog tarafindan da kabul gormeye devam eden ilgili tarif dini "kutsalin

deneyimi" seklinde tanimlamaktadir.?

“Dinsel icerikli olan seyleri karakterize ettigi bilinen en genel geger diisiince,
dogaiistii diisiincesidir. Bu ifadeyle bilgimizin smirlarini agan her sey kast edilebilir.
Dogaiistii kavrami, gizemli olanin bilinemeyen ve anlasilamayan olanin ifadesidir.
Bu ifadeyle din, bilim ve daha genel anlamda diistincenin de diginda kalan her sey

hakkinda bir ¢esit spekiilatif ifadelerden ibaret olarak g('jrl'ih'ir.”26

Din 6ncelikle kutsal fikrine dayanir. Bu kutsal fikri, o dine ait miintesip ile miiminleri
tek sosyodinsel toplulugun iginde birlestirmeyi amaclar. Dini birtakim semboller,
inanglar ile pratikler kiimesi seklinde anlamlandiran ve kutsal fikri etrafinda bir araya
gelmis topluluklar1 ifade eder. Kutsal kavrami din distyla tam bir karsithik i¢indedir.
Ciinkii kutsalda hakim olan husu duygusudur. Sosyologlar dini tanimlarken esas
aldiklar1 nokta Tanr1 veya tanrilara olan inanc¢la degil; dine kaynak teskil eden esas

konu olarak kutsallik kavramma yapilan géndermedir. 2

Durkheim, kendine gore dinin objektif kriterlere dayanan bir tarifini yaparak konuyu
arastirmaya baslamak ister. Bunu yapmasindaki amaci hem arastirmasmin smirlarini

¢izmek hem de dinle alakas1 bulunanlarla bulunmayanlar1 ayirt etmektir. %
2.4. Sosyal Dayanisma

Solidarizm, dayanigsma ya da solidarite; herhangi bir toplulugu meydana getiren sinif
ya da gruplarin arasinda ruhsal bir birlik hissi olusturan diisiince, duygu ile ortak
menfaatlerle birbirlerine karsilikli sekilde baglanmasina verilen isimdir. Dayanisma

kavramini sosyoloji literatiirliniin bir parcasi olarak ele aldiimiz zaman karsimiza

® Kemalettin Tas, Sosyolojik Din Tanimlari, Din Sosyolojisi El Kitabi, Ed. Niyazi Akyiiz, hsan
Capgioglu, Grafiker Yayinlari, Ankara 2012, s. 39

“Emile Durkheim, Dini Hayatin ilk Bicimleri, Ata¢ Yaymlari, 2018, istanbul, s. 79

" Gordon Marshall Sosyoloji Soézliigii Cev. Osman Akinhay, Derya Komiircii, Bilim ve Sanat
Yaymevi, Ankara, 2005, s.156

B izzet Er, Din Sosyolojisi Bir Giris Denemesi, Bursa, 1994, s. 36-37
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ilk olarak E. Durkheim ¢ikar. Durkheim’in yasadigi donemin tarihsel ve toplumsal
kosullarini diisiindiiglimiizde yetistigi donemin tarihsel ¢atisma ve kaos ortaminin da

etkisiyle meslek hayatina dncelikle su sorularla baslar:
Toplumda diizenin ve dayanigmanin kaynagi nedir?
Sosyal sitemi bir arada tutan nedir?

Bu baglamda kendi dikotomik teorisini gelistiren Durkheim, mekanik ve organik
dayanisma kavramlarmi gelistirmis‘[ir.29 Durkheim, tarihsel kosullar ve sanayi
cagmin getirdigi degisikliklerle toplumsal ilerleyisin yeni bir dayanisma tipini de
ortaya cikardigmi belirtmektedir. Durkheim, yeni toplumsal diizen i¢in yepyeni bir
sosyal degisim ¢oziimlemesi sunmakta idi. Ilgili diisiinceyi ortaya koyarken iki tiir
dayanmigma seklini (mekanik ile organik) bir araya getirip ve bu dayanisma tipleri

arasindaki ayrimi izah ederken toplumsal is boliimii kavramu ile iligskilendiriyordu. 30

Emile Durkeim'e gore saf ¢ikardan uzak bir toplumsal is boliimii; toplumsal diizenin
isleyisini ve istikrarin1 saglayan cok énemli bir fonksiyonu yerine getirir. Isboliimii
esas olarak iki veya ikiden fazla kisinin arasinda bir dayanigsma hissi tesis etmektir.
Toplumsal is boliimiinii etkin bigimde tatbik eden toplumlarda toplumsal diizen de
belirgin bir sekilde gdze carpar. Toplumsal dayanisma bi¢imi, toplumlarin tasidiklar1
karakteristik Ozelliklerine gore degisiklik gostermektedir. Sosyal dayanisma
gelismemis toplumlarda "mekanik dayanisma", gelismis toplumlardaysa "organik

dayanigsma" olarak aciga ¢ikar.
2.5. Sosyal Biitiinlesme

Bat1 dilinde ‘integration’un karsiligi olan ‘biitiinlesme’ kaynasmak, birlesme, yek
viicut olmak, denge ve ahenk icerisinde olmak, diizen teskil etmek, birligi ifade
etmek gibi anlamlara gelmektedir. Sosyolojide ise sosyal yapmnin ve diizeninin
unsurlart arasindaki ahenkli, uyumlu, koordineli durum biitiinlesme kavramiyla izah

edilir.

Bircok toplum bilimci veya diisiiniir bahsi gegen sosyal biitlinlesme kavrami ile

yogun bir sekilde ilgilenmistir. Sosyal biitiinlesme kavramini tanimlama hususunda

®Glenn A. Goodwin, Joseph A. Scimecca, Haz. Umit Tathican, Klasik Sosyolojik Teori, Say
Yayinlari, 2018. 5.155
% " Giddens, Sosyoloji, S.48
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bu kimseler arasinda Fransiz Sosyolog Emile Durkheim 6ncii olarak kabul edilmistir.
E. Durkheim’in islevselcilige en meshur katkis1 “Dinsel Hayatin Ilkel Bicimleri” adl
eseridir. Bu noktada E. Durkheim kimlik ile ortak degerler hususlarindaki etkileri
acisindan dinin pek ¢ok ilkel kabilede giiclii bir biitiinlestirici kuvvet oldugunu agik

bir sekilde gozler dniine sermektedir.

Bu biitiinlestirici giiciin benzer bir ifadesini Ibn-i Hald(in’un teorisinde gérmekteyiz.
Haldin bu durumu asabiyet kavramiyla agiklamaktadir. Ataerkil kabile toplumlarida
kan bag1 babanin soyundan devam etmektedir. Kan bagiyla olusan ve baba soyundan
gelen akrabalarin olusturdugu topluluga “asabe” denilmekteydi. Tesaniid duygusuyla
hareket eden topluluk iiyeleri disaridan gelecek herhangi bir tehlikeye karsi
koyabilmek ve disaridan bir saldirt mevzu bahis oldugu zaman bireyleri harekete
gecirmek adina birlestirici ve biitiinlestirici bir duyguyla hareket ederler. Bahsi gegen
toplulugun tiim bireylerini tesaniit duygusu ile birbirlerine baglayan, herhangi bir dis
tehlike karsisinda durabilmek ya da saldirida bulunmak mevzu bahis oldugu zaman
toplulugun tiim fertlerinin harekete gecebilmesini saglayan dayanisma ile birlik
ruhuna da “asabiyet” adi verilmekte idi. Asabiyet kavramini ataerkil kabile
topluluklar1 {izerinden tiplestiren Hald(in’a gore asabiyet, sonugta soy yani nesep
birliginden ileri geldiginden, organik yakinlik arttikca tek bir soydan gelenlerin
arasinda asabiyet de kuvvetlenir, bu sebepten dolayi ilgili yakinlik aileden baslayip

asirete ve kabileye dogru genisledikce asabiyet de gii¢ kaybederdi.*!

Sosyal biitiinlesmenin tam olarak ne anlama geldigine deginecek olursak; Unver
Giinay, Ibn-i Hald(in'un “asabiyet”inden s6z ederken sosyal yasamin olusumu ile
devam ettirilmesi adina ihtiya¢ duyulan kaynak seklinde acikladig: ilgili kavram ve
sosyal biitlinlesme sorununa el atmusti. Glinay’a gore biitlinlesme; toplum
icerisindeki kiigiik gruplar, cemiyetler, cemaatler, menfaat birlikleri ve kurumlar gibi
sosyal yapmin farkli 6geleri arasinda kaynagma ile tamamlanma manasma karsilik
gelmektedir. Bir bagka ifadeyle toplum ile sosyal gruptaki baskin olan maddi ve
manevi degerlerin o toplumu bir araya getiren bireyler tarafindan alinip kendisine
mal edilmesi ve de bu sayede bireylerin toplumun maddi manevi degerlerini

dziimseyerek diger unsurlariyla uyumlu bigimde hayat siirmelerini ifade etmektedir.*

1 Https://islamansiklopedisi.org.tr/asabiyet Erisim Tarihi: 23/05/2023
%2 Unver Giinay, Din Sosyolojisi, 10. Baski, insan Yaymlari, Istanbul, 2011, s. 340-44
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2.6. Sosyal Coziilme

Sosyal biitiinlesme kavraminin neligini anlayabilmek i¢in dncelikle sosyal ¢oziilme
kavramina agiklik getirmek gerekir. Konumuz esas itibariyle sosyal biitiinlesme
kavrami etrafinda sekillense de toplumun miinferit bazi sosyal ¢oziilme drneklerine
sahne oldugu da kaginilmaz bir gergektir. Ancak bu durumu biitiinciil olarak ele
aldigimizda sinirlh sayida ortaya ¢ikan sosyal ¢oziilme oOrnekleri sosyal
biitiinlesmenin  gerceklesmedigi veya olmadigi anlammi dogurmaz. Sosyal
biitlinlesme gibi sosyal ¢oziilme de toplumsal isleyisin bir gergekligidir. Toplumda
sapma diye nitelendirdigimiz durumlar sonucunda sosyal ¢oziilme ortaya cikar.
Sosyal biitlinlesme sosyal degisimin bir yoniinii ifade ediyorsa diger yoniinii de
sosyal ¢oziilme ifade eder. Sosyal ¢oziilme sosyal degismenin olumsuz yonde
gerceklesmesidir. Toplumsal degerlerin yozlagsmasi toplumu bir arada tutan sosyal
tutkalin mukavemetini kaybetmesi demektir. Yozlagma herhangi bir toplumun dini
inang ile toplumsal degerler sisteminin anlamini kaybetmesi yoniinde olan
farklilasmay1 ifade eder. Bu dogrultuda gergeklesen farklilasmada toplumsal diizeni
saglayan kiiltiirel degerlerin gorevsizlik durumu s6z konusudur. Bununla birlikte
kiiltiiriin diger gorevi de hi¢ sliphesiz denetim ile degerlerin oryantasyonunu
saglayabilmektir. Kiltlir ilgili islevini yerine getiremez duruma geldiginde yeni
durumlarin oryantasyonu miimkiin olmaz. Kiiltiiriin toplumsal degerler arasinda
yanlis olan1 ayiklama ve dogru olan1 6ziimseme iglemini gergeklestirememesi biitiin
degerlerin disaridan yani diger kiiltiirlerden alinmasi durumunda toplumsal hayatta
kirilmalara sebep olarak kiiltiirii islevsiz hale doniistiirir. Dogru ve yanlis ayrimi
yapilmadan alinan bu ithal kiiltiiriin yerli isbirlik¢ileri de toplumsal hayattaki bu

kirilma siirecini daha hizli hale getirir.*®

Bilhassa popiiler kiiltiiriin etkinligini kazandigi modern c¢agda toplumsal ¢6ziilme
kitle iletisim araglarmin dayatmasiyla hiz kazanmaktadir. Toplumsal degisme,
toplumda sabit tutulan bir degerin kalmamasi durumunda olumsuz yonde
gerceklesecek ve toplumsal ¢oziilmeye evrilecektir. Ozellikle teknolojik aletlere
uyum saglama medyayi, sosyal medyayi etkin kullanma disaridan kiiltiirel unsurlarin
alinmasi agisindan sosyal ¢oziilmeyi hizlandirma niteligi tasir. Bu agidan toplumda

bir sabite olmazsa toplumun kutsallagtirdig1 bir deger kalmazsa disaridan aldig1 her

% Zeki Arslantiirk, Niyazi Akyiiz, Din Sosyolojisi 2, Camlica Yaymlari, istanbul, 2015, s. 343
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kiiltiirel unsuru kendi kiiltiiriine yansitmakta, bu da degerlerin yozlagsmasina sebep

olmaktadur.

Orhan Tiirkdogan’a gore bir toplumu ayakta tutan en temel degerler etkinligini
yitirirse toplumsal ¢oziilme baslar. Toplumsal sapma olaylarinin artmasi, toplumdaki
kurumlarm yeni toplumsal norm ile degerlere adapte olamamasi, toplumsal ¢6ziilme

siirecini hizlandirmaktadir. >*
2.7. Toplumsallasma

Toplumsallagsma, kiginin hem kiiltiirel degerler ile sosyal normlarmi igsellestirerek
hem de toplumsal rolleri ifa etmeyi Ogrenerek topluma ait fertler haline gelmeyi
ogrenme siirecidir.*® Genel anlamda toplumsallasma bireyin kendisini ait hissetmis
oldugu toplumun normlarmi degerlerini ve kiiltiirel 6gelerini 6zlimseyerek hayatma
katmas1 ve toplumsal yasamin karakteristik dilini kendi hayatmna uyarlamasi
yoniindeki etkilesim siirecine gonderme yapar. Bireysel kisilik 06zelliklerinin
kazanilmasida ve korunmasinda da bu toplumsal 6gelerin ve toplumun karakteristik
dilinin etkisi biiyiiktiir.*®

Toplumsallasma sadece ¢ocugun sosyallesme siireciyle ilgili degil bireyin tiim hayat1
boyunca toplumsal iliskilere katilma siirecini ifade eder. Toplumsallagsma, duragan ve
olup biten bir olgu degil slirekli devam eden bir siireci ifade eder. Dolayisiyla insanin

oldugu her yerde sosyallesmeden bahsedilebilir.
2.8. Sosyal Degisme

Degisim, en basit tabiriyle mevcut durumda ortaya c¢ikan bagkalagsma seklinde
anlatilabilir. Degisim olumlu ydnde olabilecegi gibi toplumsal sapmalara sebep
olabilecek olumsuz yonde de gerceklesebilir. Toplumsal degisim; toplumsal
kurumlarm toplumsal yapi iizerinde etkili olma durumunu ifade eder. Onceki
donemlerde oldugu gibi gliniimiiz toplumlarinda da sosyal degisim hareketlerinde din
basat bir role sahiptir. Sosyal degisim siire¢lerinde din bazen normatif degerlerin

uygulanmasinda etkin rol alirken bazen din adina islenen suglar, din adina ¢ikarilan

*0Orhan Tiirkdogan, Degisme Kiiltiir ve Sosyal Céziilme, Birlesik Yayimcilik, Istanbul, 1996, s.182
**Marshall, Sosyoloji Sozliigii, s. 760

% Yakup Costu, Toplumsallasma ve Din, Din Sosyolojisi El Kitabi, Ed. Niyazi Akyiiz, ihsan
Capgioglu, Grafiker Yayinlari, Ankara, 2015, s. 326
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savaglar ve katliamlar toplumsal degisimin olumsuz yOniinii ifade etmektedir. Sosyal
degisimin ana etmeni seklinde toplumsal kurumlar icerisinde din, toplumlarin lehine
veya aleyhine hem etkili hem de fonksiyonel bir role sahiptir.®” Sosyal yapi
icerisinde meydana gelen degisimler; siyasal, ekonomik, dini, kiiltiirel, hukuki ve
ahlaki nitelikte olabilir. Bu degisimler sistemlerin zaman iginde nasil ve nigin
degistigini ele alan bir hususu ihtiva eder. Toplumsal hayat icerisinde ortaya ¢ikan
olaylarin farklilagsma ile bagkalagmalar1 gesitli siyasal sistemlerin basarisizlik ile
basarisini, kiiresellesmek, demokratiklesmek, sekiilerlesmek, siyasal, sosyal ve
kiiltiirel olaylar1t mali olay ile olgular1 tam manasiyla anlayabilmek adina sosyal
degisimi incelemek oldukca biiyiik dneme sahiptir. Sosyolojik olarak her bir toplum,

dogasmin geregi degisim siireclerinin i¢erisinden geger,38

2.9. Sosyal Yap1

Genel anlamda bir sistemlilik halini gosteren olusuma yapi denir. Sosyolojinin
onemli kavramlarindan birisi olan sosyal yapinin kavramsal olarak neye karsilik
geldigi ve neyi ifade ettigi konusunda bilim insanlar1 arasinda konsensiisiin
bulunmadig1 bir gergektir. Bu farkliliklarin temel sebebi, sosyal yap1 kavrammin
iceriginde barindirdigr anlamdan ileri gelmektedir. Bu icerik ise ¢esitli sosyolog ve
sosyoloji ekoliine gore degisiklik arz etmektedir.®® Sosyal yapiy1 olusturan her unsur
(aile, din, hukuk, iktisat, kiiltiir) yerine getirdikleri fonksiyon ve varliklar1 itibariyle
sosyal yapiyr tamamlayic1 bir nitelik tasir. Sosyolojideki temel kavramlar toplum
yasaminda sadece bir kez gelip gecen tekil unsurlar degil; iist {iste tekrar eden tipik
yapilardir. Bu noktada sosyolojik her bir hadisenin ayni1 zamanda da tarihi bir vaka
oldugu reddedilemez. Toplumsal yap1 incelemelerinde toplumda genellikle bir¢ok
yap1 sekilleri birbiri igine gecmis daireler seklinde goriiniir. Toplumsal yapinin alt
katmanlart olan cemaat ve cemiyet yan yana ya da i¢ ice girebilir. Bu gibi
incelemelerde bahsi gegen carpik olaylar1 dikkatle incelemek ve goz ardi etmemek

gerekir.*°

Din, biitlin toplumlarda farkl sekillerde varligini siirdiiren bir kurumdur. Toplumlarin

37 Ejder Okumus, Toplumsal Degisme ve Din, Insan Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 34-35

% Ejder Okumus, Toplumsal Degisim ve Din, Din Sosyolojisi El Kitabi, Ed. Niyazi Akyiiz, thsan
Capcioglu, Grafiker Yayinlari, Ankara, 2015, s. 271

% Arslantiirk & Amman, Sosyoloji, s. 246

%0 Sosyoloji Teorileri-1, Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, s. 21
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dinin {izerinde etkisi oldugu gibi dinin de toplumlar iizerinde bircok etkisi
bulunmaktadir.*’ Dinin toplumlar iizerindeki bu etkisi bazen birlestirici olup
topluluktaki farkliliklar1 bir zenginlik olarak gosterip ortak noktalar1 dikkate
almamiz1 saglar. Boylece ortak bir deger bulup toplumu olusturan fertlerin bu deger
etrafinda bir araya gelmesini ve birbirlerini desteklemesini ister. Bazen de din toplum
iizerinde ayristirict bir role sahip olup insanlar arasindaki farkliliklardan hareketle
bireyler arasinda gatisma, ayrisma, boliinmeye sebep olabilir. Boylesi durumlarda din

toplumu olumsuz yonde etkilemektedir.
2.10. Toplumun Dini Etkilemesi

Din ile toplum arasindaki iliski konusundaki genel ilke; ikisinin de birbirlerini
karsilikli olarak etkiledigi gercegidir.*? Biitiin dinler birtakim sosyal kosullar altinda
ortaya ¢ikar ve belli birtakim sosyal gruplar tarafindan varligmi devam ettirir.*®
Boylece biitlin dinler i¢ine dogduklar1 toplumun yapisindan ve 6zelliklerinden izler
tasir. Ister tek Tanrili ister cok Tanrili dinler olsun; ister semavi ister beseri olsun
biitiin dinler, i¢cinden ¢iktiklar1 toplumdan izler tasirlar. Gerek kutsal kitaplardaki
buyruklardan, gerekse ortaya koyduklari emir ve yasaklardan o toplumun

Ozelliklerinden izler tasir. Bu da toplumun dini sekillendirmede etkili oldugu tezini

gii¢lendirir.

Insanlik tarihine goz attigimzda biitiin toplumlarm bir inang sistemine sahip
oldugunu gormekteyiz. Ama bununla birlikte her toplumda sanatsal, edebi ve felsefi
etkinlikten s6z edilemez. Ciinkii sanat, edebiyat, felsefe gibi etkinlikler insanlarin
ihtiyaclarini bir seviyeye kadar karsilamalarindan sonra ortaya ¢ikan liiks ihtiyaglar
olarak goriilmiistiir. Ancak inang, temel fizyolojik ihtiyaclar gibi birinci dereceden
karsilanmasi gereken bir ihtiya¢ gibi goriilmiistiir. Bu da gdsteriyor ki insanlik tarihi
boyunca temel fizyolojik ihtiyaglar gibi inang da bir ihtiya¢ olarak goriilmiis ve her
toplumda farkli formda dahi olsa bir inang sisteminin gelismesine temel

olusturmustur.

*! Hans Freyer, Din Sosyolojisi, Cev. Turgut Kalpsiiz, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Yaymnlari, Ankara, 1964, s. 64

*2 Mustafa Aydin, Kurumlar Sosyolojisi, A¢ilim Kitap Istanbul, 2015, s.168

*% Johahim Wach, Din Sosyolojisine Giris, Cev. Battal inandi, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Yaymlari, Ankara, 1987. s. 33
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2.11. Dinin Toplumu Etkilemesi:

Din toplum iligkisini inceledigimiz zaman arastirmamizin temel konusu da olan
sosyal biitliinlesmenin din toplum iligkisi igerisinde degerlendirilmesi ve dinin
toplumu olumlu yonde etkilemesi tezine dayali goriis tizerine insa edilmistir. Her din
icinden c¢iktig1 toplumun koétiiye giden gidisatini, olumsuz olan kosullarini
degistirmeyi vaat etmek iizerine kuruludur. Bu yoniiyle bir bakima miintesiplerine
umut vadeden onlara daha iyi bir yasam standardi sunan ilkeler gelistirmistir.
Dinlerin ¢ikis noktasi olan anlayis insanlarin baglandiklar1 bir kurtulus fikridir.
Dinlerde anahtar kavram olarak kabul edilen hatta baz1 dini diisiincelerin merkezinde
yer alan kurtulus inanci dinler tarihinin temel arastrma konularindan biridir. Bu
kurtulus bazen maddi bir sikint1 ve zorluktan kurtulus bazen manevi bir cezadan
kurtulusu vadeder.*® Bu yoniiyle her din mevcut sistemin yerine daha iyi ve

miintesiplerine daha fazla mutluluk verecek bir sistem Onerir.

Inang sistemi toplumsal hayata dair birtakim normlar gelistirerek toplumsal hayati
etkilemektedir.”® Din, insa ettigi kurallar cercevesinde toplumsal kontrolii saglar.
Ayrica din, bireylerin belli sekilde davranmalarmi tesvik ederek toplumsal diizene
katkida bulunur.*® Hayata ve yasadigi diinyaya dair anlam arayisi igerisinde olan
bireyin yasadiklarina anlam vermeye yarayan din, insanlarda ait olma duygusu da

saglar. Onlarmn kimlik kazanmalarinda da etkili olur.*’

Sosyal biitiinlesmenin dinle iliskisini anlamanin en etkili yolu; din gibi diger sosyal
kurumlarin da toplumsal iligkilerde ne boyutta etkin oldugunu ve toplumsal degisimi
ne dlgiide etkiledigini belirlemekten gecer. Toplumsal kurumlar, toplum igerisindeki
etkinligine gore toplumun degisimini ve farklilasma siirecini yakindan ilgilendiren
bir isleve sahiptir. Her toplumsal kurum toplumun isleyisine katkida bulunur. Bir
sosyal kurumun varliini devam ettirebilmesi toplum igerisinde bir islevi yerine
getirmesine baghdir. Toplum icerisinde herhangi bir islevi kalmayan veya bu islevi
bagka bir kuruma devredilen sosyal kurumlar kendiliginden kaybolur veya bagka bir

kuruma doniisiirler.

* Fuat Aydin, Dinlerde Kurtulus Anlayis1 Teorik Bir Giris Deneme, Pesa Uluslararasi Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Y1l 1, Cilt 1, Say1 1, 2015, s.71

** Abdurrahman Giines, Sosyolojik Olarak Din ve Toplum iliskileri, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, cilt: 24, say1. 1, Elaz1g, 2014, s. 153-164.

“® Amiran Kurtkan Bilgiseven, Din Sosyolojisi, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1985, s. 4

*" Ali Coskun, Din ve Kimlik, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: 24, 2003, s. 523

22



III. BOLUM

3. KURAMSAL CERCEVE

Aragtirmamizin kuramsal ¢ergevesi islevselcilik teorisine dayanmaktadir. Toplumsal
degismeyi makro sosyolojik diizeyde agiklayan fonksiyonalist teori toplumu
organizmaci bir anlayisla agiklamakta ve toplumu bir organizma olarak gérmektedir.
Nasil ki organizmada herhangi bir organin yerine getirdigi fonksiyonda gerceklesen
bir aksaklik o organizmanin diger yonlerinde de aksakliga sebep oluyorsa; ayni
sekilde toplumdaki herhangi bir kurumda gergeklesen bir aksaklik veya degisim de
diger kurumlar1 etkilemektedir. Bu genel anolojik aciklama, toplumsal degisme
kuramlarindan organizmaci yaklasimin temel ¢ercevesini olusturmaktadir. Toplumu
organik bir yap1 olarak goren fonksiyonalizm, bu yoniiyle evrimci ¢izginin goriisiinii
paylasmaktadir. Toplumsal biitiinlesmeyi islevselcilik teorisi igerisinde ele alan en
onemli temsilcisi Emile Durkheim’dir. Daha sonralar1 onun takipgileri konumunda
olan Parsons’un goriisleri toplumsal biitiinlesme teorisini temellendirmede ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Bu a¢idan arastirmamizi Durkheim ve onun takipgilerinin

islevselci goriislerine dayandiracagiz.
3.1. Islevselcilik
3.1.1. Tarihge

Sosyolojide islevselciligin kaynagi, Aristocu bilimin reddiyle baglar. Aristocu fizik
anlayis1 evrenin merkezinde diinyay1r konumlar. Diinya evrendeki diger unsurlarin
tersine hareketsizdir. "Hareket maddenin iginden kaynaklanir, disaridan degil”
seklindeki anlayis klasik bir bigimde degerlendirilip reddedilmistir. 17. yiizyildaki
bilimsel gelismeler; 6zellikle Kopernik’in yer ve hareket teorileri, teleskobun icat
edilmesi, Galileo'nun ¢aligsmalari, geleneksel fizik anlayisindan ve geleneksel bilim
anlayisindan epistemolojik bir kopusu temsil etmektedir. 17. yiizyilda fiziksel
gelismelerle birlikte biyolojik gelismeler de ¢ok olmustur. Bu yiizyilda biyologlarin
caligmalar1 Aristocu anlayisi reddeder ve mekanik evren tasarimina bagli yeni bir
model gelistirirler. Aristo, insan bedeniyle kalp arasindaki iligkiyi evren ile giines
arasindaki iliskiye benzetir. "Kalp de giines gibi 1s1 ve 151k kaynagidir” der. 17. yiizy1l

biyologlar1 ise donemin mekanik paradigmasi i¢inde yeni bir diisiince ortaya atar.
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Kalbi su pompasina benzetir. Boylece kalp ile damarlar arasindaki bagi kesfederler.
Paradigmalar gercgekligin nasil ¢alistigina dair bir i¢gdrii saglar. Bu da gercekligin
kendisi hakkinda farkli bilgilere ulasmamizi saglar. 17. yiizyillda hem fizik hem
biyolojideki gelismeler sosyolojide de yeni bir paradigmanin habercisi olmustur.
Buna gore toplum, mekanik bir sistem olarak tasavvur edilmistir. Sosyolojiyi bir
bilim olarak, Auguste Comte ile baslatmis olsak da sistematik bir sosyoloji

anlayigini ilk defa Emile Durkheim'de goriiriiz.

Toplumun ¢esitli unsurlarmin siireklilik arz etmesi, dinamik bir yapiya sahip olmasi,
sosyolojik anlamda birlikte ¢alistig1 bu pargalar arasindaki iliskinin karmasikligini,
bu karmasikliga ragmen aralarindaki anlaml biitiinliigliniin incelenmesi gerektigini
savunur. Auguste Comte, Emile Durkheim, Herbert Spencer, Talcott Parsons, Robert

Merton gibi sosyologlar bu teorinin asil temsilcileridir.

Fonksiyonalizm, geleneksel bilim anlayismin karsisinda tutarlh ve gegerli

varsayimlariyla ortaya ¢ikan en temel teoridir.

Islevselciligin ii¢ ¢esidi vardir:
3.1.1.1. Toplumsal Islevselcilik

Temsilcisi Durkheim’dir. Ona gore toplumsal olgular bireysel ihtiyaglar1 karsilamak
icin igslevde bulunmazlar. Bu toplumsal olgularin genel islevi toplumsal uyuma katk1
saglamalaridir. Sosyolojik agiklamalarin oldugu alanlarda din konusuna degindigimiz
her yerde karsimiza ilk Durkheim ismi ¢ikmaktadir. Durkheim temel sosyolojik
teorisini olustururken din sosyolojisi konusundaki ¢alismalariyla 6n plana ¢ikmistir.
Din sosyolojisi alaninda hala temel klasiklerden sayilan Dini Hayatin Ilkel Bicimleri

adli eserini kaleme almustir.
3.1.1.2. Bireysel Islevselcilik

Temsilcisi Antropolog Bronislaw Malinowski’dir. Toplumsal olgular bireyin
ihtiyaclarin1 gidermek i¢in islevde bulundugunu savunur. Toplumsal islevselcilerin
tersi bir goriise sahiptir. Insanin iki temel giidiisii olan aglik ve cinselligi tatmin
etmek ve diizenlemek i¢in kiiltiir 6rgiitlenir. Malinowski’ye gore insan kendi halinde
yasar. Bu dogal ortamda biyolojik ihtiyag¢larini karsilama egilimi gosterir. Boyle bir

gayret icinde iken gelismis bir zihinsel yap1 sebebiyle kiiltiir denilen kurumsal sistem
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bir varlik alant meydana getirir. Bireyin icerisinde yasadigi kiiltlirin ve sosyal
sistemin bireyin ihtiyaglarmin karsilanmasini bekler. Ayrica bunu gergeklestirirken
de bireye bir¢ok sorumluluk yiiklemektedir. Malinowski beslenme ve ¢ogalma
seklindeki iki temel ihtiyacin kargilamasini dnemsemistir. Bununla birlikte ikinci
plana ittigi hareket Ozgirligli, gruplagsma, giiven, sevgi gibi psiko-biyolojik

ihtiyaglarin oldugunu da kabul etmistir. *®
3.1.1.3. Bireyler Arasi Islevselcilik

Temsilcisi Ingiliz Sosyal Antropolog Radcliffe-Brown’dur. Ilk sosyal iliskilerin
bireyler arasinda baski ve uyarlama mekanizmasi olarak islevde bulundugunu soyler.
Radcliffe-Brown daha ¢ok sosyal yapiya 6nem vermis. Ona gore sosyal yap1 belli bir
bolgede yasayanlarin siyasi birlik ve akrabalik sistemi igerisinde orgiitlenmis
gruplarin birbiriyle olan iliskilerinden miitesekkildir. Sosyal diizen bireyler arasi
catigmanin azaltilmasi ile miimkiindiir. Radcliffe-Brown'un toplumu olusturan
parcalarin ayni1 6nem derecesine sahip olmadigi ve parcalarin birbirinden bagimsiz
ele alinabilecegi yoniindeki diisiincesi toplumda yapiy1 islevin 6niine koymasi olarak

yorumlanmig bu yoniiyle yapisal islevselci olarak degerlendirilmistir

Islevselcilik, toplumdaki her bir unsurun isleyisi diger unsurlarmn isleyisini etkiler
temel varsayimina dayanir. Bir sistemin unsurlari islevsel olarak karsilikli iliski
icerisinde oldugu diger unsurlarin devamliligini saglar. Islevselcilikte toplum bir
biitlindiir, hi¢cbir parcasi digerlerinden ayr1 diistiniillemez. Toplum her bir pargasi
birbirleriyle iliskili ve anlamli bir biitiin olusturan bir sistemi ifade eder. Ilgili goriis
1s181nda sistemin bir boliimiinde ortaya ¢ikan bir degisim sistemin 6teki bdliimlerinde

bir dengesizlige yol agar. *°

Islevselciligin ozellikleri kisaca soyle ozetlenebilir:

1) Toplumsal yap1 bir biitiindiir. Birbiriyle ilintili pargalardan olusan bir
sistemdir. Bu yapinin her parcasmin kendine ait 6zel bir islevi vardir. Her
parganin anlami sadece sistem icerisinde kendine has fonksiyonu
gerceklestirdigi biitiin ile iliskisi igerisinde agiga ¢ikar. Bunun i¢in esasinda

toplum birbirlerine bagimli ve genelde hepsinin sistemin biitiinlesmesi ile

*® Emine Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, Akademisyen Kitabevi, Ankara, 2021, s. 105
“Ruth A. Vallace, Alison Wolf, Cagdas Sosyoloji Kuramlari, Dogu Bat1 Yay., Ankara, 2013, s. 43
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uyarlanmasina katk1 saglayan tiyelerden meydana gelen bir sistemdir.

2) Sistem  kavramini  sosyoloji  biliminin  bir  enstriimant  olarak
degerlendirdigimizde bu kavramin Pareto’nun sosyal sistem teorisinden
sosyoloji literatiirtine dahil oldugunu gérmekteyiz. Pareto toplumu birbirine
baglanmis pargalardan meydana gelen bir biitiin, dengedeki bir sistem
seklinde aciklar. Sistem kavrami iglevselcilik teorisinin temelinde yer alan ve

her asamasinda karsimiza ¢ikan bir nitelige sahiptir.

3) Sosyal sistemi olusturan her unsur bir biitiin seklinde sistemin ihtiyaglariyla
baglantili 6zel fonksiyonlarin yerine getirilmesi oraninda vazgecgilmez bir

ehemmiyet tagir.>

Islevselci din sosyologlarm 6nciilerinden biri de hig siiphesiz Durkheim’dir. Dini,
sosyal bir olgu seklinde kabul eden Durkheim; ayrica dini sosyal deneyimin de bir
yansimasi seklinde kabul eder. Durkheim acisindan din ge¢misten bugiine
toplumlarin tamaminda varligmi koruyan sosyal bir fenomendir. Durkheim
sosyolojisinin kaynagini meydana getiren kolektif biling anlayisinda dinin oldukg¢a
merkezi bir yeri bulunmaktadir. Toplumdaki ortak tasavvurlarin tamamina karsilik

gelen kolektif bilincin kaynagi dini inanglardan olusur.

Fonksiyonalizm teorisini anlayabilmek ve kurgulayabilmek icin insasinda etkisi olan
tim temsilcileri ve bu teoriye kattiklar1 degeri vurgulamak gerekir. Bu yoniiyle
fonksiyonalizm temsilcileriyle sosyolojinin fonksiyonalizm ile ayni paydada
bulustuklari, fonksiyonalizmin sosyoloji ile aym1 anlamda kullanildigini
diisiindiirmektedir. Toplumsal yapmin unsurlarma toplumsal kurumlarin islevlerini
fonksiyonalist teori igerisinde anlamlandirdigimiza gore sosyolojinin bir bilim olarak
toplumdan anladig1 ve toplumun da sosyolojiden bekledigi islevleri fonksiyonalist

teoriyle dile getirdigini gérmekteyiz.
3.2. Emile Durkheim (15 Nisan 1858-15 Kasim 1917)

“Fransa’nin siyasi ve toplumsal huzursuzluklarla dolu, ¢alkantili bir ge¢is doneminde
rastlayan yasami, 15 Nisan 1858'de Fransa’nin Lorraine vilayetinin dogusunda yer

alan Epinal'de baglar. Babasi1 bir hahamdir. Durkheim aile gelenegini izleyerek kiiciik

*Alan Swingewood, Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi, ¢ev. Osman Akinhay, Bilim ve Sanat
Yaymlari, Ankara, 1998, s. 272
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yaslarda babas1 gibi haham olmaya karar verir. Bu yiizden ilk olarak Ibranice
Ogrenmeye baglar. Bu arada ayn1 zamanda laik egitim yapan bir okulun derslerini
izlemeye calisir. 13 yasinda iken Katolik olan kadin 6gretmenin etkisiyle Katoliklige
kars1 yogun bir ilgi duyar. Sonralar1 inang olarak agnostik (Allah’m ve gergegin
bilinemeyecegine inanan kimse) olur. Durkheim, okudugu ‘College d’epinal’de
(Epinal Koleji) oldukga basarili bir 6grencilik hayati1 gegirir. Bu donemde bir¢ok ddiil
alir. Sonra Fransa'nin en biiylik liselerinden biri olan ve Paris'te yer alan ‘Lycee louis-
le-Grand'e (Louis e-Grand Lisesi'ne) devam eder. Burada Durkheim kendini ‘Ecole
Normale Superieure’un sinavlarina hazirlar ve bu okula girmek i¢in yogun bir
girisimde bulunur. Sonugta 1879'da Ecole Normale Superieure’a kabul edilir.
Durkheim ‘Ecole Normale’de birgok iinlii kisi ile tanigma olanagi bulur. Bu kisiler
arasinda biiyiik filozof Henri Bergson, sosyalist lider Jean Jaures de vardir. Bunun
yan1 sira Uinlii psikolog Pierre Janet, filozof Gablot Durkheim ile ayn1 siniftadir. Geng
ve basarili olan Durkheim’in Ecole Normale’e kabul edilmesi onun yasaminda biiyiik
bir basar1 olmasina ragmen Durkheim bu okuldan memnun degildir. Bu okulda
egitim miifredat dzellikle edebiyat ve estetik agirhklhidir.”® “Bu durum Durkheim’in
hosuna gitmez. Ancak, Durkheim bu okulda aralarinda Jean Jaures'in de bulundugu
bir¢cok iinlii arkadas kazanir, memnun kalmadigi1 Ecole Normale'den 1882 yilinda
basarili bir sekilde mezun olur. Liard, dosyalar1 inceleyerek, Durkheim’in
mezuniyetinden kisa bir siire sonra okul midirinin hazirladigi kisa
degerlendirmenin de kanitladigi gibi, Ecole Normale'de en azindan biiyiik tarihgi

Fustel de Coulanges’den daha basarili oldugunu kolayca gorebildi:

“Cok miikemmel bir ogrenci: Hem saglam hem 6zgiin olan kuvvetli bir
akil ve dikkate deger bir olgunluk. Felsefi ¢calismalar, ozellikle psikoloji
icin gergek bir yetenegi vardir, hocalar: ona ¢ok deger vermektedir. Ecole
Normale, onu, en ¢ok ¢alisan ve sinifinda ge¢cmeyi en ¢ok hak eden

ogrenci olarak Adolphe Garnier 6diilii ile édiillendirmistir. ™

“Durkheim, Ecole Normale'den mezun olduktan sonra akademik yasamia felsefe
Ogretmeni olarak baslar. 1882-1887 yillar1 aras1 Paris'in ¢esitli liselerinde felsefe
dersleri okutur. S6z konusu yillar aras1 Durkheim, ayn1 zamanda bilimsel ¢aligmalar

yapmak i¢in Almanya'ya gider. Durkheim, Almanya'da bilgi incelemesi metotlari,

L Kiyzilgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 169.

%2 Kuzlgelik, Sosyoloji Teorileri-I, s. 169-170.
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ahlaki felsefe arastirmalar1 ve sosyal bilimler konusunda arastirmalar yapar.
Zamaninm biiyiik bir kismmni Berlin ve Leipzig'de gecirir. Ozellikle Wilhelm
Wundt un laboratuvarinda ¢alisir ve Willhelm Wundt’dan etkilenir. Bu ara Durkheim
iinlii sosyologlardan Gumplowicz, Schaftle ile Fransiz sosyal felsefecisi Fouille’nin
tesirinde kalir. Durkheim, 1885-1887 yillar1 arasi sonralari tesirinde kaldigi {inlii
Alman disiiniirlerden Schaffle, Lilienfeld ve diger Alman diisiiniirlerin ¢aligmalari
ile ilgili yazilar yayimlar. Schaffle’nin ‘Bau und Leben Des Sozialen Korpers (Sosyal
Bedenin Insasi ve Yasami)’ isimli ¢ahsmasi Durkheim’in ilk yazilarmdandur.
Durkheim 1883'lii yillarda sosyalizm ile ilgilenmeye baslar. Bu siralar Durkheim ‘Is
Boliimii’ adli galismasmin ilk planlarmi yapmaktadir. Yaptig1 caligsmalari ile 6n plana
¢ikan ve dikkatleri iizerine ceken Durkheim, 1887 yilinda Bordeaux Universitesi'nde

pedagoji ve sosyoloji derslerine girer.” =

“Boylece, 6gretmenlere egitim ilkelerini 6gretecek olan pedagoji dersi (Bordeaux'da)
Durkheim’in temel isi olur. Fakiiltenin ayrilan dekan1 Durkheim’a bu derslerle ilgili
olarak daha baska ne 6gretebilecegi konusundaki fikirlerini sorar. Geng sosyologun
verdigi yanit soyledir: Benim amacim sosyal bilim iizerine ders vermek. Dersin

temasi olarak toplumsal dayamismay ele almayi éneriyorum.”>*

“Durkheim ilk sosyoloji dersini, s6z verdigi gibi, toplumsal dayanisma konusuna
ayirir. Bordeaux'daki ikinci yilinda “Aile Sosyolojisine Giris” dersini verir ve bu ilk
derste daha onceki yilda “sosyolojinin ilk sorunu” ile ugrasirken anlattig1 seyleri
Ozetler. Bu ozetten ¢ikan sonug sudur: Sosyolojiyi gevreleyen ilk sorun, toplumsal
dayanigma sorunu ‘insanlari birlestiren baglarin neler oldugunu yani toplumsal
biitiinliigiin olusumunu nelerin belirledigini’ bilmektir. Bordeaux Universitesi’ndeki
calismalarinin yaninda Durkheim Louise Dreyfus ile evlenir. Marie ve Andre adinda
iki ¢cocuklar1 olur. Ancak Durkheim’in ailesi ile ilgili cok az sey bilinir. Durkheim’in
karis1 Yahudi asilli biri olup Yahudi aile ritiiellerine uyan biridir. Durkheim
Bordeaux'daki akademik yillar1 boyunca olduk¢a verimli olur ve makaleler yazmaya
baglar, ele aldig1 konular arasinda Tonnies'in ‘Gemeinschaft und Gesellschaft’
(Topluluk ve Toplum) adl iinlii calismasi da vardir. 1893 yilinda Durkheim Is

Boliimii’ bagligini tastyan ve sonralar1 ¢ok etkili olan doktora tezini savunur ve Paris
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Universitesi'nden doktora unvani (Ph degree) alir.”>

“Ayrica ‘Montesquieu’ ilizerine hazirladig1r Latince tezini de savunur. Durkheim
sadece iki yil sonra ‘Les Regles de la Methode Sociologique (Sosyolojik Metodun
Kurallary)’ adli galismasini, bu ¢alismasindan iki y1l sonra ise ‘Le Suicide (Intihar)’
adli bu kitabin1 yayimlar. Durkheim bu ii¢ tinlii ¢alismasi ile sosyolojide ¢ok dnemli
bir yer edinir. Bu yillarda Durkheim’in yaymladig: bir baska ¢alisma ise ‘Birey ve
Kolektif Tasavvurlar ‘dir. Bordeaux Universitesi'nde 9 yil ¢alistiktan sonra Durkheim,
Fransa'da sosyal bilimler alaninda ilk profesorliik unvanini alir. 1902 yilinda
Sorbonne Universitesi ahlaki egitim kiirsiisiinde bulunan Ferdinand Bussion, yeni
Combes hiikiimetinde bakanlik teklifi alinca bosalan kiirsiisiine Durkheim ¢agrilir.
Ve Durkheim, Sorbonne Universitesi'ne ‘Egitim Bilimleri Profesorii’ olarak atanir.
1913 yilinda Durkheim’in kiirsiisiiniin adi ‘Sosyoloji ve Egitim Bilimi’ olarak
degistirilir. Durkheim, Sorbonne'da Oliimiine kadar ahlak, egitim, din, pragmatik
felsefe lizerine dersler verir. Durkheim, yasammin son yillaria dogru dinsel olgunun
incelenmesi konusunda yogunlasir. Ozellikle Robertson Smith ve Ingiliz Antropoloji
okulunun etkisiyle ilkel dinlerin (primitive religion) incelenmesi lizerine detayli
caligmalar yapmaya baslar ve 1912 yilinda son galigmasi olan “Elemantary Forms of
Religious Life” (Dinsel Yasamm Ilksel Bigimleri) yaymlanir. Bazilarma gére bu eser,
onun olgunluk cagmin en basarili {iriinlidiir. Bazilarina gore de bizzat kendi yontem
kurallarina aykir1 olarak gelistirdigi ve sonu¢ olarak da metafizik bir soruna
sosyolojik bir yanit bulmaya calistig1 talihsiz bir eserdir. Paylasim Savasi’nda (1915)
oglu Andre ve bir¢ok meslektagini kaybeder. Bu duruma ¢ok {iziilen Durkheim 15

Kasim 1917°de 59 yasinda iken oliir.”*®

Durkheim’in en 6nemli goriisli aslinda toplumsal is boliimii ile ilgili goriisiidiir.
3.2.1. Toplumsal isbéliimii

“Durkheim’in sosyolojik diisiincede Onemli yer tutan c¢alismalarinin bagsinda
‘Toplumsal Isbéliimii’ adli yapit1 gelir. Durkheim’a gore is boliimii, tamamen modern
bir fenomen degildir; geleneksel hatta ilkel toplumlarda da is boliimii vardir. Ornegin

ilkel toplumlarda cinsiyete dayali bir is boliimii vardi. Ancak, Durkheim’a gore is
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boliimii sosyolojik terminolojinin bir unsuru olarak modern toplumlarda goriilen ve
yiiksek derecede uzmanlagsmanin ortaya ¢ikmast modern endiistriyel iiretimin bir
sonucudur.”® Toplumsal is béliimi ile ilgili olgular giiniimiizde herkesin dikkatini
cekecek Olciide yayginlagmig bulunuyor. Cagdas endiistrinin gosterdigi ilerleme
egilimi konusunda artik yanilgi yok. Cagimiz zaman gectikge daha giiclii dlclide
makinelerin varligina bagl hale geliyor. Biiytlik giiclerin ve yiiksek sermayelerin bir
araya gelmesine sonug¢ olarak da islerin asir1 dlciide boliinmesine yol agmaktadir.
Yalnizca fabrikalarin iglerindeki isler birbirlerinden ayrilip sonu gelmez bigimde
bolmekle kalmiyor. Her bir fabrika da ayr1 bir uzmanlik alani olusturarak daha yeni

uzmanliklar1 birlikte zorunlu hale getiriyor. >8

“Durkheim’a gore is bolimii tizerine ilk kuramm ortaya atan, Adam Smith'tir. Ama
Adam Smith, daha sonra da John Stuart Mill, is bolimiinii genel bir olgu olarak
gormekten cekinmislerdir. Isboliimiiniin tarim alaninda olanakli olamayacagini
savunmuslardir. Oysa bugiin is boliimii (Durkheim’a gore), endiistri alaninda oldugu
kadar tarim alaninda da gelismistir. Giiniimiizde ekonomistler is boliimiinii, insan
toplumlariin {stiin bir kanunu ilerlemenin de baslica etmeni sayiyorlar. Ama is
bolimii yalniz ekonomi alaninda, politika ve yonetim hayatinda degil; bilim, sanat
eylemlerinde de kendini gosterir. Bu kadar genel olan toplumun yapisiyla siki bir
iligki halinde bulunan is boliimiiniin, normal bir olgu olarak kabul edilmemesi

59
olanaksizdir.”

“Kisacas1 is boliimii, toplumdaki dayanigmay1 saglar. Simdi de bu konu ile baglantili
olarak mekanik dayanigsma ve organik dayanisma iizerinde duralim. Bu ¢ercevede

dayanismay1 somut olarak gézlemlemek icin hukuk kurallarma deginelim.”®

Toplumsal dayanisma baginin ne oldugunu anlamak, hukukla birlikte ¢ignenmesi sug
olan eylemleri ifade etmek demektir. Sug isleyene karsi ceza denilen 6zel bir tepkiyle
ortaya c¢ikan bir eylemi ifade ediyor. Bu toplumsal dayanisma baginin ne oldugunu

aragtirmak ya da cezaya yol agan nedenin ne oldugunu daha acik bir ifadeyle sugun
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- o . 61
Oziiniin ne oldugunu sormak demektir.

“Durkheim, Tonnies'in ‘Gemeinschaft ve Gesellschaft’ kavramlarina benzer bir
sekilde, ‘Toplumsal Is béliimii’ adli incelemesinde toplumu mekanik ve organik
dayanigma olarak iki ayr1 tipe dogru polarize eder. Durkheim’a goére toplumsal is
boliimii gelistikce, diger bir deyisle is boliimii ile mekanik dayanigmanin egemen
oldugu farklilagmamig toplum tipinden, organik dayanismanm yaygin oldugu
farklilasmis toplum tipine gecilmektedir. Bu hususta Durkheim, is boliimiiniin
gelismesinde temel unsur olarak niifus yogunlugunu (population density) bunun
zorunlu bir sonucu olarak ortaya cikan karmasik toplumsal iliskileri goriir. Is
boliimiiniin sonucunda organik dayanismanin etkin oldugu toplum tipi ortaya
¢ikmistir. Bu toplum tipinde bireyler heterojendir, mekanik dayanismada egemen
olan ortak diisiin ve ahlaki benzerlik bu toplum tipinde ortadan kaybolmustur.
Bireyselcilik (individualism) ve uzmanlasma 6n plana ¢ikmistir. Diger bir deyisle,
organik dayanmismada bireyler farkli gorevler iistlendikleri i¢in farklilasirlar. Buna
kosut olarak bireysel irade bagimsizlasip gelisirken, toplu irade de o olglide
etkinligini kaybeder. Ayrica Durkheim’a gore niifus yogunlugu, toplum ig¢indeki
sosyal kontrolii gliclestirir. Burada etkili olan faktor ‘kolektif bilincin’ kaybolmasidir.
Mekanik dayanigsmadaki kendiliginden yani bir dis etkiye bagli olmaksizin olusan
iligkilerin (spontaneous relations) yerine, organik dayanigsmada sézlesmeye dayali
iligkiler (contractual relations) egemendir. Kisacasi, canli organizmadaki tiirli
organlarin birbirlerini destekleyen fonksiyonlar1 sayesinde ‘biitiin’iin yasamini
stirdlirmelerine benzeyen organik dayanisma da uzmanlagsma sonucu bireyler arasi
farklilagma ortaya ¢ikmistir. Her birey diger bireylerin gordiigii ise muhtag¢ bir hale
gelmistir, boylece insanlar birbirlerini tamamlar durumdadirlar. Yani farklilasma yolu

ile biitiinlesme 6n plana citkmugtir.”®?

“Durkheim'a gore is bolimiiniin gelismesi ile mekanik dayanigma yerini organik
dayanigmaya birakir. Buna kosut olarak cezalandirici hukukun yerini iade edici
hukuk alir. Durkheim’a gore bir toplumda is bolimii ne kadar gelismisse, kolektif

vicdanin diizenleyemeyecegi tiirden toplumsal iligkiler o kadar cogalmis demektir.”®®

“Cezalandirict hukuk kurallar1 ile iade edici hukuk kurallarinin, ayr1 ayr1 dayanisma

®. Durkheim, Toplumsal is Boliimii, s. 99
82 Kizilgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 192.
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tiirlerini yansittig1 tespit edilince bunlardan organik dayanigsmanin, i bolimiiniin
sonucu olan bir hukuku dogurdugu, is boliimiiniin ise belli bir toplumsal agsamaya
gelmis toplumlarda gelistigi bilinince, herhangi bir toplumun hukukuna bakip onun
toplumsal yapis1 ve gelismislik derecesi hakkinda bir fikir edinebiliriz. Tim bunlarla
birlikte, Durkheim’a gore iade edici hukukun yaptiriminda bir kefaret yoktur, sadece
eski hali yerine getirmek vardir. Iade edici hukukta toplum ise karismaz, ilgililerin
gerekli orgiitlere bagvurmasi gerekir. Ama iade edici hukukun mekanizmasini isleten
yine toplumdur. Ornegin; is¢i-isveren anlasmazliklarmi ¢6zen mahkemelerin basinda
belirli islerde uzmanlagsmig bir yargic ve avukat gibi uzman kisilerden meydana
gelmesi hep iade edici hukukun {iriintidiir. Bu bakimdan iade edici hukukta, dolayl

da olsa, toplum yine ise karismaktadur.”®*

3.2.2. intihar

Durkheim’da intihar goriisii ise soyledir: “Emile Durkheim ‘Le Suicide-Etude
Sociologiue’ (Intihar Uzerine Toplum Bilimsel Inceleme) adli yapitini ilk olarak 1897
yilinda yayimlar. Bu yapitinda Durkheim baglica iki amag giider:

1) “Bireye iliskin alanm, sosyal (yani toplu durumda yasama
zorunlulugundan kaynaklanan) taraflari1 mevcuttur; toplumsal olgularin
etkenleri de ancak toplumsal nitelikte etkenler olabilir” goriisiiniin altini

cizmek, boylece sosyolojinin bilimler sahasinda riistiinii ispatlamak,

2) Kapitalist-sanayi toplum kosullarina girmis bulunan Bati Avrupa
toplumlarinda, temel toplumsal fonksiyonlarini yerine getirmesi gerekli
olan kurumlarin, bu yeni kosullara uyarlanamadiklarin1 géstermek. Aile,
egitim, siyasal erk, ekonomi, inan¢ ve ideoloji gibi kurumlarda ortaya
cikan degisimlerin anlagilip agiklanabilecegini ve bilgili olarak belli
amaclara dogru yonlendirilebilecegini vurgulamak Durkeim’in her iki

amag i¢in sectigi inceleme konusu intihar olgusudur.”65

“Durkheim, intiharin nedenini toplumda aramak gerektigi fikrini istatistiklerle
kanitlamadan 6nce intihari, toplumsal olmayan nedenlere baglayan kuramlar1 gézden

gecirir ve bu kuramlarin bir elestirisini yapar. Durkheim’a gore, insani intihara
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stiriikleyen toplumsal olmayan nedenler; ya delilik, sarhosluk, ik, soyacekim gibi
psiko-organik yapiyla, ya da iklim, 1s1 gibi fizik ¢evreyle ilgili olabilir. Durkheim,
intiharin toplumsal olmayan nedenleri {izerine ileri siiriilmiis teorileri bes kisma
ayrrarak incelemektedir. Iste Durkheim, "Intihar" adhi yapitinin birinci kisminda,
intiharla; a) Delilik, sarhosluk, b) ik, soyagekim, c) Iklim, 1s1 vs. ile d) Taklit
arasinda herhangi bir iliskinin olup olmadigini sorgular ve bunlar1 yanitlamaya
(;ahslr.”66 Dikkatli bir c¢aligmasiyla Durkheim intihar olgusunun yalnizca
psikopatolojik, 1k, kalitim, cografi faktorler, taklit, su¢ gibi psikolojik faktorlerden
biri veya fakirlik, mutsuz, ask gibi kisisel motiflerle aciklanmayacagini

g0 stermektedir.®’

“Durkheim; “Toplumsal bir olgunun nedeni yine toplumsal bir olguda aranmalidir”
kuralina dayanarak, intiharin nedenini psikolojik olaylarda ya da dogal cevrede degil,
yine toplumda arar. Durkheim’in bdylesi bir gergeve igerisinde ortaya koydugu

intiharin dért tipi vardir.”®® Bunlar:

a) Bencil (egoistic) intiharlar:

b) Elcil (altruistic) intiharlar:

c) Anomik intiharlar:

d) Ozgecil intiharlar:
“Detayli bir ¢aba harcayarak, Durkheim intihar olgusunun yalnizca psiko-patolojik,
ik, kalitim, cografi faktorler, taklit, su¢ gibi psikolojik faktorlerden biri veya fakirlik,
mutsuz ask gibi kisisel motiflerle aciklanmayacagini gostermektedir. Ona gore
istatistik veriler de bu hipotezlerle celismektedir. Her tip intihar ancak sosyal
nedenlerle agiklanabilmektedir. Durkheim baglanis bi¢cimlerine dayanarak fi¢ tip

intihar olaymnin mevcudiyetinden bahsetmektedir.
3.2.2.1. Egoist (Bencil) Intihar:

Bu intihar tipi grup dayamigmasida bir azalma meydana geldiginde gerceklesen bir
intihar tipidir. Bireyin toplumsal hayattan soyutlanmasi sonucu gergeklesir. Bu
nedenle yalniz yasayan, bosanan, kabuguna ¢ekilmis olan ve de dini yasayis sekliyle

Katoliklerden ¢ok Protestanlar arasinda gergeklesir. Bu intiharin gergeklesme sekline

% Kizilgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 199.
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bakildiginda savas sirasinda bireyler arasinda sosyal dayanigsma arttigindan egoist
intihar tiiriinii gerceklesme oraninin diistiigli ancak savas sonrasinda birey yalnizliga

diistiigiinden intiharla ilgili gerceklesen istatistiklerde artig goriilmektedir.
3.2.2.2. Anomik Intihar:

Bu intihar tipiyle ilgili olarak toplumda bir dengesizlik durumu goézlenmektedir.
Yine toplumun degerler ve ahlak sistemi olarak ¢okiisii ve tamamen anlamsiz hale
gelmesi sonucu anomik intihar tipi gozlenmektedir. Ekonomik krizler, biiyilik
¢okiigler ve iflaslar buna 6rnek olarak gdosterilebilir. Anomik intiharlari ekonomik
sefaletin artmasina ve toplumsal yasam standardinin diisiik olmasia baglamak dogru
degildir. Ciinkii fakir oldugu halde intihar1 diisinmeyen pek c¢ok insan
bulunmaktadir. Ancak bazen zenginlik igerisinde yasadigi halde yasadiklarinin
anlamsizhigma ve gereksizligine karar verip bu intihar1 gergeklestirebilmektedir.
Boylece intihar yalmizca sefaletle birlikte degil fakat ayni zamanda ani refahla
birlikte de ortaya ¢ikmaktadir. O halde intihar1 tesvik eden asil neden dengenin

bozulmasi yani sosyal anomidir. *°
3.2.2.3. Alturistik (Elcil) intihar:

Bu tip intihar bireyin kisiliginin tamamen grup kontroliinde oldugu ve kisi olarak
degil de ancak bir grup liyesi olarak goriildiigli durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Bu
durum gerektigi zaman bireyin grup i¢in kendisini feda etmesinin bir gérev olarak
kabul edilmesiyle psikolojik ifadesini bulmaktadir. ilkeller arasindaki mekanik
dayanigma bu tip intiharlar1 agiklamaktadir. Ayn1 sekilde savas sirasinda vatan igin
bireyin kendisini feda etmesi de bu sirada artan dayanigmanin sonucu olmaktadir.
Japonya’daki intihar ucaklarmin pilotlar1 buna 6rnek olarak verilebilir. O halde
bireysel olarak goriilen intihar, gercekte sosyal yapmin dig goriintiisii ve sonucundan
bagka bir sey degildir. Durkheim’e gore her toplum kendi morfolojik yapisi ve
kolektif bilesimine gore belirli bir intihar eylemini ortaya g¢ikarmaktadir. Yani

bireysel goriinen intihar gercekte sosyolojik bir olgudur.””

89 Opztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 78
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3.2.2.4. Ozgecil intihar (Kaderci Intihar):

Asirt sorumluluk duygusundan kaynaklanan intihar tipidir. Modern diinyada

ornegine pek rastlanmasa da klasik diinyaya ait bir intihar tipidir.

“Din iizerinde yazdig1, “Dini Hayatin Ilkel Bigimleri” adh kitabinda Durkheim, yine
ayni sosyolojik agidan din ¢esitleri, dinin 6zelligi, kaynaklari, bigimleri ve etkilerini
analiz etmektedir. Durkheim dini “kutsal seylere iliskin pratikler ve inang sistemi”
olarak tamimlanmaktadir. Kutsal seylerden Durkheim ayri ve yasaklanan seyleri
anlamaktadir. Ona gore biitiin olgular, kutsal seyler ve diinyevi olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Din bu iki seyin karistirilmasinin giinah oldugunu 6gretmektedir.
Boyle bir gilinah islendiginde dini arinmayi1 emretmektedir. Dini olgunun bu
fonksiyonlar1 ve Ozellikleri binlerce sekilde goriilmektedir. Dini seremonilerle,
ayinlerdir. Bunlardan “animistik” teori Tylor ve Spencer tarafindan ileri siiriilmiistiir.
Bu teoriye gore dini inang, riiyalar ve golgelerin goriintiisii gibi bio-sosyal ve diger
faktorlerle agiklanabilmektedir. Miiller tarafindan temsil edilen diger teoriye gore ise
dinin kokeni firtina, gok giiriiltiisii, simsek, yer sarsintilari, giines, ay nehirler vb.
etkileyici kozmik olgularla agiklanabilir. Bu tiir olaylar1 kontrol edemeyen ilkeller
bunlarin etkisinde kalmaktadir. Durkheim, bu teorilerin yanlis ve yetersiz oldugunu
gosterdikten sonra dinin kaynagmin toplumun kendisinin oldugunu ileri siirmektedir.
Ona gore dini kavramlar toplumun ozelliklerinin sembollerinden baska bir sey
degildir. Dinin en Onemli fonksiyonu sosyal dayanismayir saglamak ve
giiclendirmektir. Bunun i¢indir ki din tarihte ¢ok dnemli bir rol oynamstir. Belirli bir
dindeki gecici krize ragmen din sosyal dayanisma var oldugu siirece varligini
koruyacaktir. Dinin somut bigimleri degisiklik gdstermekle beraber temelde aynidir.
Dini goriintiiler aslinda kolektif goriintiiler olup kolektif gergekleri ifade etmektedir.
Dini yagsam tiim kolektif yasamm yogunlastirilmis ifadesidir. Toplum fikri dinin
ruhudur. Bunun i¢indir ki dini giicler; beseri ve moral gii¢lerdir. Bdylece bu eserinde

de Durkheim, dinin uyumlu sosyolojik teorisini vermektedir.”"*

Durkheim’in sosyolojiye en &nemli katkisi; Ibn-i Haldin’dan sonra ilk defa
toplumlar1 bir arada tutan bir sosyolojik degerden sosyal dayanismadan s6z etmis
olmasi ve sosyal dayanismay1 mekanik dayanigma ve organik dayanigsma diye ikiye

ayrmis olmasidir. Ayrica yiizeysel bir bakisla tamamen psikolojik gibi goziiken

™ Eserpek, Sosyoloji, s. 54-55.
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intihar gibi bir hadisenin bilimsel bir bakis agistyla konuya yaklasildiginda aslinda
tamamen sosyolojik bir hadise oldugunu ispatlamis olmasidir. Ayrica Durkheim din

sosyolojisinin isim babasi ve sistematik sosyolojinin de kurucusudur. "
3.2.3. Durkheim’in Din Anlayis1

Sosyolojinin sinirlarinin belirlenmis oldugu gergek anlamda bir disiplin olarak ele
almdigr ilk ¢aligmalar Durkheim tarafindan baslatilmisti. O sadece din sosyolojisini
degil genel olarak sosyolojiyi bir bilimsel ¢alisma disiplini olarak sekillendirmistir.
Din sosyolojisi ile ilgili kistmda 6ncelikle din olgusunu biitiin boyutlariyla anlamaya
calismig onun toplumdaki roliinii ve islevini deneysel bir yonteme dayanarak kendi
sistematigi icerisinde agiklamaya calismustir. Boylelikle dinin islevi hakkinda
kendine gore nesnel kriterlere dayanarak g¢ikarimlarda bulunmaya calismistir. Din
sosyolojisi ile ilgili ¢calismalarinda toplumsal biitiinliigii saglamak amaciyla dini bir
arac olarak gormiis yani dini toplumsal biitlinliigiin saglanmas1 ve siirdiiriilmesinde
giiclii bir yapistiric, tutkal veya ¢imento olarak degerlendirilmistir. Bu islevinin
stirdiiriilmesine biiyiik bir olumlulukla bakiyor. Dinin olumlu bu islevine olan inanci
onu diger pozitivist ¢agdaslari olan sosyologlardan ayirmistir. Durkheim’in dinle
ilgili temel kitab1 “Dini Hayatin Ilk Bicimleri” admm tastyan eseridir. Bu eserindeki
temel hipotezi biitiin dinlerin 6ziiniin ayni oldugu ve hepsinin belli bir siliregten
gegerek belli asamalardan sonra mevcut noktaya ulastiklar1 yoniindedir. Toplumu bir
organizma olarak goren Durkheim her toplumsal kurumun veya birimin o
organizmanimn igindeki bir organ ve vazgecilmez bir islevi yerine getirdigi
prensibinden hareket eder. Dinin islevi ise basit bir organin dtesinde biitiin organlar1
bir arada tutan sistematik bir unsur gibi toplumu bir arada tutmak toplumu
kaynastirmak gibi esasli bir isleve sahiptir. Emile Durkheim’e gore din sosyal bir
fenomendir. Dini bilimsel bir diizeyde ele alan Durkheim’in iki temel amaci vardir:
Birincisi toplumsal diizenin ingasinda dinin 6nemli bir nitelik tasimasidir. Din hukuk
normlarindan bile daha etkili ahlak yasalarmmn bir parcasidir. Ikinci dnemli sebebi ise
yasadig1r donemin hizla degismeye baslayan modern toplum yoniinde dinin etkisinin
hizla kaybolmasi ve bdylece olusacak olan boslugun nasil ve neyle doldurulacag:
konusundaki meraktir. Bu iki temel konu, Durkheim’in dini bir sosyolojik aragtirma

nesnesi olarak incelemesini esasini olusturur. “Durkheim 6nemli bir sosyal olgu

2 Opztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 80
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olarak dini ele almak i¢in yasadigi zamanin yani modern toplumdaki farklilagmis
goriinlimlerin yerine basit iligkilerin hakim oldugu dinin sade bir bigimde goriiniim
kazandig1 ilkel toplumlari incelemeyi tercih etmistir. Durkheim’in ilkel dinlerin
incelemesine yonelik caligmalar1 basli basmna biiyiikk bir 6neme sahiptir. Belirli bir
dinin hangi unsurlardan olustugunu bilmek faydali, oysa genel olarak dinin ne
oldugunu bilmek daha 6nemlidir. Bu nedenle her zaman filozoflarin din konusundaki
diisiinceleri ilgi uyandirmustir. ilkel dinler {izerine ¢alismaya baslamak yalnizca dinin
temel ilkelerini aywrt etme isinde yardimci olmaz, ayni zamanda dini agiklamay1
kolaylastirmak icin biiylik faydalar1 da vardir. Bu dinlerde olgular daha basit
oldugundan aralarindaki iligkiler de daha agik ve nettir.””® Durkheim din anlayigida
modern donem din arastirmalarinin temeline tanr1 kavramini koymalarma karsi
¢ikmis bunun yerine kutsal kavraminin olmasi gerektigini savunmustur. Bunun
sebebi olarak ilk olarak Budizm, Hinduizm gibi diinya niifusunun biiyiikk bir
boliimiinii temsil eden dinlerin, dini inaniglarin temelinde tanr1 fikrinin yer almamasi,
ikinci olarak da din arastirmalarinda tanr1 kavramindan hareket eden insanlarin
tanriyla kurduklar1 etkilesimin 6n plana ¢iktig1 ve bunun da ancak ayin ibadet eksenli
bir din tasavvuruna sebep oldugu anlayisidir. Ancak tanr1 insan etkilesiminin teknik
olarak tanimlandig1 ve ortaya ¢iktig1 ayinler disinda da bir dini alanin varligindan sz
edilmektedir. Bu sebeple din kavraminda tanr1 kavraminin yerine kutsal kavramini
konumlandirarak hem ibadet, hem de dinin inan¢ boyutuna dair caligmalar

yapmlstlr.74
3.3. Ferdinand Tonnies (1855-1936)

“Unlii sosyolog Ferdinand Tonnies 1855'te Almanya'da Schleswing-Holstein
yakmlarinda bir ¢iftlikte dogar. Cocuklugunu Kuzey Denizi'ne bakan bu bdlgede
gecirir. Annesi Protestan misyoneri olan bir aileden, babasi da Frisian kdkenli bir
cift¢i ailesinden gelir. Tonnies'in babasmin asil meslegi hayvan pazarlamaciligi ve
bankaciliktir. Jena, Bonn, Leipzig, Berlin, Tiibingen tiniversitelerinde felsefe, tarih,
klasik diller, arkeoloji, ekonomi ve istatistik okuyan Tonnies 1881'de Naziler
tarafindan gorevden alindig1 1933 yilina kadar arahikli olarak Kiel Universitesi'nde

calisir. Bir ara bagkanligimi da yiirtittigii Deutsche Gesellschaft fuer Soziologie'nin

Emile Durkheim, Dini Hayatin ilkel Bigimleri, Atag Yayinlar1, Istanbul, 2018, s:. 53-60
™ Durkheim, Dini Hayatin ilkel Bi¢imleri, s. 60
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iiyesi iken G. Simmel, W. Sombart, M. Weber, R. Goldscheit ile calisma olanagi
bulur. Tonnies aralarinda Societas Hobbesiana, Verein fuer Sozialpolitik, Gesellschaft
fuer Soziale Reform, Institute International de Sociologie’nin de bulundugu Ingiliz,
Japon ve Amerikan sosyoloji derneklerinde de iiyelik yapar. Tonnies, sosyoloji
literatiirinde ¢ok Onemli bir yere sahip ve ¢ok inli olan Gemeinschaft und
Gesellschaft (Topluluk ve Toplum) adli galismasmi 1887 yilinda yayimlar. Kent
sanayiciliginin dogusu ile yasamin niteliginde temel transformasyonlarin olduguna
inanan Tonnies, kirsal alanlardaki iligkiler ile kentsel alanlardaki iligkilerin
farkliligimi1 tanimlayabilmek i¢in “Gemeinschaft” (Topluluk) ve “Gesellschaft”
(Toplum) terimlerini kullanir. Ténnies'in Gemeinschaft ve Gesellschaft adli tinlii
calismasinin olusumunda i¢inde yasadig1 toplumsal kosullarin etkisi kuskusuz cok
onemlidir. Bilindigi gibi kirsal topluluk diisiincesi 19. ylizyi1l boyunca, Kuzey
Amerika ve sanayilesen Kuzey Avrupa'da anti-sanayicilik ve anti-kentlilesmeyi
aciklayan bir ara¢ olarak kullanildi. Boylece bu donemde, yeni bir toplumun tipi olan
kent toplum diislincesi yavas yavas gelismeye basladi. Entelektiiel goriintiiniin
gelisimi, 6zellikle de alt ve orta simf diisiincesi dogrultusunda, bu yeni toplum tipi
(kent toplumu), kirsal topluluklarin antitezi olarak goriilmeye baslandi. Bu baglamda
harmoni ve sefkatten ziyade resmi, ikincil iligkiler 6n plana ¢ikt1. Birincil iligkilere
ve geleneklere onem veren kirsal topluluk yavas yavas bozulmaya bagladi. Kirsal
topluluklarin bozulmasi, sadece kdylerin ve tarim arazilerinin yerini kentlerin ve
fabrikalarm almasi anlamma gelmez. Ayni zamanda, kirsal topluluklarin bozulmas1
insan iligkilerinin niteliginde bir degisme oldugunu gosterir. Ozellikle, 19. yiizyilin
ortalarinda kirsal topluluklarin ¢6ziilmesi siirecine kosut olarak, Birlesik Devletler ve
Avrupa'daki insanlar hizli kentlesmeye tanik oldular. Kentler biiyiidiikce kentlerin
problemleri de artiyordu. Insanlar kirsal alanlardaki geleneksel yasamlarindan,
saglikli ve samimi iligkilerinden kopariliyordu. Bu siirece kosut olarak, kirsal
alanlardaki insanlar, ikincil iligkilerin egemen oldugu, sagliksiz, karmasik ve

diizensiz kentlerde yasamaya baslamislardir.”

Ozetle, Cobbet ve Coleridge'nin de belirttigi gibi mutlu ve harmoni iginde yasayan
“organic community”ler, hizli kentlesme ve sanayilesme sonucunda tahrip edilmeye

baslanmist. Iste, Tonnies'in fikirlerinin gelisiminde ve “Gemeinschaft ve

"®(Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 81
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Gesellschaft” gibi Uinlii bir calismay1 ortaya ¢ikarmasinda yukarida bahsettigimiz
toplumsal atmosferin rolii yadsinamaz. Hatta Tonnies'in bu ¢alismasinda “Biz neyiz,
neredeyiz, nereden geldik, nereye gidiyoruz?” sorularina yanit bulmaya calistigini
belirten Loomis'e gore, bu calismada, Tonnies'in ¢cocuklugunu aralarinda gegirdigi
topraklarina bagl ciftciler (kirsal topluluk) ile babasinin is ¢evresinde yer alan kar
pesindeki tiiccarlara iliskin goézlemlerinin etkilerini bulmak olasidir. 1836 yilinda 81
yasinda iken Olen Ferdinand Tonnies, kanimizca sosyolojinin kurucularindan biri
olup, hem cagdaslarini hem de kendinden sonra gelen sosyologlar1 etkilemis ve

sosyolojinin gelisiminde ¢ok dnemli katkilar olmustur.”76

Auguste Comte’un teorisinde toplumsal dinamik ve toplumsal statik kavramlariyla
karsimiza ¢ikan, Emile Durkheim’in toplumsal siniflamasinda kullandig1 organik ve
mekanik dayanismali toplum olarak kendini gosteren goriisii Ferdinand Tdnnies’te
bazi kiiglik diisiince degisiklikleri de eklenerek cemaat/cemiyet tipi toplum olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Tonnies cemaat ve cemiyet ismini verdigi toplum tipi
anlayisinda toplumsal smiflamay1 iki gruba indirgeyerek incelemistir ona gore bir
iradi nedene bagh olarak bi¢im kazanan toplumsal kurumlara cemiyet herhangi bir
iradi durum s6z konusu olmaksizin kendiliginden olusan veya olustugu hissi

uyandiran toplum tiplerine de cemaat demek miimkiindiir.”’

“Durkheim, kadar olmasa da kisaca deginilmesi gereken bir diger sistemci de
Tonnies’tir. Tonnies’in en Onemli yapiti Cemaat ve Cemiyet’ti. Bu yapitinda
Tonnies sosyal yasamin iki ana kurulusu oldugunu sdylemektedir. Bu kuruluslar
yalnizca yapisal bakimdan degil, aym1 zamanda duygusal bakimdan da farklilik
gostermektedir. Ona gore biitiin liyelerinin duygusal bir uyusma i¢inde oldugu aile
bir “gemeinschaft’tir. Aym sekilde biitlin iyeleri igin gecerli ve zorunlu orf ve
geleneklerin, iliskilerin diizenledigi ve ortak inanglarin aralarindaki baglanis ve
dayamsmay1 pekistirdigi koy topluluklar1 da cemaat olusturmaktadir. Ote yandan
Tonnies’e gore; ortak ¢ikarlar etrafinda yapilasan bir topluluk cemiyet
“gesellschaft”tir. Kent topluluklar1 buna 6rnek gosterilebilir. Kentlerde yasayanlar
baskalariyla ancak c¢ikarlar1 acisindan ilgilenmektedirler. Tonnies tarihteki biitiin
kuruluslarin bu olgiite gore smiflandirilabilecegini ileri stirmektedir. Hem cemaat

hem de cemiyet Ozelliklerinin bir arada bulundugu toplumlar ise egemen olan

"8 Kizilgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 335-337.
" Hiiseyin Akyiiz Kurumlar Sosyolojisi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2008, s. 97
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ozelliklere gore bu ideal tiplerden birinin veya digerinin kapsamina alinabilir. Yani
sosyal bir sistem ya cemiyet Ozelliklerinin bulundugu bir cemaattir ya da cemaat
unsurlarmin karigik oldugu bir cemiyettir. Tonnies i¢in bu ana bigimler Weber
anlaminda ideal tiplerdir. Tonnies bu ideal tipleri ayirmada psikolojik giicler
arasindaki farkliliklar1 g6z Oniine almaktadir. Ona goére insanlardaki cemaat ve

cemiyet yaratma iradeleri farkhidir.”"®

“Cemaati olusturan etkin irade biciminin 6zellikleri sunlardir:

Rasyonel olmayan irade;

Amagclardaki degismezlik ve tekdiizelik;

Duygularin etkinligi;

Gelenek ve aligkanliklarin egemenligi;

Cemiyeti olusturan etkin irade biciminin ozellikleri ise sunlardir:

Ozgiir irade

Amaglarin ¢oklugu

Bunlardan birinin se¢ilmesi

Rasyonel diisiince

Cikarlarm 6n palana alinmasi
379

[liskilerin anlasma ve sdzlesmeye gore belirlenmesi.

“T6nnies’in teorisinin en onemli bolimiini bu iki temel ideal tipin birbirini takip
ederek gelismesi olusturmaktadir. Onun i¢in bu ideal tipler, yalnizca yapilari
bakimindan farklilik gdstermekle kalmamakta ayn1 zamanda gelismenin asamalar1
olarak goriilmektedir. Tonnies’e gore; cemaat, gelismemis toplumlarin 6zelligi olan
bir ideal tip oldugu halde toplumlar gelistikce cemiyet tipi egemen olmaktadir. Bu
gelisme yOniinii tersine dondiirmek miimkiin olmadigma gore biitiin toplumlar
cemiyet ideal tipi yoniinde gelismektedir. Tonnies cemaat tipini temel olarak ele
almakta ve bu tipi daha degerli gormektedir. Ona goére cemiyet toplumlarinda
dayanigma duygular1 kayboldugundan bu toplumlar daha degersizdirler ve bireysel

¢ikar gruplar seklinde pargalanmaya mahkamdurlar.”®

78
79

Eserpek, Sosyoloji, s. 67-68.
Eserpek, Sosyoloji, s. 68.
8 Eserpek, Sosyoloji, s. 68.
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Biitlin bu soylenenlerden hareketle Tonnies’in cemaat ve cemiyet ayrimi ile ilgili

goriisleri sdyle tablolastirilabilir.®*

TONNIES’E GORE TOPLUM TiPLERIi VE SOSYOLOJIK

SOSYAL KARAKTERLERI

EGEMEN SOSYAL
ILISKILER

Temel kurumlar

SOSYAL DUZENDE BiREY

Zenginligin temel bicimleri

YASA TiPLERi

Kurumlarin dereceleri

SOSYAL KONTROL

TiPLERI

KARAKTERLERI

CEMAAT

ARKADASLIK
AKRABALIK

KOMSULUK

Aile kanunlari(tore)

Genis akraba gruplan
SELF(KENDI)

Toprak (6zellikle kolektif miilkiyet 6n
plandadir.)

AILE YASALARI
Aile yasam
Kirsal koy yasam
Kasaba yasamm
AHENK (CONCORD)

HALK YORDAMI (FOLKWAYS)
VE TORELER (MORES)

DIN

CEMIYET

ALISVERIS

RASYONEL HESAPLAMALAR

Devlet

Kapitalistik ekonomi
PERSON(BIREY)

Para (ozellikle 6zel miilkiyet 6n

plandadir.)

SOZLESMELER YASASI
Kent yasamm
Rasyonel yasam
Kozmopolitan yasam
SOZLESME (CONVENTION)
MEVZU KANUNLAR
(LEGISLATION)
KAMUOYU (PUBLIC

OPINION)

Sekil-1: Tonnies’e Gore Toplum Tipleri ve Sosyolojik Karakterleri®

Tonnies’in

sosyolojiye

en Onemli katkisi;

toplum

tiplestirmelerini  ve

kategorilestirmelerini  Avrupa sosyolojisinde Auguste Comte ve Giambatista
Vico’dan sonra ilk defa yapan isim olmasidir. Cemaat ve cemiyet ayrimi ve bu

ayrimim sonuna kadar sosyolojisini yapmig olmasi, onu kendine 6zgii bir sosyolog

8 Kizilgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 348.
8 Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 85
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kilmistir.®®
3.4. Max Weber (21 Nisan 1864- 14 Haziran 1920)

“Cagimizda tiim sosyolojik teorilere yon veren ve sosyolojide bir ¢igir agan Max
Weber 21 Nisan 1864'te Almanya'nin Erfurt kentinde, kalabalik bir ailenin en biiyiik
oglu olarak diinyaya geldi. Basarili bir tiiccar, girisimci aileden gelen baba Weber; 9.
yizyilin gazete ve dergiler, genis 6zglrliikkler ama sinirlt gii¢ politikalar1 diinyasinin
adamiydi. iktidar koridorlarinda; parlamento, hiikiimet daireleri, parti merkezleri,
gazete idarehaneleri ve bir mahkemenin koridorlarinda olup bitenler hakkindaki
dedikodular, haberler ve bilgiler diinyasinin adamiydi. Ahlak konusundaki ilkeleri
gercek yetenege degil, “basari etigine” dayanirdi. Baba Weber’deki bu durum
oglunun (M. Weber) aklindan hi¢ ¢ikmayacaktir. Max Weber gen¢ iken babasinin
evinde Dilthey, Julian Schmidt, tarihgi Mommsen, Sybel, Treitschke ve Friedrich
Kapp gibi iinlii kisileri tamidi. Ancak Weber’in i¢inde bulundugu bu cevrede
yaraticilik, yenilik kaygilar1 hi¢ yoktu. Sybel'in, Treitschke’nin diinyas1 entelektiiel
bir diinya idi fakat sanat ve yaraticiliga kapaliydi. Bu ¢evrede Weber’in babasi en ug
noktasina kadar goétiiriilen higbir eyleme katlanmayacak bir tipti. Weber’in annesi
Helene kendine gore bir sofuydu. Din konusunda kesin goriisleri vardi. Tanri’ya
ibadet yolunu ilahiyat yoluyla degil, bireysel olarak artyordu. Ayni1 zamanda Tanri'ya
duygusallikla degil, sakin ve kararli bir dindarlikla ulagsmaya ¢alistyordu. New
England’da 19. yiizyilda verilen vaazlar onu hayli etkilemisti. Hiristiyanlig1 ve
Kalvinizmi yumusatan; drami, dehseti ve diizeni reddeden bu vaazlar, duygu ile
sehvetin yadsinmasini ve dar bir bireycilikle, gilinliik yasamda rahat vermeyen isler
yiikklenmeyi savunuyordu. Bu, bir bakima eski, Britanya ve Amerika'da etkin olan,
17. yiizyilda Kalvinistler tarafindan ortaya atilmis, Iskogya Kilisesi’nin katesizminde
yer alan ama ne Kalvin'de ne de Knox'ta bulunan bir temaydi. Fakat 19. ylizyilin
ilahilerini okuyan Helene Weber’in goziinde, bu 6greti iki yiizyillik bir gegmisten
sonra koklerinden kopmus, beserilesmis, durgunlagsmis ve ussallagmisti. Bu 6greti

oglunun (M. Weber) diisiincesi {izerinde biiyiik bir etki yapacaktr.”®

“Iste temel konularda ¢ok farkl1 diisiinen bir anneye ve babaya sahip olan Max Weber

cocukluk yillarinda bircok hastalik ge¢irmisti. Dort yasinda iken menenjite

8 Opztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 85
8 Kuzlgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 225-227.
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yakalanmisti. Yasitlarma gore ilging 6zellikleri vardi. Kitaplari, oyunlara ve spora
tercih ediyordu ve erken ergenlik doneminde oldukga fazla kitap okuyarak kendine
Ozgi disiinceler gelistirmisti. Weber’in 13 yasinda iken yazdig: tarihsel denemelerin
basinda “Alman Tarihi'nin Gelisimi Uzerine” ve “Kendi Onemsiz Benligime Oldugu
Kadar Anne-Babalara ve Kiiciik Yavrulara Ithaf Edilmistir” bashgmi tasiyan
incelemeler geliyordu. Weber, 15 yasina geldiginde tam bir 6grenci gibi, genis notlar
alarak okumaya basladi. Bu yaslardan itibaren dengeli ve tutarl climleler kullanmaya
basladi. Ancak Weber subay olduktan sonra ordudaki yasami daha 6nemli bir sekilde
gormeyi 6grendi. Ustleri tarafindan takdir ediliyor, ayrica iyi bir komutan olarak;
astlarinin saygisin1 da kazaniyordu. Askerligini 1884'te bitiren Weber Berlin ve
Goettingen’de tniversite ¢alismalarina dondii. Weber, Goettingen'den ayrildiktan
sonra doktora tezini hazirlarken kiiclik bir hukuk isi istlenerek iic yil Berlin'de
yasadl. 1889'da “Orta Cag Ticaret Sirketlerinin Tarihi Uzerine” bashkl bir tezle
doktorasmi aldi. Bu tezini hazirlamak icin Italyanca ve Ispanyolca &grendi. Artik
Weber Berlin adliyesinde yargi¢ yardimeilig1 yapiyordu. 1891°de, “Kamu Hukuku ve
Ozel Hukuk A¢isindan Roma'min Tarim Tarihinin Anlami” konulu teziyle iiniversite
hocaligma yiikseldi. Kuzeni Marianne'le evlendikten sonra Weber, Berlin'deki
yasamini basarili geng bir bilim adami olarak siirdiirdii. Hastalanan {inlii ekonomist
Jakob Goldschmidt’in yerine gegerek dersler ve seminer vermeye baslamisti. Weber
1894'te Freiburg Universitesi'nde ekonomi profesorliigiinii kabul etti. Freiburg'da

Miinsterberg, Wilhelm Rickert ve Naumann ile tanisti.

Geg saatlere kadar ¢alisan Weber’in oldukca agir bir calisma progranu vardir. Oyle ki
biraz dinlenmesi gerektigini sdyleyen karisina sabaha kadar caligmazsa profesor
olamayacagim séylemektedir.®® Freiburg, Berlin, Wien, Heidelberg ve Miinschen’de
profesorliik yapmistir.®® Ulkesindeki siyasal sorunlar, Heidelberg profesérleriyle
stirtiismeler, kendi yetersizliginden duydugu hiisran ve bozuk sinir sistemi nedeniyle
Weber bazen Almanya'dan uzaklagsmak istemistir. Fakat bu yogun tempo ile ¢alistig
yil, Sombart'la birlikte “Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozial Politik” isimli
Almanya'nin en dnemli sosyal bilim dergisinin editorler kuruluna girmistir. Naziler
tarafindan kapatilana kadar burada calismistir. Bu is sayesinde Weber kendi ¢aligma

hedeflerini genigletmis ve bir¢ok bilim ve siyaset adam ile tanigsarak bunlarla olan

& Kiyzlgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 229-231.
8 Arslantiirk & Amman, Sosyoloji, s. 96-97.
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iligkilerini genisletmistir. Weber'in iiretkenligi 1904 yilinda yeniden artmustir. Bu
donemde “Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adli eserinde sosyal bilimlerde
nesnellik istiine incelemeler ve Junker malikanelerinin sosyal ve ekonomik
sorunlarmin ilk boimiinii yayimladi. Bu ara ABD’de diizenlenen bir kongreye teblig
sunarak katilmasi istendi. Weber de bu daveti kabul edip ABD’ye gitti. Weber
Heidelberg'de bulundugu 1906-1910 yillar1 boyunca kardesi Alfred Weber, Otto
Klebs, Wilhelm Windelband, George Jellinek, Kari Neumann, Emil Lask ve Arthur
Salz gibi taninmis meslektaslariyla yogun entelektiiel tartismalara katildi. Bu arada
Weber'i sik sik ziyaret edenler de vardi. Bu ziyaretciler arasinda Robert Michels,
Werner Sombart, Paul Hensel, Hugo Miinsterberg, Ferdinand T6nnies, Karl Vossler
ve de George Simmel vardi. Bir baska yoruma goére yasami boyunca, zamanimin
siyasetine de yazilariyla katilan Weber, kurulu siyasal partilerden higbirine iiye
olmadi, daha c¢ok “elestirel/” tavrim1 korudu. Weber, 1920 yilinin yazinda hastalandi;
hastaliginin son dénemlerinde, doktorlardan biri teshisi ¢ok ilerlemis zatiirree olarak

koyabildi. Haziran 1920'de 61dii.”®’
3.4.1. Max Weber’in Bashca Eserleri:

Kapitalizmin Ruhu ve Protestan Ahlaki, Genel Ekonomi Tarihi, Eski Yahudilik,
Sosyal Bilimler Metodolojisi, Miizigin Rasyonel ve Sosyal Temelleri, Hindistan
Dinleri: Budizm ve Hinduizm’in Sosyolojisi, Yorumlayici Sosyolojinin Bir Taslagi,
Ekonomi ve Toplum, Toplum ve Ekonomideki Yasalar Uzerine, Ekonomik ve Sosyal

Organizasyon Kurami, Din Sosyolojisi, Kent.®

Weber c¢ok yonlii bir bilim adamidir. Bu sekilde bir¢ok alana yonelik ¢alismalar
yapabilmenin bazi sosyolojik 6n kosullar1 bulunmaktadir. Ornegin; mutlaka
Gimnazyum egitimi almis olmas1 gerekmektedir. Bu egitimi alan Weber, bu sayede
Hint-Germen dillerini iyi derecede konusur hale gelmistir. Bunlar disinda Rusca ve
Ibraniceyi de okuyup anlayacak kadar 6grenmistir. Ailesinin entelektiiel yonii ve onu
bu konuda desteklemesi onun i¢in iyi bir baglangic olmus ve ilerleyen yillarda az
rastlanan bazi uzmanlik alanlarma yonelik incelemeler yapmasini da saglamustir.

Ayrica ailesinin Strasburg kolu araciligiyla donemin teolojik miinakasalarina da dahil

8 Kuzlgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 232-236.
8  Kuzlgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 236.
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olmus ve bu sayede ilgili literatiirii de uzmanlik derecesinde égrenmistir.®
3.4.2. Toplumsal Eylem Tipleri:

Toplumsal eylemler, Weber’e gore sosyolojinin temel calisma nesnelerdir. O
toplumsal eylemleri analiz etmek igin bir eylem tipolojisi gelistirmistir. Bu tipolojiye
gore toplumsal eylem tipleri; geleneksel, duygusal, degersel-akilc1 ve amagsal-akilct

olmak tlizere dort cesittir.
3.4.2.1. Geleneksel Motiflere Dayanan Eylemler:

Giinliik yasamdaki alisilagelmis inanglar kisilerin bu eylem big¢imlerini
belirlemektedir. Bireyler geleneksel 6zellik gdsteren bu eylemleri bilingli ve amagl
bir sekilde tasarlamamaktadirlar. Bireyin geleneksel bir eylem ortaya koymas: i¢in
mutlaka bir degeri 6n plana ¢ikarmasi gerekmemektedir. Ayrica heyecan igeren ve
duygusal bir motife de gerek bulunmamaktadir. Bu anlamda tiim geleneksel eylemler
cesitli yasanmisliklardan elde edilen tutumlardir. EI 6pmek ve selamlasmak gibi

giinliik, siradan fiiller, geleneksel eylemlere rnektir. %
3.4.2.2. Duygusal Motiflere Dayah Eylemler:

Geleneksel eylemlerden farkli olarak giinliik alisilmis davraniglar disinda olusan bir

uyarana kars1 verilen tepkilerdir.

Yasanan birtakim olaylar sonucunda bireylerde korku, heyecan, kin, otke, sevgi,
nefret, 6zveri, 6¢ alma gibi benzer tepkiler olusmaktadir. Duygusal eylem tipine
ornek olarak aglayan bir ¢ocuga dayanamayan annenin attig1 bir tokat veya mag
esnasinda yasanan bir gerilim sonrast kendini kontrol edemeyerek yumruk atan bir
oyuncunun davranig1 gosterilebilir. Fakat duygusal temelli bir eylem bazi durumlarda
yiicelestirilebilmektedir. Yani duygusal tepkiler bir amaca yonelik ve bilingli olarak
olustugunda bu eylemler amagsal-akilct ya da degersel-akilct bir eyleme
doniisebilmektedir. Mesela; dayak yiyen bir ¢ocuk, hissettigi acidan ziyade kendine

acindirmak igin agliyor ise bu eylem amagsal-akilc1 eyleme doniismektedir.*

8 Kizilgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 237.
% Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 92
%1 Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 92
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3.4.2.3. Degersel-Akilc1 Eylemler:

Amact planli olarak belirlenmis, belirli bir hedefi olan eylemlerdir. Ancak bireyin
amacina ulagsmasina etki eden unsurlar; sorumluluk, baglhlik, din, seref ve gorev gibi
degerler cercevesinde gelismektedir. Bir degere bagli olarak eylemlerini
gerceklestiren bireyler i¢in olumlu veya olumsuz, hangi sonug elde edilirse edilsin
eylem kesindir. Degersel-akilc1 eylem tipine 6rnek olarak savas esnasinda Olecegini
bilen bir komutanin komutasindaki askerlerinin Oniinde savasmasi ve gemisinin
batacagmni bilen bir kaptanin, terk etmeyerek gemiyle birlikte sulara gdmiilmesi
verilebilir. Degersel-akilc1 eylemlerin temelinde bireyin 6ziinde bulunan seref ve

onur degerleri yatmaktadir.
3.4.2.4. Amagsal-Akilc1 Eylemler:

Akilcr sebeplere dayanan bu eylem tipinde birey belirlenen amaca ulasabilmek igin
kullanabilecegi en uygun ve ideal araglar1 se¢mektedir. Bir baska ifadeyle hem
amacin hem de bu amaca ulagsmak i¢in kullanabilecegi araglarin degerlendirmesini
yapar. Bu yOniiyle amagsal-akilci eylemler rasyonel ve planli eylemlerdir. Mesela bir

girisimcinin kar elde etmek icin para kazanmasi amagsal-akilci bir eylemdir.g2
3.4.3. Otorite Tipleri

Weber, bu dort toplumsal eylem tipi ile baglantili olarak ideal 6zellikler gosteren {i¢
otorite ve Orgiit biciminden bahsetmektedir. Bu {i¢ otorite; geleneksel otorite,

karizmatik otorite ve yasal-ussal otoritedir.
3.4.3.1. Geleneksel Otorite:

Geleneksel otorite tarihi siiregte siklikla goriilen glig-otorite iligkisinin ilk 6rnegidir.
Gelenekler bu otorite tipinin ana kaynagidir. Liderler tarafindan uygulanan yontemler
geleneklerce kabul gormekle birlikte, bu uygulamalar zaman zaman kisisel ve keyfi
bir 6zellik de gosterebilmektedir. Kral veya padisah gibi lider konumundaki kisiler,
toplum tarafindan kutsal kabul edilmektedirler ve otoritelerini miras yoluyla elde
etmektedirler. Bu liderler bir anlamda geleneksel otoriteyi ellerinde tutmaktadirlar ve

toplumun efendisi olarak algilandiklarindan, geleneksek otoritenin etkin oldugu

%2 Giines, Fatime; Klasik Sosyoloji Tarihi, s. 117-118.
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yerlerde mevcut kanunlardan ziyade bu liderlere itaat edilmektedir. Yaninda bulunan
kigiler, resmi gorevli olmamakla birlikte dogrudan liderin hizmetkar1
konumundadirlar. Bu tiir bir otoritenin hakim oldugu toplumlarda, lider tarafindan
verilen emirlerin gergeklestirilebilmesi i¢in bu emirlerin geleneklere uygun olmasi 6n

kosuldur. Buna &rnek olarak Ingiltere Kraligesi’nin otoritesi verilebilir.
3.4.3.2. Karizmatik Otorite:

Geleneksel otoritenin hakim oldugu tarihi siiregte karizmatik otoriteden soz
edilemez. Bu tip bir otorite mesrulugunu, lider konumundaki kisinin kahramanlik
giiclinden, kutsalligindan ve bireysel 6zelliklerinden almaktadir. Toplum tarafindan
mesru olarak kabul edilen bir lidere baglilik da tam olmaktadir. Bu baghliktaki ana
husus, karizmatik liderde olaganiistii Ozelliklerin varhigina yiliksek bir inang
olmasidir. Bu nedenle zaman zaman mevcut geleneklerle bir zithk

olusturabilmektedir.

Toplumsal kosullar bu otorite tipinin ortaya c¢ikmasinda onemli bir etkendir.
Karizmatik otorite, tiim toplumu derinden etkileyen kargasa ve kriz donemlerinde
yine toplum tarafindan insa edilmektedir. Karizmatik lider tipinde aranan temel
Ozellikler, kisinin mesleki uzmanlik bilgisi veya sosyal statiisii ile ilgili degildir.
Kendilerine olan bagliigin derecesi karizmatik liderden toplumun bekledigi en
onemli husustur. Karizmatik otorite tipine Ornek olarak peygamberler diginda

Atatlirk, Gandi ve Lenin gibi isimler verilebilir.
3.4.3.3. Yasal-Ussal Otorite:

Akilcr ilkelere gore olusturulmus kanunlar bu otorite tipinin mesrulugunu
saglamaktadir. Kisilerin kanunlarin iistiinliigline olan inanglar1 bu otorite tipine itaat
etmelerinin ana nedenidir. Karizmatik ve geleneksel otorite tipinden farkli olan yoni
de burasidir. Bu otorite tipindeki liderler, yasalar ve bu yasalarla belirlenen kurallar

cercevesinde kendi gli¢lerini uygulamaktadirlar.

Biirokrasi, bu otorite tipinin ana yonetim (Orgiit) aygitidir ve gerek biirokratlar
gerekse liderler halkin hizmetkar1 konumundadirlar. Liderler gergeke¢i kabul edilir,
liderlerin geleneksel otorite tipindeki gibi kutsal ve tanrisal bir yonleri yoktur.

Rasyonel ve kurallara uygun davrandiklar1 siirece verdikleri emirler mesru
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sayillmaktadir.

Bu yoniiyle degerlendirildiginde kisiler liderden ziyade kanunlara itaat etmektedirler.
Emir yetkisi bulunan kisiler, bu konumlarina miras yoluyla degil, kanuni usullere
gore ve yasalarca diizenlenen kurallara gore atanmaktadir. Bu makamlar gecici

oldugundan, bir sahiplenme s6z konusu olmamaktadir.

Ozetle yasal-ussal otorite toplum nezdindeki giic ve mesruiyetini akilci ilkelere gdre
olusturulmus kanunlar, giicini bu kanunlarm toplumdaki istlinliigiinden ve bu
yasalarm lidere vermis oldugu yetkiden almaktadirlar. Segimle is basina gelenlerin

otoritesi buna &rnektir. >
3.4.4. Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu

Weber, en onemli eserlerinden bir olan “Protestan Ahldki ve Kapitalizmin Ruhu”nda
kendine 06zgli bir toplumsal bi¢cimlenme olarak Avrupa’nin kurulusunu ve
kapitalizmin tarihsel gelisimini ele almistir. Eserde lizerinde durulan hususlardan biri
de Oonem arz eden dini faktorlerin ekonomik bir diizenleme bi¢imi olarak
kapitalizmin olusumu iizerindeki etkisidir. Weber’e gore kapitalist sistemin isleyisi
ile tarihsel-sosyolojik bakis agisiyla kapitalist sistemin olusumu arasinda bir ayrim
yapmak gerekmektedir. Ornegin giiniimiizde bir isletmenin sahibi olan kisinin dini
inanci, so6z konusu is alani i¢in ¢ok Onemli olmamakla birlikte isletmenin kurulusu

srrasinda dini giidiilenme ve etkenlerin 6nemli oldugu belirtilmektedir.**

Tarihsel olarak kapitalizmin olusumunu agiklamak i¢in Weber, sosyolojik anlamac1
yontemini kullanmistir. Yani bireylerin toplumsal eylemlerine yiiklenen anlam ile
kapitalizmin analizi yontemsel olarak iligkilidir. Weber bu kapsamda kisilerin

ekonomi ile ilgili tutum ve davraniglarinda etkili olan dini motifleri de incelemistir.

Weber bu calismasinda, oncelikle istatistiksel analizler temelinde ideal bir tip olarak
kapitalizmin tarihsel kavramsallagtirmasmi yapmistir. Calisma esnasinda Avrupa’da
Ozellikle bazi mezheplerin ve Protestanlarin ekonomik acidan 6nemli Glgiide bir
maddi gilice sahip olduklarini belirlemistir. Weber’e gore Katoliklere nazaran
Protestanlar Avrupa’da teknik ve bilimsel yonden daha yiiksek bir egitim seviyesine,

daha fazla is ve sermayeye sahiptirler.

% Giines, Fatime; Klasik Sosyoloji Tarihi, s. 118-119.
% Giines, Fatime; Klasik Sosyoloji Tarihi, s. 122.
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Daha sonra kapitalizmin ahlak anlayisi ile Protestan ahlak anlayig1 arasinda bir iligki
oldugunu belirlemis ve Protestan ahlakinin kapitalizmin bir yagam bi¢imi olarak
ortaya ¢ikmasinda etkili oldugunu; yani kisilerin toplumsal yasamdaki
davranislarinda bu ahlaki degerlerin dayanak noktasi olusturdugunu vurgulamistir.*®
“Protestan Ahlaki Weber’e gore asketik ve piiriten bir tavirdir. Yani Ortacag
Hiristiyan zahitliginin yeni ve modern bir yorumudur. Asketizm ve Piiritenizm
paraya kars1 perhizkar bir tavir sergileyerek kazandigmi cargur edip harcamak yerine
yeniden toplumun yarar1 i¢in harcamak ve yeniden toplumsal yatirima doniistiirmek
seklinde agiklanabilecek bir tavirdir. O Avrupa’nin 19. ylizyildaki hizli gelisiminin
ardinda Protestanlarin bu ahlaki isluplar1 oldugunu disiiniir ve bu diisiinceyle
“Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” kitabin1 kaleme alir. Marx’a gore altyapi
yani Uretim iligkileri tstyapiy1, kiiltiirel iliskileri belirlerken yani belirleyici etken
ekonomi iken, Max Weber’e gore durum tam tersidir, iistyap1 yani kiiltiirel iliskiler,
dini ve ahlaki tavir altyapiy1 yani tretim iligkilerini belirler. Onun hala en 6nemli

eseri “Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu "dur.

Max Weber sistematik din sosyolojisinin kurucusudur. Onun sosyolojiye en énemli
katkis1 ekonomi din iligkisini din eksenli ele alarak iktisat ve din sosyolojisine
getirdigi yeni yorumdur. Bu onu 6zgilin ve farkli kilmaktadir. Ancak onun iktisat

sosyolojisi ile ilgili bu yorumlarma su elestiriler getirilmistir.96

v Weber tahlillerinde bir¢ok batil1 bilim adami gibi Avrupa merkezli (Euro
santrik) diistinmtistiir.

v Iktisat¢1 sosyolog Werner Sombart’a gore kapitalizmin gergek onciisii
Protestanlik degil Yahudiliktir.

v Yine Sombart’a gore kapitalizm biiyiik 0Ol¢iide s6valye ruhundan
dogmustur.

v Kapitalizm’in dogusundan O6nce Katolik mezhebi belli oranda faizli
islemlere zaten g6z yummaya baglamusti.

v Kapitalist ekonominin gelismesi kapsaminda kapitalist iilkeler devlet
olarak bir burjuva smifi yaratmak i¢in vergi muafiyeti ve benzeri gesitli
tesvikler uygulamistur.

v Cografi kesiflerden sonra eski ticaret yollar1 degismis ve Avrupa

% Giines, Fatime; Klasik Sosyoloji Tarihi, s. 123.

% Arslantiirk, Din Sosyolojisine Giris, s. 296-297.
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somiirgecilige baglamistir. Dolayisiyla kapitalizme somiirgecilik yol
acmistir.

v Wach’a gore Weber din sosyolojisini sirf ekonomi-din iliskilerine
indirgemistir. Halbuki din-devlet iligkileri daha ufuk agict yaklagimlar
sunabilirdi.

Ayn1 donemde calismalar yapan Durkheim ve Weber, din sosyolojisine, cok dnemli
katkilarda bulunmuslardir. Her iki bilim adaminin diisiincelerini karsilastiracak

olursak asagidaki gibi bir ayrim karsimiza ¢ikacaktur.

> Durkheim, dinin toplumu > Weber Oncelikle onun sosyal
biitlinlestirici roliinii vurgularken, degismedeki rolii lizerinde durmustur.
> Durkheim’e gore kolektif > Weber’e gore ise, dini

“cosku”, dini kavramlarin ve giiciin kavramlarm ve sistemlerin giicli kurucu
islevsel tamamlayicisiydi. bireylerin ve peygamberlerin

karizmasindan kaynaklaniyordu.

> Durkheim, sosyolojik analizin > Weber, sosyal eylemin

“sosyal gergekler” ile basladigina yorumunun aktor olarak bireyin niyetinin

inanmis; anlasilmasina bagl oldugunu
savunmustur.

> Durkheim, sosyoloji ve felsefeyi | > Weber ise, onlarin ayriligi

yeniden uzlastirmaya ¢alismas; tlizerinde durmustur.

Weber’in din hakkindaki yazilarinda savundugu “olan” ve “olmas1 gereken” ayrima,
degerlerin felsefi acidan higbir sekilde hakli gosterilemeyecegine olan inancindan

kaynaklaniyordu.
3.5. Radcliffe-Brown’un Hayat1 (17 Ocak 1881-24 Ocak 1955)

Radcliffe-Brown, 17 Ocak 1881 tarihinde Birmingham kentinde Warwick’te dogmus,
24 Ocak 1955 tarihinde Londra'da 0lmiistiir. Bes yasinda babast 6lmiis ve annesi
tarafindan ciddi maddi sikintilar igerisinde biyiitiilmiistiir. Sirasiyla Middlesex ve
Birmingham’da bulunan “King Edward’s School”dan aldig1 bursla devam ettirdigi

tahsilini 18 yasindayken birakarak Birmingham’s Library’de ¢aligmaya bagslamuistir.
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Abisinin destegi ile egitimini devam ettiren Brown, 1902 yilinda Cambridge
Universitesi'nde yiiksekdgrenime baslamistir. Tabiat bilimleri okumak istemis ancak
bir hocasinin tesviki ile felsefe ve sosyal bilimleri i¢eren ahlaki bilimlere yonelmistir.
Bu boliimde egitim goriirken 1898 yilinda ilk antropolojik alan aragtirmasmi yaptigi
Torres Bogazi'na yapilan arastirma gezisine katilmistir. Burada Alfred Haddon, W. H.
R. Rivers ve J. Meyers gibi bilim insanlar1 ile tanismistir. Haddon’dan biiytik destek
goren Brown, 1904 yilinda Rivers’in ilk antropoloji 6grencisi olmustur. Boylece
W.H.R. River ve A. Haddon’un ¢aligsmalar1 dogrultusunda antropolojiyle ugrasmaya

baslamustur.

Ayrica morfoloji ve smiflandirmaya ilgi duymus, Haddon'dan toplumsal olgularin
birbiriyle sistemli bir bag icerisinde olduklar1 konusunda bilgiler edinmistir. 1905
yilinda egitimini tamamlayan Brown, 1908'lere degin Rivers ve Haddon’un
danismanhiginda Giiney Pasifik'te Andaman Adalari'na giderek buradaki alan
arastirmalarma katilmistir. Yapmis oldugu bu arastirma neticesinde yazmis oldugu
rapor sayesinde 1908-1914 arasi i¢in Trinty College'de bir arastirma bursu
kazanmustir. 1906'dan 1908'e kadar Andaman Adalari'nda yaptigi etnolojik alan
arastirmalar1, “Andaman Islander” (Andaman Adalar1) adli kitabi i¢in materyal
sagladi. 1910- 1912 yillar1 arasinda Avustralya yerlileri arasinda alan arastirmasi
yapti. Ancak yerli dillerini yeterince iyi 6grenememis olmasi sebebiyle zaman zaman
sosyal konumlarindan uzaklagmis kisilerin bilgilerine bagvurmak zorunda kalmasi,
yaptig1 alan arastirmalarmnin sosyal antropolojinin 6nde gelen temsilcilerinden
Malinowski'nin ulastig1 diizeyin gerisinde kalmasina yol agti. Kendisini daha ¢ok
teorisyen (kuramci) olarak goren Radcliffe-Brown I. Diinya Savasi sonrasinda
calismalarinin agirligii ders verme, yazma ve kuram gelistirmeye verdi. 1920-1923
yillar1 arasmda Giiney Afrika'da Cape Town Universitesi'nde Sosyal Antropoloji
Bolimii'nde ders verdi. Orada School of African Studies’i (Afrika inceleme-¢alisma
okulu) kurdu. 1926'da Avustralya’daki Sydney Universitesi'nde Antropoloji
Boliimii'niin ilk 6gretim iiyesi oldu. “Oceania” dergisinin kurucular1 arasinda yer
aldi. Ancak diger 0gretim {iiyeleriyle arasinda kimi tatsiz olaylar ge¢ince oradan
ayrilarak 1937’ye degin profesor olarak kalacagi Chicago Universitesi'ne gegti.
1937'de  Oxford Universitesi’'nde yeni kurulan Sosyal Antropoloji boliimiine
cagrilinca Ingiltere'ye déndii. II. Diinya Savasi srrasinda Kraliyet Antropoloji

Enstitiisii'niin baskanhigin1 yapti. 1946'da yas1 nedeniyle emekliye ayrildi. Oliimiine
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degin alaninda etkili olmay1 siirdiirdii ve konuk profesor olarak Cambridge, Londra,
Manchester, Giiney Afrika ve Iskenderiye'de ders verdi. Hayat1 boyunca birgok
madalya ve 06diil almig, “British Academy” iiyeligine sec¢ilmistir. Ayrica bir siire
Ingiliz Sosyal Antropologlar Birligi baskanligi yapmusti. Radcliffe-Brown,
profesyonel ve akademik bir antropologdu. O, nomothetic sosyal kanunlar1 arastiran
bir sosyal bilim adami gibi kendini gormiistiir. Bunlara ilaveten 6grencileri arasinda

sayginlik ve hayranlikla bilinen karizmatik bir antropologdu.”®’

3.6. Talcott Parsons (13 Aralik 1902- 8 Mayis 1979)

“Toplumun bir sistematik kuramini insa etmeye tesebbiis eden, sosyolojideki
fonksiyonel bakis acisindan toplumdaki sorunlara yaklasan ve fonksiyonalizmin
kurucusu olan ve de “The Social System” adli yapitinda kendini bir “sifa bulmaz”
(incurable) kuramci olarak tanimlayan Talcott Parsons, Colorado Springs’te 1902
yilinda bes kardesin en kiiciigli olarak diinyaya geldi. Babasi Yale Divinity School’a
(Yale Ilahiyat Fakiiltesi) devam etmisti. Parsons ailesi Birinci Diinya Savasi’ndan
kisa bir siire 6dnce New York'a tasinmustir. New York'ta Columbia Universitesi'ne
bagl erkek ortaokuluna devam eden Talcott Parsons, o déneme gore aile ortaminin
olduk¢a liberal oldugunu soyliiyordu. Babasi Edward S. Parsons almis oldugu
ilahiyat egitiminin etkisi ile ayakli bir dinci, annesi Mary A. Ingerso ise ileriye doniik
her tiir hareketi destekleyen ve kadinlarin oy hakkini savunan daha sosyal biridir.
Babasi bu dinci kimliginin yani sira bilimi dine yardimci gérmekte ve Charles
Darwin'in kuramlarmi da kabul etmektedir. Talcott Parsons, 1920 sonbaharinda
babast ve iki abisinin de devam ettigi Amherst College’a kayit oldu. Talcott
Parsons’in kusagindaki bir sosyolog icin genis kapsamli ve farkli olan kolej ve

mezuniyet sonrasi ¢aligmalari, ileride yapacagi calismalarda ¢ok dnemli olmustu.

Bircok o6nemli hocayla c¢alisan Talcott Parsons genel olarak sosyal ve dogal
bilimlerin ana egilimleriyle ugrasmustir. Biyoloji boliimiinde okurken, kurumlar
ekonomisi alaninda Walton Hamilton'dan da ders almaya baslamis, bu da sosyal
bilimlere olan ilgisini artirmistir. Hamilton disinda W. Graham Sumner, C. Horton
Cooley ve E. Durkheim’in ¢aligmalari ile de ilgilenmistir. Master yaparken sosyoloji

ve ekonomi arasindaki iliskiyi incelemeyi kararlastirmis ve bu diisiince onun teorik

" Kazilgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 379-381.
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programint  baglatmustir. Talcott Parsons lisansiistii c¢aligmalarina 1924-1925
doneminde, London School of Economics’e (LSE) 6zel 6grenci olarak basladi.
LSE’de sosyal demokratlara rehber olan siyaset iktisat¢ist Harold Joseph Laski ve
iktisat tarih¢isi R.H. Tawnoy, Talcott Parsons’a ¢ekici geldi ve Parsons, LSE’de L.T.
Hobhouse, Morris Ginsberg ve Bronislaw Malinowski ile c¢alisti. Fakat Talcott
Parsons i¢in en 6nemli tecriibe, antropolog Bronislaw Malinowski ile birlikte 1925
yilinda yapilan antropologlar toplantisinda onun “Biiyii, Bilim ve Din” baghkl
makalesi i¢in bir seminer ¢alismasi1 yapmasidir. Talcott Parsons Malinowski’nin hem
klasik ekonomide hem de sosyolojide bulunan evrimci pozivitizme yaptig: katki ile
ilgilendi. Malinowski’nin karsilikli bagimli 6gelerin sistemi olarak kiiltiirlerin
islevselligi goriisii ve kiiltiirel farkliliklarin altin1 ¢izen evrensel biyo-psikolojik ve
sosyal ihtiyaglar1 vurgulamasi, Talcott Parsons iizerinde ¢cok derin etkiler birakmusti.
Talcott Parsons bu konular1 kendi yapisal islevselligi icinde degisik bir bigimde
korumustur. Talcott Parsons LSE'de ilk yilin1 tamamlamadan ©once meslektas
degisimi ile Almanya'da Heidelberg Universitesi’ne gitti. Bu iiniversite Max
Weber’in akademik yillarinin ¢ogunu gecirdigi ve 1920'de 6ldiigii halde etkisinin
hala genis Ol¢iide yaygm oldugu bir yerdi. Talcott Parsons Heidelberg’de Felsefe
Fakiiltesi’'ne kaydoldu, sosyolojik ve ekonomik teori {izerinde calisti. Talcott
Parsons’m sosyolojide asil hocas1t Max Weber’in kardesi Alfred Weber idi. Talcott
Parsons, Karl Mannheim ile birlikte Max Weber'in metodolojisi {izerine bir seminer
hazirladi ve bu calismayr Max Weber’in metodolojisi lizerine ¢alisan, geng bir
sosyolog olan Alexander von Schlichting ve Weber kardeslere yakin bir ekonomist
olan tez danigman1 Edgar Salin ile tartist1. Talcott Parsons ayrica, sosyalist ekonomist
Emil Lederer ile Marxist teori ve kigisel olarak da Marx’1n teorik ¢alismalari ile ilgili
kitab1 “Kapital” {izerinde ¢alisti. Talcott Parsons’in  Heidelberg’de ©nemli
hocalarmdan biri de Karl Jaspers idi. Parsons Karl Jaspers ile birlikte Kant'in
felsefesi lizerine ¢alisma yaptilar. Karl Jaspers, Max Weber'in etkisi ile felsefeci olan
ve varolugeu akimin teorisyenlerinden biridir. Talcott Parsons i¢in Heidelberg’deki
en Onemli deneyim Max Weber’in ¢alismalar1 ile yogun olarak ugrasmak olmustur.
Talcott Parsons, Marx'in kapitalizm yaklagimi ile ortaya ¢ikan konular lizerine tezini
yazmaya karar verdi. Ancak danigmani1 Edgar Salin’in Onerisi iizerine en son Alman
caligmalari ile konusunu simirladi ve nihai ¢alismas1 Marx ve Weber'in yaklasimlarini

karsilagtirmas1 oldu. Talcott Parsons 1929'da “Alman Literatiiriinde Kapitalizm
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Kavrami” adli tezini tamamlayip felsefe doktoru unvani aldi 1926'da LSE'de
ekonomi iizerinde calisan Helen B. Walker ile evlenen Talcott Parsons 1930'da
Ingilizce’ye terciime ettigi Weber’in “Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin Ruhu” adl
eserinde, onun iki teoriyi birlestirme girisimini destekledi. Ayrica, Parsons, Max
Weber’in tarihsel ve tarih¢i dogmayi reddeden giincel incelemeleri birlestirme
girigimini tarihi dallanan bir aga¢ gibi géren ¢ok yonlii evrimcilik kadar destekledi.
Ancak Max Weber’i Amerikan sosyolojisine tanistirarak Amerikan sosyolojisinin
gelisiminde biiyiik katkisi olan Parsons’mn, Max Weber’i desteklemesi korii koriine
degildi. Max Weber’in tarihi ve analitik kavramlar arasindaki ayrim hatasini, “ideal
tipler’in 6zel kullanimin1 ve Max Weber’in toplumlarin sistem modeli eksikligini

elestirdi.”%®

Talcott Parsons 1931'de Harvard Universitesi’nde kurulan sosyoloji bdliimiine asil
iiye olarak atanmistir. Gorev yaptigi ilk yillarda lisansiistii 6grencileri arasinda Renee
Fox, Jomes Olds, Neil J. Smelser, Edward Shills, R. F. Bales, Albert Cohen, Marion
J. Levy, Robin Williams, Wilbert Moore, Kingsley Davis ve Robert King Merton gibi
sonradan ¢ok iinlii olacak sosyologlar vardi. Talcott Parsons, 1937°de yayimlanan

>

“Sosyal Aksiyonun Yapisi” adli ilk kitabinda sosyal aksiyon teorisi i¢in genis bir
programi tanitti. Bu kitap onun temel metodolojisi ve analitik-realist olusturuculari
ile iligkisi lizerinde en iyi kaynagi olarak kalmistir. Talcott Parsons’un yasami
acisindan 1946'da dénemli bir diger olay Harward Universitesi’nde Sosyal Iliskiler
Boliimii’nilin olusmasi idi. Bu olay; bir grup sosyolog, psikolog ve antropologu 20
yildan beri ilk kez bir araya getiriyordu. Talcott Parsons bu birlesimin bas muharriki
ve boliim bagkan: idi. Lewis A. Coser'in de vurguladigi gibi, bu yillarda Rus asilly,
{inlii sosyolog Pitirim A. Sorokin, baskanhigmi yiiriittiigii Harvard Universitesi
Sosyoloji Boliimii’ndeki gorevinden istifaya zorlanir. Boliimiin basma Sorokin'in
asistan1 Parsons getirilir. Parsons sosyoloji boliimiinii yeniden organize eder ve
boliimiin admi “Sosyal Iliskiler” olarak degistirir. Bununla birlikte savas sonrasi
donemde Amerika Birlesik Devletleri diinya ¢apinda zirveye ulasirken tiniversiteler
ve akademik alanlar en biiyiik gelismeye sahip olmustu. 1950'lerde teorileri ¢eliskili

olarak animsandig1 halde, Talcott Parsons akademik yasamda en c¢ok aranan kisi

olmustu. Talcott Parsons’in savas sonrasi yazilar1 pek ¢ok yonden Amerika Birlesik

% Kuzilgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 419-421.
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Devletleri’ni ve iiniversitelerini yansitiyordu, bu durum onun iiniinii artiran bir
etkendi. Talcott Parsons’in savas sonrast donemde teorisinin ve kavramsal semasinin
bliylimesi gozden gecirilirken, c¢alismanin iki ana noktasinin netlesmesi,
kristallesmesi iizerinde duruldu: Birincisi; Talcott Parsons’n  1950’lerin ilk
donemlerindeki islevselciligi, ikincisi ise; 1960'larin sonlarinda gelisen islevsel-
evrimci modeldir. Talcot Parsons’in teorisi ¢ok hizli genisleyen ve dalgalanan bir
spiral gibi bliytidiigii i¢in bu yaklagimi benimsendi. Talcott Parsons’m problemlerinin
evreni genisledi ve Parsons, her problemi genis bir temelde periyodik olarak yeniden
inceledi. Bu problemler modern meslekler, ekonomik Orgiitlenme, egitim,
tabakalagma, aile, yas-cinsiyet rolleri, sosyallestirme, hasta rolleri ve akil saghgi, alt-
kiiltlir ve sapma, demokratik siirecler ve hukuk, biirokrasi, wkeilik, dinde laiklesme
gibi konular i¢inde gelisti. 1970'lerin baslarinda Talcott Parsons sembolik ortam
(media) kavramini toplumlardan genel aksiyon sistemlerine yaymaya basladi. Bu
kavram; para, gii¢ veya etki gibi standartlasmis kavramlarin toplumda deger
kazanmasindan once, daha temel sembolik kodlarin toplumun iiyelerinin ortak ve
bireysel bilinglerinde yerlesmesi gerektigi tartismasini igerir. Talcott Parsons 1973'te
Harvard Universitesi'nden emekli oldu. 1975’te bir sigrayis yapt1 ve insan potansiyeli
ve insan aksiyonunun amaca yonelik alani arasindaki iliskileri ortaya koyan ortam
kavrammi genisletti. Heidelberg Universitesi tarafindan 1979 yilinda Parsons'un
doktoradan mezun olusunun 50. yili anisma bir kutlama programi hazirlandi.
Programda basta Parsons olmak iizere Almanya'nin taninmis birgok sosyologu
seminerler verdi. Boylesi bir kutlama Alman olmayan bir mezun i¢in ender bir
hediye idi. Programdan sonraki giin 8 Mayis 1979°da Talcott Parsons Miinih'te 61dii.
O giinlerde 30 yillik modernlesmenin ¢ok yonlii ¢oziimlemesini biitlinlestirmeyi

arastiran “Modern Toplumlarin Biitiinlesmesi” adl1 bir kitap {lizerinde (;ahslyordu.”99

3.6.1. Talcot Parsons’un Eserleri:

1- Capitalism in Recent German Literature (Yeni Alman Literatiiriinde
Kapitalizm)-1928.

1- Capitalism in Recent German Literature Sombart and Weber-11 (Yeni
Alman Literatiirinde Kapitalizm: Sombart ve Weber-11)-1929

2- Max Weber tarafindan yazilan The Protestant Ethics and the Spirit of

% Kuzlgelik, Sosyoloji Teorileri-I, s. 422-424.
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10-

11-

12-

13-

14-

15-

16-

17-
18-

19-

Capitalism (Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu) adli eserin
Ingilizceye cevirisi-1930.

Wants and Activies in Marshall (Marshall'da Istekler ve Aktiviteler)-1931.

Economics and Sociology: Marshall in relation to the thought of his time
(Ekonomi ve Sosyoloji: Marshall'm Kendi Caginin Diisiincesi ile Iliskisi)-
1932.

Some Reflections on the Nature and Significance of Economics (Ekonomi
Dogas1 ve Onemi Uzerinde Bazi Onemli Diisiinceler)-1930-

Sociological Elements in Economic Thought-1l (Ekonomik Diisiincede
Sosyolojik Unsurlar-11)-1935

Pareto's Central Analytical Scheme (Pareto’nun Merkezi Co6ziimleme
Plan1)-1936.

The Structure of Social Action (Sosyal Aksiyonun Yapis1)-1937

The Role of Theory in Social Research (Sosyal Arastirmada Kuraminin
Roli1)-1938.

Analytical Approach to the Theory of Social Stratification (Sosyal
Tabakalagsma Kuramina Analitik Yaklagim)-1940.

Max Weber and Contemporary Political Crises (Max Weber ve Cagdas
Politik Bunalimlar)-1942.

The Kinship System of the Contemporary United States (Cagdas Birlesik
Devletlerin- Akrabalik Sistemi)-1943.

The Theoreticial Development of the Sociology of Religion (Din
Sosyolojisinin Kuramsal Gelisimi)-1944.

The Science Legislation and the Role of the Social Sciences (Bilim Kanunu
ve Sosyal Bilimlerin Roli)-1946.

Essays in Sociological Theory Pure and Applied (Saf ve Uygulamali
Sosyolojik Kuram Yazilarr)-1949.

The Prospects of Sociological Theory (Sosyolojik Kuramin Gelecegi)-
1950

The Social System (Sosyal Sistem)-1951.

The Superego and the Theory of Social Systems (Siiperego ve Sosyal
Sistemlerin Kurami1)-1952

Working Papers in the Theory of Action (Aksiyon Kuraminda Yapilan
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20-

21-

22-
23-

24-

25-

26-

27-

28-

20-

30-

31-

Incelemeler)-1953

The Father Sembol: an Appraisal in the Light of Psychoanalytic Theory
(Baba Sembolii: Psikoanalitik ve Sosyolojik Kuramin Isiginda Bir
Degerlendirme)-1954

Family, Socialization and Interaction Process (Aile, Sosyallestirme ve
Karsilikl1 Etkilesim Siireci)-1955

Economy and Society (Ekonomi ve Toplum)-1956

The Distribution of Power in American Society (Amerikan Toplumunda
Giiclin Dagilimi1)-1957

Authority, Legitimation and Political Action (Otorite, Yasama ve Politik
Aksiyon)-1958

An Approach to Psychological Theory in Terms of The Theory of Action
(Aksiyon Kurami Yoniinden Bir Psikolojik Kuram Yaklagimi)-1959
Structure and Process in Modern Societies (Modern Toplumlarda Yap1 ve
Siire¢)-1960

Theories of Society (Toplum Kuramlar1)-1961. The Link between
Character and Society (Karakter ve Toplum Arasindaki Bag)” “Some
Principal Charecteristic of Industrial Societies” (Endiistriyel Toplumlarin
Bazi Temel Karakteristikleri)

Social Structure and Personality (Sosyal Yap1 ve Kisilik)-1964 “Levels of
Organization and the Mediation of Social Interaction” (Orgiitlenme
Diizeyleri ve Sosyal Etkilesim Aracilar1)

An American Impression of Sociology in the Soviet Union (Sovyetler
Birligi'nde Sosyolojiye Amerikan Bakis1)-1965 “Full Citizenship for the
Negro American” (Zenci Amerikalilar i¢in Tam Vatandaslk)

Societies: Evolutionary and Comparative Perspektives (Toplumlar:
Evrimci ve Karsilastirmali Yaklasimlar)-1966 “The Political Aspect of
Structure and Process” (Yap1 ve Siirecin Politik Yanlari)

Sociological Theory and Modern Society (Sosyolojik Kuram ve Modern
Toplum)-1967

3.6.2. Talcot Parsons’un Sosyolojisi

Pareto ve Durkheim’in yani1 sira Freud ve Weber’den de etkilenen bir sosyolog olan
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Parsons, ¢aligmalar ile toplumun genel bir teorisini kurmaya c¢aligmustir. Parsons’un
ortaya koydugu yaklasim, sosyolojinin son mega projesi olarak nitelendirilmektedir.
Bu proje “sistem” kavramimnin temel alindigi onemli bir teoridir. Parsons’a gore
sistem; “ayni eylemi ortaya koymak i¢in bir araya gelen birimlerin birbirleri ile olan
iliskilerinden ortaya ¢ikan bir kiime”dir ve genel anlamda toplumu temsil eden bir
kavramdir. Bir diger ifadeyle birbiriyle iliskili olan ve biitiini meydan getiren

parcalarm bir araya gelmesi ve orglitlenmesidir. 100

Sistem; dengeli, biitiinliik arz eden, kendini devam ettirme 6zelligi bulunan, biitiinle
ve birbirleriyle karsilikli bagimlilik iliskisi i¢cinde olan parcalardan olusan Parsons’in
“alt-sistem” adm1 verdigi bir yapidir. Kendine yetebilme 6zelligi bulunan sistem, bu
yoniiyle alt-sistemlerden ayrilmaktadir. Her birinin ayr1 iglevler tistlenmis olmasi alt-
sistemlerin temel 6zelligidir ve bu durum alt-sistemlerin neden karsilikli bagimlilik
iligkisi igerisinde olduklarmi da agiklamaktadir. Parsons’un bu teorisi sosyal
biitlinlesmeyi de bu cercevede agiklamaktadir. Birbirlerine muhta¢ durumda olan
karsilikli bagimlilik iligkisi igerisinde bulunan alt-sistemler bir zorunluluk olarak

dayanigma igerisine girecekler ve neticede toplumsal biitiinlesme saglanacatktlr.101

“Alt-sistemler” kavrami ile kastedilen sosyal kurumlardir. Bu baglamda
fonksiyonalist teori; siyaset, aile, din, egitim ve iktisat gibi ana kuramlarin her
birisini bir alt-sistem olarak gérmektedir. Parsons’a gore alt-sistemlerin olusturdugu
bu kapsamli yap1 ise “sosyal sistem”dir. O sosyal sistemi, birbirleri ile baglantili
pozisyon ve statiileri iceren ve karsilikli beklentiler araciligiyla bir arada tutan
kapsamli bir yap1 biciminde tanimlamaktadir. Mesela aile kurumunu bi¢imlendiren
cocuk, kar1 ve koca statiileri, birbirleri ile baglant1 halinde olan statiilerdir. Kurumlar

ise kent veya kasaba gibi biiyiik capli toplumsal sistemleri olusturmaktadir. *%

Parsons toplumda, sosyal sistem haricinde iki sistem daha oldugunu belirtmektedir.
Bunlar “kiiltiir sistemi” ve “kisilik sistemi”dir. Bu baglamda toplumsal yap1 ii¢

sistemden meydana gelmektedir. 3

Kisilik sistemi; Parsons tarafindan “aktor” olarak ifade edilen bireylerin, kiiltiirel

yap1 tarafindan belirlenmis olan gereksinimlerini karsilamak i¢in giidiileriyle yapmis

199 Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 114
108 Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 114
192 Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 114
193 Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 114
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olduklar1 anlamli faaliyetlerden olusmaktadir. S6z konusu eylemler rastgele
yapilmamakta, sosyallesme siirecinde 6grenildigi sekliyle gerceklestirilmektedir. Bu
nedenle “rol” olarak adlandirilmaktadir. Rol; kisinin yapmasi gerekenleri ve bu
yaptiklarinin nasil yikilabilecegini bildigini, diger kisilerinden ondan bu davranisi
beklediklerini ifade eden bir kavramdir. Bir baska ifadeyle rol; belli islevleri olan ve
bireyin benliginde biitiinlesmis eylemsel kaliplardir. S6z konusu kaliplar ayni

zamanda “kisilik sistemi”ni de olusturmaktadir.'®

Parsons, sosyal sistemin uyum fonksiyonunu karsiladigini, kiiltiirel yap1 tarafindan
belirlenen norm ve degerler tarafindan sekillendirildigini belirtmektedir. Bu anlamda
kisilik sistemi, sosyal sistem ile birlikte, norm ve degerlerin kurumsallasmis birligi
tarafindan olusturulan “kiiltiir sistemi” tarafindan belirlenmektedir. Parsons, birbiri
ile baglantili olan bu ii¢ sistemin analizini yapmak i¢in birbirinden ayirmistir. Ancak

gergekte bu ii¢ sistemin birbirinden ayrilamaz ve i¢ i¢e olduklarmnin bilincindedir. 105
Talcott Parsons sistem sorunlari
Biitiin eylem sistemleri su dort sorunu yasar:

» Uyum

» Amaca Yonelme

»  Biitiinlesme

>  Gizli Ornek Koruma

Her toplum bu sorunlar1 gidermek i¢in kurumsal islevlerde bulunurlar
3.6.3. Persons'un AGIL semasi
3.6.3.1. A- Adaptation (Uyum)

Toplum ile dogal ¢evre arasindaki uyumu ekonomi kurumu saglar. Ekonomi kurumu
dogal ¢evreden yeterli kaynaklar1 alip bu kaynaklar1 sistem i¢ine dagitir. Temel

sorunlar, iiretimin nasil yapilacagi ve servetin nasil dagitilacagi konusudur.
3.6.3.2. G- Goal Attainment (Amaca Yonelme)

Sistemin amagclar1 i¢in de Oncelik siralamasi yapmak ve belirlenmis amaglar icin

104 Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 115
105 Arslantiirk & Amman; Sosyoloji, s. 488-490.
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sistemin kaynaklariin kullanimini saglamaktir. Bu islevi sistemde politika kurumu
yapar. Sorun toplumsal kararlar1 uygulama araci olan iktidarin mesru olarak nasil

kullanilacagidir.
3.6.3.3. I- Integration (Biitiinlesme)

AGIL semasimin esasidir. Biitlinlesme sistem i¢inde birey ve kurumlar1 koordine
etmektir. Bu islevi adli kurumlar yerine getirir. Sorun normlarin nasil

uygulanacagidir. Sug ve cezalarin belirlenmesinde kullanilir.

3.6.3.4. L- Latent Pattern Maintenance- Tension Management (Gizil 6rnek

koruma ve gerilim yonetimi )

Bu sistemin ihtiyact bir tanedir. Bireylerin rol yonelimleri i¢in degerlerin muhafaza
edilmesi ve ortaya c¢ikan gerilimin yonetilmesi gerekir. Ilk ihtiyac igin aile ve egitim
kurumlar1; ikinci ihtiyag i¢in ise din islev tasir. Durkheim'e gére din fakir ve zenginin
catigmasini Onler, toplumda dayanisma saglar. Sorun, degerlerin bozulmadan, nasil

korunacagi ve bireylere nasil aktarilacagidir.

Denge, kurumsallagsma ve toplumsal denetim ile bireyler toplumun degerlerine bagh
kalarak toplumla biitiinlesecektir. Boylece toplumsal denge korunmus olacaktir.
Bireyler iiretecek, vatandas olacak, yasalara uyacak, ebeveynler ¢ocuklarini
biiyiitecek. Paraniza gore aktorler karsilikli rol beklentilerini tamamlarsa basarili bir
toplumsallasma gerceklesir. Buna gore rollerini nasil yapacaklar1 kiiltiirel sistem
tarafindan kendilerine aktarilmis olmahdir. Ornegin iyi bir dgrenci ile iyi bir hoca
rollerini  karsilikli  oynayan  aktdrler  birbirlerinin  rol  beklentilerini
karsilayacaklarindan toplumsal dengeye katki saglamis olurlar. Toplumsal
dengesizlik aktorlerin rollerini yapmamalarindan kaynaklanir. Bu durumda toplumsal
denetim mekanizmalar1 olan yasal merciler araya girip toplumsal dengeyi yeniden
saglayacaklardir. Hoca mazeretsiz derse gelmez ise toplumsal denge bozulmus
olacaktir. Biirokrasi kendi kurallariyla hocanin derse gelmesini saglayarak okuldaki

toplumsal dengenin yeniden kurulmasini saglamig olacaktir.
3.6.4. T. Parsons’un Din Sosyolojisindeki Yeri

Parsons’un din sosyolojisi onun 6n plana ¢ikarmaya ¢alistigi eylem teorisi ve sistem
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teorisi baglaminda anlasilmalidir. Pozitivizm karsit1 bir tutumla, deneysel olmayan
gercekligin yapisina odaklanan Parsons 6mrii boyunca onu dinin ve sembollerin
aciklanmasma  yoneltmistir. 1937°de  Toplumsal  Eylemin  Yapist’nin
yayimlanmasindan 1950’lere kadar “eylem teorisi”, 1951°de yayinlanan Sosyal
Sistem’le birlikte “sistem teorisi” din sosyolojisi alanindaki agiklamalarma onciiliik
etmistir. Ilk doénem daha ¢ok Weber’in din sosyolojisi ¢alismalarinmn etkisinde
kalmlstlr.lo6

Parsons sosyolojisinde din 6nemli bir yer tutar. Ancak yine de Parsons siirekli dine
ya da dini kavramlara atif yapilmadig1 ancak kiiltiir kavrami iizerinden dine ait islev
ve dinin etkisine gonderme yaptig1 goriiliir. Parsons’un teorisinde din toplumsal
diizenin temel yapi tasidir. Bununla birlikte din toplumsal degerleri lireten ve
toplumsal iligkilerde organizasyonu saglayan bir olgudur. Dinin islevselligini
yitirdigi bir ortamda gerek bireyler gerekse kurumlar arasinda kaotik iliskiler ortaya
¢ikar. Din bu kaos ortaminda toplumsal kurumlar arasinda uyum saglama ve deger
iireten bir mekanizma islevi goriir. Dinin yoklugu problemlerin kroniklesmesine yol
agar. 1%’

Geleneksel ve modern toplumlarda dinin toplum {izerindeki islevine vurgu yapan
Parsons Ozellikle pozitivist din teorilerinde belirtilenin aksine dinin modern veya
sekiiler toplumlarda dislanmadigini, kiiltiirel unsurlar etkisiyle etkinligini
sirdiirdiiglinii belirtir. Ona gore din; yOnetim, ekonomi, hukuk gibi toplumsal

sistemlerin temellendirilmesinde basat konumdadir.**®
3.7. Robert Merton (4 Temmuz 1910 - 23 Subat 2003)

“Amerikan sosyolojisinde yapisal-iglevselci yaklasimin 6nde gelen temsilcilerinden
biri olan Robert King Merton, 5 Temmuz 1910°da Pensilvanya Eyaleti'nde
Philadelphia'da dogar. Temple ve Harvard {niversitelerinde yiiksekdgrenimini ve
doktorasmi tamamlar. 1936-1941 arasinda Harvard Universitesi'nde, 1939-1941
arasinda New Orleans'ta Tulane Universitesi'nde ders verir. 1947 yilinda sosyoloji
profesdrii olur. 1949'da Columbia Universitesine geger. 1970 yilina kadar ayni

tiniversitenin Uygulamali Sosyal Arastirma Biirosu'nun bagkan yardimciligini yapar.

106" Cevat Ozyurt, Ejder Okumus, Cagdas Sosyal Teoride Din, Hece Yayinlari, Ankara, 2015, s. 136
7 Ahmet Yavuz Camli, Talcott Parsons’un Diisiincesinde Pratik-Rasyonellik Tasarim, Balkan
Sosyal Bilimler Dergisi, 2020 s. 206

108 ALY. Camli, Talcott Parsons’un Diisiincesinde Pratik-Rasyonellik Tasarim, s. 206
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Bu arada, 1957'de Amerikan Sosyoloji Birligi'nin bagkani olur. Onu en ¢ok etkileyen
isimler “B. Malinowski, A.R. Radcliffe-Brown, Talcott Parsons, Karl Mannheim,
Emile Durkheim, Francis Bacon, Sigmund Freud, William Graham Sumner, Leibniz
ve Max Weber'dir”

Eserleri: On the Theoretical Sociology (Kuramsal Sosyoloji Uzerine), The Sociology
of Science (Bilim Sosyolojisi) ve Social Theory and Social Structure (Sosyal Teori ve

Sosyal Yap1)109

Fonksiyonalist teoriye katkis1 olan bircok sosyolog vardir. Bunlar igerisinde
tartismasiz en Onemli isim Merton’dur. Onun bu teoriye katkis1 “fonksiyon”
kavrammi analiz etmesiyle baslamistir. Fonksiyon kavrami; Merton’a gore, daima
olumlu anlamlar yiliklenerek kullanilmistir. Bu nedenle toplumsal sistemi biitiiniiyle
yansitmamaktadir. Oysa fonksiyon kavrami, bazi belirsizlikleri de biinyesinde
tasimaktadir. Bu kavram sistemde yeni bir unsurdur ve yeni unsurlarla ilgili “su
fonksiyonlar1 iistlenmistir” seklinde bir yaklasim dogru degildir. Ciinkii fonksiyonel
analizlerde kolaylikla goriilemeyen islevlerle de karsilasilabilmektedir. Merton, bu
noktada, “gizli fonksiyon” ve “a¢ik fonksiyon” ayrim yapmaktadir. Gizli fonksiyon;
bir yapmin “kabul edilmeyen” ya da “istenilmeyen” islevlerini ifade ederken; agik
fonksiyon, “istenilen” ve “kabul edilen” islevlerini belirtmektedir. Mesela bir okul
sistemi, kendisinden beklenilen ve herkes tarafindan bilinen islevlerinin 6tesinde, es
bulmaktan issizligi azaltmaya kadar bircok gizli islevi de yerine getirebilmektedir.
Merton tarafindan yapilan bu analiz, sosyoloji biliminde ¢ok verimli sonuglar

dogurmustur.

Bourdieu tarafindan yapilan bir arastrmada okulun, giliniimiiz toplumsal yapilari
icerisinde bireylere rahatsizlik veren sosyal anlamdaki esitsizlikleri devam ettirdigi

ve bunlar1 mesrulastirdig1 sonucuna ulasilmistir.

Merton’a gore her seyi agiklayan ancak sinanamayacak kadar genis kuramlar degil,
veriler ile smanabilen 06zel alanlarla smirli kuramlar gelistirilmelidir. Orta
biiytikliikteki kuramlar, smirli sayiltilara sahip olan bu sayiltilardan hipotezler

cikarilan ve bu hipotezlerin deneysel olarak tecriibe edilebildigi kuramlardir.

199 Kizilgelik, Sosyoloji Teorileri-1, s. 463.
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3.7.1. Olumlu (E-function) x Olumsuz (Disfunction)

Merton’a gore sistem igerisinde yer alan herhangi bir unsurun olumlu 6zelliklerinin
yant sira olumsuz oOzellikleri de olabilir. Bir baska ifadeyle sistem igerisinde
biitiinlestirme ve ahenge katki sunan islevlerin yani sira bunlar1 azaltan hatta

biitiiniiyle yok eden islevler de bulunabilmektedir.

Parsons, toplumdaki biitiin islevlerin saglikli olduguna inanir. Ancak Merton
toplumda bozuk islevlerin oldugunu da belirtir. Bozuk islev, bir sonu¢ olarak ortaya
¢ikabilir veya islevin sonuglarmin kimin i¢in iyi kimin i¢in koétii oldugu noktasinda
da ortaya ¢ikabilir. Merton toplumsal kurumlarmn islevinin bazilar i¢in iyi, bazilar1
icinse kotii islerle sonucglanabilecegini soyleyerek islevselcilik statiikoculugundan
ayrilarak ¢atismacilara yakinlasir. Merton, dinin toplumun geneli i¢in olumlu islevde
bulunduguna dair Durkheimci goriisii reddeder. Din, toplumda c¢atisma da

yaratabilmektedir.
3.7.2. Manifest (Acik) - Latent (Gizil) Islev

Merton goriiniir ve gizil islev ayrimi yaparak fonksiyonalizmi daha ag¢ik hale getirir.
Acik iglev gorinen, gozlemlenebilir islevdir. Gizli iglev ise direkt olarak

anlasilmayan islevdir.

Veblen’in tiiketim iizerine yaptig1 bir ¢alismasinda tiiketimin ihtiya¢ giderme gibi
goriiniir bir islevinin yani sira toplumsal statiiyli belirleme gibi gizli bir islevinin de
oldugunu ortaya koymustur. Belirli markalarda giyim esyasi kullanmak tiiketimin

toplumsal statii tizerindeki etkisine 6rnek verilebilir.
3.7.3. Merton’un Sapma Kuram

Merton’a gore sapma, toplumun ortaya koydugu kiiltiirel amaclar ile bu amaglara
ulagsmak i¢in toplumsal sistemin mesru yollarmin iyice belirlenemedigi hallerde
ortaya ¢cikmaktadir. Iyi baba olmak icin cocuklarma bakmak isteyen babanmn is

bulamadig1 i¢in hirsizlik yapmasi Merton’un sapma kuramina 6rnek verilebilir.

Bu tiir islevler i¢cin Merton, “disfonksiyon” terimini kullanmaktadir. Mesela hemen
her toplumda 6nemli bir yere sahip olan din unsuru, toplumdaki bireyler arasinda

biitiinlesmeye katkida bulunabildigi gibi bireyler veya gruplar arasi ¢atigmalara da
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neden olabilmektedir. Bu durumda bir kavram problemi olusmaktadir. Oyle ki
yapisal anlamda “disfonksiyon” teriminin karsit1 “fonksiyon” degildir. Ciinkii “dis-"
bir olumsuzluk ekidir ve “fonksiyon” kavramini nétr hale getirmektedir. Dolayisiyla
olumlu bir anlam kazanabilmesi i¢in kavrama “dis-" eki disinda onun zidd1 bagka bir
ekin ilavesi gerekmektedir. Kimi sosyolog bu problemi asmak igin “negatif
fonksiyon” ve “pozitif fonksiyon” terimlerini kullanmay1 tercih ederken; kimi
sosyologlar ise “olumlu islev” i¢in “fonksiyon”, “olumsuz islev” igin “disfonksiyon”
terimlerini kullanmis, kimisi de fonksiyonu “iglev”’le smirl bir anlamda kullanarak
asmustir. Merton’a gore bir sistem icerisinde olumlu veya olumsuz herhangi bir islevi
olmayan unsurlar da bulunabilir. O bu unsurlar i¢in “fonksiyonel olmayan” terimini

kullanmustir.

Goruldigi tizere Merton’un sosyoloji ilmine olan bu katkisi, fonksiyonalist teorinin
“islevini kaybeden unsur varligmi siirdiiremez” seklindeki temel Onermesini

esnetmekte ve “kadiik” konumundaki unsurlarin da yerini go stermektedir.*°

Fonksiyonalizmin sosyal degismeyi aciklamadaki yetersizligini gidermek Merton’un
bu teoriye sunmus oldugu katkilardan bir digeridir. Merton tarafindan yapilan sosyal
degisme coOziimlemesinin anomi, fonksiyonlarin analizi ve insanla ilgili 6n kabul

olgusu seklinde ti¢ ¢ikis noktas1 bulunmaktadir.

Ona gore insan, tercihlerde bulunabilen ve alternatif davranislar sergileyebilen bir
varlik olup kat1 fonksiyonalizmin ifade ettigi gibi kesin bir belirlenmislikle eli kolu
bagli bir varlik degildir. Bu diisiincesi ile fonksiyonalist cer¢evenin digina
c¢tkmamaktadir. Ciinki kisilerin tercihlerinin kiiltiir tarafindan belirlenen ve sistemin

smirlar1 igerisinde olan tercihler oldugunu kabul etmektedir.

Ancak bu tercihlerin belirli bir noktada yogunlagsmasi sosyal degismelere sebep
olacak ve bu degismelerin yoniiniin belirlenmesine etki edecektir. Sistemde yer alan
unsurlarin ahengi saglayan -olumlu- islevler ve ahengi bozan -olumsuz- islevlerin
varligi s6z konusu ise veya daha hafif anlamda “bilinen ve arzu edilen” agik
islevlerle birlikte “bilinmeyen ve arzu edilmeyen” gizli islevleri de bulunuyor ise bu
fonksiyonlardan herhangi birinin 6n plana ¢ikmasi olumlu ya da olumsuz sosyal

degismelere sebep olacaktir.

10 Arslantiirk & Amman; Sosyoloji, s. 490-491.
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Olumsuz yondeki sosyal degismenin ortaya ¢ikardigi durumu Merton “anomi”
kavrami ile ifade etmektedir. Anomi, Durkheim tarafindan sosyolojiye kazandirilmis
bir kavramdir. O, bu kavrami bir grup veya toplumda olusan goreli kuralsizlik halini
ifade etmek icin kullanmistir. Merton ise anomi kavramini daha da gelistirmis ve
buradaki toplumsal yapiyr kiiltiirel yap1 ve sosyal yapi olarak ikiye ayirmistir.
Merton, bu iki toplumsal yap1 arasinda zaman zaman ortaya ¢ikabilen olumsuzluklar1
ifade etmek i¢in anomi kavramini kullanmistir. Bir bagka ifadeyle anomi, kiiltiirel
yapida bulunan deger ve normlarin yipranma durumudur. Anomi “siddetli anomi” ve
“basit anomi” olmak tizere iki g¢esittir Buna gore siddetli anomi; sistemin
¢Ozililmesini, clirimesini, huzursuzluk ve catigmanin had sathaya gelmesini ifade
etmektedir. Basit anomi ise toplumdaki deger ¢atismalarindan dogan huzursuzluk

halini ifade etmektedir.***
3.8. ibn-i Haldiin

Tunus asilli tarihgi, kiiltiir ve medeniyet tarihgisi, sosyolog, siyaset ve devlet adami
olan Ibn-i Haldin dinin toplumsal 6nemi iizerine durmasi sebebiyle din ve toplum
iligkilerini egilmesi {istelik bunlar1 yaparken de deney gozlem ydntemini
faydalanmasi1 sebebiyle modern deneysel din sosyolojisinin ger¢ek Onciisii

sayilmalidir. "2

Ibn-i Haldin devlet adamu, filozof, sosyolog ve ayn1 zamanda tarihgi olarak sadece
Islam diinyasinda degil Bat1 diinyasinda da taninmus ¢ok yonlii biridir. Asil ad1 “Ebu
Zeyd \eliyyuddin Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Hasen el-Hadrami el-Magribi et-Tunisi”dir. Hicri 732°de Ramazan ayinda (27 Mayis
1332) Tunus’ta diinyaya gelen ibn-i Haldin, Mukaddime'de aslen Yemen’in
Hadramut bolgesinden oldugu i¢cin Hadrami ismini kullanmistir. Bunun diginda
yasaminm Onemli bir bolimiinii Kuzey Afrika’da gegirmesi sebebiyle Magribi;
Tunus'ta dogmus olmasi sebebiyle de Thnisi isimleri ile de anilmusti. Ibn Hazm
tarafindan verilen seceresini et-TaTif™> adli eserinde nakletmis fakat bu secereyi

eksiklerinin oldugu gerekgesi ile siiphe ile karsiladigini ifade etmistir.

11 Arslantiirk & Amman; Sosyoloji, s. 490-492,

12 Mehmet Bayyigit, Din Sosyolojisi, Palet Yayinlar1, Konya, 2013, s. 50

3 bn-i Haldéin, Ebu Zeyd Veliyyuddin Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Hasen el-Hadrami el Magribi et-Tunisi, et-7a rif (Bilim ve Siyaset Arasinda Hatiralar), cev:
Vecdi Akyiiz, Dergah Yaymlari, Istanbul, 2017, s. 15.
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Ibn-i Haldin Hz. Peygamberin duasmi almis bir kabileye mensuptur. Oyle ki
atalarindan olan ve mensubu oldugu kabilenin reisi konumundaki Vail b. Hucr,
yanindaki bir heyetle Medine'ye gitmis, Hz. Peygamber'i ziyaret etmis ve O’nun
“Allah’1im, Vail'i ve soyunu miibarek kil!” seklinde duasina mazhar olmustur. Bu
ziyaret sonrasinda Hz. Peygamber sahabeden Muaviye b. Eba Siifyan’t da onlarla
birlikte gdndermistir. Hz. Peygamber'den hadis rivayet edenlerden biri de Vail’dir.
Onun yetmis kadar hadis rivayet ettigi bilinmektedir. Endiiliis’iin fethi esnasinda
Karmiine (Carmona) sehrine gelen Vail'in torunlar1 buraya yerlesmislerdir. Halid b.
Osman b. Hani, bu aileden Endiiliis'e ilk gelen kisidir. Halid b. Osman, Halid ed-
Dahil olarak da bilinmektedir. Endiiliis'te adet oldugu iizere bir saygi ifadesi olarak
Halid'in ismi “Haldin” seklinde sOylenmeye baglanmistir. Dolayisiyla onun
nesebinden gelen kisiler Beni Hald{in olarak taninmistir. Haldinogullar1 Karmtine'de
bir siire ikamet etmis ancak daha sonra buradan ayrilarak Isbiliye'ye (Sevilla)
yerlesmis ve burada saygin bir aile olarak taninmislardir. HaldGnogullar1 gerek
Kuzey Afrika'da gerekse Endiiliis'te hem ilmi hem de siyasi alanda 6nemli roller
iistlenmislerdir.™* Ailenin {inii giiniimiize kadar ulasan en onemli kisisi Ibn-i
Haldtn’dur. ibn-i HaldGn Merinilerin saraymda 9 yil nedimlik yapmis ve bu
esnadaki bos zamanlarinda Fasli hocalardan egitim almistir. Bu siirede 0 bir filozofun
gorgili ve bilgisi ile politika ve devlet adamligi yoniinii gelistiren iki yillik bir
mahpusluk deneyimi de yasamustir (1357-1358) Iki yillik siire¢ zarfinda on bes yillik

crraklik ve 6grencilik donemini kapatir (1363-1365).1%°

Daha sonra gelen dokuz yil (1365-1374) bakis agisina gore "seriivenin sahikasi” veya
en kararsiz en egreti yillardir. Soyle ya da bdyle Ibn-i Halddn, entrikalardan
otobiyografisinde politikanin batakliklar1 dedigi durumdan bikmis ve sekiz yil
boyunca gozlerden wrak bir sekilde kendisini inceleme ve arastirmaya vermistir. Tiim
biiyilk adamlar kendi icine kapanmanin, bir kdsesine ¢ekilmenin, fiziksel durum
zorunluluguna veya manevi gereksinimine yenik diismiislerdir. Bu Aziz Jean de la
Criox’nin  “ses veren yalmzlik” veya mistik Miisliimanlarm halvet dedikleri
durumdur. Dogrusunu sdylemek gerekirse, ibn-i Hald(in, ancak 4 yillik dedigi bu

slireden siyasal bir amaci olanlarin yeniden sahneye ¢ikmaya hazirlamalari, yasanan

14 Uludag, Siileyman; “ibn-i Haldun Maddesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara, 1999, s. 538. Ayrica bkz: Ibn-i Hald{in, et-Ta’rif, s. 16-23.
115 Monteil, Vincent, “Onséz”, Mukaddime, ¢ev: Sevim Belli, Onur , Yay., Ankara, 2014, s. 28.
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problemlerin iistesinden gelmeleri ve yeniden soluklanma firsat1 bulmalar1 gibi
imkanlardan yararlanmistir. Ibn-i Halddin icin asil kabuguna ¢ekilme 1374-1378 arasi
s6z konusudur. ibn-i Haldin, bu dért seneyi Cezayir Biskra’nin kuzey bdlgesinde
Kalat Tbn Salama’da kabile icinde gecirmistir. Burada 1377 yilinda yaklasik bes ay
gibi kisa bir siirede Mukaddime’yi yazmstir. 1378-1382 yillar1 arasini ise kaynakca
basvurularmi tamamlamak i¢in zorunlu olarak Tunus’ta gecirmistir. En biiyiik

eserinin ilk niishasmi burada tamamlamig ve 1382 yilinda Hafsi sultanina sunmustur.

Eseri ile ilgili diisiincelerini kafasindan atan Ibn-i Halddin, yeni bir meslek sahibi
olmay1 diisiinmeye baglamistir. 50 yasma geldigi bu donemde bir eylem adami olmus
ancak yoniinii egitime ve yargighk gibi yiiksek gorevlere ¢evirmistir. Hayatmin son
25 yilmi Kahire'de gecirmistir. Burada evlenen ve bir firtina esnasinda yakilarini
denizde kaybeden Ibn-i Haldin, adet geregi yeniden evlenmistir. ~Omriiniin son

yillarin1 gegirdigi Kahire’de vefat etmistir.**°

Ibn-i Haldn’un Misir’daki yasantis1 1382-1406 yillar1 arasmi kapsamaktadir.
Burada da diger yerlerdeki gibi siyasetle ilgilenmisti. Onun bu yaklagimi
diigmanlarmin  6fkesine ve koruyucularinin  giiciine gore degismektedir.
Ogretmenligin yan sira Maliki hukuku hocalig1 yapmustir. Bununla birlikte iliskileri
ve yeteneklerinin yani sira zaman zaman ortaya koydugu cetin karakteri nedeniyle

baz1 meslektaglarinin kiskangligina ve cephe almalarma maruz kalmistir.

Yasamindaki kesintilerden biri de Timur nezdinde Sam'da kentin kaderini belirlemek
icin verilen 6zel gorevleri kabul etmesidir. Bu gorev onun son diplomatik rolii
olmustur. Hayatin1 anlatirken Onemsiz gordiigiinden olsa gerek bu gorevinden
bahsetmemektedir. 1384, 1385, 1398 ve 1406 yillar1 arasinda bes kez Maliki kadilig1
yapan ibn-i Haldin, 17 Mart 1406 tarihindeki 6liimiinden kisa bir siire énce yine bu
goreve getirilmistir. Vefat ettikten sonra cenazesi Kahire'deki bilginlere ve edebiyat
insanlarina ayrilmis olan ve mistik gizemli Miisliimanlar Mezarlig1 olarak bilinen

sufiler mezarhigina defnedilmistir.**’

16 Monteil, “Onséz”, Mukaddime, s. 28-29.
17 Monteil, “Onséz”, Mukaddime, s. 28-29.
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3.8.1. Eserleri
3.8.1.1. Liibabii'l-Muhassal fi Usiili'd-din

Fahreddin er-Razi'nin el-Muhassal isimli eserinin kisaltilmis sekli olan bu eseri Ibn-i
Haldin Nisan 1351°de (Safer 752) tamamlamistir. Bir hatime ve dort bolimden
olusan eserde bu bolimler bedihiyyat, ma'limat, ildhiyyat ve sem'iyyattwr. El-
Mubhassal'l kisaltirken miiellif esere kendinden ¢ok az sey kattigmni, bu esere yazdigi
Nasiriiddin-1 TOsi tarafindan yazilan Telhis'ten faydalanarak metne bazi ilaveler

yaptigini ve esas metne bagl kaldigini ifade etmektedir.

ibn-i Hald(in'un, hocas1 Abili'nin etkisiyle geng yasta yazmis oldugu eserlerden biri
olan Liibabii’l-Muhassal, bu yoniiyle dikkate deger eserlerden biridir. Eserin miiellif
hatl niishas1 Ispanya'da Escurial Library’dedir (nr. 1614). Eser ilk olarak Luciano
Rubio tarafindan Ispanyolcaya ¢evrilmistir. Ayrica Refik el-Acem tarafindan
Beyrut’ta 1995’te ve Abbas M. H. Siileyman tarafindan Iskenderiye’de 1996’da

yaylmlanmlstlr.”118

3.8.1.2. Sifaii’s-Sa'il li-Tehzibi'l-Mesail

Ibn-i HaldGn'un kendi eserlerinde ve ¢agdasi ibnii'l-Hatib'in eserlerinde bu kitap
hakkinda herhangi bir bilgi yoktur. Buna karsin Kuzey Afrikali miielliflerden Ebt
Abdullah el-Misnavi, Abdiilkadir el-Fasi ve Seyh Zerriik ibn-i Haldn'un bu isimde
bir eseri oldugundan bahsetmektedirler. Onlarin bu iddialarma karsin M. Abdiilgani
Hasan ve Ali Abdiilvahid VAafi ise eserin Ibn-i Haldiin’a degil, babasmin
amcalarindan  Abdurrahman'a ait oldugunu ifade etmislerdir. = Cagdas
arastirmacilardan Muhammed b. Tavit et-Tanci, Abdurrahman Bedevi ve Muhammed
Abdullah Inan ise eserin Ibn-i Haldfin'a ait oldugunu belirtmektedir. ibn-i Hald(in’un
bu eseri 1372-1374 yillar1 arasinda Fas'ta iken Mukaddime'den 6nce yazdigi kabul
edilmektedir. ibn-i Hald(in eseri Ibrahim es-Satibi’nin (6. 790/ 1388), Fas alimlerine
sormus oldugu “tasavvufa girmek isteyen bir kiginin seyhe baglanmasmin sart olup

olmadig1” sorusunu cevaplamak tizere kaleme alinmistir.

Eser Tiirkiye’de ilk olarak 1957 yilinda Muhammed b. Tavit et-Tanci tarafindan

Istanbul’da yayimlanmustir. Eser daha sonra Siileyman Uludag tarafindan 1976

18 Uludag, ibn-i Haldiin Maddesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, s. 541.
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yilinda  “Tasavvufun  Mahiyeti”  adiyla  Tiirkgeye ¢evrilip  Istanbul’da

yayimlanmigtir.**°

3.8.1.3. Kitabii'l-'iber (Kitabii Terceméani'l-'iber) ve Divani'l Miibtede-i ve'l-
Haber fi Eyyami'l-'Arab ve'l-'Acem ve'l-Berber ve Men-asarahiim min-zevi'l-

sultani’l-ekber

Bir 6ns6z ve girig mahiyetinde bir mukaddime boliimiiniin yer aldigi ti¢ kitap ve yedi
ciltten olusan bu eser bir diinya tarihi niteligindedir. Eserin giri kisminda Ibn-i
Haldln; tarihin son derece 6nemli bir ilim olduguna, tarihgilerin diistiikleri hatalara,
tarih yaziminda takip edilen usullerin arastirilmasina, tarihgiler tarafindan sahip
olunan asilsiz kanaatlere ve bunlarin nedenlerine deginmistir. Tarih ilminin kapsamli

bir tarifini yapan Ibn-i Hald®n, kendi tarih yaklasimini da ifade etmistir.

Ibn-i Haldin “Beseri iimran ilmi” adi verdigi yeni ve 6zgiin bir ilim dali
kurdugunu, bu ilmi kurarken kimseden faydalanmadigmi, daha 6nce bu ilim
sahasinda herhangi bir arastirma yapilmadigini, amacmin ne oldugu ve bu amaca

ulagabilmek i¢in izlemis oldugu yonteme dair bilgiler vermektedir.

Giiniimiizde Mukaddime ad1yla anilan bu en meshur eseri, el-Iber’in birinci kitabu ile
bir 6nsdz ve giristen olusmaktadir. Mukaddime, Islam hatta diinya diisiince tarihinin
en ozgiin eserlerinden biri olarak kabul edilmektedir ve Ibn-i Hald@in'a hakli bir
sohret kazandirmistir. Esere Mukaddime denmesinin sebebi 1. cildin zamanla bu
isimle anilir olmasindandir. Dolayisiyla esere bu isim Ibn-i Hald(in tarafindan
verilmemistir. Onemine binaen bu ilk cilt birgok kez diger ciltlerden ayr1 olarak
istinsah edilmistir.™®® Tanci eserin genisletilmis seklini 1951 yilinda Kabhire’de

yayimlamistir.***

bn-i Haldin’un konumuzu ilgilendiren en &nemli eseri Mukaddime’dir. Ancak
Mukaddime Ibn-i Haldin'un biiyiik tarih kitabmin girisi seklinde olan Kitabu'l Iber
eserinin mukaddimesi ve birinci kitabidir. Toplam alt1 bolimden olusan
Mukaddime’nin ilk boliimii daha ¢ok cografi kosullarla sosyal hayat arasindaki
iliskileri inceler. Ikinci bdliimde toplum gesitleriyle asabiyet ve devlet teorileri ele

almmustir. Uciincii boliimde din-devlet iliskileri, tavirlar nazariyesi, hilafet kurumu

9 Uludag, ibn-i Haldun Maddesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, s. 541-542.
120 Uludag, ibn-i Haldun Maddesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, S. 542.
121 Uludag, ibn-i Haldun Maddesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, s. 542.
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ve organizmaci toplum anlayis1 lizerinde durulmaktadir. Dordiincti boliim yerlesik
hayat ve koy kent iligkilerine deginmekte bu ydniiyle 6zgiin sosyolojik bir teori
olusturmaktadir. Besinci boliim ekonomi ilmine ayrilmis olup, altinc1 boliimde bilgi
teorisi, ilimlerin siniflamasi, siir, edebiyat gibi konular {izerinde durmus ve
mukaddimeyi tamamlamistir. Goriildiigii gibi Ibn-i Haldin'un Mukaddime eserinin
her bir boliimii basli basmma sosyoloji alanma ayrilmis olup eserin tamaminda
sosyolojinin c¢esitli konular1 dagitilmis haldedir. Bu yoniiyle Mukaddime eseri

biitlinciil bir sosyoloji eseri olarak degerlendirilebilir. 122

‘Insanimn sosyal bir varlik oldugu hususunu Aristo’dan bu yana tekrar eden bir¢ok
diisiiniir gibi ibn-i Hald(in da bu cercevede iki tiir toplumsal yasam bi¢imini ifade

etmektedir: Hadarilik ve bedevilik.

Hadari/yerlesik yani medeni halklarla bunlarin yerine ge¢mek isteyen bedeviler
arasindaki miicadelede rol oynayan temel faktdre asabiyet admi veren Ibn-i Haldin,
asabiyet kavramiyla grup dayanigsmasini birlik suurunun manevi bagi yani politik
bilinci ve bu bilingten dogan ortak hareket etme anlayisini kastetmektedir. Asabiyet,
kan bagi sayesinde olusan nesep baginin yani sira her tiirli manevi baglhiligr da
burada din bagmi da icermektedir. Ozellikle dini bag bir toplumun birlesip
biitiinlesmesinde en etkili rollerden birini oynar. Bu yoniiyle asabiyet, toplumsal
biitlinlesme i¢in temel bir faktordiir. Toplumun ve onun iradesi tizerinde kurulmus
bulunan idarecilerin saglam bir sekilde ayakta kalmalarinda biiylik rol oynar. Bu
nedenle dini giicle desteklenen asabiyet, bir toplumun devami i¢in en 6dnemli enerji
kaynagidir. Toplumsal biitiinlesme teorisini asabiyet kavramu iizerine insa eden Ibn-i
Hald(n asabiyeti nesep ve sebep asabiyeti olarak ikiye ayirir. Bu teori icinde dine
biiyiik onem verir. Ibn-i Haldn'un sosyoloji anlayisi organizmaci bir toplum
anlayisidir. Zira o toplumu yasayan bir organizmaya benzetir. Toplumlar da tipk:
insanlar gibi dogar biiyiir gelisir ve ¢oker. Tavirlar Nazariyesi ad1 verilen bu teoriye
gore toplumlarm hayatinda bes tavir yani déonem vardir: Zafer, mutlakiyet, refah,
baris ve israf her toplum zorunlu olarak bu bes donemi gegirir ve sonunda dagilir bir
toplumun dagilip yok olmasinda ekonomik kriz ve toplumun dayandigi asabiyeti

yani toplumsal birlikteligin ¢oziilmesi gibi birgok neden rol oynar.”**?

122 Mehmet Bayyigit Din Sosyolojisi, Palet Yaymlar1, Konya, 2013, s. 50-51
123 Bayyigit Din Sosyolojisi s. 51
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3.8.2. ibn-i Haldiin’a Gére Toplum Halinde Yasamanin Zorunlulugu

Toplumsal hayat Tbn-i Haldin’a gore kaginilmazdir. Bu gergek filozoflar tarafindan
insanin dogasi geregi sosyal bir varlik oldugu seklinde ifade edilmektedir. Bir bagka
ifadeyle yalniz yasamasi s6z konusu degildir ve toplum igerisinde, topluluk halinde
hayatin1 siirdiirmesi kaginilmazdir. Bu durum filozoflara 6zgii terminolojide
medenilik olarak ifade edilmektedir. Islam diinyasinda {imran (sosyal hayat) kavrami
ile ifade edilen de aym seydir. Islam inancina gore Allah tarafindan insanlar
beslenerek hayatlari idame ettirebilecek bir donanimda yaratilmislardir. Bu nedenle
yaratilistan gelen bir 6zellik olarak insanlar beslenme ihtiyaci hissetmektedir. Bu
ihtiyacina binaen kendisine beslenmesi i¢in gerekli olan her tiirlii donanim da
verilmistir. Ancak insanin bireysel anlamda bunlar1 gergeklestirmek ve yasamini
stirdiirebilmek icin yeterli derecede giice sahip degildir. Mesela bir insanin giinliik az
bir miktar bugday ile dahi yasamini siirdiirebilecegi varsayilsa bile bugday1 6gilitmek,
un haline getirmek, hamur yapmak ve pisirmek gibi bircok asamay1 gergeklestirmesi
gerckmektedir. Bunlar igin bir¢ok alete ihtiyaci oldugu gibi bu aletleri kullanabilecek
degirmencilik, c¢omlek¢ilik ve demircilik gibi ustaliklara da sahip olmasi

gerekmektedir.***

Bunlara gerek olmadan bugdayin taneler halinde tiiketilebildigi varsayilsa dahi
bugdayin yenebilecek kivama gelmesi i¢in de ekimi, hasadi, siimbiillerinden
cikarilarak tanelere ayrilmasi gibi belki yukaridaki is ve islemlerden daha fazla arag

gerece ve sanayi dalina ihtiyag vardir.

Tek bir insan bu islerden bir boliimiine giic yetirebilse bile bir¢ogu i¢cin yardima
ihtiyact bulunmaktadir. Dolayisiyla insanlarin hayatlarini siirdiirebilmeleri icin
giiclerini  birlestirmeleri ve yardimlasmalar1 gerekmektedir. Yardimlasmalar
sayesinde bir i icin gerekli olan giiciin ¢ok daha fazlasi elde edilebilmektedir.
Benzer sekilde her bir bireyin kendisini savunabilmesi igin de diger insanlarla
yardimlagsmaya gereksinimi vardir. Ciinkii Allah canlilara ¢esitli 6zellikler verirken,
vahsi hayvanlarin bircoguna insandan ¢ok daha fazla gii¢ vermistir. Ornegin aslan ve

filin giicii insaninkinden kat kat daha fazla oldugu gibi benzer durum bir at, esek

124 bn-i Haldén, Ebu Zeyd Veliyyuddin Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed
b. Hasen el-Hadrami el Magribi et-Tunisi, Mukaddime, Cev: Halil Kendir, Marmara Belediyeler
Birligi Kiiltiir Yay., istanbul, s. 69.

71



veya okiiz icin de gecerlidir.*®

Eger insanlar, yardimlasmasalar ne kendilerini savunabilir ne de yasamlarini
strdiirebilmek i¢cin gerekli olan ihtiyaclarim1 karsilayabilirler. Kendilerini
savunabilmek i¢in gereken silahlar1 olmadigindan hayvanlara yem olur ve nesilleri
tilkenebilir. Buna karsin yardimlagma ile insanlar hem beslenme ihtiyaglarmi
giderebilirler hem de kendilerini savunacak silahlara sahip olabilirler. Boylelikle
yasamlarmi idame etme ve nesillerini koruma noktasinda Allah'm hikmeti de

gerceklesmis olur. 126

“Oyleyse insan i¢in bdyle bir toplumsal hayat kacinilmaz bir zarurettir. Aksi takdirde
varliklar1 devam etmez ve Allah’in yeryliziindeki halifeleri olarak yeryliziinii imar
edip, mamur kilmalar1 gerceklesmez. Iste biitiin bunlar bu ilmin konusu olarak ele

aldigimiz sosyal hayatin birer ic;erigidir.”127

3.8.3. ibn-i Haldiin’da Asabiyet Olgusu

Ibn-i Hald(in, bir fizik¢inin fiziki realiteyi yoklamasi gibi yasami boyunca sosyal
gercekligi yoklama imkani bulmustur. Gozlemleri onu yeni bir ilimle kars1 karsiya
getirir. Bu yeni ilme ‘Ilm-i Umran’ admi verir. Umran, insanoglunun diinyanin
yasanabilecek bdlgelerinde cemiyetler halinde bir araya gelmeleri ve diinyay1
yasanabilecek bir yere doniistiirmeleridir. Bir bagka ifadeyle bir topluluk tarafindan

yapilanlarin tamami, orfleri, inanglari, sosyal ve dini diizenidir.

Insanin yasamm siirdiirebilmesi icin gerekli olan ihtiyaglarimi yalniz basma elde
etmesi miimkiin degildir. Bu nedenle insan i¢in sosyal yasam bir zarurettir. Toplum
birlikte yasamay1 ifade eden bir kavramdir ve fertlerden olusan, inang, igbirligi ve
dayanigma igeren, bi¢cimlendirici ilkeleri ve kendine 6zgii sartlar1 bulunan zorunlu bir
olusumdur. Diinya yalmz “toplum” olarak ifade edilen birlikteliklerle daha
yasanabilir hale gelmektedir. Toplumsal yasam olmadan doga degistirilip insanlarin

yasayabilecegi bir alana doniistiiriilemez".

Ibn-i Haldin’a gore toplumlarin temeli hangi cesit olursa olsun “asabiyet’ten

olusmaktadir. Bir davranig bigimi olan asabiyet, kolektif bir biling ve histen meydana

125 pn-i Haldun, Mukaddime, s. 69-70.

126 fhn-i Haldun, Mukaddime, s. 70.

127 fbn-i Haldun, Mukaddime, s. 70.

128 (Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s.163
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gelen bir birlikte hareket etme anlayisidir. Kendisini kazanma, kovma, korunma,
faaliyette bulunma, harekete ge¢me gibi is ve eylemlerde gostermektedir. Bu
duygunun en biiylik 6zelligi topluluk veya kabileyi meydana getiren bireyler arasinda
kuvvetli bir birlik fikriyle sekillenmis, siirekli bir yardimlagsma ve dayanigsma

duygusunun etkili olmasidir.

Dogadan gelen bir korunma inanci, bilinci ve duygusu olan asabiyet “nesep
asabiyeti” ve “sebep asabiyeti” seklinde ikiye ayrilmaktadir. Nesep asabiyeti, soy
baghligmi ifade ederken; sebep asabiyeti kiiltiir baghligmi ifade etmektedir.
Toplumlarda benzer sekilde Bedeviler ve Hadariler seklinde iki tabakadan
olugsmaktadir. Toplumlarin bu 06zellikleri kazanmalarinda etkili olan unsurlar

“asabiyet” ve “iktisadi faktorler”dir.

Toplumsal yasamin ilk asamasi Bedeviliktir. Bedeviler gegimlerini genel anlamda
hayvancilik, avcilik ve ziraatla saglamaktadirlar. Bir baska ifadeyle bedenlerini
calistrmaktadirlar. Genel anlamda tliketimleri az, yiyecekleri basittir. Para
kullanmadiklar1 gibi pazar kurumlar1 ve vergi sistemleri bulunmamaktadir.
Yagamlarinin 6nemli bir boliimii toprakla ugrasmakla gectiginden genel olarak sert
mizaghdirlar. Kan bagina biliyiik 6nem verirler. Bu anlamda asabiyetleri son derece
giicliidiir. Kan bagina verdikleri 6neme paralel olarak aralarinda siki bir dayanisma
vardir. Aralarinda ben duygusundan 6te biz duygusu etkindir. Keyif ve liikkse deger
vermedikleri gibi yagam kosullarma kars1 giiglii ve irade sahibidirler. Tiim bu olumlu

ozellikleri cergevesinde bir devlet kurma giicii ve kapasitesine sahiptirler.®

Madem, asabiyet kolektif bir bilin¢ ve histen meydana gelen bir birlikte hareket etme
anlayisi, dogadan gelen bir bilgi, inan¢ ve korunma duygusudur. Soy baghlig:
anlamia gelen nesep asabiyeti ve kiiltiir bagliligini ifade eden sebep asabiyeti olmak

iizere ikiye ayrilir."*

Ibn-i Haldin’a gére akrabalik baglar1 ve nesep insanlarm gok az bir boliimii hari¢ son
derece dogal bir durumdur. Bir felakete ugrayan veya bir zalimden zuliim gdren
birinin akrabalarini yardima ¢agirmasi, bu duygu ve bagm bir neticesidir. Benzer
duygu akraba i¢cin de s6z konusudur. Kendi kanindan birinin haksizliga, zulme

ugramasi karsisinda bir asagilanmislik ve zillet hissi duyabilmekte ve buna engel

129 Arslantiirk, Din Sosyolojisine Giris, s. 239-240
130 Bztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, 5.1501
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olmak isteyebilmektedir. Bu durum ilk insandan beri tiim insanlar i¢in gegerli olan
bir durumdur. Yardimlasan bireyler arasindaki iligki bir akrabalik bagindan ote
gercekten ¢ok daha o6te ve yakin bir hisle gerceklestiriliyorsa bu yardimlasmay1

saglamaktadir.

Ancak bunun disinda aradaki yakim iligki nesiller dncesinden kesilmis, akrabalik
baginin silsilesinin bir kism1 unutulmus ve geriye sadece soydan kaynakli bilinmiglik
ve sohret kalmigsa bu durumda gerceklesen yardimlagsma yalnizca akrabaliktan
kaynaklanan bir refleksten ote, kendi kanindan birine yapilan zulim nedeniyle

kendisinin duyacagi utang ve zilletten kurtulma adina yapilmaktadir.

Himaye altina aliman kimseler, kabileden ve aileden biri gibi kabul edilen ve azat
edilmis koleler, bunlar1 himaye altina alan ve azat edenler arasindaki bag da bir ¢esit
nesep bagi kabul edilmektedir. Bu nedenle s6z konusu kisilerin yardimina kogmak da
nesep bagi olanlarin yardimma gitmek gibi kabul edilmektedir. Boylece Hazreti
Peygamberin “neseplerinizden silayr rahim yapacaklarinizi 6grenin” mealindeki

hadisi daha iyi anlagilmaktadir.

Hadiste asil anlatilmak istenen kisiler aras1 yardimlasmayi saglayacak en yakin ve
bilinen unsurun akrabalik bagi oldugu, bunun iistiindekilerin faydasiz oldugudur.
Ciinkii aslinda nesep bag1 gercekte olmayan vehmi bir durumdur. Yarar1 da yalnizca
insanlar aras1 yardimlagsmayi, birlikteligi saglamasidir. Bu bagin ¢ok a¢ik ve yakin
olmas1 durumunda kisiler tabiatlar1 ve nefisleri geregi yardima kosarken; bu bagin
cok uzaklarda kalmasi ve rivayetlere dayanmasi akrabalik baglarini zayiflattigi gibi
faydasin1 da ortadan kaldirmaktadir. Dogal olarak bu durumdaki kisiler de i¢inde
bulundugu eglenceli durumu birakip akrabalik iligkileriyle ugragsmak istememektedir.
Bu anlamda soy bilgisi veya nesep bilinmesi yararl olan ancak bilinmemesinde bir

zarar getirmeyen bir ilimdir.**!

Nesep bagmin bir yakinliktan uzaklagmasi ve bir ilme donligmesi durumunda, bu bag
ancak arastirmacilar tarafindan yapilan calismalarla ortaya cikartilabilecektir. Bu
durumda nesep higbir faydast olmayan bir seye doniisiir ve akrabalar arasi yardim

- 132
cagrilar1 anlamsizlasir.

Ibn-i Hald(in nesep konusunda yaptigi bu uzun agiklamalar sonrasinda sahrada

31 Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s.151
132 fbn-i Haldun, Mukaddime, s. 184-185.
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insanlardan uzak yasayan Araplardan bahsetmekte, onlar ve onlar gibi olanlarin saf
ve karismamis bir nesebe sahip olacaklarini ifade etmektedir. Yani Ibn-i Haldiin'a
gore, sadece sahrada yasayan Araplar ve Bedeviler disinda saf bir nesebe sahip bir
topluluk bulmak neredeyse imkéansiz gibidir. ibn-i Haldin kendisi zaten o uzak
neseplere yakinmis gibi sahip ¢ikmanin, ya da bu tarz nesep bilgilerinin pesinde
kosmanin safliktan bagka bir sey olmadigini séylemisti. Nesepleri hi¢ karigmamis
kabilelere ibn-i Hald(in; Mudar, Kureys, Kinane, Sakif, Beni Esed ve Huzeyl ve
Huzaa kabilelerini 6rnek vermektedir. Ona gore Irak ve Sam’in verimli ekip bigilen
topraklarindan uzaklarda ekin ekilmeyen ve bitkisi olmayan verimsiz topraklarda zor
sartlar altinda yasayan bu kabilelerin nesepleri safliklarini korumus ve higbir
bozulma ve karismaya ugramamistir. Halbuki Kihlan ve Himyer gibi topragt verimli
bolgelerde yasayan Iyad, Kudaa, Tayyi, Gassan, Ciizam ve Lahm gibi kabilelerin

nesepleri baska neseplerle karisarak safliklarini kaybetmistir. 133

Ibn-i Hald(in’a gore asabiyetin yoneldigi nihai nokta yani gecirdigi doniisiim devlet
olmaya dogrudur. Kisilerin savunma ve korunma gibi haklari ve benzer tiim isleri
ancak asabiyet cercevesine birbiri ile kenetlenmis ve ortak hareket eden giiclii
topluluklarla gerceklesebilmektedir. Ancak bu birliktelikler igerisinde de insanlarin
birbirlerine haksizlik yapmalarmi, zulmetmelerini engelleyecek bir lidere, bir
yoneticiye ihtiya¢ bulunmaktadir. Yonetici olacak kisinin asabiyeti taraftarlar1 ve
toplumsal tabanlar1 ile kiyaslandiginda ¢ok daha giicli olmalidir. Bunun aksi
durumda bir yoneticiden beklenen tiim isleri gerceklestirmeye giicli yetmeyecektir.
Toplum igerisinde bu gorevleri yerine getirebilmek baskanlik veya siyasetten ¢ok

daha ileri bir durum olan hiikkiimdarliktir.

Ciinkii sonucta riyaset, kendisine tabi olanlara karsi yonetimini icra edecek ve zora
bagvuracak giicli bulunmayan ve sahibine bir nevi goniillii olarak tabi olunan bir
makamdir. Yonetici halk tarafindan kendisine gosterilen bagliligin yonetimde zor
kullanacag1 bir boyuta veya galip gelmeye ulastigmni gormesi durumunda bunu
yapmaktan geri durmayacaktir. Ciinkii kendisine verilen bu sinirsiz destek bir
anlamda bunu da gerektirmektedir. Fakat yoneticinin bu giice ulasabilmesi kendisine

baglanilmasini saglayacak olan asabiyetle gerceklesmektedir. Bu anlamda asabiyetin

133 fbn-i Haldun, Mukaddime, s. 186.
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nihai hedefi hiikiimdarliktir,***

Asabiyet toplumu bir arada tutan sosyal dayanigsmayi da saglayan biitiin sosyo-
kiiltiirel norm ve degerlerdir. Baslangigta bu normlar, degerler sadece soy birligine
dayanmakta, ama zaman gectik¢e farkli degerler de isin i¢cine karigmakta ve tam bir
degerler manzumesi olusmaktadir. Toplum Bedevi toplumdan Hadari topluma dogru
evrildik¢e yani kirsal kesim toplumundan medeni topluma yani kent toplumuna
dogru doniistiikge kirsal kesim toplumundaki soy ve nesep birliginin yerini, kent ve
sehir toplumunda diger sosyo-kiiltiirel norm ve degerler almaktadir. Hadari yahut
medeni toplumdaki bu ortak norm ve degerler, sdyle siralanabilir. Ortak vatan yahut
ortak cografya olgusu, ortak tarih yahut ortak ge¢mis olgusu, ortak din, ortak dil ve
diger ortak sosyo-kiiltiirel degerler (sosyal adalet olgusu gibi.) Bu degerlerin toplami1
da bize Hadari toplumlarda asabiyet olgusunun kendisini vermektedir. Iste Ibn-i
Haldlin'un asabiyetin geldigi son nokta olarak hiikiimdarlhigi zikretmesinin anlami
budur.

Gilintimiiz toplumlarinda tek basina ne nesep asabiyeti ne de sebep asabiyeti bir
toplumu bir arada tutmaya yetecek bir 6zellige sahip degildir. Giiniimiizde toplumu
bir arada tutan yeni bir sosyal deger olan sosyal gliven olgusu géze carpmaktadir.
Francis Fukuyama, ‘Sosyal Erdemler ve Refalin Yaratilmast (Giiven)’ adli
calismasinda bilgi cagmin en hararetli savunucularmin otorite ve hiyerarsinin
coOkiisiinii kutlamakla birlikte en 6nemli unsurlardan biri olan giiven duygusunu
thmal ettiklerini belirtmektedir. Ciinkii bu duygunun altinda ahlaki normlar yer
almaktadir. Topluluklarin birbirleri ile olan iliskileri karsilikli gliven iizerinedir ve bu

duygu hissedilmeden kesinlikle ortaya ¢ikmamaktadir.**®

Toplumlar1 da ‘Yiiksek Giivenli Toplumlar ve Diisiik Giivenli Toplumlar’ diye ikiye
ayrran Fukuyama, toplumlar agisindan giiven olgusunun asabiyet duygusunun asil
kaynag1 ve hatta kendisi oldugunu boylelikle vurgulamis olmaktadir. Onun bu
vurgusu kuskusuz ki, ¢ok yerinde ve isabetli bir vurgudur. Boylelikle konuyla ilgili
son bir degerlendirme yapacak olursak sebep asabiyeti bugiin en ¢ok sosyal adalet,
giiven ve bu iki kavramin ¢evresinde halelesen nezaket, zarafet, iyi niyet ve kuskusuz

iyilik duygusundan beslenmekte ve bunlardan neset etmektedir. Yani sosyal adalet ve

3% Tbn-i Haldun, Mukaddime, s. 193.
35 Fukuyama, Francis; Giiven (Sosyal Erdemler ve Refahin Yaratilmasi), cev: Ahmet Bugdayci,
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 40-43.
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giivenin olmadig1 bir toplumda asabiyetten de s6z etmemiz miimkiin degildir. En
neticede denilebilir ki, sosyal adalet, giiven ve bu iki kavramin ¢evresinde halelesen;
nezaket, zarafet, iyi niyet ve kuskusuz iyilik duygusunu yeniden ihya etmedikge ve
bunlarm ihyasi i¢in calismadikg¢a, 6zellikle de giinlimiiz toplumlarinda saglam bir
asabiyet, sosyal dayanisma ve sosyal birlik ve beraberlik olgusu daima bir {itopya
olarak kalacaktir. Iste tam da bu yiizden sorun giiven toplumu olma sorunu, ¢dziim
giiven toplumu olmay1 basarmaktir. Bu da her seyden Once kisinin giivenilir bir
kisilik olmasindan ge¢mektedir. Yani Fukuyama’nin da dedigi gibi “Giiven, entegre
devreler veya fiberoptik kablolarin i¢inde degildir.”” Bilakis insanin i¢indedir. Bu da
insanin egitiminden ge¢mektedir. Egitim kurumlarimizin giiven eksenli bir sistem
olusturma diislincesiyle yeniden tesisinden ge¢mektedir. Bizi yarinlara tasiyacak
bakis acis1 bu bakis agisidir. Yiiksek giivenli bir toplum olmak icin yiiksek giivenli

insan yetistirmek gerekir. 136
3.8.4. ibn-i Haldéin’da Ilmi Umran, Bedevilik ile Hadarilik

Toplumsal hayat Ibn-i Hald(in’a gére kaginilmazdir. Bu gercek filozoflar tarafindan
insanin dogasi geregi sosyal bir varlik oldugu seklinde ifade edilmektedir. Bir bagka
ifadeyle insanm yalniz yasamasi s6z konusu degildir. Toplum igerisinde, topluluk
halinde hayatini stirdiirmesi kagmilmazdir. Bu durum filozoflara 6zgii terminolojide
medenilik olarak ifade edilmektedir. Islam diinyasinda {imran (sosyal hayat) kavrami
ile ifade edilen de aymi seydir. Islam inancina gére Allah tarafindan insanlar
beslenerek hayatlarini idame ettirebilecek bir donanimda yaratilmiglardir. Bu nedenle
yaratilistan gelen bir 6zellik olarak beslenme ihtiyact hissetmektedir. Bu ihtiyacina
binaen kendisine beslenmesi i¢in gerekli olan her tiirlii donanim da verilmistir. Ancak
insan bireysel anlamda bunlar1 gerceklestirmek ve yasamimi siirdiirebilmek i¢in

yeterli derecede giice sahip degildir.

Benzer sekilde her bir bireyin kendisini savunabilmesi i¢in de diger insanlarla
yardimlagsmaya gereksinimi vardir. Ciinkii Allah canlilara ¢esitli 6zellikler verirken,
vahsi hayvanlarin bircoguna insandan ¢ok daha fazla gii¢ vermistir. Ornegin aslan ve

filin giici insanmkinden kat kat fazla oldugu gibi benzer durum bir at, esek veya

136 (Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s. 154
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okiiz igin de gegerlidir.**’

Bu anlamda insanlar i¢in boylesi bir yasam kagmilmazdir. Aksi halde Allah’in
yeryiiziindeki  halifeleri olarak yeryliziini imar edip mamur kilmalari
gerceklesmeyecek ve varliklar1 devam etmeyecektir. Tiim bunlar sosyoloji ilminin
konusu olarak incelenen sosyal hayatin birer icerigidir.**® Béylelikle toplum halinde
yasamay1 bir zaruret olarak goren Ibn-i Hald(n, insanlarin farkli gecim yollarimni

tercih etmelerinden dolay1 farkli yasam tarzlari ortaya koyduklarini belirtmektedir.

Ibn-i Haldlin Bedeviligin, kentsel yasamdan daha eski ve oncelikli oldugunu ve
bedevilerin toplumsal yasamin temeli oldugunu, sehirlerin ise onlarin uzantilari
oldugunu beyan etmektedir. Bedevi bir yasam siirenler yalnizca zaruri ihtiyaglarini
karsilayabilecek bir durumdadirlar ve bunun Gtesini gergeklestirebilecek bir maddi
giice de sahip degillerdir. Buna karsin kent merkezlerinde medeni bir hayat
stirenlerin bir boliimii ise temel ihtiyaclar1 disinda daha fazlasini saglayabilecek liks
bir yasam siirebilecek giice sahiptir. Zaruri ihtiyaglar liiks olanlara gore her zaman
onceliklidir. Bu anlamda bedeviler i¢in de her zaman oOncelik zaruri ihtiyaglardir.
Zaruri ihtiyaglara ulasanlar ancak bundan sonra likse ve bunlar1 tamamlayici
ihtiyaglara yonelmektedir. Bedeviligin kabaligi, medeniligin kibarligindan once gelir.
Onun i¢in sehirlerin bedeviligin kendisine dogru gelistigi bir sonu¢ oldugunu

v 139
goriilyoruz.”

Ne zaman Ki insanin hayatinda rahat bir yasam, bolluk ve liiks ortaya ¢ikar, o zaman
kendisinde sehre yonelme arzusu bulur, biitiin Bedevi kabilelerin hali de bu
sekildedir. Sehir halkinin yasadigi gibi yasamaktan aciz kalmadikga ya da sehirli ise
badiyeye gitmesini gerektirecek zaruri bir durum s6z konusu olmadik¢a badiyeye

gitmek istemeyecektir. **°

Bedeviligin, sehirlerin temeli oldugunu ve ondan 6nce geldigini anlamak igin
herhangi bir sehir halkmin durumuna bakilabilir. Bu tiir bir aragtirma yapildiginda
sehirde yasayan halkin biiylik bir béliimiiniin kdylerden ve bedevilerden geldikleri
goriilecektir. Cilinkii bu insanlar genel olarak belirli diizeyde bir zenginlik elde

ettikten sonra sehirlere yerlesmekte ve buranin likks ve konforuna dalmaktadir. Bu da

3" {bn-i Halddn, Mukaddime, s. 69-70.
%8 {bn-i Halddn, Mukaddime, s. 70.
%9 bn-i Halddn, Mukaddime, s. 170.
%0 {bn-i Halddn, Mukaddime, s. 173.
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gosteriyor ki sehir hayati, bedevi hayattan gelmektedir.

Ayrica sehir hayati ile bedevi hayatin da kendi igerisinde farkli 6zellikleri vardir.
Ornegin bir mahallede yerlesmis olan bir kabile bir diger mahalledekinden ¢ok daha
biiyiik olabilir. Benzer sekilde bir sehir de baska bir sehirden ¢ok daha kalabalik ve
genis olabilmektedir. Bu sekilde zaruri ihtiyaclarin temin edilmesinden sonra bolluk
ve lilkks yasam igeren sehir yasamina gecilmesi yani liiks ve bolluk i¢indeki bir
yasamin ancak zaruri ihtiyaclar sonrasinda gelmesi bedeviligin sehir yasantisindan

cok daha 6nce basladigmin bir delilidir. 1

Ibn-i Haldin’a gore bedeviler hayir ve iyilik konularina sehirlilerden ¢ok daha
yakindirlar. Bunun nedeni ise insan nefsinin dogustan iyiye meyilli olmasi ve bu hal
iizere bozulmadan devam ettigi slirece hep iyt olmasidir. Bu konuda Hazreti
Peygamber “Her dogan, Islam fitrati iizere dogar, sonra ana babasi onu

Yahudilestirir, Hiristiyanlastirir veya Mecusilestirir” demektedir.

Insan nefsi iyilik ve kétiiliikten birine yaklasmas1 durumunda ayni oranda digerinden
uzaklagmakta, uzaklastigi durumu tekrar elde etmesi ise oldukca zor olmaktadir.
Dolayisiyla kisi nefsini iyilik ve hayra gotiirecek seylerle mesgul olursa bu durum
onda bir haslet haline gelecek ve kotiilige gotiirecek yollar1 engelleyecektir. Benzer

durum kdtiiliige alisan kisiler i¢in de gegerlidir.*?

Sehirliler diinyaya ¢ok meylettikleri, sehvetlerini tatmin etmeye yoneldiklerinden
zevk ve eglencelerle ¢ok mesgul olduklarindan nefisleri genel anlamda kirlenmis
vaziyettedir. Bu kirlilik zamanla, hayirli ve iyi seylerden uzaklagsmayi1 da beraberinde
getirmistir. Zamanla utanma duygular1 gittigi gibi mahremlerinin yaninda veya
biiyiiklerin meclislerinde dahi ¢irkin kiifiirler edebilmektedirler. Dolayisiyla utanma
duygular1 kalmamistir. Clinkii uzun siire fiili ve s6zlii olarak yaptiklar1 kétii ve ¢irkin

seyler onlar1 bu duruma alistirmustir. 143

Ibn-i Hald®in, bedevilerin sehirlilerden daha cesur olduklarmi da belirtmektedir. Bu
durumun temel nedeni ise sehirlilerin likse ve rahata alismalari, nimetler ve bolluk
icerisinde yasamalari, can ve mal giivenliklerini ise kendilerini yoneten idarecilere

birakmalaridir. Sehir ahalisi yasadiklar1 alanlarin etrafini surlarla gevirmekte ve

11 ibn-i Halddn, Mukaddime, s. 174.
12" fbn-i Halddn, Mukaddime, s. 173.
143 ibn-i Halddn, Mukaddime, s. 174.
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gelebilecek saldirilardan emin bir sekilde endise ve korku duymadan giiven
icerisinde yasamaktadir. Oyle ki silah dahi tasimamaktadirlar. Birkac nesil boyunca
silahtan uzak durmalari, onlar1 giivenlikleri reisleri tarafindan saglanan kadin ve

¢ocuklarin konumuna diisiirmiis ve bu durum zamanla tabii bir hal almistir.

Bedeviler ise sehir disinda kendilerini giiven igerisinde hissedecekleri surlardan
mahrum yalnizlik i¢inde yasadiklarindan, kendilerini ve ailelerini koruma ve kollama
isini  kendileri ger¢eklestirmektedir. Bu koruma isini dogrudan kendileri
gerceklestirmekte, hi¢ kimseye giivenmemektedirler. Bu nedenle daima silah
tasimakta ve devamli olarak etraflarini kontrol edip gozetlemektedirler. Rahat ve
derin bir uykuya dalmadiklar1 gibi bileklerinin iizerinde veya meclislerinde hafif ve
hep tetikte vaziyette bir uyku uyumaktadirlar. Yiiksek veya kisik diizeydeki her sese
kulak kabarttiklar1 gibi glic ve kuvvetlerine giivenerek ¢ol gibi 1ss1z alanlarda yalniz
bir sekilde ve rahatlikla dolasabilmektedirler. Bu anlamda cesaret bu kisiler icin

gerekli olmasi durumunda kullanilacak bir tabiat ve ahlak haline gelmistir.***

Ibn-i Haldin’a gore sehirde yasayanlar giivenlikleri konusunda yoneticilerine baglh
yasamakla birlikte, bu kisilerin zorbaca davranmalarma da katlanmak durumunda
kalabilmektedirler. Ancak bu durum sehirde yasayanlarin gii¢, kuvvet ve izzetlerinde

zedelenmelere yol agacaktir.

Insanlarin iradeleri biitiiniiyle kendi ellerinde degildir. Ozellikle sehirlerde yasayan
insanlarin iradesi kendilerini yOneten kisilerin elindedir ve bu kagmilmaz bir
durumdur. Idareyi ellerinde bulunduran kisiler ise diger insanlara gore sayica oldukca
azdir. Sayet s6z konusu idareciler yumusak huylu ve adil kimseler ise boylesi bir
sehirde anlamsiz yasaklar ve haksiz hiikiimler olmayacagindan, bu yonetim
altindakiler kendilerini daha giivenli hissetmekte, korku ya da cesaretlerini

korumakta, cesaret ve cliret tabiatlariin bir parcasi haline gelmektedir.

Bunun aksine yoneticiler baski ve korku ile is yapiyorlarsa insanlarin nefislerinde var
olan tembellik ve atalet 6n plana ¢ikmakta ve tiim bu insanlarin giic ve cesaretleri
kirilmaktadir. Ciinkii insanlar zuliim karsisinda haklarini savunamadiklarindan bu
durum onlarin gii¢lii kisiliklerinin ve cesaretlerinin zedelenmesine neden olacak ve
onlar1 zelil bir duruma diigiirecektir. Tiim bu nedenler sehirlerde idarecilerin yonetimi

altinda yasayanlarla kiyaslandiginda toplumdan uzak bir sekilde badiyelerde yasayan

144 ibn-i Halddn, Mukaddime, s. 175-176.

80



Bedevi Araplarin kendine giivenen ¢ok daha cesur kisiler olmalarini saglamaktadir.

Benzer sekilde gesitli miirebbiyelerin denetim ve idaresi altinda meslek ve ilim
O0grenmeye c¢alisan kisilerin de neredeyse herhangi bir sekilde kendilerini
savunmayacak bir hale geldikleri ve cesaretlerinden c¢ok sey kaybettikleri
goriilmektedir. Biiyiik imam ve iistatlarin heybet ve vakar yiiklii meclislerinde egitim
alan ve gesitli konularda ilim 6grenen talebelerin de benzer bir durumda olduklari

bilinmektedir.**°

Ibn-i Haldin ve Ténnies, Bedevi/Hadari ya da Cemaat/Cemiyet ayrimini yaparken
aslinda ayni seyi kastetmektedirler. Burada Bedeviden ya da cemaatten kasit, kirsal
kesim toplumu ve insanlarin dogal ve tabi ortamlar1 i¢erisinde yasadiklar1 toplumsal
yapilardir. Ayrica yine burada cemiyet ya da Hadari toplumdan kasit ise sehirlesmis
toplumsal yapilardir. Bu iki toplumsal yapmin genel 6zelliklerini kiyaslamali bir
bicimde bir tabloda gdstermek miimkiin olursa asagidaki gibi bir resim ortaya

¢ikacaktir:

1-Yiiz yiize birincil iliskiler

1-Ikincil karmasik iliskiler hakimdir.

Hakimdir.

2-Dogal ve tabii hayat tarzi icinde = 2-Dogal hayattan uzaklagmis yapay bir yasam
yasarlar. stirdiirtirler.

3-Kendi toplumsal savanmalarim1 ~ 3-Toplumsal savunmalarini devletin kolluk
cogunlukla kendileri saglarlar. kuvvetleri saglar.

4- Uyeleri gogunlukla korkak, naif, nazik

4-Uyeleri cesur, diiriist ama kaba
hassas ama ayni zamanda oyun kurucu

insanlardir. Kisilerdir,
5- Uyeleri ¢cogunlukla hayvanciik  5- Uyeleri gogunlukla farkli zanaatlar, sanayi
ve tarimla ugrasirlar. gibi farkli ugraglarla mesguldiirler.

6-Kent toplumu olduklar1 i¢in tiyelerinin 6zleri
bozulmus, likkse ve refaha dalmis ve psikolojik
rahatsizliklara ve hatta intihara meyyaldirler.

6-Uyeleri hayra ve iyilige insanin
oziine daha yakindir.

Sekil-2: Ibn-i Haldin ve Ténnies’e Gére Toplum Tipleri ve Sosyolojik Karakterleri
146

4% {bn-i Haldan, Mukaddime, s. 178.
148 ztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, 5.161
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Aslinda farkli zaman ve zeminlerde Ibn-i Haldin ve Ténnies, ayni gergekleri farkli
bir Gislupla dillendirmislerdir. Anlasilan odur ki, sonug olarak yapilmasi gereken sey
sosyoloji lizerine daha derin okumalar yapmaktir. Bu okumalar yapildig: takdirde, iyi

bir alet ilmi olan sosyoloji bize ¢ok daha iyi bir diizeyde hizmet verecektir.**’
3.9. Fonksiyonalist Teorinin Genel Cercevesi

Toplumu yasayan bir organizma olarak kabul eden fonksiyonalist teori, bu
organizmay1 meydana getiren biitiin pargalarin organizmanin varligmi stirdiirmesinde
hayati derecede etkilerinin oldugunu iddia eden bir yaklagimdir. Temelleri Durkheim,
Spencer tarafindan atilan bu teori, iskeleti Radcliffe-Brown ve Malinowski tarafindan
kurulmus, duvarlar1 Parsons tarafindan oriilmiis ve kusurlar1 da Merton tarafindan
giderilmeye caligilan bir bina gibi algilanabilir. Bu bina bir anlamda sosyoloji
biliminin son mega projesidir. Ancak sosyolojinin binadan ibaret olmadiginin

vurgulanmasi gerekmektedir. 13

Fonksiyonalist teoriye gore, “organizma” parcgalarin birlesmesinden meydana gelen
bir biitiindiir ve bu parcalar aralarinda iliski c¢ercevesinde bir sistem
olusturmaktadirlar. Yani organizma ve pargalar arasinda anlamli bir iligki vardir ve
birinde yasanan bir farklilik digerlerini de etkilemektedir. Toplumun islevini
yitirmesi durumunda hayati bir 6nemi kalmayan parcalar da bir kusaktan digerine

gecememektedir.

Fonksiyonalizm ile fonksiyonel analiz arasinda bazi farkliliklar vardir. Fonksiyonel
analiz, tlim sosyolojik yaklasimlar i¢cin olmazsa olmaz bir ara¢ konumundadir. Bu
acidan hangi teori olursa olsun hepsinin amaci1 fonksiyonlar1 belirlemektir.
Fonksiyonel analizin Gtesinde olan fonksiyonalizm ise boyle bir analiz yapilarak

sosyal alanin yeterince ve bilimsel olarak anlagilabilecegi iddiasindadir.

Fonksiyonalizmin ana gergevesi igerisinde bir¢ok yaklagim bulunmaktadir. Bunlarin
cok sayida ve ¢esitli olusu, alt gruplara ayrilarak simiflandirilmalarini gerektirmistir.
Bu alt gruplar M. Abrahamson tarafindan ii¢ baslik altinda incelenmistir. Bunlar;
bireyin temel fizyolojik ihtiyaclarmdan yola ¢ikarak kurumlar1 ve sosyal yapilari

inceleyen Malinowski’nin temsil ettigi “bireyci fonksiyonalizm”; genis 0Olgekli

7 Oztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, s.161
198 Arslantiirk & Amman, Sosyoloji, s. 486.
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kurum ve yapilar {lizerinde -makrososyolojik- incelemeler yapan ve Pareto ve
Durkheim tarafindan temsil edilen “toplumsal fonksiyonalizm” ve Radcliffe-
Brown’un temsil ettigi, sosyal yapmin kisiler arasindaki kaliplasmis iligkilerle
sekillendigini ileri siiren ve bireyci ve toplumsal yaklasimlarin ortasinda bulunan

“kisiler arasi fonksiyonalizm dir.

Bu yaklasimlar igerisindeki asil farklilasma, Radcliffe Brown ve Malinowski

arasmdadir.

Malinowski, Durkheim tarafindan ortaya atilan her sosyal olgunun bir
“fonksiyon”unun oldugunu, zaman igerisinde bu fonksiyonunu kaybedebilecegini ve
bu nedenle varligini siirdiiremediginden yok olacagmi yani “fonksiyonu kalmayan
bir sosyal kuram yasayamaz” diisiincesini benimsemistir. Ancak Malinowski, bu
yaklagimimn aksine bir sosyal kurum varligini siirdiirebiliyorsa, iistlenmis oldugu bir
fonksiyonunun da oldugunu yani Durkheim’in yaklasiminin tersinin de dogru

oldugunu ifade etmistir.

Insan Malinowski’ye gore kendi halinde yasayan dogal bir varhktir. Dolayisiyla ilk
olarak “biyolojik ihtiyaclar”m karsilamaya caligmaktadir. Boyle bir ¢aba igerisinde
iken gelismis durumda olan zihinsel yapisi sebebiyle adma “kiiltiir” denilen kurumsal
bir sistem, bir varlik alan1 meydana getirmektedir. Kiiltlirel/sosyal sistem bireyin
gereksinimlerini karsilamaya caligmakta ve bunu gerceklestirirken de bireye birgok
sosyal yikiimliilik vermektedir. Bu sistemin ¢alismamasi durumunda bireylerin
gereksinimleri tam olarak karsilanamayacagindan kisiler Olmekte veya
cogalamamaktadir. Malinowski’nin bu yaklasimina bazi bireylerinin gereksinimlerini
karsilayamasa dahi sistemin varligmi1 devam ettirebilecegine dair itirazlar olmustur.
Dolayisiyla Malinowski icin asil olan “beslenme ve g¢ogalma” ihtiyacinin
kargilanmasidir. Malinowski hareket O6zgiirliigli, gruplasma, giiven ve sevgi gibi
psiko-biyolojik gereksinimlerin oldugunu kabul etmistir. Ancak bunlar1 daha ¢ok

ikincil diizeyde ihtiyaglar olarak gormiis ve bunlara 6ncelik vermemistir.**

Radcliffe-Brown daha ¢ok sosyal yapi lizerinde durmaktadir. Ona goére “sosyal
yap1’y1 belirli bir yerlesim bolgesinde siyasal birlik ve akrabalik sistemi icerisinde
orgiitlenmis gruplarin Dbirbirleriyle olan iliskileri olusturmaktadir. Bu sistem,

birbirinden bagimsiz olarak ideolojik/kiiltiirel, sosyal/yapisal ve teknik/ekonomik

149 Bztiirk (ed.), Din Sosyolojisi Tarihi, 5.105
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olmak {iizere {i¢ alt-sisteme ayrilmaktadir. Radcliffe-Brown’a gore “sosyal/yapisal alt-
sistem”, bu alt sistemler icerisinde en Onemlisidir. Clinkii sosyal/yapisal iliskiler
kiilttirel ve ekonomik alt-sistemleri belirledigi gibi onlar tarafindan da

desteklenmektedir.

Goriildiigii tizere her iki diisiiniiriin de ¢ikis noktalar1 Durkheim’dir. Radcliffe-Brown
hem ferdin gereksinimlerini sosyal kurumlar1 belirleyecek 6lgiide 6zerkligi olan bir
unsur olarak gormemesi hem de “yap1”y1 vurgulamasi yoniiyle Durkheim’e daha
yakm bir konumdadir. Malinowski ise bir taraftan fonksiyona verdigi onem ile
Durkheim’e yaklasirken, diger taraftan “birey”’e yapmis oldugu vurgu ile de ondan
uzaklagsmaktadir. Ozetle Radcliffe-Brown; pargalar arasindaki fonksiyonel iliskinin
varligi, sistemin pargalardan olustugu, “sistem” yaklagimi, toplumu “dogal” bir
sistem olarak gorme ve tarihi metodu reddetme hususlarinda Malinowski ile ayni

noktadadir.

Ancak yap1 pargalarinin ayni agirlikta olmadigi ve bu pargalarin birbirlerinden
bagimsiz incelenebilecegi yoniindeki diislincesi ve “yap1’y1 bireyin Oniine
yerlestirmesi ile Malinowski’den ayrilmaktadir. Ornegin Malinowski, Trobriand
yerlilerindeki biiyli hadisesini analiz ettiginde bunu tehlikeli durumlarda dogaiistii
giiclere siginma gibi psikolojik unsurlara baglamistir. Radcliffe-Brown ise daha
farkli bir agiklama getirmistir. Ona gore neyin tehlikeli oldugu ve bundan nasil uzak
durulacagi toplum tarafindan 6gretilmektedir. Bu yoniiyle Radcliffe-Brown “yap1”nin

, o 150
Onemini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Her iki disiinlir arasmdaki bu farklhiliklar sebebiyle bazi sosyal bilimciler ve
antropologlar Radcliffe-Brown’un yaklasimi igin “striiktiiralizm” terimini tercih
ederken; Malinowski’nin yaklagimi i¢in “fonksiyonalizm” terimini tercih etmislerdir.
Bununla birlikte Radcliffe Brown da genel olarak fonksiyonalizm igerisinde
degerlendirilmekte ve onu anlatrken daha ¢ok “yapisal fonksiyonalizm”

kavramindan bahsedilmektedir. ***

150 Arslantiirk & Amman, Sosyoloji, s. 486-488.
151 Arslantiirk & Amman, Sosyoloji, s. 486.
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IV. BOLUM

4. SOSYAL BUTUNLESMENIN KAVRAMSAL KURAMSAL VE
SOSYOLOJIK CERCEVESI

Sosyal gruplarin biitiinlesmesinde ¢esitli i¢ ve dis faktdrler rol alir. Ornegin
biitiinlesmede iiyelerin sayisi c¢ok Onemlidir. Ayni sekilde mekan birligi de
biitlinlesmey1  gergeklestiren faktorlerdendir.  Biitiiniin  pargalarinin  birbirine
benzemesi anlamma gelen homojenlik de biitiinlesmede oldukg¢a etkili olan bir

faktordiir. "2
4.1. Sosyal Biitiinlesme ve Din

Diger toplumsal kurumlar gibi din de toplumsal biitlinlesmenin gergeklesmesi i¢in
onemli bir konumu temsil etmektedir. Bir toplumu olusturan bireyler, ortak inanglar
duygular ve diisiinceler etrafinda bir araya gelirler. Ortak duygular1 paylasan bireyler
kolektif bir biling olustururlar. Kolektif biling, toplumda biitiinlesmeyi saglayan
ortak temsiller vasitasiyla gergeklesir. Toplum bu ortak temsillerle ortak bir kutsala
baglanma, ortak kullanilan bir ibadethanede bulusma, kutsallik atfedilen bir nesne,

kisi veya duygu etrafinda birleserek sosyal biitiinlesme 6rnegi sergiler.

Modern toplumun hem iktisadi hem de yapisal bakimdan birbirinden farklilagtigi bir
donemde tek tek bireyler nasil olur da bir konsensiis olusturarak toplum halini
alirlar? Bu temel soruya Durkheim dayanigmanim iki sekli olan organik ile mekanik
dayanismanin arasinda bir ayrim yaparak cevap verir.  Mekanik dayanigsma
Durkheim’in tabiri ile bir benzesme dayanismasidir. Bahsi gegcen dayanigma
bi¢ciminin hakim oldugu toplumlarda kisiler arasindaki farklilik ¢ok azdwr. Toplulugun
iyeleri ortak duygular etrafinda bir araya gelmislerdir. Ayn1 duygular1 hisseder ve
ayni degerlere katilir, ayn1 kutsala inanirlar. Diger dayanigma bi¢imi olan organik
dayanigmaysa fikir birligini yani toplumun tutarh birliginin farklilagmasiyla ortaya
ciktig1 ve bir anlam kazandigi1 dayanisma seklidir. Artik kisiler benzer degil,
birbirinden farklidir. Aslinda farkli olduklarindan dolay1 konsensiis gergeklesir.">®

Toplumsal hayatta pek cok ydnden birbirinden farkli olan bireyler diisiincede

152" Giinay, Din Sosyolojisi, s. 411
153 Raymond Aron, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, cev.: Korkmaz Alemdar, Kirmizi Yayinlari,
Istanbul, 2014 s, 230
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konsensiis saglayarak Durkheim’in tabiriyle toplumsal is bolimii sayesinde sosyal

biitiinlesmeyi saglarlar.

Sosyoloji ilminin kurucusu sayilabilecek 14. Yiizyiln biiyiik miitefekkiri ibn-i
Hald{in toplumsal hayatin yeniden insasi olarak tasarladigi asabiyet konusu {izerinde
onemle durmaktadir. Ibn-i Haldiin toplumsal biitiinlesme konusuna yeniden el

atmada da onciiliik etmistir. *>*
4.2. Sosyal Biitiinlesme Cesitleri
4.2.1. Normatif Biitiinlesme

Bir sosyal grup veya toplumun iiyesi olan kimselerin eylem ve hareketlerinin 1lgili
toplumun iligkilerini idare eden toplumsal normlar ile uyumlu bi¢imde koordine
edilmesi durumunda gorillen biitinlesmeye normatif biitiinlesme ismi verilir.">
Normatif biitiinlesme, bireylerin isteyerek bir katilma gdstermesinden ziyade bir
zorunlu uyma davranis1 gostermesi durumuna isaret eder. Bu yoOniiyle toplumsal
cOziilmeye kars1 bir set olusturarak toplumsal normlara uymayanlara karsi caydirici
etkisi de vardir. Bir diger yoniiyle de toplumsal normlar etrafindan bir birlik kurma
ve bunun yaninda da kenetlenmeyi tabir eder. Mekanda birlik sosyal biitlinlesme
adina yetersizdir. Aynm1 cografyayr paylasmakta olan kisiler arasindaki catigmay1
minimum, biitiinlesmeyi ise azami diizeyde tutabilmek ortak toplumsal kurallar
olusturabilmeyi gerektirir. Normlar hem ortak mana, sembol ile kurumlar
olusturarak, ortak ideal ve amag birligi kurarak hem uyulmasi gereken hudutlar1 tayin
eder ve hem de smirlara uymayanlar1 caydirarak kisilerin biitliinlesmesine katkida

bulunur.**®
4.2.2. Fonksiyonel Biitiinlesme

Fonksiyonel biitiinlesme toplumdaki is boliimiiniin belli bir diizen iginde
gerceklesmesinin bir sonucu olmaktadwr. Bdyle bir biitiinlesmenin gergeklesmesi

toplumsal statiiler ile toplumsal roller arasinda bir uyumun gergeklesmesi esasina

4 Unver Giinay, Toplumsal Biitiinlesme ve Din, Din Sosyolojisi El Kitabi, ed. Niyazi Akyiiz, ihsan
Capcioglu, Grafiker Yayinlari, Ankara, 2015, s. 410

155" Giinay, Din Sosyolojisi, s. 412

%6 Halil Aydmalp, "Birlikte Yasama Kiiltiiriiniin Sosyolojik Cergevesi.", Birlikte Yasamann
Imkam, Otto Yayinlari, Ankara, 2020, s. 26.
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dayanir. Fakat orada toplumun her tiirlii normlar1 kurumlar1 ve degerlerinin 6nemli

bir rol oynadiklar1 da muhakkaktir. >’

Bir toplumda fertlerin ortaya koydugu is, sahip oldugu gorev ve yetkilerin de
karsilikli birbirini tamamlamasi gerekmektedir. Toplumun kendisini olusturan
parcalarin makine veya organizmanin isleyisi gibi birbiriyle son derece uyumlu ve

anlamli bir biitiinliik olusturmasi esasina dayanir.'®

4.2.3. Mana Etrafinda Biitiinlesme (Kiiltiirel Biitiinlesme)

Herhangi bir sosyal grubun, toplumun ya da sosyal sistemin 6nemi ile varligini
stirdiirebilmesi mensuplarinin varligina baghdir. Toplumsal sistemi teskil eden her bir
pagasinin bir arada ve birbirlerine bagli kalmalarina yani grubun istikrarina baghdir.
Sosyal sistemin istikrar1 da bu sistemin ortak degerler ve semboller etrafinda bir
araya gelmesiyle miimkiindiir. Bu ortak degerlerin kiiltiirel baglarla gii¢lendirilmis

olmas1 sosyal sistemin devamliligini sag‘glar.159

Bu Kkiiltiirel 6geler; inang, sevgi,
saygl, ortak zevkler gibi manevi degerlerle biitiinlesmistir. Uzun yillar sonucu bu
manevi degerler toplumsal hafizalarda yer tutmus ortak inanglar etrafinda
biitlinlesmistir. Bu biitiinlesme sekli en ideal biitlinlesme seklidir. Ciinkii diger

biitlinlesme sekillerini i¢ine aldig1 gibi zithik ve ¢eliskilerin olmamasini da igerir. 160

4.2.4. iktisadi Biitiinlesme

Iktisadi biitiinlesme ile toplumsal tabakalasma ve sosyal hareketlilik arasinda 6nemli
bir iligki vardir. Genel manada gelirin tabana yayilmis oldugu orta tabanin
genisledigi en tstteki ve en alttaki tabakanin nispeten az, orta tabakaninsa toplumun
geneline karsilik geldigi toplumlar biitiinlesme ac¢isindan her zaman daha avantajli
konumdadirlar. Bahsi gecen toplumlarda biitiinlesme temel ¢atigma istisnaidir. Bu
duruma karsilik refah ile gelirin {ist tabaka mensubiyeti bulunan belli ellerde
toplandig1 ve toplumun tamammin yasam kalitesinin daha alt seviyede oldugu

toplumlar; diizensizlik, kuralsizlik ile ¢atisma bakimindan ¢ok daha risklidirler.

57 Giinay Din Sosyolojisi, s. 412.

158 Halil Aydinalp, Kayhan Bayram, Sosyal Biitiinlesme Olgeginin Gelistirilmesi Gegerlik Giivenirlik

Caligmasi, Sirnak Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi Say1 27, Sirnak, 2021, s. 119.

9 Giinay, Din Sosyolojisi. s. 409.

160 Amiran Kurtkan Bilgiseven, Sosyal ilimler Metodolojisi, Filiz Kitabevi, istanbul, 1982, s. 266-
268
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Sosyolojik agidan diizenin bilestirici kuvveti bir bagka deyisle ¢imentosunun orta

kesimler oldugu kabul edilmektedir.*®*

4.3. Sosyal Kurum ve Bu Kurumlarin Toplumla liskisi

Sosyal kurumlar; sosyal kisilerin temel ihtiyaclarini karsilamak amaciyla ortaya
cikmus, siireklilik kazanmis, esglidiimlenmis olduk¢a onaylanmis yaygin sosyal

oriintii rol ve iliski yapisidir.

Fonksiyonalist teorinin temel sayiltilarindan biri de toplum igerisinde isleyen
kurumlarim toplumda belli bir islevi yerine getirme esasina dayanmasidir.
Organizmaci anlayisin toplumu bir organizmaya benzetmesi noktasindaki analojik
iliski toplumsal kurumlar ile organizmay1 meydana getiren organlar arasinda bir iliski
kurmasindan kaynaklanir. Nasil ki bir organ organizmanin varligini ve hayatiyetini
devam ettirebilmesi i¢in belli bir islevi yerine getiriyorsa; ayni sekilde toplumsal
kurumlar da toplumsal yapinin ve diizenin devamlilig1 i¢in belli bir islevi yerine
getirirler. Organizma ile toplum arasmdaki bu analojik iliski fonksiyonalist teorinin
de g¢ercevesini olusturmaktadir. Emile Durkheim, Talcolt Parsons, Herbert Spencer
gibi sosyologlar toplumu kurumlariyla bir organizmaya benzetmesindeki dayanak
noktalar1 da bu distincedir. Herbert Spencer, Talcolt, Parsons gibi sosyologlar da
sosyal kurumlar ile ilgili diisiincelerini organizma ya da isleyen bir sistem olarak

tasarlamiglardir.

4.4. Toplumsal Biitiinlesmenin Saglanmasinda Toplumsal Kurumlarin Rolii Ve

Din Kurumunun Onemi

Hi¢ siiphesiz toplumsal diizenin saglanmasinda ve sosyal biitiinlesmenin
gerceklesmesinde sosyal iliskiler gibi sosyal kurumlarin da etkisi biiyiiktiir. Biitiin
toplumsal kurumlar isleyisleri ve iliskileri itibariyle toplumsal diizene hizmet

etmektedir.

Toplumsal kurumlar ve toplumsal kurumlara dayanak olusturan sosyo-kiiltiirel
davranis kaliplar1 genel anlamda toplum igerisinde bazi bakimlardan evrensel insani

degerleri yansitirlarken diger yandan da bazi o6zellikleri itibariyle toplumun hem

161Ayd1nalp, Bayram, Sosyal Biitiinlesme Ol¢eginin Gelistirilmesi Gegerlik Giivenirlik Calismasi,
s.122.
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ideal hem de yiiriirliikteki devlet diizeninin mesru giigleri olmasi1 nedeniyle giiniin

egilimlerini ierebilirler.'®?

Toplumsal kurumlar esasen bireyin ihtiyaclarinin karsilanmasma  yonelik
davranislarm evrimi sonucunda ortaya ¢ikmustir. Ozellikle islevsel sosyoloji gibi ¢ok
sayida bilim adaminin toplumsal kurumlarm siniflamasmi yaparken temel kriter
olarak islevi 6n plana ¢ikardigini gormekteyiz. Islevselci sosyologlara gore bazi
temel ihtiyaglar oldugu icin toplumsal kurumlar ortaya cikmusti. Ornegin
Malinowski; ‘Bir kiiltiir ya da toplumsal yap1 i¢inde islevini yitiren bir 6ge ya da

toplumsal kalip veya benzer sekilde bir kurum varhigin siirdiiremez’ demektedir.*®3

Toplumsal kurumlarin genel anlamda iki islevinden s6z etmek miimkiindiir. Bu
islevler olumlu ve olumsuz islevlerdir. Toplumsal kurumlarm olumlu islevleri
bellidir. Fakat onlar siirekli olarak olumlu islevleriyle tanimazlar. Zaman zaman
toplumsal kurumlarin toplumsal hayat icerisinde olumsuz etkileri de olabilir. Hatta
bu toplumsal islevler bazen toplumsal degisme ve gelismenin 6niinde engelleyici bir
faktor olarak da durabilirler. Toplumsal kurumlarin olumsuz islevlerinde bazen son
derece tutucu bir tavir sergileyerek oOzellikle belli bir statiikoyu siirdiirmeye

calisirlarken yenilik¢i bir anlayisin ortaya ¢ikmasina engel olabilirler.***

Toplumsal kurumlarin olumlu islevlerine gelince bir toplumda hemen her cesit
yapilasmanin mutlaka bir islevi vardir. Fonksiyonalist teorinin 6ngdrdiigii ¢ergevede
toplumsal kurumlar belli bir islevi yerine getirmek iizere varhigini siirdiiriirler. Yerine
getirecekleri islevin son bulmasiyla toplumsal kurumun da varligi son bulur.
Toplumsal yasam icerisindeki gruplar, smiflar cesitli 6rgiitlenmeler hem bireysel hem
sosyal anlamda belli islevleri yerine getirmek {iizere bi¢im kazanmis yapilardir.
Ayrica kurumsal bir davranis ve genel davranis bicimleri olarak goriilen kiiltiirel

yapilar i¢inde ayn1 seyi sdylemek miimkiindiir.

Herbert Spencer, toplumsal kurumlar1 dogal bir yardimlagma sisteminin 6rgiitlii bir
gii¢ organizasyonu olarak goriir. Spencer, Ingiliz bireyselciliginin énde gelen
isimlerinden biridir. Kendi yurdunda oldugu gibi yabanci iilkelerde de hayranlik

uyandiran bir dislinlirdiir. Bizim iilkemizde de Onemli taraftarlar bulundugunu

162 Akyiiz, Kurumlar Sosyolojisi, s. 11
163 Akyiiz, Kurumlar Sosyolojisi, s. 33
164 Akyiiz, Kurumlar Sosyolojisi, s. 44
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biliyoruz. Prens Sabahattin ve M. Sati El Husri gibi ikinci mesrutiyetin meshur
yazarlart onun organizmaci toplum ve islevsel goriisinden Onemli Olgiide
etkilenmislerdir. Spencer toplumu yasayan bir organizmaya benzetir. Buna gére hem
toplum hem de organizma canli bir varlik olduklarindan her ikisi de biiyiime ve
olgunlagsma egilimi gosterebilirler. Toplumsal yapilar ve canli yapilar her ikisi de
hacimsel olarak biiyiirken yapisal olarak da biiylirler. Spencer; toplumu organizma
kurumlar1 ise organik sistemin birer pargasi olarak ifade eder. Kurumlari solunum
sindirim sistemlerine bireyleri de hiicrelere benzetir. Nasil ki organizmanin
yasayabilmesi i¢in hiicrelerin canliligina hizmet eden organlarin islevlerini tam
olarak yerine getirmeleri gerekir. Tipki bunun gibi bir biitiin olarak toplumun saglikli
bir bigimde yasayabilmesi i¢in onu olusturan bireylerin ihtiya¢larinin karsilanmasi da

Onemlidir.

Bronislaw Malinowski ve Redcliffe Brown da Durkheim’in fonksiyonalist teorisinin
antropolojideki 6nemli temsilcileridir. Her iki arastirmaci da toplumun yasayan bir
organizma oldugunu One siirlip organik toplum modeli iizerine dayandirdiklari
islevsel c¢oziimlemenin dogasina katkida bulunmuslardir. Adeta islevselcilik
kuramiyla 6zdeslesen bir kisi olan Malinowski dnemli antropolojik caligmalariyla
insanla ilgilenen diger bilimlerin kapsamli bir antropolojinin yaratilmasi1 konusunda
biliylik ¢abalar gostermistir. Ona gore evrimci bakis agisi ile islevselci kurami bir

araya getirmek miimkiindiir.'®®
4.4.1. Toplumsal Bir Kurum Olarak Aile ve Evlilik

Evlilik esler arasinda meydana gelen gesitli gorev ve sorumluluklarla donatilmis bir

antlasmadir.*®® Aile ise bu evlilik iliskisiyle kurulmus olan sosyal bir 6rgiitlenmedir.

Aile diger kurumlarla karsilastirildiginda toplumsal yonii agir basan bir kurumdur.
Bu yoniiyle aileyi toplumun kiigiiltiilmiis bir hali veya toplumu biiyiik bir aile gibi
gérmek miimkiindiir. Calismamizin ana hatlar1 bakimindan toplumsal kurumlari
degerlendirdigimiz zaman Ozellikle aile ve din kurumuna ayri bir Onem
verilmektedir. Sosyal biitiinlesmenin saglanmasinda toplumda agik bir sekilde din ve

ailenin etkisi goriilmektedir. Ailenin tiim kurumlarla dogrudan veya dolayl1 olarak bir

165 Akyiiz, Kurumlar Sosyolojisi, s. 59
166 Akyiiz, Kurumlar Sosyolojisi, s. 103
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iligkisi vardir. Diger kurumlarm islevlerinin bir kismini ailede en azindan minimal
diizeyde siirmektedir. Toplumsal biitiinlesmenin saglanmasinda din kurumunun ve
aile kurumunun etkisi biyliktiir. Aile sosyallesme siirecinin ilk basladigi yer ve
sosyal iliskilerin anlam kazandigi ilk kurumdur. Bu yoniiyle sosyal biitiinlesmeye

veya kontrolsiiz bir aile igleyisinden sosyal ¢oziilmeye dogru bir evrim goriilebilir.
4.4.1.1. Ailenin islevleri

Ailenin biyo-psisik islevi

Ekonomik islevi

>

>

» Egitim islevi
» Dini islevi
>

Bogs zamanlari degerlendirme islevleri bulunmaktadir.

Toplumsal kurumlar dogas1 geregi birbirleriyle iligkili olduklar1 gergektir. Ancak bu

kurumlar igerisinde en yogun sekilde iliski kuran aile kurumudur.

Aile bireylerinin hem temel fizyolojik hem de duygusal psikolojik ihtiyaglarini
karsilar. Bir yontiyle aile geleneksel toplumlarda iiretimin kaynagi oldugu halde
modern toplumlarda {iretimi biiyilkk oranda diger kurumlara devretmis ancak
tilketimin temel kaynagi yine aile olarak kalmustir. Insan toplumsal bir varliktir.
Hayatin1 saghkli bir bi¢cimde siirdiirebilmek ve diizenli bir toplumsal siireci

gecirebilmek icin ailede kurdugu saglam iliskiler ile sosyallesme siirecini baslatir.

Ailenin dini islevini degerlendirdigimizde egitim islevine bagl olarak toplumsal
degerlerin ilk aktarildigi yer yine ailedir. Yiizyillar boyu bu iki kurum toplumsal
degerlerin iiretilmesi, aktarilmasi, denetimi konusunda birlikte hareket etmislerdir.
[k dini bilgilerin alindig1 ve pratiklerin gergeklestigi yer ailedir. Buna karsilik din,

tarih boyunca aileyi koruyucu kollayici bir tutum igerisindedir.*®’

Aile kurumunun ingasi noktasinda baslayan ilk islemin din ile olan
iliskilerinde pratige dokiildiigiinii gérmekteyiz. Hem bizim toplumumuzda hem de
birgok toplumda ve aile kurumunun resmi olarak insasinda dini kurum ve kisilerin

onciiliik ettigini aile kurumunun temellerinin dini mabetlerde atildigini1 ve ailenin

167 Mustafa Aydi, Kurumlar Sosyolojisi, A¢ihim Kitap Yaymnevi, istanbul, istanbul, 2015, s. 55
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kurulus asamasmdaki bir¢cok ritiielin ve motiflerin din kaynakli oldugunu
gormekteyiz. Dolayisiyla din aile kurumunu sekillendirdigi gibi aile de dini bilginin

Ve dini pratiklerin ilk uygulanma alan1 olarak goriilmektedir.

"Dinin egitim iizerindeki 6nemli bir konumu da kuvvetli kiiltiir unsuru olarak
toplumsal egitimin ger¢eklesmesinde dnemli katkilar1 vardir. Din toplumsal egitimin
bir sekli olarak millilesmek istikametinde 6nemli bir role sahiptir. Sanat 6rf gibi din

de milli sahsiyetin meydana ¢ikmasinda biiyiik bir pay sahibidir."*®®

4.4.2. Toplumsal Bir Kurum Olarak Egitim

Birey i¢in Ogrenilmesi gerekli olan cesitli o6gelerden miitesekkil bir biitlindiir.
Yalnizca doga bilgisiyle de sinirli degildir. Bir yandan disinda var olan gergekligi ve
icinde yasadig1 toplumu tanimak bu konularda bilgi sahibi olmak diger yandan da
kendi yasamimin devamini saglayacak kosullarin bilincine ulagsmak demektir. 169
Egitimin toplumsal karakterini 6n plana ¢ikaran bir temel goriis de toplumun istedigi

hatta idealize ettigi birey ve toplum tipinin yaratilmasiyla ilgilidir.

Durkheim, bir kisinin topluma katilmasimni “ikinci bir dogus” olarak goriir. Ona gore
egitim araciligiyla yaratilan sosyal varli§in izlerini dogustan yani kalitimsal
niteligiyle baglantili gérmek yanlistir. Insanin sosyal varlig1 egitimin eseridir. Bizler

sosyal varligimizi egitime borg¢luyuz.

Egitim kurumunun islevlerini siraladigimiz zaman islevleri ile amaglarinin es deger
oldugunu gérmekteyiz. Bir toplumsal kurum olarak egitim, aile i¢inde bireyin kimlik
ve kisilik kazandirilmasinda etkili bir isleve sahiptir. Aile bireyi iyi bir iiretici ve
akilli bir tiiketici yapma islevini yine egitimden alir. Bilgiyi iliretme ve bilginin
aktarimini saglama islevi, egitim sayesinde kazandirilmis kiiltiirel 6geleri 6grenme
ve bu dgelerin aktarilmasmi saglama, egitimle gerceklesen bir durumdur. Egitimin
bir diger onemli islevi, toplumsal hareketliligi yani sosyal mobiliteyi saglama islevi

vardir.

Egitimin diger 6nemli bir islevi de toplumsal biitiinlesmeye katki saglama islevidir.

Toplumsal degisim siirecinde egitimin ii¢ ¢esit islevinden s6z edilebilir bu islevler;

» Toplumsal degisim kaginilmaz sonu karsisinda muhafazakar bir tavir

1%8 Yiimni Sezen, Sosyoloji A¢isindan Din, IFAV Yaymlari, istanbul, 2013, s. 217
169 Akyiiz, Kurumlar Sosyolojisi, 5.143
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takinarak direng¢ gostermek

» Bizzat degisim siirecinin odaginda yer alarak toplumsal degisime deger
katmak ve yonlendirmek

» Toplumsal degisim taleplerinin karsisinda alternatif onlemler iireterek bir

- . . 170
sentez diigiincenin ortaya ¢itkmasint saglamak.”

“Egitimin toplumsal biitliinlesmeye katkisini inceledigimizde soyle bir temel yargiya
tanik oluruz. Egitim agisindan bireylerin toplumsal gruplarm ve iktisadi girisimlerin
toplumsal tabakalarin kendilerine 6zgii amag istek ve beklentileriyle toplumun genel
model amag ve beklentileri arasinda saglam bir dengenin kurulmasi 6nemlidir. Bagka
bir ifadeyle toplum yapisinin bu 6geleriyle toplumun temel ihtiyaglar1 arasinda bir
uzlagma, biitlinlesme hatta kaynagsma olmalidir. Bu biitlinlesme siireci toplumsal
cikar birligi, kiiltiiriin ana 6geleri, tarih bilinci, yurttaghk 6devi ve gelecekle ilgili
ortak tavirlarda yasatirsa toplumsal biitiinlesme saglanmis demektir. Toplumsal
bilincin gostergesi ulusal kiiltiirdiir. Ulusal kiiltiiri olusturan 6geler, bu iiyeleri
birbirine baglayan araglarin egitim araciligiyla islenerek benimsetilmesi hatta

6ziimsenmesi gereklidir.”*"*

4.4.3. Toplumsal Bir Kurum Olarak Din

Sosyoloji, dinin niteligini dogal bir ihtiya¢ ve kurumsal bir tavir anlayisi {izerine insa
etme ¢abasiyla her ne kadar agiklamak istese de ilahiyat acisindan din evrenin ve
insan toplumunun insanin dogaiistli, akiliistii, bilim oOtesi, anlam ve igeriginin

aciklanmasi ve insanlarin ortak bir deger anlayisina erigsmesi ¢cabasini ifade eder.

Teolojik anlamda oldugu gibi giinliik literatiirde de din kavrami, insanin askin bir
giice, yiiceltilmis olduguna inandig1 bir iradeye ya da kisiye olan bagliligini ifade

etmekte kullanir.

Din sosyolojisinin kurucularindan olan E. Durkheim’e gore din bir cemaat formuna
ulagsmis olan bireylerin olusturdugu zorunlu bir inang sistemidir Taylor'a gore din
ruhsal varliklara olan inanctir. Fraser’e gore din, dinsel diisiincenin temelini, insanin

dogas1, dogaiistii bir kudrete inanarak baglanmasi olusturur.’’2

170 Akyiiz, Kurumlar Sosyolojisi s. 161-175
71 Akyiiz, Kurumlar Sosyolojisi, 5.161-175
172 Akyiiz, Kurumlar Sosyolojisi, 5.179
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Giliniimiiz modern toplum yasaminda dinin islevleriyle devlet ve siyaset
arasinda yapisal bir iliski olmamasina ragmen toplumu olusturan ¢esitli grup ve
organizasyonlarda dinin etkinligini gdrmek miimkiindiir. Ornegin aile yasamimnda
iktisat, egitim Ogretim faaliyetlerinde dinin islevlerini ac¢ik bir sekilde gormek
miimkiindiir. Bu baglamda noel kutlamalari, gesitli dinsel térenler, Miisliimanlar i¢in
orug ay1 ve bayramlar1 cenaze torenleri gibi bircok dini ritiieller toplumsal ekonomik

bakimdan destekleyici dinsel islevlerle donatilmistir.

Dinin temel kurumsal bazi islevlerini yerine getirmede 6nemli bir rolii vardir. Dine
ve icinde bulundugu toplumlara gore farkliliklar gostermekle birlikte din kurumu
sadece agki nitelikli islemlerin yerine getirilmesi degil; pek ¢ok yerde dogum
Olimlerin kaydedilmesi, evlenme islemlerinin tescili, bazi vergi tiirlerinin
toplanmasi, yoksullara yardim, egitim, siyasi otoritelerin goreve baslatilma toreni,
Oliilleri gobmme gibi sosyal ve siyasal hizmetleri de yerine getirmektedir. Bunun
yaninda din bazi kurumlarin gérevini pekistirici bir fonksiyonu da icra etmektedir.
Mesela soyun siirdiiriilmesi ailesel bir islemdir. Ama din bunu deger boyutunda
tesvik etmekte ekonomik bir ¢alismay1 ibadet 6grenmeyi manevi bir gérev olarak
vurgulamaktadir. Bununla birlikte siiphesiz ki dinin salt kendine has sayilabilecek
islevleri de vardir. Bunlari bir kismi1 bireyseldir. Ciinkii din her seyden dnce ferdin
askmn alanmiyla bag kurmasmni saglar. ilk elde kendisini ve g¢evresini tanimali,
kozmostaki yerini belirlemede agiklayici hazir bilgiler verir. Dinin diger bir sosyal
islevi paylastigin1 saglamis olmasidir. Esasen bir¢cok toplumsal sorun insanlarin
degerlerinin catigmasindan dogar. Deger catismasi elindeki parasin1 dondurmaya mi1
yoksa sekere mi vermesi gerektigini kararlastiran c¢ocugun i¢inde bulundugu
sikintidan tutun bireysel etnik ulusal ve uluslararasi catigmalara varana kadar ¢ok

bityiik degismeler gosterebilir.*"

13 Aydin, Kurumlar Sosyolojisi, s. 55
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Din, insanin oldugu her yerde varhigini siirdiirecektir. Fiziksel sinirlarin asmdigi,
bireyler arasi farkliliklarin biitiin topluma yayildigi, modern diinyada bu kadar
farkliliga ragmen uzlasi ve ortak kabuller etrafinda bulugsmay1 nasil bagaracagiz. Bir
futbol magina giderken ortak takimi tutanlarin ayni duyguyu paylasmalar1 gibi magin
sonrasinda uzun stireli ayn1 dili konusacak ayni duyguyu paylasacak insan kitleleri
bu birligi ne ile saglayacak. Din, dil, kiiltiir, diinyaya bakis acisi, hayati
anlamlandirma sekli, insanlarin her defasinda farkli pencereden bakmalarina bir
sebep olabilir. Ancak biitiin bunlara ragmen birlikte yasama iradesini gosterecek bir
toplum modeli diisiiniilebilir mi? Iste ¢alismamizin ¢ikis noktasi tiim bu farkliliklara
ragmen ortakliklar iizerinden biitlinlestirici bir toplum diisiincesinin imkan1 iizerine
insa edilmistir. Calismamizda sosyal biitiinlesmenin toplumsal hayatta nasil
saglandigma dair problemin daha Once sosyal biitiinlesme kavrammim kuramsal
boyutunu incelemis olan sosyologlarin goriisleri taranmis, benzer toplumsal olaylara
nasil bir agiklama getirdikleri incelenmistir. Arastirmamizin  konusu sosyal
biitlinlesmeyi fonksiyonalist teoriler baglaminda incelemektir. Caligmamizda sosyal
biitlinlesmenin saglanmasinda bircok toplumsal unsurun etkili oldugunu ancak
toplumun biitiin iiyelerine ve toplumun her kesimine ulagabilmek ve onlar adina ayni
sekilde toplumsal biitiinlesmeyi konusabilmek i¢in ortak bir nokta olan din konusu
iizerinde durduk. Calismamiz modern diinyada insanlarm farkliliklara ragmen ortak
bir noktada bulusma becerisinin kaynagini arastirmak ve bunun Onemi {izerinde
durmak amacindadir. Arastirmamiza dokiimantasyon yontemiyle daha 6nce yapilmis
olan c¢aligmalardan karsilastirma, agiklama ve yorumlama teknikleri {izerinden
gidilmistir. Arastrmamizin kavramsal cercevesinde. Ilk etapta toplum kavrami
iizerinden toplumsal biitiinlesme konusu anlamaya calisilmistir. Toplumu, toplum
tiplerini ve bu toplum tiplerindeki davranig big¢imleri agiklamaya ve anlamaya
calisildi. Bu yoniiyle toplumlari iiretim araglarina ve toplumsal iligkilerine gore iki
gruba ayirdik. Daha 6nce yapilmis olan bu ayrim {izerinden {iretim araclarma gore
toplumlari; aver toplayici, tarim toplumlari, kir toplumlari, sanayi toplumlari ve
sanayi sonrast post endiistriyel toplum olarak smiflandirilmistir. Toplumsal
iliskilerine gore ise toplum bircok sosyolog tarafindan ele alinmig bir konudur.

Arastirmamizi yakindan ilgilendirmesi sebebiyle Durkheim’in mekanik ve organik
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dayanigma modeli ¢ergevesinde organik dayanismali toplum ve mekanik dayanigmali
toplum ayrimi yapilmistir. Yine buna benzer bir sekilde F. Tonnies’in cemaat cemiyet
ayrimi yaparak toplumsal smiflandirmay1 toplumsal iligkiler ¢er¢evesinde yaptigini
gormekteyiz.  Toplumsal dayanismanin temel sosyal siiregler igerisinde
gerceklestigini gormekteyiz. Ancak bu toplumsal biitiinlesmenin gerceklesmesi gibi
aynt sekilde toplumsal ayrismanin da olast ihtimaller arasinda oldugunu
unutmamamiz gerekir. Biz de ¢alismamizda birlestirici unsurlarla birlikte toplumda
sosyal siireclerin ayristirict unsurlarinin da olabilecegini de belirttik. Bu yOniiyle
toplumun birlestirici unsurlarinin; i birligi, uyusma, biitiinlesme seklinde
gruplandirdik. Ayristirict  siiregler ise muhalefet, c¢atisma, rekabet, zithk ve
farklilagsma olarak gruplandirdik. Arastirmamizin kavramsal gercevesinde ikinci
onemli bir kavram din kavramidir. Din insanlik tarihi boyunca insanin oldugu her
yerde varhigini hissettirmis bir olgudur. Bu yoniiyle modern diinyada veya ilkel
diinyada fark etmeksizin din olgusuna rastlamaktayiz. Dinin toplumlarda bazen
biitlinlestirici bazen ayristirict bir etkiye sahip oldugunu tarihsel kaynaklardan
gormekteyiz. Ancak ekseriyetle dinin toplumda biitiinlestirme, dayanigsma ve
farkliliklar1 azaltarak ortak bir noktada bulusma amacina hizmet ettigini

gormekteyiz.

Arastrmamizin  kavramsal ¢ergevesini sosyal biitiinlesme, sosyal ¢06ziilme,
sosyallesme, sosyal degisme kavramlariyla tamamladik. Bu ¢er¢evede din ile toplum
arasindaki iliskiyi incelerken din ile toplumun karsilikli birbirlerine etki ettigini ve
birbirlerini yonlendirip sekillendirdigini belirttik. Arastirmamizin kuramsal ¢ergevesi
fonksiyonalist teori iizerine insa edilmistir. Fonksiyonalizm, toplumdaki her bir
unsurun toplumda bir islevi yerine getirdigini ve toplumsal kurumlarm bu islevlerle
toplumsal varlia hizmet ettigi sayiltisina dayanir. Fonksiyonalist teorinin 6nemli
temsilcilerinin ve goriiglerini aragtrmamizin temel yapisini olusturmak iizere teorik
kismimda yer verilmistir. Bu yoniiyle en 6nemli temsilcilerinden Durkheim ve yine
fonksiyonalist teoriye katkilarindan dolayr Ferdinand Tonnies ve Max Weber,
goriislerine yer verilmistir. Ayrica ¢agdas fonksiyonalizmin 6énemli temsilcilerinden
Talcott Parsons, Robert Merton’un goriisleri arastirmamizin 6nemli bir noktasini

olusturmaktadir.

Sosyal biitiinlesme ¢esitleri icerisinde mana etrafinda biitiinlesmenin Ibn-i Haldin'un
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asabiyet kavramiyla arasindaki iliskiye degindik. ibn-i Haldin'un toplumsal
biitiinlesmeye hizmet eden Onemli bir goriisii olarak asabiyet kavramini
detaylandirmaya c¢alistik. Ayrica arastirmamizda toplumsal biitiinlesmenin
saglanmasinda toplumsal kurumlarin birbirleriyle olan iligkileri vurgulanmistir. Tiim
toplumsal kurumlar1 incelemek yerine toplumsal biitiinlesmeyi etkisi olan dnemli {i¢
kurum olan din egitim ve aile kurumlar1 detayli bir sekilde incelenmistir.
Arastrmamizin sosyal biitiinlesme alaninda birgok agidan incelenmis olan bu
konularm pek c¢ok yOniinlin bir araya getirilmesiyle arastirmamizin kendi alaninda

onemli bir boslugu dolduracagina inanmaktay1z.
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