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OZET

Deyimler toplumun kiiltiirel degerlerini, sosyal normlarini ve tarihsel gegmisini yansitan s6z
varliklaridir. Dil ve kiiltiire 6zgii unsur olan bu sz varliklari, zamanla disiplinler arasi bir
yaklagim haline gelmis ve bir¢ok aragtirmanin konusu olmustur. Bu g¢alismanin amaci,
Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna adli eserinin dort ayn ¢evirmen (Hacer Hayrd,
Cihad el-Amasi, Merve Dagistanl1 Barsik ve Menal Tahsin el-Azzavi) tarafindan yapilan
Arapga cevirilerinde deyim unsurlarimi incelemek, kaynak dildeki deyimlerin nasil ve ne
derece korunarak hedef dile aktarildigini ortaya koymaktir. Bunun yani sira ¢evirmenlerin
s6z konusu deyimleri aktarirken tercih ettikleri stratejileri belirlemek ve alman genel
kararlara dair ¢ikarimlarda bulunmaktir. Bu amaci gerceklestirmek i¢in Mona Baker
tarafindan Onerilen ¢eviri stratejileri (tam benzestirme, kismen benzestirme, g¢ikarma/
¢evirmeme, agimlama) esas alinmistir. Calismada deyim unsurlari yorumlayici paradigma ve
nitel arastirma yontemi aracilifiyla yorumlanmistir. Arastirma verilerinin elde edilmesi i¢in
dokiiman analizi teknigine basvurulmus, veriler betimsel analiz yontemi ile ¢éziimlenmistir.
Bu veriler 1g1¢inda 332 deyim tespit edilmis, bu deyimlerin belirtilen g¢eviri stratejileri
baglaminda ¢evirmenler tarafindan kullanim oranlari saptanmistir. Elde edilen bulgular
sonucunda c¢evirmen Cihdd el-Amasi ve Merve Dagistanli Barsik’in tam benzestirme
stratejisini; ¢evirmen Hacer Hayri ve Menél Tahsin el-Azzévi'nin ise kismen benzestirme
stratejisini agirlikli olarak kullandiklar1 tespit edilmistir. Bu ger¢evede yapilan genel
degerlendirmede, %42 oranla kismen benzestirme stratejisinin en fazla kullanilan strateji
oldugu ortaya c¢ikmistir. S6z konusu stratejilerin disinda kaynak dil deyimlerinin hatali
ceviriye maruz kaldig1 durumlarm orani ise %5’tir.  Ote yandan elde edilen verilerden,
a¢imlama yoluyla yapilan ¢eviri stratejisine hi¢bir ¢evirmen tarafindan basvurulmadigi
anlagilmistir. Calismanin sonug¢ boliimiinde s6z konusu bulgular degerlendirilmis, bu alanda
calisma yapmak isteyen arastirmacilar i¢in 6nerilerde bulunulmustur.

BilimKodu : 30501

Deyimler, Deyim cevirisi, Ceviri stratejileri, Kiirk Mantolu
Madonna, Sabahattin Ali.
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ABSTRACT

Idioms are lexical entities reflecting the cultural values, social norms, and historical
background of a society. Being language and culture-specific elements, these lexical items
have evolved into an interdisciplinary approach over time and have been the subject of
numerous studies. The aim of this study is to examine the idiomatic elements in the Arabic
translations of Sabahattin Ali's novel Kiirk Mantolu Madonna by four different translators
(Hajar Khairi, Jihad Amasi, Merve Dagistanli Barsik, and Manal Tahsin al-Azzawi), and to
demonstrate how and to what extent idioms in the source language are preserved and
transferred to the target language. Additionally, it aims to determine the strategies preferred
by translators when transferring these idioms and to make inferences about the general
decisions made. The translation strategies proposed by Mona Baker (complete equivalence,
partial equivalence, omission/non-translation, and explicitation) have been used to achieve
this objective. In the general evaluation made within this framework, it was found that the
strategy of “partial correspondence” was the most used strategy with a rate of 42%. In the
study, idiomatic elements were interpreted through an interpretive paradigm and qualitative
research method. Document analysis technique was utilized to obtain research data, and the
data were analyzed using descriptive analysis method. Based on these data, 332 idioms were
identified, and the frequency of use of these idioms by translators was determined within the
specified translation strategies. As a result of the findings, it was observed that translator
Jihad Amasi and Merve Dagistanli Barsik predominantly used the literal translation strategy,
while translator Hajar Khairi and Manal Tahsin al-Azzawi mainly used the partial translation
strategy. In the general evaluation conducted within this framework, it was found that the
partial equivalence strategy was the most frequently used strategy, with a rate of %42. . The
rate of instances where source language idioms were subjected to mistranslation, aside from
the aforementioned strategies, is %5. Moreover, it was found that none of the translators
resorted to the “paraphrasing” strategy based on the obtained data. The conclusions drawn
from the findings were discussed in the concluding section of the study, and
recommendations were provided for researchers interested in working in this field.
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TRANSKRIPSIYON SISTEMi

Bu calismada asagida belirtilen transkripsiyon sistemi kullanilmigtir.
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Harf-i ta‘rif (J)) sozciik basinda kiigiik harfle yazilmigtir: el-Amasi, el-Azzavi gibi.
Harf-i ta‘riften sonra gelen semsi ve kameri harfler, okunduklari sekilde yazilmistir:

el-Meydani, Mecme ‘'u’l-Emsal gibi.
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1. GIRIS

Kiiresellesen diinyada bilgi ve bilgi kaynaklarindaki hizli gelisim, farkli
toplumlar ve kiltlirler arasindaki iliski ve etkilesimi de artirmaktadir. Cagin
vazgecilmez bir faaliyeti olan ¢eviri, toplumlar arasi bu etkilesimin saglanmasinda
temel unsur olarak goriilmektedir. Nitekim dili bilinmeyen, birbirine ¢ok uzak
toplumlar1 tanimak, onlarin kiiltiirlerini anlayabilmek, ancak ceviri araciligiyla
gerceklesmektedir. Bu baglamda ceviri, Koksal'm da (1995) belirttigi gibi, “dis

diinyay1 gérmemizi saglayan bir pencere”dir (Koksal, 1995; s. 6).

Insan olgusuyla yakindan ilgilenen ve hayatinin ayrilmaz bir pargasi olan ceviri
faaliyeti, insanlik tarihi kadar eski olsa da akademik bir disiplin olarak kabul
edilmesi yirminci yiizyilin ikinci yarisina dayanmaktadir (Sugin, 2013; s. 25). Tarih
boyunca bilim adamlarinin ugrasisi hiline gelen ve halen iilkelerin, bir¢gok kurum ve
kuruluglarin ilgi odagir olmaya devam eden bu faaliyet, cesitli sebeplerden Otiirii
kendini sorgulamaya firsat bulamamis ve diger bilim dallar1 arasinda 6zerk bir bilim
dali olarak yer edinememistir (Yazici, 2005). Buna karsin 1964 yilinda yayimlanan
Eugene Nida’nin Towards a Science of Translating adli eserinde bir kavram olarak
ceviri bilimine dikkat ¢ekilmistir. Akademik diizeyde genc¢ bir disiplin olan ¢eviri
bilime iliskin yapilan arastirmalar ve hakkinda ortaya atilan kuram ve goriisler
sayesinde ise ¢eviri, sadece diller aras1 bir faaliyet degil ayn1 zamanda kiiltiirler aras1
bir olgu olarak da benimsenmistir. Nitekim 20. yiizyilda Nida ve Taber (1982),
ceviride kiiltiirel 6gelere vurgu yaparak bunlarin en az dilsel dgeler kadar dnemli

oldugunu belirtmislerdir (Nida and Taber, 1982).

Ote yandan Alman geviri bilimci Hans Vermeer tarafindan ortaya atilan
Skopos Kurami’nda ise ¢evirinin amacina odaklanilarak farkli bir bakis agisi
gelistirilmistir. Bu kurama gore “¢evirmenin sonuca gitmesi, yani okura hitap edecek
bir iirlin ortaya ¢ikarmasi onun amacina baghdir. Boylece amacina hizmet edecek

yontem ve stratejilerle uygun bir ¢eviri eseri tiretmis olur” (Tekalp, 2017).

Bu kapsamda deyim yerindeyse “uzman” olarak goriilen ¢evirmen, kaynak
metin amacin1 dogru anlayip, s6z konusu amacin hedef metin diizeyinde ne derece
uygulanabilir oldugunu tespit etmek durumundadir. Ozellikle deyim gibi kiiltiirel

unsurlar1 barindiran kaynak metinlerde, ¢evirmenin daha fazla sorumluluk



tistlendigini s6ylemek ise yanlis olmayacaktir. Zira bagarili bir ¢eviri eseri liretmek
isteyen cevirmen, kaynak metinde yer alan kiiltiirel kodlar1 hedef metne uygun bir
sekilde aktarmast gerekmektedir. Aksi halde bu durum metnin yeterince
anlagilmamasina ve hedef metin okuyucularinda zihin karisiklig1 yasanmasina

sebebiyet verecektir.

Arastirmanin Konusu

Bu arastirma kapsaminda, Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna adh
romanimin dort farkli Arapga gevirilerinde yer alan deyimler, Mona Baker (1992)
ceviri stratejileri baglaminda incelenmis ve c¢evirmenlerin tercih etmis oldugu

stratejiler iizerine degerlendirmeler yapilmistir.

Bes boliimden olusan bu calismanin giris boliimiinde; arastirmanin konusu,
amaci, kapsam ve smirliliklart belirtilmis, s6z konusu arastirma baglaminda literatiir
taramasi yapilarak, calismanin énemine dikkat ¢ekilmistir. Son olarak verilerin elde

edilmesinde izlenen yontem hakkinda agiklamalar yapilmaistir.

Kuramsal ¢ercevenin yer aldigi ikinci boliimde; ceviri ve kiiltiir iligkisine
deginilmis, ardindan ¢alismanin odak noktasini olusturan “deyim” kavrami hakkinda
detayli bilgiler verilmistir. Bunun yani sira deyim ¢evirisi ve bu sirada karsilasilan
problemler ele alinmig, akabinde c¢alismada basvurulan c¢eviri stratejilerinden

bahsedilmistir.

Iki gruptan olusan bulgular béliimiinde ise; ilk olarak g¢evirmenlerin
benimsedikleri stratejiler kapsaminda deyim incelemesi yapilmistir. Ardindan
yapilan incelemeler dogrultusunda, stratejilerin ¢evirmenler tarafindan kullanim

oranlarini gdsteren nicel veriler belirtilmistir.

Tartisma boliimiinde; bu alanda yapilmis olan benzer galismalar incelenerek bu

arastirma ile aralarinda bulunan benzer ve farkli yonler lizerinde durulmustur.

Sonug béliimiinde ise konu genel olarak degerlendirilmis ve ulasilan bilgiler

dogrultusunda bazi 6nerilerde bulunulmustur.

Cahsmamn amaci

Bu aragtirmanin amaci, Sabahattin Ali’nin Tiirkceden Arapgaya ¢evrilen Kiirk

Mantolu Madonna adli eserini deyim unsuru agisindan inceleyip, kaynak ve hedef



dildeki kiiltiirel farkliliklarin geviriye nasil yansidigina ve cevirmenler tarafindan
benimsenen geviri stratejilerinin tespit edilerek, alinan genel kararlara dair ¢ikarimda

bulunmaktir.

Kapsam ve sinirliliklar

Calismanin kapsamini, Sabahattin Ali’nin 1943 yilinda yazilan Kiirk Mantolu
Madonna adli eseri ve ayn1 eserin Arapga gevirileri olusturmaktadir. Calisma, Hacer
Hayri (2012), Cihad el-Amasi (2016), Merve Dagistanl1 Barsik (2020) ve Menal
Tahsin el-Azzavi (2021) tarafindan yapilan Arapga geviriler ile smirli tutulmustur
(Bkz. Ek 1). Ayrica s6z konusu eser ve c¢evirilerinde yer alan deyimsel ifadeler

disindaki 6geler, calisma kapsaminda degerlendirilmemistir.

[lgili arastirmalar ve calismanin 6nemi

Alan yazin taramasi yapildiginda deyim cevirisine dair birgok calisma One

cikmaktadir.

Bu kapsamda 6ne ¢ikan bir ¢alisma Dogru (2004) tarafindan ortaya konmustur.
Dogru, “Modern Arap¢adaki Deyimlerin Dilbilimsel A¢idan Incelenmesi ve Yabanci
Dil Ogretimindeki Yeri” adli doktora galismasinda deyimlerin yapisal ve anlamsal
ozelliklerini incelemis ve Arapca o6gretimindeki yeri ve dnemine deginmistir. Ayrica
calismasinda deyim ve atasozii kavramlarin ele alarak, klasik donemde bu kavramlar
yerine kullanilan ifadelere dikkat ¢ekmistir. Calisma “Dilin Derin Devleti Deyimler”

(2011) adiyla kitaplastirilmigtur.

Bir baska arastirma Ozcan (2013) tarafindan hazirlanan, “Kur’an-i Kerim 'deki
Bazi Deyimlerin Ceviri Stratejileri Agisindan Degerlendirilmesi” adli yliksek lisans
tezidir. Ozcan ¢alismasinda; Kur’an-1 Kerim meallerinde yer alan deyimleri Mona
Baker ve genel ceviri stratejileri baglaminda incelemis, deyimlerdeki esdegerligin
arka plan analizini yapmustir. Inceleme sonucunda arastirmaci, g¢evirmenlerin en
fazla bi¢cimsel aktarim yoluyla deyim ¢evirisi yaptiklarini saptamis, buna karsin meal
cevirilerinde izlenen yontemlerin tutarlilik géstermedigi sonucuna ulagmustir.

Bir baska arastirma ise Eray’in (2018), “Dirilis Ertugrul Dizisinin Arap¢a

’

Altyazi  Cevirilerinde Deyimsel Aktarim” adli yiiksek lisans tezidir. Eray
caligmasinda deyimleri gorsel-isitsel c¢eviri kapsaminda incelemis ve s6z konusu

dizinin altyaz1 cevirilerindeki deyimsel ifade aktarimimi, Mona Baker c¢eviri



stratejileri baglaminda ele almistir. Incelemeye gore arastirmaci, “Benzer anlam,
farkli bigimle c¢eviri” stratejisinin diger stratejilere gore daha fazla kullanildigi
sonucuna ulagmistir. Ayrica incelenen deyimler neticesinde arastirmaci, bazi
cevirilerin hatali oldugunu gozlemlemis, bu durumun ise ¢evirmenlerin Tiirk¢eye

hakimiyetinin yeterli olmamasindan kaynaklandigini ileri stirmustiir.

Konu kapsaminda bir diger calisma Aslan (2019) tarafindan hazirlanmistir.
“Yasar Kemal’in ‘Yer Demir Gék Bakir’ Adli Romanwmin Tiirk¢eden Arapc¢aya
Cevirisindeki Deyimlerin Esdegerlik Baglaminda Incelenmesi” adl1 doktora tezinde,
deyimleri Mona Baker c¢eviri stratejileri ve esdegerlik agisindan degerlendiren Aslan
(2019), calismasinda en fazla “anlamca farkli kelimelerle esdeger” ve “agcimlama”

yoluyla g¢eviri stratejisinin kullanildigini saptamistir.

Ote yandan Shurafa’nin (2022) “Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna
Adlv  Romanmimin  Arapg¢aya  Cevirisindeki Deyimlerin  Esdegerlik  Yoniinden
Incelenmesi” adli yiiksek lisans tezinde arastirmaci, deyimleri Mona Baker ceviri
stratejileri ve esdegerlik agisindan incelemistir. Arastirmaci toplam dort ¢eviriden
yalnizca birini irdelemistir. Arastirmanin sonucunda “benzer anlam, farkli bicimle
ceviri” stratejisinin diger geviri stratejilerine oranla daha fazla kullanildig: tespit

edilmistir.

Konu cercevesinde yapilan alan yazin taramasinda tezlerin yani sira makaleler
de incelenmistir. Bu ¢er¢evede Donmez (2018); hazirlamis oldugu “Orhan
Pamuk’un Sessiz Ev Romanmindaki Atasozii Ve Deyimlerin Arapga Cevirilerinin Mona
Baker Ceviri Stratejilerine Gore Incelenmesi” adli makalesinde atasozii ve deyimleri
birlikte ele almis ve kullanilan stratejileri degerlendirmistir. Calismada alt1 atasozii
ve 168 deyim tespit eden arastirmaci, inceleme sonucunda en fazla “Benzer anlam,
farkli bigcimle ceviri” stratejisinin tercih edildigini saptamistir. Ayrica g¢alismanin
daha net anlasilmasi i¢in hedef dil olan Arap¢adan kaynak dil Tiirkceye geri ¢eviri
yapilmistir.

Bir diger arastirma, Diizgiin ve Ilhan (2020) tarafindan hazirlanan “Corci
Zeydan'in ‘Selahaddin Eyyubi’ Romanindaki Deyimlerin Tiirk¢e Cevirilerinin Mona
Baker Ceviri Stratejilerine Gore Incelenmesi” adli makaledir. Calisma kapsaminda,
kaynak dil Arapcadan ve ara dil Ingilizceden hedef dil Tiirkceye deyimlerin

aktarilma yOntemi incelenmistir. Arastirmada on dort deyimle en fazla “benzer



anlam, farkli bicimle ceviri” stratejisinin kullanildig; buna karsin “acimlama”

yoluyla geviri stratejisine hi¢ yer verilmedigi sonucuna ulasilmistir.

Konu kapsaminda one ¢ikan bir diger arastirma Bildik (2022) tarafindan
gerceklestirilmistir. “Mustafa Kutlu’'nun “Ya Tahammiil Ya Sefer” Adli Hikdyesinin
Arapgaya Cevirisindeki Deyimlerin Esdegerlik Baglaminda Incelenmesi” adli
makalesinde Bildik (2022); degerlendirdigi deyimleri Mona Baker geviri stratejileri
cercevesinde ele almistir. Incelemeye gore arastirmaci, genel egilimden farkli olarak

deyimlerin en fazla “benzer anlam, benzer bigim” yoluyla ¢evrildigini tespit etmistir.

Son olarak giincel ¢alismalar arasinda yer alan “Teysir Halef'in "Darwin’in
Sergeleri” Romamindaki Deyimlerin  Cevirilerinin  Mona Baker'in  Ceviri
Stratejilerine Gére Incelenmesi” adli makalesinde Hengil (2023), kaynak dil
Arapgadan hedef dil Tiirk¢eye aktarilan deyimleri incelemistir. Calismada yirmi
ornek ele alan arastirmaci, %45 oranla en fazla “benzer anlam, farkli bi¢imle ¢eviri”

stratejisinin kullanildigini saptamistir.

Yapilan alan yazin taramasinda deyim c¢evirileri i¢in ¢ogunlukla Mona Baker
(1992) ceviri stratejilerine basvuruldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu yonde yapilan
arastirmalarda “benzer anlam, farkli bicimle ¢eviri” stratejisinin daha sik tercih
edildigi fark edilmektedir. Bu baglamda mevcut c¢alismanin genel egilim

dogrultusunda olup olmadig: tartisma boliimiinde ele alinmastir.

Ote yandan Tiirk edebiyatinin 6nemli romanlarindan biri kabul edilen
Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna adli eserinin farkl dillerdeki ¢evirileri de
bircok c¢alismaya konu olmustur. S6z konusu romanin, Pekbak (2021) tarafindan
Almanca gevirisi, Ortag (2019) tarafindan Ingilizce cevirisi ve Diushenkulova (2018)
tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezlerinde Kirgizca gevirisi ele alinarak kiiltiirel
unsur ve hedef dildeki aktarim sorunlari, g¢esitli strateji ve metotlarla
degerlendirilmistir. Yapilan taramada eserin birden fazla Arapca ¢evirileri mevcut

olmasina ragmen sadece birine yonelik ¢alismanin bulundugu gézlemlenmistir.

Bu calisma, Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna adli romaninin dort
farkli Arapga cevirisini arastirma kapsamina almasi agisindan farklilik arz etmekte ve

veri ¢esitliligi acisindan arastirmanin giivenirligini ve gecerligini artirmaktadir.



Calismada su sorulara cevap aranmustir:

1. Kiirk Mantolu Madonna’nin Arapga c¢evirilerinde, deyimsel ifadeler hangi

stratejiler kullanilarak ¢evrilmistir?

2. Cevirmenlerin yaptiklari geviriler arasinda ne tiir benzerlikler ve farkliliklar

bulunmaktadir?

3. Cevirmenler tarafindan tercih edilen ¢eviri stratejilerinin istatistiksel

verileri nedir?
4.  Cevirmen tercihleri nasil aciklanabilir?

Calismanin yOntemi

Arastirma deseni

Bu calismada nitel arastirma yoOntemlerine bagvurulmustur. Nitel
arastirmalarda gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi veri toplama teknikleri
kullanilmaktadir. Bu teknikler sayesinde arastirilmak istenen olay ve olgularin
gercekei ve biitiinciil bir sekilde ortaya konmasi amaglanmaktadir (Yildirim ve

Simsek, 2021; s. 37).

Bu bilgiler 15181nda ¢alismada, Tiirkge-Arapca dil ¢iftinde yer alan, kaynak ve
hedef dildeki yazili eserler konu kapsaminda ayrintili olarak incelenmis ve deyimsel

ifadelerin gevirileri yorumlanmustir.
Evren ve orneklem

Bu arastirmanin evrenini, Sabahattin Ali’nin Arapcaya cevrilmis eserleri
olusturmaktadir. Orneklemini ise yazarin Kiirk Mantolu Madonna adli eserinin;
Hacer Hayri (2012), Cihad el-Amasi (2016), Merve Dagistanli Barsik (2020) ve

Menal Tahsin el-Azzavi (2021) tarafindan yapilan Arapga cevirileri olusturmaktadir.



Veri toplama teknikleri

Bu arastirmada veri toplama teknigi olarak dokiiman analizine bagvurulmustur.
Yazili belgelerin igerigini titizlikle ve sistematik olarak analiz etmeye yarayan bu
yontemde tanimlanmis bazi asamalar bulunmaktadir (Kiral, 2020; s. 1-20). Yildirim
ve Simgek (2021), bu asamalar1 “dokiimanlara ulagsma, orijinalligini kontrol etme,
dokiimanlar1 anlama, veriyi analiz etme, veriyi kullanma” olarak bes madde halinde

aktarmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2021; s. 194).

Bu baglamda ilk olarak, arastirmanin kuramsal ¢er¢evesini ortaya koymak igin
konuyla ilgili literatlir taramasi1 yapilmis ve g¢alismada yararlanilan dokiimanlara
ulagilmistir. Calismada kaynak eser olarak, Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu
Madonna adl eserinin Ekim 2019 yilinda Yapi Kredi Yayinlar tarafindan ¢ikarilan
99. baskis1 kullanilmustir.

Degerlendirilen Arapga geviriler ise soyledir (Bkz. Ek 1):

a) Hacer Hayri tarafindan TEDA projesi kapsaminda cevrilen ve Misir’da

Vikalet Sfinks yayinevi tarafindan yayimlanan cevirisi.

b) Cihad el-Amasi’nin Suudi Arabistan’da Dar Eser tarafindan yayimlanan

ceviriSinin ikinci baskisi.

c) Merve Dagistanli Barsik tarafindan cevrilen ve Istanbul’da Mukaddime

Yayinlari tarafindan yayimlanan geviri.

d) Irak’ta Dar Bagdadi tarafindan yayimlanan Menal Tahsin el-Azzavi
gevirisi.

Bu kapsamda oncelikle ulasilan dokiimanlarin orijinalligi kontrol edilmistir.
Ardindan kaynak ve hedef dildeki eserlerde yer alan deyimler g6z oniline alinarak
incelenmistir. Inceleme sonucunda elde edilen veriler belirli basliklar altinda
siiflandirilarak tablo halinde verilmistir. Son olarak veriler, Mona Baker (1992) ve
gelistirilen yeni ceviri stratejileri dogrultusunda ¢evirmen tercihleri tespit edilerek

yorumlanmugtir.

Verilerin analizi

Nitel bir aragtirma olan bu calismada, konu ile ilgili veriler, gerekli aragtirma

ve incelemelerin ardindan belirli bir tasnife tabi olacagi i¢in, betimsel analiz yontemi



kullanilmistir. Bu yonteme gore analiz yapilabilmesi i¢in bazi agsamalar izlenmistir

(Coskun, Altunisik ve Yildirim, 2010, s. 322).

Bu dogrultuda oncelikle kavramsal cergeve olusturulmustur. Bu c¢ergeve,
kaynak ve hedef dildeki eserlerden tespit edilen konu dahilindeki verilerle
islenmistir. Buna gore deyimsel ifadeler diginda kalan veriler, arastirma kapsaminda

tutulmamustir.

Hedef dil Arapga cgevirilerde saptanan deyimsel ifadeler, temelde Mona
Baker’in (1992) belirledigi smiflandirmalar dogrultusunda incelenmistir. Bu
baglamda ¢evirmenlerin izledikleri yollar ve tercih ettikleri stratejiler kaydedilerek,

elde edilen veriler karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Son olarak strateji analizlerine dair veriler incelenmis ve ¢evirmen tercihleri

yorumlanarak bulgularin anlamlandirilmasi saglanmistir.

Ote yandan elde edilen verilerin hesaplanmasinda pivot tablo teknigi
kullanilmistir. Bu teknik, verilere iligkin raporlarin olusturulmasmi ve g¢evirmen

stratejilerine dair genel bir karsilastirma yapilmasini kolaylagtirmistir.

Gegerlik ve giivenirlik

Gegerlik ve giivenirlik, akademik bir arastirmada bulunmasi gereken 6nemli
kriterler arasinda sayilmaktadir. Zira bir arastirmada yapilan gbzlemin
tarafsizligindan ve elde edilen bulgularin dogrulugundan emin olunmasi i¢in bu

kriterlere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu baglamda bu arastirmanin gecgerligini arttirmak icin dort ana baslik altinda

belirtilen belli kurallar dikkate alinmistir (Lincoln and Guba, 1986, s. 73-84).

Bagliklardan inandiricilik ile ilgili olarak konu kapsaminda literatiir taramasi
yapilmistir ve alana dair akademik eserlerden faydalanilmistir. Ayrica yontemin
degerlendirilmesi amaciyla bir alan uzmanina basgvurulmus ve arastirma siirecinde

uzman ile istisarede bulunulmustur.

Aktarilabilirlik baglaminda; kaynak ve hedef dildeki eserler, arastirmanin
amact dogrultusunda incelenmistir ve ¢alismanin sirhiliklart  belirlenmistir.
Calismada bagvurulan yontem ve veri toplama teknikleri hakkinda detayl

aciklamalar yapilmustir.



Giivenilebilirlik i¢in degerlendirmeye alinan deyim unsuru ile kaynak ve hedef

dildeki eserlerden elde edilen veriler karsilastirilarak yorumlanmustir.

Son olarak arastirmanin onaylanabilirlik ve glivenirligi i¢in iki alan uzmaninin
goriislerine basvurulmustur. Bu baglamda c¢alisma yeniden yapilandirilmistir.
Siirliliklarin -~ disinda  kalan konular elenmis ve anlasilmas: gii¢ ifadeler

doniistiirilmiistiir.






2. KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde, c¢alismanin odak noktasini olusturan konular gercevesinde bazi
kavramlarin agiklamalar1 yapilmistir. Bu baglamda Oncelikle, c¢eviri ve Kkiiltiir
iliskisine dair genel bilgiler verilmis, konu ile ilgili kavramlar agiklanmistir.
Ardindan c¢alismada esas alinan “deyim” konusu irdelenmistir. Tiirk¢e ve Arapcada
genis yer tutan deyim kavraminin tanimlar1 yapilmis, tarih boyunca bu kavram yerine
kullanilan farkli ifadeler hakkinda bilgi verilmistir. Bunun yani sira deyimlere ait
belirli 6zellikler, Tiirkce ve Arapca Orneklerle iliskilendirilerek agiklanmistir. Son
olarak deyim c¢evirisi ve bu ceviride karsilasilan zorluklara deginilmis, akabinde

calismada yararlanilan geviri stratejileri hakkinda bilgiler sunulmustur.

2.1. Ceviri ve Kiiltiir Tliskisi

Ceviri, insanlik tarihi boyunca iletisimin en 6nemli araglarindan biri olmustur.
Birbirinden farkli gelenek goreneklere, dil, din ve Kkiiltiirlere sahip olan
medeniyetlerin birbirini tanimasinda, toplumlararasi etkilesimin saglanmasinda
evrensel bir arag¢ olan geviriye ihtiya¢ duyulmaktadir. Nitekim insanoglu sosyo-
kiiltiirel bir varlik olmas1 sebebiyle kendi kiiltiir, diislince ve yasantisindan farkli
olanlar1 merak eder ve onlarla iletisime gecmek ister (Yiicel, 2016; s. 11). Bu merak
ve istek, ¢evirinin insan yasaminda elzem bir faaliyet olarak degerlendirilmesini ve

farkl1 medeniyetlere agilan bir kap1 olarak goriilmesini saglamistir.

Toplumlarin hayatinda bu kadar etkin bir rol iistlenen ¢eviri, tarihsel agidan
oldukca eskilere dayanmaktadir. Zira yazinin bulunmasi, c¢esitli dillerin ortaya
cikmasi ve kutsal metinlerin farkli dillere aktarilmasi gibi sebepler, ¢evirinin tarihi
stirecinin belirlenmesinde etkili olmustur. Cevirinin bu siire¢ igerisinde aktif bir
eylem olmast ise, kavram iizerine pek ¢ok tanim getirilmesine imkan saglamistir. Bu
baglamda Goktiirk (1994), en kisa haliyle ¢eviriyi “tek tek diller 6tesinde bir ortak
dil; dillerin dili” seklinde tanimlamistir (Goktiirk, 1994; s. 15). Vardar’a gore (1982)
bu kavram, “degisik toplumlardan bireyleri birbirine yaklastiran, ekinler arasi bir
iletisimdir” (Vardar, 1982; s. 18). Kuran ise (1993) ¢eviriyi “dar anlamziyla bir yazin
yapitini sekil, anlam, ileti ve bicem diizeylerinde kaynak dilden hedef dile aktarma;

genis anlamiyla ise bir kiiltiir Tirliniinii bagka bir kiiltiiriin alimlamasina sunma, hatta
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bu {iriiniin hedef kiiltlir dizgesi i¢inde bir yer edinmesine, o dizgedeki diger eserlerle
hesaplagsmasina zemin saglama” seklinde belirtmistir (Kuran, 1993; s. 1). Ceviri
kuramcilarindan Newmark’in (1981), bakis agisina gore ise ceviri, “bir metnin
anlaminin, yazarin 6zgiin dilde yarattig1 yolla bagka bir dile aktarilmasidir”

(Newmark,1981; s. 7).

Ceviri dilbilimsel bir eylem olmasinin yani sira kiiltiirel bir caligmadir.
Nitekim c¢evirinin iligkili oldugu disiplinler arasinda en kapsamli yeri Kkiiltiir
almaktadir (Yalgm, 2015; s. 35). Bu 6nem sebebiyle kiiltiir, bircok kuramcinin
tartistigr bir kavram olmustur. Bu baglamda kiiltiirel antropolojinin kurucusu
Edward Tylor (1871), kiiltiirii “insanlar tarafindan toplumun bir {iyesi olarak kabul
edilen bilgi, inang, sanat, ahlak, yasalar, Orf, adetler ve diger yetenek ve
aliskanliklar iceren bir disiplin™ olarak ifade etmistir (Taylor, 1871; s. 1). Riley’e
gore (2007) “kiltiir, bir grubun gelenek goreneklerini, ortak tarihini, inanglarini,
degerlerini, diisiince ve davranislarini, dilini kapsayan bir bilimdir” (Riley, 2007; s.
36). Davies (2003) ise kisa bir ifadeyle kiiltiirii, “bir grup tarafindan paylasilan ve
Ogrenilerek nesilden nesile aktarilan degerler, tutum ve davranislar biitiinii” olarak

tanimlar (Davies, 2003; s. 68).

Kiiltiirtin sosyolojik acidan degerlendirilmesinin yani sira, c¢eviriyle olan
iligkisine deginen Akdag ise (2010) “kiiltiir, nesnelerin disinda ve onlarin
kullanimimi ydneten devingen bir yapr olarak ortaya ¢ikar. Kiiltlir, her ceviri
isleminin alimlanmasin1 yoneten uzlasimlar1 belirler. Yani, kiiltliir metnin yorumunu
yonlendirir” ifadesiyle kavram hakkinda goriislerini belirtmistir (Akdag, 2010;
s.91).

Bu kapsamda, ¢evirinin Kkiiltiirle dogrudan iliskili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Zira Tahir Glirgaglar’in (2014) belirttigi iizere ceviriler bir boslukta
iiretilmemektedir. Onlar iireten insanlar ve bu insanlarin i¢inde bulunduklar1 bir
toplum, kiiltiir ve zaman vardir. Bunlar, ¢evirinin kiiltiire ve déneme ait bir olgu

oldugunu gostermektedir (Tahir Giirgaglar, 2014; s. 32).

Her dilin i¢inde bulundugu toplumdan izler tagidig1 bilinmektedir. Dolayisiyla
tiretilen her metin de o toplumun yasam stilini, 6rf ve adetlerini iceren kiiltiirel
Ogeler barindirmaktadir (Yalgin, 2015; s. 38). Bu bakimdan ¢eviri eyleminin iki dil

dolayistyla iki kiiltiir arasinda gergeklesmesi beraberinde de birtakim sorunlari
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meydana getirmektedir. Ozellikle deyim gibi kiiltiirel agirligi bulunan sz
obeklerinin, farkli kiiltiirden bir hedef dile aktarilmasi olduk¢a giictiir. Zira
toplumlarin sosyo-kiiltiirel yapisini iyi tanimayan, o dillere yeterince hakim olmayan
cevirmen, edebiyata ve her iki kiiltiir diinyasina yeterince katkida bulunamamaktadir
(Baykan, 2005; s. 194). Bu sebeple ¢evirmenlerin kaynak ve hedef kiiltiirdeki
deyimlerin farkinda olmasi, bu deyimlerin yapisal, bicimsel 0&zelliklerini ve

anlamlarin1 bilmesi deyimsel ifade aktariminda biiyiik 6nem tasimaktadir.

2.2. Tiirkce ve Arapcada Deyim Kavram

Dilin s6z varliginda 6nemli bir unsur olan deyimler, tarih olarak oldukca
eskilere dayanmaktadir. Geg¢misten giiniimiize degin toplumlarin degiskenlik
gostermesine ragmen, deyimler dilde varligini siirdiirmiistiir. Dilin gizli bir hazinesi
olarak goriilen deyimler, Tiirkcede de kendisine saglam bir yer edinmistir. Nitekim
Hengirmen (2011), Tiirkcede 70.000 dolaylarinda s6z varliginin bulundugunu ve
icerisinde yaklasik 10.000 kadar deyim barindirdigin1 belirtmistir (Hengirmen, 2011;
5.23).

Dil ile gelisen ve dilin ayrilmaz bir parcasi haline gelen deyimler gerek yazi
gerekse konugma dilinde bagvurulan, en iyi anlatim yollarindan biri kabul edilmistir.
Giinliik hayatta duygu ve diisiinceleri aktarmada, ifadeye netlik kazandirmasi
amaciyla kullanilagelen bu s6z varliklari zaman i¢inde dildeki hakimiyetini
korumustur. Bu esas itibariyle de deyimler iizerine ¢esitli tanimlar ileri stirlilmiigtiir.
Bu kapsamda yapmis oldugu 6nemli ¢aligmalarla bilinen Aksoy (1993), deyimi “Bir
kavrami veya durumu ya gekici bir anlatimla ya da 6zel bir yap1 iginde belirten ve
c¢ogunun ger¢ek anlamlarindan farkli bir anlami bulunan kaliplagmis kelime gruplar1”
olarak tanimlarken (Aksoy, 1993; s. 52); Parlatir (2008), “En az iki s6z varligindan
olusan ve gercek anlamlari disinda mecazi anlam ile pekistirilen kaliplasmis so6z
obeklerine” deyim adim1 vermistir (Parlatir, 2008; s. 1). Piskilliioglu (1995)
deyimleri, anlatima akicilik katan ve ¢ogunun gercek anlamindan uzak bir anlami
bulunan, genellikle de birden ¢ok sozciiklii dil Ogesi olarak ifade etmistir
(Puskiilliioglu, 1995; s.7). Aksan (1990) ise ¢cogunlugun aksine deyimlerde farkli bir
hususa deginerek, nadiren de olsa tek bir sozciigiin yan anlamda kullanilmasiyla

deyim olarak kabul edilecegine dikkat ¢ekmistir (Aksan, 1990; s. 37).
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Semantik agidan incelenen deyim kavramina etimolojik yaklasildiginda, tarih
boyunca bu kavram yerine farkli isimlerin kullanildigi bilinmektedir. Dillerin
birbirleriyle olan etkilesimi sayesinde, Tiirkge ve Arapgada ortak kelimeler
kullanilmistir. Arapga kokenli “mesel” kelimesi cumhuriyet donemine kadar uzun

I

stire kullanilmig, daha sonra bu terimin kapsami daraltilarak “ta’bir” ifadesi yer almis
ve en son 1935 yilinda Tirk Dil Kurumunun teklifi ile “deyim” kelimesi dile
yerlesmistir (Sinan, 2015, s.17). Ne var ki Tiirkcede kullanilan bu kavramin,
Arapcada kullanimin sinirlar1 tam olarak belirgin olmadig1 anlasilmaktadir. Kavram
Arapgada mesel (Ji), mustalah (zllhsas), ta ‘bir (Ux2d), ta ‘bir istildhi (>Haa) yuad)
gibi ¢esitli kelime ve terkiplerle ifade edilmeye calisilmistir (Bilgin, 2014; s.35).
Arap toplumunda yaygin olarak kullanilan ve genel bir terim olan “mesel” sozciigii
deyimleri icerse bile daha ¢ok atasozleri i¢in kullanilan bir kavramdir (Dogru, 2011;

s.27). Nitekim Durmus (2004), islam Ansiklopedisi’nde bu kavram icin sdyle bir

tanim getirmistir:

“Mesel, atalardan gelen ve onlarin yiizyillar icindeki deneyim ve gézlemlerine
dayali diistincelerini degismez kalip ve kligelesmis ozlii sozlerle 6giit ve hiikiim
icerecek bicimde yansitan, lafzi ve anlami begenilerek nesilden nesile aktarian,
cogunlukla asli durumuna benzeyen halleri agiklamak ve orneklemek amaciyla

kullanilan anonim mahiyetteki 6zdeyistir” (Durmus, 2004; s. 293).

Ibnu’l-Mukaffa‘ da (v.142/759), “mesel olarak kabul edilen séziin, bahsedilen
olayt en iyi agiklayan, kulaga en hog gelen ve en kapsamli” oldugunu belirtmistir (ts;

s.27).

Cagdas yazarlardan Imil Nasif (1994) ise “mesel”i: “Insanlarin sekil ve icerik
bakimindan begendikleri ve bu nedenle insanlar arasinda yayilan, sonrakilerin
oncekilerden degisiklik yapmaksizin naklettigi, ilk soyleyeni bilinmese de ilk ortaya
¢tkisina sebep olan olaya benzer bir olay oldugunda tekrarlanan ozlii sozdiir”
seklinde tanimlamistir (akt. Kog, 2018). Bu baglamda “mesel” kavraminin deyim
tanmmiyla Ortlismedigi, daha cok atasozlerini temsil eden hikmetli s6zler igin
kullanildig1 dikkat ¢ekmektedir. Zira 6giit ve hiikiim igeren ifadelerin yer almasi

atasoOzlerine ait 6zelliklerdendir.

Arapcada “deyim” ifadesine karsilik olarak Onerilen, diger bir kelime ise

“mustalah” olmustur. Tiirkcede “terim” anlamina gelen bu kelime, Arapcada genel
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kabul gormiis sozciik veya kelime gruplart manasina gelmektedir. Bu kapsamda
Dogru (2011), “Bazi terimlerin kendi bilim veya sanat dallarimin sinirlarint asip halk
arasinda yayginlasarak deyimlesmis birer terim” haline geldigini belirterek, bu

kavramin “deyim” i¢in kullanilabilecegine isaret etmistir (Dogru, 2011; s. 21).

R

Bunun yani sira modern dénemde kullanilmaya baslanan “ta‘bir” ve “ta‘bir
istilahi” terimleri Arapca soOzliiklerde deyim sozclgiiniin  karsiligi  olarak
gecmektedir. Nitekim Davud (2003) hazirladigi “Mu‘cem et-Tea ‘bir el-Istildhiyye
fi’lI-Arabiyye el-Mu ‘dsira” adli s6zliikte anlatimin kisa, agik ve net bir sekilde ifade
edilmesinde bu kavramlarin 6nemine deginerek, bir nevi deyim tanimina vurgu

yapmustir (Davud, 2003; 3).

Bu baglamda yapilan degerlendirmeler dogrultusunda, deyimlerin ait oldugu
dilden izler tasiyan, yap: tast mahiyetindeki sz 6bekleri oldugu anlasilmaktadir. ki
veya daha fazla sozciikten olusan ve genellikle mecaz anlam barindiran, az soz ile
ifadeye carpici bir anlam katan bu s6z dbekleri, dilden dile farkli kavramlarla ifade

edilse de tasidig1 anlam itibariyle her dilde ayni1 oldugu goriilmektedir.

2.2.1. Deyimlerin Ozellikleri

Bu grupta Tiirk¢e ve Arapgada yer alan deyimlerin bi¢imsel (morfolojik),
anlamsal (semantik) ve yapisal 6zellikleri tasnifler halinde belirtilmistir. Ele alinan
Tiirkce ornekler i¢in Hengirmen’in (2011) Deyimler S6zligii; Arapca drnekler igin
ise Uysal (1997) tarafindan hazirlanan Arapga-Tiirkce-Ingilizce Deyimler Sozliigii

kitabina bagvurulmustur.

2.2.1.1. Deyimlerin bi¢imsel (morfolojik) ézellikleri

Deyimler; asirlardir kullanilan, topluma mal olan kaliplasmis sozlerdir.
Deyimlerde yer alan kaliplasmis sozciiklerin s6zdizimi degistirilemedigi gibi, benzer
anlam tasisa dahi yerine herhangi bir sozciik kullanilamaz (Aksoy, 1988; s.38). Sz
gelimi “siit dokmiis kedi gibi” deyimi “siit dokmiis kopek gibi” seklinde sdylenemez.
Yine “goze girmek” deyimi “burna girmek, kulaga girmek” biciminde ifade
edilemez. Baz1 soOzciiklerin es anlamlar1 bulunmasina karsin, deyimlerde bu

sozciiklerin de degisiklige ugramadig1 goriilmektedir. Ornegin “akla karay: secmek”
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yerine es anlamlarini tercih ederek “beyazia siyahi se¢mek” seklinde bir kullanim
yapilmamaktadir. Bu sdylem ayni anlami igerse dahi deyim olarak kabul
gormemektedir. Bunun yani sira deyimlerdeki sozciiklerin yerleri de sozdizimi
acisindan degistirilmemektedir. “Delik biiyiik, yama kiigiik” deyimi “yama kiigtik,
delik biiyiik” bigiminde ifade edilmedigi gibi, “tut kelin per¢eminden” deyimi de

“kelin per¢eminden tut” seklinde sdylenmemektedir.

Ote yandan deyimler her ne kadar kaliplasmis sdz gruplari olsa da Sinan
(2015), bu kurala daha esnek bir bakis acisiyla yaklagmistir. Sinan’a gore deyimlerde
kelimelerin yakin anlamli bagka bir kelime ile yer degistirmesi miimkiindiir. Bunun
ardindaki en dnemli sebep, kelimeler degisse dahi islevlerini kaybetmemesidir. Zira
yazar, biitiiniin verdigi genel anlami bozmayacak bir degisikligin s6z konusu

oldugunu diisiinmektedir (Sinan, 2015; s. 95).

Boylece Sinan (2015), dilin esnek yapisini goz oniinde bulundurarak, benzer
anlam verebilecek kelimelerin deyim igerisinde kullanilabilecegine, ancak deyimde
anlamsal bir fark olusturmamasi gerektigine dikkat ¢ekmis ve deyimlerin hem
bicimsel hem de anlamsal ozelliklerine vurgu yapmistir. Sinan bu yaklagimim
“Aradaki buzu ¢ozme /Aradaki buzlar: eritmek; Kafadan kovmak / Kafadan
¢ctkarmak, atmak” gibi o6rneklerle aciklamaktadir (Sinan, 2015; s. 95).

Hengirmen (2011) ise genel olarak deyimlerde sozciiklerin degismeyecegini
savunsa da yoreden yoreye degiskenlik gosteren deyimlerin var olduguna isaret
etmistir. Bu kapsamda “tepesi atmak” yerine “beyni atmak”, “avu¢ agmak” yerine “el
ag¢mak”, “siitii bozuk” yerine de “mayasi bozuk” deyimleri farkli yorelerce kullanilan

ifadeler olmustur (Hengirmen, 2011; s.8).

Deyim kavramina dair yapilan ¢esitli tanimlarda sunulan ve deyimlerin en az
iki kelimeden olusan s6z Obekleri oldugu agiklamasina ek olarak Aksoy (1988),
deyimleri “sozclik 6begi ve tlimce durumunda” olmak {izere bi¢im yoniiyle de iki

gruba ayirmaktadir (Aksoy, 1988; s. 38).

Sozciik oObegi durumundaki deyimlerden kastedilen, deyimlerin tek bir
sozciikten olugsmamasi, iki veya daha fazla kelime grubundan meydana gelmesidir.
Buna Tirkcede “gizli kapakli, parmak hesabi, hdli vakti yerinde” ornekleri
verilebilir. Arapcada ise “sag kolu” anlaminda "\ X' “hayatin  baharr”
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anlaminda ") an)", ve “A’dan Z’ye” anlaminda "sW Y <) <" Grneklerini
vermek mimkiindiir. Bu oOrnekler incelendiginde gerek bicim gerekse anlam
bakimindan Tiirkge karsiligiyla benzerlik gosterse de diller arasindaki farklilik ya da
deyimlerin dile farkli yerlesimleri sebebiyle, deyimlerde kullanilan sozciikler
degismektedir. Bu sozciiksel degisim, deyimin icerdigi anlama etki etmemektedir.
Zira “Sag kolu” anlamindaki ") 11" deyiminde gegen "x" kelimesi Tiirkgede “el”
manasina gelmektedir. Deyimin literal ¢evirisi “sag el” olarak yapilsa da her iki dilde
de deyim “giivenilecek kimse” anlamina gelmektedir. Ote yandan Uysal (1997), sdz
konusu deyime sozliigiinde " el 4e1,3" olarak yer vermis ve deyimi kelimelerin tam
karsiligiyla olusturmustur. (Uysal, 1997; s. 206). Bu ifade, Uysal’in Tiirkge mantigi

birebir gozettigini de gostermektedir.

Bicimsel yoniiyle ele alinan tiimce durumundaki deyimler ise genellikle
cekimli fiil ya da mastarla biten ciimle formundaki deyimler olarak bilinir. Bu gruba
Tiirkge ve Arapgada benzer bigimleriyle dikkat ¢eken, “dili tutulmak” anlamina
gelen "4lul xi=3\" ve “bir tasla iki kus vurmak” anlamina gelen (n)siac (O2) @ 2"

"y deyimleri 6rnek olarak verilebilir.

Bir diger yonden Hengirmen (2011), s6z gruplariyla olusturulan deyimlerin
haricinde mecaz anlam igeren, tek sozcilikten olusan deyimlerin de var oldugunu
belirtmistir (Hengirmen, 2011; s.10). Tiirkcede bu deyimler “gézde, piskin, bacaksiz,
aksamcr” olarak siralanirken, Arapgada bu yapida orneklere pek rastlanmamaktadir.
Buna karsin giinliik dilde kullanilan "<l=3 s" ifadesinin deyimsellestigi sdylenebilir.
Zira ifadede yer alan "i" sozeligii “tilki” anlamina gelse de kastedilen anlamin
" SL" yani “kurnaz” oldugu anlagilmaktadir. Bu yoniiyle iki kelime arasinda mecazi

bir iligki kurulmaktadir.
2.2.1.2. Deyimlerin anlamsal (semantik) ozellikleri

Deyimler, anlatimi hantalliktan kurtaran dinamik s6z varliklaridir. Bu anlatimi
saglayan sozciik gruplari, genellikle kendi anlami diginda kullanilsa da bazi
deyimlerde ger¢ek anlamini korumaktadir. Herhangi bir s6z sanatina bagvurulmadan,
kelimenin sadece sozliikk anlaminin kullanilmasiyla olusan bir¢cok deyim vardir. S6z

99 ¢

gelimi “cogu gitti, azi kaldi”, “para ile degil, sira ile”, “6zrii kabahatinden biiyiik”,
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“alan razi, satan razi” gibi deyimlerde kelimeler gercek anlamindan
uzaklasmamistir. Bu deyimlerde aktarilan mesajlar dogrudan verilmektedir.
Arapgada ise, “tepeden tirnaga kadar” anlamindaki "4se8 Gasdl ) 4ui ) 44 (" deyimi

mecaz anlam igermedigi i¢in bu grupta degerlendirilebilir (Uysal, 1997; s. 403).

Ote yandan sozciiklerden bir veya birkaginin gercek anlamindan siyrilip,
mecaz anlam barindirmasiyla olusan deyimler Tiirk¢ede oldukga fazladir. Bu grupta
yer alan deyimlerde anlatilmak istenen soyut ifadeler, genellikle somut kavramlarla
aktarilmaktadir. Ornegin, “géze batmak” deyimi, gercek anlamiyla herhangi bir
cismin goziin igine batmasi olarak diistiniilebilir, fakat bu s6z 6begi climle igerisinde
deyim olarak kullanildiginda, anlatilmak istenen durum tamamen farkli olmaktadir.
Bu deyimle hal ve davranislarin uygunsuz goriinmesi ya da dikkat ¢ekici bir sekilde

goriinlir olmasi belirtilmektedir.

Bu kapsamda degerlendirilen bu tiir deyimlerde cesitli anlam olaylart meydana
gelmektedir. Aksan (2004) semantik agidan bu deyimleri bes alt baslikla kategorize
etmektedir (Aksan, 2004; s. 177). Bu kategoride yer alan deyimler Tiirkge-Arapca dil

ciftinden Orneklerle karsilastirma yapilarak gosterilmistir.
Benzetmeler

Bir durum ya da nesnenin, baska bir durum ya da nesneyle iligkilendirilmesi
yoluyla olusturulan bu deyimler hem Tiirkge hem de Arapcada yer almaktadir. S6z
gelimi “tereyagindan kil ¢eker gibi” deyimi herhangi bir isi kolaylikla yapmak
anlaminda kullanilan bir ifadedir. S6z konusu bu deyim, Arapgada (s 32l Jusi LS"
"(eaall geklinde ifade edilmektedir. Deyimde gegen “Ceae” kelimesi Tiirkgede
“hamur” manasia gelmektedir. Tam cevirisi “hamurdan kil ¢eker gibi” olsa da,
deyim Arapgada ayni anlami karsilamaktadir. Bir diger 6rnek ise, “faragin disleri
gibi (esit)” ifadesidir. Bu deyimde de anlatimi giiglendirmek i¢in benzetme yoluna
basvurulmustur. Ayni1 deyim Arapcada "hidl oludS" ifadesi ile kelimelerin tam

karsiligiyla olusturulmustur.
Deyim Aktarmalar: (Somutlastirma)

Soyut olaylarin anlatiminda kalicilig1 saglamak amaciyla, somut kavramlara
basvurularak olusturulan deyimlerdir. Aksan, bu tasnif icerisinde Tiirkcede en ¢ok

somutlastirma tiiriinde deyimlerin var oldugunu belirtmistir. Ornegin, kiigiik bir
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olayin biyiitildigiinii, konunun abartildigini anlatmak i¢in Tiirkgede “pireyi deve
yapmak” deyimi kullanilirken, Arapgada bu deyim "Ad dall (e aua" ifadesiyle
“habbeyi kubbe yapmak” olarak kullanilmaktadir. Her iki dilde de deyim ayn1 mantik
gergevesinde yer almakta ve ayni anlami tasimaktadir. Bu tiire ait bagka bir 6rnek de
“yangina koriikle gitmek” deyimidir. Bir anlagsmazlik halinde gerginligi tirmandirma
anlamma gelen bu deyim Arapgada "Wl e <uill Cua" yani “atese yag dokmek”
seklinde dile yerlesmistir. Bu ifadeyle de deyimin somutlastirilarak benzer anlam

verdigi anlasilmaktadir.
Ad Aktarmalar

Bu grupta yer alan deyimler, anlatim1 etkili kilmak amaciyla bir kavram ya da
olayin, bagka bir kavramla dolayl1 bir sekilde anlatilmasi yoluyla meydana gelirler.
S6z gelimi “6lmek” kavrami dogrudan sdylemek yerine, “Hakk’in rahmetine
kavusmak” ya da “Refik-i dldya ulasmak” seklinde deyimsel bir ifadeyle aktarilir.
Deyimlerdeki bu tiir anlam olaylar1 Arapgada da mevcuttur. Ayni deyim (c>4) Jasil"
" das ;) N ya da "o Gl ) Jiult seklinde kullanilmaktadir. Bir diger ifade ise,
¢ok yaslanmay1 anlatan ve Sliimii cagristiran “bir ayagi ¢ukurda olmak” deyimidir.
Bu deyim Arap¢ada da benzer formda kendisine karsilik bulmaktadir. Arapcada
"yall & als )" yani “bir ayagi kabirde” olarak cevrilen deyimle kastedilen anlam
dolayl sekilde anlatilmaktadir.

Ceviri Yoluyla, Kavram Aktariarak Olusturulanlar

Dilin canli bir varlik olmas1 ve dillerin birbirleriyle siirekli etkilesim halinde
olmasi sebebiyle, bazi deyimler ¢eviri yoluyla dile kazandirilmistir. Aksan,
Ingilizcenin giiglii etkisiyle bazi kavram aktarmalarinin arttigini da vurgulamaktadir.
Bu baglamda Ingilizcede kullanilan “to give the green light” deyimi Tiirkceye “yesil
istk yakmak” olarak gegmistir. Aym deyim Arapgaya da " =iVl ¢ sall slaci" olarak
cevrilmistir. Yine Ingilizcede kullanilan “to break a record” deyimi Tiirkgeye bire
bir ¢evirisiyle “rekor kirmak” olarak ge¢mistir. Ayni deyim dil ve kiiltiirel aligveris
sayesinde Arapcada da "Gl M) s ya da "eeld) M0 " olarak

kullanilagelmistir.
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Sozciikleri Gondergesel Anlamda Kullanilan, Ayni Zamanda Deyimlestirme

Gosteren Kaliplasmig Anlatim Birimleri

Aksan, bu kategorideki 6rneklerin hem deyim olarak hem de deyim disinda,
gondergesel anlamlarla kullanilabilecegine dikkat ¢ekmektedir. Ornegin “atesle
oynamak™ ifadesi deyimsel anlam disinda kullanilabilir. Bu durumda herhangi bir
kimsenin atesle oynadigi diisiiniilebilir. Ote yandan ayni ifade deyim olarak
kullanildiginda, “riskli bir is yapmak” anlamina gelmektedir. S6z konusu deyim
Arapcada ise "Wl —=ll" ifadesiyle yer almaktadir. Tiirk¢edeki yapiya benzer

bicimde olusturulan bu deyim Arapgada da benzer anlamlarda kullanilmaktadir.
2.2.1.3. Deyimlerin yapisal ozellikleri

Bicimsel olarak sézciik 6begi ve tiimce olarak ikiye ayrilan deyimler, sentaktik
(s6zdizimi) agidan da kendi igerisinde ¢esitli gruplara ayrilmaktadir. Bu baglamda
Aksoy  (1988), ozellikle sozcilk ©Obegi durumunda olan deyimlerin
siniflandirilamayacak kadar ¢ok farkli bicimlerde oldugunu belirterek, daha ¢ok iki
sOzciiklii deyimlerin yapisal 6zelliklerine deginmistir (Aksoy, 1988; s. 43). Aksan
(2004) 1se buna ek olarak siiflandirmay1 daha kapsamli bir ¢ercevede ele almis ve
tiimce durumunda olan deyimlerin yapisal Ozelliklerini de incelemeye almistir

(Aksan, 2004; s. 174).

Bu kapsamda her iki dilbilimcinin 6ngordiigii tasnifler birlikte ele alinmus,

Tiirkce ve Arapca deyimlerle 6rneklendirilmistir.

Isim Tamlamast Durumundaki Deyimler

Bu grup ekli ya da eksiz olmasi fark etmeksizin en az iki isimden olusan
deyimleri icermektedir. Ornegin “aslan pay1” deyimi en biiyiik pargay1 anlatmak icin
kullanilan bir ifadedir. Ayni deyim Arapgada "> cuai seklinde birebir gevirisiyle
ifade edilmektedir. Bir diger ornek ise evli ciftler icin kullanilan “hayat arkadagsi”
ifadesidir. Arapgada "sball 54)" ya da "<l 38" seklinde kullanilan bu deyimin
Tiirkcedeki anlam ve yapi1 benzerligi de dikkat ¢ekmektedir.
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Sifat Tamlamasi1 Durumundaki Deyimler

Aksan (2004), bu tiirde yer alan deyimleri genellikle insanlarin fiziksel ve
ruhsal 6zelliklerini belirleyen aktarmalar olarak yorumlamaktadir (Aksan, 2004; s.
175). Tiirk¢ede bu tamlamayla olusturulan deyimlere Arapgada da rastlamak
miimkiindiir. S6z gelimi, hirsizlik yapan insanlari nitelemek i¢in kullanilan “eli
uzun” tabiri tam karsiligiyla Arapgada "l i sh" olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Yine,
uysal insanlar1 tanimlamak amaciyla kullanilan “yumusak basl” deyimi ise Arapgada
"iS, =)l (" olarak yer almaktadir. Deyimde gegen "4S: 2" kelimesi sozlikk anlamiyla
“huy”, “miza¢” anlamlarina gelse de bu durum deyimsel anlamda herhangi bir

farklilik yaratmamaktadir.
Yiiklemsel Olmayan Sozciik Bagdastirmalar

Bu grupta yiiklem kullanilmadan, eksiltili ciimle formunda birakilan deyimler
yer almaktadir. Bu deyimlerden bazilar1 hem Tiirkce hem de Arapcada benzer
yapiyla olugsmaktadir. Nitekim bir seyin tamamini ifade etmek amaciyla kullanilan
“tepeden tirnaga [kadar]” ve “bastan sona” deyimleri, Arapgada ) 4l 4dd (ya"
"ased aedl ve "e Al ) 43l " seklinde belirtiimektedir. Bu deyimlerde gecen
kelimeler bire bir anlam1 karsiladigi gibi, yakin anlamli kelimelerle benzer anlam

olusturuldugu da goriilmektedir.
Eylemlikle Kaliplasmus Yiiklemsel Sozciik Bagdastirmalar

Aksan (2004), bu tir deyimlerde eylemlerin c¢ekilebilen, ancak diger
sozctiklerin degistirilemeyen 6geler oldugunu belirtmektedir (Aksan, 2004; s. 176).
Ornegin, bir yiyecegin lezzetini anlatmak i¢in kullanilan “tad: damaginda kalmak”
deyimi “tadi damagimda kaldi” seklinde sOyleyen kisiye gore farkli formlarda
cekimlenebilmektedir. Ne var ki aym deyim “tadi dilimde kaldi” bigiminde
sozcliksel degisikliklerle ifade edilmemektedir. Bu tiir deyimlere Arapcada da
rastlanmaktadir. “Ayag: kaymak, hata yapmak” anlamlarinda kullanilan "4es8 <"
deyiminin farkli kisilere gore ¢cekimi yapilabilmektedir. Ayn1 deyim, “bacak, ayak”
manalarina  gelen "Ja)" kelimesini kullanarak "4s, <" seklinde ifade
edilmemektedir. Bu deyimler kaliplagsmis ifadeler olduklari i¢cin benzer ya da ayni

anlamdaki sozctiklerle dahi degisikligi yapilmamaktadir.
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Yiiklemli, Titmce Biciminde Kaliplagmis Deyimler

Bu grupta yer alan deyimler ciimle bi¢iminde olusturulmus, sozctikleri
degistirilemeyen kaliplasmis so6z obekleridir. Gerek Tiirk¢cede gerekse Arapgada bu
tiir deyimler siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, “yagmurdan kacarken doluya
tutulmak” deyimi “riskli bir durumdan sakinmaya ¢alisirken, daha riskli bir durumla
karsi karsiya kalma” anlaminda kullanilan bir ifadedir. Bu deyim ‘“saganak
yagmurdan kacarken doluya tutulmak™ seklinde soOzciik eklenerek ifade
edilemeyecegi gibi “yagmurdan kacarken tipiye tutulmak™ seklinde sozciiksel
degisiklige de ugratilamaz. Arapcgada ise bu deyim, farkli sozciikler kullanilarak
olusturulmus ve deyimin Tiirk¢e esdegerligi saglanmaya ¢alisilmistir. Sugin (2013),
Suriye’de yaygin olan bu deyimi "&all A& &85 Qall e 24" olarak belirtmigtir. Tam
olarak Tiirk¢e karsilig1 “ayidan kagti, kuyuya diistii” seklinde yapilan bu deyimde de
kaliplasmis ifadeler yer aldigi ig¢in, ciimle icerisinde herhangi bir degisikligin
yapilmast miimkiin degildir. Nitekim ayn1 deyim, Sugin’in (2013; s. 181) de ifade
ettigi gibi, benzer ifadelerle de olsa "_ull & &85 <3l e 8" yani “kurttan kagti,

kuyuya diistii” seklinde kullanilmamaktadir.
Deyimlesmis Ikilemeler

Ikilemeler anlatima dinamizm katan s6z gruplaridir. Bu yoniiyle Aksan (2002),
Tirkgede bir¢ok ikilemenin deyimlestigini vurgulamaktadir (Aksan, 2002; s. 106).
Yakin anlamli, karsit anlamli ya da aralarinda ses benzerligi olup, anlam iliskisi
aranmayan sozciiklerden olusan ikilemeler, Tiirkce ve Arapcada anlatimi etkili hale
getirmek i¢in kullanilan ifadeler olmustur. Aksoy (1988) bu sekilde olusturulan
ikilemeleri deyim olarak kabul etmis ve su Ornekleri vermistir: “ev bark, karma
karisik, er geg, ileri geri, kor topal, apar topar, siikliim piikliim, saka maka” (Aksoy,
1988; s. 49).

Ote yandan Sugin (2010), bu yapida olusturulan ikilemelerin Arapgada da
mevcut oldugunu belirtmis ve bu ikilemeleri belirli gruplar halinde 6rneklendirmistir
(Sugin, 2010; s. 210). Yakin anlamli kelimelerin yan yana gelmesiyle olusan
ikilemeler grubunda, deyim anlami “Qiiniinii giin etmek, diledigini yapmak™ olan
"z s z~" ifadesi drnek olarak verilebilir. Ifadenin tam karsilig1 “hayvanin dolasip,
otlamas1” anlamina gelse de kelimeler beraber ciimle igerisinde kullanildiginda

sozlik anlamindan siyrilip, mecazi bir anlama biiriinmektedir. Bu yapida
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sayilabilecek bir diger ornek ise “hi¢hir seyi yok” deyimsel anlaminda kullanilan 34"
"¢ »a Y5 g ifadesidir. Birebir gevirisi “ekini ve sagilacak hayvani olmaksizin”
anlamima gelen bu ifadede de sozciikler gergek anlamlarindan uzaklasip, tamamen
farkl bir sekilde kullanilarak deyimlesmislerdir.

Bir diger grupta ise karsit anlamli kelimelerin birlikteligiyle olusturulan
corman olmak” deyimsel anlamlarinda kullanilan "Jialb sl Ll jfadesi yer
verilebilir. Birebir Tiirkge karsilig1r “ag kurarak avlayanla okla avlayan birbirine
karist” anlamina gelen bu deyim, Arap kiiltiiriinde yaygin olan avcilik kavramlariyla

olusturulmus mecazi bir sdylemdir.

Bunun yani sira Dogru (2011), bu kategoriye kitabinda "oy Sa e S
ornegiyle yer vermistir (Dogru, 2011; s. 113). Sozlik anlam1 “esen ve kimildayan her
sey” anlamina gelen bu ifade, deyimsel olarak “havada ucan karada kagan, biitiin
insanlar” anlaminda kullanilmaktadir. Bu baglamda deyimde yer alan "Cw" ve "G
kelimelerinin karsit anlamli olduklarin1 sdylemek miimkiindiir. Zira “riizgarin
esmesi” anlamina gelen "<w" fiili ile hizli hareket edebilen canlilar; "&" fiili ile de

agir hareket eden canlilar kastedilmistir.

Son grupta ise aralarindaki ses benzerligi ve anlam iligkisi yoniiyle ikilemeler,
ele alinabilir. Tiirkcede oldugu gibi Arapg¢ada da bazi ikilemeler anlamli iki
sozcikten olusmaktadir. Buna "D ¥y Hla 4 W" jfadesi 6rnek verilebilir. Tam
karsilig1 “ne evi ne hurma agaci var” seklinde cevrilen bu ifade, deyimsel anlamiyla
“yeri yurdu yok, evi barkt yok” olarak dile ge¢cmistir. Bir diger tiir ise sozciiklerden
birinin anlamli olmasiyla meydana gelen ikilemelerdir. Sugin (2010), bu tiire ait
ikilemelere modern Arapcada pek rastlanmadigini, mevcut Orneklerin klasik
Arapcada yer aldigin1 ve zamanla onlarin da kullanilmaz héle geldigini belirtmistir
(Sugin, 2010; s. 215). Ornegin, “dili damagina yapismis, agzi dili kurumus” deyimsel
anlaminda kullanilan "¢k Like” jkilemesi buna drnektir. Deyimde gegen "l "
sOzcligli “susuz” anlamina gelirken, diger ifade herhangi bir anlam tasimamaktadir.
Ote yandan ikilemelerde anlam iliskisinin yani1 sira, ses benzesmesi de dikkat

cekmektedir. “Bir deri bir kemik” anlamindaki "Ji Jia" ile “tadi tuzu yok”
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anlammnda kullanilan "zl #&1." ifadeleri aralarinda ses benzerligi bulunan

ikilemelerdir.

Bu baglamda ele alinan 6rneklerde, Tiirkce ve Arapgada benzer s6z dizime
sahip deyimlesen ikilemelere yer verilmistir. Bu yoniiyle ikilemelerin ortak bir
yaklagim esas alinarak olusturuldugunu ve her iki dilde de benzer ikilemelerin

bulundugunu séylemek miimkiindiir.
2.2.2. Deyim Cevirisi

Yiizyillardir ¢eviri, toplumlar arasi iletisimin saglanmasinda, dil ve kiiltiirel
faaliyetlerin aktarilmasinda 6nemli bir rol iistlenmektedir. Oyle ki insanoglunun
yasadig1 cevreyi anlamasi, farkli kiiltiir ve medeniyetleri tanimasi ¢eviri sayesinde
miimkiin olmaktadir. Bilim, sanat, edebiyat gibi pek ¢ok alanda aktif bir edim olan
ceviri, topluma 6zgii kiiltiirel unsurlarin aktarilmasinda da adeta bir koprii vazifesi
gormektedir. Ne var ki ¢eviri, 6zellikle de deyim ve kiiltlire bagl ifadelerin ¢evirisi,
her iki dile, kiiltiire ait ifadenin tam karsiligin1 bulma ve kastedilen anlami iletme
noktasinda stratejik bilgi gerektirdigi i¢in kolay bir is degildir (Dweik and Thalji,
2016). Dil ve kiiltiiriin ayrilmaz bir biitiin oldugu g6z 6niine alinirsa, kiiltiirti anlamak
o dili anlamak ile esdeger olarak yorumlanabilir. Bu kapsamda Howwar (2013),
deyimlerin kiiltiirel baglamli oldugunu ve biiyiik bir cogunlugu ¢eviriyi 6zgiin kilan
ve anlamay1 zorlagtiran kiiltiirel ¢agrisimlara sahip oldugunu belirtmistir (Howwar,

2013).

Bu baglamda kaynak metinde yer alan deyim ve kiiltiirel elementler, hedef
dilde biiylik 6nem tasimaktadir. Zira ¢evirmen, bir dilden bagka bir dile c¢eviri
yaparken, o dilin kiiltiirel yonlerine dikkat etmek ve metnin dogru karsiligin1 hedef
dile yansitmak durumundadir. Bu hususta dilbilimciler c¢esitli goriisler oOne
stirmislerdir. Nitekim Catford (1965), ceviriyi “bir dildeki metinsel materyallerin,
basgka bir dildeki metinsel materyallerin esdegerleri ile degisimi” olarak belirtirken,
genel olarak cevirideki kiiltiirel unsurlarin 6nemini vurgulamaktadir (Catford, 1965;
s.20). Kiiltiire bagli ifadeleri ve deyimleri gevirirken, kiiltlirel elementlerin dnemini
vurgulayan Newmark (1981) da bu tutumu destekler nitelikte bir tanim getirerek
ceviriyi “bir dildeki mesajin veya ifadenin baska bir dildeki ayn1 mesaj veya ifadeyle

degistirme girisiminden olusan bir zanaat” olarak aciklamistir (Newmark, 1981; s.7).
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Bunun yami sira Nida (1964) Kkiiltiir odakli c¢evirilerde, c¢evirmenin islevine
deginmistir. Nida (1964), “Cevirmenin rolii mesajin, mananin ve kiiltiirel 6gelerin bir
dilden digerine aktarilmasini kolaylastirmak ve alicilara esdeger bir yanit
olusturmaktir” seklinde gorlis belirtmis, ayrica kaynak dilden gelen mesajin,
icerisinde meydana geldigi kiiltiirel baglam tarafindan sekillendirildigini ve i¢ ige

gectigini ileri siirmiistiir (Nida, 1964; s. 13).

Ote yandan deyim ve kiiltiirel unsurlarin diller arasi farkliliklari, ¢evirmenlerin
deyimleri ¢evirme siirecini zor ve zahmetli bir hale getirmektedir. Bu baglamda
Baker (1991), kaliplasmis ifadeleri ve deyimleri aktif olarak kullanma yetkinligine
sahip olmanin kolay bir eylem olmadigin1 ve kolaylikla da basarili olunamayacagini
belirtmistir (Baker, 1991; s. 77). Nitekim s6z konusu deyimler oldugunda, ¢evirmen
belli zorluklarla karsilagsmaktadir. Bu durumda ¢evirmenin deyimi fark edebilmesi,
yorumlayabilmesi ve onu hedef dilin kiiltiirel formuna uygun sekilde aktarabilmesi

ceviride dikkat edilmesi gereken unsurlardan olmustur.

2.2.3. Deyim Cevirilerinde Karsilasilan Problemler

Kiiltiir aktariminda temel rol oynayan deyim gevirisi, ¢evirmenleri birtakim
sorunlarla karst karsiya getirmektedir. Cevirilerde ifadeye uygun deyimin
kullanilmasi, deyimin dogru anlasilmast bir ¢evirmenin en Onemli
sorumluluklarindan biri olarak goériilmektedir. Bu baglamda Baker (1992), bir kisinin
yabanci dildeki deyimleri kullanma yetisinin, o dilin anadil konusucusuyla esdeger
olmadigini ifade etmis ve dilde hangi deyimin kabul gordiigline ancak o dile asina
olanin karar verecegini belirtmistir (Baker, 1992; s. 64). Saglam (2001) bu durumun
nedenini deyimlerde “gosterilen” ve ‘“kastedilen” iligkisiyle, gosterilenin ise her
zaman kastedilen anlami tasimadigiyla agiklamis ve ¢evirmenlerin anadillerine ya da
aktif olarak konustuklar1 dile uygun sekilde ¢eviri yapmalarin1 destekleyen yaklasim

ileri siirmiistlir (Saglam, 2001; s. 47).

Bu dogrultuda ¢evirmenlerin deyim gevirilerinde karsilastiklari temel sorunlar
genel olarak iki durumla yakindan iliskilidir. Baker (1992; s.65) bu durumun ilkini
cevirmenin metinde gecen deyimin farkina varmasi ve onu dogru bir sekilde
yorumlama kabiliyetiyle iliskilendirirken, ikincisini deyimin ¢esitli anlamsal

yonlerinin ¢evirmen tarafindan hedef dile aktarilmasi siirecinde karsilagilan
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problemler olarak ifade etmistir. Sugin ise bu problemleri dort alt baslik halinde
smiflandirmigtir (2013; s. 183). Bu smiflandirma ile ilgili detaylar asagida

agiklanmustir.

2.2.3.1. Metinde ge¢en deyimin farkinda olmak

S6z konusu deyimler oldugunda ¢evirmenin dikkat etmesi gereken ilk husus,
ele aldig1 metindeki ifadelerin deyim olup olmadigini ayirt etmektir. Zira metinde
gecen her deyim kendisini agik¢a gostermeyebilir. Asagida el-Meydani’nin
Mecmau’l-Emsal adli eserinden alinan, deyim oldugu kolaylikla anlasilabilecek

ifadeler tablo halinde verilmistir (el-Meydani, 1987).

Birebir Cevirisi;

Arapca Deyim Deyimsel Cevirisi Deyimin Anlam

A i) &l

Sel tlimseklere ulasti;
Bicak kemige dayandi

Bir olayin tahammiil
edilemez bir hale geldigini
anlatmak i¢in kullanilir

(o iy sl cas

Esek boynuz umarak

Sahip olunan varlikla

GOV 2 slaz Mad | gitti, kulaklan kesik
dondii; Dimyat’a
pirince giderken
evdeki bulgurdan
olmak

Olmayacak duaya
amin demek

Lor yogurtla karisti;
Sapla saman birbirine
karismak, At izi it
izine karigsmak

Tablo 1 Deyim Olduklari Kolaylikla Ayirt Edilebilecek Bazi Deyimler

yetinmeyip, daha fazlasini
elde etmek ugruna
elindekileri kaybetmek

G saad) GLY) Gl Gergeklesmesi imkansiz olan
islerle mesgul olmak
Genellikle 1y1 ve kotii 1ki
durumun ayirt edilememesi

halinde kullanilir.

A5 Zpal LB

Ote yandan baz1 deyimler sdzciiklerin sadece gercek anlamlariyla olusmustur.
“Yiikte hafif, pahada agwr”, “adimi koymak”, “kimi kimsesi olmamak” bu tir
deyimlere 6rnek verilebilir (Aksoy, 1993). Sugin (2013), bu ifadeleri “yari-deyim”
olarak nitelemis, ifadelerin belli bir sézciiksel yorum igerdigini ve metnin igerisinde
herhangi bir deyimsel anlam tasimadigi icin seffaf goriinebilecegini belirtmistir
(Sugin, 2013; s. 184). Baker (1992) ise Ingilizcedeki ve olas1 tiim dillerdeki
deyimlerin biiyiikk bir ¢ogunlugunun hem sozciiksel hem de deyimsel anlam

icerdigini one siirmiistiir (Baker, 1992; s. 66). Ornegin “elinden tutmak” ifadesi
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sOzciiksel anlamiyla “birisinin elini kavramak” olarak kullanilirken, s6z konusu
ifade deyimsel olarak “yardim etmek, kaywrmak” anlamlarma gelmektedir. Yine
gercek anlami “bir dilim kek” olan Ingilizcedeki “a piece of cake” ifadesi deyimsel
olarak “cocuk oyuncagi” anlaminda kullanilmaktadir (Siefring, 2004; s. 44). Bu tiir
deyimler genelde gevirmenler tarafindan yonlendirilmeye agik ifadelerdir. Nitekim
cevirmen karsilastig1 bir ifadedeki sézciik oyununu fark etmezse, hedef dile basarili

bir aktarim yapamayacaktir.
2.2.3.2 Kaynak dil deyiminin hedef dilde karsihigimin bulunmamasi

Kaynak dilde yer alan her deyimin hedef dilde tam karsilig1 bulunmayabilir.
Zira diller birbirlerinden farkli olduklari i¢in, anlamlar1 ifade etme bigimleri de
farklidir. S6z gelimi bir anlam bir dilde yalniz bir sozciikle aktarilirken, bagka dilde
ayni anlam sézcilik 6bekleriyle ifade edilebilir. Yine bir baska dilde ise ayni anlam
deyimsel ifadeler kullanilarak aciklanabilir. Bu durumu Baker (1992), deyim ve
ifadelerin hedef dilde esdeger karsiligimi kolaylikla bulmanin gergek¢i bir eylem
olmadig1 seklinde ifade etmistir (Baker, 1992; s. 68). Ornegin, Tiirk¢ede kullanilan
“sapka ¢ikarmak” deyimi “bir durum karsisinda begenisini géstermek” anlamina
gelmektedir (Akyalgin, 2012; s. 459). Arapcada ise s6z konusu deyimin olasi bir
deyimsel karsiligi bulunmamaktadir. Bu durumda deyim anlami daha acik bir

ifadeyle " 8l 3a o3 % "geklinde aktarilabilir (isler ve Ozay, 2008; s. 1023).

Ote yandan bazi deyimler, o dilin kiiltiiriinden izler tasiyan belli bir hikdyeye
dayanmaktadir. Baker (1992), miinferit sozciikler gibi deyimlerin de salt kiiltiir
odakl1 olabilecegini ancak bu tiir deyimlerin ¢eviriye bir engel olusturmayacagini
belirtmistir (Baker, 1992; s. 69). Burada ¢evirmenlerin dikkat etmesi gereken husus,
kiiltiir odakl1 deyimlerin anlam ve baglam iliskisini yakalamaktir. Ornegin, Arapgada
kullanilan "4alad) 853 G iadl" ifadesi “Zerka gibi gormek, Zerka gibi dikkatli
olmak” anlamlarinda kullanilan deyimsel bir ifadedir. Efsaneye gore deyim,
Yemen’in el-Yemame halkindan Zerka adli kadinin keskin goriisii ve ongoriisiine
dayanmaktadir. Ug giinliik mesafedeki bir kisiyi bile gorebildigi rivayet edilen Zerka,
bu yoniiyle bahsi gecen deyimin 6znesi olmustur (el-Meydani, 1987). Buna karsin
s06z konusu deyimin Tiirk¢ede bir hikayesi ve deyimsel karsiligi bulunmamaktadir.

Bu durumda deyimi en yakin anlamsal karsiligiyla Tirkceye aktarmak yerinde
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olacaktir. Bir baska Arapca ornek ise "4iik &5 (315" ifadesidir. Sozcitk anlami “Senn,
Tabaka’yla uyustu” anlamina gelen deyim, Arap dahilerinden biri olan Senn’in
kendisine uygun bir es bulma istegini ve sonunda Tabaka adindaki zeki bir kadinla
evliligini konu almaktadir (el-Meydani, 1987). Bu deyime benzer ifade Tiirkgede
“tencere yuvarlanmis kapagini bulmus” seklinde karsilik bulmaktadir. Genellikle
birbirine benzer kisilerin denk gelmesi durumunda sdylenen deyim, her iki dilde de

ayni1 anlamda kullanilmaktadir.

Bu dogrultuda verilen 6rneklerden anlasilacagi iizere, kiiltiirel farkliliklar ya da
hikayeler sebebiyle deyimlerin bigimi degiskenlik gosterse de kastettikleri anlami

hedef dile uyarlamak ¢ogunlukla miimkiin olabilmektedir.

2.2.3.4 Benzer bicime sahip kaynak ve hedef dil deyimlerinin farkhh baglamlarda

kullanilmasi

Kaynak dildeki bazi deyimlerin hedef dilde bigcimsel esdegerlerine rastlamak
miimkiindiir. Bununla birlikte bu durum, deyimlerin kullanildiklar1 baglamlarin da
esdeger olacagi anlamma gelmemektedir. S6z gelimi Ingilizcede kullanilan “have
butterflies in your stomach” [midede kelebekler ucusmak] ifadesi, gergin hissedilen
durumlarda kullanilan bir deyimdir (Siefring, 2004; s. 43). Aym ifade Tiirkge
sozliiklerde deyim olarak yer almasa da “karninda kelebekler ucusmak™ seklinde
bicimce benzer, kismen deyimlesmis bir ifade olarak kullanilmaktadir. Ancak soz
konusu ifade her iki dilde ayn1 anlami1 tasimamaktadir. Tiirk¢cede asik olma, heyecan
ve mutluluk gibi hisleri belirtmek i¢in kullanilan ifade, bu yoniiyle baglamsal olarak

Ingilizcedeki kullanimdan tamamen farklidir.

Bu kapsamdaki bir bagka 6rnek “damarlarinda kani kaynadi, ¢ok sinirlendi”
anlamlarinda kullanilan Arapga "435c & 4e> J&" deyimidir (Uysal, 1997; s. 330).
Deyim Tiirk¢ede “kani kaynamak” ifadesiyle bicimce benzer bir yapida yer
almaktadir. Aym1 deyim baglam agisindan incelendiginde ise “coskun olmak,
hareketli ve sevingli olmak™ anlamlarinda kullanilarak, Arapca deyimin ifade ettigi

anlamdan ¢ok farkli bir anlam1 ifade etmektedir.

Yine Arapgada ") Jisk" [eli uzun] deyimi, belli bir baglamda “comert, eli

acik” anlamlarina geldigi gibi, farkli baglamlarda “hirsiz, eli uzun” anlamlaria da
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gelebilmektedir (Uysal, 1997; s. 292). Tiirkcede bigcimce benzer yapiya sahip bu

deyim, yalnizca hirsizlik yapan kimseler igin sdylenen bir ifadedir.

Cevirmenin bu tir yamltici durumlarda deyimlerin hangi baglamda
kullanildigina kars1 dikkatli olmasi ve hedef dile uygun sekilde aktarim yapmasi

onem kazanmaktadir.

2.2.3.5 Kaynak ve hedef dillerin metin normlarinda deyimlerin farkh siklikta

kullanilmasi

Deyimler gerek yazili ifadelerdeki kullanim sikligi gerekse kullanildiklar
baglamlar acisindan kaynak ve hedef dillerde farklilik gosterebilir. Nitekim
Ingilizcenin birgok metin tiiriinde deyimlere rastlanmaktadir. Baker, (1992) ingilizce
deyimlerin gazete haberlerinde sinirli kullanildigini buna karsin reklam, tanitim
malzemeleri ve magazin basininda siklikla yer aldigini belirtmis, bu durumun biiyiik

oranda {isluba bagl oldugunu vurgulamistir (Baker, 1992; s. 71).

Ote yandan Sugin, yazili ifadeleri iist diizey bir resmiyet iceren Arapga ve
Cince gibi dillerde deyimlerin kullanilma sikliginin sozlii dile nazaran yazili
metinlerde daha az oldugunu belirterek, yazili ve sozlii sdylemler arasinda bariz bir

ayrima dikkat cekmistir (Sugin, 2013; s. 188).

Bu tarz durumlarda c¢evirmenin, deyimleri hedef dile uygun bir sekilde
aktarmasinin yani sira, kaynak ve hedef dil arasindaki retorik inceliklerin farkinda

olmasinin gerekliligi 6ne ¢ikmaktadir.
2.2.4 Deyim Cevirilerinde izlenebilecek Stratejiler: Mona Baker Ornegi

Ceviri stratejisi “Bir metni veya metnin bir kismini ¢evirirken karsilasilan
problemleri ¢o6zme konusunda muhtemelen bilingli sekilde kullanilan yontem” olarak
tanimlanmaktadir (Loescher, 1991; s. 8). Dolayisiyla deyim cevirisi, kaynak dildeki
bir deyimin hedef dilde karsiligmin bulunup bulunmamasindan ibaret bir eylem
degildir. Zira bu eylem kendi igerisinde bir¢ok faktére dayanmaktadir. Kaynak dilde
deyimi olusturan s6z 6beklerinin manipiilasyona ugramasi veya goz ardi edilmesi ya
da kaynak metindeki bir deyimin hedef dil baglaminda uygun deyimsel bir dil ile

kullanilmast bu faktorler arasinda sayilabilir. Bu durumda hangi stratejinin uygun
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olacag1 ancak deyim g¢evirisi yapilirken anlasilmaktadir. Bu sebeple tek bir ideal
stratejiden bahsetmek de miimkiin gériinmemektedir. Cevirmen, kaynak dildeki bir
deyimi hedef dile aktarmadan 6nce gerekli yorumlamalar1 yaparak uygun stratejiyi

belirlemek durumundadir.

Asagida deyim ¢evirilerinde siklikla bagvurulan Baker (1992) ¢eviri stratejileri

alt bagliklar halinde 6rneklerle agiklanmaktadir.
2.2.4.1 Benzer anlam ve benzer bi¢imle ¢eviri (Tam benzestirme)

Bu strateji, kaynak dilde yer alan bir deyimle hemen hemen ayni anlami
tasityan ve esdeger sozciikk gruplariyla olusan bir deyimin, hedef dilde karsiliginin
bulunmasi olarak ac¢iklanmaktadir. Bu sebeple kaynak ve hedef dil deyimlerinde
anlamsal ve bigimsel benzerlik aranmaktadir. Dogru (2011), bu stratejideki deyimleri
ya viicut organlarindan birinin fonksiyonu ya da kiiltiirel etkilesimler araciligiyla
olusan, mantik, kurgu ve sozciik diizeylerinde esdeger deyimler olarak nitelemis ve
bu deyimlerin geviri agisindan en sorunsuz dgeler oldugunu ifade etmistir (Dogru,
2011; s. 139). Omnegin Tiirkgede kullamlan “dilini tutmak” deyimi, “sonunu
diistinmeden, rastgele s6z soylemekten sakinmak™ anlamlara gelmektedir (Aksoy,
1984; s. 602). Ayni deyim Arapgaya "4l " olarak birebir formda gevrilmis ve
Tiirk¢edeki deyimsel anlamda kullanilmistir (er-Ruhban ve el-Muhanni, 2016; s.
110). Bu tiir deyimler ¢ogunlukla mevcut olsa da her zaman basarili bir eslestirmenin

gerceklesmesi miimkiin degildir.

Asagida Tiirkge ve Arapgada kullanilan, anlamca ve bicimce benzerlik

gosteren deyimler 6rnek olarak verilmistir.

Kaynak Dil (Tiirkce) Hedef Dil (Arapc¢a) ]

Goziinden diismek e e datl
Kalbini (birisine) agmak LJadi z
Dili uzun ol Jy sk
(Birisinin) Yarasint degsmek () Fo5 S
Umit kesmek JaY) alad
Yildiz1 sonmek w Cl
Kendini tutmak 40 L

Tablo 2 Anlamca ve Bigimce Benzerlik Gosteren Deyimler
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2.2.3.2 Benzer anlam, farkh bi¢imle ceviri (Kismen benzestirme)

Bu c¢eviri stratejisinde, genellikle hedef dilde kaynak dil deyim anlamini
cagristiran ifadeler ya da kaynak dil deyimiyle benzer anlama sahip olan, ancak
farkli sozciikk obekleriyle kurulan deyimler bulunmaktadir. Bu tiire ait deyimler,
hedef dilde tamamen farkli sozciiklerden olusabildigi gibi, baz1 sdzciik 6beklerinin
degisime ugramasi ya da kullanilmamasi gibi durumlart da igermektedir. S6zgelimi
Ingilizcede kullanilan “a drop in the ocean” [okyanusta bir damla] deyimi Tiirkcede
“devede kulak™ seklinde ifade edilmektedir (Siefring, 2004; s. 87). Ayni1 deyim
Arapcada ise "u=¥ (w o=2" [¢ogun azi] olarak yer almaktadir (Uysal, 1997; s. 332).
S6z konusu deyimler ii¢ dilde de biiylik bir olaymn kiigiik bir parcasini belirtmek
amaciyla kullanilan ifadelerdir. Bu ifadeler farkli kelime gruplariyla olusturularak
benzer deyimsel anlamlari tasimaktadirlar. Yine Tiirkce ifade “suya yazi yazmak™ ile
Arapga ifade "deJl Jle €' [kumun lizerine yazi yazmak], kaliciligi olmayan isleri
anlatmak i¢in kullanilan, benzer anlamli deyimlerdir (Dogru, 2011; s. 68). Bu
deyimler ise biitiiniin aksine kismi sozciiksel degisiklik yapilarak olusturulmus
ifadelerdir. Deyimlerdeki bu degisiklikler i¢in kiiltiirel unsurlarin etkisinden soz
etmek miimkiindiir. Zira s6z konusu Arapc¢a deyimde gecen “kum” kavrami, ¢ollerin
hakim oldugu Arap cografyas1 i¢in 6nemli bir yer tutmaktadir. Dolayisiyla deyim, o
kiltiirden izler tasimaktadir. Ayn1 deyim Tiirk¢ede ise daha agina olan “su” kavrami
ile olusturulmaktadir. Boylece kiiltiiriin deyimlerdeki bigimsel etkilerine karsin,

benzer anlamli deyimler meydana gelmektedir.

Asagida bu gruba ait Arapga deyimler, birebir cevirisi ve Tiirkge deyimsel

karsiligiyla beraber tablo halinde gosterilmistir.
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Kaynak Dil (Arapga) Birebir Ceviri Hedef Dilde Deyimsel
(Tiirkce) Karsihk (Tiirkce)
osalll e 53l Gl | Dag gelinciginden Olmayacak duaya amin
pekmez beklemek demek
Ol (e 5 228 Jie Lo | Hamurdan kil (geker) | Tereyagindan kil geker
gibi cekmek gibi
UL sliae il (e yaindlS | Yakier sicaktan atese Yagmurdan kagarken
siginan biri gibi doluya tutulmak
1Y) g il | Elleri bagh kalmak Eli kolu baglanmak
LS e aglaaly 53 | Kadin, omzundaki Burnunun ucunu
¢ocugunu artyor gérmemek

Tablo 3 Benzer Anlam, Farkli Bigimle Olusturulan Deyimler

2.2.4.3 A¢imlama yoluyla ceviri

Bu strateji; kaynak dildeki deyimlerin hedef dilde uygun bir eslesme
gostermedigi ya da iki dilin farkli Gslup tercihleri sebebiyle deyimsel ifade
kullanmanin elverigli olmadigi durumlarda tercih edilen ceviri stratejisidir. Bu
yontemde, ¢evirmenin kaynak ve hedef metin arasindaki kiiltiirel, sosyal, s6zciiksel
farkliliklardan kaynaklanan anlamsal boslugu doldurmak icin kaynak dildeki 6genin
anlam ve fonksiyonunu degistirmeden hedef dile aktarmasi amag¢lanmaktadir (Sugin,
2013; s. 222). Nitekim burada ¢evirmenin tecriibesi biiyiik 6nem kazanmaktadir. Zira
kiiltiir odakli deyimlerin hedef dilde esdeger bir karsilig1 her zaman bulunmayabilir.
Yakin anlamli deyimler yer alsa dahi, hedef dilde tam anlami1 karsilamas1 miimkiin
degildir. Bu durumda anlam kaymasi ya da kaybi s6z konusu olacagindan,
cevirmenin kaynak ve hedef dil metnini korumak adina bu tiir deyimlerde agimlama

yontemini kullanmasi dogru bir tercih olarak goriinmektedir (Dogru, 2011; s.144).

Bu konuya iligkin kiiltiirel deyimlerden "Ulal caelia Ula s Uls 0" Arapga deyimi
ornek verilebilir. Deyimin sozliiksel anlami, “Hana ile Mana arasinda bizde sakal
kalmadi” seklindedir. Sozliik anlamiyla yapilan bu ¢evirinin Tiirkgede herhangi bir
kullanimi mevcut degildir. Zira s6z konusu deyim bir hikdyeye dayanmaktadir.
Hikayeye gore, bir adam ayni anda iki kadinla evlidir. Yasca biiyiik olan ilk esinin
ad1 Hana, genc olan ikinci esinin adi ise Mana’dir. Mana, esi kendisini her ziyaret
ediginde, sakaldaki beyazliklar goriinmesin diye esinin sakalindaki beyaz telleri

koparirdi. Ayni sekilde Hana ziyaret edildiginde, o da esinin sakalindan heniiz
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agarmamis siyah telleri koparirdi. Bir giin adam aynaya bakar ve sakalinda ne siyah
ne de beyaz bir tel kalmadigini goriir. Bunun iizerine 6fkeyle “Hana ile Mana

arasinda bizde sakal kalmadi1” soziinii sdyler (er-Ra’y, 2022).

Bu hikayeye gore deyim, iki durumdan birini tercih etmekle herhangi bir seyi
kaybetmek arasinda yasanan karigiklig1 ifade etmek i¢in kullanilir. Tiirkgede “asagi
tikiirsen sakal, yukari tiikiirsen biyik” deyimi anlamsal olarak dolayli yakinlik
gosterse de so6z konusu deyimin tam anlamini karsiladigir sdylenemez. Boyle bir
durumla karsilasan ¢evirmen, deyimi anlamsal zarara ugratmadan, uygun agimlama

bicimini kullanarak hedef dile aktarabilir.

Bu kapsamdaki bir bagka 6rnek ise sozciiksel olarak “Sinimmar’in cezasi” ya
da “birini Sinimmar cezasmna garptirmak” anlamlarina gelen "_lis ¢l 32" Arapga
deyimidir. Deyim hikaye olarak zeki bir mimar olan Sinimmar’in, dénem hiikiimdari
adina gorkemli bir saray insa etmesi ve bunun iizerine hiikiimdarin bagka hig
kimseye boyle esgsiz bir bina yapmamasi i¢in Sinimmar’in 6liimiinii talep etmesine

dayanmaktadir (el-Meydani, 1987).

Buna gore deyim, bir iyiligin gilizel bir miikafat yerine, ihanet ve nankorliikle
karsilik bulmasi halinde kullanilmaktadir. Tiirk¢ede s6z konusu deyimi anlamsal
olarak karsilayan, benzer hikayesi olan bir deyim yok gibidir. Bu durumda da
cevirmen, kaynak metinde yer alan ifadenin deyim oldugunu belirterek, dipnot
yontemiyle deyimin Oykiisiinden hedef dilde bahsedebilir. Boylece kaynak dildeki
kiltiirel bir deyimin hedef dilde esdegeri bulunmasa dahi, anlam kaybina ugramadan

hedef dile aktarilmas1 miimkiin olacaktir.

2.2.4.4 Cikarma yoluyla ceviri

Deyim cevirilerinde, ¢evirisi yapilacak olan deyimin hedef dilde esdegeri veya
yakin bir karsiliginin bulunmamasi, deyim anlaminin agimlama ydntemiyle ifade
edilememesi ya da kaynak ve hedef dildeki iislup farkliliklar1 sebebiyle deyimler
hedef dilden ¢ikarilabilir.

Ozcan (2013), bu ceviri stratejisinin tercih edilmesindeki temel sebebi, kaynak

metindeki hantalligit  ortadan kaldirmak, hedef dildeki kiiltiirel unsurlar
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belirginlestirerek hedef metnin hedef kitle tarafindan rahat okunmasmi saglamak

seklinde ifade etmistir (Ozcan, 2013; s. 57).

Asagida kaynak dilde yer alan Ingilizce ciimlenin, hedef dil Arapca karsilig1 ve

onun geri ¢evirisi 6rnek olarak verilmistir.

It was bitter, but funny, to see that Professor Smith had doubled

Kaynak Dil his own salary before recommending the offer from Fayed and
Ingilizce added a pre-dated bonus for good measure.

diclme (e Cuem ) smdgpall (Saly o) cdlanzmall ey i cchusall o OS5
Hedef Dil slalSe ey L Gy s s (e Jall Al s oy o J8 (e 4
Arapca Sadle adyeas 2o el aa

It was regrettable, even funny, that Professor Smith had been
Geri Ceviri able to double his salary twice before offering his
recommendation to accept Fayed’s offer, and that he added to

this a bonus, the date of which had been previously decided on.

Tablo 4 Cikarma Yoluyla Yapilan Ceviri

Yukaridaki tabloda kaynak dilde alt1 ¢izili olarak belirtilen “for good measure”
ifadesi hali hazirda yapilmis veya verilmis bir seyin ekstrasi anlaminda kullanilan
Ingilizce bir deyimdir (Siefring, 2004; s. 186). Bu deyimin hedef dil Arapgadan
yapilan geri c¢eviride, metinden tamamen c¢ikarildigi ve hi¢ ¢evrilmedigi
goriilmektedir (Baker, 1992; s.77-78). S0z konusu deyimin Kkiiltiirel oOgeler
barindirmadig1 dikkate alindiginda, bu durumun ardinda yatan sebebi, ¢evirmenin
deyimi fark edememesi ya da hedef dilde benzer bir ifadenin bulunmamasi seklinde

yorumlamak miimkiindiir.
2.2.4.5 Deyimi hatal ¢evirme

Ceviride “hatal1 ¢eviri” ¢evirmenin kasitli olarak izledigi bir strateji olmamasina
ragmen yanlig stratejiler sonucunda ortaya ¢ikabilen bir durumdur. Hatali ¢eviri
cesitli faktorler nedeniyle meydana gelebilir. Oncelikle hatali geviriler gevirmenin
kaynak veya hedef dil, kiiltiirel niianslar veya deyimler ve 6zel terimler hakkindaki

sinirlt anlayisindan kaynaklanan hatalar veya yanlislar sonucu ortaya ¢ikabilir.
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Kiiltiirel baglamlar arasindaki farkliliklar ya da diller arasinda esdeger ifadelerin
olmamasi hatali cevirilere yol acabilir. Ote yandan ceviri bazen kaynak metnin
anlamin1 en iyl nasil aktaracagmma dair O0znel kararlar almayi gerektirebilir. Bu
kararlar, 6zellikle deyimsel ifadelerde, orijinal niyetten farkli yorumlara yol acgabilir.
Ahlaki olmamakla birlikte baz1 ¢eviriler belirli glindemleri desteklemek icin kasith
olarak yanlig cevirebilir. Bu yaklasim, okuyucunun anlayisini belirli bir yonde

etkilemek amaciyla politik veya ideolojik baglamlarda kullanilabilir.

Her cevirmen, kaynak metinden 6nemli 6l¢iide uyumlu ya da ayrisan segimler
yapar. Bu secimler, mutlaka hatali ¢eviriler olmasa da metnin hedef kitle tarafindan

nasil algilandigini ve anlasildigini etkiler.

Asagida, caligmada kaynak metin olarak kullanilan Sabahattin Ali’nin Kiirk
Mantolu Madonna adli eseri ile hedef dil Arapca g¢evirisi bu durum kapsaminda

ornek olarak ele alinmistir.

Kaynak Metin (Tiirk¢e) | “Pek yumusak bashsiniz...” (Ali, 91)

Hedef Metin (Arapga) (93 «s 51 3adl) g g il oS
Tablo 5 Deyimi Hatali Cevirme

Yukarida Tiirk¢e kaynak metinde yer alan “yumusak bagli” ifadesi hosgoriilii,
yumusak huylu, uysal kimseler i¢in kullanilan bir deyimdir (Hengirmen, 2011; s.
584). Deyim, Arapc¢a hedef metinde masum, sugsuz gibi anlamlara gelen " _n"
ifadesi ile saglanmistir. S6z konusu deyimin anlami dikkate alindiginda, hedef
metinde kullanilan ifade ile ortiismedigi aciktir. Bu durumda g¢evirmenin, kaynak

dildeki deyimi tam olarak anlamlandiramadigini, deyimi farkli anlamlarda kullanilan

bir ifadeyle ¢evirmesi sebebiyle hatali ¢eviri yaptigini séylemek miimkiindiir.

2.3. Sabahattin Ali ve Kiirk Mantolu Madonna

Bu bolumde “Kiirk Mantolu Madonna” eserini kaleme alan Sabahattin Ali ve

eserin Arapga cevirilerini yapan ¢evirmenler hakkinda bilgi verilmistir.
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2.3.1. Sabahattin Ali’nin Yasami

Sabahattin Ali, 1907 yilinda Bulgaristan’da Gilimiilcine Sancagi’na baglh
Egridere ilgesinde dogmustur (Bezirci, 1994; s. 9). ilkdgrenim hayatina Uskiidar
Fiiyuzat-1 Osmaniye Mektebinde baslayan Ali, daha sonra babasinin gorevi geregi
Canakkale, Izmir, Edremit gibi yerlerde &grenimini devam ettirmistir. 1921°de
Edremit Ibtidai Mektebi’ni bitirince bir y1l sonra Balikesir’de Muallim Mektebi’ne
girmistir. Basarili ve yetenekli bir 6grenci olmasina ragmen, yasadigi sikintili olaylar
sebebiyle Istanbul’a nakledilen Sabahattin Ali, 1927 yilinda Istanbul Muallim
Mektebi’nden mezun olmustur. Ardindan dayisinin da destegiyle Yozgat Cumhuriyet
Mektebi’ne atanmis ve orada bir yil kadar 6gretmenlik yapmistir (Kutlu, 1972; s.1).
Ne var ki ilk gorev yeri olan bu sehir, Sabahattin Ali’de hos bir izlenim
birakmamigtir. Zira yasadigt manevi yalnizlik, onu gilinden giine sehirde
yabancilastirmigtir. Nitekim Yozgat’ta daha fazla kalamayan Sabahattin Ali, 1928
yaz tatilinde Istanbul’a gelmistir. O siralar, Maarif Vekaleti tarafindan yabanci dil
Ogretmenleri yetistirmek amaciyla Avrupa’ya Ogrenci gonderildigini Ogrenmis,
sinavlara girmis ve basarili olmustur (Bezirci, 1994; s. 23). Bir yil Potsdam’da
kaldiktan sonra Berlin’e ge¢mis ancak 0grenimini tamamlayamadan 1930 yilinda
tekrar Istanbul’a donmiistiir. Ayn1 yil icinde diizenlenen yabanci dil smavini
kazanarak Aydin Ortaokulu’na Almanca 6gretmeni olarak atanmis ve daha sonra
tayin edildigi Konya’da, Mustafa Kemal Atatiirk’ii elestirdigi gerekcesiyle bir yila
yakin hiikiim giymistir. Konya ve Sinop cezaevlerinde kalan Ali, 1933 yilinda
tahliye edilmistir (Kutlu, 1972; s. 1-2).

Bir siire memuriyet ve Ogretmenlik hayatina devam eden Sabahattin Alj,
Istanbul’a gelerek gazetecilige atilmustir. 1946-47 yillarinda Aziz Nesin ve Ruifat
Ilgaz’la beraber Marko Pasa, Malum Pasa, Merhum Pasa ve Alibaba gazetelerinde
calismis ancak siyasi goriisleri sebebiyle li¢ ay hiikiim giymistir (Kutlu, 1972; s.2). 2
Nisan 1948 tarihinde ise yurt disina ¢ikmak icin kendisine yardim eden kisi

tarafindan hayatina son verilmistir.
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2.3.2. Eserleri ve Edebi Kisiligi

Yayin hayati siirle baslayan Sabahattin Ali, ilk eserlerini Irmak ve Caglayan
dergilerinde yayimlamis, 1934 yilinda da bu siirlerini Daglar ve Riizgar adh
kitabinda toplamistir. Daha sonra yabanci dil egitimi i¢in Almanya’da bulundugu
yillarda ¢esitli yazarlar1 okuyarak hikdye tlirlinde c¢alismalara yonelmistir.
Hikayelerini Varlik, Resimli Ay, Atsiz Mecmua gibi dergilerde yayimlayan Sabahattin
Ali, 1935 yilinda ¢ikardigi ilk hikaye kitabi1 Degirmen ile biiyiik ilgi toplamistir.
Sabahattin Ali, bu tiire ait baslica eserlerinden Kagn: (1936), Ses (1937), Yeni Diinya
(1943) ve Sir¢a Kosk (1947) ile “hikayeci” olarak {in kazanmay1 basarmistir (Bezirci,
1994; s. 79). Bunun yani sira bir siire Esirler adli bir piyes denemesi yapmis ancak

bu onun ilk ve son ¢alismasi olarak kalmistir (Korkmaz, 2016; s. 76).

Hassas ve igine kapanik bir birey olarak yetisen Sabahattin Ali, ¢alkantili bir
hayat yasamistir. Yurdun ¢esitli sehir ve kasabalarinda bulunmasi, onun hayat goriisii
ve eserlerinde oldukca etkili olmustur. Dolayisiyla eserlerinde bireysel ve soyut
konulardan siyrilmis, yasadigi ¢evreyi ve sikintilari konu almaya baglamistir. Bu
gozlemci-gergekei tavri, Sabahattin Ali’nin Tiirk hikdye tarihinde “Anadolu’yu insan
ve ¢evre olarak en c¢ok isleyen yazar” olarak goriilmesini saglamistir (Kutlu, 1972; s.
3). Hikayelerinde smif farkliliklar1 ve bilhassa halk sorunlarini temel alan Sabahattin
Ali, zamanla tenkidi bir tavir benimseyerek sosyal-gergekg¢i bir kimlige biirinmiistiir.
Nitekim edebiyat tarihinde de bu kimlikle taninmis ve birgok eserinde bu tutumu 6n
plana ¢cikarmistir. Hikayelerini klasik bir olay o6rgiisii igerisinde, asiriliktan uzak, acik
ve duru bir islupla kaleme alan Sabahattin Ali, eserlerinde halk dilini kullanarak

deyim ve ikilemelere de sikca yer vermistir (Korkmaz, 2016).

Sabahattin Ali, hikdye yazar1 olmasinin yani sira roman tiirlinde de eserler
birakmustir.  Kuyucakli Yusuf (1937), Icimizdeki Seytan (1940), Kiirk Mantolu
Madonna (1943) adli bu eserler farkli konu, kisi ve icerikleriyle Tiirk edebiyatinda

yerini korumay1 basarmistir.

2.3.3. Kiirk Mantolu Madonna Roman Ozeti

Kiirk Mantolu Madonna, Sabahattin Ali’nin diger eserlerinden farkli olarak

toplumsal sorun ve gerceklere daha az yer verilen, hikayesi genellikle ask {izerine
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kurulan bir romandir. Romanin ekseninde ana karakter Raif Bey ve Maria Puder’in
ask hikayesi yer almaktadir. Iki boliimden olusan romanin birinci béliimiinde Raif
Bey’in yasamini gézlemleyen ve hikdyeyi anlatan yazardan bahsedilirken; ikinci
boliimiinde Raif Bey’in ani1 defterindeki notlar ve ask hikayesine yer verilmektedir.

Romanin 6zeti ise kisaca su sekildedir:

Hikayeyi anlatan yazar, uzun siiredir is aramaktadir. Bir giin eski okul
arkadasiyla karsilasir ve ondan is teklifi alir. Basarili fakat kiistah tavirlar gosteren
arkadasinin bu teklifini maddi durumu sebebiyle kabul eder ve bir siire sonra ise
baslar. Sirkette kendisiyle ayni oday1 paylasan Almanca ¢evirmenligi yapan Raif Bey
ile tanmigir. Raif Bey, kendisini isine adayan; sessiz sakin ve kendi halinde bir
adamdir. Tiim mesai arkadaslar tarafindan horlanmasina ragmen Raif Bey, onlara
hicbir tepki gostermez. Bu durum kisa siirede yazarin dikkatini ¢ceker ve Raif Bey’e

yakinlik gostermesini saglar.

Raif Bey’in kronik rahatsizlig1 vardir, bu sebeple bazi zamanlar ise gitmez. Bu
durumlan firsat bilen yazar, Raif Bey’in evine gider ve ailesiyle tanisir. Kalabalik bir
ailesi oldugunu gdren yazar, Raif Bey’in evde de ayni sekilde horlandigina sahit olur.
Zamanla ikili arasinda diyalog gelisir ve arkadaslik kurarlar. Ancak Raif Bey
mesafesini her zaman korur. Cok ge¢meden Raif Bey’in hastaligi agirlasir ve ise
gidemez. Is arkadasindan iginde am defterinin de yer aldigi birka¢ par¢a esya

getirmesini rica eder.

Hikaye bundan sonra defterde yazilanlarin okunmasi, akabinde Raif Bey’in

Olimii ve onun yarim kalmis ask hikayesinin giin yiiziine ¢ikmasiyla devam eder.

Defterde Raif Bey’in Almanya’da gecirdigi hayati yazilidir. Egitim almak ve
ailesinin islerini gelistirmek amaciyla Almanya’ya giden Raif Bey, orada bu
amacindan uzaklagarak sanatsal faaliyetlerle ilgilenmeye baslar. Roman okuyan, sik
sik sergi ve miize gezileri yapan Raif Bey, 0zellikle resme kars1 biiytik ilgi duyar. Bir
giin sergide Maria Puder yani “Kiirk Mantolu Madonna” portresi goriir ve adeta ona

carpilir. Giinlerce sergiye giderek o portreyi hayran hayran seyreder.

Bir aksam Raif Bey, portredeki kadina sokakta rastlar. Hafif bir tebessiimle
Raif Bey’in yanindan gegen kadin, kisa silirede gozden kaybolur. Ertesi giin Raif

Bey, onu tekrar gorebilme arzusuyla ayni yerde beklemeye baslar ve nitekim onu
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goriir. Gittigi eglence mekanma kadar kadini gizlice takip eden Raif Bey, orada

hayatinin agkiyla ilk kez tanisir.

Basta arkadaglik diizeyinde ilerleyen iliskileri zamanla aska doniisiir. Raif Bey,
Maria’ya sirilsiklam asik olmustur. Maria, kendisinden higbir sey beklenmemesi
sartiyla bu arkadasligi kabul etse de Raif Bey’in karsiliksiz sevgi ve sefkatinden

etkilenir.

Bir giin Raif Bey, babasinin vefat haberini alir ve akrabalar tarafindan derhal
memlekete cagrilir. Apar topar yurda donen Raif Bey, Maria ile mektuplasmaya
devam eder, ancak bir siire sonra Maria’nin mektuplart kesilir. Raif Bey, iiziintii

icinde Maria’dan bir haber beklese de nafiledir.

Birkac yil sonra evlenen ve cocuklari olan Raif Bey, amagsizca yasantisina
devam eder. Aradan uzun yillar geger. Bir giin Raif Bey, Almanya’daki pansiyon
sahibesiyle karsilasir ve ondan Maria’nin dogum sirasinda vefat ettigini, cocugunun
ise hayatta oldugunu O6grenir. O an, Maria’ya haksizlik yaptigin1 anlar, derin bir
pismanlik ve utan¢ duyar. Yasama dair biitliin inancin1 kaybeden Raif Bey, bir siire

sonra hastalanir ve iyilesemez. Cok gegmeden de hayata gizlerini kapar.

2.4. Cevirmen Profilleri

2.4.1. Cevirmen Cihad el-Amasi Hakkinda

Cihad el-Amasi, 1990 yilinda Medine’de dogan Suudi Arabistanli bir
cevirmendir. Kral Fahd Petrol ve Maden Universitesi’nden mezun olan el-Amast,
pazarlama alaninda uzman olmasma ragmen ceviri faaliyetlerine yonelmistir.
Cevirmen olmay1 planlamadigi halde arkadasinin tesvikiyle bu alana adim atan el-

Amasi, ¢eviri seriiveninde hizla ilerlemeye baslamistir.

Cihad el-Amasi ozellikle edebi tiirde eserler c¢evirmektedir. Edebi ceviriyi
kelimelerle yapilan bir sanat olarak goren ¢evirmen, ilk olarak Tiirk romaninin 6ncii
isimlerinden biri olan Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna adli eserini
cevirmistir. 2015 yilinda Dar Eser tarafindan yayimlanan ceviri, Arap okuyucu ve
elestirmenlerin takdirini kazanmistir. Birgok okuyucu i¢in Tiirk edebiyatina giris

niteliginde olan bu romanin ardindan ¢evirmen, 2016 yilinda ayn1 yazarin Kuyucakli
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Yusuf adli eserini gevirmistir. Bunun yan1 sira el-Amasi, Thsan Oktay Anar’in Puslu
Kitalar Atlasi (2021), Orhan Pamuk’un Veba Geceleri (2021) ve Nahit Sirr1 Orik’in
Kiskanmak (2022) adli eserlerini de Arapgaya cevirmistir. Ayrica Kelebegin Riiyast
adl1 6ykii antolojisini de 2018 yilinda yayimlamistir.

Cihad el-Amasi (2020), el-Arabi el-Cedid gazetesinde kendisiyle yapilan bir
sOyleside ¢eviri siiresince birtakim ilkeleri goz oniinde bulundurdugunu ifade
etmektedir. Zira ele aldig1 eserin yazariyla fikren uyum igerisinde olmasi ve eserin
ahlaki normlarla ¢elismemesi gerektigine inanan ¢evirmen, bu dogrultuda 6zellikle

zevk aldig1 eserleri ¢evirmeyi tercih etmektedir.
2.4.2 Cevirmen Merve Dagistanh Barsik Hakkinda

Merve Dagistanli Barsik Suriye’de dogmustur. Sam Universitesi Edebiyat ve
Beseri Bilimler Fakiiltesi’nde Fransiz edebiyat: okuyan Barsik, istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Dis iliskiler Miidiirliigii'nde 5 y1l terciiman olarak gérev yapmistir. Uzun
yillar TRT Arapca kanalinda ¢alisma hayatini siirdiiren ¢evirmen, halen kanalin
kiiltiir ve sanat haberlerinin hazirlanmasinda gorev almaktadir. Bunun yani sira
ogretim gorevlisi olarak Istanbul 29 Mayis Universitesi Arapca Miitercim-

Terctimanlik bolumiinde ders de vermektedir.

Ceviri alaninda 20 yildir var olan ¢evirmen, bu zamana kadar bir¢ok arastirma
ve eserin Arapga gevirilerini yapmistir. Bu kapsamda Ramazan Kayan’m Vahyin
Gélgesinde Kimlik Insasi (2015) ve Tiirk diisiiniir ve yazar Rasim Ozdendren’in
Miisliimanca Diisiinme Uzerine Denemeler (2016) adli eserlerini terciime etmistir.
Son yillarda Mukaddime yayinlan tarafindan yayimlanan Sabahattin Ali’nin Kiirk
Mantolu Madonna (2020) ile Namik Kemal’in Vatan yahut Silistre (2021) adli
eserlerini de Tiirkgeden Arapcaya terclime etmistir. Bununla beraber son ¢alismalari
arasinda yer alan Tiirk Diyanet Vakfi Islami Arastirmalar Merkezi (ISAM) igin Ebu
Suud Efendi’nin hayatina dair bir arastirmasi bulunmaktadir (Barsik, 2021; s.7-8).

2.4.3 Cevirmen Hacer Hayri Hakkinda

Hacer Hayri, Kiirk Mantolu Madonna romanmi Arapcaya ceviren ilk

cevirmendir. TEDA projesi kapsaminda g¢evrilen eser (2012), Misir’da Vikalet Sfinks
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yaymevi tarafindan yaymmlanmistir. Cevirmen hakkinda gerekli arastirmalar
yapilmis, iletisim kanallar1 kullanilarak yaymevi ile gorlislilmiistiir. Buna karsin

cevirmene dair kayda deger bir bilgiye ulasilamamistir.

2.4.4 Cevirmen Menal Tahsin el-Azzavi Hakkinda

Irakli ¢evirmen Menal Tahsin el-Azzavi “Kiirk Mantolu Madonna” romaninin
bilinen son Arapga c¢evirisini (2021) yapmistir. Cevirmen hakkinda bilgi almak
amaciyla ilk olarak Dar Bagdadi Yayinevi ile iletisime ge¢ilmis, ancak yayinevi
tarafindan herhangi bir bilgi paylasimi yapilmamigtir. Cevirmenin kendisi ile iletisim
kurulabilmis, ¢evirmen artik ceviri yapmadigini, cevirisinin bu eserle smirh

oldugunu aragtirmaciya bildirmistir.
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3. ARASTIRMA BULGULARI

Bu bolimde veri analizi sonucu elde edilen bulgular, arastirma sorulari
dogrultusunda sunulmustur. Bu kapsamda ilk olarak 6rnekler se¢ilmis, ¢evirmenlerin
deyim cevirileri incelenmistir. Ayrica ¢evirmenlerin tercih ettikleri stratejilerin
benzer ve farkli yonlerine dikkat ¢ekilmistir. Ikinci bélimde ise g¢evirmenler
tarafindan benimsenen ¢eviri stratejilerinin istatistik verileri karsilastirmali olarak ele

alinmistir ve genel durum degerlendirmesi yapilmistir.

3.1. Kiirk Mantolu Madonna’da Deyimsel Unsurlarin Tahlili

Bu boliimde Kiirk Mantolu Madonna adli eserden tespit edilen deyimler, Mona
Baker (1992) geviri stratejileri baglaminda incelenmistir. Calismada 6rnek olarak
giinliik hayatta sik¢a kullanilan deyimlere yer verilmistir. Ele alinan bu 6rneklerde
cevirmenlerin deyimleri nasil ¢evirdigine ve hangi stratejiyi tercih ettigine dair

tespitte bulunulmustur.

Ornek 1:
Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Neyse ki o da (140 ¢ a) 4o ) cadi al Ll & 2eall | Hacer Hayrd
'('ilri' %'5;““" (108 «ouadl) .Ja S e s 3 &lis o | Cihad el-Amasi

U3 e 3l Gl al gdf L) sl | Merve Dagistanh
(114 «Sliuels) | Barsik

Menal Tahsin el-
Azzavi

Kaynak metinde yer alan “ileri gitmek” deyimi “s6zde veya davranista 6l¢iiyli
asmak” anlamina gelmektedir (Aksoy, 1988; s.740). S6z konusu deyimin Arapga
cevirileri ele alindiginda, ¢evirmenlerin genel olarak deyimleri literal yorumlama

yaparak hedef dile aktardiklar1 goriilmektedir.

Bu baglamda ¢evirmen Hacer Hayri ve Merve Dagistanli Barsik tarafindan
yapilan gevirilerde, bahsi gecen deyimin birebir sozciik gevirisi olan () /sl caads A"
"2 [uzaga gitmedi] ifadesi kullanilmistir. Bu ifadenin kaynak dilde gecen deyimle
seklen Ortiistiigli barizdir, ancak deyimin Arapgada bu tir bir karsiliginin

bulunmamasi sebebiyle iki ifade arasinda anlamsal bir yakinlik oldugunu sdylemek
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giictlir. Burada cevirmenlerin tek yOnlii benzestirme yaparak deyimsel anlamdan
uzaklastiklar1 fark edilmektedir. Dolayisiyla deyimdeki mecazi anlami dikkate
almayarak baglamdan uzak kalan g¢evirmenler, deyimi sadece ger¢ek anlamiyla

cevirerek hatali ¢eviri yaptiklar diisiiniilmektedir.

Bir diger geviride ise Cihad el-Amaési, deyimi "& A" ifadesini kullanarak
cevirmistir. Arapgada “miibalaga yapmak, asiriya kagmak” anlamlarina gelen bu
ifade, kaynak dildeki deyimle anlamsal bir tutarlilik gostermektedir. Buna karsin
Uysal (1997), deyimler sozliigiinde “haddi agmak, asir1 gitmek™ anlamlarina gelen bu
deyimin, Arapg¢ada tam benzerlik gosteren "all jsa" ifadesiyle kullanildigini
belirtmistir (Uysal, 1997; s. 149). Bu kapsamda g¢evirmenin, deyimleri bigimsel
olarak benzestirmese de anlamsal olarak kaynak metnin digina ¢ikmadan ¢evirdigi ve

“kismen benzestirme” stratejisini kullandig1 anlasgilmaktadir.

Ote yandan Menal Tahsin el-Azzavi’nin deyimi kullanmadigi gibi, ciimleyi

hedef dilden tamamen ¢ikardig: fark edilmektedir.

Ornek 2:
Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Yerimden firladim, | Alac 8 gty 48 )5l cSudl s < gl | Hacer Hayri
bu sefer, ne olacaksa (252 «sn3)
bir an evvel olsun Cihad el-Amasi
diye, siiratle telgrafi _ : I _
actim.” (Ali, 137) Ae ol alill a8 g AlSa (e <38 | Merve Dagistanli

(198 ¢ Sbuels) .Sl oSily | Barsik

s Aoy 48l Eand g (S8 (e @38 | Menal Tahsin el-
(144 «s53)) Lelals

Kaynak metinde gecen “yerinden firlamak™ ifadesi, “oturdugu yerden hizla
kalkmak” anlaminda kullanilan bir deyimdir (Parlatir, 2008; s. 915). S6z konusu
deyim Arapgada ise "4lSe (o #" ifadesiyle, Tiirk¢cedeki baglamla beraber

kullanilmaktadir.

Deyimin hedef dil gevirilerine goz atildiginda, ¢evirmenlerin benzer ve farkli
yaklasimlar1 dikkat ¢ekmektedir. ilk olarak ¢evirmen Hacer Hayri’nin ciimlesinde,
cevirmenin deyimi "g »~I" ifadesiyle hedef dile aktardigi goriilmektedir. Arapcada
“acele etmek” anlamina gelen bu ifade, belirtilen deyim tanimiyla tam

ortismemektedir. Zira kullanilan ifade deyimsel bir anlam tasimamaktadir.
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Cevirmenin bu ifadeyle bigcimsellikten uzak, deyimi dolayli yoldan anlamlandirarak
geviri  yaptigi  dolayisiyla “kismen  benzestirme”  stratejisini  kullandigi

anlagilmaktadir.

Ornekte gecen diger cevirilerde ise ¢evirmenlerin benzer strateji tercih ettikleri
gbze ¢arpmaktadir. Bu baglamda ¢evirmen Barsik ve Azzavi, ciimlelerinde deyimin
tam karsiligina yer vermislerdir. Cevirilerinde "4\Ss (e 8" jfadesini kullanan
¢evirmenler, bu ifadeyle hem anlamsal benzerlik hem de sekli benzerlik saglayan bir

ifade kullanarak deyimleri tam benzestirme stratejisiyle hedef dile aktarmislardir.

Cihad el-Amasi ise s6z konusu deyimi hedef dile tagimay1 tercih etmemistir.

Dolayisiyla ¢ikarma stratejisini tercih etmistir.

Ornek 3:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Buna ragmen, Jsia Y Ll 5 saal) Ja U 13 Jie el wa s | Hacer Hayrd
evde zavalli (§a) Jaa il 4l of S ) 8 asY
ihtiyardan bagka @1
herkesin borusu o S S G e

otiiyordu.” (Ali,

30) (34 (oula¥)) .OSasall sl V) de ganual)

Dsaad) SA Lad- Hlall GlSu s IS @lld 2w | Merve Dagistanli
(g ) As gama dalS alia (Sl | Barsik
(39
Al (K301 ) gaall JaJll 6 138 (e a& s | Menal Tahsin el-
(26 ¢ 5 32))) LIl & de gama | AzzAVE

Ornekte gegen “borusu 6tmek” deyimi, “sdzii gegmek, yetkisi genis olmak”
anlamlarina gelmektedir (Parlatir, 2008; s. 204). S6z konusu deyim Davud (2003)
tarafindan hazirlanan Arapga sozlikkte "4elSll g sews" ifadesiyle yer almaktadir
(Davud, 2003; s. 501). Sozliik anlam1 “s6zii dinlenir” olan bu ifade, deyimsel olarak

Tiirkcedeki ile ayn1 anlami tagimaktadir.

Bu baglamda deyimlerin Arapga gevirileri incelendiginde, ¢evirmen Amasi,
Barsik ve Azzavi tarafindan yapilan ¢evirilerde deyimlerin genel olarak sozliikte
belirtilen ifadelerle gevrildigi fark edilmektedir. Cevirilerinde "4l & gana (GN)"
ifadesini kullanan cevirmenler, bu ifadeyle deyimi benzer anlamda Arapgaya
aktarirken bigimsel olarak farkli kelimelerle uyarlamiglardir. Boylece ¢evirmenlerin

deyimleri kismen benzestirerek ¢evirdikleri anlagilmaktadir.
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Cevirmen Hayri tarafindan yapilan ceviride ise, s6z konusu deyimin hedef
dilde karsiligi bulunmasina ragmen, deyimsel ifadeyi Karsilayacak herhangi bir
ifadenin kullanilmadigi goriilmektedir. Bu durumda ¢evirmenin deyimi ¢ikararak

climleyi tamamen farkli yorumladig1 anlasilmaktadir.

Ornek 4:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Aradaki bu Jaadl e (e lantt (irad iy alilell 4slwall | Hacer Hayri
muazzam mesafe (270 «s_n)
ellrpl kolumu S0 483 lls Ly i) Aabsall Zile) | Cihad el-Amasi
baghyordu.” ) ) (199 «ule1)

(Ali, 145) ;

(oilea Ui Lad 2oLy (o3) ) ¢y 5l 138 | Merve Dagistanli
(212 ¢ Suely) ..l i gi%a | Barsik

(153 «s5) =) @4535 ilg Ly Al 4dluall | Menal Tahsin el-
Azzavi

Ornekte gegen “eli kolu bagli olmak” deyimi “bir kimsenin yapmasi gereken
isi, engeller sebebiyle yapamaz durumda olmasi, ¢aresiz kalmasi” anlamlarinda
kullanilmaktadir (Aksoy, 1988; s. 633). S0z konusu deyimin Arapga cevirileri
incelendiginde, ¢evirmenlerin deyimi genel olarak farkli stratejiler kullanarak

cevirdikleri dikkat ¢gekmektedir.

Bu dogrultuda ilk ciimlede ¢evirmen Hayri, deyimi “is yapamaz hale gelmek/
getirilmek™ anlamina gelen "Jeall e (uel&ll xad jfadesiyle ¢evirmistir. Cevirmenin
ifadesi gdz Oniine alindiginda bahsi gegen deyimin kismen yakin anlamli bir ifadeyle
sezdirildigi fark edilmektedir. Bunun yani sira deyimin baglama gore, sadece
anlamsal yakinlik yoluyla anlatilmak istendigi ve kaynak metinde yer alan deyimle
seklen benzerlik gostermedigi de asikardir. Bu durumda ¢evirmenin kismen

benzestirme yoluna gittigi sOylenebilir.

S6z konusu deyimin diger cevirileri incelendiginde, cevirmen Amasi ve Azzavi
tarafindan yapilan ¢eviriler arasinda gerek ciimle yapisi gerekse tercih edilen strateji
bakimindan benzerlikler goze carpmaktadir. Ciimlelerde her iki ¢evirmen de deyimi
“baglamak, kisitlamak” anlamlarina gelen "28" ifadesiyle ¢evirmiglerdir. Zahiren bu
ifade, kaynak dilde yer alan deyimle bicimsel benzerlik gosterse de Arapca
sozliiklerde deyimin bu tiir bir ifadeyle kullanimina rastlanmamistir. Bu durum

cevirmenlerin deyimler arasinda sekli benzerlik kurmasina karsin deyimsel anlamin
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disina ¢iktiklarint géstermektedir. Dolayisiyla birebir yapilan ¢evirinin her deyimde
gegerli olmadigimi dikkate almaksizin ¢evirmenlerin deyimi hatali ¢evirerek hedef

dile aktardiklar1 diistiniilmektedir.

Cevirmen Barsik tarafindan yapilan g¢eviride ise deyim, hedef dil Arapcaya
"Cpull CasiSa Jaa" geklinde aktarilmustir. Soz konusu ifade Davud’un deyimler
sozliigiinde (2003) "wa¥) <" olarak yer almaktadir. Sozlikk anlamiyla “elleri
bagli” anlamina gelen bu ifade, deyimsel olarak tanimlarda da belirtildigi {izere “aciz
olmak, caresiz kalmak” anlamlarinda kullanilmaktadir (Davud, 2003; s. 512).

Dolayisiyla c¢evirmenin burada deyimi tam benzestirme yoluyla ¢evirdigi

anlasilmaktadir.
Ornek 5:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
"Bu histen kurtulmak | 4l jelidl o Je il 4ilas ¢ 25 IS | Hacer Hayri
icin yaptigim biitiin (274 «s3) .. 93 S 4l
hamleler bosa ¢ikt1."”

(Ali, 148) Gl sl 1 (e galdill Y sl JS5 | Cihad el-Amasi

(202 ¢ olaY)) Sl

D5l 138 (e paliill Ll Al 3 seall US| Merve Dagistanlt
(216 ¢l )) ..zl 103 <ad | Barsik

)j’-“‘j\ Sl %Y ,al;.: “SI ;Gu JS k‘“—\hﬁ Menél TahSin el'
(156 «s5) ) | Azzavi

Eserde gegen deyimi Aksoy (1993), “umudun, diisiincenin ya da emegin bosa
cikmas1” seklinde ele almis “beklenen seyin elde edilememesi, sonu¢ vermemesi”
anlaminda tanimlamistir (Aksoy, 1993; s. 545). S6z konusu deyimin Arapga
karsiligmi Simsek ve Uzun (1991) "Ll 13 ke caad" ifadesiyle “yapilan isin bosa
gitmesi” seklinde tanimlamiglardir (Simsek ve Uzun, 1991; s. 191). Davud (2003) ise
Arapga sozliigiinde bu deyime "zl z),3 cwd" seklinde benzer ifadeyle yer vermis
ve deyimin “fayda saglamayan, basarisizlikla sonuglanan” is ya da durumlarda
kullanildigint belirtmistir (Davud, 2003; s. 272). Deyimin sozclik ¢evirisine
bakildiginda “riizgarin basamaklar1 gitti” anlami ortaya g¢ikmaktadir. Bu durum
deyimin ger¢ek anlamda kullanilmadigini, mecazi bir anlam barindirdigini

gostermektedir.
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Bu dogrultuda incelenen ilk ciimlede, ¢cevirmen Hayri’nin deyimi “faydasiz,
nafile” anlamlarina gelen "ssa> 3L" ifadesiyle c¢evirdigi fark edilmektedir.
Cevirmenin bu ifadesi deyimi anlamsal olarak karsilasa da deyimle seklen bir
benzerlik bulundurmamaktadir. Bu baglamda ¢evirmenin deyimi kismen

benzestirerek hedef metne aktardigini séylemek miimkiindiir.

Bir diger ciimlede ise ¢evirmen Cihad el-Amasi, deyimi "J&dlb &el" ifadesiyle
hedef dile c¢evirmistir. Arapg¢ada “basarisiz olmak, basarisizliga ugramak”
anlamlarina gelen bu ifade, Davud’un (2003) sozliigiinde belirtilen deyim tanimiyla
ortiismektedir. Buna karsin kullanilan ifadenin deyimle bigimsel benzerliginin
bulunmadigi dikkat c¢ekmektedir. Dolayisiyla ¢evirmenin bu ifadeyle, deyimi

“kismen benzestirme” stratejisini kullanarak hedef dile aktardig1 diisiiniilmektedir.

Barsik tarafindan yapilan ceviride ise, ¢evirmen deyimi "zl zal sl
seklinde Arapga sozliiklerde belirtilen ifadeyle ¢evirmistir. Bu ifade, her ne kadar
kaynak metinde gecen deyimin tam karsiligi olarak Arapga sozliiklerde yer alsa da
bigimsel olarak farklilik gdstermektedir. Boylece ¢evirmenin s6z konusu deyimin
hedef metin aktarnminda “kismen  benzestirme”  stratejisini  kullandigi
anlasilmaktadir. Bunun yani1 sira ¢evirmen Barsik’in kaynak metindeki deyimi hedef
dile deyimsel karsiligiyla aktardigi bu yoniiyle de bu geviri stratejisini tercih eden
diger cevirmenlerden ayrildig1 dikkat cekmektedir.

Son ¢eviride ise Azzavi, kaynak metinde gegen deyime anlamsal olarak yer

vermemis ve deyimi tamamen ¢ikararak, ciimleyi kendi baglaminda yorumlamistir.

Ornek 6:
Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
"Omuzlarim silkti (A8 e Jiliat g Lt LG ¢t ) | Hacer Hayrd
ve tekrar arkasimi (213 «s3)
dondi." (Ali, 118) 3 e J oY) Lghma g ) cile 5 gl &8 | Cihad el-Amasi

(161 ¢ a¥)) .o 53 W jeka

(a5 e ksl 5 LdiS @i 3a | Merve Dagistanli
(170 ¢ Siwels) | Barsik

(122 ¢ 3201) .l jeda & ylal 5 LgdiS < ja | Menal Tahsin el-
Azzavi

Kaynak metinde gegen “omuz silkmek” deyimi mecazen “aldiris etmemek,

ciddiye almamak” anlamlarinda kullanilmaktadir (Akyalgin, 2012; s. 416). Bu deyim
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hedef dil Arapcada "4 /4&S %" seklinde yer almaktadir (Davud, 2003; s. 543).
Deyimde gegen " »" sdzciigii “sarsmak, titretmek, silkmek” anlamlarma gelirken
"l sozeliglh  “omuz”  anlaminda  kullanilmaktadir.  Sozlik  anlamiyla
“omuz/omuzlarini silkmek™ olarak kullanilan bu ifade, deyimsel olarak da Tiirk¢ede
belirtilen tanimlarla ayni anlami tasimaktadir. Nitekim Davud (2003) deyimler

sozliigiinde, s6z konusu deyimi “umursamamak, ilgilenmemek” anlamlarina gelen

"sYlll aac" jfadesiyle agiklamigtir (Davud, 2003; s. 543).

Bu baglamda cevirmen Amasi, Barsik ve Azzavi tarafindan yapilan gevirilere
bakildiginda, ¢evirmenlerin deyimleri ayni strateji ve ifadeler kullanarak hedef dile
aktardiklar1 goriilmektedir. Ug ¢evirmen de deyimi, sdzliikte gecen "lg&i€ iia”
ifadesiyle ¢evirerek gerek bicimsel gerek anlamsal uyumu yakalamis ve kaynak
metin deyimiyle esdegerligi saglamistir. Buradan hareketle ¢evirmenlerin deyim

cevirisinde “tam benzestirme” stratejisini benimsedikleri anlagilmaktadir.

Hacer Hayri tarafindan yapilan g¢eviride ise deyim, "8 Cuai)l" [omuzlarini
salladu, titretti] ifadesiyle hedef dile aktarilmistir. Cevirmen bu ifadeyle kaynak dilde
yer alan deyimi bigimsel olarak benzestirmis ancak deyimsel olarak anlamdan
uzaklagmistir. Zira bu ifade, deyimin hedef dil karsiligiyla yakinlik gosterse de

benzer deyimsel anlam1 tagimamaktadir. Dolayisiyla ¢cevirmenin hatali ¢eviri yaptigi

diistiniilmektedir.
Ornek 7:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Seninle hig sdyle Livians e Jailly s (38l of i€y Y | Hacer Hayri
uzun boylu (71 comd) ool b eandll
konusamadik L oS b g LaS s g aSae (udai ol | Cihad el-Amasi
evladim.” (Ali, 46) (57 ¢l 10

(05 b 2l ¥ ghaa laa a5 ulai ol | Merve Dagistanli
(62 ¢ lisely) | Barsik

o cquag LaS Caanill g (s glall (e St o] | Meenal Tahsin el-
(43 cssl ) .M b | Azzavi

Eserde gecen ‘“uzun boylu” deyimi “derinlestirerek, ayrintilara girerek”
anlamina gelen mecazi bir ifadedir (Aksoy, 1988; s. 919). S6z konusu deyim,

Arapgada gergek anlamiyla "4l Jysk" [uzun boylu] seklinde ifade edilirken
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mecazen Tiirkgedeki ile ayn1 deyimsel anlamlara gelen "Jshe ,Sleuls ,Juaiills gibi
ifadelerle kullanilmaktadir (isler ve Ozay, 2008; s. 1121).

Bu dogrultuda ilk ciimlede Hacer Hayri, deyimi “detayli, ayrintili bir sekilde”
anlamlarina gelen "ds=dill" ifadesiyle ¢evirmistir. Kaynak metinde yer alan deyimin
mecazi anlam tasidigi anlasilmaktadir. Bu baglamda ¢evirmenin kullandigi ifade,
deyimsel anlamla gelismemektedir, ancak anlamca benzerlik gosteren bu ifade,
kaynak metindeki deyimle seklen uyusmamaktadir. Bu sebeple ¢evirmenin deyimi

“kismen benzestirme” yaparak hedef dile aktardigini sdylemek miimkiindiir.

Bu strateji altinda degerlendirecek bir diger ceviri, Merve Dagistanli Barsik
tarafindan yapilmistir. Cevirmen, ciimlesinde "¥she" ifadesini kullanarak deyimi
tanimlarda gecen deyimsel anlamiyla ¢evirmistir. Bu ifadede de deyimin anlamca
ortiistiigii buna karsin seklen benzerlik gostermedigi fark edilmektedir. Dolayisiyla

cevirmenin “kismen benzestirme” yoluyla deyim c¢evirisi yaptig1 anlagilmaktadir.

Cevirmen Amasi ve Azzavi tarafindan yapilan cevirilerde ise, iki ¢evirmen de
deyimi “gerektigi gibi” anlamina gelen"—x: WS" ifadesiyle cevirmislerdir. S6z
konusu deyimin anlamlar1 géz 6niine alindiginda, ¢evirmenlerin kullandigi bu ortak
ifadenin deyim anlamiyla dogrudan ya da dolayli olarak bir ilgisi bulunmamaktadir.
Buradan hareketle ¢cevirmenlerin deyim anlamini fark edemedikleri dolayistyla hatali

ceviri yaptiklari diistiniilmektedir.

Ornek 8:
Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
"I¢imi ¢ekerek (36 «s3) .Bag ga Cungs | Hacer Hayri

kalktim." (Ali, 27) (31 comall) .Crngl s ki Cranind | Cihad el-Amasi

(35 ¢ Lt ly) (Cungi g cagdi | Merve Dagistanlt
Barsik
(24 ¢« 51 32))) . S8 (e &ungs | Mendl Tahsin el-Azzavi

Kaynak metinde gegen “i¢ ¢gekmek” deyimi “hiizlinlenmek, icinden ah etmek”
anlamlara gelmektedir (Parlatir, 2008; s. 481). Aksoy (1988) ise bu deyimi “igini
cekmek” olarak belirtmis ve “liziintiislinii derin bir soluk alarak gostermek™ seklinde
tanmimlamustir (Aksoy, 1988; s. 734). S6z konusu deyimin hedef dil karsiligi, Arapca
sozliiklerde “i¢ gecirmek, i¢ ¢cekmek” anlamlaria gelen "%&" fiiliyle saglanmaktadir

(Isler ve Ozay, 2008; s. 921).
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Bu kapsamda ¢evirmen Hayri ve Barsik tarafindan yapilan gevirilerde deyimin
"2¢i" fiiliyle, tanimlarda belirtilen anlam dogrultusunda cevrildigi goriilmektedir.
Cevirmenlerin kullandig1 bu ifade, kaynak dil deyimiyle anlamca uyumlu olmasina
karsin bicimsel acidan farklilik gostermektedir. BoOylece deyimin c¢evirmenler

tarafindan kismen benzestirilerek hedef dile aktarildig1 anlagilmaktadir.

Bu baglamda incelenen bir diger ¢eviride ise Cihad el-Amasi, deyimi Cxeaiul"
"~ ifadesiyle ¢evirmistir. “Kendimi topladim” anlamina gelen bu ifade, deyimsel
anlamda kullanilmakta olup Arapga sozliiklerde yer almaktadir, ancak kaynak
metindeki deyim dikkate alindiginda, ¢evirmenin kullandigi bu ifadeyle deyim
arasinda anlamsal yakiligin oldugunu sdylemek giigtiir. Bu sebeple ¢evirmenin
deyimi tamamen farkli anlamlara gelen deyimsel bir ifadeyle hedef dile aktardigi ve

deyimi hatali ¢evirdigi anlagilmaktadir.

Cevirmen Azzavi tarafindan yapilan son ¢eviride ise, deyimin ciimle icerisinde
kullanilmadig1 fark edilmektedir. Dolayisiyla ¢evirmen bu ciimlede “¢ikarma”

stratejisini tercih etmektedir.

Ornek 9:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
"Beni bir tarafa e ot Ll S fase IS8 @3 Lisd | Hacer Hayrd
birakarak kendine L dalal) Ldalad e cians Ll e Ji
ait projelerden (256 «sn3)
bahsetmesi biraz : : .

NT lehaba e lghaads Glalgd) Je (A4S 5 | Cihad el-Amasi
tuhafima gitti." (Al . SN
139) (190 ¢ le¥) . Jsadlly S yadl Ly Aalal)

oo Gaati gl ) e Gl (any SIS | Merve Dagistanl
(2()1 ‘@Uui:\.l) "L;—.’}J e iald @J\_ﬁm Barsik

lgra 5 (oo aani o Ly ¢ A 1y J 3l | Menél Tahsin el-
(146 ¢35 oml)) . Adagd s | Azzavi

“Bir tarafa birakmak” deyimi “benimsememek, ertelemek” anlamlarinda
kullanilmaktadir (TDK, 2000). Bu deyimi Saracoglu (2010) ve Parlatir (2008)
sozliiklerinde “kenara atmak” olarak Dbelirtmisler ve “deger vermemek,
onemsememek” seklinde tanimlamislardir (Saragoglu, 2010; s. 757 ve Parlatir, 2008;
s. 560). S6z konusu deyimin Arapca karsiligr ise sozliiklerde "Lils 3l /lila a4

olarak yer almaktadir. S6zliik anlami1 “yana koydu/ kenara att1” anlamlarina gelen bu
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ifade, deyimsel olarak “ihmal etti, gérmezden geldi” anlamlarina gelmektedir (al-

Ruhban ve al- Muhanni, 2016; s. 35).

Bu dogrultuda ele alinan ciimlelerde ¢evirmen Amasi’nin deyimi e (34) & 3"
") [(birini) kenara birakmak] seklinde ¢evirdigi goriilmektedir. Kaynak metinde
yer alan bu deyimin farkli ifadelerle kullanimi g6z Oniine alindiginda, ¢evirmenin
deyimi gerek bicimsel gerek anlamsal agidan belirtilen ger¢eveye uygun olarak hedef
metne yansittig1 diisiiniilmektedir. Boylece ¢evirmenin tam benzestirme stratejisiyle

deyim gevirisi yaptigini sdylemek miimkiindjir.

Cevirmen Azzavi tarafindan yapilan ceviride ise deyim “O6nem vermemek,
ikinci plana atmak” anlamlara gelen "Jis" fiiliyle saglanmistir. Cevirmenin tercih
ettigi bu ifade, bahsi gecen deyimi anlamsal olarak karsilamaktadir. Ancak bigimsel
olarak iki ifade arasinda benzerlik bulunmamaktadir. Bu sebeple ¢evirmenin kismen

benzestirerek deyim c¢evirisi yaptig1 diisiiniilmektedir.

Bu kapsamdaki son cevirilerde ise g¢evirmen Hayri ve Barsik’in, deyim
anlamini karsilayan herhangi bir ifadeye yer vermedikleri gézlemlenmistir. Kaynak
metindeki deyimin hedef dilde karsiligi bulunmasina ragmen g¢evirmenlerin, deyimi

kullanmayarak ¢ikarma stratejisini tercih ettikleri anlagilmaktadir.

Ornek 10:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
"Buna bir goz atinca (27 s na) e alail iles 43L& L | Hacer Hayri
hayretimden ‘ sl e Chaeat 81 Lede il Lavie 5 | Cihad el-Amasi
donakaldim." (Al

(23 “;uLA;W)

On (1S (B e e 35 cudl) (s 5 | Merve Dagistanlt
(27 ¢ Sue)a) .anall | Barsik

(18 ¢ssl ) A4l ) Laa cilad & a5 Larie 5 | Menal Tahsin el-
Azzavi

22)

Ornekte gecen “gdz atmak” deyimi “ilizerinde durmadan bakip gecmek”
anlaminda kullanilmaktadir (Aksoy, 1988; s. 678). Deyimin Arapca karsilig
Davud’un (2003) sozliigiinde "s,ki 21" olarak birebir formda yer almis ve

“incelemeden kisa bir bakis atmak™ seklinde tanimlanmistir (Davud, 2003; s. 123).

Bu baglamda ilk olarak Amasi ve Barsik’in ciimleleri ele alindiginda,
cevirmenlerin sozliikte belirtilen "s % A" ifadesini kullanarak deyimi benzer

sekilde cevirdikleri fark edilmektedir. Gerek bi¢im gerek anlam olarak kaynak
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metindeki deyimle tam uyum gosteren bu ifadeyle cevirmenler, deyim cevirisinde

tam benzestirme yontemini tercih etmektedirler.

Cevirmen Hayri’nin climlesinde ise deyim "wl&" fiiliyle hedef metne
cevrilmistir. “Gormek, bakmak, taniklik etmek” anlamlarina gelen bu fiil ile
cevirmenin, deyimi sadece anlamsal agidan yaklastirdigi, deyimle sekli bir benzerlik
kurmadigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla ¢evirmen burada kismen benzestirme

yontemini tercih etmektedir.

Azzavi’nin deyim g¢evirisinde ise “bakmak” anlamina gelen" &" fiili
kullanilmis ve deyim anlami kabaca karsilanmaya caligilmistir. Cevirmenin bu

ifadesi kaynak metindeki deyimle seklen benzerlik gostermemektedir. Dolayisiyla

deyimi sadece anlam yoniiyle degerlendiren ¢evirmen, c¢evirisinde kismen
benzestirme stratejisini uygulamaktadir.
Ornek 11:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Bu anda neler ol el JS e el (5 413 50 S aal Gl 81 | Hacer Hayrd
duydugumu ona By (5 pea pary aS laaY Aball) Gl b4y
sOyleyecek bir (187 esd) Sany ila
kelime : ;

.. 3 Allae yiad Al o) adad g cddaalll o : iha -
bulamadigim i¢in @Lj;\“ @S:m qu:p ) ; .. = L?:‘ §1he}dAe|
gogsiimiin darahr feetll) otin o Hins g F e mast
gibi oldugun, I (42
kurudugunu B il s o2l B g jaa L Gl ) 525 0 | Dagistanlht
hissettim.” (Ali, (150 ¢ tuels) ..o | Barsik
104 : — - — —

) @ Gy Cpad ddaall) ells i Ll al 8 L aa) 1 SY 5 | Menél Tahsin
(108 ¢l pall) . Sila A calia 5 g oma | el-Azzavi

“Gogsii daralmak” deyimi hem gercek hem mecazi anlamlarda kullanilan bir

ifadedir. Nitekim Parlatir (2008) deyimi ger¢ek anlamiyla “zor nefes alip vermek,
gogsii sikismak” olarak tanimlarken; mecaz anlamiyla “i¢i sikilmak™ seklinde tarif
etmistir (Parlatir, 2008; s. 394). Deyimin benzer ve yakin anlamli kelimelerle
olusturulmus Arapga karsihg sozliiklerde yer almaktadir. Ornegin Davud (2003),
Arapga sozliigiinde bu deyime "4f8 (=iil" [kalbi daralmak] olarak yer vermis ve
deyimi “sikint1, keder ve tliziintii hissetmek” seklinde tanimlamistir (Davud, 2003; s.

152). Aynm1 deyim bir baska sozliikte ise Tiirkgedeki formla birebir Ortiisen (=il"
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"s_ua ifadesiyle yer almis ve benzer anlamlarda kullanilmistir (er-Ruhban ve el-
Muhanni, 2016; s. 54).

Deyimin hedef dil ¢evirilerine goz atildiginda, ilk ctimlede ¢evirmen Hayri’nin
deyimi "goyxa e [gogsim atiyor] ifadesiyle gevirdigi dikkat ¢ekmektedir.
“Kalbin ¢arpmasi, nabzin atmasi” gibi anlamlara gelen "u=x" fiiliyle kurulan bu
ifade, daha ¢ok heyecan ya da korku gibi duygu durumlarini ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Cevirmenin bu ifadesi kaynak dildeki deyimle karsilastirildiginda
ayni anlama gelmemektedir. Dolayisiyla ifadenin s6z konusu deyimle tamamen
farkli anlam tasimasi, ¢evirmenin deyimi dogru anlamlandiramadigin1 géstermekte

olup deyimin hatali ¢evrildigini diisiindiirmektedir.

Barsik tarafindan yapilan geviride ise deyimin "(asil B (s aa" [gogsim
daraldi] ifadesiyle, deyimin sozliikklerde belirtilen haliyle hedef metne aktarildig:
goriilmektedir. Bicim ve anlam olarak kaynak dildeki deyimle tam uyum gosteren bu

ifadeyle ¢evirmen, deyim cevirisinde tam benzestirme stratejisini uygulamaktadir.

Cevirmen Amasi ve Azzavi tarafindan yapilan diger cevirilerde ise deyim,
"Soda b Gaar Giyxd [ Gwsal" geklinde benzer ifadelerle hedef dile aktarilmustir.
Birebir gevirisi “gogsiimde darlik hissettim” anlamina gelen bu ifade, kaynak dildeki
deyimle seklen ortiistiigii gibi anlamsal agidan da uyusmaktadir. Baglam geregi
deyimi gercek anlamiyla ¢evirmeyi tercih eden ¢evirmenler, bu yaklagimlariyla tam

benzestirme yontemini benimsemektedirler.
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Ornek 12:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Babam mektubunda: O Ot 223 3 23 Lanie " tliayl ol 5 S LS | Hacer Hayrd
"Bir iki senede bu isi aall O sall Jare Eaaal g ST o gus caladll
Ogrenip gelirsen, Gl B Aglay 55 Gl L el el 5 Ly alall
bizim buradaki dal 5 Balasy Gand o)) apkaiasd g dlasll 3Ll 8
sabunhaneyi biiyiitir, (81 ¢smd) " Jliaall JAal) jaime aiiay
1slah eder ve senin
idarene veririm, sen ol Ay gume 8 38 jal) @ 4 9Sa 8 J 54 S | Cihad el-
de ticaret hayatina aalalyly ﬁL; Eae g sl lavie 0 2t g it | AmAsit
atilarak altin e Lyl el Jass L 5 el il &5 g
bilezigin sayesinde (64 « oY) Muadl aikly £ s s 55 lall
mesut ve miireffeh
olursun!" diyordu.”

(Ali, 50) Aaiall oda alai":Allu N & I J sk a5 OIS | Merve
Uilara s sl L ) s ) & i) 5l 4w JDA | Dagistanli
45 jlals el sgelu clla #3lal 5 () siball dclical | Barsik
by i) 2 adl Baal) e 8 (3llatin
(it 1) 1A A Andal) Juady Aald )
(69
JOIA 48 jal) ol alat (o g 14y 5%a A g2l s JB | Menél Tahsin
s o sl L (i )0 g o5 (i sl A | el-AzzAVA
lauly 4558 5 dalial 5 Ly (aldll ¢ plall aias
OsSis sl dlle el Jaxs L ol elalud 5
Lty A A A 3 ) gt Juady Jlall by 5 T
(48 cs550) " sy

“Altin  bilezik”

deyimi “para getiren

sanat ya da meslek”

olarak

tanimlanmaktadir (Aksoy, 1988; s. 466). Tiirk kiiltiirtinde genellikle genclere nasihat
vermek ve onlar1 meslek sahibi olmalari yoniinde tesvik etmek amaciyla kullanilan
bu deyim, Arap kiiltiiriinde de yer almaktadir. Nitekim sozliikte “sanat elde altin
bileziktir” anlamima gelen ") 8 (3 J) g 22iall" ifadesi, bu deyimin iki kiiltiirde de

ayni anlamlarda kullanildigin1 géstermektedir (Almaany, 2022).

Bu dogrultuda incelenen ilk climlede ¢evirmen Hayri’nin kaynak metindeki
deyimi hedef metne yansitmadigi goriilmektedir. Zanaat becerisi kastedilen bu
deyimde ¢evirmen, deyim anlamimi Karsilayan herhangi bir

ifadeye yer

vermemektedir. Bu sebeple c¢evirmenin deyimi tamamen ¢ikararak ¢ikarma

stratejisini tercih ettigi anlasilmaktadir.

Cevirmen Barsik tarafindan yapilan geviride ise deyim, "&8 Al daiall”

ifadesiyle hedef metne aktarilmistir. “Sanat, beceri, meslek” anlamlarmna gelen

55



"Aaia" sozciigii ve “isini iyi yapmak, hakkindan gelmek” anlamlarma gelen "c&l"
fiilinin ¢ekimlenmis formuyla olusturulan bu ifade, literal olarak “iyi yapabildigin
meslek” seklinde ¢evrilmektedir. Buradan anlasildigi tizere ¢evirmenin bu ifadesi s6z
konusu deyimle bicimsel benzerlik gostermemekte olup sadece anlamsal yakinlik
barmmdirmaktadir. Bu sebeple ¢evirmenin deyimi kismen benzestirerek hedef metne

aktardigini soylemek miimkiindiir.

Cevirmen Amasi’nin deyim cevirisinde ise “altin set/setler” anlamina gelen
"l Lalit jfadesinin kullanildigr fark edilmektedir. Deyimde gegen “bilezik” ile

(13

cevirmenin kullandig1 “set” sozciiklerinin ayni anlam alan1 i¢inde oldugu
diisiniilmektedir. Dolayisiyla ¢evirmenin bu ifadeyle hem bi¢im hem de anlam

yoniiyle deyimi tam benzestirerek hedef metne aktardigi soylenmektedir.

Bu kapsamda degerlendirilen son ciimlede de gevirmen Azzavi’nin deyimi
"l 3l s ifadesiyle gevirdigi goriilmektedir. Sozliik anlami “altin bilezik”
anlamma gelen bu ifadeyle ¢evirmen, tanimlarda belirtildigi lizere deyimi bigim ve

anlam yOniiyle tam benzestirme yaparak hedef metne ¢evirmektedir.

Ornek 13:
Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
"Buna ragmen ilk (244 ¢« a) el caai ells a2 ) | Hacer Hayrd

dalan gene ben

oldum.” (Ali, 133) - Cihad el-Amasi

a5l Al (e Jl W caS b s | Merve Dagistanh
(192 ¢ Sliuels) | Barsik

(140 «s 5 ) Leld alil i€ @l e 5 | Menal Tahsin el-
Azzavi

Kaynak metinde gegen “dalmak” ifadesi baglam geregi “uykuya dalmak”
olarak anlasilmaktadir. Bu ifade Aksoy’un (1988) sozliigiinde “kendini tutamayarak
bir slire uyumak ya da cevrede olup bitenlerle ilgilenmez olmak” gseklinde hem
gercek hem de mecaz anlam tasiyan deyim olarak yer almaktadir (Aksoy, 1988; s.
918). Deyimin hedef dil karsilig1 ise Arapgada Sik Kullanilan Tabirler adli kitapta
ayn1 mantik ve kurguyla olusturulan "» 53 & 3&" [uykuya dalmak] ifadesiyle yer
almaktadir (er-Ruhban ve el-Muhanni, 2016; s. 127).

Bu baglamda kaynak ve hedef metin ciimlelerine bakildiginda deyimin sadece
gercek anlamda kullanildigi anlasilmaktadir. Nitekim degerlendirilen ctimlelerde

¢evirmen Hayri ve Azzavi’nin deyimi "2U" fiilinin farkli ¢ekimlerini kullanarak hedef
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metne aktardigi goriilmektedir. “Uyumak” anlamina gelen bu fiil, s6z konusu deyimi
anlamsal agidan yakalamaktadir. Dolayisiyla ifadede sadece anlamsal benzerligin
kismen benzestirme yontemine

bulunmasi, ¢evirmenlerin deyim ¢evirisinde

basvurdugunu gostermektedir.

Barsik tarafindan yapilan geviride ise deyim, "a sl & be" geklinde hedef metne
nakledilmistir. “Horlamak™ anlamina gelen "k&" fiiliyle kurulan bu ifade, Arapcada
“horul horul uyumak” olarak tanimlanmaktadir. Bu fiil ayn1 zamanda “daldirmak,
batirmak” anlamlarma gelmektedir ki bu sekilde kurulan ifadeyle “uykuya dalmak”
eylemi yaygin kullanilan bir esdizimle anlatilmaktadir. Deyimin sozlik anlami
diisiiniildiiglinde, ¢evirmenin bu ifadeyle derin uykuyu tarif etmek istedigi
anlasilmaktadir. Bunun yani sira deyimin genel olarak benzer anlama gelen ifadelerle
kurulmasi da aralarinda sekli benzerligin bulundugunu gostermektedir. Bdylece

cevirmenin deyimde tam benzestirme stratejisini tercih ettigi soylenmektedir.

Cevirmen Amasi’nin ise hedef metinde degerlendirmesi yapilacak bir

cevirisine rastlanmamistir. Dolayistyla ¢evirmenin ¢ikarma stratejisine bagvurdugu

anlasilmaktadir.
Ornek 14:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Onun bu vakte kadar caly al il dilg D e buad (S 4l oS 5005 | Hacer Hayrd
yatmayarak bizi AL Ao L) sda s Lo ge lami) asy i) jall
beklemis oldugunu 4 Ala ;Y1 028 el il () gpeail) 8 aa Dl o) el
anladim ve derin bir (109 ¢cs ) Lo sl A8 8 Lguaii aa ) i
nefes aldim; olduk¢a
hali vakti yerinde ve OIS adly Caagd e ludl oda s by Al asY T,k | Cihad el-
kadinliginin tam atesli el Y 53 IS OIS celanall Cundid U ylaty | Amast
caglarinda bulunan bu | Al ;Y1 s3a OIS o) A1) 8ak 4S50y o (5 58y
dul kadina kars1 333 a3l 5 Ju e Lellaid) 353 & culS 3l
birtakl'n}'ta!th"er}leller (84 «~aY))
besl§d1g1n1 biitlin e ol) o e L (IS 2 Al Sl | Merve
pansiyon halk1 L ells R Das 1

’ ’ ‘;d\ Ao ,Y) Jla dlieadl Jla¥I (iany gghg Jali | Barsik
Lol o o 3 J) 3 Y A Y Lilal ge S
(90 “;.IM\J)
Ol Osalay oSl 8 (e IS b laiy s 4l Ciegd | Menal
ol Alaiiial) 4la VI nghé_j O las g.s:"— Ja_l 1aa | Tahsin el-
(64 «s 5 3) .l s Dal e | Azzavi
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“Hali vakti yerinde” zengin, paraca durumu iyi olan kimseler i¢in kullanilan bir
deyimdir (Parlatir, 2008; s. 441). S6z konusu deyimin hedef dil karsilif1 Arapga
sozliiklerde "Jsl ,swe /5" gibi benzer anlama gelen farkli sozciiklerle yer

almaktadir (Isler ve Ozay, 2008; s. 493).

Bu baglamda c¢evirmenlerin ciimlelerine goéz atildiginda deyimin farkli
sozcliklerle fakat benzer stratejilerle hedef metne aktarildigi dikkat ¢ekmektedir.
Nitekim Hayri, deyimi "4 A" sozciigiinii kullanarak hedef metne g¢evirmistir.
“Zengin” anlamina gelen bu sozcliglin deyimde belirtilen anlami tam olarak
karsiladig1 goriilmektedir. Buna karsin ayni sozciigiin kaynak metindeki deyimle
bicimsel olarak benzestigini sdylemek miimkiin degildir. Bu dogrultuda ¢evirmen,

deyim i¢in kismen benzestirme yontemine basvurmaktadir.

Cevirmen Amasi tarafindan yapilan g¢eviride ise deyim “gok zengin” anlamina
gelen "¢ A 15" jfadesiyle hedef dile gevrilmistir. Cevirmen bu ifadeyle kaynak
metinde yer alan deyimi sadece anlamsal agidan benzestirmektedir. Dolayisiyla
cevirmenin kismen benzestirme stratejisini benimseyerek deyim ¢evirisi yaptigi

anlasilmaktadir.

Bir diger ¢eviride ise Barsik, deyimi Arapga sozliiklerde belirtilen "dadl ) sua"
ifadesini kullanarak hedef metne aktarmistir. Cevirmenin bu tercihiyle s6z konusu
deyim arasinda anlamsal benzerlik bulunmasina karsin sekli bir benzerlik yer
almamaktadir. Bu sebeple cevirmenin kismen benzestirme ydntemine bagvurarak
deyim ¢evirisi yaptig1 anlagilmaktadir.

n an

Bu baglamda yapilan son g¢eviride ise Azzavi, deyim anlamimm "¢
sOzcligliyle saglamistir. Cevirmen, s6z konusu deyimle aralarinda bigimsel benzerlik
bulunmayan bu sozciikle deyimi sadece anlamsal agidan benzetmekte ve kismen

benzestirme stratejisini uygulamaktadir.
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Ornek 15:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
"Fakat bu esnadaya | ¢aaiisUile sl elld et M e ¢S | Hacer Hayrd
hi¢ konusmaz yahut Dbl e 5 4y gadl J1gal) ¢ alaxall b
da havadan sudan, cosilan) o Ada Y Al Al 55 0
Ankara'nin (37 «smd)
pelballgndan, | 0 A | Giad o A
mahallesindeki Sherlsgll slall sty Y s ) pae 8
kaldirimlarin Aea s o5 ) 3 @ Amal) 312
bozuklugundan (31 ¢uladl) LI ame oo
bahsederdik.” (Ali, i I _ i
27) Caall 5l ) st Y o LEY) ol 4 LS Wit | Merve Dagistanh
Aa HY) 5 8 A o Dall Jin dale 34l ¢ | Barsik
(Sl ]a) WL Guae o A5 Sl
(35
Jalii e ulai gl ool aats Y LS Llial 5 | Menadl Tahsin el-
lia 5l plall g ikl g}*i oo Cwaall | Azzavi
o Aaalll Cland ¢ g e 5l 380 (8 el
s 51 ml) e (S A LEL Caanac dihaia
(24

Kaynak metinde gegen “havadan sudan konusmak™ deyimi mecazen “siradan
sozler etmek, gelisigiizel konular konusmak” seklinde tanimlanmaktadir (Parlatir,
2008; s. 452). S6z konusu deyim Arapgada ise yakin anlamlara gelen farkli ifadelerle
yer almaktadir. Nitekim Uysal (1997) Arapga sozliigiinde, “bos konusma, dedikodu”
anlamlarina gelen "J& s Jall" ifadesiyle bu deyime yer vermektedir (Uysal, 1997; s.
364). Bir bagka Arapca sozlikkte ise deyim, "Ci23" [gevezelik etmek] fiiliyle yer
almakta ve benzer deyimsel anlamlari tasimaktadir (isler ve Ozay, 2008; s. 507).

Bu baglamda yapilan incelemede, ¢evirmenlerin deyimi genel olarak literal
anlamda c¢evirdikleri dikkat c¢ekmektedir. Bu dogrultuda ilk olarak c¢evirmen
Hayri’nin, deyimi "4sl Jisa¥) ge & ifadesiyle hedef metne aktardigi fark
edilmektedir. Ifadenin sozlik anlami “hava sartlarindan bahsetmek” anlamina
gelmektedir ki bu ifade kaynak metinde belirtilen deyimle anlamsal agidan
uyusmamaktadir. Deyimi seklen benzestiren ve sadece gergek anlamiyla
degerlendiren ¢evirmen, bu ifadeyle deyimin kastedilen mecazi anlamindan tamamen
uzaklagmaktadir. Dolayisiyla ¢evirmenin burada deyimi hatali ¢evirerek hedef metne
aktardig1 sdylenmektedir.

Benzer sekilde, Amasi tarafindan gergeklestirilen ¢eviride ise deyim, Arapgada

“su” anlamina gelen "¢W" ve hava anlamina gelen "+ s¢)" s6zciikleriyle hedef metne

59



cevrilmigtir. Cevirmenin bu sozciiklerle birebir ¢eviri yontemini uyguladigi
anlasilmaktadir. Buna karsin kullanilan bu ifadelerin Arapcada deyimsel karsiliginin
bulunmamasi, deyimin baglama uygun c¢evrilmedigini gostermektedir. Boylece
cevirmen, kaynak metindeki deyimi farkli anlamlandirarak hatali ¢eviri yapmaktadir.

Bir diger ceviride ise Barsik, deyimi “genel konulardan bahsetmek” seklinde
aciklanan "isle sl e a3 jfadesiyle hedef metne nakletmistir. Bu ifadeyle soz
konusu deyim arasinda bigimsel benzerlik bulunmasa da anlamsal yakinligin oldugu
dikkat c¢ekmektedir. Bu sebeple ¢evirmen, sadece deyim anlamini karsilamak
suretiyle kismen benzestirme yontemini uygulamaktadir.

Son ¢eviride ise Azzavi’nin, ¢evirmen Amasi ile benzer ifadeler kullanarak
deyim ¢evirisi yaptig1 fark edilmektedir. Cevirmen, Amasi’den farkli olarak “hava”
kelimesinin es anlamlist olan "wsihkll" sozctigiinii kullanmakta ve "slall s (uahll" [hava
ve su] ifadesiyle deyim ¢evirisi yapmaktadir. Bu ifadeyle ¢evirmen, mecaz anlami
yansitmadan deyimi yalmizca gergek anlama dayandirarak hedef metne
aktarmaktadir. Dolayisiyla bigimsel benzerlik kurmasina ragmen baglamdan uzak

kalan bir ¢eviri ortaya koymus ve hatali ¢geviri yapmustir.

Ornek 16:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Artik biitiin & K5 e g8l Le JS et i 2 ) 85 | Hacer Hayrd
tereddiitlerim, bin bir (121 ) [sina] ime Sl \Sal
tirli manasiz Agdiae @l lneds GVl g o 3 JS | Cihad el-Amasi
tahminlerim ugup ) (93 ¢ oulal)

gitmisti.” (Ali, 70) (el e Cliaedt 9 23 i (e (F) b e S | Merve Dagistanlh
(99 ¢ Aline)) Akaal 8 | Barsik

alg a8 Jimall dape Sliedd s Slas 5 JS | Menal Tahsin el-
(71 «s 5132 | Azzavi

Ornekte gecen “ucup gitmek” deyimi “ortadan kaybolmak, yok olmak”
anlamlarma gelen; hem gercek hem mecaz anlamda kullanilan bir deyimdir (Parlatir,
2008; s. 855). Deyimin Arapca karsiligi ise sozlikklerde “u¢mak, kaybolmak”
anlamlarina gelen "_J&" fiiliyle yer almaktadir. Bu fiil, Arap¢ada gercek anlamiyla
kullanildig1 gibi farkli es dizimsel ifadelerle mecazi anlamlarda da kullanilmaktadir
(Simsek ve Uzun, 1991; s. 267).

Bu baglamda yapilan degerlendirmelerde gevirmen Hayri’nin deyimi " 3"
fiiliyle hedef dile aktardigi goriilmektedir. “Ugusmak, dagilmak™ anlamlarina gelen

bu fiil, sozlikte gegen """ fiilinin mezid (artirtlmis) formudur. Cevirmen bu
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ifadeyle gerek anlam gerek bigim yoniiyle kaynak metinde belirtilen deyimle tam bir
uyum yakalamaktadir. Boylece cevirmenin tam benzestirme stratejisiyle deyim
cevirisi yaptigini sdylemek yerinde olacaktir.

Bu dogrultuda incelenen ikinci ¢eviride ise g¢evirmen Amasi’nin benzer
yaklagim sergiledigi dikkat ¢cekmektedir. Cevirisinde " %" [ugmak] fiilini kullanarak
deyim anlamini vermek isteyen ¢evirmen hem sekli hem anlamsal biitiinlikk kurarak
tam benzestirme stratejisini uygulamaktadir.

Barsik tarafindan yapilan bir diger ¢eviriye bakildiginda ise deyimin “bir anda
yok olmak” anlamina gelen "aal & 33" ifadesiyle hedef dile nakledildigi fark
edilmektedir. Burada kullanilan ifadenin s6z konusu deyimle bigimsel benzerlik
gostermedigi agiktir. Dolayisiyla ¢evirmen bu ifadeyle deyimi yalnizca anlamsal
acidan yaklastirmakta ve kismen benzestirme stratejisini tercih etmektedir.

Son g¢eviride ise Azzavi’nin deyim anlamim " 5" fiiliyle saglamak istedigi
dikkat ¢ekmektedir. Sozlik anlami “kagip gitmek, cabucak ge¢mek” anlamlarina
gelen bu fiil, kaynak metinde yer alan deyimle seklen benzesmese de anlamsal
acidan yakinlik gostermektedir. Boylece c¢evirmenin kismen benzestirerek deyim

cevirisi yaptigini sdylemek miimkiindiir.

Ornek 17:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Nurettin Bey de, dariy JB 5 4ga9 <l ol 53 s 8l | Hacer Hayrd
haysiyetine (58 s ) e
dokunulmus gibi 8 s S 5 Lale @l (pall ) 55 (i yie) | Cihad el-Amasi
yiiziinii (48 ¢ omlal1) il S
burusturarak:” (Ali, il S e 28 sl (fS 5 6ly 5 ) 55 448 | Merve Dagistanl
39) (53 ¢liwels) :JE | Barsik

(36 ¢ ) 3adl) slusmsaia (il ) 55 (gl | Menal Tahsin el-
Azzavi

Ornekte gegen “yiiziinii burusturmak” deyimi hosnutsuzluk ya da ofke
belirtmek amaciyla kullanilan bir deyimdir (Saragoglu, 2010; s. 1249). S6z konusu
deyim hedef dil Arapgada ise g¢esitli sekillerde ifade edilmektedir. Nitekim bu
ifadeler arasinda "use" [suratini asmak] ve "_<ES" [ylizinii burusturmak] fiilleri

yaygin olarak kullanilmaktadir. Bunun yani sira "ss" [yliziinii gevirmek] ve "aga3

[yliziinli asmak] fiilleri de deyim anlamini karsilayan diger ifadeler arasinda yer

almaktadir (Almaany, 2022).
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Bu kapsamda yapilan incelemelerde, c¢evirmenlerin hedef metinde deyim
cevirisine yer verdikleri ve bunu farkli ifadelerle sagladiklar1 gézlemlenmektedir. Bu
baglamda ilk olarak c¢evirmen Hayri’nin "4e>5 <" ifadesi dikkat ¢ekmektedir.
Cevirmen burada sozliikte gegen " " fiilini kullanarak basli basma deyim anlamini
yansitmaktadir. Bunun yani sira deyim anlamini gii¢lii kilmak adina fiil ile beraber
"4 " [yliz] sozciigiine de yer veren ¢evirmen, bu ifadeyle kaynak metindeki deyimi
gerek anlam gerek bicim yoniiyle oOrtiistiirmekte ve tam benzestirme stratejisini
benimsemektedir.

Amasi tarafindan yapilan bir diger ceviride ise deyimin "Lw\le" ifadesiyle
cevrildigi fark edilmektedir. "owe" fiilini hal formuyla hedef metne aktaran
¢evirmen, bu ifadeyle sozliikte gegen deyim anlamini karsilamaktadir. Ne var ki ayn1
ifadenin kaynak metin deyimiyle seklen uyustugunu séylemek miimkiin degildir. Bu
durumda ¢evirmenin sadece anlam odakli ¢eviri yaparak kismen benzestirme
yontemini uyguladigi séylenmektedir.

Bir sonraki ¢eviride, ¢evirmen Barsik da benzer stratejisiyle dikkat
cekmektedir. Nitekim ¢evirmen, tamimlarda belirtildigi lizere deyimi "_2s" fiiliyle
hedef metne aktararak deyim anlamini karsilamaktadir. Bu durumda deyimle sekli
benzerlik kuramayan c¢evirmenin, kismen benzestirme Stratejisini tercih ettigi
sOylenmektedir.

Son ¢eviride ise Azzavi, deyimi sozliiklerde belirtilenlerin disinda farkli bir
ifadeyle aktarmaktadir. “Cani sikilmak, rahatsizlik duymak” anlamlarina gelen
"Glai" fiilini kullanan ¢evirmen, bu ifadeyle deyim anlamini kismen de olsa
yakalamaktadir. Dolayisiyla s6z konusu deyimle aralarinda sadece anlamsal yakinlik
bulunduran, sekli bir benzerlik kuramayan ¢evirmenin kismen benzestirme

yontemini uygulayarak deyim ¢evirisi yaptigi diistiniilmektedir.
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Ornek 18:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
"Son soyledigim 5 Y LSl i ciazd i udle Laie 5 | Hacer Hayrd
ciimle ile yalanimi (102 cesnd) Lalaii (5l 5 hash (AS A

nasil ele vermis
oldugumu diisiiniince | laa Jal A lale cui€ a8 Sl Cue siul levie | Cihad el-Amasi
biiyiik bir saskinliga (79 ¢ oula¥) 22 Joad A Cand g (L] gl
ugradim.” (Ali, 61)

(S Ciadab 383 ,aY) Jiles of 8 & S8 s | Merve Dagistanl
(86 ¢ linels) .adae i ) ulal | Barsik

AT Al Ll all s “ue siul Laxie 5 | Menal Tahsin el-
(S (e Eaiagi g A pai (e ilad dlea | AzzAVE

“Ele vermek” deyimi “ortaya ¢ikarmak, agiga vurmak” olarak
tamimlanmaktadir (Parlatir, 2008; s. 339). Kaynak metinde yer alan bu deyim mecazi
bir sdylemle, genellikle olumsuz durumlari belirtmek amaciyla kullanilmaktadir.
Arapgada ise ayn1 deyimin benzer bir deyimsel karsiligi bulunmamaktadir. Nitekim
Arapca sozliiklerde deyim i¢in belirgin bir ifadeye de rastlanmamaktadir.

Bu baglamda c¢evirmenlerin ciimleleri ele alindiginda, Hayri ve Barsik
tarafindan yapilan cevirilerde deyimlerin ayni ifadelerle hedef metne aktarildig:
goriilmektedir. Her iki ¢evirmen de ciimlesinde "z&" fiilini kullanarak deyim
cevirisi yapmaktadir. Arapgada “glin yiiziine ¢ikarmak ya da Kkusurunu ortaya
cikarmak” anlamlarma gelen bu fiil, deyimin Tiirk¢edeki tanim ve kullanimlarina
tam olarak uymaktadir. Buna karsin ayni uyumun sekli acgidan bulundugunu
sOylemek miimkiin goriinmemektedir. Dolayisiyla ¢evirmenler, hedef dilde birebir
karsiligi bulunmayan bu deyimi sadece anlamsal olarak benzetmekte ve kismen
benzestirme yontemini uygulamaktadirlar.

Amasi ve Azzavi tarafindan gercgeklestirilen diger ¢evirilere bakildiginda ise
cevirmenlerin kaynak metinde yer alan deyimi hedef metne aktarmadiklar1 fark
edilmektedir. Deyimi anlamca yakin bir ifadeyle belirtmek yerine tamamen
cikarmay1 tercih eden g¢evirmenler, bu yaklasimlariyla baglamdan uzak bir g¢eviri

yapmaktadirlar.
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Ornek 19:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Yerde son nefesimi | A8 42 (2 Alal) Wi sa ) aciad ol 25l <S5 | Hacer Hayrd
verirken ihtimal ki, (228 «smd) oAby caal Ol 5 cpa V)
bu sesleri de duyar ve Bl Laiy canly 5215 Lgrand Ul 5 aniils Lay 55 | Cihad el-
giiliimseyerek (171 el . omildil AT | Amasi

olirdim.” (Ali, 125) eae Ul 5 Ol ) 02 manlis il s 5all 005 | Merve
Ly & s 258 A sl Ja8l} 0 ,Y1 e | Dagistanls
(180 ¢ linels) | Barsik
s (53U Lgmandl Ul 5 ansidbs Sl Jaisall (0 | Meenal Tahsin
(131 o5l 3) B o] 280 Ul Laiy | el-Azzavi

“Son nefesini vermek” “6lmek” anlamina gelen deyimsel bir ifadedir
(Saragoglu, 2010; s. 1039). Tiirkgede 6lim gibi tiziicii bir olay1 dogrudan sdylemek
yerine dolayli yoldan ifade etmeyi saglayan bu deyim, hedef dilde de benzer
amagclarda kullanilmaktadir. Nitekim Arapgada Stk Kullanilan Tabirler adl1 sozliikte
s6z konusu deyim "s_saY¥) aulsl Ld" jfadesiyle yer almaktadir (er-Ruhban ve el-
Muhanni, 2016; s. 124). Arapgada “disar1 atmak, ¢ikarmak” anlamlarina gelen "Lal"

sozcligii ve “son nefes” anlamima gelen "s_ual Guil" sozciikleriyle olusturulan bu
deyim, Tiirk¢edeki deyimsel ifadeyle benzer anlam tasimaktadir.

Bu dogrultuda degerlendirilen ciimlelerde, c¢evirmen Amasi, Barsik ve
Azzavi’nin benzer ifadeler kullanarak deyim gevirisi yaptiklar1 dikkat ¢ekmektedir.
Amasi ve Azzavi cevirilerinde deyimi Arapca sozliiklerde belirtilen [s_sal ol 1]
ifadeyle hedef dile aktarmaktadirlar. Bu ifade kaynak metindeki deyimle ayn1 anlami
tasidig1 gibi bigimsel olarak da benzerlik bulundurmaktadir.

Barsik tarafindan yapilan bir diger g¢eviride ise deyim “son nefesini almak”
anlamina gelen ":_ual usl Ll jfadesiyle hedef dile aktariimaktadir. Kaynak
metinde “son nefesini vermek” seklinde yer alan deyim, ¢evirmenin kullandigi bu
ifadeyle anlamsal olarak ters diigmemektedir. Zira iki ifadeyle de verilmek istenen
anlam aynidir. Bunun yani sira ¢evirmenin ifadesi, s6z konusu deyimle sekli olarak
da yakinlik gostermektedir. Dolayisiyla bu baglamda degerlendirilen ii¢ ¢evirmenin
de deyimi tam benzestirme stratejisine uygun olarak hedef dile aktardiklar
soylenmektedir.

Ote yandan cevirmen Hayri ise deyimi “topragin iizerine atilan kan” seklinde

tamamen farkli ifadeler kullanarak hedef metne gevirmektedir. Oyle ki kaynak
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metinde yer alan climleyi dahi oldugundan farkli sekilde anlamlandiran ¢evirmen, bu

yaklasimiyla gerek ciimle gerek deyim cevirisinde hatali ¢eviri yapmaktadir.

Ornek 20:

Kaynak Metin Hedef Metinler Cevirmenler
“Herkesin merakini JS (8 Aliay < ka5 e sac oLVl 3al @ s | Hacer Hayri
uyandirmay1 da goze (120 ¢s i) As site ly il culS Al 48 je
alarak, perdeler agilip Capatasl €S clalan] jilin xd 5 ulS3 5e JS & | Cihad el-
kapandikca, dikkatle (92 cg.a.nLn‘y‘) LYy (S8 lals jlall | Amasi
ioeri bakiyordum.” P13 STl Gl i penll J i B JBSa | Merve
(AII’ 70) J.Lj }i Pk e LIS &y saaial) Daglstanh

(98 ¢ Sliwe)s) | Barsik
Ol lglie Hlail il ) ealall (58] 5 )l Cund ) LIS | Menal Tahsin
(70 ¢ 51 5a) Ledals 8 | el-Azzavi

Ornekte gegen “gdze almak” deyimini Aksoy (1988), “birinden veya bir yerden
gelebilecek tehlikeyi 6nceden kabullenmek” seklinde tanimlamaktadir (Aksoy, 1988;
S. 680). Mecaz anlam igeren bu deyimin Arapgada ise deyimsel bir karsiligi
bulunmamaktadir. Nitekim sozliiklerde deyim karsiligi olarak "< shls /s ja" [risk
almak] gibi anlamca yakin ifadeler yer almaktadir (Isler ve Ozay, 2008; s. 470).

Bu kapsamda ilk olarak c¢evirmen Hayri’nin Arapca sozliiklerde yer alan
"Cajla" fiilini kullanarak deyim g¢evirisi yaptigi fark edilmektedir. Bu ifade,
belirtildigi lizere kaynak metinde gecen deyimi sadece anlamsal agidan
karsilamaktadir. Ayni ifadenin s6z konusu deyimle seklen benzerlik gostermedigi
aciktir. Dolayisiyla ¢evirmen bu ifadeyle deyimi kismen benzestirerek hedef metne
aktarmaktadir.

Barsik tarafindan yapilan ceviride ise deyimin aymi anlama gelen baska bir
ifadeyle aktarildigi dikkat ¢ekmektedir. Ciimlesinde "_bW&" fiilini farkli forma
uyarlayarak deyim c¢evirisi yapan Barsik, bu ifadeyle deyimi seklen benzestirmese de
anlamsal olarak tamamen karsilamaktadir. Bu durumda gevirmen, aralarinda tek
yonlii benzerlik bulunmasi sebebiyle deyimi kismen benzestirerek hedef metne
aktarmaktadir.

Amasi ve Azzavi tarafindan yapilan diger gevirilerde ise deyimin hedef dilde
anlamca yakin ifadeleri bulunmasma karsin, c¢evirmenlerin deyimi karsilayacak
herhangi bir ifadeye yer vermedikleri fark edilmektedir. Dolayisiyla gevirmenler,

cevirilerinde ¢ikarma stratejisini uygulamaktadirlar.
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3.2. Kiirk Mantolu Madonna Cevirilerinde Deyimsel Unsurlar ve Kullamilan
Stratejilere fliskin Bulgular

Bu bolimde Kiirk Mantolu Madonna romanina ait dort Arapga ceviride,
cevirmenlerin Mona Baker c¢eviri stratejilerini ne diizeyde kullandiklar1 ele
alinmistir. Bunun yani sira stratejilerin ¢evirmenler tarafindan kullanim oranlarina

yer verilmis ve elde edilen nicel veriler karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.
3.2.1. Cevirmenlere Gore Ceviri Stratejilerinin Kullamim Oranlari

Kiirk Mantolu Madonna roman lizerinde yapilan inceleme sonucunda toplam

332 (li¢ yiiz otuz iki) deyimsel 6genin yer aldig1 tespit edilmistir (Bkz EK 2).

Asagida s6z konusu deyimsel Ogelerin kullanimlari ve ¢evirmenlerin bu

baglamda tercih ettikleri stratejiler nicel verilerle agiklanmustir.

3.2.1.1. Hacer Hayr1i cevirisi

Cevirmen Ceviri Stratejileri ve Sayi Yiizde
Hatah Ceviri
Hacer Hayri Tam Benzestirme 67 %20
Kismen Benzestirme 161 %48
Cevirmeme/ Cikarma 70 %21
Ac¢imlama 0 %0
Hatali Ceviri 34 %11
Tablo 6 Cevirmen Hayri’'nin Deyim Cevirisinde Kullandigi Stratejiler ve Hatali
Ceviriler

Yukaridaki tabloda Hacer Hayri’nin geviri stratejileri kullanim orani agik bir
sekilde sunulmustur. Tablodan da anlasildig: tizere kaynak dil deyimini hedef dile
yaklastirmay:r ve hedef dil yapisint korumayi amaglayan ¢evirmen, kismen
benzestirme stratejisini digerlerine oranla daha sik kullanmistir. Bu stratejinin
ardindan ¢evirmeme/ ¢tkarma ve tam benzestirme stratejileri ¢gevirmenin tercih ettigi
diger stratejiler olurken ¢evirmenin %11 ile hatali ceviri yaptig1 da goriilmiistiir. Ote
yandan cevirmen, kaynak dilde kiiltiire 6zgii deyimsel ifadelerin yer almamasi

sebebiyle a¢imlama yontemine bagvurmamustir.
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3.2.1.2. Cihad el-Amasi cevirisi

Cevirmen Ceviri Stratejileri ve Say1 Yiizde
Hatal Ceviri
Cihad el-Amasi Tam Benzestirme 170 %51
Kismen Benzestirme 108 %33
Cevirmeme/ Cikarma 37 %11
Ac¢imlama 0 %0
Hatali1 Ceviri 17 %5

Tablo 7 Cevirmen Amdsi 'nin Deyim Cevirisinde Kullandigi Stratejiler ve Hatali Ceviriler

Tablo 7’de belirtildigi lizere Cihad el-Amasi, Kiirk Mantolu Madonna roman
cevirisinde kaynak ve hedef dil arasinda benzer deyimlerin bulunduguna dikkat
¢ekmis ve tam benzestirme stratejisini en yiiksek degerde kullanmistir. Bu stratejiyi
kismen benzestirme Ve ¢evirmeme/ ¢ikarma stratejileri takip ederken ¢evirmenin %5
oraninda hatali gevirileri bulunmaktadir. Ote yandan ¢evirmen Amasi de deyim

cevirisinde a¢imlama stratejisine yer vermemistir.

3.2.1.3. Merve Dagistanh Barsik ¢evirisi

Cevirmen Ceviri Stratejileri ve Say1 Yiizde
Hatali Ceviri
Merve Dagistanl Tam Benzestirme 170 %51
Barsik Kismen Benzestirme 155 %47
Cevirmeme/ Cikarma 4 %1
Ag¢imlama 0 %0
Hatali Ceviri 3 %1

Tablo 8 Cevirmen Barsik’in Deyim Cevirisinde Kullandigi Stratejiler ve Hatali Ceviriler

Yukaridaki tabloda belirtildigi tizere, Kiirk Mantolu Madonna romaninin
Merve Dagistanli Barsik tarafindan yapilan cevirisinde en ¢ok uygulanan strateji,
tam benzestirme stratejisi olmustur. Bu strateji gerek 6ge aktarimi gerek istatistik
oran1 bakimindan ¢evirmen Amasi’nin tercihiyle birebir benzerlik gdstermektedir.
Bu dogrultuda Barsik i¢in kaynak ve hedef dil arasindaki kiiltiirel yakinliga dikkat

¢ekerek benzer deyimlerin kullanimina yer verdigi soylenmektedir.

Cevirmenin bu kapsamda sik¢a kullandigi bir diger strateji ise kismen

benzestirme olmustur. Bu stratejinin ardindan ¢cevirmeme/ ¢itkarma stratejisi ve hatali
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cevirileri %1 oranla en az bagvurulan yontemler olmustur. A¢imlama ise Barsik

tarafindan tercih edilen bir strateji olarak goriilmemistir.

3.2.1.4. Menal Tahsin el-Azzavi cevirisi

Cevirmen Ceviri Stratejileri ve Say1 Yiizde
Hatah Ceviri
Menal Tahsin el- Tam Benzestirme 108 %33
Azzavi Kismen Benzestirme 131 %39
Cevirmeme/ Cikarma 73 %22
Acimlama 0 %0
Hatali Ceviri 20 %6

Tablo 9 Cevirmen Azzdvi'nin Deyim Cevirisinde Kullandigi Stratejiler ve Hatali Ceviriler

Tablo 9’dan anlasilacagi lizere Kiirk Mantolu Madonna roman gevirisinde
deyimlerin hedef dile uygun olarak aktarilmasin1i benimseyen Azzavi, kismen
benzestirme stratejisini digerlerine oranla daha fazla kullanmistir. Bu stratejiyi en
yakin %33 oranla tam benzestirme ve %22 oranla ¢evirmeme/ ¢tkarma stratejileri
takip ederken g¢evirmen %6’lik oraninda deyimleri hatali ¢evirmistir. Ote yandan
cevirmen Azzavi'nin de deyim cevirisinde ag¢imlama stratejisine yer vermedigi

saptanmuistir.

3.2.2. Ceviri Stratejileri Baglaminda Cevirmen Tercihlerine Dair Istatistiksel

Veriler

Kiirk Mantolu Madonna romaninda saptanan 332 deyimsel 6genin hedef dil
aktariminda, cevirmenlerin genel olarak fam benzestirme ve kismen benzestirme

stratejilerine yer verdikleri tespit edilmistir. Bu tespit Tablo 10°da gésterilmistir.

Ceviri Stratejileri ve Cevirmenler Toplam
Yanhs Yorumlama Hayri Amasi Barsik Azzavi

Tam Benzestirme 67 170 170 108 515
Kismen Benzestirme 161 108 155 131 555
Cevirmeme/ Cikarma 70 37 4 73 184
Ag¢imlama 0 0 0 0 0
Hatali Ceviri 34 17 3 20 74

Tablo 10 Cevirmenlere Gore Ceviri Stratejilerinin ve Hatali Cevirilerin Frekans Degeri
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Bu baglamda sunulan veriler dogrultusunda ¢eviri stratejilerinin kullanimina

dair yiizdelik oranlar Sekil 1’de gosterilmistir.

Ceviri Stratejilerinin Yiizdelik Oranlar
0%

4)

B Tam Benzestirme

B Kismen Benzestirme

@ Cevirmeme/ Cikarma

W Hatali Ceviri

M Agimlama

Sekil 1 Ceviri Stratejilerinin Ve Hatali Cevirilerin Yiizdelik Oranlari

Buna gore her bir c¢evirmenden elde edilen veriler 1s18inda toplam 555
deyimsel Ogenin kismen benzestirme stratejisi kullanilarak hedef dile aktarildigi
saptanmustir. Bu stratejiyi 515 adet 6ge aktarimiyla tam benzestirme stratejisi takip
etmektedir. Bunun yani sira ¢evirmen Hayri ve Azzavi tarafindan sik¢a bagvurulan
cevirmeme/ ¢ikarma stratejisi de toplam 184 oge aktariminda kullanilmigtir.
Ag¢imlama  stratejisine  ise  hicbir ¢evirmen tarafindan  bagvurulmadig
gozlemlenmistir. Cevirmen Hayri 34 deyimsel 6geyi aktararak hatali gevirilere en

¢ok maruz kalan ¢evirmen olmustur.
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4. TARTISMA

Bu boéliimde ¢alismanin odak noktasini olusturan konu kapsaminda yapilmis
alan yazin ¢alismalar1 incelenmis ve mevcut ¢alismayla aralarinda bulunan benzer ve

farkli yonlere dikkat ¢ekilmistir.

Bu baglamda ele alinan calismalardan ilki Eray (2018) tarafindan ortaya
konmus olan “Dirilis Ertugrul Dizisinin Arap¢a Altyazi Cevirilerinde Deyimsel
Aktarim” adl yiiksek lisans tezidir. S6z konusu tez, gorsel-isitsel ¢eviri kapsaminda
degerlendirilmesi sebebiyle mevcut ¢alismadan ayrilsa da dizinin altyazi
cevirilerindeki deyimsel ifadelerin aktariminda Mona Baker ¢eviri stratejilerine
basvurulmustur. Buna gore arastirmanin sonucunda “benzer anlam, farkli bigimle
geviri” stratejisinin diger stratejilere oranla daha fazla kullanildig:i bilgisine
ulagilmistir. Arastirmacinin bu ¢alismasi gerek ceviri stratejileri gerek sonug

itibariyle mevcut ¢alismayla benzerlik gostermektedir.

Bu ¢ercevede One ¢ikan bir diger calisma Fatma Betiil Aslan’in (2019) “Yasar
Kemal’in ‘Yer Demir Gok Bakir’ Adli Romaninin Tiirk¢eden Arapcaya Cevirisindeki
Deyimlerin Esdegerlik Baglaminda Incelenmesi” baslikli doktora tezidir. Bu tez
calismasinda da deyimler Mona Baker geviri stratejileri baglaminda ele alinarak
mevcut calismayla benzerlik gostermektedir. Ote yandan arastirmacinin deyimleri
esdegerlik acisindan inceledigi dikkat ¢ekmektedir. Inceleme sonucunda en fazla
“anlamca farkli kelimelerle esdeger” ve “agimlama” yoluyla ceviri stratejisinin
kullanildig1 saptanmistir. Bu sonu¢ genel olarak benzerlik gosterse de mevcut
calismada ‘“agimlama” yoluyla c¢evirinin tercih edilmemesi sebebiyle farklilik

bulunmaktadir.

Bu kapsamda yapilan son c¢aligmalardan olan “Sabahattin Ali’nin Kiirk
Mantolu Madonna Adli Romanimin Arapgaya Cevirisindeki Deyimlerin Esdegerlik
Yoniinden Incelenmesi” adli yiiksek lisans tezinde ise Shurafa (2022), deyimleri
Mona Baker ceviri stratejileri ve esdegerlik baglaminda incelemistir. Bu ¢alisma,
kaynak eser ve konu agisindan mevcut ¢aligmayla ortiismektedir. Buna kargin kaynak
eser olarak yararlanilan Kiirk Mantolu Madonna romaniin birden fazla Arapga
gevirileri bulunmasma ragmen galismada sadece bir gevirinin ele alindig1 dikkat

cekmektedir. Ayrica galismada atasozii kavramina deginilse de bu yonde herhangi
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bir incelemenin yapilmadigi gézlemlenmistir. Son olarak kaynak eserde 220 adet
deyimsel dgenin yer aldig1 belirtilmis ancak mevcut ¢alismada bu say1 332 olarak
tespit edilmistir. Bu baglamda yapilan arastirma sonucunda ise deyim gevirisinde
“benzer anlam, farkli bigimle ¢eviri” stratejisinin diger stratejilere oranla daha fazla

kullanildig: bilgisine ulasilmistir. Bu sonug ise mevcut ¢aligmayla ortiismektedir.

Konu dahilinde yapilan alan yazin taramasinda tezlerin yani sira makaleler de
bulunmaktadir. Bu baglamda Doénmez (2018) tarafindan hazirlanan “Orhan
Pamuk’un Sessiz Ev Romanindaki Atasézii ve Deyimlerin Arapga Cevirilerinin Mona
Baker Ceviri Stratejilerine Gore Incelenmesi” adli makalede atasdzii ve deyimler
birlikte ele alinmig ve stratejik olarak degerlendirilmistir. Arastirmaya gore
calismada alt1 atasozii ve 168 deyim tespit edilmistir. Buna gore atasozii ve deyim
cevirisinde en fazla “benzer anlam, farkli bicimle ¢eviri” stratejisinin tercih edildigi;
bu stratejiyi ise “benzer anlam, benzer bigimle g¢eviri” stratejisinin takip ettigi
sonucuna ulasilmistir. Mevcut c¢alismada atasézleri konu kapsamina dahil
edilmemistir. Buna karsin arastirmacinin sonucu genel olarak mevcut ¢alismayla

benzerlik gostermektedir.

Bu kapsamdaki bir diger calisma Diizgiin ve ilhan (2020) tarafindan hazirlanan
“Corci Zeydan'in  ‘Selahaddin  Eyyubi’ Romamndaki Deyimlerin  Tiirk¢e
Cevirilerinin Mona Baker Ceviri Stratejilerine Gore Incelenmesi” adli makaledir.
S6z konusu makalede kaynak dil Arapga ve ara dil Ingilizceden hedef dil Tiirkgeye
aktarilan deyimler incelenmistir. Arastirmada en fazla “benzer anlam, farkli bigcimle
ceviri” stratejisinin kullanildigi; buna karsin “agimlama” yoluyla g¢eviri stratejisine
hi¢ yer verilmedigi sonucuna ulagilmistir. Bu Sonuc¢la mevcut ¢alismanin biiyiik

oranda benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

Bildik (2022) tarafindan gerceklestirilen “Mustafa Kutlu'nun ‘Ya Tahammiil
Ya Sefer’ Adlhi Hikdyesinin Arapgaya Cevirisindeki Deyimlerin Esdegerlik
Baglaminda Incelenmesi” adli makalede ise deyimler, Mona Baker ¢eviri stratejileri
cergevesinde ele alinmustir. Incelemeye gore arastirmacinin genel egilimden farkl bir
sonug¢ elde ettigi ve deyimlerin en fazla “benzer anlam, benzer bigim” yoluyla
cevrildigi tespit edilmistir. Bu sonu¢ mevcut c¢alismadan kismen de olsa

ayrilmaktadir.
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Bu kapsamda degerlendirilen son ¢alismalardan “Teysir Halef'in ‘Darwin’in
Sergeleri’ Romanindaki Deyimlerin Cevirilerinin Mona Baker'in Ceviri Stratejilerine
Gore Incelenmesi” bashikli makalede ise Hengil (2023), kaynak dil Arapcadan hedef
dil Tirkgeye aktarilan deyimleri ele almistir. Calismada yirmi 6rnek ele alan
aragtirmaci, %45 oranla en fazla “benzer anlam, farkli bigcimle geviri” stratejisinin

kullanildigint saptamis ve mevcut ¢aligma ile benzer sonuglar elde etmistir.

Konu kapsaminda degerlendirilen alan yazin taramasinda, deyim gevirileri i¢in
cogunlukla Mona Baker (1992) c¢eviri stratejilerine basvuruldugu dikkat
¢cekmektedir. Bu yonde yapilan aragtirmalarda “benzer anlam, farkli bigimle ¢eviri”
stratejisinin diger stratejilere gore daha fazla tercih edildigi anlasiimaktadir. Mevcut

calisma bulgularinin literatiirdeki genel egilimi destekledigi soylenebilir.

Bunun yam sira arastirmalarda deyim cevirisi i¢in kullanilan kaynaklarin
sadece bir hedef dil ¢evirisine odaklandigi goriilmektedir. Mevcut c¢alismada ise
eserin dort Arapga gevirileri ele alinmistir. Bu agidan calisma, veri gesitliligi ve
yorumlama zenginligi bakimindan diger arastirmalardan farklilik gdstermektedir.
Calismanin bu yoniiyle alana katki saglamasi bakimindan o6nemli oldugu

distiniilmektedir.
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5. SONUC

Toplumcu gercekei yoniiyle bilinen Sabahattin Ali, Tiirk edebiyatinin 6énemli
yazarlaridan biridir. Insan ve topluma dair higbir olaya kayitsiz kalamayan yazar,
bu durumu eserlerinde yalin bir iisliipla kaleme almistir. Sabahattin Ali, eserlerinde
halk diline sikca yer vermis ve halkin i¢inden bir yazar olmayir da basarmustir.
Yazarin halk ile bu denli i¢ ice olmasi, bir¢ok eserinde deyim gibi topluma mal
olmus so6z varliklarimin kullanilmasma katki saglamistir. Nitekim calismada ele
alinan ve yazarin en ¢ok okunan romanlar1 arasinda sayilan Kiirk Mantolu Madonna,

deyim kullanimi agisindan oldukga zengin bir eserdir.

Kiirk Mantolu Madonna romanmin Hacer Hayri, Cihad el-Amasi, Merve
Dagistanli Barsik ve Menal Tahsin el-Azzavi tarafindan yapilan, dort Arapga
cevirisinde yer alan deyimsel Ogeleri inceleyen bu caligmada, 332 adet Oge
saptanmustir. Belirlenen bu 6geler Mona Baker’in deyimlere iliskin ¢eviri stratejileri
baglaminda ¢oziimlenmistir. Calismada ¢evirmenlerin izledikleri stratejilerin oranlari
saptanmis ve bu bilgilerden hareketle toplamda hangi stratejinin daha fazla

kullanildigina dair degerlendirmelerde bulunulmustur.

Kiirk  Mantolu  Madonna romanindaki deyimsel ogelerin  tamami
incelendiginde, c¢evirmenlerin toplam oOge aktarimiyla en fazla kullandiklar
stratejinin kismen benzestirme stratejisi oldugu gorilmektedir. Deyimsel Ggelerin
Arapcaya aktariminda toplam 555 defa kullanilan bu stratejiyle ¢cevirmenler, kaynak
dil ve kiiltiirine hakim olmalarmin yani sira hedef dil ve kiiltiirline de hakim
goriinmektedirler. Bu sayede cevirmenlerin hedef metni zedelemeden, deyimi en

yakin karsiligiyla hedef dile aktardiklar1 sdylenebilir.

Cevirmenlerin en fazla kullanilan ikinci strateji ise tam benzestirme stratejisi
olmustur. Bu stratejinin deyimsel dgelerin aktariminda toplam 515 defa kullanildig:
bilgisinden yola ¢ikarak, ¢evirmenlerin Arapcada yakin anlamda deyimler sectikleri
gozlemlenmistir. Bu durum her iki dilin benzer veyahut ortak deyimlere sahip

oldugunu da gostermektedir.

Cevirmenler zaman zaman kaynak dilin deyimini ¢evirmemeyi, bir baska
deyisle deyimi atlamay1 ya da ¢ikarmay1 tercih etmislerdir. Toplamda 184 deyimsel

O0ge c¢evirmenlerce “gevrilmemis”tir.  Cevirmenlerin  bdyle bir  stratejiye
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bagvurmalarinin arka planinda birgok sebep yatmaktadir. Bu sebeplerin basinda
cevirmenlerin kaynak metinde gegen deyimlerin hedef dilde tam karsiligim
bulamamalari, kiiltiir odakli deyimleri anlayamadiklari 6ne ¢ikmaktadir. Ote yandan
deyimlerin ¢evirmenler tarafindan sehven kullanilmama ihtimalinin olabilecegi de

hesaba katilmalidir.

A¢imlama stratejisi  Ozellikle kiiltiirel deyimlerin hedef dilde karsilig
bulunmadigr durumlarda tercih edilmistir. Mevcut calismada bu tiir kiiltiire 6zgii
deyimler tespit edilmemistir. Dolayisiyla bu c¢alismada a¢imlama yoluyla ceviri

stratejisinin kullanilmadig1 sonucu ¢ikarilabilir.

Cevirmenler zaman zaman deyimleri hatali ¢evirmislerdir. Toplamda 74
deyimsel 6ge cevirmenler tarafindan hatali ¢evrilmistir. Cevirmenler arasinda 34
hatali ¢eviri ile Hayri basta yer almaktadir. Calismada ele alinan 6rneklerden yola
cikarak ¢evirmenlerin boyle olumsuz bir sonuca gitmeleri, deyimin sadece gercek
anlamiyla degerlendirilip mecaz anlaminin goz ardi edilmesi veya ¢ok anlamli bir

deyimin baglamini anlamama gibi sebeplerle agiklanabilir.

Bu sonuglar da gosteriyor ki, deyim gevirisi matematiksel bir eylem degildir.
Bu nedenle ¢eviriler arasinda farkliliklarin olmasi bir dereceye kadar dogaldir.
Cevirmenlerin se¢imlerinin niteligini ¢evirmenlerin deyimlere dair art alan bilgileri,
kaynak ve hedef kiiltiire asinaliklarr, metindeki deyimleri ne derece fark ettikleri ve
kaynak ve hedef dile olan hakimiyetleri belirlemektedir. Bu hususlar géz oniine
alindiginda calismada toplam %@81°’lik orani olusturan tam ve kismen benzestirme
stratejileriyle yapilan deyim ¢evirilerinin kabul edilebilir nitelikte oldugu
sOylenebilir. Bu ise ¢evirmenlerin 6nemli diizeyde deyim bilgisine sahip olduklarini
gostermektedir. Buna karsin, ¢alismada toplam %19 oranla hatali ¢eviri ve ¢ikarma/
¢evirmeme durumlarinin goriilmesi, bazi deyimlerin bazi cevirmenler tarafindan
manipiile edildigi anlamina gelir. Kitap olarak yayimlanmis ve okurlara sunulmus bir
eserde bu oranda c¢evrilmemis veya hatali ¢evrilmis deyimin bulunmasi deyimlere
iliskin ¢evirmen yeterliliklerine daha fazla énem verilmesinin gerekliligini ortaya

¢ikarmaktadir.

Aragtirmada elde edilen bulgular dikkate alindiginda su onerilerde bulunmak

mumkindir:
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Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna adli eserinin dort farkli Arapca
gevirilerinin ele alindigi bu calismada sadece Arapga cevirileri kapsamina
almistir. Eserin Ingilizce gevirisi mevcut olsa da degerlendirmeye alinmamustr.
Cevirilerin Ingilizce, Arapca ve Tiirk¢e dillerinde karsilastirmali olarak ele
alinmasi durumunda diller arasindaki benzerlik ve farkliliklarin geviriye nasil

yansidiginin goriilmesi agisindan yararli olabilir.

Bu arastirmada, incelenen kitaplarda deyim unsurlarinin nasil c¢evrildigi
incelenmistir. Baska arastirmacilar kaynak ve hedef dildeki eserleri,
ceviribilimin farkli yon ve yontemleri bakimindan karsilagtirmali olarak

inceleyebilir.

. Bu calismada Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna adli eserinde yer alan
deyimler, Mona Baker ceviri stratejileri baglaminda incelenmistir. Farkli

aragtirmacilar deyimleri farkli ¢eviri stratejileri baglaminda inceleyebilir.

Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna adli romaninin Arapga gevirileriyle
sinirlandirilmis olan bu calismanin sonuglar1 yazarin Arapgaya cevrilen diger

eserleri de “biitiince”’ye dahil edilerek incelenebilir.

. Bu calismada Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna adli romani

incelenmistir. Arastirmacilar yazarin diger eserlerini farkl strateji ve kuramlar

baglaminda arastirabilir.
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EK 2. Sabahattin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna Adh Romaninda Gegen

Deyimlerin Cevirileri ve Bu Deyimlerin Cevirisinde Kullanilan Ceviri

Stratejileri ve Hatal Ceviriler (Derlemden o6rnekler)
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