T.C.

YUZUNCU YIL UN iVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BILIMLER I ANABILIM DALI
ISLAM HUKUKU B iLiM DALI

ISLAM CEZA HUKUKUNDA SUPHE KAVRAMI VE
CEZALARA ETK iSI

YUKSEK L iSANS TEZi

Hazirlayan
Safetullah QCEK

Danisman
Dog. Dr. Sahip BEROJE

VAN-2009



T.C.

YUZUNCU YIL UN iVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BILIMLER I ANABILIM DALI
ISLAM HUKUKU B iLiM DALI

ISLAM CEZA HUKUKUNDA SUPHE KAVRAMI VE
CEZALARA ETK iSI

YUKSEK LISANS TEZ

Safetullah QCEK

Van- 2009



SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLU GU'NE,

Bu calsma jurimiz tarafindaTEMEL ISLAM BILIMLER i ANABILiM DALI,
ISLAM HUKUKU B iLiM DALI' nda YUKSEK LSANS YETERLK TEZI olarak
kabul edilmgtir.

ONAY: Yukaridaki imzalarin, adi gegengi@tim Uuyelerine ait

oldugunu onaylarim.

Enstitt Mudart



ICINDEKILER
| (03 (1) =1 (=1 OSSR |
(0] N1 @ 7SO USSR SRUPRORRPRR v
KISALTMALAR ..ottt e ettt e e e e e ettt e e e e e e et et e e e nnnnseeeeeeeannneees VI
(I (2] 1TSS 1
1. 1. SUC VE CEZA KAVRAMLARI ... 1
1.1, 1. SUC KAVRAMI ..ottt ettt a e e e 1
1.1, 2. CEZA KAVRAMI....ccoitiiiiee ettt a ettt e et nennneeee s 2
1. 1. 3. CEZALANDIRMANIN AMACIH ... ..ot e e e e i e 2
1. 2. CEZA MUHAKEME HUKUKUNDAISPATIN ONEMI........ccoviveeieeiieeeeee. 5
2.GENEL OLARAK SUPHE KAVRAMI .....cccoiiiiiiiiiiieete et sveee et re s 6
2. 1.SUPHE KAVRAMININ TANIMI VE BENZER 1 KAVRAMLAR................... 6
2. 1. 1. SOZLUK ANLAMI ..ooivie ittt se et e st ereesnaesevessaesnneesree e 6
2 I I = Y I N Y R 6
2.2 . SUPHE” BENZER I KAVRAMLAR ........coviiiiieetiieeeeee e seee e 7
2. 2.0 ZAN ..t a e e e annraes 7
2.2.1.1. Genel Olarak Zan Kavraml........cccceveeiiiiiiiiiiiiiiaaeee e eeeeeeeiieees 7
2. 2. 1. 2. Zaile Siiphe Kavramlarinin Benzefli...........c..cccoooveeeeeeivieeeeceenae. 8
2. 2. 2. VEHM oot 8
2. 2. 2. 1. Genel Olarak Vehm Kavrami ..o 8..
2. 2. 2. 2. Vehnile Stuphe Kavramlarinin BeNZedli...........ccceevveeveeeceeeeeeeeeennen, 9
2. 2. 3. REYB e a e 9
2. 2. 3. 1. Genel Olarak Reyb Kavraml .......ccccccceooiiieeiieeeiiieicceeeiiiiii e Q.
2. 2. 3. 2. Reylile Stiphe Kavraminin BENZei............ccoeevvevveeecieeieeceeeinnnn. 9.
2. 3. CEZA MUHAKEMEST HUKUKUNDA ISPAT VASITALARI.........c.coe...... 10
2. 4. SUPHE UNSURUNUNISPATTAKT ETKISI.....ccocooiiiiiieceeeeee e 14
2. 4. 1. KUVVETL SUPHE ...ttt 14
2. 4. 2. ZAYIFSUPHE .....ooiitiiitie ettt ettt sve e 16
2. 5. SUCUN UNSURLARININ TESHTINDE SUPHENIN ONEMI ..................... 18
2.5. 1. SUCUN UNSURLARI....coteit et 18
2.5, 0. 1. KanUNT UNSUN .....cooiiiiiiiiiiiiiiieee et 18
2.5, 1. 2. MAAAT UNSUN ...ttt 20

2. 5. 1. 3. Hukuka AYKIFIIK UNSUIU ...eeueiceeeeiices e 22



2.5, 0. 4. MANEVT UNSUF ...ttt mmaameennee 25
2. 5. 2SUPHE KAVRAMININ SUCUN UNSURLARI ARASINDAK 1 YERI 26
3.SUPHENIN MAHIYETI VE CESITLERT ....coooviiiiececcceceeeeeee e 28
3. 1SUPHENIN MAH IYETT oo, 28
3. 2SUPHENIN CESITLER I ....ocviiviiiecece et 29
3. 2. 1. DELLDE SUPHE .......ciii ittt ettt 29
3. 2. 1. 1ikrardan D@anSUPNEIET ..........ccuveceieee e, 29
3. 2. 1. 2. Gorggahidinden D@anSupheler ..............iiiiiiiiiiiee e 32
3.2.1. 3. Yeminden BanSUPheler.........oooo i 38
3.2. 2. MULHYETTE SUPHE ...ttt 39
3.2.3. HLDE SUPHE .......oouiiticeeeeee et meme et 40
3. 2. 4. BMEME (CEHALET) SEBEB iYLE DO GAN SUPHELER............ 41
3.2.5. NASLARIN UYGULAMASIYLA ILGILI SUPHELER..........c.c.c....... 42
3. 2. 6. BGGER DELILLERDEN DO GAN SUPHELER ......ccccoeieiiieeennn. 43
4.0ZEL CEZA HUKUMLER 1 ACISINDAN SUPHENIN CEZAYA ETK iSi .....45
4. 1SUPHENIN HAD CEZALARINA ETK ISI.....ccccoiiiiiiiicccccceceee 45
4. 1. 1. HADDIN TANIMI....uiiiiiieiee et et sae e 45
4. 1. 2. SUPHE iLE HADD CEZALARININ DU SECEGINE DAIR
DELILLER ...t ittt it oo e et et e et e e e 46
4. 1. 3. INA SUCUNDA.........oouiiieeeeeeeeee ettt ae e 50
4.1.3. 1. Genel Olarak ZiN& SUGU.......ccceeerirereeririiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeesieeeens 50
4. 1. 3. 2islam Ceza Hukukunda Zina Sucunda CezawiiBdn Sipheler...... 52
4. 1. 4. HIRSIZLIK SUCUNDA ... 55
4.1.4.1. Genel Olarak HIrS1ZIIK SUGU ..eeeeeevvvriiiieieieeeieeeeeeeee e 55
4. 1. 4. 2islam Ceza Hukukunda Hirsizlik Sucunda CezaylipgnSipheler 57
4. 1. 5ICKI SUCUNDA ......cooiiiiieieeeceeeeee ettt 63
4.1.5. 1. Genel Olardkki IcMe SUGU.........ccceevveieieiicie e veeeeemee e 63
4. 1. 5. 2islam Ceza Hukukundigki icme Sucunda Cezayi RirenSipheler
............................................................................................. 65
4. 1.6 . KAIF (ZINA IFTIRASI) SUCUNDA .....cocovovivceeeeeeee e 7.6
4.1.6. 1. Genel Olarak Kazift{ra) SUGU .........c.ccoveeeeeeeieceecee e 67

4. 1. 6. Aslam Ceza Hukukunda Kazifftfra) Sucunda Cezay
DEUreNSUPNEIET ...t e e e e e 69



4. 2SUPHENIN KISAS CEZALARINA ETK ISI....ccocoiiiiiiiiiieee e 72
4.2.1. GENEL OLARAK KISAS GEREKT IREN SUCLAR ..., 72
4.2.2. ADAM OLDURME SUCUNDA SUPHENIN YERI........cc.ccoevvriiennne. 73

4. 2. 2.1. Genel Olarak Oldiirme Sugu Ve Ki8Ml..........ccceevvreveeeereereeennnnn, 73
4. 2. 2. Aslam Ceza Hukukunda Oldirme Sucunda Cezayiifir Stipheler 74
4. 2. 3. MUESKHR FIIL SUCLARINDA SUPHE........ccoovveveeeieereieeeenn 18
4. 2. 3. 1. Genel Olarak Muessir Fiil Suclark............cccoeeevviiiiiiiiiiiiiiciee, 78
4. 2. 3. 2.Islam Ceza Hukukunda Muessir Fiil Suglarinda Cezdigtren
SUPNEIET . ettt e e e e a e e e e e e e e e e e eeas 80
4 3.SUPHENIN TA’Z IR CEZALARINA ETK ISI....ccooiiiieiieeiece e, 80

4. 3. 1. GENEL OLARAK TA'ZIR CEZASINI GEREKT IREN SUCLAR...80
4. 3. 2.ISLAM CEZA HUKUKUNDA TA’Z IR SUCLARINDA CEZAYI

DUSUREN SUPHELER ....vee oottt eeeeese e eeeee e seeseeeeeeenesene. 83
SONUGC ..ttt ettt et ee et e et et et eeee et e e e e s s et et e s eees et eseeeeeeeseneeeees 86
BIBLIYOGRAFYA ..ottt v e eee et eees et eeee s et es s e ese et ee e senees e 88



ONSOz

Ceza hukuku,islam Hukuku icerisinde 6nemli bir yere sahiptislam Ceza
Hukukunun yank bilgilendirme veya bilerek saptirma gibi nederdedsil mahiyetinden
farkh bir sekilde algilanddl olmustur. Bu itibarlaislam Ceza Hukukunun gau bir sekilde
tanitiimasi ve anlatilmasina ihtiya¢ duyuktur. Bu durum dikkate alinaralslam Ceza
Hukukunun 6nemli bir konusu olan sugun, tim unswiliastiphelerden arindirilarak ispat
edilmesi gerekgii hususunu ele almak maksadiyla galamizin adi Islam Ceza
HukukundaSuphe Kavrami ve Cezalara Etkisi” olarak ortaya Komgtur. Suc gleyen
failin, sucu ispat edil@ginde cezalandiriimasi ne denli 6nemli ise; suguinmsiiphelerden
uzak birsekilde ispat edilmesi de o kadar 6nemli bir hususfira madurun korundgu
yerde, bska birinin ma&dur edilmemesi esastir. Bu durumda her iki tarafagduriyetinin
onune gecmek icin, hakimler yargilama sirecindeu sspat ve dgiirme noktasinda delil
sayllabilecek her unsuru gerlendirmeye énem vergtir. Ozellikle ceza muhakemesinde
sucun ispatinda birsuphenin varlgl daima sa@in lehine yorumlanmasi esasi
benimsenmgitir. Bu acidan, §upheden sanik yararlanir” ilkesi ceza muhakemesinin

olmazsa olmaz kurali haline gektai.

Islam Ceza Hukukunda cezalandirmanin gayesi insargaiyet etmek ds;
insanlari 1slah etmek, onlari sugemekten alikoymak, kanunlara uymayglsanak ve
sosyal duzenin bozulmasini dnlemektir. Bu maksaldg@abilmek icin bazi prensipler
ortaya konulmstur. Calsmamizin, bu alanda yapilan gatalardan farkli, yararl ve 6zgin
bir calsma olmasi icin, mimkin olgu kadar klasik fikih kitaplarindan ve gunimuz

hukuktan da faydalaniimaya galmistir.

Arastirmamiz bir gir§ ile (ic bélimden ogmaktadir. Cakma, islam Ceza Hukuku
baglaminda yapildiindan, girg boliminde bu alanin vaz gecilmez iki kavrami cdag ve
ceza kavramlari kisaca ele alinigeeendirilmistir. Ayrica cezalandirmanin amaci ve ceza
muhakemesinde sucun ispatinda daiphenin varig daima sar@in lehine yorumlanmasi
esas! benimsengtir. Bu agidan §ipheden sanik yararlanir” ilkesi ceza muhakemesinin

olmazsa olmaz kurali haline gektai.

Ikinci bolumde genel olarakiiphe kavramigiipheye benzer kavramlar, cezanin
gerceklgmesinde ispatin 6nemigiiphe unsurunun yargilama ve cezay tatbik etme
asamasinda sucu ispattaki vesdimedeki etkisi ilesiphe kavraminin sugun unsurlari

icerisindeki yeri anlatilngtir.



Uctinci bélimdetiphenin mahiyeti ve g#tleri, her biri ayri konu bgigl altinda
ornekler verilerek anlatilrgtir. Ozellikle siiphe ceitlerinin kendi icerisindeki kisimlari ve
neyin siphe olup olmaga konusunda mezhepleriiiphe ceitlerine yaklgim tarzi da bu

bolimde anlatiimaya callmistir.

Calismamizin dérdincu boluminde, 6zel ceza hiukimlesirgansiphenin cezaya
etkisi islenmistir. Bu boliumde 6zellikle telafisi mimkin olmayah&td” ile “kisas” ve bir
kisim ulemaya gore “ta’zir” cezalarinin hangi duruesartlardasipheyle diirtlebilecgi
hususu ele alinip incelengtir. Bu bélimde 6rnekler verilirken her ne kadaadik eserlere
yer verildiyse de 0zellikle bunlarin gunumizdekayérla iliskilendiriimesine dikkat
edilmistir. Bu bglamda biz, cahmamiz esnasinda bazi mukayeseler yaparak tenkidler
getirdik. Bu yontemle konulari daha iyi anlamayhdayi tahlil etmeyi ve sonug¢ olarak bir

hikme varmay1 amcladik.

Calsmamizda ayet mealleri verilirken Diyanigteri Baskanligi “Kur'an-1 Kerim

Meali” esas alinmaya gayret gosteritii

Calismam boyunca konunun tespitinden bitimine kadar hetl tevik ve
yardimlarini esirgemeyen daman hocam Dog¢. Dr. Sahip BEROJE'ye, busaraanin
ortaya cikmasinda maddi ve manevi katkilarini esigyen dostlarima en icten

sukranlarimi ve minnetlerimi sunarim.

Safetullah CICEK
Van - 2009
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1. GIRIS
1. 1. SUC VE CEZA KAVRAMLARI
1.1. 1. SUC KAVRAMI

Arapca’da sug kelimesinin kahgi olarak ‘s,~ll-el- Clirm” veya %« all-el-Cerime”
lafizlar kullaniimakta olup, bu kelime “su¢ - gimiaanlamina gelmektedir. “Cirm”
kelimesinin ¢@ulu “ - el-Ceraim” ve “ s »l— el-Ciirim”seklinde gelmektedit.
Gerekislam hukuku gerekse modern hukukta “suc’un tarifiesekilde yapilmgtir:

Bir islam Ceza Hukuku terimi olarak sug, Allah’in hadeya ta’zir cezalariyla
cezalandirgi hukuki yasaklara denfr. Sucun bu tanima yakin birtakim tarifleri
yapilmstir.

Modern hukukta sucusu sekilde tarifi yapilmgtir. “ Sug isnat yeterigne sahip bir
kisinin, kusurlu iradesinin okiurdugu, icrai ve ihmali bir hareketin meydana gefirdi
yasada yazili tipe uygun, hukuka aykiri ve mueyy{gaptirrm) olarak bir cezanin
uygulanmasini gerektiren bir eylemdfrBunun yaninda farkli tarifler de yapilgr.®

Hem Islam Hukukunun hem de modern hukukun yapoldugu tariflerden gikan
sonuca gore bir fiilin su¢ sayilabilmesi i¢in; biid sug teskil ettigi konusunda bir nassin
yani kanunun bulunmasi (kanuni unsur), su¢ sayilahakkinda 6zel bir cezanin takdir
edilmis olmasi ve fiilin cezai ehliyeti haiz bgahis (mukellef) tarafindalenmis olmasi

(maddi unsur) gerekmektedir.

Bu tarifler goz 6ninde bulundurulgundaislam hukukuyla modern hukukun sug
tariflerinin bazdastigl gorulmektedir. Sugun tanimi farkli zamanlara aekli toplumlara
gore farklihk gosterebilir. Bu da, sug¢ igin birvrensel tanim kullanma sini
glclestirmektedir.

! Eb(’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Manz(r, (8. /AB1L1), Lisanu’l-Arab,Beyrut, 1994, XII, 91.

2 Abdulkerim Zeydan, leMadhal I"'d-Diraseti’s-Seriati’l- slamiyye Beyrut, 2003, s. 334.

¥ Baska bir tanima gére sug, yapilmasi durumunda cegérditen haram bir fiili yapmak veya yapilmamasi
durumunda ceza 6ngorilmbir fiili yapmamaktir® Abdulkadir Udehgt-Tariu’l-Cinaiyyu’l- /slami Daru't-
Turas, Kahire, t.y., |, 66.

Sucun bir bgka tanimi dajslam hukukunun kanunla yasaklayipskaginda ceza takdir efli, sorumlu bir
sahsin hukuka aykiri bir fiili veya terkidir. MustaCevat Akit, /slam Ceza Hukuku Vesani Esaslar
Edebiyat Fakiiltesi Matbadgtanbul, 1976, s. 41.

4 Ugur Alacakaptan,Sucun UnsurlafiAUHF Yay., Ankara, 1975, s. 10.

®> Baska bir tanimida: “Sug toplum tarfindan onaylanmagtamranglarin, kanun tarafindan dizenlenip
yaptirima bglanmasidir.” Timur Demirbg Ceza Hukuku Genel Hukiml&eckin Yay., Ankara, 2002, s.
174.



1.1. 2. CEZA KAVRAMI

Arapca bir kelime olan cezalenen bir fiile verilen kanlik anlamina gelmektedir.
Tabii olarak yapilmasi tasvip edilen fiiller icinubkagilik bir mukafat iken, tasvip
edilmeyen fiiller icin ise bir aci veya elemdennétir. Turkcede ise bu kelime Arapca’da
ki anlaminin bir kismini kapsamak Uzere uygunsuzatslarda bulunanlara uygulanan
tiziintd, sikinti, aci vericklem veya yaptirim demekfirTeknik bir terim olarak ise ceza
“toplum adina sugc fiiline uygulanan kanuni mueyyige ifade etmektedir. Bu anlami
ifade etmek icin Arapca’dasi=li- el-Ukiibe” kavrami kullaniimaktadirDevlet toplumda
gecerli hukuk kurallarinin uygulanmasini, yani burddlardan dgan o6devlerin yerine
getiriimesini sg@lamak icin, dgisik cezai Onlemleri 6ngormgtiir. En c¢ok kullanilan
mieyyide tlrl ceza mueyyidesidir. Ceza, fegididigi suctan dolayl devlet gucleriyle lsar
karsiya getiren en 6nemli mueyyidedir. Opie, hukuka aykiri bir kisim hareketlere kar
olum, hapis gibi cezalar belirlegtir. Cezaya carpiima korkusu,skeri hukuk kurallarina
ve onun yukledii 6devlere uygun hareket etmeye zorlar. Sucgnlifina gbére ceza
yaptirimlari da cgtlidir. ®

1. 1. 3. CEZALANDIRMANIN AMACI

Nasslardan vdslam hukukgularinin yorumlarindan apldigina goreislam Ceza
Hukukunda cezalandirmanin gayesi insanlari islahelet onlari kotulikten korumak,
kanunlara uymay! gamak ve sosyal dizenin bozulmasini 6nlemektir. rBaksada
ulasabilmek iginislam Ceza Hukukundau prensipler hakim olmgur.

1- Ceza sucu onlemeli, sucluyu islah etmeli vgkakarina ibret (caydirici) olmalidir.

2- Cezanin miktari, gayenin gerektigdikadar olmali bundan eksik veya fazla
olmamalidir. Cezanin gayesi, hapis ve oOlumin dea celarak devreye girmesini
gerektiriyorsa bu cezalar verilmelidir.

3- Gayeyi temin etmeyen cezalar Uzerinde I1sranmeielidir.

4- Sucluyu 1slah etmek ve uslandirmak, ogleemce etmek veya ondan intikam
almak demek daldir.®

® Buyiik Turkce Sozluk, Tirk Dil Kurumu.

" Samil Dagcl, Islam Ceza Hukukundgahislara Kasi Miiessir Fiiller, D.1.B.Yayinlari, Ankara, 1996, s. 31.
8 Necip Bilge,Hukuk Balangici Hukukun Temel Kavram ve Kurum)dturhan Kitapevi, 10.b.Ankara, 1995,
s. 39.

° Hayrettin KaramanAnahatlariyla/slam HukukuEnvar Neriyat, istanbul, 1993, I, 238-239; Ak, a.g.e.,

s. 35.



Bu hakikat gunimiiz ceza hukukunda sekilde dile getirilmgtir. “Ceza
Kanunun amaci; ki hak ve o6zgurluklerini, kamu dizen ve guvgmii, kamu
sagligini ve cevreyi, toplum bamni korumak, sucslenmesini énlemektirTCK
md. 1(1)

Bu gayelerle cemiyetin ve ferdin islahi amaclagtmi Bu gayeler dikkate
alindginda, cezalandirma sonucunda herhangi bir olay geyan ortaya ¢ikmaz. Cunku
bu gayeler gosteriyor ki, ceza cemiyet ve toplunmuzuru icin vardir. Yice Allah bu
ummete hitabersdyle buyuruyor: Diizene sokulduktan sonra yeryizinde bozgunculuk
yapmayin ....*° bir baka ayette O (senin yanindan) ayrilinca yeryiiziinde bozgunculuk
yapmaya, ekin ve nesli yok etmeyesgalAllah ise bozguncufu sevmez Yiice Sariin
sOzU ettgi 1slahtan maksat, insanlarin hallerinin ve sosyelyattaki ilskilerinin
dizeltilmesidir.

Bu maslahatlarin gerceklesi icin, islam ceza hukukunursu noktalara
yoneldigini ifade edebiliriz:

Bunlarin bainda, din ve diinya maslahatlarinin devaminin kemdisnimkin olan
bes zaruri esas gelir. Bunlar; dini, cani, nesli, mad akh korumakseklinde formile
edilmistir. Soyle ki bu maslahatlar olmazsa diinya maslahatttikamet tzere kalmaz.
Bilakis hayat fesatla dolar ve kaggacikar. Dger taraftan da ahiret kurtyu ve nimetleri
elden gider ve sonug apacik bir hiisran &ur.

Zaruri olan bu maslahatlar da iki seyle korunur. Maslahatlarigartlarini yerine
getirmek ve kaidelerini gam zemine oturtmak ile maslahatlarin maruz kalaca
diizensizlgi ortadan kaldirmakla oluf

Dinin korunmasi gerekir ¢unkld dinin korunmasi demensanin dgerinin
yukseltiimesi demektir. Clnkl dindar olma 6zgllcanlilar arasinda sadece insanlara
hastir. Dolayisiyla insanin inanci mutlaka korunatttna alinmalidit? Bunun icin Sari’

dine saldiranlarin, dinden saptiranlarin ve dinegricagorevini engelleyenlerin

19 Araf: 7/56

! Bakara: 2/205

2fprahim b. Musa b. Muhammed el-Humuyyi@knati Eb(’lishak g- Satibi (6. 790/1388)el-Muvafakat
fi usQli’ s-Saria”, Daru’l Kitabi'l-Arabi, Beyrut, 2002, s. 202-20@uvafakatin bu baskisi tek cilttir) ;
Muhammed Eb{ Zehrdslam Hukukunda Sug ve Ceg&erc.ibrahim Tiifekei), Kitapevijstanbul, 1994, II,
35.

13 qatibi,a.g.e, a.y.

* Eb( Zehra a.g.e/l, 35.



cezalandirimasi hukiamlerini koymudinden irtidat edip muslimanlara kabir saldir
konumuda olanlarin éldiirilmesini gerekli kiftm.*

Islam dini canin korunmasina biyik énem vetimi Canin korunmasi igin bazi
onlemler almgtir. Bunlarin balicalari sunlardir.1-Canin mgu tlremeyle olgmasi. 2-
Yokluk aleminden varlik alemine c¢iktiktan sonra pnysantisinin surdurebilmesine
imkan s&lanmasi. 3- Canin yok olma agisindan korunmasi ganiortadan kaldirmaya
yonelik eylemlerin engellenmesini 6ngo6rghiir.*°

Islam dini, neslin korunmasi ve insana yarair milkemmellikte sirip gitmesi igin
evliligi mesru kilmig zind ve her tarlt gayri meu iliskiyi yasaklamg, zind edenler igin
cezal hiikiimler koynytur.'’

Akil, insani dger varliklardan ayiran ve ona Ustunlik kazandinarugtin vasiftir.
Islam dini akhin korunmasi igin onungsam kalmasini sayacak ve aktivitesini artiracak
herseyi mubah kilmy, etkisini kaybetmesine sebep okayleri de yasaklansuir.'® Akil ve
suur bozuklguna @grayan fertler, toplum icinde bkalarina kagyi olumsuz hareketlerde
bulunmalari an meselesidir. Bu itibarla bir kimseakli o kimsenin 6zel mulki dedir.
Cunkd bir insanin aklinda meydana gelebilecek Hesakdik toplum icin bir tehlike
demektir.*®

Dinimizde fertlerin mal ve mulk sahibi olmalari kdbedilmis, alim-satim, ticari
muameleler miibah kilingtir.?° Yiice Allah malin korunmasi icin hirsigiy zulmii, yetim
malini yemeyi, israfi, 6lcl ve tartida hile yapmafaiz islemlerini ve mechukeylerin
satsini haram kilmygtir.2*

Dolayisiyla suclu i¢cin uygun gorulen hadd, kisasa’eir cezalarinda umulan gayeye
ulasiimaya calgilirken, hem yargilama hem de cezay! uygulama est@sucu ispat etme
surecinde sik dokuyup ince elemek gerekigefEsu¢ net ve acik biekilde ortadaysa
suclunun cezalandiriimasi, yokex bir siphe s6z konusu ise cezanin bertaraf edilmesi

gerekir.

15 7ekiyuddinSaban /slam Hukuk ilminin Esaslafterc.i. Kafi DONMEZ), TDV Yayinlari, Ankara, 1996,
S. 414.

® Eb( Zehraa.g.e. I, 36; Satibi, a.g.e, s. 25-26.

" Saban, a.g.e.,s. 415; Eb( Zehra.g.e, Il, 37.

8Saban a.g.e.s. 414

9 Eb0 Zehraa.g.e, II, 36.

20 Fahrettin AtarFikih Usaly iFAV, Istanbul, 1998, s. 296.

! Maide, 5/38; Nisa, 4/2; A'raf, 7/31; En'am, 6/18akara, 2/275.



1. 2. CEZA MUHAKEMES I HUKUKUNDA ISPATIN ONEM1

Islam Ceza Hukuku, cezalari uygulamadan éncegsasucunun tam bigekilde
ispat edilmesini talep eder. Dolayisiyiiam hukukculari, sucun her tigtipheden uzak
net bir sekilde ortaya cikarilmasi icin @ik ispat yollari benimserglierdir. Klasik
kaynaklarimizda genel olarak sucun ispat yoll&man, sahitler, kasame (yemin) ve suca
delalet eden karineleeklinde kagimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu ispat vasitgari

su¢ tam anlamiyla ispat edilene kadar hi¢ kimséagagaz ve cezalandirilamaz. Buna en
glzel delilibn Abbas’in Hz. Peygamberden yagraldugu su rivayettir. “Hz. Peygamber

(a.s.), herkes tarafindan zina @ttbilinen ama sucu kesin delillerle ispat edilmeysn
kadin hakkindadyle buyurmgtur. “Eger delilsiz bir kimseyi recm etgnolsaydim, falan

kadini recm ederdim. Cunku kadinin kgnasi, tavri ve yanina girip ¢ikan erkekelerin

bulunmasi (sucsledigi) konusundastiphe uyandlrmaktadl”r22

Su¢ emareleri bu kadar
guclu olan birisi hakkinda bile peygambrimiz (s.pherhangi bir suglama ve cezalandirma
yoluna yoluna girmengtir.

Yargilama esnasinda gdsterilen bu tigai amaci, hem safin hem de mgdurun
haklarinin ggnenmeden ispat faaliyetinin sonuclandiriimasidira hata ile verilen bir
ceza bazen telafisi mumkiin olmayan cinsten olaldiite bunun 6niine gecmenin yolu,
yargilama sirecinde sucu kgwrma safhasindan, cezalandirma anina kadar kttelre
gecen buturstipheleri dgerlendirmekten gecer. Bu cgahamizda 6zelliklesiiphenin,
Islam ceza hukukunda sugsiterini ispat etme hususunda hangi durumlarda ktiirv
oldugu hangi durumlarda zayif kafgihususlari g6z éniinde bulunduruktur. islam Ceza
Hukukunda sugclar igin 6ngorilen cezalar; hadd,sasata’zir olmak tzere ¢ ana madde
altinda toplanmgtir. Telafisi mumkin olmamasi hasebiyle hadd veakisezalarinin
uygulamasindatiphenin sifir diizeyinde olmasi gergktususunddslam hukukcularinin
hemfikir oldusunu soyleyebiliriz. Ayni gorgi birligi ta’zir cezalar icin gecerli dgdir.
Zira Islam Hukukgularinin gaunluguna goresiiphenin vargina r&gmen ta’zir cezasi
uygulanirken; bir kisim ulemaya gore cezalar adesfark olmayip cezanin cinsi ne olursa

olsun ispattgiiphe varsa ceza glirtlir gorigt hakimdir.

2 fpbn Mace Muhammed b. Yezid Eb( Abdullah el-Kaz\iil, 275/888) Siinenilbn Mace Daru’l-Fikr,
Beyrut, t.y.,Hud(d 11, (h.no. 2559)



2.GENEL OLARAK SUPHE KAVRAMI
2. 1.SUPHE KAVRAMININ TANIMI VE BENZER KAVRAMLAR
2.1.1. SOZLUK ANLAMI

Suphe, Arapca bir kelime olup sozlikte; iltibas, $@yi diger birseyle karstirmak?®
benzer olmak anlamlarina gelir. Gaulu “4:3- es-Siibeh” ve ©ileill- eg-Suibihat'tir.

Kuran-i Kerim'de de ayni kelimenin dsik turevleri, karsma, benzer olma,

benzetme ve misal anlamlarindaigék sirelerin ayetlerinde gecmektedir.
2.1.2. TERM ANLAMI

Islam Hukuku literatirindgtuphenin farkh tarifleri yapilngtir: Hanefilere gore
sliphe, “sabit olmagh halde sabite benzeygaydir.”?® Diger bir tariftesdyledir. “ Esasen
hakikat olmadi halde hakikate benzeyesey” seklinde tarif etmjlerdir?’ “Sabite
benzeyen, fakat sabit olmayargeklindeki tarif sdyle aciklanabilir: Stiphe cezayi
distirmedeki etkisi yoninden sabite benzer, fakat syol edemediinden (delil
siphesinde oldgu gibi kimi yerde yok etmekle beraber, genelde ywwemediinden)
dolay! da sabite benzemez. sgigphenin varigina r&men mevcuttur fakat sucun neticesi

olan ceza dg§mstir.2®

Safiflere gore isetiphe; helal ile haram arasinda tereddiit etm&ktiircant de bu
tarife yakin olaraktpheyi, ‘haramlgi ve helallgi kesin olmayan® diye tarif etmitir.

Bu tariflere bir drnek verecek olursak, Hanefiledc@bul edilen akitsiiphesinin
delilleri zikredilirken, haddin dfmesini gerektireglphenin, nikah akdinin sureten mevcut

oldugu belirtilir ve zatenslphenin de “sabit olmayip sabite benzeyegeklinde tarif

% ibn Manzira.g.e, Xlll, 504.

2 Muhammed b. Yakup Firizabadi, (6l. 817/141dl}Kamisu’l-MuhitBeyrut 1986, s. 1610.

2% Ali imran, 3/7; Enam, 6/99-141; Nis4, 4/157; Ra’d,13Hifimer, 39/ 23.

%6 Omer Nasuhi Bilmertukuki/slamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kam{&ilmen Yayinlariistanbul, 1988,
1, 23; Alauddin EbQ bekr b. Mesud el-Kasanti, $8/7/1191) Bedaiu’s-Senai fi Tertibj-Serai, Beyrut, t.y.,
VIl, 36; Udeh,a.g.e, |, 209.

" Fahruddin EbG Muhammed Osman b. Ali ez-Zeylebyinu’l Hakayik Ala Kenzi'd-DekaiBulak, IIl,
180.

2 Ali b. Muhammed b. Ali el-Curcant, (61.816/1413)g’rifat, Daru’l-Kutubi'l-Arabi, Beyrut, t.y., s. 300;
Bilmen, a.g.e, lll, 23.

29 Ahmet b. Hamza I 1ihabuddin er-Remli, (61. h. 1004)jhayetu’l-Muhtadla Serhi’l-Minhac, Daru’l-
Fikir, Beyrut, 1984, VII, 424; EbQ Yahya ZekertyaMuhammed b. Zekeriya el-Ensa;Hudldu’l-
Eniketl ve't-Terifati’dDekikg Daru’l-Fikri’l-Muasir, Beyrut, h. 1414, s. 77.

%0 Curcania.g.e, s. 165.



edildigi mesnet olarak sunuldt.Ayni sekilde Safifler siiphe ile gercekken cinsel ilgkide
haddin gerekmewyni, bu cinsel ilgkinin “helallik ve haramlikla vasiflandirilmaygi na
dayandirirlar ki, bu d&éafiilerdeki “haramlik ya da helalin belli olmaysi” seklindeki
stiphe tanimina uygunddf.

2. 2. "SUPHE” BENZER I KAVRAMLAR
2.2.1. ZAN

2. 2. 1. 1. Genel Olarak Zan Kavrami

Sozliukte “sanma, sezmeiiphe ve kesin olmayan bilg® anlamlarina gelen zan,
Istilahta hakkinda kesin bir kanaat olmayan bikginektir** Baska bir tarifi de, tereddiit
edilen iki durumdan tercih edilen taraf demektiBu durumda kiide biri zayif dgeri bir
az daha guclu iki gostbir araya gelir. Zayif taraf kalbi tatmin etmgididen atilir. Daha
glcla olan gorgitercih edilir ki, buna “zann-1 galip” denir. Galgan da muteber bir delile
dayandirildginda bir ¢cok konuda yakin (kesin bilgi) yerine gecd®ir kimsenin,
baskalarinin sahiplenmegii bir malin kendisine ait oldiunu iddia etmesinde ol@u gibi.
Burada o malin ona ait olmadihususunda iddia vgahitlikte bulunan olmangtir. Bu
durum da adamin iddiasini hakl cikarmaktddiGalip zannin gecerli olmagh duruma
sunu ornek verebiliriz. Birden fazlasieolan bir kimse hangisi oldiw belli olmaksizin
eslerinden birini bgarsa, bgadg! esin hangisi oldgu belli olana kadar galip zanna gore
diger sleriyle de cinsi minasebette bulunmasi caigilde. Zira bu tir durumlarda galip
zannin bir etkisi s6z konusu giklir. >’

Kur'an-1 Kerimde kesin olmayan bilgi ile hareketiletesi hg goérilmemgtir. “Ey
iman edenler, zandan ¢okga kaginin, Ciinkii zanmikugini giinahtir.*® Buradaki zandan
maksat kétii zandan sakinmaktir. Misliimanlar hakkiiyil zanda bulunmak gereKi.

Diger bir deysle, bu ayette gecen yasaklama, hakkinda ceza skmidzandan sakinmayi

%1 Kasania.g.e. VIl 36.

%2 Ebishakibrahim b. Ali b. Yusuf El-Firuz AbadiseSirazi, (61.472/1079) el-Muhezzeb fi Fikhiimam
es-Safil, Daru’l-Fikr, ty, I, 268; Mustafa el-Hin ve gd a.g.e, Ill, 421.

% [smail Karagoz ve @i, Dint Kavramlar SozIii, DIB Yayinlari, Ankara, 2007, s.706.

% Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdulkadir er-Razi, (668867), Muhtaru’s- Sthah, Mektebetu’l- Liibnan,
Beyrut, 1999, s. 357

% Ebl Yahyaa.g.e.,s. 67.

% Ahmed b. Muhammed ez-Zerka, (61.1357/193%rhu’l- Kevaidr'l- Fikhiyye Daru’l- Kalem, Dimek,
2001, 2.b. s. 80

37 Zerka,a.g.e.,s. 80.

% Hucurat, 49/12

% Eb( Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, (61.310)928miu’l- Beyan An Te'vilil-Kur'an Daru’l- ihvan
et-Turasi’l- Arabi, Beyrut, 2001, XXVI, 155



emretmektedir. Aksi halde gou olmazsa bile hiisn-i zanda bulunmak caiZtif...Zan
ise hicsiiphesiz hakikat bakimindan hiey ifade etmeZ* Ayeti Kerimede zannin kesin
bilgiden birsey eksiltmediini, dolayisiyla kesin bilginin oldtu bir yerde zan ile hareket
edilemeyecg acik bir sekilde belirtimektedift? Beydavi de bu ayetin tefsirinde, hakkin
ancak kesin bilgi ile elde edilebilegini sdylemektedif® Acik bir sekilde hata igeren
zanna dayanan bilgi ile hukim verilemey@chususu Mecelle’defHatasi zahir olan

W4

zanna i'tibar yoktur”” temel kaidesi ile dile getirilngiir.

Zan ile hukim verilemiyeggni iddia edenler,“Hakkinda kesin bilgi sahibi

145

olmadgin seyin ardina dgme™ ayeti kerimesini delil olarak ileri surerlét.

2. 2. 1. 2. Zarlle Siiphe Kavramlarinin Benzerligi

Galip zan yakin derecesinde kesin bilgi verince Umikvermede durum farkli olur.
Ornezin bir kimse bakasinin evine girse, ev sahibinde o kimsenin higdszisuna dair
galip zan meydana gelse; ev sahibi hirsiz zargne#thsi 6ldirse kendisine bir ceza gerekli
olmaz?’ Gorildigu lzere,stiphelerde oldgu gibi galip zanda da hukiim failin leHinne

verilir. Zira her zaman suclarin tam olarak netyeglerle sabit olmasi esastir.
2.2.2. VEHM
2. 2. 2. 1. Genel Olarak Vehm Kavrami

Vehm, s6zluk anlami kuruntu demektir. Istilahtg ikegoris arasinda, idrak edilen
(kavranan) gorgten, tereddit edilen géy@ meyletmektir s sl 3 2¥ tevehhiime i'tibar

yoktur™*®

temel kaidesi g6z onunde bulundurularak vehm deegiasal hikimler bina
edilmez. Dolayisiyla vehmin olgu durumlarda hak sahibinin hakki sirf kuruntudatago

geciktiriimeden kendisine verilmesi gerekir.

Ornesin satsa sunulan bir evin, biri hazir géri kayip iki su’fa sahibi varsa, hazir

olansahissu’fa hakkini kullanmak istese, kayip olaguifa hakkini kullanmak isteyege

0 Nasruddin Eb( said Abdullah b. ®mer b. Muhammegligizi el-Beydavi, (61. 685/1286]efsiru’l-
BeydaviMuessesetu’'l- Alami Li'l- Metbuét, Beyrut-Libnan9d0, IV, 170-171.

*Necm, 53/ 27-28.

“2Taberia.g.e, XXVII, 75.

“3Beydavi, IV, 207.

“Mecelle, md. 72.

“Jsra, 17/36.

“®Taberia.g.e, XV, 100; Beyzavia.g.e, II, 446.

47 Ali Haydar Efendi, (6l. 1355/1936)Dureru’l- HukkamSerh'u Mecelleti’l-Ahkam3. b.istanbul, h. 1330,
I, 39.

8 Mecelle, md. 74.



vehmi yiiziinden te’hir ediimez. Zira vehm (izerindiimi bina ediimeZ? Hazir olmayan
diger sahsin alip almamasi belli olmg@hdan, hazir olanin ngduriyetinin ortadan

kaldiriimasi gerekir.
2. 2. 2. 2. Vehnile Suiphe Kavramlarinin Benzerligi

Suphe ile vehm kavramlari goracaklari sonuglar agisindan buyuk benzerlikler
gostermektedirlerSoyle ki, her ikisi de sonugc itibariyla kesin birldyi vermedginden,
hakli tarafin kimin oldgu hususu kapali kalghndan, hak iddiasinda bulunan bir tarafin

magduriyeti s6z konusu olagandan dolay! hiikim meydana gelmez.
2.2.3.REYB
2. 2. 3. 1. Genel Olarak Reyb Kavrami

Reyb kelimesinin sozlik anlamyek ve tdhmet demektir. Araplar, hakkingigphe
ettikleri kisi icin, o> ), “Falanca kji benisiiphede birakti.” derlef Bu sekliyle reyb
sOzcigl daha ¢ok su’'l zana benzgdiden dolay! cezay glirmedeki etkisi daha guktar.

Hz. Hasan (r.a.)’dan rivayet ediler6éni sipheye dgireni birak. Senisipheye
dustirmeyengeyi tut®! ile Tirmizi’nin buna ilaveten yapmioldugu “Stiphesiz dgruluk

tam kanaattir, yalan isestiphedir.”>?

rivayeti, “reyb” kavraminin su’i zana daha yakin
oldugunu bize gdstermektedir. Dolayisiyla tereddiut veligyle verilen kararlarda

gercesin ortaya ¢cilkma imkani giiglie.>®
2. 2. 3. 2. Reylile Siiphe Kavraminin Benzerligi

Reyb ilestiphe kavramlari birbirlerine yakin anlamlar ifadenekle berabeglphe
kavrami daha cok cezai mueyyideler ile ilgili kulllarken; reyb kavrami ise daha cok
ibadat ile ilgili konularda kullanilir. Verilen calarin telafisinin bazen miamkin
olmadgindan sugsuz olabiligiiphesiyle sanik delil yetersiginden beraat ettirilir. Fakat
ayni hikim ibadet ve gier muamelat konulari icin s6z konusugitisir. Ibadet ve
mumelati ilgilendiren konulardatiphe ve reyb ile karar verilmez. Hz. sAi (r.a.) ye

thramlilarin avlanan hayvanlarin etinden yemelenuklusunda, Hz. Age ihramlilarin

49 Zerka,a.g.e, s. 363-364

Y Razia.g.e,s. 233.

1 Ahmed b.Suayb Eb( Abdurrahman en-Nesafi, (6l. 303/9&6Mucteba Mine’s-SiineMektebetu’l-

Metbuatr’lH{slamiyye, Halep, 1986. VIII, 327, ( h.no. 5711).

2 Muhammed bisa Eb(isa et-Tirmizi, (6. 279/892%|-Camiu’ s-Sahth Siineni’t-TirmiDaruihyai t-
Turasr’l-Arabi, Beyrut, t.y., 1V, 668, (h.no. 2518)

*3 Zeynuddin Eb(’l-Ferec Abdurrahmgmhabuddin b. Ahmed b. Recep el-Hanb&&miu’l- Ulim ve'-
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supheli gunler icerisinde bulunduklarindan dolaymgenelerinin daha uygun olgunu
soyler>® Bundan da anialiyor ki, siiphe kavrami hukukun bitiin alanlarinda aygkilde

kullanilmamaktadir.
2. 3. CEZA MUHAKEMES i HUKUKUNDA iSPAT VASITALARI

Islam Ceza Hukuku, cezalari uygulamadan 6ncegsasucunu butiigiiphelerden
uzak birsekilde ispat etme yoluna girer. Dolayisiy&am hukukculari, sugun tam olarak
ortaya ¢ikmasi icin, dgsik ispat yollari benimsenglierdir. Netice itibariyla alimler Ikrar,
sahidlik, kasame ve sucu go6steren karinekaklinde- dort ana ispat yolunu

benimsemilerdir.>® Simdi bunlari tek tek inceleyelim.

a) Ikrar (itiraf): Akil, balig ve miikellef olan bir kimsenin kendi aleyHinnde sug
isledigine dair itirafta bulunmasidrf. Alimler ikrar delilini biitin delillerden daha stii
gorurler. Zira akilli bir kimse kendisine bile bikarar gelebilecek bir durumda aleyHinnde
ikrarda bulunmaz. Dolayisiyla ister hadd, istelakjgsterse de ta’zir cezalarinda olsun en
onemli ispat yolu ikrardi?’ Buna rgmen ikrarin bir ispat araci olmaugii iddia edenler de
olmustur. Bunlara gore ikrar bir ispat vasitasgididir. Clnku ispat kabul edilmeyen bir
iddianin d@rulugunu ortaya c¢ikarmak icin yapilir. Halbuki ikrarddr lispat faaliyeti
olmadan kji bir hakki veya sucu kend@linden kabul etmektediiddia kabul edildikten
sonra artik ispata gerek kalmaz. Yani ikrarin hukikrér edilenseyin ortaya ¢ikmasidir,
ispati dgildir. >®

Ikrarin ispat delili olmasi, kitap, silinnet ve icmakinmet ile sabittir. Kuran-i
Kerim’de “Ey iman edenler adaleti hakkiyla ayakta tutun vedk@&z, ana-babaniz ve
akrabaniz aleyhine de olsghhitligi Allah icin yerine getirin...*® buyurmaktadir Yiice
Allah’in bu buyrigu ikrarin delil olyunun acik bir kanitidir. Stinnete gelince, Maiz'in

ikrar’®® ile Gamidiyye'nin ikrarint* ve Asif adindakisahis hakkinda Hz. Peygamber'in:

Hikem Déaru ibn Hazm, Beyrut, 2002, s. 283.

> Eb{'l-Fereca.g.e, s. 286.

%5 Udeh,a.g.e.ll, 303.

% Abdullah b. Muhmud el-Mavsili el-Hanefi, (61. 68284), Kitabu'l-/htiyar Li Ta'lilil-Muhtar , Daru’l-
Ma'rife, Beyrut, 2002, IV,97; £ Seyh MuhammedgSirbini el-Hatib, (977/1570Mugni’l-Muhtac ila
Ma’rifeti meani elfazi'l-Minhag IV, 185.

>"Udeh a.g.e, 303.

8 Beroje,a.g.e, s. 179.

¥ Nisa, 4/135.

0 Miislim b. Haccac Eb('l-Hiiseyin el-Keayri , (61. 216/831),Sahihu MiislimDaruihyau't-Turasi’l-Arap,
Beyrut, t.y.,Hudad 29, (h.n0.1695); Suleyman b. E§&s Ebl Davad es-Siccistani el-Ezdi, (275/888),
Sinen-i Ebi DavadDaru’l-Fikr, t.y., Hudld, 24, (h.no. 4419), 156.
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“Uneyscigim yaringsu kadina git ger sucunu itiraf ederse onu recrtt € hadisinde gecen
“eger itiraf edersé cumlesi itirafin bir ispat delili oldguna 6rnek olarak verilebilir. DOrt
biyuk mezhebin fikih bilginleri, ikrarin en Gsturspat delili oldgu hususunda
muttefiktirler  Bu konuda herhangi bir aykiri ggrieyan eden olmastir. Ayni sekilde

alimler, ikrarinsipheye yer birakmayacak kadar acik ve detayl almat ileri surerler.
Hakimin faile bu yonde detayl sorular (kiminle,rede, ne zaman vb.) sormasinisde

kosarlar® Cunkii Hz. Peygamber(a.s.) in sucunu itiraf edenlesi uygulamalari bu

yondeolmustur.

b) Sahitlik: Cezayi gerektiren suglarin stubdtu hususunda aimig&erinde karar
kildig1 ispat delillerinin ikincisisahitlerin (gorgi taniklarinin) tanigidir.®®> Sahitligin
ispat delili olmasinin kayrga kitap ve stinnettir.

Yiice Allah Kuran-1 Kerim'de Sizden adil olanlarisahit yapin®

ile “Ali s veris
yaptginiz zamaryahit tutun™’ buyuraraksahitligin bir ispat delili oldgunu belirtmitir.
Suinnete gelince Vail Hbn Hacerden gelen rivayette: Hadramut ve Kindiileérinden

iki adam Hz. Peygambere geldiler. Hadramutlu adayAllah’in Resilu bu adam benim
elimdeki arazimi benden aldi dedi. Bunun tzerinadtii adam: O benim arazimdir, o
benim elimdedir, onun higbir hakki tGzerinde yokéedi. Bunun tzerine Hz. Peygamber
(a.s.) Haddramutlu adamé&sénin bir delilin §ahidin) var midi?” Adam: Hayir dedi. Hz.
Peygamber Gyleyse o senin icin yemin edecéktiedi®® Hadisi seriften anlailan Hz.
Peygamber’in adama iddiasini ispatlamasi icin Ogéd@t getirmesini istengj sahitler
olmayinca sanik konumunda bulunan adamin sugswziu ispatlamasi icin yemin

etmesini istenstir.

Islam ceza Hukukunda suclarinsicine gore, sahitlerin sayisi ve ozellikleri

degsisebilmektedir. Zind sucunun ispati icin en az dfatil, misliman ve har) erfm

®1 Muslim, Hud(d (h.no. 1695); Eb(i Davutjudiid,24, (h.no. 4446), |1, 550.

%2 Muslim, Hudad 5, 111, 1324, (h.no. 1698); Muvattejudad 11, 822, (h.no. 1502).

% Udeh a.g.e. I, 303.

% Muhammed Ali es-Sabdrfjkhu’l-Muamelat Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut, 2003, IV,117; Mavsil
a.g.e.lV, 94,

 Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed kdR{(6]. 595/1199)Bidayetu’l-Muctehid ve
Nihayetu’l-Muktesid Daru’l-Marife, Beyrut, 1997, 1V, 280.

% Talak, 65/2.

®" Bakara, 2/282.

% Semsuddin Ebi’l-Ferec Abdurrahman b. Omer b. Kudairglakdisi, (61. 630/1233)s-Serhu’l-Kebir ala
Metni'l-Mukni’, Daru’l-Fikr, Beyrut, h. 1405.



12

sahitlik etmesi gerekgi hususunda alimler ittifak halindedirl&t.zina sucu dunda kalan
diger hadd cezalari ve kisas cezalarinin ispati ikinerkek sahidin yeterli oldgu
konusunda mezhepler ittifak halindedirl@rCana kan islenen cinayetlerin mali cezalari
disinda kalan dier organlara kar islenen suclarin mali cezalarinda, iki adil egike
yeminiyle ispat edilebilif* Hanefiler beyyine konusunda yemini ispat aracradi&abul
etmezler. Kadinlarinsahitliklerinin mali konularda gecerli olgu gercg Kuran-i
Kerim'de “Ey iman edenler belli bir sdre icin birbirinize bgandginiz
zaman. sahitliklerine guvendjiniz iki erkesi; eger iki erkek olmazsa, bir erkek ve iki
kadinisahit tuturf > Ayet-i Kerimesiyle dile getirilmitir. Bu konuda alimler arasinda bir

ihtilaf mevcut dgildir.

Su siralayacamiz beg yerde erkeksahit genelde bulunamayagaicin kadinlarin
sahitligi gecerlidir. Bunlar: Dgum, ay ba gunleri, sit emzirme, iddetin bitmesi ile
(bekaret, dulluk ve baras hasgalgibi) erkeklerin muttali olmagh mahrem durumlard

Ikrarda oldgu gibi sahitlerin soylediklerinin de her tirlgipheden uzak net ve
detayli olmasi gerekir. Hakimgahitlerin sdylediklerinin birbirleriyle oriiip ortismedigini
soracgl sorularla ortaya koymalidir. Sahitler arasinda meydana gelebilecek her tiirlii

ihtilaf cezanin uygulamasini engelleyebilir.

c) Kasame:islam Ceza Hukukunda kamiza c¢ikan ispat vasitalarindan birisi de
kasamedir. Kasame, katili mechul cinayetlerde méktibulundgu kéy veya mabhalle
halkindan elli kjinin Allah’a yemin ederek “Oldirmedik ve oldireng gjormedik” diye
yemin etmeleri anlaminda kullanilan Bglam Ceza Hukuku terimidir. Bunu talep etmek
ve yemin edecek elli erge secmek maktuliin velisinin hakkidft. Cumhuru ulema
(Safiller, Hanefiler, Malikiler, Hanbeliler ve Zahet) kasame ile hikim verilebilegie
kanaatindedirlef” Cumhurun delili Hz. Peygamberden gelen rivayeiteunlara 6rnek

olarak, akrabalarindan birini 6lU olarak bukamislarin Hz. Peygambegiayetleri Gzerine

% Abdurrahman el-Cezetitabu’l-Fikih Ala’l Mezahibi'l-Arbag Cagri Yay., istanbul, 1986.ibn Kudame,
a.ge., Xll, 6.

Ofbn Kudamea.g.e, XIl, 7; Udeh,a.g.e. I, 315; Bilmen,a.g.e. lll, 193.

" ibn Kudamea.g.e, XI1,10; Udeh,a.g.e, Il, 318.

2 Bakara, 2/285.

3 Udeh a.g.e, II, 319.

" ibn Kudamea.g.e, XIl, 16; Berojea.g.e, s. 215.

> Mavsili, a.g.e. |V, 94; ibn Risd, a.g.e, 1V, 280.

® Mavsili, a.g.e.,V, 66.

ibn Rigd, a.g.e, IV, 273.
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onlara: “yahudilerden elli ki onu o6ldirmediklerine dair yemin etsinler” dedini@rin

Yahudilerin yeminine itibar etmeyeceklerini soyldareiizerine, onlara® Oyleyse sizden
elli kisi onlarin onu (akrabanizi) éldurdiine dair yemin etsif® hadisi ile Said b.
Museyyeb’'ten gelen rivayette kasame uygulamasiahilige doneminde var olgunu,

Hz. Peygamberin bunislam’dan sonra da devam ettjitie dair rivayetlerdir? Biitiin bu

haberler kasamenin bir ispat delili offlunu acik bigekilde ortaya koymaktadir.

Fakihler, kasame (yemin) ile ne tdr cezalarin saddusu konusunda ihtilaf
etmislerdir. Islam alimleri zina, icki icme, hirsizlik gibi sifllah haklarinin taalluk etgi
ceza davalarinin yeminle ispat edilemegeé®nusunda ittifak halindedirléf. Ancak kul
haklariyla ilgili konularda ise farkli gogler olmakla beraber yemin bir ispat delili kabul
edilmektedir. Orngin, Malikiler ve Hanbelilere gore kasame (yeminlildde, bilerek
(amden) olduirmelerde kisas, hataen oldirmelerdeiyse sabit olurSafiiler ile Hanefilere
gore ise sadece 6ldirmenin gercgkfg o bdlgedekiler icin diyet sabit olur, kisas ddre

olmaz®

d) Sucu Gosteren KarinelerSozlikte “maksadi gosteremgaret, g, nefis” gibi
anlamlara gelen karine, bir fikih kavrami olaraig)idir durumla birlikte olup kendisine
delalet eden her tiirlii acik belirti, alamet deméktKarinelerin suclari ispat konusunda
zayIf bir delil olarak kabul edildi bir gercektir.islam alimlerinin bir ispat vasitasi olarak
karineyesahit, yemin ve ikrar delilleri kadar ger verdiklerini séyleyemeyi> Bununla
birlikte bazi durumlarda emarelerin suclari ispaime noktasinda sé yaradgl
gorulmektedir. Hz. PeygamberitiCocuk yatak sahibinindir® s6zleri emarenin —kadin
kime aitse o kadindan gacak ¢ocgun nesebinin de ona ait olglu gercgi- 0zel ispat
delillerinden sayilabilegg yoniinde bir kaynak &l etmektedir®

Bltun bunlara rgmenislam alimleri, genellikle hadd ve kisas suclarikdéneleri
genel ispat delillerinden saymaghardir. Karinenin ispata elveti olmasi icin, hikme

delaletinin acik, kesin veya kesine yakin olmasekje. Ornegin kesin ispat delillerinden

8 Muhammed b. Ahmed Eb( Hatiibn Hibban et-Temimi el-Besti, (6l. 354/965ghihuibn Hibban
Miesseseti'r-Risale, Beyrut, 19%&same (h.no. 6009), XIlII, 358.

" Mavsili, a.g.e.)V, 66.

8 Beroje,a.g.e, s.239.

8 ibn Rixd, a.g.e.,IV, 265.

8 Karagoz ve di., a.g.e., s.361.

8 Beroje,a.g.e.,s. 280.

8 [bn HibbanNikah (h.no. 4104), IX, 413.

8 Udeh a.g.e. I, 340.
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biri olmadgl zaman, sirf hamile kalgh icin bekar ve dul kadina hadd cezasi uygulanmaz.
Hanefiler veSafiiler ayrica hamile kadinin zinaya zorlagide veya evli oldguna dair
herhangi bir ispat delili de getirmesini dart kgmazlar. Bunlar kadinin soyut ifadesini
haddin digmesi icin yeterli gorirlef® Malikilere gére himile kadin zinaya zorlagta
dair ya da evli oldguna dair kuvvetli deliller getirmezse hamileliktelolay! kendisine

hadd uygulanif’

Ayrica kaybolan bir malin 6zellikleri (emarelerijtaya konularak o malin kime ait
oldugu ispat edilebilir. Bu tiir durumlarda emare birasgraci olabilif® Cinki bu tur

durumlarda meydana gelen yghfiin telafisi imkan dahilindedir.
2. 4.SUPHE UNSURUNUN CEZAYI ISPATTAKI ETKIiSI

Calismamiza konu olagupheler gic ve kuvvet bakimindagitedegildirler. Aksine
bazi supheler kuvvetli iken dier bazisipheler ise zayif hiukmuindedir. Bu nedenle
supheleri dgurmus olduklari sonu¢ bakimindan ikiye ayirmamiz mumkimdBunlar;
kuvvetli siipheler ile zayifiipheler olarak karmiza ¢ikmaktadi?

2. 4. 1. KuvvetliStphe

Fiildeki su¢ olma vasfini tamamen ortadan kaldgaphelere kuvvetlsiphe denir.
Boyle bir siphenin s6z konusu oldu durumlarda fail fiili (sugu) hi¢cslemems sayilir.
Haramlik sadecegekli olmaktan ibaret kalir ve gercekten o fiil aigsamina giren bir fiil

olmus olur®° Siiphenin kuvvetli oldgu yerlersunlardir.

a) Ser' delilden kaynaklanan biitistipheler kuvvetlisiiphelerdir’* Ornesin tizerinde
ihtilaf edilen nikahlarda del§iiphesi sebebiyle hadd g, faile de hichir ceza gerekm&z.
Cunku her bir ictihadi gecerli kilan nasslarin dayang vardir. Hepsiyle amel etme

noktasinda cevaz vardir.

b) Milk suphesi de kuvvetlisiiphelerden sayili® Baba ile @lun birbirlerinin

mallarini calmalarinda kuvvegiiphe bulunur. Dolayisiyla hadd ve ta'zir gerekrifeBazi

% jbn Kudamea.g.e. X, 186;ibn Rizd, a.g.e, VI, 280.
8 ibn Rid, a.g.e. VI, 280.

8 Udeh,a.g.e, Il, 340.

8 Eb0 Zehraa.g.e. |, 226.

' Eb Zehraa.g.e.ll, 226.

L Eb( Zehraa.y.

2Udeh,a.g.e, I, 213.

% Eb( Zehraa.g.e. I, 226.

% Sirbini, a.g.e.,IV, 162.
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alimler, bazi durumlarda mulkiphesini kuvvetlisiiphe kabul etmezler, dolayisiyla hadd
disse de ta’zir cezasi gerekir derfér.

c) Hakslphesindestuphenin durumu hakkin kuvvetine goresge. Ornesin fakirlere
veya belli bir gruba vakfedilen bir maldan o grublusturan fertlerden birisinin veya
fakirlerden birisinin o mali ¢calmasinda kuvvetlr biak siphesi oldgundan hadd ve ta'zir
cezas! dier®® Ciinki caldiklari mal kendilerinin ihtiyacina biiiékstir. Kendi paylarina

disen mali calmy olmastphesi mevcuttur.

d) Sucun unsurlarindan birinde meydana gel@phe de kuvvetlistiphelerdendir.
Bagkasinin mali oldguna inanarak, kendi malini ¢alan kimseye hadd \&rtaezasi
verilemez. Hirsizlik sugunun bir unsuru calinanimair bakasina ait olmasidi. Her ne
kadar da ortada bir hirsizlik kasti varsa da, kemalini caldgindan dolay! ceza verilmez.
Zira hirsizlgin sartlarindan biri de bdalarina ait bir mali izinsiz almaktir. Halbuki bu

sahis kendi malini ¢almplabilir ihtimali vardir.

e) Cehaletten kaynaklanaipheler de cehaletin derecesine gorgigldik arz eder.
Yabanci bir Glkede yayan bir musliman’in bilmeme ihtimali kuvvetli olglundansiiphe
de kuvvetli olur. Aynisekilde islam Ulkesine yeni giren veya yaiila bolgelerinden uzak
yerde yaayan bir musliman’in bilmeme iddiasi da kuvvetlifiFakat misliiman bir ana-
babadan dgma ve musliman bir beldede sggan bir kimsenin bilmeme ihtimali ise
kuvvetli sipheyi dgil de zayifsipheyi meydana getirir ki, bu durumda da t'azirasez

gerekli olur.

f) Feri ve ictihadi konulara #gkin meselelerin bilinmesi herkes icin mumkdn
degildir. ictihadi ve fer? konularin bilinmesi genelde birmanlgi gerektirmektedir. Bu
nedenle bu konulardaki bilgisizlik kuvvegiiphe olgturur®®

g) Sucun subatunddiphenin bulunmasi da kuvveglipheler arasindadir. Orgia iki
Kisi bir kimsenin icki ictgine sahitlik eder, daha sonra bahitliklerinden dénerlerse ve
konuya dair bgka bir delil de bulunmazsgahitlerin bu donglerinde dgru olduklari kabul
edilir ve sanik beraat ed&’’

% Udeh,a.g.e.)l, 215.

% Sirbint, a.g.e. IV, 164.

°”Udeh a.g.e.|, 215.

% EbQ Zehraa.g.e, 1, 226.

% Muhammed bidris e-Safif, (6. 204/819)er-Risale t.y., 359.
10 ydeh,a.g.e, I, 215.
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2. 4. 2. ZayifSuphe

Hadd ve kisas cezalarin ghiesinde etkili olmakla beraber, filldeki su¢ vasfin
tamamen ortadan kaldirmayatiphelere zayifstiphe denir®* Bunlari birkag érnekle

actklayalim.

a) Ebld Hanife, nikahlarr miuebbeden haram olan kadanharam oldgunu bildigi
halde nikahlanan kimselerdgeklen nikah akdinin mevcudiyeti nedeniyle hadd seza
disecesi, bu kimselere ta’zir cezasi verilagegorisiindedir.imameyn bu kimselerin hadd
cezasina carptirilaga gorisiindedir'®® Eb( Hanifenin haddi diirmedeki tek dayara
seklen de olsa mevcut olan nikah akdidir.

b) Gayri muslim bir erkekle evlenen bir kadininilegl fesh edilir. vesiddetli bir
sekilde ta'zir edilir'® Cunkii ortadaeklen de olsa bir akit vardir. Bu da hadd cezasin
bertaraf etmede yeterli kjtiphedir.

c) Hirsizhkta, bir adam mali ¢afglni ikrar ediyor, fakat mali ¢alinan ortada yoktur.

Ona hadd uygulanmaz. Belki mal sahibi bu ikrareieledecektistiphesi vardit®*

Birkag
hirsiz bir eve girseler, fakat mal kimin ¢ikandbilinmezse, hi¢ birine hadd uygulanmaz.
Tek tek her birinin calmamaliphesi vardir. Hadd uygulanmasi i¢in her biriniryipa
disenin nisap miktarina wenasi gerekir. Ancak zayi§ipheden dolay! ta'zir cezasi
verilir.*%®> Misafir olduzu evde hirsizlik yapan kimseden haddediiCiinkii hirsizgin bir
unsuru olan hirziyet (koruma altinda bulunmasi kigkg noksan durumdadir. Fakat sug
gibi yerlerde yapilan hirsizliktan dolayr da haddlefymez. Clnkl buralarda da hirgai
temel unsurlarindan biri olan hirziyet (malin sakmasi) unsuru bulunmamaktadir. Fakat
suc vasfi ortadan kalkmagindan ta’zir cezasi gereKi¥’ Bu érneklerimizde de goriilgii
gibi, siphenin — bgta hadd cezalari olmak Uzere bitin cezalaglmohiede muessir

olabilmesi icin- kuvvetli olmasyarttir.

Diger taraftan Hanefiler Hz. Peygamberin uygulamalas ilgili hadisler
dogrultusunda en kuguk birsiphenin dahi dikkate alinarak haddin sdkillecegi

1 Ep( Zehraa.g.e, 11, 226.

192 Bjlmen, a.g.e, IIl, 205.

193 Bjlmen,a.g.e, Ill, 320.

104 Aksit, a.g.e.,s.102.

195 Sirbint, a.g.e, IV, 160.

16 Ehrl Hasan Ahmed el-Kudari el-Bdad, (61. 428/1036Muhtasaru’l-Kuddri, t.y., s. 158.
7 sablnia.g.e, 1V, 149,
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goristindedirler®® Zira tam anlamiyla ispat edilmeyen bir suca tarmacen verilmesi
islam’in temel ve evrensel prensipleriylegsasmaz. Kanatimizceiiphe ne kadar zayif
olursa olsun haddin dirtlmesinde dikkate alinmasi gerekir. Cinkd herhhinglphenin
bulunmasi sucun unsurlarinin tam anlamiylasmlasina engeldir. Haddin kalkmasi o
kimsenin tamamen masum olmasini gerektirmez. Bloarith durumustpheli kalan
kimselere hakimin takdirine gbre ta’zir cezalariribabilir. Zaten suphenin kuvvet
dereceleri de farkl algilangtir. islam Hukuku bilginlerinin bir kismi bigtipheyi kuvvetli
kabul ederken, @eri onu zayif kabul edebilgtir. Bazi bilginler delil ve mulksiphesi
nedeniyle sug vasfinin ortadan kalk&oa kabul ederken, ger bazilari da bu yerlerde su¢
vasfinin kalkmayada fikrindedirler. ispata daisiiphelerde de durum bundan ibarefit.

Ispattasahitlerden KaynaklananSiiphenin Yeri

Islenen bir sugun, mahkeme huzurunda, hakimin neegikesacasi hikim veren
kimsenin kagisinda kesin delillerle ispat edilmesirttir. Bu ispatin, kesinlik nitelini her
ybniyle hikkim verme anindan infaz gercgite kadar devam etmesi geréiff Buna
gore sahitlik gorevi yerine getirilirken, kesinlik delilin ¢ noktada devam etmesi icap

eder.

1- Sahitlikte kullanilan lafizlarin manaya delaletlé@@sin olmalidir. Bunun en iyi
olani da #\«i" mastarindan tireyen soézciklerin kullaniimasidira “23” sdzcigil kesin
bilgiyi ifade eder. Dger sozciikler tam olarak bu manayi vermeye bifirAyni sekilde
alimlerin bir kismisahitlerin; “erkezin kadinla cinsel birlgme yaptiklarini gérdikdeyip
de ‘zinad (acik birsekilde cinsi minasebette bulunmak) gatii gordiK demiyorlarsa,
alimler bu ifadeyi zind sucunyléndigine dair sahitlikte kesin delalet acisindagiphe
kabul ederlerSahitlerin 6zellikle zind edenleri hangi hal Uzer@djiklerini detayli bir
sekilde anlatmalari gerekit? Ciinkii her cinsi miinasebet zin&sitidir. Aleyhinde sahitlik
yapilanlar nikahli ger olabilir. Onun iginsahitlerin taraflari tanimalari, birbirlerine haram

ve helallik yoninden yakinlik derecelerini iyicéneleri gerekir.

2- Yapilan sahitlik islenen sugcun hemen geden ya da araya uzun bir zaman

girmeden yapilmahdir. Hanefi mezhebine goére silthlA haklari olmasi hasebiyle zina,

198 Kasania.g.e,V, 530.

19 Ep( zehraa.g.e. ll, 226, Udeha.g.e, |, 216.
10 Ep( Zehraa.g.e, 11, 209.

"ibn Kudamea.g.e XIl, 101.

“2Ep( Zehraa.g.e. I, 209.
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sUrb-i hamr ve hirsizlik cezalaringahitlikleri zaman @ami ile diser. Diger Uu¢ mezhebe
gore digmez!*® Mezheplerin ittifakiyla zina iftirasi kul hakki @lgundan cezasi zaman
asimiyla dismez.*** Hanefilerden farkli goslier olmakla beraber zamaria siiresinin
miktarini bir ay olarak uygun gortrler. Zamanin mesi beraberinde bazlpheleri

getirmesi kaciniimazdi®

3- Sahitlikte bulunansahislar ya da ikrarda bulunan kimselerin, ¢@hitlik veya
ikrarina hikim icra edilinceye kadar devam etmelgerekir. SOyle ki, sahitlerin
hikimden sonra veya infazdan 6réhitliklerinden dénmeleri ilgahitlerden biri veya bir
kacginin, fasik, murted, deli, gozlri gérmeyegitnne engelli olmak gibi bir duruma gliip
sahitlik ehliyetini kaybederlersaiipheden dolayr hadd cezasiseli Ozellikle recm
cezasinda recmghitlerin balamalarininsart olduunu ileri stirenlere goére infazdan dnce

sahitlerden biri dlursestipheden dolayr hadd gkr. *°

Cunku infaz gercekiene kadar
sahitlerden biri veya birkacinigahitliklerinden donmeleri mimkindir. Bu durumda da
Olen, kaybolan veya deliresahitlerden birinin tanikfiindan vazgecmesi ihtimal
dahilindedir. Olen veya kaybolagahidin, taniklgindan donme ihtimali g6z o6niinde

bulundurularalstipheden dolay! saniktan haddsdiiiliir
2. 5. SUCUN UNSURLARININ TESHATINDE SUPHENIN ONEMI
2.5.1. SUCUN UNSURLARI
2.5.1. 1. Kanuni Unsur

Kanuni unsur, bir file su¢c denebilmesi icin kananthsrih edilmi olmasi ve
karsiliginda bir ceza bulunmasi gerekir. Bu esas “kanusagzlmaz (nullum crimrn sine
lege)” prensibinin bir ifadesi olup, sucun ¢ok 6iebir unsurunu olgturur. Bu unsura
“kanuni unsur” denir. Bu unsur keyfili dnleyen,sahsi hirriyet ve masuniyeti teminat

altina alan bir ilkedit:*8

113 fsmail Burhanuddin Eb’l-Hasan Albn Ebi Bekr el-Meginanti, (61. 592/1196)-HidayeSerhu
Bidayeti’l-Mubtedj Daruihyai t-Turasr’l-Arabi, Beyrut, t.y. Il, 349; Cezed.g.e, V, 73; Ebl Zehraa.g.e.,
I, 215.

14 Merginani,a.g.e, I, 349. Mavsilia.g.e, IV, 96.

15 Mavsili, a.g.e, IV, 96.

116 kasania.g.e.V, 530.

17 Mauvsili, a.g.e, 1V, 100.
18 Aksit, a.g.e, s. 68.
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Modern hukukta, ceza hukukunun en temel ilkelenmnbdeisi olan kanunilik ilkesi,
hangi davranlarin su¢ olarak duzenlerginin dnceden kanun tarafindan gosterilmesi ve
bu sucu gleyenlerin gorecekleri yaptirimlarin kanun taraindénceden belirlenmi
olmasidir. Yani kanun tarafindan acikca yasaklaramdner davragiserbesttir. O halde bu
ilkeye gore, hi¢ kimse kanunun su¢ sayngadir fiil nedeniyle ceza verilemez ve kanunda
gosterilenden b&a bir yaptinm uygulanamaz. Boylece hakimin onigeéen bir olayda
hakimin kendi baina su¢ ve ceza belirtmesinin 6niine getifirBu gercek TCK'da
“Kanunun acikca su¢ saymgdbir fiil icin kimseye ceza verilemez ve guvenékbiri
uygulanamaz. Kanunda yazil cezalardan ve guvdslibirlerinden baka bir ceza ve
guvenlik tedbirine hiikkmolunaniaeCK md. 2 (1) maddesiyle dile getirilstir.

Islam hukukunda sucsglil eden fiiller belirtilmis, hangi suca, ne gié ve ne miktar
ceza verilecg, ortaya konulmsgtur. Bazi su¢ tgil eden fiillerin cezalandirmaekli ve

miktari da mevcut yonetime birakilgtir.

Kur'an-1 Kerimde, helal ve haramlar agiklagahda,“O size neleri haram kilgiini
tek tek tafsil etngtir.” *2° Bagka bir ayeti Kerime de ise haram (yasak) kilinanlahsinda
kalan fiiller hakkinda “Bunun disindakiler size helal kilindi*** Hadisi serifte de sevgili
Peygamberimiz (a.s.) Muhakkak ki Allah Tebareke ve Taéla Uzerinize kgmemiktari
belli cezalar d¢inda, kanlarinizi akitmayi, mallarinizi almayi, larznizi ihlali haram

n 122

(yasak)  kilmytir. buyrguyla tayin edilen cezalarin ginda bir cezanin
verilemeyecgini vurgulamaktadir. Bu nedenle, su¢ olarak sajalan dsinda klenen
herhangi bir fiilde kimse sug ve ceza ihdas edelfieBoylece her tiirlii keyfi muamelenin
onune gegilmytir.

Bu hakikatislam Fikhi literatiirinde: &le Jaall Ja s daly) JxdV1 5 oLaY) 3 Ja V)
4aLY) a2 Haram oldiguna isaret eden bir delil olmagh siirece; gyada ve fiillerde asil
olan helal olmasidir” , “g all 25,5 Ji daall JwdY  Sa¥” Yasama olmadan once,
insanlarin yaptiklarinin bir hikmi (cezasi) yoktuve “Allah’tan baska hakim, O’nun

hikmiinden h&a hiikiim de yoktur.temel kaideleriyle dile getirilngiir.***

19 Demirba, a.g.e.,s. 102.

120 Eram, 6/119.

21 Nisa, 4/24.

122 Muhammed bismail Eb( Abdillah el-Buhari EI-Cu’fi, (61.256/87@I-Camiu’s-Saihu’l-MuhtesaiDaru
Ibn Kesir, Beyrut, 198Huddd 9, (h. no. 6403).

123 Aksit, a.g.e.,s. 68.

124 Dagel, a.g.e.s. 18.
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Islam, hukukunda cezalar sug ile cezanin uygunilkesine dayandirilngtir. islam
imkan Olcustinde verilecek cezanin sucun cinsindémagini gozetmstir. Boyle
davranmasinin nedeni, gdurun ve yakinlarinin kalpleri rahat etsin, ceganen sugun
dengi olsun diyedir. GUnimiz modern hukukunda eezalaha cok kamu hakkini
korumay! 6n plana cikargtir.** Verilen ceza ger sucu ortadan kaldirmaya yonelikgie

ise, bu ceza verilmemdemektir.
2.5.1. 2. Maddi Unsur

Sucun maddi unsuru, hakkinda yasaklama olan ve gaggninin tatbik edegebir
ceza tayin edilen bir yaggfiil veya s0z ile ggnemektir, diyebiliriz. Daha genel bir tarif ile
thmal sugclarini da icine almak Uzere, Kanun koyweynceza tayin egii bir fiili
islemektir’?® Sucun teekkiil edebilmesi icin ortada bir fillin bulunmasergkir. iste

mevcut olan bu fiil sugun maddi unsurunustiumaktadir*’

Islam dini, kalplerde kalan ve eylem haline gelmeyeylere ceza tayin etmestir.
Cunkt insanin icinden gecen niyetlerine gerek ddayagerekse ahirette ceza
verilmeyecgine dair bircok hadis ve haberler vardir. Resulula.s.)insdyle buyurdgu
haber verilmektedir. Yiice Allah immetimin icinden gecenlerden ya da Kgndié niyet
olarak kalan seylerden, bunlari eyleme d&ptirmedikce veya kommadikca dikkate
almaz.”?® Baska bir hadiste yine Resulullah (a.s):Muhakkak ki Allah iyilikleri de
kotulikleri de yazngtir. Her kim bir iyiligi yapmak isteffakat yapamaz ise kendisine bir
iyilik yazihir, her kim bir iyilik yapmak ister denu yaparsa ona on iyilikten yedi yiz igdi
kadar yazilir. Her kim de bir koétaluk yapmay! iggmdgecirirse ve onu yapmazsa Allah ona

tam bir iyilik yazar. O kétiilgiu islerse ona sadece bir kétiiliik yazaf*buyurmutur.

Islam hukuku, hicbir zaman insanlarin beynini okayarhikim vermeye
calsmamstir. islam dini bu prensibine o kadar siki sikiyallhr ki, distan musliman
gorunip icten kafir olan munafiklara bile bu préesigore muamele etmikendilerine
haklari paylama noktasinda muslimanlara davrandibi davranmytir.™*° Halbuki Yiice
Allah Kuran-i Kerimde mdunafiklar hakkinda sevgResulinesu haberi vermektedir.

12 Ep( Zehraa.g.e, |1, 29.

126 Ep( Zehraa.g.e, |, 327.

2" Dagcl, a.g.e, s. 14.

128 Byhari,ltk, 16,(h.no. 2391); Nesafalak 22, (h.no. 3433)ibn Mace Muhammed b. Yezid Eb( Abdullah
el-Kazvini, (6. 275/888)Siinenibn Mace Daru’l-Fikr, Beyrut, t.y.Talak 16, (h.no. 2044)

129 Byhari,Rikak, 31, (h.no. 6126); Misliniman 59, (h.no. 131)

10 Eb( Zehraa.g.e, Il, 329.
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“M Unafiklar sana geldiklerindgahitlik ederiz ki sen Allah’in peygamberisin derlétlah

da bilir ki sen elbette kendisinin peygamberisitialh hi¢ siphesiz munafiklarin yalanci
olduklarina sahitlik eder. Cunki onlar yeminlerini kalkan yapipananlari Allah’in
yolundan saptirdilar.*** Hal boyle iken, misliman olmadiklari apacik ortéda sevgili
Peygamberimiz (a.s.) nikah kiymalarina, birbirlermiras¢i olmalarina ve ganimetten pay
almalarina midahale etmegtim.

Fiil, hareketle, hareketin neticesini icine alirardketle netice arasinda illiyet rabitasi

da bulunmaldir.

Suca hazirlik tgil eden hareketler, sucugléenmis olmasi demek dgldir. Ornegin
bir kisim insanlar ortaygarap koyup etrafinda toplansalar, kimse onlarkigergdrmezse,
yani heniiz icmiyor olsalar, onlagarap icme cezasi uygulanmaz.Ayni sekilde sug,
disinme ve planlama safhasinda kgildstrece hadisierifin bildirdigi sekilde, Islam

hukukuna gére cezalandirma sebelgilde. **®

Ote yandan maddi unsurun tam olarak gergeddsi icin illiyet rabitasinin tam
olarak gerceklgmesi gerekirSayet failin hareketiyle netice arasinda illi rabytékksa, fail
neticeden sorumlu olmaz, o suglemis sayllmaz. Orngin bir adam, bgkasinin karnini
deliyor, diger bir adam ise ayni adamin kafasini kesiyor. Bumda kisas kafasi kesene
uygulanir. Zira karin delme @oudan o6ldirmeye tebbis dgildir. O kimsenin bir
nebzede olsa yamasansi vardir. Fakat kafa koparma ise tereddutsiuzeitde 6lime

sebebiyet verit>*

Modern hukukta, sucun gercegheesi icin bir fiilin bulunmasi gereklidir. Cunki
kisinin kafasindaki dgiince, ceza hukukunun mudahalesini gerektirmez.

Fiil ceza hukukunda hareket, netice ve nedensbigni ifade eden bir kavramdir.
Fiilin bu unsurlarini kisaca agcmak gerekirse; hatelcga vurulan ve insandan cikan bir
faaliyettir. Diger bir degisle, ds diinyada iradenin gga vurulmasini ifade eden her tarla
davranstir. Netice, hareketin glialemde neden ol@u her turli deisikliktir. Nedensellik

bag ise, hareket ile netice arasinda bulunmasi gaerbk#antidir®

31 Miinafikan, 63/1.

132 Aksit, a.g.e, s. 42.

13 Udeh,a.g.e, |, 348.

134 Aksit, a.g.e, s. 43.

% Demirba, a.g.e, s. 188.
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Netice itibariyla, gerekislam ceza hukukunda, gerekse modern ceza hukukunda,
sucta bulunmasi gereken maddi unsurun nasil olgemektgi hususunda, birbirine yakin
bir yol takip edildgini séleyebiliriz.

2. 5. 1. 3. Hukuka Aykirihk Unsuru

Ser1, bir nass tarafindan su¢ say@idhalde, bazsartlari tgimalari sebebiyle yine
ser? nasslarca suc¢ kabul edilmeyen fiillerin mevigeti, islam hukukunun, hukuka
aykirihk ilkesini gostermektedir. Yasak fiili mibaale getiren nassa fikih usdlinde terim

olarak ruhsat denilmektedit®
Islam ceza hukukunda fiilde sug vasfini kaldirippatiikilansu haller yer almtir.

a) Hakkin fcrast Ana, babanin co@unu te’dip hakki vardir. H.z.Peygamber (a.s.):
“Cocuklariniza yedi yanda iken namazi kilmalarini tavsiye ediniz. Onlan yginda
namazi kilmalari icin tevik ediniz (zorlayiniz) ve onlarin yataklarini ayiz.”**” Hadisi

serif mucibince babanin evladini terbiye etmek lgazi konularda zorlayabilir.

b)Vazifenin ifasi: Hukuka aykirilgi kaldiran bir dier sebep de vazifenin ifasidir.
Hirsizin elini kesen hakim, gerekli 6nlemleri akduk sonr&® eli kesilen hirsiz, sonradan
Olse de hakime hicbgey gerekmez. Netice itibariyla, hadd veya ta'zifasi esnasinda
meydana gelebilecek olimlerden gorevli sorumlu lba@yacaktir. Zira onlar kanunun
kendilerine vermi oldugu goérevlerini ifa etmilerdir.**® Meslesini ifa eden doktor da
gerekli 6nlemleri aldiktan sonra meydana gelebieidémlerden sorumlu gédir.**°

c) Mesru mudafaa Dine, hayata, mala ve namusa yapilan haksiz tetzrelikag
savunma mgudur. Kur'an-1 Kerim’'de: “...kim size saldirirsa, size saldigaigibi siz de
ona saldinn™ Hz. Peygamber (a.s.) deKim malini koruma grunda éldurilirse
sehittir. Kim Allah’in dinine yardim ve onu korumasmunda oldurdlursegsehittir. Kim
nefsini mudafaa grunda oldartlursesehittir. Ve kim ehlini korumagrunda olddrtlirse

sehittir.” **?* buyurarak haksiz saldiry1 defetmenin ggme isaret etmglerdir.

1% Dagel, a.g.e, s. 21.

137 Eb( David,salat 26, (h. no. 494).

138 Sevgili Peygamberimiz (a.s.), hirsizin zarar gan@si iGin % sewal & » s2kili 43 1 503 Onu géturin elini

kesin sonra kegtiniz yeri dgslayin” buyurmustur. Ayricasiddetli sguk ve sicakta da hirsiza gelebilecek bir
zarari dnlemek icin cezanin tatbik edilmeygdeelirtiimistir. Bkz. Mavsili,a.g.e.,IV., 103.

139 Aksit, a.g.e, s. 45.

190 5abant, a.g.e., s. 222.

! Bakara, 2/194.

192 Tirmizi, Diyat, (h. no. 1421)
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Nefsi mudafaa durumunda kalan kimselerin durumm@hilaltinda bulunan kimselere
benzemektedir. Bu nedenle nefsi miudafaada bulumasekin fillinden sucu meydana
getirme vasfi ortadan kalkmaktadir. Zira mali miédafa bulunan kimse kendi malini
midafaa ederken bu suglemistir. Kisacasi malini midafaa durumunda kalan kinmsen
hali ikrah altinda kalan kimsenin haline benzemaiktd3azi alimlere gore myeu midafaa

vaciptir*®

Mesru midafaa ve zorunluluk hali TCK’da5trek kendisine ve gerekgkasina ait
bir hakka yonelnsi gerceklgen, gerceklgmesi veya tekrari muhakkak olan haksiz bir
saldirlyl o anda hal ve kallara gore saldiri ile orantili bicimde defetmedranlulugu ile
islenen fiillerden dolayi faile ceza verilmezZ'CK m. 25 (1) hikmu ile haksiz bir saldiriyi
defetmek esnasinda meydana gelebilecek bir fiildetayi, failin mesul olmayaga
cezaya carptirimayaga vurgulanmaktadit** Ornesin memurun yetki sinirini sarak
yaptgl davrang, artik hukuka aykiridiriste memurun bu tur bir keyfi hareketi devam
ederken, buna muhatap olarsikimemura hakaret, sovme veya miuessir geklinde
belirtilen hareketlerle kandikta bulunursa, bunlar savunma hareketi olarak
deserlendirilecginden, faile ceza verilmeyecektir. Ogne polis memurunun gozaltina
alinan bir sarga kasgl yetkisini garak dayak atma ve sovmeklindeki hareketlerine,

magdurun sévmek suretiyle cevap verilmesinde gldgibi*

Gerekislam hukuku, gerekse modern hukuk olsun, insanabarydeser vermi ona,

canini, malini ve irzini koruma hakkini vegtimi

d) Magdurun Izni fle 6ldirme veya YaralamaFikih bilginleri goéri birligi icinde
derler ki; bir sug slendikten sonra riza unsurunun cezaystnldisu suclarda, su¢ daha
iIslenmeden 6nce ngdur tarafindan verilen izin de sug nifghi yok eder. Bir kimse ger
baskasini malini ¢calmasi icin izin verirse, o kimsaedwin malini ¢calarsa bu izin fiildeki
su¢ nitelgini disurtr, gasp nitefiini ortadan kaldirir. Fakat bir bor¢gkisinde borclunun
borcunu fazlasi ile geri 6demeye razi olmasi, $yemin faizli islem olmasi hasebiyle
fildeki su¢ unsurunu ortadan kaldirmaz. Cunku lfaiglemlerde zaten veren ile alanin
rizasl soz konusuddf® Baska bir 6rnekte ise, kendisinin dldurilmesine rdandkimsenin

bu nizasi onursahsi hakkini dgurtr. Ancak fiil gene suctur. Farkli gétér olmakla

193 Eb( Zehraa.g.e, |, 463.
144 Demirba, a.g.e.,s. 256.
5 Demirba, a.g.e.,s. 259.
16 Eb( Zehraa.g.e. |, 467.
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beraber diyet gerekir. Kisas gerekm&zSafiilere gére bu durumda ne kisas ne de diyet
gerekir. Oldirilenin kani heder oftff

e) Sucun Islendigi Mahallin Mibahlig Nedenifle Su¢ Nitelginin Diismesi :
Bazen fiil olimasi itibariyla mibah olmaz; lakin o fiilin gerceythesini gerektiren nyeu
bir neden ile mabah olur. Yani fiilin gercektesi mahal, fiilin islenmesi igin mubah bir
mahal olabilir. Orngin oldirilen kimse kan dokunulmagliolmayan yani herhangi bir
sebepten dolay dldurtilmeyi hak eden birisi isel®ddyir kimsenin oldurilmesinde suc¢
aranmaz. Haksiz yere bir cana kiymikam hukukuna ve insan fitratina gére haram (sug)
dir. Fakat oldurme fiili miaslimanlarla sgvhalinde olan birine kar islenmis ise, bu
sucun unsurlar ojmams demektir. Zira onun kanislam dinine gore, heder olan
kanlardandi™*® Ayni sekilde kisas edilmeyi hak eden bir kimse, kisaskiraksahip olan
biri tarafindan oldarulirse bu durumda 6lduren kisas gerekli olmaz. Clnki kani heder

olmustur. Heder olmg bir kandan dolayi da ceza yokddf.

f) lzdirar (zor durumda kalma) Hali islam hukukunda ihtiyaclar da zaruret
menzilesinde kabul edilgtir. Buna gore zardret, insanin canina, uzuvlarkagli gine,
aklina, malina veya bunlarin tabiilerine bir zamaveya eziyetin gelmesinden korkulan
tehlike veya eziyetin gelmesinden korkulan tehliegasiddetli meakkat halidir. Olimle
tehdit, hastalik, ¢colde a¢ ve susuz kalmak boéyfeditzdirar hali de hukuka uygunluk
sebebidir. Sarap icmek haddi gerektiren bir suctur. Fakat zrumalinde gyadan
faydalanma haramlgi ortadan kaldirir. Bu nedenle susuzluk sebebigltedurumda kalan
bir kimse-nin susuziunu giderecek kadagarap icmesi suc¢ kil etmez. Bu hakikat
Kuran-i Kerim'de su sekilde dile getirilmgtir. “.....kim yeme zaruretinde olursa,
baskasininkine el uzatmamak ve zaruret dlciisiymiaanak lizere ona giinah yoktdr?
Zor durumda gercelkgérilen fiillerin su¢ olwturmamasi igin; zaruretin klea bir yolla
giderilememesi, 6lum tehlikesinin bulunmasi, zarummiktarinin aillmamasi ve
baskalarinin zarara sokulmamasi gerekmekt&dizira bu durumlarda en gerekli olan en

Onemli olani yani cani kurtarmaktir.

147 Aksit, a.g.e.,s.44.

18 Sirbini, a.g.e.,IV, 50.
19Eb( Zehraa.g.e. ll, 470.
130 girbini, a.g.e, 1V, 41.

%1 Karagodza.g.e, s.707.
52 Bakara, 2/173.

133 Aksit, a.g.e.,s. 46.
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2.5. 1. 4. Manevi Unsur

Bir sugun mevcut olabilmesi icin, kanunda tarifeguy ve hukuka aykir olan bir
fiilin 6zglr irade ile yapiimasi gerekir. Sucuniléasnat edilen bir kusurlglenmis olmasi
sarttir® Buna gére sucun, maddi unsurunustltan fiil ile failin iradesi arasindaki

maneVi ilikiye “sucun manevi unsuru” derit’

Bu durumda olanlari, ¢ kisma ayirabilmemiz mumkiindkli ve ruhi gicleri eksik
olan ya da akillari tam ancak yaptiklarina rizabkmayan, fiillerinin sonuclarini istemegni
bulunan ksilerle, icinde bulunduklari durum nedeni ile fillede ctrim nitefiinin varlig

sayllmayan kiilerden séz edegiz.**° Bunlar kisacaunlardir.

1- Birinci grubu tekil edenlerde cezai soruml@u Ustlenmek igin ehliyet unsuru
vardir lakin bu ehliyet eksiktir. Bu gruba gireni@killi ve tam iradeye sahip olansier
gibi ceza almazlar, sorumluluklari eksiktir. Sozigttigimiz bu grup cocuklar, deliler ve
bunaklardit>” Bu durum Kur'an ve siinnet ile sabittir. Yiice Allatur'an-1 Kerimde:
“Sizden olan hir cocuklar bitcagina ulastigi zamankendilerinden evvelkilerin izin
istedigi gibi izin istesinler’**® buyurmutur. Bu ayetten bulgicasina kadar cocuklarin bazi
yasaklardan sorumlu tutulamayaanlaiimaktadir. Hz. Peygamber (a.s.) bu konwarat
ederek, Uc kisiden sorumluluk kaldiriinstir. Uyanmadikca uyuyandan, bghiermedikce
cocuktan, akil hastah gecmeden deliden > buyurmutur.

2- ikinci grupta olanlar ise, yaptiklari fiilin her deadar suc tgil ediyor ve bir
baskasina nisbet olunuyorsa da cezadan muaf olanld@digruba giren kimseler, gecerli
bir tehdit sonucu bir fiili yani sucu zorla, kendizgir iradesiyle istemedenlayen
kimselerdir*®® Yiice Allah, Kuran-1 Kerimdé....yemek zorunda kaldiklarinizsgnda”*®*
buyrusuyla bu durumasaret etmektedir. Hz. Peygamber (a.#3)rfeller ancak niyetlere
gore deerlendirilir. Her insanin niyet et ne ise, eline gececek olan ancak odfft”

buyrusu ile “Allah Gmmetimin hatasini, unutarak yaptiklariniage durumda birékilarak

154 Aksit, a.g.e, a.y.

%5 Dagel, a.g.e, s.15.

1% Ep( Zehraa.g.e, |, 391.

157 Eb( Zehraa.g.e, |, 391.

8 NQr, 24/ 59.

139 Buhari,Talak 10, (3781), Ahmed b. Hanbel Eb( Abdillah$eybanti, (61.241/885)Misnedu Ahmed b.
Hanbel,Miesseseti’l-Kurtuba, Kahire, t.y., I, 116, (h. 840).

10 Ep( Zehraa.g.e, |, 391.

'°1 Enam, 6/119.

82 Byhari,vahy, 1, (h.no. 1)
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yaptiklari (filleri) affetmitir”*®® hadisi serifleri ile insanlarin kendi 6zgir iradesiyle
yapmamg olduklar tasarruflarindan dolayr hesaba c¢ekilnseyderi, sorumlu
tutulmayacaklari mujdesini vergtir. Bu hakikat Mecelléde “Bir isten maksat ne ise

hikim ona goredir®* temel kaidesiyle maddetrilmi stir.

3- Uguincu grup, békalarina zarar veren, ancak yaptiklari fiilin suga niteligini
yok eden bir durumun bulungu kisilerdir.*®®> Bu grubu olgturanlarin durumu, fukuka
aykirihk unsurtl ana baligl altinda maddeler halinde 6rnekleriyle beraber laadariyla
anlatiimstir.'® Sayilan bu (¢ grupta tam ve serbest bir iradedenesmemiz mimkiin
degildir. Dolayisiyla her ne kadar ortada sugkieeden bir fiil olsa da, bu fiilin failini
cezaya carptirilmasini gerektirmez. Binaaleyh higcus olgmasi icin sucu sleyen

kimsenin tam ve serbest bir iradeye sahip olmaskie
2. 5. 2SUPHE KAVRAMININ SUCUN UNSURLARI ARASINDAK 1 YERI

Bir fiili su¢ yapan temel unsur, kanun koyucunutiid@r fiili kendisine hadd ya da
kisas gibi bir ceza sonucu giayarak haram kilngi olmasidir. Orngin kanun koyucu
zinay! haram kilngtir ve zina fiiline has olan hadd cezasini taymigtir. Hirsizligi haram
kilmis hirsizlik fiiline has bir ceza tayin etgtir. Buna goresayet o fiildeki haramlik
unsurusipheli bir konu igin s6z konusu ise ya da o harktakiphe varsa veya muibahlik
bicim olarak gerceklgmis, fakat manen gercekimems ise, bu durumda mibahlik
konusundasiiphe var demektir ve bu da o fiilin haram olniada yeterli bir sebepti®’
Bir 6rnek vererek konuyu aciklayalir§ahitsiz nikahi ele alalimibn Abbas’tan gelen
rivayette Peygamberimiz (a.s.)“ ki adil sahit ve rgit bir veli izni olmadan nikah
olmaz *°® buyurmutur. Hadise goreahitsiz kilinan nikah gecerli d@idir. Resulullah (a.s.)
baska bir hadiste ise,“Nikahi ilan ediniz, nikahta tefleri calimZ?® buyurmutur.
Dolayisiyla,imam Malik bu ikinci hadisgerife dayanarak nikah akdinin meydana gelmesi
icin sahitlerin sart olmadg! gorisuindedir.imam Malik’e goresahitlerin bulunmasi zifafa

girmeninsartidir. Ona gore nikahin sadece ilan edilmesilikdkdinin gerceklemesi igin

1831bn macceTalak 16, (h.n. 2043).

184 Mecelle Hikmet yay. istanbul, md. 2.

1% Eb( Zehraa.g.e, |, 391.

1% Bu gruba girenleri kisaca, gre miidafaa, terbiye etme, tibbi miidahaleler, kamsum olmayan harbi
veya akiya gibi suclularin éldiriimesi ve mre bir gorevin ifasi esnasinda meydana gelenrfiiéa failin
sorumlu tutulmayada belirtilmistir.

1%7Eb( Zehraa.g.e, 11, 195.

%8 ihn HibbanNikah Babu'l-Veli, 14, (h.no. 4075).

189 Tirmizi, Nikah 10, (h. no. 1089).
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yeterlidir® Her ne kadarimam Malik'in bu séyledikleri dierleri tarafindan kabul
gormemgse de, Malikiler kendi goslerini ispat etmek icin deliller getirmektedir. Hig
stphesiz bu deliller yapilan eviiin haramlg noktasinda birstiphe d@urmaktadir-’*
Yani Imam Malik ve onun gibi diiinenlerin bu ictihatlarisahitsiz yapilan nikah akdinin
su¢ tekil etmedgi hususu icin yeterli bir nedendir. Ancak ona gdeezifaf iginsahitlerin
sart oldigu unutulmamalidir.

Baska bir 6rnek daha vermek gerekirse, Eb( Hanife@e desici ve 6lduricu aletler
ile desil de sopa vb. ile vurmak suretiylglanen cinayetlerde katilin 6ldirmeyi kast
ettiginde stiphe vardirSu halde bu durumda kisaskida baka bir ceza olan diyet mevzu
bahis olur” Zira burada failin niyeti tam olarak 6ldiirme olraalir.

Sucu suc yapan temel unsurlardgkipheler dort kisma ayrilir. Bunlar delilde,
milkte, hakta ve bicimdgiphedir. Bunlar detayli biekilde “stiiphenin ¢eitleri ” konusu
basligl kisminda agiklanngtir.

"1pn Rizd, a.g.e, II, 53.
"L Eb( Zehraa.g.e, Il, 195.
2 Merginani,a.g.e. IV, 446.
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3.SUPHENIN MAHIYETI VE CESITLERI

3. 1.SUPHENIN MAHIYETI

nl73 ve “Sablt

SUphenin tarifini yaparken, “harangh ve helallgi kesin olmayarsey
olmadg halde sabite benzeyeh* seklinde yapmstik. Bu tanimlar ger@ince mahiyeti
itibariyla stiphe kesin bilginin ortaya ¢ikmamasidir diyebilidgrica Hz. Peygamberin ve
sahabelerinin, insanlardan haddlerin mumkin mertekedinimasi gerekdini
vurguladiklari da ortada iken, haddler haddi geré&idan bir meselede kesin bilgiyi
ortadan kaldiran butugtiphelerle dger. Bu da hi¢ kgkusuz cezalarin uygulama alaninin

daralmasi anlamina gelmektetfir.

Islam Hukukunun esas amaci insanlari cezalandirmgikdid. Amaci insanlari 1slah
etmek ve tekrar onu topluma kazandirmaktir. Hadrsléirinde gecensu rivayette
Peygamberimiz (sav}tyle buyurmaktadir. Allah’in yasaklany oldusu zina benzeri
gunahlardan sakininiz. Kim ki zinaya hutaa o kimse guinaHini Allah’in 6rttistyle ortstin
ve Allah’a tovbe etsin. Her kim sugunu bize itiete, biz de ona Allah’in emrini
uygulariz’*’® Bu hadis zina vb. bir suca bgém kimsenin, kendini itirafa zorlamasina
gerekli olmadgina ve sucunu ortlip tdvbe etmesinin geredilii isaret etmektedir. Maiz
sucunu itiraf etmeden oOnce, kendisine sucgunu iteahemesi ve Ortmesi hususunda
telkinlerde bulunuldgu da gelen rivayetler arasindatfit. iste bu ve buna benzer i@
konular ile ilgili mevcut haberler gésteriyor Kglam Ceza Hukuku'nda hadd gerektiren

suclardan 6turd tévbe edip ortilmesinin gereklvurgulanmstir.

Binaaleyh,siphe mabhiyeti itibariyla, ister sucun unsurlarindamnnde olsun, ister
bilinmezlik sebebiyle olsun ister sucun ispatiygili bir konuda olsun, ister bigcimde
meydana gelen bitiiphe olsuh’® -su¢ tam olarak ispat edilmgilisiirece- cezayi bertaraf
etmek icin yeterli bir sebeptiflpheler mahiyetleri itibariyla goiraca& netice her zaman
ayni deildir. Fiildeki siphe kuvvetli oldgu durumlarda her turli ceza ghiken, zayif
oldugu durumlarda ise, sadece cezanin cingiseektedir. Yani cezada indirim meydana
gelmektedir.

173 Cuircanta.g.e, s.126.

1" Kasania.g.e. VI, 36; Udeh,a.g.e. |, 209.

1 Eb( Zehraa.g.e, 11, 193.

178 Muhammed bismail el-Emiru’l-Yemeni es-San’ant, (61. 852/1448)jbiili’'s-Selanserhu Buli'l-
Meram Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 2003, 1V, 24.

YT Ep( Zehraa.g.e. I, 194.

8 ydeh,a.g.e, I, 209-210
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3. 2.SUPHENIN CESITLERI

Hadleri dguren ya da gerek kisas olsun gerek hadd olsrien tayin edilmy
cezalarin bgayiciligina etki edensiphe ceitlerini asagidaki sekliyle siralamamiz

mumkundar.
3. 2. 1. DELLDE SUPHE
3. 2. 1. 1ikrardan Dogan Siiphe
a) Ikrar Tekzip Eden Bir Delilin Olmasile flgili Stipheler:

Ikrarda bulunan bigahsin ikrarini yalanlar mahiyette bir aksi delilidimamasi
gerekir. Sayet boyle olursa, bazi alimlere goére fahsa hadd uygulanmaZBu siiphe
¢ssidinin en bariz drng, zina ikrarinda bulunan inin, beraber ziné efiini iddia ettii
sahsin bu iddiayr kabul etmemesidir. Bu durumdardaabulunansahsa hadd vurulup
vurulmayacg! hususunda ihtilaf vardir. Eb0 Hanife ile Eb( Yisgo6re bu tlr bir ikrarda
bulunan bir kimseye hadd cezasi uygulanff@Ayni zamanda ikrarda bulunanskiin,
iktidarsiz olmasi durumunda da hadd cezasi uyguanth Bu durumlarda ikrarda
bulunanin séylediklerinin hicbir kayda gk yoni yoktur. Clnki olayin gercegdbilmesi

icin gereklisartlar bulunmamaktadir.
b) Ikrarin Adedifle flgili Stipheler

Ispat ile ilgili siphelerden birisi de ikrarin edasinda ortaya c¢ikazellikle zina
haddindeki ikrarin ka¢ kere olmasi gergktie bu ikrarlarin ayri meclislerde mi yoksa bir
mecliste mi olmasi gerekii konusunda mezhepler arasinda ihtilaf meydana igiétm
Hanefilere goére bu ikrarin dort kere ve her biriayr ayri meclislerde olmasi gerekif.
Hanefiler bu gorglerini Maiz hadisiné®® dayandirirlar. Hanbeliler, zina sucunda ikrarin
dort kez olmasinin gerekii gorisiini kabul etmekle beraber ikrarin ayri meclislerde
olmasinisart kasmamelardir. imamSafit, Malikiler ve dger bir kisim ulema, zina egfni

184

itiraf eden sucluya, ikrarinin tekrarigart kgsmazlar.” Bu durumdasiiphenin tamamen

bertaraf edilmesi icin Hanefi mezhebinin gginit benimsemek yerinde olur.

19 Sirbint, a.g.e. IV, 161.

180 sabania.g.e, 1V, 106.

8L Sirbint, a.g.e, IV, 151.

182 Mavsili, a.g.e, IV, 96.

183 Muslim, Hud(d 5, (h.no.1695) ; Ebl Davutudid 24, (h.no. 4419).
184 Sirbini, a.g.e, IV, 150; Sabdnia.g.e, IV, 96.
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Islam hukukgulari zina gindaki dger haddlerde ise, bir kez ikrar etmeyi sucun ispati
icin yeterli gorirler. Dger hadler hakkinda bir nass olmadicin ikrarda tekrarsarti
yoktur. Cunkd kginin kendisi ile ilgili ikrarinda yalanlama ithanve Kisinin kendisini

ihbarindastiphe yoktur:®® Bir kimse durduk yerde kendini cezalandirmaz.

Ikrarin tekrarinin  gerekligini iddia edenlerin delili, Peygamber (a.s.)in
uygulamasidir. Peygamberimiz (a.s.), Maiz olayigdaildigi gibi, kendisine gelerek zina
ettigini itiraf eden Maiz’i bir tek ikrariyla iktifa etmyip; dort kez farkl yerlerde ikrar

ettirene kadar Maizi geri cevirgtir.*®°

Ikrarin tekrar edilmesinisart gérmeyenlere gore, tekrar etmedeki gaye, sucun
ispatindan ¢ok sucunlenip islenmedgini teyit etmek igindir. Bundan dolayi, cumhurun
genel kanaati, ikrarin tekrar edilmemesinden yam&@iikrarda tekrarinsart olmasi

Bunlar sirasiyla:

1. Kisiyi mumkin oldgunca sucunu itiraf etmekten caydirmaya sgalihadd

uygulanmasindan ziyade, tévbeye yonlendirrfék.

2. Ceza kesinktikten sonra, ikrardan donmenin (6zellikle guruxa haysiyetli
kimseler icin), daha zor olmasindan dolay! ikratg&rar sartiyla, Kkinin cezasinin
kesinlgmesinden Once ikrarindan dénebilmesi kolkayl (rahatlgini) salamak.

3. Kisinin ikrarinda son karari ol@gunu kesinlgtirmek ve sucu tam olarak ortaya

cikarmak®®

4. Bazi etkenlerle (ikrah ya da cevrenin psikoldjiiskisi) ikrara yonelen gkyi
tekrar dgtinmeye ve bu etkenlerin baskisindan bu zamanndarkurtulmaya sevk etmek.

c) ikrardan Dénmelile figili Stipheler

Ikrarla ilgili stiphelerden birisi de ikrardan dénme ve dénme maaageldgi kabul

edilen hadd (recm) uygulama esnasingdtaadan kagcma fiilinde vakidir.

Hanefiler, Safitler ve Hanbeli alimlerine gore, sirf Allah hakblan haddlerde, ki
ikrarindan dénerse ya da hadd esnasinda kacardadtigt, uygulanmaz®® Malikiler bu

18 sabinia.g.e, 1V, 106.

18 Mavsili, a.g.e, IV, 96; Sabdnia.g.e, IV, 108.
87 san'anja.g.e. |V, 10.

%ibn Rizd, a.g.e, IV, 280; San'ania.g.e, IV, 11.
% san'anfa.g.e. |V, 10.
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konuda iki gorg ileri stirerler. Birinci gbrge gore ikrardan donme olgw icin hadd dger,
ikinci gorise gore ise, kararindan donen kimse icin gecerlioziir yoksa, kararindan

dontsi kabul edilmez®*

Ikrarindan donen kiye, hadd uygulanmayagagorisiinde olanlara gére, recmden
kagcmasina @anen Maiz'i recm edenlere ceza gereknggyn nedenini, recmden kagmanin
sadece ikrardan donmek demek olnggadbilakis bunun ikrardan donnséphesi oldgunu
kabul etmeleri ve busiipheden dolayl da diyet gerekm@di savunurlar®® Kendi
gortsleri icin getirdikleri delil ise, Peygamberimiz $3'in Maiz sucgunu itiraf e@inde,
“belki 6pmissundur, belki dokunnmygundur, belki bakmgsindir” gibi telkinleridir. Sayet
hadd cezasi ikrardan dénmeklesuiéyecek olsaydi bdyle bir telkinin manasi olmdZd.
Ayni sekilde Maiz’in recm esnasinda kacmaya gaasi buna @men onlarin onu recm
ettikleri zikredilince Peygamberimiz (a.s.) in “Bksaydiniz ya, belkide tovbe ederdi,

Allah’ta tovbesini kabul ederdi” s6zlerini delilariak kabul etngierdir.*%*

Zahirfler, Hasan el-Basri, Said b. Ciibeyr i Ebi Leyla’'ya gore ise, hadd
tamamlanir. Delillerine gelince, Maiz’le ilgili h&in bir rivayetinde*Maiz kendini recm
edenlere, beni Resulullah’a géturin, beni kavminmdkadi. Bana Resulullah’in beni
dldirmeyecgini soylediler dedji halde, onu birakmayip recm ettitér® seklinde gecen
ifadedir. Boylecesayet Maiz'in ikrardan donmesi gecerli olsaydi orem edenlere diyet
gerekirdi**® Bunlara gére kinin kendi aleyhine herhangi bir zorlanma olmaksgapms

oldugu itiraf cezanin tatbik edilmesi icin yeterli biedendir.

Ayrica Kisinin ikrarindan dénmesi yalan ve gfa olmasi muhtemel olan bgeydir.
Bu ikrardan dénmenin yalan olgunu ispatlamak kimse i¢cin mumkungldir. Boylece,
dogru kongma pay! bir nebze olsa dahi bir ihtimalden dolgiyphe olymustur. Siphe

daha uygundur.

190 8irbint, a.g.e. |V, 150; Vehbe Zuhayliel-Fikhu'l-Islami ve EdilletuhuDaru’l-Fikr, Sam, 2006, VII,
5382.

¥1ipn Rizd, a.g.e,IV, 279; Zuhaylj a.g.e.,VIl, 5382.

1921hn Kudamea.g.e, X, 167.

193 Mavsili, a.g.e, IV, 98;Sirbini, a.g.e.,IV, 1

¥ gsanania.g.e, IV, 11.

195 Ep( DavudHudud 32, (h.n. 4420).

1% ibn Kudamea.g.e. X, 167;ibn Rixd, a.g.e, IV, 279.
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3. 2. 1. 2. GorgiSahidinden Dggan Suphe

a) Sahitligin Subatu ileflgili Supheler:

Sucun ispatini gdayan en énemli iki unsurdan birggdiri de gorgisahitligidir. Fakat
sahitligin gecerli olabilmesi icin de belirli bagartlarin yerine gelmesi gerekir. Bunlardan
bir kismisahitlerin bizzat kendisi ile alakali olup —adalgasni haiz olmak, erkek olmak,
balig olmak, musliman olmak vb. gibt?, bir kismi dasahitlikte kullanilan ifadeekli ile
ilgilidir.

Gorgu sahitligi ile ilgili olan en 6nemli husus ikrarda olgu gibi sahitlerin
ifadelerinin acik ve net olmasidi? Bu acik ve net olma unsurunun gercekdesinin
sglanmasi acisindan gigik sorularin gorgu sahitleri tarafindan net birsekilde
cevaplandiriimasi gerekir. Bunlar 6zellikle sucenatdysu (séhidin sucu tam olarak bilip
bilmedigini tespit icin) , ne zamanlendigi (zaman aimindan dolay! haddlerin ginesine
binaen veya sucun zamaninin teyidi acisindan), sunguede meydana geidi(sahitler
arasi mekan biginin sazlanmasi acisindahy, sucun tiiriine goére faillerinin kimler
gormedgi acisindan) zikredilmesi gerekf? iste bu yaklamdan dolayidir ki Hz. Omer
(r.a.) Migire b. Sube’nin zina etgiine dair sahitlik edensahitlerden dctne kazif cezasi
uygulamstir. Cunkld bu Ugsahidin dorduncusi olan Ziyad b. Ebii#&hitlik yaparken

acikca ifade edilmesi gereken noktalari ifade edifatmanyti.?**

Sahitligin gecerli olabilmesi icin, gerekli olageylerden birisi desahitlerin hepsinin,
farkli meclislerdesahit olduklari olayin mekan, zaman ve meydanasgelkli Gzerinde
birlik saglamalari gerekif®? Sayet boyle bir birlik sglanmazsasahitlik gecersiz olur ve

ortada birsiiphenin varigindan dolayr hadd cezasisei.

Yukarida saydimiz durumlarin daha iyi anjdabilmesi icin, birka¢c ©Ornek

zikretmenin faydall olaga kanaatindeyiz.

Ornek 1 :Dort erkek bir kadinin zina egfhe dairsahitlik etseler, 6te yandan dort
kadin veya iki erkek veya bir erkek iki kadin, adkan bakire oldgunu iddia ederlerse,

197 Sirbint, a.g.e. IV, 119; Sabinia.g.e.116; Zuhaylia.g.e,VIl, 5374.
19 Mavsili, a.g.e, IV, 96;Sirbini, a.g.e.,IV, 119.

19 sabonia.g.e. IV, 117.

20 Mavsili, a.g.e. IV, 94-95.

21 Ep( Zehraa.g.€ I, 210.

2 3abnia.g.e, IV, 116.
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Safiiler, Hanefiler ve Hanbelilere gbre o kadindaad diger. Clnki bekareti onun zina
etmedgine dair bir karinedif”® Buradakisiiphenin nedeni gorggahitlerinin gérdiiklerini

iddia ettgi sey ile cinsi minasebetin meydana ggildealitesi arasindaki ¢gkidir..

Ornek 2:Cinsi minasebette bulunma 6z#llolmayan bir kimse hakkinda yapilan
sahitlikler kabul edilmez ve zina etme fiillingleme 0Ozellgi olmadgl siphesinden dolayi
da kendisine hadd uygulanmaz. Bununla beraber Wiiylghitlikte bulunanlara da iftira

haddi uygulanmaz. Cinkgahitlerin gérdiiklerinde dgiiphe mevcuttuf®
b) Sahitlikten Donmelile fgili Stipheler

Sahitlikten donme ile ilgilistpheleri balica l¢ kisimda ele alabiliriz. Bunlardan ilki,
sahitlerin hikiim verilmeden 6ngéhitliklerinden dénmeleriikincisi, hikkiimden sonra ve
uygulamadan oOnceahitliklerinden donmeleri. Uclincusll ise kimi mudtieine gore
sahitlikten donme sayilaahitlerin 6lmesi veya bedeni bir arizanin ortayjem@asi ya da
Ozellikle cezasi recm olan zina sugunun (muhsgnikicezasi) uygulamasinagemaktan

sahitlerin gekinmeleridir.
Yukarida sayd@imiz bu t¢ durumla ilgili hUkiimleragida goruldigi sekildedir.
1. Sahitlerin Hikiimden OnceSahitliklerinden Donmeleri

Birkacg zayif rivayetin dunda buttn fakihler, tanikliktan rucu etmenin calidugunu,
bundan dolayl da cezanin segesi gorisiindedirler®™ Cinki sahitlik  hikmiin
verilebilmesi i¢in birsarttir. Dolayisiylasart olmadgi taktirde hikim de verilemez. Boyle
bir durumda, hakikattglipheden ziyade, bizzat suc¢ olarak dngérilen fgknceklemems

olmasini gerektirir.

2. Hiukiimden Sonra ve Uygulamadan Onghitlerin Hepsi Ya da Bir Kaginin

Sahitlikten Donmeleri

Hukimden sonra ve ceza uygulamasindan &adgtlerin sahitlikten donmeleri
durumunda ortaya iki mesele ¢cikmaktadir. Bunlarbaimcisi aleyHindesahitlik yapilan
saniktan hadd gé&r mi? ikincisi ise sahitlikten doénen sahitlere veya sahitlikten

donmeyenlere de (zird@hitliginde old@gu gibi) kazf cezasi icap eder mi?

Birinci meseledeki gorlier su sekildedir:

3 Remli a.g.e, VII, 431.Sirbini, a.g.e, IV, 151.
294 Sirbini, a.g.e, IV, 151; Mavsili a.g.e, 1V, 99.
% ydeh,a.g.e., 216; Akit, a.g.e, s. 136.
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Birinci goris: Hanefi, Safit, Hanbelfler veimam Malik’'ten bir rivayete gére hadd

diser vesahitlik gecersiz oluf®

Ikinci goris: Malikilerden gelen dder bir rivayete gore ise rucu bitlipheye
dayaniyorsa miaur olan gorie gore hadd dir, zayif gorige gore hadd uyguland®’

delili gayet aciktir. Onlara goére, her bir su¢ igingorulensahitlerin, sahitlikleri tam ve
noksansiz bigekilde olmasi gerekir. Buna gdgéhitlerden biri veya birkacinigahitlikten

riicO etmesi sucun her turiipheden uzak kalmasini engellemektedftikinci goris icin

delil olabilecek kayda der bir ibareye rastlanmamaktadir. Zaten bu da Matkzhebinin
tercih edilmeyen gosiidur.

Olayin diger tarafini olgturansahitlerin durumu hakkindaki gégiér isesoyledir:

Birinci Gorls: Eb( Hanife, EbQ Yusuf, Malikiler vgéfitlerin bazilarindan sahih olan
gorise gore sahitlerden biri veya bir kaci rucu edersghitligin ispat yeter sayisi
olmadgindansahitlerin dérdine de hadd cezasi gerekir. Ancala eggulandiktan sonra
sahitlikten rucu eden her bgahit icin kazif haddi ve diyet cezasi gerekli olDigerlerine

bir ceza verilmez®®

Muhammedjmam Zufer vesafiilerden tercih edilen rivayet bu ggrdogrultusundadif®
Uclinci Gorg: Hanbelilerden Eb( Bekr vdébn Hamid'in gorgine gore ise
sahitlikten doénen kiye desil, diger ti¢ kiiye hadd uygulanit**
Doérduncia Gorie Zahirilerin gorigine gore ise, bu durum sadece hikmin fesh-

edilmesini gerektirif'?

EbG Hanife ve onun gibi dinenlere gore, delilin yargilama safhasindan cezani
infaz etme anina kadar kesin ispat edicilik ngiein devam etmesi gerekiyor. Buna

karsilik cezanin yerine getiriimesinden 6nce herhamgagamada ispattaki kesinlik nitgli

2%ibn Rizd, a.g.e. |V, 279; Mavsili,a.g.e, I, 95.

7ibn Rizd, a.g.e, 1V, 279.

2%ibn Rizd, a.g.e, 1V, 280.

29 Kudari,a.g.e, s. 154.

#07pn Kudamea.g.e, X, 182.

“1ibn Kudamea.g.e, X, 182.

“2ipn Hazm Ebi Muhammed Ali b.Said b.Ahmed el-Endul(ii 456/1064)el-Muhalla bi'l-Asar, Beyrut
Lty IX, 429.
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yok olacak olursa haddi yerine getirmek vacip olngéhitler sahitliklerinden dondgu
zaman, hadd yerine getiriimgdistrecesahitlikten donme olayr mahkemenin hikmuanu
vermesinden sonra bile olsa hadd yingediiFakagahitler, iffete iftira cezasini engelleyen

bir siiphe yoksa; iftira cezasi ile cezalandiriliA5r.

Yalniz sahitlikten donen kimseye hadd uygulanacgolundaki gorge gore ise,
burada ifade edilegahitlik yargi tarafindan te’kit edilngiir. Bundan dolayi, hukiim ancak
riicti edensahis hakkinda fesholmwlur* Bu sahidin dénit ancak kendisini bgar ve
digerlerininsahitligi bundan dolayi kazf'e (iftira) déginez.imamSafilye gore ise sadece
ruct edensahide hadd uygulanmasinin sebgbdur: Sahitlikten donmesiyle ki yalan
soyledgini kabul etmg ve kazf sucunusiemis olur. Diger sahitler ise sahitlikleri ile hadd
vacip olmy fakat; bir sahidin ruch etmesiyle bu hadd delil yetergiden dolayi

dismUstiir. Sahitligiyle hadd gereken §iiise kazifte bulunmgiolmaz?®

Sahitlikten donen kiye hadd vurulmayip derlerine hadd vurulmasi yonindeki
gorise gore ise buradaki ruct kazf gle bilakis tovbe ve dgru olana (hakkaniyete)
yonelitir. Bu kisiye cezanin uygulanmasi, bu durumdaksil&rin hadd korkusundan
dolay! ruct etmekten cekinmesine, dolayisiyla taksre kendisine hadd uygulanacak
olan kiinin (zina ithaminda bulunulansgk) magdur olmasina vesile olacaktir. Bu da buyuk
bir maslahatin ihmal edilmesi ve mefsedet (fitmejuitmasi demektfr®

Konuyla ilgili yukaridaki gorgler ve delillerin incelenmesinden sonra bizcerdo
olarak goziken gosii imam Muhammed vé&afiilerin tercih edilen goriii olan, sadece
sahitlikten dénen kiye hadd uygulanaga gorGsi olmakla birlikte, 6zellikle mgdur
durumundaki, aleyHindgahitlik yapilan ksinin maslahatina binaegéhitlikten ruc edene
hadd vurulmamasinin gerekfilni savunan Eb( Bekr vdbn Hamid'in gorigindeki
haklilk payini da ihmal etmemek gerekir. Bundamagosahitlikten dénen kiye hadd
uygulanmayip bir bgka cezanin (ta’zir cezsi) uygulanmasi egrdmlandir kanaatindeyiz.
Boylece kginin tam emin olmagh bir sahitligi ifa etmeye kallymasi da ceza ile 6nlengni

olur.

Kisiye hicbir cezanin verilmemiolmasi ise, “camur at izi kalsin” zihniyetindeki

ahlaken zayif insanlara yeni bir imkargksenis olur. Her ne kadar ngalur, suctan beraat

“3EbQ Zehraa.g.e. I, 212.
2 Merginani,a.g.e. IV, 352.
“5ipn Kudamea.g.e. X, 177.
“%ipn Kudamea.g.e. a.y.
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etmis olsa da, toplum vicdaninda bwikile ilgili bir soru isareti ve “belki” seklindeki bir
yaklasim hep var olacaktiiste bundan dolaygahitlikten dénen kiye caydirici bir ceza
verilmesi gereklidir. Bu durum, ginimuizdeki man@dminat davalariyla ayni felsefe ve

distnce tarzi icerisinde @erlendirilebilir.
3. Sahitlerin Hikmen Sahitlikten Donmus Olmalari

Sahitlikten donme ile ilgilistiphelerin Gglincusu ise, bazi fakihlere goére sunnet,
bazilarina goreart olan, aleyHindegahitlik edilen kiiyi recm etmeyesahitlerin balamasi

Uzerindeki ihtilaflar ve bunun haddi diren birsiphe olup olmag ile ilgilidir.

Meseleyisu sekilde detaylandirabiliriz: Dort ki zinasahitliginde bulunduktan sonra,
sahitlerden bir kisminin 6lmesi veya ortadan kayladm(ki bunlarda bir nevi recmden
cekinme veya c¢ekinebilmgiphesi vardir) ya da recmden imtina etmeleri dunauhadd

diser mi?

Birinci goris: Hanefilere gore bunlar recm igin gerekgmtlarn ortadan kaldirgi
icin sUipheyi gerekginden dolayl hadd cezasi @i. Hanefilerde evla olan g@eigore
recme ilk 6nceahitler balar. Sayetsahitler bundan cekinirlerse, onlarin bu ¢ekingdalik
beyyineninsartlarini ortadan kaldirgh icin hadd dger. Celde de ise ilk dncghitlerin
baslamasi gerekmez. Zira celd vurmada deneyimsiz gldnitlerin failin 6limine sebep
olmalari miimkiindiir. Recm de ise gercgiifidmesi istenen zaten failin éldirilmesidir.

Sahitler recmden kaginirlarsa, bir veya birkaci data kaybolursa, 6lurse, gozlerini
ve konyma yetengini kaybederse, dinden cikarsa, delirirse veyaraiftan dolayi
kendisine hadd vurulursa, Eb( Hanifepam Muhammed vémam EbQ Yusuftan bir
rivayete gore aleyHindeahitlik edilen kiiden siiphe gergi hadd (recm) dger?®
Sahitlikle htikim arasindaki siki birgki vardir. Dolayisiyla eksiksiz biekilde sahitligin,
ceza tatbik edilene kadar devam etmesi gefékiEb( Yusuftan dier bir rivayete gore
ise sahitler recmden kacinir veya ortadan kaybolurlatgaki celde de oldgu gibi
sahitlerin cezalandirmaya famasininsart olmadgl gibi imam recme bgar, sonra da
insanlar bglar??° Kanaatimizca recme ilk olarajahitlerin balamasi daha uygun ve

yerinde bir karardir.

27 Mavsili, a.g.e.,IV, 100.

218 Kasania.g.e.,V, 530; Mavsili,a.g.e, V, 100; Eb( Zehra.g.e. ll, 219.
“9Eb( Zehraa.g.e.,ll, 219.

220 Mavsili, a.g.e. IV, 100.



37

Mezhebin, recmeaahitlerin bglamasi hususundaki dayamasahabeye tabi olmak
bakimindan Hz. Ali'ye isnat edilegu rivayettir: Hz. Ali'nin yanina zina icirsahitler
geldigi zaman,sahitlere zind edeni recm etmeyeslamalarini emrederdi. Sonra o recm
eder, sonra insanlar recm ederlerdi. Yine Hz. &liicgeled'Ey insanlar zina iki turltdar,
gizli zind, acgik zina. Gizli zingahitlerin sahitligi ile ortaya ¢ikan zinadir ve ilk ta
atanlar sahitlerdir, sonra imam (devlet reisi veya ona vekah hakim) daha sonra
insanlar atar. Acik zina ise, hamilgin ortaya cikmasi veya faillerin itirafiyla olif**
seklindeki rivayetidir. Dger bir rivayet de yine Hz. Ali'den nakledilen rivayettir. ‘Recm
iki tarladar; ikrarla sabit olan recm ki, bunda rete ilk balayan imam olur, daha sonra
insanlar recm ederler, deri de sahitle sabit olan recm ki, bunda da recme ilk olara

sahitler baslar, daha sonra insanlar recm ederl&f*?

Recmdersahitlerin imtina etmesiyle hadd gir diyen Hanefiler ve derlerine gére
buradaki imtina rlicu’a delalet eder. Bura@ditlerin recme bgamasindan murat ufak ta
olsa ilk tglari onlarin atmasidir. Yoksa dldirmeysslaaalari dgildir. Onun igin bundan
dahi cekinensahitlerin bu cekinmelerisahitlikten dénmelerine delalet saydff Zira
Hanefiler ile bu gorgte olanlara gore recmgihitlerin balamalari vacip olup, 6zlrsiuz
olarak kacinmalari durumunda buna zorlanAtarBelki sahitlik yaparken, kiiye kolay
gelmis olabilir de recme gelince gozine biyuk gelir. B meselenin ehemmiyeti iyice

anlailimis olur.

Ikinci Gorls: Cumhura $afifler, Malikiler, Hanbeliler ve Zahiriler) gérestmiurumda
hadd digmez ve uygulanir. Cumhura gore, ikrar ile sabitnotaclarda imamin recme
baslamasi ilesahitlerle sabit olan suclar da is&hitlerin recme bgamasi vacip olmayip
mustahaptir. Bu gosierine delil olarak, suglarini ikrar eden Maiz Gamidiyye’'nin recm
edilisinde Peygamberimizin hazir bulunmaye Hz. Ali'den gelen rivayette olgu gibi,
recme ilk 6nce O (a.s.) nundtemadg) haberidir’®

ki gorisin gerekcelerini gordilkten sonra uygun goziken inadslicludan
disUrdlmesi gorgudur. Cunku sahitlerin haddin  uygulanmasina kadar her an

sahitliklerinden doénmeleri muhtemeldir. Bu ihtimal®inaen sahitlerin olmadg

221 ibn Kudamea.g.e. X, 186.

222 Kasania.g.e. VI, 59; ibn Kudamea.g.e, X, 124.

2 Merginani a.g.e, Il, 341; Mavsili,a.g.e, IV, 99.

224 Muhammed b. Ali b. Muhammeds-8evkani, (61.1255/1839)Neylu’l-Avtar, idaretu’t-Teba’etu’l-
Munire, VII, 160.

2% sevkant,a.g.e,Vll, 160; San'ania.g.e IV, 11.



38

durumlarda haddin girilmesi ya da en azindan geciktiriimesi gerekirgiu ikrar eden
Maiz, recm edildii esnada kagmaya cghken yakalanip olddrilmesi olayi
Peygamberimize haber verifiinde, “‘Onu bana getirseydiniz ydaska bir rivayette tnu
biraksaydiniz umulur ki, tévbe eftii Allah’ta onun tévbesini kabul etstir”??°
buyurarak ceza infaz edilmeistrece istesahitlerden olsun isterse de failin kendisinden

olsun her turli kagma ve imtingliphe icerdiginden dolay! hadd gebilir.
3. 2. 1. 3. Yeminden Dgan Supheler

Bir hadis olarak karmiza cikan Beyyine iddia sahibine, yemin ise (kendisine

-3 227

yoneltilen iddiay1) inkar edene gir’<“’ temel kaideden andddigi Uzere yemin etmek,

iddiayi inkar eden kimse icgin gecerlidir.

Ornezin bir adam karisina: Sen alti aydan daha kisaibi icerisinde deum yaptin,
dolayisiyla senin daurdugun coc@gun nesebi bana ait gidir diye iddia ederse, karisi da
ben bu ¢ocgu normal sirede senin yanindggddum, ¢ocuk senindir diye yemin ederse,
kocanin iddiasini destekleyen bir ispat delili @&sa kadinin yemini dikkate alirf®

Bu mesele davalardan kaynaklanan ispatla ilgilidina iftirasi (kazf) hari¢ tutulursa,
hirsizlik sucu dahil ger haddler sadece ikrar ve beyyig@h(tler) ile sabit olur. Zina
iftirasi olan kazf sucuna gelince, bu mesele iggatusunda fikih bilginleri arasinda
ihtilaflidir.?*® Hanefilerin de aralarinda bulurgubir ziimre, kazf sucunda zanliya yemin
teklif edilmez derler. Clnku zanliya yemin tekldileligi zaman yemin etmezse kendisine
hadd cezasi uygulanmaz. Boyle bir durumda zan&izr tcezasi uygulanir. Bunun nedeni,
onlara gore dier hadd cezalar gibi, kazf sucu hem Allah hem dg kakkina

girmesidir?*°

Safiilerin de aralarinda bulungu baka bir gruba gore ise, kazf sugunda zanlya
yemin teklif edilir. Bunlara goére zanh yemindenckadigi zaman kendisine hadd cezasi
uygulanir. Safiilerin de aralarinda bulungu Cumhur’a gére kazf sucu sirf kul hakkini

ihlaldir. Diger kul haklarinda yemin gecerli olglundan burada da gecerlidit:

2% ganania.g.e. IV, 11;ibn Kudamea.g.e. X, 188.

227 Tirmizl, Ahkam, 14, (h.no. 1341); Beyhaki AhmelHiiseyin b. Ali b. Musa Eb( Bekir, (61.458/1056),
Sinenir’l--Kibra Mektebetu Daru’l-Baz, Mekke, 1994, X, 252, (h.26990)

228 7erka,a.g.e, s. 371.

22 Eb( Zehraa.g.e, |1, 63.

20 Kasania.g.e.,V, 509.

218irbini, a.g.e.,IV, 606; Kasania.g.e.,V, 509; Eb( Zehraa.g.e, |I, 64.
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EbG Yusuf veimam Muhammed yeminden niikdlu icingi@he olan ikrar olarak
gormektedirler. Bu ikrar sukut ilgipheli hale gelmektedir. Susarsige de olumlu ya da
olumsuz bir s6z izafe edilmez. Fakat ayni zamandmiryden kacinma ikrar kabul
edilmistir. CUnkl s6z konusu susma aciklama yapilmasikgerdir yerde olmaktadir.
Nukadl, icindestphe olan bir beyandir. Hadd ve kisas cezalari aaiipheyle dgtrulur.
Bu nedenle hadd cezalarinda zanlya yemin tekiifres 2

Yukaridaki gorgleri géz o6ndne bulundurgumuzda ortaya cikan sonug, hadd
cezalarinin ispatinda asil olan ikrar ve beyyineaimasidir. Ancak kul haklarini da
ilgilendiren kazf vb. suclarda olgu gibi, bize gére zanlinin yeminden kaginmasi Uzere
kendisine hadd cezasiglede en azindan bir ta’zir cezasinin verilmesiwrydur.

3. 2. 2. MULKIYETTE SUPHE

Buna mahaldelphe veya hiukmgiphe de denir. Bu tigupheler failin zannindan
degil bilakis mahalde tasarrufun helal olglinu ifade ederer’? bir delilden kaynaklanan
stphelerdir®® Bu itibarla fail, su¢ sayilan bir fiili, ister el oldusuna, isterse haram
olduguna inanarak yapsigiiphe delile istinaden atugu icin, ceza dger >**

Mesela, hirsizlik sugunun cezd$iirsizlik yapan erkgin ile hirsizlik yapan kadinin

ellerini kesin"%®

ayetiyle belirlenmgtir. Babanin kendi ¢ogunun malini ¢almasiyla
hirsizlik ciirmii gercekienis olur. Fakat'sen ve malin babana aitsiniz*® hadisi, babaya
hirsizlik cezasinin tatbikine engel olan bir delirak kagimiza ¢ikmaktadit®’ Hadisi
serif, coclgu ve onun malini babanin kendi mal olaralgeteendirmitir. Dolayisiyla
cocyzunun malini ¢calan bir baba bir bakima kendi majaimg olmaktadir. Cocgun mal
tam olarak babasinin mali sayllmasa da, babaninaimaa siphesi bulunmaktadir. Bu da
cezanin d§mesi icin yeterli bir nedendir. Hanefilere gore dnakisiphe hikmi bistuphe

oldugundan babaya ta'zir cezasi uygulafr.

Bagska bir ornek olaraksunu verebiliriz: Ayni evde yayan Kkari ile kocanin
birbirlerinin malindan ¢almasindan dolayi da hirkigugu meydana gelmelmamSafinin
bir gorisine gore hesaplari farkli da olsa, yine ihtiyategiesu¢ sabit olmaz. Cunki

232 Eb( Zehraa.g.e, |1, 65.

23 ydeh,a.g.e. |, 214.

234 Mavsili, a.g.e, 1V, 106.

2% Maide, 5/38.

23%fhn Méace Ticaret, 64, (h.no. 2291); Ebl Davaftare, 79, (h.no. 3530)
“"ipn Riyd, a.g.e, IV, 294; Kuddria.g.e, s. 158.

28 ydeh,a.g.e, Il, 215.
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mallarinin kagmis olma ihtimali s6z konusu olup her biri ¢calarkem#éemalini ¢almy

olabilir.Z%°

3. 2. 3. HILDE SUPHE

“Istibah stiphesi” veya “miabehesiiphesi” adi da verilen fiildgliphe; failin yapt
fillin helal veya haram okunu karstirmasidir®® Bagka bir ifadeyle, fiilin helal oldgu
yoniinde delil olmayan bigeyi (fillin helalligine) delil zannetmesidir. Burada cezayi
distrenstphe gin (emrin) kendisinde bulunan bgtiphe olmayip, s6z konusu fiili failin

helal zannetmesinden kaynaklanmaktadfir.

Buna bir 6rnek verecek olursak, kocanin ¢ taldkdgadgl esiyle iddeti dolmadan
cinsel iliskide bulunmasinda olgu gibi. Burada kadinin kocasina helal olngadda
siphe yoktur. Dolayisiyla buradaiphe sadece kocanin meseleyi bilip bilmemesi
noktasinda stz konusu olabflf? Eger koca bgams oldusu einin kendisine helal
oldugunu zannetfiini iddia edersegiuphe gerg hadd diger. Ancak kendisine haram
oldugunu bildigini iddia ederse, bu durumda bir harami bile bgledigi icin kendisine

hadd uygulanif#®

Bir baska 6rnek de, bir mal katiginda veya hulle yoluyla bain bir talak ilgim
bosayan kocanin, iddet suresi icerisindesdimog esiyle beraber olmasinda da hadd
uygulanmaZ** Ciinkii dgacak cocgun nesebi, kadinin iddet siresincekaabir erkekle
evlenememesi, kadinin nafaka ve mesken ihtiyacenkasin lzerine vacip olmasi gibi

sebeplerle nikahin izlerinin devam etmegéphe uyandiracak guctedir

Safiilerdeki failde siiphe, Hanefilerdeki fiildesliphe ile ayni anlama gefiinden
burada kisaca gexmek yerinde olacaktir. Faildgiphe, failin zannindan ve inancindan
kaynaklanan bisuphedir. Orngin yatgsinda yabanci bir kadini kendi karisi zannederek
veya Onceden gormeyerek evlefidkarisinin yerine “senin karin budur’ denilerek
gonderilen bgka bir kadina cinsi miunasebette bulunan kimsenimde siphe s6z

konusuduf*® Her turliisiipheden dolayi hadd cezasidiiiliir.

“9ibn Riyd, a.g.e, 1V, 294; Kudlria.g.e.s. 158.

20ydeh,a.g.e II, 213.

241 Mavsili, a.g.e, 1V, 107.

242EbQ Zehraa.g.e, 11, 198.

23 Mavsili, a.g.e.,IV, 108; Kud(ri,a.g.e, s. 155; Zuhaylia.g.e, VII, 5355.
24 7uhayli,a.g.e.,VIl, 5356.

25 Udeh,a.g.e. I, 212; Zuhaylia.g.e, VII, 5357.
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3. 2. 4. HLMEME SEBEB iYLE DO GAN SUPHELER

Genel olarak ser'i hikumleri bilmemek bu hikimlerin goracak oldgu
sonuclardan insani kurtaracak bir gerekce olmazniAgurum gunimizdeki medeni

kanunlar icin de gecerlidf*®
ImamSafit, Er-Risale adli eserinde ilmi iki kisma ayarir

1-Kat'i seyleri bilmek: istisnasiz her mislumanin bilmesi gereken bilgiterdi
Muslimanlarin icinde sadece belli bir zimreninsidéerkesin bilmesi mimkin olan
bilgiler vardir.Safii buna fimu’l Ammeé der. Bu bilgileri bilmemek, hi¢ bir miisliman igin
mazeret sayllmaz. Ornek olarak, namaz, orug, hekatz zinanin harangh ve adam

oldirmenin haram oldiunu her bir mislimanin bilmesi gereken bilgilerdir.

2- ikinci kisim bilgiye gelince, ancak bir kisim musléntarin bilmesi gereken
bilgilerdir. Farzlarin detaylari ve bunlara dairebzhtkimleri bilmek bu kisim bilgi
¢esidine girer. Bunlarin ¢gu hakkinda kitapt ve stinnette acik bir delil yoktBu agidan
herkesin bunlari bilmesi mumkuin glelir. Bunlari ancak ilimde fakih olanlar kavrayébi

ve bundan hukim cikarabifif’

Bu nedenle birinci gét islami bilgileri bilmeme iddiasinda bulunan muslinaariki
kisimdir. Birincisi, hukmi bilmedini iddia edenin gercekte bilmemesinin olanaksiz
olmasi ve bilmeme iddiasini destekleyen bir celratig bulunmamasi. Orgi misliiman
bir Ulkede ikamet eden bir miuslimanin, zinanin imacéduzunu bilmedgini iddia ederek
zina kledigini sdylerse, bu bilgisiz#ii mazeret sayilmaz ve bu cehaldiphe de sayillmaz.
Ikinciye ornek vermek gerekirséslam’a yeni girmj ya da gayr-i mislim bir tlkeden
Islami bir tlkeye gecmibir kimsenin bilmeme iddiasi mazeretgtjphe dgurur. icinde

bulundgu durum bilmeme iddiasini gau kilabilir.**®

Zinanin haramliiini bilmeyen kimseye, hadd uygulanmaz. Hz. Omer,®&man ve
Hz. Ali, hadd cezasi ancak fiilin haram ofgdunu bilen kimseye uygulanir derler. Buna
gore herhangi bir kimse zind edip de bunun haradugahu bilmedgini iddia edecek
olursa, bu iddiay! ileri suren adamin durumuna lnak$ayet islam’a yeni girmi veya

muslimanlarin bulunduklari yerlerden uzakta gyeig gibi bir durumu varsa, bu iddiasi

24°Eb({ Zehraa.g.e. I, 203.
247 S 4fif, a.g.e.s. 357.
28 Ep( Zehraa.g.e.,ll, 202.
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kabul edilir. Cunkiu béyle bir iddianin g olmasi mimkindif®® Asagida
zikredecgimiz drnekler ile mesele daha iyi aglacaktir.

Hz. Peygamber (a.s.) ashabini Cilheyne Kabilesgiesmaya gonderngti. Islam
askerleri galip gelerek dihan askerlerini esir aldl. Savasnasinda Usame adindaki bir
sahabe: “Allah’tan bgka hicbir ilah yoktur” diyen birisini 6ldirdd. Dunu
Peygamberimize intikal edince Hz. Peygamberimiz.Yaona:“Onu Allah’tan baska bir
ilah yoktur dedikten sonra mi 6ldurdif® buyurdu. Fakat Usame icin kisas veya diyete
hikmetmedi; cinkl eahadet kelimesini sbyleyen bir kimsenin kaninin umasldyunu

yani 6lduriilemeyegg hikmiini bilmiyordif>*

Bir baska ornekte de, bir maktulun geride kisas talep kelsk iki yakini kaliyor.
Bunlardan birisi katili affederse, bu durumda it kisas kaldirilir. Otekinin kisas hakki
diyete dongir. Fakat maktulin Kkatilini affetmeyen yakini, burgmda katilin artik
oldurtlmesinin haram oldwnu bilmeyerek, onu oldururse, kendisi kisasen rildiez,
clinkii mazurduf>® Ciinkii bu tiir bilgiler teferruat sayilir ve bilmeknenazeret kabul

edilir. Toplumun batdn fertlerinin bunu bilme olamgoktur.
3.2.5. NASLARIN UYGULAMASIYLA iLGILi SUPHELER

Suglari ispat sdOrecinde kullanilan nasslar ve defsi gbz Onunde
bulunduruldgunda, cezalandirmanin ne kadar dar tutglmldugu gortlmektedir. Hatta
Oyle olaylar vardir ki, bu olaylara curim nig@hi vermek mumkindur. Fakat bununla
birlikte stphe alanina girdi icin hadd uygulanmamakta daha hafif bir ta’zirzas
verilebilir.?*® Hi¢ kuskusuz butiin bunlar nasslarin uygulanmasiyla ilgiiphelerdir ve
yine unutulmamalidir ki, kiyas delili herhangi hiadd cezasini tayin ve tespit ederfiéz.
Konunun daha iyi anf@imasi icin 6rnek vermek gerekirse:

Zina sucunda, ikrarda bulunanin hkewyi detayli birsekilde anlatmamasgahitlerin
kullanms oldugu ifadeler de sucusleyen erkgin, zina ettgini buttin aciklgl ile ifade
etmedikce had uygulanm&Z. Zira ilgili nassin, ele alinan ngéihhas olaya uygulamasinda
suphe vardir. Bir bgka 6rngi de iftiradan verebiliriz.Iffete iftira haddi hakkinda Eb

29ibn Kudamea.g.e, X, 152; Eb( Zehra.g.e, II, 202.
#0Buhari Diyat, 1, (h. no. 6478); Miisliniman 41, (h. no. 158).
21 Aksit, a.g.e, s. 84.

22 Aksit, a.g.e.,s. 86.

23Eb(Q Zehraa.g.e, |1, 24.

%4 Mavsili, a.g.e, IV, 108.

2% Kudari, a.g.e, s.154.
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Hanife, Safit ve bir cok Hanbeli alimlegoyle derler: iffete iftira dolayl (tariz) ifadelerle
yapillmgsa hadd uygulanmaisterse bu tariz acik olsun ve hi¢ kafa yormadadayaok az
zihni bir caba ile zina iftirasi anlamini ifadeigittanlasilsin fark etmeZ>° Bilginlerin bu
hikme varmalarinin nedeni zayif bile olsa cezayiidiclstphe ile haddi uygulamamak
icindir.

Son olarak Hz. Omer'den gelen bir uygulamay aktaxaHz Omer (r.a.), bir kitlk
yilinda yiyecek maddesi calan Habib b. Ebi Belta'nkélelerine hirsizlik cezasi
uygulamamgtir. Zira kithk déneminde yiyecek calanlar; geild# ac kaldiklari icin
calmaktadirlar. Zaruratlar ise haragyleri milbah kilaf®>’ Biitiin bu fiiller acik bigekilde
su¢ olarak goriinse de netice itibariyla cezanirulaygnasinda ihtiyath davranma ggre
duyulmuwtur. Fiilin suc¢ tekil edebilmesi ve ceza uygulanmasi icin suca delabien
nasslarin acik ve her tarlglipheden uzak olmasi gerekir. Aksi halde kipheden

sozedilebilir.
3.2.6. OGER DELILLERDEN DO GAN SUPHELER
a) Akitte Suphe

Sadece Eb0O Hanife tarafindan kabul edilen aljhesisu sekilde 6zetlenebilir.
Kendileriyle ebedi olarak evlenmek haram olan arke,karde gibi akraba kadinlarla,
haramlgini bile bile nikah yapmasi ve bu nikaha istinadersel iliskide bulunma sonucu
meydana gelesiiphedir®>® Eb( Hanife boyle bir durumda haddinsdtesi géristindedir.
Cunku evlilik akdi kadin ile erkek arasinda helalimeydana getirmemiolsa bile
evlenmeye ehil olan iki ki tarafindan gercekigirilmistir. iste bicim itibari ile meydana
getirilen boylesi bir evlilik haddi diiiriicii bir siiphe dg@urmaktadir.?*Burada haddi
disUrict suphe yukarida da ifade ditniz gibi evlilik akdinin sureten sgklen)

bulunmasindan dolayidir.

Ebl Yusuf, imam Muhammed ve géer G¢ mezhebin imamlarinin da icerisinde
bulundwgu fakihlerin ¢c@unlugu bdyle birsiiphenin kabul edilemeyeg@i, cunki boyle
bir akd (nikah)in munasip olmagini, cinsel ilgkinin mulk ve mulkstiphesi bulunmayan
bir mahalde cereyan etini ifade ederler. Failin bdyle bir fiili bilerektikap ettgini, bu

2% 7uhayli,a.g.e,VIl, 5401.

%7 Sablni.g.e. IV, 113; Eb( Zehraa.g.e, Il, 225; Ali Bardakglu, “Hadd”, DJA, istanbul, 1996, XIV,
550.

28 ydeh,a.g.e. I, 214; Eb( Zehraa.g.e 11, 199.

29 Mavsili, a.g.e,IV, 107; Eb( Zehrag.g.e, 11, 199.
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sebeple bu kimsenin mazeretinin kabul edilemegi@cedolayisiyla haddin kendisine
mutlaka uygulanmasinigart old@unu savunurlar. Clnkt boyle bir akit hi¢ olmargibi

hiikmen gecersiz ve batil bir akitti°

Biz batilhgl Gzerinde gor§ibirligi olan ve haram@ Gzerinde fikir birlgi olan akraba
kadinlarin nikahlanmasinin harapmli meselesinde, bigimsel nikah akdinin gegersiz

oldugunu ileri stiren alimlerin gosiinu isabetli gormekteyiz.
b) CihetteStphe:

Alimlerin bir konunun helal veya haram olmasi huswda ihtilaf etmeleri sonucu
olusansuphedir. Gegerlifii konusunda ihtilaf edilen nikahlari bu konuda drwerebiliriz.
Soyle ki: imam Azam velisiz evlenmeydémam Malik sahitsiz evlenmeyeibn Abbas da
mut'a nikahina cevaz vergherdir. Bu gibi nikahlarin fesadi konusunda midiehi
arasinda bir ittifakin meydana gelmemeaéphesi nedeniyle, bdyle bir nikah sonucu
meydana gelen cinsi miinasebetten dolayl hadd uymalz’®* Netice itibariyla ortada bir
ictihat mevcut oldgundan, cihettglphe vardir. Temel kaide g@renadd cezalargiiphe

ile diser.

Diger bir drnek hirsizlikta haddi gerektiren miktais@p) hakkindaki, ihtilaftirSdyle
ki: Hanefilere gore, hirsizlik haddi gerektirenapsdeeri bir dinar (yaklatk 4 gr. altin
para) veya on dirheme (yaklk 28 gr. gimi para) denk olan miktar ikerfafii ve
Malikilere gore ise bu miktar ¢ceyrek dinar (1 dgtirg veya u¢ dirheme (yakjgk 10 gr.
gimis) denk dgerdir?®> Hadd cezalarininsiiphe ile digmesi kaidesi g6z o©ninde
bulunduruldgunda, calinan malin miktari Uzerindeki ihtilaftagydalanarak en yiksek
miktar olan, Hanefi mezhebinin ictihadina gore kateetmek gerekir. Bir dinar veya onun
deserinden daha az bir mal calandatiphe gergi ceza dgirulur?®® Bu ve benzeri
durumlarda mezheplerin toplum icin ne denli 6newiilugu ortaya cikmaktadir. Bir

mezhebte ger bir ictihat varsa bu fert ve toplum icin bir gike kolaylik demektir.

#0fhn Kudamea.g.e, X, 148; Mavsilia.g.e.,IV, 107.

1 Remli,a.g.e, VII, 425;Sirbini, a.g.e. IV, 145;ibn Kudamea.g.e. X, 151; Udeha.g.e, |, 213.
*2ipn Riyd, a.g.e, IV, 287.

3 sabinia.g.e.,IV, 148.
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4.0ZEL CEZA HUKUMLER 1 ACISINDAN SUPHENIN CEZAYA ETK iSI

Islam hukukunda genel olarak cezalar hadd, kisasa'zi cezalari olmak (izere g
ana madde halinde kamiza cikmaktadi®* Bu cezalarin her biri farkli bigekilde
degerlendirilmis ve belli bir sonuca @anmstir. Simdi bunlar tek tek bguklar altinda
inceleyip her birisinde stiphenin cezalari diurmede ne oranda etkili olgunu

inceleyecegiz.
4. 1.SUPHENIN HADD CEZALARINA ETK iSI
4.1.1. HADDIN TANIMI

“Hadd’in sozlik anlami men etmekif Bundan dolay! insanlarin kapidan
girmelerini engelledikleri icin kapi bekgcisinedddad denilmistir.?°® Haddin terim anlami
ise Allah’in hakkf®’ (kamu haklari)na kar yapilan suclar icin miktar ve keyfiyeti nassla
belirlenmi cezai miieyyidelerdf®® Bu cezalara ta'zir cezasi denilmez, ciinkii miktari
nasslarla belirlenngiir, desismez. Ta'zir cezalar ise, bazen hapis, bazen celdmk
degsismektedir. Bu cezalara kisas ta denilmez; zira kegssi kul hakkina karislenen
suclar icin tayin edilni cezalardir?®® Hadd ise Allah hakkina karislenen suclar icindir.
Kisasi gerektiren suclarda af ve sulh olabilirkexdi gerektiren suclarda bdyle bir imkan
s6z konusu dgldir. 2"

264 Ali Bardakagglu, “Ceza”, DIA, Istanbul, 1996, VII, 472.

285 Kudari, a.g.e, s. 153.

2% Ep( Yahyaa.g.e.,s. 65.

%7 jslam Hukukgulari suclar sebebiyle ihlal edilen bakiki kisma ayirmglardir: a) Allah Hakki, b) Kul
Hakki. Hak, sadece Allah’a ait ise veya Allah hagklipse bu hakki, “Allah hakki”, hak sade@hsa aitse
veyasahis hakki galipse, bu hakki da “Kul Hakki” olaré&de etmglerdir. Allah hakki kamu dizeni ve
menfaatine yonelik suclardan, kul hakkl ise, feitle hayat ve hukukuna yo6nelik suclardan
kaynaklanmaktadiisiam Hukukgulari, hakki Allah’a nisbet ederlerkbn,gibi suclarin ne fert ne de toplum
sucglarin sadece fertler tarafindansidtiilebilecgini kast etmektedirler. Ger¢cegudur ki, kamu menfaatine
zarar veren her sug sonucta fertlerin menfaatineadar vermektedir. Fertlerin menfaatine zarar wérer bir
sug, sonucta kamu menfaatine de zarar vermektistm Hukuku bazi suclar kamu menfaati agisindan
zararh kabul ederken, bu yerlerde kamu menfaatigaimis menfaatinden daha fazla bulugghu ifade
etmektedir. Bazi suglari fertlerin menfaatleri aggsin zararli kabul ederken de, bu yerlegal®s menfaatini
kamu menfaatinden daha fazla gidau ifade etmektedir. Cezanin konulmasi ve infazéliah’'in hakki
olmasiislam’da temel bir kuraldir. Améslam Hukuku kisas ve diyet gibi bazi cezalarinznfafertlerin
hakki haline getirmtir. Fertler bu haklarini istemede veya feragat ezten serbesttirlerSayet fertler bu
haklardan feragat ederlerse, toplumun o sucluyeurswe suclungartlarina uygun bisekilde cezalandirma
hakki vardir. Buna goére bazi haklarin infazi kutiayetkisine verilirken, bu suclara ¢ka cezalar verilmesi
konusunda toplumun hakki da elinden alinngumi Hakkin Allah’a nisbet edilmesi, Allah’a bir yda
sgzlamaz, fakat toplum ve fertleri bdyle bir hakkinsétiilmesinden men eder; Cunkd higbir kimse Allah’in
hakkini dgurme yetkisine sahip dédir. Bkz. Mavsili,a.g.e, lll, 105; Udeha.g.e, 1,125

28 girbint, a.g.e, IV, 192; Karagoz vedt., a.g.e.,s.213.

29 Mavsili,a.g.e, 1V, 93 ; Kudlria.g.e, s. 153.

20 Cezeria.g.e, V, 5.
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Islam hukukunda hadd cezasini gerektiren suclar epéale gore dasmektedir.
Bazi mezhepler hadd cezasini gerektiren su¢ sayesdiye kadar cikarrglar. Hanefilere
gore haddi gerektiren suclar hirsizlik, zind, sanbaici icecekleri icmek, kazif (namuslu
bir miimine zina iftirasini atmak) ve sasholmaktir?’* Ote yandan Zahiriler haddi
gerektiren suclan yedi grupta toplahardir. Bunlar sirasiylasunlardir: Muhariplik
(devlete kagi sava agcmak), ridde (dinden ¢ikma), zind, zind iftirdarsizlik, yol kesme
ve sarhe edici icecekleri icme suclarndif? Bununla birlikte biz bu caimamizda
alimlerin genelinin Gzerinde ittifak ettikleri hadezalari Gzerinde duragga. Genel olarak
ele alacgimiz hadd cezalarini gerektiren sucglarg beslik altinda inceleyegaz. Bunlar

sirasiyla; zina, hirsizlik, sarhedici icecekleri igme ve kazif haddleridir.
4. 1. 2.SUPHE iLE HADD CEZALARININ DU SECEGINE DAIR DELILLER

Kur'an ayetleri, hadisler Hz. Peygamber (a.s.) ve sahabe uygulamalar ve

mictehitlerin  bu konudaki ittifaklari, cezalarigliphelerle dgdrilmesinin  kanuni
dayangini teskil eder.Simdi bunlari ayri ayri inceleyelim.

a)Ayetler

Bu konu hakkinda ki, gosleri “Genel Olarak Zan Kavrami” adli konugha altinda
ele alindgindan burada tekrar edilmeyecektir. Konuyla ilglyetler incelengiinde,
suphe ve zan iceren bilgilerle hareket edilemegeceayni sekilde hikim de
verilemeyecgi gorilmektedirt’®

b) Hadisler

Islam Ceza Hukukunda cezalagifphelerle diecesi hususunu, en neekilde Hz.
Peygamberimizin hadisleri ve uygulamalarinda gomeyk. Burada birka¢ hadisi
zikredelim. ‘Guciniz yetsi kadariyla muslimanlardan haddleri dirtiniz. Onun
affedilmesi icin bir cilgt yolu varsa serbest birakinisiphesiz ki, devlet b&aninin
(hakimin) afta hata etmesi, cezalandirmada hataestnmien daha hayirlidir?* ibn
Abbas’'tan gelen hadiste Hz. Peygamber (a.s.), Betk@findan zina e bilinen ama
sucu kesin delillerle ispat edilmeyen bir kadin lkhakasoyle buyurmugtur. “Eger delilsiz

bir kimseyi recm etmiolsaydim, falan kadini recm ederdim. Ciunki kadkonymasi,

2l Kasania.g.e, 33; Cezeria.g.e.,V, 6.

22ibn Hazma.g.e, XXII, 3,

23 Konuyla ilgili bkz., Taberia.g.e, XV, 100-101a.e,XXVI, 155; a.e, XXVII, 75; Beyzavi,a.g.e.,Il, 446,
a.e, IV, 170,a.e, 207.

214 Tirmizi, Hudad 2, (h.no. 1424).
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tavri ve yanina girip c¢ikan erkeklerin bulunmasugsisledigi) konusunda siiphe
uyandirmaktadi*’> Ebl Hureyre’nin rivayet etrpioldusu hadiste de Hz.Peygamber (a.s.):
“Dustrmek icin bir sebep (emare) bufglinuz siirece, haddleri giirtiniiz?"®

buyurmaktadir.

Zahirilerin bu konuda goslerini aciklayan ibn Hazm, siiphe ile cezalarin
disUrdlmesine ilgkin hadislerin ash olmadini ileri sirerek, siphe ile cezalarin
distrilmesi diye bir olayin olmagini ileri sire””” Bu konuda Zahirilerin yalniz

kalmalari, onlarin géelerini zayif birakmaktadir.
c) Sahabe Sozleri

Bu konuyla ilgili 6zellikle Hz. Omer'den gelen riyétler, dikkate alinmaygayandir.
Hz. Omer (r.a.): Muhakkak ki siphelerle haddleri dgiirmem, onlar siiphelerle
uygulamamdan daha uygundu’® “Stiphesiz ki benim afta yaniimam, bana cezada
yanilmamdan dahaiygundur’®”® buyurmak suretiyle haddlerigiiphe ile dgurilmesi
konusundaki kesin tavrini ortaya koygtwr.

Muaz, Abdullah b. Mesud ve Ukbe b. Amir (r.a.) ddm “Hadd (cezalan) gtibah
ettiginde (tatbik edilebilirlginde siiphe uyandiinda) o haddi (cezayi) diiriintiz.”?®°

seklinde rivayetler gelngtir.

d) icma

Zabhirilerin dsinda, haddleringiipheyle dglrtlecegine kagl c¢ikan herhangi bir alim
bulunmamaktadir. Zira onlar daha 6nce de bdintiz gibi bu konuyla ilgili hadislerin
sthhatini kabul etmemektedirl&t

Goruldigi Uzere cezalarigiiphelerle dgliriimesi prensibinin dayapekitap, stinnet,
sahabe kavli veislam Hukukgularinin konu Gzerindeki icmasidir. Brensip Islam

hukukgulari arasinda buyuk bir kabul gorerek&&lh Js5Y a3l sek ile yakin zail

27> fbn MaceHud(d 11, (h.no. 2559)8evkani a.g.e. VIl, 154.

2’%fbn MaceHud(d 5, (h.no. 2545); San'ard,g.e IV, 23.

?"ibn Hazma.g.e, XlI, 59.

?’8ibn EbiSeybe, V, 511, (h.no. 28493).

279 Beyhaki, VIII, h.n 16838 s.0414.

280ihn EbiSeybe, V, 511 (h.n0.28494); Beyhakiudad 31, (h.nol6 840)
#1ydeh,a.g.e, I, 208.
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"282 ifadesiyle temel bir kaide haline gektii. islam fikHinda bunu destekleyen

olmaz
diger bir kaide de %l 5l » Ja¥l Beraet-i zimmet asildif®® ilkesidir. islam muhakeme
hukukunda bltin davalarda bu kaideye riayet edilnmgegektpi Uzerinde Onemle
durulmwtur. Nasil hukuk davalarinda borc¢lglu ispat edilmedikce bir insanin zimmetine
bor¢ tahakkuk ettirilemezse, ceza davalarinda dainsianin suclu oldiu kesin ispat

edilmedikce bir cezaya carptirilam®2z.
e) Uygulama Ornekleri

Hz. Peygamber (a.sguUphelerle cezalarin dirdimesini emretmekle kalmagni
kendisine getirilen bu tur olaylara bu kurali bizkandisi uygulamtir. Hz. Peygamberin

uygulamalarnyla ilgilisu 6rnekleri verebiliriz.

Maiz zina ettgini itiraf icin Hz. Peygamber’e gelginde, Hz. Peygamber onaBélki
sadece 0pmygundur, belki dokunmggundur veya bakgsindir.” buyurdu. Maiz’in “hayir
ya Resulallah” demesi Uzerine kinayesiz dakilde cinsi miinasebeti kastederek: “onunla
cinsel iliskiye mi girdin?” buyurdu. Maiz'in “evet” demesi Uzee de Hz. Peygamber onun

recmedilmesini emretff®

EbO Hureyresodyle bir olay anlatmaktadir: Bir adam mescitte Heygamber'e
gelerek “Ya Resulallah ben zind yaptim” dedi. Heygfamber ondan yuzunid cevirdi.
Adam dort kere kendi aleyHinde itirafta bulunmasimégonra Hz Peygamber on&ehde
delilik var midi?” diye sordu. Adam: “hayir” diye cevap verdi. Bunuizerine, “$n
muhsan (evli)misin’buyurdu. Adamin: “evet” demesi Uzerine Hz. Peygam{sav):
“Goturtin onu recm edif®® buyurdu. Bu hadisten cikarilan hikiimlerden bidsirecm
edilecek zind suclusunun; muhsan, yani evli olnyasda baindan bir evlilgin ge¢cms
olmasi gerekligidir. Boylece evliler icin 6n gorulen cezangiddetinin bekarlara 6n

gorulenden ¢ok daha fazladir.

Zina yaptgini itiraf edenGamidiyye adli kadina da Hz Peygamber ayni telkinler
yapmsgtir.?®” Butiin bu uygulamalardan, cezalarin gadetlisi olan zina haddinin tatbik
edilmeden Once gosterilen hassasiyetsintaktadir.

82 Mecelle, md., 4.

83 Mecelle, md., 8.

284 Beroje,a.g.e, s. 158.

285 Buhari,el-Muhariban,13, (h.no. 6438):

286 Byhari,el-Muhariban 7, (h.no. 6430).

87 ed- Darekutni Ali b. Omer Eb('l-Hasan, (61.358/8@Blunenii’d- DarekutnDaru’l-Ma'rife, Beyrut,
1966, IIl, 91, (h.no. 39).
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Baska bir 6rnek desoyledir. Bir defasinda Hz. Peygamber'e hirsizlilpga biri
getirildi. Getirilen adam sucgunu itiraf etti. Fakedamin yaninda ¢alinan mal yoktu. Bunun
lizerine Peygamber (a.s“Hirsizlik yapms oldusunu zannetmiyoruti® buyurdu. Bu
szl iki veya Uc kere tekrarladiktan sonra, adadarner seferinde sucunu itiraf etmesi
lizerine cezayi uyguladi® Sayet hirsiz bu durumda sadece hirsizlik yappiadveya
hirsizlik sugcundan cezayi diiecek bir neden sotylerse kendisine ceza tatbikneglip
birakilirdi.

Benzeri uygulamalar sahabe tarafindan da yaghimBir defasinda kendisine zina
yaptgini itirafa gelerSuraha adli bir kadina Hz. Ali (r.a.): “Belki o adasan uyurken sana
tecaviuz etnstir, belki sana zorla sahip olmak istetm veya belki efendin seni evlendirdi
de sen bunu gizliyorsuf™ seklindeki sozleriyle kadini iddiasindan vazgecirmiek
telkinlerde bulunmgtur. Batlin bu dérneklerden anliyoruz ki, Hz. Peygam{a.s.) insanlari
cezalandirmak icin hemen onlarin mucerret itiraylarveya bir takim kesin ispattan uzak
karinelerle hareket etmegnibilakis son derece temkinli hareket etree en kuguk bir
ihtimalle dahi olsa cezay diirme vyollarini aramtir. Sayet siphe ile cezalarin
disUrdlmesi caiz olmasaydi, Hz. Peygamber ve ashalarlkanda bu kadar titiz
davranmazlardi. Bu nedenle hakimin sanik makamirglakahsa sucun mabhiyeti, yeri ve
zamani hakkinda sorular sormasi, ganiakli dengesinin yerinde olup olmgdh
arggtirmasi ve ikrarindan caymasi yonunden telkindermlasi gerekir.

arzeden ser't (hukuki) bir kuraldir. Bunun kesir@inde siphe eden,seri delilin
kesinliginden siiphe etmy demektir. BOyle bir kimseye de itibar edilmez. &iottin bu
rivayetler telafisi mimkin olmayan cezalaginpheyle dgurilebilecginin bir delilidir.
Her zaman dile getirilgi gibi Islam Hukukunda cezalandirmadan asil amag suclisfu is
etmek, glemis oldugu sucu tekrardarslemesini engellemek ve faalarinin da bundan
ibret almasini gdayarak suca yonelmelerinin 6ntine gecmektir. Bu @gexrceklgtikten

sonra ceza da uygulargrdemektir.

288 fhn Méace, Hud(d, 29, (h.no. 2597).
9 san’anja.g.e. |V, 36.
2% ydeh,a.g.e.,l, 208.
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4. 1. 3. ZANA SUCUNDA
4.1. 3. 1. Genel Olarak Zina Sucu

Zina, evlilik disi cinsel ilski anlamina gelmekte olup, dinen kesinlikle yasakig
buyiik giinahlardand?’* Zinanin kétii ve yasak bir fiil oldiunu hakkinda varid olan ayet
ve hadislerden anliyoruz. Kur'ann Kerim'deZihaya yaklamayiniz ki o, fakibir seydir

ve kot bir yoldur®®?

ayet-i kerimesi zinanin fiilen yasaklanmasi bingainsanlarin ona
yaklasmasini da engellemeye gahistir. Peygamberimiz (a.s.) den gelen hadislerin
birinde; “Bir kul zind ettsi anda imani yoktdr®®. buyurmgtur. Zinanin buyuk
gunahlardan oldgu hakkindaislam alimlerinin ittifaki vardir. Zindnin haddi (raede

kicuk ihtilaflar bir yana, hemen hemen butun faditdyni gorgi paylamiglardir.

Islam hukukcularinin, zina sucu icin iki ceza uzeeinittifak halinde olduklari
soylenebilir. Bu cezalar celde ve recm cezaland@elde cezasi Kuran'insiiphe
goturmeyen deliliyle sabit olup bitin alimler bunkdla ittifak halindedir. Bu ceza Kitap,
Siuinnet vdcma-i immet ile sabittir. Kur'an-1 Kerim’'de; Zina eden erkek ve kadinin her
birine yiiz celde (sopa) vuruniZ* diye gecmektedir. Bu ceza evli olmayan erkek ve
kadinlar icin gecerlidir. Ote yandan Muhsin (ewipn erkek ve kadinlarin cezasi recm
(taslanarak 6ldiirme) dif>> Her ne kadar recm cezasi Kur'an-1 Kerim'de befirgémise
de, Peygamberimiz (a.s.)in s6z ve fiili ile sabitDolayisiyla kadin olsun erkek olsun

ikrar, beyyine vaahitler vasitasiyla sucu kesigitse recm ediliF>®

Zina sucunun ispatlanmasi icin en az ddttidin bulunmasi gereki’ Bu konuda
alimler ittifak halindedirle?®® zira bu konuda Yiice Allah:.“... sonra (bunu ispat icin)
dort sahit getiremeyenle”® ile “....Kadinlarinizdan zina edenlere kar icinizden dort

sahit getirin”*® buyurarak kesin noktayi koyrstur.

291 fsmail Karagdz ve gt., Dini Kavramlar S6zIgii, DIB Yay., Ankara, 2007, s.716.
22jisra, 17/32

293 Byharf,Huddd, 1, (h.no. 6390)

24 Nr, 24/02.

295 Eb( Zekeriya Muhyiddin i$eref en- Nevevi, , (61.676/127 Kjtabu’l- MecmuSerhi Mithezzebj-
Sirazi, Mektebetu’lirsad, C.XXII, Cidde, s. 33-34.

2% ydeh a.g.e, |, 641; Cezeria.g.e, V, 60;ibn Rizd, a.g.e. |V, 273.

297 Kudari,a.g.e.,s. 153.

2%ibn Rizd, a.g.e.,IV, 280.

29N, 24/4.

%0 Nisa, 4/15.
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Asri saadette Maiz adinda bir sahabe Peygambe(arsz) e gelerek zina yapini
itiraf eder, bu itirafini dort kere tekrarladikt@onra Peygamberimiz (a.s.) in emriyle
sahabeler tarafindan recm edffit.Ayni sekilde zina etfiini itiraf eden ve hamile oldiu
icin dogumuna kadar cezasi ertelenengulnundan sonra recm edil€@midiye isimli bir
kadin da buna delil olarak gosterilebilif. Peygamberimiza.s.) hadislerin birinde{Uc
kisi disginda bir Gsliman kinin kani helal dgildir. Bunlar, zina eden evli, haksiz yere bir
cana kiyan ve imandan sonra Misliman toplumundeipytifre giren kimse (marted) dir
"303 huyurarak evli olup ta zina edenlerin cezasiniglat@rak 6ldirme oldiunu

belirtmigtir.

Zabhirilerin zin& sucgu icin 6ngordu cezalar dier mezheplerden farklilik gosterir.
Onlar zina eden bekarlara yiiz celde ile stirgiin @invuhsan (evli) olanlar igin ise 6énce
celde sonra recm etmenin gerekgiiti ileri sirerler. Mezhep icerisinde bu gét# olmayip
diger mezheplerle ayni gdii paylganlar da vardir. Sonug itibariyla Zahiriler zin&eed
bekarlar icin celde ve buna ilaveten siurgin etmeylj olanlar ise recm cezasinin
oldugunu iddia etmektedirlef”* Zahiriler nasslarda kiyas ve yorumu kabul

etmediklerinden dolayi boyle bir neticeye vagiamdir.

Cumhurun ittifakiyla zind sugunun gercektessi icin zina edenin bgli akil ve
zinanin yasak oldiunu bilmesi gerekir. Dolayisiyla ¢ guruba, yancua deli, cahil —
zinanin su¢ oldgunu bilmeyen kiillere zind haddi uygulanmaz. Cinklu Peygamberimiz
(a.s.)in hadislerinde ifade edifdligibi bu ¢ guruptan kalem (mesuliyet) in kaldirg

nakledilmitir.3°°

Imam Ebu Yusuf vdmam Muhammed’'e gére cocuk ile delinin bir kadin zlaa
yapmasi durumunda her iki taraf icin —hem kadina lde cocuk ve deliye- hadd cezasi
gerekli olmaz. Cunkd onlarin yaptiklar fiiller ssayilmadg icin yaptiklar fiil de zina
sayllmaz.ImamS$afii ve Imam Zufer'e gore zina eden kadin akil —pasie hadd cezasina
carptirihr. Akil ve balg olan bir erkgin cocuk veya deli birisiyle zin& yapmasi durumunda
Imamlarin ittifakiyla erkek zaniye hadd cezasi uggul Ebl Hanife’'ye gore, kadina

olsun, erkge olsun dubirdan yapilan temaslardan dolayl hésadar giinah olsa da hadd

391 Miislim, Huddd 5, (h.no. 1691).

392 Eb() DAviidHuddd 25, (h.no. 4442).

393 Buhari,Diyat, 5, (h.n. 6484); MuslimKasame6, (h.no. 1676).
ipn Hazma.g.e.XXIl, 172-173.

% ipn Kudamea.g.e, X, 116.
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cezasl veriime2% Safit ve diger iki imama gore ise arkadan temasta bulunan evégm,
bekara ise celde cezasi verilir. U¢ imama goredakayapilan temas, 6nden yapilan temas

ile ayni cezayi gerektirmektedit’

Islam dini zina eden evli ve zind eden bekara agmalar 6ngorerek mihim bir
noktaya garet etmgtir. Bu toplumda meydana getiglitahribat bakimindan evli olanlarin
daha buyuk bir cezaya carptiriimasinin gereklirk@onug itibariyla evli olsun bekar olsun
her ikisinin de yapg buyudk bir ahlaksizliktir. Fakat evli olan konuntibariyla bu fiili
gerceklgtirmesi daha vahim neticelere sebep olur. Yucenginher sugun cezasini o suca
gore belirlemgtir. Zin& sucgu icin ortaya konulngwlan bu ceza bazilarinin iddia gtwibi,
elbette ki airi olmayip yerli yerinde bir cezadi®

4. 1. 3. 2islam Ceza Hukukunda Zina Sucunda Cezay! Diiiren Stipheler

Telafisi mimkin olmamasi acisindan alimler zinéasen digirme noktasinda titiz
davranmglardir. Simdi islam Ceza Hukukunda, zind sucunda cezayiirgin supheleri
degisik orneklerle agiklamaya caacaiz.

Ug Talak ile Basanmis iddet Bekleyen Kadinin Durumu

Bir kimsenin ¢ talakla b@dg1 karisina iddeti icerisinde va’'t etmesi haramader v
zinadir. Cunku cinsel gkiyi helal kilan nikah, bu talaklarla ortadan kalkmdolayisiyla
kocanin beadgl bu karisina yakkma hakki kalmamngtir. Fakat kadinin firg hakki,
kocasinin evinde barinmasi, iddet suresi boyunc&abarkeklerle evlenememesi gibi
nedenleri kadini kendisine helal kilan haklar zaenek ve bdyle bir hakki olguna
inanarak kocanin, ams oldugu bu haldeki karisina va’'t etmesi haddidlien birsiphe

meydana getirngtir. 3

Adamin Kendi Karisini Sangh Yabanci Bir Kadinla Cinsi Muinasebette

Bulunmasi

Adamin birine, “bu kadin seninsiadir’ denilerek yabanci bir kadin gonderilirse,
veya kendi yatanda buldgu yabanci bir kadini kendi karisi zannederek zifgfarse,
alimlerin ittifakiyla o kimsedeniiphe sebebiyle hadd ghr3'° Safillere gore kocasni

3% Merginani a.g.e, Il, 246.

%7Kasania.g.e. VI, 116.

398 Konuyla ilgili detayl bilgi icin. Bkz. Cezera.g.e.V, 49-50.
%9 Kasania.g.e.,V, 486; Meginani,a.g.e. I, 345.
$0Kasania.g.e.,V, 486.
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cagirdigl zaman @ degil de yabanci bir kadin yanina girer ve o da onuskaannederse,
kendisine haram olan bir kadin ofitnu bilmedgini de iddia ederse, bitin bu durumlarda
o kimsedersiiphe sebebiyle hadd gtr3'* Hanefilere gore, yagenda yabanci bir kadini
gorup onunla cinsi munasebette bulunan kimse igrhdngi birsiphe yoktur. Zira o

kimsenin bir vesileylegni tanimasi miimkiindiir. O kimseye hadd uygul&fir.
Bazi Durmlarda Zinanin Haram Oldgunu Bilmeyen Kimsenin Durumu

Iddet bekleyen bir kadinla evlenmenin haram glohw bilmeyen kimseye hadd
uygulanmaz. Zira Hz. Omer (r.a.) iddet bekleyen kadinla nikah kiymanin haram
oldugunu bilmedgini iddia eden kimsenin bu iddiasini kabul eftini Bu gibi meseleleri
bir coklari bilmezlerilim ile mesgul olmayan kimseler iddet bekleyen kadinla evlenime

haram oldgunu bilmeyebilirler’* Bu durum da beraberingépheyi getirir.
Hamile Kadinin Durumu

Safii, Hanefi ve Hanbelilere goére, evli olmayan kadin hamile kal@ginda, ispat
delillerinden olan, ikrar vesahitler olmadikca; sirf hamile kafg icin hadd cezasi
uygulanmaz. Zira haddler ancak ikrar ve beyyig@hitler) ile ispatlanabilir. Maliklere
gore hamilelik beyinedir. Cezayi gerektifit? Dolayisiyla cumhura gére, hamile kalan bu
kadin zindya zorlanmiveya kendi iradesi ginda baka bir yolla hamile kalngi olabilir.

Bu da her haliikardgipheyi gerektirit*®

Gegici Bir Surelgine Haram Olan Kadinlarla Yapilan Cinsi Minasebet

Gecici bir strelsine nikahlanmasi haram olan kadinlar ile yapilder@mweden dolay!
meydana gelen cinsi munasebetten dolayl hadd uyg@z Cunkl ortada bir nikah
mevcuttur. Bu nikahin vagi, mulkiyette ve akittglipheyi meydana getirir. Bu duruma,
kocanin beadgl esinin iddeti bitmeden gnin kiz kardai ile yaptgl nikahi, bgadgi
dordiinct ginin iddeti bitmeden hénci esi nikahlanmasini 6rnek verebiliri2® Her iki
durumda da ruktnleri tam alous bir nikah akdi vardir. Lakin gecici de olsa ortduia

yasak vardir.

$1ibn Kudamea.g.e.,X, 151.

12 Merginani a.g.e.ll, 346.

$3Eb0 Zehraa.g.e. I, 202.

4sananfa.g.e. |V, 13.

$51pn Kudamea.g.e. X, 186;Sirbini, a.g.e, IV, 146.
316 Zuhayli,a.g.e, VII, 5354.
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Intilaf Edilen Nikahlardan Meydana Gelen Cinsi Miinabet

Alimler arasinda ihtilafli olan bir nikahla evlengnve zifafa girmg olan kimseye

1317 nikahlarini

hadd cezasi uygulanmaz. Bunlara 6rnek olaMkf'a, Sigar ve tahli
verebiliriz. Bu konu hakkinda farkl deliller (ittdlar) varid oldgundan dolayi, delilde
siphe sz konusuddt® Ote yandan alimlerin haram olglu noktasinda ittifak et
konularda delildestiphenin varkgindan s6z edilemez. Cunkd alimlerin bir meseledeki

icma-1 0 meselenin kesin haramha delalettir.
Ucret Karsiliginda Meydana Gelen Cinsi Miinasebet

Imam Eba Hanife’ye gore, bir ticret karginda meydana gelen beraberliklerde hadd
cezas! uygulanmaz. Ebu Hanife bu gdriii Hz. Omerden gelen bir rivayete
dayandirmaktadir. Yapilan rivayette, kadinin bobgndan kendisine sit vermesini ister,
coban da ona ancak kendisinden faydalanmsalikanda sit verebile@ni sdyler. Kadin
da bunu kabul eder. Haber Hz. Omer’e ilefildde, Hz. Omer (r.a.) verilen situ kadin
mehrini sayarak her ikisinden haddi kaldirir. Odaegbu tipki mut’e nikahi gibidir. Ortada

bir istimta stiphesi oldgundan hadd dimistur3°

Safiiler burada bir milk veya akit
siphesinin varfiini kabul etmediklerinden dolayl cezaningmh@sini uygun gormezler.
imamey’nin gériu de boyledir?® Bu konu ézellikle giinimiiz toplumunda su-1 istimale
acik old@gundan, bu konudamameynin veSafilerin gorisuini tercin etmekte daha yerinde

olacaktir.
Fiili fsleyen Taraflardan Birinin Zinanin Su¢ Oldgunu Bilmedigini /ddia Etmesi

Hanefilere gore boyle bir durumda hertékaftan da hadd dartlir. Zira bir tarafin
bilmeme durumu, ondan bu fiilin su¢ olma 6zefli kaldirir. Diger taraf icin isesiiphe
dogmus olur. Dolayisiyla fiilin tam suc¢ sayilabilmesi mcher iki tarafin da fiilin haram
oldugunu bildiklerini belirtmeleri gerekit** Burada bilmematiphesi mevcut oldiundan,
tam ispat olmaggndan hadd djer.

317 Mut'a Nikahi: Mut'a temettu veya istimta (faydalaajrgibi bir tabir ile bir miiddet icin yapilan nikiah
Sigar Nikahi:iki kadinin mehir belirlenmeksizin biri birine kark olmak tizere iki erkekle evlendiriimesi
demektir.

Tahlil Nikahi: Ug talak ile bganmsg ve ebediyen haram hale gejnailan kocanin b@adg karisina yeniden
nikahlanabilmesi icin birslemdir ki buna hulle de denir. Bkz. Eb( Zehaag.e, Il, 196.

$8jbn Kudamea.g.e, X, 186; Zuhaylia.g.e, VII, 5354.

319 Mavsili, a.g.e, 1V, 107-108.

320 Remli,a.g.e.,VIl, 426; Sirbini, a.g.e, IV, 146.

¥ Mavsili, a.g.e. IV, 107,
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Kisinin Daha Once Bilmedéi Ve Gormedgi Siit Kardgiyle Zifafa Girmesi

Onceden hi¢ kimse tarafindan kendisine bilgi veslsizin evienip zifafa girgh
kadinin, kendi st kargdieoldugu ortaya c¢ikan bir kimseye zina cezasi verilmeankpisut
emme dénemlerini cocuklarin kendiliklerinden biler@limumkin dgildir. iste boyle bir
durum kuvvetli bir siphe olgturur ve su¢ vasfi da ortadan kalkar. Bu konumdaki
kimselere ne hadd ne de ta'zir cezasi uyguf&Aair

4. 1. 4. HIRSIZLIK SUCUNDA
4.1. 4. 1. Genel Olarak Hirsizlik Sucu

Arapca bir kelime olani{,~) sirkat (hirsizlik) in s6zlik anlami gizli olanrbnalin
alinmasi demektit?® Istilaht anlami ise; akil, badibir kisinin baskasina ait bir mall,
korundwu yerden sahibinin bilgisi ginda almasidit?* Sirkat (hirsizlik) haddi (cezasi)

Kitap, Stinnet vécma-1 immet ile sabit olan haddlerdendir.

Islam hukukeulari, hirsidin gergeklgmesi icin hirsizlik yapan kimsede ve calinan
malda bazgartlarin bulunmasini ileri strmgiérdir. Hirsizlik yapan kimsede arangartlar

genel olarak betanedir.

1- Bulig cagina ermg olmasi gerekir. Buna goére cocuk hirsizlik yaparsaza

ehliyeti olmadgindan- kendisine hadd uygulanmaz.

2- Calan kimsenin akilli ve 6zgur irade sahibi admgerekir. Dolayisiyla deli ve
mukreh (zorlanan) mukellef olmadiklari icin fiillehirsizhk sayllmadiindan elleri

kesilmeZ*?®

3- Caldgi malda hak sahibi olmamasi gerekir. Baba gooun malini calmaktan

dolayi cezaya carptiriimaz. Cunkid evladin malh aamanda babanin mali hUkmundedir.

4- Calan kimsenin, malini ¢afdikimsenin velayetinde olmamasi gerekir. Buna gore

kole efendisinin malindan cafgdizaman eli kesilmeZ®

5- Hirsizlik yapan kimse dar-1 harpta muharip olraangerekir?’

322 EbQ Zehraa.g.e, |1, 205.

323 6irbint, a.g.e.,IV, 158.

324 Karagbza.g.e, s.255.

325 6irbint, a.g.e.,IV, 175; Zuhaylia.g.e.VIl, 5431.
36 sabinia.g.e. IV, 183.

%27 Cezeria.g.e, V, 156.
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Bu saydgimiz sartlar bir kimsede toplanmagsa onun yapgina hirsizhik

denilmeyecsgi gibi ona sirkat (hirsizlik) cezasi olan el kesteeasi da verilmez.

Hirsizlik yapanda birtakirgartlar arandii gibi, hirsizlik sugcunun gerceklaesi icin
calinan malda da birtakigartlar aranmtir. Islam hukukculari bunlari dort ana maddede

toplamslardir.

1- Calinan mal, nisap miktarina giais olacak. Nisap miktarinin ne kadar ofdu
hususunda fakihler, ihtilaf etgterdir. Hanefilere goére, nisab miktari en az binadi
(yaklasik 4 gr. altin para) veya on dirhem (28 gr. gigrpara) dir’?® Safillere gore nisab
miktari, en az ceyrek dinar (1 gr. altin para)*firMalikilere gére ise nisab miktari U
Séfiilerle ayni yondedir. Calinan mal nisab miktarugmamssa sirkat gercekienedigi
icin herhangi bir ceza s6z konusu olmaz. Peygamer{a.s.) bu konu hakkindgyle
buyurmulardir. “Ceyrek dinar veya daha fazlasini calmadan hirsetirkesilmez®** Bu
nisab miktarina ukanis bir malin calinmasi durumunda hadd gerekir. Otedga Zahiriler
ve Hasan-1 Basri'ye gore calinan malda nisap mildeanmaz3? Bunlar ayetin mutlak
anlamina gore hareket ettiklerinden ¢alinan maliktan ne kadar olursa olsuger calma

fiili varsa, suc glenmistir. Dolayisiyla ceza da vardir, derler.

2- Calinan mal h&asinin mali olacak®® Calinan malin, herhangi hiekilde calanin
mali olabilmesiiphesinin olmamasi gerekir. Ofne kendisine miras kalacak olan bir

malin calinmasindan dolayi hirsizin eli kesilm#z.

3- Calinan malda hirsizin mal olrgéphesi olmayacak. Oyleyse evladin annesinin
ve babasinin malini calmasindan dolayi eli kesijragal sebepten dolayi kdle efendisinin
malini ¢caldginda eli kesilmez.

4- Calinan malin sakl ve korunma altinda olmasekje Meydanda veya mescitte
olan bir mal korunma altinda olm&thdan dolayr calinmasi durumunda hirsizlik

gerceklemez>®®

328 Kudari,a.g.e.,157;ibn Rixd, a.g.e.,IV, 289.

329 5irbint, a.g.e, IV, 158.

30ibn Rizd, a.g.e. IV, 269.

31 Mislim, Huddd 1, (h.no. 1684)Sevkani,a.g.e.VIl, 124.
$2g5ananta.g.e. IV, 28.

333 Bilmen,a.g.e, Ill, 267.

¥4 3abinia.g.e.lV, 151.

35 Sirbini, a.g.e, IV, 158-164.
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Hirsizlik haddinin ispatina gelince, bu kitap, séinve icma-1 tmmet ile sabittir.
Kur'ant Kerim'deki; “Yaptiklarina bir kawilik ve Allah’'tan caydirici bir mieyyide olmak
tizere hirsiz erkek ile hirsiz kadinin ellerini k&$® ayet-i kerimesi hirsizlik yapan erkek
ve kadinin ellerinin kesilmesini emrediyor. Bu cdmkkinda Peygamberimiz (s.a.v) den
de cokca haber nakledilgtr. Hadislerin birinde Peygamberimiz (a.s'Geyrek dinar ve
daha fazlasini calanin eli kesilit®” diye buyurmaktadir. Bu uygulama bizzat Hz. Ebd
Bekir (r.a.) ve Hz. Omer (r.a.) tarafindan uygulastm>3® icma ile sabitliine gelince dort
blylk mezhebin yani siragdir bittin ehl-i siinnet alimleri bu konuda ittifakiihdedir.
Calinan malin kendilerince belirledikleri nisab mailkna ulamasi ve dier sartlarin
olusmasiyla beraber, hirsizin elinin kesilmesinde hieindfirler.*°

Islam Hukuku'nun hirsizlik sugu icin 6ngofii cezanin ne kadar mantikli ve
yerinde oldgunu, icinde bulundgumuz zamanin hirsizlik olaylarindan gabiede
etmekteyiz.Islam meru kazanctan dgan malin korunmasini dinin temel hedeflerinden
sayms telef olmamasi icin her turlt tedbiri alghr. Bu tedbirlerin bginda kiinin haksiz
olarak bakasinin malina el uzatmasini haram ksbmu Su halde hirsiza verilen ceza
sadece hukuk diizenini korumayigde ayni zamanda ilahi emirlerin yatilmasini da

amaglar.
4. 1. 4. 2Islam Ceza Hukukunda Hirsizlik Sugunda Cezayi Diiren Siipheler

Hirsizlik cezasinin telafisi mimkin olmgohdan, belki de zinddan songé@pheyle
diUsurdlmesi konusunda alimlerin Gzerinde duidukinci sug¢ ceitidir denilebilir. Simdi

hirsizlik cezasinin hangi durumlargaphe ile dgurilebilecgine bazi érnekler verelim.
Calinan Malin Nisap Miktarindan Kaynaklanar§tpheler

Herhangi bir mezhebin belirlegoldugu nisap miktarina utanayan calinti mallarda
hadd cezas! uygulanmaz. Bu miktar Hanefilerdediniar veya on dirhem ikergéfiilere
gore ceyrek dinar ve buna denk gelen dirhefitiidiger iki mezhebe gore ise, ceyrek
dinar veya ¢ dirheme denk gelen miktafdfrBuna gére, calinan malin miktar goz
onunde bulundurularak failin lehine en yuksek nriktki, bu Hanefilerin nisabi olan bir

%% Maide, 5/38

337 Buhari,Hud(d 13, (h.no. 6407); MuslinHuddd 1, (h.no. 1684).
38 Nevevi,a.g.e, XXII, 145-146.

$391bn Kudamea.g.e, X, 235.

%0 Cezerfa.g.e,V, 158;ibn Rizd, a.g.e. IV, 289.

%1 zuhayli,a.g.e.,VIl, 5433. Cezeria.g.e, V, 157.



58

dinardir- nisap olarak almak gerekir. Boylecgadiictihadlara gorglipheden dolayr hadd

cezasi kaldiriing olur3#?

Hirsiz, farkli zamanlarda ayniskiveya farkli kiilerden nisaptan az miktarda calarsa,
farkli zamanlarda caldiklarinin toplami nisap mikia ulgsa da,supheden dolayl hadd
diser. Zira hirsizhk olayinin tam gekkil edebilmesi icin ¢alinan malin nisap miktarina
ulasmasi gerekif*® Ayni sekilde, bir grup nisap miktarina gkn bir mali calarsa, her
birine bir nisap miktari pay dinediginden hi¢ birinin eli kesilmez. Cunkd, asil olanr he
birinin bir nisap miktar calmasidif* Bir kimse nisaptan az eski bir elbiseyi calar da
icinden nisap miktari kadar mal cikarséphe gergi o kimseden hadd dér3*° Burada
sucta taksir vardir. Maksat nisap miktarinasoig mali calmak dgl, sadece siradan bir

elbiseyi calmaktir.

Son olarak, calinan malin cezanin infazina kadaamidgerini korumasi gerekir.
Hukumden Once veya hukim esnasinda malgerléir dinar veya on dirhemin altina
diserse, hirsizfiin sartlarindan olan nisap miktari ortadan kalkidanstphe gergi hadd
cezasl dier3*° Hadd cezalarinda sucun tiim unsurlariyla stibdfziahina kadar siirmesi

gerekir. Aksi halde ceza uygulanmaz.
Hirsizlik Sugcunda MulkiyetSiphesinden Kaynaklanagtpheler

Bir fiilin hirsizlik fiili sayilabilmesi igin, alinterin ittifakiyla ¢alan kimsenin o malda
hak sahibi olmasiiphesinin olmamasi gereRit’ Bu konunun daha iyi anjdmasi icin

konuyu birka¢ 6rnekle aciklamaya gabkaiz.

Eslerden biri dgerinin bir malini ¢alarsa, kendisine hadd gereknister bir evde
isterse ayri evlerde otursunlar hiikiim aynitiiBuna benzer bir durumda ortak olanlardan
birisinin, ortag oldusu maldan —hissesinden fazlasi olsa bile- ¢almaegtadisine hadd
gerekmez. Cunkd bunlarin mallarinin birbirlerinerigaa olasilg vardir. Kki, kendi

malini calmg olmastiphesi mevcuttui*®

%2 3ablnfa.g.e, IV, 148:;Sirbini, a.g.e. IV, 159; Mavsili,a.g.e, IV, 124; Cezeria.g.e, V, 157.
#36irbint, a.g.e, IV, 159; Zuhaylia.g.e.VIl, 5437; Bilmen a.g.e. I, 271.

344 Zuhayll a.g.e.YIl, 5438; ibn Kudamea.g.e, X, 289.

#56irbint, a.g.e. IV, 159; Zuhaylj a.g.e,VII, 5455.

%%ibn Rizd, a.g.e, IV, 291; Zuhaylia.g.e.VIl, 5434; Bilmen,a.g.e. I, 271.

%7ibn Rizd, a.g.e. |V, 293; Bilmen,a.g.e, llI, 267.

8 Kudarf,a.g.e.,s.158;ibn Rigd, a.g.e, IV, 294; Biimena.g.e, IlI, 265.

%9 Mavsili, a.g.e. IV, 131; Sirbini, a.g.e. |V, 162; Kud(rf a.g.e, s. 158.
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Hanefilere gore vasfi itibariyla insanlar arasikddlaniimasi ortak olan, ammeye
acik olan, kg, balik, toprak, kangj odun vb. bir malin @anin) calinmasinda hadd cezasi
yoktur. Zira bunlar esas itibariyla kimsenin mukdyde olmayip, ammenin ortak mal
konumundadirla?®® Safilere gore, bu tir mallar beasina miilk olmadan 6nce herkesin
ortak mali olsa da Bkasi bunu kendine mal edindikten sonra, ¢aliniesddhvardir. Zira

artik biisbiitiin belli bigahsin mulkiyetine girnstir.®>*

Bir kimse alacakh oldgu kimsenin malindan —alagadan fazla dahi olsa- calarsa
kendisine hadd gerekmez. Zira bu kimse kendi malmus olabilir. Dolayisiyla mulkiyet

stiphesinden dolayi kendinse hadd uygulanfiaz.

Bir kimse, bakasina 6dung olarak vergnoldugu bir mali, reHine olarak birakmi
oldugu bir mali veya kiraya vermioldugu bir mali, osahsin gizlemy oldugu bir yerden
calarsa, kendisine hadd cezasi gerekmez. Cunkl |lohatwlizatinda o kimseye aittir.
Miilkiyet stiiphesi mevcuttut>®* Bu durumda her ne kadar o mal calana aitse de bir
baskasinin menfaati altinda olup gizli alingtar.

Séafillere gore, yakin nesep akral@liolanlarin birbirlerinin malini calmalarinda
mlkiyet siphesi oldgundan kendilerine hadd uygulanm&byle ki, dede glundan, gul
babadan ve torunlar da dedelerinden calarsa blwidubumlarda malkiyettphesi var
oldugundan; hicbirine hadd cezasi uygulannfdzHanefilere gére ise, sadece mahrem
olmak suretiyle birbirlerine akraba olanlarin ¢alanenda hadd gerekli olmaz. Bir kimse
kendi babasinin, annesinin, evladinin, kgirde, &inin veya amcasinin malini calsa

kendisine hadd uygulanm&>.

Hanefi veSafillere gore beyti’l-mal ve ganimet malindan cakamselere hirsizlik
cezas! verilmez. Calanin o malda pay sahibi olmamdli vardir. Zira bu tir mallar
ammenin ortak mali konumundadif.Malikiler ise beytu’l-maldan nisap miktari calanla

ile ganimet malindan kendi hissesinden fazlasinlantarin cezalandiriimasindan

$0Kudari,a,g,e s. 363; Zuhaylia.g.e. VI, 5449.

*16irbint, a.g.e. IV, 163.

#28irbini, a.g.e, IV, 162; Meginani,a.g.e. ll, 366; Bilmen,a.g.e.lll, 268; Sabdnia.g.e. IV, 151.
3 Bilmen,a.g.e.,lll, 268; Sirbini, a.g.e. IV, 170.

¥4 sirazi,a.g.e.ll, 281;ibn Risd, a.g.elV, 293; Zuhaylia.g.e. VIl, 4530; Meginani,a.g.e, II, 366.
%5 Mavsili, a.g.e. IV, 131; Bilmen,a.g.e. lll, 264.

%6 Cezerja.g.e, V, 175; Mavsilj a.g.e, IV, 131;Sirbini, a.g.e, IV, 163; Meginani,a.g.e, II, 365.
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yanadirla®” Calmanin her tiirliisii giinah olmasingman, calinan malda calanin en

kicuk mulkiyetsiiphesi goz 6ninde bulundurularak hadd cezagirdimGstar.

Muhrez (Korunma Altina Alinmg) Bir Malin Calinmasinda Meydana Gelen

Supheler

Zahiriler®® diginda islam Hukuku alimleri, hirsizh tarif ederken, calinan malin
mutlak sekilde gizlenmg ve koruma altinda olmasi geredti hususunda ittifak
etmislerdir®° islam Hukukculari hirzi, iki kisma ayirghardir. Birincisi, ev, dikkan ve
malikane gibi haddi zatinda hirz anlamgiyan yerler iken; ikincisi ise, bir bekci veya
benzeri bir koruma ile korunan yerlerd. Ancak su var ki, alimler arasinda neyin hirz
neyin hirz olmadii konusunda, bazi konularda —evin kapisi ve kdibi- ittifaklar
olmakla beraber bazi konularda da —kap, kabir gitiitaflar mevcuttur’®* Kisa bir giri

yaptiktan sonra konuyla ilgili drneklerimize gedetx:

Sahra gibi bir yerden veya adeten bulunmamasi garddr yerde bulunan, sus
esyasl, para, deerli kap kacak gibi mallar calan kimseye hadd gerez. Clnki bunlar
muhrez (korunmg) vaziyette dgildirler. Hirsizligin unsurlarindan biri olan hirziyet yok

olmustur. 32

Kisi acik bir alanda veya herkesin gelip ggcbir yerde gyasini birakip yatsa, bu
durumda calana hadd gerekmez. Ayekilde kilittenmesi mumkin olan bir evin veya
dukkanin acik birdkilmasi durumunda, icinden cain@allardan dolayr hadd gerekmez.
Cunku her iki durumda da hirziyyet (muhafaza) aataklalktgindan,stiphenin varkgindan
hadd diger>®® Hanefiler, evin ve diikkanin vagini kilitenmese de bé basina hirz kabul
ederler, ister uyusun isterse de uyumasiginiki kendi malinin yaninda bulunmasini da

hirz sayarlar. Bu durumlardaki calintilarda hadgtnekli oldgu kanaatindedirle?®*

%7ibn Riyd, a.g.e. IV, 295; Cezeria.g.e, V, 185.

%38 Zahiriler bu konud& Legzal 1 52188 38 Ll 5 3 Ll s Erkek ve kadinlardan hirsizlik yapanlarin ellerini
kesiniz.” Ayeti Kerimesinin umum ifade egfini iddia ederler. Hirzla ilgili gelen haberlerillal etmezler.
Bkz.,ibn Ri}d, a.g.e, IV, 292.

¥9ibn Riyd, a.g.e. IV, 291.

%0 Merginani,a.g.e, Il, 367; Mavsili, a.g.e.IV, 125.

%libn Rizd, a.g.e. IV, 292.

2 5irbint, a.g.e. |V, 165.

3 8irbini, a.g.e, a.y.

%4 Merginani,a.g.e, Il, 367; Bilmena.g.e, IlI, 273.
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Musterek olarak kullanilan evden, ¢alinan maldan,ihimsizin alarak girdii evden,
iscinin calstigi yerden calmasindan dolayr hadd cezasi gereRfheayni sekilde
hizmetcilik yaptgl bir evden calan kimse ile bekgisi offluevden calanin durumu da
boyledir2°® Misafirin, konuk oldgu evden calmasinda da hadd yokfir. Hanefilere gére
mescitlerden calinan, sergi, avize, kapi, pencédre egyalardan dolayl hadd gerekmez.
Safiller ise, ancak herkesin ortak kullanimina sanutira, hali gibi g7anin ¢alinmasinda
hadd cezasi yoktur derl&® zira bitin bu durumlarda malin korunmasi olayaden

kalkmis olup,siphenin mevcudiyetinden dolay! hadd cezasedu

Bir kimse, bir evin, dukkanin duvarini delip icagirmeden elinin uzatarak bazi
seyleri calsa hakkinda hadd gerekli olmaz. Cunkuimagizlendgi yere girip, gizlilik
sartini ihlal etmemtir. imam EbQ Yusufa géremuhrez bir mal calghddan maksat hasil
olmustur. Dolayisiyla hadd cezasi gerekli offit.iki hirsiz beraber bir evin duvarini
yiksalar, biri eve girip g/alari dgari atarsa, geri de dgari atilan bu gyalari toplarsa, bu
durumda her ikisinden de hadd cezassedi Zira birincisi i¢in su¢ tam meydana
gelmemitir. Ikincisi ise, eve girmeginden gizli bir mali almy sayllmaz. Her hangi birisi

icin tam bir suclama olmagindanstiphe gergi hadd diger®”

Son olarak alimlerin ihtilaf ettikleri kabirden gah konusuna dgnmek istiyorum.
Maliki, Safii ve Hanbelilere gore kabir hirz olup neldb&kefen calmadan dolayl hadd
uygulanir. Hanefilere gore neldahadd uygulanmaz. Zira kabir ne 6liye ne de 4lindn

tizerinde bulunan kefen icin muhrezsigir.3*

Hirsizlik Cezasini Dgliren Diger BaziStupheler

Bir grup hirsizlik yaparsa bu grubun icinde de,,dgbcuk gibi mukellef olmayan
kimseler bulunsa, o grupta bulunan hi¢ kimseye hagthsi uygulanmaz. Cunkid calanin
tam olarak kim oldgu belli desildir. O mal grupta bulunan cocuk veya deli ¢caimi
olabilir. Faildestiphe oldgundan hadd hepsindenseii>’?

35 7uhaylt,a.g.e.,VIl, 4553;Sirbini, a.g.e, 1V, 162; Bilmena.g.e, lIl, 272.

%% sabinia.g.e, IV, 183:;Sirbini, a.g.e. IV, 167.

%7ibn Kudamea.g.e. X, 250.

%8 Cezeria.g.e.,V, 186-187:Sirazi, a.g.e, II, 279.

39 Bilmen, a.g.e. lll, 273; Zuhayli,a.g.e, VII, 5441.

$01bn Kudamea.g.e, X, 293; Mavsilia.g.e, IV, 127;Sirbini, a.g.e, IV, 171. Zuhaylia.g.e, VII, 5443.
$1ipn Kudamea.g.e. X, 276;ibn Risd, a.g.e, IV, 292; Cezeria.g.e, V, 177.

372 zuhayli a.g.e, VII, 5432; Cezeria.g.e, V, 193.
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Hirsiz, higbir beyyine (delil) getirmeden ¢aidmalin kendisine ait oldiunu iddia
etse, aksi bir ispat da yoksa, cumhura gorgrwdosoyledgi stphesi gbz oOnunde
bulundurularak hadd gurtilir3”® Hirsiz caldg malin kendisine ait oldiunu inkar etse,
karsi taraf ta calinan malin hirsiza ait ofdmu iddia ederse, mulkiygtiphesinden dolayi
zanldan hadd cezasi @ii*’* Cumhura gore, adamin biri hirsizlik yaparsa, beusta
ikrar veya beyyine s@hitler) ile sabit olsa, malin sahibi bulunmadamiza hadd
uygulanmaz. Cunkld mali calinagahsin, o mali vakf etmiveya hirsizin da iginde
bulundwgu bir gruba helal etrgioldugu stiphesi vardir. Mal sahibi gelene kadar zanh haps

edilir 37

Kithik doneminde gercek$en hirsizliklarda hadd cezasi uygulanmaz. Ziraddy
donemde kinin zor durumda kalgh ihtimali ve sUphesi 6n plandadir. sixlya

gidilmedikce zaruretler yasaklari miibah ki4r.
Hain, Muhtelis, ve Miintehib'irt”’ Durumu

Peygamberimiz (a.s.) hadislerin birind#iain, zimmetine para geciren ve gasp
edene hadd cezasi yoKtf buyurmutur. Bu hadiskerifi g6z 6niinde bulunduran alimler,
ihanet ederek, zimmetine mal gecirerek ve gasp letsugetiyle calan kimseye hadd
olmadgl konusunda icma etgierdir. Bunun nedeni de bitin bu durumlarda hmsizl
sucunda aranan gizlilikartinin ortadan kalkmasidif® Buna binaen kendisine odung ve

emanet verilen mali inkar eden kimseye hirsizldase yoktur:®°

Buna goére gunimuizde meydana gelen, kapkac, yawilkesie gasp gibi suclar
hirsizlik mefhumuna girmeginden, batin bunlara hirsizlik haddi yerine ta'zezasi
verilir.®! Zira bitiin bu eylemler hirsizlik sucu icin yapit@nimin kapsami icerisinde
degerlediriimesindesiphe bulunmaktadir. Hirsizlik sugunda arasantlarin hepsi bu

eylemlerde bulunmamaktadir.

373 Cezeria.g.e.,V, 184.
74 Sirbini, a.g.e, 1V, 161.
$5[pn Kudamea.g.e. X, 294.
3% sabiinia.g.e. IV, 155; Bilmen,a.g.e, lII, 276.
37" Hain: icindekini dsariya vurmayan kimsedir.

Muntehib: Zor kullanarak, saldirarak ¢alan kéms

Mubhtelis : Sinsi bigekilde zimmetine para geciren kimse demektir. BBan’'ania.g.e.,lV, 34.
378 Tirmizi, Hud(d (h.no. 1448); Eb( Dava#judid 13, (h.no. 4391)
$%1bn Riyd, a.g.e, IV, 285:Sirbini, a.g.e, IV, 171; Sablnia.g.e. |V, 150.
%0 girbini, a.g.e, IV, 171.
¥l sabinia.g.e, IV, 151; Zuhaylia.g.e.,VIl, 5425.
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4. 1. 5ICKIi SUCUNDA
4.1.5. 1. Genel Olaralcki icme Sucu

Sozlukte “6rtmek, gizlemek ve mayalamak” gibi anlara gelen hamr, akh ortgt
icin 6zeldesarap icin, genelde bitiin sashk veren maddeler icin kullaniimaktadif
Sarap sozcgiinin c¢cg@ulu eribe, olup merub (icilen sey) anlaminda kullaniimaktadir.
Serub,saraba dikiin olan, onu surekli olarak icen kimsetfft icki icme cezasi konusunda

Icki icmenin haram oldtu ve haddi gerektirgdi Kur'an, siinnet ve icma-1 tmmet ile
sabittir. Yuce Allah (c.c.) Kuran't Kerim'de: Ey iman edenler! Muhakkak ki hamr
(sarhgluk veren her tarll icecek), kumar, tapilanslga ve kurbanlari taksim igin
kullanilan oklar seytanin jinden olan bir pisliktir. Oyleyse ondan kacininiz félah
bulasiniz.®® buyurarak kesin bir dille icki icmeyi yasaklasm. Peygamber efendimiz
(a.s.) den bu konu hakkinda ¢okca hadis naklegtimBunlardan birkacini zikredelim:
Hz.Peygamber (a.s.) inSarhg eden hegey icki (hamr) dir ve her sarleeden haramdir
Bir kimsesarabl dinyada icer de ona devam uzere iken tovbeedsn Olirse ahrette

Z385

kevsersarabini iceme ile “cogu sarhg edenseyin azi da haramdir®® buyruklari

gerezince, sarhguk veren hegeyin haram oldgu ortaya ¢ikmaktadir.

Yukarida da belirtildii Gzere ¢gu sarhg@ edenseyin azi da haramdir ve cezayi
gerektirir. Ancak icki icen ¢ocuk, deli, harbi, zim icki icmeye zorlanan ve igi seyin
icki oldugunu bilmeyen birisi olmamasi gereR¥. icki icene verilen cezanin miktari
Kuran'da belirtiimemgtir. Ancak Peygamberimiz (s.a.v) den gelen habener
uygulamalar ile Hulefa-i Ra&din’den gelen cezalandirmgkilleri, bize sarhguk ve icki

icmenin cezasi hakkinda yeterli bilgiyi vermektedir

Icki icme cezasi hakkinda iki temel g§bz konusudurSafitler dsindaki dier (g

mezhep, Hz. Omer ve Hz. Ali'nin uygulamalarini diké alarak hir olanlara seksen celde,

388

kolelere ise kirk celde cezaya hukmederdir.”"" Safiiler ise bizzat Peygamberimiz (a.s.)

2 Karagdza.g.e, s.229.

#36irbint, a.g.e, 1V, 186.

¥4 Maide , 5/90

35 Miislim, Esribe, 7, (h.n. 2003).

3% Tirmizi, Esribe, (h.no. 1866); San’and.g.e. IV, 53.

7 sirbint, a.g.e, IV, 187.

%8 Kemaleddin Muhammed b.Abdulvahid b. Humaethu Fethu’l- Kadir,Daru'l- Kutubr'l -ilmiye,
Beyrut, V, 83.
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in uygulamalarini g6z 6ninde bulundurarak hir aenkirk celde, kéle olanlara ise yirmi
celdeye hikmetrsierdir®® Zahirilere gore icki icene verilen ceza hadd cenémayip
aslinda ta'zir cezasidir. Cunkl Zahirilere goreshas (Kitap-stinnet)da miktari belli
olmayan her ceza ta’zir cezasidir. Dolayisiyla #Abdri icki icene verilen cezanin miktari
hadislerde belirtiimedi icin bu hadd olmayip ta’zir cezasidir ve biz bumgbir zaman
haddi gerektiren suclara kiyas etmeyiz detier.

Icki icme sucu nasil ispatlanir? Alimlerimiz bu kadlauda birbirine yakin gosler
beyan etnylerdir. Genel olarak ya icki icen icki igini itiraf eder ya da iki lgi icki
ictigine sahitlik eder. Aksi halde i¢cki kokusundan veseli bazi belirtilerden dolayi sye
icki icme cezas! verilmez. Alimlerin ganun gorgl bu yondedirimam Ahmed’e gore
icki kokusundan dolayl hadd uygulanir, yani onaeg#oku bir beyinedif®* imam
Ahmed’in gorigtine dayanarak ginimuz teknolojik geielerden faydalanarakgknin icki

Icip icmedgi ispatlanabilir.

Icki icen haramsledigi gibi icki imalatini yapan, satan, ickistgan ve icki icenlere
yardim edenler de gunakldmis olur. Peygamberimiz (a.s.) bu konuyaret ederek;

“Stiphesiz Allah birseyi haram kilmysa, satgini da haram kilngtir” 3%

ve “Suphesiz
ickinin icmesini haram kilan satni da haram kilngtir”*%* buyurmutur. Ayrica bu glerle

ugrasanlar icin ta’zir cinsinden bazi cezai miueyyidetavcuttur.

Kuran'in birka¢ yerinde kotuluklerine dikkat ce&n ickinin bir an once terk
edilmesi gerekgiine dair kesin emirler vardir. Zira icki Peygamb@din (a.s.) den gelen
rivayetlerde kotuluklerin temeli olarak nitelenthinistir. Bu su anlama gelmektediigki
her kotulige yol acabilecek bir nitede sahiptir.icki icip de sarhgolan kimse, her an her
kotuligh yapabilecek duruma gelebilir. Yapabilecek kotidilarasinda yalan, iftira, mala
ve cana kast fiillerini siralayabiliri®* Giiniimiiz toplumunda icki ve saghak yiiziinde
meydana gelen kot olaylari basin ve yayin aragdan en acik bigekilde migahede

etmekteyiz.

¥96irbint, a.g.e.,IV, 189.

301bn Hazma.g.e., XXII, 378-179.
%1 jbnKudamea.g.e. X, 330.
%92ibn HibbanBuy'Q, 6, (h.n. 4938)
93 gevkant a.g.e, IX, 41.

3% Cezerfa.g.e.)V, 12-13.
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4. 1. 5. 2Islam Ceza Hukukundalicki icme Sugunda Cezayi Dgiiren Siipheler

Icki haddi ile ilgili siphelerin bainda icki icme cezasinin hadd mi yoksa ta’zir mi
oldugu stiphesi gelir. Bu husustaki bir g@aigoére icki icme cezasi haddgieta’zirdir.
Onlara gore ger hadd olsaydi Hz. Peygamber celde miktarini tireliy lakin hadiste
gecen sadece vurma emrithr.islam Hukukcularinin gaunlugunun gériiine gore ise, bu
hadd cezasidir. Bununla birlikte bu cezanin ne kadahadd oldgu hususunda dislam
Hukukculari arasinda ihtilaf vardiimam Malik, Hanefiler, Leys, Hanbelilerden ve
Séafillerden bir gorge gore sarhg@ uygulanacak hadd seksengulektir. EbU Sevr,
Hanbeliler veimam Safi’den meahur olan bir dger gorige gore bu hadd kirk gaeektir.
Diger kirk degnek ise ta'zirdir®® Bu giristen sonra icki icme cezasini sdigen halleri

zikredebiliriz.
Hamr (fcki)in Disindaki Sarhag Edici iceceklerin Durumu Hakkindaki Goriler
Bu konuda iki temel gogivardir.

Birinci goris: Ibrahim en-Nehai, Eb( Vail ve Hanefilerin ggiiie gére hamrin
disindaki dger sarhe edici iceceklerden sarklok meydana gelmedikce hadd cezasi
gerekli olmaz®’ Bu gérislerini de ‘Kim hamr (icki) icerse ona hadd (celde) vurunti?”
hadisi serifte gegen 5« sozc(ginin mutlak anlam ifade eithi ayrica bu konuda
sahabenin icma egini delil gosterirler’®®

Ikinci goris: Safiller, Malikiler, Hanbeliler ve der alimlere gore, hamr (icki) ve
onun dgindaki dier butiin sarho eden iceceklerin azi ve @o haddi gerektirif®
Delillerine gelince Hz. Peygamberden gedenrivayetlerdir.“Her sarhaos eden ickidir ve
her sarhg eden (icecek) de haramdtfif ile “Cosu sarhg eden (iceceklerin) azi da
haramdir.”? Bunlara gére cinsi itibariyla haram olan icecekidrepsinin hikmii birdir,

ister cok olsun isterse de az olsun fark etfffdiki gorisii mukayese efiimizde, hamr

% sevkanta.g.e.,VIl, 187.

3% ibn Kudamea.g.e., X, 331;Sirazi,a.g.e., Il, 287.

%97 Mavsili, a.g.e.,IV, 116; Zuhaylia.g.e.,VIl, 5486; Bilmen,a.g.e. lll, 251.
398 Eb( DAaviidHuddd 37, (h.no. 4482).

99 Mavsili, a.g.e. IV, 116; Meginani a.g.e. ll, 354.

“ihn Riyd, a.g.e. IV, 284; Cezeria.g.e.V, 15.

4% Miislim, Esribe, 7, (h.no. 2003).

492 Tirmizi, Egribe, (h.no. 1866); Ebli DavuEsribe, 5, (h.no. 3681).

‘%3 san‘ania.g.e.,V, 50.
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(icki)in disinda baka bir icecek veya yiyecekle sagholanastiphenin varlgindan dolayi
sarhaluk haddi gerekli olmaZ®* Zira ihtilaflar daimasiipheyi dgurur.

KendisindenSarap Kokusu Gelen Kimsenin Durumu

Alimler arasinda sirf icki kokusundan dolayr haderekir mi, konusunda ihtilaf
meydana gelngtir. Hanefiler veSafiiler bata olmak Uzere alimlerin ekseriyetine gore sirf
birisinden icki kokusu geliyor diye hadd uygulanm&zinki osahsin o icgkiyi bilerek,
isteyerek icmedii ihtimali kendisinden hadd cezasinisdtiir*®> Buna benzer bir durum
da sirf sarhgduktan veya kusmaktan dolayl da hadd cezasI uygwdan Zira o kimsenin
yemesine icki katilms veya baka bir sebepten sarholmasiiphesi sézkonusud(t® Ebi
Hanefe ve EbQ Yusuf'a gore icki kokmayan birisimileyhine iki ksi sahitlikte bulunsa,

sahitlikleri dikkate alinmaz. Zirgahitlerle beraber kokunun da var olmasi ger&ir.
Bilmeme Sebebiyl§tphe

Bir kimsenin ictgi veya yedgi seyin sarhg edici birsey oldygunu bilmedgini ya da
yeni musliman olmw bir kimsenin igkinin yasak (haram) olglunu bilmedgini iddia
etmesi gibi durumlarda, kendilerinin gror konwtuklari intimali Gzerine kendilerine hadd

uygulanmaz®®

Sarhg ayllmayana kadar hadd vurulmaz. Cunkl hangi sebegolayi
sarhg oldusu heniizsiphelidir. Hadd cezalar daiiphe ile dger*®® Sar ve dilsiz
olanlara da hadd uygulanmaz. Cunki bunlarin i¢cimdendwgu durumstpheyi gerektirir.
Konusacak olsalardi belki haddi giiren bir sebep ileri surerlerdfi® Yani ictikleri veya

yedikleriseyin sarhe edici cinsten bigey olmadgini ileri strerlerdi.
Baska Maddelerle Kargan fckinin Durumu

Baska maddelerle kayik bir sekilde kullanilan, sarhyo edici iceceklerin haddi
gerektgi hususunda dgsik rivayet ve gorgler mevcuttur. Hanefilere gore, ickiye su
karstirildiginda bakilir. ger suyun miktari ickiden fazla veyaiteise, bunun icilmesi
sarhgluk versin vermesin haramdir, haddi gerektirir. &alsu fazla ise, sarklok

vermedikce haddi gerektirmez. Zira bu haliyle, icksarhg edicilik) 0Ozelligini

404 girbini, a.g.e.,IV, 187.

“>ibn Riyd, a.g.e. 1V, 286; Sirbini, a.g.e. IV, 190; Cezeria.g.e.\V, 27; Ebl Zehraa.g.e, I, 166; Bilmen,
a.g.e, lll, 256.

%% 5irbint, a.g.e. IV, 190; Meginani,a.g.e, |l, 354.

4" Merginani,a.g.e.,ll, 354; Cezeria.g.e.,V, 27.

%8 girbini, a.g.e.,IV; 187-188; Zuhaylia.g.e.,VIl, 5488.

4% Mavsilt, a.g.e.,IV, 117;Sirbini, a.g.e.,IV, 190; Bilmen,a.g.e, IlI, 254.

“19Bilmen, a.g.e.,lll, 254.
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kaybetmitir.*** Ayrica hamuru icki ile yprulan ekmgi yiyen kimseye de ceza verilmez.
Cunki bu durumda icki aslini kaybettii, fakat o ekmgi yemek haramdir**? Bu iki
ornesi inceledigimizde varacgimiz netice, ickinin 6zelfiini kaybettgi andan siphe
meydana gelir. Bu icecek ve yiyecekleri kullanamseélere, normal ickiyi icenlere tatbik

edilen ceza yerine daha hafif bir ceza verilebilir.
Icki Haddini Dilsiiren Diger BaziSiipheli Haller

Alimler, lokmanin bgazda dgumlenmesi, @rl susuzluk gibi zorunlu durumlarda
ickinin ihtiyaci gorecek nisbette kullaniimasindaksica olmadii konusunda ittifak

halindedirler**®

Hanefiler ileSafiilerden gelen bir gog& gore bir kimsenin, ngeu yollarin
tikanmasi Uzerine zaruri ihtiyaca binaen tedaviakimmaciylasarap icmesinden dolayi
icki icme cezasi yoktut** Bu iki durumda da zarurata binaen ickinin icilnmeig ruhsat

vardir. Aksi halde canin yok olma tehlikesi ortaykar.
4. 1. 6. KAZIF (IFTIRA) SUCUNDA
4. 1. 6. 1. Genel Olark Kazif (Iftira) Sucu

Lugatta kazif, {~_" (atmak) demektir. Fikih istilaHinda ise muhsakil(dalig, hir,
musliman ve iffetli) olan bir kimseye acik veyaagi olarak zina etgini iddia etmektir.
415 Kazif haddinde taraflar arasinda baartlar aranmaktadir. Oncelikle zina iftirasinda
bulunansahsin akil, bafi ve iddiasini en az dégghit ile ispatlamasi gerekit® islam
hukukcgulari kazif haddindgihitlik yapacak olanlarda bagartlar aranmglardir.

1- Sahitlik edecekler dort kiden olgmali. Bunun Gzerinde icma vardir. Cunk
Kur'an’da dortsahidin getirilmesi emrediliyor.
2- Dortsahidin erkek olmasi gerekiyor. Dolayisiyla bu koakadininsahitligi kabul

edilmemektedir. Bazilarina gore Ug¢ erkek ile ikilian sahitligi kabul edilir.

3- Sahitlerin hiir olmasi gerekir. Kdle ve serbestceskar etme cesareti olmayanlarin

sahitligi kabul edilmez bu konuda da ittifak mevcuttdt.

“1Bilmen,a.g..e. lll, 252.

“2girbini, a.g.e.,IV, 188.

413 Ceziri,a.g.e.)V, 23.

“Eb( Zehraa.g.e. |, 164;Sirbini, a.g.e.,IV, 188.
41> Ceziri,a.g.e,V, 212.

“1®Kasania.g.e VI, 40.

“7Sirbint, a.g.e, IV, 155.
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4- Sahitlerin adalet sahibi olmasi gerekir. Bu konudailatilaf s6zkonusu dgdir.
Fasiklarin ve toplumda gdananlarin sahitligi kabul edilmez. Zira bunlarin yalan

konwmalar kaciniimazdir.

5- Sahitlerin musliman olmasi gerekir. Zimmilerin vgeti musliman olmayanlarin

sahitligi kabul edilmez.

6- Sahitlerin dortti de zinanin gerceklgini hi¢ stiphe olmayacakekilde gérmeleri

gerekir. Aralarindaki ihtilaf sucun ispatina engeld

7- Sahitlerin dortti de ayni meclise gelerek gérdukleanlatmahdirlar. Cumhur,
sahitlerin ayni meclise gelmelerigiart kasmazlar. Hanbelilergahitlerin ayni mecliste
toplanmalarinsart kasarlar.*'2

Kendisine iftira edilen kinin Muhsan (iffetli) olmasi gerekiiffetli olmayan birisi
hakkinda sdylenenler g@ou olabilir. Zina iddiasinda bulunanskiiddiasini doértsahit ile
ispatlamazsa kendisine hadd uygulanir. Bu ceza&duile sabittir Yice Allah(c.c.):
“Namuslu kadinlara zina isnat edip sonra da dfahit getiremeyenlere seksengdek
vurun. Artik onlaringahitligini asla kabul etmeyir® buyurarak bu konudaki kesin hitkmii
koymustur. Kendisine iftira edilen, kadin olabifdigibi erkek de olabilir. Ehl-i siinnet

alimleri bu konuda hem fikirdirl?°

Kazif haddinde de hir olan ile kble olanlara ayrktarda hadd vurulur. Fikihgilarin
ittifakiyla hir olan iftiracilara seksen celde, é@re bunun sadece yarisi yani kirk celde

vurulur#?

iftirayl 6l0 etine benzetrgiir. Boylece iftiranin ne kadar k6t bgey oldyunu teyyid
etmistir. Hal boyle iken maslimanlarin 6zellikle masuifietli bir kadini iftira etmek

suretiyle karalamktan sakinmalidir.

“8ibn Kudamea.g.e, X, 192-194.
“INar, 24/4

420 Merginani,a.g.e.,ll, 355;

421 Sirbint, a.g.e IV, 156.

422 Hucurat, 49/12.
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4. 1. 6. 2islam Ceza Hukukunda Kazif {ftira) Haddini Dii siren Sipheler

Kazf sucundan cezayi gliren siphelere gecmeden 0Once, kuphelerin gecerli
sayllip sayllmamasi ac¢isindan ¢cok dnemli bir kondggnmemiz gerekir. Kazif haddinin
sahis hakkina mi, yoksa Allah hakkina mi girdia da bunlardan hangisinin daharakh

oldugu tzerinde farkl goriler vardir.

Sahis hakki veya Allah hakki olmasinin olgutl, ceradhasil olmasi beklenen
menfaatin toplum ya dgahsa yonelik olmasiyla tespit edil§ayet bu cezadan beklenen
topluma yonelik bir menfaat ise, yani toplumun kunasi ile ilgili ise, Allah (kamu)
hakki; direksahislara doniik bir menfaat isahis (kul) hakki olarak nitelendirilf?

Kazfin kul hakki ya da Allah hakki oldw veya bu iki hakkin miferek olmasi
halinde hangisinin daha fazla ofgluhususundaki ihtilaflar isgu sekildedir.

Birinci gorls: Kazfte kul hakki ve Allah hakki miferek olmakla birlikte Allah
hakki daha @r basmaktadir. Bu gosi Hanefilerin @ikl olan goéritdir?*
Hanefilerden kul hakkinin baskin ofginu iddia edenler de olngiwr.**°

Ikinci goris: Kazf'te yine kul hakki ve Allah hakki ngterek olmakla birlikte kul
hakkinin gir bastgini dile getirenlerin goiidar. Safitller, Malikiler ve Hanbeliler bu
goristedir**® Ancak Malikilere gére kazf haddi, yargiya intiketimeden 6neahis hakki
baskindir. Yargiya intikal ettikten sonra Allah kata dongiir*?’ Bundan sonra der
haddler gibi dgerlendirilir.

Kazf haddinin kul hakki mi yoksa Allah hakki mi ofai Gzerindekisiphelerin en
blyuk etkisi mgdurun af etme yetkisinin olup olmamasi meselesigdeilmektedir.
Hanefiler ve Malikilere gore dava hakime intikadlwktan sonra ni@urun af etme yetkisi
ortadan kalkarSafiiler, Hanbeliler, EbQ Yusuf ve Malikilerden gelbir gorie gore ise,
iftiraya ugrayanin, dava hakime gylaktan sonra da af etme vyetkisi vartfit.Bu 6n

bilgiden sonra kazf haddi ile ilgili bagiipheleri zikredebiliriz.

4% Merginani,a.g.e.,ll, 357;

424 Bilmen, a.g.e, Ill, 239; Meginani,a.g.e.,Il, 357.

42> Merginani a.g.e. ll, 357

426 cezerfa.g.e, V, 230; Udeha.g.e. ll, 487.

“2"ibn Rizd, a.g.e.,IV, 283; Udeha.g.e, Il, 487.

4% Bilmen, a.g.e, Ill, 239;ibn Risd, a.g.e, IV, 283; Cezeria.g.e, V, 230.
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Kazf'te Bulunan Sézledle lgili Stipheler

Kazfle ilgili siphe olgturan en 6nemli unsurlardan biri, kazfte bulunazdsiv.

Kazfte bulunan sozler tic kisma ayrilir. Bunlarilsgkinaye ve ta'riz lafizlaridit*

Islam Alimleri, sarih (acik) ve onun anlamina gdigzlarla yapilan kazf (iftira) ten
dolay! haddin gerekli oldiu hususunda ittifak halindedirler. Fakat kinayeg)mre ta'riz
lafizlarla yapilan kazflerde ihtilaf vardit® Sarih sozlerle yapilan kazfe 6rnek olarak bir
kimseye,“ey zanf’, “sen zina ettify “sen babana ait dglsin” veya “sen zina edensin
ifadelerini verebiliriz. Bu durumlarda heey acik oldgundan iftira cezasi gerekli olfi#*
Birisine,”pi¢” demek de bu kabil lafizlardandir. ndye lafizlara gelince, buna da bir
kimseye; ‘y fasik, “ey habis”veya“lvey babanin (annesining® oglu” gibi ithamlarda
bulunmalari 6rnek olarak verebiliriSafii ve Hanefilere goére, bu sozleri sarf eden
kimseye, bu sozleriyle neyi kast gttsorulur. Eger niyeti bu sozlerle iftira atmak ise, kazf
cezasl icap eder. Yoker bu sOzlerle kar tarafa ginahkar demek istanise hadd dger,
ta’zir gerekli olur**? Cuinki, yukaridaki ifadelerin geneli toplumda meestamlarda da
kullanilabilir. Niyet tam olarak ortaya c¢ikmadagilphe mevcut olmagh icin hadd
uygulanmaz. Malikilere gore kinayeli sozler, herkaelar o anlama gelmese de, zamanla

toplumda 6rf haline gelerek sarih anlamda kulladff

Ta'riz lafizlara ornek olarak da bir kimseyehgenim annem zinakar gddir”, “ben
zindkar dgilim” veya bakasina zind isnat edegahsa‘“sen daqirusun” ifadeleriyle
baskalarini tdhmet altinda birakan lafizlari verekilf?* Ebd Hanife vdmamSafiiye gore
ta’'riz lafizlar kazf sayllmaz. Ancak, kazif (iftieden): “ben bu s6zlerimle kazfi kast ettim”
derse, iftira haddi gerekli olur. Aksi halde henw§le stipheli olan bu tir durumlarda hadd
ortadan kalkarimam Malik’e gére ta'riz s6zlerden dolay! hadd uygut**°

Kazf konusunda, zina kelimesiyle ayni manay ifaden bgka dillerdeki lafizlarla
yapilan iftiralardan dolayr da hadd icap edgdyle ki, Turkcede; “oruspu” veya “sen

picsin” tabirleri kazf haddini gerektirft*°

42 Cezeria.g.eV, 214.

“%ibn Rizd, a.g.e. IV, 281; Cezeria.g.e, V, 214.

3 Mavsili, a.g.e, IV, 111; Zuhaylfa.g.e, VII, 5398;

“323ablnfa.g.e, IV, 136; Mevsilia.g.e, IV, 111; Zuhaylia.g.e, VII, 5399.
“3ibn Riyd, a.g.e, IV, 282.

3% Sablnia.g.e. 1V, 139; Bilmen,a.g.e, Ill, 234; Zuhaylia.g.e, VII, 5400.
43 3abinia.g.e. IV, 139; Bilmen,a.g.e, Ill, 235.

43¢ Bilmen, a.g.e, Ill, 236.
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Kazf Haddini Diguren Diger Sebepler

Cumhura goére kadin olsa dahi ebeveynin evladinderda de torunlarina yapmi
oldugu iftradan dolay! kazf haddi gerekmez. Cunki kaafldi kul hakkidir. Kisasta

olduzu gibi evlat hakkindan dolayr ebeveyne kazf cezgsekmeZ*’

Bir kimse hic¢
kimsenin bulunmagh ve duymadil bir yerde birisine iftirada bulunursa, goura bir
eziyet, bir leke dgmedgi icin iftra edene hadd cezasi uygulanm¥zCunki yapilan

iftiranin hi¢c kimse tarafindan duyulmamasi onu hukiz kilar.

Muhsan (iffetli) olmayan kadinlara yapilan iftiredan dolayr da hadd gerekmez.
Cunku ortada bigtiphe vardir. Namuslu olmayan kadinlarin bu tir grall sapmalari

muhtemeldi*3°

Hanefilere gore gar ve dilsiz iftrada bulunsa,saretleri anlailmaz old@gu icin
soyledikleri suphelidir. Haddler sipheyle tatbik edilmeginden kendisine hadd
vurulmaz?*® Kendinse iftira edilen kimsenin belli olmasi gerelechul birine yapilan
iftiradan dolayi, hadd cezasi uygulanmaz. @mebir toplulusa hitaben iginizden biri
zina etmgtir” veya iki kisiye hitaben“ikinizden biri zind etmgtir” derse, her iki durumda

I441

da iftira edilen kji mechul oldgu icin stiphe vardif iftira edilensahsin belli olmasi ile

iftira lafizlarinin belli olmasi kazf sucunuglenmesi igin aranilan gaca sartlardir.

Kazfin, mutlak olmasi gerekir. Gelecek zamansaettan uzak olmasi gerekir. Bir
kimseye,“sen bu eve girersen zinakarSiwveya “sen falan ayda zina edeceKsigibi
ithamlarda bulunan kimseye hadd uygulanifdzSon olarak, kocasi belli olmayan ve
cocysu olan bir kadina zina iftirasinda bulunan kimségef haddi icap etmez. Cunku
burada zinanin vaglina saret eden dgum (karine) s6z konusudur ki bu evliliksdgocuk
dogurmaktir. Stipheden dolayi, kazf haddi kaldiritf? Kadina hadd uygulanmaz ciinkii
zina edip etmedi ikrar veya beyyineyles@hitle) ispat edilmengtir. ithamda bulunana da

kazif cezasi uygulanmaz. Cunkl ortada babasi ddeliayan bir cocuk vardir.

437girazi,a.g.e. |, 272; Cezeria.g.e, V, 227;Sirbint, a.g.e, IV, 157; Zuhaylia.g.e.,VIl, 5408; Meginant,
a.g.e.ll, 357.

438 girbini, a.g.e. IV, 157;

439 7uhayli,a.g.e.,VIl, 5407; Sabdnia.g.e, 1V, 130.

4“0 cezeria.g.e.V, 224;

41 Bilmen,a.g.e. lll, Zuhayli,a.g.e, VII, 5407;

442 7uhayli,a.g.e.,VIl, 5409; Bilmen,a.g.e, III, 238.

43 Merginani,a.g.e, II, 359.
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4. 2.SUPHENIN KISAS CEZALARINA ETK iSI
4.2.1. GENEL OLARAK KISAS GEREKT IREN SUCLAR

“Kisas”, s6zluk anlami itibariylasglik, denklik manasina gelip bigeyin izine tabi
olmak, onun benzerini yapmakff# Terim anlami ise, caninin insanlarin canina veya
onlarin azalarindan bir uzva kayapms oldugu cinayetin benzeriyle cezalandiriimasidir.
O halde, bigahis dgerini 6ldurdgl zaman, kisasa mustahak olur. Bu ise onun dadnsas
oldurilmesi demektir. Tipki onun fasini haksiz yere katlati gibi.**® Kisas, Kitap
(Kur'an), Siunnet veicma-1 Ummet ile sabittir. B&asini haksiz yere bilerek oldiren
kimsenin aynisekilde éldiriilmesi konusunda timmet ittifak halindd® Yiice Allah bu
konu hakkinda: Ey iman edenler! dldirilenler hakkinda sizin Uzezenkisas farz kilindi,
hire kasi har, koleye kan kole, kadina katn kadin kisas edilir. Kim karde (yani
maktuliin velisi) tarafindan affedilirse, bundan soniyiye uymak ve (maktuliin
velisine)glzelce diyet ddemek gerekir. Bu Rabbaémzoir hafifletme ve rahmettir. Kim
bundan sonra haddi sarsa, onun icin aci bir azap vardit*’ buyurmuytur.
Peygamberimiz (a.s.) hadislerin biringtiyle buyurmaktadir‘Her hangi bir kimsenin, bir
yakini 6ldurdlecek olursa, boyle bir kimse iki seglden birini tercih etmekte serbesttir. Ya
caniyi kisas ettirecektir ya da kendisinigadayacaktir.”**® Hadisi seriften anlailan bu

durumda dldurulenin velisine kisas, diyet ve affetyatkisi verilmgtir.

Kisas, yukaridaki tariflerden de agilacagi tUzere, suglu ve ngdur arasinda dengii
sgilayarak; suca yonelme ihtimali olangdr Kisiler icin bir uyari ve ibret olmasi,
magdurlar icin de intikam hissi vb. duygularin bastmasi bakimindan cok dénemli bir
islevi yerine getirmektedir. Kuran-1 KerimdekiKisasta sizin icin hayat vardir*°
mealindeki ayet de bu noktaya dikkat cekmektedigrida kisas uygulamasinda af
hakkinin (bir kagihk mukabilinde veya karliksiz olarak) sakli tutulmasi ve stek
edilmest>® kisas sisteminin ngalur ve sucluyu ayri ayri gerlendirip her ikisinin de

menfaatini korumayi ve toplumu kawteamay! amaclaginin énemli bir gostergesidir.

44 Bilmen,a.g.e. lll, 18;

4> Cezerfa.g.e, V, 244; Bilmena.g.e, IIl, 18.
44®jbnKudamea.g.e. X, 319.

44" Bakara, 2/178.

448 Tirmizt, Diyat, 13, (h.no. 1405)
“49Bakara, 2/179.

50 Bakara, 2/178; Maide, 5/ 45.
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4.2.2. ADAM OLDURME CEZASINDA SUPHENIN YERI
4. 2.2. 1. Genel Olarak Oldirme Sucu Ve Kisimlari

Intilafli olmakla birlikte, Alimlerin ¢guna gore 6ldirme ¢ kisma ayrilir. Bunlar
siraslyla: Kasten (amden) éldiirme, kasta benzdravaen oldirmedit! imam Malik’e
gore sadece kasten ve hataen oOldurme vardir. Eahiwve Malikiler, kasta benzer
oldirmeyi reddederlel?

Bunlar icin 6ngorulen cezalara gelince; bilerek dam) yapilan o6ldirmelerde
ummetin ittifakiyla kisas gerekir. Hataen veya kaenzeri 6ldirmelerde kisasgladiyet
veya kefaret gerekir. Oldirmeyi gerceitieen kisi akil, balig ve hicbir siiphe
birakmayacaksekilde dldirmeye tebbis etnyi olacak, aksi halde cocuk veya delinin
oldirmesi neticesinde ve hataen veya zorlama sogeangeklstirilen dldirmelerde kisas

gerekmeZ°>3

Islam hukukcularinin gmna gore, kasten oldiirme gekilde meydana gelir:

1- Kilig, bicak, kugun ve dger kesici demir pargalariyla vurulma sonucunda
meydana gelen 6lumlerde kisas gerekir. Cunku btlealdggrudan bedeni parcalayan,

delen aletler olup dgudan 6liime neden olan aletlerdir. Bunda bir iRtiaktur *>*

2- Oldirme aletleri ginda olan ve vurdiunda o6liime neden olabilecek olan
nesnelerle yapilan oldirmelerdir. Bu buyilk bi, thir gzga¢ veya bgka bir sey olabilir.
Bunlar ile meydana gelen oldirmelerde, Hanefilgmda kalan dier ¢ mezhebe gore

kisas gereklidif>®

Kasit benzeri dldirmelerin keyfiyeti ve hikmi n@dBu tur oldirmelerde kasten
oldirme s6z konusu gedir. Terbiye veya bgka bir sey icin birisini dgnek, kicuk tg,
yumruk veya tekme gibi darbelerle 6ldirmeye kasnzeri 6ldirme denir. Clunkl bu tir
darbelerle 6ldirme ¢d, cogunlukla dovme amaci gudulir. Burada darbeler kdsitl
fakat 6ldirme kasti yoktur. Malikilere gore busiceldirmeler kasitl oldirmeye girer.
Bunun sonucunda kisas gerekli olur.gén tG¢ buyik mezhep dahil, fikih alimlerinin
coguna gore kasta benzer 6ldirme sonucunda meydaea g&lurmelerde kisas gie

4! Mustafa el-Hin ve gr., el-Fikhu’l-Menheci ala Mezhebilmamisa-Safii, DaruSamiyye, Beyrut, 2003,
11, 374.1bn Kudamea.g.e. Xl, 321.

“2ibn Kudamea.g.e.X, 214.

3Kasania.g.e.Vll, 234-235

“54sabinia.g.e. IV, 194,

“55jbn Kudamea.g.e, IX, 322-224; Hin ve dr. , a.g.e. lll, 376.
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diyet gerekli olur. Peygamberimiz (a.s.)in hadigndle anlaldigl gibi bu diyet yiz deve
vermek veya bir kéleyi azad etmeldif.

3- Hataen Oldurme, katilin hicbjekilde maktulii 6ldirme niyeti ve kasti olmaksizin
attigl alet sonucu maktulti ldirmesidi. Ornesin birinin, avina veya hedefe ati
kursunun bir insana isabet edip onu 6ldirmesi hatagirgie olur. Burada atici her haliyle
baska bir hedefe yodnelngiir. Aleti atanin hedefinde birini dldirme veya wa kasti
yoktur. Ummetin ittifakiyla bu durum hataen oldurkabul edilmitir. Dolayisiyla kisas
desil, katil icin diyet ve kefaret vacip olur. Oldign Misliman olabilege gibi gayri-

muslim de olabili*®®

Hataen oOldurmenin cezasi Kur'ant Kerim'de sekilde kagimiza
ctkmaktadir: Bir mi’'min bir mid’minin hata dinda dldurmesi dgiinilemez, kim bir
mi’'mini hataen o6ldurirse mid'min bir kdle azad etmgsrekir. Ancak bgislamalari
haric; eser maktul mi’min size dihan bir kavimden ise, mi’'min bir kdle azad etmelidi
Eger sizinle kendileri arasinda andama olan bir kavimden ise ailesine diyet 6édemeli ve
mi'min bir kéle azad etmelidir. MU’'min kdle bulanaayAllah’a tevbe etmesi igin arka

arkaya iki ay oruc tutar, Allah ilim ve hikmet shiuir.” 4>°

4. 2. 2. 2islam Ceza Hukukunda Oldiirme Sugunda Cezayi Diiiren Siipheler

Kisas hakkinda verilebilecek en glizgiphe 6rngi, islam Hukukgulari arasinda
ihtilaf mevzOu olan kasta benzaibhu’l-amd) 6ldiirme konusuduimam Malikten gelen
meshur rivayete gore, bdyle bir tasnif olmamakla kigi Islam Hukukgularinin
cogunluguna gore, kasta benzeaibhu’l-amd) 6ldirme de 6ldirme gdi icerisinde ayri
olarak ele alinif® Cumhur bunun vahini kabul etmekle beraber, bu kavramin tarifinde
birliktelik saglamamslardir. EbG Hanife'ye gore: TFaaga¢ ve yumruk gibi yaralama
aletlerinden olmayan silahgtliherhangi bir alet ile birisini kasten éldirmekiimameyn’e
gore ise, genelde 6lum olayinin kendisiyle gergghteyen g@ac ve kucuk tgar gibi
aletlerle kasten vurma sonucunda meydana gelenmélir*°* imam Safit'nin tarifi de

imameyn'in tarifiyle benzerdfit®?

45¢jbn Kudamea.g.e.,IX, 338-339.

*"Hin, a.g.e. lll, 377.

“8jbn Kudamea.g.e.|X, 339-340

**Nis§ 4/92.

4%ihn Rizd, a.g.e. IV, 225.

1 Mavsili,a.g.e.,IV, 31; Bilmen,a.g.e. I, 28.

42 Cezerja.g.e.V, 275;Sirazi,a.g.e, Il, 173; Meginani,a.g.e, I, 443.
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Ikinci olarak verecgimiz siiphe orngi ise, hata yoluyla gercekjen oldirmelerdir.
Hataen oldirme, oOldurtlendenska bir seye kast edild@i halde, kast edilene di de

baskasina isabet etmek yoluyla gercakie 6ldirmedif®®

Hanefiler, hataen oldirmeyi
hatanin failin zannindan ve failin fiilinden mey@amgelmek suretiyle ikiye ayirirlar.
Ornegsin, av veya bgka sahis zanniyla atilan bir kam ile bgkasinin 6limiine sebebiyet
vermek failin zannindan kaynaklanan hatadir. Betlsahsa veya belli bir hedefe atilan bir
kursun ile dger bir insanin 6limine sebebiyet vermek ise fdiilimden kaynaklanan
hatadi*®* Hataen oldirmeyi, kasten oldiirmeden ayiran termedifik, 6ldirme fiilinin
tamamen kasittan uzak olmasidir. Bu da her halékirshasin kaldiriimasina bir sebeptir.
Kisa bir girg yaptiktan sonra kisasigiipheyle dgurildigt haller ile ilgili drneklere

gecebiliriz.
KisasinSiupheyle Diuraldigtu Bazi Durumlar

Baba ile bgka birisinin stirak ederek gercekgardikleri cinayette, cinayetin kimin
darbesiyle gercekjagi noktasindastphe dgabilir. Sayet oldirme babanin darbesiyle
gerceklamisse, evlattan dolayl babaya kisas uygulanmaz. Derlsahibi tam olarak belli
olmadg icin her ikisinden de kisas gr*®° Safiillere gére bu ve buna benzer durumlarda
miikellef olana kisas gerekir. Hanbeliler de bu giédirler*®® Ayni sekildelki kisi kayip
olan bir cocuk hakkinda babalik iddiasinda buluesgocgun nesebinin onlardan birisine
aidiyeti belli olmadan her ikisi birlikte o ¢ogu 6ldirse, onlardan birisinin ¢cogun babasi
olmasi hasebiyle 6ldirme darbesinin kime ait gldbelli olmadgindanstipheyle kisas
diser. Zira ikisinden birinin o cogiun babasi olma olasil bulunmaktadif®’ Babanin
evladinin katlinden dolay! kisas edilemeygom delili Hz. Peygamber'den gelesu
rivayettir. “Baba oglu sebebiyle kisas ediimeZ® Ebeveyn evlatlarinin varlik sebebidirler.
Binaaleyh evlatlar baba ve annelerinin yok olmaebelolamazlar. Cumhurun géxii
boyledir*®® Anne, dede ve nineler de baba gibidirler. Onlababa gibi kendi canlarindan

bir parca olanlardan dolayl kisas edilmezler. Ayranne, baba, dede vb. insanlarin

4%3gijrazi, a.g.e.ll, 173;

4> Cezerfa.g.e.,V, 295.

%0 girbini, a.g.e, IV, 20;Sirazi,a.g.e. |l, 174; Cezeria.g.e,V, 294.
“7girazi,a.g.e, Il, 174; Cezeria.g.e, V, 313.

%8 {bn Mace Diyat, 22, (h.no. 2662); TirmizDiyat, (h.no. 1400).
% san‘ania.g.e. lll, 365; Eb( Zehraa.g.e, II, 375-385,
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evlatlarinin canina bile bile kast ederek 6ldurmelgisintilemez. Bunlar ancak hatayla

470
f

evlatlarini oldarebilir:™ Dolayisiyla bunlarin filindglphenin varig kaginilmazdir.

Kisasi dgiren baka bir durum dgudur. Cinayetigleyen kimse anne- babadan birisi
olursa ve o6ldurilen bu anne-babanin kanini talegn ddendi evladiysa kisas yine caiz
olmaz. Cunklu ebeveynden herhangi birisi goown katlinden dolay kisas edilemeygce
gibi, onlarin talebiyle kisas ediimemeleri dahaaewl’’* Fakat babasini, anasini ve

ecdadindan birisini 6lduren kimse kisas edfffr.

Oldurilen kimsenin birden fazla akrabasi bulunsmldrdan bir kismi katili affeder
veya bir miktar diyette andalarsa, dger bir kismi kisas isterlerse, kisass@ll Cunku
kisas bir butiindiir parcalanamdZ Cumhura gére bu konuda kadinlar ve erkeklerinifark
yoktur. Kadin da kisas hakkindan feragat edergerlgrinin kisas hakki d@r. Iimam
Malik’e gére, velayet sadece erkeklere ha¥fiBir kimse o6ldurilirse, geride iki karge
varsa bunlardan biri bgli digeri cocuksa veya biri hazir@ri kayip ise, kisas bekletilir.
Cocuk olan baf olana kadar, kayip olan da ortaya c¢ikana kadacukae kayip olan
sahislarin kisas haklarindan vazgecmeleri, diyettesimayl veya sulh yapmay! kabul
etmeleri muhtemeldir. Zira hak talep etme hususudldarilenin velileri ayni haklara
sahiptirler’”> Buna benzer bir durum dadur: Maktuliin velisi cocuk veya akil hastasi biri
ise, cocuk bafi oluncaya kadar akil hastasinin da witeeye kadar kisas ertelenir.

Bunlarin kisastan vazgecip diyete veya sulha riazaéhtimali vardir?’®

Safiller, Hanbeliler ve Eb( Sevr'e gore, affetmedélin rizasi aranmaz. Oldirilenin
velileri, katile sormadan ister kisas, ister diysterse sulh yapmay talep edebffif.
Hanefiler ise, katilin rizasinin gerekli oglinu savunurlat’ Bu da Yiice Allah’inislam
ummetine bir kolayii ve rahmetinin bir gostergesidir. Yuce Allah bushsa gareten
Kur'an-1 Kerim’de ‘Hakli bir sebep olmadikca, Allah'in dldurilimesimirdm kildgi cani
oldirmeyin. Kim haksiz yere olduralurse, biz onuwelisine bir yetki verdik. O da

oldiurmede ar gitmesin. Cunki ona (dinin kendisine vgidiyetki ile) yardim

“fbn Rizd, a.g.e.,IV, 229; Mavsili,a.g.e.,V, 35; Sablnia.g.e, IV, 210; Eb( Zehraa.g.e. I, 376.
‘"M Eb( Zehraa.g.e, Il, 385.

472 Bilmen, a.g.e, I, 64.

473girbini, a.g.e.,IV, 48; Sablnia.g.e. |V, 196;ibn Rizd, a.g.e. IV, 231.

“*ibn Rizd, a.g.e. |V, 232.

47> Merginani,a.g.e,|V, 446; Sablnia.g.e. IV, 213.

“® Sablnia.g.e. |V, 215; Cezeria.g.e.\V, 273.

“"ibn Rizd, a.g.e.,IV, 230; Sirbini, a.g.e. IV, 48; Eb( Zehraa.g.e. I, 494.

478 Mavsilt, a.g.e.,V, 30.
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olunmuytur”4"®

ve“Ama her kim, 6lenin kardg tarafindan birsey kagiligi bagislanirsa,

o zaman 6rfe uymasi, ona diyeti giizellikle 6demeskir*®° buyurarak bu konuya dikkat
cekmitir. Enes b. Malik’'ten gelen bir rivayett&icbir kisas olayi yoktur ki, Resulullah’a
arz edildginde o affetmeyi emretmesiff* Bagka bir hadiste ise, Peygamberimiz (a.s.)
“Kimin bir yakini dlduralirse, o iki segenek aradm serbesttir. Ya katili affeder ya da

onu kisas ed&f® buyurmutur.

Bir sahis kendini yaralasa, akabinde yabanci biri omalgaa ve en son olarak da bir
yilan tarafindan sokulup 6lirse, bu durumda onalggan adama kisas gerekli olmayip

sadece diyetin tcte biri vacip olur. Cunkl adamimiinin kimin tarafindan gercektesi

stiphelidir. Kendi darbesiyle de dlmolabilir.*®®

Safillerden gelen bir gogé gore bigahis
kendini yaralasa, akabinde bir hayvan tarafindaalgasa ve en sonunda bu adam yabanci
biri tarafindan yaralanip 6lirse Bahistansiiphe gergi kisas dger. Adama diyet vacip
olur*®* Ayni sekilde bir adami, birincisi kasten ikincisi de hdsaveyasibh-i amd ile
yaralarsa, adam da bu yaralardan dolay oOlursébinige kisas gerekli olmaz. Maktulin
hatali darpten 6lmgiolabilme ihtimalinden dolay! ortadéphe vardir. Bu durumda faillere
diyet gerekli olu*® Bir kimse birini kasten yaralasa, yaralanan uzunzaiman sonra
yarasi iyilameden olurse kétile kisas gerekli olmaz. Zira bindlya hata ile ya dgibh-i
amd ile olmytur. Ayni kisiyi baskalari da yaralarsa, durumggmez kisas dgl tam diyet

gerekli olur?®®

Yasalarin doviulmesine izin vegilikimselerin, dayak esnasinda 6lmelerinden dolayi
kisas gerekmez. Buna kas§nmadgl sirece; devlet Bganinin cezalari tatbikini, babanin
evladini, kocanin gni terbiye etmek icin ve gretmenin ise @tim igin talebesini
dévmesini 6rnek olarak verebilirfZ’ Bu gruba girenlere éldiirme ruhsati verilmgmi
sadece orfun uygun gorgii ve maksadin hasil olmasi kadar bir ddvme yetasimistir.

Unutulmamalidir ki bunlar yetkilerinde haddtiklari her durumdan mesuldurlar.

“isra, 17/33.

80 Bakara, 2/178.

“81 Eh(i DavutDiyat, 3, (h.no. 4497)ibn Mace Diyat, 35, (h.no. 2692).
82 Tirmizt, Diyat, (h.no. 1405).

83 Merginani,a.g.e.,IV, 446; Cezeria.g.e, V, 295.

“84girazi,a.g.e. I, 174.

“8>girbini, a.g.e, 1V, 21;ibn Kudamea.g.e.,IX, 380; Bilmen,a.g.e. lll, 74.
86 Sirbint, a.g.e.,IV, 76;

87 Cezeria.g.e, V, 292.
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Ebl Hanife, Imameyn, imam Malik ve Séafillerden gelen bir gosé gore,
oldurtlmeye razi olan maktulun, katilinden kisasediiHer ne kadar da boyle bir emir caiz
olmazsa da ortada bizzat suca riza gosteren veirtzkk feragat edegahsin kendisi
vardir. Bu da ister istemez kisasi engelleyen shiphe dgurur®®® Diello sebebiyle
meydana gelen dldirmelerden dolayl da kisas geoéklaz. Clnkl burada acik bir izin
olmazsa da izin ihtimali vardir. Bu ddipheyi dgurur. Siiphe ile kisas uygulanm&%,
Eger birsahis bgka birsahsa, “beni 6ldir sen beni dldirmezsen be senri@din” derse,

o da onu dldirirse ne kisas ne de diyet gerekiad@rbir nefsi miidafagiphesi vardif*
Kisas edilmesi gereken bir kimse kisas talep etikiha sahip olan biri tarafindan
oldurulurse, ona kisas vacip olmaz.sissi tarafinda oldurdlurse kisas gerekir. Cunki bu
ikincisinin hicbir hak talep etme hakki yoktur. Hee kadar 6ldurilmesi gereken birisi olsa
da kani ona haramdit* Yukarida saydim bu tic durumda éldirilenin kani bir vesileyle
helal olmytur. Ya kendi rizasi ya kaninin heder olmasiniigeen bir sucuglemesi ya da
nefs-1 midafaadan dolayi oldurilgnalabilir siphesi s6zkonusudur.

Davacinin celikili ifadeleri de kisasin dinesi icin yeterli bir sebeptitSdyle ki,
davaci dnce Asahsin katil oldgunu iddia eder, daha sonra bu iddiasindan vazdggcip
sahsin katil oldgunu iddia ederse, bu durumda iddalari birbirini naktisinden, her iki
taraftan da kisas gér. Zira ortada acik bigtiphe ve belirsizlik mevcuttd?? Buna gére,
davacinin dldurmesekli tzerindeki her turli celkili iddialarinin kisasinstpheyle
disUrdlmesi icin yeterli bir sebep oldunu sodyleyebiliriz. Clunki cekili haberlerin
oldugu bir yerde mutlak dgru bir bilgiden s6z etmek mumkin @lelir. Bu durumda da
celiskili haberler oldgundan davacinin iddialarinda ga oldusu konusundastipheler

mevcuttur.
4. 2. 3. MUESYR FiiL SUCLARINDA SUPHENIN CEZAYA ETK iSi
4. 2. 3. 1. Genel Olarak Muessir Fiil Suclari

Islam Ceza Hukukunda miessir filsahislara kan islenen ve o6limle
sonucglanmayan, yaralama, dévme, bir organi kisnega vamamen koparma veya yok

etme, organlarin fonksiyonlarini izale etme, gibr hirlti cismani zarari kapsgdigibi;

“88ibn Riyd, a.g.e. IV, 232; Sirbini, a.g.e, IV, 50; Bilmen a.g.e. lll, 66; Eb( Zehraa.g.e. I, 387; Cezeri,
a.g.e, V, 268.

“89Eb( Zehraa.g.e, 11, 390.

490girbini, a.g.e. IV, 11.

“916irbini, a.g.e. IV, 41; Cezerfa.g.e.V, 326;

492 Girbint, a.g.e. IV, 110;
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akli ve ruhi meleke ve fonksiyonlardgeevise sebep olmak gibi vicut butuglind ve
sgligini bozmaseklindeki her turlii haksiz tecaviizii kapsayan sdglaf Bir kisi ki bir
insanin uzvunu telef eder, onun icin bir ceza ohmagncak ceza olarak ondagtei bu
uzvun telef edilmesidit®* Nitekim Yiice Allahsdyle buyuruyor:“Bir kétiliigiin cezasi
yine onun gibi bir kotaluktir, ama kim affeder,ghdarsa onun mukafati Allah'a aittir.
Suphesiz ki Allah, zalimleri sevmeZ?® Baska bir ayet-i Kerime'de ise Yiice AllahBiz
Tevrat'ta onlara, cana can, gdze goz, buruna bukuigga kulak, dje dis ve yaralara
karsihkh kisas (6deme) yazdik. Bununla beraber kim kisas hakkigistersa, bu kendi

9

gunahlarina keffaret olu*® buyurarak organlara karislenen suclardan dolayi kisasin

gerekliligini vurgulamaktadir.

Fakat yaralarda kisasin uygulanabilmesi icgin, yaral miktar, mahal ve menfaat
bakimindan kisas yapilacak organla tam bir denklik etmesi gerekmektedir.g&r
denklik bulunmazsa sucgluya hak gitiden daha fazla veya daha az bir cezanin
uygulanmasi sonucu @acaindan, kisas uygulanm&Z. Kisasin mimkiin olmagh bu

gibi durumlarda bedel olarak ‘gf*®

adi altinda bir diyet 6denir. Organlar icin yagkarak
belirlenmi diyete “eg-i mukadder”, miktari yasal olarak belirlenmeyigkda ve tayini
ehl-i vukufa birékilan diyete de “er gayr-i mukadder (&fi hukume/hukumetu’l-adl)”

adlari verilir?®®

Bedeni yaralamaeklindeki cinayetler (suclar) iki kisma ayrilr. rBicisi bg ve
ylizde meydana gelen onsiteyaralama olup, bunlardan sadece “el-madiffatienen
yaralamada kisas gerekli olur. g@rlerinde ise sadece diyet gerekli olikincisi ise,
bedenin bgave ylz dsindaki yaralardir. Bu yaralardgitbir sekilde kisas etme imkani
oldugundan, fail (suclu) ayni fiil ile kisas edilir. Qlikle fazlaligin ve girihgin olmayan
mafsal sahibi organlarda bu durum gecerfifirkKonuyla ilgili kisa bir giri yaptiktan

sonra muessir fiil suclarinda kisassdienstphelerle ilgili 6rneklere gecebiliriz.

‘9 Dagcl, a.g.e, s. 41.

494 Cezeria.g.e.V, 335; Sablnia.g.e. |V, 225.

*®Sura, 42/40

% Maide, 5/ 45.

49" Mauvsili, a.g.e, V, 38;Sirazi,a.g.e. ll, 178; Bilmen,a.g.e, IIl, 81;

4% Ers: Yaralanan ve kesilen organlardan dolayi verilngeseken diyettir. Bilmerg.g.e.,lll, 13.

49 ydeh,a.g.e, II, 261; Biimena.g.e. lll, 36.

*% El-madiha: Et ile bakemigi arasindaki zar gibi olan yerin yirtilip kegim meydana ¢ikmasidir. Bilmen,
a.g.e, I, 20.

I Hin ve di, a.g.e, Ill, 390-391;Sirazi,a.g.e. I, 187;ibn Kudamea.g.e IX, 417; Sablnia.g.e, IV, 226.
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4. 2. 3. 2.Islam Ceza Hukukunda Miiessir Fiil Suclarinda CezayiDiisiiren

Supheler

Cana ka1 islenen suclarda oldw gibi, organlara kar islenen suclarda da, fiilde
kasit unsuru aranif? Ornezin oyun vesakalama esnasinda meydana gelen yaralamalarda
kisas gerekli olmayip tam diyet gerekli olur. Ciirdetada bistiphe vardir®® Aralarinda
Imam Malik ve Eb( Hanife’'nin de bulungu bilginlerin ¢gguna gore, organlara kar
islenen suclarda yara iydene kadar kisas bekletilir. Bu ddenen sucun kisas gié de

baska bir yolla halledilebilecs stiphesini dgurur >**

Muessir fiil suglari, hikiim bakimindan kisas gearekt suclarin durumuna benzer.
Dolayisiyla odldirme sugunda cezaysii@ensupheleri, mueesir fiillere de tatbik edilebilir.

Ayni seyleri burada uzun uzadiya anlatmaya gerek yoktur.
4. 3.SUPHENIN TA’Z IR CEZALARINA ETK iSi
4.3.1. GENEL OLARAK TA'Z iR CEZASINI GEREKT IREN SUCLAR

Ta'zir cezasina gelince; sozlilkkte, men, red, ickarte’dip® anlamlarina gelen
ta’zir; i1stilahta ise, ta’zir cezasi kanun koyucaryani Allah’in haram kilmy oldugu bir
fiilin cezasinin miktarini takdir ve beyan etmgdve takdirini devlet bgkanina ya da
miictehit olan hakimlere biraksoldugu cezalardiP’® Bir kimse, hakkinda ne hadd, ne
kisas ne de kefaret cezalari belirtiimgnayni zamanda haram kilingrbir fiili i slerse, bu
taktirde hakimin Gzerine, onu yenideslemekten men etmek icin uygun gogiibir sey
ile ta’zir etmesi gerekli olur. Bu ceza dévmek, bajmek, kinamak veya mali ceza vermek
seklinde olur ki buna ta'zir denf®’ Dolayisiyla ta’zirde suclunun organlarindan birini

kesme veya yaralamaklinde cezalandirilmasi caizgielir. >

Tarifinden de ankalacasl gibi hakkinda hadd veya kisas varid olmayan sucia
ta’zir cezalari devreye girmektedir. Bu demektihigbir su¢ cezasiz kalmayacaktir.
Ta’'zir cezas! Kur'an ve stinnet ile sabittir. YtckafA Kur'an’t Kerim’destyle buyuruyor:
“...Serlerinden, serkgiklerinden yildginiz kadinlara gelince; onlara (evvelagiit verin

(vazgecmezlerse) kendilerini yataklarinda yalnizalan, (yine kar etmezse) onlari

%2 3abiinta.g.e. |V, 225;

*%3jbn Rizd, a.g.e. |V, 237;

%4 ibn Kudamea.g.e, IX, 446;

% Bijlmen,a.g.e, lll, 24; Sirbini, a.g.e, 1V, 191; Sabdnia.g.e, IV, 187.

% girbint, a.g.e, IV, 191; Eb( Zehra.g.e. ll, 71; Udeh a.g.e. |, 685; Zuhaylia.g.e.,VIl, 5300.
7 Sirbini, a.g.e.,IV, 192; Cezeria.g.e.,V, 397; Sabdne, IV, 187; Zuhayli, a.g.e., VII, 5301.
%8 sabinfa.g.e. IV, 190.
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doviin.®® Kadinin huysuzluk yapmasindan dolay kocanineekagi tfkelenebilecgini
bu ayetten anlamaktayiz. Kocanin ofkesinin miktaripelli olmamasi, bu cezanin ta’zir
(te’dip) oldugunu gostermektedir. Peygamberinas.) hadislerin birindeiHi¢c kimseye
Allah’in hadleri dsida on dgnekten fazla ceza vermek helalgiddir.” °*° buyurarak
Allah’in haddleri dginda hakimin miktari belli olmayan celdeleri uygydileceini beyan
emektedir. Bu belirtiimengi olan celde sayisi, daha sonra hakimin uygun giirciay!

ta'zir cezasidir.

Hanefilere gore ta’zirin gerekli olmaarti akildir. Akli olan herkese bu ceza
uygulanir. Dolayisiyla ta’zir edilenin; hir, kdlerkek, kadin, misliman, kafir, balve
cocuk olmasi arasinda fark yoktur. Gergiktile bunlarin hepsine ta’zir cezasi uygulanir.
Cocuzun suc sleme ehliyeti olmadiinda kendisine ceza verilemez diye bir itiraz dlabi
Ta'zir cezasl hem ceza hem de te’dip olmasi hakelggciga uygulanan ta’zir cezasi
te’dip niteligindedir, ceza dgldir. Peygamberimiz (a.s.) c¢ocuklarin on sym
geldiklerinde namaz kilmalari igin hafiften déviilexéni tavsiye ediyor. Akil hastalari icin

te'dip ve ceza sz konusu olmathdan onlar icin ta’zir cezasi da yokfit.

Alimlerimiz, ta’zir cezasinin hadd cezasindan dabkaolmasi gerekti konusunda
buyilk oranda ittifak halindedirler. Fakat ta’zirzesinin sinirt yani en ¢ok ne kadar olmasi
gerektgi hususunda ihtilaf etngierdir. imam-1 Safit ve Eb( Hanife'ye gore ta’zir cezasi
hadd cezasinin en azi olan kirk celdeden daha raasolgerekir ki bu da otuz sekiz
celdedir’*® imam Eb( Yusuf vdbn Ebi Leyla gibi miictehitlere gore ise haddin en a
seksen celdedir. Dolayisiyla ta’zir cezasinin da gegu yetmi bes celde olur®®
Hanbeliler, Peygamberimizin hadisini delil gosteketa’zir cezasinin st sinirinin en ¢ok
on celde olabilegg gorisiundedirler.imam Malik'e gére hakim uygun gorurse ta’zir
cezasinl hadd cezasinin uzerine ¢ikarabilir. Bumadz. Omer (r.a) in bir uygulamasini
delil gostermglerdir>** Bu ihtilaflardan anlaliyor ki, her sucun cezasi farkl olabilir. Bu
cezalar verilirken sugun meydana ggidzaman, mekan ve tahribat glctu g6z 6nunde

bulundurulmutur.

%9 Nisa, 4/34

*1% Apdullah b. Abdurrahman Eb( Muhammed ed-Darimheuii’d-Darimi, Daru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut,
h.1407 Hudtd 13, (h.n. 2314).

1 Kasania.g.e, VI, 63-64.

*12 Merginani,a.g.e.,ll, 320.

*BUdeh,a.g.e, I, 690; Zuhaylia.g.e VI, 5282; Mesginani,a.g.e.,ll, 320.

*ipn Kudamea.g.e. X, 348-353
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Ta'zir cezasini gerekli kilan suclarin bazikmlardir:

1- Nisap miktarina ukmayan bir mali calan hirsiza ve emanete ihanet eden

kimselere ta’zir cezasi gerekli olur.

2- Zina iftirasi dginda yapilan iftiralarda mifteriye ta’zir cezasrilre

3- Kisas gerektirmeyen cinayetlerde de ta’zir cetzasm gelir®®

4- Namaz vakti ¢cikincaya kadar bilerek namaz kilamayta'zir cezasi verilir.
5- Hayvanlarla cinsi miinasebette bulunanlara taenasi veriliP*®

6- Bir kimse, bgka birine “sen kafirsin” veya “sen hirsizsin” dig&r hakarette

bulunursa kendisine ta’zir cezasi gerekli oftfr.

7- Yalancisahitlikte bulunarsahislara da ta’zir cezasi veriti? Son olarak Ramazan
ayinda 6zirsiiz bigekilde oruc yiyen kimselere ta'zir cezasi venfit.Ciinkii bitiin bu
saydiklarimiz netice itibariyla toplumda fitnenin eydlana gelmesine sebebiyet
vermektedir. Bunun Onine gec¢cmenin yolu bazi caydicezalar koymak suretiyle

mumkudnddr.

Ta’zir cezasl, hakimin uygun gorgiii sekilde olur. Hakim sucluyu gerekirse haps
eder, gerekirse geek ile infaz eder, gerekirse tokat cezasi veryavetzle azarlar. Bu
cezalarin cinsi ve miktari hakimin elindedir. Hakkul hakkina kap islenen suclar harig,
diger suclari gerekli gordiii durumlarda affeder. Fakat kul hakkinin ihlal égil suclarda
magdurun kendisi sucluyu affetmedikce hakim affedeff@Hanefi, Maliki ve Hanblilere
gore ta’zir cezasinin uygulamasi imam Uzerinde pvélaen; Safillere gore, ta’zir cezasi

Allah’in haddlerden olmagdi icin uygulayip uygulamamak ta caizdf:

Ta'zir cezasinin uygulanmasi esnasinda Olen veyaahgi bir organ kaybina
ugrayan suclunun tazmin durumislam hukukgulari arasinda ihtilafidir. Hanefiler,
Malikiler ve Hanbelilere gore ta’zir cezasindanagolélen veya bir organini kaybeden

magdur icin hadd cezalarinda olglu gibi tazminati s6z konusu glklir. Cunkl o ceza

15 Nevevi,a.g.e, Xll, 300; Zuhaylia.g.e. VIl, 5301.
*1®ibn Hazma.g.e, XIl, 383-387; Sablng.g.e, IV, 187; Zuhaylia.g.e.,VIl, 5301.

17 Kemaleddin Muhammed b. Abdulvahitnir’l-Himam (61. 861/1456)Serhu Fethi’'l-Kadir, Daru’l -
Kutubr'l- iimiye, Beyrut, V, 114,

18 girbint, a.g.e.,IV, 191.

*197uhaylt,a.g.e, VII, 5301.

>0 Sirbini, a.g.e, IV, 192-193; Eb( Zehra.g.e, |, 274.
*2LEb( Zehraa.g.e. |, 275; Zuhaylia.g.e, VI, 5283.
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seran uygulanmasina misaade ediltiir cezadiP?® Safifler ve dier bazi alimlere gore,
ta’zir cezasindan dolay! 6len veya herhangi biraorgi kaybeden ngalur icin tazminat
gereklidir. Olmesi veya sakat kalmasi durumundaetilipeytu’l-maldan 6deni#** Hadd
cezalari ise boyle @#dir. Cinkii hadd cezalari tazmin altina alinmgm?p?* ikinci goris
tercih etmeye daha uygundur. Zanlda meydana degmplarin garanti altina alinmasi,
ta’zir cezasinin uygulanmasi esnasinda meydanabilgelek airliklar ve keyfiligi
ortadan kaldirmaktadir. Birinci gégéi gore ise cezalar arasinda fark gozetiligeimeza

cezadir’ mangil hakim olmutur.

Gorildigu gibi islam ceza hukuku, kisas ve haddlerle sinirli kalpaitiin suclara
samil olan ta’zir cezasini 6ngoritiir. Ta’zir cezalarijslam Ceza Hukukunun her déneme
ve hersarta uyabilmesini ggayan en esnek kismidir. Bu dalam ceza hukukunun
evrensellgini gostermektedir. Devletin daha dnce olmayanezasi belirlenmeyen suclara
karsi ceza koyabilme yetkisi demek olan ta'zir cezalémellikle bu acgidan gayet
ehemmiyetli bir mevkide bulunmaktadir. Hatta kamaetce bu cezalar uygulamadaki
ihtiyaca binaen gunimizde ortaya cikan sugitlegnin coklugunu da goéz o©ninde
bulundurulursa hadd ve kisas cezalarindan dahakdiiyidnem arz etmektedir. Haddlerin
ve kisasirsuphe ile ve bgka sebeplerle @itigl ya da mimkin oldiu kadar dguraldigi
ve bunlarin yerine ta’zir cezalarinin uygulanmasrunda kalindii gecen konular

icerisinde bir kag yerde ele alingtir.

4. 3. 2. iSLAM CEZA HUKUKUNDA TA’Z iR SUCLARIDA CEZAYI
DUSUREN SUPHELER

Ta'zir cezasinirgsiipheyle démesi hakkinda iki goglimevcuttur. Bir gorie gore
ta’zir cezalarsiipheyle dger, diger bir gorige gore démez.

Ta’zir cezalarininsiipheyle dgebilecgi gorisinid savunanlara goéregliphe ile
cezanin dgmesi kurali hadd ve kisas icin konmakla berabézirtgerektiren suclarda da
bu kuralin uygulanmasina engel bir durum yoktur.nkiii bu kuralin konmasinda
hedeflenen gaye samn haksiz yere cezaya carptiriima ihtimalini orta#taldirmadir. Bu

durumda cezanin hadd mi ta’zir mi olmasi arasiadayoktur>?®

*22ipn Kudamea.g.g X, 344; Meginani,a.g.e. |l, 320; Sablnia.g.e.,IV, 190.
°% Merginani,a.g.e, II, 321;Sirbini, a.g.e, 1V, 191.

2 Sirbini, a.g.e. IV, 191.

% Udeh,a.g.e.)l, 216.
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Ikinci gorise gore ise ta'zir cezalagiiphe ile dgmez. Clnkisiiphe ile cezanin

dismesi hadd ve kisas icin konulgbir kaidedir>?°

Yukaridaki goérglerden sonra bir derlendirme yapacak olursak, aslinda her iki
gortsinde farkli yaklamlarla d@ru olabilecgini goruriz. Soyle ki; ta’zir cezasi
gerektiren suclarin cezalgayet devlet tarafindan belirlengnze hakime sadece bu cezalar
arasindan uygun olanini tercih hakki vergmge, hakimin, sug igin asil belirlengnolan
cezayl,sUpheden dolayl daha alt seviyedeki bigHaata'zir cezasina indirgemesi ya da
tamamen dgiirmesi mumkindir. Fakat devlet bodyle bir belirleypuna gitmeyip cezanin
takdirini hakime birakmysa, bu durumdstiphenin ceza tzerinde herhangi bir etkisi olmasi
beklenemez. Cunkl hakim karasaeasinda zaten iipheleri gz dnuinde bulunduracak
ve kararini ona gore verecektir. Ayrica alimlegirtacezasinin uygulanabilmesi icin ¢
temel unsurun gerceklimis olmasi gerekgi kanisindadirlar. Bir, sucun tespiti inceleme
yapmadan mumkin olmalidiiki, su¢ agga vurulmamy gizli bir su¢ olmamaldir. Ug,
suclu tevbe etrgi olmamalidir?’ Bu deerlendirmeden sonrsiiphenin ta’zir cezalari

Uzerindeki etkisi ile ilgili 6rneklere gecebiliriz.

Delil Gzerinde dgan butinstpheler guclisipheler kismina girer. Cunkd bunlarin
temelinde haramlgin bulunmamasi ihtimali vardir. Milkiyetle ilgifiipheler bdyledir?®
Ornesin evliadinin malindan calan kimseye hadd cezasulaggmayaga gibi delil ve
miilkiyet siiphesinin kuvvetlisinden dolay! ta'zir cezasi da uygulanmayabflir.Ayni
sekilde ilk sefer zifafa girecek olan bir adama, kdak yabanci bir kadin icin bu senin
esindir deseler o adam da onlarin gahitligiyle o yabanci kadinla zifafa girerse kendisine
ne hadd ne de ta’zir cezasi gerekmez. Sadece meimresi gerekli olur. Burada delile
(kadinlarinsahitligine) dayanan kuvvetli bigtiphe vardir*® Adam aiyle ilk defa deil de,
ikinci veya Uc¢uncu defa beraber oluyorsanietanima ihtimalinin yiksek olmasi hasebiyle
Hanefilere gore o adamigiei tanimamasliphesinden bahsedilemez. Bir kimsenin alacakli
oldugu kimseden, borcu kadar ¢alarsa buradaki milgiyphesinden dolayr hadd ve ta’zir
cezasl uygulanmaz’

% Bjlmen,a.g.e.,lll, 326.

2" Eb(Q Zehraa.g.e. |, 277.

> Eb( Zehraa.g.e. I, 226.

*2gjrazi,a.g.e, Il, 281; Kuddria.g.e, s. 158.

>0 Kudarf,a.g.e, s. 155; Meginani,a.g.e.,Il, 346.
%31 Merginani,a.g.e.,ll, 366.
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Netice itibariyla hadd ve kisas cezalarinda @ldgibi ta’zir cezalarinin da gayesi,
sucluyu takrar sugslemekten alikoymak, sugsuzlar igin caydirici biswmnolyturmaktir.
Madem ki bunlar birer cezadgy halde hakimin nazarinda Bi@hsin suclu oldguna dair
deliller kesin subdt bulmadik¢ca hakimin onu cezdiemasi caiz déldir. Binaaleyh aksi
ispat edilmedikce hadd ve kisas cezalarinda goidgibi, ta’zirde de ayni kaideleri
uygulamamiz mimkiinddf? Sucun &irhik derecesi ne olursa olsunskiin siphe ile
cezalandiriimasinin - mantiki bir aciklamasi yoktuClnkl sUpheyle gercekken
magduriyetin miktari ne kadar da kicguk olursa olsun Haksizlik ve zulmi dgurur.
Dolayisiyla ister hadd ister kisas isterse de rtalsun her durumda cezalandirmada sifir
hata aranmall ve sucu ispat etme noktasinda Hérstiphenin varlkgl degserlendirilmelidir.

*32Beroje,a.g.e.,s. 166.
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SONUC

Diger hukuk sistemleri gibislam Hukuku da toplum dizeninin gs@nmasi icin
cesitli kurallar koymuwtur. Bu kurallara uymayanlar icin g#i cezalar 6ngoérmgttr. Bu
cezalardan kimisi toplumun temel yapisini zedeleyan dnemli suclar icin konulmguve
Sari’ tarafindan belirlenngtir. Bunlar sucun buylkgil 6lctisinde @r cezalar olan hadd
ve kisas cezalandir. Bu cezalari gerektiren sutldgindaki dger suclarda ise, ceza
miktari yarginin inisiyatifine birakilng) desisensartlara gore cezalarin dagilgebilmesine
imkan sglanmstir. Bu cezalardan, suclunun islah edilmesigduaun teskini ve dger

suca meyilli kgiler icin ibret vesilesi tgkil etmesi gibi bazi 6nemli gayeler hedeflgtmi

Cezalandirmadan asil amag toplum duzeniplaggp huzuru temin etmek olguna
gore, toplum dizenini sarsacak olan yackzalandirma yapilmamasi da en az suclunun
cezalandirilmasi kadar énemlidigte bu yiizden sucun gangicindan sonuna kadar iyi

arggtiriimasi, ancak gerelgitaktirde ve gerekgi miktarda ceza verilmesi gerekmektedir.

Islam Ceza Hukukunda bir suca §hk ceza verilebilmesi icin suc¢ kabul edilen
fiillerin hem ismen, hemeklen hem de mabhiyet itibariyle tam olarak gercgkige olmasi
gerekmektedir. Sucun bu vasiflarinda bir ekgikli bulunmasi durumunda sug¢ tam
anlamiyla gerceklgnis sayllmayacak, dolayisiyla bu kabil durumlarda oeza
uygulanabilirligi stipheli bir durum arz edecektir. ar taraftan hadd ve kisas cezal@ir a
cezalar oldgundan sa@n masumlguna dair en zayif bigiphe ve ihtimalin bulunmasi
bu cezalarin tatbikini mamkin kilmayacaktir. Bubdtila siphelerle hadd ve kisas
cezalarinin kaldiriimasi veya hafifletimedglam hukukunda yeré bir kural haline
gelmistir. Bu kuralin dayana& nasslar, Hz. Peygamber ve ashabin uygulamalar: il
miictehitlerin bu konudaki ictihatlaridir. Bu ilkislam’in evrensel adalet ve merhamet
yonlerini ortaya koyan insani bir ilkedir. Bunurd@r cezalarin sézkonusu olgu kisas ve
hadd cezalar gerektiren suclarda daha titiz davmag) diger cezalarin ispatlanmasi icin

gerekli gorilmeyen bazartlar bu cezalarin ispat edilmesi i¢in gerekliigaoristir.

Kisas ve hadd cezalarinda gortlen bu hassasiyetomemli gostergelerinden birisi
de, yargilama surecinde bu cezalari gerektirenasuclispatinda herhangi bgtipheye
mahal vermeyecelgekilde, hakimlerin yargilamanin her safhasindazliiie hareket
etmeleridir. Hakimlerin bu hassasiyeiglam Ceza Hukukundgiiphe ile birlikte hadd
cezalarinin uygulanmayagaa dair varid olan bir kisim nassa dayanmaktdgununla

beraber siphenin hadd ve kisas cezalarinda hangi durumlat@di oldugu hangi
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durumlarda etkisiz kalgdi, ayricastphenin ta’zir cezlarina etkisi mugtehitler arasind
ihtilaf s6zkonusu olmgtur.

Islam mezheplerinin ¢gm suphelerin hadd ve kisas cezalarinigrdésinde miessir
oldugunu kabul etngier, fakatstiphe anlawilari farkli sekillerde tezahur etrir. Yalniz
bu stipheleri; delilde, miulkte, hakta, bilmeme sebebsyipheseklinde bir takim kisimlara
ayirmslardir. Fakatstipheleri bunlarla sinirlandirmak mumkunsdi@ir. Bu sipheler daha
degisik baglklar altinda ele alinabilirSiphe konusunun fikih kitaplarinda zind konusu
icerisinde ele alinmasi ve orneklerigairaikli olarak zina Gzerinde ymnlasmasi,siphenin
sadece zinaya 0zgu olgluimajini verebilir. Oysaki durum boyle gilglir. Hadd, kisas ve
bir kisim ulemaya gore ta’zir cezalari kapsaminargiher turlt suctatphe olgabilir.

Fikih kitaplarinda yeri geldikgce bu suclasiipheyle dglrtlebilecgine deginilmistir.

Suphelerin zayiflik ve kuvvetlilik dereceleri vard§uphenin zayif veya kuvvetli
olusu kabul edilmekle birlikte, bu konudislam hukuk bilginleri arasinda bir birlik
bulunmamaktadir. Dolayisiyla birinin kuvvetli kabeittigi bir sipheyi dgeri zayif kabul
edebilmekte veya aksi de olabilmektedir. Bigijphenin kuvvetlilik veya zayiflik
derecesine bakmaksizin sugu ispat etme noktasiedautolan her tirlgiphenin cezayi

ya dizurecesi ya da hafifletecgi kanaatindeyiz.

Modern hukukta oldgu gibi islam Ceza Hukukunda daiipheden sanik yararlanir”
kural isletiimis hattasuphe kavraminin siniri neredeyse, belirlenemez glmuBunun
sebebi isejslam Ceza Hukuku icerisinde guurun haklarinin korunmasi kadar suclunun
ya da sa@in haklarinin korunmasina ve ceza vermekten ziyatsh etmeye verilen
onemdir. Netice itibariyldslam Hukuku toplumun birer ferdi olan guhur ve sarfiin
dizen ve saadetini temin etmeye gahktadir. Cunkd bunlar toplumun bunyesini

olusturan en 6nemli faktor, yani insandirlar.

Sonug olarakunu ifade edebiliriz kijslam Ceza Hukukunda sucun ispat edilmesine
iliskin kurallar, sargin sug gledigini bir an 6nce ispat edip onu cezalandirmaktaadsy
onun sucu kesin bigekilde kleyip islemedgini arsstirip her tarld stiphenin ortadan
kaldinimasina yoneliktirSu bir gercektir ki, bazi yangikanaatlerin aksindslam’'da bir

sahsin cezalandiriimasi o kadar basit bir olagildi.
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OZET

“Islam Ceza Hukukundgiphe Kavrami ve Cezalara Etkisi” adll tez galamizda,
Islam Hukukundasiiphenin cezalari gurmedeki etkisi incelenrtir. Bu cercevede
calismamiz bir girg G¢ boélim olmak Uzere dort bélimden whustur:

Giris bolumunde,islam Ceza Hukukunun iki temel kavrami olan su¢ egac
kavramlari kisaca anlatilgtir. ikinci bolimde isestiphe kavraminin tanimgiiphe benzeri
kavramlar, suc fiillerini ispattaki etkisi geneltlaiyla anlatiimgtir. Ayrica bu bélimde
sucun unsurlari ilgliphe kavraminin sucun unsurlari arasindaki yeardatiimstir.

Uctinci bolimdesiiphenin mabhiyeti, gitleri, bunlarin kendi arasindaki kisimlari,
mezheplerin gorifarkhliklar da g6z 6ninde bulundurularak orneldeanlatiimstir.

Doérdunct bolumde ise; 6zel ceza hukumleri acisingdgrhenin cezaya etkisi;
Ozellikle hadd, kisas, miessir fiiller ve ta'zirzedarini gerektiren suclari ele alarak
konunun mabhiyetini anlatir bgekilde ornekler verilerek anlatilgtir.

Sonug olarak, calmamizda Medeni Hukukta&8tipheden sanik faydalanigéklinde
ifade edilen prensibinislam Ceza Hukuku'nda da “Cezalaiiphelerle kaldiriniz” temel
prensibiyle giindeme gelen temel kaidenislAm Ceza Hukuku'nda ozellikle telafisi
mumkuin olmayan, hadd ve kisas gibi cezalarigudiimesinde ne kadar 6nemli ve etkili
oldugu gercegi dile getirilmeye cakilmistir.
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ABSTRACT

In the study “The conception of suspicion and i#f®a on the punishment in
Islamic Punitive Law” the effects of suspicion orcidesing the punishments islamic
Law are analized in that frame, the study con$asis parts.

In the introduction port, the notions “crime and isghment” which are the main
conseptions ofslamic punitive law are briefly explainebh the second part the definition
of “suspicion”, its related conceptions, its effecin proving of crime actions are largely
explained. Moreover, in this part components afmerand the place of “suspicion”
among those components are also introducot.

Then in next part, the nature and types of suspiaiad also their subdivisions are
told with axsamdedn this procoss divergences of religiovs sectsakert into account.

In the last part, the effect of suspicion on punishimin respect of spesial
punishment commands is explained with examles. @gglthis the crimes which regvire
especially haad, retaliation, assault and battedyta’zir punishments are analized.

This main principle, the suspicion, is mentioned&isspect benefits suspicion” in
Civil Law. In Islamic Punitive Law it is expressed as “abolish thenishments by
suspicions”In this study, consecvently, the importance andceffiéthis truth on reducing
the uncompensatable punishments such as haddtafidtien are tried to be explained.



