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OZET
19.YUZYIL’DA NASTURILER
(idari-Sosyal Yap ve Siyasi Iliskileri)
Murat Gokhan DALYAN
Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali
Doktora Tezi, 190 sayfa, Nisan 2009
Damisman: Prof. Dr. Fahrettin TIZLAK

19. yiizy1l boyunca Nasturiler Iran ve Osmanli topraklarmmn smir bdlgelerinde
yasamlarimi siirdiirmiislerdir. Bu bolgelerde yasayan Nasturilerin {igte ikisi Osmanlt
topraklarinda Van-Hakkari arasinda asiretler olarak Melik adi verilen asiret liderleri ile
yasamaktaydilar. Osmanli Devleti’nde yasayan Nasturiler cografyanin 6zelliginden ve kendi
yapilarindan &tiirii daha ¢ok hayvancilikla ugrasmaktaydilar. Iran’da yasayan iigte birlik
kisim ise Iran’in kuzeyindeki Urmiye sehrinde yogun olarak bulunmakta ve Hakkari’deki
kardeslerinin aksine daha medeni yasam siirmekte ve tarimla ugragsmaktaydilar.

Nasturilerin yasadiklart cografyada daha ¢ok Kiirtler, Ermeniler, Yahudiler ve
Yezidiler ile iliskide bulunuyorlardi. Bu gruplardan Nasturilerin Yezidiler ile Ermeniler
arasindaki iligkileri 19. yilizyilin ortalarina kadar kotii seyrederken yiizyilin sonunda
diizelmeye baslamistir. Kiirtler ile olan iligkilerinde ise daha onceleri ufak tefek olaylar
disinda belirli sorunlari bulunmamaktaydi. Ancak bu iligki 19. yiizyilin yarisindan itibaren
misyonerlerin ve yabanci giiclerin etkisi ile bozulmustur. Nasturilerin bir arada yasadigi
diger bir topluluk olan Yahudiler ile olan iliskilerinde ise onlar1 daima ge¢misten kalan
olumsuz duygular yonlendirmis ve bu da Nasturilerin onlarla iligski kurmaktan kaginmalarina
neden olmustur.

19. Yiizyilda Nasturiler, bagimsizlik i¢in ¢esitli devletlerle irtibata gecmislerdir. Bu
devletler Ingiltere, Fransa ve Rusya’dir. 19. yiizyilin sonuna Fransa ise ilk donemlerdeki
mezhepsel iliskiyi birakarak siyasi olarak Nasturiler iizerinde niifuz kazanmaya calismistir.
Nasturilerin 19. yiizyildaki Avrupali devletlerle olan iligkileri onlarin 20. yiizyildaki siyasal
yasamlariin belirlenmesinde 6nemli rol oynamustir.

Anahtar Kelimeler; Nasturiler, Mar Samun, Hakkari, Urmiye, Osmanli Devleti,



NESTORIANS in the 19th CENTURY
(Administrative-Social Structure and Political Relations)
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Ph.D, Thesis, 190 pages, April 2009

Dissertation Advisor: Prof. Fahrettin TIZLAK

Throughout the 19th century, Nestorians sustained their lives on the boundary layers
of the territories of Iran and the Otoman Empire. Two thirds of Nestorians who inhabited in
these regions lived with clan leader called Melik in the territories of the Otoman Empire,
between the provinces of Van and Hakkéri. Nestorians who were one of the subjects of the
Otoman Empire were mostly engaged in animal-breeding on account of the geographical
features and their social structure. On the other hand, one third of the Nestorians that
inhabited in Iran were predominantly populated in the province of Urmiye. And to the
contrary to their brothers that lived in Hakkari, they led a more civilised life and were

engaged in farming.

As the administrative structure in the 19th century, the social and religious leader of
all the Nestorians was Nestorian patriarch Mar Samun. He was succeeded by a Nestorians
clan leader called Melik as social leader. Apart from the Meliks, In teh 19th century is

Nestorian society, religius men were influential on religius an social issues.

In their geography, they were in contact mostly Kurds, Armenians, Jews and
Yezidies. Out of these groups, Nestorians’ relationships with Yezidies and Armenians were
abysmal until the early of the 19th century, then their relations got better in the late of the
century. As for Kurds, they didn’t have spesific problems with them, except for trivial ones.
However, of the from the beginning second half of the 19th century, these relations got
corrupted by the effects of missionaries and external powers. Sheep theft and pasture
disagreement between both sides started to turn into permanent dispute. Nasturies were in

bad relations with the Jews and they tried to avoid to contact them.

Throughout the 19th century, Nestorians has developed good relationship with many

countries in order to get support for independence. The relations of Nestorians with
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European countries during 19th century played important role to determine their political

existence during 20th century.

Key words; Nestorians, Mar Samun, Hakkari, Urmiye, the Otoman Empire,
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ONSOZ

Osmanli Devleti’nin hakimiyeti ylikselme donemi ile birlikte Ortadogu’ya
tagtylp bu bolgede siyasi bir gii¢ olarak var olmasi batida oldugu gibi, miislim ve
gayrimiislim kokenli daha baska topluluklarinda devlet biinyesi igerisinde yer
almasini beraberinde getirmistir. Bu halk kitleleri 19. yilizyilla kadar bir sorun
olmadan Osmanli millet sisteminin var olan kanun ve kurallar1 sayesinde varliklarini
stirdirmiiglerdir. 19. yiizyilda Osmanli Devleti’'nin zayiflamasina paralel olarak
sanayilesmenin de vermis oldugu gilic ile birlikte devlet icindeki azinliklar,
emperyalist devletlerin ilgi odagi oldu. Emperyalist devletler kendi ¢ikarlar1 ugruna
Osmanli Devleti’ndeki azinliklar1 kullanmaktan ¢ekinmediler. Osmanli Devleti’nde
emperyalist giicler tarafindan kullanilan ve siyasi oyunlara alet edilen azinliklardan
bir tanesi de Nasturilerdir.

Nasturi, ilk Hristiyanlik tartismalarindan sonra ortaya ¢ikan mezhebe inanan
halka verilen isimdir. Nasturiler ilk¢ag donemlerinden itibaren Sasani-Bizans
¢ekismelerinin ortalarinda bulunduklar1 i¢in her iki devletten de zaman zaman
tolerans gordiiler. Ancak ayni mezhebe ve dine mensup olmadiklart i¢in biiyiik
cogunlukla eziyetlere ve kirimlara ugradilar. Islam fetihleri ile birlikte Nasturiler
devlet mekanizmalarinda 6nemli gorevlere getirildiler. Bu donemde eski Yunan
eserlerini Arapca’ya cevirerek Islam medeniyetinin kiiltiirel olarak gelismesine katki
sagladilar. Bu yillarda Nasturi misyonerler Cin’e kadar biitin Orta Asya’da
misyonerlik faaliyetlerinde bulunarak Hiristiyanligin yayilmasini saglamislardir. Bu
durum daha sonraki Mogol hakimiyetleri sirasinda onlarin kendilerine olan toleransi
sayesinde devletin bazi yoneticilerini Hiristiyan yapabilme umudunun yesermesine
olanak saglamistir. Ancak bu umutlari, Mogollarin bir miiddet sonra kendilerine yiiz
cevirip baski uygulamaya ve onlar1 biiyiik kirimlardan gegirmeleriyle yok olmustur.

Mogol etkilerinden sonra Ortadogu’nun daglik alanlarina ¢ekilen Nasturiler
burada dis diinyadan uzak bir sekilde yasamaya baslamislardir. Daha 6nceki medeni
yasamdan gittikce uzaklasarak okuryazarlik ve tip gibi konulardan geri kalarak
komsular Kiirtler, Yahudiler ve Yezidiler gibi yasamaya onlarin adet ve kiiltiirlerini
benimsemeye baslamiglardir. Nasturilerin XIX. yiizyila kadar komsulariyla ortak
yasam Ulkiisii, her iki taraf arasinda kiiltiirel bir yakinlik ve benzerlik meydana

getirmistir.
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19. yiizy1l Ortadogu’daki bir¢cok etnik grubun ve Osmanli Devleti’nin 20.
ylzyildaki konumlarimin sekillenmesinde en 6nemli kavsak yillarini olusturmustur.
Bu yillarda Nasturiler, yabanci misyonerlerin etkisi ile komsular1 ile yasam
tilkiisiinden ayrigsarak farklilasmislardir. Bu sebeple komsular ile iligkileri sorunlu
hale gelmistir. Dis etkilerin bdlgeye yansidigi donemde Nasturilerin sosyal yasam
kosullari, yemekleri, evlilik, adet ve gorenekleri tamamen Ortadogu halklariyla
benzerlik gostermektedir.

Bu c¢alismamiz Nasturiler hakkinda daha once yapilan caligmalari

genisletmek ve daha dnceki yapilan ¢aligmalara katkida bulunmaktir.

Calismamiz sirasinda bir doktora Ogrencisine gosterilmesi gereken ilgiden
daha ¢ok fazlasini gosteren ve metodolojik olarak yetismemizde biiyiik emegi olan
saygideger danisman hocam Prof. Dr. Fahrettin TIZLAK’a, c¢alisma konumu
belirlememde 6nemli etkileri olan hocam Prof. Dr. Bayram KODAMAN’a, ayrica
calismam sirasinda benden yardimlarini esirgemeyen adeta kendi Ogrencisi gibi
davranan ve caligmamla ilgili her tiirlii sorunuma egilen hocam Prof. Dr. Mehmet
CELIK’e tesekkiirii bor¢ bilirim. Ayrica ¢alismamizi okuyarak dilbilgisi ve imla
konularinda gerekli diizeltmeleri yapan Yard. Dog. Dr. Bekir KAYABASI’ya, Yard.
Dog. Dr. Mehmet YILDIZ’a Yard. Dog. Dr.Bahir SELCUK’a, Aras. Gor. Omer
ERDIMEZ’e, Aras. Gor. Esra LULE’ye, Aras. Gor. Seda KARAYAZI’ya, Aras.
Gor.Abdulmuttalip IPEK’e  ve Tiirkge ogretmenleri Hanife KUZU’ya, Giiler
BAYRAKTAR’a Ozgiir ERTUGRUL a emeklerinden dolay1 sonsuz minnettarim.

Murat Gokhan DALYAN



GIRIS

Insanoglu diinya iizerinde, tarihin baslamis oldugu zamandan beri, her dénem
birbiriyle ¢ekisme halinde ve ¢ikar aligverisinin icerisinde bulunmustur. Milletler ve
devletler ¢ikarlarini elde etmek, korumak ve tarih boyunca amaglarini gizlemek i¢in
cesitli kiliflar bulmustur. Bu kiliflarin rengi ve bi¢imi tarih boyunca degismis
olmakla beraber amaci aynidir. Ortagagda dogunun zenginligini elde edebilmek i¢in
yillarca siiren Hacli Seferleri’nin kilifi Miisliimanlardan Kudiis’iin kurtarilmasi iken,
Yeni¢ag’da ise yeni ticaret yollarinin aranmasi ve Hiristiyanlik dinini yayma
cabasidir. Bu cabalar soncunda diinyada yeni kitalar bulunmus ve somiirgecilik
baslamistir. Yeni kitalarin bulunmasimin ardindan soémiirgeciligin sonucu olarak
Avrupa’da sermaye birikimi olusmus ve bu birikim sayesinde sanayi devrimi
gerceklesmistir.  Bu devrim sanayilesen milletlerin daha fazla somiirge, pazar ve
koloni elde etme arzularini tetiklemistir. Bu amagla sanayilesen devletler, amaglarina
ulagabilmek ve rakiplerinin 6niinii kesebilmek icin stratejik noktalar1 tespit etmeye
baslamiglardir. Avrupa’da sanayi ve politik gelismeler yasanirken, siyasi ve
ekonomik alanda ortaya ¢ikan Fransiz ihtilali, onlarin bu anlayisin1 saklayacak olan
yeni kavramlar ve olgular sunmustur. Bu olgulardan bagimsizlik ve milliyetcilik,
sanayilesmis tilkelerin pazar arayisi ve somiirge amaglarini gerceklestirmek i¢in yeni
firsatlar yaratmustir. Bu firsatlar, emellerine ulagmalarina engel olacak ¢ok uluslu
devletleri sikistirmak ve gerektiginde yikmak ic¢in 6nemli bir ara¢ haline gelmistir.

19. yiizyilda milliyet¢iligin ve somiirgeciligin zirveye ¢iktigr bu donemde
onemli yol ve kavsaklarin tizerinde bulunan Osmanli Devleti bu 6zelliklerinden 6tiirii
Avrupali giiglerin ¢ekismelerinde odak noktast olmustur. Ozellikle Siiveys
Kanal’iin da agilmasi énemini degisen diinya diizeninde bir kat daha artmistir. Bu

amagla Avrupali devletler, Osmanli Devleti ile g¢esitli imtiyaz antlagmalar



imzaladiklar1 gibi, zamanla bu da yetmeyince kendilerine iilke igerisinde ¢ikarlarina
uygun azinlik arayisina girdiler. Bu politikalar da ilk zamanlar Osmanli Devleti’nin
direkt tepkisinden cekindikleri ve buna daha uygun bir kilif olarak misyonerligi
kullanan Avrupali devletler, milliyet¢ilik ve bagimsizlik fikirlerini azinliklara
asiladilar. Milliyetcilik ile tanisan azinliklar ise kendi dil ve kiiltiirlerini kesfetme ve
ulusallagsma siirecine girdiler. Azinliklar kapildiklar1 bu yolun sonunda ise Osmanl
Devleti’nden ayrilarak bagimsizlik menziline ulasacaklari hayaline kapildilar. Ancak
bunu gerceklestirebilmeleri i¢in gii¢lii bir dis destege ihtiyaclari vardi. Bu nedenle
yasadiklart bolgede cikarlart olan Avrupali devletlerin kendileri ile iliskiye
girmesinden memnun olarak onlarla irtibata gegtiler. Ciinkii onlar sayesinde giizel
giinlerin gelecegini hayal ediyorlardi.

Bu siire¢ zamanla azinliklarin devletten sogumalarina neden oldugu gibi aym
bolgeyi paylastiklart Misliiman komgulart ile iligkilerinde kopukluklari ve
cOziilmeleri de beraberinde getirmistir. Bu nedenle 19. yilizyill ayn1 zamanda
imparatorluklarin ve ¢ok uluslu devletlerin, kendisine mensup olan halklarla birlikte
gelecege yonelik yiiriimek istedigi yolun mayinlandig1 yiizyil olmustur. Ote yandan
bu yiizyilda yasananlar ve tohumu atilan olaylar 20. yiizyilda acilarin nedenlerini
olusturmustur.

19. yiizyllda Osmanli Devleti’nde milliyet¢ilik ve bagimsizlik umuduyla
yasayan azinliklardan bir tanesi de Nasturiler’dir. Nasturiler, Hiristiyanligin
kabuliinden sonra ortaya ¢ikan mezhep tartismalarindan dogan mezhebe inanan
kisilere verilen addir. Ilkcagdan itibaren yasadiklari topraklar genel hatlariyla iran’in
Kuzeybatisi, Gilineydogu Anadolu ve Kuzey Irak bolgeleridir. Yasadiklar
cografyadan 6tiirii tarih boyunca Bizans-Sasani, Osmanli-iran gibi Ortadogu’daki
egemen gii¢lerin sinir bolgelerini olusturmuslardir. Bu 6zellik ayn1 zamanda onlarin
cesitli devletlerin miicadelesi i¢inde niifuslarinin erimesine neden olmustur. 19.
yiizyila gelindiginde Osmanli Devleti ile iran Devleti arasindaki smir topraklarinda
yasamlarint siirdiiren Nasturilerin, biiylik bir ¢ogunlugu gogebe olarak Osmanli
topraklarinda hayatlarimi idame ettirirken, geri kalan kismu ise Iran’da yerlesik olarak
yasamlarini siirdiirmekteydiler.

Nasturiler, 19. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren Avrupali devletlerin

cikarlar igin kendileri ile ilgilenilmesinden hoslandilar. Basta Ingiltere ve Rusya



olmak tlizere emperyalist devletlere gelip kendilerini kurtarmalar1 i¢in davetiyeler
gonderdiler. Avrupa devletleri ise uluslararasi arenada onlar1 kendi siyasi ¢ikarlarini
kollamak icin siyasi bir koz olarak gordiiler ve Nasturilerin bu taleplerine kayitsiz
kalamadilar. Onlarin dis devletlerle olan iliskileri Miisliman komgular1 ile
aralarindaki kiigiik sorunlarin daha da biiyiimesine ve kalict olmasina yol agmustir.
Iste bu calismamizda Nasturilerin dis devletler ile olan iliskileri ve komsulari ile olan
iligkilerine deginilecektir. Zira 19. ylizyil, Nasturilerin 20. yiizyildaki politikalarinin
ve komgsulartyla olan iligkilerinin sekillendigi yilizy1l oldugu kadar, onlarin dini
aidiyet duygularinin yerini millilesmeye biraktigi yiizyil olarak Osmanli Devleti ile
olan iligkilerine yon vermistir. Bu baglamda Nasturilerin I. Diinya Savasi’nda
yasadiklar1 olaylarin ve 20. yiizy1l Hakkari-Van ve Musul olaylarinin 6ziinti anlamak
icin onlarin 19. yiizyilin1 ve yasadiklar1 olaylara bakmak gerekmektedir. Bu anlamda
calismamizda onlarin yasam kosullari, sosyal ve idari yapilari, bagl olduklar
devletler (6zellikle Osmanli Devleti) ve emperyalist devletlerle olan iligkilerinin
nasil oldugu sorusuna cevap aranacaktir. Ancak konunun biiyiikliigii ve zaman olarak
genisligi nedeniyle bir smirlamaya gidilmistir. Bu nedenle onlarin sadece 19.
yilizyildaki sosyal, idari ve siyasi yapilanmalari tizerinde durulmustur. Ciinkii ele
aldigimiz bolim disinda konun doktora calismasi olabilecek birgok boyutu
bulunmaktadir. Misal olarak buna Nasturiler ile Bedirhan Bey, Nasturi-Protestan
iligkisi ve I. Diinya Savasi’nda rolleri 6rnek verilebilir. Ayrica bu konular cesitli
tiniversitelerdeki arastirmacilar tarafindan c¢alisilmakta oldugu i¢in bu konulari
calismamizin merkezine alinmadi1 sadece Nasturilerin siyasal, sosyal ve idari yapisi

tizerinde yogunlasildi.



TARIHI TEMELLER

A-KELDANILIK

Calismamizda 19. yiizyilda Nasturileri hakkinda bilgi verirken Keldani adi
stk stk gececektir. Bu nedenle Nasturiligin tarihi seyrinin anlasilmasi baglaminda
Keldanilik kavraminin izah1 kuskusuz zaruri bir ihtiyagtir. Ciinkii Milattan énce 2000
yillarinda Arabistan civarlarindan gelen ve Arami kokenli olduklart varsayilan ve
ilkcagdaki kavimler arasi miicadelede yok olan Keldanilerin konumuzla alakasi
meveut degildir'. Keldanilik kavrami Nasturilikten ayrilip Katolikligi kabul eden
Nasturilere, Papaligin 1553 yilindan itibaren taktig1 isimdir”.

Gorildigl iizere Nasturiler ile Keldaniler ayni irktan gelen fakat farkli
mezheplere inanan topluluklardir’. Keldaniligin asil gelisimi 17. yiizyilin sonu ile 18.
ylizyilin baglarinda gerceklesmistir. 1854 yilina geldiginde Keldanilerin patriklik
makami, Babil sehrinde bulunmaktaydi®. 19. yiizyilin boyunca Keldaniler kendi
aralarinda ve Roma ile olan iliskilerinde bir takim sikintilar yasanmistir’.

[.Dilinya Savasi’nin sonrasinda Irak’in Osmanli topraklarindan ayrilmasiyla
bliyiilk oranda Tiirkiye disindaki topraklarda kalan Keldaniler,  giliniimiizde
yurtdisinda dzellikle Iran, Irak, Suriye, Liibnan, Hindistan, Rusya, A.B.D ve Avrupa
iilkelerinde dagimik bir sekilde yasamaktadirlar. Ulkemiz topraklarindaki Keldaniler,
ise Mardin-Idil, Silopi, Hakkari-Beytiissebab, Siirt-Pervari, Uludere, Sirnak basta
olmak iizere ¢ogunlukla Giineydogu Anadolu’da meskundurler. Ancak 1980’lerden

itibaren ilk once Istanbul’a ardindan da Avrupa’ya go¢ etmektediler. Tiirkiye’de

'Irfan Isik, Birlikte Oldugumuz Halklar Keldani-Assuri-Siiryani-Ermeni, Sorun Yaymlari,
3.Baski, Istanbul Kasim—2000, s. 9-12.

* Siileyman Hayrullah Ors, Tiirkiye’de Nasturi Hareketleri (1830-1926), Ankara Universitesi, Tiirk
inkllap Tarihi Enstitiisti, Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1988, s.6; Robert DeKelaita, The
Origins and Development of Assyrian Nationalism, Submitted to the Committee on International
Relations Of the University of Chicago MA Thesis paper, <http://www.aina.org/books/oadoan.html>.
(26.06.2006M), s.6.

3 Major Frederick Milligen, Kiirtler Arasinda Dogal Yasam, Cev. Nuray Mest¢i, Doz Yaymnlari, I.
Baski, Istanbul 1998, s. 161.

* W.F. Ainsworth, The Claims of the Christian Aborigines of The Turkish or Osmanh Empire
Upon Civilized, London 1843, s. 13; Lale Yal¢in-Heckmann, Kiirtlerde Asiret ve Akrabahk
Iliskileri, Cev. Giilhan Erkaya, iletisim Yaynlari, I.Baski, istanbul 2001, s. 71.

* Kadir Albayrak, Keldaniler ve Nasturiler, Vadi Yay. Ankara 1997, s. 114-115.



1989 yilinda niifuslar1 4.000-5.000 civarinda bulunurken bu say1 Avrupa’ya artan

gécle birlikte hizla azalmaktadir®.

B-NASTURILIK

1-Etnik Olarak Nasturilik

Ortadogu’nun en eski halklarindan biri olarak bilinen Nasturilerin 1rksal
kokeni tam olarak bilinmemektedir’. Bunun en biiyiik nedeni ise 19. yiizyila kadar
Nasturilerin etnik kimlikten daha ziyade dini kimligi kullanmalar1 ve adi gegen
yiizyila kadar dini kimlige yapilan vurgudur. Ancak 19. yiizyilda dalga dalga yayilan
milliyetcilik akimi Nasturileri de etkilemis; bunun sonucu olarak onlar da ortak bir
gecmis ve kimlik arayisina yénelmislerdirg.

Etnik kimlik arayis1 irk mensei konusunda kesin yargilara ulagsmaktan ziyade
mubhtelif goriislerin ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmustur. Bu varsayimlar arasinda
en ¢ok itibar edileni Nasturilerin Arami ve Asur kdkenli oldugu gortistiir. Ancak bu
konuda da taraflar arasinda kesin bir uzlasi oldugu sdylenemez’. Nasturilerin
kokenini Aramilere dayandiranlar tezlerini Nasturilerin dili olan Siiryanice nin
Aramice ile akraba olmasini delil olarak sunmaktadirlar'®. Ancak Nasturiler arasinda
ozellikle milliyetcilikten ve misyoner okullarinda egitim gérmiis olanlar tarafindan
Aramilik ile olan 1rki baglant1 kabul gérmemektedir. Ciinkii Aramice’den ¢ikarilan
ik kokeni Nasturilerin kokeninin ne oldugu konusunu daha da karmasik hale
sokmaktadir. Zira Aramice, Asurlular ve Babilliler zamaninda Mezopotamya,
Filistin, Suriye ve Anadolu’da yasayan halklarin M.O. 7. yiizyildan itibaren yasa,
edebiyat, konusma ve ticaret konularinda ortak diliydi. Bu nedenle Aramice
konusuyor olmalar1 onlarin koken olarak Arami olduklar1 anlamina gelmedigi gibi,

irki olarakta Arami baglantisii daha isin i¢inden ¢ikilmaz hale getirmektedir''. Ote

6 Kadir Albayrak, a.g.e., s. 116-119.

7 Salahi R. Sonyel, The Assyrian of Turkey Victims 0f Major Power Policy, TTK., Ankara 2001, s.
1-2.

¥ Biilent Ozdemir, Siiryanilerin Diinii Bugiinii I.Diinya Savasi’inda Siiryaniler, TTK, Ankara
2008, s. 10-11.

? Bertil Nelhans, Asuri, Arami, Kildani, Siiryani,.. Adlandirmalarimn Diinii Uzerine, 1990, s. 58;
Yakup Bilge, Siiryaniler Anadolu’nun Solan Rengi, Yeryiizii Yayinlari, istanbul 1991, s. 10-11.

' Mustafa Biilbiil, Tiirkiye’nin Siiryanileri, Tasam Yayinlar1, istanbul 2005, s. 30.

"' David Barsawn Perley, Asurlar ve Misyonerler, Cev. Sitkran Yurdagiil, Nsibin Yayinevi,
Sodertélje, Haziran 1992, s. 32.



yandan Nasturilerin kokeninin Aramiler degil de Asurlular oldugunu savunanlar ise
tezlerine dayanak olarak, Ingiliz Austen Layard’in* Mezopotamya’da yapmis oldugu
kazilar sonunda bulmus oldugu Asur kalintilarinin kiyafet ve fiziki 6zellikleri ile 19.
yiizy1l Nasturileri arasinda iliski kurmasim kanit olarak sunmaktadirlar'>. Ancak bu
goriis gergekte orijinal bir gorlis olmayip 19. yiizyilda Nasturiler arasinda faaliyet
gosteren misyonerlerin Nasturi ve Siiryaniler arasinda bir millet bilinci olusturma ve
onlar1 bir etnik yapiya dayandirma gabalarindan kaynaklanmaktadir’. Ciinki
Nasturilerin kékeninin Asurlu oldugu ilk énce Ingiliz misyonerler ortaya atms daha
sonra da bu goriis onlarin okullarinda egitim goren Nasturi-Siiryani aydinlarinca da
benimsenmistir. Bunu Ingiliz misyonerlerden Isabella L. Bird, 1891 yilinda agik¢a
ifade etmistir. O, Nasturilerin Ingiliz misyonerler gelinceye kadar hicbir oryantalist
tarafindan Asurlu olarak adlandirilmadigini, bunun ilk defa kendileri tarafindan ifade
edildigini belirtmistir'*.

Goriildigii tizere “Asuri” adi Nasturilere ve Siiryanilere, Avrupalilarca
verilmis bir addi. Ciinkii Nasturiler kendilerini misyonerlerin bolgeye gelmesinden
once ya mezhepsel inanglarindan dolayr Nasturi ya da cografi adlandirmalarindan
dolay1 Siiryani yani Suriyeli olarak adlandirtyorlardi. 19. ylizyilda Nasturiler arasinda
faaliyette bulunan misyonerler, Layard’in buldugu benzerlikleri benimseyerek
Nasturilerin eski Asurlularin soyundan geldigini ileri siirmiislerdir. Buna once

kendilerini daha sonra da Nasturi ve Siiryanileri inandirmislardir'.

* Austen Henry Layard, bir ingiliz diplomat ve arkeoloktur. Osmanli Devleti topraklarina ilk defa
1840 yilinda gelmistir. ik yillarda Osmanli Devleti’nin giiney dogusunda ve Irak’ta arkeoloji
kazilarda bulunarak buldugu tarihi eserleri Ingiltere’ye kagirmustir. Bu kazilarina 1847 ve 1850
yillarda devam etmis ve daha sonra Ingiltere’ye geri donmiistiir. Ancak 1877 yilinda bu sefer Osmanli
topraklarma Ingiliz bilyiik elgi olarak gorev almustir. Bu gérevi sirasinda Kibris’m Ingiltere’ye
verilmesi gibi bircok Onemli konularda aktif gorev alarak iilkesine hizmet etmistir.
>http://209.85.135.104/search?q=cache:nbIWSs5MeegJ:www.arastiralim.com/ingiliz-arkeoloji-ajani-
layardin-hikayesi+layard&hl=tr&ct=clnk&cd=2&gl=tr&lr=lang_tr.> (15.11.2008.)

"2 Heiki Palva, Diin’den Bugiin’e Dogu ve Bat1 Siiryanileri, Nsibin Yaymevi, Sodertalje 1990, s. 58.
'3 Edward Every, “Asuriler”, Cev. Sami Kilig, Firat Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 10:1
Elaz1g 2005, s. 97.

' Isabella L. Bird, Jouney of Persia and Kurdistan Including A Summer in The Upper Karun
Region and Visit to the Nestorian Rayahs Vol. II, John Muarry, Albemarle Street, London 1891, s.
237.

'S William Chauncey Emhardt And George M. Lamsa, The Oldest Christian People A Brief
Account Of The Assyrian People and the Fateful History of The Nestorian Church, The
Macmillan Company, New York 1926, s.19-22; Surma d Byat Mar Samcun, Ninova’nin Yakarisi
Dogu Asur Kilise Gelenekleri ve Patrik Mar Samun’un Katli, Cev. Meral Baris, Avesta Yayinlari
7, Istanbul 1996, s. 13.



Misyonerlerin, Nasturileri Asuri olarak yeniden adlandirmalarinin altinda
yatan diger bir sebep de Avrupa’daki Hiristiyan yardim severlerin hafizasinda sapkin
bir mezhebin adi olarak yer etmis olan Nasturi sozciigliniin yardim toplama
faaliyetini olumsuz etkileme ihtimaliydi. Bu nedenle misyonerler, Avrupa’da onlar1
tanimlamak i¢in Nasturi yerine Asurlu kavramini kullanmislardir. Bu konuda ingiliz
misyonerlik kurumlarindan olan Canterbury’un yoneticisi A.C. Tait, “Asur” terimini
kullanan ilk kisilerin basinda gelmistirl6.

Yukardaki ifadelerden anlasilacag: iizere Asur adlandirilmasi aslinda batili
seyyahlar ve misyonerlerin Osmanli Devleti’nin dogusuna yaptiklar1 yolculuklar ve
misyonerlik faaliyetleri sirasinda karsilastiklar1 farkli, unutulmus bu kii¢iik Hiristiyan
toplumuna siyasi ve dini bir kimlik kazandirmak ve onlar1 bir araya getirmek
amaciyla kullandiklar bir adlandirmadir. Bu nedenle Siiryaniler ve Nasturiler aslinda
irksal kokeni bolgedeki gesitli irklarin bir melez karisimina dayanmaktadir. Bizzat
Asur terimini kullanan Ingiliz misyonerleri bile Bunu itiraf etmekten kendilerini
alamamuslardir. Bunu Wigram “...geride gercek Asurlar kalmamisti. Sadece ardi
ardina c¢esitli topluluklardan yapilan evliliklerin meyvesi olan melez bir rk
kalmisti....” seklinde ifade etmektedir'’. Aym sekilde Siiryani din adamlari da
kendilerinin kdkenini Mezopotamya’da yasamis olan irklarin  Hiristiyanligin
kabuliinden sonra din potasinda erimesinden olusan halka dayandirmaktadirlar'®. Bu
nedenle Nasturileri saf bir rk olarak nitelemek miimkiin goriilmemektedir. ilkcag
medeniyetlerinden arta kalan topluluklarin bir mezhep semsiyesi etrafinda toplanmis

halk olarak tanimlamak daha akla yatkin goriilmektedir.

2.Dinsel Olarak Nasturilik ve Gelisimi

Nasturiligin kurucusu ve bu mezhebe adin1 veren Nastur’un dogum tarihi tam
olarak belli degil ise de ragmen dogum yeri bilinmektedir. Nastur, Roma
Imparatorlugu’nun Kommagene eyaletine bagli Germenika/Maras sehrinde dogmus;

O0grenimini linlii Antakya Akademisi’nde tamamlamistir. Zeki ve becerikli bir

' David Gaunt, Katliamlar, Direnis, Koruyucular: I. Diinya Savasinda Dogu Anadolu’da
Miisliiman- Hiristiyan Iliskileri, Cev. Ali Cakiroglu, Belge Yay., [.Baski, Istanbul Ekim 2007, s.
45.

" W.A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, insanh@mn Besigi Kiirdistan’da Yasam, Cev. ibrahim Bingdl,
Avesta Yaymlari, 1.Baski Istanbul 2004, s. 111.

'8 Aziz Giinel, Tiirk Siiryaniler Tarihi, Oya Matbaas1, Diyarbakir 1970, s. 71.



O0grenci olan Nastur kisa siirede sivrilerek ¢agimin 6énemli din adamlarindan biri
olarak Anadolu’nun her tarafinda taninmistir. Constantinopolis Patrigi Cicionos’un
oliimii iizerine hitabeti giiclii olan Nastur, Imparator Theodosius’un dikkatini ¢ekmis,
baskent dahil tilkede devam eden dini tartigmalarin son verecek dirayette birisi olarak
gérillmiis ve bu nedenle de Constantinopolis Patrigi olarak atanmistir'.

Nastur’un patrikliginin ilk yillarinda dini tartigmalarinin Meryem {izerinde
odaklandig1 goriilmektedir. Misir ve Suriye’deki din adamlar1 Meryem’e
Theotokes/Tanr1 Anas1 unvani veriyorlar ve kars1 goriisleri kiifiirle itham ediyorlardi.
Meryem’e verilen bu unvanin tesiri biitiin iilke gibi bagkente de ulagmisti. Nastur bu
goriise karstydr; yalniz muhalif oldugu baska bir konu ise Iskenderiye Patrigi’nin
Isa’da Monofizit yani tek tabiat/Isa’nin sadece tanrisal dogasi oldugu inanciyd.
Nastur, Isa’da Diofizit/ilahi ve beseri olmak iizere iki tabiatin var oldugunu
savunmustur .

Bagkentte bu tiir tartismalar cereyan ederken Nastur’un yakin arkadaslarindan
Anastas’in kilisede bir ayin sirasinda minberde “Kimse Meryem’e “Tanri Anasi”
demesin. Ciinkii Meryem insandir. Ve netice itibariyle dogurdugu bir beserden baska
bir sey degildir. Allah, dogmamuis ve dogrulmamistir. Hele bir beserden dogdugunu
soylemek en biiyiik kiifiirdiir” sdzleriyle Iskenderiye Patrikligi’nin ve yandaslarmimn
goriislerine acikga karsi ¢ikmistir. Anastas’in bu sozleri Nastur tarafindan da tasdik
edilince halk arasindaki bu konu iizerinde c¢ekismeler ve miinakasalar daha da
artmigtir. Bunun {izerine Nastur, bu halk arasindaki dini tartigmalara katilan din
adamlarim1 M. 429 yilindaki yerel bir Sinod’da Kilise’den atarak kisa bir siire i¢in
bile olsa siiklineti saglamistir. Kisa silirede sagladigi bu dini otoriteden hemen sonra
kendi goriislerini yaymaya girigsmistir. Gonderdigi mektuplarinda Nastur goriislerini,
“Mesih 'te iki doga ve iki uknum vardir. Meryem, govdelenen kelami degil, insan olan
ve tanrisallikla ilgisi olmayan saf bir insan dogurmustur. Daha sonra 30 yasinda
Mesih vaftiz olurken, iizerine Tanri’min kelami inmistir. Bu yiizden Meryem’e

Theotokos, Tanrt Anasi denemez. O, Tanri’min degil, ancak Mesih’in anasidir.”

1], B. Marsden, History of Christian Churches and Sects From the Earliest Ages of Christiantiy
c. II, London 1856, s. 96-97; Mehmet Celik, Siiryani Tarihi I, Ayra¢ Yaynlari, I.Baski, Ankara
Temmuz 1995, s. 150;Cihangir Ileri, Tiirkiyede Nasturi Sorunu (1830-1926), Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2000, s. 29.

2 Mehmet Celik-Sinasi Giindiiz, Siikran Yasar, “Sehrin Sosyo-Ekonomik Yapisi”, Edessa’dan
Urfa’ya I, Editor: Mehmet Celik, Ankara 2007, s. 450-52.



Ciimleleriyle 6zetlemistir. Ayrica onun kiliselerde ayin sirasinda okunan “Ey bizim
yverimize Hag¢’a gerilen Tanr1” boliimiinli yasaklamasi ve kilise babalarini elestirmesi
iilke icinde bir¢ok taraftar bulmasina yol acmis ve bu durum ayni zamanda
Iskenderiye Patrigi Kurilos’u da oldukga endiselendirmistir. Bu nedenle Kurilos, 429
yilinda Nastur ve yandaslarina karst hemen sert bildiri yayinlayarak onlarin
goriislerini kinamigtir. Bununla da yetinmeyerek Roma Patrigi Celestine’nin de
destegini almis, Monofizitizm’in esaslarin1 teskil edecek olan 12. maddelik iman
takririni hazirlamis ve bu Nastur’a gondermistir. Constantinopolis ve Iskenderiye
Patriklerinin farklh diisiinceleri savunmalari iilke i¢erisinde diger din adamlarina da
sirayet etmis ve her tarafta yogun tartismalar baslamistir. Bu gelismeler iizerine
Bizans Imparatoru iilke igindeki ¢atismayi bitirmek icin biitiin ruhanileri bir konsiil
toplantisi i¢in davet etmistir. Hiikiimdarin istegi {izerine iilke i¢indeki ruhaniler M.S
431 yilinda Efes’te toplandilar. Toplanti oncesi Kurilos ve taraftarlari, Bizans
saraymin destegini almayir basarmis, Antakya Patrigi Yuhanna ve ona bagh
piskoposlar gelmeden konsiilii acarak Nastur’u ve yandaslarini aforoz edilmesini
saglamistir. Bu konuda Kurilos’a 6zellikle Urfa Episkoposu Rabbula’nin biiyiik
destegi olmustur. Nitekim daha sonra Rabbula, Nastur’un goriislerini savunan Urfa
Akademisi’ni kapatt1rm1st1r21. Bu ¢ekismesinin altinda yatan asil neden Kurilos ve
Nastur’un Dogu Hiristiyanlhiginin liderligini elde etme istekleridir. Onlarin niifuz
kazanmak i¢in girismis olduklari faaliyetler olaylar1 bu seviyeye getirmisti 2,

Efes Konsiilii sonrasinda Nastur’un teolojik goriislerini benimseyen bir grup,
daha sonra Nasturiler olarak adlandirilmistir. Ozellikle Urfa Episkopos’u Hibas
doneminde Nasturilerin Urfa’da gii(;lenmesi23 mubhalifleri rahatsiz etmis, onlarin
etkinligini kirmak i¢in gesitli girisimlere yonelmelerine neden olmustur. Bu da dogal
olarak iilkede yeni ¢ekismeleri de beraberinde getirmistir. Sonug olarak da Imparator
Theodosius iilke i¢inde yeniden alevlenmeye baglayan tartigmalari sona erdirmek i¢in

449 yilinda ikinci kez bir Efes Konsiilii toplamak zorunda kalmistir. Bu konsiilde

2! Mehmet Celik-Sinasi Giindiiz, Siikran Yasar , “a.g.m.”, s. 427-432, 438-439.

22 Mehmet Celik, Fener Patrikhanesi’nin Okiimeniklik iddiasinin Tarihi Seyri, Akademi
Kitabevi, Izmir—2000, s. 27.

» Mehmet Celik-Sinasi Giindiiz, Siikran Yasar , “a.g.m.”, s. 452. Nastur’un goriislerinin temelinde
onun Antakya Akademisi’nden yetismesi yatmaktadir. Yaklasitk M. 290 yilinda kurulan akademinin
temelleri Aristo egitim felsefesine dayanmaktaydi. Buna karsilik rakibi iskenderiye Akademisi’nin
temelini ise Yeni Eflatuncu Felsefe olugsmustur. Bu nedenle bu okullar zamanla farkli anlayislara sahip
olan din adamalarinin yetistigi rakip kurumlar haline gelmistir.

Bkz. Kadir Albyrak, a.g.e., s. 73.



Nasturilik ve onun taraftarlar1 tekrar aforoz edildikleri gibi Hibas da kiliseden
uzaklastirilmistir. Ancak bu sirada Theodosius 6lmiis yerine Marcianus imparator
olmustur. Taraflar arasindaki miicadeleler devam ettigi i¢in, o da selefi gibi bu
sorunu ¢6zmek i¢in 451 yilinda yeni bir konsiil toplamistir. Ancak Kadikdy Konstil’ii
denilen bu konsiilde digerlerinden farkli olarak bu sefer Nastur ve onun goriislerine
muhalif olanlar aforoz edilmis ve yerlerine Nastur’un goriislerini benimseyenler
atanmustir. Biitlin bu girisimlerin istenilen sonucu vermemesi lizerine bu sefer tahtta
bulunan Imparator Zenon, toplumdaki catismalar1 bitirmek ve birlikteligi saglamak
icin 482 yilinda Henotikon/Birlik adli bir fermani yayinlamistir. Ancak Zenon’un
fermanina, Nasturiler pek fazla iltifat etmemislerdir*®. Ciinkii ferman her ne kadar
Diofizit ve Monofizitleri Isa’nin tabiati konusundaki tartigmalara deginmeden
uzlastirmak amaciyla ilan edilmis ise de; bu fermanda da yine diger 1. ve II. Efes
Konsiili’'nde oldugu gibi Nastur aforoz edilmis, Meryem’in de Theotokos oldugu
vurgulanarak  Kurilos’un goriigleri  kabul edilmistir®™.  Sonu¢ olarak dini
tartismalardan sikilan ve buna bir son vermek isteyen Imparator Zenon (425-491),
Nasturilerin Urfa’daki {inlii Urfa Akademisi’ni ikinci defa kapatarak onlar1 siir dist
etmis ve Nasturilerin iilke icerisinde bulunmalarini da yasaklamistir®®. Bunun iizerine
Iran’da hiikiim siiren Sasaniler ise en biiyiik rakipleri olan Bizans’a kars1 Nasturileri
kullanmak i¢in onlara kolayliklar saglayarak iran’a yerlesmelerine izin verdiler’’. Bu
sayede Iran bolgesinde Hiristiyanlik, Nisabur ve Ktesiphon gibi kentlere
yayilmistir®®. Nitekim 502-505 yillarindaki Sasani-Bizans savaslarinda Nasturiler
Bizans’a karsi Iran tarafinda yer almuglardir”. Ancak Sasanilerin Nasturilere

gostermis oldugu sicak tavir her zaman ayni olumlu ¢izgide devam etmemis ve

* Mehmet Celik-Siikran Yasar, “Kurulusundan islam Fethine Kadar Esessa’nin Siyasi Tarihi”,
Edessa’dan Urfa’ya I, Editor: Mehmet Celik, Ankara 2007, s. 202-203.

» Mehmet Celik Siiryani Tarihi c. I, s. 260-261.

*® Oswald H. Parry, Six Months in an Assyrian Monastry, Gorgias Pres, London 1895, s. 283;
Harray Charles Luke, Musul ve Azinliklari, Cev. Utku Kavasoglu, Nesnel Yayinlari, Istanbul 2007,
s. 75-76; Mehmet Celik-Siikran Yasar, “a.g.m.”, s. 203; Mehmet Celik, Siiryani Tarihi c. 1, s. 263-
64.

2" LN.R., The Book annd its Story; a Narrative for the Young, London MDCCCLVII, s. 103-105;
Kadir Albayrak, a.g.e., s. 74. Nasturiler burada yerli halka da kendi inang ve akidelerini 6greterek
benimsettiler.Bkz. ayni1 eserler.

2 Laurence Lockhart, Persian Cities, London 1960, s. 81; Gene R. Garthwaile, The Persians,
Blackwell Publishing, U.K, 2005, s. 104.

* Mehmet Celik, Siiryani Tarihi c. 1,s. 275-281
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Nasturiler baski ve zuliimlerine de maruz kalmislardir’®. Ayrica bu yillarda Yunan
etkisindeki Hiristiyanlik anlayisi ve Bizans baskisi; Dogu Hiristiyanlarini bir yandan
Bati Hiristiyanligindan ayirirken diger taraftan da kendi aralarinda® mezhebi goriis
farkhihigindan dolay1 Bati ve Dogu olmak iizere iki kisma ayirmistir™.

Bu donemde Ortadogu ve Mezopotamya’da birbirlerine karsi iistiinliik
miicadelesi icinde bulunan Bizans ve Sasanilerin birbirleriyle savaglari stirmekteydi.
Bu savaslarin neticesi olarak her iki devlet de kendi savas giderlerini karsilamak i¢in
imparatorluklar1 dahilinde bulunan halka agir vergiler yiiklediler. Bu vergilerin en
agir kismi Nasturiler gibi kendi mezheplerinden olmayan vatandaslardan alindi. Bu
bask1 ve sikintilar, Nasturilerin mensubu olduklar1 devletlere olan bagliliklarinin ve
sadakatlerinin azalmasina sebep oldu. Bu faktér Suriye ve Mezopotamya’daki
Miisliiman Araplarin fetihlerini kolaylagtirmigtir®>.

Anadolu’da Arap hakimiyetinin baglamasindan sonra basa geg¢en yoneticiler,
Hiristiyanliga ve din adamlarina kars1 saygili olmus; halifeler Hiristiyanlara kayda
deger bir hosgdrii gostermislerdir’®. Bunun sonucunda Nasturiler, bulunduklari
sehirleri feth etmede onlara yardimci olmuslardir™. Arap-Islam devletleri déneminde
Nasturiler, devlet kademelerinde memur olarak vergi toplayiciligi, doktorluk vs. gibi
cok 6nemli mevkilere getirildiler’®. Ayrica bu dénemde Nasturiler, eski Yunan
eserlerini terclime ederek Araplarin hizmetine sundular bdylece bu eski antik

eserlerin kaybolmaktan kurtarilmasma yardimer oldulardir®’. Arap hakimiyetinin

% Jean-Poul Roux, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, Cev. Lale Arslan Ozcan, Kabalci Yaymlari,
Istanbul 2001, s. 216-217.

3! fbrahim Ozgosar, “Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlerin idare Yapisi: Siiryani Kadim Ornegi”,
Siiryaniler ve Siiryanilik I, Orient Yay. No:8. Ankara 2005, s. 268.

32 Martin Van Bruinessen, “Kiirdistan’da Din”, Cev. Nevzat Kirag, Kiirdistan Uzerine Yazlar,
fletisim Yayinlar1 161, 3. Bask, Istanbul 1995, s. 22; Salahi R. Sonyel, The Assyrian of Turkey
Victims of Major Power Policy, s. 11-12.

3 Aziz S. Atiya, Dogu Hiristiyanhgi Tarihi, Cev. Nurettin Hi¢yilmaz, Doz Yaymlar, I. Baski,
Istanbul 2005, s. 295; Mehmet Azimli, “Miisliiman- Siiryani iliskilerine Giris”, Siiryaniler ve
Siiryanilik I, Orient Yay. No: 8 Ankara 2005, s. 38-47.

3* Will Durant, islam Medeniyeti, Ter. Orhan Bahaddin, ,Terciiman 1001 Temel Eser, Tarihsiz, s. 56.
Aziz S. Atiya, a.g.e., s. 296. Nasturilerin piskoposu Adiabene ifadesinde; Miisliimanlarin sanildigt
kadar adaletsiz olmadigini, Islamiyet’in Hiristiyanliktan zannedildigi kadar uzak olmadigii ve din
adamlarina saygi1 gosterip kiliselerini koruduklarini belirtmektedir.Bkz. ayni eser.

35 Mehmet Azimli, “a.g.m”, s. 42-45.

3 Levent Oztiirk, “ Buhtisd’ B. Circis” , Siiryaniler ve Siiryanilik IV., Orient Yay No:11, Ankara
2005, s. 175-179; Abraham Yohannan, Mezopotamya’mnKayip Halki Nasturiler, Cev. Meltem
Deniz, Beybtin Yayinlari, I.Baski, Istanbul 2006, s. 66-67.

7 William Chauncey Emhardt And George M. Lamsa, a.g.e., s. 75-76; Efrem fIsa Yusif,
Mezopotamya’nin Bilim Onciileri Siiryani Terciiman ve Filozoflari, Mustafa Arslan, Doz Yay.,
Istanbul 2007, s. 115-150. Bu doénemde Beytii’l Hikme’de Araplar icin terciime faaliyetlerinde
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getirmis oldugu rahat ortamdan faydalanan Nasturiler Orta Asya ve Tirkistan’da
misyonerlik faaliyetlerinde bulunarak®® &zelikle Kerait, Ongur ve Uygur kabileleri
arasinda Hiristiyanlig1 yaymislardir. Ayrica onlar, Cin’in giineyinde yasayan Kerait
Mogol-Tatar boyunun Hiristiyanligi kabul etmesinde onemli rol oynamislardir’.
1274 yilina gelindiginde Nasturilerin misyonerlik faaliyetleri sayesinde Cin’de
kiliseler insa edildigini gormekteyiz™.

Nasturiler, Arap hakimiyetinden sonra Selcuklu hakimiyetine de ayni
nedenlerden otiirti karst koymamiglardir. Ardindan ise Selguklular1 yenen Mogollarin
hakimiyetini kabul etmislerdir. Baslangicta Nasturilere karsi olduk¢a yumusak ve
toleransli davranan Mogollarin,*' daha sonra baski ve zuliimlere yonelmeleri
Nasturilerin, Mezopotamya ovalarindan daglara ¢ekilmek zorunda kalmislardir*.
Timur’un Anadolu seferinden sonra asil yurtlar1 olacak olan Van Goélii ile Iran
siirlar arasinda bulunan Urmiye Golii arasindaki daglik bolgelere ¢ekilmis ve bu

tarihten sonra yasamlarini Kiirtlerle bir arada siirdiirmiislerdir™.

3- Osmanh Hakimiyetinde Nasturiler
Nasturilerin yasadigr Hakkari, Bagdat ve Nasturi Kiliselerinin bulundugu
Irak’taki topraklar, Osmanli yonetimine Kanuni Sultan Siileyman ddneminde

1548’de Van’in fethi sonrasinda girmistir. Dolayisiyla bolgede bulunan Nasturi

bulunan Nasturi Huneyn b. Ishak, halifeden terciime ettigi kitaplarin agirhiginca para almistir. Bkz.
Muammer Sarikaya, “ Huneyn B. Ishak (194/810-259/873)”, Siiryaniler ve Siiryanilik IV,Orient
Yay No:11, Ankara 2005, s. 183-186

% Abraham Yohannan, a.g.e., s. 58. Misyonerlik vasitasiyla, Asagi Tirkistan’a giden Nasturi
misyonerler bilylik basarilar saglamis basta Semerkant, Buhara, Virkent, Migri ve Talas gibi yerlerde
mezheplerine taraftarlar toplamislar ayni zamanda Kaskar’da bir Metropolitlik kurmuslardi. Bkz.
William Chauncey Emhardt And George M. Lamsa, a.g.e., s. 64.

% Joseph Torrey, General History of the Christian Religion and Church: From the German of
Dr. Augutus Neander, Vol. III, Boston 1855, s. 89-90.

* Hollis Read, The Hand of God in History; or, Divine Providence Historically Illustrated in the
Extension and Establishment of Christanity, Published by Huntington, Hartford, 1849, s. 355-356.
*! Tiirk Milli Biitiinliigii icerisinde Dogu Anadolu, Bogazi¢i Yay. Ankara 1992, s. 8.

Abdulkadir Yuvali, flhanlilar Tarihi I Kurulus Devri, Erciyes Universitesi Yaymlar1 No:77,
Kayseri 1994, s. 78; Abraham Yohannan, a.g.e., s. 73.

2 E.B.Soane, a.g.e., s. 174-175; Robert DeKelaita, The Origins and Development of Assyrian
Nationalism, Submitted to the Committee on International Relations Of the University of Chicago
MA Thesis paper, < http://www.aina.org/books/oadoan.htm.> (26.06.2006.> s. 6.

#Justin Perkins, “ The Nestorian Christians”, The American Biblical Repository, January 1841,
Second Series, No IX-Whole No. XLI, New York 1841, s. 5.
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asiretler de Osmanli idaresine dahil olmustur®. Osmanlilarin bélgeye getirmis
oldugu istikrar zamanla bir kistm Nasturinin daglik bélgelerinden Irak ve
Mezopotamya nin diizliiklerine yerlesip tarimla ugrasmalarma sebep olmustur®.

19. yiizyilda Nasturiler, Osmanl-iran devletlerinin  topraklarinda
yasamaktaydilar. Bu iki devletteki Nasturilerin ticte ikilik en 6nemli kismi1 Osmanli
topraklarinda yasiyorken geri kalan iigte birlik kismu ise Iran topraklarinda
yasamaktaydi*®. Nasturilerin ¢ogunlugunun Osmanli topraklarinda yasamasina
paralel bir sekilde Nasturi Patriklik kiirsiisi de bu devlet sinirlar1 igerisinde
bulunmaktaydi. Patriklik kiirsiisii, 19. ylizyila kadar gegen siire zarfinda Bagdat’tan
Musul’a oradan da 1779°da Nasturiler igin daha giivenli bir yer olan Iran sinirmdaki
Hakkéri’ye tasmmustir*’. Bu tarihten sonra patrik, bolgedeki Nasturileri idare etme
yeri olarak Koganis* isimli koyii kendisine merkez olarak se¢mistir. Onun bu kdy
iizerindeki hakimiyeti devlet tarafindan bir asiret sefi gibi taninmustir™®. Nasturi
Patrigi’nin kullandig1 {invan olan “Mar Samun” ad1 “Efendimiz Samun” anlamina
gelmektedir’’. Nasturi Patrigi unvan olarak Nasturi Kilisesi’'ne Dogu Kilisesi
denilmesinden dolay1 “Dogu’nun Patrigi” unvamm da kullanmustir™.

Nasturilerin yasadigr cografyanin elverigsizligi, onlarin dag zirvelerinde
medeniyetten soyutlanmis bir hayat tarzi benimsemelerine neden olmustur. Bu

yasam tarzi Nasturilerin dis diinya ile irtibatlarim1 koparmis ice doniik kapali bir

* Canan Seyfeli, “Osmanli Devlet Salnamelerinde Siiryaniler (1847-1918)”, Siiryaniler ve
Siiryanilik I, Hazirlayanlar: Ahmet Tasgin-Eyiip Tanriverdi- Canan Seyfeli, Orient Yayinlar, Ankara
2005, s. 50.

* Georgina Ashworth, “Asuriler”, ingiliz Hiikiimeti Tarafindan Cignenen Asur Ulusal Haklari,
Ter. Jan Bet-Sawoce, Nsibin Yayinlari, Taniklar Dizisi: 1, [.Baski, Sodertalje, 1991, s. 27.

%6 J.F.Coakley, The Church of the East and Church of England a History of the Archbishop of
Canterbury’s Assyrian Mission, Clarendon Pres-Oxford 1992, s. 11.

7 Austen Henry Layard, Ninova ve Kahntilari Kiirdistan’m Keldani Hiristiyanlari, Yezidiler
Yada Seytana Tapanlarin Ulkesine Bir Gezi, Eski Asur’un Tére ve Sanatlarimin Arastirilmasi,
Cev. Zafer Avsar, AvestaBasm Yayin, Istanbul 2000, s. 183-84.

* Bu koy i¢in bakiniz Ek-3.1.

* Rev. W. A. Wigram, The Assyrian and Their Neighbours, G.Bell & Sons, London 1929, <
http://www.aina.org/books/aatn.htm.> (17.3.2006), s. 84.

YEdward Cutts, Christians Under the Crescent in Asia, London 1877, s. 201; I.R. Termen, 1906’da
Van Bolgesindeki Hakkari Daglarina Diizenlenen Bir Gezi ile Tlgili Rapor, Cev. Edip Ihsan Polat,
Tiflis 1910, s. 13.

% Edward L. Cutts, The Assyrian Christians Report of a Journey, Undertaken By Desire of His
Grace the Archbishop of Canterbury and His Grace the Archbishop of York, Christians in
Koordistan and Oroomiah, London 1884, s. 15; Mehmet Alagéz, Old Habits Die Hard a Reaction
to Application Tanzimat: Bedirhan Bey’s Revolt, Thesis Submitted To The Institute For Graduate
Studies In Social Sciences In Partial Fulfillment Of The Requirement For The Degree Of Master Of
Arts In History, Bogazigi University, istanbul 2003, s. 92-93.
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toplum haline gelmeleri sonucunu dogurmustur. Oyle ki Osmanli Devleti’nin
dikkatini pek fazla ¢ekmedikleri gibi 19. yilizyila kadar Katolikler disinda diger
Hiristiyan uluslar ve kiliseler tarafindan bile unutulmalarmna da neden olmustur’".
Osmanli egemenligine girdikten sonra Nasturiler 20. yiizyila kadar
yasamlarint gdgebe veya yart gdcebe hayvan yetistiricisi olarak idame ettirmis;

agiretler® halinde 6rg1'itlemislerdir5 2,

4. Osmanh Millet Sistemi Icerisinde Nasturiler

Osmanli  Devleti’nin azinlhklara yénelik politikast daha 6nceki Islam
devletlerinin politikalarinin bir devami niteligindedir. Gerek yabanci devletlerle
gerekse gayrimiislim tebaa ile yiiriitiilen bu iliskilerin temel Islami kaynagi olarak
Muhammed Seybani’nin Es-Siyerii’l Kebir isimli eserindeki zimmi uygulamalari
referans alimmustir>. Ancak Osmanli Devleti, bu uygulamalari daha da gelistirerek
kendilerine 6zgii bir yapiya doniistiirmiis; her bir dini grubu kendi igerisinde bir
millet olarak degerlendirmistir. Millet olarak adlandirdigi azinliklarin se¢ilmis olan
dini liderlerinin atamasini1 onaylayarak onu milletinin biitiin islerinden sorumlusu
olarak gormiis ve toplumu ile olan iliskilerde onu tanimistir™,

Millet sistemi sayesinde Osmanli Devleti’nde yasayan azinliklar koken,
kiiltiir ve inan¢ ayrimi yapilmadan Osmanli hosgoriisiinden yararlanmislardir. Bu
sayede tilke icinde yasayan azinliklarin kendi 1rki ve dini hiirriyetlerinin korunmasi

saglanmistir>.  Aym zamanda kendi dini liderlerini ve onderlerini serbestce

>' Eli Smith, Researches of The Rev. E. Smith and Rev. H.G.O. Dwinght in Armenia: Including a
Jurney Through Asia Minor, and into Georgia and Persia, with a Visit to the Nestorian and
Chaldean Christians of Oormiah and Salmas, Vol. I, Boston 1833, s. 218; Eliya Vartanov, Sibirya
Siirgiinii Asurilerin Amlar1 (1949-1956), Cev. H. Topuzoglu, Yaba Yaymlari, I. Baski, Istanbul
2005, s. 29.

52 Martin Van Bruinessen, “Kiirdistan’da Din” Cev. Nevzat Kirag, Kiirdistan Uzerine Yazilar,
fletisim Yayinlar1 161, 3. Baski, Istanbul 1995, s. 22; Hans-Lukas Kieser, Iskalanmis Baris Dogu
Vilayetleri’nde Misyonerlik, Etnik Kimlik ve Devlet 1839-1938, Cev. Atilla Dirim, Iletisim
Yayinlari, 2. Baski, Istanbul 2005, s. 63-64.

* Asiret Nasturilerinin genel goriiniimleri i¢in bakiniz EK-3.2.

33 Mehmet Yildiz, “1856 Islahat fermanini Giden Yolda Mesruiyet Arayislari (Uluslarars: Baskilar ve
Cizye Sorununa Bulunan C6ziimiin islami Temelleri), Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi VII,
Tisav Yay., Istanbul 2002, s. 86-88.

> Giilnihal Bozkurt, Alman-ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altinda Gayrimiislim
Osmanh Vatandaslarinin Hukuki Durumu (1839-1914), TTKB. Yay., Ankara 1995, s. 10.

> Saldhi R. Sonyel,  Biiyiik Devletlerin Osmanli imparatorlugunu Parcalama Cabalarinda Hiristiyan
Azmliklarin Rolii” Belleten ¢. XLIX Aralik 1985 Say1 195, TTKB. Yay., Ankara 1986, s. 648-649.
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secebilmis ve Ozglirce kendi ibadethanelerinde dini vecibelerini  yerine
getirebilmislerdir.

Osmanl1 Devleti’nde azinliklarin devletle olan iliskileri Fatih Sultan Mehmet
zamaninda diizenlenmistir. Bu diizenleme sonunda biitiin azinlik cemaat liderleri,
topluluklarmin dini ve sivil en biiylik idarecisi olarak tanimlanmigtir. Ayrica
gayrimiislimler devlet tarafindan dini inang yapilarina gore belirli bir siniflandirmaya
tabi tutulmustur. Bu diizenleme sonucunda Hiristiyanlar iki ana kilise icerisinde
kabul edilmistir. Bunlar:

1-Rum Ortodoks Kilisesi ve ona bagli kiliseler.

2-Gregoryen Ermeni Kilisesi ve ona bagli kiliseler™.

Nasturiler, Osmanh idari sisteminde bu iki ana kiliseden birisi olan Ermeni
Kilisesi’ne baglanmislardir’’. Bunun en biiyiik nedeni devletin Ortodokslar ve
Katolikler disinda kalan Monofizit Hiristiyanlarin, Bogomillerin ve Nasturiler gibi
topluluklarin Istanbul’da kendilerini temsil edecek bir kiliseye sahip olmamasidir™.
Bu nedenle adi gecen kiliseler devletle olan iliskilerini Ermeni Kilisesi vasitasiyla
ylitlimiisglerdir.

Bu idari yoOnetim bigiminden dolayr Osmanli Devleti patrikle olan
yazigsmalarda onu Nasturi Patrigi olarak degil de halkindan sorumlu kisi olarak

))59 : . . L 60
ile “Reis-i Ruhani” olarak tanimlamistir™.

“Murahhasa’’veya “Marhasa
19. yiizyila kadar Osmanli idari yapilanmasinda millet olarak kabul
edilmeyen Nasturilerin devlet tarafindan bir millet olarak taninma firsati, Bedirhan

Bey’in Nasturi seferlerinin sonunda ortaya ¢cikmustir. Ancak patrigin bu sira bu amag

*® Yavuz Ercan, Kudiis Ermeni Patrikhanesi, TTKB., Ankara 1988, 5.17-19; David Gaunt, a.g.e., s.
40.

7 Bilal Eryilmaz, Osmanh Devleti’nde Gayri Miislim Tebaanin Yoénetimi, 2.Baski, Risale
Yaynlari, istanbul 1996, s. 34-35.

*¥ Ibrahim Ozgosar, 19. Yiizyilda Mardin Siiryanileri, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Basiilmamig Doktora Tezi, Erciyes 2006, s. 43. Bkz. Nitekim Nasturiler gibi Ermeni Patrigi
vasitasiyla devletle iligkilerini yiirliten Siiryaniler 1892 yilinda Ermenilerden ayrilarak bagimsiz olarak
icra eder hale gelmislerdir. Ayni eser.

* Yonca Anzerlioglu, Nasturiler, Tamga Yay., Ankara Temmuz 2000, s. 36. Ayrica Bkz. Van AYN.
d 929, s. 92. Bu unvan Osmanli Devleti’nde ruhani 6nderlik manasinda kullanilmistir. Bkz. Murat
Bebiroglu, Osmanh Devleti’nde Gayrimiislim Nizamnameleri, Akademi Matbaasi, Istanbul 2008,

s. 12.

““BOA, Y.PRK. DH. 9/26.
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icin cagrildig istanbul’a gitmemesi bu durumu engellemistir®. Bu bahise Bedirhan
Bey sonras1t donem adli baglik icerisinde deginilecektir.

Bedirhan Bey olayindan sonra Osmanli Devleti, Nasturiler ile olan iliskilerini
daha saglikli ve diizenli yiiriitmek amaciyla Nasturi Patrigi’ni, halkindan sorumlu
resmi devlet memuru olarak gorevlendirmistir®. Nasturiler 19. yiizy1l boyunca
Osmanli Devleti’nde bu diizenleme c¢ergevesinde kiigiik bir topluluk olarak

yasamlarini siirdiirmislerdir.

S BOA, .MSM. 48/1229; .John Joseph, The Modern Assyrian of the Middle East Encounters
with Western Christian Missions, Archaeologists, and Colonical Powers, Brill, Lieden-Boston-
Koln 2000, s. 359.

2 BOA, A.MKT. NZD. 2/24.
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I. BOLUM

NASTURILERLERDE TOPLUMSAL VE IDARI YAPI
A-NASTURILERIN YASADIGI COGRAFYA
1- Gocebe Nasturilerin Yasadiklar: Cografya
Kanuni devrinde Nasturilerin yasamis oldugu Van bdolgesi énemli ticari ve
askeri yollarin iizerinde bulundugu i¢in, Dogu Anadolu’da yapilan diizenlemelerde
eyalet olarak tegskil edilmis,” Hakkari bolgesi de bu esnada “Ocaklik”* haline
getirilmistir®™.  Ancak bir miiddet sonra Hakkari'nin “Hiikiimetlik Sancak’**

statiisiine alindig1 goriilmektedir®. Irsi olarak isleyen bu Osmanli idari sisteminin

% Bayram Kodaman, Osmanh Devrinde Dogu Anadolu’nun idari Durumu, Ankara 1986, s. 15.

% Bayram Kodaman, II. Abdiilhamid Devrinde Hakkari Sancaginda Nasturiler ve ingiliz-Rus
Emperyalizmi, TTK, Ayri Basim, Ankara 1988, s. 1100.

* Bu sistemde zapt edilen yerlerde topraklar devletin diger bdlgelerinde oldugu gibi timar olarak
dagitilmayip fetih sirasinda sadakat ve baglilig1 goriilen beylerle ve hanedanlarina birakilmistir. Bu
sistemde beyler, devlete kars1 ihanet ve sug¢ islememeleri halinde azl ve nasb edilemezlerdi. Sancak
beyi oldiigiinde padisah iradesiyle oglu, oglu olmadiginda ise ailesinden bir baska erkek beylige
gecerdi. Ancak ailede basa gececek kimse kalmadiginda ise merkezden bdlgeye yeni bir idareci
gonderilirdi. Osmanli Devleti’ndeki padisah degisikliklerinde sancak sahiplerinin belgeleri
yenilenirdi. Bu tiir sancak sahibi bey veya aile tasarruflarindaki araziyi asla satamaz, bagislayamaz
vakfedemezdi. Yalmzca ocakhigm Ser’i ve Orfi vergisi kendilerine ait olurdu. Bkz. Mehmet Ali Unal,
“XVI. Ve XVII. Yiizyillarda Diyarbekir Eyaletine Tabi Sancaklarin Idari Statiileri”, Osmanh Devri
Uzerine Makaleler-Arastirmalar, Kardelen Kitabevi, Isparta 1999, s. 171, 177-78; Mehmet Zeki
Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, M.E.B Yay., Istanbul 1993, s. 639.

% Bayram Kodaman, Osmanh Devrinde Dogu Anadolu’nun idari Durumu, s. 18-23 Osmanl
Devleti tarafindan uygulanan bu sancak sistemi daha ¢ok Dogu ve Giineydogu Anadolu’da
uygulanmistir. Bkz. Ayni eser s.18-23.

** Bu sistem ocaklik ile benzer 6zellik tasimakta olup ondan tek farki bu sancaklarda tahrirat yapil
mamasidir. Buna ragmen hakim, her y1l devlete belirli bir meblag: yatirmak, sefer siralarinda orduya
kendine bagli askerleri ile katilmak zorundadir. Ayrica bu sancaklarda kadi kaza merkezlerinde adli
olarak tek s6z sahibidir. Biitiin bunlara ek olarak bu sancaklarda merkez ordusunun bir garnizon askeri
bulunmaktaydi. Yine hiikiimetlik sancaklarinin statiisii sabit ve degismez degildir. Osmanli Devleti
siyasi sartlara gore, gerektiginde degisiklige gidebilmekteydi. Sancaklardaki bu degisimler, tahrir
zamanlarida ve Iranla vuku bulan savaslar esnasinda daha ¢ok meydana gelmistir. Bkz. Mehmet Ali
Unal,”Osmanli Devleti'nde Merkezi Otorite ve Tasra Teskilati”, Osmanh VI, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 1999, s. 117-118.
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beyine “hakim”*** denilmektedir®®. Hiikiimetlik sancaklarn yurtluk-ocakliklardan
ve timardan en biiyiik fark: bu sancaklarda tahrir yapilmamasidir®’.

Biitiin bu 6zelliklerine ragmen bu sancaklarin devlet otoritesinin disinda bir
cesit muhtariyete sahip olduklarin1  diistinmek hatalidir. Cilinkii  hiikiimetlik
sancaklarda da diger sancaklarda oldugu gibi devletin mali, adli ve askeri olmak
iizere siki bir otoritesi s6z konusudur®. Yine hiikiimet sancak beyi devlete isyan
ettiginde veya halka zulliim ettiginde sancagin statiisii ve yoneticisi devlet tarafindan
degistirilmekteydi.”” Ancak 19. yiizyilda Tanzimat’in getirmis oldugu diizenlemeler
sonunda, Dogu Anadolu’da hiikiimet sancakligi ve ocaklik gibi idari birimler
kaldirilarak, merkezi idareye geg¢ilmeye baslanmistir. Bu nedenle mahalli beylerin
bélgedeki hakimiyeti ve niifuzu azalmistir’”.

19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Hakkari’nin idari statiisii bolgedeki
gelismelere bagh olarak siirekli degisiklik arzetmistir. Bu ¢ercevede Hakkari 1846
yilina kadar hiikiimetlik sancak iken bu tarihten sonra Van’la birlikte dogrudan
Erzurum vilayetine baglanmustir’'. Ancak bdlgenin Erzurum’a baghhg: kisa siireli
olmugtur. Ciinkii 1847-1848 yillarinda yapilan diizenlemelerle —Hakkari,

Erzurum’dan ayrilarak vilayet haline getirilmistir’>. Nitekim 1853 yilinda Van

5 Mehmet Ali Unal,”Osmanh Devleti’nde Merkezi Otorite ve Tasra Teskilat1”, s. 117-118.

*** Hakim, hiikiimetlikleri idare eden ve sancak beyi derecesinde olan ydneticilerdir. Genellikle
mabhalli beylerden olup kaydi hayat sart1 ile gérevlerine devam ederlerdi. Bkz. Orhan Kilig, Osmanh
Devleti’nin idari Taksimati- Eyalet ve Sancak Tevcihati, Elazig 1997, s. 26.

57 Nejat Goyiing, “ Osmanli Devlet’inde Tasra Teskilati ( Tanzimat’a Kadar)”, Osmanh VI, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 85; Mehmet Ali Unal,”Osmanli Devleti’nde Merkezi Otorite ve
Tagra teskilat1”, Osmanh VI, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 117-118.

% Mehmet Ali Unal,”Osmanli Devleti’'nde Merkezi Otorite ve Tasra Teskilatr”, Osmanh VI, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 117-118.

% Mehmet Ali Unal, Osmanh Miiesseleri Tarihi, Fakiilte Kitabevi, Isparta 2002, s. 230-231.
Gorildigi gibi 19. yiizyil boyunca Hakkari Sancagint Osmanli Devleti cografi ve siyasi 6zelliginden
dolay1 atadig1 yerel yoneticiler araciligiyla idare etmistir. Bu nedenle Hakkari sancaginda adli, idari,
mahalli yonetim Osmanli Devleti’nin merkezden gonderilen memurlarinin degil de mahalli
otoritelerin idaresi ve kontrolii altinda bulunmaktaydi. Bu idare nedeni ile kaymakamlik, nahiyelik,
oymak miidiirligii ve asiret miidiirliikleri yerli agiret liderleri tarafindan icra edilmekte olup bu
gorevleri nedeni ile onlara belirli bir maag verilmekteydi. Bolge yerel memurlar tarafindan idare
edildigi igin Osmanli Devleti vergileri de bolgedeki yerli yoneticiler araciligiyla toplamaktaydi®. 19.
yiizy1lda Tanzimat’in getirmis oldugu diizenlemeler sonunda Dogu Anadolu’da “Hiikiimet Sancakligr”
ve “Ocaklik “ gibi idari sistemler kaldirilarak merkezi idari sisteme gecilmeye baslanmistir. Bu
nedenle mahalli beylerin bolgedeki hakimiyeti ve niifuzu azalmistir. Bkz. Bayram Kodaman, Sultan
I1. Abdulhamit Devri Dogu Anadolu Politikasi, T.K.A.E. Yayinlar1 67, Ankara 1987, s. 98

7% Bayram Kodaman, Osmanl Devrinde Dogu Anadolu’nun idari Durumu, s. 14,

' Bayram Kodaman, IL Abdiilhamid Devrinde Hakkéri Sancaginda Nasturiler ve ingiliz-Rus
Emperyalizmi, s. 1100.

2 BOA, C.DH. 329/16446

18



bolgesinin yeni olusturulan bu eyalete bagli oldugu goriilmektedir’”. Bir miiddet
sonra 1858 yilinda, Hakkari vilayet merkezi konumundan diisiiriilerek tekrar sancaga
doniistiiriilmiistiir. Ardindan bu kez Van merkez haline getirilmis, Hakkari ve ¢evresi
ona baglanmustir’* Buna ragmen Van’in vilayet merkezi konumu da Hakkari gibi
uzun siirmemistir. Ciinkii bu bolgeler daha sonra Erzurum’a baglanmistir’”. Bu
durum 1876 yilinda Osmanli Devleti’nin bélgede yeni bir diizenleme yapip Van’i,
Erzurum’dan aymrarak vilayet haline getirmesine kadar devam etmistir. Bu
diizenleme ile birlikte Hakkari de Van’a baglanarak merkezden sonra yeni vilayetin
en biiyiik ikinci sancagi konumuna yiikselmistir’®. Anlasilacagi gibi Hakkéri’nin
idari statiisii bolgedeki gelismelere bagli olarak siirekli olarak degisiklik gdstermistir.
Yine bu nedenle Osmanli Devleti, 1880 yilinda bolgedeki misyonerlerin zararl
faaliyetlerini ve Rus etkisini engellemek igin Hakkari’yi vilayet haline getirmistir’’.
Ancak bu uzun siirmemis ve kisa bir siire sonra Hakkari tekrar sancak haline
getirilmistir. 1889 yilinda Nasturi-Kiirt catigmalari meydana gelmesi iizerine
Osmanli Devleti bolgedeki gelismeleri yakindan takip edebilmek ve sorunlarla daha
iyi ilgilenebilmek i¢in Hakkari’yi bir kez daha vilayet olarak ittihaz etmis’ ancak;
bu da kisa siirmiistir. Daha sonraki dénemlerde 1899 yilinda Hakkari’nin yine”
Van’a bagli bir sancak oldugu gériilmektedir™. 20. yiizyilin ilk yillarinda da bu idari
taksimat gecerli olmustur®'.

Osmanli Devleti'nde Van bolgesinde oOzellikle Hakkari civart Nasturi
agiretlerin yogun olarak yerlestigi alandi. Nasturilerin yasadig1 bu alanlar engebeli

arazi yapisia sahip oldugu icin toprak tash ve bitki ortiisii bakimindan zayifti. Bu

3 Sélname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1267, s. 74; Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye, 1263, s.
73-74; Van Ayniyat Defteri 933 s. 1-3, 61; BOA, A. DVN. 89/58.

7 Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1274, s. 94.

” Erzurum Vildyet Salnamesi 1288, s. 62-68.

6 Vital Cuniet, La Turquie D’Asie Géographie Administrative Statisique Descriptive et
Raisonnée De Chaque Province De L’Asia-Minuere II, Ernest Leroux, Editeur 28, Reu Bonaparte,
28, Paris 1891.s. 716.

""BOA, Y.PRK.UM. 4/25.

" BOA, DH. MKT. 1636/76.

7 Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1308, s. 666; Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1310, s.
702; Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1312, s. 706; Sdlname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye
1315, s. 496.

% Van Vilayet Salnamesi 1315, Yaymna Haz: Salih Allahverdi-Osman Giiven, Van Belediye
Baskanlig1 Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigii Yaymlar1 No:1, Van 1995, s. 88. Van vilayetinin haritas
icin bakimiz Ek-1.2.

8! Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1317, s. 577; Silname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1319, s.
660.
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nedenle Nasturiler tarimi genellikle Zap irmaklarinin agmis oldugu derin vadiler
igerisindeki uygun diizliiklerde ve vadi teraslarinda yapabilmekteydiler. Tarim
alanlarinin kisith olmasi Nasturilerin en kii¢iik alan1 bile bos birakmamasina neden
olmustur®.

Hakkari bolgesindeki Nasturi yerlesim yerleri, bolgenin cografi yapisindan
dolay1 dag eteklerinde ve derin vadilerdeki yamaclarda daginik bir sekilde kuruldugu
icin, kis aylarinda bu yerlere ¢1g diisme tehlikesi yogun olarak yasanmustir®.

Nasturilerin yasamis oldugu cografyada ulagimda kullanilan yollar genellikle
daglar arasindaki patikalardan ibaretti. Buradaki halkin dis diinya ve birbirleri ile
olan iletisimi yogun kar yagis1 nedeniyle aylarca kesilir, yollar kapanir ve ulasim
saglanamazdi. Bu nedenle Nasturiler karlar eriyinceye kadar dis diinyaya kapali bir
sekilde yasam siirerlerdi.

Nasturi bdlgelerindeki cografya ve yasam kosullart ulasim ve yik
tasimaciliginda at yerine katirin tercih edilmesini gerekli kilmistir. Yine Nasturiler
aralarindaki ulasimi ve iletisimi saglamak i¢in Nasturi kdylerini birbirinden ayiran
Zap ve diger akarsular iizerine kopriiler insa edilmis ve bu sayede ulagimlarini
saglamigtir. Yazin yapilan bu yapilar ilkbaharda eriyen karlarin derelere ve c¢aylara
karigsmas1 sonunda olusan seller tarafindan siipiiriiliip gotiiriildiigiinden her sene
tekrar yapilmak zorundaydi. Bunlarin bazilar1 o kadar dar yapiliyordu ki iizerlerinden
sadece yayalar gecebiliyordu™. Ayrica Nasturi Tiyari Asireti’nin yasadig bolgelerde
Nasturiler, Zap suyunu gecebilmek i¢in keci kilindan yapilmig halatlarla asma

kopriller ve demir kancalarla kiyilara tutturulmus teleferik benzeri araglar

82 Justin Perkins, “Journal Of A Tour From To Mosul, Through The Koordish Mountains, And A Visit
To Ruins Of Nineveh,” American Oriental Society, Boston 1850, s. 100; Captain Richard Claudius
James Rich, Residence in Koordistan, and on the Site of Ancient Nineveh; with Journal of
Voyage Down the Tigris to Bagdat and on Account of Visit to Shirauz and Persepolis, Vol. 1,
London MDCCCXXXVI, s. 156-57.

8 JM., “ Mar Bhishu”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XLVII, Published for the
Assyrian Mission London 1902, s. 503; E. A. Lalayan, Van Bolgesinde Asurlar, Cev. Edip fhsan
Polat, Tiflis 1914, M.Y., s. 33. yerlesim yerlerindeki daginiklik nedeni ile zaman zaman kdoyler
pargalara boliinmiis bir bigimde kurulabiliyordu. Misal olarak Hakkari Bolgesi’ndeki Minyasi Koyii
Asagi ve Yukar1 olmak iizere ikiye boliinmistiir. Her iki parca arasinda ¢eyrek mil mesafe vardi.
Genis bilgi i¢in Bkz. William Ainsworth, “a.g.m” s. 41-42

8 The Rev. F. N. Heazal, M.A Mrs. Margoliouth, a.g.e., s. 56; Rew. S.G. Wilson, a.g.e., s. 287.
Nasturilerin yerlesim yerlerinin cografi olarak daha iyi anlagilmasi i¢in bakiniz Ek-1.1.

85 Arthur John Maclean And William Henry Browne, The Catholicos of the East and His People,
Being the Impressions of Five Years Work in the Archbishop of Canterbury’s -Assyrian
Mission” an Account of the Religious and Secular Life and Opinions of the Esatern Assyrian
Christians of Kurdistan And Northern Persia (Know also as Nestorians), London 1891, s. 10, 30-
31.
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kullanirlardi. Bu kopriilerden sepet ile gegmek oldukca tehlikeli oldugu i¢in zaman
zaman sepetle yapilan yolculuklar esnasinda yolculuklar bazen asagiya
dﬁsebiliyorlardlg(’. Nasturilerin teleferik benzeri ulasim araclarda kullandiklar
sepetlerin kapasitesi bir seferinde bir insan ve iki koyun tasiyabilecek seviyedeydi.
1889 yilinda ingiliz misyoner Brown, Nasturi bolgelerini bu sekilde dolasmust®’.

Nasturi agiretlerin yasamis oldugu cografya, biitiin olumsuzluklarina ragmen
onlarin belirli bir 6l¢lide dis diinyadan etkilenmeden kendi i¢lerinde 6zerk yasama
olanag saglamistir®. Bu durum ayni zamanda onlarin uygarliktan ve dis diinyadan
bagimsiz kalmalarina da neden olmustur®.

Gogebe Nasturiler arasinda az miktarda Kiirt azinlik yasamasina ragmen
genel olarak diger milletlere karismadan ayri bir sekilde yasamakta ve disaridan
bolgelerine gelen yabancilart hos karsilamamaktaydilar. Hatta kendi asiretlerinden
olmayan baska Nasturiyi bile bolgelerine sokmadiklari gibi sadece g¢alismak ve
zahire almak icin bolgelerinden ¢ikarlardi. Bu durum da Osmanli Devleti’nin dagh
Nasturilerin  yasamis oldugu bolgelerde bir kaymakamlik veya miidiirliik
olusturmamasinin da etkisi bﬁyﬁktﬁrgo.

Meliklerin idaresindeki asiret Nasturiler baslarinda yerlesiklerin aksine
devlete sik sik isyan eden silahli ve kavgaci bir mizaca sahiplerdi. 19. yiizyilin son

yarisinda 13.000 silahli kuvvet ¢ikarabilmekteydiler’'. Bu asiretler Tiyari, Cellavi,

8 William Ainsworth, “a.g.m” s. 40; Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 35;
Bilal N. Simgir, British Documents on Ottoman Armenians Vol. 1., ( 1856-1880), TTKB, Ankara
1989, s. 66.

% The Rev. F. N. Heazal, M.A Mrs. Margoliouth, a.g.e., s. 226.

8William Francis Ainsworth, Travels and Research in Asia Minor, Mesopotamya, Chaldea, and
Armenia c. II, John W.Parker, West Strand, London MDCCCXLII, s. 209; George Percy Badger,
The Nestorians and Their Rituals with the Narrative of a Mission to Mesopotamia and
Coordistan in 1842-1844 Vol. c. I, Joseph Masters, Aldersgate Street, And New Bond Street, London
MDCCCLIL s. 212.

% Eli Smith, a.g.e. c. II, s. 218; Eliya Vartanov, a.g.e., s. 29; Aziz S. Atiya, a.g.e., s. 306.

% BOA, Y.PRK. UM. 3 /40. 1842 yilindan itibaren yeniden Srgiitlenen idari birimlerden sancaklarin
basina getirilmis olan kaymakamlarin 1871 diizenlemesi ile birlikte kazalarin basina getirilmislerdir.
Bu diizenlemeye kadar kazalar miidiirler tarafindan idare edilmekteydi. Bkz. Mehmet Yildiz, 1856
Islahat Fermaninin Tatbiki ve Tepkileri, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih
Ana Bilim Dal1, Basilmamus Doktora Tezi, Istanbul 2003, s. 210-11.

°! Cihangir ileri, a.g.e., s. 8; Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., s. 8.

* Frederick G. Coan eserinde, Cilo Asireti’nin diger 6zgiir asiretler arasinda sayginlik agisindan en
son siradaki mevkii iggal ettigini, evlerinin son derece kirli ve kaba insa edildigini ve onlarin
kirlilikleri ile diger asiretler arasinda iin yaptigini belirtmistir. Yine Coan’a gore Bir Cilolu 5 yil
boyunca banyo yapmamasi ve yikanmadigi ile dviinebilirdi. Ayrica Cilolular bulunduklan tarlalari ve
topraklari islemektense digari ¢ikip dilenmeyi tercih ederlerdi. Bkz. Frederick G. Coan, Yesterday in
Persia and Kurdistan, Saunders-Studio Press- California 1939, s. 76.
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Pinyanis, Al Tosi, Artusi Bahsi, Sati, Oramari, Siliyahi, Cilo, Hakkari, Berrawi,
Tobi, Baz, Diz olarak one c¢ikmaktaydilar. Bu asiretlere bagli olan koyler ise
Ainsworth’un gozlemlerine gore su sekilde siralanmistir.
I- Tiyari Asireti’ne baglh 24 koy bulunuyordu. Bu kdyler
1. Asita, 2.Zawitah, 3.Miniyani, 4.Margi, 5.Kurkah, 6.Lizan, 7.Jematha, 8.Zerni,
9.Shut, 10.Rawala, 11.Tel Bekin, 12.Beleitha, 13.Oriatha,14.Rowarri, 15.Lagipa,
16.Matha Kasr, 17.Bezizu,18.Rumtha,19.Sadder, 20.Serspittin, 21.Betkhi, 22.Nehr
Kal’ahsi, 23.Chamani, 24.Kal’ah thani
II.Cilolu*, Asireti’ne bagl 12 kdy bulunuyordu.
4 Marzaya, 5.Thilina, 6.Ummut, 7.Zir, 8.Sirpil, 9.Bobawa, 10.Bibokra, 11. Semsiki
/Shemsiki 12.Mur-oriyi
[I:Colemerki Asireti’ne bagli kdyler
1.Julamerik, 2.Kocanis, 3.Burjullah, 4.Espin, 5.Gavanis 6.Kotranis, 7.Euranis,
8.Syrini, 9.Bekajik, 10.Daizi, 11.Shamasha, 12.Murdadishi, 13.Madis, 14.Merzin,
15.Zerva, 16.Deriki, 17.Kermi, 18.Gesna, 19.Kalanis, 20.Khazakiyin, 21.Kewuli,
22.Meilawa, 23. Pisa, 24.Alonzo
IV.Berrawi, 1.Bebal, 2. Ankari, 3.Malaktah, 4.Bismiyah, 5.Duri, 6.Iyat, 7.Ainah
Nuni, 8.Akushta, 9.Misakah, 10.Robarah, 11. Dergali, 12.TasHish, 13.Bash,
14.Hayis, 15.Derishki 16.Mayah
V.Tobi Asireti ve ona bagl koyler
1.Gundukta, 2.Muzra, 3.Tomaga, 4.Berijai, 5.Jissah
VI: Baz Asireti ve ona bagh koyler
1.0Orwantiz, 2.Shoavah, 3.Argub, 4.Kojijah,
VIL.Dez/Diz Asireti ve buna bagli olan koyler
1.Rabban Dadishuh, 2.Maddis, 3.Chiri, 4.Suwa, 5.Golosel, 6.Mar Kiriyakos,
7.Akoshi, 8.Chalchan, 9. Gorsi, 10.Sawams 11.Chemmasha 2,

Hakkari daglarinda bulunan Nasturi asiretleri arasinda en iinlii, en kavgaci ve
en kalabalik olan asiret olarak 6n plana ¢ikan Tiyarilerin sahip oldugu kdylerin say1si
irili ufakli 70 civarinda idi. Bu o6zellikleriyle Tiyariler bolgede disariya kapali bir

sekilde yasamakta ve Osmanli Devleti'ne diizenli vergi vermekten

2 William Francis Ainsworth, Travels ...c. I, s. 285-287; Bu asiretlerin ve koylerin yasadig
bugiinkii adlarin1 6grenmek i¢in baktigimiz Hakkari yilliginda bulamadigimiz i¢in giliniimiizdeki
adlarin1 verememekteyiz. Bkz. Hakkari 11 Yilligi 2003, Ankara 2003.
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kaginmaktaydilar’®. Buna yasadiklar1 bolgelerin ulasim zorlugu ile vergi 6dememeyi
aliskanlk haline getirmelerinin etkisi biyiiktiir’.

Nasturiler, baz1 bolgelerde sadece kendileri yogun olarak bulunduklari gibi
bazi yerlerde Kiirtlerle karisik bir sekilde yasamaktaydilar. Genel anlamda
bulunduklar bblgelerde baslica komsular: Kiirtlerdi®.

2.Yerlesik Nasturilerin Yasadiklar1 Cografya

Osmanli Devleti’nde Nasturilerin yerlesik olarak yasayanlar1 Musul ve
Van’daki kdylerde tarim ve hayvancilik yapmakta olup, asiretlere gére daha az
sayida bulunmaktaydi®. Bu Nasturiler daha énce dagilan asiretlerden kalan ailelerin
olusturduklari topluluklardan olusmaktadir’’.

Yerlesik Nasturiler daha ¢ok Iran’in Kuzeybatisindaki verimli tarim
sahalarinda, Osmanli Devleti’nin Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesindeki Van-
Hakkari, Amediye ve Behdinan bolgelerindeki kasaba ve kdylerinde Miisliiman
komgulariyla bir arada yasamaktaydilar. Bu Nasturiler, dagli ve konargdger
kardeslerine gore daha uysal ve bariscil insanlardi®™. Yerlesik Nasturilerin bolgedeki
koyleri ve niifuslar1 asiret Nasturileri ile karsilastirildiginda oldukca az ve
6nemsizdir’.

Osmanli Devleti disginda yasayan kesim ise Iran bolgesinde Urmiye,

Savucbulak, Usnu, Tergevar, Mergevar, Bradost, Salamas, Revandiiz ve Iran

% Lieut-Colonel Stuart, Journal of a Residence in Northern Persia and the Provinces of Turkey,
London MDCCCLIV, s. 324; Isabella L. Bird, a.g.e., s. 314-316; Robert DeKelaita, a.g.e., s. 7.

" E. A. Lalayan, a.g.e., s. 34. Tiyari bolgesi ile Thuma bolgesi arasinda gegisi kesen kayalara “Vergi
Memuru Ugurumu” adi verilmekteydi. Rivayete gore Bir Tiirk memuru buraya kadar gelmis ve burada
yarim metre genisliginde ¢ok dik ve dar patikadan gecememistir. Bu nedenle kayaligin o6biir
tarafindaki koyliiler vergilerden hep muaf kalmiglardir. Bkz. Ayni eser.

* BOA, 1.MSM 48/1229; BOA, Y.E.E. 132/26.

% BOA, DH. EUM 4sb. 23/113; BOA, I.MSM 48 /1229; BOA, Y.PRK. UM 3 /40; Charles White,
Three Years in Constantinople; or, Domestic Manners of the Turks in 1844 Vol. I, London 1845,
s. 140; Rev. Rev. Horatio Southgate, Narrative of a Tour Through Armenia, Kurdistan, Persia
and Mesopotamia, with an Introduction, and Occasional Observations Upon the Condition of
Mohammedanism and Christiantiy in Those Countries, Volume c. I, D. Appleton & Co.200
Broadway, 1840, s. 310

7 Muzaffer ilhan Erdost, Semdinli Réportaji, Onur Yay. Ankara 1994, s. 65.

% Cihangir ileri, a.g.e., s. 8; Mehmet Alagdz, a.g.e., s. 93.

% BOA, Y.PRK. UM. 48/69; William Ainsworth, “An Account of Visit to Chaldeans Inhabiting
Centrel Kurdistan; and of an Ascent of the Peak of Rewandiz (Tir Sheikhiwa) in the Summer of
18407, Journal of the Royal Geopraphic Society, Vol. 11,1841, pp. 35. Ainsworth’a gére, Osmanl
Devleti’ndeki yerlesik Nasturiler, Walti, Neivdi, Gesnak, Daprashin, Burun, Bilicani, Yiiksekova,
Ablak Semdinli, Shapat, Bratsinnai, Dirakan, Nurwar kdylerinde ve Amediye civarlarinda yerlesim
yerlerinde bulunmaktaydilar. Bkz. Ayni eser.
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Azerbaycan’indaki bolgelerde daginik bir sekilde,'® rahatsiz edilmeden 19. yiizyila
kadar hayatlarini siirdiirmiislerdir. iran Devleti’nde yasayan Nasturilerin sevk ve
idaresi i¢in hiikiimet tarafindan “Serparast” adi verilen ve genellikle Ermenilere

mensup olan bir vali atamustir'®’,

Bu gorevli, Nasturilerin sorunlariyla ilgilenerek
bunlara ¢oziimler bulmaya calisirdl'®.Yine Urmiye’deki Nasturi kdylerinin
idaresinden ve devlete verilecek vergilerin toplanmasindan “Kethuda/Kahya” adl1 bir
sorumlu bulunmaktaydi'®.

Urmiyeli Nasturilerin islemis olduklar1 topraklarin bir kismi kendilerine ait
olmakla birlikte topragi olmayan Nasturiler, bolgenin zengin toprak sahiplerinin
arazilerini islerlerdi. Topragi olmayanlar ¢ok c¢alisarak zamanla tarim isgileri
olduklari Iranli toprak sahiplerinden topraklarii satin alarak kendi miilklerinin sahibi
olmuslardir. Iran’in Kuzeybatisi'ndaki bdlgede yasayan Nasturiler 1890’11 yillarda
cizye vermekle yiikiimliiydiiler. Buna gore 16 yasia gelen her erkek askerlikten
muaf olma karsiifinda ingiliz parasiyla 3 sterlin vergi veriyordu. Ancak Iran
hiikimeti son donemlerde Nasturileri de askere almak icin girisimlerde
bulunmugur'®.

[ran Nasturileri yer kiras1 olarak aile bagina yillik 4 sterlin 9 cent* iicret
0demek durumundaydilar. Yine evleri kendilerinin degil de bir Miisliiman toprak
sahibinin ise ev kirasi1 olarak iki giin miilk sahibine caligmak veya bir miktar {icret
vermek zorundaydilar. Bu ticret her yil iki kiimes hayvani, bir yiik tezek ve bir
miktar yumurtadan olusurdu. Nasturilerin sahip olduklari baglar* i¢in verdikleri
vergi bedeli bagin oOzelligine gore degismekle birlikte 6 cent civarinda

bulunmaktaydi'®.

1% William A. Shedd, William A. Shedd, “The Assyrians Of Persia And Eastern Turkey”, Bulletin of
the American Geographical Society Vol. 35., No. 1., 1903, New York 1903, s. 2; John Joseph,
a.g.e., s. 86.

' Edward Cutts, Christians ..., s. 249, 252; John Joseph, a.g.e., s. 100-101.

192 John Joseph, a.g.e., s. 101.

193 Edward Cutts, Christians ..., s. 256; Isabella L. Bird, a.g.e.,s. 116.

* 1897 yilinda Iran’da 1 cent 50 iran Dinar1 etmektedir. Bkz. Rabbi Mooshie G. Daniel, Modern
Persia, Urmiye 1897 <www.gutenberg.org.> (22.12.2008.)

104 Isabella L. Bird, a.g.e., s. 295.

* fran’da baglarm 6l¢iimii i¢in kullanilan arazi 6l¢ii birimine “tanap” ad1 verilirdi. Nasturilerin almis
olduklar1 baglarin bir tanap1 7 ile 15 sterlin arasinda degismekteydi. Bkz. Isabella L. Bird, a.g.e., s.
295.

195 Isabella L. Bird, a.g.e., s. 295; Rew. S.G. Wilson, Persia: Western Mission, Presbyterian Board
Of Publication, Philadelphia 1896, s. 25-26; Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e.,
s. 121; George N. Curzon, Persia and the Persian Question c. I, Frank Cass & Co.Ltd., London
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Iran bolgesinde 19. yiizy1l boyunca Miisliiman ve Nasturi halk ayn
kosullarda yasamakta ve giinliik yasamlarinda dinden kaynaklanan kesin bir ayrim
bulunmamaktaydi. Bu nedenle taraflar zamanla karsilikli etkilesim neticesinde
birbirlerinin baz1 geleneklerini ifa eder duruma gelmislerdir. Bu baglamda Miisliiman
komsgulari, Nasturiler gibi hastalandiklarinda sifa dilemek i¢in onlarla birlikte
kiliselere giderek sifa aramakta veya dileklerde bulunmaktaydilar. Sifa bulduklarinda
veya dilekleri gerceklestiginde kiliselerin mum ihtiyaci i¢in bal mumu veya kandil
yag1 getirmekteydiler. Ancak misyonerlerin bolgeye gelisi ve ardindan halk arasinda
gergeklestirdikleri faaliyetler zamanla karsilikli giiven eksikligine ve taraflar arasinda
iliskilerin bozulmasina neden olmugtur'*®.

19. yiizyilin sonuna dogru Ingiltere’nin politik miidahalesi sonucunda iran
Nasturilerinin yasam kosullarinda ve devlet nezdindeki vergilendirmelerinde ¢esitli

diizenlemeler yapilmustir'®’,

B-NASTURILERDE CEMAAT YAPILANMASI

1.Nasturilerde Kilise

Nasturi toplumu, genel olarak kilise ve din eksenli sosyal yasam tarzina
sahiptir. Her seyin etrafinda dondiigii kurum olarak goze carpan kiliseler, yapildiklar
yorenin ihtiyaclarma gore saglam kire¢ tasindan insa edilirdi'®. Ayrica bu

kiliselerinin giris yonii genel olarak doguya bakar,'” kapilari daima algak ve dar

1966, s. 547; John Joseph, a.g.e., s. 87-88; Yonan Sahbaz, Islam’in Savasi Bir Hristiyan
Toplukiymmin Oykiisii, Cev. Vedii ilmen, Yaba Yaynlar, I. Baski., Istanbul 2006, s. 26-27.

1% John Joseph, a.g.e., s. 88.

197 John Joseph, a.g.e., s. 102.

1% William Francis Ainsworth, Travels ...c. IL, s. 227; William W. Campell, A Memoir of Mrs.
Judith S. Grant, Late Missionary to Persia, New York 1844, s. 193; Surma d Byat Mar Samcun,
a.g.e., s. 18; Rev. Thomas Laurie, Dr.Grant and the Mountain Nestorians, Boston 1853, s.130;
William Ainsworth, “a.g.m” s. 36-37; Wigram, yapilis 6zelliklerinden dolay1 Nasturi kdylerindeki
kiliselerin kdyiin diigmanlari i¢in halkin kullandig1 bir kale oldugunu belirtmektedir. Bkz. Rev. W. A.
Wigram, The Assyrian and Their Neighbours, s. 98.

1% George David Malech, History of the Syrian Nation and the Old Evangelical-Apostolic Church
of the East, Minneapolis 1910, s. 346. Nasturi kiliselerinin kapisinin al¢ak yapilmasimin nedenleri
hakkinda bir¢ok rivayet bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, kapilarin kiiciikk yapilmasiin
mezheplerinden ileri geldigidir. Ikincisi, Hiristiyanlarin buralari savas ve baski donemlerinde
diismanlarma kars1 sigmak vazifesi gormesi igin dar ve algak yapilmis olmasidir. Ugiinciisii ise,
Nasturilerin mezhepsel ¢ekisme i¢inde olduklari Katoliklerin minber gibi dini ritiiellerinin Nasturi
kiliselerinin igerisine yerlestirilmesinin engellemek istenmesidir. En sonucu neden de Nasturilerin
diismanlarinin igeriye girip kilisenin kutsalligimin bozulmasini engellemek i¢in kapilarinin algak ve
dar yapildigidir. Bkz. George David Malech, a.g.e., s. 346; Oswald H. Parry, a.g.e., s. 76.
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yapilirdi''’. Nasturiler 6zellikle insaat sirasinda bu konuya ¢ok dikkat ederlerdi''".

Toplumda yeni insa edilen bir kilisenin tam anlami ile ibadet yeri olarak kabul

edilmesi i¢in patrikleri tarafindan kutsanmasi ve igerisinde bir baslangic ayini

gerceklestirilmesi gerekmekteydi' 2.

Yine bu kiliselerde, okuma sirasinda kullanilan bir sira/masa ve birkag

siisleme kumas disinda Katoliklerden farkli olarak hi¢bir ikona ve resim

113

konulmazdi Ancak Katoliklerin, misyonerlik faaliyetleri sonucunda 19. yilizyilin

sonlarina dogru Nasturi kiliselerine birtakim sanat degeri olmayan aziz resimleri ile
ikonalar konulmaya baslanmstir' 4.

Nasturi toplumunda bazi kiliselerin bakim ve onarim ihtiyaglarinin

karsilanmasi i¢in ¢evrelerinde genis araziler bulunmaktaydl115

en verimlileri Koganis’tekilerdi''°.

. Bu topraklar arasinda

Bazi kiliseler ibadet yeri olmasinin yani sira fakirleri ve yoksullart doyurmak
i¢in asevi, yolcular i¢in de kervansaray gorevini listlenmistir. Bu islevi olan kilislerin
harcamalar1 i¢in bazi topraklar vakfedilmistir. Bu harcamalar1 kontrol eden birinci
derecedeki papaza “Reis Umra” denirdi. Reis Umra’nin yardimecisit ve kilisenin
hizmetkar olarak adlandirilan “Quuwank” ise kilise giysi ve esyalarinin, mumlarinin
ve kitaplarinin bakimindan sorumluydu. Bu kisiler halk tarafindan secilmesine
ragmen ancak patrigin onayi ile gérevlerine baslayabilirlerdi'"”.

19. ylizyilda Nasturi papazlarinin yetersizligi din adami yetistiren egitim

sisteminin bozulmas1 ve bu gorevin belirli ailelerde kalmasinin sonucu olarak Nasturi

toplumunda baz1 bolgelerde ii¢ dort kiliseye bir din adami* bakar duruma

"% Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 369; Robert E. Speer, The Hakim Sahib the Foreign Doctor
a Biography of Joseph Plumb Cochran, M.D of Persia, Fleming H. Revell Company, New York
1911, s. 219.

s.189; William Francis Ainsworth, Travels ...c. I, s. 228; Austen Henry Layard, a.g.e., s. 135.

"' FF.IL, “More Unpolished Pebbles From The Same Quarry”, Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XXXVI, Published for the Assyrian Mission London 1899, s. 318.

"2 Austen Henry Layard, a.g.e., s. 138.

'3 Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 369, 371, 388; Austen Henry Layard, a.g.e., s. 135.

14 Austen Henry Layard, a.g.e., s. 120.

5 Edward Cutts, Christians ..., s. 206. Urmiye Bolgesi’nde bulunan bazi Nasturi kiliseleri ise tas
yerine kerpigten yapilmistir. Bkz. F.F.I., “A School Day At Ula”,Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XXXI, Published for the Assyrian Mission London 1897, s. 210.

16 Robert E. Speer, a.g.e., s. 199.

"7 Surma d Byat Mar Samcun, a.g.e., s. 19. Nasturi Kilisesi aym zamanda bir kervan saray olarak da
kullanilirdi. Kervansaray olarak kullanilan en 6nemli kiliselerden bir tanesi Tiyari’deki Mar Sawa
Kilisesi’ydi. Bu kilise giinde yaklasik iki yiiz kisiye hizmet veriyordu. Ayni eser.

* Nasturi din adamlarmin kilik kiyafetlerine bkz. EK-3.3.
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8 Bu ayni zamanda kiliselerinin bakimsiz kalip harabe olmasina; halkin da

gelmistir
dini ritiiel ve farzlar konusunda cahil kalmasina neden olmustur. Nasturi din
adamlarinin topluma cevap verme konusundaki yetersizligi Nasturilerin dini
anlayisinda bozulmalar1 beraberinde getirdigi gibi papazsiz kalan Nasturi kdylerinin
de dis diinyadan gelen misyonerlerin kolayca etki alanina girmesini ve mezhep
degistirmelerinin oniini agmustir' .

Biitiin bu olumsuzluklar 6nce Nasturi toplumunun mezhep yapisinin

bozulmasina, ardindan sosyal olarak daha da kii¢lilmesine neden olmustur.

2.Patriklik Kurumu

Hem siyasi hem de dini giicii biinyesinde bulunduran Nasturi Patrigi,
halkinin goziinde diinyada yasayan en kutsal kisi ve Hz. Isa’nin takipgisi oldugu igin,
onun her sozii kanun kabul edilmis ve sorgulanmadan yerine getirilmistir'?’. 19.
yiizyildan I. Diinya Savasi’na kadar Nasturileri yoneten patrikler, Mar Samun Nonah
(1785-1825), Mar Samun Abraham (1825-1861), Mar Samun Roul (1861-1903) ve
Mar Samun Benyamin (1903-1917) dir'?".

19. yiizyi1lda Nasturi niifusunun yogunluguna paralel olarak Osmanli Devleti
stirlart i¢inde bulunan'?? patrik, Nasturileri 20. yiizyila kadar Koganis K&yii’nden
yonetmistir'>*. iran’daki halkim ise kendisinin belirledigi bir temsilci vasitasiyla

idare etmis ve bu sistem 1. Diinya Savasi’na kadar bu sekilde devam etmistir' >,

"8 0. H. Parry, “English, French, American, Syro-Persian”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXXIV, Published for the Assyrian Mission London 1898, s. 270-71, s. 271.

"9 W A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 193-194.

120 [sabella L. Bird, a.g.e., s. 288; William Chauncey Emhardt And George M. Lamsa, a.g.e., s. 58;
Major Frederick Millingen, Kiirtler Arasinda Dogal Yasam, Cev. Nuray Mest¢i, Doz Yamlari, 1.
Baski, Istanbul 1998, s. 163.

12! George David Malech, a.g.e., s.321.

122 Cihangir ileri, a.g.e., s. 42. 1918 yilindan sonra, I. Diinya Savasi'nin ardindan bir kez daha
patrikhane Musul’a, Irak’in bagimsizligindan sonra da Amerika’ya taginmistir. Bkz. Ayni eser ayni
sayfa.

123 | jeut-Colonel Stuart, a.g.e. s. 326; Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 374; Lady Sehil,
a.g.e., s. 349; Rev. J. H. Shedd, a.g.e., s. 12; Julius Richter, a.g.e., s. 41-42 Aubrey R. Vine, The
Nestorian Churches a Concise History of Nestorian Christiantiy in Asia from the Persian
Schism to the Modern Assyrian, Indepent Press, Ltd Memorial Hall, E.C.4, London 1937, s. 183;
George N. Curzon, Persia ... c. I, s. 538-39; Major Frederick Millingen, a.g.e., s. 163.

' AR.E., "Kokha Yaqu Of Anhar” ,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXIX,
Published for the Assyrian Mission London 1900, s. 352-353. 19. yiizyilin son g¢eyreginde Nasturi
Patrigi’nin Urmiye Bolgesi’ndeki temsilcisi Kokha Yaqu adli bir Nasturi idi. Bkz. Ayni eser.
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Patriklik makami 1552 yilindan itibaren ayni aileden gelen iiyeler tarafindan
elde tutulmustur. Bu adeti baslatan Nasturi Patrigi (1437-1477) Mar Samun Simon
IV. Basidi’dir. Ondan sonra patrikligin tek ailenin elinde kalmasindan dolay1'*
patriklik makamin bos kalmamasi i¢in ayni aileden birkag¢ cocuk yetistirilirdi126.

Patrik aday1 olarak yetistirilen bu ¢ocuklarin biiyiik cogunlugu patrigin erkek
kardeslerinin ¢ocuklar1 veya diger yakin akrabalar1 olup, “Nazarites” yani “aday”
olarak goriildiikleri i¢in erken yaslarindan itibaren 6zel egitim alirlardi. Egitimleri
sirasinda adaylardan birisi zamanla 6n plana ¢ikar ve patrik olurdu'?’. Patrik
olabilmek i¢in kan bag1 diginda uyulmasi gereken et yemek gibi baz1 diyet kurallar™®
vardi. Bunlar, patrik aday1r anne karnindayken baslar ve hayati boyunca devam
ederdi. Adaylarin temel yiyecekleri balik, yumurta, siit ve siit iiriinleriydi'®®. Patrik
adaylik giinlerinden itibaren siki bir perhiz ile birlikte giinlerini oru¢ ve ibadetlerle
gecirir ve ¢ocukluktan itibaren sakalini da kesemezdi'®.

Patriklik seciminde One ¢ikan aday, ileri gelen dort bolgenin piskoposlar
tarafindan onaylanir ve patrik olarak ilan edilirdi. Nasturi toplumunda her ne kadar

patrik, din adamlar tarafindan segiliyor goriinse de asil etkili olanlar agiretlerdir'*’.

125 Edward L. Cutts, The Assyrian ..., s. 11; Isabella L. Bird, a.g.e., s. 288; Kadir Albayrak, a.g.e., s.
83.

126 BOA, Y.PRK.DH. 9/26; Eli Smith, a.g.e. ¢. II, s. 217; Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s
.374; 1.R. Termen, a.g.e., s. 13; Robert E. Speer, a.g.e., s. 168; William Chauncey Emhardt And
George M. Lamsa, a.g.e., s. 58.

27 Isabella L. Bird, a.g.e., s. 308-309; Artur Longden, “Vox Populi”, Quarterly Report of the
Assyrian Mission, No. LIV, London 1903, s. 595; O.H.Parry, ‘“Mar Shimun”, Quarterly Report of
Assyrian Mission, No. XXXIII, s. 255-256; Biilent Ozdemir, a.g.e., s.44.

*Muhtemel patrik adayina gebe olan kadin Nasturiler tarafindan 6zenle korunur ve el iistiinde
tutulurdu. Muhtemel patrik adayinin annesi, doguma kadar olan siire igerisinde kutsal bir mekana
kapatilir, burada giinlerini oru¢ ve duayla gegirirdi. Bu siire zarfinda anne aday: et iiriinlerden uzak
durarak daha ¢ok turp, havug ve baharatlardan olusan yiyeceklerle beslenir, cocuk doguncaya kadar
zorunlu olarak perhizine dikkat ederdi. Bkz. Major Frederick Millingen, a.g.e., s. 163; Cihangir Ileri,
a.g.e., s.35.

' BOA, Y.PRK. DH. 9/26; Eli Smith, a.g.e. c. IL s. 217; Edward L. Cutts, The Assyrian ..., s. 16;
Vital Cuniet, a.g.e., s. 652; Kadir Albayrak, a.g.e., s. 83.

12 William Chauncey Emhardt And George M. Lamsa, a.g.e., s. 58.

130 Cihangir ileri, a.g.e., s. 35. Misal olarak 19. yiizyihn ikinci yarisinda Nasturi Patrigi Mar Samun
o6ldiigiinde yerine adaylardan kardesi Kaska Meku’nun oglu Mar Mokkattis’in secilmesi bekleniyordu.
Ancak patrigi se¢mek i¢in toplananlar kibarligi, konuk severligi ve acgik sozliiliigiinden dolay1 patrigin
kiz kardesi Khami’nin oglu Abraham’1 se¢gmek istemislerdir. Bu nedenle Thoma kabilesinin melikleri
tarafindan bir gece kaldirilan Abraham, kiliseye gétiiriilerek patriklik konusunda desteklenmistir. Bu
olay, Mokkatis’i sinirlendirmistir. O da destek almak i¢in Semdinli’ye giderek burada Yiiksekova
Nasturileri ile Mira Mardin adli gii¢lii bir Kiirt agiret reisinden destek almistir. Ancak bu ¢abalarina
ragmen Mokkatis, Mar Abraham’in patrik olmasimi engelleyememistir. Mar Mokkatis, bu olaydan iki
yi1l sonra 6lmiis ve boylelikle patrik sorunu kendiliginden ¢oziilmiistiir. Bkz. Lady Sehil, a.g.e., s. 353;
Artur Longden, “a.g.m.”, s. 595.-7.

28



2.1.Patrigin Gorev ve Yetkileri

Osmanl1 Devleti’nde, Nasturi Patrigi’nin devlet ile iliskisi dogrudan merkezi
hiikiimetle olmayip Van valiligi araciligiyla yiiriitilmekteydi. Kendisini ve halkim
ilgilendiren bir konu olursa bu sehre giden ve yetkililerle goriisen'" patrik, devletin
Nasturiler hakkinda vermis oldugu emirler ve yasaklarin yerine getirilmesinden
sorumluydu. Ayrica bu hizmetleri karsiliginda Osmanli Devleti’nden maas aldigi
gibi oturmus oldugu kdy ve topraklar1 iizerinde yasayanlar her tiirlii vergiden muaf
tutulmustur'**. 1865 yilinda Nasturilerin bagl olduklari Kiirt beyleriyle yasamis
olduklar1 sikintilardan sonra Nasturilerden alinacak vergilerin tahsili i¢in Nasturi
Patrigi Mar Samun gorevlendirilmistir'. Bu tarihten sonra Osmanli Devleti bu
konuda Nasturi Patrigi’ni tek yetkili olarak gormiis ve onun araciligiyla vergileri

temin etmeye caligmistir'>*.

Bu baglamda Nasturi Patrigi 19. ylizyillin ikinci
yarisindan sonra vergi toplayiciligi gorevini de icra etmistir.

Yonetiminde bulunan Nasturi asiretlerini yonetmek i¢in bunlarin basina
“Melik” adi verilen yoneticiler ataylp veya onlart gorevden alan Patrik,'”
Nasturilerin davalarin1 ve sorunlarint “Divanhana” adli odasinda hakem olarak
¢ozerdi'*®. Bu konularda kilise ve medeni hukuk icerikli bir kitap olan “Sunhadus™u
esas alirdi. Bu hakemlik gorevinde patrigin, taraflardan suclu olanina hapis ve para

cezasi verme yetkisi de vardi’’. Patrigin bir kisi i¢in verdigi en biyiik ceza

aforozdur'*®,

Bl “Troubles”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. VII, Published for the Assyrian Mission
London 1892, s. 19-20; Rev. Justin Perkins, A Residence Of Eight Years In Persia Among The
Nestorian Christians, Published By Allen, Morrill & Wardwell, New York 1843, s. 4-5;Yonca
Anzerlioglu, a.g.e., s.36-7.

32 BOA, A. MKT. MHM. 669/3; J.Baillie Fraser, Mesopotamia and Assyria, from the Earliest
Ages to Present Time; with Illusrations of Their Natural History, New Yok 1842, s. 222; Edward
Cutts, Edward Cutts, Christians ..., s. 202; L.R. Termen, a.g.e., s. 123; W.A Wigram-Edgar
T.A.Wigram, a.g.e., s. 323-26.

'>BOA, HR.TO. 201/38.

34 BOA, AMKT.UM 444/85.

135 1gabella L. Bird, a.g.e., s. 288.

3¢ 0.H. Parry, “ Mar Shimun”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXIII, s. 255-257;
Isabella L. Bird, a.g.e., s. 288.

137 J Baillie Fraser, a.g.e., s. 222; Edward Cutts, Edward Cutts, Christians ..., s. 202-203;

William Chauncey Emhardt And George M. Lamsa, a.g.e., s. 58; David Jenks, “Notes On The Creed
As Used By The East Syrians”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXIV, Published for
the Assyrian Mission London 1895, s. 172; Surma d Byat Mar Samcun, a.g.e., s. 57. Bkz. Verilen
cezalar i¢in kullanilan hapishane genellikle patrigin Kocanis’teki malikdnesinin bir bdlimiinii
olusturmaktaydi. Bkz. Surma d Byat Mar Samcun, a.g.e., s. 57

18 William Ainsworth, “a.gm.”, s. 43; 1.R.Termen, a.g.e., s. 13; Rev. W. A. Wigram, The Assyrian
And Their Neighbours, s. 138; Biilent Ozdemir, a.g.e., s. 45.
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Nasturi Patrigi’nin gelirleri, halkindan Melikler aracilig1 topladig1 vergilerden
ve cesitli kiralardan olusmaktaydlm. Kira disindaki “Reshitha” adi1 verilen geliri 140
standart olmayip kisinin mal varligima ve =zenginligine goére degismekteydi.
Fakirlerden alinan 100 para iken zenginlerde bu miktar 1 mecidiye/ 20 kurusa kadar
¢ikmaktaydi'*'. Bu gelirlerin yani sira patrik, dini olarak giinahkar kimselerden tévbe
cezast '* ve ilk ¢ikan sebze ve meyve gibi tarim iriinlerinden elde ettigi “Gheweeth”
adli gelirleri de bulunmaktaydi'*.

Bedirhan Bey olaymin ardindan Osmanli Devleti, Mar Samun’u
Nasturilerden sorumlu resmi bir devlet memuru olarak gérmiis ve ona 1 Ocak 1850
yilindan itibaren aylik 100 kurus maas baglamistir'**. 1851/52 yillar1 arasinda
Nasturi Patrigi’nin maasi 200 kurus civarinda bulunuyordu. Ayni yil Osmanl
Devleti, patrigi devlete 1sindirmak i¢in maasina 300 kurusluk zam yapmlstlrm. Mar
Samun’un devletten aldigi maas 19. yiizyill boyunca ihtiyaglarima gore siirekli
artmistir. Hatta 1892 yilina geldiginde 1.500 kurustan 2.500 kurusa kadar
cikmistir'*®. Bu maagin zamli ve tam zamaninda verilmesi* icin bircok yazigmalar

yapildigim gormekteyiz'®’.

13 Edward Cutts, Edward Cutts, Christians ..., s. 202-203; Rew. S.G. Wilson, a.g.e., s. 101; Pars
Tuglaci, Osmanh Sehirleri, Milliyet Yayinlari, Istanbul 1995, s. 142; Major Frederick Millingen,
a.g.e., s. 40; KP Matiyef, Asurlar, Modern Cagda Asur Ulusal Sorunu, Cev. Murat Kara, Bet-
Prasa & Bet-Froso, Nsibin Yayinevi, 1996, s. 23; Biilent Ozdemir, a.g.e., s. 43; Matiyef, patrigi
melikler araciligi ile erkeklerden adam basma bir kurus, kadinlardan ise yarim kurus vergi aldigini
belirtmektedir.

140 George Percy Badger, a.g.e. c. I, s.260; J.F.Coakley, a.g.e., s.130; Biilent Ozdemir, a.g.e., s.43.
Mugzaffer ilhan Erdost, Semdinli a.g.e., s.65.

! Pars Tuglaci, a.g.e., s. 142.

42 George Percy Badger, a.g.e. c. I, s.260; Cihangir ileri, a.g.e., s.35. 20. yiizyilin ilk yillarinda
Nasturi Patrigi, halkindan adam bagina 50 para yardim toplamaktaydi.Bkz. BOA, DH.EUM. 4sb 23
/113.

> George Percy Badger, a.g.e. c. L., 5.260; Biilent Ozdemir, a.g.e., s.43.

' BOA, AMKT.NZD. 2 /24; George N. Curzon, Persia ... c. I, s. 540.

" BOA, A.MKT. UM. 79/57.

6 VGG.d. 940, s. 63; BOA, Y.PRK.UM 13/103; BOA, DH.MKT. 1995/70; BOA, DH. MKT.
1866/97; BOA, Y.PRK. DH. 9/26. 1905 yilindan itibaren patrik ayda 15 lira almaya baslamistir. Bkz.
KP Matiyef, a.g.e., s.23.

*19. yiizyilda Nasturi Patrigi Mar Samun’un c¢esitli nedenlerden dolayr maasimi alamadigi dénemler
olmustur. Mar Samun bu donemlerde Osmanli Devleti’ne basvurmustur. Bkz. BOA, DH.MKT.
1449/11; BOA, DH. MULI. 7/26.

7 BOA, Y.PRK.UM 13/103; BOA, DH.MKT. 2030/112. 1894 yilinda Nasturi Patrigi’nin dini
gelirleri ailesindeki rakibi Nemrut Efendi’nin ¢esitli entrikalar1 sonucu 6nemli dlgiide azalmistir.
Ciinkii Nemrut Efendi, Nasturi Patrigi’nin 80 altin degerindeki bugday yiikiinii ele gecirerek kendi
tasarrufuna almistir. Nasturi Patrigi, artan kaynak sikintisi nedeni ile Ingilizlere basvuruda
bulunmustur. Bkz. BOA, A.MKT. MHM. 533/19.
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19. yiizyilda bolgeye misyonerlerin gelmesi Nasturi Patrigi’ne yeni gelir
kaynaklar1 yaratmistir. Ciinkii patrik dis diinyadan gelen misyonerlere kira
karsiliginda ev tahsis etmis'*® ve onlardan okul agtiklart i¢in para almistir'®. Misal
olarak Ingilizler, misyon faaliyetlerinin gelecegi icin Nasturi Patrigi Mar Samun’a

1899 yilinda 25 dolar civarinda bir para vermislerdir'*’.

2.2.XIX. Yiizyilda Patrigin Otorite Kaybi

Nasturi Patrigi Mar Samun, Hakkari daglarinda ve halki arasinda her seye
sozii gecen kiigiik bir kral gibi olmasina ragmen 19. yiizyildan itibaren geng
Nasturilerin 6zglirliik¢li istekleri karsisinda otoritesini kaybetmeye baglamustir'".
Bunda gelisen diinya sartlarina gore Nasturi Patrigi’nin daha diisiik egitimli olmasi,
cagm gerisinde kalmasi1 ve gorev yetki alanim1 sadece vergi toplamak ve kendi
ihtiyacin tahsille simirlandirmis olmasi etkili olmustur'>?,

1880’11 yillarin baginda Mar Samun Roul’un selefi Abraham’in tam tersine
Nasturi geleneklerine uymayan diizensiz aligkanliklariyla birlikte icki igmesi
toplumundaki otoritesini ve sayginligini belirli bir 6l¢lide kaybetmesine neden
olmustur. Oysa daha 6nce hi¢ kimse Nasturi Patrigi’nin hakkini vermeden kendi
stiriisii ve malindan faydalanmazken simdi herkes onu, halkindan ¢ok kendi ¢ikarini
gozeterek, bir maas karsilifinda kendilerini Osmanli Devleti’'ne sattigini

diistinmekteydiler. Bu nedenle patrik halkindan ve Meliklerinden vergilerini diizenli

bir sekilde alamamis ve geliri belirgin bir sekilde dismistir'™. Maddi sikintiya

8 Mayevyski, a.g.e., s. 145-146. Yine Mar Samun kendisine ve Kilisesine ait olan bazi evleri
topraklarina gelen misyonerlere kiralardi. Bu kiracilarin kiralar1 her sene artig gostermistir. Patrigin
kiracilarindan Mr. Brown, 1898 yilinda senelik 400 lira vermistir. Brown, Koganig’te Mar Samun’un
evindedliinceye kadar kiraci olarak kalmistir.. Mar Samun’un kiracisi olmak ayni zamanda Mr. Brown
i¢in iyi bir korunma saglamigtir. Mr. Brown’un kirasinin yiiksek olmasinin en 6nemli nedenlerinden
birisi de bu oldugu muhakkaktir. Bkz. Ayni eser.

149 Athelstan Riley, Narrative of a Visit to the Assyrian Christians in Kurdistan Undertaken at
the Request of the Archbishop of Canterbury in the Autumn of 1884, London 1886, s. 9.

B0y, M. Neesan, “A Letter From Mr. Neesan”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXVI, Published for the Assyrian Mission London 1901, s. 292-293.

BUIR. Termen, a.g.e., s. 13-14.

132 George N. Curzon, Persia ... ¢. I, s. 540; Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., s. 63-64.

'3 Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 625. Yine 19. yiizyilin son yillarinda Nasturi Patrigi
misyonerler ve devletle olan iligkilerinde genel olarak g¢ikarlari dogrultusunda degisken ve dalgali
politika yiiriitmiistiir. Onun bu ruh hali misyonerler tarafindan gayet iyi bir sekilde analiz edilerek
patrikle nasil iligki kurulacagimin bilincine ulagilmistir. Bkz. The Fiftieth Annual Report Board of
Foreign Missions of the Presbyterian Church of the United States of America Presented to the
General Assembly, May. 1887., New York: Mission House, 23 Centre Street 1887, s. 78-79.
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diisen patrik, Osmanli Devleti’ne maddi olarak sikintida bulundugunu belirterek
maas konusunda yardim istenmigtir'>*.

Biitiin bunlar disinda 20. yiizyila girerken Nasturi Patrigi Roul* yaslanmis ve
aile i¢indeki entrikalardan da oldukga etkilenmistir. Ciinkii son on yilda kendisine
mubhalif olan kuzeni Nemrut Efendi, patrik aleyhine bir kampanya yiiriiterek taraftar
toplamaya ¢alismistir. Bununla da yetinmeyen Nemrut Efendi, patrige yakin gordiigii
Ingiliz misyonerlerini adamlar1 vasitasiyla taciz etmistir. 20. yiizyila dogru patrik
ailesindeki bu miicadele iyice artmustir'>. 1890’11 yillarin ortalarmda bu ¢ekisme
sonunda Nasturi Patrigi’nin gelirleri azalmis ve Hakkari meclisindeki azalari ve
kendisine bagl bazi kisileri rakibi Nemrut Bey’e kaptirmasina neden olmustur'*°. Bu
nedenle Nasturi Patrigi, Nemrut Bey’le olan sorunlarindan 6tiirii Nemrut Bey’e yakin
gordiigii patriklik adaylarindan bir tanesinin goérevine son vererek makamindan
uzaklastirmistir'>’. Sonug olarak 1900°den énce dort olan  “Nazarite” yani aday
sayis1 1900°de diiserek iige inmistir'>®.

Bu ¢ekismeler ve entrikalar sonunda 1902 yilinda Nasturi Patrigi Mar Samun,

Rouel zayif diismiis ve yakalanmis oldugu hastaliktan dolay1 vefat etmistir. Bu vefat

ilan1 Van’daki Osmanli idarecilerine bildirilmistir'’.

3.Matran
Nasturilerde, dini yasamda patrikten sonra en Onemli mevkii elinde
bulunduran kisiye “Matran®’ adi verilirdi. Patrik Kocganis’te ikamet ederken,

Matran, Semdinli’deki makaminda oturmaktayd1.160 Nasturiler, Matran’a “Hnan Isu”

¥ BOA, .MMS 67/3131. Patrigin bu basvurusu iizerine onun maasin 1.500 kurusa ¢ikartmustir.
Bakiniz. Ek-2.2. veEk- 2.3.

* Nasturi Patrigi’nin resmi i¢in bakimiz EK- 3.5.

'S FN.H., “ From Mr. Heazell’s Diary”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXIX, s.
346-347.

“*BOA, A.MKT. MHM. 533/19.

370 H. Parry, “ Mar Shimun”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXIII, s. 256.

138 O.H.P., “Concerning Many Things”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XLI, Published
for the Assyrian Mission London 1900, s. 384-386.

'* BOA, DH. MKT 681/32.

* Matran Nasturilerde metropolit seviyesindeki bir din gorevlisidir. Aralarindaki en biiyilik fark
metropolitin idari gorevdeki riitbeyi ifade etmesi buna mukabil Matran’in ise ruhani bir riitbeyi ifade
etmesidir. Bkz. Ibrahim Ozgosar, a.g.e, s. 59.

9 BOA, A.MKT MHM. 672/19; Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 378; Edward L. Cutts, The
Assyrian ..., s. 15; Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 20-21;Aubrey R.
Vine, a.g.e., s. 184.
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(?) da demekteydiler'®’. Onu diger Nasturi dini gorevlilerden ayiwan en 6nemli
ozellik, secilecek olan patrigi secen ve kutsayan piskoposlarin basi olmasidir'®.
Osmanli Devleti’nin Nasturilerle olan iliskilerini diizenlemek ve onlari
devlete kars1 1sindirma politikast sonucunda 1895 yilindan itibaren Nasturi Matrani
aylik olarak 500 kurus maas almaya baslamistir'®. Ayrica Matran, son dénemlerde

Ingilizlerden de patrik gibi para yardimi almistir'®*.

4.Nasturi Din Adamlar1 ve Toplumdaki Yeri

Nasturiler arasinda piskoposlarin da se¢imi ayni patriklikte oldugu gibi belirli
bir veraset kuralina bagliydi. Bu veraset kuralinin digina ¢ikilmadigi i¢in 19. yilizyilda
zaman zaman ¢ocuk yaslarda piskoposlara rastlanmaktaydi'®. Misal olarak 1897

16 By durum Nasturi din

yilinda Nasturi Matran’inin halefi 4 yasinda bir ¢ocuktu
adamlarmin®* egitiminde ve secilisinde aksamalar1 beraberinde getirdigi gibi din
adami olacak c¢ocuk aileden c¢ikmadiginda onlarin sayisinda da diisise neden
olmustur'®’. Bu nedenlerden &tiirii 19. yiizyilda Nasturi papazlarimin bir¢ogunun
bilgisi ancak ayinlerini yapabilecek diizeydeydi'®®. Buna ragmen Nasturi papazlari,
toplumda okuryazar olan tek simiftir'®,

Nasturi toplumunda hem siyasi hem de dini gorevleri kisiliklerinde

birlestiren'”® Nasturi papazlari genel olarak 30-40 aile i¢in tayin edilirlerdi. Ruhban

siifindan farkli olarak bu sinif evlenebilir, et yiyebilir ve eger hanimlar1 Oliirse

161 Eqward Cutts, Edward Cutts, Christians ..., s. 204.

2 Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 378-79, 391; Muzaffer ilhan Erdost, a.g.e., s.62; Kadir
Albayrak, a.g.e., s. 84.

' BOA, DH.MKT. 332/73.

Y. M. Neesan, “A Letter From Mr. Neesan”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXVI, 5.292-293.

'*Surma d Byat Mar Samcun, a.g.e., s. 48; Cihangir ileri, a.g.e., s. 36. Bu veraset sisteminde Nasturi
papazlar gorevlerini genellikle ogullarina, amcaogullarina veya damatlaria devrederlerdi.Bkz.
Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present at the Meeting
held at Boston, Mass., October 2-5, 1860., Press Of T.R. Marvin, 42 Congress Street, Boston 1860,
s. 86.

166  H. 1., “In Persian Kurdistan ”,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXVIIL s. 171.
*Nasturilerde din adamlari ruhani ve papaz smifi genel olarak iki kisma ayrilirlardi. Ruhani simifi
Patrik, Metropolit ve piskoposlari olusturuken, Papaz sinif ise Korpiskopos/Horepiskopos, Arkedikon,
Papaz/Kese olarak sinifindan olusmaktaydi. Ancak bu siiflarin kendi arasinda da bir siiflandrilmasi
mevcuttu. Bkz Surma d Byat Mar Samcun, a.g.e., s. 47-49.

17 George Percy Badger, a.g.e. c. I s. 392-400.

'8 Kadir Albayrak, a.g.e., s. 89.

'% Eli Smith, a.g.e. c. IL, s. 222; E.B.Soane, a.g.e., s. 184.

' George Percy Badger, a.g.e. c. I, s. 228; W.R.Hay, a.g.e., s. 91.
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tekrar evlenebilirlerdi. Ancak bu kurallar ruhban siifindan olan rahipler i¢in gecerli
degildi.'"".

Birgogu ya bir el sanatiyla ugrasan ya da kiiclik bir toprag: islerleyerek
gecimlerini saglayan papazlarin gelirleri, genel olarak azdi. Ancak halk tarafindan
goniillii yapilan bagislar -nikah torenlerinden- ve ticretler de onlara ek gelirler
sagliyordu'”?. Ancak Nasturi halki, papaz masraflarim karsilama konusunda her
zaman goniillii degildi. Bu konuda American Board Commissionaries Foreign
Mission (ABCFM) adli kuruma bagli olan misyonerler, Hakkari daglarinda bir¢ok
sikdyet dinlemislerdir' . Ciinkii halkin papazlara vermek zorunda oldugu iicret, eger

kisi fakir ise, onun mali durumunu sarsiyor ve sikintilara sebep oluyordu'”.

5-Nasturiler Arasinda Boliinme ve Cekisme

18. ylizyilda Katolik Kilisesi’nin Nasturi Kilisesi’ni kendisine baglamak i¢in
yapmis oldugu miidahale sonucunda, Nasturi toplumu boliinmiis ve Mar Samun’un
ovalardaki niifuzu azalmistir. Bu yiizden 19. yiizyilda patrige baglh Nasturilerin cogu
[ran’in Urmiye cevresindeki yerlesim bolgeleri ile Van ve Hakkari daglarinda
yasamaktaydi' .

19. yiizyilda da Nasturiler arasinda c¢ekismeler ve sorunlar artarak devam
etmistir. Nasturi toplumunda mezhep degisiklikleri genellikle bir menfaat iligkisi
nedeni ile oluyordu. 1832 yilinda Mar Samun tarafindan Amediye’ye atanan Mar
Ilyas adindaki papaz, burada bir y1l gérev yaptiktan sonra bu yerden daha iyi bir
konuma sahip olan Musul piskoposlugunu alabilmek i¢in Katolik oldu. Ancak onun

birdenbire mezhep degistirmesinden kuskulanan Katolikler, onu bekledigi Musul

7'William Ainsworth, “a.g.m” s. 36; Isabella L. Bird, a.g.e., s. 307-308.

"2 Eli Smith, a.g.e. c. IL, 5.223; George Percy Badger, a.g.e. c. I, s. 228; Edward L. Cutts, The
Assyrian ..., s. 16; Edward Cutts, Edward Cutts, Christians ..., s. 205; Isabella L. Bird, a.g.e., s.
308-309; William Chauncey Emhardt And George M. Lamsa, a.g.e., s. 59; Kadir Albayrak, a.g.e., s.
89; Cihangir ileri, a.g.e., s. 36. Bazen nikdh kiyacaklar, bu papazlara verilecek meblagi
vermediklerinden/veremediklerinden, nikah torenlerinin ertelendigi olurdu. Nasturi toplumundaki
papazlarin iage ve glinliik islemlerine yardime1 olmak i¢in papazin cemaatinden her iiye, bir is gliniinii
goniillii olarak papaza ayirmak zorundaydi. Bunun disinda Nasturi ciftcileri elde ettikleri {iriiniin
yirmide birini de Nasturi papazlara ayirmak zorundaydilar. Bkz. ayni eserler.

*ABCFM bagli olan misyonerler, 1832 yilindan itibaren Nasturilerin yogun olarak bulundugu basta
Urmiye bolgesi olmak iizere misyonerlik faaliyetlerinde bulunmuslardir. Zamanla bu faaliyetlerini
Osmanli topraklarindaki Nasturilere ulagtirmiglardir. Bkz. Rev. Justin Perkins, A Residence ..., adli
eserin birgok sayfasi.

' Dwight W.Marsh, a.g.e., s. 69.

" Dwight W.Marsh, a.g.e., s. 179.

'7> Rev. Justin Perkins, A Residence ..., s. 4-5; Rew. S.G. Wilson, a.g.e., s. 348-350.
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piskoposlugu yerine daha kiiclik dereceli bir goreve atadilar. Mezhep degisikligiyle
istedigi emele ulasamayan Ilyas daha sonra tekrar Nasturilige donmiistiir. Ancak
onun bu tutumu Nasturi ruhaniler arasinda kizginliga sebep oldugu i¢in onu eski
gorevi yerine daha kiigiik bir géreve atayarak asagiladilar ve bir daha kendisine
giivenmediler' .

Nasturiler, bu boliinme sonrasinda siirekli olarak Keldaniler ile miicadele
etmek ve kiliselerini onlarin elinden kurtarmak i¢in ugrasmak zorunda kaldilar.
Ciinkii 19. ylizyilda Keldaniler, Fransizlarin destegiyle Nasturiler {izerinde tahakkiim
kurarak onlar1 baski altina almaya ¢alistig1 i¢in Nasturi Patrigi, Osmanli yetkilileri
nezdinde  sikdyetlerde bulunmustur'’’. Bolgelerine gelen  Katoliklerden
hoslanmadiklar1 ve nefret ettikleri i¢in Nasturiler, onlar1 soymaktan ve dliimle tehdit
etmekten ¢ekinmemislerdir. Bu nedenle bolgelerine gelen Katolik olmayan diger
misyoner gruplarini tantyincaya kadar Katolik muamelesi yaparak onlara sikintilar
yasatmlslardlr”g.

Katolikligi kabul edenlere kars1 Nasturilerin olumsuz tavirlar takindiklar1 ve
Katolik Kilisesi’nin de onlart sikistirdig1 ve zorladig1 Layard’in eserinde su sekilde
anlatilmaktadir. “..Bir baski ve zuliim sistemi altinda ovada yasayan Keldaniler*
inan¢larindan vazge¢cmeye ve Roma Kilisesi ile birlesmeye zorlandilar. Dogu
Patriginin unvanlarini, islevlerini kendisine mal eden baska bir patrik, inanglarindan
vazgegenler tarafindan degil onlar i¢in segildi ve Dogu’nun gercek patrigine rakip
oldu. Yine de bu zorla din degistirme durumlarimin hepsinde oldugu gibi degisim

gercek degil; goriiniirde idi. Bugiine kadar insanlar eski dillerini, kronolojilerini,

kutsal kitaplarindaki eski dillerini kullanmaya devam ettiler. Onlar simdi bile

76 William Ainsworth, “a.g.m”, 30. Nasturiler arasinda bu mezhep miicadelelerinin taraflarindan olan
Alkus Patrigi Eliya’nin torunlarindan patriklik veliahd: olan bir Keldani piskopos, 1834 yilinda
Urmiye’ye gelmis bu bolgede yasayan Nasturilere kendisinin atalarinin eski dini olan Nasturi
mezhebine donmiis oldugunu ve Nasturiler onun ruhani liderligini kabul edecek olurlarsa tiim
Keldaniler’i ayni inanca dondiirecegini sdylemistir. Ancak onun bu istegi Nasturilerce yerine
getirilmeyince bu sefer aynmi kisi Nasturiler’i Katoliklige dondiirmeye yonelik calismalarda yer
almigtir. Bu olay aslinda mezhep olaylarinin bir anlamda da Nasturiler {izerinde siyasi niifuz kurmanin
bir pargast oldugunu gostermektedir. Bkz. Dr. Asahal Grant, Nasturiler ya da Kayip Boylar, Cev.
Meral Baris, Bet-Prasa-Bet-Froso, Nsibin Yayinevi, Sodertalje-Sweden, 1994, s. 16.

"7 Selim Deringil, iktidarin Sembolleri ve ideoloji II. Abdulhamit Dénemi ( 1876-1909), Cev. Giil
Cagali Giiven, Y.K.Y., 2. Baski, Istanbul Ekim 2002, s. 126.

'78 William Francis Ainsworth, Travels ...c. IL, s. 221.
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wrklarimin ve inanglarmmin bu son kutsal kalintilarint korumak adina Roma Kilisesi ile
miicadele halindedirler.”"".

Yeni Katolikler ve Nasturiler arasinda ¢ekigmeler toplumda bir¢ok sikintilarin
yasanmasina neden olmustur. Onlarin bu politikalar1 sonucunda Nasturi papaz
yardimcilarindan bir tanesi, Hakkari’de bulunan, Katolik Kilisesi’'ne bagli bir
kilisenin duvarlarina gazyagi dokiip ayin sirasinda atese vererek kiliseden ve kilisede
ibadet edenlerden kurtulmak istemistir. Wigram tarafindan engellenen bu papaz

«

yardimcist gerekcgesini ise  “... Ya rabbi ama bilirsiniz ki sonucgta bu Katoliklerin

putperestlerden farki pek yoktur. ...” diyerek bu girisimin kendince gerekgesini
aciklamugtir'™.

Boliinme sonrasinda iki taraf arasinda kiliselerin aidiyeti konusunda
¢ekismeler yasandig gibi'®' Nasturiler, Musul’daki Siiryani Yakubi Kilisesi* ile de
kilise anlagmazlig1 yasamistir. Bu nedenle Nasturiler ve Yakubiler birbirlerinden 19.
yiizyiln ilk yarisinda hi¢ hoslanmiyorlardi'®*.

Toplumdaki patrikler aras1 miicadeleden dolay1 Nasturiler arasinda din isleri
aksamaya baglamistir. Bu ise dikkat edilmedigi i¢in Nasturi toplumunda din
degistirmeler meydana gelmistir'®. 19. yiizyilin baslangicindan itibaren Nasturiler
gibi mesailerinin ¢ogunu bu donemdeki mezhep problemlerini yatistirmakla

gecirdiler. Katolik ve Protestanlar tarafindan ele gecirilen kilise gelirlerini ve

miilklerini geri almaya ¢alistilar.

6.Nasturi Toplumunda Asiret Reisleri Melikler
Hakkari’'nin daghk boélgelerinde yasayan gocebe Nasturilerin sosyal

yapilanmalart komsular1 Kiirtler gibi asiretler seklindeydi. Nasturi asiretlerinin

* Layard burada Keldaniler derken aslinda Nasturileri kastetmektedir. Bk. Ayni eser, s. 173.

' Austen Henry Layard, a.g.e., s. 184.

%0 W.A.Wigram-Edgar T.A. Wigram, a.g.e., s. 370-71.

"1 BOA, A.MKT. MVL. 141/ 66.

* 6. Ylzyilda Bizans baskisi nedeniyle Siiryaniler nerdeyse piskopossuz kalma tehlikesi ile karsi
karstya kalmistir. Ancak Bizans Imparatoru Justinianus (527-565) doneminde imparatorigenin etkisi
ile Siiryanilerin dini olarak toparlanmasi i¢in Urfa Monofizit Piskoposu Yahup/Jacob Baradaeus’a
(527-565) yeni kilise oOrgiiti kurulmasina izin vermistir. Yakup’ta Siiryani Kilisesi’ni yeniden
canlandirilmistir. Bu nedenle Siiryani Kadimlere Yakubiler de denmistir. Bkz. Mehmet Celik, a.g.e.,
s. 296-321.

2BOA, A.MKT. UM 301/79; Feld Maresal Helmuth Von Moltke, Moltke’nin Tiirkiye
Mektuplari, Cev. Hayrullah Ors, Remzi Kitabevi, Istanbul 1995, s. 208.

'8 John S. Guest, Yezidilerin Tarihi Meleké Tawus ve Mishefa Res’in izinde, Cev. ibrahim
Bingdl, Avesta Yayinlari, I.Baski Istanbul 2001, s. 97.

36



basinda Melik adi verilen beyler bulunmaktaydi. 19. yiizyilda Kiirtlerdeki asiret

liderinin gérevlerini iistlenen Meliklere Serdar veya Qankayas da denilmektedir'™*.
Nasturiler arasinda “Tam”, veya “Aujaghi” denilen soylu ailelerden se¢ilen

Melikler bu gorevlerini, ogullarina eger ogullart yoksa en biiylik kardeslerine devr

-1
ederlerdi'®’

. Nasturi toplumunda siyasi konularda en biiylik otorite ve yetki mercii
olan patrikten sonra gelen'® Meliklerin, gérevden alinmasi konusunda tek yetkili
mercii Mar Samun’dur. Ancak bu kisiler gorevden alindiktan sonra da halk i¢cindeki
sayginliklarin1 veya unvanlarin1 kaybetmedikleri i¢in 19. ylizyilda bir asirette birden
fazla Melik goriilebilmekteydi'®’.

19. yiizyilda Melikler, liderleri olduklar1 topluluklarda, kendilerine ait silahli
korumalar edinmislerdir. Bu korumalarin var olmasi1 Meliklerin Nasturiler arasinda
otoritesini smir tanimaz hale getirmis, bu durum ayni zamanda Meliklerin yonetimi
altinda bulunan kiigiik c¢iftgilerin ve yoksul kesimin, kendilerini baski altinda
hissetmelerine neden olmustur'®. Bundan baska dagl Nasturilerin reisleri, zaman
zaman emirlerindeki silahli giiglerle, bolgelerine gelen yabancilar ve yolculara
yapilan soygunculuk ve hirsizlik olaylarina karigdiklari goriilmektedir. Bu anlamda
1890’11 yillarda Thuma Asireti’nden Melik Baboo ile Melik Berku one plana

citkmustir'®’.

134 William Francis Ainsworth, Travels ...c. IL, s. 219; J.Baillie Fraser, a.g.e., s. 222; ; Eli Smith And
H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 375; Edward L. Cutts, The Assyrian ..., s. 16; Arthur John Maclean And
William Henry Browne, a.g.e., s. 13;Cihangir Ileri, a.g.e., s. 47; Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., s. 9.
Hakkari daglarinda bulunan asiretlerin nasil ki bir asiret lideri veya bir Meliki bulunuyor ise Iran’da
bulunan yerlesik Nasturi toplumunda ayni Melikin gorevlerine benzer islemleri goren “Kahya”
adinda, atanmis bir gorevli bulunmaktaydi. Iran bolgesindeki vergilerin toplanmasi kahyalarm
sorumlulugundaydi. Kahya ayni zamanda gorevli oldugu koyiin sézciiligiinii de yerine getirmekle
miikellefti. Vergi topladig1 i¢in hilkkimetten maas almazdi; ancak bu gorevi nedeniyle devlete vergi de
odemezdi. Kahyalik, Iran’daki Nasturi toplumunda énemli bir gorev olarak kabul edilmekteydi. Bu
gorev Urmiye koylerinde iist sinif Nasturilerince gerceklestirilen bir gorev olup her kahya kdyden
arada sirada kiigiik bir maas almaktaydi. Yine kahya koydeki her evlenme isinden belli bir ticret tahsil
etmekteydi. Ayn1 Meliklerdeki gibi, koytlindeki biitiin sosyal ve ahlaki olaylarda koyiin en iist yetkili
amiri konumunda bulunan kisiydi. Bkz. Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 244; Lieut-Colonel
Stuart, a.g.e.,s. 324; Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 124-25.

185 BOA, I.MSM, 48/1229; Eli Smith, a.g.e. c. I, s. 218; Rev. Justin Perkins, A Residence ..., s. 6;
Edward Cutts, Edward Cutts, Christians ..., s. 222; E. A. Lalayan, a.g.e., s. 43-44; Surma d Byat Mar
Samcun, a.g.e., s. 57; Biilent Ozdemir, a.g.e., s. 44.

18 William Ainsworth, “a.g.m.”, s. 46-47.

871 R.Termen, a.g.e., s. 15.

'8 KP Matiyef, a.g.e., s. 21.

'8 Rufus Anderson, History of the Missions of the American Board of Commissioners Foreign
Missions to the Oriental Churches c. I, Boston 1884, s115; Frederick G. Coan, a.g.e., s. 141-143.
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Melikler, halkin yetistirmis oldugu veya ticaretini yapmis oldugu ceviz, tiitiin,
sigir, bal gibi iirlinlerin pazara nakledilip satilmasindan da bir ¢esit pazar vergisi
almaktaydilar. Melikler, halklarindan vergilerini nakdi olarak alirlardi, nakdi yoksa
ayni olarak {irlinlerden ve mallardan haklarin1 almaktaydilar. Melikler ayricalikli
konumlarini, kabile igindeki secgkin reislerin ve zenginlerin kizlar ile evlenerek
kuvvetlendirirlerdi'. Tiyari Asireti’ne bagli Sumba K&yii’niin Melikinin, patrigin
kiz kardesi ile evlenmesi buna 6rnek gosterilebilir'™".

Meliklerin toplumda c¢esitli yiikiimliilikleri bulunmaktaydi. Bunlar arasinda
kdylerine gelen yabancilar icin ev tesis edilmesi, iagesi ve onlarin kdyde kalmasindan
da koyiin reisi unvani ile sorumluydu'®®. Yine Melikler, bolgelerindeki kiliselerin
tamiri ve bakimindan da sorumluydular'®.

Ayrica Meliklerin gorevleri arasinda koylerini, kan davali olduklari
kardeslerine ve komsular1 Kiirtlere karsi savunmak, Mar Samun’a gonderilecek
bagislarin toplanmasi ve ona gonderilmesi, anlasmazliklarda hakemlik yapmak,
savas zamaninda kdy ileri gelenlerinin ve reislerinin toplamak ve savaslarda asiretine
komutanlik yapmak gibi gérevleri bulunmaktaydi'**.

Nasturi toplumunda olduk¢a 6nemli role sahip olan Melikler ve Meliklik
Kurumu daha 6nceleri sadece Nasturi toplumunun kendi igisleri ile ilgili konularda
patrige karsi sorumluydu. Ancak daha sonraki donemlerde yasanan olaylar nedeni
ile Melikler yavas yavas Osmanli Devleti’nin bolgedeki yoneticileri tarafindan
Nasturiler ile ilgili konularda patrigin disinda lider olarak goriilmiis ve devlet
tarafindan gorevlendirilmeye baslanmistir.'”.

Nasturi Meliklerin, Osmanli Devleti ile iliskilerde onemli roller iistlenmesi
19. yilizyillm son yillarinda daha da artmistir. Osmanli Devleti, 1896 yilinda

Nasturileri devlete 1sindirmak ve Nasturiler ile olan iliskilerini yeniden diizenlemek

icin bolgede yeni bir kaymakamlik merkezi olusturmustur. Nasturi asiretlerinin

0K P Matiyef, a.g.e., s. 21.

! Rev. Thomas Laurie, Dr.Grant and the Mountain Nestorians, s. 138.

12Rev.Thomas Laurie, Dr.Grant and the Mountain Nestorians, s. 141-42; Dwight W.Marsh, a.g.e.,
s. 217.

193 Edward L. Cutts, The Assyrian ..., s. 16; Edward Cutts, Edward Cutts, Christians ..., s. 245.

194 Vital Cuniet, a.g.e., s. 650-651;Robert E. Speer, a.g.e., s. 199; KP Matiyef, a.g.e., s. 23. Melikin
adli islere baktig1 odasina “Melik Divanhanasi” denilirdi. Bkz. Frederick G. Coan, a.g.e., s. 75.

' BOA, Y.E.E. 132/26; “ The Missionary Herald, Vol. XLVII. February, 1851, No.2.” 5.57. 1851
yilinda Tiyari Meliki Petto, Osmanli Devleti’nin yerel yoneticileriyle Nasturiler arasindaki islemlerde
yetkili kisiydi
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bulunmus oldugu bolgeleri nahiye olarak kabul etmis ve liderleri olan Meliklere de
maas baglamistir. Boylece devlet islerinin Melikler sayesinde kolayca goriilmesini

saglamak istemistir'*®.

C- XIX. YUZYILDA NASTURI NUFUSU

19. yiizyil boyunca Nasturi niifusunun ne kadar oldugu konusunda
kaynaklarda ve belgelerde kesin bir rakam ve tespit yoktur. Bunun nedenleri arasinda
Nasturilerin yasamis oldugu bdlgelerin cografi olarak olduk¢a parcalanmis ve
dagmik olmasi,"’ devletin niifus tespitine yonelik olumsuz tavirlari'® ile Nasturi
Patrigi’nin disaridan gelen misyonerlere ve bolgedeki Avrupali konsoloslara halkinin

9 By etkenler

niifusunu oldugundan fazla abartarak vermesi gosterilmektedir
Nasturilerin 19. yilizyil boyunca niifusunun ne kadar oldugu konusunda kesin bir
yargtya ulasilmasini engellemistir. 19. yilizyilda Nasturiler ile ilgili niifus verilerinin
daha 1iyi anlagilmasi i¢in Nasturi niifus verileri {ilkelere ve milletlere gore ayrilarak

aciklanmaya ve ardindan da bunlari belirten bir tablo verilmeye ¢alisilacaktir.

% BOA, Y.E.E. 132/26. 20. yiizyila girerken Nasturi asiretlerinin baslarnda su Melikler
bulunmaktaydi:

Yukar Tiyari Asireti ve bolgesinde Ismail ve Time/Toma adli Melikler bulunuyordu.

Asag Tiyari Asireti ve bolgesinde Melik Petuoglu bulunmaktaydi.

Baz Asireti ve bolgesinde ise Sahin adli kigi Meliklik yapmaktaydi.

Tehoma Agireti ve bolgesini ise Bakos ile Babo/Bayo idare etmekteydi.

D1z Asireti ve bolgesini ise Isnivar adli Melik yiiriitmekteydi.

Tal Asireti ve bolgesini ise adi gecen Yukar1 Tiyari ve Tehoma adli Meliklerin nezaretinde Melik
Bakos idare etmekteydi.

Koganis bolgesindeki Nasturileri ise Nasturi Patrigi Mar Samun idare etmekteydi.

Kus ve Hakkari bolgesinin Melikligini ise Yukar1 Tiyari Meliki ismail, Tehoma Melikleri Bakos ve
Babo’nun goézetiminde idare etmekteydi.

Halil Nasturi Kdyii'nii ise D1z Meliki idare etmekteydi.

19. yiizyilinin sonu ile 20. yilizyilin baslarinda Nasturi asiretleri bu Meliklerle idare edilmekteydi.
Meligi olmayan agiretlerin idaresi ise komsu asiretlerin Melikleri tarafindan gergeklestirilmekteydi.
1890°larda Tehoma Melikleri ile Yukar1 Tiyari Meliki Ismail Nasturiler arasinda biiyiik bir niifuz
sahibiydi. Bkz. BOA, Y.PRK. KOM. 10/73.

7 Lyman Coleman, Ancient Christiantiy Exemplified in the Private, Domestic, Social, and Civil
Life of Primative Christians, and in the Orginal Institutions, Offices, Ordinances, and Rites of
the Church, Lippincott, Grambo & Co., Philadelphia 1858, s. 566-68.

1% Van Vilayet Salnamesi 1315, 5.95. Nesturilerin niifus sayimina goterdikleri tavir hakkinda Van
Salnamesi’nde “ Kazai mezkur ahalisinin her nasilsa gosterdikleri husunetten ve sair bazi mevaniden
dolayr tahriri niifus muamelesi icra olunmamug ..” Bkz ayn1 sayfa

% BOA, Y.PRK. ASK 65/81; George Percy Badger, a.g.e. c. I, s. 392; BOA, Y.PRK. ASK 65/81
konuyla ilgi Osmanli arsiv belgesine gore 1880’lerde Nasturi niifusunu yabanci devlet adamlarina
Nasturi niifusunu 200.000 olarak veren patrigin bunu abarttigi ortadadir. Zira 1870’lerde Hakkari
Bolgesi’nin niifusunun Misliiman- Hiristiyan ayrimi yapilmaksizin 150.000 ile 200.000 kisi arasinda
oldugu ongoriildiigiinde, patrigin verdigi niifus rakamlarmin ne kadar abartili oldugu ortadadir.
1870’lerdeki niifus i¢in Bakiniz BOA, Y.PRK.UM. 4/25.
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1-Osmanh Belgelerine Gore Nasturi Niifusu

19. ylizyilda Nasturilerin biiyiik bir boliimii Osmanli Devleti sinirlar
icerisinde yasamasina ragmen Osmanli Devleti’ndeki Nasturi niifusunun ne kadar
oldugu tam olarak bilinememektedir. Bunun daginik cografya disinda birgok nedeni
bulunmaktadir®”’

Bu nedenler arasinda en 6nemlisi Nasturilerin, Osmanli Devleti’nin niifus
memurlarina ve niifus sayimima karst olan tutum ve mizaglarindan kaynaklanan
olumsuzluktur. Ciinkii Nasturiler 19. ylizyilin sonlarma dogru devletin yapmak
istedigi niifus sayimlarini basta Mar Samun Rouel olmak tizere siirekli olarak karsi
¢ikmislardir®'. Bunun i¢in Nasturiler niifus memurlari sayim icin geldiginde ya
memurlar1 bolgelerine sokmamislardir ya da sayimin gergeklesmemesi icin daha i
bolgelere kagmislardir. Bunda sayim sonucu elde edilecek niifus verilerinin vergi
diizenlemelerinde kullanacagi korkusu etkili olmustur®™?. Misal olarak II. Meclis-i
Mebusan i¢in yapilacak secimlerde oy kullancak se¢men niifusunu belirlemek i¢in
gonderilen devlet memuru, Cilo Asireti i¢indeki niifus sayimini bitirdikten sonra geri
donerken bu kayitlarin devlet tarafindan vergi ve asker alimi gibi konularda
kullanilacagindan c¢ekinen Nasturiler tarafindan gorevli yakalanmig ve tuttugu
kayitlar elinden alinarak niifus verileri yok edilmistir™”.

Bir bagka seferde ise, Nasturilerin niifus memurlarina yonelik takindiklar1 bu
olumsuz tavirdan o6tiirii Osmanli Devleti, Yiiksekova ve Baskale’deki askerleri niifus
memurlarinin yaninda sevk etmek durumunda kalmistir. Ancak bu sefer de
Nasturiler, daha i¢ bélgelere dogru kacarak memurlarin sayimini engellemislerdir™.
Nasturilerin devletin niifus sayimina kars1 géstermis olduklar1 olumsuz tavirlarindan
dolayr Nasturilerin sirasiyla bagli olmus olduklari Erzurum®” ve Van®®

207

Salnameleri’nde Nasturiler ile ilgili direkt olarak niifus kayitlar1 bulunmamaktadir™".

Biitiin bu engellemelere ragmen Osmanli Devleti 1890’11 yillardan itibaren siirekli

2% 1 yman Coleman, a.g.e., s. 567-68.

*' BOA, Y.A.HUS. 305/77; BOA, DH.MKT. 1886/97; BOA, A.MKT. MHM. 533/19; J.F. Coakley,
a.g.e, s. 203.

22BOA,Y.PRK.DH.9/26 Nasturiler, Osmanli Devleti’nin bolgede sayim yapmasini engellemelerinden
dolay1 1894 yilinda sayim icin en bir iki alay gerektigi, Osmanli arsiv belgelerinde ifade edilmistir.
Bkz. BOA, Y.PRK.UM. 32/20.

2 W A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 218-19.

** VGG.d. 940, s. 67.

2% Erzurum Vilayet Salnamesi 1293, s. 141, 147.

% yan Vilayet Salnamesi 1315, s. 95.

27 Erzurum Vilayet Salnamesi 1293 s. 141, 147.
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olarak Nasturilerin niifuslarini tespit etmeye calismis™ ve bu cabasi 20. yiizyilin

baglarinda dahi devam etmistir®”’

. Osmanli arsivinde tespit ettigimiz kadariyla
Osmanli Devleti’ndeki Nasturi niifusu tarih sirasi itibariyle su sekildedir:

1880°daki arsiv belgesinde Nasturi niifusu, Keldaniler de dahil Iran
bolgesiyle birlikte tahmini olarak 25.000 hane olarak gosterilmistir®'®.

1889/1890°da yapilan sayimda Osmanli Devleti, Hakkari civarinda yaklasik
10.000 Nasturi hanesini tespit etmigtir®'".

1895 yilindaki Van Vilayetinden Mehmet Ali Aga’nin arastirmalarinda
tahminen biitiin Nasturi niifusunun 70-80 bin civarinda oldugu ifade edilmistir*'%.

1899-1900 yillarinda en biiyiik alt1 Nasturi asiretinin toplam niifusu 28.000
civarinda verilmekle birlikte Tiyari, Cilo, Tehoma, Baz, Tal, D1z asiretlerinin kdyleri
arasinda en biiyiik kOy olarak Asita Koyl verilmis ve hane sayist 80 olarak
gosterilmistir. Sayim sonucunda Nasturi koylerinin 10 hane ile 40 hane arasinda
oldugu varsayilmistir. Bu Osmanl1 belgesinin Nasturi niifusu agisindan tek eksikligi,
sadece Hakkari’deki asiretlerin bulunmus oldugu bdlgenin niifusunu ele almis
olmasidir 2.

Yukarda belirttigimiz tizere Osmanli Devleti’nde Nasturilerin niifuslarinin ne
kadar oldugunun belirsizligi 20. yiizyilda da ayn1 sekilde kalmistir. Konunun daha iyi

anlasila bilmesi i¢in daha dnce verilen niifus verileri agagidaki tabloya dokiilmiistiir.

*®BOA, Y.A.HUS. 305/77.

2YBOA, DH. ID. 21-1/64; BOA, DH. EUM.4sb. 23/ 113. 1907 yilinda Osmanli Devleti ve iran
bolgesinde toplam 80.000 civarinda oldugu belirtilmistir. Yine ayni tarihlerdeki diger bir Osmanli

arsiv belgesinde de Nasturilerin toplam niifusunun 80.000 civarinda oldugu belirtilmistir. Bkz. BOA,
Y.PRK. UM. 48/69. Justin Mc Carty ise, 1911 yilindaki Nasturilerin niifusunu, Keldaniler ve
Yezidiler ile birlikte toplam 62.400 olarak belirtmistir. Bkz. Justin Mc Carty, Miisliimanlar ve
Azmliklar Osmanh Anadolusun’da Niifus ve imparatorlugun Sonu, Cev. Bilge Umar, inkilap
Kitabevi Yay., Istanbul 1998, 5.103-104.

' BOA, Y.PRK. UM. 3/40.

>''BOA, Y.A. HUS. 266/66.

212 BOA, Y.PRK.DH. 9/26. Osmanli Devleti’nde Nasturilerin yerlesik olarak yasayanlar Musul ve
Van’daki kdylerde yasamaktaydi. Yerlesik Nasturilerin niifusu asiret Nasturilerinden daha azdi. Bkz.
BOA, DH. EUM.4sb. 23/113; BOA, 1.MSM 48/1229; BOA, Y.PRK. UM 3/40; Arthur John Maclean
And William Henry Browne, a.g.e., London 1891, s. 9-10; Rev. Justin Perkins, A Residence ..., s. 4-
6; The Rev. F. N. Heazal, M.A Mrs. Margoliouth, Kurds & Christians, London 1913, s. 12; Rev.
Horatio Southgate, a.g.e., s. 310.

13 BOA, Y.PRK. UM. 48/69; BOA, Y.PRK. KOM. 73/10. Yine ayni tarihli farkli bir Osmanli arsiv
belgesinde ise Nasturilerin niifusu Hakkari bolgesinde 19.203 olarak verilmistir. Bkz. BOA, Y.PRK.
KOM. 73/10.
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Tablo 1-Osmanl Belgelerine Gore Nasturi Niifusu

Kayit Urmiye | Hakkari | Kullanila | Genel Agiklama Tahminde
Tarihi Bolgesi | Bolgesi | n Hane Toplam Bulunan
Niifusu | Niifusu | ve Kisi veya
Carpant Kisiler
1880 25.000 | Osmanl ve Osmanl
Hane Iran bolgeleri | Memurlar
dahil
1890-94 10.000 Osmanli
Hane Memurlari
1895 70- Osmanli ve Mehmet
80.000 Iran bolgeleri | Ali Aga
Dahil
1899- 28.000 Asita Koyii 80 | Osmanli
1900 hane gost. Memurlar1
1900 19.203 Osmanli
Memurlari

2-Amerikan Misyonerlerine Gore Nasturi Niifusu

19. yiizyilda Nasturilerin niifuslar1 hakkinda bilgi veren kaynaklar arasinda
Amerikan misyonerlerinin hatirat ve raporlar1 da bulunmaktadir. Ciinkii 19. yiizyilin
ilk yarisindan itibaren Amerikalilar, Nasturiler arasinda onlar1 Protestanlastirmak i¢in
misyonerlik faaliyetlerinde bulunmuslardir. Bu siirecte Amerikan misyonerleri gerek
merkezlerine gonderdikleri raporlarinda gerekse kendi hatiratlarinda Nasturiler
hakkinda bilgi verirken onlarin niifuslarina da deginmislerdir. Ancak bu konuya
deginen kaynaklarimin geneline bakildiginda verilen rakamlarin ve carpanlarinin
birbirini tutmadig1 goriilecektir. Ayrica misyonerler tarafindan verilen niifus
rakamlarinin {ilkelere gore dagiliminda da celiskiler bulunmaktadir. Bu nedenle
niifus verilerine ihtiyatla yaklagilmas: gerekmektedir. Konunun daha iyi
anlasilabilmesi i¢in asagida Amerikalilarin, Nasturiler hakkindaki niifus verileri tarih

onceligine gore verilecektir.
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Nasturi niifusu hakkinda bilgi veren ilk Amerikan kaynagi 1830 yilinda
Nasturiler hakkinda arastirma yapmasit i¢gin ABCFM tarafindan gonderilen
misyonerler Eli Smith ve Dwight’tir. Bu misyonerler, Kosrava’li Keldanilerden bazi
kesin olmayan niifus bilgilerini kaydetmislerdir. Bu kayitlarda Nasturi niifusunun
14.054 hane ve yaklagik 70.000 bin kisi oldugu ifade edilmistir. Onlara gore bu hane
say1sinin 4000—5000 ni iran topraklarinda, geri kalan 9.000—10.000 hane ise Osmanli
Devleti’nde yasamaktadir. Bu misyonerlerin verdikleri hane sayisini genel niifus
verisine boldiigiimiizde Eli Smith ve Dwight’in her Nasturi hanesinin 5 kisi olarak
kabul ettikleri ortaya ¢ikmaktadir*'*

1844 yilinda Thomas Laurie’’> ve ABCFM yayin orgam olan Annual
Reportta, Hakkari daglarinda yasayan Nasturilerin niifusunu tahmini 40.000 olarak
vermektedirler. Ancak bu kayitlarda hane say1si hakkinda bilgi bulunmamaktadir®'®,

1849 yilinda Nasturiler ile ilgili niifus tespitinde bulunan diger bir misyoner
Azariah Smith ise Nasturi niifusunu 50.000 ve hanedeki niifus sayisinm1 10 olarak
kabul etmistir. Ona gore toplamda 5.000 Nasturi ailesi bulunmaktadir ki bunun 1.522
hanesi sadece Tiyari bolgesinde yasamaktadir®'”.

Nasturiler ile ilgili bir diger niifus verisini de 1850°de Amerikali misyoner D.
Stoddard vermistir. Ona gore Nasturi niifusu, yaklasik olarak 100.000 civarinda
bulunmakta ve bu niifusun yaris1 Hakkari daglarinda diger yaris1 da Urmiye

Bolgesi’ndeki koylerde yasamaktadir™'®

. Onun da bu kaydi genel olarak diger
Amerikan misyonerleri gibi bir tahminden oOteye ge¢cmemektedir. Yine diger
Amerikalt misyonerlerin aksine onun Nasturi niifusunu her iki iilkeye esit bolmiis
olmasi da konuya ne kadar yabanci oldugunu gdstermektedir.

Justin Perkins’e ait 1851 yilindaki bir baska misyoner kaydinda ise Nasturi
niifusu diger Amerikali misyonerlere gore oldukca yiiksek verilmektedir. Ciinkii
Perkins’e gore yalmiz Tiyari’de 50.000 kisi yasamaktadir. Osmanli Devleti’nin burasi

disinda diger bolgelerinde 60.000, Iran’da ise 30.000 Nasturi’nin yasadigini ileri

214 Eli Smith, a.g.e. c. I, s. 218-219; Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 375-76.

215 Justin Perkins And Thomas Laurie, a.g.e., s. 28

216 Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present at the Thirty-
Fifth Annual Meeting, held in the City of Worcester, Massachusetts., Sept.10-13, 1844, s. 149.
217 Azariah Smith, “Contribution To The Geograpy Of Central Kurdistan, In The A Letter To The
Corresponding Secretary”, Journal of the Oriental Society, Second Volume, New York & London
MDCCCLI, s. 68-9.

2B N.R, a.g.e., s. 432.
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stirerek toplam Nasturi niifusunu 140.000 kisi olarak vermistir. O’da Azariah Smith
gibi hesaplamalarinda hane sayisini 10 kisi olarak kabul etmistir.

Biitlin bunlara ragmen Justin Perkins’in niifus verileri tahminlere dayanmakta
ve kesin degildir. Zaten kendisi de Nasturi niifusu hakkinda tam bir bilgisinin
olmadigini ifade etmistir. Misal olarak onun verdigi rakamlara gore Tiyari’de 5.000
hane oldugunu gérmekteyiz ki; bu da daha 6nceki Amerikan misyonerlerinin verdigi

rakamlarla ¢elismektedir®"’

. Yine Justin Perkins, Thomas Laurie ile yazmis oldugu
diger bir eserde bu sefer niifusunu bu sefer 150.000 civarinda vermistir™’. Biitiin
bunlar Perkins’in Nasturi niifusu hakkinda kesin bir bilgisi olmadigini ortaya
koymaktadir. Ayrica Perkins’in diger eserlerinden ve makalelerinden anlasilacagi
tizere, kendisinin Hakkari civarinda bulunan Nasturilerin bolgesinde bulunmadigini
belirtmesi de gozden kagirilmamalidir.

1851 yilindaki Annual Report’da Hakkari daglarindaki Nasturilerin niifusu
yaklagik 40.000 olarak verilmistir. Bu kayitta da daha onceki kayitta oldugu gibi
hane sayis1 ve hane sayisini belirlemede kullanilan ¢arpanlar belirtilmemis ve diger
kayutlarla da celismektedir®'.

1862 yilinda Nasturi niifusu hakkinda bilgi veren Mr. Rhea’ya gdre Nasturi
niifusunun iigte biri fran sinirlan igerisindeki Urmiye Boélgesi’'nde yasamaktadir.
Geriye kalan {tgte ikilik kisim ise Osmanli Devleti’nin Hakkari-Van bolgesinde
bulunmaktadir. Rhea, Urmiye’deki Nasturi niifusunu 25.000 olarak vermistir. Buna
gore Osmanli Devleti’'ndeki Nasturi niifusu 50.000 civarinda olup her iki tilkede
yasayan Nasturi niifusu toplamda 75.000 civarinda bulunmaktadir’?’. Mr. Rhea’nin
kayitlarinda hane sayis1 hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir.

1871 yilinda Rev. J. H. Shedd ise Nasturi niifusunu Osmanli Devleti’nde
80.000 ve Urmiye Bolgesi’nde 30.000 olmak tizere toplam 110.000 olarak tahmin
etmistir. Yine onun kayitlarinda da hane sayist ve kullanilan c¢arpan sayisi

bulunmamaktadir®>.

219 Justin Perkins, “ The Nestorian Christians”, s. 10.

220 Justin Perkins And Thomas Laurie, a.g.e.,s. 5.

22! Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present at the Forty-
Second Annual Meeting, held in Portland, Maine, Sept. 9-12, 1851., s. 87.

2 Dwight W.Marsh, a.g.e., s. 291.

2 Rev. J. H. Shedd, a.g.e., s. 11.
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Ayni donemdeki diger bir misyoner Speer ise, Nasturi niifusunun tam olarak
tespitinin zor oldugunu ifade ettikten sonra niifusun 100.000’den fazla olmadigini
belirtmistir. Speer, bu rakamin da iigte birinin Iran bdlgesinde, geri kalanm ise
Osmanl topraklarinda yasadigini belirtmigtir®*.

1896 yilinda Julius Richter’e gore, Nasturilerin niifusu 100.000 civarinda
olup bunun 56.000° ini Osmanli topraklarinda yasarken geri kalan kismi Iran
topraklarinda yasamaktadir®®’,

1903 yilinda Nasturi niifusu hakkinda bilgi veren William A. Shedd ise
carpim rakamlar1 bakimindan diger Amerikali misyonerlerden ayrilmaktadir. Ciinkii
digerleri Nasturi hane sayisi i¢in aymi ¢arpim rakamlarim1 kullanirken Shedd ise
nedenini belirtmeden Hakkari’deki Nasturi hane sayisin1 7 ile Urmiye Bolgesi’ndeki
Nasturi hanelerini ise 5 ile carpmustir.

Shedd’in hesabina gére Urmiye Bolgesi’nde 6.350 hane bulunmakta ve bu
hanelerin 5’le ¢arpimina gore burada 31.750 kisi yagamaktadir. Osmanli Devleti’nde
ise Shedd, Nasturileri yerlesik ve gogebe olarak iki kisma ayirmistir. Buna gore
Osmanli Devleti’nde Nasturiler, 26.600 asiret ve 22.295 yerlesik olmak {izere 48.895
kisidir. Genel toplamda ise Nasturi niifusu 80.645 kisiden olusmaktadir™*. Ancak bu
hesaplamalarda Shedd’in nedenini belirtmeden farkli niifus ¢arpanlari kullanmasi
verdigi rakamlarin gecerliliginin diisiik oldugu intibaini uyandirmaktadir.

Yine Amerikan misyonerlerinin niifus verileri konunun daha iyi bir sekilde

anlasilmasi i¢in agagida tobloya dokiilerek bir kez daha gosterilmistir.

Tablo-2. Amerikan Misyonerlerine Gore Nasturi Niifusu

Kayit | Urmiye | Hakkari | Kullanilan Hane | Genel Aciklama | Tahminde
Tarihi | Bolgesi | Bolgesi | ve Carpani Toplam Bulunan
Niifusu | Niifusu Kisi veya
Kigiler
1832 | 4000— 9.000- 14.054 x 5 70.000 El1 Smith
5000 10.000 ve Dwight
Hane Hane
1844 40.000 40.000 Thomas
Niifus Laurie

224 Robert E. Speer, a.g.e., s. 20.
2 Julius Richter, a.g.e., s. 41.
226 William A. Shedd, “a.gm.”;s. 7.
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1844 40.000 40.000 Annual
1849 10 50.000 Azariah
Smith
1850 | 50.000 | 50.000 100.000 | Her iki D.
tarafa esit | Stoddard
sayilmig
1851 |30.000 | 110.000 |10 140.000 Justin
Perkins
1851 40.000 Annual
Report
1862 | 25.000 | 50.000 75.000 Samuel
Rhea
1871 | 30.000 | 80.000 110.000 J. H. Shedd
1896 | 44.000 | 56.000 100.000 Julius
Richter
33.000 | 61.000 10.000 Robert
Speer
1903 | 31.750 |48.895 | Urmiye icin 5 80.645 William A.
Osmanli Devleti Shedd
icin 7
kullanilmistir.

3.ingiliz Misyoner ve Kaynaklarina Gore Nasturi Niifusu

19. ylizyillda Nasturiler arasinda misyonerlik faaliyetlerinde bulunan
milletlerden bir tanesi de Ingilizlerdir. Bu nedenle Nasturi niifusu hakkinda onlarda
bir takim sayisal verilerde bulunmuslardir. Yine misyonerler disinda ingiliz devlet
gorevlileri de politik ¢ikarlar1 geregi Nasturiler ile ilgili kayitlar tutmuslardir. Ancak
onlarin da niifus kayitlar1 ve bunu elde etmek i¢in kullandiklar1 ¢arpanlar Amerikan
verilerinde oldugu gibi birbirini tutmamaktadir. Ayrica Nasturi niifusu hakkinda bilgi
veren bazi Ingiliz misyonerler Nasturilerin kendilerine niifuslarini abartarak

verdiklerini belirtmektedirler’?’

. Biitiin bu nedenlerden &tiirii Ingiliz kaynaklarmin
vermis oldugu niifus bilgilerine de Amerikan misyonerlerinde oldugu gibi ihtiyatla
yaklagilmas1 gerekmektedir. Konun daha iyi anlasilabilmesi i¢in aym1 Amerikan
kaynaklarinda oldugu gibi Nasturi niifusu hakkinda veride bulunan Ingiliz kaynaklar
da asagidaki gibi kronolojik bir sekilde verilecektir.

19. yiizyilda Nasturi niifusu hakkinda bilgi veren ilk Ingiliz 1830’da J.Baillie

Fraser’dir. Fraser, Osmanli devletindeki Nasturilerin nifusunu 14.000 aile tahmini

27 George Percy Badger, a.g.e. c. I, 5.392
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olarak vermistir. Bunun disinda Iran’daki Nasturiler ile niifus ¢arpanlar1 hakkinda bir
bilgi vermemistir™*®.

1838 yilinda Ingiltere’nin iran elgisi Nasturi Patrigi Mar Samun’un ifadesine
dayanarak Nasturilerin 40.000 haneden olustugunu belirtmektedir. Ancak hane say1s1
hakkinda bilgi vermemistir™.

Nasturi niifusu hakkinda ilk kez veride bulunan Ingiliz misyoner ise Ingiliz
Kilisesi adina aragtirma yapmast i¢in gorevlendirilen William Ainsworth’tur.
Ainsworth, 1840 yilinda bdlgeye yaptig1 gezi sirasinda Ingiliz Kilisesi’ne sunmak
tizere Nasturi asiretlerinin niifusu hakkinda bazi tahmini kayitlar tutmustur.
Ainsworth bu kayitlarinda Osmanli Devleti’ndeki Nasturi kdylerini ortalama 20 hane
ve her hanede yasayan kisi sayisini ise 8 olarak kabul etmistir. Ona gdre tahminen
Osmanli Devleti’nde yerlesik ve gocebe olmak {izere toplam 27.840 Nasturi
yasamaktadir >*°.

Ainsworth’un ardindan 1842 yilinda Nasturiler arasinda misyon baglatmasi
icin gonderilen Badger da tutugu kayitlarda tahminen Osmanli Devleti’'nde 11.378,
Iran’da ise 4.500 hane olmak iizere toplam 15.878 hane Nasturinin yasadigmi
belirterek toplam niifusu 70.000 kisi olarak vermistir. Badger’in vermis oldugu
niifus rakamin1 hane sayisina boldiigiimiizde hane sayisinin 4-5 arasinda degistigi
goriilmektedir™’.

1866 yilinda Iran’daki ingilizlerin resmi gérevlisi Thompson’un tahminine
gore Urmiye’de 20.000 Nasturi yasamaktadir. Ancak Osmanli Devleti’nde niifus
hakkinda bir verisi yoktur.>**,

1870°de Nasturiler arasinda bulunan Ingilizlerden Major Frederick

Millingen, Nasturi niifusunu Hakkari bolgesinde 60.000 olarak vermektedir. Ancak
Urmiye bolgesi niifusu hakkinda bir verisi yoktur™>”.

1877 yilinda Edward L.Cutts ise, Archbishop misyonerlik kurumu igin

yapmis oldugu Nasturi aragtirmalarinda Osmanli ve Iran Devletleri’nde Nasturi

228 J Baillie Fraser, a.g.e., s. 222.

2 Eli Smith, a.g.e. ¢. II, s. 218-219; Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 375-76.

2% William Ainsworth, “a.g.m.,” s. 35.

»! George Percy Badger, a.g.e. c. I, s. 392-400.

232 Rufus Anderson, History ... c. IL, s. 295.

233 Major Frederick Millingen, a.g.e., S. 163.

* Cutts gibi diger Ingiliz misyonerleri de Arthur John Maclean ve William Henry Browne ‘de Nasturi
hane halkinin 7-8 kisi oldugunu belirtmektedirler. Bkz. Arthur John Maclean And William Henry
Browne, a.g.e., s. 122.
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niifusunu tahminen 10.638 hane olarak tespit etmistir. Yine Ona’a gore Nasturi hane
halk1 7-8* kisiden olugsmaktadir. Cutts’un verdigi rakamlarin ¢arpimindan ortalama
Nasturi niifusunun 74.466 kisi oldugu ortaya ¢ikmaktadir.”**.

Aym tarihlerdeki Ingiliz resmi belgelerinde ise Nasturi niifusu Keldanilerle
birlikte 111.010 kisi olarak verilmistir™. Bu verinin Cutts’un verdigi rakamdan daha
fazla olmasinin nedeni Nasturi niifusuna Keldani niifusunun da eklenmesinden
kaynaklanmaktadir. Yine onun hane halki sayisindan farkli olarak bu belgede hane
halki 6 olarak gosterilmistir. Ancak bu niifusun Osmanli Devleti ve Iran’daki
dagilim verilmemistir®®,

1878 yilinda Berlin Konferansi sirasinda Nasturiler 14.000 hane kabul
edilmistir. Ancak daha sonra Ingiliz arsivinde Nasturi niifusu 1880 yilinda Ermeni
Patrigi'ne dayanilarak 85.000 olarak ifade edilmistir. Yine Ingiliz arsivinde ayni
tarihte bu sefer Sir C. Dilke’ye gore Nasturi niifusu 84.000 kisi olarak verildigi
Salahi R.Sonyel tarafindan belirtilmektedir®’.

1891 yilinda Lord Curzon ise Urmiye bolgesindeki Nasturilerin niifusunu
Keldanilerle birlikte 23.000 olarak vermistir. Curzon, Osmanli Devleti’ndeki

Nasturiler ve onlarin hane sayis1 hakkinda bilgi vermemektedir™®.

Gortldiigii tizere
Ingiliz miyoner ve devlet adamlarinin tuttuklar1 niifus kayitlar1 arasinda da bir
tutarlilik bulunmamaktadir. Diger kayitlarda oldugu gibi Ingiliz kaynaklarminda

daha iyi nlagilabilmesi i¢in yukarida verilen veriler agagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo-3. ingiliz Misyoner ve Kaynaklarina Gore Nasturi Niifusu

Kayit | Urmiye | Hakkari | Kullanilan | Genel Tahminde Bulunan
Tarihi | Bolgesi | Bolgesi | Hane ve Toplam Kisi veya Kisiler
Niifusu | Niifusu | Carpam
1830 14.000 J.Baillie Fraser
hane
1838 2.280 2280x 8 | 27.840 Ainsworth

24 Edward L. Cutts, The Assyrian ..., s. 11, 34; Edward Cutts, Edward Cutts, Christians ..., s. 175,
353-359. 1877 yilinda Edward L.Cutts, kendi tahmini disinda Amerikan misyonerlerinin tahminlerini
de kullanmistir. Amerikan misyonerlerine gére Nasturi niifusu iran bélgesinde 25.000, Osmanli
Devleti’nde 56.000 olmak iizere toplamda 81.000 kisidir. Bkz. ayni eserler.

23 Bilal N. Simgir, British ... Vol. I, s. 63, 66.

26 Cihangir ileri, a.g.e., s. 8.

»7 Salahi R. Sonyel, The Assyrian of Turkey Victims of Major Power Policy, s. 13.

238 George N. Curzon, Persia and the Persian Question c. I, Frank Cass & Co., London 1966, s.
493.

48



hane
1840 | 4.500 11.378 | 15.878 x 70.000 Badger
hane hane 4-5
1866 | 20.000 Thompson
1869 110.000 Siirt Consul Taylor
disinda
tamami

1870 60.000 Major Frederick
Millingen

1877 | 25.000 | 56.000 81.000 Edward L.Cutts’un
Amerikan
misyonerlerden
aldig1 tahmin

1877 | 24.822 | 49.644 | 10.638x 7- | 74.466 Edward L.Cutts’un

8 kendi tahmini

1877 6 111.010 Ingiliz Arsivi

1878 14.000 Berlin
Konferansinda

1880 84.000 Sir C. Dilke’nin
Resmi rakami

85.000 Ermeni patriginin

Rakami

1880 53.940 Van Konsolos
YardimcisiClayton

1880 61.778 Ingiliz Resmi
Rakami

1890 80.000 Isabella L. Bird

1891 | 23.000 Curzon

1891

6-7 Arthur John

Maclean ve
William Henry
Browne

4-Fransiz Kaynaklarima Gore Nasturi Niifusu

19. yiizyilda Nasturi niifusu hakkinda bilgi veren en Onemli Fransiz
kaynaklarin basinda Vital Cuinet gelmektedir. 1891 yilinda Nasturilerin yasamis
oldugu Hakkari-Van bolgesinde gezilerde bulunan Cuinet, bu gezisi sirasinda Nasturi

niifusunu yerlesik 40.000 ve agiret 52.000 olmak iizere toplamda 92.000 olarak
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vermistir™" .

Ancak biz bu rakammn Urmiye’deki Nasturileri de kapsadigini
diisiinmekteyiz.

Vital Cuinet, disinda diger bir Fransiz kaynak ise Fransa’nin Osmanh
Devleti’ni konu alan “ Annuarie Oriental du Commerce de |’ Industri’e de I’
Administrie de et de la Magistrature Anne’e ” adl1 yilliklaridir. Bu yilliklarda ilk kez
bu yilliklarda 1893-94 senelerinden itibaren yer almaya baslamistir. Bu yilliktaki
Van-Hakkari ¢evresindeki Nasturi niifusu 40.000 yerlesik ve 52.000 asiret olmak

tizere toplam 92.000 olarak kisidir**

. Yine bu say1y1 takip eden 1895-97 yillarina ait
olan diger yilliklarda da Nasturi niifusu degismemis aym veriler tekrarlanmustir™'.
Hatta bu wveriler 1915 yilina kadar yaymlanmis olan biitiin sayilarda
tekrarlanmustir®*. Fransiz yilliklarinda niifus verilerinin uzun bir siire degismemesi
ve Vital Cuinet ile niifus verilerinin ayni olmasi bu verilerin Cuinet’ten alindig1

intibain1 uyandirmaktadir. Fransiz kaynaklarinin da niifus verileri konun anlasilmasi

baglaminda asagida tabloda gosterilecektir.

Tablo-4.Fransiz Kaynaklarina Gore Nasturi Niifusu

Kayit | Urmiye Hakkari | Kullanilan Genel Aciklama | Tahminde

Tarihi | Bolgesi Bolgesi | Hane ve Toplam Bulunan Kisi
Niifusu Niifusu | Carpan veya Kisiler

1891 92.000 Vital Cuinet

29 Vital Cuinet, a.g.e., s. 656; Biilent Ozdemir, a.g.e., s. 54.

0 Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie de et de la Magistrature
Anne’e 1893-94, Cervati Preres, Costantinopole 1894, s. 947: Ancak 1891 yilina ait olaninda Van-
Hakkari g¢evresinde yasayan Nasturilerin niifus orani verilmemistir. Bu yillarda sadece 300.000
Miisliiman niifus verilmistir. Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie
de et de la Magistrature Anne’e 1891, Cervati Preres, Costantinopole 1891, s. 878

Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie de et de la Magistrature
Anne’e 1895, Cervati Preres, Costantinopole 1895, s. 940.

! Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie de et de la Magistrature
Anne’e 1896-97, Cervati Preres, Costantinopole 1897, s. 1088.

2 Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie de et de la Magistrature
Anne’e 1903, Cervati Preres, Costantinopole 1903, s. 1672; Annuarie Oriental du Commerce de I’
Industri’e de I’ Administrie de et de la Magistrature Anne’e 1905, Cervati Preres, Costantinopole
1905, s. 1702. 1915 yilina ait olan Fransiz yilliklarinda niifus verileri degismistir. Bu yilda Van-
Hakkari bolgesinde Miisliiman niifus artmig Nasturi niifusu gerilemistir. Buna gére Nasturi niifusu 50
bin ile 60 bin arasinda degismekteydi. Bkz. Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’
Administrie de et de la Magistrature Anne’e 1915, Cervati Preres, Costantinopole 1915, s. 1557.
Ayni sekilde Leon Dominian’da Osmanli Devleti’ndeki Nasturi niifusunu 60.000 olarak vermektedir.
Bkz. Leon Dominian, “The Peoples Of Northern And Central Asiatic Turkey”, Bulletin of the
American Geographical Society, Vol. 47, No. 11 (1915), s. 871.
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1893- 92.000 Annuarie

94 Oriental Du
Commerce

1895 92.000 Annuarie
Oriental Du
Commerce

5. Rus Kaynaklarina Gore Nasturiler

19. ylizyilda Ruslar Ortadogu’daki ¢ikarlar1 geregi Nasturiler ile ilgilenmisler
ve onlar hakkinda c¢esitli arastirmalarda bulunmuslardir. Bu arastirmalarinda
Nasturilerin diger o6zellikleriyle birlikte niifus verilerini de toplamiglardir. Bu
ylizyillda Nasturiler arasinda gezip niifus tahmininde bulunan Rus gorevlilerin
basinda Mayevsky gelmektedir. Mayevsky, bu arastirmalarinda Osmanl
Devleti’ndeki Nasturilerin hane sayisint 8.199 ve hane basina kisi sayisin1 8 olarak
belirtmistir. O elde ettigi biitiin bu hane ve c¢arpan sayisin1 kullanarak Osmanli
Devleti’ndeki Nasturi niifusunun 65.592 kisi oldugunu belirtmektedir®”. Ancak
buna Mayevsky’in verdigi rakamlar Fransiz Cuinet’in vermis oldugu rakamlarin
1896 yilinda yiizde on revize edilmis halidir ve bunu bizzat kendisi ifade

244

etmektedir™™. Bu nedenle 6zgiin degildir. Mayevsky’den sonra baska Rus gorevliler

de Rusya’nin ¢ikarlar1 geregi Nasturiler ile ilgili, basta niifus olmak {izere cesitli
kayitlar tutmaya devam etmislerdir. Ancak bu kayitlarinda da bir birliktelik

245

yoktur™. Mayevsky’in verdigi niifus rakamlar1 asagida oldugu gibi gdsterilmistir.

Tablo-5. Rus Kaynaklarina Gore Nasturiler

Kayit Urmiye Hakkari Kullanilan Genel Tahminde

Tarihi | Bolgesi Bolgesi Hane ve Toplam | Bulunan Kisi
Niifusu Niifusu Carpani veya Kisiler

1896 65.592 8.199x8 Maveysky

3 Mayevsky, a.g.e., s. 377-381

24 Mayevsky, a.g.e., s. 129.

5 R.I.Termen, a.g.e., s. 12. Mayevsky’den sonra Rus Konsolos Yardimcist Termen’in 1906
Nasturiler hakkinda arastirmalarda bulunmustur. Ona gore Nasturi niifusu Osmanli Devleti’nde 7365
hane, Iran’da da 4000 hane olmak iizere toplam 11.365 hane Nasturi bulunmaktadir. Bkz. ayni eser
ayn1 sayfa. Yine 1914 yilinda Nasturiler arasinda arastirmalarda bulunan Rus konsolos yardimcisi E.
A. Lalayan, Van-Hakkari bolgesinde 9.428 hane Nasturinin yasadigini ve bunlarm sayismin 79.000
oldugunu belirtmektedir. Bkz. E. A. Lalayan, a.g.e., s. 35-36
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19. yiizyilda bolgede bulunan biitiin misyoner ve seyyahlarin niifus verilerine
genel olarak bakildiginda aym tarihte farkli kisilerce verilen niifus rakamlarinin ve
bu rakamlar1 elde etmede kullanilan hane carpanlarinin bile birbirini tutmadigi
goriilmektedir. Bunun nedenleri arasinda Nasturi bolgelerinde faaliyette bulunan
misyonerlerin ve seyyahlarin ilk amacinin niifus tespiti olmamasi, verileri
Nasturilerin ifadelerine gore tahmini olarak belirtmeleri ve 19. yiizyilda disarindan
hami arayan Nasturi Patrigi’nin dis devlet temsilcileri karsisinda etki yaratabilmek ve
dikkatlerini ¢ekebilmek i¢in niifuslarini abartarak vermesi olarak goriilmektedir.

Osmanli Devleti’'ndeki niifus verilerinin birbirinden farkli olmasinin temel
nedeni ise daha Once belirttigimiz gibi Nasturilerin Osmanli Devleti’nin niifus
sayimlarina gosterdikleri olumsuz tavirlarindan kaynaklanmaktadir. Buna ragmen
elde ettigimiz sonucglar ve ele aldigimiz biitiin niifus verilerinin incelenip genel
ortalamasina bakildiginda 19. yiizyildaki Nasturilerin niifusunun genelinin 65.000-
75.000 arasinda olmasi muhtemeldir. Bu nedenle Nasturi niifusun 40.000-55.000
arasindaki kismin Osmanli Devleti’nde geri kalan 20.000-25.000 kismu ise Iran’daki

yasadigini diistinmekteyiz.

D-NASTURILER ARASINDA GOC
Ondokuzuncu yiizyilda Nasturiler zaman zaman ¢evre illere ve iilkelere gog
etmekteydiler. Bunun nedenleri arasinda; yasadiklart bolgelerde ortaya c¢ikan

kitliklar,*® gecim kaynaklarmin yetersizligi, Kiirtlerin baskilarindan kurtulmak,

vergi memurlarindan kagmak,**’

248
sebepler vardir™.

egitim almak ve dis iilkelerde dilenmek gibi

1-Mevsimlik ve Gegici Gogler

Nasturilerin yasamis olduklar1 cografyada gerek tarim sahalarinin azligr ve
gerekse yasamsal kosullarin zor olmasindan dolayr Nasturiler hayatlarin1 idame
etmek i¢in iilke icindeki cesitli merkezlere ¢aligmaya gitmekteydiler. Nasturiler bu

merkezlerde c¢esitli islerde calistiktiktan sonra kazandiklar1 paralarla memleketlerine

2 BOA, A.MKT. MHM 672/21.

7 VGG.d. 939, s. 34; David Jenks, “The Famine In Nochea”, Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XI, s. 23-24.

28 Robert E. Speer, a.g.e., s. 67-69.
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donerlerdi. Yasadiklar1 iilke disinda Nasturiler bazen de ayni gerekgelerle dis
iilkelere go¢ ediyor ve burada bir siire ¢alistiktan sonra geri doniiyorlardi®®.
Nasturiler, is aramak icin basta Musul ve Urmiye sehri olmak {izere
cevrelerindeki biiyiik sehirlere giderlerdi. Hakkari’de bu konuda Baz, Tal, Cilo
Nasturi asiretlerine mensup olanlar 6n planda olup **° bunlar kisin memleketlerinden
cikar, Musul’a giderlerdi. Burada ilkbaharin sonuna kadar duvarcilik, sepetcilik ve
demircilik yaparlar, yaz mevsimine dogru tekrar memleketlerine donerlerdi®'.
Herhangi bir zanaat vasfi olmayanlar ise Musul’un zengin tarim sahalarinda tarim
iscisi olarak calisirlardi®. Osmanli Devleti’nde bulunan Nasturiler’in yazin ¢alismak
ve para kazanmak, kitlik zamanlarinda da yiyecek bulabilmek amaciyla gegici olarak

gog ettikleri bagka bir merkez de iran’m Urmiye sehriydi*>.

1.1.Nasturiler Arasinda Dilencilik Amach Gogleri

Nasturiler 19. yiizyilda sadece yurtdisina caligmak ic¢in degil ayn1 zamanda
dindaslarinin arasinda dilenmek icin de seyhatlerde bulunurlardi. Yurtdisina
dilencilik yapmak i¢in giden Nasturi gruplari arasinda en iinliileri Cilolulardi. Oyle ki
Wigram, Cilolularin bu amagla Amerika ve Kiiba’ya kadar gittiklerini ve buralarda
faaliyet gosterdiklerini ifade etmektedir. Bu insanlar dilenerek para kazanmak igin
Rusya, Hindistan, Amerika ve diger Avrupa iilkelerine gittiklerinde ¢ok degisik
hilelere bagvurmuslardir. Cilinkii Nasturiler, basta Amerika olmak {izere, batili
tilkelerde yasayan Hiristiyanlarin, Osmanli topraklarindaki kadim Hiristiyanlara karsi
sempati duyduklarmi ve yardim i¢in bliylik paralar vermeye hazir olduklarin
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kesfetmislerdi™”. Ancak yurtdisina yapilan bu dilencilik gégleri bireysel bir sekilde

degil tam tersine organize bir sekilde yapilmaktaydi. Ciinkii Nasturilerin dilenmek

¥ Frederick G. Coan, a.g.e., s. 97.

2% Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 44.

»! George Percy Badger, a.g.e. c. I, s. 216; William A. Shedd, “a.g.m”, s. 4; The Sixty-Second
Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian Church of the United States of
America Presented to the General Assembly, May. 1899., New York, Mission House, 53 Fifth
Avenue. 1899, s. 198-199; W.H.Browne, ‘“Report Of Station.1900-1901”,Quarterly Report of
Assyrian Mission, No. XLVI, s. 460-464.

*2BOA, LMVL. 162/4716.

233 Robert E. Speer, a.g.e., s. 67-69.

234y PRK.DH. 9/26; Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 44; Frederick G.
Coan, a.g.e., s. 76; Robert DeKelaita, a.g.e., s. 7. Yiiksekova’daki bazi1 Nasturiler zaman zaman hem
calismak hemde dilenmek i¢in Urmiye Bolgesi’ne giderlerdi. Bkz. Hollis Read, a.g.e., s. 362.
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veya caligmak i¢in gidecekleri iilkelerin birer kdhyasi bulunmaktaydi. Bu kisiler,
gidecek olanlarn ilgili iilkelerdeki ¢alisma yerlerini ve maisetlerini ayarlarlardi®”.
Ingiliz misyoneri F.N.H, Cilo bdlgesindeki bir Nasturinin Avrupa’dan
Uzakdogu’daki Japonya ve Cin’e kadar olan cografyaya seyahat ettigini
soylemistir’™. Yine baska bir misyoner Frederick G. Coan da Nasturilerin  bir
kisminin dilencilikleri sirasinda ¢esitli tilkelerde halka anlattiklar1 liziicii, gercek dist
hikdyelerden kazandiklarinin tamamini igkiye veya yiiksek yasam standartlarina
harcadiklarini ifade etmektedir. Onlarin dis diinyadaki bu tiir yalan yanlis hikaye ve
faaliyetleri, Osmanli Devleti’nin tepkisine sebep olmustur. Bu nedenle devlet bu
harekete kalkisan Cilo Asireti’ne mensup bazi kisilerin yurtlarina donmelerine izin
vermemistir. Bunun sonucu olarak onlar da Musul ¢evresindeki kdylere dagilmis ve

yasamlarmi oralarda siirdiirmiislerdir®’.

Bolgede bulunan Amerikan ve Ingiliz
misyonerleri, Nasturilerin yurtdisinda yardim toplayabilmek igin bagiscilara
kendilerinden tahsil ettikleri paralan iilkelerindeki ¢ocuklar i¢in okul yaptirmak ve
anasiz babasiz cocuklar i¢in yetimhane a¢gmak icin topladiklarimi ifade ettiklerini
belirtmektedirler. Ayrica bunun i¢in de hazirladiklar kagitlarda patrigin miihriinii
taklit ederek belgelerini daha inandirict hale getirdiklerini ve boylelikle de
uydurduklar dykiiler ve masallar sayesinde disaridaki halki kandirarak servetler elde
ettiklerini belirtmektedirler”.

Son donemlerde Nasturiler dis diinyadan gelen misyonerlerin kendi
tilkelerinde nasil para topladiklarinin farkina varmiglardir. Bu nedenle onlarda ayni
yolu secerek misyonerler gibi Nasturilere yani kendi halklarina yardim topladiklarini

ileri slirmiglerdir. Ayrica dilenci Nasturiler Avrupa’da daha fazla yardim

23 BOA, Y.PRK.DH. 9/26.

6 F N.H., “Going Up To The Feast”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XLI, s. 377-379.
Nasturilerin 1830°1u yillarda bile yurt disina dilencilik yapmak i¢in gittikleri Perkins tarafindan ifade
edilmistir Bkz. Rev. Justin Perkins, A Residence ..., s. 6.

27 Frederick G. Coan, a.g.e.,s. 76-77.

% Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 137; The Sixty-Third Annual Report
Board of Foreign Missions of the Presbyterian Church of the United States of America
Presented to the General Assembly, May. 1900., Presbyterian Building, 156 Fifth Avenue New
York 1900, s. 198; W. A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 212-213; Julius Richter, a.g.e., s. 292-
293; Frederick G. Coan, a.g.e., s. 76. Yine F. N. Heazal’e gore yurt digina Nasturilere yonelik
yetimhane veya okul agmaya yardim toplamak i¢in giden Nasturi dilencilerin biiyiik bir gogunlugunun
bu paralart kendi amaglari i¢in kullandigini, nadir olarak en diirlistiiniin, en iyi niyetlisinin bile
yardimsever Hiristiyanlardan topladigi yardimlarin iigte birini veya daha da iyimser olarak yarisini
ancak toplama amaglarina sarfettigini belirtmistir. Bkz. The Rev. F. N. Heazal, M.A Mrs.
Margoliouth, a.g.e., s. 15-16; Julius Richter, a.g.e., s. 314.
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toplayabilmek amaciyla yardim topladiklar1 toplulugun mezhebini goz Oniinde
bulundurmuslardir. Bu sekilde Nasturiler para i¢in bir giin vaftiz oluyorlar, ertesi giin
Anglikan, tUglinci glin Katolik, dordiincii giin ise Dogulu bir Ortodoks
olabiliyorlardi.

Nasturilerin  bu sekilde Avrupa’da girismis olduklarn  faaliyetler,
misyonerlerin yardim toplama islemlerinin ve gelirlerinin azalmasina neden oldu.
Ciinkii Avrupa’daki Hiristiyan halk Nasturilerin egitim ve Ogretim faaliyetlerini
desteklemek icin paralarint misyonerlere degil Nasturi dilencilere vermistir. Bu
durumdan ve gelirlerinin azalmasindan oldukga rahatsiz olan Ingiliz misyoner grubu,
careyi Guardian gazetesine ilan vererek Nasturi dilenciler konusunda halki
uyarmakta bulmustur®”’.

Nasturi sivil halki gibi Nasturi din adamlari da zaman zaman Rus
topraklarma, kendi kiliseleri igin dilenmek iizere seyahatlerde bulunuyor’® ve
Ozellikle bu iilkenin glineydogusundaki sehirlere gidiyorlardi. William A. Shedd’e
gbre bu sehirlerde papaz veya piskopos olarak dilencilik yapan Nasturiler, halki,
azizlerin kutsal emanetleri olduguna inandirdiklar1 esyalar: satarak veya kiliselerine
yardim bahanesi gibi ¢esitli numaralarla Ruslar1 kandirarak onlardan oldukga yiiklii
miktarlarda ruble sizdirmiglardir. Bu amagla 0zellikle Rusya’da Kiev ve
Vladivostok’a kadar olan yerlesim yerlerini dolagmuglardir®’.

Bu yolu kullanmayan Nasturiler ise Miisliman komsularimin kendilerine
yonelik baskici tutumlarina dair asilsiz hikayeler anlatarak onlardan kii¢iik miktarda
bagislar elde ediyorlardi. Bazen de Nasturiler topladiklar1 bu paralari, daha sonra
sasal1 bir sekilde ¢arcur ederek memleketlerine bes parasiz olarak doniiyor, boylece
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komsularinin alaylarma hedef oluyorlardi™. 19. ylizyil boyunca Nasturilerin bu

dilencilik aligkanligi devam etmistir. 1899 yilinda bile hala Rus topraklarina gidip
dilencilik yapan Nasturilere rastlanmaktaydi*®.
Bu sahte dilenci ve papazlar anlattiklar1 masallarla Osmanli Devleti’nin

disaridaki halk iizerindeki imajina da biiyilik darbe vuruyorlardi. Bu nedenle Osmanli

29 Artur Maclean-A.H. Lang, “A Warning (Exract From Guardian, January 11h, 1888)”, Quarterly
Report of Assyrian Mission, No.VI, London 1891, s. 17-18.

20 BOA, HR. TO. 90/95; Robert E. Speer, a.g.e., s. 19.

! William A. Shedd, “a.g.m”, s. 4.

62 William A. Shedd, “a.g.m”, s. 4; Julius Richter, a.g.e., s. 294.

6 0.H.P., “Mar Bishu”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVIII, Published for the
Assyrian Mission London 1899,5.326.
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Devleti, elgiliklerini Nasturilerin Avrupa iilkelerinde dilencilik yapmak i¢in ¢ikmis
olduklar1 geziler konusunda uyarmustir’®’. Osmanli Nasturilerinin 1900 yilinda bu
amagla gezdikleri ve yardim topladiklar1 en popiiler iilke Avusturya olarak goéze
carpmaktadir™®.
1.2. Egitim Amach Gocler
19. ylizyilda Amerikan misyonerleri sayesinde bircok Nasturi, Amerika’ya
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gbc etmis ve bu lilkeye yerlesmistir™ . Nasturilerden egitim i¢in yurt disina

gidenlerin biiyiik bir bolimii geri donmedi, donenlerin bir kism1 da ¢esitli olaylara
karisarak Osmanli Devleti’ne zaman zaman sorunlar ¢ikardilar®’.

Egitimlerinin sonunda geri donen Nasturilerin bir kismi da halki arasinda
misyoner olarak ¢alismistir. Misal olarak ABCFM’nin okullarinda okuyan ve onlar
sayesinde Amerika’ya gidip tip okuyarak geri donen Dr. Yohannan Sayyid ve 1843
yilinda Mar Yohanna érneginde oldugu gibi.**® Nasturiler arasinda Amerika disinda
egitim i¢in Avrupa iilkelerine gidenlerine de rastlamyordu. Wasriba Koyii’nde,
Kagka adli Nasturi Almanya’da bir miiddet kalmis, orada Almancay1 6grenmis ve bir

miiddet sonra geri dénmiistir’®

. Yine Thuma boélgesindeki Hoca Siilleyman 1870’1
yillarin sonu ile 1880’li yillarin ortalarinda Fransa’da on ii¢ yil kalarak egitim
g6rmiis, daha sonra da topraklaria donerek Meliklik yapmustir®”’. Yine ayni sekilde
Ingiliz Archbishop* misyonerlerinin vasitastyla Oshana adli Urmiyeli bir Nasturi
iskogya’da tip egitimi aldiktan sonra Nasturilerin arasina geri donmiistiir™’ .

2. Nasturilerin Rusya’ya Gogleri

Iran’daki Nasturilerin, Rusya’ya go¢ etmeleri ve yerlesmeleri 1828—1829
yillarindaki Osmanli-Rus Savasi’na kadar gitmektedir. Bu savasta Ruslarin yaninda

yer almalar1 onlarin bir kismimin bu iilkeye go¢ etmesini ve yerlesmesini

24 BOA, DH.MKT. 1835/118; BOA, DH. iD 90/15.

% The Sixty-Third Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian Church of
The United States of America Presented to the General Assembly, May. 1900., s. 198-199.

266 William A. Shedd, “a.g.m”, s. 6; Frederick G. Coan, a.g.e., s. 229; John S. Guest, a.g.e, s. 2606;
E.B.Soane, a.g.e., s. 183.

267 Heiki Palva, a.g.e., s. 63.

268 Dwight W.Marsh, a.g.e., s. 51; Frederick G. Coan, a.g.e., s. 139.

269 L etters From Assyria” s. 22.

210 Brederick G. Coan, a.g.e., s. 142,

* Bu Ingiliz misyonerlik kurumu Nasturiler arasinda misyonerlik faaliyetleri gerceklestirmek icin
kurulmustur. Bkz. Samil Mutlu, Osmanh Devleti’nde Misyoner Okullari, Gokkubbe Yay., 2.Baski,
Istanbul 2005, s. 248.

"l The Rev. F. N. Heazal, M.A Mrs. Margoliouth, a.g.e., s. 71.
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saglamustir’””. Bu tarihten sonra Rusya’daki Nasturilerin sayis1 hizla artmistir®”.

27

Ozellikle yogun olarak Tiflis civarlarina *’* yerlesen Nasturiler zamanla burada

ticaret ve iscilikle ugrasan zengin ve varlikli bir koloni olusturmay1 basarmiglardir®”.

Bu koloni de 6zellikle Urmiye bolgesinden go¢ edenler daha gogunluktayd1276.

Nasturilerin Rus topraklar1 igerisinde Giircistan disinda genel olarak
yerlestikleri diger bdlge ise Ermenistan’di. {lk basta Rusya’ya gelen aile sayis1 100
iken daha sonra bu say1 stirekli artmis ve 1897 yilinda Rusya’daki resmi sayiya gore
sadece Erivan’da 1.500 Nasturi yasarkentoplamda bu iilkde yasayan Nasturilerin
sayist 6.038 kisiyi bulmustur.

Rusya’ya go¢ eden Nasturiler sirasiyla dnce Nahcivan bolgesine yerlesmisler
ve burada bir miiddet kaldiktan daha sonra Tataristan’a go¢ etmislerdir. En sonunda
ise Nasturiler, Tataristan’dan Erivan yakinlarindaki Ikalizala, Dinvari ve Kolyasar
koylerine go¢ etmis ve yerlesmislerdir. Bu go¢ hareketleri sonunda Rusya’ya
yerlesen Nasturiler eski mezheplerini birakarak Rus Ortodoks mezhebini kabul
etmislerdir’’’. 1898 yilinda Ruslarin bolgeye demir yolu insa etmeleri, bu bélgeye

calismak i¢in gd¢ eden Nasturilerin islerini kolaylastirmuistir®’®.

3.iran’a Gécleri

Osmanli Devleti'ne bagli olan Nasturiler, cesitli nedenlerle iran’a géc
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etmekteydiler””. Bir miiddet sonra bu go¢ hareketine katilmig olanlar, Osmanl

22 g|y Smith, a.g.e. c. 1, s. 188; Report of the American Board of Commissioners for Foreign
Missions, Read at the Twenty-Ninth Annual Meeting, held in the City of Portland, Maine,
September 12, 13 & 14, 1838, Printed for the Broad By Crocker And Brewster, Boston 1838, s. 77;
Robert E. Speer, a.g.e., s. 20-21; Edward L. Cutts, The Assyrian ..., s. 30-31; KP Matiyef, a.g.e., s.
24.

"> Rev. Thomas Laurie, And Dr.Grant, The Mountain Nestorians, s. 66.

274 Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 137-39; E.B.Soane, a.g.e., s. 182;
Micheal Abdalla, The Syrian Community Of Qameshli In North-Eastern Syria In The Years 1925—
1970, Etnologia Polona, Vol. 17, 1992, s.87.

3 Robert E. Speer, a.g.e., s.51.

> Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 393 ; “ The Calcutta Christian Observer (New Series)
No.7., July 1840” The Calcutta Christian Observer. Edit By Christian Ministers of Various
Denominatians Vol. I, January to December 1840, Calcutta 1840, s. 426, 433.

277 Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 137; Julius Richter, a.g.e., s. 295; KP
Matiyef, a.g.e., s. 26-27.

28 William A. Shedd, “a.g.m.”, s. 4; The Sixty-Second Annual Report Board of Foreign Missions
of the Presbyterian Church of the United States of America Presented to the General Assembly,
May. 1899., s. 195.

¥ VGG.d. 939, s. 34; David Jenks, “The Famme In Nochea”, Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XI, s. 23-24.
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Devleti’ne geri donmek icin bagvuruda bulunuyorlardi®®’. 1897 yilinda Hakkari
bolgesinde meydan gelen kitlik olay1 nedeniyle Hakkari, Yiiksekova ve diger bazi
bolgelerden c¢ok sayida Nasturi, kitiligin zararl etkilerinden kagmak i¢in Urmiye
bolgesine go¢ etmistir’™'. Ancak bunlarin Nasturilerin bir kismi geri donerken geri
kismi ise Urmiye’de kalmaya devam etmislerdir’™®®. 19. yiizy1l boyunca Urmiye
bolgesine go¢ edip orada kalan Nasturiler ile geri donenlerin ne kadar oldugu tam

olarak bilinmemektedir.

3.1.iran-Osmanh Simir Belirsizliginin Goclere Etkisi

Osmanli Devleti ile Iran arasindaki smir bdlgesinin cografi olarak engebeli
bir yapiya sahip olmas taraflarin kesin bir denetimini engellemistir. Bunun sonucu
olarak zaman zaman agiretler bu iki iilkenin topraklarina gegebiliyor ve cesitli
stkintilara sebebiyet verebiliyorlardi®™. Bunu kolaylastiran etkenlerin basinda sinir
boylarinda genellikle Nasturi ve Kiirt kdyleri parca parga konumlanmis olmasinin
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etkisi bliyliktiir™". Hakkari’nin daglik bolgelerinde yasayan Nasturiler, bu durumdan

faydalanarak yazlar1 para kazanmak i¢in Urmiye sehrine g ederlerdi®.

Tiirk-iran sinirindan Kiirtlerin zaman zaman gegisleri, Tiirk ve Iran devletleri
arasindaki siirtiismelerin baslica nedenlerinden birini olugturmustur®®°. Sinir ihlaliyle
yapilan hirsizlik islerinde Osmanli sinirlarinda bulunan Nasturi kdylerinin koyunlari
fran Kiirtlerince calinirken Iran sinir bolgelerinde bulunan Nasturi kdyleri de
Osmanli Devleti’nin sinirlari igerisinde bulunan Kiirtler tarafindan ¢alinmaktaydi.

Siir bolgesinin denetimi zor oldugu icin her iki taraf da bu tiir olaylarin

Oonlenmesi konusunda birbirini suclamaktaydilar. Nasturiler bu tiir durumlarda

0 BOA, DH.MKT. 274/72; BOA, HR. TO. 261/83.

! The Sixty-First Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian Church of the
United States of America Presented o the General Assembly, May. 1898., Presbyterian Building,
156 Fifth Avenue, New York 1898, s. 188-189.

82 The Sixty-Second Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian Church of
the United States of America Presented to the General Assembly, May. 1899., s. 199-202.

283 Robert E. Speer, a.g.e., s. 200-201; Gabriele Yonan, Asur Soykirmmi1 Unutulan Bir Holocaust,
Ceviren: Erol Sever, Pencere Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 1999, s. 65.

2% Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 136-37.

285 Rev. Justin Perkins, A A Residence ..., s. 6-7.

2 BOA, A. MKT. MHM. 668/11; Gabriele Yonan, a.g.e., s. 67. Osmanli-iran sinirinin gevsek olmast
soygunlara sebep oldugu gibi ayni zamanda ABCFM misyonerlerinin Hakkari daglarindaki
Nasturilere, Urmiye’de basmig olduklar1 kitap ve materyalleri rahatga ulastirmasint da sagliyordu.
Ancak bu islem zaman zaman soygunlar nedeni ile kesintilere ugruyordu Bkz. Dwight W.Marsh,
a.g.e., s. 245.
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bolgedeki konsoloslar1 devreye sokuyorlardi. Bu konsoloslar, ilgili devletler
nezdinde girisimde bulunarak Nasturilerin emtialariin geri alinmasi konusunda
baskida bulunuyordu. Bu tiir hirsizlik olaylarina ilkbahar ve sonbaharda yani

yaylalara gidis ve doniis mevsimlerinde daha ¢ok rastlanmaktayd1287.

3.2.0smanh Devletine Geri Doniis Gocleri ve Devletin Tutumu

Ondokuzuncu yiizyilin son donemlerinde daha once de anlatildigi {izere
cesitli nedenlerden 6tiirii iran’a gogler olmustur. Ancak bu gdgmenler siirekli olarak
fran’da ikamet etmemis ve bir miiddet sonra geri donmislerdir™. Bu yiizyilin
sonlarina dogru bu tiir gé¢ler Nasturiler tarafindan siklikla tekrarlanmistir™.

Bu baglamda 1896-97 yillarinda Hakkari’deki Nasturiler, Kiirtlerle yasamis
olduklar1 sorunlar sonucunda Urmiye’deki dindaslarinin bulundugu merkezlere goc
etmislerdir. Speer’e gore bu gocmenler yaklasik 6.000 kisi civarindaydi. Urmiye’ye
go¢ eden Hakkarili Nasturiler, buradaki kardeslerinden diizenli barmmacak yer ve
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yeterli gida yardimi alamadiklari i¢cin oldukga sikinti ¢ekmisler™ ve bir miiddet

sonra yurtlarina geri donmek i¢in Osmanli devlet yoneticilerine bagvuruda
bulunmuslardir™".

Yine ayni sekilde Cukurca ve Yiiksekova Nasturilerinden 200 hane,”
Hakkari ve Durri kdylerinden Iran’a gd¢ eden Nasturilerin bir kismi Iran’da
umduklarim1 bulamadilart i¢in Osmanli Devleti’ne geri donmek istemislerdir. Bu
konuda kendilerine sikint1 ¢ikaran Iranli yetkililerin engelini asmak i¢in Osmanl
Devleti’ne bagvurmuglardir™-.

Osmanli yetkilileri Nasturilere her konuda yardim saglayarak, onlarin

sikintilarinin ¢6ziimiine yardime1 olmuslardir®®. Bu baglamda 1899 yilinda kitlik ve

7 Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 21-22. Bu Kiirt asiretlerinden bazilari
da Osmanlt Devleti’nin memurlar1 kendilerinden vergi toplamak icin geldigi zaman Herki ve Ertusi
asiretleri gibi biitiin siiriileriyle birlikte Iran smirmi geciyorlardi. Béylelikle vergi sezonundan
stirilerini ve mal varliklarini koruyorlardi. Bkz. Ayni eser s. 27-28.

% David Jenks, “The Famune In Nochea”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XI, s. 23-24.
% The Rev. F. N. Heazal, M.A Mrs. Margoliouth, a.g.e., s. 65.

2% The Sixty-First Annual Report Board of Foreign Missions of The Presbyterian Church of
The United States of America Presented to the General Assembly, May. 1898., s. 188-189; Robert
E. Speer, a.g.e., s. 206-208.

21 BOA, DH.MKT. 274/72; BOA, HR. TO. 261/83.

¥2BOA, A.MKT. MHM 672/21..

23 BOA, DH.MKT. 2363/122.

¥ BOA, Y.PRK. AZN 7/35; BOA, DH.MKT. 2363/122; BOA, A.MKT. MHM. 672/19.
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Kiirtlerin baskis1 neticesinde topraklarini terk ederek iran bdlgesine gd¢ eden lyal,
Pagi ve Mar Bishu halkinin topraklarina geri doniisii hazirliginda Van valisi, Basgkale
mutasarrift ve D1z kaymakami Nasturilere miisfik bir sekilde yardimci olmuslardir.
Osmanli Devleti, geri donmek isteyen Nasturilerin gé¢ yolunda her tiirlii emniyeti
sagladigr gibi, onlarin topraklarimi ekmeleri icin gerekli olan tohumlugu da
saglamistir. Dar1 tohumu bu hususta dikkat cekmektedir. Yiiksekova’ya geri donen
Nasturilere de bos kalan topraklarin1 ekmeleri i¢in bugday dagitimi yapilmistir™”. Bu
yardimlar sayesinde ayni yilin kisina dogru Gevar’daki Nasturiler, topraklarina hint

musir, fasiilye ve tiitiin gibi tarim tirtinlerini ekmislerdir®®.

295 O.P.H., “The Turkish Exiles”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVII, Published
for the Assyrian Mission London 1899, s. 31-311; J.F.Coakley, a.g.e., s. 215.

2% 0.H.P., “Mar Bishu”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVIII, s. 324-328. Tiirkiye
smirlari igerisinde kalan Nasturiler ise bolgedeki sosyo ekonomik kosullar ve niifuslarinin azalmasiyla
birlikte Dogu ve Gilineydogu Anadolu’dan gesitli Ortadogu ve Avrupa iilkelerine dogru go¢ etmeye
baslamislardir. Bu go¢ dalgalariyla birlikte Hakkari ve Gilineydogu Anadolu’daki en son Nasturi kdyii
de 1980 yilinda Hakkari’den go¢ etmistir. Bu son gogle birlikte bolgede higbir Nasturi koyi
kalmamustir. Nasturiler ile ilgili olarak edindigimiz bu bilgileri Siiryani yazar Muzaffer Iris’ten
edinmis bulunmaktayiz.
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II. BOLUM.
19. YUZYILIN IKINCI YARISINDA OSMANLI DEVLETI VE
NASTURILER

A-OSMANLI -NASTURI ILiSKiSi

Osmanl1 yonetimine girdikten sonra kendi i¢ islerinde serbest olup sadece
vergi zamanlarinda vergilerini 6demekle yiikiimlii olan Nasturileri, Osmanli Devleti,
Odenen bu vergilere karsilik dinsel ve kiiltiirel konularda tamamen serbest birakmis
ve her tiirlii tehlikeye karsi onlar1 korumayi istlenmistir. Ancak 19. yiizyil boyunca
Hakkari ve cevresinde asiret diizeninde yasayan Nasturilerin, vergilerini diizenli
odemedikleri goriilmektedir”’. Bunu 1830’lu yillarda bélgede bulunan J Baillie
Fraser, Nasturi asiretlerinin Hakkari sancagina baglh olarak yasadiklarini, ad1 sdzde
kalan ¢ok diisiikk miktarda vergi verdiklerini ve kendi bolgelerinde biiyiik bir
zenginlik i¢inde yasadiklarini, her tirli maden ve iirline sahip olduklarin
belirtmistir’®®. Yine aym sekilde 1837 yilinda Hakkari bolgesindeki Nasturiler
hakkinda arastirmalarda bulunmak i¢in Revanduz‘a gelen Dr. Grant, burada pasayla
yapmis oldugu goriismede pasanin kendisine, onlarin devlete diizenli vergi vermeyen
ve oldukea vahsi sekilde yasayan bir topluluk oldugunu ifade ettigini belirtmistir®”’.

Osmanl1 Devleti’nde 1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fermani’yla birlikte
biitiin halkin esit bir sekilde askere alinmasi giindeme gelmistir. Ancak bu
uygulamanin pratikte bir¢cok sikintilar ve zorluklar ihtiva ettigi anlasilinca bundan

vazgecilmistir. Uygulamada meydana gelebilecek sikintilar1 Ahmet Cevdet Pasa,

297Mayevyski, a.g.e., s. 135; Cihangir Ileri, a.g.e., s. 42; Cihangir ileri, “Osmanli Devleti’'ndeki
Nasturilerin Genel Durumu ve Nasturi Isyanlar1”, Siiryaniler ve Siiryanilik I, Hazirlayanlar: Ahmet
Tasgin-Eyiip Tanriverdi- Canan Seyfeli, Orient Yayinlar, 2005, s. 141-142.

2% J Baillie Fraser, a.g.e., s. 222.

% Report of the American Board of Commissioners for Foreign Missions, Read at the Twenty-
Eight Annual Meeting, held in the City of Newark, N.J. , September 13, 14 & 15, 1837, Printed
for the Broad By Crocker and Brewster, Boston 1837, s. 66-67.
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“Hiristiyanlar papaz isterler. Yahudiler de haham ister. Bir taburda bir siirii
ruhaniler bulunmak lazim gelir. Miisliimanlarin ramazani, Hiristiyanlarin eyyam-i
muhtelife de perhizleri var. Boyle muhlat bir heyet nasil idare olunacak” sbzleriyle
aciklamigtir.  Gayrimiislimlerin  askere alinmasinda meydana  gelebilecek
olumsuzluklar nedeni ile mecburi askerlik yerine gayrimiislimler belirli bir bedel
karsiliginda bu gérevden muaf tutulmuslardir. Ayni gerekceler nedeniyle Nasturiler

39 By konu bir kez

de askerlik vazifesinden bedel karsiliginda muaf tutulmuslardir
daha Berlin Antlagsmasi sirasinda da glindeme gelmis ise de aymi gerekgelerle
reddedilmistir’®'. Biitiin bu diizenlemelere ragmen Nasturiler 19. yiizy1l boyunca
askere alinmadiklar1 gibi vermeleri gereken askerlik bedelini de vermemislerdir’®*.
19. yiizy1l boyunca Nasturilerin huzur ve mutlulugu Osmanli Devleti’nin
bolgedeki hédkimiyetine dayanmaktaydi. Osmanli Devleti’nin gii¢lii  oldugu
zamanlarda Nasturiler kendilerini her tiirlii tehlike ve olay karsisinda daha rahat ve
giivende hissetmislerdir. Bunu Misir meselesi nedeniyle bolgede ortaya ¢ikan
karigikliklar ve olaylar kanitlamistir. Ayn1 sekilde Layard: Bu gergegi “...Sultan in
otoritesi daglarda kendini tekrar kabul ettirdikten sonra, Nasturiler kendi inanglarin
cekinmeden, ozgiirce aciklayabilecek, acilart heniiz unutulmayan saldirilardan
duydugu dehsetli korkuyu iizerinden atacak, ¢aliskanliklar: ve gayretleri ile belki
veniden, yasadiklart daglik bolgeleri hayata kavusturmayi, canlandirmay

393 7ira Osmanli Devleti, Nasturiler

basaracaklardir...” sozleriyle teyit etmektedir
ile olan iligkilerinde sadece onlardan vergi almamig ayni zamanda onlarin genel
olarak sikayetlerini dikkate alarak sikayetlerinin giderilmesi i¢in gerekli tedbirleri
uygulamistir. Misal olarak 1848 yilinda bolgede tesis edilen otoritenin sonrasinda

Tanzimat Fermani’nin boélgede uygulanmasinda keyfi davranista bulunarak

3% Ahmet Cevdet Pasa, Maruzat, Yay. Yusuf Halagoglu, Cagr1 Yaynlari, istanbul 1980, s. 113-114.
Ahmet Cedet Paga, bu olay1 “Hiristiyanlar papaz isterler. Yahudiler de haham ister. Bir taburda bir
stirli rGhaniler bulunmak lazim gelir. Miisliimanlarin ramazani, Hiristiyanlarin eyyam-1 muhteLifede
perhizleri var. Boyle muhlat bir heyet nasil idare olunacak..” diye ifade etmistir. Bkz. Ayn1 eser ayni
yer. Bu asker meselesi 20. yiizyilda da giindeme gelmis ve ancak Nasturiler tarafindan pek kabul
gérmemistir. Onlar hizmetinden, bdlgelerinin uzak oldugu ve kendilerinin yollarda perisan olacaklar
gerekgesi ile muaf olmak igin Osmanli Devletine bagvurmuslardir. Onlara verilen cevapta, Kanun-i
Esasi’nin 245 sayili kanununa gore askerligin her Osmanli vatandasi i¢in bir seref ve onur oldugu
belirtilerek Nasturilerin bu istegi geri cevrilmistir. Bkz. BOA, DH.MUI, 66-1/40.

' BOA, L.DUIT 146/41.

392 Bilal N. Simsir, British Documents on Ottoman Armenians Vol. II, ( 1880-1890), TTKB,
Ankara 1989, s. 127.

3% Austen Henry Layard, a.g.e., s. 190.

62



Nasturileri rahatsiz eden Cizre idarecisi Mustafa Pasa ve bolgenin ileri gelen Kiirtler,
Nasturilerin sikdyet dilekgesi neticesinde azledilerek mahkemeye verilmis ve
bélgede asayisin saglamlmistir’®’,

Yine bu uygulamalar 1s51¢inda 1849 yilinda Hakkari yoneticisi Nur Ali Bey
bolgedeki Nasturilere karst sert tutumu ve isledigi suglardan dolay1 gorevinden

305

almarak Istabul’da hapsedilmistir’”. Boylelikle devlet tarafindan bolgede giiven

ortami1 saglanmistir.

1.Vergi Meselesi

19. yiizy1l boyunca Osmanli Devleti, Nasturilerden vergi tahsil edebilmek
adina bircok girisimde bulunmus olmasmna ragmen bunda tam bir basar
kazanamamigtir. Bunun en biiyiilk nedeni Nasturi niifus kayitlariin tam olarak
yazilip tutulmamasi ve yasadiklari cografyanin olumsuz sartlarin1  kullanan
Nasturilerin vergi vermek istememesidir’*.

Baz1 donemlerde de Nasturiler kendilerinden ikinci defa vergi alinmaya
calisildigin ileri stirerek, devlete vergi vermek istememislerdir. Misal olarak 1851

397 Devlet tarafindan

yilindaki vergi tahsilinde bdyle bir bu durumla karsilagilmistir
yapilan arastirma sonucunda Nasturilerden ikinci defa vergi aliminin s6z konusu
olmadigi, bu sayianin sadece onlarin vergi vermek istemediklerinden kaynaklandigi
ortaya ¢ikmistir. Bu sonug iizerine Osmanli Devleti, bolgedeki yetkililere vergilerin
zor kullanilarak degil de hiisn-i niyet ve iyi muameleyle alinmasin1 emrettigi gibi
Nasturilerin ekonomik durumunun bozuklugu dikkate almnarak ertesi yil alinacak
vergilerinin bir kisminin tenziline karar vermistir. Bir daha bdyle bir olayla
karsilagilmamasi icin yetkililerden vergilerinin biriktirilmeden alinmasinin daha

yerinde oldugu bildirilmis, buna bir sonraki sene daha fazla dikkat etmeleri

istenmistir’®™. Bu sekilde ertesi sene Nasturiler incitilmeden 25.500 kurus vergi

3“BOA, I.MVL 131/3493. Mustafa Pasa ve beraberindekiler bolgede tanzimatin uygulanmasini kendi
lehlerine kullanip Nasturilerden 50 grus olan ev vergisini 85 grus ve {irlin vergisinin yarisini almak
istemislerdir. Ayn1 belge BOA, .MVL 131/3493.

305 Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present at the Fortieth
Annual Meeting, held in Pittisfield, Massachusetts, Sept.11-14, 1849, Press Of T.R. Marvin, 24
Congress Street, Boston 1849, s.133-134.

3 BOA, AMKT. MVL. 41/20; BOA, . MVL. 162/4716; BOA, A.MKT. NZD. 14/80.

37 BOA, A.MKT. NZD. 2/29.

% BOA, LMVL. 179/5364.
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alindig1 gibi™ bu toleransl durum cizye tahsili sirasinda da gozetilmistir. Ayrica bu

tiir sikintilarin  yasanmamasi i¢in Nasturilerin niifusu kendi ifadelerine gore
ya21lmls,310 bolgede asayisin ve diizenin saglanilmasina caligtlmugtir®'.

1858 yilinda da, daha 6nceden oldugu gibi Nasturiler vergi vermemek igin
kendilerinden ikinci defa vergi alindigini iddia ederek bu duruma kars1 ¢ikmislardir.
Bunun {izerine Osmanli Devleti de, Nasturilerden alinan vergi makbuzlarinin
kendisine ibraz edilmesini, bdylece bu konuda gerekli islemlerin yapilacagini ifa
etmistir. Ancak vergi makbuzlarinin olmamasi halinde de yine Nasturilere haksizlik
yapilmamasi i¢in vergi defteri ve memurlarin durumunun da gozden gegirilecegi
belirtilmistir. Yapilacak incelemeler ve sorusturmalar sonunda Nasturilerin yanlis
beyanda bulunduklarinin ortaya ¢ikmasi halinde, onlardan 6denmemis vergileri zor
kullanilarak degil de miisfik bir sekilde, kaba kuvvet kullanilmadan, suhuletle
alimmasina dikkat edilmesi hususunda bolgedeki yetkilileri uyarmis ve bundan sonra
bu tiir sikintilara mahal vermemek icin vergilerin gegiktirilmeden senesinde
toplanilmasini istemistir. Ayrica uzun bir siireden beri misyonerlerle iliskide bulunan
Nasturi Patrigi Mar Samun Abraham’in da devlete 1sindirilmasi amaciyla taltif
edilmesi igin hazirliklar yapilmistir’'®. Patrik ancak 1862 yilinda ikinci derecedeki

Mecidiye Nisanu ile taltif edilmistir’ .

* BOA, L.MVL. 179/5364.

19 BOA, AMKT. MHM 40/65; BOA, 1.MVL. 179/5364. 19. yiizy1l boyunca Nasturilerden cizye
tahsil edilmesine g¢alisilmasina ragmen Osmanli Devleti’nin Nasturilerden ne kadar cizye tahsil ettigi
tam olarak bilinmemektedir. Ciinkii cizye defterlerindeki yiikiimlii kisilerin kaginin Nasturi kaginin
Ermeni oldugunun kayitlarda ayr1 ayr1 olarak belirtilmemesi, Van ve Hakkari cizyelerinin, kayitlarda
bir olarak gosterilmesi buna engel olmustur. Bkz. BOA, ML. VRD. CMH No: 1269. s. 4; BOA, ML.
VRD. CMH No: 1310 Misal olarak 1853 yilinda Osmanli Devleti, Hakkari Bolgesi’nde biitiin Gayri
Miislimlerden toplamda 129.495 kurus cizye tahsil etmistir. Bu miktar, 7.994 kisiden tahsil edilmistir.
Bu kisilerin kaginin Nasturi kaginin Ermeni oldugu kayitlarda ayri ayri olarak belirtilmediginden
Nasturilerden ne kadar vergi tahsil edildigi bilinmemektedir. Bkz Bkz. BOA, ML. VRD. CMH No:
1269.s. 4

*'' BOA, L.MVL. 179/5364.

312 BOA, AMKT. UM. 415/3. “Egerci bu davaya muvafik yedlerinde makbuz senedi yog ise de ol
vakit akgeyi tahsil etmis olan memurlarin senet vermig olduklart mahallerine miitedabir olup bu da
gayet tedkik.. meydana ¢ikacagindan burada tahkik ile icabina bakilmak iizere taifeyi merkume
hakkinda hi¢bir suretle muamele-i tazyik ve iza¢ vuku’a getirtilmeyerek sahihen tebeyyiin idecek
zimmet-i miriyenin suhuletle ve miimkiin olacagi mertebe hiisn-ii istihsaline bakilmast...” Bkz. Aym
belge.

" BOA, ADVN. MHM. 34 /96; BOA, A.MKT. UM 522/90.
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Bu olayda da goriildiigli gibi Osmanli Devleti, Nasturilerden vergi tahsilinde
bircok sikintilar yasamistir. Bazen de devlet vergileri tahsil edebilmek icin vergi
memurlarinin yanina askerler vermek zorunda kalmistir® .

1865 yilinda Nasturilerden Kiirt agalar1 vasitasiyla alinan vergiler nedeni ile
sikintilar yaganmistir. Bu konudaki sikayetler lizerine devlet, bolgeye durumun
aragtirilmasi i¢in memurlar géndermistir. Bu memurlarin tahkikatindan sonra
vergilerin devlete verilmesi gorevi Nasturi Patrigi’ne verildigi gibi, bir milyon kurusa
kadar ulasan vergi borglar1 da Nasturilerin durumlarin1 géz oniinde bulundurarak
affedilmistir’ .

Cizye kayitlarin belirsizligine ragmen, 4 Temmuz 1865°te Osmanli
Devleti’nin Nasturilerden 8.510 kurus vergi tahsil etmis oldugunu gérmekteyiz’'.
1870 yilindan itibaren devletin, Nasturilerle ilgili islemlerde diizen saglamak icin
cesitli girisimleri hep tek tarafli olmus ve sonugsuz kalmustir’'’.

Osmanli Devleti, Nasturilerin devlet ile iligkilerinin diizenlenmesi ve onlarin
medenilestirilmesi konusunda 1873 yilinda birtakim hazirliklara girismis ve
yazismalar yapmistir. Ayrica Nasturilerin bu diizenlemelere kars1 gelmeleri
durumunda ise bélgeye asker sevki planlanmustir’'®. Ancak bu plan, daha sonraki
gelismelerden anlagildigi tizere istenilen sonucu dogurmamastir.

Nasturilerin vergilerini diizenli olarak vermemeleri, 19. yilizy1l boyunca
stirekli olarak tekrar etmistir. Buna ragmen Osmanli Devleti vergileri giizellikle
almaya calismistir. 1879 yilinin sonunda vergilerini vermedikleri i¢in Hakkari
kaymakami Timuroglu Hasan Bey, Nasturileri vermeleri gereken meblagi vermeleri
konusunda ikna etmeye calismistir. Aksi takdirde Nasturiler iizerine asker sevk
edecegini belirtmistir. Bu olay1 haber alan Baskale Mutasarrifi Tosun Paga, derhal
Hasan Bey’e emir gondererek O’na, bu tiir girisimlerden uzak durmasini

emretmistir’ .

3 BOA, AMKT. UM. 390/51. 1860 yilinda da ayn1 sekilde vergi alimi gergeklestrilmistir. Bkz . ayni
belge Ayrica Nasturiler, bolgenin cografi sartlarindan dolay1 vergilerini yetistirmis olduklar1 koyunlar
sayesinde dderlerdi. Bkz. Van AYN.d 929, s 92; Julius Richter, a.g.e., s.292-293;

' BOA, HR.TO. 201/38.

' BOA, AMKT. MHM. 336/79.

37 AYNIYAT BEO. AYN.d 929, s. 92. Osmanl Devleti ilk kez 1862 yilinda Nasturilerden vergi
tahsili sirasinda onlarin magdur olmamalarini igin vergilerin Nasturi Patrigi Mar Samun vasitasiyla
almmasini diisiinmiistiir. Bkz. BOA, A.MKT. UM 444/85.

' BOA, AAMKT.MHM 443/33.

319 Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 657.
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Nasturilerin vergi meselesine yaklagimlarin1 dini ve topluluk lideri olan Mar

<

Samun Benyamin, “... Halkim, ozgiir asiretler olarak Tiirkiye'de yasayan 80.000
candan ibarettir. Kiirt asiretleri gibi ne vergi verirler ne de asker yollarlar. Tiirk
memurlart bizim bolgemize gelemez. Agsiretlerimiz eski ¢caglardan beri silahlidir. On
vasindaki ¢ocuklar atig egitimi goriir..” ifadeleriyle belirterek Osmanli Devleti’ne
vergi verme konusunda pek istekli olmadiklarini agiklamustir’®’. Yukaridaki
aciklamay1 teyid eden diger bir gelisme de Osmanli memurlarinin, Nasturilerin
yasadig1 bolge “Tahsildar Kayasr” denilen yerden oteye gorevli memur gidememis
olmasidir’®'. 19. yiizyihn sonlarma dogru Nasturilerin, devlete olan vergileri
zamaninda 0demedikleri i¢in borglar1 giderek yiikseldi ve sonugta bu ddenmeyen
borglar Nasturiler ile devlet arasinda huzursuzluga neden oldu. Bu asiretlerin devlete
olan vergi bor¢larinin toplami 16.000 altin1 gegmisti. Nasturilerin, devlete vermeleri
gereken vergileri 6dememelerinin nedenlerinin basinda, onlarin isteksizliginin yani
sira gelir kaynaklarinin kisith olmast da onemli bir etkendir. Ciinkii gocebe
Nasturilerin oturduklar bolge daglik ve ekilebilir alan kisitliydi ve bu da zaman
zaman onlarin vergi konusunda sikint1 yasamasina neden olmustur’%.

19. yiizyilin bitimine dogru genel olarak Osmanli Devleti’nin Nasturilerden
almis oldugu senelik verginin ¢ok biiyiik bir miktarda olmayip 6nemsiz bir meblag
oldugu misyonerlerce de belirtilmektedir. Ancak Nasturiler bu 6nemsiz vergiyi bile
siirekli ve diizenli olarak vermemislerdir’”. Osmanli Devleti ise buna ragmen
Nasturilerden vergiyi zor kullanarak degil, goniil hoslugu ile alabilmek i¢in ¢esitli
yollar denemistir. Devletin kullanmis oldugu yollardan bir tanesi, ileri gelen
Nasturilere cesitli  hediyeler verilmesi ve goniillerinin alinarak vergilerin

toplanmasidir. Bu sekilde 6zellikle Hakkari Kaymakami Kamil Bey, Nasturiler ile iyi

0 Gabriele Yonan, a.g.e., s. 256. Mayevsky, Nasturilerin Osmanli Devleti’ne vermis olduklari
vergilerin devlete sadece bagliliklarindan dolayr degil ayni zamanda topraklarinin tarima uygun
olmamasindan dolay1 iran ve Rusya gibi dis memleketlere gidebilmek icin verdigini de ifade
etmektedir. Bkz. Mayevyski, a.g.e., s. 135.

32! Bazil Nikitin, Kiirtler Sosyolojik ve Tarihi inceleme I, Cev. H.D ve A.S, Ozgiirliik yolu Yay.
Istanbul 1976, s. 260.

322 Mayevyski, a.g.e., s. 135; Siilleyman Hayrullah Ors, a.g.e., s. 21; Cihangir ileri, “a.g.m”, s. 141-
142. Rus Mayevskiy, 1890’11 yillarin ortalarma dogru Nasturiler, vergi olarak Osmanli Devletine
(yillik agiret olarak) Tiyari’ler 500, Tahumlar 150, Cilolar ise 70 lira olarak &diiyorlardi Bkz.
Mayevyski, a.g.e., s. 135. Asiretlerin vergi miktarlarinin farkli olmas1 Osmanli Devleti’nin vergi alimi
sirasinda agiretlerin maddi durumunu goz 6niinde bulundugunu gostermektedir.

32 William A. Shedd, “a.gm.”, s.7.
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iliskiler kurmustur’**. Biitiin bu girisimlere ragmen Nasturiler 19. yiizy1l boyunca

diizenli olarak vergi vermeme tutumlarini stirdiirmiislerdir.

2. Osmanh Devleti’nin Nasturileri Kazanma Cabalari

19. yiizyilda Osmanli Devleti vergi alimlarinda Nasturilerin maddi
durumlarim1 gézetmistir. Bunu 1870’lerde Van-Hakkari Bolgesi’'nde Major Frederick
Millingen, bolgedeki yasam kosullarinin zorlugunun fakinda olan Van pasalarinin,
hazine vergilerinin 6denmesinde onlara karsi gayet yumusak davrandigini

belirtmektedir’®

. 1880 yilinda Osmanli Devleti, Nasturileri devlete 1sindirma ve
yabanci giiglere meyletmesini engellemek icin patrigin daha 6nce O0denmesinde
aksamalardan kaynaklanan sikintilar ¢oziilmiis ve daha once alamadigi maaslar
kendisine ddenmistir’?.

1892 yilinda Nasturi Patrigi Mar Samun Rouel’a almig oldugu maastan daha
yuksek bir maas baglayan Osmanli Devleti, bu sayede patrigin devlete bagliligini
arttirmay1 ve ihtiyaglarii daha iyi karsilamay: diisiinmiistiir’>’. Buna ragmen Mar
Samun, ¢esitli zamanlarda firsatlardan faydalanip bagimsizlik kazanmak ve yabanci
devletleri devletin i¢ islerine karistirmak amaciyla gesitli mektuplar gondermistir’®.
Misal olarak bu mektuplardan 1894 yilinda Osmanli Devleti tarafindan ele gegirilmis
ve Nasturi Patrigi’nin kuzeni Nemrut Efendi tarafindan biraz bozuk terciime edilmis
bir tanesinin igeriginde su ifadeler bulunuyordu:

“Melik Ber¢u, Melik Petu bildiginiz gibi o vakit benim kagidim size yetissun
duan ediniz Melik Ismail ve Tuhub’dan Melik Babu ve Melik Elyasu'yla asag
kiliseye giriniz kilisenin icinde bas Kese'ye yemin ediniz ha¢ ve Incil’deki bu
gonderdigim kagittan bir soz disaru ¢ikmasun ondan sonra kagidimi ¢ikariniz
semertagide(semercide) olan kagidimi okuyunuz eger biriniz yemin etmek istemez ise

onu bu maslahata karistirmayiniz ve isi ana beyan etmeyeniz hi¢ hi¢ kim ki bu surr

beyan itse kara kara miihriimii gonderip(ani) mahrum iderim. Ve Senhadus’da anin

* BOA, Y.PRK.DH. 9/26.

325 Major Frederick Millingen, a.g.e., s. 164.

326 Cihangir ileri, a.g.e., s. 61.

27 BOA, Y.PRK.UM. 13/103; BOA, DH.MKT. 1995/70.

28 BOA, 1.HUS. 12/1310. Za-86; BOA, Y.A.HUS. 278/70; BOA, I.HUS 4/1310. Ra/21; Bilal N.
Simsir, British ... Vol. I, s. 666-667. Bu mektuplar hakkinda yapilan yazismalara 6rnek olarak
bakimiz Ek-2.5 ve Ek-2.7.
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lizerine gitsin elhak tarafinda an sahnmin(?) tarafinda ve melikler tarafinda o adam
mahrum olsun ¢iinkii kendi milletinin swrridir. Fakat ¢cok mukayyid olunuz kagitlar
adamlar eline girmesin her vakit ki kilisenin icinde yazdiriniz....

... “Duadan sonra size malumdur ki, ne kadar cevr ve eziyetleri ve zuliimleri
bizim milletimiz o kafir Islamlardan yalanci peygamberlerinin zamanindan simdiye
kadar her c¢endeki zuliimleri var imis bazi vakitler buka/Puta(?) merhamet
gosterirlerdi. Lakin simdiki tahtin iizerine oturdi. Bu sultandan Hamid ve siz de
isteyiniz ki bunun tahti donsiin ¢iinkii kafir ve hain bir diismandwr. Hiristiyanlara
istiyor ki bir giin kendii ahalisindeki askerlerin siingiilerini Hiristiyanlarin kanlariyla
serhun itstin her ¢endeki Avrupa’dan bayamiyor/Koyamiyor fakat ticariye ediyor.
Esik yollar Hiristiyanlardan kiissiin bundan malumdurki simdi hayw alind.

Halil Pasa Hiristivanlarin yanlarinda ragbeti vardir. Islamlardan ziyade
cabuk azl etti. Onun yerine gonderdigi bir adam ki temam Hiristiyanlara diismandir
ve Allah tamimaz bir adamdir. Hala yetismemis ki azli de Bagos Karabas biraderimiz
ki bu bizim kéklerimizde sair devletlerle bir tel gibiydi ve mukaddes Rusya devletine
ilettigimiz hususu ¢abuk bildirdiginden habs etti. Nisaniyan Karabet gibi bir esbab
idi. Masrikda olan Hiristiyanlarigini( Hiristiyanliginiy) Ermeniler ve Nasturiler i¢iin
bu esbab idi. Bunlar ki ne kadar faideli sozlerini ispatdir buyurdu. Karindaslarini
simdi hazirlamis ¢ok baskadir. Bu fenalik ki siz de yapun bunu igiin gonderilmis
bizim yanmimizda semerci Ohannes™ ipek ve kiitiik bahanesiyle fakat maksad budur ki
efkart bize bildiirsiinki ne hazirlanmis size yapar bu diismanin elinden hem de size
bildirecek degil simdi Rusya devleti deniz gibi dalgalarmi bu ovalarda atsun
alacagunu alsun bu iikayt (ilhaki) igiin bir bahane ariyorlar. Onlarin bahanesi kan
dokiilmesi olacak nasil ki ¢ok defalar size malumat vermigim Rusya devleti arslan
gibidir. Kan kokusu arkasinda gezer bu ayda kendiilerinize ¢abuk tedarik ediniz bir
kavga aginiz asagi berva illerinden eger yapabiliseniz sizin kanlariniz nedniyle bes
kagit yazar o kansiz Tiirk tarafinizdan (tarafindan ) Ermeni lisaniyla

Biri Rusya imparatoru iciin Ingiliz senatosu icin o yerleri o size gosterecektir.
O yerler igiin siz ehemmiyetle sikayet idesiniz. Biz de yazarak ... ... Bu yazacaginiz
yerlerdir.ettiginiz su kadar kafidir.baska seylerde Ohannese dogrudur........ Bunu
kabul itmesun.... Her kim bu sirri baskalarmmin yaninda agar ise o haindir. Haram

olsun
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Ruil Mar Samun sefkatli Masrik Patrigi 329

Bu mektuplardaki ifadeler Nasturi Patrigi Rouel’'un 19. ylizyilin son
yillarindaki siyasal faaliyetlerini gostermesi agisindan Onemlidir. Ciinkii bu
mektuplarin iceriginde Nasturi Patrigi yalniz Osmanli Devleti’ne kars1 olumsuz bakis
acisint yansitmakla kalmamig ayni zamanda Rusya’nin Dogu Anadolu’yu ele
gecirmesi i¢in ona sebepler yaratmak istemistir. Bunun i¢in de patrik bizzat
Nasturilere bulunduklar1 bolgelerde isyan ve karisiklarla birlikte kanli olaylar
cikartmalarint istemistir. Ciinkli daha sonra bu yerleri Tiirkler katliam yapiyor
diyerek basta Ruslar ve Ingilizler olmak iizere biiyiik devletlerin kamuoyuna
duyurarak, disaridan destek alacaklarini planlamigtir. Bu amagla da Nasturi Patrigi
planin1 gergeklestirebilmek icin Ermenilerle iliskiye girmis ve onlar araciligiyla
Ruslarla mektuplagmigtir. Ancak bu mektuplardan bazilar1 ele gecirilince, devlet
patrigin faaliyetlerinden haberdar olmus ve Nasturi Patrigi’nin oyunu bozulmustur>’.

Osmanli Devleti, yakalanan bu mektuplarindan dolayr Patrigi, Van-
Baskale’ye goriismeye ¢agirmistir; fakat Nasturi Patrigi, yaptiklarindan dolay: ilk
basta yetkililerle goriismelerden g¢ekinmistir. Daha sonra ise Baskale’ye giderek
buradaki Osmanli devlet gorevlilerine ifade vermistir. Buradaki Osmanl yetkilileri,
patrige ¢esitli uyarilarda bulunmus ve olaylarin daha fazla biiyiimemesi i¢in patrigin
pismanlik igeren soézlerini kabul ederek onu cezalandirmamislardir®®'.  Ciinkii
Osmanli Devleti bolgedeki var olan karigikliklarin patrigin cezalandirilmasiyla
birlikte daha da artmasini Onlemek istemistir. Hatta Osmanli Devleti patrigi
cezalandirmadig1 gibi tam tersine olay sonrasinda Nasturi Patrigi’nin devletle olan
iligkisini daha da saglama almak ve patrigin devlete olan bagliligin1 arttirmak i¢in bir

332

miiddet sonra onu bir nisan ile taltif etmeyi kararlagtirmistir>". Yine bir miiddet

*Ohannes, Van bolgesi Ermenilerinin 6nde gelen din adamlarindan birisidir. Bu dénemde Nasturiler
bagimsizlik igeren mektuplarin iletmesi i¢in onu kullanmislardir. Yine ayn1 kisi Nasturilerin Ruslarla
olan iliskilerini Ingiliz gérevlisi Clayton’a bildirmistir. Bkz. Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 666-
667.

32 BOA, I.HUS 4/1310. Ra/21.

P9 BOA, .HUS 4/1310. Ra/21.

31 BOA, VGG.d. 940, s. 61-62; BOA, I.HUS. 14/1311. N.56; BOA, .HUS. 1310.Ra/16; BOA, Y.A.
HUS. 266/66; BOA, Y.A.HUS.278/118. Nasturi Patrigi yakalanan mektuplart nedeni ile Van-
Bagkale’ye geldiginde devlet yetkililerine hos goriinmek i¢in buradaki Osmanli askerlerine 25 lira
civarinda bir para dagitma tesebbiisatinda bulunmustur. Osmanli goérevlileri de Nasturi Patrigi’nin
askerlere hediye olarak dagittigi paralarin nasil degerlendirilecegini amirlerine sormak zorunda
kalmislardir. Bu paralarin patrik tarafindan ne igin dagitildigr patrigin mektubunun igeriginden
anlagilmaktadir. Bkz. BOA, Y.MTV. 72/10.

2 BOA, AMKT. MHM. 669/5; BOA, A. MKT. MHM. 669/3.
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sonra ayni politika geregi Nasturi Patrigi Mar Samun Rouel, sal ve saat gibi ¢esitli
hediyeler ile 6diillendirilerek®® maasinda iyilestirmeler yapilmistir™".

Ayrica Osmanli Devleti bu tiir odiillendirmeler disinda patrik ailesinin
sorunlarina egilmis ve onlara yardimci olmustur. 1894 yilinda patrigin hasta kardesi
Sammasha Ihsak’1n tedavi i¢in Iran’daki Amerikan hastanesine gidisinde giivenli bir
sekilde seyahat edebilmesi i¢in yanina jandarmalar vermistir. Ancak Iran’a giden
patrigin kardesi yakalandigi hastaliktan kurtulamayarak 1895 yilinin Subat ayinda
vefat etmistir. Osmanli Devleti’nin Urmiye Sehbenderi, vefat eden kisinin Osmanl
vatandast ve patrigin kardesi olmasindan Otlirii cenaze islemlerinin sorunsuz bir
sekilde yerine getirilebilmesi icin iran yetkilileri nezdinde girisimlerde bulunmus ve
cenaze torenine bizzat katilmistir®>”.

Osmanli Devleti, son donemlerinde Nasturilerin durumlar1 ile yakindan
ilgilenmeye baslamistir. Nasturi-Kiirt c¢atigmasinin devlete zarar verdigini ve
bolgedeki misyonerlerin de bu durumun daha da kétiilesmesine neden olduklarini
fark etmistir. Bu nedenle devlet bolgedeki yapiyr yerinde arastirmasi i¢in 1895
yilinda Kolagalarindan Mehmet Ali Aga gorevlendirilmistir*>®.

Osmanli Devleti, Nasturilerin 1slah1 meselesinde tek tarafli olarak yalniz
Miisliman memurlardan faydalanmamistir; ayni zamanda Nasturilerin de bu
konudaki goriislerini alabilmek ve tepkilerini 6lgmek i¢in Tiyari Asireti Reisi Melik
Ismail Efendi’nin goriislerine de basvurmustur”’. Ancak bu ¢alisma sonunda alinan
onlemler Nasturiler ile Kiirtler arasindaki sorunlari tam olarak ¢6zmedigi i¢in devlet
tekrar memurlar géndermek zorunda kalmistir™®.

Biitiin bunlara ek olarak Osmanli Devleti bolgenin 1slahi i¢in Nasturilerin

yasamis oldugu cografyada Nasturilere karsi sert davranislarda bulunan devlet

yetkilileri hakkinda verilen dilekceleri uygulamaya koymus ve gerekli tahkikati

333 BOA, 1.DH. 73 /4461. Patrigin nisanlari i¢in ayrica Bakiniz Ek- 2.4.

P BOA, LMMS 67/3131

335 David Jenks, “Funeral Of Shammasha Ishai (Deacon Jesse)”, Report of Assyrian Mission, No.
XX, Published for the Assyrian Mission London 1895, s.106-109; Robert E. Speer, a.g.e., s.190; The
Rev. F. N. Heazal, M.A Mrs. Margoliouth, a.g.e., s.98-99.

336 BOA, Y.PRK.DH.. 9/26

’BOA,Y.PRK. UM. 34/77. Tiyari ismail Efendi, 1883 yilindan beri Hakkari Meclisi bagkatipliginde
bulunmaktaydi. Bkz ayni belge

% BOA, DH. TMLKS. 96/37
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gerceklestirmistir’™. Ayrica Osmanli Devleti, Nasturilerin devletle olan baglarini
daha da kuvvetlendirmek amaciyla Nasturilerden bazi kimseleri 6nemli gorevlere
getirmistir. Bu politika uyarinca Petros adindaki Nasturiyi Iran’m Urmiye
Bolgesi’ndeki isleri takip etmek i¢in Sehbender olarak gérevlendirmistir*’.

Aliman biitiin bu tedbirler ve yapilmak istenen biitiin bu diizenlemeler
Osmanli Devleti’nin Nasturileri devlet igerisinde tutabilmek ve Kiirtlerle olan
sorunlarin1 ¢ozmek istemesinden kaynaklanrnlstlr.3 1 Ancak devletin bu ¢abalarma
ragmen bolgede istenilen sonu¢ elde edilememistir. Bunun sebepleri arasinda®*?
Nasturilerin, bolgedeki misyonerlerin ve yabanci devlet gorevlilerinin etkisi ile
Osmanli Devleti’nin bolgede gergeklestirmek istedigi diizenlemelere karsi

takindiklar1 olumsuz tutmun pay1 biiyiiktir'®.

B- NASTURI-KURT CATISMALARINDA OSMANLI DEVLETI

19. yiizy1l boyunca Nasturilerle Kiirtler arasinda sik sik yayla anlagsmazligi
yasanmakta ve bu nedenle aralarinda gegici catismalar ¢ikmaktaydi. Ancak bu tiir
olaylar 20. yiizyila yaklasirken ciddilesmeye ve siirekli hale gelmeye baslamistir.
Son donemde meydana gelen c¢atigmalar basinda 31 Temmuz 1888 giinii meydana
gelen olay goze carpmaktadir. Bu hadisede Asita Koyli'nlin yakinlarindaki
yaylalarda bulunan Nasturilerin siiriileri yagmalanmis, birkac¢ kisi 6ldiiriilmiis ve
kadinlarin da karistig1 tatsiz olaylar yaganmigtir. Ardindan da Tiyarili Nasturilerin de
Kiirtlerden intikam almak i¢in bir araya gelmeye basladiklar1 duyulunca her iki taraf
da savas hazirlig1 yapmaya baslamistir. Bu sirada Kiirtlerin sayisi 8.000’e ulagmustir.
Bu Nasturilerle ilgili bir sorun oldugu i¢in derhal ingiliz elcisi de devreye girmis ve
onlar lehine caligmalarda bulunmustur. Osmanli Devleti de bu olaylar sirasinda

bolgede asayisi saglamak adina harekete ge¢mis ve olaylarin biiyiimeden

3% BOA, DH. MKT. 2020/ 60. 1892 yilinda Osmanli Devleti Nasturilerin devlet yetkilileri hakkindaki
sikayetlerini igleme koymus ve onlarin magduriyetini 6nlemeye calismistir. Oramar Nasturilerinin,
hakkinda sikéyette bulundugu Emin Aga hakkinda sorusturma acilarak goérevden almmustir. Bkz.
BOA, 1.DH. 73 /4461.

**'BOA, DH. KMS. 23/43.

*' BOA, DH. MKT. 1691/12.

2 Lord Markworth, M.P, “Exract From Page 175 Of a Diary In Asiatic Turkey”, Quarterly
Report of Assyrian Mission, No. XXXIII, Published for the Assyrian Mission London 1899, s.277-
78.

3 BOA, Y.A.HUS. 278 /16. 1893 yilinda Osmanli Devleti, Nasturileri 1slah i¢in onlar arasinda okul
acmak istemistir. Ancak Nasturi Patrigi, bunun gerceklesecegine inanmanus hatt Ingiliz lerin etkisiyle
bu plana soguk bakmustir. Bkz ayn1 belge.
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6nlenmesini sagladigr’** gibi bu olaylara karisan Kiirt asiretlerini cezalandirmak ve
calinan koyunlar1 tekrar Nasturilere iadesini saglamak i¢in, Hakkari ve
Beytiigsebab’ta bulunan askerlerini, faillerin takibiyle gérevlendirmistir'®. Boylece
Gerdi Asireti‘nin 1888 yilinda Nasturi yaylalarindan ¢aldig1 koyunlardan 300 tanesi*
geri almarak Nasturilere teslim edilmistir’*’. Aym olaylarm devamu olarak Nasturi
asiretlerinden Tiyarilerin intikam i¢in Amediye’ye saldirma planlari, taraflar arasinda
yapilan goriismeler ve alinan énlemler sonunda engellenmistir’*’.

Osmanli Devleti, 1888 yilinin ¢esitli donemlerinde Kiirtler ile Nasturiler
arasinda meydana gelen c¢atigsmalarin Onilinii alabilmek ve asayisi tekrar
saglayabilmek i¢in, bolge dinamiklerini de goz Oniinde bulundurmus ve bdlgesel
liderleri mensup olduklar cemaatin teskin edilmesi i¢in gorevlendirmistir’*®. Ayrica
Nasturi Patrigi Mar Samun Rouel ile Kiirt asiretlerinin ileri gelenlerini bir araya
getirerek taraflar arasindaki siirtlismenin sona erdirilmesine ¢alistig1 gibi cesitli gevre
vilayetlerden de asayisin saglanmasi i¢in bdlgeye asker géndermistir'* . Misal olarak
Hakkari ve ¢evresine Musul, Van gibi ¢evre illerden dort tabur piyade ile iki alay
stivari génderilmistir350. Yine bu 6nlemlerin devami olarak bir tabur Hakkari’de, iki

boliigiin de Bervari ve Imadiye’de bulundurulmas: kararlastirilmis ve bu bolgede

askerin lojistik imkanlarinin arastirilmasina karar verilmistir’®'. Osmanli Devleti,

BOA, AMKT.UM. 367/9; Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 38. 1888
yilindaki Nasturi-Kiirt olaylarmin biiyiimeden Onlenilmesi ve yatistirilmasinda Van Valisi Halil
Pasa’nin iki tabur asker ile bolgedeki Kiirtleri dagitmasinin payi biiyiiktiir. Bkz. J.F.Coakley, a.g.e., s.
126.

***BOA, DH.MKT. 1537/109.

3BOA, DH.MKT. 1550/12; BOA, Y.PRK. MYD. 7/112; J.E.Coakley, a.g.e., s. 126. Osmanh Devleti
1890 yilinda Nasturileri soyup paralarini gasp eden Kiirtleri takip ederek Nasturilerden gasp edilmis
paranin geri verilmesini sagladigi gibi olaya karigan Kiirtleri de hapse atmistir. Bkz. Bilal N. Simsir,
British ... Vol. I1, s. 690.

"BOA, DH.MKT. 1535/72. Yine ayni yil Pervari Kiirtleri ile Nasturiler arasinda ¢ikan ¢atismalarda
da ayn1 yol izlenmistir. Bkz. BOA,Y.MTV. 35/141.

*Bagka belgelerde bu asiretin adi Kivi ve ¢alinan koyun sayist ise 375 olarak gosterilmistir. Bkz.
VGG.d. 929, s. 5; BOA,DH. MKT. 1564/63; BOA, Y.PRK. BSK. 14/ 15.

** BOA,A. MKT. MHM. 278/78; BOA, DH. MKT. 2383/15; BOA,Y.PRK. MYD. 7/38;
BOA,Y.PRK.MYD. 7/44; BOA, DH.MKT. 1886/104; BOA, Y.PRK. MYD. 7/87; BOA, Y.PRK.
MYD. 8/10. Osmanli Devleti catigmalarin Onlenilmesi i¢in yalniz taraflarin ileri gelenlerini
gorevlendirmedigi gibi bizzat bolgedeki yetkililerine de Nasturi ve Kiirt yerlesim bdlgelerine
gitmelerini ve her iki tarafa da nasihatlerde bulunmalarini istemistir. Bkz. DH. MKT. 1567/73.

9 BOA,DH.MKT. 1551/38; BOA, DHMKT. 1567/15; BOA, Y.PRK.MYD. 7/42;
BOA,Y.RKM.MYD. 7/125; BOA, Y.PRK.BSK. 13/52; BOA,Y.PRK. MYD. 7/112; BOA, Y.PRK.
ASK. 51/2.

30 BOA,Y.PRK.MYD. 7/86; BOA,Y.PRK. MYD. 7/93; BOA, Y.PRK. MYD. 7/43; BOA,Y.PRK.
MYD. 7/38; BOA, Y.PRKM. MYD. 7/44.

31 BOA, Y.PRK. BSK. 14/23; BOA, Y. MTV. 35/2
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bunlara ek olarak taraflar arasindaki sorunlarin izalesi i¢in bir komisyon kurulmasina
352

karar vermistir".

Yapilan calismalar ve alinan Onlemler sonunda 1890 yilinda Nasturiler ile
Kiirtler arasinda var olan catismalar uzlasma ile sonuglandirilmistir’™. Barisin
devami yolunda c¢alisan Nasturi ve Kiirt reislerine Musul vilayetinden Seyh
Muhammed’in ve bolgedeki diger yetkililerin resmi yazilar1 nihayetinde nisanlar

354

verilmis ve bu kisiler taltif edilmistir.”™ Bodlgedeki bu olaylar ve gorevlilerce

gerceklestirilen icraatlar Van Valisi Hakki Pasa tarafindan Istanbul’a bildirilmistir*>’.
Bu baris siireg taraflarin gogebe 0Ozelligi, ekonomik saha darhigi ve
misyonerlerin etkisi nedeniyle kisa siireli olmus ve bir miiddet sonra g¢atismalar

3% Hatta Osmanli Devleti, bu nedenle

tekrar fasilalarla goriillmeye devam etmistir
son donemlerde bazi Nasturi kdylerini, Kiirt saldirilarindan korumak igin gegici
olarak buralarda asker bulundurmustur’’. Bu baglamda Elbak kazasindaki Nasturi
Erci ve Ensi koylerine 1891 yilinda bir boliik asker yerlestirilmistir’™®. Yine devlet
1897 yilinda Milan Kiirtlerinin, Mahmudi kazasina bagli Saray Koyii'ne saldirmalar:
esnasinda Nasturi kdylinde bulunan askerler, Milan Asireti’nin yagma ve talan

faaliyetlerine engel olmuslardir’>”

2 BOA, Y.MTV. 36/32; BOA, Y.PRK. MYD. 7/85.

333 BOA, Y.PRK. BSK. 14/15; BOA ,Y.MTV. 36/32.

**BOA, Y.PRK.UM. 13/103; BOA, Y.PRK.MYD. 7/115.

> BOA, DH.MKT. 1563/89.

3 BOA, AMKT. MHM. 668/14; BOA,Y.MTV. 146/75; BOA, Y.E.E. 132/26. Misal olarak son
donemlerde Nasturiler ile Kiirt agiretleri arasinda 6zellikle Ertusiler ile biiyiilk koyun hirsizligi ve
strtismeler meydana gelmistir. 1897 yilinda Ertusiler Nasturi yaylalarinda bulunan Nasturilerin
koyunlarmi ¢almistir. Nasturiler de Ertusilerden intikam almak igin toplanmaya basladiklarinda
Osmanli Devleti bolgede bir ¢atigmanin engelleyebilmek ve Nasturilerden ¢alinan koyunlari
Ertusilerden alabilmek i¢in bolgeye asker sevk ettigi gibi li¢ de dag topu gondermistir. Calinan
koyunlar1 geri almaya ¢aligmasinin yani sira bolgeye memurlar gondererek olayin tamamen 6nlenmesi
icin gerekli onlemleri almaya calismistir. Yine ertesi yil 1898 yilinda Ertusi Asireti ile Nasturi Tiyari
Agireti arasinda koyun hirsizlig1 nedeniyle ¢atismalar yaganmustir. Ertusiler 400 Nasturi koyunu gasp
edince Tiyari Agireti de Ertusilerden intikam almak i¢in Levin nahiyesine saldirmigtir. Osmanlt
Devleti de asayisi saglamak igin bolgeye iki tabur piyade askeri ile iki dag topu sevk etmistir. Bkz.
Ayn1 belgeler.

7 BOA, AMKT. MHM. 613/27; Albay Faiz Demircioglu, Ermeni Mezalimi (1895-1920), T.K.A.E.
Yay., Ankara 1985, s.6.

¥ BOA,DH. MKT. 1883/41. Ancak bu askerlerin kdylere yerlestirilmesinden bir miiddet sonra
Nasturiler, Osmanli Devleti’'ne askerlerin bdolgelerinden c¢ekilmesini istemislerdir. Bu istekler
neticesinde basta Hakkari sancagina bagl Elbak kazasindaki Erci K&yii olmak iizere Osmanli Devleti
askerleri bu bolgeden ¢ekilmislerdir. Bu asker ¢ekme karari uygulamaya 1891 yilinda bolgede
asayisin saglanmasindan sonra Nasturilerin istegi {izerine yiiriirliige konulmustur. Bkz. BOA,
DH.MKT. 1911/66.

% BOA,Y.A.HUS. 248/133. Nasturi Saray Koyii Osmanlh Devleti simrlar1 igerisindeki Kiirtler
tarafindan pek fazla yikima ugramasi istenen koyler arasinda bulunmazdi. Bu kdy o6zellikle Iran
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Yine ayni sekilde 1895 yilinda Bervari Kiirtleri ile Nasturi Tiyari Asireti
arasinda meydana gelen catismalarda olaylarin biiylimesini engellemek i¢in devlet,
Amediye, Van ve Musul’da bulunan askerleri bolgeye sevk ettigi gibi Bervari
Asireti’ni teskin etmesi i¢in de 6nde gelen din adamlarmi gorevlendirilmistir’®.
Devletin Nasturiler ve Kiirtler arasinda asayisi saglamak icin gorevlendirdigi
askerler, Nasturiler arasinda memnuniyet uyandirmis ve askerlerden bazilarinin
odiillendirilmesi i¢in 1896 yilinda Nasturiler tarafindan yetkililere dilekce
verilmistir’®'. 19. yiizyihn son yillarmda Osmanli Devleti asayisi saglamak igin
Nasturiler ve Kiirtler arasinda ¢atisma ihtimali bulunan kaza ve kdylere kisla ve
kiiciik karakollar insa etmeyi kararlastirmistir. Bu sayede taraflarin ¢atigmasinin onii
aliacag gibi, bolgede asayisin de saglanilmasina da ¢alisiimigtir*®.

1900 yilinda devlet tarafindan Hakkari asiretleri ile Nasturiler arasinda ¢ikan
arbedede kimin suglu oldugunun ortaya c¢ikmasi igin yapilan tahkikat sonucu
Kiirtlerin suclu olduklar1 belirlenmis ve sucu sabit goriilenler tezyic edilmigtir’®.
Ayn1 yil Osmanli Devleti, ¢atigmalarin 6niinii almak i¢in taraflarin ileri gelen din
adamlar1 arasinda bir antlagsma zemini olusturmaya calismistir. Bu amagla Levin
nahiyesindeki Miisliimanlar ile asag1 ve yukart Tiyari Asiretlerinin ileri gelenlerini
Hakkari’ye dort saat uzaklikta bulunan Durri Koyii’nde toplamistir. Kéyde her iki
taraf da iki yil Oncesinde meydana gelen olaylar neticesinde birbirilerinden
kuskulandiklarim1 ve bu nedenle birbirlerinin yurtlarina gitmediklerini belirterek
catigmalar nedeniyle ticari zararlara ugradiklarini; ayrica daha evvel meydana gelen
ve huzursuzluk yaratan tecaviiz, hirsizlik gibi hadiselerinin unutulmasinin uygun
olacagi noktasinda uzlagsmiglardir. Bu amacla bir senet imzalayarak bundan sonra
herhangi bir menfi olayda Osmanli mahkemelerinin verecegi en agir cezalar1 kabul

ettiklerini belirterek barismuslardir’®.

bolgesine hicret etmek isteyen Kiirtlerin ugrak yeri olmasi ve de kendi aralarindaki anlagmalik
ciktiginda taraflarin goriistiigii tarafsiz bolge olarak kabul ederlerdi. Bkz. Major Frederick Millingen,
a.g.e., s. 194-195.

*BOA, DH.MKT. 239/ 72.

31 BOA, Y.MTV. 119/118.

> BOA, Y.PRK. KOM. 10/3.

33 BOA, Y.MTV. 202/25. Yine bazi donemlerde Osmanh Devleti Kiirt—Nasturi iliskisinde ortalig1
karistiran ve sorunlara sebebiyet veren bazi sahislari siirgiine gondererek taraflar arasindaki sorunu
halletmeye ¢alismistir. Bkz. BOA, DH.MKT 2063/33.

*** BOA, Y.PRK. KOM. 10/73.
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Ayrica devlet, Hakkari Bolgesi’nde taraflar arasindaki sorunlarin ¢oziimii i¢in
miilki idarede birtakim degisiklikler yaparak bolgede meydana gelebilecek nahos
olaylarin 6niinii almaya calismistir’®

Taraflarin barigmasina ragmen Osmanli Devleti’nin dogu topraklarinda 19.
yilizyilin bitimi ile 20. ylizyilin baslangici esnasinda bolgede misyonerlerin etkisi ile
Nasturi-Kiirt ¢catigmalari miitemadiyen olarak slirmiis ve bu catigmalar 20. yiizyila

. 366
miras kalmistir

. Bunda bdlge halkinin biiyiik bir béliimiinlin gogebe olmasindan
dolay1 sorunlarin izalesi i¢in gonderilen askerlerin bir bolgede uzun siire kalamamis
ve bir siire sonra da geri ¢ekilmek zorunda kalmis olmasi en onemli etkenlerin

basinda gelmektedir.

C.HAKKARI NASTURILERINE YONELIK YAPILAN iDARi
DUZENLEMELER

Osmanl1 Devleti, 19. ylizyilin sonlarindan itibaren devleti ugrastiran Ermeni
meselesi gibi, bir Nasturi meselesi ortaya ¢ikmasindan endiselenmekteydi®®’. Bu
nedenle 19. yiizyilin son ¢eyreginde bolgede Nasturi—Kiirt iligkilerinin, koyun
hirsizlig1 ve ¢oban yaralamalarindan daha da ileri boyutlara ulasip, kalici sorunlara
neden olmamasi ic¢in bazi diizenlemelere gitmistir. Bu g¢ergevede gerceklestirilen
reformlar igerisinde Nasturilere de yer verilmistir. Bu baglamda, Hakkari idare
meclisinde Patrigin kuzeni Nemrut Efendi, idari islemlerde gorev almigtir. Osmanli
Devleti tarafindan yapilan calismalar bdlgede bulunan Nasturiler ve misyonerler
tarafindan da takdir edilmistir. Ancak Osmanli-Rus Savasi’nin etkileri sonunda

bélgede tekrar asayis bozulmaya ve sorunlar ¢ikmaya baslamigtir®®®.

¥ VGG.d. 939, s. 5; BOA, DHMKT. 572/74; BOA, AMKT. MHM. 668/14; BOA, Y.PRK. MYD.
7/92. “...tarafeyn beyninde heniiz heniiz miisademe vuku’a gelmemis ise de birbirinden agnam
siirerek ve ¢obanlart vurmak gibi takrizat vaki olmus ve iki taraf dahi kendii dairelerinde niyet-i
tecemmu tizere bulunmuglardir.Saye-i muvafakiye.. hazreti miiliikanede tevcihat devletleriyle buraca
plan tesebbiisattan gerg¢i hiisn-ii semare hasil olarak istidad geliir ise asker sevki her halde lazimdir.
Zira boyle miihim cesim islerde harekat-1 askeriyeden dolayr biraz mesarif-i nakliye vukuundan nahl
olunmak kavaid-i ihtiyatkariye miinafidir. Asker sevkinin hicbir liizum ve faidesi olmamis olsa bile
ahali nazarinda devlet memurlart ahali ahvalinden gaflet degildir. Bir hadise vukuunda ¢ar¢abuk
yetisiyorlar gibi ha istikbale taalluk eder tesirati inkdr olunmaz...” Bkz. Ayni belge.

366 BOA, Y.MTV. 146/72; BOA, Y.PRK. MYD. 17/79; BOA, DH. EUM. EMN. 30/25; The Sixty-
Fourth Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian Church of the United
States of America Presented to the General Assembly, May. 1901., New York , Mission House, 53
Fifth Avenue. 1901, s. 243-45; Cihangir lleri, a.g.e., s. 48.

37 BOA,Y.PRK.DH. 9/26

368 Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 25; J.F.Coakley, a.g.e., s. 126.
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Osmanl1 Devleti bu nedenle bolgedeki gelismeleri yakindan takip edebilmek
ve sorunlarla daha iyi ilgilenebilmek i¢in 1889 yilinda, Hakkari’yi vilayet, Colemerik

. e . - 369
kasabasini ise merkez ittthaz etmistir

. Ancak daha Once de belirtildigi gibi
Hakkari’nin vilayetligi kisa stirmiistiir.

Bunun disinda Osmanli Devleti, Nasturileri kendisine 1sindirmak ve devlete
baglamak icin son donemlerde onlar1 mahalli idarede gorevlere getirmis ve cesitli
nisanlar ile taltif etmistir. Bu amacla Hakkari meclis idare azaliginda bulunan Nasturi
ileri gelenlerinden Nemrut Efendi taltif edilmistir’’®. Yine &nemli Nasturi
asiretlerinden olan Tiyari Asireti reislerinden Ismail ile ileri gelen Nasturi din
adamlarindan Toma, Yiiksekova Nasturilerden Melik Ison, ayni sekilde Osmanli
Devleti tarafindan Mecidiye Nisam ile taltif edildigi gibi’’' bu politika uyarinca da
19. yiizyilin son yilina kadar devlete hizmet eden Nasturiler ddiillendirilmeye devam
edilmistir’ %,

Ancak daha once alinan 6nlemlerin yeterli gelmedigi goriiliince 1896 yilinda
Osmanli Devleti, bolgede yeniden diizenlemelere gitmistir. Bu cercevede Hakkari
sancaginda, Nasturilerin en yogun oldugu bdlgede yeni bir kaza merkezi olusturarak
bolgeyi yabancilarin etkilerinden korumak istemistir. Yeni kaza, 6zellikle Nasturiler
icin teskil edildigi i¢in memurluklarda biiylik oranda onlara yer verilmeye
calisilmigtir. Bu amacgla kaymakamligina iiclincli dereceden bir nisanla Nasturi
Patrigi’nin yegeni David Efendi, kaymakam muavinligine de Hakkari ailelerinden
Ahmet Bey, Bidayet Mahkeme Reisligi’ne de daha once sancak idare azaliginda
bulunan patrigin amcazadesi Nemrut Efendi getirilmistir. Ayrica biitiin bu atamalar
ve diizenlemeler yapilirken Nasturiler arasinda sikinti yasanmamasi i¢in Nasturi

Patrigi’nin rizas1 gozetilmistir’ .

* BOA, DH. MKT. 1636/76.

0 BOA, DH.MKT. 16/49. Nemrut Bey’in Hakkari meclis tiyeligine segilmesinde kendisinin Nasturi
ileri gelenlerinden birisi oldugu kadar hem Tiirk¢e ve Siiryanice’yi akici bir sekilde konusabilmesi
etkili olmustur. Nasturiler arasinda Tiirk¢e bilen insan sayisi oldukg¢a az olmasi bu tercihin nedenini
aciklamaktadir. Bkz. J.F.Coakley, a.g.e., s. 131-132.

' BOA, DH.MKT. 16/49.

2 BOA, DH. MKT. 2299/19.

PBOA, Y.EE. 132/26. Yine Nasturi bolgelerinde ¢esitli diizenlemeler ve islahatlar
gergeklestirilmigtir. Bu bolgede bir nahiye kurularak miidiirliigiine 2.000 kurus maasla Patrigin yegeni
David Efendi getirilmesi planlanmistir. Ancak bu bir miiddet sonra bu fikriden vazgegilerek bolgede
bir kaza merkezi olusturulmasi karlastirilmistir. Bkz. Bayram Kodaman, , Sultan II. Abdulhamit
Devri Dogu Anadolu Politikasi, s. 102.
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Osmanli Devleti, Hakkari mutasarrifligina bagli Tiyari bolgesinde yeni
olusturmus oldugu kazada ayrica Nasturi agiretlerinin bulunmus oldugu bolgeleri de
nahiye sinifina sokarak bu boélgelerin diizen ve intizami i¢in Nasturi Meliklerini
gorevlendirmistir. Bu Melikler, bolgelerinde devlet temsilcisi olarak goriilmiis ve
maaga baglanmislardir. Yeni kaymakamligin bolgedeki asayis islerini diizenleyip
kontrol altinda tutmasi i¢in Van askeri karargahindan bir ylizbas1 ve maiyetindeki
askerler gonderilerek burada yeni teskil edilen karakolda gorevlendirilmistir.
Osmanli Devleti’nin bu kazay1 olusturma amaci vergi almak degil, sadece bolgedeki
isleri diizene sokmak ve Nasturilerin devletle olan irtibatini daha diizenli hale
getirmektir. Zaten yeni teskil edilen bu kazanin gelir gider durumuna bakildiginda
gelirlerin giderleri karsilamadig: goriilecektir. Zira yeni kazanin harcamalar1 200.000
bin kurusun iizerindeyken Osmanli Devleti, bolgeden senede sadece 153.164 kurus
vergi toplayabilmekteydi. Nasturi asiretlerinin yalniz 100 binden fazla koyunu
bulundugu goze alindiginda devlet tarafindan toplanan verginin ne kadar az oldugu

ortadadir>”

. Ismini tespit edemedigimiz bu kazanin varligi muhtemelen 1889
yilindaki Hakkari’nin vilayet olmasi gibi kisa slirmiis olmalidir. Zira 1899 tarihli Van
Salnamesi’nde bu kazay: tespit edemedik®””. Bu nedenle bu kazanin kisa bir siire i¢in
var oldugu diisiincesindeyiz.

Osmanlt Devleti, tarafindan alinan Onlemler ¢ergevesinde Nasturi-Kiirt
catigmalarinin Onii alinmak istenmistir. Bunun icin neler yapilmasi gerektigi
konusunda gorevlendirilen Van vilayeti memurlarindan Ziyaeddin Bey’in 1900
yilinda hazirladig1 raporlar dogrultusunda iki taraf arasinda c¢atisma bolgelerinde
gecici kuvvet bulundurmak yerine, bu yerlere yakin Beytiissebab, Levin ve Hakkari
gibi mahallerde kii¢iik karakollar kurulmasi kararlagtirmistir. Bu karakollar
vasitasiyla catigsmalarinin oniine gecilecegi ongoriilmekteydi. Yine bu amagla Levin

ve Beytlissebab gibi nahiyeler ile Hakkari merkez ittihaz edilerek kaza haline

getirilmis ve burada hiikiimet islerinin idare edilecegi bir bina kurulmasi

“BOA,Y.E.E. 132/ 26; Bayram Kodaman, II. Abdiilhamid Devrinde Hakkiri Sancaginda
Nasturiler ve Ingiliz-Rus Emperyalizmi, s. 108-109; Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., s. 64.

37 Van Vilayet Salnamesi, s. 88-104. Bu salnamede Mar Samun’un Cal nahiyesi’nde, melik Nisan
ise Semdinli’deki idare meclisinde gorev almistir. Bkz. ayni eser.
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376 371

kararlastirilmistir” . Bu is i¢in ilk basta 60.000 kurus para ayrilmigken’'* daha sonra

bu meblag 100.000 kurusa cikartilmustir® .
Osmanli Devleti, bu nedenle 1900 yilinin bahar ayinda karakolun insasina
baslanilmasi igin ilk dilim olarak 15.000 kurus gondermis ve karakol bitinceye kadar

37 Alinan biitiin bu tedbirler

yetkililere 100.000 kurusluk harcama yetkisi vermistir
Osmanli Devleti’'nin miimkiin oldugunca taraflar arasinda siiregelen arazi
anlagmazliklarini catismaya  mahal  vermeden ¢ozmek  istemesinden
kaynaklanmaktadir.*®*” Ancak bu gabalara ragmen istenilen sonug elde edilememistir.
Ciinkii Nasturiler arasinda Tiirk¢e’yi bilen kisilerin sayisinin olduk¢a az olmasi ve
aymt sekilde Osmanli Devleti’'nde de Nasturilerin dili olan Siiryaniceyi bilen
gorevlilerin olduk¢a az olmasi Nasturiler ile Osmanli Devleti arasindaki iletisimi

olumsuz etkilemistir™®'.

D. OSMANLI-IRAN SINIR BELIRSiZLIGININ NASTURILERE
ETKISI

Osmanli Devleti’nin iran Devleti ile olan smir1 cografi 6zelliklerinden dolay1
kesin bir denetimden yoksundu. Bu nedenle her iki tarafin sinira yakin yerlesim
yerlerinde zaman zaman eskiyalik faaliyetleri goriilmekteydi. Misal olarak iran’in
meshur eskiyalarindan Mirza Han, sinir1 ge¢ip Osmanli Devleti’ne bagl topraklarda
yasayan Nasturi koylerine girip onlara ait mallar1 gasp etmistir. Bu olay iizerine
Osmanli askerleri tarafindan takip edilen Mirza, bu takipten kurtulmak icin
yagmaladigl esyanin bir kismini birakmis ise de takibin devaminda yagmalanan
hayvanat ve mallar tamamen geri alinarak gercek sahibi olan Nasturilere geri

verilmistir’™®.

7 BOA, DH. TMLKS. 96/37; BOA, DH. MKT. 584/40. “Van vilayeti dahilinde bulunan Nasturiler
ile Kiirtlerin yekdigerine tecaviiz edememesi iciin Levin nahiyesi merkezinde yarim taburluk bir kisla
ve Pinyanis ve Diirri mevkilerinde yarim boliikliik ii¢ bab karakolhane insasiyla asker ikamesi canib-i
vilayette is’art insaat icin i’ane i’tasi tayin olunan agaglardan maada sarf-1 lazim gelen onyedi bin
kurusun vilayeti mezbiireninin seni haliyle ta’mirat ve insaat terkibinde tesviyesi hususuna... “ Bkz.
Ayni belge.

“"BOA, Y.PRK. KOM. 10/73.

" BOA, Y.A.S.HUS. 412/30.

“"BOA, Y.A.S.HUS. 412/30.

3% BOA, DH. MKT. 1691/12.

¥ Lord Markworth, M.P, “Exract From Page 175 Of a Diary In Asiatic Turkey”, Quarterly Report
of Assyrian Mission, No. XXXIII, s. 277-78.

**> BOA, Y.PRK.ASK. 73/40
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Iki devlet arasindaki smurlarin cetrefilli olmasi, bu bolgelerde yasayan
Nasturilerin Kiirt asiretlerince yagmalarina maruz kalmalarina neden olmustur. Bu
nedenle Osmanli Devleti, zaman zaman Nasturilere eziyet eden ve zarar veren

eskiyalar1 takip etmek ve def etmek igin harekétlarda bulunmustur’®

. Bu baglamda
1852 yilinda Cizre bolgesi asiretlerinden Kiiban ve Rikkan Asireti’nin reisi Piiri,
Nasturilerin bulunmus oldugu bolgeye gelerek koylerini yagmalamis ve mallarini
gasp etmistir. Bu olay ilizerine Osmanli Devleti, Nasturilerin magdur olmamasi igin
Van ve Hakkari valilerini uyarmis ve eskiyanin iizerine gidilip sorumlularin
cezalandirilmasini istemistir"".

Yine 1893 yilinda Iran sinirlarindan Osmanli topraklarina gegen Kiirt Sikak
Asireti, D1z bolgesindeki Nasturi yaylalarindan 500 civarinda koyun calmistir. Bu
olay iizerine Osmanli Devleti, Iran devleti nezdinde girisimlerde bulundugu gibi

Nasturilerden ¢alinan koyunlari geri almaya calismustir’™

. 1896 yilinin Temmuz
ayinda yine Sikak Asireti’'nden Timur Aga’nin, emrindeki 150 ath ile Elbak
kazasindan igeri girip Mar Samun’un ikametgdhi1 Kocanis’e saldiracagi haber
alimmigtir. Nasturi Patrigi’nin makamini korumak i¢in Osmanli Devleti’nin bdlgede
bulunan kuvvetleri Koganis’e sevk edilerek Timur Aga’nin bolgeye tecaviizii ve
yagmasi 6nlenmistir’™.

Ayrica Osmanli Devleti tarafindan Iran smir bolgesinden siirekli olarak
Nasturilerin yasamis oldugu bélgelerde yagma ve talan faaliyetlerinde bulunan Iran
eskiyasinin dnlenmesi i¢in Erci Kdyii’ne bir boliik asker yerlestirilmistir. Boylelikle
Nasturilerin giivenligi saglanmisti’®.Yine ayni sekilde Osmanli Devleti, 1897
yilinda sinirdaki Hane-i Sor Kdyii’ne saldirip Nasturileri katleden Ermenilerin bu
saldirilari, Iran yetkilerin g6z yummasi sayesinde gerceklestirdiklerini fark etmistir.
Bu nedenle Osmanli Devleti bu tiir olaylarin bir daha olmamasi ve sorumlularin

cezalandirilmasi i¢in iran yetkilileriyle goriismelerde bulunmustur’™. Taraflar

arasinda yapilan goriismeler sonunda Hane-i Sor Kdyii’ndeki Nasturileri katledip

33 BOA, AMKT. MVL. 51/42
3% BOA, A.MKT. MVL. 48/78.
3% BOA, DH.MKT. 152/7

¥ BOA, A. MKT. MHM. 669/3.
3TBOA, Y.PRK.ASK. 71/ 64.

¥ BOA, A. MKT. MHM. 671/7.
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389 Osmanli

[ran’a kacan Ermeniler teslim alinmis ve katiller cezalandirilmistir
Devleti ile iran Devleti’nin sinir kontrol sorunu, 19. yiizy1l boyunca devam etmis ve
zaman zaman hem Nasturilerin hem de her iki devletin bu yiizden sikintilar

yasamasina neden olmustur.

E. XIX. YUZYIL SONUNDA NASTURILERIN AYRILIKCI HAREKETLERI

Nasturiler, 19. yiizyilin ilk yarisindan itibaren Osmanli Devleti’nin bdlgede
merkezi otoritesinin zayifladigin1 fark ederek, Ermeniler gibi cesitli devletlerin
sempatisini kazanmak igin bazi faaliyetlerde bulunmuslardir™”.

Nasturilerin 19. ylizyil boyunca izlemis olduklar1 genel politika, Ortadogu’da
hakimiyet kurmak isteyen Ingiltere ve Rusya’nm, politik cikarlar1 ve manevralari
kendi menfaatleri icin siirekli olarak takip etmek olmustur. Rusya’nin, Osmanli
Devleti ile siirekli savag halinde olmasi, cografi olarak kendilerine yakin gdriinmesi,
Nasturilerde, Ruslarin bir giin kendilerini kurtaracagi fikrinin yerlesmesine neden
olmustur. Bu amagla ne zaman smirda Ruslarin ayak seslerini duysalar hemen
durumlarinin kétii oldugunu, Osmanli Devleti tarafindan baski altinda tutulduklarini
Ruslara bildirerek eger onlar bolgelerini iggal ederlerse yardimci olacaklarini
bildirmislerdir. Nasturiler bununla da yetinmeyerek, bu istekleri gerceklestigi
takdirde onlarin himayesi i¢in mezheplerini kabul edeceklerini agikca ifade etmekten
kacinmamuislardir. Ancak Ruslarin boélgeden c¢ekilmesi veya Osmanli Devleti’ne
yonelik politika degisikligine gitmesi durumunda bu sefer 19. yiizyilin en biiyiik
emperyalist giicii olan Ingilizlere sosyal durumlarindan sikdyet eden mektuplar
yazmuslardir. Ingiliz politikacilardan istedikleri destegi bulamayinca bu sefer ingiliz
Kilisesi mensuplarindan din ve egitim alaninda yardim istemislerdir. Buradaki amag

misyonerler aracihigiyla diplomatlarin dikkatini ¢ekmektir’”'.

Onlarin bu plam
bslgeye gelen misyonerlerce de bilinmektedir’”’>. Bunun icin 1863 yilinda Nasturi

Patrigi, Ingiltere Kralicesi’ne, devletin kendilerine baski yaptigmi, kiliselerini

% BOA, AMKT. MHM. 671/4.

*" BOA, Y.A. HUS. 278/70; BOA, 1.HUS. 14/1311.N.56; BOA, Y.A. HUS. 235/119; BOA, Y.
MTV. 63/77.

¥'BOA, Y.PRK. UM. 3/40. iran Nasturileri 1828 yilinda Rus-iran Savasi sonucunda imzalanan
Tiirkmencay Anlagmasi’ndan sonra, umuda kapilip, Rusya’nin biiyilk bir Hiristiyan gii¢ olarak
kendilerini iran hakimiyetinden kurtaracaklarini diisiinmeye baslamislardir. Bkz. J.F.Coakley, a.g.e.,
s. 17.

%2 BOA, HR. SYS. 2819/7; Isabella L. Bird, a.g.e., s. 295; Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., s. 40.
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ellerinden almak istedigini ve kendilerinden maddi gii¢lerinin iizerinde vergi aldigi
gibi vs. konularda sikayette bulunarak, kendisinden miidahale ve himaye
beklediklerini belirten bir mektup yazmustir’”". Nasturiler bu sekilde devlet iizerinde
bir baski olusturmay1 da amacglamis ve zaman zaman 1891 yilinda oldugu gibi bu
konuda bagarili da olmuslardir. Ingiltere, 1891 yilinda Nasturilere baski yapildig
iddiasyla Osmanli Devleti’ni uyarmistir. Bu girisimler iizerine devlet, Nasturilere
baski meselesinin yerinde arastirilmas1 i¢in bolgedeki yetkililerle yazismistir.
Bolgedeki memurlarin tahkikati sonunda Hakkari’den gelen yazida “Hakkari’de
Nasturiler haklarinda simdiye kadar muamele-i refiadan bir an geri kalinmadig: gibi
ve hi¢hir surette muamele-i tazyika ne icra edilip ve ne de tasvir-i tasmim olundugu

» 394 ifadesiyle Nasturilere

ve bu babdaki ifadaatin kiilliyence bi usul ve esdsi oldugu
kars1 bask1 uygulanmadigi bildirilmistir.

Nasturilerin ¢agris1 lizerine 1886 yilindan itibaren bolgede faaliyet gosteren
Ingiliz misyonerler, Nasturilere umduklar1 gibi koruma saglamanmustir. Bu nedenle
Nasturi Patrigi, yeni bir hami arayisina girmis ve yliziini Musul’da bulunan
Katoliklere donmiistiir. Mar Samun Rouel, Katoliklerle Hakkari bolgesindeki Asita
Koyti'nde Katoliklige gecis ve himaye i¢in pazarliklar yapmistir. Yalniz bu durumu
haber alan Amerikan ve Ingiliz misyonerlerin tehdit ve cabalar1 sonucunda bu
arzusundan Vazgegmistir395.

1890’1 yillarin sonlarina dogru Nasturiler iizerinde Ingiliz niifuzunun
artmasina* ragmen Nasturiler, Ruslar1 da unutmamislar ve siirekli olarak onlarla
iliskilerini sicak tutmaya calismiglardir. Ciink{i Nasturi Patrigi iki devlet arasinda
cikarlar dogrultusunda bir denge politikasi uygulamak istemistir’°. 1895 yilinda

patrik ile Van Rus Konsolosu arasinda bir kurye hatti1 kurulmustur. Bu hat sayesinde

Tiyarili Nasturi Kese Toma da bes kez Rusya’ya giderek buradaki yetkililerle

BBOA, HR.TO. 240/26. “.devleti aliye vergiiyii haddinden ziyade tezyid etmis olup halbuki fersa
tahammiil olan is bu vergiiniin béyle ziraat ve hirareten hali bir mahalde te’diye ve ifzasi miimkiin
degildir. Saniyen Osmanlilar kadimden berii Nasturilerin yadi tasarruflarinda bulunan Kilisay-1
emlakini zabt etmege ¢alismakata hatta is bu emlakin zabt iciin ekradi tahrik ve tesvik ile beraber
Nasturiler hakkinda ezher ciheti ziilm teaddi itmekte olup...” Bkz. Ayni belge.

% BOA, AMKT. MHM. 670/13. Yine misyonerlere gore Nasturiler i¢in 6nemli olan kendilerine para
yardin ile korunma saglanmasidir.Bkz. Biilent Ozdemir, a.g.e., s. 30.

% Rew. S. G. Wilson, a.g.e., s. 102-103

*1890-1900 yillar1 arasinda Nasturi Patrigi Ingiliz misyonerleri vasitasi ile disariya Osmanl Devleti
aleyhine mektuplar yazmaktaydi. Bkz. BOA, Y.PRK. UM. 30/10.

6 BOA, Y.A.HUS. 305/77 Mar Samun, 1894°te Ingilizlerle iliskilerinde sorun yasadiginda Rusya ile
olan iliskisi yiiziinden bu iilkeye kacacagi sayiasi ortaya ¢ikmstir. Bkz. Ayn1 belge.
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goriismelerde bulunmustur. Dontislinde ise Mar Samun’a Rus Konsolosu tarafindan

hediye olarak verilen giimiis bir saati beraberinde getirmistir’’’.

Nasturilerin yabanci giiclere dayanma politikasi kendi aralarindaki
miicadelelerine de yansimustir. 1898 yilinda patrik, son yillarda Ingilizlere yakin

iken, rakibi Nemrut Efendi ise Ruslarla irtibat halinde bulunup zaman zaman

Rusya’ya gitmekteydi*®.

1900 yilinda Patrik, ingilizler lehine, halki iizerindeki etkisini kullanarak

misyonerlerin faaliyetlerinde halk tarafindan gosterilen tepkinin ve zorluklarin 6niinii

almaya calismakta™”’

etmistir*®”.

olmasma ragmen Ruslarla iligkisini de siirdiirmeye devam

Nasturilerin bu dénemini ve patrigin politikasin1 Eliya Vartanov, 20. ylizyila
girerken babasinin anilarima dayanarak: “..Asuriler genellikle Araplar, Kiirtler ve
Tiirklerden olusan Miisliiman komsularimin arasinda baris iginde yagarlard..
Cogunlukla, ayri millet ve halklardan olan bu insanlarin arasindaki iliskiler, iyi
anlasan komsular arasinda oldugu gibi dostca siirtiyordu...

...Asurilerin pederi patrik Mar Samun, halk: i¢in daha giizel, daha rahat bir
gelecek ve yazgi arryordu. Patrik’in aslinda tam olarak ne amacgladigr bugiin ¢ok zor
ifade edilebilir: Halkinin kendi kendini yonetmesi, halki icin giivenli bir ortam,
bagimsiz bir Asur devleti ya da farkli bir sey. Her durumda umudunu Rusya ve
Ingiltere’ye baglamisti. Patrik, bu devletleri biiyiik birer miittefik olmalarinin yam
sira dost olarak da goriiyordu, iki iilkenin diplomatlart da konusmalar: esnasinda
biiyiik séz vermiglerdi. 1. Diinya Savasi basladiktan birka¢ ay sonra Rusya ve
Ingiltere nin resmi yetkililerinin etkisinde kalan Patrik Mar Samun, danismanlariyla

»401 fadeleri

gortistiikten sonra Asurilere Tiirkiye'ye karsi savasma emrini verdi.....
ile 6zetlemektedir.
Nasturiler, I. Diinya Savasi’nin arifesinde bagimsizlik hiilyasiyla Ruslarla

yogun bir iliskiye girmislerdi. Rus vaatlerinin biiyiik etkisiyle I. Diinya Savasi’nda

“TBOA, Y.PRK. DH. 9/26.

** BOA, Y.E.E. 132/26.

% 0.H.P., “ Concerning Many Things”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XLI, s. 386.

40 BOA, DH. KMS. 23/43. Patrigin iliskilerde onceligi Ingilizlere verdigi siralarda adamlar
vasitastyla Ruslarla iligkilerini kurmustur. Misal olarak Petros adli Nasturi, Ruslarla irtibat kurarak
Nasturilerin Rus himayesine girmesine, Osmanli Devleti’nin ise himayesinden kurtularak
bagimsizliklarini kazanmaya ¢alismaktaydi. Bkz. ayni eser.

“! Eliya Vartanov, a.g.e., s. 47-48.
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Itilaf devletlerinin yaninda yer almay: kararlastirmis ve Osmanli Devleti’ne kars
savas ilan etmislerdir. Aslinda miittefiklerin yaninda savasmaya karar veren
Nasturiler miittefiklerine oranla say1 ve askerce pek fazla degillerdi. Buna karsin
bulunduklar1 konum ve cografya olduk¢a 6nemli idi.

Nasturilerin, Itilaf devletlerinin tatl vaatlerine kanarak girismis olduklar1 bu
tehlikeli macera aslinda onlar i¢in 6liimciil bir darbe olmustur. Sonug olarak I. Diinya
Savasi’ndan onceki toplam niifuslar1 savaslar, kitliklar ve gocler sonunda azalmas,
olduk¢a az bir sayiya diismiistiir. Nasturilerin kalkismis olduklar1 bagimsizlik
hareketleri bu kiiciik toplulugun ilk Once biiyiik devletlerce kullanilmasina daha

sonra da bir kenara atilip par¢alanmalarina yol agmistir.
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III. BOLUM
NASTURILERIN BOLGEDEKI TOPLULUKLARLA ILISKIiLERI

Nasturilerin yasam tarzlart onlarin bir arada yasadiklart komsulari ile
iligkilerini de etkilemistir. Nasturilerin yerlesik olan kismi genel olarak Kiirt,
Ermeni, Yahudi ve Yezidiler ile birlikte yasarken, gogebe kismi ise genel olarak
kendi i¢lerinde, ayni cografyay1 ve yasamsal kosullarini paylastiklar1 Kiirtlerle iliski
icinde bulunmaktayda.

A-NASTURI-ERMENI ILIiSKIiLERI

Hakkari’de yasayan Ermenilerle, Nasturiler arasinda sosyal iligkiler
mezhepsel farkliliklarinin da etkisiyle 19. ylizyilin sonuna kadar olan siiregte ¢ok i1yi
degildi. Bu nedenle Nasturiler, Ermenilere kiz dahi vermezlerdi. Sayet bu tiir bir
evlilik olacaksa bile oldukca zor sartlarda ve yiliksek din adamlarmin onay1 ile

olurdu. Bagka sekilde olmasi imkansizdi**

ve bu bile ¢ogu kez istisna idi. 1840
yilinda bolgede bulunan Amerikali misyoner Dr. Grant, Nasturilerin Ermenilerle olan
iligkisini “..Nasturiler, Ermenilerle ... yakin baglar olusturmazlardi. Akrabalik gibi
baglar ¢ok nadir goriilen gseylerdi. Ermenilerin Nasturi kadinlarla evienme
isteklerine kars1 yiiksek kilise adamlart boyle bir yakinlhigi yasaklama yolunu
se¢miglerdi...... Koyiin ileri gelen Ermenilerden birisi o kéyiin bir Nasturi kizini
ogluyla evlendirmek igin izin isteyen bir dilek¢eyi piskoposa sundu. Piskopos
olumsuz bir yanmit gonderdi. Ayrica kentte aynmi ricada bulunuldugunu ve hatta
karsiliginda para bile énerildigini soyledi; fakat bu durumda piskopos ricayr geri

cevirip ricada bulunan kisiye bir an dénce goziiniin oniinden kaybolmasint da

soylemisti ki halkinin hi¢bir zaman Ermeni olmasina izin veremezdi....” ifadeleriyle

402 KP Matiyef, a.g.e., s. 20.
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belirtmistir. Nasturiler, kiliselerinde kullanmis olduklar1 resim ve sekillerden dolay1
Ermenileri putperestlerden biraz farkli olarak gériir ve pek fazla sevmezlerdi*®.
1870’11 yillarda bolgede bulunan Millingen de ayn1 sekilde taraflar arasindaki
iligkilerin, iyi olmadigini, Nasturilerin Ermenilere kars1 diismanlik beslediklerini ve
bu nedenle hasat zamanlarinda onlarin kdylerine saldirarak {iriinlerini ve emtialarini

zorla ellerinden aldiklarini belirtmektedir **.

Nasturiler ayrica kiictimsedikleri
Ermenileri kendilerinin yemedigi pis ve yasaklanmis olan domuz eti gibi yiyecekleri
yemekle sucluyorlardi®®. iki topluluk arasinda var olan aymm ve sogukluk
Nasturilerin Ermeniler arasinda asimile olmalarini da 6nlemistir.

19. ylizyilin son donemlerinde, bu iki topluluk misyonerlerin ve
Protestanligin etkisi ile birbirlerine yaklagsmaya baslamislar ve bu yakinlagsmanin
sonucunda birbirlerinin topluluklarinda vaiz olarak gérev almaya baglamislardir*®.
Ayni zamanda 19. yiizyil sonlarmma dogru her iki tarafta da baglayan bagimsizlik
isteginin giliclenmesi, Nasturiler ile Ermenilerin birbirlerine olan yaklagimlarinin
olumlu yonde degismesine neden olmustur. Bu da zamanla taraflarin ayrilik
konusunda isbirligini beraberinde getirmistir. Bunun sonucu olarak iran’m Urmiye
Ermenileri, Nasturi Patrigine ait olan evraklari ve mesajlar1 yabanci devletlere ve
gorevlilere iletmeye baslamislardir®”’. Bu yakinlik nedeni ile 1894’te Nasturi Patrigi,
Osmanl Devleti’nin takibatindan kacan komitact Ermenileri kabul etmistir*®. Bu
sekilde iliskilerin diizelmeye baslamasma ragmen iran bolgesinden gelen Ermeni

komitacilar zaman zaman Osmanli-iran smir bolgelerinde yasamakta olan

Nasturilerin mallarin1 yagmalama ve talan faaliyetlerinde bulunmuslardir. 1896

3 Dr. Asahal Grant, a.g.e., s. 70. 19. yiizyiln son ceyreginde Nasturiler arasmnda misyon
faaliyetlerinde bulunan Ingiliz misyoneri Wigram onlarin dagh sert ahlaki degerlerini yumusatmak
icin Van’a gotilirdiigiinde, Nasturiler yemeklerini yedikten sonra hemen sokaga ¢ikip dnlerine gelen
her Ermeni’yi doverek kirbaglamaya basladilar. Bahaneleri ise Ermenilerin onlarin uzun saglarina
giildiigii idi. Olaymn gegek sebebi ise Nasturilerin  “...bu asagilik yaratiklar kendi yerlerinin nerde
oldugunu ne kadar erken ogrenirlerse, herkesin rahati i¢cin o kadar iyi olurmus..” ifadeleriyle
kendilerini Ermenilerden {istiin gormeleriydi. Bu nedenle gezinin ertesi giinii yine bir misyoner
okulunun Ermeni miidiiriinii yakalayip onun {izerinde birdirbir oynamislardir. Tabii ki yukaridaki
gerekceye bagli olarak Ermeni’yi zorla bu oyuna katmiglardir. Bkz W.A.Wigram-Edgar T.A.Wigram,
a.g.e., s. 354-55.

4% Major Frederick Millingen, a.g.e., s. 163.

05 Dr, Asahal Grant, a.g.e., s. 70.

% The Thirth-Fourth Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian Church of
the United States of America Presented to the General Assembly, May. 1871, Mission House, 23
Centre Street, New York 1871, s. 49.

‘7Y MTV. 49/38.

%y PRK. AZN. 7/35. Yine Ermeniler zaman zaman 1892 yilinda oldugu gibi Nasturi kiyafetleriyle
fran smirlarmi gegerek Osmanli topraklarinda eylemlere kalkigmislardir. Bkz. Y.PRK.BSK. 20/84.

85



yilinda ayni sekilde Nasturi kdyii olan Hane-1 Sor Kdyii'nli yagmalayan komitacilar
Osmanli Devleti’nin kolluk kuvvetleri tarafindan yakalanmis ve bu tiir olaylar
onlenmigtir*®.

Ayrica Nasturiler, 19. ylizyilin son yillarinda Ermenilerin ¢ikarmis oldugu
isyanlar ve huzursuzluklar sayesinde Avrupali devletlerin destegini kazanarak
sempati topladiklarini fark etmislerdir. Bu nedenle onlar da ayni yoldan gitmeye
cabalamis ve girisimlerde bulunmuslardir*'®. 19. ylizyilin ilk donemlerinde taraflar

arasinda iligkiler kotiiyken, ylizyilin sonlarina dogru karsilikli olarak diizelmeye

baslamis ve Osmanli Devleti’ne kars1 isbirligine kadar varmistir.

B-NASTURI-YAHUDI ILISKILERi
[ran’da ve Osmanli Devleti'nin Mezopotamya topraklarinda yasayan
Yahudiler, Babil istilasindan sonra yikilan I.Yahudi Devleti’'nden siirgiin edilen

411

boylarin kalintis1 olarak yasamaktaydilar™ . Osmanli Devleti’nin bu bdlgesinde

sayilar1 20.000°1 gegmeyen Yahudiler, Nasturilerle komsu olarak Zab bdlgesi, Habur,
12 Amediye gibi yerlerde yasiyorlardi*"?.

Yahudilerle ayn1 cografyada yasayan Nasturilerin 1rki, Yahudilerin mensup
oldugu semitik 1rka akraba olup onlarla ayn1 gelenek ve benzer ozellikleri
tasimaktadir*'®.  Taraflarin 1rki benzer ozelliklerinin yogun olarak vurgulanmasi
misyon faaliyetlerinde bulunmak icin bu bolgeye gelen Amerikali misyonerler
tarafindan gerceklestirilmistir. Cilinkii Amerikali misyonerler, Nasturileri kadim

giinlerden kalan Yahudilerin kalntilari oldugunu diisiinmiisler*”®> ve onlarin

“ BOA, AMKT.MHM. 671/7.

49 BOA, Y.PRK.UM. 32/20. I. Diinya Savasi sirasinda Osmanli Devleti’nden ayrilmak isteyen bu iki
millet aralarindaki buzlari eritmis ve ingilizlerle bir olarak Osmanli Devleti’ne ve Osmanli Devleti’nin
bagli oldugu taraflara karst savagmislardir. Bkz. BOA, DH. KMS. 50-3/17; Eliya Vartanov, a.g.e., s.
51.

I Rew. W.S.Tyler, Memoir of Rev. Henry Lobdell, M.D. Late Missionary of the American
Board At Musul: Including The Early History of the Assyrian Mission, Published By The
American Tract Society, Boston 1859, s. 153.

2 Dr, Asahal Grant, a.g.e., s.54.

13 The Rev. F. N. Heazal, M.A Mrs. Margoliouth , a.g.e., s.151; John S. Guest, a.g.e., s. 110.
Amediye’de 70 hane Yahudi ve bunlara ait 3 sinagog vardi. Ekonomik acidan zayif olan bu
Yahudilerin 20 hane Nasturi komsular1 vardi ki bunlardan 5’i Katolik olmustu. Bunlardan baska 60
hane Miisliiman ve 5 hane de Ermeni komsulari vardi. Bkz. William Ainsworth, “a.g.m”., s. 29.

414 William Chauncey Emhardt And George M. Lamsa, a.g.e., s. 57.

415 William Francis Ainsworth, Travels ...c. IL, s. 258-259; Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s.
393; W.S.W. Vaux, Nineveh and Persepolis: an Historical Sketch of Ancient Assyria an Persia,
with an Account of the Recent Researches in Those Countries, London MDCCCL s. 55; J. B.
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Hiristiyanlasmis Yahudiler olduklarini ileri siirmiiglerdir*'®.

goriise karsin onlarin Asuri olduklarini Varsaymlslard1r4l7.

Oysa Ingilizler, bu

Osmanli Devleti’nin dogu boélgesinde yasayan Yahudiler, topluluk olarak
Nasturiler i¢in pek de i¢ acicit gelmiyordu. Nasturiler i¢cin onlar hor goriilen ve
varliklarindan hoslanilmayan bir 1rkti; ama yine de bazi Nasturi papazlari
kendilerinin Yahudilerin soyundan geldiklerini kabul etmis ve bunu Dr. Grant’a ifade
etmekten cekinmemislerdir. Ancak Nasturi toplumunun g¢ogunlugu bunu agiga
vurmuyordu. Dr.Grant’a goére bunun en biiylik nedeni ise toplumdan dislanma
korkusuydu. Nasturiler nasil ki Yahudilerden hoslanmiyorlarsa onlarda Nasturileri en
az onlar kadar azili diismanlar1 olarak goriiyorlardi. Bu nedenle taraflar aym
kokenden gelme diisiincesini kabul etmiyorlardi. Buna ragmen Urmiye kentinin
Yahudileri, Nasturi dilinin bir givesini kullandiklar1 i¢in birbirinin dilini
anliyordu.*'®.

19. yiizyilda taraflarin birbirleri ile iliskileri son derece kisithydi. iki grubun
da birbiri ile is ve ticaret iliskileri disinda iliskileri yok denecek kadar azdi.
Nasturilerle Yahudiler arasindaki iligkiler son derece soguk oldugunu Grant’in
“...bir Nasturi bir Yahudi ile yemek yemez, birbirlerinin evlerine de ¢ok seyrek

2

olarak giderler...” sozleri kamtlamaktadir*”®. Yine aym sekilde ingiliz misyoner
Wigram, Nasturilerin Yahudilerden nefret ettiklerini hatta zaman zaman
Hakkari’deki Nasturi asiretlerin sirf bu nedenlerle Yahudi kdylerine saldirdiklarini
belirtmektedir*®.

Nasturi Yahudi iligkilerindeki sogukluk ve zayifliga ragmen Nasturilerin
yillik vergi zamani geldiginde Yahudiler bu durumu bir firsata cevirirlerdi. Ciinkii

Yahudiler, Nasturilerin vergi zamanlarinda verebilecekleri hazir paralari olmadigini

Marsden, a.g.e., s. 106; Rufus Anderson, History of The Missions of the American Board of
Commissioners Foreign Missions to the Oriental Churches c. I, Boston 1872, s. 200.

416 Hollis Read, a.g.e., s. 352-353.

7 Artur Maclean, “Some Charcterstics of the Eastern Assyrians”, Quareterly Report of Assyrian
Mission, No.VI, London 1891, s. 12-13.

#18 Dr. Asahal Grant, a.g.e., s. 48-51,60; Rev. Justin Perkins, A Residence ..., s. 2 Dr.Grant Urmiyeli
bir Nasturi ile Amediyeli bir Yahudi’nin konusmalarinin birbirinden farksiz oldugunu sdylemistir.
Bkz. Ayni1 sayfa

19 Dr, Asahal Grant, a.g.e., s. 60.

20 W.A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 370-71. 19. yiizyilda Hakkérili Nasturi Tiyariler
stirekli olarak Bervari yakinlarindaki Yahudi koylerine saldirmiglardir. Onlara gore diizenlemis
olduklar1 bu saldirilarin amact onlara kars1 olan nefretlerini gdstermekti. Ingiliz misyoneri Wigram,
Nasturiler arasinda bulundugu yillarda bir seferinde Nasturiler Paskalya yortusundan &nceki cuma
giinii Yahudi kdylerine art arda ii¢ saldir1 diizenlediklerine sahit olmustur. Bkz. Ayni eser ayni sayfa.
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bildikleri i¢in vergi zamanlar1 onlarin bulundugu bdlgeye gidip esyalarmi ve
mallarini ucuz bir fiyata alirlar, bu sekilde durumu kendi lehlerine cevirirlerdi*?'.

19. ylizy1l boyunca Nasturilerin Yahudilerle olan iligkileri soguk, birbirinden
kopuk bir sekilde siirmiistiir. Bunda birbirlerine karst olan gelenek ve inanglarinin

etkisi biiyiiktiir.

C-NASTURI-YEZIDIi iLISKiLERI

19. yiizyilda Nasturiler, kendilerine komsu topluluklardan birisi olan
Yezidileri seytana olan saygilarindan dolay1 pek fazla sevmezlerdi**. Yine de her iki
toplulugun ayni cografya iizerinde yasamalar1 iki tarafin da mecburen birbirleri ile
iliski i¢inde olmasini saglamlst1r423.

19. ylizyilda Yezidilerin kutsal tapiaklarinin bekgiligini Katolik bir Nasturi
aile yapmaktaydi. Onlarin inancina gore eger bu aile tapimagin bakiciligini yapmayi
birakir veya onlardan bu ayricalik alinirsa yilan ve gesitli siirlingenler saklandiklari

yerden ¢ikip biitiin bolgeye yayilacaklardi***.

Bir de bunlarin yani sira Yezidilerin
kutsal mekanlarinin yakinlarinda, Nasturiler ve diger Siiryanilerce de Onemli
atfedilen Rabban Hiirmiiz Manastir1, bulunuyordu®’. Bu yakin cografya taraflarin
birbirlerinden etkilenmesini kolaylastirmistir.

Nasturi-Yezidi iligkisinde zaman zaman taraflarin kendi ana kitleleriyle
irtibatlarinin kopmas1 sonucu kiigiik topluluklarin kiiltliriiniin ve 1rkinin aidiyeti
karsihikli olarak degismistir.**®. Ornek olarak Sincar’da bos birakilan piskoposluk
merkezi neticesinde aksayan din islerinden dolay1 dinlerini, adetlerini ve
geleneklerini unutan bir Nasturi taifesi ile karsilasan Yezidi din adamlari, onlara
inanglar ile ilgili sorular sormuslardi. Ancak onlardan yeterli cevap alamayinca bu

sefer onlara papazlar1 veya imamlar1 olup olmadiklarini sormuslardir. Bu soruya

hayir cevabii alinca, o halde buradaki Nasturilerin de kendilerinden yani Yezidi

21 The Rev. F. N. Heazal, M.A Mrs. Margoliouth, a.g.e., s. 64-65; David Jenks, “The Famine In
Nochea”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XI, Published for the Assyrian Mission
London 1892, s. 23-24.

22 W A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 133.

2 {brahim Ozgosar, a.g.e, s. 183.

4% Ahmet Turan, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalar1 Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu I, Milli
Folklar Yay. Ankara 1991, s. 69.

5 William Ainsworth, “a.g.m”., s. 23.

2 John S. Guest, a.g.e., s. 97.
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olduklarini, belirterek onlara Yezidiligin inang ve Ogretilerini Ogreterek bu
toplulugun Yezidilesmesini saglamislardir*’.

Nasturiler ile Yezidiler arasindaki din ve kimlik gegislerinin kolay olmasinin
temel nedeni Yezidilerin birtakim dini ayin ve adetlerinin Hiristiyanlifin bazi
ayinlerine benzemesinden kaynaklanmigtir. Misal olarak Yezidilerde dogan cocuk,
dogumdan sonra yedi giin i¢inde Seyh Adi’nin yaninda bulunan sarnicin suyu ile
vaftiz edilirdi. Bu suyun zemzem kuyusundan geldigine inanilirdi. Bu vaftiz islemi
Hiristiyanlara ~ Yezidilerin ~ kendileri  ile  ilgili  baglantilart  oldugunu
diistindiirmiistiir*®.

19. yiizyilda taraflar arasindaki iliskileri gézlemleyen misyonerler, Yezidileri
sahip olduklar1 bu tiir 6zelliklerinden o6tiirii Hiristiyanlara daha yakin gormiislerdir.
Ciinkii onlar, camiye hi¢ gitmedikleri halde zaman zaman Nasturi kiliselerine
gelirler, kilisenin esigini Operler, kiliseye girmeden ©nce de ayakkabilarini
cikarirlardi*®.

Yezidilerin Nasturiler ile biitiin bu benzer 6zelliklerine ragmen Nasturiler,

onlar1 dinsiz, sapkin bir mezhep olarak gormekteydiler. Nasturilerin bu duygularini

Layard, Ravenduz Beyi’nin Yezidileri hizaya getirmek icin ¢ikmis oldugu sefer

I3 ’

sirasinda “..nefret edilen kafir bir mezhebin yok olusunu zevkle izliyorlard:....’

430

diyerek betimlemistir ™ . Ciinkii Yezidiler de zaman zaman yagma faaliyetlerinde

Nasturilerin elindeki Hiristiyan manastirlarimi ele gecirmis ve icindeki rahipleri

oldiirmiislerdir®'. Bu yiizden Nasturiler dini nedenlerden dolayr 19. yiizyilin

432

sonlarina kadar onlardan son derece kat1 bir dindarlikla nefret ediyordu Buna

ragmen taraflar arasinda ¢ikarlar kesistiginde birbirlerine yardimci olmaktan da geri

kalmamislardir*?.

7 ibrahim Ozgosar, a.g.e, s. 182.

% Austen Henry Layard, a.g.e., s. 198, 208; John S. Guest, a.g.e., s. 78 Ayn sekilde Yezidiler de
Kiirtge konusmalarina ragmen kendilerini tarihsel ve ruhsal olarak kendi aralarinda etnik iliskiye sicak
bakmamalarma ragmen inanclart farkli da olsa kokenlerini Asur kimligine daynadirarak, Nasturiler
ile yakinlik kurabilmektedirler. Bkz. ibrahim Ozgosar, a.g.e, s. 181.

PRev. W. A. Wigram, The Assyrian and Their Neighbours, s. 121;Erol Sever, Yezidilik ve
Yezidilerin Kokeni, Berfin Yayinlari, 4. Baski, Istanbul 2006, s. 71.

40 Austen Henry Layard, a.g.e., s. 195; ibrahim Ozcosar, a.g.e, s. 183.

#1 Roger Lecot, Yezidiler Din Tarih ve Toplumsal Hayat Cebel Sincar ve Suriye Yezidileri
Uzerine Alan Arastirmasi, Cev. Ayse Meral, Avesta Yayimlari, I.Baski, Istanbul 2001, s. 93-94.

2 W A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 139.

433 Cengiz Cakaloglu, P.Averyanof’a Gore Dogu Anadolu, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisan Tezi, Erzurum 1995, s. 167. 1830 yilinda Yezidi lideri olan
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19. yiizyilin baslarindan itibaren batili misyonerlerin Osmanli Devleti’nin
dogu topraklarindaki Hiristiyanlar arasinda girismis olduklar faaliyetler ve

misyonlar, Nasturiler kadar Yezidilerin de ilgisini ¢ekmistir**

. Bu nedenle onlar da
Nasturiler gibi misyonerlerin ilgisini ve destegini kazanabilmek i¢in Hiristiyanlarla
iligkilerini diizenlemek ve diizeltmek i¢in sadece Miisliiman tiiccar ve yolcular
soyuyor ve Sldiiriiyorlardi. Bu nedenle artik Nasturilere pek fazla dokumuyorlardi**”.
Yine iki topluluk arasindaki iligkinin yumusamasinda, karsilarinda duran ve
bolgelerinde yayilan Kiirtlerin etkisinin 6nemi de bﬁyﬁktﬁr436. Ciinkli Yezidiler de
Nasturiler gibi Bedirhan Bey’in seferlerinden zarar gorerek c¢ok sikinti
yasamlslardlr43 7

19. yiizyilin ikinci yarisinda misyonerlerin ilgisini ¢ekebilmek i¢in Yezidi
Reisi Cesim Bey, misyonerlere Nasturilerle olan iyi iligkilerinden bahsederek

eskiden onlarla bir olduklarini fakat zamanla ayr1 milletlere doniistiiklerini ifade

kendisini davet ettigini, orada 5 yil kalmaktan mutluluk duyacagini ifade etmistir*®.

Ayni sekilde 20. yiizyilin ilk yillarinda Yezidi Miri Ali Bey ile Mar Samun
Benyam’in selefleri gibi birbirleriyle iyi bir iletisime sahiptiler™’. Hatta bu donemde
Yezidilerin Miri olan Ali Bey’in sekreterligini bir Katolik Nasturi yapmuistir*®.
Yezidilerle Nasturiler arasindaki iliskiler, Hakkari’de bulunan bir Yezidi
toplulugunun Seyhan ve Cebeli Sincar’a tasginmasina kadar devam etmistir**'.
Nasturi-Yezidi iliskileri acisindan belki de en 6nemli gelisme, Nasturi papaz
ve Nasturi kokenli konsolos yardimcilarinin Yezidilerin kutsal kitaplart ve
gelenekleri hakkinda batililara aracilik ve terciimanlik yapmalari olmustur. Bu

sayede Avrupalilar, Yezidiler hakkinda fikir sahibi olmuglardir **,

Mirza Aga Osmanli Devleti’ne kars1 Ruslarla isbirligi igin yaptig1 goriismelerini Nasturiler araciligi
ile gerceklestirmistir Bkz. Ayni eser.

% Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 46; ibrahim Ozcosar, a.g.e, s. 183.

5 Austen Henry Layard, a.g.e., s. 196.

436 W.A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 139.

7 fbrahim Ozgosar, a.g.e, s. 181. Biitiin bunlara ragmen Nasturiler le Yezidiler bir birlerine sempati
duymadiklart i¢in ayni kdylerde oturmaz ve birbirine karigsmazlardi. Bkz. Rew. W. S. Tyler, a.g.e., s.
221; W.A . Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 22

438 John S. Guest, a.g.e.,s. 115-18.

4 John S. Guest, a.g.e., s. 283.

#0 John S. Guest, a.g.e., s. 280.

“1 John S. Guest, a.g.e.,s. 118.

2 John S. Guest, a.g.e., s. 258-59, 263.
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D-NASTURI-KURT ILISKILERI
1.Nasturiler ve Kiirtler Arasinda Sosyal iliskiler
Osmanli Devleti’nde Nasturiler, Hakkari Bdlgesi’'nde Kiirtlerle aym

cografyada ve aym kosullarda yasamaktaydilar*®.

Bu durum Iran’in Urmiye
ovalarinda yasayan Nasturiler i¢inde gecerliydi***. Yogun olduklar1 boélgelerde
Nasturiler; hem kendi kdylerindeki agalarin se¢ciminde hem de Kiirt kdylerindeki
yoneticilerin seciminde etkiliydiler.  Misal olarak 19. yiizyilda Hakkari’nin
Kuzeybatisi’ndaki Selay Kdyii'niin agasi ve Giiney Bervari’nin agasinin se¢iminde
bu kistas uygulanmistir. Kdylerin idaresi i¢in secilenlerin mesruiyet kazanmasi igin
patrigin onayina ihtiyaglar1 vardi. Bu kisiler genellikle Hiristiyan olurdu. Patrigin de
onayiyla gorevlendirilen sahis, cevredeki diger Hiristiyan idarecilerle yani Meliklerle
birlikte bolgeye giderdi. Kiirt koylerinde yapilan se¢imde Nasturiler etkili
olabiliyorken Nasturi kdy ve yerlesim yerlerinde az da olsa bulunan yerlesik Kiirtler
reislik veya baskanlik se¢imlerine karistirilmazlardi®®’.

Nasturilerin yogun olarak yasadiklar1 bolgelerde Nasturiler ile Kiirtler
arasinda meydana gelen sorunlarda patrik belirleyici olarak segilir, birka¢ danigsmanla
birlikte kendileri i¢in hazirlanmis odalarda yerlerini alirlardi. Surma Hanim* bu tiir
olaylar1 “ Catismanin taraflart odanin kendileri icin ayrilmis béliimlerinde sessiz bir
sekilde beklerlerdi. Sonra patrik ayaga kalkar ve barisin gerekliligi, savagin
hukuksal esaslari gibi konulart iceren konusmasini yapar, en sonunda onlara
birbirlerine dostluk ifadesi olan barigs¢t selamlarini sunmalar igin emir verir,
béylece uzlasma saglanmis olurdu. Iki taraf da ayaga kalkarak, ciddi bir sekilde
birbirlerine selam verirlerdi. Bunun ardindan, istedikleri bi¢imde oturup birbirlerine
sigara tutar ve birlikte kahve igerlerdi. Patrik her sey tatliya baglandiktan sonra

kimin kime zarar o&demesinde bulunacagini duyurur ya da onceden yapilan

diizenlemeler geregi boyle bir ddeme soz konusu degilse su tarihte, su su isimli

3 Diindar AliKilic, Abbési Devleti'nden Hakkéari Beyligi’ne irisin Beyleri, Tarih Diisiince
Kitaplari, Istanbul 2005, s. 49, 53.

44 Rev. Horatio Southgate, a.g.e., s. 288; Cengiz Cakaloglu, a.g.e., s. 150. Kiirt Sindi Asireti ile
Nasturiler bir arda karigik bir sekilde yasamaktaydilar. Bkz. Mark Sykes, “The Kurdish Tribes Of The
Ottoman Empire”, The Journal of the Anthropological Institu of Great Britain and Ireland, Vol.
38., (Jul-Dec.,1908), s. 460.

* Surma Hanim, tam adi Surma d Bayt Mar Samcun olup 1917 yilinda 6ldiiriilen Nasturi Patrigi’nin
kizkardesidir. Bzkiiz Ek- 3.6 ve Ek- 3.7.

35 Surma d Byat Mar Samcun, a.g.e., s. 64-65.
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asiretler arasinda baris goriismeleri yapimistir diye kayit tutulmas: islemine
gecerdi. Bu dokiimanlar patrik ve iki taraf liderlerinin miihiir ve imzalar ile birlikte

446
saklanirdr...”

climleleriyle izah etmistir.

Patrik sadece kendi bdlgesindeki Kiirtler ve Nasturiler arasindaki
uyusmazliklart ve kan davalarini ¢ézmezdi, aynm1 zamanda komsu bdlgelerdeki
Kiirtlerin kendi aralarindaki sorunlarinda da taraflarin herhangi birisi ile akrabalik
bagi bulunmadig: i¢in davalilar tarafindan hakem segilir ve sorunlarin ¢éziimiinde
kendisine giivenilirdi. Misal olarak Osmanli topraklarinda yasayan son Nasturi
Patrigi’nin kiz kardesi olan Surma Hanim, 19. yiizyilin son yillarinda Ertusilerin
liderleri Sakir Aga ile Haci Bey arasindaki sorunda Nasturi Patrigi’nin hakem
oldugunu ve Livan bélgesinde yapilan toplantida sorunu ¢ézdiigiinii belirtmistir*’.

19. yiizyilda taraflar arasinda iliskiler o donemin dogasina has
karmagikliklara sahiptir. Genel olarak Kiirtler ile Nasturiler farkli dinlere
inanmalarina ve birbirleriyle miicadele etmelerine ragmen zaman zaman birbirlerinin
mabetlerinden sifa dilemekten kacinmazlardi**®. Yine aynm sekilde Nasturilerin
diisman olarak kabul ettigi Kiirtlerden patrigin 6zel hizmetkarlar1 vardi. Patrigin kiz
kardesi Surma Hanim, bu Kiirtlerden “..Artus Asireti ' nden Ahmet Aga nin kuzeni ve
Pinyanis Asireti’'nden Fatu gibi iyi ailelerden gelen Kiirt hizmetkarlarimiz vardi;, Bu

2

kisiler bize ¢ok bagl ve kendilerini bu goreve adamis insanlardi...” ifadeleri ile
bahsetmistir*®. Yukardaki ifadelerde oldugu gibi 19. yiizyilda Nasturi Patrigi’nin
Kiirtler arasinda biiyiik bir sayginligi vardi. Genel olarak dini 6zelliginden ona saygi
duyuluyordu™’.

2.Kiiltiirel Benzerlikler

Sosyal yasamda Nasturiler de ayn1 Kiirtler gibi asiret ve kabileler seklinde
orgiitlenmis olup her birinin ayr1 bir ismi ve reisi vardi. iki tarafin da asiret

sistemindeki reislikleri babadan ogula gecen bir yolla devam ediyordu®".

46 Surma d Byat Mar Samcun, a.g.e., s. 65-66.

7 Surma d Byat Mar Samcun, a.g.e., s. 65-66; Biilent Ozdemir, a.g.e., s. 39.

¥ W.A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 259. Kiirt Herki Asiretinden bir grup insan
Hiristiyanlarin hastaliklarinin gifa bulduguna inandiklart Mar Sergius tiirbesine agiretlerine mensup
sarali bir kizin iyilesmesi i¢in bagis ve yardimda bulunduklart bilinmektedir. Bkz. Ayni sayfa

9 Surma d Byat Mar Samcun, a.g.e., s. 61.

9 W.A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 341.

#1 Jonas Linderholm, "1915" Dogu Anadolu ve Azerbaycan'da 1. Diinya Savasi Sirasinda
Asuriler ve Siiryaniler (1914-1918), isvec 1999, s. 3
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Bunlarin yani sira uzun zaman birlikte yasamanin etkisi ile iki topluluk
arasinda iletisim ve etkilesim o kadar ¢ok artmustir ki birlikte yasadiklar1 bazi
koylerde Nasturilerin hepsi Kiirtce konusmaya baslamistir. Bu da zamanla Kiirt-
Nasturi aidiyet kimliginde degismelere yol agmistir. Misal olarak 19. yiizyilda
Hakkari’de bulunan baz1 Kiirt kdyleri eskiden Hiristiyan olduklarini inkar
etmemekteydi. Bunun sonucu olarak 19. yiizyilla kadar Nasturiler ile Kiirtler
arasindaki iliskilerde taraflarin dini aidiyeti her iki taraf i¢in de pek fazla 6nem arz

etmemistir*>

. Bu etkilesim taraflar arasinda yemek aligkanlifina ve kiiltiiriine de
yansimigtir. Nasturilerin yasamis oldugu cografyada cok fazla yaban domuzu
bulunmasina ragmen Nasturi asiretlerinin geneli, Thuma Asireti’nin baz1 mensuplari
disinda Miisliman komsgular1 gibi domuz eti yemezlerdi. Wigram, bu duruma
olduk¢a sasirmustir. “Yaban domuzu ormanlarla kapli al¢ak yamaglarda oldukg¢a
yaygindi. Ancak avcimin domuzu vurmak i¢in once kendisini ikna etmesi gerekir..”
diyerek hayretini belirtmistir. Hatta Tiyari Asireti’ne mensup bir hanim gelecekte
Hiristiyanlarin  orduya yazilacagint  duydugunda askerlik gdrevi sirasinda
cocuklarinin domuz eti yemeye baslayacagindan olduk¢a korkmus* ve buna
katlanamayacagimni belirtmekten kendini alikoyamanustir *>°.

Yine kiiltiirel benzerlik olarak Nasturilerde de aym1 Miisliimanlarda oldugu
gibi gelin koca evine girerken evinin refah ve bolluk i¢inde olmasi i¢in kapinin

454
. Bunun

esiginde gelinin basina kuru iiziim ve tahil taneleri sagma adeti vardi
disinda iki tarafin sosyal tabakalar1 ve kurallar1 birbirine oldukca benzemektedir.
Termen: “ Asurlular, Hiristivanligin ilk yillarindan beri var olan eski topluma ve
goreneklerine bagl kalmislardwr. Ayrica komsu Kiirtlerden de bazi yabanci
ozellikleri miras almiglardir. Asur asiretlerinin toplumsal yapilari, Kiirtlerinkiyle ¢ok

benzesmektedir. Onlarin da Kiirtlerin agsiret liderleri gibi, otoriteye sahip liderleri,

2 John Joseph, a.g.e., s. 60-61.

* Nasturi kadin yanlis olarak Osmanli ordusunda domuz yendigini diisiinmekteydi. Bu nedenle
oglunun domuz eti yiyeceginden korkmustur. Bkz. W.A . Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 343-
344.

3 W A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 343-344; W.A.G, “Pages From My Persian Diary” ,
Quarterly Report of Assyrian Mission , No. LXII, London 1905, s. 732. Yine bu boélgelerdeki
agiretler tavsan eti bile yemedikleri i¢in Fransizlarin kurbaga etini yediklerini duyunca ¢ok sasirmislar
ve eger kendilerinden biri yani Thuma agiretlerinden biri kurbaga eti yemis ise bunu hos
karsilamayacaklarini ve onu 6ldiirmek zorunda kalacaklarini belirtmislerdir. Bkz. W.A.Wigram-Edgar
T.A.Wigram, a.g.e., s. 354.

4 Dr. Asahal Grant, a.g.e, s. 81. Urmiye’deki bir diigiin bakiniz. EK-3.3.
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yvani Melikleri vardir. Asurlular bazi durumlarda Kiirtlerden daha tartismasiz yabani
olsalar bile, gercekte kural ve gelenekleri aymdir...”’

Gec¢im kaynaklar1 disinda genel olarak Nasturilerle Kiirtler, ayni1 bolgelerde,
ayni standartlara sahip gocebe asiretler olarak yasamlarini siirdiiriiyorlardi. Bu
nedenle her iki tarafin da sert mizaglar1 ve miicadele Ozellikleri benzer sekilde
gelismistir. Bu nedenle zaman zaman Nasturilerle Kiirtler arasinda c¢esitli
nedenlerden kaynaklanan anlagsmazliklar ve c¢atigmalar yasanmistir. Bu olaylar
hakkinda Wigram: “Gergekten de, daglik bolgelerde Nasturiler ve Kiirtler arasindaki
diismanlik ve savaslar, genellikle kin giitmeden uzak, bir ¢esit sporcu anlayisiyla
yapumaktaydi. Savasanlar, aymi tipte insanlardi, hatta bir dereceye kadar aymi
kandandilar;, ama iki taraf, bu gergegi kabul etmiyordu... Bazi Kiirtler eskiden
Hiristiyan’di; bazi Hiristiyanlar da muhtemelen Kiirt soyundan geliyordu, ayrica her
iki taraf da esir alinan kadinlarla evlenme gelenegi vardi....” diye Kiirtler ve
Nasturiler arasindaki miicadeleleri agiklamaktadir. Bu ifadelerden de anlasilacagi
lizere iki taraf arasinda kan davasi disindaki miicadeleler genellikle uzun siirmez ve

taraflar arasinda kin tutulmazdi**®

. Nasturiler ile Kiirtler arasinda ¢ikan ¢atigmalar ise
her iki tarafin da dini ve sosyal liderlerinin katildig1 bir toplantida ¢oziiliirdi.
Nasturiler adina Nasturi Patrigi Mar Samun, Kiirtler adina da ilgili asiret reisi
arabulucu olurdu™®’,

19. yiizyilda kiiltiirel olarak iki taraf da birbirlerinin mallarina ve kdylerine
saldirilarda bulunma konusunda ayni arzuyu gosteriyor ve insan kayiplarina sebep
oluyorlardi™®. Bazen de taraflar arasinda menfaat birlikteliginden dogan ittifaklar

viicuda gelebilmekteydi*™.

#5] R. Termen, a.g.e., s. 16.

6 Rev. W.A.Wigram, En Kiiciikk Miittefikimiz, Cev. Yasar Giineng, Nsibin Yayinlar:10, Taniklar
Dizisi:2, I.Bask1, Sodertalje-Isveg 1991, s. 22.

7 George Percy Badger, a.g.e. c. L., 5.260. Bir seferinde birisi Kiirt, digeri Nasturi iki asiret arasinda
meydana gelen stirtiisme sonunda Nasturi Patrigi Mar Samun her iki tarafin da bir araya gelmesi i¢in
arabuluculuk yapmustir. Baglangigta her iki taraf da kuskuyla birbirine yaklasmis ve herhangi bir
catigmaya hazirlikli olmak icin pusuya da yatmislardi. Bir irmagm iki farkli kismindaki kdylerde
oturan bu iki asiret anlasinca kan davalarmin siirekli olmadigini kanitlarcasina birbirlerine aralarinda
gegen kan davast ile ilgili sakalar yapmaktan geri durmamislardir.Bkz. W.A.Wigram-Edgar
T.A.Wigram, a.g.e., s. 329-330; F.N.H., “Going Up To The Feast”, Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XLI, Published for the Assyrian Mission London 1900, s. 377-379.

¥ Eric Brauer & Raphael Patai, Kiirdistanh Yahudiler, Cev. Fahriye Adsay, Avesta Yaymlari,
I.Baski, Istanbul 2005, s. 76-77.

49 Major Frederick Millingen, a.g.e., s. 194.
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2.1.Giyim ve Kusamda Benzerlikler

Nasturilerle Kiirtlerin uzun yillar bir arada yasamalar1 ve birbirleriyle olan
yogun iligkileri taraflar arasinda kiyafet olarak da biiyiik bir etkilesime neden
olmustur. Bu nedenle 19. yiizyilda her iki toplumda ayni sekil ve modeldeki
kiyafetleri giyerlerdi*®’. Kiyafetler konusunda iki taraf arasindaki tek fark Nasturiler
tarafindan peygamber kabul edilmeyen H.z Muhammed’in rengi saydiklar1 yesil
renkli elbiseleri pek fazla giymemeleriydi. Ayrica son donemlerde Nasturiler ile
Kiirtler, Kiirtlerin tizerlerindeki kiyafetlerinden degil sadece tasidiklari silahlarin

modernligi ile birbirinden ayrilirlardi.*".

2.2.Ekonomik Yasam Benzerligi

Nasturiler ile Kiirtler arasinda ortak olan noktalarin basinda her iki tarafta da
yapilan hayvanciligin daha c¢ok kiiciikbas hayvancilia dayali olmas1 gelir. Bundan
bagka her iki tarafta da sigir ve esek ¢ok az beslenirdi*®®. Kiirtlerin yogunlukta
olduklar1 bolgelerde yasayan yerlesik Nasturiler de ayni sekilde onlar gibi ciftgilikle
ugrasmaktaydilar*®.

Sosyal yasamda oldugu gibi ekonomik yasamda da Nasturiler ve bazi Kiirt
asiretleri arasinda goreceli olan bir ortak yasam iilkiisti de vardi. Birbirlerinin yayla
¢ikis zamanlarinda siiriilerini birlestirerek birlikte yaylatmaktaydilar. Misal olarak
Kiirt asiretlerinden Sikak Asireti’yle Yiiksekova ve Dest-1 Bil Nasturileri, bolgedeki
otlaklar1 yazin ortak kullaniyorlardi. Yine bu asiret igerisinde Nasturiler de
bulunmakta olup bunlar arasinda ciftciler, zanaatkarlar ve 1.000 kadar koyun ve 40

attan olusan stiriileriyle hayvancilikla geginenler vardi. Bu Hiristiyanlarin hayvan

stiriileri, Sikaklarin siiriileriyle birlikte yazlar1 yaylalara ¢ikar, bu yayladaki siiriiniin

40 E B. Soane, a.g.e., s. 178; Muzaffer lhan Erdost, a.g.e., s. 60.

1 W A Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 144-146.

42 Bazil Nikitin, Kiirtler ... 1, s. 95-97; Biilent Ozdemir, a.g.e., s. 39.

463 Martin Van Bruinessen, “Osmanliciliktan Ayrilik¢iliga; Seyh Sait Ayaklanmasi’nin Dini ve Etnik
Arka Plan1”, Cev. Levent Kafadar, Kiirdistan Uzerine Yazlar, iletisim Yaymlar1 161, 3.Baski,
Istanbul 1995, s. 128; Bazil Nikitin, Kiirtler ... I, s. 250-251 Nikitin ayrica Kiirtlerin kendi
topraklarinda bulunan Hiristiyanlari kendi topraklarini islettiklerini belirtmektedir. Ona gore daha
onceleri Hiristiyanlar Kiirt Beylerine korunma i¢in hara¢ 6demekteydiler. Ancak zamanla bu haract
6deyemeyince Kiirt beylerinin birer toprak is¢isi durumuna dontistiiklerini belirtmektedir. Ona gore bu
Hristiyan isciler, Kiirt agalarinin topraklariyla birlikte alinir ve satilir duruma diismiislerdir. Bkz. Ayni
eser.
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basinda mal sahibinin ailesinden bir ya da birka¢ kisi bulunurdu. Ailenin geri
kalanlar1 c¢alismak icin koylerde kalirlardi. Sikak Asireti kis gelince yaylalardan

Nasturilerin yogun olarak bulundugu Salmas ve Urmiye diizliiklerine iner ve yayla

faaliyetleri biterdi*®*.

Nasturiler ve Kiirtler arasinda birlikte yasamin etkisiyle dini etkilesimler

meydana gelmis ve'®

kabul etmistir*®®

bunun sonucu olarak Nasturilerden bazilar1 Miisliimanlig1
. Dini etkilesimin sonucu olarak Kiirt Herki Asireti, 19. ylizyilda
yaylalarina ¢ikis ve yaylarindan doniislerinde asiretin gilivenligi i¢in i¢inde St.
George’un basiin bulunduguna inanilan bir sandik tasirlardi. Yine bu etkilesim
nedeni ile Hakkari Bolgesi’ndeki Kiirtlerin bazilari, ¢oreklerinin {izerine hag

isaretleri yaparlardi*®’.

3.Nasturi-Kiirt ittifaklar

Kiirtlerle bir arada yasayan Nasturiler zaman zaman sorun yasadiklar1 Kiirt
agiretine karst dost olduklart bir diger Kiirt toplulugunun korumasi altina
giriyorlardi*®®, Misal olarak 1900°de Oramar Asireti, Nasturi Tehoma Asireti’nin bir
koyline saldirarak onlarin koyunlarini gotiirmiislerdir. Tehomalilar da Ertusi Asireti
ile miittefiklik kurarak ¢alinan koyunlarini geri almiglardir*®. Bu gelismeler disinda
ayrica Nasturiler ve Kiirtler kan davasi yasamis olduklar1 dindaslarina kars1 iistiinliik

saglayabilmek i¢in Kiirtler Nasturilerle ittifak kurarken Nasturiler de Kiirtlerle

%% Martin Van Bruinessen, “Kiirt Asiretleri ve Iran Devleti: Simko Ayaklanmasi” , Cev. Selda
Somuncuoglu, Kiirdistan Uzerine Yazlar, iletisim Yaynlart 161, 3.Baski, Istanbul 1995, s. 226.
Yine taraflar uzun yolculuklar sirasinda birbirlerinin kervanlarina katiliyorlardi. Bkz. William
Spottisimade, “Sketch Of The Tribes Of Northern Kurdistan”, Transctions of the Etnological
Society of London Vol. II, London 1863, s. 245.

%5 Hasan Unlii, Gegmisten Giiniimiize Degisik Din ve Mezheplere inanan Kiirtler ve Yasadiklari
Yonetim Diizenleri, I. Baski, Istanbul 2006, s. 116-117.

466 Serafeddin Han, Serefname Kiirt Tarihi, Etnografya ve Cografyas: 1/1., Yay. Francois Bernard
Charmoy, Cev. Celal Kabaday1, Yaba Yay., Istanbul 2006, s. 29. 1908 yilinda Hakkari’de bulunan,
Marka Sykes, Kiirtlerin kendisine Nasturilerin, kendilerinin islamiyeti kabulii esnasinda Islamiyeti
kabul etmeyen kardesleri oldugunu sdylediklerini belirtmistir. Bkz. Mark Sykes, “a.g.m”, s. 453.

*7 Wadie Jwaideh, Kiirt Milliyetciliginin Tarihi Kokenleri ve Gelisimi, Cev. Ismail-Cekem-Alper
Duman, Yayma Haz. Nevzat Kirag, iletisim Yaymlari, 2.Baski, Istanbul 1999, s. 37-38.

48 BOA, A. MKT. MHM. 669/1; J.F.Coakley, a.g.e., s. 215. Urmiye Bolgesi’ndeki Mar Gauriel’in
6limiinden sonra Nasturi Matran’1 sorun yasamis oldugu Seyh Sadik’a karst Kumru Kalesi civarinda
bulunan Musa Bey’in yanina 300 Nasturi hanesi ile giderek korumasina girmistir. Burada bir y1l kadar
kalan Matran ve beraberindekiler daha sonra eski yerlerine yerlesmislerdir. Bkz. Ayni1 eser s. 215.

9 Biilent Ozdemir, a.g.e., s. 38.
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ittifaklar kurmaktaydilar. Nasturi ve Kiirtler arasinda diigmanlarmma karst zaman
zaman kurulan ittifaklar 20. yiizyilin baslarina kadar devam etmistir*’’.

Yine Nasturilerden bazilar1 ¢esitli nedenlerle toplumdan uzaklastirildiklarinda
ve diglandiklarinda Kiirtlerin yasamis oldugu bolgelere giderek Miisliiman oluyor ve

Kiirt toplumunun bir pargasi oluyorlardi*’".

4.Nasturi-Kiirt Kan Davalar

Nasturiler ile Kiirtler siirekli kan davalarinin ve c¢atismalarin olmasinda
hayvan hirsizliklarinin yani sira, hayvanlarini otlatacaklart mera ve yaylalarin
sinirlarinin tespiti ve aidiyeti konusunda da anlasmazliklarin etkisi biyiiktir'’>.
Kiirtlerle Nasturi asiretleri arasinda en ¢ok otlak yiiziinden iligkisi bozulan ve
miicadele etmek zorunda olan Nasturi asireti Tiyariler’dir. Tiyari Asgireti’nin yasadigi
bolgede koyunlarini otlatacak ¢ok fazla mera olmadigi i¢in bu asiretin siirii sahipleri
ve cobanlar1 stiriilerini otlatmak i¢in sik sik Kiirt bolgesine gotiiriiyorlardi. Bu da
hayvancilikla ugrasan Kiirtler ile Nasturilerin karsi karsiya gelmesine neden

olmaktaydi*”.

Taraflar arasinda veya Nasturilerin kendi aralarindaki kavgalarin en
biiylik nedeni buydu.

Nasturilerle Kiirtlerin diger bir anlasmazlik noktasi, her iki tarafin da
birbirinin mallarin1 ¢almasi ve yagmalamasi meselesidir. Tabii ki bunda sayisal
cogunluk Kiirtlerin elindeydi ama cografi avantaj ise Nasturilerden yanaydi. Bu
nedenle Kiirtler ne kadar kalabalik olursa olsunlar Nasturiler, sahip olmus olduklari
saglam miistahkem mevkileri ve savasgiliklariyla az sayida bir kuvvetle Kiirtleri geri
puskiirtmeyi basarabilmekteydiler. Kanun ve nizamin son donemlerde oldukca
zayifladigi bu boélgelerde, bu tiir isler artik olagan sayiliyordu. Anlagmazliklar

genellikle iki tarafin ileri gelenlerinin bir araya gelip anlagmasi ya da karsi tarafa

ayni sekilde karsilik vermesi ile sonuglanir ve olay kapanirdi*’”*. Ancak bu tiir

9 BOA,Y.PRK. BSK. 14/15; John Joseph, a.g.e., s. 60-61.

41 0.P.H., “A Disaster In Tergawar”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XLI, Published
for the Assyrian Mission London 1900, s. 375-377.

2 BOA,Y PRK.BSK. 16/28; W.A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 241.

43 BOA,DH. MKT. 312/28; Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 37; Major
Frederick Millingen, a.g.e., s. 163-64.

44 BOA,Y.PRK. DH. 9/36; Asahal Grant, a.g.e., s. 24. Grant, Kiirtlerin bir yagmasi sonucunda karst
harekata kalkan Nasturileri “.. Bu insanlar gelmisler ve kendilerine yapilan bazi saldirilarin éciinii
almak adina Amediye surlarimin altindan Kiirtlerin siiriilerini kagurmislardir. Revandiz Kiirtleri,
gevrelerini saran tim yoreyi ele gegirip Nasturilerin, iilkelerini tehdit eder konuma geldiklerinde
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olaylarin ciddi bir boyuta ulagmasi tehlikesi belirdiginde Nasturi Patrigi Mar Samun
ile Kiirt asiretlerinin beyleri 6nemli roller iistlenmekteydiler*”.

Bazen de siirtismeler Nasturi Mevane koyliilerinin  yaptigr  gibi
Miislimanlarin dini degerlerine hakaret etmelerinden kaynaklanmaktaydi. “Ancak
kabul edilmelidir ki Hiristiyanlar arasindaki en tez canlilar sorunlart vahimlestirmek
icin ellerinden geleni ardina koymadilar. Iki kopegi asker ve molla gibi giydirerek,
birine “Ali” digerine “Muhammed” etiketini koyup birbirleri ile doéviistiirmek

’

suretiyle Miisliimanlar arasinda var olan Sii ve Siinni farkliliklar: ile alay ettiler...’
476

20. yiizyila girerken bolgedeki miicadeleler gittikce daha kanli ve stirekli
olmaya baslamistir. Bunun nedenleri arasinda ilk once yabanci olan misyonerlerin
daha sonra da onlarin agmis oldugu yoldan gelen yabanci giiglerin bolgedeki etkinlik
miicadelesine kalkismalaridir. Bu yabanct miidahalesi, halkin birbirlerine karsi daha
da sert tepkiler vermesine'”’ ve taraftarlar arasinda daha énceden de meydana gelen
adi koyun hirsizlig1 soygun ve ¢atismalar gibi gegici lokal olaylarin biiyiimesine ve

miicadelenin siddetlenmesine neden olmustur®’®.

Nasturiler 6-7 Kiirt'ii ele ge¢irip onlara saldirma girisimde bulunacak Kiirtlere ders olsun diye bu 6-7
Kiirt’iin kafasin kesip onlart  bolgelerine ulastiracak dar bir kopriiniin iistiine asmuislardwr. diye
belirtmistir. Bkz ayn1 sayfalar.

" Dr. Asahal Grant, a.g.e., s. 30-31. Nasturilerin Kiirt ¢ayirlarinda hayvan otlatmasi nedeniyle bir
seferinde Nasturi Asita Koyii siiriilerini Habur Nehri’nin kiyisinda otlatirken, karst kiyidan gece vakti
Kiirtlerin gii¢lii bir agiretinin siirpriz bir saldirisina ugramislardi. Nasturilerden 5.000 kadar koyun
calinarak gotiirilmiisti. Bu olay Asita koyliileri tarafindan duyuldugunda Nasturiler, Kiirtlerin
kislarini gegirecekleri yere giden gegidi ele gegirdiler. Nasturilerin gecidi tutmus olduklarini géren
Kiirtler, Hakkari asiretlerinin liderine bu duruma miidahalede bulunmasi i¢in ricada bulundular.
Hakkari agiret beyi de Nasturi Patrigi Mar Samun’a comert bir armagan gondererek bu olaya bir son
verilmesi i¢in Nasturileri ikna etmesini istedi. Patrik, Nasturilere siiriilerini ve haklarini alma olayint
bagka bir zamana birakmalarini 6giitleyerek geri ¢ekilmelerini istemistir. Bu sayede Kiirtler bu sikigik
durumdan rahat bir gekilde kurtulmuslardir. Gergekten de Nasturiler kdylerine dondiikten bir miiddet
sonra hazirlik yaparak Kiirtlerin kdyiine baskinda bulunmus, kéyden 4000 koyun, katir ve bagka
esyalarmi almislardir. Boylelikle daha 6nceki kayiplarini karsilayacak derecede belki de daha fazlasim
karsilayacak derecede mal ve esya almislardi. Bu konu bu sekilde sonuglanmistir. Bkz. Ayni sayfa.

470 W A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 241.

77 Salahi R. Sonyel, Minorites and The Destruction of the Ottoman Empire, Turkish Historical
Society Printing House- Ankara 1993, s. 253; Martin Van Bruinessen, “Kiirdistan’da Din”,s.36; Celile
Celil, XIX.Yiizyll Osmanh imparatorlugu’nda Kiirtler, s. 137; Hatip Yildiz, “Bedirhan Bey ve
Nasturiler”, Siiryaniler ve Siiryanilik I, Orient Yaylari, Ankara, Mart-2005, s. 164-165; Mehmet
Alagoz, a.g.e., s. 97-98.

478 William Chauncey Emhardt And George M. Lamsa, a.g.e., s. 87-88; John Joseph, a.g.e., s. 76-77;
J.F. Cookaley, a.g.e., s. 31-33. Misyonerlerin de etkisi ile Nurullah Bey Nasturilerin dini lideri olan
Patrik Mar Samun’a otoritesini kabul ettirmek i¢in Patrigin makami Koganis’i yakmistir. Nurullah
Bey’in bu hareketi iizerine Patrik Nasturi asiretlerinden D1z Asireti’nin yasadigi bolgeye kagmustir.
Bkz. Ayni eser.
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Bunun disinda misyonerler, yerel Hiristiyanlara her tiirli destegi
vereceklerine ve dini uyanislariyla birlikte onlara bagimsizlik saglayacaklarina séz
veriyorlardi*’’. Nasturiler de dis diinyadan gelen misyonerleri biiyiik bir heyecan
icerisinde davullarla zurnalarla ve oyunlarla karsilamaktaydilar*.

Avrupalilarin bolgede hissedilen varligindan ve desteginden dolay1 artik
kendilerini daha gii¢lii hissetmeye baslayan yerlesik Nasturiler, himayelerinde
bulunduklar1 Kiirt toprak sahiplerine geleneksel olarak 6dedikleri toprak vergisini
vermeyi reddedince bazi ¢atigmalar meydana gelmistir. Biitiin bu olaylar sonucunda
Kiirtlerin misyonerler ve onlarla iliskide bulunan yerel Hiristiyanlara karsi eski
duygularinin yerini siiphe ve tedirginlik almistir*®'. Kiirtlerin bu tedirginliklerinde ve

siiphelerinde misyonerlerin faaliyetlerinin etkili oldugunu misyonerlerden bizzat

Edward L. Cutts, itiraf etmistir***.

5.Bedirhan Bey’in Nasturi Seferleri ve Sonuclari

19. yiizyi1lda Nasturilerin sosyal ve siyasal konumlarini etkileyen olaylarin
basinda Bedirhan Bey’in Nasturilere yonelik girismis oldugu seferler gelmektedir.
Bu seferler onlarin ¢ok biiyiik mal ve niifus kaybina ugramalarina ve Kiirtlerle olan
iliskilerinde derin kirilmalara yol agtigi gibi 19. yiizy1l boyunca bu olay

hafizalarindaki yerini korumustur.

5.1.Bedirhan Bey ve Nasturi Seferlerinin Sebepleri
Bedirhan Bey, Osmanli Devleti’nin giiney dogu topraklar1 arasinda Bohtan
denilen bolgesinin merkezi olan Cizre’de gorev yapan “Azizan” veya “Azizi”
tinvaniyla anilan ailenin soyundan gelmektedir. 19. ylizyilin ikinci yarisinin sonlarina
dogru Cizre yonetiminde Bedirhan Bey bulunmaktaydi. Bedirhan Bey, Cizre
yoneticisi olarak bu bolgenin miitesellimi ve sancak yoneticisi olarak Osmanl

Devleti’nin idare teskilatinda goérev almistir. Osmanli Devleti’nde II. Mahmut

479 Celile Celil, XIX. Yiizy1l Osmanh imparatorlugu’nda Kiirtler, s. 138; Martin Van Bruinessen,
“Kiirt Toplumu ve Modern Devlet; Uluslastirmaya Karsi Etnik Ulusculuk”, Cev. Halil Turansal,
Kiirdistan Uzerine Yazlar, iletisim Yaynlari 161, 3. Bask, Istanbul 1995, s. 179.

0 Rev. Henry Martyn Perkins, Life of Rev. Justin Perkins, Pioneer Missionary to Persia, Chicago
1887, s. 20.

*! Heiki Palva, a.g.e., s. 59-60; Martin Van Bruinessen, “Osmanliciliktan Ayrilik¢iliga; Seyh Sait
Ayaklanmasi’nin Dini ve Etnik Arka Plan1”, s. 129.

2 Edward L. Cutts, The Assyrian ..., s. 12.
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doneminde Anadolu genelinde yapilan diizenlemeler sonunda Rediflik Teskilati
kurulmustur. Cizre Beyi Bedirhan Bey, Anadolu’daki diizenlemeler sonucu Redif
Miralay1/Redif Albayi olarak gérevlendirilmistir*™®.

Bedirhan Bey’in Nasturiler iizerine harekat diizenlemesinde Osmanl
Devleti’nin Misir Pasas1 olan Mehmet Ali Pasa’ya yenilmesinden dolay1 bolgedeki
otoritesinin sarsilmasinin etkisi blyiiktiir.  Clinkii Osmanli Devleti’nin bolgedeki
giicli, Nizip yenilgisi disinda Mezopotamya’daki asi Arap hareketlerini bastirmakla
ugragsmaktaydi. Bu nedenle Bedirhan Bey, Osmanli Devleti’nin pek fazla dikkatini
cekmemistir. Ayrica onun isyaninda idarecisi oldugu Cizre’nin nereye baglanacagi

konusunda c¢ekisme igerisinde oldugu Musul Valisi Mehmet Pasa’yla olan

anlasmazliginin da etkisi biiyiiktiir ***,

5.1.1.Nasturi Patrigi’nin Siyasal Niifuz Kazanma Cabasi

Osmanl1 Devleti’nin smirlar igerisinde yasayan Nasturiler Bedirhan Bey’in
seferine kadar Osmanli Devleti’ne diizenli olarak vergi vermeseler de bazi bolgelerde
sadece kendileri yogun olarak yasarken bazi bolgelerde komsulari Kiirtlerle bir arada
yasamaktaydilar. Bedirhan Bey’in seferi oncesinde Nasturiler 10-15 kisilik bir
kuvvet ¢ikarmakla birlikte her iki taraf da birbirlerine yonelik genis ¢apli bir ¢atisma
yasamamlst1r485.

Ancak 19. ylizyilin ikinci yarisina girilirken Nasturi Patrigi Mar Samun
Abraham, Osmanli Devleti’nin Tanzimat’la agmis oldugu kapidan kendilerine dis
diinyadan gelen misyonerleri cosku ile karsilamakta ve onlar sayesinde kendini
giivende hissetmektedir. Bu 6z giiven onun ve ona bagli olan Nasturilerin Kiirt

beylerine hara¢ vermelerini ve onlarin miicadelelerine asker olarak katilmalarini

engellemistir™®®. Ciinkii Nasturi Patrigi Mar Samun Abraham, Tanzimat’m bdlgeye

* Hatip Yildiz, Bedirhan Bey ve Nasturiler, Siiryaniler ve Siiryanilik I, Orient Yayinlari, Ankara,
Mart-2005, s. 163-64.

% BOA,ILMSM. 48/1229; Julius Richter, a.g.e., s. 292-293; Ayhan Aydm, XIX. Yiizyildan
Cumhuriyet’e Kadar Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki Isyanlar, Hacettepe Universitesi Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Basilmamus Doktora Tezi, Ankara Haziran- 1998, s. 20-21;
Wadie Jwaideh, a.g.e., s. 122-123; Bazil Nikitin, Kiirtler 2. Sosyolojik ve Tarihi inceleme Cev. H.D
ve A.S, Ozgirlik Yolu Yay., Istanbul Mart-1978, s. 32-38; Sinan Hakan, Osmanh Arsiv
Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnisleri (1817-1867), Doz Yayinlari, istanbul 2007, s. 124-25;
Malmisanij, Bedirhaniler ve Bedirhani Ailesi Derneginin Tutanaklari, Avesta Yay., Istanbul
2000, s. 15.

5 BOA, .MSM. 48/1229.

% Lale Yalgin-Heckmann, a.g.e., s. 75.
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yansimasi sonucu bir¢ok Kiirt beyinin tasfiye edilerek bolgedeki niifuzlarinin
azaldiginin farkina varmisti. Bélgede meydana gelmis olan otorite boslugundan
faydalanarak Osmanli Devleti nezdinde biitiin Nasturilerin lideri olarak taninmak ve
bolgede giic kazanmasinin zamani geldigine inanarak birtakim faaliyetlere girismeye
baglamistir. Bu nedenle Nasturilerin yagamis oldugu bolgelerde sivil hakimiyetin
artitk Hakkari yoneticisi Nurullah Bey ve hamisi Bedirhan Bey’e degil kendisine
bagli Meliklere ait olmasi gerektigini diisiinmekteydi. Bunun igin bolgesinde
Nurullah Bey’in hikimiyetini tanimama egilimine girmistir*®’. Makamma pesi sira
gelen misyonerlerle yaptig1 bu goriismeler Patrigi umutlandirdigi gibi ayn1 zamanda
da misyonerlerin Nasturi toplumundaki dinamiklere ve g¢ekismelere karismasina
neden olmustur. Bu ¢ekismelerde ingilizler Nasturi Patrigini, Amerikalilar ise patrige
mubhalif olan tarafi desteklemislerdir. Nasturiler arasinda misyonerlik faaliyetlerinde
basarili olabilmek icin birbirlerini kotiileme yariginda Ingilizler daha basarili
olmuslardir®®,

Bu nedenle Ingilizlere giivenen Nasturi Patrigi, Bagdat’taki Ingiliz
Konsolosu’na, batili devletlerin silahlanarak kendi lehlerine Osmanli Devleti’ne ve
yerel Kiirt beylerine yonelik miidahalelerde bulunmasini istemistir. Ayrica patrik,
Ingilizler istedigi gibi miidahaleye kalkistiklarinda, kendilerine silahli giigleriyle
elinden geldigince yardimer olacagini belirtmistir. Onun bu istekleri Ingiltere
Konsolosu tarafindan ihtiyatla karsilanmig ve Nasturilere yonelik ellerinden
gelebilecek her tiirli yardimi yapacaklarimi ancak patrigin de kendisine yazmis
oldugu bu mektubu ve bu tir ifadeleri etrafa yaymadan sessizce gondermesini
istemistir®™.

Ingiliz misyonerleri ile haberlesmekten kendine giiven duygusu artan patrik,
Bedirhan Bey’in aradaki sorunlar1 goriismek i¢in gdndermis oldugu iki temsilciyi
yaninda bulunan misyonerinin de etkisiyle dini toplantilar1 ve isleri oldugu
bahanesiyle kabul etmemistir. Ciinkii Ingilizler, Bedirhan Bey’in elgileri gelmeden

daha 6nce Nasturilere Kiirt beylerinden ayrilmalart gerektigi konusunda telkinlerde

bulunmuglardir. Bunun sonucu olarak Nasturi Patrigi, Bedirthan Bey’in

7 Hans-Lukas Kieser, a.g.e., s. 95.

8 JF. Cookaley, a.g.e., s. 30-31; Wadie Jwaideh, a.g.e., s. 128-129; Mehmet Alagoz, a.g.e., s. 100;
Selahattin Satilmig, “XIX. Yiizyilda Nasturiler ve Ingiliz Misyonerlik Faaliyetleri”, Belleten Sayi:
261 c. LXXI., TTK Yay., Ankara 2007, s. 659.

*John Joseph, a.g.e., s.78; Selahattin Satilmis, “a.g.m.”, s.655.
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temsilcileriyle goriismedigi  gibi, kendisinin Ingiltere tarafindan korunup
desteklendigi imajmi vermek igin ikametgdhma bir Ingiliz bayragi dikmistir.
Boylelikle ¢evrede bulunan yoresel giiclere bir mesaj vermek istemistir. Onun bu

politikalar1 Kiirtlerle sorunlarinin daha da biiytimesine neden olmustur **°.

5.1.2.Nasturiler Arasinda Cekismeler

1840 yilinda misyonerlerin gelisi Nasturiler arasinda ile birlik yok olmus ve
aralarinda niifuz miicadelesi baglamigtir. Nasturi Patrigi Mar Samun Abraham ile
Nasturi toplumunun ve Asita Kdyii’niin ileri gelen iki adami olan Samasa Hinno ve
Kasa Jindo arasindaki iktidar miicadelesi patrigin bdlgede otoritesinin
taninmamastyla son buldu. Taraflar arasinda yasanan bu ¢atisma sonunda mubhalif iki
din adam1 Nasturi Patrigi Mar Samun Abraham’a kars1 destek saglayabilmek icin
Bedirhan Bey ve diger bir Kiirt beyi Nurullah Bey’le irtibata gegmislerdir*".

Muhalif Nasturilerden Samasa Hinno, patrigin 1842 yilinda Ingilizlerle
yaptig1 goriismeler esnasinda patrige diismanlik duymasindan dolayr Bedirhan
Bey’le goriiserek ondan Nasturilere karsi kalkisacagi harekétta Asita Koyii’ne
saldirmamasini ve isgal durumunda kendi tarafinda olmasini istemis ve bu yolda
destek sozii almistir. Bedirhan Bey, bu goriisme sonunda memnun kalarak Hinno’yu
hediyelere ve ovgiilere bogmustur. Diger bir muhalif Kasa Jindo da Hinno gibi
patrige kars1 gorlismelerde bulunmak amaciyla patrikle arasi bozuk olan Nurullah
Bey’le goriismelerde bulunmustur. O da ayni sekilde Hinno gibi karsilanmig ve
odillendirilmistir. Yine bu iki din adami disinda Nasturi kabileleri arasinda onemli
bir yeri olan Tehoma Asireti’nin, Nasturi Patrigi tarafindan bir kenara itilmesi bu
kabileyi oldukg¢a rahatsiz etmistir. Bu nedenle Tehoma Asireti, Bedirhan Bey
tarafindan kendi kardeslerine kars1 girisilen harekata aktif bir bicimde katildilar ve

patrige kars: Nurullah Bey’i desteklemislerdir***.

0 Wadie Jwaideh, a.g.e., s.130; Muzaffer ilhan Erdost, a.g.e., s. 69.

“1 Wadie Jwaideh, a.g.e., s.130.

2 Wadie Jwaideh, a.g.e., s. 130. Foggo’da bu kadar ayrintili vermese de Jwaideh’in sdylemlerini
teyit etmektedir. Bkz. Hacer Yildinm Foggo, Kirmiz1 Piiskiill 1843-1846 Nasturi Katliamn,
Civiyazilar, I. Baski, 2002., s. 62.
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5.1.3.Misyonerlerin Bolgedeki Faaliyetleri

Nasturi-Kiirt  iligkilerinin ~ bozulmasinda  misyonerlerin  etkisi  de
bulunmaktaydi. ik misyonerlerden sonra misyonerlerin bélgede sik sik goriilmesi,
bolgeyi Nasturiler ile paylasan Kiirtlerin de dikkatini ¢ekmistir. Kiirtler, Hakkari ve
Osmanli Devleti’nin giineydogusuna gelen bu yabancilardan bir siire sonra rahatsiz
olmuslardir; ¢linkii misyonerlerin Nasturileri egiterek kendilerinden daha iistiin bir
duruma getireceklerinden endise etmeye baslamislardir*®. Bu nedenle aniden ortaya
cikan gittikce sayilar1 artan yabanci misyonerlerin Nasturileri kullanarak bolgeye
yerlesecegi kanisina kapilmislar, hatta bolgelerine gelen misyonerleri soru
yagmuruna tutmuslardir. Ainsworth’un Nasturiler arasinda gozlemlerde bulunmak
icin ¢ikmis oldugu gezi sirasinda Hakkéari’deki reislerden bir tanesi tarafindan
sorguya ¢ekilmistir. Ainsworth’a Kiirt Bey’i “ Ne ariyorsunuz burada? Siz farkinda
degil misiniz Frenklerin bu iilkede bulunmasina izin verilmediginin? Bu ne iki
yuizliiliik! Ben kesinlikle biliyorum sizin burada ne is i¢cin bulundugunuzu; Kim bu
insanlart  buraya getiriyor..... Siz dilkemizi almak icin bolgeye geleceklerin
onciilerisiniz yine mallarimizi ve miilklerimizi elimizden almak icin geldiniz..”
seklindeki sozleri Kiirtlerin bolgedeki yabancilart nasil gordiglinii gostermesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Onlara gore Nasturilerin yeni Avrupali arkadaglar
bélgedeki statiikoyu bozmak i¢in gelen kisilerdi***.

Ancak ayak sesleri duyulmaya baglayan Nasturi-Kiirt c¢atismalari,
misyonerleri ilgilendirmiyordu. Onlart ilgilendiren en O6nemli sey Nasturilerin
Katolik olmadan once Protestan yapilabilmeleriydi. Diger meseleler onlar i¢in ilk
zamanlar 6nemli goriinmiiyordu. Nasturilerin ¢ekecekleri acilar onlar1 Tanri’ya

yaklastiracak en énemli olaydi*”

. Bu nedenle bolgeye gelen misyonerler, rahatlikla
onlara bagimsizliga gidecek olan giizel giinler vaad ediyorlardi. Bu tiir vaatler
Nasturilerin kendilerine olan giivenlerinin artmasina ve daha rahat hareket edip
Kiirtlerin tepkisini ¢ekmeyi daha az énemser hale gelmelerini saglamistir *°. Yine

misyonerlerin kigkirtmalar1 sonunda Hakkari Beyi Nurullah Bey’e vermis olduklari

43 BOA, .LMSM. 48/1229; John Joseph, a.g.e., s. 75-76; Ayhan Aydin, a.g.e., s.23; Mahmut Cetin,
Kart-Kurt Sesleri, isyanci Bedirhan Bey’in Yaramaz Cocuklari ve Bir Kardeslik Politikas:,
Marifet Yayinlari, Istanbul 2002, s. 53; Hacer Yildirrm Foggo, a.g.e., s. 42.

% William Francis Ainsworth, Travels ...c. IL, s. 242; John Joseph, a.g.e., s. 75-76

3 John Joseph, a.g.e., s. 77.

¢ Hatip Yildiz, “a.g.m.”,s. 166-167.
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vergiyli vermekten vazgecen Nasturilerin bu tutumu, Bedirhan Bey’in ileriki
donemlerde onlara kars1 harekata gegmesine neden olacaktir*”’.

Misyonerlerin ~ gelisi ile zaten huzursuz olan Kiirtler, Amerikan
misyonerlerinden Dr.Grant’in Nasturiler arasinda misyonerlik faaliyetlerini yaymak
icin Asita Kdyli'nde insa etmis oldugu misyon binasmin konumu ve ozellikleri
onlarin bu tedirginligini biisbiitiin arttirmistir. Kiirtler arasinda 6zellikle Nurullah
Bey ve onde gelen asiret liderleri, bu binanin biitiin vadiye hakim olan bir tepenin
yanindaki eski kale civarina kurulmasindan dolayi, kale olarak kullanilacag:
sOylentisi yayilmasina neden olmuslardir. Bu binanin kale veya Hakkari ¢evresindeki
ticaret merkezlerinin yerini alacak bir pazar merkezi olarak kullanilacagi korkusu
Kiirtleri, Nasturiler iizerine diizenlenecek seferde tahrik eden unsurlarin basinda
goriilmektedir. Bu baglamda bolgedeki Kiirtler daha 6nce sahip olduklar1 birtakim
haklardan Gtiirli  misyonerlerin faaliyetlerinin, merkezi hiikiimetin dikkatini
cekecegini ve dolayisiyla kendilerinin de bazi kazanglarin1 yitireceklerini
disiindiikleri i¢in misyonerlerden dolay1 rahatsizhk duymuslardir*®. Nitekim
Bedirhan Bey’in Nasturi harekatindan sonra bdlgede bulunan Layard’in ifadeleri de

(13

ayni dogrultuda bulunmaktadir. Onun ifadesi “ ..Daglardaki kisa, gegici kalma
stireleri icinde Amerikan misyonerleri tarafindan yaptirimis olan ev ve okul
vikintilarimi - gezdim. Bu yapilar Kiirtleri hem c¢ok kuskulandirmis hem de
kiskandirmusti. Ciinkii tek basina duran bir tepenin dorugunda yapildigi igin tiim
vadiyi goren iistiin bir goriis agisina sahipti. Yer daha az gésterigli, yapi daha kiigiik
vapilabilirdi. Aralarinda oturmaya gelmis olduklar: insanlarin karakterlerini ¢ok iyi

b 499 ..
’ .Bu climleler

bilen bu kisilerin tedbirsizce davranmalart beni ¢ok sasurtti...
misyonerlerin, Kiirtlerin Nasturilere yOnelik harekatta bulunmasini sectikleri bina
yeri ve konumu ile tahrik ettigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Misyonerlerin bolgedeki faaliyetlerinden sadece bolge halki degil Hakkari

Bolgesi’nin yoneticisi olan Nurullah Bey de rahatsizlik duyarak, bu dis iilkeden

97 Ayhan Aydin, a.g.e., s. 29-30; Mehmet Alagoz, a.g.e., s. 96; Ayse Yanardag, 1914 Bitlis isyam,
Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bastlmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2005, s. 54.
4% John Joseph, a.g.e., s. 79; Wadie Jwaideh, a.g.e., s. 132-35; Ayse Yanardag, a.g.e., s.54. John
Joseph, Erzurum pasast bu binanin 3.000 bin metrekare bir arsa iizerine kurulmus olan 250 odadan
olusan bir yap1 oldugunu belirterek kuskularini belirtmistir. Bkz. Ayni eser, s.79.

49 Austen Henry Layard, a.g.e., s. 134.

104



gelen yabancilar1 Erzurum Pasasi’na sikdyet etmistir’"". Bervari Hakimi Abdulsamet
Bey de hiikiimete, misyonerlerin Tiyari bolgesinde insaatina baslamis oldugu binanin
250 odadan daha fazla bir miistemilatla insaa edildigini biitiin Nasturilerin bu insaat
isiyle ugrastigin1 haber vermistir. Bu bina insaatindan Musul’da bulunan Muhammed
Pasa’nin kendisi de bizzat rahatsizlik duyarak Istanbul’a bina ile ilgili sikdyetlerde
bulunmustur. Bunun disinda Muhammed Pasa, Dr.Grant’1 Musul’da bulunan ingiliz
yardimc1 Konsolosu Rassam’a da sikdyet ederek onun sayesinde misyonerleri
bolgeden ve insaat islerinden uzaklastirmayr amaglamis ise de bir basar1 elde
edememistir™”".

Amerikan misyoneri Dr. Grant, Nasturiler iizerine diizenlenen 1843 yilindaki
birinci sefer Oncesinde Bedirhan Bey ve Nurullah Bey’in karargdhinda on giin
kalarak Kiirt beylerinin hazirliklarim1  yerinde gormiistiir. Kiirt beylerinden
misyonerlik faaliyetlerinin merkezi olan Asita’daki misyon binasina ve ii¢ kdye
saldirmamalari i¢in s6z almistir. Bu sozil aldiktan sonra Dr. Grant beylerin yanindan
ayrilmistir .

Nasturi-Kiirt olaylari sirasindaki nahos olaylarin yaganmasinda misyonerlerin
rolii oldugunu bizzat Nasturi bolgelerinde faaliyet gdsteren Ainsworth’un daha sonra

503

itiraft bu fikri dogrulamaktadir™". John Joseph de Nasturilerin Bedirhan Bey

tarafindan katledilmesine Ingiliz ve Amerikan misyonerlerinin faaliyetlerinin etkili
oldugu disiincesindedir'™.  Nitekim bolgede faaliyet gdsteren ingiliz
misyonerlerinden Badger, Nasturi Patrigi’nin olaylar Oncesi Bedirhan Bey ve
miittefiklerinin kendilerine kars1 hazirlik igerisinde oldugunu bildirdigini ve ondan
yardim istedigini belirtmektedir; ama buna ragmen Badger kayda deger herhangi bir

girisimde bulunmamustir™®.

5.2.Bedirhan Bey’in ilk Nasturi Seferi
Bedirhan Bey doneminde Nasturiler ile Kiirtler arasindaki iligkilerin

kotiilesmesi; 1841 yilinda Nasturi Patrigi’ni itaat altina almak isteyen Nurullah

% Mehmet Alagdz, a.g.e., s. 98.

! George Percy Badger, a.g.e. c.1I,s. 187-188.
%2 Mehmet Alagéz, a.g.e., s. 102.

%% JF. Cookaley, a.g.e., s. 33.

% John Joseph, a.g.e., s. 72.

%5 George Percy Badger, a.g.e. c. I,s.271-273.
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Bey’in bu amag i¢in Koganis’i yakip yikmasi ve ardindan da patrigin Diz Asireti’nin

yasadigi bolgeye kacmasi ile baslamustir’®.

Bu olay ileride taraflar arasinda
yasanacak olan catigsmalarin Oncii sarsintisini  olusturmustur. Ancak olaylarin
Nasturiler i¢in olumsuz sonuglar dogurmasinda Bedirhan Bey kadar onlarin
misyonerlere giivenip taskin faaliyetlerde bulunmalari da etkili olmustur’”’. Ciinkii
Tiyarili Nasturiler, bolgede faaliyet gosteren misyonerlerin de etkisinde kalarak
kalabalik niifuslarina giivenmisler ve Bedirhan Bey’e bagli bir kdydeki seyitlerden
50 kisiyi katledip koyli yagmalamis ve koylin camisini kiliseye c¢evirerek bir rahip
tayin etmiglerdir. Bu nedenle Bedirhan Bey I. Nasturi seferi éncesinde Nasturileri
cezalandirmasi icin Nurullah Bey’e bir miktar asker vermistir. Ancak Nasturiler
karsisinda ¢ok sayida asker kaybedilmesine ragmen istenilen sonu¢ alinamamistir.
Bu nedenle Bedirhan Bey, Nasturi meselesini bizzat kendisi ele alarak onlar
cezalandirmaya karar vermistir™"".

Bu amagla Bedirhan Bey 1843 yilinda Nasturileri cezalandirmak igin
yerlesim yerlerine kuzeyden saldirmistir. Bu saldir1 sirasinda ilk 6nce Diz bolgesine
gelmis ve buradan patrigin yasamis oldugu Kocanis bolgesine gecmis ve bolgeyi
tahrip etmistir. Onun bu seferi sirasinda patrik ve kardesleri, onun 6niinden kagarak
Musul’a sigmirken Nasturilerin bir bolimii de komsu yerlesim bdlgelerine
siginmistir. Herhangi bir bolgeye kagamayanlar ise cizye ve vergi karsiliginda
Bedirhan Bey’in hiikmii altina girmislerdir. Bu saldir1 Bedirhan Bey’in Nasturiler
lizerine yaptig1 seferlerin ilkini tegkil etmistir.

Musul’da siginmaci olarak bulunan patrik, Amerikalilari: “Ulkem, halkim, her
sey gitti.. Doktor Grant Tanri’dan baska geriye bir sey birakmadi” sozleriyle

509

suclamigtir™". Mar Samun’un kendisi kurtulmasina ragmen annesi, kiz kardesleri ve

birkag erkek kardesi Bedirhan Bey’in eline diigmiistiir. Bu esirlerden patrigin annesi

ldiriilerek Zap Irmagi’na atilmisti’'’. Bu seferin ardindan Bedirhan Bey

%% J F. Cookaley, a.g.e., s. 32-34.

>07 Cihangir ileri, a.g.e., s. 57.

398 wadie Jwaideh, a.g.e., s. 128-129; Ayse Yanardag, a.g.e., s. 54;Hatip Yildiz, “a.g.m.”, s. 167-68.
> Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present at the Thirty-
Fifth Annual Meeting, held in the City of Worcester, Massachusetts., Sept. 10-13, 1844, Printed
For The Board, By Crocker and Brewster, Boston 1844, s. 146-148; Justin Perkins And Thomas
Laurie, a.g.e., s .20-21; Julius Richter, a.g.e., s. 292-293; Lale Yal¢in-Heckmann, a.g.e., s. 75;
Mehmet Alagéz, a.g.e., s. 102-103.

*!%Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present at the Thirty-
Fifth Annual Meeting, held in the City of Worcester, Massachusetts., Sept.10-13, 1844, s. 146-
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Nasturilerden almis oldugu esirler ile birlikte Cizre’ye geri donmiistiir. Tiyari
bolgesindeki isleri takip etmesi icin de Zeynel Bey adli birisini bu bolgede vekil
olarak birakmugtir®'".

Bedirhan Bey’in Nasturi harekati sonunda Tehoma, Cilo ve Baz bolgeleri
haricinde yakip yiktig1 bolgelerden 125.120 koyun, 5.700 biiylikbas hayvan ve 5.497
tiiffek ele gecirilmistir. Tehoma, Cilo ve Baz bolgeleri ise istila edilmemis olup
sadece bu bolgelerden harag alinmistic” 2.

Bunun sebebi ise onlarin harekat sirasinda Bedirhan Bey ve Nurullah Bey’i
desteklemesidir. Ayrica Tiyari ve Diz bolgesinin dogu kismindaki Nasturiler,
Bedirhan Bey’in hakimiyetini ve ona vergi vermeyi kabul ettiklerinden bu istiladan
kurtulmuslardir.”®. Bu yerlesim yerlerinin diginda Tiyari bolgesindeki biiyiik
koylerden Zavita Koyii’'nin Meligi Bedithan Bey’e bir takim hizmetlerde
bulundugundan dolay1 harekat sirasinda diger bolgelerin aksine o ve koyliileri

gozetilerek yagma ve talandan uzak tutulmustur’'.

5.3.Bedirhan Bey’in 1. Seferinin Sonug¢lari

Olaylar sonunda Ingilizler, Osmanli Devleti nezdinde Bedirhan Bey ve
adamlarinin Nasturileri katledip onlara baski ve zuliimlerde bulunduklarini iddia
etmisler ve sorumlularin cezalandirilmasimi istemislerdir’>. Osmanli Devleti ise

Bedirhan Bey’in bu harekatindan, Musul Pasasi’nin Istanbul’a haber vermesiyle

148; Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., 5.54-55; Ayhan Aydin, a.g.e., s. 23;; Mehmet Alagoz, a.g.e.,
s.103; Hatip Yildiz, “a.g.m.”s. 168-169. Bedirhan Bey 6nce Diz Bolgesi’ni yakip yikmistir. Daha
sonra arazinin ve cografi sartlarin daha cetin oldugu Tiyari bolgesine hareket etmistir. Tiyari
Nasturileri, Bedirhan Bey ile kale ve yerlesim yerlerinin bulundugu mevkiden iki saatlik bir mesafede
savunma savasl yapmis iseler de yenilgiye ugramislardir. Bu yenilgi iizerine Tiyariler, Kiirtlerin
bdlgelerine gecisini dnlemek i¢in Zap nehri iizerinden yurtlarina giden kopriyii yikmislardir. Ancak
Bedirhan Bey ve adamlari, nehri keleklerle gegerek Nasturileri burada tekrar yenilgiye ugratmislar,
Nasturi halkinin bir¢ok kayip vermesine neden olmuslardir.

Bu sefer sonunda bir¢ok esir alinmistir. Bedirhan Bey’in bu seferi sonrasinda bir¢ok Nasturi, Musul
bolgesine kacarak hayatlarini kurtarmistir. Geride kalan Nasturiler ise Bedirhan Bey’e vergi vermek
ve himayesini kabul etmek durumunda kalmiglardir. Bu ilk sefer sonunda Bedirhan Bey Nasturilerden
50.000 kurus para tahsil etmigtir. Ayrica Bedirhan Bey, Amerikan misyonerlerinin bolgede Nasturiler
icin ingaat halinde bulunan misyon binasint da yikmistir. Bkz. Mehmet Alagoz, a.g.e., s.103; Hatip
Yildiz, “a.g.m.”, s. 168-169.

> Hatip Yildiz, “a.g.m.” s. 169.

312 George Percy Badger, a.g.e. c. I, s. 366-367.

13 Mehmet Alagdz, a.g.e., s.103; Report of the American Board of Commissioners for Foreign
Mission. Present at the Thirty-Fifth Annual Meeting, held in the City of Worcester,
Massachusetts., Sept.10-13, 1844, s.146.

>4 Austen Henry Layard, a.g.e., s.137.

° BOA, HR. TO. 210/48.
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haberdar olmustur’'®. Osmanli Devleti, Bedirhan Bey’in Nasturi seferi sonunda
ondan bu seferin agiklamasini istemistir. O ise, kendisini savunmak i¢in Erzurum
Valisi Kamil Pasa’ya gonderdigi mektupta bu seferin nedenini Nasturilerin

(Tiyarilerin) itaatsizligi olarak belirtmistir’' .

Bu aciklamaya ragmen Bedirhan
Bey’in Nasturi harekati devlet tarafindan olumsuz kargilanmistir. Osmanli Devleti
bolgeye yabanci miidahalesini dzellikle Ingiliz ve Fransizlarin, Nasturileri bahane
ederek devletin igislerine karigsmasini istemiyordu. Ayrica Bedirhan Bey’in
faaliyetlerini de yakindan takip ederek onun ileride devletin basina yeni isler
agmasini engellemek i¢in 6nlemler almaya calismaktaydr’'®. Bu sirada Bedirhan Bey
bolgedeki Nasturi harekatlarina devam ederek niifuz kazanma politikasina yonelik
yeni seferlerin hazirliginda bulunmaktayd:®"’.

Bedirhan Bey’in ilk seferinin ardindan rahatsizlik duyan Osmanli Devleti,
Nasturilerin de bu iilkenin vatandast oldugunu soyleyerek onu uyarmig ve biitiin
esirlerin serbest birakilmasini saglamaya caligmistir. Bu amacla Bedirhan Bey’in ele
gecirmis oldugu; Bagdat, Musul ve Diyarbakir’da esir tuttugu Nasturilerin, esir
alinmalariin kanunen ve ser’an yasak oldugunu belirterek ondan esir almig oldugu
Nasturileri sag salim, akraba ve ¢ocuklariyla beraber memleketlerine gondermesini
istemistir*’. Ayrica devlet 30 kadar Nasturinin esir olarak gotiiriilmiis olduklart
merkezler olan Diyarbakir, Musul ve Bagdat gibi yerlerin idarecilerine emirler
gondererek esir Nasturi ticaretinin durdurulmasini ve sehirlerinde bulunanlarin
memleketlerine gonderilmesini emretmistir'>'. Bu baglamda yapilan girisimler

sonucunda Nasturi piskopos ve papazlarinin gozetiminde Diyarbakir’da esir olarak

bulunan 30 civarindaki esir serbest biraktirilarak bunlarin memleketlerine donmeleri

°16 Diyarbakir Ayniyat Defteri No: 609 s. 82.

STBOA, I.MSM. 48/1229.

>1% Cihangir ileri, a.g.e., s. 58-60; Sinan Hakan, a.g.e., s. 163.

> Mahmut Cetin, a.g.e., s. 53.

0 BOA, A.MKT. 10/32; BOA, HR.MKT. 2/29; BOA, A.MKT. 146/73; George Percy Badger, a.g.e.
c. I, s.372-374; Ayhan Aydin, a.g.e., s.24; Mehmet Alagoz, a.g.e., s. 109.

52 BOA, HR. MKT. 2/29; BOA, A.MKT. 9/59; Diyarbakir Ayniyat Defteri No: 609 s. 7. Osmanl
Devleti bolgedeki olaylar1 aragtirmak ve Bedirhan Bey’in elindeki esirlerin serbest birakilmasini
saglamak i¢in Kemal Efendi adinda bir memuru gorevlendirmistir. Kemal Bey’e bu gorevi sirasinda
Ingiltere’nin Samsun Yardimci Konsolosu Mr. Stevens de eslik etmistir.1844 yilinin Subat ayinda
Bedirhan Bey’le goriismelerde sirasinda Kemal Bey, Bedirhan Bey’in yaninda esir olarak bulunan
40-50 Nasturinin serbest biraktirarak Hakkari daglarma geri donmesini saglamistir. Buna ragmen
Kemal Bey Bedirhan Bey’le goriismesinden kayda deger bir kazanim elde edememistir. Bkz. George
Percy Badger, a.g.e. 1, s.278-279.
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saglanmistir’™". Yine Bedirhan Bey’in kiliselerden almis oldugu ganimet ve cesitli

esyalar elinden aliarak sahiplerine geri verilmistir’>. Bu istek Bedirhan Bey’in esir
etmis oldugu Nasturilerin tamaminin serbest birakilmasina kadar devam etmistir>*.
Bedirhan Bey’in 1843 yilindaki bu seferin ardindan Ingiltere’nin Musul
Konsolosu Rassam, onun Nasturi seferleri hakkinda Ingiltere elciligini bilgilendirmis
ve Nasturilerin kurtarilmasi i¢in goriismelerde bulunmustur. Nasturi meselesine
Fransizlar ve Ruslar da katilarak Osmanli Devleti’'ne Bedirhan Bey’i
cezalandirmasini ve esirlerin serbest birakilmasini saglamak i¢in yogun diplomatik

baskilarda bulunmuslardir. Ingiliz politikacilardan 6zellikle Stratford Canning’in

caligmalar1 6n plana cikmustir.>”.

5.4. Bedirhan Bey’in II. Seferi ve Sonu

Bedirhan Bey, ilk harekatindan sonra Amerikan misyonerlerinin kullanmig
oldugu Asita Koyii’ndeki misyon binasin1 askeri karagdha doniistlirmiistiir.
Hakkari’yi ve bu bolgeyi kontrol altinda tutmasi i¢in Zeynel Bey’i gérevlendirmistir.
Zeynel Bey’in karargdhi olan bu binaya Tiyariler tarafindan bir intikam saldirisi
diizenlenmis ve bes Kiirt dldiiriilmiistiir. Buna ragmen bina ele gegirilemedigi gibi,
ikinci Nasturi harekatini tetiklemistir. Bu olay Bedirhan Bey’in, bolgede niifuzunu
genisletmek ve Nasturi seferini tamamlamak i¢in bu kez en biiyiik ikinci asiret olan
Tehoma iizerine de sefer diizenlemesine neden olmustur >°.

Layard, Bedirhan Bey’in ikinci Nasturi harekati oncesinde Musul Valisi
Tayyar Pasa’nin bu harekatin oniinii alabilmek i¢in ugrastigini ve onu ikna etme
konusunda basarili olamadigimni sdylemistir. Bedirhan Bey, bu seferinde 6zellikle

Tehoma ve Baz bolgesini hedef almistir. Layard’a gore bu sefer sonunda yaklasik

> BOA, A.MKT. 146/73.

°* BOA, HR.MKT. 100/11.

* BOA, A. MKT. 96/67; 1.MSM. 48/1229. “Devleti Aliye tarafindan ... bicare Nasturilerin kayd.
useradan tahlisleri emri ferman buyrulduktan sonra Nasturi kabilelerinin berveche miinasib tertib ve
tanzimi hususuna bakilmak iktiza edeceginden haklarinda hiisnii muamele ile icra ayinelerine ruhsat
verilmesi” .... Genis sekilde aciklanmaktadir. Bkz. IMSM

32 George Percy Badger, a.g.e. c. I, s. 271-274; Hormuzd Rassam, Asshur and the Land of Nimrod,
Being an Account of the Discoveries Made in the Ancient Ruins of Nineveh, Asshur,
Sepharvaim, Cauh, Babylon, Borsippa, Cuthah, and Van, Including a Narrative of Different
Journeys in Mesopotamia, Assyria, Asia Minor, and Koordistan, New York: Eaton & Mains
1897, s. 139; Wadie Jwaideh, a.g.e., s. 134; Ayhan Aydin, a.g.e., s. 23; Pars Tuglaci, a.g.e., s. 142;
Mahmut Cetin, a.g.e, s. 53; Mehmet Alagoz, a.g.e., s. 108.

326 Sinan Hakan, a.g.e., s. 161; Austen Henry Layard, a.g.e., s. 135.
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3.000 Nasturi oldiiriilmiistir'”’. Bedirhan Bey’in ikinci seferi sonunda devlet
adamlarindan Nazim Bey, Nasturi esirlerin birakilmasi ve Bedirhan Bey’in asi
tavrindan vazge¢mesini saglamak icin bolgeye gonderilmistir. Osmanli Devleti’nin
nasihatle olaylar1 ¢6zmek ve yatistirmak i¢in gondermis oldugu Nazim Bey, iki ay
boyunca biitiin ¢abalarina ragmen Bedirhan Bey’i ikna edememistir’*®.

Julwus Richter, Bedirhan Bey iki harekatinin toplaminda yaklagik 11.000
Nasturi katledip koylerini yakip yiktigii iddia etmistir’”. Nasturilere yonelik
girigilen bu seferler, bat1 tarafindan oldukga biiyiik bir tepkiyle kargilanmigtir. Batili
devletler ozellikle de Ingilizler, Osmanli Devleti'nden Bedirhan Bey’e yonelik
harekete gecmesi i¢in baskilarda bulunmuslardir. Devlet de faaliyetlerinden rahatsiz
oldugu Bedirhan Bey’i hem cezalandirmak hem de Batili devletlerin igislerine
karigmasini1 onlemek i¢in harekete gegmistirsm,

Osmanli Devleti, Bedirhan Bey’in nasihatlerle yola gelmedigini, kendisinin
devlet i¢in bir sorun olmaya dogru gittiginin farkinda oldugundan artik bu isi
nasihatle degil, askeri olarak kokten ¢ézmeye karar vermistir. Bu amacla Anadolu
ordusunu harekete gecirmis ve Diyarbakir ve Erzurum gibi merkezlerdeki valilere
orduya katilmalar1 i¢in emirler gondermistir™'. Tamamlanan hazirhklar 1s13inda
Osmanli Devleti, Osman Pasa komutasinda bir kuvveti Bedirhan Bey iizerine
gondermis ve onu iki yenilgi sonunda teslim almay1 basarmistir. Bedirhan Bey ilk
once Istanbul’a getirilmis, oradan da Girit’in Kandiye sehrine siirgiin edilmistir’>>,
Ayni yilin mayis ayinda ise Nasturi Patrigi Mar Samun Abraham, Osmanl
Devleti’ne basvurarak, Musul valiliginin kendisine Hakkari daglarina geri donmesini
saglamada yardimc1 olmasini istemistir. Bu konuda Osmanli Devleti’ne bir mektup

533
yazmigtir .

>?7 Sinan Hakan, a.g.e., s. 194-195.

2% Diyarbakir Ayniyat Defteri No: 609, s.48; George Percy Badger, a.g.e. c. I, s.372-374; Ayhan
Aydm, a.g.e., s. 26-28. Nazim Efendi’nin biitlin nasihatlerine ragmen Bedirhan Bey kendisinin uzun
miiddetten beri Osmanli Devleti’ne hizmet ettigini sdyleyerek Nasturiler konusunda inadindan
vazgecmemigtir. Bkz ayniyat.

52 Julius Richter, a.g.e., s. 292-293.

S BOA, I.MSM. 48/1229.

! Diyarbakir Ayniyat Defteri No:609, s.48-56; BOA, 1.MSM. 48/1229.

32 BOA, HR.MKT. 18/49: George Percy Badger, a.g.e. I, s.373-374; Rufus Anderson, History ... c.
I1, s. 343; Nazmi Sevgen, Dogu’da Kiirt Meselesi, Harb Akademileri Basimevi, Istanbul 1970. s.10;
Pars Tuglaci, a.g.e., s.142; Mahmut Cetin, a.g.e., s.59-61; Mehmet Alagdz, a.g.e., s.119-121.
*3Mahmut Cetin, a.g.e., s.53-54. “Malumdur ki ben Anbariye nahiyesinden Musul’a sigindim ve
Devlet-i Aliyye’nin sefkatine nail oldum. Musul valileri de bana saygi ve ikramda bulunmuslardir.
Simdi padisahimiz sayesinde dagilip yurtlarindan ayrilmis olan Nasturilerin ¢ogu yerlerine doniip,
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6. Bedirhan Bey Sonras1 Donem

Bedirhan Bey olayindan sonra 1850’lere kadar Osmanli Devleti, dogu
topraklarinda hiikiim siiren beylere ve yoneticilere esir edilen ve bunun i¢in ¢esitli
sehirlere nakledilmis olan Nasturilerin serbest birakilmalarini gesitli yazigsmalarla
emretmistir™".

Bedirhan Bey’in bdlgeden uzaklastirilmasindan sonra Nurullah Bey de
gorevinden azledilmistir. Osmanli Devleti, bolgedeki hakimiyeti tekrar ele alarak
bolgede askeri garnizonlar kurmaya baslamistir. Bu bdlgelerde kurulan garnizonlar
sonucunda bolgede asayis saglanmustir. Devletin bolgede tamamen hakimiyet
kurmasiyla birlikte patrik Hakkari’ye geri donmiistiir’>. Patrigin donmesiyle birlikte
Osmanli Devleti, taraflar arasinda asayisi saglamak icin bolgeye askerler sevk
etmistir. Ayrica Nasturiler ile iligkilerini daha diizenli hale getirmek igin patrige
resmen patrik unvani vererek onu devlet nezdinde Nasturilerden sorumlu resmi
yetkili kilmak istemistir. Ancak bélgede bulunan Ingiliz ve Fransiz gorevlilerin
Nasturi Patrigi’ni etki altina alabilecekleri ve bunun da ileride Osmanli Devleti i¢in
sorunlara yol acabileceginden korkulmustur. Bu nedenle Nasturi Patrigi’ne resmen
“Patrik” tinvanin1 vermek yerine kendisine bir berat ile milletinin “reis-i ruhanisi”
olarak gorev verilmistir. Yine Nasturilerin ve patrigin gilivenliginin saglanmasi
konusunda bodlgeye bir miitesellim ile bir miktar asker gonderilmesi
kararlagtirilmistir. Bu gonderilecek miitesillim, eskiden oldugu gibi Musul’a degil de
Erzurum valiligine bagli olacakti. Boylelikle daha onceki idari siirtiismelerin onii
alinmaya calisilmistir. Bu tedbirler konusunda patrigin de onay1 alinarak yiiriirliige
konulmaya calisilmstir™ .

Nasturilerin yasadiklar1 iiziicii olaylar sonrast Osmanli Devleti, onlarin

ekonomik olarak toparlanabilmeleri ve yaralarini sarabilmeleri i¢in 1846 yilindan

koylerinde i¢ rahatligi ile oturmaktadirlar. Ciftlerini siiriiyor, yurtlarini emniyet i¢inde imar ediyorlar.
Kilisesiz ve papazsiz halk sekavete yonelir. Benim maksadim, o taraflara gidip, onlarin papazlarini
secmek tayin etmek, daglarda serseri bir sekilde dolasan halki toplamak, kdylerini imar etmektir. Ama
devletin izni olmadik¢a Anbari’ye donemem, harap olan yerleri imar edemem. Devletten ricam
yurduma dénebilmem i¢in Musul valisine gerekli emir ve izni bahsetmesidir. Bkz. Ayni eserler Ayhan
Aydin, a.g.e., s.25-26 ;Mahmut Cetin, a.g.e., s.53-54.

3% BOA, AMKT.UM. 2/65. Sirvan Bey’i Said Bey’e bélgesinde bulunan iki Nasturinin serbest
birakilip memleketlerine génderilmesi emredilmistir. Ayni belge

>33 George Percy Badger, a.g.e. ¢. I, 5.372-374

3BOA, I.MSM 48/1229.
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itibaren Nasturilere 3 yil vergi muafiyeti getirmistir>’. Yine ayni dénemde

Hakkari’de kurulan otorite sayesinde bdlgede huzur saglanarak burada bulunan

devlet yoneticileri halkin sevgisini ve saygisim kazanmugtir™*

7. Yezdan Sir Isyam ve Nasturiler

Bedirhan Bey isyaninin bastirilmasi sirasinda Osmanli Devleti’nin yaninda
yer alan Bedirhan’in yegeni Yezdan Sir’e bu hizmetinin karsiliginda Hakkari
Bolgesi’nin yoneticiligi verilmistir. Bir miiddet sonra kendisinin de devlete yonelik
isyan etme emelinde bulundugu anlasildigindan gérevinden almmistir™ . Bu olaydan
sonra bu bolgelerde idarecilik Tiirk pasalarina verilerek Hakkari ve ¢evresindeki
Oonemli sehirlere giivenligi saglamak icin askeri garnizonlar kurulmustur. Bolgede
askeri garnizonlarin kurulmasi daha once kendi igislerinde Ozerk yasayan
Nasturilerin hosuna gitmemis, onlarin eski konumlarin1 kaybetme korkularini
tetiklemistir. Nasturiler, Osmanli idarecilerinin bolgede bulunmasindan ve otoritesini
giiclendirmesinden rahatsizlik duymuslardir. Bu nedenle Nasturiler, Kiirtlerin
kendilerine yonelik gerceklestimis oldugu kanl seferleri ve kayiplari unutmuslar ve
Yezdan Sir’in idaresinin daha kolay ve onlar i¢in daha iyi oldugunu diisiinerek, ona
Osmanli Devleti’ne kars1 faaliyetlerinde destek vermislerdir’®.

1854 yilinda Kirim Savasi’nin baslamasiyla birlikte bolgedeki garnizonlarin
zayiflamasindan istifade eden Yezdan Sir isyan etmistir. Nasturiler ise bu isyan
vasitastyla Osmanli  Devleti’nden bagimsiz olma {limdiyle Yezdan Sir’e
katilmislardir'*'. Bu isyan sirasinda Nasturi Patrigi ve isyanci Kiirtlerin 6nde
gelenlerinden Celabi Aga ile Resit Aga, Hakkari’nin derin vadilerinde silahli

giiclerini toplayarak girisecekleri faaliyetlerin neler olacagini konusunda goriis alis

“TBOA, A. MKT. NZD. 14/80.

> BOA, A.DVN. 89/58.

S¥BOA, A.MKT. UM. 232/91; Rew. W.S.Tyler, a.g.e., s. 352; Dwight W. Marsh, a.g.e., s. 196-
197;Halfin, XIX. Yiizyilda Kiirdistan Uzerine Miicadeleler, 2.Baski, Komal Yayinlari, istanbul,
Temmuz 1992, s.58; Bazil Nikitin, Kiirtler ... I, s. 34; Cihangir Ileri, a.g.e., s. 60; Ayhan Aydin,
a.g.e., s. 32.

>4 Bazil Nikitin, Kiirtler ... I, s. 34; Pars Tuglaci, a.g.e., s. 142; Avyarov, Osmanh-Rus ve iran
Savaslarinda Kiirtler 1801-1900, Yay. Muhammed Varli, Sipan Yay., Istanbul 1995, s. 87-88;
Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., s. 56; Cengiz Cakaloglu, a.g.e., s. 80; Halfin, a.g.e., s. 58; Ahmet
Kahraman, Kiirt Isyanlar1 (Tedip ve Tenkil), Dogan Basin Yayin, 2.Baski, Istanbul 2004, s. 42.

> [ R.Termen, a.g.e., s. 26; Cengiz Cakaloglu, a.g.e., s. 81; Ayhan Aydm, a.g.e., s. 32.
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verisinde bulunmuslardir. Patrik bu goriisme hakkinda ABCFM misyonerlerine bilgi
verirken bagimsizliklarinin hareket noktasinin bu isyan olacagini vurgulamstir™*,
Nasturi-Kiirt ittifaki Yezdan Sir’in Osmanli Devleti’nce yakalanmasindan
Kirim Savast’nin bitimine kadar devam etmistir. Yezdan Sir’in yakalanmasindan
sonra bagsiz kalan isyancit Kiirt gruplart korunma yollarini aragtirmak iizere
miittefikleri Mar Samun Abraham’a bagvurmuslardir’®. Biitiin bu olaylar Ruslarla
irtibat halinde bulunan Nasturi Patrigi Mar Samun Abraham tarafindan Rus Erivan
Miifrezesi Siivari Kumandanligi Miralay1 Hirsatinski’ye bildirilmistir’™*. Mar Samun,
Ruslarla irtibatinda Yezdan Sir isyaninin Kiirtler ve Nasturiler i¢in bolgeyi Osmanl
Devleti’'nden bagimsizlastiracagini ifade etmistir. Bu mektuplarin 12 Nisan 1855
tarihlisinde bu durumun yam1 sira onlara karst yapacagi hizmetlerden de
bahsetmistir’”. Onun bu ilgisi iizerine Ruslar da, Mar Samun Abraham’mn
konumunu ve askeri giiclinii 6grenmek istemislerdir. Bunun iizerine Nasturi Patrigi
Ruslar1 bilgilendirmistir. Ancak Mar Samun’un bu girisimi 1856 yilinda Rusya ile
Osmanli Devleti’nin Paris Barig Antlasmasi’ni imzalamasindan dolay1 akamete
ugramistir. Arsiv belgeleri Nasturi Patrigi’nin yalnizca Erivan bolgesinde bulunan
Rus yetkilileriyle degil ayni zamanda Rusya’nin Tebriz Konsolosu ile de iletisim
halinde oldugunu gdostermektedir. Patrik, Ruslarla olan iligkisinin akamete
ugramasindan  sonra  yoniinii  Ingilizlere  donerek  Ingiltere’nin  Musul
Konsoloslugu’yla vasitasiyla ve Ingilizlerle yakinlagsmak istemistir. Ciinkii Kiirtlerle
ittifak kurup bagimsiz olma planlar1 akamete ugramistir. Bu nedenle Ingilizlerle
yakinlasip onlarin Osmanli Devleti nezdindeki etkisi sayesinde nazik durumu idare
etmeye calismistir®®. Bu amacinda basarili olan Nasturi Patrigi Mar Samun
Abraham, Yezdan Sir’in isyaninda is birlik¢i konumda bulunmasina ragmen
kendisini Osmanli Devleti nezdinde temize ¢ikartmak i¢in Yezdan Sir’in adamlarinin
kendisini ve halkini1 da rahatsiz edip kendilerine zarar verdigini Ingiliz Konsolosu
vasitastyla gondermis oldugu bir mektupta agiklamaya calismustir’’. Boylelikle

patrik, Osmanli Devleti’nin tepkisini yumusatmak istemis olmalidir.

2 Dwight W. Marsh, a.g.e., s. 205; I.R.Termen, a.g.e., s. 26.
3 [.R.Termen, a.g.e., s. 26.

¥ Cengiz Cakaloglu, a.g.e., s. 82-83.

> [ R.Termen, a.g.e., s. 16; Cengiz Cakaloglu, a.g.e., s. 84-85.
% BOA, HR. SYS. 81/22.

* BOA, A.MKT. UM. 232/91.
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Yezdan Sir’in yakalanmasindan sonra Osmanli Devleti Nasturi Patrigi’nin bu
hareketlerine ragmen onu gorevinden almadigr ve cezalandirmadigi gibi sadece
geemis yillardan kalan Nasturilerin vergilerinin tahsil edilmesi islemi ile yetinmistir.
Ancak vergi tahsili meselesi de, patrigin ¢esitli sdzlerle gorevli Ahmet Aga ve Sadik

Efendi’yi oyalamasi ve savsaklamasi nedeniyle tam anlamuyla gergeklesmemistir*®.

8. Seyh Ubeydullah ve Nasturiler

Yezdan Sir ayaklanmasinin bastirilmasindan sonra bolgeye idareci olarak
gonderilen Ismail Hakki Pasa, bolgede siik(ineti ve asayisi aldig1 tedbirlerle
saglamustir’®’. Yezdan Sir isyanindan sonra Hakkéri’de bu sefer Nehri hanedanindan
Seyh Ubeydullah giic kazanmistir. Osmanli Devleti de onun aracilifi ile Herki
Asireti ile ayn1 bolgede yasayan Nasturilerin Iran simirinda yaptigi kacak tiitiin
ticaretinden vergi almak istemistir. Ciinkii bolgeden 30 y1l boyunca devlet diizenli bir
sekilde vergi toplayamamis ve bdlgenin vergi borcu yetmis yiik piastere (kurus)
kadar ulasmistir. Borglarinin bu kadar artmasi iizerine Nasturiler eger devlet,
kendilerinden birikmis olan vergilerin tahsiline kalkismast durumunda bolgeden
kacacaklarini ifade etmislerdir. Bu nedenle Seyh, bu vergi meselesini ¢dzmesi igin
devlet tarafindan gorevlendirilmistir. Seyh Ubeydullah ve Nasturi Patrigi, vergi
meselesini konugmak ve devlete verilecek vergilerin miktarin1 belirlemek icin bir
araya gelmislerdir™™".

Buna ragmen Nasturilerle aras1 1879 yilin son aylarina kadar iyi olmayan
Seyh Ubeydullah’in bu tarihten sonra Nasturilerle iliskilerini iyi bir seviyeye
getirmeye calistigi goriilmektedir. Bunda Seyh’in isyan amaciyla Nasturilerden
yardim beklentisinin 6nemi biiyiiktiir’”'. Bu amagla Seyh Ubeydullah, Mar Samun
Rouel’a aralarindaki sorunlar1 goriismek ve halletmek i¢in iki mektup gondermistir.

Bu mektuplarinda Nasturilere Osmanli Devleti’ne vergi vermektense kendisi ile

*“ BOA, HR. SYS. 81/22.

>4 Cengiz Cakaloglu, a.g.e., s. 86-5.

>0 Mehmet Firat Kilig, Sheikh Ubeydullah’s Movement, The Institute Of Economics And Social
Sciences Of Bilkent University In Partial Fulfilment Of The Requirements For The Degree Of Master
of Arts InThe Department Of Political Science And Public Administration Bilkent University Ankara,
November 2003, s. 54-55.

>3l Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., s. 58; Ahmet Kahraman, a.g.e., s. 46; Mehmet Firat Kilig, a.g.e.,
$.65; Ayse Yanardag, a.g.e., s. 59.
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birlikte isyan edip bagimsiz prenslikler olmay: dnermistir’>

. Celile Celil’e gore ise
Patrik, Seyh’in bu istegine ilk baslarda Osmanli Devleti’nin boyundurugundan
ctkmak ve bagimsiz olmak icin olumlu yaklasmistir. Ancak bolgedeki, Ingiliz
konsoloslar1 Cleyton ve Troter ile Mar Samun Rouel arasinda yapilan goriismelerde
Ingilizlerin bu isyana katilmamas: konusunda kendisini uyarmasindan sonra
cekingen kalmustir; ¢iinkii patrik, bu goriismelerde Ingilizlerin ve Avrupalilarin yakin
bir zamanda kendileri i¢in bolgeye miidahale edecegini ve durumlarinin diizelecegini

553
. Bu durum

diisiinmiistiir. Bu nedenle Seyh ile olan iliskisini askiya almistir
taraflarin iligkisinin bozulmasina yol ac¢tigi gibi Seyh’in Mar Samun Rouel’ii
faaliyetleri hakkinda devleti bilgilendirmekle suclamasimna ve taraflar arasindaki

4

iliskiler gerginlesmesine neden olmustur’*. Taraflar arasindaki gerginlige ragmen

Nasturilerden 300 kisi Seyh Ubeydullah’mn Iran seferine katilmis ve kendisi ile
birlikte ranhlara kars1 savagmustir>>".

Seyh Ubeydullah, Iran topraklarinda kendisine ait kurtarilmis bir bolge
olusturmak i¢in girismis oldugu harekatlarin basarisizliga ugramasindan sonra
kendini koruma altina almak ve amaglarinda kendisine yardim saglamak i¢in Nasturi
Patrigi aracilifiyla Rusya korumasina girmek istemistir. Bu amagla Nasturi
Patrigi’nin koyiline adamlarindan Mahmut’u delege olarak gondermis ve onun
vasitastyla, Mar Samun ile bir dizi goriis alisverisinde bulunmusgtur’>¢.

Bu goriismeler gesitli zamanlarda devam etmistir. Taraflar arasinda giiven
saglanmasindan sonra Patrik, bu sefer Seyh Ubeydullah’a Osmanli Devleti’ne
yonelik eger bir isyan ¢ikartmasi halinde 15 Melikiyle birlikte destekleyecegine dair
s6z vermistir’>’. Bu gelismeler iizerine Osmanli Devleti, Seyh Ubeydullah isyaninin
ardindan bolgede ikinci bir karisiklik ¢ikmasini engellemek amaciyla Van’da ve

Hakkari’de kalmak tizere 12 tabur piyade, bir sahra bataryasi, 4 cebel topu ve 100

siivariden olusan bir miifreze gondermistir. Seyh Ubeydullah’in bu girisimi bu

%52 Bjlal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 23-24; Muzaffer ilhan Erdost, a.g.e., s. 43-44.

353 Celile Celil, 1880 Seyh Ubeydullah Nehri Kiirt Ayaklanmasi, Cev. M. Aras, Peri Yaymnlari,
Istanbul, Mart 1998, s. 82.

5% Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 625; Muzaffer ilhan Erdost, a.g.e., s. 44.

> Celile Celil, 1880 Seyh Ubeydullah Nehri Kiirt Ayaklanmasi, s. 98; Suat Akgiil, Rusya’nin
Dogu Anadolu Politikas1 (1918’e Kadar), Hacettepe Universitesi Atatiirk lkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisti, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 1995, s. 41.

SSBOA, Y.PRK. ASK. 14/38; Mehmet Firat Kilig, a.g.e., s. 87.

%7 Celile Celil, 1880 Seyh Ubeydullah Nehri Kiirt Ayaklanmasu, s. 111.
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sekilde yatistirilmistir. Olaylarin sona ermesinden sonra gonderilen bu miifreze bir
sene igerisinde dagltllmls‘ur5 8

Bu ittifak girisiminin ardindan taraflar arasi catigsmalar tekrar baslamistir. 19.
ylizyilin sonuna dogru her iki taraf da birbiri aleyhine Osmanli Devleti yetkililerine
basvurularda bulunmaya baslamiglardir. Bu nedenle devlet zaman zaman olaylara

miidahale etmek durumunda kalmistir™>’.

F. NASTURI-KURT ILiSKILERINE MiSYONERLERIN ETKISI

19. yiizyilin ortalarina dogru devlet otoritesinin bolgede zayiflamaya
baslamasi, ardindan Avrupali misyonerlerin doguda unutulmus, kadim Hiristiyan
topluluklarimi kendi mezheplerine ¢ekmek icin bolgeye gelmeleri Nasturi-Kiirt
iliskisini bozmustur’®. Ciinkii Nasturiler ile Kiirtler arasinda, misyonerler gelinceye
kadar belirli bir ayrim ve kimlik aidiyeti bulunmamaktaydi. iki taraf da kendi 1rksal
kimliginin farkinda olmadan birbirleri ile ortak yasam alan1 ve ortak yasam iilkiistinii
paylagmaktaydilar.

Bolgeye misyonerlerin el atmasi ve kendilerine yakin gormiis olduklari
Hiristiyan kitlesine yonelik gerceklestirdikleri vaazlar, yaptiklar1 okullar ve misyon
binalari, Kiirtler ile Nasturiler arasinda bir farkliligin ortaya ¢ikmasina ve karsilikli
olarak birbirlerini sorgulamaya baslamasina neden olmustur. Misyoner etkisi ile
Nasturiler kendilerinin farkli bir itk oldugunu ve batililar tarafindan Onemsenen
Oonemli bir gegmise sahip olduklarini diisiiniip, simdi, doguda kalmis olan kii¢iik bir
Hiristiyan toplulugu olmalarina ragmen kendilerine bu sekilde yaklasilmasindan
hosnut kalmiglardir. Kiirtler ise, batililarin siirekli olarak Nasturiler iizerine
yogunlagmalari, onlara okul vs. gibi faaliyet alanlar1 olusturarak bolgedeki
farkliliklara vurguda bulunmalart iizerine tepki gostererek Nasturilere yonelik
kuskucu bir yaklasima biirlindiiler. Bu da zamanla iki taraf arasinda meydana gelen
koyun hirsizlig1*, soygun ve catigsmalar gibi yerel olaylarin biliylimesine ve taraflar

arasindaki miicadelenin siddetlenmesine neden olmustur*®.

%% Cengiz Cakaloglu, a.g.e., s. 124.

¥ BOA, Y.MTV. 35/141.

360 Celile Celil, XIX. Yiizyil Osmanh imparatorlugu’nda Kiirtler, s. 137; Saldhi R. Sonyel,
Minorities and the Destruction of the Ottoman Empire, s.253; Martin Van Bruinessen,
“Kiirdistan’da Din”, s.36; Mehmet Alagdz, a.g.e., s.97-98; Hatip Yildiz, “a.g.m.”’s.164-165.

*Koyun hirsizlig1 konusunda Nasturiler ile Kiirtler arsinda birgok sikintilar yasanmustir. Bkz. Ek- 2.6.
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Ayrica Kiirtler, bolgelerindeki Hiristiyanlara yonelik faaliyetlerde bulunan
misyonerleri ileride Avrupali devletlerin kendi bolgelerine yonelik dogrudan veya
dolayli yapacaklar1 miidahalelerinin 6ncii  kollar1 olarak gdrdiiklerinden,
bolgelerindeki misyonerlerden ve faaliyetlerinden rahatsiz olmaya basladilar. Yine
bu onlar araciligi ile Avrupalilarin bolgedeki giic dengesini Hiristiyanlar lehine
bozacaklarina inaniyorlardi. Bolgede faaliyet gosteren misyonerler de bunu
dogrularcasina ¢alistyorlardi®®. Ciinkii kendilerinin bile inanmadig1 bir takim gercek
dist hikayeleri bolgedeki konsolosluklarina veya Osmanli Devleti’ndeki disisleri
yetkililerine bildiriyorlardi. Bunun diginda misyonerler bu tiir hikayeleri Avrupa
kamuoyuna c¢esitli gazeteler araciligi ile sunarak Nasturiler lehine kamuoyu
olusturmaktaydilar. Buna en giizel 6rnek 1890 yilinda Ingiltere’de mayis ve haziran
ayinda yayinlanan “Contemporary Review” adli dergidir. Bu yayinda Nasturilerin
hikayeleri yaymlanmistir™®.

19. yiizyilda kendi mezheplerini Ortadogu’da yaymak isteyen misyonerler
Nasturiler arasinda kendi misyonlarina iiye kazandirmak i¢in her tiirlii yolu
denediler’®. Bunun igin de zaman zaman Hiristiyan halk arasinda dolasarak ® halki
devlete karst kiskirtmak igin Miisliman-Hiristiyan huzuruna nifaklar sokmaya
calistilar’®. Sozde, Nasturiler lehinde devlet nezdinde cesitli sikayet ve girisimlerde
bulunduklar1 gibi, zaman zaman da kendi hiikiimetlerinden bolgeye miidahale i¢in
yardim istediler. Misyonerlerin bu tutumu halk arasinda onlara ve faaliyetlerde
bulunduklar1 Nasturilere karsi huzursuzlugun artmasmna sebep oldu’®’. Ciinkii
misyonerler, kendi mezheplerine dahil etmek istedikleri Nasturileri yanlarina

ekebilmek icin zaman zaman Osmanli Devleti’nin resmi gorevlilerine, Nasturilere
9

1 William Chauncey Emhardt And George M. Lamsa, a.g.e., s. 87-88; J.F. Cookaley, a.g.e., s. 31-33;
Mehmet Alagoz, a.g.e., s. 96; John Joseph, a.g.e., s. 76-77; Misyonerlerin de etkisi ile Nurullah Bey
Nasturilerin dini lideri olan Patrik Mar Samun’a otoritesini kabul ettirmek i¢in Patrigin makami
Koganis’i yakmigtir. Nurullah Bey’in bu hareketi iizerine Patrik Nasturi asiretlerinden D1z Agireti’nin
yasadigi bolgeye kagmustir. Bkz. J.F. Cookaley, a.g.e., s. 31-33.

°%2 Martin Van Bruinessen, “Kiirtler Arasinda Bir Siyasi Protesto Araci Olarak Naksibendi
Tarikat1”,s.109; Heiki Palva, a.g.e., s. 59-60.

563 1sabella L. Bird, a.g.e., s.279.

> BOA,DH. MKT. 2087/7.

> VGG.d. 940, s. 38.

366 Engelhardt, Tanzimat ve Tiirkiye, Cev. Ali Resat, I.Baski, istanbul Kasim- 1999, s. 296-298.1892
yilinda Amerikali misyonerlerden Fernuik Keven ( Frederick Coan ) isimli misyoner Nasturi Patrig’i
Mar Samun’u Osmanli Devleti aleyhine kiskirtmig ve devletin aleyhine kullanilacak ifadeler igeren
Ingilizce bir mektup kaleme almistir. Bu mektup Nasturi kabilelerinden Tiyari Asireti reisi Ismail’in
haber vermesi ile ortaya ¢cikmistir. Bkz. BOA, Y.MTV. 69/ 77.

7 Heiki Palva, a.g.e., s. 57.
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yonelik Miisliman halkin katliam ve benzeri eylemlerde bulunacaklar1 yoniinde
gercek dis1 ihbarlarda bulunuyorlard1568. Bunun disinda tibbi olarak doktor
olmamalarina ragmen Nasturilerin sagligin1 hice sayarak onlar1 gercek bir doktor
edasiyla muayene etmis ve temel bazi ilaglar1 dagitmislardir’®,

Misyonerler, bazen de Nasturilerin kendi mezheplerine gecisini saglamak
amaciyla asilsiz iddialarda bulunduklar1 gibi onlar1 kendi korumalar1 altina
alacaklarini iddia etmis ve Osmanli Devleti’nin uygulamalarinin Nasturilere zarar
verdigi konusunda yaygaralarda bulunarak halki elde etmeye ¢alismislardir’”°. Misal
olarak misyonerler son donemlerde Henry Martini tiifeklerin Kiirtlere devlet
tarafindan Nasturilere karst dagitildigimi yaymaktaydilar’’'. Yine misyonerler,

devletin taraflar arasinda ¢ikan sorunlarda Kiirtlere ayricalik tanityarak miidahale

etmedigini ve ¢ikan olaylarin sonucunda Kiirtlerden tazminat alinmasi ve su¢lularin

568 BOA, I.HUS. 157/1325 B-031; Athelstan Riley, Progress and Prospects of the Archbishop’s
Mission to the Assyrian Christians Being the Report of a Visit to the Mission in the Autumn of
1888, Two Years After its Foundation; London 1889, s. 10-11. Osmanl arsivinde misyonerlerin bu
tiir faaliyetleri konusunda oldukea fazla belge bulunmaktadir. Ornegin 1880’lerin sonundan itibaren
misyonerler siirekli olarak Osmanli smirma yakin olan iran smirinda meskiin Nasturilere Osmanli
Devleti’ne bagli olan Miisliman agiretlerce bir katliam gergeklestirilecegini Nasturiler arasinda
yaymaya c¢alismiglardir. Bu siaya lizerine devlet tarafindan yapilan tahkikat ve Tahran sefaretiyle
yapilan yazigsmalar sonucunda bu sdylentinin asilsiz oldugu, Koganis civarinda faaliyet gosteren ve
Osmanli topraklarinda okul agmalarma izin verilmeyen Ingiliz misyonerleri Dr.Brown ve Mc
Lean/Maklan adli kigiler tarafindan uyduruldugu ortaya ¢ikmistir. Bu misyonerlerden Brown uzun
zamandir patriklik makami olan Kocanis’te Nasturiler arasinda bulunuyordu. Mclean ise Ingilizlerin
misyon merkezi olan Urmiye’de Nasturiler arasinda faaliyette bulunmaktaydi. Osmanli Devleti bu tiir
yanls bilgilendirme yapan Ingiliz misyonerlerinin bolgeden ¢ikarilmasi igin bdlgede bulunan
yetkililerine emir vermistir. Bkz. BOA, DH. MKT. 1552/59; BOA, Y.PRK.UM 13/103; BOA, DH.
MKT. Dosya No: 1588/85; BOA, Y.PRK. BSK. 14/15.

% Isabella L. Bird, a.g.e., s. 319. Osmanli Devleti Nasturiler arasinda ger¢ekten doktor olmayan
kisilerin faaliyet gdstermesinden rahatsizlik duyarak onlari bélgeden ¢ikartmaya calismigtir. 1887
yilinin sonbaharinda ve 1888 yilinin baharinda bu amagla bélgede doktorluk yetkisi olmayan ingiliz
Brown’u ¢ikartmak i¢in Van Valisi Fikri Pasa c¢esitli zamanlarda devlet gorevlilerini bu is i¢in
gondermis ise de istediginde muvaffak olamamistir. Genis bilgi i¢in Bkz. Ayni1 eser ayni sayfa.

" BOA, Y.PRK. ASK, 144/84; BOA, AMKT. MHM. 642/2. Par De Frans isimli Fransiz misyoner
de bu yolu se¢mis, kigin Musul, yazin ise Van illerine giderek yasamini siirdiiren Ertusi Asireti’nin
Amediye’deki Tiyari Nasturilerinin koyunlarini caldiklarimi Amediye kaymakami Hakki Bey’e
bildirmistir; ancak gorevlendirilen memurlarin tetkikleri neticesinde Tiyarilerin koyunlarinin degil de
Ertusilerin 2000 civarmdaki koyunlarinin Nasturilerce ¢alindigi ortaya ¢ikmistir. Asilsiz ihbari yapan
kisinin de Par du Frans oldugu belirlenmistir. Yine ayni kisi aralarinda bulunmus oldugu Nasturilere
eger Katolik mezhebini kabul etmezlerse Osmanli Devleti’nin himayesinden kurtulamayacaklarini
ama Katolikligi kabul ederlerse Fransiz vatandasi sayilacaklari, dolayisiyla onlari korumak igin bu
bolgeye Fransiz askeri génderilecegini sdyliiyordu. Nasturileri Katoliklige dondiirmek i¢in yaninda bir
kasa altin ve Van’da ise dort bin liras1 bulundugunu onlara ifade ediyordu. Bu konuda bolgedeki
Osmanli devlet gérevlileri ile iran Karakol Kumandanligi uyarilmigtir. Bkz. Ayni belgeler

' Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 38.
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cezalandirilmasi gibi konularda giicsiiz kaldigini ileri siirmiislerdir’’>. Bununla da
yetinmeyen misyonerler, 19. yiizyilin sonlarina dogru bu tiir faaliyetleri arttirarak
Nasturi-Kiirt anlagmazliklarina miidahale etmeye calismig, gerektiginde Van’da
bulunan Konsolos yardimcilarina bagvurarak koyun hirsizliklart gibi adi olaylarin

bilyiimesine ve devletlerarasinda sorunlar yasanmasina neden olmuslardir’”

. Soyle
ki: Misyonerler bolgedeki konsoloslart vasitasiyla bu konular1 Istanbul’daki
elcilerine ulastirtyor ve onlar sayesinde kendilerine karsi saldirgan davranan asiret
reislerine yaptirim uygulatabiliyorlardi. Bunun sonucunda Kiirtlerin misyonerlere ve
onlarla iliskide bulunan yerel Hiristiyanlara kars1 eski duygulariin yerini siiphe ve
tedirginlik almistir>’*. Biitiin bunlara ek olarak Nasturiler, son dénemlerinde Osmanli
Devleti’nin zayifladigin1 fark etmislerdir. Bu donemde devletin dis giiclerin
miidahalelerine son derece agik oldugunu gorerek devlet veya komsulariyla olan
miinasebetlerinde sikintilar yasadiklarinda, iligki iginde olduklart misyonerler
araciligiyla 1lgili devletlerin konsolosluklarina bagvurup baskidan ve c¢esitli
yiikiimliiliklerden kurtulma yolunu segmislerdir’””. Ciinkii Avrupahlar, yerel
Hiristiyanlara her tiirli destegi vereceklerine ve dini uyanislariyla birlikte onlara
bagimsizlik saglayacaklarina s6z veriyorlardr®’.

19. ylizyilin sonlarina dogru devlet, Kiirtler ve Nasturiler arasinda meydana
gelen adi koyun hirsizligi, yaralama ve Oldiirme faaliyetlerine zamanla yabanci
misyonerler ve devlet adamlarmin karigtigmi fark etmistir. Bunun da Avrupali

devletler tarafindan Osmanli Devleti’nin igislerine karigmak i¢in bir firsat, bir bahane

olarak kullanilacagindan endiselenmistir. Ciinkii Osmanli Devleti, yabancilarin, bu

2 BOA, DH.MKT. 1588/85; Athelstan Riley, Progress ..., s. 10-13. Bunu ifade eden misyonerler
daha once Nasturiler arasinda gesitli faaliyetlerde bulunmalarindan dolayr Osmanli Devleti tarafindan
degisik siire ve tarihlerde gozaltina alimmiglardir. Osmanli arsiv belgelerinde Mc Lean’in Hakkari
sinirinda yakalandigi ve burada 10 giin goz altina alindiktan sonra serbest birakildig1 ve ardindan Mc
Lean’n Iran smirindaki Nasturi kdyii olan Diz’daki faaliyetlerinden dolayida burada 5 giin toplamda
ise 15 giin gdz altina alinmistir. Bkz . BOA,DH.MKT. 1588/85.

573 Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 596-597, J.F.Coakley, a.g.e., s.125; Biilent Ozdemir, a.g.e.,
s.29. Misyonerlerin ve onlarla birlikte ¢alisan konsoloslarin faaliyetlerini engellemeye ¢alismistir. Bu
nedenle Nasturiler arasinda bulunan misyonerlerin ve Nasturilerle gériismelerde bulunan
konsoloslarin faaliyetlerini izlemek i¢in miimkiin oldugunca yanlarina devlet adamlarindan birini
aldirmaya ¢alismiglardir. Bzk. BOA, Y.PRK. UM. 45/2.

7 VGG.. 929, s. 6; Heiki Palva, a.g.e., s. 59-60; Martin Van Bruinessen, “Osmanliciliktan
Ayrilik¢iliga; Seyh Sait Ayaklanmasi’nin Dini ve Etnik Arka Planmi”, s. 129.

" BOA, DH. EUM.4sb. 23/113; BOA, Y.PRK. ASK. 115/83; Isabella L. Bird, a.g.e., s. 319, 279.

376 Celile Celil, XIX. Yiizyil Osmanh imparatorlugu’nda Kiirtler, s. 138; Martin Van Bruinessen,
“Kiirt Toplumu ve Modern Devlet; Uluslastirmaya Karsi Etnik Ulusguluk”,Cev. Halil Turansal,
Kiirdistan Uzerine Yazlar, lletisim Yaynlar1 161, 3.Baski, Istanbul 1995, s. 179.
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olaylara karigmalariyla bolgedeki asayis ve huzur ortaminin tamamen bozulmasina
neden olacagini gérmiis ve bu nedenle bu tiir olaylarin 6niinii almaya calismustir’ .
Ayrica bolgedeki misyoner ve yabancilarin halk arasindaki faaliyetleri sonucunda,
halkin birbirlerine diisman olmaya baslamasina ve her iki tarafin da iliskilerinin

% Ancak devlet tarafindan alinmaya

sogumasina neden olduklarint gérmiistiir
caligilan biitiin bu onlemlere ragmen 20. yiizyilla birlikte Kiirt-Nasturi miicadelesi
siirekli hale gelmistir. Misyonerler ve konsoloslarin etkisi ile Avrupa kamuoyu
tarafindan bu siirtiisgmeler Osmanli Devleti’nin dahili politikasina karismak ig¢in
bahane olmustur’”.

20. yiizyilla girerken Nasturiler ile Kiirtler arasinda vuku bulan koyun
hirsizlig1, yagma faaliyetleri her iki taraf arasinda artarak devam etmistir. Ciinkii
bolgede var olan misyonerler kendi amaglarina uygun olarak Nasturiler ile Kiirtler
arasindaki iliskilere miidahale ederek olaylarin daha da kotlilesmesine neden

olmustur. Bu durum taraflar arasindaki huzursuzlugun artmasina ve Nasturi-Kiirt

miicadelelerinin kalict olmasina yol agmustir.

"7 BOA, Y.E.E. 132/26. Osmanl Devleti, 19. yiizyilin son dénemlerinde Ermeni meselesi gibi bir
Nasturi meselesinin ortaya ¢ikmasindan endise etmistir. Bkz. BOA, A.MKT. MHM. 668/13. Bu
nedenle Ingiltere gibi devletlerin Nasturiler ile ilgili misyonerlik faaliyetlerinde bulunmasindan ve
onlarla ilgilenmesinden rahatsiz olmustur. Bkz. BOA, HR. SYS. 84/ 90.

" BOA, A. MKT. MHM. 613/ 27.

°” BOA, DH. MKT. 1555/19.; BOA, Y.PRK. MYD. 8/10; BOA, Y.PRK. ASK. 115/83; O.H.P.,
“Politics”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XLI, Published for the Assyrian Mission
London 1900, s. 386-387.
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IV. BOLUM

AVRUPA DEVLETLERI VE NASTURILER
A-INGILIZ-NASTURI ILISKILERI

19. ylizyilmn ilk yillarindan itibaren, Osmanli Devleti’nin giiciiniin azalmasina
bagli olarak, Ortadogu’ya ve Mezopotamya’ya olan ilgisi artan Ingiltere, dzellikle
Hindistan’a egemen olduktan sonra bu bolgeye giden biitiin ulasim yollarini, Dogu
Anadolu ve Mezopotamya’y1 kendi denetiminde tutmaya calismistir. Bu amacla
Osmanli Devleti’nin dogusu ile Iran’m batisina, bolgenin sartlarini ve 6zelliklerini
incelemeleri icin seyyah, din adami ve dogu bilimci gibi farkli adlar altinda bir¢cok
arastirmaci gonderdigi gibi bolgedeki azimliklarla da ilgilenmeye baslamstir™®’.

Ruslarm 1828’de iran’it maglup ederek Mezopotamya’ya yaklasmalar1 ve
sicak denizlere inme olasilig1 Ingiliz egemenliginde bulunan Londra-Hindistan hatti
icin 6nemli bir tehdit olusturmustur’®'. Ciinkii bu durum Rusya’nin Dogu Anadolu
Bolgesi; Karadeniz, Iskenderun Kérfezi ve Basra Korfezi’nin yam sira Azerbaycan
ve Hazar Denizi yoluyla Asya’nin igislerine ac¢ilma imkanini vermekteydi. Bu
nedenle Ingilizler, bu hatti korumak icin planlarin1 bu bdlgeler iizerinde yasayan
azinliklar {izerine kurmustur>**. Ayrica Ingilizler bu amagla Mezopotamya’da Irak ve
Arabistan gibi Osmanli topraklarinda cesitli stratejik gezilerde ve casusluk

faaliyetlerinde bulunmak i¢in ¢esitli girisimlerde bulunmaya baglamstir™®’.

5 SO.Sazonnov, Kader Yillar1 S. Sazonov’un Anilar1 Rusya Eski Disisleri Bakam (1910-1916), Cev.
Betil Onugak, Yay. Haz. Sabahattin Ozel, Derin Yay., Istanbul 2002, s. 60; Siileyman Hayrullah Ors,
a.g.e., s. 36.

81 John Joseph, a.g.e., s. 109; Selahattin Satilmis, “a.g.m.”, s. 654-655.

*%2 Bayram Kodaman, IL Abdiilhamid Devrinde Hakkéri Sancaginda Nasturiler ve ingiliz-Rus
Emperyalizmi, s. 1099.

3 BOA, Y.PRK.ASK. 107/45.
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1.19. Yiizyihn i1k Yarisindaki Iliskiler

Ingilizlerin Nasturilerle karsilasmalar1 ve onlar hakkinda ilk defa bilgi sahibi
olmalari, bir devlet sirketi olan “Dogu Hindistan Sirketi” nin bir gorevlisi Clauds
James Rich’in bolgeyi ziyareti sayesinde gerceklesmistir'®'. Bu tarihten sonra,
siirekli olarak, degisik zamanlarda Ingiltere tarafindan gérevlendirilen kisiler bolgede
gezi ve arastirmalarda bulunmustur. ingilizlerin azinlhiklarla ilgilendiginin farkina
varan Nasturi Patrigi Mar Samun Abraham da bu durumdan faydalanmak i¢in 1831
yilindan itibaren Ingiltere ile irtibat kurmaya calismuistir. Bu amagla Ingiltere nin
Tebriz elgisi Capt. Champbell’e gondermis oldugu bir mektupta 40.000 Nasturi
ailesine hiikmettigini sdylemis ve durumlar1 hakkinda onlar1 bilgilendirmistir’®’.

Ingiltere, 1835°ten itibaren buharli gemi tasimaciligi bahanesiyle Hindistan
ile stirekli ve diizenli baglanti noktalar1 olusturmak amacindaydi. Bunun igin
Ortadogu’da Osmanli Devleti’nin dogusunda basta Firat Nehri olmak iizere nehirler
{izerinde arastirma yapilmast igin birtakim gérevliler gondermistir’*. Bslgeye sadece
aragtirmacilar ve seyyahlar gondermeyip beraberlerinde misyonerler de
gorevlendirmistir. Biitin amag, Ingiltere’nin bolgedeki ¢ikarlarim saglayacak
imkanlarin arastirilmasi ve korunmasiydi. Bu amagla iletisime gecilen azinliklardan
bir tanesi de Nasturilerdir. 1840’11 yillardaki Ingiliz-Nasturi iliskisinin baslangig

¢

gayesi hakkinda Gabriele Yonan’in “...Ingiltere nin 1840 lardan itibaren goziinii,
ozellikle Osmanli Imparatorlugunda yasayan Nasturi Hiristivanlara dikmis oldugu
goriiliiyordu. Nasturilerin yerlesme bolgeleri Rusya’min etki alami igindeydi. O
zamana kadar yabanct bir koruyucu bulamamis olan bu kiiciik dagl halk, Ingiliz

¢tkarlarimin 6n miifrezesi olmaya uygundu. Koganis teki patrik ile iliski kurmak ve

% Aubrey R. Vine, a.g.e., s. 176-77.

% Eli Smith, a.g.e. ¢. II, s. 218-219.

% Reporto of the American Board of Commissioners for Foreign Missions, Read at the Twenty-
Sixty Annual Meeting, Held in the City Of Baltimore, September 9, 10 & 11, 1835, Printed For he
Broad By Crocker And Brewster, Boston 1835. s. 52; Colonel Chesney-W. Ainsworth, “ A General
Statement of the Labours and Proceeding of the Expedition to the Euprates, under the Command of
Colonel Cheseney; Royal Artilery, F.R.S.”, Journal of the Geoprapical Society of London, Vol.7.,
London 1837, s. 411-439; J.F.Coakley, a.g.e., s. 20; Fahrettin Tizlak, “Ingiltere’nin Firat Nehrinde
Vapur Isletme Girisimi Hakkinda Yeni Bilgiler (1834-1836)”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, Say1 6, Samsun 1991s. 292-301; Selahattin Satilmis, “a.g.m.”, s. 655. Ingiltere,
Firat Nehrinde tasimacilik faaliyetlerinde kullanmak i¢in Dicle ve Firat adinda iki tane vapur insa
etmis ve bunlar1 bir miiddet Firat Nehri {izerinde kullanmugtir. Ancak Ingiltere’nin bu girisimi Firat
Nehri’nin su debisinin degisken olmasi ve bolgedeki Aneze Araplarinin faaliyetleri nedeni ile akamete
ugramustir. Genis bilgi i¢in Bkz. Fahrettin Tizlak, ad1 gecen eser sayfa 292-301.
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koruyucuculuk iizerine goriismeler yapmak igin bir oéncii misyoner heyeti

i3]

gonderildi...” seklindeki ifadeleri, Ingiltere’nin Nasturilere olan yaklasimini gozler
oniline sermektedir. Bu nedenle 1838’den itibaren Nasturilere gonderilen ilk heyet
yukaridaki amacglara uygun olarak misyonerler ve Ingiliz Musul Konsolosu
Rassam’dan olusuyordu. Olusturulan bu heyet, misyonerligin ve bolgedeki politik
cikarlarin birbirlerine hizmet ettigi gercegini gostermektedir™® .

Nasturiler ile Ingiliz Kilisesi arasindaki iliskiyi saglayan Ainsworth ve
beraberindekilerin, patrige sunmak i¢in getirmis oldugu esyalar o donem Hakkari
daglarinda pek fazla bulunmayan liiks sayilan esyalardan olusmaktaydi. Bunlar
patiska, bir c¢ift bot, zeytinyagi, pipo, buhurdanlik, enfiye ve sabun gibi
malzemelerdi. Siiphesiz ki bu hediyelerin verilis amaci Nasturi Patrigi’ni etkilemekti.
Ingilizler de tasarladiklar1 gibi amaglarina ulasarak onu memnun etmislerdi. Nasturi
Patrigi bu hediyelerden olduk¢a memnun olmakla birlikte onlara saatten hoslandigini
belirtmekten geri durmamustir.

Taraflar arasinda belirli araliklarla yapilan goriismeler esnasinda, taraflardan
Ingilizler, Nasturi bolgelerinde misyonerlik faaliyetlerinin baglamasi {izerinde
yogunlasirken; patrik ise siyasal iligki konusu iizerinde durmustur. Goriigsmeler
sonunda Mar Samun, bolgeye gelecek misyonerler vasitasi ile Ingiltere nin dikkatini
cekmeyi ve siyasal destegini alabilmeyi diisiinmiis ve daha sonrada onun korumasi
altina girmeyi ummustur’*".

Ainsworth’tan sonra bolgeye gelen diger bir misyoner olan Badger, Nasturi
Patrigi’nin yanina varmadan &nce Ingiltere adina daha &nce Ainsworth’la birlikte
boyle bir gezide bulunan Musul Yardimci Konsolosu Rassam ile goriismiis, onun
tavsiyeleri {izerine Mar Samun’a sunulacak hediyeleri hazirlamistir. 1843 yilinin
subat aymda mevsim kosullarmin elverissiz olmasimna ragmen Ingiliz heyeti buna
aldirmayarak patrikle goriismeye gitmistir. Badger’in, Rassam’in tavsiyesiyle patrige
gbtiirmils oldugu hediyeler iki ¢ift kirmizi bot, bir teneke enfiye, 20lbs*. sabun,
20lbs. kahve, 20lbs. tiitsii, iki biiyiik pelerin, bol miktarda el dokumasi miislin

kumag1**, bol miktarda zencefil, 50 pipo agizligi, 50 adet cakmaktasi, kalemler,

87 Hormuzd Rassam, a.g.e, s. 147; Gabriele Yonan, a.g.c., s.33-34; Mehmet Alagoz, a.g.e., s. 98.
S¥William Francis Ainsworth, Travels ...c. IL, s. 246-248; Robert DeKelaita, a.g.e.,s.7

* 0.454 gr olarak kullamilan Ingiliz agirlik birimi

** Miislin kumast adin1 Musul sehrinden almigtir. Bu kumas ince o donem i¢in oldukga popiiler bir
kumas ¢esididir. Bkz. Harray Charles Luke, a.g.e., s. 32.
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kagitlar, bir teleskop ve daha bir¢ok kiigiik hediyeden olusmaktaydi. Badger bunun
disinda Ainsworth’tan farkli olarak patrigin en biiyiik yardimcisi olan kiz kardesine
ve ailenin diger kadin tiyelerine de birtakim dikis igneleri, ¢engelli igne, pamuklular
ile serit kumaslar v.b hediyeler gotiirmiistiir’®’. Bu donemde Nasturi Patrigi, Avrupali
misyonerlerin bolgede etkinlik yarigina girismesinden dolay artik bolgede dini lider
olmanin diginda siyasi bir figiir olma iimidine de kapilmistir. Bu nedenle Badger
liderligindeki Ingiliz misyonerlerin faaliyetleri ve caligmalari, Mar Samun Abraham’1
umutlandirnigtir. Bu umudun vermis oldugu cesaretle patrik, Bagdat’taki Ingiliz
Konsolosu’na, batili devletlerin silahlanarak kendilerini Osmanli Devleti’ne ve yerel
Kiirt beylerine karst1 korumak i¢in miidahalelerde bulunmalarini istemistir.
Avrupalilar bu miidahaleye kalkistiklarinda ise kendisinin ve halkinin da silahli
giicleriyle ellerinden geldigince onlara yardimci olmaya calisacaklarini belirtmistir.
Patrigi’nin bu istekleri konsolos tarafindan ihtiyatla karsilanmig ve ona verilen
cevapta Ingilizlerin Nasturilere yonelik ellerinden gelebilecek her tiirlii yardimi
yapacaklarini; ancak patrigin de kendisine yazmis oldugu bu mektubu ve bu tiir
ifadeleri ulu orta etrafa yaymadan sessizce iletmesini istemistir’*’.

19. yiizyilda Nasturileri etkileyen Bedirhan Bey, Nasturi seferi dncesinde
aralarindaki sorunlar1 halletmek icin Mar Samun Abraham’la bir dizi goriismeler
gerceklestirmek istemistir. Ancak patrigin, daha onceleri Ingiliz misyonerlerden
Badger ile irtibat halinde olup Ingiltere’nin bolgedeki gorevlilerine giivenmekteydi.
Bu nedenle Bedirhan Bey’in aradaki sorunlari goriismek i¢in gondermis oldugu iki
temsilciyi, yaninda bulunan Ingiliz misyonerinin de etkisiyle dini toplantilar1 ve isleri
oldugu bahanesiyle kabul etmemistir. Ingiliz faaliyetleri ve propagandalar1 sonunda
Nasturi Patrigi, Bedirhan Bey’in temsilcileriyle goriismedigi gibi kendisinin bu
devlet tarafindan korunup desteklendigi imajimn1 vermek igin ikametgahia bir Ingiliz
bayragi dikmistir™'. Rufus Anderson, patrigin bu faaliyetlerini ve Ingilizlerle
isbirliginde bulunmasinin ger¢ek nedenini patrigin diislincesizce bagimsiz olma
tutkusuna baglamaktadir. Bu diisiincesinin olusmasinda patrigin: “Ben Ingilizlerle

sogan kadar ucuz bir bedelle birlik oldum ” sdzleri etkili olmustur.™.

% George Percy Badger, a.g.e. c. I, s. 196-197.

3% John Joseph, a.g.e., s. 78; Selahattin Satilmis, “a.g.m.”, s. 655.

! Hatip Yildiz, a.g.e., s. 82-83; Hacer Yildirim Foggo, a.g.e., s. 43-44; Selahattin Satilnus, “a.g.m.”,
s. 658-59; Hatip Yildiz, a.g.e., s. 82-83.

%2 Rufus Anderson, History ... ¢. I, s. 215.
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Ciinkii Nasturi Patrigi misyonerler ile yaptig1 gériismelerde, Ingiliz Kilisesi
yoneticisinden aldigi mektuptan ve igeriginden duymus oldugu memnuniyeti dile
getirmistir. Ayrica goriisme sirasinda Ingiliz kilise yoneticilerine Amerikalilarla ve
diger misyonerlerle olan iligkilerini keseceklerine ve sadece onlarla irtibatta
bulunacaklarina dair s6z vermistir-. Nasturi Patrigi’nin, bu ifadelerinden sonra
Ingilizler de onun bu sozlerine giivenerek Mar Samun Abraham’a halkinin ve
kendisinin durumunun diizeltilmesi icin gerekli destekleri saglayacaklarini ifade
etmislerdir. Bunun icin misyonerler Istanbul’daki Ingiliz biiyiikelci ile irtibata
geemislerdir. El¢i de bu goriismeler 1s18inda Nasturi Patrigi’nin Osmanli Devleti
nezdinde sivil ve dinl lider olarak taninmasi icin g¢esitli politik faaliyetler
ylriitmiistiir. Ancak kisa bir siire sonra ortaya c¢ikan Bedirhan Bey’in Nasturiler
lizerine ilk harekat: ingilizlerin amaclarina ulagmasini engellemistir. Bedirhan Bey’in
bolgede ¢ikartmis oldugu isyan, asayissizlik ve karisikliklara neden olmustur®™”.

Bu seferlerden dnce Mar Samun Abraham, Ingiliz gorevlileri bilgilendirerek
kendilerine bu konuda yardimci olmalarini istemistir. Ama Nasturi Patrigi’nin istegi
nedense Ingilizlerce yerine getirilmemistir”>. Onlar, ancak Bedirhan Bey’in
Nasturilere yonelik seferlerinden sonra Osmanli Devleti nezdinde girisimlerde

% Bu amagla,

bulunarak onun ve adamlarinin cezalandirilmasini istemislerdir
ozellikle Istanbul’da bulunan Sir Canning, Osmanli Devleti iizerinde bir baski
olusturmaya c¢ahsmistir. Bu amacla Ingilizler, devletin Bedirhan Bey olaym
aragtirmak ve bu tiir olaylarin 6niiniin alinmas1 amaciyla gondermis oldugu Kemal
Bey’e eslik  etmesi i¢in  Samsun Yardimct Konsolosu R. Stevens’i
gorevlendirmislerdir. Ayrica Canning, Musul’da bulunan miilteci Nasturilerin
durumlar ile ilgilenerek onlara 200 sterlin civarinda para yardimida bulunmustur.
Yine Ingiliz misyoner kurumu “Society Of London” adli 6rgiit 121 sterlin civarinda
yardim yapmustir. Bélgede bulunan Ingiliz misyoner Badger ve ailesi ise Musul
Yardimci Konsolosu Rassam ile birlikte bir ev kiralayarak Nasturilere yiyecek ve

giyecek yardimmda bulunmustur’”’. Bedirhan Bey olay: dogal olarak Nasturi-ingiliz

iligkisinde bir miiddet kopukluk meydana getirmistir. Meydana gelen gelismeler ve

593 Rufus Anderson, History ... c. I, s. 214-217; John Joseph, a.g.e., s. 80-81.
% George Percy Badger, a.g.e. c. I, s.267-269; J.F. Cookaley, a.g.e., s. 40-42.
%% George Percy Badger, a.g.e. c. I,s.270-271.

** BOA, HR. TO. 210/48; BOA, HR. TO. 210/19.

7 George Percy Badger, a.g.e. ¢. I, s. 275-279
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ortamin belirsizligi, Ingiliz misyonerlerin geri ¢ekilmesine neden oldugu gibi olan
iliskileri de olumsuz etkilemistir™®.

Bedirhan Bey Isyani’min iizerinden bir yil gectikten sonra Ingilizler
Nasturilerle tekrar baglanti kurarak onlarin durumu ile yeniden ilgilenmeye
baslamiglardir. Bu amagla Diyarbakir Konsoloslugu, Hakkari’deki dagli Nasturiler
hakkinda iilkesinin disisleriyle yazigmalarda bulunmustur. Konsolos yazisinda,
Hakkari bolgesindeki Nasturileri eger kendi taraflarina cekebilirlerse Ingiltere’nin
Yakindogu’daki hedeflerini tehdit eden Rusya’nin gilineye dogru genislemesine
onlarin bir tampon olarak engel olabilecegi konusunda bilgiler vermistir. Bu
gelismeden sonra Ingiltere cikarlar1 geregi 19. yiizyilm ikinci yarisindan itibaren

599

bolgede ° Nasturilerle ilgili her tiirlii olay1 takip etmeye baslayarak, adi kiz kagirma

olaylarina bile miidahale etme geregini duymustur600

. Bu politika nedeniyle Bedirhan
Bey Olayr’nin sonucu olarak, Iran’in Urmiye bélgesinde miilteci olarak bulunan
Nasturi Patrigi’nin, Hakkari daglarima geri doniip halkinin basinda bulunmasini

istemislerdir™ .

2.19.Yiizyihn ikinci Yarisindaki iliskiler

Nasturi Patrigi’nin déniisiiniin ardindan -1853 yilinda- patrik, Ingiltere’ye
baski gordiiklerini iceren mektup gondermistir. Bu mektubun gonderilmesinden
sonra Ingiltere, Nasturileri elde tutma politikasina uygun olarak Pinyasi ve Ertusi
Asiretlerinin Nasturilere baski yaptigini ileri siirerek, Osmanli Devleti’ne bir muhtira
vermistir. Osmanli Devleti de bu tiir olaylarin 6nlenebilmesi i¢in tedbir olarak ilgili
agiretlerin bulundugu bélgelerin Musul’a baglanmasini diisinmiistiir®*?.

Nasturiler, Ingiltere’nin  kendileri ile politik ¢ikarlarindan dolay:
ilgilendiginin farkinda olarak onun dikkatini ¢ekebilmek i¢in zaman zaman bu

devlete mektuplar yazmaya devam etmislerdir. Ornegin 1860’larin basinda bask1 ve

sikintilara maruz kaldiklar iddiasiyla Ingiltere Kraligesi’ne bir sikdyet mektubu

5% Julius Richter, a.g.e., s.309; George N. Curzon, Persia ... c. I, s. 543; E.B.Soane, a.g.e., s. 181.

3% BOA, Y.PRK. UM 3/40; Lale Yal¢in-Heckmann, a.g.e., s. 82-83.

890 BOA, HR.TO. 215/19.

! John Joseph, a.g.e., s. 108-109.

%2 BOA, AMKT.UM 147/43. Nasturiler kendi bélgelerinde bulunan tarim arazilerinin yetersiz
olmasi nedeniyle kislik hububatlarini saglamak amacryla Revanduz ve Cal mevkilerinden Musul ve
cevre illere gittiklerini ve bu yolculuklar esnasinda Pinyasi ve Ertusi agiretleri tarafindan
soyulduklarimi ve kotii muamele gordiiklerini belirtmislerdir. Bkz. Ayn1 belge.
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gondermislerdir. Bunun iizerine Ingiliz disisleri yetkililerinde Earl Russell,
Nasturilerin sikdyetlerini gidermek icin Istanbul biiyiikelgileriyle irtibata ge¢mis ve
onun vasitastyla Osmanli Sadrazami Ali Pasa nezdinde girisimde bulunmugtur®®.
Ingiltere bu girisimle de yetinmeyip sikdyet konusunu yerinde arastirmasi igin
bolgeye 1863 yilinin ilk aylarinda Diyarbakir Ingiliz Konsolosu’nu da gdndermistir.
Konsolos Taylor da bu amagla devletin giineydogusuna ve Hakkari civarina giderek
Nasturilerle ilgili arastirmalarda bulunmus ve hazirladigi raporu biiyiikelgilige
gondermistir. Osmanli topraklar1 icerisinde bu faaliyetler olurken, Ingiltere’nin
Nasturi politikas1 dogrultusunda Iran biiyiikelciligi de aym sekilde Iran’dakiler
hakkinda bu amagla raporlar yazmis ve arastirmalarda bulunmugtur®®.

Bu arastirmalar sonunda Ingilizler, kendilerinden yardim ve himaye talebinde
bulunan Nasturilerin isteklerinin karsilanmamasi durumunda Rus etkisine girecekleri
ve dolayistyla Ingiltere’nin etkin olmak istedigi topraklarda Ruslarin eline énemli bir
firsat gegecegini fark etmislerdir. Bu nedenle bu bolgelerdeki yetkililer, {istlerine
durmu énlemek zorunda olduklarini bildirmislerdir®. Aymi yil Ingiltere’nin iran’la
yasadig1 anlagsmazlik nedeniyle bu iilkeye miidahale etme olasilig1 Nasturiler i¢in
biiyilik bir iimit kaynagi olmustur. Bu yiizden Osmanli Devleti’nin kendilerine baski
uyguladigim iddia ederek Ingiltere Kralicesi’ne sikdyette bulunmuslardir. Bunun
lizerine Ingilizler, Osmanli Devleti’ne Nasturiler ile ilgili politikalarina son vermeleri
¢agrisinda bulunmustur®®.

Konsoloslarin bdlgedeki gezilerinden 4 yil sonra yeni Nasturi Patrigi Rouel,
selefi gibi kendisine disardan bir koruyucu aramakta gecikmemistir. Bunun i¢in
1867 yilinda Erzurum’da bulunan Konsolos Taylor’a, eger ingiltere kendisine ve
halkina, Tiirk ve Kiirtlere karsi korunma saglar ise dini olarak Ingiliz Kilisesi’nin

idaresini kabul edeceklerine dair bir mektup yollamistir. Mar Samun’un istemis

oldugu bu himaye talebi o giiniin politik sartlarinda Ingilizler tarafindan uygun

593 John Joseph, a.g.e., s. 109.

94Bi1al N. Simsir, British ... Vol. 1, s. 67; Fifty-Fourth Annual Report of the American Board of
Commissioners for Foreign Missions, Present at the Meeting held at Worcester, Mass. October
4-7, 1864, Press Of T.R. Marvin, 42 Congress Street., Boston. 1864, s. 99; Rufus Anderson, History
... ¢ I, s. 149; John Joseph, a.g.e., s. 109; Selahattin Satilmis, “a.g.m.”, s. 660.

605 J F.Coakley, a.g.e., s. 53; Selahattin Satilmus, “a.g.m.”, s.660-61. Bélgede arastirma yapan J.G.
Taylor, bolge hakkindaki raporunda Nasturilerin disaridan bir hami arayisi i¢inde bulunduklarini
bunun i¢in de Ruslarla iliskiye girerek onlara jestler yaptiklarini agiklamistir. Bkz. Bilal N. Simsir,
British ... Vol. 1, s. 66-67.

% BOA, HR.TO. 240/26.
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goriilmemistir®®’

. Clinkii konsolosun iilkesine géondermis oldugu raporda Nasturilerin
gercek amacinin kilise ve misyonerlik kuruluslarinin yardimi ile dini ve kiiltiirel
olarak kalkinmak degil, sadece bu sayede dikkat ¢cekerek bdlgeye yabanci bir giiciin
destegini elde etmek i¢in bu yola basvurduklarini belirtmektedir. Ayrica Taylor
raporunda Nasturilerin daha ©6nce de bu amagla Ruslarla da goriismelerde
bulunduklarini belirtmistir®®.

Ingilizlerden istedikleri cevabi alamayan Nasturiler, siyasi hami kazanmak
icin 1870°li yillarda Ruslar ve Ingilizler arasinda mekik dokumuslardir. Ingiltere’den
olumsuz cevap alinca basta Nasturi Patrigi, 1868 yilinda Rus Kafkas Komutanligi’na
yazmis olduklar1 mektupta, halkinin 16.000 haneden olustugunu, durumlarinin kétii
oldugunu, yiyecek ekmek bulmadiklarini ve g¢evresel baskilardan duydugu
rahatsizlig1 dile getirerek yardim istemistir.

Stiveys Kanali’nin agilmasina yakin bu donemde 13.000 kisilik bir silahli
glice sahip olan Nasturilerin, Rusya’nin himayesine girmek i¢in gostermis oldugu
arzu, Ingiliz disislerini tedirgin etmistir. Ciinkii bu durum Ruslara, Dogu Anadolu’yu
isgalleri sirasinda biiyiik bir kolaylik saglayacaktir. Bu nedenle Nasturilerin Ruslarla
iligkisini kesmek ve onlar arasindaki Rus sempatizanligini énlemek istemiglerdir.
1870’lerin sonlaria dogru, Osmanli-Rus sinirlarindaki ¢atismalar endiselerini daha
da arttirmistir®”. Onlarin bu ongoriileri gercekten de Doksan Ug¢ Harbi’nin ¢ikmasi
ile dogrulanacaktir.

Ingiltere, bu nedenle savas sirasinda Nasturilerin durumu ile yakindan
ilgilenmistir. Misal olarak 1877 yilmin Temmuz ayinda Ingiltere’nin Istanbul
biiylikelgisi Austen Henry Layard, Nasturilere yonelik Kiirtlerin bir harekata
girismek i¢cin anlastiklar1 konusunda duyumlar aldigim1 ve Bedirhan Bey
donemindeki gibi bir hadise gerceklestigi takdirde ingiltere’nin bu konu ile yakindan
ilgilenecegini sOyleyerek Osmanli Devleti yetkililerinden bu konuda onlemler

almasini istemistir. Layard bu amacla ingiliz disisleri gorevlisi Earl Derby’in &nerisi

57 Fifty-Eight Annual Report of the American Board of Commissioners for Foreign Missions,
Present at the Meeting held at the Norwich, Connecticut, October 6-9, 1868, Printed At The
Giberside Press, Cambridge 1868,5.61; Rufus Anderson, History ... ¢. II, s. 297; Aubrey R. Vine,
a.g.e., s. 178-179; Athelstan Riley, Narrative ..., s. 9; George N. Curzon, Persia ... c. I, s. 543;
Selahattin Satilmig, “a.g.m.”, s. 660; Gabriele Yonan, a.g.e., s. 33.

6% Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 84-86.

599 John Joseph, a.g.e., s. 110-113.
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ile Ingiltere’nin Musul Konsolosu Hurmuzd Rassam’i Nasturiler ve Kiirtler
arasindaki olaylari arastirmak tizere Van-Hakkari bolgesine géndermistir®'’.

Ingiltere bu olayda da Nasturilerin, sadece kendilerinden politik yarar
saglamak icin bagvurduklarini bildigi halde 6 Agustos 1877°de Rassam’
gorevlendirmekten ¢ekinmemistir. Yine Layard, Nasturiler konusunda Osmanli
Devleti yetkilileri nezdinde girisimde bulunarak Diyarbakir valisine talimat
verilmesini saglamistir. Ayrica Rassam’a Nasturi Patrigi ve patrikhanenin ileri
gelenlerinin kendisine koruma saglamasi i¢in gerekli mektuplar1 vermistir. Layard,
konsolosu Nasturi bolgelerine gonderirken onlar {izerindeki etkisini de kullanarak
komsulariyla iyi gecinmesi konusunda nasihat etmesini istemistir®'".

Bu gorevi esnasinda Rassam, kendilerine gonderilen sikayetlerin
abartildigini, bunun da bdlgede savas nedeniyle asayis ve giivenligin zayif
olmasindan ve Nasturilerin vergi vermemek istemesinden kaynaklandigini belirterek,
savastan bolgedeki biitiin halkin zarar gérdiiglinii ifade etmistir. Yine bolgede Van ve
Diyarbakir valilerinin, Osmanli Devleti’nin Ruslarla olan savasindan dolay1 az
sayidaki kuvvetleriyle ellerinden geldigince Kiirtlerin taskinliklarmi bastirmaya
calistiklari1 ifade etmistir. Ayrica Rassam, basta Mar Samun olmak iizere
Nasturilerin uzun bir siireden beri vergilerini 6demediklerini ve Osmanli Devleti

yetkilileriyle goriismeye gitmediklerini belirtmistir®'%.

610 Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 84-85. Earl Derby sadece Osmanli Devleti’ndeki Nasturiler ile
ilgilenmemis ayni zamanda Iran’daki Nasturilerin de durumu konusunda Tahran’daki Ingiliz
elcisinden bu meseleye yogunlagsmasini istemistir. Ayni1 eser.

61'Bjlal N. Simgir, British ... Vol. I, s. 87-89. Kiirtlerin Nasturilere baski yapip yapmayacagini
arastiran Rassam, Nasturi bolgedeki gezisi sirasindaki gozlemlerinde, arazilerinin sarp yapisinin
Nasturilere ¢evredeki diismanlarina karsi bilyiik istlinliik sagladigini gézlemlemistir. Biitin Kiirtler
kendilerine karsi birlegse dahi arazi yapisindan dolayr 100 Nasturi savas¢inin bolgelerini Bedirhan
Bey doneminde oldugu gibi aralarinda bir ihanet olmadig1 takdirde rahatca savunabilecegini ifade
etmistir. Bkz. Hormuzd Rassam, a.g.e., s. 143.

612Bjlal N. Simgir, British ... Vol. I, s. 96-101; Hormuzd Rassam, a.g.e., s. 137-139; J.F.Coakley,
a.g.e., s. 79. Rassam, bu konuyu aragtirmak i¢in Van-Hakkari bolgesinde bulundugu sirada hem
Miisliimanlardan hem de Ermenilerden Nasturiler ve Mar Samun hakkinda onlarin savas zamanlarinda
hiikiimete higbir sekilde yardim etmediklerini ve onlarmn bagli olduklar1 Van wvalisi ile nigin
goriismekten kacgindiklar: hakkindaki sikayetleri dinlemistir. Ayrica Nasturilerin devlete birkac yildir
vergi 6demediklerini ve bu vergi miktarinin bir buguk milyon liraya ulastigini dinlemistir. Rassam,
Van-Hakkari bolgesindeki incelemeleri sirasinda Nasturilerle devlet arasinda bir sorun oldugunu fark
etmistir. Nasturilerin devlet gorevlileri ile goriismeye gitmekten kaginmaya devam etmeleri halinde
ka¢inilmaz olarak devlet karsisinda isyanct konuma diiseceklerini fark etmistir. Ayrica Kiirtlerle olan
¢ekigmelerinin de Nasturilerin sorunlarint daha da arttiracagini gérmiistiir. Bu nedenle Nasturileri bu
kot durumdan kurtarmak ve Mar Samun’a tavsiyede bulunmak i¢in onunla Mar Sava Manastirinda
gorismiistiir. Bu goriismede Mar Samun, Rassam’a Hakkari’deki yoneticileri hakkinda sikayette
bulunmustur. Ona gore yoneticiler Nasturileri varlikli olarak zannettikleri i¢in vergi miktarlarini
Nasturi agiretler arasinda higbir ayrim gostermeden kendi kafalarina gore yazdiklarim ileri stirmiistiir.
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Nasturiler, 1877 yilinda Ingiltere tarafindan yapilan birkag girisimin
beklentilerini karsilamamasi1 iizerine yiizlerini 1880’lere dogru tekrar Ruslara

613 Ancak 1879-80 yillarma dogru ingiltere, Ruslarin ilerleyisini

donmiislerdir
engellemek ve bolgedeki c¢ikarlarii korumak amaciyla Osmanli Devleti’nin
dogusuna bir askeri ataselik aginca Nasturiler yeniden bdlgenin tamamen Ingiliz
iktidar1 altina alinacagini hayal etmeye basladilar. Buna paralel olarak da Nasturiler
Osmanli Devleti igerisinde bir takim taskin hareketlerde bulundular. Ancak bir
miiddet sonra Ingiltere, Misir’1 isgalini tamamlayip, Rusya’nin da Orta Asya’daki
mesguliyetinden ve de bolgede zayiflamasinin istifade ederek buradaki askeri
atageligini kapatti. Bu durum lizerine Nasturiler i¢in yine bir tek segenek kaliyordu.
O da Rusya idi®"*.

Ingiltere, Nasturilerle olan iliskilerinde zikzaklar ¢izmesine ragmen, genel
olarak onlarla olan iligkilerini slirdiirmeye gayret etmis ve siirekli olarak Nasturilerin
Rusya ile yazigsmalarin1 ve iligkilerini gozetlemistir. Misal olarak; Nasturileri
Ingiltere ¢ikarlar1 dogrultusunda ikna etmesi ve onlara tembihatta bulunmas igin
1880 yilinda Yiizbasi Clayton Nasturiler arasina gondermistir. Ciinkii bu dénemde
Ingilizlerden umduklari yardim ve himayeyi alamayan Nasturiler, Rusya’nin
Kafkasya bolgesi idarecisiyla irtibata geg¢mislerdi. Clayton Van’a geldiginde
Nasturilerin Ruslarla olan miinasebetinden bu miinasebeti saglayan Ermeni Ohannes
Vartebet sayesinde haberdar oldugu gibi kendisi de bizzat 2 Subat 1880°de

615

Rusya’dan donen bir Nasturi heyeti ile karsilagsmistir’ °. Yiizbagi Clayton, bu

durumdan rahatsiz olarak Nasturi Patrigi Mar Samun’u uyarmayi tercih etmistir®'®.
Bu baglamda bilindigi iizre Ingilizlerin bu donemdeki ana politikas1 Rusya’nin batiya
dogru yonelmesini yani kendi ¢ikarlarini tehdit etmesini Onlemekti. Bu nedenle

Van’daki gorevlileri basta Major Trotter ve Clayton Rusya’nin azinliklar arasindaki

Mar Samun O6denmemis vergi meselesinde ise, Nasturilerin vergilerini asiret liderleri vasitasiyla
diizenli bir sekilde Hakkari gelip yoneticilerine ddediklerini ancak bu yoneticilerin kendilerine vergi
makbuzlarin1 vermediklerini, verdikleri makbuzlar1 ise bir sekilde ellerinden aldiklarin1 bu nedenle
devlet karsisinda borglu duruma diistiiklerini iddia etmistir. Bkz. Hormuzd Rassam, a.g.e., s. 137-141.
613 E.B.Soane, a.g.e., s.181; Aubrey R. Vine, a.g.e., s.179; Heiki Palva, a.g.e., s.59-60; John S. Guest,
a.g.e.,s. 195-96.

64 Heiki Palva, a.g.e., s. 60-61.

615 Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 666-667. Bu konuda Clayton’u Tosun Pagsa’da
bilgilendirmistir. Bu durum Van’daki gorevlilerin Nasturilerin Ruslarla iligkisini bildiklerini
gostermektedir. Bkz ayni eser.

616 Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 692-693.
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617 Ciinkii Nasturiler Ingilizlerle goriistiikleri

faaliyetlerini dikkatle takip etmislerdir
gibi Ruslarla da irtibatin1 devam ettirmistir. Bu irtibat Nasturilerin Rusya’nin etkisine
dogru kaydig1 dénemlerde Ingilizleri endislendirmistir. Nitekim 1883-84 yillarinda
Ingiltere’nin Van Konsolos Yardime1 H.C.A Eyres, iistlerini bu konuda selefleri gibi
uyarm1§t1r618.

Ingiliz-Nasturi iliskisi bu sekilde araliklarla ve kesintilerle 1886 yila kadar
devam etmistir. Bu tarihten sonra Ingiliz-Nasturi iligkisi gerek misyonerler

araciligiyla gerekse konsoloslar araciligiyla 1. Diinya Savasi’na kadar kesintisiz

. w Lo 61
olarak siirmiistiir®"”.

3.Ingiliz Misyonerliginin Ingiliz Politikasina Etkisi

1880°li yillarin gelmesiyle birlikte politikacilar disinda ingiliz Kilisesi de
Nasturiler ile ilgilenerek onlarin yogun olarak bulunduklari bolgelere gezilere
baslamistir. Bu tarihten sonra Ingiliz-Nasturi politikast misyoner kisvesi altinda
yiiriimiistiir. Ingiliz Kilisesi’ne mensup misyonerler tarafindan gerceklestirilen kesif
gezileri neticesinde patrik bir kez daha onlarin bolgeye gelecekleri hakkinda biiyiik
bir timide kapilarak ellerini ¢abuk tutmasii istemistir®’; ciinkii Nasturi Patrigi
bolgeye misyonerlerinin gelmesinden bir siire sonra, bu kisilerin Ingiliz yetkilileriyle
irtibata  gecerek  kendilerine bu iilkenin himayesini  kazandiracaklarim

?! " Bu baglamda Mar Samun, halki arasinda Ingilizlerin misyon

diistinmiistiir®
calismalarina baslamasi konusunda oldukg¢a istekliydi. Bunun diginda ayrica
bolgedeki Ingiliz varhiginin kendi otoritesini giiclendirecegini umut etmistir. Patrigin
bu diisiincesine karsilik onlar ise misyonerler vasitasiyla bolgedeki gelismeleri
yakindan takip etmeyi amaglamiglardir. Gergekten de misyonerler bolgeye geldikten
sonra Osmanli ve Rusya’nin bolgedeki faaliyetleri hakkinda casusluk faaliyetlerini
yuriitmiislerdir. Bu nedenle, geldiklerinden itibaren misyonerler devletlerinin

bolgedeki konsolosluklari tarafindan desteklenmislerdir. Ancak taraflar arasinda

617 Bjlal N. Simgir, British ... Vol. II, s. 299.

618 Bilal N. Simsir, British ... Vol. II, s. 492-493.

519 E B.Soane, a.g.e., s.181; Abraham Yohannan, a.g.e., s. 20; Gabriele Yonan, a.g.e., s.33. Nasturiler
ile Ingiliz kilisesi arasindaki iliskiler I. Diinya savasindan sonrada siirmiistiir. Bkz. Ek-3.7.

620 JF. Coakley, a.g.e., s. 80. Nasturi Patrigi’nin Ingiltere’ye gondermis oldugu Mar Gauriel burada
bizzat Ingiliz Archbishop baskani Tait’e Nasturi Patrigi’nin mektubunu ileterek gonderilecek misyon
konusunda ¢esitli goriismelerde bulunmuslardir. Bkz. Ayni eser s. 84-85.

621 J F. Coakley, a.g.e., s. 82-84.
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misyonerlik vasitasiyla olusan yakinlagsma, Ruslarin hi¢ hosuna gitmemistir. Zira
onlar bolgeyi ve Nasturileri kendi niifuz bolgeleri i¢inde gormekteydiler®®.

Ingiltere ile iligkilerin yeniden kuruldugu y1l Van‘a génderilen Hindistan’daki
Ingiliz askerlerinin ve Bengal kuvvetlerinin subaylaridan Bill, buradan Hakkari’ye
gecmis ve Nasturi Patrigi Mar Samun’a Ingiltere’den almis oldugu tavsiyeleri
iletmistir. Bunlar arasinda, Kiirtlerle ve Osmanlilarla c¢atisilmamasi ve ozellikle de
Ruslarla higbir temas ve anlasmalarda bulunulmamasi gerektigi tavsiyesi vardi °*.
Goriildiigii iizere Ingilizler, Nasturileri kendi kontrollerinde tutmaya gayret etmis ve
bunda basarili olarak onlar iizerinde oldukg¢a biiyiik etkiye sahip olmuslardir. Bunun
sonucu olarak 1890’lardan 1. Diinya Savasi’na kadar Nasturi Patrigi’ne cesitli
konularda danismanlikta bulunan kisi bir Ingiliz’di. Ingiliz misyoner William Brown
[.Diinya Savasi’nda Nasturilerin basinda bulunan Mar Samun Benyamin ve selefi
Rouel’e cesitli konularda danismanlik yapm1§t1r624. Brown oOzellikle Patrik ve
ylksek din adamlarinin nezdinde etkili olmus®® ve ilerde Nasturilerin bagina
gecgecek olan miistakbel Mar Samun Benyamin’e ve onun ablast Surma Hanim’a eski
Nasturi metinlerini okuyup ingilizceye ¢evirecek kadar ingilizce 6gretmistir®.

Brown’un, patrigi etkilemedeki basarist Mar Samun’un Ingilizlerden
bolgelerinde okul agmalarini ve faaliyet géstermelerini istemesine neden oldugu gibi

patrigin Osmanli Devleti’'nin kendisinden zararli faaliyetleri nedeni ile Brown’u

bolgeden uzaklastirma talebini de gegistirmesine neden olmustur.””’. Bu sayede

622 Gabriele Yonan, a.g.e., s. 64-65.

523 Halfin, a.g.e., s. 103.

24 W.A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 330-332. Ingilizlerin misyonerlerinin Nasturiler
arasindaki faaliyetleri i¢in bakiniz EK-3.4.

623 BOA, Y. PRK. UM. 30/10; BOA, Y.PRK. UM. 48/69. 1889 yilindan beri Nasturilerle bir arada
bulunan Misyoner Brown’un evi, patrigin evinin hemen bitisigindeydi ama gergekte patrigin evinin
bir pargasi idi. Ona bu ev Patrigin iivey kardesi Ishai tarafindan verilmistir. Brown bu evde yaz kis
kalarak Patrikle ve ileri gelenler ile iliskide bulunmustur. Onun ev hizmetleri Patrik’in hizmetgileri
tarafindan karsilantyordu. Patrigin soytarist ona her giin pinardan su getiriyordu. Ayni sekilde yemek
isleri Patrigin de yemegini hazirlayan Patrigin kiz kardesi Sulti Hanim tarafindan yapiliyordu.
Hizmetine de Tiyari din adamlarindan Shammasa Aziz verilmisti. Brown, kaldig1 bu siire zarfinda her
giin kiliseye gitmeyi ihmal etmemistir. Bkz. Athelstan Riley, Progress ..., s. 18-19; George N.
Curzon, Persia ... ¢. I, s. 544; O.H.Parry, “ Mar Shimun”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXXIIL., s. 254-257.

626 Mayevyski, a.g.e., s. 145-46; P. H. H. Massy, “Exploration in Asiatic Turkey, 1896 to 1903” The
Geographical Journal, Vol. 26, No. 3. (Sep., 1905), pp. 277. Brown’nun boélgedeki biitiin
faaliyetleri Osmanli devletinde takip edilmeye ¢alisilmistir. Bakiniz. Ek-2.1.

627 W.H.Browne, Artur R.Edington, Y.M.Neesan, “ Sixth Annual Report, English Mission, Urmi”,
Quarterly Report of Assyrian Mission, No. IX, Published for the Assyrian Mission London 1892, s.
53-61; Letter to Mar Shimun from Two Priest And Five Chieftmen of the Plain of the Plain Of
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Brown, Nasturiler arasinda rahat bir sekilde faaliyet géstermistirézg. Bunun disinda
Mar Samun, Osmanli Devlet’inden izin almaksizin Ingiliz misyonere, Nasturiler
arasinda siirekli ikamet edebilmesi i¢in bir ev insa etmesine miisaade etmistir®®’.

Brown gibi Nasturiler arasinda yasayan ve onlarin glivenini kazanmis olan
diger Ingiliz misyonerler de onlarin Osmanli Devleti aleyhindeki asilsiz iddialarini
ve bagimsizlik taleplerini igceren ¢esitli mektuplarin yazilmasinda on ayak
olmuslardir®”’.

Goriildiigii gibi 19. yiizyilin sonuna dogru Ingiltere’nin politik ¢ikar ile
misyonerlik  Orgiitiiniin ~ faaliyetleri  birliktelik arz etmistir.  Archbishop’un
Kocanis teki misyoneri Brown, Van’da bulunan Ingiliz Konsolosu ile Mar Samun’un

631 .
. Bu donemde

gorlismelerini ayarlamis ve ¢esitli konularda onu yonlendirmistir
Ingilizler, Nasturilerle olan alakalarini artik misyonerlik seviyesinden politik diizeye
cikararak, onlar arasinda 1893 yilinda oldugu gibi zaman zaman politik kesif
gezilerinde bulunmuslardir®?.

Ayrica misyonerler, Nasturiler ile konsoloslar disindaki diger Ingiliz
gorevlilerinin de goriismelerine daima aracilik etmiglerdir. Misal olarak misyoner
Brown, Van Ingiliz Konsolosu Major William, R.A, ile ingiliz gorevlileri Captain G.
S. Elliot, R.E., ile Ingiliz parlamentosundan Lord Warkworth, Sir John Stitling’in
Nasturi Patrigi ile 1897 yilinda ¢esitli konularda goriismeler yapmalarii ve bolge
hakkinda arastirmalarda bulunmalarin1 saglamistir. Bu goriismelerden sonra

Ingilizler, Van Valisi Semsettin Pasa ile goriiserek Nasturilere sorun ¢ikaran

yoneticilerin degismesi igin baski yapmis ve Ingiliz misyonerlerinin bolgede rahat

Musul”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XIII, Published for the Assyrian Mission
London 1893, s. 62-64.

628 Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 596-597.

629 W.H.Brown, “Kurdistan”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXVII, Published for the
Assyrian Mission London 1896, s. 151-52. Bunun iizerine Brown, Osmanli Devleti’nden izinsiz ev
ingasina baslamistir. Ancak bolgedeki yetkililerin Brown’un izinsiz insaatindan haberdar olmasiyla
yetkililer ondan ingaati durdurmasini istemistir. Bu istek karsisinda Brown, yetkililere ingaat icin
elcilik vasitasiyla devletten bir irade aldigini bu iradenin yerel makamda kayboldugunu iddia etmistir.
Osmanli memurlar1 ve Brown arasinda izin konusunda ¢ikan anlasmazlik iizerine Brown, Ingiltere
Van Konsolosu W. H. William’a bagvurmustur. Ingiliz Konsolosu’nun Van Valisi Sadettin Pasa
nezdindeki girisimleri sonucunda Brown, Koganig’teki yarim kalan ev insaatina tekrar baslamis ve
evin ingaatin bitirmistir. Bkz ayni eser.

%0 BOA, Y.MTV. 63/77.

81 D.J. “More Urmiana”,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXI, Published for the
Assyrian Mission London 1897, s. 219-221; W.H.Browne, “Qudshanis”,Quarterly Report of
Assyrian Mission, No. XXXII, Published for the Assyrian Mission London 1898, s. 236-240.

2 BOA, DH.MKT. 284/27.
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calismalart i¢in uygun ortam hazirlamislardir®™”. Bélgedeki bu gorevliler tarafindan
yapilan bu geziler siirekli devam etmistir. Bu nedenle 1898 yilinda Captain Eliot,
Ingiliz misyonerler ile Nasturiler arasinda Hakkari daglarinda yeni gdriismelerde
bulunmustur®®. Osmanli Devleti de ingiliz misyonerlerin ve konsoloslarin
Nasturileri devlet aleyhine kigkirttiklarini fark ettiginden, miimkiin oldugunca onlarin
bolgedeki faaliyetlerini yakindan takip etmeye ve denetim altinda tutmaya

635 Bu amagla bolgedeki yetkililerle yazismalarda bulunmustur®®.

calismustir
Devletin bu tiir girisimlerine karsm Ingiliz misyonerleri Nasturiler arasindaki
faaliyetlerini  genisleterek 1894 yilinda 184 kilisesine hakim olmay1
basarmiglardir.®’.

Son dénemlerde Mar Samun Roul, Ingilizlerin etkisiyle Ermeniler gibi dis
devletlerin dikkatini ¢ekecek bir Nasturi meselesi ortaya ¢ikarmak arzusundaydi. Bu
arzusunu ifade eden bir¢ok mektup hazirlayarak cesitli merkezlere gondermistir.
Osmanli Devleti aleyhine yazmis oldugu mektuplardan birkag tanesi devletin eline
gecmistir.

Devlet patrigin bu tiir faaliyetlerinin bir daha tekrarlamasini engellemek i¢in,
Hakkari’de bulunan gorevlileri bu konuda daha dikkatli davranmalar1 konusunda
uyarmis ve zararll faaliyetleri olan Ingiliz misyonerlerin bolgeden ¢ikartilmasini
istemistir®™®. Ancak misyonerler bolgeden ¢ikartilamamustir.

1895 yilinda Ingilizler, Osmanli Devleti’nin Ortadogu’daki topraklari
tizerinde ileride gergeklestirecekleri planlar igin stratejik aragtirmalarda bulunarak
ileriki yillarda bu bélgeleri kendi niifuzlarina katma cabast icerisindeydiler®™. 1897

yilinda Rus etkisinin Nasturiler arasinda tekrar artmasindan dolay1 telasa kapilan

Ingilizler, daha &nce Iran’in Urmiye sehrine gd¢ etmis olan Nasturilerin ve Matran’in

63 W.H. Browne, “ The Mountain Station”,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXIII,
Published for the Assyrian Mission London 1898, 5.243-247; D.Jenk, “D.V.”,Quarterly Report of
Assyrian Mission, No. XXXIII, Published for the Assyrian Mission London 1898, s. 247-249;
J.F.Coakley, a.g.e., 5s.203; Lale Yal¢cin-Heckmann, a.g.e., s. §3.

634 «“A Mountain Journey”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXIII, Published for the
Assyrian Mission London 1898, s. 57-58.

®3BOA, Y.PRK. UM. 45/2.

6 BOA,Y.PRK.UM 27/64. Bu dénemde Musul Valisi Osman, Brown’un Nasturileri Protestanlik
mezhebine kazandirmak igin onlar1 cesitli mal ve emval ile tesvik etmeye calismakta onlar ingiliz
himayesine almak icin ¢alistigina dair bir telgraf name ¢ekmistir. Bkz. Ayni1 belge

637 “Eight Anniversary, June 2ND, 1894.”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XVI,
Published for the Assyrian Mission London 1894, s.47.

¥ BOA, Y.PRK.UM. 32/20.

% BOA, Y.PRK. ASK. 107/45; BOA, Y.PRK. UM. 30/10.
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Rus etkisine girmesini engellemek i¢in onlarin Osmanli topraklarina go¢ etmelerine
yardimei olarak onlar iizerinde niifuzlarini arttirmayr amaclamislardir®. Yine bu
nedenle agirliklarint Hakkari daglarinda bulunan Nasturiler iizerinde yogunlastirmay1
kararlagtirmiglardir. Ciinkii bu Rus dalgasinin, Patrik ve ailesini de etkileyip
Nasturileri kendi niifuzlarindan Rus niifuzuna kaydircagi korkusuna kapilmislardir.
Bu tedirginlikleri sirasinda Nasturi Patrigi ile oldukca iyi iliskiler i¢cinde bulunan
Brown, patrigin bu giiclii dalgaya ragmen Ingilizlere sadik kalacagimi belirtmistir®®'.
Bu politiklar1 1sinda Ingiltere, 19. yiizyihn son giinlerinde Rusya’nin
Mezopotamya’daki faaliyetlerini yakindan takip etmistir. Onun hareketlerine gore
Iran’mm giineyindeki ve Mezopotamya’daki kuvvetlerine takviyede bulunmustur.
Bolgede yasayan Nasturileri de Rus niifuzuna birakmamak ic¢in biiyiik bir gayret
gbstermistir. Bunun igin patrigin ikametgdhinda daima bir Ingiliz misyoneri
bulundurup ona destek sunmuslardir. ingilizler, Nasturiler iizerinde etkili bir izlenim
birakmak ic¢in olduk¢a yogun bir sekilde calismiglardir. Bunu i¢in de misyonerlik

faaliyetleri vasitasiyla yillik 3.000 sterlin para harcamuslardir.**.

4.Nasturileri Kazanmak icin Ingiliz Politikalar

Ingiliz devlet gorevlileri 19. yiizyll politikalar1 uyarinca Nasturilerle
ilgilenmigler, onlarin sorunlarmi  Osmanli Devleti nezdinde savunmaya
baslamislardir. Bedirhan Bey olayindan bir miiddet sonra Ingiltere’nin Musul

Konsolosu, Nasturilerden iki defa iist iiste vergi alindigin1 bu nedenle zor durumda

643

kaldiklarina dair basvuruda bulunmustur Ancak konuyu arastirmak i¢in

gonderilen memurlar, bunun asilsiz bir sdylem oldugunu rapor etmislerdir. Bu rapor

4

{izerine konu kapanmustir®®. 1867 yilinda Erzurum’daki Ingiltere Konsolosu,

Nasturilere baskilarda bulunuldugu iddiasiyla Osmanli Devleti nezdinde yeni

645

girisimlerde bulunmustur®”. 1886 yilinda bdlgeye gelen Ingiliz misyonerleri de

Nasturileri kazanmak adina onlar arasinda egitim onceligini ileri gelen Nasturi din

0 BOA, A.MKT.MHM. 672/19.
641 J.F.Coakley, a.g.e., s. 225.

622 [ R.Termen, a.g.e., s. 30.

3 BOA, LMVL. 162/4716.

4 BOA,LLMVL. 179/5364.
$$BOA, HR.TO. 510/60.

135



adamlarinin ¢ocuklarina ve piskopos namzetlerine vermislerdir. Boylelikle bu kisiler
Nasturiler iizerinde niifuz kurmay1 amaclamiglardir®®.

Ingiliz misyonerlik kurumu Archbishop; Nasturileri kazanabilmek ve
etkinliklerini arttirmak igin Ingiltere’de onlar igin yardim kampanyasi diizenleyerek
kazak, gomlek, etek ve bircok esya tedarikinde bulunmuslardir®’. 1893 yilinda
Tiyari ve Tehoma Asiretleri, Bervari idarecisi Resit Bey’in kendilerine baski
uyguladigin1 belirterek Osmanli Devleti’ne sikayette bulunmuslardir. Osmanl
Devleti de bolgedeki durumu gbz Oniine alarak yapilacak arastirma sonucunda Resit
Bey’in ya gorevden alinmasi ya da ona nasihat edilmesi icin gorevliler

8 Bu tedbirlere ragmen Ingiltere, Osmanli Devleti’nin icislerine

gondermistir
miidahale ederek Resit Bey’in Nasturilere zulmettigi gerekgesiyle gorevinden
alinmasi i¢in Osmanli Devleti’ne bir muhtira vermistir®®.

Ingilizler, Nasturileri kazanabilmek icin patrik ve ailesine yonelik sicak bir
yaklagim igerisindeydiler. 1895 yilinda patrigin Tifo hastasi olan kardesini
Urmiye’de tedavi etmek icin kendi misyon binalarinda misafir ederek gereken
alakay1 gosterdikleri gibi®’ vefatindan sonra da Nasturi Patrigi’ne bas saglig
dilemek i¢in taziye ziyaretinde bulunmuslardir®'. Ayrica Hakari bdlgelerinde zaman
zaman ortaya ¢ikan kitliklarda misyonerler, Nasturiler para yardiminda bulunduklari
gibi cevre vilayetlerden ¢esitli tahil iirlinleri alip arasinda bunu onlar arasinda
dagitmis ve sempati toplamuslardir®. Aym politika uyarinca 1895-96 yillarinda
[ran’a go¢ etmis olan Nasturilere 200 sterlin civarmnda bir para yardiminda
bulunmuslardir®. Bunun disinda, Ingiliz misyonerlerden Brown, Nasturi Patrigi’nin
ev halkindan biri olmay1 basararak onunla birlikte patrigin uymus oldugu sebze

diyetini uygulamis ve Nasturi dini ritliellerini uyerine getirmistir. Bu siire zarfinda

Nasturi ev halkindan patrigin kardesi Ishai’nin ¢ocuklart olan Surma ve gelecekteki

646 J F.Coakley, a.g.e., s. 109.

647 « Notes From The Sisters’ Diary”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXIX, Published
for the Assyrian Mission London 1897, s.194.

“* BOA, Y.MTV 95/91.

“BOA, DH.MKT. 28/3.

60 FF.I, “More Unpolished Pebbles From The Same Quarry”, Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XXXVIL., s. 302-305.

651 «Condolence With The Catholicos”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXI, Published
for the Assyrian Mission London 1895, s. 126-128.

652 A R.Edington,“The Famine Fund “ ,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XII, Published
for the Assyrian Mission London 1893, s. 41-43

653 J.F.Coakley, a.g.e., s. 215.

136



Nasturi Patrigi Benyamin’e 6zel egitim vererek onlarin durumlarn ile yakindan
ilgilenerek Ingiliz politikasina hizmet etmistir. ingiliz misyonerlerden bazilar1 - basta
Brown olmak {izere — Nasturi Patrigi’nin yegeni olan Surma ile evlenerek biitiin
Nasturilerin destegini kazanmayi ve bodylece kurulacak bu yakinlik sayesinde
Nasturilerin tamamini kendi kazanmayr planlamiglardir. Ancak onlarin bu plani
Arcbishop’un bagkani olan Benson’un karsi ¢ikmasi {izerine uygulanmam1§t1r654.
1897 yilindan itibaren Ingilizler Nasturi Patrigi'ne maas baglayarak onu finanse
ettikleri gibi®> halkinin sorunlarmi da Osmanli Devleti nezdine tasiyarak onlarin
avukathgint yapmislardir. 1894 yilinda Nasturi Patrigi’nin, Osmanli Devleti
nezdinde Nasturilerden sorumlu millet basi olarak kabul edilmesi ve rakibi olan
Nemrut Bey karsisinda desteklenmesini istemislerdir. Yine Hakkari kazasindaki
Nemrut Bey’in etkisinde bulunan Nasturi temsilcilerinin yerlerine patrigin
adamlarinin atanmasini talep etmislerdir ©°. 1896 yilinda ¢alismalara ek olarak ayni
y1l Van’daki Ingiliz Konsololugu’nda gorevli katip Tesige tarafindan Nasturi Patrigi
Mar Samun’a iizerinde Ingiliz Kraligesi’nin, Mar Samun’un ve Ingiliz Archbishop
liderinin adi gegen bir altin saat hediye etmistir®’.

Ingiliz misyonerler bu girisimin disinda 1898-1899 yilinda Nasturi yerlesim
bolgelerinde ortaya ¢ikan kitliktan etkilenen halka dagitmak icin Ingiltere’de bulunan
merkezleri ile haberleserek ¢esitli yardim fonlar1 olusturmuslardir.  Yine
Archbishop’un Amerika’daki iiyelerinden gelen 100 dolarin tamamini o6zellikle
Nasturi halkinin ileri gelenleri olan bes din ve toplum onderine dagitmislardir.
Bunlar Patrik Mar Samun, Matran Khnanisu, Mar Yukhanan, Mar Dinka, Mar Sliwa

adl kisilerdir®®. Yine ingilizler Nasturi Patrigi’nin yakin hizmetini gérecek olan 6zel

gorevlileri yetistirmisler ve bu gorevliler Nasturi Patrigi’nin yakininda bulunarak ona

654 J.F.Coakley, a.g.e., s. 196-199.

65 BOA, Y.PRK.DH. 9/26. Nasturi Patrigi’nin devlet disinda ingilizlerden de para almaya basladginmn
ortaya ¢ikimasi {izerine 1907 yilindan itibaren Nasturi Patrigi’nin Osmanli Devleti’'nden almis oldugu
maag distiriilerek 1500 kurusa indirilmistir. Bu yillarda Nasturi Patrigi, halkindan adam basina 50
para yardim toplamaktaydi. Bkz. BOA, DH. EUM.4sb. 23/113.

* BOA, A.MKT. MHM. 533/19.

7 Bayram Kodaman, Sultan II. Abdulhamit Devri Dogu Anadolu Politikasi, s. 99; Bayram
Kodaman,II. Abdiilhamid Devrinde Hakkiri Sancaginda Nasturiler ve Ingiliz-Rus
Emperyalizmi, s.1102-106; Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., s. 36.

% Y. M. Neesan, “A Letter From Mr. Neesan”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXVI, Published for the Assyrian Mission London 1899, s. 292-29
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Osmanli Devleti ile olan iligkilerinde yardimci olmaya calismiglardir®’.  Ciinkii
Ingiltere 19. yiizyillin sonuna dogru Hindistan’a giden yollar1 kontrol altina almak
icin her yolu denemekteydi. Ingiltere bélgeyi siirekli olarak kontrol altina alabilmek
ve gelismeleri takip edebilmek i¢in 19. ylizyilin sonlarina dogru Musul gibi bdlgenin
onemli kentlerinde konsolosluklar ve konsolosluk yardimciliklar1 agarak buralarda
daha etkin roller listelenmeye baslamustir.°®. Bunun diginda Ingilizler kendileri i¢in
stratejik konumdaki bolgelerde arastirmalarda bulunup gerekli gordiikleri yerlerin
haritalarin1 ve planlarin1 ¢ikartmaya baslamislardir. Bu yerlerden bir tanesi de
Nasturilerin yasadig1 cografyaydi®®'.

Bu gelismeler 1s1ginda Ingilizler, 1900 yilimin sonuna dogru Nasturilerle
ilgilenmeye devam etmisler ve acik bir sekilde Kiirtler ile Nasturiler arasinda taraf
tutarak Nasturilerin savunuculugunu iistlenmislerdir. Artik Nasturilerin koyunlarinin
calinmasinda dahi Osmanli Devleti nezdinde girisimlerde bulunmuslardir®®.

1899 yilinda Mar Bishu, Pagi ve Iyal Ké&ylerinden Iran’a gd¢ etmis olan
Nasturilerin topraklarina geri donmelerini saglamak i¢in Brown’un 6nderliginde Van
Ingiliz Konsolosu Maunsell harekete gegerek Istanbul’daki Ingiliz elgiligini devreye
sokmustur. Ayrica bolgede kitlik ve gogten kaynaklanan maddi sikintiy1 ortadan
kaldirmak ig¢in Archbishop’tan 300 ile 400 sterlin civarinda para talebinde
bulunmuslardir. ingiltere’den gelen bu para bolgedeki halki heyecanlandirmis®® ve
Brown tarafindan serbestce Nasturilere dag1t11m1§t1r664.

Ingilizler, 1890’larin sonlarinda bolgedeki konsoloslarmin Nasturi Patrigi ile
iliski kurmasindan sonra Kiirtlerle olan miicadelelerinde onlar lehine calismalarda

bulunarak Nasturilerin sempatisini ve giivenini kazanmaya ¢alismuslardir®®. Buna ek

69 0.H.P., “Scholastics. 1898-1899”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVI,
Published for the Assyrian Mission London 1899, s. 295.

660 W A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 59, 94.

661 W A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 226-227; ismail Mangaltepe-Ozlem Kilinggeker, “XIX.
Yiizy1l Seyahatnamelerinde Hakkéari”, III. Van Gélii Havzas1 Sempozyumu 6-7-8-Haziran 2007
Hakkari, s. 17.

> BOA, A.MKT. MHM. 668/14.

663 O.P.H., “The Turkish Exiles” ,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVII, Published
for the Assyrian Mission London 1899, s. 310-311.

664 F. Cantuar, “Nestorian Distress Fund”,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVIII,
Published for the Assyrian Mission London 1899, s. 323.

665 W.H.Browne, “ Report Of Station”, 1900-1901”,Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XLVI, s. 460-464. 1895 yilinda Urmiye Nasturi ileri gelenlerinden Mar Gauriel’in ve yakinlarinm
fran sinirlarinda ldiiriilmesi ile olayinda Hakkari bolgesindeki Seyh Sadik ve adamlari Ingiliz
misyonerleri tarafindan sorumlu tutulmustur. Misyonerler vasitasiyka bu durum konsolosluklara
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olarak Ingiliz misyonerleri bdlgenin ileri gelenlerine hediyeler vermis ve para
bagislarinda bulunmuslardir. Clink{i Nasturilerin digsaridan gelen yabancilardan para
ve hediye almaya diiskiin olduklarin1 fark ederek bu onlarin zaaflarini oldukca 1yi
kullanmislardir®®.  Bu sekilde ingilizler, Nasturilere kendilerini benimsetmis ve
misyonerlik faaliyetlerinde muhtemel sikintilarin oniinii alarak, onlar arasinda hos
karsilanmis ve kendileri i¢in yararli dostluklar kurmuslardir®’. Ayrica Ingiliz
misyonerler Nasturileri kazanmak icin Ingiltere’den getirmis olduklar1 bazi temel
ilaclar1 kullanarak, Nasturileri ger¢ek bir doktor edasiyla sagliklarini hice sayarak
tibbi miidahalelerde bulunmuslardir. Nasturiler de kendilerine gelen bu doktor
misyonerlerin gercek doktor olduklarini sanarak bu durumdan olduk¢a memnun
kalmislardir®®. ingilizlerin, Nasturi Patrigi nezdindeki etkisi ve patrik ailesine
yakinliklar1 patrik ailesine mensup diger rakip tiyelerin tepkisine neden olmustur. Bu
tepki, Ingiliz misyonerlerin Hakkari daglarindaki misyon seyahatlerinde muhalif
Nasturiler tarafindan soyulmalari ve korkutulmalarina neden olmustur®®. 1900
yilinda bu tiir sikintilara ragmen Ingilizler Nasturi Patrigi’nin ve halkinin sempatisini

kazanmay1 basarmislardir®™.

5.Nasturiler’de Ingiliz Hayranhg ve Sonuclar
Nasturiler, Ingilizleri kendilerini himaye edecek ve kendilerine egitim

verecek kisiler olarak gordiikleri igin onlara biiyiik bir sayg gostermislerdir ®'. 20

aksettirilmis ve onlarda Istanbul’da bulunan biiyiikelgiliklerine bildirerek olayin aarastirilmasi igin
Ingiltere hiikimeti adina Osmanl Devletine baskida bulunmuslardir. Bu baski neticesinde kurulan
tahkikat komisyonunda memurlar Seyh Sadik’in olayla ilgisi olduguna dair bir kanit bulamamislardir.
Bkz J.F.Coakley, a.g.e., s. 213-214.

666 W.H.Browne, “Letter Fom Mr. Browne”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVIII,
Published for the Assyrian Mission London 1899, s. 329-30.

%7 0.H.P., “ The Mountain Station ” ,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXIX, .s. 343.
68 FF.L, “ A Day In Spring “,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVIII, Published for
the Assyrian Mission London 1899, s. 334-336. 20. yiizyilhn baslarina dogru ingilizler Nasturiler
arasinda tibbi misyonerlik faaliyetlerinde daha da etkin olabilmek icin bolgeye ger¢ek doktorlar
gondermek amaciyla birkag kisiyi egitmeye baslamiglardir.Bkz. O.P.H., “All About Urm1”, Quarterly
Report of Assyrian Mission, No. XLIII, Published for the Assyrian Mission London 1901, s. 409-
412.

69 FN.H., “ From Mr. Heazell’s Diary”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXIX,
Published for the Assyrian Mission London 1899, s. 343-346.

70 W H.B., “Letter From Mr. Brown”,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XL, s. 361.

7' JF.Coakley, a.g.e., s. 128-129. Nasturiler Ingiliz misyonerlerine her tiirlii misafirperverligi
gosterdikleri gibi misyonerlerin bolgeden ¢ikartilmalari istegine Patrik tarafindan karsi konulmustur.
Yine Ingiliz misyonerlerinin ikametgahi i¢in Nasturi Patrigi’nin kardesinin arazisi tahsisi edildigi gibi
bina insaatina gerekli malzeme saglanmistir. ingiliz misyoneri Brown’un giinliik ihtiyaglar1 ve
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ylzyila kadar olan donemde Nasturilerin kendi aralarinda diizenledikleri
toplantilarda disaridan gelmis Ingilizler, onlar icin ilging ve etkili bir kaynak olarak
goriilmiistir. Bu nedenle Nasturi ileri gelenlerinin toplantilarinda Ingilizlerin
bulunmasi arzu edilmis ve merak ettikleri konular onlara sorulmustur®’?, Ayrica her
Ingiliz onlar i¢in dogustan doktordur. Her zaman yaninda diger ilaglar gibi bolgede
yogun olarak goriilen sitmaya kars1 “kinin” tasiyorlardi. Bu nedenle halk onlarin

67 Bu ozellikleriyle ingilizler,

etrafinda toplaniyor ve onlardan yardim istiyordu.
Nasturiler arasinda olduk¢a popiilerdi. Bu baglamda 20.ylizyilin ilk ceyreginin
sonuna kadar, Ingilizler i¢in Nasturiler, Ingilizler i¢in “Biitiin diinyada en biiyiik
ulus” ifadesini kullaniyor,®’* Ingilizler ve ingiltere’ye ait konulara oldukca ilgi
duyuyorlardi. Siirekli Kralice Victorya, Lord Salisbury, Archbishop Kilisesi ve
Ingiltere’nin politikalar1 hakkinda misyonerlere sorular sorarak bu iilke hakkinda

7 Onlar da Nasturileri etkilemek adma ingiltere’nin

diinya iizerindeki faaliyetleri hakkinda Nasturileri bilgilendirmekteydiler®’.

bilgi almaya calisiyorlardi

Nasturiler arasinda Ingiliz ve Ingiltere hayranligi o kadar yiikselmistir ki patrik
danismani Brown’nun yanina gelip ona;
“...Bize Giiney Afrika’va nasul gidilir soyleyebilir misiniz?
-Giiney Afrika’ya mi? Allah askina ne diye oraya gitmek istiyorsunuz?

Sey Rabbi, Siz Ingilizlere ¢ok sey bor¢luyuz. Duydugumuza gére siz Ingilizler
kayalarin arkalarinda doviismeyi bilmiyormugsunuz. Baska bir sey bilmesek de bile

biz, Hakkari’de kayalarin arklarinda doviismeyi ¢ok iyi biliyoruz. Gidip size yardim

korunmasi i¢in de Sammasa Aziz adli bir Tiayrili gérevlendirilmistir. Brown’un yemekleri de Nasturi
Patrigi’nin kiz kardesi Sulti Hanim tarafindan hazirlanmaktaydi. Bkz. Ayni eser.

672 W A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 338.

7 W.A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 217. Nasturiler gibi batidaki kardesleri de ingilizlerin
niifuz alaninda bulunuyorlardi. Bati Siiryanilerinin dini liderleri de ayni sekilde Hindistan’daki
kardesleriyle olan iligkilerini diizenlemek ve de Dayru’z Zafaran’a bir matbaa kazandirmak igin
Ingiltere’ye yolculuk yapnuslardir. 1874 yilindaki bu yolculuklari sirasinda ingiliz parlamentosundaki
gorevliler disinda Ingiliz kraligesi Victorya ile gériismelerde bulunarak onun tarafindan oldukea iyi bir
sekilde kabul edilerek gerekli kolayliklar saglanmistir. Bu donemde Ingiliz misyonerlik
kuruluslarindan olan Canterbury grubu 6zellikle Siiryaniler arasinda gelecekte yapacaklari misyon
caligmalari i¢in onlar1 6nemsemis ve gerekli alakayr gostermislerdir. Bkz. Ahmet Tasgin, “Siiryani
Kadim Ortodoks Kilisesinde Yenilesme Cabalari: Deyru’l-Zafaran Manastirinda Patriklik Matbaasi”,
s. 12-22.

7 W .A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 354.55.

67 EF.I., “Unpolished Pebbles From A Private Quarry”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXV, Published for the Assyrian Mission London 1899, s. 288-89.

676 W .H.B., “Letter From Mr. Brown”,Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XL, s. 361-362.
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etmeyi diisiindiik...” %’

. Bu so6zlerin sahibi ve de patrigin hizmetgilerinden Petros,
bu amacgla mensup oldugu Baz Asireti’'nden silahli ve kiligh 1000 adam
toplayabilecegini ifade etmistir. Brown’da Nasturilerin bu tavri konusunda Ingiliz
Konsolosunu bilgilendirmistir®”®. Nasturiler, Ingilizlere o kadar giivenmis* ve
inannmugtt ki 20. yiizyilda Ingiltere’yle birlikte 1. Diinya Savasi’nda isbirligi

yapmaktan ¢cekinmemistir.

6. I.Diinya Savasi1 Oncesinde Nasturi-Ingiliz fliskisi

Ingilizler hedeflerine ulasabilmek igin Nasturilerle ilgilenmisler onlarin yakin
cevrelerinde bulunarak faaliyetlerini izlemisler onlar i¢in de c¢alismalarda
bulunmuslardir. Bu amaglarla Yiizbas1 Greasy, Yiizbasi Reed, Tegmen Mac Dowell
gibi ajanlar yillarca Nasturiler arasinda faaliyette bulunmuslardir. Bu kisilerden
Yiizbast Reed, Kocanis’teki patrige komsuluk yapmistir. Onun gorevi patrigin
faaliyetlerini Ingiltere adina izlemekti. 1.Diinya Savasi’na dogru gelisen siirecte
Ingilizler, Mezopotamya’daki ¢ikarlarim korumak ve Nasturileri bu ugurda
kullanmak i¢in harekete gectiler. Patrikle yapmis olduklari toplantilarda patrigi
Kiirtlerle-Tiirklerin kendilerine ve Ermenilere karsi onlari kdkten kazimak igin
birlestikleri konusunda inandirdilar. Eger Ermenilerle birlik olup Osmanli Devleti’ne

kars1 Ingiltere’nin yaninda yer alirlarsa onlar1 ingiliz himayesine vaat etmislerdir®”.

13

Bunu Nasturiler, Araplar igin c¢alismazlardi. Ama gelecekte haklarinin

verilecegini umarak Ingiliz Hiikimeti i¢in goniillii gorev yaparlardi. Biz de onlari

77 W .A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 333-34.

678 W.H.B,, “Letter From Mr. Brown”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XL, s. 361-64.

* Nasturiler, Ingilizlere o kadar giiveniyor ve inaniyorlardi ki Nasturi bir papaz ve Kiirt arasinda
Trablusgarp ve Balkan Savaglar1 konular1 konusulurken Nasturi Papaz eger kendilerine kars1 Kiirtler
tarafindan yapilacak herhangi bir olumsuz hareket olursa “.Sizin ellerinizdeyiz, ama bizi
katlettiginizde Kral George ne yapacak ?..” diyerek kendilerinin koruyucularmin ingiltere ve Ingiltere
Krali oldugunu belirtmistir.(Bkz. W.A.Wigram-Edgar T.A.Wigram, a.g.e., s. 390-91) Oysa bu,
I.Diinya Savasi’min sonunda Ingilizlere karsi duyulan sicak duygularm yerini, ihanete ugramishgimn
vermis oldugu diis kirikligindan kaynaklanan bir kizgmlik alacaktir. 20. yiizyilin ilk yillarinda
Ingilizlerin misyonerlik faaliyetlerinde Nasturilerin kendi geleneklerine baglh olmalarindan dolay1 pek
fazla bir basar1 elde edememislerdir. Cok az sayida Nasturi Protestanlastirmislardir.(Bkz. BOA, DH.
EUM.4sb. 23/113) Buna ragmen Ingilizler, Ortadogu’daki ¢ikarlarini korumak ve kollamak gayesi ile
dogunun bu Hiristiyan toplulugunun himayesini iistlenmislerdir. Ozellikle ¢ikarlar1 icin kendilerine
misyoner gruplari ve bu misyonerlerin Protestanlastirdiklari azinliklari alet etmislerdir.( Salahi R.
Sonyel, “ Biiyiikk Devlet Osmanli Imparatorlugunu Pargalama ¢abalarinda Hiristiyan Aznliklarin
Rolii” s.651-652) Cikarlar1 ugruna Nasturileri istedikleri bolgelerde konuslandirmayir da ihmal
etmemislerdir.(Bkz. BOA, DH.KMS. 50-2/25)

67 Mnassi S. Amira, Hequq Paymal Seda Asuriha b dast Dewlat Britanya, Tahran-iran, Ocak
1983. Tiirkgesi, ingiliz Hiikimeti Tarafindan Cignenen Asur Ulusal Haklari, Ter. Jan Bet-
Sawoce, Nsibin Yayinlari, Taniklar Dizisi:1, I.Baski, Sodertalje, Eyliil 1991,s.9-11.
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rahat¢a Tiirkler’e, Araplar’a karsi vb. kullandik....” Sozleriyle de ifade etmekten
kagimmamislardir®®,

Nasturilere, Ingilizlerin yaninda savasmalari igin verilen vaatlerin basinda
savasta ve barista para dahil her tiirlii politik yardim ile yasadig1 bolgenin kendilerine
verilecegi szoler geliyordu. Bunun karsiliginda onlardan Osmanli Devleti’ne karsi
savagmalari istenmistir®'. Patrik, Ingilizlerle olan bu goriismesinden sonra Nasturi
asiret liderleri ve Van’daki Ermeni temsilcilerle Osmanli Devleti ile ileride olacak
savasta birbirlerine yardim konusunda anlastilar. Bu basarilarindan sonra Ingiliz
ajanlart bu sefer Osmanli devlet gorevlilerine Nasturilerin Ermenilerle devlet
aleyhine anlastiklarini bildirmislerdir. Osmanli Devleti, Ingilizlerin bolgede daha
onceki yanlis formasyonlarindan dolay1 onlara inanmamigtir. Nasturilerin Osmanl
Devleti’ne kars1 harekete gegeceklerinin dogru olmadigini Ingilizlere kanitlamak igin
onlardan silahlarini devlete teslim etmelerini istemislerdir. Nasturiler ise bu istegi red
ederek devlet ile iliskilerinde I. Diinya Savast Oncesi giivensizlik ve kusku
tohumlarimin  atilmasina sebep oldular®™.  Savasta itilaflarm yaninda yer alan
Nasturilerin asker ve sivil gorevlilerinin ayliklarinin 6denmesini Ingiltere, Iran
topraklarindaki Tiirk ordusunu bulundugu yerden ¢ikarilmast igin bizzat
{istlenmistir®™. Daha sonra ise I. Diinya Savasi’nin sonunda kurulan yeni Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti ile aralarinda sorun olan Musul ve dogu smnirinin
belirlenmesinde bu sefer Nasturileri kendi lehlerinde Tiirkiye’ye karst bir koz olarak

kullanmaktan ¢ekinmemislerdir®®*. Amaclarima ulastiklarindan sonrada onlari yiiz

tistli birakmisglardir.

680 Siiryanilerin Aci Sonu, Cev. Siikkran Yurdagiil, Nsibin Yayinevi, 2. Basim, Sweden, 1988, s. 13.
681 Georgina Ashworth, “a.g.m.”, s.28; Siiryanilerin Aci Sonu, s.22-24; Eliya Vartanov, a.g.e., s.66-
67.

582 Mnassi S. Amira, a.g.e.,s.11.

683 Siiryanilerin Aci Sonu, s. 22-24.

684 Bilal N. Simsir, Lozan Telgraflar: IL. ( Subat-Agustos 1923), TTKB, Ankara 1994, s. 224,233;
Hikmet Ozdemir-Kemal Cicek-Onder Turan-Ramazan Calik-Yusuf Halacoglu, Ermeniler, “Siirgiin
ve Go¢” , 2. Baski, TTKB, 2004, s. 89.
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B. FRANSIZ-NASTURI ILISKILERI

Fransizlar, Osmanli Devleti’nin dogu simmirindaki Hiristiyanlari himaye etme
konusunda diger milletlerden daha 6nce davranmiglar ve 16.yiizyildaki Osmanlilarla
olan iligkilerinden faydalanarak 1535 yilinda bu konuda bir anlagsma imzalamay1
basarmislardir®. Bu giiclii iliskilerin baglangicindan itibaren Fransiz destegindeki
Katolik misyonerler dogudaki Nasturiler ile ilgilenmeye baglamistir. Katolik
misyonerler , onlarin patrik ¢ekismelerinden de faydalanarak 1553 yilinda bir kismin
Katolik yapmiglar, onlara Papalik tarafindan Keldani adinin verilmesini

saglamiglardir®®.

Bu durum Osmanli Devleti tarafindan Fransa’ya verilen
kapitilasyonlarin sadece ticari ve siyasi boyutunun olmadigimi ayni zamanda dini
boyutunun da oldugunu géstermektedir.

1632 yilindan itibaren Fransa destekli Capugin Katolikleri, Mardin, Musul ve
Amediye’de misyon istasyonlari kurdular. Misyon faaliyetlerinde tibbi ¢aligmalar
Onlerine c¢ikan engellerin kaldirilmasint ve uygun bir ortamda ¢alismalarini
saglamistir. Capucinlerin Nasturi misyonu 1750 yilina kadar stirmiistiir. Bu tarihten
sonra Fransa destegiyle bolgedeki faaliyetleri italyan Dominikleri devralarak bu
gbrevi 1856 yilna kadar siirdiirmiislerdir®’. Fransa 1673 yilinda IV. Mehmet ile de
daha oOnce imzalamis oldugu anlagmayi yenilemistir. 19. yiizyilla girerken
Katoliklerin koruyucusu oldugunu, tekrar 1796 yilinda Osmanli Devleti ile yapilan
anlagma tazelemistir®®. Fransizlar doguya yayilmaya calisan Katolik Kilisesi’ne
yardimei olarak® onlarin kisa siirede Musul ve ¢evresinde kendilerine ¢ok biiyiik bir
taraftar kitlesi olusturmasini saglamislardir.

Katolikler, 1830’lu yillarda Nasturi Kilisesi’ni tamamen kendi misyonlarina

kazandirmak igin Hakkari’deki Mar Samun’a 4.000 tiimen Iran parasi teklif

685 Mehdi Fraserli, Osmanh Devleti’nde Kapitilasyonlarin Uygulanisi, Yay. Haz. Fahrettin Tizlak,
Fakiilte Kitabevi, Isparta 2008, s. 78-79.
68 Ashur Giwargis, The Assyrian Liberation Movement and the French Intervention (1919 —

1922) <http://www.Nineveh.com/The%20Assyrian%20Liberation%20Movement.html.>
(28.02.2007); Frederick Aprim Chaldeans or Catholic Syrian !

http://Nineveh.com/Chaldeans%200r%20Catholic%20Syrian.html. (28.02.2007); Hirmis Aboona,
How and when Catholicism was imposed on National Churches of Mesopotamia?
<http://Nineveh.com/How%20and%20when%20Catholicism%20was%20imposed%200n%20Nationa
1%20Churches%200f%20Mesopotamia.html.> (28.02.2007), s. 1-2.

87 Gabriele Yonan, a.g.e., s.31. Fransa Kapitiilasyonlarin imzalanmasindan Osmanlh Devleti’ndeki
biitiin Katolik misyonlarinin hamisi olmus ve kordine etmistir. Bkz. Mehdi Frasgerli, a.g.e., s. 78-79.
6% Charles White, a.g.e., s. 139.

6% Jean-Baptise Tavernier, Tavernier Seyhatnamesi, Cev. Teoman Tung¢dogan, inkilap Kitap
Yaymevi, I. Baski Istanbul, Haziran 2006, s. 172.
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etmislerdir. Ancak o bu teklifi kabul etmemis®® olmasima ragmen Katoliklerin,

Nasturileri ve din adamlarini para karsiliginda kendi mezheplerine kazanma ¢abalari
19. yiizy1l boyunca belirli araliklarla devam etmistir®".

Fransiz misyonerleri 19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra Amerikalilarin
bolgeye gelislerinden itibaren onlarin calismalarindan rahatsizlik duymaya
basladilar. Fransiz elgisinin de destegi ile Katolik misyonerler, Amerikali
misyonerlere giicliikler ¢ikartiyorlar ve zaman zaman da onlar saf dis1 edebilmek
adma Iranl yetkililere sikdyet ediyorlardi. Ciinkii onlar, Amerikalilar1 kendilerinin
Nasturi Kilisesi’ni ele gegirmelerine engel olacaklarini biliyorlardi®?. Bu nedenle
onlar1 engellemeye ¢alismalarina ragmen Kuzeybati Iran ve Hakkari daglarinda ¢ok
biiyiik bir basar1 kazanamadilar. Sadece Iran’daki Nasturilerin bir kismi1 baski altinda
kaldiklar1 donemlerde gecici olarak sikintilardan korunmak i¢in Katolik olmus gibi
goriinmisglerdir. Ciinkii bu donemde Fransa tarafindan yogun bir sekilde Katoliklerin
korunacaklar1 propagandasi yapilmaktaydi®®>.

Katolikler, iran’m Urmiye bolgesindeki Nasturileri kazanmak adina onlarmn
din adamlarina maaslar bagladiklar1 gibi, halk arasinda Katolikligi segenlere de
belirli bir miktarda para yardiminda bulunuyorlardi. Bazen de direkt para vermenin
disinda onlara cizye vergislerini 6demeyip misyon faaliyetlerine adam
kazanmaktaydilar. Hakkari bolgesinde ise para karsiliginda Katolik misyonunu

yaymaya calistiklar1 gibi Bedirhan Bey olaymin ardindan Kiirtler tarafindan esir

edilen kadin ve c¢ocuklarin 6zgiirliigiinii saglamak i¢in onlarin bu zor durumundan

% Eli Smith, a.g.e. c. IL., s. 240-241; Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 355, 392.

%! Oswald H. Parry, a.g.e., s. 271.

%2 Julius Richter, a.g.e., s. 297. 1844 yilinda Katolikler iran’mn Urmiye bolgesinde Fransiz el¢iliginin
de araya girmesi ve sonunda Katolikler Iran yetkililerine basvurarak kendileri gibi bolgede
misyonerlik faaliyetlerinde bulunan Amerikalilarin da sinir dis1 edilmesini istemislerdir. Katoliklerin
Fransiz elgiligi vasitasiyla iran hiikiimetine yapmus olduklari istek kabul edilmistir. iran hiikiimeti
Amerikan misyonerlerini ve faaliyetlerin arastirmak ve yerinde incelemelerde bulunmak i¢in bolgeye
iki miifettis gondermistir. Bolgede incelemelerde bulunan Iranli miifettisler bolgeye gelmeden once
Katolikler tarafindan etki altina alinmig ve bu etki altinda raporlarii hazirlayarak bagkente
donmiiglerdir. Katoliklerin bu faaliyetleri iizerine Amerikan misyonerlik faaliyetlerinin basinda
bulunan Justin Perkin yanima diger bir Amerikali misyoner olan Mr. Stocking’i alarak iran’m baskenti
Tahran’a gitmislerdir. Tahran’da Amerikali ve Fransiz misyonerleri arasinda Iranli yetkilileri
inandirma ¢abalarinda Amerikalilar Rus el¢iliginin biitiin sorumlulugu almasiyla birlikte Katoliklerin
bu girisimini bosa ¢ikartmislardir. Bu olay sonunda Amerikan misyonerleri konumlarint korurken
Fransiz korumasindaki Katolik Kilisesi bolgeden g¢ekilmek zorunda kalmistir. Genis bilgi i¢in Bkz.
Rufus Anderson, History ... c. I, s. 318-321; Report of the American Board of Commissioners for
Foreign Mission. Present at the Thirty-Sixth Annual Meeting, held in Brooklyn, New York,
Sept. 9-12, 1845., Printed For The Board, By T.R. Marvin. Boston 1845, s. 115-122.

6% Gabriele Yonan, a.g.e., s.32.

144



faydalanarak Katolik olmalar1 sartin1 kogsmuslardir. Bu dénemde her zaman oldugu
gibi Fransiz Konsolosu ve misyonerler birlikte ¢alisarak Nasturilere Katolikligi kabul
edenlere cesitli miktarda paralar ve cesitli maddi kazanimlar sunmaktaydilar. Bir
seferinde bizzat Musul’da bulunan Keldani Patrigi Mar* Ziya’y: kullanarak Nasturi
Patrigi’ne kendilerine katilmasi kosuluyla 800 sterlin civarinda bir para teklifinde
bulunmuslardir. Ancak patrik i¢inde bulundugu sikintilara ragmen bu teklifi geri
cevirmistir®.

1850’lere dogru Fransa’nin etkisinde gelisen Katolik misyonerleri Musul ve
cevredeki Nasturiler arasinda oldukg¢a biiytlik bir etkiye sahip olarak faaliyetleriyle
Nasturi Patrigi’ni zorlamistir. Zira Fransizlar liye kazanabilmek i¢in riigvet dahil her
tirli aract kullaniyorlardi. Bu tarihlerde Katoliklerin Nasturiler arasinda mezhep
degisikligi saglamak icin 40.000 Fransiz Piastre’sinin hazirlandigint ABCFM
misyonerleri kaydetmektedirler. Bu sayede onlar ve Fransizlar Nasturi bolgelerinde
okullara, kiliselere, rahibe manastirlarina ve diger varliklarina sahip olmuslardir®”.
1845 yilina gelindiginde Fransa destegindeki Katolikler, Osmanli Devleti’nden
taninmalarin1  saglayan bir belge almayi basarmislardir. Bu ddnemde onlarin
etkisinde Keldani Patrigi Mar Ziya ile 6 piskoposlart bulunmakta bunlar Katoliklerin
her yi1l gonderdikleri paralar ile beslenmekteydiler. Bu yillarda Mar Ziya yillik
20.000 Piastre veya 200 sterlin para alirken diger piskoposlar da konumlarina gore
yillik 2.000 ile 8.000 piastre arasinda bir para almaktaydilar®®.

1849’da misyonerlerin Nasturiler arasindaki mezhepsel calismalar1 diginda
Fransa’nin Musul Konsolosu da bdolgedeki Hiristiyanlarla iliskiye geg¢mis, onlari
hizmetine alarak etkinlik kazanmaya calismistir. Bu amacla kendilerine konsolosluk
hizmetinde olduklarina dair kagitlar verilmeye baslamistir. Osmanli Devleti bu
durum karsisinda ileride Fransa ile siyasal sorun yasanmasi ve igiglerine karigilma
thtimaline kars1 bu tiir faaliyetlerin 6niine gegmeye calismis ve konsolos tarafindan

697

verilen kagitlar1 toplatmistir”'. Devletin bdlgedeki misyonerlerin faaliyetlerini

*Mar Kelimesi efendimiz anlamina gelmektedir. Bkz. tez sayfa 15.

% George Percy Badger, a.g.e. c. I, s. 279; Justin Perkins, Missionary Life in Persia Being Glimses
of the A Century Of Labros among the Nestorians, s.66-69; Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., s.47-
48.

5 Rew. W. S. Tyler, a.g.e., s. 166-67; Hollis Read, a.g.e., s. 357; Justin Perkins, Missionary Life ...,
s. 66.

6% George Percy Badger, a.g.e. ¢c.I,s. 171; J. B. Marsden, a.g.e., s. 108.

“7 BOA, A.MKT. 187/76
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durdurma girisimine ragmen 1880’lere kadar Katoliker, Nasturiler arasindaki
faaliyetlerini Fransiz korumasi ve destegi altinda siirdiirmiislerdir®®. Oyleki 1885
yilinda Musul’da kadim Siiryanilerle Keldaniler arasindaki kilise binasinin kimlere
ait oldugu konusunda ortaya c¢ikan ihtilafta Keldanileri savunarak onlarmn lehine
Osmanli Devleti nezdinde girisimde bulunmuslardir®’.

Bunun disinda, stirekli olarak Fransiz ajan ve misyonerleri bolgede faaliyet
gostererek Nasturileri her ¢esit riigvetle baski altina almaya (;allsmaktaydllar700. Bu
calismalar 1892 yilinda doruk noktasma ulasmistir. Bu yilda Ingiltere ve Amerika’ya
Osmanli’nin giineydogusundaki daglik alanlarindan Fransizlarin etkisindeki Katolik
Kilisesi’nin biiyiikk bir basar1 kazandigi haberleri gelmistir. Buna gore Katolikler
biitiin daglik alandaki Nasturileri ve patrigi kendi mezheplerine ge¢gmesi konusunda

ikna etmislerdi’"

. ABCFM misyonerlerinden Coan’in bizzat kendisi bu haber
lizerine Mar Samun ile gdriigmiistiir. Ik basta bu olay1 kabul etmeyen patrik daha
sonra Coan tarafindan cikarilan belgeler iizerine Katolik oldugunu itiraf etmistir.
Buna gerekge olarak ise; kendisiyle iktidar miicadelesi igerisinde olan kuzenin,
Katolikligi kabul ederek kendisine karsi giic kazanmasini gostermistir. Yine bu
mezhep degisikligi i¢in kendisinin, piskopos ve papazlarinin Katoliklerden
mezheplerini daglarda yaymak i¢in hediyeler ve c¢esitli armaganlar aldiklarini
sOylemis ve hatta kendisine takdim edilen hediyelerden biri olan altin saati Coan’a
gostermistir. Nasturi Patrigini ikna edebilmek i¢in Amerikali misyoner, Fransizlarin
ve Katoliklerin Nasturilerin geleneksel diismanlari oldugunu, amaglarinin Nasturiligi
parcalamak ve ortadan kaldirmak oldugunu sdylemistir. Yine kendilerinin ise
Nasturilige ve kendisine biiyiik saygi duyan gercek dostlart oldugunu ifade etmistir.

Fransizlar ve Katolikligin kazanmis oldugu bu zafer Amerikan misyonerlerinden

. .. - 2
Conan’in, Mar Samun’u vazgecirmesi ile kisa zamanda akamate ugramlstlr70 .

8 Edward L. Cutts, The Assyrian ..., s. 12.

% BOA, M.V. 4/68; BOA, M.V. 3/14.

7% Selim Deringil, a.g.e., s. 126.

" «“News From The Mission”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. X, Published for the
Assyrian Mission London 1892, s. 71; Frederick G. Coan, a.g.e., s. 149; J. F. Coakley, a.g.e., s. 176-
177.

702 The Fifty- Sixth Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian Church of the
United States of America Presented to the General Assembly, May. 1893., New York , Mission
House, 53 Fifth Avenue. 1893, s. 171-175; Frederick G. Coan, a.g.e., s. 152-154; J.F.Coakley, a.g.e.,
s. 176-177.
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1895 yilinda Fransiz destegindeki Katolik misyoner kadrosu 3 Fransiz papaz,

7% Ayni yil Salamas ve diger iran

6 rahibe ve 5 Keldani rahibinden olusmaktaydi
sehirlerindeki Nasturi kiliselerinin biiyiik bir boliimii onlarin kontroliine girmeye
baslamistir. Yonetimindeki kiliselerde Katoliklerin etkinlik kurmasindan rahatsiz
olan Nasturi Patrigi, iran yetkililerine bu durumun &nlenmesi igin mektup yazmustir.
Bu mektup iizerine yapilan aragtirma sonucunda Nasturiler lehine karar verilmistir.
Bu karardan sonra Fransizlar karar1 geri aldirmak igin Tebriz’de Iranli yetkililere 50
sterlin civarinda riigvet teklif etmis ve daha degisik girisimlerde bulunmalarina
ragmen Ingilizler etkisindeki iranlilar, Nasturileri desteklemislerdir’*".

1897 yilinda Iran’in Urmiye bolgesine Rus etkisindeki Ortodoks Kilisesinin
gelmesi ile Katolik Kilisesi’nin niifuz bolgesindeki halkin biiyiik bir boliimiiniin
kontrolii ve hakimiyeti Ruslarin kontroliine ge¢mistir. Ciinki Nasturiler, Rus
korumasina gireceklerini diigiinerek Katoliklerden ayrilmislardir. Ancak onlarin kisa
siire sonra ¢ekilmeleri Nasturileri zor durumda birakmigsa da Katolik misyonu bir
daha eski giiciine ulagamamustir’®.

Urmiye bolgesinde bu olaylar olurken ertesi y1l Fransa yeniden yogun bir
sekilde bu sefer Osmanli Devleti’'ndeki Nasturilerle irtibata ge¢gmek ve onlar
kazanmak i¢in 1898 yilinda Per de Frans isimli sahst Hakkari ve civaria
gondermistir. O da kendisine verilen bu gorevi yerine getirmek i¢in Fransizlar ve
Katolikler lehinde propagandalarda bulunmustur. Bunu yaparken de Nasturiler
arasinda Osmanli Devleti’ni karalayici birgok asilsiz sdylevlerde de bulunmay1 ihmal
etmedigi gibi Nasturileri, Fransa tarafina ¢ekme faaliyetlerinde kullanmak iizere
yaninda bir kasa para gotlirmiistiir. Katolik olacak Nasturilere verilecek olan paranin
sadece yaninda bulunan kasadakinden ibaret olmadigini, kendi mezheplerine
geemeleri halinde Van’da daha dort bin lira bulundurdugunu ve higbir seyden
cekinmemeleri gerektigini belirtmistir. Frans, Nasturilere para disinda da Katolik
olmalart durumunda Fransa koruyuculuguna gireceklerini ve dolayisiyla Fransa

koruyuculugunda bulunan bir yere de Fransiz askerlerinin gonderilecegini belirterek

bolgenin tlkesi topraklarina dahil edilebilecegini ima etmistir. Yine sozlerinin

793 J F.Coakley, a.g.e., s. 180.

7% “There Are Many Adversaries”, Report of Assyrian Mission, No. XX, Published for the Assyrian
Mission London 1895, s. 109-110; J. F. Coakley, a.g.e., s. 182-184.

7% Robert E. Speer, a.g.e., s. 207.
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devaminda, eger Nasturiler Onerilerini kabul etmeyip Osmanli Devleti icerisinde
vatandaslik baglar ile yasamaya devam ederlerse; devleti’nin zuliim ve baskisindan
kurtulamayacaklarin1 iddia ederek onlar1 kendi tarafina ¢ekmek i¢in kandirmaya
calismustir.”*

Per de Frans’in faaliyetlerini dikkatle izleyen ve rahatsiz olan bolgedeki
yetkililer onu engellemeye ve Nasturilerin yasamis oldugu bolgeden uzaklastirmaya
calismislardir. Bu amagla Fransiz Konsoloslugu’'na resmi basvurularda

bulunmuslardir™”’.

Ancak bu donemde konsolos bizzat kendisi Nasturiler arasinda
Katolik faaliyetlerine yon vermekte ve zaman zaman Nasturilerin bulundugu
yerlesim bolgelerine seyahatlerde bulunmaktaydi. Ornegin 1898 yilinda Musul
civarindan Hakkari’ye gelen bir Katolik rahibiyle goériisme bahanesiyle bolgeye
gitmistir. As1l amaci ise daha 6nce de belirtildigi gibi Katolikligi koordine etmekti’*®.
Katolik misyonerlerin bu donemdeki merkzleri Musul’dur. Nasturileri elde etmek
icin kullanilan biitiin planlar bu sehirde yapilmakta ve bu amag i¢in ¢esitli mal ve

709

emtialar1 burada hazirlanmaktaydi™". Bu yillarda bu tiir misyon islemlerini kontrol

eden Musul’da Dominik riitbesinde 2-3 papaz bulunmaktaydi’"°.

Osmanli Devleti bir y1l 6nce Fransa Konsolosu ile irtibata gecip Nasturiler
arasindaki faaliyetlerini 6nlemeye calistig1 Per de Frans’a engel olamamustir. Zira o,
1899 yilinda tekrar Hakkari daglarinda bulunan patrikle goriiserek ona cesitli
hediyeler ve Onerilerle Katolik akideyi benimsemesini Onermistir. Nasturi Patrigi
Mar Samun onun dnerilerini ve Nasturi kdylerinde ingilizlerinkine benzer bir merkez
kurma istegine kars1 ¢cikmistir. Ayrica bununla da yetinmeyen Mar Samun, Per de
Frans’mn faaliyetlerini Ingilizlere bildirmistir. Katolikler her ne kadar patrigi ikna
edememislerse de patriklik ailesinden Nemrut Efendi’yi kendi biinyelerine katarak

Nasturi ailesindeki iktidar c¢ekismelerden faydalanmiglar ve az da olsa basari

kazanmislardir.

7 BOA, Y.PRK. ASK. 144/84; BOA, A.MKT. MHM. 642/2.
T BOA, A.MKT. MHM. 642/2.

"% BOA, Y.PRK. ASK. 153/36; BOA, A. MKT. MHM: 698/16.
"9 BOA, A.MKT. MHM. 698/16.

% Mayevyski, a.g.e., s. 146-47.
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Per de Frans, Katolikligi kabul eden Nasturilere para verdigi gibi Kiirtlere
kars1 onlar1 koruma sdzii vermistir’''. Bu amagla 1899 yilinin sonlaria dogru Levin
bolgesindeki Nasturiler ile Herki Kiirtleri arasindaki anlasmazliga miidahale etmis
ise de Nasturileri kazanma konusunda bir basar1 saglayamadigi gibi onun bu
kiskirtici tavirlart Bagkale’deki Osmanli Devlet yetkililerinin tepkisini ¢ekmistir. Kar
yagislarinin baslamasi iizerine Hakkari daglarindan tekrar Van sehrine donmek

712
zorunda kalan

Per de Frans, 1902 yilinda bu sefer Van Konsolosu olarak
Hakkari’ye gelmistirm. Burada Mar Samun Rouel ile goriismek icin  Koganis’e
kadar gelmis fakat patrik onunla goriismemistir. Bunun iizerine Fransiz Konsolosu,
Nemrut’un kardesi Awishalim ile irtibata gecerek onun aracilifiyla Khanasis adli
yerde patrigin kuzeni Nemrut’la goriismiistiir. Bu gorliismede taraflar gelecekte
Katoliklige gececek Nasturiler konusunda neler yapilabilecegi ve bu Nasturilerin
Kiirtlere karst korunmalari i¢in Fransiz korumasina alinmasi ile bunlara verilecek
yardim konularinda anlagmaya varmislardir’"®.  Katoliklerin bu bagarilarinin
arkasinda Fransiz Konsolosu’nun, Fransa ve Avusturya’dan gelen yardimlar

bulunmaktaydi’"

. Per de Frans’in bu faaliyetleri devlet politikasi ile misyonerlik
politikasinin birlikte gotiiriildiigiinii gostermektedir.

20. yiizyila girerken Fransa’nin korumasinda gelisen Katolik misyonu Musul
ve ¢evresinde, kayda deger bir cemaate sahiptir. Bu cemaati egitmek i¢in iyi bir okul
ile halkin ihtiya¢larim1 karsilamak icin iyi isleyen bir hastaneye sahiptiler. Vatikan
ile gli¢lii iliskilere sahip olan cemaatin i¢inde Papa’nin bir temsilci bulunuyordu. Bu
sekilde Katolik cemaat, 1. Diinya savasina kadar Fransa’nin korumasinda parasal
destegi  ile faaliyetlerini  siirdiirmekte  Ingilizlerle — miicadele  halinde

bulunmaktaydilar’'®.

"' W H.Browne, “Report On The Mountain Station, 1898.”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXXVII, Published for the Assyrian Mission London 1899, s. 307-309.

72 W.H.Browne, “Report On The Mountain Station, 1898.”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXXVII, s. 307-308.

713 Bab-1 Ali Déire-i Nezéret-i Dahiliye Aded: 2610; Sadaret Mektubi Kalemi Numara: 2610

% Ashur Giwargis, “a.g.m.” s. 2.

5 O_H. Parry, “English, French, American, Syro-Persian”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXXIV, Published for the Assyrian Mission London 1898, s. 270-71.

716 Gertrude L. Bell, Mezopotamya’da 1915-1920 Sivil Yonetmi, Cev. Vedii ilmen, Yaba Yaynlari,
Mezopotamya Kitaphigi, I.Baski, istanbul 2004, s. 102-103; Oswald H. Parry, a.g.e., s. 271, 304.
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C-ALMAN- NASTURI ILISKILERI

Almanlarin, Nasturiler arasindaki ilk izlenimleri ve seyahatleri Schultz
tarafindan gergeklestirilmek istenmistir. Fransiz kralinin yardimiyla 1837 yilinda
Hakkari’ye gelen ve burada Nasturi Patrigi Mar Samun Abraham ile goriisen
Sulhtz’un bolgedeki taslara ve madenlere ilgisinden rahatsiz olan Kiirtlerin lideri

Nurullah Bey’in talimati ile oldiiriilmiistiir’’

. Boylelikle bu girisim sonugsuz
kalmustir.

Almanya 1870’lere dogru siyasi birligini kurarak sanayilesmesini de
tamamladiginda Avrupa devletleri oldukca biiyiikk gelisme gostererek birgok
somiirge elde ettikleri icin, o donemde sOmiirge yapilacak pek fazla bir yer
kalmamistir. Bu nedenle sanayisi i¢in hizla yeni pazar ve hammadde kaynagi
arayisina giren Almanya, el atilmamig olan ender bolgelerden Ortadogu ve Osmanli
topraklari ile ilgilenmeye baglamustir’'®. Bunun i¢in de Alman hiikiimeti Ortadogu’ya
cesitli arastirmacilar ve seyyahlar gondermistir. Bunlardan Albert Socin ile Eugen
Prym 1869-1870 yilinda dogu lehgelerini kaydetmek ve gelecek yillardaki
ilkelerinin politikasin1 olusturmak ic¢in gerekli olan ilk alan ¢aligmalarini
yapmiglardir. Bu kisiler tarafindan yapilan bu calismalar neticesinde Kiirtce,
Nasturilerin dili olan Yeni Aramca, Yeni Arapca metinler kaydedilerek gelecek
calismalar i¢in Oncii calismalar gergeklestirilmistir. Bu eserler ayni zamanda
Almanlar i¢in sonraki donemlerde bolge hakkinda cografi, dini ve sosyal alanda
onemli bilgi kaynagini olusturmustur. Yaptigi bu ¢alismalardan memnun kalinan i¢in
Socin, 1873 yilinda hiikiimet tarafindan tekrar Osmanli topraklarina goénderilmistir.
O’ da bu gorevi swrasinda, Suriye ve Filistin hakkinda bilgiler toplamis ve bu
bilgilerle bir gezi rehberi hazirlamigtir’"”.

Biitiin bu tanima ve kesif caligsmalarina ragmen Almanya bir siire daha

Avrupa’daki siyasi dengeleri géz onilinde bulundurdugundan, agiktan agiga Osmanl

"Eli Smith And H.G.O. Dwight, a.g.e., s. 402; Report of the American Board of Commissioners
for Foreign Mission. Present at the Thirty-First Annual Meeting, held in the City of
Provindence, Rhode Island, Sept. 9,10, &11, 1840, Printed For The Board, By T.R. Marvin. Boston
1840, s. 107-108; Report Of The American Board of Commissioners for Foreign Mission.
Present at the Thirty-Fifth Annual Meeting, held in The City of Worcester, Massachusetts.,
Sept. 10-13, 1844, s. 139; Captain Richard Wilbraham, a.g.e., s. 357; “ The Misionary Herald, Vol.
XLVII February, 1851, No.2.” s. 59; William W. Campell, a.g.e., s.195; Rufus Anderson, History ...
c. I s 187.

718 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-1994), Filiz Kitabevi, istanbul 1995, s. 388.

9 Gabriele Yonan, a.g.e., s. 89-90.
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Devleti’ne yonelik bir dis politika izlememistir. Bu nedenle 1870’lerin sonlarina
kadar bu bolge ile olan iligkilerinde Avusturya ve Rusya’nin bakis agisina dayanan
bir dis politika izlemistir’’. Ancak 1878 yilinda Berlin Kongresi’nde Ingiltere,
Dogu’da Rusya’ya kars1 bir rakip ¢ikartmak i¢in, Almanya’y1 Ortadogu ve Osmanl
politikasina sokmustur. Bu nedenle 1878 yilindan sonra Almanya, Osmanli ve
Ortadogu’nun konu edildigi “Dogu Meselesi” ile yakindan ilgilenmeye
baglamigtir’*'.

1878 Berlin Anlagmasindan sonra “Dogu Meselesi” ile ilgilenmeye baglayan
Almanya, gelisen sanayisi ve pazar arayist i¢cin Osmanli Devleti ile daha fazla
ilgilenmeye baglamistir. Artan ilgiyle birlikte 1880 yilindan itibaren bu {ilkenin
Osmanli Devleti’ni ve Ortadogu’yu konu olan ¢alismalar hiz kazanmistir. Bu amagla
Theodor Nodelke ve Julius Wellhausen gibi bu bolge ile ilgilenen bilim adamlari
bizzat Alman hiikiimetinin verdigi goérevle Dogu’ya gitmis ve arastirmalara
baslamiglardir. Onlarin bu gorevleri arasinda Alman yayilmacilik politikasina hizmet
edebilmek icin gerekli arastirmalari yapmak ve ileride sOmiirge faaliyetlerini
gerceklestirecek subaylar ve memurlar yetistirmek de vardi. Bu amagla Alman bilim
adamlarindan Eduard Sachau, Dogu Dilleri Semineri’ni kurmustur. Bu kurumda
ozellikle Tirkce, Fars¢a, Arapca ile diger dogu dilleri 6gretilmistir. Ardindan 1879
yilinda Eduard Sachau, Osmanli Devleti’nin Dogu ve Giineydogu topraklarina
aragtirma gezisinde bulunmustur. Bu gezisi sirasinda Eduard Sachau, diger halklar
gibi Nasturiler ile de karsilagmig, onlarin yasam kosullar1 ve dilleri hakkinda bilgi
sahibi olmugtur’**.

Almanya o6zellikle II. Wilhemle birlikte baslayan yeni dis politikasinda
Osmanli Devleti’ni zengin bir madde kaynagi ve pazar olarak kendi niifuzu i¢inde
gérmiistiir. Bu nedenle 19. ylizyilin sonunda Alman bilim adamlarinin ve seyyahlarin
Osmanli topraklarindaki ¢aligmalari hizla artmustir’ >

Almanya sanayilesmesini tamamlamasindan itibaren diger Avrupali devletler

gibi kendisinin ekonomik ve kiiltiirel niifuzunun Ortadogu’da yayilmasini saglamaya

yonelik misyonerlik faaliyetlerine girismistir. Ancak bu ise rakipleri Ingiliz, Fransiz

720 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), TTK Yay., Ankara 1997, s. 375-76.
72! Rifat Ugarol, a.g.e., s. 388.

722 Gabriele Yonan, a.g.e., s. 87-88.

73 Gabriele Yonan, a.g.e., s. 91.
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ve Amerikalilara gore daha geg¢ basladiklar1 i¢in, misyonerlik faaliyetleri onlar kadar
yayginlagmamistir. Ancak buna ragmen Alman misyonerleri ¢esitli gruplarla iletisim

halinde bulunarak Ortadogu’da faaliyet gostermislerdir’>*.

Almanlar ile Nasturiler arasinda diizenli misyonerlik faaliyeti, Iran’m
Vezirabad adli yerlesim bolgesinden Pera Johannes adli Nasturi’nin 1880’lerde
Luteran misyoner gruplarindan olan Hermansburgs Friends’le iliskiye geg¢mesi
sonucunda baslamistir’™>. Bu iliski sonucu 19. yiizyilin sonlarinda gonderilen iki
misyon gorevlisinin Nasturilere yonelik yaklasimda gosterdikleri hatalar sonucu
Almanlar Nasturiler arasinda istedikleri gibi bir misyonerlik merkezi
olusturamadilar’*®. Bu gecikme nedeni ile Avengelis Luteran Misyonerlik Kurumu,
Urmiye bolgesinde faaliyetlerine ancak Ocak 1893 yilinda Mr. Von Der Heide
baskanliginda kurulan misyonerlik merkeziyle baglayabilmislerdir. Bolgedeki diger
gruplardan farkli olarak Almanlar misyoner faaliyetlerinde okullarimin yani sira
bulundugu yerlerde yetimhaneler de agmiglardir. 1899 yilina gelindiginde Alman
misyonerliginin basinda Dr. Lespius bulunuyordu’’.

Alman Luteranlar bolgeye geldiklerinde diger misyonerlerin kendilerinden
once kurum ve kuruluslarini faaliyete sokmalarint gérmiislerdir. Diger misyonerlere

nazaran I. Diinya Savasi’na kadar olan siire i¢inde misyon c¢aligmalarin1 Nasturiler

arasinda hizla yaymaya calismislardir.

D. RUS-NASTURI ILISKILERI

19. yiizy1lda Rusya’nin temel politikasi, Dogu Anadolu iizerinden Iskenderun
Korfezi’ne inerek Akdeniz’e; yine Irak ilizerinden Basra Korfezi’ne, oradan da
Hindistan’a ulagmakti. Bunun icin de yolu iizerinde bu bolgelerde yasayan biitiin
sosyal ve etnik yapilardan yararlanmak adina her tirlii firsati kullanmaya gayret

gdstermistir’®. Bu baglamda Rusya, Osmanli Devleti'nde yasayan Ortodoks ve

2% Ayten Sezer, “Osmanli’dan Cumhuriyete; Misyonerlerin Tiirkiye’deki Egitim ve Ogretim
Faaliyetleri”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiltesi Dergisi,
<http://www.edebiyatdergisi.hacettepe.edu.tr.> (01.12.2008.) s. 176.

3 A.H.Lang, “Curches”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. IX, Published for the Assyrian
Mission London 1892, s. 67-9; George David Malech, a.g.e., s. 370-380.

726 George David Malech, a.g.e., s. 370-380.

27 The Sixty-Second Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian Church of
the United States of America Presented to the General Assembly, May. 1899., s. 196.

728 Suat Akgiil, Rusya’min Dogu Anadolu Politikas: (1918°e Kadar), Hacettepe Universitesi Atatiirk
Ilkeleri ve h]kllép Tarihi Enstitlisii, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 1995, s.25.
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Dogu Hiristiyanlariyla 18. yiizyildan itibaren iliskiye gecen Rusya’ya gore; dogudaki
Hiristiyanlar devlete kars1 ayaklanmalara ve ihtilallere kalkisacak, Ruslar da onlar1
korumak amaciyla Osmanli Devleti’ne savas acgacaktir. Bu sekilde istedikleri
amaglarma ulasacaklarini planlamlslard1r729.

19. yiizyllda Ruslarla Nasturilerin yogun karsilasmalari, Iran’la 1828 yili
boyunca yapilan savaglar sirasinda olmustur’*’. Bu savasta Nasturilerin baslarinda
Serhus komutasinda, Ruslarin yaninda savasmalar1 ve onlarin ilerlemesi i¢in iran’in
iclerinde rehberlik etmeleri”', onlarm bir kisminin Rusya’ya go¢ etmesinin yolunu
acmustir. Ancak bu sadece savasa katilan grup i¢in gecerli olmustur. Bu nedenle Iran
Nasturilerinin din adamlarindan Slaymun, Ruslarin Giiney Kafkasya Kaymakami’ni
ziyaret ederek Osmanli ve Iran Nasturilerinin bir béliimiiniin daha Rus topraklarimna
yerlesmesi i¢in izin istemisse de onun bu istegi o donem kosullarinda Rus kaymakam
tarafindan kabul edilmemistir. Bununla birlikte kaymakam tarafindan Rus disislerine
Nasturiler i¢in izlenecek yol hakkinda bir mektup gonderilmistir. Mektupta “Biz
Nasturiler’in Kafkasya’ya yerlesmesine izin veremeyiz, ancak onlarla iliskileri
saglamlagtirmak ve Iran Hiikimeti karsisinda himayelerini saglamak, onlarla giiveni
pekistirmek agisindan, ¢ok zorunludur. Ciinkii gelecekte onlara ihtiyacimiz

1732
olacaktir..

ifadeleri Rusya’nin 19. ylizyi1l boyunca Nasturi politikasini
olusturacaktir.

1.Nasturilere Gore Ruslar ve Rusya Devleti

Nasturiler i¢in Rusya, diger batili devletlere gére daha somut bir segenekti;
clinkii diger iilkelere nazaran Nasturilerin yasamis oldugu cografyaya en yakin
emperyalist giictii. Ayrica Nasturilerin de yasamis oldugu Iran ve Osmanl
topraklarint igsgal etme politikast gilidiiyordu. Bu nedenle Ruslarin bolgeye olan
ilgileri Nasturilerin bagimsizliklarint kazanacaklar1 yoniinde biiyiikk bir umut

beslemesine neden olmaktaydi’’

. Ciinkii Ruslar, Nasturilerden sayica ¢cok daha az
olan Karadaglilara, bagimsizliklarin1 kazanma noktasinda yardimci olmuslardi. Bu

nedenle kendileri de ayni sekilde tam bagimsiz olamasalar bile en azindan Ruslara

2 Mayevyski, a.g.e., s. 171-72.

730 George David Malech, a.g.e., s. 323; John Joseph, a.g.e., s. 109.
7 KP Matiyef, a.g.e., s. 31.

32 KP Matiyef, a.g.e., s. 31

733 Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 67.
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baglh bir prenslik olmay1 arzuluyorlardi. Bunun i¢inde Ruslarla irtibata gegerek
zaman zaman onlar1 iggal etmesi i¢in kendi bolgelerine davet etmislerdir’*.

Biitiin bunlara ek olarak Nasturiler, Rusya’y1 baskilardan kagacaklar1 bir
liman, Ruslar1 ise kendilerinin dogal hamisi olarak gormiislerdir. Bunun sonucu
olarak da Nasturiler 1840’1 yillardan itibaren bu iilkenin ¢esitli sehirlerine gog
ederek™ buralarda yasamaya baslamuglardir®.

Rusya, Nasturileri kazanmak isteyen ¢ogu milletten, 6zellikle 19. yilizyilin
sonuna dogru bir kat daha ilerideydi. Rus konsolosluklari, Urmiye bolgesinden gelen
papazlarina, Osmanli Nasturilerini Ortodoks yapabilmeleri igin gerekli izin
belgelerini sagladiklar1 gibi niifuzlarinda tuttuklari Urmiye’deki Nasturilerden

; 737
tercliman olarak yararlanmislardir™’.

2.Ruslara Gore Nasturiler
1840’l1 yillardan itibaren Nasturiler arasinda Rus etkisi yogun olarak
hissedilmeye baslamistir. Bu etki neticesinde artik Hakkari’nin daglarinda bu iilkenin

7% Bu yillardan itibaren Osmanli ve iran

Hiristiyanlarinin durumlart konusuluyordu
Nasturileri, Rusya’nin bdlgede artan varligindan yararlanmak icin yardim ve himaye
cagrilarimi siirekli olarak tekrarlamaya baglamislardir. Bunun neticesinde 1851
yilinda Urmiye’den Ada Piskoposu Mar Yosip, Ruslarin Erivan bolgesine giderek
buradaki yetkililerinden yardim istemistir’>”.

Hakkari’de bulunan Mar Samun Abraham’dan da bu birlesme i¢in Osmanl
Devleti’'nden ¢ekindigi i¢in sozlii onay alinmistir. Rus temsilci Safonya bu konuda
elde ettigi biitiin gézlemlerini bir rapor halinde iilkesine sunmustur. Ancak onun bu
birlesme raporu hiikimet tarafindan dis politikaya uygun olmayacagi gerekcesiyle
reddedilmistir. Buna ragmen Mar Samun, Kirim Savasi sirasinda Rusya’nin yaninda

yer almak istedigini aciklamis ve Rus Ortodoks Kilisesi ile birlesme goriismelerine

734 Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, s. 666-667-692-693.

735 « The Calcutta Christian Observer (New Series) No.7., July 18407, s. 433.

3¢ Julius Richter, a.g.e., s. 311-312; Micheal Abdalla, “The Syrian Community Of Qameshli In
North-Eastern Syria In The Years 1925-1970”, Etnologia Polona, Vol.17, 1992, pp. 87-103.
7TBOA, Y. PRK. UM. 617/8.

% William Ainsworth, “a.g.m” s. 46.

39 J.F.Coakley, a.g.e., s. 219-220.
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baslanmasini istemistir. Ayrica daha 6nce bu iilkeye gdgen eden Nasturiler, Osmanl
Devleti’ne karst Ruslarla birlikte savagmuglardir’*.

Nasturiler Kirim savasi sirasinda Osmanli Devleti veya diger bolgelerdeki
gelismelerden miitemadiyen Ruslar bilgilendirmeye baglamiglardir. Misal olarak bu
savas sirasinda doguda Osmanli devletine karsi isyan eden Yezdan Sir’in durumunu
ve bolgedeki gelismeleri Ruslara haberdar etmislerdir. Bu savas sirasinda Nasturi
Patrigi Mar Samun Abraham, Rus Erivan Miifrezesi Siivari Kumandanligi Miralay1

Hirsatinski’ye ile iligki icinde bulunmustur’*!

. Mar Samun Abraham Ruslarla
iliskisinde miittefiki Yezdansir’in isyanimin Kiirtler ve Nasturiler i¢in bdlgeyi
Osmanli Devleti’nden ve niifuzundan bagimsizlastiracagini mektuplar vasitasiyla
belirtmistir. Bu mektuplarin 12 Nisan 1855 tarihlisinde bu durumun yani sira Ruslara
kars1 yapacagi hizmetlerden bahsetmistir. Mektupta:

“ Liitufkar Miralay!

Van’a taaruz edecek olursanmiz bir hafta evvel bana ma’lumat veriniz. Ciinkii, ben de
kendi tarafimdan kitaimizi izhar edip size iltihak edebilecegim. Hareketinizi tesri’
ederseniz Vant daha c¢abuk isgal edersiniz. Biitiin bu ahvali Prens Bebutov’'a
ma’lumat vermekle beraber, benim size tarafdar olduguma ve size muavenet
edecegime dair yemin ile Prens cenaplarina te’'min ediniz. Kitadniz Van’a muvasalat
ettiginde Musul’dan Van’a kadar biitin sahanmin tarafimizdan isgalini vaad

. 7425,
ediyorum...

ifadelerinden Nasturi Patrigi’nin Ruslarin gelisini bekledigi ve onlara
bu bolgeleri isgalleri halinde biitiin imkanlarimi1 kullanarak sonuna kadar destek
olacagini, hatta Ruslara savasta miittefik olarak biitiin kuvvetleriyle katilacagi
anlasilmaktadir.

Yine ayni yilin 27 Mayis tarihli patrigin buna benzer bir diger mektubunun
iceriginden, Ruslarin kendilerine yardim vaadinden memnun kaldiklar1 ve bu nedenle
onun konumunu ve askeri giiciinii 6grenmek istedikleri anlagilmistir. Zira Mar
Samun Abraham’in Ruslara mektubunda:

“ Zat-1 dlileri bendenizden hal-i hazirdaki kitaatimin mevcudunu ogrenmek

istemisdiniz. Hakimiyetim zayif oldugundan ve biitiin tabi’lerimden icab edenlerin

maisetlerini te’min edemedigimden bunlarin ddetini géstermek pek miigkildir. Hal-i

70 KP Matiyef, a.g.e., s. 31.
™! Avyarov, a.g.e. s. 87; Cengiz Cakaloglu, a.g.e., s. 82-83.
™2 Avyarov, a.g.e. s. 87; Cengiz Cakaloglu, a.g.e., s. 84-85.
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hazirda Asuriler’le meskiin idaremde sekiz vilayet oldugunu ve bu vilayetlerin halki
size iltihak etmek iizere kitaatimzin viiruduna intizar ettiklerini arz ederim.....”
ifadeleriylepatrik, Ruslar1 kendisi ve halki hakkinda bilgilendirerek bir anlamda
onlardan ellerini ¢abuk tutmalarini istemistir. Zira emrindeki adamlarin ihtiyaglarini
karsilamada sikintilar yasadigini ifade etmistir. Ancak Mar Samun Abraham’in
Ruslarla birlik olup Dogu Anadolu’yu ele gecirme girisimi 1856 yilinda Paris Baris
Antlasmasi’nin imzalanmasindan dolayr akamete ugramistir. Ciinkii artik savas
bitmis ve Ruslarin Nasturilere ihtiyaglari kalmamistir™*.

1863 yilinda Urmiye bdlgesinde Rusya’nin bolgeyi alacagi sayiasi iyice
yayllmaya baglamistir. Ancak sOylentinin ashi ¢ikmamis sadece bolgeye arastirma
yapmak icin gizlice iki li¢ ajan gelmistir. Bu ajanlar Nasturilere kendilerine
katilmalar1 halinde onlara bir¢ok vaatte bulunmalar1 ve bolgede goriinmeleri diger
misyonerler ve politik giicler arasinda tedirginlik yaratmistir. Ciinkii bu sekilde bile
Ruslarin  varliginin hissettirilmesi bile Nasturilerden bir kisminin Amerikan
misyonerlerden ayrilmasina neden olmustur. Ancak bu girisimin sonu gelmemistir’**.

Nasturiler Rusya’ya kars1 bu kadar istekli ve goniillii davranmalarina karsin,
bekledikleri karsihgi bulamuslardir. Bu nedenle 1863 yilinda Ingiltere’den kendi
sorunlar1 i¢in yardim talep ettiler. Bu talep sonrasinda Ingiltere tarafindan yapilan
birka¢ girisim kendilerini tatmin etmeyince Nasturiler bu sefer yiizlerini tekrar
Rusya’ya cevirdiler'®. Nasturilerin bu sekilde kadar iki devlet arasinda zik zaklari
19. ylizy1l boyunca devam edecektir.

Nasturiler, Rusya’ya himaye bagvurularinda, Rus Ortodoks Kilisesi’yle
birlesme ve onlarin vesayetine girme talepleri olmustur. Ciinkii Rusya’nin dis
politikas1 ile kilisesi’nin misyonerlik faaliyetleri arasinda yakin bir is birligi vardu.

Hiikiimet misyonerlik faaliyetleri i¢in kilisenin Oniindeki engelleri kaldiriyor, o da

bunun karsiliginda Rus hiikiimetinin siyasal amaglarina hizmet ediyordu. Bu ikilinin

™3 Cengiz Cakaloglu, a.g.e., s. 85.

™ Fifty-Second Annual Report of the American Board of Commissioners for Foreign Missions,
Present at the Meeting held at Sprinfield, Mass, October 7-10, 1862, Press Of T.R. Marvin, 42
Congress Street, Boston 1862, s. 110-11; Rufus Anderson, History ... c. II, s. 144-145.

5 Bilal N. Simsir, British ... Vol. I, 5.67; Heiki Palva, a.g.e., s. 59-60.
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arasindaki iliskiyi fark eden Nasturiler amaglarina ulasabilmek adina Ortodoks
olmay1 goze almiglardir’*®.

1880°de ise Nasturiler, Ruslarin bolgeyi isgal etmelerini istemek i¢in basta
Van’da Vartebed adli Ermeni olmak tizere ¢esitli kisiler vasitasiyla Ruslarla irtibata
geemek icin bircok kez tesebbiiste bulunmuslardir. Ruslardan yardim isteyen
mektuplarda Nasturi Meliklerinin ve Nasturi Patrigi’nin mihrii bulunmaktaydi.
Rusya’ya gonderilen Nasturi heyetlerinden bir tanesi, subat ayinda Tiflis’e ulasarak
buradaki yetkililer ile goriismelerde bulunmus ve Ruslarin kendileriyle
ilgilenmesinden {imitli olarak Nasturiler arasina geri donmiistiir’*’.

Osmanl1 Devleti’nde yasayan Nasturilerin bu girigsimlerinin yani sira Urmiye
bolgesinin ileri gelen Nasturi din adamlar1 da Tebriz’de bulunan Rus biiyiik elgisi ile
goriiserek Ermenilerle birlikte Rus himayesine ve kilisesine girmeyi istediklerini
belirterek bu Gnerilerinin kabul edilmesini istemislerdir’*®. Ruslar da Nasturilerin
kendilerine olan bu ilgisinden ve birlesme isteginden memnun olmuslardir. Hatta Rus
Musul Konsolos Yardimeiligi’na 1883 yilinda atanan Kartsov, bu bagvurunun hemen
ardindan dagdaki Nasturilerle iliskilerini gelistirmis ve muhtemelen onlar1 etkilemek
icin ortalikta Rus askeri elbisesi ile dolasmustir’*’. Ruslarin Nasturilere yonelik bu tiir
faaliyetleri Nasturiler arasinda oldukca etkili olmustur. Zira 1883-1884 yillarinda
Nasturiler arasinda basta patrik olmak iizere Rus taraftarligi, basta Mar Samun Rouel
olmak iizere artmistir. Bunun nedenlerini Ingiliz Van Konsolos Yardimcisi Eyres,
Ruslarin bagta Mar Samun Rouel olmak iizere Nasturiler arasinda ¢ok miktarda para,
madalya ve nisanlar dagitmasi seklinde agiklamaktadir. iste biitiin bunlar Nasturilerin
Ruslara yakinlik duymasina ve onlarin himayesini istemelerine neden olmustur.
Nasturiler bu isteklerini Ruslara kabul ettirmek i¢in onlarin mezheplerine gegmeyi
dahi kabul etmislerdir’™. Nasturilerin bu talep ve onerilerine ragmen Ruslar bir
miiddet sonra donemin siyasi kosullarinin uygun olmamasindan dolay1 Nasturilerin

isteklerini karsilamak konusunda istekli olmamistir. Ama yine de ilerleyen

¥ Athelstan Riley, ..., s. 5-6. Bu donemde Nasturi Patrigi Mar Samun’un Ruslarla olan iliskisini
Yeremiha adli bir Nasturi din adami ile saglamigtir. Yeremiha bu gorevi sirasinda Erzurum ve
Musul’da bulunan Rus konsolosluklari ile goriismelerde bulunduktan sonra Kars yoluyla Tiflis’e
ulasnus ve buradaki yetkililerlede goriismelerde bulunmustur™®. Bkz. “HR.SYS. 2819/7” Osmanh
Belgelerine Gore Osmanh-Rus iliskisi I, ( 1848-1898), Ankara 2006.

" BOA, HR.TO. 258/7.

¥ J.F.Coakley, a.g.e., s. 219.

™ Frederick G. Coan, a.g.e., s. 76; John S. Guest, a.g.e, s. 221-223

70 Bilal N. Simsir, British ... Vol. IL, s. 492-493, 495.
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donemlerde Nasturilerden yararlanmak maksadiyla bolgedeki konsolosluklar
vasitastyla Nasturilerle iligkilerini devam ettrimis ve onlar arasindan terclimanlar
tutmuglardir’".

1886-1890 yillart arasinda Urmiye Nasturileri biiyiik bir Rusya hayranligina
kapilmis bulunmaktaydilar. Bu nedenle evlerinin duvarlarin1 Rus kraliyet ailesinin
fotograflar ile siisliyorlardi”.

Osmanli topraklarinda yasayan Nasturiler de ayni sekilde dis diinyadaki
gelismeleri bolgelerine gelen yabancilar ve misyonerler yoluyla takip ediyorlardi.
Bu baglamda 1898/1899 yillarinda Hakkari daglarindaki Tiyari bolgesini dolasan
ABCFM misyoneri Coan’a Tiyarili Asita Koyii sakinleri, Ruslarin ne zaman gelip
kendilerini Osmanli Devleti’nden kurtaracaklarin1 sormuslardir. Bu dénemde Tiyari
ve diger bolgelerdeki halkin en biiyiik beklentisi Ruslarin gelmesiydi’>. Bunun igin
de oyillarda Hakkari bolgesinin 6nde gelen din adamlari, gizli bir sekilde Urmiye
bslgesinde bulunan Rus misyoner ve gérevlileriyle irtibatta bulunmaktaydilar’™*.

Bu iletisim neticesinde 1899 yilinda Van Rus Konsolosu, bolgedeki ¢ikarlar
dogrultusunda ayni yil diger konsoloslar gibi Hakkari daglarina giderek bolgedeki

Nasturi asiretleri arasinda gezilerde bulunmustur’>

Nasturi Patrigi ile goriismiistiir’°.

. Bu gezi sonunda Rus Konsolosu

Nasturilerin Ruslarin gelisine ve onlara gdosterdikleri yakinliga ragmen
Ruslar, onlarin Kiirtlerle olan sorunlarina higbir sekilde miidahale etmemislerdir.
Aksine Rusya, bu sorunlardan rahatsiz olmayip ¢atismalarindan memnuniyet
duymustur. Ciinkii bu ¢atismalar Ruslara, Nasturileri kendi taraflarina ¢ekebilmesi

icin giizel firsatlar sunmustur’>’

. Bu olaylar1 bahane ederek Rus konsoloslari
faaliyetlerine hiz vermis ve onlart Osmanli Devleti’ne karsi isyan ve igfale tesvik

etmistir®. Hakkari daglarindaki Nasturilerin Rus sempatisine paralel bir sekilde

5! Frederick G. Coan, a.g.e., s. 76; John S. Guest, a.g.e, s. 221-223.

72 Arthur John Maclean And William Henry Browne, a.g.e., s. 58-59.

733 Frederick G. Coan, a.g.e., s. 213; Aubrey R. Vine, a.g.e., s. 180.

>4 The Sixty-Third Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian Church of the
United States of America Presented to the General Assembly, May. 1900., s. 198-199.

35 BOA,Y.PRK. UM. 45/2; W.H.Browne, “Report On The Mountain Station, 1898.”, Quarterly
Report of Assyrian Mission, No. XXXVII, s. 308-309.

6 BOA, Y.PRK. UM. 45/2. Rus Konsolosu’nun bu gezisi sirasinda Osmanli yetkilileri de konsolosun
bolgedeki amaglarint bildiklerinden dolayr onu izlemesi igin yanma bir ajan katarak Nasturiler
arasindaki her tiirlii faaliyetini izlemiglerdir. Bzk. Ayni belge.

7 Siiryanilerin Ac1 Sonu, s. 20.

78 BOA, I.HUS. 157 /1325 B-031.
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1887 yilinda Rus etkisinin Dogu Anadolu’da tekrar goriilmesi iizerine Tiflis’te
bulunan Nasturi papazi Gabriyel, Giircistanli Agzax Bafel aracilii ile Nasturiler
adina Rus Ortodoks Kilisesine bagvurmustur. Kilise Konseyi de bu basvuruyu
degerlendirmis ve onlarin durumunu yerinde gdrmek iizerine A.Ivanof’u Iran
bolgesine géndermistir. Ivanof, buradaki Nasturilerle Rus Kilisesi’ne gecis hakkinda
goriismelerini ve incelemelerini tamamladiktan sonra kilise ve hiikimet yetkililerine
raporunu sunmustur. Rusya ge¢misin aksine bu sefer artik Ortadogu’daki ¢ikarlarini
ve konumunu saglamlastirmak adina bu istegi kabul etmistir. Ayrica Nasturiler
gondermis olduklar1 mektupta Ruslardan Iran’m Urmiye sehrinde bir baskonsolosluk
acilmasim istiyorlardi. Bu istek ancak 9 yil sonra, 1897 yilinda Rus papazlarin
Nasturilere Ortodokslugu benimsetmeleri i¢in olusturulan kurulun gonderilmesi ile
birlikte gerceklestirilmistir”’. Bu siire zarfinda 1891 yilinda Nasturi Patrigi Mar
Samun Rouel, Ruslarla irtibata gegmek istemis ve Ruslara Nasturileri himaye konulu
iki adet mektup yazmis olmasina ragmen istedigi isbirligi ortamini elde edememis’®
ve mektuplar1 Osmanli Devleti yetkililerinin eline gegmistir’®'.

Ruslarm Nasturi sorunu ve Iran ile ilgilenip bélgeye kalict olarak
yerlesmesinden endise eden iran hiikimeti, bunu engellemek igin son dénemlerine
kadar bozuk olan ekonomisini Ingiliz destegi sayesinde ayakta tutmaktaydi’®*. Ancak
1889 yilinda Iran’in tiitiin rejimi ve ekonomik alt yapisi tamamen bozulunca iflasin
esigine gelmistir. Bu sirada Iran’mn kétii durumundan yararlanan Rusya, ekonomik ve
ticari yardimlarla Iran hiikiimetini finanse etmistir. 1894 yilinda bu nedenle Rusya,
Iran hiikiimeti nezdinde etkinligini arttirarak Kuzeybati iran’daki politik giiciine yeni
bir giic katmistir. Bu uygun ortam sayesinde Rus Ortodoks Kilisesi de Nasturiler
arasindaki faaliyetlerini rahatga icra edebilmistir’®.

Ruslar bu yillarda kendileriyle baglanti saglayan Nasturi Melikleri
araciligryla, Nasturi Patrigi’nin sempatisini kazanmak i¢in ona hediye olarak giimiis

saat ve cesitli hediyeler vermislerdir. Ruslar artik Nasturiler ile yakindan ilgileniyor

ve onlari ilerideki bir savagta Osmanli Devleti’ne karst Ermenilerle birlikte 6nemli

9 KP Matiyef, a.g.e., s. 31.

" BOA, Y.MTV. 73 /195.

' BOA, Y.MTV. 73/195.

"2BOA,Y.PRK. ESA. 28/85.iran hiikimeti Ingiltere’nin mali destegi sayesinde ayakta
durabilmekteydi. Bu doneme kadar 30 milyon frank civarinda para yardiminda bulunmuslardir. Bkz
ayn1 belge.

763 J.F.Coakley, a.g.e., s. 220.
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gecitlerin ve mevkilerin tutulmasi i¢in kullanmay1 diisiiniiyorlardi. Bu amagla Van
konsoloslar1 aracihigiyla Patrik ile irtibatta bulunuyorlardi’®*.

Ruslar, patrik ile iligkilerinin yan1 sira Nasturi ileri gelenlerini kullanarak
Nasturi agiretler iizerinde de etkili olmuslardir. Misal olarak; 1894-1896 yillar
arasinda Nemrut Efendi’yi kendi taraflarina ¢ekerek Hakkari daglarinda ozellikle
Tehoma ve Tiyari asiretleri arasinda etkili olmalar1 verilebilir. Bu iligki sonunda
Tiyari Asireti’nin Meligi Toma, bu yillar arasinda iki defa Rusya’ya giderek burada
egitimden gegmistir. Ondan sonra oglu Ismail de babasi gibi Rus Van Konsolosu
vasitastyla Rusya ile baglanti kurmustur. Bu baglant: neticesinde Melik Ismail zaman
zaman Van Konsolosu ile goriismelerde bulunmustur. Ruslara yapmis oldugu
hizmetlerden &tiirii kendisine Ruslar tarafindan bir saat hediye edilmigtir’®.

Ruslarin bolgede goriinmesi ve faaliyetleri sonucunda 1898 yilina kadar
Iran’m Urmiye bdlgesindeki Nasturilerin hepsi Rus papazlarinin tesvikiyle Ortodoks
mezhebini kabul etmislerdir. Rusya, Urmiye’deki Nasturilerden sonra da Hakkari
bolgesindeki Nasturileri de yanlarina ¢ekmek i¢in faaliyetlerini yogunlastirmistir. Bu
nedenle Osmanli Devleti, Rus Ortodoks misyonerligini Katolik misyonerliginden
daha tehlikeli buluyordu’®®. Ruslar bu misyonerlik faaliyetleri sirasinda Nasturileri
elde edebilmek i¢in kendilerine, bolgeye geldiklerinde Miisliimanlar1 bile
Ortodoksluga dondiireceklerini yoksa onlarin mallarin1 ve hayvanlarini alarak
Nasturilere dagitacaklarini ve onlar1 Sibirya’ya siireceklerini belirtiyorlardi. Onlar da
biiylik bir timitle Ortodoksluga gectikleri i¢in Rusya’nin kendi mezhepdaslarini
kurtarmak bahanesiyle bu bélgeyi isgal edeceklerine inandilar’® ve bu nedenle
Urmiye’deki Miisliiman halka kars1 bazi tagkinlik faaliyetlerine dahi giristiler’®®.

1899 tarihinde Ruslart bolgeye gelmeye tesvik etmek icin Ruslarla
goriismelerde bulunan Mar Yonan, Iran’daki yetkililere Ruslarm himayesinde
olduklarini ve onlarin Ortodoks mezhebine girdiklerini agiklamak istemistir. Bunun

icin beraberindeki 18 Nasturi din adami ile Ortodoksluga gecis dilekgesini vermek ve

Ortodoks olarak tanmmak igin Iran’in baskentine gitmislerdir. Ancak Iran Devleti

6 BOA, Y.PRK.DH. 9/26.

765 Bayram Kodaman, a.g.e., s. 100-101; Siileyman Hayrullah Ors, a.g.e., s. 41.

766 John S. Guest, a.g.e., s. 283; BOA, A.MKT: MHM. 698/16; BOA, AMKT. MHM 672/19; BOA,
Y.PRK. UM. 45/2; David Gaunt, a.g.e., s. 46.

767 Heiki Palva, a.g.e., s. 63.

788 Frederick G. Coan, a.g.e., s. 244.
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Ruslarin bolgedeki niifuzundan c¢ekindigi i¢in bu iste§i onaylamamistir. Aym yil
ayrica Nasturi bolgesinde ortaya c¢ikan kithk sebebiyle halk sikinti g¢ekerken
Rusya’nin yardim eli uzatmamasi, onlari kendileri i¢in koruyucu olarak goéren
Nasturileri hayal kirikligima ugratmustir’®”

Buna ragmen 1899 yilinda Tebriz Rus biiyiik elgisi Iran’da Nasturilerin
yogun olarak yasamis oldugu Urmiye sehrine giderek Nasturileri etkilemeye
calismistir’’°. Nasturiler de kendilerine yonelik bazi olumsuzluklara ragmen son
donemlerinde kendilerine gosterilen ilgiden memnun olarak misyonerlik
faaliyetlerinde bulunmak i¢in bolgelerine gelen Rus heyetlerini en parlak ve glizel
elbiselerini giyerek biiyiik bir cosku ile kargilamislardir. Onlara gére Ruslar bdlgeye
gelen Ortodoks Kilisesiyle politik giiglerini birlestirerek Iran’i Rus topragi haline
getirip onlara daha rahat yasam sartlar1 saglayacakti. Bu nedenle onlarin gelisi onlara
giizel giinlerin habercisi gibi goriinmiistiir’’'.

20. ylizyilin baglarinda Ruslar, Nasturiler arasindaki faaliyetlerine devam
ederek onlar1 bazi hizmetlerinde kullanmislardir. Bu donemde o0zellikle Nasturi
Petros, Nasturiler hakkinda Ruslar1 bilgilendirerek, Osmanli Devleti’nde bulunan
Nasturiler hakkinda casusluk yapmaktaydi. Yine Ruslarin, Hakkari’deki gezileri
miitemadiyen devam etmistir. Bu baglamda 1904 yilinda Rusya’nin Osmanli-iran
sinir komisyonunda gorevli olan Miralay Andery Feksi, Osmanli Devleti’ndeki
Nasturiler arasinda arastirma yapmak i¢in Osmanli sinir bolgelerinde gezilerde
bulunmustur’">.

I. Diinya Savasi’na dogru olduk¢a yogunlasan Rus ilgisi karsisinda Nasturiler,
onlarin bdlgeye kendilerini Osmanli idaresinden kurtarmak geleceklerini
zannetmislerdir. Gergekte ise bu ilginin altinda, bu topraklarin Basra’ya ulasabilecek
en kisa yol olmas1 ve isgal harekati sirasinda onlari kendisine yardimei olabilecek bir

unsur olarak gormeleri yatmaktaydi. Bu nedenle Ruslar, I. Diinya Savasi sirasinda

7 Y. M. Neesan, “A Letter From Mr. Neesan”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXVI, s. 292-293.

70 0.P.H., “ About Things In General”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVII, s.
313-314.

7' EN.H., “The Advance Of The Russians”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVII,
s. 315-317.

7> BOA, DHKMS. 23/43.
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Nasturiler ile ittifak yaparak Basra’ya ulasip Ingiliz kuvvetleriyle birlesmek
istemislerdir’”.

Osmanli Devleti ise Ruslarin bu amaglariin farkinda olarak Nasturilerin
Ruslarin etki alanina girmesini engellemeye calismistir. Ancak Rus propagandasi
onlar arasinda Osmanli Devleti’nin ¢abalarindan ¢ok daha etkili olmustur. Bunun
sonucunda Nasturiler I. Diinya Savasi’nin en basindan itibaren Ruslarla ittifak
kurarak Osmanli Devleti’ne karst Van ve Hakkari bolgelerinde savasmislardir.
Ruslarin 1. Diinya Savasi’nin bitiminden Once baris antlasmasi imzalayarak
cekilmesiyle birlikte Nasturilerin biiyiik bir bolimii de onlarla Osmanli topraklarini
terk etmek zorunda kalmislardir’”*. Nasturilerin Tiirkiye’de kalan niifusunun biiyiik

bir boliimii ise zamanla yasadiklar1 bélgelerden istanbul’a ve oradan da Avrupa

tilkelerine go¢ etmektedirler.

77 Bkz. Stefanos Yerasimos, a.g.e., s. 282-284

77 Abraham Yohannan, a.g.e., s. 79; Yonan Sahbaz, a.g.e., s. 31; Dursun Gok, “1924 Tiirk Basiminda
Musul Meselesi”, Misak-1 Milli ve Tiirk Dis Politikasi’nda Musul, Kerkiik ve Erbil Meselesi,
Sempozyumu, Ankara 1998, s. 60. “Van golii ile Urmiye arasindaki bolge, Rus Kafkasyasi ile
Basra’yr isgal etmek icin Kuveyt'te bekleyen Ingilizlerle miimkiin olabilecegi, Yukar
Mezopotamya’nin merkezi Musul arasindaki en kisa yol oldugu i¢in (bu bolge ) catigmalarin kilit
noktalarindan birisiydi. Burasi, ayn1 zamanda Tiirk savunmasmin “yumusak karni “ olarak kabul
edilen bir yerdi. Anadolu’da Ermenilerin en yogun oldugu tek bolge Van Golii ¢evresiydi; Urmiye’de
Asuriler (Nasturiler), Hakkari daglarinda ise Nasturi agiretler yasiyordu”. Bkz. Stefanos Yerasimos,
a.g.e., s. 282-284.

162



SONUC

Anadolu’da Hristiyanlig: ilk kabul eden topluluklardan birisi olan Nasturiler,
13. vel5. Yiizyillarda meydana gelen Mogol ve Timur seferlerinden sonra biiyiik bir
¢okiis icerisine girmistir. Bunun sonucu olarak Hakkari ve Urmiye diizliiklerinde
yasayan cahil bir Hristiyan halk topluluguna doniigsmiislerdir. Nasturilerin yasadigi
cografyanin elverissizligi, onlarin dag zirvelerinde medeniyetten soyutlanmis bir
hayat tarzi benimsemelerine neden olmustur. Bu yasam tarzi Nasturilerin dis diinya
ile irtibatlarin1 koparmis ve i¢e doniik kapali bir toplum haline gelmeleri sonucunu
dogurmustur. Oyle ki icerisinde yasadiklar1 devletlerin dikkatini pek fazla
cekmedikleri gibi genel olarak 19. ylizyilin ortalarina kadar diger Hristiyan uluslari
ve kiliseleri tarafindan bile unutulmalarina neden olmustur.

Nasturilerin yasadigi topraklar olan Van-Hakkari ve Urmiye ¢evresi Osmanli-
Iran devletleri arasinda boliinmiistii. Bu nedenle 19. yiizyilda Nasturilerin iigte ikilik
en onemli kism1 Osmanli topraklarinda yasiyorken, geri kalan iicte birlik kismi ise
Iran topraklarinda yasamaktaydi. Bu iki kisitmdan Osmanli Devleti igerisinde
yasayan Nasturiler, 19. ylizyilda kendi i¢lerinde gogebe ve yerlesik olmak iizere iki
kisma ayrilmistir. Gogebeler daglarda, derin ve engebeli vadilerde Miisliiman
komgularindan uzak, “Melik” adi verilen kabile reislerinin emri altinda gogebe
halinde yasamakta ve nadir olarak yasadiklart derin vadilerden ¢ikmaktaydilar.
Gogebe Nasturiler, yerlesik kardeslerinin aksine devlete sik sik isyan eden silahli ve
kavgaci bir mizaca sahip Nasturi topluluguydu. Yerlesik olarak yasayanlar ise genel
olarak Musul ve Van’daki ova ve kdylerde yasamaktaydilar. Bu yerlesik Nasturiler,
tarim ile ugrasmakta ve g¢esitli Kiirt asiretlerine ve beylerine tabi olarak
yasamaktaydilar. 19. yiizyila kadar olan zaman zarfinda yasamis olduklar1 cografya,
onlarin ekonomik faaliyetlerini ve yasam aligkanliklarini degistirmistir. Hakkari

daglarinda bulunan Nasturiler, bir arada yasadiklar1 veya komsu olduklar1 Kiirtlerle
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ayni cografyanin da getirmis oldugu zorunlulukla birlikte ayni tiir aligkanliklara ve
sosyal yasam goriintlisiine sahip olmuslardir. Her iki grup da birbirleriyle zaman
zaman dost olmus, zaman zaman da birbirleri ile denk bir sekilde miicadele halinde
bulunmuslardir. Osmanli topraklarinda yasayan Nasturiler, genel olarak
hayvancilikla ugrasirken, Iran topraklarinda yasayan Nasturiler ise tarimla
ugragmiglardir.

Nasturilerin dini ve sosyal liderlerine Mar Samun denilmekteydi. Mar
Samun, 19. yiizyll boyunca Nasturi niifusunun yogunluguna paralel olarak
Hakkari’de Koganis isimli kdyde yasamistir. Onun bu kdydeki Nasturiler tizerindeki
hakimiyeti padisah tarafindan bir asiret sefi gibi taninmistir. Ancak Bedirhan Bey
olaymin ardindan devlet tarafindan Mar Samun’un Patrik, Nasturilerin ise millet
olarak tanmma firsati dogmustur. Bedirhan Bey olaymnin sonunda Mar Samun
Abraham, Osmanli baskentine c¢agrilmis; fakat o bu davete uymayarak Istanbul’a
gitmekten kaginmistir. Patrigin bu tutumu Nasturilerin devlet tarafindan bir millet ve
patriginin de bir lider olarak taninmasini engellemistir.

Osmanli Devleti, Nasturiler ile olan iliskisinde ilk donemlerde Kiirt Beylerini
gorevlendirmis ise de, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Nasturi Patrigi Mar
Samun’u gorevlendirmistir. Bu iligkilerinde Nasturi Patrigini genel olarak “Reis-i
Ruhani” olarak tanimlamis ve ona maas baglamstir.

Osmanli Devleti, 19. yiizyilin sonlarindan itibaren devleti ugrastiran Ermeni
meselesi gibi, bir Nasturi meselesi ortaya ¢ikmasindan endiselenmistir. Bunun i¢in
Osmanli Devleti 19. ylizyilin son ¢eyreginde bdlgede Nasturi—Kiirt iligkilerinin,
koyun hirsizlig1 ve coban yaralamalarindan daha da ileri boyutlara ulasip, kalici
sorunlara neden olmamasi i¢in bazi diizenlemelere gitmistir. Osmanli Devleti
tarafindan gergeklestirilen reformlarda onlara da 6nemli gorevler verilmistir. Alinan
bu onlemlerle Nasturiler ile Kiirtler arasinda son donemlerde siddetlenerek artan
catismalarin Onilini alabilmesi ve bolgedeki gelismelerin daha yakindan takip
edilmesi amaglamigtir. Ancak daha Once alinan Onlemlerin yeterli gelmedigi
goriiliince 1896 yilinda Osmanli Devleti, bolgede yeniden diizenlemelere gitmistir.
Bu diizenlemeler g¢ercevesinde Hakkari sancaginda Nasturilerin en yogun oldugu
bolgede yeni bir kaza merkezi olusturulmasiyla bolgenin yabanci etkilerden,

olumsuzluklardan korunmasi amaglanmistir. Yeni kaza, 6zellikle Nasturiler icin
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teskil edildiginden kaza memurluklarinda daha ¢ok Nasturilere yer verilmeye
calisilmistir. Devlet tarafindan bu kazanin olusturulma amaci idari diizenlemelerle
Nasturilerden vergi almak degil, sadece bdlgedeki isleri diizene sokmak ve
Nasturilerin devletle olan irtibatin1 daha diizenli hale getirmektir. Zaten yeni teskil
edilen bu kazanin giderleri gelirinden ¢ok daha fazla olmustur. Bu kazanin islerlik
kazanmasi, alinacak diger 6nlemlerle Nasturi-Kiirt catismalarinin sona erdirilmesi ve
bolgede siikiinetin saglanmasi amaclanmistir. Ancak biitiin bu ¢abalara ragmen bu
kaza islerlik kazanmamistir. Bunda Nasturilerin gogebe olmasinin ve bu kazanin
olusturulmasina sicak bakmamalarinin etkili oldugu diisiincesindeyiz.

19. Yiizyilda Iran Devleti’nde yasayan Nasturiler daha ¢cok Kuzeybati Iran
bolgesinde Urmiye sehri civarinda bulunmaktaydilar. Buralardaki halkin sevk ve
idaresi icin Iran hiikiimeti tarafindan bir Hiristiyan vali atanmistir. Bu gorevliye
“Serparast” ad1 verilmekteydi ve Serparastlar genellikle Ermenilerden olusmaktaydi.
Iran bélgesinde 19. yiizy1l boyunca Miisliiman halk ve Nasturi halki ayn1 kosullarda
yasamaktaydilar. Urmiye Bolgesi’ndeki halkin giinliik yasaminda din kesin bir ayrim
getirmemistir. Nasturilerle Miisliiman komsular1 karsilikli etkilesim neticesinde
birbirlerinin birtakim sosyal ritiiellerini ifa eder duruma gelmislerdir.

19. ylizyilda Nasturi toplumu, kendi i¢indeki béliinme ve ¢ekismeler sonunda
kiigiilerek gii¢ kaybetmistir. Onlarin bu ¢ekismelerinden faydalanan Katolik Kilisesi,
Nasturilerden ayirdigir toplulugu Keldani olarak adlandirmistir.19. yiizyilda
misyonerler gelinceye kadar Nasturi toplumu, sadece Katolik Kilisesi’yle miicadele
halinde bulunmaktaydi. 19.Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Protestan
misyonerlerin gelisi ile Nasturi toplumu dis diinya tarafindan tekrar kesfedilmistir.
Ancak Nasturi bolgesine gelen misyonerler, toplumu daha da boélerek toplumdaki
mezhepler arasi miicadeleyi arttirmis bu da toplumdaki din islerinin aksamasina
neden olmustur.

Nasturiler, Kiirtlerle 19. yiizyil boyunca sik sik yayla anlagsmazlig1 yagamis ve
bu nedenle aralarinda gegici ¢atismalar ¢ikmistir. Ancak bu gatismalar misyonerlerin
gelisi ile birlikte yeni bir boyut kazanmustir. 19. yiizyilin ikinci yarisinda
misyonerlerin goriinmesinin sonucunda ilk olarak halk arasinda kugkular ortaya
cikmig, Miisliman ve Hiristiyan iligkileri zedelenmis ve daha sonra da taraflar

arasindaki sorunlar ciddilesmeye ve siirekli hale gelmeye baslamistir. Osmanl
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Devleti ise, 19. yiizyilin sonlarina dogru Kiirtler ile Nasturiler arasinda meydana
gelen catismalarin Oniinli alabilmek ve boélgedeki asayisi saglamak igin Nasturi
Patrigi Mar Samun Rouel ile Kiirt ileri gelenlerini bir araya getirerek taraflar
arasindaki siirtiismenin sona erdirilmesine c¢alismistir. Bu amagla cesitli ¢evre
vilayetlerden asayisin saglanmasi i¢in zaman zaman bdlgeye asker gondermistir. Bu
sekilde Osmanli Devleti taraflarin c¢atismalarin1 durdurup, mahalli olaylara
misyonerler vasitasiyla yabanci giliglerin karigsmasin1  engellemeye, bdylece
Nasturileri devlet icerisinde tutmaya calismistir. Osmanli Devleti tarafindan bu
Onlemlere ragmen 20. yiizyila girerken taraflar arasindaki sorunlara Misyonerlerin
miidahalesi taraflar arasinda huzursuzlugu arttirmis, Nasturilerin ve Kiirtlerin
birbirleri ile olan miicadelelerinin kalic1t olmasina yol agmustir.

Nasturilerin diger bir komsular1 olan Yahudilerle olan iligkileri 19. yiizyil
boyunca soguk, birbirinden kopuk bir sekilde siirmiistiir. Bunda birbirlerine karsi
olumsuz olan gelenek ve inang¢larinin etkisi biiyiiktiir.

Yezidilerle olan iliskileri ise ilk donemlerde karsilikli olarak kotliydii.
Nasturiler, onlart dinsiz, sapkin bir mezhep olarak gdrmekteydiler. Yezidiler ise
zaman zaman Nasturilere yonelik soygun ve yagma faaliyetlerinde bulunmuslardir.
Ancak 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren batili misyonerlerin Osmanl
Devleti’nin dogu topraklarindaki Hristiyanlar arasindaki faaliyetler, Yezidilerin de
ilgisini ¢ekmistir. Yezidiler de Nasturiler gibi misyonerlerin ilgisini ve destegini
kazanabilmek i¢in artik sadece Miisliiman tiiccar ve yolcular1 soyuyor ve Nasturilere
pek fazla dokunmuyorlardi. Bu nedenle bu iki gurup arasinda karsilikli bir
yumusama donemi yasanmistir. Yine iki topluluk arasindaki iliskinin
yumusamasinda, karsilarinda duran ve bolgelerinde yayilan Kiirtlerin etkisinin 6nemi
de biyikti. Kiirtlerden gelen baskilar yiiziinden Yezidiler ve Nasturiler
birbirlerinden nefret etmeyi birakip birbirlerine sempati duymaya baglamislardir.

Hakkari Bolgesinde yasayan Ermenilerle, Nasturiler arasinda sosyal iligkiler
19. ylizyilin sonuna kadar olan siirecte ¢ok iyi degildi. Nasturiler, onlara kiz dahi
vermezlerdi. Ancak 19. yiizyilin son yillarinda Ermenilerin ¢ikarmig oldugu isyanlar
ve huzursuzluklarin sayesinde Avrupali devletlerin destegini kazanarak sempati
topladiklarin1 fark eden Nasturiler de bagimsiz olmak i¢in onlar gibi davranmaya

cabalayarak girisimlerde bulunmuslardir. Ermeniler de kendileri gibi Osmanl
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Devleti’'nden ayrilmak i¢in ugrasan bu kiigiik azinlik ile iliskileri diizeltmeye
baslamis ve onlarin yurtdisindan yardim igeren mektuplarinin tasiyicist olmuslardir.
Bu sekilde gelisen iki toplulugunun iligkisi zamanla yumusamis ve Osmanli
Devleti’ne karsi olan faaliyetlerde miittefiklige kadar ulagsmistir.

19. yiizyilin son dénemlerine dogru Osmanli Devleti’nin merkezi otoritesinin
bolgede zayifladigin1 fark eden Nasturiler ayrilik faaliyetlerine girismeye
baslamiglardir. Bu amagla Ermeniler gibi c¢esitli devletlerin sempatisini kazanmak
icin yardim isteyen ve devletin baskisi altinda ezildiklerini ifade eden mektuplar
kaleme almiglardir. Bunun disinda 19. yiizyil boyunca Ortadoguda hakimiyet kurmak
isteyen iki devlet olan Ingiltere ve Rusya’min politik ¢ikarlar1 ve manevralarini
stirekli olarak takip etmisler ve bircok politik oyunlara ve zikzaklara bagvurarak
amaglarmi gergeklestirmeye calismiglardir. Bunun i¢in zaman zaman Ruslara
yanagmis, zaman zamanda Ingilizlere yonelerek yardim isteklerinde bulunmuslardir.
Ingiltere’nin, onlar igin 19. yiizy1l boyunca siiper gii¢ olarak kendilerine, Osmanli ve
Iran Devleti’nden bagimsizlik yolunu acacagimi umuyorlardi. Bu umudun sonucu
olarak 19. yiizyilin sonuna dogru Ingilizler ve Ingiltere’ye ait konulara oldukga ilgi
duymus ve onun bolgedeki gorevlileri ile iliskide bulunmuslardir. Ingilizlerden
umutlarimi yitirdikleri anlarda ise hemen yani1 baslarindaki Ruslara yonelmislerdir.
Ciinkii bu {iilkenin yasamis olduklar1 cografyaya en yakin emperyalist giic olarak
gelecekteki bir savasta kendilerini bagimsizliga kavusturacaklarini diistinmiislerdir.

Ruslar ise 19. yiizyilin sonuna dogru ¢ikacak bir savasta Nasturileri, Osmanli
Devleti’ne karst Ermenilerle birlikte 6nemli gegitlerin ve mevkilerin tutulmasi i¢in
kullanmay1 diisiinmiistir.

Fransa’nin Nasturilerle olan iliskisi Rusya ve Ingiltere nin aksine Katoliklerin
hamisi sifatiyla onlar1 para ve gesitli riigvetlerle Katoliklestirmek igin olmustur.
Ancak 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren O da Mezopotamya ve Ortadogu’daki
cikarlar1 geregi Nasturilere olan ilgisini mezhepsel diizeyden politik diizeye ¢ikararak
Nasturileri para ve himaye Onerileriyle elde etmeye ¢aligmiglardir.

Nasturilerin hayalini kurduklar gelecek, biiyiik devletlerin kendi amaglarini
gerceklestirmek i¢in onlar1 kullanip bir kenara atmasi ile biiyiik bir hayal kirikligina

doniismiistiir.
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Yildiz Tasnifi Miitenevvi Maruzat Evraki Boliimii (Y.MTV.)
Yildiz Perakende Komisyonlar Maruzati ( Y.PRK. KOM.)
Yildiz Prakende Evraki Umum Vilayetler Tahrirat1 (Y.PRK. UM)
3. SALNAMELER
A-DEVLET SALNAMELERI
Salname-i Devlet-i Aliye-1 Osmaniye 1263
Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye1267.
Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1270.
Salname-i Devlet-1 Aliye-i Osmaniye 1271.
Sélname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1272.
Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1273.
Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1274.
Salname-i Devlet-1 Aliye-i Osmaniye 1280.
Sélname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1290.
Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1300
Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1305
Salname-i Devlet-i1 Aliye-i Osmaniye 1308
Salname-i Devlet-i Aliye-1 Osmaniye 1310
Salname-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye 1312
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Salname-i Devlet-1 Aliye-i Osmaniye 1315
Salname-i Devlet-i1 Aliye-i Osmaniye 1317
Salname-i Devlet-i Aliye-1 Osmaniye 1319

B-VILAYET SALNAMELERI
Erzurum Vilayet Salnamesi 1287
Erzurum Vilayet Salnamesil288
Erzurum Vilayet Salndmesi 1290
Erzurum Vilayet Salndmesi 1291
Erzurum Vilayet Salnamesi 1292
Erzurum Vilayet Salnamesi 1293

Erzurum Vilayet Salndmesi 1294.

KiTAPLAR

AHMET CEVDET PASA, Maruzat, Yay. Yusuf Halagoglu, Cagri Yayinlari,
Istanbul 1980.

AINSWORTH, WILLIAM FRANCIS, Travels and Research in Asia Minor,
Mesopotamya, Chaldea, and Armenia c. II, John W.Parker,West Strand, London
MDCCCXLIL.

,The Claims Of The Christian Aborigines Of The Turkish Or
Osmanli Empire Upon Civilized, London 1843.

AKGUL, SUAT, Rusya’nin Dogu Anadolu Politikasi (1918’e Kadar), Rusya’nin
Dogu Anadolu Politikas1 (1918’e Kadar), Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri
ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Basiimamig Doktora Tezi, Ankara 1995.

ALAGOZ, MEHMET, Old Habits Die Hard A Reaction to Application
Tanzimat: Bedirhan Bey’s Revolt, Thesis Submitted To The Institute For Graduate
StuDies In Social Sciences In Partial Fulfillment Of The Requirement For The
Degree Of Master Of Arts In History, Bogazigi University, Istanbul 2003.

ALBAYRAK, KADIR, Keldaniler ve Nasturiler, Vadi Yaymlar;, Ankara 1997.

ANDERSON, RUFUS, History of the Missions of the American Board of
Commissioners Foreign Missions to the Oriental Churches c. I, Boston 1872.

, History of the Misions of the American Board of
Commissioners Foreign Missions to the Oriental Churches c.II, Boston 1884.

ANZERLIOGLU, YONCA, Nasturiler, Tamga Yayincilik, Ankara, Temmuz 2000.

170



ATIYA, AZIZ S., Dogu Hiristiyanhg Tarihi, Cev. Nurettin Hi¢ Yilmaz, Doz
Yayinlari, I.Baski, istanbul Eyliil-2005.

AVYAROV, Osmanh-Rus ve fran Savaslarinda Kiirtler 1801-1900, Yay.
Muhammed Varli, Sipan Yay. Istanbul 1995.

AYDIN, AYHAN, XIX. Yiizylldan Cumhuriyet’e Kadar Dogu ve Giineydogu
Anadolu’daki Isyanlar, Hacettepe Universitesi Atatlirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi
Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara Haziran- 1998.

BADGER, GEORGE PERCY, The Nestorians and Their Rituals with the
Narrative of a Mission to Mesopotamia and Coordistan in 1842-1844 Vol. I,
Joseph Masters, Aldersgate Street, And New Bond Street, London MDCCCLII.

BEBIROGLU, MURAT, Osmanh Devleti’nde Gayrimiislim Nizamnameleri,
Akademi Matbaasi, Istanbul 2008.

BELL, GERTRUDE L., Mezopotamya’da 1915-1920 Sivil Yonetmi, Cev. Vedii
[lmen, Yaba Yayinlari, Mezopotamya Kitapligi, I.Baski, Istanbul 2004.

BILGE, YAKUP, Siiryaniler Anadolu’nun Solan Rengi, Yeryiizii Yayinlari,
Istanbul 1991.

BIRD, ISABELLA L., Jouney of Persia and Kurdistan including A Summer in
the Upper Karun Region and Visit to the Nestorian Rayahs Vol. II, John
Muarry , Albemarle Street, London 1891.

BOZKURT, GULNIHAL, Alman-ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig
Altinda Gayrimiislim Osmanh Vatandaslarimin Hukuki Durumu (1839-1914),
TTKB. Yay., Ankara 1995.

BULBUL, MUSTAFA, Tiirkiye’nin Siiryanileri, Tasam Yayinlar1, Istanbul 2005.

CAMPELL, WILLIAM W., A Memoir of Mrs. Judith S. Grant, Late Missionary
to Persia, New York 1844.

CELIL, CELILE, 1880 Seyh Ubeydullah Nehri Kiirt Ayaklanmasi, Cev. M. Aras,
Peri Yayinlari, istanbul 1998.

, XIX. Yiizyil Osmanh Imparatorlugu’nda Kiirtler, Cev.
Mehmet Demir, Oz-Ge Yayinlar1 Ankara 1992,

COAKLEY, J.F., The Church of the East and Church of England a History of
the Archbishop of Canterbury’s Assyrian Mission, Clarendon Pres-Oxford 1992.

COAN, FREDERICK G., Yesterday in Persia and Kurdistan, Saunders-Studio
Pres- California 1939.

171



COLEMAN, LYMAN, Ancient Christianity Exemplified in the Private,
Domestic, Social, and Civil Life of Primative Christians, and in the Orginal

Institutions, Offices, Ordinances, and Rites of the Church, Lippincott, Grambo &
Co., Philadelphia 1858.

CUINET, VITAL, La Turquie D’Asie Géographie Administrative Statisique
Descriptive et Raisonnée De Chaque Province De L’Asie-Mineure c. II, Ernest
Leroux, Editeur 28, Reu Bonaparte, 28, Paris 1891.

CURZON, GEORGE N., Persia and The Persian Question c. I, Frank Cass &
Co.Ltd., London 1966.

, Persia and The Persian Question c. I, Frank Cass & Co., London
1966.
CUTTS, EDWARD L., The Assyrian Christians. Report of a Journey,
Undertaken By Desire of His Grace the Archbishop of Canterbury and His
Grace the Archbishop of York, Christians in Koordistan and Oroomiah, London
1884.

, Christians Under the Crescent in Asia, London 1877.

CAKALOGLU, CENGiz, P. Averyanof’a Gore Dogu Anadolu, Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisan Tezi, Erzurum
1995.

CELIK, MEHMET, Siiryani Tarihi c. I, Ayrac Yayinlari, I.Bask1, Ankara Temmuz
1995.

, Fener Patrikhanesi’nin Okiimeniklik iddiasinin Tarihi Seyrf,
Akademi Kitabevi, [zmir—2000.

CETIN, MAHMUT, Kart-Kurt Sesleri, Isyanci Bedirhan Bey’in Yaramaz
Cocuklan ve Bir Kardeslik Politikasi, Marifet Yayinlari, Istanbul 2002.

DEMIRCIOGLU, ALBAY FAIiZ, Ermeni Mezalimi (1895-1920), T.K.A.E. Yay.,
Ankara 1985.

DERINGIL, SELIM, iktidarin Sembolleri ve ideoloji II. Abdulhamit Dénemi (
1876-1909), Cev. Giil Cagali Giiven, Y.K.Y., 2. Baski, Istanbul Ekim 2002.

DURANT, WILL, Islam Medeniyeti, Ter. Orhan Bahaddin, Terciiman 1001 Temel
Eser, Tarihsiz

DUNDAR ALIKILIC, Abbasi Devleti’nden Hakkari Beyligi’ne Irisin Beyleri,
Tarih diisiince Kitaplari, Istanbul 2005.

EMHARDT, WILLIAM CHAUNCEY, AND LAMSA, GEORGE M., The Oldest

Christian People A Brief Account Of The Assyrian People And The Fateful
History Of The Nestorian Church, The Macmillan Company, New York 1926.

172



ENGELHARDT, Tanzimat ve Tiirkiye, Cev. Ali Resat, 1.Baski, Istanbul Kasim-
1999.

ERCAN, YAVUZ, Kudiis Ermeni Patrikhanesi, TTKB., Ankara 1988.
ERDOST, MUZAFFER ILHAN, Semdinli Roportaji, Onur Yay. Ankara 1994.

ERYILMAZ, BILAL, Osmanh Devleti’nde Gayri Miislim Tebaanin Yénetimi,
2.Baski, Risale Yayinlar1, Istanbul 1996.

FOGGO, HACER YILDIRIM, Kirmiz1 Piiskiil 1843—-1846 Nasturi Katliam,
Civiyazilari, [.Baski, 2002.

FRASER, J.BAILLIE, Mesopotamia and Assyria, from the Earliest Ages to
Present Time; with Illusrations of Their Natural History, New Yok 1842.

GARTHWAILE, GENE R., The Persians, Blackwell Publishing, U.K, 2005.
GAUNT, DAVID, Katliamlar, Direnis, Koruyucular: I. Diinya Savasi’nda Dogu
Anadolu’da Miisliiman- Hiristiyan Iliskileri, Cev. Ali Cakiroglu, Belge Yay.,
I.Baski, Istanbul Ekim 2007.

GRANT, DR. ASAHAL, Nasturiler ya da Kayip Boylar, Cev. Meral Baris, Bet-
Prasa-Bet-Froso, Nsibin Yaymevi, Sodertalje-Sweden, 1994.

GUEST, JOHN S., Yezidilerin Tarihi Meleké Tawus ve Mishefa Res’in izinde,
Cev. Ibrahim Bingél, Avesta Yayinlari, I.Bask1 Istanbul 2001.

GUNEL, AZiZ, Tiirk Siiryaniler Tarihi, Oya Matbaas1, Diyarbakir 1970.

HAKAN, SINAN, Osmanll Arsiv Belgelerinde Kiirtler ve Kiirt Direnisleri (1817-
1867), Doz Yayinlari, Istanbul 2007.

HALFIN, XIX. Yiizyilda Kiirdistan Uzerine Miicadeleler, 2.Baski, Komal
Yayinlari, Istanbul, Temmuz 1992.

HEAZAL, THE REV. F. N., MRS. MARGOLIOUTH, M.A, Kurds & Christians,
London 1913.

HECKMANN, LALE YALCIN, Kiirtlerde Asiret ve Akrabahk iliskileri, Cev.
Giilhan Erkaya, Iletisim Yayinlari, I.Baski, Istanbul 2001.

ISIK, IRFAN, Birlikte Oldugumuz Halklar Keldani-Assuri-Siiryani-Ermeni,
Sorun Yayinlari, 3.Baski, Istanbul Kasim—2000.

ILERI, CIHANGIR, Tiirkiyede Nasturi Sorunu (1830-1926), Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2000.

173



JOSEPH, JOHN, The Modern Assyrian of the Middle East Encounters with
Western Christian Missions, Archaeologists, and Colonical Powers, Brill,
Lieden-Boston-Koln 2000.

KAHRAMAN, AHMET, Kiirt isyanlar1 (Tedip ve Tenkil), Dogan Basmn Yayin,
2.Baski, Istanbul Eyliil 2004.

KIESER, HANS-LUKAS, Iskalanmis Baris Dogu Vilayetleri’nde Misyonerlik,
Etnik Kimlik ve Devlet 1839-1938, Cev. Atilla Dirim, Iletisim Yaynlari, 2.Baski,
Istanbul 2005.

KILIC, MEHMET FIRAT, Sheikh Ubeydullah’s Movement, The Institute Of
Economics And Social Sciences Of Bilkent University In Partial Fulfilment Of The
Requirements For The Degree Of Master of Arts in The Department Of Political
Science And Public Administration Bilkent University Ankara November 2003.

KILIC, ORHAN, Osmanh Devleti’nin Idari Taksimati- Eyalet ve Sancak
Tevcihati, Elaz1g 1997.

KODAMAN, BAYRAM, Osmanh Devrinde Dogu Anadolu’nun idari Durumu,
Ankara 1986.

,Sultan II. Abdulhamit Devri Dogu Anadolu Politikasi, T.K.A.E.
Yayainlar1 67, Ankara 1987.

. , II. Abdiilhamid Devrinde Hakkari Sancaginda Nasturiler ve
Ingiliz-Rus Emperyalizmi, TTK, Ankara 1988.

LALAYAN, E. A., Van Bolgesinde Asurlar, Cev. Edip ihsan Polat, Tiflis 1914.

LAYARD, AUSTEN HENRY, Ninova ve Kalintilar1 Kiirdistan’in Keldani
Hiristiyanlar,, Yezidiler ya da Seytana Tapanlarin Ulkesine Bir Gezi, Eski
Asur’un Tore ve Sanatlarimin Arastirtlmasi, Cev. Zafer Avsar, Avesta Basin
Yayin, Istanbul 2000.

LESCOT, ROGER, Yezidiler Din Traih ve Toplumsal Hayat Cebel Sincar ve
Suriye Yezidileri Uzerine Alan Arastirmas:;, Cev. Ayse Meral, Avesta Yayinlari,

I.Baski, Istanbul 2001.

LINDERHOLM, JONAS, "1915" Dogu Anadolu ve Azerbaycan'da 1.Diinya
Savasi Sirasinda Asuriler ve Siiryaniler (1914-1918), Isve¢1999.

LOCKHART, LAURENCE, Persian Cities, London 1960.

LUKE, HARRAY CHARLES, Musul ve Azinliklari, Cev. Utku Kavasoglu, Nesnel
Yayinlari, Istanbul 2007.

174



MACLEAN, ARTHUR JOHN AND BROWNE, WILLIAM HENRY, The
Catholicos of the East and His People, Being the Impressions of Five Years
Work in the Archbishop of Canterbury’s Assyrian Mission” An Account of the
Religious and Secular Life and Opinions of the Esatern Assyrian Christians of
Kurdistan and Northern Persia (Know also as Nestorians), London 1891.

MALMISANIJ, Bedirhaniler ve Bedirhani Ailesi Derneginin Tutanaklari,
Avesta Yay., Istanbul 2000.

MALECH, GEORGE DAVID, History of the Syrian Nation and the Old
Evangelical-Apostolic Church of the East, Minneapolis 1910.

MAR SAMCUN, SURMA D BYAT, Ninova’nmin Yakarisi Dogu Asur Kilise
Gelenekleri ve Patrik Mar Samun’un Katli, Cev. Meral Baris, Avesta Yayinlar1 7,
Istanbul 1996.

MARSDEN, J. B., History of Christian Churches and Sects from the Earliest
Ages of Christianity c. II, London 1856.

MATIYEF, K.P., Asurlar, Modern Cagda Asur Ulusal Sorunu, Cev. Murat Kara,
Bet-Prasa & Bet-Froso, Nsibin Yayinevi, 1996

MC CARTY, JUSTIN, Miisliimanlar ve Azmhklar Osmanli Anadolu’sunda
Niifus ve Imparatorlugun Sonu, Cev.Bilge Umar, Inkilap Kitabevi Yay., Istanbul
1998.

MEHDI FRASERLI, Osmanh Devleti’nde Kapitilasyonlarin Uygulamsi, Yay.
Haz. Fahrettin Tizlak, Fakiilte Kitabevi, Isparta 2008.

MILLINGEN, MAJOR FREDERICK, Kiirtler Arasinda Dogal Yasam, Cev.
Nuray Mestei, Doz Yainlari, I. Baski, Istanbul 1998.

MOLTKE, FELD MARESAL HELMUTH VON, Moltke’nin Tiirkiye Mektuplari,
Cev. Hayrullah Ors, Remzi Kitabevi, Istanbul 1995.

MUTLU, SAMIL, Osmanh Devleti’nde Misyoner Okullari, Gokkubbe Yay.,
2.Baski, Istanbul 2005.

I:IELHANS, BERTIL, Asuri, Arami, Kildani, Siiryani Adlandirmalarinin Diinii
Uzerine, Eyliil 1990.

NIKITIN, BAZIL, Kiirtler 2. Sosyalojik ve Tarihi Inceleme, Cev. HD ve A.S,
Ozgiirliik yolu Yay., Istanbul Mart-1978.

_ , Kiirtler Sosyolojik ve Tarihi Inceleme, Cev. HD ve A.S,
Ozgiirliik yolu Yay. Istanbul Mart—1978.

Osmanh Belgelerine Gore Osmanlh Rus Mliskisi I. (1848-1898), Ankara 2006.

175



ORS, SULEYMAN HAYRULLAH, Tiirkiye’de Nasturi Hareketleri (1830-1926),
Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Basilmanmus Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara 1988.

OZCOSAR, IBRAHIM, 19.Yiizyilda Mardin Mardin Siiryanileri, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Erciyes 2006.

OZDEMIR, BULENT, Siiryanilerin Diinii Bugiinii I.Diinya Savas’’inda
Siiryaniler, TTK, Ankara 2008.

PAKALIN, MEHMET ZEKI, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii,
M.E.B Yay., Istanbul 1993,

PALVA, HEIKI, Diin’den Bugiin’e Dogu ve Bat1 Siiryanileri, Nsibin Yayinevi,
Sodertalje, Eyliil 1990.

PARRY, OSWALD H., Six Months in A Syrian Monastry, Gorgias Pres, London
1895.

PARS TUGLACI, Osmanh Sehirleri, Miliyet Yaynlari, istanbul 1995.

PERKINS, JUSTIN AND LAURIE, THOMAS, Historical Sketch of the Mission to
the Nestorians and of the Assyria Mission, New York, 1862.

PERKINS, REV. HENRY MARTYN, Life of Rev. Justin Perkins, Pioneer
Missionary to Persia, Chicago 1887.

PERKINS, REV. JUSTIN, A Residence Of Eight Years in Persia Among The
Nestorian Christians, Published By Allen, Morrill& Wardwell, New York 1843.

PERLEY, DAVID BARSAWN, Asurlar ve Misyonerler, Cev. Siikran Yurdagiil,
Nsibin Yayinevi, Sodertalje, Haziran 1992.

R.,L.N., The Book and its Story; A Narrative for the Young London
MDCCCLVII.

RASSAM, HORMUZD, Asshur and the Land of Nimrod, Being An Account of
the Discoveries made in the Ancient Ruins of Nineveh, Asshur, Sepharvaim,
Cauh, Babylon, Borsippa, Cuthah, And Van, Including A Narrative of Different
Journeys in Mesopotamia, Assyria, Asia Minor, And Koordistan, New York:
Eaton & Mains 1897.

READ, HOLLIS, The Hand Of God in History; or, Divine Providence

Historically Illustrated in the Extension and Establishment of Christanity,
Published by Huntington, Hartford, 1849.

176



RICH, CLAUDIUS JAMES, Residence in Koordistan, and on The Site of Ancient
Nineveh; With Journal of Voyage Down the Tigris to Bagdat and on Account of
Visit to Shirauz and Persepolis, Vol., London MDCCCXXXVI.

RICHTER, JULIUS, A History of Protestan Missions in the Near East, Fleming
H.Revell Company, London And Edinburgh 1910.

RILEY, ATHELSTAN, Narrative of a Visit to the Assyrian Christians in
Kurdistan Undertaken at the Request of the Archbishop of Canterbury in the
Autumn Of 1884, London 1886.

, Progress and Prospects of the Archbishp’s Mission to the
Assyrian Christians Being the Report of a Visit to the Mission in the Autumn of
1888, Two Years After its Foundation; London 1889.

ROUX, JEAN-POUL, Orta Asya Tarih ve Uygarhk, Cev. Lale Arslan Ozcan,
Kabalc1 Yayinlari, Istanbul 2001.

SEHIL, LADY, Glimpses of Life Manners in Persia, London 1856.

SEVGEN, NAZMI, Dogu’da Kiirt Meselesi, Harb Akademileri Basimevi, Istanbul
1970.
SHEDD, REV. J. H., A Sketch of the Persia Mission, New York 1871.

SMITH, ELI, Researches of the Rev. E. Smith and Rev. H.G.O. Dwinght in
Armenia: Including a Jurney Through Asia Minor, and into Georgia and
Persia, with a Visit to the Nestorian and Chaldean Christians of Oormiah and
Salmas, Vol. I, Boston 1833.

SMITH, ELI, Researches of the Rev. E. Smith and Rev. H.G.O. Dwinght in
Armenia: Including a Jurney Through Asia Minor, and into Georgia and

Persia, with a Visit to the Nestorian and Chaldean Christians of Oormiah and
Salmas, Vol. 11, Boston 1833.

SMITH, ELI AND DWIGHT, H.G.O., Missionary Researches in Armenia:
Including a Journey through Asia Minor, and into Georgia and Persia, with a
Visit to the Nestorian and Chaldean Christians of Oroomiah and Salmas,
London 1834.

SOANE, E.B., Mezopotamya ve Kiirdistan’a Gizli Yolculuk Kiirdistan’mn Kiirt
Asiretleri ve Keldanilerine Iliskin Tarihsel Notlar, Cev. Fahriye Adsay, Avesta
Yayinlari, Istanbul 2007.

SONYEL, SALAHI R., The Assyrian of Turkey Victims of Major Power Policy,
TTK. Ankara 2001.

, Minorities and the Destruction of the Ottoman Empire,
Turkish Historical Society Printing House- Ankara 1993.

177



SOUTHGATE, REV. HORATIO, Narrative of a Tour through Armenia,
Kurdistan, Persia and Mesopotamia, with an Introduction, and Occasional
Observations upon the Condition of Mohammedanism and Christianity in
Those Countries, Volume 1., D.Appleton & C0.200 Broadway, 1840.

SPEER, ROBERT E., The Hakim Sahib the Foreign Doctor a Biography of
Joseph Plumb Cochran, M.D of Persia, Fleming H. Revell Company, New York
1911.

STUART, LIEUT-COLONEL, Journal of a Residence in Northern Persia and
The Porvinces of Turkey, London MDCCCLIV.

SYKES, MARK, Darii’l-islam, Cev. Yilmaz Tezakan, 21. Yiizyil Yayinlari, Ankara
Subat 2000.

SERAFEDDIN HAN, Serefname Kiirt Tarihi, Etnografya ve Cografyas: c.1/1,
Yay. Frangois Bernard Charmoy, Cev. Celal Kabaday1, Yaba Yay., Istanbul 2006.

SIMSIR, BILAL N., Lozan Telgraflar: II. ( Subat-Agustos 1923), TTKB, Ankara
1994.

SIMSIR, BILAL N. Britihs Documents on Ottoman Armenians Vol. I, ( 1856-
1880), TTKB, Ankara 1989.

SIMSIR, BILAL N. Britihs Documents on Ottoman Armenians Vol. II, ( 1880-
1890), TTKB, Ankara 1989.

TERMEN, 1.R., 1906°da Van Bolgesindeki Hakkari Daglarina Diizenlenen Bir
Gezi ile Tlgili Rapor, Cev. Edip Ihsan Polat, Tiflis 1910.

TORREY, JOSEPH, General History of the Christian Religion and Church:
from the German of Dr. Augutus Neander, Vol.IIl., Boston 1855.

TURK MIiLLi BUTUNLUGU ICERISINDE DOGU ANADOLU, Bogazici Yay.
Ankara 1992.

TYLER, REW. W.S., Memoir of Rev. Henry Lobdell, M.D. Late Missionary of
the American Board at Musul: Including the Early History of the Assyrian
Mission, Published By The American Tract Society, Boston 1859.

UNAL, MEHMET ALi, Osmanh Miiesseleri Tarihi, Fakiilte Kitabevi, Isparta-
2002.

UNLU, HASAN, Gecmisten Giiniimiize Degisik Din ve Mezheplere Inanan
Kiirtler ve Yasadiklar1 Yonetim Diizenleri, I. Baski1, Istanbul 2006.

178



VAN VILAYET SALNAMESI 1315, Yayma Haz: Salih Allahverdi-Osman
Giiven, Van Belediye Baskanlig: Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigii Yayinlar1 No:1,
Van 1995.

VARTANOV, ELIYA, Sibirya Siirgiinii Asurilerin Anmilar1 (1949-1956), Cev. H.
Topuzoglu, Yaba Yayinlari, I.Baski, Istanbul Subat 2005.

VAUX, W.S.W., Nineveh and Persepolis: an Historical Sketch of Ancient
Assyria an Persia, with an Account of the Recent Researches in Those
Countries, London MDCCCL.

VINE, AUBREY R., The Nestorian Churches A Concise History of Nestorian
Christianity in Asia from the Persian Schism to the Modern Syrian, Indepent
Pres, Ltd Memorial Hall, E.C.4, London 1937.

W.MARSH, DWIGHT, The Tennesseean in Persia and Koordistan Being Scenes
and Incidents in the Life of Sanuel Audley Rhea, Presbytrian Publication
Commuttee, Philadelphia, 1865.

W.R.HAY, Kiirdistan’da Iki Y1l 1918-1920, Cev. Fahri Adsay, [.Baski, Avesta
Yayinlari, Barig Matbaasi, istanbul 2005.

WADIE JWAIDEH, Kiirt Milliyet¢iliginin Tarihi Kokenleri ve Gelisimi, Cev.
Ismail Cekem-Alper Duman, Yaymna Haz. Nevzat Kirag, Iletisim Yayinlari, 2.Baski,
Istanbul 1999.

WHITE, CHARLES, Three Years in Constantinople; or, Domestic Manners of
the Turks in 1844 Vol. I, London 1845.

WIGRAM, REV. W.A., En Kiiciik Miittefikimiz, Cev. Yasar Giineng, Nsibin
Yayinlar:10, Taniklar Dizisi: 2, .Bask1, Sodertalje-Isveg, Ekim 1991.

WIGRAM, W.A.- WIAGRAM, EDGAR T.A., insanllgln Besigi Kiirdistan’da
Yasam, Cev. Ibrahim Bingél, Avesta Yayinlari, I.Baski Istanbul 2004.

WILSON, REW. S.G., Persia: Western Mission, Presbyterian Board Of
Publication, Philadelphia 1896.

WOLFF, JOSEPH, Narrative of A Mission to in the Years 1843-1845: to
Ascertain the Fate of Colonel Stoddart and Captain Conolly, Vol. II, London
1845.

YANARDAG, AYSE 1914 Bitlis isyam, Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2005.

YERASIMOS, STEFANOS, Milliyetler ve Sinirlar Balkanlar, Kafkasya ve
Ortadogu, Cev. Sirin Tekeli, Istanbul 2004.

179



YILDIZ, MEHMET, 1856 Islahat Fermamnin Tatbiki ve Tepkileri, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Basilmamis Doktora
Tezi, Istanbul 2003.

YILDIZ, HASAN, XX. Yiizyll Baslarinda Kiirt Siyasas1 ve Modernizm, Nujen
Yay. istanbul 1996.

YOHANNAN, ABRAHAM, Mezopotamya’nin Kayip Halki Nasturiler, Cev.
Meltem Deniz, Beybiin Yayinlar1, I.Baski, Istanbul 2006.

YONAN, SAHBAZ, islam’in Savas1 Bir Hristiyan Toplukiymmin Oykiisii, Cev.
Vedii ilmen, Yaba Yayinlari, I.Baski. Istanbul 2006.

YONAN, GABRIELE, Asur Soykirinmi Unutulan Bir Holocaust, Ceviren: Erol
Sever, Pencere Yayinlari, I. Baski 1999.

YUSIF, EFREM ISA, Mezopotamya’min Bilim Onciileri Siiryani Terciiman ve
Filozoflar1, Cev. Mustafa Arslan, Doz Yay., Istanbul 2007.

YUVALI, ABDULKADIR, Ilhanhlar Tarihi I Kurulus Devri, Erciyes Universitesi
Yayinlar1 No:77, Kayseri 1994.
MAKALELER

ABDALLA, MICHEAL, “The Syrian Community Of Qameshli in North-Eastern
Syia In The Years 1925-1970”, Etnologia Polona, Vol.17, 1992 pp.87-103.

AINSWORTH, WILLIAM, “An Account of Visit to Chaldeans Inhabiting Centrel
Kurdistan; and of an Ascent of the Peak of Rewandiz (Tir Sheikhiwa) in the
Summer of 1840”, London 1841.s.35-51.

Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie de et de la
Magistrature Anne’e 1893-94, Cervati Preres, Costantinopole 1894, s. 947.

Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie de et de la
Magistrature Anne’e 1891, Cervati Preres, Costantinopole 1891, s. 878.

Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie de et de la
Magistrature Anne’e 1895, Cervati Preres, Costantinopole 1895, s. 940

Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie de et de la
Magistrature Anne’e 1896-97, Cervati Preres, Costantinopole 1897, s.1088.

Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie de et de la
Magistrature Anne’e 1903, Cervati Preres, Costantinopole 1903, s.1672

180



Annuarie Oriental du Commerce de I’ Industri’e de I’ Administrie de et de la
Magistrature Anne’e 1915, Cervati Preres, Costantinopole 1915, s.1557.

B., S.S., “Letter from Ellen Joanna”, Quarterly Report of the Assyrian Mission ,
No.VI, London 1891.

BROWNE, W .H., “Qudshanis”,Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXII, Published for the Assyrian Mission London 1898, s.236-240.

, “Letter Fom Mr. Browne”, Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XXXVIII, Published for the Assyrian Mission London 1894, s.329.

I?RUINESSEN, MARTIN VAN, “Kiirdistan’da Din”, Cev. Nevzat Kirac, Kiirdistan
Uzerine Yazlar, Iletisim Yaymlar1 161, 3.Baski, Istanbul 1995, s5.22.

BRUINESSEN, MARTIN VAN, “Osmanliciliktan Ayrilik¢iliga; Seyh Sait
@yaklanmasfmn Dini ve Etnik Arka Plan1”, Cev. Levent Kafadar, Kiirdistan
Uzerine Yazlar, Iletisim Yaymlar1 161, 3.Baski, Istanbul 1995, s.128.

, “Kirt Asiretleri ve Iran Devleti: Simko Ayaklanmas1” , Cev. Selda
Somuncuoglu, Kiirdistan Uzerine Yazlar, iletisim Yayinlar1 161, 3.Baski, Istanbul
1995, s.226.

, “Kirt Toplumu ve Modern Devlet; Uluslastirmaya Karsi Etnik
Ulusguluk”,Cev. Halil Turansal, Kiirdistan Uzerine Yazlar, lletisim Yaymlari
161, 3.Baski, Istanbul 1995, s.179.

S“Kiirtler Arasinda Bir Si}{asi Protesto Araci Olarak Naksibendi
Tarikat1”, Cev. Leyla Keskiner, Kiirdistan Uzerine Yazilar, iletisim Yayinlar1 161,
3.Baski, Istanbul 1995, s.106.

CANTUAR, F., “An Appeal from His Grace the Archbishop of Canterbury”
Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVI, Published for the Assyrian
Mission London 1899, s.291-92.

CELIK, MEHMET- GUNDUZ, SINASI- YASAR, SUKRAN, “Sehrin Sosyo-
Ekonomik Yapisi”, Edessa’dan Urfa’ya 1., Editér: Mehmet Celik, Ankara 2007,
5.450-52.

CELIK, MEHMET — YASAR, SUKRAN, “Kurulusundan islam Fethine Kadar
Esessa’nin Siyasi Tarihi”, Edessa’dan Urfa’ya I., Editor: Mehmet Celik, Ankara
2007, 5.202-203.

DEMIRCI, MUSTAFA, “Helen Diisiin Kaynaklarmin Arapca’ya Cevirisi ve
Stiryaniler, Siiryaniler ve Siiryanilik II., Orient Yay. No: 9, Ankara Mart—2005,
s.41-59.

DOMINIAN, LEON, “The Peoples of Northern and Central Asiatic Turkey”,
Bulletin of the American Geographical Society, Vol. 47, No. 11. (1915), s.832-871

181



DORU, NESIM, “Siiryanilerde Felsefe Akademileri”, Siiryaniler ve Siiryanilik II,
Orient Yay. No: 9, Ankara Mart-2005, s.63-88.

E.,A.R., "Kokha Yaqu of Anhar” ,Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXIX, Published for the Assyrian Mission London 1900,s.352-353.

E.HEAZELL, F., “A. Mountain Journey”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXXIV, Published for the Assyrian Mission London 1898, 5.259-265.

EVERY, EDWARD , “Asuriler”, Cev. Sami Kilig, Firat Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 10:1 Elaz1g 2005, s.97-108.

Fifty-Eight Annual Report of the American Board of Commissioners for
Foreign Missions, Present at the Meeting held at the Norwich, Connecticut,
October 6-9, 1868., Printed at the Gibersid & Press, Cambridge 1868, 5.55-69.

Fifty-Fourth Annual Report of The American Board of Commissioners for
Foreign Missions, Present at the Meeting held at Worcester, Mass. October 4-7,
1864., Press Of T.R. Marvin, 42 Congress Street., Boston. 1864, 5.93-99.

Fifty-Second Annual Report of the American Board of Commissioners for
Foreign Missions, Present at the Meeting held at Sprinfield, Mass, October 7-
10, 1862., Press Of T.R. Marvin, 42 Congress Street,Boston 1862, s.107-116.

G.,W.A., “Pages from My Persian Diary” , Quarterly Report of the Assyrian
Mission, No.LXII, London 1905, s.732.

H., F. N., “From Mr. Heazell’s Diary”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXXIX., Published for the Assyrian Mission London 1899, s.343-346.

, “The Ills That Flesh is Their to”, Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XLIV, Published for the Assyrian Mission London 1901.

H., O.P., “A Disaster in Tergawar”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XLI., Published for the Assyrian Mission London 1900, s.375-377.

, “Going up to the Feast”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XLI, Published for the Assyrian Mission London 1900, s. 377-379.

, “Tyari”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XL,
Published for the Assyrian Mission London 1900, s. 365.

H.,0.P., “The Turkish Exiles” ,Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXVII, Published for the Assyrian Mission London 1899,s. 310-311.

HALL, ISAAC H. , “A Charm Worth Reading”, Hebraica, Vol. 8, No. 3/4 (Apr.-
Jul., 1892), s. 132-133.

182



, “The Nestorian Ritual of Washing Of The Dead”, Hebraica, Vol.
4, No. 2, (Jan., 1888), s. 82-86.

, “Two Nestorian Ritual Prayers”, Hebraica, Vol.7., No. 4 ., July.,

1891, s.241-244.

HEAZELL, F.NICHOLSON, “Kurds”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XLI, Published for the Assyrian Mission, London 1900,s.380-381.

I., F. H., “In Persian Kurdistan ”,Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXVIII, Published for the Assyrian Mission London 1897, s.165-173.

, “Unpolished Pebbles From A Private Quarry”, Quarterly Report
of Assyrian Mission, No. XXXV, London, 1889, s.289.

, “Yet More Pebbles”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXXIX, Published for the Assyrian Mission London 1900, s.354-355.

, “A School Day At Ula”,Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXXI., Published for the Assyrian Mission London 1897, 5.210.

, “A Assyrian Betrohal”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXIII, Published for the Assyrian Mission London 1895, s.147-150.

, “Christmas at Gavilan”,Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XX, Published for the Assyrian Mission London 1894, s.99-104.

, “Christmas Day at Ula”,Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XXXII, Published for the Assyrian Mission London 1898 s.227.

, “Easter in Ula, Salmas”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXI, Published for the Assyrian Mission, London 1895, s. 115-120.

, “Note on the Tanura”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXVI, Published for the Assyrian Mission London 1899, s300-301.

, “On The Crust Of The Snow”, Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XXIX, Published for the Assyrian Mission London 1897, s. 179-187.

, ““ A Few more Pebbles”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXVII, Published for the Assyrian Mission London 1899, s. 317-319.

, “An Episcopal Dinner”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XV, Published for the Assyrian Mission London 1894, s.24-27.

, “Homeward Bound”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXIV., Published for the Assyrian Mission London 1898, s. 260.

183



ILERI, CIHANGIR, “Osmanli Devleti’ndeki Nasturilerin Genel Durumu ve Nasturi
Isyanlar1”, Siiryaniler ve Siiryanilik I, Hazirlayanlar: Ahmet Tasgin-Eyiip
Tanriverdi- Canan Seyfeli, Orient Yayinlar, Mart 2005, s. 141-142.

J.,D.,“The Assyrian Christmas in Urmi”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XI, Published for the Assyrian Mission London 1892.

JENKS, DAVID ,“Notes on the Creed As Used By the East Syrians”, Quarterly
Report of Assyrian Mission, No. XXIV, Published for the Assyrian Mission
London 1895, s.172.

, “Funeral of Shammasha Ishai (Deacon Jesse)”, Report of Assyrian
Mission, No. XX, Published for the Assyrian Mission London 1895, s. 106-109.

, “The Famine in Nochea”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XI, Published for the Assyrian Mission London 1892, s. 23-24.

LANG, A.H., “Churches”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. IX
Published for the Assyrian Mission London 1892, s. 66-70.

LAURIE, REV. THOMAS, “Dr.Grant And The Mountain Nestorians”, The
Christian Examinier and Religious Miscellany, Volume LV, Fourth Series,
Volume XX, July, Sptember, November, 1853, Boston 1853 s. 131.

LONGDEN, ARTHUR ,“A Holiday in Tergewar”, Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XLVIII, Published for the Assyrian Mission, London 1902, s.497.

, “Vox Populi”, Quarterly Report Of The Assyrian Mission, No. LIV,
London 1903, s. 595.

M., J., “ Mar Bhishu”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XLVIII,
Published for the Assyrian Mission London 1902, s. 503.

M.P, LORD MARKWORTH, “Exract From Page 175 Of a Digary in Asiatic
Turkey”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXIII, Published for the
Assyrian Mission London 1899.

MANGALTEPE, ISMAIL -KILINCCEKER, OZLEM, “XIX. Yiizyil
Seyahatnamelerinde Hakkari”, III. Van Go6lii Havzas1 Sempozyumu 6-7-8-Haziran
2007 Hakkari, s.1-17.

MASSY, P. H. H.,, “Exploration In Asiatic Turkey, 1896 to 1903” The
Geographical Journal, Vol. 26, No. 3, (Sep., 1905), pp. 272-303.

MAUNSELL, F.R. , “Central Kurdistan”, The Geographical Journal, Vol. No. 2,
(Aug.1901), s.212-141.

184



NEESAN, Y. M., “A Letter from Mr. Neesan”, Quarterly Report of Assyrian
Mission, No. XXXVI, Published for the Assyrian Mission London 1901, s.292-293.

, “A Visit to Solduz” ,Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXIX, Published for the Assyrian Mission London 1900, s.352.

, “Letter from the Reverend Y.M.Neesan”, Quarterly Report of
Assyrian Mission, No. XLIV, Published for the Assyrian Mission London 1901,
s.436-438.

OZCOSAR, IBRAHIM, “Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlerin Idare Yapsi:
Siiryani Kadim Ornegi”, Siiryaniler ve Siiryanilik I, Orient Yay. No:8. Ankara
Mart-2005, s. 267-296.

OZTURK, LEVENT, “Buhtist’ B. Circis”, Siiryaniler ve Siiryanilik IV, Orient
Yay No:11, Mart 2005, s.175-179.

, “Islamiyet’in Yayildign Cografya’da Yasayan Hiristiyanlarm Tarihine
Genel Bir Bakis Siiryaniler ve Siiryanilik I, Orient Yay. No:8. Ankara Mart-2005,
s.11-36.

P.,O.H., “A Chrismast Idlly” ,Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXIX., Published for the Assyrian Mission London 1899,5.348.

, “Concerning Many Things”, Quarterly Report of Assyrian Mission,
No. XLI, Published for the Assyrian Mission London 1900,s.384-386.

, “A Human Boy”,Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XL, Published for the Assyrian Mission London 1900, s.360.

, “Christmas At Urmi”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXV, Published for the Assyrian Mission London 1898, s.276.

, “Mar Bishu”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XXXVIII,
Published for the Assyrian Mission London 1899,5.326.

, “Qasha Oshana”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No. XLV,
Published for the Assyrian Mission, London 1901, s.454.

, “Scholastics. 1898-1899”, Quarterly Report of Assyrian Mission, No.
XXXVI, Published for the Assyrian Mission London 1899, s. 295.

, “Some Customs of the Eastern Assyrians”, Quarterly Report of
Assyrian Mission, No. XLIV, Published for the Assyrian Mission London 1901,
s.428-433.

185



PARRY,O. H., “English, French, American, Syro-Persian”, Quarterly Report of
Assyrian Mission, No. XXXIV, Published for the Assyrian Mission London 1898,
s.270-71.

PERKINS, JUSTIN, “Journal of a Tour from to Mosul, through the Koordish

Mountains, and a Visit to Ruins of Nineveh,” American Oriental Society, Boston
1850, s.69-119.

Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present
at the Thirty-First Annual Meeting, held in the City of Porvindence, Rhode
Island,, , Sept. 9,10, &11, 1840, Printed for the Board, By T.R. Marvin. Boston
1840, s. 105-112.

Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present
at the Thirty-Fifth Annual Meeting, held in the City of Worcester,
Massachusetts., Sept.10-13, 1844., Printed For The Board, By T.R. Marvin. Boston 1844,
s.139-149.

Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present
at the Thirty-Sixth Annual Meeting, held in Brooklyn, New York, Sept. 9-12,
1845., Printed For The Board, By T.R. Marvin. Boston 1845, s.113-126.

Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present
at the Fortieth Annual Meeting, held in Pittisfield, Massachusetts, Sept.11-14,
1849., Press Of T.R. Marvin, 24 Congress Street, Boston 1849, s.124-134.

Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present
at the Forty-Second Annual Meeting, held in Portland,Maine, Sept.9-12, 1851.,
Press Of T.R. Marvin, 42 Congress Street, Boston1851, 8.82-91.

Report of the American Board of Commissioners for Foreign Mission. Present
at the Meeting held at Boston, Mass.,October 2-5, 1860., Press Of T.R. Marvin, 42
Congress Street, Boston 1860, s.77-89.

Report of the American Board of Commissioners for Foreign Missions, Read at
the Twenty-Sixty Annual Meeting, held in the City of Baltimore, September 9,
10 & 11, 1835, Printed for the Broad By Crocker And Brewster, Boston 1835. s.51-
54.

Report of the American Board of Commissioners for Foreign Missions, Read at
the Twenty-Eight Annual Meeting, held in the City of Newark, N.J. , September
13, 14 & 15, 1837., Printed for the Broad By Crocker And Brewster, Boston 1837
s.63-69.

Report of the American Board of Commissioners for Foreign Missions, Read at
the Twenty-Ninth Annual Meeting, held in the City of Portland, Maine,
September 12, 13 & 14, 1838., Printed for the Broad By Crocker And Brewster, Boston 1838,
s.76-81.

186



SARIKAVAK, KAZIM, “Urfa-Harran Okullar1 ve Siiryaniler”, Siiryaniler ve
Siiryanilik II, Orient Yay. No: 9, Ankara 2005, 5.89-99.

SARIKAYA, MUAMMER, “Huneyn B. Ishak (194/810-259/873)”, Siiryaniler ve
Siiryanilik IV, Orient Yay No:11, Mart 2005, s. 183-186.

SATILMIS, SELAHATTIN, “XIX. Yiizyilda Nasturiler ve Ingiliz Misyonerlik
Faaliyetleri”, Belleten Sayi: 261 c. LXXI., TTK Yay., Ankara 2007, s. 653-684.

SEYFELI, CANAN, “Osmanli Devlet Salnamelerinde Siiryaniler (1847-1918)”,
Siiryaniler ve Siiryanilik I, Hazirlayanlar: Ahmet Tasgin-Eyilip Tanriverdi- Canan
Seyfeli, Orient Yayinlar, Mart 2005, s.50.

SHEDD, WIiLLIAM A., “The Assyrians Of Persia And Eastern Turkey”, Bulletin of
the American Geographical Society Vol. 35., Nol., 1903, New York 1903,s. 1-7.

SMITH, AZARIAH, “Contribution To The Geograpy Of Central Kurdistan, In The
A Letter To The Corresponding Secretary”, Journal of the Oriental Society,
Second Volume, New York & London MDCCCLI, s. 68-89.

SONYEL, SALAHI R., “Biiyiik Devlet Osmanli Imparatorlugunu Parcalama
Cabalarinda Hristiyan Azinliklarin Roli” Belleten c¢. XLIX Aralik 1985 Sayi
195, TTKB. Ankara 1986, s. 645-649.

SPOTTISIMADE, WILLIAM, “Sketch of the Tribes of Northern Kurdistan”,
Transctions of the Etnological Society of London Vol. II, London 1863, s. 244-
249.

SYKES, MARK, “The Kiirdish Tribes Of The Ottoman Empire”, The Journal of
the Anthropological Institu of Great Britain and Ireland, Vol. 38, (Jul-
Dec.,1908), s. 451-486.

TANRIVERDI, EYUP, “Ana Hatlartyla Siiyani Edebiyatmnin Tarihi Gelisimi”,
Siiryaniler ve Siiryanilik II, Orient Yay. No: 9, Ankara Mart-2005, s.13-36.

TASGIN, AHMET, “Son Siiryani Gécii”, Siiryaniler ve Siiryanilik IV, Orient Yay
No:11, Ankara Mart 2005, s. 73-94.

, “Siiryani Kadim Ortodoks Kilisesinde Yenilesme Cabalari: Deyru’l-
Zafaran Manastirinda Patriklik Matbaas1”, Siiryaniler ve Siiryanilik IV., Orient
Yay. No:11, Ankara Mart- 2005, s. 6-22.

The Fiftieth Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian

Church of the United States ff America Presented to the General Assembly,
May. 1887., New York: Mission House, 23 Centre Street 1887, s. 73-83.

187



The Fifty- Sixth Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian
Church of the United States of America Presented to the General Assembly,
May. 1893., New York , Mission House, 53 Fifth Avenue. 1893. s. 166-178.

The Sixty-First Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian
Church of the United States of America Presented to the General Assembly,
May. 1898., Presbyterian Building, 156 Fifth Avenue, New York 1898, s. 184-197.

The Sixty-Fourth Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian
Church of the United States of America Presented to the General Assembly,
May. 1901., New York , Mission House, 53 Fifth Avenue. 1901, s. 253-258.

The Sixty-Second Annual Report Board of Foreign Missions of the Presbyterian
Church of the United States of America Presented to the General Assembly,
May. 1899., New York: Presbyterian Building, 156 Fifth Avenue 1899, s. 193-209.

The Sixty-Third Annual Report Board of Foreign Missions of The Presbyterian
Church of the United States of America Presented to the General Assembly,
May. 1900., Presbyterian Building, 156 Fifth Avenue, New York 1900, s. 198-208.

The Thirth-Fourth Annual Report Board of Foreign Missions of the
Presbyterian Church of the United States of America Presented to the General
Assembly, May. 1871., Mission House, 23 Centre Street, New York 1871, s. 45-54.

TIDSWELL, H.H., “English Mission Urmi, Persia, May 3, 1896”, Quarterly
Report of Assyrian Mission, No. XXVI, Published for the Assyrian Mission
London 1898.

TIZLAK, FAHRETTIN, “Ingiltere’nin Firat Nehrinde Vapur Isletme Girisimi
Hakkinda Yeni Bilgiler (1834-1836)”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, Say1 6, Samsun,1991, s. 292-301.

ARTUR MACLEAN, “Some Charcterstics Of The Eastern Assyrians”, Quareterly
Report Of Syrian Mission, No.VI. London 1891.

UNAL, MEHMET ALI, “XVI. Ve XVII Yiizyillarda Diyarbekir Eyaletine Tébi
Sancaklarin Idari Statiileri”’, Osmanh Devri Uzerine Makaleler-Arastirmalar,
Kardelen Kitabevi, Isparta 1999, s. 170-180.

, ’Osmanli Devleti’nde Merkezi Otorite ve Tasra teskilat1”,
Osmanh c.VI, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 111-121.

YILDIZ, HATIP, “Bedirhan Bey ve Nasturiler”, Siiryaniler ve Siiryanilik I, Orient
Yayinlari, Ankara, Mart-2005.s.161-186.

YILDIZ, MEHMET, “1856 Islahat fermanin1 Giden Yolda Mesruiyet Arayislar

(Uluslarars1 Baskilar ve Cizye Sorununa Bulunan Coziimiin Islami Temelleri), Tiirk
Kiiltiirii incelemeleri Dergisi VIL., Tisav Yay., Istanbul 2002, s.74-114.

188



INTERNET KAYNAKLARI

ABOONA, HIRMIS, How and When Catholicism was Imposed on National
Churches of
Mesopotamia?<http:/nineveh.com/How%20and%20when%20Catholicism%20was
%20imposed%200n%20National%20Churches%200f%20Mesopotamia.html>
(28.02.2007.)

APRIM, FREDERICK, Chaldeans or Catholic Syrian !
<http://nineveh.com/Chaldeans%200r%20Catholic%20Syrian.htmI> (.28.02.2007.)

DEKELAITA, ROBERT, The Origins and Development of Assyrian Nationalism,
Submitted to the Committee on International Relations Of the University of Chicago
MA Thesis paper, <http://www.aina.org/books/oadoan.html> (.26.06.2006.)

DANIEL, RABBI MOOSHIE G., Modern Persia , Urmiye 1897
www.gutenberg.org. ( 22.12.2008).

GIWARGIS, ASHUR, The Assyrian Liberation Movement and the French
Intervention (1919 —-1922)
<http://www.nineveh.com/The%20Assyrian%20Liberation%20Movement.html>

(.28.02.2007)

WIGRAM, REV. W. A., The Assyrian and Their Neighbours, G.Bell & Sons,
London1929,< http://www.aina.org/books/aatn.htm.> ( 17.3.2006).

189



EK-1 HARITALAR
Ek-1.1
Ek-2.1



BOA, HRT,0982

NOT: Bu Harita Yukaridaki Osmanli Arsiv Belgesinin Giliniimiiz Tiirk¢esine Uyarlanmsidir




BOA, HRT,0982

SR
- A ”:.J
£ Wl

% A




EK-2 BELGELER
Ek-2.1.
Ek-2.2.
Ek-2.3.
Ek-2.4.
Ek-2.5.
Ek-2.6.
Ek-2.7.



. T v.é‘f{K.DH.g/zs

M_o:,.\{,;)l‘f;&),w c,\,_mgb_,’ ~\J_,‘ v,...e, ’_ur/‘-{ 0—\“’ C*’V /-’)—.rb-J J.-J.ug AN

Y \443 /J ~_/.:\£; J,v" d\-ﬂ—’ww‘ 0—-—“~—9.J J,, .A)' cu s ‘-u—',u ,J\,

\c!d_,’ -..a yb’, 03 it

...\.pc,uv J,..,u(f..u.’ 1,#.} W o.,.,' ’U’r J./”eum
ue:ﬁ-“&a) ~)-u,, u_z c)j,..

“A#.rb’ua v J.MJ.UJ-—H(-?» c,\.....,‘g‘f)’y.._)
’V{‘-‘p...MJJ_)-'\—rtp

.,;,Ju,.,.u,,).a.)j J...J .).«-J"‘a‘f“_r/,h..o

.—-\ou,g_i)_,—.'__muf’),la,o‘j ,’-___,/ ‘__,\, ,V_,:,_Mo ,.o‘,_"; &_{"l‘

':;':ug——’; ....a.o - ,0.) ‘,w..o..,- L ahls »ob it J)e-y— ._J_,—v,_,fe,m ‘.0\.‘-._5 g’J/_
o)r‘—?—",‘,; .h;:; Jt’.ﬁ;'z:\f S At .{J"—' C"’ -—-«U? J.»-\--—J’«-..-ac,uv_ .
-{ac;-t'&‘b/s Ay ,.)ﬁzu; ._V,JJ..‘J,J J:’."JUJ st ~_9_-:u-~e‘0‘

~JD: ,....a—-tw_g o..opy_, PR Sy ,...., ‘{,..s .._;\A..o .._—» ...w_._.u

"-—’—\A — ) .AL”)‘J UA’V P .-J"»J;) .A-’J ‘«h’ ...4._}) 1)5‘ CA...“A—')

".{.u.b\{c»..—-«’,u_, ,,.._,\g,z:a ,,»-_,,r—*",»ua;\,__u ....u.., _g».ﬂ _',o’.

FENH " r— a3 -—C.t v VO R ,,,__,t‘_)«y, cuH R (s

TN AT e ;..9,., a_)«./'

"L'-C))“)J'vﬂd-‘ ‘;‘/Juﬁ'
»v-"t M,LV_, J_»’__,, —

AR T
a.v.—’.;,.h-b Al bz;’)’wr‘ M‘Jﬁ’

4—1‘1.&’.’
PYSITVA .:.»«'J\;cal;;é; widsat c,t.x,, @%,.1 IR ~‘-’)'CU‘~:‘J‘—'-’, Leoys
- /Y
""‘{"’”“"’ ‘-‘“ d::‘ h—-"v‘bu&ﬂ-a—u e ..:-u,....:...u.,.»‘, wir
o—_'"

o,;i plzm‘.t;,.!) ‘fé)u\‘ ,,VJ_.,,,\, o “.._.,_y,o sz,a\b,«....._,__“;’_,_.

~ "a—"@u_w’.: ,._Ho._,a ‘,/\__?o 0.,*‘—..9; z,-f' s—’.»t"
‘Tf:’,a,.,u,u U--‘*’wb‘f’ ALe ,._)J‘_b\;) n?- .Jl,...);.,b .;’)4 u\._,.u
J"“f‘—“..- fr Lasa ’-,... ,{-tz;}_,vj d; CAoo.-J ‘f-'_._s:,,u.

el S AT sl Uads BY o L 02>, ¢v,.” Se
ifr(.,) g J) v\-f‘..'.b"w J'f-qt:c; 0"«-4\--‘5“’ c.u)_, a’/‘ﬁ’.b'c.t';ho
» o.«-MJ v--b-u v\—v‘ B o A Saas s

—J@.-At‘ ;...\.’,-

AA-’L.” St el B S IR %

o\ ut#o_w_,_n A -U:('-*'Jf.
)"J@,vvj; saby oslst b, oLt o5, ,J\s(ué, '-’”ff;" s
’ oy s b i, - ,;;_«"’ i "_.1:



LMMS. 67/3131 ’

K’ 2: ~.n~) h.-u'-v.-fvf.,»....
'.s.—a-*")%w 6);.‘~ae.s'-u.—m.r "L-"' “-"'"‘"‘-"‘ "f“‘”"’u—“”@r“”
Rt 'f-uwéba'cbm [ N ff*,?,~‘-':*‘;°.'.*éfé?¥if%»‘.i514-éu"_
P ’“‘.‘*’*“W*»w-ib:%w&»’-w"‘ iy
. __._.“_—"}_v_;p@:'u‘u‘*:r(“._ e

iS4/ 1

[.MMS.00067




.
OSMANLY ARSISE DAIRE BASKAKLIGI © -~
- o o ) . . _
- . - L.MMS. 67/3131
Ww’}—‘v\‘ ’.’ 4.4’;-—/}\,3)) "",AJ_;J%JI - R . ..

.Jd)l)r\l’;/u-—«‘_&/y&dbd: . .

\_
wjﬁ/p’v‘f}'&v,’ ’bpuf&'wb‘wm,‘.}) yw 0

Ar ot A—’ ~..d.»ésag; 4B » ,‘ .-
“U“»»y)/ g/ ,J f&PJ‘/BJ; 4»(-)1‘»5» d.’{dr‘,.u,& “""é:"_..) o & o ("&' _A"’,.
- L’ .
Le) st /gc.e’ (-‘)// P/wf“"cl,,.ﬂ_, )!ML“‘ ) ﬂwd_j ” W, ) ,u,) i

L»MM"J;“W},)) ,;{,u ,’45;) —

W) ' - SV s,

. Mj)!&ﬁ" . , . i e )‘)’

e AWy T e 1S A - X

drf . : < . - e Al ..,Q . .. .
Aw&bcgﬁwe&) .)My,_,.,c_, 4’&‘ cﬁ’;',.;;- . - s 2y C"“"’*-’j,,,_):w’.

,Jb)»w‘) wfw o L2 g clpﬂwﬂ; JL;)/ . e

4
o JIIPS &1 /313 z

1.MMS.00067

d‘u"aké.&:,ﬂ,)u PSS




- 1DH.73/as6y--

Naive Raclkianhiis &

QQ"!‘mnh A reyvi

1 o _
R 5y 3 &
b o0 [
VL - P
! h ' ) . _ _"
b o
, 3 a
” . L4 '
P nted— @ o
a0 .
L ..Wu i
= J,
. ) I X
. &
. Q
g “
.Ym y/ .,..
-~



- I.HUS. 1310.Ra/16 EK-2.5.

-
" e
R v L ) N
. / Y e
- < [ o » N -l
. - I - R LS - {516 VL A o
.- . = - - PO : L el .
‘ e : gisb UL

g

Tt ey,

2. W - : ‘e N
AR AP “‘/"0’&0& »/e-;abb— o)’bbff/a’ 5 4t q“,va .5/,.#/ .
Ay St

’V{Z/”v""){’l)’/u»”/ H)"J)-’r.«&/l-b/bJ ’\/)/J

. v};ﬂytﬂﬂ/’,u.:wﬂ/vw/))&a‘é/f/ c)ﬂ,)-‘,,)_., ,y}pj 0 }Au :b;,

.‘J’Alr ',.J,u._r’w

M“—ﬁl’ﬂz;b a—x' aw.u ..w

Lla'_.)l/ /-/r} (}4-‘*-’
»/w:/_r cfau—‘,&wa“-,u‘v' /v--—-/ —M(ﬂ‘: L.

rrr'zw_.ﬂ»)../uo' G st 3

)L“ —”)’;A;é’.ﬂ@, _—
//MJWCALA&,rM gg(}’m‘}’—” T d%,“’,ﬁ

131@ Ral1b



Y.MTV. 146/75

Soma

_ wher (M| - Ages
v)w(léo/;/z/u,) U/C”’/‘w /Jm/\—l’ ¢L_-.U d/)b :
’J/»v// a L@‘_-/L_L g,;ﬂ(/;u)" U)"J“u—l’/all J llo'-—_/ uub

u", i -
. i gre '/’f)"'/t""”//ay ""@"“““)’ U//U/‘wé/ 4«,/1{
4~LJI

A’{i(mﬂu/)" ,\(’2"’)/ ‘/Aj/)/,d/u,&’»vlg/;/[

~rLs
c ot
A% -




o I.HUS. 1311.N./ 56

L.
—
. -
: -~
- > : - - L
- - e - -
-
o < : T - . i'./,-:
. - - - . Ve
A - . T . d'».').,‘\—.h.f\f

. - oL "‘n o N _ww . -

T LT Wi

Aty . 'v".L’ C
ST L '-%_“Jv.fpwlm,,. . - ,f”,_/&,)."r/i&%-

. S o "“effv{:a;u.l'j, oo oot
’J')'L)’Wg'b-" .



EK-3 RESIMLER
Ek-3.1.
Ek-3.2.
Ek-3.3.
Ek-3.4.
Ek-3.5.
Ek-3.6
Ek-3.7



EK-3.1

Nasturi Patrigi Mar Samun’un ikamet ettigi Koganig Kdyii
Kaynak : FR. Manunsell, “Central Kurdistan”, The Geographical Journal, VVol. No. 2., (Aug.1901),
s.131.



EK-3.2

1900’lerde bir grup Nasturi

Kaynak : FR. Manunsell, “Central Kurdistan”, The Geographical Journal, Vol. No. 2., (Aug.1901),

s.134



Bir Nasturi diigiinii Urmiye’de 1897. Kaynak : Rabbi Mooshie G. Daniel, Modern
Persia , Urmiye 1897/www.gutenberg.org. 22.12.2008



EK-3.3

Bir Nasturi
Kaynak :
G. Daniel,

piskoposu
Rabbi Mooshie




Ek-3.4

g .

Ortada Nasturi kiyafetleriyle bir ingiliz misyoneri ve gevresindeki Nasturi savasgilar
Kaynak
:ttp://picasaweb.google.com/Joseph.Hermiz/AssyrianChurch#5186618369769338802.
14.11.2008.

EK-3.5



HH Mar Rowil Shimun

1863'ten 1903 yilina Kadar Nasturi Patrigi Mar Samun

Kaynak:ttp://picasaweb.google.com/Joseph.Hermiz/AssyrianChurch#518661836976933880
2.14.11.2008.

EK-3.6



The future patriarch is at the far left, wearing a hat.

Standing next to him is brother, the Honorable Theodore,
father Rah Khaila Dawid. Seated on the right, aunt Lady Surma
and mother, Lady Esther seated with son, the honorable Sargon
and sisters Ladies Helen and Rowena 5r, front.

Patrik ailesi ve Surma
Hanim Irak

Kaynak

:ttp://picasaweb.google.com/Joseph.Hermiz/AssyrianChurch#5186618369769338802.
14.11.2008.



ATTENDING
NGLANDYMIDI920°S &

i = s

EK-3.7

ingiliz Kilisesi liyeleri ve ortada bir Nasturi

Kaynak
:ttp://picasaweb.google.com/Joseph.Hermiz/AssyrianChurch#5186618369769338802.

14.11.2008.



In this family picture, the Patriarch is flanked

Standing to the left is Rab Khaila Dawid (father), the Honorable Theodore (brother), and Honorab
Zaya (paternal uncle.)

Surma Hanim ve patrikl ailesi 20. ytzyil
Kaynak

:ttp://picasaweb.google.com/Joseph.Hermiz/AssyrianChurch#5186618369769338802.

14.11.2008.

aunt, Lady Surma, and maternal uncle Mar Yosip .



OZGECMIS
Kisisel Bilgiler:

Adi1 ve Soyadi: Murat Gokhan DALYAN
Dogum Yeri: Adiyaman/Samsat

Dogum Yili: 10.12.1980

Medeni Hali: Bekar

Egitim Durumu:

Lise: 1994 — 1997

Lisans: 1997-2001.
Yiiksek Lisans: 2001-2003.

Yabanci Dil(ler) ve Diizeyi:

1 ingilizce C Diizeyi/ 73.750 (Uds)

Is Deneyimi:
2001-2007 Dershane ve MEB’de Ogretmenlik
2007-2009 Adiyaman Universitesi/Egitim Fakiiltesi, Aras.Grv.

Bilimsel Yayinlar ve Calismalar:
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