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ÖNSÖZ  

Bilimsel bilginin katlanarak artt , teknolojik yeniliklerin büyük bir h zla ilerledi i, 

fen ve teknolojinin etkilerinin ya am m z n her alan nda belirgin bir ekilde 

görüldü ü günümüz bilgi ve teknoloji ça nda, toplumlar n gelece i aç s ndan fen ve 

teknoloji e itimi anahtar bir rol oynamaktad r. Bu öneminden dolay

 

geli mi ülkeler 

ba ta olmak üzere bütün toplumlar sürekli olarak fen ve teknoloji e itiminin 

kalitesini art rma çabas içindedir.  

Fen dersleri ö retim programlar

 

bütün dünya ülkelerinde geli tirme çal malar 

yo un bir ekilde devam etmektedir. 1990 y l ndan itibaren Avustralya, Kanada, 

ABD, Fransa, Hollanda, rlanda, ngiltere ve sveç fen dersi ö retim programlar n 

geli tirip uygulam lard r. Ülkemizde ise uzun süre uygulamada kalan 1968 ö retim 

program ndan sonra 1992 y l nda fen dersi bir bütün olarak ilk kez de i tirilmi ve  

bu de i imi 2000 y l fen dersi ö retim program izlemi tir. Son olarak 2003-2005 

y llar aras nda yap land rmac yakla m temel al narak de i iklik yap lm t r.  

Bu ara t rma ile 2006-2007 e itim ö retim y l nda 6. s n flarda ve 2007-2008 e itim 

ö retim y l nda 7. s n flarda uygulanan Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program 

hakk nda program n uygulay c s olan fen bilgisi ö retmenlerinin görü lerinin ortaya 

ç kar lmas
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ÖZET  

Bu ara t rma, T.C. MEB, Talim ve Terbiye Kurulu Ba kanl 2004 y l ö retim 

program reformu çerçevesinde Fen Bilgisi Dersi Özel htisas Komisyonu 

taraf ndan haz rlanan ve 2006-2007 ö retim y l nda 6. s n flarda, 2007-2008 ö retim 

y l nda 7. s n flarda uygulamaya konulan lkö retim 6 ve 7. s n f Fen ve Teknoloji 

Dersi Ö retim Program n n genel yap s , kazan mlar , içeri i, ö renme-ö retme 

süreci ve ölçme-de erlendirme ile ilgili ö retmen görü lerini ve ö retmenlerin 

program n ö eleri ile ilgili görü lerinin ki isel özelliklere göre nas l da l m 

gösterdiklerini belirlemek üzere yap lm t r.  

Ara t rman n evrenini, stanbul ili Avrupa yakas nda bulunan devlet ilkö retim 

okullar nda görevli fen bilgisi ö retmenleri olu turmu tur. Örneklem, stanbul ili 

Avrupa yakas nda bulunan devlet ilkö retim okullar nda görev yapan fen bilgisi 

ö retmenlerinden rastlant sal seçilen 225 fen bilgisi ö retmeninden olu mu tur.  

Veriler, ara t rmac taraf ndan haz rlanan 51 soruluk Anket Formu nun örnekleme 

uygulanmas yoluyla elde edilmi tir. Verilerin analizinde, frekans ve yüzde de erleri 

veri toplama arac nda yer alan her bir maddenin incelenmesiyle elde edilmi , 

ö retmenlerin program n ögeleri ile ilgili görü lerinin ki isel özelliklere göre nas l 

da l m gösterdi i çapraz tablo ile bulunmu tur.  

Yap lan bu ara t rma sonuçlar na göre yenilenen 6 ve 7. s n f Fen ve Teknoloji Dersi 

Ö retim Program kolay ve anla l r, ça da geli melere aç k, yap land rmac 

anlay n benimsendi i ve ö renci merkezli oldu u sonucu ç km t r. Ancak 

program n içeri inde etkinlik say s n n fazla olmas ndan dolay derslere ayr lan 

sürenin yetersiz kald , s n f mevcutlar n n kalabal k olmas ndan dolay program n 

uygulanmas nda zorluklar ya and ortaya ç km t r. Program içeri inin yeniden 

düzenlenmesi, ö retmenlere program ile ilgili uygulamal hizmet içi e itim 

verilmesi, s n f mevcutlar n n 25-30 seviyesine çekilmesi önerilmi tir.  

Anahtar Kelimeler: Fen ve Teknoloji, Program Geli tirme 
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ABSTRACT  

In the scope of Turkish Republic s the Minister of National education s and Training 

and Teaching committee s reforms made in 2004, which is prepared by Science and 

Technology lesson s Specialization Education commission, this research made to 

determine general structure, benefits, content, the process of learning and teaching, 

measure and evaluation of Science and Technology lesson which was applied  in 6th 

class Science and technology  in 2006-2007 lesson curriculum and 7th class Science 

and technology in 2007-2008 lesson curriculum.  

This research is made with Science and Technology teachers who works in official 

primary school in European side of Istanbul. The samples of this research is 225 

Science and Technology teachers  chosen randomly in teachers who are working in 

primary schools which are located in European side of Istanbul.  

The datum have been acquired by using survey model which contains 51 questions, 

which are prepared by Researcher. In the analysis of the investigation  the simple 

statistics techniques and the thematic code approach used to determine the teacher s 

opinion on education program by investigating each element of datum from data 

collections material.   

At the end of this research, the teachers have determined that the new educational 

program of 6th and 7th the Science and Technology lesson is clear, intelligible, open 

to new modern improvements, appropriate to new structural opinion and centered 

with students. However, there are some negative results come from the survey about 

the educational program such as the number of activity and the time of lesson are not 

enough and the classrooms are too crowded. It recommends that the educational 

program should be reprepared, teachers should get more practising educations about 

the program, the number of students in the classroom should be around 25-30 

students.  

Key Words: Science and technology, Program developing
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BÖLÜM I   

G R

  

Bu bölümde ara t rman n temelini olu turan problem durumu, problem cümlesi, alt 

problem cümleleri, ara t rman n önemi, varsay mlar, s n rl l klar, tan mlar ve 

k saltmalara yer verilmi tir.   

1.1. PROBLEM DURUMU  

çinde bulundu umuz ça , de i imin en fazla ve en h zl gerçekle ti i bir ça d r. 

Ekonomide, sosyal alanda, kültürel ya amda, siyasal ve toplumsal düzende ve 

teknolojik yap da yeni geli meler ya anmaktad r. Geli melerin h z ve biçimi 

kar s nda hiçbir kurumun dura an kalmas ve eski yap s n korumas mümkün 

görünmemektedir. Geli melerin seyri e itim sistemini ve kurumlar n da de i im için 

zorlamaktad r. Günümüzde klasik e itim sisteminde var olan bilginin kazand r lmas 

de il, bilgiye ula ma yollar n n ö retilmesi önem kazanm t r. A rl kl olarak önceki 

ku aklar n yapt klar n aktaran de il, yeni bir eyler yapabilme yetene i olan 

insanlar n yeti tirilmesini sa layan bir e itim anlay ça m zda önem 

kazanm t r(Erdo an, 2004:1-8).   

Bilginin katlanarak artt ve her geçen gün daha yo un teknolojinin kullan ld bir 

ça da ya amaktay z. Teknolojik yar ta geri kalmak istemeyen ülkeler aras ndaki 

rekabet, yenilik ve geli meleri kavrayan, kendilerine dü en görevin fark nda olan ve 

bu görevlerini bilinçli olarak yerine getiren bireylere ihtiyaç do urmu tur.  

Teknolojiyi üreten kalifiyeli ya da nitelikli insan gücü, bu gücü yeti tiren ise 

e itimdir. Bu nedenle nitelikli insan gücü yeti tirme bütün dünya ülkelerinin e itim 

politikalar n n en önemli vazgeçilmez konusudur(Aydo du ve Kesercio lu,  

2005:98). E itim, sadece ku aklar n yapt klar n yineleyen de il, yeni eyler 

yapabilme yetene i olan insanlar yeti tirmeyi amaç edinmelidir. E itim ve 
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ö retimde klasikle me önlenmeli ve nesilden nesile bilgi aktar m yerini her an 

de i en, ko ullara uyum sa layacak ekilde bireyleri donatan bir e itime 

b rakmal d r. Bu amaçla yarat c dü ünme, problem çözme, karar verme, ara t rma 

yapma ve ö renmeyi ö renme gibi önemli becerilerin kazand r laca ça da 

e itimin üzerinde önemle durulmal d r.  

nsano lunun varolu uyla ba layan bilimsel ve teknolojik geli meler, bu alandaki 

birikimin her geçen gün artmas n n do al sonucu olarak gittikçe h zlanan bir biçimde 

devam etmektedir. Ça da e itimin amac bu geli meleri saptamak, geli melerden 

kendi e itim sistemimize aktar lmas gerekenleri ve aktarma yöntemlerini seçerek 

temel amaçlar do rultusunda yeni ku aklar yeti tirmektir(Demirci, 1993:155).  

Ça da e itim, bireyi yaln z her yönüyle de il, ayn zamanda ya am boyunca 

kapasitesi, yetenekleri ve ilgileri do rultusunda geli tirmek amac ndad r. Çünkü 

bireyin sa l kl , yararl ve mutlu bir ya am sürmesi bütün yönleriyle sürekli 

geli tirilmesine ba l d r(Al c güzel, 2003:97).  

E itim kurumlar n n ve e itim süreçlerinin ça ko ullar na göre düzenlenmesi ve 

olu turulmas bilimsel bir yakla m gerektirmektedir. Bugün, genellikle ço u 

memlekette e itim kurulu lar , tela l ve hareketli bir arena görünümü içindedir. 

E itimde bir ya 25 y l almaktad r. Zira bir sistem, genel olarak, ku a n ancak bu 

süre içinde yeti tirebilmektedir. Soruna bu aç dan bak ld nda, e itimde sa lam 

önlemlerin gere i kristalle mektedir(Var , 1988:14).  

E itim insana yap lan en pahal ve en uzun zaman alan bir i tir. Bir y l içinde 

devletin ve ailelerin ö renciler için harcad paralar göz önüne al nd nda e itim 

ö retim tesadüflere b rak lamaz. Ülkeler bilgi ça na ayak uydurabilecek birey ve 

toplumlar yeti tirebilmek için e itim alan ndaki geli meleri takip ederek, bunu 

sa layacak e itim programlar n haz rlam lard r. Haz rlanan e itim programlar n n 

yeni anlay lar çerçevesinde ekil ald klar n görüyoruz.   
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Türkiye, özellikle son y llarda, etkin bir e itim modelini gerçekle tirmek için yo un 

giri imlerde bulunmaktad r. Bu giri imler, e itim sistemimizin dü ünsel alt yap s n 

olu turan tekdüze mant k yerine çoklu sebep ve çoklu sonuçlara dayal bir anlay n 

olu mas yönünde yo unla maktad r. Bu ba lamda, Milli E itim Bakanl ö retim 

programlar m z n dayand teorik alt yap n n kat davran ç bir anlay de il, 

yap land rmac bir anlay esas almas gerekti ini savunmaktad r(Ç nar ve Teyfur, 

2006:48).   

Günümüzde toplumsal yap , i ve bilim dünyas ile teknolojideki de i im, bireyin 

özellikleri, yeterlikleri ile ö renme faaliyetlerini de de i tirmi tir. Art k davran ç ve 

bili sel ö renme anlay yerini yap land rmac ö renme anlay na b rakm t r. 

Birey, art k içinde ya ad dünyaya ait bilgilerin pasif al c s de il, geli im ve 

de i imin yarat c s ve aktif biçimde kullan c s durumundad r. Bu yeni yap lanmaya 

göre, e itim sistemleri de bireyi böyle bir dünyaya haz rlamak misyonunu üstlenerek, 

ö renen bireyler yeti tirmeyi hedeflemek zorundad r. Bu olu umla birlikte, 

bilgiyi ö retmenden alan ö renci modeli yerini, bilgiye ula an, istedi i bilgiyi 

karma k bir bilgi a içerisinden seçip alabilen ve bu bilgiyi kullanarak sorunlar n 

çözebilen ö renci modeline b rakmak zorundad r(Korkmaz ve Kaptan, 2002:91).  

Lazer, optik, fiber, elektronik chip in bulunmas , genetik mühendisli indeki 

geli meler, robotik alan ndaki yeni a amalar insan n hayata bak n de i tirmi , 

büyük olanaklar tan m t r. Günümüzde bilgi ve teknoloji üretimi 20 kadar ülkenin 

tekelindedir. Bu ülkelerin içinde gerçek bulu lar , yarat c l ortaya koyanlar n say s 

da be , alt y geçmemektedir. Bu bir yar t r. Hiçbir ülke de yar n, bu rekabetin 

d nda kalamaz. Çünkü her ülkenin her alanda eri ti i düzey ancak di er ülkelerle 

kar la t rma yoluyla belirlenmektedir. Bu nedenle 2000 li y llar n bilgi ve teknoloji 

toplumunda e itim sistemini tan mlayabilecek anahtar kelimelerin: kitlesel e itim, 

sürekli e itim, elit e itim, ileri e itim teknolojileri, küreselle me, standardizasyon ve 

örgütlü temel ara t rmalar olaca imdiden belirlenmi bulunmaktad r. Bu amaçlarla 

e itim sistemimizde özellikle Fen Bilgisi ö retiminde yenile me ve geli meye 

ihtiyaç vard r(Kaptan, 1999:245).  
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Bilimsel bilginin katlanarak artt , teknolojik yeniliklerin büyük bir h zla ilerledi i, 

fen ve teknolojinin etkilerinin ya am m z n her alan nda belirgin bir ekilde 

görüldü ü günümüz bilgi ve teknoloji ça nda, toplumlar n gelece i aç s ndan fen ve 

teknoloji e itiminin anahtar bir rol oynad aç kça görülmektedir. Bu öneminden 

dolay , geli mi ülkeler ba ta olmak üzere bütün toplumlar sürekli olarak fen ve 

teknoloji e itiminin kalitesini art rma çabas içindedir. 

   

Geli me ve ilerleme için e itim sistemimizin yeniden yap lanmas kaç n lmazd r. 

Çünkü tüm dünyada oldu u gibi ülkemizde de tek yol göstericinin ilim ve fen oldu u 

gerçe i de i memi , aksine daha da önem kazanm t r. Gelece in ara t rmac s n n ilk 

e itim kademesi ilkö retimdir. Fen ö retimi aç s ndan büyük önem ta yan bilimsel 

tutumlar, problem çözme becerisi, fen ö retimi aç s ndan çok önemli olan merak, 

ilgi, ku ku duyma gibi tutumlar n geli ti i ilk ortam ilkö retimdir. Bu nedenle fen 

ö retiminin sistem bütünlü ü içinde yeniden yap land r lmas ve bu çal malara 

ilkö retimin ilk y llar nda ba lanmas kaç n lmazd r(Kaptan, 1999:247).  

Fen günlük hayat n bir parças d r. nsan fen bilimlerinin konusu olan bir ortamda 

gözlerini açar. Ailede ba layan fen e itimi, okulda ve okul bitiminden ölünceye 

kadar sürer. nsan ya am boyunca fen alan nda durmadan ayn eyleri 

ö renir(Çilenti, 1987:46).  

Çocuklar n, fen problemlerini çözme yetenekleri geli tikçe ve yarat c l klar artt kça 

çevreleri ile ileti im kurmalar , hayat problemlerini çözmeleri daha kolayla acakt r. 

Böylece kendi ö renmeleri üzerinde de kontrol kurabileceklerdir(Gürdal, 1992:185). 

Fen bilgisi, teknolojiyi tan tan, ö reten ve yeni nesillerin teknolojinin geli mesine 

katk da bulunmas na yard mc olan bir derstir. Fen bilgisi dersleri sayesinde ö renci, 

teknolojiyi hayat nda kullan r ve kullan rken de bunun rahatl n ya ar.   

Bilimsel yetenekler geli tiren, çevreye uyum sa layan, kritik dü ünen, problem 

çözebilen çocuklar n yeti tirilmesi söz konusu oldu unda ilkö retim fen 

programlar n n amaçlar ve kapsam bilim ve teknolojideki de i meye paralel olmak 

zorundad r. Bu uyumu sa lamak için özgün fen programlar geli tirilebilece i gibi 
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yayg n kullan ma sahip programlar adapte edilebilir. Sadece ders kitaplar n n temin 

edilip çeviri veya ba ka yollarla ço alt lmas n n bu çok önemli bir konu üzerinde 

yetersiz kalaca aç kt r(Kaptan, 1999:21). Bilgi ve teknoloji düzeyini art rmak için 

h zla ilerleyen ülkemizde Fen Bilgisi ö retimi konusunda yeniden yap lanmaya 

gidilmesi kaç n lmaz olmu tur.  

Ülkelerin geli mesinde fen bilimlerinin büyük önemi oldu u tart lmaz bir gerçektir. 

Bu yüzden fen bilimleri e itiminin kalitesini art rmak için büyük çabalar sarf 

edilmektedir. Bu çabalar ço unlukla müfredat programlar n iyile tirme ve 

iyile tirilen bu programlar etkili bir ekilde yürütecek imkanlar okullara sa lamak 

ve uygun ö retim yöntemleri geli tirmek üzerine yo unla maktad r(Ayas, 1995:149).  

Fen bilimleri e itiminde en büyük geli me II. Dünya sava ndan sonra ya anm t r. 

Rusya n n 1957 de ilk uyduyu uzaya f rlatmas öncelikle ABD yi ard ndan ngiltere 

ve di er Avrupa ülkelerini harekete geçirmi tir. Teknolojik yar ta geri kalmak 

istemeyen ülkeler çareyi yeni ve ça da fen bilimleri müfredat n n geli tirilmesinde 

görmü lerdir. Bu yeni programlar n n genel felsefesi, yeni nesilleri ara t rmac bir 

ruhla yeti tirmekti. Bu felsefe ile teknoloji geli tirilip, endüstride ihtiyaç duyulan 

elemanlar yeti tirilecekti. Geli mekte olan ülkeler, teknolojideki yar a kat lmaktan 

ziyade Bat da geli tirilen fen programlar n tercüme yolu ile uygulayarak 

kat lm lard r. Bu ülkelerin uygulad klar programlar ba ar ya ula mam t r. Bunun 

nedeni, taklit edilen bu programlar n uyguland klar

 

geli mi ülkelerin sosyo-

ekonomik ve kültürel yap s na uygun olmamas d r(Ayas, 1995:149).  

Türk e itim sisteminde son y llarda çok h zl de i imler ya anmaktad r. Bu de i im 

sürecinde en çok tart lan konulardan biri ilkö retim programlar olmu tur. Asl nda 

programlardaki bu de i im sadece Türkiye de de il birçok geli mi ve geli mekte 

olan ülkede de ya anmaktad r. Özellikle 1980-1990 l y llar ABD, Avustralya, 

ngiltere, Hollanda, ngiltere, Hollanda, Çin, Rusya, Fransa, spanya, Güney Afrika 

ve Malezya vb. birçok ülkenin e itim sistemlerinde reform hareketini ba latt y llar 

olmu tur. Dünyada e itim alan nda ya anan bu reform/de i im dalgas bilgi 

toplumuna geçi in gerekli k ld de i imler ve özellikle global yar ta söz sahibi 
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olabilmek üzere ülkelerin insan kaynaklar n geli tirme zorunlulu undan 

kaynaklanm t r(B kmaz, 2006:101).  

Fen dersleri ö retim programlar n

 
ise bütün Dünya ülkelerinde geli tirme 

çal malar yo un bir ekilde devam etmektedir. 1990 y l ndan itibaren Avustralya, 

Kanada, ABD, Fransa, Hollanda, rlanda, ngiltere ve sveç ö retim programlar n 

geli tirip uygulam lard r. Ayr ca Almanya, özellikle 2000 y l ndan itibaren 

geli tirme çal malar na devam etmektedir. Ülkemizde ise uzun süre uygulamada 

kalan 1968 ö retim program ndan sonra 1992 y l nda fen dersi bir bütün olarak ilk 

kez de i tirilmi tir. Yap land rmac yakla m temel alan 2000 y l fen dersi program 

izlemi tir. Son olarak 2003-2005 y llar aras nda geli tirilmi tir. 2004-2005 y l nda 4. 

ve 5. s n flar n pilot uygulamalar yap lm t r. Program geli tirme sürecine farkl 

üniversitelerden ö retim üyeleri, ö retmenler, program geli tirme uzmanlar ve 

müfetti ler kat lm t r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:10).  

Etkili bir fen e itimi sa layabilmek, her vatanda n fen-teknoloji okuryazar 

olabilmesi için ça n gerisinde kalan bilgilerin ay klanarak, ya anan çevre ile 

etkile im içinde olan ve yap land rmac ö renme anlay çerçevesinde fen ve 

teknoloji ö retim program haz rlanm t r.  

2005-2006 e itim ö retim y l nda tüm okullarda uygulanan 4 ve 5. s n f Fen ve 

Teknoloji Dersi Ö retim Program n n 2006-2007 e itim ö retim y l nda 6. 

s n flarda ve 2007-2008 e itim ö retim y l nda 7. s n flarda uygulamas na devam 

edilmi tir. Bu çal ma ile uygulanan 6. ve 7. s n f fen ve teknoloji dersi ö retim 

program n n de erlendirilmesi, program n uygulay c s olan Fen Bilgisi 

ö retmenlerinin program hakk ndaki görü leri al narak yap lm t r. Bu 

de erlendirme çal mas n n yap lmas n n, program n geli tirilmesine katk 

sa layaca dü ünülmektedir.     
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1.2. Problem Cümlesi  

lkö retim okullar nda görev yapan Fen Bilgisi ö retmenlerinin yenilenen 6 ve 7. 

S n f Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program na ili kin görü leri nelerdir?  

1.2.1. Alt Problemler  

lkö retim okullar nda görev yapan Fen Bilgisi ö retmenlerinin;   

1) Yenilenen 6 ve 7. s n f Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n genel 

özelliklerine ili kin görü leri nelerdir?  

2) Yenilenen 6 ve 7. s n f Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n ögeleri  

a)Kazan m 

b) çerik 

c)Ö renme-Ö retme Süreci 

d)De erlendirme boyutlar na ili kin görü leri nelerdir?  

3) Yenilenen 6 ve 7. s n f Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n ögeleri ile 

ilgili görü leri,  

a)cinsiyet 

b)atama durumu  

c)meslekteki k dem  

d)okulun e itim ekli  

e)okuttu u s n flar  

f)e itim seviyesi 

g)mezun olunan alan  

de i kenleri aç s ndan nas l bir da l m göstermektedir?   
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1.3. Ara t rman n Önemi  

Bir e itim program n n de erlendirmesi program geli tirme uzmanlar na, programa 

devam, gözden geçirme ya da yeni bir a amaya geçme konusunda bilgi verir. Bu 

ara t rma ile 2006-2007 e itim ö retim y l nda 6. s n flarda ve 2007-2008 e itim 

ö retim y l nda 7. s n flarda uygulanan Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program 

hakk nda program n uygulay c s olan fen bilgisi ö retmenlerinin görü lerinin ortaya 

ç kar lmas , Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program için önem kazanmaktad r. Bu 

çal ma sonuçlar , Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n eksik ve aksayan 

yönlerinin ortaya ç kar larak düzeltilmesi ve bundan sonra haz rlanacak 

programlarda gözetilmesi gereken hususlara k tutmas bak m ndan önemli 

görülmektedir.  

1.4. Varsay mlar  

1.Ara t rmaya kat lan ö retmenler, uygulanan anket sorular n içten ve yans z olarak 

yan tlam lard r. 

2.Ara t rmaya kat lan ö retmenlerin, program de erlendirebilecek düzeyde bilgi ve 

deneyime sahip olduklar varsay lm t r. 

3.Ara t rmada kullan lan anketin, fen bilgisi ö retmenlerinin fen ve teknoloji dersi 

ö retim program ile ilgili görü lerini yans tt varsay lm t r. 

4.Ara t rma örnekleminin evreni yans tt varsay lm t r.  

1.5. S n rl l klar  

1.Ara t rma 2007/2008 e itim ö retim y l ile s n rl d r. 

2.Ara t rma stanbul ili Avrupa yakas ilçeleri ile s n rl d r. 

3.Ara t rma yenilenen 6 ve 7. s n f Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program ile 

s n rl d r. 

4.Ara t rma fen bilgisi ö retmenlerinin anket sorular na verdikleri yan tlarla 

s n rl d r.  
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1.6. Tan mlar  

E itim: Bireyin davran nda kendi ya ant s yoluyla istendik de i me meydana 

getirme sürecidir(Ulusoy, vd., 2002:120). 

lkö retim: Kad n, erkek bütün Türk vatanda lar n n millî gayelere uygun olarak, 

bedenî, zihnî, ahlaki geli imlerine ve yeti melerine hizmet eden temel e itim ve 

ö retimdir(222 say l kanun, madde:4).  

E itim Program : Bir e itim kurumunun, çocuklar, gençler ve yeti kinler için 

sa lad , millî e itimin ve kurumun amaçlar n n gerçekle mesine dönük tüm 

faaliyetleri kapsar. Ö retim, ders d kol faaliyetleri, özel günlerin kutlanmas , 

geziler, k sa kurslar, rehberlik, sa l k vb. hizmetler ve fonksiyonlar bu çerçeve içine 

girer(Var , 1988:18). 

Ö retim Program : Okulda ya da okul d nda bireye kazand r lmas planlanan bir 

dersin ö retimiyle ilgili tüm etkinlikleri kapsayan ya ant lar düzene idir(Demirel, 

2007:5). 

Program Geli tirme: Program geli tirme, gerek okul içinde ve gerekse okul d nda, 

Milli E itimin ve okulun amaçlar n etkinlikle geli tirmek ve genelle tirmek üzere 

düzenlenen içerik ve etkinliklerin, uygun yöntem, teknik, araç ve gereçlerle 

geli tirilmesine yönelmi koordine çabalar n tümüdür(K sakürek, vd., 1987:23). 

Yap land rmac Yakla m: Yap land rmac l k, ö renme kuramlar n n ö renen 

aç s ndan anlaml yönlerini irdeleyerek ve özüne inerek bu anlamlar kendine özgü 

bir yorumla bütünle tirmi tir(Erdem ve Demirel, 2002:84). 

Fen Bilgisi: Fen bilimleri do ay ve do al olaylar sistemli bir ekilde inceleme, 

henüz gözlenmemi olaylar kestirme gayretleri olarak tan mlanabilir(Kaptan, 

1999:9).        
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1.7. K saltmalar  

MEB:Millî E itim Bakanl

  

SPSS:Statistical Package for Social Science  

YÖK:Yüksek Ö retim Kurulu  

BSB:Bilimsel Süreç Becerileri  

FTTÇ:Fen-Teknoloji, Toplum-Çevre li kileri  

TD:Tutum ve De erler  

MÖ:Milattan Önce  

MS:Milattan Sonra                
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BÖLÜM II   

LG L L TERATÜR  

2.1. FEN Ö RET M

  

20. yy. sonunda belirginle en bilgi patlamas ve bilgi bombard man , toplumlar 

derinden etkilemi tir. Bilimsel bilginin katlanarak artt , teknolojik yeniliklerin 

büyük bir h zla ilerledi i, fen ve teknolojinin etkilerinin ya am m z n her alan nda 

belirgin bir ekilde görüldü ü günümüz bilgi ve teknoloji ça , ülkeler aras nda 

rekabet ortam n n olu mas na neden olmu tur. Katlanarak artan bilginin bireylere 

kazand r lmas e itimde bir sorun hâline gelmi ve yararl -yarars z olsun insan 

beynine boca edilmek istenen bilgi bunal ml bir toplumun olu mas na neden 

olmu tur.  

Çocuklar m z n ruh sa l yerinde bir ya am sürmelerini istiyorsak bilimin ve 

teknolojinin olu turdu u sosyal, ekonomik ve hatta politik problemleri anlamalar n 

sa lamak ve gerekli önlemleri almak zorunday z(Okan, 1993:9).  

Yeni ku aklar n karar olu turma a amalar nda daha çok fen bilgilerine, teknik 

bilgilere dayand klar ; Fen ve Teknoloji Okur-Yazarl na ihtiyaç duyduklar 

belirlenmektedir. Gelecek yüzy l n ku aklar fen ve teknik bilgiler bombard man 

alt nda ki isel ve toplumsal kararlar olu turacak; karar olu umlar na kat lacak yahut 

seyirci kalacakt r. Fen ve Teknoloji Okur-Yazar olmayan ki iler, sorunlar n n 

temelini olu turan pek çok konuda güç tekelleri ve medya taraf ndan kolayl kla 

yönlendirilmi , güdülmü olacaklard r(Çorlu, 1994:55). Fen ve Teknoloji okur-

yazarl ise etkin bir fen e itimi ile mümkün olacakt r.  

Çocuklar n, ya ad klar çevreyi anlay p yorumlamalar ve bu karma k çevrede bir 

düzenlilik aramalar söz konusudur. Bugün, fen e itimi ile çocuklar n ya ad klar 

do ay anlamalar ve de i en çevreye uyumlar sa lanm olur. Fen e itimine neden 
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ihtiyaç duyuldu unu gösteren bu ifadeler ile kavram olarak fenin ne anlama geldi ini 

tan mlamak yerinde olacakt r. Fen ile ilgili yap lan birçok tan m vard r. Bunlar:  

Fen Bilimleri gözlenen do ay ve do a olaylar n sistemli bir ekilde inceleme, henüz 

gözlenmemi olaylar kestirme gayretleridir. Do adaki her olay fenin bir konusunu 

olu turdu u için, fen ya am n önemli bir parças d r. Fen bilimleri hem canl hem de 

cans z do a ile ilgilenmekte olup, olgular, kavramlar, genellemeler, ilkeler, kuramlar 

ve do a yasalar ndan olu maktad r(Aydo du, 2005:2).   

Fen bilimleri gözlenen do ay ve do a olaylar n sistemli bir ekilde inceleme, henüz 

gözlenmemi olaylar kestirme gayretleridir. Do adaki her olay fenin bir konusunu 

olu turdu u için, ya am n önemli bir parças d r. Fen bilimleri hem canl hem de 

cans z do a ile ilgilenmekte olup, olgular, kavramlar ve genellemeler, ilkeler, 

kuramlar ve do a yasalar ndan olu maktad r.  

Fen, fiziksel çevreyi tan mak ve tan mlamak üzere; gözlem yapma, yap lan 

gözlemleri aç klayabilmek amac yla hipotez kurma ve kurulan hipotezleri geçerli ve 

güvenilir yollarla test etme gibi a amalar olan bilimsel metotlar n kullan lmas d r. 

Fen deneyler, gözlemler ve çal malar sonucu üretilmi bilgilerdir. Ayn zamanda bu 

bilgilerin üretilmesi için kullan lan yöntemlerdir. Fendeki bilimsel bilgiler 

objektifli e dayanmaktad r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:2).  

Fen bilgisi, çocuklar n ya ad klar çevrede bulunan problemler üzerinde yap lan 

çal malar n toplam d r. Fen Bilgisi, ilkokulun ikinci kademesinde, bir içerik dersi 

olarak yer al r. lkokul birinci kademede ise Fen Bilgisi Hayat Bilgisi dersinin 

geli mi ve özelle mi bir biçimi olarak görülür(Okan, 1993:7).  

Fen; bilimsel dü ünme ve bu bilimsel dü ünmeyi uygulamaya koymad r. Ki i 

ö rendi ini, günlük ya ant s na kolayl k olsun diye uygulamaya koyuyorsa feni 

biliyor demektir. Vücudunu iyi tan yan, beslenmesine dikkat eden, toplum sa l n 

dü ünen; s v lar n kald rma kuvvetini bilip, gemilerin nas l olup da fazla yük 
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ta d klar n , havan n bas nc n bilerek günlük ya ant da de erlendirendir(Topsakal, 

2006:3).  

Fen bilimlerinin ne oldu uyla ilgili çe itli görü ler vard r. E itim görmemi halka 

göre fen bilimleri, ak l erdirilmesi güç, sihirli eylerle u ra r. Felseficilere göre Fen 

bilimleri, do an n gerisindeki gerçe i aç klamaya çal an bir dü ünceler zinciridir. 

Birçok ki i ise fen bilimlerinin, ya an lan çevre ile ilgili teknik bilgilerin toplam 

oldu u kan s ndad r(Çilenti, 1987:4).  

Bilim, bir alandaki varl klar ve olaylar inceleme, aç klama, onlara ili kin genelleme 

ve ilkeler bulma, bu ilkeler yard m yla gelecekteki olaylar kestirme gayretleridir. 

Fen bilimleri ise do ay ve do al olaylar sistemli bir ekilde inceleme, henüz 

gözlenmemi olaylar kestirme gayretleri olarak tan mlanabilir(Kaptan, 1999:9).  

Olaylar ara t ran, fikirleri inceleyen, üretken bireyler yeti tirebilmek için fen 

ö retiminin art oldu u bilinmektedir. Bilginin, ça da la mada en büyük silah 

oldu u ça m zda teknolojinin ilerleyebilmesi için dogmatik olmayan, soru soran 

bireylerin say s n n artmas gerekmektedir. Bu amaçla, fen ö retimine gereken önem 

verilmeli, fen ö retiminde uygulanmas gereken metotlar seçilmelidir. Ö retmen 

merkezli bir e itimdense ö renci merkezli bir e itimin daha ba ar l olunaca n n 

vurguland yap land r c yakla m son y llarda fen ö retiminde uygulanmas 

gereken en geçerli metot olarak görülmektedir. Bireyin bilgiyi kazanmada pasif 

de il, aktif bir role sahip oldu unu vurgulayan Piaget in bili sel geli im kuram na 

dayand r larak ortaya at lan yap land r c yakla mda, ö renci eski bilgilerini 

kullanarak yeni bilgilerini kendisi olu turmaktad r. Bu da bireyi anlaml ö renmeye 

götürmektedir. Bu sayede, ülkemizde kaliteli insan say s da artacakt r(Köseo lu ve 

Kavak, 2001:148).  

Ülkemizde Fen e itimi ihtiyac n n göstergeleri, fen e itimini gerekli k lan olgular 

s ralarsak; 
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1.Türkiye deki h zl nüfus art beslenme, sa l k, bar nma, ula m ve ileti im 

ihtiyaçlar n do uracakt r. Bu ihtiyaçlar n kar lanmas baz alanlarda insan gücünün 

yeti tirilmesini yani fen e itimini zorunlu k lar.  

2.Nüfusun artmas demek nüfusta do al olarak varolan ya da kendili inden olu an 

bireysel farkl l klar n önemli büyüklükte gruplar olu turmas daha da önem 

kazanacakt r. Örne in say ca artan üstün yeteneklilerin e itiminde; fen konular n n 

özel önemi ve gereklili ine ihtiyaç do uracakt r.  

3.Dünyay de i tiren bilimsel ve teknolojik bilgi üretiminin sadece h z de il ivmesi 

de artmaktad r. 20 y l önce, bilgi her be y lda bir katlanmakta idi günümüzde iki 

y lda bir katlanmaktad r. Bilginin artan ekonomik önemi e itime, özellikle fen 

e itimine olan talebi de artt rm t r.  

4.Bilimsel bilgi patlamas n n do al sonucu olarak bilimin gündelik ya ama 

yans mas olan teknolojik uygulamalar da kitlelerin eri imine girmi tir. Ne var ki, 

ileri ve zengin ülkelerde bile teknoloji okuryazarl n n geli imi teknolojinin ya ama 

yay lma h z na ayak uyduramam t r. Teknoloji okur-yazarl n n temeli de genel fen 

e itimidir.  

5. leti im ve ula t rma teknolojisinin dünyay küçültmesi ile ulusal ve yöresel 

de erler evrensel de erlerin ya da ba ka yöresel de erlerin etkisine girmi tir. Fen 

e itimi herkesin önemini benimsedi i bir konu alan olarak bireylerin sadece bili sel 

ve becerisel de il duyu sal yetilerin geli imine de katk sa layabilir. K sacas fen 

e itimi iyi vatanda , iyi insan yeti tirmek için de dolayl olarak gereklidir.  

6.Fen e itiminin yetersizli i ülkenin güncel sorunlar nda da kendini belli eder. 

Örne in akraba evlili inin sakat çocuk do umlar n artt rd n n bilinmemesi, akraba 

evliliklerinin devam n sa lamaktad r.  
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7.E itim programlar nda çevre bilincini uyand racak fen e itimine ihtiyaç 

duyulmaktad r. Özellikle ülkemiz gibi do al kaynaklar bol olan bir ülke aç s nda 

bunlar n korunmas için fen e itimine ihtiyaç vard r.  

8.Türkiye de fen e itimi ihtiyac n n somut göstergelerinden birisi de seçme s navlar 

sonuçlar d r.  

9.Fen e itimi salt meslek e itimi için de il insanlar n genel zihinsel yetilerinin 

geli mesi için de yararl d r. Fen konular , bireyin kavrama, yorumlama, irdeleme ve 

sentez yeteneklerinin geli mesi için sadece amaç olarak de il; araç olarak 

önemlidir(Baykal, 1994:121-127).   

Fenin kavram olarak tan m n ve fen e itimine ihtiyaç duyulmas n n gerekçelerini ele 

ald ktan sonra, e itim sistemlerinde yap lan uygulamalar de erlendirmek amac yla 

fen e itiminin amaçlar n n aç klanmas gerekmektedir.  

2.2. FEN Ö RET M N N AMAÇLARI  

Bugünün teknoloji toplumunda, vatanda lar birçok bilimsel sorun hakk nda bilgi 

sahibi olmak zorundad rlar. Bilimsel bilgilerin kazand r lmas etkin fen ö retimi ile 

mümkündür. Gerçekle tirilen fen ö retimi ile ki i kendi do as n ve çevresini 

anlayabilen, bilgi birikimine de il bilgiye ula ma becerisine sahip bilgi üreten 

bireyler durumuna gelir.  

Fen ve teknoloji okuryazarl olan, anahtar kavramlar ve ahlaki de erleri kullanan, 

sonuçlar dikkate alarak eyleme geçen, do al olaylar ve do al olaylara ili kin insan 

kayg lar n anlamada ak lc ve yarat c olan bireylerin yeti mesi fen bilimlerinin iyi 

ö renilmesi ile gerçekle ir. Fen bilimleri bilimsel süreçlerle ö retilirse, ö renciler 

süreç becerilerini kazan r ve bu becerileri de günlük ya amda kullan rlar. Haz rlanan 

okul programlar na fen bilgisi belirtilen üç amaçla konulur; 

1.Fen konular nda genel bilgi vermek(fen okur-yazarl ) 

2.Fen dersleri arac l yla zihin ve el becerileri kazand rmak. 
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3.Fen ve teknoloji alanlar ndaki meslek e itimine temel olu turmak(Kaptan, 

1999:23).  

Bilimsel süreç becerilerini kazand rmada amaç, her ö renciyi bilim adam olarak 

yeti tirmekten ziyade bilim adam olarak dü ündürmek ve bilimin anla lmas n 

kolayla t rmakt r.  

Çocuk aç s ndan ilkö retim fen bilimlerine bak ld nda; çocu un çevresini 

anlamaya yönelik bilgi edinmesini sa lama ve dü ünce sistemi geli tirmesine yard m 

etme gibi fonksiyonlar içerir. Bu çerçevede ilkö retimde fen programlar n n 

amaçlar :  

-Gerçekçi ve tutarl bir dünya görü ü geli tirme,  

-Bilimin kavramsal yap s n aç klama,  

-Bilimsel yöntemin kullan lmas için gerekli beceriler geli tirme,  

-Fen ve teknolojideki yeni geli melere uyabilme,  

-Topluma verimli yurtta haz rlama, olarak belirlenmektedir.  

Ancak; okul fen programlar n n hedefleri bilim ve teknolojideki geli me ve 

de i melerden etkilenmi tir(Kaptan, 1999:13).  

Fen bilgisinin amaçlar n n birincisi, çocuklarda genelleme yapma becerisini 

kazand rmakt r. Çocuklar n günlük ya amlar nda kar la acaklar sorunlar n 

yorumlanmas nda genellemeler önemli bir etkendir. Çocuklar n bat l inançlardan 

koruyabilmenin bir yolu sebep-sonuç ili kisini bilmekle olur. Do ada hiçbir ey 

kendili inden meydana gelmez. Her eyin meydana ç kmas n n mutlaka bir nedeni 

vard r(Okan, 1993:9).   

Fen e itiminin temel amaçlar ndan biri, ö rencilerde do a olaylar ile ilgili 

kavramlar n ve kavramlar aras ili kilerin olu turulmas n sa lamakt r. Bu süreçte yer 

alan kavramlar, yap lar na ve varolu eklilerine göre farkl l k gösterirler. Baz 

kavramlarla ilgili günlük ya amda deneyim sahibi olma imkân her zaman 

mümkünken, baz kavramlar aç k ekilde görülmez ya da konuyla ilgili bilgi sahibi 

olmadan kavranamaz(Ünal ve Ergin, 2006) 
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E itim kurumlar nda fen dersleri ba ta olmak üzere ö rencilere a a daki becerilerin 

kazand r lmas amaçlanmaktad r:  

1.Bilimsel bilgileri bilme ve anlama: Ö rencilere bilgiler do rudan aktar lmamal , 

onlar bir bilim adam gibi çal p bilimsel bilgileri kendileri bulmal ve bunlar 

anlamaya çal mal , fen bilimlerinin tarihini bilmeli ve felsefesini anlamal d r.  

2.Ara t rma ve ke fetme (Bilimsel Süreçler): Ö renci kar la t herhangi bir 

problem kar s nda çözüm üretirken belirli kal pla m hipotezler do rultusunda 

de il de bilimsel süreçleri kullanarak kendisi ara t rarak, hipotezler kurarak, gözlem 

ve deneyler yaparak, yeni bilimsel bilgileri ke fetmelidir.  

3.Hayal etme ve yaratma: Ö renciler bilgi edinmek istedikleri konular üzerinde 

hipotezler kurabilmeli; zihinsel projeler yapabilmeli; al lmad k dü ünceler 

üretebilmeli; olas l klar hayal edip tahminlerde bulunabilmeli; e yalar ve olaylar 

yeni bir düzene koyabilmeli; problem ve bilmeceler çözebilmeli; araç veya makineler 

yapabilmeli ve planlayabilmelidir. Böylece elde edilen verilerle yeni bir eyler ortaya 

ç karabilmelidir.  

4.Duygulanma ve de er verme: Ö rencilerin ö rendikleri yeni bilgi kar s nda 

merak ve heyecanlar daha fazla artacak, bu da onlar n ö renme isteklerini pozitif 

yönde etkileyerek fen bilimlerine kar olumlu tutum geli tirmelerine olanak 

sa layacakt r.  

5.Kullanma ve uygulama: Fen bilgisi ö retiminin en önemli amaçlar ndan birisi de 

ö rencilerin ö rendikleri bilimsel bilgileri günlük hayatta kullanmalar n 

sa lamakt r. Edinilen bilgi ve beceriler günlük ya amda kar la lan sorunlar ya da 

teknolojik problemlerin çözümünde kullan labilecek ve fen bilgisinin di er bilimler 

ile ili kisinin kavranmas sa lanacakt r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:4-5).  
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Bu derece geni ve karma k yap lar içeren fen bilimlerinin okullar m zdaki müfredat 

programlar na yans yan yönü, bütünün küçük bir parças ndan ibarettir. Fen Bilgisi 

e itiminin amac ; var olan bilgileri bireylere aynen aktarmak de il, bireylerin fen 

bilimlerinde bilimsel okur-yazar olmalar n sa lamakt r. Bilimsel okur-yazarl k 

vasf na sahip ö renci, bilgiyi do rudan alma yerine kendi bilgisini kendisi 

yap land rma yoluna gidecektir.   

lkö retim fen e itiminin temel amac ö renciye bilgiye ula ma yollar n , bilgiyi 

kullanma yollar n , bilimsel süreç becerilerini ve fen okuryazarl n 

kazand rmakt r(Korkmaz ve Kaptan, 2002:174).  

Fen ve teknoloji okuryazarl ülkemiz için yeni bir kavramd r. Yabanc ülke 

müfredatlar nda senelerdir var olan bu kavram bizim ülkemize 2005 y l nda 

haz rlanan ve vizyonu bireysel farkl l klar ne olursa olsun bütün ö rencileri fen ve 

teknoloji okuryazar olarak yeti tirmek olan Fen ve Teknoloji Dersi Program ile 

girmi tir(Kavak, Tufan ve Demirelli, 2006:26).    

Fen ve teknoloji dersinin amac ; bireylerin etkili problem çözme becerisi, bilimsel 

süreç becerisi kazanmalar ve fene ili kin olumlu tutum geli tirmeler, ö rencilerin 

çevreleriyle do rudan etkile ime girmeleri, do adaki ya am döngülerini, canl 

çe itlerini ve bulunduklar ortamlarda etkile imlerini, bulunduklar ortam daha iyi 

tan malar n olu turmakt r. Bu ba lamda, ö rencilerin gündelik ya amlar nda 

kullanabilecekleri bilgiler ve beceriler edindikleri derslerin ba nda ku kusuz fen ve 

teknoloji dersi gelmektedir. Fen ve teknoloji okuryazar bireylerin yeti tirilip 

topluma kazand r lmas amac da göz önüne al nd nda, fen ve teknoloji dersinin 

ö rencilere ezberletilerek de il, özümsetilerek ö retilmesinin gere i ortaya 

ç kmaktad r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:171).  

Temel amac bilgiyi kullanabilen ve bilgi üreten bireyler yeti tirmek olan fen 

e itiminin tarihsel süreci incelendi inde, fen ö retiminin insanl k tarihi için ne kadar 

önemli bir yere sahip oldu unu görürüz.  
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2.3. FEN Ö RET M N N TAR HSEL GEL M

  
Bugünkü insan gibi, yeryüzünde ya amaya ba layan ilk insanlar da, çevrelerini 

inceleyip ara t rmalar yaparak, çevreyle etkile erek ihtiyaçlar n giderecek 

kaynaklar bulmaya ve ya amalar n kolayla t ran ya da güçle tiren varl k ve olaylar 

ke fetmeye çal m lard r(Çilenti, 1987:3).  

Fen bilimlerinin tarihiyle ilgili incelemeler, bu bilimlerin hepsinin birden ayn 

zamanda olu mad n , birço unun ba lang c n n milattan önceki farkl yüzy llara 

dayand n ve günümüzde de geli imini sürdürdü ünü görüyoruz.  

Fen Bilimlerinin tarihçesine k saca bakacak olursak ilk önce M s r da ve özellikle 

Mezopotamya da M.Ö. 3000 y llar nda fen bilimleri ile ilgili bilimsel faaliyetin 

ba lam oldu unu görüyoruz. Bu yörelerde ba layan ve çe itli geli me evreleri 

geçirmi olan Fen bilimleri M.Ö. VI. Yüzy ldan itibaren gerilemeye ba lam t r.   

Ancak ayn tarihlerde eski Yunanl larda bilimsel dü üncenin büyük ölçüde geli ti i 

gözlenmektedir. Eski Yunan uygarl nda fizik, kimya ve biyoloji felsefenin içinde 

kalm t r. M s r, Mezopotamya, Ön Asya ve eski Yunanl larda ba layan fen bilimleri 

ile ilgili çal malar daha sonra 16. yüzy la kadar slam ve Türk dünyas nda bir 

geli me göstermi tir. Bu yüzy ldan sonra da Avrupa da fen bilimleri ile ilgili 

çal malar h z kazanm ve modern Fen Bilimlerinin geli mesi mümkün 

olmu tur(Morgil, 1990:21-22).  

M.S. III. yüzy ldan itibaren Bat dünyas nda bilim karanl k bir döneme girmi . Do u 

dünyas nda ise Eski Roma ve Yunan eserleri incelenmi , onlara yeni dü ünceler, 

yorumlar ve bilgiler kat lm t r. Daha sonra XV. Yüzy l Avrupas nda Rönesans ve 

Reform hareketlerinin etkileri ile Bat l bilginler Do ulu bilim adamlar n n 

eserleriyle önce fizikte, sonra öteki fen bilimlerinde büyük geli meler olmu daha 

sonrada t p ve sa l k bilimleriyle sosyal ve be erî bilimler ba ms zl klar n 

kazanarak fen bilimlerinin veri ve deneylerinin deste iyle geli meye 

ba lam t r(Çilenti, 1987:3). 
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Avrupa da 15. ve 16. yüzy llarda ba layan co rafi ke ifler, Rönesans ve reform 

hareketleri modern fen bilimlerinin do mas na neden olmu tur. 18. yüzy ldan 

itibaren Avrupa da ortaya ç kan h zl sanayile me hareketi, bilimsel ve teknolojik 

geli melerden altyap s n olu turmu , modern bilimi her yönden te vik etmi , onun 

önündeki engelleri kald rm , bilimsel ara t rma ve bulu lar finanse etmi tir. 16. ve 

17. yüzy llardan itibaren öncelikle do a bilimlerinde çok önemli bir yöntem 

de i ikli i oldu. Söz konusu yöntem de i ikli i bu bilimlerde yeni bilimsel 

kavramlar n, ba nt lar n, yasalar n ve sonuçta da yani modellerin do mas na yol 

açm t r. Dolay s yla Modern Fen Bilimleri kavram , bilim tarihinde 17. ve 18. 

yüzy ldan sonra ve bilhassa 19. yüzy lda h zl bir ekilde geli en fizik, kimya, 

biyoloji gibi do a bilimleri için kullan lm t r(Yaka, 1994:31).  

lkö retim programlar nda fen, ilk kez 19. yy da etkin bir yer kazanm t r. Ancak 

di er disiplinlerde oldu u gibi fen programlar da psikoloji okulunun etkisi alt nda 

kalm ve çocuk kat , a r metodlar alt nda e itilmi , temel ilkesi bilginin 

ezberlenmesi olan programlar uygulanm t r(Gücüm ve Kaptan, 1992:253-256).  

Ö retmen merkezli programlar yerini 1850 lerde Pestallozzi nin görü leriyle 

biçimlenen nesnel ö retime b rakm t r. Yakla m, çocu un do al çevresini 

gözleyerek çal mas n temel alm t r. Çocuk, çevrede ilgisini çeken objeleri, 

alg lama becerisini de kullanarak toplamakta daha sonra bunlar s n flama, 

adland rma, birbiriyle kar la t rma, parçalar n aralar ndaki ili kiyi aç klama gibi 

temelde gözlemden hareketle ortaya ç kan ve geli tirilen faaliyetleri içermi tir. Bu 

yakla mda ö retim yöntemi, çocu un gözlem ve ileti im kurma becerisini 

geli tirmek olmu tur. Ancak pratik uygulamalarda ö renme objeleri yorumlama ve 

anlamadan çok objeleri tan mlama ve ezberlenmesiyle sonuçlanm t r(Gücüm ve 

Kaptan, 1992:253-256).  

Fen bilimleri e itiminde en büyük geli me II. Dünya Sava ndan sonra ya anm t r. 

Rusya n n 1957 de ilk uyduyu uzaya f rlatmas öncelikle ABD yi ard ndan ngiltere 

ve di er Avrupa ülkelerini harekete geçirmi tir. Teknolojik yar ta geri kalmak 
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istemeyen ülkeler çareyi yeni ve ça da fen bilimleri müfredat n n geli tirilmesinde 

görmü lerdir. Bu yeni programlar n n genel felsefesi, yeni nesilleri ara t rmac bir 

ruhla yeti tirmekti. Bu felsefe ile teknoloji geli tirilip, endüstride ihtiyaç duyulan 

elemanlar yeti tirilecekti. Geli mekte olan ülkeler teknolojideki bu yar a 

kat lmaktan ziyade bat da geli tirilen fen programlar n tercüme yolu ile uygulayarak 

kat lm lard r. Bu ülkelerin uygulad klar programlar ba ar ya ula mam t r. Bunun 

nedeni taklit edilen bu programlar n n uyguland klar ülkelerin sosyo-ekonomik ve 

kültürel yap s na uygun olmamas d r(Ayas, 1995:149).  

1980 lere ula ld nda ise büyük bir de i im söz konusudur. Art k disiplinler aras 

geli en bilim ve teknoloji, sosyal meselelere çözüm olabilecek, toplumun baz 

ihtiyaçlar n kar lamak zorunda kalm t r. htiyaçlardaki bu de i me ve geli meler 

sonucunda 1980 lerin e itilmi bireyleri için sadece bilimsel ilkeleri anlamak de il, 

ayn zamanda bu ilkelerin sosyal de i imlerle ili kisini kurmak, teknoloji üretmek ve 

onlar pratikte uygulamak anlam kazanm t r(Gücüm ve Kaptan, 1992:253-256).  

20. yy. a ula ld nda bilim, bir süreç olmakla birlikte ürün olarak da ele al nm t r. 

Günümüzde fen e itiminin amac , günlük hayat üzerindeki etkileri, sosyal 

meselelerin çözümü, fen ve teknolojide uzmanla ma, bilincinde olma ve ileri 

çal malar için fen ve teknolojiye duyulan ihtiyaç biçiminde ekillenmi tir(Gücüm ve 

Kaptan, 1992:253-256). De i en ve geli en Dünya da bireylerin, bilgi edinme 

becerisine sahip, gözlem yapan, çevresindeki olaylardan haberdar olan, soran, 

tart an, ara t ran, deneyen, genelleme yapan, bilgilerini geni leten ve beraberinde 

bilimsel tutum geli tiren fen programlar n n kullan lmas n zorunlu hâle getirmi tir.  

Tarihsel süreç içinde bugüne gelen fen e itiminin ülkemizde nas l uyguland , 

ülkemizde uygulanan fen e itiminin uluslar aras s navlarda ba ar s n n incelenmesi 

yararl olacakt r.     
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2.4. ÜLKEM ZDE FEN E T M

  
Ülkemizde fen bilimlerinin uygulanmas ilk ve orta ö retimde fen bilgisi, lise 

düzeyinde fizik, kimya, biyoloji ve matematik dersleri eklinde olmu ve yüksek 

ö retim uygulamalar nda ise bu dallar lisans ve yüksek lisans düzeyinde verilmekte 

olup, kendi içlerinde alt dallara örne in Fizik-Mekanik Elektrik, Kimya-Analitik 

Kimya, Biyoloji-Zooloji, Matematik-Bilgisayar statistik gibi alt dallara ayr lm t r.  

Ülkemizde gelenekselle mi olan ö retim program saptama yöntemi, ana 

çizgileriyle u i lemlerden olu mu tur; Millî E itim Bakanl Talim ve Terbiye 

Dairesi okul programlar n haz rlam ve her dersin amaçlar n çok genel ifadeler 

halinde saptayarak, ders muhtevas n konu ba l klar halinde s ralar. Bu doküman 

Talim ve Terbiye Kurulu karar olarak yay nlan nca kesinlik kazan r ve böylece 

kesinle mi olan ö retim program na uyularak yaz lm veya yazd r lm bir kitap, 

ders kitab olarak kabul edilince program geli tirme i i tamamlanm olurdu(Turgut, 

1990:1).  

Türkiye, uygulamal fen e itimi ve deney a rl bak m ndan Avrupa ülkeleri 

aras nda en dü ük düzeyde bulunmaktad r. Dünyadaki geli melerin aksine, Millî 

E itim Bakanl

 

ortaö retimde pahal ve ba ar oran dü ük olan temel fen bilimleri 

derslerini zorunlu ortak dersler listesinden ç kararak, maliyeti dü ük, ba ar oran 

yüksek görünen fakat modern teknolojik çevre için daha fonksiyonel olmayan; teorik 

bilgiler pompalayan, sözel ve ansiklopedik derslere a rl k veren bir e itim 

politikas na yönelmi tir(Çorlu, 1994:57).  

Ülkemizde yap lmakta olan Anadolu Liselerine, Fen Liselerine, Üniversitelere Giri 

S navlar n n sonuçlar na göre ö rencilerimiz fen bilimlerinden olu an soru grubuna 

daha az do ru yan t vermektedir. Örne in ÖSYM s navlar nda sorulan 60 fen 

sorusuna al nan ortalama yan t say s baz y llar 5 e dü mektedir. Bunun yan nda 60 

Türkçe sorusuna al nan yan t say s ise 30 civar ndad r. Görülüyor ki ö rencilerimiz 

fen sorular n kavrama, yorumlama ve çözmede zorlanmaktad r. Oysa fen 

konular n n birço u günlük ya amla do rudan ilgilidir ve kavray p yorumlamas , 
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ak lda tutulmas soyut konulara göre daha kolay olmal d r. lk ve orta ö retimde Fen 

Bilimleri E itimi, deneysel yöntem araç gereç ile derste uygulanmasa bile do adaki 

olaylarla veya günlük yap lan somut i lemlerle ba lant kurularak uygulanmal d r. 

Bunun için de Fen Bilimleri e itimcisinin niteli i önem kazanmaktad r. E itim için 

fiziksel ko ullar n yeterli olmas yan nda e itimcinin yeterli olmas , do ru yöntemler 

uygulayabilmesi çok önemlidir(Demirci, 1993:156).  

Matbaan n geç gelmesi, medreselerde verilen e itimin dinî a rl kl olmas ve 

medreselere ayr lan bütçenin yetersiz kalmas ve bat daki geli melerin takip 

edilmemesi Fen Bilimleri e itiminin ülkemize geç girmesine neden olmu tur.  

Türkiye de modern Fen Bilimleri ö retiminin e itim sistemimize geç girmesinin 

yaratt sonuçlar n baz lar

 

pedagojik, baz s da teknolojik ve ekonomik niteliktedir. 

Fen bilimleri e itiminin bizim e itimimize geç girmesi, sadece bu bilimlerin 

geli mesinin, ö retimin aksamas na yol açmam , bu olumsuz etkilerden daha 

kapsaml ve önemli olarak, ça da rasyonel ve verimli bir dü ünme yönteminden 

uzak kalmam za, sonuçta bilim ve teknolojik olsun, ekonomik olsun iki yüzy ld r 

devam eden reform ve ça da la ma çabalar na ra men beklenilen kalk nma ve refah 

düzeyinin tutturulmamas na yol açm t r(Topsakal, 2006:5).  

Yeni müfredat program n n bas ndan yank lar incelendi inde Türk E itim 

Sisteminde yer alan ezbercili in ortadan kalkaca vurgulanm t r. Ezbercili in 

ortadan kalkaca na ili kin haberler, taranan haberlerin bütününde yer alm t r. Bu 

asl nda Talim Terbiye Kurulu ve Milli E itim Bakanl n n da program n 

de i mesinde temel ald klar bir noktad r. Türkiye nin uluslar aras standart 

s navlarda (PISA, TIMSS) gösterdi i ba ar s zl klar n nedeni olarak gösterilen 

ezbercili in, yeni haz rlanan programlar arac l yla ortadan kald r laca 

belirtilmi tir(Güven ve can, 2006:103).  

Yap lan çal malar ö rencilerin fen derslerine yönelik tutumlar n n olumsuz 

oldu unu, s n flar ilerledikçe bu derse yönelik tutum puanlar n n dü me e ilimi 

gösterdi ini ortaya koymu tur. Oysa fen derslerine yönelik olumlu tutum olu turma 
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fen derslerinin önemli amaçlar ndan biri olmal d r. Çünkü fen derslerine yönelik 

tutumun fen e itimi aç s ndan önemini ortaya koymay hedefleyen çal malar fen 

derslerine yönelik tutumun a) akademik ba ar , b) bilimsel tutumlar n olu mas , c) 

fen alan na yönelme üzerinde etkili oldu unu göstermektedir(Alt nok ve Aç kgöz, 

2006:22).   

Tablo 1: Uluslar Aras Fen Bilgisi De erlendirme S navlar

  

PISA TIMSS-R 

YA

 

15 ya grubu 13 ya grubu 

PER YOT Her 3 senede bir 

2000,2003,2006

 

Her 4 senede bir 

2001,2005,2009

 

KAPSAM Okuma okuryazarl , 

Matematik okuryazarl , 

Fen Bilgisi okuryazarl

 

Matematik ve Fen Bilgisi 

 

Üçüncü Uluslar aras Matematik ve Fen Bilgisi E itimi projesinde (=The Third 

nternational Mathematics and Science Study=TIMSS-1999) fen bilgisi alan nda 146 

soru sorulmu tur. Projeye kat lan 38 ülkeden 21 i fen bilgisi konular n tek bir ders 

olarak okuturken, 17 si; yer bilimleri, fizik, kimya ve biyoloji olarak 4 farkl ders 

alt nda okutmaktad r. Bu ülkelerin ba ar durumlar ve ö retim ekilleri a a daki 

tabloda verilmi tir;  

Tablo 2: Fen Bilgisi Ö retim eklinin Ülkelere Göre Da l m ve Ba ar m 

De erleri Tablosu TIMSS-1999 

TEK DERS OLARAK OKUTAN ÜLKELER 

ÜLKE ORTALAMA PUAN STANDART SAPMA 

A.B.D. 502 4,0 

Avustralya 525 4,8 

Finlandiya 520 2,7 

Güney Afrika 275 6,8 

Hong Kong 582 4,3 

ngiltere 496 4,1 
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ÜLKE ORTALAMA PUAN STANDART SAPMA 

ran 422 3,4 

srail 466 3,9 

talya 479 3,8 

Japonya 579 1,7 

Kanada 531 2,5 

K br s Rum Yönetimi 476 1,8 

Kore Cumhuriyeti 587 2,0 

Malezya 519 4,4 

Singapur 604 6,3 

ili 392 4,4 

Tayland 467 5,1 

Tunus 448 2,4 

Türkiye 429 4,3 

Ürdün 428 3,6 

Yeni Zelanda 491 5,2 

   

FARKLI DERSLER OLARAK OKUTAN ÜLKELER 

ÜLKE ORTALAMA PUAN STANDART SAPMA 

Belçika 558 3,3 

Bulgaristan 511 5,8 

Çek Cumhuriyeti 520 4,2 

Çin 585 4,0 

Endonezya 403 4,9 

Letonya 505 3,4 

Fas 337 2,6 

Finlandiya 520 2,7 

Hollanda 540 7,1 

Litvanya 482 4,3 
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ÜLKE ORTALAMA PUAN STANDART SAPMA 

Macaristan 532 3,7 

Makedonya Cumhuriyeti 447 4,2 

Moldavya 469 3,9 

Romanya 472 5,8 

Rusya Federasyonu 526 5,9 

Slovak Cumhuriyeti 534 4,0 

Slovenya 530 2,8 

(Hesapç o lu ve Özcan, 2005:8)  

Ara t rman n Türkiye aya nda 204 okul ve 7841 ö renci üzerinde 

gerçekle tirilmi tir. Türkiye yap lan fen bilgisi testinde yap lan de erlendirmeye göre 

38 ülke aras nda 33. s rada yer alm t r(Hesapç o lu ve Özcan, 2005:7-10).  

Türkiye Uluslaras Ö renci De erlendirme Program (The Program for International 

Student Assessment=PISA) n n 2000-2003 y llar aras nda yer alan II. dönemine 

kat lm t r. Çal malar D li kiler Genel Müdürlü ü e güdümünde E itimi 

Ara t rma ve Geli tirme Dairesi Ba kanl taraf ndan yürütülmü tür. Türkiye dâhil 

33 ülkenin kat ld bu program dahilinde 15 ya grubu (lise I. S n f) 

ö rencilerimizin okuma, matematik ve fen bilgisi alanlar ndaki bilgi ve becerileri 

uluslar aras boyutta ölçülmü tür(Hesapç o lu ve Özcan, 2005:135).  

PISA, ö rencinin s n f ortam nda ö rendikleri bilgileri güncel hayatta bilgi ve beceri 

olarak ne oranda kullanabildiklerini tayin etmektedir. PISA 15 ya ndaki genç 

insanlar n sosyalle me ve e itim sistemlerinin etkilerini yans tan sonuçlar verir. 

PISA dünya üzerinde e itim politikas üreten ve bilgi toplamak üzere ara t rma 

yapan ki ilere uluslararas bir i birli i sunar.      
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Tablo3: 2000 Y l 15 Ya Ülkelere Göre Birle tirilmi Matematik ve Fen Bilgisi 

Okuryazarl Ortalama Puanlar

 
OECD ÜYES ÜLKELER 

Matematik Okuryazarl

 
Fen Bilgisi Okuryazarl

 

ÜLKE PUAN ÜLKE PUAN 

JAPONYA 557 KORE 552 

KORE 547 JAPONYA 550 

YEN ZELANDA 537 F NLAND YA 538 

F NLAND YA 536 NG LTERE 532 

AVUSTURALYA 533 KANADA 529 

KANADA 533 YEN ZELANDA 528 

SV ÇRE 529 AVUSTURALYA 528 

NG LTERE 529 AVUSTURYA 519 

BELÇ KA 520 RLANDA 513 

FRANSA 517 SVEÇ 512 

AVUSTURYA 515 ÇEK 

CUMHUR YET

 

511 

DAN MARKA 514 FRANSA 500 

ZLANDA 514 NORVEÇ 500 

SVEÇ 510 A.B.D 499 

RLANDA 503 MACAR STAN 496 

NORVEÇ 499 ZLANDA 496 

ÇEK 

CUMHUR YET

 

498 BELÇ KA 496 

A.B.D 493 SV ÇRE 496 

ALMANYA 490 SPANYA 491 

MACAR STAN 488 ALMANYA 487 

SPANYA 476 POLONYA 483 

POLONYA 470 DAN MARKA 481 

TALYA 457 TALYA 478 

PORTEK Z 454 YUNAN STAN 461 
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YUNAN STAN 447 PORTEK Z 459 

LÜKSEMBURG 446 LÜKSEMBURG 443 

MEKS KA 387 MEKS KA 422 

OECD ÜYES OLMAYAN ÜLKELER 

ÜLKE PUAN ÜLKE PUAN 

LIECHTENSTEIN 514 LIECHTENSTEIN 476 

RUSYA F. 478 RUSYA F. 460 

LETONYA 463 LETONYA 460 

BREZ LYA 334 BREZ LYA 375 

OECD 

ORTALAMASI 

500 OECD 

ORTALAMASI 

500 

(Hesapç o lu ve Özcan, 2005:140)  

PISA fen bilgisi okuryazarl n bilimsel bilgileri kullanma kapasitesi, sorular 

tan mlama ve ispat tabanl sonuçlar bulmak ve do al hayattaki de i imleri ve insan 

kapasitesindeki de i imleri hakk nda do ru kararlar vermeyi yard m etmek ve 

anlamakt r. PISA 2000 deki fen bilgisi alan 8 sorudan olu maktad r. PISA 

2000 deki fen bilgisi alan ndaki puan ortalamalar yukar daki tabloda 

belirtilmi tir(Hesapç o lu ve Özcan, 2005:140-141).  

Türkiye de ulusal düzeyde Millî E itim Bakanl taraf ndan ö renci ba ar s n 

belirleme s nav (ÖBBS) çe itli dönemlerde yap lm t r. ÖBBS-2002 4,5,6,7 ve 8. 

s n f düzeylerinde Türkçe, matematik, fen bilgisi ve sosyal bilgiler alanlar nda 

uygulanm t r. Örneklem tabakal seçkisiz örnekleme yöntemi ile 7 co rafi bölgeden 

seçilen 47 ildeki 573 ilkö retim okulundaki 4,5,6,7 ve 8. s n flarda toplam 112000 

ö renciyi kapsayacak ekilde yap lm t r(Hesapç o lu ve Özcan, 2005:150).  

Fen E itimin Uygunlu u(=The Relevance of Science Education=ROSE-2002) 

projesi uluslar aras bir anket projesidir. Bu projenin amac , fen ve teknoloji ile ilgili 

konular n ö renilmesindeki önemli faktörleri ortaya ç karmakt r. Fen bilgisi ilgili 

konular ö renmede zorluklar ya anmas ve bu alana kar ö rencilerin ilgilerinin az 

olmas n n en önemli nedenlerinden biri, fen ve teknolojinin birbirleriyle paralellik 
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gösterdi i bir fen bilgisi ö retim program n n bulunmad dü ünüldü ü için bu 

projeden elde edilecek deneysel sonuçlar ve kuramsal perspektifler fen bilgisi 

ö retim programlar n iyile tirmede ve fen ve teknolojiye kar olan ilgiyi art rmada 

bir temel olu turmas amaçlanmaktad r(Hesapç o lu ve Özcan, 2005:175).  

Ülkemizde yap lan ara t rmalar göstermektedir ki, üniversiteye giri s nav nda 

özellikle fen bilimlerinde ö renciler yakla k olarak % 90 oran nda ba ar s zd r. 

Bunun temel nedeni fen bilimleri ö retimindeki metot yetersizli i ve s n rl l ile 

ilgilidir. Ülkemizde fen bilimleri e itimine kar bir isteksizlik gözlemlenmektedir. 

Ülkemizde yap lan LGS, Özel Okullar S nav ve ÖSS vb. s navlardaki fen sorular n 

çözmede gösterilen ba ar oran oldukça dü ük seviyededir. Fen bilimleri e itimi ve 

ö retimi ö rencilerin bireysel farkl l klar na uygun olarak düzenlenmelidir. Sonuçta, 

e itim-ö retimde ö rencilerinin bireysel farkl l klar n n kesinlikle göz ard edilecek 

bir konu olmad anla lmaktad r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:99).  

Ülkemizde fen e itiminin ba ar l bir ekilde sürdürülebilmesi ve belirlenen 

hedeflere ula mak için program geli tirme çal malar na ayr bir önem verilmesi 

gerekmektedir. Toplumun ihtiyaçlar n kar layabilecek bireylerin yeti mesi için 

haz rlanacak fen programlar n n, program geli tirme süreçleri ile uyumlu olmas 

gerekmektedir.  

2.5. PROGRAM GEL T RME  

2.5.1. E itim Program

  

Bir ku a n e itim yoluyla içinde ya ad topluma belli bir alanda yararl olmas , 

genellikle yirmi be y l almaktad r. Bu nedenle e itimciler yirmi be y l e itimde 

bir ya birimi olarak kabul etmektedirler. Bu birim içinde dünyada ve Türkiye de 

çe itli alanlarda h zl bir de i im gerçekle mi tir. Son yirmi be y l içinde ülkemizde 

sosyal, kültürel, politik ve ekonomik alanlarda yer alan de i ikliklerle e itim 

programlar nda kaydedilen de i ikler kar la t r ld nda, sonuç e itim 

programlar n n aleyhinedir(K sakürek, vd., 1987:25). 
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E itim program , 20. yüzy la kadar konular listesi anlam nda kullan lm t r. Bu 

dönemden sonra e itim program hakk nda birçok tan m yap lm t r. Bunlar baz lar ;  

Taba ya göre, bütün e itim programlar nas l tan mlan rsa tan mlans n, belli 

ögelerden olu ur. Bunlar, hedefler ve hedef davran lar, içeri in seçimi ve 

örgütlenmesi, ö renme-ö retme süreci ve son olarak da hedeflerin 

de erlendirilmesidir.  

Caswell ve Campbell (1935) e itim program n konular listesi olarak de il daha çok 

ö rencilerin, ö retmenlerin rehberli i alt nda kazand klar ya ant lar n tümü olarak 

görmektedirler.  

Saylor, Alexander ve Lewis (1981) ise program , e itilecek bireylere, ö renme 

ya ant lar n kazand rma plan olarak tan mlamaktad rlar.  

Ronald C. Doll (1986) ise, e itim program n okul sorumlulu unda ö rencilerin 

de erlerini, tutumlar n , tav rlar n de i tiren, becerilerini geli tiren, bilgi ve anlay 

kazanmalar n sa layan hem süreç hem de içerik olarak tan mlam ve okulun 

kontrolünde ö rencilerin tüm ya ant lar n n düzeni olarak görmü tür.   

E itim program , istendik hedef ve davran lar n kazan lmas için stratejilerin 

belirlendi i yaz l doküman ya da eylem plan olarak tan mlayan Taba ve Tyler n 

görü ü bugün de, pek çok davran ç ve sistem yakla m na e ilim gösteren e itimci 

taraf ndan payla lmaktad r(Demirel, 2007:2-3).  

Belli bir ö renim ça nda ya da belli bir alanda yeti tirilecek ö rencilerin, önceden 

belirlenmi e itim amaçlar na eri ebilmeleri için gerçekle tirilen planl e itsel 

etkinliklerin tümüne e itim program

 

denir(Ba aran, 2006:331).  

E itim program ; belli bir kurumda, belli amaçlar do rultusunda ve bu amaçlar 

gerçekle tirecek planl etkinlikler yoluyla bireye yönelik ö renme ya ant lar 
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olu turarak en iyi ö renmenin meydana gelmesini sa layan kapsaml etkinlikler 

bütünüdür(Gürol, 2004:6).   

E itim program ; bir e itim kurumunun, çocuklar, gençler ve yeti kinler için 

sa lad , milli e itimin ve kurumun amaçlar n n gerçekle mesine dönük tüm 

faaliyetleri kapsar. Ö retim, ders d kol faaliyetleri, özel günlerin kutlanmas , 

geziler, k sa kurslar, rehberlik, sa l k vb. hizmetler ve fonksiyonlar bu çerçeve içine 

girer(Var , 1988:18).  

Ö retim program ; e itim program içinde a rl k ta yan bu kesim, genellikle belli 

bilgi kategorilerinden olu an ve bir k s m okullarda beceriye ve uygulamaya a rl k 

tan yan, bilgi ve becerinin e itim program n n amaçlar do rultusunda ve planl bir 

biçimde kazand r lmas na dönük bir programd r(Var , 1988:18).  

Ders program ; ö retim programlar nda yer alan bilgi kategorilerinin disiplinlerin 

ve faaliyet alanlar n n, e itim amaçlar ile ili kili olan özel amaçlar n 

gerçekle tirmeleri için ö retim ilkelerini, konular n alt kategorilerini ve 

de erlendirme esaslar n içeren ve e itim ö retim programlar ndaki esaslar ö renci 

davran na dönü türen programd r(Var , 1988:18). Uygulamada, üç program tan m 

da genelden özele do ru iç içe bir görünüm eklindedir.  

2.5.2. Program Geli tirme  

Program geli tirme, program n kapsad amaçlar n sa l kl ve etkin bir ekilde 

saptanmas ve gerçekle mesi için faydalan lan esaslar , prensipleri(teori) ve 

faaliyetleri(uygulama) operasyonel anlamda ele alan bir çal mad r(Var , 1988:21). 

Program geli tirmede toplumun ko ullar , bireylerin geli im özellikleri ve ihtiyaçlar 

göz önüne al nmal d r.  

Program geli tirme, gerek okul içinde ve gerekse okul d nda, Millî E itimin ve 

okulun amaçlar n etkinlikle geli tirmek ve genelle tirmek üzere düzenlenen içerik 
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ve etkinliklerin, uygun yöntem, teknik, araç ve gereçlerle geli tirilmesine yönelmi 

koordine çabalar n tümüdür(K sakürek, vd., 1987:23).  

E itimde program geli tirme çal malar na ba lamadan önce haz rlanacak olan 

program tasar s bir tak m kuramsal temeller çerçevesinde de erlendirilir. Bunlar 

program geli tirme sürecinin felsefi, psikolojik ve toplumsal temelleridir. Bu 

temellere göre program geli tirmede bireyin ya , bedensel, zihinsel durumu, 

ö renme psikolojisi ve toplumsal kültürü önemlidir(Gürol, 2004:8).  

Program geli tirme, çocuklar n ve gençlerin yeti mesi ile ilgili insan eleman n 

geli mesini amaç edinir. Bunun içinde bu faaliyete kat lanlar n problemlerine çözüm 

arar. Program geli tirmede ba ar program uygulayan ö retmen, ö renci, veli, 

müfetti ve uzmanlar n etkin kat l m ile sa lanabilir.  

Ülkemizde ise e itim programlar n n geli tirilme çabalar oldukça yenidir. 

Ba lang çta deneme çal malar ad alt nda ba lam ve yürütülmü tür. Sürekli bir 

de i im ve geli im içinde olmu tur.  

E itim programlar nda son y llar n en önemli geli mesi, geleneksel ve subjektif 

yarg lara dayanan bir tutumdan, bilimsel ara t rma anlay ile, insan davran lar n n 

sebeplerinin ara t r lmas ve programlar n bu davran lar n geli mesine katk da 

bulunacak ekilde ele al nmas olmu tur. Çe itli alanlar n ö retiminde yap lan 

ara t rmalar, yeni tekniklerin geli mesine yol açm t r. E itim amaçlar n n analizi 

yap lm , k sa zamanda en üstün verimin al nmas yoluna gidilmi tir. Çocuk 

geli iminde, e itsel faaliyetlerin de erlendirilmesinde yap lan ara t rmalar, 

programlara yeni görü ler getirmi tir(Var , 1988:36).  

Program geli tirme ya ayan bir süreçtir. Program geli tirme süreci bir süreklilikler 

kompleksi olup birbirini takip eden ad mlardan olu ur. Program geli tirme asl nda 

planlama ile ba lar fakat planlama önceki veya mevcut program n bir 

de erlendirmesini gerektirir. De erlendirilecek program ise yürütülmekte olan 

programd r. Program geli tirme pahal ve yo un emek isteyen bir süreç oldu u için 
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büyük bir özenle ve özveriyle çal ma gerektirir. Bu nedenle program geli tirme 

bireysel bir çaba de il bir ekip çal mas gerektirir(Çepni ve Ayas, 2008:15).  

Program geli tirme e itim program n n hedef, içerik, ö renme-ö retme süreci ve 

de erlendirme ögeleri aras ndaki dinamik ili kiler bütünü olarak da tan mlan r. Bu 

tan mda e itim program n n dört temel ögesi oldu u vurgulanmaktad r. Bu ögeler 

hedef, içerik, ö renme-ö retme süreci ile ölçme-de erlendirmedir. 

E itim programlar tasar mlar n geli tirmede genelde üç temel yakla m 

izlenmektedir. Bunlar;    

1.Konu Merkezli Program Tasar mlar

  

2.Ö renen Merkezli Program Tasar mlar

  

3.Sorun Merkezli Program Tasar mlar

  

1. Konu Merkezli Program Tasar mlar

 

E itim uygulamalar nda en yayg n kullan lan bir tasar m eklidir. Program n her bir 

ögesi bir bütün olarak ele al n r. Okullarda uygulanan e itim programlar n n büyük 

bir ço unlu u bu tasar m yakla m yla düzenlenmi tir(Demirel, 2007:48). Konu 

alan n merkeze al r. Her konu alan n n kendine özgü yap s göz önünde 

bulundurularak düzenlenir. Konu merkezli programlarda ö rencinin bilgiyi almas 

ö renme için yeterlidir(Alp, 2006:8).  

2. Ö renen Merkezli Program Tasar mlar

 

Ö rencinin program n merkezi oldu u ve her konunun ona göre düzenlenmesi 

gerekti i görü ünü savunan bir program tasar m d r. Taba n n ki i ya ad n 

ö renir görü ünün hakim oldu u ö rencinin aktif oldu u bir tasar md r. Bu 

yakla m özellikle ilkokul düzeyinde kalm , buna kar n üst s n flarda tüm ders 

kitaplar n n konu merkezli olmas nedeniyle yava yava konu merkezli programlara 

dönü üm olmu tur(Demirel, 2007:49).    
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3. Sorun Merkezli Tasar mlar 

Bu tasar mlar kültürel de erleri güçlendirmek ve toplumun kar lanmam 

ihtiyaçlar n vurgulamak amac yla düzenlenmi tir. Ki isel sorunlar da göz ard 

edilmemi olup, bireyin ihtiyaçlar ile toplumun beklentileri aras nda denge 

kurulmu tur(Demirel, 2007:50).  

Program geli tirme sürecinde yap lan ara t rma ve çal malar, olu turulan 

komisyonlarca yürütülür. Demirel bu çal ma gruplar n ;  

1.Program Karar ve Koordinasyon Grubu  

2.Program Çal ma Grubu  

3.Program Dan ma Üyeleri Gruplar olarak s n fland rm t r.  

Çal ma komisyonlar n n amac , e itimin genel ve özel amaçlar n , amaçlara uygun 

içeri i, içeri e uygun materyallerin, kullan lacak yöntem, teknik ve de erlendirme 

yöntemlerini belirlemektir. Bu sürecin devam nda ise, olu turulan program tasla 

sürekli olarak izlenir, incelenir ve de erlendirmeye tabi tutularak program n 

iyile tirilmesine ve geli tirilmesine çal l r. Program geli tirme sürecinde amaç, 

uygulanan e itim program n n verimlili ini art rma, program n uygulanmas 

s ras nda ortaya ç kan aksakl klar belirleme ve bu aksakl klar gidermenin yollar n 

ara t rmakt r. Bu ara t rman n haz rlanmas ve uygulanmas a amas nda ise program 

geli tirme sürecinin ö elerinden yararlan lmaktad r. Program geli tirme sürecinin 

ö eleri e itim program tasla n olu turan hedef, içerik, ö renme-ö retme süreçleri, 

de erlendirme ve program n tekrar gözden geçirilmesi amac yla yap lan dönüt-

düzeltme a amas d r(Gürol, 2004:10).   

Hedef Belirleme 

Program geli tirmenin birinci boyutu hedeflerin belirlenmesidir. Hedefler 

belirlenirken bir tak m kriterler göz önünde bulundurulur. Dikey boyutta hedefler 

uzak, genel ve özel hedefler olarak belirlenir. Yatay boyutta ise bili sel, duyu sal ve 

devini sel(psikomotor) alanlara göre belirlenir(Demirel, 2005:37). Bu kriterlere göre 

geli tirilen hedefler ülke düzeyinde gerçekle tirilme düzeyi, okulun amaçlar , dersin 
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ve konunun amaçlar en genel amaçlardan en özel amaçlara do ru 

s ralanmaktad r(Gürol, 2004:11).  

çerik Belirleme 

Program geli tirme sürecinin ikinci boyutu e itim programlar n n amaçlar na uygun 

seçilen ö retim konular n n ve etkinliklerinin düzenlenmesidir. çerik ile 

gerçekle tirilecek amaçlar tutarl olmal d r. çerik seçiminde birey ve toplumun istek 

ve ihtiyaçlar dikkate al nmal d r(Gürol, 2004:11).  

Ö renme-Ö retme Süreci 

Program geli tirme sürecinin üçüncü boyutu hedef ve içeri e uygun olan strateji, 

yöntem, teknik, araç-gereç, s n f ortam ve ö retmen niteli inin 

belirlenmesidir(Gürol, 2004:12).  

E itim faaliyetlerini gerçekle tirmek için uygulanacak yöntem ve teknikler 

seçilirken, s n f ortam n n verimlili i, ö rencilerin haz r bulunu luk düzeyleri, 

kapasiteleri, göz önüne al nmal ; ö rencilerin ö renme iste ini art r c , aktif 

kat l m n sa layacak, onlar ara t rmaya yöneltecek, yeteneklerini ortaya ç karacak 

yöntem ve tekniklerin seçilmesi gerekmektedir(Karada ve Korkmaz, 2007:16).   

De erlendirme 

E itim program n n de erlendirme boyutu ile ba ta belirlenen e itim hedeflerine ne 

düzeyde ula ld n belirlemek amac yla, gerçekle tirilen hedefleri belli bir ölçüt ile 

kar la t rarak program n niteli i hakk nda bir yarg ya varmak söz konusudur(Gürol, 

2004:12). E itim-ö retim faaliyetlerinin hedeflere ula p ula mad n anlamak için 

de erlendirme yap lmal d r.   

Ögelerinden de anla ld gibi, ö retim programlar yla asl nda yap lmak istenen ey, 

ö rencilere kazand r lmak istenen hedef ve davran lar n, hangi yöntem ve 

tekniklerle ve hangi ö retim etkinlikleri ile kazand r laca n n planlan p, daha sonra 
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da e itim faaliyetinin amaca ula p ula mad n n de erlendirilmesinin 

yap lmas d r(Karada ve Korkmaz, 2007:17).  

Dönüt Sa lama 

E itim program n n de erlendirilmesinin sonucuna ba l olarak son a amada 

yap lmas gereken çal ma dönüt alma ve programda gerekli düzeltmeleri 

gerçekle tirmedir. Bu a amada de erlendirmeden elde edilen verilere dayal olarak 

program geli tirme sürecinin her a amas tek tek gözden geçirilerek eksik ve 

aksakl klar belirlenir ve bunlar n giderilmesi için gerekli çal malar yap l r. Böyle bir 

çal ma yeni yap lacak program geli tirme çal malar na katk sa layacakt r(Gürol, 

2004:12).  

2.5.3. E itimde Program Geli tirme Modelleri  

Model gerçek durumun temsil edilmesidir. Model geli tirmenin amac , karma k bir 

süreci anla l r ve uygulanabilir hale getirmektir. En yayg n olarak kullan lan 

program geli tirme modeli Taba-Tyler modelidir.  

2.5.3.1. Tyler Modeli  

Tümevar m yöntemi benimsenmi tir. En ak lc model olarak bilinmektedir. Tyler, 

ilerlemeci bir yakla m benimsemesi ve üç kayna ( konu alan , birey ve toplum) 

birbirinden farkl olarak ele alm ve bunlar n etkile imlerinden söz etmi tir. Tyler 

program geli tirmeyi okulun hedeflerini belirleme, hedeflerle ilgili e itimsel 

ya ant lar saptama, bu ya ant lar düzenleme ve hedefleri de erlendirme olarak 

s ralam t r(Gürol, 2004:29).  

2.5.3.2. Taba Modeli  

Taba modeli de tümevar m yöntemini benimsemi tir. Taba modelinde, programlarla 

ilgili olan herkes program geli tirme faaliyetlerine kat lmas ve özellikle program n 
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onun uygulay c lar taraf ndan geli tirmesi gerekti ini savunmu tur. Yedi a amadan 

olu ur(Gürol,  2004:6). Bu a amalar;   

htiyaçlar n Belirlenmesi 

Amaçlar n Belirlenmesi 

çeri in Seçimi 

çeri in Düzenlenmesi 

Ö renme Ya ant lar n n Seçimi 

Neyin Nas l De erlendirilece inin Saptanmas

 

Program Ö elerinin S ras ve li kilerinin Kontrolü (Demirel, 2007:53).  

2.5.3.3. Taba-Tyler Modeli  

Ülkemizde geli tirilen program geli tirme modellerinin Taba-Tyler yakla m na 

uygun oldu u görülmektedir. E itimde bir program modeli üzerinde Türkiye de 

bulunan program geli tirme uzmanlar n n görü lerini belirlemek amac yla yap lan 

ara t rma sonuçlar na göre uzmanlar n n tamam na yak n , bir program n temel 

ögelerinin amaçlar(hedefler), muhteva(içerik), ö retme-ö renme süreçleri(e itim 

durumlar ) ve de erlendirme oldu u görü ünde birle mi lerdir.  

Uzmanlar, modelde ilk boyutun amaçlar(hedefler) olmas n önermi ler ve amaçlar n 

davran a dönü türülmesi konusunda görü birli ine varm lard r. 

çerik(muhteva), program n ikinci önemli boyutu olarak kabul edilmi ; ancak bu 

boyutun anlam olarak konular listesinden ö retim i lemlerine kadar ve hatta davran 

boyutuna kadar farkl eklilerde alg land gözlenmi tir. 

Program n ö renme-ö retme süreci boyutunun merkezinde ö rencinin bulunmas 

gerekti i konusunda uzmanlar n tamam ortak bir görü te birle mi lerdir. Ö renme-

ö retme süreçlerinde ise öne sürülen de i kenlerin peki tireç, ipucu, dönüt-düzeltme, 

ö renci kat l m , motivasyon, haz rbulunu luk, ö retme yöntem ve teknikleri ile 

araç-gereç ve zamanlama oldu u ifade edilmi tir. 
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Program n son boyutu olarak kabul edilen de erlendirmenin programa giri te, 

süreçte ve ç k ta yap lmas n n uygun olaca benimsenmi tir.  

2.5.4. Program n Denenmesi ve De erlendirme  

Bir e itim program n n ba ar l olabilmesi için tüm ö rencilerin programda 

amaçlanan hedeflere ula m olmas gerekir; ancak bu her zaman gerçekle meyebilir. 

Bu nedenle program n uygulanmas sonucunda yetersiz kalan ya da ters i leyen 

ögelerin olup olmad ; varsa aksakl klar n program n hangi ögelerinden 

kaynakland n belirlemek ve gerekli düzeltmeleri yapmak amac yla program n 

de erlendirilmesine ihtiyaç duyulur. Program de erlendirme süreci; verilerin 

toplanmas , verilerin çözümlenmesi ve sonuçlar n yorumlanarak raporlanmas 

basamaklar ndan olu maktad r(Demirel, 2007:177).  

De erlendirme gerçek sonuçlarla beklenen sonuçlar aras nda bir k yaslama 

yap lmas na imkân sa lad gibi gelecekteki faaliyetler içinde bir sonuca 

var lmas na yard m eder. De erlendirmenin faydalar ; 

-Ö retim sürecinin aksayan yönlerini belirleyerek bunlar n çözümüne f rsat verir. 

-Program n geli tirilmesi için üzerinde durulmas gereken noktalar ortaya ç karmaya 

yard mc olur. 

Bir e itim program n n de erlendirilmesine, uygulanan program süreçlerinin ne 

kadar etkili ve ba ar l oldu unu bilmek için ihtiyaç duyulmaktad r(K sakürek, vd., 

1987:115).  

De erlendirmenin baz ölçütlere göre yap lmas gerekir. Bunlar; 

1.De erlendirme program geli tirme sürecinin beslenme mekanizmas olarak 

görülür. (Süreklilik) 

2.Program ile tutarl olmal d r. (Tutarl l k) 

3.De erlendirme amaçlar n n gerçekle ip gerçekle medi ini ölçmenin yan nda içerik 

ve yöntem etkinli ini de ölçmelidir.(Çok Amaçl l k) 

4.De erlendirme objektif yap lmal d r.(Objektiflik) 
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5.De erlendirme ile ne de erlendirilmek isteniyorsa kullan lan araç onu 

ölçmelidir(Geçerlilik)(K sakürek,vd., 1987:117-118). Etkili bir de erlendirme için, 

geçerlili i ve güvenilirli i yüksek ölçme araçlar ile bilgi toplamak ve toplanan 

bilgilerin de erlendirmenin amaçlar na uygun olarak kullan lmas gerekir(Akkoyunlu 

ve Erdem, 2006:14).  

Ö retim programlar n n planlanmas , geli tirilmesi, yenilenmesi ve de erlendirilmesi  

çal malar na konu ile ilgili olan herkesin kat lmas gerekir. Ö retim programlar ile 

ilgili olanlar n en önemlisi program uygulayan ö retmenlerdir. Bu nedenle, sürekli 

de i en ve geli en bilimin nda ö retim programlar n n geli tirilerek 

yenilenebilmesi ve ça n gerektirdi i ko ullara uygun hale getirilebilmesi için, 

mutlaka program uygulayan ö retmenlerin görü lerine ba vurulmal ve bu 

görü lerden faydalan lmal d r. Ancak bu ekilde ö retim programlar n n eksik 

yönleri tamamlan p, e itimde nitelik, verim ve kalite artt r labilir(Karatepe, vd., 

2004:168).   

Toplumun, okulu bu denli gerekli görmesi, e itim programlar n n toplumun 

gereksinmelerini kar layacak nitelikte yap lmas n zorunlu k lmaktad r. Nitelikli 

e itim programlar n n yap lmas , e itim programlar na etkide bulunan de i kenlerin 

etkili bir biçimde yönetimine ba l d r. Bir e itim program n n yap lmas na etkide 

bulunan de i kenlerden dördü çok önemlidir. Bunlar e itim programlar n 

uygulayacak olan ö retmen ve e itim uzmanlar ; e itim politikas n saptayacak olan 

siyasal erkin yönetmenleri; çocuklar n do al olarak e itme hakk na sahip veliler; 

e itimle davran de i tirilecek olan ö rencilerdir(Ba aran, 1993:82).  

Bir e itim program n n geli tirilmesinin nas l bir süreç izledi ini ele ald m z bu 

bölümde, ülkemizde program geli tirme çal malar n n nas l yap ld n ve e itim 

sistemimizi yönlendiren ve bizi bilgi ça na ta yacak olan e itim programlar n n 

haz rlanmas nda program geli tirmenin süreç ve ilkelerinin takip edilip edilmedi ini 

ele alarak cumhuriyet tarihinden günümüze geli tirilen ilkö retim e itim 

programlar n inceleyece iz.   
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2.6. TÜRK YE DE PROGRAM GEL T RME ÇALI MALARI  

Türkiye de program geli tirme çal malar n n Cumhuriyetin ilan yla ba lad 

görülmektedir. Ülkemizde program geli tirme 1950 li y llardan itibaren sistemli bir 

biçimde yürütülmeye ba lanm t r(Gücüm ve Kaptan, 1992:253-256).  

Cumhuriyetin ilan ndan ba layarak 1928 deki Harf nk lab na kadar olan dönemde 

teksir makineleriyle ço alt lan ders kitaplar na dayal bir e itim verilmi ve bu 

dönemde kapsaml program geli tirme çal malar na rastlanmamakla birlikte yine de 

mevcut programlara içerik kazand rmak amac yla Türk ve yabanc uzmanlardan 

faydalan lm t r. Bu amaçla ça r lan uzmanlardan biri, ünlü sosyolog ve e itimci 

John Dewey dir. Türk e itim sisteminde yapt incelemeler sonunda Dewey, Türk 

halk n n ihtiyaçlar na uygun ve bu ihtiyaçlara yönelik müfredat n geli tirilmesini ve 

düzenlemesini tavsiye eden bir rapor sunmu tur(Ünal, Ço tu ve Karata , 2004:186). 

1926 y l nda ilkokul program yeniden ele al narak, daha önce kald r lan devrelerin 

iki devre olarak yeniden uyguland görülmektedir. Birinci devrede tek kitap 

ikinci devrede çok kitap esas kabul edilmi tir. Ayr ca 1926 program nda toplu 

ö retim , çocu a özgelik , yak n çevre ilkelerine yer verilerek bunlar n 

aç klamalar yap lm t r(K sakürek, vd., 1987:33).  

1936 y l nda yeniden ele al nan ilkokul program , 1926 y l nda uygulanmaya 

ba layan program de i tirmek ve yeni gereksinmelere yan t vermek için 

haz rlanm t r. lkokulun amaçlar n n ilk kez bu programda geni kapsaml olarak ele 

al nd n görmekteyiz(K sakürek, vd., 1987:33).  

1948 y l nda yeniden gözden geçirilen ilkokul program n ilkeler bölümünde yine 

ilkokulun amaçlar na yer verildi ini görüyoruz. Bu programda ö rencinin ya am ile 

ilgili konular toplu ö retim yöntemine göre birle tirilerek ünitele tirilmi tir. Konu 

say s

 

da azalt lm t r(K sakürek,vd., 1987:33). 1950 li y llara kadar Türkiye de 

program geli tirme çal malar daha çok ders ve konu listesi haz rlamak eklinde 

dü ünülmü ve bu kapsamda bir tak m de i iklikler yap lm t r.  
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Türkiye de 1960 lara kadar takip edilen ö retim programlar n geli tirme süreci ana 

hatlar yla u a amalar içermektedir: Millî E itim Bakanl Talim ve Terbiye Kurulu 

taraf ndan okul programlar n n amaçlar genel ifadeler eklinde belirlenir ve bu 

amaçlar do rultusunda verilecek konular n listesi Tebli ler Dergisi nde yay nlan r. 

Belirlenen amaç ve konular Tebli ler Dergisi nde yay nland ktan sonra resmiyet 

kazanarak yürürlü e girer. Bunu takiben belirlenen amaçlara ve konulara uygun ders 

kitaplar haz rlan r. Haz rlanan bu kitaplardan biri ders kitab olarak seçildikten sonra 

program geli tirme süreci tamamlanm olurdu(Ünal, Ço tu ve Karata , 2004:188).   

1961 program tasla ile ilkokullarda ö retim yöntemi olarak kullan lan 

Tümdengelim yerini Tümevar m yöntemine b rakm t r. Bu programla 

uygulanmas güç olan Millî E itimin amaçlar n n yan nda ilkö retimin amaçlar 

belirtilmi tir(K sakürek, vd., 1987:34).  

1968 program nda derslerin amaçlar n n davran a dönü türülmesi için yak n çevre, 

ö retiminde toplula t rma, konular ve üniteler gibi esaslar üzerinde önemle 

durulmu tur. Ayr ca e itim ö retimde rehberli in esas , de erlendirmenin e itim 

ö retimin ayr lmaz bir parças olu u, özel e itime muhtaç çocuklar için ayr e itim 

önlemleri alman n zorunlulu u da ele al nan di er konulard r(K sakürek, vd., 

1987:35).  

1980 lere ula ld nda ise büyük bir de i im söz konusudur. Art k disiplinler aras 

geli en bilim ve teknoloji; sosyal meselelere çözüm olabilecek, toplumun baz 

ihtiyaçlar n kar lamak zorunda kalm t r. htiyaçlardaki bu de i me ve geli meler 

sonucunda 1980 lerin e itilmi bireyleri için sadece bilimsel ilkeleri anlamak de il, 

ayn zamanda bu ilkelerin sosyal de i imlerle ili kisini kurmak, teknoloji üretmek ve 

onlar pratikte uygulamak anlam kazanm t r(Gücüm ve Kaptan, 1992:253-256).  

Ülkemizde uygulanan ilkokul programlar n n haz rlanmas nda 7-11 ya aras çocuk 

grubunun düzeyleri ve gereksinmelerinin dikkate al nmad n görüyoruz. Temel 

e itimin be y lla s n rland r lm olmas nedeniyle sekiz-dokuz y lda verilmesi 

gereken bilgi ve beceriler, çocu un geli im düzeyi önemsenmeden, be y ll k 
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programa s d r lmaya çal lm t r. Bu yirmi kilo yük ta yabilecek bireye elli kilo 

yük yüklenilmesine benzer. Amaç iyi birey, iyi vatanda yeti tirmekti. E itimcilerin 

büyük ço unlu u, mevcut program n içerik ve düzenleme bak m ndan bu ya grubu 

çocuklar n n gereksinmelerine yan t verici olmaktan çok uzak oldu unda görü 

birli i içindedirler. Bu program yaln z a r bilgi yüklü de il, ayn zamanda 

çocuklar n kavrayamayaca kadar soyut konular da içermektedir. Ayr ca yap s , 

çocu un ruhsal özelli i dikkate al nmadan mant ksal olarak 

düzenlenmi tir(Al c güzel, 2003:97).  

Türkiye, son y llarda, de i en ko ullara uyum sa lamak amac yla e itim alan nda 

yo un giri imlerde bulunmaktad r. 2000 li y llar n ba nda toplam kalite yakla m na 

dayal okul geli im modeli hayata geçirilmi , 2004 y l ndan itibaren de ilkö retimde 

yap land rmac e itim görü ü benimsenmi tir. Yap land rmac e itim yakla m ile 

haz rlanan program 2005-2006 ö retim y l ndan itibaren ülke genelinde uygulamaya 

konulmu tur(Ç nar ve Teyfur, 2006:59).  

Cumhuriyetin ilan ndan günümüze kadar uygulanan ilkö retim programlar n n bir 

parças olan fen bilgisi dersi programlar n n nas l bir de i im geçirdi ini ele al nmas 

daha yararl olacakt r.  

2.7. TÜRK YE DE LKÖ RET M FEN B LG S (FEN VE TEKNOLOJ ) LE 

LG L PROGRAM GEL T RME ÇALI MALARI  

Bugün okullar m zda uygulanan fen ve teknoloji program n n yap s n daha iyi 

anlaman n yolu geçmi dönemlerde uygulanan fen programlar n n incelenmesinden 

geçer. Ülkemizde uygulanan fen programlar , Bat l ülkelerde uygulanan 

programlar n tercümesi eklinde olmu tur.      
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2.7.1. Cumhuriyet Öncesi Dönem  

stanbul un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmet in yapt rd camilerin yan nda 

medreselerde dinî e itim ile birlikte mant k, matematik ve felsefe okutulurdu. Felsefe 

içinde fizik, astronomi, bitkiler, insanlar gibi hayati bilgiler ö retilirdi.  

Osmanl Devleti nin gerileme döneminde medreselerde Fen Bilgisi dersleri yöntem 

ve içerik bak m ndan geli mi bir ekilde de il aksine gerilemeye yüz tutmu bir 

ekildedir. Nur-u Osmaniye kütüphanesinde rastlanan bir el yazmas eserde deniz 

sular n n tuzlu olmas n u ekilde aç klam t r:  

Durgun sular koku ur. Denizler de durgun sulardan ibarettir. Koku mas n diye 

Cenab- Hak bunlar tuzlu yaratm t r. E er deniz sular tuzlu olmasa idi, birkaç gün 

içinde koku aca ndan yeryüzündeki hayvanlar ve bitkilerin ya amas mümkün 

olamayacakt r (Okan, 1993:16).  

Avrupa da fen bilgisi konular n n e itimdeki de erini ilk olarak 18. yüzy lda 

Francois Rablais göstermi tir. Fakat as l kurucusu Commenius tur. Osmanl daki ilk 

geli me, Tanzimat döneminde Mekteb-i Umumiye Nezareti nin 1847 de yay nlad 

S byan Mektepleri Talimatnamesi nde ilk olarak siyah tahtan n okullarda 

kullan labilece ini belirtilmesidir. Maarif-i Umumiye Naz r Saffet Pa a n n gayreti 

ile 1 Eylül 1869 da yay nlanan Maarif-i Umumiye Nizamnamesi e itim teknolojisi 

ve fen e itimi konusunda yenilikler getirmektedir. Bu nizamnamede Malumat- 

Natia ad ile gösterilen fen bilgisi dersine ilk olarak rastl yoruz. Bu ders Frans z 

programlar ndaki Lesons des Choses dersinin kopyas idi. E itim tarihimizde fen 

bilgisi  E ya ve Tabiat derslerinin gerçek yerini almas , 1893 de hizmete giren k z 

ö retmen okullar na ö renci yeti tiren 6 y ll k nas Rü tiyesi nin program ile 

olmu tur. Bu program günümüzde de dikkate de erdir(Okan, 1993:17). 

1914 y l nda ç kar lan ilkokul programlar Frans z ilkokul programlar n n bir kopyas 

olmu ve 1919 program nda e ya dersinin ne ekilde uygulanaca aç klanm t r   
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2.7.2. Cumhuriyet Dönemi  

Kurtulu sava s ras nda e itime ara verilmedi ini meclis tutanaklar nda görüyoruz. 

10 Kas m 1921 tarihli meclis müzakerelerinde zaman n Millî E itim Bakan 

Hamdullah Suphi Tanr över e stanbul daki e itim araçlar n n ve ders kitaplar n n 

temini için yap lan 200 liral k harcaman n nedeni sorulmu tur(Okan, 1993:21). 

Cumhuriyetin ilan ndan hemen sonra 1924 te programlar üzerinde genel 

de i ikliklere gidilmi ve Tabiat Tetkiki ad ile ders program na girmi tir. 1923 

program nda Tabiat Dersi içeri inde bulunan Fizik kimya ile ilgili konular E ya 

Dersleri ad ile ayr ld ve 1936 da bu dersler tekrar Tabiat Bilgisi ad alt nda 

birle tirildi(Okan, 1993:22).   

2.7.3. 1948 lkokul Program nda Fen  

Bu programda Fen Bilgisine ili kin konular birinci devre s n flar nda Hayat Bilgisi 

üniteleri içinde, ikinci devre s n flar nda Tabiat Bilgisi , Aile Bilgisi ve Tar m- 

dersleri üniteleri içinde verilmekteydi. Programda ünitelerden önce amaçlar ve 

aç klamalara yer verilmi ve aç klamalar bölümünde dersin i leni i ile ilgili olarak 

Bu derste i lenecek konular, daima insanla olan ilgileri bak m ndan i lenecektir. 

Çocuklar n do rudan do ruya gözlem ve deney yoluyla bilgi kazanmalar na önem 

verilecektir görü ü hakimdi(Gücüm ve Kaptan, 1992:253-256).  

1948 ilkokul Hayat Bilgisi program nda sosyal yarar (insana ve çevreye dönük olma) 

ön planda tutulmu , bilim ikinci planda itilmi tir. Bu program konu yakla m ile 

birle tirilmi bir program n özelliklerini ta maktad r.1948 Hayat Bilgisi dersi 

program ünitelerinin ayr nt lar incelendi inde modern bir programla uyu mayan en 

belirgin yanlar olarak: 

1. Amaçlar n ö renci davran lar cinsinden ifade edilmemesi. 

2. Aç klamalarda yer almas na ra men bilimsel süreçleri gerektirecek etkinliklere yer 

vermekten ziyade sosyal yarar ilkesinin ön planda tutulmas . 

3. Ünitelerin ve bu ünite konular n n düzenleni inde bir sistemati in olmamas . 
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4. Ayr ca bir Tar m dersinin olmas na ra men, birçok tar m ünitesinin Tabiat Bilgisi 

dersi içinde tekrar yer almas say labilir(Kaptan, 1999:17).  

2.7.4. 1968 lkokul Program nda Fen  

Bu program, 1948 program nda oldu u gibi ilkokul birinci devresinde, Fen Bilgisine, 

Hayat Bilgisi üniteleri içinde yer verilmi tir. Hayat Bilgisi program n n aç klamalar 

bölümü yine Hayat bilgisi dersi bir gözlem, i ve deney dersidir cümlesiyle bu 

derse, bir fen dersi karakteri yüklenmi tir.  

1968 lkokul program nda Fen ve Tabiat Bilgileri ad yla belirlenen ders 1948 

program ndaki Tabiat Bilgisi, Tar m- ve Aile Bilgisi dersinin bütünle mi bir 

biçimidir. Fen ve Tabiat Bilgileri program n n en belirgin özelli i bu derslerin 

konular n n bilgi ve anlay aç s ndan bir bütün olmas d r. Ö rencilerin aktif 

kat l m na yer veren bir e itim önerilmi tir(Gücüm ve Kaptan, 1992:253-256).  

2.7.5. 1974 lkokul Program nda Fen  

Bu programda dersin ad Fen Bilgisi olarak de i tirilmi ve ünitelerin 

kapsamlar nda baz de i iklikler yap lm t r. lkokullar n ilk üç s n f nda ba ms z 

bir fen dersi bulunmamaktad r. Hayat Bilgisinin konular aras nda baz fen 

konular na yer verilmi tir. Hayat Bilgisi program n n aç klamalar nda da, fen 

konular n n i lenmesinde bilimsel yöntem de il sosyal yarar ön planda 

bulundurulmaktad r. O hâlde böyle bir felsefi görü le i lenen fen konular n n, 

çocuklar 4. ve 5. s n ftaki bilimsel süreçleri esas alan fen derslerine haz rlanmas 

imkâns zd r(Kaptan, 1999:18).   

2.7.6. 1977 lkokul Program nda Fen  

Bu program 1974 program ile kar la t r ld nda, baz ünitelerin yerlerinin 

de i tirilmesine kar l k, kapsam n hemen hemen ayn kald görülmektedir(Gücüm 

ve Kaptan, 1992:250-251).   
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2.7.7. Ortaokul Fen Programlar ndaki Geli meler  

Ortaö retim fen programlar nda geli meler Cumhuriyetle birlikte ba lam ve 

program geli tirme hareketi ço unlukla yabanc ülkelerdeki program hareketlerinin 

aynen aktar lmas ile materyalin tercümesi eklinde olmu tur.  

Bu programlarda ABD de daha çok bilim e itimi ve daha çok bilim adam 

eklinde belirtilen bir millî tercihin sonucu olarak geli tirilmi ve di er ülkelere 

tercüme ve adaptasyon yoluyla yay lm t r. Özellikleri itibariyle lise düzeyindeki 

programlar da laboratuar çal malar yla peki tirilmi takrire ve grup tart malar na, 

ilkokul ve ortaokul seviyesinde laboratuar merkezli problem çözme çal malar na 

a rl k verilmi tir(Kaptan, 1999:19).  

Ortaö retimde Fen E itiminin geli tirilmesi için Bakanl k, Üniversiteler ve 

TÜB TAK aras nda i birli i ile bir dizi projeler haz rlanm t r. Bu projeler BAYG-E-

7, BAYG-E-14, BAYG-E-23 ve BAYG-E-33 projelerdir. Bu projeler Ankara Fen 

Lisesinde uygulanan projelerin yan nda ilk ve ortaokul düzeyinde de müfredat 

geli tirme çal malar n n yap lmas na olanak sa lam t r. Ortaokullar m zda ise 

uygulanan fen programlar  Fen Bilgisi ve Toplu Fen programlar d r(Gücüm ve 

Kaptan, 1992:253-256).  

2.7.8. Fen Bilgisi Program

  

Fen Bilgisi 1969-1970 ö retim y l na kadar ortaokullarda okutulan Tabiat Bilgisi, 

Fizik, Kimya derslerinin birle tirilmesiyle olu mu tur. lk defa uygulanan bu fen 

bilgisi program nda amaçlar ve dönü tü ü ö renci davran lar n n analizine yer 

verilmemi tir(Gücüm ve Kaptan, 1992:253-256).      
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2.7.9. Toplu Fen Program

  
Ortaokullar için geli tirilmi ve denenmi ikinci modern Fen Bilgisi program Toplu 

Fen Program d r . Program ö retmen ve ö renci için birer k lavuz önermektedir. 

Ö renci k lavuzu, ö rencinin yapaca etkinlikler için aç k seçik yol göstermekte, i 

görme ve dü ünmeye yöneltmektedir. Ayr ca ders kitab yoktur. Ancak okunmas 

önerilen kitaplar vard r. Ö renci s n f içi çal malara özendirilmekte, tart ma ve 

yorumlar s n fta tamamlanmaktad r. Okuyarak fen ö renmeye yer yoktur. Tan mlar n 

ezberlenmesinden kaç n lmaktad r(Gücüm ve Kaptan, 1992:253-256).   

Toplu Fen Program ile ilgili faaliyetlerde; 

1.Fenle ilgili konular kendi kendine yaparak ö renme, 

2.Deney s ras nda olay n gözlenmesi, gözlemlerin düzenli bir biçimde tespit 

edilmesi, 

3.Deneylerden ve gözlemlerden bir sonuç ç karma al kanl edinme, 

4.S n ftaki gruplar n elde etti i sonuçlara göre s n fta bir genelleme yap lmas 

esast r(Kaptan, 1999:20).  

Ortaokullar için süreç yakla m na dayal ve daha ziyade ö renci deneyleri a rl kl 

bir Toplu Fen program geli tirilmi tir. O zaman ortaokullarda Fen Bilgisi ad 

alt nda, toplu fene göre daha eski görünümlü bir ders okutuluyordu. Bu yeni 

program n laboratuar araçlar haz rlanm , ö retmenleri yaz kurslar nda yeti tirilmi 

ve program, 1976-77 y l ndan itibaren 30 kadar okulda, üç y l süreyle deneme 

ö retimine al nm t r. Bu deneme de 1977-80 aras nda çe itli yönleriyle 

de erlendirilmi tir. Gerekli ko ullar sa land nda ve ö retmenler i ba nda 

yeti tirildi inde, Toplu Fen program n n ortaokullarda daha verimli olaca kan s na 

var lm t r. Böyle olmas na ra men, daha sonra bu programlar n ortaokullara 

yay lmas ndan vazgeçilmi tir(Turgut, 1990:8).     
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2.7.10. 1992 lkö retim Fen Bilgisi Program

  
Millî E itim Bakanl Talim ve Terbiye Kurulu Ba kanl n n 28/07/1992 tarih ve 

200 say l karar yla Fen Bilgisi Ö retim Programlar de i tirilerek uygulamaya 

konulmu tur. Program ö renciye fen bilimini tan tan onunla ili ki kurmas n 

sa layan, fen bilimlerinin toplum kalk nmas ndaki önemini kavratan niteliktedir. 

Ö rencilerin ya gruplar ve ö renme yetenekleri göz önüne al narak haz rlanan 

program hayat bilimleri ve fiziksel bilimler olmak üzere iki ana gruptan olu mu tur.  

2.7.11. 2000 lkö retim Fen Bilgisi Program

  

lkö retim kurumlar nda 1992 y l ndan itibaren uygulanan Fen Bilgisi Dersi Ö retim 

Programlar 2000-2001 ö retim y l n n sonunda uygulamadan kald r lm t r. Yerine 

Millî E itim Bakanl Talim Terbiye Kurulu Ba kanl 13/10/2000 karar tarihli ve 

387 karar say s ile 2001-2002 e itim-ö retim y l nda uygulamaya konulmu tur. Bu 

program, çevreleri ve dünya ile aktif bir biçimde ilgilenen, anlaml sorular sorup 

gözlem ve deneylerle veriler toplayan ve bunlar analiz edebilen, edindikleri bilgileri 

sözle ve yaz yla sunarak ba kalar yla uygarca ileti im kurabilen, sorumlu davranan, 

bilgili ve yetenekli, fen dal nda okur-yazar bireyler yeti tirmeyi hedeflemi tir.  

Programda fizik, kimya, biyoloji konular n n yan s ra, dünya, uzay ve çevreyle ilgili 

konulara da yer verilmi tir. Konular fen dallar na ve s n flar na göre dengeli bir 

ekilde da t lm ve konular n düzeyi ö rencilerin ya lar na uygun olarak 

belirlenmi tir.  

2000 y l program n n yap land rmac ö renme anlay esas al narak 

haz rland ndan bahsedilse de, kazan m ve ö renme-ö retme sürecinin davran ç 

yakla ma göre düzenlendi i, ö renci merkezli olmas gereken program n ö retmen 

ve program merkezli oldu u, içeri in haz rlanmas nda do rusal yakla m n esas 

al nd , ölçme ve de erlendirme boyutunun geleneksel ölçme ve de erlendirme 

yöntemlerine a rl k verdi i görülmektedir.  
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Cumhuriyet tarihinden 2000 y llara kadar haz rlanan programlar nda bilgi 

aktar m n n söz konusu oldu u ve dü ünen, ara t ran, sorgulayan ve ele tiren 

bireylerin yeti mesinde fen ö retiminin geri kald n uluslararas alanda fen 

derslerinde ba ar s zl k ya and n görüyoruz. Bilgi var olan teknolojiyi daha ileriye 

götürmekte, teknoloji de bilgiyi aktarma h z n art rmaktad r. Bu sürecin fark na 

varm ça da toplumlar, yeni nesillerine var olan teknolojiden faydalanarak bilgiye 

ula ma yollar n ö retme çabas içerisine girmi tir. Bilgi toplumlar ; ara t ran, 

inceleyen, sorgulayan, bu sorgulardan bir sonuç ç kartan ve günümüz sorunlar n 

çözebilen bir nesil hedeflemektedir. Bu amaçla Türkiye 2004 y l nda ilkö retim 

programlar nda reform çal malar ba latm t r.  

2.7.12. 2004 lkö retim Fen Bilgisi Program

  

Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program ; T.C. MEB, Talim ve Terbiye Kurulu 

Ba kanl 2004 y l ö retim program reformu çerçevesinde Fen Bilgisi Dersi Özel 

htisas Komisyonu taraf ndan ilkö retim 4., 5., 6., 7. ve 8. s n f Fen ve Teknoloji 

dersi ö retim program olarak haz rlanm t r.  

Yap lan çal mada dersin ad Fen Bilgisi iken Fen ve Teknoloji olarak de i tirilmi 

olup, haftada 3 saat olarak okutulan ders 4 saate ç kar lmas öngörülmü tür. Program 

her vatanda n fen-teknoloji okuryazar olmas n amaçlay p, gündelik hayat ve 

teknoloji ile iç içe sarmal bir anlay benimsenerek haz rlanm ve ö renme-ö retme 

stratejilerinde ö renci merkezli yöntemlere yer verilerek, geleneksel ölçme 

de erlendirme teknikleri ile birlikte alternatif ölçme de erlendirme yöntemleri 

kullan lm t r.  

Yenilenen Fen ve Teknoloji Program n n uygulamada ba ar l olabilmesi için 

dayand anlay ve felsefenin bilinmesi gerekmektedir. Bu amaçla yap land rmac 

ö renme anlay , çoklu zeka kuram ve aktif ö renmenin aç klanmas yararl 

olacakt r.   
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2.8. FEN Ö RET M NDE YEN YAKLA IMLAR  

2.8.1. Yap land rmac Ö renme Yakla m

  

nsanlar di er canl lardan ay ran en önemli yetenek ö renme yetene idir. Ö renme, 

bir ö renme-ö retme ortam nda ö renci ve ö retmen aras ndaki etkile imden do ar. 

Bu durum gerçek hayatta da bir ö reten ve bir ö renen aras ndaki etkile im 

sonucunda olur. Ö reten olarak bazen ö retmen, bazen bir kitap, bazen bilgisayar 

programlar , bazen televizyon vb. olabilirken ö renen ise bireydir. Son y llarda 

e itim sistemlerinde ö renme-ö retme yöntem ve ilkeleri ile ilgili birçok farkl 

dü ünceler geli tirilmi tir. Ö renen merkezli yakla mlardan biri olarak 

yap land rmac yakla m dikkat çekici görü lerden biridir(Aydo du ve Kesercio lu, 

2005:122).  

ngilizce de Constructivism olarak kullan lan yap land rmac l k, Türkçe ye farkl 

ekillerde uyarlanm t r. Bunlardan baz lar ; konstrüktivizm, zihinde yap land rma, 

yap land r c l k, yap land rmac l k ve olu turmac l kt r(Aydo du ve Kesercio lu, 

2005:124).  

Ö renmenin bireyde nas l meydana geldi i konusunda çok fazla görü olmas na 

kar n temelde iki bak aç s mevcuttur. Bunlar: ö renmeyi d süreçler aç s ndan 

inceleyen davran ç lar ile iç süreçler yönünden inceleyen bili selcilerdir. 

Davran ç lar ö renmeyi uyar c -tepki ba lant s ve artlanma ile aç klamaya 

çal rken, bili selciler ö renmenin bir zeka ürünü oldu unu ve ö renmede zihindeki 

emalar n rol oynad n savunmaktad r(Köseo lu ve Kavak, 2001:140). Ö renmeyi 

uyar c -tepki ba ile aç klayan ve ö renciyi kontrol edilebilecek, 

ekillendirilebilecek birer mekanizma gibi gören davran ç yakla m günümüzde 

popülerli ini oldukça yitirmi ve yerini yap land rmac ö renme anlay na 

b rakm t r.  

Yap land rmac felsefenin bilgiye ve ö renmeye bak aç s ndaki farkl l klar, 

davran ç kuram n etkisindeki geleneksel e itim programlar n n de i ikli e 
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u ramas na yol açm t r. E itim program n n merkezinde ö renenin olmas ; ö renme 

hedeflerinin sürece dayal ve üst düzey ö renmeye yönelik belirlenmesini, ö renme 

içeri inin ö rencilerin ilgilerine dayal ve gerçek ya amla ba lant l olmas n , 

ö renme-ö retme ve de erlendirme etkinliklerinin ö renenlerle birlikte planlanmas , 

uygulanmas ve de erlendirilmesini gerektirmektedir(Koç ve Demirel, 2004:176).  

H zla yay lan yap land rmac yakla m temelini psikoloji ve felsefeden alm t r. 

Soktates in Ö retmen ve ö renenler, kar l kl konu up sorular sorarak ruhlar nda 

gizli bulunan bilgiyi yorumlamal ve olu turmal d r. fikri onu ilk büyük 

yap land rmac olarak kabul ettirmi tir. Ö renenlerin bilgiyi nas l ö rendiklerine 

ili kin bir kuram olarak geli meye ba layan yap land rmac l k, zamanla ö renenlerin 

bilgiyi nas l yap land rd klar na ili kin bir yakla m hâlini alm t r(Erdem ve 

Demirel, 2002:82).  

Yap land rmac yakla mda ö renciler kendi ö renme stratejilerini, hedeflerini ve 

amaçlar n seçer ya da geli tirirler. Ö renmenin ne oldu u ve nas l ö renilece i 

hakk nda karar verme sorumlulu unun büyük bir bölümü ö renciye aittir(Horzum ve 

Alper, 2006:153).  

Tablo 4: Yap land rmac , Davran sal ve Bili sel Ö renme Anlay lar n n 

Kar la t r lmas

  

Davran ç 

Ö renme 

Anlay

 

Bili sel 

Ö renme 

Anlay

 

Yap land rmac

 

Ö renme 

Anlay

 

Ö retmenin rolü Bilgi aktarma Bilgiyi alma, 

kodlama ve 

hat rlama sürecini 

yönetme 

Ö rencilere, bilgiye 

ula malar nda ve 

bunu 

yap land rmalar nda 

rehberlik etme 

Ö rencinin rolü Bilgiyi alma ve 

ald biçimde 

gösterme 

Bilgiyi alan, 

kodlayan ve 

hat rlayan 

Bilgiye ula an ve 

bunu yap land ran 
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Ö renme Gözlenen 

davran taki 

de i imler 

Zihinsel süreçlerde 

gerçekle en 

de i imler 

Bilginin ke fi ve 

yap land r lmas 

sonucunda zihinsel 

süreçlerde de i im 

ve bireyde olu an 

anlam 

Ö renme-ö retme 

süreci 

Bilgiyi sunma, 

al t rma yapma, 

geri bildirim 

verme 

Ö rencinin bili sel 

stratejilerini 

harekete geçirme, 

kodlamay 

kolayla t racak 

stratejiler kullanma 

Gerçek durumlara 

dayal sorun çözme, 

ara t rma gibi 

etkinliklerle 

ö rencilerin üst 

düzey zihinsel 

becerilerini 

geli tirme 

Peki tireç D tan. Herkes 

için ayn

 

D tan. 

Ö rencilerin 

gereksinimlerine 

ba l olarak 

çe itlendirilmi

 

çten. Bireyin 

kendini 

peki tirmesine 

dayal

 

De erlendirme Ö retim sürecinin 

sonunda ve 

beklenen 

davran lara 

dayal

 

Ö retim sürecinin 

sonunda ve 

belirlenen 

hedeflere dayal

 

Ö retim sürecinin 

içerisinde, becerilere 

ve performansa 

dayal

 

(B y kl , Veznedaro lu, Öztepe ve Onur, 2008:8).  

Yap land rmac kurama göre ö renme, zihinsel bir süreçtir ve yeni bilgilerle önceki 

bilgiler aras nda ba lant kurulmas ile gerçekle ir(Akp nar ve Ergin, 2005:55).  

Yap land rmac kurama göre ö renme 3 farkl a amada olu turulabilir. Bunlar; 



 

53

 
Özümleme: D ar dan bir bilgi al nd nda, bu bilgi insan n önceki bilgileriyle 

çeli miyorsa ve zihindeki düzende belli bir s n fa giriyorsa belle e mal edilir. 

Kuramda bu zihin sürecine özümleme denir. 

Düzenleme: D ar dan al nan bir bilgi zihindeki s n flamaya uymuyorsa, bu durum 

ki ide zihin dengesizli i yarat r. Bu durumda ya mevcut emalar n(zihinsel yap ) 

de i tirilmesi ya da yeni emalar n olu turulmas gerekmektedir. 

Dengeleme: Bir ki inin zihinsel yap lar yeni bir durumla kar la madan önce denge 

halindedir. Birey, yeni bir durumla kar la t zaman d ar dan al nan 

uyar /bilgi/girdi zihinde daha önceden olu mu yap lardan veya s n flamalardan 

birine uymuyorsa birey zihinde dengesizli e dü er veya dengesizlik hali olu ur. Bu 

durumda ki i, hem ön bilgilerini hem de zihin yeteneklerini kullanarak yeniden 

yap lanmaya gider(Akp nar ve Ergin, 2005:56).  

Yap land rmac l k, bilginin ö renen taraf ndan olu turuldu u, her ö renenin 

d ar dan ald yeni bilgi ile sahip oldu u bilgileri ili kilendirerek ö renmesidir. 

Yap land rmac ö retimin temel ögeleri be temel ba l k at nda toplayabiliriz; 

1.Ö renilen her ey, bireylerin daha önce ö rendikleri ve zihinlerinde var olan bilgi 

yap s ile do rudan ili kili oldu undan, önceki bilgilerin tan mlanmas son derece 

önemlidir. 

2.Ö retmenler uygun ö retim etkinliklerini planlay p kullanarak yeni vermek 

istedikleri konuyu ö rencilere kavratmal d r. 

3.Ö renciler yeni kar la t klar bilgileri daha önceden zihinlerinde var olanlarla 

kar la t rarak anlama ve kavrama sürecini ba lat rlar. 

4.Yeni kazan lan bir bilginin ö renci taraf ndan istenilen düzeyde kavrand n n 

göstergesi, o bilginin kar la lan yeni ve farkl problemlerin çözümünde 

kullan lmas , bir ba ka deyi le farkl uygulamalar n yap labilmesidir. 

5.Ö rencilerin sahip olduklar bilgilerin fark nda olmalar n sa layacak etkinlikler, 

bilgiyi nas l ve hangi yollardan geçerek kulland klar n görmelerine olanak sa layan 

etkinliklerdir(Özmen, 2008:64-65).  

Yap land rmac l k ö retme-ö renme sürecinde ö renciyi merkeze alan bir 

yakla md r. Epistemolojik bir kavram olarak kullan m 18. yüzy la dayanmakta ve 
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özellikle 20. yüzy l n son çeyre inde e itimde öne ç kan kavramlardan biri olmu tur. 

Çünkü bu dönemdeki yo un bilgi art kar s nda davran ç ve ö renci merkezli 

yakla mlar hemen hemen her ülkede sürekli ele tiri konusu olmu tur. Bilginin pasif 

al c s konumundaki bir ö retim anlay yla 21. yüzy l insan n n yeti tirilemeyece i 

anla lm t r. Bu itibarla günümüzde matematik, fen bilimleri, dil ö retimi ve sosyal 

bilimler programlar yap land rmac anlay a dayal olarak haz rlanmakta, 

ö retmenlerden s n f içi e itim ortamlar n yap land rmac anlay a göre 

düzenlemeleri istenmektedir. 2005-2006 e itim ö retim y l ndan itibaren 

ilkö retimde yeni bir program uygulamas na geçilmi ve bu programlardaki temel 

yakla m n yap land rmac bir yakla m oldu u aç kça vurgulanm ve ülkemizde 

müfetti lerin, okul idarecilerinin ve her eyden önemlisi ö retmenlerimizin 

yap land rmac ö retme-ö renme yakla m konusunda e itilmeleri kaç n lmaz 

görünmektedir. Zira program n ba ar s uygulay c lar n becerisine ba l 

bulunmaktad r. Ö retmen yeti tirme programlar n n da buna ba l olarak gözden 

geçirilmesi, ö retmen adaylar n n yap land rmac ö retim konusunda yeterli olacak 

biçimde yeti tirilmeleri gerekmektedir(Arslan, 2007:58).  

2.8.2. Çoklu Zekâ Kuram

  

Üzerinde y llard r çal lan zekâ, soyut bir kavramd r. Bu nedenle de hep merak 

edilen, çerçeveleri çizilmeye çal lan, sorgulanan bir canl özelli i haline gelmi tir. 

Günümüze dek, ara t rmac lar bireylerin zihinsel yap lar na ve davran lar na 

bakarak zekâ üzerinde fikirler yürütmü lerdir. Buna göre zekâ, kimi zaman bir 

testten al nan puan, kimi zaman çevreye uyum sa lama, kimi zaman da problem 

çözme yetene i olarak dü ünülmü tür. Bu kuramlarda ço unlukla dil, matematik ve 

mekanik gibi yeteneklerle, verilen yeni bir problem durumunun çözülebilmesi ölçüt 

al nm t r(Demirel, 2007:1).  

Çoklu zekâ kuram yak n tarihe kadar bilinmiyordu. Bu teoriyi ilk defa 1983 y l nda 

Psikolog Howard Gardner ileri sürmü k sa sürede benimsenmi tir. 1995 y l ndan 

itibaren de okullarda önemi anlat lm t r. Çoklu zekâ teorisi; zekân n tek boyutta 

olmad , aksine her bireyin farkl derecelerde, çe itli zekâlara sahip oldu unu öne 
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sürmü tür. H. Gardner ise, zekây , bir ki inin kendi kültüründe de er bulan bir ürün 

ortaya koyabilme kapasitesi olarak tan mlam t r(Uygun, 2005:45).  

Zekân n ne oldu u ve tan m uzun y llard r üzerinde çal lan ilgi alanlar ndan biridir. 

1904 y l nda Frans z Millî E itim Bakanl , Binet ve arkada lar ndan ilkö retim 

düzeyinde ba ar s z olma riski ta yan ö rencilerin belirlenmesinde kullan labilecek 

bir araç geli tirmelerini istemi ve bu yöndeki çabalar, ilk zekâ testlerinin ortaya 

ç kar lmas na neden olmu tur(Tu rul ve Duran, 2003:224).  

Çocu un kendisine özgü olan zekâs , onun bireyselli inin bir yans mas d r ve hangi 

zekâ alan na ait yeteneklerin daha fazla geli mi oldu unun da bir göstergesidir. 

Çocu un kendisine özgü olan ö renme stili de bireyselli ini i aret eder ve çocu un 

nas l daha kolay ve kal c ö rendi ine ait bilgi verir. Normal geli im gösteren her 

birey, tüm zekâ alanlar na sahip olarak do ar ancak süreç içinde, her çocuk farkl 

olanaklarla ya am n sürdürdü ü için de i ik zekâ alanlar geli mi olarak 

anaokuluna ba lar. Çocuklar n güçlü ve zay f zekâ alanlar bulunaca ndan ö renme 

stilleri de buna ba l olarak farkl la r(Tu rul ve Duran, 2003:227-228).  

Günümüzde e itim ve psikoloji alan ndaki geli melerle birlikte bireylerin neler 

yapabildi inden çok neler yapabilece i dü ünülmelidir. Çoklu zekâ kuram da bu 

amaçla yeni pedagojik yöntemlerin dü ünülmesi için ortaya at lm t r. Gardner a 

göre çoklu zekâ kuram n n temelinde biyolojik ve kültürel boyutlar yer almaktad r. 

Zekân n geli mesinde avantaj ve dezavantaj yaratan çevresel etkenler vard r. Bunlar;  

1.Kaynaklara ula m ans bulunmuyorsa o alan ile ilgili zekân n güçlenmesi, 

geli mesi zorla abilir. Örne in; aile çok fakirse çocuk keman, piyano gibi müzikal 

zekây geli tirebilecek enstrümanlara ula amad ndan bu zekân n geli mesi 

güçle ebilir. 

2.Bir okulda matematik ve fene dayal programlar önemseniyorsa, ö rencinin mant k 

matematik zekâs geli ebilir. 

3.Co rafi faktörlerden dolay köyde büyümü bir çocuk, apartmanda büyümü

 

bir 

çocu a oranla bedensel zekâs n daha çok geli tirebilir. 
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4.Ailesel faktörlerden çocuklar n farkl alanlarda zekâlar geli ebilir. Örne in ressam 

olmak isteyen bir çocu un avukat olmas n isteyen aile çocu un dil zekâs n 

destekleyecektir. 

5.Baz durumsal faktörler baz zekâlar n geli mesine engel olabilir veya geli tirebilir. 

Buradan görüldü ü gibi etkile imler ve bunlara ba l olarak zekân n de i ik 

boyutlar art r labilir. Zekân n farkl boyutlar olmakla birlikte bu boyutlar 

birbirlerinden çok ayr yap lar ya da özellikler de ildir(Kaptan, 1999:89-91). Bu zekâ 

alanlar ;  

1.Sözel Zekâ 

Sözel zekâ alan sözlü ya da yaz l olarak dilin etkin bir biçimde kullanma 

yetene idir. Bireyin dü üncelerini kelimelerle belirtmesi, kavramlar iir, öykü, 

masal, mizah ya da benzetme yetisini katarak dili etkin bir ekilde 

kullanmas d r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:82).  

2.Mant ksal/Matematiksel Zekâ 

Mant ksal matematiksel zekâ alan say lar kullanma, hesap yapma, sebep sonuç 

ç karma, hipotez kurma, problem çözme, geometrik ekil ve say larla ili ki kurma 

yeteneklerini kapsar. Bu tür zekâya sahip insanlar, mant k kurallar na, neden-sonuç 

ili kilerine, varsay mlar olu turmaya, sorgulamaya ve bunlara benzer soyut 

i lemlere kar çok hassast rlar(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:82).  

3.Görsel/Uzamsal Zekâ 

Resim, ekil, çizgi ve görüntülere kar duyarl l k ve çok boyutlu dü ünebilme bu 

zekâ alan na ait özellikle aras nda yer al r. Bu zekân n hayal gücü, zihinde 

canland rma, yer bulma, bo luktaki cisimler aras ndaki ili kileri kurma, de i ik 

aç lardan nesneler aras ndaki benzerlik ve farkl l klar

 

tan ma gibi özellikleri 

vard r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:82).     
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4.Müziksel/Ritmik Zekâ 

Müzi e ve ritme kar çok duyarl olan, duydu u bir melodiyi kolayca ezberleyen, 

ritmik bir konu maya sahip, müzik aleti çalan ya da bir koroda ark söyleyen 

ki ilerde bulunan bir zekâ türüdür(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:83).  

5.Bedensel/Kinestetik Zekâ 

Bu zekâ fiziksel beden hareketleri ve mimiklerle kendini ifade etme i levlerini 

geli tirmek etkin olarak beden ve zihin faaliyetlerini geli tirerek etkili bir biçimde 

kullanma yetisidir. Bedensel-Kinestetik zekâs geli mi bireyler, çok hareketlidir. 

Mimik ve hareketleri çok iyi taklit ederler. E yalar parçalara ay rarak tekrar 

birle tirmeyi severler(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:83).   

6.Sosyal Zekâ 

Sosyal zekâ alan yüksek olanlar ekip çal mas yapabilme, beden dilini 

kullanabilme, insanlar organize etme, önder olma, de i ik insanlarla ileti im 

kurabilme, onlarla uyumlu çal ma ve ikna edebilme becerisi gibi özellikleri 

ta rlar(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:83).  

7. çsel Zekâ 

nsan n iç dünyas n anlayabilme, kendisiyle ilgili duygu ve dü üncelerini 

olu turabilme, deneyim ve ö rendiklerimizle bir ya am felsefesi geli tirme, bugünü 

ve gelece i bu yönde planlama bu zekâ alan na sahip olan insanlarda s kl kla görülen 

yeteneklerdir(Aydo du ve Kesercio lu,  2005:84).  

8.Do ac Zekâ 

Ekosistem yani do al dünyay alg lama, ilgi duyma ve anlamas güçlü olan 

bireylerde bulunan zekâ türüdür. Do ac zekâ canl türlerini ve kayaçlar 

s n fland rma, do a olaylar na merak ve onu korumak, hayvan beslemek ve onlar n 

örneklerini saklamak, bitki koleksiyonu yapmak gibi özellikleri içerir(Aydo du ve 

Kesercio lu, 2005:82).   
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Çoklu zekâ kuram , e itim programlar n n geli tirilmesinde etkili bir felsefi yakla m 

olmu tur. Çoklu zekâ teorisi, s n f ortamlar nda bulunan farkl zekâ yap s na ve farkl 

ö renme biçimine sahip ö rencilere hitap edebilecek ö retim etkinliklerinin 

geli tirilmesi yönünde e itime önemli katk lar sa lam t r. Günümüz dünyas nda 

bireysel farkl l klar n ön plana ç kt , ö rencilerin ö renmekten zevk ald klar , 

bilgiye ula ma yollar n n ö retildi i, yaparak-ya ayarak ö renme imkânlar n n 

sunuldu u bir ö retim anlay benimsenmi tir. Ça da e itim yakla mlar içerisinde 

çoklu zekâ kuram

 

da önemli bir yer tutmu ve bireysel özelliklerin güçlü ve zay f 

yönlerini ö renme ortam nda dikkate al nmas noktas nda katk lar sa lam t r.  

2.8.3. Aktif Ö renme  

Aktif ö renme, ö renenin ö renme sürecinin sorumlulu unu ta d , ö renene 

ö renme sürecinin çe itli yönleri ile ilgili karar alma ve özdüzenleme yapma 

f rsatlar n n verildi i ve karma k ö retimsel i lerle ö renenin ö renme s ras nda 

zihinsel yeteneklerini kullanmaya zorland bir ö renme sürecidir(Aç kgöz, 

2008:17).  

Aktif ö reten ö retmenin gelenekselden fark ; kendi kararlar n uygulamak yerine 

ö rencilere yön göstermek, önerilerde bulunmak, gerekli durumlarda aç klama 

yapmak, fikir vermek, rehber olmak ve onlar n geli imlerini gözlemektir. Ö retmen 

u rolleri ta mas gerekmektedir. Bunlar; 

1.Kolayla t r c l k: Ö retmenin görevi, gereksinim duydu u yerde ö renciye yard m 

etmek ve onun ö renmesini kolayla t rmakt r. 

2.Ara t rmac l k: Ö retmenler yenilikleri s n flar nda uygularken, uygulama 

sonuçlar n de erlendirirken, kar la t klar sorunlar n çözümü için öneriler 

geli tirirken bir ara t rmac gibi davranmak zorundad r. 

3.Tasar mc l k: Ö retmen, ö rencilere alacaklar kararlarla ilgili seçenekleri, bir 

problem ç kt nda onun olas çözümlerini tasarlay p sunmak, bu nedenle iyi bir 

tasar mc olmak zorundad r(Aç kgöz, 2008:34-38).  
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Aktif ö renmede ö renci, gelenekselde oldu u gibi kendisine aktar lanlar alan ve 

sonra onlar tekrarlayan bo bir kap ya da edilgin al c de ildir. Ö renen, 

ö retilenleri aynen almaz, tersine onlar kendine özgü stratejilerle i leyip yeniden 

üretir. Ku kusuz bunu yapmak, ö renme gibi ciddi bir sürecin sorumlulu unu 

ta may gerektirir. Aktif ö renenlerin baz özelliklere sahip olmas , de ilse de aktif 

ö renme uygulamalar s ras nda bunlar kazanmas gerekir(Aç kgöz, 2008:39).  

Aktif ö renmenin ya ama geçirilmesi, dü üncelerinin uygulanmas , ö rencilere 

gerçek anlamda aktif ö renme f rsatlar n n sa lanmas , büyük ölçüde, uygun ö retim 

stratejilerinin kullan lmas na ba l d r. Uygun ö retim teknikleri kullan lmad 

zaman en do ru, en yararl dü ünceler bile kuramda kal r. Aktif ö renme için gerekli 

malzemelere, mekâna ve içeri e sahip olunabilir; ancak uygun teknikler 

kullan lmad kça sonuç ba ar s z olacakt r(Aç kgöz, 2008:127).  

2.8.4. Proje Tabanl Ö renme  

Proje tabanl ö renme yakla m , ö renme-ö retme sürecinde yenilikçi bir 

yakla md r. Bu yakla mda, genel kavramlara, dü üncelere ve bir disiplinin 

ilkelerine odaklan l r. Ö renenlerin i birli i içerisinde ya amlar nda 

kar la abilecekleri problemleri çözmeleri bu yakla m n temelini 

olu turmaktad r(Ba bay, 2007:67). Proje Tabanl Ö renme, tasar geli tirmeye, hayal 

etmeye, planlamaya, kurgulamaya dayal bir ö renme yakla m d r.   

Proje Tabanl Ö renme Yakla m , ö renenlerin kendi bilgilerini kurarak, 

deneyimleri yoluyla ö renmeleri üzerine odaklanm t r. Bunu, ö renenlere 

problemleri tan mlama, çözüm yollar n ara t rma, ara t rmay yönetme, verileri 

analiz etme, bilgileri seçme, seçilen bilgileri bütünle tirme ve eski bilgileriyle yeni 

bilgilerini ba da t rma konular nda sorumluluk vererek yapar. Bu yakla mda, 

ö renenler kendi ö renme deneyimleriyle me gul olurken, ö retmenler, ö renenlerin 

projelerini gerçekle tirebilmeleri için onlara yard mc olmaktad r. Ö renenler 

projeleri gerçekle tirmek için ön planda iken; ö retmenler i leri kolayla t rmak için 

arka planda yer almaktad r(Ba bay, 2007:67-69). 
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De i en ya am ko ullar n n zorunlu k ld ve proje tabanl ö renmenin 

olu turulmas na olanak verdi i ö renme ortam , ö rencilerin kendi ö renmelerini 

kurgulay p, yönlendirdikleri ve böylece yarat c l klar n geli tirebildikleri; 

kar la t klar sorunlar i birli i içinde çözmeye çal t klar , ba ar lar konusunda 

karar verici olduklar , ya am n s n fa ta nd , ailenin aktif olarak ö renme sürecine 

kat ld , teknoloji tabanl bir ö renme ortam d r(Erdem, 2002:173).  

2.8.5. Probleme Dayal Ö renme  

Probleme Dayal Ö renme (PDÖ) yakla m , ö renmede gerçek ya am 

problemlerine odaklanmaktad r. Bu yakla m, ö rencilerin problemleri çözümleyerek 

deneyimler kazanmalar na, okulda ö rendikleri bilgileri kullanmalar na ve ö renme 

sürecine aktif kat larak ö renmelerine olanak sa lar. Ö rencilerin günlük ya amda 

ihtiyaç duyduklar bilgileri ö renmeleri, ancak gerçek ö renme durumlar yla 

sa lanabilir. Senaryolar üzerinde çal an ö renciler, konulara ili kin temel 

kavramlar daha iyi ö renmenin yan nda i birli ine dayal çal ma becerileri ve 

gerçek ya am deneyimleri kazan rlar(Yaman ve Yalç n, 2005:229). 

Probleme Dayal Ö renme (PDÖ), gerçek ya am problemleri üzerine kurulmu tur. 

PDÖ ö rencilerin hem içeri i hem de ele tirel dü ünme becerilerini ö rendi i gerçek 

problemlerden olu an bir çabalama sürecidir. Probleme Dayal Ö renmede temel 

amaç, ö rencileri mesleksel ya amda kar la labilecek durumlara uygun ko ullarla 

kar kar ya getirmek ve onlara günlük ya am problemlerinin üstesinden 

gelebilmeyi ö renmelerinde yard mc olmakt r(Erdem, 2007:81).  

Problem çözme, üst düzey becerileri gerektirir. Birey zihinsel süreçlerini kullanarak 

bilgileri sorgular, anlamland r r ve yap land r r. Birey problem çözme becerilerini 

kullanarak amac na ula mas n engelleyen engellerle ba a ç kabilece i bir çözüm 

yolu bulur(Erdem, 2007:82).  

Fen derslerinde ö rencilerin kazand klar bilgi ve becerileri günlük ya ama transfer 

edebilmesi, her gün kar la t klar yeni problemlerle ba edebilmeleri için 
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kullan labilecek metotlar n ba nda probleme dayal ö renme modeli gelir. Bu 

ö renme modelinde s n f ortam na gerçek bir problem getirilir. Ö retmen sadece 

rehber rolünde olup ö rencilerin problemin fark na varmalar n sa lar. Ö renciler 

problem ile ilgili ara t rmay yaparak olas çözümleri olu turarak s n f ortam nda 

beyin f rt nas yaparak tart rlar. Çözümü analiz ederek raporla t r rlar(Kaptan ve 

Korkmaz, 2001:186).  

2.8.6. birli ine Dayal Ö renme  

birli i bireylerin belli bir amaç için küçük gruplar eklinde ö renmesine kolayl k 

sa lamak amac yla yapt klar çal malard r. birlikli ö renme, ö rencilerin ö retme-

ö renme sürecinde aktif kat l m n sa layan önemli bir yöntemdir. birli ine dayal 

s n fta ö renciler grup olarak birlikte çal rlar, birbirlerini dinlerler, fikirlerini ve 

materyallerini payla rlar, birbirlerine sorular sorarlar, birbirlerine yard m ederler ve 

birbirlerini överler. Fen ve teknoloji ö retiminde i birlikli ö renme ö rencilerin 

soyut fen kavramlar n grup çal malar içerisinde önceki bilgi birikimlerini de 

dikkate alarak yeniden yap land r rlar(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:77-78).   

birlikli ö renme, ö rencilerin küçük gruplar hâlinde çal arak ve birbirlerinin 

ö renmesine yard m ederek ö renmeyi gerçekle tirme sürecidir. Grup çal malar n 

i birlikli ö renme yapan özellik, ö rencilerin hem kendilerini hem de arkada lar n 

kapasitelerinin sonuna kadar geli tirmeye çal malar d r(Aç kgöz, 2008:172). 

birlikli ö renme küçük bir grup hâlinde ö rencilerin bir tak m olarak bir problemi 

çözmek, bir görevi tamamlamak veya ortak bir amac gerçekle tirmek için birlikte 

çal t klar bir aktivitedir(K ncal, Ergül ve Timur, 2007:157).  

2.8.7. Analoji  

Fen ve teknoloji ö retiminde ö rencilerin bir konuyu ya da bilimsel bir olay izah 

etmede zorlanmalar veya kavramada güçlük çekmeleri özellikle ilkö retimde 

s kl kla görülen bir olgudur. Ancak ö rencilerin kendi dünyalar nda yaratt klar 

analojileri(benzetme) kullanarak bir konuya aç kl k getirmeleri onlar n daha kolay 
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kavramalar na ve anlaml ö renmelerini güçlendirmektedir. Analoji ya da benzetme 

yabanc l k çekilen bir olgunun yabanc l k çekilmeyen bize tan d k gelen bir olguya 

benzetilerek aç klanmas d r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:79). 

Analojilerin giderek önem kazanmas ö rencilerin bilimsel kavramlar ö renmelerini 

kolayla t rmakta ve böylece ö renciler tam ö renmeyi gerçekle tirmektedirler. Fen 

ve teknoloji ö retiminde fen s n flar nda zor kavramlar analoji kullanarak sunmak 

veya aç klamak ö rencilerin dersi anlamalar n kolayla t r r. Analojilerde 

benzetilenle benzeyen aras nda ö renci birey ba lant olu turabildi i sürece fen 

ö retiminde analoji yararl d r. Aksi hâlde ö renilmesi hedeflenenle benzetilen uyum 

göstermezse bu tür uygulamalar yarar yerine zarar getirebilir(Aydo du ve 

Kesercio lu, 2005:80).  

Ya ad m z ça n getirmi oldu u yenilikler do rultusunda Millî E itim Bakanl 

taraf ndan 2004-2005 ö retim y l nda, yap land rmac e itim felsefesi temel al narak; 

Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program haz rlanm ve uygulamaya konulmu tur. 

Program n haz rlanmas nda yararlan lan e itimdeki yeni yönelimlere dayanarak 

haz rlanan ve 2005-2006 y l nda 4. ve 5. s n flarda, 2006-2007 ö retim y l nda 6. 

s n flarda ve 2007-2008 ö retim y l nda 7. s n flarda uygulanan Fen ve Teknoloji 

Dersi Ö retim Program n n temel yap s

 

aç klanabilir.  

2.9. 2004 YILI LKÖ RET M FEN VE TEKNOLOJ DERS Ö RET M 

PROGRAMI  

Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program ; MEB, Talim ve Terbiye Kurulu 

Ba kanl

 

2004 y l ö retim program reformu çerçevesinde Fen Bilgisi Dersi Özel 

htisas Komisyonu taraf ndan ilkö retim 4., 5., 6., 7. ve 8. s n f Fen ve Teknoloji 

Dersi Ö retim Program haz rlanm olup 2005-2006 ö retim y l nda 4. ve 5. s n f; 

2006-2007 ö retim y l nda 6. s n f ve 2007-2008 ö retim y l nda 7. s n flarda 

uygulanm t r.  

Günümüzde ya anan h zl ekonomik, sosyal, bilimsel ve teknolojik geli meler ya am 

eklimizi önemli ölçüde de i tirmi tir. Ülkeler güçlü bir gelecek olu turmak için her 
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vatanda n fen ve teknoloji okuryazar olarak yeti mesinin gereklili inin ve bu 

süreçte fen derslerinin anahtar bir rol oynad n n bilincindedir.  

Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n vizyonu, bireysel farkl l klar ne olursa 

olsun bütün ö rencilerin fen ve teknoloji okuryazar olarak yeti mesidir. 

Fen ve teknoloji okuryazarl , genel bir tan m olarak bireylerin ara t rma-sorulama, 

ele tirel dü ünme, problem çözme ve karar verme becerileri geli tirmeleri, ya am 

boyu ö renen bireyler olmalar , çevreleri ve dünya hakk ndaki merak duygusunu 

sürdürmeleri için gerekli olan fenle ilgili beceri, tutum, de er, anlay ve bilgilerin 

bir bile imidir(MEB, 2005:9).  

Fen ve teknoloji okuryazar olan bir ki i, bilimin ve bilimsel bilginin do as n , temel 

fen kavram, ilke, yasa ve kuramlar n anlayarak uygun ekillerde kullan r. 

Problemleri çözerken ve karar verirken bilimsel süreç becerilerini kullan r. Fen, 

teknoloji, toplum ve çevre aras ndaki etkile imleri anlar. Bilimsel ve teknik 

psikomotor beceriler geli tirir, bilimsel tutum ve de erlere sahip oldu unu gösterir. 

Fen ve teknoloji okuryazar bireyler, bilgiye ula mada ve kullanmada, problemleri 

çözmede; fen ve teknoloji ile ilgili sorunlar hakk nda olas riskleri, yararlar ve eldeki 

seçenekleri dikkate alarak karar vermede ve yeni bilgi üretmede daha etkin 

bireylerdir. Fen ve teknoloji okuryazarl için yedi boyut dü ünülebilir:  

1.Fen bilimleri ve teknolojinin do as

 

2.Anahtar fen kavramlar

 

3.Bilimsel süreç becerileri(BSB) 

4.Fen-teknoloji, toplum-çevre(FTTÇ) ili kileri 

5.Bilimsel ve teknik psikomotor beceriler 

6.Bilimin özünü olu turan de erler 

7.Fene ili kin tutum ve de erler  

Ö rencilerin, fen ve teknoloji okuryazar olarak yeti ebilmeleri için ö retmen 

merkezli geleneksel yöntemler yerini ö renci merkezli ö retim metotlar na 

b rakmal d r. Ö renciler, sürekli alma ihtiyac n duymak yerine, kendi kendilerine 
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ara t rabilen, sorgulayabilen bireyler olacak ekilde yönlendirilmelidir(MEB, 

2005:9-10).  

2.9.1. Fen ve Teknoloji Program n n Gerekçesi  

Bilimsel bilginin katlanarak artt , teknolojinin büyük bir h zla ilerledi i, fen ve 

teknolojinin etkilerinin ya am m z n her alan nda görüldü ü bir ça da fen ve 

teknoloji e itimi toplumlar n gelece i konusunda anahtar rol oynad görülmektedir. 

Bu nedenle geli mi ülkeler ba ta olmak üzere fen ve teknoloji e itiminin kalitesini 

art rma çabas içine girmi lerdir.  

Fen, fiziksel ve biyolojik dünyay tan mlamaya ve aç klamaya çal an bir bilimdir. 

Bilimsel çal malar sonucunda organize, test edilebilir, objektif ve tutarl bir bilgi 

bütünü olu turulmu ve olu turulmaya devam edilmektedir. Bu bilgiler bütünü, 

radikal yap land rmac l k yakla m n n, bilginin subjektiflik boyutu üzerindeki srarl 

vurgusuna nispeten az uyan oldukça özel bir aland r. Fen ve Teknoloji Program n n 

içeri i ve stratejileri belirlenirken alan n bu niteli i hesaba kat lm t r.  

Fen sadece dünyay tan mlamakla kalmay p, ayn zamanda deneysel ölçütleri, 

mant ksal dü ünmeyi ve sürekli sorgulamay temel alan bir ara t rma ve dü ünme 

yoludur. Bilimsel metotlar; gözlem yapma, hipotez kurma, test etme, bilgi toplama, 

verileri yorumlama ve bulgular sunma süreçlerini içerir. Hayal gücü, yarat c l k, 

yeni dü üncelere aç k olma, zihinsel tarafs zl k ve sorgulama, bilimsel çal malarda 

önemlidir. Bu yüzden, fen ve teknoloji ö retiminde hedef, bireylerin do rudan ke if 

yoluyla bilgiye ula may ö renmesi, ö rendikçe dünyaya bak n de i tirmesi ve 

giderek ö renme hevesini geli tirmesi olmal d r. Ö renme-ö retme-de erlendirme 

etkinlikleri seçilirken bu husus göz önünde tutulmu tur.  

Programda bir yandan ya ad m z fiziksel ve biyolojik dünya aç klanmaya 

çal l rken di er yandan fen okuryazarl ekseni etraf nda bilimsel yöntemlerin 

yerle mesi hedefi gözetilmi tir. Bu aç dan bak ld nda Fen ve Teknoloji 

Program nda yap land r c yakla m benimsenmi tir. 



 

65

  
Fen alan nda elde edilen bilgiler, bir ihtiyac kar lamas ve hayat kolayla t r c bir 

konfora dönü mesi teknolojiyi ortaya ç karm t r. Teknoloji sadece bilgisayar gibi 

elektronik cihazlar kullanmak de ildir. Teknoloji, insanlar n istek ve ihtiyaçlar n 

gidermek için araçlar, yap lar veya sistemlerin geli tirildi i ve de i tirildi i bir 

süreçtir.  

Fen ve teknolojinin birçok ortak yönü vard r. Hem bilimsel ara t rmalarda hem de 

teknolojik tasar m süreçlerinde benzer beceriler ve zihinsel al kanl klar kullan l r. 

Fen ve teknolojiyi birbirinden ay ran en önemli özellik, amaçlar n n farkl olmas d r. 

Fenin amac do al dünyay anlayarak çal mak, teknolojinin amac ise insanlar n 

istek ve ihtiyaçlar n kar lamak için do al dünyada de i iklik yapmakt r.  

Fen ve Teknoloji Program nda gerçek ya amla ba lant l olarak bol etkinlikler 

bulunan bir içerik haz rlanarak, ö rencilere fen ve teknoloji okuryazarl için gerekli 

bilgi, anlay , beceri, tutum ve de erleri kazand rarak onlar n gelecekte etkin bir 

ekilde i gören, bilinçli ve sorumlu vatanda lar olmalar na katk sa lama yoluna 

gidilmi tir(MEB, 2005:11-12).  

2.9.2. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Prgogram n n Temel Yap s

  

Fen ve teknoloji dersi ö retim program n n temel anlay ve hareket noktalar yedi  

ba l k alt nda toplanabilir:  

1.Az Bilgi Özdür 

Ünitelerde öngörülen kazan mlar, pek çok say da bilgi ve kavram , yüzeysel ve 

birbirinden ayr k biçimde, özümsenmesi imkans z bir h zla i lemek yerine, az say da 

kavram ve bilginin gerçek bir ö renmeye imkan verir tempoda sunumunu sa layacak 

ekilde seçilmi tir.    
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2.Fen ve Teknoloji Okuryazarl

 
Ünitelerde kazan mlar ve etkinlikler seçilirken fen ve teknoloji okuryazarl n n yedi 

boyutu gözetilmi , ö rencilerin fen ve teknoloji okuryazar bireyler olarak 

yeti meleri için program n elveri li bir çerçeve olu turmas na özen gösterilmi tir.  

3.Ö renme Sürecine Yakla m 

Programda, yap land r c ö renme yakla m , öncelikli olup ö renmenin her bireyin 

zihninde ço u zaman o bireye özgü bir süreç sonunda gerçekle ti i görü üne a rl k 

verilmi tir. Bu anlamda, ö retim program nda ö renciyi fiziksel ve zihinsel olarak 

etkin k lan, yap land r c yakla ma uygun çe itli ö retim stratejilerine yer 

verilmi tir.  

4.Ölçme ve De erlendirme 

Programda, geleneksel ölçme ve de erlendirme yöntemleri ile birlikte alternatif 

ölçme ve de erlendirme yakla mlar benimsenerek ö renciyi de erlendirmenin 

yan nda, ö renme sürecini de erlendirme anlay na a r l k verilmi tir. Böylece, 

de erlendirme sürecini, ö renme sürecine kayna t rma ve bu süreci slah için bir araç 

olarak kullanma yoluna gidilmi tir.  

5.Geli im Düzeyi ve Bireysel Farkl l klar 

Kazan mlar ve etkinlikler seçilirken ö rencilerin zihinsel ve fiziksel geli im 

düzeyleri gözetilmi ayr ca bireysel farkl l klar hesaba kat larak farkl etkinliklerin 

seçimi ve yeri geldikçe ö rencilerle bire bir ilgilenme te vik edilmi tir.  

6.Bilgi ve Kavram Sunum Düzeni 

Programda sarmall k ilkesi esas al nm , pek çok konuya, gittikçe derinle en bir 

içerikle her s n fta yer verilmi ; böylece yeterli s kl kla geriye gönderme sa lanarak 

ö renilenlerin peki tirilmesi için alt yap olu turulmu tur.     
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7.Di er Derslerle ve Ara Disiplinlerle Uyum 

Program n ilgili di er derslerin programlar yla paralelli i ve bütünlü ü gözetilmi tir. 

Ayr ca uygun olan yerlerde, i lenen konunun katk da bulundu u ara disiplin 

kazan mlara gönderme yap lm t r.  

Tablo 5: 2005 Fen ve Teknoloji Ders Program nda Vurgulanan Temel 

Anlay lar 

Daha az vurgu Daha çok vurgu 

Bilginin ezberlenmesi ve hat rlat lmas

 

Beceri ve anlay geli tirme 

Konu kapsam nda ayr nt lar Kavram ve ya ama dönük anlay 

geli tirme 

Testlerle ölçme ve de erlendirme Alternatif ölçme, de erlendirme 

yakla mlar

 

Düz anlat m Yap land rmac l k 

Ö retmen ve program merkezli ö retim Ö renci merkezli ö retim 

Ortalama ö renci tipli Bireysel farkl l klar dikkate alma 

Program n kat bir ekilde uygulanmas

 

Program n esnek bir ekilde uygulanmas

 

Yar mac ve bireysel ö renme birlikli ö renme 

 

2.9.3. Kazan mlar  

Tüm vatanda lar n fen ve teknoloji okuryazar olarak yeti mesini amaçlayan Fen ve 

Teknoloji Dersi Ö retim Program n n genel amaçlar a a da sunulmu tur. 

Ö rencilerin;  

1.Do al dünyay ö renmeleri ve anlamalar , bunun dü ünsel zenginli i ile heyecan n 

ya amalar n sa lamak, 

2.Her s n f düzeyinde bilimsel ve teknolojik geli me ile olaylara merak duygusu 

geli tirmelerini te vik etmek, 

3.Fen ve teknolojinin do as n ; fen, teknoloji, toplum ve çevre aras ndaki kar l kl 

etkile imleri anlamalar n sa lamak, 
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4.Ara t rma, okuma ve tart ma arac l yla yeni bilgileri yap land rma becerileri 

kazanmalar n sa lamak, 

5.E itim ile meslek seçimi gibi konularda, fen ve teknolojiye dayal meslekler 

hakk nda bilgi, deneyim, ilgi geli tirmelerini sa layabilecek alt yap y olu turmak, 

6.Ö renmeyi ö renmelerini ve bu sayede mesleklerin de i en mahiyetine ayak 

uydurabilecek kapasiteyi geli tirmelerini sa lamak, 

7.Kar la abilece i al lmad k durumlarda, yeni bilgi elde etme ile problem çözmede 

fen ve teknolojiyi kullanmalar n sa lamak, 

8.Ki isel kararlar verirken uygun bilimsel süreç ve ilkeleri kullanmalar n sa lamak, 

9.Fen ve teknolojiyle ilgili sosyal, ekonomik ve etik de erleri, ki isel sa l k ve çevre 

sorunlar n fark etmelerini, bunlarla ilgili sorumluluk ta malar n ve bilinçli kararlar 

vermelerini sa lamak, 

10.Bilmeye ve anlamaya istekli olma, sorgulama, mant a de er verme, eylemlerin 

sonuçlar n dü ünme gibi bilimsel de erlere sahip olmalar n , toplum ve çevre 

ili kilerinde bu de erlere uygun ekilde hareket etmelerini sa lamak, 

11.Meslek ya amlar nda bilgi, anlay ve becerilerini kullanarak ekonomik 

verimliliklerini art rmalar n sa lamakt r(MEB, 2005:12-13).   

Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program nda tüm ö rencilerin fen ve teknoloji 

okur-yazar olmas vizyonunun gerçekle tirilebilmesi için; Canl lar ve Hayat, 

Madde ve De i im, Fiziksel Olaylar, Dünya ve Evren ö renme alanlar ö rencilere 

kazand r lacak fen kavram ve ilkelerini düzenlemektedir. Fen ve Teknoloji okur-

yazarl için gerekli Fen-teknoloji-toplu-çevre ili kileri, Bilimsel süreç becerileri, 

Tutum ve De erler ö renme alanlar na ili kin kazan mlar, çok uzun süreçler 

sonunda edinilece i öngörüldü ü için; di er dört alandan(Canl lar ve Hayat, Madde 

ve De i im, Fiziksel Olaylar, Dünya ve Evren) seçilen ünitelerdeki kazan mlarla 

harman edilmi , bu alanlarla ilgili ayr ünite olu turulmu tur.  

2.9.4. çerik  

çerik, sarmal yakla m temel al narak düzenlenmi tir. Ö renme alanlar ndaki temel 

kavramlar her s n fta ele al nm , ancak üst s n flara geçildikçe kazan mlarda 
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belirtilen bilgi, anlay ve becerilerin göreli olarak derinli i artm ve kapsam 

geni lemi tir.  

Tablo 6: Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program Ö renme Alanlar

 

Konu çeri i le lgili Ö renme 

Alanlar

 

Beceri, Anlay , Tutum ve De erler le 

lgili Ö renme Alanlar

 

*Canl lar ve Hayat 

*Madde ve De i im 

*Fiziksel Olaylar 

*Dünya ve Evren 

*Fen-Teknoloji-Toplum-Çevre(FTTÇ) 

*Bilimsel Süreç Becerileri (BSB) 

*Tutumlar ve De erler (TD) 

  

Konu içeri i ile ilgili ö renme alanlar belirli oranlarda Fizik, Kimya, Biyoloji ve 

Astronominin alt konular etraf nda düzenlenmi ve her bir konu içeri ine uygun 

kazan mlar geli tirilmi tir. çerikler, ö rencilerin ya ve bili sel düzeylerine uygun 

olarak somut özelliklerden soyut özelliklere do ru düzenlenmi tir. Bunlar n yan s ra, 

bu kazan mlar gerçekle tirmek için, gerekli olan tutumlar ve de erler (TD), bilimsel 

süreç becerileri (BSB) ve Fen-Teknoloji Toplum ve Çevre (FTTÇ) olarak, ö rencinin 

bili sel geli im düzeylerine uygun olarak ayr nt l bir ekilde verilmi tir. 

Yeni programda Fen ve Teknoloji dersinin, ö rencilerin ö renmelerine yönelik üç tür 

ö renme alan na yer verilmi tir. Amaçlanan genel esaslar, Tutum ve De erler 

kazan mlar ile; alg lama (dikkatini verme ve sürdürme), tepkide bulunma (kar l k 

verme ve bundan tatmin olma), de er verme (hareketlere, olaylara ve nesnelere önem 

verme), örgütleme (tutarl bir de er sistemi olu turma) ve ya am tarz

 

geli tirmedir.  

Bilimsel Süreç Becerileri ile gözlem yapma, s n flama, ölçme ve say lar kullanma, 

uzay ve zaman ili kilerini kullanma, yordama, önceden kestirme, hipotez kurma ve 

yoklama, de i kenleri belirleme ve kontrol etme, yaparak tan mlama, model 

olu turma, deney düzenleme ve yapma gibi beceriler aç klanmaktad r.  

FTTÇ kazan mlar ile fen ve fennin do as n

 

anlama, teknolojiyi anlama, insan, 

toplum ve fen aras ndaki ili kiyi kurabilme, fen ve teknolojiyi ili kilendirebilme, 
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Fen-Çevre ve Teknoloji-Çevre aras ndaki ili kiyi kurabilme, insan-toplum-fen ve 

çevre ve teknoloji döngüsünü anlayabilmeye yönelik birçok kazan m amaçlanm t r.  

TD, BSB ve FTTÇ kazan mlar ö retim program ndaki her bir konunun içeri i ile 

ili kilendirilmi tir. Ö rencilerin, belirtilen kazan mlar gerçekle tirmeleri için belirli 

bir probleme yönelik çözüm geli tirmelerinin istendi i ve çözüm sürecinde 

teknolojiyi ve basit teknolojik tasar mlar yapmalar gerekti i yönünde kendilerini 

geli tirmeleri arzu edilmektedir. Bu etkinliklerde ö rencilerin teknolojik tasar m 

döngüsünü kullanabilmeleri amaçlanm t r(Çepni ve Ayas, 2008:26-27).   

2.9.5. Ö retme ve Ö renme Süreci  

Günümüzde, her ülke e itim alan nda kar la t sorunlara etkili çözümler bulmak 

üzere kendi sistemini sorgulamakta ve nas l bir yap lanmayla bu sorunlar 

çözebilece ini tart maktad r. u anda e itim ve ö retim, ö rencilere önceden 

belirlenmi içeri in do rudan aktar lmas olarak de il, ö renmenin kolayla t r lmas , 

ö renme i inde ö renciye d dünyaya ili kin kendi bireysel bilgi, anlam ya da 

yorumlar n yap land rmas için yard m edilmesi süreci olarak görülmektedir. Bu 

nedenle ö retim uygulamalar n n tasar mlanmas nda ve uygulanmas nda 

ö retmenlerin neyi, nas l ö reteceklerinden çok, ö rencilerin hangi ko ullarda daha 

iyi ö renebilecekleri üzerinde durulmaktad r.  

Bu nedenle programda, aktif ö renme, i birli ine dayal ö renme, ba ms z 

ö renme, ö renmeyi ö renme, s n f d nda e itim, bireysel farkl l klara duyarl 

e itim gibi çe itli uygulamalara a rl k verilmi tir. Ö rencilerin programda 

belirlenen kazan mlar edinebilmesi için kullan lacak ö retim stratejileri ve ö renme 

deneyimleri yap land r c ö renme teorisine dayal olarak yönlendirilmeli, ö renme 

ortamlar ve ö retim stratejileri de yap land r c , aktif bir ö renme süreci görü ünü 

yans tmal d r(Korkmaz vd., 2007:10-13).    
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Fen ö retiminde kullan lan geleneksel ö retme-ö renme yöntemleri; 

1.Anlatma 

2.Tart ma 

3.Soru-Yan t 

4.Örnek Olay ncelemesi 

5.Gösteri Yöntemi 

6.Gezi ve Gözlem  

Kullan lan ö renci merkezli alternatif ö retme-ö renme yöntemleri ise; 

1.Bulu yoluyla ö renme 

2. birlikli ö renme 

3.Analoji 

4.Çoklu Zeka Kuram

  

1.Anlat m:Geleneksel ö retim yöntemleri aras nda çok s k kullan lmaktad r. 

Ö retmen merkezlidir. Genellikle ö retmen konuyu ö rencilere aktarmaktad r. 

Ö renci pasif durumda oldu undan uzun süreli ö retmenin bilgi aktar p ö rencinin 

pasif durumda kalmas dersi s k c hale getirebilir. Ancak ö retmen ö rencilere 

sorular sorarak ya da s n f içerisinde tart malara yer vererek dersi çekici hale 

getirebilir. Bu yöntem derse giri yaparken konuyu özetlerken ya da bir konuyla ilgili 

bilgi aktar rken kullan l r. Kullan lmas kolay olan bu yöntemde ö retmen 

aç klamalar, tan mlar, soru sorma, rapor etme ve yarg larda bulunur(Aydo du ve 

Kesercio lu, 2005:72).  

2.Tart ma:Tart ma, Fen ve Teknoloji derslerinde ö rencilerin ö retmenle birlikte 

bir konuyu daha iyi kavrayabilmek amac yla fikir al veri i yapt klar bir yöntemdir. 

Di er bir deyi le konuyla ilgili farkl görü leri olan ö renci ya da birkaç grup 

ö rencinin ö retmen gözetiminde sistemli bir ekilde gerçekle tirdikleri sözlü 

konu malar ya da görü lerin ortaya at lmas d r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:72).  

3.Soru-Yan t Yöntemi:Bu yöntemde ö rencilerin konu ma ve ifade etme 

yetenekleri geli tirilirken ayn zamanda s ras yla söz alma ve dinleme gibi davran 
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ekilleri de kazand r lm olur. Ö retmenin ö rencilere yöneltece i sorular yan nda 

ö rencilerin de ö retmene veya birbirlerine sorular sorabilmelerine imkan 

tan nmal d r. Ö retmenin dikkat etmesi gereken hususlar ise sorular n net ve anla l r 

olmas , kavram karga alar na yer verilmemesi olacakt r. Bu yöntemin iyi ve etkili bir 

ekilde uygulanmas için ö retmenler, ö rencilerine soru sorma f rsatlar yaratmal , 

mümkün oldu u kadar ö retimin amac ve yönü ö renci sorular na 

dayand r lmal d r(Karada ve Korkmaz, 2007:24-25).  

4. Örnek Olay ncelemesi:Örnek olay Fen ve Teknoloji ö retiminde yayg n olarak 

kullan labilecek bir yöntemdir. Günlük ya am m zda ve çevremizde kar la t m z 

olaylar n, gerçek örneklerin veya problemlerin seçilerek bunlar üzerinde olas 

çözümlerin sa lanarak ö renmenin gerçekle mesi durumudur. Örnek olayda dikkat 

edilmesi gereken en önemli özelliklerden biride ö rencinin bizzat ö renme sürecine 

kat lmas ve olabildi ince ö rencinin kat l m n n sa lanmas d r(Aydo du ve 

Kesercio lu, 2005:73)  

5.Gösteri Yöntemi:Bu yöntemde de ö retmen etkinli i yapan, aktif olan birey iken 

ö renci pasif izleyici durumundad r. Ancak düz anlat m yönteminin aksine 

ö rencilerin birden fazla duyusuna hitap edilmesi söz konusudur. Ancak düz anlat m 

ekline göre daha etkili bir yöntemdir. Çünkü ö retmen dersi anlat rken ö rencinin 

birden fazla duyusuna hitap etti i için daha kal c bir ö retim sa lama amaçl d r. 

Gösteri yöntemi, birkaç duyu organ n uyard ve ö rencilerin ilgi ve dikkatlerini 

çekti i için ö renmeyi kolayla t ran bir ö retim yöntemi olarak kabul 

edilmektedir(Karada ve Korkmaz, 2007:26).  

6.Gezi-Gözlem Yöntemi:Gözlem ö rencilerin e ya olay ve varl klar n do rudan 

kendilerinden bilgi edinmelerini ve olaylar n bilimsel bir ara t rma ile ilgili temel 

becerileri kazanmalar n sa layan etkili bir ö retim yöntemidir. Gezi gözlemin 

birçok çe idi vard r. Yap l ekline, yap lan yere mevcuda ve süresine göre farkl 

ekillerde uygulan r(Karada ve Korkmaz, 2007:29).   
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Fen ö retiminde kullan lan alternatif ö retmen-ö renme teknikleri:  

1.Bulu Yoluyla Ö renme:Bulu yoluyla ö renme, fen ö rencilerinin kendi 

etkinlikleri ve gözlemlerine dayal olarak yarg ya varmas n destekleyen bir ö retim 

yakla m d r. Ö rencilere temel becerilerin kazand r lmas nda, bu yöntem oldukça 

etkilidir. Çünkü bu yakla mda ö renci aktiftir. Ö retmen rehber konumunda 

ö renciyi, konuya yönlendirir. Ö renci, örneklerden hareketle tan ma ula r. Ö renci, 

kavram ya da ula lmas gereken hedefi kendisi bulmakta ve ke fetmektedir. Bulu 

ya da ke fetme ile ö renme yöntemi, somut dü ünmeyi gerçekle tirdi i için, 

ilkö retimde kullan lmas oldukça uygundur. Ö renciler yaparak, ya ayarak ve 

dü ünerek ö renme eylemini gerçekle tirmi olurlar(Aydo du ve Kesercio lu, 

2005:74).  

Bruner, ö rencilerin bir bilim adam gibi dü ünmelerini gerekti ini ve bunu 

sa laman n yolunun da bulu yoluyla ö retim yoluyla oldu unu ileri sürmektedir. 

Bulu yoluyla ö renmeyle, ö rencilerin aktif ara t r c olaca n dü ünmektedir. 

Bruner e göre ö rencilerde ö renmeye kar olumlu tutum geli tirmek için merak 

güdüsünü harekete geçirmek, ö rencilerde ö renilecek konuya kar

 

merak 

uyand rmak gerekmektedir(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:75).  

2. birlikli Ö renme: birli i bireylerin belli bir amaç için küçük gruplar eklinde 

ö renmesine kolayl k sa lamak amac yla yapt klar çal malard r. birlikli ö renme, 

ö rencilerin ö retme-ö renme sürecinde aktif kat l m n sa layan önemli bir 

yöntemdir. birli ine dayal s n fta ö renciler grup olarak birlikte çal rlar, 

birbirlerini dinlerler, fikirlerini ve materyallerini payla rlar, birbirlerine sorular 

sorarlar, birbirlerine yard m ederler ve birbirlerini överler. Fen ve teknoloji 

ö retiminde i birlikli ö renme ö rencilerin soyut fen kavramlar n grup çal malar 

içerisinde önceki bilgi birikimlerini de dikkate alarak yeniden 

yap land r rlar(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:77-78).   

birlikli ö renme, ö rencilerin küçük gruplar hâlinde çal arak ve birbirlerinin 

ö renmesine yard m ederek ö renmeyi gerçekle tirme sürecidir. Grup çal malar n 
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i birlikli ö renme yapan özellik, ö rencilerin hem kendilerini hem de arkada lar n 

kapasitelerinin sonuna kadar geli tirmeye çal malar d r(Aç kgöz, 2008:172).  

3.Analoji:Fen ve teknoloji ö retiminde ö rencilerin bir konuyu ya da bilimsel bir 

olay izah etmede zorlanmalar veya kavramada güçlük çekmeleri özellikle 

ilkö retimde s kl kla görülen bir olgudur. Ancak ö rencilerin kendi dünyalar nda 

yaratt klar analojileri(benzetme) kullanarak bir konuya aç kl k getirmeleri onlar n 

daha kolay kavramalar na ve anlaml ö renmelerini güçlendirmektedir. Analoji ya da 

benzetme yabanc l k çekilen bir olgunun yabanc l k çekilmeyen bize tan d k gelen 

bir olguya benzetilerek aç klanmas d r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:79).  

Analojilerin giderek önem kazanmas ö rencilerin bilimsel kavramlar ö renmelerini 

kolayla t rmakta ve böylece ö renciler tam ö renmeyi gerçekle tirmektedirler. Fen 

ve teknoloji ö retiminde fen s n flar nda zor kavramlar analoji kullanarak sunmak 

veya aç klamak ö rencilerin dersi anlamalar n kolayla t r r. Analojilerde 

benzetilenle benzeyen aras nda ö renci birey ba lant olu turabildi i sürece fen 

ö retiminde analoji yararl d r. Aksi halde ö renilmesi hedeflenenle benzetilen bir 

biriyle uyum göstermezse bu tür uygulamalar yarar yerine zarar getirebilir(Aydo du 

ve Kesercio lu, 2005:80).  

4.Çoklu Zekâ Kuram :Fen ve Teknoloji dersinin temel amaçlar ndan biri de 

nitelikli bireyler yeti tirmektir. Bu tür bireyler yeti tirmeyi sa lamadaki en önemli 

araçlardan biri de kullan lan farkl ö retim yöntem ve teknikleridir. Fen ö retiminde 

bireylerin yaparak-ya ayarak ve tart arak ö renme yoluyla bilimsel yöntemi 

kullanmalar esast r. Çoklu Zekâ Kuram da, yeni ö retim yakla mlar ndan biridir. 

Bu ö retim yakla m bireylerin farkl zekâ alanlar na sahip oldu una dikkat 

çekmektedir. Fen ö retiminde Çoklu Zekâ teorisini kullanmak, ö retmen aç s ndan 

aktif bir ö renme çevresi olu turmada önemli rol oynar. Her ö renciye hitap etmek 

söz konusu oldu u için ö retmen taraf ndan s n f ortam na uygun yöntemler 

seçilmelidir(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:81).   
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2.9.6. De erlendirme  

Ö renci merkezli e itimde, ö rencinin ve ö retmenin rolleri de i mi , bu de i iklik 

de erlendirme sürecine de yans m t r. Ö renci, de erlendirme sürecine kat larak 

ö renmenin sorumlulu unu alm t r. Ö rencinin bir bütün olarak geli imini 

gözlemek ve kendisini de de erlendirme sürecine katmak, hem ö retmenlerin ve 

ilgililerin yukar da s ralanan özelliklerini tan mas nda hem de ö rencinin kendisini 

tan mas nda yard mc olur. Bu da ö renci ile ilgili verilen kararlar ve yap lan 

yönlendirmelerin do rulu unun artmas n sa lar.  

Ö renciye ili kin verilecek de erlendirme kararlar na dayanak olmas için çe itli araç 

ve yöntemlerle bilgi toplan r. Bu araç ve yöntemlerin çe itlili i, ö renciyi çok yönlü 

olarak tan may sa layacak ve de erlendirme kararlar n n isabetli olmas n 

art racakt r.   

Tablo 7: Ölçme-De erlendirme Sürecinde Kullan lan Yöntemler  

Geleneksel De erlendirme Teknikleri Alternatif De erlendirme Teknikleri 

1.Uzun Yan tl Yoklamalar 1.Performans De erlendirme 

2.Bo luk Doldurma Testleri 2.Portfolyo De erlendirme 

3.Do ru-Yanl Testleri  3.Kavram Haritalar

 

4.Çoktan Seçmeli Testler 4.Yap land r lm Grid 

5.E le tirme Testleri 5.Tan lay c Dallanm A aç 

6.Sözlü Yoklamalar 6.Kelime li kilendirme 

7.Soru-Cevap Tekni i 7.Projeler-Yaz l Raporlar 

 

8.Dramalar-Gösteriler 

 

9.Mülakatlar 

 

10.Posterler 

 

11.Grup veya Akran De erlendirmesi 

 

12.Kendini De erlendirme 

(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:238).   
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2.9.6.1. Geleneksel De erlendirme Teknikleri 

Ka t-kalem testleri olarak da bilinen bu teknikler, ö rencilerin bilgi ve becerilerini 

ba l ölçme araçlar yla ortaya ç kar r. Bu tekniklerle ilgili ayr nt l bilgiler a a da 

verilmi tir. 

1.Yaz l Yoklamalar: E itim sistemi içinde aç k uçlu, uzun yan tl veya 

kompozisyon tipi olarak bilinen test türüdür(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:259). 

2.Bo luk Doldurma Testler: Bir cümleyi tamamlamak, k sa bir tan m yapmak veya 

soruda yer alan bir bo lu u doldurmak için uygun bir sembol, rakam veya kelimenin 

yaz lmas n n gerekti i testlerdir(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:260). 

3.Sözlü Yoklamalar: Ö rencinin fen ve teknoloji konular nda ders ö retmeni veya 

ilgili komisyon önünde, kendisine sözel olarak yöneltilen sorular sözlü olarak 

cevapland rmas d r(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:261). 

4.Do ru-Yanl Testler: Ö rencilerden kendilerine yöneltilen do ru ve yanl 

önermeleri seçmesinin istendi i testlerdir(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:261). 

5.Çoktan Seçmeli Testler: Bir soru kökü ve birden çok alternatif cevaptan olu an 

testlerdir. Çoktan seçmeli testler son y llarda ülkemizde ve dünyada fen e itiminde 

en yayg n kullan lan testlerdir(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:262). 

6.E le tirmeli Testler: Ö rencilerin, iki sütun halinde verilen bilgileri 

e le tirmelerini gerektiren testlerdir. Seçenek say s n n ikiden çok olmas yönünden 

çoktan seçmeli testlere benzer(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:264).  

2.9.6.2. Alternatif De erlendirme Teknikleri 

Alternatif de erlendirme olarak adland r lan tekniklerin en önemli özelli i, gerçek 

ya am ko ullar na göre yap land r lmas d r. Ayr ca ö rencilerin sadece bili sel 

becerilerini de il duyu sal ve psiko-motor becerilerini ortaya ç karmak oldukça 

önemlidir. Alternatif de erlendirme teknikleri, sadece ö renme ürününü de il, 

ö renme sürecini de de erlendirir(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:264).  

Alternatif de erlendirmenin amac ö renciyi ö renme ortam nda desteklemek 

suretiyle sahip oldu u performans n uzun süreli takiplerle de erlendirmektir. 

1.Performans De erlendirme: Ö rencileri bir etkinli i yaparken göstermi oldu u 

çabalar n n de erlendirilmesine performans de erlendirme denir. Ö retmenler 
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ö rencileri gözlemleyerek yapt klar çal malar ölçer ve de erlendirirler(Aydo du 

ve Kesercio lu, 2005:265). 

2.Ö renci Ürün Dosyas (Portfolyo): Portfolyo ngilizce kar l olarak evrak ürün 

dosyas anlam na gelir. Bir ders kapsam nda, ö rencilerin dönem boyunca yapt klar 

bütün etkinliklerinin içinden belirli bir amaca yönelik olanlar n ö retmenlerin 

rehberli inde seçilerek bir dosyada toplanmas d r(Aydo du ve Kesercio lu, 

2005:267). 

3.Kavram Haritalar : Kavram haritalar , bir kavram ba l alt nda ili kili 

kavramlar n birbiri ile ba lant lar n gösteren iki boyutlu emalard r(Aydo du ve 

Kesercio lu, 2005:268). 

4.Yap land r lm Grid: Yap land r lm grid, ö rencilerin yanl kavramlar ile 

alternatif kavramlar n belirlemede yararlan lan araçlard r(Aydo du ve Kesercio lu, 

2005:269). 

5.Tan lay c Dallanm A aç Tekni i: Bu yöntemde ö rencinin zihninde yer etmi 

yanl alg lamalar ve yanl stratejiler ortaya ç kart lmaya çal l r. Ö renciler 

kendilerine sunulan ve a aç dal eklindeki sorular do ru ve yanl cevaplama 

durumlar na göre di er sorulara geçerler(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:270). 

6.Posterler: Posterler, bir projeyi ve sistemi daha önceden proje ve sistem hakk nda 

hiçbir bilgisi olmayan okuyuculara ana hatlar yla tan t c nitelikte haz rlanan iki 

boyutlu grafiklerdir(Aydo du ve Kesercio lu, 2005:270).  

Yeni Fen ve Teknoloji Program e itim ö retimin her yönünü ele alacak ekilde 

kapsaml ayn zamanda de i ik ko ullara uyarlanabilme aç s ndan esnek bir tarzda 

haz rlanm t r.          
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Tablo 8: Yeni Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program ile Eski Fen ve 

Teknoloji Dersi Ö retim Program Aras nda Bulunan Farklar  

Program n Temel 
Özellikleri 

Yeni Fen ve Teknoloji 
Program

 
Önceki Fen Bilgisi 
Program

 
Fen ve Teknoloji dersinde 
ne ö retelim? 
Az bilgi özdür. 

Ö renciye çok bilgi 
yüklemek yerine temel 
kavramlar vererek 
anlaml ö renme 
amaçlanm t r. Teknoloji 
ve uygulamalar yla ilgili 
konulara a rl k 
verilmi tir. 

Programda anlaml 
ö renme yerine daha çok 
ö renciye bilgi 
yüklemeye a rl k 
verilmi tir. Teknoloji ile 
ilgili konular ele 
al nmam t r. 

Niçin Fen ve Teknoloji 
ö retelim? 
Fen ve teknoloji okur 
yazarl

 

Her konu ile ilgili bilgi 
kazan mlar nda uygun 
at flarla örme sa lanarak 
fen ve teknoloji okur-
yazarl yla ilgili çok 
say da beceri 
kazan mlar na a rl k 
verilmi tir. 

Fen okur-yazarl ndan 
sadece program n 
giri inde bahsedilmi 
fakat program sadece 
bilgi kazan mlar na a rl k 
vermi tir. 

Fen ve Teknolojiyi nas l 
ö retelim? 
Yap land rmac ö renme 
yakla m

 

Sadece temel felsefesinde 
de il ö retim 
programlar ndaki ö renme 
ve ö retme etkinliklerinde 
yap land r c yakla m 
esas al nm t r. 

Program n giri inde 
yap land r c yakla ma 
sadece k saca de inilmi 
fakat ö retim 
programlar nda 
kazan mlar n ve 
etkinliklerin davran ç 
yakla ma göre 
düzenlendi i 
görülmektedir. 

Ö retim uygulamalar 
aç s ndan  
Ö renci merkezli ö retim

 

Yap land rmac yakla ma 
göre ö renme-ö retim 
etkinliklerinin tamam 
ö rencinin bilgiyi 
zihninde yap land rd n 
gözetmesi gerekti inden 
ö retim kendili inden 
ö renci merkezlidir. 

Program n giri inde 
ö retimin, ö renci 
merkezli oldu u 
söylenmekle birlikte 
kazan mlar ve verilen 
örnek etkinlikler 
incelendi inde daha çok 
ö retmen ve programlar 
merkezli oldu u 
görülmektedir. 

Ölçme ve de erlendirme 
aç s ndan 
Alternatif ölçme ve 
de erlendirme 
yakla mlar (süreç 
de erlendirmesi 

Programda yap land r c 
ö renme yakla m esas 
al nd için 
de erlendirme 
ö renmenin bir parças 
olarak al nm , portfolyo 
ve süreç de erlendirmesi 

Birbirinden ba ms z 
parçal bilgileri, ezbere 
bilgileri ölçmeye ve konu 
sonu ve dönem sonu 
ölçmeye dayanan 
geleneksel ölçme ve 
de erlendirme 
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gibi alternatif 
de erlendirme 
yakla mlar na a rl k 
verilmi tir. 

yöntemlerine a rl k 
verilmi tir. 

Konu ve kavram s rlamas 
aç s ndan 
Sarmall k ilkesi 

Sarmall k ilkesine göre 
temel kavram ve konular 
her s n f seviyesinde 
ö rencinin günlük ya am 
deneyimlerinin içinde 
i lenerek konular n 
derinli i ve kapsam s n f 
seviyesi yükseldikçe 
art r lm t r. 

Ünite ve konu s ralamas 
do rusal yakla m esas 
al narak s n f seviyesine 
göre kavramlar n gittikçe 
derinli inin artmas 
gözetilmeden ayr 
paketler halinde 
sunulmu tur. 

Di er konu alanlar ile 
ili kilendirmeye etkin 
a rl k verme 

Ö retim programlar nda 
hemen hemen her 
kazan mda ilgili olan 
matematik, sosyal bilgiler 
gibi di er konu alanlar na 
aç k ekilde ba lant lar 
yap lm t r. 

Kazan mlar di er konu 
alanlar yla ilgili herhangi 
bir ili kilendirme 
sözkonusu de ildir. 

Ö rencilerin bireysel 
farkl l klar n gözetme 

Ö renmenin her 
ö rencinin zihnine bilgi 
paketinin aktar lmas ile 
olmad , yeni bilgilerin 
ö rencilerin zihninde ön 
bilgilerine dayanarak 
yap land r ld esas 
al nd için tüm ö renme-
ö retim etkinliklerinde 
farkl l klar kendili inden 
etkin bir ekilde 
gözetilmi tir. 

Programda verilen 
kazan mlarda ve ö retim 
etkinliklerinde bireysel 
farkl l klar n gözetilmesi 
gere inin üzerinde 
durulmam t r. 

(Uygun, 2005:23-24).           
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BÖLÜM III  

YÖNTEM   

Bu bölümde, s ras yla ara t rman n modeli, evren, örneklem, veri toplama arac n n 

haz rlanmas , verilerin toplanmas ve verilerin analizine ili kin bilgilere yer 

verilmi tir.  

3.1. Ara t rman n Modeli  

lkö retim 6. ve 7. s n flarda uygulanmakta olan Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim 

Program , fen bilgisi ö retmenlerinin görü lerine dayal olarak de erlendirmeyi 

amaçlayan bu ara t rman n gerçekle tirilmesinde, tarama modelinden 

yararlan lm t r.  

Tarama modelleri, geçmi te ya da hâlen varolan bir durumu varoldu u ekliyle 

betimlemeyi amaçlayan ara t rma yakla mlar d r. Ara t rmaya konu olan olay, birey 

ya da nesne, kendi ko ullar içinde ve oldu u gibi tan mlanmaya çal l r. Onlar , 

herhangi bir ekilde de i tirme, etkileme çabas gösterilmez. Bilinmek istenen ey 

vard r ve oradad r. Önemli olan, onu uygun bir biçimde gözleyip 

belirleyebilmektir(Karasar,2005:77).  

Bu model çerçevesinde, fen bilgisi ö retmenlerinin konu ile ilgili görü ve önerileri, 

Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ö retmen Görü lerine Dayal Olarak 

De erlendirilmesi anketi ile toplanan veriler yard m yla belirlenmeye çal lm t r. 

Ayr ca ö retim program na ili kin ö retmen görü lerinin, ö retmenlerin 

cinsiyetlerine, atama durumlar na, meslekteki k demlerine, çal t klar okulun e itim 

ekline, okuttuklar s n flara, e itim durumlar na, mezun olduklar alanlara, göre 

nas l da l m gösterdi i taranm t r.    
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3.2. Evren ve Örneklem  

Bu ara t rman n evrenini, stanbul ili Avrupa yakas nda bulunan devlet ilkö retim 

okullar nda görev yapan fen bilgisi ö retmenleri; örneklemini ise, 2007-2008 

ö retim y l n n II. döneminde bu okullarda görev yapan ve rastlant sal örneklem 

yoluyla seçilmi 225 fen bilgisi ö retmeni olu turmaktad r.  

3.3. Veri toplama süreci  

3.3.1. Veri toplama arac

  

Bu ara t rmada veri toplama arac olarak ara t rmac taraf ndan haz rlanan ve EK-

1 de verilmi olan anket formu kullan lm t r. Anket formu geli tirilirken;  

1. M.E.B. 2006-2007 ö retim y l nda 6. s n flarda, 2007-2008 ö retim y l nda 7. 

s n flarda uygulamaya konulan ilkö retim Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim 

Program incelenmi tir. 

2. Program geli tirme ve de erlendirme ile ilgili literatür taranm t r. 

3. Olas anket maddeleri için fen bilgisi ö retmenlerinin görü leri ve uzman 

bilgisine ba vurulmu tur. Anket maddeleri haz rland ktan sonra kapsam 

geçerlili i içinde uzman görü leri al n p düzeltilen anket formu 

uygulanm t r. 

4. Bilgi toplama arac olarak geli tirilen anket formu, iki bölümden 

olu maktad r. On iki sorunun yer ald birinci bölüm, ö retmenlerin ki isel 

bilgileri ile ilgilidir. kinci bölümde, ö retmenlerin yenilenen fen ve teknoloji 

dersi ö retim program n n geneline ve ögelerine ili kin görü lerini belirlemek 

üzere, durum belirlemeye yönelik 51 sorudan olu maktad r. 

5. Haz rlanan anket, 5 madde program n genel yap s ; 10 madde program n 

kazan mlar ; 13 madde program n içeri i; 12 madde program n ö renme-

ö retme süreci; 8 madde program n ölçme-de erlendirme süreci; 1 madde 

kullan lan ö retim stratejilerini; 1 madde de erlendirme araçlar ve 1 madde 

kazand r lan beceriler ile ilgili olmak üzere 51 maddeden olu mu tur. Anket 
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ile ilgili ö retmen görü leri Kat l yorum , K smen Kat l yorum ve 

Kat lm yorum olmak üzere derecelendirilmi tir. 

6. Anket formlar 2007-2008 ö retim y l II. Dönemin sonunda 225 fen bilgisi 

ö retmenine uygulanm t r.  

3.3.2. Uygulama  

Haz rlanan anket formlar ço alt larak 2007-2008 e itim ö retim y l II. Dönem 

sonunda bizzat ara t rmac taraf ndan ve gönüllü olarak kat lmak isteyen devlet 

ilkö retim okullar nda görev yapan fen bilgisi ö retmenlerine uyguland . Toplam 

280 anket da t lm , geri dönen anket say s 246 d r. Bu anketlerin içerisinde eksik 

i aretleme ve her bir maddeye ayn kat lma derecesinin i aretlendi i gözlenen 

anketlerin 21 tanesi de erlendirmeye dâhil edilmedi inden ve de erlendirmeye 

al nan anket say s 225 dir. Böylece ara t rmada, anketlerin geri dönü

 

oran % 80,3 

olmu tur.  

3.3.3. Verilerin çözümlenmesi ve yorumlanmas

  

Ara t rma için kullan lan anket formlar toplanm , veriler kodlanmadan önce tek tek 

kontrol edilmi tir. Yap lan kontrolde, 21 anket gerekti i biçimde doldurulmam 

oldu u için geçersiz say larak de erlendirmeye al nmam t r. Geçerli olan 

anketlerdeki yan tlar, bilgisayar ortam na aktar lm ve ara t rman n amaçlar 

do rultusunda çözümlenmi tir.  

lenen bilgiler, frekans ve yüzdelik de erler olarak belirtildi i için bu verilerin 

çözümlenmesinde, betimsel istatistik yöntemlerinden yararlan lm t r. Bu 

ara t rmayla ilgili tüm istatistiksel çözümlemelerde Statistical Program for Social 

Science(SPSS 15.0 for Windows) paket program ndan yararlan lm t r.     
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BÖLÜM IV  

BULGULAR  

Bu bölümde, ara t rmada ele al nan amaçlar do rultusunda toplanan verilerin 

istatistiksel çözümlemeleri neticesinde elde edilen bulgular ve yorumlar yer 

almaktad r.  

Bulgular bölümünde önce örneklem grubunun genel yap s n tan t c frekans ve 

yüzde da l mlar na yer verilmi tir. Di er bulgular, ara t rman n amac nda belirtilen 

alt problemler do rultusunda sunulmu tur.  

4.1. Grubun Genel Yap s na li kin Frekans ve Yüzdeler  

Ara t rma sürecinde elde edilen demografik verilere göre örneklem grubunu 

olu turan 225 ö retmenin cinsiyet, atama durumu, mesleki k dem, çal t klar okulun 

e itim ekli, okuttuklar s n f, s n flar n mevcutlar , e itim durumlar , mezun 

olduklar alanlar, fen ve teknoloji ö retim program n inceleme durumu ve program 

tan t m semineri veya hizmet içi e itime kat lma durumlar na ait frekans ve yüzde 

da l mlar a a da s ras yla verilmi tir.  

Çizelge-1. Ö retmenlerin cinsiyet de i kenine ili kin frekans ve yüzde da l mlar

 

      Cinsiyet f % Geçerli 
% 

Y lmal

 

% 

 

Erkek 86 38,2 38,2 38,2 

 

Kad n 139 61,8 61,8 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ankete kat lan fen bilgisi ö retmenlerin cinsiyet bak m ndan da l mlar yukar daki 

tabloda verilmi tir. Örneklemdeki ö retmenler cinsiyet bak m ndan k yasland nda 

kad n say s n n fazla oldu u görülmektedir (Çizelge-1). Kad nlar örneklemin % 

61,8 ini olu tururken, erkeklerin oran %38,2 olarak belirlenmi tir.     
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Çizelge-2. Ö retmenlerin atama durumu de i kenine ili kin frekans ve yüzde 

da l mlar

 
               Atama Durumu f % Geçerli 

% 
Y lmal

 
% 

Kadrolu 171 76,0 76,0 76,0 

Ücretli 26 11,6 11,6 87,6 

Sözle -4/B 28 12,4 12,4 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Örneklemi olu turan ö retmenlerin atama durumlar bak m ndan da l mlar na 

bakt m zda en büyük grubu kadrolu grubun (%76) olu turdu u görülmektedir. 

Ücretli ö retmenler örneklemin % 11,6 s n olu tururken, sözle meli-4/B 

ö retmenler, örneklemin % 12,4 ünü olu turduklar tespit edilmi tir.  

Çizelge-3. Ö retmenlerin mesleki k dem de i kenine ili kin frekans ve yüzde 
da l mlar

 

Mesleki K dem F % Geçerli 
% 

Y lmal

 

% 

0-5 y l 118 52,4 52,4 52,4 

6-10 y l 50 22,2 22,2 74,7 

11-15 y l 30 13,3 13,3 88,0 

16-20 y l 12 5,3 5,3 93,3 

20 y l ve üzeri 15 6,7 6,7 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ö retmenlerin meslekteki k dem sürelerine bakt m zda, en büyük grubun %52,4 ile 

0-5 y l süresi olanlar n olu turdu u görülmektedir. Di er k dem gruplar büyüklük 

s ras yla; %22,2 6-10 y l; %13,3 11-15 y l; 20 y l ve üzeri %6,7 ve son olarak % 5,3 

ile 16-20 y l görev yapan ö retmenler örneklemi olu turmaktad r.  

Çizelge-4. Ö retmenlerin çal t okulun e itim ekli de i kenine ili kin frekans ve 
yüzde da l mlar

 

Okulun E itim ekli f % Geçerli 
% 

Y lmal  
% 

Tam gün e itim 82 36,4 36,4 36,4 

kili e itim 143 63,6 63,6 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0   

 

Ö retmenlerin görev yapt klar okulun e itim ekline göre, %63,6 s n n ikili e itim 

yapan okullarda çal t klar ; %36,4 ünün ise tam gün e itim yapan okullarda görev 

yapt klar sonucuna ula lm t r.  
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Çizelge-5. Ö retmenlerin okuttuklar s n flar de i kenine ili kin frekans ve yüzde 

da l mlar

 
Okutulan S n flar f % Geçerli 

% 
Y lmal  
% 

6. s n f 13 5,8 5,8 5,8 

7. s n f 27 12,0 12,0 17,8 

6 ve 7. s n flar 185 82,2 82,2 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0   

 

Örneklemi olu turan ö retmenlerin ders okuttuklar s n flar de i kenine göre en 

büyük grubu %82,2 si ile 6. ve 7.s n flar n olu turdu u görülmektedir. Di er 

gruplar n s ras yla %12 ile 7. s n flar ve % 5,8 ile 6. s n flar olu turmaktad r.   

Çizelge-6. Ö retmenlerin okuttuklar s n f mevcudu de i kenine ili kin frekans ve 
yüzde da l mlar

 

Ortalama S n f                     
Mevcudu 

f % Geçerli 
% 

Y lmal

  

% 

25 ve alt

 

22 9,8 9,8 9,8 

26-30 aras

 

21 9,3 9,3 19,1 

31-35 aras

 

33 14,7 14,7 33,8 

36-40 aras

 

63 28,0 28,0 61,8 

41 ve üzeri 86 38,2 38,2 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0   

 

Ö retmenlerin okuttuklar s n flar n mevcutlar na bakt m zda, en büyük grubu 

%38,2 ile s n f mevcudu 41 ve üzeri olanlar n olu turdu u görülmektedir. Di er 

gruplar ise s ras yla %28 i 36-40 aras ; %14,7 si 31-35 aras ; 25 ve alt % 9,8 ve son 

olarak %9,3 ile 26-30 aras olu turmaktad r.  

Çizelge-7. Ö retmenlerin e itim durumu de i kenine ili kin frekans ve yüzde 
da l mlar

 

E itim Durumu f % Geçerli 
% 

Y lmal

  

% 

Lisans 199 88,4 88,4 88,4 

Yüksek lisans 26 11,6 11,6 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0   

 

Örneklemi olu turan ö retmenleri e itim durumu bak m ndan inceledi imizde, lisans 

mezunu ö retmen grubunun daha fazla oldu u (%88,4) görülmektedir. Yüksek lisans 

yapanlar n oran ise %11,6 olarak bulunmu tur.  
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Çizelge-8. Ö retmenlerin mezun olduklar alan de i kenine ili kin frekans ve yüzde 

da l mlar

 
Mezun Olunan Alan        f % Geçerli 

% 
Y lmal

 
% 

 
Fen bilgisi 140 62,2 62,2 62,2 

  
Fizik 32 14,2 14,2 76,4   

Kimya 25 11,1 11,1 87,6   

Biyoloji 28 12,4 12,4 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0   

 

Ö retmenleri, mezun olduklar alan bak m ndan inceledi imizde en büyük grubun 

%62,2 ile fen bilgisi mezunlar n n olu turdu u görülmektedir. Di er gruplar 

s ras yla; %14,2 si fizik; %12,4 ü biyoloji ve %11,1 ni kimya mezunlar n n 

olu turdu u bulunmu tur.  

Çizelge-9. Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n inceleme 
durumu de i kenine ili kin frekans ve yüzde da l mlar

 

Program nceleme 
Durumu                      

f % Geçerli  
% 

Y lmal

 

% 

 

Evet 179 79,6 79,6 79,6 

  

K smen 43 19,1 19,1 98,7   

Hay r 3 1,3 1,3 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0   

 

Ö retmenlerin fen ve teknoloji dersi ö retim program n inceleme durumu 

de i kenine göre; %79,6 s n n program inceledi i, %19,6 s n n program k smen 

inceledi i ve %1,3 ünün ise program incelemedi i sonucuna ula lm t r.  

Çizelge-10. Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program tan t m 
semineri ve hizmet içi e itime kat lma durumu de i kenine ili kin frekans ve yüzde 

da l mlar

 

Hizmet içi E itim f % Geçerli 
% 

Y lmal

 

% 

 

Evet 153 68,0 68,0 68,0 

  

Hay r 72 32,0 32,0 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0   

 

Ö retmenlerin program tan t m semineri veya hizmet içi e itime kat lma durumuna 

göre bakt m zda, % 68 inin Evet , %32 sinin ise Hay r

 

cevab verdi i 

saptanm t r.  
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4.2. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ögelerine li kin Ö retmen 

Görü leri  

Bu bölümde ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n ögeleri 

(genel yap s , kazan mlar, içerik, ö renme-ö retme süreci ve ölçme-de erlendirme 

süreci) ile ilgili bulgulara yer verilmi tir.  

4.2.1. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Genel Yap s na li kin 

Ö retmen Görü leri  

Geli tirilmi olan bilgi toplama arac ile ö retmenlere programlara ili kin genel 

görü leri sorulmu tur. Elde edilen bulgular Çizelge-11. de görülmektedir.   

Çizelge-11. Ö retmenlerin program n genel yap s ile ilgili görü leri 
1.Kolay anla labilir ve 
uygulanabilir niteliktedir. 

f % Geçerli 
% 

Y lmal

 

% 

Kat lmama e ilimi 13 5,8 5,8

 

5,8 

K smen kat lma e ilimi 62 27,6 27,6

 

33,3 

Kat lma e ilimi 150 66,7 66,7

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

2.Yap land rmac ö retim 
tekniklerine uygun haz rlanm t r.                

 

           

   

        

Kat lmama e ilimi 8 3,6 3,6

 

3,6 

K smen kat lma e ilimi 64 28,4 28,4

 

32,0 

Kat lma e ilimi 153 68,0 68,0

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

3.Ö renci merkezlidir.   
            

 

                    
Kat lmama e ilimi 14 6,2 6,2

 

6,2 

K smen kat lma e ilimi 58 25,8 25,8

 

32,0 

Kat lma e ilimi 153 68,0 68,0

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

4.Ça da geli melere aç kt r.      
                    

Kat lmama e ilimi 9 4,0 4,0

 

4,0 

K smen kat lma e ilimi 54 24,0 24,0

 

28,0 

Kat lma e ilimi 162 72,0 72,0

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

5.Özellikleri uygulay c lar

 

taraf ndan bilinmektedir.                
                     

 

Kat lmama e ilimi 28 12,4 12,4

 

12,4 

K smen kat lma e ilimi 95 42,2 42,2

 

54,7 

Kat lma e ilimi 102 45,3 45,3

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0
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Ö retmenlerin, program n genel yap s yla ilgili görü lerine bak ld nda, program n 

kolay anla labilir ve uygulanabilir nitelikte oldu u, program n yap land rmac 

ö retim tekniklerine uygun olarak haz rland , ö renci merkezli ve ça da 

geli melere aç k oldu u konular nda ö retmenlerin büyük ço unlu unun olumlu bir 

görü içinde oldu u sonucuna var lm t r.  

Program n özellikleri, uygulay c lar taraf ndan bilinip bilinmedi i sorusuna ise; 

%45,3 ünün kat l m gösterdi i, %42,2 sinin k smen kat ld klar ve %12,4 ünün ise 

kat lmama e ilimi cevab

 

verdikleri görülmektedir. Program n özelliklerinin 

uygulay c lar taraf ndan bilinip bilinmedi i konusunda karars z olan ö retmenlerin 

oran önemsenecek say dad r.  

4.2.2. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n Kazan mlar na li kin 

Ö retmen Görü leri  

Ö retmenlerin, Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n kazan mlar na (10 

madde) ili kin verdikleri yan tlar n frekanslar ve yüzdeleri hesaplanm ve da l m 

Çizelge-12. de sunulmu tur.   

Çizelge-12. Ö retmenlerin program n kazan mlar ile ilgili görü leri 

6.Toplumun ihtiyaçlar n 
kar layacak niteliktedir.  

f % Geçerli 

 

             % 
Y lmal

  

         % 
Kat lmama e ilimi 15 6,7 6,7

 

6,7 

K smen kat lma e ilimi 96 42,7 42,7

 

49,3 

Kat lma e ilimi 114 50,7 50,7

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

7.Ö rencilerin ilgi ve yeteneklerine 
yöneliktir.               

      

Kat lmama e ilimi 12 5,3 5,3

 

5,3 

K smen kat lma e ilimi 87 38,7 38,7

 

44,0 

Kat lma e ilimi 126 56,0 56,0

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

8.Ö rencilerin bulunduklar 
dönemdeki geli im özelliklerine 
uygundur. 

             

     

Kat lmama e ilimi 7 3,1 3,1

 

3,1 

K smen kat lma e ilimi 57 25,3 25,3

 

28,4 

Kat lma e ilimi 161 71,6 71,6

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0
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9.Genel olarak birbirleri ile 
tutarl d r. 

f % Geçerli 
% 

 
Y lmal

 
% 

 
Kat lmama e ilimi 9 4,0 4,0

 
4,0 

K smen kat lma e ilimi 68 30,2 30,2

 
34,2 

Kat lma e ilimi 148 65,8 65,8

 
100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   
10.Gerçekle tirilebilir(davran a 
dönü türülebilir) niteliktedir.                           

Kat lmama e ilimi 16 7,1 7,1

 

7,1 

K smen kat lma e ilimi 95 42,2 42,2

 

49,3 

Kat lma e ilimi 114 50,7 50,7

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

11.Ö rencilerin haz r bulunu luk 
düzeylerine uygundur.     

Kat lmama e ilimi 20 8,9 8,9

 

8,9 

K smen kat lma e ilimi 103 45,8 45,8

 

54,7 

Kat lma e ilimi 102 45,3 45,3

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

12.Aç k ve net olarak ifade 
edilmi tir.                   

Kat lmama e ilimi 23 10,2 10,2

 

10,2 

K smen kat lma e ilimi 59 26,2 26,2

 

36,4 

Kat lma e ilimi 143 63,6 63,6

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

13.Konu alanlar n n özelliklerine 
uygundur.                          

Kat lmama e ilimi 10 4,4 4,4

 

4,4 

K smen kat lma e ilimi 66 29,3 29,3

 

33,8 

Kat lma e ilimi 149 66,2 66,2

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

14.Program ile birlikte geli tirilen 
ö retmen k lavuz kitaplar , 
ö renci ders ve çal ma kitaplar na 
uyumludur.    

          

    

        

Kat lmama e ilimi 7 3,1 3,1

 

3,1 

K smen kat lma e ilimi 35 15,6 15,6

 

18,7 

Kat lma e ilimi 183 81,3 81,3

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

15.Program n genel amaçlar yla 
uyumludur.               

    

            

Kat lmama e ilimi 2 ,9 ,9 ,9 

K smen kat lma e ilimi 46 20,4 20,4

 

21,3 

Kat lma e ilimi 177 78,7 78,7

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

    

Çizelge-12 incelendi inde, Toplumun ihtiyaçlar n kar layacak niteliktedir. 

maddesine, ö retmenlerin % 50,7 sinin kat lma e ilimi gösterdi i, %42,7 sinin 

k smen kat l m gösterdi i ve %6,7 sinin ise kat lmad sonucuna ula lm t r. 
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Program n, toplumun ihtiyaçlar n kar lamada yeterli olup olmad konusunda 

karars z tutum sergileyen ö retmenlerin bu yönde görü bildirmelerinin nedeni, 

bulunduklar çevreyi de göz önüne alarak, kazan mlar n, toplumun ihtiyaçlar n 

kar lamada yetersiz kalabilece i dü üncesi olabilir.  

Kazan mlar n, ö rencilerin ilgi ve yeteneklerine yönelik oldu u; ö rencilerin 

bulunduklar geli im özelliklerine uygunlu u; genel olarak birbirleri ile tutarl olup 

olmad na yönelik sorulara ö retmenlerin ço unlu unun Kat l yorum

 

yan t 

verdikleri tabloda görülmektedir. Bu bulgular, ö retmenlerin, programlar n 

haz rlanmas boyutunda olumsuz bir görü te olmad klar eklinde yorumlanabilir. 

Kazan mlar n, gerçekle tirilebilir(davran a dönü türülebilir) niteliktedir. 

maddesine kat l mc lar n; % 50,7 sinin kat l m gösterdi i, % 42,2 sinin k smen 

kat ld ve % 7,1 inin ise kat lmad görülmektedir. Bu bulgulara göre net bir görü 

içinde olmayan ö retmenlerin oldu u söylenebilir.  

Ö rencilerin haz r bulunu luk düzeylerine uygunlu u konusunda kat l mc lar n; % 

45,3 ünün kat l m gösterdi i, % 45,8 inin k smen kat ld ve % 8,9 unun ise 

kat lmad görülmektedir. Bu bulgulara göre ö retmenler karars z bir tutum 

sergilemektedirler. Ö retmenlerin bu yönde görü bildirmelerine; çal makta 

olduklar ortam ve programlar n uygulamaya yeni konulmu olmas neden olarak 

gösterilebilir.   

Kazan mlar n, aç k ve net ifade edildi i, konu alanlar n n özelliklerine uygun olup 

olmad , ö renci ders ve çal ma kitaplar na uygunlu u ve program n genel 

amaçlar yla uygunlu u konular nda ö retmenlerin büyük bir k sm n n kat lma 

e ilimi içinde olduklar görülmektedir. Bu bulgularla ö retmenlerin, program n 

haz rlanmas boyutunda ve kazan mlar ile ilgili genel yap için olumlu görü içinde 

olduklar n

 

ama kazan mlar n ö rencilere kazand r lmas boyutunda s k nt 

ya ad klar söylenebilir.       
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4.2.3. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n çeri i ile lgili Ö retmen 

Görü leri   

Ö retmenlerin, Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n içeri ine ili kin (13 

madde) verdikleri yan tlar n frekanslar ve yüzdeleri hesaplanm ve da l m 

Çizelge-13 de sunulmu tur.  

Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n içeri inin, ö renme alanlar yla 

tutarl l , kazan mlar gerçekle tirecek ekilde düzenlenmesi, derslerle ilgili 

kavramlar n somutla t r lmas ve ö rencilerin günlük ya ant lar yla ili kilendirilmesi 

ile ilgili sorulara ö retmenlerin büyük bir k sm n n olumlu dü ündükleri söylenebilir.      

Çizelge-13. Ö retmenlerin program n içeri i ile ilgili ö retmen görü leri 

16.Ö renme alanlar yla 
tutarl d r.  

f % Geçerli 
% 

Y lmal

 

% 

 

Kat lmama e ilimi 3 1,3 1,3 1,3 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

55 24,4 24,4 25,8   

Kat lma e ilimi 167 74,2 74,2 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

17.Kazan mlar 
gerçekle tirecek ekilde 
düzenlenmi tir.     

 

Kat lmama e ilimi 10 4,4 4,4 4,4 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

71 31,6 31,6 36,0   

Kat lma e ilimi 144 64,0 64,0 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

18.Dersle ilgili kavramlar 
somutla t rm t r.                    

 

Kat lmama e ilimi 8 3,6 3,6 3,6 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

89 39,6 39,6 43,1   

Kat lma e ilimi 128 56,9 56,9 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

19.Ö rencilerin günlük 
ya ant lar yla 
ili kilendirilmi tir.     

 

Kat lmama e ilimi 10 4,4 4,4 4,4 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

70 31,1 31,1 35,6   

Kat lma e ilimi 145 64,4 64,4 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  
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20.Ö rencinin ilgi ve 
ihtiyaçlar na uygun olarak 
haz rlanm t r. 

 f % Geçerli 
% 

Y lmal

 
% 

 
Kat lmama e ilimi 11 4,9 4,9 4,9 

  
K smen kat lma 
e ilimi 

97 43,1 43,1 48,0   

Kat lma e ilimi 117 52,0 52,0 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

21.Yak ndan uza a, 
somuttan soyuta vb. genel 
ö retim ilkeleri göz önüne 
al narak düzenlenmi tir.       

 

Kat lmama e ilimi 14 6,2 6,2 6,2 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

68 30,2 30,2 36,4   

Kat lma e ilimi 143 63,6 63,6 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

22.Yeterli say da etkinlikle 
desteklenmi tir.     

 

Kat lmama e ilimi 8 3,6 3,6 3,6 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

53 23,6 23,6 27,1   

Kat lma e ilimi 164 72,9 72,9 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

23.Di er derslerle bütünlük 
ve paralellik gözetilerek 
haz rlanm t r.     

 

Kat lmama e ilimi 28 12,4 12,4 12,4 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

79 35,1 35,1 47,6   

Kat lma e ilimi 118 52,4 52,4 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

24.Konularla ilgili temel 
bilgilere (kavramlar, ilkeler, 
yöntemler vb.) yer 
verilmi tir.  

         

    

Kat lmama e ilimi 16 7,1 7,1 7,1 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

60 26,7 26,7 33,8   

Kat lma e ilimi 149 66,2 66,2 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

25.Ö rencilerin bireysel 
farkl l klar dikkate al narak 
haz rlanm t r.     

 

Kat lmama e ilimi 45 20,0 20,0 20,0 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

112 49,8 49,8 69,8   

Kat lma e ilimi 68 30,2 30,2 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

26.Ö rencilerin derse kar 
olumlu tutum 
geli tirmelerini 
sa lamaktad r.  

            

 

           

   

        

 

Kat lmama e ilimi 15 6,7 6,7 6,7 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

95 42,2 42,2 48,9   

Kat lma e ilimi 115 51,1 51,1 100,0 
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Toplam 225 100,0 100,0  

 
27.Öngörülen sürede 
tamamlanmaya uygundur. 

 f % Geçerli 
% 

Y lmal

 
% 

 
Kat lmama e ilimi 104 46,2 46,2 46,2 

  
K smen kat lma 
e ilimi 

62 27,6 27,6 73,8   

Kat lma e ilimi 59 26,2 26,2 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

28.Haz rlan rken sarmall k 
ilkesine uyulmu tur.                        

 

Kat lmama e ilimi 11 4,9 4,9 4,9 

  

K smen kat lma 
e ilimi 

85 37,8 37,8 42,7   

Kat lma e ilimi 129 57,3 57,3 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

  

Program n içeri i, ö rencilerin ilgi ve ihtiyaçlar na uygun olarak haz rlanm t r. 

maddesine ö retmenlerin % 52 sinin kat l m e ilimi gösterdi i, %43,1 nin k smen 

kat ld ve % 4.9 un ise kat lmama e ilimi cevab vermi lerdir.   

Çizelge-13 e bak ld nda içeri in yak ndan uza a, somuttan-soyuta vb. genel 

ö retim ilkeleri göz önüne al narak düzenlenmesi, yeterli say da etkinlikle 

desteklenmesi, konularla ilgili temel bilgilere yer verilmesi ve haz rlan rken 

sarmall k ilkesine uygunlu una yönelik maddelere ö retmenlerin büyük bir k sm n n 

Kat l yorum

 

cevab vererek olumlu bir görü içinde olduklar söylenebilir. 

Program n içeri inin di er derslerle bütünlük ve paralellik gözetilerek 

haz rlanm t r. maddesi için ö retmenlerin %52,4 ünün kat l m e ilimi içinde 

oldu u, %35,1 nin k smen kat ld ve % 12,4 ünün ise kat lmad n

 

görmekteyiz. 

Bu bulgulara göre kat l mc lar n büyük bir k sm n n olumlu bir görü sergiledikleri 

ama bir k sm n n da bu konuda karars z bir tutum sergiledikleri sonucuna 

ula abiliriz.  

Çizelge-13. e bak ld nda içeri in haz rlanmas nda ö rencilerin bireysel 

farkl l klar n n dikkate al nmas konusunu içeren maddeye ö retmenlerin % 49,8 nin 

k smen kat ld , % 30,2 kat l m e ilimi içinde oldu u ve % 20 sinin ise kat lmad 

görü ü saptanm t r. Bu bulgulara göre ö retmenlerin karars z bir tutum 

sergiledikleri sonucuna ula abiliriz. Ö rencilerin derse kar olumlu tutum 

geli tirmelerini sa lamaktad r. maddesine, ö retmenlerin % 52,2 sinin kat ld , % 

42,2 sinin k smen kat ld ve % 6,7 sinin ise kat lmad görülmektedir. Bu 
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bulgulara göre kat l mc lar n büyük bir k sm n n olumlu bir cevap vermesine kar n, 

kat l mc lar n bir k sm n n karars z kald söylenebilir.  

Program n içeri inin, öngörülen sürede tamamlanmaya uygundur. maddesine 

ö retmenlerin %46.2 sinin kat lmama e ilimi gösterdi i, % 27,6 s n n k smen 

kat l m içinde oldu u ve % 26,2 sinin ise kat ld görülmektedir. Bu bulgulara göre 

ö retmenler, dört saate ç kar lan Fen ve Teknoloji dersinin süre olarak yetersiz 

kald , içeri in ve etkinliklerin fazla oldu u dü üncesinde olabilirler. Program n 

içeri i ile ilgili genel olarak ö retmenlerin olumlu dü ünce içinde oldu u; ancak 

içeri in tamamlanmas için gerekli süre konusunda olumsuz bir tutum sergiledikleri 

ve ö rencilerin bireysel farkl l klar n n göz önüne al nmas nda ise karars z bir görü 

içinde olduklar söylenebilir.   

4.2.4. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ö renme-Ö retme Süreci 
ile lgili Ö retmen Görü leri  

Ö retmenlerin, Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n ö renme-ö retme 

sürecine ili kin (12 madde) verdikleri yan tlar n frekanslar ve yüzdeleri hesaplanm 

ve da l m Çizelge-14 de sunulmu tur.      

Çizelge-14. Ö retmenlerin program n ö renme-ö retme süreci ile ilgili 
görü leri 

29.Ö rencilere, ön bilgilerini 
kullanarak, yeni ö rendi i 
kavramlar yap land rma f rsat 
vermektedir. 

f % Geçerli 
% 

Y lmal

 

% 

 

Kat lmama e ilimi 12 5,3 5,3 5,3 

  

K smen kat lma e ilimi 83 36,9 36,9 42,2   

Kat lma e ilimi 130 57,8 57,8 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

30.Programda ö retmene 
yönlendirici ve rehber rolü 
yüklemektedir.         

 

Kat lmama e ilimi 26 11,6 11,6 11,6 

  

K smen kat lma e ilimi 56 24,9 24,9 36,4   

Kat lma e ilimi 143 63,6 63,6 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  
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31.Ö renci merkezli ö retim 
stratejilerini benimsemektedir. 

f % Geçerli 
% 

Y lmal

 
% 

 
Kat lmama e ilimi 18 8,0 8,0 8,0 

  
K smen kat lma e ilimi 60 26,7 26,7 34,7   

Kat lma e ilimi 147 65,3 65,3 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 
32.Ö rencilere bilgi sunmaktan 
çok bilgiye ula malar için yol 
göstermektedir.  

     

Kat lmama e ilimi 17 7,6 7,6 7,6 

  

K smen kat lma e ilimi 86 38,2 38,2 45,8   

Kat lma e ilimi 122 54,2 54,2 100,0   

Toplam 225 100,0 100,0  

 

33.Programda önerilen ö retim 
yöntemleri s n f ortam nda 
uygulanabilir niteliktedir.     

Kat lmama e ilimi 45 20,0 20,0 20,0 

K smen kat lma e ilimi 99 44,0 44,0 64,0 

Kat lma e ilimi 81 36,0 36,0 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  

 

34.Okulumuzda bulunan ders araç 
ve gereçleri derslerin ö retimi için 
gerekli araç ve gereci 
kar lamaktad r.     

Kat lmama e ilimi 53 23,6 23,6 23,6 

K smen kat lma e ilimi 76 33,8 33,8 57,3 

Kat lma e ilimi 96 42,7 42,7 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  

 

35.Dersler için ayr lan süre gezi-
gözlem, inceleme, yaparak-
ya ayarak ö renme gibi 
ö rencileri aktif k lan ve 
ö renmenin üst düzeyde 
gerçekle mesini sa layan 
ö renme-ö retme etkinlikleri için 
yeterlidir.      

                    

Kat lmama e ilimi 99 44,0 44,0 44,0 

K smen kat lma e ilimi 70 31,1 31,1 75,1 

Kat lma e ilimi 56 24,9 24,9 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  

 

36.Farkl düzeydeki ö renciler için 
uygundur.                          

Kat lmama e ilimi 55 24,4 24,4 24,4 

K smen kat lma e ilimi 102 45,3 45,3 69,8 

Kat lma e ilimi 68 30,2 30,2 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  

 

37.Etkinliklerin verilmesi 
ö retmenin yarat c l n 
s n rland rmaktad r.       

        

Kat lmama e ilimi 111 49,3 49,3 49,3 

K smen kat lma e ilimi 72 32,0 32,0 81,3 

Kat lma e ilimi 42 18,7 18,7 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  
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38.Ö rencilerin derse aktif 
kat l m n sa lamaktad r. 

f % Geçerli 
% 

Y lmal

 
% 

Kat lmama e ilimi 12 5,3 5,3 5,3 

K smen kat lma e ilimi 81 36,0 36,0 41,3 

Kat lma e ilimi 132 58,7 58,7 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  

 
39.Ö rencileri ara t rma -
sorgulama yapmaya sevk eder.                 

Kat lmama e ilimi 12 5,3 5,3 5,3 

K smen kat lma e ilimi 76 33,8 33,8 39,1 

Kat lma e ilimi 137 60,9 60,9 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  

 

40.Ö rencilerin arkada lar yla 
i birli i yapmalar na olanak 
tan maktad r.     

Kat lmama e ilimi 10 4,4 4,4 4,4 

K smen kat lma e ilimi 71 31,6 31,6 36,0 

Kat lma e ilimi 144 64,0 64,0 100,0  

Toplam 225 100,0 100,0  

  

Program n ö renme-ö retme sürecinin ö rencilere, ön bilgilerini kullanarak, yeni 

ö rendi i kavramlar yap land rma f rsat vermesi; programda ö retmene 

yönlendirici ve rehber rolü yüklemesi; ö renci merkezli ö retim stratejilerini 

benimsenmesi ve ö rencilere bilgi sunmaktan çok bilgiye ula malar için yol 

göstermektedir, maddelerine kat l mc lar n büyük bir k sm olumlu cevap vermi 

olup, program n genel felsefesi olan ö renci merkezli ve bilgiye ula ma becerilerini 

destekler nitelikte sonuçlar göstermi tir.  

Programda önerilen ö retim yöntemleri s n f ortam nda uygulanabilir nitelikte olup 

olmad sorulmu , ö retmenlerin % 44 ünün k smen kat l m e ilimi içinde oldu u, 

% 36 s n n Kat l yorum ve % 20 sinin Kat lm yorum yan t verdi i 

görülmektedir. Bu bulgulara göre ö retmenlerin ö retim yöntemlerinin s n f 

ortam nda uygulanabilirli i konusunda karars z bir tutum sergiledi i sonucuna 

ula labilir. Okulumuzda bulunan ders araç ve gereçleri derslerin ö retimi için 

gerekli ihtiyac kar lay p kar lamad sorusuna ö retmenlerin; % 42,7 sinin 

Kat l yorum

 

dedi i, % 33,8 sinin k smen kat ld ve %23,6 s n n kat lmama 

e ilimi içinde oldu u tablo 4.14 te görülmektedir. Bu bulgulara, ö retmenlerin 

çal t klar okullar n bulunduklar çevre ve çevrenin sahip oldu u imkânlar 

çerçevesinde sahip olacaklar araç-gereç yap s de i ece inden ö retmenlerin bir 

k sm kat l m göstermektedir.    
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Etkinliklerin yapt r lmas nda, sürenin yeterli olup olmad sorusuna olumlu bir 

görü belirtmeyen ö retmenlerin, % 44 ünün Kat lm yorum %31,1 nin K smen 

Kat l yorum

 
ve % 24,9 unun Kat l yorum yan t verdi ini görmekteyiz. 

Ö retmenlerin olumsuz bir tutum sergilemelerinin nedeni olarak, etkinlik ve içeri in 

fazla olmas dü ünülebilir. Farkl düzeyde ö renciler için program n uygunlu u 

sorusuna ise kat l mc lar n % 45,3 ünün K smen kat l yorum

 

% 30,2 sinin 

Kat l yorum

 

ve % 24,4 ünün ise Kat lm yorum yan t

 

verdikleri görülmektedir. 

Bu bulgulara göre program n farkl düzeydeki ö rencilere uygunlu u konusunda 

ö retmenlerin karars z bir tutum sergilediklerini söyleyebiliriz.  

Etkinliklerin haz r verilmesi ö retmenin yarat c l n s n rland rmaktad r. 

maddesine ö retmenlerin % 49,3 ünün Kat lm yorum % 32 nin K smen 

Kat l yorum

 

ve % 18,7 sinin ise Kat l yorum yan t verdi i görülmektedir. Bu 

bulgulara göre etkinliklerin verilmesi ö retmenlerin yarat c l n s n rland rmad

 

söylenebilir. Program n ö rencilerin derse aktif kat l m n sa lama durumu; 

ö rencileri ara t rma-sorgulama yapmaya ve ö rencilerin arkada lar yla i birli i 

yapmalar na olanak tan y p tan mad ile ilgili ö retmenlerin olumlu tav r içinde 

olduklar görülmektedir.  

4.2.5. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ölçme-De erlendirme 

Boyutu ile lgili Ö retmen Görü leri  

Ara t rman n bu bölümünde ö retmenlerin, Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim 

Program n n ölçme-de erlendirme sürecine ili kin (8 madde) verdikleri yan tlar n 

frekanslar ve yüzdeleri hesaplanm ve da l m Çizelge-15 te sunulmu tur.  

Çizelge-15. Ö retmenlerin program n ölçme-de erlendirme süreci ile ilgili görü leri 
41.Yöntemleri aç k olarak 
belirtilmektedir.  

f % Geçerli  
            % 

Y lmal

 

          % 

Kat lmama e ilimi 17 7,6 7,6

 

7,6 

K smen kat lma e ilimi 81 36,0 36,0

 

43,6 

Kat lma e ilimi 127 56,4 56,4

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

42.Örnekleri yeterlidir.      
                    

Kat lmama e ilimi 40 17,8 17,8

 

17,8 

K smen kat lma e ilimi 90 40,0 40,0

 

57,8 

Kat lma e ilimi 95 42,2 42,2

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0
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43.Ürün kadar sürecin de 
de erlendirilmesi gereklili ini 
benimsemektedir. 

f  % Geçerli 
             % 

Y lmal

 
           % 

Kat lmama e ilimi 18 8,0 8,0

 
8,0 

K smen kat lma e ilimi 65 28,9 28,9

 
36,9 

Kat lma e ilimi 142 63,1 63,1

 
100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

    
44.Araçlar n uygulanmas zaman 

al c d r.               

 

           

 

             

Kat lmama e ilimi 14 6,2 6,2

 

6,2 

K smen kat lma e ilimi 42 18,7 18,7

 

24,9 

Kat lma e ilimi 169 75,1 75,1

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

45.Kazan mlar n birebir ölçme ve 
de erlendirilmesinde etkilidir.     

Kat lmama e ilimi 22 9,8 9,8

 

9,8 

K smen kat lma e ilimi 102 45,3 45,3

 

55,1 

Kat lma e ilimi 101 44,9 44,9

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

46.Araçlar yla ö renme eksikleri 
ve yanl ö renmeler telafi 
edilebilmektedir.     

Kat lmama e ilimi 33 14,7 14,7

 

14,7 

K smen kat lma e ilimi 97 43,1 43,1

 

57,8 

Kat lma e ilimi 95 42,2 42,2

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

47.Ö renciler aras ndaki geli im 
farkl l klar n ortaya 
ç karmaktad r.        

        

Kat lmama e ilimi 36 16,0 16,0

 

16,0 

K smen kat lma e ilimi 94 41,8 41,8

 

57,8 

Kat lma e ilimi 95 42,2 42,2

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

   

48.Kullan lan ölçekler do ru ve 
objektif olarak de erlendirme 
yap lmaktad r.       

       

Kat lmama e ilimi 29 12,9 12,9

 

12,9 

K smen kat lma e ilimi 90 40,0 40,0

 

52,9 

Kat lma e ilimi 106 47,1 47,1

 

100,0  

Toplam 225 100,0 100,0

     

Program n ölçme-de erlendirme sürecinde, yöntemlerin aç k olarak belirtilmesi; 

ürün kadar sürecin de de erlendirilmesinin gereklili i konular nda ö retmenlerin 

olumlu bir tutum içinde bulunduklar sonucuna ula lm t r. De erlendirme 

örneklerinin yeterlili i sorusuna kat l mc lar n % 42,2 sinin kat ld , % 40 n n 

k smen kat l m e ilimi içinde oldu u ve % 17,8 nin kat lmad görü üne 

ula lm t r. Bu bulgulara göre örneklerin yeterlili i konusunda karars z olan 

ö retmenlerin oran önemsenecek say dad r. 
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De erlendirme araçlar n n uygulanmas zaman al r. maddesine ö retmenlerin % 

75,1 inin Kat l yorum % 18,7 sinin K smen Kat l yorum ve % 6,2 sinin 

Kat lm yorum cevab verdi i görülmektedir. De erlendirme araçlar n n 

uygulanmas n n uzun zaman almas s n f mevcutlar n n kalabal k olmas ndan 

kaynakland veya program n yeni uygulanmaya ba lanmas ndan dolay 

ö retmenlerin yöntemleri kullanmay tam olarak bilmedi i dü ünülebilir.  

 Program n ölçme-de erlendirme sürecinin, kazan mlar n birebir ölçme ve 

de erlendirilmesinde etkili olmas ve de erlendirme araçlar yla ö renme eksikleri ve 

yanl ö renmelerin telafi edilmesine yönelik maddelere ö retmenlerin k smen 

kat l m gösterdi ini Çizelge-15 de görüyoruz. Bu bulgulara göre ö retmenlerin 

karars z bir tutum içinde bulunduklar söylenebilir. Ö renciler aras ndaki geli im 

farkl l klar n ortaya ç karma sorusuna ö retmenlerin % 42,2 sinin Kat l yorum % 

41,8 nin K smen Kat l yorum ve % 16 s n n Kat lm yorum cevab verdi ini 

görüyoruz. Bu bulgulara göre ö retmenlerin net bir görü içinde olmad sonucuna 

ula abiliriz. Kullan lan ölçeklerle do ru ve objektif olarak de erlendirme yap l p 

yap lmad na kat l mc lar n % 47,1 inin Kat l yorum , % 40 n n K smen 

Kat l yorum ve % 12,9 unun Kat lm yorum cevab verdi i görülmektedir. Bu 

bulgulara göre kullan lan ölçeklerin do ru ve objektif olarak de erlendirme 

yap lmas konusunda ö retmenlerin büyük bir k sm n n olumlu görü içinde 

olmas na ra men karars z olanlar n oran önemsenecek say dad r.  

4.2.6. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program nda Kullan lan Ö retim 

Stratejileri ve Yöntemleri ile lgili Ö retmen Görü leri  

Ö retmenlerin, Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n uygulanmas 

a amas nda kulland ö retim stratejileri ve yöntemleri ile ilgili görü leri Çizelge-

16 da sunulmu tur.        
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Çizelge-16.Ö retmenlerin Kulland Ö retim Strateji ve Yöntemleri le lgili 

Görü leri  
       f % Geçerli  

           % 
Y lmal

  
         % 

Ço u Zaman 79 35,1 35,1 35,1 

Ara S ra 140 62,2 62,2 97,3 

Hiçbir Zaman 6 2,7 2,7 100,0 

D
ü

z 
an

la
t

m
 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 176 78,2 78,2 78,2 

Ara S ra 49 21,8 21,8 100,0 

S
o

ru
 

C
ev

ap
 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 90 40,0 40,0 40,0 

Ara S ra 128 56,9 56,9 96,9 

Hiçbir Zaman 7 3,1 3,1 100,0 

G
ö

st
er

i 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 130 57,8 57,8 57,8 

Ara S ra 92 40,9 40,9 98,7 

Hiçbir Zaman 3 1,3 1,3 100,0 

A
l

t
rm

a 
Y

ap
m

a 

  

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 34 15,1 15,1 15,1 

Ara S ra 154 68,4 68,4 83,6 

Hiçbir Zaman 37 16,4 16,4 100,0 

R
o

l 
Y

ap
m

a 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 96 42,7 42,7 42,7 

Ara S ra 120 53,3 53,3 96,0 

Hiçbir Zaman 9 4,0 4,0 100,0 

T
ar

t
m

a 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 69 30,7 30,7 30,7 

Ara S ra 131 58,2 58,2 88,9 

Hiçbir Zaman 25 11,1 11,1 100,0 

P
ro

b
le

m
 

T
em

el
li 

Ö
re

n
m

e

 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 99 44,0 44,0 44,0 

Ara S ra 107 47,6 47,6 91,6 

Hiçbir Zaman 19 8,4 8,4 100,0 

B
ey

in
 

F
rt

n
as

 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 77 34,2 34,2 34,2 

Ara S ra 131 58,2 58,2 92,4 

Hiçbir Zaman 17 7,6 7,6 100,0 

K
e

fe
tm

e 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 37 16,4 16,4 16,4 

Ara S ra 152 67,6 67,6 84,0 

Hiçbir Zaman 36 16,0 16,0 100,0 

O
yu

n
 

O
yn

am
a 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 32 14,2 14,2 14,2 

Ara S ra 122 54,2 54,2 68,4 

Hiçbir Zaman 71 31,6 31,6 100,0 

K
ü

çü
k 

G
ru

p
 

T
ar

t
m

as

Toplam 225 100,0 100,0  
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       f % Geçerli 

            % 
Y lmal

 
          % 

Ço u Zaman 41 18,2 18,2 18,2 

Ara S ra 152 67,6 67,6 85,8 

Hiçbir Zaman 32 14,2 14,2 100,0 
P

ro
je

 
T

ab
an

l  

              
Toplam 225 100,0 100,0  

 
Ço u Zaman 50 22,2 22,2 22,2 

Ara S ra 147 65,3 65,3 87,6 

Hiçbir Zaman 28 12,4 12,4 100,0 

B
a

m
s

z 
Ö

re
n

m
e 

  

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Ço u Zaman 98 43,6 43,6 43,6 

Ara S ra 119 52,9 52,9 96,4 

Hiçbir Zaman 8 3,6 3,6 100,0 

b
ir

li
in

e 
D

ay
al 

  

        

Toplam 225 100,0 100,0  

  

Çizelge-16 incelendi inde, ö retmenlerin, fen ve teknoloji dersi ö retim program n n 

uygulanmas a amas nda ö retim strateji ve yöntemlerini hangi s kl kta kulland klar 

sorusuna, soru-cevap ve al t rma yapma yöntemlerini ço u zaman kulland klar ve 

rol yapma, oyun oynama, proje tabanl , ba ms z ö renme, düz anlat m, ke fetme, 

problem temelli ö renme, gösteri, küçük grup tart mas , tart ma, i birli ine dayal 

ve beyin f rt nas ö renme yöntemlerini ise ara-s ra kulland klar n görüyoruz. Bu 

bulgulara göre soru-cevap yönteminin s n f ortam nda devaml kullan ld , hiçbir 

zaman kullan lmayan yöntemlerin oran ise küçük grup tart mas

 

(%31,6), rol 

yapma (%16,4), oyun oynama (%16), proje tabanl ö renme(%14,2) oldu u 

görülmektedir.   

Bulgulara göre, geleneksel yakla m n ö retim yöntemleri olan al t rma yapma, 

soru-cevap ve düz anlat m n hâlâ yo un olarak ö retmenler taraf ndan kullan ld 

yorumu yap labilir. Yeni program n temel ald yap land rmac l k yakla m n n 

ö retimsel uygulamalar olan i birli ine dayal ö renme, ke fetme, problem temelli 

ö renme ve proje tabanl ö renme yöntemlerine ö retmenlerin s n f ortam nda yer 

verdi i sonucuna ula labilir.  

4.2.7. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program nda Kullan lan Ölçme-

De erlendirme Yöntemleri ile lgili Ö retmen Görü leri  

Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n uygulamas a amas nda 

kulland klar ölçme-de erlendirme yöntemlerini hangi s kl kta kulland klar ile ilgili 

görü leri Çizelge-17 de sunulmu tur. 
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Çizelge-17.Ö retmenlerin Kulland Ölçme-De erlendirme Yöntemleri le lgili 

Görü leri   
f % Geçerli  

            % 
Y lmal

  
         % 

Ço u Zaman 62 27,6 27,6

 
27,6 

Ara S ra 118 52,4 52,4

 
80,0 

Hiçbir Zaman 45 20,0 20,0

 
100,0 

Ö
zD

e
er

l
en

d
ir

m
e 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 108 48,0 48,0

 

48,0 

Ara S ra 100 44,4 44,4

 

92,4 

Hiçbir Zaman 17 7,6 7,6

 

100,0 

Ö
re

n
ci

 
Ü

rü
n

 D
o

s.
 

              

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 100 44,4 44,4

 

44,4 

Ara S ra 111 49,3 49,3

 

93,8 

Hiçbir Zaman 14 6,2 6,2

 

100,0 

K
av

ra
m

 
H

ar
it

al
ar

 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 44 19,6 19,6

 

19,6 

Ara S ra 120 53,3 53,3

 

72,9 

Hiçbir Zaman 61 27,1 27,1

 

100,0 

T
an

la
y

c 
D

al
la

n
m   

   

   
A

aç

 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 36 16,0 16,0

 

16,0 

Ara S ra 99 44,0 44,0

 

60,0 

Hiçbir Zaman 90 40,0 40,0

 

100,0 

Y
ap

la
n

d
r

lm 
G

ri
d

 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 31 13,8 13,8

 

13,8 

Ara S ra 135 60,0 60,0

 

73,8 

Hiçbir Zaman 59 26,2 26,2

 

100,0 

D
ra

m
a 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 80 35,6 35,6

 

35,6 

Ara S ra 121 53,8 53,8

 

89,3 

Hiçbir Zaman 24 10,7 10,7

 

100,0 

Y
az

l 
R

ap
o

rl
ar

 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 42 18,7 18,7

 

18,7 

Ara S ra 114 50,7 50,7

 

69,3 

Hiçbir Zaman 69 30,7 30,7

 

100,0 

A
kr

an
 

D
e

er
le

n
d

ir
m

es
i

 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 159 70,7 70,7

 

70,7 

Ara S ra 61 27,1 27,1

 

97,8 

Hiçbir Zaman 5 2,2 2,2

 

100,0 

Ç
o

kt
an

 
S

eç
m

el
i  

 

          

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 155 68,9 68,9

 

68,9 

Ara S ra 67 29,8 29,8

 

98,7 

Hiçbir Zaman 3 1,3 1,3

 

100,0 

D
o

ru
-

Y
an

l

                

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 147 65,3 65,3

 

65,3 

Ara S ra 68 30,2 30,2

 

95,6 

Hiçbir Zaman 10 4,4 4,4

 

100,0 

E
le

ti
rm

e 
S

o
ru

la
r

 

Toplam 225 100,0 100,0
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f % Geçerli 

             % 
Y lmal

 
          % 

Ço u Zaman 160 71,1 71,1

 
71,1 

Ara S ra 62 27,6 27,6

 
98,7 

Hiçbir Zaman 3 1,3 1,3

 
100,0 

T
am

am
la

b
o

lu
k 

   
  

D
o

ld
u

rm
a

Toplam 225 100,0 100,0

   
Ço u Zaman 55 24,4 24,4

 
24,4 

Ara S ra 92 40,9 40,9

 

65,3 

Hiçbir Zaman 78 34,7 34,7

 

100,0 

U
zu

n
 

C
ev

ap
l 

Y
az

l

 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 128 56,9 56,9

 

56,9 

Ara S ra 91 40,4 40,4

 

97,3 

Hiçbir Zaman 6 2,7 2,7

 

100,0 

K
sa

 
C

ev
ap

l   
   

   
Y

az
l 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 128 56,9 56,9

 

56,9 

Ara S ra 93 41,3 41,3

 

98,2 

Hiçbir Zaman 4 1,8 1,8

 

100,0 

G
ö

rs
el

Ç
al

m
al

ar
 

(p
o

st
er

, 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 86 38,2 38,2

 

38,2 

Ara S ra 110 48,9 48,9

 

87,1 

Hiçbir Zaman 29 12,9 12,9

 

100,0 

K
el

im
e 

 
li

ki
le

n
d

i
rm

e

 

Toplam 225 100,0 100,0

   

Ço u Zaman 43 19,1 19,1

 

19,1 

Ara S ra 117 52,0 52,0

 

71,1 

Hiçbir Zaman 65 28,9 28,9

 

100,0 

G
ö

rü
m

e 

Toplam 225 100,0 100,0

    

Çizelge-17 incelendi inde, ö retmenlerin, fen ve teknoloji dersi ö retim program n n 

uygulanmas a amas n n ölçme-de erlendirme sürecinde ço u zaman kulland klar 

yöntemler; tamamlama(bo luk doldurma), çoktan seçmeli testler, do ru-yanl 

sorular , e le tirme sorular , k sa cevapl yaz l sorular , görsel çal malar(poster, 

grafikler) ve ö renci ürün dosyas oldu unu ve ara s ra kulland klar yöntemler ise 

drama, yaz l raporlar, tan lay c dallanm a aç, özde erlendirme, görü me, grup ve 

akran de erlendirmesi, kavram haritalar , kelime ili kilendirme, yap land r lm grid 

ve uzun cevapl yaz l yoklamalar oldu unu görüyoruz. Bu bulgulara göre 

ö retmenlerin geleneksel ölçme de erlendirme yöntemlerini tercih ettiklerini, 

alternatif ölçme de erlendirme tekniklerinden ö renci ürün dosyas ve görsel 

çal malar daha fazla benimsediklerini söyleyebiliriz. Yap land r lm Grid 

yönteminin hangi s kl kta kullan ld n sorgulayan maddeye kat l mc lar n % 

44 ünün ara-s ra, % 40 n n hiçbir zaman ve % 16 s n n ço u zaman cevab vererek 

bu yöntem hakk nda karars z ve olumsuz bir tav r sergiledi i görülmektedir. Bu 

maddeye verilen yan tlar n istatistiklerine göre yeni kullan lan de erlendirme 
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yöntemlerinin ö retmenler taraf ndan tam olarak bilinmedi i dü ünülebilir. 

Kat l mc lara uzun cevapl yaz l yoklamalar hangi s kl kta kulland klar sorusuna % 

40,9 unun ara s ra, % 34,7 sinin hiçbir zaman ve % 24,4 ünün ise ço u zaman cevab 

vererek karars z bir tutum sergiledi i ve y llard r kullan lan bu yöntemin art k daha 

az s kl kta kullan ld sonucuna ula labilir. Ölçme de erlendirme teknikleri genel 

olarak de erlendirildi inde yap land rmac l k ö renme anlay na dayanan teknikler 

konusunda ö retmenlerin karars z bir tutum içinde oldu u söylenebilir.  

4.2.8. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program nda Kazand r lacak Beceriler 

ile lgili Ö retmen Görü leri  

Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n uygulamas a amas nda 

kazand r lacak beceriler ile ilgili görü leri Çizelge-18 de sunulmu tur.     

Çizelge-18. Ö retmenlerin Program n Uygulanmas ile Kazand r lacak Beceriler ile 

lgili Görü leri 

    f % Geçerli 
             % 

Y lmal

  

         % 

Tamamen 66 29,3 29,3 29,3 

K smen 151 67,1 67,1 96,4 

Hiç 8 3,6 3,6 100,0 

E
le

ti
re

l 
D

ü
ü

n
m

e 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Tamamen 79 35,1 35,1 35,1 

K smen 137 60,9 60,9 96,0 

Hiç 9 4,0 4,0 100,0 

Y
ar

at
c 

D
ü

ü
n

m
e 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Tamamen 104 46,2 46,2 46,2 

K smen 118 52,4 52,4 98,7 

Hiç 3 1,3 1,3 100,0 

le
ti

im
 

K
u

rm
a 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Tamamen 83 36,9 36,9 36,9 

K smen 132 58,7 58,7 95,6 

Hiç 10 4,4 4,4 100,0 

P
ro

b
le

m
 

Ç
ö

zm
e 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Tamamen 132 58,7 58,7 58,7 

K smen 89 39,6 39,6 98,2 

Hiç 4 1,8 1,8 100,0 

A
ra

t
rm

a 

Toplam 225 100,0 100,0  
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f % Geçerli 

             % 
Y lmal

 
          % 

Tamamen 71 31,6 31,6 31,6 

K smen 143 63,6 63,6 95,1 

Hiç 11 4,9 4,9 100,0 

K
ar

ar
 

V
er

m
e 

Toplam 225 100,0 100,0  

 
Tamamen 85 37,8 37,8 37,8 

K smen 134 59,6 59,6 97,3 

Hiç 6 2,7 2,7 100,0 

B
ilg

iT
ek

n
o

lo
jil

er
in

i  
   

   
   

  
K

u
lla

n
m

a

 

Toplam 225 100,0 100,0  

 

Tamamen 79 35,1 35,1 35,1 

K smen 140 62,2 62,2 97,3 

Hiç 6 2,7 2,7 100,0 

G
ir

i
im

ci
l

ik
 

Toplam 225 100,0 100,0  

  

Çizelge-18 incelendi inde fen ve teknoloji program ile kazand r lacak becerilerden 

ara t rma becerisinin ö rencilere tamamen kazand r ld ; ele tirel dü ünme, karar 

verme, giri imcilik, yarat c dü ünme, bilgi teknolojilerini kullanma ve ileti im 

kurma becerilerin k smen kazand r ld dü ünülmektedir. leti im kurma, problem 

çözme ve bilgi teknolojileri kullanma becerilerin di er kazand r lmak istenen 

becerilere göre daha fazla benimsendi i tabloda görülmektedir.  

4.3. Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ögeleri le 

lgili Görü lerinin Ki isel Özelliklere Göre Da l m

  

Bu bölümde, ara t rmaya kat lan ö retmenlerin fen ve teknoloji dersi ö retim 

program n n ögeleri hakk ndaki görü lerinin de i kenler (cinsiyet, atama durumu, 

mesleki k dem, çal t klar okulun e itim ekli, okuttuklar s n f, e itim durumlar ve 

mezun olduklar alanlar) aç s ndan nas l bir da l m gösterdi i incelenmi tir.  

4.3.1. Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ögeleri 

Hakk ndaki Görü lerinin, Cinsiyet De i kenine Göre Da l m

  

Ö retmenlerin, ankette sorulan sorulara verdikleri yan tlar n, cinsiyet de i kenine 

göre da l mlar çizelgeler yard m yla sunulmu tur.     
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Çizelge-19 

1. kolay anla labilir ve 
uygulanabilir niteliktedir.             

 
Kat lmama                            

E ilimi 
K smen 
Kat lma 
E ilimi 

Kat lma 
E ilim 

Toplam 

Erkek  f 2 22 62 86 

  
% 2,3% 25,6% 72,1% 100,0% 

Kad n  f 11 40 88 139      
C

in
si

ye
t 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
% 7,9% 28,8% 63,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere fen ve teknoloji dersi ö retim program n n kolay, anla labilir ve 

uygulanabilir nitelikte olup olmad sorulmu ; bu soru ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-19 da gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, ö retmen görü lerinin 

cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.   

Çizelge-20 
2. yap land rmac ö retim 
tekniklerine uygun 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 5 17 64 86 

  

% 5,8% 19,8% 74,4% 100,0% 

Kad n  f 3 47 89 139       C
in

si
ye

t 

   

% 2,2% 33,8% 64,0% 100,0% 

 

Çizelge-20 de program n yap land rmac ö retim tekniklerine uygun haz rlan p 

haz rlanmad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre 

cinsiyet de i keni aç s ndan, ö retmen görü lerinde farkl l k bulunmad 

dü ünülebilir.   

Program n ö renci merkezlili ini sorgulayan maddeye verilen cevaplar n da l m , 

cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir. Elde edilen bulgular 

Çizelge-21 de gösterilmi tir.  

Çizelge-21 
3. ö renci merkezlidir.   Kat lmama 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 5 25 56 86 

  

% 5,8% 29,1% 65,1% 100,0% 

Kad n  f 9 33 97 139                 

C
in

si
ye

t 

   

% 6,5% 23,7% 69,8% 100,0% 
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Çizelge-22 

4. ça da geli melere 
aç kt r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 5 23 58 86 

  
% 5,8% 26,7% 67,4% 100,0% 

Kad n  f 4 31 104 139  

        
C

in
si

ye
t 

   
% 2,9% 22,3% 74,8% 100,0% 

 

Çizelge-22 ye göre ö retmenlerin, Program n ça da geli melere aç kt r. maddesi 

ile ilgili dü üncelerinin cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.   

Program n özelliklerinin uygulay c lar taraf ndan bilinip bilinmedi i sorusuna 

verilen yan tlar n da l m na bak ld nda kad n ö retmenlerin (% 46,8) ile daha 

yüksek oranda olumlu dü ündü ü, erkek ö retmenlerin ise (% 44,2) kesin bir görü 

içerisinde olmad klar görülmektedir. Elde edilen bulgular Çizelge-23 te 

gösterilmi tir  

Çizelge-23 
5. özellikleri uygulay c lar 
taraf ndan bilinmektedir.  
                                      

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 11 38 37 86 

  

% 12,8% 44,2% 43,0% 100,0% 

Kad n  f 17 57 65 139      

C
in

si
ye

t 
  

% 12,2% 41,0% 46,8% 100,0% 

 

Çizelge-24 
6. toplumun ihtiyaçlar n 
kar layacak niteliktedir.     

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 6 35 45 86 

  

% 7,0% 40,7% 52,3% 100,0% 

Kad n  f 9 61 69 139              

C
in

si
ye

t

            

% 6,5% 43,9% 49,6% 100,0% 

 

Program n kazan mlar n n toplumun ihtiyaçlar n kar layacak nitelikte olup olmad 

ile ilgili ö retmen görü lerinin, cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir. Elde edilen bulgular Çizelge-24 te gösterilmi tir.    
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Çizelge-25 

7. ö rencilerin ilgi ve 
yeteneklerine yöneliktir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  F 6 30 50 86 

  
% 7,0% 34,9% 58,1% 100,0% 

Kad n  f 6 57 76 139   

                                      
C

in
si

ye
t 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

 

   
% 4,3% 41,0% 54,7% 100,0% 

 

Program n kazan mlar n n ö rencilerin ilgi ve yeteneklerine yönelik sorusu ile ilgili 

ö retmen dü üncelerinin benzer oldu u söylenebilir.Elde edilen bulgular Çizelge-

25 te gösterilmi tir.  

 Çizelge-26 ya göre elde edilen bulgulara göre kazan mlar n ö rencilerin 

bulunduklar dönemdeki geli im özelliklerine uygunlu u konusunda ö retmen 

görü lerinin cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-26 
8. ö rencilerin bulunduklar 
dönemdeki geli im 
özelliklerine uygundur.              

   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 5 23 58 86 

  

% 5,8% 26,7% 67,4% 100,0% 

Kad n  f 2 34 103 139       C
in

si
ye

t 

   

% 1,4% 24,5% 74,1% 100,0% 

 

Çizelge-27 
9. genel olarak birbirleri ile 
tutarl d r. 

             

   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 3 30 53 86 

  

% 3,5% 34,9% 61,6% 100,0% 

Kad n  f 6 38 95 139      

C
in

si
ye

t 
  

% 4,3% 27,3% 68,3% 100,0% 

 

Kazan mlar n genel olarak birbiri ile tutarl l sorusu ile ilgili olarak erkek ve kad n 

ö retmenlerin dü üncelerinin benzer oldu u söylenebilir.Elde edilen bulgular 

Çizelge-27 de sunulmu tur.  

 Çizelge-28 e göre elde edilen bulgulara göre program n kazan mlar 

gerçekle tirilebilir nitelikte olup olmad ile ilgili ö retmen dü üncelerinin cinsiyet 

de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir. 
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Çizelge-28 

10.gerçekle tirilebilir(davra
n a dönü türülebilir) 
niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 7 35 44 86 

  
% 8,1% 40,7% 51,2% 100,0% 

Kad n  f 9 60 70 139        C
in

si
ye

t 

   
% 6,5% 43,2% 50,4% 100,0% 

 

Çizelge-29 
11. ö rencilerin haz r 
bulunu luk düzeylerine 
uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 6 44 36 86 

  

% 7,0% 51,2% 41,9% 100,0% 

Kad n  f 14 59 66 139                                                                    

C
in

si
ye

t 
  

% 10,1% 42,4% 47,5% 100,0% 

 

Kazan mlar n ö rencilerin haz r bulunu luk düzeylerine uygunlu u sorulmu ; 

kad nlar n (% 47,5) daha yüksek oranda olumlu dü ündü ü, erkeklerin ço unlu unun 

ise (% 51,2) bu durum ile ilgili kesin bir görü içerisinde olmad klar görülmektedir. 

Elde edilen bulgular Çizelge-29 da sunulmu tur.  

Çizelge-30 
12. aç k ve net olarak ifade 
edilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 12 18 56 86 

  

% 14,0% 20,9% 65,1% 100,0% 

Kad n  f 11 41 87 139  

     
C

in
si

ye
t 

    

% 7,9% 29,5% 62,6% 100,0%  

Ö retmenlere program n kazan mlar n n aç k ve net olarak ifade edilip edilmedi i 

sorulmu ; konu ile ilgili görü ler Çizelge-30 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 

erkek ve kad n ö retmenlerin görü lerinin benzer oldu u sonucuna ula lm t r.  

Çizelge-31 
13. konu alanlar n n 
özelliklerine uygundur.             

   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 6 25 55 86 

  

% 7,0% 29,1% 64,0% 100,0% 

Kad n  f 4 41 94 139      

C
in

si
ye

t 
 

 

% 2,9% 29,5% 67,6% 100,0% 
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Çizelge-31 de kazan mlar n konu alanlar n n özelliklerine uygunlu u ile ilgili 

ö retmen görü leri gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin cinsiyet 

de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-32 
14. program ile birlikte 
geli tirilen ö retmen 
k lavuz kitaplar , ö renci 
ders ve çal ma kitaplar na 
uyumludur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 3 14 69 86 

  

% 3,5% 16,3% 80,2% 100,0% 

Kad n  f 4 21 114 139   

C
in

si
ye

t 

   

% 2,9% 15,1% 82,0% 100,0% 

  

Çizelge-33 
15.program n genel 
amaçlar yla uyumludur.             

   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 1 16 69 86 

  

% 1,2% 18,6% 80,2% 100,0% 

Kad n  f 1 30 108 139        C
in

si
ye

t 

   

% ,7% 21,6% 77,7% 100,0% 

  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n kazan mlar ile programla birlikte 

geli tirilen ö retmen k lavuz kitaplar , ö renci ders ve çal ma kitaplar na uyumlu 

olup olmad , kazan mlar n program n genel amaçlar yla uyumlu olup olmad 

sorulmu ; konu ile ilgili görü ler Çizelge-32 ve Çizelge-33 de gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre erkek ve kad n ö retmen görü lerinin hemen hemen ayn oldu u 

söylenebilir.  

Çizelge-34 
16. ö renme alanlar yla 
tutarl d r.                  

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 1 24 61 86 

  

% 1,2% 27,9% 70,9% 100,0% 

Kad n  f 2 31 106 139  

     
C

in
si

ye
t 

    

% 1,4% 22,3% 76,3% 100,0% 

 

Çizelge-34 te program n içeri inin ö renme alanlar yla tutarl olup olmad 

sorulmu ; ö retmenlerin konu hakk nda dü üncelerinin cinsiyet de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir. 
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Çizelge-35 

17. kazan mlar 
gerçekle tirecek ekilde 
düzenlenmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 1 26 59 86 

  
% 1,2% 30,2% 68,6% 100,0% 

Kad n  f 9 45 85 139 

                                                                                  
C

in
si

ye
t 

    

% 6,5% 32,4% 61,2% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin, kazan mlar gerçekle tirecek ekilde 

düzenlenebilecek nitelikte olup olmad sorulmu , bu soruya ili kin görü ler 

Çizelge-35 te sunulmu tur. Ö retmenlerin bu soru ile ilgili görü lerinin cinsiyet 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-36 
18. dersle ilgili kavramlar

 

somutla t rm t r.                  
Kat lmama 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 4 30 52 86 

  

% 4,7% 34,9% 60,5% 100,0% 

Kad n  f 4 59 76 139      C
in

si
ye

t 

   

% 2,9% 42,4% 54,7% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlerin program n içeri i, dersle ilgili kavramlar 

somutla t rm t r maddesine verdikleri yan tlar Çizelge-36 da sunulmu tur. Elde 

edilen bulgulara göre kad n ve erkek ö retmenlerin görü lerin benzer oldu u 

görülmektedir.  

Çizelge-37 
19. ö rencilerin günlük 
ya ant lar yla 
ili kilendirilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 7 27 52 86 

  

% 8,1% 31,4% 60,5% 100,0% 

Kad n  f 3 43 93 139        C
in

si
ye

t

    

% 2,2% 30,9% 66,9% 100,0% 

 

Çizelge-37 de program n içeri inin ö rencilerin günlük ya ant lar yla ili kilendirilip 

ili kilendirilmedi i sorulmu ve elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin 

cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  
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Ö retmenlere, program içeri inin ö rencinin ilgi ve ihtiyaçlar na uygun olarak 

haz rlan p haz rlanmad sorulmu tur. Bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

38 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin cinsiyet 

de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.   

Çizelge-38 
20. ö rencinin ilgi ve 
ihtiyaçlar na uygun olarak 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  F 4 36 46 86 

  

% 4,7% 41,9% 53,5% 100,0% 

Kad n  F 7 61 71 139        

C
in

si
ye

t 

                   

% 5,0% 43,9% 51,1% 100,0% 

 

Çizelge-39 
21. yak ndan uza a, 
somuttan soyuta vb. genel 
ö retim ilkeleri göz önüne 
al narak düzenlenmi tir.              

   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 7 27 52 86 

  

% 8,1% 31,4% 60,5% 100,0% 

Kad n  f 7 41 91 139        C
in

si
ye

t 

   

% 5,0% 29,5% 65,5% 100,0% 

 

Çizelge-39 da program n içeri inin yak ndan uza a, somuttan soyuta vb. genel 

ö retim ilkeleri göz önüne al narak düzenlemesi ile ilgili soruya ö retmenlerin 

verdikleri yan tlar gösterilmi tir. Bu bulgulara göre erkek ve kad n ö retmenlerin 

görü lerinin benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-40 
22. yeterli say da etkinlikle 
desteklenmi tir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 1 20 65 86 

 

% 1,2% 23,3% 75,6% 100,0% 

Kad n  f 7 33 99 139   C
in

si
ye

t 

  

% 5,0% 23,7% 71,2% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin yeterli say da etkinlikle desteklenip 

desteklenmedi i ile ilgili soruya al nan yan tlar Çizelge-40 da gösterilmi ve elde 

edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin cinsiyet de i keni aç s ndan benzer 

oldu u söylenebilir. 
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Çizelge-41 

23. di er derslerle bütünlük 
ve paralellik gözetilerek 
haz rlanm t r.  

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 12 29 45 86 

  
% 14,0% 33,7% 52,3% 100,0% 

Kad n  f 16 50 73 139  

           
C

in
si

ye
t 

    

% 11,5% 36,0% 52,5% 100,0% 

 

Program n içeri inin di er derslerle bütünlük ve paralellik gözetilerek haz rlan p 

haz rlanmad ile ilgili soruya verilen yan tlar Çizelge-41 de gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre erkek ve kad n ö retmenlerin görü lerinin hemen hemen ayn oldu u  

dü ünülebilir.  

Çizelge-42 
24. konularla ilgili temel 
bilgilere (kavramlar, ilkeler, 
yöntemler vb.) yer 
verilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 7 24 55 86 

  

% 8,1% 27,9% 64,0% 100,0% 

Kad n  f 9 36 94 139     C
in

si
ye

t 
   

% 6,5% 25,9% 67,6% 100,0% 

 

Çizelge-42 de Program n içeri inin konularla ilgili temel bilgilere yer verilmi tir. 

maddesi ile ilgili ö retmen görü leri gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-43 
25. ö rencilerin bireysel 
farkl l klar dikkate al narak 
haz rlanm t r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 16 40 30 86 

  

% 18,6% 46,5% 34,9% 100,0% 

Kad n  f 29 72 38 139     C
in

si
ye

t 
   

% 20,9% 51,8% 27,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin, ö rencilerin bireysel farkl l klar dikkate 

al narak haz rlan p haz rlanmad sorulmu ; bu konudaki ö retmen görü lerinin 

cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. Elde edilen bulgular 

Çizelge-43 te gösterilmi tir.  
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Çizelge-44 

26. ö rencilerin derse kar 
olumlu tutum 
geli tirmelerini 
sa lamaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 6 33 47 86 

  
% 7,0% 38,4% 54,7% 100,0% 

Kad n  f 9 62 68 139     C
in

si
ye

t 
   

% 6,5% 44,6% 48,9% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin ö rencilerin derse kar olumlu tutum 

geli tirmelerini sa lay p sa lamad sorulmu ve görü leri al nm t r. Elde edilen 

bulgular Çizelge-44 de gösterilmi tir. Konu ile ilgili erkek ve kad n ö retmenlerin 

görü lerinin benzer oldu u söylenebilir.   

Çizelge-45 
27. öngörülen sürede 
tamamlanmaya uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 35 20 31 86 

  

% 40,7% 23,3% 36,0% 100,0% 

Kad n  f 69 42 28 139     C
in

si
ye

t 
   

% 49,6% 30,2% 20,1% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n içeri inin öngörülen sürede 

tamamlanmaya uygun olup olmad sorulmu ; ö retmenlerin bu konudaki görü leri  

Çizelge-45 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre cinsiyet de i keni aç s ndan, 

ö retmen görü lerinde farkl l k bulunmad dü ünülebilir.  

Çizelge-46 
28. haz rlan rken sarmall k 
ilkesine uyulmu tur.                

   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 3 31 52 86 

  

% 3,5% 36,0% 60,5% 100,0% 

Kad n  f 8 54 77 139     C
in

si
ye

t 
   

% 5,8% 38,8% 55,4% 100,0% 

 

Çizelge-46 de program n içeri i haz rlan rken sarmall k ilkesine uyulup uyulmad 

ile ilgili ö retmen görü leri gösterilmi tir. Erkek ve kad n ö retmenlerin konu ile 

ilgili görü lerinin benzerlik gösterdi i söylenebilir.   
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Çizelge-47 

29. ö rencilere, ön 
bilgilerini kullanarak, yeni 
ö rendi i kavramlar 
yap land rma f rsat 
vermektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 6 27 53 86 

  
% 7,0% 31,4% 61,6% 100,0% 

Kad n  f 6 56 77 139  

      
C

in
si

ye
t 

    

% 4,3% 40,3% 55,4% 100,0% 

 

Ö retmenlere program n ö retme-ö renme sürecinde ö rencilerin, ön bilgilerini 

kullanarak, yeni ö rendi i kavramlar yap land rma f rsat verip vermedi i sorulmu , 

ö retmenlerin bu konudaki görü leri Çizelge-47 de sunulmu tur. Bu bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin, cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.   

Çizelge-48 de ö retmenlerin program n ö retme-ö renme sürecinde, program n 

ö retmeni yönlendirici ve ö retmene rehber rolü yükleyip yüklemedi i ile ilgili 

görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara göre erkek ve kad n ö retmenlerin görü lerinin 

benzerlik gösterdi i söylenebilir.  

Çizelge-48 
30. programda ö retmene 
yönlendirici ve rehber rolü 
yüklemektedir.                    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 6 23 57 86 

  

% 7,0% 26,7% 66,3% 100,0% 

Kad n  f 20 33 86 139  

  
C

in
si

ye
t 

     

% 14,4% 23,7% 61,9% 100,0% 

 

Çizelge-49 
31. ö renci merkezli 
ö retim stratejilerini 
benimsemektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 7 21 58 86 

  

% 8,1% 24,4% 67,4% 100,0% 

Kad n  f 11 39 89 139     C
in

si
ye

t 
   

% 7,9% 28,1% 64,0% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere programda ö renci merkezli ö retim stratejilerinin 

benimsenip benimsenmedi i sorulmu ve konu ile ilgili görü ler Çizelge-49 da 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin cinsiyet de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir. 
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Çizelge-50 

32. ö rencilere bilgi 
sunmaktan çok bilgiye 
ula malar için yol 
göstermektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 4 34 48 86 

  
% 4,7% 39,5% 55,8% 100,0% 

Kad n  f 13 52 74 139     C
in

si
ye

t 
   

% 9,4% 37,4% 53,2% 100,0% 

 

Çizelge-50 de ö retmenlerin program n ö retme-ö renme sürecinde ö rencilere bilgi 

sunmaktan çok bilgiye ula malar için yol gösterici olup olmad ile ilgili görü leri 

sunulmu tur. Bu bulgulara göre erkek ve kad n ö retmenlerin görü lerinin hemen 

hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere programda önerilen ö retim yöntemleri s n f 

ortam nda uygulanabilir nitelikte olup olmad Çizelge-51 de gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre kad n ö retmenlerin konu ile ilgili karars z bir tutum(% 45,3) içinde 

oldu u, erkek ö retmenlerin ise daha yüksek oranda olumlu bir tav r içinde (%41,9) 

oldu u söylenebilir.  

Çizelge-51 
33. programda önerilen 
ö retim yöntemleri s n f 
ortam nda uygulanabilir 
niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 14 36 36 86 

  

% 16,3% 41,9% 41,9% 100,0% 

Kad n  f 31 63 45 139  

                 
C

in
si

ye
t 

    

% 22,3% 45,3% 32,4% 100,0% 

   

Çizelge-52 

34. okulumuzda bulunan 
ders araç ve gereçleri 
derslerin ö retimi için 
gerekli araç ve gereci 
kar lamaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 16 28 42 86 

  

% 18,6% 32,6% 48,8% 100,0% 

Kad n  f 37 48 54 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 26,6% 34,5% 38,8% 100,0% 
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Ö retmenlere, okullar nda bulunan ders araç-gereçlerinin, derslerin ö retimi için 

gerekli araç-gereçleri kar lamada yeterli olup olmad sorulmu ve erkek 

ö retmenlerin büyük ço unlu unun (%48,8) kad nlara göre okullar nda araç-gerecin 

yeterli bulundu u yönünde görü bildirdikleri görülmü tür. Elde edilen bulgular 

Çizelge-52 de gösterilmi tir.  

Çizelge-53 de fen ve teknoloji dersi ö retim program nda dersler için ayr lan sürenin 

ö rencileri aktif k lacak ve ö renmenin üst düzeyde gerçekle mesini sa layacak 

ö renme-ö retme etkinlikleri için yeterli olma durumu ile ilgili ö retmen görü leri 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre kad n ö retmenlerin büyük ço unlu unun (% 51,8) 

olumsuz bir tutum içinde olduklar , erkek ö retmenlerin ise daha olumlu tutum (% 

37,2) dü üncesinde olduklar söylenebilir.  

Çizelge-53 

35. dersler için ayr lan süre 
gezi-gözlem, inceleme, 
yaparak-ya ayarak 
ö renme gibi ö rencileri 
aktif k lan ve ö renmenin 
üst düzeyde 
gerçekle mesini sa layan 
ö renme-ö retme 
etkinlikleri için yeterlidir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 27 27 32 86 

  

% 31,4% 31,4% 37,2% 100,0% 

Kad n  f 72 43 24 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 51,8% 30,9% 17,3% 100,0% 

 

Çizelge-54 
36.  farkl düzeydeki 
ö renciler için uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 19 37 30 86 

  

% 22,1% 43,0% 34,9% 100,0% 

Kad n  f 36 65 38 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 25,9% 46,8% 27,3% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlerin, program n ö retme-ö renme sürecinin farkl 

düzeydeki ö renciler için uygun olup olmad sorulmu ; bu soru ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-54 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen dü üncelerinin 

cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  
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Çizelge-55 

37. etkinliklerin verilmesi 
ö retmenin yarat c l n 
s n rland rmaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 33 33 20 86 

  
% 38,4% 38,4% 23,3% 100,0% 

Kad n  f 78 39 22 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 56,1% 28,1% 15,8% 100,0% 

 

Çizelge-55 de program n ö retme-ö renme sürecinde etkinliklerin verilmesi 

ö retmenin yarat c l n s n rland r p s n rland rmad sorulmu ; kad n 

ö retmenlerin büyük ço unlu unun (%56,1) erkek ö retmenlere göre daha olumsuz 

bir görü içinde olduklar söylenebilir.  

Çizelge-56 
38. ö rencilerin derse aktif 
kat l m n sa lamaktad r.                

   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 5 35 46 86 

  

% 5,8% 40,7% 53,5% 100,0% 

Kad n  f 7 46 86 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 5,0% 33,1% 61,9% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö retme-ö renme sürecinde ö rencilerin derse aktif 

kat l m n sa lay p sa lamad sorulmu ; konu ile ilgili görü leri Çizelge-56 da 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre cinsiyet de i keni aç s ndan, ö retmen 

görü lerinde farkl l k bulunmad dü ünülebilir.  

Çizelge-57 
39. ö rencileri ara t rma -
sorgulama yapmaya sevk 
eder.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 4 32 50 86 

  

% 4,7% 37,2% 58,1% 100,0% 

Kad n  f 8 44 87 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 5,8% 31,7% 62,6% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ö rencileri ara t rma-sorgulama 

yapmaya sevk edip etmedi i sorulmu ; ö retmen görü leri Çizelge-57 de 

gösterilmi tir. Erkek ve kad n ö retmenlerin görü lerinin benzerlik gösterdi i 

söylenebilir.  
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Çizelge-58 

40. ö rencilerin 
arkada lar yla i birli i 
yapmalar na olanak 
tan maktad r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 4 29 53 86 

  
% 4,7% 33,7% 61,6% 100,0% 

Kad n  f 6 42 91 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 4,3% 30,2% 65,5% 100,0% 

 

Çizelge-58 de program n ö rencilerin arkada lar yla i birli i yapmalar na olanak 

tan y p tan mad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara göre, 

ö retmen görü lerinin cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-59 
41. yöntemleri aç k olarak 
belirtilmektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f              7 32 47 86 

  

% 8,1% 37,2% 54,7% 100,0% 

Kad n  f 10 49 80 139  

                 
C

in
si

ye
t 

    

% 7,2% 35,3% 57,6% 100,0% 

 

Ö retmenlerin, program n ölçme-de erlendirme sürecinde kullan lan yöntemlerin 

aç k olarak belirtilmesi ile ilgili görü leri Çizelge-59 da gösterilmi tir. Bu bulgulara 

göre ö retmen görü lerinin cinsiyet de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-60 
42. örnekleri yeterlidir.            

   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 17 32 37 86 

  

% 19,8% 37,2% 43,0% 100,0% 

Kad n  f 23 58 58 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 16,5% 41,7% 41,7% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere programda de erlendirme örnekleri yeterli olup 

olmad sorulmu ve ö retmenlerin konu ile ilgili görü leri Çizelge-60 da 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre erkek ve kad n ö retmenlerin görü lerinin benzerlik 

gösterdi i söylenebilir.    
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Çizelge-61 

43. ürün kadar sürecin de 
de erlendirilmesi 
gereklili ini 
benimsemektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 8 28 50 86 

  
% 9,3% 32,6% 58,1% 100,0% 

Kad n  f 10 37 92 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 7,2% 26,6% 66,2% 100,0% 

 

Ö retmenlerin program n ölçme-de erlendirme sürecinde ürün kadar sürecin de 

de erlendirilmesi gereklili ini benimseyip benimsemedikleri ile ilgili görü leri 

Çizelge-61 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre cinsiyet de i keni aç s ndan, 

ö retmen görü lerinde farkl l k bulunmad dü ünülebilir.  

Çizelge-62 
44. araçlar n uygulanmas 
zaman al c d r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 7 16 63 86 

  

% 8,1% 18,6% 73,3% 100,0% 

Kad n  f 7 26 106 139  

                        
C

in
si

ye
t 

    

% 5,0% 18,7% 76,3% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, de erlendirme araçlar n n uygulanmas n n zaman 

al p almad sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-62 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre erkek ve kad n ö retmenlerin görü lerinin hemen 

hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Çizelge-63 
45. kazan mlar n birebir 
ölçme  ve 
de erlendirilmesinde 
etkilidir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 8 40 38 86 

  

% 9,3% 46,5% 44,2% 100,0% 

Kad n  f 14 62 63 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 10,1% 44,6% 45,3% 100,0% 

 

Çizelge-63 de program n ölçme-de erlendirme sürecinin kazan mlar n birebir ölçme 

ve de erlendirilmesinde etkili olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre bayan ö retmenlerin büyük ço unlu unun (% 46,5) 
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karars z bir tutum sergiledikleri ve erkek ö retmenlerin daha olumlu (% 45,3) tutum 

içinde olduklar söylenebilir.  

Çizelge-64 
46. araçlar yla ö renme 
eksikleri ve yanl 
ö renmeler telafi 
edilebilmektedir.                    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 10 31 45 86 

  

% 11,6% 36,0% 52,3% 100,0% 

Kad n  f 23 66 50 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 16,5% 47,5% 36,0% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere de erlendirme araçlar yla ö renme eksikleri ve 

yanl ö renmeler telafi edilip edilmedi i sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-64 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre erkek ö retmenlerin büyük 

ço unlu unun (% 52,3) olumlu görü içinde olduklar , kad n ö retmenlerin (% 47,5) 

karars z bir tutum sergiledikleri söylenebilir.  

Çizelge-65 
47. ö renciler aras ndaki 
geli im farkl l klar n ortaya 
ç karmaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 13 37 36 86 

  

% 15,1% 43,0% 41,9% 100,0% 

Kad n  f 23 57 59 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 16,5% 41,0% 42,4% 100,0% 

 

Program n ölçme-de erlendirme sürecinde ö renciler aras ndaki geli im 

farkl l klar n ortaya ç kar p ç karmad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-65 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre erkek ve kad n ö retmenlerin konu ile ilgili 

görü lerinin oranlar birbirine çok yak n olmas na ra men kad n ö retmenlerin daha 

olumlu (% 42,4) dü ünce içinde oldu u, erkek ö retmenlerin ise karars z bir tutum 

(% 43) içinde olduklar görülmektedir.       
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Çizelge-66 

48. kullan lan ölçekler 
do ru ve objektif olarak 
de erlendirme 
yap lmaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Erkek  f 7 34 45 86 

  
% 8,1% 39,5% 52,3% 100,0% 

Kad n  f 22 56 61 139     C
in

si
ye

t 
  

 

% 15,8% 40,3% 43,9% 100,0% 

 

Çizelge-66 da de erlendirmede kullan lan ölçeklerle do ru ve objektif olarak 

de erlendirme yap l p yap lamad ile ilgili ö retmen görü leri gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre cinsiyet de i keni aç s ndan, ö retmen görü lerinde farkl l k 

bulunmad dü ünülebilir.  

4.3.2. Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ögeleri 

Hakk ndaki Görü lerinin Atama Durumu De i kenine Göre Da l m

  

Ö retmenlerin ankette sorulan sorulara verdikleri yan tlar n, atama durumu 

de i kenine göre da l mlar çizelgeler yard m yla sunulmu tur.  

Çizelge-67 
1. kolay anla labilir ve 
uygulanabilir niteliktedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 9 48 114 171 

  

% 5,3% 28,1% 66,7% 100,0% 

Ücretli f 3 5 18 26   

% 11,5% 19,2% 69,2% 100,0% 

Sözle meli-4/B f 1 9 18 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% 3,6% 32,1% 64,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere program n genel yap s n n kolay anla labilir ve uygulanabilir nitelikte 

olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili görü leri Çizelge-67 de gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin, atama durumu de i keni aç s ndan benzer 

oldu u söylenebilir.      
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Çizelge-68 

2. yap land rmac ö retim 
tekniklerine uygun 
haz rlanm t r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 5 46 120 171 

  
% 2,9% 26,9% 70,2% 100,0% 

Ücretli f 1 7 18 26   

% 3,8% 26,9% 69,2% 100,0% 

Sözle meli-4/B f 2 11 15 28       

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

  

 

% 7,1% 39,3% 53,6% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n yap land rmac ö retim tekniklerine 

uygun haz rlan p haz rlanmad sorulmu ; konu ile ilgili görü leri Çizelge-68 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre kadrolu, ücretli ve sözle meli-4/B pozisyonunda 

bulunan ö retmenlerin görü lerinin benzerlik gösterdi i dü ünülebilir.  

Çizelge-69 
3. ö renci merkezlidir.   Kat lmama 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 12 42 117 171 

  

% 7,0% 24,6% 68,4% 100,0% 

Ücretli f 2 6 18 26   

% 7,7% 23,1% 69,2% 100,0% 

Sözle meli-4/B f 0 10 18 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% ,0% 35,7% 64,3% 100,0% 

 

Çizelge-69 da program n ö renci merkezli olup olmamas ile ilgili ö retmen 

görü leri gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin, atama durumu 

de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Çizelge-70 
4. ça da geli melere aç kt r.    Kat lmama 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 6 43 122 171 

  

% 3,5% 25,1% 71,3% 100,0% 

Ücretli f 1 6 19 26   

% 3,8% 23,1% 73,1% 100,0% 

Sözle meli-4/B f 2 5 21 28  

       
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 7,1% 17,9% 75,0% 100,0% 
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Program n ça da geli melere aç k olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-70 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin atama durumu 

de i kenine aç s ndan hemen hemen ayn oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-71 
5. özellikleri uygulay c lar 
taraf ndan bilinmektedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 21 75 75 171 

  

% 12,3% 43,9% 43,9% 100,0% 

Ücretli f 2 9 15 26   

% 7,7% 34,6% 57,7% 100,0% 

Sözle meli-4/B f 5 11 12 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 17,9% 39,3% 42,9% 100,0% 

 

Ö retmenlere program n özelliklerinin uygulay c lar taraf ndan bilinip bilinmedi i 

sorulmu , konu ile ilgili görü ler Çizelge-71 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 

kadrolu ö retmenlerin karars z bir tutum sergiledikleri, ücretli ve sözle meli-4/B li 

ö retmenlerin olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-72 
6. toplumun ihtiyaçlar n 
kar layacak niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 11 71 89 171 

  

% 6,4% 41,5% 52,0% 100,0% 

Ücretli f 2 12 12 26   

% 7,7% 46,2% 46,2% 100,0% 

Sözle meli-4/B f 2 13 13 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 7,1% 46,4% 46,4% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program kazan mlar n n, toplumun ihtiyaçlar n 

kar layacak nitelikte olup olmad sorulmu ; konu ile ilgili görü ler Çizelge-72 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre kadrolu ö retmenlerin büyük ço unlu unun (% 52) 

olumlu dü ünce ta d klar , ücretli ve sözle meli-4/B li ö retmenlerin karars z bir 

tutum sergiledikleri söylenebilir.         
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Çizelge-73 

7. ö rencilerin ilgi ve 
yeteneklerine yöneliktir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu F 10 65 96 171 

  
% 5,8% 38,0% 56,1% 100,0% 

Ücretli F 1 10 15 26   

% 3,8% 38,5% 57,7% 100,0% 

Sözle meli-4/B F 1 12 15 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% 3,6% 42,9% 53,6% 100,0% 

 

Çizelge-74 
8. ö rencilerin bulunduklar 
dönemdeki geli im özelliklerine 
uygundur.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu F 5 48 118 171 

  

% 2,9% 28,1% 69,0% 100,0% 

Ücretli F 1 6 19 26   

% 3,8% 23,1% 73,1% 100,0% 

Sözle meli-4/B F 1 3 24 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 3,6% 10,7% 85,7% 100,0% 

 

Çizelge-73 de ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin ilgi ve yeteneklerine yönelik 

olup olmad sorulmu tur. Konu ile ilgili ö retmen görü lerinin, atama durumu 

de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u dü ünülebilir.   

Çizelge-74 de kazan mlar n ö rencilerin bulunduklar dönemdeki geli im 

özelliklerine uygunlu u hakk nda kadrolu, ücretli ve sözle meli-4/B li ö retmen 

görü lerinin benzerlik gösterdi i söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n kazan mlar n n genel olarak birbirleri 

ile tutarl olup olmad sorulmu ; konu ile ilgili görü ler Çizelge-75 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre, ö retmen görü lerinin atama durumu de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-75 
9. genel olarak birbirleri ile 
tutarl d r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 6 55 110 171 

  

% 3,5% 32,2% 64,3% 100,0% 

Ücretli f 1 6 19 26   

% 3,8% 23,1% 73,1% 100,0% 

Sözle meli-4/B f 2 7 19 28  

       
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 7,1% 25,0% 67,9% 100,0% 
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Çizelge-76 

10.gerçekle tirilebilir(davran
a dönü türülebilir) niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 12 76 83 171 

  
% 7,0% 44,4% 48,5% 100,0% 

Ücretli f 3 8 15 26   

% 11,5% 30,8% 57,7% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 1 11 16 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% 3,6% 39,3% 57,1% 100,0% 

 

Kazan mlar n gerçekle tirilebilir(davran a dönü türülebilir) nitelikte olup olmad 

ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-76 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin atama durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-77 
11. ö rencilerin haz r 
bulunu luk düzeylerine 
uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 14 83 74 171 

  

% 8,2% 48,5% 43,3% 100,0% 

Ücretli f 2 11 13 26   

% 7,7% 42,3% 50,0% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 4 9 15 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% 14,3% 32,1% 53,6% 100,0% 

 

Ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin haz r bulunu luk düzeylerine uygun olup 

olmad sorulmu ; konu ile ilgili görü ler Çizelge-77 de gösterilmi tir. Bu bulgulara 

göre kadrolu ö retmenlerin ço unlu unun (% 48,5) karars z bir tutum içinde 

kald klar , ücretli ve sözle meli-4/B li ö retmenlerin ise olumlu dü ünce ta d klar 

söylenebilir.  

Çizelge-78 
12. aç k ve net olarak ifade 
edilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 19 44 108 171 

  

% 11,1% 25,7% 63,2% 100,0% 

Ücretli f 3 6 17 26   

% 11,5% 23,1% 65,4% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 1 9 18 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 3,6% 32,1% 64,3% 100,0% 



 

127

  
Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, kazan mlar n aç k ve net olarak ifade edilip 

edilmedi i sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-78 de gösterilmi tir. 

Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin atama durumu de i keni aç s ndan hemen 

hemen ayn oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-79 
13. konu alanlar n n 
özelliklerine uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 10 52 109 171 

  

% 5,8% 30,4% 63,7% 100,0% 

Ücretli f 0 6 20 26   

% ,0% 23,1% 76,9% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 0 8 20 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% ,0% 28,6% 71,4% 100,0% 

 

Çizelge-79 da program n kazan mlar n n konu alanlar n n özeliklerine uygunlu u ile 

ilgili ö retmen görü leri gösterilmi tir. Ö retmen görü lerinin atama durumu 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-80 
14. program ile birlikte 
geli tirilen ö retmen k lavuz 
kitaplar , ö renci ders ve 
çal ma kitaplar na 
uyumludur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 5 27 139 171 

  

% 2,9% 15,8% 81,3% 100,0% 

Ücretli f 1 2 23 26   

% 3,8% 7,7% 88,5% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 1 6 21 28       

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

   

% 3,6% 21,4% 75,0% 100,0% 

 

Ö retmenlere, kazan mlar n program ile birlikte geli tirilen ö retmen k lavuz 

kitaplar , ö renci ders ve çal ma kitaplar na uyumlu olup olmad sorulmu , konu 

ile ilgili görü ler Çizelge-80 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre kadrolu, ücretli ve 

sözle meli-4/B li ö retmen görü lerinin hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.      
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Çizelge-81 

15.program n genel 
amaçlar yla uyumludur.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 1 34 136 171 

  
% ,6% 19,9% 79,5% 100,0% 

Ücretli f 1 4 21 26   

% 3,8% 15,4% 80,8% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 0 8 20 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% ,0% 28,6% 71,4% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, kazan mlar n program n genel amaçlar yla uyumlu 

olup olmad sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri  Çizelge-81 de  

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü leri aras nda atama durumu 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-82 
16. ö renme alanlar yla 
tutarl d r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 0 45 126 171 

  

% ,0% 26,3% 73,7% 100,0% 

Ücretli f 3 2 21 26   

% 11,5% 7,7% 80,8% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 0 8 20 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% ,0% 28,6% 71,4% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin ö renme alanlar yla tutarl olup olmad 

sorulmu , konu ile ilgili görü ler Çizelge-82 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin atama durumu de i keni aç s ndan birbirine yak n oranlarda 

oldu u görülmü tür.  

Program n içeri inin, kazan mlar gerçekle tirecek ekilde düzenlenip 

düzenlenmedi i ile ilgili ö retmen görü leri al nm t r. Konu ile ilgili ö retmen 

görü lerinin atama durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. Elde 

edilen bulgular Çizelge-83 de gösterilmi tir.     
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Çizelge-83 

17. kazan mlar 
gerçekle tirecek ekilde 
düzenlenmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 6 55 110 171

   
% 3,5% 32,2% 64,3% 100,0%

 

Ücretli f 2 6 18 26

   

% 7,7% 23,1% 69,2% 100,0%

 

Sözle meli-
4/B 

f 2 10 16 28

         
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

   
 

% 7,1% 35,7% 57,1% 100,0%

  

Çizelge-84 
18. dersle ilgili kavramlar 
somutla t rm t r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 6 64 101 171 

  

% 3,5% 37,4% 59,1% 100,0% 

Ücretli f 2 9 15 26   

% 7,7% 34,6% 57,7% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 0 16 12 28  

     
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% ,0% 57,1% 42,9% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin dersle ilgili kavramlar somutla t r p 

somutla t rmad sorulmu tur. Sözle meli-4/B li ö retmenlerin konu ile ilgili 

karars z kald klar

 

kadrolu ve ücretli ö retmenlerin ise olumlu görü içinde olduklar 

söylenebilir. Elde edilen bulgular, Çizelge-84 de gösterilmi tir.  

Çizelge-85 
19. ö rencilerin günlük 
ya ant lar yla 
ili kilendirilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 6 54 111 171 

  

% 3,5% 31,6% 64,9% 100,0% 

Ücretli f 1 7 18 26   

% 3,8% 26,9% 69,2% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 3 9 16 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 10,7% 32,1% 57,1% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin ö rencilerin günlük ya ant lar yla ili kilendirilip 

ili kilendirilmedi i sorulmu ve elde edilen görü ler Çizelge-85 de gösterilmi tir. 

Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin atama durumu de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir. 
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Ö retmenlerin, program n içeri inin ö rencinin ilgi ve ihtiyaçlar na uygun olarak 

haz rlanmas ile ilgili görü leri Çizelge-86 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 

sözle meli ö retmenlerin karars z (% 50) olduklar , kadrolu ve ücretli ö retmenlerin 

ise olumlu görü içinde olduklar söylenebilir.  

Çizelge-86 
20. ö rencinin ilgi ve 
ihtiyaçlar na uygun olarak 
haz rlanm t r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 8 74 89 171 

  

% 4,7% 43,3% 52,0% 100,0% 

Ücretli f 2 9 15 26   

% 7,7% 34,6% 57,7% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 1 14 13 28  

     
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% 3,6% 50,0% 46,4% 100,0% 

 

Çizelge-87 
21. yak ndan uza a, somuttan 
soyuta vb. genel ö retim 
ilkeleri göz önüne al narak 
düzenlenmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 10 53 108 171 

  

% 5,8% 31,0% 63,2% 100,0% 

Ücretli f 2 5 19 26   

% 7,7% 19,2% 73,1% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 2 10 16 28  

     
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% 7,1% 35,7% 57,1% 100,0% 

 

Program n içeri inin, yak ndan uza a, somuttan soyuta vb. genel ö retim ilkeleri göz 

önüne al narak düzenlenmesi ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-87 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre, ö retmen görü lerinin atama durumu de i keni 

aç s ndan farkl l k göstermedi i dü ünülebilir.  

Çizelge-88 
22. yeterli say da etkinlikle 
desteklenmi tir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 6 41 124 171 

  

% 3,5% 24,0% 72,5% 100,0% 

Ücretli f 2 3 21 26   

% 7,7% 11,5% 80,8% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 0 9 19 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% ,0% 32,1% 67,9% 100,0% 
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Ö retmenlere program n içeri inin yeterli say da etkinlikle desteklenip 

desteklenmedi i sorulmu ; konu ile ilgili görü ler Çizelge-88 de gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre ö retmenlerin bu soru ile ilgili görü lerinin birbirine yak n 

oranlarda oldu u söylenebilir.  

Çizelge-89 da program n içeri inin di er derslerle bütünlük ve paralellik gözetilerek 

haz rlan p haz rlanmad ile ilgili ö retmen görü leri gösterilmi tir. Bu bulgulara 

göre, kadrolu, ücretli ve sözle meli-4/B li ö retmenlerin görü lerinin benzer oldu u 

dü ünülebilir.  

Çizelge-89 
23. di er derslerle bütünlük 
ve paralellik gözetilerek 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 22 61 88 171 

  

% 12,9% 35,7% 51,5% 100,0% 

Ücretli f 3 9 14 26   

% 11,5% 34,6% 53,8% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 3 9 16 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 10,7% 32,1% 57,1% 100,0% 

 

Çizelge-90 
24. konularla ilgili temel 
bilgilere (kavramlar, ilkeler, 
yöntemler vb.) yer verilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 10 47 114 171 

  

% 5,8% 27,5% 66,7% 100,0% 

Ücretli f 3 5 18 26   

% 11,5% 19,2% 69,2% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 3 8 17 28  

     
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% 10,7% 28,6% 60,7% 100,0% 

 

Program n içeri inde, konularla ilgili temel bilgilere yer verilip verilmemesi ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-90 da gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin atama durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Ö retmenlere, program n içeri inin ö rencilerin bireysel farkl l klar dikkate al narak 

haz rlan p haz rlanmad sorulmu ve konu ile ilgili görü ler Çizelge-91 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, ö retmen görü lerinde atama durumu 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. 
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Çizelge-91 

25. ö rencilerin bireysel 
farkl l klar dikkate al narak 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 33 84 54 171 

  
% 19,3% 49,1% 31,6% 100,0% 

Ücretli f 3 14 9 26   

% 11,5% 53,8% 34,6% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 9 14 5 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% 32,1% 50,0% 17,9% 100,0% 

 

Çizelge-92 
26. ö rencilerin derse kar 
olumlu tutum geli tirmelerini 
sa lamaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 8 76 87 171

   

% 4,7% 44,4% 50,9% 100,0%

 

Ücretli f 6 6 14 26

   

% 23,1% 23,1% 53,8% 100,0%

 

Sözle meli-
4/B 

f 1 13 14 28

         
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

   
 

% 3,6% 46,4% 50,0% 100,0%

  

Ö retmenlerin program n içeri inin ö rencilerin derse kar olumlu tutum 

geli tirmelerini sa lay p sa lamad ile ilgili görü leri Çizelge-92 de gösterilmi tir. 

Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin atama durumu de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-93 
27. öngörülen sürede 
tamamlanmaya uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 77 53 41 171 

  

% 45,0% 31,0% 24,0% 100,0% 

Ücretli f 11 4 11 26   

% 42,3% 15,4% 42,3% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 16 5 7 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 57,1% 17,9% 25,0% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin öngörülen sürede tamamlanmaya uygun olup 

olmad sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-93 de gösterilmi tir. 

Kadrolu ve sözle meli-4/B li ö retmenlerin olumsuz dü ünce sergiledikleri, buna 

kar n ücretli ö retmenlerin sürenin yeterlili i konusunda olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.  
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Çizelge-94 

28. haz rlan rken sarmall k 
ilkesine uyulmu tur.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 7 66 98 171 

  
% 4,1% 38,6% 57,3% 100,0% 

Ücretli f 2 5 19 26   

% 7,7% 19,2% 73,1% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 2 14 12 28  

     
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% 7,1% 50,0% 42,9% 100,0% 

 

Program içeri inin haz rlanmas nda sarmall k ilkesine uyulup uyulmad ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-94 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre sözle meli 

ö retmenlerin ço unlu unun (% 50) karars z bir tutum sergiledi i, kadrolu ve ücretli 

ö retmenlerin ise daha olumlu dü üncede oldu u söylenebilir.  

Çizelge-95 
29. ö rencilere, ön bilgilerini 
kullanarak, yeni ö rendi i 
kavramlar yap land rma 
f rsat vermektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 6 63 102 171 

  

% 3,5% 36,8% 59,6% 100,0% 

Ücretli f 2 10 14 26   

% 7,7% 38,5% 53,8% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 4 10 14 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% 14,3% 35,7% 50,0% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö renme-ö retme sürecinde ö rencilere, ön bilgilerini 

kullanarak yeni ö rendi i kavramlar yap land rma f rsat verip vermedi i sorulmu , 

konu ile ilgili görü ler Çizelge-95 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin atama durum de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-96 
30. programda ö retmene 
yönlendirici ve rehber rolü 
yüklemektedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 24 37 110 171 

  

% 14,0% 21,6% 64,3% 100,0% 

Ücretli f 1 6 19 26   

% 3,8% 23,1% 73,1% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 1 13 14 28  

     
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% 3,6% 46,4% 50,0% 100,0% 
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Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ö retmene yönlendirici ve rehber rolü 

yükleyip yüklemedi i sorulmu ; konu ile ilgili ö retmen görü lerinde, atama durumu 

de i keni aç s ndan farkl l k bulunmad dü ünülebilir. Elde edilen bulgular 

Çizelge-96 da sunulmu tur.  

Ö retmenlerin, ö renci merkezli ö retim stratejilerinin benimsenip benimsenmedi i 

ile ilgili görü leri Çizelge-97 de gösterilmi tir. Kadrolu, ücretli ve sözle meli-4/B li 

ö retmenlerin görü lerinin atama durumu de i keni aç s ndan  birbirine yak n 

oranlarda oldu u söylenebilir.    

Çizelge-97 
31. ö renci merkezli ö retim 
stratejilerini 
benimsemektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 16 46 109 171 

  

% 9,4% 26,9% 63,7% 100,0% 

Ücretli f 1 6 19 26   

% 3,8% 23,1% 73,1% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 1 8 19 28  

     
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 3,6% 28,6% 67,9% 100,0% 

 

Çizelge-98 
32. ö rencilere bilgi 
sunmaktan çok bilgiye 
ula malar için yol 
göstermektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 15 67 89 171 

  

% 8,8% 39,2% 52,0% 100,0% 

Ücretli f 2 7 17 26   

% 7,7% 26,9% 65,4% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 0 12 16 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% ,0% 42,9% 57,1% 100,0% 

 

Ö retmenlerin, program n ö rencilere bilgi sunmaktan çok bilgiye ula malar için 

yol gösterip göstermedi i ile ilgili görü lerinin atama durumu de i keni aç s ndan 

birbirine benzer oldu u Çizelge-98 de gösterilmi tir.  

Programda önerilen ö retim yöntemlerinin s n f ortam nda uygulanabilir nitelikte 

olup olmamas ile ilgili soruya, ö retmenlerin verdikleri yan tlar Çizelge-99 da   

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre kadrolu ve sözle meli-4/B li ö retmenlerin 

karars z bir tutum sergiledi i söylenebilir. 
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Çizelge-99 

33. programda önerilen 
ö retim yöntemleri s n f 
ortam nda uygulanabilir 
niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 30 76 65 171 

  
% 17,5% 44,4% 38,0% 100,0% 

Ücretli f 8 9 9 26   

% 30,8% 34,6% 34,6% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 7 14 7 28  

     
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% 25,0% 50,0% 25,0% 100,0% 

 

Ö retmenlere, okullar nda bulunan ders araç gereçlerin derslerin ö retimi için 

gerekli araç ve gereci kar lay p kar lamad sorulmu ; konu ile ilgili görü ler 

Çizelge-100 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre sözle meli-4/B li 

ö retmenlerin ço unlu unun (%39,3) olumsuz dü ünce içinde oldu u söylenebilir. 

Bunun nedeni olarak sözle meli-4/B li ö retmenlerin, imkânlar k s tl bulunan 

okullarda görev yapmalar

 

say labilir.  

Çizelge-100 
34. okulumuzda bulunan ders 
araç ve gereçleri derslerin 
ö retimi için gerekli araç ve 
gereci kar lamaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 35 60 76 171 

  

% 20,5% 35,1% 44,4% 100,0% 

Ücretli f 7 6 13 26   

% 26,9% 23,1% 50,0% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 11 10 7 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% 39,3% 35,7% 25,0% 100,0% 

 

Çizelge-101 
35. dersler için ayr lan süre 
gezi-gözlem, inceleme, 
yaparak-ya ayarak ö renme 
gibi ö rencileri aktif k lan ve 
ö renmenin üst düzeyde 
gerçekle mesini sa layan 
ö renme-ö retme etkinlikleri 
için yeterlidir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

E ilimi 

 

Toplam 

Kadrolu f 70 54 47 171

   

% 40,9% 31,6% 27,5% 100,0%

 

Ücretli f 14 7 5 26

   

% 53,8% 26,9% 19,2% 100,0%

 

Sözle meli-
4/B 

f 15 9 4 28

       
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% 53,6% 32,1% 14,3% 100,0%
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Ö retmenlere, dersler için ayr lan sürenin ö rencileri aktif k lan ve ö renmenin üst 

düzeyde aktif gerçekle mesini sa layan ö renme-ö retme etkinlikleri için yeterli 

olup olmad sorulmu ve ö retmen görü lerinin atama durumu de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir. Elde edilen bulgular Çizelge-101 de gösterilmi tir.  

Program n ö renme-ö retme sürecinde farkl düzeydeki ö renciler için uygun olup 

olmad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-102 de gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara göre kadrolu, ücretli ve sözle meli-4/B li ö retmen görü lerinin benzer 

oldu u söylenebilir.  

Çizelge-102 
36. farkl düzeydeki ö renciler 
için uygundur.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 41 76 54 171

   

% 24,0% 44,4% 31,6% 100,0%

 

Ücretli f 5 14 7 26

   

% 19,2% 53,8% 26,9% 100,0%

 

Sözle meli-
4/B 

f 9 12 7 28

         
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

   

 

% 32,1% 42,9% 25,0% 100,0%

  

Çizelge-103 
37. etkinliklerin verilmesi 
ö retmenin yarat c l n 
s n rland rmaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 83 53 35 171

   

% 48,5% 31,0% 20,5% 100,0%

 

Ücretli f 13 9 4 26

   

% 50,0% 34,6% 15,4% 100,0%

 

Sözle meli-
4/B 

f 15 10 3 28

        
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 53,6% 35,7% 10,7% 100,0%

  

Ö retmenlere, etkinliklerin verilmesi ö retmenin yarat c l n s n rland r p 

s n rland rmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-103 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinde, atama durumu 

de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Ö retmenlere, ö rencilerin derse aktif kat l m n sa lay p sa lamad sorulmu ve 

konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-104 de gösterilmi tir. Elde edilen 
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bulgulara göre ö retmen görü lerinde, atama durumu de i keni aç s ndan benzer 

oldu u söylenebilir.  

Çizelge-104 
38. ö rencilerin derse aktif 
kat l m n sa lamaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 7 67 97 171 

  

% 4,1% 39,2% 56,7% 100,0% 

Ücretli f 3 6 17 26   

% 11,5% 23,1% 65,4% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 2 8 18 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% 7,1% 28,6% 64,3% 100,0% 

 

Çizelge-105 
39. ö rencileri ara t rma -
sorgulama yapmaya sevk 
eder.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Kadrolu f 10 60 101 171

   

% 5,8% 35,1% 59,1% 100,0%

 

Ücretli f 1 6 19 26

   

% 3,8% 23,1% 73,1% 100,0%

 

Sözle meli-
4/B 

f 1 10 17 28

       
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% 3,6% 35,7% 60,7% 100,0%

  

Program n, ö rencileri ara t rma-sorgulama yapmaya sevk edip etmemesi ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-105 de gösterilmi tir. Ö retmen görü lerinde atama 

durumu de i keni aç s ndan farkl l k bulunmad söylenebilir.  

Çizelge-106 
40. ö rencilerin arkada lar yla 
i birli i yapmalar na olanak 
tan maktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
Kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 9 56

 

106 171

   

% 5,3% 32,7%

 

62,0% 100,0%

 

Ücretli f 0 7 19 26

   

% ,0% 26,9%

 

73,1% 100,0%

 

Sözle meli-
4/B 

f 1 8 19 28

       
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% 3,6% 28,6%

 

67,9% 100,0%

  

Ö retmenlere, program n, ö rencilerin arkada lar yla i birli i yapmalar na olanak 

tan y p tan mad sorulmu ; konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-106 da 
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gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre kadrolu, ücretli ve sözle meli-4/B li 

ö retmen görü lerinin benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-107 
41. yöntemleri aç k olarak 
belirtilmektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 15 58 98 171 

  

% 8,8% 33,9% 57,3% 100,0% 

Ücretli f 1 8 17 26   

% 3,8% 30,8% 65,4% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 1 15 12 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 3,6% 53,6% 42,9% 100,0% 

 

Ö retmenlere, de erlendirme yöntemlerinin aç k olarak belirtilip belirtilmedi i 

sorulmu konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-107 de gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara göre sözle meli-4/B li ö retmenlerin ço unlu unun (%53,6) karars z 

tutum sergiledikleri, kadrolu ve ücretli ö retmenlerin konu ile ilgili daha olumlu 

dü ündü ü söylenebilir.  

Çizelge-108 
42. örnekleri yeterlidir.   Kat lmama 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 30 66 75 171 

  

% 17,5% 38,6% 43,9% 100,0% 

Ücretli f 3 13 10 26   

% 11,5% 50,0% 38,5% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 7 11 10 28         

A
ta

m
a 

D
u

ru
m

u
   

 

% 25,0% 39,3% 35,7% 100,0% 

  

Çizelge-108 de de erlendirme örneklerinin yeterli olup olmamas ile ilgili ö retmen 

görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara göre kadrolu ö retmenlerin ço unlu unun 

(%43,9) olumlu dü ünce içinde oldu u, ücretli ve sözle meli-4/B li ö retmenlerin 

karars z tutum sergiledi i söylenebilir.  

Ö retmenlere, ürün kadar sürecin de de erlendirilmesi gereklili ini benimsenip 

benimsenmedi i sorulmu ; ö retmen görü lerinin benzer oldu u sonucuna 

var lm t r. Elde edilen bulgular Çizelge-109 da gösterilmi tir.  
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Çizelge-109 

43. ürün kadar sürecin de 
de erlendirilmesi gereklili ini 
benimsemektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 15 47 109 171 

  
% 8,8% 27,5% 63,7% 100,0% 

Ücretli f 1 8 17 26   

% 3,8% 30,8% 65,4% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 2 10 16 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 7,1% 35,7% 57,1% 100,0% 

 

Çizelge-110 
44. araçlar n uygulanmas 
zaman al c d r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
Kat lma  
e ilimi 

 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 12 25 134 171

   

% 7,0% 14,6% 78,4% 100,0%

 

Ücretli f 1 11 14 26

   

% 3,8% 42,3% 53,8% 100,0%

 

Sözle meli-
4/B 

f 1 6 21 28

         
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

   
 

% 3,6% 21,4% 75,0% 100,0%

  

Ö retmenlere, de erlendirme araçlar n n uygulanmas n n zaman al c olup olmad 

sorulmu ; konu ile ilgili görü leri Çizelge-110 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 

ö retmen görü lerinde atama durumu de i keni aç s ndan farkl l k bulunmad 

söylenebilir.  

Çizelge-111 
45. kazan mlar n birebir ölçme 
ve de erlendirilmesinde 
etkilidir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 18 76 77 171

   

% 10,5% 44,4% 45,0% 100,0%

 

Ücretli f 1 13 12 26

   

% 3,8% 50,0% 46,2% 100,0%

 

Sözle meli-
4/B 

f 3 13 12 28

         
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

   
 

% 10,7% 46,4% 42,9% 100,0%

  

Program n ölçme-de erlendirme sürecinde, kazan mlar n birebir ölçme ve 

de erlendirilmesinde etkili olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-111 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre kadrolu ö retmenlerin ço unlu unun 
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(%45) olumlu dü üncede oldu u, ücretli ve sözle meli-4/B li ö retmenlerin karars z 

kald klar söylenebilir.  

Çizelge-112 
46. araçlar yla ö renme 
eksikleri ve yanl ö renmeler 
telafi edilebilmektedir.     

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 27 69 75 171

   

% 15,8% 40,4% 43,9% 100,0%

 

Ücretli f 5 12 9 26

   

% 19,2% 46,2% 34,6% 100,0%

 

Sözle meli-
4/B 

f 1 16 11 28

        
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 3,6% 57,1% 39,3% 100,0%

  

Ö retmenlere, de erlendirme araçlar yla ö renme eksikleri ve yanl ö renmeler 

telafi edilip edilemeyece i sorulmu ; konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

112 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre kadrolu ö retmenlerin 

ço unlu unun (% 43,9) olumlu dü ünce içinde oldu u, ücretli ve sözle meli-4/B li 

ö retmenlerin karars z bir tutum sergiledikleri dü ünülebilir.  

Çizelge-113 de program n ölçme-de erlendirme sürecinin ö renciler aras ndaki 

geli im farkl l klar n ortaya ç kar p ç karmad ile ilgili ö retmen görü leri 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre sözle meli-4/B li ö retmenlerin 

ço unlu unun(% 46,4) olumlu dü ünce ta d klar , kadrolu ve ücretli ö retmenlerin 

karars z tutum sergiledikleri söylenebilir.  

Çizelge-113 
47. ö renciler aras ndaki 
geli im farkl l klar n ortaya 
ç karmaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 27 73 71 171 

  

% 15,8% 42,7% 41,5% 100,0% 

Ücretli f 4 11 11 26   

% 15,4% 42,3% 42,3% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 5 10 13 28  

      
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

     

% 17,9% 35,7% 46,4% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinde kullan lan ölçekler ile 

do ru ve objektif olarak de erlendirme yap l p yap lmad sorulmu ve konu ile 

ilgili görü ler Çizelge-114 te gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre sözle meli-
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4/B li ö retmenlerin ço unlu unun (% 60,7) karars z tutum sergiledikleri, kadrolu ve 

ücretli ö retmenlerin daha olumlu dü ünce ta d klar dü ünülebilir.  

Çizelge-114 
48. kullan lan ölçekler do ru 
ve objektif olarak 
de erlendirme yap lmaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Kadrolu f 22 67 82 171 

  

% 12,9% 39,2% 48,0% 100,0% 

Ücretli f 3 6 17 26   

% 11,5% 23,1% 65,4% 100,0% 

Sözle meli-
4/B 

f 4 17 7 28  

     
A

ta
m

a 
D

u
ru

m
u

 

       

% 14,3% 60,7% 25,0% 100,0% 

 

4.3.3. Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ögeleri 

Hakk ndaki Görü lerinin Mesleki K dem De i kenine Göre Da l m

  

Ö retmenlerin, ankette sorulan sorulara verdikleri yan tlar n, mesleki k dem 

de i kenine göre da l mlar incelenmi ; elde edilen bulgular, çizelgeler yard m yla 

aç klanm t r.  

Ö retmenlere, fen ve teknoloji dersi ö retim program n n genel yap s n n kolay 

anla labilir ve uygulanabilir nitelikte olup olmad sorulmu ; bu soru ile ilgili 

ö retmen görü lerinin, mesleki k dem süreleri de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir. Elde edilen bulgular, Çizelge-115 de gösterilmi tir.  

Çizelge-115 
1. kolay anla labilir ve 
uygulanabilir niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 7 29 82 118 

  

% 5,9% 24,6% 69,5% 100,0% 

6-10 y l f 1 15 34 50   

% 2,0% 30,0% 68,0% 100,0% 

11-15 y l f 4 10 16 30   

% 13,3% 33,3% 53,3% 100,0% 

16-20 y l f 1 4 7 12   

% 8,3% 33,3% 58,3% 100,0% 

20 y l ve üzeri f 0 4 11 15  

        
M

es
le

ki
 K

d
em

 

    

% ,0% 26,7% 73,3% 100,0% 
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Çizelge-116 

2. yap land rmac ö retim 
tekniklerine uygun 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 5 32 81 118

   
% 4,2% 27,1% 68,6% 100,0%

 
6-10 y l f 2 14 34 50

   
% 4,0% 28,0% 68,0% 100,0%

 

11-15 y l f 1 10 19 30

   

% 3,3% 33,3% 63,3% 100,0%

 

16-20 y l f 0 3 9 12

   

% ,0% 25,0% 75,0% 100,0%

 

20 y l ve üzeri f 0 5 10 15

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0%

  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n yap land rmac ö retim tekniklerine 

uygun haz rlan p haz rlanmad sorulmu ; konuyla ilgili görü leri Çizelge-116 de 

gösterilmi tir. Ö retmenlerin görü lerinin mesleki k dem süreleri de i keni aç s ndan 

hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Ö retmenlere, program n ö renci merkezli olup olmad sorulmu ; bu soru ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-117 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, 

ö retmen görü lerinin mesleki k dem süreleri de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Çizelge-117 
3. ö renci merkezlidir.  

   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 8 30 80 118

   

% 6,8% 25,4% 67,8% 100,0%

 

6-10 y l f 1 15 34 50

   

% 2,0% 30,0% 68,0% 100,0%

 

11-15 y l f 4 5 21 30

   

% 13,3% 16,7% 70,0% 100,0%

 

16-20 y l f 0 2 10 12

   

% ,0% 16,7% 83,3% 100,0%

 

20 y l ve üzeri f 1 6 8 15

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 40,0% 53,3% 100,0%

  

Program n ça da geli melere aç k olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-118 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin mesleki 

k dem süreleri de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. 
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Çizelge-118 

4. ça da geli melere aç kt r.    Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 6 25 87 118

   
% 5,1% 21,2% 73,7% 100,0%

 

6-10 y l f 0 18 32 50

   

% ,0% 36,0% 64,0% 100,0%

 

11-15 y l f 2 6 22 30

   

% 6,7% 20,0% 73,3% 100,0%

 

16-20 y l f 0 2 10 12

   

% ,0% 16,7% 83,3% 100,0%

 

20 y l ve üzeri f 1 3 11 15

          

M
es

le
ki

 K
d

em
   

% 6,7% 20,0% 73,3% 100,0%

  

Çizelge-119 
5. özellikleri uygulay c lar 
taraf ndan bilinmektedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 19 44 55 118 

  

% 16,1% 37,3% 46,6% 100,0% 

6-10 y l f 6 28 16 50   

% 12,0% 56,0% 32,0% 100,0% 

11-15 y l f 2 11 17 30   

% 6,7% 36,7% 56,7% 100,0% 

16-20 y l f 0 6 6 12   

% ,0% 50,0% 50,0% 100,0% 

20 y l ve üzeri f 1 6 8 15  

          

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 40,0% 53,3% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n uygulay c lar taraf ndan bilinip 

bilinmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-119 da 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 6-10 y l aras nda hizmet süresi olan 

ö retmenlerin ço unlu unun (%56) karars z tutum sergiledikleri, di er mesleki 

k dem sürelerine göre ö retmen gruplar n n daha olumlu dü ünce içinde olduklar 

dü ünülebilir.  

Ö retmenlere, kazan mlar toplumun ihtiyaçlar n kar layacak nitelikte olup olmad 

sorulmu ; konu ile ilgili görü ler Çizelge-120 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 20 

y l ve üzeri hizmet süresi bulunan ö retmenlerin ço unlu unun (% 60) karars z 

tutum sergiledikleri, di er ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir. 
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Çizelge-120 

6. toplumun ihtiyaçlar n 
kar layacak niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 8 53 57 118 

  
% 6,8% 44,9% 48,3% 100,0% 

6-10 y l f 3 22 25 50   

% 6,0% 44,0% 50,0% 100,0% 

11-15 y l f 2 7 21 30   

% 6,7% 23,3% 70,0% 100,0% 

16-20 y l f 1 5 6 12   

% 8,3% 41,7% 50,0% 100,0% 

20 y l ve üzeri f 1 9 5 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 60,0% 33,3% 100,0% 

 

Çizelge-121 
7. ö rencilerin ilgi ve 
yeteneklerine yöneliktir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 6 44

 

68 118

   

% 5,1% 37,3%

 

57,6% 100,0%

 

6-10 y l f 3 25

 

22 50

   

% 6,0% 50,0%

 

44,0% 100,0%

 

11-15 y l f 1 11

 

18 30

   

% 3,3% 36,7%

 

60,0% 100,0%

 

16-20 y l f 2 2 8 12

   

% 16,7% 16,7%

 

66,7% 100,0%

 

20 y l ve üzeri f 0 5 10 15

          

M
es

le
ki

 K
d

em
  

    

% ,0% 33,3%

 

66,7% 100,0%

  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n kazan mlar n n ö rencilerin ilgi ve 

yeteneklerine yönelik olup olmad sorulmu ; bu soru ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-121 de sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre, 6-10 y l aras hizmet süresi 

olan ö retmenlerin karars z tutum sergiledikleri, di er ö retmen gruplar n n olumlu 

dü ündükleri söylenebilir.  

Ö retmenlere, program n kazan mlar n n, ö rencilerin bulunduklar dönemdeki 

geli im özelliklerine uygun olarak haz rlan p haz rlanmad sorulmu , bu soru ile 

ilgili ö retmen görü leri Çizelge-122 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara  göre 

ö retmen görü lerinin mesleki k dem süreleri de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  
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Çizelge-122 

8. ö rencilerin bulunduklar 
dönemdeki geli im 
özelliklerine uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 

 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 3 29 86 118

   
% 2,5% 24,6% 72,9% 100,0%

 

6-10 y l f 3 13 34 50

   

% 6,0% 26,0% 68,0% 100,0%

 

11-15 y l f 0 8 22 30

   

% ,0% 26,7% 73,3% 100,0%

 

16-20 y l f 1 4 7 12

   

% 8,3% 33,3% 58,3% 100,0%

 

20 y l ve üzeri f 0 3 12 15

      

M
es

le
ki

 K
d

em
   

% ,0% 20,0% 80,0% 100,0%

  

Çizelge-123 
9. genel olarak birbirleri ile 
tutarl d r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 5 34 79 118

   

% 4,2% 28,8% 66,9% 100,0%

 

6-10 y l f 3 13 34 50

   

% 6,0% 26,0% 68,0% 100,0%

 

11-15 y l f 1 10 19 30

   

% 3,3% 33,3% 63,3% 100,0%

 

16-20 y l f 0 5 7 12

   

% ,0% 41,7% 58,3% 100,0%

 

20 y l ve üzeri f 0 6 9 15

         

M
es

le
ki

 K
d

em
  

 

% ,0% 40,0% 60,0% 100,0%

  

Ö retmenlere, kazan mlar n genel olarak birbirleri ile tutarl olup olmad sorulmu , 

konu ile ilgili görü ler Çizelge-123 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin, meslekteki hizmet süreleri de i keni aç s ndan hemen hemen 

ayn oldu u dü ünülebilir.  

Ö retmenlere, kazan mlar n gerçekle tirilebilir (davran a dönü türülebilir) nitelikte 

olup olmad sorulmu tur. Elde edilen bulgular Çizelge-124 de sunulmu tur. Bu 

bulgulara göre 16-20 y l aras hizmet süresi bulunan ö retmenlerin karars z bir tutum 

sergiledikleri, di er ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.    
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Çizelge-124 

10.gerçekle tirilebilir(davran
a dönü türülebilir) niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 10 48 60 118 

  
% 8,5% 40,7% 50,8% 100,0% 

6-10 y l f 4 22 24 50   

% 8,0% 44,0% 48,0% 100,0% 

11-15 y l f 1 12 17 30   

% 3,3% 40,0% 56,7% 100,0% 

16-20 y l f 1 6 5 12   

% 8,3% 50,0% 41,7% 100,0% 

20 y l ve üzeri f 0 7 8 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 46,7% 53,3% 100,0% 

 

Çizelge-125 
11. ö rencilerin haz r  
bulunu luk düzeylerine  

uygundur.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 

 

kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 11 50 57 118 

  

% 9,3% 42,4% 48,3% 100,0% 

6-10 y l f 7 25 18 50   

% 14,0% 50,0% 36,0% 100,0% 

11-15 y l f 2 15 13 30   

% 6,7% 50,0% 43,3% 100,0% 

16-20 y l f 0 6 6 12   

% ,0% 50,0% 50,0% 100,0% 

20 y l ve üzeri f 0 7 8 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 46,7% 53,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin haz r bulunu luk düzeylerine uygun olup 

olmad sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-125 de gösterilmi tir. 

Elde edilen bulgulara göre 6-10 y l ve 11-15 y l aras hizmet süreleri bulunan 

ö retmenlerin  karars z tutum sergiledikleri di er ö retmen gruplar n n ise olumlu 

dü ündükleri söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n kazan mlar n n aç k ve net olarak ifade 

edilip edilmedi i sorulmu ; bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-126 da 

sunulmu tur. Ö retmen görü lerinin mesleki k dem süreleri de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir.  

Ö retmenlere, program n kazan mlar n n konu alanlar n n özelliklerine uygun olup 

olmad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-127 de sunulmu tur. Elde edilen 
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bulgulara göre ö retmen görü lerinin meslekteki hizmet süreleri de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-126 
12. aç k ve net olarak ifade 
edilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 10 28 80 118

   

% 8,5% 23,7% 67,8% 100,0%

 

6-10 y l f 5 17 28 50

   

% 10,0% 34,0% 56,0% 100,0%

 

11-15 y l f 4 6 20 30

   

% 13,3% 20,0% 66,7% 100,0%

 

16-20 y l f 2 4 6 12

   

% 16,7% 33,3% 50,0% 100,0%

 

20 y l ve üzeri f 2 4 9 15

          

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 13,3% 26,7% 60,0% 100,0%

  

Çizelge-127 
13. konu alanlar n n  
özelliklerine uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 3 32 83 118 

  

% 2,5% 27,1% 70,3% 100,0% 

6-10 y l f 4 20 26 50   

% 8,0% 40,0% 52,0% 100,0% 

11-15 y l f 1 6 23 30   

% 3,3% 20,0% 76,7% 100,0% 

16-20 y l f 2 2 8 12   

% 16,7% 16,7% 66,7% 100,0% 

20 y l ve üzeri f 0 6 9 15  

          

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 40,0% 60,0% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, kazan mlar n program ile birlikte geli tirilen 

ö retmen k lavuz kitaplar , ö renci ders ve çal ma kitaplar na uyumlu olup olmad 

ile ilgili soruya verilen yan tlar Çizelge-128 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin mesleki k dem süreleri de i keni aç s ndan gruplar n yan t 

oranlar n n birbirine çok yak n oldu u söylenebilir.  

Ö retmenlere, kazan mlar n program n genel amaçlar yla uyumlu olup olmad 

sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-129 da gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin mesleki k dem süreleri de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. 
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Çizelge-128 

14. program ile birlikte 
geli tirilen ö retmen k lavuz 
kitaplar , ö renci ders ve 
çal ma kitaplar na 
uyumludur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 4 19 95 118 

  

% 3,4% 16,1% 80,5% 100,0% 

6-10 y l f 2 9 39 50   

% 4,0% 18,0% 78,0% 100,0% 

11-15 y l f 0 4 26 30   

% ,0% 13,3% 86,7% 100,0% 

16-20 y l f 1 2 9 12   

% 8,3% 16,7% 75,0% 100,0% 

20 y l ve üzeri f 0 1 14 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 6,7% 93,3% 100,0% 

 

Çizelge-129 
15.program n genel  
amaçlar yla uyumludur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 1 24 93 118 

  

% ,8% 20,3% 78,8% 100,0% 

6-10 y l f 0 9 41 50   

% ,0% 18,0% 82,0% 100,0% 

11-15 y l f 0 5 25 30   

% ,0% 16,7% 83,3% 100,0% 

16-20 y l f 1 3 8 12   

% 8,3% 25,0% 66,7% 100,0% 

20 y l ve üzeri f 0 5 10 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n içeri inin ö renme alanlar yla tutarl 

olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-130 da 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, ö retmen görü lerinin mesleki k dem 

süreleri de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.   

Ö retmenlere program n içeri inin kazan mlar gerçekle tirecek ekilde düzenlenip 

düzenlenmedi i sorulmu tur. Elde edilen bulgular Çizelge-131 de gösterilmi olup 

ö retmen görü lerinin mesleki k dem süreleri de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.   
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Çizelge-130 

16. ö renme alanlar yla 
tutarl d r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 2 29 87

 
118 

  
% 1,7% 24,6% 73,7%

 
100,0% 

6-10 y l f 0 13 37

 

50   

% ,0% 26,0% 74,0%

 

100,0% 

11-15 y l f 0 6 24

 

30   

% ,0% 20,0% 80,0%

 

100,0% 

16-20 y l f 0 4 8 12   

% ,0% 33,3% 66,7%

 

100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 3 11

 

15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 20,0% 73,3%

 

100,0% 

 

Çizelge-131 
17. kazan mlar 
gerçekle tirecek ekilde 
düzenlenmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 5 42 71 118 

  

% 4,2% 35,6% 60,2% 100,0% 

6-10 y l f 3 19 28 50   

% 6,0% 38,0% 56,0% 100,0% 

11-15 y l f 1 5 24 30   

% 3,3% 16,7% 80,0% 100,0% 

16-20 y l f 0 4 8 12   

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 1 13 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 6,7% 86,7% 100,0% 

 

Çizelge-132 
18. dersle ilgili kavramlar 
somutla t rm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 6 50 62 118 

  

% 5,1% 42,4% 52,5% 100,0% 

6-10 y l f 0 24 26 50   

% ,0% 48,0% 52,0% 100,0% 

11-15 y l f 1 7 22 30   

% 3,3% 23,3% 73,3% 100,0% 

16-20 y l f 0 4 8 12   

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 4 10 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 26,7% 66,7% 100,0% 
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Program içeri inin dersle ilgili kavramlar somutla t r p somutla t rmad ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-132 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre, ö retmen 

görü lerinin mesleki k dem süreleri de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-133 
19. ö rencilerin günlük 
ya ant lar yla 
ili kilendirilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 7 32 79 118 

  

% 5,9% 27,1% 66,9% 100,0% 

6-10 y l f 1 22 27 50   

% 2,0% 44,0% 54,0% 100,0% 

11-15 y l f 1 7 22 30   

% 3,3% 23,3% 73,3% 100,0% 

16-20 y l f 1 4 7 12   

% 8,3% 33,3% 58,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 0 5 10 15   

       

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin, ö rencilerin günlük ya ant lar yla ili kilendirilip 

ili kilendirilmedi i sorulmu ; bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-133 te 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin mesleki k dem süresi 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-134 
20. ö rencinin ilgi ve 
ihtiyaçlar na uygun olarak 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 6 50 62 118 

  

% 5,1% 42,4% 52,5% 100,0% 

6-10 y l f 3 24 23 50   

% 6,0% 48,0% 46,0% 100,0% 

11-15 y l f 1 12 17 30   

% 3,3% 40,0% 56,7% 100,0% 

16-20 y l f 0 5 7 12   

% ,0% 41,7% 58,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 6 8 15  

       

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 40,0% 53,3% 100,0% 

 

Program içeri inin, ö rencinin ilgi ve ihtiyaçlar na uygun olarak haz rlan p 

haz rlanmad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-134 de gösterilmi tir. Ö retmen 

görü lerinin 6-10 y l meslek süresi olan ö retmenlerin ço unlu unun (%48) karars z 
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tutum sergiledikleri, di er ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.  

Çizelge-135 
21. yak ndan uza a, 
somuttan soyuta vb. genel 
ö retim ilkeleri göz önüne 
al narak düzenlenmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 9 26 83 118 

  

% 7,6% 22,0% 70,3% 100,0% 

6-10 y l f 4 23 23 50   

% 8,0% 46,0% 46,0% 100,0% 

11-15 y l f 1 7 22 30   

% 3,3% 23,3% 73,3% 100,0% 

16-20 y l f 0 5 7 12   

% ,0% 41,7% 58,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 0 7 8 15  

          

M
es

le
ki

 K
d

em
   

% ,0% 46,7% 53,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere program içeri inin yak ndan uza a, somuttan soyuta vb. genel ö retim 

ilkeleri göz önüne al narak düzenlenip düzenlenmedi i sorulmu , bu soru ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-135 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 6-10 y l 

aras meslek k demi bulunan ö retmen grubunun karars z tutum sergiledikleri, di er 

ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-136 
22. yeterli say da etkinlikle 
desteklenmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 5 24 89 118 

  

% 4,2% 20,3% 75,4% 100,0% 

6-10 y l f 2 18 30 50   

% 4,0% 36,0% 60,0% 100,0% 

11-15 y l f 1 3 26 30   

% 3,3% 10,0% 86,7% 100,0% 

16-20 y l f 0 4 8 12   

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 0 4 11 15  

       

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 26,7% 73,3% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n içeri inin yeterli say da etkinlikle 

desteklenip desteklenmedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-
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136 da sunulmu tur. Bu bulgulara göre, ö retmen görü lerinin mesleki k dem süresi 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Ö retmenlere, program n içeri inin di er derslerle bütünlük ve paralellik gözetilerek 

haz rlan p haz rlanmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

137 de sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre 6-10 y l aras meslek süresi bulunan 

grubun karars z tutum sergiledikleri, di er ö retmen gruplar n n ise olumlu 

dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-137 
23. di er derslerle bütünlük 
ve paralellik gözetilerek 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
kat lma 

       

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 17 44 57 118 

  

% 14,4% 37,3% 48,3% 100,0% 

6-10 y l f 5 23 22 50   

% 10,0% 46,0% 44,0% 100,0% 

11-15 y l f 3 5 22 30   

% 10,0% 16,7% 73,3% 100,0% 

16-20 y l f 2 2 8 12   

% 16,7% 16,7% 66,7% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 5 9 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 33,3% 60,0% 100,0% 

 

Çizelge-138 
24. konularla ilgili temel 
bilgilere (kavramlar, ilkeler, 
yöntemler vb.) yer verilmi tir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 12 28 78 118 

  

% 10,2% 23,7% 66,1% 100,0% 

6-10 y l f 2 16 32 50   

% 4,0% 32,0% 64,0% 100,0% 

11-15 y l f 2 5 23 30   

% 6,7% 16,7% 76,7% 100,0% 

16-20 y l f 0 4 8 12   

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 0 7 8 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em

   

% ,0% 46,7% 53,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin konularla ilgili temel bilgilere yer verilip 

verilmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili görü ler Çizelge-138 de gösterilmi tir. Elde 
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edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin mesleki k dem süresi de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-139 
25. ö rencilerin bireysel 
farkl l klar dikkate al narak 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 

 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 29 57 32 118 

  

% 24,6% 48,3% 27,1% 100,0% 

6-10 y l f 11 26 13 50   

% 22,0% 52,0% 26,0% 100,0% 

11-15 y l f 4 13 13 30   

% 13,3% 43,3% 43,3% 100,0% 

16-20 y l f 1 5 6 12   

% 8,3% 41,7% 50,0% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 0 11 4 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 73,3% 26,7% 100,0% 

 

Çizelge-139 da program içeri inin ö rencilerin bireysel farkl l klar dikkate al narak 

haz rlan p haz rlanmad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. 16-20 y l aras 

meslek süresi bulunan ö retmen grubunun ço unlu unun (%50) olumlu 

dü ündükleri, di er ö retmen gruplar n n ise karars z tutum sergiledikleri 

söylenebilir.  

Çizelge-140 
26. ö rencilerin derse kar 
olumlu tutum geli tirmelerini 
sa lamaktad r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 9 49 60 118 

  

% 7,6% 41,5% 50,8% 100,0% 

6-10 y l f 3 20 27 50   

% 6,0% 40,0% 54,0% 100,0% 

11-15 y l f 2 12 16 30   

% 6,7% 40,0% 53,3% 100,0% 

16-20 y l f 0 7 5 12   

% ,0% 58,3% 41,7% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 7 7 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 46,7% 46,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin ö rencilerin derse kar olumlu tutum 

geli tirmelerini sa lay p sa lamad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-140 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 16-20 y l aras meslek süresi 
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bulunan ö retmen grubunun karars z tutum sergiledi i, di er ö retmen gruplar n n 

ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-141 
27. öngörülen sürede 
tamamlanmaya uygundur.   

Kat lmama 

 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 63 31 24 118 

  

% 53,4% 26,3% 20,3% 100,0% 

6-10 y l f 25 10 15 50   

% 50,0% 20,0% 30,0% 100,0% 

11-15 y l f 10 9 11 30   

% 33,3% 30,0% 36,7% 100,0% 

16-20 y l f 3 5 4 12   

% 25,0% 41,7% 33,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 3 7 5 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 20,0% 46,7% 33,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin öngörülen sürede tamamlanmaya uygun olup 

olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-141 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 0-5 y l aras ve 6-10 y l aras meslek 

k demi bulunan ö retmenlerin olumsuz tutum sergiledikleri, 11-15 y l aras meslek 

k demi bulunan ö retmenlerin olumlu dü ündü ü, di er ö retmen gruplar n n 

karars z kald klar söylenebilir.  

Çizelge-142 
28. haz rlan rken sarmall k 
ilkesine uyulmu tur.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 7 42 69 118 

  

% 5,9% 35,6% 58,5% 100,0% 

6-10 y l f 0 21 29 50   

% ,0% 42,0% 58,0% 100,0% 

11-15 y l f 2 9 19 30   

% 6,7% 30,0% 63,3% 100,0% 

16-20 y l f 0 8 4 12   

% ,0% 66,7% 33,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 2 5 8 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 13,3% 33,3% 53,3% 100,0% 

 

Program içeri i haz rlan rken sarmall k ilkesine uyulup uyulmad ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-142 de sunulmu tur. Bu bulgulara göre 16-20 y l aras 
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meslek k dem süreleri bulunan ö retmenlerin karars z tutum sergiledikleri, di er 

ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-143 
29. ö rencilere, ön bilgilerini 
kullanarak, yeni ö rendi i 
kavramlar yap land rma 
f rsat vermektedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi

Toplam 

0-5 y l f 8 44 66 118 

  

% 6,8% 37,3% 55,9% 100,0% 

6-10 y l f 2 17 31 50   

% 4,0% 34,0% 62,0% 100,0% 

11-15 y l f 1 12 17 30   

% 3,3% 40,0% 56,7% 100,0% 

16-20 y l f 1 5 6 12   

% 8,3% 41,7% 50,0% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 0 5 10 15  

          

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere program ö renme-ö retme sürecinde, ö rencilere, ön bilgilerini 

kullanarak, yeni ö rendi i kavramlar yap land rma f rsat verip vermedi i sorulmu ; 

bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-143 te sunulmu tur. Elde edilen 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin mesleki k dem süreleri de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-144 
30. programda ö retmene 
yönlendirici ve rehber rolü 
yüklemektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 16 27 75 118 

  

% 13,6% 22,9% 63,6% 100,0% 

6-10 y l f 4 13 33 50   

% 8,0% 26,0% 66,0% 100,0% 

11-15 y l f 4 7 19 30   

% 13,3% 23,3% 63,3% 100,0% 

16-20 y l f 1 5 6 12   

% 8,3% 41,7% 50,0% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 4 10 15  

          

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 26,7% 66,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö retmene yönlendirici ve rehber rolü yükleyip 

yüklemedi i sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-144 te 
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gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin mesleki k dem süresi 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-145 
31. ö renci merkezli ö retim 
stratejilerini 
benimsemektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 11 29 78 118

   

% 9,3% 24,6% 66,1% 100,0%

 

6-10 y l f 4 13 33 50

   

% 8,0% 26,0% 66,0% 100,0%

 

11-15 y l f 3 8 19 30

   

% 10,0% 26,7% 63,3% 100,0%

 

16-20 y l f 0 5 7 12

   

% ,0% 41,7% 58,3% 100,0%

 

20 y l ve 
üzeri 

f 0 5 10 15

           

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0%

  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ö renci merkezli ö retim 

stratejilerinin benimsenip benimsenmedi i ile ilgili görü leri Çizelge-145 te 

sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin, mesleki k dem 

süreleri de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Ö retmenlere, program n ö rencilere bilgi sunmaktan çok bilgiye ula malar için 

yol gösterip göstermedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

146 da gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, ö retmen görü lerinin mesleki 

k dem süresi de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-146 
32. ö rencilere bilgi 
sunmaktan çok bilgiye 
ula malar için yol 
göstermektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 8 47 63 118 

  

% 6,8% 39,8% 53,4% 100,0% 

6-10 y l f 5 21 24 50   

% 10,0% 42,0% 48,0% 100,0% 

11-15 y l f 3 8 19 30   

% 10,0% 26,7% 63,3% 100,0% 

16-20 y l f 0 5 7 12   

% ,0% 41,7% 58,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 5 9 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
   

% 6,7% 33,3% 60,0% 100,0% 
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Çizelge-147 

33. programda önerilen 
ö retim yöntemleri s n f 
ortam nda uygulanabilir 
niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 28 52 38 118 

  
% 23,7% 44,1% 32,2% 100,0% 

6-10 y l f 7 26 17 50   

% 14,0% 52,0% 34,0% 100,0% 

11-15 y l f 8 9 13 30   

% 26,7% 30,0% 43,3% 100,0% 

16-20 y l f 1 6 5 12   

% 8,3% 50,0% 41,7% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 6 8 15    

     

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 40,0% 53,3% 100,0% 

 

Çizelge-147 de programda önerilen ö retim yöntemlerinin s n f ortam nda 

uygulanabilir nitelikte olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Elde 

edilen bulgulara göre, 11-15 y l aras ve 20 y l üstü hizmet süresi bulunan 

ö retmenlerin olumlu dü ündükleri, di er ö retmen gruplar n n ise karars z tutum 

sergiledikleri söylenebilir.  

Çizelge-148 
34. okulumuzda bulunan 
ders araç ve gereçleri 
derslerin ö retimi için 
gerekli araç ve gereci 
kar lamaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 34 40 44 118 

  

% 28,8% 33,9% 37,3% 100,0% 

6-10 y l f 12 15 23 50  

 

% 24,0% 30,0% 46,0% 100,0% 

11-15 y l f 4 10 16 30  

 

% 13,3% 33,3% 53,3% 100,0% 

16-20 y l f 1 7 4 12  

 

% 8,3% 58,3% 33,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 2 4 9 15  

       

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 13,3% 26,7% 60,0% 100,0% 

 

Ö retmenlere, okullar nda bulunan ders araç ve gereçleri derslerin ö retimi için 

gerekli araç ve gereci kar lay p kar lamad sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-148 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre, 16-20 y l hizmet süresi 
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bulunan ö retmenlerin ço unlu unun (% 58,3) karars z tutum sergiledikleri 

dü ünülebilir. 

Çizelge-149 
35. dersler için ayr lan süre 
gezi-gözlem, inceleme, 
yaparak-ya ayarak ö renme 
gibi ö rencileri aktif k lan ve 
ö renmenin üst düzeyde 
gerçekle mesini sa layan 
ö renme-ö retme etkinlikleri 
için yeterlidir.    

Kat lmama 

 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 58 36 24 118 

  

% 49,2% 30,5% 20,3% 100,0% 

6-10 y l f 23 17 10 50   

% 46,0% 34,0% 20,0% 100,0% 

11-15 y l f 9 11 10 30   

% 30,0% 36,7% 33,3% 100,0% 

16-20 y l f 6 3 3 12   

% 50,0% 25,0% 25,0% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 3 3 9 15  

       

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 20,0% 20,0% 60,0% 100,0% 

 

Ö retmenlere, dersler için ayr lan süre ö rencileri aktif k lan ve ö renmenin üst 

düzeyde gerçekle mesini sa layan etkinlikler için yeterli olup olmad sorulmu , 

konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-149 da gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara göre, 11-15 y l aras hizmet süresi bulunan ö retmenler karars z tutum 

sergilerken, 20 y l ve üstü hizmet süresi bulunan ö retmenlerin olumlu dü üncede 

olduklar , di er ö retmen gruplar n n ise olumsuz dü ünce içinde olduklar 

söylenebilir. Bu sonuçlara göre 20 y l ve üzeri hizmet süresi bulunan ö retmenlerin 

program uygularken daha esnek davrand klar dü ünülebilir.  

Çizelge-150 
36. farkl düzeydeki 
ö renciler için uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 32 56 30 118 

  

% 27,1% 47,5% 25,4% 100,0% 

6-10 y l f 10 26 14 50   

% 20,0% 52,0% 28,0% 100,0% 

11-15 y l f 10 6 14 30   

% 33,3% 20,0% 46,7% 100,0% 

16-20 y l f 2 5 5 12   

% 16,7% 41,7% 41,7% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 9 5 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
   

% 6,7% 60,0% 33,3% 100,0% 
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Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ö renme-ö retme sürecinin farkl 

düzeydeki ö renciler için uygun olup olmad sorulmu , konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-150 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 11-15 y l hizmet süresi 

bulunan ö retmenlerin ço unlu unun (% 46,7) olumlu dü üncede olduklar , di er 

ö retmen gruplar n n ise karars z tutum sergiledikleri söylenebilir.  

Çizelge-151 
37. etkinliklerin verilmesi 
ö retmenin yarat c l n 
s n rland rmaktad r     

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 63 37 18 118 

  

% 53,4% 31,4% 15,3% 100,0% 

6-10 y l f 27 14 9 50   

% 54,0% 28,0% 18,0% 100,0% 

11-15 y l f 14 7 9 30   

% 46,7% 23,3% 30,0% 100,0% 

16-20 y l f 2 7 3 12   

% 16,7% 58,3% 25,0% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 5 7 3 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 33,3% 46,7% 20,0% 100,0% 

 

Çizelge-151 de etkinliklerin verilmesi ö retmenin yarat c l n s n rland r p 

s n rland rmad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. 16-20 y l aras ve 20 y l 

ve üstü hizmet süresi bulunan ö retmenlerin karars z kald klar , di er ö retmen 

gruplar n n ise olumsuz dü ündükleri söylenebilir. Bunun nedeni olarak meslekteki 

tükenmi li e ba l olarak yarat c l n s n rland dü ünülebilir.  

Çizelge-152 
38. ö rencilerin derse aktif 
kat l m n sa lamaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

0-5 y l f 10 31 77 118 

  

% 8,5% 26,3% 65,3% 100,0% 

6-10 y l f 0 24 26 50   

% ,0% 48,0% 52,0% 100,0% 

11-15 y l f 0 14 16 30   

% ,0% 46,7% 53,3% 100,0% 

16-20 y l f 1 6 5 12   

% 8,3% 50,0% 41,7% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 6 8 15      

M
es

le
ki

 K
d

em
 

   

% 6,7% 40,0% 53,3% 100,0% 
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Ö retmenlere, program n ö rencileri derse aktif kat l m n sa lay p sa lamad 

sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-152 de gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre 16-20 y l aras hizmet süresi bulunan ö retmen grubunun 

karars z tutum sergiledikleri, di er ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ünce 

ta d klar söylenebilir.  

Çizelge-153 
39. ö rencileri ara t rma -
sorgulama yapmaya sevk 
eder.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 4 35 79 118 

  

% 3,4% 29,7% 66,9% 100,0% 

6-10 y l f 3 19 28 50   

% 6,0% 38,0% 56,0% 100,0% 

11-15 y l f 3 10 17 30   

% 10,0% 33,3% 56,7% 100,0% 

16-20 y l f 1 7 4 12   

% 8,3% 58,3% 33,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 5 9 15  

          

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 33,3% 60,0% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö renme-ö retme süreci ö rencileri ara t rma sorgulama 

yapmaya sevk edip etmedi i ile ilgili görü leri Çizelge-153 te gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre, 16-20 y l aras hizmet süresi bulunan ö retmen grubunun 

karars z kald di er ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Ö retmenlere, program n ö renme-ö retme süreci ö rencileri arkada lar yla i birli i 

yapmalar na olanak tan y p tan mad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-154 te gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, 16-20 y l aras 

hizmet süresi bulunan ö retmenler grubunun karars z bir tutum sergiledikleri, di er 

ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinde 

de erlendirme yöntemleri aç k olarak belirtilip belirtilmedi i sorulmu ve konu ile 

ilgili ö retmen görü ler Çizelge-155 te gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin mesleki k dem süresi de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  
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Çizelge-154 

40. ö rencilerin 
arkada lar yla i birli i 
yapmalar na olanak 
tan maktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 3 37 78 118

   
% 2,5% 31,4% 66,1% 100,0%

 
6-10 y l f 4 17 29 50

   

% 8,0% 34,0% 58,0% 100,0%

 

11-15 y l f 1 7 22 30

   

% 3,3% 23,3% 73,3% 100,0%

 

16-20 y l f 1 6 5 12

   

% 8,3% 50,0% 41,7% 100,0%

 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 4 10 15

           

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 26,7% 66,7% 100,0%

  

Çizelge-155 
41. yöntemleri aç k olarak 
belirtilmektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 10 43 65 118

   

% 8,5% 36,4% 55,1% 100,0%

 

6-10 y l f 2 19 29 50

   

% 4,0% 38,0% 58,0% 100,0%

 

11-15 y l f 2 11 17 30

   

% 6,7% 36,7% 56,7% 100,0%

 

16-20 y l f 3 2 7 12

   

% 25,0% 16,7% 58,3% 100,0%

 

20 y l ve 
üzeri 

f 0 6 9 15

           

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 40,0% 60,0% 100,0%

  

Ö retmenlere, de erlendirme örneklerinin yeterli olup olmad sorulmu ; konu ile 

ilgili ö retmen görü leri Çizelge-156 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre, 6-10 y l 

ve 11-15 y l aras hizmet süresi bulunan ö retmen gruplar n n karars z kald klar , 

di er ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Ö retmenlere, de erlendirmede ürün kadar sürecin de de erlendirilmesi gereklili ini 

benimsenip benimsenmedi i sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

157 de sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre 16-20 y l aras hizmet süresi bulunan 

ö retmen grubunun karars z kald klar , di er ö retmen gruplar n n ise olumlu 

dü ündükleri söylenebilir.   
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Çizelge-156 

42. örnekleri yeterlidir.   Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
kat lma 

 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 24 43 51 118 

  
% 20,3% 36,4% 43,2% 100,0% 

6-10 y l f 10 22 18 50   

% 20,0% 44,0% 36,0% 100,0% 

11-15 y l f 3 15 12 30   

% 10,0% 50,0% 40,0% 100,0% 

16-20 y l f 2 5 5 12   

% 16,7% 41,7% 41,7% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 5 9 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 33,3% 60,0% 100,0% 

 

Çizelge-157 
43. ürün kadar sürecin de 
de erlendirilmesi 
gereklili ini 
benimsemektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 11 28 79 118 

  

% 9,3% 23,7% 66,9% 100,0% 

6-10 y l f 3 15 32 50   

% 6,0% 30,0% 64,0% 100,0% 

11-15 y l f 2 12 16 30   

% 6,7% 40,0% 53,3% 100,0% 

16-20 y l f 2 6 4 12   

% 16,7% 50,0% 33,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 0 4 11 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 26,7% 73,3% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program ölçme-de erlendirme sürecinde, 

de erlendirme araçlar n n uygulanmas zaman al p almad sorulmu ve konu ile 

ilgili ö retmen görü ler Çizelge-158 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin mesleki k dem süresi de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinin, kazan mlar n birebir ölçme 

ve de erlendirilmesinde etkili olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-159 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 11-15 y l aras hizmet 

süresi bulunan ö retmenlerin ço unlu unun (%70) olumlu dü üncede olduklar , 

di er ö retmen gruplar n n ise karars z tutum sergiledikleri söylenebilir.  
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Çizelge-158 

44. araçlar n uygulanmas 
zaman al c d r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l F 4 29 85 118 

  
% 3,4% 24,6% 72,0% 100,0% 

6-10 y l f 5 3 42 50   

% 10,0% 6,0% 84,0% 100,0% 

11-15 y l f 2 4 24 30   

% 6,7% 13,3% 80,0% 100,0% 

16-20 y l f 0 3 9 12   

% ,0% 25,0% 75,0% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 3 3 9 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 20,0% 20,0% 60,0% 100,0% 

 

Çizelge-159 
45. kazan mlar n birebir 
ölçme ve 
de erlendirilmesinde 
etkilidir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 13 54 51 118 

  

% 11,0% 45,8% 43,2% 100,0% 

6-10 y l f 4 28 18 50   

% 8,0% 56,0% 36,0% 100,0% 

11-15 y l f 3 6 21 30   

% 10,0% 20,0% 70,0% 100,0% 

16-20 y l f 1 7 4 12   

% 8,3% 58,3% 33,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 7 7 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 46,7% 46,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere, de erlendirme araçlar yla ö renme eksikleri ve yanl ö renmeler 

telafi edilip edilemedi i sorulmu , konu ile ilgili ö retmen dü ünceleri Çizelge-

160 da sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre, 11-15 y l aras ve 20 y l ve üstü 

hizmet süresi bulunan ö retmenlerin olumlu dü ünce içinde olduklar , di er 

ö retmen gruplar n n ise karars z tutum sergiledikleri söylenebilir.        
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Çizelge-160 

46. araçlar yla ö renme 
eksikleri ve yanl 
ö renmeler telafi 
edilebilmektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 19 54 45 118 

  
% 16,1% 45,8% 38,1% 100,0% 

6-10 y l f 5 24 21 50   

% 10,0% 48,0% 42,0% 100,0% 

11-15 y l f 6 8 16 30   

% 20,0% 26,7% 53,3% 100,0% 

16-20 y l f 3 5 4 12   

% 25,0% 41,7% 33,3% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 0 6 9 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% ,0% 40,0% 60,0% 100,0% 

 

Çizelge-161 
47. ö renciler aras ndaki 
geli im farkl l klar n ortaya 
ç karmaktad r.     

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen  
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 25 48 45 118 

  

% 21,2% 40,7% 38,1% 100,0% 

6-10 y l f 5 24 21 50   

% 10,0% 48,0% 42,0% 100,0% 

11-15 y l f 3 12 15 30   

% 10,0% 40,0% 50,0% 100,0% 

16-20 y l f 1 5 6 12   

% 8,3% 41,7% 50,0% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 2 5 8 15  

        

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 13,3% 33,3% 53,3% 100,0% 

  

Çizelge-161 de program n ölçme-de erlendirme süreci ile ö renciler aras ndaki 

geli im farkl l klar n n ortaya ç kar p ç karmad ile ilgili ö retmen görü leri 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 0-5 y l aras ve 6-10 y l aras hizmet süresi bulunan 

ö retmen gruplar n n karars z tutum sergiledikleri, di er ö retmen gruplar n n ise 

olumlu dü ündükleri söylenebilir.   

Ö retmenlere, program n ölçme de erlendirme sürecinde kullan lan ölçekler ile 

do ru ve objektif olarak de erlendirme yap l p yap lamayaca sorulmu ; bu soru ile 

ilgili ö retmen görü leri Çizelge-162 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 6-

10 y l ve 16-20 y l aras hizmet süresi bulunan ö retmenlerin karars z kald klar , 

di er ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ündükleri söylenebilir. 
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Çizelge-162 

48. kullan lan ölçekler do ru 
ve objektif olarak 
de erlendirme yap lmaktad r.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma e ilimi

 
Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

0-5 y l f 17 47 54 118 

  
% 14,4% 39,8% 45,8% 100,0% 

6-10 y l f 5 23 22 50   

% 10,0% 46,0% 44,0% 100,0% 

11-15 y l f 6 7 17 30   

% 20,0% 23,3% 56,7% 100,0% 

16-20 y l f 0 9 3 12   

% ,0% 75,0% 25,0% 100,0% 

20 y l ve 
üzeri 

f 1 4 10 15  

         

M
es

le
ki

 K
d

em
 

    

% 6,7% 26,7% 66,7% 100,0% 

 

4.3.4. Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ögeleri 

Hakk ndaki Görü lerinin Okulun E itim ekli De i kenine Göre Da l m

  

Ö retmenlerin, ankette sorulan sorulara verdikleri yan tlar n, görev yapt klar okulun 

e itim ekli de i keni aç s ndan da l mlar incelenmi ve elde edilen bulgular, 

çizelgeler yard m yla aç klanm t r.  

Çizelge-163 
1. kolay anla labilir ve 
uygulanabilir niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

F 2 25 55 82 

  

% 2,4% 30,5% 67,1% 100,0% 

kili e itim F 11 37 95 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 7,7% 25,9% 66,4% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n genel olarak kolay anla labilir ve uygulanabilir nitelikte 

olup olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-163 te 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, ö retmen görü lerinin görev yapt klar 

okulun e itim ekli de i keni aç s ndan hemen hemen ayn

 

oldu u söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n yap land rmac ö retim tekniklerine 

uygun olarak haz rlan p haz rlanmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-164'te sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin, 

görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzerlik gösterdi i 

dü ünülebilir. 
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Çizelge-164 

2. yap land rmac ö retim 
tekniklerine uygun 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 

 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

F 4 26 52 82 

  
% 4,9% 31,7% 63,4% 100,0% 

kili e itim F 4 38 101 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
   

 
% 2,8% 26,6% 70,6% 100,0% 

 

Çizelge-165 
3. ö renci merkezlidir.   Kat lmama 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

F 5 26 51 82 

  

% 6,1% 31,7% 62,2% 100,0% 

kili e itim F 9 32 102 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 6,3% 22,4% 71,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö renci merkezli olup olmad sorulmu , konu ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-165 te gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, tam gün 

ve ikili e itim yapan okullarda görev yapan fen bilgisi ö retmen görü lerinin benzer 

oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-166 
4. ça da geli melere aç kt r.   Kat lmama 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Tam gün 
e itim 

F 4 24 54 82 

  

% 4,9% 29,3% 65,9% 100,0% 

kili e itim F 5 30 108 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
   

 

% 3,5% 21,0% 75,5% 100,0% 

 

Çizelge-167 
5. özellikleri uygulay c lar 
taraf ndan bilinmektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Tam gün 
e itim 

F 8 43 31 82 

  

% 9,8% 52,4% 37,8% 100,0% 

kili e itim F 20 52 71 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 14,0% 36,4% 49,7% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ça da geli melere aç k olup olmad 

sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-166 da gösterilmi tir. Elde 
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edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin, görev yapt klar okulun e itim ekli 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Ö retmenlere, program n özellikleri uygulay c lar taraf ndan bilinip bilinmedi i 

sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-167 de gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre, tam gün e itim yapan okullarda görev yapan fen bilgisi 

ö retmenlerin ço unlu unun (% 52,4) karars z kald klar , ikili e itim yapan 

okullarda görevli fen bilgisi ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-168 
6. toplumun ihtiyaçlar n 
kar layacak niteliktedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

F 5 34 43 82 

  

% 6,1% 41,5% 52,4% 100,0% 

kili e itim F 10 62 71 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 7,0% 43,4% 49,7% 100,0% 

 

Program n kazan mlar n n toplumun ihtiyaçlar n kar layacak nitelikte olup olmad 

sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-168 de gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin, görev yapt klar okullar n e itim ekli 

de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Çizelge-169 
7. ö rencilerin ilgi ve 
yeteneklerine yöneliktir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

F 6 27 49 82

   

% 7,3% 32,9% 59,8% 100,0%

 

kili e itim F 6 60 77 143

     
O

ku
lu

n
 

e
it

im
 

ek
li 

   
 

% 4,2% 42,0% 53,8% 100,0%

  

Çizelge-169 da program n kazan mlar n n ö rencilerin ilgi ve yeteneklerine yönelik 

olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u 

dü ünülebilir.    
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Çizelge-170 

8. ö rencilerin bulunduklar 
dönemdeki geli im özelliklerine 
uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 1 24 57 82

   
% 1,2% 29,3% 69,5% 100,0%

 

kili e itim f 6 33 104 143

      
O

ku
lu

n
 

e
it

im
 

ek
li 

  

% 4,2% 23,1% 72,7% 100,0%

  

Ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin bulunduklar dönemdeki geli im 

özelliklerine uygun olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-170 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin, görev 

yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-171 
9. genel olarak birbirleri ile 
tutarl d r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 2 28 52 82 

  

% 2,4% 34,1% 63,4% 100,0% 

kili e itim f 7 40 96 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 4,9% 28,0% 67,1% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n kazan mlar n n genel olarak birbirleri 

ile tutarl olup olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

171 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, tam gün e itim yapan okullarda 

görev yapan fen bilgisi ö retmen görü leri ile ikili e itim yapan okullarda görevli fen 

bilgisi ö retmen görü lerinin benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-172 
10. gerçekle tirilebilir(davran a 
dönü türülebilir) niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 3 39 40 82

   

% 3,7% 47,6% 48,8% 100,0%

 

kili e itim f 13 56 74 143

      
O

ku
lu

n
 

e
it

im
 

ek
li 

  

% 9,1% 39,2% 51,7% 100,0%

  

Ö retmenlere, kazan mlar n gerçekle tirilebilir(davran a dönü türülebilir) nitelikte 

olup olmad sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-172 de 
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gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin, görev yapt klar 

okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-173 
11. ö rencilerin haz r 
bulunu luk düzeylerine 
uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 8 38

 

36 82

   

% 9,8% 46,3%

 

43,9% 100,0%

 

kili e itim f 12 65

 

66 143

     
O

ku
lu

n
 

e
it

im
 

ek
li 

   
 

% 8,4% 45,5%

 

46,2% 100,0%

  

Ö retmenlere, program n kazan mlar n n ö rencilerin haz r bulunu luk düzeylerine 

uygun olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-173 te 

sunulmu tur. Tam gün e itim yapan okullarda görev yapan fen bilgisi 

ö retmenlerinin karars z kald klar , ikili e itim yapan okullarda görevli fen bilgisi 

ö retmenlerinin ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-174 
12. aç k ve net olarak ifade 
edilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 4 29 49 82

   

% 4,9% 35,4% 59,8% 100,0%

 

kili e itim f 19 30 94 143

      
O

ku
lu

n
 

e
it

im
 

ek
li 

  

% 13,3% 21,0% 65,7% 100,0%

  

Çizelge-174 te program n kazan mlar n n aç k ve net olarak ifade edilip edilmedi i 

ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin 

görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-175 
13. konu alanlar n n özelliklerine 
uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 4 24 54 82 

  

% 4,9% 29,3% 65,9% 100,0% 

kili e itim f 6 42 95 143    O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
   

 

% 4,2% 29,4% 66,4% 100,0% 
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Ö retmenlere, kazan mlar n konu alanlar n n özelliklerine uygun olup olmad 

sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-175 te gösterilmi tir.Elde 

edilen bulgulara göre ikili e itim ve tam gün e itim yapan okullarda görevli fen 

bilgisi ö retmen görü lerinin hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Çizelge-176 
14. program ile birlikte 
geli tirilen ö retmen k lavuz 
kitaplar , ö renci ders ve 
çal ma kitaplar na uyumludur.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 3 16 63 82 

  

% 3,7% 19,5% 76,8% 100,0% 

kili e itim f 4 19 120 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 2,8% 13,3% 83,9% 100,0% 

 

Ö retmenlere, kazan mlar n program ile birlikte geli tirilen ö retmen k lavuz 

kitaplar , ö renci ders ve çal ma kitaplar na uyumlu olup olmad sorulmu , konu 

ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-176 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan 

benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-177 
15.program n genel amaçlar yla 
uyumludur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 1 15 66 82 

  

% 1,2% 18,3% 80,5% 100,0% 

kili e itim f 1 31 111 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% ,7% 21,7% 77,6% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, kazan mlar n program n genel amaçlar yla uyumlu 

olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-177 de gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Program n içeri inin ö renme alanlar yla tutarl olup olmad ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-178 de sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin 

görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u 

söylenebilir.  
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Çizelge-178 

16. ö renme alanlar yla 
tutarl d r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 1 21 60 82 

  
% 1,2% 25,6% 73,2% 100,0% 

kili e itim f 2 34 107 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 1,4% 23,8% 74,8% 100,0% 

 

Çizelge-179 
17. kazan mlar gerçekle tirecek 
ekilde düzenlenmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 0 30 52 82 

  

% ,0% 36,6% 63,4% 100,0% 

kili e itim f 10 41 92 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 7,0% 28,7% 64,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin kazan mlar gerçekle tirecek ekilde düzenlenip 

düzenlenmedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-179 da 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, ö retmen görü lerinin görev yapt klar 

okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-180 
18. dersle ilgili kavramlar 
somutla t rm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma e ilimi

 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 4 33 45 82 

  

% 4,9% 40,2% 54,9% 100,0% 

kili e itim f 4 56 83 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 2,8% 39,2% 58,0% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin dersle ilgili kavramlar somutla t r p 

somutla t rmad

 

sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-180 de 

gösterilmi tir.Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin görev yapt klar 

okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program içeri inin ö rencilerin günlük 

ya ant lar yla ili kilendirilip ili kilendirilmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-181 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin  görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan 

hemen hemen ayn oldu u dü ünülebilir. 
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Çizelge-181 

19. ö rencilerin günlük 
ya ant lar yla ili kilendirilmi tir.     

Kat lmama 

 
e ilimi 

K smen  
kat lma 

 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 7 22 53 82

   
% 8,5% 26,8% 64,6% 100,0%

 
kili e itim f 3 48 92 143

    
O

ku
lu

n
 

e
it

im
 

ek
li 

   
 

% 2,1% 33,6% 64,3% 100,0%

  

Çizelge-182 
20. ö rencinin ilgi ve 
ihtiyaçlar na uygun olarak 
haz rlanm t r.     

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 4 35 43 82 

  

% 4,9% 42,7% 52,4% 100,0% 

kili e itim f 7 62 74 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 4,9% 43,4% 51,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin ö rencinin ilgi ve ihtiyaçlar na uygun olarak 

haz rlan p haz rlanmad sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

182 de gösterilmi tir. kili e itim ve tam gün e itim yapan okullarda görevli fen 

bilgisi ö retmen görü lerinin hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Çizelge-183 
21. yak ndan uza a, somuttan 
soyuta vb. genel ö retim ilkeleri 
göz önüne al narak 
düzenlenmi tir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 8 29 45 82 

  

% 9,8% 35,4% 54,9% 100,0% 

kili e itim f 6 39 98 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 4,2% 27,3% 68,5% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n içeri inin yak ndan uza a, somuttan 

soyuta vb. genel ö retim ilkeleri göz önüne al narak düzenlenip düzenlenmedi i 

sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-183 te sunulmu tur. Ö retmen 

görü lerinin, görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan  benzer oldu u 

söylenebilir.    
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Çizelge-184 

22. yeterli say da etkinlikle 
desteklenmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 4 25 53 82 

  
% 4,9% 30,5% 64,6% 100,0% 

kili e itim f 4 28 111 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 2,8% 19,6% 77,6% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin yeterli say da etkinlikle desteklenip 

desteklenmedi i sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-184 te 

sunulmu tur. Ö retmen görü lerinin görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-185 
23. di er derslerle bütünlük ve 
paralellik gözetilerek 
haz rlanm t r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 11 32 39 82 

  

% 13,4% 39,0% 47,6% 100,0% 

kili e itim f 17 47 79 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 11,9% 32,9% 55,2% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin di er derslerle bütünlük ve paralellik gözetilerek 

haz rlan p haz rlanmad sorulmu , konu ile ilgili görü ler Çizelge-185 te 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin ö retmenlerin görev 

yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan farkl l k bulunmad söylenebilir.  

Çizelge-186 
24. konularla ilgili temel bilgilere 
(kavramlar, ilkeler, yöntemler 
vb.) yer verilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 5 25 52 82 

  

% 6,1% 30,5% 63,4% 100,0% 

kili e itim f 11 35 97 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 7,7% 24,5% 67,8% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program içeri inde konularla ilgili temel bilgilere 

yer verilip verilmedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-186 da 
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sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre, ö retmen görü lerinin, görev yapt klar 

okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-187 
25. ö rencilerin bireysel 
farkl l klar dikkate al narak 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 17 43 22 82

   

% 20,7% 52,4% 26,8% 100,0%

 

kili e itim f 28 69 46 143

      
O

ku
lu

n
 

e
it

im
 

ek
li 

  

% 19,6% 48,3% 32,2% 100,0%

  

Ö retmenlere, program n içeri i ö rencilerin bireysel farkl l klar dikkate al narak 

haz rlan p haz rlanmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

187 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin, görev 

yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-188 
26. ö rencilerin derse kar 
olumlu tutum geli tirmelerini 
sa lamaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 8 34 40 82 

  

% 9,8% 41,5% 48,8% 100,0% 

kili e itim f 7 61 75 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 4,9% 42,7% 52,4% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program içeri inin ö rencilerin derse kar olumlu 

tutum geli tirmelerini sa lay p sa lamad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-188 de sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre, ö retmen 

görü lerinin görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Çizelge-189 
27. öngörülen sürede 
tamamlanmaya uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 38 24 20

 

82 

  

% 46,3% 29,3% 24,4%

 

100,0% 

kili e itim f 66 38 39

 

143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
   

 

% 46,2% 26,6% 27,3%

 

100,0% 
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Çizelge-190 

28. haz rlan rken sarmall k 
ilkesine uyulmu tur.     

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 4 38 40 82 

  
% 4,9% 46,3% 48,8% 100,0% 

kili e itim f 7 47 89 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 4,9% 32,9% 62,2% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin öngörülen sürede tamamlanmaya uygun olup 

olmad sorulmu , konu ile ilgili görü ler Çizelge-189 da gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin, görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni 

aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Program n içeri i haz rlan rken sarmall k ilkesine uyulup uyulmad ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-190 da gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ikili 

e itim yapan okullarda görev yapan fen bilgisi ö retmenlerinin ço unlu unun 

(%62,2) tam gün e itim yapan okullarda görev yapan fen bilgisi ö retmenlerine göre 

daha olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-191 
29. ö rencilere, ön bilgilerini 
kullanarak, yeni ö rendi i 
kavramlar yap land rma f rsat 
vermektedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 7 33 42 82 

  

% 8,5% 40,2% 51,2% 100,0% 

kili e itim f 5 50 88 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
   

 

% 3,5% 35,0% 61,5% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ö renme-ö retme sürecinin 

ö rencilere, ön bilgilerini kullanarak yeni ö rendi i kavramlar yap land rma f rsat 

verip vermedi i sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-191 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin görev yapt klar 

okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzerlik gösterdi i söylenebilir.     
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Çizelge-192 

30. programda ö retmene 
yönlendirici ve rehber rolü 
yüklemektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 8 26 48 82 

  
% 9,8% 31,7% 58,5% 100,0% 

kili e itim f 18 30 95 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 12,6% 21,0% 66,4% 100,0% 

 

Program n ö retmene yönlendirici ve rehber rolü yükleyip yüklemedi i ile ilgili 

soruya ö retmenlerin görü leri ile görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni 

aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir. Elde edilen bulgular Çizelge-192 de 

sunulmu tur.  

Ö retmenlere program n ö renci merkezli ö retim stratejilerinin benimsenip 

benimsenmedi i sorulmu , ö retmenlere ait görü ler Çizelge-193 te gösterilmi tir. 

Elde edilen bulgulara göre ikili e itim yapan okullarda görevli fen bilgisi 

ö retmenlerinin ço unlu unun (% 71,3) olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-193 
31. ö renci merkezli ö retim 
stratejilerini benimsemektedir.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 6 31 45 82 

  

% 7,3% 37,8% 54,9% 100,0% 

kili e itim f 12 29 102 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
   

 

% 8,4% 20,3% 71,3% 100,0% 

 

Çizelge-194 
32. ö rencilere bilgi sunmaktan 
çok bilgiye ula malar için yol 
göstermektedir.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 3 38 41 82 

  

% 3,7% 46,3% 50,0% 100,0% 

kili e itim f 14 48 81 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 9,8% 33,6% 56,6% 100,0% 

 

Ö retmenlerin, program n ö rencilere bilgi sunmaktan çok bilgiye ula malar için 

yol gösterip göstermedi i ile ilgili görü leri Çizelge-194 te gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni 

aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir. 
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Çizelge-195 

33. programda önerilen ö retim 
yöntemleri s n f ortam nda 
uygulanabilir niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 17 36 29 82 

  
% 20,7% 43,9% 35,4% 100,0% 

kili e itim f 28 63 52 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 19,6% 44,1% 36,4% 100,0% 

 

Programda önerilen ö retim yöntemleri s n f ortam nda uygulanabilir nitelikte olup 

olmad ö retmenlere sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-195 te 

gösterilmi tir. Tam gün ve ikili e itim yapan okullarda görev yapan fen bilgisi 

ö retmen görü lerinin hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, okullar nda bulunan ders araç ve gereçleri 

derslerin ö retimi için gerekli araç ve gereci kar lay p kar lamad sorulmu ve bu 

soruya verdikleri yan tlar Çizelge-196 da gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, 

tam gün e itim yapan okullarda görev yapan fen bilgisi ö retmenlerin ço unlu unun 

(% 53,7) olumlu dü ündükleri söylenebilir. Bunun nedeni olarak tam gün e itim 

yapan okullar n çevresel imkânlar n n fazla olmas , araç-gereç sa lanmas yönünde 

avantaj oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-196 
34. okulumuzda bulunan ders 
araç ve gereçleri derslerin 
ö retimi için gerekli araç ve 
gereci kar lamaktad r   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen  
 kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 14 24 44 82

   

% 17,1% 29,3% 53,7% 100,0%

 

kili e itim f 39 52 52 143

      
O

ku
lu

n
 

e
it

im
 

ek
li 

  

% 27,3% 36,4% 36,4% 100,0%

  

Ö retmenlere, dersler için ayr lan sürenin ö rencileri aktif k lan ve ö renmenin üst 

düzeyde gerçekle mesini sa layan ö renme-ö retme etkinlikleri için yeterli olup 

olmad sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-197 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, tam gün e itim yapan okullarda görev 

yapan ö retmenlerin, ikili e itim yapan okullarda görev yapan ö retmenlere göre 

daha olumsuz dü ündükleri söylenebilir.  
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Çizelge-197 

35. dersler için ayr lan süre gezi-
gözlem, inceleme, yaparak-
ya ayarak ö renme gibi 
ö rencileri aktif k lan ve 
ö renmenin üst düzeyde 
gerçekle mesini sa layan 
ö renme-ö retme etkinlikleri 
için yeterlidir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 43 15 24 82 

  

% 52,4% 18,3% 29,3% 100,0% 

kili e itim f 56 55 32 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 39,2% 38,5% 22,4% 100,0% 

  

Çizelge-198 
36. farkl düzeydeki ö renciler 
için uygundur.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 23 35 24 82 

  

% 28,0% 42,7% 29,3% 100,0% 

kili e itim f 32 67 44 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
   

 

% 22,4% 46,9% 30,8% 100,0% 

 

Çizelge-198 de program n ö renme-ö retme sürecinin, farkl düzeydeki ö renciler 

için uygun olup olmad ile ilgili  ö retmen görü leri sunulmu tur. Elde edilen 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-199 
37. etkinliklerin verilmesi 
ö retmenin yarat c l n 
s n rland rmaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 33 29 20 82 

  

% 40,2% 35,4% 24,4% 100,0% 

kili e itim f 78 43 22 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 54,5% 30,1% 15,4% 100,0% 

 

Ö retmenlere, programda etkinliklerin verilmesi ö retmenin yarat c l n 

s n rland r p s n rland rmad sorulmu ve konu ile ilgili görü ler Çizelge-199 da 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin, görev yapt klar 

okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  
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Çizelge-200 

38. ö rencilerin derse aktif 
kat l m n sa lamaktad r.     

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 2 38 42 82 

  
% 2,4% 46,3% 51,2% 100,0% 

kili e itim f 10 43 90 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
   

 

% 7,0% 30,1% 62,9% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö rencileri derse aktif kat l m n sa lay p sa lamad 

sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-200 de gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni 

aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-201 
39. ö rencileri ara t rma -
sorgulama yapmaya sevk eder.    

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 5 24 53 82 

  

% 6,1% 29,3% 64,6% 100,0% 

kili e itim f 7 52 84 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 4,9% 36,4% 58,7% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ö rencileri ara t rma-sorgulama 

yapmaya sevk edip etmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-201 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin görev 

yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-202 
40. ö rencilerin arkada lar yla 
i birli i yapmalar na olanak 
tan maktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 4 26 52 82

   

% 4,9% 31,7% 63,4% 100,0%

 

kili e itim f 6 45 92 143

      
O

ku
lu

n
 

e
it

im
 

ek
li 

  

% 4,2% 31,5% 64,3% 100,0%

  

Program n ö renme-ö retme sürecinin ö rencilerin arkada lar yla i birli i 

yapmalar na olanak tan y p tan mad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-202 de 

sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin, görev yapt klar 

okulun e itim ekli de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir. 
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Çizelge-203 

41. yöntemleri aç k olarak 
belirtilmektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 5 30 47

 
82 

  
% 6,1% 36,6% 57,3%

 
100,0% 

kili e itim f 12 51 80

 
143      O

ku
lu

n
 

e
it

im
 

ek
li 

  
% 8,4% 35,7% 55,9%

 

100,0% 

 

Ö retmenlere, de erlendirme yöntemlerinin aç k olarak belirtilip belirtilmedi i 

sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-203 te gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin, görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni 

aç s ndan hemen hemen ayn oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-204 
42. örnekleri yeterlidir.  

   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 17

 

32 33

 

82 

  

% 20,7%

 

39,0% 40,2%

 

100,0% 

kili e itim f 23

 

58 62

 

143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 16,1%

 

40,6% 43,4%

 

100,0% 

 

Ö retmenlere, de erlendirme örneklerinin yeterli olup olmad sorulmu , elde 

edilen bulgulara göre tam gün ve ikili e itim yapan okullarda görevli fen bilgisi 

ö retmen görü lerinin benzer oldu u söylenebilir(Çizelge-204).  

Çizelge-205 
43. ürün kadar sürecin de 
de erlendirilmesi gereklili ini 
benimsemektedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 8 24 50

 

82 

  

% 9,8% 29,3% 61,0%

 

100,0% 

kili e itim f 10 41 92

 

143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 7,0% 28,7% 64,3%

 

100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinde ürün 

kadar sürecin de de erlendirilmesi gereklili inin benimsenip benimsenmedi i 

sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-205 de sunulmu tur. Bu 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. 
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Çizelge-206 

44. araçlar n uygulanmas 
zaman al c d r.  

   
Kat lmama 

 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 7 15 60 82 

  
% 8,5% 18,3% 73,2% 100,0% 

kili e itim f 7 27 109 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 4,9% 18,9% 76,2% 100,0% 

 

Çizelge-206 da de erlendirme araçlar n n uygulanmas zaman al p almamas ile ilgili 

ö retmen görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin görev 

yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-207 
45. kazan mlar n birebir ölçme 
ve de erlendirilmesinde 
etkilidir.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 7 33

 

42 82 

  

% 8,5% 40,2%

 

51,2% 100,0% 

kili e itim f 15 69

 

59 143     O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 10,5% 48,3%

 

41,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinin kazan mlar n birebir ölçme 

de erlendirilmesinde etkili olup olmad sorulmu ve bu konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-207 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ikili e itim yapan 

okullarda görev yapan ö retmenlerin ço unlu unun (%48,3) karars z tutum 

sergiledikleri, tam gün e itim yapan okullarda görev yapan ö retmenlerin ise olumlu 

dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-208 
46. araçlar yla ö renme eksikleri 
ve yanl ö renmeler telafi 
edilebilmektedir.  

   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 10 34 38 82 

  

% 12,2% 41,5% 46,3% 100,0% 

kili e itim f 23 63 57 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 16,1% 44,1% 39,9% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, de erlendirme araçlar yla ö renme eksikleri ve 

yanl ö renmeler telafi edilip edilemedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-208 de sunulmu tur. Bu bulgulara göre ikili e itim yapan okullarda 
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görev yapan ö retmenlerin ço unlu unun (%44,1) karars z tutum sergiledikleri, tam 

gün e itim yapan okullarda görev yapan ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.  

Çizelge-209 
47. ö renciler aras ndaki geli im 
farkl l klar n ortaya 
ç karmaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 14 33 35 82 

  

% 17,1% 40,2% 42,7% 100,0% 

kili e itim f 22 61 60 143      O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 15,4% 42,7% 42,0% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinin ö renciler aras ndaki 

geli im farkl l klar n ortaya ç kar p ç karmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-209 da gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre tam gün e itim 

yapan okullarda görev yapan fen bilgisi ö retmenlerinin olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.  

Çizelge-210 
48. kullan lan ölçekler do ru ve 
objektif olarak de erlendirme 
yap lmaktad r   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Tam gün 
e itim 

f 11 34 37 82 

  

% 13,4% 41,5% 45,1% 100,0% 

kili e itim f 18 56 69 143    

O
ku

lu
n

 
e

it
im

 
ek

li 
  

% 12,6% 39,2% 48,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ölçme de erlendirme sürecinde kullan lan ölçekler ile 

do ru ve objektif olarak de erlendirme yap l p yap lamayaca sorulmu ve konu ile 

ilgili ö retmen görü leri Çizelge-210 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin görev yapt klar okulun e itim ekli de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.      
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4.3.5. Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ögeleri 

Hakk ndaki Görü lerinin Okuttuklar S n f De i kenine Göre Da l m

  
Ö retmenlerin ankette sorulan sorulara verdikleri yan tlar n okuttuklar s n f 

de i keni aç s ndan da l mlar incelenmi , elde edilen bulgular, çizelgeler 

yard m yla aç klanm t r.  

Çizelge-211 
1. kolay anla labilir ve uygulanabilir 
niteliktedir   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

6.s n f f 2 0 11 13 

  

% 15,4% ,0% 84,6% 100,0% 

7.s n f f 1 9 17 27   

% 3,7% 33,3%

 

63,0% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 10 53

 

122 185       

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

   
   

% 5,4% 28,6%

 

65,9% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n genel yap s n n kolay anla labilir ve uygulanabilir nitelikte 

olup olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-211 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n yap land rmac ö retim tekniklerine 

uygun olarak haz rlan p haz rlanmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-212 de sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin 

okuttuklar s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-212 
2. yap land rmac ö retim 
tekniklerine uygun 
haz rlanm t r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 3 10 13 

  

% ,0% 23,1% 76,9% 100,0% 

7.s n f f 2 7 18 27   

% 7,4% 25,9% 66,7% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 6 54 125 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 3,2% 29,2% 67,6% 100,0% 
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Çizelge-213 

3. ö renci merkezlidir.   Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 2 11

 
13 

 
% ,0% 15,4% 84,6%

 
100,0% 

7.s n f f 1 8 18

 
27  

% 3,7% 29,6% 66,7%

 

100,0% 

6 ve 7.s n f f 13 48 124

 

185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

 

% 7,0% 25,9% 67,0%

 

100,0% 

 

Çizelge-213 de program n ö renci merkezli olup olmad ile ilgili ö retmen 

görü leri sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar 

s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-214 
4. ça da geli melere aç kt r.   Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 0 13 13

   

% ,0% ,0% 100,0% 100,0%

 

7.s n f f 1 7 19 27

   

% 3,7% 25,9% 70,4% 100,0%

 

6 ve 7.s n f f 8 47 130 185

         
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 
  

% 4,3% 25,4% 70,3% 100,0%

  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere program n ça da geli melere aç k olup olmad 

sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-214 de gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-215 
5. özellikleri uygulay c lar 
taraf ndan bilinmektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 2 6 5 13

   

% 15,4% 46,2% 38,5% 100,0%

 

7.s n f f 3 13 11 27

   

% 11,1% 48,1% 40,7% 100,0%

 

6 ve 7.s n f f 23 76 86 185

        
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 
  

% 12,4% 41,1% 46,5% 100,0%

  

Ö retmenlere, program n özellikleri uygulay c lar taraf ndan bilinip bilinmedi i 

sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-215 te gösterilmi tir. Elde 
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edilen bulgulara göre 6. ve 7. s n flar okutan ö retmenlerin ço unlu unun (% 46,5) 

olumlu dü ündükleri, di er s n flar n okutan ö retmen gruplar n n ise karars z tutum 

sergiledikleri söylenebilir.  

Program n kazan mlar n n toplumun ihtiyaçlar n kar layacak nitelikte olup olmad 

ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-216 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin okuttu u s n f de i keni aç s ndan farkl l k bulunmad 

dü ünülebilir.  

Çizelge-216 
6. toplumun ihtiyaçlar n 
kar layacak niteliktedir   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 1 3 9 13 

  

% 7,7% 23,1% 69,2% 100,0% 

7.s n f f 1 12 14 27   

% 3,7% 44,4% 51,9% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 13 81 91 185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 7,0% 43,8% 49,2% 100,0% 

 

Ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin ilgi ve yeteneklerine yönelik olup olmad 

sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-217 de gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre 6. ve 7. s n flar okutan fen bilgisi ö retmenlerinin olumlu 

dü ündükleri, 6. s n f veya 7. s n flar yaln z okutan ö retmenlerin ise karars z  tutum 

sergiledikleri dü ünülebilir.  

Çizelge-217 
7. ö rencilerin ilgi ve 
yeteneklerine yöneliktir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 1 6 6 13 

  

% 7,7% 46,2% 46,2% 100,0% 

7.s n f f 1 15 11 27   

% 3,7% 55,6% 40,7% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 10 66 109 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 5,4% 35,7% 58,9% 100,0% 
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Çizelge-218 

8. ö rencilerin bulunduklar 
dönemdeki geli im 
özelliklerine uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 4 9 13 

  
% ,0% 30,8% 69,2% 100,0% 

7.s n f f 2 8 17 27   

% 7,4% 29,6% 63,0% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 5 45 135 185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 2,7% 24,3% 73,0% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin bulunduklar 

dönemdeki geli im özelliklerine uygun olup olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-218 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin okuttuklar s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-219 
9. genel olarak birbirleri ile 
tutarl d r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

6.s n f f 0 1 12

 

13 

  

% ,0% 7,7% 92,3%

 

100,0% 

7.s n f f 1 11 15

 

27   

% 3,7% 40,7% 55,6%

 

100,0% 

6 ve 7.s n f f 8 56 121

 

185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

     

% 4,3% 30,3% 65,4%

 

100,0% 

 

Ö retmenlere, kazan mlar n genel olarak birbirleri ile tutarl olup olmad sorulmu 

ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-219 da gösterilmi tir. Bu bulgulara 

göre ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Çizelge-220 
10.gerçekle tirilebilir(davran
a dönü türülebilir) 

niteliktedir.     

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 5 8 13 

  

% ,0% 38,5% 61,5% 100,0% 

7.s n f f 4 12 11 27   

% 14,8% 44,4% 40,7% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 12 78 95 185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

     

% 6,5% 42,2% 51,4% 100,0% 
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Kazan mlar n gerçekle tirilebilir (davran a dönü türülebilir) nitelikte olup olmad 

ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-220 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

sadece 7. s n flarda ders okutan fen bilgisi ö retmenlerinin karars z  tutum 

sergiledikleri dü ünülebilir.  

Çizelge-221 
11. ö rencilerin haz r 
bulunu luk düzeylerine 
uygundur.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen  
kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 1 5 7 13 

  

% 7,7% 38,5% 53,8% 100,0% 

7.s n f f 4 9 14 27   

% 14,8% 33,3% 51,9% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 15 89 81 185     

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 8,1% 48,1% 43,8% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n kazan mlar n n ö rencilerin haz r bulunu luk düzeylerine 

uygun olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-221 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 6. ve 7. s n flar okutan ö retmenlerin karars z 

kald klar , sadece 6. s n f veya 7. s n f okutan ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.  

Çizelge-222 
12. aç k ve net olarak ifade 
edilmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

6.s n f f 1 1 11 13

   

% 7,7% 7,7% 84,6% 100,0%

 

7.s n f f 3 14 10 27

   

% 11,1% 51,9% 37,0% 100,0%

 

6 ve 7.s n f f 19 44 122 185

       
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 10,3% 23,8% 65,9% 100,0%

  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, kazan mlar n aç k ve net olarak ifade edilip 

edilmedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-222 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre sadece 7. s n flarda ders okutan fen bilgisi 

ö retmenlerinin karars z kald klar , di er ö retmen gruplar n n ise olumlu 

dü ündükleri söylenebilir.     
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Çizelge-223 

13. konu alanlar n n 
özelliklerine uygundur.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 3 10 13 

  
% ,0% 23,1% 76,9% 100,0% 

7.s n f f 3 10 14 27   

% 11,1% 37,0% 51,9% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 7 53 125 185  

      

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

    

% 3,8% 28,6% 67,6% 100,0% 

 

Çizelge-223 te program n kazan mlar n n konu alanlar n n özelliklerine uygun olup 

olmad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u 

dü ünülebilir.  

Ö retmenlere, program n kazan mlar n n program ile birlikte geli tirilen ö retmen 

k lavuz kitaplar , ö renci ders ve çal ma kitaplar na uyumlu olup olmad sorulmu 

ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-224 de gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin, okuttuklar s n f de i keni aç s ndan benzerlik  

gösterdi i söylenebilir.  

Çizelge-224 
14. program ile birlikte 
geli tirilen ö retmen k lavuz 
kitaplar , ö renci ders ve 
çal ma kitaplar na 
uyumludur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 1 2 10 13 

  

% 7,7% 15,4%

 

76,9% 100,0% 

7.s n f f 0 5 22 27   

% ,0% 18,5%

 

81,5% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 6 28

 

151 185  

     
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 3,2% 15,1%

 

81,6% 100,0% 

 

Çizelge-225 
15.program n genel 
amaçlar yla uyumludur.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

6.s n f f 0 2 11 13 

  

% ,0% 15,4% 84,6% 100,0% 

7.s n f f 0 9 18 27   

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 2 35 148 185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 1,1% 18,9% 80,0% 100,0% 
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Ö retmenlere, program n kazan mlar n n program n genel amaçlar yla uyumlu olup 

olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-225 te 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-226 
16. ö renme alanlar yla 
tutarl d r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 2 11 13 

  

% ,0% 15,4% 84,6% 100,0% 

7.s n f f 0 10 17 27   

% ,0% 37,0% 63,0% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 3 43 139 185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

     

% 1,6% 23,2% 75,1% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program içeri inin ö renme alanlar yla tutarl 

olup olmad sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-226 da 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-227 
17. kazan mlar 
gerçekle tirecek ekilde 
düzenlenmi tir.     

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 3 10 13

   

% ,0% 23,1% 76,9% 100,0%

 

7.s n f f 4 9 14 27

   

% 14,8% 33,3% 51,9% 100,0%

 

6 ve 7.s n f f 6 59 120 185

         
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 
   

% 3,2% 31,9% 64,9% 100,0%

  

Ö retmenlere, program içeri inin kazan mlar gerçekle tirecek ekilde düzenlenip 

düzenlenmedi i sorulmu

 

ve konu ile ilgili ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. Elde edilen bulgular Çizelge-227 de 

sunulmu tur.    
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Çizelge-228 

18. dersle ilgili kavramlar 
somutla t rm t r.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 3 10 13

   
% ,0% 23,1% 76,9% 100,0%

 

7.s n f f 1 13 13 27

   

% 3,7% 48,1% 48,1% 100,0%

 

6 ve 7.s n f f 7 73 105 185

        
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 
  

% 3,8% 39,5% 56,8% 100,0%

  

Çizelge-228 de program içeri inin dersle ilgili kavramlar somutla t r p 

somutla t rmad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Ö retmenlere, program içeri inin ö rencilerin günlük ya ant lar yla ili kilendirilip 

ili kilendirilmedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. Elde edilen bulgular Çizelge-229 da 

sunulmu tur.  

Çizelge-229 
19. ö rencilerin günlük 
ya ant lar yla 
ili kilendirilmi tir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 2 11 13 

  

% ,0% 15,4% 84,6% 100,0% 

7.s n f f 1 8 18 27   

% 3,7% 29,6% 66,7% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 9 60 116 185         O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

   

% 4,9% 32,4% 62,7% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program içeri inin ö rencinin ilgi ve ihtiyaçlar na 

uygun olarak haz rlan p haz rlanmad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-230 da 

sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre sadece 7. s n flarda ders okutan fen bilgisi 

ö retmenlerinin ço unlu unun (% 59,3) karars z tutum sergiledikleri, di er ö retmen 

gruplar n n ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.    
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Çizelge-230 

20. ö rencinin ilgi ve 
ihtiyaçlar na uygun olarak 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 1 2 10 13 

  
% 7,7% 15,4% 76,9% 100,0% 

7.s n f f 3 16 8 27   

% 11,1% 59,3% 29,6% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 7 79 99 185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 3,8% 42,7% 53,5% 100,0% 

 

Çizelge-231 
21. yak ndan uza a, 
somuttan soyuta vb. genel 
ö retim ilkeleri göz önüne 
al narak düzenlenmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 1 2 10 13 

  

% 7,7% 15,4% 76,9% 100,0% 

7.s n f f 2 10 15 27   

% 7,4% 37,0% 55,6% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 11 56 118 185         O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

   

% 5,9% 30,3% 63,8% 100,0% 

 

Program içeri inin, yak ndan uza a, somuttan soyuta vb. genel ö retim ilkeleri göz 

önüne al narak düzenlenip düzenlenmedi i ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

231 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar 

s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.   

Çizelge-232 
22. yeterli say da etkinlikle 
desteklenmi tir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

6.s n f f 0 1 12

 

13 

  

% ,0% 7,7% 92,3%

 

100,0% 

7.s n f f 0 9 18

 

27   

% ,0% 33,3% 66,7%

 

100,0% 

6 ve 7.s n f f 8 43 134

 

185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 4,3% 23,2% 72,4%

 

100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin yeterli say da etkinlikle desteklenip 

desteklenmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-232 de 

sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.   
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Çizelge-233 

23. di er derslerle bütünlük 
ve paralellik gözetilerek 
haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f F 1 7 13 

  
% 7,7% 38,5% 53,8% 100,0% 

7.s n f F 2 12 13 27   

% 7,4% 44,4% 48,1% 100,0% 

6 ve 7.s n f F 25 62 98 185         O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

   

% 13,5% 33,5% 53,0% 100,0% 

 

Ö retmenlerin, program içeri inin di er derslerle bütünlük ve paralellik gözetilerek 

haz rlan p haz rlanmad ile ilgili görü leri Çizelge-233 te gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f de i keni aç s ndan benzerlik 

gösterdi i dü ünülebilir.  

Çizelge-234 
24. konularla ilgili temel 
bilgilere (kavramlar, ilkeler, 
yöntemler vb.) yer 
verilmi tir.    

Kat lmama  
e ilimi 

K smen  
kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

6.s n f F 0 4 9 13 

  

% ,0% 30,8% 69,2%

 

100,0% 

7.s n f F 3 7 17

 

27   

% 11,1% 25,9% 63,0%

 

100,0% 

6 ve 7.s n f F 13 49 123

 

185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 7,0% 26,5% 66,5%

 

100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin konularla ilgili temel bilgilere yer verilip 

verilmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili Çizelge-234 te sunulmu tur. Elde edilen 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f de i keni aç s ndan benzerlik 

gösterdi i söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program içeri inin ö rencilerin bireysel 

farkl l klar dikkate al narak haz rlan p haz rlanmad sorulmu , bu soru ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-235 te gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin benzer oldu u söylenebilir.     
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Çizelge-235 

25. ö rencilerin bireysel 
farkl l klar dikkate al narak 
haz rlanm t r.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f F 0 7 6 13 

  
% ,0% 53,8% 46,2% 100,0% 

7.s n f F 5 11 11 27   

% 18,5% 40,7% 40,7% 100,0% 

6 ve 7.s n f F 40 94 51 185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 21,6% 50,8% 27,6% 100,0% 

 

Çizelge-236 
26. ö rencilerin derse kar 
olumlu tutum geli tirmelerini 
sa lamaktad r.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen  
kat lma  
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

6.s n f F 0 4 9 13 

  

% ,0% 30,8% 69,2% 100,0% 

7.s n f F 2 15 10 27   

% 7,4% 55,6% 37,0% 100,0% 

6 ve 7.s n f F 13 76 96 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 7,0% 41,1% 51,9% 100,0% 

 

Çizelge-236 da program içeri inin ö rencilerin derse kar olumlu tutum 

geli tirmelerini sa lay p sa lamad ile ilgili ö retmen görü leri gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre sadece 7. s n flarda ders okutan fen bilgisi ö retmenlerinin 

ço unlu unun (% 55,6) karars z tutum sergiledikleri sadece 6. s n f veya 6 ve 7. 

s n flarda ders okutan fen bilgisi ö retmenlerinin ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.  

Çizelge-237 
27. öngörülen sürede 
tamamlanmaya uygundur.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

6.s n f f 5 4 4 13 

  

% 38,5% 30,8% 30,8% 100,0% 

7.s n f f 14 7 6 27   

% 51,9% 25,9% 22,2% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 85 51 49 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 45,9% 27,6% 26,5% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin öngörülen sürede tamamlanmaya uygun olup 

olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-237 de 
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gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f 

de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-238 
28. haz rlan rken sarmall k 
ilkesine uyulmu tur.   

Kat lmama 

 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 1 4 8 13

   

% 7,7% 30,8% 61,5% 100,0%

 

7.s n f f 2 10 15 27

   

% 7,4% 37,0% 55,6% 100,0%

 

6 ve 7.s n f f 8 71 106 185

        
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 4,3% 38,4% 57,3% 100,0%

  

Program içeri i haz rlan rken sarmall k ilkesine uyulup uyulmad ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-238 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin okuttuklar s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-239 
29. ö rencilere, ön bilgilerini 
kullanarak, yeni ö rendi i 
kavramlar yap land rma 
f rsat vermektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 5 8 13 

  

% ,0% 38,5% 61,5% 100,0% 

7.s n f f 1 5 21 27   

% 3,7% 18,5% 77,8% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 11 73 101 185        

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 5,9% 39,5% 54,6% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö renme-ö retme sürecinde ö rencilere ön bilgilerini 

kullanarak yeni ö rendi i kavramlar yap land rma f rsat verip vermedi i sorulmu 

ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-239 da gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f de i keni aç s ndan  benzer oldu u 

dü ünülebilir.       
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Çizelge-240 

30. programda ö retmene 
yönlendirici ve rehber rolü 
yüklemektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 
kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 3 10

 
13 

  
% ,0% 23,1% 76,9%

 
100,0% 

7.s n f f 5 5 17

 

27   

% 18,5% 18,5% 63,0%

 

100,0% 

6 ve 7.s n f f 21 48 116

 

185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 11,4% 25,9% 62,7%

 

100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö retmene yönlendirici ve rehber rolü yükleyip 

yüklemedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-240 da 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin okuttuklar s n f 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-241 
31. ö renci merkezli ö retim 
stratejilerini 
benimsemektedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

6.s n f f 0 2 11 13 

  

% ,0% 15,4% 84,6% 100,0% 

7.s n f f 0 9 18 27   

% ,0% 33,3% 66,7% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 18 49 118 185  

     

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

     

% 9,7% 26,5% 63,8% 100,0% 

 

Program n ö renme-ö retme sürecinde, ö renci merkezli ö retim stratejilerinin 

benimsenip benimsenmedi i ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-241 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin, okuttuklar s n f 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ö rencilere bilgi sunmaktan çok bilgiye 

ula malar

 

için yol gösterip göstermedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-242 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre sadece 7. 

s n flarda ders okutan fen bilgisi ö retmenlerinin ço unlu unun (%48,1) karars z 

tutum sergiledikleri, di er ö retmen gruplar n n ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.   
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Çizelge-242 

32. ö rencilere bilgi 
sunmaktan çok bilgiye 
ula malar için yol 
göstermektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 5 8 13 

  
% ,0% 38,5% 61,5% 100,0% 

7.s n f f 3 13 11 27   

% 11,1% 48,1% 40,7% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 14 68 103 185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 7,6% 36,8% 55,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere programda önerilen ö retim yöntemleri s n f ortam nda uygulanabilir 

nitelikte olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-243 te 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü leri okutulan s n f de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-243 
33. programda önerilen 
ö retim yöntemleri s n f 
ortam nda uygulanabilir 
niteliktedir.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 2 7 4 13 

  

% 15,4% 53,8% 30,8% 100,0% 

7.s n f f 5 14 8 27   

% 18,5% 51,9% 29,6% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 38 78 69 185  

    

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

    

% 20,5% 42,2% 37,3% 100,0% 

 

Çizelge-244 
34. okulumuzda bulunan 
ders araç ve gereçleri 
derslerin ö retimi için 
gerekli araç ve gereci 
kar lamaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 2 5 6 13 

  

% 15,4% 38,5%

 

46,2% 100,0% 

7.s n f f 7 12

 

8 27   

% 25,9% 44,4%

 

29,6% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 44 59

 

82 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 23,8% 31,9%

 

44,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, okullar nda bulunan ders araç ve gereçleri derslerin ö retimi için 

gerekli araç ve gereci kar lay p kar lamad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-244 te sunulmu tur. Bu bulgulara göre sadece 7. s n flarda ders 

okutan ö retmenlerin ço unlu unun (% 44,4) karars z tutum sergiledi i söylenebilir. 
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Buna neden olarak 7. s n f etkinliklerini yerine getirmek için fazla araç ve gerece 

ihtiyaç bulundu u dü ünülebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, dersler için ayr lan sürenin ö rencileri aktif k lan 

ve ö renmenin üst düzeyde gerçekle mesini sa layan ö renme-ö retme etkinlikleri 

için yeterli olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

245 te gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre sadece 6. s n flarda ders okutan fen 

bilgisi ö retmenlerinin ço unlu unun (%53,8) karars z kald klar , di er ö retmen 

gruplar n n ise olumsuz dü ündükleri söylenebilir. Bunun sebebi, 7. s n flarda konu 

alanlar ve etkinlik say s n n fazla olmas dü ünülebilir.  

Çizelge-245 
35. dersler için ayr lan süre 
gezi-gözlem, inceleme, 
yaparak-ya ayarak ö renme 
gibi ö rencileri aktif k lan ve 
ö renmenin üst düzeyde 
gerçekle mesini sa layan 
ö renme-ö retme etkinlikleri 
için yeterlidir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

Kat lma  
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 4 7 2 13 

  

% 30,8% 53,8% 15,4% 100,0% 

7.s n f f 12 8 7 27   

% 44,4% 29,6% 25,9% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 83 55 47 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 44,9% 29,7% 25,4% 100,0% 

 

Çizelge-246 
36. farkl düzeydeki 
ö renciler için uygundur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 2 9 2 13 

  

% 15,4% 69,2% 15,4% 100,0% 

7.s n f f 4 14 9 27   

% 14,8% 51,9% 33,3% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 49 79 57 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 26,5% 42,7% 30,8% 100,0% 

 

Programda ö renme-ö retme sürecinin farkl düzeydeki ö renciler için uygun olup 

olmad ö retmenlere sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü lerinin okutulan 

s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. Elde edilen bulgular Çizelge-

246 da gösterilmi tir.  
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Çizelge-247 

37. etkinliklerin verilmesi 
ö retmenin yarat c l n 
s n rland rmaktad r.    

Kat lmama 

 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 7 3 3 13 

  
% 53,8% 23,1% 23,1% 100,0% 

7.s n f f 11 13 3 27   

% 40,7% 48,1% 11,1% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 93 56 36 185  

      

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

    

% 50,3% 30,3% 19,5% 100,0% 

 

Ö retmenlere, etkinliklerin verilmesi ö retmenin yarat c l n s n rland r p 

s n rland rmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-247 de 

görülmü tür. Bu bulgulara göre, sadece 7. s n flarda ders okutan ö retmenlerin 

ço unlu unun (% 48,1) karars z tutum sergiledi i dü ünülebilir.  

Çizelge-248 
38. ö rencilerin derse aktif 
kat l m n sa lamaktad r   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 4 9 13 

  

% ,0% 30,8% 69,2% 100,0% 

7.s n f f 1 9 17 27   

% 3,7% 33,3% 63,0% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 11 68 106 185  

     

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

    

% 5,9% 36,8% 57,3% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlerin, program n ö rencileri derse aktif kat l m n 

sa lay p sa lamad ile ilgili görü leri Çizelge-248 de gösterilmi tir. Bu bulgulara 

göre ö retmen görü lerinin okuttu u s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Çizelge-249 
39. ö rencileri ara t rma -
sorgulama yapmaya sevk 
eder.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 2 11 13 

  

% ,0% 15,4% 84,6% 100,0% 

7.s n f f 1 10 16 27   

% 3,7% 37,0% 59,3% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 11 64 110 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 5,9% 34,6% 59,5% 100,0% 
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Çizelge-249 da program n ö rencileri ara t rma-sorgulama yapmaya sevk edip 

etmedi i ile ilgili ö retmen görü lerine yer verilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin okuttu u s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-250 
40. ö rencilerin 
arkada lar yla i birli i 
yapmalar na olanak 
tan maktad r    

Kat lmama 

 

E ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 4 9 13 

  

% ,0% 30,8% 69,2% 100,0% 

7.s n f f 2 10 15 27   

% 7,4% 37,0% 55,6% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 8 57 120 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 4,3% 30,8% 64,9% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö renme-ö retme sürecinin ö rencilerin arkada lar yla 

i birli i yapmalar na olanak tan y p tan mad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-250 de sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin okuttu u s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-251 
41. yöntemleri aç k olarak 
belirtilmektedir.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen  
kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 1 6 6 13

   

% 7,7% 46,2% 46,2% 100,0%

 

7.s n f f 4 8 15 27

   

% 14,8% 29,6% 55,6% 100,0%

 

6 ve 7.s n f f 12 67 106 185

         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 6,5% 36,2% 57,3% 100,0%

  

Ö retmenlere program n ölçme-de erlendirme sürecinde yöntemlerin aç k olarak 

belirtilip belirtilmedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-251 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin okutulan s n f 

de i keni aç s ndan farkl l k göstermedi i dü ünülebilir.  

Programda de erlendirme örneklerinin yeterli olup olmad ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-252 de sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre sadece 6. s n flarda 

ders okutan fen bilgisi ö retmenlerinin ço unlu unun (%53,8) karars z tutum 
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sergiledikleri, di er s n flarda ders okutan fen bilgisi ö retmenlerinin ise olumlu 

dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-252 
42. örnekleri yeterlidir.    Kat lmama 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 2 7 4 13 

  

% 15,4% 53,8% 30,8% 100,0% 

7.s n f f 6 9 12 27   

% 22,2% 33,3% 44,4% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 32 74 79 185         O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

   

% 17,3% 40,0% 42,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ölçme de erlendirme sürecinde ürün kadar sürecin de 

de erlendirilmesi gereklili inin benimsenip benimsenmedi i sorulmu ve konu ile 

ilgili ö retmen görü leri Çizelge-253 te gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin okutulan s n f de i keni aç s ndan benzerlik gösterdi i dü ünülebilir.  

Çizelge-253 
43. ürün kadar sürecin de 
de erlendirilmesi 
gereklili ini 
benimsemektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 2 11 13 

  

% ,0% 15,4% 84,6% 100,0% 

7.s n f f 2 6 19 27   

% 7,4% 22,2% 70,4% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 16 57 112 185  

     
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 8,6% 30,8% 60,5% 100,0% 

 

Çizelge-254 
44. araçlar n uygulanmas 
zaman al c d r.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 5 8 13 

  

% ,0% 38,5% 61,5% 100,0% 

7.s n f f 1 5 21 27   

% 3,7% 18,5% 77,8% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 13 32 140 185  

     
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 7,0% 17,3% 75,7% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, de erlendirme araçlar n n uygulanmas zaman 

al c olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-254 te 
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gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin okutulan s n f de i keni 

aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-255 
45. kazan mlar n birebir 
ölçme ve 
de erlendirilmesinde 
etkilidir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 0 6 7 13 

  

% ,0% 46,2% 53,8% 100,0% 

7.s n f f 6 12 9 27   

% 22,2% 44,4% 33,3% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 16 84 85 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 8,6% 45,4% 45,9% 100,0% 

 

Program n ölçme-de erlendirme sürecinde, kazan mlar n birebir ölçme ve 

de erlendirilmesinde etkili olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-255 de 

sunulmu tur. Bu bulgulara göre sadece 7. s n flarda ders okutan ö retmenlerin 

ço unlu unun (% 44,4) karars z tutum sergiledi i dü ünebilir.  

Çizelge-256 
46. araçlar yla ö renme 
eksikleri ve yanl 
ö renmeler telafi 
edilebilmektedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 3 7 3 13 

  

% 23,1% 53,8%

 

23,1% 100,0% 

7.s n f f 6 9 12 27   

% 22,2% 33,3%

 

44,4% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 24 81

 

80 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 13,0% 43,8%

 

43,2% 100,0% 

 

Ö retmenlere, de erlendirme araçlar yla ö renme eksikleri ve yanl ö renmeler 

telafi edilip edilmedi i sorulmu , konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-256 da 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre sadece 7. s n flarda ders okutan fen bilgisi 

ö retmenlerinin olumlu dü ündükleri, di er ö retmen gruplar n n ise karars z tutum 

sergiledikleri söylenebilir.  

Çizelge-257 de program n ölçme-de erlendirme süreci ile ö renciler aras ndaki 

geli im farkl l klar n n ortaya ç kar l p ç kar lmad ile ilgili ö retmen görü leri 

sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre sadece 7. s n flarda ders okutan 

ö retmenlerin ço unlu unun (% 44,4) karars z tutum sergiledi i dü ünebilir.  
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Çizelge-257 

47. ö renciler aras ndaki 
geli im farkl l klar n ortaya 
ç karmaktad r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 2 5 6 13 

  
% 15,4% 38,5% 46,2% 100,0% 

7.s n f f 4 12 11 27   

% 14,8% 44,4% 40,7% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 30 77 78 185  

      
O

ku
tt

u
u

 s
n

f 

    

% 16,2% 41,6% 42,2% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinde kullan lan ölçekler ile 

do ru ve objektif de erlendirme yap l p yap lamayaca sorulmu ve bu soru ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-258 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin okutulan s n f de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-258 
48. kullan lan ölçekler do ru 
ve objektif olarak 
de erlendirme yap lmaktad r. 

   

Kat lmama  
E ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

6.s n f f 1 3 9 13 

  

% 7,7% 23,1% 69,2% 100,0% 

7.s n f f 6 10 11 27   

% 22,2% 37,0% 40,7% 100,0% 

6 ve 7.s n f f 22 77 86 185         

O
ku

tt
u

u
 s

n
f 

  

% 11,9% 41,6% 46,5% 100,0% 

  

4.3.6. Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ögeleri 

Hakk ndaki Görü lerinin E itim Durumu De i kenine Göre Da l m

  

Ö retmenlerin, ankette sorulan sorulara verdikleri yan tlar n e itim durumu 

de i kenine göre da l mlar incelenmi ve elde edilen bulgular, çizelgeler 

yard m yla aç klanm t r.  

Çizelge-259 
1. kolay anla labilir ve 
uygulanabilir niteliktedir.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 12 60 127 199

   

% 6,0% 30,2% 63,8% 100,0%

 

Yüksek Lisans f 1 2 23 26

      
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

  

 

% 3,8% 7,7% 88,5% 100,0%

   



 

203

 
Ö retmenlere, program n genel yap s n n kolay anla labilir ve uygulanabilir nitelikte 

olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-259 da 

sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-260 
2. yap land rmac ö retim 
tekniklerine uygun haz rlanm t r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Lisans F 6 56 137 199 

  

% 3,0% 28,1% 68,8% 100,0% 

Yüksek Lisans F 2 8 16 26  

   
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

  

   

% 7,7% 30,8% 61,5% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n yap land rmac ö retim tekniklerine 

uygun haz rlan p haz rlanmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-260 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim 

durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-261 
3. ö renci merkezlidir.   Kat lmama 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 11 48 140 199 

  

% 5,5% 24,1% 70,4% 100,0% 

Yüksek Lisans f 3 10 13 26  

   
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

  

   

% 11,5% 38,5% 50,0% 100,0% 

 

Program n ö renci merkezli olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

261 da sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-262 
4. ça da geli melere aç kt r.   Kat lmama  

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Lisans F 8 46 145 199 

  

% 4,0% 23,1% 72,9% 100,0% 

Yüksek Lisans F 1 8 17 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 3,8% 30,8% 65,4% 100,0% 
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Çizelge-262 de program n ça da geli melere aç k olup olmad ile ilgili ö retmen 

görü leri gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim 

durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-263 
5. özellikleri uygulay c lar 
taraf ndan bilinmektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 

kat lma  
e ilimi 

Kat lma 

 

E ilimi 
Toplam 

Lisans f 25 85 89

 

199 

  

% 12,6% 42,7% 44,7%

 

100,0% 

Yüksek Lisans f 3 10 13

 

26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 11,5% 38,5% 50,0%

 

100,0% 

 

Ö retmenlere, program n özellikleri uygulay c lar taraf ndan bilinip bilinmedi i 

sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-263 de gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre ö retmen görü leri, e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Çizelge-264 
6. toplumun ihtiyaçlar n 
kar layacak niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

E ilimi 
Toplam 

Lisans f 14

 

87 98 199

   

% 7,0%

 

43,7% 49,2% 100,0%

 

Yüksek Lisans f 1 9 16 26

      
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

  

 

% 3,8%

 

34,6% 61,5% 100,0%

  

Program n kazan mlar n n toplumun ihtiyaçlar n kar layacak nitelikte olup olmad 

ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-264 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre, 

ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.    

Ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin ilgi ve yeteneklerine yönelik olup olmad 

sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-265 de gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir.     
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Çizelge-265 

7. ö rencilerin ilgi ve 
yeteneklerine yöneliktir.   

Kat lmama 

 
e ilimi 

K smen  
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 11 78 110 199 

  
% 5,5% 39,2% 55,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 9 16 26  

   
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

  

   
% 3,8% 34,6% 61,5% 100,0% 

 

Çizelge-266 
8. ö rencilerin bulunduklar 
dönemdeki geli im özelliklerine 
uygundur.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 6 53 140 199 

  

% 3,0%

 

26,6% 70,4% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 4 21 26  

   
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

  

   

% 3,8%

 

15,4% 80,8% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin bulunduklar 

dönemdeki geli im özelliklerine uygun olup olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-266 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-267 
9. genel olarak birbirleri ile 
tutarl d r.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 8 63 128 199 

  

% 4,0% 31,7% 64,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 5 20 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 3,8% 19,2% 76,9% 100,0% 

 

Çizelge-267 de kazan mlar n genel olarak birbirleri ile tutarl olup olmad ile ilgili 

ö retmen görü leri gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim 

durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.   

Çizelge-268 
10.gerçekle tirilebilir(davran a 
dönü türülebilir) niteliktedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 13 84 102 199 

  

% 6,5% 42,2% 51,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 3 11 12 26  

   
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

  

   

% 11,5% 42,3% 46,2% 100,0% 
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Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, kazan mlar n gerçekle tirilebilir (davran a 

dönü türülebilir) nitelikte olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen 

görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. Elde 

edilen bulgular Çizelge-268 de gösterilmi tir.  

Çizelge-269 
11. ö rencilerin haz r bulunu luk 
düzeylerine uygundur.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 

 

kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 20

 

91 88 199

   

% 10,1%

 

45,7% 44,2% 100,0%

 

Yüksek Lisans f 0 12 14 26

      
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

   

% ,0% 46,2% 53,8% 100,0%

  

Ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin haz r bulunu luk düzeylerine uygun olup 

olmad sorulmu ve  bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-269 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre yüksek lisans mezunu ö retmenlerin olumlu 

dü ündükleri, lisans mezunu ö retmenlerin karars z tutum sergiledikleri 

dü ünülebilir.  

Çizelge-270 
12. aç k ve net olarak ifade 
edilmi tir.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 21 50 128 199 

  

% 10,6% 25,1% 64,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 2 9 15 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 7,7% 34,6% 57,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere, kazan mlar n aç k ve net olarak ifade edilip edilmedi i sorulmu , 

konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-270 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.   

Çizelge-271 
13. konu alanlar n n özelliklerine 
uygundur.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 8 56 135 199 

  

% 4,0% 28,1% 67,8% 100,0% 

Yüksek Lisans f 2 10 14 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
  

 

% 7,7% 38,5% 53,8% 100,0% 
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Program n kazan mlar n n konu alanlar n n özelliklerine uygun olup olmad ile 

ilgili ö retmen görü leri Çizelge-271 de sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-272 
14. program ile birlikte 
geli tirilen ö retmen k lavuz 
kitaplar , ö renci ders ve 
çal ma kitaplar na uyumludur.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 7 32

 

160 199

   

% 3,5% 16,1%

 

80,4% 100,0%

 

Yüksek Lisans f 0 3 23 26

      
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

   

% ,0% 11,5%

 

88,5% 100,0%

  

Ö retmenlere, kazan mlar n program ile birlikte geli tirilen ö retmen k lavuz 

kitaplar , ö renci ders ve çal ma kitaplar na uyumlu olup olmad sorulmu ve bu 

soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-272 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara 

göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u 

dü ünülebilir.   

Çizelge-273 
15.program n genel amaçlar yla 
uyumludur.    

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 2 41 156 199 

  

% 1,0% 20,6% 78,4% 100,0% 

Yüksek Lisans f 0 5 21 26  

   
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

  

   

% ,0% 19,2% 80,8% 100,0% 

 

Ö retmenlere, kazan mlar n program n genel amaçlar yla uyumlu olup olmad 

sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-273 de sunulmu tur. Elde 

edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan 

hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.    

Çizelge-274 
16. ö renme alanlar yla 
tutarl d r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 3 50 146 199

   

% 1,5% 25,1% 73,4% 100,0%

 

Yüksek Lisans f 0 5 21 26

      
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

   

% ,0% 19,2% 80,8% 100,0%
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Program içeri inin, ö renme alanlar yla tutarl olup olmad ile ilgili ö retmen 

görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. Elde 

edilen bulgular Çizelge-274 de sunulmu tur.  

Ö retmenlere, program içeri inin kazan mlar gerçekle tirecek ekilde düzenlenip 

düzenlenmedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-275 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni 

aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-275 
17. kazan mlar gerçekle tirecek 
ekilde düzenlenmi tir.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 9 61 129 199 

  

% 4,5% 30,7% 64,8% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 10 15 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 3,8% 38,5% 57,7% 100,0% 

 

Çizelge-276 
18. dersle ilgili kavramlar 
somutla t rm t r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 7 80 112 199 

  

% 3,5% 40,2% 56,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 9 16 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 3,8% 34,6% 61,5% 100,0% 

 

Çizelge-276 da program içeri inin dersle ilgili kavramlar somutla t r p 

somutla t rmad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Elde edilen bulgulara 

göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Çizelge-277 
19. ö rencilerin günlük 
ya ant lar yla ili kilendirilmi tir.    

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 9 62 128 199 

  

% 4,5% 31,2% 64,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 8 17 26  

   
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

  

   

% 3,8% 30,8% 65,4% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin ö rencilerin günlük ya ant lar yla ili kilendirilip 

ili kilendirilmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-277 de 
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gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni 

aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Çizelge-278 
20. ö rencinin ilgi ve 
ihtiyaçlar na uygun olarak 
haz rlanm t r.    

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 

 
kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 

 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 9 89 101

 

199 

  

% 4,5% 44,7% 50,8%

 

100,0% 

Yüksek Lisans f 2 8 16

 

26    E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 7,7% 30,8% 61,5%

 

100,0% 

 

Çizelge-279 
21. yak ndan uza a, somuttan 
soyuta vb. genel ö retim ilkeleri 
göz önüne al narak 
düzenlenmi tir.    

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Lisans f 10 61 128 199

   

% 5,0% 30,7% 64,3% 100,0%

 

Yüksek Lisans f 4 7 15 26

      
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

   

% 15,4% 26,9% 57,7% 100,0%

  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program içeri inin ö rencinin ilgi ve ihtiyaçlar na 

uygun olarak haz rlan p haz rlanmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-278 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Ö retmenlere, program içeri inin yak ndan uza a, somuttan soyuta vb. genel 

ö retim ilkeleri göz önüne al narak düzenlenip düzenlenmedi i sorulmu ve konu ile 

ilgili ö retmen görü leri Çizelge-279 da sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.   

Çizelge-280 
22. yeterli say da etkinlikle 
desteklenmi tir.    

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 7 46 146 199 

  

% 3,5% 23,1% 73,4% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 7 18 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 3,8% 26,9% 69,2% 100,0% 

 

Çizelge-280 de program içeri inin yeterli say da etkinlikle desteklenip 

desteklenmedi i ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara göre 
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ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u 

dü ünülebilir.  

Ö retmenlere, program içeri inin di er derslerle bütünlük ve paralellik gözetilerek 

haz rlan p haz rlanmad sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

281 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim 

durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-281 
23. di er derslerle bütünlük ve 
paralellik gözetilerek 
haz rlanm t r.    

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Lisans f 23 70 106 199 

  

% 11,6% 35,2% 53,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 5 9 12 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 19,2% 34,6% 46,2% 100,0% 

 

Çizelge-282 
24. konularla ilgili temel bilgilere 
(kavramlar, ilkeler, yöntemler 
vb.) yer verilmi tir.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 14 55 130 199 

  

% 7,0% 27,6% 65,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 2 5 19 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 7,7% 19,2% 73,1% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n içeri inin konularla ilgili temel bilgilere yer verilip 

verilmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-282 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-283 
25. ö rencilerin bireysel 
farkl l klar dikkate al narak 
haz rlanm t r.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 41 101 57 199

   

% 20,6% 50,8% 28,6% 100,0%

 

Yüksek Lisans f 4 11 11 26

      
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

   

% 15,4% 42,3% 42,3% 100,0%

  

Program, ö rencilerin bireysel farkl l klar dikkate al narak haz rlan p haz rlanmad 

ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-283 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre lisans 
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düzeyinde e itim gören ö retmenlerin ço unlu unun (% 50,8) karars z tutum 

sergiledikleri, yüksek lisans düzeyinde e itim gören ö retmenlerin ise olumlu 

dü ündükleri söylenebilir.  

Ö retmenlere, program içeri inin ö rencilerin derse kar olumlu tutum 

geli tirmelerini sa lay p sa lamad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-284 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin 

e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-284 
26. ö rencilerin derse kar 
olumlu tutum geli tirmelerini 
sa lamaktad r.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 14 85 100 199 

  

% 7,0% 42,7% 50,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 10 15 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 3,8% 38,5% 57,7% 100,0% 

 

Çizelge-285 
27. öngörülen sürede 
tamamlanmaya uygundur.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 97 58 44 199 

  

% 48,7% 29,1% 22,1% 100,0% 

Yüksek Lisans f 7 4 15 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 26,9% 15,4% 57,7% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program içeri inin öngörülen sürede 

tamamlanmaya uygun olup olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-285 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre lisans mezunu ö retmenlerin 

ço unlu unun (% 48,7) olumsuz dü ündükleri, yüksek lisans mezunu ö retmenlerin 

% 57,7 ile olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-286 
28. haz rlan rken sarmall k 
ilkesine uyulmu tur.    

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen  
kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 11 75 113 199 

  

% 5,5% 37,7% 56,8% 100,0% 

Yüksek Lisans f 0 10 16 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% ,0% 38,5% 61,5% 100,0% 
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Program içeri inin haz rlan rken sarmall k ilkesine uyulup uyulmad ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-286 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-287 de program n ö renme-ö retme sürecinin ö rencilere, ön bilgilerini 

kullanarak yeni ö rendi i kavramlar yap land rma f rsat verip vermedi i ile ilgili 

ö retmen görü leri sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin 

e itim durumu de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-287 
29. ö rencilere, ön bilgilerini 
kullanarak, yeni ö rendi i 
kavramlar yap land rma f rsat 
vermektedir.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 11 73 115 199 

  

% 5,5% 36,7% 57,8% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 10 15 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 3,8% 38,5% 57,7% 100,0% 

 

Çizelge-288 
30. programda ö retmene 
yönlendirici ve rehber rolü 
yüklemektedir.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 24

 

44 131 199 

  

% 12,1%

 

22,1% 65,8% 100,0% 

Yüksek Lisans f 2 12 12 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 7,7%

 

46,2% 46,2% 100,0% 

 

Çizelge-288 de program n ö retmene yönlendirici ve rehber rolü yükleyip 

yüklemedi i ile ilgili ö retmen görü leri gösterilmi tir. Bu bulgulara göre lisans 

mezunu ö retmenlerin ço unlu unun (% 65,8) olumlu dü ündükleri, yüksek lisans 

mezunu ö retmenlerin ise karars z tutum sergiledikleri söylenebilir.  

Çizelge-289 
31. ö renci merkezli ö retim 
stratejilerini benimsemektedir.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 15 51 133 199 

  

% 7,5% 25,6% 66,8% 100,0% 

Yüksek Lisans f 3 9 14 26    

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 11,5% 34,6% 53,8% 100,0% 
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Çizelge-290 

32. ö rencilere bilgi sunmaktan 
çok bilgiye ula malar için yol 
göstermektedir.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 14

 
75 110 199 

  
% 7,0%

 
37,7% 55,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 3 11 12 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
  

 

% 11,5%

 

42,3% 46,2% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö renci merkezli ö retim stratejilerini benimseyip 

benimsemedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-289 da 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Ö retmenlere program n ö rencilere bilgi sunmaktan çok bilgiye ula malar için yol 

gösterip göstermedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-290 de 

sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre, ö retmen görü lerinin e itim durumu 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-291 
33. programda önerilen ö retim 
yöntemleri s n f ortam nda 
uygulanabilir niteliktedir.    

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 44 85 70 199 

  

% 22,1% 42,7% 35,2% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 14 11 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 3,8% 53,8% 42,3% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, programda önerilen ö retim yöntemleri s n f 

ortam nda uygulanabilir nitelikte olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-291 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin 

e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-292 
34. okulumuzda bulunan ders 
araç ve gereçleri derslerin 
ö retimi için gerekli araç ve 
gereci kar lamaktad r    

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 51 71 77 199 

  

% 25,6% 35,7% 38,7% 100,0% 

Yüksek Lisans f 2 5 19 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 7,7% 19,2% 73,1% 100,0% 
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Ö retmenlere, okullar nda bulunan ders araç ve gereçleri derslerin ö retimi için 

gerekli araç ve gereci kar lay p kar lamad sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-292 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre yüksek lisans 

mezunu ö retmenlerinin ço unlu unun (% 73,1) lisans mezunlar na göre daha 

olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Ö retmenlere, dersler için ayr lan süre, ö rencileri aktif k lan ve ö renmenin üst 

düzeyde gerçekle mesini sa layan ö renme-ö retme etkinlikleri için yeterli olup 

olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-293 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre lisans mezun ö retmenlerin ço unlu unun 

(% 45,7) olumsuz dü ündükleri, yüksek lisans mezunlar n n ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.  

Çizelge-293 
35. dersler için ayr lan süre 
gezi-gözlem, inceleme, yaparak-
ya ayarak ö renme gibi 
ö rencileri aktif k lan ve 
ö renmenin üst düzeyde 
gerçekle mesini sa layan 
ö renme-ö retme etkinlikleri 
için yeterlidir.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 91 62 46 199 

  

% 45,7% 31,2% 23,1% 100,0% 

Yüksek Lisans f 8 8 10 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 30,8% 30,8% 38,5% 100,0% 

 

Çizelge-294 
36. farkl düzeydeki ö renciler 
için uygundur.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 50 91 58 199 

  

% 25,1% 45,7% 29,1% 100,0% 

Yüksek Lisans f 5 11 10 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 19,2% 42,3% 38,5% 100,0% 

 

Çizelge-295 
37. etkinliklerin verilmesi  
ö retmenin yarat c l n 

s n rland rmaktad r.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Lisans f 101 61 37 199 

  

% 50,8% 30,7% 18,6% 100,0% 

Yüksek Lisans f 10 11 5 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
  

 

% 38,5% 42,3% 19,2% 100,0% 
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Çizelge-294 de program n farkl düzeydeki ö renciler için uygun olup olmad ile 

ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin 

e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Program n ö renme-ö retme sürecinde etkinliklerin verilmesi ö retmenin 

yarat c l n s n rland r p s n rland rmad ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

295 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre lisans mezunu ö retmenlerin 

ço unlu unun (% 50,8) olumsuz dü ündü ü, yüksek lisans mezunu ö retmenlerin ise 

karars z tutum sergiledikleri söylenebilir.  

Çizelge-296 
38. ö rencilerin derse aktif 
kat l m n sa lamaktad r.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 12 70 117 199 

  

% 6,0% 35,2% 58,8% 100,0% 

Yüksek Lisans f 0 11 15 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% ,0% 42,3% 57,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ö rencilerin derse aktif kat l m n sa lay p sa lamad 

sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-296 da gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan 

hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Çizelge-297 
39. ö rencileri ara t rma -
sorgulama yapmaya sevk eder.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 12 66 121 199 

  

% 6,0% 33,2% 60,8% 100,0% 

Yüksek Lisans f 0 10 16 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% ,0% 38,5% 61,5% 100,0% 

 

Çizelge-298 
40. ö rencilerin arkada lar yla  
i birli i yapmalar na 

olanak tan maktad r.   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 9 63 127 199 

  

% 4,5% 31,7% 63,8% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 8 17 26     E
it

im
 

D
u

ru
m

u
  

 

% 3,8% 30,8% 65,4% 100,0% 
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Ö retmenlere, program n ö rencileri ara t rma-sorgulama yapmaya sevk edip 

etmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-297 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.    

Ö retmenlere, program n ö rencilerin arkada lar yla i birli i yapmalar na olanak 

tan y p tan mad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-298 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni 

aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinde yöntemlerin aç k olarak 

belirtilip belirtilmedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-299 de 

sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu 

de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-299 
41. yöntemleri  
aç k olarak belirtilmektedir.    

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 17 71 111 199 

  

% 8,5% 35,7% 55,8% 100,0% 

Yüksek Lisans f 0 10 16 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
  

 

% ,0% 38,5% 61,5% 100,0% 

 

Çizelge-300 
42. örnekleri yeterlidir.  

   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 35 79 85 199 

  

% 17,6% 39,7% 42,7% 100,0% 

Yüksek Lisans f 5 11 10 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 19,2% 42,3% 38,5% 100,0% 

  

Ö retmenlere, programda de erlendirme örneklerinin yeterli olup olmad sorulmu 

ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-300 de gösterilmi tir. Bu bulgulara 

göre yüksek lisans mezunu ö retmenlerin karars z tutum sergiledikleri, lisans 

mezunu ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.     
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Çizelge-301 

43. ürün kadar sürecin de 
de erlendirilmesi gereklili ini 
benimsemektedir.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 17 56 126 199 

  
% 8,5% 28,1% 63,3% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 9 16 26  

    
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

   
 

% 3,8% 34,6% 61,5% 100,0% 

 

Ö retmenlere, de erlendirmede ürün kadar sürecin de de erlendirilmesi 

gereklili inin benimsenip benimsenmedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-301 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-302 
44. araçlar n uygulanmas 
zaman al c d r.    

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 9 36 154 199

   

% 4,5% 18,1% 77,4% 100,0%

 

Yüksek Lisans f 5 6 15 26

      
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

   

% 19,2% 23,1% 57,7% 100,0%

  

Çizelge-303 
45. kazan mlar n birebir ölçme 
ve de erlendirilmesinde 
etkilidir.   

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 19 89 91 199 

  

% 9,5% 44,7% 45,7% 100,0% 

Yüksek Lisans f 3 13 10 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 11,5% 50,0% 38,5% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, de erlendirme araçlar n n uygulanmas zaman al p 

almad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-302 de 

sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu 

de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.   

Çizelge-303 de program n ölçme de erlendirme sürecinin kazan mlar n birebir 

ölçme ve de erlendirmesinde etkili olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri 

sunulmu tur. Bu bulgulara göre yüksek lisans mezunu ö retmenlerin karars z tutum 

sergiledikleri, lisans mezunu ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.   
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Çizelge-304 

46. araçlar yla ö renme eksikleri 
ve yanl ö renmeler telafi 
edilebilmektedir.   

Kat lmama 

 
e ilimi 

K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 31 88 80 199 

  
% 15,6% 44,2% 40,2% 100,0% 

Yüksek Lisans f 2 9 15 26      

E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 7,7% 34,6% 57,7% 100,0% 

 

De erlendirme araçlar yla ö renme eksikleri ve yanl ö renmeler telafi edilip 

edilemeyece i ö retmenlere sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

304 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre lisans mezunu ö retmenlerin karars z tutum 

sergiledikleri, yüksek lisans mezunu ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.   

Çizelge-305 
47. ö renciler aras ndaki 
geli im farkl l klar n ortaya 
ç karmaktad r.    

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 34 82 83 199

   

% 17,1% 41,2% 41,7% 100,0%

 

Yüksek Lisans f 2 12 12 26

      
E

it
im

 
D

u
ru

m
u

   

% 7,7% 46,2% 46,2% 100,0%

  

Ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinin ö renciler aras ndaki 

geli im farkl l klar n ortaya ç kar p ç karmad sorulmu ve bu soru ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-305 da ö retmen görü leri gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara göre, ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan benzer 

oldu u söylenebilir.  

Çizelge-306 
48. kullan lan ölçekler do ru ve 
objektif olarak de erlendirme 
yap lmaktad r   

Kat lmama 

 

e ilimi 
K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Lisans f 28 82 89 199 

  

% 14,1% 41,2% 44,7% 100,0% 

Yüksek Lisans f 1 8 17 26      E
it

im
 

D
u

ru
m

u
   

% 3,8% 30,8% 65,4% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinde 

kullan lan ölçekler ile do ru ve objektif de erlendirme yap l p yap lamayaca 
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sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-306 de sunulmu tur. Elde 

edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin e itim durumu de i keni aç s ndan  

benzer oldu u dü ünülebilir.  

4.3.7.Ö retmenlerin Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n Ögeleri 

Hakk ndaki Görü lerinin Mezun Olduklar Alan De i kenine Göre Da l m

  

Ö retmenlerin, ankette sorulan sorulara verdikleri yan tlar n ö retmenlerin mezun 

olduklar alana göre da l mlar incelenmi ve elde edilen bulgular, çizelgeler 

yard m yla aç klanm t r.  

Çizelge-307 
1. kolay anla labilir ve 
uygulanabilir niteliktedir.      

Kat lmama  
e ilimi 

K smen 

 

kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 5 40 95 140 

  

% 3,6% 28,6% 67,9% 100,0% 

Fizik f 3 9 20 32   

% 9,4% 28,1% 62,5% 100,0% 

Kimya f 3 5 17 25   

% 12,0% 20,0% 68,0% 100,0% 

Biyoloji f 2 8 18 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

% 7,1% 28,6% 64,3% 100,0% 

 

Çizelge-308 
2. yap land rmac ö retim 
tekniklerine uygun 
haz rlanm t r.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 4 34 102 140 

  

% 2,9% 24,3% 72,9% 100,0% 

Fizik f 3 12 17 32   

% 9,4% 37,5% 53,1% 100,0% 

Kimya f 1 8 16 25   

% 4,0% 32,0% 64,0% 100,0% 

Biyoloji f 0 10 18 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% ,0% 35,7% 64,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n genel yap s n n kolay anla labilir ve uygulanabilir nitelikte 

olup olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-307 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan 

de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  
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Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n yap land rmac ö retim tekniklerine 

uygun haz rlan p haz rlanmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-308 de sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun 

olduklar alan de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-309 
3. ö renci merkezlidir.   Kat lmama e ilimi K smen 

kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Fen Bilgisi f 7 38 95 140 

  

% 5,0% 27,1% 67,9% 100,0% 

Fizik f 0 11 21 32   

% ,0% 34,4% 65,6% 100,0% 

Kimya f 2 4 19 25   

% 8,0% 16,0% 76,0% 100,0% 

Biyoloji f 5 5 18 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 17,9% 17,9% 64,3% 100,0% 

 

Çizelge-309 da program n ö renci merkezli olup olmad ile ilgili ö retmen 

görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olunan alan 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.   

Çizelge-310 
4. ça da geli melere aç kt r.    Kat lmama e ilimi K smen  

Kat lma  
e ilimi

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 5 36 99 140 

  

% 3,6% 25,7% 70,7% 100,0% 

Fizik f 1 9 22 32   

% 3,1% 28,1% 68,8% 100,0% 

Kimya f 2 3 20 25   

% 8,0% 12,0% 80,0% 100,0% 

Biyoloji f 1 6 21 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

    

% 3,6% 21,4% 75,0% 100,0% 

 

Program n ça da geli melere aç k olup olmad ile ilgili ö retmen görü lerinde 

mezun olunan alan de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. Elde edilen 

bulgular Çizelge-310 da gösterilmi tir.     
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Çizelge-311 

5. özellikleri uygulay c lar 
taraf ndan bilinmektedir.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 22 55 63 140 

  
% 15,7% 39,3% 45,0% 100,0% 

Fizik f 3 17 12 32   

% 9,4% 53,1% 37,5% 100,0% 

Kimya f 2 9 14 25   

% 8,0% 36,0% 56,0% 100,0% 

Biyoloji f 1 14 13 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 3,6% 50,0% 46,4% 100,0% 

  

Ö retmenlere, program n genel özellikleri uygulay c lar taraf ndan bilinip 

bilinmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-311 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre fizik ve biyoloji bölümü mezunlar n n 

karars z tutum sergiledikleri, fen bilgisi ve kimya bölümü mezunlar n n ise olumlu 

dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-312 
6. toplumun ihtiyaçlar n 
kar layacak niteliktedir.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 9 65 66 140

   

% 6,4% 46,4% 47,1% 100,0%

 

Fizik f 0 15 17 32

   

% ,0% 46,9% 53,1% 100,0%

 

Kimya f 3 5 17 25

   

% 12,0% 20,0% 68,0% 100,0%

 

Biyoloji f 3 11 14 28

      
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

    

% 10,7% 39,3% 50,0% 100,0%

  

Ö retmenlere, kazan mlar n toplumun ihtiyaçlar n kar layacak nitelikte olup 

olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü lerinin mezun olunan alan 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir. Elde edilen bulgular Çizelge-312 de 

gösterilmi tir.       
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Çizelge-313 

7. ö rencilerin ilgi ve 
yeteneklerine yöneliktir.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 8 50 82 140 

  
% 5,7% 35,7% 58,6% 100,0% 

Fizik f 2 14 16 32   

% 6,3% 43,8% 50,0% 100,0% 

Kimya f 1 10 14 25   

% 4,0% 40,0% 56,0% 100,0% 

Biyoloji f 1 13 14 28        

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

% 3,6% 46,4% 50,0% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin ilgi ve yeteneklerine 

yönelik olup olmad sorulmu ve konu hakk nda ö retmen görü leri Çizelge-

313 de sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olunan alan 

de i keni aç s ndan hemen hemen ayn oldu u söylenebilir.  

Çizelge-314 de kazan mlar n ö rencilerin bulunduklar dönemdeki geli im 

özelliklerine uygun olup olmad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Bu 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olunan alan de i keni aç s ndan benzer 

oldu u söylenebilir.  

Çizelge-314 
8. ö rencilerin bulunduklar 
dönemdeki geli im özelliklerine 
uygundur.     

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 4 36 100 140

   

% 2,9% 25,7% 71,4% 100,0%

 

Fizik f 1 5 26 32

   

% 3,1% 15,6% 81,3% 100,0%

 

Kimya f 2 6 17 25

   

% 8,0% 24,0% 68,0% 100,0%

 

Biyoloji f 0 10 18 28

       
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% ,0% 35,7% 64,3% 100,0%

   

Program n kazan mlar n n genel olarak birbirleri ile tutarl olup olmad ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-315 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin mezun olunan alan de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.    
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Çizelge-315 

9. genel olarak birbirleri ile 
tutarl d r.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi F 7 42 91 140 

  
% 5,0% 30,0% 65,0% 100,0% 

Fizik F 1 13 18 32   

% 3,1% 40,6% 56,3% 100,0% 

Kimya F 0 7 18 25   

% ,0% 28,0% 72,0% 100,0% 

Biyoloji F 1 6 21 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

   

% 3,6% 21,4% 75,0% 100,0% 

 

Çizelge-316 
10.gerçekle tirilebilir(davran a 
dönü türülebilir) niteliktedir.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi F 9 63 68 140 

  

% 6,4% 45,0% 48,6% 100,0% 

Fizik F 4 10 18 32   

% 12,5% 31,3% 56,3% 100,0% 

Kimya F 2 9 14 25   

% 8,0% 36,0% 56,0% 100,0% 

Biyoloji F 1 13 14 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

     

% 3,6% 46,4% 50,0% 100,0% 

 

Ö retmenlere, kazan mlar n gerçekle tirilebilir( davran a dönü türülebilir) nitelikte 

olup olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-316 da 

sunulmu tur. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olunan alan de i keni 

aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Çizelge-317 
11. ö rencilerin haz r 
bulunu luk düzeylerine 
uygundur.     

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 15 61 64 140 

  

% 10,7% 43,6% 45,7% 100,0% 

Fizik f 2 18 12 32   

% 6,3% 56,3% 37,5% 100,0% 

Kimya f 3 9 13 25   

% 12,0% 36,0% 52,0% 100,0% 

Biyoloji f 0 15 13 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

     

% ,0% 53,6% 46,4% 100,0% 
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Çizelge-318 

12. aç k ve net olarak ifade 
edilmi tir.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 13 35 92 140

   
% 9,3% 25,0% 65,7% 100,0%

 
Fizik f 2 7 23 32

   
% 6,3% 21,9% 71,9% 100,0%

 

Kimya f 3 9 13 25

   

% 12,0% 36,0% 52,0% 100,0%

 

Biyoloji f 5 8 15 28

        
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

% 17,9% 28,6% 53,6% 100,0%

  

Ö retmenlere, kazan mlar n ö rencilerin haz r bulunu luk düzeylerine uygun olup 

olmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-317 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre fizik ve biyoloji mezunu ö retmenlerin karars z 

tutum sergiledikleri, fen bilgisi ve kimya alan mezunu ö retmenlerin ise olumlu 

dü ündükleri söylenebilir.  

Ö retmenlere, kazan mlar n aç k ve net olarak ifade edilip edilmedi i sorulmu ve 

konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-318 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 

ö retmen görü lerinde mezun olunan alan de i keni aç s ndan benzer oldu u 

dü ünülebilir.  

Program n kazan mlar n n konu alanlar n n özelliklerine uygun olup olmad ile 

ilgili ö retmen görü leri Çizelge-319 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen 

görü lerinin mezun olunan alan de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-319 
13. konu alanlar n n özelliklerine 
uygundur.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi F 4 43 93 140 

 

% 2,9% 30,7% 66,4% 100,0% 

Fizik F 2 9 21 32  

% 6,3% 28,1% 65,6% 100,0% 

Kimya F 1 9 15 25  

% 4,0% 36,0% 60,0% 100,0% 

Biyoloji F 3 5 20 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

    

% 10,7% 17,9% 71,4% 100,0% 
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Çizelge-320 

14. program ile birlikte 
geli tirilen ö retmen k lavuz 
kitaplar , ö renci ders ve 
çal ma kitaplar na uyumludur.   

Kat lmama e ilimi K smen  
kat lma 

 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi F 6 22 112 140 

  
% 4,3% 15,7% 80,0% 100,0% 

Fizik F 0 0 32 32   

% ,0% ,0% 100,0% 100,0% 

Kimya F 1 5 19 25   

% 4,0% 20,0% 76,0% 100,0% 

Biyoloji F 0 8 20 28     

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

% ,0% 28,6% 71,4% 100,0% 

 

Ö retmenlere, kazan mlar n program ile birlikte geli tirilen ö retmen k lavuz 

kitaplar , ö renci ders ve çal ma kitaplar na uyumlu olup olmad sorulmu ve 

konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-320 de sunulmu tur. Elde edilen bulgulara 

göre ö retmen görü lerinin mezun olunan alan de i keni aç s ndan bir fark 

bulunmad dü ünülebilir. Ancak fizik bölümü mezunu ö retmenlerin % 100 

kat l m göstermesi fizik konular n n kazan mlar n n haz rlanan kitaplara tam uyumlu 

oldu u söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, kazan mlar n program n genel amaçlar yla uyumlu 

olup olmad sorulmu ve bu konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-321 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olunan alan de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-321 
15.program n genel amaçlar yla 
uyumludur.     

Kat lmama e ilimi K smen 

 

kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi F 1 27 112 140 

  

% ,7% 19,3% 80,0% 100,0% 

Fizik F 0 4 28 32   

% ,0% 12,5% 87,5% 100,0% 

Kimya F 1 6 18 25   

% 4,0% 24,0% 72,0% 100,0% 

Biyoloji F 0 9 19 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

% ,0% 32,1% 67,9% 100,0% 
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Çizelge-322 

16. ö renme alanlar yla 
tutarl d r.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 2 36

 
102 140 

  
% 1,4% 25,7%

 
72,9% 100,0% 

Fizik f 0 6 26 32   

% ,0% 18,8%

 

81,3% 100,0% 

Kimya f 0 6 19 25   

% ,0% 24,0%

 

76,0% 100,0% 

Biyoloji f 1 7 20 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

     

% 3,6% 25,0%

 

71,4% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin ö renme alanlar yla tutarl olup olmad sorulmu 

ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-322 de gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olunan alan de i keni aç s ndan benzer 

oldu u söylenebilir.  

Çizelge-323 
17. kazan mlar gerçekle tirecek 
ekilde düzenlenmi tir.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 6 49 85 140 

  

% 4,3% 35,0% 60,7% 100,0% 

Fizik f 1 6 25 32   

% 3,1% 18,8% 78,1% 100,0% 

Kimya f 2 6 17 25   

% 8,0% 24,0% 68,0% 100,0% 

Biyoloji f 1 10 17 28     

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

% 3,6% 35,7% 60,7% 100,0% 

 

Çizelge-323 de program içeri inin kazan mlar gerçekle tirecek ekilde düzenlenip 

düzenlenmedi i ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin mezun olunan alan de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Program içeri inin dersle ilgili kavramlar somutla t r p somutla t rmad ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-324 de sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre, 

ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.   
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Çizelge-324 

18. dersle ilgili kavramlar 
somutla t rm t r.   

Kat lmama e ilimi K smen 
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 6 61 73 140 

  
% 4,3% 43,6% 52,1% 100,0% 

Fizik f 1 7 24 32   

% 3,1% 21,9% 75,0% 100,0% 

Kimya f 1 8 16 25   

% 4,0% 32,0% 64,0% 100,0% 

Biyoloji f 0 13 15 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% ,0% 46,4% 53,6% 100,0% 

 

Çizelge-325 
19. ö rencilerin günlük 
ya ant lar yla 
ili kilendirilmi tir.    

Kat lmama e ilimi K smen  
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Fen Bilgisi f 6 43 91 140

   

% 4,3% 30,7% 65,0% 100,0%

 

Fizik f 2 9 21 32

   

% 6,3% 28,1% 65,6% 100,0%

 

Kimya f 0 7 18 25

   

% ,0% 28,0% 72,0% 100,0%

 

Biyoloji f 2 11 15 28

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

% 7,1% 39,3% 53,6% 100,0%

  

Ö retmenlere, program içeri inin ö rencilerin günlük ya ant lar yla ili kilendirilip 

ili kilendirilmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-325 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan 

de i keni aç s ndan benzer oldu u dü ünülebilir.  

Ö retmenlere, program içeri inin ö rencinin ilgi ve ihtiyaçlar na uygun olarak 

haz rlan p haz rlanmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

326 da sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre fizik alan mezunlar n n karars z 

tutum sergiledikleri, di er alan mezunlar n n ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Program içeri inin yak ndan uza a, somuttan soyuta vb. genel ö retim ilkeleri göz 

önüne al narak düzenlenip düzenlenmedi i ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

327 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.   
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Çizelge-326 

20. ö rencinin ilgi ve 
ihtiyaçlar na uygun olarak 
haz rlanm t r.     

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 5 61 74 140 

  
% 3,6% 43,6% 52,9% 100,0% 

Fizik f 0 17 15 32   

% ,0% 53,1% 46,9% 100,0% 

Kimya f 3 7 15 25   

% 12,0% 28,0% 60,0% 100,0% 

Biyoloji f 3 12 13 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

   

% 10,7% 42,9% 46,4% 100,0% 

 

Çizelge-327 
21. yak ndan uza a,  
somuttan soyuta vb. genel 
ö retim  
ilkeleri göz önüne al narak 
düzenlenmi tir.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 8 38 94 140 

  

% 5,7% 27,1% 67,1% 100,0% 

Fizik f 1 9 22 32   

% 3,1% 28,1% 68,8% 100,0% 

Kimya f 2 9 14 25   

% 8,0% 36,0% 56,0% 100,0% 

Biyoloji f 3 12 13 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

% 10,7% 42,9% 46,4% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin yeterli say da etkinlikle desteklenip 

desteklenmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-328 de 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar

 

alan 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-329 da program içeri inin di er derslerle bütünlük ve paralellik gözetilerek 

haz rlan p haz rlanmad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Bu bulgulara 

göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.       
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Çizelge-328 

22. yeterli say da etkinlikle 
desteklenmi tir.  

   
Kat lmama e ilimi K smen 

kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 6 35 99 140 

  
% 4,3% 25,0% 70,7% 100,0% 

Fizik f 0 7 25 32   

% ,0% 21,9% 78,1% 100,0% 

Kimya f 1 3 21 25   

% 4,0% 12,0% 84,0% 100,0% 

Biyoloji f 1 8 19 28  

    
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 3,6% 28,6% 67,9% 100,0% 

 

Çizelge-329 
23. di er derslerle bütünlük 
ve paralellik gözetilerek 
haz rlanm t r.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 17 55 68 140 

  

% 12,1% 39,3% 48,6% 100,0% 

Fizik f 2 8 22 32   

% 6,3% 25,0% 68,8% 100,0% 

Kimya f 4 6 15 25   

% 16,0% 24,0% 60,0% 100,0% 

Biyoloji f 5 10 13 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

% 17,9% 35,7% 46,4% 100,0% 

 

Çizelge-330 
24. konularla ilgili temel 
bilgilere (kavramlar, ilkeler, 
yöntemler vb.) yer verilmi tir.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 11 37 92 140 

  

% 7,9% 26,4% 65,7% 100,0% 

Fizik f 4 8 20 32   

% 12,5% 25,0% 62,5% 100,0% 

Kimya f 0 7 18 25   

% ,0% 28,0% 72,0% 100,0% 

Biyoloji f 1 8 19 28  

    
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 3,6% 28,6% 67,9% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin konularla ilgili temel bilgilere yer verilip 

verilmedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-330 da 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program içeri inin ö rencilerin bireysel 

farkl l klar dikkate al narak haz rlan p haz rlanmad sorulmu ve bu soru ile ilgili 
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ö retmen görü leri Çizelge-331 de sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre, kimya 

alan mezunu ö retmenlerin ço unlu unun (% 56) olumlu dü ündükleri, di er alan 

mezunlar n n ise karars z tutum sergiledikleri söylenebilir.  

Çizelge-331 
25. ö rencilerin bireysel 
farkl l klar dikkate al narak 
haz rlanm t r.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 34 66 40 140 

  

% 24,3% 47,1% 28,6% 100,0% 

Fizik f 4 19 9 32   

% 12,5% 59,4% 28,1% 100,0% 

Kimya f 4 7 14 25   

% 16,0% 28,0% 56,0% 100,0% 

Biyoloji f 3 20 5 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

   

% 10,7% 71,4% 17,9% 100,0% 

 

Çizelge-332 
26. ö rencilerin derse kar 
olumlu tutum geli tirmelerini 
sa lamaktad r.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 10 54 76 140 

  

% 7,1% 38,6% 54,3% 100,0% 

Fizik f 1 16 15 32   

% 3,1% 50,0% 46,9% 100,0% 

Kimya f 0 12 13 25   

% ,0% 48,0% 52,0% 100,0% 

Biyoloji f 4 13 11 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

% 14,3% 46,4% 39,3% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri inin ö rencilerin derse kar olumlu tutum 

geli tirmelerini sa lay p sa lamad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-332 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre fizik ve biyoloji alan 

mezunu ö retmenlerin karars z tutum sergiledikleri, di er alan mezunu 

ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Program içeri inin öngörülen sürede tamamlanmaya uygun olup olmad ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-333 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.   
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Çizelge-333 

27. öngörülen sürede 
tamamlanmaya uygundur.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 68 45 27 140

   
% 48,6% 32,1% 19,3% 100,0%

 
Fizik f 15 2 15 32

   
% 46,9% 6,3% 46,9% 100,0%

 

Kimya f 10 6 9 25

   

% 40,0% 24,0% 36,0% 100,0%

 

Biyoloji f 11 9 8 28

       
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 39,3% 32,1% 28,6% 100,0%

  

Çizelge-334 
28. haz rlan rken sarmall k 
ilkesine uyulmu tur.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 7 54 79 140 

  

% 5,0% 38,6% 56,4% 100,0% 

Fizik f 2 12 18 32   

% 6,3% 37,5% 56,3% 100,0% 

Kimya f 0 8 17 25   

% ,0% 32,0% 68,0% 100,0% 

Biyoloji f 2 11 15 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 7,1% 39,3% 53,6% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program içeri i haz rlan rken sarmall k ilkesine uyulup uyulmad 

sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-334 de gösterilmi tir. Elde 

edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan de i keni 

aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.   

Çizelge-335 
29. ö rencilere, ön 
bilgilerini kullanarak, yeni 
ö rendi i kavramlar 
yap land rma f rsat 
vermektedir.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 9 50 81 140 

  

% 6,4% 35,7% 57,9% 100,0% 

Fizik f 2 15 15 32   

% 6,3% 46,9% 46,9% 100,0% 

Kimya f 1 6 18 25   

% 4,0% 24,0% 72,0% 100,0% 

Biyoloji f 0 12 16 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% ,0% 42,9% 57,1% 100,0% 
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Ö retmenlere, program n ö renme-ö retme sürecinde ö rencilere, ön bilgilerini 

kullanarak yeni ö rendi i kavramlar yap land rma f rsat verip vermedi i sorulmu 

ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-335 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Çizelge-336 
30. programda ö retmene 
yönlendirici ve rehber rolü 
yüklemektedir.   

Kat lmama e ilimi K smen 

 

kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 18

 

33 89 140

   

% 12,9%

 

23,6% 63,6% 100,0%

 

Fizik f 2 14 16 32

   

% 6,3%

 

43,8% 50,0% 100,0%

 

Kimya f 1 3 21 25

   

% 4,0%

 

12,0% 84,0% 100,0%

 

Biyoloji f 5 6 17 28

       
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

     

% 17,9%

 

21,4% 60,7% 100,0%

  

Program n, ö retmene yönlendirici ve rehber rolü yükleyip yüklemedi i ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-336 da gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre, 

ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Çizelge-337 
31. ö renci merkezli 
ö retim stratejilerini 
benimsemektedir.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 13 35 92 140

   

% 9,3% 25,0% 65,7% 100,0%

 

Fizik f 2 11 19 32

   

% 6,3% 34,4% 59,4% 100,0%

 

Kimya f 1 4 20 25

   

% 4,0% 16,0% 80,0% 100,0%

 

Biyoloji f 2 10 16 28

       
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

     

% 7,1% 35,7% 57,1% 100,0%

  

Ö retmenlere, program n ö renci merkezli ö retim stratejilerinin benimsenip 

benimsenmedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-337 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar  alan 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  
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Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ö rencilere bilgi sunmaktan çok bilgiye 

ula malar için yol gösterip göstermedi i sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-338 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre biyoloji alan 

mezunu ö retmenlerin ço unlu unun (% 46,4) karars z tutum sergiledikleri, di er 

alan mezunu ö retmenlerinin ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-338 

32. ö rencilere bilgi 
sunmaktan çok bilgiye 
ula malar için yol 
göstermektedir.   

Kat lmama 
e ilimi 

K smen  
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Fen Bilgisi f 10 55 75 140 

  

% 7,1% 39,3% 53,6% 100,0% 

Fizik f 2 9 21 32   

% 6,3% 28,1% 65,6% 100,0% 

Kimya f 1 9 15 25   

% 4,0% 36,0% 60,0% 100,0% 

Biyoloji f 4 13 11 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

 

 

% 14,3% 46,4% 39,3% 100,0% 

 

Çizelge-339 
33. programda önerilen 
ö retim yöntemleri s n f 
ortam nda uygulanabilir 
niteliktedir.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 29 69 42

 

140 

  

% 20,7% 49,3% 30,0%

 

100,0% 

Fizik f 8 8 16

 

32   

% 25,0% 25,0% 50,0%

 

100,0% 

Kimya f 3 9 13

 

25   

% 12,0% 36,0% 52,0%

 

100,0% 

Biyoloji f 5 13 10

 

28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

     

% 17,9% 46,4% 35,7%

 

100,0% 

 

Ö retmenlere, programda önerilen ö retim yöntemleri s n f ortam nda uygulanabilir 

nitelikte olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-339 da 

gösterilmi tir. Bu bulgulara göre fizik ve kimya alan mezunu ö retmenlerinin 

olumlu dü ündükleri, fen bilgisi ve biyoloji alan mezunu ö retmenlerin ise karars z 

tutum sergiledikleri söylenebilir.     
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Çizelge-340 

34. okulumuzda bulunan 
ders araç ve gereçleri 
derslerin ö retimi için 
gerekli araç ve gereci 
kar lamaktad r.   

Kat lmama e ilimi K smen 

 
Kat lma  
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 45 47 48

 
140 

  
% 32,1% 33,6% 34,3%

 
100,0% 

Fizik f 2 12 18

 

32   

% 6,3% 37,5% 56,3%

 

100,0% 

Kimya f 1 7 17

 

25   

% 4,0% 28,0% 68,0%

 

100,0% 

Biyoloji f 5 10 13

 

28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 17,9% 35,7% 46,4%

 

100,0% 

 

Ö retmenlere, okullar nda bulunan ders araç ve gereçleri derslerin ö retimi için 

gerekli araç ve gereci kar lay p kar lamad sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen 

görü leri Çizelge-340 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre ö retmen görü lerinin 

mezun olduklar alan de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-341 
35. dersler için ayr lan süre 
gezi-gözlem, inceleme, 
yaparak-ya ayarak ö renme 
gibi ö rencileri aktif k lan ve 
ö renmenin üst düzeyde 
gerçekle mesini sa layan 
ö renme-ö retme 
etkinlikleri için yeterlidir.      

Kat lmama e ilimi K smen  
kat lma 

 

e ilimi 

Kat lma 

 

e ilimi 
Toplam 

Fen Bilgisi f 63 44 33 140

   

% 45,0% 31,4% 23,6% 100,0%

 

Fizik f 18 8 6 32

   

% 56,3% 25,0% 18,8% 100,0%

 

Kimya f 10 5 10 25

   

% 40,0% 20,0% 40,0% 100,0%

 

Biyoloji f 8 13 7 28

       
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   
  

% 28,6% 46,4% 25,0% 100,0%

  

Ö retmenlere, dersler için ayr lan süre ö rencileri aktif k lan ve ö renmenin üst 

düzeyde gerçekle mesini sa layan ö renme-ö retme etkinlikleri için yeterli olup 

olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-341 de 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre biyoloji alan mezunu ö retmenlerin 

karars z tutum sergiledikleri, di er alan mezunu ö retmenlerin ise olumsuz 

dü ündükleri söylenebilir. 
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Çizelge-342 

36. farkl düzeydeki 
ö renciler için uygundur.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 

 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 37 65 38 140

   
% 26,4% 46,4% 27,1% 100,0%

 

Fizik f 8 14 10 32

   

% 25,0% 43,8% 31,3% 100,0%

 

Kimya f 5 8 12 25

   

% 20,0% 32,0% 48,0% 100,0%

 

Biyoloji f 5 15 8 28

       
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 17,9% 53,6% 28,6% 100,0%

  

Ö retmenlere, program n ö renme-ö retme sürecinin farkl düzeydeki ö renciler 

için uygun olup olmad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

342 de sunulmu tur. Elde edilen bulgulara göre kimya alan mezunu ö retmenlerin 

ço unlu unun (% 48) olumlu dü ündükleri, di er alan mezunu ö retmenlerin ise 

karars z tutum sergiledikleri söylenebilir.  

Çizelge-343 
37. etkinliklerin verilmesi 
ö retmenin yarat c l n 
s n rland rmaktad r.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 79 37 24 140 

  

% 56,4% 26,4% 17,1% 100,0% 

Fizik f 15 7 10 32   

% 46,9% 21,9% 31,3% 100,0% 

Kimya f 9 11 5 25   

% 36,0% 44,0% 20,0% 100,0% 

Biyoloji f 8 17 3 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 28,6% 60,7% 10,7% 100,0% 

 

Çizelge-344 
38. ö rencilerin derse aktif 
kat l m n sa lamaktad r.    

Kat lmama e ilimi K smen 

 

Kat lma  
e ilimi 

Kat lma  
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 9 43 88 140

   

% 6,4% 30,7% 62,9% 100,0%

 

Fizik f 1 16 15 32

   

% 3,1% 50,0% 46,9% 100,0%

 

Kimya f 0 9 16 25

   

% ,0% 36,0% 64,0% 100,0%

 

Biyoloji f 2 13 13 28

       
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

     

% 7,1% 46,4% 46,4% 100,0%
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Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, etkinliklerin verilmesi ö retmenin yarat c l n 

s n rland r p s n rland rmad sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri 

Çizelge-343 de gösterilmi tir. Bu bulgulara göre kimya ve biyoloji mezunu 

ö retmenlerin karars z tutum sergiledikleri, fen bilgisi ve fizik alan mezunu 

ö retmenlerin ise olumsuz dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-344 de programda ö renme-ö retme sürecinin ö rencilerin derse aktif 

kat l m n sa lay p sa lamad ile ilgili ö retmen görü leri sunulmu tur. Elde edilen 

bulgulara göre fizik alan mezunu ö retmenlerin ço unlu unun (% 50) karars z 

tutum sergiledikleri, di er alan mezunu ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.  

Ö retmenlere, ö rencileri ara t rma-sorgulama yapmaya sevk edip etmedi i 

sorulmu , bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-345 de gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir.  

Çizelge-345 
39. ö rencileri ara t rma -
sorgulama yapmaya sevk 
eder.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 6 45 89 140 

  

% 4,3% 32,1% 63,6% 100,0% 

Fizik f 2 12 18 32   

% 6,3% 37,5% 56,3% 100,0% 

Kimya f 1 9 15 25   

% 4,0% 36,0% 60,0% 100,0% 

Biyoloji f 3 10 15 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 10,7% 35,7% 53,6% 100,0% 

  

Çizelge-346 
40. ö rencilerin 
arkada lar yla i birli i 
yapmalar na olanak 
tan maktad r.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 6 44 90 140 

  

% 4,3% 31,4% 64,3% 100,0% 

Fizik f 0 15 17 32   

% ,0% 46,9% 53,1% 100,0% 

Kimya f 1 5 19 25   

% 4,0% 20,0% 76,0% 100,0% 

Biyoloji f 3 7 18 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

     

% 10,7% 25,0% 64,3% 100,0% 
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Ö retmenlere, program n ö rencileri arkada lar yla i birli i yapmalar na olanak 

tan y p tan mad sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-346 da 

gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan 

de i keni aç s ndan benzer oldu u söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinde 

de erlendirme yöntemlerinin aç k olarak belirtilip belirtilmedi i sorulmu ve bu soru 

ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-347 de gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre 

ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan de i keni aç s ndan benzer oldu u 

söylenebilir.  

Çizelge-348 de de erlendirme örneklerinin yeterli olup olmad ile ilgili ö retmen 

görü leri gösterilmi tir. Bu bulgulara göre fizik ve biyoloji alan mezunu 

ö retmenlerin karars z tutum sergiledikleri, kimya ve fen bilgisi alan mezunu 

ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.    

Çizelge-347 
41. yöntemleri aç k olarak 
belirtilmektedir.     

Kat lmama e ilimi K smen  
Kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 11 52 77 140 

  

% 7,9% 37,1% 55,0% 100,0% 

Fizik f 3 11 18 32   

% 9,4% 34,4% 56,3% 100,0% 

Kimya f 0 6 19 25   

% ,0% 24,0% 76,0% 100,0% 

Biyoloji f 3 12 13 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

% 10,7% 42,9% 46,4% 100,0% 

 

Çizelge-348 
42. örnekleri yeterlidir.   Kat lmama e ilimi K smen 

kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 27 50 63 140 

  

% 19,3% 35,7% 45,0% 100,0% 

Fizik f 7 15 10 32   

% 21,9% 46,9% 31,3% 100,0% 

Kimya f 2 10 13 25   

% 8,0% 40,0% 52,0% 100,0% 

Biyoloji f 4 15 9 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

  

% 14,3% 53,6% 32,1% 100,0% 
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Çizelge-349 

43. ürün kadar sürecin de 
de erlendirilmesi 
gereklili ini 
benimsemektedir.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 13 33 94 140 

  
% 9,3% 23,6% 67,1% 100,0% 

Fizik f 3 16 13 32   

% 9,4% 50,0% 40,6% 100,0% 

Kimya f 1 6 18 25   

% 4,0% 24,0% 72,0% 100,0% 

Biyoloji f 1 10 17 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

     

% 3,6% 35,7% 60,7% 100,0% 

 

Ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinde ürün kadar sürecin de 

de erlendirilmesi gereklili inin benimsenip benimsenmedi i sorulmu ve konu ile 

ilgili ö retmen görü leri Çizelge-349 da gösterilmi tir. Bu bulgulara göre fizik alan 

mezunu ö retmenlerin ço unlu unun (% 50,0) karars z tutum sergiledikleri, di er 

alan mezunu ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-350 
44. araçlar n uygulanmas 
zaman al c d r.  

   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 10 25 105 140 

  

% 7,1% 17,9% 75,0% 100,0% 

Fizik f 2 8 22 32   

% 6,3% 25,0% 68,8% 100,0% 

Kimya f 2 3 20 25   

% 8,0% 12,0% 80,0% 100,0% 

Biyoloji f 0 6 22 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

  

% ,0% 21,4% 78,6% 100,0% 

 

Ö retmenlere, de erlendirme araçlar n n uygulanmas zaman al c olup olmad 

sorulmu ve bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-350 de gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre ö retmen görü lerinin mezun olduklar alan de i keni aç s ndan 

benzer oldu u söylenebilir.  

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinin 

kazan mlar n birebir ölçme ve de erlendirilmesinde etkili olup olmad sorulmu , 

bu soru ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-351 de gösterilmi tir. Elde edilen 

bulgulara göre biyoloji alan mezunu ö retmenlerin ço unlu unun (% 60,7) karars z 
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tutum sergiledikleri, di er alan mezunu ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.  

Çizelge-351 
45. kazan mlar n birebir 
ölçme ve 
de erlendirilmesinde 
etkilidir.  

   
Kat lmama e ilimi K smen 

kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 15 62 63 140 

  

% 10,7% 44,3% 45,0% 100,0% 

Fizik f 4 13 15 32   

% 12,5% 40,6% 46,9% 100,0% 

Kimya f 1 10 14 25   

% 4,0% 40,0% 56,0% 100,0% 

Biyoloji f 2 17 9 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 7,1% 60,7% 32,1% 100,0% 

 

Ö retmenlere, de erlendirme araçlar yla ö renme eksikleri ve yanl ö renmeler 

telafi edilip edilemedi i sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-

352 de sunulmu tur. Bu bulgulara göre kimya alan mezunu ö retmenlerin 

ço unlu unun (% 48) olumlu dü ündükleri, di er alan mezunu ö retmenlerin ise 

karars z tutum sergiledikleri dü ünülebilir.  

Çizelge-352 
46. araçlar yla ö renme 
eksikleri ve yanl 
ö renmeler telafi 
edilebilmektedir.  

   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 19 61 60 140 

  

% 13,6% 43,6% 42,9% 100,0% 

Fizik f 7 13 12 32   

% 21,9% 40,6% 37,5% 100,0% 

Kimya f 5 8 12 25   

% 20,0% 32,0% 48,0% 100,0% 

Biyoloji f 2 15 11 28       

M
ez

u
n

 O
lu

n
an

 A
la

n
   

   

% 7,1% 53,6% 39,3% 100,0% 
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Çizelge-353 

47. ö renciler aras ndaki 
geli im farkl l klar n ortaya 
ç karmaktad r.   

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi f 27 56 57 140 

  
% 19,3% 40,0% 40,7% 100,0% 

Fizik f 4 19 9 32   

% 12,5% 59,4% 28,1% 100,0% 

Kimya f 3 8 14 25   

% 12,0% 32,0% 56,0% 100,0% 

Biyoloji f 2 11 15 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

  

     

% 7,1% 39,3% 53,6% 100,0% 

 

Ara t rmaya kat lan ö retmenlere, program n ölçme-de erlendirme sürecinde 

ö renciler aras ndaki geli im farkl l klar n n ortaya ç kar l p ç kar lamayaca 

sorulmu ve konu ile ilgili ö retmen görü leri Çizelge-353 de gösterilmi tir. Bu 

bulgulara göre fizik alan mezunu ö retmenlerin ço unlu unun (% 59,4) karars z 

tutum sergiledikleri, di er alan mezunu ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri 

söylenebilir.   

Ö retmenlere, program ölçme-de erlendirme sürecinde kullan lan ölçekler ile do ru 

ve objektif olarak de erlendirme yap l p yap lamayaca sorulmu , bu soru ile ilgili 

ö retmen görü leri Çizelge-354 te gösterilmi tir. Elde edilen bulgulara göre fizik 

alan mezunu ö retmenlerin ço unlu unun (% 46,9) karars z tutum sergiledikleri, 

di er alan mezunu ö retmenlerin ise olumlu dü ündükleri söylenebilir.  

Çizelge-354 
48. kullan lan ölçekler 
do ru ve objektif olarak 
de erlendirme 
yap lmaktad r.    

Kat lmama e ilimi K smen 
kat lma 
e ilimi 

Kat lma 
e ilimi 

Toplam 

Fen Bilgisi F 18 59 63 140 

  

% 12,9% 42,1% 45,0% 100,0% 

Fizik F 5 15 12 32   

% 15,6% 46,9% 37,5% 100,0% 

Kimya F 1 10 14 25   

% 4,0% 40,0% 56,0% 100,0% 

Biyoloji F 5 6 17 28  

     
M

ez
u

n
 O

lu
n

an
 A

la
n

   

     

% 17,9% 21,4% 60,7% 100,0% 

       



 

241

 
BÖLÜM V  

SONUÇ, TARTI MA VE ÖNER LER  

Ara t rman n bu bölümünde, ara t rma kapsam nda elde edilen bulgular nda 

sonuçlar ortaya konmu ve ilgililere gelecekte k tutaca na inand m z öneriler 

sunulmu tur.  

5.1. Sonuçlar  

Ara t rmadan elde edilen sonuçlar, alt problem ba l klar çerçevesinde sunulmu tur.  

5.1.1. Ö retmenlerin Yenilenen 6. ve 7. S n f Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim 

Program n n Genel Özellikleri le lgili Görü lerine li kin Sonuçlar  

Veri toplama arac ndan elde edilen bulgular n de erlendirilmesiyle fen bilgisi 

ö retmenlerinin yenilenen 6. ve 7. s n f fen ve teknoloji dersi ö retim program n n 

genel yap s na ili kin olarak, program n genel olarak kolay anla labilir ve 

uygulanabilir nitelikte oldu u, yap land rmac ö retim anlay n n benimsenerek 

ö renci merkezli ve ça da geli melere aç k oldu u sonucuna ula lm t r. Ancak 

program n özelliklerinin baz uygulay c lar taraf ndan bilinmedi i ortaya ç km t r. 

Bunun sebebi de program tan t m için yeteri kadar hizmet içi e itim, seminer ve 

kurs düzenlenmemesidir.   

eker (2007), Senger(2007) ve Yang n (2007) yapt klar çal malarda benzer 

sonuçlara ula m t r. Bu çal malar n sonucuna göre program n ö renci merkezli 

oldu u ve ö retmenin rolü ile ilgili yeterli örnekler bulunmas na ra men 

ö retmenlerin program n alt nda yatan felsefeyi ve ö renme teorilerini tam olarak 

bilmedikleri görülmektedir. Bu çal mada elde edilen verilerin literatürde yap lan 

çal malarla uyum içinde oldu u görülmektedir     
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5.1.2. Ö retmenlerin Yenilenen 6. ve 7. S n f Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim 

Program n n Ögeleri le lgili Görü lerine li kin Sonuçlar  

Ö retmenlerin, yenilenen 6. ve 7. s n f fen ve teknoloji dersi ö retim program n n 

ögelerine ili kin görü lerinden elde edilen sonuçlar a a da sunulmu tur.  

5.1.2.1. Kazan m Ögesine li kin Sonuçlar  

Program n kazan mlar n n haz rlanmas nda toplumun ihtiyaçlar göz önüne al nd , 

ö rencilerin bulunduklar dönemdeki geli im özelliklerine uygun, ilgi ve 

yeteneklerine yönelik oldu u ve gerçekle tirilebilir davran lara dönü tü ü sonucuna 

ula lm t r. Program n kazan mlar n n genel olarak birbirleri ile tutarl , genel 

amaçlara uygun, aç k ve net olarak ifade edildi i ortaya ç km t r. Ancak program n 

kazan mlar n n ö rencilerin haz r bulunu luk düzeylerine uygunlu u konusunda 

ö retmenlerin karars z olduklar sonucu ortaya ç km t r.  

eker in (2007) yapt çal mada, kazan mlar n genel amaçlara uygun, birbirleri ile 

tutarl , ö rencilerin bili sel ve psikomotor geli im düzeylerine uygun oldu u 

görülmektedir. Bu çal mada program n kazan mlar ile ilgili verilerin, literatürde 

yap lan çal malarla uyum içinde oldu u görülmektedir.  

5.1.2.2. çerik Ögesine li kin Sonuçlar  

Program n içeri i kazan mlar gerçekle tirecek ekilde, ö rencilerin ilgi ve 

ihtiyaçlar na uygun olarak günlük ya ant larla ili kilendirilmi olarak yeteri kadar 

etkinlikle desteklenerek sarmall k ilkesine uygun olarak haz rland sonucuna 

ula lm t r. Program içeri i haz rlan rken ö rencilerin bireysel farkl l klar dikkate 

al nmas ile ilgili ö retmenlerin karars z kald klar , program içeri inin öngörülen 

sürede tamamlanamayaca ortaya ç km t r. Bunun sebebi program içeri inde fazla 

say da etkinlik bulunmas d r.  

De irmenci (2007) ve Alp (2007) yapt klar çal malar nda yenilenen fen ve 

teknoloji dersi ö retim program nda yer alan konular n ö rencilerin geli im 
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özelliklerine uygun, ö rencilerin ilgi ve ihtiyaçlar göz önüne al nd ve basit araç 

gereçlerle etkinliklerin yap labilece i, dersin içerdi i tüm konular kazan mlar 

gerçekle tirmek için yeterli oldu u görülmektedir. Acar (2006) yenilenen ilkö retim 

programlar ile ilgili yapt çal mada derslere ayr lan sürenin yetersiz kald n 

tespit etmi tir. Bu çal mada program n içeri i ile ilgili verilerin, literatürde yap lan 

çal malarla uyum içinde oldu u görülmektedir.   

5.1.2.3. Süreç Ögesine li kin Sonuçlar  

Programda ö renci merkezli ö retim stratejilerinin benimsendi i, ö retmenlerin 

rehber ve yönlendirici rolü üstlendi i, bilgi sunmaktan çok ö rencilerin bilgiye 

ula malar için ö rencilerin aktif oldu u, ara t rma- sorgulama yapmaya sevk eden 

ve ö rencileri i birli i yapmaya yöneltti i sonucuna ula lm t r. Ancak yenilenen 6. 

ve 7. s n f fen ve teknoloji dersi ö retim program nda, ö rencilerin derse kat l m n 

sa layan bir çok etkinli in oldu u, bu etkinliklerin uygulanmas için derse ayr lan 

sürenin yetersiz oldu u ve baz etkinliklerin s n f ortam nda uygulanamad ortaya 

ç km t r. Okullar n sahip olduklar araç-gerecin ayn olmad ve baz okullarda 

yetersiz oldu u sonucuna ula lm t r.  

De irmenci (2007) yapt ara t rmada yenilenen fen ve teknoloji dersi ö retim 

program n n ö rencileri aktif k lan, ara t rma-sorgulama yapmaya sevk eden, 

ö retmenin dersteki rolünü de i tirmi olmas na ra men konular n planlanan 

zamanda bitirebilmesi aç s ndan uygun olmad görülmektedir. Alp (2007) yapt 

çal mada derslerin ö renciler için zevkli hâle geldi i, bilgi depolamak yerine 

ö renci ki iliklerinin geli tirdi i görülmektedir. Acar (2006) yapt çal mada 

okullar n araç-gereç yönünden yetersiz kald n sonucuna ula m t r. Bu çal mada 

program n ö renme-ö retme süreci ile ilgili verilerin, literatürde yap lan çal malarla 

uyum içinde oldu u görülmektedir.  

5.1.2.4. De erlendirme Ögesine li kin Sonuçlar  

Program n ölçme-de erlendirme boyutunda ürün kadar sürecinde de erlendirildi i, 

de erlendirme örneklerinin yeterli ve aç k oldu u sonucuna ula lm t r. Kullan lan 
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de erlendirme yöntemlerinin kazan mlar n birebir ölçme ve de erlendirmesinde 

etkili olmad ve de erlendirme araçlar yla ortaya ç kan eksik ve yanl 

ö renmelerin telafi edilmesinde yeterli olmad ortaya ç km t r. De erlendirme 

araçlar n n uygulanmas n n zaman al c oldu una ula lm t r. Bunun sebebi s n f 

mevcutlar n n kalabal k olmas ve ö retmenlerin de erlendirme yöntemleri ile ilgili 

bilgi sahibi olmamalar d r.  

eker (2007) yapt çal mada program n ölçme-de erlendirme sürecinin hem süreç 

hem ürün odakl oldu unu, örneklerin yeterli ve aç k oldu unu ama ölçme 

de erlendirmenin çok zaman ald n ve bunu s n flar nda etkili uygulayamad klar 

görülmektedir. Bu da ara t rmada, ölçme ve de erlendirme ile ilgili elde edilen 

bulgular n literatürdeki çal malar n sonuçlar ile uyum içinde oldu unu 

göstermektedir.  

5.1.2.5. Programda Kullan lan Ö retim Stratejileri ve Yöntemlerine li kin 

Sonuçlar   

Ö retmenler, fen ve teknoloji dersi ö retim program n n uygulamas a amas nda 

özellikle soru-cevap, al t rma yapma, beyin f rt nas , tart ma, i birli ine dayal 

ö retim yöntemleri tercih etmektedir.  

Geleneksel yakla m n benimsendi i ö retim yöntem ve tekniklerinden soru-cevap 

ve al t rma yapma yöntemlerinin s kl kla kullan lmaktad r. Ö retmenler geleneksel 

ve yap land rmac yakla m n benimsedi i ö retim yöntem ve tekniklerin birlikte 

kulland klar sonucuna ula lm t r.  

eker (2007) yapt çal mada ö retmenlerin yenilenen fen ve teknoloji dersi 

ö retim program n uygulamada fazla zorlanmad klar yaln z zaman zaman eski 

ö retim yöntemlerine geri döndükleri görülmektedir. Akta (2006) ve Alp (2007) 

yapt klar ara t rmalarda ö retmenlerin soru-cevap, beyin f rt nas , tart ma, problem 

çözme ve i birli ine dayal ö renme yöntemlerini a rl kl olarak kulland klar , buna 

kar n drama, rol yapma ve gösteri yöntemlerini k smen kulland klar görülmektedir. 

Bu da ara t rmada, kullan lan ö retim stratejileri ile ilgili elde edilen bulgular n, 

literatürdeki çal malar n sonuçlar ile uyum içinde oldu unu göstermektedir. 
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5.1.2.6. Programda Kullan lan Ölçme-De erlendirme Yöntemlerine li kin 

Sonuçlar  

Ö retmenler, ö rencileri de erlendirirken çoktan seçmeli, do ru-yanl , e le tirme 

sorular , tamamlama-bo luk doldurma, k sa cevapl yaz l , görsel(proster vb.) 

çal malar, ö renci ürün dosyalar ve kavram haritalar n kullanmaktad r. 

De erlendirmede yap land r lm grid ve uzun cevapl yaz l tekniklerinin az tercih 

edildi i ortaya ç km t r.  

eker (2007) yapt çal mada, ö retmenlerin sözlü s navlar , yaz l s navlar , 

performans ödevlerini ve kavram haritalar n ço u zaman kulland klar n ; fakat 

laboratuar, atölye ve di er çal malar için yap land r lm gözlem 

formunu,yap land r lm grid, portfolyo dosyas n , grup ve akran de erlendirme 

formunu yeterince kullanmad klar n belirlemi tir.  

5.1.2.7. Program le Kazand r lacak Becerilere li kin Sonuçlar  

Ö rencilere yenilenen 6. ve 7. s n f fen ve teknoloji program ile ara t rma yapma 

becerisi kazand r ld , k smen de olsa ele tirel dü ünme, yarat c dü ünme, ileti im 

kurma, problem çözme, karar verme, bilgi teknolojilerini kullanma ve giri imcilik 

becerilerinin kazand r ld sonucuna ula lm t r.  

5.1.3. Yenilenen 6. ve 7. S n f Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n n 

Ögeleri le lgili Görü lerinin Ö retmenlerinin Ki isel Özelliklerine Göre 

Da l m le lgili Sonuçlar  

Ö retmenlerin, anket sorular na verdikleri yan tlar aras nda, ki isel özellikleri 

aç s ndan nas l da l m gösterdi ine ili kin ula lan sonuçlar a a da verilmi tir:  

1.Kad n ö retmenler kazan mlar n, ö rencilerin haz rbulunu luk düzeylerine uygun 

oldu unu dü ünürken, erkek ö retmenler karars z kalm lard r. Kad n ö retmenler 

dersler için ayr lan sürenin ö renmenin üst düzeyde gerçekle mesini sa layan 

ö renme-ö retme etkinlikleri için yeterli olmad n , erkek ö retmenler ise derslere 

ayr lan sürenin yeterli oldu unu ifade etmi lerdir. Bunun sebebi kad n ö retmenlerin 
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tüm etkinlikleri gerçekle tirmeye çal t , erkek ö retmenlerin ise program n 

uygulanmas nda daha esnek davranmas d r. Erkek ö retmenler de erlendirme 

araçlar yla ö renme eksikleri ve yanl ö renmelerin telafi edilebilece ini 

dü ünürken, kad n ö retmenler karars z kalm lard r.   

2.Kadrolu ve ücretli ö retmenler program n içeri inde dersle ilgili kavramlar n 

somutla t r ld n dü ünürken sözle meli-4/B li ö retmenler karars z kalm lard r. 

Kadrolu ve ücretli ö retmenler program n içeri i haz rlan rken sarmall k ilkesine 

uyuldu unu ifade ederken, sözle meli-4/B li ö retmenler karars z kalm lard r.  

Atama durumu de i keni aç s ndan kadrolu ve ücretli olarak görev yapan fen bilgisi 

ö retmenlerinin görev yapt klar

 

okullar n araç-gereç aç s ndan yeterli oldu unu, 

sözle meli-4/B li olarak görev yapan fen bilgisi ö retmenleri ise görev yapt klar 

okullar n araç-gereç aç s ndan yeterli olmad n ifade etmi lerdir. Bunun sebebi 

sözle meli-4/B li ö retmenlerin görev yapt klar okullar n bulunduklar çevrenin 

imkânlar n n yetersiz olmas d r. Sözle meli-4/B ve ücretli fen bilgisi ö retmenleri 

program n ölçme-de erlendirme süreci ile ilgili sorun ya ad klar sonucuna 

ula lm t r.   

3.Program n özellikleri uygulay c lar taraf ndan bilinip bilinmedi i konusunda, 6-10 

y l aras meslek k demi bulunan ö retmenler karars z kal rken di er ö retmen 

gruplar n n olumlu dü ündükleri ortaya ç km t r. Kazan mlar n toplumun 

ihtiyaçlar n kar layacak nitelikte olup olmad ile ilgili 20 y l ve üstü meslek 

k demi bulunan ö retmenler karars z kal rken, di er ö retmen gruplar ise olumlu 

dü ündüklerini ifade etmi lerdir. Program n içeri i haz rlan rken di er derslerle 

bütünlük ve paralellik gözetilmesi konusunda 6-10 y l meslek k demi bulunan 

ö retmenler karars z kal rken, di er ö retmen gruplar n n olumlu dü ündükleri 

ortaya ç km t r. 0-5 y l, 6-10 y l aras meslek k demi bulunan fen bilgisi 

ö retmenlerine göre dersler için ayr lan sürenin yeterli olmad , 11-15 y l aras 

görev süresi bulunan ö retmenler için derslere ayr lan sürenin yeterli oldu u, 16-20 

y l ve 20 y l üstü meslek k demi bulunan fen bilgisi ö retmenlerinin program n 

uygulanmas için gerekli sürenin yeterli olmas konusunda karars z kald klar ortaya 

ç km t r. Bunun nedeni, mesle in ilk y llar nda tüm etkinliklerin gerçekle tirme 

iste i süreyi yetersiz k larken, mesle in en verimli y llar olan 11-15 y l aras meslek 

k demi bulunan ö retmenlerin süreyi daha planl kullanmalar d r. Program n içeri i 
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haz rlan rken sarmall k ilkesine uyulmas ile ilgili 16-20 y l meslek k demi bulunan 

ö retmenlerin karars z kald klar , di er ö retmen gruplar ise olumlu dü ündüklerini 

ifade etmi lerdir. 11-15 y l meslek k demi bulunan ö retmenler program n farkl 

düzeydeki ö renciler için uygun oldu unu ifade ederken, di er ö retmen gruplar 

karars z kalm lard r. Etkinliklerin verilmesi ö retmenin yarat c l n mesle in ilk 

15 y l içinde s n rland rmad , ancak 16-20 ve 20 y l üstü görev süresi bulunan 

ö retmenlerde mesleki tükenmi likten dolay ö retmen yarat c l s n rland 

sonucuna ula lm t r. Program n ö rencileri ara t rma-sorgulama yapmaya sevk 

etmesi ile ilgili 16-20 y l meslek k demi bulunan ö retmenler karars z kalm olup, 

di er ö retmen gruplar n n olumlu dü ündükleri sonucuna ula lm t r. Ölçme- 

de erlendirme süreci ile ilgili 0-5 ve 6-10 y l meslek süresi bulunan ö retmenlerin 

sorun ya ad klar görülmektedir.  

4. kili e itim yapan okullarda görev yapan fen bilgisi ö retmenleri program n 

özelliklerini bildikleri, tam gün e itim yapan okullarda görev yapan fen bilgisi 

ö retmenlerinin karars z tutum sergiledikleri sonucuna ula lm t r. Program n ölçme 

de erlendirme sürecinde kazan mlar n birebir ölçme ve de erlendirilmesinde etkili 

olup olmad konusunda tam gün e itim yapan okullarda görev yapan fen bilgisi 

ö retmenlerinin olumlu dü ündükleri, ikili e itim yapan okullarda görev yapan fen 

bilgisi ö retmenlerinin ise karars z kald klar sonucuna ula lm t r.  

5.Okuttuklar s n f de i kenleri aç s ndan program n ögeleri ile ilgili görü lerinde 

sadece 7. s n flarda ders okutan fen bilgisi ö retmenlerinin kazan mlar ve içerik ile 

ilgili baz konularda karars z tutum sergiledikleri sonucuna ula lm t r.  

6.Lisans mezunu fen bilgisi ö retmenlerinin ö renme-ö retme etkinliklerini 

programda belirtilen süre içinde gerçekle tiremedi i, yüksek lisans e itimi alm fen 

bilgisi ö retmenlerinin ise programda öngörülen süre içinde etkinlikleri tamamlad 

sonucuna ula lm t r. Ayr ca yüksek lisans e itimi alm fen bilgisi ö retmenleri 

görev yapt klar okullar n araç-gereç aç s ndan yeterli oldu unu ifade etmi lerdir. 

Program n ölçme de erlendirme sürecinde de erlendirme araçlar yla ö renme 

eksikleri ve yanl ö renmeler telafi edilip edilemeyece i ile ilgili yüksek lisans 

mezunu ö retmenler olumlu dü ünürken, lisans mezunu ö retmenler karars z 

kalm lard r. 
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7.Fizik ve kimya alan mezunu ö retmenler programda önerilen etkinlikleri s n f 

ortam nda uygulayabildikleri, biyoloji ve fen bilgisi alan mezunu ö retmenlerin 

k smen sorun ya ad klar sonucuna ula lm t r. Fen bilgisi ve kimya alan mezunu 

ö retmenlerin program n uygulanmas konusunda fizik ve biyoloji alan mezunu 

ö retmenlere göre daha etkili olduklar ortaya ç km t r.  

5.2. Öneriler  

Bu bölümde, ara t rmadan elde edilen bulgular n ortaya ç kard sonuçlara paralel 

olarak, konu ile ilgili önerilere yer verilmi tir.  

1.Ö retmenlere yenilenen fen ve teknoloji dersi ö retim program ile ilgili uzmanlar 

taraf ndan uygulamal hizmet içi e itim, kurs ve seminerler düzenlenmelidir. 

Düzenlenecek hizmet içi e itim konular nda mesleki k dem süreleri ve görev yap lan 

okullar n e itim ekilleri de göz önüne al nmal d r.  

2.Millî E itim Bakanl nca haz rlanan programlarda ülkemizin bölgesel özellikleri, 

okullar n fiziki artlar , ö rencilerin sosyoekonomik durumlar , çevre artlar ve 

ö renci ihtiyaçlar na göre gerekli de i iklikler yap labilecek programlar 

haz rlanmal d r.   

3.Ara t rma sonuçlar ndan, okullarda araç-gereç eksikleri oldu u ortaya ç km t r. 

Buna ba l olarak okullarda araç-gereç eksiklerin tespit edilerek giderilmesi 

sa lanmal d r. Okullar n ve s n flar n fiziki ko ullar derslerin daha etkin i lenmesi 

için elveri li hâle getirilmeli ve ilkö retim okullar teknolojik geli melere uygun 

derslik, laboratuar ve araç-gereç yönünden zenginle tirilmelidir.  

4.Yap land rmac l k ö renme esaslar na göre yap lanan fen ve teknoloji dersi ö retim 

program n n temelden daha iyi kavrat labilmesi ve anla labilir olmas için e itim 

fakültelerinde ö renim gören fen bilgisi ö retmen adaylar na, etkinli e dayal 

ö retimin vurgulanaca derslerin aç lmas gerekmektedir. Lisans mezunu 

ö retmenlere alanlar ile ilgili yüksek lisans programlar aç lmal d r. lkö retim 



 

249

 
okullar nda fen ve teknoloji derslerine sadece fen bilgisi alan mezunu ö retmenlerin 

girmesi sa lanmal d r.   

5.Fen ve Teknoloji dersinin ö renme-ö retme sürecinde ö retmenler yo un olarak 

s n flar n kalabal k olmas ve ders saatinin azl ndan ikayetçi olmu lard r. Bu 

sorunun çözümü için programdaki etkinliklerin yeniden düzenlenmesi veya s n f 

mevcutlar n n azalt lmas gerekmektedir.  

6. lkö retim 6. ve 7. s n f fen ve teknoloji dersi ö retim program nda yer alan 

konular n planlanan zamanda bitirilebilmesi için program n içeri inin yeniden 

düzenlenmesi gerekmektedir. Özellikle 7. s n f ö retim program n n tekrar gözden 

geçirilmesi gerekmektedir.  

7.Derslerde uygulanacak etkinliklerin haz rlanmas nda ö renciler aras ndaki seviye 

farklar dikkate al nmal , ö rencilerin ilgi ve ihtiyaçlar do rultunda, bireysel 

farkl l klar göz önüne al narak ö retim ortamlar olu turulmal , derslerin i leni inde 

yap land rmac ö retim tekniklerine (ke fetme, i birlikli ö renme, beyin f rt nas , 

proje tabanl ö renme, problem temelli ö renme vb.) yer verilmelidir.  

8.Ö retmenler ölçme de erlendirme yaparken ö renci merkezli yakla mla hareket 

etmeli, süreç de erlendirme yan nda, sonuç de erlendirmesi için e le tirme, kelime 

ili kilendirme, yap land r lm grid, kavram haritalar vb. yöntemler kullanmal d r. 

Ö rencilerin bilimsel süreç becerilerini ve problem çözme yeteneklerini 

kullanabilecekleri çal malar yap lmal d r.  

9.Alternatif ölçme ve de erlendirme yöntemleri ile ilgili ö retmenleri bilgilendirecek 

k lavuzlar haz rlanmal veya bu konuda uygulamal

 

hizmet içi e itimler 

düzenlenmelidir.       
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De erli Meslekta m,  

Bu anketin amac , Yeditepe Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü E itim Yönetimi ve Denetimi 
Anabilim Dal için haz rlanan, lkö retim 6 ve 7. s n f Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program na li kin 
Ö retmen Görü leri konulu yüksek lisans tezine veri toplamakt r. Anket iki bölümden olu maktad r. Birinci 
bölümde ki isel bilgileri belirlemeyi amaçlayan sorulara, ikinci bölümde fen ve teknoloji ö retim program n n 
de erlendirilmesine ili kin sorulara yer verilmi tir. Anket sonucunda elde edilecek bilgilerin anlaml olmas , sizin 
görü lerinizi içtenlikle yans tman za ba l d r. Verece iniz bilgiler bilimsel amaçlarla kullan laca için ad n z 
soyad n z yazman za gerek yoktur. Verece iniz bilgiler gizli tutulacak ve bu akademik çal ma d nda kesinlikle 
kullan lmayacakt r. Lütfen tüm sorular yan tlamaya özen gösteriniz. 

Ara t rman n gerçekle tirilmesine bulunaca n z katk lar için te ekkür ederim.       

                                                

                                                                                          ahin BELL

                                                                                            

Fen Bilgisi Ö retmeni 
                                                                                        Yeditepe Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü                                                                                        

E itim Yönetimi ve Denetimi Yüksek Lisans Ö rencisi    

I. BÖLÜM     
K SEL B LG LER  

Lütfen bu bölümdeki sorular ki isel özelliklerinize göre i aretleyiniz.  

1.Cinsiyetiniz:    
(   ) Erkek                    (   ) Kad n   

2.Atama Durumunuz: 
   (   ) a. Kadrolu                    (   ) b.Ücretli 
        

(   ) c. Sözle meli-4/B                
3. Meslekteki K deminiz: 
   (   ) a. 0-5 y l                (   ) b. 6-10 y l 
   (   ) c. 11-15 y l            (   ) d. 16-20 y l    

(   ) e. 21 y l ve üzeri               

4. Okulunuzun E itim ekli:    
(   ) a. Tam gün e itim    
(   ) b. kili E itim 

5. Okuttu unuz S n f:    
(   ) a. 6. S n f         
(   ) b. 7. S n f    
(   ) c. 6 ve 7. S n flar 

6. Ortalama S n f Mevcudunuz:    
(   ) a. 25 ve alt            

   (   ) b. 26-30 
   (   ) c. 31-35 
   (   ) d. 36-40  
   (   ) e. 41 ve üzeri 

7. E itim Durumunuz: 
   (   ) a. Ön Lisans 
   (   ) b. Lisans 
   (   ) c. Yüksek Lisans 
   (   ) d. Doktora 

8. Hangi Alandan Mezunsunuz: 
   (   ) a. Fen Bilgisi 
   (   ) b. Fizik 
   (   ) c. Kimya 
   (   ) d. Biyoloji    

(   ) e. Di er: Lütfen belirtiniz .. 
9. Fen ve Teknoloji Dersi Ö retim Program n ncelediniz 
mi? 
   (   ) a. Evet    

(   ) b. K smen    
(   ) c. Hay r 

10. Program Tan t m Seminerine veya Hizmet içi 
E itime Kat ld n z m ? 
   (   ) a. Evet    

(   ) b. Hay r 

11. Okulunuzda Fen ve Teknoloji Laboratuar Var m ? 
   (   ) a. Evet    

(   ) b. Hay r 

12. Okulunuzdaki Fen ve Teknoloji Laboratuar 
Varsa Araç-Gereç Aç s ndan Yeterlimi?    

(   ) a. Çok yi 
   (   ) b. Yeterli    

(   ) c. K smen 
   (   ) d. Yetersiz 
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K NC BÖLÜM 

FEN VE TEKNOLOJ DERS Ö RET M PROGRAMININ VAROLAN DURUMUNA YÖNEL K 

GÖRÜ LER  

A a daki sorularla ilgili seçeneklerden görü ünüze uygun olan (X) i areti ile belirtiniz.  

Her soru için yaln zca bir seçenek i aretlenecektir.  

1-5. sorular

 

program n genel yap s na göre cevaplay n z.  

Fen ve Teknoloji Dersi Yeni Ö retim Program ; 

K
at

l
yo

ru
m

 

K
sm

en
 

K
at

l
yo

ru
m

 

K
at

lm
yo

ru
m

 

1. kolay anla labilir ve uygulanabilir niteliktedir.    

2. yap land rmac ö retim tekniklerine uygun haz rlanm t r.    

3. ö renci merkezlidir.    

4. ça da geli melere aç kt r.    

5. özellikleri uygulay c lar taraf ndan bilinmektedir.    

      

6-15. sorular program n kazan m özelliklerine göre cevaplay n z.  

Fen ve Teknoloji Dersi Yeni Ö retim Program nda yer alan 

kazan mlar; 

K
at

l
yo

ru
m

 

K
sm

en
 

K
at

l
yo

ru
m

 

K
at

lm
yo

ru
m

 
6. toplumun ihtiyaçlar n kar layacak niteliktedir.    

7. ö rencilerin ilgi ve yeteneklerine yöneliktir.    

8. ö rencilerin bulunduklar dönemdeki geli im özelliklerine 

uygundur.    

9. genel olarak birbirleri ile tutarl d r.    

10. gerçekle tirilebilir(davran a dönü türülebilir) niteliktedir.    

11. ö rencilerin haz r bulunu luk düzeylerine uygundur.    

12. aç k ve net olarak ifade edilmi tir.    

13. konu alanlar n n özelliklerine uygundur.    

14. program ile birlikte geli tirilen ö retmen k lavuz kitaplar , ö renci 

ders ve çal ma kitaplar na uyumludur.    

15.program n genel amaçlar yla uyumludur.    
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16-28. sorular program n içerik özelliklerine göre cevaplay n z.  

Fen ve Teknoloji Dersi Yeni Ö retim Program n n içeri i; 

K
at

l
yo

ru
m

 

K
sm

en
 

K
at

l
yo

ru
m

 

K
at

lm
yo

ru
m

 

16. ö renme alanlar yla tutarl d r.    

17. kazan mlar gerçekle tirecek ekilde düzenlenmi tir.    

18. dersle ilgili kavramlar somutla t rm t r.    

19. ö rencilerin günlük ya ant lar yla ili kilendirilmi tir.    

20. ö rencinin ilgi ve ihtiyaçlar na uygun olarak haz rlanm t r.    

21. yak ndan uza a, somuttan soyuta vb. genel ö retim ilkeleri göz 

önüne al narak düzenlenmi tir.    

22. yeterli say da etkinlikle desteklenmi tir.    

23. di er derslerle bütünlük ve paralellik gözetilerek haz rlanm t r.    

24. konularla ilgili temel bilgilere (kavramlar, ilkeler, yöntemler vb.) 

yer verilmi tir.    

25. ö rencilerin bireysel farkl l klar dikkate al narak haz rlanm t r.    

26. ö rencilerin derse kar olumlu tutum geli tirmelerini 

sa lamaktad r.    

27. öngörülen sürede tamamlanmaya uygundur.    

28. haz rlan rken sarmall k ilkesine uyulmu tur.    

 

29-40. sorular program n süreç özelliklerine göre cevaplay n z.  

Fen ve Teknoloji Dersi Yeni Ö retim Program n ö renme-

ö retme süreci; 

K
at

l
yo

ru
m

 

K
sm

en
 

K
at

l
yo

ru
m

 

K
at

lm
yo

ru
m

 

29. ö rencilere, ön bilgilerini kullanarak, yeni ö rendi i kavramlar 

yap land rma f rsat vermektedir.    

30. programda ö retmene yönlendirici ve rehber rolü yüklemektedir.    

31. ö renci merkezli ö retim stratejilerini benimsemektedir.    

32. ö rencilere bilgi sunmaktan çok bilgiye ula malar için yol 

göstermektedir.    

33. programda önerilen ö retim yöntemleri s n f ortam nda 

uygulanabilir niteliktedir.     

34. okulumuzda bulunan ders araç ve gereçleri derslerin ö retimi için 

gerekli araç ve gereci kar lamaktad r.    

35. dersler için ayr lan süre gezi-gözlem, inceleme, yaparak-ya ayarak 

ö renme gibi ö rencileri aktif k lan ve ö renmenin üst düzeyde 

gerçekle mesini sa layan ö renme-ö retme etkinlikleri için yeterlidir.    



 

263

 
36. farkl düzeydeki ö renciler için uygundur.    

37. etkinliklerin verilmesi ö retmenin yarat c l n 

s n rland rmaktad r.    

38. ö rencilerin derse aktif kat l m n sa lamaktad r.    

39. ö rencileri ara t rma -sorgulama yapmaya sevk eder.    

40. ö rencilerin arkada lar yla i birli i yapmalar na olanak 

tan maktad r.    

  

41-48. sorular program n ölçme-de erlendirme özelliklerine göre cevaplay n z.  

Fen ve Teknoloji Dersi Yeni Ö retim Program nda Ölçme-

De erlendirme; 

K
at

l
yo

ru
m

 

K
sm

en
 

K
at

l
yo

ru
m

 

K
at

lm
yo

ru
m

 

41. yöntemleri aç k olarak belirtilmektedir.    

42. örnekleri yeterlidir.    

43. ürün kadar sürecin de de erlendirilmesi gereklili ini 

benimsemektedir.    

44. araçlar n uygulanmas zaman al c d r.    

45. kazan mlar n birebir ölçme ve de erlendirilmesinde etkilidir.    

46. araçlar yla ö renme eksikleri ve yanl ö renmeler telafi 

edilebilmektedir.    

47. ö renciler aras ndaki geli im farkl l klar n ortaya ç karmaktad r.    

48. kullan lan ölçekler do ru ve objektif olarak de erlendirme 

yap lmaktad r.    

   

49. A a daki Ö retim Stratejileri ve 
Yöntemlerini hangi s kl kta kulland n z? 

Ç
o

u 
Z

am
an

 

A
ra

 s
ra

 

H
iç

bi
r 

za
m

an
 

a. Düz anlat m    
b. Soru-Cevap    
c. Gösteri    
d. Al t rma Yapma    
e. Tart ma    
f. Rol Yapma    
g. Problem Temelli Ö renme    
h. Beyin F rt nas

    

. Ke fetme    
j. Oyun Oynama    
k. Küçük Grup Tart mas

    

l. Proje Tabanl Ö renme    
m. Ba ms z Ö renme    
n. birli ine Dayal Ö renme    
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50. A a daki Ölçme-De erlendirme 
Araçlar n Hangi S kl kta Kulland n z? 

Ç
o

u 
Z

am
an

 

A
ra

 s
ra

 

H
iç

bi
r 

za
m

an
 

a. Öz De erlendirme     
b. Ö renci Ürün Dosyas (Portfolyo)    
c. Kavram Haritalar

    

d. Tan lay c Dallanm A aç    
e. Yap land r lm Grid    
f. Drama    
g. Yaz l Raporlar    
h.Grup ve Akran De erlendirmesi    
. Çoktan Seçmeli Testler    

j. Do ru-Yanl Sorular

    

k. E le tirme Sorular

    

l. Tamamlama (bo luk doldurma) sorular

    

m. Uzun Cevapl Yaz l Yoklamalar    
n. K sa Cevapl Yaz l Sorular

    

o. Görsel Çal malar(poster, grafikler)    
p. Kelime li kilendirme    
r. Görü me    

  

51. Sizce Yeni Fen ve Teknoloji Dersi 
Ö retim Program yla ö rencilerin 
a a daki becerileri kazanma düzeyleri 
nas ld r? 

T
am

am
en

 

K
sm

en
 

H
iç

 

a. Ele tirel Dü ünme    
b. Yarat c Dü ünme    
c. leti im Kurma    
d. Problem Çözme    
e. Ara t rma    
f. Karar Verme    
g. Bilgi Teknolojilerini Kullanma    
h.Giri imcilik    

 


