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ONSOZ

XX. Yuzyll, milyonlarca insani yeni 6zgurluklere \@aha iyi bir yaama
dogru tasirken, birgoklarina da goérilmegnacilar tattirdiinsanlik, yizyilin bgnda
patlak veren I. Dinya Saug/la tarihte gorilmeny yikinti ve acilarla karlasti.
Ancak insanlik bu korkung faciayr unutma olgnbulamadan ayrgeyleri Il. Dinya

Savai’nda bir kez daha wamak zorunda kald1.

Tarihin gordigli en yikici savdardan biri olan Il. Dinya Saya askeri
boyutlari yaninda, siyasi boyutlariyla da, uludlasa iliskiler ve dinya guc

dengelerindeki gejmeleri derinden etkileyen bir savalmustur.

1 Eylal 1939'da Almanya’nin Polonya’ysgaliyle bglayan ve 1945’e kadar
suren 1l. Dinya Saga 6 yil boyunca Avrupa Bta olmak Uzere dinyanin 5
kitasinda ygami muazzam etkiledi. Ozellikle jeopolitik konumunuda etkisiyle,
savgin etkilerini derinden ygams ulkelerden birisi de Turkiye'dir. Tarkiye II.
Dinya Savg’na askeri anlamda katilmagnolmasina kain, bu topyekin saga

etkilerini derinden ygamstir.

Ote yandan Tirk yonetimi, bir yandansbm Almanya’nin cekg@i Mihver
devletler, dger yandan da Miuttefikler arasinda bir denge palgiksurdirerek
savain dsinda kalmaya cabalagtir. Alman politikasi, Tarkiye'yi tarafsiz tutmaya
yonelikken, Muttefikler politikasi ise kendi cepbehde savga katilmaya ikna
etmek, zaman zaman da zorlamak yoniinde giimiunsan kaynaklari yoniindegia
sonugclarl yganan bir Kurtulg Savarnin hemen ardindan yeni bir sgaagirmemek
konusunda kararli olan Tdrk yonetimi, sonuna kaddenge politikasini
surdurebilmgtir. Savain zorluklari kagisinda gerek i¢c ve gerekses gholitikasini,

savagin dalgalanmalarina gore, guinu ginine ayarladi.

Bu calsmada, |. Dinya Sayendan sonra meydana gelen siyasal
gelismelerin sonucu olan Il. Dinya Sgvain genel seyri ve bu surecin Turkiye
Uzerindeki etkisiyle beraber, Turk basinindaki yaradari da incelenriir.



Il. Dinya Sava’'nin sure¢ ve yankilari, Turk basini Gzerindekiutouna
yansimasl Turk siyasetinin cizgisine etkisi bakidam onemlidir. Dolayisiyla
Tarkiye'nin yuresinin nasil attgini, beyninin nasil ¢aftigini derinligine anlatan bir
kaynak da basinda cikan yazilar ve yorumlardirasS@oyunca basin, Turkiye'yi
saran tehdit ve itelemeler k&inda Ulkenin tepkisini yansitgr. Tark
gazetelerinde yer alan yazilar, Mihverden yana latdan Miuttefiklerden yana

olanlara kadar, gepbir yelpaze icinde bunu gercekiemistir.

Bu calsmanin konusunun belirlenmesinden itibaren tezinrgagamasinda
bana yardimlarindan ve bilimsel yontem konusundaakdirdgl yeni baks
acllarindan dolayl, hocam Sayin Yrd. Do¢. Dr. MIIIBaMERCAN’a sonsuz

tesekkUrlerimi sunarim.

Cevdet TEKE
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GIRIS

II. Dinya Savai, XX. Yuzylda dinya capinda yapilan iki satem
ikincisidir. Alti yil boyunca, dinyanin geli bélgelerinde siiren kesintisiz salarla
bes gosteren Il. Dinya Saya Alman kuvvetlerinin Polonya’ya saldigdi 1 Eylul
1939 tarihinde bgdadi. Ne var ki, birbirinden kopuk goérinseler dethrhten dnceki
catsmalar da, saw#a birincil rol oynayan taraflarin stratejik hedsfl arasinda yer

aldigindan, sav@an baglangici tarihsel olarak daha gerilerdeglamaktadir.

I. Dinya Sav@’'nin sona ermesiyle birlikte 1919 — 1939 yillamasnda
meydana gelen geineler dinyamizi adim adim bir dinya sawa d@ru
suruklemstir. Bir kere, I. Dunya Sawani bitiren barg antlgmalarindaki haksizlik
ve adaletsizlikler, 1919'u izleyen yillarin dinyaolipkasini biyuk o6lctde
bicimlendirmi; ya da en azindan etkilegtii.* Avrupa’nin ortasinda bir denge unsuru
olmasi gereken Almanya'nin stan hareketleri sonunda bu devlet en zayif bir

duruma dilirilmis ve béylece Avrupa dengesi sarsgnm?

Almanya Versailles Antkanasi’ndan memnun kalmagtt Umumi efkarin
memnuniyetsizfiinden faydalanan Hitler, Minih’te Nasyonal Sosyakartisi’'ni
kurdu ve geltirdi. Partinin doktrini Alman irkini yabanci unsamdan temizlemek,
Almanlari Germen gelenekleri etrafinda toplamakrsdéles Antlamasi'ni yirtmak
ve Germen irkindan olan Avrupa devletlerini Almaggailhak etmek suretiyle
Avrupa’da Alman hakimiyetini kurmakti. Nasyonal $abst Partisi’nin cokluk
kazanmasi Uzerine Hitler, 1933'8ansdlye oldu. Bir yil sonra da Cumhugkani
Hinderburg’'un 6lmesi Uzerine devlet skanligini Uzerine aldi. Boylece Nazi
Partisi'nin idaresine gecen Almanya, Versailles l|&gmasi’'ni vyirtacak ve

silahlanmaya bgayacakti.

! Oral SanderSiyasi Tarih (1918-1994Ankara, 2005, s. 14.
2 Caskun Ugok,Siyasal Tarih (1789-1950Ankara, 1962, s. 323.



Italya'nin sava sonrasindaki diikirikligi, yani kendisine gizli anfanalarla
s6z verilen yerlerin gaunu ele gecirememesi, bu devletin iki saasasi donemdeki

saldirgan politikasinin temeli olacaktir.

|. Dinya Sav@’ndan sonrajingiltere ile Fransalitalya’ya ikinci dereceden
bir devlet muamelesi yapiyorlardi. Bundarskeg memleket bir ekonomi buhran da
gecirmekte idi. Umumi efkarin bu yonden memnunigdtgni istismar eden
Mussolini’'nin bgkani bulundgu Faist Partisi 30 Ekim 1922'de iktidara geldi ve
Italya’y1 Faist doktrine gore tgilatlandirip idare etmeye badi. Bu doktrinin
temelini mutlak bir devletcilik tgil ediyordu. Devlet danda ferdin varigini ve
haklarini tamamen inkar ediyordu. Mussolini bu grea dayanarak butin iktidari
ele aldi ve Duceséf) unvaniylaitalya’yr idare etmeye Badi. italyanlari eski
Romalilarin gelenekleri etrafinda toplamaya gtaliOnlara eskiimparatorlgunun
gengliginde ve ehemmiyetinde bir imparatorluk kurgca vaat etmek suretiyle de
futuhatcl bir d¢ siyaset kabul ettirdi. Bunun icin de kuvvetli biava filosu, bir

donanma ve bir kara ordusu meydana gefirdi.

Ingiltere’nin I. Diinya Sawa 6ncesi donemdeki “denge politikasini” sava

sonrasinda surdirememesi de Avrupa’daki uluslargedismeleri etkilemgtir.

Galip devletlerden ABD, anfyenalari imzalamadan inziva siyasetine déndd.
I. Dinya Savg@'ndan sonra kurulan gic¢ dengesinin temgesi haline gelen
ABD’nin Milletler Cemiyeti'ne girmeyi ve blyuk o6lcide bu ylzden Avrupa
sorunlarindan uzak kali Avrupa dizenini 6nemli bir glivenceden yoksun ve
bugindn Birlemis Milletleri’'nin  dncust olan Milletler Cemiyeti'ni @¢suz
birakmstir. Bu da giic dengesinin kolayca bozulmasirglasais ve ingiltere’nin

Avrupa sorunlarindan bir denge unsuru olmasini kergatir.*

I. Dinya Sava ile birlikte Avrupa devletlerinin birbirine girnse ve biyuk
bir buhran icine yuvarlanmalari, tabiatiyla Uzagdoile ilgilerini zayiflatiyordu.

Japonya, Asya’daki yayilmasini hizlandirmak ve getmek icin bunu iyi bir firsat

% Enver Ziya KaralTiirkiye Cumhuriyeti Tarihiistanbul, 1974, s. 222-223.
“ Sander, age, s. 14.



olarak gordu. I. Dinya Sayéin yarattgl firsat, Japonya'nirgtahini kamcilanyi ve

Uzakdagu Uzerindeki faaliyetine hiz veragti.

Japonya, 1920'li ve 1930'lu yillarda Uzakglonun en gucli devleti idi.
Ozellikle 1930’lardan sonra militarist bir anlgka yonetilen Japonya, yayilmaci bir
politika izlemeye bglamisti.”> Ote yandan, Sovyet Rusya, Brest — Litovsk Aymiasi
ile yitirdigi topraklari unutamiyordulngiltere’'nin deniz Ustungiini surdirme,
Fransa’nin ise Almanya'ya kar guvenlik endieleri giderek artan bir bigcimde
surmekteydi. 1920’lerin canli ve istikrarli hava$29'da balayan Diinya Ekonomik
Bunalimr'yla sona erince devletlerin bu sikintilata su yizine c¢ikfi.Dinya
ticaretinde dgus, issizlik ve para dgerlerindeki ary ve diislerle simgelenen bu

bunalimla kagilasan devletler, kendi ulusal ekonomik sistemlerinadider.

Boyle bir ortamda, ancak ABDngiltere ve Fransa sgtiklari zaman yalniz
kendi kaynaklarina dayanabilecek durumdaydi. Amallstilesmis devletler
olmakla birlikte Almanya ile Japonya kendi kendiher yetemiyorlardi. Ygamsal
hammadde ihtiyaglarini, uluslararasi ticarete komsgeller yizinden, normal
ticaretle sglayamiyorlardi. Yani iki devlet de oteki blyuk detter gibi kendi
ekonomik imparatorluklarini kurmak durumunday@u durum,italya ile birlikte bu
devletleri emperyalist arajjara sevk etti.iste 1. Dinya Sawa 6ncesi yillarinin
temelinde yatan c¢egki buradadir.

Almanya veitalya'da kurulan fgist rejimler, genc ve dinamik olduklarini,
gercek demokrasiyi temsil ettiklerini iddia ediyadi. Onlara go6re bat
demokrasilerinin temsil efii liberal ve parlamenter zihniyet curtgicanlilgini
kaybetm§ ve modasi gecwti. Bu disiinceden hareket eden Almanya ltalya,
devletlerarasi ant§amalari hice sayarak ve kuvvete dayanarak fetihigasstine

atildilar.

® Fahir Armaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-199%) 1-2,istanbul, s. 231-236.
® Sander, age, s. 113.
" Sander, age, s. 114.



italya, 1924'te Fiyome'yi ilhak etti. 1936’da Hafistant 1938'de
Arnavutluk'u zapt ett Il. Dinya Sava’nin bainda Yunanistan Uzerindeki
ihtiraslarini acikla@n gibi Korsika ile Tunus ve Nis ile Savua Uzerirdke hak iddia

etmekte idi.

Italya’nin Habegistan’i istila etmeye kalkmasi olayl keinda, dinya
genelinde Mussolini'nin politikasina kar koymak istenildiyse de ne Milletler
Cemiyeti, ne de Fransa iléngiltere bu hareketi kuvvetle 6nlemeyeseiebiis
edemediler.

Bu durumdan cesaretlenen Hitler, Versailles Amtiasi ile askersiz hale
getirilen Ren bélgesine Alman kuvvetleri sevk EttiFransa, guvergini tehdit
etmesine ramen bu hareket kasinda seyirci kaldiingiltere de Fransa gibi hareket
etti. Almanya veltalya bunun (zerine Roma — Berlin Mihver’i adingiyan bir
ittifak kurdular’* Almanya, 6te yandan Japonya ile Anti — KominteraktPni
imzaladi*® Bati demokrasilerinin bu durum kasinda pasif kalmasi, Fransa
politikasina bgh kucik Avrupa devletleri tGzerinde blyuk tesir gagk, Lehistan,
Yugoslavya gibi tlkelerin Almanya vidalya’ya yanamalarina sebep olngtur. Bu

suretle Avrupa dengesinde birgigklik meydana geldi.

Hitler, Subat 1938'de Avusturya’daki Nazilerin iktidara ge&smi temin
ettikten sonra Mart ayinda Avusturya’ygal ederek Almanya'ya ilhak eftf.Fransa
ve Ingiltere, bu ilhak olayini protesto etmekte yetiadi Avusturya’nin ortadan
kalkmasini Cekoslovakya meselesi takip etti. Buletéy (¢ milyon Alman vardi.
Bunlar da Nazi prensiplerini kabul etylardi. Almanya Cek hikimetinden
muhtariyet istedi. Cekoslovakya, Fransa ile mevtifakina glvenerek reddetti.
Bunun Uzerine Hitler, Cekoslovakya'daki Almanlammidafaasini Gzerine aldi. Bu
surecle beraber siyasi durum Avrupa’'da ¢ok gerginhbl aldi. Sonugta Almanya
batin arabuluculuklara ganen 15 Mart 1939'da Cekoslovakya topraklariggal

8 Karal, age, s. 223.

° Ucok, age, s. 339.

9 Ucok, age, s. 352.

' Armaggslu, age, s. 260.

2 Armaaglu, age, s. 261-262.

13 Cemil Kogak,Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi (1938-1945.1, istanbul, 2003, s. 238.



ederek Cek devletinin hayatina sonu verdi. Hitlendan sonra Polonya’ya dondu ve
ondan Danzing limaninin Almanya'ya iade edilmesistedil* Polonya reddetti
Ingiltere bu durum karsinda Polonya’yl tutmaya karar verdi ve bir savanpakt

imzaladi*®

Almanya, Polonya’ya kar harekete gecmeden 6nce Sovyet Rusya ile bir
tarafsizlik antlgmasi imzaladi (23 gustos 1939f

1 Eylul 1939 sabahi Alman ordulari Polonya’yi léstetmeye bgdadilar. 3
Eylil'de ingiltere ve Fransa Almanya’ya savtn ettiler. Boylece Il. Diinya Saya

baslamis oldu.

Ik catsmalar Avrupa’da bir taraftan Almanya,gei taraftan Polonya, Fransa
ve Ingiltere ittifaki arasinda; Uzak@o'da ise Japonya ve Cin arasinda cgtmt’

Sovyet Rusya, ABD vétalya bu silahli cagmalara daha sonra katilgrardir.

[I. DUnya Sava Turkiye'nin Kurtulls Savar’'ndan sonra gecirdi en buytk
tehlikedir. Gerci Avrupa’da cereyan eden olaylarrkiye icin yakin bir tehlike
olusturmuyordu. Fakatitalya’nin 7 Nisan 1939'da Arnavutluk’'usgal etmesi
Turkiye'yi harekete gecirdi.italya’nin Balkanlara yonelmesi Tirkiye'de ciddi
endkelerin uyanmasina yol acfi. Turkiye, italya’nin Almanya tarafindan
desteklendiini, Balkan devletlerinin bu tehdidi 6nleyemeygiten farkindaydi. Bu
durum Turkiye'nin d¢ politikasinda tarafsizlik ilkesinin ciddiyetle tgarimasina ve

bir karara varilmasini zorunluluk haline getitdi.

Arnavutluk’unitalya tarafindansgali Gizerineingiltere ve Fransa 13 Nisan’da
Yunanistan ve Romanya’'ya garanti verdikten sdngiltere ayni giin Tirkiye'ye de
garanti teklifinde bulundu. Bunun sonucunda Tuikgiliz gorismeleri balamistir.

1 Karal, age, s. 224.

> Armagslu, age, s. 292.

18 Mustafa Aydin, “1939-194kkinci Diinya Sava ve Turkiye”, ed: Baskin Orafiirk Dis Politikas,
Kurtulus Savaindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlatl, istanbul, 2004, s. 4009.

" H. Berke DilanSiyasi Tarih (1914-1939jstanbul, 1998, s. 284.

'8 Aydin, age, s. 415.

¥ Kogak, age, s. 243.



Bu siralarda Almanya’nin Ankara Buyukelgilne Franz Von Papen tayin
edildi. Bunda Almanya’nin amaci, Turkiye’ningiltere cephesine katilmasina engel

olmakti.

Ingiltere ve Fransa'ya yakinimak gayretinde olan Turkiye, Sovyet
Rusya’yla da dostigunu sirdirmek gayretindeydi. Fakat bu sirada SoRystya da
Almanya ile benzer gosinelerde bulunmakta ve bu génieler sonunda Almanya
ile saldirmazlik pakti imzalamaya gahaktaydi. Butiin bunlardan haberi olmayan
Turkiye'nin - amaci ingiltere, Fransa ve Sovyet Rusya’nin dostluklarini
bagdastirmakti®® Oysa 23 A&ustos 1939'da Alman — Sovyet Paktrnin yapilmasi,
Tarkiye icin yeni ve beklenmedik bir politik durumeydana getirngti.

Tuarkiye, Sovyetlerle silahli bir ¢catmaya suriuklenmek istemiyordu. Bu arada
ise; Turkiye ile Ingiltere ve Fransa arasinda sémle gorigmeleri yeniden
baslamisti. Bu bakimdan iki blokla da dosfilu bazdastirmak istiyordu. Bu sirada
Sovyet Rusya da, Turkiye ile bir agtaa yapmak igin, Turk Bisleri BakaniSukri
Sarac@lu’nu Moskova'ya davet etti. Turkiye, Batil Muttkferin askeri destgni
sgilamaya cakirken Sovyet Rusya'yl da ghrida birakmamaya, agtaa firsati

yakalamaya cajiyordu?

Moskova'nin daveti Uzerine Bgleri Bakani Sukri Saracgglu, Sovyet
yoneticileriyle gorgmek tzere Moskova'ya gitti ve 17 Ekim'e kadar ordaddi.
Gorlsme sirasinda Alman Bisleri Bakani Von Ribbentrop da Moskova'ya geldi.
Gorlsmelerde, Sovyetler 1936 Montreux gzlar Sozlgmesi'nin hukimlerinde
kendilerinden yana dsgsiklik getirecek maddeler O6ne sirdiler ve séaleye
Almanya icin rezerv koymak istediler. Sovyetlersteidgi, Turkiye'nin guvenlgini
yakindan ilgilendiren hususlarth.Ayrica Sovyetler, dostu olan Almanya’ya ar
savgmakta olaningiltere ve Fransa ile Tirkiye'nin yakin ski kurmasini da

olumsuz kagiliyordu.

2 Aydin, age, s. 416.
21 Sina Algin, Cagday Tiirkiye Tarihi (1908-1980)V, istanbul, 1995, s. 146.
2 Rifat Ucarol Siyasi Tarih istanbul, 1985, s. 491.



Disigleri Bakani Saraggu, Sovyetlerin bu dnerilerini derhal reddetti. Ki
Sovyet gorgmeleri, Sovyetlerin Turk dipolitikasi hakkindaki gogleri ve gir
isteklerinde Israr etmeleri Gzerine, bir gnh@ya varilmadan 16 Ekim 1939’da sona

erdi.

Moskova gorémeleri sonugsuz kalinca Tirkiygiltere ve Fransa ile daha
once balamis olan gorigmeleri sonuclandirdi. 19 Ekim 1939'da Turkiydngiltere
— Fransa Ucliittifak Antlasmasi imzalandi. Tirkiyeingiltere ve Fransa ile
Sovyetleri bgdastirma cabalarinin Barisizlgini boylelikle idrak etti.

Bununla beraber Turk Ingiliz — Fransiz ittifaki Sovyet Rusya'yl kizdirdi.
Boylece, Turkiye,italyan tehlikesi kausinda Batililara yonelirken, bir de Sovyet
tehlikesiyle de ka karsiya kaldi®

Tarkiye savain balarinda dg siyasetindeki geymelere ve daha sonra
savgin Balkanlar ile Akdeniz’e yayllmasina grmen savga katilmadi ve

tarafsizlgini sturdardu.

1941 wyih balarina gelindginde, Almanya’nin Balkanlarda gitigi
hareketler, Turkiye veingiltere’yi oldusu kadar, Sovyet Rusya'yl da epelje
distrdd. Bu siralarda bozulmaya steyan Sovyet — Alman gkileri, Sovyetleri
Turkiye'ye dasru yeniden yaklgtirmaya baladi ?*

Bu siralarda ise, Turkiye tzerindeki Alman baskaunlasiyordu. Almanya,
Balkan Ulkelerini ele gecirdikten sonra, Turkiye'yle kendi yanina cekmek
istiyordu. Bu amacla da Turkiye'ye Trakya ve Egaladndan toprak oneriyordu.
Bunlara rgmen Tirkiye, hemen sinirlarina kadar gslimilunan Almanya’ya boyun
egmedi. Almanya, Turkiye Uzerinde ya@ti baskilardan bir sonug¢ alamayinca,
politikasini dgistirerek, Turkiye'ye bir dostluk antfaasi yapilmasini 6nerdi.
Amaci, bir an énce Rusya’ya kaharekete gecmek ve bu arada guneyini guvenlik

altina almakti. Tarkiye, sinirlarina kadar gelnolan tehlikeyi ortadan kaldiracak

23 Armaaglu, “ikinci Diinya Harbinde Tiirkiye,” AU. SBFD, c.XlIl, N@, Haziran 1958, s. 149.
4 Ugarol, age, s. 492.



olan bu Oneriyi kabul etti. Bunun Uzerine Turkiye Almanya arasinda Ankara’da
18 Haziran 1941'de bir saldirmazlik astizas| imzalandi®

Turkiye, bu antlgmayi imzalarken,ingiltere ile olan ittifakinin getirdi
yukumldluklerin strdgunia Almanya’ya kabul ettirmgiir. Boylece iki blokla da
uyumlu iliskiler kurmw ve tarafsiziini strdirmgtir. Bu ise Turkiye'ye sasa

girmeden, zaman kazanma olgma vermatir.

22 Haziran 1941'de Almanya Rusya'ya saldirmayaldoh. Boylelikle
Tarkiye'nin cevresi tumuoyle sarilgi bulunuyordu. Tirkiye'nin tek mauttefiki
Ingiltere ise var olma micadelesini surduriyor, Akdén Obir ucundaki
miittefikine pek yararli olamiyordu. Ayrica Yuna®isia yapilan ciizingiliz yardimi
da, Turk kadrolarinin ihtiyatli yakjanlarini hakli cikarmti.?®

1941 sonunda ve 1942 dmada Stalingrad’da Miittefiklerirsansi dondd.
Aralik 1941'de Japon saldirisi sonucu ABD sava@irmk, Sovyet ordulari Nazi
taarruzunu durdurngtu. Ancak simdi Turkiye icin savein en tehlikeli evresi
baslamisti. Bu slrecle berabeingiltere, Tirkiye'nin Almanya’ya kar savaa
girmesini istiyordu. Ama gier yandan Turk yoneticilerine gére Alman ordulari

heniiz Turkiye'ye élimciil bir darbe indirecek gixpgemesafedeydiler.

Tarkiye icin savain en kritik yil 1943'ttr. Bu yilinSubat ayinda Winston
Churchill, Adana’dainénii ve dier Tirk devlet adamlariyla gaiii. Bu toplantida
Tarkiye'nin savaa katilmasi kgulu olarak Turk tarafi yukli bir silah ve askeri
malzeme talebini masaya koydieride “Adana Listeleri” olarak literatiire gecen bu
malzeme talebi hicbir zaman tam olarakskanamadf® Aralik 1943'te Kahire'de
Roosevelt ve Churchill ile miizakereye oturtnonii ve Menemencitu ise bu

listelerin varlgini koz olarak kullandilar ve Tirkiye'nin tam ol&reechiz edilmeden

% Ucarol, age, s. 492.

% Selim Deringil, fkinci Diinya Savanda Tirk Ds Politikasi,” Tarih ve Toplumiletisim Yay, sayi:
35, Kasim 1986, s. 280.

%" Deringil, agm, s. 280.

% agm, s. 280.



savga girmesinin olanaksiz olgu Uzerinde durdular. Ancak bu toplantida

Turkiye'nin savaa girmesi ilke olarak kabul edildf.

Churchillin Tark Ordusu’'nu Balkanlar’da bir ttrops gucu olarak kullanmaya
hazirlandgini bilen Inénii, bu projeye @imli goériindii. AncakInonii boyle bir
tasarinin Roosevelt ve Stalin tarafindan kesinlikigaylanmadyini biliyor ve
gerceklemesi olanaksiz olan bu harekata gondlli goérinehakithk” dénemi adi
altinda kritik aylar kazaniyord®. Her gecen giin ise, gerileyen Alman ordulariyla
birlikte Tarkiye’nin lehine gliyordu.

Tiark Devlet adamlarinin bu dénemdeki politikaldianfazla “etik veya
moral” bir kaygi yoktur.inénii ve kadrosunun tek bildikleri, sawa Turkiye'nin
degil, Avrupa’nin kendi ¢ekkilerinin yaratgl olduguydu. Bu bir veri kabul edildi ve

savagin dsinda kalmak icin azami caba harcandi.

Boylece Turkiye, Il. Dinya Sayasiresince tarafsigh esas alan bir gli
politika izlemk, savaa fillen katlmamakla beraber, sgwa sonlarinda Mihver

Devletlerine sawgailan ederek, sagagalip devletlerin yaninda bitirrtir.

2 Aydin, age, s. 462-463.
% Deringil, age, s. 280.



1. 1. DUNYA SAVAS'INDAN SONRA MEYDANA GELEN S IYASAL
GELISMELER

1.1. 1. DUNYA SAVASI VE SAVA SA YOL ACAN NEDENLER
1.1.1. I. DUNYA SAVASI'NDAN SONRA YAPILAN BARI S
ANTLASMALARININ S IYASi DURUMU

Birinci Dinya Savg’'nin sona ermesiyle birlikte 1919 — 1939 yillarasinda
meydana gelen geineler dinyamizi adim adim bir dinya sawa dgru
suruklemstir. Lakin I. Dinya Savwa sonunda yapilan asi@alar Avrupa’nin ve
dinyanin gucler dengesini yeniden dizenggmi Ancak Alman, Avusturya —
Macaristan ve Osmanimparatorluklarinin yikilmasi, bir giicler $ogu meydana
getirmistir.* Bu sirecle beraber diinyada temelsiz birsbaizami ba gostermtir.
Bu nizam, galip devletlerin emperyalist bir dinyzamini sirdirme c¢abasina
dayaniyordu. Gergi galip devletlerin sozculeri birdars havarisi gibi

konwuyorlardli. Ama savdan sonra yapilagey, dinyanin yeniden paylaniydi.

|. Dinya sav@t sonunda Avrupa, temelsiz bir bamdtzenine suriklendi.
Dengesiz bir kuvvetler diizeni icinde, her gun ygelismelere dgru yurada. XIX.
Yuzyll sonunda ve |. Dinya sava 6ncesinin dunyaya hikmeden ve
devletlerarasindaki gginelere rgmen, emperyalist ve kapitalist bir dizen iginde
birlesen gucli Avrupa’si, harp sonunago parcalandi. Rusya, sosyal bir ihtilal
icinde, Ihtilalci sosyalizmin devletigiriimesi ve komiinizme yonaliyoluna girdi.
Avrupa boylece kapitalist ve sosyalist esaslaraadag iki kagi ve zit aleme
bélindi?  Sosyalizm, cihan ihtilali baygena sarildi. Bati kapitalizmi ise, hem
sosyalizme kar cephe aldi, hem diinyayi yeniden Béli&k, stper kapitalizm yani
daha dstun bir kapitalizm yolunda, kendi icindekionrvetleri birlestirme gayretine
distd. Yenenlerin yenilenlere dikte ettikleri temeldimrs antlamalari ise, bu

cekismelerin yapisinda daima bir yara olarak gastermstir.

! Rifat Ucarol Siyasi Tarihjstanbul, 1985, s. 421.
2 Sevket Siireyya Aydemirkinci Adam 4smet/nénii-(1937 — 1950), c.Bstanbul, 1968, s. 89.
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|.DUnya Sava bitmisti. Muttefikler saval kazanmglardi. Amasimdi barsi
kazanmalari lazimdi. Fakat Gmitler daha ilk gurgeddriimaya bglayacaktir.
Cunku Paris’te bagisartlarini; mattefikler safinda veya lehinde fiileeya seklen
harbe katilmy 32 devletin temsilcileri hazirlayacaklardir. Amark konferansi 5
Ocak 1919'da Paris’'te acligll zaman goruldu ki, konferansa 5 devlet hakimdir:
Ingiltere, Fransa,italya, Amerika, Japonya. Bunlarin sbakan ve disleri

bakanlarindan kurulu “10’lar Meclisi” hgeye karar verecekti.

Fakat Amerika konferanstan cekildialya’nin ise konferansta sozu fiilen
ikinci planda etkiliydi. Bununla beraber, dinya igarartik, Fransa Baekili
Clemenceau ildngiliz Basvekili Llyoyd George’'un irade ve kalemlerinin ucuand
kaldi. Elli iki aylik bir donemi dolduran sertiventien ve can ceinelerden sonra
Alman ittifaki, yenenlerden aman dilemek durumurismiistii® iste 29 Mayis'ta
Almanlara bag sartlarini, hicbir mizakere ve tagiha kabul etmeden bdyle bir
konsey tebli etmistir.* Versailles Antlamasi denilen bu vesikayi, Almanlar caresiz
bir sekilde 28 Haziran 1919'da kabul ve imza etti. 10UE$919’da Avusturya ayni
sekilde St Germain, 27 Kasim 1919’'da Bulgarlar Ne@ur Sein’de antkanalara
imza atmglardir. Bu arada mguplar cephesinin der bir Gyesi olan Osmanli
Devleti ile de Sevr'de 10 gustos 1920'de bir barantlgmasi imzalandi. Fakat bu
antlaama imzalanirken, onu imzalayastanbul Hukumeti'nin Turkiye'yi temsil

etmek durumu artik fillen sona erti

Boylece harp bitmgi oluyordu. Ama hakikatte Muttefikler sulhu, dahdhsu

muahedelerini imzaladiklari giinler kaybegtaidir...>

I.DUnya Sava’ni izleyen yillarda, Versailles Antyaasi ile bag ve sirekli

bir durulma sglanamadgindan blytk bir kararsizlik havasi esiyordu.

Versailles Bagi, bir kin ve intikamin gir bir belgesi olmstur® Almanya,

ilk anlardan itibaren Versailles Antiaasi’nin kendisini bdayan hikumlerinden

% Winston S. Churchill2. Diinya Sava Hatiralari (1919 — 1939)Cev: Mehmet Ali Yalkinjstanbul,
2004 s. 15.

4 Aydemir, age, s. 90.

® Aydemir, age, s. 91.

® Fahir Armaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914 — 1996.1-2.istanbul, s. 151.

11



kurtulmak icin camalara bgadi. Bu da bgta Fransa olmak tzeregéir devletleri

endieye digiirdil’

Bu nedenle Fransa, satan elde etfii ¢cikarlari ve durumu korumak igin
yeni onlemler alma gegmi duymaya bgladi. Ozellikle Almanya’nin, 1.Dinya
Saval’nda wgradg kayiplarin 6cind, kendisinden almasindan ¢ekngiyoFransa,
Almanya’ya yenildgi 1871 yilindan beri Almanya kasindaki zayiflginin
bilincindeydi® Guvenli acisindan bu kaygiyi giderebilmek icin, Aimanyakasi
tedbirler aramaya geEmistir.

Bu tedbirlerin bainda “Fizik garantiler” geliyordd. Fransa, daha bari
konferansindan, bir Alman saldirisini imkansigilde bile etkisiz birakacak maddi
tedbirler pginde kamus ve bunlarin en etkilisini de Ren bdlgesini Almaialzn
alarak kendi sinirlari icinde katmakta gowtiii. Fakatingiltere ve Amerika “yeni
bir Alsace — Lorraine” meydana getirmekten korkéuklicin Ren Bdlgesinin
Almanya’dan ayrilmasina razi olmadifdrFransa, fizik garanti aramakla bir yere
varamayacgni anlayinca ittifaklar Sistemi” olan ikinci yolu denedi. Fransi925
yilina kadar Almanya'yl cevreleyen kicuk devleteittifaklar sistemi kurmaya
giristi. Belcika ile 7 Eylil 1920’de, Polonya ile 1Subat 1921'de ittifak
antlgmalari imzalandi. Ayrica Macaristan ve Bulgaristarbarg antlgmalarina
kargi duyduklar henutsuzluktan c¢ekinen ve statiikocu devletlerden €lekakya,
Yugoslavya ve Romanya ile saldiriya ¢arbirbirlerine damgmayr 6ngoren

antlamalar yapmtir.t*

Fransa'nin Almanya’yl zayif tutmak icin izlegnoldugu tamirat borclar
politikasi dolayisiyla, Versailles’ in hemen ertesn itibaren bir gerginlik bir
zorlama devresine giren Fransiz — Alman minasebeitecak 5 — 16 Ekim 1925'te
Locarno’ da yapilan gosineler sonucunda Almanyingiltere, Fransa, Belgika ve
ftalya ile mevcut Fransiz — Belcika — Alman sinidagaranti altina aldf kasilikli

"Ucarol, age, s. 421.

8 Oral SanderSiyasi Tarih, (1918 -1994Ankara, 2005, s.16.

° Armaazlu, age, s.153.

19 AhmetSuikrii EsmerSiyasi Tarih (1919 — 1939Ankara, No. 30 -12, 1953, s. 6.
! sander, age, s. 17.

12 Biiyiik Savg, 2. Diinya Sava Tarihi, cev: Fikret ARIT istanbul, 1974, s. 13.
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glven cercevesi icine girebilgr. Locarno Antlamasi, 1 Aralik 1925'te
Londra’da imzalandi. Locarno Anglmasi’yla Almanya, bati sinirlarinin gir bir

ifadeyle Fransa ve Belcika sinirlarinin kesin veeklii oldugunu kabul etti. Bunun
yaninda, antlgmaya imza atan devletlerin saten korunmasi ve bu
devletlerarasinda c¢ikacak her turli amazlgin barg yoluyla ¢6zimlenmesi
amaclanmgtir. Locarno Antlamasi, kisa vadede Avrupa’daki siyasi gerginli
azaltmasina gamen, uzun vadede Versailles Antlzasi’nin 6ngordgl dizenin

iflasina yol agntir.

Versailles’da imzaci devlet adamlari Avrupa’ninlipdtler sorununu buyuk
olmak Uzere pek cok devletin Versailles hukumlerigierine sindiremedikleri
goriildi. Ozellikle savan yenilenlerine yiklenenga sava tazminatlari sirekli bir

tartisma ve kizginlk nedeni oldf.

Almanya Versailles Antiamasi’ndan memnun kalmagtit Umumi efkarin
memnuniyetsiziinden faydalanan Hitler, Minih'te Nasyonal sosyakartisi’'ni
kurdu!* Partinin doktrini Alman irkini yabanci unsurlardemizlemek, Almanlari
Germen irkindan olan Avrupa ulkelerini Almanya'yatikak suretiyle Avrupa’da
Alman hakimiyetini kurmakti. Nasyonal Sosyalist #&nin cokluk kazanmasi
lizerine Hitler, 1933't&ansolye oldd® Bir yil sonra Cumhurbgani Hidenburg'un

Olmesi lzerine devlet Bleanligini Gzerine aldi.

Boylece Hitler, iktidara gelir gelmez, dpolitika programini adim adim
uygulamaya koymgiur.*® Tiim dikkatini Versailles Bagi Antlasmasi'ni bozmaya
yoneltti. Bu yonde at@ ilk adim, 1934 yilinda Avusturya’daki Nazileri lkanarak
bu dlkenin ilhak edilmesi ggimidir. Ancak, Avusturya’daki Nazilerin
gerceklatirdigi  hikimet  darbesi  karisizlikla  sonuglaninca ilhaki
gerceklgtiremedi. Fakat Hitler'in temel hedefi Versaillesafy Antlasmasi’ni

yikmak ve emperyalist yayllmacilik olgundan bu ¢cabalarindan vazgecmsgimi

13 Mustafa Aydin, “1939 — 194kkinci Diinya Sava”, ed. Baskin OrariTiirk Dis Politikasi, Kurtuly
Savaindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorum|lar |, istanbul, 2004, s. 400 — 401.

1 Enver Ziya KaralTiirkiye Cumhuriyeti Tarihi (1918 — 1988stanbul, 1974, s.222.

*Karal, age, s. 222.

8 H. Berke DilanSiyasi Tarih (1914 — 1939istanbul, s. 264.
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Weimar Cumhuriyeti’ dsneminde ABD’nin mali yardimlari sonucu iktisadi
glcune kavgmay! baaran Almanya, Hitler doneminde bunu siyasi emeligin

kullanacaktir®

Hitler, Avusturya’yl Naziler vasitasiyla ilhak e@&rbu toprgl Almanya’ya
kazandiramadiysa da, Versailles'in 6nemli soruntian biri olan Saar Bélgesi'ni
silah kullanmadan Alman sinirlarina dahil é¥tBéylece, Almanya Versailles'in bir
yukinden kendisini kurtarmi oluyordu. Hitler, 0©zellikle Versailles Bari
Antlasmasr’yla getirilen silahlanma yonundeki kisitlanmalkaldirmak istemtir.
Bu cabalarini surdurtrken bir yandan da silahlafeaéiyetine girgmistir. 4 Ekim
1933'te Silahsizlanma Konferansi’'ndan ve Millet&emiyeti'nden cekilerek kara,
deniz ve hava kuvvetlerini giiclendirmeye galstir’® Gerek asker sayisini
arttirmaya gerekse modern silah, arag ve geregl@nyna énem vermtir.

Almanya’nin silahlanma politikadngiltere ve Fransa'yl engilendirmitir.
Bunun icindir ki,ingiltere Hikiimeti 1 Mart 1935'te yayinlaalibir beyaz kitaptd
silahsizlanma calmalarinin sonugsuz kalmasi ve Almanya'nin da Siama
faaliyetine girmesi kagisinda,ingiltere’nin de silahlanmaya gegitii agikladi. Ote
yandan Fransa da, Almanya’nin silahlanmasgikarda 15 Mart 1935'te mecburi

askerlik stiresini uzatan bir kanun kabul &tti.

Ingiltere ve Fransa’nin bu politikalari Hitler'e g&en firsati verdi. Bunun
Uzerine Hitler, 16 Mart 1935’'te Alman halkina yagehg! bir demecte, Versailles
Barig Antlasmasi’'yla Almanya’ya dayatilan silahlanma kisitlamasamamladiini
ifade etti. Hatta Alman Hukimeti'nin de “Alman RBioin butinlgind
korumak”, Almanya’ya kan uluslararasi sayglyl gamak ve genel bann
garantisi olmak (izere, zorunlu askerlik sistemitirgligini aciklamstir.?®> Ayni giin

yayinlanan bir yasayla da Alman Ordykitatinda 6nemli d@siklikler yapildi.

Y Armagglu, age, s.156.

'8 Dilan, Turkiye’nin Dy Politikasi (1923 — 1939istanbul, 1998, s. 114.

9 Armagslu, age, s.245.

“ Dilan, Siyasi Tarih (1914 — 1939), s.264.

1 Beyaz Kitab'in Metni icin bkz: John W. Whceler -efhet and Stephen Heald, Documents on
international Affairs, 1935, Vol. |, London, Oxfotkdniversity Pres, 1936, s. 38 — 47.

22 Armacglu, age, s. 246.

%3 Demecin Metni icin bkz: Documents on internatioA#hirs, 1935, vol. |, s. 58 — 64.
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Boylece, Almanya Versailles BarAntlasmasi’'nin en dnemli hiktmlerinden biri

olan silahlanma hiukmuni tek tarafli olarak feshgtimi

Almanya’'nin Versailles Antlanasi'nin en 6nemli hiktmlerini tek tarafh
olarak feshetmesi biitiin devletlerde gadyaratti. Fransa vimgiltere Almanya’yi
protesto ettiler. Fransa'nin protestosu daha slei. dngiltere Dsisleri Bakani
Berlin’i, Varsova'yl, Moskova'yi ve Irak’i ziyaret ederek Almanya bir uzlgma
sgslamaya ve dierlerinin de endkelerini yatstirmaya cakt.?* Fakat Almanya’nin
bu hareketi kauliksiz birakilmadi ve Frans#talya veingiltere arasinda 14 Nisan
1935'te Stresa Antlanalari imzaland?> Almanya’ya kagi ortak bir cephe kuran bu
antlamalar, Almanya’nin hareketini protesto ediyor, Lowa Antlagmalarina olan

baglili g1 belirtiyor ve Avusturya’nin bamsizlgini koruma amacini ifade ediyordu.

Bununla beraber, Almanya’nin silahlanmaefgbiisi kansinda Ingiltere
daha realist bir tedbire paurmus goriiniyordu. 1. Reich zamanindakigiliz —
Alman deniz silahlari yaginin tekrar canlanmasindan ve Almanya’nin tekrar
denizlerde kuvvetlenmesinden egli eden ingiltere, Alman deniz Kkuvvetini
sinirlamak ve bu konuda Almanya ile ama istedi. 18 Haziran 1935'te teati
edilen notalarla, Almanya deniz kuvvetiingiltere’ninkinden %35’inin Ustiine
cikarmamay!i kabul etti. Yalniingiltere Almanya’nin denizalti gemileri yapmasini
kabul ediyordu ki, Versailles Angenasi Almanya’ya denizalti gemileri yapimini
yasaklamgti. Stresa’da kurulan cephe bgilnden sonra gelen bu anthaa
Fransa’da hayretle katandi. Stresa cephesi yikilgnve Versailles sisteminin

temeli cokmigtii 2°

Bu antlgmadan sonrau séylenebilir: 1935 yilindan sonra Avrupa’da artik
bir Versailles sistemi yoktur. Fransa’'nin 15 yilgdiirdirmeye caitigl dizenleme
cokmistii?’ Zaten, Versailles'i tamamiyla tarihe gémmek kapamda olan
Almanya, 7 Mart 1936'da askersiz hale getirinfiulunan Ren bdlgesine asker

24 Armaaglu, age, s.246.

% Stresa Antlsmalari icin bkz: Documents on international Affait935, Vol. I, s. 80 — 82.
%5 Esmer, age, s. IIl.

" sander, age, s. 51.
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gonderdi. Fransa’nin kgrataklarina rgmen, bu oldu — bittiyi kabul etmek zorunda
kaldi.

Hitlerin amaclarindan biri de Avusturya’nin Almaay topraklarina
katilmas! idi. Daha o©nce ilhak konusundasdvesiz olan Hitler, kgullarin
olgunlgmasi Uzerine harekete gecti. 11 Mart 1938'de Almardularini
Avusturya’'ya gondererek bu Ulkeyisgal etti. 12 Mart'ta Almanya ile
Avusturya’'nin birlatigi aciklanmstir?® Bu olay Avrupa’nin giicler dengesini
bozarak Almanya’yl dne c¢ikartgtir.

Atatirk, yakin ve yeni bir diinya harbinin kacinitmalacaini biliyordu.
Hatta Ataturk, bu 6nsezini, harbin patiapdan ¢ok daha 6nce, daha 1931 yilinda,
kehanete varan bir goulukla agiklamgti. Onun bu konuda ve o zaman Ankara’yi
ziyaret etmekte olan Amerikali General Mc Arthuséayledgi sozler, 8 Kasim
1951'de Washington'da yayinlanan “The Caucaus” iderde aciklannstir.?
Buyuk yankilar uyandiran bu sozleri buraya almakDiinya Savg’'ndan sonra
dinyanin yuvarlangi yond, Atatirk’in agisindan gérmek bakimindan kjefi.
O gunlerdeki Avrupa’nin vaziyeti hakkinda ne sdidd(gini kendisine soran

General Mc Arthur’a Atatirk’iin cevaldyle olmutur:

“Versailles muahedesi, Birinci Dlinya Harbine selpebiverms olan
amillerden hi¢ birini ortadan kaldiramaghr. Tersine olarak, dinin 4deaa
rakipleri arasindaki ucurumu busbitin zorla kalititigerken, bu memleketlerin
husimet (dgmanlik) hislerinden ilham alrglardir. Boylelikle de, bugln iginde
yasadgimiz sulh devresi, sadece miutarekeden ibaret kafmiEger siz
Amerikalilar, Avrupajgleri ile ilgilenmekten vazgecmeyerek, Wilson’'un gramini
uygulamakta israr etseydiniz, bu mutareke devrzsi we bir giin devamli bir sulha
varilabilirdi. Bence, din oldiu gibi yarin da Avrupa’nin mukadderati,
Almanya’'nin alacg vaziyete bgh bulunacaktir. Fevkalade bir dinamizme malik

olan 70 milyonluk cakkan ve disiplinli millet, Ustelik milli ihtiraslarini

8 Cemil Kogak,Tiirk — Alman ilikileri (1923 — 1939 Ankara, 1991, s. 127.
29 Aydemir, age, s. 83.
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kamcilayabilecek siyasi bir cereyana kendini kalptimi, erge¢ Versailles

muahedesinin tasfiyesine gigcektir.”°

Ataturk, bu sozleri sdylerken, hentiz Hitler iktidardeildi. Ama Alman
milletinin boyle bir ihtirasa ve boyle bir dnderahen gebe oldiu, bu sbtzlerle
aclikca ifade edilmgigibidir.

Batin bu anlatilanlarla beraber, BaAntlasmalari ve bu bagiantlgmalari
siirecinin  bozulmasinaitalya’nin yayilmaci emperyalist tutumu da biyik rol

oynamstir.

italya’nin I.Diinya Sawa'nda gizli antlamalarla kendisine verilen yerleri
savg sonunda ele gecirmemesi, onun yaylimaci bir galy® yonelmesine sebep

oldu.

I.DUnya Savgi'ndan sonra nifusun hizla artmasi, endustrininrhaddeye
gereksinim duymasi ve 1929 Dinya Ekonomik Bunaldam sonra ulkenin
sarsilmasijtalya’nin tekrar el d@memi zenginliklere sahip bulunan Hafistan’la
ilgilenmesine yol acti. Ote yandaingiltere’nin de Habgstan’in Tuna Golii
bolgesini ele gecirmek istemedtalya’nin bu tlkeyi kendi topraklarina katma

isteklerini kamciladi.

italya lideri Mussolini, 1930’lu yillarda, Japonyan Mancgurya'ya
saldirmasi, Almanya’nin da Versailles'i gecersiazmasi kagisinda Milletler
Cemiyeti’'nin tepki gostermemesini firsat bilerek rdiete gecti. italya’nin
Habaistan kgali 5 Ekim 1935'te bgadi3' Milletler Cemiyeti kgalin sona
erdirilerek bagin sglanmasini istengse de bgarili olamamygtir. Ancak, ingiltere
Habsistan'daki ¢ikarlari nedeniyle tepki gosterebitimi

Milletler Cemiyeti'nin etkili olamamasi ve buyuk detlerin ortak bir cephe

kuramamasi, politik kaullar bakimindaritalya’nin kini kolaylastirmistir. italyanlar

%0 Aydemir, age, s. 84 — 85.
%1 sander, age, s. 52.
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engellenemedi gibi, Habaistan’a askeri yardim da yapilmadi. Hgiban halki

cthz bir direng gosterebilmise de bgarili olamangtir.

Buitlin bunlarin sonucu olarakalya 1936 Mayis'inda Hakistan’in kgalini
tamamladi veitalya Krali ayni zamanda Hatigtan imparatoru unvanini aldf.
Habsaistan kgali, 1930’lu yillarda statikonun bozulmasina yajam 6nemli

olaylardan biri olmstur.

Italya’nin Habegistan'i isgalinin en énemli sonucu, Almanya’nin bu firsati,
yani dikkatlerin Afrika’'ya cekilmesinden yararlaaéir Versailles Antlgmasi’nin
son hukmind de ortadan kaldirmasi ve silahsizldmdgr bulunan Ren Bélgesine

askerlerini sokmasidir.

Baris Antlasmalari harita Uzerinde bir dizen vyaratmakla beraber
milletlerarasi hayatta istikrarsiz ve sallantili zdidin batin ic unsurlarini
kapsamgtir. Bunun icindir ki, bay 1929 — 30 vyillarina kadar bir takim
kaynamalarla ancak korunabilgyifakat bu yillardan sonra olaylar bigike dizey
Uzerinde hizla vyuvarlanarak, 1939'da Il. Dinya Sewmm sert kayasina

carpmstir.3®

1.1.2. EKONOMIK BUNALIM
1.1.2.1. 1929 Yih Ekonomik Bunaliminin Ortaya Cikgi

Amerikalilarin  “biytk depresyon” adini verdikleri929 Ekonomik
Bunalimi, Newyork Borsasr’'nin “Kara BRembe” olarak adlandirilan 24 Ekim 1929
guni cokmesiyle Btar. “Kara Pegembe” adiyla anilan buginde, Newyork
Borsasi’nda 16 milyon hisse senedigelenden % 50 — 90 kaybederek satildi. Bir
felaket haline gelen bu olaya, buyilk bankalar ykildggerler 6deyip hisse senedi

alarak mudahale etmeye gali Borsadaki diiisti durdurmayr amaclayan bu

¥ sander, age s. 53.
% Armaaglu, age, s. 152.
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bankalar, birer birer iflasa yaka** Ayni yil iflas eden sanayi ve ticaret
kuruluslarinin ise sayisi 22.909'du. Bu sayi artarak 1982kadar siurdi. 1932
yilinda iflas eden ticaret ve sanayi kumlduinin sayisi 31.622'ye yiikselti.
Newyork Borsasi'ndaki blyuk zelzele, bir banka lamrolarak hareket ederek,
diinya sanayisini kganbaa kavrayip genel bir kriz olarak kendisini hisgelitf®
Ayrim go6zetmeksizin, herkesi on yilskan bir sireyle pegan edecek olan

ekonomik ¢oktintiyu tetikledi.

Borsanin ¢okgii insanlar pagge surikledi. Binlerce insan, buyldk
spekulatorler dgl, kicuk tasarruf sahipleri, siradan insanlar,gzer oldular. Daha
da kotusu, topladiklari mevduatla borsa oynayarkdlan da ard arda batmaya

basladilar.

Buglin buradan bakimizda bankalarin, mudilerinin parasi ile borsada
spekulasyona kalkmis olmalarini anlamak gic. Ama oOyle oldu cunki oayda
Amerika Birlesik Devletlerinde bankacilik yasalari gglrilmemisti. Mesela, bir
bankanin kag¢ dolar sermaye ile acilabifgog da rezervlerinin ne kadarini kredi
olarak verilebilecgini belirleyen yasalar yoktu. GuUnumuizin kistaskarigore
deserlendirdgimizde ¢@u bankalarin daha kurulduklar gin mdflis olduktari
gorebiliyoruz. Ne var ki, zamanin yoneticilerinirergkli 6nlemleri alabilecek
tecrtbeleri yoktu. Buatin bunlar, dinya buharinagkagiden bir strecin BEngic

noktasiydi. Newyork Borsasindaki bu catlama, pdardaqilsiydi.

1.1.2.2. 1929 Ekonomik Bunaliminin Diinya Ulkelerin&tkileri

Hacmi, kapsama alani ve sureci itibariyle modermydiiin en gr
ekonomik buhrani 1929 krizidir. 1929 Dinya EkonorBiknalimi, bata Amerika

olmak Uzere, Avrupa’yl ve diinyadaki bircok Ulkegrithden etkiledi.

¥ flhan Tekelli — Selinilkin, 1929 Diinya Bunaliminda Turkiye’'niktisadi Politika Arayslari,
Ankara, 1977, s. 12.

% Huseyin KarakayaliTiirkiye’nin Ekonomik Yapisi ve Bigimi, izmir, 1998, s. 52.

% H. Hisn, “iktisadi Buhran,” /ktisat ve Ticaret Mecmuadf1, Mayis 1934, s. 26.
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Oyle ki, Dunya Ekonomik Bunalimi ile ilgili hazahan bir tabloda; diinya
Ulkelerinin 1928 — 1929 — 1930 yillarindaki ekon&ndurumu ortaya konuldu.
Buna goére; 1930 yilina gelinginde diinya bunalimindan etkilenmeyen ¢ Ulke
vardir: Bunlar, Danimarkdylanda ve Norvec'ti. Bu l¢ tlke de tarim ve sankyiy

fazla rasmayan tlkelerd?’

1929 Dinya Ekonomik Bunalimi, 1932 yilina kadaryii bir “issizler
ordusu” meydana getirdi. igsizler ordusu”, Almanya’da 7 ingiltere’de 4,
Amerika’da 10 milyon ki topladi. Dinya’da o ana kadar 35 milygsizin oldigu
tahmin edilmekteydi®

Ekonomik bunalimi, Avrupa’da ziraata dayali bimag buhrani olarak
kendini hissettirecek yakjk 10 milyon kadar insanissizlik sorunu ile kan
karslya birakti. Avrupa’da insanlar bunalimdan kurtulgeaeleri aramaya bladi.
Ozellikle tarimsal fiyatlardaki hissedilir glils, ciftcileri baska yonlere sevk etti.
Avrupal ciftciler, tarla glerinin yani sira sanayi, ziraiye, kicukbae buylkba

hayvancilga yoneldiler.

Avrupa, buhran vyillari boyunca sefalet icinde dhle Fransa’da mali
muesseseler, bankalar zor durumda kaldi. Yunaniatdrk ve sefaletle inledissiz
Bulgar halki, careyi b&a ulkelere gidereksiaramakla buldd? italya’da fahg
fiyatlarla mal satanlar cezalandirildi. Resmi malamduruma midahale edip
fiyatlari zorla @agiya cekti. Mallari yiksek ve haksiz fiyatlarla sdga hapse atildi.
Hatta diikkan sahiplerine hak veren hakimler bileegterinden azledildf?

Ingiltere’de 1921'den itibaren hi¢ ara vermeden devaden ekonomik
krizde, bir milyondan fazla ki surekli olarak gsiz kaldi. 1925'teingilizlerin altin
standardina geri dosii, meseleleri halledemedi. Hatta 1929 Krizi de gatl
verince,ingiltere’deki ekonomik kriz, vagh bir goriinti sergiledt!

37Yunus Nadi, “Cihariktisadi Buhran’nin SebepleriGumhuriyet Gazetesi3 Ekim 1931. s. 1ve 3
3 fsmail Hisrev, “Diinya Buhrani Ne Haldeadro, Sayi 1, Il. Kanun 1932, s. 19.

% Anadolu Gazetesil3 Kasim, 1930. s.1

0 Anadolu GazetesP8 Kasim, 1930. s.1

“1 Jacques Nerd,929 Krizi cev: Namik Toprak, Ankara, 1980, s. 96.
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1931 yil ortalarina gelinginde deingiltere, biiyiik bir mali bunalim yadi.
Mali hayatinda ygadg sorunlar, tim dinyayi ilgilendirir oldu. Cunkingiliz
parasi dunya piyasalarinda 6nemli bir konumdayiagiliz parasinin deer
kaybetmesinden o6te, itibarini kaybetmdsigiltere’nin kudretini sarsti. Hem de
duinya siyasetine biyiik etkiler meydana gefitdi.

Buhran yillarinda Almanya, buhranin merkezindeniindir konumda idi.

Tamirat borclari mesele$i,ekonomik buhran boyunca iilkeyi rahatsiz etti.

ABD, Avrupa’ya verdgi krediyi ve bu kitada yagt yatirimlari durdurdu. O
zamana kadar ABD’nin Almanya’ya vepii krediyle bu devlet,ingiltere ve
Fransa’ya tamirat borcunu veriyoingiltere ve Fransa ise ABD'ye |.Diinya
Savarnda aldiklari borcu odiyorlardf. 1925 — 1929 déneminin ekonomik

canhiligini yaratan bu sistem, ABD’nin krediyi kesmesiyi&ildi.

ABD'ye borcu olan itilaf Devletleri, bu borclarini kapatabilmek igin
Almanya’dan sawa sonrasi 6demesi gereken borclarini vermesini iisteakat
Almanya’nin bor¢ ddemeye artik takati yoktu. Zaf982 yilinin Nisan aylarinda
Almanya Maliye Bakani’'ndan buhranin en sicak zaaramin ortalarinda ilging bir
aciklama geldi. Maliye Bakani M. Dietrich, Almangal bundan sonra tamirat
borcu vermeyeggni keskin bir tslupla bildirdf® Yasanan bu hadise, Versailles'in
bir getirisiydi. 1.Dinya Savwa’ndan m&lup ayrilan Almanya, galip devletlere her
yil milyarlar 6derken, milli servetleri erimekteydhlmanya, bir yerde tikanacakti.

Cunku borg bata, Almanya’nin her tarafini sargti.

Hic kuskusuz, 1929 Ekonomik Bunalimi'ni ensesinde en cadsduen
lilkelerden biri Almanya idi. Buhran sonucundasgmlan iflasla*® insanlari

intihara siiriikledi. Ozellikle Berlin’de intihar gliari korkung derecede arfti.

2 Muharrem Feyzi, thgiliz Lirasi ve Cihan SiyasetiGumhuriyet Gazetes20 Agustos 1931. s.1ve4.
3 Armaaslu, age, s. 157 — 160.

“ Sander, age, s. 42.

4> Cumhuriyet Gazetes?4 Nisan 1932. s.1

6 Anadolu Gazetes# Eyliil 1931. s.1

4" Anadolu GazetesP9 Temmuz 1931. s.1
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Almanya, 1931 Temmuz’'unda mali bakimdan ¢yle lmktaya gelmyti ki
banka iflaslariyla birlikte, Marktaki son surat sdéler, halkin bankalara gou
hiicum edip paralarini geri cekmeye gaksiyla tam bir kagikliga donigtd.
Almanya Devlet Bankasl Bkani M. Luther, Almanya’nin para zofu cektgini,
disaridan para almak gnda baka hicbir vasitanin bu blayuk krizi

durgunlatirmayacgini belirtti*®

1932 yilinin  Avrupa’si, artik bunalimin tepesindey Bir yandan
Almanya’nin borglari, bir yandan silahlanmalar, tdeaftan gsizlik, aclik, yokluk,
fiyat bozukluklar, dg ticaret dengesizlikleri gibi nedenlerle kaynayawrdpa ile

ilgili bircok yorum yapilimaktaydi.

Bu yorumlardan birisi de donemiingiliz bankerlerinden Sir Walter

Layton’dan geldi:

“...Reichsbank’in ihtiyat altinlari o kadar hafiftir, Almanya’'nin ekonomik
faaliyetlerinin %20 ile %25 hatta daha buyuk nispetzaldg dogru ise bu faaliyeti
diriltmeye calsmaliyiz. Halbuki Fransa ile Almanya arasinda Hittemuidahalesi

vaki olmaksizin ankana hasil olmazsa ekonomik rahatlik miimkiin olmayecak

Dunyanin ve Avrupa’nin buyidk kapitalist Glkelerikomomik bunalima
bloklar kurarak, altin rezervlerini bitirecek verpaini altin paritesinden cekerek,
planci calgmalar yaparak, bunalima ya da kapitalizmin bly(bregyonuna careler
ararken, 1929 Bunalimi, Sovyet Rusya gibi ekonominmerkezi planla
yonlendirildigi bir Ulkede fazla hissedilmedi. Hatta daha guduimiiekonomiye

sahipitalya bile krizi dger bati tilkeleri kadargr gecirmed?®®

Aslinda buhranin ¢ikmaza glo ilerlemesi ve kilitlenme y@amasi, Almanya
kilidinin acikliga kavigturulmasina bgl idi. Odeme giicu eriyen bir Almanya’nin
blylk dinya sorununun merkezinde bulunmasi, mkttdivietlerin Almanya ile
gorismelerini daha da arttirdi. 30 Ocak 1930'da DaweanRlgeg vyillarini
tamamlayip normal 6demelerestemaca yila girilirken, bunun yerini “Young

8 Cumhuriyet Gazetesl5 Temmuz 1931. s.1
9 Cumhuriyet Gazetesl9 Ocak 1932. s. 1ve3
* HuiseyinSahin, Tiirkiye Ekonomisi Tarihsel Ggiiini ve Bugiinkii DurupBursa, 1990, s. 76.

22



Plan” aldi. 132 milyar mark bor¢ 6demesi gerekelmanya, bu yeni plani
sayesinde borcunu 37 milyar markin altina indiBii.durum, Almanya’da biyume

egilimlerine neden oldgd?

Aslinda Alman ekonomisinde ¢ozilme 1928lerdeslds. Ustiine 1929
Ekim’'inde Newyork Borsasr’ndaki ¢cOkilbas gosterince, bu durum, biyuk bir
felaketin habercisi olmasinagraen, Almanya’nin bunu fark edememessizlik ve
blyuk bir yoksullgun painden surtuklenmesi, Alman sendikalarinda yikiciletk
olusmasi ve sonucunda Nazi Almanayasrnin vicuda geyeesekonomik

buhraninsekli semali dgisime usradi.

Oyle ki, 1932 yilinda Hur sendikalar Uyesgilerin Ugte ikisi yagsizdi, ya da
yarim gun cabmaktaydi. Ekonomik buhran yillarindan Almanya’dasysd
demokrat gci hareketi, adeta kendini dondurdu. Durum béylenoh, Nasyonal
Sosyalist (Nazi) Almarsci Partisi (NSDAP), 1930 secimlerinde ikinci buypérti
haline geldi. Boylece buyik bunalim,sist diktatorluk tehdidi sonucunu da
dogurdu®? Yani, 1929 bunalimi Hitlerin iktidara gelmesindimemli bir etken
olmus, bunalimdan sonra Almanya’da buylk burjuvazi, éfitl yeniden
desteklemeye Bamistir. Yine belirtildigi Uzere, bunalim olmasaydi Hitler yasal
yollardan iktidara gelemezdi. Bundan sonra hem Almanya hem de tim diinya
halki icin buyuk tehlike kapidaydi. Siyasettesg@an gekmelerle Almanya, tum

dunyay! Hitler ile birlikte kot sona @ou gotirtyordu.

Yeni siyasal rejimlerin, ya da eski demokrasildoumalimdan ¢ikmak icin
kullandiklari yontemler 1939 yilinda Il. Dinya Sea baglatan 6nemli

nedenlerden biri olacakff.

Hitler, Kasim 1937'de “Hossback Bildirisinde” atakigi “Hayat Sahasi”
kavramiyla, 1930’lu buhran yillarinin yaralariniraalme politikasini resmen

aciklamstir. Almanya’daki nufus agiyla birlikte hayat standardini yikseltmek,

*1 Nazif Kuyucuklu,/ktisadi Olaylar Tarihj istanbul, 1982, s. 265.

2 T{irkiye Sosyal Ekonomik Siyasal Atamalari Vakfi (TURSES)Bati Avrupa’da Sosyal
Demokrasi cev: Yurdakul Fidancistanbul, 1991, s. 38 — 309.

*3 Murat SaricaBirinci Diinya Savandan sonra Avrupa’da Ban Kurma ve Sirdiirme Cabalari
(1919 — 129)istanbul, 1982, s. 271.

* Sarica, age, s. 269.
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tarimsal anlamda kendine yeterli olmayan ulkenimbulgardan kagilamasinin
blyluk doviz agil olusturmasi, dier Ulkelerdeki siki para politikasi ve gumrik
duvarlarinin Aiman ticaretine olumsuz etkileri gchirumlar bu politikayr meydana
getirdi>®

Bunalimdan sonra her tlkede devlet ekonomiyi digreaye bglamis, otagi
egilimleri ve yurutmenin guct artrgu milliyetcilik guclenmitir. Ote yandan
otoriter rejimler sayginlik kazang demokratik gelenekleri zayif ve mevcut
durumun dgismesinden yana ulkelerin bu rejimlere gesiireci tamamlanrytir.
Bdylece anti — revizyonist Ulkelerle revizyoniskéier arasindaki calibir kat daha

artmstir.>®

Halen diinyada yanms olan en buyuk kriz 1929 krizidir. Bayuk bunalimin
yol actgl 1930’lar dinya tablosuna bakgdnda, ekonomik krizlerin insanhk
tarihini etkileyecek boyutlara varabilegerahatlikla gortlebilir. Bu nedenledir ki,
ekonomik bunalimlara yalnizca ekonomikgdleayni zamanda sosyal, hatta siyasal
bir olgu olarak da bakilmalidir.

Kisacasl, 1929 Ekonomik Bunalimrnin getfidisorunlar ve dretim
guclerinin zayiflgi bir taraftan devletlerin ulusal ekonomilerine l@ymalarina,
diger taraftan da uluslar arasi maceralara yonelnmeleyol acti. Bu da Il. Dinya

Saval’'na zemin hazirladi.

1.1.3. MILLETLER CEM IYETININ ETKiSiZ KALMASI

Saval Onleyerek uluslar birbiriyle @msmaktan kurtarmak ve surekli bir
bars kurmak amaciyla devletlerin bir araya gelmeleribwedrgit icinde cagarak
anlamazliklan ortadan kaldirma gliincesi, son yuzyillar icinde bircok kez ortaya

atilmustir.

°5|1. Diinya Savs Tarihi, cev: Kerim Bariagik, c.1,istanbul, s. 18.
*® Sarica, age, s. 271.
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XIX. yuzyillda da silahlar birakarak strekli bari kavgmak digtincesi
oldukca cok yandakazanmg ve bunlarin ¢agmalari sonunda da 1889 ve 1907
yillarinda Lahey'de bagikongreleri toplanmsti.®” Bu kongrelerde silahsizlanma,
anlgmazliklarin hakem ile ¢ozimlenmesi, sgmainsanilgtiriimesi ve uluslararasi
bir mahkeme kurulmasi Uzerinde gg¢meler olmy ve 1899 kongresi sonunda
Lahey'de devletlerarasi bir hakem mahkemesi kuralmave savgin
insanilestiriimesi yolunda bazi kararlar alinmasisaalmis; ancak her iki kongrede

de Almanya’nin kant hareketleri yiiziinden daha ileri adimlar atilamamr®

ABD Baskani Wilson, 1916 yilinda yani ABD sayzakatiimadan 6nce bir
Milletler Cemiyeti'nin kurulmasini istemi ve bu istgini Unli 14 maddenin
14.Gncusu olarak da belirtghir. Bunun Uzerine, |.Dinya Sawaun galip
devletleri, bu buylk sagan aci tecriibelerini gbz dniinde tutarak, bundandogeni
savglari 6nlemek, uysmazliklari bagci yollardan ¢6zmek, hukuk kurallarina
saygill olmak ve uluslararassgbirligini gelistirmek; bdylece dinyada barve
guvenlgi saglamak amaci ile evrensel bir Orgit olarak Milleti@emiyeti'ni
kurdular® ve 10 Haziran 1919'da Milletler Cemiyeti Sekreigirl Londra’da
calismaya baladi ®°

Milletler Cemiyeti'nin 6nemi, tarihte ilk kez yaln Avrupanin dgil,
yerylzunun kireseljene slrecine uygun olarak, dunyaningedi kitalarindaki
Ulkelerinde Uyesi bulundgw ve barg zamaninda kurulan ilk uluslararasi kurulu

olmasidir®*

Milletler Cemiyeti, butin dinya devletleri arasandargi kurmak ve
korumak amaciyla kurulgw halde, kurumu okiuracak Uyeler arasinda bir sira
ayriliklar yapilarak ve [.DUnya Sauada yenilmg olan devletler uzak tutularak,

kurum amacindan ayirtilgoldu®? Anayasaya gore tyeler {ice ayrgtardir:

" Coskun Ucok,Siyasal Tarih (1789 — 1950Ankara, 1962, s. 324.

8 Ucok, age, s. 324.

% [smail SoysalTarihceleri ve Aciklamalari ile Tirkiye’'nin Siyasahtlasmalari (1920 — 1945X. I,
Ankara, 1983, s. 397.

0 Ucok, age, s.324.

®l Sander, age, s. 34 — 35.

%2 Ugok, age, s. 325.
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1- Kurucu Uyeler: Bunlar barantlamalarina “yenmg” olarak imza koyan

devletlerdi.

2- Carili Uyeler: Bunlar daha cok I. Diunya Savada yansiz kalngi olan

devletlerdi. Ancak Meksika ve Kosta Rikaggémiglardi. Bu Uyelerin, anayasanin

kabuliinden bgayarak iki ay igcinde Kurum’a girmeyi kabul etmelgerekiyordu.

3- Sonradan Giren Uyeler: Bunlar ise Mide Cemiyetine girmeleri bazi

kosullar altinda dger tiyelere kabul edilen devletlerff.

Milletler Cemiyeti, kuruldgunda 27 kurucu tyesi varffi Ancak 1920'de uye
saylis! 43'e ulgmis bulunuyorduf®

Milletler Cemiyeti'nin butiin Gyeleri, herhangi bgaldiri olasigini dnlemek
icin, Oteki Uyelerin her bakimdan haklarina dokumaglgini ve b&msizlgini
sayglyla korumaya so6z verdiler. Cikabilecek butamsipalar Milletler Cemiyeti'ne
sunulacak ve cagn taraflar Cemiyet’in aracghyla bir anlgmaya varilmasi icin ¢
ay sureyle sawsacmaktan geri duracaklatfiYine de bir saldiri olursa, Cemiyet'in
batun Gyeleri saldirgana karekonomik yaptirimlar uygulayacaklar ve bir de\det
yaptirimlara katilmazsa, o devlete faida ayni yaptirimlara kaurulacakti. Bitin
oteki onlemlerin etkisiz kalmasi durumunda, MiketiCemiyeti’'nin tim Uyeleri
Oteki saldirgana sayaa¢cmak zorunda olacaktl. Herhangi bir diplomatikagma
ancak Milletler Cemiyeti sekretaryasina sunulduktsonra gecgerli sayilacak;
Cemiyet Antlamasr’yla uyumlu olmayan herhangi bir agtteanin otomatik olarak

gecersizli ilan edilecekti®’

[.DUnya Savgi’'nin ortaya cikarmy oldugu meseleleri ¢dzumlemek, bir yandan
da gelecek bir sagaodnlemek vazifesini yiklenmibulunuyordu. Uye devletlerin
sinirlarinin dokunulmaziini ve siyasal bamsizliklarini korumayi1 bu cemiyet en

onemli vazifesi olarak kabul etgti.

%3 Ucok, age, s. 325.

% Soysal, age, s. 414.

% Milletler Cemiyeti Anayasasi metni icin bkz: Saeysage, s. 404 — 405.

% jgor M. Diakonoff, Tarihin Yériingelericev: Mete Tuncayist, 2004, s. 400.
®7 Diakonoff, age, s. 401.
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Milletler Cemiyeti Antlamasi, airi barscilari tatmin etmedi. O zamandan beri
gecen tarih sdresi, bunlarin halgihi kanitlamgtir. Antlasmanin bir hikmuinin
safdil ve etkisiz oldgu kesinlikle soylenebilir. Hele sakatliklarinin ski cok
ciddiydi: Birincisi, Milletler Cemiyeti'nin dg@al olarak silahlanngidurumundaki bir
saldirgana kar kararlarinin uygulanmasini @atacak kendi kuvvetleri yoktu;
Ikincisi, (usul sorunlari hakkindaki kararlar hariGemiyet'in butiin kararlarinin
oybirligiyle alinmasi gerekliydi. Bir anganazlik tartgilirken, catgan taraflarin
oylarl, hesaba katiimiyordu. Benimsenen ydntemee,g@nerileri Cemiyet’in
komitelerinde oylarin ggunlugunu sg&lamayan uluslar, genel kurulda oy vermekten

geri duruyorlardf?

Milletler Cemiyeti digincesi, ABD Bagkani Wilson’'un kendisinden cilgn
halde, Versailles BayiAntlasmasi'ni onamayan ABD, yenen devletleringtoglar
baski altinda tutmalarindan d&@ bir ise yaramayagani anladiklarindan, bu
kuruma girmemilerdi.®® Boylece bagi saslamaya en cok kudreti olan bir tiyeden

yoksun bulunan bu kurum, dahsslaagicta zayif dgmus oluyordu.

Wilson, Milletler Cemiyeti'ni bir dinya o6rguti olak dinmistd. Ama
Wilson’un secim yenilgisi ve Cumhuriyetci Parti’défarding’in bgkan secilmesi
sonucu ABD’'nin  “Avrupa politikasindan uzak durma’lkasini yeniden
benimsemesi, kurufu Amerika boyutundan yoksun biraktl. gér kanat guc,
Sovyet Rusya, zaten Cemiyet'ingsghda birakilmg oldugundan, Milletler Cemiyeti
Avrupa icinde bir glvenlik sistemi kurmayl amaclayki Avrupa Devleti'nin yani
ingiltere ile Fransa’nin elinde kalth Kisacasi, kurtulyamacinin aksine, milletler
Cemiyeti, bir Avrupa Orgitll olmaktan kurtulamadi.vrdpa kitasi dinya
politikasindaki dglsine bali olarak, Milletler Cemiyeti de gelme olandl

bulamadi ve bir diinya kurwu olamadi.

Diger yandan Milletler Cemiyeti’nin hizmet edgcamacg da d&sikli ge usradi.
Wilson, kurulgunun bar diizenlemesini gefiirmek ve gerekirse gézden gecirmek

icin uygun bir mekanizma olabilegie umudundaydi. Fransa ise Milletler

* Diakonoff, age, s. 401.
% Ugok, age, s. 326.
O sander, age, s. 35.
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Cemiyeti’'ni barg antlgmalarini koruyacak ve yeniden godzden gecirilmesini
onleyecek bir kuruly olarak dgerlendiriyordu’® Ustelik Ingiltere ile Fransa
arasinda da kurwun goérevi konusunda aglaazlik vardi. Fransa onu Almanya’ya
karsi kurulacak gilivenlik sisteminin temel diie Ingiltere ise Almanya’yr da
icerecek bir uzlgma sistemi olarak gorilyordu. Ayricdngiliz, Fransiz
hikumetlerinin  dikkati, Milletler Cemiyeti'nde acikve tutarli bir politika

izlemeyecek kadar i¢ vegdsorunlara yonelngti.

1920'li yillarla 1930’larin bglarinda galipler tarafindan saf tutgnalan buttn
uluslar (ABD haric), Milletler Cemiyeti'ne girngii. Ote yandan, galip devletlerin
asil gézden kacirdiklari 6nemli bir eksgilide savatan yenik cikanlarin Milletler
Cemiyeti'ne katilmawlaridir. . Dinya Sawa galiplerine gore bu devletler belli bir
siire sonra ve ginahlarini 6dedikce Kkatilacakldfdfryrica Cemiyet statiisiiniin
magluplara dayatilan bayi antlgmalarinin  baina konmasi, Antkanalarla
Cemiyet’in statlist arasinda birgoleurulmasi talihsizlik olmgtur. Bu ylizden bagi
antlgmalarina kagy olan revizyonist devletler higcbir zaman Milleti@emiyeti'ni
benimseyemenrgier, ona, yukaridan zorla kabul ettirilen bir kugulgoziyle
bakmsglardir.”® Béylece Milletler Cemiyeti, yeryiiziinde bagiivenlisi saslayacak

bir kurulus icin gerekli sayginfiini kazanamantir.

Milletler Cemiyetinden sadece yenilenler uzak totamstir. |. Dinya
Savai'nda Itilaf gicleri safinda sagan; fakat 1917 Bgkvik ihtilali ile savata
yenik ¢cikan Sovyet Rusya’ya daggada bulunulmanstir. Galip devletlerin basinina
gore Milletler Cemiyeti, sawa kazananlarin haklarini koruyan, guvenliklerini
garanti atina alan bir aractir. Almanya’nin askgiic kazanmasini dnlemek ve
Sovyet ihtilalcileri durdurmak icin, eski agtaa devletlerinin kurdgu yeni “Kutsal
Baglasma’dir.”* Fakat bazi tarafsiz devletlerle biitiin diinyasgdari, Almanya’nin

ve sonra da Sovyet Rusya’nin Cemiyet'e alinmasi igrar etmglerdi. Amagclari,

" Sander, age, s. 35.
?Sarica, age, s. 57.
37. M. Alsan,Yeni Devletler Hukuktc. 1, istanbul, 1955, s. 245 — 257.
" sarica, age, s. 57.
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Cemiyet Uyelginin Alman milliyetcilerinin ve &6¢ alicilarinin  eiiiklerini

dengelemesiydfi®

Milletler Cemiyeti Genel Kurulu her yil eylul ayiadyilda bir kez toplanirdi.
Genel Kurul'a her devlet U¢ temsilci bulunduraldilir Genel Kurul’'un daha sik
toplanmasi, blyuk devletlerin daha ¢ok s6z sahiinasi, daha az sayida Uyesi
bulunmasinin  muzakereyi kolaytamasi ylzinden, siyasal sorunlarin,
uyusmazliklarin ¢ézilmesiyle ilgili sorunlarin daha c&lonsey'de tartilmasina

yol acmstir.”®

Milletler Cemiyeti'nde birka¢c sorun c¢ozime kawustur. Bunlar: Polonya —
Almanya sinirinin saptanmasi, Avusturya’nin malr Eelaketten kurtariimasi,
Macaristan, Bulgaristan ve Yunanistan'a ortak yardgslanmasi, Ruhr sorununun
coziilmesi.” Buna kagilik onlarca sorun gosiilmis ancak bir bélimi ¢éziime
kavusmustur.  Milletler Cemiyeti bazi  kicik ve orta buayutklukteki
devletlerarasindaki argmazliklari bir dereceye kadar c¢ozmeyisdmabilmitir.

Fakat buyidk devletlerin ugmazliklarina ¢6zum getiremegtir. Uluslararasi

ili skilerinde guic kullanmay! tercih edecek devletlar, kéti olasilikla kisa sirecek

bir ekonomik ambargo ginda baka bir engelleme gérmeyeceklerini biliyorlardi.

Milletler Cemiyeti, 1931 — 32 yillarinda meydandegeCin — Japon, 1935 — 36
yillar arasindakiitalyan — Habgistan uyymazlklarini ¢6zemensj 1936 — 1939
Ispanya I¢ Savarnda kendisinden beklenen goérevi yerine getirengemi
Almanya’'nin Versailles Atlgmasi’ni ¢gnemesini dnleyemeryi Alman — Cek,
Alman — Polonya uwmazliklarina bir ¢O6zim getiremegi agirligini
koyamamgtir.”® Goruldigi gibi Milletler Cemiyeti'nin streklilgi ve dengeyi

sgilayamadgini, Cemiyet'in uluslararasi forum gorevini bilentayapmadiini

> Diakonoff, age, s. 403.
®Sarica, age, s. 58.
" Diakonoff, age, s. 403.
8 Aydin, age, s. 403.
" sarica, age,, s.61.
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gostermeye yeter. Kaldi ki, Cemiyet'in yetkileri karar alma mekanizmasi da

bars! sazlamaya yeterli dgildir. %

En gugli devletlerin yer almagl) olanlarin ise Milletler Cemiyeti'nin amaci
konusunda goibirligine varamadiklari bu kurgudaha dgusunda sakatlanngi.
Bir uluslararasi kurukun baarisi, ona ygam veren antkamanin icerginden cok
dyelerinin onu benimsemelerine, desteklemelerine ameaci konusunda g&ru
birligine varmalarina Rgdir. Milletler Cemiyeti'nin 0zellikle buylk Uyele
bunlarin hicbirini  yapamadi. Ozellikle Almanya’niRen bolgesini sgali®*
savagtan sonra kurulan givenlik sisteminin sonunu vuadul Milletler Cemiyeti
artik goélgeden b&a bir sey deildi. Almanya hicbir sinirlama tanimadan
silahlanmaya bgadi. Wilson’'un ulkuculguyle, Fransiz gercekgdi yikilarak,
Avrupa 1914 o6ncesinin uluslararas! sistemine, dddusu sistemsiziine geri
dondu. Bayuk, kiicik her devlet, yeniden askeri geacidiplomasisine ve guvedili
icin ittifaklara dayanmaya kEdi. 1. Dinya Sawanin galiplerinin Gstinlga,
magluplarinin ise engeli kalmagti. Kisa Locarno doneminden sonra gnarluslar

arasl sisteme yeniden egemen oldu.

Milletler Cemiyeti igin asil oldiriicu darldéalya’nin Habgistan’i isgalidir. Elli
iki Uye saldirnya kan direnmek igin birlgtiler.

Milletler Cemiyeti Konseyi,italya’yl saldirgan ilan ederek lye devletlerden
Italya’ya kasl zorlama tedbirleri uygulamalarini istedi. Konseyaldigi karara
gore, italya’'ya stratejik nitelikte maddeler ve malzemerilmeeyecek, kredi
acllmayacakt??> Ancak, zorlama tedbirleri barili olamadi. Sonunda {Erdiklari,
bir Gyenin idamini seyretmek oldu. Uzakdala saldirgan Japonya ile Almanya ve
Italya uyelikten cekildiler. Milletler Cemiyeti, bsiirecle beraber, ancak ¢evresinde
olup bitenlere gozlerini kapayarak varhi sirdirdiiispanya ic sawanda meru
hikumetin bgvurusu kagisinda hicbirsey yapamadi. Cekoslovakya bunalimi,
ancak boyle bir bunalim olmagni sa&layarak atabildi. 1939 EyluI'inde Il. Dinya
Savar’nin c¢iktigini hicbir tye Milletler Cemiyeti'ne bildirmek gegmi duymadi.

8 Mehmet GonlibolMilletlerarasi Siyasi Tekilatlanma Ankara, 1968, s. 71-128.
8. sander, age, s. 36.
8 sander, age, s. 52.
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Bir hastanin dluminden 6nce son iyitee belirtisi olarak, Finlandiya'ysgal eden
Sovyet Rusya'yl, yeni gir@di Cemiyet'ten cikardi. Bundan sonra, Cemiyet kendi

sonunu ilan eti 1941’e kadar var olmay! surduiré.

Ancak, her seye ra&men Milletler Cemiyeti 1925 — 30 ddneminde
uluslararasi saygigini surdirerek ikkilerin bars¢i havasina katkida bulunglw

sdylenebilir.

1.1.4. 1. DUNYA SAVASI'NDAN SONRA ABD'N IN iZLED iGi POLITIKA

Amerika Birlesik Devletleri'nin ilk Cumhurbgkani George Washington’dan
itibaren Amerika yoneticileri, Amerika'yl Avrupa ptkasindan uzak tutmaya
dikkat etmgler ve dnem vermglerdir ki, bu politikaya Amerika’'nin infirat polikiasi

denmektedir.

ABD, kuruluunun ilk yillarindan itibaren bu politikay! izlemiekberaber,
Avrupalilar Amerika’nin yakasini bir turlt birakmaitemedi. ABD’nin ¢abalarina
ragmen Avrupalilarsu veya bu vesile ile Amerika’yl kendi politik oy@aminin igine
cekmeye caftilar. Mesela; 1789'da Fransihtilali patlak verdikten sonra ihtilal
hikumetleri, bgimsizik saveindan Amerika’'ya yaptiklari yardimdan destek
bularak, Avrupa devletlerine karyaptiklari savglarda ABD’yi de kendi yanlarina
almak icin ¢ok caltilar. ABD ise ihtilal Fransa’sina sempati duymakialikte,
Avrupa Savglarina katilmamak icin her turlt direnmeyi gostéfdzaten George
Washington 1796'da veda mesajinda gercek politikamicbir devletle ittifak

yapmamak ve Avrupa’nin énemli sorunlarina kawamak oldgunu belirtmitir.%

Yalnizhik politkanin  ABD ds politikasinda kapsamli birsekilde

uygulanmasi 5. Cumhuridani James Monroe’'nin 2 Aralik 1823'te Kongre'ye

% Diakonoff, age, s. 52; Armahu, age, s. 69.
8 Armaaslu, age, s. 69.
8 Tayyar Ari,Uluslar arasifliskiler ve Dy Politika, istanbul, 2001, s. 188.
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gonderdgi mesajindan sonra olngtur.®® Bu politika daha sonra Monroe Doktrini

adini almgtir. Baskan Monroe mesajinda iki nokta tizerinde durmaktaydi

1- Amerika’nin Avrupa ile hicbir politikigisi yoktur ve Avrupa glerine
karsmayacaktir. Buna kaitik Avrupa devletleri de Amerika kitalarinin iglerine
karsmamalidir. Amerika kitalarindan uzak durmalidirlar

2- Amerika’nin bu isfgne rggmen &er herhangi bir Avrupa devleti Amerika
kitasina ayak basar ve bu kitada somurgecilikigimde bulunursa, ABD bu hareketi
dismanca bir hareket sayacak ve Avrupa devletleri ABD’karsilarinda

bulacaklardif’

Dolayisiyla donemin ABD Bgani Monroe, 1823 yilinda Kongre'ye
sund@gu mesajda bu isge acikca ortaya koymyiur. Yukarida da belirtilchi gibi,
Monroe, ABD’nin Avrupall devletlerinslerine kargmayacgini ancak onlar da
ABD ile dostca ilgkiler kurmak istiyorlarsa Amerika kitalarina mudbdten

kacinmalari gerekdini belirtiyordu.

Amerika bitin XIX. asirda kendi arazisinde ve yémnigh kitasindaki
vaziyetini takviyeye grasti. Dis siyasetinin hedefi bu idi. Monroe Doktrini denilen

beyanname, biitiin XIX. asirda ABD’ninsahiyasetinin istikametini tayin efif.

ABD, bu yalnizlik politikasindan 1914'te ayrilgnencak 1920’de tekrar
donmistiir2® ABD’nin 1.Dlnya Sava’'na katilmasi, Aimanya’nin 1915 yilindan

itibaren acmy oldugu denizalti savanin bir sonucudu?®

ABD, bu sekilde I. Dinya Sawana katilinca Muttefiklere yardim etmek
Uzere Avrupa'ya askeri kuvvetler gondegtimi Bu gelsme, ABD’nin Monroe
Doktrini’nden ilk ayrilsini teskil etmistir.

8 Armaaglu, age, s.70.

87 Allan Nevins — Henry Steele Comag@merika Birlaik Devletleri Tarihj cev: Halilinalcik,
Istanbul, 1961, s. 161.

8 jlhan TitemAmerikay! TaniyalimAnkara, 1946, s. 86.
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ABD, I.Dunya Savg’na Almanya tarafindan guvepinin yakin birsekilde
tehdit edildgini gordigl icin girmisti. Fakat bay meselesinde 6zellikle Bkan
Wilson, bir intikamcilik duygusu ile hareket etmgmie adil ve devamli bir bayi
diizeninin kurulmasini arzu etgtii.”* Wilson ilkeleri dediimiz 14 maddesi, béyle
bir temel ilkelerinin ifadesi olmuve bargin korunmasi ve bozulmasinin énlenmesi
icin de devamh bir bagiteskilatinin kurulmasina birinci derecede énem vetimi
Wilson, bargin korunmasini ggayacak bu milletlerarasi giilatta (Milletler
Cemiyeti) Amerika’nin éncilgiine inanmgti. Tabii bunun sonucu olarak Amerika

dinya meselelerinin ve Avrupa diplomasinin iginegtlenis olacaki.

Fakat Wilson'un bu diiince ve faaliyetleri daha ilk glnlerden itibaren
Amerika’da caitli tepkilerle kasilastl. Yukarida dginildigi gibi, Versailles Bag
Antlasmasi’ni onaylamayan ABD, Wilson'un bir dinya orgigiarak dgundigu

kuruma girmemtir.

1920 Cumhurbgkanligi seciminde Cumhuriyetci Parti'den gan secilen
Harding, secim kampanyasinda Milletler Cemiyeti ksumda acik bir vaatte
bulunmamakla birlikte, o ve ondan sonraki Cumhugy€umhurbagkanlarinin dy

politikalari genel olarak tecritci yolu izled.

ABD, Milletler Cemiyeti'ne katilmamakla beraber, begkilattan tamamen
de uzak kalny dezildir. Milletlerarasi daimi Adalet Divanrna kati@ gibi,
Milletler Cemiyeti’'nin barg ve silahsizlanma faaliyetleri ile ilgilengnive bu
meselelerin gorimelerine gozlemciler gonderghir. Mesela 1922 Washington
deniz silahlarinin sinirlandiriimasi konferansi2828 Kellog Paktl esas itibariyle
Birlesik Amerika’nin eseri olmgtur.”® Bu iki tesebbiis, saasonrasinin hic dilse
ilk yillarinda, bargin moral havasinin kuvvetlendiriimesine 6nemli bizmet

olmustur.

1920 ile beraber iki sayaarasi donemde yalnizlik politikasi izleyen ABD,

bu politikaya rgmen, bayrgl uzak pasifik bélgelerinde dalgalanmakta, tlccarla

L Armaaglu, age, s. 213.

92 Amerikan Tarihinin Ana Hatlari, Haz: Wood Gray icRard Hatstadter, (Tarih Belirtimeg)j s.
127.

% Armaaglu, age, s. 215.
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yalniz Dgu Asya’da degil, petrol bakimindan zengin Ortagldda da devletten
yardim beklemekteydi. Ekonomik givenci Alman ve Mtik bor¢ 6demelerine
bagliydi.®* Fakat iki sav@arasi dsnemde ABD ile Avrupa arasindaki miinasefiet|
zehirleyen ve ABD’nin Avrupa’ya kar kizginligini ve guvensizfiini arttiran
meselelerden biri de borc¢lar meselesidir. ABD saaasinda yirmi kadar devlete
bor¢ para verngti. Borglular icindeingiltere, Fransa vétalya birinci sirada yer
aliyorlardi®® Lakin devletler bu borclari ddemeye bir tirlii ygmadilar. Daha
dogrusu, bu borclart 6demeyi, Almanya’dan alacaklaamitat borclarina
baglamislardi. Almanya’dan tamirat borcu alamayinca, Amafa olan borclarina
da yan cizmeye Bldilar. Kendilerinin, savan en &ir yukinu cektiklerini,
ABD’nin para kaybetmesine kahk, kendilerinin kan ve insan kaybettiklerini iie
surduler. Tabi ki bu, Amerika'da koti bir etki yaptAmerika bu devletlere
borclarini 6detmek icin uzun yillagtesti. Sadece Finlandiya borcglarini tam olarak
odedi. ingiltere, italya, Cekoslovakya, Romanya ve Letonya ise anemkbslik
O0demelerle yetindiler. Fransa, Belcika, Polonyatoiga ve Litvanya ise hig
odemed?® Nihayet Amerika, 1934 yilinda bu borclar hikayésitizerinden siinger
gecirmek zorunda kaldi. 1934 Johnson yasasi, borgclademeyen hikimetlere

bor¢ vermgi reddeder”

ABD, Washington Deniz Silahsizlanmasi Konferansaamdyani 1922
yilindan sonra Amerikan gipolitikasini yonetenler, iki dgsik gorls arasinda bir

orta yol bulmaya caimiglardir:

1- Butun diplomatik kdanti ve yukumlaltklerden kaginarak tam bir yalmiikc
politikasi izlemek.
2- ABD’nin yeni bir sav@n onlenmesinde grligini koyabilmesi icin Batili

Demokratik devletlerleshirligi yapmak®®

Donemin ilk iki bgkani olan Harding ve Coolidge ilk ga&filbenimseyerek

dis politikayla fazla ilgilenmengier, ds politikanin ydratilmesini disleri

% Sander, age, s. 66.

% Armaaglu, age, s. 216.

% Age, s. 216.
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bakanlari Hughes ve Kellog'a biralgtardir. Donemin tg¢lnct bkkani Herbert
Hoover 1929 — 1930’larin diinya ekonomik bunalimziyiden dikkatini daha cok

is politika Uzerinde toplamgtir. ABD ekonomik alanda sinirsizsisel ekonomik
Ozgurluk ilkesini savundiundan, uluslararasi alanda da denizlerin ve dinya
ticaretinin serbesgini ve her turli sinirlamadan kurtariimasini delseks ve ds
politikasini genel olarak bu yonde glurmwtu. Ancak dinya ekonomik bunalimi

bu gorilerin bunalim sirasindaki gecersgtii ortaya koymugtu.

1932 bakanlik se¢iminde Demokrat Parti'den Franklin DelaRoosevelt
ABD Bagkani secildi. Her ne kadar Demokratlar Wilson il@1%'da Milletler
Cemiyeti anlawina ba&lanmslar ve Roosevelt de daha sonra ABD’nin diinya
politikasina etkin bir bicimde girmesini @amissa da 1932’de Demokratlarin
secimi kazanmasi, yalnizcilik politikasinin bir exafolarak dgerlendirilebilir.
Cunki simdiki Demokratlar, di kirkligina wrams  Wilsonculard®®
“Infiratcilkla” suclanan Rooseveltdyle kagilik verir: “Biz savatan tamamen

uzak durmaya karar vegiiniz oranda infiratgryiz.**°

Bir zamanlar Amerika’nin didnyay! kurtaraaidealizmi, simdi tersine
donmigti. Amerikan Kongresi’nde @uinluga sahip olan Demokratlar, bu devletin
dunya politikasinagrhgini koymasini olanaksiz kilacak bir takim tedbidédilar.
Baskan Roosevelt de Kongre ile hi¢ agrtaazliga dismeden bu tedbirlere uydu.
Roosevelt'in ekonomik bunalimi ortadan kaldirmaia ialdigi ekonomik kararlar

da bu gidi guclendirdi.

ABD, Avrupa cevresinde yeni bir cgtnanin hazirlangini sezmekteydi.
Yalnizca, en ciddi gucluklerle kalasmaya balayan Milletler Cemiyeti’nin dainda
kendini tutmakla kalmadi, ayni zamanda Hitler’itidara gelsinden iki yil sonra,
ileride savaa herhangi bir Ulkeye silah, cephane ve sabetleri sagini yasaklayan
Tarafsizlik Kanunu'nu onayladi. Ayni kanun (193%),sava sirasinda deniz
yolculugu yapan Amerikalilarin grayacaklari butin zarar ve tehlike

sorumluligunun kendilerine ait oldiunu 06ngérar. 1936 tarihli Tarafsizlik

9 Age, s. 67.
190 jylien, age, s. 256.
11 Age, s. 257.
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Yasast??

yurdrlulikte olan hikumleri petirdi. Butin bu yasalar ezici bir
cogunlukla onaylanmgtir. Ayni disiinceyle, 1933'te ekonomik ve uluslararasi
parayla ilgili bir sirl ankama yoluyla, genel ¢okiintilye son vermeyesealiLondra
Konferansi'ndan cekilit’® Ayrica Kongre Amerikan B&anina sawan taraflara
silah ambargosu koymak yetkisini vermesiylglégan politika, Il. Dinya Sasa
cikip, Bati Avrupa demokrasileri tam bir yenilgiyleari kariya kalana kadar
bdylece surdurulecektir. Roosevelt'in de daha danrdelirtecgi gibi: “Silahlara
ambargo koymamiz, saldirganlarin oyununu haziganit® Almanya, Japonya ve
italya kendi askeri guiglerini kurup gercegtiemek icin, ingiltere, Fransa ve Sovyet

Rusya’dan ¢ok daha 6nce davragiardir.

Butun bunlarla beraber, Monroe Doktrini'nde atdugibi, Versailles'ten
sonra da ABD, Avrupa’dan ilgisini kesmekle berabétin Amerika ve Uzakdgu
ile daha fazla ilgilendi. Almanya’nin yenilmedingiltere ve Fransa’nin Avrupa
mesleklerinin icine dalmasi, bu devletlerin Latimérika ile ekonomik ve ticaret
minasebetlerini azalgindan, bu bdlge ABD'nin ticaret ve ekonomisi iciaygt
avantajli bir alan olarak ortaya c¢ikti ve ABD, ldtAmerika’daki faaliyetlerini
arttirdi. Ote yandan, ayni durum Uzakddgin de s6z konusu idi. Almanya’nin ve
Carlik Rusya’nin yikilmasiingiltere ve Fransa’nin Avrupa meseleleri dolayesiyl
Uzakdagu ile ilgilerinin zayiflamasi, Uzakdm'yu da Amerikan ekonomisi icin
genk ve rekabetsiz bir Pazar olarak ortaya cikastim1®> Fakat bu bolgedgimdi
Japonya bu avantajli durumdan yararlanmak igbeden, Japonya Amerika icin bir
endise konusu oldu. Uzakgo’da Japonya ile ABD arasindaki, 6nce s§miéler ve

sonra da cagmalar 1931'den itibaren kayacaktir®®

. Dinya Sava ciktigi zaman Amerikan kamuoyu, 1. Dinya
Saval’ndakinden farkli olarak, Almanya’ya kaydi. Hitlerin totaliter rejimi ve
antlgmalari ¢gnemesi, Amerikan kamuoyunu koti yonde etkilgmiAma bu
sogzuma savga girmeyi gerektirecek kadar etkili giigli. Clinkt I. Dinya Sawanin

192 3ander, age, s. 68.

13 Julien, age, s. 257.

194 Age, s. 258.

19 Armagslu, age, s. 216.

19 Genj Bilgi icin bkz: Armaglu, Amerikan — Japon Miinasebetlerinin On yili (193141)9
Ankara, 1957.
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kot anilari ikincisi ¢ikinca yeniden hatirlagmre giiclenmiti.'®” Ayrica I. Diinya
Saval’ndan sonra yudratilen sasturmalarda, ABD’nin sawa girmesinde bazi
silah fabrikalarinin ve 6zel ggimcilerin payr oldgu anlgilinca, yukarida
deginildigi gibi ABD hikumeti ¢ikardil tarafsizlik yasalariyla Avrupa politikasina
kesinlikle karsmama yolunu tutmyiu.

II. Dinya Sava cikinca Bakan Roosevelt bir demec¢ vererek Amerikan
halkindan dglincelerinde bile yansiz kalmalarini istedi. Amaaga&imanya’nin
lehine bir geme goOstermeye kkyinca, bu tarafsizlik yasalarinda goklik
yapmak gergi ortaya ciktl. Yasalara gore, ABD'den savanalzemesi ihrag
edilmesi yasaklanmsti ve bu durumdan Almanya yararlaniyordagiltere Atlas
Okyanusu’na egemen olgu icin Almanya’nin ABD’den savamalzemesi almasi
zaten sO0z konusu olamazdi. 4 Kasim 1939'da yapbiandesisiklikle, sava
malzemesinin satinin serbest oldtu, ancak parasinin ga ddenmesi gerekii ve
mulkiyetinin hemen el dgstirmesininsart oldusu aciklandi:®® Kisacasi Amerikan
gemisiyle tainmamasi kguluyla, tehlikeyi géze alan her devlet, kendi gayhesbu
malzemeyi Ulkesine gotirmekte serbest birakiliyorddeni desisikli gin

Ingiltere’nin sine yaradgl acikti.

ABD’nin en biiyiik endiesi suydu: ABD giivenigini biiyik olgideingiliz
deniz guclune Rgamisti ve eskisi kadar gucli olmamakla birlikte, bu idegtict
Avrupa’da Ustiin durumdaydingiltere yenilir ya da Almanya ile baryaparsa,
ingiliz donanmasinin Amerika tizerindeki koruyugiuwrtadan kalkacaktf® iste
ABD’nin Ingiltere’ye yardim etmesinin en 6nemli neddnyiltere’nin yenilgisine
ya da Almanya ile anjmasina engel olma igliglir. Bu da, ingiltere’nin
savunulmasinin ABD icin gerekli ol@unu kabul etmek demektir. Fakat ABD yine
de savadisinda kalmayi tercih etmive Ingiltere’yi, bitiin yukini cekmede yalniz

birakmsti.

ABD Kongresi'nde iki ay suren agietartismalardan sonra, Meclis, I. Dinya

Saval sirasindaki borclarini 6édemeyen Ulkelere borcmesti reddeden 1934

197 sander, age, s. 160.
1% sander, age, s. 161.
19 Age, s. 161.
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yasasini Fiilen ortadan kaldiran 1941'de yurgellgirecek 6dung verme ve
kiralama yasasini kabul edef. ABD'nin Hitlere karsi miicadele verenlere en
blayuk yardimi bu olmgiur. Bu, Amerika politikasinda onemli bir gigiklik
sayllabilir. Cunkd bu devlet I. Dinya Savada da Avrupa’ya yardim yapgifakat
bu borcun 6denmemesi de ABD'nin iki savarasi donemde cikaglitarafsizlik
yasalarinin nedenlerinden biri olgtu. Simdi, anlamli bir dgisiklik olarak geri

odenemeyedggni bildigi bir yardimi yapmaya eamisti.

ABD’nin kurulusundan itibaren yalnizlik politikasi izlemeye gafini, bu
yalnizlik politikasindan 1914’te ayrilgh belirtiimistir. Fakat ABD, 1941'de
Japonya’nin Pearl Harbour baskinindan sonra yalniigzcbir daha dénememek
lizere terk etrgtir.'** Ancak ABD acisindan iki diinya savaarasinda izlegi
yalnizcilik politikasi 6zellikle kendisi agisindaonradan pek olumlu bulunmami
bu politikayla ABD'nin 6ntine gelen dunya lidgilifirsatini kacirdgl, dinyanin ise

ikinci bir savg yasamak zorunda kalgh Gizerinde durulmgiur.

1.1.5. | DUNYA SAVASI SONRASI JAPONYA'NIN EMPERYAL IST
TUTUMU

XIX. yuzyildan itibaren Avrupa devletlerinin sanksgmeye balamasi, bu
ulkeler icin hammadde kaypave pazar meselesini ortaya ¢ikardi ve busgedide

sanayilgen Avrupa devletlerini somurgeg# itti.

Bu surecgle beraber Batiya acildiktan sonra Japosuianoktayr gayet iyi
gormislerdir: Eger kendilerini kisa strede toparlamaz ve Bati tg@kseviyesine
ulasamayacak olursa, Avrupa tarafindan somurilip egilecdir. Bundan dolayi,

Japonya biran dnce Bati tegmi almak zorundadir.

10 julien, age, s. 261.
1 Ar, age, s. 190.
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Boyle bir yol takip eden Japonya, Avrupa devleteri kagisina

sémiirgelgmis bir tilke olarak dgil, sémiirgeci bir devlet olarak ¢ikacaktif.

I.DUnya Sava ile birlikte Avrupa devletlerinin birbirine girnse ve blyuk
bir buhran icine yuvarlanmalari, tabiatiyla Uzagdale ilgilerini zayiflatiyordu.
Japonya Asya’daki yayillmasini hizlandirmak ve gletmek icin bunu iyi bir firsat
olarak gordu. I. Dinya Sauain yarattgl firsat, Japonya’ninsiahini kamcilany
ve Uzakdgu uzerindeki faaliyetine hiz vergti.

Japonya, 1920’li ve 1930’lu yillarda Uzakgionun en guclu devleti idi.
Ozellikle 1930’lardan sonra militarist bir anlga yonetilen Japonya, yayiimaci bir

politika izlemeye bglamisti.

Esasen Japonya’nin milli politikasi 1894 yilinddlib@mustur. Gengleme
politikasi olarak adlandirilan bu politika kisaag@tim icin hammadde ihtiyaci olan
ve bunu da ancak gardan satin alma yolu ile temin edebilen blyik st
sirketlerinin  yeni hammadde kaynaklarinin kazanilmagin hukumeti
yonlendirmesi, i¢ siyasette sikintisgadgl durumlarda ordunun harp propagandasi

yaparak dikkatleri gariya toplamasi olarak 6zetlenmektefdit.

Bu programa goére Japonya’nin etrafinda saptananorig, ve d§ bélgeler
zaman icinde ve sirayla Japon egen@mé alinacak, Japon anavatan adalarina
karsi yapilacak saldirilarda, bu bdlgelerden itibarerakian savunma tedbirleri
uygulanacak, Japonya’'nin etrafindaki komiilkeler icine, kgaklar halinde, hem
hammadde kaynaklarina sahip olan, hem de Japoryisénileri icin Pazar
olabilecek Ulkeler dahil edilecek, boylece Japamaganin ve ticaretinin gelmesine

imkan verecek ortam hazirlanacakfi.

Bunun dginda, Japonya’nin eski inanclari da bu siyasetteoyouyordu.
Japonya’'nin ilahlara” dayanan bir gorevi vardi. Beyazlarin mialasinin
etkisinden hala kurtulamayan Japonlar, yalniz orbar kenarda birakmay dg,
aksine bu irka hakim olmayi glintiyorlar ve geleneksel akidelerine sahip olarak

"2 Armacglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 91.
113 Mehmet Ozgen Kavallaponya’nin On bin Yili, Avrasya Dosyasb, Say!: 2, s. 160- 165.
114 Cetinkaya ApatayPort Arthur'dan Pearl Harbor'a Pasifik'te olup Bitder, istanbul, 2002, s. 59.
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irklarinin - diinya yizundeki GOstum@iini  temin etmek gorevi Uzerinde

duruyorlardi**®

Bu zihniyeti 1918'de bir Japon Genergdiyle belirtiyordu: “Siyasetin nihai
gayesi dunyanin emperyalist bir millet tarafindathidir. Hangi millet, dinyayi
fethedebilir? Vatan sevgisinde kuvvetle hirtgs, sénmeyen imparatorluk
ihtiraslar taiyan ve yiksek gaye icin her turli fedakarlklaapgnaya hazir olan
millet...” Japon milleti sanli tarihi ve mevkii bakimindan, mukadder rolinu

tamamlamaa yonelmelidir:*®

Gerek ekonomisi ve gerekse geleneksel zihniyetitkisi ile Japonya,
yayllmaya gidiyordu. Kapitalizm onu ekonomik, maliizm de silahli bir harekete
yoneltiyordu. Japon yaysh, Almanya’da oldgu gibi, irk Gsttunlgtinden ve iktisadi
ve sosyal diizen diincelerinden esinlenecek bununla beraber Bilyilk Asya

idealini temel politika haline getirecekti®

Japonya’nin emperyalist politikalari savunmasi, |&iér Cemiyeti'nin
kurulus gorismelerinde desiddetlenerek devam etgtir. Ozellikle Milletler
Cemiyeti’'nin kuruly antlamasinda, Japonya, Irklarigiteolduguna dair bir hikmu
kurucu antlamaya eklenmesini talep etmesingsmeen, Avrupali devletlerin bu
Oneriyi reddetmesi, Japon elitleri arasinda Balgvletlere kay hayal kiriklginin
yani sira 6fkenin yaygirgenasina ve guclenmesine sebep oldu. Wilson idedlieri
savglara neden olabilecek nedenlerin ortadan kaldisimeayonelik olarak kurulan
Milletler Cemiyeti, Japon elitleri tarafindan Bamih ikiylzIGligiinin bir géstergesi
olarak nitelendirildi:*® Milletler Cemiyeti'nin verdgi kararlar daha handan

itibaren Japon elitler tarafindan sorgulanmaygdaual.

Biyik Asyaideali'ni temel politika haline getiren Japonya, emyalist
politikasini  strdirmek istiyordu. Japonlara gorein Cmeselesinin siratle

115 Resat SagayXIX. Ve XX. Yizyillarda Biiyiik Devletlerin yayilnigaSetleri ve Milletlerarasi
Onemli Meselelgristanbul, 1972, s. 417.

118 35agay, age, s. 418.

17 server Tanilli,Yuzyillarin Gerggi ve Mirasy c. VI, istanbul, 1999, s. 279.

118 Hiiseyin Can ErkinGecmjten Giiniimiize Japonya’dan Tiirkiye'ye Baknkara, 2004, s. 109.
119 Jonet E. HunteModern Japonya’nin Dgusu: 1853'ten Giiniimiizeev: Mifit Giinay, Ankara,
2002, s. 51.
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haledilmesinin tam zamani idi. Boyle bir firsat dmha yuzyillarca ele gecmezdi.
Cin’'deki durum buna elvedi idi. Japonya’nin ilahi gorevi, derhal harekete

gecmekti*?°

Ingiltere ve ozellikle ABD, Japonya’nin Cin'e el kogsindan engké
duyuyorlardi. Bu nedenle Cin meselesini ve safiplarinin durumunu tespit
edecek bir konferansin toplanmasini istgendi. Bunun Uzerine Washington'da
toplanan ve dokuz devletin temsil edddiDeniz Silahlarinin sinirlandiriimasi
Konferansi’'nda Ulkeler, birbirlerinin pasifiktekiopraklarina saygi gostermeyi
karsilikll olarak taahhit etngier, Cin’in toprak butinlgli ve b&msizligina saygi
gostereceklerini belirtgier ve Cin topraklari tGzerinde ekonomik ve ticafirsat
esitli gi” politikasini kabul etmilerdir.*** Béylece belirli bir siire Pasifik bolgesinde
guc dengesi dondurulmak ve Cin’in somurge statiilgin fstrdtrilmek istenrgiir.

1922'deki Konferans’in algi bu kararlarin Japonya’da uyandgdi
memnuniyetsizlik biyik olmgiu. Rakip emperyalizmlerin midahalesi, gecici bir
sure icin de olsa, Japon emperyalizmini Cin’delgenisti. Ancak bu durum buyuk
devletlerin insancil djiincelerinden d&l, esas itibariyle rekabetlerinden guaus

bulunuyordu.

Cin ise bunlardan faydalanamayacak, kisa bir soreasi¢c micadeleler

tekrar balayacak, memleket angden kurtulmayacakfi*

Japonya ise bu devrede ses cikarmadan pasif kalfakat yaylima
politikasindan vazgecmesti. Japonlar, “Washington Utanci’nin rovam almak

icin firsat bekliyorlardi.

1929 Diinya Ekonomik Buhrani Japonya’yl da buytkekmnomik sikintiya
sokmuytu. 1929'da 2.100 milyon Yen olan ihracat hacmi I'éi@ 1.118 milyon
Yen'e digmus yine aynisekilde 1929'da 2.169 milyon Yen olan ithalat haathei
1.206 milyon Yen’e gerilemgti. Bu durum, ordunun eline biyik bir koz vestii
Cunku onlara gore bagil amaclar guderek ulkenin ekonomik kalkinmasini

120 5agay, age, s. 420.
2L sander, age, s. 37.
122 5agay, age, s. 422.
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sglamak ve uluslararasi sistem icinde saygin bir géinmek son derece zordu.
Diger taraftan, dinya ekonomik buhrani da hareketengkcicin gerekli olan
zemini sgliyordu. Zira Avrupa ve ABD de bu buhranin sardanmti ile
ugrastyordu?®

Yukarida da belirtildii gibi Washington Deniz Silahlarinin Sinirlandirdm
Konferansi’'ndan sonraki devrede Japonya pasif kalnancak emperyalist
tutumundan vazgecmettir. Nihayet 1931 yili, uzun zamandan beri tasakiadi
Mancurya’nin istilasi i¢in en uygun bir zaman olkargorilmiti. Mancgurya

ekonomik ve stratejik nedenlerle, Japonya’ya lazimd

Japonlarin bu saldirisina kakoyabilecek Buylk devletlerin ise, 1931'de
baska gaileleri vardi. Sovyetler Bigi Birinci bes yillik plan tahakkukunun
heyecani icinde idi. ABD, icinde bulunglm ekonomik krizi alt etmekle guasiyor,

ingiltere Hindistan ve Fransa da Hindi Cini ilegmel bulunuyorlardf?*

1931 yilh yazinda Mancgurya’da Mukden Hukumeti isgdnlar arasinda pe
pese caitli olaylar ve catymalar patlak verince, Japonya’da askerler, dahka faz
sabredemeyerek ve sivil hiikiimetin ihtiyath harekatsisinda teebbisi ele alarak
18 Eylul 1931 gecesi Mukden'’in istasyonlarindanngie bir bombanin patlamasi
sonucu demiryolunun kuguk bir kisminin tahrip editn Gzerine, 19 Eylul'den
itibaren Mancurya’'nin istilasi hareketine gilier. Demiryollarini koruma bahanesi
ile Japonya’nin zaten Mancurya’da bir askeri kuwvetilunuyordu. Mukden
olayinin ertesi gununden itibaren Japonya'dan keuavetler de gbnderilerek, 1932
Mart'nin bainda bitin Mancuryasgal edildi’®® Daha sonra tam anlamiyla

“kukla” niteliginde “bazgimsiz” Mancuko devletini kurdtf®

Japonya’nin  Mancgurya'yl sgale balamasi Uzerine Cin, Milletler
Cemiyeti'ne muracaat etti. Milletler Cemiyeti, 1938bat’'ina kadar bu mesele ile

123 Armaaglu, Amerikan — Japon Miinasebetlerinin on yils..36.
124 5agay, age, s. 422.

125 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 234.
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ugrast.’?” Lakin bu grasma gayet Ustiin korii oldu. Bir defa, kimse, Milletle
Cemiyeti Paktinin 16. Maddesine gore Japonya’yiggdn ilan edip sanksiyonlarin
uygulanmasina giineye cesaret edemédf. Kisacasi, bu meselede devletlerin
menfaatleri o kadar kati ki, herhangi bir karara varilamagmisadece Lord
Lytton’'un idaresinde bir tahkik komisyonunun gonbeesiyle yetinilmiti. 1932
yili sonlarinda geriye donen komisyonun raporundtyonlar hafif birsekilde
kinandi. Fakat Japonya bu raporla kendilerinin itaédilmis oldugunu beyan ile 27
Mart 1933'te Milletler Cemiyeti’nden cekild?®

Bu durum, Milletler Cemiyeti icin buyudk bir bkarisizhikti. Cekingen
hareket, sawa bgvurmak isteyen memleketlere cesaret vermekle kadiweky
itimadi ortadan silip gotirecek ve Japonlarin Bati'’kagi dismanlgini da
arttiracakti.

Japonya’nin Mancurya’yisgal etmesi, Sovyet Rusya ve ABD'’yi gkiil
durumda birakti. Sovyet Rusya ile Japonya arast®a/ yilinda yapilan bir
anlgsma ile Kuzey Mancurya'daki Ogu Cin Demiryollari Rusya'nin elinde
kalmisti. Japonya Mancurya’'ya hakim olduktan sonra Sovy&tisya bu
demiryollarinin gletiimesinde gucliklerle kaasmaya baladi. Bu ise kendisini
Japonya ile bir cagmaya goturebilirdi. Bunu da istemgaiden, 1935 Marti’'nda bu
demiryollarini Mancuko Devleti'ne satarak burasi ilgisini kesti. ABD ise, Agik
Kapi ilkesinin Mancuko’da da uygulanmasli meselesihponya ile devaml
surtismeler icine girdi. Lakin Amerika’nin bu konudakialayet ve cabalari, Acik
Kapi ilkesinin, Mancuko'dan tasfiye edilmesini Oygenedi. Amerika da buna
boyun gmek zorunda kald®®

Mancurya’nin Japonya tarafindaggali, I. Dinya Sawa sonrasi tarihin
donim noktalarindan biridir. Bir kere, Pasifik bé&kinde Washington Deniz
Silahlari Konferansi ile askiya alignbulunan kuvvet micadelesini yeniden
baslatmistir.

127 Mancurya Meselesinin Milletler Cemiyeti’ndeki Mikezeleri icin bkz: Armaglu, Amerikan
Japon Munasebetlerinin On Yilis.. 40-76.
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129 5agay, age, s. 423.

130 Armaaglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihs. 235 -236.

43



Mancurya’yl Japonlarin ele gecirmesi, Asya kitagkndgens yaylima
emellerinin ilk kademesini $&il ediyordu. Bu harekete kgar Blylk devletler
tepkisinin zayif kalmasi ve Milletler Cemiyeti'nicaresiz kalip kesin bir harekete
gecememesi, Japonlarl cesaretlenditimi Japonya, bundan sonra gatesi
faaliyetlerinde serbest kalmak igin, milletlerarasirliginden c¢ekilmek ihtiyacini
duyuyordu. Bu sebeptendir ki, ilk olarak yukarida desinildigi gibi Milletler
Cemiyeti'nden ayrilmy, 1934 Aralik ayinda da 1922 Washington amialarini
feshetmgti.

Bu baglardan kurtulan Japonya niyetlerini ggivurarak 1934’te Asya’nin
Monroe Doktrini’'ni ortaya atmgl “Asya Asyalilarindir” prensibini ilan ederek,
Avrupalilarin 6zellikle Cin ile her turlt gkilerinin kesilmesini istensti. Japonya,
nihayet, 1935 Ekiminde vergi bir nota ile Cin'i Komunizm ile mucadelede
isbirligi yapmaya davet etsti.’* Bunun anlami acik olarak gorililyordu.
Kominizm ile savgta ishirligi sartinin altinda, Japonlarin bu memleketi kontroller

altina almak amaci sakl bulunuyordu.

Japonya artik 1935 yilindan itibaren Cin’e ait Clralie Hopei'de sizma
faaliyetlerini arttirdi. Bu iki eyalette muhtariy&tskirtmalarini hizlandirdi. Ayrica
Shansi ve Shantung valilerini de muhtariyetgvite etti.** Netice olarak Cin
Hukameti 1935 Aralik ayinda “Hopei — Chahar Mulayasal Konseyi’ni kurmg
bu iki eyalet i¢ glerinin idaresinde hamsizlik kazannglardi. Bunun arakasinda
Japonya, muhtariyet kazanan bu eyaletler Uzerikd@anik ve politik nifuz ve

kontrollerini arttirmgti.

Bu arada, memleketlerindeki ic ggfhielerin etkisiyle Japonya’nin Kuzey
Cin eyaletlerindeki faaliyetlerinde, 1936 yili dgoadan 1937 yazina kadar bir
duraklama oldu. Bu devrede yine Japonya’nin geketekhareketlerinde etkisi
bulunacak iki olay kendini gosterdi. Japonya, aeker tesiriyle 1936 Kasim'inda
Almanya ile Anti -Komintern Pakti imzalagmwve 1937 Haziran'inda da Pan -Asya

taraftari Prens Konoye Kabinesi baina geldi*®® iste bu olaylardan sonra,

131 5agay, age, s. 424.
132 Armaaglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi s. 272.
133 sagay, age, S. 424.
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Japonya, Cin’'iggal isine 1937 Temmuz’'unda tekrar gmeye tgebbis etnyi ve

zamanini iyi secngi.

Milletlerarasisartlar da Japonya’nin harekete gecmesine uygundietler
Cemiyeti'nin etkisizlgini ortaya koyanitalyan - Habg bunalimininingiltere ve
Fransa'da yaragil endie ve bu iki devletinsbirligi yapmamasi, Almanya’nin Ren
boylarini askerlgirmesi, Berlin — Roma Mihverinin kurulmasi, Japarig Saval,
yani Avrupa devletlerinin icinde bulunduklari kak durum, Japonya igin
bulunmaz bir firsat til ediyordu.

Iste Japonya boylece, 7 — 8 Temmuz 1937 gecesi ielicikan bir sinir
anlamazlgini bahane ederek, yeniden Cin topraklarinda ieelge baladi!**
1937'de baglayan Japon taarruzu fda iki yonde gelimisti: Pekin’den hareket
eden ilk kol gineye dgu inerken, Sanghay'a cikarma hareketinden de Kkiyi

sehirlerinin ele gecirilmesieklinde oldu***°

Resmen sawdlan etmeden Japonya’nin gitiigi bu istila hareketi karsinda
Cin, Paktin 11. Ve 16. Maddelerine dayanarak MéletCemiyeti'ne bgvurdu.

Fakat bundan bir sonuc ¢ikmadi.

Artik 1938 yilinda, yani Avrupa’da Almanya’nin Avusya'yi ilhak ettgi,
Cekoslovakya'yl parcalagh devrede bulunuyordu. Hitler iktidarinin ardi ava
darbelerine maruz kalan buyik devletler nazarladeniz airn tlkelere cevirecek

bir halde dgillerdi. Boylece Japonya, Cin'de yalnizgoaa kalmsti.

Gercekte,Ingiltere ve Fransa biitiin dikkatlerini, her argigme gosteren
Avrupa olaylarina cevirngierdi. ingiltere, Cin’deki ekonomik ¢ikarlarini, Fransa da
Hindi Cini'yi korumak gayesiyle Japonya'’yi kizdiriktan kaciniyorlardi.

ABD'nin ise, Japonya’'nin Cin’e saldirisi kesinda resmi politikasinda iki

distince hakim olmgtur:

1- Anlgmazlga bulgmaktan kaginmak

13 (cok, age, s. 342.
135 Jacques Piren8iiyiik Diinya Tarihicev: Nihal Onol, (Tarih Belirtimeng), s. 1996.
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2- ABD vatandglarinin can, mal ve haklarini korumak icin gergktkadar

karismak.

ABD Cin’e yardim etrgj ayni zamanda da Japonya’ya mal satmaya devam

etmistir. 13°

Sovyet Rusya ise, Cin’in Japongali altina girmesinin Rus cikarlari
bakimindan dgurac& agir neticelerin farkinda oldiu icin Cin'i desteklemi ve
ona yardim etmekten geri kalmagnl

Cinliler, Japonya karsinda boyun @mediler. Savan ilk karanlk yillarinda
Cinlilerin elde ettikleri tek 6dul, g gortilmems dizeyde bir yurtseverlik bigi
kurulmasi oldu®” Japonlar Cin'in bircok illerinin sgalini baardilarsa da Cin
ulusunun savwamak azmini yenemediler ve 1939'da Il. Dinya Savmslayinca bu
savg da bir Uzakdgu saval olmaktan cikarak Il. Dinya Sayanin bir cephesi
haline girdi.

Netice olarak, Japonya’nin emperyalist politikadgzakdgu'daki gtcler
dengesini alt-tst etgtir ve Uzakd@u, Japonya’nin emperyalist tutumu nedeniyle
kendisini Il. Dinya Savw&'na girmekten kurtaramagtir.

1.1.6. I. DUNYA SAVASI SONRASI ALMANYA'NIN S TYASI VE SOSYAL
DURUMU

Almanya, |. Dinya Sas#ndan sonra Versailles’in getirgli yuktimlultkler
nedeniyle siyasal ve sosyal agidan zor bir durubudianuyordu.

1918 Kasim ayinin ilk gunlerinden itibaren Almatmya i¢ durumu kasti.

Mutarekenin imzasindan ve Cumhuriyet'in ilanindamrs. ayaklanmalar gittikce

1% Apatay, age, s. 94.
137 3.M. RobertsYirminci Yiizyil Tarihicev: Sinem Giil, Ankara, 2003, s. 344.
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artti ve Almanya icerde tam bir §mekage usradi. Rusya’daki Bgevik rejiminin
de kskirtmasiyla koministler de bu kekliklarda aktif bir rol oynuyordd®®

1918 Kasimr'ndaki silah biraymasi, imparatorlgun yikilmasi ve
Cumbhuriyet rejiminin kurulmasi, yenik c¢ikilan biawgin sonunda olupbittiye
getirilmisti ve halkin gercek isteklerine de pek uymamaktaydncak bu
olupbittiden sonra, Alman Sosyal Demokratlari yesjime sahip ciktilar. Hemen
silah biraksmasindan sonra Almanya’da u¢ devrimci odak noktzirmisti.
Kiel'de kentin ¢i ve denizcileri bir “sciler ve askerler konseyi” kurarak merkezi
otoriteye kagl c¢iktilar. Bu durum hgka bazi kentlere de si¢cradi. Minih’te kentin
sendikacl ve sosyalistleri bir Yahudi sosyalistnolaurt Eisner’in bgkanliginda
“Bavyera Cumbhuriyeti’ni ilan ettiler. Berlin’de isgosyalist Ebert ve Schidemann,
Il. Willhelm'i tahtindan feragate zorlayarak gedisi hiikiimet kurdulat>®

1918 Kasimi'ndan sonra bir sire Alman siyasalagana egemen olanlar
sosyal demokratlardi. Bunlar temelde Marksist ollmakirlikte, ideolojileri
sulanmg ve yumygamsti. 1918’den geriye baktiklarinda, en az kirk allbir
micadele sonucu, Sosyal Demokrat Parti’nin nasi$tgeni, isci orgttleriyle nasil
baglantilar kurup 1912'de Alman Meclisi olan Reichsteg nasil en buydk parti
haline geldgini gortyorlardi. Onderleri sendikacilar ve pardingticileriydi. Simdi,
1918'de yeni deneylere gimektense, dikkatli ve tedbirli bir grup olarak Hese
edip elde olani iyi tutmak amacindaydilar. KomieistSosyal Demokratlariggi
sinifina ihanet eden gericiler olarak gortyor; meister, yiksek rutbeli subaylar,
junkerler ve buyuksi sahiplerinden okan gercek gericileriyse tehlikeli bir grup

olarak dgerlendiriyorlardi.

1919 yilinin Ocak ayinda genel grevle birlikte IBede komunist bir darbe
yapilmak istendi. Sosyal Demokratlar ordunun dalyaryla bu hareketi bastirdilar.
Ayrica Bavyera’da cikan bir karklikta Kurt Eisner oldartldi. Boylece Sosyal

138 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 1565.
%9 sander, age, s. 18.
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Demokratlarla Komdinistler arasinda Hitler'in temigzk kamplarinda bile

doldurulamayan bir bduk, bir dismanlik yaratildr:*°

19 Ocak 1919'da Kurucu Meclis secimleri yapilddal*' Sosyalistler,
Merkez Partisi ve Demokratlar en ¢cok oy alan partdlmylardi. Kurucu Meclis,
Weimar kentinde toplanmayi uygun buldu. Ulkede lismeler sirerken 11
Agustos 1919'da Weimar Anayasasi ilan edifdiHitlerin iktidar ele gecirdi
1933’e kadar Sosyal Demokratlar hukiimetlere egenfdirar. Bu doneme Weimar

Cumbhuriyeti adi verilmektedir.

Gercekte, Almanya’da bu Weimar Cumbhuriyeti'ni yollt olan gucler daha
1920’lerde vardi. Militarizm ve saldirgan Milliyelig, Versailles'in gir
kosullarina bir tepki biciminde guclenecek ve agtt@nin ba sorumlusu olarak
Sosyal Demokratlara, yani hilkimete yonelecektinkéasi siyasi olarak Almanya
calkantidan kurtulamadi. 1920 ve 1921'de ikii iayaklanmasi oldi*® Yine 1920
Marti’nda bazi generallerin bir ga hikimet darbesi yapmalari igin bir firsat oldu.
Bu darbe bir yil 6nceki solcu darbeye cevapti. Alskan hikimet darbesiyle Dr
Wolfgang Kapp Berlin’e gelerek hiukimeti ele gecirliman hikimeti Stuttgart’a
kacmak zorunda kaldi. Lakin bu darbe ancak birkixg devam edebildi. Halk ve
ordu Kapp'i desteklemegligibi solcularin kgkirtmasiyla Berlin’de grevler ¢ikti. Dr
Kapp tutunamaya@mni anlayinca kacti. Lakin Alman hikimeti de dasoey
katilanlari cezalandirmaya cesaret edem®dBu baarisiz Kapp Darbesi'nin

onemi, Almanya’da militarist hareketleringb@amis oldusunu gostermesidir.

Bu arada ileride Alman i¢ ve dpolitikasini ve giderek tim dinya bani
temelinden dgstirip tehdit edecek olay, 1919 yilinin Ocak ayiiManih’te Alman
Is¢i Partisi'nin kurulmasidir. Bu partiyi kuranlar veestekgileri, Versailles
hikumetlerine gore terhis olmussiz askerler, romantik serivenciler ve siyasal

tahrikcilerdi. Eylil ayinda, o zamana kadar hicitamayan eski bgavuy ve

140 sander, age, s. 19.

I Armaaslu, age, s. 1565.

12 ycarol, age, s. 427.

143 Funda Keskin, Birinci Diinya SauaErtesinde Almanya Kutusu, ed: Baskin Oragiick Dig
Politikasi, Kurtuly Savaindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorum|arl. istanbul, 2002, s.298.
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basarisiz ressam Adolf Hitler partinin siyasal komiteskatildi. 1920 yilindaysa
partinin adi Nasyonal Sosyalist Aiméti Partisi (Nazi) olarak dgstirildi. Partinin
programindan neye taraftar offlu desil de neye kan oldugu anlgilabiliyordu.
Burada ilgin¢g olan nokta, bundan sonra koktenctilean ¢cogunun ayni program
yonetimini  kullanmalaridir. Nazi Partisi, Yahudi,orkiinizm ve parlamento
karsitiydi ve (nli General Ludendorff tarafindan da teldenmekteydt*
Almanya’nin o ginlerde tam bir kmeke icinde calkalanmasindan ve otorite
boslugundan yararlanmak isteyen Hitler, 8 Aralik 1923Rerlin’e kaw! ihtilal
bayrazini acip darbe gisiminde bulundu*® Fakat ordu Bgkent'e sadik kalinca,
basariya d@ru giden ayaklanma yenilgiye dondid. Asker, kanungiuziyls yapan
ihtilalcilere atg@ acmg, kolun bainda ylriyen General Ludendorff ve Hitler
tutuklanmglardi. Hitler, hapishanedeyken Sosyalizm’in temeyrkaz1 olan kitabini,
Kavgam'i (Mein Kampf) yazdi. Kitap yeni siyasal komlar ve Almanya’nin
gelecek ihtiraslarini dile getiriyordd’

Alman demokrasisi byekilde sol ve sgdan gelen diktatorlik tehlikeleri
icinde calkalanirken, ekonomik durum da ginden gbivekaosa gitmekteydi.
Versailles ile yUkletilen amansiz tamirat borcuflayonun bir ¢ gibi blylumesine
sebep oldu. Uretim ve ekonomik hayat felcgradi. Siyasal calkantilar da
ekonomik hayati tahrip ediyordu. 1923 yili ekonorikzin en yiuksek noktasini
teskil etti. 1923Subat’'inda Berlin’de bir kilo et, 3400 Mark iken, &a ayinda bu
fiyat 280 milyar Mark idi. 1921'de bir Dolar 70 Maiken, 1923 Kasimi’'nda bir
Dolar 840 milyar Mark idi. Vergiler devlet masrailan ancak %?20’sini
karsiliyordu. Solcularin kkirtmasinin da etkisiyle memlekette grevier aréihalk,

diikkanlar ygma ettir*®

Ekonomik durum 1924’ten itibaren yavayava dizelme garetlerine
kavustu. Bunda tamirat borclarinin akla yatkin ve mantiar diizene sokulmasi

blyuk rol oynadi.

15 sander, age, s. 21.
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Alman halki keskin ideolojik kamplara bolingti. Alman toplumun
kamplamasi daha ¢ok komunist ve irk¢i ideolojilerin halotdugu bir siyasi arena
cercevesinde gerceklaisti. Sosyalist devrimci hareketler Alman ordusu
onderlginde kurulan Freikorps denilen ve gmlukla eski askerlerden glan
gonullilerle bastiriingtl. Fakat sosyalist hareket yok olmanyeraltinda faaliyet
gostermeye devam etgtii Bununla birlikte Weimar Cumhuriyeti'nde irkci
egilimler bas gostermy, Universitelerde “irk hijyeni” adi altinda akaddéndallar
kurulmws ve bu tar gelimeler rkcilgin  Alman toplumunda daha da

yayginlamasina sebebiyet vergtir. 14

Alman halkini, 6zellikle daha ihmlilari ve ortad&nlarini bir araya getiren
bag ise yukarida danildigi gibi Versailles’in dayatfii yukuamlulikler olmugtu.
Almanya’'nin savg@n tek suclusu olarak gosteriimesi (231. MaddejgnBa'ya
birakilan topraklar ve ©Odenen savdazminati gibi Almanya'ya yiklenen
sorumluluklar, Alman halki tarafindan anti@anin diktat olarak nitelendirilmesine
yol acmstir. Akabinde meydana gelen gafieler, Alman sg@nin tim udlkede
guclenmesine yardimci olmtur. Batin bunlar Weimar Cumhuriyeti'nin aslinda

daha tam dgmadan 6lmesine yol acti.

Weimar Cumhuriyeti, AlIman glipolitikasinin yeniden ele alinglibir donem
olarak kabul edilmektedir. Bu donemde tehdit alyvalari gézden gecirilmi
Bismarc'tan beri Ulkenin bir ¢i politikasi olmadi yoninde dglinceler 6ne
suruldd. Yine de bu doneme bakgohda Cumhuriyet’in Versailles’in altindan nasil
kalkinabilecgine yonelik secenekleri agardigl ve barg kavraminin on plana
citkanldgl gorulmektedir.

Weimar Cumhuriyeti 1933'te Hitler ve Nasyonel Saigst Parti'nin iktidara
gelmesinin ardindan tarihe kgrn Nasyonal Sosyalist Partisi aslinda Versailles’e
karsi olusan tepkiyi iyi kullanarak Alman halki arasinda yéks. Bu dénemde
Almanya artik Aryan irkinin tstingine dayali irk¢i bir ideolojinin hakimiyeti

altina girmg ve toplum totaliter devlet temelinde yeniden yapdiriimsti. Anti-

19 Richard J. Evang\lman Tarihinde Toplumdan Pananlar, cev: Bilge Tanriseven — Funiidbuga
Erel — S. Nihaddad, Ankara, 2002, s. 45 — 46.
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semitizm gibi kavramlarin ise sadece Nazizm ilgl&@tilandiriimasinin yary

olaca bircok akademisyen tarafindan dile getirgtini Bu gorislere gore genelde
Avrupa’da, 6zelde ise Almanya’da anti-semitizm Q#gdan balayip 1890’larda
irkcilik ve soy islahi gibi teorilerle desteklenenll. Dinya Sav@g’'na kadar uzanan
bir gecmie sahip bir dgiince olarak sivrilmitir. *>°

Hitler, Almanlarin askerii sevmesinden, ulusal duygulardan, Uniforma
sevgisinden yararlanarak ygvyavag partisinin kurulgunu gengletmis, milis
kuvvetleri organize etrgive Almanya’nin her yaninda vegilinutuklarda, gsizlere
is bulacgini soyleyerek, Almanlarin ulusal duygularinisakarak ve Yahudi

! ve yukarida

dismanlgini korikleyerek gittikce daha cok yamd&azanmy'®
deginildigi gibi 1933'te iktidara gelmsti. Boylece 12 yil Almanya’da hikim
surecek ve Almanya ve butin dinyayi buyuk felaketiiriikleyecek olan Hitler
ve partisi icin bundan sonragéir partileri dgitmak ve diktatorliikle Almanya'yi

yonetmek icin gereken tedbirleri almak pek kolagol

Hitler'in ve dolayisiyla Nazillerin doktrin ve uwpmalarini bicimlendiren
unsur, |. Dinya Sawga siperlerindeki dayagma, dostluk ve bir yere Bh olma
duygusudur. Bu yuzden Naziller, savaamaninin bu birkgirici duygularini
harekete gecgirmek amaciyla, partilerine askeri Hziwva vermilerdir. Uniforma
giyerler, birbirlerini her firsatta selamlarlar, yiik ve gostesli yuriyls ve
seremoniler duzenlerler ve firsatstlikce komunist ve oOteki rakipleriyle sokak
kavgalarina gisirlerdi. *° Dolayisiyla AlImanya’da ekonomik bunalimin etkisiyl
fakirlesen, giderek toplumun gina itilen ve benfiini eski gucli Almanya’da
arayan orta vesagl orta sinif insani ile gencler, Nazilerin saflalarbtyik bir amag

birligi, etkili bir “hos geldin” buldular.

Blatin bu anlatilanlar, bir de nefret edilen smidn, yani Yahudi
dismanlgiyla birlesince, Nazi hareketi bluyuylp giclendi. Alman halkimncak

kicuk bir bolimia Nazi doktrininin sagmaliklarinaammssa da cok azi timuyle

%0 Evans, ege, s. 28.
151 ycok, age, s. 349.

%2 sander, age, s. 44.
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kargi cikmistir. Zaten gizli Nazi polisinin kisa surede etkiir bale gelmesiyle

orgutlt direnme olan@a da ortadan kalkrgtir.

Hitler, Almanya’nin buyuklgunu yeniden kurmak duncesindeydi. Bu
ancak, “saf” Alman irkinin Yahudiler, Slavlar veekit irklardan temizlenmesiyle
mimkun olabilirdi. Bu ylizden on binlerce yeteneki, egitim gérmis Alman
yurttasini ya yok etti ya da yabanci Ulkelere sirdi.glloolarak, Almanya’nin

.....

duzltklerinden bglayip Ukrayna’'nin ortasina kadar butin Almanlamiagevletin

sinirlari icine almaktr>?

Hitler doneminin dy politikada revizyonist yakkami daha cok i¢ politikaya
hizmet amaci tamis ve Alman milleti kavraminin yeniden diriltmesiyle

Almanya’nin yenilenmesi ve giiclenmesi hedeflegtimi*>*

1929 Duinya Ekonomik Buhranrnin Alman ekonomisiefizdeki kotl
etkileri, Nazi Partisi’ne, iktidar yolunu acti. 192yilinda endustri Uretimi yari
yarlya digtii. 15.000 kadar kicukli biyikla ticaret firmagasfetti.Issizlik birden
bire artmaya bgadi. 1929'da gsiz sayisi 2 milyon kadar iken, bu sayl 1932'de 6
milyon olacaktirt>® Bu durum Nazi Partisi'nin silahini kuvvetlendirtiaziler yeni
ulastiklari guict gsizlik sorununun ¢oézumiinde goériunurdesdreyla kullandilar.
Alman isci sinifinin Hitler yonetimine kar gosterdgi uysalligin en énemli nedeni
budur. Hitler iktidara gelginde belirtildigi gibi 6 milyon issiz bulunmaktaydi.
1939'a gelindkinde ise Almanya’da hicssiz kalmamgti.™®® Hitler, milyonlarca
Alman’in kendilerini daha iyi hissetmelerinigamisti.

Nazi Partisi Alman milletinin ekonomik kalttrel veosyal hayatinin her
yonund kontrol altina aldi. Genglik, Nazi Partigindeallerine goére disiplinli bir
militarist organizasyon icinde yetirildi. Sendikalar kaldirilarak,s¢i tesekkulleri

133 Age, s. 45.
%4 Harold JamesAlman Kimlgi 1770'den Bugiingev:ismail Tirkmenjstanbul, 199, s.153 -154.
135 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 238.
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Nazi Partisi'ne bglandi. Butin blyuk endustriler de Nazi Partisi'ma devletin
kontroll altina sokuldu. Gizli polis gkilati, Gestapo, vatangia ve toplumun her

turlt faaliyetini gozaltina aldi.

Hitler ve Nazi Partisi'nin @i politikasi iic samadan olgmaktaydi. Onceki
konularda dginildigi gibi birincisi, Versailles'in getirdii kisitlamalardan
kurtulmak, ikincisi, Almanya ginda yaayan tum Almanlarin Almanya sinirlari
icine alinmasi, Gg¢uncusu ise “ lebensraum” yagagaalani politikasiyla Almanya,
Almanlarin ygadgi bircok memleketleri de kendi sinirlari igcine katiyoluna gitti.
Hitler:

“‘Alman politikasinin hedefi, halk kitlesinin emmignin s&lanmasi ve
beslenmesi ve kitlenin galtilmasidir. Bu nedenle de yer meselesi s6z katuwrsu
Alman irki diger milletlerdekinden daha fazla daha biytkaya alanina sahip olma

57

hakkina layiktir...**” aciklamasini yaparak hayat sahasi politikasinkcagl

belirmigtir.

Hitler, bundan sonraki tutumunun bir sg&ayol acabilecgini bekliyordu,
ama umdgu ve bekledii top yekiin dgil, sinirli bir sava idi.**® Duydusu
kuskular, bg dondurici bgarilari arasinda kaybolup gitstii

Bari antlamalarinin siyasi durumu klaginda dginilen siyasi gekmelerle,

[I. Dinya Sava kacinilmaz bir hal alacaktir.

1.2. 1. DUNYA SAVASI'NIN BA SLAMASI VE YAYILMASI

Hitler Almanyasi, 13 Mart 1938'de Avusturya'yl dk ettikten sonra “bir
ulus, bir devlet” politikasini tam anlamiyla gertgkirebilmek amaciyla

Cekoslovakya'yl ele gecirmenin yollarini aradi. &Zi€ekoslovakya’nin Sudetler

5" Hans — Adolf JacopseKronoloji ve Begelerldkinci Diinya Sava(1939 — 1945 cev:ibrahim
Ulus, Ankara, 1989, s.140.
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bblgesinde 3,5 milyon Alman yamaktaydi. Hitler, burayr Almanya topraklarina
katmak icin bu tlkelerdeki Nazilerin ¢ikardikla@argikliklardan yararlanma yoluna
gitme istgindeydi. Nitekim Cekoslovakya sinirina asketarak amacina ujaaya

calist.

Almanya'nin bu saldirgan tutumu kainda Ingiltere Babakani
Chamberlain 22 Eylil 1938'de Almanya’da Hitlerlérgiserek ¢6zim bulmaya
calsti. '° Hitler, gorismede Siudet Almanlarn Uzerindeki isteklerinden
vazgecmeyerek, gerefinde sava gOze alacani belirtti.  Almanya’nin
yaylimacilgl karisinda Batililari, 0 zamana kadar Almanya’yaské&akip ettikleri

“vatistirma” politikasini terke ve sert tedbirler almasevk etti.**°

Chamberlain’in 6nerisiyle Almanya, Frandgalya veingiltere arasinda 29
Eylul 1938’de Munih Konferansi toplandi. Bu toplemb sonunda Stidet bdlgesinin

Almanya’ya birakilmasina karar verildf*

Almanya Sidet bolgesini almakla egemenlik alagemgletti. Ancak, bunu
yeterli gérmedi veingiltere ile Fransa’'nisiddetli kagi cikmalarina rgmen, 15
Mart 1939°'da ordusunu Prag Uzerine gondererek Qekalsya'y! isgal etti. Sovyet
Rusya ve Fransa, Almanya’'ya bir nota vererek opagtesto ettiler. Almanya bu
protestolari dikkate almagh gibi bu kez de 23 Mart 1939'da Litvanya sinirlari

icinde bulunan Memel'e saldirdi ve ele gecirfdf.

Almanya’nin kisa bir siirede egemenlik alanini gletinesi tizerindtalya da
harekete gectitalyanlar 7 Nisan 1939'da Arnavutluk'ygale balayarak kisa
stirede egemergii altina aldi.*®® Bu olayla Dgu Akdeniz ve Balkanlar'in mevcut

durumu &ir bir tehdit altina girdi.
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22 Mayis 1939'da Hitler ile Mussolini arasinda atenan bir antiama ile
Mihver Devletleri Cephesi kuruldu. 23gAstos 1939'da da Moskova'da Rus —
Alman saldirmazlik Antlgmasi imzalandi. Akabinde 24gAstos 1939'da Almanya
Danzig'i topraklarina kattiklarini ilan etti. Burdarsilik ingilizler de 25 Austos
1939'da Polonya ile bir anima imzaladi*®* Fakat bunun Almanlar tizerinde bir
etkisi olmadi. Almanya, 1 Eylil 1939 sabahi, saitan etmeksizin, Polonya’'ya
saldirdi. Polonya da karkoyunca Avrupa sagabaslamis oldu.

Almanya’'nin Polonya’'ya saya ilan etmesi Uzerine, mevcut ittifak
antlaamalari ve tek yanli verilen garantiler nedeniyllgiltere ve Fransa,
Almanya’dan saldirnyr derhal durdurmasini istexleraksi halde ittifak anttanasi
hikumlerine uyacaklarini agiklarlar. Almanya’ninddtimatomu yanitsiz birakmasi
Uzerine de 3 Eyliil sabalimgiltere ve ayni giingeden sonra Fransa Almanya’ya
sava ilan eder.'®® Boylece diinyay! alti yil boyunca kasip kavurachkDiinya

Saval baladl.

Almanya 28 Eylul'de Polonya’nin en dnemli kentteten bir olan Vagpova
dahil olmak Uuzere Uulkenin blUyuk bolumini ele geacifdolonya’nin ggale
ugramasl Sovyet Rusya’yl harekete gecirdi. Bu Ulkdmakya ile yapgl
saldirmazlik paktinda kendisine ayrilan Polonyaraklarini ggale baladi. **°
Bunun Uzerine Almanya ve Sovyet Rusya, 28 Eylil91d@8 Moskova’'da ek bir
antlaama yaparak, Polonya’yl aralarinda pagilar. Sovyet Rusya, Polonya’nin

dogusunu, Almanya da Vawva dahil batisini ald1.

Polonya, kotu talihi ytzinden, dolayli tutum vekaeize kuvvetin birlikte
uygulanmasi bakimindan ideal bir gosteri alani gtomu Polonya’nin Almanya ile
olan siniri, 1250 mil uzunflwndaydi. Ayrica, Almanya’nin Cekoslovakya'ggal
etmesi nedeniyle, sinir 500 mil daha da uzamBu durum, Polonya’nin O
Prusya kagisindaki kuzey yani gibi, giiney yaninin da istil&gasi acik duruma

184 Mahmut Golglu, Milli Sef Dénemi (1939 — 1935Ankara, 1974, s. 39.
165 Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Dénemi (1938 — 193%.1, istanbul, 2003, s. 261.
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gelmesine neden olngtur. Boylece Bati Polonya, Almanya'nin ¢enelerisanda

uzanms biyuk bir ¢ikinti bicimini almytir. 167

Sovyet Rusya, |I. Dinya Sayvaonunda kaybefii Baltik topraklarini tekrar
ele gecirmek icin bu bdlgeye yoneldi. 27 Eylul 1989 Estonya’dan kendisine
deniz ve hava usleri verilmesini istedi. Bu @tegeri ¢evrilmesi halinde, tlkenin
isgal edilecgini bildirdi. Bunun Uzerine, Estonya, Sovyet Rusya 28 Eylul
1939'da kagilikh yardim antlamasi imzalamak zorunda kaldi. Sovyet Rusya, bu
antlgmayla Estonya’da deniz, kara ve hava Uslerine salhdoktan sonra, 5
Ekim'de Letonya, 10 Ekim 1939'da Litvanya ile imadigi kasilikli yardim

antlamalariyla, bu tilkelerde de tsler elde €fff.

Balttk Denizi'nin dgu kiyilarint ntfuzu altina alan Sovyet Rusya,
Finlandiya’dan da Usler istemeyestzall. Sovyet Rusya, Finlandiya’nin istekleri
kabul etmemesi Uzerine 30 Kasim 1939'da bu Ulkeytdirsli. Finliler, tlkelerini
basariyla savunmakla beraber, Finlandiya, uluslaraadanda yalniz kalg@indan,
bargs gortsmelerini kabul etmek zorunda kaldi. 12 Mart 1940%avyet Rusya —
Finlandiya Bary Antlasmasi imzalandi!®® Finlandiya bgmsizlgini korumakla
birlikte, Sovyet Rusya, bu tlkeden dnemli 6lctderédk kazandi ve Us kurma hakki

elde etti. Bu olayla, Sovyet Rusya, Baltik kiyitexiyice yerlgti.

Finlandiya — Rus saya Sovyet Rusya’nin askeri gicunun gercek riieii
de ortaya koymgiur. Bu olay, Hitler'in Rusya’ya saldirma kararindili bir rol

oynamstir.

Hitler, Polonya meselesini c¢dzumledikten sonra I'gat Ingiltere ve
Fransa'ya donmeye karar vermekle beraber, bu kadaemen yurirlge koymadi.
Almanya, Fransa'ya saldirmadan once, stratejik gandhemli olan Danimarka ve
Norvec'i ele gecirmeye ¢ahcakti. Hitler Almanyasingiliz donanmasinin Norveg

kara sularinda bulunan bir Alman gemisine saldirmalsahane ederek, 9 Nisan

87 Hart, Strateji — Dolayli Tutumcev: Selma Kocgalstanbul, 2003, s. 318.
188 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 363.
189 Age, s. 365.
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1940'da Danimarka ve Norvecigdal etmeye baadi. *° Hitler'e gore,iskandinav
yarimadasinin Batililarin eline gecmesi, Almanya’'sava durumu bakimindan iyi

olmayacakti ve Batililar burada kendisine ikinaidgphe acabilirdit’*

Alman kgali kagisinda Danimarka kisa bir direnmeden sonra teslimug
Norve¢ de Nisan ayinin sonuna kadar skakoymasina ramen, Almanlarin

isgalinden kurtulamangiir. Boylece Alman dgu ve kuzeyini givenlik altina ald1.

Almanya’nin Norve¢ cikarmasingiliz deniz hakimiyetine bu suretle ilk
blyuk darbeyi vurarak meydan okuyan, onun kicutHKedlevi korumak iddiasini,

Almanya’yi batidan abluka etmek planini ctirittd.

Almanya, bundan sonra batidan kesin bigabaelde etmek Uzere harekete
gecti. 10 Mayis 1940 gunt, Alman ordulari Hollan&|cika ve Liksemburg’a
hiicum etmeye Khdi. Liksemburg hemersgal edildi. Hollanda ve Belcgika
kendilerini savunmalarina gmen, Hollanda 15 Mayis 1940'da, Belgika da 28
Mayis'ta teslim olmak zorunda kaldi. Bughalardan sonra Almanlar, bir yandan
Ingiliz ve Fransiz guclerini Mankiyilarinda ¢cember icine alirken, bir yandan da
Paris Uzerine yurimeye gladilar. Bu arada, Almanya’nin kesin olaraksdnal
olacgina inananitalya da, 10 Haziran 1940’ta Fransa'ya saitan ederek II.
Dinya Savg’na katildi. Almanya bu olumlu geheler sonucunda 14 Haziran
1940’da Paris’e girdi. Bunun lzerine Fransa’'da yemulmu; olan Margal Petain
Hukumeti, Almanya ile 22 Haziran 1940'da Compiegteemiitareke imzaladt’®
Bununla, Fransa’da Bemsiz bir hikumetin bulunmasi kabul edimolmakla
beraber, ulkenin kuzey yarisi ve Atlantik kiyil@&man isgali altina girmg oldu.

Bundan iki giin sonra da, 24 Haziran giinii Frandtalyan miitarekesi yapildhi™*

Hitler Almanya’si, boylece kisa surede Fransaiuas disi biraktiktan sonra,
bu defaingiltere’ye yoneldi. Fakaingiltere bir ada devletiydisgali ancak deniz ve

hava yoluyla olabilirdi. Ne var ki bu devlet, deleimle gicliydi. Almanlarin getin

9 ycarol, age, s. 480.

1 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 366.
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Ingiliz direnki karsisinda,ingiliz adalarinda hava ustigiini ele gegirmemesi ve
kis mevsiminin gelmesi Uzerine bu lUlkenggalinden vazgecti. Bundan sonra, Bati
cephesinde Normandiya cikarmasina kadar, havaslaavare Fransiz diregi

gruplarinin eylemleri etkili oldu.

1940 yihinin Temmuz ayinda $yayan ve Ekim ayinin sonuna kadar devam
edeningiliz- Alman Savginda Almanlar,ingilizlerin iddia ettgi gibi 2698 dgil
1733 ucgak,ingiliz Kraliyet Hava Kuvvetleri de Almanlarin iddiettigi gibi 3058
desil, 915 ucak kaybetrgti. 1

Ingiliz Imparatorlgu’nun asil giictjngiliz donanmasiydi. Ancak bunun yok
edilmesiyleingiliz imparatorlgu maslup edilebilirdi. Fakat Avrupa devletlerinden
hi¢ biri bu glgte bir donanmaya sahip bulunmgadian, bir Avrupa devletinin
Ingiliz imparatorlgu’'na kagl girisecai hiicum ancakingiliz donanmasinin en
onemli uslerinden yoksun edilmesi halindesdai olabilirdi. Ingilizlerin Avrupa
Uzerindeki deniz egemepini ortadan kaldirabilmek icin elde edilmesi geneke
usler, bata ingiltere adasi olmak iizere, Cebelitarik’tan Adekeelaringiltere’yi,
Hint Denizi imparatorlgu ile birlestiren Gslerdi. Bunlar icindéngiltere’nin dginda
en onemli yer StveyKanali idi. Bu bakimdan stratejik, gir yandan ekonomik
yonden Kuzey Afrika, sagan taraflar icin 6énemli bir alandi ve sawa gidisini
etkileyebilecek bir yerdit’®

Ancak, Akdeniz ve Kizildeniz'dekingiliz topraklarina yapilacak hucum,
Almanya veitalya’nin ortaklga yapacaklari birsti. *’” Fakat bunun icin énce
Fransa’nin yenilmesi gerekiyordu. Nitekim bununggédesmesi lizerinejtalya ile

Almanya, Kuzey Afrika cephesini actilar.

Italyanlar, Libya’da topladiklari kuvvetlerle, 131Ey1940'ta Misir'a hiicum
ettiler. Fakat bgari kazanamadilar. Bunun uzerimagilizler kagi harekete gectiler

" Hart, age s. 116.
76 Ucarol, age, s. 481.
" sabis, age, s. 13.
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ve Subat 1941'de Bingazi'yi ayni yilin Nisan ayindglya’nin elinde bulunan

Eritre’yi ve Habagistan'i aldilar. Boylece Dgu Afrika savalarina son verildi'’®

italya’nin ard arda Barisizlsa uramasi lzerine, Almanya 1941 yilinin
Mart ayinda Kuzey Afrika sagkrina katildi. General Rommel komutasindaki
Alman kuvvetleri, ingilizler kagisinda bgari kazanarakiskenderiye yakinlarina
kadar geldiler. Fakat Ekim 1942’ den soimgilizler kal hiicuma gegtiler. Mihver
Devletleri gerilemeye Wktadi. Bu sirada @er Mittefik Kuvvetler de Kuzey
Afrika’'ya ciktilar. Sonugta Mayis 1943'te Mihver {detlerin  kuvvetleri
mttefiklere teslim oldular. Boylece Kuzey Afrikavsglari sona erdi. Muttefikler

Akdeniz’in giney kiyilarina egemen oldular.

Fransa’nin yenilmesinden sonra, 27 Eylil 1940italya, Japonya ve
Almanya arasinda Uclii Pakt adi verilen bir ittifaktlamasi imzalandi!”® Bu
pakt'la, Almanya veitalya Avrupa’da; Japonya da Uzakgdda istilaya dayali
“yeni duzenler” kuracaklardi. Nitekim Almanya, Aya'daki bazi kiguk devletleri
anlgmalarla egemergi altina almaya bgadi.

Bunun birlikte, Almanya, kisa vadede Sovyet Rusyair catsmay! da goze
almadi. Hatta bu Ulkeyi Uc¢li pakt'a alarak dinyapaylgiimasina onlar da ortak
etmek istedi. Bu amagla, 17 Ekim 1940'ta Sovyetidlari Bakani Molotov
Berlin’e davet edildi.*®°Ancak bu gérimelerde Hitler, Sovyet Rusya'yiman ve
Hindistan’i alarak Hint Okyanusu’na c¢ikmalarini diie Oysa Sovyet Rusya,
Finlandiya, Bulgaristan ve Bazlara dayali olarak gdi isteklerde bulundu.
Gorlsmelerin baarisizlga usramasi nedeniyle Sovyet Rusya ve Almanya’nin arasi
acllmaya bglad1.

Ote yandan Almanyadngiltere’yi kisa siirede yenemeygne anladi ve bu
nedenle geni dogu topraklarini ele gecirerek, hammadde stoklarmtir@anin
yollarini aramaya laéadi. Bu yolla,ingiltere’yi yipratmayi hedefledi. Almanya, bu

amaclarina ukamak icin o6ncelikle, Orta Avrupa ve Glney — gdo Avrupa
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topraklarini ele gecirmeye c¢gtht 20 Kasim 1940’ta Macaristan’l, 23 Kasim 1940'ta
Romanya’yl ve 24 Kasim 1940'ta da Slovakya'yl zotlgli Pakta aldl.
Bulgaristan da kar koymasina rgmen 1 Mart 1941'de Uclu Pakt'a katiimak
zorunda kaldi*® Tim bu gekmeler (izerine, Yugoslavya, 6 Nisan 1941’de Sovyet
Rusya ile bir dostluk anfanasi imzaladi.*®* Ancak, Almanya, antimanin
yapildgl gin Yugoslavya'yi sgal etmeye bdadi ve 17 Nisan 1941'de de teslim
aldi. ' Almanya, Yugoslavya'yiitalya, Macaristan ve Bulgaristan arasinda
paylastirdi. Bundan bir sire 6nce dialya, 28 Ekim 1940'ta Yunanistan'a
saldirmg, fakat baari elde edementi. Bunun Uzerine, Bulgaristan’da toplarsmi
olan Alman kuvvetleri, 6 Nisan 1941'de Yunanistargameye bsglamis, 25

Nisan'da Atina’yl, 31 Mayis'ta da Girit'isgal etmitir. 184

Boylece, Almanya 1941 yili icinde, Balkanlara, gdoAkdeniz’e ve Ege

Denizi'ne egemen olmtur.

Almanya’nin kisa bir sure icinde g#i cephelerde buyuk Barilar elde
etmesi, Hitleri daha buyik amaclar belirlemesingergeklgtirmeye yoneltti.

Almanya’'nin Balkanlara yodnelmesiyle beraber Ti&ye hicum
edebilecgi hakkindaki siiphe ve teredditler de Haziranslaana kadar sdrdu.
Tarkiye maddi bakimdan gdse bile manevi bakimdan tamamiyla tetikte ve
hazirhkh bulundu. 10 Haziran’da imzalanan TurkAkman Antlasmasi, Hitler'in
uzun teredditten sonra kararini vgndi ve bize dgil, Sovyet Rusya’ya hiicum
etmeyi tercih etfiini belli etti. *®° Nitekim Almanlar, 22 Haziran 1941’de sa.itan
etmeksizin Sovyet Rusya'ya saldirdl. Molotov bufiNapoleon gibi Hitler'i de

bogariz” sozleriyle kagnladi. *¢°

Alman ordusu u¢ koldan Sovyet Rusya'yarnaz etti. Guiney kolu kisa bir
sure icinde Odesa’yl ve Kiev'i aldilar. Ancak Mosky ele gegirmek Uzere

181 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 374.
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yaptiklari saldirn sonu¢ vermedi. Bundas kmevsiminin gelmesi ve Alman

ordusunun kg kosullarina gore organize edilmemesi de etkili oldu.

Almanya’nin Sovyet Rusya’ya saldirmasi izerineyy8b Rusya ildngiltere
arasinda 12 Temmuz 1941'de bir askeri ittifak irardl.*®’ Bununla iki devlet,
Almanya’'ya kagl birbirini desteklemeyi, butin gucleriyle birbirlee yardim

etmeyi ve Almanya ile ayri ayri aglaa yapmamay karagardilar.

Bu antlamalarin yapilmasi ve ABD’'nin saya girmesinden sonrangiltere
ve Sovyet Rusya arasinda 26 Mayis 1942'de biraktibntlamasi imzalandi.
Antlasmada; ingiltere ve Mauttefiklerinin Sovyet Rusya — Almanysavaina
katilmasi, sasasonunda bagin korunmasi icin birlikte hareket edilmesi, AB2 il
siki ishirligi yapilmasi ve kaulikli her turli yardim yapilmasi gibi noktalararye
verildi. Bu ittifak 20 yil icin yapilmytr. 188

Bu antlgmayla mauttefikler, Sovyet Rusya'nin Bw Avrupa’da Almanlari
durdurmasi ve baski altina alinmasini hedefledA®8D savaga katildiktan sonra
gerek ingiltere’ye gerek Sovyet Rusya'ya gerdskeri yardim yapmaya fadi.
Bununla birlikte, Sovyet lideri Stalin de, Alman Igalarini durdurmak igin
kapitalist Ulkelerdeki dizeni yikmayl hedefleyenuicli Enternasyonalin d&
edilmesini sglamis, Bolsevik ilkeleri bir yana birakarak ulusal@iive dini 6n
plana ¢ikarmstir.

Haziran 1942’de Almanlar getirdikleri kuvvetleyeniden saldiriya gectiler.
Stalingrad’ kyattilar, bir taraftan da Kafkasya'ya kadar ilerledi Fakat Ocak
1943'ten itibaren Ruslar k@rhticuma gectiler ve Almanlari geriletmeyesladilar.

Boylece D@u Cephesinde Almanlar tstiinliklerini kaybettifé?.

ABD, Avrupa’da balayan sava karisinda tarafsiz kaldi. Ancak, muttefik
devletlere dgisik zamanlarda askeri yardimlarda da bulundu. Buedmlikte, II.
Dunya Savg’'nin ¢cikmasiyla ABD ve Japonya arasindakikilier de gerginlgmeye
basladi. Zira Uzakdgu'da Japonya ve ABD’nin c¢ikarlari ¢ghaktaydi. Japonya,

187 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 377.
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1937°'de balattigi Cin Savar’'ni surdirmekte kararl idi. ABD ise Cin’e mali

yardimda bulunarak, Japonya’nin yayillmaaer onlemek istedi.

Tdm bu gelmelerin yaninda, Japonya’daki militarist yonetimmanlarin
Sovyet Rusya'ya ilerlemesinden ve Anglo — SaksomlaPasifik'te zayif
bulunmasindan cesaret alarak, eskiden beri Ozlemiryidigu Buytk Pasifik
Imparatorigu’nu kurmak igin harekete gecti, Nitekim 7 AraliR4l1 saldirsi geldi.
Saldirinin merkezini, Hawaii'deki Pearl Harbour'dakmerikan filosuna yapilan
hava saldirisi okiurmaktaydi. Bu hava saldirisi, savéarihinin en akillica
planlanip yiriitilmgi operasyonlarindan biri olma 6zglhi hala korur.**° Japonlar
birka¢ saat icinde buradaki ABD hava birimleridigstpurdiler, sakagemilerini
ve bgka pek ¢ok gemiyi batirdilar. Fakat tam bigdaya ulgamadilar. Amerikan
ucak gemileri limanda ¢d denizde oldgundan, Amerikan donanmasinin hava

glcunt yok edemediler.

Bu olayin sonucunda, Japonya, 8 Aralik gini ABD imgiltere’ye, 11
Aralik'ta da Almanya veitalya ABD’ye resmen sayailan ettiler. *°* Hatta
dinyanin dgisik bolgelerinde bulunan bircok devlet de, icindelumduklari

bloklara uygun, birbirleriyle saga girdiler. Boylece tam bir diinya sauaa dondu.

Japonya, sagan ilk anlarinda bgarilar kazanarak Pasifikte bircok yeri
Hindicini isgal etti. Ancak 1942 yili sonlarinda, muttefikldgponya yayilmasini
onlediler ve Pasifik’te Japon kontroliindeki her ditay1 tek tek geri almanin buyik
kayiplara neden olagami goren Amerikalilar Japon ilgim ve lojistik hatlarini
kesintiye @ratarak adalardaki Japon askerlerinin diiemikirma yolunu sectilet?

Boylece Uzakdpgu’'da savg, Japonya’nin aleyhine donmeyeslaali.

1% Roberts, age, s. 38.
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1.3. 1l. DUNYA SAVASI SIRASINDA ONEML I BULUSMALAR

Avrupa’da savan balamasi, Almanya’nin Sovyet Rusya'ya saldirmasi,
bunun lzerine Sovyet Rusya’nin da 12 Temmuz 194itiditere, 1 Austos'ta da
ABD ile birer antlgma imzalamasi, saya gidisatinda dnemli bir dénim noktasi

olusturdu.

ABD Baskani Roosevelt vengiltere Bgkani Churchill, geken olaylari
gorismek Uzere, Atlantik’'te bir sayagemisinde bulgtular. Bunun sonucunda da,
14 Agustos 1941'de “Atlantik Demeci” adini alan bir bildyayinladilar. Bundan,
iki devlet; topraklarini gegietmek istemediklerini, her ulusun kendi istgdi
hikumetseklini segme hakkina uyacaklarini, uluslararasneka alaninda tam bir
ishbirligi istediklerini, Nazi diktatorlgtinin yikilmasindan sonra, butin uluslara
sinirlari icinde guivenle yama olang saglayacak bir bagin yapiimasini bunun
bitin insanlara engelsiz olarak denizlerde gokaolangl sglanmasini ve bitlin
uluslarin kuvvet kullanmaktan vazge¢cme yolunu tuémaerektgine inandiklarini,
belirtmislerdir.*®

ABD'nin savaa katilmasindan sonra, Almanya'ya kasavaa giren 26
devletin de imzasiyfd* 1 Ocak 1942'de, Atlantik Bildirisi esas olmak Ueer
“Birlesmis Milletler Bildirisi” yayinlandi. Bu bildiride, Atantik Bildirisi’'ndeki
ilkeler aynen kabul edildi. Ayrica, butin varliklaie savail strdirecekleri ve zafer
elde edilinceye kadashirligi yapilac& aciklandi. Bu suretle, Bigenis Milletler
Orglti’'nun temelleri de atilmbulunuyordu.

Savain durumu 1943 yilinda itibaren lehlerine donen tdiiikler sava
sirasinda, sayan yurutulmesini sglamak ve zafere ugabilmek icin alinacak
Oonlemleri tespit etmek, ayni zamanda sasanrasi duzeni belirlemek amaciyla,

bunun ilk 6rngini teskil etmis olan ve yukarida ggnilen Atlantik Demeci olmak
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uzere cgitli toplantilar yapmglardir. Atlantik Demeci’'nden sonra, saua
195

gosterdgi gelismelere gore yeni siyasi toplantilar yapgtmi

1942 yili sonunda ve 1943 vyilh dadaki iki 6nemli olay; Alman
kuvvetlerinin Kuzey Afrika’daki yenilgisi ve Stalgrad’'daki Alman kgatmasinin
kaldinimasi, Amerikalilar ildngilizleri yeni sorunlarla kar karsiya getirmjti. Bu
nedenle, ABD Bgkani Roosevelt ildngiltere Bgkani Churchill, 1943 yili Ocak
ayinin 12 — 25 gunlerinde Afrika’daki Kazablankahrinde bulgup gorigmeyi
kararlagtirdilar. Sovyet Rusya Bkani Stalin'i de cgirdilar. Fakat Stalin, saya
olaylarinin sikgikligi nedeniyle Rusya’dan ayrilamaygea bildirdi.**® Bunun
Uzerine Roosevelt ile Churchill 14 Ocak 1943'te &alanka’da bulgtular.

ABD bakani Roosevelt'in 24 Ocak’ta bamdrismeleri icin, ancak kayitsiz
kosulsuz teslim olmayi kabul ederlerse Almanlari mapakabul edebileggni®®’
acikladg! toplantida, Sovyet Rusya uzerindeki baskiyi Fetfiiek icin Sicilya’ya
ctkartma yapilmasi, Balkanlarda ikinci bir cepheragiimasi bunun igin de

Tarkiye'nin savaa katilmasi i¢in hazirliklara ggiimesi kararlatirildi.

Kazablanka Konferansi, Mittefiklerin stratejik @@m uyum sgadiklar bir

toplanti oldu.

Roosevelt ile Churchill, Kuzey Afrika Cephesi’nkapanmasi Uzerine, 12 —
16 Mayis 1943 tarihleri arasinda Washington'’dadekwulytular. Buna,sifre adi
dolayisiyla Trident Konferansi da defif. Konferansta sagen genel stratejisi,
Japonya’ya kar savain hizlandiriimasi Birmanya'da Japonya'ya bir skar
saldirinin bglatilmasi, havadan Cin’e yardim ve Almanya’'nggali icin gereken
tedbirler goriguldi®®
Italya’da Mussolini'nin birdenbire dinesi, savgn Mauttefikler lehine

gelismeye balamasiyla ortaya ¢ikan yeni durum garnda ikinci cephe meselesini

19 Ucarol, age, s.486.

1% Gologlu, age, s.183.

197 Edward Weisband®,. Diinya Sava ve Tirkiye cev: M. A. Kayabg — Orgen @urlu, istanbul,
2002, s. 116 — 117; Jacobsen, age, s. 508 — 509.

198 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 390.

199 sander, age, s.189.
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yeni bir acidan ele almak amaciyla 14 — 2dugtos 1943'te Churchill véngiliz
Genelkurmay ile Amerikan Genelkurmayi arasinda @uoekonferansi yapildf°
Esas amacl Mancikarmasinin onaylanmasi olan bu konferaffétaGhurchill,
italya’da ortaya c¢ikan yeni durum dolayisiyla, ikireephenin Fransa yerine,
Turkiye'nin de savsa katilmasiyla Balkanlar'da acilmasinda c¢ok isranesine
ragmen gorguni kabul ettiremedi.ikinci cephenin Fransa’da Normandiya
kiyilarinda acilmasina karar verifd? Ayrica konferanslara Sovyet Rusya’nin da
davet edilmesi ve bundan boéyle Muttefikler arasiigiielerin ikili dezil, Uclt bir
nitelik almasi karara It@anmstir®® Bu karar Tahran Konferansi'nda
gerceklgecektir ve zaten Quebec toplantisi, Tahran Kongtam ¢iks noktasidir.

Yukarida, savasirasinda 6nemli budmalar olarak belirtilen konferanslar,
savain yudratulmesi ile ilgili konferanslardir. Bundanorsa ele alinacak
konferanslar ise, sayaonrasi dizeni belirlemek Uzere yapilan konfeeansima

Ozelligini tasimaktadir.

Quebec Koneransi'nda uzerinde durulan konulardan de, Stalin’in
katiimiyla bir zirve toplantisi yapiimasiydi. Fakapilan yazmalarda Stalin’in
isteksiz davranmasi sonucusidleri bakanlari arasinda Moskova’'da bir toplanti
yapilmasi kararkdirildi. Bunun Uzerine ABD DBisleri Bakani Cordell Hull ile
Ingiltere Dsisleri Bakani Sir Anthony Eden, 1943 Ekimi'nde Moskéya gittiler.
Sovyet Dsisleri Bakani Molotov ile birlikte 19 — 30 Ekim 1948asinda toplantilar

yaptilar?®*

Cin’'in dorduncu buylk devlet olarak katgidbu konferansta, Sovyet Rusya,
Almanya’ya kagl nihai zafere kadar sayaca konusunda glvence vermesinden
2% haka, gelecek bagin 6nemli noktalar (izerinde de agri@aya varilmy
bulunuyordu. Bu ortakka bildirilere gore, Mihver Devletlerinin kalsuz teslim
olmasindan sonra da barsurdirebilmek icin biatin barseven devletlerin sé

290 Churchill, The Second World Waik{nci Diinya Sava), s.IV, The Hinge of Fate (Kader
Doénemeci) Baston, Houghton Mifflin Co., 1950, s. 80 — 98.

21 avdin, age, s.455.

292 Armaazlu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 391.
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204 Armaazlu, 20. Yizyil Siyasi Tarihi... s. 392.
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haklarla katilabilecekleri bir 6rgut kurulmasinardaverdiler. Ayricaitalya’nin
tamamiyla faistlerden temizlenmesine, savasuclusu sayilan §&st devlet
adamlarinin ve subaylarinin mahkemeye verilmesgéinan sava suclularinin
yargilanmak tizere ilgili devletlere teslim edilnreskarar verild?%

Konferansta 1938 yilinda Almanya’nin ilhak gttAvusturya’nin durumu
Uzerinde de duruldu. Sorun Avusturya’nirsigiin mi1 yoksasgale @grams dost bir
devlet mi kabul edilegg idi. Sonucta, bu devletinsgale @rams dost bir tlke
oldugu ve savgtan sonra kendisiyle bir bariantlgmasinin yapiimasinin soz

konusu olmadi konusunda anganaya varild?®’

Moskova Konferansi’'nda, ¢ devlet arasinda (ABOngiltere — Sovyet
Rusya) bir zirve toplantisi yapiimasina da kararilmesti. Fakat bunun yeri

Uzerinde anlgnaya varilamang) sonucta Tahran’da karar kilirgti

Ancak, bundan dnce Roosevelt ile Churchill, arat¥a gorgmeye karar
verdiler. Uzakdg@u gelsmeleri de ele alinagandan Cin Devlet Bgkani Can — Kay
— Sek’i de toplantiya davet ettiler. Bunun Utzerinelgudevlet adami arasinda 22 —
26 Kasim 1943'te Kahire Konferansi yapddfi. Stalin, Tahran Konferansi'na
Cin’in katilmasini istemedi icin Can — Kay —Sek, yalniz Kahire Konferansina

katilr2%°

Kahire Konferansi'nda, Uzak@a’'daki sava gelismeleri ele alindi. Ayrica,
savg sona erdiinde Japonya ile yapilacak ban esaslarinin neler olmasi gergkti
Uzerinde duruldu. Ancak bu konularda kesin bir anvariilmadi. Bununla birlikte,
konferansa katilan U¢ devlet, 26 Kasim 1943'te nfagiklari ortak bildiride;
Japonya’yl |I. Dinya Sayendan sonra ele gecirgiioldugu batin topraklari
bosaltmaya zorlamak, Kore’nin gamsizlginin taninmasi gibi konularda da hem
fikir olduklarini belirttiler.

2% (Jcok, age, s. 376.
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Roosevelt ve Churchill bu bildirinin yayinlagl gin, Stalin’le goérgmek

Uzere Tahran’a varmbulunuyorlardi.

Stalin, Rusggali altinda bulunmayan bir yere gitmeye yanadgindan, lc¢
biyukler, 1941'deingiltere ve Rusya tarafindansgal edilmi olan iran'da
bulusmaya karar verdiler. Aslinda bu konferans, 6nceakakBgdat veya Tahran
sehirlerinden birinde yapilmasi ginilmisti?° Fakat Stalin'in tercihi tizerine
Tahran’da yapilmasina karar verildi. Bunun Uzerifahran Konferansi, Roosevelt,
Churchill ve Stalin’in katilmasiyla 28 Kasim — 1 ahk 1943 tarihleri arasinda

yapildi??

Tahran Konferansrnda;iran’a yardim vyapilmasi, Tirkiye'nin saza
sokulmasi, ikinci cephenin aciimasi, Polonya samrsaptanmasi, Yugoslavya'daki
direniscilere her turli desgen verilmesi, kesin zafere kadar sawa birlikte
surdurdlmesi ve sayt@n sonra bagin korunmasi icin bir uluslararasi 6rgutin

kurulmasi kararlgtirildi.

Tahran Konferansinin 6nemli sonucu, sas@anrasi olgturulmasi dgintlen
yeni diuzen konusunda miuittefikler arasi goadyrikhklarinin da belirlenmeye
baslandginin ilk isaretlerini veren konferans olmasi oldu. Churchillrrdadan
ikinci cephenin Balkanlarda aciimasini ileri sughiti Clnkl Sovyet Rusya’nin
Balkanlara girip bir daha ¢cikmamalarindan eadétmekteydi. Zaten bunu, Ruslar
da fark ettiklerinden bu fikre kargelmglerdir. Roosevelt ise, Tahran’da miumkin
oldugu kadar Stalin’e kur yapmaya gahis ve savgtan sonra Sovyetlerle siki bir
isbirligi yapabilecgi hayaline kapilmgti. ingiltere ile ABD arasindaki bu gayi
ayriligl, sava sonrasi tasarilari bakimindan Sovyet Rusya'y lpakut birakmg
ve bu sebeple de Stalin, Tahran Konferansi’'ndagsssonrasi icin fazla Igayici

taahhutlere girmekten 6zellikle kagirytm.

Fransa, 6 Haziran 1944'te Normandiya cikarmasindgamra Alman

isgalinden kurtarildf? Almanya’nin teslim olmasi giindeme geldi. Bu duramd

210 Aydemir, age, s. 252.
21 Armaaglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi.s. 393.
#2Hart, 1. Diinya Sava Tarihi, c.ll, s. 582.
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hem gelecek barihakkinda daha esasli bir agiteaya varmak, hem de Sovyet
Rusya’nin Japonya’ya sayacmasini Sdamak amaciyla ¢ buyik Mattefik devlet
baskani 4-11Subat 1945’te Kirim’in Yalta kentinden bir arayadjkgr.

Yalta Konferansi, 1815 Viyana Konferansi'na bemeleiir. Baris dizeninin
kurulmasi meselesinde her ¢ devlet de Yalta Kamf®ina kendi kafalarindaki
amagc ve tasarilarla katilglardir?*2 Yani her devlet, kendine gére 6ncelilsifan

sorunlarin ¢ozumlenmesiyle bir badizeninin kurulmasini istiyordu.

Bu genel hava icinde Yalta'da bir araya gelen Rwel, Churchill ve Stalin
arasindaki gorimelerin sonunda; Sovyet Rusya’nin Almanya tesliduktan sonra
Japonya’ya sagsacmasi ve buna kahk daha 6nce bu devlete birgkttopraklari
ve Kuril adalarini almasi, Sovyet Rusya’nin Cinbie dostluk ve ittifak antlgnasi
imza etmesi, U¢ buyidk Mattefik devletin ordularildmanya’nin birer bdlgesini
isgal etmesi, merkezi Berlin olmak Uzere her ¢ devlkomutanlarindan okan
bir “Merkez Kontrol Komisyonu’nun kurulmasi, Franga bir bdlge verilmesi,
Alman militarizmi ve Nazizminin yok edilmesi, Almga’nin sava tazminati
odemesi, Birlgmis Milletler Orguti'niin kurulmasi ve buna Mihver Detlerine
sava acms olan devletlerin alinmasf ve 25 Nisan 1945'te San Fransisco’da bir

konferans toplanmasi gibi konular Gizerinde duruldu.

Yalta Konferansi’ndan, 6zellikle Bigenis Milletler Orglitii hakkinda alinan
kararlardan dolayl Roosevelt memnun katmiAncak, Churchill, Sovyet Rusya’ya
cok fazla 6dun verilgiini disinmistd. Mattefikler arasindaki bu farkh tutum ve
davranglar, sava sirasinda meydana getirilgnolan ittifakin yara almasina yol
acmstir. Hatta Muttefikler arasindaghirli gini sona erdirmgtir. Ancak, ideolojileri
ve devlet yapilari farkli G¢ Muttefik devlet, saviimiyle sona ermegli icin bir
sure daha birlikte hareket etlardir.

Almanya’nin teslim olmasindan sonra, Avrupa’daagat ¢cikan sorunlari
gorismek Uzere, U¢ Mduttefik devlet, 17 Temmuz — 2Zuétos 1945 tarihleri

arasinda Berlin yakinlarinda Potsdam’da bir toplangaptilar. Galip

213 Armaazlu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi.s. 399.
214 aydin, age, s. 473.
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devletlerarasinda guven duygular sarsyJjnRoosevelt 6lmgi (12 Nisan 1945) ve
yerine Truman gecrir. ingiltere’yi konferansin ilk yarisinda Churchill wiaha

sonra yeni Bgbakan Clement Attlee Sovyet Rusya'yi ise Stalingiéetti >

Potsdam Konferansi, bundan dnceki konferanslafdddi olarak, savan
nasil bitirileceini degil, aksine bagin nasil sglanacgini konu olarak aldi ve

calismalari 2 Asustos 1945'te sona ertl?®

Sovyetlerin Turkiye’den toprak ve Bazlardan s istegi bu konferansta
alinan kararlarin calarina gore: Polonya’nin sinirlan cizildi ver ikismi da
Almanya ile yapilacak basa birakildi. ABD,Ingiltere, Sovyet Rusya ve Fransa,
Almanya’'nin  ggal ettikleri bolgelerinde demokratik rejimler  kuaya
calisacaklardi. Alman sagasuclulari yargilanacakti. Avusturya veskenti Viyana,
Almanya’da oldgu gibi dort devlet arasindagal bolgelerine ayrilacaktitalya ile
yapilacak bag, mumkin oldgu kadar hafif keullarla yapilacakti.iran derhal
bosaltilacakti. Bg@azlardan gegin tam olarak serbest olmasi icin ggmeler

217

yapilacak ve her devlet bu konudaki ggniii Turkiye'ye bildirecekti’

Yalta Konferansi’'ndan sonra gorilen olumlu havatsBam Konferansi’ndan
sonra yoktu. Konferansagkin Sovyet yorumuna gore, Batililar Sovyet Rusya’'da
¢cok Almanya’nin kalkinmasina 6ncelik veriyor ve Adnya’nin Sovyet halki ve
topraklarina verdji zarara kay ilgisiz davraniyordu. Batililara géreyse Sovyet
Rusya, genel bir Avrupa dizenlenmesinden c¢ok keéndjiiclendirmek
pesindeydi*®

Potsdam Konferansi, Il. Dinya Savain ve l¢ Muttefiklerin yaptiklari son
biyuk konferans oldu. Konferans, bu devletleradaskn anlamazlg
siddetlendirm$ ve bunu a@a cikarmgtir. Bununla da dinya, iki bfa ayrilmaya
ve yeni bir ddbneme girmeye gfamistir.

215 sander, age, s. 213.

218 Churchill, Triumph and TragedyBoston, Houghton Mifflin Co., 1953, s.630 — 678.
217 Armaaglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi.s. 404-405.
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Suphesiz, Muttefikler arasinda yapilan bu konferanshem sawvaicinde
stratejilerin belirlenmesinde hem de saganrasi dinya dizenin eturulmasinda
cok onemli roller oynamglardir. Fakat Turkiye bakimindan bunlara ilave i
gereken U¢ 6nemli toplanti daha vardir. Bunlarsirimla 30 Ocak — Subat 1943
tarihlerinde Adana’da yapilaningiltere Bagkani Churchill ile Turkiye
Cumhurbakani ismetinénii ve BagbakanSukru Saracplu gorismesidir. Dierleri
ise Kahire’de gercek$en iki onemli toplantidir. Bunlarin ilki 5 — 6 Kag11943
tarinlerinde Ingiltere Dsisleri Bakani Eden ile Turkiye Bisleri Bakani Numan
Menemencig@lu gorismesi, dgeri de 4 — 7 Aralik 1943 gunlerinde yapilan
Roosevelt, Churchill vénoni gérgmesidir.

Bu gorigmeler, Muttefiklerin kendi aralarinda yaptiklarykarida dginilen
konferanslarda alinan kararlar cercevesinde Tumkiyekendi yanlarinda saya

sokulmasi konusunda ¢ok buyik 6nemrteaktadir.

Gerek yukarida zikredilen konferanslar ve gereldsgana ve Kahire
toplantilarinin Turkiye ile ilgili hususlari, ilédi konularda incelenecektir.
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2. 1I. DUNYA SAVA SI'NDA TURK iYE
2.1.iTALYA'NIN TURK 1YE'Y i SiYASi TEHDIiDi

Lozan’dan itibaren Turkiye'nin bir turli uzlamadg devlet Italya’dir.
Akdeniz hakimiyeti iddialari ve bu iddialarin, Turkilletinin o kadar kan pahasina
yabanci istilasindan kurtagliAnadolu’ya da yonelmesi, Tirkiye il¢éalya arasinda
normal muinasebetlerin kurulmasini onlgimi O kadar ki, 1930’lardan itibaren,
Tarkiye, ds munasebetlerinden bir huzura keatgu ve Batililardan bir kgkusu
kalmadpgl halde,italya’ya hicbir zaman itimat edememie italya’nin Akdeniz'de
yarattgl tehdit, Turkiye'nin d¢ politikasina ana istikametini veren esasli birtdak

olmustur?

Lozan Antlamasi'yla Ege'deki 12 Ada’yl alartalya’nin giiney — bati
Anadolu’daki emellerinin tarihi oldukca eskidiitalya, bu emellerini I. Diinya
Saval’na girerken Nisan 1915 Londra, savginde de Nisan 1917 St Jean de
Maurienne anlgmalariyla ingiltere ve Fransa’ya tanitgt. Fakat sawa sonunda
kendi i¢ durumunu sebebiyle, bunlari, gercgtiimeyeceini anlayip Anadolu’da bir
maceraya atilmaya cesaret edemeyerek gesileenaskerini Anadolu’dan ¢ekitir.

Bununla beraber, Lozan’dan sonra ve Turkiye Bumyeti’'nin kurulwu ile
birlikte Tirk —Italyan ticaret miinasebetleri biyiik élciide agfrfakat ayni gefime
siyasal alanda bir tirlii gercekieemitir.? Bunun en biyik sebebialya’nin
sémiirgecilge yonelm§ dis politikasinin yaratii itimatsizliktir. Mussoliniitalya’si
daha ilk giinden itibaren “Romimparatorlgu’nu canlandirmak icin somiirgecilik
ve yayllma politikasina canhlik vergtir. Bu durum, Turkiye’de engelerin
uyanmasina sebep olgtur. Ozellikle Mussolini’nin her firsatta giindemetigdigi

Akdeniz “more nostrum (bizim deniz) gurdltuleri kiye'de 6énemli kaygilara neden

! Yusuf SarinayTirkiye’'nin Bati/ttifakina Yonel ve Nato'ya Girj (1939 — 1952)Ankara, 1988,
s.9; Fahir Armaglu, “ikinci Diinya Harbinde Tirkiye’AU. SBFD Ankara, c.XIll, No:2, Haziran
1958, s.140.

% Turkiye Ds Politikasinda 50 Y)IMonrteux ve SayeOncesi Yillari (1935 — 1939 ssisleri
Bakanlg Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Mudgtlis.5.
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olmustur® Mussolini, Babakan olduktan birkac ay sonra 19%8bat'indaitalya
Senatosu’nda vergii bir sdylevdestyle diyordu: ‘Sunu séylemek cesaretine sahip
olmamiz gerekir ki,italya bir tek denizde ebediyen kapanip kalamaz,déniz
Adriyatik olsa bile, Adriyatik'ten bgka Akdeniz vardir?®

Mussolini kongmalarindaitalyanlarin yine eskisi gibi 1500 yil sonra tekrar
Bati medeniyetini yonetegmi soylemekteydi. Onlerinde fethedecekleri yerign
kendilerini disipline etmelerini soyliiyordu. Ugiin®Roma, en az oncekiler kadar

bagaril olacaktr

Esasina bakilirsa Mussolini'nin, iktidarinin ilk Grgerinden itibaren
gerceklgtirmeye calgtigi yayllma ve gegleme politikasi, gercekte 1915 ve 1917
anlamalari ile italya’nin g6z koydgu topraklar hedef tutuyordu. Yillardan beri
kuclkluk kompleksi icinde kivrangplan italyan milleti icin Mussolini'nin “Roma

Imparatorlgu” idealizmi kiigiimsenemezdi.

Mussolini’'nin Mare Nostrum’u tabiatiyla, kicguk veayif devletlerin
bulundigu Dogu Akdeniz kiyillarini da kapsamaktaydialya’nin Arnavutlukla
yakindan ilgilenmesi ve bu memleketi nifuzu altah@asi ve bu ylizden Yugoslavya
ile munasebetlerinin bozulmasi, bu devletin biripanda Dgu Akdeniz’i se¢my
oldugunu gosteren belirtilerdir. Ustelikalya’nin Anadolu’yu ggal icin harekete
gececgine dair soylentiler de eksik olmaghive bu sdylentiler Tiirkiye'détalya’ya

karsi devamli bir glvensizlik daurmustur.

1926 — 1927 yillari hem Tiirkiye'nin hem #talya’nin durumunda bir dénim
noktasi meydana getirgtir. ingiltere ile Musul anlgmazlginin sona erdiriimesi
Turkiye'nin italya ile de miinasebetlerinin diizelme yoluna giiniesglamistir. Ote
yandan, italya’nin Arnavutluk'u nufuzu altina almasi Yugogfa'da korku
uyandirmg ve bu ulke sirtini Fransa’'ya dayatm Buna kagihk italya’da

Tarkiye'ye kagl davrangini yumwatmstir. Turkiye ile iyi gecinmek mecburiyetinde

% Selim Deringil, ikinci Diinya Savanda Tiirk Ds Politikasi” Tarih ve ToplumKasim 1986,
Sayi:35, s. 279.

4 Armaaglu, 20 Yiizyil Siyasi Tarihi.s.173.

® Sezer Akarcalikinci Diinya Savanda/letisim ve PropagandaAnkara, 2003, s. 140.

® Haltik Ulman, “Tiirk Dy Politikasina Yon Veren Etkenler (1923 — 1968)(J. SBFD c.XXIlI,
No: 3, Ankara, Eylul 1968, s. 251.
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oldugunu hisseden Mussoliritalya’si, Turkiye'ye yakinlgmistir. Bununla beraber
iki devlet arasinda 30 Mayis 1928'de bir taraf&izie uzlgma antlamasi
imzalanmgtir. Bu antlamaya goére taraflar; birbirlerinin aleyhine hicbiyasi ve
iktisadi antlamaya girmeyeceklerini, bir taraf tecavizgarsa 6bur tarafin tarafsiz
kalacaini kabul ediyorlardl.

Turk — italyan antlamasi ile iki devlet arasindaki gkiler normal diizene
girmekle beraberjtalya’nin bekledii gelisme olmadi ve Turk dtalya iliskileri
samimi bir yakinlamaya ulagamadi. Cunkiitalya 1930’lardan itibaren sémiirgecilik
ve yayllmacilik amaclarigiddetlendirmgtir. Mussolini 1934 Mart'inda bir korsma
yaparak,italya'nin gelecginin Avrupa’da dgil, Asya ve Afrika’da oldgunu; bu
kitalarin hizli ulaim aragclari sayesinde artitalya’ya birer, ikier saatlik uzaklikta
bulunduklarini séylenstir.? 12 Ada tizerindeiitalya ile sinir konusu olan Tiirkiye,
bu sozleri ende ile kagillamistir. Mussolini yine, 1935’lerde Antalya yo6resini
almaktan s6z et ancak Tirkiye'den gordiii tepki tzerine bundan vazgecip
Habaistan (zerine ygunlasmistir. Bununla beraberjtalya’ya kagi endieler de

somutlgmistir.

italya’nin  Habgistan’a  saldirmasiyla  beraber Turk —italyan
munasebetlerindeki guvensgli arttirdigi kadar, Turkiye'nin Batililarla siki bir
isbirligine girme devresini de acgw. Ozellikle Turk — Ingiliz iliskileri bu

buhrandan sonra 6nemli bir gglie gosternstir.

italya Habgistan’a saldirp da, Milletler Cemiyeti deitalya’nin
saldirganigina ve dolaysiyla Pakt'in 16. maddesinde dngoratetama tedbirlerini
uygulamaya karar verince, Milletler Cemiyeti’ninra koruma cabalarinda samimi
is birligi gosteren Turkiye de bu zorlama tedbirlerine kaf! Bunun tzerindtalya,
11 Kasim 1935'te zorlama tedbirlerine katilan butdavietlere ve bu arada
Turkiye'ye de gonderdi bir protesto notasinda, bu devletlerin bu harekigin

" Tahsin UnalTiirk Siyasi Tarihic.ll, Ankara, 2001, s. 750.

8 Ulman, agm, s. 252.

° Serafettin Turan, Turlevrim Tarihi IV, Cgdaslik Yolunda Yeni Tirkiye (10 Kasim 1938 — 14
Mayis 1950) Ankara, 1999, s. 132.

1% Geng Bilgi Icin Bkz: ismail SoysalTarihceleri ve Aciklamalari ile Birlikte Tuirkiye'niSiyasal
Andlagmalari (1920 — 1945).1, Ankara, 1983, s. 477 — 488.
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sadeceitalya ile olan ticaret miinasebetlerine zarar vetmddalmayip, zorlama
tedbirlerinin fonksiyonu sona erdikten sonra darahwe psikolojik alanda en vahim
sonuclar dguracaini bildirdi. Yani Italya, bu devletlerle olan siyasal
munasebetlerini tehdit etmekteydi. Clnkl MussoRrikim’de verdgi bir sdylevde:
“Askeri nitelikleri sanksiyonlara askeri niteliktegmirlere cevap verege. Savaa

da savgla cevap vereggz” demistir.**

Italya’nin bu sert tutumu k@sindaingiltere de endelenmitir. Ingiltere,
italya’nin Habgistan’a yerlemesinin kendi imparatorluk menfaatleri bakimindan
yarattgl tehlikeyi gordiglinden harekete gecmeye karar vetimi Fakat bu gte,
Italya’nin kasisina tek b@na cikacak cesareti de bulamsim Bu sebeple 11
Kasim 1935'teitalya protestosu ile, zorlama tedbirlerine kati@evletleri tehdit
edince ve bu tehdit birinci planda Akdeniz devletiegin 6nemli oldgundan, Aralik
ayinda ispanya, Yugoslavya, Yunanistan ve Tirkiye'ye garamrmistir. Bu
garantiye gore, zorlama tedbirlerine katilmalarmdalayi bu devletleitalya’nin bir
tehdit ve saldinsina guarlarsa ingiltere kendilerinin yardimina gidecekti.
Yugoslavya, Yunanistan ve Turkiye bu garantiyi Kabtmiglerdir. Ayrica bu dg¢
devlet deingiltere’ye garanti vermlerdir. italya’nin Akdeniz’'de dgurdusu tehlike
dolayisiyla ortaya cikan bu kakli garantiler sistemine Akdeniz Pakti adi
verilmistir.*?> Akdeniz Pakti ile Turkiye, guverdinin korunmasi bakimindan ve
italya tehlikesi kanisindaingiltere’ye b&lanms oluyordu ki, bu yeni Tirkiye’'nin
Ingiltere ile ilgkilerinde bir donim noktasi gkil etmistir. Turkiye, Ingiltere
arasindaki bu yakindena 1939'da bir ittifaka varacaktir.

Italya’nin Habgistan’i isgali ile Dogu Akdeniz’de ortaya cikaritalyan
tehlikesi Turkiye'yi bir yandarngiltere’ye b&lanmaya gotiriirken, 6te yandan Orta
Dogu devletleriyle de bir takim savunma tedbirleri ajm gotirmitur. Italya
Habaistan anlamazlginin ortaya cikmaya kkadig ilk ginden itibarenitalya,
yayllma ve somurgecilik istekleri konusunda dah& gavir sergilemeye Bamis ve

bu isteklerin toplangm alanlar olarak Asya ve Afrika adi surekli soykeni

1 Armaaglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarih.s. 341.
2 Armaaglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi.s. 341.
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olmustur.**Afrika deyimiyle neyin kastedilgi belliydi. italya’nin bu kitada eskiden
beri emelleri ve topraklari vardi. Fakat Asya ilalailmak istenen topraklar,
Italya’nin c@rafi konumu dolayisiyla, olsa olsa Anadolu ve katari olabilirdi.
Kaldi ki, Italya’nin Habeistan’a yerlemesiyle, simdi Arap yarim adasi ve daha
yukaridaki memleketler de tehdit altina gigtiri Su halde,italya’nin Habgistan'a

girmesiyle Orta Dgu bolgesi de kritik bir durum algmpluyordu.

Turkiye, Balkanlar tizerindeKtalya yayiimacilgi karisinda,italya’ya kasi
nasil Balkan cephesini amlastirma cabasina girgse’® simdi Orta Dagu'ya
yonelen Italya tehlikesi icin de ayni cabayl sarf eftini 8 Temmuz 1937'de
Tahran’da iran Sahrnin yazlik sarayl olan Sadabat Kasr’'nda Tiekijrak,

Afganistan vdran arasinda Sadabat Pakti adini alangméamzalannytir.'®

Bes yil icin imzalanan bu dértli antlama ile taraflar, aralarindaki dostluk
minasebetlerini devam ettirmeye, samimi ve kgrelaniinasebetler tesis etmeyi,
ortak sinirlara saygl gostermeyi, iglerine karsmamayi, ortak meselelerde
birbirlerine dargmayi, haledemedikleri hususlari Milletler Cemiyétakimligine

birakmayi taahhit ediyorlardi.

Italya’nin 7 Nisan 1939 tarihinde Arnavutluk’'ygal ederek Balkanlara
yerlesmesi, Turkiye'yi o gune kadar takip egnoldugu tarafsizlik politikasindan

ayirtmaya kafi gelnsi.

Asim Us, ginlgine, bu siradgunlari not ediyordu. italya, Arnavutlgu
isgal ederek, Balkan Bigi'ne kari suikast vaziyeti almakla, bu glaanlgl acga
vurmustur. Italya’nin Arnavutlgu isgalini tasvip eden Almanya da bu stianlga

istirak etmitir. 1°

Arnavutluk’'un kgali ile birlikte, Balkanlarin ve Akdeniz emniyein
tehlikeye digmesi Turk veingiliz Hiukimetlerini yakindan ilgilendirdinden bu iki

hikimet arasinda muzakerelerslbenistir. Bu muzakereler sonunda 12 Mayis

13 Montreux ve Savadncesi Yillar s. 6.

1 Armagglu, age, s. 337 — 340.

> nal, age, s.781.

16 Asim Us,Hatira Notlari (1930 — 195Q)stanbul, 1966, s. 361.
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1939'da Tirk —ingiliz Ortak Deklarasyonu ilan edilir. Baakan Refik Saydam bu
deklarasyonun hangi hadiselerin neticesi altinddamgi gayelerle imzalangh 12

Mayis 1939'da Buyiuk Millet Meclisi'nde soylegibir nutuktasdyle izah etmitir.

“... Hadisatin Balkan yarim adasina intikal etmesiAl@eniz emniyetinin
milli hayatimizda kendisini yeniden hissettirmesiiralan itibaren hikimetimiz,
kendisini ciddi bir milli emniyet meselesi kainda bulmg ve bu emniyeti tehlikeli
tesaduflere maruz birakmaksizin lakayt ve bitanavéziyette bulunmanin mimkin
olmayac# kanaatine varnguir.” *’

Tarkiye'yi Baris Cephesi'ne bzlayan bu beyannameye goére, iki devlet
aralarinda kendi milli gtivenlikleri agisindan Hitifak antlgmasi imzalayacaklaridir.
iki devlet bu beyanname ile Akdeniz'de ve Balkamlargiivenigin kurulmasinin

gerekli old@unu ilan etmjlerdir.*®

“Son Ingiliz — Tirk antlamasi, tam zamaninda alinmbir emniyet
tedbirinden bgka birsey desildir’ *° seklinde yazan Nadir Nadi'nin yani sira; Sabiha
Sertel, “Avrupa Kitasini bir Alman Kitasi, Akdenizbir italyan denizi sayan
devletlere kan Tuarkiye'nin tedbir almamasi, bu tehlikeyi efkdumumiyeden

saklayarak, bitaraf kalmasi mimkirgiei” diyordu. %°

Turk — Ingiliz Deklarasyonu’ndan sonra Hatay'in Turkiye'yatiimasini
kabul etmesi Uzerine, Turkiye 23 Haziran 1939'dansa ile de ayni nitelikte bir

deklarasyon imzalayarak Bati Blok’'una katigtm

Turkiye'nin tek endjesi o sirada yalnizdsalya oldgu icin, bu antlsma ona
gore hazirlanmgtir. Antlasmaya gore, ger bir Avrupa devleti Turkiye'ye saldiracak
olursa,ingiltere ve Fransa Turkiye’ye yardim edeceklerdin® kagilik, Tiirkiye’'nin

Ingiltere’ye ve Fransa’ya yardimi da, Avrupa’da cdéda savain Akdeniz’e

" Kemal Baltal, 1936 — 1956 Yillar Arasinda Bazlar MeselesiAnkara, 1959, s. 91.

8 Durmus Yalcin ve Bk., Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi IAKDTYK, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara, 2004, s. 450.

19 Nadir Nadi, “Tuirk -ingiliz Antlasmasi”, Cumhuriyet Gazetesl3 Mayis 1939, s. 1.

%0 sabiha Sertel, “Sulh ve Mierek Emniyet” Tan Gazetesil4 Mayis 1939, s. 1
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yayllmasli, yani italya’nin savga Kkatiimasi keuluna ba&lanmsti. Tirkiye,

muttefiklerine, Almanya karsinda hicbir yardim s6zii vermiyordd.

Bilindigi gibi, 1l. Dinya Save Almanya’nin 1 Eylul 1939'da Polonya’ya
saldirmas! Uzerine patlak vewgtii. Yani Turkiye Ingiltere ve Fransa ile anglaa
imzaladgl sirada diinya sawabalamisti. Fakat italya bu sirada heniiz sasa
katilmis olmadg! icin catsma Akdeniz bdlgesine sigcramagnive bu bakimdan

Tarkiye isin icine girmek zorunda ¢édi.

Ancak italya’nin 10 Haziran 1940’'ta Fransa’ya saldirarakasa katilmasi
Uzerine cargma Akdeniz’e sigrangive Turkiye'niningiltere ile Fransa’nin yaninda
yer almasi gerekmir. Oysa kendisine saldiriimadik¢ca savbsinda kalmayi kendi
ulusal ¢ikarlarina daha uygun bulan Turkiysitiebahanelerle, buna yagrmamstir.
Sava disinda kalmak icin buldgu ilk bahane’de, ger o sirada sawa katilirsa,
Sovyet Rusya ile ¢amak zorunda kalagedir®® Zaten ingiltere ve Fransa da

Tarkiye’nin savaa katilmasinda fazla israr etmalhardir.

italya’nin 28 Ekim 1940 tarihinde Yunanistan’a sakl] Tirk Ds

Politikasinda yeni bir karari giindeme getirecektir.

Ingiltere’nin Ankara Blyukelcisi K. Hugessen, 29 iBlde, Dsisleri Bakani
Sukrl Saracglu ile yaptg! bir goérismede, Londra’nin taleplerini israrla bir kez daha
gindeme getiriringiltere, Turkiye’nin hava ve deniz tslerinden ynamak istiyor
ve Bazazlarin italyan ticaret gemilerine kapatilmasini talep edtiyd® Fakat bu
sefer Turkiye, Almanya’nin tehdidi kasinda kaldi vengiltere’nin bu talepleri bir
kez daha ret edilmgiir. Ankara bu tir onlemlerin Almanya'’y $irtacaini ileri

stirtiyordu?*

Bu sartlar altinda Cumhurbkani Ismet inénii, 1 Kasim 1940 tarihinde
TBMM toplantisinda.

2 Ulman, age, s. 255 — 256.

22 Bkz: Fakik Ahmet BarutcuSiyasi Hatiralar, Milli Miicadeleden Demokrasjy@.!, Ankara, 2001,
S. 346 — 348.

23 Kocak, Turkiye’de Milli Set Dénemic.l, s. 313.

24 Bak: Selim DeringilDenge Oyunu/kinci Diinya Sava’nda Tirkiye'nin Dy Politikasi) istanbul,
2003, s. 122 — 132.
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“... harp harici vaziyetimiz, bizim topraklarimizideniz ve havalarimizin
muharipler tarafindan bir biri aleyhine kullaniimass istisnasiz olarak manidir ve biz
muharebeye girmedikce kat'i ve ciddi olarak marlakaktir..” > demek suretiyle
Turkiye'nin savain baindan beri devam ettirgli savg disi durumunu bir kere daha

teyit ettirmitir.

Bltin bunlarla berabeingiltere, Mihver devletlerinin baskilarina kar
koyabilmesi icin Ankara’yl her yonden desteklemekunda oldgunu biliyordu. Bu
nedenledir ki,Ingiltere, italyan — Yunan sagasirasinda Tirkiye'nin izledi sava

dist tutumu zoraki olarak destekleyecekfft.

Zaten Yunan ordusu, kisa bir sure soni@lyan ordusunu o6nce kendi
topraklarindan cikaracak ve daha sonra Halyan &galindeki Arnavutluk
topraklarinda ilerlemeye blayacaktir. Yunanistan'iitalya kagisindaki bu askeri

basarisi ile Turkiye Uzerindeki baskilar da hafifletii

Ote yandanitalya, tehditle birseyler koparagani zannetmiti. Bu sayede
Yunanistan’dan Usler koparacak ve gnoAkdeniz’e d@ru gengleyecekti. Fakat
istediklerinin tamamiyla aksi olngtur. Bundan sonra u Akdeniz hakimiyetini
Ingiltere eline alngtir. Yunan ordusu tarafindan geri puskirtiilmesiitalya, prestij
kaybina gramstir. Kisacas! bu surecle beraber Akdeniz, Mare mastolmaktan

ctkmistir.

2.2. TURKIYE — MOSKOVA ILISKILERI VE ORTAK DEMECLER

1930’larin sonlari @er devletler icin oldgu gibi Turkiye ve Sovyet Rusya
acisindan da yakjan savsa hazirlikla gecti.iliskiler bu hazirlik cercevesinde

belirlendi.

% [néni'niin Séylev ve DemecleriTBM Meclisinde ve C.H.P. Kurultaylarinda (1919 -469
Istanbul, 1946, s. 349 — 350.
% Kocak, age, s. 315.
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Turk - ingiliz deklarasyonu ve bunu izleyen 23 Haziran 1988hli ayni
mabhiyetteki Tirk — Fransiz deklarasyonu, ilerideidgcesi Uzere, her ¢ devlet
arasinda, 19 Ekim 1939 tarihinde Ankara’da imzataka olan dcli ittifak

antlggmasinin muzakeresinegi@ngic tgkil etmistir.

Turk — Fransiz dngiliz miizakereleri memnunluk verici surette ilekien, her
Uc devlet ayni zamanda, Sovyet niyetlerine nifume&t ve kendi Uc tarafh
antlgmalarini Moskova ile ayri ayri kahkh yardim anlamalari imzasi suretiyle
tamamlanacak cabasina gmislerdi. Tecaviize kar savata Sovyet Rusya herkesce

onemli bir unsur olarak goriliyordd.

Turkiye, bir yandaringiltere ve Fransa ile ittifak gégtinelerini sirdurtirken,
diger yandan Sovyet Rusya temsilcileri ile Ankara nkiégzaleri devam ediyordu.
Bati'da Almanya, Dguda ise Japonya’dan gelebilecek tehditlerden cekBevyet
Rusya, bir yandaingiltere ve Fransa ile diplomatik temaslari strgor{ibir yandan
da Balkan Devletleri ve 6zellikle Turkiye ile ggrieler yapiyordd® ingiltere ve
Fransa ile yap#n gorismelerin neticelenmesini istiyordu. Oysa Sovyet Ry
Isleri Komiser Yardimcilarindan Vlademir Potemkin8 Nisan 1939'da Ankara’ya
yollamis ve Turkiye ile gorime masasina oturmak istgidi bildirmisti.?
Turkiye'nin Ingiltere ve Fransa ile yapti gérismelerden son derece memnun
olduklarini belirten Potemkin, 5 Mayis 1939’'a kadawkara'da surdurdgll temaslar
sirasinda, Turkiye ingiltere — Fransa — Sovyet Rusya ittifakini kurnist&diklerini,
Tirk temsilcilerine bildirmiti.>° Mihver Devletleri’nden gelebilecek saldirilara ar
Ingiltere ve Fransa’nin degtai alan Turkiye, kendisi icin bir cekince kayhaolan
iyi ili skiler kurmak icin firsat kollagn Sovyet Rusya’nin ittifak talebinden son
derece mutlu olmyu. Goérgmeler sonunda Baakan Refik Saydam’'in TBMM'de
yaptgl aciklamada: “Bluyuk kogumuz ve dostumuz Sovyet Rusya ile en siki ve en
samimi temaslarda devam etmekteyiz. skdiek gaye ve menfaatlerimiz stiki
mesai (gbirligi) yolunun tamamen acik ol@unu bize ispat etmive saygin

" Feridun Cemal ErkirlTuirk — Sovyeiliskileri ve B@azlar MeselesiAnkara, 1968, s. 126.

2 Rifki Salim BurcakMoskova Goérgmeleri ve Dy Politikamiz Uzerindeki TesirlerAnkara, 1983, s.
26.

2 Burcak, age, s. 37.

%0 Johannes Glasneckiirkiye'de Faist Aiman Propagandasgev: Arif Gelenjstanbul, 1978, s. 97.
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misafirimizin Ankara’'da gegcirgii giinler zarfinda aramizda tam bir gonie anlays
beraberlgi oldugu ve vyarinki siyasetimizin de bu esas dairesindkisafa

(gelismeye) namzet bulundu tespit edilmitir’ 3* dedgini gormekteyiz.

Turkiye, gerek Rusya ile gerelngiltere ve Fransa ile bir yardingtaa
anlasmasi akdi icin 6n gokineleri bitirirken, Moskova'daki Rus Ingiliz — Fransiz
gortsmelerinde herhangi bir ilerleme goérulmiyordu. Bada 22 Mayis 1939 gun
italya ile Almanya arasinda Celik Pakt imzalaniyer3® Mayis 1939 gunii, Alman
Disisleri Bakani Von Ribbentrop, Moskova’'daki Alman se¥on Schulenburg’a, o
gune kadar takip edilmpolitikanin aksine artik Rusya ile siki ve ciddizakerelere

girisiimesi kararinin alingani bildiriyordu 32

Hitler, Sovyet Rusya'ya saldirmazlik agaasi teklif et zaman,
Sovyetlere kan harp agmaktan vazgegmiegildi. Fakat iki cephede birden harp
etmemek icinsimdilik Sovyetleri dsarida birakmak istiyordu. Once emperyalistleri
maglup etmeyi, sonra Sovyetlere saldirmayl uygun ggtiniSovyet Rusya da bu
anlamay! yapmakla vakit kazanmak, hazirlanmak istiyotHitlerin Rusya ile bir
anlamayl gundemine algh andan itibaren Alman basini artik anti — Sovyet
propaganday! durdurmwe havayl yumgatmaya cabmistir. Rusya’nin dglinceleri
de buna benzer bir istikamette ylrigtiii. Bir savain her gun yaklgigr belli
olmaktadir. Almanya korkung¢ bir kuvvetle ortaya muktir. Bir sava halinde bu
kuvvet kagisinda sadece Fransiz ordusu gorigtinti ingiltere’nin  savan
baslangicinda Avrupa’ya gonderebilege&uvvetin 3 — 4 timen oldiu anlgiimistir.
Halbuki Rusya’nin cepheye géndergicélimen sayisi 300 civarindadfr.Savain
hemen bg@inda buna kagmak, Almanya’nin asil darbesine maruz kalmak demekt
Buna kagihk Batl ile Almanya arasindaki sayasonu ne olursa olsun, Alman
ordularini yipratacaktir. Ayrica saya balangicinda tarafsiz kaliRusya’'nin Baltik
Devletleri, Polonya ve Finlandiya Uzerindekisdiicelerini gerceklgirme imkanini

31 Kamuran Guntmis fliskiler ve Tiirk Politikasi (1939'dan Giinimiize Kagahkara, 1983, s. 56.
%2 Gurun, age, s.59.

¥ Sabiha SerteRoman Gihjiistanbul, 1969, s. 218.

% Giiriin, age, s. 59.
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da s@layacaktir’® Bu sebeple, devamli olmayagailinse bile, bglangicta Almanya

ile bir anlgmaya varmak Rusya’nin menfaatine olacaktir.

Iste busekilde Alman ve Rus gosleri bir noktada birlgir hale gelince ve
ustelik Fransa véngiltere ile yiriitilen gogimeler donma noktasina gekkén, Rus

— Alman anlamasinin gercekige imkani ortaya cikniir.

Potemkin’in, Ankara’ya ziyaretinden sonra uzun sURuslardan ses
ctkmamstir. Simdi bunun sebebinin, Almanya ile ¢gf@amis temaslar oldgunu

bilmekteyiz.

Sovyet Rusya ile Almanya arasinda 2g8ustos 1939'da Saldirmazlik Pakti
imzalanmgtir. Bu Pakt, Turkiye'deasirtici bir etki yapmgtir. Olay, Turkiye’nin ds
ili skilerinde yeni bir safha a¢cmaktaydi. Sovyet Rusya’'da katilacg Umidi ile
katilldigi Bars Cephesi'nde Turkiye iki Batili devlet ile yalnialknisti. Hitler ve
Mussolini, Turkiye'nin yeni gefen bu sartlara uygun olarak tutumunu
degistirecesini; zira imzalanan aniananin Turkiye'yi bir kiskag icine algh ve bu
durumuningiliz ve Fransizlarin Dou Akdeniz ile ilgili butiin stratejik planlarini
bozacgini tahmin etmilerdi* Bu surecle beraber Tiirkiye, heimgiliz — Fransiz
deklarasyonunun surekliini saglamak, hem de Sovyet Rusya ile glaa
koparmadan her iki tarafla da ittifakskilerine giriserek iki dostlgu bazdastirmaya
calisacaktir. Ote yandan Sovyet Rusya, zaten g8sfos 1939 Saldirmazlik Pakti ile
birlikte, barsi kurtarmayi artik dgiinmuyor, tersine olarak kendisinin katiimayaca
ve uzun surmesini dilegii bir savg sonunda Avrupa’nin hakemi ve hakimi olmayi

tasarliyordu’’

Almanya’ya yakinlgan Sovyet Rusya ile anlmak, Turkiye'nin bir tehdit
olarak gordigu italya ve Almanya ile uzkmnasini, hatta angmasini zorunlu
kiliyordu. Muttefikler ile bir askeri ittifaka girekte olan Turkiye’nin, Almaya ve

Sovyet Rusya ile nasil uzkbilecgine iliskin soruya ise, hic kimse doyurucu bir

% Erkin, age, s. 131.

% AhmetStuikrii Esmer — Oral Sander, Olaylarla Tiirls Politikasi: 1939 — 1945 Dénemi, c.l — II,
Ankara, 1987, s. 140.

3" Burcak, “Tiirk Sovyetliskilerine Genel Baki’, Tarihi Gelismelericinde Tiirkiye'nin Sorunlari
Sempozyumdan ayri basim, Ankara, 1992, s. 210.
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yanit bulamiyordd® Gercekte, bu yondeki giimlerden olumlu bir sonuc

alinabilecgi konusunda derin kaygi ve gkular mevcuttu.

Tarkiye’'nin di politika alanindaki manevra yetemebir hayli azalmsti.
Ancak yukarida danilen, “iki dostlusu baidastirma” olasilgini deserlendirmek,

bundan sonra Turk gpolitikasinin temel amaci olacaktir.

Ama bunu gercekigirmek icin dnce Tiurk — Sovyet gkilerinde bir netlgme

salanmasi gerekiyordu.

Sovyet Rusya’nin Ankara Buyukelcgisi Terentiev, 4gultos’'ta Ankara’'da
Saracg@lu’na, Moskova’'nin Turkiye ile bir ittifak angaasi imzalamak istegini
yineler ve bu amacla kendisini Moskova'ya davetre@érk hikimeti, Moskova'nin
bu onerisini derhal kabul edecek ve bu konudakiligieler daha Ankara’da
balayacaktir® Ankara’nin amaci, bir yandan, Batili devletlertbger yandan da
Sovyet Rusya ile bir angma imkani bulmakti. Ancak son Alman — Sovyet
Saldirmazlik Pakti, bu ydndeki iyimser beklentiledkiinden sarsrgi.*°

Turk — Sovyet gorgmeleri, savga nedeniyle hemen gercekieedi. 4 Eylul
1939'da Ankara’daki Sovyet Buyukelgisi son durumla&ah eden bir noktayi
Disislerine bildiriyordu. Bu noktaddngiltere ve Fransa ile yapilan miizakerelerden
olumlu bir sonug¢ alinmagindan, ingiltere ve Almanya’nin Sovyet Rusya’ya ar
muhtemel bir komploya gigmelerini 6nlemek amaciyla Almanya’nin bir
saldirmazlik teklifini kabul etmeyi imkan dahilindgordukleri belirtiliyor ve
tamamen dg&smis olan milletlerarasi durumun, Sovyet Rusya ile Tygkarasinda
mevcut dostane Hkiler meselesinin bundan iki hafta 6nce taraflabedirtienden

daha bgka bir tarzda ele alinmasi geregti belirtiyordu**

Ankara’dan aldil talimat ger@i, Rus tutumunu tdise calgan Turk
Blyukelgisi, Molotov’'u ancak 5 Eylul gini goérebity ve Molotov Blylkelgiye:
“Tamamen dgismis olan milletlerarasi durumun Sovyet Rusya ile Tyekarasinda

3 Kocak, Trkiye MilliSef Dénemi (1938 — 1945) c.1, s. 260 — 261.

%9 Bkz: Guriin,Turk — Sovyet ijkileri (1920 — 1953)Ankara, 1991, s. 190 — 192.
“0Kocak, age, s. 261.

“1 Gurtn,Dis fliskiler ve Trk Politikast..s. 61.
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mevcut dostane Hkiler meselesinin bundan iki hafta 6nce taraflabedirtienden
daha bgka bir tarzda ele alinmasini icap ettidaciktir” diyordu®? Biyiikelginin,
Alman anlamasinin Tlrkiye ile antanaya engel mi oldiunu sormasi Uzerine
Molotov: “Alman anlgmanin dost Turkiye ile bir argma yapilmasina mani

olmayacgini, ama yeni bir esas aranmasi lazim gétdfi belirtiyordu.*?

Sovyet Rusya, ortada Turkiye ile bir agrtea yapmaya engel bir durum
bulunmadgini belirtmekte, yalniz yeni bir esas, yani yenr bemel bulunmasi
gerektgini ileri surmiy, fakat bunun ne olabilege hususunda higbir saret

vermemstir.

Tarkiye 4 Eylul tarihli Rus notasini cevaplandigtm Tarkiye, Sovyet
Rusya’nin bu notasina vegdlicevapta, Turk — Sovyet gkilerini yeni bir esasa
dayandiriimasi ve bunuekillendirecek ortak bir angma zemini bulunmasi
konusundaki Sovyet Hilkiimetinin gétiniin benimsengdi** belirtildikten sonra 4
maddelik bir anlgma projesi teklif olunmgtur. Bu projenin 1. maddesi, bir Avrupa
ulkesi tarafindan Karadeniz ve garlar bélgesinde Turkiye ve Rusya’ya §abir
saldiri halinde sbirligi yapilacgini; 2. maddesi, bir Avrupa ulkesi tarafindan
Balkanlar bolgesinde Turkiye ve Sovyetlere saldalinde gbirligi yapilacgini; 3.
maddesi, Turkiye'nin algh taahhitleriningiltere ve Fransa’ya kgrislemeyecgini
gosteriyordu. 4. madde ise agitaanin 15 sene siireli olagaa dairdi®

Eylul ortalarinda, Sovyet Hukumeti, kdrkli kabul edilen prensipler
Uzerinde kaleme alinan Turk projesinin esasli katkien sonra Bisleri Bakani
Sarac@lu’na davetini yeniled?® Bu durumda Tiirk heyetinin Rusya’ya gitmesi
kacinilmaz hale gelrti. Ayrica Sovyet Rusya ile direkt gdariaelerin kagilikh
durumlarin anl@lmasina imkan sgayacal da bir gercekti. Bu sebeple Turkiye
Disisleri BakaniSukru Saracglu ve beraberindeki Turk Heyeti 22 Eylul'de 6zet bi
Rus sav@ gemisi ile Istanbul'dan Odesa’ya hareket eflei ve 25 Eylil'de

Moskova'ya varmglardir. Saracglu cok iyimserdi. Moskova'ya hareketinden énce

42 Monteux ve SawaOncesi Yillari... s. 225.
3 Gurin,Turk — Sovyefiiskileri, s. 194.
“Girun, age, s. 195.

S Age, s. 196

“*Erkin, age, s. 140
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gazetecilere: “Potemkin’in ziyaretini iade i¢cin Mawa'ya gidiyorum” beyanatinda

bulunmugtur.*’

Sarac@lu, 26 Eylul'de Molotov'la goérémelere bglamistir. Bu aralik,
Polonya’nin ggaliyle ilgili meseleler Rus Hukumeti ile g@ridek icin Ribbentrop’un
ikinci defa Moskova'ya gelmesi Uzerine Turk — Rusizakereleri birka¢c gin geri
birakildi. 1 Ekim'de Saragiu — Molotov goérigmeleri yeniden bgamistir.*® Bu
gorismede Stalin, Bisleri Komiser muavinlerinden Potemkin, Dekanozov ve
BlyuUkelgi Terentiev de hazir bulungtardir. Bu gérgmeden sonra Saragla 13
Ekim’e kadar Sovyet devlet adamlari ile resmi migzalerde bulunmartir. 1 Ekim
— 13 Ekim arasini, o sirada Moskova BuyuUkelgiidle memur bulunan Zeki H.

Karabudsu sekilde ifade ediyor:

“...Tiyatrolara, sirklere goéturtliyoruz. Bunlara nkegicabi gidiliyor. Fakat

masa bgna oturulup esasl kogmak heniiz mimkiin ga.” *°

Saracg@lu, 13 Ekim’de Molotovla iki saat stren bir ggnie yapmg ve
nihayet 16 Ekim’de yine Molotovla iki saatlik bir makerede bulunmgtur. Bu
gortsme ile Turk — Rus gosineleri sona ermgtir. Turkiye’nin durumu Sovyet —
Alman Paktrnin imzasina varan génielerde bahis konusu olgu gerek
Ribbentrop, gerek Stalin, Tirkiye’'nin hareket hattinsikayet etmglerdi.>® Yapilan
mizakereler sirasinda Sovyet idarecileri, kabul IneeBi guc¢ sartlar ileri
surmglerdir. Kasilikh ittifak antlasmasi yapilabilmesi icin Turkiye'nin kabul

etmesinisart kastuklari bu isteklegunlardir™

a- Ingiltere ve Fransa ile giilen ittifak miizakerelerinin istareye cevrilmesi,
b- ingiltere ve Fransa’nin Sovyet Rusya ile savgirmesi halinde tcli ittifakin

gecersiz sayilmasi,

4" Baltall, age, s. 93.

8 Burcak, Tiirk-Rusingiliz Munasebetleris. 97.

9 Haldun DerinCankaya Ozel Kalemini Animsarken (1933-1951z: Cemil Kocakistanbul,
1995, s. 157.

0 Esmer, “Savaicinde Tiirk Diplomasisi (1939-1945{agday Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siireg,
15-17 Ekim 1997 Sempozyuma Sunulan gleliAnkara, 1999, s. 344.

*1 Moskova Miizakereleri ve Sovykstekleriigin Bkz: Montreux ve SayaOncesi Yillar s. 229-244.
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c- Sovyet — Alman Saldirmazlik PaktI'nin ggrelarak yapilacak pakta Alman
ihtiraz1 kaydinin konulmasi,

d- Bogazlarin Tirkiye ve Sovyet Rusya ile beraber savuasi,

e- Montreux Bgazlar rejimine Karadeniz’e sahili olmayan devletier

Bogazlardan gecemeyegiae dair garantinin eklenmesi.

Bu Sovyet isteklerini kabul etmeyen Sarglgo 17 Ekim’de Moskova'dan
ayrildi. Saracglu'nun Moskova ziyareti ve gosineleri, 1920’den beri devam eden
Tiirk — Sovyet miinasebetlerinin kotgiieesinde bir doniim noktasi olgtur.>?

Bu muzakereler sonrasinda yapilan beyanatlardaagilaydr ki Tarkiye ile
Sovyet Rusya arasinda yapilmasi daha Potemkin’89 likbaharinda Ankara’'ya
yaptgl ziyarette kararlgirilan bir kagihikhh yardim paktinin esasindan ska,
Bogazlar meselesi de gdmidelerde mevzu konusu olgtur. Turk — Sovyet
mizakerelerinin neticesiz kafini Basbakan Refik Saydam 17 Ekim 1939'giayle

izah etmgtir:

“Hariciye Vekilimiz Moskova'ya giderken Sovyetlerlamizda ne yolda bir
muahede yapilabilegeiki hiikimet beyninde gosiilmuistli. Moskova'da bu esaslar

dahilinde cereyan eden muzakerelerin bir itilafemeas1 mimkin olamastir.

Bunun sebebi, Sovyet Hukimetinin Hariciye Vekilimizdhusbatin yeni
teklifler serdetmy olmasidir. Bu yeni teklifleri Turkiye ileingiltere ve Fransa
arasinda Sovyetlerin vukufu dahilinde takarrtr edsaslara telif etmek mumkin
olmadgl gibi emniyetimiz bakimindan bize verilen garaiih bizden isten
taahhitlere tekabll etmemekte bulupduve Ba@azlar Uzerinde de Turkiye'nin
beynelmilel umumi taahhitlerinden gga hukimlerden tevakki etmeyi esas ittihaz
eden siyasetine Sovyet metalibi uygun gorilgedihetle Turkiye — Sovyet Rusya

miizakeratinin bu defa Moskova'da intaci miimkiin otmgar.”>*

Bununla beraber Cumhurdani ismet inoni, 1 Kasim 1940 TBMM
toplantisinda:

*2 Armaaglu, “Tiirk-Sovyet MiinasebetleriCumhuriyet GazetesB0 Ekim 1964, s. 1
%3 Baltall, age, s.94; Burcakoskova Gorgmeleri...s. 106.
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“...Neticeye varmak icin iktidarimizda bulunan butjeyretleri sarf etngive
bir an muvaffakiyetin elde edilgi anlaysina varmgtik. Buna rgmen, bizim
menfaatimize oldgu kadar kan tarafin menfaatine de muvafik ofglnu
zannettgimiz neticenin istihsali, bu defa mumkuin olamsgtmn Bununla beraber,
bilirsiniz ki, iki komsu memleket arasindaki dostluk kuvvetli esaslaratemiir”>*
sozleriyle Tuark — Sovyet #kilerinin bozulmamy oldugunu belirtmeye 6nem

vermistir.

Turkiye, Moskova gorimelerinin baindan beri olumlu davrangive
uzlasma havasini yaratmak icin buyik caba harga®ovyetlerle bir yardimiana
paktl imzalayarak onunla Batilh muttefikleri aradarbir kopri vazifesini gérebilmek
amidi ile elinden gelen heeyi yapmsti. Turkiye, Moskova gorimelerinde olumlu
ve yapicl bir davragin sahibi oldgu gibi, miizakerelerin kesilmesinden sonra da bu
tutumunu dgistirmemistir. Sovyet Rusya ise, Turkiye ile bir yardigaa pakti
imzalamaktan ziyade, dunyartlarinin ¢ok elvesli kildigl bir ortamda Turkiye'yi
Batill mattefiklerinden uzakkirarak onu, Almanya’nin da istegliyolda, tarafsizlik
politikasina dgru itmeye cakmis ve bu arada Bgazlar meselesini yeniden
canlandirarak Turkiye'yi bir hayli zorlagti. Molotov, Moskova gdrgmelerinin

basindan beri kararli bir davrayve uzlgmaz bir tutum sergilergir.

Bu muzakerelerin Barisizlgl siphesiz ki Sovyet Rusya ile glantilarimiz
acgisindan bir doniim noktaskk# etmistir. Akdeniz'deki italyan tehdidi kansinda,
1936’dan itibaren Batr'dan destek arayan Turkiy@38de Orta Avrupa’da beliren
ve italya’nin belirsiz tutumuyla birken Alman tehdidi karsinda da hem Bati, hem
Sovyetler ile dostluklarini takviye etmek yolunangitir. Sovyet Rusya’nin istekli
ortak guvenlik taraftari olmasi kasinda, bu iki desfgn antlamalarla bglanmasi
icin ek bir durum mevcuttu ve bunun gercgkiesine tgebbis edilmitir. Sovyet
Rusya’nin Batililarla muzakereleri kesilinceye, taaRibbentrop’'un Moskova'ya

ikinci gelisine kadar da bu timit devam egtiri.>®

** [n6éni'niin Séylev ve Demecleri, s. 341-342; Atatiednonii Bakanliklarinda Cumhuriyet Yillari,
Der: Nafi Demirkaya, Ankara, 1942, s. 184.
%5 Montreux ve SayaDncesi Yillar s. 247.
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Sovyet Rusya, Almanya ile imzaladiklarnn SaldirmiazRaktini strekli bir
politika olarak gérmeye amistir. Oyle ki, bu sirada Bati ittifakindan kesin rala
koptusu gibi, bu politikayr Turkiye ile olan gkilerinde de uygulamaktan
cekinmemgti. Sovyet Rusya, Almanya ile agtgzindan, kendisini Almanya’ya kgr
askeri yonden yukumlaluk altina sokacak herhangidnmtlgmayi artik gereksiz

gormustar.

Tark milleti yirmi yilhik bir aradan sonra, kenin lzerinde yeniden Rus
kiicinin sallanmaya kadigini hissediyordd® Avrupa’da kuvvetler dengesinin
Sovyetler lehine dasmesi ile birlikte, iki Glke arasindaki gkiler de sallantiya
girmistir. Bu, Sovyet devlet adamlarinin, sav&endi sinirlarindan uzakfarmak
yolundaki kararlarinin bir sonucu olglu kadar, onlarin izledikleri ihtirash
politikanin da bir sonucu ol@gundastphe yoktu. Sovyet Rusya’nin tutumu, sama
devami boyunca Turk politikasi Uzerinde kuvvetlsitier birakmgtir. Sovyet
unsurunu goz 6nunde tutmadan Turkiye’'nin hicbir rdagini izah etmeye artik

imkan yoktu.

Kasim 1940'ta Berlin'de toplanan Sovyet Rusya, Afyma ve Italya
“Turkiye'yi mevcut yakumlultklerden kurtarmak ve wiyavagca kendileriyle siyasi
isbirligi yapmak icin kazanmanin” ortak cikarlari ofgdu ve genel olarak
yurarlikteki Montreux’un kaldirilmasi konularindalasmiglardi. Varilan anlgmaya
gore Sovyetler herhangi bir zamanda sayemilerini sinirsiz gecirme hakkina sahip
olacak, Karadeniz llkeleriyle Almanya vigalya harig, dier Ulkelerden saga

gemileri ilke olarak B@azlardan ge¢cmeyeceklerdi.

Oysa Sovyet Rusya’nin hem Berlin gémeleri sirasinda, hem de daha
sonraki yaamalarda blyuk stratejik 6neme sahipgBplar konusundaki talepleri
Hitler'i Sovyetlerle kbirligini bitirme zamani gelgine ikna etmiti.>” Ciinkii Sovyet
Rusya gibi Almanya da B@azlari baka biriyle paylamaktan yana dgldi. Ayrica
Balkanlari kendi nitfuzu altinda géren Almanya, SziviRusya’nin Bulgaristan

garantisi yoluyla bdlgeye adim atmasini istemiydijrkiye’den de sawan

* Burcak,Moskova Goérimelerj s. 118.
" Sovyet ve Nazi Miinasebetlerine Ait Gizli Vesikataf iirkiye Cev: Hamza Kellecistanbul, 1948,
s. 18-21.
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Almanya’nin istedii sekilde gelsmeye devam etmesi halinde kisa surede Alman

nifuzuna girecgéne inaniyordu.

Bununla beraber, 23 guistos 1939 paktiyla blayan Almanya — Sovyetler
isbirligi uzun é6murlt olmangive iki devlet arasinda 1940 yili ortalarindgdduk
baglamist.>® Bunda, Almanya’nin Bati Avrupa’da seri zaferlezénarak Balkanlara
inmesi blUyuk rol oynamgiir. Bu nifuz cagmasi siddetlendikgce Sara@hu’nun
Moskova Seyahatinden sonragagan Turk — Sovyet munasebetleri diuzelmeye
baslamistir.>®

Hitler, Fransa'nin yikilmasi Uzerine ¢dyleri Bakanina: “Ruslarla olan
anlgamam uzun bir harp g6z 6nunde tutularak yaptimi mademki harp kisa
siirecektir, artik ona ihtiyacim yoktu??” Béylece, ufukta bir Sovyet — Alman
savainin belirmesi Stalin’i yeni bir politika izlemeygneltmitir. Sovyet — Alman
isbirligi sona ermeden azami kari elde etmek isteyen Séwygya, Turkiye'yi kendi
nifuzu altina almak amaciyla son bir deneme yapamakekinmenstir. 12 — 13
Kasim 1940'ta Berlin’de Almanya ve Sovyetler ardsirson bir antiama zemini
bulmak ve Sovyet Rusya’nin Mihver devletlerine kakmamaciyla yapilan
gorismelerde, dier isteklerle birlikte Molotov, Alman devlet adamladan Sovyet
Rusya’nin acik denizlere c¢ikabilmesi icin Turkiye'n Sovyet nifuzu altina
birakilmasini ve Karadeniz'in guvegilnin sglanabilmesi amaciyla Sovyet
Rusya'ya Turk Bgazlarini kontrol etme yetkinsin verilmesini istgtim Ayrica,
Molotov, Sovyetlerin kgit tzerinde dgil, “fiili” garantiye ihtiyaci oldugunu ve
Tirkiye ile ba basa kaldg) taktirde bu konuda onunla asédilecesini sdylemitir.®*
Bu isteklerden bga, Alman donanma kumandanhda bulunan bazi kayitlara gore,
Molotov'un istekleri arasinda Kars ve Ardahan bé#gain Sovyet Rusya'ya

birakilmasi da vardf

%8 C. Harold Deutsch, “ Garip Bir Devre: 1939-194%afinda Nazi-Sovyet Miinasebetlergev: Fahir
Armagslu, SBFD Ankara, c.IX, No: 2, Haziran 1954, s. 354.

¥ Sarinay, age, s. 25.

% Burcak,Moskova Gérimelerj s. 128.

®1 Esmer, “Hitler - Molotov Miilakati ve TiirkiyeS/.M, c.XXIV, say1:277, Nisan 1954, s. 90.

%2 sarinay, age, s. 26.
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Hitler'in bu Sovyet isteklerini kabule yagrmamasina gmen, Molotov
Berlin gorismelerinden sonra Moskova'daki Alman Buyukelcisineerdigi
muhtirada, Bgazlarda deniz ve kara Usleri verilmesi icin 1srderek, ger Turkiye,
Ingiltere ittifakindan ayrilaralitalya ve Sovyet Rusya yaninda savé&atiimazsa,
Turkiye Gzerinde baski yapilmasini istgtini

Berlin gorigmeleri, 1l. Dinya Sawva diplomasisinin en énemli olaylarindan
biridir. Cunkd Sovyetlerin,sbirli gini saglayamayacgini anlayan Hitler, Sovyetlere
kars 1940 Aralginda sav@acmaya karar vermgtir.®®

Sovyet Rusya da Almanya ile imzalgdSaldirmazlhik Paktinin uzun émdarla
olmayacgini anlamg ve cikacak bir sagéa Turkiye'nin durumunu 6nemli gorgu
icin, Alman — Sovyet munasebetleri bozuldukca Tyekie kag! izledigi politikayi
degistirmek gergini hissetmgtir. Nitekim Bulgaristan’in 1 Mart 1941’de Mihvere
katilmasi ve bdylece Almanya’nin Balkanlara ygmesi Uzerine, Turkiye'yi
Almanya kagisinda mukavemete sk etmek amaciyla daha dostca bir tavir
almistir.®* Bu yeni Sovyet Politikasi, Bigleri Bakani Yardimcisi \éinski'nin 9
Mart'ta Tarkiye'nin Moskova Buylkelgisi Haydar Akay Sovyet Rusya’nin
Tarkiye'nin zor durumundan faydalanarak ona saldsmin s6z konusu olmaini,
tersine @er ona bir saldir olursa, 1925 Saldirmazlik Pajeresi Sovyetlerin
anlaysh dostlusuna guvenebileg@ni bildirmesiyle kendisini gostermgtir. Turk
HukUmeti, bu soézlerin resmen aciklanmasini isteyi@® Mart 1941'de Tark —
Sovyet ortak demeci yayinlanstr.® Bu demeg, Tirkiye'ye rahatca bir nefes alma
olangl vermgtir. Sovyet Rusya'nin Turkiye'ye kar takindgl bu dostca tavir,
Stalingrad galibiyetine kadar strecektir.

Bu arada Almanya’nin Sovyet Rusya’'ya saldirmasinstanra, Hitler, Berlin
gorismelerindeki Sovyet isteklerini aciklaghr. Almanya’nin B@azlar Uzerindeki
Sovyet isteklerini aciklamasi, Turkiye'nin Sovyetdya’ya olan itimadinin iyice

sarsilmasina yol acgtir. Torkiye, Almanya’nin yenilmesi halinde Avrupa

%3 Esmer, “Hitler — Molotov Miilakati ve Tiirkiye,” 88.

% Burcak, Tirk-Rusingiliz Miinasebetleris. 124.

% Demecin Metnicin Bkz: Tirkiye Ds Politikasinda 50 Yiljkinci Diinya Sava Yillari (1939-
1946) Disisleri Bakanlgl Arastirma ve Siyaset Planlama Genel Mudgiliis. 73; Soysallarihceleri
ve Aciklamalari ile Birlikte Turkiye'nin Siyasal élagsmalari, s. 636.

89



dengesinin Sovyetler lehine bozulmasindan korkuyorditekim Sovyet Rusya
zafere yaklgtikca, Turkiye'nin bu endelerinde ne kadar hakli oldu ortaya

clkacaktir.

2.3. TURK —INGIiLiZ - FRANSIZ UCLU iTTIFAKI

Avrupa’da, Il. Dunya Harbine dwou gotiren siyasi gerginlik artarken,

Turkiye'nin ingiltere ve Fransa ile bir ittifaka yonelmesi, ba@malardan gecrtir.

Turkiye, Almanya’nin yayllmaci politikasindan dalak italya'nin Dgsu
Akdeniz’e yonelik emperyalist siyasetini tehlikeamdk goérmgtir. Mussolini’nin
“Bizim Deniz” seklinde Akdeniz’i tanimlamasi Ankara'yl rahatsizmetir. Bu
rahatsizlik, italya'nin Habgistan saldirisini izleyen aylarda argbm Nitekim
yukarida dginildigi gibi Ingiltere ile Yunanistan, Yugoslavya ve Turkiye anas
karsilikli bir giivenlik anlamasi ortaya cikti (Akdeniitifaki). Bu aradaitalya —
Almanya arasinda Berlin — Roma Mihver’i gluruimustu. Daha sonlari Almanya ile
Japonya anti — Komintern paktini imzalaglardir. Bu anlamaya 6 Kasim 1937'de
italya da katilmgtir.

Turkiye, Almanya —talya tehlikesine kar hemingiltere — Fransa, hem de
Sovyet Rusya'ya yakingmnaya cakmistir. Turkiye aslinda bloklara buiamamayi
tercih etmekteydi. Fakat donemin siyasalsttari bunun giderek zorfagini

gosteriyordd®

Italya 7 Nisan 1939'da Arnavutluk'ygal etmeye bdamisti. Savain sicak
temasinin Balkan yarim adasina sigramasi Balkaanniilkelerini telglandirmsti.
1930’lu yillarin ortalarinda bu tip bir olaya kakurulan bu ittifaka Bulgaristan ve
Arnavutluk katiimamgti. italya’nin Arnavutluk’u §gali ise bu ittifakin savunmaya ve

caydiricilga yonelik bekleneni vermeglni ortaya koydif’

% flhan Uzgel-Omer Kiirkciigu, “ 1923-1939 Bati Avrupa'yldliskiler,” ed: Baskin OrariTirk Dy
Politikasi, Kurtuly Savaindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorum|arl, istanbul, 2004, s.274.
®" Tevfik Cavdar Tirkiye'nin Demokrasi Tarihi (1939-1950Ankara, 2004, s. 402.
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ftalya’nin 1939'da Arnavutluk’uspal etmesi, Tirkiye’de biyik kayginin
uyanmasina neden olgtur. Bu kaygl, Turkiye'yi “Demokrasi Cephesi’ne
yoneltmgtir. Bu arada, Turkiye’de Muttefiklere yonelmesbgosterirken Almanya,
en iyi devlet adamlarindan Franz Von Papen’i Buygikelarak Turkiye'ye
gondermjti.®® Von Papen Tiirk dngiliz yakinlamasini énlemek icin Almanya’nin
en kisa zamanda Turkiye'ye etkin garantiler vegede Turk Disisleri Bakani
Sarac@lu’na bildirmistir. Almanya’nin Turkiye’'nin tarafsiziindan baka bir sey
istemedgini, tek isteklerinin Turkiye ile ekonomik gkilerini strdirmek oldgunda

Israr etmj fakat sonuc alamastir.®®

12 Mayis 1939 Turk dngiliz Deklarasyonu’nu Sovyet Rusya goriinirde iyi
kargilamisti. Fakat 23 Austos Sovyet — Alman ittifaki bittin dunyagakinhk
yaratmg ve bu durum Saraghi'nun Moskova temaslarinin olumsuz gec¢cmesine
sebep olmgtur. Bu durum, Turkiye acisindan hgzyin yeniden dgerlendiriimesi

gerezini ortaya cikarmytir.

Artik Tirkiye, Sovyet Rusya ile ikilerini sarsmadaringiltere ve Fransa'ya
yonelmitir. ingiltere’ye bu yaklgma baladigi zaman Musul sorunu c¢oktan
cbzimlenmgti. Fransa ile ikkileri de Hatay sorunun 23 Haziran 1939'da ¢6zime
kavusmasityla dizelngti. Artik Tirkiye, ingiltere ve Fransa ile ugli ittifak yolunu
tutacakt’’® Fransa veingiltere de, Tirklerin desgmi saslamadasimdi cok daha
istekliydiler.”* ingiltere, bir yandan, Turkiye'yi Balkanlar'in givegi konusunda
daha aktif olmaya zorlarken, gdir yandan daingiliz ve Fransiz birliklerini, Sovyet
Rusya'ya kayi Trakya'da toplayabilmek icin, mumkinse, Tirkiyeyyondermek
istiyordu? Oysa Tiirkiye, Moskova ile gogtnelerin sonugsuz kalmasinda sonra,

Sovyet Rusya ile bir ¢atna icine striklenmemeye dikkat gostegtimi

% Esmer Siyasi Tarih ( 1919-1939s. 249.

%9 Necdet Ekinci, inénii Dénemi ve Il. Diinya SauaYillari,” Turkler, c.XVI, s. 707.

0 Soysal, fki Diinya Saver Arasinda Avrupa’da Kuvvet Dengeleri ve BanTiirkiye,” Cagday Tiirk
Diplomasisi: 200 Yillik Surre¢, 15-17 Ekim 1997, Semyuma Sunulan Teglér, Ankara, 1999, s.
294.

"L Eric Jan Zircheylodernlgen Turkiye’'nin Tarihj cev: Yasemin Saner Géndatanbul, 2003, s.
296.

2 Kocak, Turkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945§.1. s. 271.
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Turkiye ile Ingiltere’nin bu birbirinden farkli gipolitika amaclarina kam,

bir uzlasma s@lanmasi uzun stirmestir.

Disisleri Bakani Saraggu'nun Moskova goérgmelerinde bir sonuca
varilamadginin Parti Grubunda aciklargli19.10.1939 giin® Turkiye ile ingiltere
ve Fransa arasindaki ggnieler sonunda diizenleryrolan Turk —Ingiliz — Fransiz

ittifaki imzalandi’*

9 maddeden ve 3 ek protokolden w@in ve on bg yil siirecek olan Ucli

ittifak’in 6nemli maddelersunlardir:

1. Madde: Tirkiye bir Avrupa devletinin saldirisinggnadig takdirdeingiltere
ve Fransa, Turkiye'ye yardim edeceklerdi.

2. Madde: Bir Avrupa devletinin saldirisi ile glayan veingiltere ile Fransa’nin
katilacaklarl bir sawa Akdeniz’e intikal ettgi taktirde Tirkiye, ingiltere ve
Fransa’ya yardim edecekti. Sava&kdeniz'e intikal etmedii taktirde taraflar
isbirliginde bulunacaklar ve Turkiye boyle bir halde hicgitke ingiltere ve
Fransa'ya kan hayirhah bir tarafsizlik izleyecekti.

Bu madde, bir bakima, Akdeniz'déalya’ya kagl statiikoyu guivence altina
alan bir hukimdur.italya’nin Turkiye’ye saldirisini éngérmekte olan Madde

uygulanmasi durumu hig ortaya gikmatmi

3. Madde: Turkiye, Romanya ve Yunanistan’a verdikleri gailanh yerine

getirilmesindeingiltere ve Fransa’ya yardim edecekti.
1. Sayih Protoko] antlamanin hemen yuriar§ie girmesini belirtir.

2. Sayih Protokol, Sovyet cekincesi olarak gecer. Bu maddeye goérasr “B
antlagma uyarinca Turkiye tarafindan Ustlengrolan yiktumlukler, kendisini Sovyet

3 Gologlu, Milli Sef Donemis. 45.

" Tirk-ingiliz-Fransiz Ucliittifaki Metni icin Bkz: SoysalTarihceleri ve Aciklamalariyla Birlikte
Turkiye’'nin Siyasal Andkamalari, s.600-609; Kocak, Turkiye'de Milgef Dénemi, s. 271-280; Ali
Kemal MerampBelgelerle Tiirkéngiliz fliskileri Tarihi, istanbul, 1969, s. 293-294.
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Rusya ile silahl bir uygmazlga suriklenmesine neden olacak ya da boyle bir

sonucu verecek bir eyleme onu zorlamayacaktir.”

Bu protokol maddesi bir yerde Turkiye'nin Sovyetdga’'ya verdgi 6nemi
belirtirken, 6te yandan ikilerin bozulmamasini istemektedir. Bu itibarla Sayili

Protokol, Turk dy politikasina esneklik ghayan bir htikimdur.

3 Sayil gizli Protokol, antlmanin 5. maddesinin 2. paragrafinin
uygulanmasinasoyle bir aciklik getirmgtir: “Fransa ve Ingiltere, bir Avrupa
devletince gigilen bir askersel eylem Bulgaristan ya da Yunanigarina esir
erismez, Turkiye ile edimsel bicimdeshirligi yapmaya ve ona, isie Uzerine

ellerinden gelen tim yardim ve degtgstermeyi yikiimlenirlef®

Askersel Sozlgne gizli olup, on maddeden ghaaktaydi. Bu sdzkgnede
dismanin saldirisi durumunda, nerelerde, hangi hedefie ve nasil eyleme

gecilecgi ayri ayri gosterilmtir.”®

Ozel Anlgma, gizli olmayipingiltere ve Fransa'nin angi@maya ilikin,
Tarkiye'yi ilgilendiren kimi parasal, ekonomik yaadsava araclar teslimi
Uzerindeki sorunlari ¢ozmek icin yapikfr.

Bu antlgmanin hazirhk gorimeleri sirasinda, silahli kuvvetlerimizin
gereksinimlerini kagilamak amaciyla miittefiklerden 25 milydngiliz liralk bir
askeri kredi elde edilngiir. Ayni yil iginde Ill. Ordu Mufett§i Orgeneral Kazim
Orbay, Londra ve Paris’e giderek, kara, hava vezdbilikleri icin sipars edilen
malzeme listesinin ilk taksitinin ayrintilarini ggmus ve istedgimiz silahlarla ara¢

— gerecler yavayava gelmeye bgamstir. 7’

Cumhurbakani ismet In6nli Mecliste yapsi konusmada imzalanan Ggli

ittifaki sOyle anlatti:

> Soysal Tarihceleri ve Aciklamalariyla Birlikte Tiirkiye’niBiyasal Andlgmalari, s. 603.

® Dilan, Tirkiye'nin Dg Politikasi (1923-1939), s. 171.

" Mete Tuncay, ‘ikinci Diinya Sava’'nin Baslarinda Tiirk Ordusu (1939-1941)arih ve Toplum
sayl:35,iletisim Yay, Kasim 1986, s. 291.
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“Hikimet bu donemde baa hizmet etmek Ulzere, kendi korunmasini
sazlamak cabasini temelli bir goérev saydi. 12 Mayidigiltere ve 12 Haziran'da
Fransa Hukumetleriyle karastarmis oldugu ortak bildiriler bu cabanin Grandadar. 19
Ekim’de imza edilen ve bu hafta i¢cinde onayinizawdacak olan Antlgma da, higbir
devletin aleyhine olmayarak, hi¢ olmazsa etki gétidecesimiz alanda uluslararasi
bars ve guvene hizmet etmek suretiyle kendi emniyetinkarumak amacina
yonetilmistir. Biz bu antlama ile savan dayaniimaz kétulukleri icinde aci ¢ceken
Avrupa’da bir givenlik boélgesi kurarak bu aciklirdmun gelecekteki gegileme ve
gelismesine engel olmak amacini gudiyoruz. Agmilanin harekete gecmesi, bu
mesru amaglari ginemek isteyenlerin bulunmasinagbeir. Bugun oldgu gibi,
yarin da memleketimizi saya boélgesi dginda tutmayi, givergimizi ve
taahhttlerimizi bozmamakartiyla, milletimize kari gérev gegeolarak ciddiyetle

arzulamaktayiz’®
Disisleri BakaniSukri Saracgglu da durumu ve olawdyle anlatti:

“Bu antlgsmayi sadece askeri ve politik bir belge saymaggradmlimaz: Bu
antlaama; milletimiz icin politik ve askeri alanlarda oigu kadar, sosyal ve
ekonomik alanlarda da uzun, mutlu ve verimli birndtin temelli bglangici
olacaktir. Turkiye; bilimi, kultiri ve ordusu ileipik Britanya ve buyik Fransa
milletlerinin gozinde ve kafasinda uygarlik iciterieme icin, bag icin, insanlk
icin ve 0Ozellikle kendi varliklari icin ¢cok yararlve zorunlu sayillmaktadir.
Antlasmanin buyik anlami, bize verilen birgdedir. Tark milleti, bu antlgma ile,

ilerlemis uygar milletlerle ayni safta ve hizada yer atmi"®

Ucli ittifak, dinya kamuoyunda da 6nemli bir yetnustur. ingiliz ve
Fransiz gazeteleri, Turklerin sdzlerine gtvenilelir millet oldugunu yazmglardir.
Almanlar, Rusya kanalindan Turkiye'yingiliz ve Fransiz koalisyonundan
uzaklagtiracaklarina kani idiler. Fakat hayal kirisha wramslardir. *°

8 Gologlu, age, s. 46.
" Gologlu, age. s. 47.
8 Barutcu, age, s. 267.
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Sovyet Rusya ise, daha 6nce Turlngiliz deklarasyonunu baqi bir girisim
olarak nitelendirmi olmasina ramen, imzalanmasindan sonra Ugclu ittifaki acikca bir
savg unsuru olarak gordiiinG ilan ederek, Turkiye'yi, Almanya ile Sovyet
Rusya’nin arasini bozmaya galn ve sav@a Balkanlar'a yayarak orada Almanya’ya
karsi askeri bir cephe kurmak isteyémgiltere ve Fransa'ya alet olmakla suglamaya
baglamistir.8!

Boyleceitalyan tehlikesi yiiziindeingiltere ve Fransa'ya yalgan Turkiye,
daha sawan ilk t¢ ayr dolmadan bir de Sovyet tehlikesiylarsk karsiya kalms
oluyordu.Suphesiz bunlar, Turkiye’'nin Sovyet Rusya’nirsipeen gitmemy olmasi
ve bu devletin, saga durumundan faydalanarak gercekieneye calstig
emperyalist emellerine hizmet etmgnulmasindan duyulan kizginhk geca rol
oynuyordu. Sovyetlerin, Saraga’nun Moskova gorgmelerinde ileri surdukleri
isteklerle Turkiye'yi ne hale getirmek istediklemacikca belli idi. Tuarkiye,

Sovyetlerin oyununa gelmestii Kizginliklarinin sebebi buydu.

Tarkiye, Gclu ittifak imzaladiktan sonra, artikyaésiz olmaktan ¢ikacak ve

Bati ittifaki icinde bazi askeri yukamlullkler ala girecektir.

Necdet Ekinci; atilan yanlive acele adimin Turkiye'yi dogii olmayan bir
yola soktgunu, bu ittifakla birliktelsmetinonii ve Hikiimeti'nin, Atatirk’iin vasiyet
etmis oldugu geleneksel disiyasetten ayrilgini ve heniz tlkeye donik, ghodan
bir tehdit yokken, Avrupa’nin cekilerinden dgmus gruplardan birine yonelg
konusunda elgirmektedir®

Ancak bu gorgin eksik ve dolayisiyla yaglbir anlatimi oldgu artik kabul
edilmelidir. Daha Milli Micadele yillarinda, yaniaBlilarla savaldigl bir sirada
dahi, Ankara Hikimeti'nin,ingiltere’'ye kagi, italya ve Fransa ile daha yakin
ili skiler kurduzunu gérmekteyiz. 1930’lu yillarin kadan itibaren Batililarla olan,
gerek siyasal, gerekse ekonomikkiierde gozle gorilur bir yakingena meydana

gelmistir.

8 Aydin, age, s. 424.
8 Ekinci, agm, s. 707.
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Bu acidan bakilganda, Inéni’niin  politikasinin, Turkiye’nin - Atatirk
doneminde, 6zellikle de 1930’lu yillarin ikici yamda izledii dis politikaya aykiri
oldugu sodylenemez hatta tam aksine, onun tutarli birad®v old@gu dahi
belirtilebilir.

Turkiye, Ataturk doneminde dénoni doneminde de, temelde Bati tercihli

bir dis politika izlemitir.

2.4. TURKIYE'N IN SAVAS DISI KALMA CABALARI

Tarkiye Devleti yoneticileri, Osmanl Devleti'nin. IDinya Savg'na
suruklenerek nasil ortadan kafuni, Tark Milleti'nin nasil yok olma tehlikesiyle
karsi karstya kaldgini gayet iyi hatirliyorlard?? Bu nedenle, tilkeyi yeni bir saya
disinda tutmaya caimislardir. Ancak, Almanya’nin 1930’lu yillarda kamiarina
saldirmasi,italya’nin da 7 Nisan 1939'da Arnavutluk'ygal etmeye hdamasi
kargisinda tedirgin olmglardir.

Tarkiye, 1l. Dinya Sava'nin esiginde Batili devletlerlesbirligi yapms, 19
Ekim 1939ingiltere ve Fransa ile kahkli yardim antlamasi imzalangti. Avrupa
savaginin patlak vermesinden elli giin sonra imzalanaittifak savgin Balkanlara

ve Akdeniz’e sigramasini 6nlemek gibi bir maksatigiordu.

Ingiliz ve Tirk taraflari antimaya taban tabana zit iki bakacisindan
yaklasiyorlardi. Turkler icin antlgma en son kertede paurulacak bir sigorta unsuru,
Ingilizler igin ise Balkanlar'da ve Yakin [@a’da Turkiye’'nin savga fillen katihmini
saslayacak bir araci® Faik Ahmet Barutcuindniniin antlemayi algilaygini soyle

anlatir: “Bir sava durumundaingilizlerle birlikte olmak, onlar saga girerlerse

8 Kocak, Turkiye’de Milli Sef Dénemi (1938-1945¢.1, s. 283.

8 Stanford J.Shaw-Ezel Kural Sha@smanliimparatorlyzu ve Modern Tiirkiyec.ll. gev: Mehmet
Harmanciistanbul, 1983, s. 469.

% Deringil, Denge Oyunu.s. 100.
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olabildigince sava disi kalmaya cakmak...”® Tirkiye bu dénemde siyasetini
“Tarafsiz” kelimesi ile dgil “Harp Dis!I” tabiri ile ifade ediyordu. Bgbakan Refik
Saydam: “Muharip taraflarla minasebetlerimiz noditale beynelmilel minasebet
kaidelerine uygundur. Almanya ile aramizdagdmlan dgru’ya bir siyasi itilaf
mevzuu yoktur... Biz bugiinkii harbin haricindeyiz"diyordu. Dsisleri Bakani
Sukri Saracglu, Turkiye'nin harp kanisindaki durumunu acik bir dille anlagtr:
“Biliyorsunuz ki, memleketimiz mevcut muharebelarssinda tarafsiz gd, sadece
harp dgidir. Mevcut taahhttlerimiz, memleketimizin hudutl&adar kati, vazih ve
sarihtir. Eser bir taarruza maruz kalmazsak ve bizi, taahhitler ifaya mecbur
edici bir hadise tevekkin etmezse, isteyerek gutnuz barg yolunda, nihayete
kadar yurimek kararindayi?® Bu harpte Turkiye’'nin halledilecek hicbir davasi
yoktu. O, varlginin devamini dftindyor ve butunlgini korumak icin gerekli

onlemleri aliyordd®®

Tarkiye her ne kadar, daha sa\@slamadan siyasi acidan Alman kir ve
statiiko yanhsi devletler grubuna dahil oksa da, sawva sirasinda muimkin
oldugunca tarafsiz kalma arzusu cercevesinde her ikflsada ticari ilgkilerini
yuritmeye cabmaktaydi. Fakat Almanya’nin Turkiye ile tum ticdrikilerini yillik
minimum 60.000 ton krom teslimatinagiemasi ve aksi davragtari “tarafsiz ve
dostca olmayan tavir’ olarak nitelendirgoe bildirmesi Turkiye'yi k&eye
sikistirmisti. ®°  Cuinki Turkiye’nin toplam krom iretimi tum ulkelertaleplerini
kargilamaya yetmiyor, Turkiye de hicbir tarafi reddetnee kaygisiyla krom
Uretimini taraflar arasinda paytama yolunu tercih etrgiir. Bu sekilde tim
alicilarla balantilarini  strdtren Tarkiye, hicbir tarafin tekalici durumuna
gelmesine izin vermemioluyordu. Fakat ikinci buyik saga silah teknolojisinde
¢cok onemli bir yeri olaga anlgilan ve giderek deer kazanan Tirk kromuna bitin
savagan taraflarin talepleri ve kartarafin bunu elde etmesine engel olma yolundaki

baskilari da giderek artgtir.

8 Barutcu,Siyasi Anilar s. 36.

87 Burcak,Moskova Gérimeleri ve D¢ Politikamiz Uzerindeki Tesirlers. 121.
8 Siikrii Saracplu, 13 Ocak 1940 Giinkii Gazetelere Demeci.

8 ATASE, Ismetinonij Ankara, 1987, s. 83.

% Aydin, age, s. 424.
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Bu arada Turkiye, uzerindeki Alman politik baskifar azaltabilmek igin
Ingiltere ile ekonomik ikikilerini gelistirmek istemitir. Fakat endustriyel taleplerini
Almanya’'dan ingiltere’ye cevirmekte zorlanmasi nedeniyle Almama sava
hammaddeleri, ozellikle kromla ilgili talepleriniakilamak durumunda kalstir.
Sonunda, 31 Austos 1939'da sona eren Turk — Alman Ticaret Aniksi’ni
yenilemek amaciyla yapilan g@rielerde Almanlarin minimum krom teslimati israri
nedeniyle bir sonuca udamayinca, Turkiye antiaanin uzatiimasini kabul
etmeyerekingiltere ve Fransa'yla bir dizi ekonomik agtiea imzalama yoluna
gitmistir.”* Bu antlamalarin en énemli yani, Tiirkiye'nin muttefiklerd ikl siireyle

bitiin krom Gretimini satin alma hakkini tanimasiyad

Almanya’nin krom teslimati konusundaki baskilari dntlgmadan sonra da
surmgtar. Devam eden goginelerde Turkiye daha ¢cok Almanya’dasitle savag
malzemeleri alabilmek ve Almanrgali altindaki bélgelerle ticaretini strdurebilmek
icin garantiler pgindeydi. Bu arada, Almanya’da Turkiye’nin sawdisi durumunu
surdirmek ve Ankara’daki siyasi etkisini arttirmakzusu icerisinde olngtur.
Sonugcta, Haziran 1940’'ta Almanya’'nin gimiyle, kromu icermeyen 1 yillik ticaret

antlaamasi imzalandi.

Bu donemde sawan taraflarin Turkiye ile ilgili en 6nemli engileri,
italya’nin savga girisine Tirkiye'nin verecg tepki olmutur. Gerek Almanya ve
gerekse Sovyet Rusya farkli konumlardan baksalabul@énemde Turkiye'nin kgir
tarafin yaninda saya girmesini 6nlemenin en etkili yolunun Sovyet Raidgn
duyduyu endgenin devam etmesini gamak oldgunu gormilerdir. Yapilan
deserlendirmelere goreitalya sava disi kaldigl sirece Turkiye de saua
girmeyecekti. italya’nin savsa girmesi durumunda dahi Turkiye’nin 1939 Ucli
Ittifak'nin, Sovyet Rusya'yl diiinerek hazirlanan 2 sayili protokoluni kullanarak

savg disinda kalmaya ¢ajaca hesaplannstir.

Gercgekten de bu zamana kadar Turkiye'yi salignda tutan en blyuk etken,

Tarkiye'nin Sovyetlerden duydw endseydi. Er veya gec, Balkanlarda Almanya ile

L Yulug Tekin Kurat Zkinci Diinya Sav@'nda Tiirk-Alman Ticaretindelktisadi SiyasetAnkara,
1975, s. 96-97.
%2 Aydin, age, s. 425.
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catsacaini goren Sovyet Rusya, Turkiye'yi kendi safindantanin en iyi yolu
olarak Turkiye'yi teredditli durumda ve Sovyet @edi altinda tutmasi olgunu
disUnmstir. Fakat 1940 yili itibariyle meydana gelen gekler ve Turk — Sovyet
yakinlggmasi, Turkiye'nin Sovyet tehdidi konusundaki ewetkrini bir dlcide
giderince, Turkiye'yi sawvadisinda tutan tek neden Alman tehdidi haline getimi
Cunkt Almanya 1940 yazinda tium Avrupa’da muttefiklgice sikstirmis ve ard
arda zaferler kazangtir. Ayrica italya’ya kagl savaa girmesinin, Turkiye'yi ister

istemez Almanya ile kar karsiya getirecgi de géz 6ninde bulunmaliydi.

Italya’nin savga girmesi Turkiye'yi yakindan ilgilendiriyordu. Bdurum 19
Ekim 1939 tarihi Turkiye dngiltere — Fransa Uglittifak’ini isler hale getiriyor ve
antlamanin 2/1 maddesine goére Turkiye'nin flegiltere ve Fransa’nin yaninda
savaa girmesini gerektiriyordu. Nitekim Ankara’dakiingiliz ve Fransiz
Buyukelgileri,italya’nin savga girisini takiben Dsisleri Bakani Saraggu’'nu ziyaret

ederek Tirkiye’nin sava girmesi gerediti ondan istensierdir.”®

Fransa’nin bu kadar kisa surede yikilabiggtebeklemeyen ve dolayisiyla
Italya’nin savsa girisinin uzayacgini hesaplayan Turkiye’de ise tam hiok
yasanmstl. Bu konuda Kazim Karabekir CHP Grup Toplantisindongmasina
sOyle devam etmgti: “... Fransa’nin azametini ve yaptiklari milyonlulahsidati
askeri gozle dahi tetkik ederek, onlarin mukavenmetdaha cok olagani ve hatta
galip Umidini dahi besledik..” Turk ve diinya kamuoyu, sawva kapimiza

dayandgini gérilyor ve bunun artik bir saat meselesi gloha inaniyordu®

Bu cercevede,italya’nin savsa girisiyle ilgili tim gelismeleri dikkatle
deserlendiren Turk Hikumeti tarafsiz kalmaya kararmvigti. Haziran ortasinda,
Italyan guvencesi olmaksizin, Fransa’nin acik ¢gkilde yenilgisinden sonra
Turkiye, savain dsinda kalmak niyetini Ankara’daki yabanci elcilikbeverdgi bir
demegle tekrarlangir. italya’nin savga girmesi neticesindelngiliz ve Fransiz

Blyukelgilerinin istgi Uzerine Turk Hukdmeti bir durum gerlendirmesi yapngive

%|. Diinya Sava Yillar, s. 8.

% Kazim KarabekirAnkara'da SavaRuzgarlari: 1. Cihan Harbi CHP Grup Tasmalari, Haz:
Faruk Ozerenginistanbul, 1995, s. 192.

®Burgak,Moskova Gorimeleri ve D¢ Politikamiz Uzerindeki Tesirlers. 124.
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su karara varmgtir: Mevcut durumda Tuarkiye'nin saya girmesi, Sovyet Rusya ile
savga girmesini icap ettirebilir. Hikimet bu nederilegiliz — Fransiz — Turk
Pakt'nin, 2 sayili Protokoli'ne miracaat etmeye yeni sava sartlarina gore

tarafsizlgini siirdirmeye karar vergtir. %

Demek ki Turkiye, sawa katilacak olursa Sovyetler ile aralarinda sil&imi
catsmanin cikabilecgni sdylemek istiyordu. Zaten Turkiye, 1925 taritgakta
uyarak meseleyi Sovyetlere agmBSovyetler Turkiye'nin saga girmesine kesin
surette kan ¢ikmsstir. ¥’

Turkiye savaa girmemekle isabetli bir karar vegnkendisartlarini oldgu
kadar, dunygartlarini da iyi dgerlendirmiti. Turkiye 2 numarali protokoll sasaa
girmemek icin bahane olarak kullangmesildi. Sovyet Rusya, saym baindan beri
Tarkiye'ye kagi tehdit edici bir tavir icerisindeydi. Moskova, fkiye’yi kendisi gibi
tarafsizlik politikasina dgu cekmek icin blyuk cabalar harcamama bunda
basarili olamamgti. Molotov, Batinin ittifakina giren Tuarkiye'yi aktan tehdit

ederek: “Guniin birinde bu hareketinden dolagmanlik duyacgini”®®

sdylememy
miydi? O halde, yani Banda kendisine kar nasil bir durum takinageni bilemedgi,
daha dg@rusu kendisine kar nasil bir vaziyet ala@ani pek iyi bildigi iki yiiz milyon

nafuslu homurdanan bir kgmsu varken Tirkiye harbe giremezdi.

Muttefikler, Turkiye’'nin  verdgi aciklamadan memnun giéerdi.
Ingiltere’'nin Ankra Biyikelgisi Knatchbull — Hugesefiirkiye'nin tutumunun
tamamen politik dgiincelerden kaynaklangini, 2 sayili protokolin Turkiye'yi
“gugsuz kilan sansh bir durum” oldgunu ve Sovyet tehlikesinin ciddiyetine
inanmadiklarini  belirterek Tirkiye'ye baski yapmagavam etmitir.”® Fakat,
mttefiklerin Bati Cephesindeki durumunu gind giladakip eden ve yenilginin
yakin old@gu haberlerini almakta olan Turkiye’nin bu talebddetmekte ne kadar
hakli oldwgu, 22 Haziran’'da artik yenilgini kabul eden Fransa ile Almanya arasinda

ateskes imzalamasiyla bir kez ahagdolanmstir. En azindan Fransa’nin dcla ittifak

% Wayne Bowen, “Tiirkiye vékinci Diinya Savg: Tarafll Fakat Sawanayan Ulke, Turkler, c.XVI,
s. 808.

7 Armaaglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihs. 407.

% Burcak, age, s. 125.

% Aydin, age, s. 426.
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gereklerini artik yerine getirmeyegieanlssildigina gore, Fransa agteesi Turkiye'nin

otomatikman savwa girmesi gerekgi tezini yikiyordu. Cunki Turkiye'ye yardima
gelecek iki tlkeden biri teslim olngtu. Artik tek baina kalan ve kendisi, guclu bir
Alman isgali tehdidi altina gireningiltere’nin ise Turkiye’ye gerekli yardimi

salamasi zor gozukuyordu.

Dolayisiyla, Fransa'nin 22 Haziran’da gMes imzalamasi gegcici bir sireyle
de olsa Turkiye uUzerindeki muttefik baskilarini anbizlatirmistir. Bununla
beraber, 26 Haziran’da, Turkiye sawhsi durumunu resmen bildirmtir:

“Turkiye Cumbhuriyeti HukUmetiitalya’nin savga girmesiyle hasil olan
durumu tetkik etny ve 2. protokoli uygulamaya karar vestii.. Tarkiye'nin
bugiinkt sawadisi hali Glkenin emniyet ve selametinigg@mak igin surdurulecektir.
Bir yandan askeri hazirliklarimizi surdurirken §endan her zamankinden daha
dikkatli olmamiz lazimdir. Umit ediyoruz ki bu diaki tutumumuzla ve bitin
kiskirtmalardan kaginarak kendi memleketimiz ve etnafdaki memleketler igin

sulhu korumg olacagiz.**

Bu durumda bile,ingilizler Turkiye’den son anda biseyler koparmak
niyetiyle Hugessen’su talimati verdiler: Buyukelci, Turkiye karasulade muttefik
deniz kuvvetlerinin gayri resmi faaliyetlerine “ggmmma” olasili olup olmagdini
sorwturacaktl. Hugessen, vegdiyanitta, boyle bir olasgin bulunmadiini séyliyor
ve Turk HUkUmeti’'nin tutumunygoyle deserlendiriyordu: “Saniyorum B#arina §

acacak her tiirlii meseleden uzak duracakf&r.”

Italya’nin savga girmesiyle, elcilerine, Turkiye’nin derhal sasasokulmasi
icin direktif veren ve Turkiye'ninitalya’ya kagl, saldiri beklemeden, harekete
gecmesini, zira, daha fazla gecikmesi icin hicbazeret kalmagini belirteningiliz
HukUmeti, giderek Tirkiye'ye baski uygulamanin ggonu¢ vermedgiini anladi.
Aslinda Turkiye’nin kendisiniingiltere’ye b@mli sayip saymag bile tartsma
g6turen bir konu olmgiu. Bu durumddngiltere, “zararin neresinden dontlse kardir”

goristini benimsemek zorunda kaliyordu.

19 Deringil, Denge Oyunu. s. 116.
191 Deringil, age, s. 117.
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Avrupa Finlandiya sawanin sona ermesi, Almanya’'ya karbir Kuzey
Cephesi olsturulmasi hayallerini o an icin ortadan kaldiraaknsiz vengilizlerin
Almanya’ya saldirabilecekleri yeni yerler aramatariyol acmgti. Finlandiya’'nin
dismesinden sonra Balkanlar, Kafkaslar ve OrtgzgiDolasi ¢cagma alanlari olarak
belirlemiglerdi. Dolayisiyla butin olasiliklar  derlendirilip g6z ©6ninde
bulundurulunca Kafkaslar 6n plana c¢iktni Oncelikle Muttefiklerin Baki’deki
Sovyet petrol alanlarina bir saldiri dizenlemesinihli vardi. Cunkl ger Sovyet
Rusya Almanya'ya ihtiya¢c duyg@u petroli sglamayi planliyorsa bunu ancak
Baki'den kagilayabilirdi. Nitekim Ocak 1940 ile Haziran 1941laamda Sovyetler
Almanlara 18.000.000 varil petrol teslim egterdi. Bakl petrol bdolgesinin
mttefiklerin eline gecmesi ya da tahrip edilmeSavyet ekonomisinegar darbe
vuraca gibi Almanya’nin petrol alma timitlerine de sorrilebilirdi. *°* Bu nedenle
Mattefikler, Sovyet Rusya’nin saya@ucuni zayiflatacak, Fransa’dan uzak yeni bir
cephe aciimasini arzuluyorlardi. Sovyetlerin pettekneleriyle Romanya’nin
Kdstence Limani'na gondermek icin kullandiklar @at Limani Turk sinirindan
sadece 33 km oOtedeydi. Burasinin alinmasi haliedeazindan tama ki buyuik
Olciide sekteye grayabilirdi. Ayrica, Suriye ve Irak’ta Uslengnblan Fransiz ve
Ingiliz  ucaklari  Tlrkiye Uzerinden gecerek Bakii gktr sahalarini

bombalayabilirlerdi-*®

Her ne kadar yapilan gerlendirmeler sonucunda bu plandan vazgegtimi
de, Kafkaslarla ilgili bu spekulasyonlar Turkiyainbgina s acmstir. Turkiye,
gorismelerde kendi topraklarindan veya gaalardan gecerek deniz yoluyla
Sovyetlere saldiriimasina, bu Turkiye'yi kesinlikkavaa zorlayacg icin kasi
ctkmistir. Oysa Fransa’nin Ankara Bulyukelgisi Massiglar&glu'yla yaptg
gorismeyi kullanarak Turkiye'nin hava sahasinin kullarakina kan ¢ikmayacgini
Paris’e bildirmiti.*®* Fakatingilizlerin, Tirkiye’nin hentiz béyle bir harekatazr
olmadgini disiinmeleri ve Turkiye’nin Muttefik olarak kalmasinasgmsal dnemde
gérmeleri, dger taraftan da Almanya’nin Norvec'te kazahdbssarilar, Kafkas
petrollerine saldiri projesini uygulama olgnavermemgtir. Ancak konu ile ilgili

192 Aydin, age, s.428.
193 Deringil, Denge Oyunu. s.101.
194 Erkin, Disislerinde 34 Yil, Anilar YorumlarAnkara, 1987, s. 164.
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yapilan gizli yazmalar Nazi ordusunun Paris’e girmesiyle Almanlaehne
gecmiti. Almanya Dsisleri Bakanlginca ele gecirilen bu belgeler bir middet sonra

basina verilmtir.

Belgeleri yayinlamanin asil amaci Turk — Sovyekilerini bozmakti ama,
Sovyetlerin bunlara tepkisi sert olmadi.sidleri Bakani Molotov 1 Austos’ta
yaptgl bir konwmada: “Turkiye ile ilkilerimizde esasl bir d@siklik olmamistir”
demktir. Aslinda Romanya’nirsgalinden sonra Sovyetler istemeseler de Turkiye ile

uzlasma siyaseti gitme geimi hissetmgtir.

Goruldigi gibi donem cok kagik hesaplar ve hatta bu hesaplarin icinde de

hesaplarin olgtugu bir ddnemdi®®

Tam Baku kaynakli belgelerin yargitigivensizlik ortami @lmisti ki, 7
Ekim 1940'ta Alman birlikleri Romanya’ya girdi. Amdan da,italya 28 Ekim'de
Yunanistan'a saldirdi. Bu durum bir taraftan Balkekti’'ni, dger taraftan Turk —
Ingiliz — Fransi4ttifaki'nin, Romanya ve Yunanistan'a giivence vernayagclayan
3. maddesini gindeme getirdi. Balkan Pakti, aslinga tlkelerin sadece Balkanlar
icindeki sinirlarini garanti etmekteydi. Ayrica Yamstan'in kendi istgyle “bolge
disi bir Ulkeden” kaynaklanabilecek saldirilara stk vermede Pakt hikimleri
disinda birakilmgt.*®® Dolaysiyla Balkan Pakti cercevesinde Tirkiye'navaa
girmesini gerektirecek bir durum yoktu. Udliifak cercevesindeyse, Tlrkiye yine 2
sayill Protokolii 6nce cikararaktalya’nin Yunanistan’a saldirisina midahale
etmesinin Turkiye'yi Sovyet Rusya ile saaasurukleyebilegani vurguladi. Zaten,
Tarkiye'nin bu donemde Yunanistan’a kuvvet yollanmas Turkiye’nin kendi
savunmasini zayiflatagmin farkinda olaningiltere de bu vesileyle Tlrkiye’'den

savaa girmesi talebinde bulunmagtr.

Olaylarin gidsatt Turkiye’'nin bir kere daha isabetli karar veidi
gostermgtir. Bir kere Fransa’nin ¢cokmesiyle Ortagodaki konumu buyldk olcide
sarsilaningiltere’nin Yunanistan’a yardimi gerekli boyutlasdesmameti. ikincisi

ise, gerci Almanya’daki yaygin kaniger Turkiye Yunanistan’a saldir sirasinda

195 Deringil, age, s. 104.
19 Esmer-Oral Sander, age, s. 148.
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sakin durmazsa hemen harekete gecergdaBardan Suriye’'ye giden yolun aciimasi
gerektgi merkezindeydi ama 12 — 13 Kasim 1940’da Molotagbrigmesinden beri
Hitler batln dikkatini Sovyetlere cevirsti.

Sonug olarak heningiltere hem de Tirkiye, Ekim 1939 Uglitifaki’'na
baghliklarini bildirmelerine rgmen, ingiltere Tirkiye’nin sawa girmesi icin
cagrida bulunmangtir. Sadece tarafsigini Mihver'den ya da Sovyetlerden bir
saldiri gelmeyecek mumkin olglu kadar Mduttefikler yararina surdirmesini
istemitir. Buna kagihk Turkiye ise bir kere daha Saratownun gszindan
Tarkiye'nin “tarafsiz” degil sadece “sawadisi” oldugunu ve saldiriyagrayana ya da
kendini taahhdtlerini uygulamakla yukimli bulanal&ada boyle kalmaya devam

edecgini bildirmistir.

2.5. TURKIYE — ALMANYA SALDIRMAZLIK B ILDIRIiSI

Almanya’da 1933 banda Hitler'in liderligindeki Nazi Partisi iktidara
gelinceye kadar, Turkiye ile Almanya’nin kendi i¢ @ meseleleriyle grasmasi
yuzinden, iki Glke arasinda |. Dinya Satralaki isbirliginin hatiralarindan z&a

herhangi bir kuvvetli miinasebet mevcut olmgtmi

Nazi Almanya’sinin 1936 — 1938 donemlerinde, Aaymwlitikasin giderek
sertlatirmesi, iki Ulke ilgkilerinde 1939'dan itibaren belirgin bir ggim
yaratmst.'®” Ustelik 1936 — 1938 yillarinda Almanya, uyguadpolitika ile hem
Tark ihrag tranlerinin Avrupa’daki en buyidk alicisem de Tirkiye’'ye en ¢cok mal
ihrag eden Avrupa Ulkesi durumuna geftiniimzalanan ticaret ve kredi anghaalari,
Almanya’da Turkiye'yi ekonomik acidan kendilerineagimli hale getirdikleri
inancini yayginlgtirmistir. Tim beklentilerine i@gmen, Almanya yanlisi bir politika
izlemeyen Turkiye, 1938'de Almanya’nin Avrupa pidisindan da alabildine

7 Muzaffer Erendil, “2. Diinya Harbinde Tirkiyenin tgaPolitikasi,”Altinci Askeri Tarih Semineri
Bildirileri, c.ll, Ankara, 1999, s. 337.
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rahatsizdi. Turkiye, Almanya’nin izlemekte ofdu ds politikadan duydgu
rahatsizlgr 1938 Temmuz'unda [isleri Bakanlgi Genel Sekreteri Numan
Menemenciglu aracilgiyla, Aiman Dsisleri Bakani Ribbentrop’a iletti®® Yapilan
gorismede Ribbentrop, I. Dinya Sgvasonunda zararagtams devletlerden biri
olan Turkiye’'nin, statikocu gugclere katAlmanya ile gbirligi yapmasi gerekgini

ileri sirmis, ancak Turk tarafi bunu kesin kekilde kabul etmengtir.

Almanya’'nin ekonomik ve siyasi cabalarla, Turkige kendi yanina
cekmeyecgini anlayan Ribbentrop, iki tGlke arasinda imzalakadbir tarafsizhk
antlamasi 6nermsii.’?® Oneriye gore taraflar, barzamaninda da, birbirlerine kar
baska bir Gclncu grupla antlma imzalamayacaklardi. Numan Menemepktip
Turkiye'nin bloklara kagi tarafsiz bir politika izlediini, ingiltere ile aralarinda
herhangi bir siyasi angananin bulunmaghini, dolaysiyla boyle bir anganaya gerek
olmadgini bildirmistir. Bununla beraber, Turk Bisleri Bakani Tevfik Ritl Aras ve
genel sekreteri Numan Menemergig 10 Temmuz 1938'de Almanya’nin
Ankara’'daki Buyukelgisi Von Keller'e Turkiye'nin lbg zamaninda Almanya'yi
hedef alan hicbir grupla ittifak angl@masi imzalamayagani so6zli olarak

bildirmislerdir.*°

Turkiye, Almanya’ninitalya ile olan ilgkilerinden, Avusturya’nin ilhaki
sonras! Balkanlara yonelik yayillmaci politikasindaan Ayrica italya’nin Turkiye
Uzerindeki emellerinden rahatsizlik duymasingikéiy 1939’a kadar olan stirecte, bu
rahatsizliklarini diplomatik sorun haline getirmegtini Ancak 1939'da iki Ulke
arasindaki sorunlar g@ cikms ve biylk boyutlara ugmisti. Bunun yaninda,
Tuarkiye'yi kendi tarafina cekemeyegiai anlayan Almanya, Von Keller'in Kasim
1938’'de emekli olarak Ankara’dan ayrilmasindan aprinerhangi bir gerekce
gostermeden tam bkeay Bulylkelci atamayarak Turkiye ile siyasiskilerini

gerginlatirmistir.**

198 K ocak, Tiirkiye'de Milli Sef Dénemis. 110.

199 K ocak, Tiirk-Almant/liskileri (1923-1939, s. 128.

10 Kogak, Turk-Almaniliskileri, s. 129.

M yavuz OzgildurTirk-Alman/liskileri (1923-1945) Ankara, 1993, s. 109.
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Almanya, Turkiye'ye kan gerceklgtirmek istedgi politikada baari
kazanamangtir. Clnkuitalyan tehlikesi Turkiye icin hica endje kayna idi ve
Almanya bunu goéremestir. Turkiye'nin 1939 ilkbaharinda Batililara kesotarak
baglanmasindajtalya’nin Arnavutluk’'u §gal etmesi temel faktor olngtur.**? 1939
yili itibariyle yasanan bu ge$im, Alimanya'’yl oldukc¢a rahatsiz etgynve Turkiye'ye
karsi siyasi tavir almasina yol acgtir. Almanya ve Tirkiye acikca birbirlerine kar
tavir alip iliskilerini koparmamy olsalar da, diplomatik gkiler bozulmutu. Turkiye,
gerek stratejik konumu gerekse yakda sava ortamindan uzak kalip baricinde
yasama istg dolayisiyla, yukarida dgnildigi gibi 1939'da, Rusyajngiltere ve
Fransa ile diplomatik igkilerini yogunlagtirmistir.

Tarkiye'nin kendisi ile olan ekonomik ve siyasdiskilerini koparma
noktasina getirip,ingiltere, Fransa ve Rusya'ya yamas! kagisinda Alman
HukUmeti tepkisiz kalmangtir. Duydusu rahatsizfii diplomatik iligskilere
yansitmamysa da, ekonomik acidan Turkiye'yi gic duruma sokagatirimlara
basvurmustur. Alman Dsisleri Bakani Ribbentrop, 7 Mayis 1939'da Turkiye'nin
Almanya’'ya 1smarlagn tim sava malzemelerinin sevkini durdurmasini

emretmitir.**3

Almanya’nin Mayis ayinda bkattigi ekonomik ve askeri baskilar, Temmuz
ve Agustos aylarinda da devam egtini Hatta Alman Dgisleri Bakanlgl daha da
ileri giderek, Turkiye ile tum ticari ikilerini kesmeyi dginmisse de, silah
sanayinde kullangi krom ithalat, yizinden bu fikrinden vazgecmek unoia
kalmstir. Aslinda Turkiye, tim ticaretin kesilmesiyle yiik zarara grayacaini
biliyordu, ama bu ticaret agni Ingiltere ve Fransa ile gelirilecek ticari iliskilerle
kapatma imkani vardi. Oysa Almanya, yakla sava ortaminda krom gibi ¢ok
onemli bir maddeden ve Turkiye’den temin @ttliger hammaddelerden yoksuplu
gOze alabilecek durumda glkeli. Ayrica, Turkiye’den c¢ok yukli sipagier alan
Alman silah sanayinin dnde gelen isimleri §Ba Krupp olmak uzere), Alman

12 Armaaslu-ismail Soysal, “ Turkiye'nin Hitler Almanyasi ilidi skileri (1933-1941),"Cagdas Tiirk
Diplomasisi: 200 Yillik Surreg, 15-17 Ekim 1997 Semypma Sunulan Tepler, Ankara, 1999,

S. 298-299.

113 Kogak, Turkiye'de Milli sef Dénemi (1938-1945s. 115.
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Hukameti’'ni, Turkiye'ye kagi daha ihmli davranmalari icin baskil altina

almilardir*

Bunun Uzerine Almanya, Turkiye ile yeniden iyiskiler kurmak ve
Turkiye'nin ingiltere ve Fransa ile ittifak yapmasini engellen@k tUnlu diplomat
Franz Von Papen’i 18 Nisan 1939 tarihinde AnkargBilciligi'ne atadi. Hitler,
Tarkiye'ye 6zel o6nem verdi icin bdylesi mahir bir diplomati Ankara
Biyiikelgiligine atamgtir.**°

Papen, Hitlerden gorev alirken tam yetki talepigtve Hitler’in kesinlikle
isine kargmamasini istengiir. Papen, gorev itibariyle emir ve direktifleri
Ribbentrop’tan alacak, ancak gergkiile Hitler'le direkt olarak goriebilecekti'*®

Franz Von Papen’e bizzat Hitler tarafindan; Alma&nyn Avrupa’daki
muhtemel bir cagmadan Turkiye'yi uzak tutmak icin elinden gelenipgad|
konusunda, Turk Hikimeti yetkililerini ikna etmekiirkiye'nin, ingiltere ve Fransa
ile kendilerine yonelik bir ittifaka katilmasini®jimanya’da nedenli hawutsuzluk
yarattgini anlatmak; Almanya’nin temel amacinin mevcutudun korumak oldgu
konusunda Turk Hukumeti yetkililerine bilgi vermekjderek bozulma @limi
gosteren Tirk — Alman ikilerini diizeltmek gibi gérevler verilngii.**’

Hukimet ve CumhurBkani dizeyinde yagit gorismelerde Tarkiye'nin
Mihver Blogu’na tavir almasi ve Batili devletlere yonelmeskida dnemli sorunun,
italya ve yayilmaci politikas! olgunu saptayan Papen, Tirkiye'ningiltere ile
ittifak yapmasinin 6énlenebilmesi icin tek ¢careriiyssolini’nin, Turkiye'ye yonelik

bir saldirgan amaglari olmagiyolunda aciklama yapmasi ofgltna inaniyordd*®

Tark — Alman ilgkilerinin gelismesi ve yonlendiriimesinde etkili olan Von
Papen, Turkiye'niningiltere ve Fransa ile ittifak yapmasini engellegemgtir. Bu

ittifaki engelleyemeyen Von Papen, hircglaKasim ayi bgnda Dsisleri Bakani

114 &zgildir, age, s. 105.

115 Ramazan Calik, “ Tirk-Almatiiskileri (1923-1945), Tiirkler, c.XVI. s. 819.
118 &zgiildir, age, s. 121.
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Sukri Saracgglu ile iki defa gorgen Von Papen, Turkiye'ye yonelik tehditkar
cumleler sarf ederek, sert tepki gostetmi'® Kasim ayinin ikinci yarisinda Von
Papen ile iki gérime daha yapan Sarage, Turk —Ingiliz — Fransi4ttifak’'inin bir
savunma ankmasi oldgunu ve Almanya ile de gkilerini surdureceklerini ifade

etmistir.*?°

Franz Von Papen, Turkiye'ye geliamaci cercevesinde buyukelgilik
gorevlerini surdurmg] ancak Turkiye'yi Almanya yaninda Il. Dinya Sgvaa
sokmayi bgaramamygtir. 1. Dinya Savg'nin tecrubelerigiginda hareket eden Turk
devlet adamlari, ayni hataya bir kez dahgntEmglerdir.

Italya’nin 28 Ekim 1940’ta Arnavutluk (izerinden Yuistan’a saldirmasiyla
Mihver Blogu'nun Balkanlara inmesi sonucu, Tirkiye’ningiltere’ye yangacasini
disinen Almanya, bu saldirinin hemen ertesi gunt, Tarl&lman iligkilerini
gelistirebilmek icin ygun temaslara girngiir. Von Papen, 29 Ekim Cumhuriyet
Bayrami dolayisiyla oncénoni, ardindan da Saragde ile gorismistir. Papen,
gorismelerde lkesinin,italya’nin bu saldir hareketinden kesinlikle hataerd
olmadgini, Turkiye’nin hicbir konuda engit etmemesi gerekiini, italya'nin
Tarkiye'ye saldirmasina izin vermeyeceklerini Hille iyi dilek mesajlariyla birlikte
bildirmisti.*?*

Saracglu, Italya’nin saldirgan politikalarinin Tirk — AlmanisKilerinin
gelistiriimesine engel oldgunu, italya Mihver Blgu'nda yuzde elli paya sahip
oldugu surece, Turkiye'nin Mihver Blgu ile isbirligi yapmasinin mimkin

olmadgini sGylemitir.

Aralik 1940’ta yeni bir Tark — Alman ikili gokimeleri balatiimisti.
Gorlsmelerin  amaci, Turk — Alman gkilerinin vakit kaybedilmeden
diuzeltiimesiydi. Turkiye, bu sayede Bulgaristan cdrgiyla Yunanistan'a
saldirmasina kesin go6zlyle bagktiAlmanya’nin, Turk topraklarina yonelmesine

engel olabilmeyi umuyordu.

"9 Calik, age, s. 819.
120 Gzguildur, age, s. 128.
121 Altan Oymen,”ikinci Diinya Sav@’nda Tirkiye,”Milliyet Gazetesi27 Eylill 1967, s. 1 ve 4.
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Almanya’'nin Balkanlara bir askeri harekat yagacea kesinlgtigi 1941
basindan itibareningiltere’nin Turkiye ustindeki baskisi arttni Turkiye, once
Italya sonra da Balkanlarda ilerlemesini 6nlemek aygta Almanya’ya gerekginde
savg acmasini talep eden ve bu konuda israrl bir beskan ingiltere’ye caitli
gerekgeler 6ne sirerek kacikmstir. Ozellikle Sovyetlerin tutumunun ne olgca
aclk deildi ve Turkiye bu konuda riske giremezdi. Mihver’iglici kagisinda
Tarkiye, Alman ordusunun Bulgaristan’dan gec¢cmessadece tehdit yoluyla
engelleyecek giice sahipgildi. Aksine Turkiye'nin saldir sasa yapmayacak bir
ordu ile savga girmesi Mihver devletleriningine gelirdi. Almanya askeri gicuyle
Balkanlara inebilir ve Ingiltere’nin yetersiz yardimi ile Tirkiye bunu

engelleyemezdi.

Almanya’nin Balkanlarda ilerlemesi kasinda Turkiye,istanbul ve dier
bazi illerde sikiyonetim ilan edip, sinir boyuncazb guvenlik tedbirleri alngti.
Ancak bu tedbirlerin kendisine karalinmakta oldgunu zanneden Bulgaristan,
endkselerini Turkiye'ye bildirince, bu engeleri ortadan kaldirmak i¢in 13ubat
1941'de Ankara’da Turkiye ile Bulgaristan arasitmtabeyanname imzalani? Bu
beyannamede Turkiye ve Bulgaristan, skakli olarak birbirlerine saldirmazlik
guvenceleri vermyi dostluk ve iyi korguluk dileklerini iletmilerdi. Turk — Bulgar
beyannamesinin yayinlanmasindan sonra Almanya’agkitari sonucu Bulgaristan
1 Mart 1941'de Almanya yaninda sasakatiimstir. Ayni gin Alman ordulari
Bulgaristan’a girecektir. Ribbentrop 2Jubat 1941'de Papen’den, Bulgaristan’in
Mihver Blogu'na dahil olacgini ve ayni gin Alman ordularinin Bulgaristan’a
girecesinden Turkiye'yi haberdar etmesini isteftii Ribbentrop ayni talimatla,
Tirkler bu duruma tepki gosterirlerse sgaaehdit edilmesini istengii.**

Berlin’deki Hitlerin 6zel karargahi, bu yeni oldttb karsisinda Turkiye’'nin
savga girmesini onleyebilmek icin, Ankara’'daki asketasg@si General Rohde’nin
onerisi dgrultusunda, bizzat Hitleridnoni’ye mektup yazmasinin yararli olgcea
karar vermgtir. 28 Subat 1941'deindni'ye gonderilen bu mektuptd Hitler,

Bulgaristan’in Ugli Pakta girgini ve Alman birliklerinin de Bulgaristan'da

'22 Esmer-SandeOlaylarla Turk Dy Politikasy s. 152.
123 Bzguildur, age, s. 141.
124 Mektubun Tam Metnicin Bkz: Osman Onde/kinci Diinya Sava, istanbul, 1976, s. 755.
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Ingiltere’ye kagi bazi glvenlik tedbirleri alacaklarini belirterebou Alman
harekatinin Tarkiye'nin arazi butlurga veya siyasi istiklali aleyhine asla tecaviiz
etmek niyetinde olmadiklarini resmen” beyan ediyer Almanya’nin bu bdlgede
higbir toprak istgi olmadgi gibi, Alman birliklerinin de Turk sinirlarindarebrli bir
uzaklikta bulunacaklarini ekliyordu. Hitler saten sonraki devrede dahi, siyasi
alanda Turkiye'yi Almanya’dan ayiran hicbir mesel&mayacgini ve bu mektubu
iki devlet arasindaki igkileri iyilestirmek hususundaki icten arzusunu belirtmek icin
yazdgl belirtiliyordu.**

Papen, Hitlerininoni’'ye yazdil s6z konusu kisel mektubu, Alman ordusu
2 Mart'ta Bulgaristan’a girmeye kladiktan sonra 4 Mart'ta bizzainéni'ye

sunacaktir.

Mektubuninonir'ye geg bir tarinte verilmesinin sebebi, buesiginde, Alman
ordusunun harekati sirasinda, Anakara’nin ilk tpki ne olacgnin beklenmek
istenmesiydi. Alman ordusunun Bulgaristan’a gikiarsisinda, Ankara’nin tepkisiz
ve hareketsiz kalaga 3 Mart'ta kesinlikle belli olmgtu.*?°

S6z konusu mektup nedeniyle Papen’i 4 Mart 194Kdbul edenindni,
mektubu, Cumhuriyet Hukimeti'nin layik olgu ehemmiyet ve dikkatle tetkik
edecgini ve icap eden cevabi hazirlaygoa Dbelirttikten sonra, Turkiye
Hukameti’nin, ittifaklarina sadik kalarak savunneatipleri almakta devam etmekle
beraber, Almanya ile tugmamak icin elinden geleni yaptni ve Almanya
Hukimeti de ayni samimiyetle ayni istikamette sgadak olursa bu tugmanin dnine
gecilebilecgini Umit ettigini sdylemi; Papen de, Turkiye’nin hem taahhtlerine
sadik kalmasi ve hem de Almanlarla dostane munasslrdirmesinin pek ala
mimkiin oldgu kanaatinde bulungu yolunda cevap verstir.*?” Papeninéni ile
yaptgl bu gorigmeyi anilarinda belirtirkedndni’niin Hitlerin mektubuna gekkiir

ettigini ama bazi sorulari olgunu ve bizzat Hitler tarafindan cevaplandiriimasi

125 jkinci Duinya Sava Yillari (1939-1948, s. 96.
126 Kogak, Turkiye'de Milli Sef Dénemi (1938-19454,.1, s. 538.
127 jkinci Diinya Sava Yillari (1939-194§, s. 97.
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128

gerektgini belirtir.”=" Clnkl Alman saldinisinin Turk sinirindan uzak dasmve

Bulgaristan’daki seferberlik, akillara takilan skamdl.

Ismet In6nii, Hitlerin mektubunu 12 Mart'ta yanitlayacaktinoni’niin
Hitler'e yazdgl mektup, Turkiye’'nin Berlin Buyukelgisi Hisrev aefe tarafindan,

17 Mart'ta Hitler'e iletilmigtir.*?°

Inonl, mektubunda, oncelikle bir saldin §amda, Tirkiye'nin toprak
batinligunu koruma kararini vurguluyor ve Ankara’nin Ballkahn sava disl
kalmasi yolundaki isggnin Berlin tarafindan da payddigina inandgini
belirtiyordu. Inénu, iki ordunun kar kariya getirimesi felaketinden kesinlikle
kacinilacgindan emin oldgunu, Hitler'in Alman ordusuna vergli “Turk sinirindan
uzak durulmasi” na gkin emirden memnun kalgini ve Turk ordusunun da buna

uyacaini acikliyordu*°

Inond, mektubunda, Ugcliittifak Antlasmasrnin sadece savunma amacl
tasidigini, Tarkiye'nin bir zamanlar birlikte sayagi Alman ordusu ile saganaktan
sonuna kadar kacinggal ve boyle birsansizlik ve felakete asla yer verilmeygice
inancini dile getiriyor ve ayrica, Alman ordusunaiirumunda bir d#siklik
olmadgl sirece ve kar taraf zorlamadikga, Ankara’nin tutumunu

degistirmeyeceini de 6zellikle vurguluyordd®!

Turk — Alman ilskilerinde gorulen bu yakingana, Hitler ileinoni arasindaki
karsilikll mektuplgmanin Turk basininda da yayinlanmasi ile, daha adayiplik

kazanacaktir.

Bu sirada 1941 Nisan'inda Turkiye'nin durumunulggigen dnemli olaylar
meydana gelmgti. Irak’'ta Almanya taraftari Rad Ali Geylani bir hilkiimet darbesi
ile iktidar ele gecirmiti. ingilizler, Raid Ali Geylani’ye kagl harekete gectiler.
Rasid Ali Geylani de Almanya’dan acil yardim istemekranda kalmgti. Bunun

128 Kocak, Tiirkiye'de Milli Sef Dénemi (1938-1945c.l, s. 538-539.

1291n6nirnun Hitlere Yazdy Mektubun Tam Metnicin Bkz: Onde, age, s. 757kinci Diinya
Saval Yillar1 (1939-1946)s. 97-99.

130 7eki Kuneralp/Jkinci Diinya Harbinde Tiirk QiSiyaseti Ankara, 1982, s. 57-64.

131 Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Dénemi (1938-1945%. 541-542.
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Uzerine Almanya Irak'taki Rad Ali Geylani yonetimine Turk topraklari tGzerinden
malzeme gecirmek icin sistematik bekilde Turkiye'ye baski yapmaya gsamistir.

Bu baskilardan iyi sonug alggal tmit ediyordu.

Almanya’nin yeni yonetime askeri yardim goturelabnicin tek yol Anadolu
topraklari Gzerinden geciriyordu. Irak savAlmanya icin dnemliydi; ¢iinki ilk defa
Ortadgu’'da bir bagari kazanmyti. ingiliz kuvvetlerine kan kazanilan bu bari,
Afrika’da devam eden Misir harekati ile devam edefdmanya buyuk bir zafer
kazanabilirdi.

Iste bu donem, Tirk — Alman gkilerindeki en ygun en karmgik donemdir.
12 Mayis’'ta Saraggu ile gorigen Von Papen, Almanya’nin Turkiye Uzerinden
kamufle edilerek Irak’a asker ve malzeme gonderistdiklerini bildirmistir.*** Bu
istegi Turk Hukumeti tarafsizlik politikasi icerisindeddetmgtir. Bunun Gzerine,
Turkiye'yi razi etmek icin Batl Trakya ile Ege adahdan toprak teklif etngi®
fakat Turkiye yine kabul etmestir.

Tuarkiye sadece batidan g guneyden de Mihver gucleri tarafindan
cevrilmis olacaktl. Alman askeri ve siyasal baskilarina sikar Tirkiye'nin
direnmesinden B&a yolu da yoktu. Turkiye Irak'taki mevcut durumun
degsismesinden yana dédi. Irak, Almanya’nin kontrolini gecerse, Muttefi
yardimlarinin gelebilege karayolu b&lantisi kalmayacak ve Turkiye'nin tGstiindeki

baski artacakti.

Almanya taleplerine kar Turkiye’nin gdsterdii direng, Von Papen’e gore,
Alman askeri gucunun Tarkiye’den zor kullanilarakecgilmesi sonucunu
dogurabilirdi. Ancak bu takdirde, Turkiye, gliney sindan Muttefik askeri yardimi
salayabilirdi. Berlin’in baskilarina kar, Turkiye’'nin direncinin ve kararlgnin bir
gostergesi de, 23 Nisan'da, Turk hava sahasinsizzgiren bir alman sayaigainin

ucaksavar at¢acilarak digiiriilmesiydi***

132 Armaaglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihs. 410.
133 Calik, agm, s. 819.
134 Kogak, Turkiye'de Milli Sef Dénemi (1938-1945%.1, s. 560.
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Londra, Turk — Alman gosginelerine ilgkin ayrintili bilgileri bizzat Tark
Hukimeti'nden almasina kan, Ankara’nin, Almanya’nin baskisi kasinda,
yumusamasindan cekiniyordingiltere, dgal olarak Tirkiye ile Almanya arasinda
bir antlama imzalanmasina kesin olarak $gdi. Ingiltere’nin temel amaci,
Tirkiye'nin Almanya’ya hi¢c olmazsa daha fazla ydigmasini énlemekti*®> Bu
sirada, Muttefikler Turkiye'nin izleyege dis politikadan emin olmadiklari icin,
Turkiye ile Ingiltere ve ABD arasindaki ticaret azajini Ayrica, yine siyasi ve
askeri nedenlerle, Turkiye'ye yonelik Muttefik askgardimi da dgik bir seviyeye

136 ingiltere’nin askeri yardim konusunda gostgrdisteksizligin nedeni,

inmisti.
Turkiye'ye yapilan ve yapilacak Muttefik yardiminimr sire sonra, kendisine kar
kullanilabilecgi endse ve kykusuydu. Turkiye iseingiltere’nin endie ve

kuskularini gidermek amacindaydi ve Uclttifak Antlasmasrna sadik kalmaya

devam edeg@ yolunda giivence vermeye gahistir.

Tarkiye, Almanya ile yapilan gogihelerin uzamasina caba harcayarak
Irak’taki savain bitmesini bekliyordu. Hukimetin izlegli oyalayici dg politika,
sonunda olumlu sonug vergtit. Mayis ayl sonundéngiliz ordusu Bgdat’a girmi
ve Geylani yonetimi devrilngtir. Irak’taki sava bitince, Almanya’nin transit gegi

talebi de artik giindem dikalmsstir.

Alman ordusunun Balkanlara ggigle beraber, 6 Nisan'’da Macarlarla
birlikte Yugoslavya'ya ve Bulgarlarla birlikte Yunetan’a saldirnglardir. Alman
askeri gucl, cok kisa bir siure icinde, Makedonya&Kueey Yunanistan'i gecerek,
Tdrk Yunan sininna yakfacak, ancak sinira varmadan, daha once Berlin’in
Ankara’ya verdgi gilvencelere uygun birekilde duracaktit®” Aslinda bu durumla
beraber, Aimanya’ya karbir Turk — Sovyet yakinkmasindan engie duyan Alman
Disisleri, Turkiye ile bir saldirmazlik pakti yapilmakonusunda zemin yoklamaya

baslamistir.

Almanlarin Balkanlardaki Yugoslav ve Yunan haréketyirmi bir gliinde

sona ermy oluyordu. Almanya Girit Adasi'ni da aldiktan sonrfdalkanlardaki

135 Deringil, Denge Oyunu. s. 141-145.
136 Kogak, Turkiye'de Milli Sef Dénemi (1938-1945%.1. s. 563.
137 Kocak, age, s. 552.
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tumenlerini ¢ekip, Rus sinirina gynaya balamstir. Aslinda Almanya’nin,
Tarkiye'ye yonelik saldiri hedefleri vardi; fakatakim 1940’taki Alman — Sovyet
pazarlginin bagarisiz olmasi sagmn bundan sonraki seyrini gigtirecek bir olgu

olmustur.

1941 yili, geken hadiseler dolayisiyla, siyasisKilerin giderek gektigi bir
donem olmstur. Mart ayl sonuna gelinginde, Balkanlardan Turkiye'ye yonelecek
bir Alman saldirisi, buyuk Ol¢clide ortadan kalkimi Almanya’nin Bulgaristan’a
yerlesmesi Uzerine, topraklarinin givegilicin Turkiye, Almanya’ya kan micadele
vermek yerine onunla iyi gkiler yolunu secmsti. Turkiye’nin, ingiltere’nin tiim
baskilarina rgmen, Balkanlarda Mihver Devletlerine karsaldirilya gecmeyi
reddetmesi, bu konuda Almanya’ya guvence vermedik F Alman ilgkilerinin
gelisiminde etkili olan sebeplerden birisi olgtur. Aimanya da, Mart ay1 boyunca,

Tirkiye'nin sempatisini ve dostiunu kazanacak giimlerde bulunmgtur.3®

Aslinda Almanya’nin Yugoslavya ve Yunanistan'adsahas! kagisinda
Turkiye zor bir durumda kalsti. Bu saldirinin hemen ardindaingiltere ve ABD
Blyukelgileri, taahhitleri gepe Turkiye'nin derhal sawa girmesini talep
etmilerdi. Ancak Turkiye, ilskilerini duzelttigi, topraklarina saldirma konusun da
mektupla givence algh Almanya'ya sav@ goze alamamngtir. Gergekte, Sovyet
Rusya’'ya saldirtyr planlamiolan Hitler de, boéyle bir durumda Turkiye'nin

tarafsizlgini sglamak istiyordu.

Almanya, Nisan 1941 yili ortalarindan itibaren HKiye'nin endgelerini
giderebilmek icin ve Turkiye'yi etkileyerek kendagina ¢ekebilmek igin, bir dizi
gelismelerde bulunmgtur. Hitler, Turk — Alman Dostluk ve Saldirmazhik
Antlasmasi’nin bir an énce imzalanmasi icin talimat vetin*® Bunun Uzerine
Aliman Hukumeti, Tirkiye'ye verilen guvenceyi biostluk ve saldirmazlik paktina
donistirmek istediini Turk Hukdmeti’ne bildirdi. Von Papen, Turk Hukigeti'ne 3

Haziran 1941'de antyma icin yeni oneriler sundu. Oneri paketinde; ikkeinin

138 Kuneralp, age, s. 57-64.
139 Glasneck, age, s. 149.
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karsilikli olarak toprak batunliklerine saygl duyacakldirbirleri aleyhine her tarl

hareketten kacinmayi, dostluisteyen maddeler vardi.

Tarkiye — Almanya ikili gorgmeleri, 14 Haziran’da uz¢ana ile sonuclanngi
ve nitekim Von Papen, angi@manin yapilacani 17 Haziran 19441’de gizli kaydiyla

Alman Dsisleri Bakanlgina bildirmitir.*4°

Tarkiye — Almanya ikili gérémeleri sonunda 10 yil gecerli olacak Turk —
Alman Dostluk ve Saldirmazlik Bildirisi, 18 Hazirat941'de imzalanngtir.**!

Antlasma, 25 Haziran’da TBMM’de gosulerek yirdrlige girmitir.

Tuark — Alman Dostluk ve Saldirmazlik Bildirisi,. IDUnya Savsg icindeki iki
ulke iliskilerinin en ygun donemini kapsayan Mart — Haziran aylarindakinget
miizakereler sonunda imzalanabitniBu son antlgma ile Saracglu'nun deyimiyle
ingiltere ile “muttefik” olan Tirkiye, AlImanya iledost” olmutu.**? ismail Soysal,
Tark — Alman saldirmazlhk paktini gerlendirirken; Il. Dinya Sawsa iginde,
Tarkiye'nin bu savan dsinda kalabilmesini ggayan olgulardan biri oldiu

vurgusunu yapar:>

Bu antlgmayi Turkiye ve Almanya acisinda tahlil gttnizde gagidaki

sonugclara ulgmak mumkuandar:

a- Tarkiye, bir yandan Almanya ile an§lma imzalayarak muhtemel bir
saldiriya kagi korunmu oluyor, dger yandan da her iki tlkenin de daha 6nce
ylklendii sorumluluklari sakh tutarakngiltere ile iliskilerini bozmuyordu.

b- Tarkiye, bu antlama ile ds politikasindaki hareket serbestisini gégtimisti.

c- Turkiye, adi gecen antlmayi imzalayarak ister istemez Sovyet Rusya'ya
tavir almg oluyordu. Cinki bu anma ile Almanya Sovyetlere

saldirdginda, Ingiltere'nin  bgazlari kullanarak yardim goétirmesi

“Ofkinci Diinya Savanin Gizli Belgeleri Almanya Dyisleri Bakanlgi Arsivinden Almanya’nin
Turkiye Politikasi (1941-1943¢ev: Muammer Senceistanbul, 1968, s. 34-35.

11 T{irk-Alman Dostluk ve Saldirmazlik Bildirisinin Mei icin Bkz: SoysalTiirkiye'nin Siyasal
Andlagsmalari (1920-1945)s. 639;kinci Diinya Sava Yillari (1939-1946)s. 120.

142 Serafettin Turanjsmetinénii ( Ygami, Dénemi ve Kili gi), Ankara, 2000, s. 244.

143 Soysal Tiirkiye'nin Siyasal Andlanalari (1920-1945)s. 637.
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imkansizlaiyordu. Bu da, Sovyetlerin Turkiye'ye kar guvensizlik
duymasina yol acti.

d- Almanya, ikili gérismeler boyunca Turkiye tzerinde gunlastirdigl baski ve
tehditlere rgmen, antlsmaya Tirkiye'yi Ingiltere’den koparip Almanya’ya
yanatiracak maddeler ilave ettirmedi. BOylece, Turkiya' sava disl

tutumunu sirdirecek olmasisaa sayiliyordu:**

Turkiye adina Dyigleri BakaniSukri Saracglu, Almanya adina Franz Von
Papen’in imza koydiu bu Pakt, sadece iki llkeyi gl hem Ingiltere’yi hem de
Sovyet Rusya'yl etkilergj savain gidisati ve sonucu Uzerinde de etkili olgtwr.
Pakt imzalanir imzalanmaz Almanya, Sovyetlere sagtir. Artik Almanya sg

kanadini glivenceye algtir.

Bu pakt, kigkusuz ingiltere’nin hguna gitmemiti. Ayrica, heniiz sasa
girmemi olmakla birlikte ingiltere’yi destekleyen ABD de koutsuzlgunu
gOstermg ve Tirkiye'ye yapilmaya geanms olan “Odiing Verme — Kiralama”
yardimlarini bir sure durdurmgtw. En olumsuz tepki ise, beklegidilizere, Sovyet
Rusya’'dan gelnsti.**°

Bu antlama, 10 yilik suresi dolmadan, tarihe kamstir. Cunkd Il. Dinya
Saval'nin sonlarina dgru —ki artik Almanya’nin sawa yitirdigi belli idi — Turkiye
Muttefiklerin Onerisi Uzerine, 2 gustos 1944’'te Almanya ile 6nce siyasal ve
ekonomik ilgkilerini kesmg ve San Fransisco Bidmis Milletler Konferansi’na
katilabilmek icin de 23ubat 1945'te Almanya’ya saydan etmitir. Ama Almanya

ile higcbir sava eylemi ortaya ¢cikmargtir.

14 Glasneck, age, s. 151-154; Calik agm, s. 820.
195 5oysal, age, s. 637.
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2.6. TURKIYE'YT SAVASA SOKMA CABALARI VE MUTTEF IKLER
ARASINDAK I GERGINLIiK

2.6.1. ADANA GORUSMELER i

Il. Dinya Sava’'nin balamasi Uzerine, saya katilmamayi ve tarafsiz
kalmay! esas alan Turkiye, savailerleyen dénemlerinde, sayam taraflarca saga
kendi yanlarinda katilmasi ya da kendileri lehitai@fsizlik politikasi izlemesi igin
yapilan ve artan baskilarla kdamaya bglamisti. Turkiye'nin 1. Dinya
Saval’'ndaki durumu, stratejik mevkisinin 6énemi dolayls, gerek Miuttefiklerin
gerek Mihverin Turkiye'yi kendi yanlarinda sayga sokmak icin harcadiklar
cabalarin ve Turkiye Uzerinde yaptiklari baskilahikdyesinden bka bir sey
desildir.**® Savaan taraflarin bu faaliyetleri kasinda Tirkiye’nin politikasi ise

savain dsinda kalmak ve memleketi sgva yikintilarindan korumak olngtur.

1942 wyilinin sonlarina @gou meydana gelen gefheler, Avrupa’da
Almanya’ya kasg! ikinci cephenin acgilmasini gindeme getirince Tyekiizerindeki

baskilar da artmaya dayacaktir.

Stalin daha 3 Eylil 1941 tarihinde, yani Almanya’nsovyet Rusya'ya
saldirisindan hemen sonra, Churchill’'e ygeanektupta Avrupa’da ikinci cephenin
Balkanlar'da ya da Fransa’da acilmasini istiyobuaun d@u cephesinden 30 ila 40
Alman timeninin c¢ekilmesine neden olgoa vurguluyordu. Bu sirada, Alman —

Sovyet savg@, Avrupa’da tek cephede, go cephesinde siiriiyordt/.

Churchill de 1 Eylul'de kaleme algh cevabi mektubunda, Stalin’e,
Tarkiye'nin yardimi ve katkisi olmaksizin, Balkama ikinci cephe acilmasina
imkan olmadgini belirliyordu’*® Churchille gére, bu samada, Tirkiye’nin

19 Armaaglu, 2. Yiizyil Siyasi Tarihis. 407.

147 Kocak, Tiirkiye’de Milli Sef Dénemi (1938-1945y.11, s. 142.

1985 S.C.B. Dyisleri Bakanlg, Stalin, Roosevelt ve Churchill'in Gizli Yamalar’'nda Turkiye
(1941-1944)cev: Levet Konyaristanbul, 1981, s. 59-61.
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tarafsizlginin  korunmasi ve mumkinse, muttefik davasina ké&masi daha
149

onemliydi:

1942 yih sonlarinda gorulmeye diayan ilk Muttefik askeri bgarilari,
Avrupa’da ikinci cephenin acilmasi ve Turkiye'ninUlfefikler sinifinda sasa
katilmasi sorunlarini daha da guclu bir bicimde dgine getirmitir. Bu sorunlar
bilhassa Turkiye’nin Mittefikiingiltere’den gelmitir. Churchill’e gore; Turkiye
geng ¢apta silahlandiriimali ve 1943 ilkbaharinda hddgimaliydi.

Tarkiye’'nin savaa girip, girmeme konusunda, Muttefik liderlerinireridi
stratejilerini belirlemek amaciyla bir araya geleyaptiklari konferanslarin gonda
konwulmus ve tartgilmistir. Quebec Konferans’'inda, askeri acgidan Turkiye'n
savga girmesi uygun olmagh hukmuine varilngtir. Savaa sokmak yerine,
Tarkiye’den Montreux Antlgmasi'nin hiktmlerine siki sikiya gakalmasi, hava
alanlarinin igasini tamamlama ve i¢ habearee &ini gelstirme calsmalarinin
devamini sglamasi istenmgtir. Bunun yani sira, Turk Ordusu’nun saldiri amacl
guctinuin arttirilmasi, Aimanya’ya yagtkrom satgini durdurmasi igin uyariimas?
kararl alinmgtir. Ocak 1943'te toplanan ABD’den Roosevelingiltere’den
Churchill’in katildigl, Sovyet Rusya’nin son anda savaedeniyle katiimagi
Kazablanka Konferansi’nda savéhizla sonlandirabilmek icin “Turkiye'yi saya
sokmak gereklidir’ karari alingtir.*>’Churchill, Amerikalilari Tirk topraklarini
hareket Ussu olarak kullanmak ve Akdeniz’de Turkusanasini hazirlamak icin
Tarkiye'nin savaa katilmasi gerekligi konusunda ikna etmgtir. Amerikalillar da
Tarkiye'nin etken bir sekilde savga katilma ilkesini kabul etrglerdi. Ortak
kurmaylarin 20 Ocak 1943’teki toplanti da imzaldahkantlgma soyleydi: Turkiye
topraklarininingiltere’nin sorumlulgu altinda kalmasina ve Turkiye ile ilgili butin
sorunlarin Ingilizlerce yurutilmesine ve yuritilme karariningulanmasi igin

gerekli idari kararlariingilizlerce alinmasi anjmasina varilnstir.*>?

199 Age, s. 62-63.

%0 Gijl ina¢ BarkayABD Diplomasisinde Tiirkiye (1940-194®tanbul, 2001, s. 125.
1 Golaglu, age, s. 183.

132 Age, 5.184.
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Bunun Gzerine Churchill ve Roosevelt, 25 Ocak 1813 umhurbgkani
Ismetinoni'ye birer mesaj génderecek, Churchill'in keindés bulusma teklifinin
kabultinu rica etnglerdir. Ismetinonii, her iki hiikiimet reisine 26 Ocak’ta veidi
cevabinda bukmayi kabul etgini bildirdi.*?

Churchill, Kasablanka'da karagkardigl sekliyle, Tarkiye ile konuda ama
Ozellikle de Turk Ordusu'nun modern bir bicimde hHig¢edilmesi ile ilgilenmek
lizere Ankara'yi ziyaret edip, gérirelerde bulunmaya hazirlaniyorthd Turkiye’de
ise Churchill ile gorimeye iten sebeplerin ada, Almanya’nin Stalingrad’ta
ugradil yenilgi ve muharebelerin Almanya aleyhine donniesgrine Balkanlar'da
duyulan korku ve Balkanlarin bu ggen durumunu Churchill ile goginek

distincesi gelmekteydi.

Varilan mutabakat tzerine, iki taraf 30 Ocak 19d#tana civarinda Yenice
Istasyonuna yakin bir noktada, CumhgKaamlizi treninin salonunda bir araya
geldiler™® Turk tarafinda, Cumhurbkani inénii, Babakan Sukrii Saracglu,
Disisleri Bakani Numan Menemengii, igisleri Bakani Hilmi Uran, Genelkurmay
Baskani Margal Fevzi Cakmak, TggeneralSefik Cakmak:ingiltere tarafindan ise,
Basbakan Churchill, Dy Iliskiler Daimi Mistesari Sir Alexander Cadogaibngiliz
Genelkurmay Bgkani Sir Alon Brook ve cephe kumandanlari bulundyor

Adana gorgmeleri bglamadan 6nce Churchilhoni'ye, miizakerelere temel
teskil etmek tzere yazili bir metin verdi. Bu metin@&urchill, Tark Ordusu’nun
modern silahlardan yoksun bulurgduu gordigind, bu nedenle Turkiye'nigimdiye
kadar izledgi politikayr anladgini belirttikten sonra, Turkiye sase girmek zorunda
kalirsa Ingiltere ve Amerikanin Tulrkiye'ye en sasi 25 Ucgak filosu
gonderebilecgini yazmaktaydi. Ayni zamanda ABD vimgiltere'nin Turkiye'yi
savg sonrasi meselelerinin kogwlaca bars konferansinda tam ortak olarak
gormek istediklerini de ifade etgtir. *°°

13 Armaaglu, “ikinci Diinya Harbinde Tirkiye,” s. 166.

%45 S.CB. Dyisleri Bakanlg, age, s. 84.

135 Erkin, Disislerinde 34 Yil..s. 137.

16 Esmer-Sandeflaylarla Tiirk Dy Politikasi (1939-1945 s. 165.

119



Bunun dzerine yapilan ganinelerde esas olarak Turkiye'nin savdisl
durumu, Tark — Sovyet gkilerinin son haliyle Balkanlar'in durumu ve askagidan

Tark Silahli Kuvvetleri'nin giclendirilmesi gegetizerinde duruldu.

Churchill genel olarak Turkiye'ye Kuzey ve Guneydgimelebilecek Alman
tehditlerinin Stalingrad ve Kahire’de kazanilarsdraarla bertaraf edildini; fakat
Almanya’nin petrol ihtiyaci nedeniyle Ortagldya ulgsmak amaciyla yaz aylarinda
merkezden bir harekete gecebilgiog Turkiye’'nin boyle bir saldirnya kar koyacak
sekilde desteklenmesi gerekti, ayrica ger bu Alman saldirisi beklenmeden
Sovyetler kuzeyden, miittefikler de Turkiye Gzerimdgineyden harekete gecerlerse
bunun kisa sirede Almanya'yl yenilgiygratabilecgini ifade ederek Turkiye'nin
1943 yili sona ermeden miittefikler tarafindan savgirmesini istedt®>’ Ancak
Tarkiye Rusya’nin Balkanlar'daki emellerinden kor&kta ve sawasonunda galip
bir Rusya’nin Balkanlari komiunistigrecesinden endielenmekteydi. Ayrica
Almanya'ya kagl savaa giristigi takdirde Almanya tarafindan bombalanabilir ve
Mihver, Bulgaristan’dan ya da Almanya’nin elinde luinan Ege adalarindan
saldiriya girmek suretiyle Bpazlari ele gecirebilirdi®®

Churchill, Turkiye’'nin bu kgkularini iyi bildigi icin, ilk is olarak ev
sahiplerine giiven duygusgilamaya cakmak oldu. isler hic de beklendi kadar
kotiye dongmez. Rusya da Almanya’nin yolunda gitseydi, beraonl da dostu
olmazdim. Boyle bigey yapacak olursa, Rusya’ya &aen iyi careyi bulup yaratiriz
ve bunu Stalin’e de sdylemekten ¢cekinmem”. Chura@ril sonunda: “Ben Bhakan
Stalin’in, Tarkiye'yi silahlanmg ve kendisini saldiriya kgirhazir gormek istedini
biliyorum” diye gérislerini dzetledi*>® Churchill ayrica Turkiye’nin olasi bir Sovyet
tehdidine kag1 yeterince ve etkili bir bicimde korunabilmesirigen givenli yolun,
savga katilmaktan gegtini belirterek, sav@ sonrasinda Turkiye'nin guvegi

Birlesmis Milletler tarafindan sglanacaktiingiltere ve ABD, bu konuda Tirkiye'ye
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160

glivence verecekti. Oysa Turkiye'nin sawa katilmamasindaki temel

gerekcelerinden biri, zaten olasi Sovyet tehdidiydi

Bundan sonra, Turkiye'nin sasa katilmasi halinde yapilmasi gerekli
konulara donulda. Churchill, Tarkiye'nin ne kadakari birlik verebilecgini sordu.
Bunun Uzerine daha 6nce hazirlanan 50 timenlikabtiistesi verildi. Churchill
listeyi goriince, istenen silahlarin verilemey@oeve bu nedenle Turkiye'yi saya
katmanin mumkidn olmayaga anlamgti. |. Dinya Savg'nda da ordunun o
zamanki modern silahlarla donatiimamiolmasina rgmen Galigya'ya
Makedonya’'ya, Romanya’ya gonderiknioldusunu hatirlatti. ismet inéni de:
“Yaptigimiz o yanlghk ydzinden en drli evlatlarimizi ve birliklerimizi
yitirdik” *®* diye kasilik verdi.

Aslinda Ingiltere ve ABD’nin, Turkiye'ye gerekdi kadar askeri ve saya
malzemeleri konusunda zamaninda yardim da bulugtaayda, Tulrkiye'nin sawa

girme kararini etkiliyordu.
Bununla beraber Adana G@rieleri’nde iki nokta acik¢a ortaya cikgtr:

a- Turkiye’'nin askeri guci zayiftir ve guclendirilmeili.

b- Tirkiye'nin istedgi gibi hareket etme de serbest birakilmalidir.

Bu gergekler kawsinda Ingiltere, Turkiye'ye yeterli saga malzemesi
sglamak icin elinden geleni yaparsa, yakin bir gatéeerlrkiye’den bazseyler

istemekte hakki olurdu.

Churchill, Adana Gorgmeleri sirasinda, Turk yoneticilerini  ikna
edemeyecektir. Oysa Churchill'in amaci, Turkiye’'m®43 yilinin sonuna kadar
mttefikler safinda saga katilmasi icin bir temel hazirlamakti. Bu bakimdadana
Gorismeleri’nin sonuglari ¢ok onemlidir. Ganineler sirasinda Turk -ngiliz
iliskilerinde ciddi bir ilerleme gdanamamgtir. Ankara’da, Turkiye'nin sasa

katilmas! yolundaki 1srarlarin altinda bingiliz — Sovyet antlgmasi yattg

160 Kogak, Turkiye'de Milli Sef Dénemi (1938-1945.11, s. 149.
181 Gologlu, age, s. 188.
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yolundaki kyku ve endieler daha da artar ve mduttefiklerin askeri ve siyas

planlarina kan guvensizlik bir kat daha artar.
Gorismeler sonundau resmi tebl yayimlandi:

“Turk ve Ingiliz devlet adamlari, Avrupa'da ve Ozellikle Tiy&'nin
dogrudan dg@ruya cikari bulunan bdlgelerde durumu birlikte ieoasler, esasl
noktalar tizerinde gosibirligine varmglardir’.*®?

Tebligin yayimlanmasindan bir giin sonra Churchill, TUaketecilerini kabul
etmis ve konferans hakkindainlari séylemgtir: “Turkiye’nin takip ettigi tarafsizlik
politikasi, Tarkiye'nin milli menfaatlerine uygunldugu kadar muttefikler icin de
faydalidir.ingiltere, Turkiye'nin tarafsiz kalmasindaki sebeple faydalari pek iyi
anliyor ve takdir ediyor. Muttefikler icin faydabldugu kadar sizin milli siyasetinize

ve miittefiklerinize de uygun olan tarafsizlik pélisina devam ediniz-**

Churchill Adana Goérgmeleri'nden Rusya'yl da haberdar eftini 2 Subat'ta
Stalin’e yazdg mektupta, gorimelerle ilgili bilgi vermitir. Turkiye’nin hem
Ingiltere ve hem de Rusya'ya cok yakghigindansiiphe edilmemesi gereftni,
Adana’da Turkiye'den mittefikler yaninda sgaakatiimasini, istemeglni, ancak
bu vyilsonuna kadar, belki de daha o©Once sav&atilacgini zannetgini
soylemektedir. Churchill, daha sonra, sasanrasi diinyasinda Turkiye i¢in en emin
yerin Almanya’ya kagyi savaan devletlerin katilacaklari bamasasinda bir sandalye
oldugunu kendilerine soyledini yazmaktadit® Stalin ise 6 Subat'ta verdgi
cevap'ta, Turkiye'nin Almanya’yl feda edemeygicelensikayet ederek “boylesi bir
durumda Sovyetler Biti onlari ayri yolda kanlayacaktir’*®® diyerek cok sert bir

tepki gosterntir.

Adana Gorgmelerinden sonra Ankara’da Turk politikasini cilm

karsilasacaklart en buylk tehlikenin  Sovyet tehditleri @#&oa inanmayi

182Us, age, s. 562; Erkifiirk-Sovyefliskileri, s. 187.
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surdirdiler. Bu tehditleri ortadan kaldirmak iciimgilizlerin de hicbir sey

yapamayacaklarina olan inanclari sarsiimadi.

Adana Gorgmeleri mimkin oldgunca gizli yapildgl halde kisa zamanda
duyuldu ve 0Ozellikle Almanya’da tepkilere yol ac¢@unki Turkiye'nin savadisl
durumunu surdirmesi bu donemde Almanya’yasik&alkanlar'da yeni bir cephe
acllmasini engellemekteydi. Dolayisiyla Turkiye'sigvaa sokulmasi, muttefiklerin

Balkanlar'in ggali icin atacaklari ilk adimdi.

Bu cercevede, Almanya’da yapilangddendirmeler desimdilik kaydiyla
Tarkiye'nin tarafsizlgini koruyacgina, ama c¢gtli cephelerde sawan Almanya
aleyhine gelmesi durumunda konumunu yeniden geldendirecg sonucuna
variimisti. Bu nedenle Ribbentrop $ubat'ta Van Papen’e gondegdibir talimatla
Tarkiye'nin tarafsizlgini devam ettirmesi icin hegeyin yapilmasi gereldini
Ozellikle de Sovyet Rusya’ya karTurkiye'yi gliven altinda tutan gucin Almanya

oldugunun vurgulanmasina énem vermesini istemekt&di.

Gorulen oydu ki, en azindasimdilik savagan tum taraflar Turkiye'nin
takindg! tavirdan memnundu. Ancak, Stalin’in Turkiye'yhiegtlatacak bir Sovyet iyi
niyet girisimine olumlu bakmags anlgiliyordu. Zaten Almanya’nin Stalingrad’ta
durdurulmasi ve geri ¢ekilmeye d@masi Uzerine saym seyri ile birlikte Sovyet

diplomasisinin tavri da ggsmeye balayacaktir.

2.6.2. . KAHIRE GORUSMELER

Ingiltere, ABD ve Sovyet Rusya §dleri Bakanlari 19 Ekim 1943'te
Moskova’'da toplandiklari zaman Molotov, seaakatiimasi icin Turkiye Gzerinde

baski yapiimasini istegti. Sovyetlerin, Turkiye’nin sasa sokulmasi konusundaki

186 Aydin, age, s. 453.
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Israrl tutumu sonucu, Turk Hava alanlarinin miktef tarafindan kullanilmasina ve

1943 yili sona ermeden Turkiye'nin saaaokulmasina karar verilgti.'®’

Ingiltere Dsisleri Bakani Eden, daha Moskova'dayken dgnyolunda
kendisiyle bulgmasi icgin Dsisleri Bakani Menemenciu’'nu Kahire'ye davet
etmisti. Ele alinan konulari iletecektiki Bakan 5 — 6 Kasim 1943'te bytuklarinda
Eden, oncellikle Menemengitu'nun Balkanlar'daki Sovyet emelleri konusundaki
endkselerini gidermeye calmistir. Eden, gozlemlerine dayanarak Sovyet Rusya’'nin
yayllmaci olmadiina inandgini belirtmistir.'®® Menemenciglu ise Sovyetlerin
saval kisaltmak icin dgil, belki de Turkiye'yi askeri acidan zayiflatmagin bir an
once savga cekmeye caltigl konusundakisiphelerinde israr ederek, Turkiye’'nin
savga girebilmesi icin Sovyet Rusya’nin saian sonra ddngiltere ile ABD ile
yakin iligkiler surdurecgine ve bu devletlerin engel olamaygcahareketlere
girismeyecgine ikna olmasi lazim gelgini ifade etmgtir. Buna kagilik Eden,
Sovyetlerin yayllmacifiina dair hicbir §aret olmadiini bir kere daha vurguladiktan
sonra, “Eger yayllmaci arzulari varsa bile Turkiye sgwalsinda kalarak bunlari
desistiremez” diyerek gézda vermeyi de ihmal etmestir. °

Eden bundan sonra, Tirkiye'ddngiltere adina hava usleri, ¢ Miittefik
Hukimeti adina ise yilsonuna kadar sav&atiimasini istengiir. Alman hava
kuvvetlerinin  Ege’'deki uUstunfiiini  kirmak icin Ingiltere’nin  Gliney Bati
Anadolu'daki hava alanlarinaiddetle ihtiyaci oldgunu sdyleyerek Turkiye'nin
savaa katilmasindan dg@cak avantajlar tzerinde durgtwr. Bir kere bu durumda
Bulgaristan, Turkiye sinirina asker ggnak zorunda kalagandan Almanya,
Yunanistan ve Yugoslavya'daki Bulgar birlikleringatmak durumunda kalacakti.
Ikinci olara stratejik bir yer olan Plgtéye bir taarruz mimkin olabilecekti. Ugiincii
olarak da Tiirkiye saga katilmasinin moral bakimindan avantaji olacaktiEden
ayrica bu, tekliflerin reddedilmesi halindéngiliz Hikimetinin Turkiye'ye
gonderecg yardimi da kese@mi ihtar etmitir. Goruldigu gibi Eden, Kahire'de,

Moskova Konferansi’'nda Sovyet Rusya’nin istedikieaynen tekrar etrgiir.

17 Gologlu, age, s. 207-209.
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Tarkiye'nin bu taleplere resmi cevabi ise Menemegiainun Kahire dongit
verdigi raporu dgerlendiren hikimet tarafindan 17 Kasim’dingiltere
Blyukelgisi'ne bir nota ile bildirilmitir. Buna gore Us verme talebi, Almanya ile
Turkiye arasinda kacginilmaz kiekilde savga neden olaga icin reddediliyor, genel
olarak savga girme konusuna ise, “istenen fedakar) Turkiye'nin maddi
imkanlarinin ¢ok Usttinde oldu” ve mevcutsartlarda sawa girmenin hig bir tarafa
fayda getiremeyegg vurgulanarak olumsuz yanit veriliyordd™ Kisaca, Turkiye
sunu acikca ortaya koydu ki, Turkiye bakimindan abgar Gzerinde Muttefiklere Us
vermekle sav@ katilmak arasinda bir fark yoktur ye sirada sasa katilmak igin
hazir degildir.

Menemenci@lu, Eden ile gdrgmelerinin sonucunu apacigdyle belirtir:
“‘Ruslarin Romanya ve Bulgaristan’a yarieesine yardimci olmak igin sayza

katilmak niyetinde dgliz.” *"2

Menemenciglu’nun raporu sadece hukimettesdeCHP Meclis Grubu’'nda
da tartgmalara neden oldu. CHP Meclis Grubu, tutulan yotaytadi ve Hiklimete,
belirtilen kosullar icinde ve gerekince Mihver Devletleri'ne karMuttefiklerin
yaninda sava girme yetkisi verdi. CHP Meclis Grubu, daha sobra karari
Menemencig@lu vasitasiylaingiltere Buyikelgisi'ne bildirir. Yalniz, Tirkiyein
savga katilma gunidnun tespit edilmggohi, bunu askeri yardimin yapilseklinin
meydana cikaragani, yardimin yav@ ve yetersiz olmasi halinde, bugini ancak
Tark Hukimeti'nin tespit ede@ei de belirtti ve Turkiye'nin sawa katilmasinin
sartl olarak da, Turkiye ile Muteffiklerin Balkanldaki isbirligine ait 6zel planlarin
tamamlanmasi gerekthi belirtti. 1"

Moskova Konferansi ve Kahire g@rielerinin sonucunda beliren duruma
goreingiltere ve Sovyet Rusya, Turkiye'nin bir an éneeaa girmesini istedikleri
anlgsiliyordu. Fakat bundan beklentilerinin farkli ofglu da belirgindi. Sovyetler
Tarkiye'nin savaa girmesini bir taraftan Fransa’da ikinci esas &g

acllmasindan once Rusya Uzerindeki Alman baskisafifletiimesi, dger taraftan

1 Aydin, age, s. 458.
2 Gologlu, age, s. 212.
13 pge, s. 214.
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da Balkanlardngiliz guiclerinin sevk edilmesini 6nlemek icin istekteydi.ingiltere
ise, Ege ve Akdeniz’in Almanlardan temizlenmesbir, baska deyile Imparatorluk
ulasim yollarinin acilmasini, 6n planda tutmaktaydi. D8 gelince, butin
agirhginl Batl Avrupa vdtalya’daki harekete verilebilmesi icin Balkanlar'geni bir
cephe acilmasina karcikmaktaydi.

Saldirlya gramadan sasa girmesi konusunda muttefiklerinin baskisina
maruz kalan Turkiye prensip olarak sgawagirme talebine kar ¢cikmiyor; ancak
savg suresince askeri rolunin ve sonrasinda Ulke bigink korumak icin
verilecek politik garantilerinin ne olagan bilmeden sawa fiilen katilmayi kabul
etmiyordu. Bunun icin de ilk 6n kalu, yeterli savunma yardimi yapiimasiydi. Fakat
Churchillin Adana ziyareti sirasinda vaat edgnyiardim dahi hala yapilmasgtu.
ikinci 6n kasulsa, muttefikler arasi askeri ve siyaghiiligi planlarinin pgin olarak
dizenlenmesiydi. Boylece Turkiysbirligini sgglam temellere oturtarak saza
sonundaki dizenlemeler icin siyasi garantiler edtime pegindeydi. Bu son kgul
onemliydi, cunku Turkiye'niningiltere ile ittifak anlamasi vardi, fakat ABD ve
Sovyet Rusya ile bu tur Biayici anlamalari yoktu.

2.6.3. ll. KAHIRE GORUSMELER 1

28 Kasim — 1 Aralik 1943 tarihlerinde toplanan TBahrKonferansi’nda,
Churchill, Roosevelt ve Stalin arasinda gerggktegorigmeler, Turkiye'yi cok daha
yakindan ilgilendiriyordu. Tahran Konferansi siram Muttefiklerin politikalar

daha belirgin bir hale gelecektir.

Tahran Konferansi'nda, Tirkiye'nin saeagirmesi durumunddstanbul ve
Canakkale Bgazlar’'nin acilmasi, Turk Hava Alanlarinin kullaniwe yardimin
nasil ve ne kadar olmasi gergktkonulari ayrintili birsekilde tartgiimigtir.*"
Churchill icin sorun, Turkiye'nin saya girmeyi kabul edip etmemesiglei. Onu

distindUrensey, girerse ne getirir, girmezse ne gotururdu. Chillle gore, Tarkiye

1" Fahri YaziciKonferanslar Tahran (28 Kasim — 1 Aralik 1943),ti4# Subat — 11Subat 1945),
Postam (17 Temmuz — Zustos 1945)istanbul, 1972, s. 13 — 15.
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Almanya’ya savgilan ederse Alman halki icin buylik bir darbe okiga Bu olayi

i1.75

iyi kullanmak gerekirdr.”” Stalin’in tavri biraz daha sertti: “Turkiye arttkzimle

Almanya arasinda oynamamaliyd{® Roosevelt ise, Ihéni, Turkiye'ye yardim

ol 7

edip etmeyeggemizi bize soracakti™”’ demitir.

Tahran Konferansi sonunda, Turkiye'ye sav&atilmasi icin, son bir kez

daha bgvurulmasina vénoni ile gorgiilmesine karar verilecektir®

Tahran Konferans’'nda alinan karar dg@nee, Tirkiye Cumhurb&ani
Inonii, Roosevelt ve Churchill tarafindan, gimék zere Kahire'ye galmistir.
Bakanlar Kurulu, konuyu enine boyuna tgirfi sonunda; “Serbestce géri
alisverisinden oteye gecmemek, Tahran'dagilizler, Amerikalilar ve Ruslarca
alinms ortak kararlari bildirme nitelinde olmamak’artiyla ¢c&riya olumlu kagilik
vermenin Tlrkiye cikarina ol@u gorisiinde birlgip karar alinmgtir. Inonu de, bu
sartlarla, Kahire’'ye geleggni Roosevelt ve Churchill’e bildirngtir.>”® Inénirniin
cagriyl kabul ederken ileri surgii bu kaullar Roosevelt hgutlukla kabul etrstir.
Roosevelt, derhainoni'ye haber gonderip kendisiyle ggmiekten memnunluk
duyacgini ve belirttgi sartlar icinde bir toplanti yapilagma guvenmesini
istemisti.*®° Boylece inonii, baarili bir bicimde, serbestce vaitekosullar altinda

tartisma hakkini elde etmioluyordu.

Roosevelt, Churchill vénoni 4 Aralik 1943'te Kahire'de bir araya geldiler.
ingiliz — ABD rekabetini bglangicta sezéfi* Inonii, bu rekabetten faydalanmaya
calismistir. Adana’dan Kahire'ye Roosevelt'inglu Elenor'un kullandgl ucakla
geleninoni, daha konferans gsamadan gorgmelere ABD'’ye glivenerek katiigini
kanitlamstir.*®? Elenor, “Turkiye Cumhurb&ani’nin bir ABD uca ile getirilmis

olmasi, memnuniyet verici bir hadisedir. CumhgRaai in6nU’'yl, Kahire'ye

" vazicl, age, s. 36.

7% Age, s. 18.

Y7 Age, s. 46.

178 \Weisband, age, s. 183-190.

1 Gologlu, age, s. 227.

180 \weisband, age, s. 191-192.

181 Kogak, Turkiye'de Milli Sef Dénemi (1938-1945%.11, s. 189.
¥2inag, age, s. 129-130.

127



gotirmek lzere Churchill de bir ucak yollamayetsbiis ettiyse dénéni benim

ucazl tercih etmitir’ 83 diyerek olayin i¢ yiiziine dikkat cekstir.

4 Aralik’'ta bglayan resmi gérimeler sirasinda Churchill, Turkiye'nin saaa
girmesi konusunda fazlasiyla 1srarci oldu. Tahran’@ciklandil taktikle,
Tarkiye'nin savaa girmesi halinde Sovyetler dahil, tim Mauttefikeerdostane
ili skilerinin devamlilgini sa&layac&ini ve savgtan sonra dost ve Miittefik sifatiyla
galipler arasinda oturagmi, aksi halde ise ¢ok yalniz kalarak “hakimleasanda
desil, seyirci olarak koridorlarda dojacasini” vurguladi.*®*

Bu sefer Mittefiklerin gir baskisi ile kawlasan Inonii sonunda “prensip
olarak” savaa katilmayi kabul etti, fakat Turkiye'nin savunmaécg icin gerekli
malzeme ve techizatin tamamlanmasi ve ortak hapg&atnin belirlenmesini, bunun
on kasulu olarak ortaya koydu® Bu noktadan sonra tasmalar 6zellikle Tirk ve
Ingiliz heyetleri arasinda hazirlik safhasinin se&ilde tamamlanaga konusuna
takilip kalmstir. Turkiye hazirhktan, ordunun ve hava kuvvatier donaniminin ve
egitiminin tamamlanmasini anlarkeimgiltere, Turkiye'nin hazir olmasi konusunu
sadece havaalanlarinin hazir olmasi olarak gérmayteca ucaklarin génderilmesini
hazirlik olarak kabul etmekteydi. Turkiye ise ugakh gonderilmesinin sayalani
anlamina gele@e simdiye kadar surekli olarak “Onleyici sa/ayapan Almanlarin

18 Kisaca ingiltere, ingiliz ucaklarinin

saldirisina yol acabilege kanisindayd
yerleseca&i  havaalanlarinin 15 Subat 1944’e  kadar hazir olasal
belirtereR®"Tuirkiye’nin de bu tarihte saya girmesini isterkeninoni, ingiliz
ucaklarinin Tark Ordusu’nun hazglianlamina gelmegini, ordunun hazir olmadan
aylarca Alman kuvvetleri karsinda yalniz kalabilege ve bu nedenle Turkiye'nin
anladgl anlamda hazirhiklar bitirildikten sonra sasa girmesi gerekgini

vurgulamstir.

183 Eliot Rooseveltffsa Ediyorum!, Atlantik-Kazablanka-Kahire-Tahran-Yakonferanslariniric
Yuzij cev: Semih Yaziciu, istanbul, Tarih Belirtimengj s. 131.
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ABD, Turkiye'ye kagl daha i1limli davraniyor ve Ankara'ya anlgyi
gOsteriyordu. Rooseveltinoni’'niin  savga katiimamak icin ortaya koygu
gerekcelere tamamen katiliyor ve Ankara’nin buagiklamalarini kabul ediyordu.
Roosevelt, Turkiye’'nin saga katilmasi i¢in, Alman Hava Kuvvetleri'nin olasark
saldirllarina kan 6nlem alinmasi gerekini ve bu tur hazirliklarin, Churchillin
gortsinin  aksine, daha uzun zaman alabfigte kabul ediyor ve Turk
yoneticilerinin bu yondeki aciklamalarini anlglsu kagiliyordu. Roosevelt, bir
aksam yemginde, Inéni’niin, Londra’nin vaat efinden daha fazla miktarda askeri
malzeme ve silah istemesinin de son dereggldee akillica bir karar oldiunu
acikliyordu.'®®

Aslinda Bagkan Roosevelt, Turkiye'nin sayadisi durumunun devaminda
fayda gormekteydi. Roosevelt'e gore, Turkiye'nind&kiz harekatinda etkin bir rol
oynayabilmesi icin 6din¢ verme — kiralama kanuntegece gerg capta yardima

muhtagcti 1%

Kahire Gorigmeleri, Turk —Ingiliz tartsmalari ekseninde devam ederken,
daha cok, Turkiye’nin goklerine meyleden vénoni’'ye veda ederken “siz derhal
hazirlga baglayiniz ve bunu kendinizi gamadan yapiniz” diyen Roosevelt 7
Aralik'ta Kahire’den ayrilmgtir. inénii ve Churchill ise bir giin daha ggmielere
devam ederek hicbir kesin karar alamadan 8 AraliKahire'yi terk etmglerdir.

Churchill, ayriimadan 6nceoni’ye kendi gorglerine gore duzenlegii ve 4
— 5 gun icinde cevap verilmesini istgidbir plan verecek; fakainonii yine de bir
takim On kaullarin gerceklgmesi durumunda “prensip olarak” saaagirme karari
disinda bir sz vermeyecektit’® Boylece Kahire'de Turkiye, kesin olarak belli bir
tarihe kadar saga sokulmasi yolundaki Tahran kararlarina direnésgkz daha

zaman kazanrgtir.

Kahire Goérgmelerinde, Turkiye saga katilmamak icin, bir suredir ileri

surdiEi Turk — Sovyet ikkilerinin olumsuzlgu ve Sovyet tehdidi gibi gerekceleri,

188 Kocak, age, s. 190.
189 Esmer-Sandeflaylarla Tiirk Dy Politikasi (1939-1945 s. 178.
10 Aydin, age, s. 463.
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Kahire gorgmeleri sirasinda artik ilke olarak bir daha gundeye&rmeyecektir.
ABD, Ingiltere ve Sovyet Rusya’nin sgvsirasindakis birligi ve ortak politikalari,
Ankara’nin bu tir itirazlarini gecersiz kilgtn ve bu konuda i1srar etmenin artik bir
anlami da yoktu. Ankara’nin, miuttefikler arasindgkiiskileri ve anlgmazliklari
gorerek ve bunlardan yararlanarak, Muttefiklerbbierine kagi oynama politikasi,
artik bu noktada sona eriyordu. Turkiye, bu potisk I. Kahire Konferansi’ndan

sonra tamamen terk etgtii

Gorlsmeler sona erdinde, Londra, Turkiye'nin 15%ubat’a kadar saga
katilaca&l konusundaki Umidini muhafaza ediyordu. ABD ve {#vRusya ise,
Tarkiye'nin savaa katilmasini desteklemiyordu. Zira Stalin bu Koafs'a
katilmamakla Turkiye'nin saga girisi konusundaki kararini gestirmisti. Ankara,
bu suretle, di politikada bir hareket serbestisi imkanini bugnue ingiltere’nin
baskisina kar bir denge sglayabilmisti. Kisacasl,Ingiltere’'ye kagi ABD’nin
yaninda denge politikasina devam eden Tirkiye, &fiiter arasindaki celkilerden

ve gorig ayrihiklarindan yararlanarak, sgvdisi tutumunu sirdirmeye csilyordu.
191

Inoni’nuin ilke olarak Miittefikler yaninda saaakatiimayi kabul etmesi,
fakat bunu oOnce yeterli askeri donanimglaamasi keuluna bglamasi, ayrica
Ankara’nin resmi politikasinin tamamen askeri yatk gerekcesi ile
temellendiriimesinin bir anlami vardi. Tarkiye'niaayif ve yetersiz ukfirma
imkanlari ile, Ankara’'nin talep egi muttefik askeri yardiminin yerine gtariimasi,

Londra’ya gore, U¢ yil surebilirdi.

Inonl, Ulkesini sawtan uzak tutmayl ve Turkiye'nin, savasonrasinda
olusacak yenidinya dizeninde, olasi tehdit ve tehlikeleas!, gicli kalmasini

istiyor ve Turk dg politikasini bu gorgitemelinde dizenliyordu.

91 Deringil, Denge Oyunu. s. 219-229.
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3. SAVAS VE SAVAS SONUNDA TURKIYE

3.1. 1l. DUNYA SAVASI MUNASEBET iYLE TURK IYE'DE ALINACAK
TEDBIRLERLE iLGIiLi KARARLAR

Turkiye ikinci Diinya Sava@ boyunca tarafsiz kalmaya gahistir. Ancak bu,
etkin tarafsizlikti ve gerekli siyasal tedbirlegianinda ekonomik tedbirleri de almayi
ihmal etmemitir. Gergekten, sawal Urkiye'nin ekonomisi Uzerinde ¢ok derin etkiler

yapmaya bglayacaktir.

Bununla beraber memleketin bazi mintikalarinda emesk ¢cgirimlar
yapiimstir. Bu ¢&irmalarda nerelerde ve kimlerin askergigédigl da belirtiimiti.
Buna rg&men askere @rilmadg) halde glerini birakanlar olmgtu. Bu durumun
ticari faaliyetlerin aksamasina sebebiyet veriggckisiincesiyle Bgbakanlik, Resmi

Teblig yayinlamstir. Bu resmi tebfi, oldusu gibi aagida belirtilmistir.*

BASVEKALET
HUSUSI KALEM MUDURLU GU

Basvekaletten Teblig Edilmistir.
Resmi Teblig

Memleketin bazi mintikalarindaki ihtiyat erleri luguk ay talim ve terbiye
icin askerlik mukellefiyeti kanunun 58 inci maddesi uyarak silah altina

cagiriimaktadirlar.

! Basbakanlik Cumhuriyet Aivi (BCA), Dosya: A33, Bavekaletten Tebfj edilmistir, Kod:30..01,
Yer:34.204..1.
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Bu celp memleketin her tarafina mahsus olmayip duhmintikalarda
yapilimaktadir ve nerelerde kimlerin askeregigéigi da celp mintikalarindaki

askerliksubeleri tarafindan halkimiza ilan ediktii.

Buna rgmen ilan, yapiimayan veya ilan mintikasinda bulumiap askere
cagirilmayan bazi kimselerin askereggalirim distncesiyle caltiklari isleri birakip
memleketlerine donmek istedikleri gorulmektedir. riyumidafaasina koak
bakimindan bu hareket takdirle kdanirsa da slerini birakanlarinsahsan zarar
gormeleri mucip olabilegg gibi imar ve ticari faaliyetimizin az ¢cok durmasi da

sebep olabilir.

Celp yapilan mintikalarda bulungindiye kadar cgirilmayanlarin veya celp
mintikasinda bulunmayanlarin siklnetleve gicleriyle mggul olmalarini tavsiye
ederim. 8.9.1939

Ote yandan, II. Diinya Sauamdan dolay! Tirkiye'de gida k& olmak tizere
bircok Grinde fiyat arginin olacgna dair soylentilerin ¢ikmasi Uzerine, ilgili
kurumlar, durumu inceleyip 6nlem almayasloanislardir. Turkiye, en az bir yildan
fazla, halkin ve ordunun ihtiyacini kdayacak kadar gida maddelerini tedarik
etmisti. Halkin ve ordunun sikinti ¢cekmemesi igin gere&hlemler alinmaya
calisiimistir. Hatta haksiz kazang @amak isteyen kesimlere ve luzumsuz fiyat
artislarina kagi 6nlemler alinaga, Turk Devleti ve halkinin zararina yapilacak
calismalarin  kanunlarla engellengge belirtiimistir. Boylece, stokgularin ve

vurguncularin tiremesinin dnine gecilmeyestahistir.

Bagsbakanlik, bu amacgla 7 Eylil 1939'daagida tam metni verilngi olan

Resmi Bildiri'yi yayinlamstir:?

2BCA, Dosya: A33, Bavekaletten Tebjj Edilmistir, Kod:30..01, Yer:34.204..1.
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BASVEKALET
NESRIYAT VE MUDEVVENAT DA IRESI
MUDURLUGU ANKARA
EYLUL 1939

Basvekaletten Teblig Edilmi stir:

Avrupa’daki harp vaziyeti dolayisiyla memleketimizdjida ve dier bazi
maddelerin fiyatlarinda yukseklik vukue gdjuie dair yapilan ngiyat Gzerine,
alakadar dairelerin derhal tahkik ve tetkikaglamalari emri verilmtir.

Bilhassasunu tebartz ettirmek lazimdir:

Memleketimizde her nevi gida maddeleri, halkimizwe ordumuzun
ihtiyacini bir seneden fazla middet idare edecakakdol ve iyidir. Hikimetce
zamaninda alinmiolan tedbirler, higbir mintikada ve higbir buyg&hrimizde ne
bugiin nede yarin icin gida sikintisi olmasina imké&lakmayacaksekildedir. Bu
tedbirlerin iyi klemesi icin de harekete geciktii. Intikar yapmak kasdile
toptancilga heves edenleri, lUzumsuz fiyat yukseltenleri Hii&ti mitemadiyen
takip edecektir. Bu gibilegurasini agikc¢a bilmelidirler ki, memlekette halkiyacina
yarayan maddeler tzerinde, intikar yapmak kasdinaiddetli tedbirlerle mukabele
goreceklerdir. Eer kanunlarimiz kafi dglse Buyuk Meclisten, buna mani olacak
salahiyetleri talep etmekte ve her nerede olursarmpihtikarcilarin ticarethanelerine,

fabrikalarina, depolarina ve evlerine el koymaktkiinmet tereddit etmeyecektir.

Buna mukabil, Hikiimet muhterem halkimizin dikkazarinasunu da arz
eder: Normal hayat gemis oldugu halde lizumsuz ferdi ihtiyat tedbirleri almaktan
fayda yerine mazarrat gelir ve firsat bekleyenkéntitassavurlarina yol acgar. Bir
cuval un nihayet iki ay dayanir ve sonunda boztdkat ¢cok talep saticiyi fiyati
yukseltmeye sevk ederek bu suretle yeni bir yliKsek seviyesi ve itiyadi dgurur.

Buna meydan verilmemelidir.
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Gida maddelerinin, hemen kaffesinin ihraci mernnagiir. Fiyat yukselmesi
icin hicbir sebep yoktur. Ne nakliyatta intizamsdzine de caan kol adedinde

noksanlik vardir.

Simdi, bunlardan daha muhim bir mesele vardir: Boesenahsul verimli
olmus ve depolara alinnga bglanmstir. Turk kéylistinin son bahar gaha devri
gelmistir. Her tarafta yamurlar y&maktadir, derhal nadasaskaamak ve kg ekimini
bu seneden ¢ok daha ziyade miktara cikaragalkilde caitli ekin yapmak,
vatanimizin en yuksek ve en muihim menfaatlerinden dddugunu halkimizin
bilmesi lazimdir. Bltin devlet dairelerinin ve lafisa kdye kadar didlati uzanan
resmi muiesseselerin, her nevi mahsuliin gelecek daha cok olmasinda koylu
vatandain ne kadar muessir olggal kendilerine koy koy, mahalle mahalle
dolasarak anlatmasi icin emir verilgtir. Her minevver Turk’dn de bu muhim fikri

yaymakta ve anlatmakta Hikimete yardim etmesiaieterim.

Hukimet, bu sene mahsulinin ihracinin men’'ingmem, ne fiyatlari
disirmek ve ne de her sene aldndan daha az almak kararindadir. Dinya
vaziyetinin daha nesekiller alac@ini bilmiyoruz. Bunun icin mahsullerimizin
gelecek sene bu senekinden daha c¢ok olmasini metintékin yiksek menfaati
iktizasindan goruyoruz. Alakadar devlet dairelezitesekkulleri mimkin ve elinde

olan butin yardimlari ve kolayliklari gostermek imatyetinde ve kararindadir.
Bir mesele daha var:

Halkin hayati ve sihhi ihtiyaglari icin lazim oldaclarda da bazi ihtikarlara
tesebbis edilmek istenildgini duyuyoruz. Bu hareket, bilumum ecza depolanea
eczanelere el konularak buin devletlatiriimesini teshil edecek bir Bngic
olabilir. Alakadarlara bunu hatirda tutarak normaldan ve kardan ayrilmamalarini
tavsiye ederim. Muhterem halkimizdan da, kendydui olan bir ilagtan ellgiseyi

bir defada istemek gibi ¢ebblslerde bulunmamalarini rica ederim.
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Bitiin bu izahat! hulasa edecek olursak:

Bazi idhal mallarinda, elimizde olmayan sebeplevigkua gelecek makul
fiyat tereffi’inid Hukimet daima g6z dninde tutmedktare tutacaktir. Vatangm,
bunu bilerek yerli mali kullanmasi veya behemel&@irhsa aldanmamak icin
ihtiyatll olmasi icap eder. Yerli mallarimizda nedrveya bir fiyat tereffi’t
disinmek, hatahdir. Hegeyimiz vardir. Vaziyet gecen Harbi Umumide giduwgibi
degildir. Biz gecen Umumi Harpten evvel daima ve opban, sonra birka¢c sene
blyuk sehirlerimizde ecnebi unu yerdik. Halbuki son sergdebigday dahil olarak
her nevi gida maddeleri ihra¢c eden memleketlerdelnko Gerek istihsal, gerek
imalat ve gerek minakalat bakimindan her sahadgadgtarimizin hemen butin
hayati olanaklarini temin etmek imkéan altina aligtmi Hicbir ihtimal kagisinda
halkimizin igesi icin endjeye mahal yoktur. Bundan maeda butin Warii iyi
teskilatlandirmak ve iyi kontrol etmek icin Hikumetdtarleri almstir ve almakta

devam edecektir.

Bugln hepimize dien vazife siUkldnetle ve istikbalden emin olarak

calismaktir.

3.2.TOKYO, BERLIN, KOPANHAG, STOCKIHOLM
BUYUKELG ILIKLER INDEN, BUYUK DEVLETLER iN DIS
POLITIKALARI HAKKINDA ALINAN MALUMAT

Disisleri Bakanlgi’'ndan Adnan Zafir tarafindan Blaakan Refik Saydam’a
gonderilen 2.10.1940 tarihli, 2055 numargfrede, bazi buyukelciliklerden, buyuk
devletlerin dg politikalari hakkindaki bilgiler veriliyordu. Bsifrede verilen bilgilere
g6re, Japonydmparatorlgu, Almanya veitalya ile yapilan Gcli antjaalardan
memnun goérinmekte idi. per taraftan, Amerika’nin ekonomik kisitlamalariraask

careler aranirken, Sovyetlerin faaliyetlerine déecece 6nem veriliyordu.

Almanya, bir taraftan Mihver devletleri ile Uclinttesma yaparken, der

taraftan ddtalya’nin idaresinde bir Balkan Konferansi'ni topfaRusya’ya kagn bir
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guc olgturmaya calmistir. Boylece Rusya, hem batidan hem deudtan bir
cember icine alinacakti. Bunu anlayan Rusya isdged@ Turkiye velran’la
yakinlamis ve dostluk minasebetleri gsamisti. Rusya 6zellikle bdyle bir durumda

Turkiye'yi yanina cekmeye gayret eii.

Kopanhag bilgilerine gore, Almanya, Finlandiya gizli olarak anlamis ve
Finlandiya’ya erzakla beraber askerleringitmek Uzere guvenilir elemanlar

gondermgtir.

Bununla beraber, Almanlar godaki kuvvetlerini takviye icin Vasa limanina
asker cikarmgi ve Finlandiya da bu durumdan memnun aitau Yapilan bu

takviyenin Ruslara kar oldugu belirtilmistir.

Basbakan Refik Saydam’a gelen ve yukaridgidiéen hususlari kapsayan 2
Ekim 1940 tarihlisifre, oldusu gibi aagida verilmitir:*

T.C.
BASVEKALET MUAMELAT MUDURLU GU
Sifreyi Yazan Makam Hariciye Vekaleti GefdiTarih 2.10.1940
Sifrenin Tarihi 2.10.1940 Acaniimzasi Adnan Zafir
Sifrenin Numarasi 2055 Dosya Numarasi

Sayin Bavekil

Dr. Refik Saydam

Hatay

Bugun alinansifre telgraflardan sayani arz olanlarin hulasakagidaki

maddelerde maruzdur.

®BCA, Dosya: E4, Kod: 30.01, Yer: 60.367..13.
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Madde — 1 — Tokyo Biiyiikelgflinden: imparatorluk ahiren imzalanan gli
muahedelerden pek memnun olngadl fakat ordunun tazyikinden muvafakat
ettigini rivayet edilmektedir. Bgvekil muahedeni ilan edildi meclis de, Alman ve
italyan sefirleri muvacehesinde sinirlegmve alamistir. Bilfiil ik Amerika
reaksiyonunun harbev olmamasi memnuniyeti mucipi.olimerika’'nin iktisadi
takyidatina kay careler araniyor. Sovyetlerin reaksiyonuna burAdzerika’'ninki

derecesinde ehemmiyet verilmektedir.

Madde — 2 — Berlin Buyukelcflinden: Rus sefaretindesitildi gine gore
yakinda Almanya -talya’nin idaresi altinda bir Balkan Konferansi ltomacal,
Sovyetlerin davet edilmegli bilindigi maruzdur. Hariciye Vezirini ziyarete gittim ve
Almanya —Italya — Japonya pakti hakkinda miitalaalarini sordiezdinde bulunan
muavin ile berabercgu mitalaayl serd ettiler. Almanya, Sovyetlereskdrizce
henliz mechul konsesyonlarda bulugrolsa dahi Sovyetlerigarktan ve garptan bir
cenber icine alinngi olduklari muhakkaktir. Bu vaziyet kasinda iran ile
Tarkiye'nin mevcut dostluk munasebetlerini daha adig takviye ile beraber
calismalarinda buyuk faide vardir. Her iki memleket Setlgre kagi olan
dostluklarini géstermekte esasen hali kalmgéardir. Sovyetlerin bungimdi daha
iyi anlayarak bizlere dgru takarriibde bulunmasina intizar hakkimizdir. Biggen

bdyle bir temayutilt teshil ve huisni telakkiden iti@reArz olunur.

Tahran 1.10.1940 Hariciye

Tekrari talep buyurulun tekagida arz olunur.

Bugun alinarsifre telgraflardan arzgayan gorilenlerin hulasassagidaki

maddelerde arz olunur.

1- Kopenhag Elcilginden: Almanlarin bir middetten beri Finlandiya'géli
olarak mihimmat ve eslaha sevk ettikleri ve Finlgadrdusunun talim ve

terbiyesinde elyevm Alman zabitani istihdam edil@stinbar kilinmstir.
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2- Stokholm Elcilginden: Bugin aldggm malimata nazaran Almanlarin
simaldeki kuvvetlerini takviye icin Botni Kérfezin#e Vasa limanina birkag
bin asker cikarmlardir. Finlandiyalilar bundan cok memnun okxgimalde
tekasuf eden bu kuvvetin Ruslara staoldugsunu ve Almanlarin, Ruslarin
Finlandiya ve bilhassa Petsamoya bir hareket yagmmal mani olmak

istedikleri suretinde tefsir edilgiimaruzdur.

30 Eylul Hariciye

3.3. MOSKOVA, PARIS, ROMA, STOCKHOLM
BUYUKELC ILIKLER INDEN DIS DEVLETLER IN ILISKILERI
HAKKINDA ALINAN MALUMAT

Disisleri Bakanlginca Babakan Refik Saydam’a aktarilan 3 Ekim 1940
tarihli sifrede, caitli Buyukelciliklerden alinan telgraflar belirtilgtir. Paris
Bulyukelgiliginden alinan telgrafa gore; tlkesine geri dénengremalan Japon elgisi,
Fransa’daki Almansgal kuvvetlerinin azalgini ve Alman kuvvetlerininitalyan
kuvvetleri ile deistirildi gini 6grenmektedir. Fransa’da blyuk bir Almansdianlg
bas gostermgtir. Buradaispanya’yl taniyanlarjspanya’nin Mihver devletleri ile
savaa girecgine inaniyorlardi.

Roma Buyukelcikinden alinan telgrafa gére; Roma’da silahaltinenkar hiz
kazanmakla beraber askerlerin 6nemli bir kismi xXuatlak'a sevk edilmgtir.

Bununla Yunanistan’a bir sefer yapilgamuluyordu.

Stockholm Buyikelciiinden alinan telgrafa géreispanya’nin Mihver
grubuna takilmasinin yani sirgimdilik durumunda bir dg@siklik yapmayac#i
belirtilmistir.
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Cssitli elciliklerden alinan telgraflarsagida oldgu gibi verilmistir.*

T.C.
BASVEKALET
MUAMELAT MUDURLU GU
Sifreyi Yazan Makam| Hariciye Vekaleti Geldii Tarih 3.10.1940
Sifrenin Tarihi 3.10.1940 Acanin imzasi Adnan Zafi
Sifrenin Numarasi Dosya Numarasi

Sayin Bavekil Dr. Saydam

HATAY

Bugun muhtelif Elgiliklerden alinan telgraflar amaagidadir.
Madde — 1 — Paris Buyik Elgilinden:

Memleketine avdet emrini alan Japon sefiri vedaassida Berlin'den;
Moskova'ya iki gunde gidileggni tahmin ederken garptagarka kesif askeri
nakliyat (gurup acilamadi) inhisar ¢itiden dolayr bu middetin bglne c¢iktgini
sdyledi. Mggul mintikadan bu tarafa gelen malimata gore FrdakiaAlman isgal
kuvvetlerinin azaldyi ve Alman kuvvetlerininitalyan kuvvetlerine dgstirildi gi

teyid olunuyor. Nanside bir giinde Ralyan askeri tren gecatir.

Gecen harpta buylkohret kazanan Fransiz tayyare miralayr Fonk’un
rivayetince Almanlarin tayyare kuvveti (gurup amidi) noktasindan dinege

baglamistir.

Bilhassa Fransa’nin msgul mintikasinda Alman aleyhdaxli ve kraliyet

tarafdarlgl cok artmaktadir.

“ BCA, Dosya: E4, Sayin Baekil Dr. Refik Saydam, Kod: 30..01, Yer: 60.362..1
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Burada Ispanya’yl taniyanlar;ispanya’nin mihver devletleriyle harbe
girecesine inaniyorlar. V§i 2.10.1940

Madde — 2 — Buenos Aires Elginden:

Alman, Italyan ve Japonya ittifaki hakkinda siyasi mehafildedindgim

intibasu merkezdedir.

Bu zaaf eseridir,ingiltere’yi, Misir'i, Cin’i istila edemeyen bu deatler
Ingiltere — Amerika mukavemeti kasinda Amerika efkari umumiyesini korkutarak
Ingiltere’ye yardimdan menetmek istghaidir. ittifakin fili neticesi yoktur. Ne
Japonya, Almanya vétalya ne de Japonya’ya askeri yardimda bulunmédaleat
Rusya icin tehdit kil etmektedir. Amerika’da her iki partingiltere’ye yardim
taraftari oldgundan ittifak burada intizar edilen neticeyi vergmeektir.

Ispanya’nin da harbe girmesi muhtemeliidir.
Madde — 3 — Roma Buyuk Elgilnden Tahrirat:
Napoli Konsoloslgundan alinagifre telgraf ikincisi maddede arz edilgtir.

915 tevellttliler kamilen ve miteaddit esnana mabriktiyat stivari zabitani
silah altina almaktadir. Bunlarin kismi azamininagutlyza sevk edilmekte oldiu

ve Yunanistan’a kar askeri harekete gecilegikuvvetlesayi olmaktadir.
Madde — 4 — Stokholm Buytk Elgiinden:

Bura mehafilinin kanaatina géispanya mihvere mitemayil olmakla beraber
simdilik vaziyetini desistirmeyecektir. Tarih 2.10

Madde — 5 — Madrid Buyuk Elcfi:

Italyanlara Misir hareketine yardim etmek Uzere thlam Alman kitaati

(gurub acilamadi) sevk edilgtir.

Yapilacak ihrac hareketingtirak etmek tzere Fransa Somalisiftalyan

kuvvetleri gonderilmektedir.
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Basbakan Refik Saydam’a gelen 4 Ekim 1940 tariifrede Moskova
Blyukelciliginden alinan iki telgrafta ilgili bilgi verilmstir. 4 Ekim 1940 tarihli bu
sifre asagida oldgu gibi verilmistir.®

T.C.
BASVEKALET
MUAMELAT MUDURLU GU
Sifreyi yazan makam | Hariciye Vekaleti Geldtarih 4.10.1940
Sifrenin tarihi 4.10.1940 Acanin imzasi Adnan Zafi
Sifrenin numarasi Dosya numarasi

Sayin Bavekil Dr. Refik Saydam

Moskova Buyuk Elcilginden alinan 3.10.1940 tarihli iki telgratagidaki

maddelerde aynen arz olungtwr.
Madde — 1 — Moskova Buyuk Elgiinden:

Almanya, italya ve Japonya ittifak muahedesinin imza tariemdir giin
evvel Alman maslahat guzarrinin muahebe metnini otbdd teblf ettigini ve
Molotofun sasirip bunu surpriz gibi telakki eylegli soyleyerek sguk bir surette
kargiladigini ve kisa birstikitten sonra maslahat guzarin hickéty séylemeden

ayrildigini Amerika, yunan ve Yugoslav sefirleri beyan aterdir. Arz olunur.

Madde — 2 — 9 da Sovyet tayyarelerinin Turk aradizerinde u¢cmangi
olduklarinin vaki tgebblise cevaben Hariciye komisgiiden alinan 2.10.1940
tarihli takrirde bildirilmek de oldgu maruzdur.

Hariciye

® BCA, Dosya:E4, Kod:30..01, Yer:60.367..14.
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3.4. MOSKOVA VE BUKRE S BUYUKELC ILiGI’'NDEN, DI'S
DEVLETLER IN DIPLOMAT iK ILISKiLERT HAKKINDA ALINAN
MALUMAT

Disisleri Bakanlgr’'ndan Bgbakanlga aktarilan Adnan Zafir imzakifrede,
Moskova ve Blukre Buytkelciliklerinden alinan telgraf olgu gibi aagida

verilmistir.®
T.C.
BASVEKALET
MUAMELAT MUDURLU GU
Sifreyi yazan makam | Hariciye Vekaleti Getdtarih 8.10.1940
Sifrenin tarihi 8.10.1940 Acanin imzasi Adnan Zafi
Sifrenin numarasi Dosya numarasi
Sayin Bavekil Dr. Refik Saydam
Takiben

Buglin Moskova Buyuk Elgiinden alinan bir telgrafla BukgeBuyik

Elciliginden alinan iki telgraf aynernagida arz olunur.
Madde — 1 — Moskova Buyuk Elgiinden:

Almanya,italya ve Japonya arasinda son akdedilen tgclinitigbvyet Rusya
aleyhine miiteveccih olguna Ruslari ikna icin buradakngiliz sefirinin Molotof
nezdinde tgebbis de bulundna istinbar etimden keyfiyeti tahkik igcin Sir

Kripsini ziyarete gittim. Mjarilileyh vu vadide Molotofla iki G¢ gln evvel bir

® BCA, Dosya: E4, Kod: 30..01, Yer: 60.367..16.
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bucuk saat devam eden muikalemesi esnasinda Malotokat'i hicbir sey
sdylemedgini bunun Uzerine kendisininingiliz Hariciye Nezareti vasitasiyla
Vasington’daki ingiliz sefirine talimat verilerek ayni gebbusiin buradaki Amerika
sefiri tarafindan da icrasinin teminini rica eyfgdi ve bu babda her an bir cevaba
intizar eyledgini soylemitir.

Madde — 2 — Londra’nin mutemadiyen bonbardimamnndskeri bir netice
elde edemeyen Almanya'nin ¢ka sahalarda muvaffakiyetler argau, bu sebeble
son Hitler — Nosoloni mulakatinin Akdeniz havzasiaibetahsis Balkan, Suriye ve
Misir't istihdef eyledgi, Suriye’nin elden kacirilmamasi i¢in Turkiye’niezim gelen

rolii oynamasi zamani gegilimitaleasinda bulungunu ilave eylensgtir.
Madde — 3 — BukgeBuyuk Elgiliginden:

Hariciye Naziri Balkan itilafi hakkindaki sutalimeevaben (Balkan
devletlerine hizmet eftime kani’'im, politika da vuzuh hayirlidir. Titeleskun
cihan siyasetine mukabil biz kiiciik Romanya kendengiégre realist ve kicguk devlet
politikasi yapiyoruz. Beyanatim bdylece vuzu bubénvefat hadisesini sadece ilan

etmistir.) dedi.
Madde — 4 — BukreBuyik Elciliginden:

Madde — 1 — Mahacirlarini nakil icin Almanlara amtertibat kalasi askeri karargah
haline koymytur. Romanya, Rusya hududunda muhim kuvvet bulungrr

Madde — 2 — Petrol mintakasinda Almanlar muikabilnlaka kag tertibat

almaktadirlar.
Madde — 3 — AlmaiiSlah heyeti yakinda geleceklerdialya heyeti dahi istertir.
Madde — 4 — Bir maiyet firkasinin da gelgicgdyleniyor.

Madde — 5 — Alman ekalliyeti amme hukuku ile idaaéyirak edecektir.
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Madde — 6 — (Grurb acilamadi) arazi zayiatinin krsmlsun yakinda istirdate de
sahid olacgimizi soyledi. (Gurub acilamadi). Almanlar buradari, askeri, malki

mutlak (okunamadi) tesis etmekte aidwgorullyor.

Hariciye

3.5. HARP HALINDE IKT ISAT BAKANLI GININ CEVHERSTOKU
BULUNDURMASI iCIN ALINAN TEDB IRLER

Tarkiye, Il. Dinya Sawa’'nda tarafsiz bir politika yuritmesinegraen, olasi
bir sava halini géz 6ninde bulundurarak gerekli dnlemlemaya cakmistir.
Savain her an kapida olgu anlaysiyla hareket eden Turk Hukumeti, ihtiyaclari
dogrultusunda cgtli kurumlarda tedbiri elden birakmamaya ealistir. Bu
tedbirlerden biri delktisat Bakankg icin yapilmstir. Muhtemel bir sawahalinde
Iktisat  Bakanii’'nin  ihtiyacini  kagilayacak kadar cevher  stokunun
bulundurulabilmesi icin Demiryollar1 tarafindan tigk islemlerinde kullaniimak
Uzere yeterli sayida vagon temin edilmeye sdamistir. Basbakanlik, bu konuda
Ulastirma Bakankgina gerekli tedbirlerin alinmasi iciu talimati vermtir:’

Iktisat Vekaletince istenilen miktarda demir cevhigri naklini temin
edebilecek kadar vagon tahsisine bu gunkiitlarin musait olmagini takdir
ediyorum. Ancak herhangi bir harp halinde asgari @flik cevher stokunun hazir
bulunmasi lizumlu gérildginden ileride vaziyet misait olgunda temin edilmek
Uzeresimdiden buna dgru gidilerek umumisartlarin misaadesi nisbetinde fazla

vagon tahsisi icin icap eden tedbirlerin alinmasga ederim
7 Subat 1942

Basvekil

"BCA, Dosya: 151162, Miinakalat Vekfllne, Kod: 30..10, Yer: 151.68..5.
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Yukaridaki talimata karlik Ulastirma Bakanigi’'nin Basbakanlga gondermy

yazl, oldgu gibi aagida verilmitir.®

T.C.

MUNAKALAT VEKALET i
KARA NAKL iYAT REISLIGi
FEN HEYETIi MUDURLU GU

YidtsBasvekalete

Devlet Demiryollari idaresi Birinci kanun 941 aym&arabuik fabrikalarina
gunde istenen vasati 200 ton yerine 48 tondan 1600demir cevheri ve
gunde istenen vasati 750 ton yerine 890 tondan0Z7tén maden komuru
nakil ve teslim etngtir.

1941 senesi zarfinda nakliyat yek(nu nazari itilzdnedgi taktirde; istenen
273.750 ton maden kémdira yerine 14.676 ton faZlaf88.426 ton ve yine
istenen 73.000 ton demir cevheri yerine 8.279 toksanile 64.721 ton nakil
ve teslim edilmgtir.

Iktisat Vekaleti 2.12.941 tarih veiJ- A/513 cm — 14/5109 nolu yazisiyla
1942 senesinde Divrik demir madeninden 220.000 demir cevherinin
naklini talep etmektedir.

Vagon ve makine dagh, askeri nakliyatin fazlgh ve simdiye kadar yapilan
cevher nakliyatinin durumu nazari itibare alinaE®42 senesi zarfinda
94.000 ton kadar demir cevhersit@abilecgi iktisat Vekaletine bildirilmgtir.

Filhakika, senede 220.000 ton cevher nakletmek gginde vasati 603 ton

cevher nakletmek icap eder.

Bunun icin 40 vagon tahsisi lazim gelirse de tahedilen vagonlarin

fabrikaya sevki, tahliyesi ve tekrar Diga gonderilmesi 12 gin surglinden ginde

8 BCA, Dosya: 151162, Yiiksek Baekalete, Kod:30..10, Yer: 151.68..5.

145



603 ton demir cevheri nakli icin 480 vagon tahsssimdir ki bu kadar vagonun
demir cevheri nakliyatina tahsisi, hali hazirdakged muhim ve kesif nakliyat

muvacehesinde mumkin bulunmamaktadir.

Keyfiyeti derin saygilarimla arz ederim.

3.6. LONDRA BUYUKELGC IMIZIiN Il. DUNYA SAVA S| VE BARI $
HAKKINDAK I RAPORU

Tarkiye’'nin Londra Buyukelgisi Rt Aras 6 Mart 1940'ta Risleri
Bakanlgina gonderdii sifreli telgrafta, Ingiltere’nin uzlama ve bag karsisinda
takinacg tavri belirtmekle beraberjngiliz halkinin artik bir bag yapiimasi
gerektgi distncesine sahip olgu ve barn lehine propagandalar yapilmakta

oldugunu belirtmgtir.

Ristl Aras’in, Dsisleri Bakanlgina rapor halinde gondegdli6 Mart 1940
tarihli sifreli telgraf gsagida oldgu gibi belirtilmistir.®

TURKIYE CUMHURIYETI
LONDRA BUYUK ELC iLiGi

NO. 243/129 Londra 6 Mart 1940
Hariciye Vekaletine
Sifre telgraf suretidir.

28 numarali telgraf namesi devletleri ile tekragmir buyurdgunuz 1 Mart
1940 ve 124 numaral telgrafim metnini ayneasala tekrar arz ediyorum:

® BCA, Dosya: 422168, Hariciye Vekaletine, Kod: 30,.Yer: 235.583..10.
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(85 numaral telgraf name cevabidir):

Bltun beyanatsar buyurulan esaslarda ofglugibi Ingiltere halki da hep bu
esas da besleniyor. gar taraftan memleket dahilinde bir hayli zevat fim@dan sulh
lehinde propaganda yapilmaktad§iimdilik muhim bir kiymeti haiz olmiyan bu
calismalara ehemmiyet vermiyorum. Hatta banarddan dg@ruya isal edilen bu
tesebbislerden ancak bir kismina raporlarimda temtas.ebon maruzatimi kayda
sevk eden amil ise son gunler zarfinda gerek Cithitmde ve gerek resmi hikimet
muhitindeki temaslarimin Gzerindeki intibal olgtur. Mesela § muhitinden Dr.
Read ile kongtugum vakit mikalememizin BRanda bkar buyurdgu gibi
(intransigeant) miutaleasini dinledikten sonra méiayi az ¢cok bir compromis

imkanina nakl edince musait gérdim.

Bura matbuatinin bir kismina malik olan Lord Kesgoin alkam davetinde
sahidi oldigum mitalealar da bu merkezde idi. Telgrafla argiett Hariciye Naziri
ile mikalemede de makul metalipte bulunacaklariabeayini kayd etrgtim. Gecgen
gin Mr. Butler ile de hayli hasbuihalde bulundum. Bat gittikce inksar eden
kiymetli bir devlet adami olmaktadir. Hariciye Nazin siyasi mgaviri oldugu
kadar Bavekilin de eminidir. Kendisinin Baekilinin makul bir imkan zuhur ederse
harbi intag etmge mutemayil oldgu hissini aldim. Ruslara karingiltere’de artan
infial dahi bu duyguyu takviye etmektedir. Binagiahentz orta yerde makul bir
compromis esasi gorulmedikge i1srar buyurulan vaéiniyemuhafazasi tabii oldiw
kadar faraza Almanya’nin protektara tabir@ttie ilhak etmedii Cekya ile Polonya
ve Slovakya arazisini tahliyesiyle ahalisinin hakiat ve arzusuna birakilmasi boyle
bir compromisnin bgica bir esasini t&il edebilir. Boyle bir esasi Almanya kabul
ederse, sarfl nazar gitbu isgalin yerine yeniden kuvvetli teslih edilgribir merkezi
Katolik slav hukimeti ikamesini istemeygcecihetle tabiatile umumi ve hususi
teslihatin tahdidi maruz esasa inzimam eti¢e. bu compromisnin iskeleti bu suretle
zuhura gelebilir, ancak Almanya’da boyle bir istideentiz mghut desildir. Bu
husustaki mitekaddim maruzatimi umumi mabhiyettasyam sebebi heniiz bunun
ben de dahi gayri muayyen bir duygu mahiyetinden gecmediinden ve yazimin

sebebi de béyle bir imkani da hatira getirmektemabold@gunu arz ederim.
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Surasini tasrih ve ilave etmeliyim ki burada hiukumethalkin kendilerine
itimadi kuvvetlidir. Muharebenin altinci ayinda liimat azalmg dezil artmistir ve
her sey harbin devamina gére hazirlamakta de germiygeatlgilmaktadir. Fakat bu
hususu Umit ettirecek bir alametin belirmgdi ancak buna imkan olunca yukarda
arz ettgim gibi bir compromianin uzun sirecek ve ¢ok tahtdbmal olacak gepbir

muvaffakiyete tercih edile@gekanaatini edindiimi arz etmeliyim.

2- Emir buyurulan sualin mevzuunu bulugdm memleketin temayulu il
ettigi zehabile maruzatimi yalniz buna hasretimgddi muharip memleketlerin
yapmakta olduklari muharebeleri imkan olursa pregé asgari menfaatlerini
koruyacak bir compromis ile bitirmek hususunda nuelgetini istibah ettgim
mimasil istidadi hakkinda ve hareketleri muharig@drafi emniyetli telakki edilmesi
kolay olmiyan Japonyaitalya ve Amerika'nin tavr ve vaziyetinin umumi tésii
hususundaki mahsusatimin istinat g@ttmesmuat ve muhakemeyi ilk kuriye ile

takdim edilecek raporumda tafsilatile arz edgee
Bu vesile ile hirmetlerimin kabullini rica ederim.
Londra Buyuk Elcisi

Dr. R. Aras

3.7. TURKIYE'NIN, SAVASAN DEVLETLERE YAPTI Gl INSANi
YARDIMLAR

Il. Dinya Sava surecinde tarafsigini korumaya c¢aan Turkiye, savan
getirdigi agir kosullara r&men savgan ulkelere insani yardimlar yapmay! ihmal

etmemitir.

1940’ta Fransa’nin ngup olarak savadisi kalmasindan sonra, Almanlarin
ellerine gecen on binlerce Fransiz ingiliz esirlerine gida maddeleri gonderilmek
uzere, Ingiltere ve Fransa Biiyikelgileri, Tirk Huikimetimdeou maddelerin
sglanmasini rica etrglierdi. Ayrica Yunanistan'in Alman ordulari tarafamd sgal
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Uzerine, Yunanistan halkina da ayni suretle gidaldelari gonderilmesi ricasi
tekrarlanmgtir. Sava durumu dolaysiyla her tarafta dgdam yiyecek maddelerinin
kith gl bu bavurularin gerekcesini agikliyordu. Turk Hukimetigilerinde Feridun
Cemal Erkin bgkanliginda Bakanliklar arasi (Ticaret — Gumriuk — dtilema) bir

komisyon tekil ederek e balamistir.'

Ticaret Bakanfirnca verilen lisanslarla Fransiz \agiltere sglanan gida
paketleri elciliklerine teslim ediliyor ve onlar \@eni kendi imkanlarnyla
saliyorlardi. Feridun Cemal Erkin anilarinda; memliikézde de ¢cok darkan bu

maddelerin tedarikinin kendilerine bilyiik zorlukjdikledizini soyler!*

[I. Dinya Sava@ esnasindasgal altinda agfia mahkim olan Yunanistan ve
Ege Adalan halkina gida yardimi yapmak Uzergisl@ri Bakanlgi'nca kurulan
komisyonun cabmalari ile gostergi cabalardan dolayl, k& Yunan Hukimeti

olmak Uzere ggtli kurumlardan tgekktr mektuplari alinngti.

1941 yilindaingiltere ve Yugoslavya Buyikelgilikleri, Tirkiye §leri
Bakanlgi'na muiracaat ederek Almanyasuhda bulunan sawaesirlerine koli
gondermelerine ve ayrica Yugoslavya Buyukelcitie ayni zamanda Almanya’daki
esirlerine memleketimizden koli halinde ¢amagdnderilmesi konusunda musaade
istemistir.'> Bunun (izerine Bisleri Bakanlgi’'nca 2 Eylul 1941'de toplanan
komisyon, kontejan miktari dahilinde olmajartiyla ingiltere ve Yugoslavya
elcilikleri tarafindan Almanya €inda bulunan esirlerine gida maddeleri
gonderilmesine musaade edigtim. Ayrica Yugoslavya'nin, Almanya’daki
esirlerine, Turkiye’den ayda 15 koli dahilinde 7folkcamair gonderilmesi kararina

da variimgtir.*®

23 Mart 1943'te Mersin'ddngiliz ve italyan sava esirleri deisimi oldu.
Tark Hukumeti'nin yardim ve gayretinden dolayi higborun s6z konusu olmadan
degisim gayet normal birsekilde gerceklgmis. Ayrica Turk Kizilayr da esirleri

korumaya alip gerekli tedavilerini yapghr. ingiliz Hikimeti, 12 Nisan'da

19 Erkin, Dsislerinde 34 Yil, s.129.

1 Erkin, age, 5.129.

12BCA, Dosya: 20380, Yiiksek Beekalete, Kod: 30..10, Yer: 179.235..3.
13BCA, Dosya: 20380, Komisyon Karari, Kod: 30..1&rY179.235..3.
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gonderdgi mektupla, Turk Hukimeti ve Kizilay Cemiyeti'ne bunsani

yardimlarindan oturii gekkir etmgtir. '

1942 — 1943 yillarinda Turkiye’nin arabulucglu sayesinde, Cenevre
Antlasmas! gergi Almanya, italya ve Ingiltere arasinda hasta ve yarali esirlerin
desisimi yapildi. Kizilay Cemiyeti’nin de gorev yaptibu deisimlere dair,icisleri
Bakanlgi'nin, Baskanliga arz etigi 8 Haziran 1943 tarihli yazisagida oldgu gibi

verilmektedir®®

T.C.
DAHILIiYE VEKALET i
EMNIYET UMUM i MUDURLU GU

Basvekalet Yiksek Makamina

Cenevre mukavelesinin esir mubadelesine dair ol&@ici 6 maddesi
hikumlerine gordtalyan, Alman veingiliz Hikiumetleri arasinda Hukimetimizin
dalalet ve tavassutu ile husule gelen gmia siizerine s@gida arz edilen tarih ve

yerlerde hasta ve yarali esirlerin mibadelesi yagtir.
1 — 7/4/942 tarihinde 91Balyan — 129ngiliz esiriizmir limaninda,
2 —10/11/942 de 162 Filistinli esirle 305 Almanitayan esiriistanbul’'da.
3 —21/3/943 de 863 Alman Velyanla 863ngiliz esiri Mersin limaninda.
4 — 18/4/943 de 120Balyanla 15dngiliz izmir limaninda.

5 — 8/5/943 de 120Ralyanla 20dngiliz izmir limaninda.

1“BCA, Dosya: 203110, Yiiksek Baekalete, Kod: 30..10, Yer: 179.236..1.
1>BCA, Dosya: 203111, Baekalet Yiiksek Makamina, Kod:30..10, Yer: 179.236..
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6 — Son olarak 2/6/943 de 5'i General olmak Uze2692subay ve erden
mirekkepitalyan esir kafilesiyle 45ngiliz subay ve erizmir limanin da muadele

edilmiglerdir.

Bu esir dgismeleri esnasinda mahalli makamlarimizca alinan itedb
sayesinde hicbir hadise vukua gelmgmwe alakadar sefaretlerce mibadelenin tam
bir intizam dairesinde ve purizsiz olarak yapiimasemin eden ve bu hususta
bayuk yardim ve kolayliklar gosteren Hukimetimize vgili memurlarimiza

tesekkur edilmitir.

Mubadele edilen esirlere Kizilay Cemiyeti tarafindacir, Gzim ve sigara

gibi hediyeler tevzi olmgtur.
Keyfiyeti yuksek bilgilerine Gstiin saygilarimla aderim.

Dahiliye Vekili

1943 Haziran'inda Polonya, Yunanistan ve FransauBeéigilikleri, Turk
Huklmeti’'ne muracaat ederek bu ulkelerdeki esmkeryiyecek gonderme talebinde
bulunmulardir. Bunun tzerine Risleri Bakanlgi'nca 2 Haziran 1943’te ofturulan
Komisyon Kizilay aracifityla gerekli yiyeceklerin temin edilmesini @amis ve bu
ulke elcilikleri kendi imkéanlariyla yiyecekleri t ettikleri bdlgelere

gondermglerdir.*®

Bunlarin yani sira, Alman Bulyukelgisinin Turk HUkét‘ne mdiracaati
sonucu alinan kararla, Kizilay aragilile ingiltere’deki Alman sawa esirlerine

yiyecek yardimi yapilngtir.*’

1 BCA, Dosya: 203112, Kod: 30..10, Yer: 179.236..3.
"BCA, Dosya: 203117, Kod: 30..10, Yer: 179.236..8.
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Batin bunlarla beraber, Turkiye'nin sgaa Ulkelere yapgl insani yardimlar
degerlendirildiginde, kisaca Turkiye'nin hicbir taraf gdzetmeksizkendisinden

istenilen yardimlari, kendi imkani élgttiindegglsanaya ¢cakmistir diyebiliriz.
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4. 1l. DUNYA SAVASI VE BARI Sl SIRASINDA TURK BASINI

Tarkiye'de Il. Dinya Sawa doneminde @i politikanin, i¢ politika Gzerinde
bars donemine oranla daha etkileyici ve belirleyici @d sdylenebilir. Bu durum
bircok alanda belirleyici oldiu gibi, iktidar ile basin arasindakiskide de etkin bir
rol oynamstir. Donemin iktidari, basin Uzerinde dnemli bimdeém mekanizmasi
kurmustur.! Sistemi nasil olursa olsun tiim ulkelerde i¢ kamueg ds kamuoyunun
iktidarlarca istenen yonde aimasi icin, haber alma ve duyurma araclaringitice
sekillerde kullaniimasi ya da denetlenmesi yollamdilmistir.? iktidarin bu tutumu
basinin “cok 6nemli bir sosyal olgu...” olmasindagriilgelmektedir. Bu deerinden
dolayi bir Glkenin basininin incelenmesinin kendhige sosyal bilimlere yapilmibir
katki olmaktadiP. Bu gerceklik Turkiye’deki basin ortaminda da heémemde

gozlemlenmytir.

4.1.iITALYA'NIN TURK IYE TEHDIDI VE ISGALLER I SIRASINDA TURK
BASINI

Tarkiye Cumhuriyeti'nin Il. Dinya Sagéna giden yillarda bgica sorunu
emperyalist italya olmytur. Turk Dsisleri, politikasini italya tehlikesine gore
belirlerken, Turk kamuoyungekillendiren basiniitalya’y elatiren yayinlar yapgi

gorilir. Ulus Gazetesine gére (Aka Giindtiz):

“Vaktiyle baska bgka bircok irklardan insanlari bigérerek medeniyetin en
yiiksek devrine ¢ikmiolan Romalmparatorlgunun halefi oldgunu soyleyen yeni
italya’da hala saf bir irk bulunabilegiai iddia ederek orada irk siyaseti takip etmek

bisbitin temelsizdir.”

1 0. Murat Giivenir|l. Diinya Savai’nda Tiirk Basini, Siyasdktidarin Basini Denetlemesi ve
Yonlendirmeis (Basiimamg doktorlara tezi, AU. SBF. Kamu Yo6netimi ve SiyaBdtmi Ana Bilim
Dali), s.35.

2 Mehmet Gonliiboljc Etkenler Acisindan Bir l;s?_PolitikaincelemesiAnkara, 1969, s.104 — 105.
% Maurice DuvergerSosyal Bilimlere Gisi, cev: Unsal Oksay, Ankara, 1990, s.101.

* Aka Guindiiz, “Irk Siyasetinin Sonullus Gazetesi22 Mart 1939, s.5.
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italya, Politikasi, sawen yaklgtizi ginlerde daha net bicimde ortaya
cikmaya bglamisti. AhmetSukrii Esmer’e goreftalya, Almanya’nin tim saldirgan
ve yayllmaci politikalari karsinda sessiz kalacakti. Cunki Almanya’nin herhangi
bir eylemine engel olmaya cghak italya’y tehlikeli bir yalnizlik igcine atabilirdi.
Dayansmayi koruyarak, Almanya’nin yardimiyla Akdeniz veize€y Afrika’daki bir

takim “konsesyonlar” elde etmétalya’nin kine daha elvesliydi.®

Turk — italyan iliskilerine sava 6ncesi en énemli darbe, 7 Nisan 1939'da
ftalya’nin Arnavutluk’'u ggalidir. Bu eylem Tirkiye tarafindarifalya’nin Dgsu
Akdeniz’e yayllma planlarini kendisine karuygulamaya koydgu biciminde

algilanmstir.

Tark basini, Arnavutluk’'unsgali gindeme geldinde tutumunu acik bir
sekilde ortaya koymgtur. Huseyin Cahit Yalgin, Almanya \ialya’yi kastederek iki
partnerin, birbirlerine layik bir pervasizlikla kilc milletleri yuttuklarini ve ses
ctkaran olmadiktan sonra nicgin yutmayacaklarinirtbéken sonra, yazisingdyle
devam etmektedft:

“Italya’nin Arnavutluk’a hususi bir alakasi ofglumalum idi; Arnavutlukta
faik bir nifuz ve kudret elde etgti. Bunu bir dereceye kadar mazur gérmemek kabil
degildi. Clnki Arnavutluk sahili d§man bir elde olursdtalya igin bir harp
takdirinde blyik bir tehlike melhuz idi. Fakiglya boyle bir ihtimali bertaraf et
bulunuyordu. Arnavutluk cihetinden ona hicbir zagatemezdi. Boyle oldiu halde
Arnavutluk'u istilaya kalkmasi higbir suretle mazgérulmeyecek bir tecaviz ve
haksizhiktir.”

Asim Us, “Arnavutluk’u askeri sgal altina alanitalya, bundan sonra
Adriyatik denizini hakikaten biritalyan g6l sayabilir’ seklindeki ifadeyle
endkelerini dile getirmtir.”

®> AhmetSiikrii Esmer, italya’nin Vaziyeti,”Ulus Gazetesi24 Mart 1939, s.3.
® Huiseyin Cahit Yalcin, “Arnavutluk FaciasiYeni Sabah Gazete§ Nisan, 1939, s.1.
" Asim Us, ftalya — Arnavutluk Harbi,Vakit Gazetesi8 Nisan 1939, s.7.
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Tan Gazetesi Bgazarlarindan Zekeriya Sertel, Arnavutlgkalini Roma —

Berlin Mihveri dasrultusunda ele almaktayéi:

“Italya, Almanya ile ankarak Berlin — Roma mihverini kurduklari zaman,
orta Avrupa ve Balkanlari kendi aralarinda nifuzntkalarina ayirngiardi.
Cekoslovakya ve Romanya, Almanlarin ntfuz mintildahilinde idi. Macaristan,
Yugoslavya ve Bulgaristaritalyan nufuz mintikasi olarak birakigti italya bu
paylamanin tahakkuku icin de bu memleketlerle olan #@dis minasebetlerini
arttirmaya caliyordu. Fakat Almanya, mitemadiyeitalya’yr haricte megul
olmaya tgvik ediyor (Habeistan veispanya’da oldgu gibi) ve muttefiki aralarda

mesgul iken o, Orta Avrupa'yi istilaya hazirlaniyordu.
Son Telgraf Gazetesi, 10 Nisan 1939 tarihli y&efnizzet Benice}:

“Her yeni temin ve vaadi, butin dinya milletlerimyecan ve engkye sevk
eden yeni bir ggal, yeni bir ilhak, yeni bir hadise takip eylemstir. Dinya
muvazenesinin ve kicguk milletlerin istiklalinin buefasiz siyaset teminleri
karsisinda her gun biraz daha sarsildiklar gorilmekted italya’nin  fiilen
Arnavutluk’'u isgal altina almasi, Yugoslavya ve Yunanistan ile utldonyusu
olmasi her ne turli yemin ve temini davet edersmdtilhassa Balkan devletleri igin
bitin ehemmiyeti ile gbz dnlnde tutulacak bir hediis Bugiin olmasa dahi, yarin
bu komsulugun bu iki Balkan devletinin istikbal ve mukadderaakimindan ne gibi

akibetler yaratabile@e yerinde ve hakli bir tetkik mevzuudur.”

Huseyin Cahit Yalgin 9 Nisan 1939 tarihli yazianérnavutluk’un ggalini
hassas bir olay cercevesinde ele alarakstyalin, medeniyetleri felakete gotirecek

bir olgu oldusunu belirtiyordu®®

“...Bu ne garip bir medeniyet ve adalettir ki etekit kavimlerde derin bir
endie ve infial uyandiriyor ve herkesi istikbal sdiincesiyle bir care ararga sevk

ediyor. Cunkl Balkanlar Gzerine bir gtge kan selinin ilkserbetleri dokulmg

8 Zekeriya Sertel,italya Nicin Arnavutlukisgal Ediyor?"Tan Gazetesi8 Nisan 1939, s.1 ve 10.

° Etemizzet Benice, “Vaziyetin Sur'atle Aydinlanmasi La7ZirBon Telgraf GazetesiO Nisan 1939,
s.1.

% Hiiseyin Cahit Yalgin, “Balkanlar Tehlikedefeni Sabah Gazete§i Nisan 1939, s.1 ve 3.
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oldugunu herkes idrak etmektedir. 1914'de SerajevodasAwya Agidukunin katli
nasil dinyayi dort sene felaketlerin en mgitigine atacak bir garip kasirganin ilk
isaretini tgkil etmisse Arnavutluk istiklalinin gradg) suikastta yine ilk alevini
Balkanlarda puskurerek butin dinyayr sarsacak Jki e kbhne ve mdurai
medeniyeti kokinden tamamen yikacak bir yanardaaruri ve igtinabr imkéansiz
indifainin  bir mujdecisidir. Bugin Arnavutluk'a @k Italyan kuvvetleri yarin
Balkanlar1 birer kdle haline sokmak emelini takigeeek istila ordularinin giar

kuvvetlerinden bgka birsey degildirler.”

Yalcin, bir gin sonraki yazisinda, buginki dingaiyetinin anahtarinin
Balkanlar oldgunu vurgulayarakingiltere, Rusya, Fransa ve Amerika’nin bu

konudaki sessizliklerini bozmalar gerdditii belirtmekteydi**

Etem izzet Benice, butiin bu olaylar kemnda Tirkiye’nin vaziyetiniu

sekilde kaleme alngtir;*?

“Cumhuriyet Turkiye'si, dinya hadiseleri k&inda hisse ve heyecana
kapiimayan bir temkin ve teyakkuz muhafaza etmektditarafiz, buyik kicuk
batin devletlerle ayni samimiyet ve dostane miretkatmuhafaza ediyoruz. Sulha
sadgiz. Hicbir fikir cereyan veya zimresine, hicbir rfeste bgl degiliz. Bizi
sulha, sulh yolundaki hizmetlerimize gy gimizdan ancak dgudan d@ruya veya
bilvasita @grayac&miz bir teebbls ayirabilir ki, o vakit de en yiuksek hamaset v
zafer imtihanlarini tarih boyunca daima vermeyesnali bulunan kahraman
ordularimiz yekpare Turk Milletinin kanindaki yulkseevhere ve maddi ve manevi
her tarli kudret varfina dayanarak her nevisgbbis ve tecaviize higiphesiz

glvenle bertaraf etnge muktedirdir.”

11 Nisan 1939 tarihli, yazisinda Zekeriya Sertetta Avrupa’dan gagi
dogru inen buylk tehlike karsinda Balkan Ulkelerinin tek Harina

tutunamayacaklarini, buginki Balkan ittifakinin dialari bu tehlike karsinda

" Hiiseyin Cahit Yalgin, “Tehdit,” Yerabah GazeteslO Nisan 1939, s.3.
12 Etemizzet Benice, “Hadiseler Kasinda Tiirkiye,"Son Telgraf Gazetesi1 Nisan 1939, s. 6.
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birlikte harekete sevk etmeye yeterli olmadi belirterek, bu tehlikeyi dnlemek igin
70 milyonluk bir Balkan Blgu olusturmak gerekgi tizerinde durmaktaydt

Arnavutluk’'un kgali, Turkiye’nin Batililarla strdirmekte olgu gorismeleri
hizlandiracak ve 12 Mayis 1939 Tirk Ingiliz Ortak Deklarasyonu’nun

yayinlanmasi sonucunu giaracaktir.

Deklarasyon, Tirk basininda olumlu g&nir. AhmetSukrii Esmer Ulus
Gazetesinde,italya’nin Arnavutluk'u §galinden bahsederek izlenen lari ve
uzlasmaci politikalarin bu tr olaylari 6nlemeye yetnli ve bu nedenle de askeri

bir ittifaka girilmesi gereklilgini yaziyordu*
Nadir Nadi, 13 Mayis 1939 tarihli Cumhuriyet Gazehdeki yazisinda:

“Kuruldugu giinden beri kendi emniyetinden sonra diinya ertinigeunda
calismayl hedef tutan Turkiye Cumbhuriyeti, iki diktatigkl tarafindan son aylar
zarfinda Balkan kowgularimiza yapilan muameleler Uzerine, hakli olardinya
emniyetiyle beraber kendi emniyetini de tehlike gtmis ve icap eden tedbirleri
almak hususunda daha fazla gecikmeyi uygun bulgtamu..Bu itibarla soningiliz
— Turk antlamasi, tam zamaninda aligrbir emniyet tedbirinden Bka bir sey

degildir” seklinde yazmaktaydt>
Ayni tarihte Tan Gazetesinde yazan Sabiha Saeel i

“...Siyasetlerini acik ilan eden ve istila emellératbikata geciren devletler
kargisinda kort kortune bir bitaraflik siyaseti takipnek, memleketi ve sulhu tehdit
eden tehlikeye hudutlari acik birakmak olurdu. Bdyir tehlike kagisinda Turkiye
bitaraf kalamazdi. Turk topraklari Uzerinde goézdugunu soyleyen, imparatorluk
haritas! icine Turk topraklarini sokan, Balkan Yiaadasina ayak basan bir devlet

kargisinda Turkiye’nin hudutlari selamettegddir. Avrupa kitasini bir Alman kitasi,

13 Zekeriya Sertel, “Acaba Ge¢ KalgriDegil miyiz?” Tan Gazetesill Nisan 1939, s.1 ve 10.
1* AhmetSiuikrii Esmer, “Tiirk 4ngiliz Deklarasyonu,Ulus Gazetesil3 Mayis 1939, s.3.
'3 Nadir Nadi, “Tiirk -ngiliz Anlasmasi,”Cumhuriyet Gazetesi3 Mayis, 1939, s.1 ve 9.
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Akdeniz’i bir italyan denizi sayan devletlere kamirkiye'nin tedbir almamasi, bu

tehlikeyi efkari umumiyeden saklayarak bitaraf katmmiimkiin dgldir” diyordu.®
Aksam Gazetesinin 13 Mayis 1939 tarihi yazisinda:

“Sulhperverlgin atilhik, minzevilik, kolu bghlik halinde olmayacg&ni son
olay butin acikfiyla ispat etti. Dainik haldeki lokmalarin, kolaylikla midelere
indigine baeriyet ibretlesahit oldu. ...Avrupa’dsu veya bu emperyalizmin “hayat
mintikasi” aramaya ¢ikmasina, hegemoni emellaginde kagmasina razi olamayiz.
Hele Balkanlar'da, Balkanli olmayan ve ne emelleslbdgi meskdk bulunan bir
devletin zuhurunu hokarilamiyoruz; ta yani bamizdaki adalarda yapilan tatiat
da alakasiz seyredemezdieklinde Turk -Ingiliz Deklarasyonu’nun kaginiimagl
vurgulanmaktaydr’

Hiseyin Cahit Yalcin 14 Mayis'taki yazisingtiyle yaziyordu:®

“Orta Avrupa’daki son vaziyet ve Balkanlarhalya’nin gelmesi, butin
Balkan Adasini kaplayacak ve tabiatile Turkiye'yd dercevesi icine alacak buylk
capta bir istila hareketinin mukaddemesidir. Budiede Turkiye'nin her vasitaya
miracaat ederek kendisini midafaa imkanlarini tengialsmasi bir vazifedir.Su

halde yapgimiz en muvafik bir harekettir.”
Etemizzet Benice Son Telgraf Gazetesindeki yazisinda:

“Hicbir devlet veya manzume aleyhine olmaksizirf sulhu ve emniyeti
sgilamak maksadini giden bu itilaf ve bunun madaheie hale gelecek nihai
mukavelesi higuphe yok ki, Akdeniz’'de ve diinya politikasi Uzeenilhassa yeni
ve emin bir merhale vicuda getignbulunuyor. Bu merhale; harbi geriletmek,

durdurmak, hatta gayrimiimkiin hale getirmektir” dijn™®

'8 sabiha Sertel, “Sulh ve Mierek Emniyet,"'Tan Gazetesil4 Mayis 1939, s.1.

17 Aksam Gazetesi,ifhgiltere ileittifakimiz,” 13 Mayis 1939, s.1 ve 11.

'8 Huiseyin Cahit Yalgin, “Tiirk 4ngiliz Anlasmasi,”Yeni Sabah Gazetedi4 Mayis 1939, s.3.
19 Etemizzet Benice, “Harp OlmiyacaktirSon Telgraf Gazetesi4 Mayis 1939, s.1.
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1939 yilinin yaz aylarina gelinginde savain ayak sesleri daha kuvvetli
duyulmaktaydi. Bu dénemde basinda ¢ikan yazilitalga’nin Almanya ile birlikte
deserlendiriimeye bglandgini gérmekteyiZ°

“Eger Almanya veltalya yeni tecaviiz hamleleri yapip da harbi provoke
etmezlerse hicbir devletin Arnavutluk yluzundéalya'ya yahut Cekistan dolayisiyla
Almanya’ya kagl harp yapmasi beklenemez... FakgereAlmanya veitalya yeni
maceralara gigecek olurlarsa, bir Avrupa harbinin glaasi ne derece muhakkak ise
hakim kuvvetler kansinda iki otoriter devletin nihai hezimeti de ael®e muhakkak
oldugundan, Cekistan ve Arnavutluk, Alman vétalyan tahakkimlerinden

kurtulacaklardir.”
Zekeriya Sertel Tan Gazetesindeki yazisinda:

“Sunu unutmamak lazimdir ki, Turkiye’'nin hayati meatia yalniz
Balkanlara muinhasir gddir. Turkiye tehlike ve tehdide maruz bulunan
Akdeniz'deki hayati menfaatlerini korumak hususunganiz Balkan ittifakina
glivenemez. Totaliter devletler sahillerimiz §gamdaki adalari tahkim ederken ve
bila sebep Arnavutluk’usgal ederek burasini bir atlama tahtasi gibi kukak&arini
ilan ederken, Tiurkiye Akdeniz’'deki menfaatlerinirkmak icin lazim gelen tedbirleri
almakta hurdir” diyord@®

Hiseyin Cahit Yalgin 1 Temmuz 1939'daki yazisindialya'nin hayat

sahasini deerlendirirken sert bir Gislup kullanmaktadfr:

“... Sarki Akdeniz'de en muhim bir vaziyette bulunan tevlet sifati ile biz
de surasini soylemek mecburiyetindeyiz ¢arki Akdeniz’deitalyan hakimiyetine

zerre kadar tahammulimiiz olamaz.”

Hatay'in Turkiye'ye katilmasindan sonisalya’nin Fransa'ya gondesgi
resmi notada, bunu kabul edemeygce bildirmistir. italya notasinda, Hatay'in
Turkiye'ye iadesini 1920 Nisan’'inda yapilan San Refmtlasmasi’'nin hukimlerine

AhmetSiikrii Esmer, “Arnavutluk MiistemlekesiJlus Gazetesié Haziran 1939, s.3.
“7ekeriya Sertel, “Propaganda Kemnda Dikkat Lazim,Tan Gazetesil1 Haziran 1939, s.10.
“Hiiseyin Cahit Yalgin,italya’nin Hayat SahasiYeni Sabah Gazetedi Temmuz, 1939, s.3.
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ters ve manda altinda bulunan bir memleketigkdlarina terk edilmesi dolayisiyla
“yolsuz” bulmaktadir.italya’nin bu durumunu Ahme$ukrii Esmer sert bir dille

elestirmektedir?®

“Her seyden evvelsunu soyleyelim kitalya'yl boyle imzalanan anjmalara
riayetkar ve Milletler Cemiyeti'ne taraftar gorgee alsmis degiliz. Hukuk ilminin
eski bir prensibi vardir: Hak aramak icin adalgbikana gelenlerin kendi elleri temiz

olmalidir.”

1 Eylul 1939 sabahi Almanya’'nin Polonya'wgal etmesiyle Il. Dinya
Saval baladi. Beklenen sagan Orta Avrupa’da patlak vermesinin ardindan Turk

basini sav@ buyuk yer ayirmaya bladi.

Ingiltere Fransa’nin Lehistan’isgalinden sonra Mussolini’'nin vergli
nutukta; baiin iadesi lehinde bir temennide bulungtur. Mussolini’nin bu nutku

cercevesinde yorum yapan Hiiseyin Cahit Yalcin yaas$yle devam etmektedft:

“Yalniz sulhu istemek &adir, bunursu sirada temini kabil oldiwnu Gmid
etmek bgkadir. Ducge izhar efti sulh temayudlini Lehistaggalinin hitama ermesi
vakiasi Uzerine istinad ettiriyor ve @alfi, zaruri bir vaziyetin icabi olan paglaayi
kabul etmek suretile bir sulh yapilabilgag soyliyor. Harbe sebep olan olaylarin

cereyan tarzina bakarak, biz kendi hesabimiza hdeligtirak edemiyoruz.”

Savaa girmeyenitalya, Balkanlar'daitalyasiz hicbirsey yapilamayaga
anlayslyla hareket etmgtir. Necmettin Sadak, bu konuda 27 Ekim 1939 tarihl
yazisindajtalya’nin Balkanlar politikasina kgrneden bu derece hassas goriinmek
istedigini tahmin etmenin o kadar gli¢ olmaohi, temeller havada, catisyagida bir
binanin kurulamayagana deinir.*

Yunus Nadi, 22 Aralik tarihli Cumhuriyet GazetetgRki yazisinda:

ZAhmetSukrii Esmer, ftalya’nin Manasiz HareketilJlus Gazetesilé Temmuz 1939, s.7.
*Hiiseyin Cahit Yalgin, “Duce’nin Nutku Etrafinda(’eni Sabah Gazete&§i0 Eyliil 1939, s.1.
Necmeddin Sadakjtalya ve Balkanlar,Aksam Gazetesi27 Ekim 1939, s.1 ve 4.
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“Italya’nin Tuna havzasina ve Balkanlar'a gostérdiaka bu havali halkinin
kara gozleri icin dgildir. Oralara gelecek istila ve agatehlikesi, italya’nin yalniz
menfaatlerini baltalamakla kalmayarak vamn da tehlikeye sokabilir. ...Zira
bundan sonraki her adim bir taraftan Adriyatikided eder, dier yandan Akdeniz’'e

varir” diyordu.?®

1940 bahariyla berabeitalya yava yava sesini yikseltmeye biar. Bu
konuda Son Posta Gazetesi'nde: “Gazetgiyetl ve nutuklarla savrulan tehditler
neye delalet edef® seklinde yazan H. Emin Erkilet, 22 Mayis'taki yanda da
sOyle diyordu®®

“Bizce Romasu anda Fransa'yl tehdid ve tazyikle ondan azamkl@vve
vaatler almak istemektedir. Yoksa hakikaten hare&tnisteyen bir devlet bu

maksadini bir tellal gibi tekrar etmekte bir menfgézetmez.”

italya, sesini daha da vyikseltmeye geten, Falih Rifki Atay, Tirk
siyasetinisu sekilde dzetlemektedf”

“Turk siyaseti, halde ve istikbalde Turk istikiakk zarar verebilecek her tirlt
ihtimallere kagi tedbir almaktan ibarettir. Biz at &wsunda bahis tutngudesiliz. Biz
istiklal micadelesinin birinci gininden beri askgigmeyen ve hedefi minhasiran
bu milletin kurtulgu olan durdst, sarsiimaz ve 18 milyonun hudutswaKkérlik

kudretine ve azmine dayanan milli, som milli siyiaakip ediyoruz.”

Ikdam Gazetesi’'nin lgazari Abidin Daver 5 Haziran'daki yazisinda:
“Italya, cocuklari korkutan bir umaci tavri takindémektedir. Daver'e gore gayri
resmi italya’'nin istedsi Korsika, Tunus, Cebelitarik ve Suwve$veriimez, alinir”
yerlerdir. Resmitalya da bunlar ister ve israr ederse, harp musietit®

1940 Haziran ayinda Almanya’nin zaferlerinin deisiyle italya, Fransa ve

Ingiltere’ye savailan etti.italya’nin savsa girmesi ve Fransa’nin savaisi kalmasi

“Yunus Nadi, “Balkan TesanudiCumhuriyet Gazetes??2 Aralik 1939, s. 1 ve 3.

2’H. Emir Erkilet, ‘italya Harbe Girecek Mi?Son Posta Gazeted Mayis 1940. s.7.
84, Emir Erkilet, ‘italya Gene Sesini YiikseltiSon Posta Gazetesl2 Mayis 1940, s.5.
“Falih Rifki Atay, “5'inci Kol Tiirkiye'de Yiurimez, Ulus Gazetesi2 Haziran 1940, s.1.
*Abidin Daver, ‘italya Harbe Giriyor Mu?7kdam Gazetés5 Haziran 1940, s.1 ve 3.
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Tarkiye icin ¢ok nazik zamanlarin ggnmasina neden olacakti. Turk basininda bazi
gazetelerin bgyazarlari, yazilarinda Mihvere karoldukca serttiler. Buna kan,
dogal olarak, sawan seyrini takip eden bazi gazeteler de sagirenitalya tizerine

yaptiklari yorumda, bu geenin nedenleri Gizerinde duruyorlardi.
Cumhuriyet Gazetesi, 13 Haziran 1940 (Nadir N&di):

“Italya migkil dakikalar geciren Fransa’ya arkadan saldirmaddiay bir
zaferin tath halyalarina kendini kaptirgnoldugunu acga vuruyor. Mussolini harbin
kisa sUrec@ine ve netice itibarile Aimanya’nin galebeyi tengdecgine inandi ve

bunun icin harbe girmekten ¢cekinmedi.”
Ulus Gazetesi, 13 Haziran 1940 (AhrSékrii Esmer)¥

“Italya’nin hazirlanmak igin zamana ihtiyaci aidusimdi anlailmistir.
Filhakika gecen Eyli'de harp fadigi zamanitalya, hazirliksizdiitalya harbe
tekaddiim eden birkac sene icinde biri Hadtan’da, dgeri deispanya’da iki harbe
girismis ve bu iki muharebede hayli harp malzemesi israfigt Italya yeniden
stoklar toplamak mecburiyetinde idi. Aglayor ki, italya, gecen dokuz ayi bu
stoklarin toplanmasina hasregmve hazirlandiktan sonra askeri harekatin da

Almanya’ya misait gitgini anladgi bir ginde harbesiirak etmeye karar verstir.”
Son Telgraf Gazetesi, 13 Haziran 1940 (Eieret Benice)*

“Fasist italya’nin kurulg bunyesinin, ancak bu harbe girmek suretile kendi
temelini tahkim veya tasfiyeye tabi tutmasi bir im@tyet ve sakinilmaz bir
hakikatti.

... Italya, Fransa’nin 6ldiii bir giinde harbe girmidesildir. Sadece 6leggni
veya oOldurulecgini tahmin ettgi ve binyesindeki devir ve ani tamamlghdicin

girmistir.”

3INadir Nadi, ‘italyan Miidahalesinden Sonra VaziyeEtimhuriyet Gazetesi3 Haziran 1940, s.1.
2AhmetSukrii Esmer, ftalya’nin Karari,”Ulus Gazetesil3 Haziran 1940, s.1ve 3.

*Etemizzet Benice, Italya Harp Halinddken Hala Neyi Bekliyor?Son Telgraf Gazetesi3
Haziran 1940, s.1.
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Tasviri Efkar Gazetesi, 13 Haziran 1940 (Eblizzigad& Velid)**

“Italya’nin harbe girmesi kendisi icin menfaat temden ziyade zarari mucip
olmak ihtimali daha kuvvetlidir. Bunun boyle olupm@myacgini ise yakin bir atinin
gosterecgini siphesiz soyleyebiliriz.”

ikdam Gazetesi, 13 Haziran 1940 (Abidin Daver):

“Italya, harbe girngi olmakla, tarihinin en mihim hatalarindan birini
islemistir. Maglup olursa zararini ¢cekegiegibi galip gelirse de Almanya’ya boyun
egen ikinci derecede bir devlet halini alacaktir. Ibiddi bitaraf kalsaydi, biyuk
zengin ve kuvvetli bir devlet olaga muhakkakti. italya, bu gafletin cezasini
cekecektir.”

Tan Gazetesi, 13 Haziran 1940 (Zekeriya Setfel):

“Surasi muhakkaktir kiitalya muttefikleri en zayif zannettibir zamanda ve
onlar arkadan vurabilmek Umidiyle bu macerayanmagtir. Fransa’nin mgkul
vaziyette bulunmasiingiltere’nin kendi adalarinin selametile ygel olmaya

baslamasi, Mussolini’yi harekete gecirgtir.”

Butuin bunlarla beraber Son Posta Gazetesine yazakr&m Talujtalya'nin

harbe girgini farkl bir boyutla ele alngtir:*’

“Bilmemiz, iyice suurumuza koklgirmemiz lazimdir ki tepeden tirpa
kadar ve her turli tahminlerin fevkinde silahlagme hazir bulunmaktayiz. Yeni
devletimizi kurdgumuz ginden beridir benimseyroldusumuz sulh idealine sadik
kalmakla beraber ihtimalleri g6z 6nunden asla ubaknus desiliz. Zira, milli
hudutlarimiza tecaviiz ettirmemek ve eden olgiddetle kagi koymak azmi, bizde

gene milletin vahdetinden @mus bir siardir.”

*Eblizziya Zade Velid,italya da Nihayet Kendini Ate Att1,” Tasviri Efkar Gazetesil3 Haziran
1940, s.5.

*Abidin Daver, ‘italya’nin Harbe Gisii,” /kdam GazeteslL3. Haziran 1940, s.1 ve 4.
%Zekeriya Sertel, italya’nin Harbe Girmesi ve Akdenizdeki Vaziyet,"M&azetesi, 13 Haziran
1940, s.4.

3’E. Ekram Talu, “Vahdet... Daima VahdeSbn Posta Gazetedi3 Haziran 1940, s.8.

163



Ulus Gazetesi, 22 Haziran 1940 (Miimtaz Faik Fetik):

“...Anlasilan Mdinih'te Hitlerle, Mussolini birinin istedini, digerinin
istememesi icin mutabik kalgtardir. Fakat busartlar dahilinde italya’nin
Fransa’dan ne isteyegiesuale dger. Yalniz Cibuti, Tunus, Nis ve Korsika’'mi?
Yoksaitalya’nin hafif atlamg bir hali mi var? Cunku biliyorsunuz Ktalya, ancak
Fransa harbinin ylzde ylz Almanya tarafindan kdaeasmina kanaat getirdikten
sonra tam parsa toplamak zamani harbe girmie hala da Alp cephesinden ufak
bir harekete bile gegcmegtir. Maksat burnu kanamadan tergyan icinden kil gceker
gibi isten siyrilmaktir. Almanlar, Alpleri arkadan sardikl haldeitalyanlar, bunlara

bir celenk hediye etmek icin bile ilerlemek kilfegi katlanamanglardir.”

Aksam Gazetesine yazan Necmeddin Sadaktaga’'nin harbe gigini farkli
bir acidan ele almaktaydi. Sadak’a gore; Alman lamiuin yardimciya ihtiyaci
oldugu icin Italya savga girmiti. Aksi bir durumda Almanyajtalya’nin harbe
girmesine asla razi olmazdi. Yaitalya harbe girmek icin Fransa’nin tamamen
ezilmesini dgil, bilakis Alman ordularinin mgktl vaziyette kalmalarini

beklemitir.3°

italya 28 Ekim 1940'ta Yunanistan’a saldirdi. Am&olay zafer kazanip
prestij sglamakti. italya’nin Yunanistan’a saldirisi Turkiye'nin 1l. Dya Sava
oncesinden beritalyan yayllmaciii tUzerine olan kaygilarinda ne kadar hakli
oldugunun kanitiydi.italya’nin saldirisi, bir giin sonra gazete sayfati yer

alacakti.
Ulus Gazetesi, 29 Ekim 1940 (Ahngikrii Esmer)*

“Italya, istiklalini, haysiyetini veserefini tecaviizden korumak icin imanla
silaha sarilmy bir milletin ne harikalar yaratabileg@i gorecektir... Biz Turklere
gelince; en samimi dostluk ve siki kemuk minasebetleriyle i§a bulundigumuz

Yunanhlarla istiklalleri icin girgtikleri bu mucadelede buttun kalbimizin kendileriyle

BMiimtaz Faik Fenik, intikam Sulhu,”Ulus Gazetesi22 Haziran 1940, s.5.
*Necmeddin Sadakjtalya'nin Harbe Gitii,” Aksam Gazetesil3 Haziran 1940, s.1 ve 4.
“AhmetSiikrii Esmer, italya’nin Tecaviizii,Ulus Gazetesi29 Ekim 1940, s.2.
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beraber oldgunu soylerken Turk milletinin hislerine tercimanl@umuzdarstiiphe

etmeyiniz.”
Falih Rifki Atay ayni giinlerde Mussolini'ye yukiigi yazisinda.

“...Kuvvetten baka bir kanun ve milletler icin teslim olmaktan galgir hak
tanimak lazimdir. Bircok devletin y@makta oldgu koskoca bir denize ‘bizim’
demek icin bin turlt sebep ve mazeret icat edehlér,bir memleket halkina kendi
hudutlan icindeki ana baba topraklarina ‘benimanain’ demeyi cok gérmemeli...”

demektedift!
Yeni Sabah Gazetesi, 29 Ekim 1940 (Hiiseyin Cahigifa*

“Yunan milletinin harici bir dgmana kag1 vatani midafaa icin hi¢ tereddut
etmeden silaha sariimasi, kendisine skatlinyanin her tarafinda muhabbet ve
teveccuh uyandirmgiolaca siphesizdir. Fakat gengphesiz bisey daha varsa o da
Yunan milletinin hissiyatina dinyanin hicbir tarafa su dakikada Turkiye'deki
kadar derin ve samimi bir surettgtiiak edilmeye imkan olmamasidir. Batin
kalbimizle onun bu namus ve istiklal miicadelesindevaffakiyetle galip gelmesini

temenni ediyoruz.”
Son Telgraf Gazetesi, 29 Ekim 1940 (Etiret Benice}?

“Dostluk maskesi altinda pusuya stiililen Yunan milletinin son damla
kanina kadar kahramanca cagmazindan ve italya’yl bu taarruzunda ginan

edecginden emin olmak lazimdir...”
ikdam Gazetesi, 29 Ekim 1940 (Abidin Davé}):

“U gradgl haksiz taarruz kauisinda, Turk milletinin sempatisi, butiin dogtiu
kahraman Yunan halkina muteveccihtir. Bu maddetégik millet, yalniz kendi

“Falih Rifki Atay, “Yunanistan’a Tecaviiz\Jlus Gazetesi30 Ekim 1940, s.1.

“’Huiseyin Cahit Yalcin, “Yunanistan'a TaarruX,2ni Sabah Gazete€9 Ekim 1940, s.1.
“Etemlizzet Benice, ttalya Haksiz Tecaviiziiniin Cezasini Cekecel@ioyi Telgraf Gazetes29

Ekim 1940, s.1 ve 3.

“‘Abidin Daver,” Yunanistan'in gradigl Haksiz Tecaviiz,tkdam Gazetesi, 29 Ekim 1940, s. 1 ve 4.
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istiklali icin degil, butiin mazlum milletlerin istiklali ve kurtuu icin carpsan blyuk

bir millet olmustur.”
Tasviri Efkar Gazetesi, 30 Ekim 1940:

“Roma medeniyeti de, Cermen medeniyeti de bugurgiil tmedeniyetinin
esaslarini kuran amiller arasindadir. Bu iki megeinacaba elele vererek buginki
bati medeniyetini ve onun mahsull olan butin mewzbéitin esaslari kokinden

kazimaya mi karar vergierdir?”
Vatan Gazetesi, 30 Ekim 1940 (Ahmet Emin Yalm®n):

“Dinyanin neresinde yarsa yaasin, her Yunanli kendi milli yurdunu
canindan ¢ok sever. Bu yurda uzanan elleri kirngak her tarli cesaret, fedakarlik

Yunanhlardan beklenir.”
Aksam Gazetesi, 30 Ekim 1940 (Necmeddin Sadak):

“Turkiye’nin tuttugu yol artik herkesge malimdur. Olaylari, kuvvetidan
gelen bir sessizlikle ve gittikce artmasi tabii rolair aldka ile takip ediyoruz.
Tehlikenin ne uzak ne yakin olgw iddia edilebilir. Bu badirenin sonu gelinceye
kadar, elimiz tetikte her an nobet bekleygze Sgukkanhligimiz kadar
metanetimiz, cesaretimiz yerinde olmalidir. Turkmye bir harbe mecbur edilegmi
sanmiyoruz. Fakdsmetinoni'ye yirmi sene sonu yeniden bir milli micadgdeefi

mukadder ise Turk milletinin nasil d&dcesinden bittn cihan emindir.”
Tan Gazetesi, 31 Ekim 1940 (Sabiha Zekeriya Séftel)

“Yakin zamana kadar Balkanlar'da hichir emeli olngach temin eden
Italya’'nin, Yunanistan'a yagh bu tecaviiz, 1935'ten beri gizlgdi siyasetin
maskesini dgiirdi. Simdi Blyik Romaimparatorlgu peinde kgan Faizmin

““Tasviri Efkar, Gazetesijtalyan Yunan Harbi,” 30 Ekim 1940, s.8.

“Ahmet Emin Yalman, “Aferin Yunanistan'ayatan GazetesB0 Ekim 1940, s.1.
*'Necmeddin, Sadak, “Yaljan Firtina Kasisinda,”Aksam Gazetesi30 Ekim 1940, s.7.
“8sabiha Zekeriya Serteljtalyan Emperyalizminin Bir TarihcesiTan Gazetesi31 Ekim 1940,
s.1lve 2.
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emperyalist heyulasi butiin Balkanlar'in gamdadir. Ta Trablusgarp’ta ghayan,
bugliin Yunanistan'da karar kilaltalyan emperyalizmin daha nerelere yayilmak

istedigi hentiz malim d#ldir. Fakat cok da mechul dedir.”

Gorildigu gibi agir ithamlar ile yorumlananitalya’nin, Yunanistan'a
saldirisi, aslinda hedef olarak gérigdiad bilen Turkiye’nin sawa bir adim daha
yaklasmis olmasi demekti. Turk basini, yorumlariyla bu kgyglile getirmektense
italya’yl kinayan ve Yunanistan'in yaninda qgidnu gosteren bir tavir sergileyerek
Tarkiye'nin hicbirseyden korkmadini diinyaya duyurmak ister gibiydi.

Batin bunlarla beraber Turk basini, 6zellikle saveBalkanlara sigramasi
ardindaki gekmeleri dgerlendirirken sertlgen bir Uslup kullanmgtir. Her gecen
gun buytyen Mihver tehdidine karherhangi bir yilginlik belirtisi gostermestir.

Basin, bu haliyle Turkiye’nin kararli tutumunu séiggrdu.

4.2. TURK — MOSKOVA ILISKILERI VE ORTAK DEMEGCLERDE TURK
BASINI

Turkiye, Mihver devletlerine kar, Ingiltere ve Fransa ile askeri bir ittifaka
dogru yol alirken, Sovyet Rusya'yl hicbir zaman bu a&hgin dsinda

disiinmemgti.*°

Ulus Gazetesi, Sovyet RusyasBleri Bakani Litvinov’un istifasindan sonra
dahi, “Bu vaziyette Sovyetler iléngiltere ve Fransa arasinda bir agiia pek

yakinda olmalidirseklinde yaziyordd®
18 Mayis 1939'da Tan Gazetesine yazan Falih RifeyAse:

“Avrupa kitasinda tecavize karteskilattanma, nazariye ve hayal olmaktan

cikarak, ilk defa hakiki ve fiili sahaya intikaltetKuzey kongumuzun eskiden beri

49 Kocgak Turkiye'de MilliSef Dénemi (1938-1945), c.l, s. 257.
*%Ulus Gazetesi, 8 Mayis 1939, s. 1.
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ugrastigl da, buyldk bati demokrasilerine bu zarureti anédtim Vaziyet kendi
emellerine en c¢ok mutabik olagekle girdgi zaman eserini yarim kalmasina
misamaha etmeklphesiz Moskova'dan beklenemez. Tek arzumuz varsda o
devam etmekte olan mizakerelerin siratle neticen&sindan ibarettirseklinde

yaziyordu*

Basinda, Temmuz ayinin sonunda dahi, Sovyet Rusygakinda Turk —
Ingiliz — Fransiz Antlgmasi’'na katllaga yolunda haber ve makaleler
yayinlaniyordu. Oysa uluslararasi siyasikilerde bu tir beklentiler yaratan hava,

yalnizca goérungieydi.

Sovyetlerin 23 Austos 1939'da Almanya ile Saldirmazlik Pakti ima#al
biatin dinyada bomba tesiri yapti. Turkiye, olaggkinlikla kagiladi. Bu olay
Tarkiye'nin ds iliskilerini etkiledi. Sovyet Rusya’nin da katilggal umdgu Bati
cephesinde Tiirkiye iki batili devletle yalniz kajm??

Bununla birlikte Turkiye ilk saskinhgl atlattiktan sonra gslinelere
sogukkanli  bir bicimde bakmaya, olanlart olumlu birciohde yorumlamaya
calisilyordu. Bu diglnce tarzini o gintin basininda izlemek mimkundiirk basini,

zoraki bir iyimserlik, tedirginlik ve hayal kirilgl kutuplari arasinda gidip geliyordu.

Falih Rifki Atay'in 25 Asustos 1939 tarihli Ulus Gazetesinde c¢ikagybaisi
havay! cok iyi yansitmaktadir:

“Sovyet Rusya ile Almanya arasinda bir adem-i tézawmisakinin imza
edildigi haberi her tarafta derin bir hayret uyandgtm Herkesin dikkati
Moskova’'daki askeri muzakereler tstinde idi. Bugioé Moskova'dan beklenen
havadis buylk demokrasilerle Sovyetler arasindakel ve siyasi muzakerelerin
neticesi hakkinda idi. Onun icin adem-i tecaviuztpak imza edildgini bildiren
telgraflar adeta bir darbe tesiri yagtm. Bu mesele hakkinda kati mutalaalar
sdylemek sirasi gelmesgtir. Adem-i tecaviiz paktinin hakiki mahiyetini mikeane
etmek i¢in imza edilngi olan paktin umumi mabhiyeti haricinde daha etra

*IFalih Rifki Atay, “Sovyetler ve Anfanamiz,”Tan Gazetesil8 Mayis 1939, s. 1.
%2 Armaaglu, “II. Diinya Harbinde Tiirkiye,” s.144.
%3 Falih Rifki Atay, “Almanya ve SovyetlerPlus Gazetesi25 Asustos 1939, s. 1 ve 6.
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bilhassa mizakerelere hakim olan zihniyeti gostetisilat beklemek icab eder...
Onun icin bundan sonra gelecek haberlerin, biznsuéhlikeye koymak icin gg
belki sulhu kurtarmak maksadiyla yapignolan bir tgebbisiin neticeleri kasinda

birakacgina itimadimizi muhafaza ediyoruz.”

Asim Us, Vakit Gazetesinde ayni temkinli fakat tgoi tonu dile getirmekte

ve genel hayal kirikginin s6zculigiini etmekteyd?*

“Avrupa’nin su be on senelik tarihi bize gdsterdi ki, s6ze sadagegnsip,
ideoloji gibi sozler sadece saf milletleri aldatmagindir... icabinda maddi
menfaatler icin feda edilmeyecek aht, prensip, lmjegoktur... Eger, Sovyetler
bazilarinin zannefti gibi Avrupa devletlerini birbirlerine diiirmek ve harp
neticesinde hepsini de takattersidgiimek niyetinde ise bu vaziyetten istifade edebilir
Fakat Moskova hikimetinin bdyle bir niyeti olm@dsurette sulh cephesine iltihak
ederek dinya sulhuna hizmet edebifitndiye kadar sulh hareketlerinde ilk safta
bulunmy olan Sovyet Rusya’dan beklenen ve kuvvetle Umideedste bu sulh

hizmetidir.”

Yunus Nadi, Cumhuriyet Gazetesinde daha sert bir kdilaniyor ve
Sovyetlerin Hitler'e bu denli hareket 6zgiglu vermelerinisasirtici bir gelsme
olarak goruyordu. Nadi'ye goresim icinde daha su yiuzine c¢ikmammedenler

vardi?®

“Bu karislk adem-i tecavuz taahhdtlerinin hicbir kayit warta tabi
tutulmadan bu denli mutlak olarak ifadeleri havgalagacak birsey deildir. O
halde bu muamelenin i¢ ylzinde gizli safhalar babtani farz etmek zaruri

oluyor... Batlin bir sgukkanhlikla vaziyetlerin inlgafini bekleyelim.”

Yine Yunus Nadi, 31 Austos tarihli yazisinda kolektif emniyet zihniyétin
iflasindan UzUntlyle s6z ediyor ve bunun nedenradélailkelerin yiksek ilkelere

bagl degil, kati ¢cikar hesaplarina dayanmalarini géstedyd?

> Asim Us,Vakit Gazetesi25 Agustos 1939, s. 1 ve 6.
* Yunus Nadi, “Rus-Alman Paktindan Sonr&fimhuriyet Gazetes?5 Asustos 1939, s. 1ve7.
* Yunus Nadi, “Zavalli Kollektif Emniyet,Cumhuriyet GazetesB1 Asustos 1939, s. 1ve6.
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“Bu hata Milletler Cemiyeti'negtirak eden memleketlerin ekserisinin oraya
bir sis icin gtiraklerinde ve kendileri hicbir fedakégh katlanmaksizin Milletler
Cemiyeti’nde bir kuvvet bulunagafarz etmelerinde gorilmgtiir. Halbuki Milletler
Cemiyeti'nin kuvvet ve kudreti ancak onatiiak eden milletlerin kuvvet ve

kudretlerinden ibaret olabilirdi.”

Tan Gazetesi ise, Sovyetlerin Bati'dan istediktgivenceyi bulamadiklarini

ve bu nedenle giivenceyi gfadan Nazi Aimanya’sindan aradiklarini yazmaktayd.

ll. Dinya Sava baladigi zaman bir taraftan Turk kngiliz — Fransiz ittifak
mizakereleri, dier taraftan Turk — Rus muzakereleri devam ediyoBiu sartlar
altinda Turkiye Dyisleri Bakani Sukri Saraclu 22 Eylil 1939'da Moskova'ya
hareket etti.

Sarac@lu’nun Moskova temaslari devam ederken, Tan gairétegenellikle
Sovyet yanlisi hgyazari Zekeriya Sertel, bu muzakereler sonucundamaiyet

verici bir havanin esegmi yaziyordu®®

“Moskova muzakerelerinden memnun olacak bir devletrsa o da
Turkiye'dir. Ciinkii Karadeniz paktingilizlerle akdettgimiz Akdeniz ve Balkanlar
paktini tamamlayacak ve Turkiye'yi Avrupa’dan geletek herhangi bir taarruza

karsi koruyarak Balkanlar’da sulhun devam ve bekasmin edecektir.”

Oysa, bu mizakerede her iki devletin beklentilerkliydi. Turkiye'nin
amaciingiliz — Rus dostluklarini Eaastirmakti. Sovyet Rusya’nin amaci ise bundan

cok farkliydi. Almanya’nin israrlariyla Tarkiye'yiatl cephesinden ayirmakii.

Her iki Ulke temsilcilerinin farkli amagclar olmassovyetlerin teklif ve
taleplerini, Tarkiye’'nin kabul etmemesi nedeniykérigmeler sonugsuz kaldi. Sovyet
Rusya’nin isteklerini kabul edilecek boyutta gormeySaracglu, haddinden fazla

uzayan ziyaretini 17 Ekim 1939'da tamamlayip Moskdan ayrildi. Beklenin

" Tan Gazetesi, 25@stos 1939, s. 1.
%8 Zekeriya Sertel, “Moskova’da Cereyan Eden MiizakefeTan Gazetesi28 Eyliil 1939, s. 6.

170



tersine hayal kirikfii ile sonucglanan bu ziyaret sonrasi Turk politikasi, Sovyet

Rusya’'ya kagl giivenini kaybetmeye klamistir.

Sukrid Saracplu, 17 Ekim’de Moskova'da ayrilinca, Tirk basininda
gortsmelerin sonugsuz kalgh aciklanir. Fakat Turk basini, sonugsuz kalan bu

gortsmelere olumlu bir hava vermeye gafistir.
Yunus Nadi, Cumhuriyet Gazetesisig/le yazmgtir:>°

“Filhakika Avrupa’nin gecirmekte oldiw biyik buhran icinde Sovyetlerle
yeni bir siyasi vesika imzalanamagmimasi, iki kongu memleketininkilap tarihleri
ile baglamis en samimi dostluklarina halel getirecek bir hadéeskil edemez. Bizim
samimi itikadimiza goére Turk — Rus dogilu herhangi vesile ile herhangi bir

belgenin imzalanip imzalanamamasindan muteessayaoak kadar kuvvetlidir.”
Falih Rifki Atay, Ulus Gazetesindeki yazisirfda:

“Sovyetlerle olan minasebetlerimiz eskisi gibi dost esaslarla berdevam
bulunmaktadir. Ancak kendi milli emniyetini ve bmeiyet sahasina taalllk eden
kara ve deniz bolgelerinin sulh ve masuniyetini afad eden, bitin minasebet ve
taahhutlerini ancak bu gayeye hasreden Turkiyedawasi ile, hicbir emniyet, sulh
ve masuniyet davasi menfaatleri arasinda bir \ezdénakuz mevcut olmayagaa
sUphe yoktur. Turk politikasinin bu gismez karakteri, bilhassa Sovyet dostlarimiz
tarafindan takdir edilmekte olguna da eminiz,%eklinde vurgu yapnstir.

Burada Turkiye’nin konumunun @gmesine yapilan 6vginin tersi
distunuldiginde, Sovyetlerin konumununggmesi yerilmg oluyordu. Burada, dozu
fazla olmamakla birlikte Sovyet Rusya’nin ilk keZegrildigini sodylemek

mimkunddr.

*9Yunus Nadi, “Tiirkiye ve RusyaCumhuriyet Gazetesi9 Ekim 1939, s. 1.
% Falih Rifki Atay, “Grup Teblii Miinasebetiyle, Ulus Gazetesil8 Ekim 1939, s. 1ve3.
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Zekeriya Sertel, Tarkiye'nin durist bggr siyasetini dgistirmedigini ve

taahhitlerinden ayrilmagini belirttikten sonra, yazisinéyle devam etmekted§r:

“... Bir ittifak akdinde anlgamamg olmak, iki memleket arasindaki
dostlizun devamina mani gidir. iki hukiimet de dost miinasebetlerin devami
lGzumunu kabulde muttefiktirler. Zaten Turkiye 8@vyet arasinda menfaat ve gori
birli gi vardir.iki devlet de bir ittifaka mani olan gayéyriliklarini telif icinsiiphesiz
ellerinden geleni yapmakta tereddit etmeyeceklerBizce bu defa mizakere
misbet netice vermesgjifakat erge¢ bir anjana Umit ve kapilarini da tamamen

kapamamtir.”

Huseyin Cahit Yalgin Yeni Sabah Gazetesindeki yades muzakerelerden
bir netice alinamamasi Karadeniz vaziyetinde vekTRus dostluklarinda bir

degisikli ge sebebiyet vermeglhi belirtiyordu ®?
Selim Ragip Emec Son Posta Gazetesindeki 20 Ekihlitgazisinda®®

“Siyasetimizin ana hatti, her zamanskearinin istiklali hakkinda saygi
gostermek olmgtu. Ayni muamelenin hakkimizda da gdsterilmesinensekten
baska gayemiz bulunmagini sdylemek bir malumun ilamindan ibaret gidoda
siphe yoktur. Ferdi harriyetler gibi milli hurriyetin hudutlari da der fert ve
milletlerin harriyet hudutlari ile kayitlanmasi kadtabii birsey olamaz. Bgkasinin
hayat sahasinda g6zimuz yoktur. Bizim hayat veiygirsahamizin da ayni suretle
itibar gbrmesini istemek tabii bir hakkimizdir. §ev Rusyali dostlarimiz bunu
bildikleri icidir ki, satirlari arasinda ghkyici cumleler bulunan Moskova
beyannamesine bir eda vermek lizumunu hisskdrdir... Dostumuzun dostu
kalmamak icin desimdilik hicbir mani sebep gorenlerden gle” seklinde

belirtmektedir.

61 Zekeriya Sertel, “Moskova Miizakereleri Nicin Akifald1?” Tan Gazetesil9 Ekim 1939, s. 6.
%2 Hiiseyin Cahit Yalcin, “Tiirk-Rus Miizakerelerieni Sabah Gazetedi9 Ekim 1939, s. 3.

%3 Selim Ragip Emeg, “Tiirk-Rus Miizakerelerifitkitar Miinasebetile,3on Posta Gazetegl0
Ekim 1939, s. 3.
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Moskova ziyareti bir donemin kapagchi isaret ediyordu. Kurtuly savai
doneminden bu yana ganan Turk — Sovyet dosgunun sona ermesi ile Turksdi

politikasi Sovyet tehdidini g6z dninde tutmayalégacakti.

Bununla beraber, 23 gustos 1939 paktiyla kayan Alman — Sovyet
Isbirligi uzun 6murli olmangive iki devlet arasinda 1940 yili ortalarindggduk
baslamisti. Bunda, Almanya’'nin Bati Avrupa’da seri zaferl@zanarak Balkanlar'a
inmesi blyuk rol oynamgtir. Bu nufuz caymasi siddetlendikgce Saragu’nun
Moskova seyahatinden sonra gagan Turk — Sovyet gkileri dizelmeye
baglamistir.®*

Sovyet Rusya, Almanya ile imzalgdiSaldirmazlik Pakti'nin uzun émurli
olmayacgini anlamg ve ¢ikacak bir sagéa Turkiye'nin durumunu 6nemli gorgu
icin Alman — Sovyet munasebetleri bozuldukca Tiekpe kagl izledigi politikayi
degistirmek gergini hissetmstir.

Sonucta 25 Mart 1941'de Turk — Sovyet ortak denyaginlanir. Bu demeg,

Tarkiye'ye rahatca bir nefes alma olg@naermitir.

Turk — Sovyet ortak demeci, sonraki gin gazeteléd@koselerinde yer

edinir.

Son Posta Gazetesinin 25 Mart'taki mpatmde: “Turkiye bir tecavize
ugrayip harbe girerse Sovyet Rusya katiyen bitarkfdex” seklinde yaziyord(>

Ulus Gazetesi, 26 Mart 1941 (Falih Rifki Ata¥):

“... Deklarasyon, iki devlet arasinda yeni bir ahiegittir ve iki devletin
bugiinki harp karsinda ta bgangictan beri devam eden siyasetlerinde birsildik
olduguna delélet etmez. Muhariplere kaBovyet Rusya ile Turkiye’'nin vaziyetleri
farkhdir. Muhtelif propagandalar, bu fark Gzerindmman zaman iki kogn devlet
minasebetlerini bulandirmak icin bir hayliemislerdir. Sovyet — Turk deklarasyonu

% Burcak, Moskova Gosimeleri, s. 128.
% Son Posta Gazetesi, 25 Mart 1941, s. 1.
% Falih Rifki Atay, “Sovyet-Tiirk DeklarasyonuJlus Gazetesi26 Mart 1941, s. 1ve3.
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sunu tebarlz ettiriyor ki iki devletin batidaki sgetleri ne olursa olsun, her ikisi de
doguda sulh istemektedirler ve harbin bu sahalar&ahtetmesinde hicbir menfaat
gormemektedirler. Bu bakimdan ve bugtinki ahvaldigig5 Mart deklarasyonu, bu
esasta bizimle zit niyet ve menfaatle olmayan rerkeemnun edecek bir sulh

vesikasi tgkil eder.”
Cumhuriyet Gazetesi, 26 Mart 1941 (Yunus N&di):

“Yeni dunya buhrani 6ninde Sovyetler Cumhuriyetataf, Tarkiye harp
harici vaziyetinde bulunuyorlar. Esasen sulh taraftolan iki memleket esasli
dostluklarini teyit eden adem-i tecaviiz pakti geygkdgerine kagl en purtzsiz bir
emniyetle hazirlanmiolduklari halde son deklarasyonla bu vaziyetsitdati olarak
bir daha tespit ve ilan etmeyi faydali bulgtardir. Gerek zaten miesses samimi
minasebetlerde ve gerek bu deklarasyondsilikdr en derin bir anlay zihniyeti

hakim old@gunu izaha hacet bile yoktur.”
Vakit Gazetesi, 26 Mart 1941 (Asim US:

“Balkan ufuklari harp bulutlari ile karagg bir sirada Karadeniz ve Kafkas
ufuklarinda bir g1k peyda oldu. Busik Turkiye ile Sovyetler Birlgi arasinda mevcut
adem-i tecaviz paktina istinaden snodunan Ankara — Moskova bitaraflik
deklarasyonudur. Sovyetler Biglnin Tirkiye'ye kagl olan dostluk siyasetini
sUpheli gostermek isteyen bir takigayialarin meydana cilg bir zamana tesaduf
ettigi icin Ankara — Moskova deklarasyonu gercekten wakarkta sulhun
muhafazasi bakimindan zaruri bir ihtiyaci teminigtrayni zamanda Turk — Sovyet
dostlyzgunun yeniden kuvvetlenmesine gizel bir vesikkiteeylemistir... Bundan

dolayi Turk efkar-1 umumiyesinin derin bir surettéitehassis oldiw stiphesizdir.”
Vatan Gazetesi, 26 Mart 1941 (Ahmet Emin Yalm&n):

“Turkiye ve Sovyetlerin, dinyanin bu karanhk gimee, boyle bir kanlikl
teblig negretmeleri, ehemmiyeti elbette inkar edilmeyecek Hadisedir. Ankara ve

®7Yunus Nadi, “Rus-Tirk DeklarasyonuCumhuriyet Gazetes?6 Mart 1941, s. 1.
% Asim Us, “Ankara-Moskova Bitaraflik Deklarasyoniakit Gazetesi26 Mart 1941, s. 1.
%9 Ahmet Emin Yalman, “Ufku Berrakiairacak Bir Teblg,” Vatan GazetesR6 Mart 1941, s. 5.
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Moskova'da negredilen teblg, ancak iki memleket arasindaki adem-i tecaviz
prensibini nazik bir dakikada ve dostane bir ruinde teyid eden ve vaziyeti
berraklgtirmaya hizmet eden bir vesikadir. Balkanlar Gzdgikara bulutlar birikgi

bir dakikada Sovyet Rusya'nin, ufku Bekilde berraklgtirmaya hizmet etmesini
aramizda mevcut dosfiun yeni bir tezahuri sayariz. Bunun hedef fitttmaksada,

yani Balkan sulhunun muhafazasina hizmet edebilmdsidileriz.”
Yeni Sabah Gazetesi, 26 Mart 1941 (Hiiseyin Cahigiia’

“Nesredilen migterek Turk — Rus dostluk beyannamesi son zamantarin
mihim siyasi tezahirlerinden biridir. Bunun kiynmetabartmiyoruz. Beyanname,
Turkiye ile Rusya arasinda bir ittifak mahiyetinaizh desildir. Turkiye, bugink
serait icinde, Almanya tarafindan bir tecaviZgausa Sovyet Rusya bizimle birlikte
harbe gstirak edecek daldir. Sovyet Rusya Almanya ile dostane muinase zitie
vazgecny ve aralarindaki adem-i tecaviz misakini yistrdezildir. Fakat Sovyet
Rusya, Turkiye ile mevcud adem-i tecaviz misakaiudutmanstir. Ve buguinku
ahval kagisinda bunu teyid etmekte ve Turkiye bir tecavigadigl taktirde bitaraf
kalacaini ilan eylemekte tereddit gostermetini Turkiye Cumhuriyeti de aradaki
adem-i tecaviz misakinin tahmil gitiayni vazifeyi komusuna kagy ifadan geri

kalmayacgini tekrarda bir haz duyrgtur.”
ikdam Gazetesi, 26 Mart 1941 (Abidin Davér):

“Sovyetler Birligi Turk dostligunun kiymet ve ehemmiyetini anlayarak
Tarkiye'nin durdst siyasetini takviye ihtiyacini ylaustur. Boylece Turk — Sovyet
minasebetlerinin  suni surette gatulan havasi tekrar Isingtir. Bu netice
Ankara’nin Moskova'ya kar gosterdgi ve muhafaza etfi samimi dostlgun tabii

neticesi ve semeresidir. Bu dostluk, ileride ¢cokalkuvvetlenecektir.”

O Huiseyin Cahit Yalgin, “Tiirk-Rus Beyannameaigni Sabah Gazete§i6 Mart 1941, s. 1.
L Abidin Daver, “Yeniden Kuvvetlenen Dostlukikdam GazetesP6 Mart 1941, s. 1ve3.
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Son Telgraf Gazetesi, 26 Mart 1941 ifEtezet Benice)?

“Sovyetlerle aramizda miutekabilen sr@unan Deklarasyon, iki millet
arasindaki kadim dostiun yeni bir nganesini tgkil ederken ayni zamanda teredduit

muhafaza eden bir noktay! da aydinlagtaiuyor...”
Tasviri Efkar Gazetesi, 26 Mart 194%:

“Rusya ile Turkiye arasindaki dostluk minasebetém ve bugin tamis
degildir. Bu dostluk Tarkiye'nin de, Rusya’nin da célra ginlerinde kdamis, her
iki memleket en zor anlarinda birbirlerine yarditmek suretiyle bircok gaileleri
elbirligi ile defetmgler. Boyle esasli ve giam dostluklarin asil imtihan gunu ise,
simdi icinde bulundgumuz gibi, dinya siyasetinin kg bir hal aldg ve her
gundn, ertesi gun icin ortaya ne gaile cikagawa kimsenin kestiremegi
zamanlardir.iste beyannamenin ménden bir maksat da, iki kogu devletin bu
imtihan gunlerini de, her iki tarafi da bir kat @ahemin edecek surette

gecireceklerini aleme ilan etmektir.”

Yukaridaki 6rneklerden gorilgia Gzere Tark basini, Turk — Sovyet ortak
demecini yorumlarken, iki Ulkenin samimi dogluindan ve birbirlerine olan

glvenden hgnutla bahsetnglerdir.

Oysa Sovyet Rusya’'nin Turkiye'ye katakindgl bu dostca tavir, Stalingrad
galibiyetine kadar surecektir.

4.3. UCLUITTIFAKTA TURK BASINI

Turkiye Dsigleri Bakani Sukrii Saracglu'nun Moskova muzakereleri
sonucunda bir andmaya varilamamasi Turk — Sovyet skilerinin  boyut
degistirmesine sebep oldu. Sovyet Rusya ileskilerin boyut deistirmesinin

ardindan Turkiye, zaten ikili deklarasyonlarla ydéstigi Muttefikler ile birlikte

2 Etemizzet Benice, “Tiirkiye-Sovyetler ve Deklarasyo8gn Telgraf Gazetes26 Mart 1941, s. 1.
3 Tasviri Efkar Gazetesi, “Turk-Rus Beyannamesi,"\2&rt 1941, s. 1ves.
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hareket edecekti. Bu durumun kayda gecmesi icginhigevakit kaybedilmedi. 19
Ekim 1939'da Turkiyengiltere ve Fransa ile bir “ittifak antlmasi” na imza atti.
Bu tarihi antlamanin Turk basininda yorumlami, doénemin gazetecilerinin

kaleminden aktariyoruz.
Ulus Gazetesi, 20 Ekim 1939 (Falih Rifki Atd¥):

“Bu, yuksek bir sulh ve emniyet vesikasidir: onamzasini ¢ millet kadar,
yakinsark ve Balkanlar ve umumiyetle baélemi derin bir sevincle kafayacaktir.

Hukumeti, cihan sulhu ve milletler hirriyeti idedke tam bir uygunluk arz
eden, Turkiye'nin milli emniyeti hakkinda elde etmioldugu ylksek
muvaffakiyetinden dolayi tebrik ederiz. Bu siraddliVSefimizin adi, stiphesiz en
derin hirmetle butin vatandarimizin dilinde ve gonlinde dalgor. Turklerle
Ingiliz ve Fransizlarin birbirlerine karbeslemekte olduklari sevgi ve itimat, sevgi
ve itimadin en derin veimullli ifadesi olan ittifak ba ile takviye edilmg ve hig
sUphesiz ebedilgirilmistir. Eser, milletlerimiz ve insaniyet icin faydale hayirldir.

Tarih, onun viicut bulmasina ganlarin hatirasina daima hirmet edecektir.”
Cumhuriyet Gazetesi, 20 Ekim 1939 (Yunus N&di):

“Ehemmiyetli sulh eseri diyoruz. Hakikatten TurKiy@ ingiltere ve Fransa
ile akdettgi bu muahede Akdeniz'de ve Turkiye’nin emniyet sahalan bolgelerde
sulhu korumak acgik maksadi ile ve yalniz bu malksa#lbgilikli yardim
taahhitlerinden ibaret bulunur... Milletler arasintétin tarihin kaydetmegi
dehsetli bir buhran hikiim sirmekte ve insan medeniyédiip yok olmakla ayakta
durabilmek gayreti arasinda ngeh bir hayat gecirmektedir. Kuvvetle hak
arasindaki bu ¢cargmayi tehdid ederek insaglimuhtag oldgu salim ve sglam yeni
nizami icinde normal hayata kaurmak, buginin en blyuk vazifesingki etse
gerekir. Bu muthi gtinlerin her an gelebilmesi ihtimali k&inda biz Turkler, yeni
miittefiklerimiz Ingilizler ve Fransizlarla kendi emniyet sahalarimizelametini

temine azmetmi bulunuyoruz.iste Ankara’da imza olunan muahedenin hakiki

" Falih Rifki Atay, “Bliyiik Bir Sulh ve Emniyet Es@riJlus Gazetesi20 Ekim 1939, s. 1ve3.
S Yunus Nadi, “Tiirkiye ildngiltere ve Fransa Arasinda;umhuriyet Gazetes?0 Ekim 1939, s. 1.
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maksad ve manasi bundan ibarettir. Turkiye, maksaith olan bu muahedede sulha

hizmet edebilmi oldugu nispette kendisini bahtiyar sayacaktir.”
Aksam Gazetesi, 20Ekim 1939 (Necmeddin Sad&k):

Turkiye, Ingiltere ve Fransa ittifakinin birinci umumi vas$adece taarruza
karsi bir vesika olmasidir. Gayesi, Akdeniz’de ve Ballea'da sulhun devamini
temin etmektir. Turkiye’nin ne tek bma, ne ddngiltere ve Fransa ile birlikte, bea
bir devlet aleyhine gizli fikirleri, herhangi bir @mlekette g6zu olmagh artik buttin
dinyanin kabul etti hakikatler sirasina girgi icin bu muahededen ne kimsenin
kuskulanmasi, ne de bundan dolay! hiddet ve kirgigtiktermesini akil ve mantik

kabul edemez.”
Son Telgraf, 20 Ekim 1939 (Etelnzet Benice)?

“Cumbhuriyet Turkiye’si bugun fiileringiltere ve Fransa’nin sulh ve miidafaa
cephesinde silah arkadilarini kabul etmy bulunuyor. Hicbir devlet aleyhine
miteveccih olmayan, sirf tecavizlere skakoymayr amac edinen bu ittifak
muahedesini imzalamakla iktidar, sulha ve tarihgikalan vazifesini bir kere daha

isabet ve muvaffakiyetle ifa etgibulunmaktadir.”
ikdam Gazetesi, 20 Ekim 1939 (Ebiizziya Zade Véfid):

“Surasini tekrar edelim ki, esaslI ve gayesi sirf authlistenit olan bu
anlamadan, dier hicbir devletin alinmasina vgipheye dimesine zerre kadar
mahal yoktur. Bizim gibi sulhperver bir millet icioir tarafa siki dostluk gari ile
baglanmak, kendileriyle dgrudan dgruya hicbir ihtilafimiz olmayan Bk&a
devletlere husumet ilan etmekgldir ve olamaz. Herkesle mumkun ofglu kadar
dost gecinmek Baica emelimizdir. Bu emelimizin samimiyetine ne kadhanilirsa,
Avrupa sulhuna da o mertebe hizmet edjlmiacaini da biyuk kictk her devletin

takdir etmesini gérmek bizi cidden memnun edecgktir

® Necmeddin Sadak, “Tirkiyéngiltere, Fransittifaki,” Aksam Gazetes20 Ekim 1939, s. 6.
" Etemizzet Benice, “Vuzuh ve EmniyetSon Telgraf Gazetes20 Ekim 1939, s. 1ve3.
"8 Ebiizziya Zade Velid, “Ankananin Kat'ilsmesi Kasisinda,”/kdam GazetesR0 Ekim 1939, s. 4.
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Son Posta Gazetesi, 20 Ekim 1939 (Muhittin Birgén):

“Tarkiye’nin butlin bu glerdeki siyaseti iki esash unsurdan ilham ghmi
Bunlardan birincisi hegeyden evvel Tirk vataninin emniyet ve selameti s@sdi

ikincisi sulhun devamina ve hi¢ olmazsa, harbinsgi@ mani olma arzusudur.

...Dunyada hic¢ kimse yoktur ki, Turkiye’nin bu son kaweleyi imza ederken
dunya sulhuna zarar vermek veyahud harp sahasigiegemek gibi bir maksat takip
ettigine veyahud istemeyerek buna sebep @l iddia edebilsin. Bundan dolayi

Tarkiye'nin vicdani tam bir istirahat ve huzur idedir.”
Tan Gazetesi, 21 Ekim 1939 (Zekeriya Seftel):

“Turkiye Cumbhuriyeti'nin zaten harici siyasetinima prensibi daima sulh
kelimesiyle ifade edilmgtir. Cumhuriyet rejimi sulh icinde, huzur ve emrtiyginde
yasamaktan, kendi dahili bayindirlik ve ilerleng¢eriyle mesgul olmaktan bgka bir
sey disinmemsg ve istememsitir. TUrkiye Cumhuriyeti, bu idealini tahakkuk ettiek
icin hudutlarin etrafini dostluk ve ittifak muahéstenden mirekkep bir sigorta

halkasiyla ¢cevirngtir.”
Yeni Sabah Gazetesi, 21 Ekim 1939 (Hiiseyin Cahiigivp®

“...Ankara muahedenamesi hi¢bir devlet aleyhine lecaviz maksadi
beslemeyen, sirf Yaki®ark’'ta sulhun devamini temin edecek ve bugtinktihdrb
taraflara sirayet etmesine meydan vermeyecek Hiyain tedbirdir... Ankara
muahedenamesini yalniz ideoloji biiliile izaha kalkmak dgru olmaz. Fikir
sahasindaki bu akrabalik, derin bir menfaat ve seiyastirakine de istinad

etmektedir.”

Goruldigu gibi Turk basini, Turk dngiliz — Fransizittifak Antlasmasi'na

tam destek vermektedir. Ozellikle vurgulanan isglagmanin “barg” icin yapildigi

9 Muhittin Birgen, ‘ittifak Nicin ve Nasilimzalandi,"Son Posta Gazete€l0 Ekim 1939, s. 2.

80 Zekeriya Sertel, “Turkiye de Demokrasilerle Mukedatini Birlgtirmistir,” Tan Gazetesi21 Ekim
1939, s. 1.

8. Huiseyin Cahit Yalgin, “Ankara MuahedesY2ni Sabah Gazetegil Ekim 1939, s. 1ve3.
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ve gecici olmadydir. Ancak basinda yer alan bu yorumlarin Mihveri

kiskirtmayacaksekilde olmasina 6zellikle dikkat edifglig6zlemlenmektedir.

Uclu ittifak Gzerindeki yorumlarda, basin her ne kadaragsgerine baga
Onem verdii icin tim dinyanin takdirini kazanglini belirtse de bu ittifak Sovyet
Rusya’y kizdirdi. Molotov, Turkiye’'nin kaderini Alanya’ya kag1 sava ilan eden
Ingiltere ve Fransa’ya Bldigini bununingiltere ve Fransa icin memnun edici
olmakla beraber Turkiye'nin bundan dolayismpanlik duyup duymayagai

soOylemitir.

Yunus Nadi, bir veya iki milletin tum dinyayl hattak Avrupa kitasini
egemenki altina almaya kalktigindan bunu oOnlemek icin gerekli tedbirlerin
alinmasi gerekgini, bu tedbirlerden biri de Ankara Pakti offlunu belirtir. Clnki

Ankara Pakti sasayerine baga 6nem vermektedi

22 Ekim’'deki yazisiyla Ugliittifaki italya agisindan gerlendiren Nadir
Nadi de, hangi tarafindan gerlendirilirse dgerlendirilsin, Ankara Pakti'nin,
tecaviiz amaci beslemeyen milletleri gidugibi italya’yi da memnun edecek bir

antlama old@unu belirtmitir.®®

Necmeddin Sadak 21 Ekim tarihli 4&m Gazetesindeki yazisinda Ankara

Pakti’ni iktisadi ve mali acidan da ele &fr:

“Devletler ve milletler arasindaki birlikler, sadecaskeri ankamalara
dayanmaz... Harpte ol@u gibi sulh zamaninda da birbirleri ile biteis milletlerin
yalniz askeri sahada gle iktisadi, ticari sahalarda da agtais olmalar sarttir.
Bunun igindir ki, ingiltere ve Fransa ile bu muahedeyi imzakanolan
hikimetimizin bu capta birshirligi igin zaruri olan iktisadi, malisartlari da

konusmus olmasi muhakkaktir.”

82 yYunus Nadi, “Ankara Paktinin Diinyadaki Tesirlefimhuriyet Gazetes?3 Ekim 1939, s. 1ve 4.
8 Nadir Nadi, “Ankara Pakti vitalya,” Cumhuriyet Gazetes?? Ekim 1939, s. 3.

8 Necmeddin Sadak, “Muahederiyi Anlasiimasi icin Bazizahlar,” Aksam Gazetesi21 Ekim

1939, s. 4.
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22 Ekim 1939 tarihli Tan Gazetesindeki yazisiitddya’nin Balkanlar’daki
emellerinden vazgecmegnioldugunu belirten Zekeriya Sertel, bu asti@nin,
Avrupa'yl sarmakta olan blytk yanginin Balkanlakkdeniz’'e sicramasina engel

olacak bir siper mahiyetinde olgunu belirtmitir.

Turkiye, ingiltere ve Fransa ile yapgmoldugu ittifak antlamasinin ardindan
kendini guvende hissedecektir. Polonya’nin AlmangaSovyet Rusya tarafindan
paylailmasi sonrasi ortaya ¢ikan bunalim ortami, Tlnnkayunu da etkilengti.
Ancak 0Ozellikle Almanya’'nin Polonya’'ysgali ardindan yayillmaci politikasina ara
vermesi ve ittifak antiamasi ile olgan gtven ortami, Turk kamuoyunda belirgin bir
rahatlama yganmasina sebep olacaktl. Ulus Gazetesydrarlari, o gunlerde

savalin gelecgi ile ilgili yorumlarinda fazlaca iyimserlerdf.
Falih Rifki Atay, sav@n genel durumu hakkindéyle diyordu®’

“Harbin Ug¢uncu ayr nihayet bulmak tzeredir. Umuraziyet hakkinda kati
hikumler vermek hentiz miumkin olmamakla berabenl esdranlginin devam
etmekte oldgu da iddia edilemez. Evvela yeni harbin bir ciharbin deil daha
genk bir Avrupa harbi olmak ihtimali dahi gittikce amahktadir. Yeni bir ihtilafi,
ancak bir tecaviz tahrik edebilir. Bu tecavizin tefikler tarafindan vuku
bulmayacgina suphe yoktur. Almanya'nin ise, ¢ aylik muhlettetifégle ederek
kitada dominyon ve sémirgelerde kudretleri mutegedkabaran, denizlerde butin
ihtiyad tedbirlerini tamamlayan miuttefiklere yerskari migterekler hediye etmekte

bir menfaat tasavvur edebilegel zannetmiyoruz.

4.4. TURKIYE'NIN SAVAS DISI KALMA CABALARINDA TURK BASINI

Il. Dinya Sava'yla beraber Turkiye sasadisi bir politika yaratmigtir.
Ancak Mihver Ulkelerinin mevcut durumu glgtirme politikalari kagisinda

8 Zekeriya Sertel, “Balkanlarda ve Akdenizde TecaVéhlikesi Kalmamytir,” Tan Gazetesi22

Ekim 1939, s. 1ve6.

8 AhmetSuikri Esmer, “Ucliittifak”, Ulus Gazetesi9 Kasim 1939, s. 3; Falih Rifki Atay, “Hariciye
Vekilimizin Dunku Nutku,”Ulus Gazetesill Kasim 1939, s. 1.

87 Falih Rifki Atay, “Korku Dalgasi GegiyorJlus Gazetesi24 Kasim 1939, s. 1.
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Turkiye'nin Ingiltere ve Fransa’'ya yagmasina sebebiyet vergtit. Bunun

sonucunda, saym patlak vermesinden sonra Tirkiyiegiltere ve Fransa ile 19
Ekim 1939'da Ucluittifak Antlasmasi imzalangtir. Boylece savan Balkanlar ve
Akdeniz’e sigramasini dnlemek gibi bir maksat amuaglstir.

Tarkiye'nin Bat ittifaki, Turk d¢ politikasinin geleneksel tarafsizlik / askeri

ittifaklardan uzak durma politikasinin da sonu akta 28

Bu surecle beraber, Turkiye, tarafsiz olmaktan cakave sava disi

pozisyonuna burinecektir.

Disisleri BakaniSukra Saracglu, 13 Ocak 1940 tarihinde gazetelere vgirdi
demecte, Tirkiye’nin say&arisindaki durumunu acik bir dille anlatmaktatir:

“Biliyorsunuz ki, memleketimiz mevcut muharebelarysinda tarafsiz g4,
sadece harp gdir. Mevcut taahhuUtlerimiz, memleketimizin hudutl&adar Kkati,
vazih ve sarihtir. ger bir taarruza maruz kalmazsak ve bizi, taahhitier ifaya
mecbur edici bir hadise meydana gelmezse, isteyarglggumuz bar yolunda,

nihayete kadar yarimek kararindayiz.”

Abidin Daver, 27Subat tarihliikdam Gazetesindeki yazisinda, Turkiye’'nin
savaga girmesini gerektirecek bir vaziyetin bulunmadi Turkiye'nin tek amacinin

barsi korumak oldgunu vurgulamaktadt®

Almanya’nin 9 Nisan 1940 gund, herhangi bir digenikagilasmaksizin,
Danimarka’y! §gal etmesi ve yine ayni gin Norve¢ sahillerine trka yapmasi ile

durdysu zannedilen sagayeniden canlaniyordu.

Almanya’nin yeni saldirisi, Turk basininda Mihveevtktlerine ka olan
havanin daha da olumsuz yéne kaymasina nedenTaitk.basini tarafsiz olgunu

ilan etmi olan Danimarka ve Norvec'ingal edilmesini kinamaktaydt.

8 Kocak, Turkiye’de Milli Sef Dénemi (1938-1945c. I, s. 282.

89 Siikrii Saracplu, 13 Ocak 1940 Giinkii Gazetelere Demeci.

% Abidin Daver, “Tirkiye ve Harp,/kdam GazetesR7 Subat 1940, s. 1ve3.
%1 Kocak, age, s. 299.
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Almanya’'nin bu beklenmedik hareketinin tzerinderk&g¢ gin sonra Falih
Rifki Atay, Ulus Gazetesindeki yazisinda, Danimarka Norvec¢’in kgal
edilmelerinin, tarafsizlik politikasinin ~ Almanya’yi yatstirmadgini  acikca
gosterdgini belirtiyor ve Avrupa kitasindakilerin artik ‘ftafsiz” olmayip, sadece
“sava disi” olduklarini vurguluyordu’

Ahmet Sukri Esmer de, “Norvec’ten Alinacak Dersler” adlazysinda,
“Norveg’in akibeti, bir defa daha “bitaraflik” dden politikanin iflas borusunu
calmstir” diyordu *®

Bu tdr yazi ve uyarilarin, Turkiye'nin izlegi dis politikayr hakli
gostermesinin Otesinde, Balkan ulkelerine yoOnelikugu da agikti. Gergekte
Turkiye, Danimarka ve Norvec gibi tarafsiz devlgtiesaldirlya gramasini, Uglu

Ittifak Antlasmasi’nin hakhlgina bir kanit olarak dgerlendirmiti.

Italya 10 Haziran 1940'tingiltere ve Fransa'ya sayv#an etti. italya’nin bu
girisimi, savgin Akdeniz’e sicramasi demekti ve 19 Ekim 1939 Udtiifak
Antlasmas! uyarinca Turkiye'nidngiltere ve Fransa’nin yaninda sgaagirmesini
gerektiriyordu. Bu gereKlifii ingiltere Turkiye'ye bildirmg ve Tulrkiye'nin savga
girmesini talep etngti.

Sava durumu, Turkiye'yi daha yakindan ve daha sigalduyulan yakinlkla

ilgilendiriyordu®*

Turk Hukumeti, Ucluittifak Antlasmasi’nin ek 2 numarali protokole, yani
Sovyet cekincesinesaret ederek y@nan gelimelerin Tdrk — Sovyet c¢amasina

ortam hazirlayagani 6ne sirerek saya girmeyi reddetngtir.

Basin, genellikle Turkiye'nin sayadisi kalmasindan yanaydi. Fakat
kahramanliktan, Mehmetcik’in cesaretini ileri si@erTurkiye'nin savga girmesini

dileyen kalemler de yok dédi.

2 Falih Rifki Atay, “Bitaraflik Devri Gecti, Ulus gazetesi26 Nisan 1940, s. 1.

9 AhmetSiikrii Esmer, “Norvec'ten Alinacak Derslet/lus Gazetesié Mayis 1940, s. 3.

% Kemal Siilker, “2. Diinya SayaYllarinda Basindan CizgilerBilim ve Sanatsayi: 14 Subat
1982, s. 43.
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Asim Us, Tuarkiye’nin ittifaklarina sadik kalagai belirttikten sonra, CHP
Meclis Grubu Toplantis'nda “mebuslarin  muttefikléehine tezahtrati bunu

gostermgtir’ demektedir®

Necmeddin Sadak, Turkiye’'nin buginki siyasi ve asjatlar icinde sava
katilmasi, savan Balkanlar'a ve Yakindgu otelerine yayllmasi demek olglinu
belirtiyor ve bu durumun, miuttefiklere yeni bulyukilietler yukletecgini

vurguluyordu. Sadak, ayni makalenin sonunda:

“Kaderin buyilk saati calgi anda Turk milleti ulvi vazifesine sevine sevine

atilmakta asla tereddiit gostermeyecektir. Bunudsepdyle bilmelidir’ diyordd’®
Abidin Daver 18 Haziran’daki yazisinda:

“Cihanda sulh Turkiye'nin kendi kudreti dahili veticinde olmak Uzere iki
cephelidir. Biz, kendi kudretimiz dairesinde, hichiaceraya atilmadan, yolumuzda
yuruduk; fakat kudretimiz haricinde olan cephedgh yerine harp bagdstermgtir.
Medeniyeti tahrip eden bu harpte hicbir mesuliyétityoktur... Herseye rgmen,
harbin, bize kadar gelebilegiai de unutmuyoruz. Bu ihtimali g6z 6ninde tutarak
sulh i¢in her tedbire Baurdusumuz gibi, kuvvetli bulunmak icin de higbir tedbiri
ihmal etmiyoruz. istemediimiz halde de, harp gelirse, bizi gafil ve tedkirsi

bulmayacaktir” diyordu®’
Etemizzet Benice 18 Haziran tarihli yazisindgle diyordu %

“Hic bir milletin be topr&nda, ne malinda gézimiz yok. Macera, his ve
hevesten uzak, butin dinya ile hesaplarini tadfiges; sulha sadik, kendi ingaf
(acilma) ve kalkinmasina amac¢ edinen bir hedefdeine harp gindayiz. Buna
ragmen bir tecavize gnarsak, mutecaviz, Turk milletini tarih huzurunda kere

daha nasgahlanabilecgini ve harikalar yaratabilegei gorecektir.”

% Asim Us, “Tiirkiye'nin Hadiseler Karsinda Tutaca Yol,” Vakit Gazetesil6 Haziran 1940, s. 1.
% Necmeddin Sadakjttifak Siyasetimizde ve Harp Harici Vaziyetimizdegsiklik Yoktur,” Aksam
Gazetesil7 Haziran 1940, s. 1.

7 Abidin Daver, “Badire Kanisinda Tirk Milleti,”/kdam gazetésl8 Haziran 1940, s. 1.

% Etemizzet Benice, “Avrupa Harbi Kaisinda Geng Tiirkiye, Son Telgraf Gazetesi8 Haziran
1940, s. 1ve3.
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1940 yilinin ortalarinda, Fransa’nin teslim olmasingiltere’nin tek bana
Alman askeri zaferlerinin keusinda duramayagagercei yasanmaktaydi. Turkiye,
Almanya’nin yurattga isgal politikasina kaw, kurdysu tim stratejik dengeli gl
politikanin unsurlarini tek tek kaybetmekteydi. AlkcTurkiye, kendisine saldiri
olmamas! durumunda savalisi konumunu sirdiirmeye kararliydinoni bata
olmak Uzere tum Turk yoneticiler Turkiye'nin yakiarihinin en énemli evrelerini
yasamslardi. Dolayisiyla gecngieki deneyimleri ile Ulkeyi saga sokarak yeni bir

buhrana suriklememek igin her turlu careygvbeacaklardir.

Turkiye 26 Haziran 1940'ta sayalisi halini resmen bildird?® Bagbakan
Refik Saydam, “Turkiye halihazirdaki gayri muhaikplvaziyetini muhafaza
etmektedir’ demecini verrgir.'®

Hukimetin savadisi kararini verecé 26 Haziran’da Necmeddin Sadak, ¢ok
tedbirli ve uyanik durmak gerektni, buydk tarihi anlarin birlik ve fedakarlik

ruhunu her zamandan fazla kuvvetli tutmak lazindigeti belirtmekteydi'®*

Tark basini, Tarkiye’'nin saga girmeme kararini savunuyordu. AhrSékra
Esmer, Italya’nin savga girmesinin ardindan Turkiye'nin ittifak angraasindan
dogan yukumluligine rgmen savga girmemesini Ugliittifak Antlasmasi'nda yer
alan ek 2 numarali protokole #ayanlardandi®?

Falih Rifki Atay da, Turkiye Ucliittifak Antlasmasr’yla taahhut ettikleri
gorev ve sorumluluklarina tamamen uygsekilde hareket ettini vurguluyordu.
Ayrica Turkiye'nin Bati cephesindeki sa@aetki etmesgupheli olacak olan gereksiz

bir miidahaleden dteye gitmeygiré 6ne suirtiyordd®®
Zekeriya Sertel, 27 Haziran tarihli yazisinda:

“Tarkiye ittifaklarina sadiktir ve ittifak muahedeke taahht etgii vazifeleri

yapmaya daima hazir bulungtur. Fakatitalya’nin harbe girmesi, Turkiye'nin

% Deringil, Denge Oyunu, <.16.

10 ylus Gazetesi, 27 Haziran 1940, s. 1.

191 Necmeddin Sadak, “Tedbirli Uyanik ve Birlik Durm&ldksam Gazetesi26 Haziran 1940, s. 4.
192 AhmetSiikrii Esmer, “Harp Karsinda Tirkiye,'Ulus Gazetesi27 Haziran 1940, s. 3.

193 Falih Rifki Atay, “Tirkiye Vazifesini Yapiyor,Ulus Gazetesi28 Haziran 1940, s. 1.
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derhal harp ilan etmesini icap ettirmezdi... Turkije’ sirf s6zund yerine getirgi
olmak icin, muttefiklerine hicbir yardimi dokunanaagini bilerek, harbe girmesi,
muahedenin ruhuna da muhalif olurdu. Cunkl bu tedrdlarbin Balkanlara ve

Yakin Sark’a da sirayetine sebep olabilirdi” demektetfit.

Tarkiye'nin maddi ve manevi butin kuvvetlerini ban savunmasina

verdigini belirten Abidin Daver, 27 Haziran'daki yazisand

“Her turlt tahrikten icdinap eden bu uyanik ve dikk gayri muhariplik
siyaset ve vaziyeti, memleketimiz icin oflu kadar, etrafimiz icin de sulhun

muhafazasina hadimdir’ demektetfir.
Etemizzet Benice, Son Telgraf Gazetesindgle yaziyordu‘®

“Italya’nin harbe girmesi ile bizim miittefiklere yardmiz fiili hudutlarimiz
olmadgina gore nereden ve nasil vaki olabilirdi? Bu ybidabilmek ise bir takim
ihtilatlara (karsmalara) sebebiyet verirdi. Bu ihtilatlar ise Ballatdaki statikonun
ve YakinSark'taki sulhun muhafazasinda alakadar olan SoRyetya’yl da ihtilafa
(anlggmazlik) ve ihtilata sevk edebilirdi. Binaendeyh dan dolayir), hem milli
hedef ve kasdimiza, hem de akdgttiz muahedeye hékim ruh ve maksada
tamamiyla mutabik kalarak harpsdvaziyetimizi muhafaza azim ve kararini vegmi

bulunuyoruz.”
Asim Us, 28 Haziran tarihli Vakit Gazetesindeki ygazda:

“Hakikatin meydana c¢ikmasini, daha ziyade hadislerkisafina (meydana
citkma) birakmayi tercih ettik. Fikrimizce hadiselearsisinda hikimetin algh
kararin bu noktadan hususi bir ehemmiyeti vardira,Zbu karar ile Turkiye'nin
rastgele maceralar gade siriklenecek bir vaziyette olmgdfiilen anlaiimistir”

diyordu.*?’

104 7ekeriya Sertel, “Tiirkiye'nin Vaziyeti Nediran Gazetesi27 Haziran 1940, s. 1ve4.

195 Abidin Daver, “Tirkiye'nin Siyaseti ve Harp Kasindaki Vaziyeti, fkdam GazetesR7 Haziran
1940, s. 1.

19 Etemizzet Benice, “Turkiye'nin Vaziyeti,Son Telgraf Gazete27 Haziran 1940, s. 3.

197 Asim Us, “Tiirkiye’nin Harp ve Sulh Siyasetl/akit Gazetesi28 Haziran 1940, s. 2.
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Turkiye, sava tehlikesini politik manevralarla bertaraf etmeyasigrken bir
yandan da olasi bir saldiriya kasavunma tedbirleri de aliyordu. Bu amacla Trakya
12 Haziran 1940tan itibaren yasak bolge olarak ilildi. Tarkiye Cumhuriyeti
vatandal olmayanlarin Edirne’de bir geceden fazla kalmalgasaklandi. 24
Temmuz'da da ulkedeki tim yabancilarin yirmi déaiatssicinde en yakin polis
karakoluna bgvurmalari ve bilgi vermeleri zorunlu kilindi. AyacTirk Ordusu
Trakya'da Ege’de ve Sovyet Rusya sinirindanak yapiyordu Fakat o siralarda

bu tuir haberler resmen tekzib (yalanlama) ediliydfd

Turkiye'nin sava disi tutumu, nihayeingiltere tarafindan da zorunlu olarak
kabul edilecek ve Ankara’min bu tutumunun Udlfifak Antlasmasrna uygun

oldugu aciklanacaktit®
Emekli General H. Emir Erkilet, Son Posta Gazetbskinh makalesinde:

“Bu siyaset sulh ve mudafaa siyasetidir. Biz, yakenuzak bir millete kar
yalniz dostluk hissiyati besleriz ve her devlenvdetin haklarina riayeti kendimize
distur biliriz. Onlardan istegimiz de bize kan kati itimad ve riayet

gostermeleridir’ diyordu***

Bu arada, olaylarin seyri biekil devam ederken 25 Temmuz 1940 tarihinde
Turk — Alman Ticaret Antlgmasi imzalandi. Tark — Alman Ticaret Anghaasi’ni,
Tark basini olumlu karlamistir. Ancak Cumhuriyet gazetesi, basinda egemen olan
itinall dil konusunda genel tutumundan bir haylpsas gérintyordu. Nadir Nadi,
Cumhuriyet Gazetesinde yayinlanan makalesiudéari yaziyordu:2

“Dunya realiteyi oldgu gibi gbrmeye mecburdur... Bugin Avrupa’da bir
Alman kudreti yaiyor... Avrupa devletleri, realiteyi oldiw gibi gérmeli ve yollarini

ona gore tayin etmelidirler. Realite kemnda nikbin (iyimser) bulunmak darttir.”

198 Kocak, Tiirkiye'de Milli Sef Dénemi (1938-1945¢.1, s. 310.

199 Bkz: Ulus Gazetesi, 1 Temmuz 1940, s. 1.

1033va Yillari, s. 8 - 13.

Y H . Emir Erkilet, “Tirkiye Yakin Bir Tehlike Karsinda Dgildir,” Son Posta Gazetedi3
Temmuz 1940, s. 4.

112 Nadir Nadi, “Alman Birligi Karsisinda Avrupa,’Cumhuriyet GazetesB0 Temmuz 1940, s. 1.
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Nadir Nadi’'nin bu yazisi sert tepki uyandignwe diger basin organlarinca da

elestirilmi stir.

Bu aamadaitalya hala en tehlikeli dinan kategorisinde olmakla beraber,

Almanya’ya kagl tutumda bir yumgama belirmgti.
Necmeddin Sadak AlRm Gazetesindeki yazisinda:

“...0yle goruliyor ki Almanya, garpta harbin devamimagmen Orta
Avrupa’da ve Balkanlarda sulhu esasli surette teetiacek vasitalar aramaktadir”
diyordu. Ayrica ayni yazinin devaminda Sadak, bursabebinin, ekonomik

ihtiyaclarin verdgi zorunluluktan kaynaklangini belirtmekteydi:*®

Tasviri Efkar Gazetesine yazan Eblzziya Zade Veéddurumu, ekonomik
114

ihtiyaclarin verdgi kaygiya b&liyordu.
Tarkiye’'de bu geimeler ve yorumlar yanirken Mihver’in bati cephesinden
Balkanlar'a yonelmesi s6z konusu olacaktl. 7 Ekigd@ta Almanya Romanya’ya
giriyordu. italya da 28 Ekim 1940’'ta Yunanistan’a saldirdi. galisme ingiltere’'nin
Balkanlarda bir savunma hatti gturulmasi gerekgi yolundaki diincesini
yeniden gindeme getirgti. Fakat ingiltere’nin Turkiye'ye vaat etti askeri
yardimlari yerine getirememesi, Turkiye'nin sg\disi pozisyonunu bir kere daha

korumasini sglayacaktir.
Ahmet Emin Yalman, 22 Ekim tarihli Vatan Gazetegkidyazisinda:

“ Biz daima sunu tekrar ettik: Biz harp hariciyiz, fakat bitardisiliz”
diyordu.**®

113 Necmeddin Sadak, “Balkanlarda Devamli Bir SultEveniyet Hepimizin Arzusudur Aksam
Gazetesi26 Temmuz 1940, s. 1.

114 Eblizziya Zade Velid, “Balkanlarda Tehlike Kalmaa?” Tasviri Efkar Gazetesb Agustos 1940,
S. 1ve5.

115 Ahmet Emin Yalman, “Bizindcin Yalniz Tiirk Taraftarfii Var,” Vatan GazetesR2 Ekim 1940,
s. 1.
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Muhittin Birgen, Son Posta Gazeteskndeakalesindgoyle yaziyordu':®

“Dinya icin iyi duygu ve asil temenni, Turkiye icigalniz hak ve adalet
prensiplerinden ilham alan kat'i bir emniyet veaseét siyaseti bizim takip egtimiz

yolu en vazih cizgilerle cizrtir. Biz bu yolun yolcusuyuz.”
Necmeddin Sadak 3 Kasim tarihli #em Gazetesindeki yazisinda:

“Turkiye siyasetinde dasiklikler beklenmesine ihtiya¢ yoktur. Bu siyaset hi
kimsenin aleyhinde dsidir’ diyordu. **’

Zekeriya Sertel, Tan Gazetesindeki yazisinda:

“Butin harp muddetince bitaraf kalmaya ve hichir barbe girmemeye
azmetmgizdir... Turkiye siyasi vaziyetini tahkim etiAvrupa’nin bu mintikasina

harbin sirayetine mani olmak icin lazim olan tetésiralmstir” diyordu. **2

Sava karisinda, Turkiye'nin tarafsizZlini destekleyen Zekeriya Sertel, bir
119

baska makalesindgdyle yaziyordu:
“Bu harpte en buyuk tehlike strpriz kemnda kalmaktir. Almanya, daima
dismanlarini sirprizler karsinda birakngt ve onlara g6z ac¢mak imkanini
vermemgtir. Tarkiye'yi boyle bir surpriz kasisinda birakmak mumkin giedir.
Tarkiye, batin harp hazirliklarint yapghr. Noksanlarimiz varsa, bunlari da
tamamlamak icin hukimetin birbirini ardi sira tetds almasi mumkandir. Bizim en

blyuk kuvvetimiz birlgimiz, hazirlgimiz ve midafaa azim ve kararimizdir.”

Tasviri Efkar Gazetesi 11 Kasim tarihli yazisindayg vaziyeti kasisinda

her an hazir bulunmak geretitii vurguluyordu.*?°

18 Muhittin Birgen, “Milli Sefi dinlerken,”Son Posta gazeted Kasim 1940, s. 4.

117 Necmeddin Sadak, “Biitiin Millet Kahram&efine Seninle Beraberiz Diyor&ksam Gazetesid
Kasim 1940, s. 1.

118 7ekeriya Sertel, “Hilkiimetin Milhim KarariTan Gazetesi8 Kasim 1940, s. 6.

119 7ekeriya Sertel, “Harp GeliyormuGibi Hazir Olmaliyiz,"Tan Gazetesi7 Kasim 1940, s. 4.
120 Tasviri Efkar Gazetesi, “Hazir Bulunmak Liizumu?’ Kasim 1940, s. 1.
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Cumhuriyet Gazetesine yazan Yunus Nadi, 12 Kasiimlitgazisinda:

“Memleketimiz harp haricidir ve bu vaziyetin béytee@evami en samimi
arzumuzdur. Fakat bu arzuda hayale kapiger yoktur. Harbin memleketimize
gelmemesinin veaayet gelirse ylz geri edip gitmesinin tek caresiy guzde yiz
buraya da geleceksgibi distinmekligimizden ve bu d§iincelere mutabik hareket
eylemeklgimizden ibarettir” diyordu*?*

Asim Us, 4 Kasim tarihli Vakit Gazetesindeki yamissu cumleyle

bitiriyordu: 22

“O halde bir giin bu memlekete de harp afeti gelemaksa bu, ancak Tirk
Milletinin istiklalini ve mevcudiyetini muhafaza icin §a@ care kalmagindan

olacaktir”.
Us, ertesi gunki yazisinda:

“Tarkiye din oldgu gibi bugin de harp haricidir; fakat memleketimizi
dunkud harp harici vaziyeti ile buginkt harp hawsaziyeti arasinda buyuk bir fark
var. Zira, Avrupa harbi milli hudutlarimiza giese de milli emniyet sahamizin

hudutlarina gelnstir” diyordu.*?®

Falih Rifki Atay, Ulus Gazetesindeki makalesindatkiye'nin elinde oldgu
kadar savadisinda kalacgini belirtmektedir**

Necmeddin Sadak 1 Aralik 1940 tarihli g8ém Gazetesindeki yazisinda:

“Harbin bgindan beri Turkiye'nin siyaseti malumdur. Turkiy@ndine 6zgi

cizdigi yolda, hicbir sapma gostermeden, metin ve diyustimistir. Bu siyasette

2L yunus Nadi, “Hegey Vatan MudafaasinaCumhuriyet Gazetesi2 Kasim 1940, s. 1ve3.

122 Asim Us, “Kurt ile Kuzuyu Gegindiren SiyaseVakit Gazetesi4 Kasim 1940, s. 3.

123 Asim Us, “Harp Tehlikesine KarHazirlik Devrine Girdik,"Vakit Gazetesi5 Kasim 1940, s. 1.
124 Falih Rifki Atay, “Cephe Gerisinin HarbilJlus Gazetesié Kasim 1940, s. 1.
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ne deismis, ne dgisecek bir cihat vardir... Emniyet sahalarimiza tehlike

yaklasmadgl miiddetce sulha kh kaliriz” diyordu®®

Sadak, 2 giin songéyle yaziyordu??®

“...Memleketleri kurtaran en buyuk amil, politikaildalidir. Milli menfaatin
siyaset yolunu bulup hicbir tehdide, hicbjfale kapilmadan bu yolda yurimek
kudretini gostermemimilletler, tuzaktan tuzs digerek, yamacgtan uguruma kayarak
felakete suruklenmglerdir. Milletin hayati menfaatine uygun politikagecmekteki
istiklal ve bu sahada asla sendelemeden ylurimeky&iamaya layik milletlerin

blyuksiarndir.”
Cahit Sitki Tarancl, Yeni Sabah Gazetesindeki yadas

“Tark politikasi lafa, her zaman inkar olunan vaadl dgil, realiteye istinad

ediyor ve gayet acik ve diriist bulunuyor” vurgusyapmaktaydi*?’

Goruldiga gibi Turk basini, hukiimetin sayvalisi siyasetini destekliyor ve

ayni zamanda olasi bir savearisinda maneviyati gucli cumleler sarf ediliyordu.

Savain bu ilk yillarinda Turkiye bir¢cok zorlukla karkarsiya kalms ve her
cekindigi gelisme gerceklgmisti. Tim bu olumsuzluklara gmen Turk d¢ politikasi
cizgisinde bir dgisme olmadan devam ediyordigte busartlarla 1941 yilina girildi.

1941 yihnin ilk gininde Baakan Refik Saydam’in veginutukta, hicbir
memleketi endgieye digurecek @eleri ihtiva etmeyen dirust siyasetin ayni yolda

yiriiyecgini sdylemitir. 122

Aslinda Turkiye, sawan hemen b@anda katildg Bati ittifaki icinde, tabiati
ile 6ncelikle kendi guvendini sagslamak istemgti. Turkiye'nin savaa katiimakla

125 Necmeddin Sadak, “Turkiye’nin Siyaseti MalimdurDesismez,” Aksam Gazetesil Aralik
1940, s. 1.

126 Necmeddin Sadak, “Turkiye’'nin Biiyilk Kuvvéteride Birligi, Dis Siyasetinde Taristiklaldir,”
Aksam Gazetesi3 Aralik 1940, s. 1.

127 Hiiseyin Cahit Yalgin, “Mihver Devletleri Kasinda Tirk Politikasi,'Yeni Sabah GazeteS
Aralik 1940, s. 1.

128 jkdam Gazetesi, 2 Ocak 1941, s. 1.
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kazanac@ herhangi birsey yoktu. Ankara’nin bir toprak talebi de bulunmugo.

Dolayisiyla, Turkiye sasa katilmakla bir ¢ikari olmagina inaniyordu.

4.5. ALMANLARIN BALKANLARA INiSi SIRASINDA TURK BASINI

1940 yih sonu ile 1941 yil k@rinda Alman veltalyan ordularinin
Balkanlar'da ilerlemeleri, Turkiye’nin siyasi durwmu gigclgtirmisti. italya’nin
Yunanistan’a taarruz egii siralarda, Almanya’nin da Romanya’ya sizmasi, hem

Ingiltere, hem de Turkiye icin engi kayngi oldu.

Ingiltere, Almanya Romanya’ya gigdi takdirde, askerini Bulgaristan’dan
gecirerek, Yunanistan'daki askeri durumu hi¢ dedlyhayanitalya’nin yardimina

gitmek suretiyle Almanya’nin biitiin Balkanlar'a hékolmasindan korktt?®

Almanya, 1940 yilinin ortalarina kadar Balkanlakars! bir saldir siyaseti
takip etmedi. Bunun sebebini, bir taraftan Sovyeusy& ile carpmak
istememesinde, bir taraftan da Balkanlar'in buguwégiyetinden ekonomik agidan

azami derecede istifade edebilmesinde aranmalidir.

Zekeriya Sertel, 8 Ocak 1940 tarihli Tan Gazetesfndhakalesinde durumu

sOyle izah etmektedir:*°

“Balkanlar simdiye kadar harpten ve istiladan uzak kalabjlerse, bunu
Balkan devletlerinin siyasetlerindeki dirayet vesipette dgil, bu memleketlerle

alakadar devletlerin miuittefikleri arasindaki canpada aramak lazim gelir.”

Mihverin Balkanlara kagi yudruttggi harekéatin en sonunda Turkiye
dayanac@ acikca gorinmekteydi, giderek tehlike cemberatiadursun, bir yandan
da Ingiltere, Tirkiye'yi savga sokabilmek icin yeniden zorlamayaslagacaktir.

Italya’nin Yunanistan’da beklegli basarlyl s@layamamasi (zerine Almanya’nin

129 Armaaglu, “Ikinci Diinya Harbinde Tirkiye,” s. 151-152.
130 7ekeriya Sertel, “Balkanlarin Maruz BulunguYeni Tehlike,”Tan Gazetesi8 Ocak 1940, s. 1.
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Yunan topraklarina saldiri olagil) ingiltere’nin Tirkiye tzerinde yaghn baskiyi

arttiryordu.***
Etemizzet Benice, 26 Ocak 1941 tarihli Son Telgraf Gesietleki yazisinda:

“Bir Alman tecavuzl, Balkanlarda kendisi iciitalyan tecaviiziinden daha
baska turli akibet bekleyemez. Balkan milletleri geistiklal idraki icinde yaayan
kavi bunyeli milletlerdir. Bu vasif ve bu hakika&manya’nin cesaretini kiracak en
kuvvetli etkenlerden biri olabilir” demektedir’?

Fakat Benice'nin bu belir@gi hususlar gercekéeneyecek ve ileriki tarihlerde

Alman hareketi sogekline kadar devam edecektir.

Abidin Daver ikdam Gazetesindeki yazisinda, Almamya Balkanlar'da
yeni bir harbe gigmesi, Almanya aleyhineingiltere’nin lehine olagani
belirtmektedir. Ayrica Almanya’nin Balkanlarda uy& davranmasi ve kor bir
tecaviz ve istila politikasi sevdasina kapilacakhaita glememesi kendi menfaati

icabi old@unu vurgular®?

Vakit Gazetesine yazan Asim Us, Hitler'in prensibiriek cephede harp
etmek oldgunu, fakatingiltere’'nin micadele kuvvetlerini mumkin ofgu kadar
fazla cepheye datmak oldgunu belirtir. Us, ayni zamanda, “Almanya’nin
Fransa’yl mglup ettikten sonrdtalya’yl harbe siiriklemekle sadece bu maksadi
tastyordu” demektedif>*

Asim Us, 26Subat tarihli yazisinda Tarkiye'nin emniyet alaniah ederken

sOyle devam etmektedfr®

131 Kam@ran Guriin, “Tirkiye'yi Il. Diinya Sayéna Sokma CabalariBelleten c. LII, Anakara,
1988, s. 1461.

132 Etemizzet Benice, “Alman Tecaviidtitimali Karsisinda Balkanlar,Son Telgraf Gazetes26
Ocak 1941, s. 1ve5.

133 Abidin Daver, “Balkanlari Korumanin Caresikdam Gazetesb Subat 1941, s. 1.

134 Asim Us, iki Cephede Harbi Sevmeyeri. Vakit Gazetesié Subat 1941, s. 1.

135 Asim Us, “Tiirkiye’nin Emniyet Sahasiyakit Gazetesi26 Subat 1941, s. 1.
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“Turkiye kendi emniyet sahasinda vyapilacak yabafaaliyetlere ve
hareketlere asla lakayt kalamaz. Turkiye topraKibliigiine ve istiklaline yapilacak

her taarruza silahla kahk verecektir.”

Almanya’nin Balkanlar (zerindeki faaliyetleri artay ingiltere’nin bu
konuda Turkiye Uzerindeki baskisi da agtmi Ingiltere Babakani Churchill,
Turkiye Cumhurbgkani Ismet inoni'ye yazdti 31 Ocak 1941 tarihli mektupta,
Almanlarin Bulgaristan’a yerenesinin Turkiye icin dguraca&i tehlikelere garetle,

Tirkiye'nin harbe girmesini istedf®

Mihver guclerinin 1940 yih sonu ve 1941 yili sterinda, Balkanlarda
ilerlemeleri, Turkiye’nin durumunu daha da gigtilenisti. Turkiye'nin guvenlik
bdlgesi olan Balkanlar, Almarggaline girmsti ya da girmek tzereydi. O zamana
dek tamamen Mittefiklerin yaninda olan Turkiye, Almya ile ilgkilerini artik
diuzeltmesi gerekgini disiiniyordu. Moskova’nin tutumu ise hala belirgirgittt ve
Ankara, Kuzey komusundan dolay! tedirgindi. Turkiye, olasi bir sgaaiki ate
arasinda kalmaktan endi ediyordu. Berlin ise, saldiri planlarina Turkiyiedahil
etmisti.*%’

Tarkiye 1941 yih bgarindan itibaren, Mihver guclerini gartmaktan
kagcinmak zorundaydi. Bunun icin de, Mihver deviatie yayilmakta oldgu kendi
guvenlik bolgesi olan Balkanlar’n artik farkli by6zle dgerlendiriyordu. O zamana
dek, Balkanlarda olasi bir sagta, savea katillacgini aciklamg oldusu halde,
Ankara, savg@in bu gamasinda, artik sayadisi tutumunu bozmayagai

belirtiyordu.*3®

1 Mart 1941’de Bulgaristan resmen Mihver devlétlerkatildgini ilan etti.
Bu gelsmenin hemen ardindan Alman ordusu Bulgaristan kb@n@a girmeye

basladi.

1% Armaaglu, agm, s. 153.
137 Kogak, Turkiye'de Milli Sef Dénemi (1938-19454,.1, s. 532.
138 Kogak, age, s. 533.
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Tarkiye, artitk mghur Alman panzerlerinin sesini, duyabilgceen yakin
mesafeden duymaktaydi. Falih Rifki Atay, bu durungarpici bicimde

yorumlamaktayd?>°

“Isgal teebbiistinii durdurmak mumkin olmazdi: ya ona mukavemnak,
yahut onu kabul etmek icap ediyordu. Milletleririime balamazl tercih eden
unsurlar, vaziyete hakim olnglardir. Tarkiye Bulgaristan'in engklerini teskin
etmek ve Balkanlar sulhunun mudafaasinda onun ryandi kendi gayretleri ile
birlestirmek icin elinden geleni yapti. Oniimiizdeki medénih, bitiin iyi niyetleri
iflas ettirecek bir inkgaf seyri géstermemesini temenni etmenin, muhal (kiim
olmayan) temennisi kabilinden olmamasini dilemekigayri yapacak birsey

kalmamstir.”

Bu yorumdaitalya’nin Yunanistan'isgaline kagi gosterilen tepkinin aksine

bir yillginlik géze carpmaktadir.

Almanya’nin Bulgaristan’a girmesiyle beraber, Ballea’'da Sovyet ve
Alman siyasetlerini kar kasiya getirdgini belirten Asim Us, Balkanlar'in artik

bitiin anlamiyla atehattina girmj sayilabilecgine vurgu yapmaktad/*

Gorulen o ki, Tuark basini artik cok daha yakin olsavain her an

gelebilecgini kabullenmg gézikmektedir.

Cumhuriyet Gazetesi, Almanya’nin Balkanlar'daki #aana bu kadar

cabuk ulamasinin nedenini Balkan devletlerinin ittifak kurmmalarinda bulut**

Turk basini genelde hikiumetin ihtiyath tutumununsayordu. Fakat Ulus
Gazetesine yazan Ahmgiikri Esmer daha kesin bir tavir takiniyor ve Almanyn,
Balkanlar’i ingiltere’ye kagi korumak icin buge giristigine kimsenin inanmagini

soyliyordu**?

139 Falih Rifki Atay, “Alman Kitalari Bulgaristan’dalllus Gazetesi4 Mart 1941, s. 1.

190 Asim Us, “Balkanlarda Sovyet ve Alman Siyasetiéaisi Karsiya,” Vakit Gazetesié Mart 1941,
s. 1.

1L Cumhuriyet Gazetesi3 Mart 1941, s. 1.

192 AhmetSukrii Esmer, “Dg Politika,” Ulus Gazetesi4 Mart 1941, s. 3.
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“Bu izahlarin tutar tarafi olmagini sdylemeye IUuzum bile yoktur.
Balkanlar'a harbi getirenler Balkan sulhu hakkindi@den beri engée gdsteren

Mihver devletleridir.”
Ahmet Emin Yalman, Vatan Gazetesindeki yazisinda:

“Almanlar, Balkanlar'da ne tarafa donseler fiili waldetli bir mukavemet

cephesi kansinda kalacaklardir” diyordtf?

Almanya’nin Bulgaristan’a girmesinin ardindan Ul@azetesine yazan Falih
Rifki Atay’in, Turk kamuoyunu Alman tehdidine kamyarici, moral ve 6zgiven

verici yazilarina rastlanmaktadit?

“...Memlekette yiyecek ihtiyati biyik bir soratle gdr. Istanbul
degirmenleri her gursehrin ihtiyacindan daha ¢ok fazlagoay @Gutmektedir. Bir
gun butun nakil vasitalari yalniz milli midafaaiyhatlarina hars olunca veya bu
vasitalardan istifade etmek zada bile, tedbirlerimiz, kesif niufuslu merkezleria v

cephelerin, zaruri i@ maddelerinde kithk cekmesini 6nleyecektir.

Hava bombardimanlarinda, Turkiye nufusunun yarigem sokaklarina ve
yuksek binalarina toplagiolan Londra’nin ne kadar az nifus kaybinzrams
oldugunu gortiyoruz. Bunun en mihim sebebi pasif mudsdagplerinin bilhassa
halk tarafindan, iyi anklmis ve iyi tatbik edilmg olmasidir. Her kesenin
basarabilecgi, hatta parasi olmayanin kendi kazmasi ile vicgelirebilecgi aile
sperleri bluyuk, pahali ve umumigsmaklardan daha mispet netice vetmi Bizim

sehirlerimizin tgekkuld, aile sperleri icin her taraftan daha misdit

Asim Us, halkin uyanik ve her ihtimale kahazir bulunmasi gerektni

soyliyordu**

143 Ahmet Emin Yalman, “Balkanlar Tekin Didir,” Vatan Gazetesd Mart 1941, s. 1.
14 Falih Rifki Atay, “Milli Hazirlanma Devrinde Vazferimiz,” Ulus Gazetesil3 Mart 1941, s. 1.
145 Asim Us, ‘icap Etti Giin,” Vakit Gazetesi24 Mart 1941, s. 1.
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Etemizzet Benice 1 Nisan tarihli yazisinda, Almanya igim sglam yolun
Balkanlar'dan el etek cekmek ve yeni hareketleselibiisten vazgecmek olglinu

soylert4®

Yunus Nadi, atg Balkanlar'a ingiltere’nin deil, Mihver devletlerinin
getirdigini vurgulanmaktadit*’

Almanya bundan sonra Yugoslavya ilesgé olmaya bglayarak bu Ulkenin
dogu ve kuzey sinirinda gnaklar yapti.

Alman taarruzunun Bayacal gin Akam Gazetesine yazan Necmeddin
Sadak, Yugoslav Baakani'nin ve Dyisleri Bakanrnin bag ve iyi komguluk
teminatinin Berlin tarafindan dikkate alinmadi belirttikten sonrasOyle devam

etmistir; 148

“Hakiki bitarafliktan ayrilmak ve istiklalini fedaetmek istemeyen

Yugoslavya’nin verebileg ile Almanya’nin istedikleri arasinda ucurumlarea.”

Almanya 6 Nisan 1941'de Yugoslavya ve Yunanistansaldirdi.
Almanya’nin Yunanistan’a saldirmasiyla zor durumkalan italya’nin &i de
kolaylasmis oldu. Bir hafta gibi kisa bir sire icinde Yunaaisin direnmesi kirildi.

Tdm Yunanistan Alman denetimi altina girdi.

Yunanistan'in gradg yikim Turkiye'nin en buyuk kaygisinin gerceiigesi
demekti. Turkiye'nin kapi kogusu bir Ulke yetersizingiliz destgi sonucu
Almanya’'nin askeri Ustlnfiii kagisinda eziliyordu. Turk basini gon bir bicimde

Yunanistan’i destekledi.

146 Etemizzet Benice, “Almanya Balkanlara Dokunmamalid8gn Telgraf Gazetesi Nisan 1941,
S. 1ve5.

“7yunus Nadi, “Balkanlar CephesiCumhuriyet Gazetess Nisan 1941, s. 1ve5.

198 Necmeddin Sadak, “Almanya Yugoslavya Miinasebgtl@tisam Gazetes6 Nisan 1941, s. 1.
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Ulus Gazetesi, 7 Nisan 1941 (Falih Rifki Ata$):

“Mihver icin, bu yaz birsey yapmak lazimdi. Beey, Ingiliz adalarina kar
yapilmaz hale geldi icindir ki, bu harbin kati neticesi tGzerinde ashdiessir olmasa
bile, Mihver ordularina, bir nyguliyet sahasi bulmak ve bu firsatlialya’y

inhilalden mimkiin mertebe kurtarmaya galak icap etnstir.”
Tan Gazetesi, 7 Nisan 1941 (Zekeriya Sertaf):

“Harp nihayet dinden beri Almanlarin taarruzuylakidalar'a da yayilmy
bulunuyor. Yugoslavya ve Yunanistan'in kabahatheriidi? ... Bu iki kiicik Balkan
memleketlerinin kabahatleri, istiklallerini miudaj@akarar vermi olmalari, bitaraf
kalmak istemeleri ve nihayet tehlikeyi gorinicwilizlere sginmis olmalaridir. Bir
memleketin, istiklalini korumak istemesinin gunaékki edilmesi, tarihin belki de
ilk defa kaydetigi bir hadisedir.”

Yeni Sabah Gazetesi, 7 Nisan 1941 (Hiiseyin CaHiuivg™"

“Eger devletlerin hareketlerini ahlak bakimindan tetke mutalaaya bir hak
varsa Almanya’nin agti bu yeni harpler son dereseldetle takbih (cirkin gérme)
edilmek lazim gelir. Cunkl kendisine kazerre kadar bir tahrik eseri bile vuku
bulmamstir. Bu iki kicik millet hicbir zaman Alman menféaini tehdit
etmemglerdir. Ortada hicbir sebep yok iken, Almanya $wfvetine glvenerek ve
yalniz maddi bir tahakkim ve istila hirsina kagakakanli bir b@gusmanin balamasi
icin emir vermjtir. Oteden beri insanlarin pek kiymet verdiklerientik ve
kahramanlik bakimindan da bu harplerde Almanyamssesine ufacik bigeref ve
iftthar vesilesi bile isabet edemez. YUz milyonldtmanya, kirk be milyonluk
italya ile birlaerek alti milyonluk Yunanistan’a hiicum ediyor. Alnya belki arazi
zapt edecektir. Fakat dinyanin hicbir tarafinda bonil ve teveccuh ele

gecirmeyecektir.”

19 Falih Rifki Atay, “Balkanlar Muharebesi Bamistir,” Ulus Gazetesi7 Nisan 1941, s. 4.
130 7ekeriya Sertel, “Harp Balkanlara da GigrBiulunuyor,” Tan Gazetesi7 Nisan 1941, s. 1.
1 Hiiseyin Cahit Yalgin, “Balkanlarda Harpyeni Sabah Gazetedi Nisan 1941, s. 1.
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Vatan Gazetesi, 7 Nisan 1941 (Ahmet Emin Yalmah):

“Kendine yeni nizam adini veren sistem, eski @iltiz derebeylikten bgka
bir sey olmadgina gore kimine gozga vererek kolelik zincirini, boyunlarina takar,
kimini hile ile tuzaa disurar, kasi duranlar da yumrukla ezmeye gall.. insana
isyan hissi veren nokta, bu apacik zorgmbir de hak damgasi vurmaya kaiknasi
ve bir takim 6zurler ve sebepler gosteriimesiditiy& Balkanlar'in sulh ve sikdn
halinde olmasindan Blea bir sey istemiyorlarmy. Almanya, Avrupa’nin birgok
yerlerinde istiklal ruhundan mahrum, 6lG milletlgdrmdstir. Balkanlar da hig
siphe yok ki, o gordgii milletlere kiyas etmgtir. Cok aldanmgtir. Aldandgini da

gorecek, anlayacaktir.”
Cumhuriyet Gazetesi, 7 Nisan 1941 (Yunus N&t):

“Yeni Harbin bdtin dinya icin acik olan manzargsdur: Avrupa’nin en
kuvvetli devleti olan Almanya, kendisinden evvel namistan’in hayatina suikast
etmis olan italya’yr takiben iki Balkanli milletin mevcudiyetevhiirriyetlerini imha
edebilmek tgebblstine el atmibulunuyor... Harbin Balkanlara getirilmesi Mihver
devletlerinin tamamiyla haksiz ve hi¢ sebepsizvezkeriyle vaki oldgu meydanda
bir hakikattir. Almanya hariciyesinden yapilan begta Balkanlar'da acilan harp
cephesinin mesuliyetingiltere’ye vyiikletiimek isteniligse de bitin insagn
gozleri onunde cereyan eden hadiseler hakikatin, iddianin tam tersinde
bulundunu olanca acikys ile ispata kafidir. Yunanistan’dtalya tecaviiz etti.
Almanya onun bgaramadi istilayr ikmal icin geldi. Harbin Balkanlara
getirilmesini Mihver icin bir alamet sayabiliriz. Utriyet ve istiklallerin sadece
midafaasi, haksiz ve sebepsiz taarruzlariglippa ve mahkim etmeye kafi

gelecektir.”

Aksam Gazetesi, 7 Nisan 1941 (Necmeddin Dad¥k):

152 Ahmet Emin Yalman, “Ozirleri Kabahatlerinden BBéyiik,” Vatan Gazetesi7 Nisan 1941, s.
lvebs.

33 yunus Nadi, “Balkanlardéstiklal Saval,” Cumhuriyet Gazetes? Nisan 1941, s. 1ve5.

134 Necmeddin Sadak, “Balkanlarda Harkiam Gazetesi7 Nisan 1941, s. 1.
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“...Artik vaziyet mantik ve muhakemeye musaitgiddir. Hak ve adalet
mefhumu coktan tarihe kamistir. Simdi yeniden taarruzaguayan iki memleket,
kendilerinden ¢ok Ustlin bir kuvvete kavatanlarini midafaa ile pguldtrler. Harp
nihayet ta yanimiza gelgtir. Tarihin bu en buhranli deminde Turk milletivkeetine
guvenerek hadiselerin indafini sukdnet ve emniyetle takip ediyor. Her zanamd

fazla uyanik tamamen birlik ve buttn ihtimallereskdnazir bulunuyoruz.”

Son Posta Gazetesi'ne yazan H. Emin Erkilededkalemlerden farkli olarak,
savgan taraflarin askeri vaziyetleri ve hareket noktaldhakkinda bilgi

vermektedirt>®

8 Nisan tarihli yazisinda, Falih Rifki Atay durumitalya agisindan
deserlendirmektedir°

“Balkan muharebeleri Almansgal ordulariniitalyan hayat sahasinin igine
sokmutur. italya’nin bir kuvvetler misaki olan, tclii paktiny&rasisindeki sirasi,
disinulmek Iazim gelen bir nokta olgtur. Galiba artik bu paktin adi “Birli Pakt’a

cevrilmekle, bugtink vaziyete daha iyi bir vuzulms olur.”
Yunus Nadi, Bulgaristan ve Romanya’ya yiiklenmenuikte’

“Bulgaristan ve Romanya’nin kendi topraklarini yatiakuvvetlerin emrine
tevdi eyledikten sonra bu kuvvetlerin yaptiklariarazlar neticesinde, kendi
memleketlerinin harp sahnesi olmasinaskadyleyecekleri tek stz kalmagtr.
Yarin Romanya petrol sahalari ve butin Bulgar méatekyollari bombardiman

edildiginde bu iki memleketin ne demeye haklari vardir?”

Huseyin Cahit Yalcin, dinya fethine c¢ikmAlman irkgilgl tabirini

kullanaraksdyle devam etmektedir®

135 H. Emir Erkilet, “Balkanlardaki Yeni Harbillk Giiniinde Vaziyet,Son Posta Gazete§i Nisan
1941, s. 1ve7.

1% Falih Rifki Atay, “Balkan Muharebeleri Etrafinda/lus Gazetesi8 Nisan 1941, s. 1ve3.

" yunus Nadi, “Seslerini Cikarmta Haklari Yoktur,"Cumhuriyet Gazetes8 Nisan 1941, s. 1.
%8 Hiiseyin Cahit Yalgin, “Alman Diplomasi Tekiii” Yeni Sabah Gazetesi Nisan 1941, s. 1.
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“Buglin Nazi Almanya’sinin en ayirici vasfl duny&indiyetini ele gecirmek

hirsidir. Hitler, bu taarruz, istila ve tahakkineadinin has bir misalidir.”
Necmeddin Sadak 8 Nisan 1941 tarihli yazisinda:

“Yugoslavya da Yunanistan da harbetmeyi, bilhadseeyi bilen milletlerdir.
Karsilastiklari haksizlik, kudret ve cesaretlerini yiz miattiran amil olacaktir.
Zulmin topu ve tanki ne kadar ¢ok olursa olsungipeir ve istiklal icin 6lmeye karar
vermis, iman sahibi milletlerin manevi kalesini yikamdtalya'yr yenen Yunanistan

bunun en yakin, en parlak misalidir” diyortfd.
Etemizzet Benice 9 Nisan 1941 tarihli yazisinda:

“Harbin Balkanlar'a yayllmasi ve yeniden bircok kddkilmesi kayisinda
teesstir duymamamiza imkan tasavvur edilemez. skiowe dostlarimizin maruz
kaldigl bu aci ve kanh hadiseyi teessurle takip edetk@étin sempati hislerimizi de
kendileri hakkinda muhafaza @itnize siiphe yoktur” diyordu. Benice ayrica, kendi
emniyet ve savunma tedbirlerini her gin biraz daréirmamiz gerekgini

soylemektedir-®®

Ahmet Emin Yalman, bu saya cereyani tetkik edilirse, Hitler'in ilk ginden
beri kendi ilan etfii esaslara aykiri kararlar vegdive hadiselere hakim kalacak

yerde bunlarin cereyanina kapilip siriikigimdibelirtir:°*

“Balkan milletleri ile hg gecinmeyi be Balkanlarin sulh ve stkdnunu
bozmamay: aklina koygu ve italya’nin hatasindan dolayi kiplere bigidhalde
kendisi de ayni hatay! tekrar ettnmasum Balkan milletlerinin Gzerine saldigmi
ebedi dgmanliklarina Almanya’yr hedef yapstir.”

Etemizzet Benice 11 Nisan tarihli yazisinda:

159 Necmeddin Sadak, “Bir Tecaviiziin BehVerici Esbabi Mucibesi Aksam Gazetesi8 Nisan
1941, s. 4.

180 Etemizzet Benice, “Balkan Atg Karsisinda Tirkiye,"Son Telgraf Gazetes Nisan 1941, s. 5.
®Ahmet Emin Yalman, “Hatalarinin Bir BilangosuYatan GazetesB Nisan 1941, s.1 ve 5.
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“Herhalde Balkanlarda Alman zirhli firkalarininkil muvaffakiyetlerine
ragmen kati ve nihai safhali muharebeler henlgddamaamstir. Balkanlarda harbin
yeni baladigina ve ensiddetli muharebelerin bundan bdyle cereyan egieee

inanmak lazimdir...” diyordd®

Benice, iki glin sonraki yazisinda sgvaT Urkiye'ye gelip gelmeye@i iki
sebebe bziyordu:*®®

“Bizim sahsi gorgumize gore; harbin Turkiye'ye gelmesi iki sebebglida

veya bu iki sebep gelmesine manidir.

a- Sovyet Rusya — Almanya arasinda bir harp cikmesibu harpte
Bogazlarin bir kiymet ifade etmesi takdirinde,

b- Siivey ve Misirin Almanlar veitalyanlar eline dimesi ve Afrika’da
Ingiltere’nin malup edilmesi takdirinde.”

Ayrica Benice, ayni makalenin sonunda Almanya’nio Iki sebebe
kayabilecgini, ayni zamanda Turkiye'nin sayadisi vaziyetinin Almanya
menfaatine oldgunu belirtir.

Yunus Nadi, bir sawa olasilgl karisinda tedbiri elden birakmamak

gerektgini belirtmektedir'®*

“Biz harbin haricinde kalmak kararinda samimi olmaanr&men harp bir
gln gelip bize de bugabilir. Hazirlikli bulunmak lazimdir ve harbi bibellasmaktan
menetmenin en muhim c¢arelerinden biri de harberldmak hususunda tam tedbirli

bulunmaktan ibarettir.”

Tasviri Efkar Gazetesi, Turkiye'nin saya baindan beri aldii tedbirlerle

barsa sadik kaldiini yazmaktadir'®®

5%Etemizzet Benice, “Balkanlar Dayaniyor ve Dayanac&qgh Telgraf Gazetesil Nisan 1941, s.1.
1%3Etemizzet Benice, “ Harp Turkiye'ye Gelecek mi8bn Telgraf Gazete%il3 Nisan 1941, s.1.

%%y unus Nadi, “Bir Tedbir Etrafinda’'Cumhuriyet Gazetegil2 Nisan 1941, s.1.

%5Tasviri Efkar GazetesiTirkiye Sulha Sadik Kalacaktir,” 14 Nisan 19411,
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“Tarkiye’nin ilk gunden beri aldyi tedbirlerin kaffesi ve tut@gu yol, hep
milli siyasetimizin icaplarini korumaya inhisar egtir. Eger herseyden evvel yalniz
milli emniyetimizi korumayi dgiinmeyerek hisler ve hirsla hareket atrisaydik,

suphesiz ki, bugtinki vaziyetimizi muhafaza edengdmiunurduk.”

Ayni gunlerde Ulus Gazetesinde yayinlanagybaida Hiseyin Sami (Gar),
Almanya’'ya gozdgn vermekteydi. Hiseyin Sami Anadolu’da asker biusuin

yasadgini vurguluyordu*®®

“Yalgin Anadolu kalesi, istanbul Bgazlar bdélgesi Oyle bir muidafaa
manzumesi tkil etmektedir ki tabiat ve gwafya Turklerin safina mevzi almi
bulunuyor. B@azlar bolgesinde, katilmayacak dar cepheli, derin ve kuvvetli
midafaa sistemlerine dayaniyoruz. sdiatlanms ihtiyat kuvvetlerimiz her an
midahale edebilecek tarzda, tertiplegingruplanmgtir. Anadolu kalesinde ise sira
daglar cepecevre vaziyete hakimdir. Kalenin ggibde milli ihtiyaclari kagilayan

askeri bir merkez tesis etgrbulunuyoruz.”

Yukaridaki yazilardan anddacasl gibi Turk basininin biayik kisminda bir
Alman saldirisi beklenilmekteydi. H. Emir Erkiletifkiye'ye kagi bir saldiriya az

ihtimal vermekteyd®’

“Tarkiye’nin bir istilaya yramasi icin ortada kuvvetli sebepler yok gibidir.
Veyahut bazi maksatlarin olmasi mumkun ise de Ibuatain ve gic bir harbi goze

aldiracak kadar kuvvetli gédirler.”

Bu dbénemde Tirk kamuoyuna, moral ve 0&zglvemaygan yayinlara

rastlanmaktadir. Ajam Gazetesine yazan Necmeddin Sadak:

“Bugln batin siyasetimizi ne butin kuvvetimizi mithidafaamizi temine

hasretmy bulunuyoruz. Midafaa kudretimiz -tarih ispat etimiki- istiklal askimiz

%% iiseyin Sami, (Cgr), “Anadolu Kalek” Ulus Gazetes! 17 Nisan 1941, s.1. MegeBankacilik
olan Hiseyin Sami Gar, VI. ve VII. Donem CHP Urfa Milletvekilfinde bulundu.

1874, Emir Erkilet, “Yugoslavya ve Yunanistandan soAteanlar Ne Tarafa DénebilirlerBon
Posta Gazetesil9 Nisan 1941, s.6.
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kadar kuvvetlidir. Sulh sevgimizin hududu da isliklendsemizin balangicinda

biter” diyordu®®

Sadak, birkac giin sonraki makalesigdgle yaziyordd®®

“Bltun siyasetimizin sarsilmaz tek hedefi, istiki@ tamamiyetimizin masun
kalmasidir. Bu kararimizin higbir siyaset veya ask& planla taarruz etmemesi
sarttir. Hicbir emelin tahakkuk arzusu veya her habig planin tatbiki zarureti
Tarkiye'yi bu sahada en ufak fedak@di razi edemez. Bu yoldaki istekler,

Tarkiye'yi ancak harbe mecbur eder.”

Almanya, Yunanistarsgalini tamamlamadan go6ziniu Ege adalarina dikti. Bu
durum Turk basininda tepkilere yol acti.

Abidin Daver 27 Nisan tarihli yazisinda:

“Almanlarin Turkiye'ye verdikleri teminat ile Cank#ile yolunu kesmeye
matuf hareketleri arasindaki buyidk tezadin gozimbztgini, soylemekten
kendimizi alamiyoruz” diyordu®"°
Seref ve istiklalimize aykiri herhangi talepte butek, bizimle géz gore gore

harbi aramaktir diyen Ahmet Emin Yalman, yazisiiide devam etmektedir?

“Istiklal davamizin hicbir gizli, kapakli tarafi yokt Almanya da bizim azim
ve kararimizi biliyor. Bizim tecaviz niyetinde olth@aimiza ve sozimize
glvenebilecgine de emindir. Bu takdirde ister bugun, ister iyageref ve
istiklalimize aykiri bir talepte bulunmanin harpnaiek old@gunu ve boyle bir harbin
mesuliyeti de kendi tzerinde toplangra en kati birgekilde bilir.”

%8\ ecmeddin Sadak, “Miidafaa Kudretinigtiklal Askimiz Kadar Kuvvetlidir,"Aksam Gazetesi21
Nisan 1941, s.1.

%Necmeddin Sadak, “Tirkiye Harbe Girmeye Mecbur &k mi?"Aksam Gazetesi28 Nisan
1941,s.1

1°Abidin Daver, “Almanlar Ege Denizi AdalarindaRdam GazetesR7 Nisan 1941, s.4.

" Ahmet Emin Yalman, “Apacik Koryalim,” Vatan Gazetes27 Nisan 1941, s.1.
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Etemizzet Benice, Almanya’nin Adalar Denizi’ndeki YunaAdalarini gal
etmekle, gelege ait dilncelerini kismen gerceldirmeye calgtigini
belirtmektedir:"

Yunus Nadi 28 Nisan tarihli Cumhuriyet Gazetesingelzisinda:

“Bu nispetsiz micadelenin i¢tinab olunamaz kahtraesinden dolay kicuk
Yunanistan'a higbigerefsizlik isnadi kabil olmagi halde galiplere iftihar vgeref

hisseleri cikarmaya kolay kolay imkan bulunur milmieyiz” diyordul’®

Zekeriya Sertel 30 Nisan tarihli Tan Gazetesingelzisinda:

“Tarkiye’nin, istiklal ve tamamiyetini ihlal edidierhangi bir teklif kayisinda
verecgi cevap da bir tek kelimeden ibarettir: ‘hayir’. rkiye hi¢c kimseye tecaviiz
niyetinde dgildir; fakat bir tecaviz karsinda maddi ve manevi butin kuvvetiyle
midafaaya azmetgwe bu azmini mudafaa hazirliklarini tamamlamalesyle teyit

etmistir” diyordu.*"*
Necmeddin Sadak da 30 Nisan tarihlisdkn Gazetesindeki yazisinda:

“Ankara her ihtimale kar hazir, buylk bir stukdnet ve itimat icinde

hadiselerin seyrini dikkatle takip ediyor. Tgtn asla eser yoktur” diyordd®

Ikdam Gazetesine yaz#iikrii Baban, Almanya’nin bundan sonraki hareketi

hakkindasdyle soyler'’®

“‘Alman ordu ve siyasetinin hareket hatti tamamigiarkezi vaziyetinden
istifade ederek evvela Misir't ve sonra kati olara#talari su veya busekilde
vurmaktir. Napolyon’'un dedi gibi ‘Harpte muvaffakiyet basit bir iki oyunun

oynanabilmesindendir.”

Y"Etemizzet Benice, “Yunan Adalarinda Almanlagbn Telgraf Gazete29 Nisan 1941, s.1. ve 5
3yunus Nadi, “Yunan Vaziyetinde HakikaiCumhuriyet Gazetes?8 Nisan 1941, s.1.

1747 ekeriya Sertel, “Bir Evet veya Hayir Meselesidn Gazetesi30 Nisan 1941, s.1.
Necmeddin Sadak, Ankara Hittimale Hazir...” Aksam Gazetesi30 Nisan 1941, s.1.

1785ukrii Baban, “Ne Olacak/kdam GazetesBO Nisan 1941, s.4.
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Mayis bainda Hitler'in verdgi nutuktan sonra basinda bir rahatlama ve
yumwama gorulmektedir. Hitler bu nutukta Turkiye siyil@isedven cumleler sarf

etmistir.
Zekeriya Sertel 6 Mayis tarihli yazisinda:

“Tarkiye’nin istiklaline hirmet edenler, ondan diamdost muamelesi
gormislerdir. Turkiye Cumhuriyet Hukimeti realist siyasele hicbir tesir ve telkine
kapilmamg, hattihareketinde daima istiklalini muhafaza etmi Alman devlet
reisinin bu hakikati gorip, olgu gibi ifade etmesi herhalde memnuniygdgandir.
Tark milleti, alman devlet reisinin bu soézlerinijifkiye’nin istiklaline kagi besledgi

hirmetin bir ifadesi olarak telakki edecektir” digo!’’

Savain bu gamasinda Ulus Gazetesi, Turkiye’nin sawdsi tutumunun
bozulmayacgini vuruluyordu. Falih Rifki Atay tarafindan 6zkle dikkat cekilmek
istenen, Alman sawapolitikasi ile Turkiye’'nin bag amaclayan di politikasi
arasinda bir cejkinin olamadgiydi.*”® Ancak bu gibi Alman — Tirk politikalarini

bagdastirma cabalari rasyonellikten ¢cok uzakti.

Yeni Sabah Gazetesine yazan Huseyin Cahit Yalcitlerkh Tarkiye'ye
karsl yaklasiminasiipheyle bakmaktadfr™

“Hitler'in butiin Avrupa’yi istila ettikten sonra Tkiye'yi yegane bir istisna
halinde, hir ve mustakil muhafaza etmesi, Turkiyelkim ve nifuzu altina almak

istememesi kabil (olabilir) midir?”
Yalcin bir giin sonraki yazisingépheci tislubunu tekrarlamaktadff:

“Almanya Turkiye'yi hikim altina almak emelini langicta oldgu gibi
tehdit ile deil, simdilik guler yiz ve okama ile fiile ¢cikarmak usulini tatbik etmeye

baslamistir.”

177Zekeriya Sertel, “Hitlerin Nutku ve Tiirkiye,;Tan Gazetesi6 Mayis 1941, s.5.

8alih Rifki Atay, “Milli Mudafaa Politikamiz ve Fikrin Nutku,” Ulus Gazetesi7 Mayis 1941,
s.4.

Hiiseyin Cabhit Yalgin, “Avrupanin Yeni Nizarfginde Tiirkiye Biristisna Tekil Edebilir mi?”
Yeni Sabah Gazeteg&i4 Mayis 1941, s.1.

¥4 iiseyin Cahit Yalgin, “Bize Kar Aimanya,” Yeni Sabah Gazete&5 Mayis 1941, s.1.
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Tasviri Efkar Gazetesi, 25 Mayis tarihli yazisinda:

“Hukukumuza  tecaviz edilmedik¢ce, hudutlarimizin  omigetine
ilisilimedikge, izzeti nefsimize hiurmet edildikce bizirkadar durdstlgine,
dostlusuna giivenebilecek millet az bulunur” vurgusunu yaktayd:**

1941 Haziran ayi ile beraber Turk — Almanskllerinde daha da bir
yakinlggma gorilecektir. Cumhuriyet Gazetesine yazan Yublagli, Turk ds
politikasinisu sekil ifade etmektedit®

“Aclik olarak ifade ve ilan ederiz ki Turkiye harmrci kalmaya itina eden
siyasetinde daima ittifaklarina sadik olarak yurgtiai On sekiz ay evvel boyle idi,
simdi boyledir. Eer harbin uzamasi mukadderse on sekiz ay sonra lpéyle

olacaktir.”

Haziran’la beraber Turk — Alman gkilerinde olumlu neticeler ¢ikacaktir.
Tark kamuoyundaki tedirginlik yagayava hafifleyecektir. Almanya’nin planlarinda
Tarkiye'yi isgal etmek yoktu. Ancak Almanya, Turkiye'nin kendisi saldirmasi
halinde §gali distinebilirdi. Bu sonuca, Hitler ildnonii arasinda 1941 Mart'inda
baslayan mektuplgmalarin da olumlu katkisi ol@gu kesindir.

4.6. TURK — ALMAN SALDIRMAZLIK B ILDIiRiSi VE PAKTI'NIN
IMZALANMASI SIRASINDA TURK BASINI

Hitler ve Inonu arasindaki kahkli mektuplgmalarda Trkiye’nin
Almanya'ya kagi savaa istekli olmadginin ortaya c¢ikmasinin ardindan Hitler,
yanls anlamalara firsat vermemek icin Alman ordularin@kT sinirindan uzak
durulmasi emrini veriyordu. Bu gethenin ardindan gkilerde gerginlik azalmaya
baslamisti. Haziran ayinin ortalarina ga Almanya Turkiye'ye bir “dostluk”
antlgmasi teklif etti. Almanlar, bir an 6nce Sovyet Rar'ya kagl harekete gegcmek

ve Rus topraklarina girerken gs&anadini garanti altina almak istiyordu. Bunun

8Tasviri Efkar Gazetesi'Bizim Vaziyetimiz Ne Olacak?” 25 Mayis 1941, s.1
82yunus Nadi, “Bir Almanizahi,” Cumhuriyet Gazetesl5 Haziran 1941, s.1.
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uzerine Turkiye ingiltere ile ittifakin hukimleri sakli kalmagartiyla bir “dostluk
antlamasi” dgil, fakat daha sinirli bir an§ena imzalamayl uygun bulgunu
bildirdi. Boylece 18 Haziran 1941'de Turk — Almaml@&rmazlik Paktl imzalandi.
Pakt'ta her iki devlet birbirinin arazisine ve tafr butinligiine kagilikh saygi
duymay ve dgrudan d@ruya ya da dolayli olarak birbirine ger tlrli harekattan

kacinmay! taahhut ediyorlardi.

Tark — Alman Saldirmazlik Pakti, daha amthea ©Oncesinde Almanya
hakkinda 1limh ve yumgak bir yayin bglatmis olan Turk basininda olumlu

karsilanacaktir.

Tark basini, ortak birsekilde, Turk — Alman Saldirmazlik Pakti'nin
imzalanmasinin bir ¢gki olmadgini, bunun Ankara’nin uygulagi dis politikanin
kabulii ve Almanya ile Turkiye arasinda hicbir somlmadginin onayr anlamina
oldugunu, antlamanin baga hizmet etgiini, hem Turkiye’nin hem Almanya’nin,
hem deingiltere’nin yararina oldgunu ve Tirk dy politikasinda da bir dgsiklik

olmadgini ve olmayacg@ni acikliyordu.
Ulus Gazetesi, 19 Haziran 1941 (Falih Rifki At&3):

“Turkiye kendi etrafindaki ihtiyatlar ksusinda bitaraf kalacaktir. Ne
muttefiki olaningiltere’ye kagi tecaviize alet olacak, ne de Almanya’yaskaakiki
dostluk ve itimat ile telif edilmeyen herhangi bisrekéatta bulunacaktir. Bu hal, milli
siyasetimizde higbir dgsiklik ifade etmez; bilakis bu siyasetin mesut mkisafini
arz eder. Turk milli siyasetinin @gmez prensipleri her firsatta izah edigtm Bu
prensipler, en b#a, bu memleketin istiklal ve toprak ve bu milletivkimiyet
batinligli davasina sadik kalmak, hicbir taarruz hedefi ptaktmemek ve
taahhutlerini  tutmaktir. Basit soOzleelerden ittifak muahedelerine kadar,
uluslararasi miunasebetlerimizde bu prensiplerlattdgkil eden hicbir vesika
gosterilmez; keza bu prensiplerle tezatta olmayastlak tekliflerini reddetgiimiz de

sdylenemez.”

8% alih Rifki Atay, “Almanya ile Tiirkiye Arasinda Difisk Muahedesi,'Ulus Gazetesil9 Haziran
1941, s.3.
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Cumbhuriyet Gazetesi, 20 Haziran 1941 (Yunus N&4i):

“IIk dikkat edilecek hakikatudur: Tirkiye, bu muahede ile bir kutuptan
ayrilarak, Obidr kutba iltihak ediyor giédir... Hulasa etmek istersek, bizim
siyasetimizde hicbir dgsiklik olmadigini goruriz: Hudutlarimiza vaki olabilecek bir
tecaviiz nereden gelirse gelsin ona silahlakarymak azmimiz bakidiingiltere ile
mttefikiz, Almanya ile de dost... Tek fark, realis tamamen milli siyasetimizin
Alman dostlgunu temin ety olmasindaki kazanctir. Bundan dolayr hikimetimizi
bitin samimiyetimizle tebrik etmek ve butin mileetigepimizin daima kendisiyle

beraber oldgumuzu bu vesile ile bir daha tekrar ve temin eylenezifemizdir.
Vatan Gazetesi, 19 Haziran 1941 (AhmeirEYalman)®°

“Turkiye, bugunkl harbin hicbir devresinde birdetz siyaseti takip etmeyi
hatirinda gecirmemgive kendi topraklari etrafindaki ihtilatlarda fibitarafliktan hic
ayrilmamstir. Ayni bitaraflga pek olarak devam edecektir... Bu itibarla, yeni
muahedenin manasi; zaten fillen takip gathiz siyaseti teyid etmekten ibarettir.
Harbi kendi topraklarimizdan ve Avrupa ile Asyasanalaki gecitten uzak tutmak
yolundaki esasli vazifemizin ifasi bu muahede sagesbir kat daha kolayanis

olacaktir.”
Aksam Gazetesi, 19 Haziran 1941 (Necmeddin Satfak):

“Turkiye bitaraflgini muhafaza ederekingiltere ile ittifakindan asla
ayrilmayacaktir... Tuorkiye simdiye kadar oldgu gibi, simdiden sonra da
hareketlerinde serbestisini muhafaza ediyor vessiyae her tlrli midahaleyi
reddetmekte devam edecektir. Almanya ile imz&aahz dostluk muahedesi sadece
mevcud vaziyetin aydinlanmasina, ahdi bir istikl@zanmasina yardim etgtir. Bu
da Avrupa’nin bir kisminda, hem bizim, héngiltere icin sulhun devam etmesi gibi

deger bicilmeyecek bir ehnemmiyeti ifade eder.”

184 yunus Nadi, “Siyasetimizde Hicbir @aiklik Yok,” Cumhuriyet Gazetesl9 Haziran 1941, s.1.
ve 5.

185 Ahmet Emin Yalman, “Tiirk — Alman Muahedesinin ManaVatan Gazetesil9 Haziran 1941,

s.1.

18 Necmeddin Sadak, “Tirkiye — Almanya Dostluk MuaésidVievcut Vaziyetin Ahdi Biifadesidir
ve Sulha Yardim Eden Bir Vesikadi&ksam Gazetesil9 Haziran 1941, s.7.
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Yeni Sabah Gazetesi, 20 Haziran 1941 (HuseyintGat¢in) 8’

“Almanya ile akdetitimiz muahede, iki memleket arasinda dostluk
minasebetlerinin devam ve ig&fini temine hizmet edecek bir siyasi alet
olacaktir... Turk — Alman dostluk muahedesi Turk sstnde bir dg@isikli ge delalet
etmez ve bir donim noktasi viicuda getirmez. Bildkislakikalardan itibaren kabul
ettigimiz prensiplerin tabii bir inkiafi sayilir. Tarkiye Ankara muahedesine tamamen
sadik veingiliz muttefiklerine kagi besledi derin ve samimi dostita daima
baglidir. 18 Haziran’da Ankara’da Almanya ile imzalgeiniz muahede bir dostluk

ve adem-i tecaviiz misakidir.”
ikdam Gazetesi, 20 Haziran 1941 @krii Baban):*®

“Turkiye, dostluk ve ittifaklarinin hikimlerinerteamiyla bgh kalmaktadir.
Bunun icindir ki, muahedenin imzasinin Londra’daskki ¢ok musaittir. Turk —
Ingiliz Paktrnin kiymeti azalmartir. Turkiye kendi hayati menfaatlerini en iyi
sekilde takdi edebilir. Turkiye kendi menfaatlerinicap ettirdgi kararlari almak

hususunda tamamiyla serbesttir.”
Tan Gazetesi, 20 Haziran 1941 (Zekeriya Settél):

“Tarkiye, bu muahede ile bitin dinyaya bir defédalgunu anlatmytir:
Tarkiye'nin bu harpte kimse ile davasi yoktur. Taidarinda gozi olmayan ve sulh
icinde dost ygamak isteyen herkesle dost olmaya hazirdir... Almateyalostluk
minasebetleri tesis etyndlmamiz,ingiltere ile aramizdaki siki ve samimi rabita ve

minasebetlere zere kadar halel getirmeyecektir.”

Vakit Gazetesi, 20 Haziran 1941 (Asim U%):

¥ Hiiseyin Cahit Yalcin, “Yeni Muahede Tiirk Siyase&nBir Desisiklige Delalet Etmez,Yeni
Sabah Gazetes?0 Haziran 1941, s.1.
188 1 Siikrii Baban, “Tiirk — Alman Paktijkdam GazetesR0 Haziran 1941, s.2.

189 7ekeriya Sertel, “Muahedenin AydinlgitHakikatler,” Tan Gazetesi20 Haziran 1941, s.1 ve 4.
19 Asim Us, “Tiirk - Alman Dostluk Muahedesinin Manasvakit Gazetesi20 Haziran 1941, s.1.
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“Turkiye ile Almanya arasinda imzalanan dostluk ainedesi zahirde bir
tezad manzarasi arz etse bile hakikatle hi¢c deebdegildir. Bilakis bu anlama pek
tabiidir. Turk —ingiliz anlamasinin ne gibi bir gaye ile ve ne gibi ahvalgseeait
icinde hazirlandiini bilenler icin bu hakikati anlamak kolaydir... 8k Turk —
Ingiliz ittifaki nasil YakinSark'ta sulhun muhafazasina hizmet eden bir AmiTisd
— Alman Dostluk Anlamasi da gene bu saha dahilinde ayni maksadin neyidi

hizmet edecektir.”

Yakin zamana kadar sawya kapisina kadar gelingini, buna kagi hazirliklar
yapllmasi gerek@ini belirten Tdrk basini, simdi Almanlarla nasil “dost”
olundygundan s6z edebilmektedir. Israrla Turkiye’nin pkésinin dgismedgini
belirten ve celimeyi gbze alan basin, goriinen o dur ki, Turkiye'na pahasina
olursa olsun saga girmeme karaginin deismedgini belirtmek istemektedir.

Tuark basininda yayinlanan yorumlarda dikkat cekil@n bir dger nokta,
Turk — AlIman dostlgunun vurgulandy 6lciide, Tirk dngiliz ittifakinin ve dostluk

ili skilerinin de vurgulaniyor olmasiydi.

Turk — Alman Saldirmazlik Pakt’'nin ardindan dirgkidetkiler yine basin
tarafindan dgerlendirilmistir.

Zekeriya Sertel, 21 Haziran'da Tan Gazetesindekkalesinde, Turk —
Alman Dostluk ve Saldirmazlik Angmasi’'ndan hem Turkiye’nin  hem

Almanya’nin, hem déngiltere’nin memnun oldgunu yaziyordd?*

Zekeriya Sertel, bir gin sonraki bir gg@a makalesinde, bu anglaanin
Yakindgu'da bargsin kuvvetlenmesi hizmet egini ve Amerikan basinini
kastederek, bir iki sahat glinceli yazarin yandi yazilarina rgmen, tim dinyada

sevincle ve heyecanla kdandiini belirtmekteydi:*?

Falih Rifki Atay’a gorengiltere’de halk ve gazeteler, Tirkiye’ye givenerek
antlaamayi iyi bir anlaysla kagilamislardi. Ancak yine de badngiliz ve Amerikan

191 7ekeriya Sertel, “Tiirk — Alman Muahedesinin Eheryetii” Tan Gazetesi21 Haziran 1941, s.1.
192 7ekeriya Sertel, “Tiirk — Alman Dostluk Muahedesigfindaki Sakat Gogler,” Tan Gazetesi22
Haziran 1941, s.5.
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gazetelerinin kaygilangh, bu kaygilarin dgru ve hakl bir yaninin olmagh
belirtiimekteydi. Bu gamada Turk — Alman Pakt’'nin Sovyet Rusya’nin giigm

tehdit etmeye yonelik de olmagidzellikle vurgulaniyordd?®

Yunus Nadi, Turk — Alman Pakt’'nin butin dinyadayld yankilar
uyandirdgini; bu Pakta rgmen Ingiltere’nin Tlrkiye'ye olan gliveninin devam
ettigini, bunun nedeni olarak Turkiye Almanya ile boye antlama imzalarken
Turk —ingiliz ittifakina zarar gelmemesine dikkat etmesidmilur. Berlin ise boyle
bir anlgmayr memnuniyetle kadadigini, Tarkiye'nin de ayni duygular iginde
oldugunu, Roma’nin yorumlarinin da Berlin’den farksidugunu belirtir.*%4

Nadi, bir giin sonraki makalesinde de, bae emniyet prensiplerinden ghka
bir amag¢ gutmeyen Turkiye'nin, imzalgdi antlgzmalarla insanfiin gelecgine

hayirl imitler serpngioldugunu yaziyordu®
Ahmet Emin Yalman 20 Haziran tarihli Vatan Gazetdski makalesinde:

“Ingiltere ve Amerika hiukumetleri ve hadiseleri yalan takip eden
munevverler; hareketimizdeki isabeti ve durigiliderhal takdir edecekleri gibi,
halk da hakikati kavramakta gecikmeyecektir” diyatcf

Abidin Daver, Ikdam Gazetesindeki 21 Haziran tarihli makalesinde,
surecle beraber, dinyanin gegiidhtiyik buhran iginde, yeni bir bamuvaffakiyeti
kazanildgini ifade ediyordd?®’

Vakit Gazetesine yazan Asim Us, Turkiye'nin Yakigdoa alacgl yeni

vaziyetin bar icin hayirli bir balangic oldgunu belirtiyordu*®

193 Falih Rifki Atay, “Tiirk — Aiman Dostluk MuahedesinAkisleri,” Ulus Gazetesi, 20 Haziran
1941, s.1-5.

1% yunus Nadi, “Tiirk — Alman Parkti Diinya Muvacehelsiff Cumhuriyet Gazetes?1 Haziran
1941, s.1veb.

19 Yunus Nadi, “Tiirk Alman Dostluk Paktinin Mucip Segtteri,” Cumhuriyet Gazetes?? Haziran
1941, s.1.

1% Ahmet Emin Yalman, “Sulh Ektik, Sulh Bigiyoruzyatan GazetesR0 Haziran 1941, s.5.
97Abidin Daver, “Tiirk Milli Siyaseti Yiriyor,7kdam GazetesR1 Haziran 1941, s.4.

19 Asim Us, “Tiirk- Alman Anlamasi Kasisindaingiltere,” Vakit Gazetesi21 Haziran 1941, s.1.
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Falih Rifki Atay, Alman — Turk Dostluk Antimasi’nin, iki milletin tarihteki
ili skilerinde oldgu gibi, bu savan tarihinde de hayirli bir olay ve bir bghizmeti

olarak kalacgini belirtmektedir:*®

Tark — Alman Pakti'nin, basin tarafindaki yorumkarddikkat ceken
hususlardan biri, “bitaraflik” kavraminin bazi gesderce Turk di politikasi olarak
goOsterilmesidir. Oysaki Almanya véalya'nin yayllmaci politikalari karsinda,
Ozellikle Ulus Gazetesi, Turkiye'nin “sayaisi” oldugunu, “bitaraflik” politikasinin

Almanlari engellemedini defalarca sayfalarinagianisti.

4.7. ALMAN-SOVYET SAVA S| VE TURK BASINI

Tark — Alman saldirmazlik Paktrnin heniiz imzald&urumadan, Turk
basinina yeni bir haber bomba gibistiii Bu haber 22 Haziran 1941 guiini Alman
ordularinin Sovyet Rusya topraklarina girmesinriyggdu. Bu gelsme 1l. Dinya
Saval'nin seyrini dgistirecek ve dengeleri alt Gst edecekti. Almanyalounharekati
ile Turkiye’nin dg politikasi gecici bir stre icin de olsa dargaalardan siyrilarak,
nefes alma imkani bulacakti. Cunkl Turkiye Uzerkndari acik digeri ise gizli

tehdit, birbirleriyle savga tutsmuslardi.

Alman saldinsinin ardindan, Turkiye, yayin&dresmi teblgle sava disi

tutumunu surdirerek, tarafsiz kalgoa aciklar®®

Zaten Turkiye'nin gerek Almanya, gerekse SovyetyRude bir dostluk ve

saldirmazlik anlgmasi bulunuyordu.

Tark basini, Almanya’nin bu saldirisini beklenmedik gelsme olarak

yorumluyordu

199 Falih Rfki Atay, “Devlet Reisleri Arasindallus Gazetesi21 Haziran 1941, s.5.
200 Cumhuriyet Gazetesi, 23Haziran 1941, bllits Gazetesi23 Haziran 1941, s.1.
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Ulus Gazetesi, 23 Haziran 1941 (Falih Rifki At&3}):

“... Iki dev arasinda boyle bir miicadeleye ihtimal vesemplek azdi. Hatta
evvelki sabah Londra ve g@ir merkezlerden gelen telgraflar, Almanya ile Soleye
Birligi arasinda yeni ve daha kati bir sgmea haberi beklemek g@ou olaca&ini
yaziyorlardi. Almanya, bu bilylk hareketeslaenadan once, Balkanlar cenahini
emniyete alnytir: gecen sene garp cephesi taarruzundan evvelvelowe
Danimarka'’y! ggal ettgi gibi! 1939 Eylul'ine kadar birbirlerini can gnani telakki
eden Bojevizm ve Nasyonal-Sosyalizm, nihayet kati hesapéya girmglerdir.
Bundan sonra s6zi hadiselere birakmaktgkebgapilacalksey yoktur. Unutmamak
lazim gelir ki yalniz icinde bulungumuz harbin dgl, icinde ygadigimiz asrin en

blayuk hadisesi karsinda bulunuyoruz.”
Cumhuriyet Gazetesi, 23 Haziran 1941 (Yunus N&di):

“‘Alman-Rus miuinasebetlerinin son zamanlardéphelerle ve tehlikeli
dedikodularla dolu esrarengiz mahiyetingmen hadise butin dunya igin hayret
uyandirici bir surpriz tesiri yapsgtir... Bizce bu ste dgruyu bulmak icin iki
memleket arasindaki dostluk agrizalarinin ta bgangicta yer alan samimiyetsigili

Uzerinde durmak en kisa ve en kestirme yol olsaeliet
ikdam Gazetesi, 23 Haziran 1941 (Abidin Davéb:

“Boylece 23 Asustos 1939 tarihli Sovyet-Alman Adem-i Tecaviiz vesuk
Paktl 22 Haziran 1941'de sona egrhulunuyor. Bu vesika, gt Gstiindeki 6mri 10,
hatta feshedilmedi takdirde 15 yil olmasina gmen, iki sene bile yayamamytir.
Imzasindan bir hafta sonra gikékinci Diinya Harbi'nin patlamasinda mihim bir
amil teskil ettigi muhakkak olan bu muahede, nihayet sebebiyet gettarbin

atesleriyle yanms oluyor...”

1 Falih Rifki Atay, “Almanya ile Sovyetler Bigi Arasinda Harp,Ulus Gazetesi23 Haziran 1941,
s.4.

22 yynus Nadi, “Rus — Alman Harbi/kdam GazetesP3 Haziran 1941, s.1ve4.

203 Abidin Daver, “Almanya Sovyet Harbifkdam GazetesP3 Haziran 1941, s.1ve4.
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Tan Gazetesi, 23 Haziran 1941 (Zekeriya Seftél):

“Almanya’yl, garpta harbe devam ederk&ark’a donmeye ve Sovyet
Rusya’'ya harp ilanina mecbur eden sebepler, Avdgaulhu ve yeni nizami
kurmak ve sonra Anglo-Sakson milletlerine stamzun bir kita harbine girebilmek
icin Sovyet Rusya’'nin zengin ve hudutsuz kaynakkrsahip olmak ihtiyacidir.
Fakat Almanyasimdi burada kuvvetli kuvvetlerle cagaica bir dismanla kagl
karslya bulundgu icin Alman-Sovyet Harbiikinci Cihan Harbi’nin en mihim

safhasini tgkil edecektir.”
Aksam Gazetesi, 23 Haziran 1941 (Necmeddin Sad&k):

“Bu hadise bitin dinyada -ilk anda- derin bir haywe heyecan
uyandirmgtir. Zira 1939’da siki birsbirligi ile harbi acan, Polonya’yl payan iki
devletin bugin diman haline gelmeleri bu harbin en garipsatiedelerinden birini
teskil ediyor. Fakat bu garabet zahiridir. Almanya Resya’'nin bitin o argealari,
vakit kazanmaya yarayan, zoraki ve gecici polittkainlarindan ibaretti. Hakikatte,
Avrupa’da yan yana yayan iki amansiz ginan, Almanya ile Sovyet Rusya’dir.
Her ikisi de bunu biliyordu... Almanya en cetin barbe girgmistir. Sovyet Rusya,
tasavvur etfii, coktandir korktgu icin turlu politika oyunlarina Baurdusu en
kuvvetli, kendine kan en fazla kin besleyen gtanla nihayet kar kariyadir.
Hadise dikkatle, heyecanla takip edilmeygeate’

Vakit Gazetesi, 23 Haziran 1941 (Asim U%):

“Almanya Garp’ta veSimal’de harp hareketleri ilegnasirken, Sovyet Rusya
en migkil zamanlarinda bu devleti kendi taleplerini kabodecbur etnsti. Bir halde
ki Alman ordulari Avrupa’nin harp sahnelerinde niele ederken Kizil Ordu,
zaferlerinden sadece bu gibi istifadeler temin démede kalmadi. Bgkvizm

rejimini her tarafa yaymak icin harbin butin Avrupaemleketlerini yipratacak

204 7ekeriya Sertel, “Sovyetlerle Almanlar Harp HakntiTan Gazetesi23 Haziran1941, s.1.

295 Necmeddin Sadak, “Hem Askeri Bakimdan, Hem Netigélibariyle Avrupanin En Biiyiik Kara
Harbi Kagisindayiz,”"Aksam Gazetes3 Haziran 1941, s.1ve7.
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sekilde uzanip gitmesine hizmete den bir siyaseiptatti. Zahirde Almanya’ya
yardim etmekle beraber, zaman zaniagiltere tarafina meyleder gibi vaziyetler
takindi. iste son giinlere kadar Sovyet Rusya’'nin bu tarzissiy&kasisinda sukat
eden ve hicbir renk vermeyen Almanya, yanina Roraatey Finlandiya'yl alarak
Sovyet Rusya ile bir hesapiaa hareketine girrgiir.”

Vatan Gazetesi, 23 Haziran 1941 (Ahmet Emin Yalni&h)

“Birka¢ saat icinde dinyanin manzarasi temelindaiistl. Dunki gorigleri,
diUstnceleri bir tarafa atmak, heeyi buginiin vaziyetine gore yeniden ayar etmek
lazimdir. Aimanya’nin Rusya taarruzuyla, harbkakli, hedefleri, dlctleri d&@smis,
tarihte yeni bir yaprak acilgtir... Hitler realist bir insan oldtunu ve kora kérine
cereyanlara kapilip gitmegni her vesile ile ispat etstir. Amerika'nin yardimi
neticesinde Atlantik harbinin cetin ve uzun Bekil alacgini goérinceSark’ta
taarruza gecmeyi daha ameli buknwe insanigin Bolseviklige kagl bayraktar
sifatini takinmakta menfaat gorgiir... Tarih her halde pek muhim hadiselerle
gebedir.”

Falih Rifki Atay 24 Haziran tarihli yazisinda sawetrafindaki tahminlerle
ilgili sdyle yaziyorduf®®

“Sovyetler vatani bir memleket olmaktan fazla hiallir. Harp Finlandiya ile
Karadeniz arasinda famistir; Sovyet vatani ise Alman hudutlarindan uzagtdo
denizlerine kadar imtidat eder. Harbe nihayet wekekati hareketler ve darbeler
hemen vukua gelecek midir, yoksa Kizilordu arkaskndu hudutsuz geglikten
istifade edebilecek ve yeni bir ihtilata olmaks)zgivendgi taktigi tatbik edebilecek

midir? Asagl yukari bir kanaate varmak icin bir iki haftadazla beklemeyegez.”
Falih Rifki Atay, bir giin sonraki yazisinda:

“Yeni Cihan Harbi’nin ikinci yildonimune Gg¢ ay bmafta varSimdiye kadar
gecen muddet icinde, her turli hesap ve tahmirdériist eden Gyle hadiseler

207 Ahmet Emin Yalman, “Alman — Rus Harblatan GazetesP3 Haziran 1941, s.1veb5.
28 Falih Rifki Atay, “Harp Etrafinda Tahminler)lus Gazetesi24 Haziran 1941, s.5.
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kargisinda kaldik ki, hayret etmeyi ve heyecan duymanutur gibi olduk. Bununla
beraber, Germen ve Slav alemleri arasindaki buigagmin, heniiz malum olmayan
neticeleri Uzerinde durmamak, harbin galarini taze bir merak ageile takip

etmemek miumkiin mudiir?” diyord®?’

Nadir Nadi, 25 Haziran tarihli Cumhuriyet Gazetelgki makalesindgdyle

yaziyordu®*®

“Ug giin evvel bgayan bu kanli maceranin, harbin umumi seyri lzirine
gibi tesirler yapagana gelince, bu husustamdiden ileri surtlen muitalealar hentiz
erken ve eksiktir... Esasegimdilik hazirliklarini tamamlamakla rggul bulunan
Ingiltere, 6niimiizdeki birkag ay icinde Rusya’nindidhtiyaclarina cevap verebilir,
halli gl¢ bir meseledir... Son tahlilde butin mefeilesya’nin mukavemetine fa
kaliyor. Bu mukavemetin kuvvetli veya zayif olmasgarpsan devletlerin
mukaderrati Uzerinde hayati bir rol oynayacak, belkk harbin beklenmedik bir

sekilde bitmesini temin edecektir.”

Alman-Sovyet Sawa ile birlikte basinda askeri yorumlardastza. Emekli
General H. Emir Erkilet, Cumhuriyet Gazetesindejaga ilk ginlerindeki askeri

durumugdyle yorumluyordiuf*

“Kizilordu galip geldgi takdirde, yalniz Almanya kat'iyen rgmp olmakla
kalmaz, bitiin Avrupa ve hatta bittin Asya dahi RuBwekevik hikim ve istilasina
ugrar. Bilakis, Sovyet Rusya mp olacak olursa, onun buginské ettigi
imparatorluk yikilarak, Rus kuoltart altinda bulunanuhtelif milletler istiklal

bulurlar. Ayni zamanda Bgaviklik bir hilkiimet olarak ortadan kalkar.”

Bununla birlikte, hemen belirtmek gerekir ki, Tiykide, Sovyet Rusya

karsisinda Alman sempatizapii hakim durumdaydi. Tark basininin tutumu da bu

29 Falih Rifki Atay, “Yeni Harbin Hedef ve Neticeldyie Olabilir?”Ulus Gazetesi25 Haziran 1941,
s.5.

29 Nadir Nadi, “Rus — Alman Cargmnasli,”Cumhuriyet Gazetes?5 Haziran 1941, s.5.

2ILH. Emir Erkilet, “Dért Ginlilk Alman Taarruzunun fiesi,” Cumhuriyet Gazetes26 Haziran
1941, s.2.
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sempatiyi yansitiyordu. Nadir Nadi, Cumhuriyet Gazadeki makalesindgdyle

yaziyordu®*?

“Son iki senenin buhranh gunleri iginde, Turk-Almadostlguna balta
vurmak isteyen bazi propaganda unsurlari, muzirliyikerinde muvaffak
olamamglardir. Hukimetimiz, Almanya ile normal minasebetiebozulmamasi
icin, daima dikkatle cagmis, hakiki Turk matbuati ve hakiki minevverler, Turk-
Alman dostlgunu rencide edebilecek gigyattan daima sakingive Turk halki,

Almanlara kagi kalbinde besledi iyi duygulari daima muhafaza etgtir.”

Bu tir yazilara kailik, daha az sayida olmakla birlikte, daha itirtah dille
yazilms yazilar da gorulilyordu. Orgm, Zekeriya Sertel 26 Haziran tarihli Tan

Gazetesindeki makalesingéyle yaziyordu/*

“Sovyet ordulari mglup olursa, Sovyetleri bekleyen akibet Brest-Litovs
muahedesinin dahgimulli bir tarzda tatbiki olacaktir. Yani Almanydkrayna ve
Kafkasya'yl alarak Karadeniz’e, Baltik devletlerialarak Baltik denizine hakim
olacak, sonra da Sovyet Rusya’yl Alman nufuzu diiktcik parcalara ayiracaktir.

Bu ise Nazizm’in bitiin Avrupa ve Asya’ya hakim okndemektir.”

Tark basininda gorulen Alman sempatizgnélbette temelsiz ggdi. Buyuk
Olcide hukumetin @limini yansitiyordu. Almanya’nin Ankara Buyukel¢isranz
Von Papen 22 Haziran tarihli raporunda, Turkiyesifderi Bakani Sukri
Sarac@lu’nun kendisine telefon ederek, ianslar dilediini belirtiyordu?**

H. Emir Erkilet'in 29 Haziran tarihli Cumhuriyet Gatesindeki yazisinda,
Sovyetlere kan bircok milletten askerin carpnakta oldgu vurgulanarak bunun
“Bolseviklige kas! bir Hacli seferi” oldgu gorisi dile getirilmistir. %%

Hitler, Alman saldirisinin hemen ¢$mada, 1940 yihinin Kasim ayinda

gerceklgen Molotov-Ribbentrop gosinesi sirasinda belirginlik kazanan, Sovyet

12 Nadir Nadi, “Tiirk Aiman Dostlgu,” Cumhuriyet Gazetes27 Haziran 1941, s.5.

213 7ekeriya Sertel, “Almanya’nifarkta Galibiyeti,"Tan Gazetes26 Haziran 1941, s.5.
214 Kogak, Turkiye'de Milli Sef Dénemi (1938 — 19459. |, s.602.

215 H. Emir Erkilet, “Yeni Bir Haclh Seferi,Cumhuriyet Gazetes?9 Haziran 1941, s. 1ve 2.
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Rusya’nin Turkiye’'den toprak talepleri olglunu bir propaganda malzemesi olarak
acikladginda, Turk kamuoyu ve basinin Sovyet Rusya konuskindusku ve

endkelerinin haksiz ve temelsiz olm&dda ortaya cikacaktir.
Bu aciklama, Turk basininda oldukc¢a sert tepkiterd@en olur.
Necmeddin Sadak, 24 Haziran 1941 tarihls&k Gazetesindeki yazisinda:

“Ibretle dolu ahval karsindayiz. Hi¢ durmadan sulhten bahseden Sovyet
Rusya, Almanya ile anjmasinin mukafati olarak, Polonya’nin yarisini, (ajti&
devletini, Baserabya'yi, kii¢ciik ve kahraman Finlgadtiin bir kismini ilhak etmekle
doymams, firsattan istifade gegiemperyalist emeller gme digmustur” seklinde
yaziyor ve Sovyet emperyalizmini kiniyordfs.

Asim, Us Vakit Gazetesindeki makalesinde, Moskowaiddialar kagisinda
suskun kalmasina dikkat cekiyor ve “herhalde Hitterifsaati kagisinda
Moskova’'nin sukdt etmesi Turk-Rus dogiluile telif edilebilir bir hal dgildir.

Sovyet zimamdarlarini séz sdylemeye davet ediyodiyirdu®’

Huseyin Cahit Yalgin, Yeni Sabah Gazetesinde, buwu#la sunlari

yaziyordu®*®

“Fena niyetleri, riyakarfii, dismanlgl sabit olan Sovyetler Bigi'ne karl,
Tarkiye Cumhuriyeti, onun Almanya ile harbe trws oldugu su miskdl
dakikasinda, buyuk bir durtstlik eseri gosterebatgraflik ilan ediyor. Eer harbe
giren Turkiye olsaydi, anddiyor ki, Sovyetler Birlgi, hi¢ tereddiit etmeden, firsattan

istifadeye kalkacak ve taahhutleringmaen, Tirk topraklarina tecaviiz edecekti.”

Ahmet Emin Yalman, Vatan Gazetesindeki yazisinda:

1 Necmeddin Sadak, “Fiihrerifsa Ettigi Hakikatler Sovyetlerin Politikasi Bakimindan Hayr
Uyandiricidir,”Aksam Gazetesk4 Haziran 1941, s.1.

2" Asim Us, “Sovyet Zimamdarlarini S6z Séylemeye D&diyoruz,”Vakit Gazetesi25 Haziran
1941, s.1.

218 Hijseyin Cahit Yalgin, “Alman — Rus Harbinde Ti@®iaraflizl,” Yeni Sabah Gazete§i6 Haziran
1941, s.1.
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“Biz Ingiltere’nin miittefikiyiz. Almanya’nin dostuyuz. 8yetlerin kendi
hesabina daima iyi niyetler beslemdtrist minasebetler argmir komsusuyuz”

diyordu?*®

Nadir Nadi ise Cumhuriyet Gazetesindeki makalesiigte yaziyordiuf°

“Sovyet Rusya, emperyalist devletleri birbirlere iCarpgtiran bu badireden
uzak kalmak istedini her zaman tekrar egii halde bugin onun igin girmi
bulunuyorsa, bunda, Moskova Hukiumeti tarafindansiéneden beri takip edilen

miphem politika bgica amildir, diyebiliriz.”

Alman propagandasinin Turk-Sovyethkiierini daha da gerginggirmek igin
acikladgl Sovyet talepleri, 27 Haziran’da Moskova tarafimdasmen yalanlanir.
Ancak, iki Ulke arasinda U¢ ay 6nce yayinlanankodamece karm, Ankara ile
Moskova arasindaki gakluk ve gerginlik daha da artar. Moskova’'nin yddamalari,

Ankara Uzerinde hig etkili olmaz.

Huseyin Cahit Yalcin, Yeni Sabah Gazetesindeki syada, Moskova'nin
yalanlamalarina inanmagini acikliyordu?”* Abidin Daver ve Yunus Nadi de
Huiseyin Cahit Yalcin'dan daha farkli dinmuyorlard?

Ahmet Emin Yalman, Vatan Gazetesindeki yazisinda kbauda style

diyordu?*

“Turk-Alman Pakti'ni sulhe hizmet egii ve misaviler arasinda imzalargmi
karsilikll bir dostluk taahhidi oldiw icin hg gordik, alkgladik. Bunun bir takim
fedakarlhklara bgangic olabilecginin ve bgka memleketlere ait araziyi giet
seklinde kabul ederek maceralara suruklegeozin ve topraklarimizi ve

istiklalimizi ¢cignetecgimizin séylenmesine ddl, hatira bile gelmesine razi giéz.”

219 Ahmet Emin Yalman, “Biriyle Muttefik, Cgeriyle Dost,”Vatan GazetesR5 Haziran 1941, s.1.
220 Nadir Nadi, “Sovyetler Politikasinin Sakat TaraffaCumhuriyet Gazetes?6 Haziran 1941, s.5.
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Tark-Alman iliskilerindeki yakin gbirli gi, kendisini, Alman-Sovyet sayenin
basindan itibaren hemen belli edecektir. Ancak, Almenyn, Turkiye'yi bir an 6nce
kendi yaninda saga sokma cabalari, Ankara’da strekli bir tedirgialineden

oluyordu. Turkiye, butiin baskilaragraen tarafsiziini korumaya ¢ ajiyordu.

Alman-Rus Sawa'nin gelismelerine kagin, savain seyriyle ilgili Turk

basininda yorumlar yazilmaktaydi.

Ahmet Sukrii Esmer’in, 3 Austos 1941 tarihli Cumhuriyet Gazetesindeki

yazisinda isabetli 6ngoriiye rastlamak mimkuirfétir:

“Almanya, bu gelecek alti hafta icinde de neticdeeédemezse, yalniz Rus
harbini deil, butiin mtcadeleyi bile kaybedebilir.”

Ahmet Emin Yalman, 14 gustos tarihli Vatan Gazetesindeki yazisinda:

“Almanlar, kistan evvel Rusya’da kati neticeler alabilseler ki#di diye
giristikleri Rus mucadelesinden kuvvetleri arimdesil, cok azalmg olarak

cikacaklardir. Kgtan evvel kati netice almak ise imkansiz gérunuigbybrdu?®

Asim Us, 13 Austos 1941 tarihli Vakit Gazetesindeki yazisinda:

“Baslayan (Alman) taarruzu ka kadar kati bir neticeye playamamak yalniz
muvaffakiyetsizlik derecesinde kalmaz, Alman ordulen zamanla yipranarak

coziilmesi mimkiin olabilir” diyordef®

Rus yanlisi tavir sergileyen Zekeriya Sertel, 5UEW941 tarihli Vatan

Gazetesindeki makalesingéyle yaziyordu?’

“Bugunkii harpte dowien iki taraf vardiriki taraf da harp ve sulh gayelerinin
ana prensiplerini ilan etglerdir. Almanya’nin galip gelmesi demek, onun iEttgi

yeni nizamin kurulmasi, Sovyetlerin galip gelmesmék, demokrasilerin sulh

224 AhmetSiikrii Esmer, “Altinci Haftanin Sonundd/lus Gazetesi3 Agustos 1941, s.3.
2% Ahmet Emin Yalman, “Rus Harbinin Bilancosi/atan Gazetesil4 Agustos 1941, s.1.
226 Asim Us, “Alman — Rus Harbi Buay, Petrol Harb$ekline Mi Girdi?” Vakit Gazetesil3
Agustos 1941, s.1.
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planlar dahilinde dinyaya yeni nizam verilmesi @&tir. Yoksa, munferit (kendi
basina) bir Sovyet zaferi bir Sovyet sulhusdamek varit dgildir.”

Necmeddin Sadak,7 Eyliil'"de Akm Gazetesind@yle yaziyordif?®

“Bugline kadar elde edilen neticelere gore Rusyaid&is harbi muhakkak
sayllabilir. Alman ordulari, 6nimuzdeki son mevsimaftalarinda Leningrad’la
Odesa'yi alsalar, biraz daha ileri gitseler bileyyet ordusu daha gerilerde bir cephe
tesis edecektiriran’in isgali suretiyle Rusya’ya yardim hazirliklari, Almaiyin
Isvicre’ye vesimal memleketlerine askeriklevazimi ismarlamasi harbin sirgioe

her iki tarafin da kanaat getiggni gosteren alametlerdir.”

Yukaridaki érneklerden gorul@a gibi Turk basini, Alman-Rus Savain
gidisatiyla beraber tarafsiz gérinme gayreti icerisinde8adece sagk ilgili
yorumlar yapiimaya callmistir. Bu donemde, o6zellikle “bitaraflik” tezi, gaeet

sutunlarinda goriluyordu.

Urfa Milletvekili HUseyin Sami, Ulus Gazetesindekiazisinda soyle
229

diyordu:

“Daima en samimi teessurlerle kaybegnuldugumuz Avrupa muharebesi
karsisinda insanca bir bitaraflik gudiyoruz. Yuksek amgeverlik duygusunun
insaniyet mefhumu ile zit gifiine inananlardan olmagimizi her vesile ile milletce

ispatlamg bulunuyoruz.”

Almanya’nin taarruzgiddetlendirdgi donemde, Falih Rifki Atay, Rusya’nin

sava psikolojisinisoyle ifade ediyordd*

“Rusya’da harp ve ihtilal hkgazlagiyor. Moskova ihtilalcileri yalniz
memleketleriningahislarinin ve partilerinin @é, din gibi sarildiklari davalarinin da,

maglubiyetten sonra, ne hale gelgoe biliyorlar. Onun icin, Rusya’da askeri

228 Necmeddin Sadak, “Almanya — Sovyet Harbindg ®elmeden YeninkisaflaraSahit Olac#iz,”
Aksam Gazetesi7 Eylul 1941, s.1.
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maglubiyetlerden bir teslim sulhu ¢ikagisbeklenemez: ya isyan olur, ya son ihtilalci

Rus topraklarindan suraltp ¢ikarilincaya kadar, anetbe devam eder.”

Alman ordulan 1941 yilinin ikinci yarisinda Rusya’kagl askeri zaferler
elde ediyordu. Zekeriya Sertel, 13 Ekim 1941 tarirdkalesindgdyle yaziyorduf!

“Almanya, Rusya’da buyik zaferler kazasmiSovyet ordularina gar
darbeler indirmgtir. Hi¢ siphe yok ki, bu muvaffakiyetleriyle dithani hayli
zayiflatmstir. Fakat Moskova'yiggal edip Margal Timogenko ordusunu zayiflatsa
bile Sovyet mukavemetini tamamen kirmaya ve Sowgkimetini harbe devam
imkanlarindan tamamen mahrum etmeye muvaffak olagsdgtir. Harp bitmedikce
ve disman teslim olmadikca dark zaferine istinaden yapilacak bir sulh taarrwaun

mispet netice vermesine imkan yoktur.”
Falih Rifki Atay, 16 Ekim tarihli Ulus Gazetesindgfazisinda:

“Anglo-Sakson gazetelerinde artik bir Rus zaferméahsedilmez olmtur.
Bilakis, yalniz Moskova’'nin diecesi kabul edilmekle kalinmamakta, bitiin Sovyet

Rusya’nin talihi miinaka olunmaktadir’ diyordg®?
Asim Us, 18 Ekim tarihli Vakit Gazetesindeki yamda:

“... Su halde Almanya’nin Garp’tan Japonya'n§fark’tan yaptiklar ve
yapacaklar taarruz, Sovyetler B@ilnin biutin Avrupa ve Asya’daki vagi
tizerinde bulyiik bir tasfiyeye kadar gidilebilir..."yordu?*?

7 Aralik 1941 gunu Il. Dinya Sasuanin seyrini dgistirecek bir baka
onemli gelsme daha meydana geliyordu. Japonya, ABD’nin Pasifikanusundaki
Pearl Harbor Donanma Ussii'ne bir baskin diizenRidiok gemisini ve denizcisini
kaybeden ABD, Japonya’ya savian edipingiltere’nin yaninda saya giriyordu.
ABD’nin ve Sovyet Rusya’nin, saya Mihverin digmanlarn olarak katilmalar

dengeleri Mihver aleyhine dstirecekti.

231 7ekeriya Sertel, “Alman — Sovyet Harbi Bitiyor MuPan Gazetesil3 Ekim 1941, s.1

232 Falih Rifki Atay, “Moskova Kapilarindallus Gazetesil6 Ekim 1941, s.1.

23 Asim Us, “Tehlikeye Giren Yalniz Moskova ik Biitiin Sovyetler Birlgidir,” Vakit Gazetesil8
Ekim 1941, s.1.
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Asim Us, bu gedme kagisinda Turkiye’nin konumunu style

yorumluyordu®3*

“Hadiselerin getirecé ihtimaller neden ibaret olursa olsun Turkiye icin
gidilecek yol birdir: En fena ihtimalleri géz onurearak hazirlikh ve uyanik

bulunmaktan ibarettir.”

Tarkiye ve diunyaste busartlarda 1942 yilina giriyordu. 1942 yilinin ilk
gunlerinde gecen yili @erlendiren Falih Rifki Atay, yillardir higcbir nesbars
icinde dgup 6lmeyen bir ulusun say@&onuna kadar yarasiz ve acisiz gecirmesini
dilerken, Turkiye'nin hicbir toprak kazanci giede olmadgini ancak bir zorlama

karsisinda sav girebilecgini defalarca oldgu gibi yine belirtmekteydf>

1942 yihnin bglarinda, Tudrk basini, hikimetin her iki tarafi gizinde
tutarak yuruttgu ds politikayr izlemekteydi. Sawa ilgili haber ve yorumlarda,
savaan iki tarafa dagt mesafede olmaya 6zen gostermeye dikkat ediliyord

1942 bahariyla birlikte muharebeler yenidenlé@acaktir. Yunus Nadi 23
Mayis tarihli Cumhuriyet Gazetesindeki yazisindanah ve Rus maksatlarigu

sekil belirtiyordu?®®

“Her iki tarafca takip olunan maksatlari biliyoruRuslara gére Almanlari
ilerletmeyip mumkin olursa geriletmek, Almanlarargg@®Ruslari Volga ilerisine
atarak bir daha taarruz edemez hale sokmak. Buoeticeden her biri bu yeni diinya

harbinin talihini tayin edecek ehemmiyette netiogile”

Falih Rifki Atay 31 Temmuz 1942 tarihli yazisindavgin seyrinisu sekil

yorumluyordu?®’

“Simdi herkes harple grasiyor. Batin diginceler Alman ordularinin ileri
hareketleri Uzerine saplanghir. Bununla beraber §a iki, iki bucuk ay kalmytir.
Atlantik kiyillarindan Kafkas eteklerine kadar 650lyona yakin halk 1941-1942

234 Asim Us, “ Tiirkiye'nin Bitaraflg,” Vakit Gazetesill Aralik 1941, s.1.

235 Falih Rifki Atay, “1942 Yilinin Eiginde,” Ulus Gazetesi3 Ocak 1942, s.1.
#%yunus Nadi, Kagilikli Taarruzlar,”Cumhuriyet Gazetes23 Mayis 1942, s.5.
ZFalih Rifki Atay, “1943 Kgina Dgru,” Ulus Gazetesi31l Temmuz 1942, s.1.
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kisinda buyuk sikinti icinde idikinci Cihan Harbi'nin tiglinct kinda, bu milyonlar

misli gorulmeyen bir gecim dagh beklemektedir.”

Almanya’'nin Stalingrad taarruzu devam ediyordu. &alSovyet Rus

savunmasini yarmak ¢ok zordu.

Ikdam Gazetesine yazaukrii Ahmed, 12 Eylil 1942 tarihli makalesinde,
Stalingrad’t on-on begln iginde zapt edememek Alman ordusunu ve Almgnya

cok zor duruma sokabilegiai belirtiyordu?3®

Cumhuriyet Gazetesinin panakalesinde, Stalingrad’in, artik son gunlerini

yasadgini yaziyorduf?
Sukrit Ahmed jkdam Gazetesindeki yazisinda:

“Stalingrad harbine fiilen bitrgi denemiyor. Fakat bu muicadelenin Alman
ordusunun muvaffakiyeti ile sona ergowlen, hatta bil kuvve, ermbulundgundan

artik stiphe edilemez” diyordéf*°

Alman ilerleysi 1942 Kasim’inda duracaktir. Sovyet Rusya’nin sswa

tedbirleri kagisinda Alman kuvvetleri Stalingrad’a zayiatgayacaktir.

Sukri Ahmed, Sovyet Rusya'ya karAlman hesaplarinin alt Ust olu
muhakkak ki Almanya’ylr 1943'te harbin en cetin sefma sokagani

belirtiyordu?**

Tasviri Efkar Gazetesinin 26 Kasim tarihli sbh@akalesinde soyle

yaziyordu®?

“itiraf etmeli ki, Stalingrad macerasinin yalrfiark cephesinin dgl, hatta
batin dunya harbinin akibetini gigtirecek kadar 6nem alagal 6nceden kimse

kestirememiti... Simdiki halde gordgumuiz bildgimiz bir sey varsa o da

23&S{ikrii Ahmet,” Stalingrad Midafaasi Uzadikc&tlam Gazetesil2 Eyliil 1942, s.1ve3.
2%Cumhuriyet GazetesiStanligraddan Sonra ne Olacak?” 17 Eylill 1942

2405 ikrii Ahmet, “Yipratma Harbi /kdam GazetesR2 Eylil 1942, s.1.

243iikrti Ahmet, “Harbin En Siki Devresifkdam GazetesP1 Kasim 1942, s.1.
242Tasviri Efkar Gazetesi‘Stalingrad Kilidi,” 26 Kasim 1942,s.1.
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Stalingrad’in, tarihinsu mehur efsanevi “Gordium’ dgimu gibi, Alman ileri
hareketlerini Volga sahillerinde giimlems olmasidir. Yalniz ‘gordium’ dglimu
yine efsaneye gore, Blyukskender bir kilic darbesiyle kesytii Stalingrad

digimunu ise u¢ aydan beri ¢cbzecek veya kesecekllgrzahur etmedi.”
Necmeddin Sadak, Alkm Gazetesindeki makalesinde:

“Buglin gbze carpan en bilyuk politika yahgi-Almanya bakimindan-
Amerika’nin harbe sokulnguolmasidir... Amerika’'ninge kargsmasi, Almanya igin
harbi kazanilmaz hale getirmekle kalmadi, Almanya'gittigi Avrupa politikasini

da suya dgiirdi” diyordu®*®

Asim Us, Vakit Gazetesinde:

“Stalingrad’da bglayan Rus taarruzlar @oudan dgruya deilse de
dolayisiyla harbin akibetini mihver devletleri dhgye cevirebilir. Bu bakimdan
Avrupa gercekten doniim noktasina gelimilunuyor” diyordu?**

Tan Gazetesinin 26 Kasim tarihli yazisigdalar belirtiliyordu®*®

“Sark cephesinde Sovyetler lehine tezahir eden salisdlarde Alman
ordusuna verdirilen maddi zayiatin derecesi ve busiman mukavemetine ne gibi
tesirler yapaga bilinmez. Fakat bu muvaffakiyetler lyakilde devam edecek olursa,
Almanlarin, Rus steplerine gecirecekleri birsiki miskulatindan bgka, buyik
Sovyet taarruzlari ile daha gic bir mevkiyaetigsi tahmin edilebilir. Bu hadiselerin

Almanya’da manevi tesirleri olagadastphesizdir.”

Ikdam Gazetesine yazagiikri Ahmed, Ruslarin zafere yakin ojgunu

belirtiyordu?4®

*Necmeddin Sadak, “Mihverin En Bilyiik Yaghlg,” Aksam Gazetesi25 Kasim 1942, s.1.
24ns1m Us, ‘Sarkta Ruslari Kg Taarruzu,Vakit Gazetesi26 Kasim 1942, s.1.

2%5Tan Gazetesi‘Sark Cephesi Harekatinda Shikisaflar,” 26 Kasim 1942, s.1.

2485ukril Ahmet, “Ruslar Gergekten Zafere Mi Gidiyortaikdam Gazetesi, 28 Kasim 1942, s.1.
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1942 Aralik ayi ile beraber Almanlar Ro Cephesindeki taarruz planini
biraktilar. Bunun bgica sebebi, Moskova cephesinde ¢ok buyik kayngamis ve

hayli yipranmg olmalaridir®*’

Asim Us, Rusya’nin kuvvetinin anlémasi icin bir dinya sagain ¢ikmasi

lazim geldgini belirtmektedir®*®

Sovyet Rusya, 1942 Kasim'inda Alman ilerkgwi Stalingrad’da
durdurduktan ve sayastratejisi bakimindan avantajli bir duruma geetikisonra

Tarkiye'ye kagi eski digmanlik politikasina geri donda.

Il. Dinya Savear’'nin baindan beri Turkiye, hassas dengeler Uzerinde %sava
digi” kalabilmek adina bir¢cok politik manevralar yagmi943 yilina gelingjinde
istedigini almis, savaa dahil olmangti. 1943 yili Muttefiklerin Mihver kansinda
astinligt ele alacg bir yil olacaktir. Tarkiye icin ise bu yil oldulg kritik

gelismelere gebeydi.

Tark basini da 1943 yili ile birlikte Almanya’'niralgp gelecgine ihtimal
vermiyordu. Clnki yukarida da belirtifdligibi basinda ¢ikan yazilarda Almanya’nin
muvaffak olabilmesi icin 1942 gndan Oncesi bitirmesi gerekt@i belirtiliyordu.
Zaten Stalingrad Saya Ruslarin zaferiyle sonuclaninca, bundan sonra ailar
gerilemeye, Ruslar ilerlemeye dimyacaktir. Kisaca Stalingrad, sawa donim

noktasi oldu.

4.8. MUTTEFIKLERIN TURKIYEYI SAVASA SOKMA CABALARINDA
TURK BASINI

1942 sonu itibariylgartlar artik Muttefikler lehine dénmekteydi. Mutitdér,
Alman ilerleysini 1942 yilinin son aylarinda durdurup 1943'Unsibé&ibariyle
basarilar elde etmeye blayinca, Turkiye'ye sawa girmesi konusunda tekrardan

2477ekeriya Sertel, “Almanlagark Cephesinde Taarruz Planini Biraktilar,” Tan&®egi, 11 Aralik
1942, s.1.

28Asim Us, “Meger Rusya’nin Anlailmasiicin Bir Diinya Harbi Cikmasi Lazimuggi Vakit
Gazetesi, 16 Atalik 1942, s.1.

227



baski yapmaya BEmisti. Turkiye ise tim bu istekleri reddediyordu. Ciink
Mihverin savunma pozisyonuna gecmesinegman hala Turkiye'ye zarar
verebilecek yakinlikta ve gicte ollinu cok iyi biliyordu. Bu yiizderstanbul’un
250 km otesindeki Bulgar sinirinagynak yapan ve vaglini somutlatiran Alman
kuvvetleri, Turkiye'nin bundan sonra da tim Mdutkebaskilarina direnmesinin en

onemli nedeni olacaktf'®

Ozellikle ingiltere, Tirkiye’nin sawm girmemek konusundaki karargini
degistirebilmek icin her tirlii cabay! sarf etmeye niati. Bu amagla,ingiltere
Basbakani Winston Churchill 30-31 Ocak 1943'te Adamdiadni ile bulgtu.

Gelismeleri basin penceresinden izlgdiizde, Adana gorimeleri hakkinda
ctkan haberlerin Jubat 1943 tarihinden sonra yer &dgorulir. Bu durum, Adana
Gorlsmeleri’nin kamuoyundan bir sirgine, guvenlik gerekcesiyle saklagdi

gostermektedir.
Ulus Gazetesinde, ganinelersdyle yorumlanmaktadf®

“Gorulayor ki, Adana goérgimeleri esasinda Turkiye’nin umumi tedafui
(savunmaya ifikin) emniyetini korumak bahis mevzuu olgwr. CUnki Tarkiye'nin
kuvvetli bulunmasi, sadece dinyanin bu bélgesi dggil, belki butiin dinya icin
hayirli bir nizam amili olacaktir. Turkiye’nin pdikasi kimsenin mechull dedir.
Bu politika daima acik ve durdsttir. Ve hicbir detel kagli degildir. Biz kendi
emniyetimizi, istiklalimizi alakadar eden meseleléninde kendi kuvvetimize
dayanarak bir nizam ve sulh amili olarak kalmaydéfeedindik. Adana gosineleri,
herkesce bilinen bu durist politikanin Buyuk BrigarHUkimeti tarafindan da tam
tasvibini gostermek itibariyle guzel bir eser oktwr. Bu bakimdan bu mulakat,
yarinin hadiseleri izerinde de bifama tekil edecek mahiyettedir. Ve Trkgiliz

ittifakinda mindemic (iginde sakl) bulunan manaam bir tezahuridir.”

249 Stefanos, Yerasimodzgelpmislik Stirecinde Tiirkiyegev: Babiir Kuzucustanbul, 1980, s.708.
20 Ulus Gazetesi, “Adana Miilakati,”@ibat 1943, s.4.
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Huseyin Cahit Yal¢in, Yeni Sabah Gazetesindeki syadasu gorigi one

stirmekteyd*

“Sarih surette ankldigina goreingiliz Basvekili memleketimize bazi ecnebi
memleketlerde telkin edilgi gibi, Turk politikasini dgistirmek yahut Tuark
diplomasisi Uzerinde bir tazyik yapmak fikriyle ge$ degildir.”

3 Subat tarihli Cumhuriyet Gazetesinde i$glyan basininda yayinlanan ve
Churchill’in Turk devlet adamlarini kandirmak niggé¢ Adana’ya geldiini belirten

haberlere karlik veriliyordu:®*?

”italyan matbuatina goére Churchill Turkiye'yi kendiawdsi hesabina
kandirmak emeli ile Adana’ya gelsniakat muvaffak olamadan déngtir. Winston
Churchill gibi zekas! ve dirayeti tecribe ile bdm bir devlet adaminin birtakim

hayaller pginde ucabilecgindenstiphe etmek imkansizdir.”

Bu deserlendirmelere gordngiltere, Tirkiye'den saga girmesini sanki hic
istememgtir. Gorlsmelerin ayrintili bir bicimde aktarilmamasi ghdir; ancak
gorultyor ki, ana konularin bile @ou sekilde aktarilmasi s6z konusugildir. Adana
Gortsmelerinin ana konusu olan Tirkiye'nin sa&akatiimasi konusu, basinda tek

bir satirda bile irdelenmegtir.

Bu onemli goérgme hakkinda Turk basininda o gunlerde yeterincemhad
yorumun yer almamasi dikkat cekicidir. O gunlerdesib, genellikle Turkiye'nin
dengeli politikasiyla her iki taraf icin de bir gémMik unsuru oldgunu vurgulama

cabasi icindeydi.

Yunus Nadi 14Subat tarihli Cumhuriyet Gazetesindeki makalesindgle

yaziyordu®®

“... Taraflar elbette Turkiye’nin kendi saflarindaryalmasini isterlerdi ve
belki bunu istedikleri zamanlar olrgtur. Turkiye dort yila yaklgan ve gittikce acilip

1 Hiiseyin Cahit Yalcin, “Adana Milakatiy’eni Sabah Gazete§ Subat 1943, s.1.
252 Cumhuriyet GazetesiChurchill'in Memleketimizi Ziyareti,” 3Subat 1943, s.1.
#53yunus Nadi, “Tiirkiye’nin Siyaseti,Cumhuriyet Gazetesi4 Subat 1943, s.2.
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yayilan dinya buhrani icinde kendi cigidyoldan zerre kadar ayrilmaghr. Nihayet
her taraf, bdyle yapmakta Turkiye'nin kendi menli@atoldugu kadar bgkalari icin

de menfaat ve kiymeti biylk bir siyaset gigroldugunu anlamy bulunuyorlar.”

Asim Us, Vakit Gazetesinde, Adana kemalarinin sava sonrasi
durumunun 6nemi Uzerinde duruyor ve Tiiniliz ittifaki'nin sava sonrasina

yonelik oldusu yorumunu getiriyord@>*

3 Subat tarihli Akam Gazetesinin haberine goiegiliz gazeteleri, Adana
Mulakati'nin  6nemini belirterek Tuarkiye'nin  acik vesamimi bitaraflgini

ovilyorlar®®

Adana goOrgmeleri sonrasi, Turk basininda yeniden Tirk plolitikasini

savunur yazilarin yaunlastigi gorilmektedir.
Tasvir-i Efkar Gazetesi bu konugdyle yaziyordif>®

“... Turkiye Cumhuriyeti’nin esas siyasetini, hi¢ lseden bigey istememek
ve ona mukabil de hi¢c kimsenin kendisinden f{my istemesine asla musaade
eylememek tgkil etmektedir...Istiklal zaferinden ve Lozan sulhundan sonra Tiirkiye
dinyanin, mukadderatina en ziyade hakim ve neraftegigg cok iyi bilen

devletlerden biri olmgtur.”

Ulus Gazetesinin 23ubat tarihli yazisinin Turk glipolitikasi hakkindaki
.257

degerlendirmesku sekildi:
“Dis politikamizin esasi, kendimize olglu gibi durist ve acgik olmak ve
bdylece bu vatanin selameti, bu vatamdduzuru en iygekilde devam ettirmektir.
Tarkiye, boylece hareket ederek ve bdylece harekigtini daima ispat ederek,
“siyaset” kelimesini dahi @r ithamlar altinda bulunmaktan kurtulgzue onun acgik
kalpli, durust fakat ayni zamandagkan ve kuvvetli insanlarin elinde neler

yapabilecgini gostermstir.”

4Asim Us, “Adana Kongmalari,” Vakit Gazetesi3 Subat 1943, s.1.

2°Aksam Gazetesi‘Adana Miilakatinin Akisleri,” 3ubat 1943, s.1.

Z%Tasviri Efkar GazetesiZaten Bizden Kim Ndsteyebilir?” 13Subat 1943, s.1.
%Jlus Gazetesi‘Diiriist ve Acik Politikamiz,” 23ubat 1943, s.1ve3.
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Genel olarak bakilginda basinda, Adana gd@rieleri net bicimde
yorumlanmangti. Turkiye’nin muttefiklerin yaninda saya girmesi amaciyla

yapilan baskidan hi¢ s6z edilmetni

1943 vyazi itibariyle miuttefikler her cephede mihvkavvetlerini geri
cekilmeye zorluyorlardi. Miuttefik zaferler, Turkiyéizerindeki sawa girme

baskisinin da artmasina sebep oluyordu.

Bu donemde 17 gustos 1943'te toplanan Quebec Konferansi’'nda Radsev
ve Churchill Turkiye’'nin durumunu da g@milslerdi. Konferansta Turkiye'nin
Muttefikler yaninda sasa katilmasi icin hentiz erken ofglu konusunda

anlayorlardi.

Falih Rifki Atay, 22 Austos tarihli yazisinda Quebec Konferansgayle
258

yorumluyordu:
“Mttefikler arasindaki gorgimelerin ana maddeleri bu harbi mimkin @au
kadar cabuk bitirmek ve bu harpten mimkin gldkadar kuvvetli citkmaktir. Harp
sonrasini dizenlemek icin tam bir zafer ghiattir, bu zaferin neticelerini alincaya
kadar seferber kalmak ve siyasi buhranlardan kagmbhyacak kadar kuvvetli

bulunmak ikincisarttir.”

Tasviri Efkar Gazetesijsvicre’deki gazete haberlerini gerlendirirken,
Sovyet Rusya’nin Dgu ve merkezi Avrupa’da tam bir hareket serbestisalip
olmak istedgini belirtiyordu. Tasviri Efkar gazetesi, ayrica €nec Konferansi icin

su yorumu yapiyordd>®

“Her halde Kebek (Quebec) toplantisindan ve kamalarindan harp
bakimindan ¢cok muhim neticeler ¢cikgcanuhakkak olmakla beraber, ayni zamanda

hic beklenmedik siyasi bir takim meselelerin deuruddecgi sezilmektedir.”

2Balih Rifki Atay, “Kebek Toplantilar,Ulus Gazeteleri22 Agustos 1943, s.3.
#9Tasviri Efkar GazetesfRusya’'ninistediklerinin Ash Varsa,” 24 pustos 1943, s.1ve3.
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Tasviri Efkar Gazetesi, iki glin sonraki sayidagok mesele korngulmussa

da, kararlarin verilmesini gelecekteki olaylariyrime terk edildgini yaziyordu®®®

“Her halde 6nimuzdeki gunlerin héadiseleri tginli kapali ifadesinden daha
vazih olacak ve konferans mukarrerati s6zden ziyatdeile kendisini bize

tanittiracaktir.”

Vatan Gazetesine yazan Ahmet Emin Yalman, Quebenfefansi’'ndan
sonra goriilen genel manzaragyle yaziyordif!

“Kebek Konferansindan sonra gorilen umumi manzardur: Bu harp
mauttefiklerin tam zaferi ile sonuna getirilecekti6ovyetlerle Anglo-Saksonlar
arasinda gowi farki olsa bile bundan harp sahalarinda Almanldtidyanlarin

istifadesi olmayacaktir.”

Ingiltere’nin 1943 yilinin ilk glinlerinden itibaremer firsatta, Tlrkiye'nin
savg disi pozisyonunu déstirmesi ve savga dahil olmasi icin uygulagh baski
politikasina kagin Turkiye caitli politik manevralar ile sawdan uzak durmayi
basarmstl. 1943’Gin sonbaharina g Tirkiye Uzerindekiingiliz baskisi sekil
degistirmeye baladi. 19 Ekim 1943’'te Moskova'dangiltere Dsisleri Bakani Eden,
ABD Disisleri Bakani Hull ve Sovyet Rusya fixleri Komiseri Molotov'u bir araya
getiren konferansta Turkiye hakkinda birsken gercek ortaya cikiyordu. Artik
Sovyet Rusya da Turkiye’nin saaagirmesi yoninde gogibildiriyordu. Kisaca bu
konferans, Turkiye tzerindeki Sovyet baskisinigidragicidir.

Tuark basini Moskova Konferansi'ni temkinli ve skucu bir yaklaimla

kargiladi.
Falih Rifki Atay, Ulus Gazetesingéyle yaziyordif*?

“Rusya Muttefikler gibi devamli bir bann hakiki ve tesirlisartlari ile kendi
guvenlik sartini bir tutmakta oldgunu her firsatta soylegtir. Rus politikasi

*Tasviri Efkar GazetesiKebek Teblginde Cikardgimiz Manalar,” 26 Austos 1943, s.3.
*IAhmet Emin Yalman, “Kebek Konferansindan Sonra NBlegacak,”Vatan GazetesR6 Agustos
1943, s.2.

%% alih Rifki Atay, “Moskova Gérgmeleri,” Ulus Gazetesi21 Ekim 1943, s.1.
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genglemeci ve fetihgi bir politika olarak belirmidesildir, hatta Almanya ile bazi
anlamalarda sinirlarina gou tasan buyidk Cermerge kagl mudafaa tedbirleri

almak mahiyetindedir.”

Ayni gunlerde belli bgh kése yazilarinda Sovyet Rusya'ya kafgosterili
bir gliven” havasinin arfii sezilmekte, ancak bunun bir dlciide yapay gldwe

onemli kukular drtbas etmek icin kullanilgliizlenimi uyandirmaktadir.

Moskova konferansi muzakereleri bittikten sonra ABBskani Roosevelt,
savg sonrasi gbirligine givenle bakilgani belirtiyordu. Turk basini bu demeci

memnuniyetle kasliyordu2®3

Asim Us, 6 Kasim tarihli Vakit Gazetesindeki makatele, sava kisaltmak
icin muisterek tedbirler alinagani, barg seven milletlerin mattefikler safina

cagrilacazini belirtiyordu?®*

Tasviri Efkar Gazetesi ise, diinya harbinin siggatehlikelerin giin gectikce

arttig1, pek acik surette gériinmekte atduu belirtiyordu?®®

Moskova Konferansi'nin ardindaingiliz Disisleri Bakani Eden’in, Tirk
Disisleri Bakani Menemencitu ile bir gérisme yapmak istedini bildirmesi
uzerine iki taraf Kahire’de bugma karari aldiiki disisleri bakaninin 5-16 Kasim
1943 tarihleri arasinda Kahire’de yaptiklari ginélerde, Eden, Moskova
Konferansi kararlari Uzerinde durarak Turkiye'ninUtkéfikler safinda saga
girmesini talep ediyordu. Ancak onceki konularddirblei gi gibi, Turkiye’nin
savaa katilmasi icinsartlari vardi: Turkiye saga ancak belirli bir stratejik planin

uygulanmasi sonucu, belirli bir amacin gerc¢gklesi icin katilabilirdi.

Ayni gunlerde Turk basininda Miuttefiklere &artepkinin baladigl
gorilmektedir. Hikumetin tavringiltere’yi sggutmadan aradaki mesafeyi korumak

iken basin ¢ok daha acik sozlu olabiliyordu.

?3Nadir Nadi, “Konferansin Neticesi Etrafind&Sumhuriyet Gazetesl Kasim 1943, s.1ve3; Ahmet
Sukrii Esmer, “Moskova Konferansinin SonUlus Gazetesil Kasim 1943, s.3; Asim Us, “Biri
Dahili, Digeri Harici iki MUhim Hadise,'Vakit Gazetesi3 Kasim 1943, s.4.

25%Asim Us, “Moskova Konferansinin Kararlarindan Ndakhk?” Vakit Gazetesié Kasim 1943, s.1.
*Tasviri Efkar GazetesiHarbin Sigrattg Tehlikelerin Artmasi Kagsinda,” 2 Kasim 1943, s.1.
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Necmeddin Sadak, Berlin ve Londra’daki haberleretargk soyle

yaziyordu®®®

“Moskova’da U¢ devlet arasinda harbi kisaltmayaakarerilmi olabilir.
Boyle bir karar ¢ok yerindedir, bunu aflariz. Fakat harbi ¢cabuk bitirmek igtgle
Tarkiye'nin bu alanda oynayabilegierol arasinda hicbir minasebet bulamiyoruz.
Harbi kisaltmak icin fedakagi cogaltmak lazimdir. Bu gayret ve fedakarlik, durup
dururken Turkiye'’den mi istenecek? Miittefikler,sbeldir hazirladiklari muazzam
insan ve malzeme kuvvetlerinin hepsini, her cepheldarbe attilar, kullandilar,
tukettiler. Bununla da harbi bitiremediler de butignTurkiye'nin yardimina mi
kald1?”

Nadir Nadi de yabanci gazetecilere catnff’

“... AjJans muhabirlerine ve gazete muharrirlerine skgidi, Turkiye'nin
simdiye kadar birka¢ defa harbe girmesi icab ederdBu sirada bazi ajans
muhabirlerinin  durup dururken Turkiye'yi harbe sakkn hususundaki mucib
sebeplerini dgrusu oldukca tuhaf buluyoruz. Harbi kisaltmak, Ballara cikarma

yapmak hava Usleri edinmek gibi istekler hem y&drem lizumsuzdur...”

Zekeriya Sertel, Miuttefiklere Havva lssu verilgoe dair Reuter Haber
AjansI'nin raporuna tepki gostergnve Turkiye'ye “harbi kisaltan buyidk bir amil”

olarak bakilmasini kinasti;:?®®

“Boyle bir talepte bulunabilmek ve Turkiye'yi Mufiklere fiili yardima,
daha dg@rusu tarafsiz siyasetini terke ikna icin gayet letivsebepler gostermek
lazimdir... Halbuki bizi bdyle bir harekete surtkleg& mantiki bir sebep bulmak

hayli gugtar...”

Etemizzet Benice, Son Telgraf Gazetesindeki yazisinda:

“*Necmeddin Sadak, “Tiirkiye Hakkinda Ortaya Atilarbetaveihtimallerin Hepsi Asilsizdir,”
Aksam Gazetesb Kasim 1943, s.1.

%"Nadir Nadi,Cumhuriyet Gazetesb Kasim 1943, s.1.

#87ekeriya SertelTan Gazetesi6 Kasim 1943, s.1ve 6.
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“Turkiye harp dsinda kalmakla beraber insatih ve medeniyetin zaferine
blyluk yardimda bulunmgtur. Bu yolda gene de karacg& bluyluk hizmetler
olacaktir” diyordu?®®

Tasviri Efkar Gazetesi saga karar vermenin Turk milletine ait olgunu

belirtiyordu?"®

“Memleketimizin efkari umumiyesinde harbe girmeyegmi bir temayul
oldugunu zannetmiyoruz. Biz her vakit soylgdniz ve sonuna kadar da
sOyleyecgimiz lUzere medeniyete ve insaidli ancak sulh ile hizmet edebilgce
kanaatindeyiz. Durup dururken harbe kamak demekgsimdiye kadar akan kanlara,

yikilan mamurelere yeni kanlar, yeni harabeleral@timek demektir.”

Etem Izzet Benice, 8 Kasim tarihli yazisinda Turkiye'maziyetini sOyle

yorumluyordu®”*

“Tarkiye’nin askeri ve siyasi vaziyetinde hicbir @gklik olmamistir ve
Kahire mulakat! ile de olmayacaktir... Gidyolumuzdan ve milli tutumumuzdan
bizi ayrilmaya sevk edecek higbir amil gunin icindahis mevzuu dgdir...
Muttefik demek mutlaka birlikte harbeden veya edteglan demek deldir.”

Yeni Sabah Gazetesi 9 Kasim tarihli sayida, Tutkipe silahina ancak hak
ve istiklaline tecavuz yapilgh vakit sariimak kararini ¢ok oOnceleri vetuhi
yaziyordu®’?

Tasviri Efkar Gazetesi, Turkiye'nin durup dururkbno savaa katiimakla,

savalin cabuk bitecg iddiasinin anlamsiz olgunu yaziyordi’®

Basinin savayillarindaki durumu g6z 6ninde bulundurulursadgude bu
satirlardan hukimetin “gayri resmi” olarak esasritavbelirttigini soyleyebiliriz.

Ayrica ilgingtir ki, Ulus Gazetesi, |. Kahire g@riaelerini gazete sayfalarinda birinci

?Etemizzet Benice, “Turkiye’nin Harbe Miidahales§bdn Telgraf Gazetes Kasim 1943, s.1ve5.
**Tasviri Efkar GazetesiKarar Vermek Tirk Milletinin Hakkidir,” 6 Kasirh943, s. 1.
?"IEtemizzet Benice, “Kahire Miilakatindan Sonr&@n Telgraf Gazetes3 Kasim 1943, s.1ve5
"2yeni Sabah GazeteéKahire Miilakatindan Sonra,” 9 Kasim 1943, s. 1.

2BTasviri Efkar Gazetesl'Yine Tayyare Ussii ve B@zlar Meselesi,” 14 Kasim 1943, s.1.
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sayfadan “yorumsuz habegeklinde vermgtir. Bu bulusmayla ilgili herhangi bir

yorum yazisina ise rastlanamatmi

Kahire gorgmelerinin ardindan Mduttefik liderleri Churchill, 8in ve
Roosevelt'in 28 Kasim-1 Aralik 1943 tarihleri arsda gerceklgen Tahran’daki
bulusmalarinda Turkiye'nin sagakarisindaki konumu yeniden gindeme gebmi
Yogun tartgmalar sonrasi Turkiye'nin, yilin sonuna kadar Miiikter saffinda
savaga katilmasinin askeri bakimdan arzu edil#tarara bglandi. Ayrica Roosevelt
ve Churchill,inént ile bulyup bu istgi bildireceklerdi.

Tahran Konferansi ardindan ortaya ¢ikan durum, éfiiterin bir kere daha
Turkiye'nin kendi yanlarinda saya katilmasi icinInoni’'yli Kahire'ye davet
etmeleri ile sonuclanacakti. 4-6 Aralik 1943'ti kmpan Il. Kahire Konferansi,

Tarkiye Gzerinde yapilan Muttefik baskisinin dondktasina c¢ikg yer oldu.

Kahire Konferansi’'ndan sonra memlekete doénen Tuleyeti cgkuyla
karsilandl. Gorunge gore sauvatehlikesi bir kez daha atlatilgti. Ancak daha 6nceki
kritik zamanlarda oldgu gibi basinda c¢ikan guvenli s6zler Turkiye icindgok
disariya yonelikti.

Necmeddin Sadak 11 Aralik tarihli A&m Gazetesindeki yazisinda

muttefiklere sesleniyordé*

“Konferanstan son derece memnun ve tatmin egdilolarak dondginu
gazetecilere sdyleyen Numan Menemegitipbitiin meselelerin bazen sert ggkle
giren acik yureklilikle fakat anlagia tetkik edildgini gizlemiyor, “bilmedgimiz
bircok seyler @Grendik, dostlarimiz da bilmedikleri bir¢caleyler @Grendiler” diyor.
Degerli Hariciye Vekili kagilikli menfaatlerin ve imkénlarin bu suretle dalya i
anlgildigini da soyluyor. Ancak gizli politika gitmeyen bitevletin Hariciye
Vekilinin agzindan c¢ikabilecek bugtn gibi aydinlk sdzlere &akabirsey yoktur...”

?""Necmeddin Sadak, “Kahire Konferansi Tiirls Biyasetinin Yeni ve Parlak Bir Zaferidirksam
Gazetek 11 Aralik 1943, s.2.
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Falih Rifki Atay, Kahire Konferansi’'ni iyi bir fieg olarak belirtmektedir*

“Baglasma, birbirine b#lanma, anlgma, birbirini anlama demektir; biz
ittifak ve dostluklarin bir tarafli bir hesap tzexikurulur ve yurigeyler olmadgini
tamamiyle bilecek olgunlukta bir milletiz. KahireoKferansi, hakikatler tsttindeki

sis parcalarini stipiren mesut bir firsat aitau”
Asim Us, konferansinoniniin kiisel bir baarisi olarak nitelendiriyord®

“Muhterem Cumbhurreisimiz ve aziz MilliSefimizin Kahire’den buylk
kargilandg1 gibi memleketimizin her ké@sinde derin minnet ve iftihar duygulari
uyandirdi. ismet inéni milli micadeleden sonra Lozan’da Turkiyerbéarahhasi
sifatiyla Turkiye milletine yapsi buyidk hizmeti bu defa Kahire’de Turkiye

Cumhurreisi olarak tamamlagtir...”
Ekrem Wakligil, 11 Aralik tarihli Son Posta Gazetesindgkzisinda:

“Yolumuz bellidir ve bu yolumuzu aydinlatan gade sefin elindedir”

diyordu?’’

Ancak bu gibi $ekerli” sozler gelecge yonelik kaygilarin ortadan kalgtni
gOstermiyordu. Aksine, ayni gunlerde Tiirgiliz iliskileri hizla kotiilgmeye yiiz
tutmuwstu. Ingiltere’de Tirkiye'ye kan daha sert bir tavir takinilimasini savunanlar

artiyordu. Buna karmn Inoni direnmekte kararliydi.
ikdam Gazetesi, Tiirkiye'nin tutumuséyle yorumluyordif’®

“Harbe girmek veya girmemek hususunda reisimizéli mienfaatimizin

icaplarina, ittifakimizigart ve vecibelerinin tahakkukunagbgiz.”

?"Falih Rifki Ata, “Kahire Konferansi EtrafinddJlus Gazetesill Aralik 1943, s.1.

2®Asim Us,Vakit Gazetesil2 Aralik 1943, s.1.

2""Ekrem Wakgil, “Yolumuz Belidir ve Yolumuzu Aydinlatan Male Sefin Elindedir,”Son Posta
Gazetesill Aralik 1943, s.3.

?"8ikdam GazetestKahire Konferansi Harp Tiirkiye,” 11 Aralik 19481.
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Ahmet Emin Yalman, Kahire Konferansi hakkindaki dwddrin satirlan
arasinda “Harbe girecek miyiz, girmeyecek miyiz@rusuna cevap arayanlara,

sunlari soyliyordif:’®

“Turkiye'nin harbe koru kortine girmesi diye bir dadiin de yoktu, bugin de
yoktur, yarin da olmayacaktir. Bu bakimdan siyasitile bir dgisiklik beklenemez,
cunkl bu siyaset bir taraftan prensiplergeditaraftan hadise ve imkanlarin icabina
dayaniyor. Fakat Turkiye'yi harbin son safhasindeafsiz sayamayiz. Turkiye,
hadiselerin icap ettirdi muddetce harp sh kalacak bir muttefik memlekettir.”

Yeni Sabah Gazetesi, 12 Aralik tarihli sayida:

“Yakinsarka kadar seyahat ihtiyar ettikten sonra Misteodewelt ile Mister
Churchillin Tark lideri ile temas etmek istemel@rimemleketimizin ve yuksek
sefimizin dunyadaki mustesna mevkii ile izah etme&k ¢yerinde olur. Bu
konuwmalar vesahsi temaslar bir defa daha gostetmiki Turk politikasi gayet
berraktir ve diizgiin bir hal halindedigklinde yaziyord®°

Tasviri Efkar Gazetesi de konferansioni’'niin kiisel bir baarisi olarak
281

nitelendiriyordus

“Son zamanlarda mitemadiyen cikarilgayialarin az c¢ok tesiri altinda
bulunmakla beraber, bu defaki Kahire bwha ve kongmasindan biz kendi
hesabimiza c¢okluk end duymamakta idik. Bu bumanin bilhassa Devlet
Reisimiz Ismet Inoni’'nin huzuru ile vuku bulmasi, kamoalardan iyi neticeler

cikaca&ina bal basina bir alamet idi.”

Etem izzet Benice 15 Aralik tarihli Son Telgraf Gazetdsiki yazisinda,
Tarkiye'nin harbe girip girmeye@e konusunda ne yapagal bilen bir devlet
oldugunu belirtiyordu?®

2"Ahmet Emin Yalman, “Yeni Kahire Milakati NeticelgrVatan Gazetesil2 Aralik 1943, s.1.
20veni Sabah Gazete&Tiirkiye ve Siyasi Vaziyet,” 12 Aralik 1943, s.1.

“iTasviri Efkar Gazetesi'Vaziyette Salah,” 12 Aralik 1943, s.1ve5.

8 temizzet Benice, “Tirkiye Ne Yapagm Biliyor,” Son Telgraf Gazetesi5 Aralik 1943,
s.lvebs.
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1943 yilinin sonuna gelinginde Turk dg politikasini yonetenler ¢ok kritik
bir asamanin atlatilmasi gerekinin bilincine varmglardi. Bu donemde, Turkagiliz
ili skilerinde, Turk-Sovyet ikkileri derecesinde olmasa da, ona yakin derecede bi

gerginlik yganiyor ve ilskilerde bir sguma goruliyordu.

Bu durum Turk devlet adamlarinin kaygilanmalarinbagacakjngiltere’nin

tamamen yabancgarilmamasina ¢aba harcanacaktir.

4.9. ALMANYA ILE ILiSKILERIN KESILMESI VE TURKIYE'NIN
SAVAS ILANINDA TURK BASINI

Sava sirasindaki muttefikler arasi konferanslarda gkrdi Turkiye'nin
savga katilmasinin s6z konusu edilm@dihemen hemen higbir konferans

olmamstir.

1944 il itibariyle Turkiye Gzerindeki Muttefik s&ilari daha da artstir.
Mart 1944 sonunda, 30 Nisan’da muddeti sona erelzkticaret ankanasini, daha
dogrusu krom anlgmasini, yenilemek Uzere bir Alman ticaret heyetikéma'ya
geldi. Bunun uzerine Amerikan véngiliz hikiumetleri, 14 Nisan'da Ankara
HukUmeti'ne verdikleri notalarda, Almanya'ya kronerdigi takdirde Turkiye'yi
abluka edeceklerini bildirdilé®®* Bu durum kagisinda Tirkiye, 20 Nisan 1944'te
Mihver devletlerine yapilan butin krom sevkiyati@abargo koydgunu ilan etti.
Ardindan Numan Menemeng@lo'nun istifasi ile Turk dy politikasinda énemli bir
desisim balamis oluyordu. Artik Tarkiye Dyisleri “Denge Politikasi”’ndan
vazgeciyordu. Zaten hali hazirda Almanya yeniligove TUrkiye’'nin savga girmesi

de sOz konusu ¢gédi.
Disisleri Bakani Menemencigu istifasi, basinda genyer tutacaktir.

Yeni Sabah Gazetesi 17 Haziran tarihli sayiilde yaziyordi®*

2BArmacglu, “Ikinci Diinya Harbinde Tirkiye,” s.172.
84yeni Sabah Gazetedi7 Haziran 1944, s.1.
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“Terazinin gdézunun herhangi bir sebep vesekilde olursa olsun Almanya

lehine kaydiriimasina hikiimet misamaha gozu ilarmak...”

Huseyin Cahit Yalgin Tanin Gazetesindeki yazisinia, vekilin ilk kez
salik nedenleri dyinda bir baka gerekce ve agikga siyasal bir nedenle gérevinden
ayrildigini belirtiyordu. Ayrica yazida, ghpolitika bir “nGans” olacg 0Ozellikle

vurgulaniyorduf®

Ahmet Emin Yalman da:

“Bu harpte bitaraf dgliz, ingiltere’nin miittefikiyiz” diyordu?®®

Goruldiga gibi, Tark Hakameti'nin politika d@sikli ginin yansimalari basina
yansiyabilmekteydi. Bu donemdeki yorumlara bakilaila, artik savan bittigi ve
buna gore de bundan sonra nelerin yapiimasi ggrakielenmekteydi.

Bu donemde Sovyet Rusya, Turkiye'yi tehdit egkdtilde Balkanlar’da nifuz
sahibi oluyordu. Ancak, Turkiye Uzerinde Sovyet dieh henliz direkt olarak
hissedilmemekteydi. Yine de Turkiye sdpolitikasinda sawa sonrasi dénemde
kargilayaca& zorluklarin tahmin edilmesi, Turkiye'nin gidereldaha fazla
Miuttefiklere yanama cabasina girmesine sebep olacaktir. Bgrultmda, ds
politikasini sekillendirme cabasina giren Turkiye, yine eiltere ve ABD’nin
baskisi kansinda 2 &ustos 1944’te Almanya ile diplomatikgkilerini kesme karari

almistir. 2%

Bu 6nemli olay, Tiurk basininda geryer tutacaktir.

Ulus Gazetesine yazan Falih Rifki Atay, bu durumnedenleri ve

gerekceleriniu deserlendirme ile aktariyordtf®

“Hiiseyin Cahit Yalcin, “Turkiyéttifak Politikasinda Yeni Biinkisaf,” Tanin Gazetesil7 Haziran
1944, s.1.

2%Ahmet Emin Yalman, Istifa Hadisesinin Tahlili, Vatan Gazetesil7 Haziran 1944, s.1.
“’Armacglu, a.g.m., .s.173.

28alih Rifki Atay, “Bilyiik Meclisin Diinkii Kararilus Gazetesi3 Agustos 1944, s.1ve3.
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“Ingilizler aramizdakiittifak geresince, Almanya ile siyasi ve iktisadi
minasebetlerimizi kesmemiz igtede bulundular. HUkimet meseleyi inceden
inceye tetkik etti ve muttefiklerimizin bu istekiede hakli oldgunu gorerek...
Almanya ile iktisadi ve siyasi miinasebetlerimizskes bulunmaktayiz... Fazm ve
Nasyonal-Sosyalizm’in fetihgi ve hegemonyac te@apdlitikasi balayincaya kadar
Turkler ve Ingilizler bars davasina kg kalmakta birbirlerinden ayriimadilar...
Bircok milletler gibi Turk milletinin de varfii ve kurtulgu, demokrasiler davasinin

muvaffak olmasina I@h idi. Bu esas fikir Turkiye'de hi¢cbir zaman saklaamstir.”
Nadir Nadi, Cumhuriyet Gazetesindeki makalesistiige yaziyordif®®

“Basvekilin sOzlerinde ankalan bir bgka hakikat de, son kararimizin, bir
tecaviz mahiyeti tarmadgidir... Almanya’ya kag1 dismanlik duygusu beslemedik
ve beslemiyoruz. Alman devletiyle harp halinde Imali muttefikimizingiltere’den
imkanlarimiz musaadesi altinda hicbir yardimi esingyecgimizi ilk giiniinden bir
herkes biliyor. Bugln yapilan hareketei bu imkanlarin toplu bir ifadesindenska

bir sey deildir.”

Nadir, bir sonraki gin yayinlanan makalesinde isa yorumda
bulunuyordu?®

“Son aldgimiz kararin bir harp karari olmadn Sdkri Saracglu
soylemiti... Ingiliz imparatorlgunu en Umitsiz anlarinda bilelngiltere ile
imzaladgimiz ittifak muahedesine kar sarsiimaz balligimizi ve elimizdeki
imkanlarin nispetinde muttefikimizden higbir yardimsirgemeyeg@mizi yuksek
sesle ilandan cekinmiyorduk. Dunya harbinin stiategelismelerine gore bu

imkanlar azalmy ve cgalmistir.”

Etem izzet Benicekdam Gazetesinde yayinlanan makalesigsule/orumu

yapiyordu®®*

“%Nadir Nadi, “Kararimizdan Cikan ManalaGumhuriyet Gazetes8 Agustos 1944, s.1ve3.
2% Nadir Nadi, “Biz ve Harp,Cumhuriyet Gazetes# Agustos 1944, s.1.

291 Etemizzet Benice, “Bgvekilin Tarihin Nutku ve Tirkiye'nin Tarihi Giinii/kdam GazetesP
Agustos 1944, s.1.
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“Turkiye-Almanya siyasi munasebetlerinin inkitagramasi tabii idi. Cunku
biz daha 1935'ten itibaren siyasi temayulumuzurbel, Turk-Ingiliz deklarasyonu
ve bilahare Turkngiliz, Turk-Fransiz ittifak muahedeleriyle siyasaizi kat'
surette tebarlz ettirgtik... Milli menfaatlerimizi korumak, sulha ve insagh
hizmet etmek, hir milletler ve hir deviletlerden epékkil bir dinya gérmek

istiyoruz.”
Selim Ragip Eme¢ Son Posta Gazetesindeki maka&sind

“1940-1941 zorlu yillarinin Miittefidngiltere hesabina ne derece yikli ve
zahmetli gecfini batin gozler gordi. O zamanlarda dahi ittifakisadik kalarak
bunun icaplarindan higbir zaman tekasul gostermeran Turkiye’nin bugin igin
bdyle bir intiraz ve igtinap yolu aramasi bahis may olamaz. Demek ki, dava ayni

dava,sartlar aynisartlardir” diyordu?®?

Feridun Osman Mengeqgslu, bir gin sonra yine Son Posta Gazetesinde

yayinlanan makalesindéyle yaziyordiuf®

“Bes senedir,ingiliz ittifakina rggmen, harp harici kalan Turkiye, Almanya
ile dostluk minasebetlerini yuritmekten geri kalmgm Fakat kendi hayati igin
birinci planda elzem olaingiliz ittifakini hareket sahasina getirirken veidiarar,
mttefikinin digmanina harp ilani gd, sadece minasebetlerin kesilmesinden ibaret

kalmistir.”

Necmeddin Sadak, Akm Gazetesinde yayinlanan yazisinga yorumu
294

yapiyordus

“Muttefiklerimiz, harbin  beginci yilinda, bizden Almanya ile
minasebetlerimizi kesmeyi istediler, Meclis ve hiled, bu istgi harbin giginde
olacaimizi bile bile kabul ettiler. Clinkl bdyle bir kemavarmak, Turkiye’'nin

bugiinki ve yarinki selameti ve en hayati menfadtkkimindan elzem gorinda.”

22Selim Ragip Emeg, “Politikamiz Esasli Bir @gklik Gecirecek mi?"Son Posta Gazeted
Agustos 1944, s.1.

*Feridun Osman Mergeogslu, “Tirkiye Siyasetinde Yeni Bir Karar8on Posta Gazete§ Agustos
1944, s.1.

2%Necmeddin Sadak, “Tirkiye’'nin Yeni Karari Kasinda,”Aksam Gazetesi4 Agustos 1944, s.1.
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Etemizzet Benice, 3 Austos tarihli Son Telgraf Gazetesindeki makalesinde

sOyle yaziyorduf?®

“Medeniyete, sulh ve insanlik saadetinin tahakkwaku®@ndi milli selamet ve
emniyetinin mahfuziyetine Igh olan ve bg harp yili boyunca muttefikingiltere’ye
karsi sahip oldgu bitin imkanlarla halis ve samimi yardim wbiili g§i muhafaza
eden Turkiye'nin daha kka tarli bir durum icinde kalabilmesine elbetteirkikan

tasavvur edilemezdi.”
Ahmet Emin Yalman, Vatan Gazetesindeki makalesinde:

“Mukadderatimiza taalllk eden muhim bir tarihi kamamuttefiklerimizin
miracaati Uzerine verilgiolmasi; ecnebi tesiri altinda hareket gtiwimak gibi bir

manaya katiyen gelemegéklinde yaziyordd®
Yeni Sabah Gazetesinin J#@stos tarihli sayisindaunlar yaziliyordi’

“Tecavlz ve taarruza gmamazsak fiilli hareketlere ggmeyecgiz.
Binaenaleyh Turkiye ile Almanya arasinda harp maltahakkuku ancak Berlin’in
arzusuna h#idir. Naziler isterlerse hemen bugin Turkiye ilargh edebilirler.
Berlin’den bir saret ve hareket gelmedikce, Ankara, harpiateeli ile yakmak
niyetinde dgildir. Almanya'ylr arkadan vurmak gibi bir diince ve planimiz

yoktur.”
Tasviri Efkar Gazetesindeki makalede:

“Son gunlerde Mattefiklerin, muahedeye dayanan y®nitalebi kagisinda
kaldik. HUkimetin hakli buldu bu talebi, Meclis,ittifakin icabi olarak kabul
eyledi” seklinde yaziyord®®

2®Etemizzet Benice, “Tirk — Alman Miinasebatinin Kasiarisinda,”Son Telgraf Gazetess
Agustos 1944, s.5.

2%Ahmet Emin Yalman, “Almanlarla Miinasebetlerimiziilahicosu,”Vatan Gazetes# Agustos
1944, s.1.

2yeni Sabah GazetesAlmanya ile Kopriiler Kesildi,” 3 Austos 1944, s.1.

2®BTasviri Efkar GazetesfAlmanya ile Miinasebet Kesildi,” 3 @Aistos 1944, s.3.
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Basinda yer alan bu yorumlardan da stdagz1 gibi, Turkiye sava sonrasi
donemde Demokrasiler tarafinda yer afaoan sinyallerini vermeye Ramistir.
1945 sonrasindaki gemeler Turkiye’'nin demokratik dizene gecmesi ile

sonuclanacaktir.

Tarkiye, bu doénemde icten ice Sovyet Rusya’dan rgekkteydi. Zira
Alman-Sovyet Sava’nin Rusya lehine cereyan etmeysslbdigi zamandan itibaren

Turkiye hakkindaki Sovyet politikasinda birgilgklik goralmustar.

Turkiye, Sovyet Rusya’ya kgringiltere’ye giivenmek isterken 1944’tin son
aylarinda Sovyetlerle olan gkilerini de dizeltme gayretindedir. Aslinda daha
1944’Un ilkbaharinda B&mis olan ve yilin sonlarina gou yogunlssan bazi
diplomatik girsimler ve Turk-Sovyet gosimeleri bir sonuca uimaktan uzak
kalmisti. Mayis ayinda Turancilarin tutuklanmasi, Almamgerinin B@azlardan
geckinin yasaklanmasi, ardindan Almanya ileskiierin kesilmesi, Ankara’nin
Sovyetler ile ilikilerinin diizeltimesi yolunda affi bazi somut adimlard?? Bu
gelismelere rgmen Sovyet Rusya’nin Tirkiye Uzerindeki emellerigok olmadgi

acikti.

1945 yili balarinda Mduttefikler Alman topraklarina ilerlerkeKjizil Ordu
Balkanlara tamamen girgti. Bir yandan da Macaristan ve Cekoslovakya

topraklarindan Almanya’nin gasuna yiiriiyordd®

Artik mittefikler zafere cok yak$anisti. ABD, Ingiltere ve Sovyet Rusya,
savag sonrasi bagidizeninin kurulmasi igin kendi kafalarindaki amas;tasarilari
gorismek Uzere Yalta Konferansrni topladilar. 4-Bubat 1945 tarihlerinde
toplanan konferansin Turkiye acisindan ©6nemi, Maytna dek, Almanya ve
Japonya’ya savailan etmeyen devletlerin Bigenis Milletler Gyesi olamayacaklari
yolunda alinan karardi. Ancak Mihver devletlerineva ilan eden uUlkeler, 25
Nisan’da toplanmasi karagkarilan San Fransisco Konferansi’'na katilabilecekie

Birlesmis Milletlerin kurucu dyesi olabileceklerdi. Bu duragia TuUrkiye'nin

29K ogak, Tiirkiye'de Milli Sef Dénemi (1938 — 1935¢.11. 5.269 — 270.
% ocak, a.g.e, s.271.
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muttefiklerin yaninda oldgunu gdstermesi ve onlarin yaninda yer alabilmdsi i¢

Almanya ve Japonya’ya sayv#an etmesi kacinilmaz hale geliyordu.

Nitekim Subat ayinda, ABD ileingiltere, Tirkiye'ye birer nota vererek,
Almanya ve Japonya’ya savdlan etmesini isterlef”’ Sava sonrasi kurulacak
yenidinyada vyerini almak arzusunda olan Turkiye, R3bat 1945'te hem
Almanya’ya hem de Japonya’ya savkin etti. Bu savailani, formaliteden ibaretti.
Buna rgmen Turk basini bu adimi, Turkiye'nin Muttefiklekarsi besledgi sicak
duygularin kaniti olarak ele aldi ve Turkiye'ninvagn bgindan beri Muttefiklere

sadik kaldgini her firsatta yineledi.
Falih Rifki Atay, Turkiye’nin sawgilaninisdyle yorumluyordu'®?

“Turkiye halkoyu, ikinci Diinya Harbinin Avrupa kitasindaki ¢ea
sorumlusu Almanya ve Uzakgo'daki sorumlusu da Japonya ofaunda hicbir gin
suphe etmemstir. Turkiye halkoyu, tecaviiz harbini acanlar tanmge yenilip
silahsizlandiriimadikga, nihayet harp sonrasindathdngi bir tecavize kar
milletlerarasi tam, devamli ve kararli bir dayama olmadikca milletlerin gliven ve

rahat ylzu géremeyeceklerine inagimi”

Necmeddin Sadak, Turkiye’'nin kararini, s@wa baindan beri guttd

politikanin mantiki bir sonucu olarak belirtmektetf®

“Dunklu karar, Turkiye Cumhuriyeti hiktumetinin, soaldndurict dinya
olaylar kagisinda bugtine kadaasmayan, duraksamayan isabetli siyasetinin millet

ve memleket icin en hayirli adimi olgtur.”

Etem izzet Benice, Son Telgraf Gazetesinde, savinini soyle

yorumluyordu®®*

“Harbe katilmamiz fiili bir hadise gddir. Resmi bir hadisedir ve milli

siyasetimizin tabii neticesidirkinci diinya harbinin hgadigi giinde de biz fiilen

®1Deringil, Denge Oyunys. 248 — 251.

39%ralih Rifki Atay, “Dunki Tarihi Karar,Ulus Gazetesi24 Subat 1945, s.2.

$93Necmeddin Sadak, “Tirkiye Bigeis Milletler Arasinda,”Aksam Gazetesi24 Subat 1945, s.1.
%%%Etemizzet Benice, “Hayri Oldu ve Hayirli Olacal§bn Telgraf Gazetes?4 Subat 1945, s.1ve5.
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harbin icindeydik. Demokrasiler safindaydik... Hadgememiz, bunu resmen teyid
ve ilan edsimiz muhakkak ki her bakimdan, Ulkimiz ve milli rfestimiz

yoninden hayirh olmyur ve hayirl olacaktir.”

Vakit Gazetesine yazan Asim Us, “Harp ilani Karazmm Manasi” adl

makalesindgoyle yaziyordu®®

“Turkiye’nin Mihver devletlerine harp ilan etmesehturll ihtimaller g6z
onune alinarak verilngi bir karar olmakla beraber, harp hareketlerisisanda
memleketin fiili durumundaimdilik bir degisiklik husule gelecek d#ldir. Bu cihet
hadiselerin gelecekteki ggtnelerine bah bir istir.”

Asim Us, u¢ gun sonraki makalesinde, Turk halkimgati menfaati mevzu
bahis oldgu icin, Turkiye'nin kendi rizasiyla Mihver devletiee sava ilan ettgini
ve dolayisiyla Turkngiliz ittifakinin hikminin de yerine getirilsioldugunu
yaziyordu®®®

Feridun Osman Mengecglu, Son Posta Gazetesinde yayinlanan makalesinde
harbe girmeden geciglimiz yillarin, Turk milletinin harbe girmemioldusuna
delalet etmedgdini, bilakis, 1939'dan beri her an harbe girmek wsittefiklerle
birlikte 6zgur milletler kurtulguna yardim etmek niyetiyle daima hazir

bulunuldgunu yaziyordd®’

Nadir Nadi, Cumhuriyet Gazetesindeki yazisinda,kij@'nin Almanya ve
Japonya ile ikkilerini kesmesinin normal sonucuna gilgini ve birbirini

tamamlayan bu iki kararin bir bitunlikstgini belirtiyordu®®®

Ayni yonde bir bgka yorumu da, yine Cumhuriyet Gazetesindeki yadesin

Abidin Daver yapiyordd®®

39°Asim Us, “Harpilani Kararimizin Manasi ¥akit Gazetesi24 Subat 1945,s.1

308 Asim Us, “Milli Siyasetimizin Zaferi,'Vakit Gazetesi27 Subat 1945, s.1-4.

Feridun Osman Mengeoglu, “Taahhidiimiizii Yerine GetiriyoruzSon Posta Gazetesl7 Subat
1945, s.1.

%8N adir Nadi, “Tarihi Karar,"Cumhuriyet Gazetes?4 Subat 1945, s.1.

$99Abidin Daver, “Kararimizin Mucip SebepleriCumhuriyet Gazetesb Mart 1945, s.1.
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“Bu karar, Almanya’'ya kar 2 Agustos 1944 tarihinde algimiz kararin

tamamlayicisi mahiyetindedir.”

Goruldigu gibi Turkiye’nin Almanya ve Japonya’ya savééni karari, Turk
basininda destek yazilari ile kdeinmstir. Fakat ilgin¢g olan bir husus var ki, o da
Almanya’nin belki de ilk kez basin tarafindan, kerete &ir sekilde suclanmasidir.
Basindaki bu yorumlarin, ancak Almanya’nin Turkiyetehdit edebilecek glce
sahip olmadii bir donemde yapilmasi, basinin son ana kadar iy@irkn dis
politikasi d@rultusunda yayin yagiinin bir kaniti nitelgindedir.

4.10. SAVAS SONU VE TURKIYE

1945 yilina gelindiinde artik Mihver’in nihai hezimete yaklmakta oldgu
belli olmustu. Artik sava sonunda Avrupa’ya verilecek dizenin belirlenmesi
gerekiyordu. Bu amacla 4-13ubat 1945'te Yalta’da bir araya gelen Roosevelt,
Stalin ve Churchill, dier konularin yani sira, goudan Turkiye'yi ilgilendiren

meseleleri de ele aldilar.

Stalin, zirvenin 1ubat 1945 gunu yapilan yedinci oturumundagdatarin
ve Montreux Bgazlar S6zlgmesinin yeniden gozden gecirilmesini istiyordd.
Stalin, Montreux Sozkenesi'nin artik esking oldugunu, dgismesi gerekgini, bu
sOzlameye goére Japon imparatorunungBmlarda Rusya’dan daha buyuk bir role
sahip bulundgunu, Montreux Sozkenesinin Ingiliz-Rus miinasebetlerinin iyi
olmadg! bir zamanda yapilmgioldugunu, herhaldgimdi Ingiltere’nin Japonya ile
birleserek Rusya'yl bgma niyetinde olmagini ve Tirkiye’'nin bgazlar vasitasiyla
Rusya’nin girtl§ina sarilmasina arttk Rusya’nin tahammil edemeyrice

sOylemitir. 3!

$0Gurin, Turk — Sovyeliskileri, s.272 — 273.
$1Armacglu, 20. Yiizyil Siyastarihi, s.414.
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Konferans, Bg@azlar meselesinin Bisleri Bakanlan tarafindan ele

alinmasina ve durumdan Tiirkiye'nin de haberdanessine karar verdt:

Yalta Konferansi'nin arkasindan Sovyetl® Mart 1945'te 1925 tarihi Tirk-
Sovyet Tarafsizlik ve Saldirmaziik Pakti’'ni fesh&tt Turkiye'ye verilen notada,
“Ozellikle Il. Dinya Savs sirasinda ortaya ¢ikan esaslgidmeler sebebiyle, bu
antlaamaya artik yeni sartlara uymamakta ve ciddi gsikliklere ihtiyac
gostermektedir” deniyordu. Turkiye'nin savhoyunca cekingi basina geliyordu.
Almanya’nin hezimeti, Avrupa vaziyetini Ruslar lekibozmg ve bu da Turkiye

icin ¢cok tehlikeli bir durum olmgtu.

Sovyet Rusya, Turkiye'nin Birkenis Milletlere katilmasi ile elde efi
yararlari hice indirmek ve bu katilma neticesind@aigl uluslararasi istikrari San
Fransisko Konferansrnin toplanmasindan 6nce kaiylmetk istemglerdir. Sava
sonunun Muttefik Ulkelerde gelecek icin yeni birigae huzur Gmidi uyandirgr bir
sirada, Sovyetler Turkiye'yi kararsiz bir sddurumla kagi kasiya birakmak
amacindadit*® Tirk Hilkiimeti 7 Nisan'da Sovyetlerden ne gibi dieeroldusunu
sordu ve yeni bir paket 6nerdi. Buna Haziran’a kddayanit gelmedi. Sovyetler, 7
Haziran 1945'te Turk HukUimetine verdikleri notaba,ittifakinsarti olarak, Kars ve
Ardahan bolgelerinin Rusya’ya terki ile Bazlarda Sovyetlere ts verilmesini ileri
siirdiiler*™> Molotov notayi verirken Tiirkiye Biyiikelgisine;

“Bu topraklari size 1921'de terk eiimiz zaman Sovyetler Bigi zayift!”
316

demitir.

7 Mayis 1945'te Almanya teslim oldu. Bwkilde Avrupa harbi sona erdi.
Almanya’nin yenilmesi ile Avrupa dengesinde meydgeéen beluktan yararlanan
Sovyet Rusya, Avrupa’da ol@u gibi, Turkiye'ye kagi da emperyalist emellerini

acga vurmaktan ¢ekinmiyordu.

2Armacglu, a.g.e.,s.415.

#3Ekinci, a.g.m., s.721.

$MErkin, Turk Sovyetliskileri ve Bazazlar Meselesis.250.

$°Armacglu, a.g.m., s.415.

$18AhmetSukrii Esmer, “Tirk Sovyet Miinasebetlelijfus Gazetesi9 Nisan 1958, s.3.
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Turkiye Sovyet Rusya’nin bu ilk taleplerimoni’nun: “Turk topraklarini ya
da Tuarkiye’nin haklarint hic kimseye devretme yukaliagimiz yoktur...
Onurumuzla ygar, onurumuzla o6luriz” ifadesiyle sertce reddedind®45’in
ortalarindan itibaren kendisinga bir Sovyet baskisi altinda bulacak ve Molotov'un
Sovyet isteklerini, 18 Haziran’da Turkiye BlyukalicBelim Sarper’e bir kez daha
iletmesiyle Turkiye ile Sovyet Rusya arasinda 1928Hasmasi’nin yerini alacak bir

antlama imzalanmasi olasgi ortadan kalkacakti'’

Tarkiye, bu donemde Sovyet Rusya'ya kaABD’yi yanina ¢cekmeye ve
Potsdam Konferansi'na kadar gazlar konusundaki Amerikan g@tint en azindan
minimumda Turk gorgiiyle uyumlgtirmaya cakacaktir. Oysa Sovyetlerle
aralarinda c¢gtli konularda yava yavg sorunlar ¢ikmaya Reyan ancak hala
savagtan sonra da gkilerinin uyumlu bir sekilde devam ettirilebileggne inanan
ABD ve Ingiltere bu donemde, Bazlarla ilgili gorismelerinde Sovyetleri acikca

karsilarina almak istemeyeceklerdir.

Bu sartlar altinda hem Avrupa ggielerini hem de heniiz devam etmekte
olan Uzakd@gu savaini gorismek Uzere toplanan Potsdam Konferansi'nda (17
Temmuz-2 A&ustos 1945) Stalin, B@zlarin Tirkiye ile Sovyet Rusya arasinda bir
mesele oldgu konusunda bir Mittefik oydmasi elde etmeye cgdicak ve “Eer
Marmara’'da bize tahkim edilmibir pozisyon vermeniz mumkun glise, o zaman
Dedegac’ta bir tUs alamaz miyiz” diye sorarak gaalarin kontrolii konusundaki
niyetlerini acik birsekilde ifade edecekti’® Bunun uizerine Churchill, B@zlar
meselesini acarak son Sovyet isteklerinin, Bulgan'ss Sovyet kitalarinin
yigilmasinin ve Sovyet basininin Turkiye'ye «driicumlarinin bu memleketi biyuk
bir korkuya sevk etgjini, Rusya’nin B@azlar meselesini Turkiye ile basa kalarak
coziimlemeye caimasini tasvip etmegini belirtti.>'° Churchill'in bu gérigiine yeni

ABD Baskani Truman da katilngtir. Truman’a gore toprak istekleri Turkiye ve

37 aydin, age, .474.
318 Aydin, age, s.474.
319 Armaazlu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihs. 416.
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Sovyet Rusya'yl ilgilendiriyordu. Ama B@azlar sorunu ABD'yi ve tum dinya

tilkelerini ilgilendirmekteyd??°

Bogazlarda Us elde etmek icin Turkiye ile antea meselesine gelince,
Molotoav, bunda bir gariplik olmagini, zira Turkiye’nin Carlik Rusya’si ile 1805
ve 1833’te de ayni nitelikte aglaalar imzaladiini sdyledi. Churchill, Molotov’'un
bu sozlerine verdi cevapta,ingiltere’nin Turkiye'yi, bu Sovyet isteklerini kaha
zorlamayacgini belirtti. Stalin, ABD velngiltere’nin Sovyet istekleri karsinda
takinmg olduklar sgut tutuma kayi ¢cikmis, derin gorg ayriliklari nedeniyle bir
anlamaya varmanin zor olagmi ileri sirerek sorunun ertelenmesini istemek

zorunda kalmti. 3%

Gorulayor ki, Sovyet Rusya, Yalta'dan cok farkhadk, B@azlarda Us
istiyordu. Bu, Sovyetlerin Turk topga olan B@azlara gelip yerkgmesi demekii.
Bunu da ndngiltere ve ne de Amerika kabul edebilirdi. Bu gabeher (¢ devletin,

Bogaz hakkinda goglerini ayri ayri Turkiye'ye bildirmelerine karar xbmistir.

Bunun Uzerine Sovyet Rusya, gzlarla ilgili ayrintilar ilerde ele alinacak
olan tekliflerini 8 Agustos 1946’da miuttefikleriyle gd&gineden bir notayla
Turkiye'ye bildirmisti. Bundan sonra ABD.ngiltere ve Sovyet Rusya arasinda
Postdam’da Uzerinde agteklari nokta konusundaki farkli yorumlari nedemsigorun
cikacak ve bu da ABD véngiltere’'nin, Turkiye’nin gorglerine yakinlamalariyla

sonuclanacaktir.

“Ucg Biiyiikler’ Disisleri Bakanlari 11 Eylil 1945 giinii Londra’da toplagm
fakat Tirkiye bu toplantida konu edilmestini.>*> ABD ve Ingiltere’den tam
anlamiyla umdgu destgi bulamayan Sovyet Rusya, sorunu Batili demokrat
devletlerle dgil, Turkiye ile ba basa, kendi bildgi yontemlerle, cozmekten dea
caresi kalmagyni gordigiinden, Londra Bisleri Toplantis’'nda konunun (zerine

gitmemeyi uygun gormiiii.>** Nitekim Sovyetlerin 8 Austos ve ardindan taleplerini

%20 Truman,Hatiralarim, cev: Cihat Baban - Semih wl, Ankara, (Tarih Belirtiimg), 5.168.
%21 Ekinci, a.g.m,, 5.724.

322 Gurun, Turk — Sovyedliskileri, s.297.

323 Ekinci, ikinci Diinya Savg’ndan Sonra Tiirkiye'de cok Partili Diizene GegiDis Etkenler
Ankara, 1997, s.283.
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yineledikleri 22 Asustos notalari, ABD vdngiltere’nin destgiyle reddedilmtir.
Sovyet talepleri, 24 Eylul'de bir kere daha resniletildikten sonra gindemden

disecektir.

Aradan gecen sire igerisindéngiltere’nin Subat 1946’da, 1939 Uclu
Ittifaki’'nin halen yurirlikte oldgunu ve saldirlya gramasi halinde Turkiye'ye
yardim etme yukiumlugd bulund@gunu bildiren notu Turkiye'ye iletmesi, ardindan
daha sawasurerken ABD’de vefat eden Turkiye’nin WashingtBiyikelcisi M.
Ertegtn’n nanin diplomatik nezaketin dtesine gecen bir jeJilekiye’ye getiren
Amerikan zirhlisi Missouri’nin 5 Nisan 1946'dstanbul limanina demir atmasi

Turkiye'nin sava sonu yalniziginin sona ergini gosterecektir*

Sovyet istekleri kasinda, Turk basininda gorilen sessizlik de zamygoHia
oldu. Ismet in6ni’'niin 1 Kasim 1945 gini TBMM'de yapmoldugu acils
konwmasindan 6nce, Turk kamuoyu Sovyet Rusya’nin Tapkaklar konusundaki
isteklerini yabanci basindargr@nmekteydi. Tuark hiakiumeti, iki Glkenin gkilerini
daha da c¢ikmaza sokmamak ve Sovyet Hukimetinini bsti&klerini geri alir
distincesinden yola cikarak bu gegceaciklamamyti. Bu sirecle beraber Turk

basininda cikan yazilarda Sovyetlereskaert yorumlar yapilmaktaydf>

Bu surecle beraber, Batililar ile Sovyet Rusya iadses bir ugurum meydana
gelmisti. Sovyet Rusya’nin Avrupa icin arz gititehdit kagisinda, ABD, kollektif
ittifaklar prensibini benimsedi ve 4 Nisan 1949'8BATO kuruldu. Turkiye icin
ABD'nin ittifaki simdi ancak NATO’ya girmekle gtanabilirdi. Turkiye'nin bundan
sonraki faaliyeti bu istikamete yoneldi. Nihaye8 Subat 1952’de resmen NATO’ya
katildi. Bu olay, Rus tehlikesine karTurkiye'ye biyuk bir huzur, rahathk ve gtiven
getirecektir. Kisacasi Il. Dinya SavaTurkiye icin 1952 yili banda sona ermi
oluyordu. Bu olay, bagive givenlik yolunda, Turk glipolitikasinda aktif bir devir

aclyordu.

324 aydin, a.g.e., s.475.
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SONUC

Il. Dunya Sava, tarihin gordii en yikici savgardan biri olmgtur. Ulkeler
yanmsg yikilmis ve milyonlarca insan Olnstil. II. Dinya Savg, askeri boyutlari
yaninda siyasi boyutlariyla da milletlerarasskiier ve dinya gic dengelerindeki

gelismeleri derinden etkileyen bir sayalmustur.

Nitekim 1l. Dinya Savg@, dunyanin biydk boélimini sgvalani haline
getirerek d@rudan, dger bolimlerini de dolayli olarak etkileyerek, dinya
batinun ilgilendirmy ve yonlendirmgtir. Bu cevrede, sicak saya agirlikli olarak
gectigi bdlgeler, sirasiyla Avrupa, [@a Asya ve Kuzey Afrika olmgiur. Bu
bdlgelerdeki Ulkelerin biayuk bélimu, birden fazlabgnci g¢galine @grams ya da
isgal olmasa da dwudan askeri hedef ve cephe durumuna gelip, topyelairain
batan yikimlarini ve getirdi felaketleri ygamstir. Bundan dolayi, yenilen tlkelerin
yaninda, ABD dunda, yenen ulkeler de sat@n yorgun ve bitkin ¢ikmglardir.
Cunku 1. Dunya Sawa, sava teknigi ve teknolojisi ¢cok yiksek, insan (asker), silah
ve sava malzemeleri bakimindan kapasiteleri cok ges bol olan taraflar arasinda
yapiimstir. Bu da, sawan uzun,siddetli, yipratici ve yikici olmasina yol agmlar.
Bundan dolayl da saya gectgi her yer adeta harabe durumuna gelmiAyrica,

Il. Diinya Savai, daha 6nceki saykara gore, sawan boyutlarini ¢ok blyutmiive
daha etkili hale getirngiir.

Il. Dinya Sava, bata Avrupa olmak Uzere, |. Dinya Sawvalan sonra
kurulmus olan diinya gticler dengesinin yikilmasina, bircekdg siyasi haritanin
bozulmasina, saym yarattgi blyik ve o6nemli sorunlara, yikintilara; bunlarla
birlikte, sava sonunda uluslar arasi gucler dengesinde iupon dggmasina neden
olmustur.

Naslil ki, I. Dinya Savwandan sonraki dinya XIX. Yuzyilin dinyasindan ¢ok
farkll olmus ise, 1945'ten sonraki dinya da, 1918'in diunyasindek farkl bir
yapida olmstur. Bir kere, Il. Dinya sagendan sonra ortaya ¢ikan ve bugtine kadar

devam eden uluslararasi politikanin yapisi cogisteistir. Savatan sonra dinya
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politikasina iki yeni kuvvet, super-devlet adi Veni ABD ile Sovyet Rusya hakim

olmustur.

Daha 6nce uluslar arasisKilerin baslica airlik noktalari olan, galip gelmi
Ingiltere ve Fransa ile yenilgidevletler olan Almanya, Japonya \italya’nin
kendilerini toparlamalari daha uzun bir zaman &acaToparlandiklari zaman da,

ancak ikinci planda kalacaklardir.

Kisacasl, Il. Dinya Sayendan sonra, uluslararasi politikanin yapisi
desismis ve ikili bir yapi ortaya ¢ikmstir. Bu surecle beraber “Sicak Sgvgerini
“Soguk Sava’a terk etmitir.

ikili yapi veya iki kutuplu denge, yeni kaliasilan bir olgu dgildir. XVIII.
Yuzyilldaingiltere ile Fransa 1890-1914 yillari arasinda Utifak ile Ucli Ihtilaf
ve 1945-1990 yillan arasinda ABD ile Sovyet Rusyasinda olagelmir. Tarih
boyunca iki kutuplu denge, iki gucli devlet ve bevigtler cevresinde kimelenen

kicuk devletleri gerektirmgtir.

Tarkiye 1. Dinya Savwg'na askeri anlamda katilmagnolmasina kain, bu

top yekln sawan etkilerini derinden ygamstir.

Sava boyunca Turkiye'nin temel hedefi, maceraggalikaymadan, tek bir
tarafa batan ba&lihgl vurgulamayan ve mimkin olgunca sava digi kalmaya
calisan bir denge politikasi izlemekti. Bunun icin Tiy&inin sadece kendi kapasitesi
ve olanaklarinin tlke butingnid korumaya yetmeyege bilinci hakimdi. Bu
nedenle Turk liderleri, c¢catn farkl taraflarla gbirligini strdurerek onlari Ulke
sinirlarindan uzak tutmaya cgallar. Bu arada, Tirkiye'ye uzun vadede guvenlik
sglayabilecgine inandiklari Batili muttefiklerine Ulkenin egentiginden o6dun
vermeden mumkin olgunca yakin durdular; ama bunu da salkayunca Sovyet
Rusya’'yl kagllarina almadan yapmaya galiar. Her ne kadar 6zellikle saya ilk
yilinda italyan endiesi 6ne ciktiysa da, bu llkeden Tirkiye'ye yondésiaik olasi
girisimleri Almanya’yla yakin ilgkiler kurarak ve bunun beraberinde getirdiogun

ekonomik balantilarl, Ingiltere’yi devreye sokarak dengelemeye ggai
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Tarkiye'nin, kuzeydeki blyuk kogusundan duydtu endge, savain her déneminde
hakimdi.

Dort yani atgle cevrilen Turkiye bu donemde, gér bitin ddnemlerin
aksine, cgtli Ulkelerle iliskiler yarttmedi; aslinda deyim yerindeyse sgaaliskiler
yuratti. Gerek i¢, gerekse sdpolitikasini savan dalgalanmalarina goére, gunu

gundne ayarladi.

Savg suresince Tiurk i politikasinin temel hedefi Sovyet kér
goziukmeden Turkiye'nin guvegdini saslayacak Mduttefik garantilerini gdamak
oldu. Ote yandan Turkiydngiltere ve Fransa'yla ittifaki dolayisiyla surekiiittefik
yanlisi bir politika izlediyse de, ayni zamanda Ahya’'yla da ilskilerini mimkun
oldugunca dengede tutmaya galive bu cercevede Kasim 1940-Haziran 1941

donemi hari¢c Almanya’dan kendisine yonelik ciddi tehdit hissetmedi.

Haziran 1941'den sonra Turkiye’de duyulan tedinginlolasi bir Alman
isgalinden ¢ok, Sovyet tedirgigilydi. Nitekim baarili bir ds politika uygulamasiyla
savag disinda kalmayi bgarmg olan Turkiye'yi, savein hemen ardindan bekleyen
tehlike, sava boyunca kacinmaya cstiigl sey olacaktir: Ortaya cikan uluslararasi
konjonkturde gtahi acilan Sovyet Rusya ile sodbaga kalmak. Bu korku ise,
Tarkiye'nin 1l. Dinya Sav@ sonrasi donemdeki i¢ vesdoolitikalarinin en 6nemili
belirleyicilerinden biri olacaktir. Sovyet tavirladan endieye kapilan Turkiye,
kuzey komgusundan algiladi tehdidi Batil guclerin, 6zellikle ABD’nin, destmi
elde ederek karlama yoluna gidecektir.
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