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TESEKKUR
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blylk yol goéstericilik yapan tez danismanim Yrd.Dog¢.Dr.ikm.Bnb. Haldun
YALCINKAYA’ya, moral desteklerini  esirgemeyen  arkadaslarima
tesekkurlerimi sunmayi bir borg bilirim.

Egitimim icin hayati boyunca ¢alisan ve bizleri bu yola tesvik eden
rahmetli babam Nazim ONAL'a, tez calismamda manevi destegini eksik

etmeyen annem Rahime ONAL’a ve kardeslerime minnettarim.

Son olarak, ¢calismam esnasinda bir kez daha ydceligine inandigim,
bagrindan ciktigim ve son nefesime kadar dogruluk ve muhabbetle hizmet
etmeye and ictigim Ytce Turk Milleti’ne stkranlarimi sunarim.
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OZET

Son dbénemlerde Cezayirli yetkililer, Fransa’nin gecmiste yaptigi bir
takim uygulamalardan dolay! 6zUr dilemesi gerektigini vurgulamaktadirlar. Bu
talep, diinya kamuoyunda Cezayir tarafindan istenen etkiyi yaratmamis olsa
da yanki bulmaya baslamistir. insanliga karsi islenen suclarin en agiri olarak
nitelendirilen soykirnm yapmakla suglanan Fransa, yakin bir gelecekte bu
sucun sanigl konumunda gerekli bedeli 6demeye hazirlanmak durumunda

gbrulmektedir.

Bu calismada, Cezayir'in bagimsizligini elde ettigi 1962 yilina kadar,
Fransa’'nin Ulkeye yOnelik siyaseti degerlendiriimis ve soykirim sugunun
olusumunun temelleri incelenmistir. ilk olarak, soykirrm sucu hakkinda
kavramsal bir yapi olusturulmustur. Ozel nitelikli bir suc olan soykirimin
tanimlanmasi, siyasi ve etnik gruplara gore farkliliklar sergilemektedir. Diger
tanimlamalarin disinda, ilk bélimde Birlesmis Milletler Soykirimin Onlenmesi

ve Cezalandiriimasi Hakkindaki S6zlesme’deki tanim esas alinmistir.

Uluslararasi ceza hukukunun gelisim sirecinde son noktayi olusturan
Uluslararasi Ceza Mahkemesi, statlisiini kazanana kadar uzun bir yol
katetmistir. insanoglu birbiri ile savasti§i siirece ceza sistemlerine ihtiyac
duymus ve ¢cogu zaman galiplerin adaleti olmak suglamasi ardinda, insanlk

sucu igleyenleri cezalandirmistir. Her ne kadar olumsuz manada elestirilen



mahkemeler kurulsa da bu yargi sistemleri daha adil organlarin tegkilinde

temel gbérevi Ustlenmislerdir.

Tarihsel slrecin de@erlendirildigi bdlimde, iki Glkenin, bir araya
geldikleri 1830 yilina kadar farkh kilttrel yapilari temsil ettikleri géraimustar.
Cezayirin bagimsizhigina kadar Fransa, sémdurgecilik anlayisiyla Ulke
tzerindeki hakimiyetini tesis etmis ve Cezayirlilerin tim haklarini ihlal ederek
kendi cikarlari dogrultusunda politikalar izlemistir. Diger sémdirgelerinin
tersine Cezayir’i, kendi eyaletlerinden biri olarak gérmeye ¢abalamistir. Buna
karsin isgalle beraber sirekli bir karsi koyma yasanmistir. 1,5 milyon
Cezayirlinin hayatina mal olan baskici uygulamalar, Cezayir Bagimsizlk

Savasi ile sertlesmistir.

Bagimsizlik Savasi’nda ve o6ncesindeki hicbir dénemde, tek bir
toplumsal yapiya kavugsamamis olan Cezayir topraklarinda Avrupalilara olan
dismanlk ve Cezayirli etnik kimligine sahip ¢ikma arzusu, micadelenin uzun
soluklu olmasini getirmistir. Konunun bu boyutu psiko—politik yaklagimla ayr
bir incelemeye tabi tutulmustur. Calismada Fransiz yazarlarin Cezayir
politikalari hakkindaki goértslerine de yer verilmistir. Kendi hikimetlerini
elestiren Sartre, Camus ve Fanon, savas ddénemindeki uygulamalarin

yanhsliklarini dinya kamuoyu ile paylasmislardir.

Cezayir soykirimi iddialari, Tdrkiye’de de zaman zaman tartisilan
konular arasina girmektedir. TBMM’'de konuyu giindeme getiren ve Cezayir'e
destek olma amagli ¢alisan milletvekilleri, henlz Fransa aleyhine ya da
Cezayir lehine bir karar alabilmis degillerdir. Calismada, konuyla ilgili
girisimlere  yer verilmis ayrica hukuk alaninda yapilabilecekler
degerlendirilmigtir.

Anahtar Kelimeler : Fransa ve Cezayir, Soykinm Sugu, Soémurgecilik,
Cezayir Bagimsizlik Savasl, Politik Psikoloji.
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ABSTRACT

Recently, Algerian authorities emphasize that France has to
apologize to Algeria for some implementations which were carried out by
France in the past. As long as this demand could not created the targeted
impulse it started to find echoes around the world public opinion. It has been
seen that in the very near future France who has been accused of genocide,
which is the most serious crime against humanity, would have to be ready to

pay the needed cost.

In this study, French policy towards Algeria until the year 1962 in
which Algeria obtained her independence has been evaluated and the base
of genocide crime has been analyzed. At first, the normative structure of
genocide crime has been formed. It differentiates according to the ethnic and
political groups to describe the genocide as a specialized crime. Except the
other definitions, in the first section UN Agreement on the Prevention and
Punishment of Genocide Crime dated 1948 has been taken as a basic

definition.

International Criminal Court had made significant progress towards
gaining its statute in the developing process of international criminal law.
Although in this period some negative critics have declared dealing with the



previous courts, those structures have pioneer roles for the international law

system.

In the second part of this study it's seen that Algeria and France
represent two different cultural structures until 1830. France has established
its domination over Algeria with the colonialism conceptions until the
independence of this country. During this period, all the rights of Algerians
infringed and policies around French interests were followed. Contrary to her
other colonies, France tries to see Algeria as one of her national state.
However, from the very beginning of her engagement France has faced with
continuous resistance. Repressive implementations were hardened by

Algerian Independence War that caused the life of 1,5 million Algerians.

Neither during Independence War nor before this struggle, Algeria
couldn’t reach one integral social structure. Hostility towards Europeans in
Algerian territory and the wish to claim Algerian ethnical identity had caused
the war having a long run. This aspect of study is analyzed with the politic
psychological approach. In addition to this, within the study French writers’
opinions about Algerian policy are considered. By criticizing their own
government Sartre, Camus and Fanon has shared the faulty implementations

of war period, with the world public opinion.

In Turkey, from time to time Algerian genocide claims are coming into
discussing subjects. Some members of The Turkish Grand National
Assembly are trying to bring up the subject and working for Algeria’s own well
on the contrary they haven’t taken any act of parliament on the behalf of
Algeria or towards France. In addition to this by this study initiatives about the
subject and some analysis are made which can be taken in progress in

judicial area.

Keywords : France and Algeria, Genocide Crime, Colonialism,
Algerian War of Independence, Politic Psychology.
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ON SOz

Cezayir 1962 yilinda bagimsizligini kazanmis bir Kuzey Afrika
tlkesidir. Bu tarihe kadar ¢ok farkli kilttrlerin etkisinde gelisen bir gegcmise
sahiptir. Sosyal yapisindaki degisimlerin bugline yansiyan sorunlariyla tarih
boyunca micadele eden Ulke, bugin bu sorunlarin mirasi niteligindeki pek
cok olayla karsilasmaktadir. 1960’larda bagimsizhgini kazanan diger Ugiincil
Dinya Ulkelerinde oldugu gibi Cezayirde de siyasi ve etnik kokenli

anlasmazliklarin devam ettigi gértlmektedir.

Cezayirde, isgalci durumundaki son Ulke Fransa olmustur. Fransa,
1830’daki isgalinden itibaren Cezayir’i Fransiz topragdi olarak gérmuis ve bir
eyaleti gibi yénetmeye calismistir. Fakat burada yasayagelen insanlarin
tamamen farkh bir sosyal yapida olmalari gbéz ardi edilmistir. Dolayisiyla
Cezayirli, isgalle beraber kendisine dayatilan Fransiz kuilttrine kargl her

dénemde baskaldiri sergilemistir.

Yapilan mdcadelelerin  sonuncusu, Cezayir Bagimsizlik Savasi
olmustur. 7,5 yil sliren ve ylz binlerce Cezayirlinin hayatina mal olan bu
mucadele, uzun soluklu olmasiyla diger sémurgelere érnek teskil eden bir
savastir. Fransa, gerek bu savas sirasinda gerekse de isgali siresince
Cezayirlilerin baskaldirilarina ¢ok sert 6nlemler almistir. Bu &nlemlerin
sivillere ybnelik gelismesi ve 1,5 milyon insanin hayatina mal olmasi diinya

genelinde soykirim iddialarinin giindeme gelmesine yol agcmistir.

Bu calismanin amaci, iki Ulke arasinda gelisen ilskileri tarihsel ve
hukuksal cercevede inceleyerek soykirim iddialarina 1sik tutmak olmustur. Bu
ve benzeri ¢alismalar, insanhgda kargi islenen en biylUk su¢ olan soykirimin

engellenmesine katki saglayabilecektir.

Xii



GiRIS

Fransa, yillardir Cezayirde soykirim sucunu isledigi iddialarnyla
ugrasmaktadir. Bu iddialar son donemde yogunluk kazanmistir. Yogunlugun
nedeni, dinya genelinde ve Fransa igerisinde ylkselen insan haklari
savunucular ve siyasilerin sesleridir. Ulke, tarih boyunca toplu katliamlar ve
savagslarin yasandidi bir cografya olmanin yani sira, isgal ettigi topraklarda
uyguladigr sémirge sistemiyle anilan bir konumundadir. Cezayir, Vietnam,
Ruanda, Moritanya, Kongo ve Cad, Fransiz baskisi altinda asimilasyon ve
yok olma tehlikesini yasamis Ulkelerden sadece birkacidir. Gerek isgal ve
kolonizasyon gerekse uluslararasi 6rgutlerdeki aktif katilimlariyla, bu élimleri
kolaylastiran Fransa’nin yasananlardaki roll, pek ¢ok Ulkenin bagimsizlik
mucadelesindeki cabalarda gérilmektedir.

Fransa’nin, anilan diger Ulkeler arasinda Cezayirde isledigi
cinayetler daha acik, daha carpici ve taze bir sekilde ortaya konabilmektedir.
Basta Cezayirli devlet adamlari olmak Uzere, dinyanin pek ¢ok yerindeki
sagduyulu insanlar, Fransa’nin Cezayirden 06zUr dilemesi gerektigini dile
getirmektedirler. Bu istekte bulunanlar Fransa’yi, 20nci yizyilin soykirim
failleri arasinda saymaktadirlar. Bu kapsamda, calismanin amaci, Fransa’nin
ikinci Dlinya Savasi sonrasi ddnemde, Cezayir'de soykirim isleyip islemedigi
arastirma sorusunun sinanmasi olmustur. Konunun desteklenmesine yénelik,
dinya genelinde kabul géren soykirim &rnekleri incelenerek Cezayirdeki

benzerliklerine yer verilmigtir.

Cezayirdeki soykirim izleri arastirilirken karsilasilan sorunlarin
basinda literatlirdeki Tilrkce kaynaklarin sinirli olmasi dikkat c¢ekmigtir.
Fransa ve Cezayir ile ilgili galismalarin ¢ogu Fransizca ve Arapga’dir. Bu
nedenle, literatlr taramasindaki kisit, bu iki dilde yayinlanan eserlerin
inceleme disinda tutulmasi olmustur. Fakat arastirma sirasinda incelenen
pek cok ingilizce makale, kitap ve diger kaynak eserlerin bu iki dilden
tercime edilerek olusturuldugu gézlemlenmistir. Bu sayede literatlr

taramasinda karsilasilan lisan sikintisi buyik oranda asilabilmigtir.



Bagimsizlik Savasi, Cezayir tarihinde ¢gok yeni olan bir miicadeledir.
GUnimuzde, Fransa ve Cezayirde yasayan insanlarin blylk bir kismi
meydana gelen olaylarin canli taniklaridir. Yapilan arkeolojik kazilarda ya da
ingaat temelleri i¢in agilan gukurlarda ortaya ¢ikan toplu mezarlar soykirimin
izleri olarak degerlendiriimektedir. Tarihi gerceklerin aydinlatiimasi agisindan,
her iki Ulkede, yerinde yapilacak calismalar konuya daha fazla katkida
bulunabilecektir. Calismanin diger sinirliligl, Fransa ve Cezayirdeki olasi

alan incelemelerinin ¢alismaya eklenememesidir.

Konunun ele alinmasinda “soykirim yapilmig midir?” sorusunun
cavaplandirabilmesi icin éncelikli olarak uluslararasi ceza hukukunda sugun
ve cezanin hangi temellere dayandigi izah edilmistir. Kuramsal olarak énce
soykirim sugu tanimlanmig ve bu dogrultuda hangi eylemlerin bu kapsamda
degerlendirildigi 6zetlenmigstir. Diger yandan sadece Cezayir Bagimsizlik
Savasi degil, bir bitin olarak bdlge tarihi hakkinda bilgi toplanmistir.
Fransa’nin sadece Bagimsizlik Savasi boyunca degil Cezayir’i isgaliyle
tlkeye vyaklasimi degerlendiriimistir. Calismada tarihsel perspektife yer
verilerek ikili iligskilerin ortaya cikisi izlenmigtir. Ayrica uzun yillar savas slreci
yasayan toplumlardaki éldirmeye karsi olan temayile vurgu yapmak adina

soykirim ve savasla ilgili ayri bir bélim eklenilmesi ihtiyacit duyulmustur.

Benzer bir inceleme, son vyillarda dinya genelinde slregelen
catismalarin sonlandirilmasi amaciyla kullanilan politik psikoloji biliminin
calismaya eklenilmesiyle yapilmistir. Toplumlarin c¢atismalardan nasil
etkilendigi ve birbirlerine bu etkiyi nasil yansittiklari, psiko-politik bir
incelemeyi gerektirmektedir. Beraber yasamalarina ragmen karsisindakini
“Oteki” olarak gérme temaydline giren insanlarin, 6tekini éldirmedeki esigi
kolayca gecebilecegi gercedi, calismayi destekleyici yénde
degerlendirilmistir.  Psiko-politik bakis agisi ve kullanilan terimlerin

tanimlarina ilk bélimde yer verilmistir.

Calismada, arastirilan dénem icerisinde meydana gelen olaylari ve
farkl uygulamalan elestirel bakis acisiyla kamuoyu ile paylasan zamanin
yazar ve disunurlerinin fikirlerine yer verilerek konunun &nemine vurgu

yapiimistir. Sartre, Camus ve Fanon érnek olarak alinmis, bu kisilerin makale



ve kitaplarinda (zerinde durduklari sémurgecilik karsiti dustncelerle
Fransa'yielestirmeleri ortaya konmustur.

Anilan konulara yoénelik gerceklestirilen bu calisma, G¢ bdlimden
olusmaktadir. ilk béliimde, uluslararasi hukukta soykirm sugu, savasin
soykirnma etkisi ve psiko-politik ybénlerle soykirnmin olusma nedenleri
aciklanmigtir. Bu kuramsal yaklasim, sistem anlayisinin konuya yapacagi
katki cercevesinde olmustur. Disiplinler arasi dizenlenecek benzeri
arastirmalarda, farkh boyutlar ortaya cikarildikca degisik cevrelerin konuya
dahil edilmesi ve tim taraflarca sahiplenilmesi gindeme gelecektir.

Cahsmanin ilerleyen bélimlerinde kullanilacak tanimlara yer verilen
birinci bélimde, iki uluslu bir yapida soykirimin nedenleri, nelerin soykirim
oldugu, bugline kadar soykirim sucuna karsi kurulan mahkemelerin hareket
noktalan ve insanliga kargi islenen suglarla savas suclarinin ayriminin ne
oldugu incelenmistir. Yakin tarihnte hangi mahkemelerin kuruldugu
orneklendirilerek Cezayirde gerceklestiriien eylemlerle bu mahkemelerde
sorgulananlarin mukayesesi yapilmigtir.

ikinci bolimdeki tarinsel yaklagimla, Cezayir Bagimsizlik Savasrnin
kronolojik ydond incelenmistir. Fransa ve Cezayirin bir araya gelmelerine
neden olan tarihsel gelismelere degdinilmistir. Cezayirin Fransa igin neden
6nemli oldugu ve sdmirge politikalarindaki ayricalikh yerinin ne olduguna
vurgu yapilmigtir. Sémurgeciligin iki Ulke arasinda oldugu kadar Cezayir
toplumundaki siniflar arasi ¢atisma ve bdlinmelere nasil sebep oldugu
incelenmistir. 300 yillik Osmanli idaresinden cikan Cezayir'in Fransa isgaliyle
neden bir ¢cikmaza girdigi ve Fransa’yla arasindaki catismalarin sebepleri
tarini sdre¢ icerisinde aciklanmistir. Bagimsizhigi ugruna insanlarini
kaybeden Cezayirin, ¢ok uzun bir slre neden bu micadeleden

vazgecmedigi sorusunun cevabi yine ikinci bdlimde ele alinmistir.

Cezayir Bagimsizlik Savasi'nin, Soguk Savas’in hizlandidi ve dehset
dengesinin olusturulma gayretlerinde bulunulan bir dbneme isabet etmesinin
Cezayir acisindan bir sans oldugu gérilmistir. ikinci Dinya Savas’nin
hemen devaminda olusan bloklarin sekillenmesi, Cezayir milliyetcilerinin



sahipsiz kalma endisesinden uzak bir atmosferde hareket edebilmelerini
saglamistir. Dogu ve bati bloklarinin birbirlerine kargi gelistirdikleri siyaseti
degerlendirerek bagimsizlik yolunda kullanan Cezayir Ulusal Kurtulus
Cephesi liderleri, uzun vadede istediklerini elde etmislerdir. Ote yandan bu
mucadelenin zorlugu ve adaletsizligi ikinci bélimin ortaya koydugu diger bir
gercek olmustur. Savas slresince iki taraftaki insan kayiplarindaki
dengesizlik, sivil 6limlerinin  ¢oklugu, tim dinyanin g6zt ©6ninde
gerceklesen toplu o6ldirme ve iskence olaylari bu bdlimin incelenen
basliklar arasinda yer almistir.

iskence ve kdti muamelelere tanik olanlarin anlatimlari ile Fransiz
politikalarini yénlendirenlerin izledikleri siyaset, bu bélimde degerlendirilen
diger konulardir. Ortaya c¢ikan isyanlarin bastirilmasi amaciyla sivillere
yOnelik siddetin artigsinin temelleri, Fransiz askerlerinin sayi ve techizat olarak
sivil 6limleriyle ayni paralellikte arttinimasi, Cezayir'deki olaylari hizlandiran
etkenler yine ikinci bdlimde incelenmistir. Sémirge kultlrlyle yetisen iki
toplumun, igine dustikleri kaostan kurtulmalarini isteyen Fransiz yazar ve
disUndrlerin eserlerinden alinan delil niteligindeki degerlendirmelere yer
verilmigtir. Asimilasyon, yok etme, katliam ve sonucta daha agir muameleye
maruz kalan Cezayir halkinin kurtulusunu desteklemekten baska c¢ikar yol
gbremeyen bu insanlarin, savas sirasinda kaleme aldiklari goértsler, birer
Fransiz olmalarindan dolayr 6nem arz etmistir. Fransa’nin uygulamalarina

hangi temelde soykirim denilmesi gerektigine kendi ifadeleri ile yer verilmistir.

Son bélimde, soykirimin kuramsal aciklamalari c¢ercevesinde
Cezayirde olanlarin analizi yapilmistir. Bu nedenle Uluslararasi Ceza
Mahkemesi acisindan, 6zel nitelikli mahkemeler ve ulusal mahkemelerce
soykirnm suglarinda nasil bir yol cizilebilecedi degerlendirilmigtir. Siyasi
kararlligin, hukuk sistemlerine etkilerinin ne olabilecegdi ile uluslararasi
sistemde siyasi gucin etkinliginin nasil kirilabilecegine dair c¢ikis yollan
sunulmustur. ikinci bélimde genel hatlar cizilen sdémirge sistemlerinin,
Cezayirdeki olaylar nasil kérukledigi son bdélimde ele alinmigtir. Ayni
yontem, politik psikoloji bilimi esaslarina gére, toplu 6ldirmelerde uygun

toplumsal sartlarin ortaya cikisi konusunda kullaniimistir.



Soykirim sugunun islendiginin tespitine yénelik bir diger ydontem, son
bélime eklenen uzman kigilerle kisisel gérismelerde ortaya ¢ikan fikirlerin
analizi olmustur. Turkiye’de soykirim ve uluslararasi hukuk konulariyla ilgili
calisma yapan kimselerin yorumlarinda bir takim farkliliklar tespit edilmistir.
Bu gorus farkliliklarindaki temel kaygilarin neler oldugu, yine bu bélimde yer

alan konular arasindadir.



BiRINCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVEDE SOYKIRIMIN iINCELENMESI

Cezayirdeki halka isgal slresince Fransizlarca uygulanan fiillerin
soykirim boyutuyla ele alinabilmesinden énce soykirimin ne oldugu veya ne
olmadigi tanimlarinin agiklik kazanmasi gerekmektedir. Bu ¢alisma, hukuk
alaninda yapilmadigindan sadece sucun ana unsurlarinin verilmesi ve
konunun anlasilabilmesi gayesi gudulecektir. Anilan sebeple kanunlarin
isletiimesi veya yargilama usul ve esaslari hakkindaki tartismalara, tanimlar
diginda, ana konudan uzaklagilabilmesi kaygisiyla deginilmemigtir.

Soykirim sucu, ilerleyen basliklar altinda incelenmekle birlikte ekler
bdliminde daha farkli soykirim tanimlarina yer verilmigtir. Bu tanimlarda,
tanimi yapan kisinin calistigl bilimsel dal ve ait oldugu ulusa gbére konuya
yaklastigi dikkat cekmektedir. 1948’e kadar isimsiz bir eylem olan soykirim,
ikinci Diinya Savasi ile birlikte bu isimle anilmaya baslamistir. ilerleyen
bagsliklar altinda, 1948 sonrasi dinya genelinde uluslararasi hukukun
konular arasina giren soykirimin, tarihsel gelisimi sunulmustur. Bu slrecte
kurulan mahkemeler ve kurulus siregleri degerlendiriimigtir. Fransa’nin
Cezayirde yaptiklarindan nasil sorumlu tutulabilecegi, bu mahkemelerin
kurulus sifrelerinde bulundugundan konuya katkisi incelenmistir.

Dinya kamuoyunda, Fransa ve Cezayir arasinda yasanan soykirim
konularinin,  Cezayir Bagmsizlik Savasi  boyunca  gerceklestigi
degerlendiriimektedir. Bu kani, genel anlamda eksik bir degerlendirmeye
dayanmakla birlikte savaslarin soykirnma olan etkisi incelenmistir. Savas
ortaminda insanlarin birbirlerine zarar verme olasiliklarinin ylkselmesi ve bu
kosullarda soykirimin ortaya ¢ikisina vurgu yapilacaktir. Ortak inancin eksik
olmasinin nedeni ise bir asirdan fazla bdlgede hegemonyasini tesis eden
Fransa’nin uygulamalarinin kisa bir dénemi kapsamadigi aksine uzun bir

sirece yayildiginin degerlendirilmesidir. isgal siiresince asimilasyon temelli



pek cok politika gelistirmigtir. Bunlar arasinda soykirim &rnekleri  yer
almaktadir.

Fransa ve Cezayir gibi iki farkli toplumun bir arada yasamis olmasi,
birbirlerinden etkilenmelerinden dogan sorunlarin incelenmesini
gerektirmistir. Toplumlarin etkilesimi ve ulusal hafizalarindaki travmalarla
birbirlerine yaklasimi, soykirimi tetikler bir halin ortaya c¢cikmasina neden
olarak gérilmastir. Ginimuizde soykirim olarak kabul edilen pek ¢ok érnek
olayda, topluluklarin o6tekilestirdigi digerine karsi yok etmek kasith
eylemselligi net olarak izlenmistir. Uzerine gidilen toplumlarin kimliklerine
daha fazla sahip ¢ikma istegiyse kavganin tohumlarini geligtiren diger bir
etken seklinde incelenmektedir. Konunun bu boyutu, psiko-politik yaklasimla

ele alinmistir.

1. GENEL ANLAMDA SOYKIRIM YAKLASIMLARI

“Paris’te bir adam éldardltrse cinayet; Dogu’da elli bin kisi bogazlanirsa bu
bir sorun olur.”

Victor Hugo’

Dinya genelinde kabul géren tanimlar bir sugun soykirim olup
olamayacagl hakkinda yorum yapilabilmesini saglamaktadir. Soykirimin
insanlik tarihinin gelisim sireci icerisindeki manalarina deginilerek yapilan
uygulamalarin objektifligi savunulabilse de tim devletlerin kendi c¢ikarlari
dogrultusundaki tanimlari kabul etmesini beklemek gerekecektir. Tarih
boyunca gb6zlenen katliamlarin bir b&limd soykirim olarak kabul edilirken bu
tanim kapsamina alinmayan pek ¢ok toplu éldirme eylemi sahipsiz kalmaya

devam etmektedir.

Yirmi birinci ylzyila terérist faaliyetlerin artmasi ve 6zellikle ABD’deki
11 EylUl saldirilanyla giren dunya, insanogluna yoénelik sahipsiz kalan pek
cok olayi yakindan incelemeye baslamistir. Zincirleme bir etkiyle yayilan bu
incelemeye dair sorgulama, halklari kargi karsiya getirmektedir. insanlar
gunlik gazetelerde toplu katliamlar ya da soykirim serilerini okumakta ve
aksam haberlerinde bu olaylarin detaylarini  seyrederek mudahil

! Aktaran Topalian (2004).



olmaktadirlar. Kendilerini bir sekilde yakalayan soykirim kelimesi,
arastirmacilarin bu yéne kaymalarina ve bilgi ihtiyacini kargilayacak yénde
calisma yapmalarina neden olmaktadir. Gegmiste sorgudan uzak tutulan
vahset anlari, gerek Soguk Savas sonrasi ortaya ¢ikan yeni dengeler adina
gerekse yaratilan terdér havasinin sorgu metotlari sonucu insanhgi bu yéne
sevk etmektedir. Sakli kalan ya da sakli tutulmaya g¢alisilan ve insanoglunun
dikkatini ceken toplu katliamlardan biri de General Paul Aussaresses’in
anilarinda degindigi Cezayir Savasi boyunca uygulanan Fransiz resmi
cinayetleridir (Gellately ve Kiernan, 2003:373).

Bir Fransiz generalinin, kendi ulusunca gerceklestirilen eylemleri
“resmi cinayetler” olarak isimlendirmesi Cezayir halki ve insanlik i¢in muspet
bir tutum gibi gdrindyor olsa da aslinda bilingli bir sekilde tarihin
perdelenmesine sahit olunmaktadir. CUnkd Fransa’nin Cezayire ydnelik
‘resmi cinayetleri” ya da siddet iceren uygulamalari veya bu caligmanin
konusunu tegkil eden soykirim eylemi sadece 1954—1962 tarihleri arasinda
meydana gelen Cezayir Kurtulus Savasli doénemini kapsamamaktadir.
1830’dan itibaren iggal topraklarini her tirli siyasetle kontrol altinda tutan
Fransa’nin, asil insanlik suglarini igledigi sémirge dénemi sorgulanmahdir.
Soémdargelerine karsi uyguladi§i elde tutma siyasetinin zaman icerisinde
soykirim hareketini kapsayacak noktalara vardigi gértlmektedir. Calismanin
ilerleyen bélimlerinde detaylari verilecek bu politik yaklagimlar gézler 6niine
serilecektir. Fakat bundan énce kavramsal boyut ele alinmistir.

a. Soykirimin Tanimi

Soykirim kelimesinin  Tarkge karsiligr  “irk  katliami, bir insan
toplulugunu ulusal, dinsel vb. sebeplerle yok etme, jenosit, genosit” olarak
aciklanmaktadir (TDK Gincel Turk¢e S6zlik [web], 2007). Kelimenin ¢ikis
noktasi ise ilk defa Raphael Lemkin’in Yunanca irk veya kabile anlamindaki
“‘genos” ve Latince 6ldirme anlamina gelen “caedere, cide” kelimelerini
birlestirmesiyle olusan “genocide (jenosit)’tir ve irkin yok edilmesi anlamini
karsilamaktadir (Degirmenci, 2007: 50). ingilizcede ise “genocide” kelimesi,
bir grup insanin ya da bir irkin tamamen 6éldartlmesi olarak aciklanmaktadir
(Oxford Advanced Learner’s Dictionary, 2002: 535).



Kitleler halinde insanlarin éldarilmesi yeni bir kavram degildir. Tarih,
birbirlerine zarar veren topluluklarin pek cok mezhepsel ya da Kkitlesel
dismanliklar sonucu ortaya cikan katliam &rneklerine sahitlik etmektedir.
Cengiz Han'in kitlelere kargli uyguladigi 6ldirme siyaseti ya da Pierre
L’Hermite’in® hacl seferlerindeki isteklendirme unsurlari ile Hitler ve Stalin
dénemlerinin soykirim politikalar elbette farklilik arz etmektedir. Bu farkhligin
temelinde ise modernite yatmaktadir (Bauman, 2007: 127). Gelisen bilim ve
teknoloji 1s1ginda  kullanilan metotlar gelismis; fakat uygulayicilarin
zihniyetlerinde bir degisiklik olmamistir. Temel amaci olan 6¢ alma fikrinden
dogan soykirimin “Holocaust” ismini almasi garip bir tesadifle yine Fransa’da
gerceklesmistir. On birinci asirla baslayan Hacli Seferleri'nin ilk hedefi
Yahudiler'in cezalandiriimasi ve Avrupa’dan silinmesi olmustur. Zaman
icerisinde antisemitizme dénen bu hareket o yillardan itibaren Holocaust ismi
ile anilmistir. Avrupa Musevilerine karsi girisilen bu yok etme akimi Hz.
isa’nin carmiha gerilmesiyle baslayan diismanligin sonucu dogan bir ¢ alma
olarak degerlendiriimektedir (Demirkent, 2004: 8).

insanoglunun  birlikte yasamaya baslamasi ve topluluklara
ayrilmasiyla gindeme gelen katliamlar arasinda bulunan soykirm sucu,
ikinci Dinya Savasr’na kadar isimsiz bir eylem olarak varligini korumustur.
Bu tarihe kadar katliam, barbarlik, vandalizm, vahset ve cinayet gibi degisik
isimlerle anilan soykirim, daha 6énce aciklandidi gibi, kendi ismiyle ilk olarak
1944 yilinda Raphael Lemkin tarafindan adlandiriimistir (Jones, 2006: 317).
Lemkin taniminda bir milletin fertlerine kargi yok etmeyi bireysel
cinayetlerden ayri tutmustur. Buna ek olarak kisinin sadece élduriimesi dedgil
milli kimliginden dolay! cezalandirilmasi amagh uygulanan her tarli eylemi
soykirrm tanimina dahil etmistir. Ona gére soykirm iki sekilde
uygulanabilmektedir. Birincisi hedef kitleye karsi toplu yok etmedir. ikincisi ise
kurban olarak segilen toplumun birlikte yasadigr blyUk toplum tarafindan
kendi kultGrlerinin empoze edilmesine maruz kalinmasidir (Lemkin [web],
2007).

211, Ylzyil basinda Fransa’nin Armiens kentinde dogan Pierre L’Hermite (Munzevi, Mutekif Pierre),
Kigik Pierre ya da Peter Hermit ve Hagli Seferleri hakkinda daha fazla bilgi icin Bkz. Runciman
(1986).



Kavramin, genel anlamda soykirima maruz kalmis dini gruba tye bir
arastirmaci tarafindan kaleme alinmasi elbette basit bir tesadif olarak
gérilmemelidir. Raphael Lemkin, Polonya asilli Yahudi bir hukukgudur.
Yillardir Gzerinde calistigi soykirim eylemine, ikinci Diinya Savasi ile kendisi
ve ailesi konu olmustur ve Nazi Almanyasi’nin isgal ettigi topraklardan
kacarak magdur Yahudiler topluluguna katilmistir (Jones, 2006:8—12).
Lemkin’in tanimi, genel bir cerceve c¢izmis ve Ozellikle Almanlar'in Yahudi
dismanligina karsl ortaya cikmistir. Bu tanim Birlesmis Milletler (BM)
tarafindan gelistiriimis ve detayli bir sézlesme metni icerisinde 1948’'de kabul
edilerek yurirlige girmesi saglanmistir. Lemkin’in ingiliz diline kattigi bu
kelime aradan iki yil gectikten sonra Uluslararasi Askeri Mahkeme
iddianamesinde kullanilarak resmiyet kazanmaya baglamistir.

b. Soykirnm Sucunun Onlenmesi ve Cezalandiriimasi Sézlesmesi

Uluslararasi hukuk boyutunda kullanilan soykirim taniminin temelini
BM Genel Kurulu’nun 9.12.1948 tarih ve 260 A (lll) sayili karariyla gindeme
gelen “Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Cezalandiriimasi Sézlesmesi” teskil
etmektedir. S6zlesme 130nct maddeye uygun olarak 12 Ocak 1951 tarihinde
yUrarlige girmigtir. Tarkiye Sézlesmeyi 23 Mart 1950'de onaylamistir. 5630
Sayili Onay Kanunu 29 Mart 1950 gliin ve 7469 Sayili Resmi Gazete'de
yayinlanmigtir. 260 sayili kararin amaci soykirim ve benzeri suclarin
yargilanmasina yoénelik daimi bir mahkemenin kurulmasinin saglanmasi
olmustur. Fakat 1989 yilina kadar konu ile ilgili bir gelisme saglanamamigtir.
Daimi mahkemenin kurulamamasindaki temel neden ise saldir sugunun
tanimi konusunda ¢ikan anlasmazliklar olmustur (Nalcioglu ve Kaya, 2003:
14).

Soykirm Sucunun Onlenmesi ve Cezalandiriimasi Sézlesmesi’'nin
2nci maddesi detayli olarak sucun tanimini yapmaktadir. Buna gére

soykirimin anlami:

“Milli, etnik, Irki veya dini bir grubu sirf bu niteligi nedeniyle, kismen veya

tamamen, yok etmek kastiyla:

e Grup Uyelerini 6ldirmek;
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e Grup Uyelerine ciddi bedensel veya zihinsel zarar vermek;

e Bir grubun (yelerini, kasten bunlarin fiziki olarak kismen veya
tamamen yok edilmesi sonucunu doguracagi édnceden hesaplanan yasam
kosullari altina sokmak;

e Grup iginde dogumlari bilingli olarak &nlemeye yoénelik tedbirler
dayatmak;

e Gruba ait cocuklari bir baska gruba zorla nakletmek;”
seklinde izah edilmistir (Birlesmis Milletler [web], 2007).

Madde 2'de tarif edilen eylemlerin, madde 1’e gbre baris ya da savas
zamaninda olmasi sugun olugmasini engellememektedir. Ayni zamanda
soykinnm kastiyla iglenmesi halinde grubun tamamina veya bir kismina
yonelik olmasinin da bir énemi bulunmamaktadir. Madde 3’e gbére ise

asagidaki eylemler cezalandirilir:

e “ Soykirimda bulunmak;

Soykirimda bulunulmasi igin isbirligi yapmak;

Soykirimda bulunulmasini dogrudan ve aleni surette kiskirtmak;

Soykirimda bulunmaya tesebbiis etmek;

Soykirima istirak etmek.”

Miteakip maddede kigilerin cezalandiriimasinin sartlari  tespit
edilmigtir. Soykirim sugunu veya Gg¢lnct maddede gésterilen fiillerden birini
isleyenler, anayasaya gore yetkili yoneticiler veya kamu gorevlileri veya 6zel
kisiler de olsa cezalandirilir. Madde 5 ile soykirim sugunu igleyen bu Kisilerin
mensup olduklari Glkelerce cezalandiriimalarini saglamak amaciyla ig
hukukta dldzenleme yapilmasi saglanmaktadir. Bunun icin taraf devletler
anayasalarina uygun bir sekilde soykirim sugunun cezalandirilmasina yénelik

degisiklikler yapacaklardir.

Soykirim ile sucglanan kigilerin yargilanma usulleri ise madde 6'da
aciklanmistir. Soykirim fiilini veya 30ncti maddede belirtilen fiillerden birini
isledigine dair hakkinda sug¢ isnadi bulunan kimseler, sugun iglendigi Ulkedeki
devletin yetkili bir mahkemesi veya yargilama yetkisini kabul etmis olan
sbzlesmeci devletler bakimindan vyargilama vyetkisine sahip bulunan
uluslararasi bir ceza mahkemesi tarafindan yargilanirlar. Soykirim sugu diger
yandan suclularin iadesi bakimindan siyasi su¢ olarak kabul ediimemekte ve
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sbzlesmeci taraflarin bu nedenle suclulari iade etmeyi kabul ettikleri
degerlendiriimektedir.

Madde 8 sayesinde, BM ile isbirligi yapilmasinin yolu agilmistir.
Sbézlesmeci devletlerden her hangi biri, soykirim fillerinin veya 3lncl
maddede belirtilen herhangi bir fiilin énlenmesi ve sona erdirilmesi i¢in gerekIi
gordikleri takdirde, BM’nin yetkili organlarindan, BM $arti'na gére harekete
gecmesini isteyebilir. 26 Kasim 1968 tarihli “Savas Suglarinin ve insanhga
Karsi Suclarin Zaman Asimina Ugramamasi Konusundaki S6zlesme”ye taraf
devletler ayni zamanda soykirim sugunun zaman asimina ugramayacagini
kabul etmektedirler. Ayni sbézlesmenin 2nci maddesi taraf devletin i¢
hukukunu buna gbére ayarlayacagini izah etmektedir. Diger yandan
Uluslararasi Adalet Divani (UAD) bu s6ézlesmeye gerek duyulmadan soykirim
sugunun yasaklanmasinin bir hukuk genel ilkesi oldugunu cesitli kararlariyla
teyit etmektedir (Pazarci, 2006: 203—204). 1998’deki Roma Sdzlesmesi de
BM’nin yapmis oldugu tanimi aynen kabul etmis ve buna istinaden
Uluslararasi Ceza Mahkemesi (UCM) kurulmustur (Celik, 2004: 152). Fakat
bu tarihe kadar Soykirim Sézlesmesi'nin etkili oldugunu séylemek dogru bir
yaklasim olmayacaktir. Zaman igerisinde, Sovyet Rusya’nin dagiimasiyla
c6zllen iki kutuplu dinyanin sonunda kurulan ceza mahkemeleri etkin
olabilecek yargilamalar baglatabilmislerdir.

Madde 8, giinimuzde ¢ok tartisilan bir konuma sahip olmaya devam
etmektedir. Bu madde ile soykinma karsi BM nezdinde harekete gecilmesi
hedeflenmistir. Soykirnm Sézlesmesi'nin ¢ikis ya da hazirlanis amaci bu
tarinten sonra meydana gelebilecek soykirimlarin dnlenmesidir. Onleme
ancak caydiriciliklarla gerceklesebilir. Caydiriciligin temelinde mueyyidelerin
uygulamasi bulunmaktadir. iste tam da bu noktada cifte standart
uygulamalarina rastlaniimaktadir. Politik ¢ikarlar geregdi, bir siddet yéntemi,
kolayca soykirim tanimiyla cakistirilabilirken diger bir devlet bu durumun
soykirim disindaki suclardan olabilecedi gérisinid savunabilmektedir. Adam
6ldirme sugundan, manevi igkenceye uzanan bu genis yelpazenin hangi
acidan bakildigina gbére degisiyor olmasi uluslararasi  aktérlerin

ybnlendirmeleri ya da yoénlendiriimelerine gbére degismektedir. Dolayisiyla
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soykirnm BM’nin duraksamadan muidahalesini saglayabilecek sihirli bir ifade
olmaktan uzaklagmaktadir (Straus [web], 2005).

Bu uzaklasmada diger bir etken, grup kavramina yoénelik olarak
yapilan tanimlamalarda goérilmektedir. Grup tanimina, soykirima hukuksal
acidan bakilan bdélimde yer verilecektir. Tanimsal problemlerin
akademisyenler arasinda yasanmaya devam ediyor olmasinin neticeleri ise
devletlerin disg siyasetlerinin sekillenmesinde etkili olmaktadir. Soykirim
tanimlarini ve tanimlayanlari Adams Jones kitabinda kronolojik olarak
belirtmistir’. Kronolojik tanimlamada dikkati ceken Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda Yahudi kdkenli arastirmacilarin The Holocaust adini verdikleri
Nazi Almanyasrnin igledigi katliami dile getirmeleri olmustur. Bunda
magduriyet psikolojisinin etkisinin bulundugunu séylemek yanlis bir ifade
olmayacaktir. 1990’lara kadar bu tarz yaklagim tarihteki yerini korumustur.
Adeta kisir bir dénginin yasandigi soykirim c¢alisanlarinin olusturdugu bu
disiplin Yahudiler diginda sahipsiz birakilmigtir. 1990’lardan itibaren gerek
hatiratlarin gerekse de s6zli tarihlerin etkisi goérilmids ve soykirim
tanimindaki Yahudi tekelinin geride kalmasina neden olmustur. Holywood
filmleri insanlarin dikkatlerini bu alana gekerek soykirima ilgili ve hassas bir
kitlenin diinya genelinde olusmasini saglamistir (Jones, 2006: 15). Soykirim
sucunun islenmesine sahip cikan diger bir grup ise azinliklar olmustur.
Yasadiklari devletlerde maruz kalabilecekleri bu durumla uluslararasi
hukukta micadele verebilme gticind bulduklarini hisseden azinlklar, BM’'nin
bu karari ile koruma altina alindiklarina kanaat getirmiglerdir. CUnki insanin
en temel hakki olan yasama hakki bir anlamda bu sbézlesme ile ilk defa
garanti altina alinmaktadir (Terzioglu, 2007: 249).

Soykirimin, Tirkge’de kullanimiyla ilgili  bir sakinca dikkati
cekmektedir. Diger “kirnm” tabirleri yerine kullanilan kelime bu alandaki
eksikliklerden biri olarak gértlmektedir. Anlam kargasasina sebep olan bu
durumun genel degerlendirmede ceviri hatasi sebebiyle gerceklestigi
gorulmektedir. Soykirim kelimesinin kendi taniminda gayet tamamlayici bir

anlam b0OtanlGgu  bulunmaktadir. Tiarkge “soy” ve “kinm” kelimelerinin

% Kitapta, 1959 yilinda Peter Drost'un yaptigi soykirim tanimindan 2003'teki Barbara Harrfin yaptigi
tanima kadar 16 agiklamaya yer verilmistir. Detaylari icin Bkz. EK-A, ayrica Jones (2006).
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birlesmesi sonucu olusan “soykirm”, “genocide” ifadesinin tam karsiligi
olarak kabul edilebilmektedir. Buna karsin “cide” yani “éldirme” kelimesine
diger dillerde eklenerek meydana getirilen kelimelerin de Turkce karsiliklari
literatre eklenmelidir.

Daha agiklayici olmak adina son ek olarak kullanilan “cide’nin gectigi
yabanci kelimeler érnek verilebilir. “Politicide” bunlardan biridir ve Tlrkg¢e'de
yaygin olarak “politik soykirrm” seklinde kullaniimaktadir. “Omnicide” (toptan
yok etme) toplu soykirim, “ethnocide” (etnik kirim) etnik soykirim,
“economicide” (ekonomik kirim) ekonomik soykirim ve “culturcide” (kaltUrel
kirim) kdltdrel soykirim olarak tanimlanirken buna daha pek c¢ok &6rnek
verilebilmektedir (YUrtkel, 2004: 17-21). Dogru ifade tarzlan ise soykirim
kelimesi kullaniimadan yapilan ve parantez igerisinde belirtilen ifadeler
olmalidir. Bu sekilde yapilacak bir tanim ancak sorunun ¢dziminde ve
tarifinde baglayici olabilecektir. Gergcek anlamlarin korunabilmesi bu
kelimelerin “soykirim” ifadesinden ayr olarak sadece kendi anlamlarini
icerecek tarzda ele alinmalarina bagldir. Her ne kadar tanimdaki sinirlamalar
Soykirim Sézlesmesi'nde belirtiise de konusma dilinde kullanimi farkli
yorumlara neden olabilecektir. Ozellikle bilimsel calisma yapanlarin bu yénde

tercih gelistirmeleri daha akademik bir durusu temsil edecektir.

Soykirimin genel tanimlarina deginmeyi muteakip bir sonraki baslk
altinda sugun hukuki temellerine deginilecektir. Taniminin yapilabilmesi
sayesinde hukuksal boyutunun degerlendirilebildigi soykirim, bu sayede

isleyenlerin cezasiz kaldigi bir su¢ olmaktan kurtulmaktadir.
2. HUKUK VE SOYKIRIM

Bilindigi Gzere hukuk, “en genel anlamda belirli bir toplumu olusturan
kisiler arasindaki iligkileri dizenleyen yasalar batintdur” (Pazarci, 2006: 2).
Soykirim, hukukun konusu olan bu kisiler arasinda iglenen bir sug
oldugundan hukuksal boyut, mutlaka incelenmesi gereken bir bélimdur.
Diger yandan soykirim sugu, hukuk kékenli bilim adamlarinin ortaya attigi bir
kavram oldugundan tanim hakkinda yapilan calismalar 1970’lere kadar
genellikle hukuk cercevesinde gelismistir. Bu tarihten sonra boyut degistiren

14



dinya genel durumu ise arastirmalarin diger disiplinlere dogru kaymasina
sebep olmustur. Sosyoloji, tarih, psikoloji, siyasal bilimler ve antropoloji gibi
dallar kendi agilarindan tanim gelistirme gayreti icerisinde olmaya devam
etmektedirler (YUrukel, 2004: 14).

a. Uluslararasi Hukuk

Tarihte blyUk oranda farkh toplumlarin birbirleri Gzerinde tahakkim
kurma saiki ile hareket etmeleri islenen suclarin uluslararasilasmasi
sonucunu dogurmustur. Bu sebeple genel hukuk tanimi diginda uluslararasi
hukukun taniminin yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Devletler ve diger
uluslararasi kigileri karsilikli iliskilerinde baglayan kurallar batini uluslararasi
hukukun konusunu teskil etmektedir (Glndiz, 1998: 2). Baslangicta sadece
devletler uluslararasi hukukun konusunu teskil etmekteyken ikinci Diinya
Savasr'yla birlikte uluslararasi kurum ve o&rgltler bu hukukun alanina
girmiglerdir. Yine sugun &znesini devletle beraber kigiler olusturmaya
baslamiglardir. Pazarci’nin tanimina gére uluslararasi hukuk (Pazarci, 2006:
5):

“Devletlere, uluslararasi érgltlere, devlet niteligi kazanmamis 6rgutlenmis
topluluklara ve uluslararasi toplumun bitininin genel cikarlarini ya da
paylastigi degerleri ilgilendiren bireylere iligkin durumlarda dogrudan

bireylere yénelik kurallari kapsamaktadir.”

Uluslararasi hukukun taraflara gére baglayiciigindan kaynaklanan
sorun, bir takim suclarin yillarca strincemede kalmasina neden
olabilmektedir. i¢ hukuktaki genel baglayicilik 6zelliginin uluslararasi hukukta
bulunmamasi bu duruma neden olmaktadir. Uluslararasi hukukun baglayici
olabilmesi icin muhataplarin éncelikle tespit edilen hukuk kurallarini kabul
etmeleri 6n sarti bulunmaktadir. Dolayisiyla hukuk literatriinde uygulanan
bir kuralin varligi bunun herkes tarafindan kabul edilebilir ve yargiya agik
oldugu anlamini icermemektedir (Pazarci, 2006: 31). Uluslararasi
s6zlesmeler, uluslararasi gelenekler ve hukukun genel ilkeleri bu hukuk
dalinin kaynaklari arasindadir. Bunlara ek olarak uluslararasi vyargi
organlarinin ictihatlari ve &greti, uluslararasi hukukun kaynaklari arasinda
sayllmaktadir. Fakat belirtildigi gibi kurallarin zorlayiciidr etkisi, anilan
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kaynaklarin gecerliliginin  devletlerce taninmasiyla sinirh  oldugundan
azalmaktadir.

ic  hukukta gérilen  siki  takip  uluslararasi hukukta
beklenemeyeceginden bu alanin hukuki niteligi hakkinda kuskular
olusmaktadir (Anayurt, 2005: 149-150). Bu kuskular genel olarak
caydiricihdin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Caydiricilik ise bahse konu
Ulkelerin siyasi veya askeri glcleri oraninda gerceklestiginden yakin zamana
kadar uluslararasi hukukun galipler hukuku ya da gugclUler hukuku olarak
adlandiriimasina sebep olmustur. Bu yetersizlik daha da 6teye tasinarak
“kaba gucin egemenligi” olarak aniimigtir. Diger bir yetersizlik 19uncu
ylzyila kadar bu hukuk dalinin tamamen Avrupa devletlerinin kontrol altinda
tutulmus olmasidir. Tekel konumunda gelisen uluslararasi hukuk
milletlerarasi bir statliye sahip olmaktan c¢ok uzakta goérGlmektedir (Celik,
1975: 3-6).

b. Uluslararasi Su¢ ve Soykirim Sucunun Tarihsel Geligimi

Tarihi sdreg¢ igerisinde uluslararasi su¢ kavraminin, bir kimseye
yUklenmesine verilecek ilk 6rnek 15inci ylzyil ortalarinda Landvogt Peter von
Hagenbach’in yargilanmasi olarak gdésterilmektedir. Avusturya Arsidiku
Charles tarafindan, Hagenbach’in &élim karariyla sonuglanan bu ad hoc
mahkemenin iddiasi, masum sivil halka karsl islenen irza gecme, éldirme ve
yagma suclarinin sanik tarafindan islenmis oldugudur ( Berberer, 2007: 10).
Birinci Diinya Savasi’na kadar gecen sire icerisindeki bir diger girisim La
Haye Baris Konferanslari ile gerceklesmistir. 1899 ve 1907 tarihlerinde
imzalanan bu belgeler savas hukukunu dizenleyen maddeleri icermektedir.
Baris konferanslarinin amaglari, savas yetkisini kisitlamak yerine sadece
uyusmazliklari bariscil yollarla ¢ézmek ve savasin yuritilmesine iligkin
kurallari dizenlemek olmustur (Gelik, 1987: 392).

Esasinda, bu ¢alismayi yakindan ilgilendiren soykirimin taninmasiyla
ilgili sorunlarin kaynaginda glgli devletler igcin tam hakimiyet; glgstzler igin
adaletsizlikler ve yetersizlikler bulunmaktadir. Haklarinin aranmasinda
caresiz kalan zayif devletler kendilerine uygarlik bahseden batili devletlerin
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mandasini kabul etmekten ve dayatilan kdltiri almaktan baska ¢ikar yol
bulamamiglardir. Durumun aciliyeti o derecede gindeme getirilmigtir ki
kendini ydnetmekten aciz goértlen bu halklari kendilerini idare edecek dizeye
ulastirmak “kutsal bir uygarlik goérevi’ olarak goértlmeye baglanmistir.
Adandiklari gérevi yerine getirirken igledikleri suclar ise elbette maruz
gorulmeliydi. Cunkd Avrupall tecribeli politikacilar icin evrensel degerlerin
rayina oturtulmasi, bunlari hi¢ bilmeyen insanlar icin anlamsizdi ve elbette
karsli koymaya sebep olacaktl. Medeniyet ve insanlik gétirme vaadi zamanla
uzaktan kontrollere, sémirge siyasetlerine ve en sonunda kendi aralarinda
cikarlarin catismasina yol agarak Birinci Dinya Savasi’'na neden olan
kargasa ortamina sdrtklenmeyi beraberinde getirmistir. Kaos durumu, iki
dlnya savas! arasindaki dénemde giderilememistir. Sonugta yeni bir diinya
dlzeni icin bir blylk savasa daha girigilmistir (Celik, 1975: 7).

Tdm bu anlatilan slreg igerisinde milyonlarca insan haklinin degil
gUclinin uluslararasi kanunlari dogrultusunda katledilmigtir ve sayisiz
soykirnma maruz kaldigi bilinmektedir. “Blylk Savas” olarak adlandirilan
Birinci Dinya Savagi’nda 60 milyon insan silahaltina alinmig ve Amerika
disinda tim kitalar bu savastan etkilenerek yaklasik 8 milyon asker hayatini
kaybetmistir (Blylk Larousse, VII, 1986: 3448).

Birinci Dinya Savasi’'nda itibaren glclller lehine calisan ve adilane
olmadigl degerlendirilen bu tutumun ortadan kaldiriimasina yénelik gayret
gosterilmigtir. Uluslararasi bir mahkemenin kurulmasi ve yargilamalarin bir an
Once ele alinmasi cabalari harcanmis olsa da basarili olunamamigtir. Birinci
Dlnya Savasl sonrasi kurulan yeni devletler sisteminde savasin énlenmesine
ybnelik calismalar devam etmistir. Fakat bunlar 1924’deki Cenevre
ProtokolU’'ne kadar savas! “erteleme sinirini” gecememistir. Cenevre’de ise
ilk defa savasin yasaklanmasi istenmistir. Sonugsuz bir éneri olmaktan éteye
gecemeyen bu tesebblslt 1925 tarihli Lokarno Antlagsmalari takip etmistir.
Cunkl Cenevre Protokoll onaylanmamistir. Lokarno’nun eksik kalan yani ise
sadece antlagsmaya taraf olan Ulkeleri baglayici tarzda hazirlanmasi olmustur.
Yine de 1936 yilna kadar gindemde kalan Lokarno, Niremberg
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Mahkemeleri’nde savas sorumlularinin yargilandigi davalarda ihlal edildigi
gerekce gbsterilen bir protokol olmayi basarabilmistir (Glindlz, 1998: 43—44).

Milletler Cemiyeti'nin 24 Eylul 1927 tarihli Genel Kurul karari “her
cesit saldin savasinin yasak oldugu ve yasak kalacagl” hukmi ile kabul
edilmistir. Uluslararasi hukuk adina mispet bir gelisme niteligini tasiyan bu
karar ise baglayici gictinin olmamasi ve Genel Kurulun bu cesit yeni bir
kural koyma yetkisi bulunmadigi gerekcgeleriyle etkili olamamistir. Ayni
dénemde imzalanan bir diger antlasma ise Briand-Kellogg Paktrdir. 27
Agustos 1928 tarihinde, Paris’te imzalanmasiyla Paris Pakti olarak bilinen ve
Temmuz 1929°da ydrirlige giren belge uluslararasi hukuk alaninda,
uyusmazliklarin ¢c6zimindeki “savasl mesru sayan” anlayisa son vermistir.
Yine de “yasal savunma amagl savas” igin bir hikim getirilmemesi ve
goérismelerin  Milletler Cemiyetinde yapilmamis olmasi bu paktin kisa
zamanda tesirsiz kalmasina neden olmustur (Celik, 1987: 396—400).

ilerleyen dénemde gelisen siyasi ortam iligkileri germis ve bu tir
antlasmalarin glindemden dismesini gerektirmigtir. Artan ulusal akimlar
insan haklari ya da uluslararasi hukukun gelistiriimesi ydénindeki cabalara
engel olmus ve 6zellikle Alman Sosyalist isci Partisi'nin iktidara gelisi yeni
diizenin habercisi olmustur. ikinci Diinya Savasi’na neden olan gelismelerin
akabinde savasin baslamasiyla o zamana kadar gdértlmemis bir sekilde
savas sucgu ve cinayet islenmistir. Genel savas usulleri disinda uygulamalar
ve toplama kamplarindaki kéti muameleler savasin devam ettigi dénemde
bu sucu isleyenlerin yargilanacagina dair aciklamalarin yapiimasina neden
olmustur (Meray, 1962: 551). Ozellikle Yahudilere uygulanan sistematik yok
etme politikas!i vahset boyutlarini zorlamis ve milyonlarca insanin katline
neden olurken diger yandan uluslararasi hukukta bireyin sorumlu olmasi
gerektigi savini kuvvetlendirmistir. Yahudi soykiriminin Alman topraklarini
iceren bir cografyada gerceklesmis olmasi savas hukukuna farkh bir acidan
yaklasmayi gerektirmistir. Daha énceden Ulke topraklari digindaki sivillere
karsl islenen suclardan dolay! uluslararasi yargiya konu olan sorumlularin
artik kendi Ulkelerinde isledikleri suglardan dolay! sorumlu tutulmalari geregi
ortaya cikmaktaydi (Berberer, 2007: 18).
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Almanya’nin  kayitsiz sartsiz tesliminden sonra vyapilan bu
aciklamalarin uygulanmasina gecilmis ve hukukun devreye girmesi
saglanabilmigtir. Londra Antlasmasi’ndan iki hafta dnce 26 Temmuz 1945’te
dért biylkler olarak adlandirilan lkeler* yayinladiklari Postdam Bildirisi ile
Japon idarecilerinin Nazi Almanyasi’'nda oldugu gibi ayni suglardan
cezalandirilacaklarina dair kararhliklarini beyan etmiglerdir (Cassese, 2003:
332). 8 Agustos 1945 tarihli Londra Antlagsmasi’yla NiUremberg Uluslararasi
Askeri Ceza Mahkemesi (NUACM) kurulmus ve yargi alani belirtilmistir.
Mahkemenin bu sehirde kurulmus olmasi dikkat ceken diger bir konudur.
Nazi dénemi Almanyasr’nin tim toplanti, gésteri, propaganda ve térenlerine
mekan olarak secilen kent, savas sonrasi galipler tarafindan bilingli olarak
tercih edilmis ve hezimete vurgu yapmak Uzere yapilandiriimig oldugu gérisu
hakimdir.

Niremberg Mahkemesi Kurulugs Senedi’nde ve mahkemenin
kararinda taninan milletlerarasi hukuk prensiplerinde ve ekli statiide barisa
karsl sug, savas suclari ve insanliga karsi suclar tanimlanmistir. Antlasmanin
6. Prensibi’nde bu suc tirleri izah edilmistir. Buna gbre “bariga karsi sug”
kategorisini tarif ederken:

“Bir saldiri harbini veya milletlerarasi antlasma, anlasma veya garantilerin
ihlal edilmesi suretiyle vuku bulan bir harbin idaresi, hazirlanmasi,
¢ikarilmasi ve idamesi veya herhangi birinin tahakkuku icin mikerrer bir

plana veya komploya istirak etmek”
ifadelerini kullanmistir. “Savas Sucgu” ise :

“Savas yasalarinin ve yapilagelis kurallarinin ¢ignenmesi; isgal altinda
bulunan Ulkelerde sivil halkin 6ldUrdimesi, bunlara kéti muamele
bulunulmasini veya kéle olarak calistirlmak amaciyla veya diger herhangi
bir amacla tehcir edilmesini; harp esirlerinin ve denizdeki Kkisilerin
Oldiralmelerini veya kamu veya kéti muameleye tabi tutulmasini, rehinelerin
Oldirdlmesini, kamusal veya 6zel kisilere ait mallarin yagma edilmelerini,
kent ve kdylerin hicbir neden yokken yakilmalari askeri zorunluluklarin hakli

kilmadigi yakip yikma ve yok etmeleri”

tanimini icermektedir. Prensibin “c” bendinde “insanliga Karsi Suglar” tanimi:

4 Birlesik Devletler, Sovyetler Birligi, ingiltere ve Fransa.
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“Savastan 6nce veya savas sirasinda sivil halkin éldUrtimeleri, kdk kazima,
tutsak olarak kullanmalar, surgunler ve diger insanliga karsi eylemler ve
mahkemenin yetki alanina giren herhangi bir sugun islenmesi igin veya bu
sugla ilgili olarak siyasi, sosyal ve dinsel nedenlerle islenen ve islendikleri
Ulkenin i¢ hukukunda bir yasanin gignenmesi sayilan veya saylimayan kiyici

davranislar”

seklinde izah edilmigtir. Ddnemin hukukcularinin, soykirim sucunu
tanimlarindaki kaygilarindan biri Niremberg Mahkemeleri'nde izah edilen
savas sucu, insanhga karsi suclar ve barisa karsi suglar kavramlarinin
tariflerinden uzaklasabilmek olmustur®. Soykirimin farkli bir yapida olmasina
ragmen sUrekli olarak yukarida aciklanan tanimlara teget ifadeler kullanma
ihtiyaci duyulmustur. 1948 Sézlesmesi, ikinci Diinya Savasi déneminde
ortaya ciktigindan bu kaygl daima hissedilmis ve daha farkh bir ézellik arz
eden soykirim, kendi alaninda tutulmaya gayret edilmistir. Bunun bir diger
nedeni “Savas ve Soykirim” bélimande Uzerinde duruldugu gibi, iki kavrami
birbirinden ayiran unsurlar ayni zamanda birbiri i¢cerisine girmesine de neden

olan ayrintilardir.

NUremberg Mahkemeleri ile bireylerin sorumluluklarinin giindeme
geldigi belirtilmisti. 20 Kasim 1945’te baslayan ve 1 Ekim 1946’da kararin
okunmasiyla sona eren mahkemede 11 Alman devlet adami ve askeri 6lim
cezasina ve diger 7 sahis degisik cezalara carptirilarak cezalan infaz
edilmistir (Meray, 1962: 553). Daha Onceden genel bir kabulle savas
suclarindan devletlerin yargilanacagini éngéren anlayis degismis ve sahis
bazinda yargilamalarin dogru olacag fikri uygun goéralmuastar. Diger yandan
Niremberg'in elestirildigi gorisler de mevcuttur. ilk olarak galipler tarafindan
kurulan bir mahkeme olusu elestiriimistir. Hakimler ve savcilarin zafer
kazanan Ulkelerden olmasi adil bir yargilamaya engel olarak goérilmustir.
ikinci husus “dogal hakim” ilkesinin ihlal edildigidir. Savastan dnce bdyle bir
mahkeme bulunmamaktadir. Ugiincii itiraz konusu, hukukun diger bir temel
ilkesi olan “kanunsuz ceza” olmayacagl prensibidir. 6nci madde ile
tanimlanan suclarin savas éncesi bulunmamasi bu gértisi desteklemektedir.

Mahkeme kararlarina gelen diger itiraz yargilananlarin maglup devletlere

® Niiremberg Mahkemesi kurulus senedinde ve mahkemenin kararlarinda taninan uluslararasi hukuk
prensipleri i¢in Bkz. Gindiz (1998).
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mensup insanlar olmasi boyutudur. Ayni sugu iglemis olabilecek galip
devletlerin vatandaslari bu mahkemenin saniklari konumunda olmamislardir
(Bozkurt, 2006: 97).

Nuremberg’i, Tokyo Uzak Dogu Uluslararasi Ceza Mahkemesi takip
etmigtir. Fakat her ikisi de 6zel amacl yargilama yapmak Gzere kurulan ad
hoc olma konumlarindan cikamamislardir (Odman, 2002: 90-91). Kisaca
Tokyo Askeri Mahkemesi olarak adlandirilan ve Japon kuvvetlerinin askeri
sorumlulugunu yargilamaya yonelik olusturulan mahkeme 29 Nisan 1946’da
yargilamalara baslamis ve Mayis 1946 ile Ekim 1948 tarihleri arasinda
yargilanan 25 kisiden yedisi hakkinda idam karari verilmis; digerleri ise
degisik oranlarda hapis cezasina ¢arptiriimistir (Bozkurt, 2006: 98). 1949 yili
sonuna dogru calismalarini bitirebilen ve NUremberg prensiplerine gére
faaliyet gbsteren mahkeme sonucu yargilanan 4200 Japon’dan 700’GnUn
idamina karar verilirken 2500 sanik ise cesitli cezalara ¢arptirilmigtir (Meray,
1962: 557).

Tokyo Askeri Mahkemesi'ne getirilen elestiriler NUremberg'dekilere
benzer olmustur. ABD’nin Pearl Harbor baskinina karsi intikam duygulari
icerisinde hareket ettigi ya da tam tersi anlayisla Japonya Uzerinde kullanilan
atom bombasinin yarattigi Amerikan ulusal sucluluk hissinin telafisine
calisildigr seklinde yorumlarin yaninda adaletin tecelli ettigine dair gbrlgslere
rastlaniimistir (Cassese, 2003: 332).

1949 yil icerisinde gerceklesen diger bir gelisme 12 Agdustos tarihli
Cenevre Sozlesmeleri olmustur. Kara ve deniz birliklerindeki yarahlarin
durumlarinin iyilestiriimesi, savas esirlerinin durumu ve savas zamaninda
sivillerin  korunmalarina yo6nelik dizenlemeler iceren bu sbzlesmenin
gelecekte kurulacak mahkemelere zemin hazirlayan unsurlardan biri oldugu
distnilmektedir. Ornegin Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi
(EYUCM)'nin statlisi incelendiginde 1949 Cenevre Sézlesmeleri’nin ihlalinin
mahkemenin yargi yetkisine dahil edilmis sug¢ kategorileri arasinda yer
aldigini gértlmektedir (Alibaba, 2000:186).
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Uluslararasi mahkemeler acisindan konuya yaklastigimizda
insanhda karsi suglarin yargilandigi iki ayri mahkemenin daha kurulmus
oldugu bilinmektedir. Bunlar 1993 yilindaki EYUCM ile 1994’teki Ruanda
Uluslararasi Ceza Mahkemesi'dir (RUCM). Bu iki mahkeme Tokyo ve
NUremberg mahkemelerinden yetkilendirme sekliyle farklilik arz ederken belli
bir zaman diliminde gerceklesen suglarin yargilanmasi ve gecici gorevli
olmalari sebebiyle ayni islevi yaritmuslerdir. Sonugta gegici ve sinirli yetkili
mahkemelerdir (Nalcioglu ve Kaya, 2003: 13—14). Kalici bir mahkeme kurma
gcabasi bu tarihlerden sonra devam etmistir. Ruanda ve Eski Yugoslavya
mahkemelerinin kurulma kararlari UCM’nin bir an énce faaliyete gecmesinde
etkili oldugu disundlmektedir (Aksar, 2003: 19).

Cahsmanin esas konusunu teskil eden Cezayir ve Fransa
6rneklerine yapilacak vurgular ve konu batanligindn dagilmamasi adina
ceza mahkemeleri hakkinda detayl bilgi veriimemesi tercih edilmektedir.
Genel Ozelliklerine deginilmesinin daha islevsel olacagl ve calismada
kullanilan kavramlar olmalari bakimindan tanimlanmalarinin gerekliligi

degerlendirilerek Ug¢ baslik altinda ele alinmiglardir.
c. Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi (EYUCM)

SSCB’nin  dagilmasi sonrasi  Avrupa’daki milliyetgilik akimlari
kériklenmis sonucta milyonlarca insanin etkileneceg@i savaslar yasanmistir.
SSCB’nin aksine Yugoslavya’nin parcalanmasi kanli olmustur ve bu daha
¢cok gegmiste yarim kalan asin milliyetgi ¢cikar kavgalarinin devami niteliginde
gelismistir (Ulger, 2003: 18). Gecmisin killenen catismalari yeni irkg
yaklasimlarla gin ytzlUne c¢ikarak yldz binlerce masum insanin soykirima
maruz kalmasina neden olmustur. 1992 ile 1995 arasinda uluslararasi
kamuoyunca engel olunamayan catismalar sonucu Yugoslavya’da 250.000
kisi 6lmuUs, milyonlarcasi miulteci konumuna dismis ve sayillamayacak

sayida kadin tecavize ugramigtir (Byers, 2007: 33).

Bu gelismeler yasanirken BM Givenlik Konseyi'nin (BMGK) 25
Mayis 1993 gun ve 827 sayili karari ile EYUCM kurulmustur. Kararda
mahkemenin resmi adi “Eski Yugoslavya Ulkesi icinde 1991'den itibaren,
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Uluslararasi insancil Hukukun Ciddi ihlallerinden Sorumlu Kisilerin
Yargilanmas! icin Uluslararasi Ceza Mahkemesi” seklinde yer almistir
(Bozkurt, 2006: 99). BM Antlasmasi’nin VII. B6IimG olan “Barigin Tehdidi,
Bozulmasi ve Saldiri Fiili Halinde Yapilacak Hareket” kapsamindaki énlemler
gerekce gosterilerek olusturulan bu mahkeme Ruanda Mahkemesi’nde
olacagl gibi yargi yetkileri sinirli bir kurulustur. Kisi, konu, yer ve zaman

bakimindan sadece anilan savasi kapsayacak bir yetkilendirme esastir.

Mahkemenin yetkisine giren suglar, madde 2 ile 1949 Cenevre
Sdzlesmeleri’'nin agir ihlalleri, madde 3 ile savas yasa ve geleneklerinin agir
ihlalleri, madde 4 ile soykirrm ve madde 5 ile insanliga karsi suclar olarak
tanimlanmaktadir. EYUCM’nin 6zelligi hapsetme, irza gecme ve iskenceyi de
insanliga karsi suglar kapsamina almasidir. Daha énce adam 6éldirme, imha,
kélelestirme, sirgln, politik-irksal veya dinsel temellere dayal zulimler
statller igerisinde tanimlanirken EYUCM’de diger U¢ su¢ da eklenmigtir.
EYUCM'nin suclara yaklasiminda savas sirasinda ve sivillere yonelik
islenmis olma &zelliklerinin arandigina dikkat edilmelidir (Eksi, 2003: 91-95).
ilk blyiok durusma Dusko Tadic’in yargilandi§i Omarska Toplama Kampi
davasi olmustur ve 1996'da sonuclanabilmistir, EYUCM'nin soykirim
sucundan yargiladigi sahislar Radovan Karadzic ve Ratko Kladic olmustur.
Digerleri daha farkli insanlik suglari kapsaminda yargilamalarla mahkemeye
getirilmiglerdir  (Selver, 2003: 174-175). EYUCM gruplara ya da
organizasyonlara yénelik bir yargilama yetkisine sahip degildir, kurulus amaci
itibariyla sadece gercek kisileri yargilayabilmektedir (Bozkurt, 2006: 99).

La Haye'de kurulu bulunan mahkeme, 1993’den bu yana goérevini
strdirmektedir. Eski Yugoslavya Mahkemesi Statlisiiniin devlet baskani
imtiyazinin uluslararasi suglar s6z konusu oldugunda gecerli olmadigi
hikmUnU( icermesi ve Irza tecavuz gibi cinsiyete dayali suglarin mahkemenin
yargl yetkisine dahil edilmis olmasi en etkin taraflarini olusturmaktadir
(Alibaba, 2000:189).
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¢. Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi (RUCM)

UCM’den &nceki 6zel amacgli mahkemelerden biri olan Ruanda
Mahkemesi, BMGK’'nin 8 Kasim 1994 gin ve 955 sayili karan ile
kurulmustur. EYUCM’'de oldugu gibi BM Antlagsmasi’'nin VII. Bélimi’ne
dayanilarak ayni gerekcelerle teskil edilmistir (Eksi, 2004: 28).

iki mahkeme arasindaki en énemli fark RUCM’nin savastan sonra
gbreceli de olsa barisin saglandigi bir dénemde kurulmus olmasidir (Bozkurt,
2006: 100). Bu mahkemeyi EYUCM’den ayiran 6zelliklerden biri insanhga
karsl suclarin barig zamani da iglenebileceg@i tezini kabul ederek hareket
etmesidir. Bunun diginda madde 3 ile belirtlen ve mahkemenin yetkisine
giren suclar Yugoslavya’daki mahkemeyle ayni 6zellikleri tagimaktadir (Eksi,
2004: 95-96). Ruanda Mahkemesi, kadinlara karsi uygulanan agir cinsel
suclarin soykirrm kapsaminda degerlendiriimesine karar vererek bu fiili
uluslararasi yargilamalarda ictihat haline getirmistir (Gellately ve Kiernan,
2003:380).

Ruanda’da bu tip bir mahkemenin kurulmasinda etkili olan olaylar
Belcika’nin Ulkede Hutu ve Tutsi kimliklerini belirginlestirme ve zaman
icerisinde bu iki grubu birbirlerine dlslrecek siyaset izlemesinden
kaynaklandigi gortsi hakimdir. Nifusun % 9'unu olusturan Tutsiler, iyi
egitimli olduklarindan tim devlet kadrolarinda kilit konumlari almiglar ve
ilerleyen dénemde bu kadrolagsma nifusun % 90’ini olusturan Hutular'ca ve
Hutular'' destekleyen batili glclerce bagkaldirma ve isyan gerekgesi olarak
kullanilmigtir. 6 Nisan 1994’ten itibaren gerceklesmeye baslayan Tutsi
soykirimi, t¢ aya yakin bir dénemde 800.000’e yakin insanin vahsi metotlarla

oldartlmeleriyle sonuglanmistir.

Yasanan vahgetteki sorumlularin cezalandiriimasi amachh RUCM,
EYUCM'nin kurulusundaki dis baskiya ihtiyag duymamustir. ilk dénemlerinde
bizzat Ruanda hukiumeti tarafindan desteklenerek kurulan mahkemeye,
ilerleyen safhalarda yine hikimetin karsi ¢ikmasi s6z konusu olmustur
(Bozkurt, 2006: 101). Buna sebep olarak mahkemenin hikimet gikarlarina
uygun davranmamasi gésteriimektedir. Mahkemenin bir devlet baskanini
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yargilamadaki ilk olma o&zelligi geri c¢ekilen destedin nedenini izah
edebilmektedir.

RUCM, zaman kisitlamasi sebebiyle elestiriimisti. Bahse konu
suclularin sadece belirlenen zaman araligindan® sorumlu tutulmasi bu
tarinten 6nce veya sonra islenen suclardan dolayr Hutularin cezasiz

kalmasina sebep olmustur.
d. Uluslararasi Ceza Mahkemesi (UCM)

UCM, devletlerin uluslararasi hukuk kapsaminda igleyebilecekleri en
agir suglar olan soykirim, diger insanliga karsi suclar ile savas sugclarini
sorusturmak amaciyla devletlerin uluslararasi toplumu tarafindan yaratilan
daimi, bagimsiz bir yargi organidir. Uluslararasi Ceza Mahkemesi seklinde
isimlendiriimesine ragmen Uluslararasi Ceza Divani olarak aniimasinin daha
dogru olacagr g6risinde olanlar bulunmaktadir. Bu goéristin hareket
noktasinda UCM’nin devamlilik statlisi bulunmaktadir. UCM sadece bir
mahkemeden olugsmadigindan divan olarak adlandiriimasinin uygun olacagi
savunulmaktadir. UCM’nin genis yetkilerinin olmasi ve ulusal mahkemeler
Uzerindeki etkisinin bunu gerektirdigi dustnilmektedir (Glney, 2007). Bu
calismada, genel kabul géren sekli olan UCM ile anilmasi tercih edilmistir.

Uluslararasi hukukun &zel bir dali olan Uluslararasi Ceza
Hukuku’'nun igletiimesi adina UCM’nin gerekliligi strekli vurgulanan bir
gercek olmustur. Bu maksadin yerine getiriimesi ¢alismalari icerisinde BM
Uluslararasi Hukuk Komisyonu ilk defa BM Genel Kurulu’nun 1989 giin ve
44/39 sayili karari ile UCM'yi kurmakla géreviendirilmistir. ilerleyen tarihlerde
ve farkl oturumlarda ele alinan bu karar geregi Hazirlik Komitesi kurulmus ve
mahkemenin faaliyete gegmesinden 6énceki teorik altyapinin hazirlanmasina
ybnelik calhismalar yapilmistir. BM Genel Kurulu, 1993’'de aldigi diger bir

kararla UCM Statisd’nin hazirlanmasina onay vermis ve Hazirlik

® RUCM, 1 Ocak 1994 ile 31 Aralik 1994 tarihleri arasinda Ruanda sinirlari icerisinde islenen suglarin
failleri ile Ruanda vatandasi olup komsu llkelerde anilan suclari isleyenlerin yargilanmasi amaciyla
kurulmustur. Daha fazla bilgi icin Bkz Cassese (2003).
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Komitesi’nin ¢caligmalari neticesinde ortaya konan statll 17 Temmuz 1998’de
oylanarak kabul edilmistir’.

Yapilan calismalarin ilk hedefi cok farkh ulusal hukuk anlayislarini
temsil eden goérUslerin ayni baslik altinda toplanabilmesi olmustur. Genel
anlamda kita Avrupasi ve Anglo Sakson hukuk sistemlerinin bir araya geldigi
ve dogal olarak degisik mllahazalarin yasandigi bu ortamda ayni statlide
bulusabilmek uzun yillar alan gayret ve fedakarliklar sonucu basarilabilmistir
(Bayillioglu, 2007: 55). Her gecen glin yaptirim gtcind arttirmak igin yeni
acilimlar gelistiren uluslararasi hukuk dali, UCM’'nin kurulmasiyla bu yolda
blylk bir adim atmistir. Kararin, italya’nin baskenti Roma’da alinmasi
nedeniyle Roma Statiisii olarak da anildigi gériilmektedir. Oncekilerin aksine
ad hoc olma durumunda bulunmayan ve meydana gelebilecek olaylara iliskin
belirlenen bu stati 1 Temmuz 2002 tarihinde yUrtrlige girmistir (Eksi, 2004:
149). Dikkat ceken 6zelligi statiiniin 6nci maddesidir. Bu madde ile insanliga
kars! islenen suglardan ayrilan soykirim, Gstin ve 06zel bir konumda
degerlendirilerek uluslararasi kamuoyu acgisindan dnemi vurgulanarak en

ciddi su¢ kapsamina alinmistir.

Mahkeme, asagidaki durumlarda Kigiler hakkinda sorusturma agmak
icin yetkilidir:

« Suclar Roma Statlisi’ni onaylayan devletin topraklari dahilinde
islendiginde;

« Suclar Roma Statlisi’ni onaylayan devletin vatandasi tarafindan
islendiginde;

« Roma Statlisi’ni  onaylamayan bir devlet, su¢ Kkarsisinda

mahkemenin yargi yetkisini kabul ettigine dair bir bildirimde bulundugunda;

« Suglar, uluslararasi barig ve guavenligi tehdit veya ihlal edildigi
durumlarda islendiginde ve BM Guvenlik Konseyi durumu BM Sarti BélUm
7'ye uygun sekilde mahkemeye gdnderdiginde, mahkeme yargilamaya

yetkilendirilmis sayiimaktadir.

” UCM hakkinda daha fazla bilgi icin Bkz. “Uluslararasi Temel Belgeler Derlemesi”
http://www.ihop.org.tr/dosya/ucm/ucm.pdf.
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UCM, uluslararasi toplum tarafindan, ulusal mahkemelerin
tamamlayicisi olarak hareket etmek Gzere kurulmustur ve Tarkiye’nin dahil
olmadigi 105 devletin imzaladidi bir antlasmayi temel olarak kabul
etmektedir®.

UCM’nin kurulus nedenleri bes ana baslik altinda toplanmaktadir.

Bunlar:

e Uluslararasi hukukta mevcut bir hukuksal boslugu doldurmak,

e Yaygin ve sistematik olarak islenen uluslararasi suglar sebebiyle

faillerin cezasiz kalmasi yénindeki kdtl uygulamalari ortadan kaldirmak,

e Uluslararasi baris ve guvenligi tehdit eder nitelikteki catismalarin

kalici bir barig ile sona ermesine yardim etmek,

e Gegici nitelikte kurulmus bulunan uluslararasi mahkemelerin
olumsuzluklarini gidermek (6zellikle galiplerin adaleti anlayisini ortadan
kaldirabilmek),

e Ulusal ceza sisteminin daha etkin islemesini saglamak, amaciyla

kurulmustur®.

UCM 2003 yilindan bu yana, insanliga karsi suclarin arastiriimasi ve
sorumlularin cezalandirilabilmesi i¢cin dinya genelindeki ¢alismalarini
sUrdirmektedir. Uganda, Demokratik Kongo Cumhuriyeti, Orta Afrika
Cumbhuriyeti ve Darfur bdlgesinde meydana gelen olaylarda statlinin
yetkilendirdigi suclarin islendigi yolundaki iddialar mahkeme blnyesinde
degerlendiriimektedir.

Ulusal ceza sistemleri degerlendirildiginde, dinya genelinde, i¢
hukuklarinda soykirim sugunu dizenleyen Ulkelerin bu sugu agirlikh olarak
‘insanliga karsi suclar’ bagligi altinda ele aldiklari g6rilmagstir. Bunun
yaninda soykirimi uluslararasi bir tehdit seklinde niteleyen Ulkeler de
bulunmaktadir'®.

& UCMnin yapisal 6zellikleri ve dava detaylari igin Bkz. http://www.icc-cpi.int/home.html&l= en.
9 Daha fazla bilgi i¢in Bkz. Nalcioglu ve Kaya (2003).
1% Ulkelerin, soykirim suclarina karsi i hukuklarindaki diizenlemeleri icin Bkz. Degirmenci (2007).
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e. Ceza Mahkemeleri Hakkinda Genel Degerlendirme

Uluslararasi hukukun gelisimi igerisinde, insanhiga karsi suglarin
cezalandiriimalari gerektigi bilincinin uluslararasi kamuoyunda yer ettigi
g6rilmektedir. Bu hakli yer elbette kurulan mahkemeler ve kararlariyla
sabitlenmektedir. Birinci Diinya Savasi’na kadar genel olarak devletin ulusal
sinirlari icerisinde kendine yer bulan bu sistem La Haye ile birlikte devletlerin
savas sirasinda igledikleri suglarin sorgulandigi bir slreci yasamis ve
glnimuze degdin toplumlarin destegiyle arastiriimaya devam edilen suclar
olma 6zelligini korumuslardir. Yine de konuyla ilgili olanlarin mahkemelerin
calisma prensiplerini elestirdiklerine sik sik rastlanmaktadir. Bu elestirilerin
temel amacinin insanhga karsi islenen suclarin cezasiz kalmamasina yoénelik

cabalar oldugu degerlendiriimektedir.

UCM, EYUCM ve RUCM arasindaki temel fark suclarin islenmis
oldugu dénemlerdir. EYUCM, Niremberg'de goérllen yaklagimi sergilemis ve
sadece savas sirasindaki eylemlerle ilgili yargilamalara sahne olmustur.
RUCM ve UCM ise savas zamaninda islenmesinden ziyade suglarin yaygin
ve sistematik bir saldiri olmasi, sivillere ydnelik olmasi, siyasi, ulusal, irksal,
etnik veya dini temele dayali olmasi prensiplerinin ihlali éncelikli olarak
degerlendirilmigtir. Yaklasimin temelinde Ruanda’daki saldirilarin normal
savas ya da catisma prensiplerinden cok farkli cereyan etmis olmasi ve
klasik silahlar veya yéntemlerden ziyade vahset manzaralarinin ortaya ¢iktigi
pala, bigak ve satirlarin kullanildidi ug érnekleri icermesi olmustur. Neticede
RUCM savcilarinin aradigi kriterler, uygulanan yaygin ve sistematik
saldirilardaki insanhgin ortak degerleriyle bagdasmayan motiflerdir.

Elestirel agidan bakildiginda UCM’de zaman kisitlamasini geriye
doénik kabul ettigi gdértilmektedir. Yani 1 Temmuz 2002 tarihinden &énce
meydana gelen olaylar, yargilama disina alinmistir. Yine diger bir belirleyici

unsur, sadece sahislarin yargilanmasinin kabulidir.

UCM’nin bu calismayi ilgilendiren en édnemli katkisi yargi yetkisinin
tamamlayici olmasidir. Birincil yargilama yetkisi ilgili devletlerin ceza
mahkemelerine aittir. Ulusal hukukun gdstermelik yargilama yapmasi,
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yargllama sonucu go6stermelik ceza vermesi veya yargillama yapacak
kapasiteye sahip olmamasi durumlarinda UCM devreye girecektir (Bozkurt,
2003: 103). Bu tamamlayicilik 6zelligi, Fransa’nin ginimuzdeki yaklagimini
engelleyebilecek bir durum gibi gb6zUkliyor olsa da geriye yonelik
isletilememesi ve Roma Statisi’nin “davanin kabuline engel durumlar”
belirleyen 17nci maddesi geregi UCM yargilamasi Cezayirdeki soykirim
suclulari icin gecerli olmayacaktir. Fakat tamamlayicilik 6zelligi ileride
kurulabilecek yargi sistemlerine drnek bir zemin olusturabilecektir''.

Siddetin degerlendiriimesindeki ortak disince yapilanlarin sivillere
yonelik olmasidir. Sivil tanimindaki farkli yaklasimlara ragmen bahse konu
tim mahkemelerin ayni goriste birlestikleri gérilmektedir. Genel anlamda
catismaya taraf olan silahl kuvvetler disindakiler sivil olarak anilmakta ve
bunlara ybnelik eylemler ceza mahkemelerinin konularini olusturmaktadir
(Azarkan, 2003:288). Bu tanim 1977 tarihli Cenevre Sbézlesmesi Ek |I.
Protokoll madde 50°deki tanimla 6értlismektedir. Madde 50:

Sivillerin ve sivil halkin tanimi:

“1. Sivil, Ugiincli Konvansiyonun madde 4 (A) (1), (2), (3) ve (6)'sinda ve
bu Protokoliin madde 43’'Gnde s6zi edilen kisi kategorilerine girmeyen
kisilerdir'®. Bir kisinin sivil olup olmadigi konusunda kuskular olmasi
durumunda, s6z konusu Kisi sivil sayilacaktir.

2. Sivil halk sivil olan tiim kigilerden olusur.

3. Sivil halk iginde sivil tanimina uymayan bireylerin olmasi, halkin sivil

niteligini bozmaz.”

Uluslararasi hukuk agisindan ele alindiginda soykirim, uluslararasi
iligkilerde devlet digi aktérlerden 6zel hukuk kisilerini baglayan bir sugtur.
Bagka bir ifadeyle devlet yerine bizzat soykirim sucunu isleyen gercek
kisilerin yargilanabildigi bir kavrami karsilamaktadir. Diger yandan her sucu
soykirrm kapsamina sokmanin iglenen sugu hafifletecedi ortadadir. Bu
amagcla calismanin ilerleyen bashgl altinda suca hukuki terim olmasi

" Fransa 18 Temmuz 1998'de Roma Statiisiini imzalamistir. Cezayir ise Turkiye gibi, halen bu

statliyl kabul etmeyen Ulkeler igerisinde bulunmaktadir.
2 Madde 43 “Silahli Kuvvetler” tanimini icermektedir. Bu kigilerin tanimlar ve Cenevre Sdézlesme
metninin tamami igin bkz. http://www.msb.gov.tr/asad/default.php?page=SCHS6.
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acisindan deginilecek ve yasanan sorunlara aciklik getiriimeye gayret
edilecektir.

f. Bir Suc Olarak Soykirimin Degerlendirilmesi

Cahsmanin temel konusunu olusturan soykirim, ancak saglam
temellere dayanilarak yorumlanabilecek bir kavramdir. Bu temellerin en
basinda bulunan konu ise hukuki boyutudur. Hukuk alaninda yapilan
calismalarda “Kamu Hukuku” boyutunda degerlendirilen soykirim sucu
hakkinda genel prensiplere dayali 6zetleyici bilgiler verilmeye gayret edilecek
ve detayli bir hukuk sentezinden daha ziyade sucgun olusabilmesinde temel
yap! taslarina deginilecektir.

Bu maksatla sugun genel O&zelliklerinin izahi ile konuya
yaklasiimasinin daha anlamli olacagi kabul edilmistir. Suc genel kabul géren
tanimiyla “kusur yetenegdi bulunan bir kimsenin tipe uygun, hukuka aykiri ve
kusurlu olan hareketine verilen isimdir” (Arslan ve Azizagaoglu, 2004: 57).
Bitlin suclarin ortak 6zellikleri yasal unsur, hukuka aykirlik unsuru, maddi
unsur ve manevi unsur olmak tzere dort unsurdan meydana gelmektedir
(Alacakaptan, 1975: 10). Soykirrm sugunun bu sirayla incelenmesi
gerekmektedir.

(1) Soykirim Sucunun Konusu

(a) Sucun Maddi Konusu

Konu ile ilgili yapilan arastirmalar farkh tartismalari
beraberinde getirmistir. Ozellikle tanimda kullanilan grup ifadesinin neyi
kapsadigl ya da kapsamadigi bir soru isareti olarak zihinleri yormaktadir.
Sdzlesmede yer alan milli, etnik, irki ve dini 6zelliklere gére gruplara ayriima
objektif degerlendirmeler neticesinde yapilmalidir. Sadece bu sekildeki bir
yaklasim, grubun maddi ve manevi varliginin devam ettirilmesini

saglayabilecektir.

Literatire yeni grup tanimlarinin girmesi farkh politik goértslerin
dogrultusunda gerceklesmektedir. Soykirnm sézlesmesindeki grup tanimina
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siyasi gruplar eklenmek istenmis fakat 1948’deki nihai metin, siyasi gruplara
karsi girisilen yok etme fiillerinin soykinnm olamayacagi yéninde gelismistir.
1946 yilinda BM’e soykirim tanimina iliskin olarak verilen teklifte politik
gruplarin eklenmesine olumlu yaklasiimistir. Raphael Lemkin, isim babasi
olarak soykirimi tanimlarken daha farkli temellere oturtma gayretinde
olmustur. Ozellikle soykinma maruz kalan grubun tarifindeki yaklagimi
BM’nin kabul ettigi kapsamdan farkli bir c¢ergceve c¢izmistir. Lemkin’in
taniminda grup igerisinde sayilabilecek pek ¢ok unsur bulunmaktadir. CUnki
siyasal gruplar ve diger gruplarin tanima eklenmesi gerektigini savunmustur.
Hatta bazi bélimlerde azinliklar ve grup kavramlarini birbirlerinin yerine
kullanarak daha genis bir kapsam yaratmistir (Kursun, 2003:80). Dolayisiyla
tanimin netlesmesi adina BM’nin yayinladigi son metinde bunlara yer
verilmedigi gortlmektedir.

Bu ybénde hareket etmenin nedeni olarak Sovyetler Birligi'nin
baskisini kabul eden arastirmacilar bulunmaktadir. 1930’larda buiytk bir
cografyada pek cok insanin 6limine neden olan Josef Stalin idaresi, bu
ihtimalin degerlendiriimesine neden olmustur (D’amato, 2007: 3). Siyasal ya
da politik gruplarin soykirrm sugu icerisindeki grup kavraminin diginda
tutulmasi gerektiginin temelde ¢ gerekcesi 6ne silrllmektedir. Bunlarin
basinda bulunan ve genel kabul gérdigu degerlendirilen gerekge insanlarin
zaman igerisinde farkl siyasi goruglere yénelebilecedi ya da kisilerin politik
goruslerinin  degisebilecedi gercegidir. ikincisi siyasi gruplar nedeniyle
yargilamanin  yapilmasi uluslararasi  6rgatlerin  devletlerin  igislerine
karismasini gerektirecedi inancidir, son gerekge ise politik gruplarin
kabuliinin ekonomik, mesleki ve diger gruplarin kabulini de onaylamak
anlamina gelecegidir (Degirmenci, 2007: 82). Bu tip gruplarin genel 6zelligi
sonradan (dyesi olunabilme segenegdinin varligidir. Goénullilik esasiyla
parcas! olunan bu gruplarda insanlarin 6zglr iradelerinin hakim oldugu
sabittir. Diger bir deyisle insanlar dogarken bu gruba dahil olmayabilirler.
Sonradan alinan egitim ve sosyal yapinin yénlendirmesi ile bu tip gruplara
dahil olunulmaktadir.
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Ornegin Saddam Huseyin'in iktidar déneminde gerceklesen ve Enfal
Davasi olarak bilinen Irak’in kuzeyindeki Kirtlere ydnelik uygulamalar pek
cok Ulke tarafindan soykirim (genocide) olarak algilanirken bunun siyasi
kirnm  (politicide) anlamina  geldigini  degerlendiren  arastirmacilar
bulunmaktadir. Baas Partisi’nde ve iktidara yakin bulunan Kirtler’in saldiriya
ugramamasi ve sadece kuzeydeki Kirdistan Yurtseverler Partisi ile Kirdistan
Demokratik Partisi’ne mensup Kurtler'in hedef alinmasi buna dayanak olarak
gOsterilmektedir (Harff [web], 2003). Dolayisiyla politik kirim barig zamaninda
insanliga kargi su¢; savas zamaninda ise savas sucgu olarak degerlendirilir
gbrusi genel kabul géren distncedir (D’amato, 2007: 3).

Soézlesme ile tanimlanan grup tanimina girmeyen bir diger érnek
Kambogya’da Pol Pot rejimi tarafindan katledilen iki milyona yakin insanin
durumudur. Yine 1917'deki Ekim Devrimi ile yagsanan 6ldirilme olaylari
politik gruplarin sézlesme digi birakilmasi sonucu soykirim seklinde
adlandiriimamasini gerektirmektedir. Bu durumda soykirim tanimindaki grup
ifadesinin yeniden yorumlanmasi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Yeni yorumun
yapiimasi gerektigini savunanlarin tezinde hakh yaklagimlari gérmek
mumkanddr. CUnkd bu sayede, politik ya da kultirel gruplarin devletlere karsi
hak arama gayretlerinde karsilasacaklari engellemelerden biri de toplu yok
etme olabilecektir. Kambogya ve Sovyet devriminde oldudu gibi, soykirim
amagch yapilan devlet tabanli siddetin esas gayesinin gizlenmesini saglamak
kolaylasmaktadir. Bu tip uygulamalar soykirim sucu disinda tutulacaktir.
Diger yandan iglenenlerin soykirim sugu kapsamina alinmamasi tamamen
cezasiz kalacagl anlamina gelmeyecedinden bu istisnalarin ¢cok 6énemli
olmadigini savunan gérisler de bulunmaktadir. insanliga karsi suclar ya da
savas suclari bu tip eylemleri yerine getirenlerin cezalandiriimasina cevaz
vermektedir (Aktan [web], 2007: 9).

Soykirim Sézlesmesi'nde yapilan tanimin ardindan zaman igerisinde
pek cok benzer tanim gelistirilmistir. Arastirmacilar genel bir tanimda
birlesmeye calismiglar fakat 6zellikle soykirima ugrayan gruplarin tarifindeki
farkhliklar géze carpmistir. Sonug olarak grubun izahi icin dért ana kriter

ortaya cikmistir. Bunlar sbzlesmede de yer alan milli, dini, irki ve etnik

32



birliktelik dlcttleridir. Ortaya ¢ikan bu doért kistasa ragmen farkli anlayislarin,
gerek politik gerekse de savunduklar fikirlerin desteklenmesini saglama
ybninde tarifler gelistirdikleri gérilmektedir. Sézlesmede anilan gruplar
disinda bulunup toplu yok edilmelere maruz kalan insan topluluklarinin
magduriyetlerinin giderilmesi bu ¢alismalarin diger bir c¢ikis noktasini
olusturmaktadir. Ornegin belirli bir sosyal gruba ya da egitim kdkenine sahip
insanlarin olusturdugu birlikteliklere yonelik toplu yok etme politikalarinin
soykirrm eylemlerine muhatap olabilecekleri degerlendiriimektedir (Shaw,
2003: 36).

Grup taniminin siki bir sekilde sinirlandiriimasi magdur kesimlerin
uluslararasi alanda destekten yoksun kalmalarina neden olabilecek bir
durumdur. Gruplarin karsilastiklari eylemlerin soykirim olup olmamasinin
degerlendiriimesinde, grup icerisindekilerin hangi oranlarda bu duruma maruz
kaldiklarinin dnem arz etmedigi degerlendiriimektedir. Asil amaci grubun yok
edilmesi olan saikle hareket eden failin grubun bir kismini ya da tamamini
6ldurmesinin sonug itibariyla bir farkinin olmadidi ifade edilmektedir.

Sonug olarak soykirim sugu kapsaminda degerlendirilecek grubun
belli bir homojen yapidaki grup kimliginde olmasi 6n sarti bulunmaktadir.
Sucgu isleyen failin mutlaka, kurbanin bu gruba mensup olmasi nedeniyle
islediginin ispatlanmasi gereklidir. Aksi takdirde ortaya cikan sug¢ insanliga
karsi islenen suglar kapsaminda degerlendirilecektir.

(b) Sucun Hukuki Konusu

Kanun kuraliyla korunan ve sucun ihlal ettigi hak,
deger veya menfaati ifade etmek Uzere sucun hukuki konusu terimi
kullaniimaktadir. Her su¢ mutlaka bireyin ya da toplumun bir ¢ikarina karsi
islenen bir eylemdir. Dolayisiyla hukuki konusu olamayan bir suctan séz
edilemez (Berberer, 2007: 45).

Soykirim sucunda, maruz kalan grubun varhigi ve 6zelde grup
dyelerinin yasama, vicut b0tanligini ve kisi 6zgurlGgini koruma gibi en
temel haklarinin ihlali s6z konusudur. Sugun hukuki konusu, yani amaclanan

menfaat, grubun varligidir. Genis anlamda sadece bir gruba ydnelik degil tim
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insanligin tehdit edildigi bir yaklasim s6z konusudur. Bunun icerisine sonraki
nesillere aktariimak istenen kuiltlr mirasi, kimlik ve érf-adetler gibi cok genis
degerler bltliini dahil edilmelidir. Konuya bu agidan bakildiginda bir anlamda
insan neslinin cesitliliklerle devami ancak soykirim ve insanlga karsi suclara
alinacak dnlemlere baghdir (Kursun,2003: 103—104).

Anilan sebepler soykirimin bir su¢ olmasini gerektirecek boyutlan
izah igin yeterlidir. Dolayisiyla sugun hukuki konusunun netligi kargisinda
uluslararasi kamuoyunun etkin tedbirlerle buna engel olmasi en dogal sonug
seklinde degerlendirilmedir.

(2) Soykirim Sucunun Unsurlari

(a) Sucun Maddi Unsurlari

Her suc icin bir maddi unsur ya da fiziksel unsurun
bulunmasi gerekmektedir. Sugcu meydana getirecek bir hareketin varligi
sugun maddi unsurunu teskil etmektedir. Soykirim sugunun olugmasini
saglayan eylemler bu sucun maddi unsurlari olmaktadir. Soykirim
Sozlesmesi'nde anilan ve 6zellikle 2nci ve 3incli maddede belirtilen fiiller
sucun maddi unsurunu olusturmaktadirlar. Bunlar daha 6nce de agiklandigi
gibi grup Uyelerinin éldtrtlmesi, grup Uyelerine ciddi bedensel veya zihinsel
zarar verme, grubun timdayle veya bir b6limuyle bedensel yikima ugratiimasi
amaciyla tasarlanmig yasam kosullarina bilerek sokulmasi, grup icerisinde
dogumlari énlemeyi amaclayan 6énlemlerin alinmasi ve cocuklarin zorla bir

baska gruba aktariimasidir.

Maddi unsurlarin detaylandirilmasi ve her érnek olay igin yeniden
adlandiriimasi dogru bir yaklasim olacaktir. Ruanda igin fakli bir yol izleyen
mahkemenin Fransa icin daha degisik bir yargilama yapmasi beklenilmesi
gereken bir durumdur. Ornegin soykirnm sucundaki kdiltirel mirasa yénelik
yaklasimlar farkhlik arz edebilmektedir. Cezayirdeki heykellerin Fransa
tarafinda kaldinimasi ya da kdltirel imajlarin zarara ugratilmasi veya eski bir
tarihi binanin yikilmasi soykirim olmamakla birlikte soykirim kastinin ispati
icin delil statlsi tasimaktadirlar (Berberer,2007: 51).
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(b) Sucun Manevi Unsurlari

Manevi unsur, genel anlamda sucun bilerek ve
isteyerek islenmesini izah eden bir kavramdir. Bu acgidan bakildiginda
soykirim, uluslararasi ceza hukukunun konusuna giren diger suglardan
farkhlik arz eden bir yapiya sahiptir. Sugun olusabilmesi igin genel bir kast
degil 6zel bir kast gerektigi vurgulanmaktadir. Bu 6zel kast sanigin
yargilandigli sucun sonucunu acik olarak istemesi anlamina gelmektedir.
Soykirim sucunun meydana gelebilmesinin manevi unsurlari, soykirim

kastiyla islenmesi ve faildeki 6zel kastin bulunmasidir.

UCM Statls, ulusal, etnik, irki veya dini bir grubun “tamamen veya
kismen yok etmek kastiyla” eylemin gerceklestiriimesi seklindeki ifadesi ile
6nci maddesinde 6zel kastin aranmasi gerektigine vurgu yapmigtir. Yani
herhangi bir gruba mensup Uyelerin 6ldirilmesi soykirim sugunun olugmasi
icin yeter ve gerek kosul degildir. Séyle ki soykirim sugcunun olugsmasi igin
failde, fiili isleme aninda &éldirme kastindan ayri olarak yukarida bahsedilen
Ozel kastin var olmasi gerekir. Aksi takdirde manevi unsurun olusmamasinda
dolayr bu o&ldirme olayinin  soykirnrm suguna neden olamayacag!
degerlendiriimektedir (Kocaoglu [web], 2005). Soykirim sugcunun manevi
unsurlar ile ilgili yapilan degerlendirmeler degisik yorumlari beraberinde
getirmektedir. Genellikle bakilan davaya gére yorum getirildiginden farkli
yorumlarin degerlendirimesi normal olarak karsilanmalidir. Ornegin bir
davada, iglenen sugun soykirim olabilmesi icin 6zel kasit igerisinde eylem
sirasinda kag kisinin yok edilmesi gerektigi konu edilirken diger davada
sucun islendigi anda ya da sonradan olusan yok etme kastinin varligi
degerlendirilebilmektedir. Yine segilen yéntemin yetersizliginin
degerlendiriimesi bir baska davanin konusu olabilmektedir. Sonugta manevi
unsur agisindan hareket noktasinda taksirle soykirim sugunun iglenmeyecegi
bulunmalidir (Degirmenci, 2007: 94—102).

1948 yilinin Gzerinden 59 yil gegmis fakat insanoglu halen soykirim
ayibini értememistir. Ruanda ve Saraybosna’da gercgeklestirilen insanlk disi
eylemler ancak binlerce insanin haksiz ve kasitli bir seklinde éldirtlmesiyle

soykirim sucuna déndsturtlebilmiglerdir. Bu katliamlara midahalede geciken
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taraflar kendilerini savunurken olaylarin devam etmesini ve bu sirecte
sonucun tahmin edilemeyecegdini 6ne sirmuslerdir. Onlara gére hélihazirda
gerceklesen bir olayin soykirim tanimina girip giremeyecegi ancak sonuglari
ortaya cikmaya baslayinca gorllebilecektir (Straus [web], 2005). Sonucta
binlerce insan bekle ve gbr politikalar neticesinde katledilmisler ve mudahil
olmasi gerekenler bir film izlercesine katilin kim olacagini beklemiglerdir.

Her ne kadar sugun tanimi yapilmis olsa da 1990°li yillara kadar
mahkemelerin bu konuda bir karari bulunmamaktadir. Ruanda ve Eski
Yugoslavya mahkemelerinin insanlhk adina muspet sekilde
degerlendirilebilecek yanlari ise tarihte ilk defa soykirim nedeniyle yargilama
yapiimasi ve ceza verilmesinin 6nindn agiimasidir (Degirmenci, 2007: 61).
Yapilan incelemelerde hukuk ve yargilama agisindan soykirim sugu ve
insanhda karsi islenen suglarin kesin cizgilerle belirtiimesinin  zorlugu
gorilmektedir. Tipki terérin taniminin yapilmasinda yasanan guglikte
oldugu gibi bu suclarin genel kabul gbéren bir kaliba oturtulmasi Ulkelerin
cikarlariyla catistigi strece imkéansiz olarak goértilmektedir (Azarkan, 2003:
295). Diger yandan uluslararasi kamuoyunun soykirim suguna karsl hassas
ve mutlaka cezalandirilmasi gerekir seklindeki bakisinin ortak olmasi hukuk

alaninda yapilan calismalarin alabilecegi en blyUk katki olmaktadir.

Hukuk acgisindan duyarliligin  saglandidi  soykirrm  sugunun
cagristirdigi diger bir alan da catisma bdlgeleri oldugu ifade edilmigsti. Bir
yanda savas suclar diger yanda soykirim sugunun olmasi ve bu ifadelerin
birbirlerine yakin unsurlar icermesi savas ve soykirimin ayri bir baslik altinda
daha detayli incelenmesini gerekli kilmaktadir. ilerleyen baslik altinda, savas
icerisinde soykirimin gelisme mihveri irdelenmeye ¢alisiimistir.

3. SAVAS ve SOYKIRIM

Soykirim fikri ve uygulanisi, savasmak kadar eskidir. Dinler tarihi ve
insanlik tarihinde daima bir arada goértlen bu iki kavram farkli kaltar
seviyelerinde farkli oranlarda varlklarini bugine degin strdarmuslerdir.
Bazen savaglardan elde edilmek istenen netice toplu katliam olmasa da
sonugcta soykirima neden olan catigsmalar gerceklesmistir (Bartov, 2003: 75).
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Bunun tek savunulacak yani savas ve soykirimin ince bir gizgiyle ayriliyor
olmalaridir. Soykirim sugunun izini stirenler kendilerini bir anda savas halinde
olan devletlerle karsi karsiya bulmaktadirlar. Dolayisiyla savaslarin,
soykirimlari tetikleyici yanlarinin bulundugunu sdylemek dogru olacaktir.
Savasan gruplar bu streg icerisinde kendilerini ve ordu mensuplarini digman
glclne karg! her tOrli siddeti kullanma hakkina sahip olarak gérmektedirler.
Savas alanlarinda onlarca ya da yiz binlerce insanin élmesi gruptakilerin
6lum0 kaniksamalarina ve yasanan vahsetin dogal bir olaymis gibi

algilanmasina neden olmaktadir.

insanoglu kayda alinan 5600 yillik tarihinde 14.600’den fazla savasa
taniklik etmistir ve bu yillik ortalama 2,6 adet savasin goérildigtne isaret
etmektedir. Diger bir ifade ile yasamis oldugu kabul edilen 185 nesilden
sadece 10 tanesi baris icerisinde hayatini strdirmustir (Montagu, 1976’dan
aktaran Archer ve Gartner, 1996: 247). Savaslar korku ve kinin halk arasinda
yayllmasina neden olmaktadirlar. Korku ve kin ise kargi tarafin her haliikarda
oldartlmesini hakli kilacak insani vasiflardir. Devletin siddet kullanmasi ve bu
siddetin insanlarina yansimasi, onlarin siddeti mesru gérmeleri sonucunu
cikarmalarina destek vermektedir. Baris zamaninda yasak olan éldirme ya
da yaralama eylemi savas zamaninda tersine bir anlayls kazanarak
insanoglunun karar vermedeki esiginin daralmasina ve cinayet boyutuna
gecilmesinde kolaylik saglamaktadir. Hatta toplum liderlerinin  ve
kamuoyunun bu ybnde telkinleri  6tekinin  6lUmi  yasamasini
kolaylastirmaktadir. Bu gbéris genelde siddetin sonradan &grenildigini ve
dolayisiyla dnlenebilecegini savunan bir yaklasimdir. Fakat diger yandan
Freud, Lorenz ve Ardrey gibi insan dogasini inceleyen bilim adamlari
saldirganligin dogustan gelen bir 6zellik oldugunu ortaya koymuslardir
(Archer ve Gartner, 1996: 247). Calismanin bu noktasindaki tartismalarin
kendi alanlarinda arastiriimasi gerektiginin distinilmesinin daha dogru
olacagl degerlendiriimektedir ve siddetin sadece soykirima varan
davraniglara neden oldugu boyutunda kalinacaktir.

Muharebede hayatta kalmak ancak karsidakinin etkisiz hale
getiriimesiyle  olabilecektir.  Ayni  zamanda savaslar icin  yapilan
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yiginaklagmalar, soykirnnmi gergeklestirecek devletin bu yéndeki malzeme
ihtiyacinin daha rahat kargilamasini temin edecektir. Savas adi altinda din
oldugu gibi bugin de soykirnma maruz kalan halk savasla olusturulan sis
perdesi ardinda istenilen yok etme politikasina alet olmaya devam edecektir.
Yine savasin etkileri igerisinde iki toplumun aralarindaki uyusmazliklardan
kaynaklanan c¢atismalarin artmasi ya da topluluklarin yakinlagsmasi
gorulebilmektedir. Soykirim duaslincesini destekleyen tarzda yaklagimlar
savas atmosferlerinde daha rahat dillendiriimektedir (Jones, 2006: 49-50).

Bati  toplumlarinda, akademik anlamda vyapilan soykirm
calismalarinin tamamina yakininda, Avrupa’da 19uncu ylzyilla birlikte
baslayan yeni emperyal yaklasim ve Birinci Dinya Savasl sirasinda
gerceklesen toplu 6limleri baslangi¢c noktasi olarak almaktadir. Fakat elbette
daha éncesinde pek cok toplu katliam gerceklesmistir (Gellately ve Kiernan,
2003:378). Bunlarda dikkat ceken husus savas ve katliamin ya da soykirimin
birbirini takip etmesidir. Bir diger etkense 6zellikle bu dbénemle beraber
topyekiin savas kavraminin ortaya c¢ikmasidir. Onceleri sadece savasan
unsurlarin yani ordularin karsilastigi meydanlar, zamanla topyekin savas
kavraminin gereklerini yerine getirecek bir duruma déntdsmuslerdir. Savas
meydani artlk savasan ordularin mensup oldugu devletin tim unsurlarini
icerecek bir hal almigtir. Sanayi tesisleri, demiryollari, havaalanlari, fabrikalar
ve insan gucd bu unsurlara érnek olabilecek milli glict olusturan faktérlerdir.
Sonug¢ olarak hedef haline gelen insan gicu, katliam ve soykirimla daha sik
karsilasmaya baslamistir. Bu durum savas tarihinde i¢c cephe (home front)
kavramiyla tanimlanmistir. Cephe gerisi ya da toplumsal alan, genel
cephenin bir parcasi olmustur. Clausewitz'in ifadesiyle basari artik cephe
gerisinde verilen micadeleye de baglanmistir (Metinsoy, 2007: 16).

Topyekiin savasin ilk 6rnegi olarak degerlendirilen Amerikan g
Savasi (1861-1865) geri bolgelerdeki sivillerin hedef alindigi ve disman
muamelesi gbérdagi bir karakter tasimaktadir (Akad, 2005: 159). Eski tip
savaglara son 6rnek olarak goésterilen ve Haziran 1815 yilinda meydana
gelen Waterloo Savasi’'ndan sonra yeni bir cehre kazanan catisma alanlari

toplu 6élumlerin hizini arttirmistir. Daha gugla silahlar, daha hizli araglar,
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ulasim teknolojisindeki blUylk ilerleme ve bunlarn etkin  kullanimi
insanogluna birbirini yok etmek adina dramatik bir sekilde Ustinlukler
saglamistir. Napolyon’'un son savasi olan Waterloo’dan 6nce yiz binlerce
insan hayatini kaybetmistir fakat bunlar askerlerdir. 1792—1814 arasinda ylz
binden fazla askerin yer aldigi 49 muharebe ve binlerce ¢atisma yasanmistir
(Akad, 2005: 142). Diger yandan sivil élumlerinin siklagsmasi bu tarihten

sonra gerceklesmeye baslamistir.

Amerikan i¢ Savasi, kimilerine gére topyekiin savasa gegis provalari
olarak degerlendirilmektedir. CuUnkl siviller i¢in asil yikim Birinci Dinya
Savasrdir. Ugak ve denizaltilarin kullanimiyla disman geri hattinda yerlesik
sivillere yo6nelik saldirilar artmis ve cephedekilerin daha biyUk korkulara
kapilmalari kériklenmigtir. Artik disman her yerdedir, savas her yerdedir ve
guivenli saha kalmamistir. Buna etki eden diger bir neden muharebe
sayllarinin artmasi olmustur. Muharebelerin artmasi katilan sivil sayisinin
artmasina sebep olmustur. Bir yandan carpigsmalarda 6len siviller diger
yandan ©&nlne gecilemeyen salgin hastaliklar sonucu &6lim oranlari
maksimuma ulagmistir. O kadar ki Birinci Dinya Savasl sonucu cephelerde
6lenlerle ayni dénemde salgin hastaliklardan 6lenlerin sayilari birbirine yakin

olarak degerlendirilmigtir (Yalginkaya, 2004: 105).

Siviller her anlamda savaslara dahil olmak zorunda kalmislardir. Artik
sadece savaslardan kisa bir zaman &nce bir araya gelen kéyli asker
anlayisinin tamamen silindigi gértimektedir. Zorunlu askerlik uygulamasina
gecilmesi cephedekilerin cephe gerisiyle iligkilerini artiran bir diger etken
olmustur. Aristokratik savas dénemleri geride kalmis ve milliyetci ideolojilerin
carpismalara neden oldugu savaslar gelismeye baslamistir. Milliyetci savas
anlayiglari ise sinirl savas dustincesine engel olan bir yaklasimdir (Metinsoy,
2007:17).

Profesyonel askerlerin kullanim zorunlulugu disinda cephe gerisinin
her tarli saldiriya ve savunmaya hazir olma zorunlulugu yerlesmistir. Sanayi
tesislerinin savas dbéneminde silah ve mihimmat Uretecek fabrikalara
déndstardlmesi, sivil nakliye araglarinin Uretilen malzemeyi cephelere intikal

ettirmesi ve buna benzer pek cok degisim buralarda gdrev alanlarin bir
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anlamda orduda calismaya baslamis olmalarini ifade etmektedir. Diger
yandan erkek nUfusun azalmasi kadinlarin ve c¢ocuklarin isgictne dahil
edilmesini gerektirmis ve tim topluma her alanda nifuz eden bir savas etkisi
gortlmastir. Savasin topyekinlesmesinin bir gdstergesi de bu uygulamalar
olmustur (Akad, 1992: 76).

Ortaya cikan vahsetin boyutlarinin blydkligi caydiricilik etkisiyle
savaglarin azalacagini disundirmastir. Fakat ne yazik ki tam tersi
senaryolar olusmus ve kitle imha silahlarinin etkisine glivenen siyasiler daha
blylk meydan okumalara cesaret ederek gerginliklerin tirmandiriimasini
saglamiglardir (Black, 2005: 202). Daslnilen azalmanin gérilmemesi dogal

olarak savasin siddetini arttirmistir.

Bunun en blylk gostergesi Ikinci Dinya Savas’nin
neticelenmesindeki etkiyi yapan atom bombalarinin kullanimi olmustur. Bu
tarinten sonra iki farkli tehlike bas géstermistir. Birincisi nikleer silahlar ve
ikincisi ise galip devletler arasinda meydana gelebilecek catisma riski ve
sonucunda meydana gelebilecek yikimin blyUkligu. Tipki savas ve soykirim
arasindaki mesafenin yakin olmasi gibi savas ve barisin birbirini takip eden
yakin terimler olmasi bu dénemin barisa adanmasini gerektirmistir. Ozellikle
Soguk Savas’in basladigi dénemdeki calismalarin disiplinler arasi olmasi
zorunlulugu dogmus ve dehset dengesini ortaya cikaran sirec, barisi
saglama gayretli arastirmalarla gecmistir. Fakat ulusal c¢aligmalarin
uluslararasi seviyelere ulasmakta sikinti ¢ekmesi, savaslarin tehdit
derecelerini arttirarak insanligin dikkatinin savas konusunda canli kalmasina
neden olmustur (Aydin, 2001: 34-35).

Genel anlamda degerlendirildiginde savas, aslinda politikanin bir
aracidir ve degisik yontemlerle politikanin devamindan ibarettir. Politik
iliskilerin sadece bir pargasidir ve dolayisiyla bagimsiz bir nesne dedgildir.
Fakat savasanlar politikacilar degil, askerlerdir (Clausewitz, 1975: 318).
Yasanan buydk kayiplara ve yok edilen degerlere ragmen, devletlerin tarih
sahnesinde yer almasi, giristikleri savaslar oraninda vicut bulmaktadir. Bu
dislnce, modern devletler kavramiyla bagdasmamakla birlikte halen

yirarlilikte olan bir gergektir. insanoglu varligini sirdiirmek igin yarittiigi
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tim mucadeleleri zorlu bir sekilde yasayagelmistir. Micadele ettigi sirece ya
da diger bir ifadeyle savastigl sirece hak elde etmis; savastigl slrece

varligini strdurebilmigtir.

Cogu devleti, savas ve terér kaynagi olarak ilan eden batili gicler,
kendi tarihlerinde barindirdiklari benzer sayfalarina yenilerini eklemede geri
kalmamiglar ve bu eklemelere devam etmektedirler. Ornedin Fransa,
medeniyetin besigi olarak kabul edilen Avrupa’nin gegen yluzyilindaki pek ¢ok
siddet icerikli olaylarinda mudahil olarak gértlmektedir. Hatta tarihe “terdr
dénemi” olarak gecen Fransiz ihtilali sonrasindaki Jakoben yénetiminin, 27
milyonluk bir kitleyi giyotinle denetim altina almasi Fransa tarihinde yer
almaktadir. Yine bu tip bir yaklagim igerisinde bulunan Almanya, Yahudiler'e
oldugu kadar Nazi rejimi karsitlarina da yildirma ydntemleri uygulayarak tek
tarafll baski ydénetimi sergilemistir. ispanya’da Franko, italya’da Mussolini ve
Rusya’da Stalin, hareket noktasi olarak, giinimizdeki benzeri uygulamalar
ve es dustnce yapilarina adini veren, toplum Uzerinde baski ve korku
yaratarak ydnetme tabiri icin kullanilagelen McCartizmi'® hareket noktasi
olarak almisglardir (Citlioglu, 2006: 307—-308).

Tarihin bu saklanamaz gerceklerinden cesaret alan distince yapilari,
kendi dogrulari ve cikarlari pesinde tim dinyaya ayni rejimi yayma
ihtiyaclyla yol almaya devam etmektedir. Yakin ge¢miste sémirge
savaslarinin nedenleri incelendiginde yine guc¢li olma arzusu dikkati
cekmektedir. Aci olan yani ise, batinin gligli olmak adina giristigi sdmirge
savaslarinin gectigi bdlgelerin tamamina yakininin, ginimuizde GgUncl
dinya Ulkeleri olarak adlandirilan Glke cografyalari olmasidir. Bu Ulkelerin
savasma Kkdaltarleri, batinin atmis oldugu kavga tohumlariyla gelismigtir.
Once, kitalar dtesinden gelenlere karsi savasan yerli kabileler, yenilmeyi
muteakip sémulrgesi olan devletlerin ordularinda savascl olarak diger
sémiurgeci devlet ordularina karsi savastiriimislardir.

“Bir insan, hayatin kendine sundugu kaynaklara ulagsamazsa

yasayamaz. Fakat diger yandan, tabiat da hayatin tim olanaklarini her yerde

¥ McCartizm ya da McCarthy'cilik 1947—-1960 arasinda ABD'de gérillen komiinizm karsiti akimda
kullanilan bir tir “cadi avi’ni andiran baskici uygulamalarin tanimlanmasi igin kullanilan bir ifadedir.
Daha fazla bilgi icin Bkz. Neale (2004) ve McCoy (1984).
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sonsuz bir sekilde sunmaz” iste bu paradoks aslinda insanoglunun neden
kacinilmaz bir sekilde savasa yodneldigini net bir sekilde aciklamaktadir
(Wright, 1983: 296). Kaynaklari paylagsmakta etik sinirlari yok sayan batililar
en sonunda kendi aralarinda “kése kapma” muicadelesine girisince zarari
gbéren, farkh batili Gniformalar altinda fakat kendi insanlarina karsi silah
kullanan yerli halk olmustur (Akad, 2005: 177-178). GUnimizde catisma
bdlgeleri incelendiginde, tarinten gelen bu dismanca yaklasimin etkileri
g6rilmektedir. 20nci ylzyil sonlarina dogru “azad edilen” bu Ulkeler hala
stabil yonetim yapilarina kavusamamislardir.

20nci yazyil bir anlamda catismalarin arttigr ve sonugta soykirimin
arttigi bir asir olma dzelligi gdstermektedir. iki biyiik savas ve yiizlerce cikar
mucadelesi bu kacginilmaz sona sebep olmustur. Gecmisteki toplu élimlerden
daha sert ve daha etkileyici olan 20nci yizyll katliamlari, bu guglerini
savaslarda kullanilan teknolojik gelismelerden almaktadirlar. Gelisen teknoloji
islenen sugun hizli ve yaygin bir alanda gérilmesine neden olmustur (Weitz,
2003: 53-54).

Fakat sadece teknoloji ile bunun agiklanmasi yeterli olmayacaktir.
CuUnkl daha énce belirtildigi gibi savasin insanlardaki psikolojik etkileri savas
sirasinda iglenen suclarin maruz gérilmesine neden olmaktadir. insanoglu
savas kaoltird ile birlikte soykirim kaltirini kazanmaktadir. Hatta savas
sonrasl arttigi gorilen milliyetci akimlar, diger uluslarin dislanmasini
kolaylastirmistir. Bu durum elbette 20nci ylzyil 6ncesinde de gerceklesmistir.
Fakat bu ylzyildaki kadar sistematik ve uygulayan halkin tamamina yakini
tarafindan kabul gérecek tarzda olmamistir (Weitz, 2003: 71-73).

Bireyin gerceklestirdigi vahseti, kargl tarafa layik gérmesi ya da
kendisi tarafinda yerine getirdigi eylemin hakliigini disinmesinin altinda
yatan nedenlerin degerlendirilmesinin gerekliligi ortaya g¢ikmaktadir. Grup
halinde ayni disince etrafinda toplanabilen halklarin yanlis da olsa ayni
dUsinceyi savunmalari ve o ydnde hareket etmeleri incelenmesi gereken bir
durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Soykirimin, bir gruba karsi uygulaniyor
olma durumu daha cok grup psikolojisini siyasi anlamda inceleyen “politik
psikoloji’  bilimini ilgilendirmektedir. Grubun davraniglan altinda yatan

42



motivasyonlarin incelendigi bu bilim dalinin konuya yaklasimina deginmek
daha agiklayici olacaktir. insanlar, kendisinden olmayan gruplarin suglu
olabilme kapasitelerine kendilerinden daha ¢ok sahip olduklarina
inanmiglardir. Bu konunun genel c¢ergevesine bir sonraki baslik altinda,
psiko-politik ydnden deginilecektir.

4. PSIKO-POLITiK YAKLASIMLA SOYKIRIM

Politik psikoloji, “blylk gruplarin, kitlelerin ve uluslarin birbirleriyle
olan iligkilerini ele alarak bu iliskilerde rol oynayan psikolojik etmenleri
degerlendiren bir bilim dalidir. Buna ek olarak biylk gruplar ve uluslarla
bunlarin liderlerini ve liderler arasindaki iligkilerin psikolojik boyutlarini
incelemektedir’ (Cevik, 2007: 13). Toplumlarin kimliklerinin olusumunda
onlarla iletisim halinde olan gruplarin etkilerinin oldugu yasanan olaylarin
grubun karakterinin  gelismesindeki etkisi yadsinamaz bir gergektir.
Dolayisiyla gelisen kimligin ortaya ¢ikardidi suclu insan topluluklarinin
psikolojik altyapilarinin incelenmesi soykirim sucunun dnlenmesine ydnelik

etkili sonuclarin elde edilmesini saglayabilecektir.

Toplumsal bir yara olarak (lke tarihlerinde yer alan soykirim
gergeginin politik psikoloji agisindan ele alinma gerekliligi acinin ya da
uygulanan siddetin genis bir gruba ydnelmis olma gercegiyle aciklanabilir.
Sadece ulusal glivenlik ya da uluslararasi iligkiler acisindan degerlendirilecek
soykinm  kavraminin  anlam  b0tdnliginde  eksiklik  olabilecegi
degerlendiriimelidir. Vamik Volkan, &zellikle Tark-Yunan iligkilerindeki
gecmisten gelen travmalarin (Kudis ve istanbul’'un Osmanli tarafindan fethi
ya da her iki toplulugun birbirlerine karsi yarattikleri ulusal kurtulug savaslari
vb.) etkilerini ve temelde Yunan Megali ideasr’nin nedenlerini arastirirken
politik psikolojinin devreye girmesini su sézlerle ifade etmistir (Volkan, 2007:
246):

“B0tin Turk-Yunan iligkilerini Konstantinopolis'in  distisiine ve bunun

secilmis travmaya'* déniismesine, daha sonra da Megali idea’ya evrilmesine

1 Asagilanmaya ya da her anlamda saldiriya ugrayarak magdur edilen etnik gruplar aci veren bu
olaylarin yasini yasayip bu slreci tamamlayamazlarsa meydana gelen olaylar secilmis travmaya
dénisecektir. Bunun tersi bir durum igin ise segilmis zafer tabiri kullaniimaktadir. “Segilmis travma” ve
“secilmis zafer” kavramlari i¢in Bkz. Volkan (1988).
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indirgeyebilir miyiz? Elbette hayir. Ama bir ates yangina dénustiginde,
bunu koérikleyen égeler yalnizca uluslararasi iligkilerin akilci kuramlariyla
agiklanamaz. Megali idea’nin alevleri, 1950’lerin sonlarinda ve 1960’larin

baslarinda Kibris’ta hala snmemisti.”

Soykirim ile beraber sdmiirge siyaseti incelendiginde psiko-politik
boyutlari daha farkli bir sekilde ortaya c¢ikabilmektedir. Sémudrllenler,
sémurge Ulkesince kendilerine yillarca uygulanan baskilari segilmis travmalar
olarak ulusal hafizalarina kaydetmiglerdir. Bu travmalar iki yonla etkisini
zaman icerisinde gdsterecektir. Bunlardan birincisi sémuarene karsi olan kin
ve digeri ise sbmurge halkinin bir arada savas vermesini saglayan kurtulus
mucadelesindeki “birlestirici har¢” olma iglevidir. Sémureni, uyguladigi
soykirima goétiren nedenleri ise secilmis travmalarla agiklamak bir anlamda
etkisiz kalacaktir. Bir asr asan slreyle devamli sémurllen bir halktan,
sbémurene karsi herhangi bir karsi koyma olamadigindan, dolayisiyla travma

yaratacak bir durum da gérilmemektedir.

Dikkat edilmesi gereken husus, soykirrma varan davraniglarin
ezilenleri degersiz bir varlik olarak gbérmeyle mimkin olabilecegidir.
Toplumsal travmayi yasayan etnik gruplar édnce bununla ilgili yas sdrecini
yasarlar ve zamanla kendilerine bu travmayi yasatanlara duyduklarn kin,

“oteki1 5”

nin degersizlestiriimesine neden olur. Bu degersizlestirme o6tekine
karsi her tirlG insanlik disi uygulamayl mimkin ve anlasilir kilar. Sémurge
ybnetimi, 6zellikle direnigle karsilasincaya kadar sdmdurilen halkla kendi
acllarindan bir travma yasamamislar fakat karsilarindakini degersiz hatta
asagihk varliklar olarak g6rmeleri utan¢g veren uygulamalarini maruz
gérmelerine sebep oldugu seklinde degerlendirilebilmektedir. Karsisindakini
degersizlestirme ya da bazi yazarlarin kullandigi daha hafif bir ifadeyle

mesrusuzlastirma, kendini mesrulastirmayla sonuglanmaktadir.

Ondokuzuncu ylzyilin sonuna dogru Avrupali sémurgeci devletler
baskentlerinde kurduklari insan kafesleriyle degersizlegtirmeyi

basarmislardir. Asya ve Afrika’dan getirilen 6tekiler, glinlerce meydanlardaki

'3 Oteki, politik psikolojide diisman grubu ya da kisiyi temsil etmek amagh kullaniimaktadir. Genellikle
komsu olan ya da yakin iligkide bulunulan gruplardandir. Daha fazla bilgi igin Bkz. Iltzkowitz, ve Volkan
(2002).
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kafeslerde sergilenerek kamuoyunda, orada yasayan insanlarin aslinda insan
disinda bir varlk olduklar fikri islenmistir. Sémirge amaclarina hizmet eden
bu uygulamalar kafes icindekilerin vahsiligini kanitlamaya yoénelik olarak
Avrupal’nin bunlarla ayni kategori olan insan sinifinda bulunamayacagi
dislncesine sahip olmasi sonucunu dogurmaktaydi (Bilgin, 2007: 187).

Bu trajik durumu Sartre, daha yaralayici anlatmaktadir. Fransa’nin
genelde sémiirge siyasetini, 6zelde ise Cezayir'deki uygulamalarini elestiren
Sartre’in anlatimlarina gore “karsisindakini asagilik gérmek” aslinda hafif bir
ifadedir. CUnkd sémdrgeci karsisindakini insan olarak gérmemektedir.
Hukukta bir sucun olusabilmesi icin 6éncelikle bunu agiklayici bir kanunun
olmasi gerekmektedir. Yani “kanunsuz su¢ olmaz” kurali mevcuttur. Bundan
hareket eden dustnur, Fransiz askerlerinin sémurilene uyguladiklar vahseti
normal gdérduklerini belirtmistir. Buna sebep sugun ancak insanin insana
kars! isleyebilecegi bir durum olmasidir. Karsidaki insan olmadigindan ona
yapillacak her tirli muamele kanuna muhalefet kapsaminda
degerlendiriimemektedir ve dolayisiyla cezasiz kalmaktadir. Verilen egitim ve
uygulanan politikalarla, iggal edilen topraklarda yasayan yerli halk gelismis
maymun dizeyinde goérilmis ve yuk hayvani muamelesiyle karsi karsiya
birakilmiglardir. Sartre’in elestirel anlatimlariyla, onlarin anladigi tek dil
siddettir ve siddetin sadece dayak ya da &ldirme boyutu degil a¢ birakma
gibi ydntemleri uygulanmaktadir. Bu sayede vyerli halk itaat edecek ve
ehlilesecektir (Fanon, 2007: 23-25).

Fransizlarin Cezayirdeki halka yasattigi eziyetlerin bir diger izah
boyutunu kisilik bozukluklarinin ortaya cikardidi savunma mekanizmalariyla
aciklamak gerekecektir. Normal sartlarda éldirme, eziyet etme ya da iskence
tirG eylemlerin  hakh g6rGlmesini kabul etmeyen bireyler, yansitmali
6zdesim'® sayesinde bu tir olaylari bile karsi tarafa uygulanabilir
gormektedirler. Onlara gore icinde bulunulan durumun zorlugu 6tekinden
kaynaklanmaktadir ve dolayisiyla étekinin dogru yola gelmesi icin her tarli

'® Yansitmali dzdesim (projective identification) ilk defa, “Nesne lligkileri Kurami”nin kurucusu olan
Melanie Klein tarafindan tanimlanmistir. Uzerinde farkli yorumlar yapilan bir kavram olmakla birlikte bu
g¢alismada kisinin her durumda hakliligini 6éne c¢ikarabilecek bir savunma mekanizmasi olarak
tanimlandi@r sekli kullaniimistir. Konu hakkinda daha detayl bilgi igin Bkz. Gdka, Yiksel ve Goéral
(2006).
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mezalimin hakli bir yani bulunmaktadir. Yansitmal ézdesim sayesinde 6teki
istenilen kaliba sokulur ve ona istenilen tarzda hikmedilir (Kellecioglu, 2006:
28). Bu tarz hikmedilen insanlarda ortaya ¢ikan psikolojik etkilerden biri
yaralanmis narsisizmdir'’. Yasadigi travmalar sonucu olusan istenmeyen
durumun yok edilmesi amagh kisinin saldirgan tutumlar sergilemesi olarak
ortaya c¢ikan bu tip narsisizmin teréristler tarafindan kullanildigi bilinmektedir.
Genellikle intihar eylemcilerinin en degerli varliklari olan bedenlerini yok
ederken burindUkleri bu psikolojik durum, kendilerine blyidk anlamlar ifade
edecek girisim olarak gortlmektedir.

Diger yandan, Fransa’nin yillarca Cezayir topraklarini isgal etmesi ve
ardindan ortaya ¢ikan iki toplumlu bir yapi Cezayir halkinin kendi kimligine
olan sahiplenmeyi arttirmistir. Ozellikle asimilasyona ugrama ya da
Fransizlagsma’ya karsi olan ve blylk cogunlugu olusturan geleneksel
yapidaki Cezayirllerde bu durum yodun olarak islenmistir. Yapilan
calismalarda iki toplum arasindaki yakinhk ve benzerlik arttikga etnik kimlige
sahip ¢ikma arzusunun daha da artacagi ve farkl 6zelliklerin 6ne ¢ikmasina,
hatta bu yénde ufak detaylarin dahi korunmasina 6zel gayret g6sterilecegi
goértlmastir (Cevik ve Ceyhun, 1995: 19). Beraber yasamak zorunda
birakilan topluluklar mutlaka kendi 6zelliklerinin Gstinligind savunmak adina
bir takim girisimlerde bulunacaklardir. Kolektif kimlik yaratmak maksatli
yapilan ¢alismalarda digerlerine yénelik baskici tutum, direniglerin artmasina
neden olabilmektedir.

Dusmanliklarin temelini olusturacak bu girisimler karsi tarafi rencide
edecek boyutlara vardiginda onlarin da savunma mekanizmalarinin harekete
gecmelerini doguracaktir. Asagilanan veya zorluklara maruz birakilan kitleler
bu paradoksal etki ile genis grup ya da toplumsal kimliklerine daha cok
sarilacaklardir. Etnik yapiya ve lzerlerindeki etnik cadira'® daha fazla yatirim

yapma yonlunde faaliyete gececekler, bu da her alanda ayriimalari

' Yaralanmis narsisizm, “kendilik degerindeki yaralanmalar sonucunda ortaya ¢ikan durumu telafi
etmek igin bireyin dzbenlik sevgisinin ¢ok ylkselmesi ve buna bagh olarak saldirgan tutumlar igine
irmesidir’ daha fazla bilgi i¢in Bkz. Cevik ve Ceyhun (1995).

'8 “Etnik cadir’, insanin ¢ocukluk déneminden itibaren giydigi degerlendirilen iki giysiden biri olarak
ifade edilmektedir. Birincisi kendi kimligi olarak kiginin Uzerine tam oturan ve sadece kendisine ait olan
elbiseyken ikincisi daha bol bir 6rtli olarak pek ¢ok kisiyi igine alir. Genis bir gadiri andiran bu yaklasim
sonucu ortaya ¢ikan bireyin dahil oldugu grup ya da etnik kimligine verilen isim etnik ¢adirdir. Daha
fazla bilgi i¢in Bkz. Gevik ve Ceyhun (1995) ve Volkan (2005).
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hizlandiracaktir (Volkan, 2007: 44). Hatta grubun etnik kimligine yénelik bu
saldirilar, grubun ortak hafizalarina kazinacak ve ortak kdltirde yerini
alacaktir. Bu ortak kultdr icerisinde etnik ¢cadirin Gzerindeki zedelenmeler ve
yirtilma belirtilerine yénelik toplu bir kargi koyma ile onarma ihtiyaci
hissedilecek ve insanlarin daha fazla ve tepkisel bir sekilde bir araya
gelmelerine sahit olunacaktir.

Politik psikoloji ile beraber anilacak kavramlardan biri olan regresyon
ya da gerileme kavrami Cezayirliler'in bu asamada yasadiklarini anlatmada
gerekli olacaktir. Kitlesel olarak can kaybina ugrayan, Fransizlar tarafindan
asagilanan ve prestij kaybeden bu halk kimligine yeniden hak ettigi degeri
verebilmek ve bozulan imajini saglamlastirmak adina blyuk bir ¢caba icerisine
girmistir (Volkan 2005: 83). Cezayir Bagimsizlik Savasi fikrinin temellerini
olusturan bu yeniden bicimlendirme ¢abasi olmustur.

Soykirimi yasayanlarin, c¢ocuklarina ya da torunlarina bu olaylari
olarak yasamamis olmasina ragmen aktarimla gecen algalma, hakkini
koruma ya da yas tutma derecelerinin daha kuvvetli oldugu gérilmektedir.
Cocugun gelismekte olan Kisiligi, soykirm ve baskiya maruz kalmis
ebeveynlerince sekillendirilirken aslinda kendilerince yapilmasi gerekenler
cocuga yuklenmektedir (Volkan, 2005: 68). Bu ise ileride daha diismanca ve
daha radikal egilimleri olan yetigkinlerin ortaya ¢ikmasina neden
olabilmektedir. Diger bir ifade ile zaman icerisinde nesilden nesile aktarilan iki
toplum arasindaki olaylar psikolojik niteliklerle donatilacak ve belirtildigi gibi
Onlenebilmesi zor neticeler ortaya ¢ikacaktir.

Bu durumu acgiklayan diger bir kavram posttravmatik stres
bozuklugudur. Volkan, ABD’de 1980°den itibaren kabul edilen bu akil
bozuklugunu su sekilde izah etmektedir (Volkan, 2007: 137-138):

“Bu terim kisaca, travmaya maruz kalan Kkiginin travmatik deneyimi
beklenmedik zamanlarda, canli bicimde tekrar tekrar animsadigi ve tekrar
yasar gibi oldugu ruh hallerini anlatir. Yineleyen dusler, geriye dénUsler
(flashback) ve yogunlasma gugligu, uykuya dalamama gibi belirtiler olabilir.

Duygularin  denetlenmesi, bilinglilik kendini algilama tarzi, travmayi
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uygulayanlar algilama tarzi, diger insanlarla iliskiler ve olaylarin anlami

degisiklige ugramistir.”

Kitlesel travma yasayan halk, doért tirde tepki vermeye meyillidir.
Bunlarda birincisi yeni toplumsal asiri ugraslara yénelme, ikincisi var olan
kiltirel adetlerde degisiklikler yapma, UclnclslU ortak baglanti nesneleri
olarak anitlar insa edilmesi ve son olarak travmanin kusaktan kusaga
aktariimasidir (Volkan, 2007:139). Soykirim alaninda arastirma yapan
akademisyenlerin sayilan bu dért maddeye calismalari esnasinda 6rnek
olarak verilebilecek pek ¢cok somut vaka ile karsilastiklari bilinen bir gercektir.

Kitlesel felaketlere kitlesel cevaplar ancak karsilasilan gugligun
boyutlarina gére tanimlanabilecektir. Bir toplum icin deprem felaketi kitlesel
bir travma olurken sémuirge halki igin iskence ve Olimlere maruz kalmak
posttravmatik stres bozukluguna neden olabilmektedir. Dolayisiyla
birincisindeki caresizligin blyUkligl ve karsida bir disman olmamasi halkin
karsillk verememesine neden olmakia ve genel bir caresizlige
déntdsmektedir. Fakat insan eliyle vahseti ya da felaketi yasayan gruplar
karsilik olarak genis grup kimliklerini'® giiclendirmek ya da degistirmek igin
bu travmalardan faydalanirlar. En tipik 6rnegi daha 6nce vurgulandigi gibi
nesilden nesile aktarim yoludur.

Aktarimin etkili olmasinin diger bir nedeni yeniden insa edilen
toplumsal bellegin aslinda arzu edilen bellek olmasindan kaynaklanmasi
olarak goésterilmektedir. Olusturulan bu bellekte kéti anlar arindiriimakta ve
toplumun kimligi tanimlanirken yUceltiimektedir. Bu yUceltmenin etkili
olabilmesinde gecmiste grup tarafindan yapilan eylemlerin haklilastirildigi
gbrulmektedir. Gegcmiste yapilanlarin hakhlastiriimasi pek ¢ok devlette 6rnedi
olan bir uygulamadir. Sirplarin, Bosnaklara yaptiklarindan, Cin’in devrim
degisiklikleri kapsaminda binyesindeki azinlhklara uyguladigr baskilara kadar
tarih sahnesinde gerceklesen ¢odu eylem ortak kimlik ingasinin saghkh
yapilabilmesi adina mesrulastiriimaktadir. Fransa tarihindeki Vichy Rejimi
(1940-1944) buna verilebilecek drneklerdendir. Bilindigi gibi, ikinci Diinya

Savas! yillarinda Alman ordularina yenilen Fransa, devlet olarak Nazi

'9 “Genis grup kimligi” ayni etnik ¢adir altinda bulunanlarin sahip oldugu bir kimliktir. Daha fazla bilgi
icin Bkz. Gevik (2007) ve Volkan (2005).
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ybnetimiyle ortak calismalar sergilemigtir. Petain ydnetimince isgalcilerle
isbirligini kabullenemeyenlere karsi yuritilenlerse bir i¢ savas slrecinin
yasanmasina bunun sonucunda  binlerce Fransiz isyancinin
cezalandiriimasina neden olmustur. Nazilerin sirdirdigu soykirim ve katliam
kampanyasinin bir ortagi olmak yikd zamanla toplumsal hafizadan
silinmigtir. Normal sartlarda utan¢ sayfalari olarak anilmasi gereken bu
dénem tarih icerisinde ufak bir paranteze hapsedilmis ve UGzeri 6rtilmeye
calisilarak gerektiginde yeniden yorumlanmayla topyekun direnen bir Fransiz
resmi cizilimeye calisiimistir. Savastan cok sonraki dénemde Vichy kentinde
yapilan bir arastirma, kent insaninin bu utanci silmeye yénelik gayretlerini
ortaya cikarmaktadir. Napolyon'un heykelinin dikilmesi, sokak isimlerinin
degistiriimesi ve mimari dizenlemelere gidilmesi gibi érnekler ortak bellegin
pozitif anlamda olusturulma gayretleridir. Bir Fransiz, Petain dénemindeki
Vichy'i yorumlarken Nazilerle yapilan bir isbirliginden daha ¢ok Almanlarla
ittifaki 6ne ¢ikarma istegini sergilemektedir (Bilgin, 2007: 236—240).

Vichy Sendromu adini alacak sirecte, Vichy halki, savastan hemen
sonra tamamlanmamis bir yas sireci (1944—-1954) yasamistir. Bu zaman
icerisinde boyut degistirmistir fakat uzun yillar toplum hafizasinda kara bir
sayfa olarak kalmayi gerektirmistir (Bilgin, 2007: 242). Ozellikle bdyle
dénemlerde gorilen diger bir psikolojik boyut sucluluk hissidir. Stirekli olarak
kayiplarin yasini tutan ve bunu hatirlatici baglanti objeleri?®® ya da sicak
yerlere?! atifta bulunan geride kalan grubun bir yandan élen yakinlari ya da
sevdiklerine ragmen kendilerinin yasiyor olmalarindan 6tari duyduklan
sucluluk psikolojisini hafifletirken diger yandan aralarindaki birlikteligi devam
ettirmeye yonelik cabalar sarf ettikleri gértlmektedir.

Bu kargi durus, sémirilen b0tin topluluklarda gérilmektedir.
Ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasi artan ulusculuk ya da milliyetgilik

% Kisi icin sevdigi ya da deger verdigi birinin ya da bir seyin kaybedilmesi zihninde derin yaralar
acmaktadir. Bu yara onun surekli olarak bir aci ile yasamasina neden olurken, acidan kagmanin bir
yolu, yitirilmis olan seyin zihinsel imgesiyle buna karsilik gelen kendilik imgeleri arasinda ortak bir
zemini simgeleyen belli cansiz nesneler veya canli varliklari kullanmasidir. Kullanilan bu maddelere
“baglanti objesi” adi verilmektedir. Olen kisinin ya da 6len hayvanin kullandig§i bir nesne buna &rnek
olarak verilebilir. Daha fazla bilgi icin Bkz. Volkan (2007).

&1 «Sicak yer” ifadesi, Vamik Volkan tarafindan kullanilan bir tabir olup; etnik bir grubun ya da diger
genis gruplarin bireyleri arasinda (ister bireysel ister topluca) aninda yodun duygular uyandiran veya
killenmis duygulari yeniden alevlendiren fiziksel bir yeri tanimlamak Gzere literatiire gegmistir.
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fikrinin sémurge topluluklarinda hali hazirda mevcut olan “biz” ve “onlar’
kavramlarini atesledigi ve kendi icerisinde farkli etnik yapilara sahip olsalar
da bir dis Ulkeden gelenlerin higbir zaman ulus blnyesine rahat¢a alinmadigi
gb6rulmastdr. Hatta “arindirma” olarak isimlendirilen bu durum bagimsizhgini
kazanmak slreci yasayan tim devletlerde gérilen bir kimlik olusturma
faaliyetidir. Bagimsizlik hareketleri milliyetgilik kavraminin yaratiimasini
muteakip ortaya cikmistir. Sdémiren devlet dislanmis; halk arasinda
milliyetgilik ylikselen deg@erler icerisine sokulmus ve devaminda bagimsizlik
mucadeleleri verilmistir. Dolayisiyla gelismekte olan Ulkelerde bugin devam
eden i¢ cekismelerin kaynaginda kendi etnik yapilarinin igerisinde bulunan
bélinmelerin yavas yavas ortaya cikiyor olmasi yatmaktadir (Génlibol,
1993:344). Bir zamanlar sémurgeci devlete tek vicut olarak karsi koyan
halklar ~zaman icerisinde kendi Ulkelerindeki ikilikleri yasamaya
baslamislardir.

Politik psikoloji biliminin soykirima etkileri son bélimde yeniden ele
alinmigtir. Bu bdlimde psiko-politik yaklagima, savasin soykirima etkisi ve
hukuki manada soykirimin tanimlarinin ortaya konulmasinda oldugu gibi
kuramsal olarak deginilmistir. Calismanin ilk bélimindeki nazari yaklasim
amaglarina ulasiimistir. Soykirimin eylemsel boyutu ile kuramsal ¢ergcevenin
bagdastiriimasi hakkindaki incelemeye tglnci bdlimde yer verilmigtir.

Fransa’nin Cezayir'deki soykirim iddialarinin temelini olusturan fiilleri,
bagdimsizlik mulcadelesinde agirlik kazanmigtir. Fransiz ordusunun siddeti
yogun olarak kullanmasi ve savas ortaminin sagladigi avantajlarla Cezayir
halkina yiklenmesi, sonucun agirlasmasini getirmistir. Bir sonraki bélimde
bagimsizligini arayan Cezayir halkinin bu ugurda yasadigi micadeleye yer
verilerek soykirima etki eden ortam izah edilecektir.
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IKINCI BOLUM

CEZAYIR’DE BAGIMSIZLIK FiKiRLERININ TEMELLERI, SAVASA GIiDEN

SUREC ve MUCADELENIN SONUCLARININ ANALizi

Soykirim iddialarini destekleyecek bilimsel yaklasimlar, dinyanin pek
cok sorunlu bdlgesinde yapilancak calismalarla paralellik arz edecektir.
Otekini yok etme ve kendi kimligini yliceltme istekleri diger unsurlarla
suslenerek toplu cinayetlerin onaylanmasina neden olmaktadir. Netice
itibariyla bu onay, uygulayan toplum icerisinde soykirimin, yapilmasi gereken
bir olgu kimligine blrinmesini saglamaktadir. Arkasinda bu destegi goéren
kimselerin isledikleri suclarda tereddit etmedikleri &rnek olaylarla
ispatlanmistir.

ikinci bélimdeki tarihsel yaklagimla, Cezayir Bagimsizlik Savasrnin
kronolojik ydonid incelenmistir. Fransa ve Cezayirin bir araya gelmelerine
neden olan tarihsel gelismelere degdinilmistir. Cezayir'in Fransa igin neden
6nemli oldugu ve sémdirge politikalarindaki ayricalikli yerinin ne olduguna
vurgu yapimistir. 300 yilhk Osmanli idaresinden cikan Cezayirin Fransa
isgaliyle neden bir ¢cikmaza girdigi ve Fransa’ya baskaldirigindaki sebepler
tarihi sdreg igerisinde agiklanmistir. Bagimsizhigi ugruna milyonlarca insanini
kaybeden Cezayirin, ¢ok uzun bir slre neden bu micadeleden

vazgecmedigi sorusunun cevabi yine ikinci bdlimde ele alinmistir.

Cezayir Bagimsizlik Savasr’nin Soguk Savas’in hizlandigi ve dehset
dengesinin olusturulma gayretlerinde bulunulan bir dbneme isabet etmesinin
Cezayir acisindan bir sans oldugu degderlendirilmistir. ikinci Diinya Savasr’nin
hemen devaminda olugsan bloklarin gekillenmesi evresi, Cezayir
milliyetgilerinin sahipsiz kalma endigesinden uzak bir atmosferde hareket
edebilmelerini saglamistir. Dogu ve bati bloklarinin birbirlerine karsi
gelistirdikleri siyaseti degerlendirerek bagimsizlik yolunda kullanan Cezayir



Ulusal Kurtulug Cephesi liderleri, uzun vadede istediklerini elde etmislerdir.
Ote yandan bu miicadelenin zorlugu ve adaletsizligi ikinci bdlimiin ortaya
koydugu diger bir gercek olmustur. Savas silresince iki taraftaki insan
kayiplarindaki dengesizlik, sivil dlimlerinin ¢oklugu, tim dinyanin gézi
6nlnde gergeklesen toplu 6ldirme ve igskence olaylari bu b&limdn incelenen
basliklar arasinda yer almistir.

iskence ve kdti muamelelere tanik olanlarin anlatimlari ile Fransiz
politikalarini yénlendirenlerin ¢aresizlikleri bu bdlimde dederlendirilen diger
konulardir. Ortaya cikan isyanlarin bastirilmasi amaciyla sivillere ydnelik
siddetin artisinin tespiti yine bu bdélimde yapilmistir. Gerek Fransiz
askerlerinin sayl ve techizat olarak gerekse de sivil Olimlerinin ayni
paralellikte arttirlmasi, Cezayir soykirnmini hizlandiran etkenler olarak tespit
edilmigtir. S6marge kilttrayle yetisen iki toplumun, icine distlkleri kaostan
kurtulmalarini isteyen Fransiz yazar ve disUnUrlerin eserlerinden alinan delil
niteligindeki degerlendirmelere yer verilmigtir. Asimilasyon, yok etme, katliam
ve sonugcta soykirim derecesindeki muameleye maruz kalan Cezayir halkinin
kurtulusunu desteklemekten baska cikar yol gbremeyen bu insanlarin savas
sirasinda kaleme aldiklari gérUgler, birer Fransiz olmalarindan dolayr 6nem
arz etmistir. Fransa’nin uygulamalarina neden soykirim denilmesi gerektigine

kendi ifadeleri ile yer verilmistir.
1. CEZAYIR ve FRANSIZ TARIHSEL BIRLIKTELIGININ KURULMASI

Cezayirde meydana gelen olaylar bugin hala canl tanikliklarla
tazeligini korumaktadir. Emekli Fransiz subaylari ve askerleri, iskencelere
maruz kalan Cezayirliler ve bir zamanlar Cezayirde ikamet eden Fransizlar
tarihin bu aci ve katliam boyutuna varan sayfalarina sahitlik etmektedirler.
Galismada yer alacak olan Fransa’nin Cezayir politikalarindan énce her iki
dlkenin taninmasi ve bir anlamda tarih sahnesinde yollarinin kesismesinin

aciklanmasi konunun bitinlugu agisindan faydal olacakiir.

Cezayir Demokratik Halk Cumbhuriyeti, Magrip Ulkelerinin en
buyigudir. Ulke topraklari, zaman icerisinde degisik kavimlerin etkisi ve
isgali altinda kalmig bir cografyadir. Tarih boyunca Berberiler'in yasadigi bu
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topraklarin Akdeniz'e Kkiyisinin bulunmasi, bélgede hé&kim olmak isteyen
glclerin hedefi haline gelmesinde etkili olmustur. Sahil kesimleri yogun bir
sekilde Akdeniz kiltiri etkisinde kalan Cezayir’in kuzeyindeki daglik alanda
farkh kdltGrlerin birlesimine sahit olunmaktadir. Gineyde bulunan ve buyuk
bdlimU kapsayan Sahra topraklari ise ¢ok bilylk oranlarda Tuaregler’in
olusturdugu gdcebe (nomads) kabileleri barindirmaktadir (lhejirika, 2000:
136).

Sadece Cezayir degil, Magrip Ulkeleri seklinde adlandirilan bdlgeyi
kapsayan cikar kavgalari, yerli halkin her kiltirden degisik sekillerde
etkilenmesi sonucunu dogurmustur. Sirasiyla Fenikeliler, Kartacalilar,
Romalilar, Vandallar ve Bizanslilar tarafindan ele gecirilen Cezayir, son
olarak 7. ylzyilla birlikte Arap ve dolayisiyla Masliman etkisine girmistir.
Ulkenin Muslimanlasmasi, 710-720'li yillarda tamamlanmistir (Bilyik
Larousse, V, 1986: 2300). Cezayir, halen kéken olarak bu dénemin etkilerini
yasamaktadir. Cezayir halki binlerce vyillik tarihinde, son bagimsizlik
mucadelesini Fransizlara karsi vermistir. Araplar'in din ve sosyal yapilarina
adapte olan Cezayirliler, ekonomik ve politik yapilarini Fransa’nin mirasi
Uzerine kurmustur (Ihejirika, 2000: 138).

Her ne kadar 1171’de Fatimi Devleti’'nin yikilisi Arap istilalarini ve
Maslimanlastirmayl sona erdirmis olsa dahi tarikat ve cemaatlerin Ulke
genelindeki  etkinlikleri sonucu Araplasma ve islamiyet, (lkedeki
mevcudiyetini korumustur. Slre¢ icerisinde Fransa’nin mudahalesinde
oldugu gibi, dayatilan kudltir ve bir 6nceki kdltarin topluluklar arasinda
catismalara neden oldugu goértlmuistir. Cok sayida isgal ve catismaya
ragmen Berberi kaltir ve dili yok olmamis; ginimize degin aktarilarak
yasatiimigtir (S6nmez, 2007:11). Sdrekli ayriliklar ve catismalar yasanan
bdlgede; siyasal birliktelik bir tlrli saglanamamistir. Magrip birligi ancak Tark

egemenligi ile saglanabilmistir.

Osmanli’nin Cezayir’le olan baglantisi, Barbaros Hayreddin Pasa’nin
1520’de isgal ettigi topraklari padisahin (lkesi olarak ilan etmesiyle
baslamistir (Armaoglu, 1995: 187). ispanya’daki kral V. Sarlken’e karsi

korsanlik yapilarak ele gegirilen Cezayir topraklari, 1529 yilinda kesin olarak
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Turk egemenligine girmistir. Bu ayni zamanda Osmanli imparatorlugu igin
Akdeniz’in uzaktan kontroli ve Avrupa’ya kargl sol kanadinin glglenmesi
anlamina gelmektedir (Nadas, 1991: 213). Hiristiyanhgin Afrika Kitas’'na
yayllmasinda biylk bir engel olarak duran Osmanli varligi 1830 yilina kadar
dort farkli devreye ayrilmistir (Kavas, 2006: 43). Bunlar sirasiyla Beylerbeyi
Devri (1518-1587), Pasalar Devri (1587—1659), Agalar Devri (1659-1671) ve
Dayilar Devri (1671-1830)’dir.

Cezayir, Libya ve Tunus’'un tamamen Osmanlrya katildiklari 1551
yllindan itibaren “Garb Ocaklar’” olarak isimlendiriimis ve Kuzey Afrika
Osmanli idaresinin merkezi olmustur (Armaoglu, 1995: 188). Bélge,
Anadolu’dan gdnderilen birliklerce kontrol altinda tutulmustur (Seyban,
2007:335). Zamanla gelisen ekonomi, kiclik bir Cezayir kentinden 1612°de
60 bin nifuslu bir sehrin olusmasini saglamistir (Kavas, 2006: 43). ilerleyen
ticari potansiyel Cezayir nifusunun 1643 yilinda 100 bine ulagsmasina vesile
olmustur. Yenicerilerin buralara yerlesmesi ve yerlilerle evlenmeleri sonucu
ortaya cikan “kulogullar”®®, bugiinkii Cezayir halkinin mayasini olusturan
unsurlardandir. Osmanli y6netimi boyunca yaygin olarak konusulan dil
Arapca’dir fakat resmi dil Tarkce olmustur (Seyban, 2007: 341).

Osmanli, 1771 yilinda Gesme hezimetinden sonra ikinci yikimi 1827
yilinda Navarin’de yasayarak denizlerdeki héakimiyetini tamamen
kaybetmigtir. Denizlerdeki héakimiyetinin azalmasi, Cezayir Uzerindeki
otoritesinin zayiflamasina ve Cezayirin vergiler diginda bagimsiz bir devlet
seklinde hareket etmesine neden olmustur (Sénmez, 2007: 16). Yunanistan
isyani ve Misir valisinin Osmanl y6netimini zora sokmalari ayni dénemde
gerceklesmis ve Cezayirin elden gikarak Fransiz hakimiyetine girmesi hiz
kazanmistir. Fransa ile mecburi bir yakinlasmaya giren Cezayir, 1789
yilindan itibaren bu llkeye bugday satmaya baslamistir. Cezayir'de bulunan
ve ticaretle ugrasan iki Yahudi tlccarin Fransa’dan alacaklarini tahsil
edememeleri, iki Ulke arasinda gerilime neden olmustur. Dénemin Cezayir

Dayisi Huseyin Pasa’ya Fransa’yl sikdyet eden tliccarlar devlet araciligi ile

2 Kulogullar Kuzey Afrika’da yasayan Osmanli neslini izah etmek igin kullanilan bir tabirdi. 1. Dinya
Savasl sirasinda Fransa ordusuna alinmak istemelerine direnen ve kabul etmeyince Ulkeden surgln
edilen Kulogullar’nin varligi bugiin Cezayirde Tirk menseli Karaali, Kéroglu gibi soy isimlerine
rastlanmasiyla kanitlanmaktadir. Daha fazla bilgi icin Bkz. Kavas (2006) ve Akin (2003).
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borglarini almak istemiglerdir. Fransa Konsolosu Duval’in bir ziyaret sirasinda
konunun hatirlatiimasi Uzerine verdigi cevabi begenmeyen Hlseyin Pasa,
konsolosun ylziine elindeki yelpazeyi vurarak Fransa’nin Cezayir’i isgal etme
bahanesini hazirlamistir®® (Armaoglu, 1995: 190).

Anavatan desteginden yoksun kalan Cezayir, Fransiz kusatmasina
direnememigtir. 6 Agustos 1830’dan sonra Cezayirde Fransiz egemenligi
baslamistir. Fransa’nin Cezayir isgalini, o dénemde Bourbon monarsisine
itibar kazandirma amacli yapilan bir hareket olarak degerlendiren gorisler
bulunmaktadir (Black, 2005: 190). Fransa iggaline karsi yerel birliklerden
Emir Haci Abdulkadir komutasinda bir direnis gerceklesmistir. Abdulkadir’i
sultan olarak goéren yerli kabileler ona tam baghlik gdstermiglerdir. Fransa
uzun silre bu karsl koyma ile ugrasmak durumunda kalmistir. 1847 yilinda
Fransiz kuvvetlerine teslim olusuna kadar isgalden itibaren 17 yil direnis
gbsteren Abdulkadir, bdlgedeki Osmanli valileri ile dayanigsma icerisinde
olmus ve padisahla irtibatini muhafaza etmistir (Armaoglu, 1995: 191).
Fransa’nin Cezayir’i isgali ve burada izledigi siyasetten énce llke hakkinda
kisa bir bilgi verilmesi, konunun anlasilirhgina katkida bulunacaktir. Bu
nedenle bir sonraki baslik altinda tlkeyle ilgili genel bilgilere yer verilmistir.

2. CEZAYIR’DE FRANSIZ VARLIGI ve ETKILERI

Fransa, yaklasik 2000 yillik tarihi boyunca 10 yildan fazla barig
icerisinde yasayamamigstir. General De Gaulle “Fransa kilic darbelerinden
olusmustur” diyerek bu durumu &ézetlemistir. Bu savaslar icerisindeki insan
haklari ihlallerine varan uygulamalar Fransizlarca, aslinda uygulanan
halklarin medenilesmeleri adina sorumlu bir devletin fiilleri olarak
yorumlanmaktadir. Kendilerini demokrasi ve insan haklarinin besigi olarak
géren Fransa’nin Ulke ismi, 5inci ylzyillda bu topraklara egemen olan
Franklardan gelmektedir.

% Bu hareket “yelpaze olay!” seklinde tarihteki yerini almistir. Donem icinde gok konusulan bu tavir,
tablolara konu olacak boyutlarda yansitilarak propaganda malzemesi seklinde kullaniimistir.
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Fransiz isgal kuvvetlerinin Cezayirde koépribasl olarak tabir
edilebilecek Cezayir (Algeirs®*) kentine cikmalari 12 Haziran 1830 gini
gerceklesmis ve Dayl Hiseyin Pasa ile 5 Temmuz 1830 tarihinde bir
antlasma imzalanmistir. Bu tarihten itibaren Fransa, Cezayir’i resmen topragi
ilan etmis ve idare etmeye baslamistir. Cezayir'in degisik sehirlerinde yerel
karsl koymalar emir ve sancak beylerinin sahsi gayretleriyle sirmustir. Bu
gayretler sbmurgeci zihniyetle hareket eden Fransiz birliklerinin daha fazla
sertlik ve kuvvet uygulamasina sebep olmus ve felakete neden olan
davraniglarin sergilendigi tespit edilmistir. Yerli halka yénelik 1845 yilinda
Fransiz General Pelissier komutasinda yaklasik 1.000 kadar kadin, erkek,
cocuk ve yaslinin magaralarda dumanla bogulmalarina sebep olan uygulama
bunlardan biri olarak tarih sayfalarinda yerini almigtir (Kuran, 2003: 79).

Fransa, zaman icerisinde bdlgenin demografik yapisini degistirerek
Cezayirdeki egemenligini garantilemek istemigtir. 1840 yilinda Baskent
Cezayirde bulunan Avrupali sayisi 14.434’e ulasmis olup, bunlardan 7.573’(
Fransiz kékenli degildir. 1840’li yillarin sonunda bu rakamlar artmis ve Glkede
bulunan Avrupali sayisi 125 bini ge¢cmistir (Schreier, 2007: 87). Bu iskan
siyaseti neticesinde kuzeydeki verimli topraklar Kita Avrupasi’'ndan gelen
ispanyol, italyan ve Maltiz uyruklulara verilerek yerli halk giineydeki verimsiz,
susuz ve daglik 6zellik arz eden cografyalara gége zorlanmiglardir. Zamanla
gelisen Avrupal ciftciye karsilik sardldikleri yerlerde yeterince su, gibre ve
makine bulamayan Cezayir koéylisl hayatta kalma mulcadelesi vermeye
baslamistir (Atadv, 1975: 145). Sonucta topraksiz kalan halk, bir yanda
Fransiz ciftliklerinde diger yanda feodal yapi icerisindeki toprak agalarina

kéle olmaktan 6teye gegcememistir.

Avrupali akini, gelistirilen gé¢men politikalart ve kurulan koloni
sirketleri araciligiyla blyik artis géstermistir. 1847 yilinda 104 bin olan
Avrupall sayisi, 1857'de 131 bin, 1872'de 245 bin (Sénmez, 2007: 23-25),
1911 yilina gelindiginde 752 bine yikselerek Cezayirlileri kendi vatanlarinda

gbcmen durumuna sokmustur. Gelen gdécmenlere toprak saglayan koloni

2 Turkge'ye gevrildiginde her iki kavramin karsiigi “Cezayir” olarak algilaniyor olsa da uluslararasi
literatirde buginkii bagkent Cezayir “Algeirs”, Ulke olarak Cezayir ise “Algeria” olarak
tanimlanmaktadir.
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yOnetimi Cezayirli insanlarin topraklarini Avrupalilar arasinda paylastirmistir.
Toprag! elinden alinan halk, daglara ve daha glineye gb¢ etmek zorunda
birakilmistir. Bu yok etme ve slrgun politikalarn Fransa’ya karsi yerli halkta
bagdimsizlik fikirlerinin ateslenmesine sebep olmustur. Bir yanda mesleklerini
yerine getiremeyen zanaatkarlar diger yanda topragini kaybederek aclikla
mucadele etmeye baslayan insanlar her anlamda cabalamiglardir. Kendi
tlkelerinde yabancilagsan Cezayir halki kolon tabir edilen ve Avrupali
gbécmenlerin olusturdugu ciftliklerin eski sahipleri olarak 1zdirap ¢ekmeye
baslamislardir. Bir kisim Cezayirli gecimini saglayabilmek ve aglkla
mucadele edebilmek adina Fransa’ya gé¢ etmistir. 1954’'te Fransa'ya go¢

eden Cezayirli sayisinin 212 bine ulastigi tespit edilmistir (Kuran, 2003: 79).

Sémurinin psiko-politik etkisi ile olusan segilmis travmalar Cezayir
halki icin bu noktadan itibaren olusmaya baslamistir. Sahip oldugu varliklarini
terk etmeye zorlanan bu insanlarin 6tekine karsi hissettigi nefret duygusu
sonucu olusan yaralanma, toplumsal hafizada silinmeyecek bir iz birakmistir.
Bu izin etkisi yillar icinde blyimis ve Cezayir halki kendi kdltGrani
muhafaza etmeye yoénelik gayretlere girismislerdir. Baski altina alinan ve
kolektif kimlik yaratma g¢abalarina maruz kalan toplumlardaki dogal refleks
olan asimilasyona karsi koyma Cezayir halkinin savunma mekanizmalarini

harekete gegirmigtir.

1873 yilinda lll. Napolyon’un iktidardan dismesi ve Il. Cumhuriyet’in
ilan1 Cezayir’i etkileyen gelismelerin yasanmasina neden olmustur. 1881’'de
Yerli Kanunu (Code Indigenat) cikariimis ve daha énceden Cezayir Bakanhgi
ile idare edilen tilke dogrudan igisleri Bakanligrna baglanmistir. Araplar ya da
Berberiler vatandas statlstinden daha ziyade “teba” statiisinde medeni
haklardan uzaklastinimigtir (Atadv, 1975: 145). Yapilan t0m uygulamalar
Cezayirliler'in haklarinin basta topraklari olmak Uzere yagmalanmasina
ybnelik olmustur. Ydénetim yapisinda bir takim adaletsizlikler olmus ve
O6rnegin  Avrupali gbécmen, secimle gelenler tarafindan ydnetilirken;
Cezayirliler genel valinin atadigi kimselerle idare edilmislerdir. Sonug olarak
Yerli Kanunu, Fransizlara ayricalik saglayan bir yasa olma 6zelligi ile éne
ctkmistir (Agik, 2008:332).
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1919 yilina gelindiginde yerlilerin elinden alinarak yasallastiriimaya
calisilan topragin blyikligu yedi milyon hektari bulmustur (Sénmez, 2007:
24). Bu miktar, Fransa’nin kullandigi toprag: ifade eden bir rakamdir. Diger
yandan sémdirgeciler 1850'de 115 bin hektar topraga sahiptir. 1900°’de bu
rakam 1,6 milyona ve 1950°de ise 2,7 milyon hektara ¢ikmistir (Sartre, 1999:
20). Yani kolonlardaki yagsam her gecen gin sémurgeci lehine gelisirken asil

toprak sahibi Cezayirli, hizli bir politikayla topragindan edilmistir.

Topragi elinden alinan insanlar, hayatta kalabilmek igin kendi
yurdunda kiraci ya da is¢i durumuna dismekien baska bir cikar yol
bulamamiglardir. Gelirinin tamami tek varligi olan topraga dayali olan Cezayir
halki, bundan sonraki asamada bagimsizligini elde edene kadar sémirge
ybnetimine yaptigi tim bagskaldirilarda topragini yeniden sahiplenebilme
arzusunu canl tutmustur. Egemenlik ¢abasinin halk kitlelerine yayilmasi ve
Ozellikle tasradan buyldk destek gérmesindeki en blyidk nedenin bu arzu
oldugu dustnulmektedir (Maskan, 1996: 50).

3. CEZAYIR BAGIMSIZLIK SAVASINA KADAR OZGURLUK
MUCADELESi ve SOYKIRIMIN iZLERi

isgalle beraber baglatilan bagimsizlik micadeleleri, gikarilan
yasalara ve siddetle bastiriimalarina ragmen devam etmistir. En etkili olarak
degerlendirilen ayaklanmalardan biri 1871-1872 yillari arasinda Muhammed
el-Mukrani tarafindan gerceklestirilen ayaklanmadir. Cezayir'in blyldk bir
bdIimUnt kapsayan ve yaklasik 100 bin kisi ve 200 kabilenin destegiyle
olusan ayaklanma digerlerinden farkl sekilde gelismis ve dini ittifaklar
sayesinde genis yanki uyandirarak Ulke geneline yayilmigtir (Agik, 2008:
331). 1881 yilinda ise Sidi Seyh liderliginde yeni bir ayaklanma bas
gostermistir.  Ayaklanmanin etkisi O¢ yil sOrmuOstir. 1884 yilinda
sonlandirilabilen isyaninin Mukrani isyani ile ortak 6zelligi her ikisinin de
Fransa ydnetimince kanl bir sekilde bastiriimis olmalandir. Bu isyanlar
neticesinde Cezayir'deki yargi sistemi askiya alinarak, Yerli Kanunu’nun
uygulanmasina gegis icin uygun zemin hazirlanmigtir (Agik, 2008:332).
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Birinci Dinya Savasi’na kadar cesitli boyutlarda kendini gdsteren
ayaklanmalar savasla beraber farkl bir karakter arz etmeye baslamigtir.
Savasa Fransa saflarinda katilmak istemeyen gruplar tlke digina sirgln
edilmislerdir. 1912 yilinda sildhaltina alinmaya karsi c¢ikan Kulogullari
bunlardan bir bélimG teskil etmis ve Suriye’ye zorunlu gbge tabi
tutulmuslardir (S6nmez, 2007: 32). Digerlerinin hedefi ise savas sonunda bir
takim haklar elde etmek olmustur. Blylk Savasin, Cezayir Bagimsizlik
Savasr'na en énemli etkisi 100 bine yakin Misliman Cezayirlinin is¢i olarak
savasa donuk fabrikalarda galistiriimasi ve bu sayede is¢i 6rgitlenmelerinin
ortaya cikmasidir. Sirekli bir araya gelen Cezayirliler kendi aralarinda
olusturduklari kiglUk gruplarla bagimsizlik fikirlerinin yesermesine neden
olmuslardir (Jackson, 1977: 9).

Daha fazla 6zgirlik ve adalet icin 1920 yilinda Geng¢ Cezayir (Jeune
Algérien) adli milliyetgi bir érgit kurulsa da g yil sonra hareketin basindaki
Emir Halid®in Glkeden uzaklastiriimasiyla bu girisim sonugsuz kalmistir
(Atadv, 1975: 146). 1926’ya gelindiginde ilk 6rgutli hareket olarak Paris’te
Kuzey Afrikali isciler, Hadj Abdulkadir dnderliginde Kuzey Afrika Yildizi
(L’Etoile Nord Africaine, ENA) dernegini kurmuslar ve 1927 yilinda dernegin
Briksel toplantisinda Messali Hadj ilk defa Cezayire bagimsizlik talebinde
bulunmustur. Fransa’daki koalisyon hikimeti 26 Ocak 1937’da dernegin
faaliyetlerine son vermistir (Sénmez, 2007: 39). Bagimsizlik hareketlerin bir
diger lideri Seyh Abdulhamid Ben Badis®® olmustur. 1931 yilinda Ulema
Reformcular Birligi (Cemiyet-ul Ulumi’l Mislimin ya da Association d’Ulama
Musulman Algerien, AUMA)'ni kuran Badis, yerel halkin Avrupalilarla ayni
haklara sahip olmasini talep eden bir siyaset izlemistir. Mislimanhgi, Kur'an,
stinnet ve Arap kiltarinG temel edinen, Fransizlasmayi reddeden ve fasizm
karsiti politikalari savunan Birlik, Fransa’da Halk Cephesi'nin iktidara
gelmesiyle politikalarini savunabilmeye baslamistir (Willis, 1997: 10). Bunun
neticesinde ortaya ¢ikan hava Cezayirliler'e parti kurabilme imkani vermistir.

% Fransizlara karsi ilk ayaklanmayi baslatan ve uzun siire devam ettiren Abdulkadir’in torunudur. Asli
adi Halid Ibni El Hasemi ibni Hac Abdulkadirdir. Daha sonra Emir Halid ismini almistir.

% Bin Badis 1940 yilinda 8lmistir. Bu tarihe kadar Islami fikirlerin yayilmasi ve AUMA tarafindan
desteklenen okullagsma ile fikirlerin tabana yayilmasinda blyik katkilarda bulunmustur. AUMA ve Badis
hakkinda daha fazla bilgi icin Bkz. Willis (1997).
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1936'da Messali Hadj tarafindan Cezayir Komiinist Partisi (Parti
Communiste Algérien, PCA), 1937’de Cezayir Halk Partisi (Parti du Peuple
Algérien, PPA) kurulmustur. Hadj'in distnce yapisi Musliman milliyetgilik
olarak tanimlanmistir. Fransa’da iktidar olan Léon Blum’un asimilasyon
temelli yaklagsimi ile catisan Hadj, 1937’de tutuklanmistir. Taraftarlari olan
PPA (yeleri ise Ikinci Diinya Savasi boyunca yeraltina g¢ekilmiglerdir.
Cezayirli eczaci Ferhat Abbas?’, bir diger bagimsizlik savascisidir. 1938
yilinda Cezayir Populer Birligi'ni kurmustur. Abbas’in disilncesi ise
asimilasyonu kabul etmek olarak tanimlanmigtir (Jackson, 1977: 13).

ikinci Diinya Savas! ve Pétain?® Hukimeti'nin Almanlar’la antlasmasi
Cezayir icin geri gidisin baslangici olmustur. Naziler tim milliyet¢i akimlara
karsi gelerek Cezayir'i bir hammadde ve yiyecek deposu seklinde gérmekten
O6teye gecmemislerdir. Toplama kamplarina atilan milliyetgiler o tarihlere
kadar elde ettikleri tim kazanimlarn kaybetmislerdir. Birinci Dinya Savasi’nin
muzaffer komutani Pétain icin Vichy Rejim® dbénemi, yeni Fransiz
Devleti'nde bir takim degisiklikleri gerektirmistir. “isbirlikci” olarak anilacak bu
devirde 1789'un ruhu olan “esitlik, hirriyet ve kardeslik” sdylemi yerini
“calisma, aile ve vatan” kavramlarina birakmigtir (Akad, 1992: 105). Bu
anlayis 8 Kasim 1942°deki mauttefiklerin Afrika’'ya c¢ikarma yapmalariyla
degismeye baslamistir (Atadv, 1975: 148).

Yasanan rahatlama ile ortaya cikan yeni siyasal durumda, Ferhat
Abbas liderligindeki bir grup, Subat 1943’'te yayimladiklari Cezayir Halkinin
Manifestosu (Manifeste du Peuple Algérien) ile Muaslimanlar ve Avrupali
azinligin esit hak ve glvenceye sahip olmasi geregini bildirmislerdir. Bu
tarihe kadar Abbas’in Fransa ile beraber gelisen bir Cezayiri savundugu

" Ferhat Abbas, 1899 Konstantin dogumludur. Ozgiir ve demokratik Cezayir icin savasmistir. 19 Eyll
1958'de Gegici Cezayir Hikimeti GPRA’y1 ilan etmistir. Bu hiikimetin halkin egemenligine dayandigini
actklamistir.

# General Henri Philipe Benoni Pétain, Fransa’nin dahil oldugu iki diinya savasinda kurtarici olarak
ortaya ¢ikmig ve halk kitlelerini ve ézellikle orduyu yénlendirmede etkin bir rol oynamistir. ikinci Diinya
Savasi sonunda isbirlikcilerin yargilandigi mahkeme sonucu idama mahkdm edilmis ve gizli infazin
ardindan cesedi yeri aciklanmayan bir yere gémulmuUstir. Daha fazla bilgi icin Bkz. Akad (1992).

2 «Vichy Rejimi” ya da “Vichy Hikiimeti” Alman isgalinden kurtulmak amaciyla Fransa ile Almanya
arasinda 22 Haziran 1940’ta imzalanan Compiégne Mitarekesi sonucu olusan Fransiz ydnetimini
tanimlamak icin kullaniimaktadir. Ulkenin beste Ggliniin Almanlarca isgaline, Almanlara karsi
sémirgeler dahil savasin durdurulmasina, ordunun terhisine ve silahlarin Almanlar'a teslimine sebep
olan antlasma sonrasi Maresal Pétain, Ulusal Meclisi Fransa’nin giineyinde bulunan Vichy’'de toplamis
ve meclis kendisine olaganiistii yetkiler vermistir. Benzer bir antlagsma italya ile de yapilmistir. Daha
fazla bilgi i¢in Bkz. Ugarol (1995).
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bilinmektedir. Fransa ile birlikteligi su soézlerle ifade etmektedir (Aktaran
Maskan, 1996: 59):

“Cezayir Fransiz topragidir. Bizler Misliman kisiligimiz ile Fransiz'iz. Bir
Cezayirlinin Fransiz milletinden olmasini engelleyen hicbir kutsal kitap

yoktur.”

“...eger bir Cezayir milleti bulabilseydim, ben de bir milliyetgi olurdum. Fakat
ben bir Cezayir vatani igin 6lemem, ¢ilinkii bdyle bir vatan yok. Tarihe
sordum, yasayanlara ve 6lilere sordum, mezarliklar ziyaret ettim hi¢ kimse

bana bundan bahsetmedi.”

Bu tir yaklagimlara ragmen Fransa’nin yerli halka yoénelik taviz
vermeden yaklasim goéstermesi Cezayirli aydinlan fikir degisikligine
yOnlendirmigtir. Abbas, énce otonomi daha sonra bagimsiz Cezayir fikrini
savunmaya yoénelmistir. Bu dénemde Naziler'e yodnelik saldirilara destek
amagh 300 bin Cezayirli, Fransiz Ordusu’na alinarak ayni safta
savasmiglardir. Fransa'ya Cezayirlinin tek kaygisi ise savas sonrasi kendi
bagimsizligi icin Fransa’nin destegini alabilmek olmustur. 14 Mart 1944’te
Manifesto Dostlari ve Ozgurlik Birligi (Amis du Manifeste et de la Liberté,
AML) adh genis cephe 6rgutiinin 500 bin insani etrafinda toplamasi, bu

arzunun en acik gbéstergesi olmustur.

8 Mayis 1945te sona eren bu savasla birlikte Cezayir halki
muttefiklerin sevincine ortak olmustur. Ancak sevinci paylagsmak kolay
olmamistir. Setif ve Konstantin'de sokaklara doékilen halk savasin
sonlanmasini kutlarken Cezayir bayragini acip “Ozgir Cezayir” ve o
dénemde tutuklanmis bulunan Messali Hadj'a ydnelik “Messali’yi Serbest
Birakin” ve “Yagasin Bagimsiz Cezayir” sloganlari atinca Fransiz askerlerinin
yayllim atesi ile karsilasmistir. Olaylar takip eden birka¢ gin icinde ¢ok
sayida katliam  gerceklestiriimistir.  Konstantin'de  General  Duval
komutasindaki birlikler paragutguler ve hava kuvvetlerinin devreye girmesiyle
tam bir katliam yasanmasini tertiplemiglerdir (Encyclopedia of Genocide and
Crime Against Humanity, 2005: 17). Degisik kaynaklarin 15 bin ile 50 bin
arasinda verdigi rakamlarda masum Cezayirli, bu yaylim atesi karsisinda
sadece Cezayirli olmanin bedelini é6limle édemistir. Yillarca Fransiz Ordusu
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saflarinda carpisan Cezayirli halk, emeginin karsihdinda bu sekilde bir

muameleye maruz birakilmigtir.

Savasin soykinm Uzerindeki etkisine deginilen bélimdeki teorilerin
bu ve benzeri yaklagsimlarda sergilendigi gérilmektedir. Henliz savastan
¢tkan bir Fransa’nin gdsterileri bastirmadaki sert 6nlemleri savas sonrasi
kabul edilen hatta toplumca “veriimesi gereken bir tepki” olarak
degerlendirilebilmistir. Savasin yarattigi éldirme ve siddet yanhsi anlayis
binlerce masum insanin hedef g6zetiimeden &6ldirtlmesine neden olmustur.
Savas sonrasi 6zgurlik yanlisi gdsteri yapan topluluk, savastan heniz
¢cikmis Fransiz askerince ¢ok kolay bir sekilde disman olarak géraimas ve
Oldirme esiginin gecilmesinde teredddt yasanmamistir. Diger yanda
bagimsizlik savasi baslatacak bir milletin fertlerinin kadiniyla, erkegiyle,
yaslisi veya genci ile bitin olarak katliamdan etkilenmesi, savasin
topyekdnlagsmasina, dolayisiyla tim tabakalarin savasa ¢ekilerek soykirimin

yasal kilinmasina neden olmustur.

Bu durumu, Ulusal Kurtulug Ordusu (Armée de Libération National,
ALN) saflarinda hastabakici olarak ¢alisirken Fransiz askerlerince yakalanip
mahkemeye cikartilan Cezayirli Meryem Belmihub, alinan ifadesinde su

s6zlerle elestirmistir (Ozbir, 1984: 13):

“...Cezayirliler isgal sirasinda Nazileri atmak icin sizinle birlikte savastilar.
Fransizlari Almanlastirmak isteyen Almanlara karsi verilen savasta birgok
Cezayirli 6ld0. Fransa bu degerli ve etkin yardima tesekkir edecegine,
sOmirgecilik kigkirtmalarina boyun egdi ve Cezayir tarihinin kanli bir giinQ, 8
Mayis 1954°te Setif, Bone, Guelma ve Batna’da 45 bin insani kursuna

dizerek cevap verdi...”

1945 olaylan ¢ok kanl bir sekilde bastiriimistir. Devaminda gelen
tutuklamalar, durusmasiz idamlar ve kdylerin denizden topa tutulmasi vahseti
artiran unsurlar olmustur. Zamanin Amerikan konsoloslugu verilerine gére
olaylarda yaklasik 40 bin kisi 6ldUriimUs; Glkede bulunan tim o&rgutler
kapatilmistir (Luraghi, 2000: 310). Bu tarih Cezayir Bagimsizligi igin yola
cikanlar atesleyen bir milat olmustur. Cezayir halki bagimsizlik i¢in kendinde
bir kuvvet bulurken ayni zamanda Fransa icin tarihte kara bir sayfanin
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acllmasina neden olmustur. Katliam, self-determinasyonu savunanlar ve
asimilasyon taraftarlari olarak ayrilmis bulunanlarin tek dasince olan
“pagimsizlik fikri” etrafinda toplanmalarina vesile olmustur (Jackson, 1977:
17).

Fakat bagdimsizlik cabalar etkisiz kalmigtir. 1954 yilinda gizlice
kurulan milliyetci tegkilattanmaya kadar Cezayir halkinin  magduriyeti
giderilememistir. Bu magduriyet endustrideki ilerlemelere ayak uyduramayan
kéylinin caresizligi ve Fransa’dan ithal edilen mallarla ayakta duran
ekonominin girdigi darbogazla kériklenmigtir. Bir yanda aghk ve sefalet diger
yanda kadin, yasl ¢cocuk demeden Cezayirli halkin bedeninde oldugu kadar
suurunda acllan yaralar Fransa’ya duyulan muicadele azminin
kirbaclanmasina vesile olmustur (Ozbir, 1984: 17).

Savastan henliz cikan ve yeni bir micadeleye giren Fransa’nin
iceride ugrastigl sorunlar ise hem ekonomik ve hem siyasal kékenli olmustur.
Yikilan sehirlerin ve siyasi yapinin yeniden imarini distnen Fransa igin
sémiirgelerin getirdigi yikler ayri bir tartisma yaratmistir. On yillik Cinhindi®
macerasini degerlendiren resmi makamlar, bélge icin yapilan askeri
harcamalarin yillik bazda 344 ila 740 milyar Fransiz Frank’i®' oldugunu
hesap etmiglerdir. Bu ayni zamanda Fransiz demiryolu agi butgesinin 2—4
kati arasindaki bir harcamaya tekamiil etmektedir (Thomas, 2007: 216).

Ferhat Abbas, 1946 yilinda yeni bir milliyet¢i akimla bu darbogdazi
asma girisimleri icerisinde olmustur. Cezayir Manifestosu Demokratik Birligi
(Union Démocratique du Manifeste Algérien, UDMA)'nin amaci Fransiz birligi
icinde bir Cezayir Cumhuriyeti kurmakti. Kasim 1946’da kurulan Demokratik
Ozgirltiklerin Zaferi icin Hareket (Mouvement pour le Triomphe des Libertés
Démocratiques, MTLD) ise bagimsiz Cezayir dislincesini savunuyordu ve
Cezayir Halk Partisi’'nin devami olarak gorilmekteydi (Atadv, 1975: 150).

%0 Buradaki Fransiz ilgisi Vietnam, Laos ve Kambogya topraklari tizerinde olmustur. Fransizlar 1884’te
isgal ettikleri Cinhindi topraklarinda bagimsizlik yanlisi ilk kargi koymayi 1930°'da yasamistir. Etkisiz
kalan bu gabalar Mart 1945'teki Japonlar'in bélgeyi isgaline kadar devam etmistir. ikinci Diinya Savasi
sonunda yenilen Japonya, bu topraklarin kontrolstiz kalmasina neden olmus; Fransa bu bosluktan
istifade ile yeniden egemenlik alanina almak maksath harekete gecmistir. Fakat ABD yardimina
ragmen basarisiz olan Fransa, 20 Temmuz 1954 tarihli ateskesle bdlgeden ¢ekilmek zorunda kalmistir.
Daha fazla bilgi i¢in Bkz. Ugarol (1995).

811949 yilinda 1.000 Frank 3 ABD Dolari degerindedir. Dolayisiyla yillik askeri harcamalar 1-2,2 milyar
ABD Dolari arasindadir. Daha fazla bilgi igin Bkz. Jackson (1977).
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1947°'de yapilan secimlerde Cezayir Halk Partisi blyldk bir oy oraniyla
sandiktan ¢cikmasina ragmen genel vali General Naegelen’in secimdeki hilesi
ile temsilcilik kazanamamisti. Ortaya ¢ikan bu adaletten yoksun diizen, silahli
yapilanmalarin ¢ikis noktasi olmustur (Sénmez, 2007: 48). Siyasi alanda
varlik géstermesine gayri resmi yollarla engel getirilen Cezayirli, bir anlamda
mesru savunma hakkini aramak adina gizli silahli érgttleri desteklemekten
baska cikar yol gérememistir.

Yasanan bu gelismeler sonunda Fransa, 1947 yilinda Cezayir'in yeni
bir “Organik Statlst’nldn taninacagini ilan etmistir. Cezayir halkina Fransiz
vatandas! olmayi da getiren Statli, Arap¢a’yl resmi dil olarak kabul etmis,
kadinlara oy hakki tanimis, giineydeki askeri rejimi kaldirmis ve islam dinini
devlet kontrolinden cikarmistir. Diger yandan bu statiden cesaret alip
harekete gecen yaklasik 30 bin kisi artik Fransiz vatandasi olmalarindan
dolayl serbestce sdyledikleri ve vyazdiklariyla Fransa karsiti sdylev
geligtirdikleri gerekgesiyle tutuklanmis ve 10 yil hapis cezasina captirilarak
digerlerinin 6zellikle bagimsizlik yanhsi hareketlere meyletmeleri éninde
yildirma politikalarina kurban edilmiglerdir. Ayrica Stati’ye gére bitin
Cezayirliler Fransiz olarak kabul ediliyor ve ikiye ayriliyordu. Birinci grup 500
bin Fransiz se¢men, ikinci grup ise dokuz milyon ikinci sinif Fransiz yani
Cezayirlilerden olusmaktaydi. ikinci sinif Fransizlardan ise sadece 1,5
milyonu secmendi (Larughi, 2000: 310).

1948 yili Fransa'nin Marshall Plani®*ni kabul etti§i ve Cezayirde
ABD’nin varlik géstermeye basladigi bir yil olmustur. Bu sire¢ Cezayir
halkinin her kesimden temsilcileriyle badimsizlik dogrultusunda hareket
etmelerini kdrtkleyen gelismelerle devam etmistir. Bu yil ayni zamanda
Fransa’nin NATO’ya dahil oldugu yildir. 1950 yilina gelindiginde Fransa,
Cezayirde nispeten rahat bir tablo ile karsi karsiyadir. 19 Mart—27 Mayis
tarihleri arasinda yapilan operasyonlar neticesinde, Cezayirli direnisgilere ait
pek ¢ok cephanelik tespit edilerek ele gecirilmistir. Ayni dénemde aralarinda
Ahmet Bin Bella’nin bulundugu 363 kisi yakalanmistir (Thomas, 2007: 217).

% Marshall Plani 1947 yilinda ABD Disisleri Bakani George Marshall tarafindan dile getirilmistir. Buna
gére savas sonrasi bozulan ekonomilerin tekrar harekete gegirilebilmesi amaciyla 1948 yilindan
itibaren Avrupa llkelerine malzeme ve para yardiminda bulunulmustur.
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Arap dlnyasinda vyasanan gelismeler Cezayir Bagimsizhk
Savasr’'nda farkli bir cephenin acgilmasini saglamistir. Tarihler 1952 yilini
gbsterdiginde Misir'da darbe ile yikilan krallik, Araplar igin yeni bir gelecegdin
isaretlerini vermistir. Albay Cemal Abdil Nasir, 1954’te basbakanliga
getirilmis ve ilerleyen dénemde Misir'in tek h&kimi olmustur. Ayni zamanda
Avrupa’nin emperyalist saldirilarina Araplarin sesi olarak karsi gelmekte ve
Araplar tarafindan kabul gérmekteydi. Nasirin bu c¢ikisi Tunus, Fas ve
Cezayir milliyetcilerinin isine gelmis ve Ulkede Magrip Ofisi kurmalarini
saglamigtir. Nasirin Magrip birligini Arap milliyetciligi altinda toplama
gayretleri bu U¢ Ulkenin micadele eden gruplarinin Ulkede rahat bir yagam
alani bulmalarini sagdlamistir. Cezayir iginde Ozel Orgiit (Organisation
Spéciale, OS) ve Messali Hadj taraftarlari basta olmak Gzere bu birlige sicak
bakilmamistir. Fakat sonraki dénemde Cezayire yapilacak komsu devlet
yardimlarinin temelleri burada atimistir. Her ne kadar Nasir birligin
kurulmasini saglayamamis olsa bile ilerleyen donemde Bin Bella’'ya askeri
danigmanlari araciligiyla her tirli destegi vermistir (Jackson, 1977: 19-21).

1954 yilinda olusturulan Cezayir isci Sendikalari Genel Federasyonu
tlkenin ilk is¢i kurulusu olarak Vietnam Savasi’nda Fransiz varhigini
istemeyenleri 6rgUtleyen bir yapiya burinmuUstir. Ayni amagla o yillarda
Cezayirin NATO topragl olmasini istemeyen yaklasik 400 bin Cezayirli
Stockholm Baris Bildirisini®® imzalamistir. Cezayirin NATO topragi olmasi, bir
anlamda 6zgurlik mucadelesinin  NATO Ulkelerine kargl yapilmasini
gerektirdiginden dig destegin kesilebilmesi gercegini ortaya koymaktadir.
Fakat bildiriyi imzalayanlarin tek kaygisinin bagimsizlik micadelesine katki
vermek olmadidi bilinmektedir. Sojuk Savas’in tirmandirildidi bu yillarda asil
amag ABD etkisinin azaltiimasi olarak degerlendirilmelidir.

Artan tepkiler, milliyetci ve bagimsizlik fikirlerini savunan kimselerin

Fransa’'ya karsi ayaklanmalarinin  6érgUtlenmesine neden  olmus;

% Bildiri 1950 yilinda insanligin yeniden savas yapmamasi amagli olarak hazirlanmistir ve alti ay
icerisinde bes kitadan 500 milyon insanin altina imza attigi dért talepten olusmaktadir. Bunlar:
1)insanhigin kitle halinde yok edilmesine yol agacak atom silahlarinin kayitsiz sartsiz yasaklanmasi, 2)
Bu yasagdin uygulanmasini glvence altina alacak kesin bir uluslararasi denetimin olusturulmasini, 3)
Atom silahlarinin hangi Ulkeye karsi olursa olsun ilk kullanacak bir hikimetin insanlik sugu islemis
olacaginin ilani ve savas suclusu islemi gérmesi, 4) Diinyadaki tim sagduyu sahibi kisilerin bu bildiriyi
imzalamasi.
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muteakibinde yabancilara karsi silahli bir micadele organize edilmeye
baglaniimigtir. MTLD’nin bir fraksiyonu olan Birlik ve Eylem igin Devrimci
Komite®* (Comité Révolutionnaire pour I'Unité et I'’Action, CRUA) adli gizli bir
yapillanma Cezayir Kongresi ile dagitiimis ve vyerine silahli bir teskilat
kurulmustur. Ulusal Kurtulus Cephesi (Front de Libération Nationale,
FLN)’'nin temellerinin atildigr 10—24 Ekim 1954 tarihleri arasinda dizenlenen
kongre, Cezayir Ulkesini alti eyalete bdlmis ve her bir eyaletin basina bir
komutan atanarak Fransa’ya karsi silahli ve sistemli muicadelenin fitili
ateslenmigtir (Connelly, 1997: 35-38).

Vietnam’dan henliz g¢ekilen Fransa bu yapilanmaya karsi hazir
degildir. 1946 yilinda patlak veren savas 1949’a gelindiginde Komunist Cin’in
verdigi destegin etkinligi ile karsilasmistir. Baylk miktarlarda Cin takviyesi
alan General Giap, Cin’den gelen agir silahlarla Fransa karsisinda basarili
olmustur. Savasin sekizinci yili sonunda gerceklesen 7 Mayis 1954 tarihli
yenilgisi Fransiz askerlerinin belleginde unutulmasi gl¢ bir ani olarak yer
edinmistir (Karnow, 1994: 330-331). Fransizlar icin secilmis travma
niteligindeki bu hezimet 250 bin askerle girigilen savas sonucu alinan bir
yenilgidir. Dien Pien Phu Savasi, Fransa’'nin giineydogu Asya’daki baski ve
s6mUrd rejiminin sonu olmustur. Cinhindi’nden ¢ekilmeyi ve ortaya ¢ikan yeni
sorunlari ¢c6zme amacgh olarak Cenevre’de toplanan konferans burada
bulunan halklarin bagimsizliklarinin ve ulusal haklarinin taninmasiyla son
bulmustur (Ozbir, 2001: 77). Bu cekilimeden sonra Fransiz Ordusu, giinah
cikarabilecek bir firsat bulmus ve tim imkéanlariyla Cezayir bagkaldirisina

cevap vermeye girismistir.
4. CEZAYIR BAGIMSIZLIK SAVASI (1954-1962)
a. Savasin Baslamasi ve Gidisati

1950’li yillar Arap Ulkelerinde Bati karsiti siyasetin yikselise gectigi
dénem olmustur. Urdiin, Fas, Tunus, Misir, Irak ve Suriye gibi iilkelerdeki
bagimsizlik ve milliyetgilik yanhsi hareketlenmeler Cezayir'deki milliyetcilerin

3 CRUA'y1, “Devrimci Birlesik Eylem Komitesi” seklinde Turkge'ye ceviren kaynaklara da
rastlanmaktadir. Bu tarihnte CRUA blyldk cogunlugu genglerden olusan 22 eski OS Uyesinden
mutesekkildir. Daha fazla bilgi i¢in Bkz. Maskan (1996).

66



etkinlesmelerinde tetikleyici olmustur. Cezayir Bagimsizlik Savasi, 31 Ekim
1954 gecesi saatler gece yarisini gdsterdiginde resmen baslamistir. Elli
kadar silahla baglayan 1 Kasim operasyonunda 5-6 Fransiz’in éldirtlmesi
ve bir o kadarinin yaralanmasi s6z konusu olmustur (Atadv, 1975: 152).
Fransa kamuoyu olaylar hafife almis ve aslinda yeni baglamakta olan silahli
bagimsizlik muicadelesini pek dikkate deger bulmamistir. Bu kani, ilk
zamanlarda Fransa’daki siyasilerde de olusmus ve bagimsizlik yolunda
atilmis olabilecek bir midahale olarak gérilmemistir (Stora, 2001: 39).

Elbette ki yapilan bu saldirilar neticesinde, Fransa’nin bélgede
bulunan bir milyonun Uzerindeki Avrupali gé¢meni ve onlarin gikarlarini
birakarak Ulkeyi terk etmesini ummak, hicbir hikimetten beklenilemeyecek
bir hareket olurdu. Ayni zamanda Sahra bélgesinde hentiz bulunan petrol
yataklari bunun gerceklesmesini iyice imkansizlastiran bir faktérdi (Roberts,
1992: 1022). iktidardaki Pierre Mendes hikiimeti ayni dogrultuda hareket
ederek Cezayirin Fransa’nin bir parcasi oldugunu ve aksi davranislara
kimsenin glclnin yetmeyecegini beyan ederek, 1 Kasim olaylarindan iki
hafta sonra hilkiimetin kararlili§ini ortaya koymustur. Dénemin igisleri Bakani
Francois Mitterand®® yaptigi aciklamada FLN’nin bagimsiziik kararinin

sadece savas ilani oldugunu belitmis devaminda “...cUnkl Cezayir
Fransa'dir ve Fransa kendi memleketinde kendisinden baska bir otorite

tanilyamaz” diyerek Fransa’nin politikasini 6zetlemistir (Maskan, 1996: 81).

Avres’te baslayan ayaklanma 1955 yilina yaklasildiginda Oran ve
Konstatantin’e yayilmistir (Luraghi, 2000: 314). Avres Daglar ile Kabiliye
bdlgeleri basta olmak (izere Cezayir genelinde otuza yakin hedefe saldiri
dizenlenmigtir. Emniyet giclerine ya da askeri hedeflere yénelik eszamanli
saldirilarin sorumlulugunu 1 Kasim saldirilarinda oldugu gibi daha énce adi
duyulmamis bir 6rgut olan FLN Gstlenmigtir (Stora, 2001: 35).

Saldirlarin devaminda Fransa’'ya karsi ayaklanma baslatan FLN,
tlke genelinde yerli halkin destegini gérmasttr. Cemiyet-ul Ulumi’l Mdslimin

% Frangois Mitterand, 1919 dogumludur, 1998'de 6lmuUstir. Fransa’da en uzun sire (1981-1995 arasi
14 yil) cumhurbagkanhgi yapan politikacidir. 1954-55 arasi Pierre Méndes kabinesinde Igisleri Bakani,
1956-57 yillan arasi Guy Mollet kabinesinde ise Adalet Bakanidir. Ekim 1959'da Observation
Caddesi'nde saldiriya ugradigi iddia edilmistir ve bu saldin bazi kesimlere gére popdlerligini
saglamistir. De Gaullecilik karsitidir. De Gaulle iktidari ile birlikte geri ¢ekilmigtir.
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ve Ferhad Abbas’in Cezayir Manifestosu Demokrat Birligi ve 1956’dan
itibaren Cezayir Komuinist Partisi, FLN yanlisi hareket etmeye baslamiglardir.
FLN taraftari olmayan sadece Messali Hadj liderliginde 1954’te teskil edilen

Cezayir Ulusal Hareketi olmustur.

Fransiz kargiti ya da sémurge karsiti olanlardan biri Alger Republican
Gazetesi sahibi Henri Alleg olmustur. 1958'de yayinladigi kitabi Sorgu (La
Question®)’da kendisi ve yakalanan diger direniscilere yapilan iskenceleri
anlatmis ve Fransa gindemini degistirmistir. 1955 yilinda kapatilan gazetenin
yazarlar tutuklanmis; iki yil kagak hayati yasadiktan sonra yakalanarak E/
Bair Sarayr’na hapsedilmistir. Saray, Fransiz parasitct birliklerine mensup
askerlerce Temizlik Merkezi (Centre de Tri) olarak anilmigtir. Binlerce
Cezayirlinin burada degisik iskence metotlari ile sorgulandigi bilinmekte olup
bu durum dinya kamuoyuna ilk olarak La Question ile duyurulmustur (Alleg
ve Korovessis, 1986). Savas boyunca “villa” olarak anilan igskence evlerinin
sayisinin 300’den fazla oldugu anlasiimistir. Fakat en bilineni El Bair Sarayi
olmustur (Acik, 2008:337).

Yazil bir belge niteligindeki bu kitap, Soykirrm Sézlesmesi’nin ikinci
maddesinde tanimlanan “grup Uyelerine bedensel veya zihinsel zarar
vermek” fiilleriyle értisen uygulamalarin anlatildigi bir eser olmustur. Yine
gruba ait kigilerin dlimlerine neden olacak ortamlarin yaratiimasi ya da
“‘6nceden hesaplanan yasam kosullari altina sokulmasi” sézlesmenin ayni
maddesinin  devaminda belirtilen bir husustur. Fransiz politikalari

s6zlesmenin ihlali seklindeki siyaseti, bir gcekince yasamadan sergilemistir.

FLN, bagimsizlik adina her tirla silahli ve bombali kargi koymalari
gerceklestirmeye girisince Fransa’nin sert mudahalesiyle karsilasmistir.
Cezayir milliyetcilerine ve destekgilerine ya da bundan suphelendikleri yerli
halka son derecede kati uygulamalarla engel olmaya baslayan Fransa
hikimeti bu dénemde ylUz binlerce masum insanin katline sebep olan
uygulamalara onay vermistir. Bunlardan biri o tarihteki gazetelere yansiyan
Skikda (Philippeville) kenti stadyumunda kursuna dizilmis cesetlerin

% Sartre’nin énsdzil ile yayinlanan kitap, Fransiz hikimetince yasaklanmis ve toplatiimistir. Kitabin
6nemi iskencenin, yakalananlarin sorgulamalarinda kullanilan resmi bir yéntem boyutunda oldugunu ve
sistemli bir sekilde uygulandigini géstermesidir. Dahafazla bilgi icin Bkz. Alleg ve Korovessis (1986).
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fotograflandigi katliamdir. Bu katliam ile FLN’nin bagimsizlik kararinin ayni
déneme gelmesi, Fransiz hikimetince verilmek istenen gbézdaginin isareti
olarak kiymetlendirilmigtir. Bu olayin yasanmasindaki asil neden FLN’nin Ulke
geneline yayilan ve Fransiz yanlilarina uyguladigi baskidir. FLN, bu tarihe
kadar polis ve askeri hedeflere ybnelik saldirirken artik sivillere de yénelmis
ve devaminda siddetli bir karsi koyma yasanmistir. Verilere gére bu tarihte
yasanan hadiseler neticesinde Fransiz kaynaklara gére 1.273 FLN militani,
Cezayirliler'e gore ise 12 bin Masliman éldiriimstir (Acik, 2008: 335).

Bir yandan artan siddet karsi tarafta da direnci arttirmigtir. 1955
yilina kadar sadece erkeklerden olusan direnis kuvvetleri bu tarihten sonra
kadinlari binyesine almak zorunda kalmis ve bir anlamda muicadelenin
topyekdnlasmasi saglanmistir (Ozbir, 1984: 11). Her ne kadar kadinlar®
Cezayir direniginin destekgisi olarak calismis olsalar da cepheye gitmeye
baslamalari ayri bir milat olmustur (Akin, 2003: 23).

Politikalarini destekler tarzda askeri tedbirleri arttiran hikimet,
olaylarin siddetlenmesini muiteakip buradaki kuvvetini % 60 oraninda
arttirarak kararlihgini géstermistir. Bunu Ocak 1955’te alinan koékla reform
kararlari izlemistir. ilk olarak genel vali degistirilerek Jacques Sustelle valilige
atanmigtir. Alinan reform kararlari; okullarda Cezayirli sayisini arttirmak,
Avrupali ve yerli galisanlar arasindaki maas farklarini azaltmak, kamu
hizmetlerinin yerlilere goétirilmesi saglamak ve yerli nifusun igsizlik oranini
azaltici tedbirler almak seklinde siralanmistir Fakat Mendes Hukimeti'nin

dismesi bu programin etkisini azaltmistir (Stora, 2001: 39).

FLN bagimsizlik micadelesine ara vermeden ulke geneline yayiimig
olan silahli birliklerince Fransa yanlisi tim hedeflere karsi silahli kanadi olan
Milli Kurtulug Ordusu, ALN ile mlcadeleyi surdirmistir. Bunda etkili olan
gelismelerden biri Nisan 1955'te diizenlenen Bandung Konferansi®® olmustur
(Evans, 1997: 183—-184). Endonezya’nin Bandung kentinde 29 Asyali Ulke,
sdmirge karsiti eylem birligi icin bir araya gelmistir. Bu Glkelerin kendilerini
Soguk Savag’'in disinda tutma istekleri dile getirilmis ve iki blok disinda

% Fransizlarin genel olarak hepsine “Fatma” adini verdikleri kadinlar direniscilerin haberlesmelerinde
O6nemli gérevler Ustlenmiglerdir.
% Turkiye de bu konferansa katilan tilkelerdendir. NATO'yu temsilen katilan tek tilkedir.
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“Octincti Diinya Ulkeleri’ni olusturduklarini  deklare etmislerdir. Toprak
bltinligl ve egemenlige karsilikli saygi, saldirmazlik, diger devletlerin
iciglerine karismamak, esitlik ve baris icinde yasamak kararlarinin alindigi
konferans sdmdirgecilik kiskacinda yasayan Afrikali Ulkeleri atesleyen bir
sbylem olarak ortaya ¢cikmistir (Luraghi, 2000: 300-301).

FLN, alinan uluslararasi destekten biraz daha cesaretlenmis,
dizenledigi 20 Agustos 1955 tarihli saldirilarinda 123 kisi dldUrdimis ve
bunlardan 71’inin Avrupah oldugu tespit edilmigstir. Bu saldirilarin akabinde 60
bin yeni terhis edilmis Fransiz askeri geri ¢agrilmistir. Askerligini heniz
tamamlamis olan bu insanlar ¢agriya karsilik yer yer gdsteriler ve Cezayir
Savasi aleyhine mitingler dizenlenmisler fakat bunlar yerel cabadan 6teye
gidememistir (Stora, 2001: 44). Fransa, 6zellikle Konstantin sehrinde etkili
olan ve halk destegini alan FLN’ye kargi koyabilmek amaciyla yerli halka
yonelik saldirnlar diizenlemistir. Bu saldirilar sonucu 1955 yih icerisinde 12

bin sivil Cezayirli éldtrGimastir (S6nmez, 2007: 60).
b. Fransa’nin Bagimsizlik Eylemlerine Kargi Artan Tepkisi

Paris HOkimeti, Cezayirden vazgecmeyecegini géstermek maksatli
olarak 28 Agustos 1956’da Cezayir genelinde olaganusti hal ilan etmigtir.
Ayaklanmalarn bastirmak maksadiyla 1955'te 200 bin civarinda olan asker
sayisini 1956’da 350 bine, savasin sonuna dogru ise 800 bine cikarmistir.
Ayni zamanda askerlik slresi 28 aya yuUkseltilmistir. Fransa Cezayir'deki
ayaklanmay! her hal ve sartta bastirmayi hedefleyerek tim imkéanlarini
seferber etmistir. 1956 yilinda yayin hayatina baslayan Hiir Cezayir'in Sesi*®
Radyosu’nun propagandalarinin etkisiz hale getirilmesi maksadiyla radyo
satiglari bile sikiydnetim idaresinin misaadesine baglanmigtir. Radyonun
sinir tanimazligr neticesinde Cezayirlilere oldugu kadar diinyaya yapilan

391956 senesinin sonuna dogru yayin hayatina baslayan radyonun milliyetci hareketlerin yayiimasinda
blyik etkisi olmustur. Daha 6nceden Cezayir Radyosu’'nu sadece yerel mizik programlari esnasinda
dinleyebilen yerli halk, FLN’nin gercek haberlerini ancak Kahire Radyosu gibi dis kaynakh Arapcga
yayinlardan takip edebilmektedir. Cezayir halkinin kiltirini ve geleneklerini hice sayan ve bagimsizlik
hareketlerini Fransa lehine yorumlayarak insanlari umutsuzluga slrikleyen Fransizca yayin yapan
Cezayir Radyosu dinlenmediginden 1956 yilina kadar radyo yayinlarina Cezayirli ilgisiz kalmistir.
Bunun bir diger nedeni yerel halkin oturdugu bdlgelerde buylk oranda elektrigin olmayisidir.
Avrupalilar igin ise bu durum moral kaynagidir. Hiir Cezayir'in Sesi, yeri belli olmayan daglardan yayin
yapmis ve bir anda artan ilgi, radyo stoklarinin erimesine neden olmustur. Hir Cezayirin Sesi
radyosunun etkisi hakkinda daha fazla bilgi igcin Bkz. Fanon (1988).
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yayinlarin etkisinin daha kuvvetli oldugu gérilmas ve bu, Fransa igin telafisi
mumkdn olmayan sonuglar dogurmustur (Connelly, 1997: 6).

Fransa’'nin bir diger baskisi, 6zellikle ilkyardim malzemeleri Gzerinde
kurulmustur. Agri kesiciler ve tibbi malzemelere uygulanan ambargo binlerce
yerliyi olumsuz yénde etkilemistir. Fransiz denetimindeki hastane ve saglik
kuruluslari Cezayirlilere yoénelik ilag kisitlamasina gitmislerdir. Daha da
ileriye giden Fransiz doktorlarinin 6zellikle yakalanan direniscilere karsi bir
takim deneyler yaptiklari; “hakikat serumu” adi verilen ve kullanilmasi yasak
olan kimyevi maddeyi bu kisilere uygulayarak konusturmaya calistiklar tespit
edilmistir (Akin, 2003: 29-32). Savasin dikkat ceken &zelliklerinden biri
helikopterlerin etkin olarak kullanilmasi olmustur. Vietnam tecribelerini
Cezayirde pekistiren Fransiz askerleri helikopterlerin savasta ne derece
etkin ve esnek olabilecegini ispatlar tarzda kullanima gitmiglerdir.
Silahlandirilan ve tek basina kiglk gruplara daghk arazi kesimlerinde etkin
saldirilar dizenleyen bu araclar, savasin gidisatinda &6nemli goéreviler
dstlenmislerdir (Tirman, 2005: 108). Helikopterler, Fransa’nin asil unsurlari
olan parasutcilere buylk hareketlilik getirmiglerdir. Bu hareketlilik ve
helikopterlerin esnek uygulama sekilleri Cezayir halkinin her noktada Fransiz

siddetini gérmesini saglamistir.

HUkOmetin sagladigi batin imkéanlarla Fransiz birliklerinin komutani
General Massu y6netimindeki parasitct birlikler Ulke genelinde igskence ve
vahset uygulamalarini kurumsallastirmaya girismislerdir. Kadin, erkek, yasli,
cocuk ayrimi yapilmadan binlerce Cezayirli iskenceden gegirilmis ve bir kismi
olduralurken geri kalan kismi ise hayatlari boyunca unutmayacaklari acilar
yasamistir. Tim bunlarin nedeni ise guglenen Cezayir milliyetciligi ve buna
verilen destegin artmasi olmustur. Ulke genelinde on binleri bulan direnisgi
sayisi lejyoner birlikleri ve hava indirme unsurlarinin devamli gbérevde
olmalarini ve blylk kayiplar vermelerini gerektirmistir (Stora, 2001: 48).
Fransa’nin Cezayire gbénderdigi askerlerin blylik bdlimi genel gbrevlerde
kullaniimiglardir. Nébet, devriye faaliyetleri ve rutin askeri gérevlerin disina
cikan grup ise 40-50 bin kisilik mevcutlariyla lejyoner birlikleri ile parasitculer
olmuslardir (Kiernan, 1998: 218).
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Fransa’dan gelen birliklere mensup askerler, Cezayir topragindaki
sémurge halkina yaklasirken insani boyutun ¢ok disinda hareket etmiglerdir.
Bunun sémurgeci zihniyetin getirdigi bir anlayis olduguna iliskin agiklamalara
dgincl bélimde deginilecektir. Kargisindakini insan olarak gérmeyen ve bu
sekilde yetistirilen sémurge personeli gérev yaptigi topraklarda sug¢ isleme
kaygisindan uzak hareket etmistir. Etnik ¢adirina zarar verici hareketler
icerisine giren Fransiz askerine ve Avrupal topluluga karsi Cezayirlinin aldigi
tedbir ise gelecek kusaklara bunlari aktarmak olmustur. Bu sayede
bagimsizlik  mucadelesi gu¢ kazanarak  gayretlerin  devamliligi
saglanabilmistir. Yeni nesil, kendini bor¢lu oldugunu hissettigi atalarina
adamak, onlara layik olmak gibi kavramlar icerisinde buldugunda muicadele
etmekten baska cikar yol gérememistir. Fransizlar ise toplumsal kimligin
zarar gérmesine neden olacak karsi hareketleri ayni gerekgelerle engelleme
yarisinda pek ¢ok insani hataya dismuslerdir.

Cezayire temsilci olarak atanan Robert Lacoste ile gelen yeni
uygulamalar mevcut baskiyi daha da arttirmistir. Artik iki énemli sistem
islerlik kazanmigtir ki bunlar igskence ve toplama kamplandir. Yabanci
lejyonerler icerisinde bulunan eski Nazi kdkenli SS’ler igin tanidik olan bu
sistem derhal uygulanmistir. Bunu kursuna dizmeler, gtvenlik bdlgeleri ve
yasak bdlgeler takip etmistir (Luraghi, 2000: 314).

1956 ve 1957 yillarindaki Fransiz mudahalelerinin acimasizligi
karsisinda Cezayir halkinin bir dizi grev gergeklestirdigi gériimustir. FLN’ye
olan destedi tim dinyaya duyurmak, ulusal bagimsizliga olan inanci
gostermek, BM'de goérismelere katilan Cezayir heyetinin halkin tam
destediyle orada oldugunu anlatmak maksath didzenlenen grevden FLN,
blylk moral bulmus ve grev halkin her kesiminden destek gérmustir
(Maskan, 1996: 81). Grev blyUk oranda amacina ulagmigtir.

Durumun koétlye gitmesi ve kontrolden c¢ikiyor olmasi neticesinde
Fransiz birlikleri komuta degisikligine gitmistir. 15 Kasim 1956’dan itibaren
savasin seyrini degistirecek olan bu yeni dénem General Raoul Salan ile
baslamistir. Vietham’da savasmis olan Salan, Cezayir Savasi’nda yeni bir

Fransiz yaklasimi sergilenmesine neden olmustur. Baskent Cezayir 1957
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yilina yeni cinayetler ve siki dnlemlerle girmistir®®. Sekiz bin hava indirme
askeri asayisin saglanmasina yoénelik sehirde goéreviendirilerek baskent
sokaklarinda dolagsmaya baslamistir. Artan gerilim FLN’nin UGlke genelinde
karsi koymalan kigkirtici siyaset izlemesini gerektirmis fakat dizenin tekrar
Fransiz idaresinde kalmasini ve kurtariimis bélgeler olusmasini engelleyen

mudahaleler gecikmemisgtir.

General Massu’nun bagskentte aldigi tedbirler o derecede eftkKili
olmustur ki 1957 yih Ocak ayinda 112 olan saldiri sayisi, Subat'ta 39'a ve
Mart'ta 29'a kadar disus gdstermistir. Bunda, toplu halde yapilan gézaltilar
ve askerlerin savastan yillar sonra dahi gérmeye devam ettikleri kdbuslarinin
kaynagi olan iskence seanslari etkili olmustur (Stora, 2001: 50). Baskent
Cezayir Savasl, 1957 yili Eylil ayinda sona erene kadar catismalar ve
iskenceler devam etmigtir. Binlerce Cezayirli tutuklanmis ya da ortadan
kaybolmustur. Sonu¢ olarak savas Fransa’nin istedigi sekilde yurimis ve

savasl Fransa kazanmistir.

Fatma Amrouche*' hayat hikayesinde Cezayirin o ddénem iginden
gectigi sikintih gtnleri sivil ve Hiristiyan bir Cezayirli olarak anlatmaktadir.
1957 Mart’i ile 1958 Ekim’i arasinda gecen sire zarfinda yerel halkin Fransiz
askerlerinin hedefi oldugunu anlatmis ve yaslarina bakilmadan tim yerlilerin
ayni kaderi paylastigina deginmigstir. Bir diger korku kaynagi olan yeralti
Orgutlerinin - gece uyguladigi sabotajlarin  sonucunda ortaya c¢ikan
olumsuzluklar yine Fransiz askerlerinin  emirleriyle  sivil halktan
sorulmaktaydi. Amrouche bir defasinda hasta ve 80 yaslarinda olan esinin
Fransiz askerler tarafindan saatlerce glnes altinda bekletildigini anilarinda
beyan etmistir (Amrouche, 1988: 167).

Jean Paul Sartre, o dénemde izlenen vahsetin sorumlulari olarak

orduyu suclayan kése yazilar kaleme almistir. Ordunun bu derece siddet

%916 Ocak 1957'de baskent Cezayirde bulunan Salan'in odasina ydnelik roketle yapilan saldir da
bunlardan biridir. Odada bulunan vekil komutan Rodier’in 6limiyle sonuglanan eylem, “Bazuka Olay1”
olarak tarihe gecmistir. iki adet 77 mm. Roketle gergeklestirilen cinayetin yiiritiilen inceleme sonucu,
kara ayaklilar tarafindan yapildigi anlasiimistir. Daha fazla bilgi icin Bkz. Benamou (20086).

411882 yilinda Kabila’da dodan Amrouche sarkici ve sairdir. 1956 yilinda Hiristiyan ailelerin
Cezayirden uzaklastiriimalari sonucu Fransa’ya gitmis ve bir yil sonra tekrar geri dénmdstir. Hayat
hikayesi, Cezayirli yerliler ile Hiristiyanlar arasindaki farkin ortaya konulmasi agisindan &nem
tagimaktadir.1962 yilinda tamamlayarak yayinlanmasini sagladigi hayat hikayesi icin Bkz. Amrouche
(1988).
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uygulamasi ve Cezayir'den cekilmeye kesin olarak karsi koyusunun ardinda
etkisiz kalma korkusunun oldugunu savunmustur. Cezayirden c¢ekilmek séz
konusu oldugunda yillardir savasan ve bltcenin ¢cok buydk bir kismini elinde
tutan askeri kanat Ulke siyasetine yon veremeyecekti. Fransa’ya dénulmesi
halinde “makineli tifek tagima yetkisi” olan insan toplulugu olmak diginda bir
etkisi kalmayacak generallerin uluslararasi siyaseti yénlendirme yetisinden
bahsetmek hayal olacakti. Bunun dogal sonucu ¢ogu emekliye sevk edilecek
ve onlara g6re ordunun olim0 gerceklesecekti (Sartre, 1999: 126).
Dolayisiyla siddet ve baski arttinimali, paralelinde ordunun degeri ortaya

ctkariimahydi.

iste bu mantigin karsisinda savunmanin kuvvetlenmesini beklemek
anlasilir bir yaklagsim olacaktir. BOtin kayiplara ragmen FLN ve ALN
kuvvetlenmeye devam etmistir. Ozellikle Tunus ve Fas’in direnise sagladig
imkanlar o6rgatlerin  silah bulmada ve militanlarini yetistirmede buylk
kolayliklar saglamigtir. Fransa’nin komsu yardimlarini engellemeye yénelik
sinir hatlarinda elektrikli teller ve mayinh dikenli teller kullandigr gértlmustar.
Bunlara ek olarak uluslararasi destegin arttigini géren Fransa Akdeniz’de
gbrevlendirdigi donanmasina devriye gbérevleri vermekte bu sayede dis
yardimi kesmeyi amaglamaktaydi. Clnk( savasin seyrini degistirebilecek tek
etken yavas yavas Cezayir lehine dénmeye baslayan uluslararasi

kamuoyuydu.

Savasin dis destek boyutunun Fransa aleyhine gelismesi Paris’i
stratejik yaklasimlara surlUklemistir. Devamli zikredilen Fransiz Cezayiri
propagandasinin altinda bu disince yatmaktadir. Cezayir ne kadar Fransiz
olursa o kadar Fransa’nin igislerine dahil olacaktir. Dolayisiyla Cezayir
Savasr’na disaridan bir mudahale Fransa’nin igislerine midahale etmis
olmakla degerlendirilecektir (Connelly, 1997: 5-6).

FLN’nin basarilari artarken diger yandan psikolojik harbin gereklerini
yerine getiren General Salan ve askerleri FLN ile miicadele icin yerli halktan
6zel birimler olugturmustur. BM’ye 13 Mart 1962 yilinda verilen bir rapora
gbére ayni dénemde Fransa’nin yaninda ya da FLN’ye karsi savunma amagli

orgutlenen yaklasik 263 bin MuUsliman bulunmaktaydi (Stora, 2001: 52).
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Harki** adi verilen bu askerler savas boyunca Fransiz birlikleriyle ayni safta
savasmiglardir. 1956 yilinda kurulan harki birlikleri bagimsizlik sonrasi sorun
olmusglardir. Kaderlerine terk edilen harkier bagimsizlik sonrasi 1962 yili
boyunca ve 1963’te Cezayirliler tarafindan katledilmislerdir. Fransa bu
dénemde 42.500 harkiyi ormanlarda istihdam ederek Fransa topragina
yerlestirmis olsa da geriye kalanlarin Cezayirden gelmelerini engelleyici
politikalar gitmustar. 57 ila 100 bin arasinda degisen rakamlarda oldugu
distnulen (Stora, 1998: 94) harki katliaminin asil sebebi, Fransa'nin Ulke
topraklarini, bu eski askerlerine sadece Cezayirli MUsliman olmalarindan
dolayl kapatmasidir. YUzUstU birakilan harki sayisinin bazi kaynaklara gére
70-80 bin, bazilarina gbére ise 250 bin oldugu degerlendiriimektedir
(Benamou, 2006: 279).

Fransa bir yanda tutuklama ve igkencelere devam ederken diger
yanda masum kdylere saldirmaya devam etmigtir. Teknolojinin ilerlemesi ve
basinin olaylar yakindan izliyor olmasi kisa zamanda dinya kamuoyunun
gorsel medyada dahi katliam goérintilerine ulasmasini saglamistir. Cezayir
halkinin yurtdisinda bulunan temsilcileri, &grenciler ve bagimsizhk
hareketinden etkilenenlerin gayretleri Cezayirin dinyada daha fazla
glndeme gelmesini ve direnisin genis cevrelerce desteklenmesini saglamistir
(Akin, 2003: 38). Medyanin kamuoyu Uzerindeki etkisi uluslararasi camianin
harekete gecirimesinde bir kez daha etkili olmustur. iki grup arasindaki
catisma kendi blnyesinde kaldigi strece guclinin lehine gelisme
gostermeye mahkimdur. Giglinin her zaman hakh olmamasi gercegin ve
hakkin aranmasina engel olacaktir. Fransa’nin yillar sliren Cezayir
Bagimsizlik Savasi’'nda ylz binleri 6éldirmesi savas sirasinda gulclindn

*2 Kelime Arapga kokenli olup ayni zamanda askeri operasyon ve ayaklanma manasindaki hareket
kéklinden tiretilmistir (http://www.arapcasozluk.net/turkce_bul.asp). Cezayirde bulunan bir Fransiz
birligi olan “harka’lardan esinlenilmistir. Genel anlamiyla Fransiz ordusundaki Misliman askerlerdir.
1957-1962 yillari arasinda goérev yaptiktan sonra ortada birakilmiglardir. Savasin ardindan Fransa'ya
alinmamalari yéninde askeri tedbirler kararlastiran zamanin yéneticileri, geride kalan yliz binlerce
Musliman Cezayirli askerini, bir zamanlar kargi saflarda savasan yerli halkin insafina terk ederek
katledilmelerine firsat tanimiglardir. Fransa, 1994 yilinda yapilan protesto g0sterileri ardindan eski
harkilere tazminat 6denmesini kabul etmistir. Bkz. Benamou (2006). Temmuz 2004'te, Fransa
Savunma Bakani Michele Alliot-Marie, Cezayir'in bagimsizhigindan sonra Ulkeyi ziyaret eden ilk
savunma bakani olarak t¢ gunlik bir ziyaret diizenlemistir. Bu ziyaret esnasinda Fransiz ordusunda
Nazi y6netimine karsi savagan 35.500 harkiye 64 milyon Euro’luk yardim yapilacagini agiklamigtir.
Ayrica Cezayir ordusunu glglendirmek amagli askeri yardim s6zi vermistir. Yaptidi agiklamada,
amacinin iki Ulke arasinda gec¢miste yasananlardan dolayi dogan gerilime son vermek oldugunu
belirtmistir. Ziyaret hakkinda detayh bilgi icin Bkz. http://www.news24.com/News24/Africa/News/0,,2-
11-1447_1559418,00.html.
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kontrol  etti§i medyanin  gudumli  siyasetinden  kaynaklandigi
degerlendiriimektedir (Yalginkaya, 2008: 316)

Aradan gecgen yillar, yapilan tarafsiz yayinlari gindeme getirmis ve
Fransa’nin insanlik disi siyasetinin BM nezdinde gérUstlmesine vesile
olmustur. Fakat 1955 yilindan itibaren Asya-Afrika grubunun tesebbusleri
sonucu Genel Kurula getiriimesine ragmen ancak 1957 yilinda bir karar
ortaya c¢ikabilmigstir. Bariscl, demokratik ve adil bir ¢6zim bulunmasi Gmidini
benimseyen karar, blyulk ¢abalar sonucu alinabilmigstir. Fransa barisi koruma
operasyonu olarak dillendirdigi savasa buylk harcamalar yapmistir. iktidara
gelen partiler bltcelerindeki bu harcamalari kabul ettirmekte ve uygulamakta
blylk sikintilar cekmeye baslamiglardir. Fakat yeni bir gelisme Cezayir'deki
ilginin farkli bir yéne kaymasini gerektirmistir. Bu Sahra’da bulunan petrol

olmustur.
c. De Gaulle iktidarinin Savasa Etkisi

Takvimler 13 Mayis 1958'i gosterdiginde Fransa farkli bir karsi
durusla tanismistir. Bu da Cezayirdeki generallerin Fransiz politikalarina
karsi bayrak acmasidir. Kara ayaklilann (pieds noirs*) destegini alan
generallerin tutumu Paris’teki Pflimlin hdkimetinin 28 Mayis’ta istifasina
neden olmus ve 12 yil sonra De Gaulle* Cezayir batakhigindan kurtarici
olarak yeniden devletin basina getirilmistir. Cezayir ayaklanmasi IV.
Cumhuriyet’in sonunu da hazirlamistir. De Gaulle’in 12 yillik yoklugunda 23
hikimet degisikligi yasanmigstir. 1958 yili Fransiz halki i¢in bir dénim noktasi
teskil etmektedir. Bu tarihten sonra kartierizm ya da kartierist* bir yaklasimin

etkileri gorilmeye baslaniimistir. Buna gbére Paris hikimeti 6nceligi

“3 Bu tabirin Fransa ve Kuzey Afrika’'da farkli manalarda kullanildigi bilinmektedir. Genel olarak Magrip
Ulkelerindeki kullanimi yaygindir. Buna gére “1830 ve 1941 yillarinda Cezayir, Fas ve Tunus’a
goénderilen Fransizlar igin kara ayakli anlamindaki pieds noirs tabiri kullaniimistir”. Fransa’da kullanilan
diger bir anlami “aslen Fransiz veya Yahudi olmakla birlikte Kuzey Afrika’dan Fransa’ya geri dénen
kisilerdir’. Kalabalk gruplar halinde Afrika sahillerine ¢ikan ve cilali siyah ayakkabilar giyen Avrupal
denizcileri tanimlamak icin kullanilan ifade zamanla bu sekilde anlasilmaya baslaniimistir. Daha fazla
bilgi icin Bkz. Benamou (2006).

* Charles De Gaulle’tin Cezayir politikasi icin ic dénemden soz edilebilir. Birncisi 1940-53 arasi
imparatorlugun tiim topraklardaki mutlak egemenligini savundugu dénemdir. Ikinci dénem 1950-60
arasidir. De Gaulle bu 10 yilda Cezayir'de bir takim reformlarin yapilmasi taraftaridir. Son dénem ise
1960-62 arasindadir. Ne pahasina olursa olsun Cezayir'den kurtulmayi diisindiigu yillardir (Benamou,
2006). De Gaulle hakkinda daha fazla bilgi igin Bkz. Banfield (1985).

5 Bu fikir akimi 1950’lerin sonlarindan itibaren etkisini gbstermeye baslamistir. Paris Match dergisi
yazari Raymond Cartier tarafindan ortaya atildigindan bu isimle anilmistir. Zamanla ekonomik terim
olarak kullaniimigtir. Benamou, (2006).
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sémurgelerine degil, Fransa’nin kendisine vermelidir. Dolayisiyla Cezayir'e
karsi bir ilgisizlik akimi bas gbéstermistir (Benamou, 2006: 145).

De Gaulle’lin iktidan almasi sancili olmustur. Uygun sartlarin
olusmasini bekleyen mustakbel bagbakan bir yillik olaganUsti yetki, meclisin
feshedilmesi ve yeni anayasayl yazma yetkilerini istemigtir. Zamanla istekleri
icin gerekli sartlari kabul ettiren yeni bagbakan, arkasina aldigi kamuoyu
destegiyle iktidara gelmistir. 1 Haziran 1958'de yemin ederek gbéreve
baslayan De Gaulle, ertesi glin alti aylik 6zel yetkilerle donatiimistir. Bir yillik
yetkiden vazgecmesindeki etken zaman igerisinde halkin destegini
saglayacagl duaslncesi olmustur (Banfield, 1985: 77-81). Hem Cezayir
sorununu ¢6zmek hem de yeni anayasa olusturmak gdrevlerini tstlenen De
Gaule, 28 Eylul'de V. Cumhuriyet ve yeni anayasayi referanduma gotirerek
halkin onayini almigtir (Ramm, 1984: 256-257).

Ayni ay icerisinde, 19 Eylil 1958’de Ferhat Abbas Kahire’de Gegici
Cezayir Hukimeti (Gouvernement Provisoir de la République Algérienne,
GPRA)’ni ilan etmigtir. GPRA ilk ddnemlerinde Cezayir icinde yeterli destegi
gbérememis olsa da ilerleyen zamanda almis oldugu uluslararasi kabuller
6nemle karsillanmistir. Fransiz istihbaratinin tespitlerine gére, 1960 vyili
Haziran ayinda Fas ve Tunus’un hari¢, 38 llkede 177 Cezayirli GPRA igin
calismaktaydi (Connelly, 1997: 390). Gegici hikimet icinde tam bir uyumdan
bahsetmek yanlis olacaktir. Bilimsel temelden yoksun; sosyal ve politik
devrimden ziyade Avrupali'ya kargl olma ya da sémurgeciyi yurttan kovma
saikiyle yola cikanlarin savasi olan bu harekette, bagimsizlik disinda ortak bir
amac bulunamamistir. Savasin tim yikleri ve eziyetlerine bu sebeple karsi
gelinebilinmigtir (Maskan, 1996: 90).

Fransizlar, De Gaulle’nin iktidara gelisiyle Cezayir sorununa kesin
¢6zim olan baskaldirilarin sonlandiriimasini beklerken ilerleyen asamada
yeni hikimet politikasi self-determinasyon kararinin dillendiriimesi seklinde
gerceklestirilmistir. 16 Eylil 1959’da De Gaulle BM Genel Kurulu’nda yaptigi
bir konusmayla Cezayir'e self-determinasyon hakki verme kararini deklare
etmistir. Michel Debré baskanhgindaki HOkimet bu politikanin sadece

yarisini onaylamistir (Atay [web], 2008).
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1959 Aralik ayinda gerilla kuvvetlerine karsi 500 bin kisilik karma bir
birlikle kapsamli bir taarruzun yapilmasini isteyen De Gaulle, amag¢ olarak
FLN’nin goérismelere zorlanmasini hedeflemistir. Bu harekét sirasinda
yaklasik iki milyon Cezayirli sdrginle karsilagsmistir. Slrglin sonucu
olusturulan bu kamplar Nazi dénemi toplama kamplarina benzetilmigtir.
Uygun yasam kosullari ve saglik hizmetlerinden uzak ortamlar c¢ocuk

6lumlerine neden olmustur (Evans, 1997: 189).

1960 vyili sikintilarla ve ayaklanmalarla baslamistir. Bagskent
Cezayirde 24 Ocaktaki kara ayaklilarin sokak g0sterileri Fransiz
jandarmasinin sert karsl koyusu ile durdurulabilmis fakat olaylar sirasinda 20
kisi 6lmis ve yaklasik 150 kisi de vyaralanmistir. Avrupah Cezayirliler
Fransa’nin daha sert tedbirler almasini talep etmekteydiler (Ramm, 1984
257). Olaylar sirasinda onlarca jandarmanin da oéldarildigi kaydedilmigtir.
Takip eden dbnem, sokaklarda kurulan barikatlar nedeniyle “barikatlar

haftas!” olarak aniimistir.

Aradan gecen yaklasik bir yillik sire zarfinda Cezayirliler'in kendi
geleceklerine kendilerinin karar vermesi gerektigi disincesinde oldugunu
beyan eden De Gaulle, General Massu'yu goérevden almig ve 1960
Haziran’inda Cezayir temsilcileriyle gérismelere onay vermistir. Bu onay ve
yapilan goérismeler zaten rahatsizlik hissetmekte olan sémurgecilik
yandaslarini tedirgin etmis ve Gizli Ordu Teskilati (Organisation Armée
Secréte, OAS)'In faaliyetlerine baslamasina neden olmustur. 1960 Eylil'G
FLN ile diyalog ve Cezayirin kaderinin Musliman toplulukga veriimesi
siyasetinin savunulmasiyla gecmisse de basta Cezayirde savasan askerler
olmak Uzere blylk karsi koymalar yasanmistir. Fransiz Cezayiri fikri
etrafindakiler savasin zaferle bitirilmedigi strece gérismelerin yapilmamasi
gerektigi savunmuslardir. Eylil ayinda “Cezayir Cezayirlilerindir” fikrini
savunan De Gaulle’'nin Kasim'da “Cezayir Cumbhuriyeti’nden bahsediyor

olmasi gelismelerin vardigi noktay 6zetlemektedir (Ramm, 1984: 258).
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¢. Bagimsizlik Referandumu

Aralik 1960'da De Gaulle’nin, Baskent Cezayir ve Oran ziyareti
gerceklesmistir. Sokaklara cikan binlerce Avrupali siddet iceren gdsteriler
dizenlemistir. Buna karsihk bagimsizlik fikrinde israr eden Cezayirliler
sokaklara dokulmuas ve bu olaylarin bastiriimasinda Fransiz parasutcilerinin
hedef gbzetmeden actiklari ates sonucu onlarca Cezayirli 6ldiriimUs ya da
yaralanmigtir (Akin, 2003: 65). Takip eden olaylarda 112 Musliman
Cezayirlinin 6ldigu anlasiimistir.

6—8 Ocak 1961’de De Gaulle Fransizlara, Cezayirde halkin kendi
gelecegini belirlemesi icin bir referandum yaptirmistir. Referandum sonunda
bagdimsiz Cezayir icin Fransa'da %75 evet oyu cikmistir. Cezayirde ise kent
merkezlerinin karsl ¢cikmasi sonucu oran dasmus genel sonugta %69 evet
oyu saglanabilmistir. Halk destegini arkasina aldigina inanan De Gaulle, 14
Ocak 1961’de cikartilan bir kanunla Cezayirde otonom bir hikimetin

kuruldugunu ilan etmistir (Ucarol, 1995: 686).

Referandum ardindan 21 Nisan 1961’de, Cezayirde bulunan dort
general Challe, Jouhaud, Zeller ve Salan bir darbe yaparak Baskent
Cezayirde yoénetimi ele gecirmiglerdir. Bu aslinda De Gaulle’e kargl bir
ayaklanmadir. CUinki De Gaulle yeni bir Dien Bien Phu yasamamak icin
“Cezayir Cumhuriyeti” terimini kullandigi bir referandum giindeme getirmistir
(Ferro, 2002: 540). ilerleyen dénemde beklenen basariyi elde edemeyen
darbe idaresine 28 Nisan’da son verilmis ve sorumlular tutuklanarak
cezaevlerine konmusglardir. Bu arada iki general kagmis ve yeraltina
cekilmislerdir. Bunlar Jouhaud ve Salan’dir (Stora, 2001: 81). iki generalle
zaman icerisinde OAS tarafindan irtibat kurularak érgite kazandirniimiglardir.

d. Savastaki insan Kayiplar

Paris sokaklarina doékilen Cezayirliler, 6zgurlik igin gdsteriler
dizenleseler de sokaga ¢ikma yasaklari gibi kékten engelleyici tedbirlerle
karsilasmislardir. 4 Ekim 1961 tarihli bagimsizlik yanhsi gdsteriler kayiplar
acisindan en buytklerinden biri olma 6zelligini tagsimistir. 30 bin kisiye karsi
girisilen midahale sonucu 200’e yakin kisi 6lmis ve yaklasik 12 bin gdsterici
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gbzaltina alinmistir. Olaylarin ertesi giini cenazelerin ¢dép kamyonlari ile
toplanmasi ve bazilarinin elleri baglanarak Sen Nehri'ne atilmis olmasi
kamuoyunu ayaga kaldiran vahset manzaralarini olusturmustur (Akin, 2003:
46—-47). Bagimsizlik cabalarinin énlenemez derecede yikselmesi ve her
platformda Fransa’nin karsisina ¢ikiyor olmasi Paris yonetimini iyice késeye
sikistirmistir. Basta De Gaulle olmak Uzere hikimet artik bu sorunun

tamamen ¢cézimlenmesi icin tUm firsatlari zorlamaktadir.

Bu sirada Fransa ile GPRA arasinda devam eden Evian
goérusmelerinin iki énemli maddesi Uzerinde teredditler olugmustur. iki
maddenin ortak icerigi Sahra’nin statlisine karar verilememesidir. Nedeni ise
petrol rezervi ve niikleer testlerin bu bdlgede yapiliyor olmasidir*®. ilerleyen
g6rismeler neticesinde 18 Mart 1962 tarihinde antlagsmaya variimistir.
Cezayire bagimsizliginin verilmesi agsamasinda De Gaulle yeniden halka
gitmis ve 8 Nisan 1962 tarihli referandumda Fransizlar Cezayir Bagimsizlik
kararini onaylamiglardir (Ugarol, 1995: 686). Miteakibinde 1 Temmuz 1962
tarihinde bu defa Cezayir halkina yoénelik referandumla bagimsizligina
kavusan Cezayir halki geride 1,5 milyon vatandasini kaybetmenin acisini
yagsamigtir. Antlasmanin imzalandigi Mart ayinda savas boyunca

Cezayir'deki Fransiz kayiplari agiklanmis ve bilgiler Tablo-1’de verilmistir.

Tablo—1: Fransiz Askeri Makamlarinin 1962 Mart Ay itibariyla
Acikladigi Fransiz Askeri Zayiati ( Stora, 2001: 109)

Fransiz Lejyoner Muisliiman
Olii 9.000 1.200 1.250
Yarali 18.500 2.600 3.500
Kaza Sonucu 4.500 800 900
Kaza Sonucu 22.000 2.000 3.900
Kayip 198 - -

“ Fransa 1966 yilina kadar Cezayir topraklarinda 17 kez yerstii niikleer deneme gerceklestirmistir. Bu
denemelerde Cezayir halkinin magduriyeti ve kobay olarak kullanildig iddialari bulunmaktadir. Fransa
Meclisi 21 Ocak 1979 tarihli karariyla bu calismalara ait bilgi ve belgelerin 2020 yilina kadar
aciklanmasini yasaklamistir. Daha fazla bilgi igin Bkz. Agik (2008).
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Referadum sonucu 5 Temmuz 1962'de yani Cezayirin Osmanli
egemenliginden cikarilisinin 132nci yildéniminde Oran’da bilylk bir kutlama
yUrayusu yapilmistir. Bu ylrtyas Fransiz egemenligindeyken yerlilere yasak
olan bdélgelere gelince hezeyana dénismuls ve giaruh igerisindekiler cesitli
yénlendirmelerle etrafa saldirmaya baslamislardir. ilerleyen saatlerde Fransa
ve Fransiz yanlisi her sey yagmalanmaya ya da insanlar oélduriimeye
baslanmistir. Kalabahgin énd alinamamig ve yillarca bastirilmis olan 6¢ alma
duygulari 6n plana c¢ikmistir. Bir de Fransiz ordusunun Kkislalarinda
hareketsiz kalmasi ve emir beklemesi olaylarin kontrolden cikarak yuzlerce
insanin 6lmesine sebep olmustur. Yapilan incelemelerde olaylarin OAS’In
tahrikiyle meydana geldigi anlasiimistir. Resmi agiklamalara gére 25 olan 6l0
sayisi olaya sahit olanlarca 807 olarak tespit edilmistir. Olaylarin devaminda
daha blyUk kayiplarin meydana gelmesi Fransa’ya tahliyelerin arttirilmasi ve
ordunun mudahalesiyle édnlenmistir (Benamou, 2006: 313-323).

Tablo—-2: Fransiz Askeri Makamlarinin 1962 Mart Ay itibariyla
Acikladigi Musliman Kayiplan ( Stora, 2001: 110)

FLN Kayiplar
Catismada Oldiirllen 141.000
Parti ici Olaylarda Oldiiriilen 15.000
Tunus ve Fas Ordularinca Oldiiriilen 2.000
Toplam 158.000

ALN Tarafindan Oldiiriilen Miislimanlar

Catismalarda Olen Asker 3.500
Kaybolan Sivil (13 Mart 1962’ye Kadar) 50.000
Oldiiriilen Sivil (19 Mart 1962’ye Kadar) 16.000
Toplam 69.000
Genel Toplam 227.000

Tablo 2’de yine Fransiz Ordusu resmi kaynaklarinca 9 Mart 1962’'de
aciklanan Cezayir isyancilarinin kayiplari gésterilmektedir. Bilgiler Genel Bilgi
Servisi (Renseignements Généraux)’nin yayinladigi notlardan derlenmisgtir.

81



Elbette ki bu tablolar Fransiz resmi makamlarinin agiklamalari
olmalari sebebiyle yanli hazirlanmis olabilecedi varsayimina dayanmaktadir.
Fakat yine fikir verebilece@i dislincesiyle calismaya eklenmistir. Calismanin

dcunch béliminde kayiplarla ilgili genel degerlendirmeye yer verilecektir.
5. CEZAYIR BAGIMSIZLIK SAVASINDAN FLN ve OAS ORGUTLERI

Cezayirde yuritilen bagimsizlik micadelesinin uzamasi degisik
yeralti érgatlerinin her iki tarafta da ortaya cikmasina neden olmustur. Nizami
kuvvetlerin yaninda gayri nizami kuvvetler catisanlarin saflarindaki destek
unsurlari olarak gelisse de zaman igerisinde kendi &6rgit emelleri
dogrultusunda eylemlere giristikleri gériilmistir. Ozellikle Evian baris
gérismeleri  slresince Orgutlerin  eylemsellik  sdreglerini  arttirdiklar
gorulmastar. ki tarafin surdiirdigi gerilim siyaseti, halkin iyice politize

olmasina neden olmustur.
a. FLN ve Bagimsizlik Micadelesi

Orgiit ik kuruldugunda kiigik bir gerilla grubudur. Cezayir'in
bagimsizligini isteyen aktivistler tarafindan olusturulmustur. Diger yandan 1
Kasim eylemlerini gerceklestiren FLN’nin bu tarihlerde 900 ile U¢ bin
arasinda militaninin oldugunu beyan edenler bulunmaktadir. Buna gére
FLN’nin 1954’teki kadrosunun yarisi silahlidir (Maskan, 1996: 82).

FLN yénetimi, Bagimsizlik Savasi boyunca merkeziyetciler*’ ile kimi
zaman o6rtald kimi zaman agik micadele igerisinde olmuslardir. Amagclari
Cezayir'i temsil eden grup olmak kaygisidir. Messali Hadj'in etrafindaki grup
olan Cezayir Ulusal Hareketi (Mouvement Nationaliste Algérien, MNA),
FLN’nin silahli ¢6zim siyasetini cocukga bir hastalik olarak gérmustdr.
Fransiz solu ile hareket eden Hadj, aktivistlerin silahla saglayabilecekleri
bagimsizlik fikrine basitlik olarak bakmistir.

* MTLD icerisinde bagimsizlik mucadelesinin yUritilme sekli konusunda anlagsmazlik yasanmistir.
1954 yilinda Belgika’da yapilan ikinci kongrede derinlesen bu anlagsmazlik iki ayri grubun dogmasina
neden olmustur. Messali Hadj kendini “Cezayir milliyetciliginin babasi” olarak gérme egilimindedir ve
cevresinde toplananlar “messalist” olarak anilmistir. MTLD’nindiger grubunda ise Hocine Lahouel
liderliginde “merkeziyetciler” yer almistir. OS’nin programlarini savunan merkeziyetciler daha ziyade
silahli micadele yanhsidirlar. Daha fazla bilgi i¢cin Bkz. Jackson (1977).
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MTLD igerisinde Hadj'in liderligini reddedenlerin kurdugu ve daha
yerel capta kalan Gizli Orgiit OS’a gére yaygin ve giiclii bir yapiya sahip
olmustur. Mayis 1948'de bir grup genc¢ tarafindan kurulan OS’un, Fransiz
gizli servisinin 6rgitl ortaya cikardigr 1950 yilinda, 1.800 Uyesi oldugu
anlasiimisgtir (Jackson, 1977: 19). Kurucularin geng olmasi ve yeterli politik

destegi alamamalari érgatin dmrinG kisaltmigtir.

1955 ile 1962 yillari arasinda Hadj'in MTLD’den sonra kurdugu MNA
ile FLN'nin silahli kanadi olan ALN*® arasinda cok sayida catisma
yasanmistir®®. Her iki 6rgitiin amaci da Fransa’dan ayriimak olmasina
ragmen, Mart 1962’de Le Monde’un yayinladigi istatistiklere gére iki grup
arasinda 12 binden fazla catisma yasanmis ve dort bin kisi hayatini
kaybetmistir (Stora, 2001: 59).

20 Agustos 1956 yilinda Uciincli Vilayet'te bulunan Bicaye kenti,
Summan Vadisi'nde gizli bir toplanti gerceklestiren FLN, bagimsizlk
saglanincaya kadar Fransa ile micadele karari almistir (Kuran, 2003: 80).
Summan Kongresi 24 gin devam etmis ve kongrede FLN-ANL kadrolarinin
dizenlenmesi, politik yaklagimlara daha fazla agirlik verilmesi ile yerel
gayretlere dncelik taninmasi gibi kokli iradeler belirtiimistir. Cezayir Devrimi
Milli Konseyi (Conseil National de la Révolution Algérienne, CNRA) bu
toplantidan sonra kurulmus ve ilerleyen dénemde “Koordinasyon Komitesi”

adiyla anilmaya baslanilmigtir (Akin, 2003: 36).

ALN’nin en basarili oldugu dénem 1956—-1957 yillar1 arasinda, alti bin
gerilla ile Fransiz kuvvetleriyle catistigr sire¢ olmustur. Bu gizli 6rgitin
finansmaninda tipki diger butin &érgitlerde oldugu gibi toplanan bagiglarin
blyUk pay! vardir. Fransa’da yasayan Cezayir gé¢gmenlerinin savas boyunca
sayl olarak artmasi (yaklasik 450 bin) FLN’nin burada &rgttlenmesini
saglamistir. Bes bdlgeye ayrilan Fransiz FLN yapilanmasi zorunlu veya
génallh  topladigr  bagislann ANL’ye para, malzeme ve silah olarak
gbéndermigtir (Stora, 2001: 65).

48 ALN'nin teskilat ve kadro yapisinin detaylari igin Bkz. Maskan (1996).
“Ozellikle 1958, iki orgit arasinda kanli hesaplagmalarin yasandigi bir yil olmustur. ALN
komutanlarindan Albay Ayt Hamuda (Amirus) ve uygulamalari igin Bkz. Stora (1998).
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Daha ziyade islam ¢izgisinde hareket eden FLN militanlari, 1 Kasim
eylemleri dahil olmak tzere tim saldirilari “sehitlik” ve “muicahitlik” kavramlari
Uzerine bina etmislerdir. FLN icin birer lojistik destek alanlar oldugu
degerlendirilen AUMA’nin kurdugu islami temelli okullarda milliyetci ve
ayrilikgr fikirlerin islendigi iddia edilmigtir (Willis, 1997: 23-24). Kasim
saldirilarinin ¢ikis noktasindaki bildiri “bagimsiziigin ilani ve islami prensipler
temelinde demokratik ve sosyal bir Cezayir devleti kurmak” seklinde
gerceklesmistir. FLN’nin tespit ettigi ikinci amaci “irk veya din ayrimi
yapmaksizin temel hirriyetlere saygi” olmustur (Maskan, 1996: 76).

ikinci Dunya Savasl sonunda ortaya cikan iki kutuplu diinya
dizeninde FLN, Sovyet etkisini en az hisseden 6érgltlerden biri olmustur.
Bunda Sovyetlerin sémiirge topraklarina yoénelik esnek politikalari etkili
olmustur. Avrupali olan her seye karsi ¢gikan FLN’nin komunizmi tercih etmesi
izah edilebilir bir yaklasim olabilecekken bdyle bir yol izlememistir. Sonucta
hem Avrupa hem de Sovyet yaklagsimina karsi bir durus gelistirmigler ve bu
bagimsizligin tercih edilmesi olmustur. Sonucta bu durum tam bagimsizlikla

bagdasmayan bir ¢ikis yolu olarak géraimustar.

FLN ydneticilerinin egitim durumlarinin yetersiz ve Fransiz kdkenli
olmas! ideolojik anlamdaki tezadi yasamalarina neden olmustur. Diger
yandan Fransiz egitiminin 6zgurlik ve liberalizm fikirlerini kérikledigi kabul
edilen bir gerceklikti. FLN savundugu fikirleri dinyaya duyurmak igin
calismalar yapmis ve bu amagla basta BM olmak Uzere uluslararasi érgutler
ve devletler bazinda girisimlerde bulunmustur. 8 Subat 1958’de bir Tunus
kdyl olan Sakiet Sidi Yusuf®®un bombalanmasi ve 22 Ekim 1956’da FLN
liderlerini tasiyan ucagin kacirimasi®® Cezayir sorununun uluslararasi

camianin dikkatini gekmesinde etkili olan olaylardir.

%8 Subat 1958’de Fransiz Hava Kuvvetleri Tunus’tan girerek eylem yapan FLN'ye kargi misilleme
olarak Tunus kdyl olan Sakiet Sidi Yusuf'u bombalamistir. Kéyln yerle bir edilmesine, 86 kdylinin
O6limU ve yaklagik 100 kdylinin yaralanmasina neden olan bombardiman neticesinde olay heniiz
bagimsiziigini kazanmis olan Tunus tarafindan ABD ve Ingiltere araciigiyla giindeme tasinmistir.
Sorun, ilerleyen dénemde BM Glvenlik Konseyi'ne getirilmis ve Fransiz askeri varliginin bdlgeden
cekilmesiyle sonuglanmistir. Daha fazla bilgi igin Bkz. http://www.ajcarchives.org/AJCDATA/Files/1959
13_NorthAfrica.pdf.

5 Bu kacirima olay! zamanin tim gazetelerine yansimigtir. Fransiz Hava Kuvvetleri’'nin zorunlu inise
tabi tuttugu yolcu ugaginda bulunan bes FLN yéneticisi tutuklanmistir. Ahmet Bin Bella ve Hocin Ait
Ahmet'in de aralarinda bulundugu tutuklanan bes lider Evian ateskesinin ardindan serbest
birakilmiglardir.
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FLN, Fransa ve Cezayir arasinda belirleyici siyaset izlemesine
ragmen liderlerinin sirekli olmamasi gibi bir gergedi yasamak zorunda
birakilmigtir. Bunun yani sira bagimsizliktan 6énce baslayan o6rgit igi
anlasmazhklar FLN'nin bagimsizlik sonrasi dénemde etkinliginin gbéreceli
olarak kaybolmasina neden olmustur. Hatta bagimsizliktan sonra ortaya
¢clkan i¢  catismalarin  temelinde bu  anlagsmazliklarin  oldugu

degerlendiriimektedir.
b. OAS, Gizli Ordu Orgiitii

Kisa adi OAS (Organisation de L'Armée Secrete ) olan 6rgit 1961
yilinda ispanya’nin baskenti Madrid'de kurulan gizli bir teskilattir. Eski
Cezayir Milletvekili Pierre Lagaillarde ve tip d6grencisi Jean-Jacques Susuni
tarafindan kurulmustur. Kuruculann ve ilk UGyeleri Paris'te, Cezayirin
Fransa’dan ayrilmasini protesto gdsterilerine katilan ve tutuklandiktan sonra
serbest birakilan Fransizlardan olusmaktadir. De Gaulle’n Cezayir
politikalarini elestiren ve Fransiz Cezayiri fikrini savunan bu yapilar éncelikle
General Raoul Salan ile temas kurmuslar ve OAS’In baskomutani olmasini
saglamislardir. Asiri sag anlayisi temsil eden 6rgit, 8 Ocak 1961 tarihli
referandumdan sonra ortaya c¢ikan “bagimsiz Cezayir” fikrine karsi gelisen bir
politikanin yansimasidir. Sloganlari “Cezayir Fransizdir ve Oyle kalacaktir
(L’Algérie est francaise et le restera)” olmustur.

OAS lyelerine gbére Cezayir, vatanlariydi ve kaderine terk
edilemezdi. Dolayisiyla Fransa’nin muidahalelerine ragmen Fransa’dan
ayrilmali ve Fransiz Cezayiri HUkimeti buradaki kara ayaklilar etrafinda
birlesmeliydi. Bu birlesme bagimsizliga dogru devam etmeliydi. Bu amagla
Ozellikle eski ve yeni ordu mensuplari bu gizli teskilatta yer almigtir. Ordu
menseli OAS’In bir takim silah ve mihimmat ile gizli bilgilere ulasmasinin
kolayligi kisa slrede etkili eylemler yapmalarina ve isimlerini duyurmalarina
neden olmustur. Verilen rakamlar bu teskilatlanmanin ne derecede gugcli
oldugunu anlamaya yardimci olacaktir. Buna gére OAS’in, askeri depolardan
100 ton mUhimmat, 209 bazuka, 85 tanesi makineli tifek olmak Uzere (¢
binden fazla silahi ¢aldigi tespit edilmistir (Akin, 2003: 69).
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ilerleyen zaman icerisinde sadece Cezayirde degil Salan ve
Susini’nin calismalariyla Paris'te yayillan &érgutin kisa sirede c¢ok fazla
taraftar bulmasi dikkat ¢eken bir 6zelligidir. Cezayirdeki yapilanmasi daha
genis ve kaynak sikintisi cekmeyecek tarzda olmustur. OAS, finans
kaynaklarini banka soygunlari ve gelistirdigi vergi sisteminden saglamigtir.
Bu tdr uygulamalar OAS’a taninmiglik saglamistir. Fakat asil Undanu
gerceklestirdigi bombali eylemler, suikastlar ve cinayetler sayesinde
kazanmistir. OAS istedigi kisiyi istedigi yerde oldiren bir yapi durumuna
gelmistir (Benamou, 2006: 35).

Hedefini, o&ncelikli olarak FLN mensuplari, De Gaulle iktidari
yandagslari ile masum Cezayir halki teskil etmektedir. Zamanla bu hedeflere
yapilan saldinlarin siddetini arttiran OAS, Rock’n Roll adi verilen bir
operasyonunda iki gecede 120 saldirn gerceklestirmistir. Bu esnada pek ¢cok
Cezayirli yasamini kaybetmistir. 1-31 Ocak 1962 tarihleri arasinda 507
saldin  meydana gelmigtir. Bu saldinlar sadece OAS tarafindan
gerceklestirimemis, OAS ile birlikte FLN ve OAS karsiti gruplar saldirilarda
bulunmustur. 30 gunlik sdre icerisinde 555 kisi hayatini kaybederken 990
kisi yaralanmistir (Stora, 2001: 96). Kendi Ulkelerinde ve Paris’te “Fransiz
Cezayiri” yanlilan tarafindan zulim ve iskenceye maruz kalan halk, bu

seferde farkl bir saikle baslayan siddetin kurbanlari olmaya basglamistir.

De Gaulle’dn politikalarn ve yapilan antlagsmalari siddetle kinayan
OAS, Cezayirliler ve FLN militanlarinin misilleme yapmalarina ve bdylece
Fransa’'nin tepkisini ¢ekecek eylemlerin gerceklesmesine yoénelik dehset
veren saldirilarda bulunmustur. Bir “siddet kasirgas!” olarak adlandirilan bu
eylemler bile 6rgutiin amacina ulagsmasini saglayamamistir. Bu dénemde, bir
gundeki 20’den fazla 6limlU saldiridan bahsetmek siradan bir olay olmustur.
Evian’'in basarisi OAS’in cileden cikmasi icin yeterli olmustur. Ocak 1962’de
Fransa’da 100’den fazla suikast gerceklesmistir. Cezayirde bu rakam OAS
karsitlari, OAS ve FLN tarafindan dizenlenmis olmak kaydiyla 800’den
fazladir (Ferro, 2002: 541).

1962 Subat ayindan itibaren Fransa, OAS'’in lzerine siddetle giderek

bu gizli 6rgutin ortadan kaldirilmasina ydnelik calismalara baglamistir. Hatta
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kararhligini gbéstermek adina zaman zaman FLN ile bile gizli ittifaklar
gelistirmistir. Bu asamada asi General Salan yakalanmis, yok olma
endiselerine kapilan 6érgit (yeleri daha sert eylemler gelistirmiglerdir. iste bu
noktada Muslimanlara ydnelik siddet hareketlerinde bir artis gdértlmustar.
Amaglarn siddeti kdrikleyerek Fransa’nin kararini degistirmek olsa da bunda

basari saglayamamistir.

Fransiz Ordusu, 20 bin kisiden olusan tank ve ucgaklarin bulundugu
bir birlikle OAS’a ve yanlilarina karsi operasyonlar diizenlemistir. Pek c¢ok
Avrupal’nin gbsteriler ve catismalar sirasinda acilan yaylim atesi sonucu
6ldaga ve yaralandigi siddetli catismalar yasanmis sonunda kara ayaklilann
Cezayirden Fransa’ya gocleriyle farkh bir stre¢c yasanmaya baslaniimistir.
Gerceklesen bu gbclin bir sonucu da asiri milliyetci saldirilara maruz kalan
on binlerce harkinin hayatini kaybetmesi olmustur (Lustick, 1993: 300).
Cezayirdeki OAS saldirilarindan kacigslar o denli fazla olmustur ki merkezi
Fransiz hikimeti harkierin kabul edilmeyecegini agiklamak zorunda kalmig
ve binlerce harki, OAS ve kaderleri ile bas basa kalmistir (Stora, 2001: 101).

Musliman Fransiz askerlerinin yasadigi bu drama benzer bir durumu
Cezayirli Fransizlar yasamistir. Sayilari bir milyonu bulan gd¢men
durumundaki Fransizlar, Ulkeye kabullerde isteksizlikle karsilagsmislardir.
Hatta Fransa’ya déndsleri istenmemis; dbénenlere kétl davraniimis ve
yoksulluk iginde yasamalarina zemin hazirlanmistir. Aloert Camus bu kara
ayakl toplulugu “...biraz da Fransa’nin Yahudileri’'ydi” seklindeki yorumuyla
tanimlamis ve haklarinin ¢ignendigini belirtmistir (Benamou, 2006: 309).
Cezayirden donen Fransizlar, Cezayirin bagimsizlik micadelesi sonunda
Fransa’'ya ayr bir yik olarak gértlmuslerdir. Fransa’nin gogunu istemeyerek
tlkeye kabul ettigi bu topluluk Ulke genelinde farkli cografyalara, agirhkli
olarak giney Fransa’ya yerlestiriimiglerdir.

Korsika Adasl, bu yerlesilen yerlerden biridir. 1962’de 17 bin kara
ayakli adaya goénderilmistir. Bugin Fransa igin ayrilik¢i bir problem olmaya
devam eden Korsika sorunun temelinde adaya sonradan yerlestirilen bu
gbécmenlerin  payinin  oldugu degerlendiriimektedir. O tarihlerde adanin

demografik yapisini etkileyen ve insanlarin basta topraklari olmak Gzere her
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seylerini sonradan gelen bu Fransizlarla paylasmak mecburiyetini yasamalari
kendi iclerinde bir direnisin dogmasina vesile olmustur. Adanin asil sahipleri
tarim alaninda gelismis bir seviyede degerlendirilen yeni gelenlere iyi niyetler
beslememis ve yerel bir milliyetgilikle gb¢menlerin diglanmasina
calismiglardir. ilerleyen zaman igerisinde Fransa-Korsika sorununun
blyimesi ile ginimizdeki boyutlarini almasi bu gec¢cmisin yansimalandir
(Acik, 2008: 253)

Harkier boyutuna geri dénullrse, yasananlarin psikolojik etkilerinin
ginimizdeki uzantilarini gérmenin mimkiin oldugu fark edilecektir. iki taraf
arasinda kalan ve yillarca asagilanarak icine kapanan harkierin gocuklari,
ebeveynlerinden miras kalan travmalarin etkisiyle Fransa’daki buginin
sorunlu tabakasini olusturmaktadirlar. Yasanmayan bir yas sureciyle yillarca
sessizlige gémdilen harki cocuklari bu yas slrecini Paris varoslarinda
cikardiklari bélgesel isyanlarla yansitmaktadirlar.

OAS, bir yildan biraz daha uzun édmri icerisinde 1.500'den fazla
Musliman ve ylzlerce Fransiz’i éldirerek tarihteki yerini almistir (Signier ve
Thomazo, 2006: 178—181). Sonucta ne De Gaulle’l devirmis ne de bagimsiz
Fransiz Cezayiri’'ni kurmustur. Hatta rejimin ve Ulke bUtinliginin elde
tutulmasi amaciyla yapilan OAS’1I sona erdirme girisimi genis Kkitleler
tarafindan anlayigla kargilanmigtir. 1958, 1959 ve 1960 yillarinda 6len
Fransiz sayisindan daha fazla Fransiz’'in bu dénemde 6Imis olmasina
ragmen Cezayirden ayrilma fikrini degistirebilecek bir kamuoyu
yaratilamamistir (Lustick, 1993:301).

GUnUmizde sembolik anlamda olsa da halen OAS disilncesini
destekleyen Fransizlarin oldugu gérilmektedir. Zaman zaman yapilan anma
toplantilari ve kendilerince 6nemli kabul edilen ginlerde bir araya gelme
girisimleri OAS’In zihinlerdeki varliginin strdrtldigind ispatlamaktadir.

6. EVIAN ANTLASMASI

Antlasma en temel anlamda Cezayir Bagimsizlik Savasr'nin bittigini
belirten bir belgedir. De Gaulle 14 Haziran 1960’da “Cezayir Cezayirlilerindir”
aciklamasi ile Cezayir Gegici Hiukimeti ile olan baglantinin kurulmasinda
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belirleyici olmustur. Bu amacla Fransa-FLN bulugsmasi ilk olarak 25-27
Haziran 1960 tarihinde Melun’da gerceklesmis fakat sonugsuz kalarak
gortsmeler bitirilmistir (S6énmez, 2007: 80). 20 Mayis 1961 tarihinde
g6rismeler bu sefer Evian’da gerceklesmistir. Bu gérismede ise azinliklar ve
Sahra’nin statist konusunda anlasmazliklar ¢cikmis ve tarihler 13 Haziran’i
gbsterdiginde gdrismeler kesilmistir. 7 Mart 1962’de taraflar bir kez daha bir
araya gelmistir. Mlzakereler mart ayi ortalarinda sonuclanmistir (Luraghi,
2000: 318). Cezayir sinirlari icerisinde 19 Mart 1962 saat 12.00°’dan itibaren
ateskesi ve Fransiz vatandaslarinin haklarinin korunacagini vadeden
maddeleriyle dikkati ceken antlagsma, De Gaulle hikimeti ile FLN gerillalari
arasinda, lIsvicre sinirindaki Evian kasabasinda 18 Mart 1962'de

imzalanmistir. Antlagsmaya gére:

e 3-6 ay icerisinde Cezayirde bagmsiziigin oylanacagi bir
referandum yapilacak,

e Uc yil gecerli olmak Uzere Cezayirdeki Fransizlara Cezayir
vatandasi olabilme hakki taninacak,

e Cezayir frank bélgesinde kalacak,

e Mers-el Kebirlimani 15 yilhdina Fransiz kontroliinde olacak,

e Sahra boélgesindeki Fransiz nlkleer tesisleri 5 yil daha Fransiz
kontrollinde olacak,

e Fransiz sirketlerine petrol ayricaligi taninacak ve Cezayir ile
ticarete devam edilecektir.

Cezayir'de ilan edilen ateskese ragmen OAS'In eylemleri devam
etmistir. Ateskesten iki giin sonra gerceklestirilen saldirllarda (Bab-el-Oued
catismalari) 35 kisi 6lmuas, 150 kisi yaralanmistir. Devaminda pek cok
6ldirme olayr gerceklesmistir. Bu sebeplerle Evian antlagmasinin hemen
uygulamaya konuldugunu ve basarili bir sekilde hikim sirdigini sdylemek
yanlis olacaktir. Yz otuz iki yilhk Fransiz egemenliginin her iki tarafa vermis
oldugu baski, kendini hissettirmeye devam etmistir. iligkilerin gerilmesi ve
taraflarin iki yonlG olarak birbirlerine cephe almalari, insanoglunun yasamak

istemedigi 6limler ve iskencelere sebep olmustur.
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Bir sonraki baglikta, bu istenmeyen olaylarin hangi ortamda
gerceklestigi ele alinmistir. Sémdirgecilik ekseninde iki toplum arasindaki
iligkilerin hangi boyutlara vardigi ve insanoglunun diger bir irka nasil
yaklastiginin detaylar verilecektir.

7. CEZAYIR BAGIMSIZLIK SAVASINI ETKILEYEN HUSUSLAR

“...Oysa hakikat, insani servet sahibi etmez ve de halk, insana ne elgilikler,

ne klrsdler, ne de maaslar bahseder.”

(Rousseau, 2005: 36)

1830 yilindan itibaren Cezayir'de koloni idaresini kuran Fransa 1962
yihna kadar bu varhgini sirdirmuis ve tek amag olarak Fransa’nin bir parcasi
haline getiriimek istenen Cezayir ve halkini ¢ok c¢esitli iskencelerden
gecirmigtir. Buna karsi bir 6zglrlik hareketi dizenleyen gigler uzun bir
bagimsizlik micadelesi ardindan Ozgiir Cezayire ulasmislardir. Fakat bu
surecte yerli halktan 1,5 milyon insan degisik sekillerde Fransizlar tarafindan
dldurdlmistir. ik basta Cezayir'in verimli ve cazip olarak nitelendirilebilecek
kesimleri Avrupa’dan gelenlere verilmigtir. Avrupalilar bu bdlgelere
yerlesmigler yanlarinda da Cezayirli yerlileri para karsihdi calistirmaya
baslamislardir. Adim attiklari noktalarda bulunan Cezayirliler topraklarindan
atilarak ikamet icin daha glineye, yani ¢éle, mecburi bir gdéce zorlanmiglardir.

Cezayirin  Fransa’nin son kalesi olmasi ve GCinhindi’'nden
basarisizlikla dénen Ulkenin bu son kaleyi vermek istememesi aslinda
milcadelenin uzamasina ve bu derecede sert gegcmesine sebep olarak
gbsteriimektedir. Zaman iginde Fransa, Kuzey Afrika macerasini
sonlandirmak istemis, bu sefer buradaki Fransiz generalleri anavatanin
bagimsizlik yanhsi tavirlarina kargi gelip, gizli ve &ézel bir teskilat kurarak
Cezayirdeki bagimsizlik yanlisi herkesi cezalandirmaya girismistir. Bir
anlamda anayurda bas kaldiran bu asi Fransiz askerleri ve bunlara yardimci
olan Cezayirdeki Fransizlar gin gelecek Fransa tarafindan etkisiz hale
getiriimek amaciyla uygulanan siddete maruz kalacaklardir. Ayri bir
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soykirimin yasanacagl bu olay da kriminal agidan incelenmeye muhtac bir
Ornektir.

Savasin her iki taraf¢ga kutsanan énemi, siddetin yaygin ve ylksek
yogunlukta ortaya cikmasina neden olmustur. Gerek Cezayir gerekse Fransa
degisik acilardan yaklastiklari bu uzun soluklu micadeleden vazge¢cmeden
6nce her tirll metodu uygulama isteginde olmuslardir. Zaman zaman
savasin c¢irkin ytzandn ortaya ¢ikardidi insanhk disi uygulamalar, insanligin
hala kat edecedi uzun bir medeniyet yolunun oldugunu ispatlamistir. ilk
bélimde savas ve soykirim iligkilerinde deginildigi gibi bu iki kavram
arasindaki ince cizginin pek ¢ok kez gecildigine sahit olunmustur. ilerleyen

basliklar altinda Cezayir Bagimsizlik Savasi’nin bu boyutlarina deginilecektir.
a. Savastaki Kayiplarin Analizi

Onceki bélimde Fransiz verilerine gbre kayiplar hakkinda kisa bir
bilgi verilmis olmakla birlikte konunun tartisilan boyutunu agiklamak amagli
genel bir degerlendirmenin yapilmasina ihtiyag duyulmaktadir. CUnkld her
savas sonrasi oldugu gibi konu hakkinda farkli yorumlarin yapildig
gorulmektedir. Tablo 3’te yine Fransa Genel Bilgi Servisi tarafindan agiklanan

savastaki sivil kayiplar verilmistir.

Bu rakamlar belli bir ddnemi kapsayan verilerdir. Karsi tarafin verileri
ise daha farkh boyutlari icermektedir. FLN, Haziran 1962’deki Tripoli
Kongresi'nde Cezayir bagimsizligi i¢in bir milyon sehidin verildiginin tahmin
edildigini agiklamistir. 1964 yilinda FLN yayinladigi Cezayir Mukavelesi (The
Charte d’Alger)’nde 300 bin kisinin savastan dolay! yetim kaldigini bunlardan
30 bininin  hem babasini hem de annesini kaybettigini belirtmigtir.
Bagimsizligin elde edildigi dénem icinde bir milyon sehit ve ¢ milyon insanin
evlerinden zorla gbé¢ce mecbur edilerek toplama kamplarina alindigi
yazilmigtir. Bunlardan 400 bini Tunus ve Fas’a, 700 bini ise yasadiklari

bdlgelerden sehir merkezlerine sirgln edilmiglerdir (Stora, 2001: 111).
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Tablo-3: Fransiz Askeri Makamlarinin 1962 Mart Ay itibariyla Agikladig
Sivil Kayiplar ( Stora, 2001: 110)

Oldiiriilen Yaralanan Kayip

Avrupa Kokenli 2.788 7.541 875
Misliman 16.378 13.610 13.296
Toplam 19.166 21.151 14.171

Savasin kayiplari ile ilgili ¢eligkili bilgiler mevcuttur. 1962 yilinda yine
FLN tarafindan aciklanan verilere gbére savas sebebiyle 300 bin kisinin
hayatini kaybetmis oldugu anlasiimaktadir. Fakat daha sonra Cezayir
kaynakli veriler 1,5 milyon kayiptan bahsetmeye baslamistir. Yukarida
belirtildigi gibi Fransiz yetkililer bu sayinin 350 bin civarinda oldugunu
aciklamiglardir (Metz, 1994: 55). Bunda en biylk etken saglikli bir sayimin
yapillamamasidir. Ayni zamanda savasin uzamis olmasi ve catismalarda yer
alan Cezayirliler’in iki tarafta da bulunmasi (Fransiz ordusundaki harkierin

durumu) kesin rakamlarin olugsmasina engel teskil etmistir.

Her hallkarda savas, yedi buguk yil boyunca gerek Fransa gerekse
Cezayir icin biylk kayiplara neden olmustur. Yaklasik iki milyon Fransiz
askeri Cezayirde goérev almis, yiz binlerce Cezayirli 6lmis, Fransa’da bir
cumhuriyet sona erip digeri baslamis ve bir milyona yakin kara ayakh
Cezayirden Fransa’'ya g6¢ etmek zorunda kalmistir. Fransizlarin bir bélimu
ki bunlar elbette Fransiz Cezayiri'ni savunan asiri milliyetcilerdir, 18 Mart
tarinli Evian Antlagsmasi’ni bir yenilgi olarak gbérmektedir. Diger yandan
Sartre’a gore yenilgi, “6ldurtimelerine gbz yumulan bir milyonun Uzerindeki
Cezayirlidir” (Sartre,1999: 132).

b. Cezayir Bagimsizlik Savasi ve iskence

“Telefon konusmak icindir, konusturmak icin degil.”
Charles De Gaulle®

Soykirim sugunun izlerinin sOrdldigd bir calismada “iskence”

bashgdina ayri bir yer veriimesinin dogalligi ile Cezayir Bagimsizlik Savasi ele

De Gaulle’in, ilkeye yaptigi bir gezide, iskencenin yayginligina ve bunun dnlenmesine ydnelik
tedbirlerin alinmasina isaret etmek igin ziyaret ettigi askeri bir birlikte kullandigi ifadedir. O dénemde en
yaygin iskence uygulamasi manyetolu telefonlarla yapilan viicuda elektrik verme islemidir. Ganimgil
(2005).
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alinmalidir. Fransa’nin, ikinci Diinya Savas! boyunca Nazi yénetiminin kendi
vatandaslarina ve Yahudilere uyguladigi iskence metotlarini, Cezayirli
direniscilere uyguladigi artik yazili belgeler ve yasayan taniklarin ifadeleriyle
herkesce bilinmektedir. Sémdirgeciligin ortaya c¢ikardi§i degersizlestirme
noktasini belirtmesi acgisindan iskencenin siradan bir hadise seklinde
gbsterilmesi irkciligin boyutlarini agiklamaktadir (Evans, 1997: 189). Savas
suresince iskence, Fransiz askerlerinin suclulara yaklagsiminda yasal bir
metot olarak gdértlmustir. 1955 yilinda Fransiz basininda da genis yer bulan
ve elestirilen bu uygulama iskenceyi ortadan kaldirmamis savas sonuna dek
yakalanan kimselere karsi uygulanmistir. Fransa’nin vicdanini rahatsiz eden,
“iskenceci devlet” durumuna dismis olmaktir. Ozellikle Nazi Dénemi
iskencelerine maruz kalanlar ya da bunlarin yakinlari magdur durumundan
fail durumuna dismenin verdigi rahatsizlikla uygulamalara ¢ok sert karsilik

vermektedirler.

Fransa’nin tim sansilr ve yasaklamalarina karsin savas boyunca
yasanan iskence ve ko6t muameleler gazete ve dergilere yansimistir.
Fransiz kamuoyu dahil olmak Uzere tim dinya bu iskenceci tutuma karsi
durmustur fakat yine engellenememistir. Fransa’nin sorgulamalarinda
iskenceyi sistematik olarak uygulamaya koydugunu savunan ve tespit eden
pek cok géris bulunmaktadir. 1957 yili icinde Uluslararasi Kizilhac Orgiitil
Fransiz ordu ve polis birimlerince yaygin olarak igskence uygulandigini
kamuoyuna aciklamistir. Vicudun en hassas noktalarina elektrik verilmesi,
suda bogma tesebbusleri, cam ya da tahtadan yapilan cisimlerle tecaviz,
sigara ile yakma ve tutuklulari el ya da ayaklarindan asma seklinde
uygulanan igkenceler degisik raporlar ve tanik ifadelerinde yer almistir
(Encyclopedia of Genocide and Crime Against Humanity, 2005: 17).

Bugilin artik resmi arsivlerin yavas yavas agilmasiyla o ddénemki
Fransiz idarecilerce “yasal ve gerekli” olarak kabul gbéren iskence
uygulamalarina rastlaniimaya baslaniimistir (MacMaster [web], 2004: 5).
Fransa’nin yakaladigi FLN yanlilarina karsi uyguladigi iskence, uygunsuz
gbzalti sire ve kosullari ile yasal prosedurin géz ardi edilmesinde bir takim

6n kabullerle hareket ettiginden, bunlari uygulanabilir gérmustir. Bu 6n
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kabuller ginimizde ABD’nin terérist olarak adlandirarak Guantanamo ya da
Ebu Gurayb cezaevlerine hapsettigi insanlara yoénelik uygulamalari ile

Ortlstigl iddia edilmektedir. Buna gore:

e ilk olarak Fransa 10 Haziran 1999 yilina kadar Cezayirle bir
“savas” yasadigini kabul etmemis; FLN 6zgurlik savascilarini haydut veya
eskiya olarak gbérmis; bdylece yakalanan Kkigiler savas esiri statisl
kazanmadiklarindan Cenevre Konvansiyonu kapsamindaki haklarindan
faydalanamamislardir. Bu tarihe kadar “dlzen saglayici operasyonlar” tanimi
kullaniimistir (Benamou, 2006: 64).

e Fransa 16 Mart 1956 tarihli meclis karariyla Ozel Gii¢ Kanunu
cikartarak, yerel makamlara genis yetkiler vermigtir.

e Gerek Fransa gerekse Cezayirde kurulan sorgu ve gdzalti
merkezlerinde gbrevli 6zel birimler teskil edilmis ve binlerce bagimsizlik
yanlisi Cezayirli, kanun éniine ¢ikariimadan ve avukat desteginden yoksun
birakilarak sorgulanmig, bu durum kapali kapilar ardindaki vahseti

desteklemistir.

e Fransa topraklarinda yakalanan FLN militanlari ya da Bagimsiz
Cezayir yanllarinin Cezayire génderilmiglerdir. Bu sayede ulusal yargi
sisteminden uzaklastirilan tutuklu Fransa kanunlarina aykirilik teskil
etmeyecek sekilde Ulke disinda fakat Glke menfaati dogrultusunda iskenceye

maruz birakilmistir.

e Ozellikle Cezayir topraklarinda halkin destegini engellemek Uizere
toplu cezalandirma, kdylerin napalmlar ile yakilmasi, bombalanmasi ya da
atese verilmesi ydntemi uygulanarak yildirma yoluna gidilmistir®.
Uluslararasi hukukta yasaklanmasina ragmen Fransa toplu

cezalandirmalardan vazge¢gcmemistir.

e 1954 eylemleri ardindan, FLN’ye yénelik operasyonel istihbaratin
6nemini kavrayan Fransa General Massu ile 10. Parasut Timenine bagli 6zel
istihbarat birimi  kurulmasini saglamistir. Bu birim zamanla iskence

konusunda ihtisas sahibi parasitcller ile takviye edilmigtir. Vietham’'da

% Amaci Cezayirliler'in sosyoekonomik kaynaklarini yok etmek ve onlari caresiz birakmak olan bu
yonteme “yakilmis alanlar (tere brulée)” denilmektedir. Sonmez (2007).
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savasmis askerlerden olusan bu tecriibeli birlik, Albay Aussaresses> gibi
sonradan yaptiklarini savunan siddet yanlisi askerlerce ydnlendirilerek

sistematik iskencelere imza atmistir.

Fransa, izledigi bu iskence temelli politika ile o derecede Une sahip
olmustur ki 1957-1977 arasinda ABD ve Latin Amerika’da meydana gelen
veya gelebilecek bagimsizlik yanhsi hareketlerin énlenmesine yénelik ortak
egitimler icra etmislerdir. Paris’te agilan Ecole de Guerre adli okulda Portekiz,
israil ve Arjantin gibi Ulkelerin subaylarina egitim destegdi vermis ve hatta
uygulama icin kursiyerler bir aylik sireyle Cezayir Bagimsizlik Savasi’nin
devam ettigi, Cezayir topraklarina génderilmiglerdir (MacMaster [web], 2004
8).

Ozellikle 2000'li yillara kadar iskence uygulamalarinin giindeme
gelmemis olmasini degerlendiren arastirmacilar karsilarinda 11 Eylll ve
ABD’nin terdre karsi actig kiiresel savas! bulmaktadirlar. Bir yanda islam’in
koruyuculugunu yapmak isteyen cevreler diger yanda teréri lanetleyenler
iskence konusunda yasanan tartismalarin gin 1sigina  ¢ikmasini
tetiklemiglerdir. 1960’larin Fransa’sinda merkez sag ve sol goruslilerin
tartismaya actigi iskencenin yasaklanmasi gerekliligi, 2001’de terérle

micadele konseptinin elestirilen konulari arasina eklenmistir.

Cezayirlilere karsi islenen iskence eylemleri Cezayir topraklariyla
sinirl kalmamigtir. 1958—-1959 yillari arasinda Paris Polis Sefi olarak gérev
yapan Maurice Papon, bes bin Cezayirli gé¢cmeni milliyetci gruplara meyilli
olduklari gerekcesiyle Paris yakinlarinda bir toplama kampinda gézetim
altinda tutmustur. Daha &6nce Cezayirde gbérev yapmis olan Papon’un,
Paris’teki goérevi slUresince Cezayir tecribelerinden faydalandigi goérisi
hakimdir. 17 Ekim 1961’de Paris’te gergeklestiriien bagimsizlik taraftari
gosteri sakin bir havada devam etmekteyken yine Papon’un devreye

girmesiyle iki yUzden fazla g&sterici gob¢cmenin 6ldirilmesine sebep olan

5 Albay Aussaresses, savas sonrasi ABD Askeri Atasesi olarak gérevlendirilmistir. Bu esnada yaninda
bulunan on kadar Fransiz subayi ile ABD’nin degisik askeri Gslerinde, karsi-terér egitimleri vermistir.
Ozellikle Vietnam’a giden birliklerin egitiimesinde gérevlendirilen Ausseresses, “Fransiz Ekoll” olarak
tanimlanan uygulamalarin fikir babasi olmustur. Vietham Savasi ardindan yapilan agiklamalarda, 20
bin masum Vietnaml'nin 6ldurtldigiu Pheonix Operasyonu’nda bu metotlarin denendigi itiraf edilmistir
MacMaster (2004).
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olaylar yasanmistir (Encyclopedia of Genocide and Crime Against Humanity,
2005: 17). Fransiz kaynaklarina gére olaylarda iki kisi éImustir fakat halkin
g6z 6ninde cereyan eden hadiselerde 6ldikten sonra Sen Nehri’ne atilarak
ortadan kaldirilan vyizlerce insan gO6rilmuastir. Olaylarda 11.730 Kkisi
tutuklanmig; suclu gértlenler sinir disi edilmislerdir (Sénmez, 2007: 78).

Diger taraftan 1980’lerden itibaren, Fransa icerisinde iskence
konusunun tartisilmasini ve hatta okul kitaplarinda deginilerek gelecek
kusaklarin bu ayipla yasamasinin 6nlenmesini isteyenler bulunmaktadir.
Fransizlar artik Cezayirdeki uygulamalarin sadece kanunu igletme
basitliginde olmadiginin bilincindedirler. Yapilan yayinlar ve bilgilendirmeler
sonucu, 1988 yilinda uygulanan bir ankete gbére 17-30 yas arasindaki
Fransizlarin % 96’s1 Fransiz ordusunun Cezayirde iskence sugunu igledigini
kabul etmigtir (Evans, 1997: 203). Bu ¢ok carpici bir orandir. Kendi halkinin
bu orandaki kabuliine kayitsiz kalamayacak olan Fransa’nin arsivlerinin
tamamini agmasinin ve yasananlari diinya kamuoyu ile paylasmasinin asil

Cezayir galibiyeti olacagini degerlendiren gorisler bulunmaktadir.

“Fransa’nin Cezayirdeki Soykirimi” adli belgeselin bazi bélimlerinde
gbruldaga gibi aslinda iskencenin, yapana blyUk acilar verdigine sahit
olunmustur. Emekli parasutcilerle 40 yil sonra yapilan miulakatlarda,
parasutcilerin agladiklarinin gérilmesi ve buylk pismanliklar duyduklarini
beyan etmeleri bunun kanitlarindan biridir (Ganimgil, 2005). Fakat bu durum
Fransa’nin iskence konusunda, gunimizdeki uygulamalara énculik ettigi
gercegine engel olmamaktadir. Hatta bunun bilimsel temellerinin 6gretildigi
modern okullarda ¢ok uluslu siniflarin olusturularak diinya geneline yayildigi
belgelenmis uygulamalar olarak tarihe kaydedilmistir. Fransa’nin, Cezayir
Bagimsizlik Savasi’nda isledigi suclardan utanarak FLN’ye yardim etmeyi®®
tercin eden Fransizlarin bugin dogruyu sec¢mis olmalarini dustnerek

kendileriyle gurur duymalarinin temelinde bu distnce yer almaktadir.

GUnUmUzde vyapilan calismalarla Cezayir Bagimsizlik Savasi
boyunca iskence uygulamalarina sahitlik eden pek ¢ok canli tanik ortaya

% Fransa ve Cezayirde pek gok Avrupall, gerek para gerekse de silah anlaminda FLN’ye kuryelik
yapmistir. Ozellikle bavullar igerisinde Cezayire para ve malzeme tasiyan Avrupalilar (dogal olarak
¢ogdunlugu Fransizlardan olusmaktadir) degisik saiklerle FLN’ye destek olmuslardir.
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cikariimaktadir. Ozellikle o dénemde Fransiz ordusunda gérev yapan emekli
askerler, sivil goérevliler ve doktorlarin itiraflari bu calismalarda kullanilan
sahitliklerin kaynaklarini teskil etmektedirler. Bunlardan biri Henri Pouillot’dur.
Katip olarak gérev yaptigi El Bair Sarayr’'nda ginde 14—15 bazen 30 kisinin
iskenceden gecirildigini anlatmigtir. Pierre Alban Thomas bu tekniklerin
laboratuarlarda gelistirildigini anlatmaktadir. Eski bir harki olan Rachid Abdelli
ise sorgudan kurtulmanin tek yolunun konusmak oldugunu dile getirirken bir
diger gorgl tanigr Jacques Zeo Cezayirde her yerde sistematik iskence
uygulandigindan ve bunun da derecelerinin oldugundan bahsetmektedir
(Ganimgil, 2005).

Cezayirde islenmis olan iskence suclarinin kabull, ddnemin
komutanlarindan Aussaresses’in yazdigi kitapla gerceklesmistir. Paul
Aussaresses, 1955—-1957 yillar arasinda Cezayir Savasi’nda gérev alan ve
hizmetleri ardindan general rltbesine terfi eden bir Fransiz subayidir.
Cezayirdeki goérevi, Massu komutasinda istihbarat subayligidir (Benamou,
2006: 71). Fransizlarin en buytk onur nisani olan Legion D'honour ile
6dallendirilmistir. Fransiz hdkimeti onu ders vermesi icin basta Vietnam
savasl sirasinda ABD olmak Uzere dinyanin dért bir yanindaki askeri

akademilere géndermistir.

Ancak General Aussaresses’in ‘hizmetleri’ konusundaki yaklasim
zamanla degismigtir. 2002'de Cezayir'deki deneyimleri hakkindaki kitabini
yazdiktan sonra, Aussaresses’in  yargilanmasina karar verilmistir.
Aussaresses “Ozel Hizmetler Cezayir 1955-1957” (Services Spéciaux 1955—
1957) adli kitabinda, Cezayir Bagimsizlik Savas! esnasinda Fransiz ordu ve
polis birimlerince yakalananlara iskence yapildigint ve bunun haklihigini
savunmaktadir. iskence sonucu dlen bir Cezayirli hakkinda yazdiklari
dislncelerine 1sik tutmaktadir. Bizzat kendi ifadeleriyle kitabindaki
satirlardan bir 6rnek vermek gerekirse (Encyclopedia of Genocide and Crime
Against Humanity, 2005: 17):

“...Gereksiz bir gindi. O adam higbir sey sdylemeden 6ldi... Olmiis
oldugundan dolayi pisman degilim. Pisman oldugum bir sey varsa o da hicbir

sey sOylemeden 6lmus olmasidir.”
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Bunun yaninda cezaevlerinde mahk(imlarin kalmasini saglayacak
daha fazla yer olmadigindan pek c¢ok mahkimun &ldirGldGguni
sogukkanliikla ~ yazmaktadir.  Uluslararasi  insan  Haklarn  Orgiiti
Ausseresses’in  yargilanmasi gerekliligini dile getirse de savas sonrasi
getirilen afla generalin cezasizligi 2001 yilinda kaleme aldigi kitabina kadar
surmastir. Henri Alleg, Aussaresses icin “O bir igkence profesériydi.”
demektedir. Aussaresses 83 yasinda, tecilli bir hapis cezasi almistir. Cezanin
gerekgesi, iskence yapmasi degil, Cezayir'de yasananlar sirasinda igskence

kullanimini mazur géstermeye calismasidir.

Aussaresses o6rnegine i¢ hukuk ydninden igkence ve soykirim
sugcunun cezalandirilabilmesinin degerlendirildigi son bdlimde ayrica yer
verilecektir. S6miirge tarihi ya da sémurgecilik, bu ¢calismanin ana konusunu
teskil etmemekle birlikte Fransa’nin Kuzey Afrika’ya hangi saiklerle ¢iktigini
ve Ozelde Cezayir'e nasil yaklasildigini anlamak adina dlkenin sémurgecilik

gelenegdine takip eden baslik altinda deginilmistir.
c. Somirgecilik Geleneginin Bagimsizlik Savasina Yansimasi

Kokenleri M.O. 10uncu vyiizylla kadar giden sdmirgeciligin
Fenikeliler'le birlikte basladigi ve onlart da Helenlerin takip ettigi
bilinmektedir. Avrupa’da, Hindistan ve Java’ya uzanan sémdirge arzulari ise
15 ve 16nci ylzyillarda ortaya cikmistir’®. ik olarak Portekiz ve ispanya
sémiirge siyasetini baslatmislar Fransa ise ingiltere ve Hollanda ile birlikte bu
tlkeleri takip eden devletlerden olmustur.

Soémdirgecilik kendisine ¢ sekilde uygulama alani bulmustur. Her
tlkenin farkh zamanlarda farkli uygulamalar sergilemesine ragmen genel

sémaurgecilik siyaseti takip ettikleri goralmustir. Bu tG¢ ana 6zellik siralanirsa:

% Semiirgeciligin baslangic tarihleri hakkinda degisik gorisler meveuttur. Ozellikle 14. Yiizyila kadar
yapilan faaliyetlerin kesif amagh oldugu degerlendiriimektedir. Bunun temel ¢ikis noktasi ise “sémurge”
tanimi olarak ele alinmaktadir. Buna gére bir topragin sémirge sifatini kazanmasi o bdlgenin asil
sahipleri digindakiler tarafindan kullanimia baghdir. Topraklarin genigletiimesi gayesi ile yapilan
seferler ile gidilen yerlerdeki kaynaklarin (insan basta olmak (zere canli-cansiz tim varliklarin) ana
Ulkeye gétirilmesi amaciyla yapilan seferler sémurgecilik kavraminin farklihgini ortaya koymaktadir.
Calismada ele alinan tanim her iki durumu da kapsayan ortak fikirler etrafinda olugan tanim olmustur.
Daha fazla bilgi icin Bkz. Ferro (1997).
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e Eski koloni sistemi: Yayillmaci anlayisin getirdigi bir yéntemdir.
Cezayirin 1830’daki Fransizlar tarafindan isgali buna verilen bir drnek
olmustur.

e |kinci sémiirge sistemi: 1871°den sonra ortaya ¢cikmistir. En dnemli
Ozelligi endUstri devrimi ve finansal kapitalizmle gorilmeye baslanmis
olmasidir. ingiltere ve Almanya’nin Dodu ve Giiney Afrika’da izledikleri
sistem yeni tipe 6rnek uygulamalardir.

e Uciincii sistem: Sémiirgelestirmeden egemenlik ya da niifuz alani
icerisine alma gayretlerini iceren bir uygulamadir. Osmanli’nin uygulamalari
daha c¢ok bu yapidadir (Ferro, 1997). Osmanlida hakim olan ve “al-i cenaphk”
seklinde degerlendiriien bu yaklasim ginimuizde bazi kesimlerce
imparatorlugun en bilyiik hatasi olarak yorumlanmaktadir (inan, 2008).

Avrupa’da yasanan Rdnesans hareketi ve getirdigi yenilikler teknik
gelismelerin ortaya cikisina neden olmus, miteakibinde egemenlik
alanlarinin genislemesinde teknigin biyiik katkilari gdzlemlenmistir. Ozellikle
¢ 6nemli bulus olan matbaa, pusula ve barut dinya tarihinin seyrini
degistirirken sémirgeci yaklagimlarin hizlanmasina ¢anak tutmustur. 19uncu
ylzyilda zirve noktasina ulagsan sémurgecilik sanayi devrimi ile farkl bir
kulvara gecis yapmistir. Bu dénemde artan makinelesme insan giclne olan
ihtiyaci azaltmis ve zamanla koéle ticaretine harcanan gayretler yerini pazar
bulma micadelesine birakmistir. Bugin bile etkilerinin yasandigi bu kavga,
egemen devletlerarasinda gérilmeye devam etmektedir. Artik kas glclne
dayali endlstri sona ermis ve kélelere bu anlamda ihtiya¢ kalmamigtir. Fakat
fabrikalarda calisacak ve bu defa emegi sémurilecek isci sinifina gereksinim

duyulmustur.

Fransa’'nin denizlere acgilmasi 1461 yilinda zamanin Fransa Krali
11inci Louis’nin deniz filosu kurmasiyla baslamistir (Kavas, 2006: 176).
Denizlere agilan Fransa’nin Kuzey Amerika kiyilarina ulasarak buralari
sémurgelestirmeye basladigi yillar 1534-1535 yillan olmustur. Fransiz
sémurge imparatorlugunun zirvede oldugu dénem ise 19uncu yuzyildir. Arap
tlkelerindeki nifuzunu hedefindeki ilk Ulke olan Cezayir ile gergeklestirmistir
(Ozbir, 1984: 1).
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Egemenlerin zaman zaman kendi aralarinda ¢atisma boyutuna ¢ikan
sémurgeler Gzerinde denetim ve alan kapma miuicadeleleri Birinci Dinya
Savasi'na kadar artan yogunlukta devam etmistir (Evren, 2003: 41).
Kendilerine disen paydan hicbir zaman tatmin olmayan Avrupall devletlerin
paylasimdaki anlasmazliklari sonucu ortaya cikan ilk blylk savas,
sémiurgelerindeki halka medeniyet, cagdaslik ve insanca yasamin kosullarini
getirmeyi vaat eden Avrupalilarin  bu savasta milyonlarca insani
dldiirmelerine sebep olmustur. Ozellikle Birinci Diinya Savasi ©ncesi
dénemde Avrupali fikir adamlari ve bélgede bulunan komutanlarca paylasilan
dislince Afrika'da yayilan islam’a karsi ortak tedbirin alinmasi olmustur.
Aradan ylz yillarca zaman ge¢mis olmasina ragmen iglerinde Fransa’nin
bulundugu bu Ulkelerin din temelli Ustlnlik kurma ya da insan 6ldirme
girisimlerinin devam etmesi dikkatten kagmayan bir konudur. Ginimuizde
bile bu yaklasimla eski sémulrge topraklarina olan ilgilerinden dolayi
buralarda asker konuglandiran Fransa gibi Ulkelerin MUsliman nGfusun
yasadigl topraklarda kontrol saglamada ayni usulleri kullandigi
gbrulmektedir.

Muslimanlarin Avrupalilara olan siddetli karsi koymalarina en buyuk
cevabin dayanismaya girilmesi olacagi dile getirilmigtir. Bu dUstinceye gbre
Almanya, ingiltere ve Fransa arasinda zaten paylasiimis olan topraklarin
isgal edilmesi siresince izlenecek politika, birbirlerinin hakkina tecaviz
etmeyen bir yaklagim olmalidir. Kendi aralarinda c¢ikacak anlagmazliklarin
direnig gdsteren halka yarayacagindan ortak dismanlarinin lehine olacak bu
tutumdan vazgecilmelidir. Afrika’nin medenilestiriimesi amacinin deklare
edilmesi ve devaminda ticari emellerin ortaya ¢ikarilmasi tavsiye edilen diger
bir hareket tarzidir. Bunlar gerceklestirilirken direnis hareketlerinin fanatik
yapilar oldugu propagandasinin yapilmasi da Muslimanlar arasinda ikilik
yaratacak ve direnisin zayiflamasina neden olacak faktdr bigiminde
gO6rilmektedir (Kavas, 2006:144).

Fanatiklikten &teye tanimlanmayan bu karsi koymalar, Fransa
cephesinde 1871’den itibaren “kendi iginde eritme” yOntemiyle

sonuglandiriimistir. Cezayir halkini ortadan kaldirmaya yoénelik bu hareket
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icerisinde ylz binlerce insanin sdémirgeci tarafindan yok edildigi tespit
edilmistir (Luraghi, 2000: 307). 1871 tarihinde ¢ikarilan kanun esas itibariyla
Cezayir'in Fransa ile batlnlestiriimesini hedeflemistir. Kendi topradi olarak
kabul etmeye calistiyi Cezayirde yasayan halkin politik, ekonomik ve sosyal
iliskilerini dizenleyemeyen Fransa daha derin ayriliklara neden olmustur.
Avrupali gbcmenler ve yerliler higbir zaman anilan degerlerde
birlesememislerdir  (Jackson,1977:3). Calismanin psiko-politik agidan
degerlendirmelerin yapildigi birinci bélimde bu durumun temel sebebinin
arindirma ile aciklanabildigi belirtilmistir. ki toplumlu yapida kiltirlerin
birbirleri icerisinde erime tehlikesiyle her karsilasilmada Kkdltlrler arasi
farkhliklarin halk tarafindan daha da derinlestirildigi goérilmis ve bu durum

olasi birlegsmelerin 6nline gegmisgtir.

Fikri birlesmenin yaratiimasini kanun guclyle saglayamayanlar baski
ve oldarmelerle zoraki bir birlesmeyi tesis etme gayretine girmiglerdir. Bu
6ldurmelerin sorumlulari, ilerleyen dénemde bir yandan artan is¢i maliyetleri
ve makinelesmenin ortaya cikmasi diger yandan kéle ticaretini yasaklayan
kanunlarin birbiri ardina uygulanmaya baslamasiyla yeni yéntemler bulmaya
caba gdstermislerdir. Bu topraklardan gekilirken birgok problemi arkalarinda
birakmislar ve dolayli yénetimlerini geride biraktiklari sorunlu cografyalarda
surdirmuslerdir. Burjuva sinifinin yetismesine ve idari yapinin olusmasina
devamli engel olan ve bunu despot yoénetimlerle destekleyen sdédmirge
ybnetimleri ardinda toprak agalarinin, feodal sistemlerle yénetilen acimasiz
ybnetici siniflarinin olusmasina neden olmusglardir (Evren, 2003: 42). Diger
yandan sémurge ydnetimi boyunca izlenen siyaset, sémirgeciye olan bagin
saglamlastinimasi yéninde olmustur. Ornegin tek tir tarim driniine
yOnlendirilen sémarge insani diger ihtiya¢g duydugu maddeler icin sémurgeci

topluma baglanma mecburiyeti duymustur.

Soémdirgeleri dedersiz géren fakat burada bulunan basta dederli
madenler olmak Uzere tim kaynaklara el koyan devletler, sémarulen
topraklara ve insanlara saygl duyma konusunda basarisiz olmuslardir. 1870
yillinda Cezayir'in karsi karsiya kaldigi aghk bunun bir érnegidir. Kaynaklar

bakimindan tamamen somurilen Ulkenin kendi halkindan 300 bin insan
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acliktan hayatini kaybetmistir (Ozkan, 1992: 15). Ulke topraklarindaki ekolojik
dengeleri hice sayan sémurgeci Ulkeler, nikleer testlerden endemik tirlerin
yok edilmesine kadar pek cok vahseti sergilemislerdir. Bir anlamda cevre ve
kaltdr kiyimi da gergeklestiren Ulkelerin “6tekinin” kiyimi veya soykirim
konusunda tereddit etmedikleri, yok olan uygarlklar hakkinda yapilan
arastirmalarla giin yiziine ¢ikmaktadir. Kizilderililer®”, Aztekler, Mayalar veya
inkalar bu eylemlere drnek olabilecek yok edilen medeniyetlerdir. Sémiirgeci
tlkesinde cezalandirilan insanlarin bu bdélgelere génderilmesi sonucu olusan
ybnetici veya Avrupali sinif, sémurge halkina insanlik disi uygulamalarda
bulunurken 1873 yilinda cikarilan Warnier Yasasi®® gibi kanunlar bu

uygulamalarin mesru zeminini olusturmustur (Jackson, 1977: 6).

Fransa, Afrika’'ya y6nelik olarak surdirdagi sémuirge siyasetinin bir
diger boyutunu dini gerekcgelerle yani o ddénemki Hacli Seferleri'yle
yOratmostir. Genel anlamda Mdaslimanlar ve Hiristiyanlar arasindaki
catismalarin yasanmaya baslanildigi 11 ve 12nci ydzyillar basta Fransa
olmak Uzere pek cok Avrupall devletin izledigi sémurgecilik sistemlerinin
temellerinin atildigi yillar oldugu goérisini paylasanlar bulunmaktadir.
Fransa, diger sémurgeci devletler gibi ilk baslarda dini maksatlarla saldirdigi
sdmdirgelerinden zamanla hammadde tedarik etmeye baglamigtir. Din kékenli
saldirilarin - boyutlarini  anlamlandirmak adina 1572 vyilinda Protestan
Fransizlara karsi uygulanan katliam &érnek olarak verilebilir. Paris’te yalnizca
bir gecede uygulanan toplu katliamda ¢ bin kisi éldirilmUs ve olay, tarihe
Saint Barthélemy katliami olarak gecmistir. Devam eden olaylarda alti
sehirde iki ayda on binlerce Protestan élduriimistir (Ozbir, 1984: VII).
Soémdirgeci siyasetin hendz isgal mantigina birinmedigi bu dbénemde
kilisenin yogun baskisi, dncelikli olarak “dinsiz” olan insanlarin “kurtulusa”

ermelerini saglamaya y6nelik akinlarin organize edilmesini dayatmistir.

* 1492 dncesi Meksika'nin kuzeyinde yasayan Kizilderili sayisi bir milyonun (izerindedir. Yasadiklari
bélgelerin haritasi ve daha fazla bilgi icin Bkz. Ferro (1997).

%8 Yasa geregi gégmenler Fransiz kanunlarina karsi gelen ya da kolon sistemi igerisinde uyumsuzluk
¢tkaran Mislimanlarin topraklarini isgal etmeye yetkilendirilmislerdir. Bu kanun sonucu giineye dogru
pek cok yerli topraginin isgal edildi§i bilinmektedir. izlenen siyasetin sonuglari 1930°lu yillara
gelindiginde baskent Cezayir gevresinde olusturulan gecekondu mahalleleri (bidonvilles) ile gériilmeye
baslanmigtir. Bu mahalleler teneke ve saclardan olusmustur ve alt yapilari mevcut olmayan sagliksiz
yerlesimlerdir. Avrupali gé¢menin istemedidi Cezayirliler, aglik ve sefalet igerisinde yasamak zorunda
birakildiklari verimsiz ve ¢6l ikliminin yasandigi cografyalardan daha iglere dogru gé¢ etmek
mecburiyetini hissetmistir. Daha fazla bilgi icin Bkz. Jackson (1977).
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Osmanl imparatorlugu’nun Akdeniz’e hakim oldugu dénemlerde
buralara yanasamayan Avrupalilar, kendilerine daha uzaklarda sémiurge
topraklari aramislardir. Ozellikle Atlas Okyanusu cevresinde bulunan ada,
adacik ve sahil kesimleri bu maksatlarla isgal edilmiglerdir ve guinimuizde
Avrupali devletlerin buralardaki hékimiyetleri devam etmektedir. Fransa
iclerinde Cezayir'in de bulundugu Asya ve Afrika ile Hindistan sémurgelerini
19uncu ylzyil basindan itibaren kontroll altina almistir. 1895 yilinda kurdugu
Fransiz Bati Afrikasi (Afrique Occidentale Francgaise, AOF) ybnetimi altinda
topladigi sekiz sémirge llkesini Senegal'in bagkenti Dakar'dan ydnetmistir.
Senegal, Moritanya, Sudan, Nijer, Yukari Volta (Burkina Faso), Gine, Fildisi
Sabhili ve Benin sémurge birligi altinda toplanan dlkelerdir. Diger bir grup 1910
yilinda kurulan Fransiz Ekvator Afrikasi (Afrique Equatoriale Francaise, AEF)
olmustur. Bu birlik altinda ise Gabon, Kongo, Orta Afrika, Cad, Togo ve
Kamerun’un bir kismi bulunmaktadir. lllinci Cumhuriyet Dénemi ile birlikte
kurulan sémirgeler ise Tunus, Sahra, Bati Afrika, Ekvator Afrikasi, Annam,
Tonkin, Laos, Madagaskar ve Fas olmustur. Bu da Fransa’nin o dénem igin
dinyanin en bayldk ikinci sémuirgelestiren devleti olmasini saglamistir
(Kavas, 2006: 178).

Fransa’'nin ilk baslarda Sémiirge Servisi ile yirittigl politikalar
zamanla daha buyidk capli bir idareyi gerektirmis ve 1894 yilinda Sémirge
Bakanhgrnin kurulmasi saglanmistir. Burada dikkati geken aynm Cezayir’in
Sémiirge Bakanligi diginda tutulmasi ve direk igigleri Bakanhgrna bagl
olmasidir. Cezayirin ayricalikl konumu gelecekte Fransizlarin Ulkeden
ayriliglarini zorlastiran bir faktér olmustur. Bélgede daha uzun émuarla kalmak
isteyen Fransa, Cezayir'e idari yapilanma olarak kendi sistemini getirmis ve
sadece ticari maksatlar giitmedigini ifade etmistir. Ulkenin fiziki yakinhg,
istedigi bu politikayi izlemesini kolaylastirmistir. Bir parcasi olarak gérebilmek
icin  yapilanlar icerisinde 40-50 vyillik slre icerisinde Cezayir’i
Hiristiyanlastirmak isteyen Beyaz Papazlar Cemiyetini (Beyaz Babalar®®) de

% Fransiz din adamlarindan le Béarnais Charles Martial Allemand Lavigerie Afrika’yl hedef kitlenin
bulundugu kita olarak sec¢mistir. Beyaz Babalar (Péres Blancs) teskilati Lavigerie tarafindan
kurulmustur. Afrika Misyonerleri Cemiyeti (la Société des Missionnaires d'Afrique) olarak 1868
tarihinden glinimiize kadar ¢alismalarina devam etmektedir. Daha fazla bilgi igin Bkz. Kavas (2004).
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saymak gereklidir. Bu Ulkedeki dini yapiyr ¢okertmeye yonelik bir gayrettir
(Ozkan, 1992: 14).

Cezayirde mutlak egemen olan Cezayir S6mirge Yonetimi'ydi.
Anilan dbénemde, cumhuriyetin vatandaslarina tanididi haklar sadece
Avrupalilara taninmaktadir. CUnkU Berberiler ve Araplar'in olusturdugu halk,
tebaa olarak goérilmektedir. Arapca egitim veren okullara izin vermeyen
sdmirge ybnetimi yalnizca Kuran Kurslar’'na misaade ederken yerli halkin
blylk oranda okur-yazar olmamasini istemektedir. Cezayirde bulunan tek
tniversite sémurge yoéneticilerinin yetistiriimesi amaciyla tutulmustur (Atadv,
1975:145).

Fransa’nin Ill. Cumhuriyet Yénetimi ile birlikte uygulamaya koydugu
bir diger sistem laikligin Fransa'da farkli Cezayirde farkli yorumlanmasidir.
Fransa’da kiliseyi her tirli devlet isinden ayiran yeni cumhuriyet, Cezayirde
bu uygulamayi uygun gérmemis ve devletin din lzerindeki etkisini devam
ettirmistir. imam ve din adamlarinin maaslarini édemis ve yetistirimesini
kendi destekledigi okullar vasitasiyla yapmistir. Diger yandan irk ayrimcihgini
kéraklemigstir. Her ne kadar istedigini alamamis olsa da Berberi ve Arap
irkinin ayri kdékenlerden geldigi propagandasiyla bélinmeyi hedeflemistir.
Berberilerin Avrupa’dan geldikleri ve Hiristiyan kaltiriine daha yakin olduklari
tezini 6ne surmisler fakat istedikleri etkiyi saglayamamislardir (Sénmez,
2007: 26). Ruanda ve Burundi’deki Fransiz “parcala ve hilkmet” ya da “bél ve
ybénet” politikalari, bagimsizlik savasi boyunca omuz omuza savasan Berberi
ve Arap kokenlilerin ortak direnigleriyle olusan Cezayir Milliyetciligi ile
karsilasmistir (Ihejirika, 2000: 136).

Fransa kati bir sdmurgeciligi yerlestirene kadar O6ncelikli olarak
kurdugu askeri ydnetime agirhk vermistir. Bu sayede ortaya koydugu
sémurge politikalarini kolayca uygulamistir. Zaman icerisinde izlenen bu
siyaset sonucu gucstzlesen yerli halk Gzerinde egemenligini tam olarak
saglayinca askeri idareyi yavas yavas kuclltmeye yonelmistir. Bu yapilanma
ile her iki dinya savasinda ytz binlerce sémirge insanini Fransa’nin gikarlari
icin ¢atistirmis ve gogunun amacini bile bilmedigi savas alanlarinda 6lmesine

ya da yaralanmasina neden olmustur. Savaslar sirasinda bu Ulkelerin diger
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faydalari elbette higbir ¢ikarlari olmadan bitin gelirleri ve hammaddeleri ile

Fransa’nin Ulke menfaatleri i¢in harcamalaridir.

Eylil 1946’da Fransiz Birligi (Union Francgaise) kurularak Oye
Ulkelerden gelen heyetlerin katilimiyla bir meclis olusturulmustur. V.
Cumhuriyet’le birlikte ilan edilen yeni anayasada isteyen sdmurgelerin
bagimsizliklarini elde edebilecekleri maddesi eklenmistir. Maddeden
yararlanmay talep eden yalnizca Gine olmustur. Diger sémiurgeler Fransiz
yonetiminde kalmayi tercih etmislerdir. Cezayir ise daha énce deginildigi gibi
6zel statisind korumustur. Cezayir Fransa’nin uzantisi olarak goérilmeye
devam edilmistir. Zamanla bagimsizliklari icin micadele ederek bunu elde
eden sémurge topraklarinin bugin hangileri oldugunu tahmin etmenin kolay
oldugu goérulmektedir. Nitekim gerek cografi, gerek dini ve gerekse politik
birlikteliklerin dikkate alinmadan 6zgurlUklerine kavusturulan bu Ulkeler
ginimizde dahi basarisiz devletler ya da catisma bdlgelerini ¢evreleyen

alanlar olmaya devam etmektedirler.

Sémurgelerine karsi yaklasimlarini 6zetlemek adina Fransa’nin 1848
yilina kadar resmi olarak kdle ticaretine devam ettigini belirtmek aciklayici
olacaktir. Ulke ekonomisinin girdilerinden biri olarak sayilan kéle ticareti
sanayilesme ile birlestiriimis ve blUylk oranda gelir saglanmistir (Kavas,
2006:181). Bu anlamda Fransiz sdémdargecilik anlayisi diger devletlerin
sémiurge anlayisindan farkl ézelliklere sahiptir. Bu farklar sunlardir:

e Fransa fethettigi yerlerdeki halkin maddi anlamda gelismesini
engelleyici tavir sergilemigtir.

e isgal ettigi Ulke vatandaslarinin Hiristanlik'a gecmeleri halinde bile
ayricalik géstermekte ve kendi seviyesinde algilamamaktadir.

e Fransa’nin, sémurilen topraklara yaptigi yatirimlarin tamamini
kendi halkinin kullanimi maksatl insa etmistir, bagimsizliklarina kadar yerli
halkin bu tir yatirmlardan faydalanmalari séz konusu olmamigtir.
Osmanlrda ise yerli halk giinlik yasamina devam edebilmistir.

e Cezayirde teskil edilen yapi Afrika’daki en blylk misyonerlik

faaliyeti olarak 6éne cikmis ve 1895 yilinda bu okullara devam eden 6égrenci
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sayisi 100 binden fazla bir rakama ulasmistir. Bu ¢apli bir dini galisma diger
sémiurgelerde gérilmemigtir.

e |llinch Cumhuriyet D6nemi’'nin devlet yénetiminde din karsiti tavri
sémurgelerde uygulanmamigs ve tam tersi politika gidilmagstir. Bu sayede
dini yapilanma ile sémurgeleri elde tutabilecegini degerlendirmistir.

e SOmurgelerinde mevcut ayriliklari derinlestirmis ve bdlinmelerin
hizlanmasina sebep olacak politikalar gtmastir. Bu politikalar, Cezayirde
tam basariya ulasmasa da bagimsizliktan sonra ortaya ¢ikan etnik temelli
ayrilikel hareketlerin kériklenmesinde etkili olmuslardir.

Genel cerceve icerisinde bakildiginda, Afrika kitasina ¢ikan Fransa
ve Avrupali devletler éncelikli olarak temel ihtiyaglarini kargilamaya yénelik
sdmirge siyaseti yarttmaslerdir. Ardindan yer alti ve yerastl kaynaklarin
bakirliginden vyararlanilarak Afrika’dan Avrupa’ya bir hammadde nakili
baslamistir. 1950’lerden itibaren madenlerin sevk islemleri hizlanmis ve
bugin dahi bu sémurl sistemi calismaya devam etmektedir (Kavas, 2006:
173—-176) . Madenler diginda yerli halktan asker teminine gidilmistir. Cok
genis alana yayilan sémurge topraklarinin dis saldirlara agik bulunmasi ve
mudafaayi kendi ordulariyla yapamayacaginin anlasiimasi tzere yerli halktan
ordu olusturulmaya baslanilmigtir. Olusturulan bu ordular bagl olduklar

devletlerin uluslararasi ¢ikarlari dogrultusunda savasmiglardir.

Afrika Ulkeleri, kdltarlerine ydnelen bu her yonli saldirnya karsi
koyamamisglardir. Avrupal’nin din figirQ ile girdigi kita artik misyonerlerin
yogun calismalari sonucu tarihi ve dini kdéklerinden uzaklastirilan yerli
gruplarin sekillenmesine neden olmaktadir.  Afrika  dlkelerinin
bagimsizliklarina ulastigr  1960’li yillarda dinya genelinde Katolik
misyonerligini ylrtten Glkelerin basinda Fransa bulunmaktadir. Bu tarihlerde
Fransa’nin 15 bin civarinda misyoneri bulunmaktadir. 1957°de Cezayir ve
Tunus misyoner orgitlerinde toplam 3168 misyonerden 936’si Béarnais
Charles Martial Allemand Lavigerie'nin kurdugu Beyaz Babalar tegkilatinda

olan Fransizlardandir (Kavas, 2004: 11).

Kita  Afrikas’'nin  tamaminda sémurgecilere karsi  yapilan
mucadelelerde oldugu gibi Cezayir Bagimsizlik hareketinde ideolojilerin
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savasl gindemdedir. Gerek Fransiz gerek Cezayir asilli ve diinya genelinde
konuyla ilgilenen disindrler Cezayirde islenen vahsete seyirci kalmamislar
ve insanligin dikkatlerini bu yéne sevk etmeye cabalamislardir. Bu caba
icerisinde olanlarin basinda Fransa sémurgesi olan Martinik dogumlu Frantz
Fanon gelmektedir. Cezayir halkinin yasamis oldugu drama taniklik eden
Fanon kaleme aldigi pek cok eserde Fransa’nin acimasiz sémurgeci
yaklasimlarini ve Cezayir bagimsizlik hareketini tanimlamistir. Bu ¢alismada
cabalarina deginmemiz gereken bir diger yazar Sartre olacaktir. iki diisinir
savasin devam ettigi dénemde yasanan vahsete kayitsiz kalamamis ve
carpici tespitlerini Fransiz baskisina ragmen tim dinyaya aktarmislardir.
Camus ise yazdiklariyla kanayan Cezayir yarasina parmak basmayi tercih
edenlerden olmus; ayrica Cezayirli olmasi farkli bir yaklasim sergilemesini
gerektirmigtir.

(1) Jean Paul Sartre® ve Sémiirgecilik

Fransa’nin sdomirge politikalarina en blyUk elestirileri
getirenlerin  basinda Sartre gelmektedir. Bir Fransiz olarak 6zellikle
Cezayirde izlenen sémurge politikalarinin acimasizligi ve adaletsizligini her
firsatta okuyuculariyla paylasan Sartre, Cezayir Bagimsizlik Savasi boyunca
fikirlerini savunmaya devam etmistir. Genel anlamda Fransa’yr Cezayir'de
isgalci ve s6mirgeci olarak tanimlayan Sartre, bagdimsiz Cezayir fikrini

benimsemistir.

O ddnemde Cezayirliler ve FLN’nin yakindigi t¢ temel problemin
c6ziminin 6zgar Cezayir Ulkesi fikrinde oldugunu desteklemistir. Bu ¢
sorun ekonomik, sosyal ve psikolojik temelli problemler olarak
tanimlanmaktadir. Ona goére, Fransa’'nin yeterince saglayamadidi imkéanlar
Cezayirliler'i aghga, Kisiliksizlige ve egitimsizlige itmekteyken Fransa’dan
¢6zUm oOnerileri beklemek Cezayir'in hatasi olacaktir (Sartre, 2006: 37).
Fransa, Cezayirde basarisiz olmustur. Sdémdirgelestirirken ekonomik
anlamda gelismek icin hammadde ve isglcU deposu olarak goérilen Cezayir

Ozellikle savasin son dénemlerine dogru asker ve mihimmat sayilarindaki

% 1905 yilinda Paris'te dogan Sartre, 1980 yilinda yine ayni sehirde 6lmilgstir. Fransiz yazar,
varolusgu, dramaturg ve felsefecidir. 1964 yili Nobel Edebiyat Odili sahibidir fakat “ben &dilimi
yasarken aldim” diyerek 6duli reddetmistir. Sartre ve Cezayir Bagimsizlik Savasryla ilgili gérUsleri
hakkinda Bkz. Smith (1973). Sartre’in diger eserleri ve detayl bilgi icin Bkz. http:/www.sartre.org.
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artisin zorunlu hale gelmesiyle ekonomik yik konumuna gelmistir. Beklenen
ekonomik faydanin tam tersi bir tabloyla karsilasan hikimetler
basarisizliklari bir élctide, sémirge politikalarindaki degismez yanhsliklarina

borc¢ludurlar.

Sartre, sdmirgecilik anlayisini elestirirken ayni zamanda sik sik Nazi
rejimine géndermeler yapmustir. ikinci Diinya Savasr’nin baglamasiyla felsefe
profesdrliyken Fransiz ordusuna katillan Sartre, 1940 yilinda Almanlarca
tutuklanmigtir. Nazi yénetimi altinda yaklasik bir yil siren esaretin ardindan
1941 vyilinda serbest birakilmistir. Serbest kalmayr muiteakip Komiinist
Part’'ye girmis ve gazeteci olarak Fransiz direnisine katiimistir.
Yazdiklarindan on-on bes yil dnce kendisi gibi, bu rejimin kurbanlari olan
Fransizlarin, bugiin Cezayir'e kargl yiritilen eylemlerde ayni yaklasimlar
desteklemelerini tezat olarak gérmektedir. Bu fikrini Fransizlara hitaben su

sOzlerle agiklamistir:

“Bayginlklarinin derinliginde Fransizlar su korkung gergegi fark ediyorlar:
Eger bir milleti kendisinden koruyan ne gegmisi ne degerleri ne de kanunlari
hicbir sey yoksa ve eger 15 yil kurban durumundakini iskenceci haline
getirmek icin yeterliyse bunun sebebi yiz ylze kalinan sartlardir. Karsi

karsiya gelinen sartlar bir kimseyi kurban ya da fail durumuna sokabilir.”

Irkgiligr  koérukleyen, Fransiz diginda kalan insanlarin  agagilik
oldugunu savunan duslncelerin ancak sémirge sisteminin devami ya da
Cezayirin Fransa’'ya baglhhginin desteklenmesi ile saglanabilecegini
belirtmistir. ikinci Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikan neo-koloniyal felsefeyi
ayni gerekcelerle reddetmis ve bir an dnce Cezayir halkinin kendi gelecegine

kendisinin karar vermesi gerektigine isaret etmistir.

Sartre, bir ylzyildan fazla slredir beraber yasamis olmalarina
ragmen Cezayir halkinin hicbir dénemde Fransizlar ile ortak kaltiri
paylasmadigini hatirlatmaktadir. Devaml sémiiriilen Cezayirliler, kiltdrlerinin
gelistirilmesi icin hicbir cabanin gdsteriimedigine sahit olmuslardir. Yine
Fransiz-Arap dostlugu ya da evliliklerinden bahsedilmedigi gercedi,
blatinlesmeyen bir yapinin etkisi sonucu ortaya ¢ikan gergeklerdendir. Bu
gercekler, Sartre’in anlatimiyla Cezayir'in aslinda hicbir zaman Fransiz

108



olmadiginin delilleridir. Dolayisiyla “Cezayirden vazgegmek” ifadesinin
kullaniimasi dahi yanlistir. Ona gére higbir dbnem “bizim olmayan” bir seyden
vazgegmek s6z konusu olamaz. Sémurgeciligi terk ederek Cezayirin
bagimsiziigi igin g¢alismak ayni zamanda Fransizlarin irk¢i ve despot
yaklagimdan uzaklagmalarini saglayacak bir erdemdir. Bu sayede yetisecek
yeni nesil, Glkesinin temel degerlerine yani 6zgurlik, esitlik ve insan haklarina
saygill baytyebilecektir. Aksi davraniglar yabanci digsmanhgini ve yillar é6nce
sonlandirilan Nazi anlayisini kérikleyecektir (Sartre, 1999: 29-30).

Yasam kosullari strekli kétulestirilen Cezayir halkinin zamanla tek
kazaniminin yurtseverliklerinin ortaya ¢ikariimasi olmustur. Efendisi olan
sdmdirgeci tarafindan ezilen, bir hayvan gibi gérilen ve baski ile her tarli
hakkindan mahrum edilen Cezayirli, umutsuzlugunu cesaretinin kaynagi
olarak goérlp; sonu neye varacak olursa olsun bagimsizligi icin micadele
edecektir ve etmistir. Kaybedecek higbir seyi kalmayan yerli halkin tek varhgi
olan hayati pahasina bagimsizlik muicadelesini yUritmesi kaybettikleri
ugruna yapabilecegi tek sey olarak gdrtlmektedir.

(2) Frantz Fanon®', Cezayir ve Sémiirgecilik

Fanon bir doktor olarak tip alanindan hareketle
yazdigi kitaplarda genelde sémirgecilige karsi bir baskaldiri sergilemistir.
Cezayir Bagimsizlik Savasi’ni, “sémuirgeci zulminli kirabilecek en
olaganUstli savas” olarak gérmustir. 1959 yilinda, yani savasin besinci
yillinda kaleme aldig1 Cezayir Bagimsizlik Savasinin Anatomisi kitabinda bu
dislncesini 6rneklerle kanitlama yoluna gitmistir. Ona gdre binlerce silahsiz
sivilin iskence gérmesine neden olan savagin Cezayir halki i¢cin anlami
bagimsizlik fikrinden baska bir sey degildir. Cezayirliler, az gelismisligin
cezasini kendini ispat etmek zorlugunu yasayarak cekmislerdir. Fransa’nin

®1 1925 yilinda Fransiz sémirgesi olan Martinikte dogan Fanon 1961 yilinda ABD'de I5semiden

Slmastur. S6mirgecilik ve sémirinin halk Gzerindeki psikolojik etkileriyle ilgili galismalari mevcuttur.
Birinci Dinya Savasi’nda Fransiz ordusunda gérev yapmistir. Savas sonrasi tip, felsefe ve psikoloji
egitimi alarak doktorluk meslegine baslamistir. Cezayir Bagimsizlik Savasi'nda FLN saflarinda yer
almistir. Afrika ulusal kurtulug hareketleri ve antikoloniyalist dustnceleri agisindan pek ¢ok drgite esin
kaynagi olacak yazilar ve kitaplar ¢ikarmistir. Fanon’un sémirgecilik ve Cezayirle ilgili kitaplari Cezayir
Bagimsizlik Savas’'nin Anatomisi, Yerydzinin Lanetlileri, Siyah Deri Beyaz Maske, Afrika Devrimi
Uzerine, Afrikali Antillilerdir. Fanon’'un hayati ve psikoloji alanindaki ¢alismalari hakkinda daha fazla
bilgi icin Bkz. Allen D. F., Postel J. ve Razanajao CL. (1996).
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her tarli kuralsizhigina gégis germek cesaretini gdsteren Cezayirliler, hedef

olarak sémurge sistemini se¢cmislerdir.

Cezayirli, davasinin hakhliginda israr etmelidir ¢linkii 0o dénemde
Fransa gibi kendini mesru zeminlerde tanitmis bir Ulke vardir. Fransa’nin
taninmaya ya da sayginliga ihtiyaci yoktur. Oysa Cezayirliler, isyanci ve asi
insanlardir ve yok edilmeleri gerektiginde neredeyse tim egemen devletler
hemfikirdir. Sesini duyurmada ¢ogu zaman aciz kalan ve genellikle temsilci
bulmakta guglik c¢eken Cezayirli kendi kabugundan c¢ikmakta uzun slre
sikintilar yagsamistir. Kendi Ulkesinde tglncU sinif insan muamelesi géren
yerli halk ile yapilan propagandayla beraber Ustin sinif olan Avrupali ayni
cografyada yasarken tamamen birbirinden bihaber iligkiler gelistirmiglerdir.
Yapilan Fransiz propagandasi Avrupall’ya, yasanan onca ¢atisma ve ayrilikgl
hareketlere ragmen her sey olumlu gésterilirken, aclik ve sefalet icinde élime
mahkdm edilen, sémurilen Cezayirli farkl yasam tarzi ile hayat sirmektedir
(Fanon, 1983: 54-57).

Fanon, farkliliklarin yasanmasinda, daha 6nce deginildigi gibi o
zamanin en etkili yayin araci ola radyo programlarinin etkisini ele almistir.
Milliyetciligi  kérlkleyen yayinlar, Fransiz muhaberecilerinin  frekans
kanistiricilari devreye sokmasina vesile olmustur. Bir anlamda haberlesme
harriyetleri kisitlanan yerli halkin radyo almasi bir siire sonra, savasa girmek
olarak yorumlanmaya baslaniimigtir. Dolayisiyla Fransiz askeri 1957’den
sonra gittigi bélgelerde radyolari toplamaya baslamistir® (Fanon, 1983: 66—
73).

Fanon, Cezayir miicadelesinin uzamasinda bu geri kalmishgin ya da
geri birakilmishgin etkisinin ¢ok fazla olduguna deginmistir. Micadelenin
uzamasinin nedeni bir yanda agir silahlarla donatilmis bir ordu diger yanda
ise yeri geldiginde tas veya sopa ile karsilik veren bir halkin mevcudiyetidir.

62 Aslinda radyo yayinlari, Fransa’nin sémiirgelerini daha etkin kontrol edebilmek maksadiyla kurdugu
bir agdan ibaretti. Daha énce denizaltindan gegen glivensiz ve pahali kablolu vasitalar ile sagladigi
iletisimin yerine radyo yayinlarinin almasi kuruldugu dénem icin cok buyik bir kolaylik saglamistir.
Elbette o dbnemlerde Fransa, bu uzaktan kontrol vasitasinin kendi aleyhine ddnecegini
hesaplayamamistir. Cezayir halkinin bagdimsizlik istedini daha da atesleyen Fransa’nin Vietnam
yenilgisi radyolardan yayinlandiginda yeni bir miicadeleci ruh ortaya ¢ikmistir. Radyo olmadan yillarca
saklayabilecegi bu yenilgi degisik frekanslardaki yayinlarla en Gcra kdselerdeki yerli halka ulagsmistir
Connelly (1997).
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Savas ne derecede uzarsa halkin c¢ektigi eziyet de o derece artmaktadir
(Fanon, 1983: 9-18). 1954 vyilini milat olarak kabul eden Cezayir
milliyetgilerine karsi1 Fransiz sémurgeciligi, halkin direncini yikmak, umutlarini
sona erdirmek igin radikalcilik, terdr ve iskenceden taviz vermeden her trll
eylemi gerceklestirmistir. Cezayir halkinin aile yapisini hice sayan ve kadin
erkek ya da cocuk demeden tiim bireylere saldirilar gerceklestiren bu baskici

ybénetimin izahi icin Fanon su satirlara yer vermigtir (Fanon, 1983: 94) :

“Cezayir topragi metre metre adimlanmal ve Cezayir ailesinin nasil
pargalandigi sorulmalidir. Fransiz askerleri tarafindan géturilen ve sekiz gin
sonra geri gelen kadinin ylzlerce defa igfal edildigini anlamak igin, onu soru
yagmuruna tutmak gerekmez. Koca ise evinden g6tOrilar ve suurunu
kaybetmis bir halde, viicudu yara bere icinde geri déner. Gocuklar perisan
edilir, yetimler vahsi bir gérinim icinde orada burada siriindr. ki hafta
boyunca bir Fransiz kampinda kalan karisini karsilayan koca, “hos geldin.

Ac¢ misin?” diye sorarken, ylziine bakmamaya ¢alisir ve basini 6ne eger”

Bu ifadelerin 6nemi EYUCM sirasinda giindeme gelen yargilama
konularini hatirlatmaktadir. Yasanan gergeklerin 1siginda kaleme alinan bu
uygulamalarin, elbette ki soykirim curimleri icerisinde degerlendirilmesi
kadar normal bir durumu olmayacaktir. Tecaviizin ya da aile batanlGginin

bozulmasi bu agidan énemlidir.

Cezayir Bagimsizlik Savasr’nin bir de doktorlari ilgilendiren boyutu
vardir. Genel olarak Cezayirliler Avrupal doktorlara giivenmemektedirler. Bu
da tedavilerini engellemektedir. Karsilikli guvensizligin temelinde aslinda
Avrupal doktorun en nihayetinde yabanci olarak kabul edilmesi vardir. Bir de
doktorlarin askerlerle olan igbirligi bu glivensizligin dogusunda etkili olmustur.
Hakikat serumu, iskence goérenlerin iyilestiriimeleri ve ruh doktorlarinin
elektrik soklu tedavileri esnasinda bilincini kaybeden vyerlileri sorgulama
temaydlleri iki toplumun birbirlerine kargi bilenmelerini arttiran unsurlardir
(Fanon, 1983: 111-113).
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(3) Albert Camus®® ve Cezayir

“Adalete inaniyorum, ama adaletten ©6nce annemi
savunurum”
Albert Camus

Galismada deginilmesi gereken bir diger yazar Albert
Camus’dir. Dénem icerisinde Cezayir kdkenli bir Fransiz olmasi sebebiyle
konuya uzak kalamayan Camus, Cezayir konusunda federasyon fikrine
inanan bir yazardir. iki toplumun esit haklara sahip olacagi bir yapiyi
savunmustur. Bu amagla ateskesin saglanmasini desteklemis fakat
dislndigu ateskes plani Utopik olmakla degerlendirilmistir.

FLN’nin arkasina Sovyet Rusya ve Misir destegini aldigini
degerlendiren yazar, 1956 yilindaki Sliveys Krizinde Fransiz ve ingiliz
mudahalesini bu sebeple desteklemistir. Ona gére FLN’nin amaci Arap
imparatorlugu’dur ve bunun devami savas anlamina gelmektedir. Hatta
FLN’nin tek partili yaklagsimi bu tezini destekleyen bir tutumdur. Dolayisiyla
kérd kérine bir FLN savunucusu olmadidi gérilmektedir. Hatta FLN’nin terér
uyguladigini acikca belirtmistir (Benamou, 2006: 262).

Camus’niin, 22 Ocak 1956 tarihli ateskesten itibaren sessizlige
bdrindiagine isaret edilmektedir. L’Expres gazetesindeki yazilarina son
veren yazar, ateskes icin toplantilar diizenlediyse de Cezayirliler tarafindan
Fransiz ve hain; Fransizlar tarafindan ise Cezayirli olarak gérilmekten 6teye
gecememistir. Bu soyutlanma 6liumine kadar gegecek dort yil igerisinde
Cezayir'le ilgili hicbir yazi kaleme almamasina neden olmustur (Benamou,
2006: 106).

Cezayir ve Fransa arasinda yasanan olaylar neticesinde ortaya ¢ikan
durum ve bunun ic¢in yapilan yorumlara ikinci bélimde deginilerek konunun
detaylarina vurgu yapilmistir. Genel anlamda Cezayir Bagimsizlik Savasi
suresince Fransa’nin sert dnlemlerine deginilmistir. Bunun diginda dénem

icerisinde gelisen kilresel politik yapinin Fransa siyasetine etkileri

6 Camus, 1913 yilinda Deraan, Cezayirde dogmustur.1957 yili Nobel Edebiyat Odiili sahibidir. 25
kitap yazmistir. Babasi Alsace, annesi Ispanyol asillidir. 1960 yilinda Villeblevin’de bir trafik kazasinda
Olmusgtlr.
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degerlendirilmistir. Fransizlarin, savas sirasinda ve savas éncesinde Cezayir
halkina bakislarina detayli bir sekilde yer verilerek siddetin temelleri

incelenmisgtir.

Fransiz hOkimetlerinin Cezayir'in elden c¢ikmasini engelleyici
tedbirleri, Avrupallarin Ulkeye vyerlestirilerek Cezayirlilerin Gglnct sinif
vatandas olmalarinin nasil saglandigi yine bu bdlimde anlatiimistir. Kendi
vatanlarinda misafir konumunda kalan Cezayirlilerin  bagimsizlik
micadelesine yoénelik yapilanmalarina yer verilmis ve bu yapilara dig
dinyadan verilen destege dikkat cekilmistir. Bu destege ragmen artan
siddetin dayanilmazhgi, tespit edilen insan kayiplarinin agiklanmasi ile g6z
Onlne konulmustur. Bu siddetin o derece yogun oldugu goérilmustir ki
iskence ve kot muameleye Fransa’nin kendi vatandaslari dahi isyan
etmisler ve yayimladiklari eserlerle hikimetin yanls politikalarina elestirel
bakis acilarini beyan etmiglerdir.

Son bdlimde soykirim ve Cezayir Bagimsizlik Savasrnin kesistigi
noktalar ele alinmistir. Bu bdlime kadar izah edilen ve nazari gerceveleri
cizilen degisik disiplinlerin yorumlariyla konuya agiklhk getiriimeye
calisiimistir.
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UCUNCU BOLUM

FRANSIZ iSGALIYLE BASLAYAN CEZAYIR SOYKIRIMINA YONELIK
GENEL DEGERLENDIRME

Bu bdélimde, simdiye kadar anlatilan temel kavramlar i1siginda
Fransa’nin, Cezayirliler Gzerine uyguladigi soykirim siyaseti hakkinda yapilan
genel degerlendirmelere yer verilmistir. Bagimsizlik savasi ve Oncesinde
olusturulan baski sonucu ylz binlerce Cezayirlinin 6limine sebep olan
davraniglar daha énceki bélimlerde izah edilmistir. ilk bélimdeki hukuk ve
savasin soykirima etkileriyle, ikinci bolimdeki bagimsizlik savasinin yarattigi
ortaminin kargilastirimasi neticesinde ortaya ¢ikan manzara tahlil edilmis ve
bu calismaya soykirimin nasil konu olabileceg@i degerlendirilmistir. Fransa ile
soykirim arasinda nasil bir iligki oldugu ilk baslik altinda izah edilmistir.

Hukuki konunun ele alinmasindaki ama¢ ise Fransa’nin ya da
benzeri bir soykirim iddiasi ile karsilasan Ulkelerin nasil yargilanabilecegi ve
bunun éntndeki engelleri ortaya koymak olmustur. Fransa’nin yargilanmadan
sugsuzlugunun kabul edilme ihtimali giderek zayiflamaktadir. Dolayisiyla
yargilanma olanaklar ve yasal dayanaklari bu bélimde incelenmigtir. Gérlsa
destekleyen ya da karsl yorum getiren acilimlara, konusunda uzman kisilerle
yapilan milakatlarla farkh boyutlar kazandiriimaya calisiimistir. Bu sayede
tek yanl olunabilecek bir gizgiden ¢ikmak amaclanmigtir.

iki ulus arasinda cereyan eden olaylarin uluslararasi hukuk boyutuyla
ele alinmasi gerekliligi ortadadir. Bu nedenle birinci bdlimdeki hukuksal
veriler dogrultusunda genel yargi streci degerlendirilmistir. Sonraki baslik
altinda ulusal mahkemelerin soykirim yargilamalarinda ne derecede etkKili
olabilecegi aciklanmigtir. Bagimsiz yarginin éneminin ele alndigi siyasi

yaklasimlar bdélimdnde ise hukukun U0Ustinliginin ne anlama geldigi



belirtiimistir.  Siyasetin  adil yarglyr nasil  etkileyebildigi  sorusu
cevaplandiriimigtir.

Son bélimde aranilan bir diger yanit, sémudrgeciligin soykirim
suclarina olan katkisinin ne oldugudur. ikinci bélimde bu konunun incelenme
nedeni, sémuirgecinin sémdarilene yaklasimindaki degersizlestirme mantigina
vurgu yapmak oldugu detayli olarak ele alinmigtir. Sémiri mantigiyla
hareket eden Fransa’nin kendini hakli ¢ikarma gayretlerindeki basarisizligi,
yine sémurlye dayali kiltlr icerisindeki tavirlari getirmektedir. Bu KkultGr
icerisinde buylyen her iki ulusa mensup insanlar birbirleriyle etkilesimlerini
gecmiste yasananlari gérmezden gelerek devam edemeyeceklerdir. Toplumu
olusturan farkli katmanlardaki ortak ge¢mis yansimalarinin siyasete etkisi
nesilden nesile aktarllacak ve Paris hidkimetleri bu tepkileri yok

sayamayacaktir.

Toplumsal tepkilerin siyasete etkileri ve ulusal hafizalarin bunlara
cevaplari ayr bir baslik olan psiko-politik yaklasimla degerlendirilmistir. Tipki
sdmdirgecilik konusunda oldugu gibi, soykirimi yasayan ve yasatan uluslarin
ya da liderlerin birbirleriyle olan iligkilerinin psikolojik temellerindeki etkenler,
bu baslikla incelenmistir. Toplumlarin 6ldirme veya yok etme durtilerinin
nasil harekete gectigini, kitlesel hafizalarin nasil ¢alistigini agiklayan bu bilim
dali, Cezayirliler ve Fransizlar arasindaki etkilesimde de kullaniimistir.

Fransa’nin, Turkiye'ye ragmen meclisinden gecirerek yasallastirdigi
iki ayri soykirim icerikli kanuna kargi Turk politikalar ile bunlara getirilen
yorumlar GOclncU bélimin son basliginda aranilan cevaplar icerisindedir.
“Tarkiye’nin  Tutumu” bdélimidnde yapilan degerlendirmelerle, Turk dig
politikasi ve kamuoyunun cabalarina isik tutulmustur. Ozellikle TBMM'nin
karsl kanunla Fransa’yl su¢clama ya da Fransa’ya tepki gésterme cabalarinin
neden yeterli destegi bulamadigi bu bélimde cevaplanmistir.
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1. FRANSA’NIN CEZAYIR’DEKi SOYKIRIM BAGLANTILARI

“Fransa yedi yildir, kuyrugunda bir tencere slrikleyen ve her gegen gin
kendi ¢cikardidi girdiltl icerisinde biraz daha bogulan azgin bir kdpekti.”
J. P. Sartre®
Avrupa yillarca sinif ayrimini kendi igerisinde yasarken aslinda
yazilan soykirm tarihi Avrupa tarihi olarak tanimlanmistir. Ozellikle ikinci
Dlnya Savasi ile su yizine ¢ikan Yahudi digsmanliginda bu gértlmektedir.
Sadece Nazi Almanyasi icin gecerli olamayan bu kavram ayni zamanda
Fransa gibi diger Avrupa Ulkelerini icine alan bir sekilde gelismistir. Hatta
yapilan arastirmalar Almanya’nin Weimar Cumhuriyeti®® déneminde
Yahudiler i¢in bir siginak oldugunu, diger Avrupa Ulkelerinde antisemitizmin
daha kuvvetli yasandigini géstermektedir. Bu yillarda Almanya, Amerika ve
ingiltere’den daha fazla Yahudi nifusunu barindirmakta bir mahsur
gbrmemektedir. Wiemar dbéneminde, Fransa’daki Yahudi dismanliginin
Almanya’dan daha fazla oldugunu gbésteren calismalara rastlamak
mamkinddr (Bauman, 2007: 52). Bunun temellerinde Holocaust teriminin

¢ikis noktasinin Fransa olmasinin etkilerinin bulundugu degerlendirilebilir.

1930’larda tirmanan yabanci dismanhdi en basta Yahudi toplumuna
yonelik gelismistir. Fransa’nin tarih boyunca yabancilara karsi olan tutumu
Vichy Rejimi zamaninda Nazi politikalariyla desteklenerek Yahudiler'in kiyimi
ve zorunlu gdclerine dek strdurtlmastir. Bir yandan Fransa icin savasan ve
6len 6.500 Yahudi diger yanda baskilardan dolayr glineye kagip hayatini
kurtarmaya calisan Yahudiler blylk bir c¢eliskinin oyunculari olmuslardir
(Montet, Lods, Rappoport ve Garaudy, 2006: 341). Savas sirasinda Vichy
ybnetimince kendi vatandasi olan yaklagik 170 bin Yahudi trenlere
yUklenerek Naziler'e teslim edilmistir. Bu gercek ancak Chirac déneminde
kabul edilerek 6zir dilenmigtir. Yine savas sonrasi 40 bin Fransiz diismanla
isbirligi yaptiklari gerekgesiyle yargisiz alinan kararlarla kurgsuna dizilmislerdir
(inan, 2008).

%4 Evian Antlasmasi sonucu kaleme aldigi 19 Subat 1962 tarihli “Uyurgezer” baslikl makalesinden.
%% Birinci Diinya Savasi ile 1933 arasindaki ddnemde Almanya’da hikiim stiren yénetimdir.

116



Savas sirasinda ve sonunda antisemitizm alaninda makale ve
kitaplar yazan Sartre bu durumu kendi (Ulkesi Fransa'da, Fransiz
vatandaslarinin yaklasimlarina yer vererek aciklamistir. Antisemitizmin bir
salgin oldugu ve Yahudi olmanin diglanmayl gerektirdigi ve hatta
suc¢lanmakla bir tutuldugu ortamda Sartre ortaya ¢ikan durumu 1944’te su
sOzlerle ifade etmigtir (Sartre, 1998: 63-64):

“Yahudi inanmalidir ki nesnelerin gercek anlamlari ona daima kapali
kalacaktir... Tapu senetlerini cebine indirir indirmez, sanki blytlenmis gibi
mulkler bambaska bir anlam kazanir. Gergek mal sahipligi ancak bir
Fransiz'a, bir Fransiz ogluna, kdyli ¢ocuklarina yarasir. Bir kdyde sefil bir
barinag! ak akge ile 6demis olmak bile gercekten ona sahip olmaya yetmez.
Bitiin komsulari, ana-babalarini ve atalarini, yéredeki tarlalari kayin ve
meselikleri tanimak; ekip bigmis, avlanmis olmak; aga¢ kabuklarina ¢entilmis

adlar sonra irilegsmis harflerle yeniden bulmus olmak gerekir.”

Yahudiler i¢in kullanilan bu ifade farkli bir agidan bakildiginda yillarca
sorunlu olarak yasadiklari Cezayir topraklarinda bu sefer Fransizlar igin
gecerli olmustur. Fransa 1830°da isgal ettigi topraklarda bir tirll basariyi
saglayamamis ve Yahudiler'in strlldikleri topraklara sahip olamamalari gibi

Fransizlar da Cezayir'e sahip olamamislardir.

Cezayir'in fatihi olarak adlandirilan Marshal Thomas-Robert Begeaud
daha 1838 yilinda Fransa Meclisi'nde yaptigi konugsmada hikimetin hicbir
vaadinin Cezayirden c¢ekilmek igin yeterli derecede gugcli olmadigini
belirterek gelismelerin bu durumu destekledigini ifade etmistir. Ona gore tek
cikar yol Cezayirin bitin olarak Fransiz hegemonyasi altina girmesidir. Bu
tarinten sonra Fransiz yasalariyla idare edilmeye baslanan Cezayir, Paris
hilkiimetinin sorun kaynagi olmaya devam etmistir. Ozellikle IV. Cumhuriyet,
Cezayirin Fransa topragl olarak kalmasini saglayamamistir. Begeaud’un
ifadesindeki eksiklik bu sayede ortaya cikmistir. Clnki Fransa yalnizca
Cezayirden cekilmek icin degil, Cezayir’i terk etmek icin de tam anlamiyla
glc bulamamistir (Lustick, 1993: 239).

Farklilasma ve digerine olan diismanlik Fransizlarda daha degisik bir
yonde gelismistir. Bu, kendi soydaslarinin yok edilmesini tercih eden bir bakis
acisidir. Zaman igerisinde merkezi Fransa Hikimeti ile catisan Cezayir'deki
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Fransiz generallerinin bagkaldirilari Cezayirde bulunan kara ayaklilarin yok
edilmesi gérislne canak tutmustur. Ta ki bu kabul, soykirrma yol agan
hareketlerin mazur gériilmesine neden olacak boyutlara gekilebilmistir. iki
Ulke arasinda sikisip kalan Avrupali Cezayirliler, kendi ulus arayislarina
girmiglerdir. Aslinda bu tutum Fransa icin yeni bir uygulama dedgildir. Nitekim
teréri kendisine bir yonetim sekli olarak benimseyen yine Fransiz liderler
olmustur. 1789'daki Fransiz ihtilali sonrasi ortaya c¢ikan sorunlarin
Ustesinden gelmeye gayret eden devlet, 1793 Eylil'iinden Temmuz 1794’e
kadar ter6r devletini Fransa halkinin karsisina c¢ikarmis ve dénemin politik
mucadelesi igerisinden siyrilmaya ¢alismistir (Yamag, 2006: 83). Ortak kimlik
yaratma kapsaminda degerlendirildiginde yapilanlarin  mesrulastiriimasi
cabasi Ulkenin bu tip uygulamalarinda net bir sekilde gértlmektedir.

Fransa’nin Cezayire yonelik kabul edilemez yaklagimlari bu Ulkeye
gbndermeye basladigi Avrupali halk tarafindan desteklenmistir. Zaman
icerisinde sayilari artan ve gecim sikintisi ceken yaklasik 200 bin Avrupall,
Cezayirliler'in topraklarini soyguna varan boyutlarda isgal etmeye baslamis
ve bunun Fransa devletince desteklenmesini istemistir (Sénmez, 2007: 15).
Cezayir ya da diger sémiurgeleri Fransa gibi sanayilesmenin yarattigi isci

sinifinin sikintilarini gidermede kullanilabilecek rezervuarlar olmustur.

1768'de buhar makinesinin bulunmasi ve enerji kaynagi olarak
kullaniimasi yeni sinif olan isgileri ortaya c¢ikarmistir. Avrupa’nin bundan
sonra sikga yasayacagl sorunlarin basinda yer alacak olan isci sinifi
sorunlari ya da sosyal politika tGretme mecburiyetleri olmustur. Feodal yapi
icerisinde kendi ihtiyaglarina yénelik lonca ve buna bagh zanaatkéarlarin
olusturdugu kigik gruplar bu devasa glc Ureten sistemler karsisinda ayakta
duramamis ve blyUk oranlardaki igsizligin Ulkeler gindemini mesgul etmeye

basladigi géralmustar.

Tipki sémirge devletlerinin sémurgelerine ¢iktiginda uyguladigr yok
etme ve ihracat politikalariyla sémuirge halklarini caresiz biraktigr gibi
sanayilesme, yUz binlerce insanin kélelesmesini saglayan bir sistem
yaratmigtir. Durumun kontrolden ¢ikmasindaki nedenlerden biri toprak sahibi

olmayan ylz binlerce insanin hayatta kalabilmek maksadiyla sehirlere gb¢
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etmesi ve bu gbclere devletlerin hazirliksiz yakalanmalari olmustur (Senkal,
2005: 15-19). Paray elinde tutan devlet disi aktorler, etraflarindaki insanlari
yok pahasina calistirabilecek fabrika glclne hakim olmuslar fakat ileride
ihtilallara sebep olacak insanlik digi yasam kosullarini géz ardi etmislerdir.
Cezayirde uygulananlar bunlardan farkli olmamistir. Yoksul insanlarin
olusumunda ve bu insanlarin ellerinde bulunan tim varliklari alarak onlari
adeta dizlerinin Uzerine ¢dkmeye zorlayan Fransa, Cezayirliler’i acliga terk
etmis ve katliama sebep olmustur (Sartre, 1999: 130).

Cezayir Bagimsizlik Savasi devam ederken, 1957 yilindan itibaren
alinan direnis karsiti tedbirler soykirim davetiyesini c¢ikaracak tarzda
olmustur. Bu dénemde Fransiz basininin dile getirdigi toplama kamplari ayri
birer sorun teskil etmislerdir. Barinma sorunlarinin yasandigi ve yaklagik iki
milyon Cezayirlinin evlerinden sirilerek getirildigi bu noktalar FLN yanlisi
Fransizlarca sirekli elestiriimistir. iki glinde bir cocugun élimiine neden olan
ve bin kisiden fazla sayida Cezayirlinin ayni yerde bir araya geldigi kamplar
hastallk ve o6lim merkezleri olmuslardir. Bu goruntlleriyle soykirimi
cagristiran kamplara etkin bir elestiri getirilememistir. Sovyet Rusya ya da
Nazi 6lim kamplarini elestiren Fransiz yazarlarin kendi Glkelerinin
uygulamasina birkac yazar disinda sessiz kaldiklari gérGimustir (Evans,
1997: 190). Olim kamplarinda kalanlarin codunlugu kadin ve cocuktur.
Erkeklerin blydk kismi direniscilere katilmis ya da élmuastir. 1961 yilinda
nufusun %60’ N1 gocuklar olustururken FLN kaynaklarina gére 290 bin, diger
kaynaklara gbre 175 bin Cezayirli kamplarda yasamini yitirmistir (S6nmez,
2007: 75).

1961 yilina gelindiginde FLN direnisgilerinin avukatlarinin destegiyle
Niremberg Mahkemeleri’'nin Fransa’da kurulmasina ybénelik c¢abalar
gelistirilmigtir. Fransiz ordusunun isledigi suglarla Niremberg Mahkemeleri'ni
iliskilendirme gayretindeki bu tesebbiis derhal yasaklanmigstir. Fakat ordunun
insanliga kargi suglarini ve soykirimi glindeme getiren avukatlara yoénelik
yasak, sessiz ve derinden bir soykirim sdyleminin gelismesine yol acmigtir
(Evans, 1997: 201).
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2. FRANSA, SOYKIRIM SUCU ve HUKUK

Soykirim suguyla ilgili tanimlar ve verilen érneklerin ¢esitliligi, konu
etrafinda yapilan calismalarin ¢ok sayida olmasinin ispati olarak
gbrulebilmektedir. Fakat buna ragmen tarih boyunca meydana gelmis bir¢ok
soykirnm olayr séz konusudur. Dolayisiyla yapilan ¢alismalarin basariya
ulastigini séylemek gercekgi olmayacaktir.

UCM’nin yargilama yetkileri, BM’nin yaptirnmlari ve diger uluslararasi
kuruluglarin engelleme c¢abalari ginimuizde soykirimin devam etmesini
6nleyememistir. Soykirimin devam ediyor olmasi elbette ki bunun kaginilmaz
bir son oldugunu gbéstermemektedir. Ancak birbirlerine benzeyerek tekrar
edebilecedinin ve herhangi bir cografyada karsimiza g¢ikabileceginin farkinda
olunmalidir. Bu farkindalik gelecekte meydana c¢ikabilecek soykirim
6rneklerinin azalmasina ve cezai mueyyidelerin igletiimesindeki kararliliga

olumlu yénde etki edebilecektir (Fleming, 2003: 113).

Fransa’'nin Cezayir'deki soykirim iddialarina sugun konu ve unsurlari
acisindan deginildiginde doért madde ile karsilasiimaktadir. Maddelerin
icerikleri hakkindaki bilgilere ¢alismanin ilk bélimuande yer verilmistir. Cezayir
ve Fransa arasinda gelisen iligkilerde, tanimlarin igini dolduracak 6&rnek
olaylara rastlanmaktadir. Soykirim sucunun islendigine 6rnek teskil
edebilecek bu olaylara ekler boliminde yer verilmigtir. Ayni zamanda ikinci
bélimde anlatilan Cezayir Bagimsizlik Savasi sireci, bu tanimlar
kuvvetlendirebilecek uygulamalar agisindan zenginlestirilmistir.

Bu baslik altinda, tim suclarda bulunan temel &6zelliklerden olan
sucun konusu ve sucun unsuru Orneklendirilirse asagidaki aciklamalarla
karsilasilacaktir:

e Sugun maddi konusu, Cezayir halkinin olusturdugu gruptur. Bu
siyasi bir grup degildir ve tam olarak BM Soykirim Sézlesmesi’ndeki tanima
uymaktadir. Fransa’nin soykirima varan fiillerini bu gruba yoénelik uygulamis

olmasi maddi konunun tamamlandidini géstermektedir.
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e Sucun hukuki konusu, bir sugun ihlal ettigi hak olarak agiklanmisti
ve Fransa Cezayirliler'in basta yasama hakki olmak Uzere, vicut bitlinlGgu
ve kisi 6zgurltklerini ihlal etmis; yasak bdlgeler ilan ederek veya en basit
anlamda radyo cihazlarinin halk tarafindan kullanilmasinin yasaklanmasiyla

bile sucun hukuki konularina dahil edilecek davranislar sergilemistir.

BM Soykirim Sbézlesmesi’nin 2nci maddesi (b) ve (c) fikralari,
soykirrm sucgunun tanimini yaparken “Grubun mensuplarina ciddi surette
bedensel veya zihinsel zarar verilmesi” ile “Grubun bitlindyle veya kismen,
fiziksel varligini ortadan kaldiracagi hesaplanarak, yasam sartlarini kasten
degistirmek” ifadelerine yer vermektedir. Radyo 6rnegi bu anlamda
degerlendiriimek Gzere kullaniimaktadir. Cezayir Bagimsizlik Savasi boyunca
radyo, 6zgurlikle esdeger gbrilen bir kavram olmustur. Fransa'ya direniste
bulunan ve yasamasi igin tek ¢aresi kalan Cezayirlinin tim varlik nedeni bu
mucadele olmustur. Zamanla radyo cihazi satin almanin sémurge ydnetimine
bagkaldinyla ayni anlama gelmesi ve Fransizlarca yasaklanmasi,
Cezayirlinin varlik nedeninin ortadan kaldiriimasiyla bir tutulabilecek bir
uygulamadir. Radyo edinme (ve dolayisiyla dinleme yasaklarinin disinda ilk
yardim malzemeleri ve ilaclara uygulanan ambargolar, seyahat
6zgurlUklerinin ellerinden alinmasi, tutuklulara uygulanan gayri insani
yaklasimlar ve kolonlarda yasayan vyerlilere karsi agirlastinlan yasam
kosullari  gibi  6rnekler,  hukuki  unsurun  olustugunu  gdsteren

yasanmisliklardir®®.

e Soykirim sugunun maddi unsuru, grup Uyelerinin yani
Cezayirliler'in  éldurllmesi, bedensel ve zihinsel zararlara yol acacak
istenmeyen davranislarin uygulanmasi seklinde siralanabilir. Fanon’un savag
sirasinda psikolojik anlamda etkilenen pek ¢ok hastasi olmus ve bunlardaki
hastalik belirtilerini ayri ayri kitabinda okuyucularinin dikkatine sunmustur.
Bunlarin diginda Fransa’ya aktarilan sahipsiz ¢cocuklar, grup i¢ci dogumlarin
engellenmesi ve tecavizler Cezayir Bagimsizlik Savasi ve 6ncesinde

soykirima varan eylemlerin maddi unsurlarini olusturan etkenler olmustur.

% Konu hakkindaki diger Orneklere, ekler bdliminde yer verilmigitir. EK-B’deki olay ve anlatimlar,
hukuki unsurun olustugunun gdstergeleri olarak degerlendirilebilmektedir. Anlatim bitinlGginin
dagilmamasi ve tekrardan kaginilmasi amaciyla érnek olaylara bu bélimde yer verilmemistir.
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e Soykirim sugunun manevi unsuru incelendiginde 6zel kastin
bulunmasi gerekliligi karsimiza cikmaktadir. Oldiirmeler ve toplu cinayetlerin
6zel kasti soykirim olmalidir. Yani Cezayirliler'in yok edilmesi esnasinda
amagclanan temel nokta bu irka mensup kisilerin sirf bu aidiyet nedeniyle
oldurtlmeleri gerekmektedir. Savasin nasil gergeklestigi ve sémurl dizeninin
aciklandigi bagliklarda bu yok edislere detayl olarak yer verilmistir.

Bu aciklamalari muteakip hukuksal anlamda, soykirim hakkinda
genel yargilar degerlendirilecektir.

a. Temel Yaklagim

Soykirimin hukuki boyutunda ele alinmis oldugu gibi 1968 tarihli
“Savas Sugclarinin ve insanliga Kargi Suglarin Zaman Asimina Ugramamasi
Konusundaki Sézlesme” isimli BM kararina ihtiya¢c duyulmadan soykirim
sucunu igleyenlerin yargilanmasi gerekmektedir. Hatta ayni konvansiyonun
1(b) maddesi geregince soykirim, islendigi Glkenin i¢c hukuku bakimindan bir
ihlal olusturmamasi halinde dahi su¢ olarak kabul edilmektedir. Bu
uygulamalar ve alinan kararlar umut vaat eden asamalar olarak kabul
edilseler de “siyasal giclerin hayaleti” adaletin tecellisi Uzerindeki karar
mekanizmalarini etkileyerek islevsiz hale gelmelerine neden olmaktadir
(Dadrian, 1995: 121).

Her ne kadar uluslararasi hukukun, siyasetten uzak olamamasi gibi
elestirilen yanlari bulunuyor olsa da gelismis Ulkelerin ulusal hukuk sistemleri
bile zaman zaman benzeri tenkitlere maruz kalmaktadir. Tamamen
etkisizliginden bahsetmenin imkansiz oldugu uluslararasi hukuk sisteminin
arkasinda duruluyor olmasi, sisteme uyulmamasi halinde zorlama
yontemlerinin varligi®” ile agiklanabilmektedir. Bu miieyyideler yargilama
acisindan tamamen Umitsiz olmamayi gerektirmektedir (Cayci, 2008).

Savas sonunda kazananlardan birinin yargilanmasina gelince burada
egemenlerin adaletinden bahsedilmesi mecburiyeti ortaya ¢ikmaktadir. Her

galip kendi acgisindan c¢ikar gideceginden ortak ya da genel kabul géren bir

67 Karsilikhlik (reciprocity), misilleme (retaliation), cezalandirma (reprisal), bizzat hak alma (self-help)
vb.
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yarglyl giindeme getiremeyecektir. Sonugta soykirim yargilamalarinin, ¢ikar
yargilamalarina dénastiga gorulecektir.

Suclularin yargilanmasi icin olugsmasi gereken ortamin yani sira
Glndiz Aktan’in, Cezayir'deki soykirim iddialari ile ilgili yorumunda degindigi
husus, konunun farkli bir yénin( ortaya ¢ikarmaktadir. Ona gére Bagimsizlk
Savag! tarihinin tamaminin “soykirim tarihi” oldugunu onaylamak yanhg
olacaktir. Aktan, hikimranlik haklari ya da Ulkeyi bir arada tutarak devlet
otoritesinin tesisi amacli yaklasimi igerisindeki bir takim zorlamalarin ve insan
6ldirmelerin soykirim olamayacagini savunmaktadir. Gink{, yapilan hareket

devlet otoritesinin saglanmasina yoneliktir.

Diger bir yaklasimi devlet otoritesinin saglanmasi, buradaki halkin
dirlik ve barng icerisinde yagsamasinin temini amagh gu¢ kullaniminda
bdlgesel, anlk ya da durumsal soykirimlarin yasanmis olabilecegidir. Aktan,
blatin olarak degil fakat verilen emri yerine getirirken kismi uygulamalarin
soykirm olarak tanimlanabilecegi gérisindedir. Ornegin Setif katliaminda
gerceklestigi gibi bdlgesel ya da sinirli hareketlerin ele alinmasi gerekliligine
vurgu yapmaktadir. Cezayir Savasi, ayni ¢cercevede savunulmaktadir. Yani
bdlgesel temelde bir soykirimdan sdz edilebilirken butin bir savasin soykirim
olarak yorumlanamayacagini izah etmistir. Ulkenin “egemenlik kaygis!” ile
yaklagsmasi bunu gerektirmektedir.

Aktan, bunlari “genocidal act’ olarak tanimlamaktadir. Bir topragi
savunmak, elde tutmak veya karsi kurtulus hareketlerinin soykirimla
bagdastirilmasinin dogru bir hareket tarzi olmadigi gérisindedir. Soykirim
sucunun olusabilmesinin yegane zemininin irka dayali yok etme saiki ile
islenmesi zorunlulugudur. Politik kiyim, ekonomik kiyim vb.lerinin soykirimla
bagdastiriimamasi gerekliligini vurgulamigtir. Sonug olarak Fransa érneginin
cok iyi arastinimasi ve soykirim sonucuna ulasiimasinda dikkatli bir

yaklagimin sergilenmesi gerekliligine deginmistir (Aktan, 2007).

Kamran inan’in soykirim sucu hakkinda yorumu, paralellik arz
etmekle birlikte biraz farkh bir minvaldedir. Sivillerin élddrtlmesi, kdylerin
bombalanmasi ya da toplumsal olaylarda sémirge Ulkesi asker ya da
polislerinin  hedef gbzetmeksizin ates etmesi, kendi ortaminda
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degerlendiriimelidir. Fransa’nin dénem igerisinde Ulke b0tinlGganU temin
etmek maksatl yaklasimina soykirim demenin zor olduguna isaret eden
inan, bugiin Irak ve Afganistan’da yasanan terérle micadele
operasyonlarinin zaman zaman masum sivillere ybnelik toplu katliamlara
neden oldugunu belirtmektedir. Ayni yargilama tarzinin bu Ulkelere
uygulanmasi halinde Iraklilar ve Afganhlar igin soykirimin uygulandigi
iddiasinin  sunulmasi gerekmektedir. Bir diger sam@in Ingilizler olacag
asikardir.

Fakat meydana gelen olaylarin tamamen cezasiz veya yargidan
muaf tutulmasi vicdanlan rahatsiz edecektir. Ceza hukuku ile ilgili bir
yaklasim sergilendiginde soykirimin farkh ve uzun soluklu bir etkisine
deginilmeden gecilemeyecektir. Bilindigi Gzere mahkemelerinin kurulus
amaglarindan biri, intikam duygusunun éntine gegecek yargilama sireglerinin
isletilebilmesidir. Bu sayede magdurlarin 6¢ alma hisleri engellenecek ve
adalet hissi saglanacaktir. Fransa tarihi boyunca surdirlilen gé¢men
politikalarinin basarisizhgini yasayan buginin gdc¢cmenleri ve Fransizlari,

tarihten gelen etkilerle hak aramanin farkli yansimalarina sahit olmaktadirlar.

Fransa’nin son yillarda, Ozellikle Kuzey Afrika kdkenli gé¢men
genglerce gerceklestirilien genel dizeni bozucu olaylari yasamasi 6¢ alma
yonli kiymetlendirilebilir. BlyUk sehirlerin banliyélerinden baslayarak (tlke
geneline yayilan asayise karsi islenen suclar bu 6¢ alma fikrinin harekete
gectigi anlardan biri olarak goértilmektedir. Yillarca islenen yabanci
dismanligi temelli 6gretiye son dénemde “Fransa Fransizlarindir” sloganini
destek yaparak hareket eden Paris hikimetleri, sosyo-politik alanda ortaya
ctkan gerilimlerin Glkeyi tehdidine sebep olmaktadirlar. Yeni sekli gé¢ sorunu
olarak isimlendirilen ve aslinda ytz yillardir ayni sikintiy1 yasayan Fransa, bu
soruna kalici ve adilane ¢6zim bulmadik¢a gelecekte sikinti yasayacaktir
seklinde degerlendirilmektedir (Senocak, 2005: 51).

Fransa ve Cezayir arasinda adaletin saglanmasi ve magdur olanin
adalet hissine kavusmasi maksadiyla yapilabilecekler degerlendirildiginde
uygulamada bir takim engellerin oldugu goértlmektedir. Fransa’nin,

Cezayirde islemis oldugu suglardan dolayr yargilanmasi ve
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cezalandiriimasini ganimiz ddnya konjonktiriinde beklemek anlamli bir
dusiince olarak gériilmemektedir. Ozellikle hukuk ve soykirim béliimiinde ele
alinan uluslararasi ceza mahkemeleri agisindan deg@erlendirildiginde birkag
konunun bunu zorlayici yénde gelisebilecegi go6rilmektedir. Bu genel
degerlendirmenin ardindan soykirim sugunu isleyenlerin yargilanabilmelerin
saglanacag! 6zel durumlara deginilecektir. Her baslik altinda, kendine has
durumu icerisindeki yorumlara yer verilecektir.

b. UCM Acisindan Durumun Degerlendirilmesi

UCM cephesinden bakildiginda sugun gecmiste islenmis olmasi
Fransa’'nin yargilamadan muaf olacagi anlamina gelmektedir®®. UCM Statiisii
2002 yihnda kabul edildiginden, UCM agisindan dava konusu edilmesi
hukukun temel niteliklerine ters disecedi fikriyle degerlendiriimektedir. “Dogal
yargi¢ ilkesine” aykirilk olusturacak olasi davanin UCM temel ilkeleriyle
sonugsuz kalacagl asikardir. Sucun bu tarihten 40 yil édncesinde islenerek

tamamlanmis olmasi bu sonucu dogurmaktadir.

Bunun 6tesinde UCM’ye ybnelik getirilen diger bir elestiri, gbrev ve
yapisiyla ilgilidir. Bu organin, kural olarak birinci derecede yargi yetkisine
sahip olmamasi, sadece tamamlayici (complementary) yargl yetkisinin
bulunmasi, gbérev ve yetkisine giren suclar bakimindan aranan esigin
(threshold) cok ylksek olmasi ve basta ABD’nin karsithgi®® olmak izere
uluslararasi destegi her anlamda saglayamamis olmasi “6l0 dogmus bir
mekanizma” goérintisini olusturmaktadir. Buna ek olarak su¢ hukuku ve
ceza muhakemesinin ayri ve 6zel bir uzmanlik dali olmasina ragmen, UCM
yargiclarinin meslekten diplomatlari ve uluslararasi hukuk akademisyenlerini
de icermesi nedeniyle “sulandinimig” bir yargr organi olarak
nitelendiriimesine neden olmaktadir (Cayci, 2008).

% Bilindigi gibi UCM'de Ulkelerin yargilanmasi séz konusu degildir. Bu baslik altinda “Fransa’nin
Zgrgllanma3|”ndan kastedilen anlam, sugu igleyenlerin yargilanmasidir.

ABD, hazirlik asamasinda veto yetkisinin kullanilabilecegi bir yarg sistemi getirmeyi amaglamis fakat
basarli olamamistir. Clinton déneminde imza igin son gin olan 31 Aralik 2000 tarihinde Roma
Statlisi’ne katildiginin beyan etmistir. Diinya genelinde gérev yapan ABD’lilerin bu mahkemeye taraf
olan Ulkelerce yargilanmasinin 6nine gecgebilmek icin Bush ydnetimi doneminde Mayis 2002°de
imzasini geri ¢ekmistir. Basta taraf olan devletler olmak Uzere ikili anlasmalarla vatandaslarinin
UCM’de yargilanmasini engellemek istemektedir. ABD’nin Roma Statlisi’ne yaklasimi hakkinda daha
fazla bilgi i¢in Bkz. Ergoban (2007).
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c. Ozel Statiilii Mahkemeler

Uluslararasi ceza hukukunun yargi merci olan UCM’nin anilan
nedenlerle etkisiz kalmasi, ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan
mahkemeler benzeri 6zel nitelikli mahkemeleri distndirmektedir.
Nuremberg Mahkemeleri’'nin anlatildigi bélimde mahkemelerin etkinligi ve
getirdigi yeniliklere deginilmistir. D6nemi icin etkin ve yerinde kararlara imza
atan Nilremberg’in aslinda uluslararasi ¢ikarlarin birlestigi bir mahkeme
oldugu anlasilacaktir. Gelecege dair umut veriyor olmasina ragmen sayet
mahkemeyi olusturanlar Nazi vahsetine maruz kalan magdurlar olmasalardi,
suglar unutulup gidebilecekti. Nazi soykirimi o kadar siddetli ve yaygin
yasanmistir ki gindeme alinmasinda tereddit olusmamistir. Bir anlamda
mahkeme Uyelerinden bu soykirima sahit olmayan kimse kalmamigstir
(Dadrian, 1995: 113).

Ayni anlayisla Cezayirde yasananlarin hukuksal agidan giindeme
gelmesi distnuldiginde, bunun igcin uzun bir sire beklenilecedi asikardir.
CUnklO vahsetin boyutlar buylk oranda iki Ulke arasinda gerceklesmistir.
Yaygin bir etki alani icerisine girmemesi ya da diger bir ifadeyle sessiz
kitlelerin kurban edilmesi, siyasi mevzileri harekete gecirmeyecekiir.
Olaganistl bir durum gelismedikge Cezayirde islenmis olan suclarin uzun

sure ele alinmayacag! ortadadir.

Adaletin tecellisi icin bu tip ad hoc mahkemelerden s6z etmek
mimkin gibi goézikse de Inanin konuyla ilgili goérisleri bunun
disUndlmesinin bile imkansizligi yénindedir. Dinyada, ginimize kadar
Cezayir benzeri pek cok olay gindeme gelip yargilama séz konusu
olmamisken Fransa gibi bir Ulke i¢in uygulanabilir olmasini disinmek yanls
bir yaklasim olacaktir. Ayrica konuyla ilgili Fransa’ya kargi bu tir
mahkemelerin kurulmasi noktasinda destek verecek Ulkenin bulunamayacagi
fikri yine inan tarafindan beyan edilmektedir (inan, 2008).

Siyasi kaygilardan uzak bir sekilde, teknik olarak degerlendirildiginde
sucun, hukuki acidan cesitli boyutlardan incelenebilinecedi gérilmektedir.
Caycr'ya g6re Uluslararasi ceza hukuku (bireysel cezai sorumluluk),

uluslararasi hukuk (devletlerin hukuki sorumlulugu), insan haklari hukuku
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(distince ve ifade hirriyeti, akademik arastirma hurriyeti) ve 6zel hukuk
(tazminat hukuku) bu boyutlarin basliklarini olusturan unsurlardir. Ozelde
Fransa icin, bu doért boyut ayri ayri dederlendiriimelidir. Sistemsel batlnlik
icinde yUratilecek bir kampanyanin Ulkeyi oldukca gl¢ durumlara sokacagi
ortadadir. Uluslararasi iligskilerde, yaratilabilecek bdyle bir durum, bir yargi
organi tarafindan mahkim edilmeye yakin derecede etkili olabilecegi diger
bir gbristir. Bu gorusu ispatlayan en yaygin 6rnek Yahudiler ve onlarin
izinde giden Ermeniler olmaktadir (Cayci, 2008).

Gerekli sartlar yerine getirildikten sonra Fransa’nin uyguladigi
soykirim sucunun dinya kamuoyuna gelmesini miteakip Fransa diginda bir
yerde sugun arastirilmasi ve suclularin cezalandiriimasi icin ayri bir tlkede
gorevli bir mahkeme kurulmalidir. Sugu isleyenlerin ydnetimde oldugu bir
Ulkede soykirimin cezalandiriimasini beklemek sonugsuz bir girisimden 6teye
gidemeyecektir (Berberer, 2007: 66). Ulusal mahkemelerin siyasi kaygilardan
uzak ve Ulke menfaatleri hilafinda hareket etmesini beklemek dogru
olmayacaktir. Bunun en yakin &rnegdi 2002 yilinda baslayan General

Aussaresses davasi olmustur.
¢. Ulusal Mahkemelerin Durumu

General Massu ve General Aussaresses, Cezayir'de, Cezayir
Bagimsizlik Savas! boyunca, emirleri dogrultusunda 24 bin kisiye iskence
yapildigini ve aralarinda Fransiz komdunistlerin bulundugu 3.024 Kisinin
yargisiz infaz edilerek cezalandirildigini itiraf etmislerdir (Toprak, 2001).
Fransiz generallerinin Le Monde gibi bir gazeteye verdikleri mulakatta bir
milyon Cezayirliyi askeri disiplin icerisinde o6ldirddklerini itiraf etmelerine
ragmen konu Fransiz Ulusal Meclisi gindemine getirildiginde, dénemin
Fransiz Bagbakani Jospin’in "Cezayir katliamini tarihgilere birakalim"

seklindeki yorumuna deginilmigtir.

Daha 6nceki bdlimde acgiklandigi gibi General Aussaresses iskence
ve infaz olaylarini anlatmis ve “ivedilik gerektiginde iskencenin mesru hale

geldigini” belirtmigtir. Ayrica:
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"Gece sorgulanan mahk{mlarin sabahleyin hayatta kalmalari ¢ok nadirdi.

Konusmus olsunlar ya da olmasinlar, genellikle etkisiz hale getiriliyorlardi"

diyerek yasananlari beyan etmistir. Kamuoyunun baskisi sonucu yargilanan
Aussaresse’nin temyize gittigi davada cezasiz kalmamisg olmasi kamu

vicdanini rahatlatamamisgtir.

2003 Nisan'inda, Paris istinaf Mahkemesi, General Aussaresse'i
7.500 Euro, editérlerden her birini (Plon ve Perrin) 15.000 Euro para
cezasina carptirmistir. Yargitay''n bu karariyla Fransiz Adaleti, Cezayir
Savasi hakkinda, en azindan bu firsatla bazi askerlerin sivil hikimetin
nzasiyla, suglar igledigini sdylemis olmaktadir. Diger yandan, Fransiz
Yargisinin olaylarin kendisini ve sorumlularini yargilamamis olmasi asil
sorunu teskil etmektedir. Yazdigr kitapta tim ciplakligr ile bizzat yasadigi
iskenceleri anlatan Ausseresses, Basin Yasasi dogrultusunda, Plon
iskenceyi savunma sucunun bas sorumlusu olarak, Aussaresses ve Perrin
ise suca tesvik ettirmekten 6tirt yargilanmistir. Ocak 2002'de Paris Ceza
Mahkemesi'nde ilk celsede ayni cezalara carptirilmiglardir (AFP [web],
2004).

Yazdigi kitabin yayinlanmasindan sonra Legion D'honour &6dali
Fransa Cumhurbagkani Jacques Chirac'in emriyle elinden alinan
Aussaresses bu kararin devaminda, ihanete ugramis hissettigini belirtmigtir.
Fransiz ordusunda Cezayir'deki hizmetleri ile yine de gurur duydugunu
belirten Aussaresses, pisman olmadigini, gérevini yaptigini ve bunun igin af
dilemeyecegini beyan etmistir. Ulusal yargl sisteminin eksikligini gbsteren
Orneklerden olan Aussaresses davasi sugunu kabul eden birinin dahi gerekili
cezayl alamayacagina dair bir isarettir.

Soykirim acisindan degerlendirmeye geri déntilecek olursa yenilgiye
ugrayan bir dismanin kendi vatandasini cezalandirma asamasinda, sug
islenirken halk tarafindan desteklenmis olmanin en blylk engel oldugu
gorilecektir (Dadrian, 1995: 111). Ulke kamuoyu, buna kesin olarak izin
vermeyecek ve “kahramanlarina ihanet” olarak géreceklerdir. Bu asamada
soykirimin cezalandiriimasi beklenmeyecektir. Se¢cmenlerine kahramanlarini

yargilama boyutunda aciklama yapamayacak olan siyasilerin asil kaygilari,
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farkl alanlarda oldugundan segmenlerinin istekleri dogrultusunda hareket
edeceklerdir.

d. Siyasi Yaklagimlar

GUnUmUizde “siyasal glclerin hayaleti” Fransa’da gorilmektedir.
Hukukun UGstinlGga dillerde kalmakta ve savas sirasinda ve Oncesinde
gerceklestirilen binlerce sug, o “hayaletin gélgesinde” ortaya ¢ikamamaktadir.
Ayni zamanda savas ve soykirim kavramlarinin yakinligi igerisinde
suclamalarin etkisizliginden bahsetmek gerekmektedir. Yasanan savaslar
tim uluslan derinden etkileyen olaylardir. Pek cok kaybin ve vahsetin
yasanmasl halklar arasindaki digsmanliklarin savas sonuna farkli bir sekilde

aktarilmasini gerektirmektedir.

Sadi Gaycrnin hukuksal yorumu igerisinde degindigi benzer bir ifade
soykinm iddialarindaki siyaset vurgusuna isaret etmektedir (Cayci, 2008):

“Soykirnm kavraminin, hukuk veya sosyal bilimler 6rtisi altinda, dis
iliskilerde hedef Ulkelere yénelik baski araci olarak kullaniimasi anlamina
gelen siyasi aktivizm anlayisini da unutmamak gerekir. Devletler, kurumlar

ve kisiler, bu kavramlari birer siyasi arag olarak kullanma egilimindedirler.”

1945’te kurulan NUremberg ve Tokyo mahkemelerinin en blylk
6zelliklerinden birisi, siyasi destek verildiginde hukukun gergcek glcindn
ortaya nasil ¢iktiginin ispatlanmig olmasidir. Dért biylklerin, mahkemelerin
kurulmalan ve yargilama sdreglerinin aksaksiz devami igin verdikleri politik
mesnet, kararlara yansimistir. Bu sayede uzun soluklu ve c¢ok failli davalar
neticelenebilmis ve insanlik sucu igledigi degerlendirilenler (bir takim
elestiriler getirilmis olsa da) cezasiz kalmamistir (Cassese, 2003: 333).
Hukukun GUstinligane verilen degerler ne kadar dillendirilse de uygulamada
devletlerin  cikarlari  ve politikalart daha agir basacak sekilde
gerceklesmektedir.

Ozellikle siyasiler tarafindan cikarilan genel af ve olaganisti
durumlar devaminda saglanan hukuki korumaya dair yasalar cezalandirmaya
engel olmaktadir. Egemenlerin hukuku olarak algilanma elestirisiyle karsi

karsiya bulunan uluslararasi hukuk sistemi bdyle bir tarzda yaklagiimasi
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halinde bir yara daha alacaktir (Sancar, 2007). Cezayir'in bagimsizhigindan
sonra Fransa’da bdéyle bir strec islemistir. 17 Aralik 1964 tarihinde, Cezayir
olaylarina yénelik ilk af agiklanmistir. Bu sayede 173 OAS (yesi, 21 Aralik’ta
yilbagi hediyesi seklinde nitelendirilerek serbest birakiimistir. Takip eden
dénemde 24 Temmuz 1968 genel affi ile kalan tim OAS dyeleri serbest
kalmiglardir. 1974 ve 1982 yasalariyla yeni aflar ve iade edilen haklar
aciklanmistir. Nisan 1961°de Fransa’ya karsi ayaklanan darbeci askerler bu
akimdan faydalanmiglar ve Fransiz Ordusu’nun mensubu olmuslardir (Stora,
2001: 113).

Sonug olarak Cezayir'de islenmig bulunan suglarin agiga ¢ikmasinda
teknik bir calismayla kurulacak 6zel nitelikli uluslararasi mahkemenin etkili
olacagl degerlendiriimektedir. Hukuksal anlamda yargilama sorunu
degerlendirilirken konuyla ilgili disincelerin su esaslar etrafinda gelistigi

g6zlemlenmistir:

e Fransa’nin soykirim suguyla ilgili yargilanmasi icin olusturulmasi
gereken fakat olusturulmasinin ¢gok zayif ihtimaller dahilinde bulundugu UCM
disinda bir mahkemeye ihtiyac duyulmaktadir.

e Bu mahkeme yerel statiide olmamal ve iki Ulke disindaki tarafsiz
bir yerde kurulmalidir.

e Kurulacak mahkemeler her tirll siyasi milahazadan uzak
olmalidir.

e Tek ¢c6zim 6zel statlli mahkemeler olmakla beraber uluslararasi

destegin saglanmasi sarttir.

Hukuki boyutun degerlendiriimesi sonucu ortaya c¢ikan tablonun
suctan 6tlrG yargilanacaklar umutlandiracak bir hal aldigi anlasiimaktadir.
Diger yandan sorunu tanimlamanin c¢ézimin ilk basamagr oldugu
degerlendirildiginde Cezayirliler agisindan bir ¢ikis yolunun bulunabilecegi

ortadadir.

Cezayirliler soykirim iddialarina konu olurken, katliam ortaminin

olusmasinda tarihindeki sémurge faktérinin etkilerine énceki bdlimlerde
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deginilmistir. Bir sonraki baslik altinda kisa bir degerlendirmeye vyer

verilmistir.

3. SOMURGECILIGIN ETKILERI

Fransa’nin uyguladigi sémiurgecilik siyaseti, eski sémiurgelerinin
bugiin Fransa’ya karsi duydugu hassasiyete neden olmustur. Gecmiste her
llkenin farkl sémirge politikalarini takip etmis olmasi Uclincii Diinya
tlkelerinin ginimuzdeki yapilarinin sekillenmesine temel tegkil etmistir.
Yapilar Uzerinde en etkili olan husus sémurgecinin dili ve dini ile uyguladigi
baski olmustur. Cezayir'in Fransa igin 6zel statilii olmasi hem Cezayir hem
de Fransa icin dekolonizasyon silrecinin sancili bir sekilde yasanmasina
neden olmustur. Fransa’nin diger sémdirgelerinde yasanan sikintilarin ¢ok
daha biyUkleri Cezayirde yasanmistir. En yakin érnekler olarak Tunus ve
Fas gdsterilebilir.

Gerek cografi anlamda gerekse demografik anlamda benzer
Ozellikler tagiyan bu iki Ulkede Fransa hakimiyeti daha az sancili yagsanmistir.
CuUnkl Fransa bu Ulkeleri kendi parcasi olarak gérmemis ve uzaktan
denetimini srdirirken beklentileri Cezayirden beklediklerinin ¢ok altindaki
bir seviyede kalmistir. Tunus ve Fas korunan eyaletler olurken; Cezayir'in
tersine icisleri blylk oranda dokunulmadan muhafaza edilmistir
(Chamberlain, 1999:75). Cezayirde ise sistem tamamen Fransizlastiriimistir.

Ortak kaltirin mayasi olan dil, Fransa tarafindan sémurgelestirdigi
tim Ulkelerde resmi dil statiisinde dederlendirilmistir. Dolayisiyla yaygin bir
sekilde halka dayatiimig; Ozellikle bagimsizlik sonrasi Ulkelerin imarina
soyunan yerel burjuvazi, sahip oldugu yabanci formasyonu yeniden
sekillenen devlet sistemine uygulamistir. Fanon bu durumu agiklarken su
ifadeleri kullanmaktadir (Fanon, 2007: 154):

“Dlslince yoksunu oldugu igin, kendisi igin yagsadidi ve halktan koptugu igin,
ulus temelindeki konulari bir bltiin olarak degerlendirmedeki kaltsal
yeteneksizligiyle takati kesildigi igin, ulusal burjuvazi, bati sirketlerinin

yOneticisi roliin( Gstlenir ve Glkesini Avrupa i¢in bir randevuevine déntstrdr”
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Bugin, aradan kirk bes yildan fazla bir sire gecmis olmasina
ragmen Fanon’un kendi halki ve yéneticileri igin sdylediklerinin gergeklestigi
goriilmektedir. ic catismalar ve yabancilara yonelik basta ekonomik alandaki
bagimhlik, bu tarz Glkelerin en genel 6zellikleridir. Gegmiste vatandaslarina
ybnelik insanlk digi eylemlere kalkisan kisilerin cezalandiriimasinda ortaya
cikan yetersizligin kaynaginda disa bagimlhk en dikkat c¢eken unsuru
olusturmaktadir. Bu etkinin boyutlarini vurgulayan inan, Cezayir Devlet
Bagkani Bouteflika’nin hastaligindan dolayi tedavi igin Fransa’yr segmesini
ve orada kalmasini érnek olarak vermektedir. Gerek ortak dil gerekse tarihi
beraberlik bu gercegin olusmasina neden olmaktadir.

Osmanl’nin, bir zamanlar egemen oldugu cografyada surekli
kendinden bir seyler vererek olusturdugu héakimiyet sistemi, Fransa ve
ingiltere gibi (lkelerin politikasi olmamistir. Merkezi ydnetimin imkéanlariyla
olusturulan idari yapida Osmanl’'nin her anlamda destegi gorilmustar.
Fransa ise tipki ingiltere érneginde oldugu gibi sémiirgelerinden aldiklarini
merkezi hikimetin faydasi igin kullanmistir. Bunun sonucunda merkeze olan
baghlik sdémdurgelerin refah seviyesinin geri kalmasina ve insanlarin
caresizliklerine neden olmustur. Yasam seviyesi geride birakilan halklarin
deger yargilarinin gelismesinde dnceligi hayatta kalabilmek alirken, sosyal ve
kiltirel gelisim yetersiz dlUzeylerde kalmigtir. Bu durum bagimsizlik
fikirlerinin hayata geciriimesinde gecikmeye neden olmustur. Duslnsel
yetersizliklerin, sémirene karsi bilingli  bagimsizlik  mucadelesinin

gelismesine engel teskil ettigi gdralmastir.

Sartre, Fransa’nin sémurgecilik sistemini elestirirken 6zellikle topraga
bagimli olan Cezayirlilere ydnelik nasil bir baskinin sekillendigini ¢ ana

baslik altinda 6zetlemistir. Buna gore:

« Cezayir topraklari Fransizlastinimis ve yerli halkin kabile yapisi
yikilarak yerine herhangi bir sey konmadan pargcalanmasi saglanmistir. Kendi
topraginda bundan bdyle kéle konumunda olan Cezayirlinin Fransa igin

baska bir anlami kalmamistir.

o Fransa'daki Fransizlar igin Cezayirlinin  tOm haklarindan
vazgegilmigtir. Tahil Gretimi yaptig1 topraklarda Fransizlarin ihtiyaci olan
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sarap Uretimine tahsis edilen verimli kuzey topragindan sarilen yerli halk,
glneydeki susuz ve verimsiz cografyada acliga terk edilmigtir.

« Cezayirli fellahi, caresiz birakan bir diger gelisme makinelesme
olmustur. Kendi topragindan sartlerek toplumsal yapisi bozulan halkin tarim
sektérine giren makinelerin etkisiyle ¢aresizligi bir kat daha artmistir. Tarlada
calisarak acligini gideren ve ailesine bakan Cezayirli artik bu imkéana kisa
sureler icin sahip olmaya baslamistir. Bu durum sdmuirgecinin hakimiyetini
daha fazla arttirmigtir.

Ortaya cikan kabul edilemez adaletsizligin en blytk bekgisi elbette ki
yaygin ve surekliligi saglanan baski sistemi olmustur. Normal sartlarda bu tip
bir politikayl kabul etmenin beklenilmesi hata olacaktir. Fakat Cezayirliyi
kendi icinde ikiye bdlerek kontroli kolaylastiran kolon sistemi, sémurge
ybnetimi icin vazgecilmezdir. Sédmdirge sistemi O6ncesi ve sonrasinda
Cezayir'de toprak sahibi olan ve olmayan iki grup mevcuttur. Toprak sahipleri
yani kirsalda yasayan halk elindeki imkanlarin alinmasiyla bosluk ve sikinti
icerisine dUsmastir. CuUnki tek varhdi elinden alinmigtir. Diger yanda
sehirdeki azinlik 6n plana c¢ikariimistir. Daha ziyade idari yapilarda gérev
alan ve gelecekte burjuvayl olusturacak olan bu kesim sémiurgecilerin
yardimcisi konumuna diismuslerdir. Ulkedeki sistemi ayakta tutmak ve feodal
yaply! desifre etmek amacl kullanilan sehirdekiler, Fransa icin ¢alismakla iki
sonucu yasamislardir. Birincisi kurulu dizenleri bozulmamig ve ayni islerine
sehirlerde devam etmislerdir. ikincisi ise kirsalda yasayan kendi halkina daha
da yabancilasmiglardir. Bu durum iki grup arasindaki gerilimi arttirmig
Fransa’nin bu gerilimi kullanmasiyla kir halkinin sehirlere glvensizligi
dogmustur (Fanon, 2007: 115).

Sehirde yasayan cocugun hayalinde ebeveynin mevcut rahat yeri
varken tasrada biylyen ¢ocuk halk kahramanlarini yani anti-sémurgecileri ya
da FLN militanlarini kendine ideal olarak gérmeye baslamistir. Cezayir halki
derinlestirilen bélinmUslik igcerisinde uzun slre tek ses olarak bagimsizlik
mucadelesine girisememistir. Bu durumun etkileri gunimuizde farkli

boyutlarda etkisini strdtrmektedir.
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Soémdargecilik dénemine geri doénulirse, bdyle bir safhada sesini
duyurmakta acze disen Cezayir Halki, uluslararasi arenada haklilik
konumunu c¢ok uzun bir siirecte yakalayabilmistir. Sirecin uzun olmasi, pek
cok sdmirge insanin her anlamda sdmdarilmesinin  kolaylagsmasini
dogurmustur. Haksiz ve adaletten uzak yaklagimlarda bulunan efendileri, bu
kéle halklara 6luma bile siradan bir olay olarak yasatmiglardir. Higbir degeri
olmayan sdémdirge insaninin, soykirim veya diger insanliga karsi suglarin
muhatabl oldugunda, tereddiut edilmeden uygulanan politikalar, yGz

binlercesinin katline sebep olmustur.

Bugln dahi haklarini aramada benzeri teredditleri yasayan eski
sbémurgeler, tek basina ayakta durabilmenin zorluklarina gégis germeye
devam etmektedirler. Soémurlyle degersizlestiriien Cezayir halkinin
psikolojisinin olugsma slreci ve toplumsal reaksiyonu psiko-politik yaklagimla
aciklanacaktir.

4. POLITIK PSIKOLOJi

Fransa’nin Cezayir'i isgaliyle baslayan siregte uygulamaya calistigi
temel siyaset daha 6nce vurgulandigi gibi Cezayir halkini Fransizlastirma
olmustur. “Fransiz Cezayiri” kavrami da buradan dogmustur. Ote yandan
Fransiz politikacilarin unuttugu Cezayir'de hali hazirda yasayan bir halkin
bulundugu gercegidir. Cikarilan yasalar sonucu baski ve yildirmayla kimlik
degisikligine  zorlanan  Cezayir halkinin disa dénik savunma
mekanizmalarinin harekete gececeg@i ve bunun tamamen bir kargi koymayla
sonuglanacagl hesap edilmeyen bilimsel bir gergek olarak Fransiz sémirge

sisteminin engelleri arasina katiimistir.

1830°dan itibaren Arapc¢a’nin bile yabanci dil olarak kabul edildigi
Cezayirde her turlG kultdrel hakkin gasp edilerek yok sayildigi géraimustir
(Sartre, 1996: 25). Fransizlarin asimilasyon siyaseti arttikca dogal olarak
Cezayirliler'in daha fazla Cezayirli olmaya yoénelik egilimleri artmistir. GUnku
biz ve digerleri kavramlari toplum icinde daha sik bir sekilde benimsenmeye
baslaniimistir. Bu slirec catismalari dogurmustur. iki tarafin olmazsa

olmazlarinin ortaya koyulmasi daha derin anlagmazliklarin hayata gegmesine
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neden olmustur. Blylk bir asagillanmayla karsilasan kitlelerde olusan
regresyon sonucu diger Afrikali tlkelerde oldugu gibi Cezayirli de, buna karsi
mucadeleye girismistir.  Gerilemeyi olusturan etkenlerin  yogunlugu
badimsizlik micadelesinin surekliligini saglamistir.

Afrika’daki pek cok devlette izlenen bu gelisme bugin catisma
bélgelerinde yasanmaya devam etmektedir. isgal ettikleri cografyalari sorunlu
sinirlara terk eden batili gucler etnik, dini ya da politik saikleri dikkate
almadan veya bilingli olarak ileride bdlinmeyi saglayacak sekilde davranarak,
dolayh ydnetimlerini glinimulzde sUrdarmektedirler. Bugln, Cezayirin
yasadigi sorunlarin basinda Fransa’nin llkeyi terk etmek zorunda kalirken

biraktigl problemler gelmektedir.

Son dbénemlerde olusan kiresel terér ortami konuya farkli bir
yaklasimi getirmektedir. Fransa’'nin, Cezayirdeki uygulamalarini ve ulkeyi
terk ederken biraktigr sorunlan &zellikle bélgede bulunan terérist 6rgitlerin
kullandigi gérilmektedir. Genel anlamda bati karsithgr ve islami degerleri
koruma savlarini éne sirerek hareket eden dini motifli érgutler yerli halka
ybnelik propagandalarinda 6teki olan Fransiz'i soykirnm yapmis olmakla
suglayarak taraftar kazanmayir denemektedir. Konuyla ilgili yapilan
gorismelerde El Kaide terér o6rgatinin Cezayir uzantilarinin, soykirim
yapildigi temasini kullandiklari beyan edilmistir. Dini distince yapisini psiko-
politik yaklasimla sisleyerek halktan destek almak amacli hareket eden El
Kaide, bdlgedeki sempatizanlarinin destegini bu sekildeki agilimlariyla
almaya gayret etmektedir (Ait Atti, 2008).

Ayni dogrultuda, inan’in vurgu yaptigi konulardan biri El Kaide
etkisinin olusturdugu negatif akim olmustur. Hiristiyan &aleminin, bu terér
Orgutiintin eylemleriyle daha etkileyici bir sekilde Misliman dismanhgina
destek vermesi dinya toplumunun halen yasadigl sorunlarin artmasina
neden olmaktadir. Digerinin dini inancindan 6tiri dislanmasi ve tehlikeli
gb6rulmesi dismanliklari arttirmaktadir. El Kaide’nin en biyltk kétaliginin bu
etki oldugu degerlendiriimektedir.
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Fransa’nin Cezayirdeki etkileri politik psikoloji acisindan ele
alindiginda soykirim ve sémirge siyasetinin daha farkh boyutlari ortaya
cikabilmektedir. Cezayirliler, sémirge Ulkesince kendilerine yillarca
uygulanan baskilart  secilmis travmalar olarak ulusal hafizalarina
kaydetmiglerdir. Bu durum Cezayir'in kurtulus ya da bagskaldir miicadelesine
kadar sUrmustir. Fransa’nin diger sémirgelerinde oldugu gibi Cezayirde
baskiyla kendi kaltirinl dayatmasi ve dstin oldugunu savunmasi karsi
koymalari da beraberinde getirmistir. Kuzey Afrika’daki uygulamalari, Cezayir
icin bir travma nedeni olarak degerlendirildiginde, bunun nesiller boyu
aktarilmasi posttravmatik stres bozuklugunu toplum olarak yasamalariyla

gerceklesmektedir.

132 yil boyunca Fransa tarafindan idare edilen bir toplumun sarekli
dgclncl sinif olarak gériimesi karsilikli olarak gerilimlere neden olmustur.
Fransa’nin onca yil sonra kendisine karsi gelen bu dglncl siniftakilerin
“haddini bildirme” dislncesi ise soykirimin siradan bir uygulama olmasi
seklinde degerlendiriimesine neden olmustur. Bu anlayis vahsetin boyutunu

arttirmis ve sinirsizca islenmesinin zeminini olusturmustur.

iki Ulke arasinda yillar boyu yasanan catisma ya da beraber yasama
gerilimi Ulkeye daha 6énce egemen olan Osmanli idaresinde yasanmamistir.
Bugin Tirkiye ve Cezayir arasindaki karsilikli iyi iliskilerin temelinde
gecmiste yasanan ve yaklasik O¢ yutzyll siren mutlu birlikteligin etkisinin
oldugunu belirtmek dogru olacaktir. Fransiz muidahalesinin oldugu ve
Osmanl’nin ¢dkis dénemine denk gelen olayin yasanmasi Osmanli’'dan
rahatsiz olan Cezayirlilerden kaynaklanmamistir. Dolayisiyla bdyle bir
mudahalenin olmamasi Osmanl'ya olan baglihgin ve ondan duyulan
memnuniyetin ifadesidir. Bir sonraki bélimde Osmanli’nin yikilisiyla yerine
kurulan Tdrkiye Cumhuriyeti'nin, ortak gecmise sahip oldugu Cezayir'e ve

soykirim iddialarina yaklagimina yer verilecektir.
5. TURKIYE’NIN CEZAYIR SOYKIRIMINA YAKLASIMLARI

Cezayir, 300 yil boyunca Osmanli egemenligi altinda, istanbul’dan
gorevlendirilen Osmanl biirokrat ve pasalari tarafindan idare edilmistir. Uc
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asir boyunca yonetilen bu topraklarda Osmanli’'ya karsi bagimsizlik
miicadelesi vermemis olan Berberi’® halkin elbette ki ydnetime duydugu
glven ve memnuniyetten bahsetmek dogru bir yaklasim olacaktir. Osmanl
yOnetiminden sonra gelen Fransiz sémdirge rejimi Osmanli’dan farkli olarak
Cezayire Fransizlarin yerlesmelerini sagladigi gibi tamamen yabanci bir

kaltdr ve din yapisinin bu topraklara yayllmasina énayak olmustur.

Osmanl’nin asirlarca Magrip bélgesinde kalmasina ragmen
sdmdirgeci bir yaklasim sergilememis olmasi ve bdlge halklarina baski
uygulamamasinin bir gdstergesi belki de bdlgede bugin Turkge'nin yaygin
olarak konusulan diller arasinda olmamasidir. Fakat Fransa ve diger
sdmdirgeci Avrupali devletler gittikleri bdlgelerde zorunlu ve baskici egitim
politikalarn sonucu kendi dil, din ve kdltGrinU buralara tasimiglardir. Bugun,
bunun en blylk gdstergelerinden biri Afrika Kitas’'ndaki 25 Ulkede
Fransa’nin resmi dil olarak kullaniliyor olmasidir (Kavas, 2003: 49).

Sémiirge sistemiyle ilgili olarak Osmanl sistemini elestiren inan,
Tarkcenin yerine Arapgcanin yayginlagsmasina olanak saglayan ydnetim
anlayisinin, bugin Fransa niufuzunun bdlgede hakim olmasina neden
oldugunu belirtmektedir. Cezayir, Fas ve Tunus llkelerinde Fransa etkisi
gecmiste uygulanan bu tlir uygulamalarla halen g6érilmeye devam
etmektedir. Cagimizda bu Ulkelerle Fransa arasinda siyasi, ekonomik ve

sosyal anlamda pek cok iligkinin mevcut oldugu bilinmektedir.

Tarkiye’nin, Cezayir ve Fransa arasinda yasananlara dénemsel
olarak farkh politikalarla tavir koydugu goériimektedir. Fransa’nin Cezayir
halkina uyguladigi baski politikalar diinyanin pek cok Ulkesince kinanmis ve
1950’li yillarin sonlarinda BM nezdinde Ulkenin bagimsizhidr gindeme
getiriimeye baslaniimistir. Afrika Kitasi’'nda blyUk bir hizla devam eden ve
BM Genel Kurulu'nda ele alinmaya baslayan bagimsizlik micadelelerinin bir
boyutunu bu konu olusturmustur. Sonradan, c¢ogunlukla baglantisizlar

tlkelerini olusturacak olan bazi Asya-Afrika devletleri ilk olarak 1955 yilinda

" Ulke ntfusunun %30'unu olusturan Berberiler, Kabila ve Avres bolgeleri yogun olmak iizere daha
¢ok sahil kesiminde yasamislardir. Kendi dilleri olan Berberice'yi konusurlar. Araplar ise islam’in
bélgede yayilmasiyla Berberiler ile iliski kurmaya baslamislardir. Ulkenin i¢ kesimlerinde yasayan
Araplar, bedevi kultiriinden gelen insanlarin olusturdugu bir kitledir. Daha fazla bilgi i¢in Bkz. Jackson
(1977).
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BM Genel Kurulu'nda Cezayir sorununun gindeme alinmasini istemislerdir.
Bu ilk teklif Fransa’nin sert tepkisiyle karsilasmis ve gérismeme kararinin
alinmasina neden olmustur (S6énmezoglu, 2006: 197). Tirkiye, konunun
glndeme alinmamasi yoninde oy kullanmistir. Diger yanda Yunanistan’in

oylamada olumlu yénde oy kullandigi géralmustar.

1957'de yapilan ve 18 Afrika Glkesinin “uluslarin kendi kaderlerini
tayin etmesi ilkesinin Cezayir halkina uygulanmasi” énerisini iceren oylamada
da Turk Digisleri heyetinin olumlu oyuna ragmen tasari reddedilmistir. Bir yil
sonra yani 1958'de yapilan oylamada Turkiye'nin yaklasimi Cezayir'in
bagdimsizligi sorununun Genel Kurulda ele alinmasi yéniinde olmustur. Fakat
bu oylamada da 2/3 cogunluk saglanamamistir. 1959'daki oylamada
Yunanistan ile birlikte c¢ekimser oy kullanan Trkiye’'nin, Cezayirin
bagimsizligi konusundaki politikasini dénemin digisleri bakani Fatin Rustd
Zorlu ayni yil “..Cezayirliler arasinda bu meselenin mizakereler yoluyla
dostane bir sekilde halledilmesini temenni etmekteyiz” seklinde aciklamistir.
Bir bakima Fransa ile ayni sdylemi dillendirmis ve konunun BM tarafindan

¢6zUmUndeki 1srarini savunmustur (Gonlibol, 1996: 314).

1960 ve 1961 yillarinda Cezayir ile ilgili Genel Kurul’'da alinan (g
kararda da Turkiye baglantisiz Ulkelerle hareket ederek bagimsizligi
onaylayan ydénde oy kullanmigtir (Sénmezoglu, 2006: 199). Soduk Savas
déneminin en hareketli yillarinda gerceklesen bu oylamalarda Turkiye'nin
cekimser ve olumsuz oylarinin dénemin hassas yapisi igerisinde sekillendigi
g6rilmektedir. Bu yillarda bir yanda Kibris sorununa uluslararasi destek
bulma cabalarinda Yunanistan ile yarisan Tirk Dis Politikasi, diger yanda
Varsova Pakti ve NATO arasinda siyaset Uretebilme gigliguni hissetmistir.

Tarkiye’nin NATO’ya girme veya NATO topragina (Fransiz topragi
olan Cezayir'e) miidahale edememe celigkisini yasamasi, Kurtulus Savasi ile
6rnek olan bir Turkiye'nin, gbzden dismesine neden olmustur. Turk kargiti
gruplar, Turkiye’'nin uluslararasi arenada Cezayir’i diglar vaziyetteki tutumunu
karsl propaganda olarak kullanmiglar ve Arap dinyasinda Turklerin Arap
digsmani  oldugu intibahinin  yayillmasinda bir argiman olarak
degerlendirmiglerdir. Tirkiye’nin tarihi baglarla yakinlik hissetmesi gerektigi
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distnulen Cezayir'e, uluslararasi ortamlarda destek vermemis olmasi bu

temelde elestiriimigtir.

Dénem hakkinda bilgisine bagvurulan Kamran inan’in Tirkiye'nin
yaklasimini maruz gésterecek aciklamalari olmustur. NATO’ya girme istegi
ile ABD politikalarini takip etmis olmasini ikincil neden sayan inan’a gére asil
neden ekonomideki darbogaz olmustur. Turkiye'ye yoénelik kurulan yardim
konsorsiyumunda bulunan Ulkelerden biri olan Fransa’ya yonelik bu tip bir
karsi durus zaten ko6t olan ekonominin alt-tist olmasina neden olacak bir
karardir. inan, agiklamalarinda Fransa’nin bu kozunu kullandigini ve
Tarkiye’'nin, Cezayir aleyhine oy vermedidi takdirde destegini cekecedi
tehdidinde  bulundugunu  belirtmistir. ~ Tarihi  olaylarin ~ dénemiyle
degerlendirilmesi gerektigine vurgu yapan inan, BM Genel Kurulu'ndaki
Tarkiye oylarinin, édeme gucinden yoksun olan bir Ulkenin génil rizasi
disinda aldigi bir karar oldugunu agiklamistir (inan, 2008). Dolayisiyla
“Cumhuriyet Dénemi Tirk Dis Politikasi, Cezayir Savasl boyunca basarisiz
bir cizgi takip ederek yillar sirecek bir dismanhga canak tutmustur’

demeden dnce dénemin sartlari degerlendirilmelidir.

Turkiye’nin, Cezayir'e yonelik son yillarda artan ilgisinin temelinde ise
Fransa Meclisi'nin, 18 Ocak 2001’de aldigi karar yer almaktadir. “Fransa,
Ermenilerin 1915 yilinda maruz kaldigi soykirimi resmen tanir” ifadesini
kullanan Fransa, bir anda Turk kamuoyunun siddetli tepkisiyle kargilagmistir.
Fransa'ya yonelik farkh reflekslerin geligtiriimesini ve her seviyede bu
hikmUm protesto edilmesini amaclayan tepkiler bir sire sonra bu
kararliliktan uzaklasmis ve dedisik nedenlerle etkili bir karsi durus
sergileyememistir. inan’in ifadesiyle Tirk Silahli Kuvvetlerinin girisimiyle
gelistirilen Fransiz firmalarin  c¢esiti savunma sanayi ihalelerinden

uzaklastiriimasi diginda etkin bir politika izlenememistir.

Yerel tabanda kalan c¢abalarsa etkin bir yapiya kavusamamistir.
Fransa’nin kinanmasi, c¢esitli dizeylerde Fransiz mallarina boykot
uygulanmasi, konuyla ilgili toplantilar ve seminerler diizenlenmesi istenen

sonucu dogurmamis ve Fransa aldigi kararla ilgili bir dizeltmeye gitmemistir.
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Hatta 2006 yilinda yine Fransiz Meclisi'nin soykirimi inkéra ceza verilmesi
yonlundeki karar TUrkiye igin yeni bir darbe niteliginde gelismigtir.

Ermeni diasporasinin girigsimleriyle Fransa Meclisi'nden gecen ve
soykirnmin ink&rinin cezalandiriimasina iliskin kanuna karsi benzer bir
kanunun TBMM tarafindan c¢ikarilmasi gindeme gelmistir. Tlrkiye’deki
tepkiler degerlendirildiginde temel olarak Fransa’nin kinanmasi géristnin
agirlik kazandigi goértlmektedir. Fakat diger yandan bu kinamanin dengeli ve
uluslararasi iligkiler temelinde mantikli bir sekilde yerine getiriimesi gerektigi
kacinilmazdir. Devlet olma bilincine ve kultiriine yakismayan tarzdaki
girisimler tam tersi yénde bir etki yapabilmektedir. Bu goérUglerden biri
Cezayirlilerin kendi davalarinda Fransa ile olan iligkilerinin Trkiye'yi
dogrudan ilgilendirmedigi fikridir. Cezayir halkinin “bu bizim kendi sorunumuz
Turkiye’nin  sorunu degildir” ve “Fransa ile iligkilerimizi etkileyecek
yaklagimlara karsiyiz” gérusleri bunda etkili olan bir yorumdur (Y&rikoglu
[web], 2006).

DSP Milletvekili Zafer Giler, TBMM’nin konuyla ilgili ¢alismalari
devam ederken, Cezayirlilerin TBMM tarafindan gikarilacak olasi bir soykirim
yasasini sicak karsilamayacaklari yéninde aciklamalarda bulunmustur.
Guler, Cezayirlilerle yaptigi ikili gériismelerde ortaya c¢ikan manzaranin
farklihgini dile getirmistir. Gintimuzde, Cezayir-Fransa iligkilerinin iyi oldugu
ve Ermeni meselesi nedeniyle Cezayirin soykirim sorununa karistiriimak
istemedigini aciklamistir. Cezayirde’ki yabanci istiraklerin %80Q’inin Fransiz
olmasi ve Cezayir milletvekillerinin anilan gérismelerde bu konunun dile
getiriimemesini talep etmeleri konunun diger boyutunu olusturmaktadir
(Harriyet [web], 2002).

inan’in  konuya yapti§i vurguda, Cezayir kokenli Fransiz
milletvekillerinin rahatsizligi dile getirilmistir. Byle bir lobiyi asarak Fransa’ya
karsi Cezayir argimanini baska bir Glkenin kullanmasinin Cezayir kdkenli
olup Fransiz yanlsi siyaseti tercih edenleri rahatsiz edecegi belirtiimistir.

Glinduz Aktan’sa, anilan daslUnceye paralellik arz etmekle birlikte
TBMM'nin daha saglikli adimlar atmasinin faydasi Uzerinde durmustur.

140



Fransa Parlamentosu’nun 12 Ekim 2006 tarihinde oylayarak kabul ettigi

“S6zde Ermeni Soykirimini inkarina Ceza Verilmesi Yasasi’"”

na tepki olarak
TBMM’nin bir yasa ¢ikarmasi resmi séylemle ¢atisan bir uygulama olacaktir.
Bir yanda konunun politikadan arindiriimasi savunulurken diger yanda
Cezayirdeki uygulamalara yénelik ayni kararin Turkiye tarafindan alinmasi
tezat yaratacaktir. Tlrkiye kendi savundugu tezi kendisi clritecek ve
Fransa’nin distigl hatayi tekrarlayacaktir. Ona gbére, “konu tarihcilere

birakilmalidir” savina vurgu yapilmalidir (Aktan, 2007).

Konuyla ilgili olarak TBMM Genel Kurulu’nda yapilan bir gérismede

Onur Oymen su ifadeleri kullanmistir (Oymen, 2005):

“Fransa'nin, biliyorsunuz, sémdirgelerinde soykirim uyguladidi, katliamlar
yaptigi iddialari ¢ok yaygin. Cezayir'de 1 000 000 insan &lmus, bunlar
eceliyle 6lmedi; Cin Hindi'nde 400 000 insan 0ldl, eceliyle 6lmedi;
Madagaskar'da 90 000 insan 6ldi, eceliyle 6lmedi. Bu iddialar karsisinda
Fransa ne diyor; Fransa sunu diyor, eski basbakan Lionel Jospin, 26 Kasim
2000 tarihinde verdigi bir demecte sunu soéyliyor: "Cezayir'de Fransa
iskence yapmadi. Fransiz Ordusunda da bdyle bir emir veriimedi. Bazi
yUksek ritbeli subaylar bdyle zulimler yaptilarsa bile Fransa bu olaylardan
sorumlu degildir. Bu konuyu tarihgilere birakalm." Guzel... Siz, sizinle ilgili
iddialan tarihgilere birakacaksiniz; ama bizimle ilgili iddialar gindeme
gelince, hemen meclisinize gideceksiniz ve "Tlrkler soykirnm yapti" diye

karar alacaksiniz. iste biz bunu reddediyoruz, biz bunu kabul etmiyoruz.”

2006 yili Ekim ayinda yapilan meclis oturumunda s6z alan milletvekili
Reyhan Balandi da Fransa’nin inkara dayali tutumunu elestirmistir. Ozellikle
Tarkiye’'nin actigi gibi Fransa’yr da arsivlerini agcmaya davet eden Baland,
Fransiz General Poul Tetyen’in kamplarda yapilan soykirimin sorumlulugunu
tasiyamadigindan vermis oldugu istifa dilek¢esini kanit olarak gdéstermistir.
Yine, General Palide Molardie ayni gerekgelerle istifa talebinde bulunmustur.
Cezayirli olmaktan baska suclari bulunmayan yiz binlerce insan, adi gecen
generallerin emri altindaki toplama kamplarinda &ldiriimis ve iskence
g6rmastir (Balandi, 2006).

" Fransiz Meclisi'nde yapilan oylamada, teklife 106 evet, 19 hayir oyu verilmistir. Cumhurbaskani
Jacques Chirac tarafindan da onaylanan yasaya goére "soykirim olmadi” diyenlerin bir yila kadar hapis
ve 45 bin Euro'ya kadar para cezasina garptirilmasini gereklidir.
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Bu tir elestiri ve yorumlarin ardindan TBMM'de yapilan caligsmalar
sonugsuz kalmistir. Mersin Milletvekili Ersoy Bulut'un, 8 Mayis'in Cezayir
Soykirimini Anma Giini Olarak Kabul Edilmesi ve Ankara'da Bir Soykirim
Aniti Dikilmesi teklifi 22. Dénem 5. Yasama Yili 74. Birlesim 13 Mart 2007
Sali glinkl kurulda reddedilmigtir.

Fransa’nin, Cezayir halki Uzerinde uyguladigi soykirima varan
politikalarin incelendigi bir ¢alismada, Turkiye’nin ele alinmasinin temel
nedeni s6zde soykirim iddialarinin en blylk savunucularindan biri olan
Fransa’nin kendi uygulamalarindaki celigkiyi ortaya koymak olmalidir. Bu
sayede Paris HUkimeti, Osmanh Devleti aleyhine ele aldigi olaylarin ¢ok
daha agirlarini tarinte Cezayir halkina karsi isledigini bir kez daha
gOrebilecektir.

Caycrnin  Cezayirdeki soykirim iddialari ile ilgili yorumunda,
Tarkiye’'nin Cezayir devleti yaninda hareket etmesinin yararh olacagi goérisi
hakimdir. Buna gbre, bir yanda soykirimin insani bir konu ve insanliga karsi
suglarin en haincesi olmasi diger yanda uluslararasi iligkilerde, hedef tlkelere
kars! politik ara¢ olarak kullanilmasi devlet olma bilinciyle hareket eden bir
Ulkenin tarafsiz kalmasiyla bagdasmamaktadir. Cayci, yaptigi agiklamalar
Is1Iginda goérlslerine su ifadelerle devam etmistir (Cayci, 2008):

“...Fransa’nin 1915 olaylari ve AB’ye qiris sireci baglaminda Turkiye'ye
kars izledigi olumsuz politikalar dikkate alindiginda, Turkiye’'nin bu konuda
etkin bir sekilde Cezayirin yaninda yer almasinda ve Fransa’ya karsi
isbirliginde bulunmasinda yarar vardir. Hukuk yollari dahil, tim yollarin ve

yOntemlerin igletilebilmesi gereklidir.”

Aslinda bu yorumuyla Turkiye'de genel kabul gbren yaklasimi
Ozetlemektedir.

Tarkiye’nin soykirim arastirmalarinin tarihgiler tarafindan yapilmasini
desteklemesi sayesinde gercek verilere ulasilabilecegi aciktir. Fakat politik
olarak 1915 olaylarinin sézde Ermeni soykirimi seklinde kabul ettirebilen
Ermeni diasporasinin buna ihtiyag duymayacagi ortadadir. Yillarca Anadolu
topraklarinda “blydk Ermenistan” hayalini gergeklestirmek igin ceteler
vasitasiyla Osmanl halkina eziyet eden ve basta Carlik Rusyasi olmak tizere
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diger Ulke ordularinin Osmanli topraklarina saldirilarina kolaylik saglayan
Ermeniler, bilindigi gibi 24 Nisan 1915 tarihini sézde soykirimin miladi olarak
benimsemektedirler (Fein [web], 2007). Bu yaklasim ginimizde oldugu gibi
o tarihlerde Osmanli Devleti icin calisan Ermenileri sikintiya sokmus; bir
yanda “sadik tebaa” sifatini alan Ermeniler diger yanda vatanina ihanet eden
irkdaslariyla rencide olmuslardir.

Dinya genelinde son asrin klasik soykirim érnekleri arasina girdigi
iddiasinda bulunulan 1915 olaylarinin meydana geldigi dénem ile Fransa’nin
Cezayirde isgalci durumunda bulundugu dénem birbiri ile tamamen farkli
atmosferlerin yasandidi zaman dilimleridir. BM Genel Kurulu'nca yapilan
soykirnm taniminda yer alan tim unsurlarin gerceklestigi Fransa 0Ornegi
hafizalardaki vahset manzaralar ile tazeligini korurken Nazi Almanyasi’'nin
Yahudilere yénelik siddeti ile Osmanli’nin hasta adam olarak ilan edildigi bir
ortamda Ermeni vatandaslarina uyguladigi tehcir kanunlarini bir tutmak, gifte
standart olarak degerlendirilebilecek bir durumdur. Hatta bu &yle bir hale
gelmistir ki Yahudiler'in ugradigi soykirimi kabul etmek ne kadar dogalsa
Ermenilerin ugradiklar sézde soykirimi tanimamak o kadar ahlak digi bir
olay seklinde gorilmektedir. Fakat yasanilan dénemleri ve iki Glkenin iginde
bulundugu durumu tarihsel olarak degderlendirmeden bu yargiya varmak asil
adaletsiz yaklagima 6rnek teskil edebilecektir (Lerner [web], 2007).

Ermenilerin 1915’de Carlik Rusyasi éncu birlikleriyle hareket ederek
dogu Anadolu topraklarina saldirmalari, Anadolu’da yasayan Ermeniler’in bu
gUclere 6ncllik etmeleri ve pek cok cephede kendi vataninin midafaasi icin
carpisan bir milletin aldig1 6nlemlerle Nazileri ayni gizgiye indirgemek bilimsel
bir yaklasimdan ¢ok uzakta olan ényargilar seklinde degerlendirilebilir.

Bu onyargilarin  olusmasinda bir takim nedenlerin  oldugu
degerlendiriimelidir. Dinya genelinde Turkler aleyhinde kabul edilen ve
degisik Ulke meclislerinden gecirilen kararlarin arkasindaki nedenler inan
tarafindan iki baslik altinda toplaniimaktadir. Bunlar, dini nedenler ve Ermeni
diasporasinin yogun propagandas! sonucu olusan glcudur.
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Dini motifli terér érgutlerinin Hiristiyanlar ile Muslimanlar arasindaki
dismanlklari kériklemeleri ¢ogu zaman ayni dine mensup halklarin
birbirlerini desteklemeleri gibi bir sonucu dogurmaktadir. Turkiye ile
iligkilerinin ¢cok sinirli bir seviyede oldugu Arjantin ve Sili'nin bu tasariya onay
vermesi bu tip bir destege érnek olarak verilmektedir. Diger yanda Fransa ve
ABD’de gugcli lobileri bulunan Ermenilerin baski gruplari olusturmasi
diaspora boyutunu agiklamaktadir. Her yil ABD Meclisi’ne getirilen bu teklifin
Ermeni lobisinin etkinligiyle olgunlastirildig bilinmektedir.

Bu calismada Fransa’nin, Cezayir Bagimsizlik Savasi boyunca
Cezayirliler'e yoénelik soykirim uygulayip uygulamadigi kesin hikmi etrafinda
dolasiimamig fakat slre¢c boyunca gerceklesen olaylar ortaya konulmustur.
Hukuken bdyle bir karar alinmadik¢a yapilacak bu ve benzeri calismalar
akademik alt yapinin olusmasini saglama yoéninde faydali olacaktir.
Arastirma, dislnce ve ifade huirriyeti baglaminda hukuki baglayicihgi
olmayan degerlendirmeler kapsaminda kalacaktir. Bunun tek istisnasi hukuk
acisindan gorevli ve yetkili bir mahkemece kesin hikmin (res judicata)

“soykirim sucgu iglenmistir” yéninde verilmesidir.

Fransa’nin uluslararasi sistemde soykirim sucundan yargilanmasini
saglayici yonde 6ncelikli olarak bir kamuoyunun olusturulmasi gereklidir.
Yaratilacak atmosferin icerisinde bu ve benzeri calismalar, bina edilecek
diger faaliyetlerin zeminini olusturacaktir. Unutulmamasi gereken husus,
akademik anlamdaki gayretlerin hukuki baglayiciliklarinin olmadigi bilinciyle
hareket edilmesidir. Cezayir gibi Ucglincii Diinya lkelerinin, Fransa
karsisinda kendi haklarini savunacak iddialarini ortaya koyabilmelerinin
Onundeki gucstzligu ancak bu sekilde asabilecektir. Aksi takdirde Fransa’nin
bu derecede giincel ve sicakhgdini koruyan bir meseleyi degerlendirirken
“soykirim iddialarint  tarihcilere  birakallm”  rahathgindaki  tavri
degismeyecektir.

Tirkiye'ye ybnelik 1915 olaylarina yaklasimi ile Cezayir Bagimsizlik
Savasrndaki  yorumlarindaki tezat, dinya kamuoyunun dikkatine
sunulmalidir. isvicre’de Dogu Peringek’in yargilanmasinda oldugu gibi eger

144



hukuk bir gésteri ve baskalarina iyi gérinmek adina kullanilirsa siyasi baski

araci olmaktan 6teye gecemeyecektir (Cayci, 2008).
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DORDUNCU BOLUM

SONUC

Calismaya baglarken éne slrillen “Fransa, ikinci Dinya Savasi
sonrasinda Cezayirlilere karsi soykirim uygulamis midir?” arastirma sorusu
analiz edilmistir. Cezayirlilere ybnelik soykinma varaneylemlerin nasil ve

hangi nedenlerle gerceklestigi bir sistem bitinliginde ortaya konulmustur.

ik olarak, soykirim tanimlanmis ve uluslararasi sistem icin kelimenin
ne anlama geldigi anlatiimistir. Ozellikle iki bilylik savas sonrasi yargilanan
sahislarin, hangi temeller Uzerine kurulan mahkemelerde savunma verdikleri
belirtilmistir. Eski Yugoslavya ve Ruanda Ceza Mahkemeleri ile Uluslararasi
Ceza Mahkemesi’nin kurulus amaclari ve igleyislerine yer verilmistir. Bunun
amaci Cezayirdeki durumun paralellik gdsterip-gdstermedigini ortaya
koymak olmustur. Cezayir, sekiz yila yakin bir sdre 6zgUrligi icin
savasmistir. Tipki Birinci ve Ikinci Diinya savaslarindaki magdurlarin
savastiklari gibi muicadele vermiglerdir. Bu savaslar sonunda kurulan
mahkemelerin bir benzerinin Cezayir Bagimsizlik Savasi sonrasi kurulmasi

ayni mantigin ¢cagristirdigi bir 5nermedir.

Politik psikoloji ise asirihik arzeden davranislarin toplumsal
etkilesimde maruz goérllebilecegini aciklamaktadir. Bu bilimin temel
yaklagiminin kitlelerin hareketlerindeki saikleri incelemek oldugu belirtilmigtir.
Calismaya dahil edilirken amaglanan gaye, iki farkli toplumun ayni
cografyada yasamaya zorlandiginda gucli olanin nasil tepki vereceginin
arastirlmasi olmustur. Fransizlarin éteki olan Cezayirliyi yok ederken ok
kiglk bir psikolojik esige sahip olbilecekleri gérilmektedir. Cunkl gugcli

Fransizdir ve hicbir degeri olmayan Cezayirli katledilirken fazla bir tereddit



gbsteriimemigtir. Ortaya cikan 6lduriimis Cezayirli sayisinin fazlahgi, bunu
ispatlamistir.

ilerleyen basliklarda, Cezayir Bagimsizlik Savasrnin, Cezayir halki
icin dnemine vurgu yapilmistir. Tamamen farkli kdltGrel ve dini yapilarin
birbirine nasil yaklastigi bu bdélimde incelenmigtir. Bir yanda 300 yillik
Osmanh egemenligine ragmen her zaman iyi hisler icerisinde bulunan iki halk
varken diger yanda 132 yilik bagimsizlik micadelesinin nedenleri, savas
Oncesi ve savas dénemi boyunca ele alinmistir. 1830’dan itibaren Ulkede
istenmeyen Fransa’ya karsi surekli bir baskaldiri mevcut olmustur. Fransa
her firsatta bu baskaldirlara siddetle cevap vermistir. Her catisma binlerce

Cezayirlinin 6limine neden olmustur.

Burada dikkat edilmesi gereken konu, tarihi slrecte Fransa’nin tlke
batinligine yénelik isyanlari bastirmadaki ydntemleridir. Bir kisim
akademisyenler, Glkenin bOtanlighd ve birlik-beraberliginin - korunmasina
ybnelik askeri faaliyetlerin soykirrm kapsaminda degerlendiriimemesi
gerektigini savunmaktadirlar. Bu yaklasim tamamen dogru olmakla birlikie
Fransa’nin Cezayirdeki durumu cok farkli bir tablo ¢izmektedir. Calismanin
ekler bélimine dahil edilen érnek olaylar bu yaklagimlari 6zetlemektedir.
Savas disinda iskence, masum insanlarin cezalandirilmasi, tecaviizler ve
cocuk yastakilere uygulananlar, Ulke bUtinliguni saglamaktan cok o6tede
degerlendiriimesi gereken soykirim érnekleridir.

Cezayirde Franszilar tarafindan gerceklestirilen toplu oéldarmeler
tespit edilmistir. Bu cinayetler, kendi blrokratlari ve vatandaslar tarafindan
dile getirilmistir. Calismada, vatandaslarin bu katliami kabulleriyle ilgili
gbrislerine yer verilmistir. Fransiz devlet arsivlerinin agilmaya baslamasiyla
tlke, dinya kamuoyuna bir cevap vermek zorunlulugunu daha fazla

hissetmeye baslamistir. Bir anlamda mizrak artik guvala sigmamaktadir.

GUnOmuzdeki ayrilikgi terér hareketlerinin takip edilmesinde sémirge
ve soykirim tarihlerinin izlenmesi faydal olacaktir. Gagimizin etnik ve dini

kdékenli pek cok terér hareketinde gegcmiste atilan nifak tohumlarinin etkinligi
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gbze carpmaktadir. Bunlardan biri Cezayirin yasamaya devam ettigi terér
hareketleridir.

Calismanin son bolimd, ortaya konan tarihsel ve kuramsal
cercevenin bir araya getirilmesinden olusmustur. Sucun ne oldugunun
tanimlanmasiyla, Fransa’nin bu tanimin icini nasil doldurduguna tarihsel
perspektifle yer verilmigtir. S6murgecilik anlayisinin ve toplumsal psikolojinin

soykirimi kolaylastirdigina tekrar vurgu yapilmigtir.

Cezayirde uygulanan soykirim iddialari, Fransizlarin vicdanini
rahatsiz edecek boyutlarda devam etmektedir. Bazilar katliam (massacre)
kelimesinin yasananlari ifade etmede daha dogru olacagini yorumlarken
savas sirasinda amacin bir irki tamamen yok etmek olmadigini
savunmaktadirlar. Kendi igerisinde dahi korkarak yaklasilan bu sorunun tarih
ve hukuk 6nlinde cevabi daha kapsamli ve daha az kisith calismalarla
verilecektir. Fransa tarihi igin, kara sayfalarin yer aldigi Cezayir Bagimsizlik
Savas! ve dncesi, hukuk dniinde cevap bekleyen diger pek ¢ok yasa ihlalini
icerisinde barindirmaya devam etmektedir.
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organlari tarafindan bilin¢li olarak yok edilmesidir. Toplu cinayetler seklinde
olabilecegi gibi a¢c birakma, zorla yer degistirme ve politik, ekonomik veya
biyolojik boyun egdirmek, hikimranlk saglamak seklinde de gorilebilir.
Soykirmin icerdigi U¢ temel unsur vardir: ideoloji, teknoloji ve
birokrasi/organizasyon.

Yehuda Bauer(1984): Bauer soykirim ve “holocaust’ tanimlarini ayr

ayri yapmistir. Soykirim, irksal bir ulusun ya da etnik bir grubun 19uncu
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yUzyilin ortalarindan itibaren gerceklesen planli yok edilmesidir. Bu yok etme
su basliklar altinda islenmektedir:

Bir toplumun secilmis bir bdlim0 ya da elitlerinin topluca éldurilmesi,

Uluslasmanin 6nine gececek sekilde milli (irksal, etnik) kaltdr ve dini
hayatin yok edilmesi,

Ayni saiklerle kélelestirilmesi,

Milli (irksal, etnik) ekonomik hayatin ayni gerekgelerle yok edilmesi,

Anilan amaglara ulasmak icin ¢ocuk kagirma ya da normal aile

diizenin bozulmasi ile biyolojik cezalandirma (decimation™).

Holocaust ise ulusal, etnik ya da irksal bir grubun ideolojik veya dini
temelli sebeplerle planli bir sekilde yok edilmesidir.

John L. Thompson and Gail A. Quets (1987): Soykirim, savasin

s6zlesmelerle kabul edilen yasal cercevesi disinda, sosyal bir batinligin
herhangi bir niyetle, herhangi bir yéntemle belirli bir amag igin pargalanma
seklidir.

Isidor Wallimann and Michael N. Dobkowski (1987): Soykirim irksal
ya da etnik bir grubun tamamen veya blyUk oranda bir devlet veya onun

organlarinca bilingli ve organize bir seklide yok edilmesidir. Sadece toplu
6ldirme seklinde degil géce zorlama (etnik temizlik), sistematik tecaviiz ve
ekonomik ya da biyolojik hikimranlik kurma bicimiyle de gelisebilir.

Henry Huttenbach (1988): Soykirim, bir grubun varhdina yénelik

herhangi bir cezalandirma hareketidir.

Helen Fein (1988): Soykirim, uygulayanlarca grup Uyelerinin toplu ya

da segilmis cinayetlerle birlikteliklerinin ortadan kaldiriimasi ve biyolojik ya da
sosyal devamliliklarinin baski altina alinmasidir. Buna eslik eden faaliyetler

olarak grup Uyelerinin cogalmalarinin dnlenmesi, ¢ocuk dlimlerinin artigi ve

2 Bir ayaklanma veya gérevin savsaklanmasi nedeniyle bir birlik icinde kuraya gére her on askerden
birinin cezalandirimasi. Daha fazla bilgi igin Bkz.http://www.zargan.com/sozluk.asp?Sozcuk=
decimation.
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ailelerin ¢ocuklariyla olan baglarinin kopartiimasi sayilabilir. Uygulayicilar

maglup devlet, baska bir Glke ya da ittifaki temsil ediyor olabilirler.

Frank Chalk and Kurt lonassohn (1990): Soykirim, bir devlet ya da
otoritenin uygulayicilan tarafindan tanimlanan bir gruba yénelik tek tarafli

toplu cinayetidir.

Helen Fein (1993): Soykirim bir batinligdn direkt ya da dolayh bir

sekilde fiziksel anlamda yok edilmesine yb6nelik uygulayicilari tarafindan
belirli bir amag igin desteklenen bir fiildir. Bu eylem sirasinda grup Gyelerinin
biyolojik ve sosyal ¢ogalmalarinin yasaklanmasi kullaniimaktadir. Ayrica
hakim unsurun her tirl0 destedi saylamasi sonucu vurdumduymaz bir yapi
olusmakta ve  kurbanlarin s6z  haklarinin  olmamasi  eylemin

mesrulastiriimasini saglamaktadir.

Steven T. Katz (1994): Soykirim, uygulayicilari tarafindan herhangi

bir amacla tanimlanan sosyal, ekonomik, dinsel, etnik, ulusal, cinsel, politik
veya Irksal bir grubun tamamen yok edilmesine ydnelik niyetin basarili bir

sekilde uygulamaya gecilmesidir.

Israel Charny (1994): Sosyal anlamda soykirimin ¢ok sayida insanin,

daha énceden kabul edilen bir diisman ordusuna ydnelik askeri operasyonun
yurGtilmesi esnasinda yapilanlar hari¢c tutulmak kaydiyla, savunmasizken
topluca éldurGimesidir.

Irving Louis Horowitz (1996): Soykirim blyUk miktarlarda insanin

fiziksel olarak parcalanmasi ve tasfiyesidir. Bahse konu bir insanin
uygulayicilar tarafindan tamamen yok edilmesidir. Horowitz soykirim ve
“holocaust’ terimlerinin farkliigini savunmaktadir. Soykirnmin toplu katliamla

bir olduguna isaret etmektedir.

Barbara Harff (2003): Soykirim ve politik kiyim hikimet edenlerce ya

da onlarin destekleyicileri tarafindan tegvik edilen, uygulanan veya riza
gOsterilen toplumsal, siyasal ya da politize olmus etnik bir grubun tamamen
ya da kismen yok edilmesine ydnelik politikalardir.
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SAVAS SIRASINDA YASANAN ORNEK OLAYLAR

Bu bélimde ele alinan olaylar genel anlamda toplu &éldirmeler ile
6nemli goérllerek calismaya dahil edilen érneklerdir. Daha ziyade soykirim
iddiasina  taniklik edecek Ozellikieki belgeye dayali  bilgilerden
faydalaniimistir’®. 1830’daki isgalle beraber Cezayir yerlilerinin daha kétii
kosullarda yasamalarini ve aghda mahkim edilerek Olmelerine sonug
verecek glneydeki verimsiz topraklara gé¢ ettirilmeleri sonucu ylUz binlerce
Berberi hayatini kaybetmistir. Bosaltilan alanlara ise Avrupali gé¢menler
yerlestirilmistir.

e Dinya Savasr’na Fransa saflarinda katilmak istemeyen gruplar
Ulke digina siirgtin edilmiglerdir. 1912 yilinda sildhaltina alinmaya karsi ¢ikan
Kulogullari bunlardan bir b6limU teskil etmis ve Suriye’ye zorunlu géce tabi
tutulmuslardir (Sénmez, 2007: 32).

e 8 Mayis 1945 Setif Katliami olarak tarihe gecen ve Cezayir
direniginin miladi sayilabilecek olay aslinda Il. Dinya Savagi’'nin sona
ermesinin kutlanmasi seklinde baslar. Fakat zamanla Cezayir bayraginin
acllmasi ile sokaklarda fakli bir hava hakim olur. Sadece Setif degil
Konstantin, Harrara ve Guelma kentlerine de yayilan Fransiz aleyhi gésteriler
(Akin, 2003: 13) sonucu Arap kaynaklarinca 45 bin, Fransiz kaynaklarinca 15
bin Cezayirli katledilir.

e 1954 tarihindeki gazetelere de yansiyan Skikda (Philippeville)
kenti stadyumunda kursuna dizilmis cesetlerin fotograflandigi katliamdir. Bu
katliam ile FLN'nin badimsizlik kararinin ayni déneme gelmesi Fransiz
hikimetince verilmek istenen gdzdaginin isareti olarak kiymetlendirilmistir.
Hatta dénemin icigleri Bakani Francgois Mitterand yaptigi aciklamada FLN’nin
bagdimsizlik kararinin sadece savas ilani oldugunu belirtmistir.

e Fransa, 6zellikle Konstantin sehrinde etkili olan ve halk destegini
alan FLN’ye karsi koyabilmek amaciyla yerli halka yoénelik saldirilar

"8 Kenan Akin, ilki 1985 yilinda olmak Uzere Ulkeye dort defa gitmis ve bir kitap hazirlamistir. Kitabinda
yasayan insanlarin tanikliklarina da yer vererek pek ¢ok iskence ve katliam olayini érneklemistir. Atilla
ilhan’in 6nsézi ile hazirlanan kitap ve Cezayirde yasananlarla ilgili daha fazla bilgi icin Bkz. Akin
(2003).
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dlizenlemigtir. Bu saldirilar sonucu 1955 yili igerisinde 12 bin sivil Cezayirli
6ldiralmustar (S6nmez, 2007: 60).

e Alger Republican Gazetesi sahibi Henri Alleg'in  1958'de
yayinladigi kitabi La Question (Sorgu)da kendisi ve yakalanan diger
direniscilere yapilan iskenceleri anlatmistir. 12 Haziran 1957°de El Bair
Sarayi'na hapsedilen yazar, binlerce Cezayirlinin burada degisik iskence
metotlari ile sorgulandigini anlatmis ve hakikat serumu adi verilen petathol
maddesinin de vicudunda denendigini ayrintilari ile anlatmistir. Kitabinin
giris kisminda yaygin sekilde uygulanan iskenceyi su ifadelerle dile getirmigtir
(Alleg ve Korovessis, 1986):

“U¢ aydan fazladir tutukluyum. Bu siire iginde disiinebileceginiz her acidan
daha ¢ok aci ¢ektim, algakliklara dayandim... bu gergegin bilinmesiyle ates
kesilmesi ve baris yapilmasi davasina biraz olsun katkida bulunacagima
inaniyorum. iskence ve dayaktan sersemlemis tutuklularin bir kattan étekine
surdklendiklerini  gérdim. Bir ay boyunca igkence c¢igliklarini
dinledim...Duvarin 6te yaninda ise bir teki bile ¢bzlilmeyen kadinlar
vardi...Girilgiplak soyulmuslar, dévilmusler, kifredilmisler, su ve elektrikle
iskence yapiimiglar. Ayrica hepimiz irzina gegcildigi i¢cin canina kiyan Annik
Kastel'den de haberliyiz.”

e 8 Subat 1958'de Fransiz Hava Kuvvetleri Tunus’tan girerek
eylem yapan FLN’ye kargi misilleme olarak Tunus kdéyl olan Sakiet Sidi
Yusuf'u bombalamigtir. Kéylin yerle bir edilmesine, 86 kdylinin &limu ve
yaklagik 100 kdylinin yaralanmasina neden olan bombardiman neticesinde
olay Guvenlik Konseyi'ne getiriimis ve Fransiz askeri varliginin bdlgeden
cekilmesiyle sonuclanmistir.

e Mani Abdullah (Akin, 2003: 17):

“Biz, ailelerimizle daglarda saklanmistik. CUnk( Fransiz askerleri toplu
haldeki halkin arasina daliyor, rastgele 50-60 kisiyi aliyor ve bunlari elleri
kollari bagli olarak siraya diziyordu. Sonra da Uzerlerine diri diri gaz dékip
yakiyorlardi. Bu, duydugum degil gdézlerimle gbrdigim ve gorirken

bayildigim olaylardir.”

e 10—11 Aralik 1960 olaylarinda Avrupali partizanlarin ve onlara
destek veren Fransiz parasitcilerinin actigi yayhm atesinde 112 Masliman
Cezayirli 6lduralmustir (Akin, 2003: 65).

e Paris’te gergeklestirilen, 4 Ekim 1961 tarihli bagimsizlik yanhsi
gbsteriler kayiplar agisindan en buydklerinden biri olma &ézelligini tagimistir.
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30 bin kisiye kargl girisilen mudahale sonucu 200’e yakin kisi 6lmis ve
yaklasik 12 bin gésterici gdézaltina alinmistir. Olenler ertesi giin ¢dp
kamyonlari ile toplanmigtir. Bir kisim Cezayirliler ise elleri baglanarak Sen
Nehri’ne atilmistir (Akin, 2003: 46—47).

e Chaabet El Akhira’da bulunan Kherata Bogazi izerinde kurulu
Hanuz kdprisinden bes bin Cezayirli, gordikleri iskenceyi miteakip dereye
atilmigtir (Akin, 2003: 18).

e 5 Temmuz 1962 tarihinde Oran’da diizenlenen bagimsizlig
kutlama mitinginde Fransa ve Fransiz yanlisi her sey yagmalanmaya ya da
insanlar 6ldiridimeye baslanmigtir.  Kalabaligin  6nG alinamamis ve
Cezayirlinin yillarca bastirilmis olan 6¢ alma duygulari 6n plana ¢ikmistir. Bir
de Fransiz ordusunun kislalarinda hareketsiz kalmasi ve emir beklemesi
olaylarin kontrolden c¢ikarak yuzlerce insanin 6lmesine sebep olmustur.
Yapilan incelemelerde olaylarin OAS’In tahrikiyle meydana geldigi
anlasiimistir. Resmi aciklamalara gére 25 olan 6l0 sayisi olaya sahit
olanlarca 807 olarak tespit edilmistir (Benamou, 2006: 319).

e Cezayir'de ilan edilen ategskese ragmen OAS'In eylemleri
devam etmigtir. Ateskesten iki giin sonra gergeklestirilen saldirilarda (Bab-el-
QOued catismalari) 35 kisi 6lmus; 150 kisi yaralanmistir. Devaminda pek ¢ok
6ldirme olayr gerceklesmistir. Bu sebeplerle Evian antlasmasinin hemen
uygulamaya konuldugunu ve basarili bir sekilde hikim sirdigini sdylemek
yanlis olacaktir.

e Evian Antlasmasi’'nin |l Bélimi’'nde “kamu hukukunun sivil
statisiine sahip Cezayirli yurttaglarin haklarinin  ve &zgurlUklerinin
korunmas!” duzenlenmistir. Burada unutulan Fransa tarafinda yillarca
savasan Harkiler olmustur. Onlarin statlisii netlesmeyince Fransiz birliklerinin
Cezayirdeki komutani General Brebisson, komutanlarina verdigi emirle
sadece istisnai durumlardaki siginma taleplerinin kabuliini onaylamis ve on
binlerce harki Cezayir'de kaderine terk edilmistir. Sonu¢ olarak yillarca karsi
cephelerde savasan iki grup intikam hisleriyle karsilasmis ve 57 bin ila 100
bin arasinda harki sadece Fransa saflarinda savasmis olmalar ve harki
olmalari sebebiyle goérildikleri yerde yakalanmisg iskence ve kétl
muamelelerle éldurtimaslerdir (Stora, 1998: 93). Bunun sorumlusu olarak

degerlendiriimesi gerekenler de Fransa’da yeni hayatlar kurmusglardir.
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SOYKIRIMIN ONLENMESi ve CEZALANDIRILMASI HAKKINDAKI
SOZLESME

Genel Kurulunun 9 Arahik 1948 tarihli ve 260 A (lll) sayil
karariyla kabul edilmis ve imzaya ve onaya veya katilmaya sunulmustur.

Yururlige giris: 12 Ocak 1951

[BASLANGIC]

Soézlesmeci Taraflar, Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 11 Aralik
1946 tarihli ve 96(l) sayili kararinda soykirimin, Birlesmis Milletlerin ruhuna
ve amaglarina aykiri olan ve uygar dinya tarafindan lanetlenen, uluslararasi
hukuka gore bir su¢ olarak beyan edilmesini dikkate alarak,

Tarihin her ddneminde soykirimin insanlk igcin bOydk kayiplar
meydana getirdigini kabul ederek,

insanh@ bu tir bir igreng musibetten kurtarmak icin uluslararasi
isbirliginin gerekli olduguna kanaat getirerek,

Asagidaki hikimlerde anlagsmislardir:

Madde 1 [Onleme ve cezalandirma gérevi]

Soézlesmeci Devletler, ister baris zamaninda isterse savas zamaninda
islensin, 6nlemeyi ve cezalandirmay! taahhit ettikleri soykirimin
uluslararasi hukuka goére bir su¢ oldugunu teyit eder.

Madde 2 [Soykirim olusturan eylemler]

Bu Sdzlesme bakimindan, ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir grubu,
kismen veya tamamen ortadan kaldirmak amaciyla islenen asagidaki
fiillerden her hangi biri, soykirim sucunu olusturur.

a) Gruba mensup olanlarin éldtrilmesi;

b) Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya zihinsel zarar
verilmesi;

c) Grubun bitinlyle veya kismen, fiziksel varligini ortadan kaldiracagi
hesaplanarak, yasam sartlarini kasten degistirmek;

d) Grup icinde dogumlari engellemek amaciyla tedbirler almak;

e) Gruba mensup ¢ocuklari zorla bir bagka gruba nakletmek;

Madde 3 [Cezalandirilacak eylemler]

Asagidaki eylemler cezalandirilir:

a) Soykirimda bulunmak;

b) Soykirimda bulunulmasi igin igbirligi yapmak;

c) Soykirimda bulunulmasini dogrudan ve aleni surette kiskirtmak;

d) Soykirimda bulunmaya tesebblis etmek;

e) Soykirima istirak etmek;

Madde 4 [Kisilerin cezalandiriimasi]

Soykirim sucunu veya dc¢lncli maddede gbsterilen fiillerden birini
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isleyenler, anayasaya goére yetkili yéneticiler veya kamu gdrevlileri veya
Ozel kigiler de olsa cezalandirilir.

Madde 5 [Uygulama mevzuati]

Soézlesmeci Devletler, bu Sézlesmenin hikimlerine etkililik kazandirmak
ve Ozellikle soykinmdan veya Ug¢inci madde belirtilen fiillerden suclu
bulunan kimselere etkili cezalar verilmesini saglamak igin, kendi
Anayasalarinda 6ngérilen usule uygun olarak gerekli mevzuati gikarmayi
taahht eder.

Madde 6 [Soykirim sucu ile suclanan kisilerin yargilanmasi]

Soykirim fiilini veya Uclincli maddede belirtilen fiillerden birini isledigine
dair hakkinda sug isnadi bulunan kimseler, sugun iglendigi Glkedeki Devletin
yetkili bir mahkemesi veya yargilama yetkisini kabul etmis olan Sézlesmeci
Devletler bakimindan yargilama yetkisine sahip bulunan uluslararasi bir
ceza mahkemesi tarafindan yargilanir.

Madde 7 [Suclularin iadesi]

Soykirim fiili ve Ugiincii maddede belirtilen diger fiiller, suclularin iadesi
bakimindan siyasal suclar olarak kabul edilmez.

Sbézlesmeci Devletler bu tir olaylarda kendi yasalarina ve yUrdrlikteki
sbzlesmelere gére suclulari iade etmeyi Ustlenir.

Madde 8 [Birlesmis Milletlerle isbirligi]

Sézlesmeci Devletlerden her hangi biri, soykirm fillerinin veya Uglincil
maddede belirtilen her hangi bir fiilin édnlenmesi ve sona erdirilmesi igin
gerekli goérdikleri takdirde, Birlesmis Milletlerin yetkili organlarindan,
Birlesmig Milletler Sart’'na gére harekete gegmesini isteyebilir.

Madde 9 [S6zlesmenin yorumlanmasi ve uygulanmasi]

Sbézlesmeci Devletler arasinda, bu Sdézlesmenin yorumlanmasi,
uygulanmasi veya yerine getirimesi ve ayrica soykirm fillerinden veya
Uclinci maddede belirtilen fiillerin  her hangi birinden bir Devletin
sorumlulugu ile ilgili olarak ¢ikan uyusmazliklar, uyusmazligin taraflarindan
birinin talebi Gzerine Uluslararasi Adalet Divani édnine gotaralur.

Madde 10 [Orijinal metinler]

Bu Soézlesmenin esit diciide gecerli olan Cince, ingilizce, Fransizca,
Rusca ve ispanyolca metinleri 9 Aralik 1948 tarihini tasir.

Madde 11 [imza, onay ve katiima]

Bu So6zlegsme 31 Aralik 1949 tarihine kadar Birlegsmis Milletler Uyelerinin
ve Uye olmayip da Genel Kurul tarafindan bu Sézlesmeyi imzalamaya
davet edilen Devletlerin imzasina agiktir.

Bu Sézlesme onaylanir, ve onay belgeleri Birlesmis Milletler Genel
Sekreterligine tevdi edilir.

Bu So6zlesmeye 1 Ocak 1950 tarihinden sonra Birlesmis Milletler Uyeleri
ile Uye olmayip da yukarida belirtildigi gibi davet edilen Devletler katilabilir.
Katilma belgeleri Birlesmis Milletler Genel Sekreterligine tevdi edilir.

Madde 12 [S6zlesmenin uygulama alaninin genigletilmesi]

Bir Sézlesmeci Taraf her hangi bir zamanda, Birlesmis Milletler Genel
Sekreterine  hitaben gbénderecegi bir bildirimle, bu Sdézlesmenin
uygulanmasini, bu Sézlesmeci Tarafin dis iliskileri bakimindan sorumiu
oldugu llke veya Ulkeler bakimindan genisletebilir.

Madde 13 [Yururlige giris]
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ik yirmi onay veya katilma belgesinin tevdi edilmesinin tamamlandig
gun, Genel Sekreter bir tutanak dlzenler ve bunun bir kopyasini Birlegsmis
Milletlerin bitiin Uyelerine ve on birinci maddede belirtilen Uye olmayan
Devletlere iletir.

Bu Sézlesme, yirminci onay veya katilma belgesinin tevdi edilmesini
izleyen doksaninci gun yararlige girer.

Daha sonraki bir tarihte tevdi edilen bir onay veya katilma belgesi, bu
onay veya katilma belgesinin tevdi tarihini izleyen doksaninci gin yartrlige
girer.

Madde 14 [S6zlesmenin yurirliikte kalis sliresi]

Bu Sézlesme yirirlige girdigi tarihten itibaren on yil siireyle yUrirlikte
kalir.

Bundan sonraki bes yillarda, bu sidrelerin bitiminden en az alti ay énce
cilkma beyaninda bulunmamis Sézlesmeci Devletler bakimindan yurarlikte
kalmaya devam eder.

Cikma, Birlesmis Milletler Genel Sekreterine hitaben gdnderilecek yazili
bir bildirimle yUrtrlik kazanir.

Madde 15 [S6zlesmenin yirirliikten kalkmasi]

Soézlesmeden cikmalar nedeniyle bu Sézlesmeye Taraf Devletlerin sayisi
on altinin altina duserse, Soézlesme bu c¢ikma bildirimlerinden en
sonuncusunun yurirlik kazandigi tarinten itibaren yararlikten kalkar.

Madde 16 [S6zlesmenin degistiriimesi]

Sbézlesmeci Taraflar Genel Sekretere hitaben gdnderecekleri yazil bir
bildirim vasitasiyla her zaman bu Sézlesmede degisiklik yapiimasini talep
edebilirler.

Genel Kurul, bdyle bir talep karsisinda yapilmasi gereken isleme karar
verilir.

Madde 17 [Bildirimler]

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri, biitlin Birlesmis Milletler Uyelerini ve
on birinci maddede belirtilen Gye olmayan Devletleri asagidaki konularda
bilgilendirir:

a) On birinci maddeye gére alinan imzalar, onaylar ve katilmalar;

b) On ikinci maddeye gére alinan bildirimler;

) On Uglnct madde geregince Sézlesmenin ydrirlige girdigi tarih;
) On dérdiinct maddeye goére alinan cekilme bildirimleri;

) On besinci maddeye gére Sézlesmenin yUrirlikten kalkmasi;

f) On altinci maddeye gére alinan bildirimler;

Madde 18 [Depozitorlik islevi]

Bu Sdézlesmenin orijinal metni Birlesmis Milletler arsivinde saklanir.

Sézlesmenin onayli bir 6rnegi, Birlesmis Milletler Uyelerine ve on birinci
maddede belirtilen Gye olmayan Devletlerin her birine iletilir.

Madde 19 [Kayit]

Bu Sdézlesmenin yirlrlige girdigi tarih Birlesmis Milletler Genel Sekreteri
tarafindan kayda gegirilir.

c
d
e
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FRANSA’NIN CEZAYIR’DEKi SOYKIRIMI HAKKINDA MULAKAT FORMU
Daha énce soykirim ile ilgili calismalariniz oldu mu?

Fransa ve Cezayir ile ilgili yapmis oldugunuz ¢alismaniz var midir?
Fransa’nin sémirge politikalari hakkinda bilginiz var midir?

> wnpo

Fransa’nin Cezayir'e yénelik uygulamalarini nasil degerlendiriyorsunuz?

Sizce bu bir soykirim midir?

5. Turkiye’nin dis politikasinin Cezayir'deki soykirim iddialarina yaklagimi
sizce dogru mudur?

6. Fransa’nin soykirnm sugundan dolayl yargilanma ihtimali hakkinda ne
distnUyorsunuz? Turkiye’nin uluslararasi iligkilerinde konuyla ilgili
yaklasimi ne olmalidir?

7. UCM ve uluslararasi hukukun etkinligi hakkindaki gérusleriniz nelerdir?
Siyasetin gblgesinde yasayan uluslararasi hukuk sizce nasil etkin bir
sekle getirilebilir?

8. Sbzde Ermeni soykirimi iddialarini Fransa ve Cezayir arasindaki
soykirim iligkisi icerinde dederlendirdiginizde nasil bir korelasyon
gbriyorsunuz?

9. Fransizlarin “soykirnimi tarihgilere birakalim” fikri ile ilgili agihmini nasil
degerlendiriyorsunuz?

10. Bu mulakatta veya tez calismasinda deginiimesi gereken ya da

eklenilmesini istediginiz herhangi bir konu, katki ya da elestiriniz var

midir?






