T.C

GAZi UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSOU
TEMEL iSLAM BIiLIMLERI ANABILIM DALI
TEFSIR BiLiM DALI

MUHAMMED B. AHMED EL-ISKENDERANTP'NIN
KESFU’L-ESRAR ADLI ESERININ TEFSIR iLMi AGISINDAN TAHLILI
YUKSEK LiSANS TEZi

Hazirlayan
israfil KARADENIZ

Tez Danigmani
Dog¢. Dr. Yagsar KURT

ANKARA - 2009



ONAY

Israfil KARADENIZ tarafindan hazirlanan “Muhammed b. Ahmed el-
Iskenderani’nin Kesfii’l-Esrar Adli Eserinin Tefsir limi Agisindan Tahlili” adli
bu c¢alisma, ../[../.... tarihinde yapilan savunma sinavi sonucunda
(oybirligi/oycoklugu) ile basarill bulunarak jirimiz tarafindan Temel Islam
Bilimleri Ana Bilim Dali Tefsir Bilim Dali’'nda Yliksek Lisans tezi olarak kabul

edilmistir.

Akademik Unvani, Adi Soyadi (Baskan)

Akademik Unvani, Adi Soyadi

Akademik Unvani, Adi Soyadi



ONSOz

Kur'an’i Kerim, insanin diinya ve ahiret hayatini mutlu etmeyi kendine
gaye edinen minzel, mu’ciz, mahfuz ve bu dogrultuda malimat veren
mukemmel bir kitaptir. Onda yer alan bilgiler, sadece insanin huzurunu
amagladigi igin, onun dinya ve ahrete dair hayat ilkelerini ihtiva etmektedir.
Bundan dolayi Kur'an sadece okunmak icin degil, ayni zamanda anlasiimak
ve yasanmak igin indirilmigtir. Bu dogrultuda onun anlasiimasi ve yasanmasi

da ancak onu tefsir etmek ve yorumlamakla mimkundur.

Belirtildigi Uzere Kuran'in insan icin hedefledigi bu amaci
gerceklestirebilmesi ve onun anlasiimasina yoénelik her devirde tefsir
kapsaminda fikhi, kelami, mezhebi, ilhadi ve ictimai yonden bir takim

yonelisler olmustur. Bu yonelislerden biri de kuskusuz “ilmi tefsir” hareketidir.

Dirayet tefsiri bunyesinde baglayan ilmi tefsir hareketi tarihi sureg
icinde geliserek XX. yuzyilda mustakil bir tefsir ekolu haline gelmistir. Tefsir
ilmi cergevesinde ele aldigimiz ve tahlilini yaptigimiz iskenderani’nin Kesfii’-
Esrar adl eseri bir iimf tefsir hiiviyetine sahip olmakla birlikte islam aleminde
Suydti'den sonra durgunlasan ilmi tefsir hareketine yeniden canlilik getiren
bir eser olmustur. Bu acidan “Kesfi’l-Esrar’, bilimsel tefsirin olusmasinda

buyuk dnem arz etmektedir.

Bu calismamizda XIX. yuzyilda ilmi tefsir ekolunin canlanmasinda
dnemli katkilari ve etkisi bulunan iskenderani ve onun “Kesfiil-Esrar’ adli
eserini, yuksek lisans tezi gcergevesinde tanitip, tahlilini yapmak suretiyle ilmi

tefsir hareketi icindeki yerini ve degerini ortaya koymaya gayret edecegiz.

Tez konumuz girig, Ui¢ bélim ve bir sonugtan miitesekkildir. Oncelikle
giris kisminda, tezin konusu, onemi, amaci ve yontemi hakkinda bilgi verdik.

Daha sonra tahlilini yaptigimiz eser, bir ilmi tefsir 6rnegine sahip oldugu igin,



ilmi tefsirin ortaya c¢ikisi ve gelisimi bashgi altinda bu ekolln tarihi serlvenini
ele aldik. Tarihi sure¢ icerisinde bu ekolun onculugunu yapan ve bu yonelise

karsi ¢ikan ilim adamlarinin goruslerini ve delillerini serdettik.

Birinci bolimde, iskenderani’nin hayati ve eserleri hakkinda malGmat
vermeye calistik. Ikinci bolimde, Kesfi'l-Esrarin yazimasina etki eden
faktorleri, islenen ilmi konulari ve uygulanan yontemleri tahlil ettik. Ayrica
eserde gecen ilmi konularla ilgili ayetlerin mealini, Diyanet isleri
Baskanhginin 2005°deki 2. baskisi olan, Dog¢. Dr. Halil Altuntag ve Dr.
Muzaffer Sahin’in hazirladi§i Kur'an-i Kerim Meali’nden verdik. Uglncii
bolumde, Kesfi’'l-Esrdr muellifinin  fikri  temellerine  kaynaklik eden
kendisinden o6nceki mufessirlerin, kendisine olan etkisine ve mduellifin
kendisinden sonraki mufessirlere ilmi tefsir 6rneginde yapmis oldugu etkiye
orneklerle yer verdik. Sonu¢ boliminde ise arastirmasini yaptigimiz eser

hakkinda bizde olusan kanaati ve tespiti sunduk.

Bu vesileyle bagindan sonuna kadar bu tezi hazirlamamda bana
yardimci olan tez hocam Dog. Dr. Yasar Kurt Bey’e sukranlarimi sunuyorum.
Ayrica yonlendirici katkilari nedeniyle Prof. Dr. Musa Yildiz, Do¢ Dr. Akif
Kog¢’a ve tez konusunun segilmesindeki tavsiyelerinden dolayi Abdulkadir
Kaptan’a tesekkurlerimi sunuyorum. Bunun yaninda tezi okuma lutfunda
bulunan Kayseri Egitim Merkezinden ¢ok degerli arkadaslarim ismail Ozen,
Yusuf Tung, Bahtiyar Kargioglu, Ahmed Turan Ozdemir, Hasan Caglayan,
Mustafa Bahacan ve Mehmed Altunal’a sikranlarimi sunar, tezimin baska

ilmi calismalara vesile olmasini temenni ederim.

israfil KARADENIZ
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I. TEZIN KONUSU VE ONEMi

Uzerinde calistigimiz tezin konusu, XIX. yizyilda Misirda yasamis,
zamaninin bilimsel gelismelerine vakif olmus ve bu ugurda ¢alismalar yapmis
Doktor iskenderani’nin hayatinin arastirilip, belki de ilmi hayatinin en énemli
semeresi olan “Kesfi’l-Esrar’ adli eserinin metot ve muhtevasi incelenerek

bunun tefsir ilmi agisindan sahip oldugu yeri tespit etmeye yoneliktir.

iskenderani tipgi oldugu igin gerek tip alaninda ve gerekse diger
alanlardaki ilmi gelismelerle ilgilenmis ve c¢alismalarini bu dogrultuda
yogunlastirmistir. Nitekim muellifin Gzerinde galistigimiz eserinde bu ¢izgisini
ve durusunu gérmek mumkundur. Bu 6zelligi itibariyle Kesfii’l-Esrara bir ilmi

tefsir diyebiliriz.

Iimi tefsir, tefsir ilmi icerisinde incelenen bir dal veya yénelis oldugu
icin, tez konusunun, “Muhammed b. Ahmed el-iskenderani’nin Kesfii’l-Esrar
Adl Eserinin Tefsir ilmi Acisindan Tahlili” adi altinda tespit ediimesinin daha

dogru olacagini dusunduk.

“‘Kuran-1 Kerim'in tefsiri ve bunun cesitleri hakkinda s6z sdylemek
kolay bir sey degildir. Allah’in indirdigi hidayet rehberini anlamaya gayret
etmek, biz insanlarin en buyuk gayesidir. Arzu edilen tefsir, insanlarin diinya

ve ahiret hayatlarinda saadet yollarini gsterendir.”

“Mufessirler, Kur'an’in cgesitli yonlerini ele alarak tefsirler yapmiglar,
bunun neticesi olarak tefsirde cesitli yonler meydana gelmigtir. Bazilari
Kuran'in diger sozlere nazaran ustunlugunud ispatlamak igin, belagat

nevilerine, meani ve Uslubuna dikkat etmiglerdir. Bazilari vecihlerin ve

! ismail Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, TDV Yayinlari, Ankara 1997, s. 228.



lafizlarin ihtimallerini beyan edebilmek igin iraba, bazilari kissalara, bazilari
ahkami serliyyeye, bazilari akaide, bazilari 6git ve inceliklere dalmis”?,
bazilari da tefsir gesitlerinden biri olan dirayet tefsiri banyesinde Kur'an’i,
zamaninin bilimsel gelismeleri dogrultusunda yorumlamaya ve “Kuran
ibarelerindeki ilmi istilahlari tefsir ve oradan ilmi ve felsefi gérisleri istihrag™
etmeye calismistir. Nitekim bu tar c¢alismalar gunumuizde bir hayli 6nem
kazanmigtir. Bunun bir sonucu olarak dirayet tefsiri bunyesinde baslayan ilmi
tefsir hareketi tarihi sureg icinde genislemis ve XX. yuzyilda mustakil bir tefsir

ekolu haline gelmigtir.

iskenderani’nin tahlilini yaptigimiz eseri, uzun bir siire durgunlasan
ilmi tefsir hareketine yeniden canlilik getirmistir. Bu bakimdan eser, yazildigi
cagda bilimsel tefsirin olusmasinda bir mihenk olmasi ve bu alana bir takim
katkilarda bulunmasi agisindan buyluk énem arz etmektedir. Ayrica bu eser,
incelenip, tahlil edildiginde muellifin icinde yasadigi c¢agdin ihtiyaclar
dogrultusunda nasil bir metot sergiledigi ve donemin ilmi gelismelerine nasil

terciman oldugu yoninden de dnemlidir.

iskenderani hakkinda Ulkemizde akademik c¢alisma anlaminda
Abdurrahman Ates tarafindan “Iskenderani ve iimi Tefsirdeki Yeri “* adinda
bir ylksek lisans calismasi yapilmistir. Calismasini yaptigimiz tezin, s6z
konusu bu tez galismasindan farki sudur: Abdurrahman Ates, yuksek lisans
tez calismasinda iskenderani’nin tim eserlerini kapsayacak sekilde
iskenderant’nin ilmi tefsirdeki yerini incelerken bizim calismamiz,
iskenderani’nin sadece Kesfiil-Esrar adli eserinin tahliline yoneliktir. Biz
daha ¢ok iskenderani’nin bu eserine odaklanmaya calistik. Bununla birlikte
bu tez calismamizda Abdurrahman Ates’in yaptigi tez calismasindan

faydalandigimiz yerler oldu. istifade ettigimiz yerleri dipnotlarda gdsterdik.

2 Cerrahoglu, a.g.e., s. 228.
® Cerrahoglu, a.g.e., s. 303.
* Bkz. Abdurrahman Ates, Iskenderdni ve I[lmi Tefsirdeki Yeri, Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi,

Danigman, Dog. Dr. Ismet Erséz, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 1994



Ayrica islam Ansiklopedisinde iskenderani maddesinde Abdulkadir
Kaptan'in “Muhammed b. el-iskenderdni’nin Kegfii’l-Esrar’in-Nuraniyyeti’l-
Kur’dniyye Adli Eserinin Tahlili” adi altinda bir tez hazirlandigindan
bahsedilmektedir. > Bu bilgi, iskenderani hakkindaki maddenin yazildi§i
tarinte her ne kadar dogru olsa da su an icin eksik bir bilgidir. Cinki 1992
yilinda Abdulkadir Kaptan, bdyle bir tez konusunu tez projesi olarak E.U
Sosyal Bilimler Enstitisine sunmustu. Fakat bu tez konusu galigilmadan
birakilmistir. Abdulkadir Kaptan’in devam ettirmedigi bu ¢alismayi,
kendilerinin tavsiyesi ve tez danismanim Dog¢. Dr. Yasar Kurtf'un onay

vermesiyle benzer bir tez konusu olarak biz devam ettirmeyi uygun bulduk.
Il. TEZIN AMACI

Tefsir ekollerinin belli donemlerde ihtiyaca paralel olarak hem etkinlik
hem de farklihk gosterdikleri bilinen bir gercektir. Nitekim Gazali (6.
505/1111) ve Fahrettin er-Razi (6. 606/1209) ile baslamasina ragmen
Suydti’den (6. 911/1505) sonra durgunlasan Kur’an’in bilimsel yorumu, uzun
bir sure etkinlik gosteremedigi halde XIX ve XX yuz yillara kadar etkisini

koruyan bir goriiniim arz etmektedir.”®

Bu ekolun XIX. yuzyilda canlanmasinda onemli katkilari ve etkisi
bulunan Iskenderani ve onun Kegfii’l-Esrar adl eserini, yiiksek lisans tezi
cercevesinde tanitip ve tefsir ilmi agisindan tahlilini yapmak suretiyle bilimsel

sureg igindeki yerini ve degerini ortaya koymaya calistik.

Kesfi’l-Esrar, Kur'an ayetlerine getirdigi ilmi yorumlarla, 6zellikle XIX.
ylizyi'da islam alemindeki fikri durgunlugu nasil etkilemistir? iskenderani
boyle bir eseri yazmaya nigin ihtiya¢c duymustur ve eser yazilig amacina
ulasabilmis midir? Kendisinden sonrakileri nasil etkilemistir? iste bu
¢alismadaki amacimiz, butlin bu sorularin cevabini aramak ve tez igin tespit

edilen hedefleri gergeklestirmeye ¢alismaktir.

® M.Kemal Atik, “el-iskenderani”, DI, Istanbul 2000, c. XXII, s. 573.
® Celal Kirca, Kur’dn ve Fen Bilimleri, Marifet Yaynlari, istanbul 2005, s. 69.



lll. TEZIN YONTEMI
A) Kavramsal Cergeve

Yazarin arastirmamiza konu olan bu eserini tefsir ilminin temel
kaynaklari acisindan incelemek suretiyle eserde ele alinan jeoloji, astronomi,
tip, embriyoloji, biyoloji, psikoloji, botanik gibi pozitif ilimlere ait konularla fikih
ve kelam gibi dini ilimlerle irtibath konulari tespit ederek bunlari eserin
muhtevasina ve yontemine uygun bir gsekilde sunmaya 06zen gosterdik.

Arastirma konusunu, temel olarak bu kavramlar etrafinda islemeye calistik.
B) Varsayimlar

XIX. asir ile XX. asirda Avrupa’daki birtakim teknolojik gelismelerden
dolayl modern ilimlerin insanligin ilgi odadi haline geldigi bilinmektedir.
Tahlilini yaptigimiz eserin bu donemde yazilmig olmasi, yazarin bir takim
bilimsel konulari ele alip bunlari ayetlerle irtibatlandirmasina vesile olmustur.
Bu yonuyle doénemindeki ihtiyaglara ne kadar cevap verip vermedigi
tartismaya acik olan bu eser, ayni zamanda bilimsel tefsir ekoliinde 6rnek

gosteriimeye de devam edecegi kanaatindeyiz.
C) Kapsam ve Sinirliliklar

Tahlilini yaptigimiz eser, tefsir ilmi acisindan ilmi tefsir ekolinin
anlayisini ortaya koymaktadir. Bu sebeple tezimizi, ilmi tefsirin muhteva ve
metodolojisine uygun olarak ele almaya c¢alistik. Her mufessirin etkilendigi ve
goruslerine yon verdigi bir zaman dilimi ve cografi cevre oldugunu dusulnerek,
mufessirin icinde yasadigi yer ve zamanin kendisinde nasil bir etkilesim
yaptigini ve fikirlerinin olugsmasinda ne gibi katki sagladigini 06zellikle
mufessirin hayatini ve eserlerini incelerken gérme imkani bulduk. Bu husus,

tez konusunun igerik ve kapsamini ortaya koymada bize yardimci olmustur.

Uzerinde calistigimiz eser, ilmi tefsir hiviyetine sahip oldugu icin;

tezimizi iglerken ilk olarak ilmi tefsirin tarihi seyri, miellifin hayati ve eserleri



hakkinda bilgi verdik. Bu eserin yazilisina sebep olan dini ve sosyo-kulturel
etkenler incelendikten sonra 6zelde ilmi tefsirle ilgili islenen ilmi konulari,
tespit ettik. Daha sonra mufessirin 6zel ve genel anlamda ilmi konularda
sagladigl katkilari ve acgilimlari jeoloji, astronomi, tip, embriyoloji, biyoloji,
psikoloji, botanik, fikhi ve kelami gibi konu basliklari altinda sunmaya calistik.
Eser Arap’ca oldugu igin, tezin igerigini olusturan konulari, eserdeki

baglamina ve gramer yapisina uygun olarak tercime ettik.
IV. iLMi TEFSIRIN ORTAYA GIKISI VE GELIiSiMi

Dirayet tefsirinin iginde degerlendirilebilen ilmfi tefsirin farkli sekillerde
tarifi yapilmistir. Emin el-HGOIi (6. 1385/1966) onu sdyle tarif eder. “Kuran
metinlerinin yorumunda ilmT istilahlari hakim kilan ve cesitli felsefi gorisleri

ondan ¢ikarmaya calisan bir tefsirdir."’

Bunun yaninda; “Kur'an’da bulunan
insan ve kainatla ilgili ayetlerin, insanin insanla ve insanin kainatla olan
iligkilerini gesgitli yonlerden ele alarak, tecrubeye dayali bilim dallarinin

verileriyle agiklanmas!” ilmf tefsirin diger bir tarif seklidir.?

Gelmis gelecek tim ilimlerin Kuran’da mevcut oldugu fikrini savunan,
hattd gec¢cmiste var olup bugun insanligin bilmedigi ve su anda insanligin
bilmeyip ileride bilecegi tum ilimlerin temellerinin Kur'an’da bulundugu
gorusunu savunan Gazali (6. 505/1111) ilmi tefsiri temellendiren kigi olarak

kabul edilir.®

Gazali, lhydu Ulami’d-Din adli eserinin 1IV. babinda bazi alimlerden
naklen “Kuran 77200 ilim ihtiva eder. Ondaki her bir kelime ilimdir ve her
kelime igin zahir, batin, had ve matla olarak dért mana vardir.”*° diyerek

Kur’an tefsirinde bu yonu tesvik etmektedir.

" Emin el-Hali, “Tefsir ve Tefsirde Edebi Tefsir Metodu”, cev. Mevliit Giingor, Islami
Arastirmalar Dgrgisi, c. II, say1 6, Ankara 1988, s. 37, 38. '

8 Celal Kirca, Ilimler ve Yorumlar A¢isindan Kur’dn’a Yonelisler, Tugra Nesriyat, istanbul 1993, s.
213.

° Eba Harnjd Muhammed el-Gazali, Cevahiru’'[-Kur’dn, Misir 1329, s. 32.

10 Gazali, Ihydu Ulumi’d-Din, Misir 1356, c. 111, s. 135.



iImT tefsirle ilgili olarak daha énce ortaya atilan gériisleri adeta pratige
dokerek anlatmaya calisan ilk mufessir ise Fahrettin er-Razi'dir (0.
606/1209). Razi, keldmci olarak sohret bulmasina ragmen tefsirinde felsefe,
fikih, akaid, tasavvuf, '’cazu’l-Kur'an ve astronomi gibi konulara da yer vermis
ve bu alanda genis aciklamalarda bulunmustur. O, Kur'dn'da sik sik
insanlarin dikkatlerinin c¢ekildigi gokyuzu, yeryuzul, tabiat olaylari, insan ve
hayvanlar alemi ile ilgili ayetlerin hemen hemen hepsinde, meseleler ve
bdélimler bashgi altinda konulari uzun bir sekilde ele alir. Kéinat hakikatlerini
derinlemesine inceleme ve arastirmanin gerekliligine inanir. Ayni zamanda
bu inceleme ve arastirmanin, Kur'an'in manasindan uzaklastirmak bir yana,

Kur'an’a olan imani daha da milkkemmel hale getirdigini iddia eder.**

Razi’den sonra Tefsiru’l-Kebir, Tefsirul-Evsat ve Tefsiru’s-Sagir adh
eserleriyle meshur olan® Ebu’l Fadil el-Mursi (6. 655/1257), ilmi tefsir
anlayisina sahip bir mufessirdir. O, Kur'an-i Kerimin, ilimler ve sanatlara
isaret eden yonlerini ele almig ve bu konudaki goruslerini agikga ortaya
koymustur. Ozellikle ayetin ayetle olan irtibatini ve ayetlerin tabii ilimlere olan
isaret yonlerini gostermistir. ** Ayrica ona gére Kuran, evvelkilerin ve
sonradan gelenlerin ilimlerini cem etmistir.**

Bu alanda adini zikretmeden gegemeyece@imiz alimlerden biri de
Suyati'dir (6. 911/1505). O, “ltkdn” adh kitabinin 65. bélimind “Kur'an’dan
cikarilan ilimler.” diye isimlendirmis ve bununla ilgili ayetleri konunun hemen
girisinde belirtmistir. > Hadis, sahabe sozii ve bazi alimlerden naklettigi
gorugleri de, Kur'anin batun ilimleri ihtiva ettigine dair duguncesine delil
olarak getirmistir.*® Ayrica Suydti, ilmi tefsir konusunda Gazal’nin yolunu

takip etmistir.*’

1 Fahrettin er-Razi, Mefitihu 'I-Gayb (Tefsiru’l-Kebir), Tahran ty, c. 1X, s. 137.

12 Hayrettin ez-Zirikli, el-47’am, Beyrut h. 1389/1969, c. VI, s. 110.

13 Katip Celebi, Kesfis z-Zuniin, MEB, Istanbul 1943, c. I, s. 458.

¥ Celaleddin es-Suytti, el-ltkdn fi Uliimi’l-Kur’dn, Misir 1368, ¢. 11, s. 126.

> Suyiti, a.g.e., Beyrat 1987, c. II, s. 1025.

16 Suyati, a.g.e., c. I, s. 1027, 1034; Suylti, Mu 'tereku ’l-Akrdnﬁf’cazi ’I-Kur'dn, Misir 1973, c. 1, s.
14, 20.

" Muhammed Huseyn ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-Miifessirin, Kahire h. 1381/196, c. Il, s. 477.



Abbasiler donemindeki tercime hareketi neticesinde baslayan, Gazali
ile derli toplu bir fikir halinde merkezilegsen ve Razi ile de ¢gaginin en verimli
dizeyine ulasan ilmi tefsir hareketi, el-Mursi ve es-Suydti hari¢, Razi’'den
sonra canliigini ve hareketliligini kaybetmis ve bir duraklama devresine
girmistir. Zira Razi’den sonra gelen islam alimleri ya Razi’'den ya da
Gazali’'den nakiller yapmakla yetinmigler ve konu ile ilgili dyetlere o6zellikle
Raz’yi asan bir yorum ve izah tarzi getirememislerdir. Bu nedenle ilmi tefsir
hareketinin bu donemden sonra durakladigini ve canlihgini kaybettigini

soyleyebiliriz.*?

lImf tefsir hareketi, fetret devri diyebilecedimiz uzun seneler siren bir
susma ve hareketsizlikten sonra XIX. yuzyil sonlari ile XX. ylzyil baslarinda
islam aleminde baslayan bir takim sosyal olay ve sebeplerin etkisiyle yeniden
canlanmig ve Kur'an'dan istihrag edilebilecek ilimler mustakil eserler halinde
toplanmaya baslanmis, Kur'an-1 Kerimdeki gesitli ilimlere ait ayetler bir araya

getirilerek, yeni ilmi gérislerle karsilastiriimistir.*®

iImt tefsir hareketinin XIX. yizyildaki ik temsilcilerinden biri olan
kendisini ve eserini tanitmaya c¢alistigimiz Muhammed b. Ahmed el-
Iskenderani (6. 1306/1888) ve onun Kesfii’l-Esraridir. Miellifin ilmi tefsire
dair fikirlerini, tezimizin ikinci bolumunde detayli bir gsekilde vermeye

calisacagiz.

iskenderant’yi es-Seyyid Abdurrahman el-Kevakibi (6. 1320/1902),
takip etmistir. el-Kevakibi, 1900 yilinda o gune kadar gazetelerde yayinlanan
makaleleri bir araya toplayarak “Tabéiu’l-Istibdat ve Masadiru’l-istibdad” adli
eseri ile birlikte yayinladigr “Ummii’l-Kurgd” isimli eserinde, Muslimanlarin
gevsemesi ve zayiflamasini, islam alimlerinin sadece dini ilimlerle ve
matematigin sadece bir bolumu ile ilgilenmelerine, diger matematik ilimleri ve
tabiat ilimlerini ihmal etmelerine baglar. el-Kevékibi’'ye gore Muslimanlar, bu

ilimlere gereken Onemi verselerdi daginikhga dusmezlerdi. Ona gore

18 Celal Kirca, Kurdn’t Kerim ve Modern Ilimler, Marifet Yayinlari, istanbul 1981, s. 85.
1 fsmail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, TDV Yayinlari, Ankara 1988, c. Il, s. 429.



Muaslimanlarin, benliklerine donmeleri, medeni dunyayi kendi dinlerine celp

etmeleri de bu faydali ilimlere yénelmeyle saglanabilir.?

Bu hareketin Ulkemizdeki temsilcisi Gazi Ahmed Muhtar Pasa (6.
1336/1918) olmustur. O, astronomi ile ilgili yize yakin ayeti toplayip, bunlari
zamaninin ilimleri ile tefsir etmis, bu ayetlerin Kopernik’in (6. 950/1543)
ortaya koydugu sistem ile uygunlugunu ortaya koymustur. Muellif eserine
“Serairu’l-Kur'an” adini vermis ve bu eser sahasinda yazilan ilk ciddi

eserlerden sayilmistir.?

Batin bu sayilanlarin yaninda gunimuzdeki ilmi tefsirin en énemli
temsilcisi slphesiz es-Seyh Tantavi el-Cevheri’dir (6. 1358/1940). Tantavi,
ilmi tefsir sahasinda “el-Cevéahir fi Tefsiri’l-Kur'an” adli 25 ciltlik bir tefsir
calismasi meydana getirmistir. O, Kur'an'daki kainatla ilgili ayetlerin Gzerinde
yeterince durulmadigindan yakinarak soyle der. “Fikih ilmi ile ilgili olarak
Kuran’da bulunan ayetlerin sayisi 150’ye ulasmadi§i halde nicin islam
alimleri, fikih ilmi konusunda on binlerce islami kitap telif ettiler? Nigin fikih
ilmi konusunda te’lifler goktur da, hig¢bir suresinin onsuz olmadigi kainat ile
ilgili ilimler hakkinda eserler azdir? O halde Muslumanlarin, hakkinda
ayetlerin az oldugu bir ilimde Ustun olup, gercekten ayetleri ¢cok olan bir
ilimde de cahil kalmalar akla ve seriata uygun mudur? Atalarimiz fikih’'ta
ustiin olmusglardi, dyleyse biz de simdi kainat ilminde Ustun olalim, Ummetin

ilerlemesi igin bunu yapalim.”??

Blyuk Turk mufessiri EImahli M. Hamdi Yazir (6. 1361/1942) da
tefsirinde ilmi tefsir anlayisina yer vermis ve donemindeki ilmi anlayisi
yansitmaya calismistir.”® Zaten kendisine tefsir yazilmasi teklif edildiginde,

yazacagi tefsirde takip edecegi program da verilir. “Tarz-1 tahrir” adi verilen

20 es-Seyyid Abdurrahman el-Kevakibi, Ummii’l-Kurd, Misir ty, s. 43, 45.

?! Gazi Ahmed Muhtar Pasa, Serdiru’l-Kur'dn, Istanbul, 1336/1917, s. 4.
22 Tantavi Cevheri, el-Cevdhir fi Tefsiri’l-Kur'dn, Misir, 1350/1931, ¢. XXV, 55-56.

2 Elmali M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, Istanbul 1935, y.y, c. V, s. 3709.



bu programda, ayetlerin isaret ettigi veya ilgili oldugu ilmi meselelere dair

aciklamalar kendisinden istenmistir.?*

iImT tefsiri savunanlardan biri de Mustafa el-Meragi'dir (6. 1364/1945).

O, Kur'an'da yer alan bilimsel konulari ve kavramlari, mevcut ilmi verilere

gore aciklama yoluna giderek iimi tefsire drnekler vermistir.?

Ulkemizde bu ekolde, akademik ¢alismalari ve arastirmalariyla bilinen
Celal Kirca, ekolin haklihgini temellendirmeye calisirken Kur'an-i Kerim’de
astronomi, fizik, biyoloji, tip vs. gibi bilimlerin alanlariyla ilgili yuzlerce ayet
bulundugunu, Kur'an’daki surelerin bir kisminin adlarinin bile tabiat olaylarina
ve astronomi ile alakali konulara ait oldugunu, yine Kur'an’da birgok ayetin,
akli ve duyu organlarini kullanarak insani arastirmaya sevk edip
yonlendirdigini belirtir. Ona gore butin bunlar, Kur'an-bilim iligkisinin
boyutlarini géstermektedir. Ancak Kur'an’da bulunan bu bilgiler, esyanin ve
varliklarin nasilhigini degil, niginligini aciklar.?® Zira esyanin nasilligiyla ilgili
bilgiler degiskendir. Kur'adn ise degisimden korunmustur. Bu yuzden
Kuran’da ilmi tefsire konu olmus ayetler, yaratilistaki hikmeti aciklama

amacina matuftur.

“Yaklasik 1880’li yillar ile 1980’li yillar arasinda gegen yuzyillik bir sure
icinde agirhigini ve yogunlugunu belli oranda ve olgude koruyan ilmf tefsir, bu
Ozelligini giderek kaybetmis ve yerini sosyal igerikli konulara birakmak
zorunda kalmistir. CUnkU insanlarin ihtiyaglari, Kur'an’a olan ydneliglerini
etkilemekte ve bazi yoneligleri on plana cikartirken bazilarini da gerilere
atabilmektedir.”*’

Geligim surecini izah ettigimiz ilmi tefsir ekoll, her zaman bekledigi
ragbeti ve ilgiyi gormemistir. Kur'an ayetlerinin ilmi tefsir dogrultusunda

yorumlanmasini savunanlarin yaninda suphesiz buna karsi ¢ikan alimler de

24 Elmali M. Hamdi Yazir, a.g.e., c. I, s. 19 (Mukaddime).

% Mustafa el-Meragi, Tefsiru l-Merdgi, Beyrut 1974, 3. bask, ciiz, I, s. 5-18.

% M. Said, Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, Esra Yaymlar1, Konya 1995, s. 88.
%" Kirca, Ilimler ve Yorumlar A¢isindan Kur’dn’a Yonelisler, s. 225.
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var olagelmistir. Hatta konu, zaman zaman sert elestirilere de maruz
kalmistir. Bu tefsire karsi ¢ikanlarla ilgili ornekleri asagidaki bolumde

verecegiz.
V. iLMi TEFSIRE KARSI YAPILAN iTIRAZLAR

Bu ekole karsi ¢ikanlarin basinda fakih ve usalcii Eba ishak ibrahim b.
Musa es-Satibi (6. 790/1388) gelmektedir. O, “el-Muvafakat’ isimli eserinde
bu konuyu ele almis ve siddetle ilmi tefsire karsi ¢ikmistir. Konuyla ilgili

gérugleri soyledir.

“islam’a ilk muhatap olanlar immi idiler. O halde islam seriati da
ummidir. Seriatin gozettigi maksatlarin gergeklesebilmesi icin en uygun yol
da budur. Eger islam seriati, Araplarin o glinkii seviyelerinde olmasaydi, o
zaman onlar i¢cin mucize olmazdi. Kur'an’in meydan okuyusu karsisinda : “Bu
bizim seviyemizde degil, bizim s6zimuluze benzemiyor, bizce bilinen turden
degil, bizim so6zlerimiz bizce biliniyor ve anlasiliyor, bu ise bilinmiyor ve
anlasiimiyor.” gibi ifadelerle mazeret belirtmeleri mumkin olur ve o haliyle
Kuran onlari acze disiiren bir mucize 6zelli§i arz etmezdi.”®® Ona gore,
“‘Kuran’in indigi ¢agdaki toplum ve bu toplumun fikir seviyesi ne ise Kur'an
onu esas almis ve insanlara teklif ettigi seyler de o seviyede olmustur. Bu
sebeple daha sonra ortaya ¢ikan yeni bilgileri Kuran’da aramak veya bu
bilgileri Kur'an’a yuklemek Kur'an’in ilk muhatabi olan insanlar igin “teklif-i
malayutak” (guc yetirilemeyen) bir is olur. Bu ise Kuran igin asla caiz
olmayan bir istir.”*

Satibi, bu ekol sahiplerinin delil olarak ileri surdUkleri ayetleri ele

almakta ve sOyle demektedir.

%8 Ebu ishak ibrahim b. Musa es-Satibi, el-Muvdfakdt fi Usili’s-Seriati, Darii’l-Fikri’l-Arabi, Misir ty.,
c. I, s. 69, 70.
2 es-Satibi, a.g.e., c. II, s. 71.
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“iddia sahipleri, muhtemelen kendilerine delil olarak “Sana her seyi

»30 »n31

aciklayan kitabi indirdik.”>" ve “Kitapta biz higbir seyi eksik birakmadik.
ayetlerini kullanmaktadirlar. Delil olarak kullandiklari ayetlerden maksat
mufessirlere goére yukimlulik ve Allah’a kulluk icrasinda gerekli olan
hususlarla ilgili seylerdir. “Kitapta biz hicbir seyi eksik birakmadik.” ayetinden
maksat ise levh-i mahfuzdur.”?

iImT tefsire yapilan tenkitler sadece Satibi ile sinirli kalmamis, bu ekole
Hiiseyin ez-Zehebi de cok ciddi tenkitler getirmistir. itirazini liigat, belagat ve

itikad agisindan yapan Zehebi sdyle der.

“Kur’an lafizlarini, Kuran’in ilk muhataplari olan Araplarin bilmedigi bir
takim manalara ve istilahlara gére yorumlamak ve bu suretle meydana gelen
acayip genisletmeyi makbul gérmek acaba céiz midir? Allah katindan indirilen
ve Hz. Peygamber’in etrafindaki kimselere tilavet olunan bu Kur'ani lafizlarla

Allah, Kur'an’in nuzulinden sonra pek ¢ok nesillerin gegmesiyle meydana

gelen yeni bir takim manalari da murat etmistir diyebilir miyiz?”®

Cagimizda bilimsel tefsire en kokli karsi c¢ikisi Emin el-HQalt

yapmistir. O bilimsel yorumun imkénsizligina dair su delilleri ileri sirmektedir.

“Bilimsel tefsir ligat agisindan imkansizdir. Kelimelerin de canhlar gibi
omurleri vardir. Bir kelime zaman igerisinde yeni anlamlar kazanir.
Kelimelerin  gecirdikleri Omur igerisinde, ne zaman hangi anlami
kazandiklarina dair tarihi bir tespit yapacak olursak, Kur'an lafizlarinin garip
anlamalara hamledilmesinin mumkin olmadigini goéruriz. Kur'an'in indigi

dénemde her lafzin bir anlami vardir. Kur'an’t anlamaya calisirken bu

kelimelerin Kur'an’in indigi dénemdeki anlami esas alinmalidir. Clnku o lafza

%0 Nahl, 16/89.

31 En’am, 6/38.

%2 es-Satibi, a.g.e., c. Il, s. 80, 81.

%3 ez-Zchebi, a.g.e., c. II, s. 491; Ayrica bkz. c. III, s. 157-160.



12

modern zamanda yuklenen anlam, Kuran'in indigi dénemde mevcut
degildi.”**

“Kur'an’in belagati agisindan da bilimsel yorumu imkansizdir. Canku
belagat, durumun geregince uygun soz sdylemektir. Kur’an’in ilk muhataplari
bilimsel yorumlari bilmiyorlardi. Eger Kur'an’da bilimsel yorumlar kastedilmis

olsaydi, durumun geregine gore hareket edilmemis olurdu.”*®

“Dint ve itikadi acidan da bilimsel yorumlar imkansizdir. Cinki Kur'an
insanlarin dint ihtiyaclarina hitap ediyordu. O, evren ve bilimle ugrasmiyordu.
Hedefleri arasinda da bu gibi hususlar bulunmamaktadir. itikadi meseleler
evrenseldir, degisme kabul etmez. Bilimsel veriler ise surekli degigkenlige
ugramaktadir. Kur'an’t bilimsel verilerin sonuglarina goére yorumlayacak
olursak, insanlarin inanglariyla oynamis oluruz.”*

Ayrica el-HaInin esi ve takipcisi Aise Abdurrahman da bilimsel tefsirin
en giddetli kargitlarindan birisidir. Ona gore batidaki teknik gelismeler
kargisinda Mduslumanlarin  bu gelismelerin  gerisinde  kalmalarindan
kaynaklanan agagilik kompleksinin bir sonucu olarak, tabii ilimlerin verileriyle
yapilan tefsir akimi ivme kazanmistir. Bilimsel gelisme namina ortaya ¢ikan
her seyi Kuran’da arama c¢abasi, gelisme ve ilerleme konusunda
Mislimanlara zaman kaybettirmistir. Cinkii Aise Abdurrahman’a gére,
Muslimanlarin modern ilmin verilerini Kuran ayetleri ile irtibatlandirmalari
gereksiz olup, Mauslumanlarin bilim ve teknolojide ilerlemesi ancak egitime

onem vermeleri ile mimkindiir.®’

Konuyla ilgili olmasi hasebiyle “Bir kadin Miifessir Aise Abdurrahman

ve Kur'adn Tefsirindeki Yeri” adli galismasiyla yazarin tefsir anlayisini ortaya

% Emin el-Hali, “et-Tefsir”, Ddiratii’I-Medrifi 'I-Islamiyye, Sirket-i Intisdrdt-1 Cihan, Tahran, 1966, s.
360, 361.

% Emin el-Hili, “a.g.m.”, s. 361.

% Emin el-Hali, “a.g.m.”, s. 361.

% Aise Abdurrahman, el-Kur’dn ve Kaddya’l-Insan, Daru’l-ilim 1i’l-Melayin, Beyrut 1982, s. 309-
311.
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koymaya calisan M. Akif Ko¢ hocamiz, Aise Abdurrahman’in ilmi tefsirle ilgili

goruglerini soyle 6zetlemektedir.

“Aise Abdurrahman, cagdas bilimsel bulgularla Kur'an-1 Kerim’in tefsir
edilemeyece@i kanaatini tasimaktadir. ClUnklU Kur'an ayetlerinin vahiy
doneminden sonra ortaya c¢ikan ilmi verilerle anlagilabilmesi, Hz.
Peygamber’in ve Ashab’inin s6z konusu ayetleri anlamadigi anlamina
gelmektedir. Oysaki Kur'an-1 Kerim’in ilk ve dogrudan muhataplari olarak Hz.
Peygamber ve Ashab’t Kur'an-1 Kerim’i anlamiglardir. Aksi takdirde Kur'an-i
Kerim, ilk muhataplarinin bile anlayamadigi muamma bir kitap konumuna

indirgenmis olacaktir.”®®

GlnUmiizde bilimsel tefsire karsi ¢ikanlardan biri de Zafer ishak
Ensari’'dir. Yazar, Kuran'in bes konuyu merkeze aldigina dair, Sah

Veliyullah’tan naklen bu husustaki goruslerini sdyle ifade etmektedir.

“Birincisi, farzlardir ki, kesinlikle haram, mekruh ve yasak olan seyleri
kapsar. Bunlar namazlarin farzlarindan baglayarak muamelat gibi konulara
kadar genis bir yelpazeyi kusatir ki, bu fakihlerin ihtisas sahasidir. ikincisi,
sapitmis (Yahudi, Hiristiyan, Muasrik ve Mdunafik) kimselerle tartisma ve
micadeleleri icerir ki, bu saha keldmcilara birakilmistir. Uclincusu,
mahlikata Allah'in nimetlerini, goklerin ve yerin yaratilisini, Allah'in butun
yaratiklara rizki nasil kazandirdigini ve kemal-i ilahiyi aciklar. Dorduncusd,
mahlikata Allah'in gunlerini yani Allah'in ge¢mis kavimlere ne yaptigini,
bazilarini nimetlendirirken bazilarini nasil cezalandirdigini anlatir. Besincisi,

élimi ve ahirette neler olacagini aciklar.”®

Oyle anlasiliyor ki, Kuran'da "bilimsel ayetler" olarak adlandirilan
kisim, Sah Veliyullah’a gore 6ncelik siralamasinda Uglncu siradadir. “Su
hususu vurgulamak gerekir ki, vahyi ilahi insanogluna yerytzu, gokyuzu,

bitkiler, yagmur, denizler ve daglar acgiklamak icin inmemigtir. Tabiat

% M. Akif Kog, Bir Kadin Miifessir Aise Abdurrahman ve Kur'dn Tefsirindeki Yeri, Sule Yaynlari,
Istanbul 1998, s. 110.

% Zafer ishak Ensari, “Kur’an-1 Kerim'in Bilimsel Tefsiri ve Sakincalar1”, cev. Omer Faruk Tokat,
http://www.darulhikme.org/makale/oft_zie.htm, 28 Mart 2008, s. 7.
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olgularindan bahseden ayetler, anlayabildigimiz kadariyla bu gergeklerden
daha o6nemli ve daha buylk (Allah’in yuceligi, birligi ve O’na olan kulluk
vazifesinin geregi gibi) hakikatlere ulagsabilmek icin insanin dikkatini cekmeyi
hedeflemektedir. Dolaysiyla tabiatla ilgili ayetlerin konuldugu cergeveyi
gérmezden gelmek ve onlari inis gayesinden ve baglamindan koparmak ve
Kur'an'in nuzdaline temel olan 6nemli noktalarini ihmal etmek, bu ayetlerin

manalarini bozmak ve onlarin hakiki maksatlarini tersine dondiirmektir.”*°

Bu tur tefsirle ilgili olarak éncelikle sunu belirtelim ki, Kur'an, bilimsel
bir kitap olmayip, hidayet kitabidir. Bu anlamda Kur'an’in asil hedefi, insanlari
hidayete sevk ve tesvik etmektir. Dolaysiyla Kur'an, tabii ilimlerin esaslarini
kendine konu edinmez. Cunkl Kur'an'da yer alan bilgiler ayrintilardan uzak
olup, genel ilkelere temas edecek niteliktedir. Zaten Kur'an’'in yapisi, butin
bilimlerin ilmi verilerinden bahsetmeye izin vermez. Ancak sunu da belirtelim
ki, “Kuradn’da tabii ilimlerle alakali bir takim kavramlarin igeriginin
doldurulmasi Kuranin genel ilkelerine ters diismez.”** Bu kavramlarin
iceriginin doldurulmasi ise, pozitif ilimlerin kesin verilerine gére olmalidir.
Eger boyle olmayip, kesin olmayan ilmi verilerle Kur'an yorumlanmaya
kalkilirsa Kur'an'in anlagilmasinda bir fayda elde edilmis olunmaz. Bu
sebeple Kuran’in ilmi tefsirinden bahsedeceksek bu gercedi goz ardi

etmememiz gerekir.

40 Ensari, “a.g.m.”, s. 7.
* Celal Kirca, Kur 'dn-1 Kerim ve Fen Bilimleri, Marifet Yayinlari, istanbul 1997, s. 55.



BiRINCi BOLUM
MUHAMMED B. AHMED EL-ISKENDERANI
I. HAYATI (6. 1306/1889)

Kendisi Iskenderiyeli olup, kaynaklarda doktor olarak tanitilan ve
bircok ilim alaninda ihtisas sahibi oldugu nakledilen el-iskenderant, tip
ogrenimini tamamladiktan sonra Misir Deniz Kuvvetlerinde c¢alismistir. 42
Hayatina dair cok ciddi ve ayrintili bilgilere ulasamadigimiz iskenderantnin
6lim tarihi, Bagdadinin Hediyyetii’l-Arifin adli eserinde 1890 olarak

zikredilir.*®

Esasen bir din alimi oimamakla birlikte Safii mezhebine mensup olan**

iskenderant, ayetleri tefsir ederken bazen fikhi konulara temas edip mezhep
imamlarinin gorislerini nakletmekte*® bazen de kelamcilarin yorumlarina yer
vermektedir.*® Biitiin bunlardan iskenderan?’nin tip uzmanliginin yaninda iyi

bir din egitimi aldigin1 anliyoruz.

“1842 yihinda Sam’a gecip orada ayni yilin sonuna kadar Askeri

Hastane Bastabipligi yapmis olan iskenderani”*’

, ayrica Sam’daki Gureba
Hastanesinde ve Belediye Dairesinde uzun sure hukimet tabipligi de

yapmistir.*®

*2 Omer Riza Kehhale, Mu cemu 'I-Miiellifin, Matbaatii’t-Teraki, Dimesk h. 1376/1957, c. VIII, s. 233.
* {smail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l-Arifin Esmaii’l-Miiellifin ve Asdru’l-Musannifin, Hazirlayan
Kilisli Rifat Bilge, Mahmut Kemal Inal, Avni Aktug, MEB, Istanbul 1951, c. II, s. 388.

* el-Bagdadi, Hediyyetii’I-Arifin Esmaii’l-Miiellifin ve Asdru’l-Musannifin, c. 11, s. 388.

** Muhammed b. Ahmed el-iskenderani, Kesfii I-Esrdri 'n-Nuraniyyeti’l-Kur dniyye, Misir 1297/1880,
c. |, s. 155, 156; c. I11, s. 12.

*® jskenderani, a.g.e., c. |, s. 44-75.

*" Hayrettin ez-Zirikli, el-A "Ildm, s. 246.

48 Iskenderani, a.g.e,c.l,s. 1-3.
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“‘Osmanli devleti ile Misir Valiligi arasinda ¢ikan anlasmazlik nedeniyle
iliskilerin kopmasi déneminde Osmanli askerlerine hizmet veren” *°
Iskenderani’nin bu davranigi, onun meslegindeki liyakatini ve Ustin kisilik

Ozelliklerine sahip oldugunu da gostermektedir.

Muellifin Kesfi’l-Esrar adli eseri, tefsir eserleri ile ilgili yapiimis
bibliyografya calismalari ve internet ortamindaki arama motorlari
incelendiginde elde edilen bilgiler, muellifin hayati hakkinda yukarida
verdigimiz malimati gecmemektedir. Bu sebeple iskenderani’nin hayati

hakkindaki bilgilerin, mevcut kaynaklarda yetersiz oldugunu sdyleyebiliriz.
Il. ESERLERI

1. “el-Ezhari’l-Mecniyye fi Miidavati’l-Haydati’l-Hindiye”: 28 sayfadan
olusan bu eser 1292/1875 yilinda Sam’da basiimistir. Tip alaninda yazilmig
olan bu eser Kolera hastaliginin tedavisiyle alakalidir. Bu, iskenderant’nin ilk

eseridir.>°

2. “Tibyand’l Esrari'r-Rabbaniyyeti fi'n-Nebéatati ve’l-Meadini ve’l-
Havéssi’l-Hayvéniyye”: iskenderani, 288 sahifeden olusan bu eseri 1299-
1300/1881-1882 yillarinda Sam’da telif etmistir. ingilizlerin Misir’1 isgalinden
sonra 1883 yilinda Sam’da basiimistir. Eserde, tabiat bilgisi ile ilgili olarak

gosterilecek konular, Kur'an ayetleriyle birlikte yiizeysel olarak agiklanir.>

3. “el-Beréhini’l-Beyinéat fi Beyéi Hakéiku’l-Hayvanat”: Suleyman er-
ROmI, ftticahatii’t-Tefsir fil-Karnir-Rébia Aser isimli eserinde iskenderani’nin
matbl olan, bdyle bir eserinden daha bahseder.>? Zirikli de bu eserin biyiik

bir kisminin basiimis oldugunu soyler.>

49 M.Kemal Atik, “a.g.m”, s. 573.

%0 ez-Zirikli, a.g.e., . VI, s. 246; Ayrica Bkz. Omer Riza Kehhile, a.g.e., c. VIII, s. 232.

L yusuf el-Yan Serkis, Mu cemu’I-Matbiiati ‘I-Arabiyyeti ve’l-Muarrabeti, Matbaat-ii Terkis, Misir
1346/1928, c. |, s. 438.

°2 Fahd Abdurrahman b. Siilleyman er-Rami, J#ticihdtii’'t-Tefsir fi’l-Karni’r-Rabia Aser, Riyad 1986,
c. I, s. 584.

53 ez-Zirikli, a.g.e., c. VI, s. 246.
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Muellifin en dnemli eseri ise tez ¢alismasina konu edindigimiz Kesfi'l-
Esréar adl eseridir. Eserle ilgili malimati tezin ikinci boéluminde verecegimiz

icin burada vermeyi uygun bulmadik.



IKINCIi BOLUM

KESFU’L-ESRARI’N-NURANIYYETI’L-KUR’ANIYYE
|. ESERLE ILGILIi MALUMAT

Bu boélimde arastirmasini yaptigimiz muellifin eseri hakkinda bilgi
vermeye calisacagiz. Eserin orijinal ismi kaynaklarda, “Kesfi’l-Esrarin-
Ndraniyyeti’l-Kur'éniyye fiméa Yeteallaku bi'l Ecrami’s-Semaviyyeti ve’l-
Arziyyeti ve’l-Hayevanati ve’n-Nebatéati ve’l Cevahiri’l-Ma’deniyye” seklinde
gecmektedir. Eser ingilizlerin Misir'i iggalinden birkag yil énce, 1297/1880
yilinda Kahire’deki Matbaat(y'l-Vehbiyye’de 3 cilt halinde basilmistir. >*

Eserin bu baskisina ait olan nidshasi Turkiye'de sadece iki yerde
bulunmaktadir. Bir niisha, 297.2016 i85 demirbas numarasi ile Selguk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kltlphanesinde, diger niisha ise Konya
Karatay’da bulunan Hayra Hizmet Vakfi Kitiphanesinde 15297/0 numarasi
ile kayitl olarak mevcuttur. Eserin el yazma orijinal nishasi el-Hizarati't-
Teymdriyye (Misir) katiphanesinde 43 nolu kayitla 3 cilt halinde

bulunmaktadir.®®

Ug ciltten olusan bu tefsirin her cildinde ayri bir bab (konu bashgi)
bulunmaktadir. Birinci cildin giris kisminda ilmf tefsirin konusunu, gayesini ve
faydasini zikreden Iskenderani séyle der. “llimler, konularinin énemine gére
deger kazanirlar. Mevzusu 6nemli olan bir ilmin gayesi de ¢ok 6nemli ve
yiicedir. iImf tefsirin konusu, Allah’in ayetleri vasitasiyla yeryiizii ve gokyiizi
cisimlerinin taninmasini saglamaktir. iimi tefsirin gayesi, Kur'ani ayetlerden
cikartilan hikim ve ilimlerin tamaminin bilinmesidir. iimi tefsirin faydasina

gelince, yuce sifatlara sahip olan yaraticiya en guzel yollarla ulasmayi

> Ali Riza Karabulut, Ahmed Turan Karabulut, Mu cemu t-Tarihi t-Tirdsi’l-Islami fi Mektebati’l-
Alemi, Akabe Kitabevi, Kayseri, Ty, c. 1V, s. 2504.
% Ali Riza Karabulut, Ahmed Turan Karabulut, a.g.e., c. IV, s. 2504.
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saglamasidir.”*® Ayni zamanda eserin yazilmasina sebep olan taskdmuriiniin
olusumu, birinci cildin giris kisminda mustakil olarak ele alinmistir. Bunlarin
diginda birinci ciltte daha ¢ok canhlarin taksimi, tip, embriyoloji, biyoloji,
psikoloji ve bazi fikhi konular islenmistir. ikinci ciltte yerin ve semavatin
yaratiligi, astronomi, jeoloji ve bazi keldmi konular sunulmustur. Uglincl
cildin tamaminda bitkilerden, bunlarin canlilara olan faydalarindan ve tip’taki

kullanim alanindan bahsedilmistir.

Eserde dipnot verilmeksizin Fahrettin  er-Razi’'nin  Meféatihu’l-
Gayb’'indan, Zemahseri’nin Kessafindan ve Kadi Beyzavi’nin Envaru’t-Tenzil
ve Hakéiku't-Tevilinden bolca iktibaslar yapilmistir. iskenderant’nin bu
mufessirlerden yaptigi alintilari, tezin son bolimu olan Gglincl bélimde ele

alacagiz.”’

O dénemde Misirin énde gelen ilim adamlari gerek iskenderani
gerekse Kesfii’l-Esrar hakkinda takrizler yazmislardir. Bu takrizler eserin giris

kisminda zikredilmistir. Bu takrizlere birkag¢ 6rnek vermemiz mumkundur.

Sam Muaftisi M. Hamzavi, “Eserin butin fikihgilar, mufessirler,
doktorlar ve fen bilimcileri icin gcok énemli bir kaynak oldugunu sdyler. Esere
“‘Kesfi’l-Esrar’ isminin verilmesinin ise ortuli olan bir takim bilgileri agiga
cikarmasi nedeniyle cok isabetli oldugunu kaydeder.”®

Yine dénemin Sam Valisi Seyyid Mustafa Faik takrizinde, “Kur'an’da
kullar icin faydali ve zararli olan her seyin acgiklandigini ve bunun ancak
alimler tarafindan anlasilabilecedini sdyledikten sonra “Biz Kur'an’da higbir

159 é

seyi eksik birakmadik. yetini anlayamayan ve buna itiraz edenlere karsi

% fskenderani, age,c.ls. 3
*" Bkz. s. 65-68.

% fskenderani, a.g.e., c. |, s. 1.
%° Enam, 6/38.
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Kesfii’l-Esrar sahibinin dini gayretiyle bu itirazlara cevap verdigini belirtir ve
1’60

telif ettigi bu eser sebebiyle ona iltifat ve dua ile sdzlerini bitirir.

iskenderani ve eserinden miibalagal bir bicimde 6vgliyle bahseden
ilim adamlarindan biri de Tantavi Ezheri’dir. O, eser icin sahasinda bir
benzerinin yazilmadigini iddia ettikten sonra bu eserin, o zamana kadar

Misir’li bilginlerin duymadigi sirlari ve gercekleri agiga cikardigini ileri stirer.®

Osmanli alimlerinden olan Hadimu’l-Ulema Muhammed Menin de eser
icin bir takriz yazmigtir. Eseri inceledigini sdyleyen Menin, bircok ilim dalini
ihtiva eden eserin sadlam temellere oturdugunu iddia eder ve sdzlerini su

benzetme ile bitirir: “Eser igerisi cevherlerle dolu kiigiik bir deniz gibidir.”®?

iskenderani’nin eseri hakkinda bilgi verdikten sonra her eserin
yazilmasinda etkili olan birtakim faktérlerin oldugunu g6z énune alirsak bu
eserin de yazimasina etki eden bazi faktérlerin oldugunu sdéylememiz

mumkundur. Bununla ilgili detayi asagdida ele almaya g¢alisacagiz.
Il. ESERIN YAZILMASINA ETKi EDEN FAKTORLER

Bir tip doktoru olan iskenderani, 1290/1873 yilinda bazi Hiristiyan
doktorlarin da hazir bulundugu bilimsel bir toplantiya katilir. Toplantida tas
kémiiriiniin olusumu ile ilgili miizakereler yapilir. Bu konuda Tevrat ve incil'de
herhangi bir malimat bulunup bulunmadigi tartigilir. Sorulu cevapli
muzakereler ve bir takim mudlahazalardan sonra su karara varilir: Gerek

Tevrat gerekse incil’'de bu konuyla alakali herhangi bir malimat yoktur.

Bitiin bu olanlardan sonra orada bulunanlar iskenderani’ye yénelip,

bu konuda Kur'an’da herhangi bir bilginin olup olmadigini sorarlar ve sayet

bu konuda Kur'an’da herhangi bir agiklama yoksa “Biz O kitapta hi¢cbir seyi

% jskenderani, a.g.e., c. |, s. 1.
61 Iskenderani, a.g.e., c. I, s. 3.
62 Iskenderani, a.g.e., c. I, s. 8.
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eksik birakmadik.”®® ayetinin anlami nedir? diye sorarlar. “Sayet aciklanmis
ise bu agiklama hangi surede ve hangi ayettedir?” derler. iskenderani o anda
bilgisi nispetinde sorulara cevap vermeye c¢alisir. Daha sonra da bu konuyu

derinlemesine arastirir ve kendi ifadesiyle pek ¢ok eser karistirir.®*

Bu arada konuyu derinlemesine arastirmaya baslar ve farkl konularla
da karsilasir. Tag kdmurin olusumu Uzerinde durduktan sonra konuya olan
ilgisi biraz daha artar ve Kuran’in bilimsel yorumuna yonelir. Hayvanlar,
canlilar, bitkiler, yer ve gok cisimlerinin olusumu ve yeraltt madenleri gibi

konularda yaptig1 yorumlarla da bir Kur’an yorumlayicisi 6zelligini kazanir.

Siradan bir toplantida kendisine sorulan bir soruyla harekete gecgen
iskenderani, kendi dénemindeki biiyiik bir eksikligi doldurmus ve hatta o
dénemin sartlari iginde Islam’i, bir nevi savunma 6zelligi tagiyacak olan
eserini islam alemine kazandirmistir. Neticede bu toplanti esnasinda gegen
konusmalar, eserin yazilmasina temel tegkil edecek sekilde somut bir etken
olarak karsimiza cikar. Suphesiz ki, eserin yazilmasina etki eden faktorler
sadece bununla sinirli degildir. Dénemin sosyal yapisi, Islam aleminin
teknolojik gelismeler karsisindaki durumu vs. gibi etkenleri de g6z ardi
etmememiz gerekir. Biz bu etkenleri “dini ve sosyo-kulttrel” olarak iki ana

baslik altinda izah etmeye ¢alisacagiz.
A) Dini Etkenler

IImi tefsir hareketinin dogusuna sebep olan faktorlerin baginda
suphesiz Kur'an ayetlerininin pozitif ilimler 1siginda yorumlanma ihtiyaci
gelmektedir. Meydana ¢ikmis ve ¢ikacak olan butun ilimlerin veya her seyin
Kur'an’da mevcut olduguna inanan ve bu anlayisi kabul eden kimseler, bu
goruglerini Kur'an’a dayandirmaktadirlar. CUnku; “Kur'an, gayb alemine ait
bilgilerin yaninda varlik dlemine ait bilgileri de ihtiva eder. Nitekim Kur'dan'da

insan ve insanin yaratihgiyla ilgili bilgilerin yaninda, kainatin yaratilisi,

%% Enam, 6/38.
64 Iskenderani, a.ge,c.ls. 3
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dinyanin olusumu, ¢ekim kanunu, ay ve gunes 1s1g1 gibi astronomi, jeoloji,
fizik, biyoloji, tip ve psikoloji ile ilgili pozitif ilimleri dogrudan ilgilendiren
mal(imata da sikca rastlanmaktadir.”®® Ancak Kuran'da yer alan bu bilgiler
ayrintilardan uzak, genel ilkeler ve sonuglara ait bilgilerdir. Yani Kur'an’da bu
bilim dallari ile ilgili bilgiler yer almakta; fakat bu bilim dallarina ait kitaplarda
yer alan bilgiler gibi ayrintilar veriimemektedir. Zird Kur'an’in yapisi ve
uslibundan kaynaklanan i’cazi buna musait dedildir. Cinku Kur'an ayrintilar
kitabi degil, kurallar kitabidir. Onda yer alan bilgiler, sadece bir donemin veya
bir cagin insanina degdil her donemin ve her ¢cagin insanina hitap edecek

sekilde ifade edilmistir.®

Yapisi itibariyle ilmi tefsire masait olan Kur'an'in, kendi asldbu ile de
uygunlugunu goézlemliyoruz. Kur'an esya ile ilgili bilgileri sunarken bunlarin
nasilligint dedil, nicinligini aciklamaktadir. Varlik alemindeki olaylarin ve
varlklarin nasiligini arastirma ve aciklama gorevi ise insana verilmistir.
“Gokte ve yerde olan seylere bakin.”®’, “Allah’in yaratti§i varliklara bakmazlar

"69 ve “insan neden

mi?”%®, “Onlar deveye bakmazlar mi ki nasil yaratilmistir.
yaratildigina bir baksin.” ° Bu ayetler, insana ait bu sorumlulugu
aciklamaktadir. “Bu ayetlerin disinda insanin halife olarak yer yuzune
gonderildiginin  bildirilmesi, kainatin ve igindeki butun varliklarin insanin
emrine verildiginin acgiklanmasi, var edilen binlerce varlik iginde sadece
insanin ve cinin irade sahibi olarak yaratimasi insani bu alanda”

arastirmaya, dusunmeye ve ibret almaya tesvik etmektedir.

iImT tefsirin 6nde gelen simalarindan olan Tantavi Cevheri, “Allah’in iki
kitabinin oldugunu sdyler. Bunlardan biri bizzat Allah’in kendi kudret eliyle
yapip meydana getirdigi kainat kitabi, digeri de semavi kitap olan kelami

kitabi (Kur'an)'dir. Bu iki kitap arasinda higbir ¢eligki yoktur. Clnkd bunlarin

% Celal Kirca, Kurdn ve Bilim, Marifet Yayinlari, istanbul 1997, s. 38
% Bkz. Celal Kirca, a.g.e., s. 39.

%7 Yunus, 10/101.

%8 A’raf, 7/185.

% Gasiye, 88/17.

" Tark, 86/5.

" Kirca, a.g.e, s. 40, 41.



23

ikisi de Allah’in kitabidir.””? Dolayisiyla Kur'an’i okuyup anlamak ne kadar
gerekli ise kainat kitabini okuyup anlamak ta o kadar gereklidir. Okuyup

anlasiimayan bir kitaptan istifade etmek mumkuin degildir.

“‘Kur'an’daki her bir ayetin sarih ve agik manalarinin yaninda ayrica

L. |

bir ¢cok isari manalari da vardir. Nitekim Kur'an’da Hz. Suleyman’in mucizesi,

“O, riizgarla bir giinde iki aylik mesafeyi kat eder.””

seklinde bildiriimektedir.
S6z konusu ayet, Hz. Stleyman’in bir mucizesini sarahaten ifade etmektedir.
Ayni zamanda ¢adimizin harika vasitalari ugak ve flizeye de isaret yoluyla
temas etmektedir. Bu ayet, sarih anlamda Hz. Sileyman’in mucizesini
bildirirken, diger yandan da isari olarak insanlarin bir giinde iki aylik mesafeyi
kat edecekleri bir vasitayi aciklamaktadir. Bu vasita ise gagimizin bir harikasi
olan ugak ve fiizedir.”’* Kuran’daki buna benzer ayetlerin sarahaten bazen
de isareten ilmi ve fenni konulara ve tabiat olaylarina temas edip bunlardan

bahsetmesi, Kur'an’in pozitif ilimlere olan agik minasebetini gdstermektedir.

Daha o6nceden de anlattigimiz gibi ilmi tefsire yapilan tenkit ve
itirazlara ragmen bir doktor olarak iskenderani, “Kesfiil-Esrar’ adl eserini
kaleme almis, seviyesi ve ilmi kariyeri dlgusunde Kur'an’i bilimsel yonden
tefsir etmistir. Kur'an’in birgok yerinde bizi disunmeye sevk eden ayetlerin
varligini hatirlatan iskenderani, “Aklinizi calistirmaz misiniz?”, “Gérmiyor
musunuz?”, “Bilmiyorlar m1?”, “Yerlerin ve goklerin yaratilisini dugsinmezler
mi?” gibi ifadelerle insanin kéinati ve kéinattaki seyleri dusunmesi gerektigini

soyler.”
B) Sosyo—Kiiltiurel Etkenler

Eserin yazilmasina etki eden sosyal-kultirel faktorleri incelerken,

yazildigi donemin sosyal durumunu, yazarin yasadigi donemin sartlarini,

2 Tantavi Cevheri, el-Cevdhir fi Tefsiri’l-Kur’dn, Matbaa-i Mustafa el-Bali, 2. Baski, Misir h.
1346/1927, c. V, s. 14-27.

" Sebe, 34/12.

™ Celal Kirca, Kur’dn-1 Kerim ve Fen Bilimleri, Marifet Yaymnlari, Istanbul 1997, s. 45.

" {skenderani, a.g.e,c.l,s. 234,
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gelisen teknoloji ve bilimsel buluslar karsisinda islam dinyasinin durumunu

ve tepkisini bilmek gerekmektedir.

“18. asir, Muslimanlarla Avrupalilar arasinda oteden beri var olan
mucadelede bir donum noktasidir. Fransizlarin 1798'de Misir'i igsgal etmesi
iki taraf arasindaki gu¢ dengesini tersylz etmistir. Bu yilda Muslimanlarla
Avrupalilar arasinda yogun bir etkilesim ortami olusmustur. Bu etkilesimin
buyuk oranda Muslumanlarin topraklari Uzerinde gergeklestigi malimdur.
Zira Muslumanlar ¢ok da hazirlikli olmadiklari bir durumda birden kendilerini
Avrupalilarla kargi kargiya bulmustu. Bu kargilasma ve bunun dogdal sonucu
olan etkilesim yalnizca askeri saha ile sinirli kalmayip bilginler, doktorlar,
muhendisler, tacirler ve yoneticilere kadar toplumlara yon veren butun iktidar
gruplarini gcekim alani icine almisti. Yine bu sureg¢ icinde Muslimanlarin bazi
Avrupa ulkelerini géormus olmalari, hayat tarzlari, miesseseleri ve bir takim
yonelimleriyle ilgili dugstncelerinin kismen de olsa bi¢imlenmesine sebep
olmustur. Muslumanlar, Avrupa uygarliginda hoglanmadiklari unsurlara sahit
olduklari gibi hoglandiklari farkli yénler de bulmuslardi. Modern Avrupa’nin
genel gelisimi ve ilerlemesi hususunda Muslumanlar en fazla cezbeden
nokta, Avrupalilarin glg¢lenmesinde ve gelismesinde temel bir unsur olarak
gordiikleri, bilim ve teknoloji alaninda Avrupa’nin kaydettigi ilerlemedir.””®

XIX. yuzyil, dunyada yeni sistemlerin hizli bir gsekilde olustugu, Avrupa-
Asya-Afrika Ucgeninde birgok kargasanin yasandigi, Osmanli Devletinin
dunya devleti olma gorunimunu hizla kaybetmeye basladigi, diger devletlerin
de Osmanli mirasi Uzerine Usismeye ve pastadan pay kapmaya c¢alistigi bir

dénemdir.”’

“Osmanli Devletinin bir pargasi olmasina ragmen Misir, ayri bir siyasi
ve kulturel kimlige sahip olmustu. Buna ragmen Osmanh Devletinin
zayiflamasi Misir toplumunun tim yapisinda derin degisikliklere sebep oldu.

1805 yilinda vali olarak atanan M. Ali Pasa, kendisini bagimsiz bir hikimdar

’® Ensari, “a.gm.”, s. 1. .
" Rufat, Ugarol, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, istanbul 1986, c. X1, s. 396-397.
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yapma kararliiginda idi. Baslangigta bir i¢ isyan gibi gorinen olay daha
sonra Avrupa devletlerinin ise karismasiyla buylk capta devletlerarasi bir
problem haline geldi. Bu arada M. Ali Pasa, Misir'in kalkinmasi adina birgok
alanda yenilik ve galismalar yapti. Mehmet Ali Pasa’nin torunlarindan ismail
(1863-1879) Ulkenin kalkinmasi isini daha da ileri géturdi. Stveys Kanalini
acip Iskenderiye’ye yeni bir liman inga etti. Misir'a Avrupai tarz mahkemeler,
dini tedrisatin 6tesinde okullar, kituphaneler ve bati tipinde gazeteler getirdi.

Boylece Misir'da kiiltiirel modernizmin alt yapisi tesekkiil etmis oldu.””®

Batin bu gelismelerin Otesinde 1882 yilindan I. Dinya Savasina
kadar ingilizler, bazi agilardan Misirlilarin menfaatleri ile uyum iginde olsa da,
zorla yonetimi ele gecirmelerinden, dengesiz ekonomik politikalardan ve
egitimin ihmalinden dolay: ingilizlere karsi bir nefret vardi. Bu sebeple
Ingilizlere karsi direnis iki ideolojik tavirla ifade edildi: Islam modernizmi ve

Misir milliyetgiligi.”

A )

“Islam Modernizmi dogal olarak Kuran’in bilimsel yorumlanmasiyla
dogrudan ilgilidir. Kur'an’in bilim i1siginda akil ile yorumlanmasi geregi, tarihin
her déneminde de yoruma agik oldugu goérisi o ddneme damgasini
vurmustu. Bdyle bir sosyal yapi ve killtiirel ortamda iskenderani’nin Kur'an’in
bilimsel yorumunu yapmasi, islam toplumunun duydugu sosyal ihtiyaci
karsilama degeri tasiyordu.”®

Dénemin sosyo-kiiltiirel olaylarini gézden gecirdikten sonra, islam
dunyasinin bilimsel gelismelere karsi bakis agisina kisaca géz atmak eserin

yazilig sebebini agiklamada bize yardimci olacaktir.

“Bilindigi gibi Avrupa’da Ronesans’tan sonra ilim ve teknikte dev
adimlarla ilerleme devam ederken, islam alemi bu ilerlemeye karsi kapilarini

kapamis ve Avrupa’daki bu yeni hareketten ancak XVIIl. ve XIX. asirlarda

"® lra M. Lapidus, Modernizme Gecis Siirecinde Islam Diinyasi, M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yaynlari, Istanbul 1996, gev., I. Safa Ustiin, s. 84.

" Ira M. Lapidus, a.g.e., s. 88.

80 M. Kemal Atik, “Iskenderiye”, DIA, Istanbul 2000, c. XXII, s. 578.
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haberdar olabilmisti. Avrupa’daki Ronesans’in etkisiyle baslayan ilim-din
gatismasi daha sonra Islam alemine de sirayet etmis ve Islam dininin
terakkiye mani olusu vehimleri yaygin bir goérus halini almigti. Bu konuda en
agir itham “Osmanli imparatorlugunun Avrupalilasmasi igin, islamiyet'ten ve
onun miesseselerinden ayrilmasi sarttir,” diyen ingiliz Strafford Canning’den
gelmisti.”®

Batida bu fikri savunanlardan biri de Ernest Renan’di. 1883’de
Sorbonne’da verdigi “islam ve Bilim” adli konferansinda islam ve bilimin
birbiriyle uyusmadigini, Islam Ulkelerindeki ¢dkiisiin ve geriligin sebebinin
islam oldugunu ileri strmistir. Bu itham ve iddialar islam aleminde genis
yanki uyandirmistir. islam’a yoénelik bu hiicum ve saldirilara karsi pek cok
islam alimi tarafindan islam’i miidafaa sadedinde reddiyeler ve cevaplar
yazilmistir. Yazilan bu reddiye ve cevaplarda Islam’in terakkiye mani
olmadidi ve islam’in mispet ilimlere karsi olmadigi, bilakis bunu tesvik ettigi
savunulmustur. Namik Kemal (1840-1888)’in kaleme aldi§i Renan Miidafaa
Némesi, Sait Halim Paga’'nin (1863-1921) islam’a ydneltilen bu tenkitlere

cevabi, bu alanda kayda deger olanlardir.??

“Batili bilim adamlarinin islam’a olan saldirlari neticede olumlu
sonuglar vermig, islam alimlerini Kuran'dan cikartilan ilimlerle ugrasmaktan
uzaklagsarak dogrudan Kur'ani ilimlere yonelmelerini saglamistir. Bdylece
Kur'an’a bilimsel yonelis daha da yogunlasarak devam etmis ve bu alanda
eserler yazilmaya baslanmistir.”®®

iste bu noktada, Batidaki bu akima ciddi manada karsi ¢cikan ve islam’i
savunanlarin dnculiguinu yapanlardan biri de Cemalettin Afgani’dir (1838-
1897). O giin icin islam dinyasinda Afgani, Bati uygarligi konusunda séz

84 «

soyleyebilecek en yetkili kisi sayilirdi.®* “Avrupa’nin islam’i tehdidi konusunda

Muslumanlart uyarmaya calisan Afgani, hayatini Musluman yoneticileri

8 Kirca, a.g.e., s. 77.

8 Kirca, a.g.e., s. 78, 79.

8 Muhsin Abdulhamid, Cemalettin Afgdni, ¢ev. ibrahim Sarmus, Ankara 1991, s. 57.
8 M. Abdulhamid, a.g.e., s. 57.
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islam’i modernize etmeye iknaya calisti. Teoloji, tabii bilimler, felsefe ve
tasavvuf konularinda dersler verdi. Esas gayesi Avrupa guglerine karsi
direnmek olan Afgani, Kur'an’in akil ile yorumlanmasi gerektigini ve tarihin
her déneminde de yoruma agik oldugunu ileri siirmekteydi.”®

Bu alanda galismalariyla bilinen sadece Afgani degildir. Seyhii’l-islam
Mustafa Sabri (6. 1373/1954) de Islam’a yapilan bu hiicumlarin misebbibi
olarak bizzat Muslimanlarin kendisini goruyor ve Mauslumanlarin terakki
yolunda geri kalmalari dinlerinden degil, kendilerinden, belki dinlerine layik

insanlar olmadiklarindan ileri geldigini séyliiyordu.®®

Bu calismalarin neticesinde dusunurlerimiz ve yazarlarimiz yeni bir
anlayisla islam’a yaklasirken, bilim adamlarimiz da, Kur'an’a bilimsel agidan
yaklasmak ihtiyacini hissetmigler ve eserler yazmaya baslamisglardir. Bunlar
arasinda hem doktor hem de iyi bir bilim adami olan Muhammed b. Ahmed
el-iskenderani “Kesfiil-Esrar’ adli eserini yazmistir. Bu eseriyle iskenderant,
XIX. ylzyilda ilmi tefsir ekolinin canlanmasina sebep olmustur. Kur'an’in
bilimsel yorumuna ait olan ug ciltlik eseriyle, Kuran’in bilimi tegvik ettigini

hatta birgok bilimsel olaya 1gik tuttugunu ortaya koymustur.

XIX. asirda iskenderani ile canlanmaya baslayan, es-Seyyid
Abdurrahman el-Kevakibi, Gazi Ahmed Muhtar Pasa ile farkli boyutlara varan
ve Tantavi Cevheri ile de hiz kazanan ilmi tefsirlerin ve Kuran’a bilimsel
yaklagimlarin nedenini U¢ baslik altinda toplayabiliriz. Bunlardan birincisi,
islam’a ve Kuran’a yapilan bir takim haksiz ve yanlig ithamlari giriitmek;
ikincisi, islam’in kesinlikle terakkiye mani olmadigini, aksine bunu tesvik

A )

ettigini yine islam’in temel kaynagi olan Kur'an’la ispat etmek; tgtinciisi, o
donemde Muslumanlarda bulunan geri kalmislik duygusunun bir nebze de
olsa giderilmesi ve bu geri kalmishgin sebebinin Kur'an degil Maslimanlarin

kendisi oldugu gorisunun ortaya konmasidir.

® IRA, M. Lapidus, Modernizme Gegis Siirecinde Islim Diinyasi, Marmara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Ya}ylnlarl, Istanbul 1996, s. 89-90. .

8 Mustafa Sabri, Islim da Miinakasaya Sebep Olan Meseleler, Yaymlayan, O. Nuri Giirsoy, Istanbul
1974, s. 29.
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iskenderantnin  bu eserinin yaziimasina etki eden faktorleri
inceledikten sonra eserin igerik bakimindan daha iyi anlasiimasi i¢in onda

bulunan ilmi konulari asagidaki bolumde incelemeye calisacagiz.
lll. KESFU’L-ESRAR’DA BULUNAN iLMi KONULAR

Kesfi’'l-Esrar'da birgok ilmi konular gegmesine ragmen bu konular belli
bagl bolium bagliklarina gore siralanmadigindan biz bu konulari birtakim ana
bagliklar halinde eserin cilt sirasina ve islenen konularin hacmine gore
sunmay! uygun bulduk. Bu bodlimde ele alacagimiz ilmi konular sirasiyla
jeoloji, astronomi, tip, embriyoloji, biyoloji, psikoloji, botanik, fikih ve kelam

seklinde olacaktir.
A) Jeoloji

Eserde jeoloji ve bununla ilgili konular birinci cildin bas kisminda ele
alinmistir. Bunun sebebi ise Iskenderant’yi bu eseri yazmaya iten sebebin,
tas komdaru ile ilgili Kuran’da herhangi bir malimatin olup olmadiginin
kendisine sorulmasidir. Bu soruya cevap dogrultusunda eser kaleme alinmis
ve bu da jeoloji alaniyla ilgili olan tas kdmurinin tesekkilli ve safhalarinin
detayli bir sekilde anlatilarak ortaya konmasiyla gergeklestirilmistir.
Belirttigimiz gibi eserde iglenen konularin ilki jeoloji oldugu igin 6ncelikle
jeoloji ile ilgili bilgiler verecegiz. Daha sonra da sirasiyla eserde gecen diger

ilmi konulara deg@inecegiz.

“Jeoloji, yerbilimi olarak da bilinir. Yerin bilesimini, yapisini, bigimini,
topolojisini, gelisme sureclerini ve tarihini inceleyen bilim dahldir. Jeolojinin
kokeni, uzak gegcmigteki mitlere ve masallara kadar uzanir. Yerin olusumuna
iligkin olarak en genis kabul goren ve yuzyillarca tartisiilmaksizin benimsenen
disiince, 1.0. 2100’lere ait bir Babil destaninda gegen ve Eski Ahit'in Tekvin

Kitabinda anlatilan yaratilis oykusudur. Ama daha sonralari yerbilimcileri,

8 Iskenderani, a.g.e,c.l,s56.
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jeoloji’'nin giderek alt disiplinlere ayrilan bir bilim dal halinde gelismesine
”88

olanak saglamistir.

iskenderant, jeoloji ilmi ile ilgili olarak 6ncelikle tas komurinin
olusumu konusuna deginir. O, bu konuya on sayfalik bir bélim ayirarak énce
Yasin suresindeki “O size yesil agagtan ates topu yapti da siz ondan

» 89

yakiyorsunuz.”” ayetini esas alir, daha sonra ise “O Rabbin ki, otlaklari

» 90

¢clkardl. Sonra da onlari siyah ve kuru bir hale cgevirdi.””" ayetinin tefsiri

baglaminda konuyu detayli bir sekilde incelenmeye baslar.

iskenderani’'nin tas kémurinin olugsumu ile ilgili fikirlerini su sekilde

Ozetlememiz mumkuinddr.

Bir zamanlar yerylziu duz bir satih halinde idi. Yerylzindeki
bogluklarda, vadilerde ve batakliklarda bir takim bitkiler olugur ki, bunlar
buglinku bitkilere benzemez. Bunlar suratle ¢ogalir ve buyurler. Hatta
yeryuzinin bayuk bir kismini kaplarlar. Zamanla bu bitkilerin Gzerleri
kapanmis, Oyleki daglarin olugsumuyla bunlar vyerin derinliklerinde
kalmiglardir. Asirlarin gegmesiyle bu karigimlar, yerin altinin ¢ok sicak olmasi
sebebiyle zift ve katranli maddelerle karismigtir. Sonugta ise bunlardan

kdmir olusmustur.®

iskenderani bu bélimde jeologlar arasindaki bir takim ihtilaflara da
temas ederek, tas komuranun olusumunun nehirlerin 6nlerine gelen buyuk
hacimli bitkilerden olustugu goérisundn yanlis oldugunu ileri surerek,
dogrusunun, yeryuzunun havzalarindan c¢ikan bazi karigimlarin bitkilerle

karismasindan olustugu gériisiinii savunur.?

Bugunku bilimsel verilere gére komur, “Zengin ormanlarin olusturdugu

bitkilerin, zamanla batakliklarin dibine ¢okup orada birikmesiyle olusmaktadir.

8 Anabiritannica, “Jeoloji”, Giizel Sanatlar Matbaasi, istanbul, 1988, c. XII, s. 265.
8 vasin, 36/80.

% A’l4, 87/4, 5.

o Iskenderani, a.g.e,c. |, s. 7-10.

92 Iskenderani, a.ge,cl,s.78.
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Bu bitki katmanlari, derine indikge linyite sonra tag komure ve yaklasik 6000
m derinlikte antrasite donisir.” % Goérildigii gibi Iskenderant’nin tas
kOdmuarunun olusumu hakkindaki verdigi bilgiler, guinimudzin bilimsel

verileriyle benzerlik arz etmektedir.

Kesfi'l-Esrarda bulunan jeoloji ile ilgili konular sadece komurin
olusumuyla sinirh degildir. Mdaellif, yerylzinun olusumunu dort evreyle
aciklarken su ayeti esas alir. “Arza Ustiinden agir baskilar (saglam daglar)
yapti. Ondan bereketler yaratti ve onda arayip Soranlar igin gidalarini
(bitkilerini ve adaglarini) tam dért giinde takdir etti (diizene koydu).”** Ona
gbre, “Buradaki dort gun, dort zamana isaret etmektedir. Birincisi,
yeryuzunun siviliktan katihga donusmesi; ikincisi katiliktan sonra taglagsmasi;

liclinciisil, bilesim dénemi; doérdiinciisii ise cisimlerin yaratilis ddnemidir.”

B) Astronomi

Iskenderani, eserinin birgok yerinde astronomi ilmi hakkinda érnekler
vermektedir. Bu ornekleri vermeden once astronomi ilminin tarifi konusunda

kisa bir bilgi vermek istiyoruz.

“Astronomi, kainattaki butin gokcisimlerinin gecmiste, gunumuzde ve
gelecekteki sekillerini, buyukluklerini, kutlelerini, ylzeylerini, parlakliklarini,
fiziksel ve kimyasal yapilarini, birbirlerine etkilerini, hareket kanunlarini,

olusumlarini ve gelismelerini inceleyen bir bilim dalidir.”®

iskenderani eserinin ikinci cildinin biyik bir kismini  gékyiizi
cisimlerine ve bunlarla ilgili ilmi izahlara ayirmistir. Gokyuzu ve
gOkcisimlerinden bahseden ayetleri tefsir ederken kendi zamanina kadar
kesfedildigi kadariyla astronomi ile ilgili bilgiler verir. Konuyla ilgili ayetler ise

mustakil olarak agagidaki gibi agiklanmistir.

% Axis 2000 Biiyiik Ansiklopedi , “Komiir”, Milliyet/Hachette 1999, y.y, c. VII, s. 367.

% Fussilet, 41/10.
% jskenderani, a.g.e., c. 11, s. 12.
% Kirca, a.g.e.,, s. 137.
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Kaf suresinin “Andolsun, biz gbkleri, yeri ve ikisi arasinda bulunanlari

alt gtinde yarattik, bize hicbir yorgunluk dokunmad:.”’

seklindeki ayetinde
gecen alti giind, alti durum diye aciklayan iskenderani, bu mevzuda sunlari
soyler. “Buradaki gunden maksadin bizim bildigimiz gunun olmasi mumkuin
degildir. Cunkd gun, Gluneg’in dogusu ile batisi arasindaki zamandir. Halbuki
gOklerin ve yerin yaratilisindan énce ne Gunes ne de Ay vardi. Buradaki

“vevm” kelimesi mutlak olarak zamana izafe edilmistir.”®

Naziat suresinin “Yaratilisga siz mi daha c¢etinsiniz, yoksa gbk mii?

(Allah) onu yapti. Kalinhigini (tavanini) yiikseltti, onu diizenledi.”*®

seklindeki
ayetin tefsirinde ise gokyuzu ile bizim aramizdaki mesafeden bahseder ve bu
mesafenin bilinmedigini ifade eder.'® Ancak burada bir tespit yaparak,
gOkyuzundeki gezegenlerin bize en yakin olaninin bize olan uzaklig,
Gunes'’in bize olan uzakligindan yUz bin kere daha fazladir der. Bundan
sonra da gezegenlerin Glnes’e olan uzakliklarini rakamlarla zikreder.
Mesela, Ziihre (Veniis) yildizinin Giines’e olan uzakligi 25 milyon fersah'®*,

Merih (Merkiir) ise Giines’e 53 milyon fersah uzakliktadir.**

GUnUumuz astronominin bilimsel verilerine goére Zuhre vyildizinin
Giines’e olan uzakh§i ortalama 108 milyon kilo metredir.*®® Merih yildizinin
Giines’e ortalama uzakhdi ise 58 milyon kilo metredir.*** Bu bilimsel degerleri
Iskenderani’nin verdigi degerlerle karsilastirdigimizda bire bir drtiismedigini

gbérmemiz mumkuandar.

97 K af, 50/38.

% fskenderani, a.g.e., . I, s. 11.

% Naziat, 79/27, 28.

100 Iskenderani, a.g.e,c. Il s.43.

101 Bir fersah 3 kara milidir. Bir kara mili 1609,3 metredir. Bkz. Yusuf Halacoglu, “Fersah”, DIA,
Istanbul 1995, s. 412

102 fskenderani, a.g.e., c. 1, s. 43.

193 patrick Moore, Gezegenler Klavuzu, ¢ev. Ozlem Ozbal, Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari, 1. Baski,
Ankara 1996, s. 42.

104 patrick Moore, a.g.e, s. 59.
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Yine, “Gékyliziine ve Tarik’a yemin ederim. Tarik’in ne oldugunu

» 105

nereden bileceksin? (O, karanhgi) delen yildizdir. ayetin tefsirinde

Astronomi bilginlerinin su goruglerini nakleder.

“Kendi kendine 1sik sagan sabit yildizlar birbirlerine uygun ve orantili
bir uzakliktadirlar. Bunlardan bize en yakin olani, bizimle Gines arasindaki
mesafenin yuz bin kati daha uzak bir mesafededir. Bu yildizlardan bazilarinin
mesafesini dlgmek ise bize olan uzakliklari sebebiyle mumkin degildir. Bazi
arastirmacilar, saniyede yetmis bin fersah hizla yol alan yildizlarin bize
ulasan isiklarini hesaplamiglar, sonug olarak da bu yildizlarin 1s1ginin Gg
yildan daha fazla bir siirede ancak bize ulastigini tespit etmislerdir.”*%

“‘Rabbiniz o Allah’tir ki, gbkleri ve yeri alti glinde yaratti, sonra arsa
istiva etti. (O), geceyi durmadan onu kovalayan gtindiiziin (izerine bur(yup
orter. Gines’i, Ay’t ve yildizlari buyruguna boyun edmis vaziyette (yaratan
O’dur).”*®” Bu ayetin tefsirinde bazi gezegenlerin hareketinden bahseder ve
Ozellikle de Gunes ve Ay’in hareketini anlatir. Gunes'’in iki tlrli hareketinin
oldugunu; birincisi, kendi ekseni etrafinda dénmesi durumudur ki, bunu 25
gln 6 saat 16 dakika 8 saniyede tamamladidini sdyler. Ancak burada
Guneg’in ikinci hareketinden bahsedilmemektedir. Ay’'in da iki turli hareket
ettigini, kendi ekseninde donusunu 27 gun 8 saat, digerinin ise dunya
etrafinda dénus oldugunu, bunun da 27 gin 7 saat 45 dakika oldugunu ifade

eder.1%8

Bu bélumde Gulnes ve Ay’in hareketinin diginda diger gezegenlerin
hareketinden de bahsedilir. Zihre yildizinin kendi ekseninde donusu 23 saat

21 dakika iken, yoringedeki donusu 224 gun 17 saat olarak gergeklesir.

105 Tarik, 86/1- 3.

106 jskenderani, a.g.e., ¢. II, s. 50. Bu Ornegin terciimesini daha giizel oldugu igin, Abdurrahman
Ates’in yiiksek lisans tez caligmasindan vermeyi uygun bulduk. Bkz. Abdurrahman Ates, Iskenderdani
ve Ilmi Tefsirdeki Yeri, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Seleuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Konya 1994, s. 32.

17 Araf, 7/54.

108 Iskenderani, a.g.e,c. Il s. 64.
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Merih’in  kendi eksenindeki dontsu ise 24 saat 31 dakika olurken,

yoriingedeki doniisii 1 sene 322 giin olarak gergeklesir.’®®

GUnumuz astronominin bu konudaki bilimsel degerlerine gore
Gunes'’in kendi ekseni etrafinda donts suresi ekvator boélgesinde 24,7 gln,
kutup bolgesinde 34 giindir.*™ Ay'in kendi ekseni etrafindaki ve Diinya
etrafindaki donlisii 27,3 gundir. *** iskenderant’nin bu konudaki verdigi
degerleri guinUmuz astronomi degerleriyle karsilastirdigimizda bu degerlerin
bir birine yakin oldugunu soyleyebiliriz. Fakat Zihre ve Merih yildizlarinin
hareket sureleri hakkinda ayni seyleri sdylememiz mimkun degildir. Cunku
bugin ki bilimin verdigi rakamlara gore Zihre yildizinin kendi ekseni
etrafindaki donls slresi (dolanim suresi) 224,7 gun, yoéringedeki dénme
siiresi (doniis siiresi) ise 243 gundir.*? Merih’in kendi ekseni etrafindaki
donus suresi (dolanim suresi) 116 gunken, yorungedeki donme suresi ise

(ddéniis siresi) 88 giindur.**

iskenderani, diinyanin yuvarlak olduguna isaret eden ayet olarak

14 ayetini gosterir. Ayette

“Kalinhigini (tavanini) yiikselttik, onu dlzenledi.
gegcen “tesviye” dunyanin yuvarlakhgina delalet eder. Eger yuvarlak
olmasaydi, dinyanin bazi bolimleri diz, bazi bolimleri koseli olur ve
dolayisiyla bir kismi bize en yakin diger bir kismi da ¢ok uzak olurdu. Bu da
gercek manada tesviyeye uygun olmazdi. Gergek manada tesviyenin

olusmasi icin diinyanin yuvarlak olmasi gerekmektedir.**

iskenderani, “Tanyerini agartan, sabahi cikaran, geceyi dinlenme

» 116

zamani, Gilneg ve Ay'l da vakit Olglsti kilan O’dur. seklindeki ayet

109 fskenderani, a.g.e., c. 1, s. 64.
10 Biiyiik Kiiltiir Ansiklopedisi, “Giines”, Baskent Yaynevi, Ankara 1994, c. V, s. 2018.

11 patrick Moore, a.g.e, s. 95-97.
112 patrick Moore, a.g.e, s. 68.

3 patrick Moore, a.g.e, s. 52.

14 Naziat, 79/28.

115 fskenderani, a.g.e,c. Il s. 44
16 En’am, 06/96.
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baglaminda Allah-u Teal@’nin birligine delalet eden Ug¢ cesit astronomik delil

sunar.

Bunlardan birincisi, bizatihi sabahin ortaya cikigidir ki, bu makul bir
anlayis miktarinca aciklanmistir. ikincisi, Allah-u Teala’nin geceyi dinlenme
zamani olarak zikretmesidir. iskenderani, Kessaftan naklen bununla ilgili su
bilgileri verir: “Ayetteki ‘S~ ifadesi, kisinin dinlenmesi, aliskanlik peyda
etmesi, rahatlayarak huzur ve sikdnet bulmasi anlamindadir. Nitekim ates
igin, (S« (sakinlesti, séndi) denilmesi de bu kabildendir. Gece olunca
insanlar, kendisinde huzura kavusur. Cunku insanlar, gundiz yorgun duser
ve icerisinde rahatlayacagi bir zamana ihtiyag duyar ki, o da gecedir.”**’
Bundan sonra iskenderani, {igiincii astronomik delil olarak Allah-u Teald’nin
“...Glines ve Ay'l da vakit 6lglisi kilan O’dur.” seklinde devam eden ayetin

son kismini zikreder.'*®

iskenderani, Sems suresinin “Giinese ve onun aydinligina and

olsun.”*®

seklinde ifade edilen ayeti baglaminda Beyzavi'nin su goéruslerine
yer vermigtir. “Hissedilebilen ve gorulebilenlerin en blyuk olani Gunes'tir.
Nitekim Allah-u Teala Gunes’i, blyukligune delalet eden vasfiyla zikretmistir.
Saf akil, Gunes'i, arzi ve samavatin tamamini bunlari yoktan yaratan varligin
ispatina dair delil olarak getirir. iste o vakit akil, kendisine yakisir bir tarzda
Allah-u Teald'nin celalini ve azametini idrak etmekten haz alir. His, bu
hususta akila ters dismez. Bundan dolayi bitlin bunlar, mahsusat aleminin
daglarindan rububiyet aleminin ¢ollerine kadar aklin cazibe alanina ulastiran

»120

yol gibidir.

Bitin bu anlatilanlardan da gérdigiimiiz gibi iskenderani konularin

detayina inerek okuyucuya astronomi ile ilgili bilgilerini nakletmektedir. Bu

17 jskenderani, a.g.e., c. II, s. 164. Bkz. Allame Carullah Ebi Kastm Mahmud b. Omer ez-Zemahseri,
el-Kegsdf, Riyad, t.y, Mektebetii’l-Abikan, 1. Baski, c. II, s. 377.

118 Bz, iskenderant, a.g.e., c. |1, s. 164.

119 Sems, 91/1.

120 fskenderani, a.g.e., c. IT s. 48. Bkz. Nasuriddin Abdullah b. Omer el-Beydavi, Envaru 't-Tenzil ve
Esraru’t-Te vil, Beyrut, Miiessetii’l-A’lemi li’l Matbaat 1410/1990, c. IV, s. 421-423.
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arada su tespitimizi de ifade edelim ki, bir ayet 1siginda birgok konu
islenmekte, cogu zaman da ayet ile konu arasinda bir bag kurulmamaktadir.
Iskenderari’nin bu metodu diger (tip, biyoloji, jeoloji gibi) alanlarda da kendini
hissettirmektedir. Bu ise ayetlerle desteklenmis bir ilmi eser gorunumunu

vermektedir.

Iskenderani’'nin astronomi ilmi hakkinda verdigi malimatlari giiniimiiz
ilmi verilerle karsilastirdigimizda genel olarak bu verilerin 6rtigsmedigini
sdylememiz mimkiindir. iskenderant’nin ilmi konularda verdigi maldmatlar,
kendi zamanin bilimsel gelismelerine uygunluk arz etmektedir. Bu manada
Iskenderani’nin Kur'an ayetlerini yorumlarken yaptigi ilmf izahlarin degismesi
sebebiyle Kuran’in da degisecegini sdylememiz mumkidn degildir. Clnku
Kur'an'i tabif ilimlerin verileriyle yorumlayan kimseler, kendi zamaninin ilmi

gerceklerinden bagimsiz degildir.
C) Tip

iskenderani tip¢i oldugu icin eserinde bu alanla ilgili meselelere yer
vermeyi ihmal etmemis, bilakis eserin bir ¢ok yerinde bu ilimle ilgili érneklere
yer vermistir. Bu drneklere gegmeden once tip ilminin tarifi konusunda kisa
bir bilgi vermek istiyoruz. “Tip, hastaliklarin énlenmesi ve iyilestiriimesiyle

beden ve ruh saghginin korunmasini konu alan bilim ve meslek dalidir.”*?*

Allah’in tip ilmini yarim bir ayetin yarisinda topladigini sdyleyen

iskenderani, “Yiyiniz, iginiz, israf etmeyiniz.”*** a

yeti ile bunun tibbi izahini
soyle yapar. “Yeme, icme konusunda israfin yasaklanmasi, yemek Uzerine
yemegin de uygun gorulmemesi, aslinda onemli bir saglik konusunu ifade
etmektedir. Cunku hazimsizligin dolayisiyla batin hastaliklarin kaynagi asir

yemekten kaynaklanmaktadir.”*?®

121 Anabiritannica, “Tip”, Giizel Sanatlar Matbaasi, istanbul, 1988, c. XX, s. 620.
122 A’raf, 7/31.
123 Iskenderani, a.g.e,c.l,s. 162.
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Bu ayetin sebebi nuzdlu hakkinda rivayetler karsilastirildiginda daha
¢ok kabul goren gorus sudur: “Cahiliye doneminde Mekke disindan gelen
Araplar, Mekke'deki kabilelere mensup mdattaki gordikleri insanlardan el-
hums diye bilinen 6zel bir elbise satin alir veya kiralar; tavaf esnasinda da bu
elbiseleri giyerlerdi. Kendi elbiseleriyle tavaf ettiklerinde bu elbiseler tavaf
sonrasi atilir, bir daha kullaniimazdi. Ekonomik gucu bu sekilde ibadet
etmeye el vermeyenler ise neredeyse ciplak bir sekilde hille ismi verilen ve
avret yerlerini bile értmeyen kiyafetler icinde tavaf ederlerdi. Yine onlar,
ihramh iken hayvani gidalardan ve oOzellikle de yagh yiyeceklerden uzak
dururlardi. Bu davraniglarinin arkasinda gunah igledikleri elbiselerle tavaf
edemeyecekleri ve bu blyuk ibadet sirasinda perhiz yapmanin uygun olacagi
gibi zahidane bir dusltnce vardir. Bazi Mldslimanlarin bu gelenegin perhize
iliskin bolimUnu devam ettirmek istemeleri Gzerine Allah, A'raf suresinin 31.
ve 32. ayetlerini vahyederek; Kabe'yi elbiseli tavaf etmek gerektigini, bu
ibadetin yememe ve igmeme ile veya herhangi bir yemek c¢esidinin
yasaklanmasi ile ilgisinin bulunmadigini séylemistir.**

iskenderant, yukaridaki A’raf suresinin 31. ayetini her ne kadar tip ilmi
ile irtibatlandirmis olsa da bu ayetin tip ilmiyle ilgili olmayan yukarida
zikrettigimiz bir sebebi niizOli vardir. Dolaysiyla iskenderani, bu ayetin
sebebi nlzalini g6z ardi ederek ve ayeti bagka bir alana ¢ekerek tefsir
etmeye calismistir. Kendisi tip doktoru olan iskenderant’yi, bu sekilde yoruma

sevk eden sey ise muhtemelen mesleginin sevk ettigi yonelimler olabilir.

iskenderani tip ilmiyle ilgili bagka ayetlerin tefsirine de yer vermistir.

Bunlarla ilgili drneklere asagida yer vermeye devam edecegiz.

“Andolsun biz insani, ¢amurdan (stzdlip c¢ikarilmis) bir 6zden
yarattik. Sonra onu saglam bir karargahta nutfe haline getirdik. Sonra nutfeyi

alaka (asilanmis yumurta) yaptik. Pegsinden alakayi, bir pargacik et haline

124 Daha genis bilgi igin, bkz. M. Akif Kog, “Sebebi Niizile Bagl Anlamin Asilmasini Kolaylastiran
Bir Unsur Olarak Kur’an Metni: A’raf Suresinin 31-32. Ayetleri”, [sldmiyat, c. VI, say1 I, Ankara
2004, s. 113-124.
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Soktuk; bu bir parcacik eti kemiklere (iskelete) cevirdik; bu kemikleri etle
kapladik. Sonra onu baska bir yaratisla insan haline getirdik. Yapip-
yaratanlarin en glizeli olan Allah pek yiicedir.” ** iskenderani, bu ayet
dogrultusunda insanin yaratilis evreleri ile ilgisi olmasi hasebiyle Uremede

onemli bir unsur olan déllenmenin fizyolojik yapisindan su sekilde bahseder.

“Tum ihtilaflara ragmen agik olan sudur ki, dollenme ancak
yumurtaliklarda tamamlanir. Nitekim bu, rahim diginda hamile kalma
durumundan anlagsilir. Kaldi ki, meni sivisi rahimde fazlaca bulunmaktadir.
sun'i déllenme igin yapilan akli tecribelerden de anlasiimistir ki, var sayilan
meninin esinti ve buhari, déllenmenin olusumunda tek basina yeterli degildir.
Aksine meninin yumurtaliklara bizzat carpmasi gerekir. Bu takdirde meninin
yumurtaliklara varmasi igin ise rahimdeki kanallardan baska yol yoktur."%°
Meninin yumurtalia veya rahme duslgu suUrecinde bunun dodum

vazifesine nasil etki ettigi konusunda ise sunlari séyler.

“Bu vazifede organik is pek azdir. Bu nedenle duyu organlarimiz bunu
gormekten acizdir. Biz bundan sadece sunu biliyoruz ki, meninin yumurtaliga
dokunmasi bu enteresan gorevin yapilmasi i¢in adet bakimindan zorunludur.
Ayrica batin organlarin tam anlamiyla duzgun olmasina ve Ozellikle ait
oldugu organin biyolojik ozelliklerinin tam olmasina bagli olan bu vazifenin
neticesi de tam ve duzgun olacaktir. Bu vazife, kimyevi ve fiziki fiillere
benzemedigi icin bunu biyolojik organsal vazifelerden saymamiz
gerekmektedir.”*?’

iskenderani, bu boéliimde doktorlara séyle nasihat etmektedir. “Bir
doktorun tip’ta kullanilan karigimlari bilmesi gerektigi gibi gida, ilag veya zehir
olarak kullanilan bitkileri de bilmesi gerekir.”*?® Burada Iskenderan?’nin bir

yonu dikkatimizi cekmektedir. Kendisi doktor olmasina ragmen bitkilerden ve

125 Mii’ minun, 23/12, 13.

126 fskenderani, a.g.e,c.l,s. 35, 36.
127 fskenderani, a.g.e,c.l,s. 36, 37.
128 Iskenderani, a.g.e,c.l,s.235.
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bitki kabuklarindan yararlanarak tedavi gormeyi hem kabul eder hem de
tesvik eder. Hatta alternatif tip’in higbir kayna@i olmadigi halde “Oncekilerin
tecriibelerindendir.” *?° diyerek kaynak gésterir. Bununla ilgili detayli bilgiler
vermek suretiyle bitkilerin tedavi alaninda nasil kullanildigini genis bir sekilde

anlatmaktadir.
D) Embriyoloji

iskenderani embriyoloji ile alakal konulari islerken bazi ayetleri delil
olarak getirir. Daha sonra bu ayetleri embriyoloji ilmi dogrultusunda tefsir

etmeye caligir.

Bilim dilinde, dollenmis yumurtadan baglayarak canlilarin tam bir
sekilde meydana gelisine kadar gegen gelisme asamalarini inceleyen bir

130

bilim dali olarak tanimlanan embriyoloji~" ile ilgili birgok konunun tefsirde yer

aldigini goruyoruz. Konu ile ilgili ayetleri agagida ele alacagiz.

“O’nun ayetlerinden biri de, sizi topraktan yaratmasidir. Sonra siz
(veryiiziine) yayilan insanlar oluverdiniz.” **' iskenderani, bu ayetin
yorumunda insanin yaratilisi ve safhalarindan bahseder. Ona goére, Kuran'da
insanin topraktan, ¢camurdan ve sudan yaratiimasindan bahsedilmektedir.
Bunlarda bir celiski yoktur. Cunki Hz. Adem’in topraktan yaratiimasi
ortadadir. Biz insanlar ise meniden yaratildik. Yapi olarak meni, bir takim
gidalardan olusmustur. Gidalar ise su ve topraktan meydana gelmistir.*?

MUO’'min suresinin “Sonra nutfeyi alaka (embriyo)’ya cevirdik, alaka’yi
(embriyo’yu) bir cignemlik et yaptik, bir cignemlik eti kemiklere c¢evirdik,

kemiklere et giydirdik; sonra onu bambagka bir yaratik yaptik. Yaratanlarin en

129 fskenderani, a.g.e., c. llI, s. 80.

130 Meydan Laroussee, “Embriyoloji”, Meydan Gazetecilik ve Nesriyat, istanbul, 1971, c. IV, s. 217.
131 Rim, 30/20.

182 Iskenderani, a.g.e,c.l,s. 12
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” 133

glizeli Allah, ne yicedir. seklindeki ayetin tefsirinde muellif, kari-koca

arasindaki cinsel iliskinin biyolojik boyutundan bahseder.***

Ana rahimde ceninin belirlenme seklini de anlatan iskenderé\nT,le‘5 “Her
disinin neye gebe kalacagini, rahimlerin neyi eksik, neyi ziyade edecegini

Allah bilir. O’nun katinda her sey 6lcii iledir.”** &

yetini incelerken ceninin
erkek veya disi olmasi konusunda sunlari soyler. “Erkek nutfenin digi
nutfeden daha c¢abuk gelistigi sdylenmektedir. Aristoteles (i.6. 384-322),
Hippokrates diye de bilinen Bukrat (i.6. 460-377) ve birgok doktor, kadin,
erkek gocuga hamile oldugu zaman ceninin hareketinin erken olacagini, kiz
cocuguna hamile oldugu zaman da ceninin hareketinin gecikecedini iddia
etmistir. Ayrica erkek ¢ocuga hamile olan kadinin kendisinde bir gayret, gug,

genislik, dinglik, seving ve géz aydinligi hissettigi séylenir.”**’

Mdarselat suresinin “Onu (o meniyi) saglam bir karar yerine koyduk.

Belli bir stireye kadar bicimlendirdik, biz ne gtizel bigim veririz.”**® &

yetinin
tefsirinde de erken dogum, hamilelik suresi ve ge¢ dogum gibi konulari

Bukrat ve Aristotales’ten nakiller yapmak suretiyle anlatir.**

iskenderant, embriyoloji iimf ile ilgili konulari islerken zaman zaman az
Ooncede belirttigimiz gibi Aristotales ve Bukrat'tan ornek verir. Fakat bu
dusundrlerin hangi eserinden istifade ettigini ifade etmez. Bu ise muellifin,
eserin bazi yerlerinde sadece sahis ismi zikrederek nakillerde bulundugunu

goOsterir.
E) Biyoloji

iskenderant, diger ilimlerde oldugu gibi bilim dilinde “yasayan ya da

fosil olan canlilari, canlilarin yasam sureclerini ve butun fizikokimyasal

138 Mii’min, 23/14.

3% fskenderani, a.g.e., c. |, s. 34-41.
1% {skenderani, a.g.e,c. |, s. 52-55.
136 Ra’d, 13/8.

187 Iskenderani, a.g.e,c.l,s. 83
138 Miirselat, 77/2-23.

139 {skenderani, a.g.e., c. I, s. 50-51.
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» 190 tarif edilen biyoloji

yonleriyle yasami inceleyen temel bilim dal olarak
ilmine de vakif olmus ve bununla ilgili konulara eserinde zaman zaman temas

etmistir.

Muellif, bu ilmin konulariyla ilgili drnekleri eserin birinci cildinin basinda
ele alir ve yemegin agza alinmasindan baslayarak, bir¢ok biyolojik olayi
genis bir sekilde anlatir. Mesela, kan dolagimi ile ilgili olarak su bilgileri verir.
“‘Kan dolasimi, kanin atar damarlar vasitasiyla kalpten butin vicuda
pompalanmasi ve toplardamarlar vasitasiyla da kalbe tekrar donmesinden
ibarettir. Bu sekildeki hareketin birgok faydasi vardir. Bunlardan birincisi, Lenf
ve Kilus’'un karismasindan dolayl degisiklige ugrayan sivinin nefes alip
vermek suretiyle hava ile temasini saglamak; ikincisi, kanin batin organlara
pompalanmasi ve daha sonra da ayristirmak yoluyla temizliginin saglanmasi;
dguncusu, yine kanin batin organlara pompalanmasi suretiyle gelismeyi

tamamlamak ve eksik yerleri ikmal etmektir.”**

iskenderani, “Dogrusu biz insani, imtihan etmek igin karisik bir

nutfeden yarattik da onu isitici ve gériicii yaptik.”*** &

yetinin tefsirinde ise
cesitli rivayet ve ligat konularini naklettikten sonra, “Simdi de i¢ ve dis duyu
organlarini anlatalim.”**® diyerek, goziin yapisi ve goziin goris sekli, kulagin
yapisi, koklama duyusu ve doku, tatma ve tatma duyusu, dokunma ve
dokunma duyusu gibi konulari gayet genis bir sekilde ele alarak butin

teferruatiyla anlatir.***

iskenderani, bir tipgi oldugu igin yukaridaki verilen &érneklerde
goéruldugu gibi biyoloji ilmi ile ilgili igsledigi konulari, daha ¢ok tipla i¢ ice
olanlarindan secmistir. Ayrica eserde bu ilimle ilgili konular detayli
islendiginden ve gereksiz teferruatlara yer verildiginden biz bu bdlimde 6zet

olarak birka¢ ornek vermeyi uygun bulduk.

140 Anabritannica, “Biyoloji”, Giizel Sanatlar Matbaas:, Istanbul 1986, c. IV, s. 292.
1 fskenderani, a.g.e., c. I, s. 171.

Y2 Dehr (insan), 76/2.

143 {skenderant, a.g.e,c.l,s.109.

% fskenderani, a.g.e., c. I, s. 109-119.
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F) Psikoloji

iskenderani, “kelime anlami itibariyle her ne kadar ruh bilgisi veya
ruhun incelenmesi manalarina gelse de glinimuzde ‘davranis bilimi’ olarak

»145

tarif edilen psikoloji ilmi ile ilgili eserinde bazi konulara temas etmistir.

Psikoloji, insanin bitliin davraniglarini ve butun faaliyetlerini ele alip
inceleyen ve dogrudan insan ruhuyla ilgilenen bir bilim dali oldugundan
dolay! iskenderani, Psikoloji konusunu ‘ruh” baglaminda ayet merkezli

islemistir. Iskenderani’nin bu ilimle ilgili Kuran'dan tespit ettigi ayetleri

asagida ele alacagiz.

“Sana ruh hakkinda soru sorarlar. De ki, Ruh, Rabbimin emrindendir.
Size ancak az bir bilgi verilmistir.”**® iskenderant, psikoloji ile baglantili olan
ruhla ilgili bu ayeti zikrettikten sonra konu hakkinda mufessirlerin bir takim
géruslerinin oldugunu soéyler. Ona gore, ayette zikredilen ruhtan neyin
kastedildigi meselesinde mufessirlerin birgok gorusinun oldugunu ve bu
goruslerin en acgik olani: “Ruhtan kastedilenin hayatin ve canlligin sebebi
olan seydir.”**’ iskenderani yukaridaki ayetin niizill sebebinden bahsederken

Su rivayete yer verir.

“Yahudiler, Kureys kabilesine gelir ve Hz. Muhammed’e (s.a.v) U¢
seyden (Ashab-1 Kehf, Zilkarneyn ve ruhtan) sormalarini isterler ve eger
Uguncusunden geri durup ilk ikisine cevap verirse bilin ki, o nebidir derler.
Boylece Kureys kabilesi Rasulullah’a gider ve kendisine bu U¢ seyi sorarlar.
O da onlara Ashab-1 Kehf ve Zulkarneyn meselesini agiklar. Ruh meselesine
gelince; bu konuda Rasulullah, mahldkatin aklinin s6z konusu ruhun
hakikatini bilmekten eksik oldugunu soyler ve bundan dolayi “...size ilimden

ancak az bir miktar verilmistir.” seklindeki Isra 85. ayetini izah eder.”**®

%5 Normon L. Munn, Psikoloji, ¢ev. Nahid Tendar, Ankara 1961, s. 25.
1% isra, 17/85.
147 Iskenderani, a.g.e,c.l,s. 23

148 Iskenderani, a.g.e,c.l,s. 24,
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iskenderani isrd 85. ayetinin niizdl sebebinin zikrettikten sonra

bazilarinin bu rivayeti su dort yonden ta’n ettiginden bahseder.

Bunlarin birincisi, Allah katinda ruh san ve mekan agisindan en buyuk
sey degildir. Mademki, Allah’t bilmek mumkinse o halde ruhun bilinmesine
mani olan sey nedir?**

ikincisi, Yahudilerin “Eger Ashab-i1 Kehf ve Ziilkarneyn melesine cevap
verir, ruh meselesine cevap vermez ise o nebidir.” seklindeki sozleri akli
dayanagdi olmayan bir s6zdir; c¢unki Ashab-1 Kehf ve Zilkarneyn,
kissalardan sadece iki kissadir. Rasulullah’in bdyle bir kissayi anlatmasi,
onun peygamberligine dair delil olmaz. Rasulullah’in anlattiyi kissa, ya
nubuvvetiyle ilgili bilgiden dnce ya da nubuvvetiyle ilgili bilgiden sonra olmasi
ihtimaline dayanir. S6z konusu durum, eger nubuvvetiyle ilgili bilgiden 6nce
olsaydi bu konuda Yahudiler onu yalanlardilar. Eger nubuavvetiyle ilgili
bilgiden sonra olsaydi o vakit onun peygamberligi malim olurdu. Dolayisiyla
s6z konusu kissay! anlatmasinin higbir faydasi olmazdi.**°

Uclincisti, ruh meselesini filozoflarin ve kelamcilarin en alt tabakasi
bile bilir. Eger Rasulullah, “Ben ruh meselesini bilmiyorum.” deseydi, bu
durum tahkiri ve nefreti gerektirecek bir sey ortaya ¢ikarirdi. Cunku ruh
meselesini bilmemek, herhangi birisine hakareti ifade eder ki, bu durumda
Rasulullah alimlerin en bilgilisi ve faziletli kimselerin en faziletlisi olmasi nasil

olabilirdi?**!

Doérduncusu, Allah-u Teala, Kuran’dan kasit ‘ruh’ olduguna dair

"152 yve Kuran'in vasfi hakkinda “Yas ve kuru higbir

»153

“‘Rahman Kur'én’i égretti.
sey yoktur ki, apacik bir kitapta (levh-i mahfuzda) bulunmus olmasin.

seklinde buyurmusken, Hz. Peygamber de “Esyanin ne oldugunu bize

149 Iskenderani, a.g.e, c. |, s. 26.
150 Iskenderani, a.g.e, c. |, s. 26.
1 Iskenderani, a.g.e, c. |, s. 26.

152 Rahman, 55/1, 2.
158 En’am, 6/59.
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goster.”*>* diye dua etmisken, Hz. Peygamberin insanlarin arasinda anlatilan
meshur meselelerden olan bdyle bir meseleyi bilmiyorum demesi onun igin

nasil uygun olabilir?*>

iskenderant, isra 85. ayetinin niizll sebebine dair anlatilan rivayetin
tenkitlerini serdettikten sonra kendi gorugunu soyle ortaya koyar. “Bize gore
tercih edilen gorus; Yahudiler, Hz. Peygamber’e ruhtan soru sormus ve Hz.
Peygamber en guzel ve kararli bir sekilde cevap vermistir. Clnku ruhla ilgili
ayet, onlarin (Yahudilerin) Hz. Peygamber'e bdyle bir soru yoneltmis
olmasindan bahseder. Bu durumda ruhtan sormak ise iki turla olabilir.
Bunlardan birincisi, ruhun mahiyeti nedir? Acaba ruh igkinlik midir, ickinlik
icerisinde bir durum mudur? Igkin olmayan bir varlik midir? Veya ickinlik
icerisinde ¢dziilmeyen bir varlik midir? Seklinde sorulmus olabilir. ikincisi, ruh

kadim midir, hadis midir? Seklinde sorulmus olabilir.**°

Son tahliide iskenderani ruhla ilgili sorunun ihtimal yénini
inceledikten sonra ruhun, Allah-u Teald'nin “ol” emrinde oldugu gibi bir
muhdisin var etmesiyle var olan, basit ve mucerret bir cevher oldugu

gorisiine kail olmustur.™’

iskenderant, Kuran'da gegen ruhun mahiyeti hakkindeki gérisleri ise

su sekilde siralamistir.

Birincisi, s6z konusu ruh’tan kasit Kuran’dir. Bu goruse varanlar,
Allah-u Teald’nin ayetlerin birgogunda “Kur'’an-1” ruh diye isimlendirmesini
delil olarak getirirler. Onlara gore, (isra 85. ayet kapsaminda) kendisinden
sorulan ruh hakkinda uygun olan; ruhun Kur'an’dan bagska bir sey olmayacagi
gérusiddr. ikincisi, ayette kendisinden sorulan ruhun Cibril oldugu gérisiddir.
Bu gorius Hasan-1 Basri ve Katade’nin gortsudir. Onlarin bu konudaki

delilleri ise “(Rasdliim!) onu Rahu'l-emin (Cebréil), uyaricilardan olasin diye,

1> Eserde peygamberimize dayandirilan bu sozii, hadis kaynaklarinda bulamadim.

155 Iskenderani, a.g.e, c. |, s. 26.
156 Iskenderani, a.g.e, c. |, s. 26.

157 Iskenderani, a.g.e, c. |, s. 26.



44

»158

apacik Arap diliyle, senin kalbine indirmistir. ve “Meryem, onlarla kendi

arasina bir perde c¢ekmisti. Derken, biz ona ruhumuzu génderdik de o,

kendisine tastamam bir insan seklinde gériindii.”*>°

ayetlerinde Allah-u
Teald'nin, Cibril'i ruh diye isimlendirmis olmasidir. Nitekim Allah-u Teala’'nin
“Sana ruh hakkinda soru sorarlar. De ki, Ruh, Rabbimin emrindendir. Size
ancak az bir bilgi verilmistir.”*®° diye buyurmasi ve ayete konu olacak sekilde

Cibril'in “Biz ancak Rabbinin emri ile ineriz.”*¢*

seklinde sdylemesi bu gercegi
teyit eder. Dolayisiyla Yahudiler, Allah Rasulin’e Cibril'in haddi zatinda nasil

oldugunu ve vahyi kendisine nasil ulastirdigini sormustur.*?

iskenderani’nin ruhun mahiyeti ile ilgili eserinde igledigi meseleleri,
psikoloji ilminin mevzulari igerisinde incelemeyi uygun bulduk ve burada konu
ile ilgili malimat verdik. Burada dikkatimizi ¢ceken hususlardan biri de
Iskenderani’nin konu hakkindaki gérislerini her hangi bir kaynak vermeden
Razi'nin Mefatihii’l-Gayp adl eserinin ilgili yerinden aldigini gérmekteyiz.'®®
Cunki bu konuyla ilgili iki eseri karsilastirdigimizda iskenderant’nin aslinda

kendine aitmig gibi zikrettigi bilgiler, aynen Razi'nin eserinde anlatiimaktadir.
G) Botanik

Iskenderani, “bitkibilim olarak da bilinen, biyolojinin bitkilerle ilgilenen
butin bitkisel yasam bigimlerinin yapisini, O6zelliklerini ve biyokimyasal

" 184 glan botanik ilmi hakkinda bazi malGmatlar

sureclerini inceleyen dall
vermektedir. Botanigin ne olduguna dair kisa bilgi verdikten sonra
iskenderantnin bu ilimle ilgili Kuran’dan tespit ettigi ayetleri nasil tefsir

ettigine gegmek istiyoruz.

158 Suara, 26/193.

%9 Meryem, 19/17.

180 sra, 17/85.

161 Meryem, 19/64.

162 fskenderani, a.g.e., c. I, s. 28.

163 Bkz. Bkz. Fahrettin er-Razi, Mefatihu’l Gayp, Beyrut 1411/1990, Daru’l-Kutubu’l-Iimiyye, 1.

Baski, ¢. XXI, 31-45.
164 Anabritannica, “Botanik”, Giizel Sanatlar Matbaas:, istanbul 1986, c. IV, s. 474.
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“Gokten suyu indiren O’dur. Ondan hem size igecek vardir, hem de
hayvanlarinizi otlatacaginiz bitkiler. (Allah) su sayesinde sizin igin ekinler,
zeytinler, hurmalar, (ziimler ve diger meyvelerin hepsinden bitirir. iste
bunlarda dtisiinen bir toplum icin biiytik bir ibret vardir.”**® iskenderani bu
ayet kapsaminda bir botanik uzmani edasiyla bitkiler hakkinda detayl bilgi
vermektedir. Bu dogrultuda bitkilerin yetismesinde ve gelismesinde énemli bir
fonksiyon icra eden yagmurdan bahsetmektedir. iskenderani, s6z konusu
ayette nebatatin harikulade hallerinden dolayi hikmet sahibi essiz yaraticinin
varligina yonelik bir takim delaletlerin oldugundan bahseder ve yagmur
hakkinda su bilgileri verir. “Bilinmelidir ki, semadan inen su, yagmurun bizzat
kendisidir. Yagmurun meydana gelisi ya buluttan ya da semadan inmek
suretiyle olur. Yagmur suyu iki kisimdir. Birincisi, Allah-u Tealad’nin bizim ve
canlilar igin icecek kildigi seydir ki, “...Ondan hem size igecek vardir.”*®°
ayetinden kastedilen budur. Nitekim Allah-u Teéla bagka ayetlerde yagmur
suyunun essiz nimetlerden bir nimet oldugunu acgiklamis ve soyle
buyurmustur: “Her canli seyi sudan yarattigimizi gérip ddgtiinmediler mi?
Yine de inanmazlar mi?"**’

“‘Mahldkatin icecegi, yagmurdan mi ya da yagmurdan baska bir
seyden mi meydana gelmigtir seklinde bir soru sorulursa, buna Kadi
Beyzavi'nin (6. 691/1292), “Allah-u Teald yagmuru, bizim igecegimiz olarak
aciklamis ve igcecedimizin yagmurun diginda baska bir seyden meydana

1168

gelebilecedini de nefyetmemigtir.”>" sdzu ile cevap verilebilir. Beyzavi’'nin bu

cevabi, ayetin zahiri hasra delalet eder. Clnku
#4169

...Ondan hem size igecek
vardir. seklindeki ayetin bu kismi, icecegimizin sadece yagmurdan olup,
yagmurun diginda bir seyden olmadigina dair hasir ifade eder. Gérusune kail
olan kimseye de cevap niteligi tasir.”*’® Bu konuda biz sunu deriz: “Yerin

altindaki tath suyun tamamen yagmur suyundan olugsmasi ve bunun yerin

185 Nahl, 16/10, 11.

186 Nahl, 16/10.

187 Enbiya, 21/30. Bkz. iskenderani, a.g.e., c. ll., s. 2.
168 Beydavi, a.g.e., c. I, s. 394.

189 Nahl, 16/10.

170 Iskenderani, a.g.e,c. Il s. 2;
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derinliklerinde depolanmasi mumkuandur. Bunun delili ise MuU’'minun

suresindeki “Gokten uygun bir blglide yagmur indirip onu arzda durdurduk.

#1171

Bizim onu gidermeye de elbet gliciimiiz yeter.” '~ &yetidir. Yine ayni sekilde

Misir'daki Nil nehri gibi tatli sularin disinda, denizlerin de yagmur suyundan
olusmasi mimkiindir.”*"?

Iskenderani’ye gore semadan inen yagmur suyunun ikincisi de Allah-u

Tedld’nin nebatatin olusmasina sebep kildigi sudur. Nitekim “...onda

”173

hayvanlarinizi otlatacadiniz bitkiler vardir.”"® ayeti buna isaret etmektedir.*’*

iskenderani, “(Allah) su sayesinde sizin icin ekinler, zeytinler,

hurmalar, (ziimler ve diger meyvelerin hepsinden bitirir. iste bunlarda

» 175

diusinen bir toplum igin bdylk bir ibret vardir. seklindeki ayetin

kapsaminda Allah-u Teédld’nin semanin suyu ile bitirmis oldugu bitkileri iki
kisim olarak zikrettigini sdyler. Birincisi, hayvanlarin strtulmesi ve otlatiimasi

“

icin hazirlanmis bitkilerdir ki,
476

...onda hayvanlarinizi otlatacaginiz bitkiler
vardir. ifadesinden kasit budur. ikincisi ise insanin yemesi igin yaratiimig

bitkilerdir. Nitekim “(Allah) su sayesinde sizin igin ekinler, zeytinler,

w77 é »n178

hurmalar... bitirir. yetinin kastettigi mana bu yondedir.

iskenderant, bitkilerin kisimlarini yukaridaki gibi acikladiktan sonra
botanik ilmi ¢cercevesinde bir¢ok bitkiden bahseder. Bunlarin igerisinde gegen

bitkilerden oncelikle zeytinden s6z eder.

Kesfi’l-Esrarda zeytinin iki ¢esit oldugundan bahsedilir. “Birinci gesit,
Orta-Uzak Bati, Asya ve Misir'da yetistirilir. Bu ¢esit zeytinin yapraklar, atesli
hastaliklar i¢cin panzehir niteliginde olup, bir miktar asit icerdiginden dolayi

tadi acidir. Bundan dolayi bu yapraklar, bazi yerlerde derileri tabaklamak igin

1 Mii’mindn, 23/18.

172 fskenderani, a.g.e., c. l1, s. 2.
173 Nahl, 16/11.

174 jskenderani, a.g.e., c. l1, s. 2.
1% Nahl, 16/11.

176 Nahl, 16/10.

17 Nahl, 16/11.

178 jskenderani, a.g.e., c. lll, s. 2, 3.
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kullanilir. Nitekim bu yapraklarin tibbi malzemelerde kullanildigi eski

kitaplarin birgogunda bahsedilmektedir.”*"

Kesfi’l-Esrarda bahsedilen diger bir zeytin ¢esidi de guzel kokulu
zeytin tlradar. “Bu cgesit zeytinin kdkleri Cin ve Japonya’dan temin edilerek
Misirda yetigtirilir. Yaprak sapi son salkim olup, bu kisimdan guzel koku
yayilir. Cin’e giden bazi kimseler, Cinlilerin bu tur zeytini cay tabaklarina

koyarak caya giizel koku verdiklerini iddia ederler.”*®°

iskenderani, diger bir bitki cesidi olarak Gzimunden su sekilde
bahseder. “Taze beyaz Uzum, midenin ve bagirsaklarin yanmasini dengeler.
Bunun besleyici 6zelligi azdir ve ¢ogu yumusaktir. Bazen bu ¢esit UzUmden
nadir olmakla birlikte devasiz tutamlar ortaya ¢ikar. Siyah GzUm ise daha tatl
olup, sekeri beyaz izimden daha fazladir. Doktorlar Uzimu, asabilik, iltihap,
atesli humma, muzmin hastaliklara, idrar yollarina, cilt hastaliklarina, kabizlik
ve benzeri hastaliklara sifa olmasi icin kullanmayi tavsiye ederler.”*®*

iskenderani, eserinde hurma agaci ve hurma hakkinda da genisce
bilgi vermistir. O, hurma agacindan birgok rahatlatici ilacin elde edildiginden

ve bu bitkinin narenciye familyasina ait oldugundan bahseder.'®?

Zeytin, Uzum, hurmadan ve bunlarin alternatif tiptaki kullanim
sahalarindan bahseden muellif son tahlilde botanik ilmi ¢cercevesinde tek tek
inceledigi bitkilerin kok ve govdelerinin kullanimindan da kisaca soOyle
bahseder.

“Bitkilerin  kokleri, sanayide ve tip'ta bir takim kullanimlari
bulunmaktadir. ilac laboratuarlarinda kullanilan bu koklerden bircok ilac elde

edilir. Bazen ravent'®® bitkisinde oldugu gibi ‘tahta’ diye isimlendirilen ic

179 Iskenderani, a.g.e,c. Il s. 4.

180 Iskenderani, a.g.e,c. Il s. 5.

18 fskenderani, a.g.e., c. Il, s. 11.

182 fskenderani, a.g.e., c. 11, s. 6, 7.

183 1-2 metre boyunda biiyiik yaprakli, beyaz ¢igekli bir bitkidir. Ozel ve hafif bir tadi vardir. Kuzey
Cin ve Tibet bolgesinde yetistirilir. Bkz. Abdiilmecit Yildiz, Sifali Bitkiler ve Dogal Ilaglarla Tedavi,

Risale Yayinlari, Istanbul 1993, s. 285.
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184

parcalar kullanilir. Bazen de kediotu™" ve bitkisel otlarda oldugu gibi kokler

185

tamamiyla kullanilir. Ayrica tip’ta kullaniimasi bakimindan ipeka™", ravent,

centiyane % | kediotu, kurtbogan '®" gibi bitkilerin kokleri en basta

gelmektedir.”*®

“Bitkilerin govdelerine gelince; bunlarin ila¢ sanayinde bir takim
faydalari bulunmaktadir. Cunklu ilag sanayinde bitkilerin govdelerinin
kabuklari ve kerestesi alinmaktadir. Ayni sekilde bitkilerin govdeleri, ilag
sanayisinde az veya ¢ok faydali sonuglar vermektedir. Bunlarin (gévdelerin)
kiliflari bazen ince olur, bazen de bitkisine gére kalin olur. Tipta kullanimi ¢ok
olan gdvdelerin kabuklari, sayisizdir. Bunlardan en basta geleni kina®,

tarcin®®® ve amber*®* kabuklaridir.”*%

H) Fikhi Konular

iskenderani’nin Kesfiil-Esrarinda fikhi konulara da yer verdigini
goérmekteyiz. Ancak bu konular mustakil basliklar altinda degil de bir takim
ilmi aciklamalar arasina serpigtirilmistir. Hatta bazen yorumu yapilacak ayetle

ilgili olan fikhT dederlendirmeler verildikten sonra ilmT izahlara gecilmistir.

184 1,5 metre biiyiiyebilen otsu bir bitkinin kurutulmus kokiidiir. Lezzeti baharatli, kokusu siddetlidir.
Bkz. Abdiilmecit Yildiz, a.g.e., s. 305.

185 Brezilya’da yetisen kii¢tlik bir bitkinin kokiidiir. Silindir bigimli gubuklar halindedir. Dis1 esmer, ici
ise sarimtirak haldedir. Kokusuz ve aci lezzetlidir. Bkz. Abdiilmecit Yildiz, a.g.e., s. 235.

18 Tiirkiye’de az yetisen bir bitkidir. Daha ok Orta Avrupa daglarinda yetisen 1 metre boyunda sari
cicekli otsu bir bitkidir. Ozel bir kokusu vardir. Lezzeti dnce tatlims1 sonra acidir. Bkz. Abdiilmecit
Yildiz, a.g.e., s. 195.

¥ Diigiin ¢igegigiller familyasindandir. 50-150 cm boylarinda salgama benzeyen siyah kdksapli otsu
bir bitkidir. Cok zehirli bir bitki olup eskiden kurt avcilari, ava baglamadan 6nce bu bitkiyi oklarina
siirerlermis. Bkz. Ramis Dara, Vefal: Dostlarim Sifali Otlarim, Alfa Yaymlari, Istanbul 2006, s. 418.
188 Iskenderani, a.g.e., c. 11, s. 26.

189 Beyaz cigekli, beyaz yaprakli, ¢ali goriiniisiinde dikenli bir bitkinin kurutulmus yapraklaridir. Kina
yapraklar1 kurutulduktan sonra degirmende ¢ok ince toz haline getirilir ve toz olarak kullanilir. Bkz.
Abdulmecit Yildiz, a.g.e., s. 250.

199 Defnegiller familyasindan yaprak dokmeyen kokulu bir agagtir. Kabugu baharat olarak kullanilir.
Bkz. Abdulmecit Yildiz, a.g.e., s. 305.

91 Siitlegengiller familyasindandir. 12 metre kadar boylanabilen agik yesil kabuklu govdesi olan bir
agaccik ya da ¢alidir. Bkz. Ramis Dara, a.g.e., s. 45.

192 fskenderani, a.g.e., c. lll, s. 26.
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Hayvanlarin taksiminin yapildigi bolumde; “Binmeniz ve sis igin atlari,
katirlari ve merkepleri (yaratti)) ve daha sizin icin bilmediginiz nice seyler

»193

yaratmaktadir.”~>> ayetini 6nce nahiv (dilbilgisi) yonunden ele alinmig daha

sonra da fikihla ilgili su bilgilere yer verilmistir.

“At etinin haram oldugunu iddia edenler bu ayeti delil gostermiglerdir.
Cunku bir seyin yenilmesindeki fayda binilmesindeki faydadan daha 6ncedir.

Sayet, at etinin yenmesi caiz olsaydi ayette “...binmeniz igin” yerine
“...yemeniz igin” ifadesi kullanilirdi.”*** iskenderani, at etinin haramligina delil
getirmeyi surdurerek bu ayeti bir bagka ayetle destekler ve sdyle devam

eder.

“(O) Allah’tir ki, kimine binmeniz, kiminden yemeniz igin size

hayvanlar yaratt.”**° &

yetinde hayvanlarin 6zelliklerinden bahsedilmektedir.
“...Onlardan yiyorsunuz.” ifadesi ise hasir icindir. Yani burada anlatilan,
hayvanlarin digindakilerin yenmesi caiz degildir anlamindadir. iste bu tahsis

sebebiyledir ki, at eti haramdir.*®

iskenderani, Safii mezhebine mensup olmasina ragmen Safilerin at
etinin yenilmesinin helal olduguna dair'®’ gériisiinii kabul etmemis ve at
etinin yenilmesini haram kabul etmistir. Ayrica Hanbelilere gore at etinin
yenilmesi helal*®®, Hanefilere gére ise tahrimen mekruhtur.**® iskenderani’nin
haram hikmunu tercih etmesinde muhtemelen Malikiler'in goérusu etkili olmus
olabilir. Clink{ at etinin yenilmesiyle ilgili olarak imam-i1 Malik’e ait iki géris

vardir. Birinci gorug, at etinin yenilmesi haram; ikinci gorus ise mekruh

193 Nahl, 16/8.

1% fskenderani, a.g.e., c. I, s. 191.

195 Mii’min, 23/79.

1% jskenderani, a.g.e., c. I, s. 192.

197 Abdurrahman el-Ceziri, Kitabu I-Fikh Ale’l-Mezdhibi’l-Erbaa, Cagri Yayimlari, istanbul
1408/1987, c. lI-111, s. 2.

198 el-Ceziri, a.g.e., c. lI-1l, s. 2.

199 Sehzade Abdurrahman b. Muhammed Damad, Alaii’d-Din Muhammed b. Ali el-Hanefi, ed-
Durrii’I-Miinteka fi Serhi’l- Miilteka, Istanbul 1302, Bosna Muharrem Efendi Matbaast, c. 11, s. 495.
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olmakla birlikte mubahtir.?®® iskenderani ise bu konuda imam-1 Malik'in birinci

go6rusune kail olmustur.

iskenderani burada at etinin haram olmadigini savunan alimlerin
goruslerini ve onlarin delillerini de zikreder. Bu konuda Vahidi'nin su izahina
yer verir. “Eger MU'min suresinin 23. ayetiyle at etinin haram oldugunu iddia
edersek bu haramligin Mekke’de bilinmesi icap ederdi. CUnkl bu sure
Mekke’de nazil olmustur. Halbuki mufessir ve hadisgilerin gogunlugu at etinin

Hayber'in fethinde yasaklandigini savunurlar.”?*

Eserde bazen fikhi konular detaylandirilarak konu ile ilgili mezheplerin
gérugleri ayri ayri zikredilir. Av hayvanlari ve avlanma konusundaki
“...Allah’in size &égrettiginden 6greterek yetistirdiginiz avci hayvanlarin, sizin

icin tuttuklarini yiyin ve (izerine Allah’in adini anin.”*** &

yeti verildikten sonra
once kuslarin kisimlari zikredili. Daha sonra avlanmanin caiz oldugu
belirtilerek ayette gegcen kopekle avlanma konusu mezheplere gore ele alinir.
Safitye (6. 204/819) gore av kopeginin “muallem” (egditilmis) olmasi su Ug
sartla muimkundur. Gonderildiginde avini yemeden getiriyor, cagrildiginda da
geliyor ve bunu birka¢g kez yapiyorsa o kopek “muallemdir”, dolayisiyla

avladigi da helaldir.?%

Eb0O Hanife'ye (6. 150/767) gore ise bu davranisi iki defa yapmasi o
kopegin “muallem” olmasi igin yeterlidir. Bu ayni zamanda Ahmed b.
Hanbel'in (8. 241/855) de gériisiidir.?** Ayrica bu konuda Hasan-1 Basri (8.
21/641) bir defa yapmasini yeterli gériir. imam-1 Muhammed (6. 189/805) ve

Yusuf'a (6. 183/798 ) gére ise bu isi en az Ui¢ kere yapmasi gerekir.?*®

200 o|-Ceziri, a.g.e., c. lI-1l, s. 2.

0 fskenderani, a.g.e., c. I, s. 192. Bkz. Ali b. Ahmed el-Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur dni’l-Mecid,
Beyrut 1415/1994, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, c. IV, s. 22, 23.

202 Nahl, 16/8.

203 Iskenderani, a.g.e,c.l,s. 211,

204 Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cemaili’l Mukaddesi, Serhu 'I-Kebir li Ibni Kudame, y.y, c.
XIl, s. 54.

205 jskenderani, a.g.e., c. I, s. 211. Bkz. Damad, el-Hanefi, a.g.e., c. I, s. 550, 551; el-Ceziri, a.g.e., C.
11-111, s. 30.



51

Eserin bir baska yerinde, “Emzirmeyi tamamlamak isteyen (baba) igin,

1206

anneler cocuklarini iki tam yil emzirirler.”=™ ayetinde anne sutunun gocuga

olan faydasini ve bu sutin 6zelligini inceler, Eb0 Hanife’nin “Emzirmenin

1207

siiresi otuz aydir.”?®’ seklindeki gériisiinii nakleder.?%®

iskenderani daha sonra kendi mezhebinin gérusini ve delillerini uzun
uzun anlatir. Safi'ye gore emzirmenin suresi iki yildir. Daha dogrusu
sutkardesliginin gerceklesmesi, iki sene icindeki emzirmeye baghdir. Safir’'ye

gbre ayette gecen “...emzirmeyi tamamlamak isteyen” ifadesinden
kastedilen, cocugun sadece iki yil kadar emziriimeye ihtiyac duymasi dedgildir.
Nitekim gocuk, bazen sadece iki yil sit emmeye ihtiya¢ duydugu gibi bazen
de iki yildan fazla sut emmeye ihtiyac duyabilir. Dolaysiyla ayetteki
“‘tamamlamaktan” asil maksat, emzirme ile ilgili 6zel bir hikimdir. So6z
konusu bu hukim ise sutkardegligi hUkmunin emzirmenin bu sure yani iki yil
icinde gerceklesmesi ile sabit olmasi durumudur. Ayrica Hz. Ali'den (0.
39/660) rivayet edilen “Sitten ayrilmasindan sonra (sitkardesligi) yoktur.”

hadisi ve “O’nun siitten ayrilmasi iki yildir.*® a

yeti, emzirme ve sutkardesligi
suresinin delilidir. Bu konuda imam-1 Safitnin bir diger delili ise Ibni
Abbas’tan (6. 68/687) rivayet edilen “Sdt emmenin hikmi ancak iki sene

icinde gegerlidir.”**° hadisidir.

imam-1 Safi’ye gére sit emmeyle siitkardesligin meydana gelmesi igin
cocugun iki yil icerisinde bes defa emzirilmesi gerekir.?** imam-1 Safi’nin bu
gérislyle iskenderaninin yukarida imam-1 Safilye isnat ettigi goris
karsilastirildiginda iskenderant’nin eserinde “Bes defa emzirilmesi gerekir.”

kaydina yer verilmemistir.

2% Bakara, 2/233.

27 Semsii’l-Eimme M. Ahmed b. Ebi Selh Serahsi, el-Mebsut, Beyrut 1989, Daru’l-Fikr, c. V, s. 137.
208 Iskenderani, a.g.e,c.l,s. 388.

299 |_okman, 31/14.

210 Iskenderani, a.g.e,c.l,s. 156.

211 Muhammed b. Idris es- Safii, Mevsuatii Imami’s-Safii el-Kitabii’I-Umm, Hazirlayan, Ahmed
Bedrettin Hassun, Beyrut 1416/1996, Darul Kuteybe, c. X, s. 94-97.
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iskenderani, “Safii mezhebinin delillerini zikretmekle birlikte, Hanefi
mezhebinin sadece goriisini vermekle yetinir. Bunu, Iskenderani’'nin Safi
mezhebine mensup olmasina baglamak mumkundur. Ancak fikih hakimlerini
acikladigi yerlerde diger mezheplerin goruslerine de yer vermesi ve asiri bir
tenkide tabi tutmamasi, iskenderani’nin mezhep konusunda mutaassip

olmadigina dair bir delil olabilir.”**

F) Kelami Konular

Eserde fikhi konularin yaninda keldmi konulara da rastlamak
mumkindar. Ehl-i Siinnet anlayisini savunan iskenderani, kelami konularin
izahinda bu yonuna agiga vurur. Mu’tezile’nin “Kul fiilinin halikidir.” iddiasini
deliliyle birlikte zikrettikten sonra cevap olarak soyle der: “Yaratma fiili
sozllkte yaratan tarafindan yanilgi ve gaflet olmadan, meydana getirmek
demektir. Kul ise bunu gergeklestiremez. Hal bdyle olunca Mu’tezile’nin bu

konudaki goriis ve iddiasi batil olur.”?*

Eserin bir bagka yerinde el-Cubbat'nin (6. 303/916), “Allah’in iradesinin
sonradan meydana geldigi” gértsunu delilleriyle inceleyerek ona sdyle cevap

verir: “... Dilediginde (O) bunlari toplamaya giicti yeter.”*'* &

yetindeki megiet
ve irade Allah’in kudretine delalet eder. Allah’in kudretinin muhdis (sonradan

yaratiimis) oldugunu iddia etmek ise batildir.**

Allah’in fiillerinin bir sebebe bagl olup, olmamasi konusundaki goérusu
yine Ehl-i Sunnet’in gérusu dogrultusunda olup soyledir. “Bizim alimlerimizin
bu konudaki goérusu sudur: Allah’in her murat ettigi sey guzeldir. Allah’in
higbir fiili, bir hikmet veya maslahata zorunlu olarak baglanmigs dedgildir.” Bu
anlayisa gore, “Allah neden alemi bir anda degil de, alti ginde yarattl.”
diyenlerin s6zu batil olur. Cunku biz; “Her sey O’nun sanatidir. Sanatinin da

zorunlu bir sebebi yoktur, ayni sekilde O’nun filleri ve hikumleri de bir

2 Abdurrahman Ates, a.g.e., s. 99.

213 fskenderani, a.g.e., c. |, s. 44.
2% Siira, 42/29.
215 {skenderani, a.g.e., c. I, s. 175, 176.
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sebebe bagh degildir.” diyoruz. Mu’tezile ise Allah’in fiilleri ve hidkumleri bir

maslahata ve hikmete bagli olmasi gerektigini savunuyor.?*°

Gorildugu gibi Iskenderani kelami konularin izah ve yorumunda Ehl-i
Slnnet alimlerinin savunuculugunu yaparken Mu’tezile ve bazen de diger

mezheplerin goruslerini tenkit etmekten geri durmaz.

iskenderani, sevap ve ceza konusunda ise sunlari soyler. “Biz deriz ki,
taat sevabi, masiyet cezayi, eziyet ve aclya maruz kalmak da bir bedeli
gerektirmez. Kisaca, kullarin higbir filinden dolayi Allah’in mutlaka bir sey
yapmasi vacip olmaz. Clunku eger taat sevabi vacip kilsaydi, kuldan Allah’a

mutlaka bir istek yonelirdi. Bu ise “Bilesiniz ki, yaratmak da emretmek de

»n217 1218

O’na aittir.”=" s6zlune ters dusmektedir.

“Biliniz ki, yaratmak da emretmek de O’na mahsustur. *219 fskenderant,
bu ayetten yola c¢ikarak kullarin fiillerinin yaraticisinin Allah oldugunu kabul
eder. Bu dogrultuda Ehl-i Sunnetin goruslerini yansitacak sekilde su

goruslerine yer verir.

“‘Bazi alimler bu ayeti, Allah’tan bagka hi¢bir mevcut ve muessir
olmadigina dair delil olarak getirirler. Séyle ki, bir seyi meydana getiren ve bir
seyi meydana getirmede tesiri olan herkes, s6z konusu bu fiilini, o vakte
tahsis kilmaya glcu yeter. Dolaysiyla o kimse, fiilinin meydana getiricisi
sayllir. S6z konusu ayet, Allah’tan baska higbir yaraticinin olmadigina delalet
eder. CUkU Allah, yaratmanin ve emretmenin kendisine ait oldugunu
soyluyor. Ayni sekilde ayet, Allah’tan bagska higbir yaraticinin olmadigina dair
hasir ifade eder. Buna paralel olarak hakikatte kul, kendi fiilinin yaraticisi

degildir ve kullarin fiillerinin yaraticisi sadece Allah’tir.”#?°

218 {skenderant, a.g.e., c.II, s. 73. Ayrica bkz, c. I1, s. 134. Bkz. Ates, a.g.e., S. 99.

27 A°raf, 7/154.

218 fskenderani, a.g.e., c. 11, s. 69. Bkz. Ates, a.g.e., s. 99-100.

219 A’raf, 7/54.

220 fskenderani, a.g.e., c. II, s. 68. iskenderani’nin bu konudaki goriislerinin Ehl-i Siinnetin goriislerini
yansittigina dair su eserlere bakilabilir: Seyydii’s-Serif Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Ciircani,
Serhu’l-Mevakif, Istanbul 1311/1893, c. I-11, s. 520; Nureddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr es-
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Ayni ayet dogrultusunda iskenderani, kelami bir konu olarak halku’l-

Kur'an meselesini su sekilde izah eder.

“Alimler, bu ayeti Allah-u Teala’nin kelaminin kadim olduguna dair delil
olarak getirirler. Onlar, “Allah-u Teéla ayette yaratma ile emretmenin arasini
ayirmistir. Sayet emretmek mahldk olsaydi, bu ikisini ayirmanin bir manasi
olmazdi.” derler. Ciibbai ise bu iddiaya sdyle cevap verir: “Ayette emretme isi
yaratmanin hemen akabinde mustakil olarak zikredilmesi, emretme isinin
yaratmanin kapsamina dahil olmamasini gerektirmez. Cunku Allah-u
Teald'nin “Bunlar Kitab'in ve apagik olan Kur’anin &yetlerindendir.” ***
seklinde buyurdugu ayette Kitab’in ayetleri, Kur'an’a dahil edilmistir. Yine
Allah-u Teala, “Siiphesiz ki, Allah adaleti, iyiligi emreder...”**? diye buyurarak

ihsani adalete dahil etmistir.”??®

Iskenderani, el-Clbbai’den bagka kimselerin de konuyla ilgili
géruglerine yer verir ve son olarak halku’l-Kuran meselesinde Allah’in
kelaminin kadim oldugunu kabul ederek A’raf suresinin 54. ayetine yonelik su

izahati yapar.

“Ayette gegen ‘el-emr ifadesi ‘el-halk’ ibaresinin kapsamina danhil
olsaydi, ‘el-emr’ ifadesinin zikredilmesi sadece tekrardan ibaret olacakti.
Burada esas olan tekrarin olmadigidir. Cunku tercihe sayan olan, tekrarin

n224

yapiimadigidir. Yine de en iyisini Allah bilir.

iskenderani ayni ayet gergevesinde husun-kubuh konusunda ise

sunlari soyler.

“‘Esyanin sirf kendisine donuk olmasi yonuyle bir seyin ¢irkin olarak
kabul edilmesi uygun degildir. Ayni sekilde sadece kendisine donuk olmasi

yonuyle bir seyin gluzel olarak degerlendiriimesi de dogru degildir. Cunku

Sabuni, el-Bidayeh fi Usili’d-Din, Hazirlayan, Bekir Topaloglu, Diyanet isleri Baskanlig1 Yaynlari,
Ankara 1995, s. 64.

? Hicr, 15/1.

?22 Nahl, 16/90.

223 fskenderani, a.g.e., c. 1, s. 68.

224 Iskenderani, a.g.e,c. ll,s. 68.
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Allah-u Teala, “Bilesiniz ki, yaratmak da emretmek de O’na mahsustur.”**®

buyurarak diledigi gibi diledigi seyi emredebilecegini ifade eder. Eger husun-
kubuh, bir seyin sirf zati sebebiyle olsaydi, Allah’in ancak bu sekilde husun
olarak ortaya cikan seyleri emretmesi ve kubuh olan seyleri nehyetmesi
durumu, (mesiet ve iradesine) uygun dismezdi. Clinki bu durumda Allah,

istedigi gibi emredemez ve nehyedemezdi.”*?®

“Stiphesiz ki, Rabbiniz, gbkleri ve yeri alti glinde yaratan, sonra arsa
istiva eden... Allah’tir. ?*" ayeti ile ilgili olarak Iskenderani, “Misebbihe,
ma’budlarinin arsin Gzerinde oturmus bir durumda olduguna dair bu ayete
takilmiglardir. Halbuki bu, hem aklen hem de naklen degisik acilardan

imkansizdir.” diyerek su delilleri ileri surer.

“Birincisi, Allah-u Teala ne argtadir ne de her hangi bir mekandadir. O
mabhldkati yarattiginda her hangi bir mekéna ihtiya¢c duymamistir. Bilakis O

mekandan miistagnidir.”#?®

“Ikincisi, arsin Uzerinde oturan, ya arsi hareket ettirme ve baska bir
yere goturme imkanina sahiptir. Ya da boyle bir imké&na sahip degildir. Eger
birincisi dusunulurse ars harekete ve hareketsizlige mahal olur. Bu sebeple
hi¢ slphesiz ars, hadis olmus olur. Eger ikincisi dustnulirse o zaman arsta
oturan, muzmin hasta gibi arga baglh kalmig olur. Hatta bundan daha kotu bir
halde olur. Mizmin hasta basiyla ve g6z cukurlariyla (hayali olarak) arsi
hareket ettirmek istediginde bu onun igin mumkundldr. Fakat bu,

Miisebbihe’nin ma’budlari igin miimkiin degildir.”?°

“Ucglincisti, Musebbihe’'nin tasavvur ettikleri ma’budlari ya her
mekanda bulunabilir. Ya da diger mekan olmaksizin sadece bir mekanda
bulunabilir. Eger her mekanda bulunabiliyorsa o zaman ma’budlari, necis bir

mekanda kendilerine zahir olmaya mecbur olur ki, bu akilli kimsenin

225 Araf, 7/54.
228 fskenderani, a.g.e., c. 1, s. 69.
227 A raf, 7/54.
228 jskenderani, a.g.e., c. 1, s. 76.
229 Iskenderani, a.g.e,c. 1l s. 76.
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soyleyece@i bir sey degildir. Eger sadece kendisine tahsis eden bir
muhassisa ihtiyag duydugundan bir mekanda bulunabiliyorsa o zaman
onlarin ma’budlari muhtag duyan bir varlik olur ki, bu Allah igin muhaldir.”?*°

“Dérdiinciisti, “O’nun benzeri gibi higbir sey yoktur.” >

ayeti, her
yonden musavatin nefyini igine alir. Bu sebeple “Ne durumda ne miktarda ne
de renk konusunda onun benzeri higbir sey yoktur.” denilmesi guzel olur.
Batin bunlara ragmen onlarin ma’budlari argta oturuyor olmasi, oturma
konusunda onun benzerinin ortaya ¢ikmasini gerektirir ki, bu durum

yukaridaki ayetin manasini iptal eder.”?*

“Besincisi, Allah-u Tedald’nin “Melekler onun (gbgtin) etrafindadir. O
giin Rabbinin arsini, bunlarin da (stinde sekiz (melek) yiiklenir.” %
seklindeki ayetidir. Bu manada onlar (melekler) arsi tasiyor ve arsta
ma’budlarinin mekani olunca meleklerin ma’budlarinin ve yaraticilarinin
tasiyicisi olmasi gerekir ki, bu ise makul degildir. Clnku halik, mahliku
muhafaza edendir. MahlUk ise yaraticisini ne muhafaza edebilir ne de

tastyabilir.”?3*

“Altincisi, bize nispeten Ust tarafta olan Dinya, arzin son mahallindeki
sakinlerine gore alttadir. Sayet ma’bud sadece bir cihete mahsus olsaydi o
vakit bu cihet, insanlarin bazisina gore Ustte bazisina gore de altta olurdu.
Akilli kimselerin ittifakina gére mabudun bitin esyanin altinda olmasi caiz
degildir.”?*

iskenderant’nin yukarida Misebbihe’ye verdigi cevap niteligindeki s6z
konusu alti delil, Fahrettin er-Razinin tefsirinde aynen gegmektedir.?*® Bu
agidan dusundugumuizde mduellifin enteresan bir yonlu agiga c¢ikmaktadir.

CuUku muellif, zaman zaman ismini zikrederek Razi’den bazi tefsiri nakiller

%0 jskenderani, a.g.e., c. Il, s. 77.

2L Sira, 42/11.

%% jskenderani, a.g.e., c. Il, s. 77.

23 Hakka, 69/17.

2% jskenderani, a.g.e., c. Il, s. 77.

2% jskenderani, a.g.e., c. Il, s. 77.

2% Bkz. Fahrettin er-Razi, a.g.e., c. XIV, s. 83-90.



57

yaparken burada oldugu gibi eserinin bazi yerlerinde de isim ve eser

zikretmeden Razi’den nakiller yapmaktadir.
IV. KESFU’L-ESRAR’DA UYGULANAN YONTEMLERIN TAHLILI

Kuran her dénemde insanlarin dinya ve ahiretle ilgili ihtiyacglarina

L. |

cevap vermeyi kendine gaye edinmis bir kitaptir. Kur'an'in bu gayesinin
anlasiimasi igin Kur'an’'in yorumlanmasi konusunda birgok tefsir ¢caligmalari
yapiimistir. Fakat Kur'an'in nasil tefsir edilecegi konusundaki “yontem

1237

tartismalari nuzalinden bugune kadar eski olup yeni ortaya atilmis bir

mesele degildir.

Ozellikle glinimiizde “Kur'an’in hidayet rehberini insanlara nasil ve ne
sekilde ulastirilacagi konusu hep tartisiimistir ve bu konu bir problem olarak
¢6zUme muhtagtir. Bu tur problemleri ¢d6zmek, sorunlarin ustesinden
gelebilmek ve ayni zamanda bu asrin insanina anlayacag bir dil ve Usldpla
Kur'an'in mesajini sunmak isteyen son dénem islam alim ve aydinlari, eski
usllleri tetkik etmekle beraber yeni yontem arayislarina yonelmislerdir.
Sonucta da isldmi arastirmalar alanina yeni ydntem ve metodolojiler

kazandirmaya calismislardir.”?®

Iskenderani’nin Kegfii’l-Esrar bu farkli yéntem ve metodolojinin tipik
bir yansimasidir. iskenderani’nin kaleme aldi§i bu eser, Kuran’in bastan
sona tefsir edilme teamuline uymadigi gibi bazen konu merkezli bazen de
ayet merkezli tefsir anlayisinin hakim oldugu bir ilmi tefsir 6rnegidir. Eserde
islenen konularin isleniginde takip edilen metotlari bazi baglklar halinde
asagida ele almaya calisacagiz. Ayrica ayetlerin tahliline yonelik asagida

verilen orneklerde ayetlerin Arap’ca metinlerini de verecegiz.
1. Kur'an'in Kur'an ile Tefsiri:

Eserde iglenen konularla ilgili basliklar dogrudan verilmeden &nce

A )

ayetler zikredilmektedir. Ayetler Kuran'daki tertbe goére secilmeyip

237 Celal Kirca, Ilimler ve Yorumlar A¢isindan Kurdn’a Yonelisler, s. 11. .
2% Sahin Giiven, Cagdas Tefsir Arastirmalarinda Konulu Tefsir Metodu, Sura Yaymlari, Istanbul
2001, s. 30, 31.
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anlatilacak konuyla alakali olmasina gore rast gele tespit edilip, numara
verilmeksizin makale baglgi altinda sunulmustur. Herhangi bir ayetin tefsiri
verildikten sonra o ayeti destekleyen bagska Kur'an ayeti varsa ona da yer
verilmektedir. Bu konu hakkindaki drnekleri, tezin ikinci béliminde Kesfi'l-

Esrarda gecen ilmi konulari islerken ilgili yerlerde verdik.?3
2.) Kur'an'in Siinnet ile Tefsiri:

Eserde gecen hadislerin kaynaklari verilmemis sadece hadisin senet
zincirindeki ravilerden bazen sahabe, bazen de herhangi bir ravi
zikredilmeden hadis verilmistir. Mesela, “Yeryliziinde yliriiyen hayvanlar ve
(gbkytiziinde) iki kanadiyla ugcan kuslardan ne varsa hepsi ancak sizin gibi
topluluklardir.**° iskenderani, bu ayetle ilgili olarak herhangi bir kaynak ve
ravi vermeden su hadisi zikreder: “Kopekler, topluluklardan bir topluluk
olmasaydi, ben onlari éldirmeyi emrederdim.”?** Daha sonra bu hadisten
yola cikarak kopeklerin Ummet sayildigini, dolaysiyla ayet, hayvanlarin ve

kuslarin bizim gibi birer immet olduguna delalet ettigini sdyler.?*?

Nahl suresinin “Onlarin karinlarindan renkleri cesitli bir serbet (bal)

17243

¢cikar ki, onda insanlar igin gifa vardir. seklindeki ayetinde balda sifa

bulunmasi ile ilgili olarak su hadis nakledilir.

‘Eb0 Said el-Hudri (r.a)dan rivayet edildigine goére bir adam
Rasulullah (s.a.v)e gelerek, kardesim karnindan gsikayet ediyor der.
Rasulullah da ona bal igir buyurur. O da igirir. Sonra tekrar o adam
Rasulullah’a gelerek, kardesime bal igirdim fakat ona hi¢g faydasinin
olmadidini soyler. Rasulullah, git ve ona bal icir buyurur. O da gider ve igirir.

Adam yine gelerek faydasinin olmadigini sdyler. Rasulullah yine git ona bal

2 Bkz. s. 28, 42, 46, 53, 55. Ayrica Kesfii I-Esrdr’da bu konu hakkinda gegen diger 6rnekler igin, c.
I, s. 109; c. III, s. 94’¢ bakilabilir.

249 En’am, 6/38.

24! fbni Méce, Sayd, 2; Ebt Davud, Sayd, 1.

2 Ates, a.g.e., S. 95.

243 Nahl, 16/69.
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icir buyurur. Adam gider ve igcirir. Yine gelerek faydasinin olmadigini
sOyleyince Rasulullah, Allah s6zinde dogrudur fakat kardesinin karni

yalancidir. Git ve bal igir.?** diye buyurur. Adam doérdiincii defa igirince

kardesi hastaliktan kurtulur.”?*°

3.) Kur'an’in Sahabi Kavli ile Tefsiri:

Eserde sahabi kavli ile Kur'an’in tefsir edildigini gormekteyiz. Mesela,

“Tasinmas! ile siitten kesilmesi, otuz ay sirer.” **° ve “Emzirmeyi

tamamlatmak isteyen (baba) icin, anneler cocuklarini iki tam yil emzirirler.”*’

ayetlerini birlikte mitalaa eden iskenderani, hamileligin en az suresinin alti ay

olduguna dair, Hz. Ali’den naklen su s6zU zikreder: “Hamilelik alti aydir ve

(alti ay iginde dogan) cocuk senindir.”?*®

Bundan baska oOrneklerde verebiliriz. Mesela “Sana sarap ve

kumardan soruyorlar. De ki: "Bu ikisinde bliyiik bir glinah ve insanlara bazi

n 249

yararlar vardir. Ancak glinahlari yararlarindan daha buydiktdr. ayeti tefsir

edilirken igkinin “akh érten her sey” olduguna dair Hz. Omerin gérisini

naklir.2*°

Ayrica “Cardakli ve gardaksiz (liziim) bahcgeleri, (rlinleri ¢esit ¢egit

12251

hurmalari, ekinleri... yaratan O’dur.”>* ayetinde zikredilen * g3 kelimesinin

244 Buhari, Tip, 4; Miislim, Selam, 91; Tirmizi, Tip, 31.

245 jskenderant, a.g.e, c. I, s. 224, 225. Verdigimiz 6rnegin terciimesi i¢in, bkz. Ates, a.g.e., s. 95.
Ayrica Kur’an’1 Siinnet ile tefsirine dair 6rnekler igin, Iskenderani’nin s6z konusu eserinde c. I, s. 15,
32, 45, 105, 125, 165, 205, 211, 226; c. 111, s. 19, 21, 22’ye de bakilabilir.

246 AhKkaf, 46/15.

247 Bakara, 2/233.

?%8 [skenderani, a.g.e., c. I, s. 157. Ayrica konuyla ilgili olarak su kaynaklara da bakilabilir: Razi,
a.g.e., c. 111, s. 350; ismail b. Omer b. Kesir el-Kureysi, Tefsiru 'I-Kur dni’l-Azim, Beyrut, Daru’l-
Ma’rife 1969, ¢ . IV, s. 157; Ates, a.g.e., S. 95.

249 Bakara, 02/219.

%0 jskenderani, a.g.e., c. l11, s. 12-13. Bkz. Ates, a.g.e., s. 96.

! BEn’am, 6/141.
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“kendisiyle beslenilen bitiin taneler’ olduguna dair ibni Abbas’'in gériisiine

yer verir.?*?
4.) Esbab-1 NUzUl:

Bazen birkag tane de olsa ayetlerin nizal sebebine yer verilmis yerine
gore rivayetler akla, mantiga ve Kur'an’a uygun olup olmamasi agisindan
tenkit edilmistir. Mesela, “Rivayet edilmistir ki, Sabit b. Kays bes ylz hurma
agacinin hurmasini toplamis. Bir gunde hepsini paylastirip hurmadan higbir

seyi evine sokmayinca: “...Devsirilip toplandigi giin de hakkini (zekéat ve

sadakasini) verin, fakat israf etmeyin; ¢iinkii Allah israf edenleri sevmez.”?*

ayeti nazil olmustur.>*
5.) Kiraat Farkliklart:

iskenderani eserinde bazi kiraat farkliliklarina yer vermistir. Bu
ornekleri asagida ele alacagiz. Ayrica ornekler, ayet tahliline yonelik

olacagindan ayetlerin Arapgalarina da yer verecegiz.
Dl sl Lagha £

“Ikisinden de inci ve mercan cikar.”®® Ayetteki “z_A¢ fiilinin « harfi
mechul kalibi olarak dammeli okunabildigi gibi fail Allah’a izafe edilmek Gzere
“Allah ikisinden de inci ve mercan cikarir.” anlaminda A% z_3: seklinde
okunabilir. Ayrica “cikarirniz” anlaminda z_3! seklinde okunmasi da

mumkindur.2%®

2 {skenderani, a.g.e., c. I1L, s. 94. Bkz. Ates, a.g.e., s. 94. Ayrica Kur’an’in sahabi kavliyle tefsirine
dair diger 6rnekler i¢in, Iskenderani’nin s6z konusu eserinde c. 1, s. 29, 125, 128, 162; ¢. IL, s. 11, 45,
115, 144°¢ de bakilabilir.

23 En’am, 6/141.

24 {skenderani, a.g.e, c. I, s. 135; c. 111, s. 93. Yukarida verdigimiz drnegin terclimesi i¢in, bkz. Ates,
a.g.e., s. 96. Ayrica niizil sebebiyle ilgili diger bir 6rnek igin, tezimizin 40-41. sayfalarina da
bakilabilir.

25 Rahman, 55/22.

256 Iskenderani, a.g.e,c. 1l,s.99.
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‘Hayvanlarda da size ibretler vardir. Badirsaklarindakiler ile kan
arasindan, igenlere halis ve icimi kolay siit igiririz.”*>" Iskenderani bu ayet
kapsaminda, Fahrettin Razi’den naklen bir takim kiraat farkliliklarina yer

Verir.

“Ibn Kesir, Eb0 Amr, Asim'in ravisi Hafs, Hamza ve Kisai, nin’un
dammesiyle 8384 seklinde okurlarken, diger kiraat imamlari nQn'un fethasiyla
S8y seklinde okumuslardir. Nitekim sen, “Suya kandigin icin, ona su
verdim." manasinda s.su i 438w dersin. Ayrica Cenab-1 Hak da "Rableri de
onlara gayet temiz bir sarap igirmistir (4l "8
O'dur (caiias)." > v

ifadeyi, ndn'un dammesiyle okumaya gelince, bu da senin, "Kendisi igin

, "Bana yediren, bana igiren

e "...kaynar sudan igirildiler (/#%%)."%*® buyurmustur. Bu

icecek yapt; icecek kildi..." manasinda sdyledigin, <&l tabirinden alinmistir.
Nitekim Cenab-1 Hak, "size tatlh bir su da icirmedik mi?”*** ve "... Onunla
sizleri suladik."*®? diye buyurmustur. Eb Ubeyde bu fiili, nin'un dammesiyle
okunmasini tercih ederek, "Culnklu bu, devamli bir icecektir. Bu gibi yerlerde

genel olarak if'al babi kullanilir." demistir.”%®

6.) Ligat Tanhlili:

Bu kisimda Iskenderani’nin eserindeki ayetlerin liigat tahliline yonelik
olanlarindan &rnekler verecediz. Asagida ele alacagimiz ornekler, ayet

tahliline yonelik olacagindan ayetlerin Arapgalarina da yer verecegiz.

o il SN o 85 gl

27 Nahil, 16/66.

%8 insan, 76/21.

2 Suara, 26/79.

2680 Muhammed, 47/15.

281 Miirselat, 77/27.

262 Hicr, 15/22.

263 [skenderani, a.g.e., c. I, s. 197. Bkz. Fahrettin er-Razi, a.g.e., c. XX, s. 52. Kesfii 'I-Esrdr’da gegen
diger kiraat farkliliklart igin, c. II, s. 63, 113, 135; ¢. 11, s. 5, 21, 58, 69, 92, 113, 131’e bakilabilir.
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“Sana sarap ve kumar hakkinda soruyorlar.”*** Bu ayet hakkinda
ligat ehli sunu sdylemektedir: Ayette gegen “,«3l” kelimesinin asil anlami
ortmektir. Basortisiine “2«\3)”  denmesinin  nedeni, kadinin basini
drtmesinden dolayidir. Ayni sekilde ibnu’l-Enbari de akh érttiigl icin saraba

“aAl” dendigini ifade eder.?®

AL () ) gale Vg ALY 1 98319 i g mally AT La adala 13) a83le ZUS UB A5l 1 grua il o Al s

iy O ghan Ly

“...Cocuklarinizi (slitannesi tutup) emzirtmek istediginiz takdirde,
stitanneye vereceginiz bedeli, iyilikle teslim etmeniz gartiyla (zerinize glinah
yoktur. Allah’tan korkun. Bilin ki, Allah yapmakta olduklarinizi gériir.” 2%
iskenderant, siit emzirme bahsinde ayetin tefsiri baglaminda Kesséaftan liigat

tahliline yonelik olarak su nakli yapar.

“aida i filli a2 ’dan menkuldir. Nitekim (el 85l Cai s (Kadin
cocugu emzirdi.) ve (sall lga.a_iul (Ben gocugu ona (kadina) emzirttim.) denir.
Ayette gecen bu fiil, iki mefule ta’diyedir. Nitekim 4a\ali 331 (ihtiyaci giderdim.)
ve 43lali 45335 (Onun ihtiyacini giderdim.) dersin. Bu anlamda séz konusu
ayetin manasi ise “Evlatlarinizi sitannelerine emzirmek isterseniz.” seklinde
olur. Dolayisiyla ihtiyaci giderilen kisi sdylemeksizin 4alall @aiiul seklinde
ifade ettigin gibi gerek duyulmadigindan ayette de iki mefulden biri olan
(221_4l) hazfedilmistir. Bdylece denilebilir ki, biitiin iki mefullerden biri,
digerinden ibaret degildir.”?®" Baska bir degisle mefullerden birinin ciimle

icerisinde gegiyor olmasi, digerinin varligini zorunlu kilmaz.

2% Bakara, 2/219.

2% fskenderani, a.g.e., c. II, s. 20. Yukarida verdigimiz drnegin terciimesi igin, bkz. Ates, a.g.e., s.
100.

2% Bakara, 02/233.

267 {skenderani, a.g.e, c. I, s. 152. Bkz. Zemabhseri, el-Kessdf, c. 1, s. 457. Bunlarin disinda Kegsdf tan
yapilan diger liigat tahlilleri i¢in, Iskenderani, a.g.e., c. I, s. 157; c. II, s. 48, 123, 133 ve Zemahseri,
a.g.e, c. V.s. 411;c. VI, s. 382, c. I11, s. 338, 339, c. V, s. 200, 201 ¢ bakilabilir.
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‘Hayvanlarda da size ibretler vardir. Badirsaklarindakiler ile kan
arasindan, igenlere halis ve icimi kolay siit iciririz.”*®® Iskenderani bu ayet

kapsaminda, Fahrettin Razi’den naklen su lugat tahliline yer verir.

“Ayette 4ishy 2 kelimesindeki zamir ayetin bas tarafindaki ‘alilly’
ismine racidir. Normalde "agisk: & denilmesi beklenirdi. Fakat ‘a2l |afzi,
tipki raht (cemaat), kavm (kavim), bakar (si1gir), ne'am (davar) kelimeleri gibi,
bir toplulugu, bir grubu ifade etmek icin kullanilan mufret bir lafizdir.
Dolaysiyla bunun zamiri de, miifret zamiri seklinde gelir.”?*°

Orneklerden de goérdugiimiiz gibi eserinde zaman zaman llgat
tahliline yer veren iskenderani, bu o6zelligiyle dirayet tefsirinde agirlikh
bulunan dil tahlillerine 6nem verdigini soyleyebiliriz. O, dil tahlillerine yonelik
nakilleri daha c¢ok Kesgséaftan yapar. Muellifin Kesgsaftan yaptigi nakillere
yukarida her ne kadar bir tane 6rnek versekte Kegsaftan yapilan nakiller
bunlarla sinirh degildir. Biz Kegséaftan nakil yapilan diger dil tahlillerine

dipnotta yer verecegiz.
7.) Belagat:

Bu kisimda mduellifin eserde belagat konusuyla ilgili olarak ayetler

baglaminda verdigi 6rnekleri asagida ele almaya ¢alisacagiz.

iskenderani, “Allah'tan baska dostlar edinenlerin durumu, ériimcedin

durumu gibidir. Oriimcek bir yuva edinir; hélbuki yuvalarin en g¢iriigii

,71270

stphesiz 6riimcek yuvasidir. Kegke bilselerdi seklindeki ayeti kerimede

bulunan tesbihi agiklarken Allah-u Teald'nin putlari dost edinenlerin

268 Nahl, 16/66.

29 fskenderani, a.g.e., c. I, s. 197. Bkz. Fahrettin er-Razi, a.g.e., c. XX, s. 52. Ayrica Kesfii 'I-Esrdr’da
gecen diger liigat tahlilleri igin, c. I, s. 6, 12, 15, 44, 83,99, 109, 119, 125, 132, 147, 165, 191, 200,
212;¢. 1L, s. 4, 10, 41, 113; ¢. I1L, s. 51, 66, 93’¢ bakilabilir.

270 Ankebit, 29/41.
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durumunu orumcegdin agina benzettiginden bahseder ve bunun sebebini su

sekilde izah eder.

“Orimcek aginin érimcege faydasi vardir. Eger bu ag olmazsa bu
fayda da saglanmaz. Saglanan bu fayda ise 6rimcegin sinedi avlamasindan
ibarettir. Bu ag, 6riumcegi sinek avlarken bundan daha buyuk bir menfaatten
mahrum etmiyor. Onlara gelince; onlarin, putlari veli edinmesi durumunda
her ne kadar putlar, deyim yerindeyse sinekten daha az bir fayda saglasa da

onlari bundan daha bilyiik olan ahiret yurdundan mahrum etmektedir.”"*

iskenderani’nin eserinde yer yer dil tahlillerine yonelik ornekler
verdigini daha oOnceden deginmistik. Belagat ilmi, dil tahlilleri igerisinde
degerlendirimesine ragmen mduellif, bu alanda fazla bir etkinlik
gosterememigtir. Cunkld mduellifin eserinde konuyla ilgili verilen ornekler,

birkac taneyi gegcmemektedir.
8.) Siirle istigshad:

iskenderani, Tefsirinin bazi ayetlerini aciklarken bazen sdyleyenin
adini zikrederek bazen de sadece “sairin sdzi” ifadesiyle siirlere yer verir.?"2

Simdi bunlarla ilgili asagida érnekler vermek istiyoruz.
alad &3 g (a i

“Ondan sonra da yerkiireyi désedi.”?”® iskenderani, bu ayetteki alaz
kelimesinin genigletmek ve yaymak manasina geldigini belirtir ve delil olarak
Umeyye b. Ebi Salt'in su beyitini 6rnek verir: J:8 lgah o @il lgiigud U1 &igad
“‘Memleketleri genislettim ve dizene koydum. Onlari tekrar dirmeye kadir

olan sensin.”?"*

21 Iskenderani, a.g.e., c. 1, s. 233. Verdigimiz 6rnegin terciimesi igin, bkz. Ates, a.g.e., s. 102. Ayrica
diger belagat 6rnekleri i¢in, c. 1, s. 68, 193; c. 11, s. 46, 76; c. 111, s. 57 ye bakilabilir.

272 Ates, a.g.e., s. 102.

273 Naziat, 79/30.

2" iskenderani, a.g.e., c. II, s. 14. Verdigimiz 6rnegin terciimesi i¢in, bkz. Ates, a.g.e., s. 102.
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A’raf suresinin “Sonra arga istiva etti. seklindeki ayetinde gecgen

sl kelimesinin yerlesmek manasinda olduguna dair sairin su beyitini delil
getirir: a3 § i & O Gall o Jds i) 8 “Bisr kiligsiz ve kan dékmeden

Irak’a yerlesti.”?"®

25 A’raf, 7/54.

276 fskenderani, a.g.e., c. I1, s. 78. Yukaridaki 6rnegin terciimesi i¢in, bkz. Ates, a.g.e., s. 102-103.
Ayrica diger siir istishadlart icin, c¢. I, s. 11, 31, 45, 119, 126, 157, 194; c. 11, s. 8, 17, 45, 78; c. 111, s.
8, 17, 47’¢e bakilabilir.



UCUNCU BOLUM

. ISKENDERANI'DEN ONCEKiI MUFESSIRLERIN KESFU’L-ESRAR’A
ETKISI

Her mufessir, tefsirini yazarken nasil dénemin ilmi gelismelerinden ve
tefsir ilminde 6n plana ¢ikmis kimselerden etkilenmis ise kendisinden onceki
mufessirlerin tefsir ilmindeki metotlarindan ve fikirlerinden faydalanmig ve
etkilenmistir. Hal bdéyle olunca iskenderani’nin de kendisinden 6nceki
mufessirlerin tefsirle ilgili fikirlerinden etkilenmesi kaciniimazdir. Nitekim
Iskenderani’'nin bu eseri tahlil edildiginde muellifin Keggséaf sahibi, Zemahseri
(6. 538/1143), Mefatihu’l-Gayb sahibi Razi (6. 606/ 1209) ve Envéru't-Tenzil
ve Hakaiku’t-Te'vil sahibi Beyzavi'den (6. 691/1292) bolca nakiller yapmis ve
bu sebeple fikirlerine destek bulmustur. Nitekim yapilan nakillerle ilgili

orneklerde bunu gormemiz mumkunddr.

Asagida ele alacagimiz o&rnekleri, miufessirlerin olim tarihini
gbzetmeye calisarak verecegiz. Bu sebeple diger mufessirlerden 6once
yasadigl igin oncelikle Zemahseri’den baslamak, bu bdlimde takip
edecegimiz metoda uygun olacaktir. Ayrica ayetlerin tahliline yonelik

orneklerde ayetlerin Arap’ca metinlerini de verecegiz.

iskenderani, Bakara suresinin “Anneler, emzirmeyi tamamlamak
isteyen baba icin tam iki yil emzirirler...” sekilindeki ayetinde emzirmenin
nigin baba adina oldugu meselesini ele almis. Bunun sebebini ise nesebin
anneye degil, babaya nispet edilecegiyle aciklamis ve Kegssaftan su bilgileri

vermigtir.

‘Emzirme isinin babalar icin yapilmasinin sebebi sudur: Annelerin,
dogumu ancak babalar i¢in yaptigi bilinen bir durumdur. Bu sebeple ¢ocuklar

annelerine degil babalarina nispet edilir. Nitekim Me’mun b. Resit bu konuda
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su sbzi serdetmistir: insanlarin anneleri, ancak gocuklar ve babalar icin

emanet birakilmis kap mahiyetindedir.”?””

Cgldl e sl (3R G 60 L LBloh e 2 (313 o 30)

“Yedi g6gu bir birine tipa tip uygun yaratan O’dur. Rahman’in bu
yaratmasinda bir diizensizlik géremezsiniz.”*’® iskenderani, bu ayeti tefsir
ederken Kessaf sahibi Zemahseri’'nin bu konu hakkindaki goérisunud su
sekilde aktarir.

“Ayette gegen 8k kelimesi hakkinda (¢ gériis vardir. Birincisi,
(semavat tabakasi) bir birinin Gzerinde oldugu halde birbirine uygun ve uyum
icinde olmasi anlaminda kullanilmig olabilir. ikincisi, semavatin bir takim
tabakalara sahip olmasi anlaminda olabilir. Ugiinciisti, semavatin bir birine
uyum igerisinde katmanlara ayriimasi manasinda olabilir.”?’® iskenderani bu

Ug tercihi de kabul eder.
28l 02 aNE Mo LEa (50 U2 Jadll

“Ay’in dolasimi igin konak yerleri (evler) belirledik. Nihayet o, egrilmis
kuru hurma dali gibi olur.”?®® iskenderani bu ayeti Kessaftan naklen su

sekilde izah eder.

‘Allah-u  Teédld’nin  bu ayeti kerimesinde s0zUn manasinin
tamamlanmasi i¢in, muzafin (tamlayanin) takdir edilmesi gerekir. Cinku Ay’in
bizatihi kendisi konak yerleri veya yorungeler olusturamaz. Dolayisiyla ayetin
manasi: “Biz, Ay’in dolastigi yerleri, yériingeler olarak taktir ettik.” olur. Fakat
ayetin “Biz Ay’1 yorungeler sahibi olarak taktir ettik.” seklinde anlagiimasi da
muhtemeldir. CUnku Bir seyin sahibi, o seye daha yakindir. Bagka bir degisle
bir seyin sahibi, o seyin kendisiyle kaim oldugu kimse gibidir. Dolayisiyla
ayette ‘JJ\’ vasif lafziyla gelmistir. 280 fsaalls e Ja Ayetine gelince;

burada “Ay yorungesinin sonuna yani son yorungesine dondugunde” manasi

21 Iskenderani, a.g.e., c. I, s. 157. Bkz. Zemahseri, a.g.€., C. |, s. 455, 456.
278 Miilk, 67/3.

2™ jskenderani, a.g.e., c. I, s. 37. Bkz. Zemahseri, a.g.e., c. VI, s. 180.

280 yasin, 36/39.
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kast edilmistir. Ay’in egik kuru bir hurma dali gibi olmasi durumu ise senenin
son on altisinda ictimanin meydana gelmesi ve kavis seklini almasi ile olur.

Nihayet Ay, egik bir sopa gibi egik hurma dalina déner.”?®

Cot Mld Vadaos Lol Ul ag &0 (i (o Ad ghay (o8 Lo a8y 3 ] aladl) (8 281 ()

“Hayvanlarda da size ibretler vardir. Bagirsaklarindakiler ile kan
arasindan, icenlere halis ve icimi kolay st iciririz.”?®* Muiellif, bu ayet
dogrultusunda Fahrettin er-Razi’'den ‘&% kelimesinin tahliline yonelik su
bilgileri verir. “Ayetteki ‘¢ kelimesi, iskembede bulunan giibreye denilir.
Kelbi, Ebl Salih'den, Eb( Salih de ibn Abbas'tan, onun sdyle dedigini rivayet
etmigtir: "Alaf, iskembeye yerlestiginde onun en alti kigi ve gubre; en Ustu
kan, ortasi da sut olur. Boylece kan damarlara, sut de memelige gecer.
Gubre de oldugu gibi kalir iste bu, “Onlarin karinlarindaki fiski ile kan

U

arasindan, kendisine kan ve gubrenin karismadigi halis bir st igiririz.'

ayetinden anlasilan husustur.”

iskenderant, “Nefsini  kétiliiklerden arindiran kotlliiklerden

"284 56z konusu bu ayet baglaminda ‘tezkiyenin’ temizlenmekten ve

arinmigtir.
gelismekten ibaret oldugunu sodyler. Ayrica ona gore bu ayet hakkinda iki
vecih vardir: Birincisi, itaat etmek ve masiyetten kaginmak suretiyle nefsini
temizleyen kisi, kendisinden talep edileni anlar. Ikincisi, Allah’in, nefsini
tezkiye ettigi kimse kurtulusa ermistir. Bu izahattan sonra iskenderani, konu

hakkinda Beyzavi’den sunlari nakleder.

“‘Bu ayetten kasit, Allah’in, nefsi tezkiye etmeye hikmetmesi ve nefsi
tezkiye ifadesi ile birlikte isimlendirmesidir. Nitekim orfte falanca kimse,

falancay tezkiye etti denilir. Beyzavi'ye gore kisinin bizzat kendisinin, nefsini

%81 fskenderani, a.g.e., c. II, s. 148, 149. Bkz. Zemahseri, a.g.e., c. V, s. 178.
282 Nahl, 16/66.
%83 fskenderani, a.g.e., c. I, s. 197. Bkz. Fahrettin er-Rézi, a.g.e, ¢. XX, s. 52.
284 Sems, 91/9.
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temizlemede rol oynadigini kabul etmek daha uygundur. CunklU nefis

kelimesine dénen zamirin miifret kullaniimasi, buna delalet etmektedir.”?%°

15085 2231 39 LiAalh Lal daiadl (e ldl ey 1 ol8 (e’ M ) ghaidl agd J48 130

“Onlara Rahman’a secdeye varin denildigi zaman Rahman da nedir?
EmrettiGine mi secdeye varacadiz? Bu onlarin nefretini artirir.” 2%
iskenderani’'ye goére bu ayet, bu sézii sdyleyenlerden haber vermektedir.
Cahiliye Araplarinin Allah-u Teald’dan cahil olmalari muhtemel oldugu gibi,
onlarin Allah’i bildikleri halde O’nu inkéar ediyor olmalari da muhtemeldir. Yine
onlarin Allah’t tanidiklari, fakat Rahman isminin Allah-u Teald'nin
isimlerinden bir isim oldugunu bilmedikleri de ihtimal dahilindedir. Daha sonra

iskenderant konuyla ilgili oimasi hasebiyle Beyzavi’den su bilgileri verir.

“Ayette kast edilen esas murat, cahiliye Araplarin Allah’i inkar
etmeleridir. Yoksa ki, onlar Allah’in bizatihi ismini inkar ediyor degiller. Clnku
Rahman lafzi Arapca’dir. Ustelik onlar bu lafzin nimetlerde mibalaga ifade
ettigini biliyorlardi. Sayet biz, cahiliye Araplarin Allah’t inkar ettiklerini
sdylersek, o vakit onlarin &ealll Ly sorusu, hakikati arayan kimsenin suali
konumunda olur. Bu ise Firavun'un cselall & e s6zU mesabesindedir. Eger,
cahiliye Araplari Allah’t kabul ediyorlar fakat Allah’in Rahman ismiyle
isimlendiriimesinin mahiyetini bilmiyorlar dersek, o vakit onlarin ¢=alll g
seklindeki sorulari Allah’in ismine yoOnelik bir soru mesabesinde olmus

olur.”?87

Bu bdliimde iskenderant’nin kendisinden etkilenip iktibasta bulundugu
mufessirlere Ornekler verdik. Ele aldigimiz bu ornekler, tezimizin ilgili
yerlerinde bu mufessirlerden yapilan nakillerin disindakilerden segilmigtir.
Bundan sonraki konuda ise iskenderani’nin kendisinden sonraki mifessirlere

etkisinin olup olmadigini dair bilgiler vermeye calisacagiz.

%8 [skenderani, a.g.e., c. I. s. 132. Bkz. Beydavi, a.g.e., c. IV, s. 422.
28 purkan, 25/60.
%87 jskenderani, a.g.e., c. II, s. 81. Bkz. Beydavi, a.g.e., c. 11, s. 234, 235.
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ll. KESFU’L-ESRAR’IN KENDISINDEN SONRAKI MUFESSIRLERE ETKISI

Tarihi slreg¢ igerisinde her eserin kendisinden sonra gelen déneme
etkisi tabiidir. Bu etki eserin muhtevasina gére bazen ¢ok zayif bazen de ¢ok
kuvvetli bir sekilde tezahUr etmig olabilir. Ayrica her eser kendi alaniyla ilgili

fikri alanlara ve konulara muessir olmustur.

Tahlilini yaptigimiz eser de ilmi tefsir alaninda devaml surette 6rnek
gosterilmis ve kendisinden zaman zaman alintilar yapiimigtir. Bu anlamda
Kesf'il-esrardan en c¢ok etkilenen, tefsirini Turkce olarak kaleme alan
Elmalli Muhammed Hamdi Yazir gelmektedir. Tefsirini mustakil olarak ilmi
tefsire hasretmeyen Hamdi Yazir yeri geldiginde ilmi agiklamalara da oldukga
fazla yer vermistir. Yapmis oldugu alintilarin kaynagini da belirten Elmalih
Muhammed Hamdi Yazir iskenderani’ye sikga miiracaat etmis ve dogrudan

alintilar yapmigtir. Bu alintilardan bir kagina 6rnek vermek istiyoruz.

Neml suresinde gecen, “Sidleyman, Davud’a mirasg¢i oldu ve ey
insanlar! Bize mantiku’t-tayr &gretildi ve bize her seyden verildi...” *%®

mealindeki ayetin tefsirinde iskenderani’den naklen su izahati verir.

“Su halde konusma denilen kavramda en onemli taraf, bir mana ifade
ediyor olmasi gerektiginden, konugsmanin insana has olmayan bir anlami elde
edilmis olur ki, iste mantiku’t-tayr’in, kusdilindeki distnulecek manasi budur.
Bu sebepten kuslarin ¢esitli duygulari arasindaki munasebeti idare eden 6zel
duygu ve kabiliyeti, ayrica duygularini ortaya koymak igin gikardigi sesler
kusdili olarak sayilir. Mesela, horozun yem aramak i¢cin desilmesinde bir
mantik vardir. Yemi buldugu zaman "dik dik" diye tavuklari ¢agirmasi da bir
konusma, bir dil demektir. Netice olarak, mantiku’t-tayr'da, kusdilinden bagka
bir mana vardir. "Yani mantiktir, kusdili degildir." diyen Kesfi'l-Esrér sahibi ile

beraber biz de buna meshur oldugu Uzere, yalniz "kusdili" demeyi yeterli

28 Neml, 27/16.
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gbérmeyip Kur'an'in lafzini  koruyarak "kus mantig1i" demeyi uygun

buluyoruz.?®

A’la suresinin “ O Rabbin ki, merayi ¢ikardi. Sonra da onu karamsi bir

sel kusmuguna cevirdi.”**®° a

yetinde ise Kesfii'l-Esrardan (bkz. c. |, s. 6, 7.)
arzin ve komurin olusumuna dair M. Hamdi Yazir genis bir sekilde su

alintilari yapar.

“GuUnlik gazli arazi yuzeyi Uzerindeki bosluklarda ve az meyilli
vadilerde ve bataklik olan engin yerlerde bitkilerden birtakim tortular olusur ki,
bunlar ¢ézuldikge onlardan yanabilir bir cisim meydana gelir. Bu ¢okuntu ve
tortular ancak 6zel durumlarda olugur. Akarsularda, derin havzalarda ve suyu
bazi zamanlar kuruyan yerlerde olusmaz. Bu cisme turp ismi verilir. Bunun
olusumu, Ozellikle suda devamli gomulu duran nebatat-1 haleviyyenin
(tohumsuz ve yapraksiz kuguk bitkilerin) Ust Uste birikmesinden kaynaklanir.
Turp maddelerinin toprak Uzerinde yayilmalari pek c¢oktur. Onun igin turp
maddeleri, batin ylksekliklerde arzin degisik bosluklarini isgal ederek farkli
genislikte havzalara ayrilmigs bulunmaktadir. Bunlarin bir kismi  Alp
Daglari'nda, Fransa'nin merkezinde ve benzeri yerlerde oldugu gibi yuksek
dag yuzeylerinde bulunur. Engin ovalarda da ¢ok miktarda bulunur. Hatta

Prusya'da ve Hollanda'da biiyiik genislikleri kaplar.”***

Son olarak Tarik suresindeki “Onun igin insan dusdnsin neden
yaratildi? Atilan bir sudan yaratildi. Bu, sirt ile gédiis arasindan ¢ikar.”*%
ayetin tefsirinde yaptigi alintiyi (bkz. c. I, s. 34, 35.) drnek olarak vermek

istiyoruz.

“Musliman Doktor Muhammed b. Ahmed el-iskenderani "Kesfii'-
Esréri'n-Nuraniyyeti'l-Kur'dniyye" adli eserinde diyor ki: “Yuce Allah gahsi

koruma gorevlerini var ettigi gibi tird koruma gorevlerini de gerektigi gibi var

29 M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, Azim Dagitim, istanbul 1992, c. VI, s. 132, 133.
20 A’1a, 87/4, 5.

1 M. Hamdi Yazir, a.g.e., c. IX, s. 147-149.

292 Tarik, 86/5- 7.
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etmistir. Onun i¢in bunu, bazi goérevler gibi yalniz iradenin hikmu altina
koymamig, Ureme ihtiyaci hikmetine uygun kilmistir. Zira sirf iradeye bagli
Kilsaydi tarin Ureme ve c¢ogalmasinda birgok bozukluk ve diuzensizlik
meydana gelirdi. Fakat ylce Allah bizde tabii bir meyil ve GUreme organlari
icinde bulunan batini ve vicdani bir his yaratmistir. Bu organlardaki o his,

midede bulunan batini aglik hissi gibidir.”?%®

iskenderani’den belirttigimiz gibi merhum Elmalili Muhammed Hamdi
Yazir etkilenmigtir. EImalili, bunu zaman zaman eserinde iskenderani’den
tefsirt  malimatlar dogrultusunda birtakim alintilar yapmak suretiyle
g6stermistir. Arastrmamiz boyunca iskenderani’den Elmal’dan bagka
mufessirler nakillerde bulunup bulunmadidi konusu merakimizi celp etmisti.
Bundan dolayi bu hususta bir malimat elde ederiz diye iskenderani’den
sonra vefat etmis olan ve ilmi tefsiri savunan el-Kevakibi (6. 1320/1902),
Gazi Ahmed Muhtar Pasa (6. 1336/1918) ve Tantavi el-Cevheri (0.
1358/1940) gibi mifessirlerin sirasiyla Ummii’l-Kurd, Serairu’l-Kur'an ve el-
Cevéhir fi Tefsiril-Kur'dn adli eserlerini taradik fakat bu eserlerde
Iskenderani’den herhangi bir nakil yapidigini bulamadik. Glinimizde ise
iskenderani’nin eserinden birakin nakiller yapilmayi, kendisinin bilimsel tefsir
hareketinin XIX. asirdaki ilk muharriki olduguna dair*®* kisa bilgiden baska bir

malimat veriimemektedir.

2% M. Hamdi Yazir, a.g.e., c. IX, s. 113, 114.
294 {smail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Ankara 1988, y.y, c. Il, s. 430; Ali Turgut, Tefsir Usili ve
Kaynaklari, Istanbul 1991, y.y, s. 304.
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Kur'an sadece indirildigi cagda yasayan insanlarin ihtiyaglarina cevap
veren bir kitap degil, o her devirde yasayan insanlarla siki bir baglanti kuran
ve onlarin dunya ve ahiret mutlulugu igin ihtiyaclarini gdbzeten ayni zamanda
evrenselligi iddia eden bir kitaptir. Kuran ayni kaliplarla degisen insan
gergegine ragmen indirildigi ddonemdeki gibi her devirde tazeligini korumasi
ve insanin sorunlarina ¢6zim Uretiyor olmasi, onun mucize bir kitap
oldugunu ve mucize yonlerinin pek ¢ok oldugunu gosterir. MasliUmanlarin
tarih boyunca degisik kultir ve medeniyetlerle karsilasmasinin bir sonucu
olarak fikri ve ilmi bir takim gelismelerin dogrulanmasina yonelik, Kur'an’in
degisik i’caz yonleri Gzerinde durulmustur. Nitekim Kur'an’in i’'cazi konusunda

gegmiste oldugu gibi gunumuzde de pek ¢ok eser yazilmistir.

Kisacasi Kur'an’in bir¢ok i’caz yonu vardir. Bilimsel i'caz da bunlardan
biridir. Bilimsel i’'cazdan kasit ise tabii bilimlerin ancak son asirlarda ulastigi
bazi gergekleri, Kur'an’in haber vermesidir. Her ne kadar Kur'’an’da bilimsel
amacli herhangi bir veri olmadigini savunan gorusler olsa da biz bu konuda
Kur'an’in bir takim katkilarinin oldugunu kabul etmekteyiz. Nitekim Kur'an’in
bilimsel i’caz yona, ilmi tefsir ekolinin nlvesine ve gelisimine dnculik etmis
ve bu ekol, mifessirlerin ilgi odagi olmustur. Bu ilgi duyus dogrultusunda ilmfi
tefsir, Ozellikle Gazali ve Fahrettin er-Razi gibi mifessirlerin Islam
dinyasindaki ciddi egilimleriyle baslamis ve bu mufessirlerin déneminde altin
cagini yasamistir. iimf tefsirin bu parlak dénemi uzun sire duraklamis olsa
bile on dokuzuncu asir ile yirminci asirda modern ilimler, insanhgin ilgi odagi
haline gelmesi sebebiyle ilmi tefsir, tekrar eski canhligini korumus ve bu
alandaki galismalar bir hayli 6Gnem kazanmistir. Bu donemde atak yapan ilmi
tefsir hareketi, aslinda batida gelisim gosteren teknoloji ve modern ilimler
karsisinda islam aleminin geri kalmasi ve ayni gelisimi gdsterememesinin
vermis oldugu bir eziklik ve asagilik psikolojisinin bir sonucu olarak ortaya
cikmigtir. Bagka bir degisle ilmi tefsir, MdsliUmanlarin tarih sahnesinde

gugstiz kaldigi ve otoriter hakimiyetlerini kaybettigi ddénemlerde ivme
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kazanmigstir. Hal bdyle olunca zaman zaman ilmi tefsir ekolinUn takipgileri,
acziyet ve caresizlik psikolojisi ile bu ekolin temsilcileri olmaktan uzak
duramamiglardir. Bu ise zamanla ilmi tefsirde bazi pesin hukimli ve yanhs
tefsirt yorumlari beraberinde getirmistir. Aslinda dirayet tefsirinin bir Grind
olan ilmT tefsir, acziyet psikolojisinin ve pesin hukimli tefsiri yorumlara alet
olmayacak kadar saglam temellere ve birikime dayanan bir ekoldur.
Dolaysiyla bu ekolin temsilciligini yapan mufessirler, bu ekoli olumsuz
etkileyecek zafiyet psikolojisinden ve pesin hikimli davranmaktan uzak
tutmalari gerekmektedir. Ayrica sadece bununla yetinmeyip bu ekolu,
ayaklari yere basan, kesin ve saglam bilgiyle temellendirmeleri de
gerekmektedir. iste o zaman ilmi tefsir, tefsir ilmi igerisinde hak ettigi yeri

bulacaktir.

Tahlilini yaptigimiz, Iskenderant’nin Kesfiil-esrar adli eserinin on
dokuzuncu asirda yaziimis olmasi dikkat ¢ekicidir. iskenderant, ¢caginin ilmi
gercekleri ve gelismeleri dogrultusunda kaleme aldi§i bu eserinde Kur'an’in
bu donemdeki gelismelerden tamamiyla uzak olmadigini, bilakis Kur'an’in,
bilimsel verilere gore uygun olarak yorumlanabilecegini savunmustur. Nitekim

A )

iskenderant bazi Hiristiyan doktorlarin bulundugu bir toplantida Kur'an’da tas
kdmurene dair bir malimat var midir sorusunun cevabini Kuran’da aramasi
ve onunla temellendirme yoluna gitmesi bunu gésterir. iskenderani, bu
sorunun sorulmasi hadisesini, her ne kadar boyle bir eserin yaziimasina
sebep olarak gosterse de eserin yazilma sebebi bununla sinirli olmayip,
tezimizin ilgili yerlerinde belirttigimiz gibi bir takim dini, sosyal ve ekonomik
arka plani vardir. Ayni zamanda sorulan sorunun tag komuru hakkinda
olmasi, muellifin, eserinde sadece tas komurund, Kur'an'da temellendirmeye
calistigini gostermez. Cunku eser, ¢agin bilimsel gelismelerine paralel olarak
bircok konuyu ve ilmi izahlari ihtiva etmektedir. Nitekim eserde psikoloji,
jeoloji, astronomi, tip, embriyoloji, biyoloji, botanik, fikih ve kelam gibi birgok
alanlari iceren ilmi konulara yer verilmistir. Bu konular yer yer ayetler ve
hadisler 1s1ginda ilmT tefsir dogrultusunda genisge ele alinmistir. Bu alanlarda

bircok ihtiyaca cevap verecegini dusindugumuiz eser, Kur'an’i bastan sona
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tefsir etme anlayisina dayah klasik tefsir metoduna uygun olmasa da, ¢ok
cesitli konular igcerecek tarzda konulu tefsir érnegine yakin bir tarza sahip

oldugunu séylememiz mumkundur.

iImT tefsirde drnek gdsterilecegine inandigimiz iskenderant’nin glizide
galismasinin bir Urinu olan Kesfi'l-Esrér, igerdigi konularin fikri altyapisinin
olusumunda Zemahseri, Beydavi ve 6zellikle Razi gibi bazi mufessirlerin ve
yasadigi c¢agin etkisinin oldugunu sdyleyebiliriz. ClUnkd her mdufessirin,
gecmisin bilgi birikiminden ve yasadigi ¢cagdan etkilenmesi ne kadar dogalsa
kendisinden sonraki kimseleri de o nispetle etkilemesi dogaldir. Nitekim
merhum Elmalil M. Hamdi Yazir, birgok konuda Iskenderani’den bilgi

bazinda bolca alintilar yapmasi bunun en agik gostergesidir.

Belirttigimiz gibi XIX ve XX. ylzyilda batidaki bilimsel gelismelere
Kuran'in acik oldugunu bilen ve kaleme aldigi eserinde bunu
drneklendirmeye calisan iskenderani bilinmeye, taninmaya ve ilmi
calismalari tez konusu olmaya layik bir mifessirdir. Arastirmasini yaptigimiz
bu tez konusu ile en énemli gayemiz iskenderani’nin ve Kesfiil-Esrar adli
esrinin tefsir ilminde layik oldugu yerini ve dnemini tespit etmektir. Hedefimiz
ise maalesef bugiin islam diinyasinda az bilinen iskenderani ve eseri icin bir
nebze olsun ilgi uyandirmak ve bu dogrultuda galismalarin yapilmasini tesvik
etmektir. insallah elimizden geldigi kadariyla sarf ettigimiz emek ve gayret

layik oldugu yeri bulur. Gayret bizden tevfik Allah’tan.
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OZET

KARADENIZ, israfil. Muhammed b. Ahmed el-iskenderani’nin Kesfii’l-
Esrar Adl Eserinin Tefsir ilmi Agisindan Tahlili, Yiksek Lisans Tezi, Ankara,
2009.

Kuskusuz, Kur'an'in insan icin amagladigi hedeflerden en dnemlisi,
kendisinin okunup, anlasilmasi ve geregine gore yasanmasidir. Kur'an,
akleden ve duslUnebilen tim insanlardan s6z konusu bu hedefi
gerceklestirmeyi istemektedir. Bu hedefi gergeklestirebilme adina, Kur'an’in
anlasiimasina yonelik her devirde fikhi, kelami, mezhebi, ilhadi ve ictimai
yonden tefsir alaninda bir takim yonelisler olmustur. Bu yoneliglerden biri de

“ilmi tefsir’ hareketidir.

Dirayet tefsiri icerisinde degerlendirilen ilmT tefsir hareketi, tarihi stre¢
icerisinde bazi asamalar kaydederek XX. yuzyillda mustakil bir tefsir ekoll

haline gelmisgtir.

Tefsir ilmi gergevesinde tahlilini yaptigimiz Iskenderan’nin Kesfii’l-
Esrar adli eseri bir ilmi tefsir hiiviyetine sahip olmakla birlikte islam aleminde
Suydti’den (6. 911/1505) sonra durgunlasan ilmi tefsir hareketine yeniden
canllik getiren bir eser olmustur. Bu agidan “Kesfi’l-Esrar’, bilimsel tefsirin

olusmasinda buyuk 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler:
1. ilmi tefsir

2. Astronomi

3. Jeoloji

4. Tip

5. Botanik
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ABSTRACT

BLACKSEA, the book of israfil. Muhammed b. Ahmed el-iskenderani

from the point of exegetics, Post Graduate Thesis, Ankara, 2009.

Doubtless, the most important aim of the Koran for people is to be
read, understood and applied accordingly. Koran wants from all thinking
people to carry out these things. in the name of carrying out this aim, in all
ages in order to understand Koran, there has been some drifts about islamic
law, remarks, order, denial and social way in the field of commentary. One of

these drift is the act of “exegetics”.

The act of exegetics which is evaluated with ability exegesis, by
making a progress in the historical process began an independant

commentary school.

Within the frame of exetegics that we have analysed iskenderani’s
production named Kesfi’l-Esréar, it not only has an identification of exetegics,
but also it became an production that brought aliveness to the exetegics
which became dull after Suydti (6. 911/1505). From this point “Kegsfu’l-Esrar’

has a so much importance in the formation of academic exegesis.
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