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GIRiS

Bu tez Internet iceriklerinin olugumunda, egemen sdylemin ve kitle iletigim
araglar igerisinde olugmug giindem ve haber s8ylemini incelemek i¢in tasarlanmgtir.
Kitle iletisim araglan igerisinde olugan giindemin Internet igeriklerine etkisi {izerine
epilerek, Internet’te varolan kimliklerin egemen sSylem icerisinde yeniden {iretimini
incelemektir. Internet’te muhalif veya egemen sdylem disinda kaldi:i varsayilan
kimliklerin kendilerine bir yer bulmalari, Internet’in demokratiklestirici bir islevi
oldugu iddialartyla birlikte kamusal alan tartigmalari yeni bir boyut kazanmaktadir.
Bu tartigmalarin igerisinde oldukga Snemli olan fakat gézden kagan bir yan, egemen
sbylem ve kitle iletigim araglan iqerisinde olusturulmus glindemin, Internet icérikleri
ile olan iligkisidir. Tezde bu iligki, kimligin ve bilincin ideolojik bir iiretim olarak
kitle iletisim araglam igerisinde nasil (retildifi ve bu firetimin farkli Ozne
konumlarinca Internet’e nasil tagindiginin dogasi incelenecektir. Bdylece akademik

bilgi birikiminde Snemli bir bosluk doldurulmaya ¢aligilacaktir.

Cahsmanin Alan: a) Internet igerikleri iizerinde egemen sdylem igerisinde olugmusg
haber giindeminin etkisi; b) Bu etkinin siyasal kimliklerin egemen sdylem icerisinde
yeniden tretimindeki rolii; ¢) Ve bu yolla muhalif kimlik konumlarinin egemen

sOylem icerisinde yeniden tiretiminden olugmaktadir.

Tezin temel varsayimlarimin baginda Internet igeriklerinin egemen sSylem
icerisinde liretilmis medya igeriklerinden bagimsiz, kendi i¢ dinamikleri ile tiretilmis
igerikler olmadig1 gelmektedir. Tezde bu nedenle medya igeriklerinin etkisini 6lgmek

i¢in haber giindemi incelenmis ve Internet igerikleri ile karsilastirilmmstr.



Haber giindemin ideolojik yapisiun iki temel islevi oldugu kabul

edilmektedir. Bunlar:

Internet igeriklerinin haber hiyerarsisinin ideolojik oncelikler ile paralellik
icinde oldugu; bu oncelikler igerisinde #iretilmis haber sOylemi olumsuz kimlik
kategorilerini olugturan deger sistemlerini insaa etmektedir. Bu deger ve kimlik
olusturucu normlan igsellestiren muhalif kimlikler kendilerini egemen sSylemin
icerisinde tiretmektedirler.

Kimliklerin yeniden tiretimi ideolojik bir siiregtir. Bu nedenle tezde ideoloji,
biling-yanlig biling, kimlik gibi kavrgmlann incelendigi genig bir béliim yer almugtir.
Bu bolimde yer alan tartigmalar, kuramsal gercevenin olusturulmasi icin

kullanitmagtir.

Tez iki ana boliimden olugmaktadir. fIk boliim ideoloji, toplumsal 6zne,
ideolojik bir pratik olarak kitle iletisim araglar i¢inde 6zne konumlari ve toplumsal
kimliklerin {iretimi ile ilgili kuramsal gergevenin olusturuldugu boliimdiir. Ikinci
boliim ise haber giindemi igerisinde kimliklerin olusumunun ve Internet’te egemen

sOylemin farkli toplumsal kimliklerce taginmasinin incelendigi boliim olmugtur.

Caligmanmn ilk bolimiinGi olusturan kimlik ve toplumsal 6zne kuramlarr,
toplumsal bilginin bilinig tarzlar1 tizerinde kuramlarin analizi ve toplumsal bilgi
icerisinde insanin kim oldugunun ve diger insanlarin kim oldugunun bilgisine nasil
sahip oldugu ile ilgili kuramlan igermektedir. Caligma aydinlanma diiglincesinden
elestirel kurama giden bir rota takip etmigtir. Degerlendirme Descartes, Kant, Hegel,
Marx, Althusser, Saussure, Lévi-Strauss ve Lacan’in kuramlan ile biling ve 6zne

konumlarinin olusumu ile baglamaktadir. Ik béliimiin ikinci kismm ise iletigim



kuramlar: igerisinde 6zne kavramsallagtirmasini igermektedir. Iik bolimiin iictinct
kismy haber sdylemi igerisinde kimliklerin yeniden tretimini, giindemle ve kimlik
bagintisiin incelenmesini igermektedir. {lk boltmiin son kisminda ise Internet
igerisinde kimliklerin yeniden iiretimi, bu béliime kadarki teorik gergevenin kamusal

alan ve enformasyon kuramlar ile birlegtirilmesi ile son bulmaktadar.

Tezin ikinci boliimii haber sdylemi igerisinde egemen sbylemin kurulumu,
1999 giindemi ve Internet glindeminin kitle iletisim araglan icerisinde belirlenmig
haber giindem ile paralellifinin incelendigi bolimdiir. Haber giindeminin olusumu
1999 yili i¢inde Hiirriyet Gazetesi 6n sayfa tasarim igerisinde degerlendirilirken,
haber hiyerarsisinin olusumu sa;yfa tasarimi ile degerlendirilmigtir. - Haber
gindeminin dagilimm incelendikten sonra Internet listelerinin incelenmesine
gecilmistir. Giindem ve haber sSyleminin Internet igerikleri iizerinde etkilerini
Olgmek i¢in siyasi yelpazenin safinda ve solunda iiye tabanlam yer alan iki liste

incelenmistir: Geng Yunuslar, ODTU-Forum.

Calhiymanin Yontemi: Tezin egemen s6ylem igerisinde liretilmis haber igeriklerinin
kimliklerin yeniden {iretilmesi {izerindeki etkisini incelemesi, tezin “ideoloji”,
“biling” gibi kavramlarin genis bir tartigmasimn yer aldig1 kuramsal bir tartigma ile
baglamasin1 gerektirmigtir. Bu boliim igerisinde tezin varsaymmlarinin dayandigi

kuramsal gergeve ¢izilmisgtir.

Ikinci boltimiinde ise Haber giindemi Hilrriyet gazetesinin 1999 yih icinde 6n
sayfasindan degerlendirilmigtir. Haber giindemi icerisinde ideolojik dncelikler, digeri
kategorisinin olusumu ve dideri kategorisinin olugturan deger ve normlarin
degillemesi olarak kimlik olugturan normlarin yeniden lretimi incelenmigtir. Bu

amacla Hiirriyet Gazetesi 6n sayfas1 iki eksende degerlendirilmigtir. Bunlar:



Giindemde yogunlasma ve dagilma,
Giindemde stireklilik.

Calismada oncelikle 1999 yilindaki giindem ve ikincil glindem konulari

saptannugtir. Yogunlagma ve dafilma sayfa tasarimi ile tespit edilmigtir. Bunun igin:
Giindemi olusturan haberin sayfa i¢ine kapladig: alanin sayfaya gére yiizdesi,

Baglik biiytikliigii,
Resim grafik sunug gibi gorsel sunumlar incelenmisgtir.

Haberin zaman yayillimin incelenmesi siireklilik gosteren ana haber
konularinin tespi imkanim vermistir. Bu konulann zaman iginde dagilimlari,
yogunlagmalari ve icerdikleri olumsuz kimlik kategorileri incelenmigtir. Hiirriyet

gazetesinin giindeminin egemen sdylemi ve anadamari yansitip yansitmadigy diger

gazeteler ile kiyaslanarak olctilmiistiir.

Giindem ve haber sOyleminin Internet igerikleri {izerinde etkilerini 6lgmek
igin siyasi yelpazenin saginda ve solunda iiye tabanlari yer alan iki liste
incelenmigtir: Geng Yunuslar, ODTU-Forum. Liste igeriklerinin giindeme paralelligi,
igeriklerin konulara gore tasnifi ile saglanmigtir. Her iki listede de igerikleri
“giindem”, “alternatif glindem” ve alt giindem” olan e-postalar veritabaninda tasnif
edilmigtir. Her iki listede haber giindemine paralel igerikler tiretildigi goritlmiistiir.
Haber giindemi ile liste igeriklerinin makro diizeyde karsilastirilmasindan sonra tezde
sOylem igerisinde 6zne konumlarinin mikro yapilar1 incelenmistir. arasinda ise saglik

bakan1 Osman Durmus segilmistir.



A-OZNE, KIMLIK, IDEOLOJi: KENDINi BILMENIN TOPLUMSAL

DOLAYIMI

Ideolojiler, bireyleri toplumsal kimlikler aracilif1 ile toplumsal 6zneler olarak
konumlandirir. “Ideoloji, insani varliklar1 birer toplumsal zne olarak kuran ve bu
Ozneleri bir toplumdaki egemen liretim iligkilerine baglayan yasanan (lived) iligkileri
iireten anlamlandirma pratiklerini diizenlemenin belli bir yoludur.”(EAGLETON,
1996: 41) Bu da maddi iligkilerin anlamlandirilmas ile ilgili bir olgudur; bagka bir
deyisle biling veya Ozbiling sorunudur. Kim oldugumuzun idraki: 6znenin ve
toplumsal kimliklerin olugumu, iki u¢ kuramsal algilayis icerisinde siiflanmaktadir.
Bir ugta gercegin ve gergek ile bir]ikt;: kendi 6zbilincine varma siirecinin aragsal akil
dolayimiyla oldugunu 6ne siiren aydinlanma filozoflari: Descartes, Kant, Husserl,
Fichte Hegel’dir. Diger yanda bilincin maddi iligkilerin sonucu oldugunu dne siiren

diistiniirler: Feuerbach, Mark, Althusser ve Levi-Strauss gibi yapisalcilardir.

Ozne ve biling diizeyindeki bu koklii ayrima, “ideoloji”nin kavranigimi yanlis
biling olarak kavrayip olumsuzlayan yaklasim ile toplumsal doniigiimiin bir araci
olarak goriip olumlayan diigiince arasindaki karsith3: da eklemek gerekmektedir. ik
tartisgma diiglince tarihini kapsayabilecek genig bir tarigma zeminine otururken,
ikinci tartigma daha gok Marksist yaklagimlar igerisinde bi¢imlenmekte; Marx’in
genclik donemi yapitlari ile olgunluk donemi yapitlarim referans alan diisiiniirler
arasinda gegmektedir. “Marx’mn ideolojiyle ilgili onermeleri sonraki yazar ve
distiniirleri farkli bigimlerde etkilemistir: Bazilarni “camera obscura™yi, bazilan
Gramsci’yi miijdeleyen seyleri, bazilari da meta fetisizmini tercih eder.” (BARRET,
1996: 25). Ik tartiymanin ekseni metafizik ile materyalizm arasinda iken ikinci

tartisma ekseni yapisalcilik ile tarihselcilik veya Yapisal Marksizim ile Humanist



Marksizm arasindadir. “Ideoloji tizerine birgok tartiymay: bu karsit kavrayislar —
Marx’taki olumsuz ya da elestirel ideoloji teorisi ile Lukécs ve Gramsci’de oldugu
kadar Lenin’de de rastlanan tarihsel toplumsal siniflarla baglantili genel diinya
goriiglerinin ve bakig agilanmn olumlu ya da betimleyici tamm —etrafinda
merkezilestirir.”(Barret, 1996: 29) Althusser’e gore devletin aygitlan igerisinde
maddi tiretim ile somutlanan ideoloji, isci ve koylil kitleleri apolitize eden bir yanhs
bilingtir'. Lenin ve Lukacs’in yaklagimlarmda ise ideoloji tikel bir smifa uygun,

sistemlesmis, tarihsel bir diigiince gévdesidir.

Frankfurt Okulu, Marksist kuramin iginde tartigmali olan “6zne” sorununu,
akil nosyonu ve aklin kapitalizmin ﬁiasngl noktada tahakkiim arac1 haline doniigmesi
icerisinde algilar. Akil nosyonu Kant, Hegel, Marx ve Freud’un bir sentezidir.
Akilcilik ve teknolojik ussallik egemenligin megruiyetini saglayan akli bir uyumla
ozdes tutan doga ve toplum iistiinde egemenligin ingast olarak gorlinen sistem

“olanla-olmas1 gereken” arasindaki farki ortadan kaldirarak, O6zne ile nesne

! Yanhs biling kavrami Marx tarafindan kullamlmamis Engels tarafindan bir
mektubunda (Fraz Mehring’e 1893 tarihli) kullanilmigtir. Yanlis biling eger tikel
smif ¢ikarlar: ile uygun olmayan ideolojiyi tamimlamak igin kullaniliyorsa, dogru
ideolojinin bilgisine nasil varilabilir ? Bu sorudan yola ¢iktifimizda bilimsel bilgi ile
ideoloji arasindaki ayrimin ne oldugu sorusuna variriz. Vardifimiz nokta ise bizi
tekrar bilgi ve bilingle ilgili ilk epistemik tartisma eksenine geri dondiiriir. Diger bir
sorun ise Frankfurt Okulu’nun rasyonel aklin elestirisi ile ortaya gikar. Teknoloji ve
aklin tahakkiim araglan olarak hizmet etmesi bir yanhs biling versiyonudur; ama en
Snemli etkisi tarihi yapan bilingli insana yer birakmamasi ve tarihsel 6zneyi imkansiz

kilmasidir.



arasindaki farki ortadan kaldirmugtir. Teori ve pratik arasindaki iligkinin elestirel
kuram igerisinde yeniden degerlendirilmesi igin Frankfurt Okulu toplumsal &zne
tizerindeki tahakkum araglarim desifre etme yoluna gitmiglerdir. Flax’a (1997: 312)
gore “elestirel teori kayitsiz ya da tarafsiz olamaz; tahakkiimiin ¢ogu kez gizli ya da
gizemlestirilmis igleyis bigiminin maskesini indirerek tahakkiimiin {istesinden gelme
amacina adanmighigs igerir. Elestirel teorisyen, ezilen simf ve toplumdaki bastirilmig

Ozglirlestirici potansiyeller adina konusmak zorundadir.”

Althusser’de Oznelerin sdylem ig¢inde olugmalari Lacan’m psikanalitik
kuramindan esinlenmistir.2 “Althusser Lacan dolayimu ile Saussure, Freud ve Marx
arasinda bir koprii olusturmay1 — bu ;folda bilingli bir amag tagimakstzin- deneyen ilk
digtintirdiir.(INAL, 1996: 60) Althusser’in yapisal-Marksizmi post-yapisalci kuram
tarafindan elestirilirken, determinist bigimde belirlenen 6znenin tiim belirlenim
baglari kopanilmigtir. Yeni kuramlar olarak One siiriilen Postyapisalcilik-
Postmodernizim gibi akimlar ise bir yandan agkin 6zne konumlarina geri dénerken,
biling ile maddi {retim arasindaki kopriileri yikmalan ile biitiinctil toplum
yaklagimlarim reddetmislerdir. Postyapisale: kuram “ben”i yap1 s6kiime ugratmakta;
durafan ve biitlinciil bir varhk ya da biling yerine benlikler arasinda gegisi ve

biittinciil olmayigim getirmektedir (SARRUP, 1997; BEST-KELLNER, 1998).

Post-yapisalciigin yapisalc: kuramin elestirisi iginde olugmasi gibi, Post-
Marksist kuramin ¢ikigi igin Althusser ve Gramsci’nin teorileri uygun zemin
olugturmuglardir. Althusser’ci yapisalciliktan yola ¢ikan {i¢ ¢izgiyi Larrain (1994)

s6yle tanimlamaktadir:

? Freud’un psikanaliz kurami biyolojik temelli iken, Lacan’inki kiiltiireldir.



Rosallind Coward, John Ellis ve‘Diane Adlam’ca temsil edilen
semiyolojik ve psikolojik hattir. Ikincisi, epistomolojiye radikal
bir saldirt ybmelten Paul Hirst ve Barry Hindess tarafindan
gelistirilen felsefi hatt. Uglinctisi ise, ilk donemlerinde
Marksizme yaptiklart katkilarla digerlerinden ayrilmalarma
ragmen, daha sonra sosyalizm ile is¢i simfi arasindaki tiim
zorunlu baglantilar1 koparan ve ideoloji elestirisi yerine sdylem
¢oziimlemesini getiren Laclau’nun son ¢aligmalar1 ve Chantail
Mouffe tarafindan gelistirilen siyasal g¢aligmalardir.”(ss.121-
122)
ingiliz kiilttirel caligmalar ve Stuart Hall, Post-Marksist teorinin
Marksizmden uzaklastigi yoldan (Althusser’in yapisalcilifi ve Gramsci’nin humanist
Marksizmi) geri dénerken Post-Marksist teorinin kavramlarim (¢oklu okuma ve kod
agim siireclerine vurgu gibi) elestirel kuram igerisinde yeniden insaa etmistir.
Toplumsal formasyonun yeniden tiretiminde kiiltiirel firetimin rolii, medya metinleri
icerisinde anlamlarin iiretimi ve alimlanmasi kiiltiirel caligmalar icin 6nemli bir odak
noktas1 olmustur. “Hall ideolojilerin kokenlerini bulmaktan ziyade etkilerini

tanimlamaya ¢aligmustir.” (DAGTAS, 1998: 14)

Toplamak gerekirse, aydinlanma diiglincesinden bu yana diiglincenin tarisma
eksenleri farklilagmakla Dbirlikte kargit gorigleri belli eksenlerde toplamak
miimkiindiir. Bunlardan ilki epistemik boyutta olugmaktadir. Descartes’le baglayan
tarigma bilginin kaynafi ve yOntemi lizerinde baglamigtir. Bir yanda duyu
organlarimiz ile elde ettigimiz bilginin yaniltict oldugunu, siiphe edemiyecegimiz tek
gergegin sliphe ettifimiz oldufu ve bunun da aklin edimi oldufunu One siiren
Descartes’in rasyonalist yontemi yer alirken; diger yanda “Hume bilginin tek
kaynaginin duyular yoluyla algilanan yagant1 (experiance) veya izlenim (impression)
oldugunu ileri stirmektedir.”(SUNAR 1999: 82) Tartigma sosyal bilimlerin birgok

alanina taginmig ve karsit kuramsal kiimeler olugmustur. Gergege ancak ari-akhin



dolayimm ile ulagabilecefimizi savunan “rasyonalizm” ile duyu organlanmizin
dolaysiz gercege dolaysiz erigebilecegini sOyleyen “empirisizm” arasinda 17.

yiizyilda baglayan tartigma farkli boyutlara ulagarak geniglemistir:

.....

Aklin Kendi Uzerine Diisiiniimii
A

:

I.

v

Gozlem

Bilgiye ulagsmada empirist-rasyonalist kuramlarm tartigmasimn dogal sonucu
bilginin kaynaf: tizerine yonelmektedir. Bilgi i¢selmidir, digsalmidir? Bilginin igsel
veya digsal olmasi ise bu siiregte bizi bagka bir tartigma eksenine tasimaktadir: Bu da
bilginin mutlak m, defigken mi oldugu; sorunsalin agihm ise: bilginin evrensel mi,

tikel mi, 6znel mi- nesnel mi oldugudur.

Cizelge 2 -Bilginin Iki Ekseni

A
Mutlak :
- Tikel
D g e
Evrensel Bilgi Bilgi
i
Gozlem

Bilgi kuraminin rasyonalist ve empirist versiyonlarinda bilginin evrenselligi
ve tikelligi tzerine ayrnismada bazi diginirler akil veya goziem yoluyla mutlak
bilgiye ulagilabilecegini savunurken; bazilan mutlak bilginin imkansizhgma vurgu
yapmiglardir. Mutlak bilginin miimkiin olmasi rasyonalist diisiincede akil

aracihifiyla, empirist yontemde duyu organlan ile saglandign kabul edilmektedir.



Descartes deneyimlerinden elde edilen bilgiden sliphe eder. Descartes’in akile
yonteminde mutlak bilgiye erigmenin yolunun duyulanmizla edindigimiz
onyargilardan armmak yoluyla olabilecegini 6ne stirmiigtiir. Apriori bilgi, deneyden

once edinilmis bilgidir. Akilcilar bu tiir bilgiyi olanakh goriir.

“John Locke’un bir sonraki yiizyilda dogugtan idealara yaptig1 bilinen
saldins1 su sorunu ortaya ¢ikarmugtir: gayet idealann benim zihnime
yerlesmesinin bir anlami olacaksa, bebek zihninin onlart gergekten
algilamas: gereklidir (ki elbetteki bu yanhs bir diislincedir): “glinkii bir
Zihin’e ve o Zihin’in algilamasi olmaksizin bir seyin yerlestirilmesi
bana pek akla yalin goriinmemektedir.””(LOCKE, 1975; Aktaran
COTTINGHAM: 81)

John Locke’a gore “insan zihni diinyaya bos bir kagit “tabula rasa” olarak gelir; bilgi
zihnin izlenimler yoluyla bigimlendirihnesinden olugur. Insanin duyular diinyasin
agmasina olanak yoktur.” (SUNAR, 1999: 99) Locke’a gore duyularmmzla

ulagtigimz gergek bilgidir.

Bilginin tikel olabilecegi goriigii aydinlanma diistincesinin bilgi kuram ile,
ortaga Avrupasindaki Aristo diiglincesinin Hristiyan ve Stao’cu yorumlari
arasindaki karsitlik iginde olmugtur. 19.ylizyilda yogun bigimde olumsuz ve yanlis
bilgi ile iligkilendirilen ideoloji, aydinlanma diisiincesi icinde ilk olarak olumlu

olarak kavramsallagmgtir.

“Desttut de Tracy 1801-1815 yillar1 arasinda kaleme aldif
Element d’Ideology adli eserinde, diger biitiin bilimlere temel
olacak yeni bir digiinceler bilimini yani ideolojiyi
(ideology=diistincebilim) ortaya atti. Dogustan gelen bilgi
kavramim reddeden de Tracy, biitiin diisiincelerimizin fiziksel
duygulara dayandigini ifade etti. Fikirlerin kokenine iligkin
dinsel ya da metafizik Onyargilardan arindirilmis ussal bir
aragtirma, ussal ve adil bir toplumun temeli olabilirdi.”
(McLELLAN, 1999:17)

Bilgi, dogru bilgi veya dogru olmayan yontem lizerinde 6n Kkabiildiir.

Aydinlanma diiglincesinin iki yontemi, gercek bilgiye ulagmaktaki yOntemsel
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tartigmasi, tartigmanin iginde bilimsel yontem disginda edinilmis bilginin varhifim
ispatlar. Desttut de Tracy’nin yanhs bilginin kargisinda tanimladig: ideoloji, bir ¢ok
dstintir tarafindan bilimsel olammn karsisinda tansmlanmistir. “Tracy’nin ideoloji
kavramim  olumlu belirlemesine kargin, politik degisimlerle birlikte, kavram
olumsuz bir igerikle kullanilmaya baglanmgtir.”(OZBEK, 2000: 9)

Ideolojik bilginin tikel bir bilgi kategorisi i¢inde tanimlanmasi, tikelligi olusturan
kogullarin kiiltiirel alan iginde incelenmesine neden olmustur. Kiiltiirtin bilgi kurami
lizerine Onemini ancak, ilk yontemsel kargithgimiza geri donerek kavrayabiliriz:
aklin kendi tizerine diistinmesi ile dig diinyay) gézlemi. Bu Kant’ta nomen(akil)-

fenomen veya 6znellik-nesnellik karsithgiyla tanimlamr.

Biling problematigi psikanalitik kuramm geligsimine kadar bilginin niteligi tizerinde
yogunlagirken, Freud’un “biling alt1” kavramsallagtirmastyla farkli bir boyut kazands.
Descartes’e gbre “ben”in diislindiilim slirece var oldugunu ileri slirmiig,
yamlsamalar duyu organlar ve bedenle iliskilendirmistir. Bu yaklagimda biling “ruh
tozii” ile ilgiliydi ve duyu organlarmizla elde edilen bilgiye Descartes Felsefesi
“kugku” ile yaklagdi. Kendi fizerine diisiinme ile “agik ve secik” bilgiye
erigilmekteydi. Psikolojik olaylar “Aydinlanma” diislintirleri igerisinde “biling”
problematigi olarak degerlendirilmistir. Freud diislincesinde insan, dogumundan
itibaren toplumsal baskiyla, iggiidiilerinin yoneldigi nesneleri toplum tarafindan
onaylanan yeni nesneler ile ikame ederken bilindigi olugmaktadir. “Bilingdis1 toplum
tarafindan kabul edilmeyen arzularin bastirilmast ve tamamen bilincin disinda
tutulmasi ile olusur.” (TURA, 1989: 29). Biling dig1 itkilerin kaynag “organik-

biyolojik” olmasina ragmen, dis nesnelere yonelmesi ile toplumsal-kiiltiirel boyuta
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kavuguyordu. Ozne konumun olusumu ile ilgili teoriler ve biling problematigine
Freud’un teorisi {i¢ ana eksende etki yapt1:
Bilginin

Kisiselligi - Toplumsallig:
A

) Determinism-Volontrizim

Ontolojik boyut
Cizelge 3 — Biling Problamatiginin ﬁg Ekseni

1-Epistemik Boyut (Kisisel-toplumsal bilgi): Descartes ile baglaylp Kant, Hegel
dizgesinde devam eden bilgi kurami degigse de igerisinde Szneyi olusturan “t6z”¢
ulagsmada duyu organlan ile ulasilan toplumsal bilgi yerine a priority bilgiye 6nem
vermislerdir. Yani toplumsal baglamdan arinmak mutlak bilgiye erisimin yolu olarak
gortilmiistiir. Freud’da gore “kisi belli bir duygulamim ve heyecam bilingli olarak
yagantilar, ancak bunlara denk diigen fikirler her zaman bilingaltinda yer alamaz, esas
fikirler bilingdist kalirken bunlarin yerine bagka fikirler biling alanii kaplar: kisi
duygularini tamamen farkli fikirlerle yorumlayabilir.”(TURA, 1989 40) Bu taniyla
bilgi toplumsal bir baglam iginde degerlendirilebilir. Bilginin kisiselligi toplumsal

baglamla yer degistirmistir.

2-Irade Igilik (volontrizim)-Dis Belirlenim(Determinizm): Bilginin kisiselligi veya
toplumsalligi bir ¢ikarimu birlikte getirir. Bu da nesnel bilginin imkanlh olup olmadig

ayrigmasidir. Eger bilgi aragsal akil ile elde edilebilen bir seyse, bilgi edinme stireci
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irade igidir. Ama dogal giidillerin toplumsal doyumlarla ikame edildigi siiregte,

bilginin kiltiirel boyutu toplumsal belirlenimi zorunlu kilar.

3-Ontolojik boyut: Descartes Felsefesi varlik ve diglincenin birli§i lizerine
kurulmustur. Rasyonalist diigtince maddi varliklarin apriority oldugunu kabul eder.
Kant’ta dig diinyanin bilgisini “aklm 6n kategorileri” ile elde edebiliriz ama gergekte
dis diinyanin bilgisine ulagmamiz imkansizdir. Hegel’in idealizminde “idea” mutlak
gercegin adresidir. Spinoza’ya gore “fikirlerde idrak ettigimiz gergeklik dereceleri,
bu fikirler yalnizca diislince gesitleri olarak gordiikleri siirece onlar degildir; biri bir
tozii digeri suf bir t6z tarzim temsil ettigi slirece, ya da kisacast bunlar seylerin
kavramglar olarak gordiikleri slirece ;nlardadu.” (HEGEL , 1997: 142) Feuerbach’ta
gercek”Hegel’in Idealizmi” alt iist edilerek dis diinyada madddi gergek olarak

tanimlanomgtir.

Marx’mn Alman Ideolojisi’nde kullandipn “camera obscura” kavrami varhk ile
diisiince ve bilgi arasindaki iligkiyi belirleyen bir toplumsal dolayima vurgu
yaparken, aym zamanda diistince ve varolusu birbirinden ayirmaktadir. Olgunluk
donemi yazilarinda ise diiglinceyi maddi tretim iligkileri ile iligkilendirmesi
diisiincenin maddi Uretim iligkileri iginde degerlendirmektedir. Maddi dis diinya
insan diigiincesini belirlemektedir. Engels “Ekonomi Politigin Elestirisine Katki”
adli eserin On soziinde goyle demektedir: “Insanlarin varliklarini belirleyen sey,
bilingleri degildir tam tersine, onlarin bilincini belirleyen, toplumsal varliklaridir.”(

MARX, 1979: 32)

“Varhk”la diigtinme arasindaki iliski i¢inde, “ben™in olusumu psikanalitik
teoride biyolojik duyumlarmn toplumsal tatminlerle ikame edilmesini saglayan

sembolik kiiltiirel alan i¢inde olmaktadir. Bilingdist ve bilingalti kavramlan ile varlik
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bilincin disinda toplum tarafindan bastirilmug olanin alaninda tanimlanir. Lacan, ego
ile benligin dzdeslesmesine karg gikar. Descartes’ta “dilgiiniiyorum Jyleyse varim”
da kendi iizerine diiginlimde varhikla diiglince Ozdesligi Lacan’da ayrigmigtir.
Lacan’a gore “olmadifim yerde diistiniiyorum, demekki diigtinmedigim yerde varm”
veya “varim diyemedigim yerde diigiintiyorum”dur. Lacan’a benzer sekilde Sartre’da
bilincin kendi lizerine diisiinmedigini savunur. Diigiiniim her zaman 6zneyi bir
nesneye doniigtiiriir. “Lacan Ozne ile nesnenin uzlagtinlamaz ayriligina inanan
gelenegin bir liyesidir. Kugkusuz Lacan’m bu dogrultuda bir varlikbilimi[ontology]
bulunmaktadir: bitiinliige hepimizin ihtiyaci var, hepimiz bir birlik durumunu
dzlityoruz: ama doluluga[plenitude] erigmek mantiksal . bir

olanaksizliktir. ”(SARRUP, 1997: 31)

Lacan’a gore kendi iizerine diiglintim 6zneyi nesne konumuna digiriir. O
halde 6zne kendisi hakkinda bilgiyi kendisini nesne konumunda algilayan &zneler
dolayimu ile 6frenebilir. “Lacan, 6znenin kendi kimligini buldugu sSylemin her
zaman igin bir bagkasinin sdylemi olduguna inanir. ...sdylem, dzneyi tireten, varolan
kurulu diizeni koruyan bir aragtir.”( SARRUP, 1997: 46)Lacan’n bu tamimlamasinda
Soussure ve Jacobson gibi dilbilimcilerin etkisi belirgindir. Lacan’in lizerinde bir
diger etki de Yapisal Antropolojiden gelmektedir. “Yapisalcilik baghg: altinda
etkilendigi (ve etkiledigi) bir bagka yazar ise Fransiz antropolog Lévi-Strauss’tur.
“Yapisal-Antropoloji”nin akrabalik iligkileri ve mit ¢oziimlemeleri eserinin biitliniine
sinmis bir arka plan gibidir adeta.”(TURA, 1989: 63) Lacan’in ensest yasagim
kiiltiirel diizenin temel dayanag1 gormesi Lévi-Strauss’a dayamr. Egzogamiyi (dig
evliligi) yapilastiran ensest yasagi i¢inde kiltiirel iletisim olmugtur ve evrenseldir,

her toplumda goriiliir.
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Oznenin toplumsal belirlenimi Lévi-Strauss’m yapisal antropolojik kurami
icerisinde de ifade edilir. Lévi-Strauss’a gore “..6zne varhfimin farkinda bile
olmadig bir yap: tarafindan inga edilir. ...Ozne yapmin ve yapinin ddnfiglimlerinin
nesnesidir.”(COWARD-ELLIS, 1985: 41) Lévi-Strauss’un yapisal antropolojisi ve
Lacan’in psikanaliz teorisi 6zneye hareket alani birakmazken; Saussure’un dil-s6z
ayrimu iginde “6zneye dilin sundugu imkanlar gergevesinde bir hareket serbestisini

tanimaktadir.” (TURA, 1989: 82) Aslinda Saussure’in kuram dil ile ilgilidir.

Lacan’in 6znenin olusumunu bilingdiginda tamimlamas: ile 6zneyi edilgen
tanimlayisi, Althusser’in “Yapisal Marksist” kuraminda da gozlemlenir. Althusser,
6zne’nin maddi bir pratik olarak \devletin ideolojik aygitlan iginde olugtugunu
savunur. “Humanist Marksizm”in tarihi yapan ézne tanimini simf miicadelesini insan

iliskileine indirgeme elestirisiyle kars: ¢ikar.

Ozne’nin sdylem iginde olusumu ve siyasal kimliklerin medya metinleri
icerisinde  olusturulmasi, Oznenin felsefi kavramsallagtirmas:  igerisinde
degerlendirilmelidir. Buda Descartes’in “Kartezyen Ozne’si, Kant’in “Askin
Ozne”si, Hegel’in “Biling Kuram1”, Marx’da, Yapisal ve Humanist yorumlarinda

ideoloji ve 6zne dizgesinde incelenmelidir.
1-DESCARTES’DA KARTEZYEN OZNE

Hegel’e gore “René Descartes, her seye bastan baglayip felsefenin temellerini
yeniden kuran cesur biriydi.”(HEGEL, 1997: 135) Birgok diistiniir de onu modern
felsefenin kurucusu olarak goérmiistiir. Onun felsefesi 17, yiizyildaki sosyo-ekonomik
degismeler, fiziksel bilimlerdeki ilerlemeler ile paralellik gosterir. Feodal dénemin

sona ermesiyle birlikte kiliseni diigiince tizerinde kontrolii azaltirken, Aristo, Platon
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ve eski Yunan Felsefesi kaynaklari yeniden gdzden gegirilmigtir. Geg ortacag olarak
kabul edilen dénemde “feodal diizen bagagag1 olmus, soylular etkinliklerini yitirmis,
kilise toplumsal ve siyasal yagamdan elini gekmis, dopaiistiinin yerine doga,
insanlistiniin yerine insan, inancin yerini merak ve Ofrenme istegi almus.
Ronesans’in  ve ona anlamim veren insancil anlayisin dogusu demektir
bu.”(TIMUCIN, 1999: 10) “Descartes’c1 dizge genelde, Descartes’in zamanimnda da
oldugu gibi, on yedinci yiizyil bast Avrupasimn anliksal ortaminda hala
egemenligini, stirdliren skolastik felsefeye karmt bir tepki olarak kabul

edilir.”(ARIEW, 1997: 41)

Kapitalizmin geligimi, sanayi devrimi, hem bilimde hem de bilimin Gretime
uygulamas1 olan teknolojideki gelismelerle paralellik ggsterir. Biiimde ve
teknolojideki geligmeler inang sistemlerini sarsmus, bilginin deBisen yapisi inang
sistemlerini degistirmistir. Teolojik inanca gore evrende yer kaplayan her sey amach
idi. Canli varliklar ile cansiz varliklari biraya getiren her ikisinin de amagh
olmasiydi. Tas yere diigiiyorsa yer de olmas: icin bir amac¢ vardi. Astronomi ve
fizikteki geligmeler cansiz maddeler tizerinde bu tip goriigleri degistirmistir. Canli
varliklar ile cansiz varhklarin da ereksel olmalari sarsilan goriiglerin basinda
gelmektedir. “Kepler, Galilei ve Newton’a kadar uzanan modern astronomi ve fizik,
doga hakkindaki bu goriigii temelden degistirmistir: Yeryiiziinde maddede ve
gokcisimlerinde, bir canlilik, bir amaca yonelme yoktur.” (HEIMSOETH, 1986:173)
Maddenin diinyasinin mekanik oldugu ve nedensellik gibi doga yasalan ile
yOnetildigi goriisti Descartes’i iki agidan etkilemistir: Ruh ve Madde arasindaki eski
ayrimun yeniden canlanmasi ve mutlak bilgi igin salt akhin dolayimi apriori bilgiye

yonelme.
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Fizik bilimlerindeki ilerleme ile ortaya ¢ikan canli ve cansiz varlik kavrami
Descartes’in bilgi kuraminin énemli unsurlarindan biridir. Descartes dig diinyanin
bilgisine stipheyle bakmugtir. Descartes’in felsefesinin  skolastik felsefenin
degillemesi oldugunu yukarnida belirtmigtik. Ortagag Skolastik Felsefesi
Aristoteles’in t6z° kavramin: benimsemisti. Diinyayr bir tozler coklugu olarak
gordiiler. Descartes ise Platon’un ruh ve beden arasinda ayrimina geri dénmiistiir.
Descartes’e gore “her t6ziin temelli bir 6zniteligi vardir, ruhun ki diigtince, cismin ki
de uzamdir.”(DESCARTES, 1992: 90) Bu iki nitelige denk gelen tzler zihin (res
cogitans) ve madde (res extensa)dwr. Bu iki t6z birbirinden tamamen ayndir.
“Diisiinen bir gey (res cogitans) cisimsel veya uzamsal bir seyden (res extansa)

gergekten ayndir.”(COTTINGHAM, 1996:104)

“Hiristiyan diisiincesinde bedenle-ruh birbirinden ayrilmaz bir
biitlindiir. Descartes’a gore ise ruh ve beden ayn seylerdir ama
birliktedir. “Rub ve beden bir degildir ama birliktedir. Bu da
bedenin herhangi bir sey gibi, bir bagka sey gibi kavramlmasim
engeller. Ne olursa olsun beden benim bedenimdir, ruhum gibi
ben olmasa da benim’dir”( TIMUCIN, 1999: 86)

Bu ayrim sadece bir arada olmay1 igerir, bir biitiinliik degildir. Descartes’in
kendini tanimladign alan ise “res cogitans”dir. Biling rub-beden ayrimunda zihin
tarafinda yer almaktadir. Ruhun diigiindiigii Descartes’a gére dogasindan bellidir.
Rub maddi seyler var olmasa bile var olabilir; dolayisiyla ruh kendi kendisini

bedeninden daha iyi bilebilir. Hegel’e(1997:139) gore Descartes Felsefesinde “varlik

3 “Aristoteles t6z kavramini, kendisi yiiklem 6znesi olabilen, ama kendisinin bagka
seylere yiiklem olmadigi kavram olarak kullamr.”(COTTINGHAM, 1995:55)
Spinoza igin ise “varolusu igin bagka seye gereksinim duymayan sey”dir.(AKARSU,

1988: 179)
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ve diiglince arasindaki baginti dolayimsiz bir bagintidir. Basit dolaysizlik iginde

diisiinen 6zne, varlik denen seyle aynidir.”

Descartes’in en temel 6zelligi distinen varlik-Gzne 6zdesligidir. Bu noktaya
onu gotiiren kuskuculugu ve kusku duyulmaz gergegi aramasidir. Descartes
gozlemsel bilgiye giivenmez, ancak analitik bilginin mutlak gercefe daha yakin

oldugunu diistiniir.

“Fizigin, g6kbilimin, tibbin ve erekleri olarak birlesik seylerin
irdelenmesini alan tiim &teki bilimlerin ¢ok kuskulu ve belirsiz
olduklari, ama Aritmetik, Geometri, ve bdylece yalmzca en
yalin ve en genel geyleri ele alan ve bunlarin gergekten varolup
olmadiklann ile kaygilanmmyan bilimlerin pekin ve kusku
duyulamaz seyler kapsadiklari vargism cikardifinmz zaman
uslamlamamiz haksiz degildir. Clinkii ister uyanik ister uykuda
olayim, iki art: li¢ birlikte her zaman bes eder, ve karenin hicbir
zaman dortten ¢ok kenari olmaz, ve boylesine agik ve goriiniirde
olan gergekliklerin herhangi bir yanlighga ya da belirsizlige agik
olabilmeleri olanakli gériinmez.”(DESCARTES, 1997: 91)

Descartes geometrik Onermelerdeki gibi kesinlige sahip bir bilgiye ulasmak
ister. Bu tiir bilgi acik ve segik bir bilgidir. Bunun yolu ise kusku duymayacag bir
bilgiye ulagsma igin 6nyargilardan kurtulmaktir. Descartes’e gore insan yagaminn ilk
yillarinda rubumuz bedenimize g¢ok baghdir. Ruhumuz bedende duyumla olugan
seyle ilgilenmektedir. “Gergekleri sikica ortaya c¢ikarmak istiyorsak, ilk &nce
Onyargilardan kurtulmamiz ve eskiden dogruluguna inanmadifinmiz tiim diisiinceleri
yada kamlari ,yeniden gozden gecirinceye degin,yanlis olarak kabul etmemiz
gerekmektedir.”(TIMUCIN 1999: 107) Descartes’a gore gergege ulasmanin yolu 6n

yargilardan kurtulmaktir.

Dig diinya hakkinda edindigi bilginin kesin olduguna dair kesin bir bilgi
yoktur. Clinkii bu tlir bilgi duyu organlarimizla elde ettigimiz bir bilgi tiiriidiir.

Descartes’a gore yalmz agik ve segik olarak kavradigimiz bilgiler hakkinda bilgi
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edinebiliriz. “apagik bir yarginin dayanabilecedi bilgi yalmz agik degil, secik de
olmalidir”’(DESCARTES, 1992: 85) A¢ik bilgi, dikkatli bir zihne gériinen ve belli
olan bilgi kastedilmektedir. Bilgi bazen agik olsa da se¢ik olmayabilir. Cocukluktan
beri edindigimiz Onyargilar, diiglincemizi korlestirir. A¢ik ve segik bilgiye ulagmada

bu tiir 6nyargilardan kurtulmak gerekmektedir.

Descartes felsefesini gliphe edilemiyecek bilgiye ulagmak ufrasi tizerine
olusturmugtur. Descartes’a gore filozof “ige silmekten, c¢izmekten baglamalidir:
Kendisini, gegmigten kalan 6nvarsayimlardan ve ailesiyle, 6gretmenlerinden edindigi
kam ve diigtincelerden dizgesel bir bigcimde kurtarmalidir.”( COTTINGHAM, 1995:
43) Bu arindirma ancak kugku duyaxjak olabilir. “dyle agik olmahlar ki insan’ zihni
bunlar {izerinde yogunlastifinda dogruluklarindan siiphe edememeli. Ikincisi diger
seylerin bilgileri bunlara dayanmali ve ilkeler diger seylerin bilgisini gerektirmeden
bilinebilmeli ve tersi gegerli olmamali. Sonra, kendilerine bagli olan seylerin
bilgisini ilkelerden g¢ikarsarken gikarim zincirindeki her geyin ¢ok acik oldugundan
emin olunmalidir.”(COTTINGHAM, 1996: 101) Kusku duymaya baglayan Descartes
sonunda kugku edemeyecegi tek seyin kusku duydugu oldugu sonucuna varir. Agik
ve secik olarak emin oldugu tek gey diisiinme ediminde bulundugudur. Ve bu
diisiinme dizgesi onu varligin ontolojik ispatina gotiirlir: cogito ergo sum

(diigtinliyorum 8yleyse varim).

“Descartes 6zne’yi, ben’i kurma ¢abasi i¢inde aslinda bir edim
olarak diislinmeyi tasarlamaktadir. ...Diisiinen ben’de, baska
deyisle tam anlamiyla eyleyen ben’de somutlagir; &zne,
gortildigti gibi tam anlamiyla etkin bir varhiktir; artik salt
etkilenime ugrayan, adeta gevsek dokusu bir siizgeg gibi, dis
diinyayr her yoniiyle gegiren bir yapr degildir.”
(COTUKSOKEN, 1998: 87)
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Dis diinyanin duyu organlan ile elde ettigimiz bilginin ve gocuklugumuzdan
beri kazandiginmz Onyargilann bizi, agik ve segik olan bilgiye ulasmada engel
olusturdugunu iddia eden Descartes’in bu goriigii “yanhs biling” kavramunin 6n
habercisidir. Kim oldugumuzun bilgisine ancak bizi yamltan giipheli bilgiden
annarak ulasabilmemizdir. Descartes bunu dogrudan tanimlamasa da dogru olmayan
bilginin varlifina igaret eder. Diiglinen t6z olarak “res cogitans™n, bagka bir deyisle
“kendi lizerine akil yiiriiten aklin” edimi “biling”e, uzamsal t6z olarak dig diinyanin

bilgisini elde etmek i¢in akil yiirliten aklin edimi “yanlig biling”e gitmektedir.

2-KANT’IN “ASKIN OZNE”Si

Kant bilgi kuraminda ise aklin dig diinyanin gorgiil sezgisi olmadan gergek
bilgiye ulagmak imkanli degildir. Kant’ta teorik ve pratik olarak ikiye ayrilan aklin
kendi Uizerine diislinlimii Ozbilince ulagmakta yeterli degildir. “Kant’ta kendi
kendinin farkinda olma (6zbiling) anlayisi, Descartes’mn tersine dig diinyanin yani
ben olmamin bilgisine siki sikiya baghdir.”’(BUMIN, 1998: 34) Ben olmayan dig
diinyanin bilgisi ise ancak gorgiil olan ile aklin kategorilerinin iligkisi i¢inde elde
edilebilir. Kant’a gore “Insan dig diinyayr ancak 6nsel (zihinsel) kategoriler yoluyla

algilar. Bu nedenle, Kant gergek diinyayr “noumen™ ve “phenomen™ diye iki alana

ayrmustir: “Noumen” yani kendi iginde gergek goriilemez, bilinemez; bilgi 6nsel
kategoriler tarafindan sekillendirilen fenomenel diinyaya dayanir.”(SUNAR, 1999:

137)

Descartes’in  bilgi ve kim oldugunun mutlak bilgisi olarak biling
problematiginde 6zne-nesne iliskisini nesneyi disarda birakarak tek bagina dznenin

edimi haline getirdigi stireg, Kant’ta 6zne nesne iliskisi igerisinde yine &6znenin
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edimine baglidir. Kant “noumen” ve “phenomen” ayrumm, akil eylemleri {izerine
uygular. Kant’a gore aklin teorik yaninda bir de pratik yam vardur. Akil insana ne
yapmas! gerektigini gsterir ve bunun bilgisini tagir. “insan akh aslinda birdir; fakat
teorik ve pratik olmak {izere birbirinden apayn iki islem alam, apayr yasalan
vardir.”(HEIMSOETH, 1986: 68) Bilgi salt bilgi ve empirik, duyulara dayanan
bilgiyi birbirinden aymrir. Kant, kendi terimiyle, apriori bilgi ve deneyime
dayanmayan bilgi (aposteriori bilgi) adim verir. Bu aynmm sentetik ve analitik
yargilar arasinda aynm izler. “Analitik yargilarda (“Bekérlar evli degildir”
yargisinda oldugu gibi) yiiklem, 6znede igerilmigtir. (yani, “evli olmama” kavramu,
“bekar olma” kavramimn i¢indedir, ya da onun tarafindan igerilmistir). Ote yandan,
sentetik bir yargy, totoloj (egs6z) aleminin Stesine geger ve diinya hakkinda igerikli

bilgi saglar."(COTTINGHAM, 1996: 89)

Kant’in bilgi ve biling problemi pratik ve teorik aklin ekseninde kurulur. Kant
salt akildan yola gikarak varolusa ve gercek seylerin nedensel iligkilerine ulagmanin
imkansizhigim kabul eder. Kant’a gore varolus Descartes’te oldugu gibi akil ile
kanitlanamaz. Dig diinyamn bilgisi gorgiil olarak aklin kategorileri' olmadan da

ispatlanamaz. Ciinkii dig diinyamn bilgisi kendi bagina bilinebilir degildir. Kendi

Kant, Aristoteles’i izleyerek bu kavramlar kategoriler olarak degerlendirir:
Nicelik: Birlik, ¢okluk, tiimliik,
Nitelik: Olgusallik, olumsuzlama, sinirlama,

Iliski: ilintilik ve kalicilik, nedensellik ve bagimlililik (neden ve etki), ortaklik (etken

ve edilgen arasinda karsililik),

Kiplik: olanak-olanaksizlik, varlik-yokluk, zorunluk-olumsallik (KANT, 1993)
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bagina bilinemeyen gergeklik, nesnel olarak gegerli tiim yargilarin kaynagi olarak
insan bilincini gosterirken, bilgi ile 6zbiling arasindaki iliski de kurulmug olur. Bijtiin
bilgimiz, aslinda kendimize kendimizin bir 6z etkinligini tasarlamaktan olusur. Bu
etkinligin kokeninde “sentetik a priori yarg1” bulunmaktadir. “Sentetik a priori yarg1”
Deleuze’ye (1995: 11) gore iki temel ierme barmdirmaktadir iginde: “Birincisi,
sentetik nitelemesinin igaret ettigi, yargida ortaya ¢ikan sentez edimi. Ikincisi, a

priori nitelemesinin igaret ettigi, zihnin deneyime katkis1.”

Dis diinyamn bilgisinin a priori olarak sentetik yargi ile elde edilmesi,
Kant’mn bilgi kuraminda dig diinyay:1 ve toplumsal baglamu aragsal hale getirdigini
gOstermektedir. Dig diinyanin varhg; bilginin elde edilmesi i¢in gereklidir. Amma bilgi
a priori olarak &znede vardir. Bilgi sadece 6znenin edimidir, sadece bu edimin
gergeklegmesi igin dig diinyaya ihtiyag duyulur. Buna ragmen dig diinyamn gorgiil

bilgisi evrensel bir bilgi kategorisi olusturmaz.

“Evrensel bilgiler deneyimden bagimsiz olarak kendilerinde agik ve pekin
olmalidirlar; buna goére a priori bilgiler olarak adlandirilirlar; ama, karsgit olarak
yalnizca deneyimden odiing alinmig olan ise, sOylendigi gibi, yalmizca a
posteriori ya da gorgiil olarak bilinir.”( KANT, 1993: 37)
Kant’a gére “uzay tiim dis sezgilerin temelinde yatan zorunlu bir a priori
tasarimdir”(KANT, 1993: 53) “Zaman herhangi bir deneyimden tiiretilmis gorgfil bir
kavram degildir. Ciinkii, efer zaman tasariminin kendisi temelde a priori yatiyor
olmasaydi, ne eszamanlilifin ne de zamansal ardisgikligin kendileri algida
bulunabilirdi.”( KANT, 1993: 56) Bu nedenle toplumsal baglami olugturabilecek ne
bir tarihsel gerceklik, ne de mekan iginde olusacak toplumsal belirlenim kalir. Zaman
ve mekanin a priori bilgisi bizi tarihsel ve toplumsal bilgiden uzaklagtirir.

Bilginin, mekan ve zamanin $znel algisi i¢inde elde edilmesi bilginin tikel bir
gergeklik formu olugturmas: beklenirken, Kant a priori bilginin evrensel bilgi

oldugunu iddia eder. Kant’a gére insanin bilgisi kendi diginda bir geyle bir tiir
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iligkidir. Kendi digindaki ise zamansal ve mekansal olarak vardir. Kant’a gore
“Bilginin nesnel gergekliginin denektagi olan timellik ve zorunlulufa, ampirik
ozellik tagiyan bir siiregle ulagilamaz. ..Kant, zihin etkinligine iliskin temel
ongdriistinli, deneyimde zihne bafimh a priori 6genin kurucu roliinti irdeleyerek
agimlar.”( DELEUZE, 1995: 14) Kant’in bu kabulii bilgi kuramu ile yarattif1 birey
kategorisini evrensel bir benzerlik iginde algiladif: gercegini ortaya gikarir. Eger tek
tek bireyler 6znel edimleri ile aym evrensel gergeklige ulagabiliyorlarsa, zaman ve
mekan igerisinde algilanan bilginin® aym kosullarda olugmasi gerekir. Zaman ve
mekan ise a priori olarak varsa, farkli bireylerin aym bilgi baglamim olugturmalar
gerekir. Kant’in bu ortikk kabuli, "hem kategorilerin evrenselligi hem de tarih

kuraminda kendini ele verir.

Tikel bir algmin evrensel gergedi elde edebilirligi, bilginin nesnel gergegini
bireyin bilebilirliginin kabuliidiir. Kant(1981) Ahlak metafizigini de aym episteme
ile temellendirir. Kant’a gore bir ahlak yasasi “insanin dogasinda ya da iginde
bulundugu diinya kogullarinda degil, yalnizca a priori olarak saf aklin kavramlarinda
aranmalidir.”( COTTINGHAM, 1996: 136) “Kant i¢in tiim ahlaklilifin kaynag: olan
kesin buyruk sudur: ancak, aymi zamanda genel bir yasa olmasim isteyebilecegin
maksime gore eylemde bulun ya da eylemin maksimi genel bir doga yasasf
olacakmug gibi eylemde bulun.”(s.137) Eger maksimler genel ahlak yasalan ile
Ortiistiyorsa bu ahlaklilik durumudur. Zaten tiim insanlarda varolan iyinin bilgisini
hayata gecirmek irade, bu iradeye istemek ise Ozglirlik olarak tanimlanmaktadir,

Kant atfettigi irade i¢ilik ile humanist akimlara da 6nemli bir temel hazirlamistir.

* Kant her ne kadar gergek bilginin a priori oldugunu soylese de, a priori sentetik

yargi i¢in dis diinyanin gorgiil bilgisine gereksinim duyuldugunu da belirtir.
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Aydmlanma diiglincesi igerisinde liberal humanist diislince de birey kavramumn
olusmasinda 6nemli bir déniim noktas: olmustur. Bireyin bireyci ahlakla ve

dzgiirliikkle temellenmesi ise Kant’mn $nemli bir vurgusudur.

Kant’ta zne, toplumsal baglam ile iligkili olmadan epistemik boyutta
degerlendirilmigtir. Ahlak, bireyin 6zerk karar alma sfirecleriyle tammlansa, bilinci
olusturan bilgi edinme siiregleri toplumsal (Kant’ta dig diinyanm)  dolayima
baglansa da a priori olarak aklin kategorileri iginde kavranmasi Kant’ta dznenin
toplumsal 6zne olmaktan ¢ok &zerk bir biling ve irade stirecine indirgendigini
gosterir. Tulin Bumin’e (1998: 26) gore “Kant’ta da nesnenin olusumuna katilan, onu
kuran, etkin bir zne anlayisi mevchttur. Ama bu 8zne yalmzca epistomolojik bir
6znedir.”

Plamenatz, Kant’mn felsefesinden iki sonug g¢tkarabilecegimizi iddia eder.

Bunlar :

“1) Insamin bir degismez tabiati vardir, bu tabiat kategorilerin insanlara

verdigi imkanlarla gergevesi ¢izilen bir tabiattir.

2) Etrafimizdaki diinyayr oldugu gibi degil, usumuzun bize verdigi
imkanlarla siirli olarak algilayabiliriz” (Plamenatz, 1970; Aktaran: Mardin 1993:

26)

Bu yaklagimin toplum birey iligkisini algilamadaki etkisi ise biitlinciil toplum
kuramlarinin reddi ve insan iligkilerini bireyin 6zgiirliik ve iradesi ile temellendiren
bir yaklagim olabilir. Diigiince bireysel bir edimdir; toplumsal belirlenimi igermez.
Bu diiglincenin dogal tarih felsefesine yansimasi ise tarihi, bir zorunluluklar ve

belirlemeler siireci olarak degil tek tek bireylerin tesadiifi algilamasi olarak
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kavramaktir. Tarih felsefesi ise teorik aklin degil pratik aklin faaliyet alani olarak
algilanir. Tarih bireyin 6zgiirlesiminin tarihidir. Bu yolla toplumsal belirlenimden
Ozerk birey, tarihsel gergeklik tarafindan belirlenen birey olarak da algilanmaz. Birey

Kant’ta kendi taribini yapan 6znedir.

3-HEGEL’DE “DUNYA TiNI” VE BIREYSEL OZNEDEN TOPLUMSAL

OZNEYE GECIS

Hegel’e kadar aydinlanma diigiincesi, 6zne ve biling kavramim tikel’in
bilgisinin evrensel gercekligi temelinde kurmugtur. Descartes 6znenin 6zbilincini
kendi lizerine diiglinlime yiiklerken; \6zneyi hem toplumsal baglamindan koparmus,
hem de evrensel tiim 6znelerin varolusuna indirgemistir. Descartes’te dﬁsﬁneﬁ bzne
ile, diger diigiinen &zneler arasinda bir baglanti yokken, mantiksal bir aynm da
mevcut degildir. Kant da benzer sekilde 6zneyi evrensel bir kategori olarak goriir.

Hegel ise 6zbiling sorununu toplumsal agidan ele almasgtir.

“Descartes ya da Kant’ta oldugu gibi dis diinyanin bilincine
kaginilmaz olarak eslik eden ve bir bakima, bu bilingle birlikte
kendiliginden dogan, dolayistyla, ondan bagimsiz bir olus ya da
gelisime sahip olmayan bir Ozbiling yerine, Hegel’de,
toplumsallik ve tarihsellik boyutlart hesaba katilmaksizin
agiklanamaz bir olusa, bir dogus seriivenine sahip olan bir
ozbiling anlayis1 geger.”(BUMIN, 1998: 19)

Hegel’de biling ve 8zne, toplumsal baglami iginde bireyler arasi iligkinin
catigmali/uzlagimsal tarihi iginde degerlendirilmigtir. Biling tarihsel oldugu kadar
erekseldir. “Hegel’in goriisiine gore diinyadaki her olay, dzbilincin akilsallifima,
yani Hegel’in “Geist” adin1 verdigi “mutlak tine”e ya da “kendini ortaya koyan tin”e
dogru giden basamaklar olarak goriiliir.” (COTTINGAM, 1995: 101) Hegel’e gore

zbilince giden yol ne kendi iizerine dustiniim, ne de 6zne nesne iliskisi icerisinde dis

diinya ile dolaylanan bilgi tiiriinden geger. Hegel bilince giden stireci istekle baslatir.
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“isteyen ben”i bilince ySneldigi nesne ile ulagir. Istek dogal bir nesneye ybneldigi
zaman bu siiregten 6z biling ¢ikmaz. Hegel’e gore 6zbilince giden yolda istegin dogal
olmayan bir nesneye yonelmesi gerekir. Ciinkii Hegel’e gbére 6zbiling “verilmis”,
“mevcut” bir varlik kategorisinde tanimlanamaz, &zbilincin olugabilmesi i¢in varliin

verili olani agmasi, bagka bir deyisle istegin “yoklugun varlifi” olmas: gerekir.

Istegin yoklugun varh@ olmasi, istegin yasamsal olmayan bir alana ait
oldugu sonucunu g¢ikarmaz. Hegel’e gore bedensel varolug &zbilincin zorunlu
kosuludur. Hegel’in kole-efendi diyalektigi, 6zbilincin bedensel ve yasamsal olanla
tammlandigim g6sterir. Hegel’e g6\re Ozbilinci yaratan siireg iki agamalider. Ik
asamada savagan taraflarm hayatlarim riske atarak Oznel gercekliklerini nesnel
gergeklik haline getirmeleri; ikinci asamada ise taraflardan birinin kendi hayatin:
kaybetme tehlikesine karg: baslangigtaki amact terkederek kéle konumuna diismesi
gerekir. Hayatin1 kaybetme tehlikesine karg1 gerileme ve kdle olma 6zbilince gegiste
bir asamadir. K6le bu yolla kendisi i¢in hayatin temel oldugunu farkeder. Bu siirecin
sonunda kdlenin kolelikten dnceki dogal istekleri, efendinin dogal olmayan istekleri
ile yer degistirmigtir. Efendi ise kendi isteklerinin kabul edilmesi igin,
kargisindakinin de hayatta kalmas: gerektigini kabul eder; bu yolla hayatin 6nemini

farkeder ve 6zbilince ulagir.

Kéle-efendi iliskisi, kole-efendi-doga arasinda tiglii bir iliskidir. Kole kendi
dogal isteklerini efendininki ile degistirirken; efendi dogayla iliskisinde kéle gibi bir
araca sahip olur. Savagtan dnce efendinin istekleri doga ile sinirliyken, savastan
sonra kéle ile dolayimlamr. Efendi bagimli oldugu digindaki dogadan, kélenin

caligmas sayesinde kurtulur. Burada kdlenin dogayla iliskisi hala dolayimsizdir.
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Kole-efendi iligkisinin ilk agamasinda Ozbilince ulagmayr Hegel “kabul
edilme” kavramu ile iligkilendirir.
“Efendinin, ugruna hayatim tehlikeye attifs bir 8zbiling olarak
varolusu, 8zbiling olmayan bir ey, bir nesne tarafindan kabul
edilmistir. Onun gercekten kabul edilmis olmasi igin, kendisi de
6zbiling olan bir varlik tarafindan , 8yle oldugu diistintildigi ve

kabul ettigi biri tarafindan kabul edilmesi gerekirdi.”(BUMIN,
1998: 38)

Kolenin kendini kabul ettirmesi ancak kéle olma durumundan kurtulusla
miimkiindiir. Bu nokta Hegel’in tarih ve biling arasinda kurdugu iligkinin 6ziinii

olusturur.

Koleyi kéle yapan korkudur,“ama kéleyi Ozbilince ulagtiran emegidir: Kole
dis diinyamn nesnelerini ¢aligma yoluyla olumsuzlar, doniistiiriir ve kendi 6zbilincine
ulagir. Hegel’de dis diinyayr doniigtiirerek “ben” olan 8zbiling anlayisi, praksis
felsefesinin de yolunu agar. Hegel’e gore insan “dogustan getirdigi Ozellikleri ile
kendi dogasin1 olumsuzlama, degistirme ve yeniden kurmadir” (BUMIN, 1998:
55)Bu siiregte insan 6zbilince ancak bagkalarinin bilinciyle ulagabilir. Hegel diinya-
tarihini tikel ile tiimel’in diyalektik iligkisi olarak goriir. Bilinci var eden insan

dogasindaki uzlagma ySnelimidir.

Hegel’in bilinci kavramsallagtirmas: bir praksis felsefesini ¢agnistirsa da,
tarihin 6znesi asla insan degildir; “tin”dir. Hegel i¢in “Diinya—tarihi tinin zamandaki
acimmudir, tipki idenin uzamda doga olarak agnmas: gibi.”(HEGEL, 1995: 150)
Diinya-tarihi, tinin gelisim basamaklandir ve ereksel bir siirectir. Bu siire¢ i¢inde
bireysel Ozneler yoktur. Tarihteki biiylik insanlar ise Hegel’in halk tini dedigi
toplumsal bilinci kavramus kigilerdir. “Tarihteki biiylik insanlar boyledir: diinya-

tininin istencini olugturan t6z, onlarin kisisel ereklerindendir. Bu igerik onlarin asil
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gliciidiir, yinede insanlarin genel ve bilingsiz glidiisinde yasanur. Insanlar bdylece bir
erefii gerceklestirmeyi ilgi duyarak lizerine almis olan kisiye igten gelen bir giidityle
itilirler, karst koymak ellerinden gelmez. Halklar daha ¢ok o kisinin bayragi
gevresinde toplamrlar. Biyiik insan, onlara iglerindeki giidiiyll gdsterir ve onu
gergeklestirir.”(HEGEL, 1995: 90) Hegel’e gore tarihe yon vermek insan iradesinin
icinde degildir; ama tiimel’e (mutlak tine) gittikce tarihe yon veren bir konuma
gelmektedir. Bu gercek anlamda bir irade igilik degildir. Ozdeslesme, bir biling
olarak tarihsel 6zneyi yaratir. Ozne belirleyen degil, 6zdeslesme ve mutlak tin’in
bilincine vararak (veya halk tinini idrak ederek) belirlenerek 6zne konumuna ulagir.
Bu dzdeslesmeyi yaratan bilincin iiretim siireci toplumsaldir. Bu nedenle tikel bir

bilincin ¢ikis yeri olamaz; tiimele ulagtik¢a biling ortaya ¢ikar.

| Hegel’e gore “Insan, kendinin bilinci, tiim tarihsel olugu kapsayan diyalektik
bir hareket i¢inde olusur. Tarihsel olug mutlak tinin (esprit absolu) gergeklesmesidir
ve evreleri, kendi gelisme ugraklarna (moment) karsihk gelir.”(BOTTIGELLI,
1993: 19) Tarihin 6znesi akildir. Ama akil bireysel bir bilme edimi degil, “mutlak
tin”in bilincidir. Mutlak tine giden evrimsel bir siirectir. Varlig1 diyalektik olug
iginde kavrayan diistince, onun bir erege dogru ilerledigini kabul eder. Bu siirecin
temeli diistince ile varhiin tiirdesligini ifade eden “idea” akil, “6z” ya da “tin”den

olugur. Hegel’e gbre gergeklik aklin tiriinfidiir ve tin de “tanrisal logos™tur. Hegel’e

geligim basamaklari olarak goriir. “Diinya—tarihi tinin zamandaki agimmidir, tipki
idenin uzamda doga olarak aginmasi gibi.”(HEGEL, 1995: 150) Son tahlilde tarihsel
gelisim ise tanrisal bir plan ve bunun bilince varisina indirgenir. Hegel diinya-tarihini

sOyle tanimlar: “diinya-tarihi tanrisal 6ngoriiniin planindan bagka bir sey sergilemez.



Tanr1 diinyay1 yOnetir: onun yonetiminin igerifi, planin uygulamaya konulmasi,

diinya tarihidir.”(HEGEL, 1995: 79)

Tarihin 6znesini tannsal bir erek icinde olugmusg ortak bilince indirgeyen
Hegel’in devlet teorisi de beklenildigi sekilde bir olumlama siirecidir. Hegel genel
olarak devleti (modern ulus devlet) tarihin en son hakikati, son amaci olarak

anlamigtir. Hegel’e gore devlet eylem halinde akildir. Hegel’e gére(1995: 110)

“Oznel istengle genelin olusturdugu birlik, torel biitiindiir, somut
bigimiyle de devlet, bireyin —birey geneli bilip istedigi ve ona
inandipy Slgiide- kendisinde Szgiirliigiine sahip oldugu ve onun
tadim ¢ikardifn gercekliktir. Devlet boylece oteki somut
yanlarin, tiizenin, sanatin, tdrelerin, yasamun kolayliklarinin
bulugma noktas: olur. Dévlette Szgtirliik nesnelesir ve olumlu
olarak gergeklegir.”

“Insan yalmzca devlette ussal varhga kavusur. Egitimin tiim amaci, bireyi

Oznellikten kurtarip ona devlet iginde nesnellik kazandirmaktir.”(HEGEL, 1995 :

111)

Hegel’in diislince sistematigi, insam aydinlanma diigiincesinin yerlestirdigi
6zne konumundan alasagi eder. Ama Descartes ve Kant dizgesindeki toplumdaki
maddi iligkilerin diginda bilinci tanimlama gelenegini siirdiiriir. Toplumsal maddi
iligkiler diginda tamimlanan biling bireysel bir adrese degil akli ve tanr ile
iligkilendirilen tin ile tanimlanan tiimele giden yolda tammlanur.

Hegel’in dogrusal gelisen tarih anlayis1 iginde, biling tikel’i tiimel’in i¢inde
eriten bir arag olarak goriilmiigtiir. Tiimel’in bilincine ve biitiin ile 6zdeslesmenin
erdemine yapilan vurgu Hegel Felsefesini fagist ideolojileri besleyen bir damar
haline getirmistir. Hegel’in praksis felsefesinde 6zne konumu ancak biitiiniin bilinci

ile olugur. Engels’in yanhs biling olarak tanimladifi sey Hegel’de biling olarak

29



tammlanana denk diiser. Hegel igin biitlinden aynlan bir bilinglilik olmadif gibi bir
6zne konumu da yoktur. Hegel’e gore tarihte Oznenin rolii biitlinlin bilincine
yaklagtikca ortaya ¢ikmaktadir. Yukarda da belirttiSimiz gibi tarihte 6nemli roller
istlenmis kisiler de aslinda tiimelin bilincine vardiklan i¢in bu 6zne konumlarina
ulagabilmislerdir.

Hegel’in felsefesi bir diizen teorisi olarak da degerlendirilebilir. Tarihin
zorunlu sonunu “mutlak tin”e erisme olarak tammlamasi, bilinci bir biitiinle
ozdeslesme, tarihi de akla indirgemesi ile aykin 6zne konumlarina ve toplumsal
mubalefete yer birakmamigtir. Hegel’in buna ragmen kendinden onceki aydinlanma
diigtiniirlerinden farkh olarak daha t;nce evrensel dzerk bir alanda tanimlanan birey
konumunu degistirmis toplumsal ve tarihsel olarak konumlanan birey kategorisine
oturtmugtur. Bir yandan Hegel diiglincesinde toplumu ve tarihi yapan birey
konumlari biitiiniin bilinc; icinde eritilirken, diger taraftan tarihsel ve toplumsal
olarak belirlenmis® dznesinin elestirisi icinde kendinden sonra gelen diisiintirlerin

toplumsal degisim kuramlarim tirettikleri bir kaynak olarak goriilebilir.
4-MARX’TA “YANLIS BILINC” KAVRAMI VE iDEOLOJI

Marx’mn kurami, Hegel’in ve Hegel sonrasi Alman Idealizmi, Feuerbach’in
miicadelesi ve ideoloji kavramlan iginde olugmustur. Ama buna ragmen birgok
yazar, “ideoloji”nin Marx’ta jhmal edilmis bir alan oldugunu iddia etmektedirler.

(INAL(1996), COWARD-ELLIS(1985), LARRAIN (1994)) Buna ragmen Marx

¢ Toplumsal ve tarihsel belirlenim Hegel’e gore tinin tarihin sonu olan “mutlak tin”e

evrimindeki asamadir.
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1848 yenilgisinde, devrim’in kargt devrim slirecine doniismesi ile biling problemi
{izerine yonelmigtir. Bilinci insanlarm kendi gerceklikleri ile arasinda bir engel
Engels’in deyimiyle yanlig biling olarak gormiistiir. “Marx’a gdre ideoloji agik¢a
egemen smuflarin gikarlarina hizmet etmis ve ezilen simflarin tahakkiim altma

alinmasina yardime1 olmugtur.” (LARRAIN, 1994: 66)

Marx’in ideoloji ve biling kuraom Gramsi ve Althusser’in ideolojinin
ozerkligi tzerine yaptiklann g¢aligmalar da geligtirilmigti. Ama her iki Marx
yorumunda da (yapisalci ve hiimanist) belli indirgemeler mevcuttur. Bunlar 6znenin
toplumsal belirlenimi ve toplumsal degisimin 6znesi olmas: ile ilgili Marx’ta ki
diyalektik  biitlinliigtin aynstmln;asmdan kaynaklanmaktadir. Marx “Louis
Bonoparte’in 18 Brumairei” inde . ...Insanlar tarihlerini kendileri yaparlar, ama
kendi keyiflerine gére, kendi sectikleri kosullar i¢inde yapmazlar, dogrudan belirli
olan ve ge¢misten gelen kosullar iginde yaparlar.”(MARX, 1990: 13) tanumlamasi
“hiimanist” yorumda ilk kismu alinarak “insanlar kendi tarihlerini yapmaya
muktedirdir” seklinde ; “yapisalct” yorumda “insanlar tarihsel kosullar tarafinda

belirlenir seklinde okunmustur.

Marx’m yorumlar: arasindaki bu fark Marx’mm 1859 yilinda “ekonomi
Politigin FElegtirisine Katki” dan sonraki yazlari ile 6nceki yazilarinin referans
alinmasi arasinda da yaganmagtir. “Marx’n ideolojiyle ilgili Snermeleri sonraki yazar
ve diistiniirleri farkli bi¢imlerde etkilemigstir: Bazilar1 “camera obscura™y1, bazilari
Gramsci’yi miljjdeleyen seyleri, bazilar1 da meta fetigizmini tercih eder’(BARRET,
1996: 25) Genel kabul goren 1859°a kadar ki yazilaninda Gramsci’ye referans olan
“hiimanist” unsurlara daha ¢ok rastlanirken, Althusser Marx’m erken dénemi

yazilarinin Marksist olmadigim iddia eder. Barrett (1996) ya gére Marx, “Ekonomi



Politigin Elestirisine Katki” dan sonra (1859) yazilarinda ideoloji fizerine U¢ temel
tez One siirmiistiir: 1) “altyapr” ve “Ustyapi”; 2) ideolojik miicadele; 3) ideoloji ve
bilgi ayrim1.

Marx’1n felsefesi, hem Hegel’in idealizmini hem de Hegel sonrast Alman
Idealizmi ve Feuerbach’in materyalizminin elestirisi igerisinde olugmustur. “Marx,
Feuerbach’dan farkli olarak materyalizmin etkinlik yoniin{i, Hegel’den farkli olarak
diistincenin duyumsal, pratik yoniini vurgular.”(SUNAR, 1999: 170) Hegel
idealizminde herseyi “Idea”ya indirgenmigtir. Feuerbach bu kavrayipt su sekilde
elegtirmigtir:

“Hegel felsefesi, 6zellikk; Kant’in ifade ettii gibi, diigtinme ile
varlik arasindaki celigkinin kaldirilmasidir, ama bu geliskinin,
sadece geligki igerisinde tek —tek bir 6ge icerisinde-, diisiince

icerisinde kaldiriimasidir. Diigiince Hegel’de varlik’tir; diigiince
Oznedir, varlik yiiklemdir.”(FEUERBACH, 1991: 71)

Feuerbach Hegel diigiincesini ters yiiz eder ve materyalist yorumuna ulagir.
“Var olan her sey biling i¢in sadece kendilik olarak, bilingli olarak vardir; ¢tinkii
biling her seyden 6nce varliktir.” (FEUERBACH, 1991: 97) Ama bu tanimla 6zneye
yer kalmamus, diisiince maddenin dolaysiz yansimasina indirgenmigtir. Marx’a gore
“Simdiye kadarki tiim materyalizmin —Feuerbach’inki dahil- baghca kusuru,
nesnenin (gegenstand), gercekligin, duyumlulugun (Snnlichkeit), duyumsal insan
faaliyetleri, pratik (praxis) olarak degil, 6znel olarak degil; yalnizca nesne (object) ya
da sezgi (Anschauung) bi¢iminde kavranmasidir.”(1992: 23) Hegel’ci idealizm
“gercegi dislinceye indirgerken”, Feuerbach’in materyalizmi gergekle diisiince
arasindaki iligkiyi koparmig, insanin digindaki gercekligi sezgisel elde edebilecegini

iddia etmigtir.
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Hegel, diglince ile toplum arasinda kurdugu iligkide dilglincenin
belirleyiciligi ile “praksis” felsefesini imkanl kilmigtir. Ama Hegel tarihsel olgulart
diigiincenin gelisim evresine indirgeyerek, maddi iligkiler ve fiziksel diinyanin
diginda tanimlamistir. Bu noktada diisiince ile tarihsel-toplumsal gergeklik arasinda
kurdugu bag ile insam “6zne konumuna yaklagtinirken, diigiinceyi maddi gergeklikten
bagimsiz ve biitline ait gbrmesi ile 6zne konumu geri almigtir. Feuerbach’ta ise
maddi gergekli ile diisiince arasinda higbir baglanti yoktur. Mevcut olandan yola
¢ikarak diistincenin farkli olam {iretmesine imkan olmamasi gergegin sezgilerle elde
edilen statik durum olmasi 6zne konumunun olugmasina izin vermez. Marx maddi
iligkiler icerisinde belirlenmis olanin, maddi iligkileri belirleyebilecegini 6ne siirerek

“toplumsal 6znenin kuramim elde elde etmistir.

Marx, Hegel’in “kéle-efendi diyalektifi”nde insanin bagkalarinin istemini
kendi istemine d6niigtiirmesi ile olusan bilinglenme siirecini “yabancilagma” kavrami
ile tersine gevirir. Uretim siirecinin ve is bdlimiintin belli bir diizeyinde, emek,
bagkalarinn {iretimine sahip olmak i¢in iiretimini bagkalari igin kullanmaya baglar.
Emegin bir degisim degeriyle Slglilmesi niceliksel bir algiya sebep olur. Kendi

firetimini bir degisim degeri olarak gren emek kendine yabancilagir.

“Insan ilkin, emeginin tozlintin ta kendisi olan dogaya
yabancilagir. Ama bu yabancilagsma aracthiiyla doga tizerindeki,
onu drgensel -olmayan bedeni duruma getirecek egemenligini
hazirlar. Insan, onda artik cinsin temsilcisini degil bireyi, hasmi
gordiigli Oteki insana yabancilagturir. Ama bu yabancilagsma
aracihifiyla, insansal bir toplumun kosullarii olusturur,
Sonunda kendi kendine yabancilagir ve bunun sonucu, fizik
yasamim saglamak i¢in gergekten, insansal yasamim yadsimaya
kadar gider.”(BOTTIGELLI, 1993: 65)
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Yabancilagma egemenligin ve insan dogasina aykirt kuramsal yapilarm da
kokenini tegkil eder. Ozel miilkiyet de insanin emegine yabancilagmasmmn bir
sonucudur. Yabancilagma icerisinde olugan 8zne-nesne karsitlig: tikel ¢atigmalarin da
kaynagim olusturur. Marx, Klasik Alman Felsefesini, yabancilagmanin yarattift din,
hukuk, devlet gibi kurumlari dogal durum olarak kabul etmelerini elestirir. Hegel’in
tinin gercek varolugu soyutlamadir. Hegel devleti, zenginlii ve benzeri kurumlan
kendi soyut kavramlan igerisinde degerlendirmigtir. Diistiniilerek kavranan varliklar
yabancilasmanin {iriiniidilr ve mutlak bilgiyle sonlanabilen bir diigince sistemini

imkanl kilar. Marx i¢in:

Tim yabancilagma tarihi ve bu yabancilasgmamin tiim onarimi
soyut, yani mutlak diistincenin, kurgusal mantiksal diigtincenin
tiretim tarihinden bagka bir sey degildir. Bu yoksunlasma ve
onun kaldirlmasinin, demek ki asil 6pemli yamimi olusturan
yabancilagsma, diisiincenin kendi iginde, KENDINDE ile KENDI
CIN biling ile kendinin bilinci, nesne 6zne karsithgidir, yani
soyut diislince ile duyulur gergeklik ya da gercek duyulur
karsithigr.”(MARX, 1993, 218)

Hegel i¢in yabancilagma, bilincin bigimleridir. Hegel yabancilasmaya olumlu

bir anlam yiikler. Yabancilagma soyut diigiince ile 6z bilince erigimdir.

“Hegel’de  yadsimanin  yadsimasi, gOriinlisteki  6ziin
yadsimasimin ta kendisi araciligiyla dogru 6ziin dogrulanmasi
degil, ama goriintigteki 8ziin ya da kendi yadsinmas: iginde
kendine yabancilagmis 6ziin dogrulanmasi, ya da bu goriiniigteki
6ziin, insamin diginda bulunan ve ondan bagimsiz nesnel 6z
olarak yadsinmasi ve O6zne durumuna doniistiiriilmesidir.”
(MARX, 1993: 229) “Hegel, kendinin yabancilagmasim, 6ziin
yabancilagmasim, insamn nesnellik ve gergeklik yitimini,
kendinin sahiplenilmesi, oziin belirlenmesi, nesnellesme,
gergeklesme olarak kavrar.”(MARX, 1993: 232)

Yabancilagma ve biling arasinda Hegel’in kurdugu paralellik, Feuerbach’ta

olumsuzlanmaktaydi. “Feuerbach, yabancilagmay: toplumun temel kotiiliigii, insanin
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insanliktan uzaklagmasimn ayirdedici 6zelligi olarak ve kaldiimasim da insamin
yeniden insanlagmasimn zorunlu kosulu olarak diigiinfiyordu.”(CORNU, 1993a: 251)
Marx’a gfre ise yabancilagma kapitalizmin emegin kendi 6z etkinliginden ayrilmasi
jle yasanan “seylesmenin” sonucudur. Marx’m ilk eserlerinde yer alan
“yabancilagma”, “yanlis biling”, “meta fetigizmi”, “camera obscure” gibi kavramlan
onceler. Hepsindeki ortak tema maddi gergeklik ile bu gergekligin algilamsi
arasindaki farkliiktir. Biling ve 6zne konumlan bu gergeklik iginde olugmaktadir.
Ama biling insanlarin (emegin) kendi gercekligi ve simfsal ¢ikarlan ile geligiktir. Bu

celisme ideolojinin bir miicadele alam: olmasinin maddi temelini olugturur.

Maddi gergeklik ile msanlann algilan arasinda farkhhik’ maddi gergékligin
farkh algilanmasindaki karsitlik ve gatigmalar nedeniyle farkl: biling bigimlerinin
imkanli oldugunun Hegel’in diyalektiginde potansiyel olarak bulunur. Hegel’in
diyalektigindeki devrimci potansiyel Hegel’in Idealizmindeki tutucu yanla
orttilmustiir.

“Hegel’in ayn1 zamanda hem 6zne, hem de nesne olan mutlak

Tin’in gelismesinde diinyaya kopmaz bir bi¢imde bagh
bulunmas: sonucu, diyalektik hareket onda nesnel bir bitelik

"Eger insanlarm gercgek olarak gordiikleri ile maddi gergeklik arasinda fark varsa,
bilim adaminin insanlarmn algiladiklarinin maddi gergekligin diginda zihinsel bir
sliregte tiretilmig bilgi oldugunu nasil bildigi bilim {izerine bir tartiyma eksenidir.
Althusser ileride gbrecegimiz gibi bilim ile ideolojiyi ayirirken, Gramsci her bilimin
ideolojik oldugunu ileri siirmiistiir. Bu tartisma yapisalcilik- postyapisalcilik arasinda
farkl1 bir boyuta indirgenmis, medya analizlerinde kodlama ve kod ag¢im stireglerinde

bir tartigma eksenine gekirdek tegkil etmigtir.
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tagiyordu ve Oznel nitelikte bir isteng davranmigi ile keyfe bagh
bigimde degistirilemezdi.” (CORNU, 1993b: 339)

Marx’in diislincesinde Onemli bir kilometre tast olan Geng-Hegelciler,
Hegel’in diyalektigine Fichte’nin goriiglerini ekleyerek kendi liberal-reformist

siyasal goriiglerine felsefi temel hazirladilar.

“Hegelci felsefeyi kendi eylem isteklerine uyarlamak igin tarihin
gelismesini mutlak Ide’nin diyalektik hareketi sonucu degil, ana
Ben’in Ben-olmayan’a insamin diinyaya ardi arasi kesilmez
kargith@ sonucu olarak goren Fichte’ye bagvurmus bulunan
geng-Hegelcileri, bu doyuramazdi.” (CORNU, 1993b: 339)

Hegel’de diinya ile Tin’in 6zdeglifi vardi. Marx bu konuda Geng-Hegelciler
ile paralel goriigler gelistirdi. Tarihsel evreleri, Tin ve dlinyanin uyum iginde oldugu
(sintflh toplum Oncesi) ve diinyamn akil disi bir duruma geldigi (siufli toplum)
evreler olarak ayirdi. Ve vardign noktada Tin ile diinya arasindaki karsithgmn,
diinyamn ussallastirilmasi (simfsiz toplum) ile Tin ve diinya arasindaki birligin tekrar
saglanabilecegi sonucuna vardi. Marx “praksis” felsefesini Hegel’in distincesi
tizerine gelistirmigti. Marx igin, Hegel tarihin insan etkinligi oldugunu iyi anlamasina
ragmen, dofayr ve insam1 “tin”e indirgemisti. Marx’a gére Hegel insani somut bir
varlik olarak diistinse ve dogayt da somut bir gergeklik olarak algilasa idi , “insan ile
doga arasindaki bag artik tin degil, ama tiretken etkinlik “praksis” olur”du. (CORNU,

1993b: 346)

Hegel idealizmi “statu quo” yu yiiceltirken, Feuerbach’in materyalizmi ise ne
tarihsel, ne de diyalektik oldugundan bir toplumsal doniigiim projesi icermemekteydi.
Marx’1n, Hegel ve Feuerbach’in elestirisi igerisinde gelistirdigi diyalektik ve tarihsel
materyalizm diinya goriisli bir “praksis felsefesi” idi. 1845°de Briiksel’de kaleme

aldifs “Feuerbach Hakkinda Tezler” in 11. tezinde Marx artik dilgiiniirlerin soyut
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distince yerine toplumsal degisimi amaglayan bir misyon listlenmeleri gerektigini su
kelimelerle ifade ediyordu: “Filozoflar diinyay: gesitli tarzlarda tefsir etmekten bagka

bir sey yapmadilar, halbuki asil mesele onu degistirmektir.”(MARX, (yok): 99)

Diinyay1 degistirmek iizerine Marx’m 11. tezi, tarihi yapan 6zne konumunu
isaret ediyordu. Ama bu misyonu diisliniirlere vermisti. Bu da toplumsal degisimin
ancak teoriyle olabilecegini ve teoriden baglayan toplumsal degigime vurguydu. Yani
geng Marx tarihi yapan dzneye vurgu yapiyordu. 1844 “elyazmalari”, 1845°te
yazdigy “Feuerback Hakkinda Tezler” ve 1848’de Engelsle yazdiklar “Manifesto”
diigtincede kurulan bir toplum igin tarihin 6znesinin kuramu idi. 1846 ve 1847°de
sanayi ve tarimda yasanan bunahm\ ile yiikselen toplumsal muhalefet Avrupa’y:
saran 1848 devrimci hareketini berberinde getirdi. Marx ve Engels iginden izledikleri
bu siirecin kars1 devrime doniigmesini yakindan gézlemlediler. Ekonomik kosullarin
iyilesmesi igci smmfinin devrimei atesini diisiiriirken, devrimci ittifaklar igerisinde
kiicik-burjuva ve burjuvazinin mubhtelif fraksiyonlar siyasal olarak giig
kazamyorlardi. Marx ve Engels yenilginin sebepleri {izerine yogunlastilar. Marx ve

Engels’in yapitlarinda bu siireg iki Snemli etki yapt1. Bunlar:

1. Ekonomi-politik yaklasim: Ekonomik durumun iyilesmesinin devrimci
glicleri zayiflatmas1 ekonomi-politik yaklagimm ana eksenini olusturan
“ckonomik altyapt” ve devletin “list-yapt” olarak algilandigi ekonomik
determinizmi gelistirdi.

2. Ideoloji: Insanlarin kendi yasam gergeklerini kendi gikarlarmna degil egemen
siifin ¢ikarlari dogrultusunda algiladiklan goriisii olustu. Mevcut diizenin
stirmesi ancak hakim siniflarin zihni iiretim siireglerini de belirlemelerine

bagl idi.
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Marksist teori iginde daima ikili bir 6zne kuramum tagidi. Birincisi,
tarihsel kosullar i¢inde belirlenen 6zne, ikincisi tarihi yapan 6zne konumlari. Bu
iki konum Marx’in kendi yapitlarinda i¢ ige oldu ama kendini izleyen yapisalci

ve hiimanist yaklagimlar tarafindan sadece birine indirgendi.

Marx tek tek bireyleri higbir zaman tarihi yapan 6zne konumunda
gbrmedi; materyalist tarih anlayigini, “ger¢ek firetim siirecinin, yagamin dolaysiz
maddi tiretiminden baglayarak agiklanmasma ve bu tliretim tarzina bagl ve onun
tarafindan yaratilmig karsilikl iligki bigimlerinin, yani degisik asamalarda sivil
toplumun, biitiin tarihin temeli olarak kavranmasi...”(MARX-ENGELS, 1992:
63) olarak tammladi. Uretim tarz1 aymi zamanda bir yasam tarzi idi. “Bireylerin
ne olduklan, iiretimin maddi kogullarina baghdir.” (MARX-ENGELS, 1992: 37)
Maddi kosullar ise hakim simflar tarafindan belirlenir. “toplumun egemen maddi
giicli olan simf, aym zamanda egemen zihinsel giigtiir.” (MARX-ENGELS, 1992:
70) Bu zihinsel gli¢ insanlarin kendileri hakkinda, ne olduklan ya da ne olmalan
gerektigi hakkinda yanhs kanilara varmalarina sebep olur. Ve bu noktada ideoloji
insanlar: tarihsel bir yamlgmin igine diiglirlir. insanlar ve sahip olduklan iliskiler

tiim ideolojilerde sanki “camera obscura”dayms gibi bagasag ¢evrilmis bigimde

goriliiyorsa, nesnelerin gbziin ag tabakasi lizerinde ters durmalarmn onlarin
dolaysiz fiziksel yasam siireglerinin yansimasi olmas: gibi, bu olgu da, insanlarin
tarihsel yagam slireclerine aym seyin olmasindan ileri gelmektedir.” (MARX-

ENGELS, 1992: 42)
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5-ALTHUSSER’DE “DEVLETIN IDEOLOJIK AYGITLARI” VE iDEOLOJI

ICERISINDE OZNE KONUMLARININ OLUSUMU

Althusser’in yapisalc: yaklagimi tarihselci, humanist ve ekonomist
yaklagimlara alternatif olarak geligmistir. “Althusser’in, gerceklestirmek istedigi,
Marksizmin, bagindan beri igerdigi ekonomism, kendiligindencilik v.b. indirgemeci
bigimlerden tiimilyle ve kesinlikle anndiriimasidir.”(GERAS, 1985:.334) Althusser
bu amagla Marx’in yapitlarinin yeniden okunmasi gerektigini soyler. Bu okuma
epistemik temelde olmali ve Marx’m bilgi kuramina ulagmalidir. Althusser’e gore
“Marx’1n felsefesini kendi 6zgiilliigti i¢inde kavramak, bu ylizden, iretilis bilgisiyle
birlikte devinimin bizzat 6z1"mﬁ\ kavramaktir, ya da, tliretim olarak ~bilgiyi
kavramaktir.”(Althusser, 1995:57)Hedefini ve yontemini bu sekilde belirleyen
Althusser Mzrx’in eserlerini ikiye aymir: Hegelci idealizmin izlerinin tagmdif
genglik eserleri ve Kapital ve olgunluk dénemi yapitlari. Althusser’e gére Marx’m
genclik dénemi yapitlari Marksist degildir. Bunlar kopus donemi ¢alismalandir ve
Marx’m kuram: Hegel ve kendinden 6nce gelen digliniirlerin sorunsalindan kopus

icerisinde olusmustur.

Althusser’e gore “ampirist bilgi kavramsallagtirimi verili bir nesne ile verili
bir 6zne arasinda yer alan bir siireci sunar.”(ALTHUSSER, 1995: 58) Ampirik bilgi
kurami 6znenin soyutlanmasi denilen bir siiregte yatmaktadir. Bu soyutlama 6ziin,
kendini iceren gergekten g¢ikarimudir. Bilgi siireci, baska bir deyigle 6ziin, kendini
iceren gercekten g¢ikarimim kapsar. Bu stirecin dogal sonuc -bilen &6znedir.
Aydmlanma diigiincesinin iki ucu (pozitivizm- rasyonalizm) Szne-nesne kargithig:
icinde bilgi liretim siirecinin somutlugunu kaybettirmekte, bilen 6znenin tikelinin

biittinii temsil ettigi gibi bir yanls bir sonuca varmaktadir.
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Hegel de ise bilen 8zne ile bitlin (veya zamanm tini) dzdes olarak kabul
edilmektedir. Althusser Marx’1n reddettigi klasik felsefenin iki kavramim: 1-“koken
bakmindan Kartezyen olan mekanistik dizge nedensellifi gegis/i ve ¢oziimsel bir
etkililige indirgiyordu...bir butiinin kendi Uzerine etkinligini doslinmek
saglanamiyordu.”(ALTHUSSER  1995:  255) 2- “bitlinlin = bir  igsel
indirgenebilecegini, burada biitiniin Ogelerinin de anlatimun  gOriingisel
bigimlerinden 6te bir sey olmadigim; 8ziin igsel ilkesinin biitlin i¢inde her bir
noktada hazir bulundugu “(ALTHUSSER, 1995: 255) olarak tamimlar. Hegelci
biittinliik ve biitiinii meydana getiren pargalar, biitlin ve diger parcalarin iligkisini bir
dis nesne iliskisi olarak algilayan kartezyen mekanistik yaklagimin reddedilmesi ile
Marksist bitiinliik kavramina ulasilmigtir. Marx’a gére “biitiinti yapisi, hiyerarsik bir
organik biitiiniin yapis1 olarak eklemlenmigtir. Uzuvlarn birlikte varolusu ve onlann
biitiin i¢indeki iligkileri, uzuvlarin ve onlarin iligkilerinin eklemlendirilisine 6zgiil bir
diizen getiren bir basat (dominant) yapinn diizeyleriyle
yonetilmistir.”(ALTHUSSER, 1995: 139) Hem biitiinii meydana getiren pargalarin

hem de biitiiniin pargalarla iligkisi bir kargilikli belirlenimdir.

Bu yoéntem Althusser’in ekonomik indirgemecilige karsi gelistirdifi en
Onemli teze de zemin olusturmustur. Ekonomist yaklagimlar ekonomik altyapinin
iistyapiyt belirledigi dolaysiz bir belirlenim 6ngoriir. Bu epistemik olarak Hegel’in
6z/goriingli kavramsallagtirmas: ile iligkilendirilebilir. (Siyasal iistyap: ekonomik
“6z”lin goriingiisii olarak.) Bu yaklagim Althusser’de Ekonomisim olarak tanimlanir,
“Althusser’e gore, iistyapinin bir “golge-fenomen” olarak kavranmasi; yani, degisken
altyapmin kendine uygun @istyapt kurumlarini otomatik bigimde ve zoruntu olarak

iiretecegi inanc1. Ustyapinin gorece 6zerkligini gormeyen ve onun altyapiun bir yari-
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dolayh islevine indirgeyen bu anlayisin adi “ekonomizm”™.” (BELGE, 1995: 7)

Althusser’e gore

“ekonomik olmayan istyapisal diizeylerin de kendi 6zgil
etkileri bulunmaktadir. Bu da su anlama gelmektedir. Birinci
olarak, bunlar hem belirleyici ve hem de belirlenendirler.
Dolaysiyla, ikinci olarak, ekonomi, belirleyici oldugu kadar
belirlenmektedir de, ve liglincii olarak, her diizey pargas: oldugu
genel olusum tarafindan belirlendigi kadar genel olugumun
belirlenmesine kendi adina katkida
bulunmaktadir.”(ALTHUSSER, 1995: 324)

Althusser’in kavramsalligtirma “iist belirlenim” gibi bir kavrami ortaya atar.
Ekonomi son kertede belirleyicidir. Bu da gorece oOzerkligi gerektirir. Gorece
ozerklik, timliikk kavrami igerisinde birbirlerini dogrudan tammlayan ayrimh
“diizeyler” ya da “kerteler”i tammlar. Althusser “taqrihselci” yaklagtmin
argumanlarim gegersiz kilan teorisini gelistirirken bu noktadan yola ¢ikar. Tarihselci
yaklasimlarla, Hegelci biitiin arasinda arasinda dogrudan iliski mevcuttur. Hegel’de
bir tarihsel donemin olgulan, diislincenin gelisim evresinin yansimasi olan biitiinliigii

temsil eder. Althusser’e gore Hegel’ci tarihsel zamani tanimlayan iki 6zellik vardar:

“(1)zamanin tiirdes stirekliligi. ...Boylece zaman, Ide’nin
gelisim stirecinin diyalektik siirekliliginin, igerisinde ortaya
¢iktign bir kesintisizlik (continuum) olarak ele alinabilir.
...(2)Zamanmn c¢agdagh@, ya da tarihsel simdi ulamu ...tarihsel
varolusun yapist Oyledir ki, biitiiniin tim 6geleri bir ve aym
zamanda, bir ve aym simdide, her zaman birlikte varolurlar ve
bu yiizden de birbirleriyle, bir ve aym simdi iginde
sagdastirlar.”(ALTHUSSER, 1995: 133)

Marksist biitiinliik iginde ise diizeylerin geligim tarz1 ayn tarihsel zaman
icinde diistiniilmez. “ayrimli “diizeyler”den her biri aym tip tarihsel varolusa iye
degildir.Tersine, her bir diizeye, 6zgii bir zaman, 6teki diizeylerin “zamanlari”n dan
gorece 6zerk ve dolaysiyla, kendi bagimlilif1 iginde bile olsa, gorece bagimsiz bir

zaman oturtmak durumundayiz.” (ALTHUSSER, 1995: 140) Tarihlerin gorece

41



ozerkligi “bitln iginde belli bir tip eklemlendirmeye ve bu yiizden de biitlin

kargisinda belli tip bir bagimhlifa dayandirimistir."(ALTHUSSER, 1995: 141)

Althusser’in teorisi, tarihselcilige karsi oldugu kadar humanisme de kargidur.
“Althusser’e gore marksizm tarihselcilik degildir, “kendini kuran epistemolojik
kopus nedeniyle hiimanism ve tarihselcilik karsithigadir.”(CELIK, 1999: 111)
“Althusser’in marksizme atfen gelistirdigi anti-hiimanist kuramin hedeflerinden biri,
toplum bilimlerinde 8znenin edindigi merkezi konumu sarsmaktir.” Z(CELIK, 1999:
106) “Althusser toplumsal bitinltigii ve tarihi Oznesiz stregler olarak
algilamigtir. "(LARRAIN, 1994: 95) Althusser’in kuraminda “tarihin &zneleri
insanlar degil, toplumsal oluéumun ekonomik, ideolojik ve ‘siyasal
yapilandir.”(CELIK, 1999: 124) Althusser’e gére “Humanist Marksizm™ toplumsal
iligkileri insansal iligkilere indirerek Marksizm’i zedelemeistir. “toplumsal {iretim
iligkileri higbir sekilde yalmzca insanlar arasindaki iliskilere, yalmzca insanlar
kapsayan iligkilere ve bu yiizden de bir evrensel matrise, 6znelerarasilifa(inter-
subjectivity) (tamnma, sayginbk, savagim, efendi kole iligkililigi,vb)
indirgenemez.”(ALTHUSSER, 1995: 239) “Asil 8zneler bu tamimlayicilar ve
dagitimeilardir: {iretim iligkileridir (ve siyasal ve ideolojik toplumsal iligkilerdir.)”

{(ALTHUSSER, 1995: 247)

Althusser’e gore tiim diizeyler birer tiretim tarzidir; maddi bir pratik olarak
vardirlar. “Althusser’e gore iiretim tarzi; ekonomik tiretim tarzi, politik tiretim tarzi,
kuramsal iiretim tarz1 ve ideolojik iiretim tarzi olarak ayrilir ve her birine “pratik”
denir.”(DAGTAS, 1998: 32) Althusser’e gore “ideoloji, toplumsal formasyonu
meydana getiren {i¢ ana diizeyden biridir (ekonomik, politik ve ideolojik diizeyleri).

Bir toplumsal diizey , bir toplumsal pratie baghidir.”(BELGE, 1989: 8) Althusser’in
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kuramu {iretim igkilerinin yeniden tiretimi i¢in diger diizeylerin kendi tiretimlerini
yaptiklari, 6zellikle ideolojinin yeniden firetim siirecinde 6nemli bir yere sahip
olduguna vurgu yapar. Althusser’e gore firetim iligkilerini yeniden {retimi, “hukuki-

siyasal ve ideolojik tistyap: yoluyla saglamr.”(ALTHUSSER, 1989: 32)

Ideolojinin yeniden firetim siirecindeki iglevi Geras’a (1985: 330) gore
“sOmiirli  iligkilerini gerek sOmiiren gerekse sOmiriilenlerden gizleyerek
megrulagtirmaktir.” Somiirii iligkilerinin gizlenmesi ile yaniden liretimi imkanh kilan
“ideoloji” yi Althusser dort 6zelligi ile tamimlar: 1) “ideoloji gergekligin yanlig veya
carpik olarak temsil edilmesi anlamna gelmez ¢iinkii bdyle bir 6nerme temelde
emprisist epistomolojiye dayanir. .ideolojiyi gerceklifin yanlis tasarimi olarak
gormek, gercekligin diislinceyi yarattifi anlamina gelir; ...ideoloji toplumsal veya
ekonomik kokenli degildir; daha dogrusu, ideoloji iiretim iligkilerini (dogru veya
yanhs olarak) temsil etmez.”(SUNAR, .1999: 262) 2) Ideoloji maddi bir pratiktir.
Althusser’e gore ideolojinin maddiligi somut kurumlar olgusuna dayamr. Bunlar
devletin ideolojik aygitlandir. 3) “ideoloji yanls biling anlamina gelmez. ...ideoloji
gercekligin degil, insanlann yasam kosullartyla olan iligkilerinin temsil edilmesidir.
...Althusser’in deyimiyle “yaganan iligkileri” temsil eder. “(s.263) 4) Ideolojinin
tarihi yoktur. “Althusser’e gore ideoloji, yapisi ve isleyisi itibariyle tipki bilingdis
gibi, her yerde hazir bulunur, tarih Stesindedir ve dolayisiyla da degismez.”(CELIK,

1999: 114)

Althusser, ideolojiyi li¢ toplumsal diizeyden (ekonomik, politik ve ideolojik)
birisi olarak tanimlar. Ideolojinin ayr1 bir diizey olmasi ayn bir pratigi gerektirir. Bu
pratigin yagandigi alan “Devletin Ideolojik Aygitlari”dir (DIA). DIA’lar1 devietin

baski aygitlarindan ayiran ii¢ temel 6zellik vardar:
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“1) Tim devlet aygitlani hem ideoloji hem de baski kullanarak
iglerler. Aralarindaki fark, Devletin (Baski) Aygitmin baskiya
tlimityle oncelik vererek islemesine kargin, DIA’larin tiimiiyle
ideolojiye agirhk vererek islemeleridir. 2) Devlet (Bask)
aygitim ayrt aynn Ogelerinin bir komuta biriminin, Deviet
iktidarim ellerinde tutan egemen simiflarin siyasal temsilcilerinin
uyguladign simf miicadelesi siyaseti biriminin, varhginda
merkezilestifi Orglitlenmig bir biitiin olugturmasma karsi,
DiA’lar ¢ok sayida ve birbirlerinden ayndirler, “gérece
Ozerktirler” ve proleter smif miicadelesi ile kapitalist smf
miicadelesi ve onlarin bafmmh bicimleri arasindaki
carpismalarin  sonuglarini, kimi zaman sirsiz, kimi zaman
smirli bigimlerde dile getiren ¢eligkilere nesnel bir alan
saglamaya elveriglidir. 3) Devlet (Baski)) Aygitimn birligi,
iktidardaki smflarin siuf miicadelesi siyasetlerini uygulayan,
iktidardaki smiflarin temsilcilerinin  ySnetiminde birlesmis
merkezilesmis Orgiitlenmesiyle saglanmasina kargin, degisik
DIA’lar arasindaki birlik egemen ideolojiyle egemen simfin
ideolojisiyle, goklukla celigkili bigimlerde .
saglamr.”(ALTHUSSER, 1989: 32)

Devletin Ideolojik aygitlan igerisinde “ideoloji” yasanan bir pratik haline
gelir. DiA’lar yasamin her alanma yayilan gesitli bigimleri vardir. “Dini DIA
(degisik kiliseller sistemi), Ogretimsel DIA (degisik, el ve devlet okullar: sistemi),
Aile DIA’si, Hukuki DIA, Siyasal DIA (degisik partileri de igeren sistem), Sendikal
DIA, Haberlesme DIA’s1 (basin, radyo-televizyon v.b.), Kiiltiirel DIA (edebiyat,
giizel sanatlar, spor v.b.)” (ALTHUSSER, 1989: 28) ideolijinin hayatin muhtelif
alanlanna dagili olmasi “ideoloji”nin ideoloji olarak algilanmasin: engeller.
“ideolojinin iginde yer alan kisiler kendilerini tamim geregi ideolojinin disinda
sanirlar: ideoloji araciliftyla, ideolojinin ideolojik karakterinin fiili yadsimasi

ideolojinin etkilerindendir.” (ALTHUSSER, 1989: 28)

Althusserin ideoloji kurami “humanism”in toplumsal eylemlerin faili olan
ozne kategorisini ortadan kaldinr. Humanist Ozne kategorisi kurucu 6zne
kategorisidir. Althusser’de ise 6zne kategorisinin isleyisi, her ideolojinin somut

bireyleri somut 6zneler olarak ¢agirmast ve adlandirmasi iledir. Ideoloji, hiimanist



yaklagimin aksine, maddi bir alanda okul, aile, dini kurumlar gibi ideolojik pratikleri
{ireten aygitlar igerisinde olugmugtur.

ideolojinin “tanima” (veya tammama) islevi adlandirma ya da cagirma ile
bireylerin 6zne konumlarmm olusumudur. Althusser’e gore sokakta yiirlicken
caprilan birey, ¢agriya cevap vermek i¢in arkasina dondiiflince Ozne olur.
“[deolojinin varolugu ile bireylerin 6zne olarak gagrilmalar veya adlandiriimalan bir
ve aym seydir.’(ALTHUSSER, 1989:54) Ideolojinin varolusu ile 6znenin
cagrilamas: arasmnda kurulan 8zdeglik, ideolojinin onu gagirdig sokaktaki adam igin
algilanabilen bir gergek degildir. Ozne, kendini dzne konumuna getiren siirecin
ideolojik olugunu géremez. Althussmt tamma disinda ideolojinin diger 8zelligi olarak
“gpagiklik” kavramimi ileri stirer. Apagiklik kavramu ideolojik stireglerin dogal
Algilamiga iledir. Ideoloji aracihgiyla tamma dogal bir siirece indirgenir bdylece
somut bireyler kendilerinin 6zne konumlarinin dogal olarak algilarlar. Althusser’e
gore kapt ¢alindifinda “kim 0?” sorusuna verilen “benim” cevabi tammanin
apagikhigini gosterir. Ideolojik pratikler ideolojik olmayan dogal siiregler olarak
algilanir. Ideolojinin i¢indeki bireyler kendilerini ideolojinin diginda hissederler.
Althusser’in  deyimiyle “Ideoloji hi¢bir zaman ben ideolojiyim demez.”

(ALTHUSSER, 1989:54)

Althusser bu noktada bilim ve ideoloji aynmmm yapar. Ideolojiyi
tanimlayabilmek i¢in ideolojinin diginda olmak gerekir. Gramsci’ye gore bilimde
ideolojiktir. Althusser’e gore ise bu ben ideolojinin igindeyim demektir. ideolojinin
igindeyim demek ise zaten ideolojinin diginda olmak demektir. Bu akil yiiriitme

Althusser’i ideoloji agisindan hig “dig” olmadi@i (bilim diginda) sonucuna gotiiriir.
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Althusser'e gore Ozne kavramm dolduran iki ozellik &zgilir bir
ozne(hareketlerinin yaratici ve sorumlusu olarak) ve daha yliksek bir dzne
konumuna itaat eden bir bagkasimun tabiyeti altnda Ozne konumu. Althusser
Sznelerin Szglirce emirlere uymalan ve itaat etmeleri iin 8zne olarak ¢agnidigm ileri
stirer. Althusser’e gore “Devletin(Baski) Aygiti’'nin su ya da bu miifrezesinin
mildahale etmesine yol agan “kdtii 6znelerin” disinda “kendiliklerinden yiiriirler.
”(ALTHUSSER, 1989:59) Kendiliklerinden yiiriime ideoloji ile yiirtimedir. ideoloji
tarafindan ¢agrilan 6zne emirlere uymay: ¢agriya cevap vermeyi kabul ettigi siirece
Devletin (Bask1) Aygit: ile karsilagmadan 6zgiirce ylirlir. Ideoloji, tamima aracih@iyla
bireyi 6zne konumuna getirirken 6znenin egemen iligkileri tammasim ve bunun
dogallagmasini da saglar., Althusser’e gére “tammmanin kendi bigimlerinde zorunlu
olarak taminmayan gerceklik son analizde gergekten iiretim iligkilerinin ve ondan
tiireyen iligkilerin yeniden tiretimidir. (ideoloji=tanima/tanimama)” (ALTHUSSER,

1989: 61)
6 - YAPISALCILIK VE YAPI iCINDE OZNENIN BELIRLENIiMi

Yapisalcilik, aydinlanma diistincesi igende, Descartes-Kant dizgesinde olusan
oznenin toplumsal belirlenim diginda kendini kuran oOzelligine ve hiimanist
yaklagimmlarin 6zne kuramlarma biiyilk darbe vurmustur. Yapisaleilik, toplumsal
olani “yap1” olarak tamimlamus (Saussure’a gore dil, Lévi-Strauss’a gore kiiltiir v.b.)
ve 6zne konumlarmi olugturan yapinin teorisi olugturulmugtur. Saussure’un dilbilim
caligmalart igerisinde olusan “gdstergebilim™ kiiltiirel {irtinler, dil ve medya
igeriklerinin incelenmesinde genis imkanlar saglamugtir. Saussure’un dilbilim
caligmalar1 icerisinde geligtirdigi “gostergebilim” Lévi-Strauss ile antropolojiye

taginmug ve tiim sosyal bilimlerde “toplumsal belirlenim”i ¢6ziimleyen yontemsel bir
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ara¢ haline gelmistir. SOylem analizleri ve metin ¢6zlimlemelerinde yapisal

dilbilimin etkileri 6nemli bir yer tutmaktadar.

Ozne teorisi olarak yapisalcilik dznenin kiiltlirel yap: igerisinde belirlenimini
savunur. Bu belirlenim bir dis belirlenim degildir. Biitiinii olusturan yap: iginde parga
biitlin arasindaki kargilikh etkilesimi icerisinde olusur. Fiske’ye (1996: 172) gore
“Yapisalcilik bize tlim kiiltlir ve iletisim sistemlerinin altinda yatan derin yapilarin
aragtirmamiz gerektigini 6gretir. Aym zamanda, kendi yagamlarimiz: diizenlemek ve
anlamlandirmak i¢in kullandigimiz toplumsal ve kiiltiirel sistemlerin rastlantisal ya
da Dbirbirlerinden bagimsiz olmadiklarim, birbirlerine benzer olduklarm

gostermemize olanak saglar.”(FISKE,1996: 172)

Saussure, Toplumsal Olan (dil) icinde Ozne(Parolle): Ferdinand de Saussure’un
oliimiinden sonra yayinlanan “Genel Dilbilim Dersleri” dilbilimin, yapisalcilifin ve
gostergebilimin gelisiminde Onemli bir kaynak teskil etmistir. Saussure’un
olimiinden (1913) sonra 6grencileri Charles Bally ve Albert Sechehaye ders notlarin:
toplayarak bir kitap (Genel Dilbilim Dersleri) haline getirmeye kara vermigler. Ve
“iki y1l stiren yogun bir ¢alisma sonunda Saussure diigncesini hem ¢agdaslarina, hem
de gelecek kugaklara tamtacak ozglin bir bilesime ulagmiglardir.”(VARDAR,
1998:11) “Saussure’un yirminci yiizyll diisiince hayatma katkis1 giiniimiiziin bagsat
diigiince hareketi olmasa da, “Semiyoloji”yi gelistirmis olmasindadir.”(CULLER,

1992: 143)

Saussure yalmzca gostergebilimin kurucusu olmamig yapisal diistinceye
Onemli bir teorik temel de saglamigtir. Dilbilimin yapisaler yorumunda “dil kendi
bagina bir biitlindiir.”(SAUSSURE, 1998:38) Dili kullanan &6zne dili olusturan

yapinn iginde yer alir. Bagka bir deyisle yap: tarafindan belirlenir. Insamin gergekle
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iliskisi dil dolayimiyladar. Dili kullanan bireyin elde ettigi gergek dilin gergegidir. Dil
ile s6z arasinda karsithk yapisalci yontemin kullandign “ikili karsitliklar®”dan (
binary opposition) biridir. Bireyle toplumsal yap: arasinda kurulu karsithik yapisal
dilbilimin ikili kargithiklar olarak tammladigs ¢oziimleme yonteminin tammladis g

temel ikili kargithgin (binary opposition) rubunu olugturur. Bunlar:
1. Dil (la langue) s8z (parolle),
2. gosteren (signifier) gosterilen (signified),
3. artstiremlilik (diachronic) egstiremlilik (synchronic) ayrimiaridir.

flk ayrim 6ziinde toplumsal olanla bireysel olamn ayrmdir. Coward ve
Ellis’e (1985: 28) gére Saussure “Langue, yani dilin sistemi ile parole, bu sistemin
bireysel gergeklestirme edimleri (dil ve s6z) arasinda bir aynm” koymustur.Dili
kullanan birey dil iizerinde uzlagimlan kabul etmis olmaktadir. Dil bireysel kullanim
olmadan varolamaz. Dille sz arasinda karsiikli bagimlilik vardir. Ama dil ve s6z
birbirinden apayrt geylerdir. Dil toplumsal, s6z bireyseldir. Dil ile soziin iliskisi
bireyselle toplumsalmn iligkisidir. Dili kullanan birey toplumun gosterge sisteminin
icine girer. “Dil konusan kiginin bir iglevi degildir, bireyin edilgen bir bigimde

bellegine aktardig: tirtindiir.”(SAUSSURE, 1998:43) Dilin “Belli kurallar1 vardir. O

8 “Miikemmel bir ikili karsitlikta her sey ya A kategorisinde ya da B kategorisindedir
ve diinyaya bu tiir kategorileri uygulayarak onu anlamlandirmaya baglariz. Mutlak
bir kategori olarak A tek basina varolamaz, varlif: B kategorisi ile yapisal iligkisine
baglidir: A Kkategorisinin anlamli olmasmmmn tek nedeni onun B Kkategorisi
olmamasidir. B kategorisi olmadan A kategorisine sinir konulamaz ve bu yiizden A

kategorisi diye de bir sey olamaz.”(FISKE, 1996: 152-153)
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kurallara uymadifimiz takdirde meramumizi anlatamayiz. Bu bakimdan dil bizim
digimizda olan, bize baski yapan bir kuwvettir’(BAYRAV, 1998: 42) Bu bir
belirlenim iligkisidir: toplumsal olamn bireyi belirledigi.

“Toplum iginde dil, her beyinde bulunan bir izler biitlinii olarak

yagar ve birbirinin esi tiim Ornekleri bireylere dafitilmug bir

s6zlugl andinir bir bakima. Goriildtigli gibi bu Syle bir sey ki,

herkesin ortak mali ve kisisel isteng dig1 olmakla birlikte, ayn
ayn her bireyde de bulunur.”(SAUSSURE, 1998: 51)

Saussure gore dilbilimin ¢aligma alani dildir (langue). “Dil ile s6zii ayinrken
dilden bireysel olam ve tesadiifi olami ayirmugtir. Bdylece, dil kendi bagina ele alimip

incelenebilecek bir nesne durumuna gelir.”(Yiicel, 1999: 24) Saussure’a gore

“Dilin (yani dilbiliminin) yasalar, giindelik insan konugmasmn
yasalan degildir; bunlar, daha ¢ok, konugmacimn bilincinde ve
degistirme giicinde olmadii hareketsiz, konvansiyonel
kategorilerdir. Bilimsel kesinlikle incelenebilen; bireylerin
benimsemeyi secebilecegi ylizeysel konusma kaliplarindan
soyutlanan bu temeldeki degismeyen sistem ya da
yapidir.”(McLELLAN: 1999: 94)

Dili inceleme yontemi ise dili tiim dis unsurlarindan ayrrarak dili iliskileri ve
yapist iginde incelemek olmustur. “Dil kendi disinda varolanin tagiyicisi degildir. Dil
ve diglince birbirinden aynlmaz: Diigiince dil yoluyla kavramsallastirir ve birinin
Obiiriiniin  aract olmasi s6z konusu degildir; ikisi de birbirini meydana

getirir."(COWARD-ELLIS 1985; 142)

Saussure’a gore (1998: 46) “Dil kavramlani belirten bir gostergeler
sistemidir.” Gosterge kavrami Saussure’un ikinci ikili karsithigma (binary opposition)
denk gelir: gbsteren (signifier) ve gosterilen (signified). “Gosterge” gdsteren ve

gosterilen arasindaki iki yonlii karsihkh iligkiyi ifade eder. “Dil gostergesi bir



nesneyle bir adi birlegtirmez, bir kavramla bir iletigim imgesini birlegtirir.”

(SAUSSURE, 1998: 109) Dil gostergeleri iki y6nlil anhiksal bir kendiliktir.

Kavram

Isitim Imaesi

Cizelge 4 - GOstergenin iki Yonii (Saussure 1998: 110)

Saussure i¢in bir gbstergeyi (sign) meydana getiren iki bSliim birbirinden
once varolamaz. Bu iliski diginda her iki 6ge de bir anlam ifade etmezler. Gsteren
ve gosterilen, birlikte isareti olugtururlar ve ikisinin de isaret i¢indeki iligkilerinden

bagka herhangi bir anlam yoktur.

Gosteren ve gosterilenin birliginden olusan gdstergenin iki dzelligi vardir.
Bunlar gostergenin “pedensizlii” ve “gizgiselligi”dir. Gostergenin nedensizligi
gosteren ile go@sterenin iligkisinin nedensizlifindendir. Saussure Ornek olarak
“kardes” kavrami ile k-a-r-d-e-§ ses dizisi arasinda higbir i¢ baglanti olmadigmm
gosterir. Ornegi gogaltirsak “kedi” kavramm ile k-e-d-i sdz dizisi arasinda da higbir
nedensel iligki yoktur.

o 4« .

“Saussure gosterge kavramim gosterilen/gosteren ikiligi iginde
tammlarken diger yandan nesne (referent/génderge “yani su
ortalikta gezinen tiiylii, kuyruklu hayvan®) ile gésterge arasinda
da bir ikilik oldugunu ortaya getirmis ama nedensizligi gosteren
ve gosterilen iligkisinde gérmiigtiir. Matertyalist bir dil kuramu
arayisim siirdiiren ¢agdas arastirmacilar ise, bu “nedensizlik”
sorununun, gosteren ve gosterilen arasinda degil de gbsteren ve
génderge arasmda aranmasini gerektigini
vurgulamaktadir.”(INAL, 1996: 47)
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Gostergenin cizgiselligi ise gostergenin igitimsel olmasi nedeniyle zaman
icinde yer almasi1 gerekmesindendir. Zamandan kaynakianan 6zellikler ise iki 6zellik
tagirlar: “a) bir yaythm gosterirler ve b) Bu yayilm bir tek boyutta dlgiilebilir. O da
¢cizgidir (SAUSSUERE, 1998: 115) S6z zaman iginde ardigktir, bumu yaziya
doktigiimiizde zaman ¢izgisini uzam ¢izgisine déniigtiirmiis oluruz.

Yapisal olarak “gosterge”6gelerden olusan bir yapidir. Dilin yapisi toplumsal
olam temsil eder. Dilin 6gesi olan her gosterge biitiin i¢inde kargilikli iligki igindedir.
Gostergelerin  anlam buldugu yer dilin yapisi iginde difer gostergelerle olan
iligkisidir.

Bireyin belirli olmadigs dilin bu yapisinda, Saussure sozciikleri (gé;sterge)
egstiremli bir dizgenin egdeger 6mekleri olarak goriir. Gostergenin kavramsal degeri
gosteren gosterilen iligkisi oldugu kadar gostergenin diger gostergelerle olan iligkisi
iginde de belirlenir. Saussure’ya gore “dil, biitin dgeleri dayanigik, birbirinin degeri
yalmzea oObiirlerinin de siremdes varliindan dogan bir dizgedir.”(SAUSSURE,
1998: 171) Bu yapt iginde ogelerin degeri digerlerinden olan farklihklan iginde

belirlenmektedir.

/ Gosterilen Géslcnlcn Géstcnlcn
\ Gosteren Gosteren Gosteren

Cizelge 5 - Gostergelerin iliskisi  (Saussure, 1998; 171)

Bir gostergenin degeri diger gostergelerden nasil aynldi ile ilgilidir. Dagtas
Dagtag (1998: 41) gostergelerin diger gostergelerden aynimast ile ilgili su Srnegi

verir.
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“Chanel firmas: Fransiz yildiz Catherine Deneuve’d, parflimiine
incelikli geleneksel Fransiz gikhiginin 6zel bir imgesini vermek
icin sectiginde, Catherine Denevue sistemdeki bir gosterge
haline geldi. Bir gsterge olarak Catherine denevue’iin anlamin
belirleyen, diger gosterge yildizlardir. Catherine Denevue bir
Susasn Hampshire (fazla Ingiliz), bir Twiggy (fazla geng,
modayr yakindan izieyen, benimsedigi moday1 ¢abuk
degistirebilen), bir Brigitte Bardot (aptal sarisin) ve digerleri
degildi.”

Gostergelerin - degerlerinin  birbirleri ile olan iligkileri igerisinde
degerlendirilmesi dilin egsiiremli analizidir. Saussure’a gore her bilim iki ekseni
birbirinden ayirir: “1) Siiremdes olgular ekseni ile 2)Ardigik olgular ekseni. Ilk eksen
ayn1 anda bir arada bulunan olgularm bagintilarna iliskindir; ikinci eksende ise, aym
anda ancak bir tek olgu gézlemienebilir.”(SAUSSURE, 1998: 127)Yapisalc
dilbilim, dilin egsiiremli analizine dayanir. Ama dilin gelisimini incelemek igin
artstiremli analiz yapmak gerekir. Saussure’nin artstiremli ve egsiiremli dilbilimi
ayrim yapi ile yapiyr meydana getiren unsurlarin, dil ile sdziin iligkisine paralellik
gOsterir.  Saussure’a gbre “dilde artstiremli npe wvarsa onu yaratan
sOzdiir.”(SAUSSURE, 1998: 150) Dagtag’in Catherine Deneuve 6rnegi egsiiremli bir
analizdir. Ama Catherine Deneuve’yi tek bir gosterge olarak alirsak bu gdstergenin

zaman i¢inde degigimi, yani gOstergenin gisterenine karsihk gelen gdstergenin

kavramindaki degigme incelenirse bu artsiirerali bir analiz olur.

“Egstiremli dilbilimi, bir arada bulunan ve dizge olusturan
Ogelerin, aymi toplumsal bilincin algiladift mantiksal ve
ruhbilimsel bagintilartyla ugrasarak, ayni toplumsal biling onlar
nasil driiyorsa o da Oyle gorecektir. Artstiremli dilbilim ise aym
toplumsal bilincin gérmedigi ve aralarinda dizge olusturmadan
birbirinin  yerini alan ardigtk 6gelerin  bagntilarim
inceleyecektir.”(SAUSSURE, 1998: 152)

Yapisal dilbilim egstiremli bir yontem olarak algilansa da bunun istisnalari

vardir. Chomsky’nin yaklasimlar: buna 6mek gosterilebilir.
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“Noam Chomsky’nin stzdizimi ile ilgili ¢aligmalarinda,
“dontigimsel” bir egilim bulunmaktadir. Chomsky’nin
kuramlarinda, dilbilimsel yapilar, biitiinliiklerini, betimleyici ve
duragan yasalardan degil de, doniiglim yasalarindan edinen ve
dtizenlilikleri bir 6zde-diizenlemeden kaynaklanan genel yapilar
olarak degerlendirir.” (PIAGET, 1999: 76)

Saussure’un parca-biitlin ve parcalarin kendi aralarindaki kargihikls iligkiyi
yapisal biitinliik icinde degerlendirmesi, ikili kargiliklan analitik bir yontem olarak
kullanmas: ile diyalektik ySntem arasinda benzerlikler vardir. Ama yapisalciligin
yapiy1 tarihsel degisimi diginda duragan bir siire¢ olarak g6rmesi maddenin
deviniminin goz ardi edildigi veya yeterince Snemsenmedigi izlenimini vermektedir.
Buna ragmen egsliremli yapisal yGntem toplum birey iligkisinin agiklanmasinda
toplumsal olanm ve bireysel olanin koordinatlarinin belirlenmesinde Snemli bir
aragtir.

Saussure’un yapmn analizi icin gelistirilmesi gerektigini diiglindiigii
“gostergebilim”sadece dilbilim alaminda katki saglamamis sosyal bilimlerin diger
disiplinlerine ve iletisim c¢aligmalarinda metni temel alan sdylem analizlerinin
gelistirilmesinde de dnemli katki yapmustir. “Ozne” ekseninden baktigimizda ise
Aydinlanma diigiincesi igerisinde Descartes-Kant dizgesinde olusan “iradil 6zne”
konumunun epistemik dayanaklarim ortadan kaldirmus, toplumsalin biling dist bir
siire¢ olarak tanimlanabilmesinin bilimsel kogullarini olusturmustur. Gostegebilim
6znenin olugtugu toplumsal anlam haritasinin desifre edilmesinde 6nemli bir arag

olarak 6zne konumlarmn olugumunu inceleme imkam vermistir.

Saussure gOstergebilimin analitik bir arag olarak tiim sosyal bilimlerde
kullanilabilecegine inanmustir. Dilin biling altinda 6zneyi kurdugu ortiik bir ima

olarak  gdstergebilim olusturma projesi iginde yer alir. Saussure’a gore
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“oistergelerin toplum yasamu igindeki yasamim inceleyecek bir bilim tasarlanabilir:
Toplumsal ruhbilime, bunun sonucu olarak da genel ruhbilime baglanacak bir
bilim”(SAUSSURE, 19998: 46) Dilbilimi gostergebilimin bir pargas: olarak
goriirken, rubbilimcinin gdrilg agisiyla ancak gostergelerin ¢oziimleyebilecegimizi
one siirer. Bireyde gostergenin diizenegini inceleyen ruhbilimcinin gOriiy agisi
toplumsal g6stergelerin incelenmesi igin kullanilabilir. Ama Saussure’a gore
rubbilimei  “bireysel gergeklesmeyi agarak ozl bakimindan toplumsal olan
gostergeye ulasamaz.”(SAUSSURE, 1998: 47) Géstergenin ise toplumsal agidan
incelenmesi gerekir. Saussure’a gore dil bdylelikle bireysel 6znelerin belirleyemedigi
toplumsal olarak olusmus bir biling altidir. Ozne ise dili kullandigt zaman, dilin
diisiince sistemi oldugu verisi ile kendini toplumsal olarak belirlenmis bulur. Dilin
varolabilmesi soziin (Parolle) varolabilmesine baglidir. Bu Lacan’da dili kullanan
bireyin toplumsal olam1 kabullenmesi ve sembolik (kiiltiirel) alana girmesine denk

diiger.
Saussure’un, iletisim kuramlarina sagladig iki temel katka:

1. Egemen s6ylemin, toplumsal kimliklerin olugtugu bir alan olarak gérmemizi
saglayacak teorik zemini hazirlamasi, toplumsal olanin bireysel olani belirleme
iligkisi lizerinde diiglinmeyi saglamasi;

2. Tletisim galismalarinda metin iginde toplumsal baglamin analiz edilebilmesini

saglayacak metin merkezli bir yontemin geligmesi, sdylem analiz ve ¢legtirel medya

¢Oziimlemelerini imkanl: hale getirmesidir.

Lévi-Strauss ve Kiiltiirel Yaps icinde Ozne Konumlari: Lévi-Strauss, Saussure’un

dilbilim alaminda gelistirdigi “yapisalci” ydntemi antropolojiye, insan bilimlerine
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tasimugtir. “Claude Lévi-Strauss da dilbilimsel yontemi oldugu gibi budunbilime
aktarmaya kalkmaz, ancak onun belirli ilkelerinden, belirli yontemlerinden
yararlanir. Toplumsal yapiyla dilsel yapinmm belirli ozellikleri de boyle bir
yararlanmay1 gegerli kilar: her iki yap1 da bu ortak yapmn iglevidir.”(YOCEL 1999:
58) Dil gibi toplum da gostergeler dizgesidir. GOsterge (isaret/sign) yapisal
antropolojinin ana terimi olarak degerlendirilmistir. Lévi-Strauss’in antropolojik
caligmalarinda ana terim olarak isaret alinmugtir. Yapilar simgesel sistemler, yani

anlam iireticileri olarak goriilmiistiir.

Lévi-Strauss‘a gore 6zne varlifimin farkinda bile olmadid: bir yap: tarafindan
inga edilir. Insan 8znesinin kendisiyie agiklanich artik savunulamaz; 6zne yapimin
ve yapimun doniigtimlerinin nesnesidir. Lévi-Strauss yapty:1 bir iiretim siireci olarak
goérmez. Ciinkii yapmin liretim siireci olmasi, 6znenin etkinligi ve yap1 i¢inde kendini
tiretmesini getirir. “Lévi-Strauss yapisalcilifi bize insan 8znesinin homojen ve kendi
kendini denetleyebilir olmadigim gosterir; 8zne,varhigmin farkinda bile olmadig: bir
yapt tarafindan inga edilir. Insan &znesinin kendisiyle agiklamirlifs artik
savunulamaz; 6zne yapimn ve yapinin doniiglimlerinin nesnesidir.” (COWARD-

ELLIS, 1985: 41)

Lévi-Strauss’a gore 6zne’nin belirlendigi yapi, algisal pratikierin belirlendigi
anlam pratigi olarak kiiltiirel bir yapidir. “Lévi-Strauss’a gore “ “somut” sosyal
iligkilerin ardinda her zaman bigimsellestiren “algisal yapr” yatar, bu bilingsizdir ve
ancak soyut yapisalc: 6rneklerin gelistirilmesiyle ortaya konulabilir.”(PIAGET 1999:
98) Lévi-Strauss‘a gore algisal pratikleri belirleyen gostergeler dizgesi kiiltiir doga

kargithigs icinde olugmustur.
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“Lévi-Strauss, tiim toplumlarin anlamli hale getirmeye cahigtif
en onemli smrlann doga ve kiiltiir arasindaki simr oldufuna
inanmgts. .. kiiltiirler kendi kimliklerini inga etmek igin
kendilerini doBadan farklilagtirirlar ve ardindan da bu kimligi
tekrar dofa ile kargilagtirarak megrulagtinrlar. Boylece
kendilerini  kiiltiirel olmaktan ¢ikanp  dogallagtinrlar.”
(FISKE, 1996: 158)

Bu yiizden Lévi-Strauss’in yontemi dofa igerisindeki tiirlerin dizgeleri ile
kiiltiirel gostergeler arasindaki egretilmeler ve diizdegistirmeleri inceler. Cogu zaman
hayvan tiirleri ile insan toplumlan arasinda kurulan mitik iligki toplumsal yapimn ve

anlamlandirma pratifinin ¢6ziimlenmesinde 6nemli bir analitik aragtir.

“Kopek gibi insan toplumunun pargasi olan hayvan turleri
diizdegistirmeli, kuglar gibi insan toplumunun diginda olanlar
egretilmelidir. lkinci eksen ise olumlu veya olumsuz kabuliidiir.
“Yatay diizlemde, iist ¢izgi olumlu ya da olumsuz egretilmeli
bagntiyl, yani insan ve hayvan (kuslar) toplumlan, ya da insan
toplumuyla atlarin  karpp toplumu arasindaki  bagintiyi
gostermektedir; alt ¢izgiyse, insan toplumuyla 6zne ya da nesne
olarak onun tyeleri olan varhiklar, yani bir yandan kopekler, bir
yandan sigirlar arasindaki dizdegistirmeceli bagintiyr. ...Dikey
diizlemde, sol ¢izgi toplumsal yasamla ya egretilmeli, ya
diizdegistirmeceli bir bagintisi bulunan kuslan ve kopekleri
birlestirmektedir. Sag ¢izgi de sifirlarin kendisinin bir pargas:
olmasina (diizdegistirmece), yang atlariminsa kendisiyle olumsuz
bir benzerlik gostermesine (egretilme) kargin, toplumsal yagsamla
bagntist bulunmayan atlan ve sigirlan
birlestirmektedir.>(LEVI-STRAUSS, 1984: 226)

Lévi-Strauss’a gore insam dogadan ayiran biligsel yap1 dogayla insan tiirleni
arasinda benzerlikler kurarak dogadan aynigmmg bir tir olarak alglanan insamn
kiiltiirel yapisim dogallagtirmaktadir. Bu biligsel siire¢ dogal tirler ile insan

topluluklar: arasinda bir benzegtirmedir.

DOGA : tirl tir2 #F tir3 F tiir n

KULTUR : obek 1 obek2 F obek 3 + dbek n

Cizelge 6 — Dofa-Kiiltir
(LEVI-STRAUSS, 1984: 135)
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Bu smiflandirma 6ziinde Lévi-Strauss’in kiiltiirii var eden olarak gordiigi
“yakin akraba evlilifi yasagi’mn (ensest) uygulanabilirlifini saglamaktadir. Lévi-
Strauss’a gore kiiltiirii var eden ensest yasafidir. “Yapisal antropoloji agismdan
ensest yasag kiiltiirel aileyi kuran, o halde doga-kiiltiir karsithg: olusturan bir yasa
olarak karsimza cikar. (TURA 1989: 126) Tim toplumlarda akrababik temel
yapilarina ve bu yapmin anahtar kavramt olan “yakmn akrabalarla iligki (ensest)
yasagr"na rastlamr. Bunlar farkhi kiiltirlerde bulunan evrensel gergekliklerdir.
“Yakin akrabalar arasmdaki cinsel iligkinin yasaklanmasi biyolojik bir olgu degil
ama degismeyendir; o tiim kﬁltﬁrleri;l kokenidir, doga ve kiiltiir arasindaki ayrmi ve

farka belirleyen odur ve birbirinden digerine gegisi yine o saglar;”(ABEL, 1985: 20)

Lévi-Strauss’un gelistirdigi (veya donustirdigi) iki kuram aile kurami ve
ideoloji kuramudir. “Lévi-Strauss “evlilik bir degisim, bir kadin degisimi oldugu
saptamasina dayandirarak agiklamig ve akrabalik iligkilerinin bireyler arasindaki bir
iliskiden once topluluklar arasindaki iligkilerin bireyler arasindaki bir iliskiden énce
topluluklar arasinda bir iligki oldugunu ortaya koymugtur”(GODELIER, 1983: 131)
Lévi-Strauss ‘a gore “Iletisim her toplumda en azindan ii¢ ditzeyde gergeklesir: kadn
iletisimi; mal ve hizmet iletigimi; bildiri iletigimi”’(YUCEL, 1999:63) “Bunlardan ilki
akrababk iligkilerinin, ikincisi ekonomik ve siyasal olgularm, Ugiinciisiiyse dilin,
sanatin, sGylemin alamidir ve her iigli de benzer bir yaklagimla, yani birer yaps; birer
baginti dizgesi olarak ele almabilir.”(YUCEL, 1984: 14) Bu da kiiltiirel yapilarin
egsiremli analizini gerektirir. Yakin akraba evliliklerinin yasaklanmas: Lévi-
Strauss’a kadar dogal bir sire¢ olarak degerlendirilirken, Lévi-Strauss bu yasagi

kulturel oldugunu savunur. Yakin akraba evlilik yasag birbirleriyle iligkisi olmayan
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farkli cografyalarda, farkh geligmisglik diizeylerinde farkli kiiltiirlerde bulunmaktadir.
Bu durumda, bu yasagin dogal degil, kiiltiirel olduBu, tarihsel olmadif1 ve cografi
farkliliklara ragmen evrensel oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Bu yasak dil gibi
simflandirma  6geleri  biinyesinde bulundurur. Evienme yasag olan kadinlarla,
olmayan kadmlarn aynm akraba olanla olmayamn aynmmm miimkiin kilar. Bu

ayrim insan gruplarim bekleme ve kimlik olugumunun da gekirdegini olusturur.

Dogal olan (yasaksiz iligki) kiiltiirel bir yapiya (yakin akrabalar aras: iligkinin
yasaklanmas: ile olugan iligki bi¢imi) doniigiir. “Bu nedenle, ekin bir yandan segici,
ayirict ve kurallagtinicn yamyla dogamin karytsinda yer alirken, bir yandan da,
segmeden, ayirmadan, kurallastlrm;dan edemedigi icin, yeni bilesimlere varmak
tizere dogay1 doniistiiriir, bir anlamda doganin yerine kendi geger.”(YUCEL, 1999:
68) Ama bu donisiim dogayla yukarda da belirttigimiz gibi kurulan paralellik ile

dogallagtirilir,

Bu noktada mitik anlatim (s6ylenler) ortaya ¢ikar. Lévi-Strauss’a gore

mitler(sdylenler) 6nemli bir iglev yiiklenirler:

“bir geliskiyi ¢oziimlemek icin mantiksal bir ara¢ saglamak. Bu
nedenle, her seyden 6nce doga/ekin, oliim/yagam, yer/gok, vb.
gibi uzlagmaz ve ¢oziimsiiz goriinen birtakim gergek ve kokli
kargithklar Gzerinde durur, bunlan derece derece uzlagtirmaya,
bumu saglamak icin de temel karmthklara baglanan ikincil
kargithklardan yararlanmaya galigir.”(YUCEL, 1999: 69)

Lévi-Strauss ‘un mit (soylen) ¢oziimlemesi yapisal dilbilimin yontemleriyle
benzerlikler gosterir. Ikili kargthiklar ve ikili kargitliklarin olusturdugu terimler
arasinda bagmti kiltiirel kodlarin ¢6ziimlemesinde 6nemli anahtar rolii oynar. Lévi-
Strauss ‘a gore “kiiltiirle doga, insanlarla tannlar, oliimle yagsam arasindaki iligkiler

hakkinda ortak endigelerin ve sorunlarin bulunmasidir. Bu ortak endigeler, derin
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bicimde yapillanmmg ortak ikili kargitliklar iiretmektedirler ve bu yiizden iiretilen
mitlerin farklibklan yiizeyseldir.”(FISKE, 1996: 166) Egsiiremsel okuma yontemi
“biri ayirma, 6biirii yeniden kurma olmak izere, baghca iki ¢oziimleme evresinde
gerceklestirilen bir dizi iglemi kapsar. Birinci evrede, “okunan” nesnede ortak
Ozellikler gosteren Ofeler ortaya cikarp bir araya getirmeyi, bir bagka deyisle,
“anlatimn  yerdes diizeyini belirlemeyi amaglar aragtrmaci.”(YUCEL, 1999: 71)
Diizdegistirme ve efretilmeleri ortaya c¢ikarmak kiiltiirii olusturan o6geleri ve bu

Ogelerin olugturdugu yapiy: ortaya ¢ikarmak anlamina gelir.

Ozne, Lévi-Strauss igin ikili kargitliklarin dizgesinde olugan toplumsal
obekler igindeki aidiyetlerdir. Ozne, k1m oldugunun toplumsal olarak belirlenmesi ile
olusmustur. Yapisal antropoloji 6zneye 6znel bir alan birakmaz, toplumsal rollerin
kuiltiirel( toplumsal) olarak belirlenmis aidiyetlere gore belirlendigini 6ne siirer. Kim
ile nasil iligkiye girileceSi hangi dbekten birinin kiminle evlenecegi toplumsal olarak
belirlenir. Toplum bireyi oOzneler olarak c¢aginrken bile toplumsal olarak
belirlenmigligin izlerini tagir. Cocuklara dedelerinin adlarinin  verilmesi buna
ornektir. Soyadi diginda 6lmiis biyiigin adimn  verilmesi ¢ocugun toplumsal
konumunu belirler. Soyun belirleyicilifine vurgu 6zel adlarin yapisinda kendini
gosterir. Ozel adlar akrabalar arasmnda kullamlmaz. Akrabalik iligkilerini tammlayan
adlar kullamhr. Diger gruplara aidiyetler ise gruplan tammlayan genel kategoriler
igerisinde olusur. Ozel adla ¢agirma “siuf diginin ya da bir smifa katilmaya aday
olanlarin kendilerini gegici bir siire i¢in smf-digt olarak (6zel adlarim yeniden
kullanmaya baglayan kardegler bu durumdadir) ya da ( bir bag-ad alan biyiiklerin
yaptign gibi) bir sunf digiyla iligkilerine gore tamimlamalan zorunlulugunun

belirtisidir.”( Lévi-Strauss, 1984: 213)

59



Lévi-Strauss icin kiltirel kodlar bireyin toplumsal yasantiya girebilmesinin
on Dbelirlenimidir. Bireyin toplumdaki vyeri, iligki bicimleri kultir icinde
belirlenmistir. Bu birey farkinda olmadan yasar. “Bilincalt;, herkesin kendi yasam
boyunca derledigi amlar ve imgeler dagarcif, bellegin bir gorinimi olarak
belirir.”(GONGOREN, 1983: 21) Bilingalti Claude Lévi-Strauss’a gore toplumsal
olan ile kesistigimiz noktada ortaya ¢ikar. Bu noktada bilingalt: ile bilingdig1 arasinda
aynmu iyi tammlamak gerekir. Bireyin biling ve bilingdisi katmanlaryla toplulugun
belirli istemlerinin kesistiZi nokta, gosteren dizgesidir. Claude Lévi-Strauss’a

g6re(1983: 79)

“bilingdistyla bilincalt1 arasinda da ¢agdag ruhbilimin bize
ogrettiginden daha belirgin bir aynim yapma geregi ortaya ¢ikar.
Bilingalt1 herkesin kendi yasami boyunca derledifi amlar
imgeler dagarcigi bellegin bir goériniimii olarak belirir, ve onun
sirekliligi paylastigi oranda sirlamalanm da igerir, g¢lnki
bilingalt: terimi, anilann sakli kalmalarina kargm her zaman
agiga ¢ikamamalant olgusunu kapsar. ....Bilingaltim herkesin
kendi kigisel ge¢miginin s6zciikk dagarcigim  biriktirdigi  bir
sozliige benzetebiliiz. Bu durumda bu sdzcilkk dagarcig,
kendimiz igin de bagkalan icin de ancak bilingdist onu kendi
yasalanna gore oOrgenledii ve bir soyleme(discourse)
doniigtiirdiigii oranda anlam kazamr” Claude Lévi-Strauss,
1983: 79)

Yapisal antropolojinin kuram toplumsal yasam iginde kiltiirel kodlar
dolayimi ile olusan 6zne konumlannin ¢oziimlenmesi kuramudir. Ozne bu siirecin
belirtenmesi, belirlendiginin farkinda olmayandir. Bu nedenle kendi 6zne konumunu
olugturan siireci de algillayamaz. Her 6zgilin ornegin altinda yatan evrensel gercgekligi
ortaya c¢ikarmak (ensest yasag gibi) toplum iginde 6zne konumlarimin olusumunu
desifre edecektir. Claude Lévi-Strauss’un cabasi antropolojinin inceleme alanina
giren toplumlann goézleminden ¢ikardify genel gerceklik ile insamin dogal olandan

kiltirel olana gegisini, dogal olmayanin durumunu dogallagtirmasint ve bu siireg



icinde Oznenin konumlamgimm degifre etmek olmugtur. Bu c¢aligmamn sonucu ise
tarihi yapan 6znenin kuraminin ¢okiintiileri iizerinde yapinn belirledigi 6znedir.
LACAN’DA OZNE’NIN TOPLUMSAL BELIiRLENiMI OLARAK BILINC

ALTL:

Freud ve psikanalitik kuram 6znenin olusum siirecini dogal istemlerimizin
toplumsal olarak belirlenmis doyumlarla yer degigtirdigi siire¢ icerisinde
tammlamugtir. Psikolojik hastaliklannin  sagaltim tekniklerini olusturnia iddiasiyla
ortaya ¢tkan psikanaliz, hastaliklann kokeninde dogal istemlerimizin toplumsal
doyumlarla degistigi siireg igerisinde \bastlrdlgmnz duygulannmz bulmustur. Yapisal
kuramm kiltirel alam tammiamas ile psikanalizcilerin bilingaltim tammiamalan
arasinda genis c¢aph benzerlikler bulunmaktadir. Yapisaler yaklagimlar psikanaliz
kuramlarindan ve Freud ve Lacan’in ¢aligmalarindan etkilenmiglerdir. “Lacan’m
anti-hiimanist Freud okumasini esas alan Althusser, insan &znenin, ekonomik,
siyasal, ya da felsefi egonun tarih kurucusu Oznesi olmadigim, 6znenin 6znesiz bir
sire¢ olarak tarih iginde bir yapi tarafindan kuruldugunu vurgulamaktadir (Elliot,

1987:63-64; Aktaran: CELIK, 1999: 112)

Lévi-Strauss psikanaliz kuramn igerisinde énemle vurgulanan ensest yasagmi
doga durumundan kiiltirel duruma gegmekte belirleyici unsur olarak gérmiigtiir.
Benzer sekilde “Freud’a gore toplumun baglica etkinlikleri esas itibariyle cinsellige
yonelikti; toplumsal yasalarn ilki ensest yasafidir”(TURA, 1989:24) Kiiltirel
antropolojinin kullandifi “bilingalt’” ve “bilingdigi” kavramlari da Freud’un kuram
icerisinde geligmigtir. Freud’un “bastirma” ve “yiiceltme” kavramlan, Lévi-
Strauss’un toplumlarin doga-kiiltiir karsithginda kaltirin  doadan farkhlasmast,

doga ile karglagtinlarak megrulagmasi, ve sonunda tekrar dogallagmasi siirecini

61



tammlamastyla benzerlikler gosterir. Freud’a gore “toplum dogal durtiileri baski
altma alirken, aym zamanda bu diirtillerin baski altna ahnmasiyla nesnesiz kalan
enerji yani ikame nesneler bulmakta, toplumsal “yiiceltmeler” zincirini
baslatmaktadir.” (TURA, 1989:24) Fakat Lévi-Strauss doga-kiltir iligkisini ikili
karsithklar icinde degerlendirirken Freud’un kuraminda doga-kiiltiir iligkisi dikey bir
iligkidir. Freud “stirekli kiiltiriin doga lizerinde egemenligini

vurgulamigtir.”(SARUP, 1997: 34)

Lacan’mn kuram, bir nevi Freud’un kuramnn yapisalciiin araglan ile tekrar
okunmasi siireci olmugtur. Lacan kendi kuramum Freud’un kuramindaki biyolojik
indirgemecilikten anndirarak olustu;‘maya ¢ahgmgtir. “Lacan’in galigmalannin en
onemli ozelliklerinden birisi, onun bu g¢aligmalarda Oniine gegilmez bir bicimde
biyoloji karsii olmasiyla agiklanabilir.”(SARUP, 1997: 21) Psikolojik
rahatsizliklarin organik kékenli oldugunu kabul eden yaklagimlan reddeden Lacan,
Freud’un teorisini biyolojik-anatomik diizeyden simgesel diizeye tasimstir.”Lacan’a
gore bir tedavi teknigi olarak psikanaliz dil icinde ve dilin aym zamanda bir arag
olarak kullamldi@ bir siireg iginde gergeklesir.”(TURA,1989:94) Lacan’a gore 6zne
kendi gercegine ancak nesnel kiiltilrel simge sistemi aracihfiyla, dil aracihiiyla
ulagabilir. Lacan’a gore “doga orada olan bir gergektir, ama dogayr salt tek bir
durumda kavramak olanaksizdir; ¢iinkii daima dilin i¢inde bulunur.” (SARUP, 1997:

34)

Lacan’a gore bilingdig1, dilin mantiki bir igerimidir. Bilingdigt simgesel ve
kultiirel yasantiun sonucu olarak olusur. Bilingdigim  olusturan bastirma
mekanizmasi dilin metaforlarina dayamr. Metafor dilbilimsel olarak bir gosterenin

iligkide oldugu baska bir gosterenle yer degistirmesidir. Lacan’a gore insan kendi
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gergekligini dilin metaforlanyla diigtindtigti igin kendi gergekligi ile bir ugurum
meydana gelmektedir. Lacan’in bilingdigi tanimlamas: Althusser’in ideoloji tanimina
yakindir. Althusser insanin kendi maddi gercekligi ile kurdugu hayali iligki olarak
tammladig ideoloji, Lacan’da metaforlarla olugan sembolik alana denk diigmektedir.
Lacan’a gére dznenin olusumu simge kullanimi ile gergeklesmektedir. “Lacan’da
Ben ile Ben olmayamin ayrismasi, gergekligin gergeklik statiisiine ulagmasi 6zne ile
nesne arasina giren simgenin dolayimi sayesinde olmaktadir.” (TURA,1989: 46)
Oznenin olusum stireci Lacan’a gére iki asamadan gecer. Bunlar: “ayna evresi” ve

“katrasyon”dur.

Simgesel alana girig Lacan’a éﬁre “ayna evresi” olarak tanimladifi siirectir.
Bu ¢ocugun 6dip’e kadar gegirdigi siireci igerir. Bu donemin klasik teoride narsist
doneme denk distiigii soylenebilir. Ik asamasinda cocuk “kendisini kendi
imgesinden ya da bir bagkasimin 6zellikle annesinin imgesinden tam olarak ayirt
edemez.”(TURA, 1989: 107) Bu siirecin baginda ¢ocuk annesinden farkli bir varlik
oldugunu bilmez. Aynada gérdiigiiniin kendi imgesi oldugunu da bilmemektedir. “Bu
asamada, c¢ocukta kendi bi¢imini bagkalarinin bi¢iminden ayut edebilmesini
saglayacak olan ego olusumu heniiz varolmamaktadir.” (SARUP, 1997: 47) Ego’nun
olusumu i¢in gocugun annesinden ayr1 bir beden oldugunu kavramasi gerekmektedir,
Beden olarak farkli olmak farkh bir mekan isgal etmeyi ve farkll bir imgeye sahip
olmayr gerektirir. “Lacan, ¢ocugun aynadaki imgesiyle biiyiilenisini bir 6zdeklik
kurma... kendini bir imgeyle tanidif1 zaman 6znede ortaya ¢ikan bir doniigiim olarak
tammlar. Bu, sayesinde Oznenin dilde bir konum saglamak igin gerekli olan

“mekansallastirma” olarak goriilmelidir.” .”(COWARD-ELLIS 1985: 192)

o
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Cocugun ayna evresinde annesinden farkla bir bedene sahip oldufunu fark
etmesinin kokeninde annesiyle biitlinlesme istegi ve bu istegin karsihgindaki yokluk
yatmaktadir. “Lacan’da “Ayna Evresinin g¢ocuk igin eksiksizlife, Nirvana’ya
ulagmak i¢in annesi ile dzdeslestifi, annesi i¢in her sey olmak arzusuyla kendi
bedensel imgesini kazanmaya (TURA, 1989: 109) yonelmektedir. TURA’ya gore
“Ayna Evresi”nin iki temel 6zelligi vardir: 1) Anne ile biitiinlesme arzusu, 2) Beden
imgesinin diger insanlarin bedensel biitiinliigi ile 6zdeslesme yoluyla kazamlmasi.
Aynada kendi imgesini g6ren ¢ocugun bu imgenin kendi imgesi oldugunun farkina
varmast kendini ve annesini simge olarak diistinmesini saglar. Simgesel diizene

gecisin ilk agamasi olan “Ayna Evresi” “Odip” ile tamamlamr.

Simgesel diizene gegis insam 6zne olarak kuran stiregtir. Bu {i¢ agamada
gerceklesmektedir. 1) “ben” ile “ben olmayan”m ayirt edilmesi; 2) bu yolla insanm
kendi gercekligine simgesel sistemin otonom yapist nedeniyle mesafeli diistinmesi;
kendi Oznelligini kendi Oznellijinden bagimsiz diislinmesi sonucu bilingdisinin
kogullarinin olugmasi; 3) Ozne konumunun olugmas: (diger Oznelere Kkarsi
yerlesmesi). Simgesel sisteme gegis, biyolojik varliktan kiiltiirel bir varlhifa gegistir.
“Ayna evresi’nde annesinden farkli bir varhk oldugunu farkeden gocuk “Odip
Karmagas1” olarak tamimlanan  siirecte annesiyle olan iligkisinin toplumsal

dolayimiyla “6zne” haline gelmektedir.

Lacan’a gore “Odip” ¢ asamada gerceklesmektedir. Odip karmagasimn ilk
asamasinda g¢ocuk annesiyle biitiinlesmek istemektedir. Anne tiim dogal itkilerin
doyuruldugu mekandir; bir tiir “Nirvana”dir. Ama bu dolaysiz iligki bir figlincii

kiginin babanin varhig: ile dolaylanmaktadir.



“Odip karmasasimnmn ikinci asamasinda baba bir yoksun birakici,
bir kastrator (kastre edici) olarak devreye girmektedir. ...baba
sadece simgesel bir babadir, annenin sdyleminde yer alan bir
tiglinctidiir, “Babamun Adi”dir. ...Babanin Yasas: fallus olarak
cocuffu anneden kastre eder; anne ile dolayimsiz iliskiye son
vererek ¢ocugu kiiltlirin diinyasmna baglayacak olan Odipal
Ozdeslesme stirecini baglatir. Lacan bu siirece “insanlagtirici
kastrasyon” admi vermektedir. Odip karmasasiun {iglincii
asamasinda ¢ocuk aile iginde konumunu, ailenin kurucu yasasi
tarafindan belirlenen kiiltiirel kimligini kazanir. Bu kimlik her
seyden Once fallus simgesi kargisindaki konumuyla tanimlanan
cinsel kimliktir. ...Odipal donem boyunca cocuk, babanin
gercekligini  simgesellestirerek yani babamin  metaforuna
“Babamin adi”na ulagmakla bagladif: siireci Babamn yasasina
tabi olmayr kabul ederek tamamlar ve kiiltlirel bir “8zne”
kimligini kazanir.”(TURA, 1989: 110-111)

Lacan “Odipus Kompleksi”ni Freud’dan farkhi tanimlamaktadir. Freud’un
kuram biyolojik olana gonderme yapar. Freud’da baba biyolojik bir varilkken;
Lacan’da “Babanin Ad1 Yasasi” ile tammlanan simgesel bir seydir. Freud’a gore
“penis erkegin sahip oldugu, kadinin sahip olmadig: bir seydir, oysa fallus bir iktidar
gostergesi olarak ne erkegin ne de kadimn sahip oldugu bir seydir.” (SARUP, 1997:
35) Lacan’a gére anneye duyulan arzu biitline ait olma arzusudur. “cocugun arzusu
annesi i¢in annesinin eksikligi olan fallus olmaktir. Eger fallus’a sahip olabilseydik
biitiine ulasabilirdik. “Lacan’da arzu, cinsel bir giigten ¢ok biitiine erismeye yonelik
varlikbilimsel bir ¢abadir. Arzu olmasmi istedigimizin diizdegigtirme yoluyla

adlandinlmasidir.” (SARUP, 1997: 35),

Arzular metaforlar aracihifiyla bastirilirlar. Lacan’a gore Odip’in iki sonucu
vardir. Bunlar 1) sosyo-kiiltiirel Sznenin kurulusu, 2) bilingdisiin olugumudur.
Lacan’in kuraminin 6zne kuramlarina katkist 8znenin kuruldugu alanmn bilingdis:
oldugu ve bilingdisim olugturan sosyo-kiiltiirel kodlarin dolayinu ile 6znenin kendine
yabancilagtifidir. Lacan’a gdre dzneyi olusturan dil ve kiiltiirel olanin sembolik

yapsidir. Lacan’mn 6zne kavramu toplumsal olarak belirlenmis 6zneyi tamimlar.
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Bilingalti 0znenin kiiltiirel simge diizeniyle belirlenerek, tahakkiim altina alinma

stirecinde ortaya gikmigtir.
B-ILETiSiM KURAMLARININ OZNE KAVRAMSALLASTIRMASI

lletisim kuramlan disiplinler arast bir alanda olugmustur. Felsefe, tarih,
sosyoloji, antropoloji, sosyal-psikoloji, psikoloji, dilbilim, ekonomi, siyaset bilimi,
mekanik, sibernetik, elektronik gibi farkh bilimsel disiplinler ile farkhi diizeylerde
iligkisi ~ olmustur.  “Iletisim  stirecini  agiklamada bu  disiplinlerden
yararlanilir.”(YUMLU, 1994: 2) Her kuram diger disiplinlerle olan iligki diizeyi
kuramin  apalitik yontemi ve kavramsallagtirmasinda 6nemli bir  rol
oynamistir.Omegin dogrusal modellere esin kaynagi olan Shannon-Weawer modeli
elektronik devrelerin sinyal tagiyabilme 6zelliklerinden esinlenmigtir. “Shannon, Bell
telefon Laboratuvari’nda ¢alistifindan teori ve modelleri iletisimin bu 6zel alaninda
uygulanmistir.”  (McQuail-WINDAHL, 1993: 18) Yapsal soylem analizleri
Saussure’in  dilbilim kuramlarimi  kullanmis ve gosterge kavramu iletigim
caligmalarinda yogun olarak kullanilmistir. Yontemle iletisim kuraminin
olugmasinda kuramsal ¢atinin olugmasinda kullamilan diger disiplin bilgileri arasinda
giiclii bagintt mevcuttur.

Iligkili disiplinlerin yontem tizerinde etkisi kadar bir diger 6nemli unsur ise
iletisim kuraminin olugma nedeni ve konusunu belirleyen calismanin amacidar,
Ornegin: “Amerika Birlesik Devletleri’nde Ordu Enformasyon ve Egitim Boliimii
iletigimin, 6zellikle propagandamn etkileriyle iligkili aragtirma yapmalan igin,
ozellikle Ikinci Diinya Savagi sirasinda yogun olarak psikolog ve sosyologlars
¢alistrmgtir,"(ALEMDAR-ERDOGAN, 1998: 75) Bu noktada amaci belirleyen ise

siyasal karar mekanizmalar1 ve ideolojik tercihlerdir. Egemen sistemin kamusal
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biitgeleri ile yapilan iletigim aragtirmalarimin, mevecut sistemin ideolojik tercihlerine
ve siyasal amaglarina gore belirlenmesi ¢ok dogaldir. Amaglanna gore iletisim
caligmalarim1 simflarsak ara tonlar olmakla birlikte iki ana grupta toplayabiliriz.
Bunlar: mevcut sistemin aksakhiklanmn giderilerek slirdiirilmesini amaglayan
iletisim ¢aligmalan ve kuramlan ile mevcut sistem igerisindeki kurum, iletigim ve

egemenlik yapilarini desifre etmeyi amaglayan elestirel kuramdar.

Gerek “meanstream” olarak adlandirlan akimlar gerekse iletisim kuramlan
20.ytizy1lda gelisim siiregleri igerisinde daha ¢ok kitle iletisim sistemleri, kitle
iletigim araglarnn ve kitleler fizerinde etkilerine yogunlagmuglardir. Kitle iletisim
sistemlerini meydana getiren kitlé iletisim araglari, izler kitle ve toplumsal
formasyon arasindaki iligki her kuramda farkh bilesimlerle tanimlanmistir.

Kitle iletigim sistemini tanimlayan ilk iligki tiirii iletigim sistemi ile toplumsal
formasyon iligkisidir. “Anadamar”(meanstream) igerisinde olusan kuramlar kitle
iletigim sistemleri ile toplumsal formasyon arasmdaki iligkileri gbrmezlikten gelmeyi
yeglemislerdir. Bunun bir sebebi toplumsal formasyon ve iletigim araglar arasindaki
iligkinin tamimlanmamasi egemenlik ve iktidar iliskilerinin de ortaya ¢tkmamasina
sebep olmasi olabilir. Ama diger taraftan egemenlik ve iletigim araclar arasindaki
iligkiyi tamimlamak da toplumsal formasyon ile iletisim araglan arasmdaki iligkiyi
nesnel tammu igin yeterli degildir. H.A. Innis ve Marshall McLuhan’in kuramlar
buna drnek gosterilebilir. “H.A. Innis ve Mcluhan iletisim teknolojilerini tarihin
uygarlik tarihinin merkezi olarak alirlar. Onlara gore uygarlik tarihini yapan ve
degistiren iletisim teknolojisidir.” (ALEMDAR-ERDOGAN, 1998: 145) Teknolojik
determinizm tipki ekonomik-determinizm gibi toplumsal formasyonu bir belirlenim

olarak goriir. Ama belirleyici olan ekonomik yap: degil teknolojinin diizeyidir.
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Ekonomik determinizm belirleyiciligi ekonomiye, formasyonu ise iiretim iligkilerine
vererek somut bir temele dayanmak ister. Teknolojik determinizm ise belirleyiciligi
iletisim araglari gibi bir alana kaydirarak maddi bir temel digmda sonug olarak
tammlanabilecek bir alanda kurduklar: iligki ile kuramlarm olugturur. Innis’a gore
iletisim araglar zaman ve uzam yanlhidir(biased). “Arag belli ¢ikarlar ve &rgiitlerin
baskalariin zararina biiylimesini saglar ve bunlara bir trgiitlenme bigimi kabul
ettirir. Yer yanlis1 araglar imparatorluun biiyiimesini tesvik eder ve kolaylagtirir.”
(ALEMDAR-ERDOGAN, 1998: 147) Ama bu kuram bazi toplumlar da zaman yanli,
baz1 toplumlarda uzam yanh araglarin kullaniimasim agiklayamaz. Clinkii teknoloji
mevcut toplumsal yapimn bir iiretimi olarak vardir. Teknoloji toplumsal .yapiy1
{ircten (hatta yeniden iireten de) degildir. Teknolojik determinizm neden sonug
iligkisini tersine gevirir, sonucu (teknolojiyi) onceler. Innis ve McLuban’in kurami
iletisim teknolojisini temel belirleyici yapmasi ile hem tarihi yapan insan dznesini
reddeder, hem de O6zne fiizerindeki toplumsal belirlenime uzaktir. Bu ydniiyle
kuramlari anadamar (meanstream) iletigim g¢aligmalarindan ayrilmasina ragmen,

elestirel kuramin da digindadur.

Anadamar iletisim c¢aligmalanimi birbirinin igine giren ii¢ temel unsurla
tanimlayabiliriz. Bunlar: dogrusal iletigim modelleri, empirik iletigim aragtirmalari ve
niceliksel analizdir. Toplumsal 6znenin bu kavramlarla olugmus ¢alismalar iginde
nasil tammlandig bu ¢alismalarin amaglart ile de ilgilidir. McQuail ve Sven’e (1993:
7) gore genel olarak, iletigim alaninda aragtirma yapma isteginin temelinde, egitim,
propaganda telekomiinikasyon, reklam, halkla iliskiler ve begeri iligkiler alaninda
verimliligi ve etkiyi artirma ve test etme arzusu yatmaktadir”. Amag, siyasal iktidarin

giideleyici siyasal iletisim caligmalarina ve pazar aragtirmalarma veri saglamak
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oldupu icin bu ¢ahgmalar hep 6zne nesne ikiligi iginde kurgulanmigtir. iletigim
caligmalann ve kitle iletisim aragtrmalarnin hangi kurumlar tarafindan finanse
edildigi ile hangi amaglar i¢in yapildig1 arasinda bir baglant1 da vardur. Kitle iletigim
arastirmalarin  dnemli bir kismu kamusal biitgelerden ve biiylk firmalardan
saglanmgtir. Oziinde Sznenin(devlet, sirketler) nesne (kitleler) iizerinde etkinligini
artirmay1 amaglar. Bu etkinlik toplumsal &znenin (yurttas ve tiiketici) ingasidir.
Kitleler etkilenecek yonlendirilecek, giidiilecek nesne olarak degerlendirilmigtir;

daha sagdik vatandag, daha iyi tiiketici olacaklardir.
1-CiZGISEL (LINEAR) iLETISiM MODELLERINDE OZNE KURULUSU

Cizgisel iletisim modelleri denince ilk olarak Shaonnon&Weawér ve

Lasswell’in iletisim modelleri akla gelmektedir.

Shannon&Weawer’mn  iletisim modeli bir miihendislik uygulamasidir.
Teorinin kuruculart miihendistir. Claude Elwood Shannon, Bell Laboratuvari’nda ,
Waren Weawer ise bilyiik hesap makinalar {izerinde ¢aligan bir grubun koordinatorii
olarak ¢ahismiglardir. Shannon& Weawer olarak isimlendirilen model &nce Shannon
tarafindan kaleme alinmig, sonra Weawer tarafindan gelistirilmigtir. Shannon Bell
Laboratuvar’nda kriptografi iizerinde yaptifi caligmalarda geligtirdigi matematiksel
modeli kaleme alarak 1948°de “The Mathematical Model of Communication™
yayinlamigtir. Bu ¢aligmay: gelistiren Weawer, ¢alismanin geligtirilmis halini Illinois

Universitesi Yayinlarindan yayinlamgtir.

Shannon’un modeli Bell Laboratuvari’ndaki c¢aligmalarindan etkilenerek,
telofonun g¢aligma ilkelerinden esinlenmigtir. Modelin {izerinde durdugu sorun

McQuail ve Windal (1993: 18) tarafindan soyle tammlanmaktadir: “Hangi tiir
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iletisim kanali maksimum sayida sinyal tagiyabilir, aktarabilir? Vericiden aliciya
giderken, ne kadar sinyal, giirliltli, parazit tarafindan imha edilecektir?” Sistem
telefon kablolarindaki kayibi minimize ederek kaynak ile hedef arasinda iletigimi

kayipsiz olarak saflamaktir. Modeli bu sekilde kurmak gizgisel hale getirmistir.

“Ustaki noktalann, bir baglangici tamumladifn ve bir bitisi
belirttigi bu dogrusal semada iletisim, onu olusturan su Sgeler
zincirine dayamir: Kaynak (enformasyon veren) bir iletiyi
(telefondaki soz) tiretir, kodlayict ya da verici iletiyi aktarilir
hale getirmek igin isaretlere doniistiirlir (telefon, sesi elektrik
titresimlerine doniigtiiriir.), kanal isaretleri aktarma araci olarak
kullamlir (telefon kablosu), kod agici ya da alict bu igaretlerden
hareketle iletiyi yeniden olusturur, hedef iletinin gonderildigi
kisi ya da nesnedir.”’(MATTELART, 1995: 47)

-

fletigim siireci bu modelde kaynaktan hedefe dogrusal ve tekyonlii bir siireg

olarak tanimlanmistir. Bu modelde bir iletisim sisteminin genel sematik diagram su

sekilde olugmaktadur:
Enformasyon | et ; ﬁ;‘:“ Syl ) S Aoy » Hedef |
Ny i A S
| Goroma |
Cizelge 7- Shannon& Weawer Modeli (Kaynak: ALEMDAR-ERDOGAN,
1998: 54)

Bu modelde mesajin anlam, iiretildigi baglam gibi unsurlar yoktur. Sadece
iletisim siirecinin etkinligi degerlendirilmektedir. Kaynagin amaci iletisi siirecinin
amacidir. Ne diizeyde gergeklestigi ise iletinin ulagtirilmasindaki etkinlige ve
giiriiltiiniin bertaraf edilmesine baglidir. Eger modeli sézdizimine doniistiiriir ve
entax olarak incelersek Descartes-Kant dizgesinde Aydinlanma diisiincesi

icerisindeki 6zne-nesne kargithgim buluruz.
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e ot b, A"na“ e s ot s e e seizrass

i H e o 1
|Enformasyon| lleti lieten |Sinyal Sinyal | | Jeti g
Kaynagy | Arag Alici | ———pl Hedef
S o
Gorilt |
Kaynak Tletigim siireci Hedef
Ozne Eylem Nesne

Cizelge 8 - Cizelge 7- Shannon& Weawer Modeli’nde Ozne

fletisim ¢aligmas: ise 6znenin nesne iizerinde iletigimsel eylemin etkinliginin
incelenmesidir. Kaynak icin volantirist olan siireg, hedef igin deterministtir.
Calismanin amac1 kaynagin hedef {izerinde belirlenimini artirmaktir. Model kitle
iletisim araglanna uyarlandiginda, izleyici kitle tizerinde enformasyonu kontrol etme

amaci ortaya ¢ikar.

Enformasyon teorilerinde kontrol edilmeyen enformasyon tehlikeli
bulunmaktadir. Antropi kavrami da enformasyon kuramlarinda olumsuz anlam
yiiklenerek kullanilmaktadir. Weawer’a gore “bir sistemde igindeki enformasyonun
tutar1 onun Orgiitlenme diizeyinin olgiistidiir; antropi de onun bozulma diizeyinin
Olgiistidiir; biri digerinin karsitidir.’(MATTELART, 1995: 53)Antropi toplumsal
kargasaliga yol agan toplumsal bozulma egilimi olarak goriilmigtiir. Iletisim
kuramlar1 ise enformasyonu kontrol etmeye yonelik bir icerik kazanmugtir. Kaynagin
yolladig1 enformasyonu hedefine kaynaktan ¢ikti1 gibi ulagmasi amag edinilmigtir.
Bu yoniiyle enformasyon kuramlari, kanalin etkinligini, iletigim siirecinin etkinligini

Olgen arastirmalara indirgemisgtir.

Harold Lasswell’in iletigim aragtirmalar1 da bu 6zellikleri gosterir.

Lasswell’in kuramim olugturdugu dénem diinyada fagizm gibi kitleleri propaganda
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ile yonetmeye yonelik olusumlarin giicli oldugu bir zaman kesitidir. Bu d6nemde
devletten halka akan tek yanh enformasyonun etkilerini Olgmekte  iletisim
arastirmacilarina diigmektedir. “Kitle iletisiminde ilk aragtirma, Harold Lasswell’in
1927°deki Diinya Savaginda Propaganda Teknikleri (The Propaganda Techniques in
the World War) yapitidir. ...Lasswell 1939°daki Diinya Devrimci Propagandasi
(World  Revolutionary  Propaganda) yapitiyla propaganda  doktrinlerini
popiilerlestirdi.” (ALEMDAR-ERDOGAN, 1998: 50) Lasswel 1948°de ise iletigim
stirecini tek bir formiile indirdigi, iyi bilinen formiiliinii olusturur: “Kim, Kime, neyi,
hangi kanalla ve hangi etki ile soyler.(MATTELART, 1995: 31) Bu formiil akig
semasma doniistiiriildiiglinde Shannon&Weaewer'mn formiilii gibi ¢izgisel bir

karekter gosterir.

Kim | .y 2 Nediyor | . % Hangi Medyaile | .. | Kime ». Hangi etkiyle |

i
]

Cizelge 9 Lasswell’in [letigim Modeli (Kaynak: McQUAIL-WINDAL,

1993: 16)

Lasswell’in modeli Shannon-Weawer ile paralellikler gosterir.

Lasswell (1948) Shannon& Weawer (1949)

Kim Kaynak
Neyi Ileti

Hangi Kanaldan Verici, Kanal
Kime Hedef

Hangi etkiyle soyler | lletisimdeki sorunlar

Tablo 1 —Lasswell ve Shannon& Weawer (Kaynak: ALEMDAR-

ERDOGAN, 1998: 59)
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Bu benzerlikten anlagilacag gibi kitleler Lasswell’in formiiliinde de iletigim

siirecinin nesnesi konumundadir.

Enformasyon| fist .| leten Hieten Syl - Sinyal LN N i
Kaynads [ Armg ‘ % Alies Heddz
GUrGita

e

Kim ,| Nedyor | | HangiMedyake| | Kime | . |Hangietiiyie|

o I $ b
Kaynak iletisim siireci Hedef
Ozne Eylem _ Nesne

Cizelge 10 - Lasswell ve Shannon& Weawer Modellerinde Ozne

Lasswell’in formiiliiniin Shannon&Weawer’in modelinden ayrilan yam ise

¢izgisel model iginde siireci meydana getiren her unsurun bir inceleme alami olarak

tammlanmasidir. Her unsur bir aragtuma alan1 ve yontemine denk diiger. Lasswell’in

“Kim, kime, neyi hangi kanalla ve hangi etki ile séyler? ..

Sformiilii aragtuma

alanlarma doniigtiiriildtigiinde su sonu¢ ¢ikar: “Denetim ¢Szlimlemesi”, “igerik

¢Oziimlemesi”,

“medyanin ya da desteklerinin ¢oziimlemesi”,

¢ozlimlemesi”, ve “etkilerin ¢oztimlemesi” (MATTELART, 1995: 31)

(134

izleyicilerin

i §
| Kim é » Nediyor § y.| Hangi Medyalle | | Kime
H
{ Kontrot 1 Igerik ] Med iztevi
: K ya yici
| Cahgmalan | Analiz_!_wé Analizi Analizi

Cizelge 11 — Lasswell Modelinde Iletisim Aragtirma Islevleri

(Kaynak: McQUAIL-WINDAL, 1993: 16)

Hangi etkiyle |

Cizgisel iletisim kuramlarinda “sosyal yapi ve makro sosyolojik, siyasal ve

ekonomik ertam ve kosullar, insan tarihi ve toplumu yer almaz.”(ALEMDAR-
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ERDOGAN, 1998: 61) Insam toplumsal baglamu iginde varsaymayan bir kuram
dogal olarak onun kimlifini ve simfsal yapisim da yok sayar. Ama buna ragmen
Lasswell’in modeli kitle iletisim aragtirmalarinda etki aragtirmalarina yol agmug
birbirinin degillemesi olarak olugan kuramlarin elestirel kurama giden yolunu
agmugtir.

Cizgisel modeller apriori 6znenin 8n varsaymmna sahiptic. Bu kuramlarda
6znenin bilgisi, evrenseldir. Kiiltlirel ve toplumsal aidiyetler olmadifn igin,
farkliiklar da yoktur. Kitle iletisim araglarmin aktardigt enformasyonun kitle
icerisindeki bireylere etkisi aymdir. Kime sorusu sorulsa da bu izleyiciyi 6zne
yapmaz.Toplumsal aidiyetleri ve fa;klan ortiilmiis izleyici, iletigim aragtirmalarinin
da ancak nesnesi, kitle iletisimi icin iglenecek hammadde olarak

kavramsallagtirilabilir.

Enformasyon teorileri sadece izleyiciyi toplumsal baglamindan koparmaz;
iletiyi de toplumsal baglamindan koparir. Bilgi boylece toplumsal ve kiiltiirel alg:
kaliplarinin, deger ve normlarin, genelde ise bilginin ve Oznenin genel
koordinatlarimt veren ideolojinin diginda kabul edilir. Eger bilgi de 6zne gibi
toplumsal baglamindan koparilip enformasyona indirilirse sorun, onu depolama ve
aktarma sorunu haline gelir. Enformasyonu kontrol eden siire¢ kitlelerin biligsel
yapisim kontrol eder. Aktarilan enformasyonun aktarim siireci Snemli hale gelir.
lletinin normatif ve deger sistemleri ile ilgili bir dzelligi yoktur. lletinin icerdigi bilgi
evrensel ve her kogulda kabul edilebilir bilgidir. Bu dogrudan ampirik epistemeye,
John Locke’un “tabula rasa”sina bir géndermedir. izler kitle bog bir kagt gibi (tabula
rasa) doldurulmay bekler. Kitle iletigim aracimn islevi izleyicinin biligsel yapisim

doldurmaktir. Bu sadece aktarimla ilgili bir siiregtir. Bu agidan kanalin etkinligi

74



onemlidir. Propaganda yerine ulasmali, reklam ftiiketime dOniigmelidir. Bu
kavramsal siireg iletisim cabgmalanmi kitle iletigim aragtirmalarma veya etki
aragtirmalarina yoneltir.

2-KITLE ILETiSIM ARASTIRMA KURAMLARINDA iZLEYICI

BELIRLENIM DUZEYLERI

“Laswell, iletisimi ikna etme siireci olarak gtrmektedir. Bu nedenle her
jletisimcinin aliciys etkileme amaci ile iletigimi baglattigim iddia ederken mesajlarin
da her zaman etkileri oldugunu varsayar.”(YUMLU 1994: 40) Iletisim siirecinde

mesaji gonderen 6zne, mesaji alan ise nesne konumuna diiser. Bu noktada dnemli

-~

olan etki diizeyidir. Kitle iletisim araglarina uyarlandiginda kitle iletisim arac}lannm
kitle fizerine etkisi dnemli olur. Bu noktada iletigim ediminden etkilenen nesnenin de

bu kurama gore tammlanmasi gerekir.
Denis McQuial, kitle iletisim araglarinin izleyici kitlesini §6yle tanimlar:

“a) Kitle, kalabalik ve kamudan daha biiyliktiir.

b) Kitle, fazlasiyla dagmiktir; tiyeleri birbirini tammaz, ayni
zamanda izleyicileri bir araya getiren kisi de tiyeleri tanimaz.

¢) Kitle, belirli amaglar igin bir araya gelip birlikte eylemde
bulunabilme yeteneginden yoksundur.

d) Degisik sinmrlar iginde kitleyi olusturan birimler degisik
yapilar gosterir.

e) Kitle, kendi bagmna eylemde bulunamaz, aksine kitle lizerinde
eylemde bulunulur.”

(McQUALIL 1987; Aktaran: YUMLU 1994: 17)

Kitlelerin kimliksiz pasif nesneler olarak algillamgi 20°nci ylizyilin ilk
yarisinda kitle iletigim aragtirmalarinda gegerliligini siirdlirmiigtiir. Dogrusal

modellerin etkisi bu egilimde belirgindir.

“Shannon&Weawer modelinde gerekli sorunlart yeterince
¢oziildiikten sonra en fazla etkinligin elde edilmemesine hicbir
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neden yoktur. Bu modeli ve Lasswell’in formiiliini hemen her
iletigim aragtirmacist 1940’lar ve 1950’lerde kullannmgtir ve
bunun sonucu olarak “etkinin nasil saglanacag;” kanal, ara¢ ve
icerik  ftizerinde  durularak  bulunmaya  ¢aligilmigtir.”
(ALEMDAR-ERDOGAN, 1998: 60)

Etki tizerinde odaklanan kuramlarin ydntemi de pozitivist aragtirma
yontemleri olmustur. Izleyici kitlesi lizerine yapilan anketler ve laboratuvar
¢alismalan bunlara 6rnek gosterilebilir. Amerika Birlegik Devletleri’ndeki iletigim
calismalan 1940’lardan baslayarak 6zel ve kamusal sipariglerle yapilan saha
aragtirmalarina yonelir. Seg¢im kampanyalann savasa gidecek askerler {lizerinde
propaganda etkileri bunlara Ornek verilebilir. Bu tiir ampirik ¢alismalarda

Lazarsfeld’in ve Colombia Universitesi’nin 6nemli bir agirhigi vardur.

Colombia Universitesi’nde Katz, Berolson ve Lazarsfeld’in ampirik
caligmalart izleyici etkisi iizerineydi. Bu amagla saha ve laboratuvar c¢aligmalart
yapilmugstir. Ikinci Diinya Savagi sirasinda askerlerin iizerinde yapilan propaganda
etkilerini aragtiran c¢alismalar buna Ormnek gosterilebilir. “Amerika Birlegik
Devletleri’'nde Ordu Enformasyon ve Egitim Bo6luimii iletisimin, Ozellikle
propagandanin etkileriyle iligkili aragtirma yapmalan igin, 6zellikle Ikinci Diinya
Savag1 sirasinda yogun olarak psikolog ve sosyologlari ¢aligtirmigtir.” (ALEMDAR-
ERDOGAN, 1998: 75) Bu ¢aligmalarda savasa giden askerlerin tizerinde propaganda
etkileri aragtinimugtir. Hovland ve arkadaglarinin da askerlerin {izerinde propaganda
etkileri {izerine ¢aligmalarinda da benzer, propagandanin smirli etkisi {izerine
sonuglar elde edilmistir. Ozellikle Lazarsfeld’in ¢aligmalarinda askerlerin {izerinde

propaganda etkilerinin sinirli oldugu sonucuna varilmugtir.

Kitle iletigim araglarinin “minimum etki”si veya “sinirli etki”si oldugu goriisii

biiylik oranda Katz, Hovland, Lazarsfeld ve Berolson’un bu tiir etki ¢aligmalarina
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dayamir. “Lazersfeld ve Berelson ve Colombia Universitesi’ndeki arkadaglarmin
1940 yilinda ABD Bagkanlik segimleri sirasinda segmenlerin segim davramglarina
cok az etkide bulundugu; aracglanin Onceden edinilmis inanglarn pekistirdigi
saptanir.”(YUMLU, 1994: 41) 1940’]ardan sonra, kitle iletigim arac¢larinin izler kitle
iizerinde dogrudan etkisi iizerinde kesin inang sarsilir. Ampirik galigmalardan elde
edilen sonuglar kitle iletisim araglarimin etkilerinin smurh oldugunu gostermektedir.
Bu tiir bulgular kitle iletisim kuramlar: tizerinde etkileri farkli kuramsal gelismelere
yol agar. Smurh etki iizerindeki bulgular iletisim siirecinde Gzne kavraminin

tammlanigina gére dort temel grupta toplayabiliriz.

iki Asamah Ak ve Ara Ozne Ko;mmlan: Katz ve Lazarsfeld® yaptiklari “‘saha
aragtirmalarinmn  bulgulart sonucu “iki asamali akig”(two step flow) kavram
olusmustur. Agee’ye gore “kitle iletigimi, izleyici etkilerinin tek ve yeterli nedeni
degildir,bir takim araci faktorler ve etkilerle birlikte ve onlarin araciliiyla islevlerini
stirdiiriirler.” (AGEE-AULT-EMERY 1985; Aktaran: YUMLU 1994: 47) lletisim
siirecine bir ara &zne konumu eklenmistir. Iki agsamali akxs kavramindan “Kanaat

Onderleri”(Opinion Leader) ve “Esik Bekgileri” (gate-keeper) kuramlari ¢ikmustir.

Lazarsfeld segmenler {izerine yaptign c¢alismada, iletisim araglarimn
segmenlerin oy verme davranislan {izerinde etkisinin az oldugunu ve kigisel etkinin
daha fazla oldugunu, bu etkiye sahip olanlarin ise “kanaat 6nderi” oldugu sonucuna
varmigtir. “Kanaat 6nderi, grubun diinya goriigiine gore iletigimi bigimlendirerek ve

sayg1 duyulan bir 6nder, dolayisiyla giivenilir kaynak olarak etkide bulunur.

Lazarsfeld’in iki agamal: akig semasi:
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Kitle lletigim Araglar Kitle iletigim Araclari
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O Kitleyi olugturan : .
bitbirinden izole O Fikir Onder
bireyler O Fikir Onderiyle
Temas halindeki
bireyler
Geleneksel Kitle Iletisim Modeli ki Asamah Akis Modeli
Cizelge 12 — Lazarsfeld’in Iki Asamali Akist (Kaynak: McQUAIL-

WINDAL, 1993: 73)

Berelson ve Katz’in kapr tutucusu kanaat 6nderi gibi dogrudan izler kitle
izerinde etkiye sahip degildir. Onun islevi enformasyonu kaynaginda kontrol
etmektir. “Esik bekgileri bir mesajin géndericiden aliciya giderken gegtigi kisiler ya
da gruplar olabilir. Esik bekgisinin ana islevi bir bireyin aldifi mesajlan stizmektir.
“MUTLU, 1994: 122) Kap: tutucunun islevi kanala hangi iletinin girip hangisinin
girmeyecegine karar vermek; bu yolla enformasyonu kontrol etmektir. “Kapi tutucu
kitle iletigiminde gdnderici aragtan nce, kanaat 6nderi alici aragtan sonra yer alir.”
(ALEMDAR-ERDOGAN, 1998: 63) Kanaat 6nderi izler kitlenin bir tiir aktif znesi
iken, esik bekgisi kitle iletigim aracinin profesyonelidir. Her iki kuram da izler
kitlenin belirlenen pasif nesne konumunu kabul eder ama iletisim siirecinde
tanimladiklan ara 6zne konumu ile izler kitle iizerindeki etkinin daha karmagik bir

aciklamasina giderler.

Enformasyonun secicisi olarak izleyici: Simirli etki kuramlan izler kitlenin her

enformasyonu dogrudan almadign gorligiiniin  gelismesine neden olmustur.
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Enformasyonu almasi igin bir sebebi olmalidir. Bu mantik iletigim kuramlan iginde
izleyicinin psikolojik tatminleri ile enformasyonu kabul etmesi arasinda bag kuran
modellerin gelismesine sebep olmugtur. Iletisim kuramlar i¢in davranise

yaklagimlar izleyicinin psikolojik gereksinimlerine yonelmistir.

Bu tiir yaklagimlarda “birey istedigi bilgiyi 6nce duyunca iletisime ilgi
gostermekte, tersi durumda ise kagmmakta savunma mekanizmalari harekete
gegirerek iletisimi bozmaktadir.” (INCEOGLU, 1993: 26) “Festinger’e gore,
uyumsuzlugu deneyen kisi uyumsuzluk iireten herhangi bir enformasyondan
kaginir.” (ALEMDAR-ERDOGAN, 1998: 70) Freeman ve Sears’m faydaci
yaklasimmda enformasyon pratik bir amaca hizmet ettifi veya bir gereksinimi

karsiladi1 zaman alinan bir geydir.

Newcomb’un modelinde iletisimi tegvik eden zihinsel uyusmazlikla birlikte
yaganan belirsizlik veya rabatsizliktan ka¢inma ve uyumdur. Model {i¢ 6geden
meydana gelir. Bunlar iletigim iginde iki 6zne (A ve B) ile iletigimin yoneldigi nesne

(X) dir.

A* >B
Newcomb’un ABX Modeli

Cizelge 13-Newcomb’un ABX Modeli
Kaynak: McQUAIL-WINDAL, 1993: 32)

“Modelde ¢ikartilabilen ana Onerme sunlardiz A ve B’nin X’e

yonelmelerindeki aynliklar (A ve B’nin X hakkindaki goriis ayriliklari) iletigimi
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tesvik edecek ve iletigim, iligkiler sisteminin “normal durumu” olarak kabul edilen
dengenin saglanmas: gibi bir etki yapacaktir.” (McQUAIL-WINDAL, 1993: 32)
Newcomb’un modeli de davranigct modeller gibi izleyici kitlenin de kitle iletigim
siirecinde enformasyonu segmek gibi bir eylemi gergeklestirebilecegini savim
desteklemektedir. Bu da sl bir irade iciligi izleyiciye getirmektedir. Ama
seciciligi kendine fayda saflamak, rahatsiz edici enformasyondan kagmak bi¢iminde
olunca uyuma ve bireyin i¢inde bulundugu grubun deger ve normlan ile
dzdeslesmesini dogallagtrmaktadir. Sosyal psikoloji temelli iletisim yaklagimlan
insanin  psikolojik ihtiyaglarim veri olarak alarak onun 6zne konumuna
yaklastirmakta ama bu 6znenin dogal bir egilimi olarak egemen diislince gbrils ve

egilimlere meyletmesi ile onu egemenlik altina alimsim megrulastirmaktadir.

Elestirel kuramlar i¢ine yerlestirilebilecek bir kuram olan Neuman’in
“Suskunluk Sarmali”, Alemdar ve Erdogan’a (1998: 205) gore “Festinger’in
kavrama uygunlufu” ve onu takip eden “kavrama uyumsuzlugundan kagis”
modelinin psikolojik alandan alinip sosyolojik alana uygulanmasidir.” Neumann bu

modeldeki varsayimlarim §6yle tanimlar:

1)Toplum sapkin bireyleri diglamakla tehdit eder.

2)Bireyler siirekli olarak diglanma korkusu duyarlar.

3)Bu dislanma korkusu, bireylerin her an fikir iklimini
degerlendirmeye ¢abalamalarina yol agar.

4)Bu degerlendirmenin sonuglari, kamu 6niindeki davramslar:
ve oOzellikle de fikirlerin agik¢a ifade edilmesini ya da
gizlenmesini etkiler.”(NOELLA-NEUMANN, 1997: 227)

Bu kuramdan gikarabilecegimiz sonug egemenlifin egemen sSylem iginde
kuruldugu yoniinde olacaktir. Bu yoniiyle toplumdaki egemenlik ve giig/iktidar
iligkilerini agifa ¢ikarma egilimi tasidigt  igin elestirel kuram iginde

degerlendirilebilir. Diger taraftan su tiir yaniltici degerlendirmelere yol agabilir.
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insanlar maddi gergekligini biling diizeyinde objektif olarak kavrayabilirler ama
bunu kendilerini zor durumda birakacak bir gekilde dile getirmezler. Susarlar ve
kendilerini gizlerler. Bu 6nerme iki yanilgiya yol agar. Bunlardan ilki insanlarn
kendi gercekliklerinin farkinda olmalari ki bu biitlin ideoloji ve yanhs biling
kuramlarinm disinda nesnel bilgi ile bu teorinin temellendigidir. Ikincisi ise nesnel
kendi gergekliginin farkinda olan insanlarin bunlar1 kendilerini dislanmamak icin
kabullendikleri bir tiir konformizme diistiikleridir. Bagka bir deyisle kendilerini
nesnel gergekliklerine uygun olarak algilayabilen insanlar bu kurama gore iradeleri

ile egemenlige boyun egerler.

Giindem ile dolayl etki kuramlary: Izler kitle tizerinde smrli etkinin bir diger
¢ikanimu ise “letisim araglarmin igeriginin, insanlarn ne disiinecegine degil, ne
hakkinda dilsiinecegine etkisi oldugu”( YUMLU 1994: 93) dur. Giindem hazirlama
yaklasimlan kitle iletisim araglan ile kamu bilinci arasinda iligki kurar. Bu bire bire
bir belirleme iligkisi degildir. Kitle iletisim araglar1 dogrudan izler Kitlenin
diistincelerini  belirleyemese de giindem Onceliklerini belirleyerek ne hakkinda

diigtiniilecegini belirlemektedir.

Glindem izler kitle tarafindan &grenilir. Burada Ogrenilen Kkitle iletigim
araglannmn konulara verdigi onceliktir. Alemdar ve Erdogan’a(1998: 187) gore bu
giindemin farkinda olmanin &tesidir: “kitle iletisim araglarimin 6ncelikleri halkin
Oncelikleri olur.” David H. Weawer'a (1982) giindem olusturma faaliyeti
manipiilatifdir. “Basin, dlinyay1 bize gosteren bir ayna veya gercegin bize aktig1 basit
bir kanal islevi gostermez. Bagka bir ifadeyle, basin gercegi yansitmaz, ama onu

filtre eder ve bicimler (WEAVER 1982: 538)
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Bigimlendirilmis gergeklik ile olusan giindem, halka kendi gikarina olmayan
oncelikleri dayatmaktadir. Bu yoniiyle giindem belirleme ideolojinin tanimina
yaklagir. (insanlarn kendi gergeklikleri ile kurduklar hayali iliski olarak) Bu
yoniiyle kitlelerin kendi gergeklik ve ncelikleri disinda dncelikler ve ilgi alanlan

olusturan giindem yanhig bilince denktir.

Weaver'm (1982) manipiilasyon olarak adlandirdii siire¢ izleyicinin ve
konunun konumuna gore farklibklar gosterir. McCombs’a gbre “giindem
olusturmanin her zaman, her kez i¢in, her konuda evrensel bir etkisi
yoktur’(ROGERS-DEARING, 1988: 574) Kisisel deneyimin az oldugu konularda
medyanin etkisi ¢ok daha yiiksektir. Dig iligkiler, hiikfimetin kredibilitesi, hiikiimet
harcamalar, enerji gibi kigisel deneyimlerin sl oldugu alanlarda medya etkisi
dogrudandir. “Kisisel deneyim, medyanmn konularin 6neminin 6grenilmesinde daha
giiclii bir Sgreticidir. Bundan dolayr giindelik hayatta yurttaglarin kargilastiklan
problem ve konular, medyamn manipiilasyon potansiyelini azaltmaktadir.”

(WEAVER 1982: 550)

Giindem koyma ve saptama aragtirmalari (Agenda-setting research) genellikle
siyasal kampanyalarda yapilmigtir. Maxwell McCombs ve Donald L.Show’un 1968
ve 1972 yillarinda Amerika Birlesik Devletler Baskanlik Secimlerinde yaptiklart
aragtirmalar giindem koyma ve saptama kuraminin gelisimi i¢in Snemli bulgular
saglamigtir. Aragtirmalarda kullanilan yontemler miilakat, anket, igerik analizi gibi

kitle iletisim arastirmalarinda kullanilan yontemlerdir.
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C-KiMLIiK VE SOYLEM OLARAK HABER

Ayse Inal’a (1996: 12) gore “iletigim kuramlari, 1960 sonrasinda dilbilim ve
psikanalizle 6rtlismils” ve metin ¢Sziimlemelerine yonelmistir. Bu baglamda haber
de soylem olarak incelenebilir hale gelmistir. Haber metinleri {izerinde s6ylem analiz
tekniklerinin geligmesinden once niceliksel igerik analizleri ¢aligmalan yapilmustir.
Ama niteliksel analizlerle birlikte haber metni kendi basina incelenen bir nesne
konumundan ¢ikip baglami ile ele alinmaya baglanmustir. “Haber bir sdylemdir, ama
bu sbylemin ne oldugunu sadece haber metinlerinin sistematik ¢dzlimlenmesi ile
anlasilamaz. Haberin sdylemi, ancak, iginde olustugu baglamla iligkilendirildiginde

anlasihr.” (INAL, 1996: 22) one Dijk’a (1988: 24-25) gore:

“Soylem analizinde temel amag, sSylem dedigimiz dil
kullammlariun  big¢imlerini agik ve sistematik izahlarnim
uretmektir. Her agiklamanin iki boyutu vardwr. Biz bunlan
basitce matematiksel ve baglamsal olarak kavrayabiliriz.
Metinsel boyut, sOylemin muhtelif diizeylerinde s6ylemin
yapilarin1 agiklar. Baglamsal boyut, biligsel siiregler ve
temsilleri veya sosyo-kiiltiirel unsurlar olarak baglamin muhtelif
biligimlerinin yapisal agiklamas: ile ilgilidir.”
Sylem analizi toplumsal iktidar iligkilerini ortaya ¢ikarir. Bu nedenle
“soylem, bilgi, ideoloji ve gii¢ iligkilerini ortaya ¢ikaran bir bilgi formudur. S6ylem
konusunda en Snemli argliman dilin kendi iginde bir anlami olmadi§, anlamin sosyal

ve kurumsal pratiklerin somut formlarinda bulunacagdir.”(SOZEN, 1999: 92)
Soylem ile toplumsal gerceklik arasindaki bagla ilgili olarak genellikle
sOylemin kendini fireten toplumsal gergegi yansitii ve gergegin sSylem iginde
kuruldugu gibi iki karsit kavrayis meveuttur. ilk yaklasim niceliksel galismalarda,
igerik analizlerini temellendiren “dil anlamin seffaf bir tasiyicisidir”da (INAL, 1996:

77); ikinci yaklagima ise yorumsamaci epistemede ve post-yapisalcilikta rastlanir. Bu

83



karsitlik bilgi bilimsel kuramlar ve dil iizerine tartigmanin bir uzantis1 gibidir. Dil
gergegi mi yansitir, gergegi mi iiretir? Dil {izerine geng ve olgun Wittgenstein’in,
bagka bir deyisle pozitivist ve yorumsamact Witgenstein’m dil ile toplum arasindaki
ilgkiyi  kavramsallagtirmalarindaki  karsithk  sbylemin  i¢inde  gergegin
kavramsallastirmasindaki kargitlikla paralellik gissterir. Geng Witgenstein’a gore “dil
gercegin bir resmidir; bu nedenle, dilin yapis1 diinyanin yapisina tekabiil
eder.”(SUNAR, 1999:110). Olgun Wittgenstein ise dili gercegin insa edildigi yer
olarak goriir. Soylem de bu iki kavrayisa gore ya maddi ger¢eklifin yansimasi
olacak, gergegi kavramamiz igin aragsal bir igleve sahip olacak ya da gergegi {ireten
ve gercegin kendisi olarak varolacaktir. Ama her iki yaklagimda da sonug olarak

s6ylemden gergege ulasilabilecegi sonucuna varilir.

Bu 6nermeler toplumsal gergegin ister sSylem icinde iiretilsin isterse sGylem
tarafindan yansitilsin dolaysiz bilinebilecegi onvarsayiminda bulunur. G6z ardi
edilen ideolojidir. S6ylemde verili olanin gercek bilgi oldugunu kabul etmek nesnel
oldugunu kabul etmektir. Ama sdylemde verili olan gercek, gergegin ideolojik olarak
yeniden dretimidir. Bizi gercege gétiiren biligsel siireg sdylemden ve ideolojik
kodlamalardan gegerken “yanlis biling” kavramina ulagir. Egemen sOylem ,haber
sOylemi bizi gercege degil, gergegin yanh bir anlatimina ulagtinr. Gergek “camera
obscure” gibi ters yliz edilmigtir. Ters yiiz edilmig ger¢eklik i¢inde olusmus kitlelerin

biligsel yapilari, toplumsal iktidar1 megsrulagtiran ve dogallagtiran bir yapiya biiriiniir.

Soylem iginde egemenlik ve iktidar iligkileri siirekli yeniden iretilir. SSylem
toplumsal iktidarin haritasinin olugtugu yerdir. Kimin nerede olabilecegi, kimin
kiminle nasil iliskiye girilecegi, yapilmasi gerekenler ve yapilmamas: gerekeler

sOylem iginde verilidir. Ama en 6nemlisi kim oldufumuzun bilincine séylem ile



varimz. Serf, serf oldugunun bilincine sdylem iginde varr. “Landlord”a rizay:
soylem iginde kabul eder. Ogrendigi gii¢ ve iktidar iligkisi i¢inde toplumsal

formasyonun kurulusudur. Egemenlik ve iktidar sylemle dogallagir.

Althusser, ideolojinin insanlar1 O6zneler olarak ¢agirdifindan s6z eder.
Soylemin her cagingina verilen cevap sdylemin igsellestirilmesidir. Soylem, “benim
kdylim”, “benim ig¢im”, “benim emeklim” dediginde ¢agnlan kim oldugunu bilir.
Omme konumumuz dogal ve bildigimiz bir konumdur. Stylemde “Ummet-i
Miisliman”lar, “hemsehri”ler, “emek¢i”ler seslenige cevap verdikleri an onlar
cagiran ideolojiyi de igsellestirmis olurlar. Artik 6zne konumlar: dogal ve asikardir.
Kapt ¢alindiginda “kapiyi calan benim” dendiginde kim oldugunun zaten apagik
ortada oldugu varsayilir. Ideoloji bizi 6zneler olarak ¢agirirken, tanima ve tammama
gibi ikili bir iglevi yerine getirir. Bu sadece 6znelerin ideoloji tarafindan ¢agriimakla
kalmadig, onlarin farkli konumlandirmalarmin da bu siirecte yapildigi anlamina
gelir. Althusser’e gére “dzne kategorisi her ideolojinin kurucu kategorisiyse bu, her
ideolojinin (her ideolojiyi tammlayan) iglevinin somut bireyleri 6zne haline getirmis

olmasindandir.”(ALTHUSSER, 1989: 51)

Oznenin 6zne konumuna gelmesi 6zne olarak taminmasina, diger O6zneleri
dzne olarak tammasina ve 6zneler arasindaki iligki bi¢imlerini ve iktidar iligkilerini
kabullenmelerine baglidir. Lacan’a gore ¢ocuk annesi ile olan iligkisini “babanin
yasasi”na tabi oldugunu kabul ettifi zaman sembolik ve kiiltiirel alana girmis olur.
Cocugun konugmas: bir bakima simgesel olarak babamin yasasim kabul etmesine
baglidir. Bu da kendinin gocuk olarak 6zne konumuna, diger 6zne olarak anne ve
babasini tammasma ve sonug olarak da babanin aile iginde egemenligini kabul

ederek ataerkil diizenin egemenlifine girmesi anlamina gelir. Kilise, okul ve diger
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devletin ideolojik aygitlarinda da siireg buna benzer sekilde iktidar ve egemenlik
iligkilerinin kuruldugu alanlardir. Althusser’in Haberlesme DIA’s1 olarak tanimladig
kitle iletisim araclan da genelde egemenlik ve iktidar iligkilerini, 6zne konumlan ve

ozneler arasi iligkilerin hiyerargik bi¢imini dogallagtirirlar.
Egemenlik ve iktidar iligkilerini ise van Dijk s6yle tanimlar:

“1) Toplumsal iktidar gruplar, simflar ya da &biir toplumsal
olugumlar arasindaki ya da toplumsal {iyeler olarak kigiler
arasindaki iligkilerin bir 6zelligidir. ...2) Analizin basit ama
temel bir diizeyinde, toplumsal iktidar iligkileri karakteristik
olarak etkilesimde tezahiir eder. Boylece, A’nin gergek ya da
potansiyel eylemleri B’nin tizerinde toplumsal denetim
uyguladi®1 vakit A grubunun ( ya da lyelerin) B grubu ( ya da
iiyeleri) lizerinde iktidara sahip oldugunu sdyleriz. Bizzat eylem
nosyonunun failleri (agent) tarafindan yapilan (biligsel) denetim
nosyonunu igermesinden Otiirli, A’min eylemleri tarafindan
gergeklestirilen B lizerindeki toplumsal denetim, B’nin
dzdenetiminin bir simrlandirimina yol agar. Bagka bir anlatumla,
A tarafindan gerceklestirilen iktidar uygulamasi, B’nin
toplumsal eylem &zgiirliigliniin simrlandirilmasiyla sonuglanir.
...3)Bedensel gii¢ kullaniou durumu hari¢ tutuldugunda, B’nin
fiili ya da muhtemel eylemleri tizerindeki A’nin iktidar:, B’nin
eylemlerinin arzular, istekler, planlar ve inanclar gibi biligsel
kosullar1 lizerinde A’nin denetime sahip olmasmi Sngerektirir.
B, su ya da bu nedenle A’nin arzuladif1 gibi yapmay: ya da A
ile oydagma (agreement) halinde (A’nin ¢ikarlar: dogrultusunda)
edimde bulunmak igin yasayi, kurallari ya da uylagimm
(consensus) izlemeyi kabul edebilir ya da bu konuda oydagmaya
varabilir. Bagka bir anlatimla toplumsal iktidar dolaylidir ve
insanlarin ‘zihinleri’ yoluyla igler...4)A’nmin iktidar1 bir temele,
yani toplumsal olarak iktidar uygulanmasina yetenekli kilan
kaynaklara ya da uyusmazlik durumunda yaptirimlarin
uygulanmasina ihtiya¢ duyar. Bu kaynaklar siklikla zenginlik,
konum, mevki, statii, otorite, bilgi, uzmanlik yada ayricaliklar,
ya da hatta basat bir grubun ya da gogunluktaki grubun yalmzca
liyesi olmak gibi toplumsal olarak degerli addedilen, ama egitsiz
olarak dagitilmig yiiklemlerden ya da iyeliklerden olusur.
Iktidar, efier temeli toplumsal olarak anlamli kaynaklardan
olusuyorsa bir toplumsal denetim bigimidir.”(VAN DIJK, 1993:
272-273)  “ 5) Iktidarmm uygulamasi ya da korunmasi
bakimindan hayati olan bir 6ge de B iizerinde A’nin zihinsel
denetim uygulayabilmesi i¢in A’min arzularini, isteklerini,
yeglemelerini ya da niyetlerini B’nin bilmesi gerektigi
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olgusudur. Emirler, ricalar ya da tehditler gibi konugma
edimlerindeki dolaysiz iletisimden ayri olarak bu bilgi kiiltiirel
inanglardan, normlardan ya da degerlerden ¢ikarsanabilir. ...
6)Gliniimiiz Bat1 toplumlarindaki total toplumsal denetim iktidar
faillerinin iktidar alam1 ve kapsamu tarafindan daha da
smirlandinir,  ...7) Toplumsal iktidarin uygulanmasi ve
korunmas: ideolojik bir gerceveyi On gerektirir. Toplumsal
olarak miigterek bir grubun ve iiyelerinin ¢ikarla iligkili temel
bilislerinden olugan bu ¢ergeve esasen iletisim ve sSylem
yoluyla kazamlir, onaylamir ya da degistirilir,”(VAN DIUK,
1993: 274)

1-HABER SOYLEMI ICINDE TOPLUMSAL KIMLIKLERIN YENIDEN
URETIMI

Haber s8yleminin ideolojik iglevi farkli kimlikleri egemen soylem igine
cekmek gibi bir amaca hizmet eder. Kitle iletisim araglarimi takip eden kitle- farkls
kimlik ve ideolojik aidiyetlere sahiptir. Bunlarn bir kismi sistemin ¢izdigi mesruiyet
siir1 chginda kalabilir. Bu kitle iginde kalan kimliklerin egemen sistem iginde
yeniden fliretimi kitle iletisim araclart ve egemen soylem iginde olmaktadir. Her
kimlik kendi varligim siirdlirmekte ama sisteme tehlike olugturacak yapisi yeniden
liretim siirecinde egemen sdylem icerisinde iiretilmektedir. Kitle iletisim araclarimin
denetiminin ve kontroliiniin devlet veya sermaye gruplar: tarafindan tekelci bir
sckilde kontrol edildigi durumlarda bu egilim daha da gii¢lenmektedir. Bir ¢ok
durumda egemen sdylem diginda kalan kuruluglar da siire¢ icinde egemen sdylemi
tireten iligkilerin igine ahinabilmektedir. Tiirkiye’de TGRT 6rnedi buna verilebilir.
Diger yandan sistemin ¢izdigi siminn diginda kalan kuruluglar ise egemen s6ylemin
icinde olusturulmus giindeme tabi olmak zorunda kalmaktadirlar. Kanal 7’nin
giindemi diger Aydin Dogan ve Ding Bilgin gruplan iginde olusturulmus medya

glindeminden farkli degildir. Giindem kontrol edilerek muhalif olabilecek siyasal
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cizgiler kontrol edilebilmektedir. Baska bir deyisle muhalefet, kontrolli muhalefete

donugtiiriilmekte sisteme zarar verebilme potansiyelleri ellerinden almmaktadir.

Giindem iginde egemen sdylem igine alma mekanizmasi ise ii¢ kademeli bir

siireg i¢inde hayata gegmektedir:

Giindem Onceliklerinin Saptanmasi:  Haberi olusturan konularn 6ncelik
siralarimn belirlenigi, izleyici igin hangi konunun o6nemli olmasi gerektifini igaret
etmektedir. Baska bir deyisle izleyicinin nasil diigiinecegine karar verilemese de, ne
hakkinda diigiinecegine karar verilmektedir. Egemen soylem iginde oncelikli konular
olusturularak kitlelerin kendi oncelikleri ile egemen stylem igerisinde olusturulan
oncelikler yer degistirmektedir. Bu egilimin medya teknidi agisindan k‘arslhgl,
gerektifi zaman suni gindem yaratma, gerektifi zaman milyonlarca insam
etkileyecek bir olayr giindeme almama, bazi olay ve siyasal eylemleri sansiirleme, ve
en Onemlisi soylem iginde haberlere konu olan eylemleri yeniden
anlamlandirmasidir.  Haber gindemi geffaf bir aktarin degil, ideolojik bir
filtrelemedir. Bu filtreden gegebilen konular ancak gindeme girebilir. Egemen
soylem giundemi belirleyerek ideoloji onceliklert de belirlemistir. Her ideolojinin
oncelikleri vardir, Ornegin, milliyetgiyseniz ulusal sorunlar ve diger ulyslarla olan
iligkiler, igsizlik enflasyon gibi sorunlardan daha 6nemlidir. Sosyalistseniz ekonomik
esitlik ve sosyal adalet ulusal gururu oksayacak bagilardan once gelir. Bir Tirk
zengininin diinyanin en zenginleri siralamasinda dereceye girmesi degil, iicretlilerin
gegim sorunlarnt daha onemlidir. Kendinizi musliiman olarak tammliyorsamz bunlarin
hicbii 6nemli degildir; bagortiisiiniin  yasaklanmasi daha biyiik sorundur.

Mubafazakarsaniz, ahlaki coziilme, geleneksel degerlerdeki erozyon onemlidir sizin
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icin. Her siyasal kimligin ve her ideolojinin muhtelif dncelikli konular1 vardir. Ama

giindem icinde dncelik egemen sdylemindir.

Deger Yargilarmm Somut orneklere Dayamlarak Uretilmesi: Giindemede
onceligi belirlenmis konular iginde somut olay ve kigileri iceren anlatilar yer alir. Bu
anlatilart somutlamak iki yolla gergeklesebilir. IIki bir kisiden yola ¢ikmaktir. Anlati
zaman zaman kigisellesir ama sonunda genel defer kategorilerine gider ve iginde
deger ve normlarm sunumunu igerir. Olumsuz kigide somutiagan sunuglara Apo ve
Osman Durmus verilebilir. Olumulu kiside somutlasan sunuglara ise ismail Cem
ornek verilebilir. Ikincisi bir olaydan ola ¢ikarak genel bir kategoriye gitmektir. Buna
deprem, Kardak Kayaliklan 6rnek verilebilir. Haber soylemi i¢inde sunusun i¢erdigi
tikel bilgi evrensel bir degermis gibi sunulmasinda somut kigi ve olaylarmn rolii gok
Snemlidir. Egemen s6ylem somut kisi ve olaylan kullanarak kendi tikel yargilarim
evrensel dogrularmig gibi sunma imkanmna sahip olur. Oregin Tiirk-Yunan
iligkilerinde dénem donem farkl1 yarg: tiirleri aym s6ylem iginde yer alabilmekitedir.
Kardak olay: gibi bir somut olaydan yola g¢ikarak Yunanistan’in Ege iizerinde
emelleri oldugu ve daima Tirkiye’ye tehdit olusturdugu yargisini evrensel bir
dogruymus gibi sunulabilir. Bunu Suriye, Ermenistan, Rusya gibi birtakim {ilkeler
hakkinda olumsuz haberlerle genisletirseniz milliyet¢i yargilar tiretmenin kosullan
olusmus demektir. Benzer gekilde 1999 yilinda yasanan depremde Yunan kurtarma
ekiplerinden yola g¢ikarak Tiirk ve Yunan halklarinin ne kadar kardes olduklar,

birbirlerine ne kadar benzedikleri gibi bir yargiya ulagabilirsiniz.

Kimliklere Deger-Yargn Etkisi: Giindem Onceliklerinin saptanmasi ve deger
yarglarinin olugsmas: glindemi kendi kimlikleri ile algilayan izleyicinin, genel

dogrular olarak sunulan yargilari kendi kimlifine gére yorumlamasina neden olur.
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Her kimlik kendi ideolojik 6n kabullerine gbre bir giindem Onceligi ve diger
kimlikleri tantmlama bigimine sahiptir. Kendi kimligini olugturan da diger kimlikleri
tamimlama bigimleri ve onlarla drettigi iligki tiiriidiir. Yukarda ki Tiirk-Yunan
iligkileri agisindan iki 6rnegi sosyalist ve milliyetgi kimlikler i¢in degerlendirirsek:
tiretilen yargilarin olast etkilerini gorebiliriz. Kardak krizi patlak verdiginde,
sosyalist kimligin “Tlirk ve Yunan halklarimin kardegligi” gibi tammladiklari bir
ideoloji 6n kabulii olabilir. Yunanli’larin tehdit olusturmast ve Ege {izerindeki
emelleri gibi bir yargi kargisinda, “Tirk ve Yunan halklarimin kardegligi” goriisii
celigkiye diiser. Bu durumda kimligin biligsel yapisi egemen séylemden gelen
yargiya gére 6n kabuliinii degistirmek zorunda kalir. Yine de Tiirk ve Yunan
halklarini kardestir; ama devletler ve siyasetgiler bu kardesligi zedelemektedir.
Yunanistan’m diigmanligi kavrami kimligi, tezlerini yeniden degerlendirme, yeni
yargi ve arglimanlara gbre yeniden yapilandirmaya iter. Aym durum milliyetci
kimlik igin de gegerlidir. Deprem sonrasi Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yasanan
yakinlagma gilindemi “Tirk ve Yunan halklarmin ne kadar kardes olduklar,
birbitlerine ne kadar benzedikleri” yolunda bir yarg: tiretmigtir. Milliyetci sdylem
icerisinde 6n kabul olarak duran Yunan diismanligy ile bu yarg1 celismektedir. Bu
kimlik iginde Osman Durmus’un kan bafisi yaparak saf kammizi bozacaklar gibi
arglimanlar gelistirme ¢abalari da yeni olugturulan ilkel adam yargilan ile
puskiirtiiliince bu kimlik sahipleri deprem listelerine aslinda biz 6yle degiliz gibi bir
savunma sdylemi ile katilmislardr. Ashinda biz yle degiliz demek kendini karg:
kimligin kriterleri ile degerlendirmektir. 28 subat siirecinde islami kimlik de aym tiir
bir konuma diigmiistiir. Islami basin “biz daha laikiz”, kars: taraf igin ise “bunlarin

kendileri irtica” gibi sOylemler iiretmislerdir. Bu da kendi kimliklerini ve
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kargisindakileri kargit kimligin kriterleri ile degerlendirmeye ornek verilebilir. Bir
diger ornegi ise 68 kusagi ve devrimei kimlik icinde de bulmak miimkiindir. Basinda
silabli evlem vapanlann terérist oldugu véniinde vargilar karsisinda “Denizler adam
oldirmedi ki” argiimam gelistirilmistir. Halk savagim savunan bir vaklagim icin
adam oldiiriip 6ldiirmemenin bir 6ncelii vokken giindem icinde olusan vargilar 68
kusagim bu yola itmistir. Aym etkinin sonucunu “dlkiiciler mafya olamaz”

soyleminde de bulabiliriz. Bu 6mekleri cogaltmak miimkiindiir.

Toplamak gerekirse egemen sdylemin giindem oncelikleri igerisinde tretilen
yargilar toplumsal kimliklerin sistemin deSer ve normian icerisinde yeniden
uretimini belirlemek gibi bir igleve sahiptir.

D-INTERNET, KAMUSAL ALAN VE ENFORMASYON AKIS KURAMLARI
1-KAMUSAL ALAN VE SIYASAL OZNE KONUMLARI

Kamusal alam tammlayan temel iki unsur;

1. Devletin diginda siyasal iletigimin gergeklegebilecegi sivil bir alamn bulunmast,
2. Siyasal katilimi (iletigimi) gergeklegtirecek 6zne konumlarmin olugmasidir.

“Kamusal alan” olarak tanmmlanan iletisimsel alan her toplumsal
formasyonda mevcut bulunmamaktadir. Devletin diginda sivil bir alamn olusmasim
icin, oncelikle devlet ve ekonominin ayrigmasi, bagka bir deyisle feodalizm sonrasi
bir donemin, ticari kapitalizmin olugmasim gerektirir. Bu toplumsal formasyonun
sosyolojik kargthg1 kentsel yasam i¢inde 17. ve 18. yiizyilda olusan burjuva aile

yapisidhr.

18. yiizyila gelindiginde bu izl degigim yapisal déniigimleri de beraberinde

getirmekteydi. Bu tarihe kadar geligen ticaret burjuvazisi, artik iiretimi kontrol ettigi
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gibi yOnetimlerde de daha ¢ok soz talep etmisti. Gelisen bu smifin tiiketim
aligkanliklan fiziksel mekan kullamimlari kente yansirken, kentin bir ticaret oldugu
kadar firetim mekam haline gelmesi ile birlikte yogun sekilde emegin de yasadigi
mekanlar haline gelmisti. Kitlesel iiretim, miibadele ve tiiketim sehirlerin simrsiz

biiyilimesine sebep olmaktaydi.

“Londra soyle geligti: Niifus, 1595’te 150.000; 1632’de
315.000; 1700°de 700.000 iken 18. Yiizyilin ortasinda bu rakam
750.000’e¢ ¢ikti. ... Paris’in aym donemdeki niifusunu
izleyebilmek ¢ok dabha =zor olacaktir, ¢iinkii 1650-1750
arasindaki ylizyilda niifus sayiminin Oniinde politika engeli
vardi. En iyi tahminler soyledir: Cardinal Richeliew’nun
sayimina gore niifus, 1637°de 410.000; 1684’te 425.000;
1750°de 500.000 civarindadir.” (SENNETT, 1996 :73)

Gittikge kozmopolitlegen ve biiyliyen kentler birbirine yabanci farkli simf ve
aidiyetlere dahil insanlarin yagsadi: mekanlar haline geldi. Bu dénem ayni1 zamanda
temsili kamunun ortadan kalktifi, enformasyon merkezli bir kamunun olustugu
donem oldu. Eser Koker’e (KOKER, 1998: 97) gore 18. yiizyil, farkh siuflardan,
katmanlardan insanlarin kahvelerde, publarda, lokantalarda, parklarda, kuliiplerde bir
araya geldigi bir donemdi. Bu dénemde gazeteler ve dergiler kamusal konusmanin

tagtyicilar: oldu.

Feodal donemde &zel alanla kamusal alan arasinda tamml olmayan smirlar
bu donemde belirginlesti. Genis feodal aileden ¢ekirdek aileye doniis stirecinde,
iiretim ev dig1 alanlara tagindi. Genis aileden kentli kozmopolit modern yasam icinde
doniigen ¢ekirdek aile bireylerin birbirine daha az bagimli oldugu yeni isbdliimiine
uygun kosullart olusturmaktaydi. Parsons’a gére bu kosullar “bireycilik, ¢ekirdek
aile ve endistri toplumunu bir araya getirmigti.”(SENNETT, 1996: 225) “Mal

dolagiminin ev ekonomisinin simirlarint yikmas: 6lgiisiinde, ¢ekirdek ailenin alan: ile
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toplumsal yeniden tiretimin alam arasinda bir sinir ¢izilir.”(HABERMAS,1997:95)
Bu da kamusal olanla 6zel olan arasinda ayrimi belirleyen etkenlerden biri oldu.

Feodal ailede ev i¢i kamusal kullanimlar (avlu gibi) ¢ekirdek ailede iglevsiz kald:.

Kamusal alanla 6zel alan arasindaki ayrigmanin kosulu, pazar igin iiretim
diizenin 6zel bir alana, kamusal erkin diginda bic¢imlenen serbest miibadeleye
dayanmasitdi. Feodal ddnem boyunca “kamu” kavramu siyasi karar mekanizmalarina
(feodalizmde yogun sekilde kisisellegmis) sahip yoneticilere ait goriiniirken. tiretimin
ve tiketimin biitlinciil yapisi nedeniyle 6zel alamn mevcudiyeti yoktu. Geligen
miibadele rejimi kigisel olmayan daha genis anlamda bir kamu otoritesine gereksinim
duydu. Daha biiytik 6lgekte ticaret daha biiyiik dlcekte glivencelere ihtiyag duyulmasi
anlamina gelmekteydi. Kamusal erk merkantilist donem boyunca ticareti geligtirecek
araglar1 olusturmak ihtiyac1 gosterdi. Daha genig bir biirokrasi ag1 icerisinde ulus
devletin olugumu vergi sisteminin olugmasina sebep oldu. Prenslerin bu nicelikteki
harcamalarinin  miimkiin olmamas: ile ortaya c¢ikan vergi sistemi, farkli bir
kamusallif1 ortaya ¢ikarnyordu. Temsili kamu yerini modern anlamda bir kamuya

birakiyordu.

“Mal ve haber dolagimindaki (borsa, basin) iliskilerin siirekliligi,
bundan bdyle kesintisiz bir devlet etkinligini gerekli kiliyordu.
Kamu erki, ona tabi olan ve kendilerini dncelikle kamu erkiyle
olumsuz bir iligki ¢evresinde tanimlayanlarin karsisinda duran
erigilebilir, elle tutulabilir bir varlik olarak pekigti.”
(HABERMAS,1997: 80)

Merkantilist donem boyunca enformasyonun akisi siyasal erkin kontroliinde
olmasina ragmen haberin kendinin ticari bir mal haline gelmesi ile habercilik pazar

mekanizmalan icerisinde degerlendirildi. Buna ek olarak hiikiimetler de bu araclar
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kullandilar. Araglan kullanirlarken hitap ettikleri kitle halkti. Bu yolla halka kendi

eylemlerini megrulastiracak gekilde bilgi aktariminda bulundular.

Buna eszamanl olarak, aristokrasinin himayesinde olan sanat etkinlikleri ve
ifade bigimleri piyasada degisim bedeli olan bir mal haline geldiklerinden beri bu

aktiviteler kamusal ifade bigimleri olarak siyasal erk disinda bigimlenir olmustur.’

Kamu erkinin yeni bi¢imi, kamu erki disinda kalan bir kamusal alanin
mevcudiyetini de temin ediyordu. Halka aktinlan enformasyonla mesruiyetini
saglamaya calisan hiikiimetler “kamuoyu” kavramim da giiclendiriyordu. Tarihsel
baglami igerisinde olugan burjuva kamusallifi, siyasal iktidarin bir toplum
sozlesmesine, yani toplumsal bir rizaya dayandinimasim zorunlu kiliyordu. Siyasal
erki mesrulastiran rniza ise rasyonel akil ylirlitme ve siyasal iletigim kanallar ile elde
edilebilirdi. Siyasal erk diginda kalan, ama kamusal bir alan olan yazili ve sdzlii
iletigim bigimleri yurttashga ve kanunlar 6niinde esitlik kavramlarina dayanmakta
idi.

Siyasal esitlik ve esit haklar kavramlar, maddi olusum kosullar1 olarak
sermaye birikimi ile olusan burjuvazinin aristokrasiye karsi kazandiklari toplumsal
pozisyonlarla temellenirken, varhgm kamusal erk diginda olugsan miibadele
diizeninin fiziksel mekam i¢erisinde kamusal bir alan igerisinde siirdiirdii. Kentlerde
olusan burjuva kamusallifi bir taraftan aileyi tiretim digina ¢ikararak {iretimi

bireysellestirerek aileyi 6zel bir alana gekmekte, diger taraftan kamusal erk disinda

? Tiyatrolarn ve konserlerin iicretli hale gelmesi, daha genis bir kitle tarafindan

izlenmesi gibi.
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siyasal iletisimin ve 8zgiir enformasyon kanallar1 olugturan mekanlar(kahvehaneler,

publar) ve iletisim araglan (gazeteler, muhtelif yayinlar) yaratmakta idi.

“Enformasyon merkezleri olarak kahvehaneler, dogallikla sohbetin gelistigi
yerlerdi. ... Enformasyonun miimkiin oldugunca eksiksiz olmasi i¢in, mevki
aynmlan gegici olarak askiya alimyordu. Orada oturan herkesin, tanisin tammmasin,
istedigi ile konugmaya, yetkili olsuﬁ yada olmasin istedigi konuya katilmaya hakki

vardl.” (SENNETT, 1996: 111)

ifade o6zgiirligli yasa oOniinde esitlik, yasalarm soyutlupu gibi ilkelerle
tammlanmis hukuksal bir diizen igerisinde varolabilirdi. Cagdas burjuva toplumu
¢ekirdek aile igerisinde sinirlan ¢izilmis 6zel alanin, toplumsal bir varlik olarak
kamusal var olusun 6zgiir yurttaglarin haklarim koruyacak yasalarla temin etmekte
idi. Ozel hukuk, miibadeleye ve s6zlesme serbestisine dayali toplumsal yapinmn

hukuki diizeyi olarak kamu hukukundan ayrlda.

Giindelik hayatin i ve ev i¢ci zamanlarindaki bolimme basta
muhafaza ettigi keskin ayrimini, siireg igerisinde iy yasantisimn
serbest miibadeleden, is yasantisim diizenleyen kanunlar
etkisiyle standartlar1 ve normlari toplumsal olarak tanimlanmig
is iligkilerine doniigmiigtir. Sosyal devletin aile igerisinde
tammlanan islevleri tistlenmesi ile ailenin iglevleri daha da
daralmigtir. “Burjuva ailesinin vaktiyle &zel risk olarak
iistlendigi basic needs(temel ihtiyaglar) denen seyler, bugiin
tekil aile mensubu adma kamusal olarak kargilamiyor.”
(HABERMAS,1997: 274)

Ataerkil ¢ekirdek aile 6zel yasamin mahremiyeti ile kamusal olanin simriydi.

Ailenin iglevini yitirmesi 6zel hayatla, kamusal alanin sinirim ortadan kaldirmustir.

18. ylizyllda Londra ve Parisin kahvelerinde 6zgiir tartisma ortamlan, farkli
fikir ve goriiglerin yer aldig1 gazete ve stirekli yaymlar, 19. yiizyilda kamusal alanin

bi¢im degistirmesi ile birlikte ortadan kalkmistir. Diger taraftan kamusal alanda aktif
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katilimcilarn izleyici konumuna gelmesi ile iletigimin y6nii tek y6nlii hale gelmigtir.
Kamusal erk ile 6zel alanin aynigmasindan dogan kamusal alan, igerisinde farkli gikar
ve fikirlerin ifadelenmesini olanakli kilmigken; bu alana ait fiziksel mekanlar ve
iletisim araglannin  (6zglir dergi ve gazete yayincihifn) tretim birimleri ve
sahipliginin ortadan kalkmasi sonucu doniiglime ugramustir. Yaymncilik alanindaki
tekellesme, kamusal alandaki 6zgtir iletisim mekanlarinin ortadan kalmasi toplumsal
yapida yasanan degisimler giindelik yasam pratiklerinin gerek ortak akil tiretimi
veya kamu oyu olusumu gibi siirecleri, gerekse toplumsal mubhalefetin 6rgiitlendigi
iletisim bicimini ortadan kaldirmustir. iletisim araglan ﬁzerindeki kamu ve ozel
tekelleri, toplumsal hayatin yeniden {iretim stirecinin fiziksel ve imgesel diizeyde
yeniden {liretimini belirleyen iletisimi bigimlemigstir. 19. ylizyilda kamusal alanda
yasanan doniigiim ile kamusal alani var eden 6zel ve kamusal olanin ayrigmasina, 20.
yiizyilda kamu hukuku ve 6zel hukukun karnisimu ile kamu gorevleri ile 6zel alanin

karigmasi eklenmistir.

Bu siirecin en 8nemli sonucu ailenin gegirdigi evrimdir. Ailenin ve ekonomik
tiretim biriminin ayrismasindan sonra en biiyiik déniiglim, sosyal devletle ailenin, aile
tiyelerinin zaruri ihtiyaglanni karsilama iglevini tiistlenmesi olmustur. Ailenin
sagladifs temel ihtiyaglar tekil aile mensuplan adina kamusal olarak

kargilanmaktadir.

“Zira aile, sermaye olusumu islevleriyle birlikte, yetistirme ve
egitim, koruma, kollama ve rehberlik, hatta temel gelenek ve
yon tayini islevlerini de giderek yitiriyor; burjuva ailesinde 6zel
alamn en i¢ avlulari sayilan sahalarda bile davranislan belirleme
giiclinil yitiriyor. BOylece 6zel alanin bakiyesi olan aile de,
kamusal statli giivenceleri araciligiyla ozel niteliginden
vzaklagtinliyor.”(HABERMAS,1997: 275)
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Medyanin, ailenin ve kamusal alanin bu doniisiimii, kamusal alan igerisinde
olusan iletigimin katilimcilarim izleyici konumuna doniistiirmistiir. Tletisimin yonii
tek yonlii ve iletisimin eski katihmecilari, iletigimin nesnesi haline gelmigtir. Yeni
iletisim teknolojilerinin (TV gibi) devreye girmesi bu siireci kuvvetlendirmistir.
[letisimin iletilerinin farkl: diizeyde almmasina ragmen, genelde bireyin yalittm ve
bos zamanlarin biiyiik bir kisminin ev iginde gegirilmesi ile sonuglanmigtir. Kafeler,
caddeler, sinema ve diger kiiltiirel kullanimlarin kamusal mekanlar1 yerine bireyler
zamanlarmin ¢ogunu ev iginde gecirmektedirler. Bu da &zel alan kavramina evsel
alan (domestic sphere) alan kavramum eklemeyi gerektirmektedir. “politik iletisimin
alam i¢inde medya uygulamalarim anlamak, evsel/dzel ve politik/kamusal alanlarmn
eklemlenmesi icerisinde medyanin roliiniin analizlerini daha genis bir baglamla
yeniden gergevelemeye ihtiyag gosterir.” (MORLEY. 1990: 136) Evsel alan 6zel

alandan farkli olarak diizenlenen bir alandir. Medya tiriinleri ile bigimlenir.

Kitle iletisim araglarindan izleyiciye tek yanli akan enformasyon, izleyiciyi
iletigimin 6znesi konumundan eder. Artik kitleler siyasal iletisimin 6znesi
olmadiklar i¢in kendi siyasal taleplerini olugturup siyasal alana tagima yetkinliklerini
de kaybetmiglerdir. Kitle iletigim araclan ile kontrol edilen iletigim, sinirlandiriimig
ve manipiile edilmig bir igerige doniistir. Burjuva kamusal alan1 yerini, ticarilesmis
medya tekellerinin gii¢ ve iktidar iliskileri icerisinde iletigsimin kontrol edildigi bir

stirece birakmusgtir.

Kamusal alan kuramlari enformasyonun serbest akistyla dogrudan iliskilidir.
Bu agidan enformasyon akitan araglarin sahipligi 6nem kazanmaktadir. Habermas
(1997), Sennett (1996), Koker (1998), Keane (1991)burjuva kamusal alanimn

olusmasinda gazete sahipliginin imkanli olmasina, isteyenin istedigi gibi yaymcilik
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yapabilmesine vurgu yapmglardir, lletigim araglarimin sahipligi disinda ikinci nemli
nokta iletigimsel bir alanin varhigidir. Bu da 17. ve 18. yiizyillarda kahveler, publar,
parklar ve 6zgiir tartigma ortamlanmn gegeklestigi mekanlar olarak tamimlanmugtir.
Mekanin iletisimsel kullammi kamusal alamn olusum kosuludur. Iletigimin
yoklufunda mekan tek bagma kamusal olamaz; sadece insanlarin bir arada

bulunduklarim gosterir. Hannah Arened’e (1994:78) gore,

“Biraraya gelmemizi saBlayan bir ortak diinya olarak kamu alam
tabiri caizse birbirimizin {izerine yikilmamiza o&nler. Kitle
toplumunu katlamlmasi son derece zor bir sey yapan, en azindan
aslen, icerdidi insan miktari degil, aralarim kuran diinyanin,
onlann bir araya getirme, ayirma ve baglantilandirma giiciinti
yitirmis olmasidir.

Kitle kiiltiirli, enformasyonun serbest olusumunun ve dolagiminin miimkiin
oldupu bir ortamdan, Frankfurt Okulu’nun deyimiyle enformasyonun kiiltiir
endiistrisi tarafindan tretildigi bir siirece gegisle olmustur. Internet enformasyon
tiretim birimleri, aktarimmm ve yogunlufunu degistiriyor olmasi nedeniyle, bazi
kuramlarda gelencksel kitle iletigim araglarimin yerine konmus, bazi kuramlarda ise
kamusal alan olarak adlandirilmasina sebep olmustur. Bu 6zellikleri ile kamusal alan
Internet ile ilgili tartigmalara taginmustir. Internet, serbest giris Kosullar,
enformasyon akig yonii, iletisimde ara 6zne konumlarim (gatekeeper) ortadan

kaldirmasi agisindan kamusal alan kuramlari igerisinde tartisiimaktadir.

2-INTERNET UZERINE KAMUSAL ALAN VE TOPLUMSAL OZNE

TARTISMALARI

Internet’in kamusal alan olup olmadig ile ilgili tartismalar Sziinde iki
kaynaktan beslenmektedir. Bunlardan ilki bir tiir teknolojik determinizm olan H.A.

Innis ve Mcluhan’in iletisim teknolojilerini uygarhik tarihinin merkezi olarak
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aldiklan yaklagimdan kaynaklanmaktadir. Bu yaklagimla, iletisim teknolojilerinin ve
Internet’in geligiminin toplumsal formasyonu degistirdigini ileri stirmektedirler. Yeni
toplumsal formasyon “enformasyon toplumu”, “bilgi toplumu”, “post-endiistriyel
toplum” gibi isimlerle amlmaktadir. Yeni toplumsal formasyonun siyasal iletisimi
daba esitlik¢i, daha demokratik yaptii gibi Ortiik bir 6n kabulii de iglerinde
barindirmaktirlar. Diger yaklagim ise ilkine benzerlik gosterse de olay toplumsal
formasyon boyutuna taginmadan arag boyutunda incelenmektedir. Enformasyon
aglarimin ve Internet’in siyasi katilimi kolaylagtiracag1 bu goriiste ileri siiriilmektedir.
Andrew Calabrese ve Mark Borchert’in (1996) makalelerinde iletisim politikalarmin
amaglarmin  “elektronik demokrasi” ideasii gergeklestirmek oldugu {izerinde
durulmaktadir. Iletisim sﬁrecine katitlmin imkanli olmasmin, Internet’te Kkitle
iletisim araglarindaki iletisim akig semasim degistirdigi 6ne siiriilmektedir. Her iki

yaklagimda da gdzden kagan ise sunlardir:
1. Hala eski kitle iletigim araglarinin mevcut oldugu,
2. Eski iiretim tarzlarimin ve toplumsal formasyonlarin mevcut oldugudur

Toplumsal formasyon ve geleneksel kitle iletigim araglarinin mevcudiyetini
kabul ettigimizde su sonug ¢ikmaktadir ki: Internet ne kitle iletisim araglarinin yerine
geemistir, ne de toplumsal formasyonu degistirecek bir unsurdur. Buna ek olarak
yakinsama (convergence) ile mevcut kitle iletisim araglarimin kullammm alanim
genisletmis ve egemen iktidar giigleri tarafindan kullanilmaktadir. Ama buna ragmen

enformasyonun nicelik olarak arttif1 da bir gergektir.

Bu degerlendirmeden Internet’in higbir etkisi olmadig: sonucunu da gikarmak

yanls olur. Internet’in etkisini arastirmak yeni bir ara¢ (medium) olarak ne tiir
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etkilere sahip oldugunun ve yarattif1 iletisimin yapisini tahlil etmekten geger. Siyasal
iletisime ne tiir etkileri olduu Mark Seth Bonchek’in yaymlanmamug doktora

tezinde (1997: 3) su sorular ile formiile edilmigtir:

“l.Inernet, siyasal iletisimin aktariminda diger iletigim
araglarindan nasil ayrilmaktadir?

2.Aktarimdaki bu farklilasma, politik aktdrler arasinda siyasal
enformasyon akisgini nasil etkilemektedir?

3.Hangi politik aktorler, siyasal enformasyon akigindaki
degisiklikten etkilenmektedir?

4 Siyasal enformasyon akigindaki bu degisiklik, politik
aktorlerin davramiglanim nasil etkilemektedir?”

Aslinda bu doért soruyu iki baglikta toplayabiliriz:
1. Internet ile diger iletisim araglar1 arasindaki fark nedir?
2. Internet’in siyasal iletigim ve siyasal aktorler {izerinde etkileri nelerdir?

[k soru, Internet ve geleneksel kitle iletisim araclan arasindaki iliskinin bir
yer degistirme iliskisi mi, yoksa bir eklemlenme iliskisi mi oldugu seklinde
acimlanabilir. Internet’in genis kitleler tarafindan kullamlmaya basladig kisa tarihi
degerlendirdigimizde bu sorunun cevabi bir eklemlenme iliskisidir. Yukanda
“yakinsama” (convergence) kavramu ile tanimladiiomz gelisme geleneksel iletisim
araglarina genis imkanlar vermektedir. Bu imkanlar Internet’in ticari kullanimim
cazip kilarken, Internet’in ticari kullammi ve kamusal kullammi ekseninde genis

tartigmalara neden olmaktadir.

Internet ve kitle iletisim araglari arasindaki iligkinin goziimlenmesi igin
Dinternet’in tarihsel gelisimi iginde “bilgisayar aragh iletisim”in yapisim
tanimlanmasi, 2) Kitle iletisim araglann ile Internet’in iletisim formlarmn

karsilastiriimasi yararli olacaktir.
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Internet soguk savas swrasinda geligtirilmis bir iletigim teknolojisidir.
Dogrusal (linear) iletigim teknolojilerinin olasi bir soguk savag sirasinda ¢Gkmesi
durumunda kullanilmak {izere tasarlanmigtir. Tiim telefon hatlar1 kopsa bile, saglam
kalan bir hat Gizerinden iletisimi saglamak iizere “paket-anahtarlh network sistemi”
(The packet-switched network) tasarlanmigtir. Paket anabtar, mesaji paket olarak
adlandirilan alt pargaciklara bdler, bunlari hedef adrese yollayan ve onlan orda
birlegtiren bir metottur. (Hardy, 1993: 4) Paket anahtarlama birgok avantaj
saglamaktadir. Parcalara boliinen ileti iz ve boyut agisindan avantaj saglamakta,

sifrelenebilmektedir.

Bu teknolojinin Birlesik Devletler Sanayi Bakanhifi’na bagl bir birim olan
“Advanced Research Projects Agency (ARPA)” tarafindan kullamlmasi ile
Internet’in gekirdegi olan “ARPANET” olugmustur. Soguk savagin bitimine kadar
askeri kullammda kalan Arpanet, 1990°’larda akademik kullanimlara agilmugtir.
internet’in kullammi uzun mesafelerde dijital iletisimi ¢ok ucuz maliyetierle

saglamigtir.

Internet’te enformasyonun paylagimmda ortak dil olarak protokoller
kullamilmugtir. Internet’te her baglantiyr digerine baglayan protokol TCP/IP’dir.
“TCP (Transmission Control Protocol) mesaji paketlere ¢evirir ve onlan hedef

adreste birlestirir. IP (Internet Protocol) paketin network iizerinde ulagimin saglar.
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Mesj L U];gulama
Parsa veya | Transmission Control Protocol
Datagram . I
Paket % ) Internet Protocol
Cergeve % Veri Link Diizeyi
'_ |
Bits i Fizikse! diizey

TCP/IP ProtokolDiizeyleri
Cizelge 14 — TCP/IP Protokol Diizeyleri Kaynak:ARICK 1993:34

Internet’in  teknik yapis1 iletigim slirecinin ara Szne konumlarinca
kesilemeyecegini gésterse de, teknik olarak servis saglayicida sistem yoneticisi
tarafindan miidahale etme imkani her zaman mevcuttur. Ama genelde Internet’te
enformasyonun serbest aktig1 kabul edilir. Internet’te enformasyon akigmin kontrol
edilememesini en bilylik nedeni ise Internet omurgasma herhangi bir baglants
noktasindan girildiginde paket-anahtarli iletigim sistemi ile yollanan iletinin
gonderici ve gonderilen adres arasinda herhangi bir noktadan ge¢mesinin zoruniu

olmamasidir.

Internet tizerinde ileti farkl uygulamalarla farkl bigimlerde sekillenmektedir.
Farkli iletisim formlar1 olan protokoller farkli nitelikte iletisim {iretmektedir.
Internet’te en yaygin kullammlardan biri olan “web” sayfalari @i¢ unsura
dayanmaktadir: Internet kaynagin tespit eden URL (Uniform Resourse Location),
miisteri servisi ile iliskiyi saglayan HTTP (Hyper Text Transfer Prqtocol) ve web
dokiimaninin  yazilmasimi saglayan HTML (Hyper Text Markup Language).
Uygulama diizeyinde farkli protokollerle farkli uygulamalar gergeklesmektedir. Web

protokolii olan HTTP disinda, Dosya transferini imkanli kilan FTP (File tranfer
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Protocol) gibi farkli uygulamalar i¢in uygulama diizeyinde farkh protokoller
kullanilmaktadir. Aymi uygulamadan ve protokolden tiiretilen farkli uygulamalar da
vardir. Newsgroup uygulamalan ve Haberlesme Listeleri elektronik posta (email)
uygulamasindan tiiremig farkli uygulamalardir. Ayrica “Chat”, “Sanal Konferans”

gibi farkli uygulamalar diginda yeni ve farkli uygulama formlar: da geligmektedir.

Uygulamalar1 siniflamak igin farkli kriterler kullamlabilir. Bunlar gonderenin
tek kisi mi, yoksa bir ¢ok kigi mi oldugu; alicinin tek kisi mi, yoksa bir gok kigi mi
olduguy; iletisimin zamanmnin senkron mu, asenkron mu oldugu; iletisimde kargihkh
iliskinin olmadig1 veya tam ya da kismi oldugu; iletisimin dar bolgesel veya global
oldugu; iletisimin hizli veya yavas oldugu; iletisim tiiriinlin gorsel mi, isitsel mi,
grafiksel mi, metinsel mi olduguna gore farkliliklar gosterir. Iletisim aracim
tammlayan bir diger faktdr ise maliyettir. Maliyet gonderen ve alic1 icin sabit ve
marjinal maliyet olarak ayrilmaktadir. Kitle iletisim araglan ile Internet

uygulamalarini karsilagtirmas: Tablo 1°de yer almaktadar.

Internet’in siyasal aktérler lizerine etkisi, kamusal alan tartigmalarinin da
temelini olusturan, kitle iletigim araglan icerisinde iletileri yer almayan siyasal
kimliklerin Internet’te varolabilmeleri ile ilgilidir. Ulus-devletlerin kontrol ettigi
iletisimsel alan iginde yer almayan sistem dig1 olarak kabul edilen hareketler
Internet’te yer alabilmektedir. Anarsist ve Neo-Marxist hareketlerin Diinya Bankasi
ve IMF karsiti eylemleri Internet’te orgiitlemeleri buna drnek verilebilir. Feminist
hareketler, ¢evreci harcketler gibi yeni toplumsal hareketler oldugu kadar kitle
iletisim araglan iginde simrli temsile maruz kalan Sosyalist, Liberteryan, Islami,

Neo-Nazi, Anarsist, Cevreci gibi siyasi hareketler Internet’te yer alabilmektedirler.



Ama bunun bir kamusal iletisim olup olmadif yine Internet’in nasil kullanildig ile

ilgili bir sorunsaldir.

Tablo 2 [letisim Araglarimin Oranlan

Arag Kimden/Kime zaman lligki Alam  Hwz  Tiri FC:Src/Rcv MC:SRR
Kigisel

Miilakat 1-1 Senkron Tam Swmurh  Hizl Isitseligdrsel  Diigiik/Diigiik Diigiik/Diigik
Mektup 1-1 Asenkron Yok Global Yavag Metin/Graph Diglik/Disiik Diglk/Digik
Telefon 11 Senkron Tam Global Hizh Isitsel Orta/Orta Orta/Diigiik
Sesli Mektup 1-1 Asenkron Yok Global Hizl Isitsel Orta/Orta Orta/Digiik
Faks 1-1 Asenkron Yok Global  Hizli Metin/Graph  Orta/Orta Orta/Orta
Kitle iletigim Araclan

Radyo 1-Birgok Senkron  Kismi Bfigesel Hizli !sitsel Yiksek/Diglik Duglk/Digiik
Televizyon 1-Birgok Senkron  Kismi Global  Hizli Isisel/Vid Yiksek/Orta  Diiglik/Dugitk
Derss 1-Birgok Senkron  Kismi Sinirh Hizli Isisel/Graph  Disiik/Diigik Diisik/Digik
Basth iiriin 1-Birgok Asenkron Yok Global Yavas Metin/Graph  Yiiksek/Disiik Orta/Diisiik
Kaset/CD 1-Birgok Asenkron Yok Global  Yavas lgisel/Video  Yiiksek/Diisiik Orta/Digiik
Film 1-Birgok Asenkron Yok Sk Yavas lIsiselVideo  Yiiksek/Digitk Orta/Diigik
Mass Mailing 1-Birgok Asenkron Yok Global Yavas Metin/Graph Orta/Digilk  Orta/Disglik
Grup

Toplanti B-Birgok Senkron Tam Sl Hizhi Isitsel/Gorsel  Diislik/Digiik Digiik/Diigiik
Teie Konferans  B-Birgok Senkron  Tam CGlobal  Hizh [sitsel Orta/Digik  Orta/Orta
internet

E-Mail 1-1 Asenkron Kismi Global  Hizli Metin Orta/Orta Diglik/Digik
Mail Listesi 1-Birgok Asenkron Kismi Global  Hizlh Metin Orta/Orta Disiik/Diigik
Web 1-Birgok Asenkron Yok Global  Hizl Hepsi Orta/Orta Digiik/Diigik
Chat B-Birgok Senkron  Yes Global Hizh Metin Orta/Orta Diigiik/Diigiik
News Group B-Birgok Asenkron Kismi Global  Hizh Metin Orta/Orta Diigiik/Duiglk

Sanal Konferans B-Birgok Senkron  Yes Global  Hizh isit/GérMetin - Orta/Orta Diigiik/Diiglk

FC (Fixed Cost)=Sabit Maliyet MC (Marginal Cost) =Marjinal Maliyet
Src(Sender)=Gonderen Rcv (Receiver)=Alici
Kaynak: BONCHEK, 1977: 15

Kamusal alan1 tamimlayan farkli siyasal taleplerin farkli kimliklerce tiim
kimliklere bir ileti olarak bigimlendigi siyasal konugmanin olugmasi ile ilgilidir. Eser

Koker’e (1998: 98) gore :

“Modern kamusal konugmalar 6zel sahislar arasinda, gilindelik
yagsam ve toplumsal farklibk deneyimlerinin aracilik ettigi
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tarigmaya dayahdir, standart konusma kurallan olugturarak
miizakereyi elegtiriye  doniistlirecek  mekanizmalarm  ve
kurumlarin yaratilmasma zemin olugturur. Modern kamusal
topluluklarin konugmalari, politik topluluk iginde ilkesel olarak
herkese ve her insana agiktir.”

Internet ise yaps: geregi herkese agik olamaz. Bunun dniinde baslangigta iki

esik vardir:

1. Internet’e girmek i¢in belli bir donamma ihtiyag vardir: bilgisayar, bilgisayan

Internet’e baglayacak modem v.s.

2. Internet’e baglanacak donanimin herkes tarafindan tedarik edildigini varsaysak
bu sefer Oniimiize bilgi egigi ¢ikmaktadir. Giintimiizde herkes bilgisayar kullanip

Internet1e baglanacak formasyona sahip degildir.

Internet’in  yapisindan kaynaklanan bu smirlamalar herkesin baglangicta
internet’e girmesinin mimkiin olmadifim gostermektedir. Bu esigin asildigim
varsaysak bile 6niimiize bir bagka engel gikmaktadir. Bu da Internet kullanmicisimn
kullandig1 chat, newsgroup, listeler gibi farkli uygulamalarin tiim kimlikleri bir araya
getirmek yerine gruplara ayrilmalarina yol agmasidir. Bir kentin mekamm kullanmak
insanlarin bir araya gelmesi igin bir zorunluluk yaratabilir. Ama Internet’te bir listede
bulunmak bir chat odasina gitmek i¢in hi¢bir zorunluluk yoktur. Kamusal konusmay1
yaratan glindelik yasamdaki farkliliklar yerine Internet benzerlikleri topluyan bir
isleve sahiptir.
3-KiMLIKLERIN YENIDEN URETIMINDE KiTLE iLETiSIM ARACLARI
VE INTERNET

Internet’in bir kamusal alan olup olmadigin1 tartigmanin yontem agisimdan en

sorunlu yam a) Internet diginda bir gercek hayat olmasi, b) Insanlarn aidiyetlerini
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zaten maddi hayatta belirlemis olmasi, c) Internet’te ise sadece gergek hayattaki

aidiyetlerin bir kisminin temsil ediliyor olmasidur.

internet’i arag olarak kullanan bir insan, kisisel yasanmishg icinde kiilttirel
aidiyetlerini belirlemigtir (veya belirlenmistir). Internet’e girebilmesi igin bir dili
konusmasi, Internet’e girecek araci (pc vb.) kullanacak bilgiye sahip olmas1 gerekir.
fletigime gegebilmesi i¢in kim oldugunun bilgisine de sahip olmas: gerekir. Bunlarin
hepsi kiiltiirel bir yapiya aidiyeti, simgesel bir kavrayis1 ve bir kimligi gerektirir.
Lacan’a gore dili kullanma, bir 6zne oldugunun bilincine varma ve simgesel alana

(kiiltiir) girme aym siiregtir.

Suavi Aydin’a (1999: 12) gore “kimligin iki temel bilegeni vardir. Bunlardan
ilki tammlama ve tamnma, ikincisi ise aidiyettir.” Bu siirecin ilk agamasi insanin
biligsel haritasmmn olugsmasidir. Lacan’in “Ayna Evresi”nde ¢ocukta benin geligimi,
annesinden ayr1 bir varlik olduunun bilincine varmasina baghdir. Aynadaki
goriintiiniin kendisi oldugunu fark eden ¢ocuk, annesinden ayn bir varlik oldugunu

da fark eder. Kim oldugunun farkina varmasi, kim olmadigimn bilgisine baglidir.

Kim olmadigmin farkina varmak, bagka bir deyisle digeri kategorisinin
olugsmasi digeri ile olan iligkinin tammlanmasimi beraberinde getirir. Kiiltiirel alan
digeri olan iliskinin sembolik kurulumudur. Anne ile olan iligki babanin yasasina tabi
olur. Babanin yasasina tabi olan ¢ocuk, simgesel bir diinyaya kiiltiirel alana girmis
olur ve simgeleri kullanir; dili kullanir. Dil ve diigtince simgelerin kullanim ile
oldugu igin diigiinlirken ve konugurken kullandif: toplumsal anlam pratigidir. Bu
anlam pratigi icinde kendisini ve digerini anlamlandirir, Siire¢ normatif ve deger
yiikltidiir,. Kimligi biling digina, bagka bir deyisle toplumsal baglamina oturtan da

kimligin simgesel olugumundaki bu toplumsal belirlemedir.
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Kiiltiirel alanin olugumu iletigimsel bir stireci kapsar. Bu siire¢ toplumsalin
icsellestirilmesidir. Iletigimsel stire¢ siirdiigli stirece anlamlandirma pratigi stirekli
yeniden yapilanir. Insan, kendini kugatan toplumsal gevreden yalitilamayacagina
gore iletisim siireci hayat: boyunca siirer; anlamlandirma pratigi siirekli yeniden

tiretilir. Bu yeniden iiretim ben ve digerinin siirekli yeniden tiretimidir.

Ben ve digeri kategorisini, kiiltlirel {iretimi belirleyen toplumsal baglam
maddi tretim kosullarnt igerisinde bigimlenmigtir. Kiltilirtin iiretildigi iletigimsel
slireg, iletisim araglar1 ile dolaylandifinda iletisim araglarm {ireten maddi kosullar
iletisim dolaymmiyla kiiltiirel kodlar1 belirler. Bu belirlenis 6ziinde bir egemenlik ve
iktidar iligkisidir. Kimlik ise bu iktidar iligkisi i¢ginde olusur.

Kimlik, maddi insan iligkilerinin kiiltiirel kodlar dolaymm ile simgesel
anlatimudir. Gergek ile gergegi simgeleyen arasindaki iliski dolaysiz bir iliski
degildir. Althusser’e gore kendi gercekligi ile kurdugu hayali iliskiyi olusturan
“Devletin Ideolojik aygitlari”dir. Bu aygitlar iginde toplumu simgeleyen biligsel
haritamiz siirekli yeniden iiretilir. Kim oldugumuz ve digeri tekrar tekrar yeniden
atantr, Kitle iletisim araglan da biligsel haritalarin yeniden tiretiminde 6nemli bir yer
kaplarlar. Enformasyon kitle iletisim araglari tarafindan daha ¢ok bigimlenmeye
bagladik¢a, insanin maddi gergekligi ile arasindaki iligki daha gok dolaylanmaya
baglar. Televizyon ve radyo gibi kitle iletisim araglarinin kullanilmadig: toplumlarda
anlamlandirma pratikleri kisiler arasindaki iligkilere dayamrken, yogun medya
etkisine maruz kalan toplumlarda maddi gergeklik ile olan iliski daha kurgusal bir hal
alir. Enformasyonu kontrol etmek toplumsal kimliklerin yeniden tiretimini kontrol

etmek anlamina gelir.
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Kitle iletisim araglari Suavi Aydin’mn (1999) kimligi olugturan ilk unsur
olarak tamimlama dedigi geyi haber giindemi ig¢inde olusturur. Von Dijk’a (1993)
gore toplumsal iktidar insanlarin zihinleri yoluyla kurulmaktadir. Haber giindemi
iginde insanlarin biligsel haritalar1 ve kimlikler yeniden {iretilmektedir. Bu siirecin iki
unsuru vardrr. Ilki kavramlari ve deferleri somut kisi ve olaylardan yola ¢ikarak
tammmlamak, ikincisi ise olugturdugu kavramsal c¢erceve ile aidiyetleri de

tanimlamaktir. Bu siireg {i¢ etaptan olusur:

1. Baglangicta neyin haber olarak segilecegi bir tiir ideolojik 6n kabulii olusturur.
Her ideolojinin kendi Oncelikleri vardir; baz: olaylar bazi ideolojilerde digerlerinden
daha onemlidir. Oncelikleri degistirdiginizde ideolojiyi olusturan deger sisternini de

yeniden {iretmig olursunuz.

2. Sexili glindem hiyerarsisi iginde haberin sunumu bir deger sistemi aktarmmdir ve
normatif olani tanumlar. Neyin dofru, neyin yanlis oldugunun tanimi insanlarn

biligsel haritalarinin yeniden {iretiminde belirleyici olur.

3. Son agama ise olusturulan deger sistemi iginde somut kisi ve olgulardan yola
¢ikarak kuramsal kategorilere ulagir. Hasan Mermerci’den yola g¢ikarak “irtica”
kavramina, Apo’dan yola ¢ikarak “boliiciilik® kavramma ulagir, Kavramsal
kategoriler yoluyla digeri tamumlamir. Boliictilik kavramindan béliictilere ulagilir.
Kategorilerin tammladify kimlikler arasinda iligki ise digeri dolaymmi ile ben
kategorisini verir. Bu, bir tiir kimlikler arasi iligki tiirlerini de belirlemedir.
Béluciiliik kavramindan tiiretilen boliiciiler ile haberi okuyan Kisinin iliskisinin de ne

olmas: gerektigi haberin s6ylemi iginde verilir.
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Siire¢ ben olmayandan diferi Kkategorisine, diferi olmayandan biz
kategorisine dogru giderék kimligin katmanim olusturur. Kimlik her olayda yeniden
tanumlanir. Her olay kimligin bir katmanim olusturur. Her haberde kimlik yeniden
iiretilir. Uretilen sadece digeri olmayan olarak biz degildir. Digeri dolayim ile igine
almaktir. Medya tekelinin oldugu medya igeriklerinin biirokrasi-sermaye-medya
patronlugu iliskisi iginde korparasyonlarca tamimlandig: durumlarda haber egemen
sOylemin igine alma siirecine doniigir.

Kimlik tammlamalannin ardindan gelen kimlikler arasi iligkilerin
tammlanmasi yoluyla sadece “diger” ve digeri olmayan olarak biz tammlanmaz aym
zamanda digeri ile olan iligkinin niteligi de belirlenir. Ornegin Tiirk-Yunan iligkileri
“Kardak Krizin”den yola gikilarak tahdit unsurlan igeren bir iligki tiiri bigiminde
tamimlanmisken aym iligki deprem sonrasi siiregte dostluk, barig gibi olumlu
kavramlarla tamimlanmistir. flkinde digeri kategorisine Yunan kimligi konulurken,
ikincisin de digeri kategorisine Uluslar aras1 dostlugu tehdit eden Saglik Bakami
Osman Durmus konmugtur. Diger kategorisinden (Osman Durmus) baris isteyen
bize (Tirk ve Yunan Halklarina) ulagilmugtir. Boylece Tiirk ve Yunan halklarmin
diismanca siyaset lireten politikacilara ragmen kardes oldugu ve bans iginde
yasayabilecegi sonucuna varimugtir. 1ki farkli kavramsallagtirma arasindaki fark
¢ikis noktasi olarak kullanilan olaylarin (Kardak ve Deprem) niteliklerindeki
farkliliklar ile agiklanamaz. Fark kurgudaki farkliik ve bunun arksinda yatan
sermaye-biirokrasi-medya patronlugu iligkisi icinde tanimlanan ¢ikar iligkilerindedir.
AB siireci ile iliskilendirilmeyen olay aslinda AB siireci ve ekonomik ¢ikarlara

indekslidir.
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Medyanin bu tiir bir igleve sahip oldugu farkl kitle iletigim araglarinin (TV,
giinliik gazeteler, gibi) patronlugunun tekellestigi bir yapida toplumsal kimliklerin

egemen sdylem iginde yeniden {iretimi ¢ok daha imkanlidir.

Internet’i kullanan Kkitleler, yukarda belirttigimiz siirecte belirlenmis
kimlikleri ile veya bu siirecte yeniden {iretilmis kimlikleri ile Internet’e
girmektedirler. Bu agidan baktigimizda internet farkli siyasal taleplerin ifadelendigi
bir kamusal alan niteliginden ¢ok, farkli siyasal kimliklerin ve $zne konumlarinin
egemen sOylemin tagiyicist haline geldifi, ama bunu yaparken kendini 6zgiir Szne
konumlar olarak hissettigi bir alan haline dontigiir.

Haber giindemi ile Internet’teki sdylem arasindaki iliskinin desifre edilmesi
Internet’te haber gruplarinda ve tartigma listelerinde insanlarin nasil egemen
soylemin tagiyicist haline geldiklerinin desifre edilmesi anlamina gelmektedir. Belki
de bu yolla kitle iletisim araglarnin etkilerini aragtiran kuramlar bir araca daha sahip
olmaktadirlar. Bu da anket ve laboratuar ¢alismalart disinda Internet’teki haber
gruplan ve listeler de bir etki Slger olarak kullamlabilmektedir. Ama egemen sdylem
icerisinde kimliklerin yeniden iiretimini inceliyorsak bu ¢aligma niteliksel bir analiz
olmak zorundadir. Ve ikili bir stireci igermek zorundadir:

1. Bunlardan ilki haber giindemi ile Internet’teki haber gruplan ve listelerin

giindemleri arasindaki iligkinin incelenmesi.

2. Ikincisi ise farkli siyasal kimliklere sahip listelerde haber glindemi iginde

tanimlanan kimlikler arasinda kurulan iligkinin niteliginin kargilagtirilmasidar.
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E-KURAMSAL CERCEVE VE KURAMSAL TANIMLAMALAR

Haber soylemi ve egemen sdylemin, Internet igeriklerinin olusumundaki
islevini ve bu siiregte siyasal kimliklerin egemen s6ylem igersinde yeniden Gretimini
belirlemek/aragtirmak toplumsal bilginin Gretimi ve bilincin olusumu ile ilgili
kuramlarin bir sentezini gerektirmektedir. Kuramsal gergeveyi olugturan kavramsal
tanimlamalar verildikten sonra, kuramsal c¢ergeveyi olusturan tartigma {¢ tartigma
ekseninden sunulmugstur: Biling ve 6zne kuramlan, iletisim kuramlarinda Ozne,
kimlik ve ideoloji, kamusal alan tartigmalart. Bu kuramlar incelenmis ve bu tez igin

bir kuramsal gergeve sentezine varilmgtir.

1-KURAMSAL CERCEVEYi OLUSTURAN TANIMLAMALAR VE

TARTISMA EKSENLERI

Biling: Biling kavrami toplumsal 6zneyi olusturan bilme edimi olarak
almmustir. Toplumsal iligkilerin zihinde tahayyiiliinii igerir. Materyal gergekligin
zihinde tahayyiilii, diisiincenin malzemesi olan bir 6n bilgiyi gerektirmektedir. Bu
bilginin iiretildigi siire¢ ise ideolojiktir. Bu bilgi Althusser’in degisiyle “Devletin

Ideolojik Aygitlar” igersinde tiretilmektedir.

Toplumsal Ozne: Toplumsal dzne kavramsallastirmas: iizerine tartigmalar
genellikle determinizm (tarihsel kosullar i¢inde belirlenen) ile volantirizm (tarihi
yapan) ekseninde gerceklesmektedir. Bu iki u¢ yorum kuramsal tartisma eksenini
olusturmasina ragmen birgok yaklasim iki yaklasimin ortasinda kalmaktadir. Ozne
ve biling kavramlar: arasinda dogrudan bir iligki vardir. Bu iligki toplumsal iligkilerin
bilgisi ve kim oldugunun bilgisi ile toplumsal iliskilerin faili olmak arasindaki

baglantidan kaynaklanmaktadir. Simifin maddi {iretim iligkileri i¢inde bir konum
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olmasina ragmen 6znenin bilgisinin ideolojik stiregler ile Giretilmektedir. Bu nedenle
sif materyal bir gergeklife, toplumsal 6zne ise zihinsel bir konumlamga denk
gelmektedir. Eger maddi gergekligin bilgisi dolaysiz yoldan elde edilebilse, siif ile
toplumsal Sznenin bilgisi 6zdes olurdu. Bu 6zdeglige Feuerbach’mn yaklagiminda
diigiincenin maddenin goriintiisii olmasi, bu 6zdesligi savunan goriiglere 6rnek
verilebilir. Ama Marks-Engels (1992) Feuerbach’in bu yaklagimim elestirmislerdir.
1848°de devrimin Kkarsi devrime doniigmesi, Marks ve Engels’i insanlarin maddi
gercekleri ile bilingleri arasinda bir farklilik oldufu sonucuna gotiirmiigtiir. Bu
farkliligt “yabancilagma”, “camera obscure” ve sadece Engels’in kullandifz “yanlig
biling” gibi kavramlarla tamimlanuglardir. Bu tezde de insanlarin kim oldugunun
bilgisi ile kendi maddi gergeklikleri ve cikarlar1 arasinda fark oldugu kabul
edilmistir.

Siyasal Kimlik: Toplumsal 6znenin, siyasal alanda aidiyet bilgisini igerir.
Biling ile 6zne arasindaki iligki i¢ersinde siyasal kimligi de tamimlamak miimkiindiir.
Cilinkii siyasal kimlik siyasal baglamda kim oldugunun bilgisini igerir ve siyasal
alanda bir aidiyet iligkisidir. Bu iligkiyi olusturan bilgi toplumsal ve ideolojiktir.
Tezde kullamlmasi haber giindemi igersinde bu bilincin nasil yeniden tretildiginin

incelenmesi amachdar.

Biling ve Ozne:Siyasal kimligin olugum siirecinin, simgesel bir alan i¢inde
anlamlandirma pratiklerine bagimlt ve ideolojik oldugunu yukaridaki tartismalarda
sunulmugtur. Bu tartigmalar kronolojik bir dizgi yerine tarihsel gelisim perspektifi
iginde kuramlar ve teorisyenler, biling ve ideoloji kuramlarin: birbirinin antitezi veya

gelistiricisi olarak ele alinmugtir. Bir birinin antitezi veya gelistiricisi olarak ele
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alinan kuramlar Descartes’dan baslayarak Kant, Hegel, Feurbach, Mark ve Engels,

Althusser, Saussure, Lévi Strauss, Lacan’in kuramlarim igermistir.

Descartes’in mutlak bilgiye ulagmak igin ¢iktif1 yolculuk bizi diigiinceyi
Szneye indirgeyen bir siirecin i¢inden gegirmigtir. Bu siireg duyu organlan ile elde
edilen bilgiden stiphelenme ile baglar. Descartes’in bildigini zannettidi seylerden
sliphe etmesi bize maddi gergekligin bilgisinin yanlis olabilecegini (veya bilindiginin
zannedilebilecedi, veya bilgi samilanin bilgi olmamasimmn olasithfini) gostermistir.
Descartes’in yontemi ise ger¢ek bilgi olmayandan ve dnyargilardan kurtulmak igin
“stiphe etme”yi gerektirmektedir. Descartes stipheyi Oyle bir noktaya tasir ki tek
gergek siiphe ettigidir. Bu gliphe {izerine kurulan bilgi kurami Descaites’in
“diigliniiyorum Oyleyse vanm” c¢ikarmmina ulagmasim saglar. Gergekligin, hem
madde ve ruhun aynmu i¢inde ruh tarafinda (res cogitans-diistinen sey) birakilmasi,
hem de disaridaki (insan ¢evresi) maddi diinya diginda mutlak bilginin aranmasi
Descartes diisiincesinin sorunlu alanim tegkil etmektedir. Buna kargin Descartes’in

bu ¢alisma ¢ergevesinde olusan tartigmaya katkis1 iki noktadadir:

Gergek olarak bildigimizi zannettiklerimizin aslinda bir bilgi olmama
olasiif. Bu bize dogru olarak bildigimizin bir yamlsama olma olasilifim
vermektedir.

Gergekligin ancak sistemli bir akil yiiriitme yolu ve 6n yargilardan kurtulma
ile elde edilecegidir. Bu da yanlhis bilginin bilimsel metotla tespit edilebilirligini
gosterir.

Bilincin toplumsal baglamindan koparilarak kendi lizerine diigiinlime

doniistirtilmesi Descartes’: toplumsal 6zne kuramindan uzaklagtirmaktadir. Buna
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ragmen biling {izerine tartisma toplumsal 6zne kuramlarmin geligimine ©nemli
katkida bulunmaktadir. Descartes’in tezleri biling kavramm iizerine bir tartigmanin
baglangi¢ noktas: olarak ortaya ¢ikmatadir. Descartes’in bilgi kurami bilgi {izerinde
su tartigma eksenleri igin temel olugturmusgtur: Gergek bilginin

Bireysel mi-toplumsal m1 oldugu,

Evrensel mi- tikel (6znel) mi oldugu,

Bilen 6znenin edimi mi, yoksa bilen 6zne diginda m1 var oldugudur.

Kant, Descartes’in aksine, gercege ulagma da saf diiglincenin yeterli
olmadigim dig diinyamn gorgiil bilgisinin de gerektigini dne stirmistiir. “Saf akli”
gergek bilgiye ulagmakta yetersiz gbrmesini, bilgiye ulagsmak i¢in dis diinyamn
duyulan ihtiyaca baglamistir. Gergege ulasacak bilgi sentetik “apriori yargi” ile elde
edilmektedir. “Deleuze’ye (1995: 11) gore iki temel igerme barndirmaktadir iinde:
“Birincisi, sentetik nitelemesinin igaret ettigi, yargida ortaya ¢ikan sentez edimi.
Ikincisi, a priori nitelemesinin isaret ettigi, zihnin deneyime katkist.”(s.23) Dis
diinyanin bilgisi herkeste bulunan aklin kategorileri yardimiyla elde edilmektedir.

Kant’in Tartigmaya katkisi:

Bilme ediminin hem bilen 6zneye hem de toplumsal bir bilgiye ihtiyag
duydugu;

Bilginin bireysel bir eylemde elde edilse bile evrensel oldugudur.

Bu katkilar kuramsal gergevesini olusturan tartigmanin derinlesmesinde

Onemli rol oynamigtir ve agagidaki tartigma eksenlerini yeniden bigimlendirmistir:

Bilginin bireysel mi - toplumsal m1 oldugu,
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Diiglinceye mi — dig diinyanin gorgiil bilgisine mi dayandi1,
Tikel mi — evrensel mi oldugudur.

Hegel’de “Descartes ya da Kant’ta oldugu gibi diy diinyanm bilincine
kagimilmaz olarak eslik eden ve bir bakima, bu bilingle birlikte kendiliginden dogan,
dolayisiyla, ondan bagimsiz bir olug ya da gelismwe sahip olmayan bir 6zbiling
yerine, toplumsallik ve tarihsellik boyutlar1 hesaba katilmaksizin agiklanamaz bir
olusa, bir dogus seriivenine sahip olan bir 6zbiling anlayi;n geger.” (BUMIN,
1998:19). Helgel’e gore, Biling’e giden yol tikelden biitiine dogrudur. Kant’taki
bilme ve tamma iligkisinin yerine Hegel’de isteme edimi gegmektedir. Ozbilince
ulagmak istefin bir bagka istege yonelmekle, bagkasinin istegini istemekle ya{ni ona
kendini kabul ettirmekle olmaktadir. insan olmaya giden yol hayvani istekleri agarak
hayatin korunmasi yerine, hayatin riske atilarak bagkalarinca kabul edilme bi¢iminde
gelisecektir. Bu siirecin tarihsel olugumu kole efendi diyalektigidir. Bilincin
yadsimanin yadsimasi (Marx’ta diyalektik y6nteminde bu kavramn kullanmugtir.)
olarak biitliniin rasyonel bilinci olan “mutlak tine dogru bir tarihsel siiregte evrilir. Bu
yizden Hegel felsefesi tarihseldir; tarih ise akilsaldir. Diinya ise diigiincenin

yansimasi olarak var olur.

Feuerbach’in kurami Hegel’in diistincesinin ters yiiz edilmesiydi. Hegel’de
varlik diigiincenin yansimas1 idi; Feuerbach’da ise diigiince varligin yansimasi.
Feuerbach bilinci maddi gergekligin dolaysiz aktarimi olarak gordii. Feuerbach’m
kuramsal katkis1 Hegel felsefesini tersine gevirerek Marx’m kuramini gelistirmesine

zemin hazirlamastydi.
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Bu nedenle Marx kuramim {iretim iligkileri ve fretici giiglerin iligkileri
icersinde olugturdu. Bu nedenle materyalistti. Ama Feuerbach’m ve Alman
Idealizm’inden y6ntemde ayrilmaktaydi. Marx ve Engels’in “biling” kavramu {izerine
diigiinmeye iten, 1848 devriminin karg: devrime doniismesiydi. Insanlar kendi siuf
¢ikarlart yerine egemen siniflarinin ¢ikarlarina hizmet etmelerine neyin neden oldugu
{izerine diisiinmeye bagladilar. Biling ve kim oldugumuzun bilgisi, Feuerbach’taki
gibi maddi gercekliin yansimasi olarak dolaysiz bir iligki degildi. Bu durumu

“Alman Ideolojisi”nde su gekilde tanimladilar:

“Biling hi¢bir zaman bilingli varliktan bagka bir sey olamaz ve insanlarm
varlwg, onlann gergek yasam siirecleridir. Insanlar ve sahip olduklari iligkiler tiim
ideolojilerinde sanki camera obscura’daymis gibi basasafi c¢evrilmig bigimde
goriilityorsa, nesnelerin géziin agtabakasi iizerinde ters durmalarinin onlarmn dolaysiz
fiziksel yasam siireglerinin yansimasi olmasi gibi, bu olguda da, insanlarin tarihsel
yasam siire¢lerine aym seyin olmasindan ileri gelmektedir.”(MARK-ENGELS, 1992:

42)

Insanin kendi emegine “yabancilagsma™si onu kendi maddi gergekliginden
uzaklastiran faktér olmakta idi. Bilinci belirleyen siire¢ “camera obscure™ gibi
gercegin basasagi cevrilmis goriintlisii olarak goriildiigii igin insan tarihsel gergegini
dogru algilayamamaktayd:. Insanin kendi maddi gergegini bu algilayistm Engels
“yanlig biling” olarak tanimladi. Marx ve Engels’in tartigmaya kuramsal katkisi:

Bir sistemin varhifim siirdlirmesinin zihni siirecleri kontroliine bagimh
oldugu ve maddi gergekligin insanlarin bilincine dolaysiz yansimadigi, bunun

mevcut iretim iligkilerinin siirdiiriilebilmesi igin gercekten farkli bir gekilde

yansitildigiydi.
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Althusser’in  kuraminin  Marx’in  hiimanist, tarihselci ve ekonomist
okumalarina karg: gelistigi iddia edilir. Althusser, ideolojiyi Gist yap: kurumlanndan
farkh bir diizey (kerte) olarak tanimladi. Ideolojinin meveut firetim iligkilerinin
yeniden tretilmesi icin hayati bir Snemi vardi. Althusser’e gore, ideoloji bir gdlge
fenomen degil; gorece 6zerk bir yapiydi ve ancak ekonomi son kertede belirleyiciydi.
Kendine has bir isleyisi vardi. Bu isleyis devletin ideolojik aygitlan (DIA) igersinde
olugmaktayds. Ideolojinin temel iglevlerinden biri de insanlari Ozneler olarak
cagirmasiydi. Ideoloji sayesinde insanlar kendilerini Ozneler olarak hissedip
toplumsal  rollerini  sahiplenebiliyorlardi.  Ideolojinin  6zne  konumlarim
olugturmasinin ise mevcut iiretim iligkilerinin yeniden tiretilmesinde hayati bir. 6nemi

vardi. Althusser’in kuramsal tartigmaya katkisi:

Ideolojinin (ekonomik, siyasal ve ideolojik kertelerde ekonomi son kertede

belirlesede) gorece 6zerk olmasidir.

Althusser’e gore ideolojinin maddilii somut kurumlar olgusuna dayamir.
Bunlar devletin ideolojik aygitlaridir. Bu nedenle ideolojinin maddi bir pratik olmas:

ve DIA’lar aracilig ile islemesidir.

Althusser’e gbre “ideoloji, insani varliklari birer toplumsal 8zne olarak kuran
ve bu 6zneleri bir toplumdaki egemen iiretim iligkilerine baglayan yasanan (lived)
iliskileri  tlireten  anlamlandirma  pratiklerini  diizenlemenin  belli  bir
yoludur.”(EAGLETON, 1996: 41)Toplumsal 6zne konumlarinin ideolojik siirecler

icersinde olugmasi olarak 6zetlenebilir.

Althusser’in ideoloji ve 6zne kuramina katkisi tezde medya igerikleri ve

haber glindeminin degerlendirmesinin bir ideolojik liretim oldugu ve bu iiretim
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icersinde insanlarm kim olduBunun bilgisini elde ettikleri ySntinde bir varsayim

geligtirmemizi miimkiin kilmaktadur.

Althusser’in kuramindan &zne konumlarinin ideolojik bir {iretim oldugu
yolunda bir varsayim gikardiktan sonra bu firetimin nasil olustufuna inmemiz
gerekmektedir. Yapisalci yontem bize 6zne konumlarimin olusumunu analiz etme
imkam saglamaktadir. Yapisalci yontemin geligimi Althusser’in yapisal marksist
yontemine kadar, tarihsel geligimi iginde temel kavramlan tartigilarak

degerlendirilmigtir.

Saussure’un kurucusu oldugu kabul edilen yapisal dil bilimi bize, dil
icersinde toplumsal olanmin dili kullanan bireyle iliskisini tamimlamakta onemli bir
arag vermektedir. Sausssure’un yontemi ikili karsitliklardan (binary oppositions)

olugmaktadir.Kuram ii¢ temel kategoriyi icermektedir:
dil (lalangue) - s6z (parolle),
gosteren (signifier) — gosterilen (signified),
artstiremli - essiiremli

“Dili sozden ayirmak demek: 1) Toplumsal olguyu bireysel olgudan; 2)
Temel olguyu ikincil, az ¢ok da rastlantisal nitelikli olgudan ayirmak
demektir.”(SAUSSURE, 1998: 43) Dili kullanan birey dilin simgesel alanina girer.
Dil dolaymmu ile diiglinen birey sembolik olan1 géstergeleri kullanmaktadir. Gosterge,
gdsteren ile gosterilenin ikili kargithgim (binary opposition) igerir. Gosteren olarak
kullanilan bir kelime, gdsterilen olarak bir nesneye degil nesnenin kavramina karsilik
gelmektedir. Bagka bir deyisle gosterenin karsihigi bir maddi gerceklik degil,

sembolik alanda {iretilmis bir kavramdir. Insan dil aracihg ile diigiindiigi igin
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toplumsal olamin belirledigi simgeleri kullamr. “Toplumun oynadif: ve tlimii dili
olusturan birlegtirmeler, 5zegi beyinde yer alan ger¢ekliklerdir.”(SAUSSURE, 1998:
45) Bu yolla toplumsal olan bireysel olam belirlemis olur. Dilin yapilanmn bireysel
kullanimi olsa da toplumsal olanin belirleniminden kagilamaz. Saussure’un

tartigmaya katkis: :

Dili kullanan bireyin gostergelerin olusturdugu anlamlandirma pratigi
iizerindeki toplumsal uzlagimmi ig¢sellestirmesi nedeniyle haber sSylemi igersinde
olusan deger sistemlerinin bunu aktaranlar tarafindan igsellestiini gosteren bir

varsaymmi imkanh kilmasidir.

Lévi Strauss’a gore dil gibi toplumda gostergeler dizgesidir. Lévi Strauss’m
yapisalcl yontemi antropolojiye tagimigtir. “Lévi-Strauss, tiim toplumlarin anlaml
hale getirmeye ¢alistign en 6nemli sinirlarin doga ve kiiltiir arasindaki sinir olduguna
inanmugtr. .. kiltirler kendi kimliklerini inga etmek igin kendilerini dogadan
farklilagtinrlar ve ardindan da bu kimligi tekrar doga ile kargilagtirarak
megrulastirirlar. Boylece kendilerini kiiltiirel olmaktan cikarip
dogallagtirirlar.”(FISKE, 1996: 158) Kiiltiirel yapilarin olusumu “yakin akraba
iligkisi yasag1” (ensest) ile baglar. Lévi Strausséa gore bu yasak bir tiir kadin
miibadelesi ile diizenlenmektedir ve bireyler arasi degil toplumlar arasidir. Akraba
olan kadinla akraba olmayanin ayrimi, Sbeklenme ve kimlik olusumunu miimkiin
kilar. Toplumsal kimlik kiiltiirel yapilar tarafindan ingaa edilmektedir. “Lévi-Strauss
igin kiiltlirel kodlar bireyin toplumsal yagantiya girebilmesinin 6n belirlenimidir.
Bireyin toplumdaki yeri, iligki bicimleri kiiltiir iginde belirlenmistir.”(s.60) Kiiltiirii
olugturan simgesel anlam yapilar biling altimizda yer eder. Biling altim1 olusturan

kiiltiirel yasaklar ile olugmus simgesel dagarciklardir. Kim olundugunun ve
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toplumsal iligkilerde taraflar1 ve iliski bigimlerini biling altinin bu yapisi belirledigi
siirece biling digimmun toplumsal belirleniminde kontrolii altindadir. Lévi-Strauss‘a
gbre “6zne varhgmn farkinda bile olmadigi bir yap1 tarafindan inga edilir. Insan
Oznesinin kendisiyle agiklanirhigs artik savunulamaz; Ozne yapimn ve yapimn

doniisiimlerinin nesnesidir” (COWARD-ELLIS, 1985: 41)

Lévi-Strauss’mn katkisi: Oznenin kiiltlirel yapmin ve donligimiim nesnesi
olmas:; simge tarafindan insa edilmesidir. Bu tespit haber s0ylemi icersinde olugan
olumsuz kimlik kategorileri gibi simgelerin kimligin yeniden iiretiminin araci oldugu

yolundaki varsayimimizi imkanh kilmaktadir.

Yapisal kuramlar ile psikanalitik kuramlar arasinda biiyiik oranda
benzesmeler ve karsilikh etkilenmeler bulunmaktadir. “Lacan’in kuramu, bir nevi
Freud’'un kuraminin yapisaleiligin  araglann  ile tekrar okunmasi siireci
olmugtur.”(s.62) Lévi-Strauss gibi Lacan da bilingdis1 kavramin: simgesel ve kiiltiirel
yasantinin sonucu olarak goriir. “Lacan’a gore bilingdigi, bilingdist olmug tiim
arzularin toplam: ve dinamik iligkisidir. “Bilingdig1 dil’in mantiki bir i¢erimidir.
Birbaska deyisle bilingdisi, “dil(simge)-insan iligkisi” anlayigin “totolojik a priori”
bir neticedir.”(TURA, 1989: 40) “Bilin¢gdigimt olusturan bastirma mekanizmasi dilin
metaforlarina dayanir. Metafor dilbilimsel olarak bir gésterenin iligkide oldugu bagka
bir gosterenle yer degistirmesidir. Lacan’a gore insan kendi gercekligini dilin
metaforlanyla diistindiigii i¢in kendi gercekligi ile bir ugurum meydana gelmektedir.
... Lacan’a gore 6znenin olusumu simge kullanimi ile gergeklesmektedir. “Lacan’da
Ben ile Ben olmayanin ayrigmasi, gercekligin gergeklik statiisiine ulagmasi 6zne ile
nesne arasina giren simgenin dolayimi sayesinde olmaktadir.” (TURA,1989:

46)”(s.63) “Simgesel diizene gecis insani 6zne olarak kuran siirectir. Bu {i¢ agsamada
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gergeklegmektedir. 1) “ben” ile “ben olmayan”m ayirt edilmesi; 2) bu yolla insanin
kendi gerceklifine simgesel sistemin otonom yapisi nedeniyle mesafeli diglinmesi;
kendi Oznelligini kendi Sznelliinden bafimsiz diigiinmesi sonucu bilingdigimnin
kosullarinin olugmasi; 3) 6zne konumunun olusmasi”(s.64) Lacan’a goére simgesel
alana giren gocuk biyolojik bir varlik olmaktan kiiltiirel bir varlik haline dSniigiir.
Lacan’in ayna evresi olarak tammlédlgl siire¢ gocugun annesi ile olan iligkilerini
babanin yasasi ile toplumsal kurallara gore diizenlemeyi kabul ederek simgesel alana
girdigi stirectir. Bu stire¢ aym zamanda dili kullanmaya bagladig: kendi 6znelligini
toplumsal nesnellikle diigtinerek 6zne oldugu siiretir. “Lacan’a gore Odip’in iki
sonucu vardir. Bunlar 1) sosyo-kiiltiirel &znenin kurulugu, 2) bilingdisimin

olusumudur.”(s.66) Lacan’in katkis::

Lacan’a gore bilingdis1 insan-dil iligkisinin kag¢imnilmaz sonucudur. “Insan
kendi varolus gergegini, oldufu gibi degil, ancak toplumsal bir kurumun ona
sagladign imkanlarla diistiigiidiir. .insan kendi gergegini Once ailenin, sonra diger
kiltirel kurumlarin  sSyleminden dolayimlanarak diigiindiigli i¢in kendi
gercekliginden uzaklagmaktadir. Bu tezin temel varsaymmu ise insanlarin kendi
gergegini haber giindemi ve medya sdylemi ile diigtindiigii icin kendi gergeginden

uzaklastifidir.

Iletisim Kuramlarinda 6zne, kimlik ve ideoloji: Caligma icersinde iletim kuramlar:
toplumsal &zneyi ele aliglan agisindan degerlendirilmistir. Bu baglamda, Iletisim
kuramlarim iki ana grupta toplamak miimkiindiir. Bunlar: anadamar (meanstream) ve
elestirel kuramlardir. Anadamar c¢alismalar iletigim siirecini mevcut iletisim
sistemlerinin etkinliklerini artirmak amac1 ile olustuklarindan kitleleri nesne, kaynagi

ise Ozne olarak degerlendirmislerdir. Kitleler {izerinde etkiyi artirma amaglari, bu
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kuramlan iletisimin igeriginden gok stirecin isleyisi ve aktarima ySnlendirmigtir.
Kitle iletisiminde gonderenin (gazeteci, televizyon muhabiri) izleyici ilizerindeki
etkisinin artirilmasi amaglanmaktadir. Dorudan etki modellerinde, 6zne etken olan
gondericidir. Pasif olarak yerlestirilen alici ise, iletisim siirecinin nesnesi,
etkilenenidir... Fakat ana damar post-modern veya liberal yaklagimlarinda etkinin
dolayh veya smurli oldugu modellerde, kod agim surecinde anlami veren, inga eden,
alicidir. Boylece anlamlandirma siirecinde alici aktif hale geliyor (aktif izleyici

kurami, giindem hazirlama kuraminda oldugu gibi).

Kuramsal g¢ercevenin olusumunda Giindem koyma ve sdylem ile ilgili
yaklagimlarindan faydalamlmustir. Bu yaklagimlar David Weaver, Maxwell
McCombs, Donald L.Shaw, Kurt ve Gladys E.Lang’in yaklagimlarinda yer alan
“Giindem Koyma ve Saptama” (agenda setting) ve Oscar Gandy’nin “Giindem

Kurma” (agenda building) Yaklasimlan ile s6ylem ile ilgili kuramlardir.

Giindem ile ilgili kuramlar, haber giindeminde tercihlerin degisiminini
tamimlamakta katki saglamistir. “Giindem kurma ve Saptama” yaklagimi sadece
insanlarin ne hakkinda diigtindiikleri ile ilgilenmis ve ideoloji kavramim
kullanmamugtir, Bu yaklagim ideoloji ile ilgili kuramlar ile birlestirildiginde glindemi
belirliyen ideolojik tercihler ve bunlarin egemen iktidar iligkilerini nasil yeniden
tirettigi ile ilgili analetik bir araca ulagsmis olmaktayiz. onceliklerin degistigi ve

siyasal kimliklerin yeniden iiretildigi sentezine varilmstir.

Soylem analizleri ile ilgili kuramlar ise haber sGylemi icersinde egemen
iktidar iligkilerinin nasil mesrulagtirildigini géstermesi ile egemen sGylemin haber

soylemi ile nasil olusturnldugunu; bu olusumun farkh siyasi kimliklerin yeniden
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{iretiminde etkisizlestirilmis olarak nasil sistem igersinde #retildiklerini ortaya

cikariimasmin olugturlmasi baglaminda ele ahnmigtir.

Kamusal alan tartismalarimn  tez  agisindan  Onemi  Internet’in
demokratiklestirici ve Ozgiirlestirici oldugunu savunan tezlerin dayandifi kuram
olmasindandir. Bu tez igersinde Internet’in 6zgiirlestirici ve demokratiklestirici
etkisinin abartilarak etkisiz ve yamltici bir muhalefetin kamusal alan olarak
tammlandigy; elestirel konumdaki kimliklerin egemen sSylem igersinde yeniden
liretilmesi ile egemen sSylemin tasiyicist haline dontigtiikleri savunulmaktadir. Bu
nedenle kamusal alan kuramlarimi ve bu kuramlar icersinde kamusal alanin olarak
tanimlanan Ozglirlestirici iletisimsel alamt tammlayan ozellikleri iyi betimlemek

gerekmektedir. Bu 6zellikleri iki ana grupta toplayabiliriz:
Farkli kimliklerin iletigimsel siire¢ iginde var olabilmeleri;

Farkli kimliklerin kendi talep ve sOylemlerini diger kimlikler ile ortak bir

iletigim alaninda ifadelendirebilmesidir.

Bu tespit bize tezde sinamamiz gereken bir alternatif giindemin varligim
iséret etmektedir. Demokratiklestirici ve Ozgiirlestirici bir iletigim stireci sadece
farkl1 kimliklerin bir arada bulunmasi degil bu kimliklerin diger kimlikler ile ortak
bir iletigimsel alan icersinde kendi siyasal talep ve sOylemlerini ifade etmelerini
gerektirmektedir. Eger bu kogul yerine getirilmiyorsa, bu tezler kendi kuramsal
dayanaklartm1 kaybetmektedir. Bu nedenle tezde farkli kimliklerin kendi

glindemlerini tagiyip tagimadiklar sorgulanmigtir,
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2-KURAMSAL CERCEVE

Toplumsal 6zne tartigmalar, kimlifin Gretiminin simgesel alan igerisinde
gerceklestigini gostermektedir. Kimlik firetimi tamamlanmis mutlak bir yap1 degildir.
Siirekli yeniden iiretilmektedir. Tezin degerlendirmesi iki eksende olmak
zorunluluu tagmmaktadir. Bu iki eksen kimligi olusturan sOylemin yapilari ve bu
yapmin siireg igersinde degisimidir. Ornek vermek gerekirse: Tiirk-Yunan
iligkilerinin “17 agustos Depremi” ile ilgili sdylem igersinde degerlendirilmesi
yapmmn analizini gerektirirken; Kardak krizinde Tiirk-Yunan iliskilerinin
tammmlandig1 yapimn nasil deprem sdylemi igersinde degistigi yapimn degisiminin
analizini gerektirmektedir. Deprem sdylemi igersinde farkli kimliklerin “sSylem
icersinde dost milletler olarak tamimlanmasi ise milliyetgi kimlik lizerinde ve
milliyetci kimligi olusturan sdylem lizerinde yol agtig1 degisim yapinmn zaman iginde
degisiminin analizini gerektirmektedir.

Calismanin kapsaminda kimlik siyasal kimlik olarak degerlendirilmigtir.
Siyasal kimligi diger toplumsal kimliklerden veya 6zne konumlarindan ayiran siyasal
bir talep igeren bir toplum modeli tasarimini igersinde barindirmasidir. Siyasal kimlik
diger toplumsal kimlikler gibi sadece kim oldugumuzu tanimlamaz. Bunun yaninda
bir toplum tasarimi ve bu toplum tasarimim olugturan ideoloji ve deger sistemini de
icersinde barmndirir. Bir siyasal kimligin mevcut olandan farkli bir toplumsal
olusumu talep etmesi egemen ideolojiden ayrildi: noktadir. Olmakta olandan farkli
bir siyasal projenin varliga siyasal kimlikleri tarihi yapan 6zne konumuna g¢ikarir.
Marx’a gore insan kendi tarihini ancak verili olan tarihsel kosullar icersinde
gerceklestirir. Kapitalizmin yirminci ylizyildaki 6nemli karakterinden biri sadece

materyal olami yaratmak degil, ayni zamanda materyalin bilincini de yaratmasidir.
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Kitle kiiltiiri icinde kitlesel tilketimin yaratilmas: kitlesel tiretim igin gerekli biling
bicimini yaratmstir.Ornek olarak moda igin tiiketicilerin yaratilmas: buna &rnek
verilebilir. Ideoloji ve biling kiiltir endiistrilerinin etkinliklerinden gegerek
yaratiimaktadir. Ideoloji resmi egitimden ve medya Uriinlerinden gegerek
olusturulmakta veya desteklenmektedir. Kim oldugumuzun bilgisini {ireten
Althusser’in “Devletin Ideolojik Aygitlan” olarak tamimladifi aygitlann maddi
ideolojik tiretimini de igerir. Siyasal kimlik de s6ylem igersinde kurulan ideolojik bir
{iretim oldugu, dzne iizerine siirdiirdiigiimiiz kuramsal tariymamizda vardigimz bir

sonugtur.

Her kimlik bir aidiyet iligkisine dayanmaktadir. Althusser’e (1989:55) gore
“cocuk, dogmadan $nce, d6llendiginden itibaren iginde yer alinip “beklendigi” 6zgiil
zaman-zaten 6znedir.” I¢inde dogdufumuz aile okul gibi ideolojik aygitlar bize
aidiyetlerimizi dogallagtirarak kabul ettirir. Bize bigilen toplumsal rollerin ideolojik
bir firetim oldugunu bilemeyiz. Ama bazi konumlar baz1 6zne konumlan vardir ki:
bunlar bir belirlenim iligkisi olmaktan ¢ok bir toplumsal belirleme iliskisini gosterir.
Siyasal kimlikler bu tiir 5zne konumlarindandir; Goriintimde tarihi yapan, kendi
siyasal projesini bir toplumsal iiretim olarak tirctme iddiasindaki siyasal kimlik.
Fakat siyasal kimliklerde kim oldugumuzu tanimlayan ideolojik kategorileri
banndinirlar. Ve toplumsal doniisim projeleri (veya donlismeme) bir Oncelikler
hiyerarsisi sunar. Sosyalizm egitligi, liberalizm Ozgiirliigii, muhafazakarhk
degismemeyi On plana ¢ikarir. Her siyasal ideolojinin Oncelikler hiyerarsisine
belirlenmis kategorileri ise bir kimlik kategori olugturur. Bu ait olma ve olmama

kategorisidir: esitlikten yana olmak veya olmamak, ozgiirliikkten yana olmak veya
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olmamak, degigimden yana olmak veya olmamak. Bu simgesel alanda belirlenmis bir
simiflamadir. Her siyasal kimlik kendini tanimlayan simgesel yapilann ve deger-
norm sistemine gore diger kimlikler ile kendini tamimlamaktadir. Siyasal Kimlik
simgesel alan igersinde ikili karsithiklar igersinde kendini {iretmektedir. Her kimlik
ise kendini tammlayan karsithgin simgesel liretimi iginde var olur. Boliici kavrami
milliyet¢i kimlik igin, sermaye emek igin tanimlayici karsitlik olugturur. Hem digeri
yoluyla kendi aidiyetini hem de digerleri ile iliskisini tamumlar. Kimligi tammlayan
sadece kendi karsithig degil diger kimlikler ile olan iligkisidir de. Bir gosterge olarak
kimligin simgesel kurulusu kimlikleri gosteren simgesel sistemin olusumu ile de
iliskilidir. Dagtag’in (1998: 41) Srnekte Catherine Deneuve’lin “fransiz. gikhifi”m
gostermesi, Susasn Hampshire “fazla Ingiliz"ligi, Twiggy nin “fazla gen¢, modayi
yakindan izleyen, benimsedii modayr ¢abuk degistirebilen”, Brigitte Bardot’un

“aptal sarigin™ gOstermesi ile ilgilidir.

Siyasal Kimligi olusturan ideolojinin oncelikler hiyerarsisi oldugunu
yukardaki paragrafta deginmistik. Siyasal Kimligi olugturan karsitlik bu ideolojik
onceliklere gére olugmaktadir. Milliyetgi kimligin olusumu bolictilik kavramu ile
ilgilidir. Bu da “vatanin béliinmemesi” gibi bir siyasi talep ve onu olusturan deger
sistemi ile ilgilidir. Sosyalist kimligin olusumu, “emegin s6miiriisi” ile ilgilidir.
Somiiriistiz bir diinya ve onu olusturan defer sistemi igersinde anlamlamr.
Muhafazakarlik mevcut durumda bir bozulma, bir yozlagma ve kotiye gidisi
tammlarken bunun karsisinda sahip olam korumayi savunur, Her siyasal kimlik,
kendi siyasal sorun tanimi ve bunu olusturan simgesel kodlara sahiptir. Her sorun
tanimt sorunun koékeninde yatan bir olumsuz kimlik kategorisini de igerir. Bu

olumsuz kimlik kategorisi “ben olmayam”, ben olmayamin degili ise “ben” yani
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siyasi kimligi verir. Bu agidan kimligin diretimi bir tiir ideolojik oncelikler ve siyasi

talep olusumunu gerektirir.

Siyasi oncelikler her siyasi kimlik igin bir oncelikli giindemi zorunlu kilar.
Cunkii her kimlik bir kargit ikili yapinin dierlerinden daha énemli oldugunu ve bir
siyasal sorunu tammlamaktadir. Ama bunun diginda siyasal tarigmanin gergeklestigi
bir ortak tartigma ortammn olmasi bu siyasal sorunun ifadelenmesi igin de
gereklidir. Kamusal alan ve demokrasi tartigmalan siyasi kimliklerin tamimladikian
sorunlar1 kendi diginda bir alanda bu sorunu ifadelendirebilmeleri ile ilgilidir. Sennett
(1996), Habermas (1997), kamusal alan tartigmalannda 18.ytizyilda burjuva kamusal
alammn bu tir bir ifadelendirmeyi imkanh kildigindan yola ¢ikarak kamusal alam
tartigmuglardir. Keane’nin (1991) basin 6zgirlugti ile demokrasi arasinda kurdugu
iligki siyasi kimliklerin ve siyasal taleplerinin kamusal alanda var olup olmamas: ile
ilgilidir, Keane (1991), devlet veya pivasa mekanizmasi icersinde 6zel tekellerin
kontroliinde basin 6zgirligimiin ortadan kalktigim belirtitken ve bu duruma

alternatif “kamu yaymcihgr” kavrammm savunurken, enformasyonun iletisimsel alana

girisindeki sansiir mekanizmalarinin kalkmasi gerektigini savunmustur.

Diger taraftan Gundem belirleme ve kurma ile ilgili kuramlar bize medya
igeriklerinin  6zellikler haber giindemlerinin yonlendirici/manipiilatif 6zelliklerini
ortaya ¢tkarmaktadir. Kitle iletisim araglan tzerindeki tekellesme ve sermaye
denetimi, farkh siyasi kimliklerin siyasi giindem ve onceliklerinin belirlenmesinde
etkisiz kilmugtir. Bunun yerine merkezi bir egilim ile gindem oncelikleri
belirlenmektedir. Bu da farkh siyasi giindem 6ncelikleri olan farkli siyasi kimlikleri
egemen soylem icersinde kendi onceliklerini kendi énceliklerini kaybetmelerine

sebep olmaktadir. Kendi onceliklerini kaybeden kimligin anlamlandirma pratigide
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depismektedir. Her siyasi kimligin sahip oldugu simgesel anlatimi(sSylemi)
olusturan gostergelerin gosteren gosterilen iligkisi degismektedir. Ornek vermek
gerekirse Kardak krizi sirasinda “Yunan” kelimesi gosteren olrak, hem milliyetgi
kimlik hem de haber sdylemi igersinde bir “dig tehdit”i ve “diigman™ gosterirken;
Deprem sOylemi igersinde “Yunan” kelimesi haber soylemi igersinde “dost
komsu”ya dontigmiigtiir. Bu kimlik i¢in olusan geliskili durum kimligin kendini
egemen sdylem igersinde olusmus deger sistemi ile degerlendirmesine sebep
olmustur. Kendini egemen sdylemin kriterleri ile degerlendiren kimlikler aslinda
egemen sistem igersinde olugmus deger sistemin igsellestirerek kendilerini yeniden
tiretmeye zorlanmaktadir. Dah 6nce verdigimiz “Denizler adam 6ldiirmedi” ve “biz
daha laikiz” sSylemleri buna 6rnektir. Deniz Gezmis Halk savagi yolu ile toplumsal
degisimi savunan bir ¢izgiyi temsil ederken. Egemen sdylem igersinde firetilmis
normlar “Denizle adam Oldiirme diki” savunmasina yol {iretmektedir. Ayn: sekilde
“Siyasal Islam” olarak tanimlanan bir siyasal ¢izginin din ve devlet islerini ayirmak
gibi bir kaygisi olmamasi gerekirken, “biz daha laigiz” sOylemi ortaya
¢ikabilmektedir. Bu siireg siyasi kimliklerin egemen soylem igersinde tiretildigi bir

sliregtir.

Internet’in 6zgiirlestirici islevi oldugunu savunan kuramlar ile kamusal alan
tartigmalart Internet {izerine siirdiiriilmektedir. Bu goriislerin dayandify nokta
Internet’te farkli siyasi kimliklerin var olabilmesidir. Ama yukarida belirttigimiz gibi
farkli kimliklerin tek basina mevcudiyeti onemli degildir. Bu kimliklerin farklhi
sOylem ve taleplerini de farkh kimliklerin var oldugu bu alanda ifadelendirmeleri

gerekmektedir. Aksi takdirde:
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Farkli kimlikler kendi glindem Onceliklerini egemen sdylem igersinde olusan
giindem oncelikleri ile yer degistirmekte. Farkhi kimlikler egemen sSylem igersinde
olugmus giindemin tagryicis1 haline doniigmektedir. Haber giindemi kamusal tartigma
iizerinde etkisi farkli kimliklerin siyasi tartigma igersine sokmak istedikleri konusal
dnceliklere imkan vermemektedir. Farkli siyasal kimlikler kendi siyasal nceliklerini

icermese de, haber giindemi igersinde belirlenmis konular tartigmaktadr.

Haber sdylemi iginde kimligi olugturan anlamlandirma pratigi degismekte ve
simgesel alan tekrar tiretilmektedir. Haber giindemi i¢inde ideolojik gostergeler,
gosteren-gosterilen iliskisinin yeniden olusturulmas: ile degismektedir. Gosterenin
metaforlar yoluyla defismesi simgesel alami yeniden insaa etmektedir. “Haber
icersinde tammlanan olumsuz kimlikler, siirekli degigmesi gOsteren gosterilen
iligkisini degistirmektedir. Bu degisim sadece bir diger kimligin tamm degildir.
Ciinkii kimligi olusturan siire¢ kim oldugumla baglar. Althusser’in degisimi ile
ideoloji beni toplumsal dzne olarak gagirir. Ama kimligi olusturan buna bagh bir
siire¢ daha vardir. Buda kimligin olugtugu andan itibaren diger kimlikler ile iligkisi
de belirlenmektedir. Babamin adm sadece gocugun kimligini tammlamaz. Aym

zamanda aile i¢ersinde iligkilerin kurallarmi da belirler.

Egemen sbylem igersinde, anlamlandirma pratigi degisen kimlikler, egemen

sOylem igersinde kendilerini yeniden tiireteceklerdir.

Bu iligkiyi desifre etmenin bir yolu haber giindeminin iiyeleri farkli siyasal
kimliklerden olusan listelerde haber sSylemi arasinda iligkiyi incelemektir. Internet
listelerinin igeriklerinin haber sOylemine paralelligi iki asamada incelenebilir:
igeriklerin paralelligi ile simgesel alanda kimliklerin nasil kuruldugudur. Paralellik

belli bir zaman kesitinde kargilagtirmay, icermek zorundadir. Bu periyotta paralellik
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ise tek bagina yeterli degildir. Ikinci asama ise muhalif okumanin miimk{in olup
olmadigs ile ilgilidir. Eger aym giindem igersinde farkli anlamlandirma bigimleri
miimkiinse egemen giindeme ragmen egemen sdylem etkili olamanmg demektir. Bu
agidan aragtrmamn ikinci evresi farkli kimlikleri olugturan listelerin egemen
sdyleme paralelliginin ve kimlikleri olusturan deger ve normlarin Gretildigi stireci bir

Ornek olayla incelemektir.

Tezin bu kuramsal yapisina bagh olarak gelistirilen aragtirma sorunsalindan

¢ikan aragtirma Onceliklikleri ise soyle siralanabilir:

Haber oncelikleri ve giindem hiyerargisinin tespit edilmesi: Egemen
ideolojinin, 6nceliklerinin tespit edilmesi agisindan onemlidir. Kendini eéemen
ideolojinin diginda tamimlayan bir siyasal kimligin, kendi giindemi ve ideolojik
oncelikleri olmasi gerekir. Haber hiyerarsisi ve egemen ideolojinin Oncelikleri
kimliklerin kendilerini yeniden iirettikleri alanin egemen ideolojinin diginda veya
icersinde olup olmadigim &lgebilecegimiz bir kriterdir. Haber hiyerarsgisinin
belirlenmesi bize egemen iktidar iligkilerinin &nceliklerini ve bu Onceliklerin
ideolojik formunu verecektir. Ornegin komgular ile ¢atigma ve Tirk Yunan
iliskilerinde sertlesme mevcut iktidar iligkilerini stirdiiriilmesi i¢in 6nemli ise haber
giindemi dis tehditler ile bi¢cimlenecektir. Haber giindemindeki &nceliklerin tespiti

aym zamanda egemen iktidar iligkilerinin siirmesi i¢in gerekli olanin tespitidir.

Haber oncelikleri icersinde olumsuz kimlik kategorilerinin nasil olugtugunun
incelenmesi: egemen sdylem icersinde kimliklerin nasil yeniden itiretildiginin tespiti
agisindan Snemlidir. Bilincin ideolojik bir iiretim olarak haber gilindemi igersinde
tiretimi, bilincin igerdigi zihinsel iligki bigimleri yoluyla toplumsal 6zne konumlarmi

da belirlenmektedir. “Kardak Krizi” Tiirk ve Yunan kimliklerinin ¢atismasim bir
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oncelik olarak sunabilir. Bu c¢atigma ekseni komsulari ile sorunlar nedeni ile ig
biitiinliigtin saglanmast gerektigini ve milli kimlijin 6nemini vurgulamaktadir.
Abdullah Ocalan’in Italya tarafindan iade edilmemesi Ulusal kimligi Avrupa ve
terdre destek veren batili kimligi ile catigma igersinde tamimlamaktadir. Bu agidan
haber dnceliklerinin tespiti bize egemen iktidar iliskilerinin stirmesi igin gerekli olan

ideolojik iiretim olarak biling ve kimliklerin yeniden {iretimini verecektir.

Haber onceliklerinin ve olumsuz kimlik kategorilerinin belli bir periyotta
degisimin tespit edilmesi: zaman igersinde kimlik kategorilerini yeniden {iireten deger
ve normlann olugmasinin tespiti; anlamlandirma pratiklerindeki degigimin
gozlemlenmesi agisindan Onemlidir. Egemen ideolojinin tercihlerinin zaman
icersinde degisiminin gozlenmesi egemen iktidar iligkilerinin stirdiiriilmesi icin
gerekli olan iligkilerinde ortaya gikariimasimna katki saglamaktadir. Ormegin depreme
kadar gegen siirede Tiirk-Yunan iligkileri olumsuz tamimlanirken, deprem sonrasi
siiregte bu tanimlanma tersine dénmiistiir. Zaman igersinde degisimin gézlenmesi
bize mevcut iktidar iliskilerinin ihtiyaci olan iligki bigimlerinin sunumu ve bu iligki

bigimleri igersinde 6zne konumlarinin yeniden tanmimlanigim verecektir.

Internet igeriklerinin giindeme paralelligin o6lciildiigti kategorilere (haber
giindemine paralel, alt giindemde segici veya alternatif glindem) gore icerikleri tasnif
etmek: egemen sOylem ile farkli siyasal kimliklerin siyasi ve ideolojik dncelikleri
arasinda paralellik veya karsith@ tamimlamak agisindan 6nemlidir. Paralellik,gemen
ideoloji ile dzdeslesmeyi, alternatif glindem ise farkli bir siyasal proje ile muhalif
konumun korundugunu gostermektedir. Alt glindemde segicilik ise siyasal oncelikler

ile egemen sGylem arasindaki farklihigi koruma egilimini tammlamaktadir.
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II-Haber Giindeminin internet’e Yansimalar ve Kimliklerin Yeniden Uretimi
A-Kimliklerin Yeniden Uretimi Alam1 Olarak Giindem ve Haber Sdylemi

Denis McQuail’e gore (1987b: 76) “kitle iletigim araglaninin etkileri ve giicii
fizerine olan ilgiyi canli tutmaya yardim eden temel siireglerden biri de: medya
iceriklerinin, sosyal gergeklifin tamimlanmasi, sosyal yagantimn ve diinyanin
resminin, sosyal gercekligin tanimlanmasi, sosyal yasantmin ve diinyanin resmini
yapilandirmasim saglamakla dogrudan medyamn biling tizerine ¢ahstify goriigtidiir.”
Haber sOylemi, diger sOylem tiirleri ile kiyaslandiginda izler kitlenin lizerinde
toplumun biitiin olarak imaj1 ve biligsel haritalarin yeniden {iretimi {izerinde daha
etkilidir. Haber iginde bir yandan mevcut egemenlik ve iktidar ilfskileﬁ
mesrulagirken, egemen iligki bigimlerini yeniden liretecek 6zne konumlan ve
iligkilerin bilgileri de iiretilir. Van Dijk’a gore (1983: 28) “haber sadece gergegin
basit (tamamlanmamis) bir agiklamasi degildir; aym zamanda bir toplumun deger ve
normlarina bagh gergekligin bir tiir (yeniden) tiretimidir.” Haber sdylemi toplumun
genel bir portresini ¢izen bir anlatidir. Diger anlati ve iletigim tiirlerine gbre daha
genel ve tanimlayicidir. Bir roman, dizi film, belgesel zaman ve mekan olarak
toplumsal olanin sadece bir kismu ile iligkilendirilebilir. Diger taraftan haber sdylemi

toplumsal olan1 rtmek iddiasini i¢inde barindinir.

Muhtelif haberler arasinda kurulan hiyerarsi neyin daha 6nemli oldugunun
gostergesidir. Gazetenin formati toplumsal olaylarin dncelik ve 6nemini belirler. Her
ideolojinin kendi Oncelikleri vardir. Ama haberde oncelik egemen ideolojinin
Oncelikleridir. Gazetelerin format: bu agidan ideolojik onceliklerin sunug formatidir.
“Gerek radyo haberciligi, gerekse televizyon haberciligi, gazetecilik anlayisina —

format degisikligi disinda- yeni bir gey getirmemistir. Profesyonel gazetecilik kodu,
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yazih basm igin ne idi ise, isitsel ve gorsel medya icin yine odur.”(INAL, 1996: 21)
Gazete ve diger iletisim araglan arasinda format benzerlikleri, farkh gazetelerin
haber formatlan arasinda da mevcuttur. Toplumsal bilginin iiretimi egemen sdylem

iginde merkezi bir egilim gosterir.

Uretilen toplumsal bilgi, hem toplumun algllanmasinda hem de insanlarn
maddi gergekliginin algilanmasinda bir hayali iligkinin bilgisidir. Bu nedenle haber
soylemi insanin maddi gercekligi ile kurdugu hayali iligkinin dretildigi alan olarak
ideolojik, bu ideolojik iiretimin arkasindaki mevcut egemenlik ve iktidar iligkisi
olarak maddidirr Bu da Althusser’in ideolojinin maddi bir Uretim olarak

kavramsallastirdign seye denk gelmektedir.

Toplumsal kimlik toplumsal bilginin igsellegtirilmesi ile insanmin kim
oldugunun bilgisine toplumsal dolayimla ulagma siirecidir. Maddi iligkiler igindeki
ozne konumlarim kimlik gibi biligsel alan i¢inde tanunlanan kimlige doniagmesi
iletigim alaninda gergeklegsmektedir. Iletigim siireci ise tiim araglartyla toplumsal bir
gretimdir. $u anda kullandigmmz dil dahil tim iletigimsel araglar gegmisg
uretimlerdir. Ama iletisimsel eylem amn deviniminde kullanilan araglarin da yeniden
retimini igerir. Toplumsal olamin bu surekliligi, iletigimsel eylemin bir tiretim degil
yeniden iiretim oldugu; tretilmiy olanm yeniden iiretildifi sonucuna bizi gétiiriir.
Dletisim araglan da bu siireg iginde wretilmis olan ve yeniden iiretilendir. Bu agidan
iletisim araci olarak hem dil hem de dilin kullamm edimi olarak sdylem, bir siirekli
yeniden iiretim haline doniigiir. Kimlik ise toplumsalin siirekli yeniden iiretim

siirecinde, bir yeniden iiretimin, sirekliligidir.

Soylem i¢inde toplumsal olanin bilgisinin yeniden tretimi kim oldugumuzun

bilgisinin yeniden tretimidir de. Soylem tiirleri iginde toplumsal olanin bilgisinin en
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¢ok firetildigi soylem haber s6ylemidir. T.A.van Dijk’a (1988: 40) gére haber
sOylemi yapisi geregi iginde: 1) haberin aktdriinii, 2) haberi olusturan eylemi, 3) 6zel
Ozne ve konular igerir. Haber hiyerargisi zaman i¢inde siirekliligi ve degisimi, bize
hangi kimlikler lizerine diistinecegimizi ve hangi 6zne konumlan ile hangileri
arasindaki iligkilere nasil anlam ylikleyecegimizin bilgisini verir. Bu siire¢ biligsel

haritalarimiza yeniden iretir. Bu iki yolla olmaktadir:
1. Haber sdylemi i¢inde kimlikleri tanimlayan normlarin olugmasi ile,

2. Kimlikler arasinda iligkinin formlari ve yapilarmin belirlenmesi yolu ile biligsel

haritalarin yeniden {iretimi yoluyla.

Kimlikleri tammlayan normlarin yeniden iiretimi oncelikle haberin makro
yapist iginde yapilan bir tercihe dayanir. Bu haber sdyleminin zaman igindeki
stireklilifi ve devinimi ile ilgili bir konudur. Her konu iginde 6zel 6zne konumlari
icerir. Haber formatimin hiyerarsisi iizerine diigtiniilen kimliklerin &nceliklerini de
verir. Ornegin 1999 giindemi yogun bigimde boliicii teror ve Abdullah Ocalan
haberleri ile doludur. Makro diizeyde haberde béliicii terdr ile iligkilenen kimlik
Onceligi bize ulusal kimlik, Ttirk kimligi, Kiirt kimligi, gibi 6ncelikleri sunar. Haber

hiyerarsisi iginde sunulan oncelikler tek baglarina deger sistemleri icermez.

Kimliklerin konularla iligkili haber igerisindeki sunulusundaki 6ncelikler,
kimliklere yiiklenen degerlerin yeniden ingasi i¢in yeterli degildir. Kimliklere pozitif
veya pegatif anlam yiiklendifi alan haberin mikro yapisidir. Yukanidaki rnekte
kigileri deger sistemiyle iligkilendirildigi alan haberin mikro yapisidir. Kisiler ve
olaylar bir deger sistemi ve dil i¢inde insa edilir. Ornegin italyan Bagbakaninamn

“Apo”yu iade etmedigi i¢in “maksimum dallama” olarak tanimlanmasi buna 6rnek
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verilebilir. Haberin mikro yapisi sadece haberin akt6riini normatif olarak
siniflandirmaz; aymi zamanda haber ig¢inde farkli 6zne konumlannin aralarindaki
iligkileri de tamimlar. Bu yolla kimlikleri olusturan deger sistemlerini de yeniden
iretir. Giindem iginde kimliklerin yeniden iiretimi bagta Onceliklerin belirlenmesi,
hangi haberin daha Onemli oldugu ile baglar. Her Oncelikli haberin iqinde kargit
kimlikleri tamimlayan haber sdylemi ise bunu takip eder. Haber giindemi iginde
kimliklerin yeniden tiretimini ¢6ziimlemeye yonelik bir analiz iki unsuru igermelidir.
1. Haber giindemini olugturan konularmn dncelikleri ve siirekliliklerinin tespiti

2. Aidiyetlerin yeniden inga edildigi haberin semantik yapisi.

B-internet’te Kimlik

Geleneksel kitle iletisim araglar ile Internet arasindaki iligkinin bir yer
degistirme iligkisi degil bir eklemlenme iliskisi oldugunu daha onceki boliimlerde
belirtmistik. Bu eklemlenme iligkisine ragmen Internet geleneksel kitle iletisim
araclarindan iletisimin Ozneleri, aktarrm bigim gibi kriterlerde farkliliklar
gostermektedir. Kitle iletisim araglarinda tek yanli enformasyon akisi, Internet’te ¢ok
yonlii akisa dontigmiigtiir. Bu da siyasal iletigimin formatim degistirmektedir.
Bonchek’e gore Internet ile yaymeilik (Broadcast) siireci network yaymnciligina
(netcast) donlismekte ve enformasyon akis semast agagidaki  bicimde

sekillenmektedir.
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Cizelge:15 “Broadcast” ve “Netcast”in Yapist

“Broadcast”in Yapisi “Netcast”in Yapisi

Akis semasindaki bu degisiklik daha once degindigimiz “kamusal alan”
tartigmalarina  kaynak teskil etmektedir. Geleneksel kitle iletisim araglan ile
Internet’in yer degistirme iligkisi bu tezin ¢ikis noktasini teskil etmektedir. Diger
taraftan Internet ile geleneksel kitle iletisim araglam arasindaki iligkinin bir yer
degistirme iligkisi degil bir eklemlenme iligkisi oldugu yoniinde belirgin gostergeler

vardir, Bunlar:

1. Internet servislerinin bir gogunun medya gruplarma ait olmasi, medya gruplarinin
en azindan bir Internet Servis Saglayici Hizmeti veren birime veya “Servera sahip

olmasi;

2. Gelencksel gazete ve dergi yaymclifi yapan kuruluglanm, bu faaliyetlerini

Internet’e tagtyarak Internet yayincilifi da yapmalart;

3. Yaym kuruluglanmn Internet’i orgiit igi iletiim ve haber toplamak igin

kullanmalan;
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4. Izeyici ile kurulan iletigimin geri besleme saglamasidir.

Bu olusum bir yer degistirmeden gok bir iglevsel tamamlama iligkisidir.
internet’te kitle iletigim araglarna alternatif olarak tammlanan ise “tartigma listeleri”

ve haber gruplar”dir

Her liste iiyesinin teknik olarak iletisimsel siirece katiimas: miimkiin
goriinmektedir. Internet baBlantis1 olan herkesin listelere yazabilmesi, tartigmalara
katilabilmesi kamusal alan tartismalarmda “Internet’in kamusal alan oldugunu

savunan tarafca bir veri olarak alinmaktadir. Bu tiir bir 6nkabiil tartigmay1
1. Internet’e girig serbestlidi,

2. Internet’te farklh  kimliklerin var olup olmadimn  aragtirilmasina

yonlendirmektedir.

Bi tir bir yaklagim, niceliksel galigmalara dayanmaktadir, iletisimin hem
nitelii, hem de toplumsal baglamim disarda birakmaktadir. Bu tiir bir ¢aligmamn

eksik biraktig kavramsal alan:

1. Internet’te var olan kimliklerin Internet diginda maddi bir pratik olarak ideolojik
bir stiregt iginde tretildigi,

2. Liste ve haber gruplanmn Habermas’m “ideal iletisim durumu” olarak
tanimladign  seye denk gelmedigidir. Kimliklerin birbiriyle iletisim kurdugu bir
alandan c¢ok her kimligin kendi icinde iletigimini saglayan ara¢ goriiniimiindedir.
Internet ortak iletigimsel alam yok ederek kimlikler icin bir tiir feodalite yaratrmstir.
Sanal ortamda kimliklerin bir araya gelmesi gibi bir zorunluluk yoktur. Kamusal alan
ise farkli kimliklere mesruiyet saglayan kimlikler arasinda var olan iletigimsel bir

alandr.
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‘Bu degerlendirme bizim Internet’i kendi icinde inceleyen niceliksel
cahgmalar vyerine, toplumsal baglam icinde degerlendiren niteliksel analizlere
yonelmemiz gerektigini gosterir. Niteliksel analiz herseyden 6nce bir bajlam
analizidir. Siyasal konugmamn, iletigimin ve iletisim siirecinde kimlikleri olugturan
6zne konumlan bu baglam ic¢inde olugmaktadir. Bu baglamm ise farkh kimliklerin
siyasal istemlerini kamusal tartigmaya agtiklan bir nitelikten gok, medya tekelleri
tarafindan kontrol edilen bir alandir. Toplumsal kimlikler medya tekellerinin
gindemlerine gore yeniden konumlanmakta, haber sOylemi iginde yeniden

iretilmektedir.

Eger toplumsal kimlikler Internet diginda kitle iletisim araglarmn Kontrol
ettigi bir alanda yeniden iretiliyorsa Internet’teki kimliklerin temsilen ne anlama
geldigini de tammlamamz gerekir. Medya tekellerinin kontroliinde olusan iletigim
alaninda temsil imkam bulamayan kimliklerin Internet’te var olabildigi bir gercektir.
Ama bu varh@n iletisimsel alana farkh siyasal talepleri tastyip tasimadif: tartigthr.
Her toplumsal kimlik kendini olugturan deger sistemi iginde belli bir konumlamgsa,
bu durus dogasi geregi belli toplumsal talepleri i¢inde barndiir. Bu toplumsal
iglemleri ortadan kaldirdigimizda toplumsal muhalefet ve toplumsal degigim
taleplerini de ortadan kaldumug oluruz. Kendini var eden toplumsal talep ortadan
kalkiiginda veya egemen sOylem iginde tammlanan bir taleple yer degistirdiSinde

kimlik kendini egemen soylem iginde tiretmig olur.

Bir kimligin egemen soylem icinde yeniden iiretimi ise iki unsurdan olusur.
Bunlar giindem oncelikleri ve soylem iginde 6zne konumlanna yiiklenen degerlerin
degisimini icerir. Bunlardan ilki giindem oncelikleridirr Her ideolojinin kendi

oncelikleri vardir. Egemen soylemin ise kendi Oncelikleri vardir. Her ideoloji kendi
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onceliklerini egemen soylemin oOncelikleri ile degistirdiginde ideolojik kimligi
olusturan temel unsurundan mahrum kalmis olur. Bu yolla ideolojik onceliklerinden
anndinlan kimligin ici bosaltlms olur. Bunun aksine kimlikler arasinda iletisim
iginde her kimlik kimliksel onceliklerini kamusal alana tagtyarak hegomanik bir
miicadele verebilir. Kamusal alan tartigmalarinin ana eksenini kimliklerin kendi
onceliklerini diger kimliklere ve kamusal alana aktarabilmeleri ve bu yolla

kimliklerini var eden istemlerini siyasal iletigim i¢inde ifade etmis olmalanidir.

ikincisi ise belirlenen giindem 6ncelikleri iginde 6zne konumlarinin olusumu
ve bu 6zne konumlanmin deger sistemlerinin olugmasidir. Bu daha ¢ok séylemin
alanina girer. Her kimlige yiiklenen olumlu ve olumsuz anlamin igsellestirilmesi
egemen sdylemin igerisinde kurulan biligsel toplum semasim da igsellestirmektir.
Haber soylemi iginde kimliklerin biligsel toplum semasinda yerlestiriligi kimliklerin

de egemen soylem igerisinde yeniden tiretimini saglar.

Eger her kimlik yukanida belirttigimiz toplumsal giindemin ve onceliklerin
belirleniminde etkin olabilse bu durum siyasal miicadelenin kosullarim imkank
kilabilir ve kimliklere yiiklenen anlamm ureten soylem konusunda bir miicadele ve
iletisim alani yaratabilirdi. Ama giiniimiizde medya tekellerinin enformasyon akisi
uzerindeki kontrolii, siyasal iletigim  siirecine  farklh siyasal soylemlerin
eklemlenmesini imkanh kilmamaktadir. Internet’te ise farklh kimliklerin temsili farkl
6zne konumlarinca egemen sGylemin taginmasi anlamina gelmektedir. Ciinkii,
kimlikler kendi gindem onceliklerini degil egemen soylem igerisinde olusmug
giindem Oncelikleri ve bu glindem igerisinde olugmus biligsel toplum semasina gore
6zne konumlanna yiiklenen anlamlarin tastyicist konumundadir. Birbirine bagh bu

iki 6nermenin test edilmesinin yontemi:
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1. Medya tekelleri iginde olusmus ve basindaki merkezi egilimi tagiyan haber
glindemi ile Internet’te “tartigma listeleri” ve “haber gruplar” giindemlerinin
karsilagtiriimas:,

2. Bu haber giindemi ve sdylemi igerisinde anlamlandimlan &zne konumlari ile
internet’te “tartigma listeleri” ve “haber gruplar”nin sdylemleri igerisinde kimliklere

yiiklenen anlamlarin karsilagtiriimasidir.
C-“Medya Giindemi” ile “internet Giindemi”nin karsilagtiriimas:
1-Haber Soylemi i¢inde Giindem Olugumu
Giindem analizinin iki boyutu vardir. Bunlar:
1. Haber hiyerarsisi i¢inde 6nemli olanin sunumu,
2. Haber hiyerarsisinin zaman iginde stirekliligi ve degisimi

Haber hiyerarsisi, radyo televizyon gibi asenkron iletigim araglarinda, haberin
sunum sirasi, uzunluklar arasindaki farklilik gibi etkenlerle dlgiilebilir. Gazete gibi
asenkron iletisim araglarinda ise haberin hiyerarsisi haberin sayfa i¢inde kapladig
alana, basliklarin biiylikliiklerine gére, resim gibi grafik unsurlarin kullanimina gore

degismektedir.

Giindemi olusturan haber oncelikleri farkli kitle iletisim araglarinda
benzerlikler gosterir. Eve gelirken dinlediginiz radyo haberi, gece ana haber
biilteninde izlediginiz haberler ile sabah gazetenizden okudugunuz haber hiyerarsisi
hemen hemen aynidir. Bunda radyo, televizyon ve giindelik gazete kuruluslarinin
gerek sermaye yapisi, gerekse i¢ Orglitlenme ve kadro agisindan, gerck haber

kaynaklari agisindan merkezi bir egilim gdstermesinin rolii biiyiiktiir. Ayni sermaye
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grubunun hem televizyon kanali, hem radyo istasyonu, hem de giinliik gazete sahibi

olmasi ¢ok olagan bir goriiniimdiir.

Tiirkiye agisindan baktigimizda ise farkh iletigim aracglart {izerinde bu
sermaye denetimi bir ileri asamaya gegmistir. Sermaye biirokrasi ve siyasal kurumlar
arasmdaki korporatist yap1 medyanin isleyiginde ve glindem olugturmakta ¢ok daha
gliclii bir merkez olusmasina neden olmaktadir. Sermaye kitle iletigim araglarim
kontrol ederken, reklam, tegvik gibi araclarla siyasetgi ve biirokrasi de medya
sermayesini kontrol etmektedir. Siyasetci, biirokrasi ve medya sermayesi arasindaki
korporatist yap: g6z oniinde bulunduruldugunda giindemin bu ¢ikar iligkisi iginde

sekillendigi sGylenebilir.

Bu baglam icerisinde glindemin olusumu iki farkli eksende benzesmeyi

yaratmaktadir.
1. Farkli iletisim araglarimn (TV, radyo, gazete v.b.) igeriklerindeki benzesme,

2. Aym tip kitle iletisim araglarinin icerikleri arasindaki benzesme (Hiirriyet, Sabah,

Star v.b. gazetelerin icerikleri gibi).

Bu nedenle tek bir kitle iletisim aracim se¢mek, bu kitle iletisim araci
icerisinde tek bir Srnegi veri almak aragtirmanin yontemi agisindan imkanlidir,
Gazetelerin giindemi radyo ve televizyonlarda olusturulan giindeme, Hilrriyet
Gazetesinin giindemi diger gazetelerin giindemine paraleldir. Bu yapt tek bir
orneklemden yola g¢ikarak genelin bilgisini elde etmemizi kolaylagtirmaktadir.
Hurriyet gazetesinin giindemini olugturan haber hiyerarsisi ise diger gazetelerin
haber giindemleri ile kargilagtirnlacaktir. Bu yolla Hiirriyet Gazetesi’nin giindeminin

egemen giindemi temsil edip etmedigi sorgulanacaktir.
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Bu arastirmada esas alman Hiirriyet Gazetesi’nin giindemi, gerek farkl: kitle
iletisim araglarinin giindemi ile gerekse diger gazetelerin giindemleri ile paralellik
gostermektedir. Yinede ¢aliyma igerisinde Hiirriyet Gazetesi’nin giindemini

gazetelerin giindemi ile kargilagtiriimasidar...
2-Basinda 1999 Yih Giindemi

Giindemi inceleyen ¢alismamiz iki eksenden olugmaktadir. Bunlar, zamanda
siireklilik ve degisimin incelenmesi ve haber konularmn giindemi kaplamasinda

yogunlagma ve dagilmanin incelenmesidir.

Zamanda siireklilik bir haberi giindeme oturtan temel unsurlardan biridir.
Eger bir haber yogunlagsmis bir formatta sunulsa bile, tek bir giin glindemde ka:hyorsa
glindem konusu olma imkani bulunmamaktadir. Haberin siirekliligi gerek toplumsal
bellek, gerekse biligsel haritalarin olugmasi igin énemli bir unsurdur. Haber s6ylemi
icinde hangi konularin 6nemli oldugunun, hangi sorunlarin digerlerinden daba

6nemli oldugunun belirlenmesi siireklilikle miimkiindiir.

1999 yili giindemini inceledigimizde siireklilik gdsteren belirgin konulara
rastlanmaktadir. Bu konularin siirekliligi zaman zaman giindemin ilk haberi olarak,
zaman zaman alt giindem konusu olarak siirmektedir. Arada kesilmeler olsa da yil

boyunca devam eden konular bulunmaktadir.

Bu siireklilik bu konularin giindemi olusturmasimi  saglamaktadir.
Yogunlasma ve dagilma ekseninde farkli sunumlar siireklilik icerisinde
sunulmaktadir. Stireklilik gdsteren bir haber konusu belirli zamanlarda alt giindemde

kalmakta, birden giindem bu konuya yogunlasabilmektedir. Bazi zamanlarda ise
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glindemin pargalanarak iki veya -ii¢ konuya da odaklanabilmektedir. Hirriyet

Gazetesine gore 1999 y1li giindeminin olugumu tablo 2’de verilmigtir;

Tablo 3 Hiirriyet Gazetesi 1999 Giindemi

Tarih | Sayfa Giindem Konusu Ikincil Glindem
Tasarimi
1-1-99| Dagmik | Yeniyil CHP
2-1-99 | Dagmik | Sayisal loto Yeni yil
3-1-99| Dapgmk | Saysal loto Segim
4-1-99| Dagimk | Segim Sayisal loto+Piyango
5-1-99| Dagmk | Hikimetin Kurulugu Askerden Irtica Uyarist
6-1-99| Dagmik | Hitkiimetin Kurulugu Apdullah Ocalan
7-1-99 | Dagmik | Hiktmetin Kurulusu Ekonomi
8-1-99| Dapmik | Hikiimetin Kurulugu Cete
9-1-99| Dagnk | Yilmaz’s Sok Eden Intihar Askerden irtica Uyarist
10-1-99| Dagmik |Radyasyon Ekonomi
11-199] Dagmik | Susuriuk Levent Oran
12-1-99 | Ortak Temal: | Ecevit’in Yerli Araba Kullanmas: | Sanayicinin Kurtarma
Pargall Operasyonlarma Tepkisi
13-1-99 Dagmik Seqim Hikiimetin
KurulusuProgrami
14-1-99 Ort;k Tegxah Yener Kaya’nin (Agk Cinayeti) Babalik Davast
arga
15-1-99 Daginik Ya,shlar Evi Caglar’a Haciz
16-1-99 Dagnik Tatil Hakan Stkiir
17-1-99|  Dagmik | Susuriuk Abdullah Ocalan
18-1-99| Dagmik | Abdullah Ocalan Hukdmetin Kuralusu
19-1-99 | Yogunlagmus | Abdullah Ocalan Bayram Tatili
20-1-99 Pargah Abdullah Ocalan Bekaret Kontrolii
21-1-99| Dagmk | Bayram Tatili Arap Ulkeleri (Urdtin Krals,
Saddamin Oglu)
22-1-99{ Dagmik | Denizde Kurtarma Operasyonu Telekom
23-1-99| Dagmk | Biilent Ecevit’in A¢iklamas1 (28 Tanker Kazasi
Subat)
24-1-99| Dagmik | Ceteler Kiirtler Uzerine ABD’li
Uzmanm Yorumu
25-1-99|  Parcali | Saddam Hiiseyin Intihar
26-1-99|  Pargall | Saddam Hiiseyi Intihar
27-1-99] Dagmk | Segim Askerden Irtica Uyaris1
28-1-99| Pargall | Secim-DYP-Milli Goriig Iliskisi Abdullah Ocalan
29-1-99 | Yogunlagsmis | Saddam Hiiseyin Segim-Adaylar Hakkinda
30-1-99 | Yogunlasmis | Abdullah Ocalan Segim
31-1-99| Parcalli | Islami Rant savag Poliste Yolsuzluk
1-2-99|  Pargali | Secim Abdullah Ocalan
2-299| Kaplayicr | Abdullah Ocalan Barig Mango
3-299| Pargall | Abdullah Ocalan Baris Mango
4-2-99| Pargali | Barnig Mango Askerden Irtica Uyans:
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5-2-99 Dagmk |{Kosova Barig Mango /Ceteler
/Huzur Evi Yangini

6299 Dagmk |Huzur Evi Yangint Urdiin Kralinin Olimi
7-2-99{ Dagmik |Secim-FP Urdiin Kralinin Olitmii
8-2-99 | Yogunlasmus | Urdiin Kralinin Oltimii Abdullah Ocalan
9-2-99 | Yogunlagmis | Urdiin Kralimn Oliimiu -

10299  Parcali | Urdiin Kralinin Olimii Segim

11-2-99 Pargah Segim Ekonomi

12:2-99| Dagmik |Segim Ahmet Kaya

13299 | Dagmk | Poliste Yolsuzluk Abdulizh Ocalan

14-2-99 Pargall Ahmet Kaya Secim

15-2-99| Pargall | Havaalaninda Yolsuzluk Segim

16-2-99 | Yogunlagmis | Ceteler-Cezaevinde Cinayet —

17-2-99 | Yogunlasmis | Abdullah Ocalan —

18-2-99 | Yogunlagmis | Abdullah Ocalan —

19-2-99 | Yogunlagmis | Abdullah Ocalan -

20-2-99 | Yogunlagms | Abdullah Ocalan -

21-2-99 | Yogunlasms | Abdullah Ocalan -—--

22-2-99| Pargali | Abdullah Ocalan Segim

23-2-99|  Pargah | Abdullah Ocalan Segim(DYP)

24-299|  Pargah | Abdullah Ocalan- Yunanistan Segim-Deniz Kazasi

25-2-99 Pargali Segim Yunanistan-Jetpa Fadil

Akglindiiz

26-2-99| Pargah | Abdullah Ocalan Yunanistan

27-2-99| Dagink | Abdullah Ocalan Segim

28-2-99| Dagmik | JetPa-Fadil Akkiindiiz Segim
1-3-99}  Pargah Abdullah Ocalan-PKK JetPa-Fadil Akkiindiiz
2-3-99| Pargah | Abdullah Ocalan-PKK JetPa-Fadil Akkiindiiz
3-3-99| Dagmk [RTUK Grip Salgm
4-3-99 Dagmik Ekonomi Secim
5-3-99| Dagmik | Abdullah Ocalan Segim/Monika
6-3-99| Parcall | Valiye Suikast Abdullah Ocalan
73991  Pargali | Abdullah Ocalan-PKK -Yunanistan | Valiye Suikast
8-3-99 Dagimik Valiye suikast Segim
9-3-99 Pargali Segim Terbr

10-3-99 | Agirhkh Segim Terdr/monika

11-3-99 | Yogunlagmis | Teror Yunanistan

12-3-99 |  Agulklt | Teror Segim

13-3-99 Dagmik Teror Secim

14-3-99 | Yogunlasmis { Terér ———

15-3-99 | Yogunlasmis | Teror —

16-3-99{ Agwhkh | Tersr Segim

17-3-99 Pargah Terér Secim

18-3-99 | Aguwliklh | Askerden Irtica Uyarist Secim

19-3-99|  Pargali | Abdullah Ocalan-PKK-Yunanistan | Askerden Irtica Uyarisi

20-3-99| Dagmik | Interbank’ta yolsuzluk Segim

21-3-99|  Pargah |FP Kayahan/Oktay Babuna

@‘E‘ﬁ&% r@“
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22-3-99| Pargah | Ekonomi Secim ]
23-399| Pargah | FP Abdullah Ocalan-PKK
24-3-99 | Yogunlagmis | Kosova ——
25-3-99 | Yogunlasmus {[Kosova = |-
26-3-99 | Yogunlasmig | Kosova ——
27-3-99 | Yopunlagmus [Kosova  |e==—-
28-3-99|  Aprikli | Abdullah Ocalan-PKK Askerden Irtica Uyanist
29-3-99 Pargabi | Yunanistan Kosova
303-99| Dagmk |Kosova Bir Kadmnm yasm
oykiisti
31-3-99 | Yogunlagmis | Kosova ———
1-4-99 | Yogunlagmts | Kosova = |e=——
2-4-99 | Yogunlasmis | Kosova FP
3-4-99 | Yogunlasmis | Kosova ———
4-4-99| Dagmk |Kadin Saticist Kosova
5-4-99 | Yogunlasmis | Kosova —
6-4-99| Aprlkli | Kosova Teror/FB
7-4-99| Agrhkh | Kosova Sibel Can/ Abdullah
Ocalan-PKK  ~
8-4-99 | Yopunlasmis |Ugak kazast |-
9-4-99| Dagmk |Kosova Vergi/cinayet/ugak
kazasi
10-4-99| Dagmik | Kosova Sehit analari/ugak kazasi
11-4-99| Dagmik |Terdr Sehit Ailesi/Segim
12-4-99 Pargali Secim Kosova
13-4-99 |  Pargall | Secim Kosova
14-4-99|  Parcah Kosova Secim
15-4-99 Pargah Kosova Sec;im
16-4-99| Dagmk |Kosova Secim/Pakistan
17-4-99 Dagimk Kosova Seg:im/Brooke
Shields/Tarkan/Trafik
Kazasi
18-4-99| Dagmk | Ucak Kazasi Secim
19-4-99 | Yogunlasmis | Segim ——
20-4-99 Yogunlasmus fSecim @000 femeew
21-4-99| Yogunlayms 1Se¢im @~ o=
22-4-99| Dagmk | Biirokraside Yolsuzluk Se¢im
23-4-99| Dagmk |Secim-CHP Kosova
24-4-99 Dagimk CHP Hiikiimet
25-4-99 | Agrliklc | Tansu Ciller’in Fahri Doktorasi Ecevit’in KKTC ziyareti
26-4-99| Dagmk | Tansu Ciller’in Fahri Doktoras: Clinton’m Zirvesi
27-4-99 Parcals Insan Haklart DYP
28-4-99| Dagmk |DYP Hiikiimet/Belediyede
yolsuzluk/Kosova
29-4-99 | Ortak Temal | Tiirban-Merve Kavakg¢i Se¢im
Sonuglar/Hiiklimet
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304-99] Pargall | Uyusturucu Kagakciligs Turban-Merve
Kavake1l/Segim
Sonuglar
1-5-99| Agirhiklh | Tiirban-Merve Kavakgi Sehit Aileleri
2-599 Pargali Tiirban-Merve Kavakgi 0SS Sinav sorularmin
Calinmasi
3-5-99 | YoBunlagmis | Tirban-Merve Kavak¢t =~ | -——--
4-5-99 | Yogunlagmis | Tiirban-Merve Kavaket | -——-
5-5-991 Agrhkh | Tiirban-Merve Kavakgi DYP
6-53-99| Parcall | Tiirban-Merve Kavakgi DYP
7-5-99| Dagmik | Tiirban-Merve Kavakei Tarkan
8-5-99 | Yogunlagmis | Tiirban-Merve Kavakg¢i S
9-599| Dagmk | Tiirban-Merve Kavakg¢1 Hiikiimetin
Kurulusw/Y1ilmazin
Aklanmasi
10-599| Dagmk | Titrban-Merve Kavakg1 Cillerin Yiice Divana
Yollanmasi
11-5-99 | Ortak Temal: | Tiirban-Merve Kavake1 Telekulak, Erbakan,
Parcal Ciller, IBDA-C,DHKP-
C
12-599|  Parcall | [slami tertr Tiirban-Merve Kavakg1
13-5-99| Pargah | Hitkiimetin Kurulugu Ttirban-Merve Kavake1
14-599| Dagmik | Hiikiimetin Kurulusu Merve Kavakg¢i/Okulda
Cinayet/Vergi
15-599| Dagmk | Poliste Yolsuzluk Merve
Kavakgi/Yunanistan
16-5-99| Agrlikh | Hiiklimetin Kurulusu Merve Kavaket
17-5-99 |  Pargali | Tiirban-Merve Kavake1 Hiikiimetin Kurulugu
18-5-99|  Aguhkin | Hiiktimetin Kurulusu Kadin subaylar/Israil
19-5-99| Dagmik | FP-Oya Akgoneng’in ABD Hiikiimetin Kurulusu
vatndaghigi
20-5-99|  Pargal | FP-Oya Akgéneng’in ABD A9 mayis Balosw/ Eva
vatndaghig Herzigova/Deniz Baykal
21-5-99| Pargall | PKK-Semdin Sakik Hiikiimetin Kurulusu-
CHP
22-5-99|  Pargali | Hiikiimetin Kurulusu CHP
23-5-99| Dagmk |CHP Hiiktimetin Kurulugu/
FP-Oya Akgéneng’in
ABD vatndasgh@
24-5-99| Pargah | CHP Cumhurbagkanlig
25-5-99] Dagmik |ftalya’da Terdr (Abdullah Ocalan- | Hitkiimetin
PKK) Kurulusw/CHP
26-5-99| Dagmik | Abdullah Ocalan-PKK Hiiktimetin Kurulusu
/CHP/Demirel
27-5-99| Dagmk | Tirban Abdullah Ocalan/
PKK/Trafik Kazasi
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28-5-99| Dagmk | Askerden Irtica Uyarist Hikiimetin
Kurulugw/KuranKurslar
29-5-99| Dagmk |Hiikiimetin Kurulusu Eurovizyon Miizik
Yarigmasi / Tiirban/
Almanya’da cinayet
30-5-99| Pargai | Telekulak Abdullah Ocalan-PKK/
Vergi
1-6-99 | Yogunlasmis | Abdullah Ocalan-PKK e
2-6-99 | Yogunlasms | Abdullah Ocalan-PKK. =~ [-—-
3-6-99 | Yogunlasmis | Abdullah Ocalan-PKK =~ |-—--
4-6-99 | Yopunlagmus | Telekulak — _
5-699| Parcabh | Telekulak Tiirk-Alman Iliskileri
6-6-99 | Ortak Temali | Futbol Abdullah Ocalan/
Pargali Ahmet Kaya
7-6-99| Dagmk | Telekulak Sehit Aileleri/ PKK
8-6-99] Dagmk |Telekulak PKK
9-6-99| Parcali | Telekulak Abdullah Ocalan-PKK
10-6-99| Dagmik |Ingilterede Bakamn Tutuklanmas: | Hiikiimetin Kurulmasi/
Emniyette Atama/
Cakict
11-6-99| Parcali | Kosova Telekulak
12-6-99| Agrlkli | Kosova JetPa-Fadil Akgiindiiz
13-6-99| Agwikh {Kosova Telekulak
14-6-99| Parcah | Kosova CNN Tiirk
15-6-991 Agrlikls | Kosova PKXK/Telekulak
16-6-99| Parcalh | Ekonomi Kosova
17-6-99| Dagmik |ftalyan Adaleti (Abdullah Ocallanla | Metallica Konseri/
Mliskili) Fidye Olay1
18-6-99| Pargal | Emniyette suiastimal Kosova
19-6-99|  Pargali | Fethullah Giilen Oktay Babuna/Kosova
20-6-99 | Aguwlkh | Fethullah Giilen Kosova/ Prens
Edward’in diigiinii
21-6-99| Dagmik |Fethullah Giilen Hiikiimet/ Clinton’lar
22-6-99| Pargali | Fethullah Giilen Malki Cinayeti
23-6-99 | Ortak Temali | MGK Toplantis1 Fethullah Gtilen
24-6-99| Pargal | Askerden Irtica Uyanisi (MGK) Abdullah Ocalan-PKK
25-6-99 | Yogunlagsmis | Bekaret Yiiziinden Intihar —
26-6-99| Pargah | Bekaret Yiiziinden Intihar Fethullah Giilen
27-6-99| Dagmk |Kenan Evren Abdullah Ocalan-PKK
/Fethullah Giilen /Y unanistan
28-6-99 Pargah Fethullah giilen Kenan Everen
29-6-99| Dagmik | Abdullah Ocalan-PKK Kibris/Hande Ataizi
30-6-99 | Yogunlagmis | Abdullah Ocalan-PKK —
1-7-99 | Yogunlasms | Abdullah Ocalan-PKK Italya’min PKK Destegi
2-7-99| Pargal | Italya’min PKK Destegi Kibris
3-7-99| Agrlkli | Abdullah Ocalan-PKK IMF/FP
4-799| Dagmk | Ekonomi-Zeytinyagd: Thracaati Ei’gj;i;nBo Derek /Necmettin
T
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5-7-99 | Agwrlkh |Kosova PKK-Bombalama
6-7-99{ Agrlikh |Kosova PKX’nin Intihar Eylemi
/ltalya /Bali¢’in Transferi
7-7-99| Pargali | Hikmet Ulugbay’in Intihari Hizbullah
8-7-99 | Yogunlasmis | Hikmet Ulugbay’in Intihar -
9-7-99 |  Parcali Hikmet Ulugbay’in intihar Mesut Yilmaz/Sophia Loren
10-7-99 agmuk | Hikmet Ulugbay’in Intihart Emeklilik Yagi/ Uyusturucu
Ticareti
11-7-99 | Yogunlasmis | Biilent Ecevit — i
12-7-99| Dagmik | Nesim Malki Cinayeti Devlet Bahgeli /iran
Kayahan’m Torunu
13-7-997 Dagmik | Ekonomi Tirk-is /Bel¢ikada Senator
olan Tirk kazy/ Iran/ Cinayet
14-7-991 Pargai | Nesim Malki Cinayeti Hikmet Ulugbay’mn Intihari
/Iran
15-7-99| Pargali | Sabanci Universitesi Turgut Ozal’a Suikast
16-7-99] Dagmik | Vakif Universiteleri Turgut Ozal’a Suikast /Is¢i
eylemleri /Trafik Kazas1
17-7-99| Dagmmik | Telekulak Silleyman Demirel /DYP
/{ABD’nin Liderler
, Degerlendirmesi .
18-7-99| Dagmk |Kennedy Ailesi fran /Turgut Ozal hakkinda
Yazan Uyazar/ Evlilik
/Siileyman demirel
19-7-99 Pargal Telekulak Kennedy Ailesi
20-7-99| Dagmk Ahmet Kaya Merve Kavake1 /Borsa /Rauf
Denkiag
21-7-99 Daginik Yunanitan-Kibris Ekonomi /Mesut yilmaz
/Almanya ligkileri
22-7-99) Agrrlikh | Cevat Soysal - PKK Tina turner /Almanya
Iigkileri
23-7-99 Parcalt Cevat Soysal - PKK Ekonomi /Almanya
fligkileri/Ajlan Biiytikburg’un
Kazasi
24-7-99 | Zagurlikh | Telekulak Ekonomi
25-7-99| Dagmik Memur-tggi Eylemi Ajlan Biiytikburg un Kazasi
{Tayyip Erdogan /Bosna
26-7-99 | Dagmik |Biilent Ecevit-Dis Iligkiler Karla Hasan’in Oliimi
Necmettin Erbakan / Memur-
Is¢i Eylemi
27-7-99| Agulkh | Genel Kurmay Bagkamnin Seda Sayan /FP /Clintonlar
agiklamasi
28-7-99| Dagmik | Yunanistan Seda Sayan /iskence
/Emeklilik
29-7-99| Agulkhh | AF Tecaviiz /Terorist
30-7-99 Parcali AF Vergi
31-799| Dagmk |TKI Lezbiyen turistler /IMF
/Emeklilik /Yunanistan
Tiskileri
1-8-99| Dagmk | Abdullah Ocalan-PKK Cinayet/ Lezbiyen iligki
2-8-991 Agirhklh | DYP Emniye amiri ¢ift
3-8-99 Dagmik | Necmettin Erbakan Ekonomi/ DYP-Akse>ner/
Yiiksek Askeri Sura/ Oktay/
Evlilik
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2899 Agrhkih | Abdullah Ocalan-PKK Tahkim/ Hiisamettin Ozkan
399 Agwhkh | Abdullah Ocalan-PKK Clintonlar/ Tahkim
»8-99 | Dagink | Tarfik Insan haklary/ Prenses Diana
7-8-99 Pargah Insan Haklan Semsi Denizer’in
Oldartilmesi/ Tahkim/ Giines
Tutulmast
8-8-99( Agrlikh | Semsi Denizer’in Oldiiriilmesi Necmettin Erbakan/ Tarfik
kazas/ Hadep
-8- i Trafik kazas)/ si
89| Dk Vergi Kagakgiliis Denizer’in Oldmmesi/
Zeynep Atalay
10-8-99 Pargal Necmettin Erbakan Prens Charles/ Gliney
tutulmasy/
11-8-99 Pargalt HADEP Giines tutulmasy/ Tahkim
12-8-99| Agwlkli | Giineg tutulmas: Af/ Sadettin Tantan/ GS
13899| Dagmk |Semsi Denizer'in Olddirilmesi Zeynep Atalay/Hagi/ Bilent
Ersoy/Can yiicel
14-8-99| Dagmik | Tiirk Doktorunun Basarisi Seda Sayan/ Tirban/ Emek
Platfoemuw/ Telekulak
15-8-99 Pargal1 Necmettin Erbakan Tiirk Mithendisin Bagarisy/
Merve Kavakel/ Can yiicel
16-8-99| Dagmik | Tiirkiye’yi Rezil eden Doktorlar Nato/ Necmettin erbakan/
Otomativ/ Prens Charles
17-8-99| Akl | Abdi Ipekei Hitkimet/ Yaser Arafat/
Necmettin Erbakan
18-8-99 | Yogunlasmis | Deprem e
19-8-99 | Yogunlagmis | Deprem -
20-8-99 | Yogunlagmis | Deprem ~
21-8-99 | Yogunlagmus | Deprem N
22-8-99 | Yogunlasmus | Deprem -
23-8-99 | Yogunlagmis | Deprem Saglik Bakam
24-8-99 | Yogunlagmis | DepremSaghik Bakani Deprem
25-8-99 ] Yogunlagmis Deprem ———--
26-8-99 | Yogunlagms | Deprem Deprem Vergisi
27-8-99 | Yogunlagnus | Deprem —
288-99| Aprlkli | Deprem Af/ TSK
29-8-99| Dagmik | Deprem Af/ Boks/OSS
30-8-99 Parcali Af Deprem
31-8-99 Pargali AT Deprem
1-9-99 Pargali Deprem AB
2-9-99| Agirhkl: | Af Deprem Yardimlary PKK
3-9-99 Parcali Deprem Af
4-9-99| Dagmk | Askerden Irtica ve Boliiciiliik Deprem/ 0SS
Uyarisi
5-9-99| Dagmik | Agirlikli Orduya Hakaret Eden Futbol/ AB
Milletvekili
6-9-99| Pargall | Agirlikh Orduya Hakaret Eden Deprem/ Futbol
Milletvekili
7-9-99| Pargah | Sami selguk’un Konugmasi Deprem
8-9-99| Apgrhkh | Yunanistan’da Deprem Sami selguk’un Konugmasi
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9-9-99 Pargal1 AKUT Deprem
10-9-99| Dagmk |Deprem Ttirk-yunan Iligkileri/ Kort
Ambhet’in Oflunun diigimd
11-9-99|  Dagimk Depreny/ Kiirt Ambet’in
AKUT Oglunun duginl/ Bedelli
12-9-99 Dagmk | Adnan Hoc-DYP Kiirt Amhet’in Oglunun
dugtinl/ Deprem/ MIT
Raporu
13-9.99| Apirhiklh | Adnan Hoc-DYP Ecevit’in ABD Gezisi/
Turizm Bakim
14-9-99 | Yogunlagmis | Deprem ——me-
15-9-99 Par¢ali | Deprem Tony Blair’in Ecevit’e
mektubu
16-9-99| Dapgmik |Hikmet Ulugbay’in Intihan Askerlik/ Ugak Kazas:
17-9-99 | Yogunlagmis | Telekulak S
18999 Dagmk |Deprem-Rahsan Ecevit Kagak Ingaat/ Tecavilz
Girigimi/ FP/
19-9-99| Dagmk | Topkap: sarayi lglilpre/m Vergisi/ Istanbulda
er;
20-9-99( Dagmik |Emlak Bankas1 Mitjda Gezen/ Dilnya
Bankasy/ FP
21-9-99| Dagmik |Satanistler DYP’li Omer Bilgin-~
TURBAN/ Clintonlar/ Merve
Kavakg¢y/ Tayvan’da Deprem
-22-9-99| Dagmik | Diinya Bankas: Satanistler/ alaattin Cakici
23-9-99| Pargali | Af Abdullah Ocalan-PKK
24-9-99] Dagmik | Dali’nin Delisi Tiirk Doktorun Bagarisi/
AKUT/ Ecevit’in teslim olan
PKK 'hlarla ilgili agtklamas:
259-99( Dagmk |Emniyet’te Olim Tiirk Doktorun Bagarisy/
Satanistler/
26-9-99 Dagimk | Recep Yazicioglu g:]c(;mettin Erbakan/ Alaattin
icl
27-9-99 | Agwlkh | Cezaevi Isyanl Kibns
28-9-99t Apirlikli | Cezaevi 1syan1 Ecevit’in ABD Gezisi
29-9-99 Parcali Deprem Ugzerine Irticact Yorumlar | Ecevit’in ABD Gezisi
30-9-99| Agirhkli | Ecevit’in ABD Gezisi Merve Kavakgi/ Genel
Kurmaym PKK ag¢iklamasi
1-10-99 Pargal Ecevit’in ABD Gezisi Cezaevleri/ Futbol
2-10-99| Agwhkli | Cezaevi Isyam 28 Subat/ PKK
3-10-99] Agirhkl: | Vehbi Hatipoglu DYP/ Ecevit’in ABD Gezisi
4-10-99| Dagmk |Hamsiden Zehirlenme Tiirk-Yunan Higkileri/ CHP/
Kayahan/ Cezaevleri
5-10-99 Pargal Deprem Yardimi Star Gazetesi/ Banu Kavak-
Ahmet Dedehayir’in Evliligi
6-10-99 Par¢ah Tilrban Eylemleri Star Gazetesi
7-10:99| Dagmk |[AB Alaattin Cakicy/ Kizilay/
Tiirk-Yunan lligkileri
8-10-99 Pargali Tirban Eylemleri TV’de Rehine pazarhigy/
Kizilay/ Clintonlar
9-10-99 Askerden Irtica Uyarisi Isadammun Eylemi
10-10-99 | Dagmik | Karaipler'e Kagan Isadami-Sudi Ozkan Futbol/ Star Gazetesi
11-10-99| Agwrlkli | Siileyman Demirel CNN-Tiirk/ Futbol
12-10-99 Pargali CNN-Turk Trafik Kazas: Gegiren Kizin
lyilesmesi
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13-10-99| Daginik | Deprem Pakistan’da Darbe/ “Kahpe
Bizans™/
14-10-99| Dagink |AB Pakistan’da Darbe/ TBMM
Kresi
15-10-99| Dagiuk | Sayisal Loto Futbol Federasyonw/ TBMM
Lojmanlart
16-10-99 Pargali Stileyman Demirel TBMM Kit Komisyonu
Skandals
17-10-99 | Dagmik | Deprem Yardmm frtica/ Futbol
18-10-99 | Dagmik | Gurbetci Siilin-Demirel Kirmizigitl Clintonlar/ Futbol
Federasyonu/ Thsan
Dogramacy Kibris
19-10-99| Dapmk |[OSYM Pakistan’da Darbe/ Futbol
Federasyonu/ 28 Subat
20-10-99| Dagmik | Nuh Mete Yiksel’in Merve Kavakgei Gokgeada’da Kundakiama/
Baskinmi Af/ Ucak Kacirma/
21-10-99| Dagmk |Gokeeada’da Kundaklama Nuh Mete Yiksel’in Merve
Kavakgt Baskmny/
Karaipler’e Kagan Isadam-
Sudi Ozkan/
22-10-99 | Yogunlagmis | Kiglali Suikastt e
23-10-99 | Yopunlagms | Kiglah Suikast: Banu Kavak-Ahmet
DedeHayir’m Evliligi
24-10-99 | Yogunlasmus | Kislah Suikastt ——g
25-10-99| Agirhkh | Kiglah Suikasti Neriman Koksal’ i Oltimty/
Tiwrk Doktorun Bagarist
26-10-99| Dagmik | Necmettin Erbakan Tiirk-Israil ligkileri/ Kiglalx
Suikast/ Neriman Koksal’in
Olimi/ Tiirk Doktorun
Bagaris1
27-10-99 Pargals Vural Savag’m Ag¢iklamas: Fehriye Erdal’in Belgika’da
Yakalanmasi
28-10-99 Pargali Ermenistan’da Parlemento Baskin: Kislah Suikasti
29-10-99 | Yogunlasmis | Cumhriyet Bayrami B
30-10-99
31-10-99 | Dagimk | Merve Kavaker’nin Evliligi Pagalarm Deprem Gecesini
Anlatmalary/ Hakan Siikf{ir/
Erol Eveil
1-11-99 | Ortak Temal: | 28 Subat Siileyman Demirel’in Laiklik
Pargal1 Agiklamasi
2-11-99| Dagmik | Ugak Kazasi Merve Kavakei'nin Evliligi/
28 Subat
3-11-99{ Dagmk |Af Kiglah Suikasty/ Ttirk-Yunan
dostlugu
4-11-99 | Agurlbkh | Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil Af/ Futbol
5-11-99| Agurlikh | Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil Miisiad-Erol Yarar
6-11-99 | Yopunlagmis | Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil Alaattin Cakict
7-11-991 Dagmik | Sebgattullah Seydaoglu Sayisal Loto/ Futbol/ Tiirk-
Yunan Dostlugu
8-11-99| Dagmik |JetPa-Fadil Akgiindiiz Yasemin Dalkilig’in Diinya
Rekoru/ Sayisal Loto/ 12
Eytiil
9-11-99| Dagmik | Medeni Kanun IBDA-C/ Saglik
10-11-99 | Yogunlastmis | 10 Kasim AB
11-11-99| Dagmuk | Almanya’da imam Cinayeti Helikopter Thalesi/ Merve
Kavakgi
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12-11-99| Dagink | Idam Cezas: Kadin Borsacmm Kagigt/
TBMM Komisyon
Cahgmalar:
13-11-99 | Yopunlagmg | Deprem ——
14-11-99 | Yopunlasmis | Deprem —
15-11-99 | Yogunlagous | Deprem Clinton’m Tirkiye Ziyareti
16-11-99 | Yogunlagnus { Clinton’n Tirkiye Ziyareti Nesim Malki Cinayeti-Erol
Evcil/ Deprem
17-11-99 | Agwlikh | Clinton’m Tirkiye Ziyareti Adnan Hoca
18-1199 |  Agwlkli | AGIT Futbol/ Istanbul’un Fay Hatti
19-11-99 | Yogunlasmis | AGIT Bakii-Ceyhan Boru Hatti
20-11-99 Pargali AB AGIT/ Adnan Hoca
21-11-99 Dagmik | Alman Polisinden Kotli Muamele DYP/ Tony Blair/ Adnan
Hoca/ Zara/ MiT’in Ugagy/
Gurbetgi Stiltin-Demirel
Krmizigiil
22-11-99 Dagmik Cegcenistan M.Bedri Incetahtac’nm
TrafikKazasy IMF/ Deprem/
Alman Cep Telefon Sirketi
23-11-99 |  Agulkh | Telekulak Deprem Cadirlary/ Halil
Muthy/ Saglik Bakany AGIT
24-11-99 Pargali Deprem-Bolu Valisi Galatasaray 3
25-11-99 Agirhkli | Deprem MGK/ Galatasaray/ David
Cooperfield/
26-11-99 | Agirlikh | Abdullah Ocalan-PKK Deprem Uyari sistemi-1TU
27-11-99 Pargal Necmettin Erbakan Deprem Vergisi
28-11.99 Daginik | Devlette Israf Bolu Valisi/
PKK/Transscksiiellere
Caligma [zni/ Subaylara
Dernek izni
29-11-99 | Dagmik | Deprem-Prefabrik Konutlar IMF/ Fotograf Ajansy/
Mustafa Denizli-Hmcal Ulug
30-11-99 Dagmik | Deprem-Cadir Yangum Cumhurbagkanligi Segimi/
Internet Sirketi Kurulumu/
Riigvet/ Spice Girls
1-12-99 Dagink | Enerji Krizi Abdullah Ocalan-PKK/
Cumhurbagkani
2-12-99 Pargali | Abdullah Ocalan-PKK Kibris/ Ebru Glindes
3-12-99 Dagmik | Ebru giindes Enerji Krizi-Nikleer Enerji/
Deprem-Marmara Fayt
4-12-99 Dagmik | Cumhurbaskanhg: Ebru glindes/ Enflasyon/
faizsiz Bankacilik
5-12-99 Dagmk | DYP’li Omer Bilgin-TURBAN Abdullah Ocalan-PKK /
Clintonlar/ Yali Yangmy/
6-12-99 Agirlikli | Cezaevleri-IBDA-C Hintli glizel Hitkiimette
Uyum/ Kadina Askerlik
7-12-99 Agrhkli | Gencay Cakici’nmin Vurulmasi Kennedy’nin Ugak Kazasy/
Borsa/ Cumhurbagkanligy/
Cezaevleri-IBDA-C
8-12-99 Dagmk | Deprem Cumhurbaskanhigy/ FP-Omer
Vehbi Hatiboglu’na Dayak/
Gencay Cakici’ya Suikast
9-1299 | Dagmk |ITO Baskamnn Liderlerle Ilgili Gencay Cakict’ya Suikast/
Agiklamasi Trafik Kazasy Saglik Bakam
10-12-99 Parcali AB Galatasaray/ Dijital TV/
Trafik Kazasi
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11-12-99 | Yogunlagmis | AB ——
12-12-99 | Yogunlasmis | AB B :
13-12-99 | Agulkh | AB Ebru Giindey/ Stileyman
Demirel-Bolu valisi/
14-12-99 Dagimk | Alaattin Cakici Kiirtce Yaym/ Clintonlar/ AB
15-12-99 Dagmik | Futbol-Fenerbahge Alaattin Cakicy/ Imam
Hatipler/ AB-Kokareg ve
Kurban Yasagy/ deprem
16-12-99 Dagmik | Alaattin Cakica Ebru giindes/ Kumarhaneler
Kralma Plaket Verilmesi/
Deprem ]
17-12-99 |  Dagmk | AB&Kurban Yasagi&Diyarbakir Sigman Kadimnin Isten
Cikarilmasy/ Ebru giindes/
Futbol-Fenerbahge ]
18-12-99 Pargali | Deprem-Prefabrik Konutlar AB/ §igman Kadmin Isten
Cikarilmasi
19-12-99 Dagmik | Alaattin Cakici- Bakanlarin Savagt | Tansu Ciller/ Kamer Geng
20-12-99 Dagmik | Sicak Kig Tansu Ciller/ MHP/ YOK
21-12-99 Dagmik | Alaattin Cakics Tansu Ciller/ Tiirk-Yunan
Hligkileri/ Sapik/ RP
22-12-99 | Agulkl | Alaattin Cakict Giilay ashitirk )
23-12-99 Dagmik | Giilay Ashitiirk Bankalar Operasyonu/ IMF/
Ebru Gindes
24-12-99 Agirhikl | Hitkkiimetim Ekonomik Giilay Aslitiirk/ Stileyman
Uygulamalari-IMF Demirel/ Memur Eylemi
25-12-99 Daginik | Ebru Giindes LPG/ Bankalar Operasyonu-
Murat Demirel/ Giilay
ashitiirk/ MIT’in Web sayfasi
26-12-99 Dagmuk Mafya-Oﬂu Ismail LPG/ MUSIAD-Erol Yarar/
Siileyman Demirel
27-12-99 Dagmik | SSK-Teshiste Hata Fransiz Doktorlar/
Fenerbah¢ce/ MGK
28-12-99 Dagmnik | Ekonomi Giilay Aslittirk/ Fenerbahge
29-12-99 Agulikli | Giilay Aslitiirk Mit’¢inin agky/ Hiikiimet
30-12-99 | Yogunlagmig | Marmara’da Kasirga N
31-12-99 | Yopunlagmiy | Dijital Helaket -

Giindemde Yogunlagsma — Daglma: Giindemde yogunlagma ve dagilma bir haber

konusunun giindemde ne kadar temsil edildiginin gostergesidir. “Neyin &nemli

oldugunun vurgulanmas: radyo ve televizyonda oldugu gibi zaman iginde akistan

farkli olarak sayfa diizeninin kurulmasina iliskin, yani zamansal degil uzamsal

(spatial) bir sorundur.” (INAL, 1996: 102) Bazi haberler gazete 6n sayfa tasarimi

icinde yer alamazken bazi giinler bazi haberler tiim sayfayr kaplayabilmektedir.

Sayfanin fiziksel formati bir baberin ne kadar 6nemli oldufunu okuyucuya
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sunmaktadir, “Mizanpajin temel islevi metinseldir. Biitlin halde gesitli anlamli
elemanlardan olusan Mizanpajin alant onlar sayesinde tutarhihigim ve diizenini temin
eder. Mizanpaj bu elemanlar arasindaki “dikkat” (salience) derecelenmesini igerir.
“Dikkat” (salience) elemanlar arasinda Onem hiyerargisini yaratir.” (KRESS-
LEEUWEN, 1998: 190) Haber hiyerarsisini belirleyen 6n sayfa tasanmumn

unsurlarin su sekilde siralayabiliriz:

1. Sayfa i¢inde kapladif alan,

2. Baghign biiylikliigi,

3. Fotograf, karikatiir ve grafik sunumla destekleme,
4, Alt giindem konulan ile iligkilendirme

Bu unsurlar sadece hangi haber konusunun daha 6nemli oldugunu gostermez,
aym zamanda hangi konu hakkinda ne kadar diistiniilmesi gerektigini de gosterir. On
sayfa formatinda tek bir habere yogunlagmasi, toplumu ilgilendiren tek bir konunun
oldugu diger olaylarin tali kaldigi mesajidir. Bu haberi okuyanin ideolojik oncelikleri
ne olursa olsun, giindemi kaplayan konu bir hegomanya olusturur. Ornegin bir
sosyalistin ideolojik dncelikleri emek, sémiirii, sendikal Srgiitlenmeler gibi konular
olmas: gerekirken, Abdullah Ocalan’m yakalanmasi ile milliyet¢i veya dis tehditlere
kars: ulusal kimlik 6nceliklerine sahip ideolojilerin hegomanya iliskisine maruz kalir.
Her kimligin kendi ideolojik Onceliklerine gére giindemi etkileyebildigi 6zgiir
enformasyon akigi yerine Kkitle iletigim araglarinin kontrol edildigi bir yapida

glindemi olusturan egemen sdylem ve sistemin ideolojik sncelikleridir.

Yogunlagma ve dagilma ekseninde giindemin dagilma ve pargali giindemde

oldugu giinler zaman ekseninde bir giindemin bittifi veya yeni bir giindemin
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olusmakta oldugu giinler, haber glindemini olugturacak birbirine yakin agirlikta iki
haber konusunun oldugu giinlerdir. Eger birbirine yakin iki haber konusu varsa
hangisinin dnemli oldugu mizanpajda dikkat unsuru veya merkeze konumlanma ile

belirlenmektedir.

“Eger mizanpaj merkeze dikkat gekiyorsa, bir eleman merkezde
digerleri yanlarda konumlanmgtir. Merkez deki eleman merkez
digerleri marjin olarak sunulur. Bazi zamanlarda merkezde
sunulan eleman biitiin diger elemanlarin ¢ekirdek enformasyonu
olarak sunulur.” (KRESS-LEEUWEN, 1998: 196)

Giindemi olusturan esas konu ile diger konular arasindaki iligki baz
zamanlarda tematik tamamlama iligkisi iken, bazi zamanlarda farklilagmig
konulardan olugmaktadir. Bir giindem konusunun afirhkhi oldugu veya tasarimin
dagim oldugu giinlerde giindem hiyerarsisinin iistiinde yeralan haber konusu ile diger
haberler arasindaki iliski bu sekilde olabilir, Bir diger ¢n sayfa tasannm formu ise
birbirine yakin agirlikta iki haber konusunun giindemi olugturdugu par¢ali glindem
formudur. Hirriyet Gazetesinde Hiirriyet logosunun istiindeki haber ve altindaki
haber parcali giindemin olugtufu donemlerde denk agirlikta haberler igin
kullanilmaktadir ama logonun altindaki haberin haber hiyerarsisinde daha 6nemli

oldugu cer¢eveleme, renk, logo gibi unsurlarla tanimianmaktadir.

Gazetenin 6n sayfasinin tasarimi yogunlasma-dagilma ekseninde iki kritere

gore bigimlenmektedir. Bunlar:

1. Konularin sunus hiyerarsisinde, hiyerarsi igindeki haberlerin iligkisini temsil eden
6n sayfa iligki formati (yogunlagmis, agirlikli, pargali, dagmik),

2. Haberlerin sunumunda agirhg, kapladifi alan, punto biiyiikliigti, gerceveleme

gibi 6n sayfanin fiziksel unsurlarindan olusan 6n sayfa hiyerarsik formatidir.
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Giindem hiyerargisini olugturan, haberlerin temsil agirhifidir. Okuyucunun
ideolojik oncelikleri ne olursa olsun kitle iletigim araglar: i¢inde konusal dncelikler
okuyucuya dayatilmaktadir. Farkli kitle iletisim ara¢larinin merkezi bir egilimle
egemen sdylemi aktardifs durumlarda egemen ideolojini Onceliklerinin giindemin
ideolojik oncelikleri olmasi dogaldir. On sayfa fiziksel formati1 da egemen sGylem
igerisinde olugmug konusal dnceliklerin temsiline gore fiziksel formunu alir. Resmi
ideolojiye ve egemen styleme, yaymn kurulusunun yakinli: da bu iligkiyi birebir bir
iligkiye dénligttirebilir.

Hiirriyet gazetesinin 6n sayfa formatinda konularin temsili, bu tiir bir iligkiye
denk diismektedir. On sayfa tasarim iginde haber konularmin kapladigi alan hangi
haberin ne kadar 6nemli oldugunun da okuyucuya dayatilmasidir. Alt giindem ve
giindem konulart arasindaki agirflik 6n sayfada kapladiklan alanin oram ile
aktanilmaktadir. Ana giindem konusu ile diger konularin oram giindemdeki
yogunlasma ve dagilmay: gostermektedir. Tablo 3’de bu oranlar verilmistir. Tablo 3
hazirlanirken Hiirriyet logosu, promosyon bilgileri ve reklamlar gikanldiktan sonra
net haber alam iginde glindem hiyerarsisinin sayfa tasarimiyla nasil olusturuldugu

incelenmistir.

Tablo 4 Hiirriyet Gazetesi Sayfa Tasarimmda Haber Konu Hiyerarsisi

Tarih | Giindem Konusu % | Ikineil Giindemler %
1-1-99 | Yeni yil 85 | CHP-Bag kur/Trafik/Trafik 15
2-1-99 | Sayisal loto 44 | Yeni yil/vergi 56
3-1-99 | Sayisal loto 48 | Secim 52
4-1-99 | Se¢im 61 |Sayisal Loto+Piyango/Abdullah 39
Ocalan
5-1-99 | Hiikiimetin Kurulusu 58 | Askerden Irtica Uyansy/segim 42
6-1-99 | Hiikiimetin Kurulugu 55 | Abdullah Ocalan/Carkifelek 45
7-1-99 | Hitkiimetin Kurulusu 53 | Ekonomi/Clintonlar 47
8-1-99 | Hiikiimetin Kurulusu 49 | Cete/Clintonlar 41
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9-1-99  |Yilmaz’1 Sok Eden Intihar |32 |Askerden irtica Uyansi/Niikleer |68
Kaza
10-1-99 | Niikleer Kaza 31 |Ekonomi 69
11-1-99 | Susurluk 51 [Levent Oran 49
12-1-99 |Ecevit’in yerli araba 49 | Sanayicinin kurtarma 51
Kullanmasi operasyonlarina tepkisi
13-1-99 | Segim 52 |Hukiimetin Kurulugu Programi 48
14-1-99 | Yener Kaya’'nin (Agk 49 |Babalik Davasi 51
Cinayeti)
15-1-99 | Yaghlar Evi 43 |Caglar’a Haciz 57
16-1-99 | Tatil 48 |Hakan Sukiir 52
17-1-99 | Susurluk 38 | Abduilah Ocalan 62
18-1-99 | Abdullah Ocalan 44 |Hitkiimetin Kurulugu 56
19-1-99 | Abdullah Ocalan 55 |Bayram Tatili 45
20-1-99 | Abdullah Ocalan 40 |Bekaret Kontrolii 60
21-1-99 |Bayram Tatili 31 |Arap Ulkeleri (Urdiin Krah, 69
Saddam’in Oglu)
22-1-99 | Denizde Kurtarma 53 |Telekom 47
Operasyonu
23-1-99 |Biilent Ecevit’in 45 | Tanker Kazast 55
Agiklamasi (28 Subat)
24-1-99 |Ceteler 58 |Kiirtler iizerine ABD’li uzmamn 42
yorumu
25-1-99 | Urdiin Krali Tatil
26-1-99 | Saddam Hiiseyin 30 |Intihar 70
27-1-99 | Segim 47 | Askerden Irtica Uyansi 53
28-1-99 | Se¢im-DYP-Milli Goriig 45 | Abdullah Ocalan 55
Tligkisi
29-1-99 | Saddam Hiiseyin 73 | Se¢im-Adaylar Hakkinda 27
30-1-99 | Abdullah Ocalan 29 | Segim 71
31-1-99 |lslami Rant savagi 46 |Poliste Yolsuzluk 54
1-2-99 | Secim 32 | Abdullah Ocalan 68
2-2-99 | Abdullah Ocalan 82 |BangMango 18
3-2-99 | Abdullah Ocalan 71 |BangMango 29
4-2-99  |Bans Mango 67 | Askerden Irtica Uyanisi 23
5-2-99  |Kosova 28 |Bang Manco /Cetelrer 72
/Huzur Evi Yangim
6-2-99  |Huzur Evi Yangim 70 |Urdiin Krahnm Oliimis 30
7-2-99 | Secim-FP 78 | Urdiin Kralinm Oliimii 22
8-2-99 | Urdiin Kraliin Oliimii 74 | Abdullah Ocalan 26
9-2-99  |Urdiin Krahnin Oliimii 100 | - e
10-2-99 | Urdiin Kralmn Oliimii 84 |Segim 16
11-2-99 | Segim 56 |Vergi 44
12-2-99 | Segim 49 | Ahmet Kaya 51
13-2-99 | Poliste Yolsuzluk 68 | Abdullah Ocalan 32
14-2-99 | Ahmet Kaya 63 |Secim 47
15-2-99 |Havaalaminda Yolsuzluk 34 |Segim 66
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416-2-99 | Ceteler-Cezaevinde 93 |-—- 7
. cinayet
17-2-99 | Abdullah Ocalan 100 | -
18-2-99 | Abdullah Ocalan 100 | -—
19-2-99 | Abdullah Ocalan 100 | ===
20-2-99 | Abdullah Ocalan 100 | ~----
21-2-99 | Abdullah Ocalan 100 [ --—-
22-2-99 | Abdullah Ocalan 60 |Segim 40
23-2-99 | Abdullah Ocalan 93 | Secim (DYP) 7
24-2-99 | Abdullah Ocalan- 63 | Secim-Deniz Kazast 37
Yunanistan
25-2-99 | Se¢im 48 | Yunanistan-Jetpa-Fadil Akgiindiiz |52
26-2-99 | Abdullah Ocalan 63 | Yunanistan 37
27-2-99 | Abdullah Ocalan 48 |Secim 52
28-2-99 |JetPa-Fadil Akkiindiiz 64 |Secim 36
1-3-99 | Abdullah Ocalan-PKK 66 | JetPa-Fadil Akkiindiiz 34
2-3-99 | Abdullah Ocalan-PKK 70 |JetPa-Fadil Akkiindiiz 30
3-3-99 |RTUK 52 | Grip salgim 48
4-3-99 | Ekonomi 55 |Secim 45
5-3-99 | Abdullah Ocalan 68 | Segim/Monika 32
6-3-99 | Valiye Suikast 87 | Abdullah Ocalan 13
7-3-99 | Abdullah Ocalan-PKK - |68 | Valiye Suikast 32
Yunanistan .
8-3-99 | Valiye suikast 35 |Segim 65
9-3-99 | Se¢im 35 |Terér 65
10-3-99 | Sec¢im 35 | Terér/monika 65
11-3-99 | Terbr 54 | Yunanistan 46
12-3-99 |Teror 100 | Segim
13-3-99 | Terér 48 |Secim 52
14-3-99 | Teror 100 | - e
15-3-99 | Teror 100 | - -—
16-3-99 | Terér 71 | Secim 29
17-3-99 | Teror 55 |Secim 45
18-3-99 | Askerden Irtica Uyans: 84 |Secim 16
19-3-99 | Abdullah Ocalan-PKK- 64 | Askerden Irtica Uyans 36
Yunanistan
20-3-99 |Interbank’ta yolsuzluk 61 |Segim 39
21-3-99 |FP 68 |Kayahan/Oktay Babuna 32
22-3-99 | Ekonomi 19 | Secim 81
23-3-99 |FP 35 | Abdullah Ocalan-PKK 65
24-3-99 | Kosova 100 | ——- e
25-3-99 | Kosova 100 | ----- ——
26-3-99 | Kosova 100 | ---~- —
27-3-99 |Kosova 100 | ----- -
28-3-99 | Abdullah Ocalan-PKK 94 | Askerden Irtica Uyarisi 6
29-3-99 | Yunanistan 61 |Kosova 39
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30-3-99 |[Kosova 57 |Bir Kadinin yagsm oykiisii 43
31-3-99 |Kosova 100 | -—— i
1-4-99 | Kosova 100 | --—-- —
2-4-99 | Kosova 99 |FP 1
3-4-99 |Kosova 100 | -——-- —
4-4-99  |Kadin Saticist 47 |Kosova 53
5-4-99  {Kosova 100 | === —
6-4-99 | Kosova 84 |Teror/FB 16
7-4-99  |Kosova 68 |Sibel Can/ Abdullah Ocalan-PKK |32
8-4-99 | Ucak kazast 100 | —— -
9-4-99 |Kosova 44 | Vergi/cinayet/ucak kazast 56
10-4-99 |Kosova 75 | Sehit analar/ugak kazasi 25
11-4-99 |Teror 49 | Sehit Ailesi/Segim 51
12-4-99 | Segim 41 {Kosova 59
13-4-99 |Se¢im 40 |Kosova 60
14-4-99 |Kosova 79 | Se¢im 31
15-4-99 |Kosova 56 |Segim 44
16-4-99 |Kosova 84 | Secim/Pakistan 16
17-4-99 |Kosova 33 | Se¢im/Brooke 67
Shields/Tarkan/Trafik Kazas1
18-4-99 | Ugak Kazasi 32 | Segim ' 68
19-4-99 | Segim 100 | ----- —
20-4-99 | Se¢im 100 | --—-- ——
21-4-99 | Segim 100 | —
22-4-99 | Burokraside Yolsuzluk 47 | Se¢im 53
23-4-99 | Se¢im-CHP 72 |Kosova 28
24-4-99 |CHP 54 |Hukiimet 46
25-4-99 | Tansu Ciller’in Fahri 80 |Ecevit’in KKTC ziyareti 20
Doktorast
26-4-99 | Tansu Ciller’in Fahri 39 |Clinton’mn Zirvesi 61
Doktorasi
27-4-99 |insan Haklan 45 |DYP 55
28-4-99 |DYP 31 |Hikimet/Beledivede 69
yolsuzluk/Kosova
29-4-99 | Tiirban-Merve Kavake¢i 43 | Secim Sonuglan/Hiikiimet 37
30-4-99 |Uyusturucu Kagakgiligs 73 | Tiirban-Merve Kavak¢t/Segim 27
Sonuglan
1-5-99 | Tirban-Merve Kavakg 51 |Sehit Aileleri 49
2-5-99 | Turban-Merve Kavakgi 35 |OSS Swav sorulanmn Calinmas 65
3-5-99 | Tirban-Merve Kavakgi 100 | ----- —
4-5-99 | Tirban-Merve Kavake 100 | ----- e
5-5-99 | Tirban-Merve Kavakei 79 |DYP 21
6-5-99 | Turban-Merve Kavakg1 44 |DYP 56
7-5-99 | Turban-Merve Kavakei 63 | Tarkan 27
8-5-99 | Turban-Merve Kavakgi 100 | ---~- —
9-5-99 | Turban-Merve Kavakg¢i 49 | Hiikiimetin Kurulusu/Y lmazin 51
aklanmast
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10-5-99 | Tiirban-Merve Kavakei 40 |Cillerin Yiice Divana Yollanmas1 |60
11-5-99 | Tiirban-Merve Kavakgi 65 | Telekulak, Erbakan, Ciller, IBDA- |35
C,DHKP-C
12-5-99 |Islami terdr 43 | Tiirban-Merve Kavake1 57
13-5-99 | Hitkiimetin Kurulusu 70 | Tiirban-Merve Kavakei 30
14-5-99 | Hiikiimetin Kurulusu 60 |Merve Kavak¢i/Okulda 40
Cinayet/Vergi
15-5-99 |Poliste Yolsuzluk 60 | Merve Kavak¢i/Yunanistan 40
16-5-99 |Hiikiimetin Kurulusu 82 |Merve Kavakgi 18
17-5-99 | Tiirban-Merve Kavakg¢1 82 |Hikiimetin Kurulusu 18
18-5-99 | Hiikiimetin Kurulugu 83 |Kadin subaylar/Israil 17
19-5-99 |FP-Oya Akgéneng’in ABD |55 |Hiikiimetin Kurulusu 45
vatndagh@
20-5-99 |FP-Oya Akgoneng’in ABD |41 | A9 mayis Balosu/ Eva 59
vatndaghig Herzigova/Deniz Baykal
21-5-99 | PKK-Semdin Sakkik 61 |Hikiimetin Kurulusu-CHP 39
22-5-99 | Hitkkiimetin Kurulusu 66 |CHP 34
23-5-99 |CHP 69 | Hiikiimetin Kurulusw/ FP-Oya 31
Akgoneng’in ABD vatndaghi
24-5-99 |CHP 75 | Cumhurbagkanlif 25
25-5-99 |Italya’da Terdr (Abdullah |54 |Hiikiimetin Kurulusu/CHP 46
Ocalan-PKK)
26-5-99 | Abdullah Ocalan-PKK 73 |Hukiimetin Kurulusu 27
/CHP/Demirel
27-5-99 |Tirban 39 | Abdullah Ocalan/ PKK/trafik 61
kazasi
28-5-99 | Askerden Irtica Uyaris 49 |Hiikiimetin 51
Kurulugu/KuranKurslar
29-5-99 | Hikktimetin Kurulusu 61 |Eurovizyon Miizik Yarigmas / 39
Tiirban/ Almanya’da cinayet
30-5-99 | Telekulak 37 |Abdullah Ocalan-PKK/ 63
Vergi '
1-6-99 | Abdullah Ocalan-PKK 100 | ----- e
2-6-99 | Abdullah Ocalan-PKK 100 | ----- —
3-6-99 | Abdullah Ocalan-PKK 100 | ~---- .
4-6-99 | Telekulak 100 | ----- ——-
5-6-99 | Telekulak 40 | Tiirk-Alman Iligkileri 60
6-6-99  {Futbol 33 | Abdullah Ocalan/ 67
Ahmet Kaya
7-6-99 | Telekulak 49 | Sehit Aileleri/ PKK 51
8-6-99 | Telekulak 61 |PKK 39
9-6-99 | Telekulak 71 | Abdullah Ocalan-PKK 29
10-6-99 | Ingilterede Bakanin 43 |Hiikiimetin Kurulmasy/ 57
Tutuklanmasi Emniyette Atama/
Cakict
11-6-99 |Kosova 57 | Telekulak 43
12-6-99 | Kosova 78 |JetPa-Fadil Akgiindiiz 22
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13-6-99 {Kosova 96 | Telekulak 4
14-6-99 |Kosova 72 |CNN Tiirk 28
15-6-99 |Kosova 78 | PKK/Telekulak 22
16-6-99 | Ekonomi 44 [Kosova 56
17-6-99 |ltalyan Adaleti (Abdullah |71 |Metallica Konseri/ Fidye Olay: 29
Ocallanla iligkili)
18-6-99 | Emniyette suiastimal 57 |Kosova 43
19-6-99 | Fethullah Giilen 35 | Oktay Babuna/Kosova 65
20-6-99 |Fethullah Giilen 66 |Kosova/ Prens Edward’in diigiini |34
21-6-99 | Fethullah Gtilen 45 |Hiikiimet/ Clinton’lar 55
22-6-99 | Fethullah Giilen 43 | Malki Cinayeti 57
23-6-99 | MGK Toplantisi 67 | Fethullah Giilen 33
24-6-99 |Askerden Irtica Uyanst |48 | Abduilah Ocalan-PKK 52
(MGK)
25-6-99 |Bekaret Yiiziinden intihar | 100 | ----- —
26-6-99 |Bekaret Yiiziinden Intihar |60 |Fethullah Giilen 40
27-6-99 |Kenan Evren 69 | Abdullah Ocalan-PKK 31
/Fethullah Giilen /Yunanistan
28-6-99 | Fethullah glilen 54 |Kenan Everen 46
29-6-99 | Abdullah Ocalan-PKK 41 |Kibris/Hande Ataizi 59
30-6-99 | Abdullah Ocalan-PKK 100 | ----- -—--
1-7-99 | Abdullah Ocalan-PKK 92 |Italya’nin PKK Destegi 8
2-7-99  |italya’mn PKK Destegi 40 |Kibns 60
3-7-99 | Abdullah Ocalan-PKK 84 |IMF/FP 16
4-7-99 | Ekonomi-Zeytinyagt 42 | Libya /Bo Derek /Necmettin 58
Thracaat: Erbakan
5-7-99 |Kosova 77 |PKK-Bombalama 23
6-7-99  |Kosova 63 |PKK’nin Intihar Eylemi /ltalya 37
/Balig’in Transferi
7-7-99  |Hikmet Ulugbay’in 53 |Hizbullah 47
Intihar:
8-7-99 | Hikmet Ulugbay’in 100 | ----- -—--
Intihart
9-7-99 | Hikmet Ulugbay’in 70 |Mesut Yilmaz/Sophia Loren 30
Intihan
10-7-99 | Hikmet Ulugbay’in 57 |Emeklilik Yasy/ Uyusturucu 43
Intihant Ticareti
11-7-99 |Biilent Ecevit 100 | ~-~-- —
12-7-99 |Nesim Malki Cinayeti 45 |Devlet Bahgeli /Iran Kayahan’m |55
Torunu
13-7-99 | Ekonomi 55 | Tiirk-is /Belgikada Senat6r olan 45
Tiirk kizy/ Iran/ Cinayet
14-7-99 | Nesim Malki Cinayeti 57 |Hikmet Ulugbay’n Intihar1 /Iran |43
15-7-99 | Sabanci Universitesi 53 | Turgut Ozal’a Suikast 47
16-7-99 | Vakif Universiteleri 24 | Turgut Ozal’a Suikast /Isci 76

eylemleri /Trafik Kazas:
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17-7-99 | Telekulak 37 |Siileyman Demirel /DYP 63
/ABD’nin liderler degerlendirmesi
18-7-99 |Kennedy Ailesi 53 |Iran /Turgut Ozal hakkinda yazan |47
uyazar/ Evlilik /Siileyman demirel
19-7-99 | Telekulak 35 |Kennedy Ailesi 65
20-7-99 | Ahmet Kaya 38 |Merve Kavakei /Borsa /Rauf 62
Denktag
21-7-99 | Yunanitan-Kibris 38 |Ekonomi /Mesut yilmaz /Almanya |62
Tligkileri
22-7-99 | Cevat Soysal - PKK 73 | Tina turner /Almanya lligkileri 27
23-7-99 | Cevat Soysal - PKK 23 | Ekonomi /Almanya lliskileri/Ajlan |77
Biiytikbur¢’un Kazasi
24-7-99 | Telekulak 69 | Ekonomi 31
25-7-99 | Memur-Is¢i Eylemi 47 | Ajlan Biiyiikburg’un Kazasi 53
/Tayyip Erdogan /Bosna
26-7-99 | Billent Ecevit-Dis fliskiler |41 |Karla Hasan’m Oliimii Necmettin | 59
Erbakan / Memur-Is¢i Eylemi
27-7-99 | Genel Kurmay Bagkaninin |58 |Seda Sayan /FP /Clintonlar 42
aciklamasi
28-7-99 | Yunanistan 51 |Seda Sayan /Iskence /emeklilik 49
29-7-99 | AF 55 | Tecaviiz /Terdrist 45
30-7-99 |AF 36 |Vergi 64
31-7-99 |TKI 31 |Lezbiyen turistler /IMF /Emeklilik |69
/Yunanistan Iligkileri
1-8-99 | Abdullah Ocalan-PKK 48 | Cinayet/ Lezbiyen iligki 52
2-8-99 DYP 65 | Emniye amiri ¢ift 35
3-8-99 | Necmettin Erbakan 36 |Ekonomi/ DYP-Aksener/ Yiikksek |64
Askeri Sura/ Oktay/ Evlilik
4-8-99 | Abdullah Ocalan-PKK 72 | Tahkin/ Hiisamettin Ozkan 28
5-8-99 | Abdullah Ocalan-PKK 54 | Clintonlar/ Tahkim 46
6-8-99 | Tarfik 41 |insan haklari/ Prenses Diana 59
7-8-99  |Insan Haklart 55 | Semsi Denizer’in Oldiiriilmesi/ 45
Tahkim/ Glines Tutulmasi
8-8-99 | Semsi Denizer’in 67 |Necmettin Erbakan/ Tarfik kazasy/ |33
Oldiiriilmesi Hadep
9-8-99 | Vergi Kagakeiligi 27 | Trafik kazasy/ Semsi Denizer’in 73
Oldiiriilmesi/ Zeynep Atalay
10-8-99 | Necmettin Erbakan 51 |Prens Charles/ Giines tutulmasy/ 49
11-8-99 |HADEP 22 | Giines tutulmasy/ Tahkim 78
12-8-99 | Giines tutulmasi 90 | Af/ Sadettin Tantan/ GS 10
13-8-99 | Semsi Denizer’in 37 |Zeynep Atalay/Hagi/ Biilent 63
Oldiriilmesi Ersoy/Can yiicel
14-8-99 | Tiirk Doktorunun Basarist |54 |Seda Sayan/ Tiirban/ Emek 46
Platfoemuw/ Telekulak
15-8-99 |Necmettin Erbakan 4] |Tiirk Miihendisin Basarisi/ Merve |59

Kavakgl/ Can yiicel
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49

16-8-99 | Tiirkiye®yi Rezil eden Nato/ Necmettin erbakan/ 51
Doktorlar Otomativ/ Prens Charles
17-8-99 | Abdi Ipekgi 69 |Hiklimet/ Yaser Arafat/ Necmettin |31
Erbakan
18-8-99 | Deprem 100 | ~---- -==-
19-8-99 | Deprem 100 {--—- -
20-8-99 | Deprem 100 ----- -
21-8-99 |Deprem 100 | ~---- -—=
22-8-99 |Deprem 100 | ~--~- -
23-8-99 |Deprem 97 |Saglik Bakan 3
24-8-99 | DepremSaglik Bakani 51 |Deprem 49
25-8-99 |{Deprem 100 | ~---- ——
26-8-99 | Deprem 95 |Deprem Vergisi 5
27-8-99 | Deprem 100 ----- ----
28-8-99 | Deprem 92 |Af/ TSK 8
29-8-99 | Deprem 62 | Af/ Boks/OSS 38
30-8-99 |Af 28 | Deprem 72
31-8-99 |Af 49 |Deprem 51
1-9-99 | Deprem 52 |AB 48
2-9-99 |Af 62 |Deprem Yardimlary PKK 38
3-9-99 | Deprem 63 |Af ' 37
4-9-99 | Askerden Irtica ve 45 |Deprem/ OSS 55
Boliciiliik Uyarist
5-9-99 | Agirlikli Orduya Hakaret {49 |Futbol/ AB 51
Eden Milletvekili
6-9-99 | Agirhikhh Orduya Hakaret |39 |Deprem/ Futbol 61
Eden Milletvekili
7-9-99 | Sami selguk’un Konugmasi | 67 | Deprem 33
8-9-99 | Yunanistan’da Deprem 77 | Sami selguk’un Konusmasi 23
9-9-99 |AKUT 68 |Deprem 32
10-9-99 | Deprem 43 | Ttrk-yunan Iligkileri/ Kiirt 57
Ambhet’in Oglunun diiglinii
11-9-99 | AKUT 45 | Deprem/ Kiirt Amhet’in Oglunun |55
diigtinii/ Bedelli
12-9-99 | Adnan Hoc-DYP 59 |Kiirt Amhet’in Oglunun diigiini/ |41
Depren/ MiT Raporu
13-9-99 | Adnan Hoc-DYP 62 |Ecevit’in ABD Gezisi/ Turizm 38
Bakim
14-9-99 | Deprem 100 | ~----- —
15-9-99 | Deprem 33 | Tony Blair’in Ecevit’e mektubu 67
16-9-99 | Hikmet Ulugbay’m 55 | Askerlik/ Ucak Kazasi 45
Intihar
17-9-99 | Telekulak 100 | ~--—- —
18-9-99 | Deprem-Rahsan Ecevit 50 |Kagak Ingaat/ Tecaviiz Girigimi/ |50
FP/
19-9-99 | Topkap: sarayi 85 |Deprem Vergisi/ Istanbulda dinler/ |15
20-9-99 | Emlak Bankas1 49 |Miijda Gezen/ Diinya Bankasi/ FP |51
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21-9-99 |Satanistler 60 |DYP’li Omer Bilgin-TURBAN/ |40
Clintonlar/ Merve Kavakey/
Tayvan’da Deprem
-22-9-99 | Diinya Bankasi 47 |Satanistler/ alaattin Cakic1 53
23-9-99 |Af 39 | Abdullah Ocalan-PKK 61
24-9-99 | Dali’nin Delisi 53 | Turk Doktorun Bagarisy/ AKUT/ |47
Ecevit’in teslim olan PKK’lilarla
ilgili agiklamasi
25-9-99 |Emniyet’te Oliim 55 | Ttk Doktorun Bagarisi/ 45
Satanistler/
26-9-99 | Recep Yazicioglu 69 |Necmettin Erbakan/ Alaattin 31
Cakic1
27-9-99 | Cezaevi Isyam 76 |Kibrs 31
28-9-99 | Cezaevi Isyam 84 [Ecevit’in ABD Gezisi 16
29-9-99 |Deprem Uzerine Irticaci |37 |Ecevit’in ABD Gezisi 63
Yorumlar
30-9-99 | Ecevit'in ABD Gezisi 76 |Merve Kavak¢l/ Genel Kurmayin |24
PKK agiklamasi
1-10-99 | Ecevit’in ABD Gezisi 57 | Cezaevleri/ Futbol 43
2-10-99 | Cezaevi Isyam 63 |28 Subat/ PKK 37
3-10-99 | Vehbi Hatipoglu 86 | DYP/ Ecevit’in ABD Gezisi 14
4-10-99 |Hamsiden Zehirlenme 28 | Tiirk-Yunan Iliskileri/ CHP/ 72
Kayahan/ Cezaevleri
5-10-99 |Deprem Yardim: 35 | Star Gazetesi/ Banu Kavak-Ahmet |65
Dedehayir’in Evliligi
6-10-99 | Tiirban Eylemleri 47 | Star Gazetesi 53
7-10-99 |AB 26 | Alaattin Cakicy/ Kizilay/ Tiirk- 74
Yunan lligkileri
8-10-99 | Tiirban Eylemleri 73 | TV’de Rehine pazarhigy/ Kizilay/ |27
Clintonlar
9-10-99 | Askerden Irtica Uyaris1 Isadaminin Eylemi
10-10-99 | Karaipler’e Kagan 4S5 | Futbol/ Star Gazetesi 55
Isadamu-Sudi Ozkan
11-10-99 | Siileyman Demirel 63 | CNN-Tiirk/ Futbol 37
12-10-99 | CNN-Tiirk 45 | Trafik Kazasi Gegiren Kizin 55
Iyilesmesi
13-10-99 | Deprem 55 |Pakistan’da Darbe/ “Kahpe 45
Bizans”/
14-10-99 | AB 26 |Pakistan’da Darbe/ TBMM Kresi | 74
15-10-99 | Sayisal Loto 73 | Futbol Federasyonu/ TBMM 27
Lojmanlan
16-10-99 | Siileyman Demirel 42 | TBMM Kit Komisyonu Skandal: |58
17-10-99 | Deprem Yardim 33 |lIrtica/ Futbol 67
18-10-99 | Gurbet¢i Siiliin-Demirel 36 | Clintonlar/ Futbol Federasyonu/ 64
Kirmizigiil Thsan Dogramacy/ Kibris
19-10-99 [OSYM 21 |Pakistan’da Darbe/ Futbol 79
Federasyonu/ 28 Subat
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20-10-99 | Nuh Mete Yiiksel’in 45 | Gokgeada’da Kundaklama/ Af/ 55
Merve Kavakei Baskim Ugak Kagirma/
21-10-99 | Gokgeada’da Kundaklama {50 |Nuh Mete Yiiksel’in Merve 50
Kavake¢i Baskin/ Karaipler’e
| Kagan Isadami-Sudi Ozkan/
22-10-99 | Kislah Suikast1 100 | -—--- -
23-10-99 | Kiglali Suikasti 89 |Banu Kavak-Ahmet DedeHayir’in |11
Evliligi
24-10-99 | Kiglah Suikasti 100 | ----- ‘
25-10-99 |Kislal Suikast: 76 |Neriman Koksal’in Oltimiy/ Ttrk |24
Doktorun Bagarisi
26-10-99 |Necmettin Erbakan 72 | Tiirk-Israil Hliskileri/ Kiglali 28
Suikastl/ Neriman Koksal’n
Oliimiy/ Tiirk Doktorun Bagarist
27-10-99 | Vural Savas’in Agiklamasi |47 |Fehriye Erdal’in Belgika’da 53
Yakalanmast
28-10-99 | Ermenistan’da Parlemento |62 |Kislalt Suikastt 38
Baskin
29-10-99 | Cumbhriyet Bayrami1 100 | -----
30-10-99 | Merve Kavake¢1’nin Deprem
Evliligi
31-10-99 | Merve Kavake¢i’nin 31 |Pagalarin Deprem Gecesini 69
Evliligi Anlatmalary/ Hakan Siikiir/ Erol
Eveil
1-11-99 |28 Subat 77 |Stleyman Demirel’in Laiklik 23
Agiklamasi ,
2-11-99 | Ugak Kazasi 73 | Merve Kavake¢i’nin Evliligi/ 28 27
Subat
3-11-99 |Af 17 |Kiglali Suikastt/ Tiirk-Yunan 83
dostlugu
4-11-99 | Nesim Malki Cinayeti-Erol | 77 | Af/ Futbol 23
Evcil
5-11-99 | Nesim Malki Cinayeti-Erol | 74 | Miisiad-Erol Yarar 26
Evcil
6-11-99° | Nesim Malki Cinayeti-Erol |95 | Alaattin Cakici 5
Evcil
7-11-99 | Sebgattullah Seydaoglu 60 | Sayisal Loto/ Futbol/ Tiirk-Yunan |40
Dostlugu
8-11-99 |JetPa-Fadil Akgiindiiz 51 | Yasemin Dalkihi¢’in Diinya 49
Rekorw/ Sayisal Loto/ 12 Eyliil
9-11-99 |Medeni Kanun 38 |IBDA-C/ Saglik 62
10-11-99 | 10 Kasim 92 |AB 8
11-11-99 | Almanya’da Imam 54 |Helikopter Ihalesi/ Merve Kavake1 |46
Cinayeti
12-11-99 |idam Cezas: 40 |Kadin Borsacimin Kagisty TBMM | 60
Komisyon Caligmalar
13-11-99 | Deprem 100 | -~--- -
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14-11-99 | Deprem 100 | - -
15-11-99 | Deprem 39 |Clinton’m Tiirkiye Ziyareti 61
16-11-99 | Clinton’in Tiirkiye Ziyareti | 87 |Nesim Malki Cinayeti-Erol Eveil/ |13
Deprem
17-11-99 | Clinton’n Tiirkiye Ziyareti | 67 | Adnan Hoca 33
18-11-99 | AGIT 57 |Futbol/ Istanbul’un Fay Hatti 43
19-11-99 | AGIT 60 |Bakii-Ceyhan Boru Hatt1 40
20-11-99 | AB 37 | AGIT/ Adnan Hoca 63
21-11-99 | Alman Polisinden K&t 65 |DYP/ Tony Blair/ Adnan Hoca/ 35
Muamele Zara/ MIT in Ugagy/ Gurbetgi
Siiliin-Demirel Kirmizigiil
22-11-99 | Cegenistan 71 |M.Bedri Incetahtaci’nin 29
TrafikKazasy/ IMF/ Deprem/
Alman Cep Telefon Sirketi
23-11-99 | Telekulak 44 | Deprem Cadirlary/ Halil Mutlw/ 56
Saglik Bakany/ AGIT
24-11-99 | Deprem-Bolu Valisi 54 | Galatasaray 46
25-11-99 | Deprem 71 | MGK/ Galatasaray/ David 29
Cooperfield/
26-11-99 | Abdullah Ocalan-PKK 70 | Deprem Uyar: sistemi-ITU 30
27-11-99 | Necmettin Erbakan 61 |[Deprem Vergisi 39
28-11-99 | Devlette Israf 53 |Bolu Valisi/ PKK/Transseksiiellere |47
Calisma Izni/ Subaylara Dernek
Izni
29-11-99 | Deprem-Prefabrik 49 |IMF/ Fotograf Ajansi/ Mustafa 51
Konutlar Denizli-Hincal Ulug
30-11-99 | Deprem-Cadir Yangini 53 | Cumhurbaskanlifi Segimi/ Internet |47
Sirketi Kurulumu/ Riigvet/ Spice
Girls
1-12-99 | Enerji Krizi 37 | Abdullah Ocalan-PKK/ 63
Cumhurbagkam
2-12-99 | Abdullah Ocalan-PKK 36 |Kibris/ Ebru Giindes 64
3-12-99 | Ebru giindeg 47 | Enerji Krizi-Niikleer Enerji/ 33
Deprem-Marmara Fay1
4-12-99 | Cumhurbagkanlig: 32 |Ebru giindes/ Enflasyon/ faizsiz 68
Bankacilik
5-12-99 [DYP’li Omer Bilgin- 23 | Abdullah Ocalan-PKK / 77
TURBAN Clintonlar/ Yah Yanginy/
6-12-99 | Cezaevleri-IBDA-C 83 |Hintli giizel Hiikiimette Uyum/ 17
Kadina Askerlik
7-12-99 | Gencay Cakici’nin 61 |Kennedy’nin Ugak Kazasi/ Borsa/ |39
Vurulmasi Cumhurbagkanhgy/ Cezaevleri-
IBDA-C
8-12-99 |Deprem 28 | Cumhurbagkanhigy/ FP-Omer 72

Vehbi Hatiboglu’na Dayak/
Gencay Cakicr’ya Suikast
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9-12-99 |ITO Bagkaninin Liderlerle |28 |Gencay Cakict’ya Suikast/ Trafik |72
Tlgili Agiklamas Kazasy/ Saglik Bakam
10-12-99 |AB 42 | Galatasaray/ Dijital TV/ Trafik 58
Kazasi
11-12-99 | AB 100 | ==mmn —
12-12-99 | AB 100 [ -—--- ———n
13-12-99 | AB 53 | Ebru Giindes/ Stileyman Demirel- |47
Bolu Valisi/
14-12-99 | Alaattin Cakici 46 |Kiirtge Yayin/ Clintonlar/ AB 54
15-12-99 | Futbol-Fenerbahge 45 | Alaattin Cakict/ imam Hatipler/ |55
AB-Kokreg ve Kurban Yasagy/
Deprem
16-12-99 | Alaattin Cakici 33 | Ebru Giindes/ Kumarhaneler 67
Kralina Plaket Verilmesi/ Deprem
17-12-99 | AB/Kurban 47 |Sisman Kadimn Isten Cikarilmasy/ |53
Yasagy/Diyarbakir Ebru Giindes/ Futbol-Fenerbahge
18-12-99 | Deprem-Prefabrik 41 | AB/ Sigman Kadinin Isten 59
Konutlar Cikarilmasi
19-12-99 | Alaattin Cakici- 31 |Tansu Ciller/ Kamer Geng 69
Bakanlarin Savagt
20-12-99 | Sicak Kis 41 |Tansu Ciller/f MHP/ YOK 59
21-12-99 | Alaattin Cakici 25 | Tansu Ciller/ Tlirk-Yunan 75
Nigkileri/ Sapik/ RP
22-12-99 | Alaattin Cakic1 60 | Glilay Ashitiirk 40
23-12-99 | Giilay Ashitiirk 61 |Bankalar Operasyonu/ IMF/ Ebru |39
Gilindes
24-12-99 | Hiikiimetin Ekonomik 57 |Giilay Aslitiirk/ Siileyman 33
Uygulamalar-IMF Demirel/ Memur Eylemi
25-12-99 | Ebru Gilindes 45 | LPG/ Bankalar Operasyonu-Murat |55
Demirel/ Giilay Ashitiirck/ MIT’in
Web sayfasi
26-12-99 | Mafya-Oflu Ismail 39 |LPG/ MUSIAD-Erol Yarar/ 61
Siileyman Demirel
27-12-99 | SSK:Teshiste Hata 44 | Fransiz Doktorlar/ Fenerbahge/ 56
MGK
28-12-99 | Ekonomi 26 | Giilay Aslitlirk/ Fenerbahge 174
29-12-99 | Giilay Aslitiirk 68 |Mit’¢inin Aski/ Hiikiimet 32
30-12-99 | Marmara’da Kasirga 100 [ ----~ —
31-12-99 | Dijital Felaket 100 | ----~ o

Glindemde yogunlasma ve dafilma, ©n sayfa formati iginde haber

hiyerargisindeki bir konu {izerinde toplanma ve birgok konu iizerinde sayfa

formatinda pargalanma ile saglanmaktadir.
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belirleme ve kigisel giindemler {izerinde daha gok belirleyici olmaktadir. Glindemin
yogunlastigs dénemlerde ideolojik 6n tercihleri ne olursa olsun tiim kimlikler belli bir
sekilde egemen sdylem iginde belirlenen giindemden etkilenmektedir. Giindemin

yogunlagtiga glinler ve belirgin haber konulari gizelge 17°de tammlanmaktadr.

Cizelgel6 — Giindemde Yogunlasma- Dagilma

On sayfa formatinda yogunlagilan giinlerde haber konulan g8yledir:
1. Urdiin Krali’nmn 8liimii,

2. Abdullah Ocalan’in yakalanmasi,

3. PKK’nin kundaklama eylemi,

4. Kosova,

5. THY - ugak kagirma,

6. Se¢im sonuglari,

7. Merve Kavakgl,

8. Abdullah Ocalan’in yargilanmasi,

9. Bekaret yiiziinden intihar,

168



10. Hikmet Ulugbay’in intihari,
11. Biilent Ecevit,

12. Deprem (18 agustos)

13. Artg1 Deprem,

14. Telekulak,

15. Kislali Cinayeti,

16. Nesim Malki Cinayeti,

17. Deprem,

18. AB,

19. Dogal Afetler,

Giindemde yogunlasma ve dafilma dogrudan grafikte gézlemlensede, bir
diger dlgiit olan strekliligide degerlendirmeye aldigimizda yogunlagma ve dagilma
daha net goriinebilir. Hiirriyet Gazetesinin 6n sayfa tasariminda giindem konusunun
kapladig1 alamn hareketli ortalamasinin alinmasi ve bunun o giinkii deger ile farkinin
alinmas1 yoluyla glindemde yofunlagma ve dagilmanin siiregiden diizeyin {izerine

veya altina diismesi ile Slgiimlenebilir. Bunu su sekilde formiile edebiliriz:

7

Z Gindemin ¢n sayfaya yiizde oram
K=1
Giindemde Yogunlasmanin 7 Giinliik Hareketli ortalamasr=
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Cizelge 18’dedn sayfa formatinda yogunlagma, hareketli ortalamas: ¢izgisel
grafik olarak ilk eksende, hareketli ortalama ile fark ise alan gdsterimi ile ikinci

eksende verilmigtir.

Cizelge 17 — Hareketli Ortalamaya ya Gére Giindem Yogunlugu

100
90

)
\ gg 4\999 1\999 0& \999 999 9 \Q%Q q%'\gg \9?\0‘" \99 »\99’9
Q‘\o qj\o Qj\ \9 \Du AO° Q‘a q:bo %Q A Q% ch - qﬁ)

Hareketli Ortalamayla Fark —— Yogunlagsma —=%Ginlik Hareketli ortalama

Giindemde dagilma-yogunlagsmaya ek olarak baghik, altbaslik, cergeveleme,
gorsel dokiimanlar, renk kullamm, kontrast, merkeze konumlanma gibi farkls
tasarim elemanlann da haber hiyerarsisinin olusturulmasinda Snemli bir rol
oynamaktadir. “Dikkat, baz1 6gelerin daha dnemli veya 6ncelikli sunumu ile, nereye
yerlestirilirse yerlestirilsin, bu &geler arasinda bir énem hiyerarsisi yaratabilir.”
(KRESSLEEUWEN, 1998: 200) Hiirriyet gazetesi 6n sayfa tasarmm iginde bashk,

punto biyiikligli agisindan odaklanma etkisi yaratabilmektedir. Tablo 4’te
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bagliklarin punto bityiikliigii ve &nsayfa formatinda baghgm kapladigy alan % olarak
verilmigtir.

Tablo 5 Baghklarin Punto Bifyiiklikleri

Tarih | Giindem Konusu Baghk (mm) %
1-1-99 | Yeni yil 132 18
2-1-99 | Sayisal loto 120 19
3-1-99 | Sayisal loto 125 27
4-1-99 | Se¢im 115 28
5-1-99 | Hiikiimetin Kurulusu 125 14
6-1-99 | Hiikiimetin Kurulugu 130 14
7-1-99 | Hiikiimetin Kurulugu 129 15
8-1-99 | Hikiimetin Kurulugu 129 15
9-1-99 | Yilmaz’1 Sok Eden Intihar 132 17
10-1-99 | Niikleer Kaza 132 20
11-1-99 | Susurluk 129 15
12-1-99 | Ecevit’in Yerli Araba Kullanmasi 129 18
13-1-99 |Segim 132 15
14-1-99 | Yener Kaya’nin (Ask Cinayeti) 129 17
15-1-99 | Yaghilar Evi 120 8
16-1-99 | Tatil 136 18
17-1-99 | Susurluk 110 19
18-1-99 | Abdullah Ocalan 136 18
19-1-99 | Abdullah Ocalan 144 16
20-1-99 | Abdullah Ocalan 136 16
21-1-99 |Bayram Tatili 129 12
22-1-99 | Denizde Kurtarma Operasyonu 136 14
23-1-99 |Biilent Ecevit’in Agiklamas: (28 117 19
Subat Hakkinda)
24-1-99 | Ceteler 129 16
25-1-99
26-1-99 | Saddam Hiiseyin 121 13
27-1-99 | Seg¢im 129 10
28-1-99 |Secim-DYP-Milli Goriis Iliskisi 121 18
29-1-99 |Saddam Hiiseyin 129 15
30-1-99 | Abdullah Ocalan 129 15 |
31-1-99 |Islami Rant savasi 129 15
1-2-99 | Secim 136 17
2-2-99 | Abdullah Ocalan 140 15
3-2-99 | Abdullah Ocalan 140 15
4-2-99 |Barig Mango 132 17
5-2-99 |Kosova 117 13
6-2-99 | Huzur Evi Yangim 121 35
7-2-99 | Se¢im-FP 110 20
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8-2-99 | Urdiin Kralinin Oliimii 124 19
9-2-99 | Urdiin Kralimin Oliimii 136 20
10-2-99 | Urdtin Kralinin Oliimii 129 21
11-2-99 |Se¢im 121 23
12-2-99 |Secim 129 21
13-2-99 | Poliste Yolsuzluk 121 19
14-2-99 | Ahmet Kaya 129 19
15-2-99 | Havaalaminda Yolsuzluk 129 13
16-2-99 | Ceteler-Cezaevinde cinayet 140 18
17-2-99 | Abdullah Ocalan 265 45
18-2-99 | Abdullah Ocalan 182 17
19-2-99 | Abdullah Ocalan 102 11
20-2-99 | Abdullah Ocalan 132 27
21-2-99 | Abdullah Ocalan 106 23
22-2-99 | Abdullah Ocalan 136 8
23-2-99 | Abdullah Ocalan 167 21
24-2-99 | Abdullah Ocalan-Yunanistan 121 20
25-2-99 |Sec¢im 106 22
26-2-99 | Abdullah Ocalan 114 18
27-2-99 | Abdullah Ocalan 95 21
28-2-99 | JetPa-Fadil Akgiindiiz 125 17
1-3-99 | Abdullabh Ocalan-PKK 129 17
2-3-99 | Abdullah Ocalan-PKK 136 17
3-3-99 |RTUK 121 25
4-3-99 | Ekonomi 136 18
5-3-99 | Abdullah Ocalan 144 17
6-3-99 | Valiye Suikast 121 22
7-3-99 | Abdullah Ocalan-PKK - 110 24
Yunanistan
8-3-99 | Valiye suikast 129 17
9-3-99 | Secgim 121 20
10-3-99 |Seg¢im 132 16
11-3-99 | Terdr 159 22
12-3-99 | Terdr 121 24
13-3-99 | Terdr 113 24
14-3-99 | Terdr 150 30
15-3-99 | Teror 144 26
16-3-99 | Terdr 125 29
17-3-99 | Terdr 120 16
18-3-99 | Askerden Irtica Uyarist 160 20
19-3-99 | Abdullah Ocalan-PKK-Yunanistan 105 17
20-3-99 |interbank’ta yolsuzluk 120 27
21-3-99 |FP 130 20
22-3-99 | Ekonomi 115 9
23-3-99 (FP 130 13
24-3-99 |Kosova 130 24
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25-3-99 |Kosova 150 20
26-3-99 |Kosova 115 17
27-3-99 |Kosova 130 12
28-3-99 | Abdullah Ocalan-PKK 120 16
29-3-99 | Yunanistan 115 24
30-3-99 |Kosova 105 16
31-3-99 |Kosova 130 10
1-4-99 | Kosova 130 16
2-4-99 [Kosova 136 14
3-4-99 |Kosova 130 12
4-4-99 {Kadin Saticist 120 20
5-4-99 |Kosova 120 16
6-4-99 | Kosova 135 11
7-4-99 | Kosova 125 14
8-4-99 |Ugak Kazas: 167 18
9-4-99 | Kosova 140 16
10-4-99 |Kosova 120 20
11-4-99 | Terdr 115 22
12-4-99 | Segim 120 16
13-4-99 | Se¢im 148 15
14-4-99 | Kosova 152 23
15-4-99 |Kosova 133 18
16-4-99 |Kosova 129 17
17-4-99 |Kosova 100 17
18-4-99 | Ugak Kazasi 110 28
19-4-99 | Se¢im 175 14
20-4-99 | Se¢im 125 18
21-4-99 | Seg¢im 125 14
22-4-99 | Biirokraside Yolsuzluk 144 17
23-4-99 | Se¢im-CHP 133 17
24-4-99 |CHP 129 22
25-4-99 | Tansu Ciller’in Fahri Doktorasi 144 15
26-4-99 | Tansu Ciller’in Fahri Doktorasi 160 15
27-4-99 |Insan Haklan 137 16
28-4-99 |DYP 133 13
29-4-99 | Tiirban-Merve Kavakgi 133 10
30-4-99 | Uyusturucu Kacakgilig 140 23
1-5-99 | Tiirban-Merve Kavak¢i 129 26
2-5-99 | Tiirban-Merve Kavakg1 121 16
3-5-99 | Tiirban-Merve Kavake¢1 152 17
4-5-99 | Tiirban-Merve Kavakgi 133 14
5-5-99 | Turban-Merve Kavakg¢i 144 26
6-5-99 | Tirban-Merve Kavakgi 159 11
7-5-99 | Tiirban-Merve Kavakg1 140 11
8-5-99 | Turban-Merve Kavake¢i 137 14
9-5-99 | Tiirban-Merve Kavakei 144 13
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10-5-99 | Tirban-Merve Kavakei 144 19
11-5-99 | Tiirban-Merve Kavake1 129 16
12-5-99 |Islami Terdr 133 16
13-5-99 | Hiikiimetin Kurulusu 140 14
14-5-99 | Hikiimetin Kurulugu 85 16
15-5-99 | Poliste Yolsuzluk 133 18
16-5-99 | Hiikiimetin Kurulugu 129 23
17-5-99 | Tiirban-Merve Kavake¢1 167 28
18-5-99 | Hiikiimetin Kurulugu 121 16
19-5-99 | FP-Oya Akgoneng’in ABD 137 18
vatandaglif1
20-5-99 |FP-Oya Akgoneng’in ABD 129 23
vatandaghgi
21-5-99 | PKK-Semdin Sakkik 129 25
22-5-99 | Hilkiimetin Kurulusu 137 37
23-5-99 |CHP 133 19
24-5-99 |CHP 110 33
25-599 |ltalya’da Terér (Abdullah Ocalan- 137 22
PKK)
26-5-99 | Abdullah Ocalan-PKK 129 17
27-5-99 | Tirban 114 23
28-5-99 | Askerden Irtica Uyansi 137 17
29-5-99 | Hiikiimetin Kurulugu 144 18
30-5-99 | Telekulak 133 21
1-6-99 | Abdullah Ocalan-PKK 144 28
2-6-99 | Abdullabh Ocalan-PKK 148 16
3-6-99 | Abdullah Ocalan-PKK 137 14
4-6-99 | Telekulak 175 18
5-6-99 | Telekulak 129 12
6-6-99 | Futbol 137 11
7-6-99 | Telekulak 110 26
8-6-99 | Telekulak 129 33
9-6-99 | Telekulak 137 16
10-6-99 | Ingilterede Bakanmin Tutuklanmasi 121 21
11-6-99 |Kosova 117 22
12-6-99 |Kosova 152 13
13-6-99 |{Kosova 182 18
14-6-99 |Kosova 144 14
15-6-99 |Kosova 156 16
16-6-99 | Ekonomi 110 26
17-6-99 |Italyan Adaleti (Abdullah Ocalanla 129 - 34
Tiskili)
18-6-99 | Emniyette suiastimal 121 36
19-6-99 | Fethullah Giilen 140 15
20-6-99 | Fethullah Giilen 137 17
21-6-99 | Fethullah Giilen 133 16
22-6-99 | Fethullah Giilen 133 25
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23-6-99 |MGK Toplantisi 140 15
24-6-99 | Askerden Irtica Uyansi MGK) 148 18
25-6-99 |Bekaret Yiiztinden Intihar 148 23
26-6-99 |Bekaret Yiiziinden Intihar 113 24
27-6-99 |Kenan Evren 125 19
28-6-99 |Fethullah Giilen 129 23
29-6-99 | Abdullah Ocalan-PKK 129 19
30-6-99 | Abdullah Ocalan-PKK 167 28
1-7-99 | Abdullah Ocalan-PKK 136 36
2-7-99 |ltalya’nin PKK Destegi 115 20
3-7-99 | Abdullah Ocalan-PKK 113 32
4-7-99 | Ekonomi-Zeytinyag Ihracati 113 17
5-7-99 |Kosova 132 17
6-7-99 | Kosova 144 12
7-7-99 |Hikmet Ulugbay’in Intihan 175 27
8-7-99 | Hikmet Ulugbay’in Intihan 167 22
9-7-99 |Hikmet Ulugbay’m Intihan 137 14
10-7-99 |Hikmet Ulugbay’1n Intihan 121 26
11-7-99 |Biilent Ecevit 121. 13
12-7-99 | Nesim Malki Cinayeti 121 20
13-7-99 |Ekonomi 140 15
14-7-99 | Nesim Malki Cinayeti 114 26
15-7-99 | Sabanci Universitesi 121 16
16-7-99 | Vakif Universiteleri 136 19
17-7-99 | Telekulak 137 19
18-7-99 |Kennedy Ailesi 129 21
19-7-99 | Telekulak 125 13
20-7-99 | Ahmet Kaya 148 17
21-7-99 | Yunanistan-Kibris 133 17
22-7-99 | Cevat Soysal — PKK 144 17
23-7-99 | Cevat Soysal — PKK 114 21
24-7-99 | Telekulak 114 20
25-7-99 |Memur-Is¢i Eylemi 144 14
26-7-99 | Biilent Ecevit-Dsg Iligkiler 114 23
27-7-99 | Genel Kurmay Baskaninin 133 31
agiklamasi
28-7-99 | Yunanistan 137 16
29-7-99 | AF 137 17
30-7-99 |AF 133 10
31-7-99 |TKI 129 14
1-8-99 | Abdullah Ocalan-PKK 133 17
2-8-99 |DYP 121 27
3-8-99 |Necmettin Erbakan 137 17
4-8-99 | Abdullah Ocalan-PKK 144 20
5-8-99 | Abdullah Ocalan-PKK 133 17
6-8-99 | Trafik 117 18
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7-8-99 |insan Haklar 159 16
8-8-99 |Semsi Denizer’in Oldtir{ilmesi 129 19
9-8-99 | Vergi Kacakcilifn 140 15
10-8-99 |Necmettin Erbakan 144 19
11-8-99 |HADEP 125 17
12-8-99 | Glines tutulmasi 133 12
13-8-99 | Semsi Denizer’in Oldiiriilmesi 129 15
14-8-99 | Tiirk Doktorunun Bagarisi 127 24
15-8-99 |Necmettin Erbakan 144 20
16-8-99 | Tiirkiye’yi Rezil Eden Doktorlar 144 27
17-8-99 | Abdi Ipekgi 133 18
18-8-99 | Deprem 228 24
19-8-99 |Deprem 197 21
20-8-99 | Deprem 170 16
21-8-99 | Deprem 140 16
22-8-99 |Deprem 148 18
23-8-99 |Deprem 133 20
24-8-99 |Deprem Saghk Bakam 137 15
25-8-99 | Deprem 129 14
26-8-99 | Deprem 137 16
27-8-99 | Deprem 152 24
28-8-99 | Deprem 144 17
29-8-99 | Deprem 122 24
30-8-99 |Af 106 14
31-8-99 [Af 95 18
1-9-99 | Deprem 122 12
2-9-99 |Af 228 24
3-9-99 | Deprem 106 21
4-9-99 | Askerden Irtica ve Béliiciilitk 122 9
Uyarisi
5-9-99 | Orduya Hakaret Eden Milletvekili 156 19
6-9-99 | Orduya Hakaret Eden Milletvekili 133 16
7-9-99 | Sami selguk’un Konugmasi 152 16
8-9-99 | Yunanistan’da Deprem 137 30
9-9-99 |AKUT 129 24
10-9-99 | Deprem 144 18
11-9-99 |AKUT 129 10
12-9-99 | Adnan Hoca-DYP 122 22
13-9-99 | Adpan Hoca-DYP 114 24
14-9-99 | Deprem 266 27
15-9-99 | Deprem 125 17
16-9-99 | Hikmet Ulugbay’in Intihari 144 16
17-9-99 | Telekulak 152 22
18-9-99 | Deprem-Rahgan Ecevit 144 15
19-9-99 | Topkap: Saray: 133 17
20-9-99 | Emlak Bankas: 140 16
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21-9-99 | Satanistler 140 15
22-9-99 |Diinya Bankast 144 19
23-9-99 |Af 140 22
24-9-99 | Dali’nin Delisi 129 21
25-9-99 | Emniyet’te Oliim 178 18
26-9-99 |Recep Yazicioglu 129 33
27-9-99 | Cezaevi Isyan: 133 14
28-9-99 | Cezaevi Isyam 144 16
29-9-99 | Deprem Uzerine irticaci Yorumlar 129 27
30-9-99 | Ecevit’in ABD Gezisi 129 21
1-10-99 | Ecevit’in ABD Gezisi 136 17
2-10-99 | Cezaevi Isyam 140 19
3-10-99 | Vehbi Hatipoglu 110 30
4-10-99 |Hamsiden Zehirlenme 140 14
5-10-99 |Deprem Yardim 122 25
6-10-99 | Tirban Eylemleri 103 15
7-10-99 |AB 121 16
8-10-99 | Tirban Eylemleri 125 28
9-10-99 | Askerden Irtica Uyarist
10-10-99 | Karaipler’e Kagan Isadami-Sudi 106 19
Ozkan
11-10-99 | Stleyman Demirel 121 12
12-10-99 | CNN-Tiirk 114 18
13-10-99 | Deprem 114 19
14-10-99 | AB 106 13
15-10-99 | Sayisal Loto 125 19
16-10-99 | Siileyman Demirel 114 21
17-10-99 | Deprem Yardim 114 23
18-10-99 | Gurbetgi Siiliin-Demirel 121 21
Kirmizigiil
19-10-99 |OSYM 138 15
20-10-99 | Nuh Mete Yiiksel’in Merve 122 19
Kavakg¢i Baskim
21-10-99 | Gokceada’da Kundaklama 106 23
22-10-99 |Kiglal Suikastt 170 21
23-10-99 |Kiglah Suikasts 121 13
24-10-99 | Kiglah Suikasti 129 28
25-10-99 | Kuglali Suikast 114 39
26-10-99 | Necmeitin Erbakan 114 15
27-10-99 | Vural Savas'in Agiklamas: 129 19
28-10-99 | Ermenistan’ da Parlamento Baskim 121 19
29-10-99 | Cumbhriyet Bayrami 106 13
30-10-99
31-10-99 | Merve Kavaker’nin Evliligi 106 15
1-11-99 |28 Subat 125 26
2-11-99 | Ugak Kazasi 121 13
3-11-99 | Af 144 13
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4-11-99 |Nesim Malki Cinayeti-Erol Eveil 129 21
5-11-99 | Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil 129 35
6-11-99 | Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil 133 31
7-11-99 | Sebgatullah Seydaoglu 148 23
8-11-99 |JetPa-Fadil Akgiindiiz 133 29
9-11-99 | Medeni Kanun 122 22
10-11-99 |10 Kasum 95 11
11-11-99 | Almanya’da imam Cinayeti 133 22
12-11-99 |idam Cezasi 144 19
13-11-99 | Deprem 167 20
14-11-99 | Deprem 137 20
15-11-99 |Deprem 152 12
16-11-99 | Clinton’mn Tiirkiye Ziyareti 144 15
17-11-99 | Clinton’in Tiirkiye Ziyareti 144 14
18-11-99 | AGIT 137 14
19-11-99 |AGIT 114 20
20-11-99 | AB 140 13
21-11-99 | Alman Polisinden Kétii Muamele 129 21
22-11-99 | Cegenistan 140 18
23-11-99 | Telekulak 122 32
24-11-99 |Deprem-Bolu Valisi 133 23
25-11-99 |Deprem 144 14
26-11-99 | Abdullah Ocalan-PKK 144 16
27-11-99 | Necmettin Erbakan 121 23
28-11-99 | Devlette Israf 129 24
29-11-99 |Deprem-Prefabrik Konutlar 129 19
30-11-99 | Deprem-Cadir Yangini 137 15
1-12-99 | Enerji Krizi 144 17
2-12-99 | Abdullah Ocalan-PKK 129 16
3-12-99 | Ebru Giindeg 87 5
4-12-99 | Cumhurbaskanhg 129 18
5-12-99 | DYP’li Omer Bilgin-TURBAN 129 11
6-12-99 | Cezaevleri-IBDA-C 137 25
7-12-99 | Gencay Cakicr’min Vurulmast 140 16
8-12-99 [Deprem 137 20
9-12-99 |ITO Bagkammn Liderlerle Tlgili 137 15
Agiklamasi
10-12-99 |AB 144 15
11-12-99 | AB 144 18
12-12-99 |AB 159 17
13-12-99 |AB 133 14
14-12-99 | Alaattin Cakici 137 14
15-12-99 | Futbol-Fenerbahge 129 17
16-12-99 | Alaattin Cakici 129 14
17-12-99 | AB/Kurban Yasagy/Diyarbakir 106 16
18-12-99 | Deprem-Prefabrik Konutlar 106 16

178




19-12-99 | Alaattin Cakici- Bakanlarin Savast 106 18
20-12-99 | Sicak Kig 133 10
21-12-99 | Alaattin Cakici 106 15
22-12-99 | Alaattin Cakici 122 18
23-12-99 | Giilay Ashtiirk 114 17
24-12-99 |Hikiimetin Ekonomik 133 14
Uygulamalari-IMF

25-12-99 | Ebru Giindeg 121 838
26-12-99 | Mafya-Oflu Ismail 121 22
27-12-99 | SSK:Teshiste Hata 114 17
28-12-99 | Ekonomi 114 15
29-12-99 | Gilay Ashtiirk 137 19
30-12-99 | Marmara’da Kasirga 144 16
31-12-99 | Dijital Felaket 125 25

Baslikta punto buyikligi, odaklanma etkisi yaratarak haber hiyerarsisini
okuyucuya aktaran 6nemli bir unsur teskil etmektedir. Baghig teskil eden harfferdeki
bir bilyiime sunulan haberin 6neminin arttifim gostermektedir. Bagh@in bityiikhigii
giindeme yeni bir haber girdiginde ve giindem degisikliklerinde kullanilan 6nemli bir
gorsel aractir. Cizelge 18°de punto biiyiikliikleri ve puntodaki biyiime ile giindeme

yerlestirilen olaylar verilmigtir.

Cizelge18 —Bagliklanin Punto Biyuklikierine Gére Odaklanma Etkisi

Punto buytkliklerine gore giindemin yogunlagtigt giinler yukardaki grafikte

gosterilmistir. Bu tarihlerdeki giinndem basliklar ise soyledir:
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1. Abdullah Ocalan’in yakalanmast,
2. Kosova,

3. Secim sonuglar,

4. Hikiumetin kurulmasi-Rahgan Ecevit’in agiklamast,
5. Telekulak,

6. Kosova,

7. Abdullah Ocalan’in yargilanmasi,
8. Hikmet Ulugbay’mn intihar,

9. Deprem,

10. “Af”ta Cumburbagkam vetosu,
11. Avrupa Birligi,

12. Ahmet Taner Kislali’ mn Intihari,
13. Alman Polisinden kétii muamele,
14. Avrupa Birligi,

15. Deprem,

Bagliklarin sayfa iginde kapladig: alan (%) olarak ¢izelge 20°da verilmistir.

180



Cizelge 19 - Bagliklarin Sayfa Tasaniminda Agirlig: (%)

Basliklarin sayfa iginde % olarak kapladiklan alanda yogunlagma egilimleri su

sekildedir:

1.

Huzurevi yangin,

Abdullah Ocalan’mn yakalanmast,
PKK’nin kundaklama eylemi: Mavi Cars,
Askerden irtica uyarist,

Kosova,

Se¢im Sonuglarn,

Biirakoratin yargilanmast — TKB Genel Miidiirti,

. Merve Kavakg,

Hiikiimetin Kurulmasi,

10. Abdullah Ocalan’in yargilanmast,

11. Genel Kurmay Baskan’mn Iran ile ilgili agiklamas,

12. Necmettin erbakan,
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13. Tiirkiye’yi rezil eden doktorlar,

14. Deprem,

15. Af,

16. Yunanistan’da deprem,

17. Vali Recep Yazicioglu’'nun gorevden alinmasi,
18. Santaj Cetesi- Vehbi Hatipoglu-FP,

19. Universitede basortiisii olaylari,

20. Nesim Malki Cinayeti,

21. Telekulak,

22. IBDA-C- islami teror,

Haber formatinda, gorsel unsurlant kullanimu ile giindemi olugturan haber
diger haberlerin oniine gegmektedir, Haber format: iginde resim, karikatiir, grafik
gibi gorsel unsurlar haberin agirhgm degistirmektedir. Sayfa tasarimu i¢inde %

agirhigi tablo 5°de verilmigtir.

Tablo 6 — Sayfa Formatinda Gorsel Unsurlarm % Agirhg

Tarih Giindem Konusu Gorsel Dokiiman %
1-1-99 Yeni Yil 25
2-1-99 Sayisal Loto 11
3-1-99 Sayisal Loto 9
4-1-99 Secim —
5-1-99 Hitkiimetin Kurulusu 12
6-1-99 Hiikiimetin Kurulugu 7
7-1-99 Hiiktimetin Kurulusu 14
8-1-99 Hiiktimetin Kurulusu 22
9-1-99 Yilmaz’1 Sok Eden Intihar 6
10-1-99 Niikleer Kaza 1
11-1-99 Susurluk 14
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12-1-99 Ecevit’in Yerli Araba Kullanmas: 5
13-1-99 Secim 13
14-1-99 Yener Kaya’nin Agk Cinayeti 9
15-1-99 Yaglilar Evi 7
16-1-99 Tatil 10
17-1-99 Susurluk 6
18-1-99 Abdullah Ocalan 8
19-1-99 Abdullah Ocalan 10
20-1-99 Abdullah Ocalan 11
21-1-99 Bayram Tatili 3
22-1-99 Denizde Kurtarma Operasyonu 23
23-1-99 Biilent Ecevit’in Agiklamas: (28 12
Subat)
24-1-99 Ceteler 11
25-1-99 Urdiin Krah -
26-1-99 Saddam Hiiseyin 5
27-1-99 Secim , 9
28-1-99 Secim-DYP-Milli Goriis Iligkisi 7
29-1-99 Saddam Hiiseyin 15
30-1-99 Abdullah Ocalan —-
31-1-99 Islami Rant savasi 9
1-2-99 Secim --—-
2-2-99 Abdullah Ocalan 23
3-2-99 Abdullah Ocalan 11
4-2-99 Barig Mango 27
5-2-99 Kosova —
6-2-99 Huzur Evi Yangim 15
7-2-99 Se¢im-FP 2
8-2-99 Urdiin Krahinm Oliimii 31
9-2-99 Urdiin Kralinin Oliimii 38
10-2-99 Urdiin Kralinin Oliimii 33
11-2-99 Se¢im 9
12-2-99 Se¢im 9
13-2-99 Poliste Yolsuzluk 11
14-2-99 Ahmet Kaya 18
15-2-99 Havaalaninda Yolsuzluk 10
16-2-99 Ceteler-Cezaevinde Cinayet 24
17-2-99 Abdullah Ocalan 79
18-2-99 Abdullah Ocalan 56
19-2-99 Abdullah Ocalan 22
20-2-99 Abdullah Ocalan 16
21-2-99 Abdullah Ocalan 24
22-2-99 Abdullah Ocalan 14
23-2-99 Abdullah Ocalan 15
24-2-99 Abdullah Ocalan-Yunanistan 8
25-2-99 Secim 9
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26-2-99 Abdullah Ocalan 5

27-2-99 Abdullah Ocalan 10
28-2-99 JetPa-Fadil Akkiindiiz 17
1-3-99 Abdullah Ocalan-PKK 17
2-3-99 Abdullah Ocalan-PKK 5

3-3-99 RTUK 2

4-3-99 Ekonomi 19
5-3-99 Abdullah Ocalan 12
6-3-99 Valiye Suikast 28
7-3-99 Abdullah Ocalan-PKK — 6

Yunanistan

8-3-99 Valiye Suikast 7

9-3-99 Secim 14
10-3-99 Secim 7

11-3-99 Teror 63
12-3-99 Terbr 19
13-3-99 Teror 9

14-3-99 Terbr 56
15-3-99 Ter6r 50
16-3-99 Teror 15
17-3-99 Teror 20
18-3-99 Askerden Irtica Uyans 23
19-3-99 Abdullah Ocalan-PKK-Yunanistan 39
20-3-99 Interbank’ta Yolsuzluk 14
21-3-99 FP 12
22-3-99 Ekonomi 1

23-3-99 FP 3

24-3-99 Kosova 27
25-3-99 Kosova 28
26-3-99 Kosova 40
27-3-99 Kosova 20
28-3-99 Abdullah Ocalan-PKK 46
29-3-99 Yunanistan 17
30-3-99 Kosova 15
31-3-99 Kosova 52
1-4-99 Kosova 32
2-4-99 Kosova 35
3-4-99 Kosova 42
4-4-99 Kadin Saticis1 11
5-4-99 Kosova 44
6-4-99 Kosova 36
7-4-99 Kosova 29
8-4-99 Ugak Kazasi 41
9-4-99 Kosova 13
10-4-99 Kosova 26
11-4-99 Teror 9
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12-4-99 Secim 11
13-4-99 Segim 15
14-4-99 Kosova 28
15-4-99 Kosova 23
16-4-99 Kosova 50
17-4-99 Kosova -
18-4-99 Ugak Kazasi 3

19-4-99 Segim 38
20-4-99 Segim 25
21-4-99 Se¢im . 28
22-4-99 Biirokraside Yolsuzluk 17
23-4-99 Secim-CHP 15
24-4-99 CHP 11
25-4-99 Tansu Ciller’in Fahri Doktorast 28
26-4-99 Tansu Ciller’in Fahri Doktorasi 5

27-4-99 Insan Haklart 5

28-4-99 DYP 6

29-4-99 Tiirban-Merve Kavakei 21
30-4-99 Uyugturucu Kagakeiligs 22
1-5-99 Tiirban-Merve Kavakei 12
2-5-99 Tiirban-Merve Kavake¢i 5

3-5-99 Tiirban-Merve Kavakg1 31
4-5-99 Tiirban-Merve Kavakei 21
5-5-99 Tiirban-Merve Kavakgi 16
6-5-99 Tiirban-Merve Kavakge1 7
7-5-99 Tiirban-Merve Kavakgi 13
8-5-99 Tiirban-Merve Kavake1 11
9-5-99 Tiirban-Merve Kavakgi 7

10-5-99 Tiirban-Merve Kavakci 9
11-5-99 Tiirban-Merve Kavake1 19
12-5-99 Islami Teror 12
13-5-99 Hikiimetin Kurulusu 12
14-5-99 Hiikiimetin Kurulusu 11
15-5-99 Poliste Yolsuzluk 16
16-5-99 Hiikiimetin Kurulusu 10
17-5-99 Tiirban-Merve Kavake: 15
18-5-99 Hiikiimetin Kurulugu 7
19-5-99 FP-Oya Akgoneng’in ABD 13

vatndagligi
20-5-99 FP-Oya Akgoneng’in ABD 7
vatndasligi

21-5-99 PKK-Semdin Sakkik 15
22-5-99 Hiikiimetin Kurulugu 3

23-5-99 CHP 21
24-5-99 CHP 16
25-5-99 Italya’da Terér (Abdullah Ocalan- 20

PKK)
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26-5-99 Abdullah Ocalan-PKK 16
27-5-99 Tiirban -
28-5-99 Askerden Irtica Uyarsi 11
29-5-99 Hiikiimetin Kurulusu 14
30-5-99 Telekulak 3

1-6-99 Abdullah Ocalan-PKK 34
2-6-99 Abdullah Ocalan-PKK 18
3-6-99 Abduilah Ocalan-PKK 21
4-6-99 Telekulak 20
5-6-99 Telekulak 15
6-6-99 Futbol 17
7-6-99 Telekulak 18
8-6-99 Telekulak 6

9-6-99 Telekulak 11
10-6-99 Ingilterede Bakanin Tutuklanmasi 10
11-6-99 Kosova 21
12-6-99 Kosova 49
13-6-99 Kosova 38
14-6-99 Kosova 24
15-6-99 Kosova 19
16-6-99 Ekonomi 22
17-6-99 ftalyan Adaleti (Abdullah Ocalanla 20

liskili)

18-6-99 Emniyette suiastimal 4

19-6-99 Fethullah Giilen 5

20-6-99 Fethullah Giilen 12
21-6-99 Fethullah Giilen 7

22-6-99 Fethullah Giilen 7

23-6-99 MGK Toplantisi 7

24-6-99 Askerden Irtica Uyaris1 (MGK) 12
25-6-99 Bekaret Yiiziinden Intihar 50
26-6-99 Bekaret Yiiziinden Intihar 21
27-6-99 Kenan Evren 23
28-6-99 Fethullah giilen 18
29-6-99 Abdullah Ocalan-PKK 4

30-6-99 Abdullah Ocalan-PKK 32
1-7-99 Abdullah Ocalan-PKK 18
2-7-99 Italya’nin PKK Destegi 10
3.7-99 Abdullah Ocalan-PKK 13
4-7-99 Ekonomi-Zeytinyag Ihracaats 9

5-7-99 Kosova 38
6-7-99 Kosova 43
7-7-99 Hikmet Ulugbay’in Intihar 17
8-7-99 Hikmet Ulugbay’in Intihary 32
9-7-99 Hikmet Ulugbay’in Intihan 18
10-7-99 Hikmet Ulugbay’m Intihari 18
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11-7-99 Biilent Ecevit 27
12-7-99 Nesim Malki Cinayeti 15
13-7-99 Ekonomi 18
14-7-99 Nesim Malki Cinayeti 12
15-7-99 Sabanci Universitesi 7
16-7-99 Vakif Universiteleri 12
17-7-99 Telekulak 17
18-7-99 Kennedy Ailesi 17
19-7-99 Telekulak 11
20-7-99 Ahmet Kaya 13
21-7-99 Yunanitan-Kibris 19
22-7-99 Cevat Soysal - PKK 23
23-7-99 Cevat Soysal - PKK 3
24-7-99 Telekulak 6
25-7-99 Memur-Is¢i Eylemi 18
26-7-99 Biilent Ecevit-Dis Iligkiler 16
27-7-99 Genel Kurmay Baskanimin 10
Aciklamasi
28-7-99 Yunanistan 14
29-7-99 AF 4
30-7-99 AF 11
31-7-99 TKI 4
1-8-99 Abdullah Ocalan-PKK 8
2-8-99 DYP 15
3-8-99 Necmettin Erbakan 3
4-8-99 Abdullah Ocalan-PKK 27
5-8-99 Abdullah Ocalan-PKK 10
6-8-99 Trarfik 11
7-8-99 Insan Haklar 8
8-8-99 Semsi Denizer’in Oldiir{ilmesi 24
9-8-99 Vergi Kacak¢ilig 18
10-8-99 Necmettin Erbakan 18
11-8-99 HADEP 6
12-8-99 Giines Tutulmasi 46
13-8-99 Semsi Denizer’in Oldiiriilmesi 3
14-8-99 Tiirk Doktorunun Bagarist 12
15-8-99 Necmettin Erbakan 3
16-8-99 Tiirkiye’yi Rezil eden Doktorlar 8
17-8-99 Abdi Ipekei 8
18-8-99 Deprem 42
19-8-99 Deprem 56
20-8-99 Deprem 43
21-8-99 Deprem 44
22-8-99 Deprem 32
23-8-99 Deprem 33
24-8-99 DepremSaglik Bakam 11
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25-8-99 Deprem 43
26-8-99 Deprem 25
27-8-99 Deprem 26
28-8-99 Deprem 22
29-8-99 Deprem 19
30-8-99 Af 25
31-8-99 Af 13
1-9-99 Deprem 18
2-9-99 Af 15
3-9-99 Deprem 23
4-9-99 Askerden Irtica ve Boldciilik 9
Uyaris
5-9-99 Agirlikli Orduya Hakaret Eden 6
Milletvekili
6-9-99 Agirlikli Orduya Hakaret Eden 6
Milletvekili
7-9-99 Sami selguk’un Konugmasi 20
8-9-99 Yunanistan’da Deprem 23
9-9-99 AKUT 17
10-9-99 Deprem 4
11-9-99 AKUT 10
12-9-99 Adnan Hoca-DYP 21
13-9-99 Adnan Hoca-DYP 16
14-9-99 Deprem 21
15-9-99 Deprem 9
16-9-99 Hikmet Ulugbay’in Intihar 6
17-9-99 Telekulak 21
18-9-99 Deprem-Rahgan Ecevit 11
19-9-99 Topkap: Saray1 39
20-9-99 Emlak Bankasi 20
21-9-99 Satanistler 26
-22-9-99 Diinya Bankasi 16
23-9-99 Af 3
24-9-99 Dali’nin Delisi 24
25-9-99 Emniyet’te Olitm 28
26-9-99 Recep Yazicioglu 10
27-9-99 Cezaevi Isyam 39
28-9-99 Cezaevi Isyam 48
29-9-99 Deprem Uzerine Irticac1 Yorumlar -
30-9-99 Ecevit’in ABD Gezisi 29
1-10-99 Ecevit’in ABD Gezisi 12
2-10-99 Cezaevi Isyam 22
3-10-99 Vehbi Hatipoglu 27
4-10-99 Hamsiden Zehirlenme 3
5-10-99 Deprem Yardim 11
6-10-99 Tiirban Eylemleri 11
7-10-99 AB 14
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8-10-99 | Tirban Eylemleri 12
9-10-99 Askerden Irtica Uyarnst -
10-10-99 | Karaipler’e Kagan Isadami-Sudi 14
Ozkan
11-10-99 Siileyman Demirel 27
12-10-99 CNN-Tiirk 10
13-10-99  |Deprem 21
14-10-99 AB 8
15-10-99 Sayisal Loto 14
16-10-99 Stileyman Demirel 10
17-10-99 Deprem Yardimmi 4
18-10-99 Gurbetgi Siiliin-Demirel 10
Kirmizigiil
19-10-99 OSYM 6
20-10-99 Nuh Mete Yiiksel’in Merve 9
Kavake1 Baskint
21-10-99 Gokeeada’da Kundaklama 17
22-10-99 Kislali Suikasti 39
23-10-99 Kiglal: Suikast1 25
24-10-99 Kislal: Suikast1 47
25-10-99 Kiglali Suikast: 24
26-10-99 | Necmettin Erbakan 10
27-10-99 Vural Savag’in A¢iklamasi 9
28-10-99 Ermenistan’da Parlamento Baskini 15
29-10-99 Cumhuriyet Bayrami 3
30-10-99 | Merve Kavake¢r’nin Evliligi —
31-10-99 Merve Kavaker’nin Evliligi 7
1-11-99 28 Subat 9
2-11-99 Ugak Kazasi 26
3-11-99 Af 12
4-11-99 Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil 39
5-11-99 Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil 8
6-11-99 Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil 23
7-11-99 Sebgattullah Seydaoglu 23
8-11-99 JetPa-Fadil Akglindiiz 14
9-11-99 Medeni Kanun 9
10-11-99 10 Kasim 61
11-11-99 | Almanya’da Imam Cinayeti 16
12-11-99  |Idam Cezas: 5
13-11-99 Deprem 47
14-11-99 Deprem 47
15-11-99 Deprem 23
16-11-99 Clinton’in Tiirkiye Ziyareti 40
17-11-99 | Clinton’1n Tiirkiye Ziyareti 23
18-11-99 AGIT 20
19-11-99 AGIT 24
20-11-99 |AB 9
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21-11-99 Alman Polisinden Kotli Muamele 24
22-11-99 Cegenistan 23
23-11-99 Telekulak 9
24-11-99 Deprem-Bolu Valisi 8
25-11-99 Deprem 38
26-11-99 Abdullah Ocalan-PKK 32
27-11-99 Necmettin Erbakan 18
28-11-99 | Devlette Israf 9
29-11-99 Deprem-Prefabrik Konutlar 10
30-11-99 Deprem-Cadir Yangim 24
1-12-99 Enerji Krizi 3
2-12-99 Abdullah Ocalan-PKK 2
3-12-99 Ebru Giindes 27
4-12-99 Cumhurbagkanligi —
5-12-99 DYP’li Omer Bilgin-TURBAN 2
6-12-99 Cezaevleri-IBDA-C 46
7-12-99 Gencay Cakict’nin Vurulmasi 30
8-12-99 Deprem 3
9-12-99 ITO Bagkaninin Liderlerle Tigili 2
Agiklamasi
10-12-99 AB 12
11-12-99 AB 23
12-12-99 AB 57
13-12-99 AB 15
14-12-99 Alaattin Cakica 13
15-12-99 Futbol-Fenerbahge 16
16-12-99 Alaattin Cakici 9
17-12-99 AB/Kurban Yasagy/Diyarbakir 1
18-12-99 Deprem-Prefabrik Konutlar 11
19-12-99 Alaattin Cakici- Bakanlarin Savagt 1
20-12-99 Sicak Kisg 12
21-12-99 Alaattin Cakic 2
122-12-99 | Alaattin Cakici 9
23-12-99 Giilay Aslitiirk 11
24-12-99 Hiikiimetin Ekonomik 13
Uygulamalari-IMF
25-12-99 Ebru Giindes 13
26-12-99 Mafya-Oflu Ismail 11
27-12-99 SSK-Teshiste Hata 9
28-12-99 Ekonomi 4
29-12-99 Giilay Ashtiirk 25
30-12-99 Marmara’da Kasirga 43
31-12-99 Dijital Felaket 29
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Gorsel unsurlanin kullammu ile bir haber konusu iizerinde odaklanma
saglanmaktadir. Cizelge 21°de gorsel unsurlara gore glindemde yoBunlagma
goriilmektedir.Gorsel unsurlar kullamlarak yaratilan haber hiyerarsisi Cizelge 21°de

goriilmektedir.

Cizelge 20 — Gorsel Unsurlarin On Sayfa Tasarmunda Agirhg %

1. Hiklimetin Kurulusu,

2. Denizde kurtarma operasyonu,

3. Barig Mango’nun §limii,

4, Abdullah Ocalan’in yakalanmasi,
5. PKK’nin kundaklama eylemi,

6. PKK’nin intibar eylemi,

7. Kosova,

8. Secim,

9. Merve Kavakei,

10. Abdullah Ocalan’in yargilanmasi,
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11. Kosova’da Tiirk Askeri,

12. Bekaret yiiziinden intihar,

13. Abdullah Ocalan’a idam cezasi,

14. Hikmet Ulugbay’1n intihari,

15. Cevat Soysal’m yakalanmasi,

16. Abdullah Ocalan’1n ateskes ¢agris,
17. Giines tutulmasi,

18. Deprem,

19. Topkap: sarayi,

20. Cezaevleri,

21. Silleyman Demirel,

22. Ahmet Taner Kiglali’min oldiiriilmesi,
23. Cumhuriyet Bayramau,

24. 10 Kasim,

25. Deprem,

26. IBDA-C, islami Teror,

27. Avrupa Birligi,

28. Giilay Aslitiirk,

Giindemin Zamana Dagihmi: Giindemde yogunlagma ve dagilma tek bagina

giindemi olugturabilecek unsurlar degildir. Bir haber konusunun giindemi
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olusturabilmesi i¢in stireklilik iligkisi kurmas: gerekmektedir. Zaman iginde
siireklilik bir haberi giindeme yerlestiren en onemli unsurdur. Kamusal hafiza ve
zihinlerde toplumun portresini olusturan biligsel yapilar iizerinde giindemde

stireklilik nemlidir.

Bir haber konusunun giindemde kalmasi1 hem konuyu olugturan olayin 6zne
konumlarimin hem de haber i¢inde tamimlanan sorunun énemli oldugunun bilgisinin
topluma aktariimasi agisindan 6nemlidir. Ornek vermek gerekirse gecim sikintisi
¢eken dar gelirli bir yurttasin kendi kigisel oncelikleri ekonomik kogullarla ilgili
konularla ilgilenmesini gerektirir. 1999 gtindemine baktigimizda ise Kosova sorunu
Onemli bir yer tutmaktadir. Bu haber konusunun siirekli giindemde kalmas:
ekonomik Oncelikleri olan bu kisiye kendi Oncelikleri disinda bir nceligi empoze
etmektedir. Kosova sorunu ise toplumun ge¢gmis baglarina vurgu yapmakta, Osmanli
ile ortodoks ¢atismasina génderme yoluyla balkanlarda yasayan bazi etnik ve inang
kimlikleri ile ortak kimlik olusumuna yol agmaktadir. Bu yolla ulusal tehditleri
oncelikli konuma gecirmektedir. Bu sekille ideolojik tercihler ile maddi kosullar
icinde olugmug Oncelikler arasinda fark olugmaktadir. Bu farki olugturan maddi

pratik ideolojinin maddi pratigin olurken,

Kendi maddi gercekligi diginda belirlenmis farkli oncelikleri ve bu
onceliklere gore belirlenmis haber konusu iizerine diisiinen insan kendi maddi
gergekligi disinda bir kimlige sahip olmaktadir.'” Bagka bir deyisle kimligin oluyumu

kendi maddi gergekligine degil, egemen Gylem iginde belirlenmis 6nceliklere gore

' Simf ve kimlik kavramlan arasinda fark, sinifin tiretim ili skileri gibi maddi bir

gergeklige, kimligin ise biligsel siireglere gére belirlenmesindedir.
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belirlenmektedir. Haber giindemi iginde siireklilik ise kendi maddi gergekligi
olmadign halde insanlarin bir haber konusuna hayati 6nem vermelerine neden

olmaktadir. Bu siirecin iki etkisi vardur:
1. Insamn kendi gerceginden uzaklagmasi,
2. Verili olam kendi gercegi gibi kabul etmesi,

Verili olanin toplumsal gercek olarak algilanmasi, zihinlerdeki toplum
portresinin (veya biligsel haritanin) olusumunda haber giindeminde siirekliligi Snemli
kilar. Tekrar edilme en az yogunlagma kadar haberin Onemini belirlemektedir.
Haberin stirekliligi okuyucunun zihninde haber konusunu olusturan toplumsal
gerceklik, haber konusunu olusturan 6zne konumlarini ise toplumsal kimlikler.olarak

- simflar.

Her haber bir digeri kategorisi olugturur. Bizi kimlik olarak vareden temel
stireglerden biride digeri kategorisinin degillemesi olarak “biz”dir. Bu bir tiir deger
ve normlan siireg icinde belirlenmis kimlik olugturucu kiimeler olugturma siirecidir.
Kimligi olugturan her tanim kiimesi toplumun zihinsel portresini olusturur. Kigisel
gegmisimiz nedeniyle bir bos kapit olmayan toplumsal zihnimiz gegmis
yaganmushgin {izerine bir yeniden {iretim stireci olarak toplumsal kimlik kiimelerini
olusturur. Zihne yanstyan gériintli ayn1 olmasina ragmen kimligin bir iiretim degil
yeniden {iretim olmasi nedeniyle farkli bigimlenebilir. Bu agidan bir haber
sdylemindeki yogunlagma veya siirekliligin bilingler tizerinde etkisi farkh olabilir.
Her bireyin farkli etkileri olabilecegi i¢in herkezi nasil etkiledigini 6lcemeyiz ama

etkileyip etkilemedigini &lgebiliriz.
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Haber soylemi iginde tanimlanan “dieri” kategorisi iginde kendini
tammlayan kisi bile haber giindemindeki siireklilik nedeniyle deger ve normlarim
yeniden gozden gegirmek zorunda kalacak; daha dnceki boliimlerde belirttigimiz gibi
kendini egemen sdylemin kriterleri ile degerlendirerek, kendini aym kimlik i¢inde

tanimlasa bile egemen s6ylem iginde konumlayacaktir.

1999 yih haber giindemini olusturan giindem konulart ve alt giindem
konularindaki siirekligi Tablo 6’da verilmigtir. Tabloda giindem konularinm bazilar
iki haber konusunun igin de tekrar sayilmustir. Ornegin segim haberleri ile Deniz
Baykalin istifasi aym: haber konusunu i¢inde, iglenmistir. .24 nisan 1999 taribli
“Halkin Sesine kulak verdim” bagligiyla sunulan Hiirriyet gazetesi giindemi hem
segim sonuglarim hem de CHP ydnetimi ve Deniz Baykal ile ilgili haber konularim
icermektedir, Siireklilik incelenirken bazi haaber konular1 ise ¢ok kisa siireli
giindeme girmektedir. Buna da 25 ve 26 Haziran 1999 tarihli Hiirriyet gazetelerinde
giindeme konusu olan dul bir kadmn intihar1 konusu stireklilik teskil etmedigi i¢in
degerlendirmeye alinmamugtir. Bir bagka 6rnek ise 12 Agustos 1999 giinii glineg
tutulmasimin giindem konusu olmasidir. Tablo 6°da bir haber konusunun alt giindem
konusu olmast i¢in sadece 6n sayfada yer almasina bakimis; sayfadaki agirlifina
bakilmamigtir. Bir giinde birden fazla alt giindem konusu yer aldid i¢in alt giindem
konularmin toplami 365°den daha fazla olabilir. Tablo 6°da Haber Konular

giindemde yer alma sayilarina gore stralanmigtir.
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Tablo 7 —Haber konularinin 1999 yihi icinde siirekliligi

Haber Konusu Giindemde Yer | Alt Glindemde Toplam

Aldig1 Giin Yer Aldig1 Giin

Sayis1 Sayist

Abdullah Ocalan ve PKK 40 30 70
Deprem 38 27 65
Kosova 29 6 35
Merve Kavakei, Tiirban 17 11 28
Secim 16 18 34
Telekulak, poliste yolsuzluk 16 5 21
Erbakan, FP 14 13 27
Cete, Mafya 12 10 22
Hiikiimet (Kurulamsi) 11 18 29
MGK, Askerden Uyari 9 13 22
Ekonomi 9 9 18
Avrupa Birligi 8 5 13
Yunanistan 7 10 17
Deniz Baykal 6 5 11
Tansu Ciller 6 3 9
Hikmet Ulugbay’m Intihan 6 3
Af 6 3
Sol Teror 5 6 11
A.Taner Kislal: Cinayeti 5 5 10
Fethullah Giilen 4 3 7
Ecevitler 4 6 10
Clingtonlar 3 15 18
Jet-Pa, Islami Sermaye 3 6 9
Cezaevleri 3 .3 6
Adnan Hoca 3 2 5
AGIT 3 1 4
Ebru giindes 2 6 8
Giilay Aslitiirk 2 4 6
Satanistler 2 2 4
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Ahmet Kaya 2 2 4
Osman Durmug 2 1 3
D’Alema 2 1 3
Barig Mango 1 4 5
Hadep 1 4 5
Vergi A - 9 9

Giindemi isgal eden haber konularimin bir kismi ise ortak kimlik 6zellikleri
gostermektedir. Bunlann bir araya toplamakta miimkiindiir. Giindem konularini
“digeri” kategorisini olugturacak kimlikler ile olumlu anlam yliklenen kimlikler
olarak siralamakta miimkiindiir. Abdullah &calan, PKK, HADEP, Kiirtge TV gibi
konular, ile FP, Necmettin Erbakan, Islami Sermaye, Fethullah Giilen, Adnan- Hoca,
A. Taner Kiglali Cinayeti, MGK ve Askerin uyar1 mesajlar1 ayni digeri kategorisini
olusturmak i¢in kullamlmugtir. Bu tiir gruplamalar yapmak ve olumsuz kimlik
gruplarinda glindemi toplamakta mimkiindiir. Aym sekilde olumlu kimlik
tammlarina gore olumlu kimlikleride bir araya toplamak miimkiindiir. Ama haber
gindeminin kurgulamgt bir tehditi tanunlamak, tehditin arkasimdaki kimligi
tammmlamak, bu tamimlan bir olayla somutlamak seklinde olusan bir dizgide
gergeklesmektedir. Normlari olugturan haber s6yleminin semantik yapisi olmasmna
ragmen, kavramsal diizeyde olugmus olumsuz kimligi ve yarattifi tehdit somut
kisilerle 6zne konumuna oturtulmaktadir. Boliicii terdr ve ayriikgt Kiirt kimligi PKK
ve Abdullah Ocalan’in kisiliginde, Laik diizeni yikip seriat diizeni kurmak igin gizli
gizli ¢alisan irticai kimlik Necmettin Erbakan, Fadil Akgiindiiz gibi somut kisilerle
sunulmaktadir. Kimlik ile yarattigi tehlike arasinda kurulan iligki, diger olumsuz

normlarla kimligi olumsuzlama yoluyla giiglendirilmektedir. Ormegin APO’nun
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bayan militanlarla ablaki kaliplara wymayan iligkisi, Fadil Akgtindiiz’{in yasal

olmayan yollarla ticaret yapmasi,

Tablo 6°y1 bu tiir bir gruplama ile yeniden degerlendirdigimizde Tablo 77yi

elde ederiz.

Tablo 8 — Olumsuz Kimlik Kategorileri ve Giindemde siireklilik

Tehdit Haber Konusu | Giindemde | Toplam Alt Toplam| Genel
Yer Aldigt Giindemde Toplam
Gilin Sayisi Yer Aldig
Glin Sayis1

1-Laik diizeni | Merve 17 55 11 53 113
yikmak, Kavake:,
Islami esasa | Tiirban
dayanan Dbir
diizen Erbakan, FP 14 13
kurmak MGK, 9 13

Askerden

Uyan

A.Taner Kiglalh h] 5

Cinayeti

Fethullah 4 3

Giilen

Jet-Pa, Islami 3 6

Sermaye

Adnan Hoca 3 2
2-Boliiciiliik, Abdullah 40 53 30 46 99
mevcut Ocalan ve PKK
ditzeni silah Sol Teror 5 6
zoruyla
degistirme Cezaevleri 3 3
girigimi, Al
terdre destek et Kaya 2 2

Hadep 1 4

D’Alema 2 1
3-Dogal Deprem 38 38 27 27 65
Afetler
4-Tiirk ve | Kosova 29 29 6 6 35
Islam
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diismanlig:
5-Giivenlik | Telekulak, 16 30 5 19 49
kuvvetlerinin | poliste
yasa dis1 yolsuzluk
icraat:

f ’ 10

a, kamu Cete, Mafya 12 1
gorevlilerinin | Giilay Ashtiirk 2 4
yasadis1
yollardan
menfaat
saglamast
6-Siyasal Se¢im 16 41 18 45 86
;‘;‘;iﬁﬁfm " [Tiakamet 1 18
kisisel ¢ikar (Kurulmast)
ve Hirs1 | Deniz Baykal 6 5
nedeniyle T : 3 3
yanls siyaset ansu Ciller
tiretimi Osman 2 1
Durmug

Y1l icinde stireklilik gosteren mubhtelif tehdit gruplarinda toplanan haber
konularinin yogunlasma ve dagilma ekseninde dagilimima baktigimizda yogunlagma
ve siirekliligin donemsel oldugunu gdrmekteyiz. Ne bir konu lizerinde yogunlasma
ne de stireklilik tek basina kamusal glindemi belirlemede yeterli olmamaktadir. ki
unsur bir araya geldiginde ise siyasal iletigimi hangi konularn snemli oldugu yoluyla
belirlemektedir. Bu anlam acisindan hangi tehditin daha &nemli oldugunun
belirlenmesidir. Her tehdit hem tehdite karg: tiretilen siyaseti mesrulagtinrken hem de
tehdirt unsurunu teskil eden kimligi giindemde tutarak kendini egemen sdylem i¢inde
yeniden iiretmesine aracilik eder. Islami kesimin “biz daha laikiz”, eylemci solun
“Denizler adam 8ldiirmedi”, tilkiicti kesimin “{ilkiicii mafya olmaz” séylemleri buna
rnektir. Difer taraftan her tehdit bir kimlik katmanna génmderme yapar. Bu da bir

tir eklemlenme iligkisidir. Eklemlenme iliskisi kimligi yeniden iiretir. Ornegin
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ekonomik agidan kaynak dagilimimin kamusal erk ile yeniden diizenlenmesini
savunan bir kisinin kimlik katmanlarindan biri gelir dagiliminda bozukluk tehdidine
kars: olusmus olabilir. Diger yandan aym kisi 1999 yih baginda Kosova ve Boliicii
terdr haberlerinden dolay: ulusal kimliginin tehlikede oldugu kaygisina kapilabilir.
Bu kiginin ihtiyag duydugu siyasal mesaj “giivenlik” ve istikrar olabilir. Ayn kiginin
28 subat siirecini takip eden donemde irtica ve siyasi ihtiraslar tehditi ile enforme
oldugu da gozoéniine alindiginda tercihini yapacag: kriterler: milli kimligi olan, uyum
ve istikrart savunan laiklikten 6diin vermeyen bir sol parti olmas1 gerekir. Nisan
ayindaki segim sonuglan ile se¢im 6ncesi giindemin kurgulanisi agisindan gok biiytik
bir baglant1 bulunmaktadir.

1999 giindemi icerisinde ilk iki sirayr siyasal islam ve bolicti terdr

olusturmaktadir. Kendi arasinda alt bagliklara ayrilsada giindem iginde stireklilik ve

yogunlagma agisindan Tablo 7°de verilen 6 ana baslikta toplanmigtir. Bunlar:

Tablo 9 - Giindem’deki Tehdit Unsuruna Gire “Digeri” Kategorisi ve

Degilleme Olarak Olumlu Anlam Yiiklenen Kimlik

Konu Olumsuz Kimlik Olumsuz kimligin
Kategorisi degili

Laik diizeni yikmak, Islami Siyasal Islam Laik kimlik

esasa dayanan bir diizen

kurmak,

Boliiciiliik, mevcut diizeni silah | Boliici kimlik Milliyetci kimlik

zoruyla degistirmektedir,

Dogal Afetler, Kifayetsiz yonetici Orgiitlii toplum

Tiirk ve Islam diismanhigy, Dis diismanlar Milliyetci kimlik

Giivenlik kuvvetlerinin yasa Yasadis1 yollara sapanlar | Diirlist yonetici,

dis1 icraati, mafya, kamu yasalara sayfgili

gorevlilerinin yasadigt vatandas

yollardan menfaat saglamas,

Siyasal yozlagma - Siyaset¢inin | K&tii siyasetgi Diiriist siyasetci

kisisel ¢ikar ve Hirsi nedeniyle

yanlig siyaset tiretimi,




1999 giindemi i¢inde en uzun siire giindemde kalan, haber grubunu islami

kimlik altinda toplanabilir. Bu gruba girebilecek alt basliklar Fazilet Partisi,

Erbakan’in yasaklarimin kalkmasi, Merve Kavak¢i’'min TBMM’e basortii ile

girmesini takip eden olaylar, y1il boyuna yayilmis Islami Sermaye ve Jet-Pa Fadil

Giindtiz ile ilgili haberler, IBDA-C ve Islami Terér’den olusmaktadir. Bu konular

belli bir stireklilik iginde birbiriyle iligkilendirilerek genel bir tema yakalanmaktadir.

Y1l iginde stireklilik ve yogunlagma Tablo 9°da verilmistir:

Tablo 10 — Olumsuz Kimlik Kategorisi olarak Siyasal islam ve Yil Icinde

Daghim
Tarih Konu Giindem Sayfa iginde
Altgiindem agirhigs %
5/1/99  |MGK, Askerden Uyan Altglindem 7
9/1/99 MGK,Askerden Uyar Altglindem 7
12/1/99 | Tiirban Altgiindem 11
26/1/99 |FP Altgiindem 5
27/1/99 IMGK,Askerden Uyart Altglindem 8
31/1/99 |Islami Sermaye Giindem 47
1/2/99  |FP Altgiindem 26
4/2/99 MGK,Askerden Uyan Altgiindem 38
7/1/99  |FP Giindem 38
26/2/99 |Islami Sermaye Altgiindem 6
28/2/99 |islami sermaye Giindem 37
1/3/99  |Islami Sermaye Altgiindem 8
2/3/99  |Islami Sermaye Altglindem 14
4/3/99 FP Altglindem 1
5/3/99 |FP Altgiindem S
9/3/99 | Tiirban-Merve Kavakei Altglindem 22
10/3/99 | FP-Necmettin Erbakan Giindem 40
12/3/99 |FP Altgiindem 7
2/4/99 | FP-Necmettin Erbakan Altgiindem 19
14/4/99 |FP Altgiindem 15
15/4/99 | Tiirban-Necmettin Erbakan Altglindem 3
30/4/99 | Tiirban-Necmettin Erbakan Altgiindem 13
1/5/99 | Tirban-Merve Kavake: Giindem 51
2/5/99 Tiirban-Merve Kavakgi Giindem 35
3-5-99 | Tiirban-Merve Kavakei Gilindem 100
4-5-99 | Turban-Merve Kavakg1 Glindem 100
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5-5-99 | Tiirban-Merve Kavakei Giindem 79
6-5-99 | Ttirban-Merve Kavake: Giindem 44
7-5-99 | Tiirban-Merve Kavakei Giindem 63
8-5-99 | Tiirban-Merve Kavakei Giindem 100
9-5-99 | Tiirban-Merve Kavakct Giindem 49
10-5-99 | Tiirban-Merve Kavakei Giindem 40
11-5-99 | Tiirban-Merve Kavake1 Giindem 65
12-5-99 |Islami Terér Giindem 43
13-5-99 | Tiirban-Merve Kavakel Altgiindem 30
14-5-99 | Tiirban-Merve Kavake1 Altgtindem 6
15-5-99 | Tiirban-Merve Kavakgi Altglindem 9
16-5-99 | Tiirban-Merve Kavakei Altgiindem 5
17-5-99 | Tiirban-Merve Kavaket Giindem 82
19-5-99 {FP-Oya Akgéneng’in ABD vatandaglif Giindem 55
20-5-99 |FP-Oya Akgéneng’in ABD vatandaglifs Giindem 41
23-5-99 |FP-Oya Akgoneng’in ABD vatandaghg | Altglindem 14
27-5-99 |Tiirban Giindem 39
29-5-99 | Tiirban Altglindem 6
12-6-99 | Islami Sermaye-JetPa Altgiindem 5
19-6-99 | Fethullah Giilen Giindem 35
20-6-99 | Fethullah Giilen Gilindem 66
21-6-99 |Fethullah Giilen Giindem 45
22-6-99 | Fethullah Giilen Giindem 43
23-6-99 | MGK Toplantist Giindem 67
24-6-99 | MGK-Askerden lirtica uyarisi Giindem 48
29-6-99 | MGK-Askerden Irtica Uyarist Giindem 41
5-7-99 | FP-Necmettin Erbakan Altgiindem 27
6-7-99 | Islami terdr Aligiindem 25
20-7-99 | Merve Kavakgi Altgiindem 22
26-7-99 | FP-Necmettin Erbakan Altglindem 4
27-7-99 |FP-Necmettin Erbakan Altgiindem 6
29-7-99 | FP-Necmettin Erbakan Altglindem 14
3-8-99 | FP-Necmettin Erbakan Giindem 36
8-8-99 | FP-Necmettin Erbakan Altgiindem 8
10-8-99 | Necmettin Erbakan Giindem 51
15-8-99 | Necmettin Erbakan Giindem 41
16-8-99 | Necmettin Erbakan Altgiindm 3
4-9-99 | MGK-Askerden Irtica Uyarn Giindem 45
5-9-99 | Orduya Hakeret Eden Milletvekili Giindem 49
6-9-99 | Orduya Hakaret Eden Milletvekili Gilindem 39
12-9-99 | Adnan Giindem Giindem 59
13-9-99 {Adnan Hoca Gilindem 62
26-9-99 |Necmettin Erbakan Altglindem 26
30-9-99 [{Merve Kavakgi Altglindem 11
2-10-99 | MGK-Askerden Irtica Uyarist Altgiindem 9
3-10-99 | FP-Vehpi Hatipoglu Giindem 86

202




6-10-99 | Tiirban Eylemi Giindem 47
8-10-99 | Tiirban Eylemi _ Giindem 73
9-10-99 | Askerden Irtica Uyanst Giindem
20-10-99 [Nuh Mete Yiiksel’in Merve Kavak¢i| Glindem 45
Baskin i
21-10-99 [Nuh Mete Yiiksel’in Merve Kavake¢i| Altgiindem 11
Baskim
22-10-99 | Kaglal: Suikast1 Giindem 100
23-10-99 | Kiglah Suikast1 Giindem 89
24-10-99 | Kislali Suikasts Giindem 100
25-10-99 | Kislali Suikast: Giindem 76
26-10-99 | Necmettin Erbakan Giindem 72
27-10-99 | Kiglali Suikastt Altgiindem 7
28-10-99 | MGK-Askerden Uyari-Kiglalt Suikast1 Altgiindem 29
31-10-99 | Merve Kavaket Giindem 31
1-11-99 |Askerden 28 Subat Degerlendirmesi,| Gilindem 98
Merve Kavake1
2-11-99 | Merve Kavakg1 Altgiindem 23
3-11-99 |Kislali Suikasti Altgiindem 13
8-11-99 |Islami Sermaye, JetPa-Fadil Akgiindiiz Gilindem 51
9-11-99 |Islami Tersr-IBDA-C Altgiindem 36
12-11-99 | Islami Sermaye-JetPa Altgiindem 7
17-11-99 | Adnan Hoca Altglindem 26
19-11-99 | Adnan Hoca Altgiindem 3
20-11-99 | Adnan Hoca Altgiindem 25
27-11-99 | Necmettin Erbakan Giindem 61
6-12-99 |Islami Tersr-IBDA-C Giindem 83
7-12-99 |Islami Terdr-IBDA-C Altgiindem 11
8-12-99 | FP-Vehpi Hatipoglu Altglindem 11
14-12-99 | Adnan Hoca Altglindem 5
18-12-99 | Adnan Hoca Altgiindem 3
26-12-99 |Islami Sermaye-Erol Yener Altgiindem 16

Y1l isinde dagilim Cizelge 21°de gosterilmistir.
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Cizelge 21 — Siyasal Islam Ile Iigiligi Haberlerin Yil Iginde Giindeme Yayilimu

[TXE IThe

Siyasal Islam’dan sonra siireklilik ve yogunlagma agisindan ikinci -6nemli

temayi boliicii terdr ve igbirlikgileri ile dig destekleri olusturmaktadir. Siyasal Islam

tema olarak daha genis bir yelpazeyi ve haber konusu olarak daha genis bir i¢erigi

varken béliicii terdr ile ilgili tema daha ¢ok Abdullah Ocalan ve PKK iizerinde

yogunlagmistir. Y1l i¢inde yogunlagma ve siireklilik Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 11 ~Olumsuz Kimiik Kategorisi Olarak Béliicii Terir

Tarih Konu Giindem/ Sayfa I¢cinde
Altgiindem Agurhigs %
6-1-99 Abdullah  Ocalan  —Massimo| Aligiindem 8
D’Alema

8-1-99 Sehit Ailesi Altgiindem 3
17-1-99 Abdullah Ocalan-PKX Altgilindem 28
18-1-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 44
19-1-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 55
20-1-99 Abdullah Ocalan-PKX Giindem 40
24-1-99 Kiirtlere Nasihat Altglindem 9
30-1-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 29 ]
1-2-99 Abdullah Ocalan-PKK Altgiindem 28
2-2-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 82
3-2-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 71
12-2-99 Ahmet Kaya Altglindem 6
13-2-99 Abdullah Ocalan Altgiindem 5
14-2-99 Abdullah Ocalan Giindem 63
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17299 [ Abdullah Ocalan Giindem 100
18-2-99 [ Abdullah Ocalan Giindem 100
19-2-99 | Abdullah Ocalan Giindem 100
20-2-99 Abdullah Ocalan Giindem 100
21-2-99 Abdullah Ocalan Giindem 100
22-2-99 Abdullah Ocalan Giindem 60
23-2-99 Abdullah Ocalan Giindem 93
24-2-99 PKK’ya Yunanistan Destegi Gilindem 63
25-2-99 Yunanistan’in Teror Destegi Altglindem 48
26-2-99 Abdullah Ocalan Giindem 63
27-2-99 Abdullah Ocalan Giindem 48
28-2-99 Abdullah Ocalan Altgiindem 4
1-3-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 66
2-3-99 Abdullah Ocalan-PKK Gilindem 70
3-3-99 Abdullab Ocalan-PKK Altgiindem 4
4-3-99 Abdullah Ocalan-PKK Altgiindem 5
5-3-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 68
6-3-99 Valiye Suikast-Terére Yunanistan Giindem 100
Destegi )
7-3-99 Abdullah  Ocalan-PKK-Yunanistan Giindem 68
Destegi
8-3-99 Valiye Suikast Gilindem 35
9-3-99 Sol Terbr Altgiindem 17
10-3-99 Sol Tersr-Abdullah Ocalan Altgiindem 6
11-3-99 Sol Ter6r Glindem 54
12-3-99 Sol Teror Giindem 100
13-3-99 Sol Teror Gilindem 48
14-3-99 PKK Giindem 100
15-3-99 PKK Giindem 100
16-3-99 PKK-MED-TV’ye Avrupa Destegi Giindem 71
17-3-99 PKK Giindem 55
18-3-99 Sol Terér Altglindem 4
19-3-99 Abdullah  Ocalan-PKK-Yunanistan Giindem 64
Destegi
23-3-99 MED-TV Altgiindem 33
24-3-99 PKK Altgiindem 6
28-3-99 PKK-Intihar Eylemi Giindem 94
30-3-99 Almanya’dan Kiirtlere Uyari Altgiindem 2
3-4-99 PKK Altgiindem 12
5-4-99 PKK Altgiindem 7
10-4-99 Sehit Analan Altgiindem 7
11-4-99 Sehit Analari-PKK Altgiindem 23
24-4-99 HADEP-PKK Altgiindem 5
26-4-99 Sol Teror Altgiindem 5
29-4-99 Abdullah Ocalan Altgiindem 9
1-5-99 Sehit Analari Altgiindem 22
6-5-99 PKK Altglindem 6
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21-5-99 PKK-Semdin Sakkik Giindem 61
25-5-99 ftalya’da Teror (PKK Destegi) Glindem 54
26-5-99 | Abdullah Ocalan-PKK Giindem 73
30-5-99 Abdullah Ocalan-PKK Altgiindem 35
1-6-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 100
2-6-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 100
3-6-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 100
6-6-99 Abdullah Ocalan-PKK Altglindem 13
7-6-99 PKK Altgiindem 5
8-6-99 PKK-Askerden Uyar Altgiindem 4
9-6-99 Abdullah Ocalan Altglindem 23
15-6-99 PKK Altgiindem 7
23-6-99 Abdullah Ocalan-PKK Altgiindem 7
24-6-99 Abdullah Ocalan Altgiindem 24
27-6-99 PKK’ya Yunanistan Destegi Al 5
29-6-99 Abdullah Ocalan Gilindem 41
30-6-99 Abdullah Ocalan Giindem 100
1-7-99 Abdullah Gcalan Giindem 92
2-7-99 Italya’nin PKK Destegi Glindem 40
3-7-99 Abduilah Ocalan-PKK Giindem . 84
5-7-99 PKK Altgiindem 8
6-7-99 PKK-Intihar Eylemi Altgiindem 5
20-7-99 Ahmet Kaya Giindem 38
22-7-99 Cevat Soysal-PKK Giindem 73
23-7-99 Cevat Soysal-PKK Gilindem 23
1-8-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 48
4-8-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 72
5-8-99 Abdullah Ocalan-PKK Glindem 54
6-8-99 Abdullah Ocalan-PKK Altgiindem 7
8-8-99 HADEP Altglindem 3
11-8-99 HADEP Giindem 22
6-9-99 Abdullah Ocalan-PKK Altglindem 12
23-9-99 Abdullah Bcalan-PKK Altgiindem 29
27-9-99 Cezaevi Olaylan Giindem 76
28-9-99 Cezaevi Olaylan Gilindem 84
26-11-99 | Abdullah Ocalan-PKK Giindem 70
1-12-99 Abdullah Ocalan-PKK Altgiindem 33
2-12-99 Abdullah Ocalan-PKK Giindem 36
3-12-99 Abdullah Ocalan-PKK Aligiindem 4

Y1l i¢inde dagilim Cizelge 22°degdsterilmigtir.
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Cizelge 22- Boliicii Teror ile ligili Haberlerin Yil i¢inde Giindeme Yayilum

5 —m—a
1999 giindemi ig¢inde Abdullah Ocalan’in yakalanmasi Snemli bir yer
tutumugtur. Cizelge 21°e baktigimizda se¢imlere kadar olan siiregte bu teme tizerinde
bir yogunlagma vardir. Se¢imde segmen davranisi iizerinde de bu glindem g:dk etkili
olmusgtur. 1999’un ikinci yarisinda ise deprem giindemi kaplamig ve yil sonuna kadar
depremle ilgili konular donem dénem yogunlagarak devam etmistir. Dogal afetler ile
ilgili haber sdylemi kendi i¢inde farkli kimlik tanimlamalan ile kimlikleri olugturan
deger ve normlarin yeniden {iretiminde 6nemli bir rol oynamugtir, Depreme kadar
gecen siirede boliicti terdriir destekgisi olarak gosterilen Yunanistan ve Italya,
depremi takip eden siiregde olumlu degere yiiklenen bir kategoriye alinmugtirtir,
Buna karsin Saglik Bakami Osman Durmug, depremle “28 Subat” arasinda iligki
kuran FP miletvekilleri olumsuz degre yiiklenen kimlik igin malzeme olarak
kullanilmigtir. Deprem ile ilgili haberlerde yogunlagsma ve dagilmanin zamana

yayilimi Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12 — Deprem ile ilgili haberlerin yil icine dagihimi

Tarih TKonu Giindeny/ Sayfa Iginde |
Altglindem Agurligr %

24-2-99 Firtina Altgiindem 30

18-8-99 Deprem Giindem 100

207




19-8-99 Deprem Giindem 100
20-8-99 Deprem Glindem 100
21-8-99 Deprem Glindem 100
22-8-99 Deprem Giindem 100
23-8-99 Deprem, Saghik Bakam Giindem 100
24-8-99 Deprem, Saglik Bakani Gindem 100
25-8-99 Deprem Giindem 100
26-8-99 Deprem, Deprem Vergisi Giindem 100
27-8-99 Deprem Giindem 100
28-8-99 Deprem Giindem 92
29-8-99 Deprem Giindem 62
30-8-99 Deprem Altgiindem 72
31-8-99 Deprem Altgiindem 51
1-9-99 Deprem Giindem 52
2-9-99 Deprem Altglindem 35
3-9-99 Deprem Glindem 63
4-9-99 Deprem Altgtindem 37
5-9-99 Depremle Ilgili Orduya Hakaret Eden|  Giindem 49
Milletvekili
6-9-99 Deprem, Depremle Ilgili Orduya| Giindem 75
Hakaret Eden Milletvekili
7-9-99 Deprem Altgiindem 33
8-9-99 Atina Depremi Giindem 77
9-9-99 AKUT, Deprem Giindem 100
10-9-99 Deprem Giindem 43
11-9-99 AKUT, Deprem Giindem 72
14-9-99 Deprem Giindem 100
15-9-99 Deprem Giindem 33
18-9-99 Deprem-Rahsan Evecit Giindem 50
19-9-99 Deprem Altglindem 13
24-9-99 Deprem, Tayvan Depreminde AKUT Altgiindem 16
29-9-99 Deprem Uzerinde Irtica Yorumlar Giindem 37
5-10-99 Deprem Yardimu Giindem 35
13-10-99 Deprem-Kardes Aile Giindem 55
17-10-99 Deprem Yardimm Gilindem 33
26-10-99 Prefabrik Konut Giindem 23
13-11-99 Deprem Giindem 100
14-11-99 Deprem Giindem 100
15-11-99 Deprem Giindem 39
16-11-99 Deprem Giindem 4
17-11-99 Clinton’in Deprem Bolgesine Ziyareti Giindem 67
25-11-99 Deprem Giindem 71
26-11-99 Deprem Altgiindem 27 ]
27-11-99 Deprem Vergisi Altgiindem 38 ]
29-11-99 Prefabrik Konutlar Giindem 49 |
30-11-99 Deprem-Cadir Yangim Glindem 53
1-12-99 Prefabrik Konutlar Altgiindem 25
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8-12-99 Deprem Giindem 28
18-12-99 | Prefabrik Konutlar Giindem 41
30-12-99 | Marmara’da Kasirga Giindem 100

Y1l igcinde dagihim Cizelge 23°de gosterilmigtir.

TETTRE PO TSP T Y [T £ s | 1Y o 9

Deprem ve dogal afetlerle ilgili haber konulart yihn ikinci yansinda
yogunlasmistir. Austos aymun ikinei yarisi hemen hemen bagka haber konusuna yer
vermiyecek kadar yogun bir sunum yasamustir. Deprem ile ilgili haberler i¢inde
“digeri” kategorisi farkli bigimlerde olusmugtur. Deprem ile birlikte “terdr
destek¢isi” kategorisinde sunulan yabanct kimlikler “dos ve kardes halklar”
kategorisine doniistiirilmiigtiir. Buna kargin yabanc: iilkelerin deprem yardimlarina
stiphe ile yaklasan milliyetgi kimlik “digeri” kategorisine yerlestirilmigtir. Buna
Saglik Bakam Osman Durmug 6mek gosterilebilir. Yilin illk yans ve ikinci yarisinda
“Kosova” ve “Avrupa Birligi” haberlerinin dagilimi da bu iki farkli egilim ile
iligkilendirilebilir. Yilin ilk yarismdaki Kosova haberleri yer alirken yilin ikinci

yanisinda Avrupa Birligi haberlerinde bir yogunlagma yasanmistir.

Kosova ile ilgili haberlerin yil iginde yogunlagsma ve dagilmasi Tablo 13’de

verilmistir.
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Tablo 13 — Kosova ile ilgili haberlerin yil icinde dagilimm

Tarih Konu Giinden/ Sayfa icinde
Altgiindem Agihig %
5-2-99 Kosova Giindem 28
24-3-99 Kosova Giindem 100
25-3-99 Kosova Giindem 100
26-3-99 Kosova Giindem 100
27-3-99 Kosova Giindem 100
29-3-99 | Kosova Altgiindem 27
30-3-99 Kosova Glindem 57
31-3-99 Kosova Giindem 100
1-4-99 Kosova Giindem 100
2-4-99 Kosova Giindem 99
3-4-99 Kosova Giindem 100
4-4.99 Kosova Altgiindem 23
5-4-99 Kosova Gilindem 100
6-4-99 Kosova Gindem 84
7-4-99 Kosova Gindem 68
8-4-99 Kosova Guindem 100
9-4-99 Kosova Gindem 44
10-4-99 Kosova Giindem 76
12-4-99 | Kosova Altgiindem 28
14-4-99 Kosova Giindem 100
15-4-99 | Kosova Giindem 100
16-4-99 | Kosova | Gindem 100
17-4-99 Kosova Giindem 100
[28-4-99  [Kosova Altgiindem 26
11-6-99 Kosova Giindem 57
12-6-99 Kosova Giindem 78
13-6-99 Kosova Giindem 96
14-6-99 Kosova Giindem 72
15-6-99 Kosova Giindem 78
18-6-99 | Kosova Aligiindem 31
19-6-99 Kosova Altglindem 26
20-6-99 | Kosova Altgiindem 5
5-7-99 Kosova Gundem 77
6799  Rosova i Gindem 63

Yil iginde dagihm Cizelge 24’ de gosterilmigtir
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Cizelge 24 — Kosova ile Ilgili Haberlerin Yil Iginde Giindeme Dagilumu

T T TR

“Kosova” ile ilgili haberlerin se¢im Oncesi glindemi simurlt siireklilikle ve

yiksek yogunlukla iggal ettigi gériilmektedir. Diger yandan biirokrasi ve siyasette

yozlagma haberleri, yogunluk acismndan daha diigiik ama yil iginde dagihmin

acisindan daha yiiksek gerceklesmektedir. Yil iginde ¢ete-mafya haberleri giivenlik

kuvvetlerinin yasadis: iliski ve uygulamalan ile kanigmaktadir. “Telekulak”, “Giilay

Aslutiirk”, “Susurluk” ve “Nesim Malki Cinayeti” gibi konular bu grup haber i¢inde

yer almaktadir.

dagilimt Tablo 14’de verilmistir.

Biirokratik yozlasma ve yasadisilik ile ilgili haberlerin yil igine

Tablo 14 - Mafya/Cete ve biirokraside yolasma haberlerinin yil iginde yayilimi

Tarih Konu Glindem/ | Sayfa Iginde
Altglindem | Agirhk %
8-1-99 Melih agik’in Alaattin Cakici ile Konugma | Altgiindem 18
11-1-99 Susurluk-Haluk Kirci’nin Yakalanmast Gilindem 51
13-1-99 Susurluk-Haluk Kirci’nin Yakalanmasi Altgiindem 8
14-1-99 Yener Kaya Cinayeti Giindem 49
17-1-99 Susurluk-Haluk Kirct Glindem 38
31-1-99 Ferruh Tankug’un Polis katilini icerde vur | Altgiindem - 16
ricasi

16-2-99 | Karaglimriik Cetesi Gilindem 92
22-4-99 TKB Genel Miidiiriiniin Hiikiim Giymesi Giindem 47
15-5-99 | Poliste Skandal Giindem 60
30-5-99 Telekulak Giindem 37
4-6-99 Telekulak Giindem 100
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5-6-99 Telekulak Giindem 40
7-6-99 Telekulak-Osman Ak’in Ciftligi Giindem 49
8-6-99 Telekulak Giindem 61
9-6-99 Telekulak Giindem 71
11-6-99 | Telekulak-Sadettin Tantan’in agiklamasi | Altglindem 28
18-6-99 | Emniyette suistimal Glindem 56
22-6-99 | Nesim Malki Cinayeti Altglindem 20
17-7-99 | Telekulak Giindem 37
19-7-99 | Telekulak -Giindem 35
24-7-99 | Telekulak Giindem 69
17-9-99 | Telekulak Giindem 100
4-11-99 | Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil Giindem 77
5-11-99 | Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil Giindem 74
6-11-99 | Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil Giindem 95
16-11-99 | Nesim Malki Cinayeti-Erol Evcil Altgiindem 9
23-11-99 | Telekulak Giindem 44
5-12-99 | TURBAN Yolsuziugu Giindem 23
7-12-99 | Gencay Cakici’nin Vurulmasi Giindem 61
9-12-99 | Gencay Cakici’nin Vurulmasi Altgiindem 22
16-12-99 | Alaattin Cakici Giindem 33
19-12-99 | Alaattin Cakict Gilindem 31
21-12-99 | Alaattin Cakici Giindem 25
22-12-99 | Alaattin Cakici Gilindem 60
23-12-99 | Giilay Aslitiirk Giindem 61
24-12-99 | Giilay Aslitiirk Altgiindem 17
25-12-99 | Giilay Ashtiirk Altgiindem 6
26-12-99 | Mafya-Oflu Ismail Giindem 39
29-12-99 | Giilay Aslitiirk Giindem 68

Y1l iginde dagihim Cizelge 25’te gosterilmistir.

Cizelge 25 — Mafya/Cete ve Biirokraside Yolsuzluk Haberlerinin Y1l Iginde Dagilim
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Diger bir kategori ise siyasette yozlasmadan olugmaktadir. Fakat egemen
séylem iginde kalan giindelik gazetelerin bir siyasi partiyi desteklem egilimi
nedeniyle bir gazetenin egemen sdylem iginde digeri kategorisini olugturmak igin
siyasetcileri olumsuz haber halinde sunumlannda farkliliklar vardir. Hiirriyet
Gazetesi Segim Oncesi dénemde ANAP ve ANAP'm lideri Mesut Yilmaz
desteklemesi nedeni ile merkez sagdaki diger partinin lideri Tansu Ciller hakkmda
olumsuz deger yargisi olusturabilecek olumsuz habeler tiretmigstir. Tansu Ciller ile
Medya patronlar arasinda ¢atigma nedeniyle bu tiir haber tiretiminin genele yaygin
oldugu bile sdylenebilir. Ama eszamanhilik iligkisi ve haberlerin igerikleri arasinda
farkliiklar vardir. Aymt sekilde Dogan grubu ile Uzan grubu arasindaki stirtligme
nedeni ile olumsuz deger yargisi liretmeye yonelik haberlerde {iretilmigtir . Bu tiir
haberler medyanm genel egilimini yansitmamasi nedeniyle degerlendirmeye
alimmamustir .Altinci kategori olan siyasal yozlasma ile ilgili haberler isc bu grupta

degerlendirildigi i¢in dékiimil yapilmamusgtir.

Bu bes kategoriyi tek bir semada gosterilmigtir. Bu da konularin yil iginde
dagihmuni bize gostermektedir. Cizelge 26°da  giindemlerin toplu olarak yil i¢inde

dagilimi gésterilmigtir.
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Cizelge 26 — Giindem Konularinin Y1l I¢inde Dagilimi
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B-3-2-c-Hiirriyet Giindemi ile Diger Gazete Giindemlerinin Karsilastirmasi

“Hiirriyet Gazetesi Giindemi”nin egemen sdylemi ne kadar temsil ettiginin
test edilmesi ancak diger gazetelerin giindemleri ile kargilagtirilmasi ile miimkiin

olmaktadir. Bu karsilagtirma iki nedenden 6nemlidir. Bunlar:
1. Hurriyet Gazetesi ile diger gazetelerin giindemlerinin karsilagtirmasi,

2. Gazete giindemlerinin ne zaman birlesip ne zaman ayrildigini tammlamak

agisindan.

Hiirriyet Gazeti Giindeminin diger gazete giindemleri ile kargilastirmas: Tablo 15°de
verilmistir. Degerlendirmeye “Hiirriyet Gazetesi giindemi” ile Aydin Dogan ve Ding

bilgine ait sermaye grubunun kontroliindeki Sabah ve Milliyet Gazetesi ve bu
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gruplarin denetiminde olmayan Cumbhuriyet ve Zaman Gazetelerin giindemlerinin

karsilastiriimast ile yapilmustir.

Tablo 15 -Hiirriyet Gazetesi Giindemi ile Paralellik

Tarih Saba | Milliyet Cumbhuriyet | Zaman | Hiirriyet G. Hiirriye
h Giindemi Aym Giindemiyle
Olan Gazete Paralellik"
Sayist %
1-1-99 Ayni Ayni Aym Farkli 3 80
2-1-99 Ayni Farkhi Farkh Farkli 1 40
3-1-99 Farkl Farkli Farkli Farkh - 20
4-1-99 Aym Aym Farkli Farklt 2 60
5-1-99 Ayni Aym Aym Ayni 4 100
6-1-99 Ayni Aym Aym Aynt 4 100
7-1-99 Aym Ayni Aym Ayni 4 100
8-1-99 Ayni Aym Ayns Aym 4 100
9-1-99 Aym Farkh Farkli Farkh 1 40
10-1-99 | Farkh Ayni Farkli Ayn 1 40
11-1-99 | Aym Farkli Ayni Farkh 2 60
12-1-99 | Aym Farkli Ayni Ayni 3 80
13-1-99 | Farkh Ayni Farkhi Farkh 1 40
14-1-99 | Farkli Farkli Farkli Farkls - 20 |
15-1-99 | Farkh Farkls Farkh Farkh - 20
16-1-99 | Ayt Farkh Farkh Ayt 2 60
17-1-99 | Farkls Farkh Farkls Farkh con 60
18-1-99 | Aym Farkl Aym Farkh 2 40
19-1-99 | Aym Farkly Farkl Farkh iy 40
20-1-99 | Farkh Farkh Farkh Farkls - 20
21-1-99 | Farkh | Farkh Farklz Aynt 1 _ 40 )
22-1-99 | Farkli|  Farkl Farkls Farkl e )
23-1-99 | Farkh Farkls Farkls Farkls —— 20
24-1-99 | Farkhi Farkli Aym Farkh 1 40
25-1-99  {Farklii Farkhb Farkh Farkls — 20
26-1-99 | TFarkli|  Farkh Farkh Farkli 20 B
27-1-99 | Aymi | Farkh Aym Farkls 2 40
28-1-99 | Aymi Farkir Aym Ayt 3 60
29-1-99 [ Farkh i  Aym Ayt Farklt 2 40
30-1-99 Farkl|  Farkh | Farkh 0 Aym |1 20
131-1-99 [Parklil  Farkh | Aym Farkls ! )
11299 [Faskh;  VFarkh | Farkh Ayni 1 40 ]
(2299 | Aym | Aym | Aym Farkl 3 30
3299 | Aymt | Aym Farkls Farkh 2 40
| 4-2-99 Aymi | Aym Farkh Ayn 3 60
5.2-99 Farkii ¢ Farkls Farkh Farkli Rl ) ) iﬁmwww:

" Hiirriyet Gazetesi dahil bes gazetenin toplamu 100 olarak kabul edilmistir.




6-2-99 Ayni Aym Farkh Farkli 2 60
7-2-99 Farkl1 Farkh Ayni Farkh 1 40
8-2-99 Farkh Farkhi Ayni Farkh 1 40
9-2-99 Farkh Farkli Farkl1 Aynt 1 40
10-2-99 | Farkli Farkl1 Farkh Farkl1 — 20
11-2-99 | Farkhi Ayni Aym Ayni 3 60
12-2-99 | Farkh Aym Farkh Farkh 1 40
13-2-99 | Farkli Ayni Farkl Farkh 1 40
14-2-99 | Farkls Farkh Farkli Farkl -— 20
15-2-99 | Farkh Farkht Farkl Farkl -— 20
16-2-99 | Aym Ayny Aym Farkh 3 80
17-2-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
18-2-99 | Aym Aym Ayni Aym 4 100
19-2-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
20-2-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
21-2-99 | Aym Aynt Ayni Aynt 4 100
22-2-99 | Farkh Ayni Aym Aym 3 80
23-2-99 | Aym Ayni Ayni Aym 4 100
24-2-99 | Farkh Ayni Aym Ayni 3 80
25-2-99 | Aym Aynt Aym Avni 4 100 -
26-2-99 | Aym Farkli Farkli Ayni 1 40
27-2-99 | Aym Ayni Ayni Farkli 3 80
28-2-99 | Aym Farkh Aym Farkh 2 60
1-3-99 Farkli Farklt Farkli Farkli o 20
2-3-99 Farkli Farklhi Aynt Aynmi 2 60
3-3-99 Farkli Farkl Farkhi Farkli - 20
4-3-99 Farkli Farkls Farkh Farkhi = 20
5-3-99 Farkh Farkhi Ayni Ayni 2 60
6-3-99 Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
7-3-99 Farkl Farkl Ayni Farkl 1 20
8-3-99 Farkl:i Farkh Ayni Farklil 1 20
9-3-99 Farkli Ay Farkl Ayni 2 60
10-3-99 | Ayni Ayni Aym Ayni 4 100
11-3-99 | Aym Ayni Farkh Farkh 2 60
12-3-99 | Aym Farkli Farkli Farkls | 10
13-3-99 | Farkli Farkli Farkli Farkli — 20
14-3-99 | Aym Aym Farkls Ayni 3 80
15-3-99 | Aym Aym Farkl Farkh 2 60
16-3-99 | Farkh Farkli Ay Farkli 1 40
17-3-99 | Aym Farkli Ayni Aym 3 80
18-3-99 | Farkli Ayni Farkli Farkli 1 40
19-3-99 | Ayni Farkl Farkh Farkli 1 40
20-3-99 | Farkli Farkli Farkli Farkli - 20
21-3-99 | Farkhi Farkli Aym Farkls 1 40
22-3-99 | Farkh Farkls Farkli Farkli - 20
23-3-99 | Aym Aym Aym Ayni 4 100
24-3-99 | Aym Ayni Farkl Farkl1 2 60
25-3-99 | Ayni Ayni Ayni Ayn 4 100
26-3-99 | Aym Ayni Aym Aym 4 100
27-3-99 | Aym Ayni Aym Aym 4 100
28-3-99 | Aym Ayni Farkli Farkl 2 40
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29-3-99 | Farkli Farkh Aymi Aymi 2 40
30-3-99 | Aym Aym Farkls Aym 3 80
31-3-99 | Aynt Ayni Ayn Ayni 4 100
1-4-99 Farkh Ayni Ayni Aym 3 80
2-4-99 Ayni Ayni Ayni Ayni 4 100
3-4-99 Farkls Aymi Ayni Farkh 2 60
4-4-99 Ayni Farkli Ayni Farkh 2 60
5-4-99 Ayni Ayni Farkli Ayni 3 30
6-4-99 Farkli Farkli Ayni Aym 2 60
7-4-99 Ayni Aym Ayt Farkl 3 80
8-4-99 Ayni Ayni Farkh Farkli 2 60
9-4-99 | Farkls Farkls Ayt Ayni 2 60
10-4-99 | Farkh Farkli Ayni Ayni 2 60
11-4-99 | Farkli Farkli Farkh Farklt — 20
12-4-99 | Aym Ayni Farklt Farkl1 2 60
13-4-99 | Farkh Farkli Ayni Farkli 1 40
14-4-99 | Farkl Farkli Farkli Ayni 1 40
15-4-99 | Farkli Ayni Farkli Farkh 1 40
16-4-99 | Farkl Farkhi Farklt Farkls —— 20
17-4-99 | Farkli Farkl Farkl Farkli - 20 .
18-4-99 | Farkh Farkh Farkli Farkh — 20
19-4-99 | Aym Aym Ayni Ayni 4 100
20-4-99 | Aym Ayni Ayni Aym 4 100
21-499 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
22-4-99 | Farkli Farkl Farkh Farkli - 20
23-4-99 | Aym Aym Ayni Ayni 4 100
24-4-99 | Farkli Ayni Ayni Farkli 2 60
25-4-99 | Farkh Farklt Farkli Farkli - 20
26-4-99 | Farkli Farkli Farkl Farkh — 20
27-4-99 | Farkli Ayni Ayni Farkly 2 60
28-4-99 | Aym Ayni Aymi Farkli 3 80
29-4-99 | Farkh Farkli Farkls Farkli -—- 20
30-4-99 | Farkhi Farkh Farkht Ayni 1 40
1-5-99 Farkl Farkh Farkli Aym 1 40
2-5-99 Ayni Farkli Ayni Farkli 2 60
3-5-99 Ayni Ay Farkli Farkli 2 60
4-5-99 Ayni Aym Aym Aym 4 100
5-5-99 Aym Ayni Aym Farkl 3 80
6-5-99 Farkh Aym Aynt Farkls 2 60
7-5-99 Aym Ayni Aym Ayny 4 100
8-5-99 Farkl Ayni Ayni Aym 3 80
9-5-99 Ayni Farkli Ayni Farkli 2 60
10-5-99 | Farkli Farkh Aynm Ayni 2 60
11-5-99 | Farkh Ayni Ayni Farkl 2 60
12-5-99 | Farkh Farkl Ayni Farkli 1 40
13-5-99 | Farkls Ayni Farkli Ayni 2 60
14-5-99 | Farkli Farkh Ayni Aym 2 60
15-5-99 | Farkli Farkhi Farkls Farkli — 20
16-5-99 | Aym Ayni Aym Ayni 4 100
17-5-99 | Farkh Farkli Farkhi Farkli — 20
18-5-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
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19-5-99 | Farkhi Farkls Farkl Farkls -— 20
20-5-99 | Farkh Farkh Farkh Farkli -~ 20
21-5-99 | Farkh Farkli Aym Aym 2 60
22-5-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
23-5-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
24-5-99 | Farkli Aym Aym Farkl1 2 60
25-5-99 | Aym Farkli Farkh Farkh 1 40
26-5-99 | Aym Farkh Farkli Farkli 1 40
27-5-99 | Farkli Ayni Ayni Farkli 2 60
28-5-99 | Farkh Farkh Farkl Farkli . 20
29-5-99 | Aym Ayni Ayn Farkl1 3 60
30-5-99 | Farklt Farkli Farkhi Farkl: — 20
1-6-99 Aynt Ayni Aym Ayni 4 100
2-6-99 Ayni Ayni Aym Aynit 4 100
3-6-99 Ayni Ayni Ayni Ayni 4 100
4-6-99 Farklt Farkh Farkh Farkl _— 20
5-6-99 | Farkli Farkh Farkh Farkl - 20
6-6-99 Farkli Farkli Ayni Farkh 1 40
7-6-99 Farkli Aym Farkli Farkl i 40
8-6-99 Farkli Farkli Farkli Farkls - 20 -
9-6-99 Farkh Ayni Ayni Ayni 3 80
10-6-99 | Farkls Farkls Farkh Farkli — 20
11-6-99 | Farkh Farkh Farkli Farkli e 20
12-6-99 | Aym Farkli Farkli Ayni 2 60
13-6-99 | Aymi Ayni Aym Ayni 4 100
14-6-99 | Farkh Ay Ayni Farkli 2 60
15-6-99 | Farkh Aym Aym Ayni 3 80
16-6-99 | Farkhi Farkli Farkl Farkls — 20
17-6-99 | Farkhi Farkli Farkl Farkh - 20
18-6-99 | Aym Aym Farkli Farkl 2 60
19-6-99 | Aym Ayni Farkh Farkl: 2 60
20-6-99 | Ayni Ayni Aym Ayni 4 100
21-6-99 | Aymi. Aym Ayni Aym 4 100
22-6-99 | Ayni Aym Aym Aym 4 100
23-6-99 | Farkli Farkli Ayni Farkh 1 40
24-6-99 | Farkl Ayni Ayni Farkli 2 60
25-6-99 | Farkli Farkli Farkli Farkli - 20
26-6-99 | Farkli Farkli Farkli Farkl — 20
27-6-99 | Farkh Farkli Farkli Farkli . 20
28-6-99 | Farkhi Farkli Aym Farkli 1 40
29-6-99 | Farkhi Farkls Farkli Farkh — 20
30-6-99 | Ayni Ayni Ayni Aynt 4 100
1-7-99 | Farkh Farkh Ayni Farkli 1 40
2-7-99 Farkh Farkh Aym Aym 2 60
3-7-99 Farkl1 Farkh Farkh Farkly -— 20
4-7-99 Farkl Farkli Farkl Farkli — 20
5-7-99 Ayni Ayni Farkli Farkli 2 60
6-7-99 Aym Farkls Farkl Farkli 1 40
7-7-99 Ayni Ayni Farkl Farkh 2 60
8-7-99 Ayni Ayni Ayni Ayni 4 100
9-7-99 Ayni Farkli Aym Ayni 3 80
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10-7-99 | Farkli Farkli Farkh Farkls — 20
11-7-99 | Farkli Farkh Farkl1 Farkh -~ 20
12-7-99 | Farkh Farkh Farkli Farkli - 20
13-799 | Aym Farkl Ayni Farkh 2 60
14-7-99 | Farkh Farkli Farkli Farkh — 20
15-7-99 | Farkhi Farkl1 Farkl Farkl -—- 20
16-7-99 | Farkli Farkh Farkh Farkh -— 20
17-7-99 | Farkh Farklt Farkli Farkl - 20
18-7-99 | Farkh Farklt Farkli Farkh — 20
19-7-99 | Farkli Farkhi Farkli Farkh - 20
20-7-99 | Farkli Farkli Farkli Farkl -— 20
21-7-99 | Farkh Farkli Farkls Aymi 1 40
22-799 | Aym Aym Ayni Aynt 4 100
23-7-99 | Farkh Farkl Farkli Aym 1 40
24-7-99 | Farkhi Aym Farkli Farklt 1 40
25-7-99 | Farkh Ayni Ayni Ayni 3 80
26-7-99 | Farkh Farkli Ayni Farkh 1 40
27-7-99 | Farkli Ayni Farkli Farkli 1 40
28-7-99 | Farkh Farkli Farkli Farkli -— 20
29-7-99 | Farklt Ayni Farkh Farkh 1 40
30-7-99 | Farkh Farkh Farkl Farkl --- 20
31-7-99 | Farkli Farkl1 Farkh Farkh -— 20
1-8-99 Farkls Farkh Farkli Farkli - 20
2-8-99 Farkh Farkh Farkl1 Farkh - 20
3-8-99 Farkl Farkli Farkh Farkli --- 20
4-8-99 Aym Ayni Farkh Aym 3 80
5-8-99 Farkli Farkl Farkh Aym 1 40
6-8-99 Farkli Farkls Farkli Farkli — 20
7-8-99 Farkli Farkli Farkli Farkhi — 20
8-8-99 Ayni Ayni Ayni Ayni 4 100
9-8-99 Farkli Farkhi Farkl Farkli - 20
10-8-99 | Farkli Farkli Farkli Farkl: -— 20
11-8-99 | Farkhi Farkl Farkls Farkli -— 20
12-8-99 | Aym Aym Ayni Aynt 4 100
13-8-99 | Farkhi Farkh Farkh Farkh — 20
14-8-99 | Farkli Farkli Farkli Farkli -~ 20
15-8-99 | Farkh Farkls Ayni Farkli ] 40
16-8-99 | Farkli Farkh Farkli Farkls - 20
17-8-99 | Farkh Farkls Farkli Farkli - 20
18-8-99 | Aym Aynt Aym Ayni 4 100
19-8-99 | Ayni Ayni Ayni Ayni 4 100
20-8-99 | Aym Aym Ayni Ayni 4 100
21-8-99 | Aym Ayni Ayn Aym 4 100
22-8-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
23-8-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
24-8-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
25-8-99 | Aym Ayni Aym Ayni 4 100
26-8-99 | Ayni Ayni Ayni Ayni 4 100
27-8-99 | Aym Ayni Aym Farkh 3 80
28-8-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
29-8-99 | Farkli Farkh Ayni Ay 2 60
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30-8-99 | Ayns Ayni Aynmi Farkl 3 80
31-8-99 | Farkh Ayni Ayni Aym 3 80
1-9-99 Farkh Farkh Aym Aym 2 60
2-9-99 Aym Ayni Aym Ayni 4 160
3-9-99 Aym Aynt Ayni Ayni 4 100
4-9-99 Ayni Ayni Farkli Farkli 2 60
5-9-99 Farkli Aym Aynt Farkh 2 60
6-9-99 Farkli Farkli Farkli Farkh o 20
7-9-99 Ayni Aynt Ayni Aynt 4 100
8-9-99 Ayni Ayn Aym Farkls 3 80
9.9.99 |Farkhi| Aym Farkls Farkh 1 40
10-9-99 | Farkli Ayni Farkli Farkli 1 40
11-9-99 | Ayni Ayni Farkls Farkli 2 60
12-9-99 | Farkhi Farkli Farkli Farkli - 20
13-9-99 | Farkli Farkh Ayni Farkli 1 40
14-9-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
15999 | Aym Aymi Ayni Ayni 4 100
16-9-99 | Farklh Farkli Aym Farkli 1 40
17-9-99 | Farkh Farkls Farkh Farkls — 20
18-9-99 | Aym Ayni Aym Ayl 4 100
19-9-99 | Farkli Farkl1 Farkh Farkh - 20
20-9-99 | Farkli Farkh Farklt Farkh -— 20
21-9-99 | Aym Ayn Farkli Farkli 60
22-9-99 | Farkli Farkls Farkli Farkli -—- 20
23-9-99 | Farkli Farkli Farkli Farkh o 20
24-9-99 | Farkli Farkl Farkli Farkl: -— 20
25-9-99 | Aym Farkli Farkli Farkh 1 40
26-9-99 | Farkh Farkl Farkli Farkl . 20
27-9-99 | Farkh Farkl Ayni Ayni 2 60
28-9-99 | Aym Farkli Ayni 2 60
29-9-99 | Farkh Farkh Farkl Farkl1 - 20
30-9-99 | Aym Ayni Aymi Farkli 3 80
1-10-99 | Farkhli Farkli Farkh Farklt -~ 20
2-10-99 | Farkh Farkli Farkli Farkl1 - 20
3-10-99 | Farkh Farkli Farkli Farkl — 20
4-10-99 | Farkli Ayni Farkh Farkli 1 40
5-10-99 | Farklt Farkli Farki1 Ayni ] 40
6-10-99 | Farkhi Farkli Farkli Ayni 1 40
7-10-99 | Farkh Farkli Ayni Ayni 2 60
8-10-99 | Farkh Farkls Aym Farkli 1 40
9-10-99 | Farkh Farkl Farkh Farklt e 20
10-10-99 | Farkh Farkli Farkh Farkls -—- 20
11-10-99 | Farkli Farkli Farkli Farkli -— 20
12-10-99 | Farkli Farkli Farkh Farkh — 20
13-10-99 | Farkli Farkli Farkli Farkli --- 20
14-10-99 | Aym Ayni Farkl Farkli 2 60
15-10-99 | Farkl Farkls Farkl Farkli -—- 20
16-10-99 | Farkli Farkh Farkh Farkl — 20
17-10-99 | Farkh Ayni Farkl: Ayni 2 60
18-10-99 | Farkh Farkh Farkh Farkli -— 20
19-10-99 | Farkhi Farkli Farkl Farkli - 20
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20-10-99 | Aynt Ayni Aym Aym 4 100
21-10-99 | Farkh Farkli Farkli Farkli - 20
22-10-99 | Aym Ayni Ay Ayni 4 100
23-10-99 | Aymt Aym Ayni Ayni 4 100
24-10-99 | Aymi Ayni Aynt Ayni 4 100
25-10-99 | Ayni Ayni Ayni Farkli 3 80
26-10-99 | Farkh Farkli Farkli Farkh o 20
27-10-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
28-10-99 | Farkh Farkh Farkli Farkli ~— 20
29-10-99 | Aym Ayni Ay Farkli 3 80
30-10-99 | Aym Farkli Farkl Farkh 1 40
31-10-99 | Aym Farkli Farkh Farkh 1 40
1-11-99 | Farkh Farkls Farkl Farkli — 20
2-11-99 | Farkh Aym Farkli Farkli 1 40
3-11-99 | Farkhli Ayni Avyni Farkli 2 60
4-11-99 | Aym Ayni Farkh Farkli 2 60
5-11-99 | Aym Farkh Farkh Farkh 1 40
6-11-99 | Aym Farklt Farkl Farkhi 1 40
7-11-99 | Farkli Farklt Farkli Farkl — 20
8-11-99 | Farkh Farkli Farkli Farkh — 20 .
9-11-99 | Farkli Farkli Farkli Farkli -— 20
10-11-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 100
11-11-99 | Aymi Farkli Farkli Farkh 40
12-11-99 | Farkli Farkl Farkli Farkls — 20
13-11-99 | Aym Ayni Aynt Ayni 4 100
14-11-99 | Aym Ayni Ayni Ayni 4 100
15-11-99 | Aym Ayni Aym Ayni 4 100
16-11-99 | Ayni Ayni Ayni Ayni 4 100
17-11-99 | Aymi Ayni Ayni Farkls 3 80
18-11-99 | Farkli Aymi Ayni Aym 3 80
19-11-99 | Aym Aym Ayni Ayni 4 100
20-11-99 | Farkli Farkli Ayni Farkl 1 40
21-11-99 | Farkli Farkli Farkli Farkl - 20
22-11-99 | Farkh Farkli Farkls Farkli - 20
23-11-99 | Farkli Farkli Farkls Farkh - 20
24-11-99 | Farkh Farkl Farkli Ayni 1 40
25-11-99 | Aym Aym Farkls Farkli 2 60
26-11-99 | Aym Ayni Aym Aym 4 100
27-11-99 | Farkli Farkli Farkl Farkh — 20
28-11-99 | Farklt Farkh Farkli Farkl — 20
29-11-99 | Farkl Farkli Farkl: Farkli — 20
30-11-99 | Farkh Farkh Farkli Ay | 40
1-12-99 | Farkli Farkli Ayni Aym 2 60
2-12-99 | Farkly Farkli Farkly Farkls — 20
3-12-99 | Farkli Farkli Farkh Farkh — 20
4-12-99 | Farkli Farkli Farkh Farkli ~— 20
5-12-99 | Farkht Farkl Ayni Farkli 1 40
6-12-99 | Farkh Farkli Farkli Farkh — 20
7-12-99 | Ayni Farkli Farkli Farkhi 1 40
8-12-99 | Farkh Farkli Farkh Aym | 40
9-12-99 | Farkli Ayni Aym Farkli 2 60
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10-12-99 | Aym: Ayni Ayni Aym 4 100
11-12-99 | Aym Ayni Aym Aym 4 100
12-12-99 | Aym Aym Aym Ayni 4 100
13-12-99 | Aynt Ayni Ayni Farklt 3 80
14-12-99 | Aym Ayni Aym Farkls 3 80
15-12-99 | Farkh Aym Ayni Farkh 2 60
16-12-99 | Aym Farkh Farkls Aym 2 60
17-12-99 | Farkli Farkh Farkhi Farkli — 20
18-12-99 | Farkli Farkli Farkh Farkli — 20
19-12-99 | Farkli Aym Ayni Farkli 2 60
20-12-99 | Farkli Farklt Farkli Farkli o 20
21-12-99 | Aym Aym Aym Farkh 3 80
22-12-99 | Aym Farkly Farkli Ayni 2 60
23-12-99 | Aym Ayni Farkli Farkh 2 60
24-12-99 | Aym Ayni Aym Ayni 4 100
25-12-99 | Aym Farkli Ayni Farkht 2 60
26-12-99 | Farkhi Farklt Farkh Farklt — 20
27-12-99 | Farkh Farkh Farkli Farklt — 20
28-12-99 | Farkis Aym Farkh Farki 1 40
29-12-99 | Farkli Farkli Farkli Farkli - 20 .
30-12-99 | Farkh Aym Aynt Ayni 3 80
31-12-99 | Farkh Ayni Ayni Farkli 2 60
Toplam 151 162 164 130 —

Hiirriyet gazetesi glindemi ile diger dort gazete gilindemlerini
kiyasladigimizda gerek medya sahipligi gerekse igerik ve genel cizgisi egemen
soylem icinde yer aldig: kabul edilen Sabah ve Milliyet gazeteleri ile merkezi
egilimin (Ana yol-main stream) disinda kaldig: kabul edilen Cumhuriyet ve Zaman
gazeteleri arasinda giindem agisindan bir fark olmadigi goriilmektedir. 1999 yili
icinde Ding Bilgin grubuna ait bulunan Sabah 151 kez, Milliyet 162 kez, Cumhuriyet
164 kez ve Zaman Gazetesi 130 kez haber hiyerarsisi i¢inde Hiirriyet giindemi ile
paralellik gostermislerdir. Bu dort gazetenin Hiirriyet Gazetesi ile giindem benzerligi

Cizelge 28°de gOsterilmistir.
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Cizelge 28 — Hiirriyet Giindemi ile Giindemi Ayni1 Olan Gazete Sayist
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Yil iginde diger gazete giindem tercihleri ile “Hiirriyet Gazetesi Glindemi”ni
karsilastirdigaimizda bazi  giinler kargilagtirdigimiz  gazetelerin - glindemlerinin
Hiirriyet Gazetesi Giindemi ile aymt oldugu bazi giinler ise farkli glindem ter;:ihleri
ile aynstigim gormekteyiz. Hiirriyet Gazetesi 6n sayfa formati ile diger gazetelerin
giindemi arasinda da bu incelemede bir iliski bulunmaktadir. Hiirriyet Gazetesinin 6n
sayfa formatinda bir yogunlagma ile difer gazetelerin giindeminde benzesme bu
iligkiyi teyit etmektedir. Hiirriyet gazetesinde giindemde yogunlasmanin Slgiitii
olarak kabul ettifimiz giindem olusturan haberin sayfa iginde kapladif: yiizde alan
ile dort gazetenin hiirriyet gazetesi ile giindem agisindan paralelligi Cizelge 29°de
gosterilmistir. Hiirriyet glindeminde yogunlagma ile diger gazetelerin giindeminin
benzesmesi alternatif glindem olusmu ve siyasal talep ifadelenmesine engel olan

egemen soylemdeki yogunlagsmanin belirtisidir.
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Cizelge 29 — Hiirriyet Gazetesi Giindeminde Yogunlagsma ve Diger Gazetelerin

Giindemlerinde Benzesme
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Bu verilere gore degerlendirdifimizde Hiirriyet Gazetesinin egemen séylemi temsil

ettigi sGylenebilir.
3-Internet Giindeminin Basinin Giindemi ile Karsilastiriimasi

Elektronik Posta (E-mail) Gruplari: Elektronik posta Internet’te farkli éznelerin
glindemin olusumuna katildig1 bir arag olarak degerlendirilmektedir. Bunun nedeni
elekironik porstanin haber gruplar1 (newsgroups) ve elektronik posta gruplarn
(usenet) igerisinde kullamilmast ile tek tek bireylerin, genis kitlelerin okuyabilecegi
yazili belge dretebilmesidir. Kitle iletisim araglan ile bireysel iletisim araclar
arasinda farki ortadan kaldirdiklari varsayiimaktadir. Bu o6zelligi Internet’i siyasal
katiimin bir araci olarak algilanmasina neden olmaktadir. “Yurttaglar tartigma
listelerinde kendi kendilerine organize olmakta, zaman ve mekandan bagimsiz
paylastiklari ortak cikarlar (interestes) ¢evresinde iletisim kurmaktadirlar”

(BONCHEK, 1997:87)
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“Haber gruplari”nda (newsgroup) herhangi biri listeye elektronik mektup
yollayabilir ve Internet ftizerinden herkes bu iletiyi okuyabilir. Buna karsin
“Elektronik Posta Listeleri’nde gelen mektuplari okumak igin oncelikle kayit
yapmak gerekmektedir. Uye olunan bir elektronik posta grubuna yollanan her
mektup tiim tiyelere ulastig: gibi onlarin attig: biitiin mesajlarda amnda tiye olan kisi
tarafindan okunmaktadir. Listelerin iiye olma gerektirmesi, yapilarinin homojen
olmasina yol agmaktadir. “Haber gruplar’™nda yazanlar hetorojen iken “Elektronik
Posta Listeleri”’nde bu homojen yapi olugmaktadir. Her toplumsal kimlik veya ¢ikar
grubunun kendi i¢inde iletisim kurmasi, Internet’in bu kullanimim farkh kimlik ve
sivasal taleplerin bir arada oldugu kamusal alan Ozellifi gOstermesini
engellemektedir. Internet’te farkli kimliklerin varolabilmesi kimlikler arasinda
iletisimsel bir alana denk gelmemektedir. Farkli kimlikler fiziksel ortamda zoruniu
olarak biraraya gelirken, Internet’te istemedikten sonra biraraya gelmeleri i¢in hi¢ bir

zorunluluklar: yoktur.

Haber giindemi ile Internet giindemini karsilagtirmak igin farkli “elektronik
posta listeleri”nin giindemlerine bakmak gerekmektedir. 1999 giindemi ile Internet
giindemini kargilastirmak i¢in bu nedenle iki farkhi drnek segilmistir. Bunlardan ilki
taban olarak 68 kusa@ ve sol bir kiiltiirel aidiyet iceren ODTU mezunlarindan ve
iletisim icerisinde bulunduklari sosyal yapiya dayanan “ODTU-forum™; ikinci liste

ise liberal ve sag siyasal kiiltiirel aidiyet iceren “Geng¢ Yunuslar”dir.

Listelerin giindem ile iligkisini incelemek gelen mektuplarin igeriklerinin
tasnif edilmesi ve giindem ile iligkisinin tanimlanmasina bagldir. Igerikler, haber ve

giindem, teknik ,grubun i¢ etkinlikleri , kisisel ,bozuk email ,ticari, reklam ,stirekli
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yayin kategorilerinde simflanmaktadir. Aslinda bu kategorileri iki grupta toplamak

miimkiindiir. Bunlar giindem ve haber igerigi ile diger igeriklerdir.

Haber ve Giindem igerigi ise giindem, alt giindemde segici, alternatif giindem
kategorilerinde degerlendirilmistir. Giindem kategorisi egemen sdylem iginde
olusmus haber hiyerarsisinin ve ideolojik dnceliklerin elektronik mektup yoluyla liste
tiyeleri tarafindan tasindigim gostermektedir. Bu tiir igerigin yorumu ise farkh
ideolojik veya toplumsal kimligin bu tiir igerik iiretimi ile kendini egemen s6ylem

icerisinde yeniden tirettigini gostermektedir.

Alt giindem ise bir tiir eklemlenme iligkisi olarak degerlendirilebilir. Egemen
ideolojinin giindem tercihleri genelde kabul edilmekle birlikte, haber 6nceligi;1de on
siralarda yer alan konular i¢inde segici bir tavr: gistermektedir. Alterantif giindem
ise egemen sdylem igerisinde olusan haber konusu hiyerarsisine kars1 grup kimligi
icinde olusmus hiyerarsinin savunulmasidir. Bu yolla kimlik kendini egemen sSylem

igerisinde liretme kosullarina sahip olmaktadir.

ODTU-Forum: ODTU-Forum g¢ogunlugu ODTU mezunlarindan ve ODTU’de
calisanlardan olugan bir grup ve genel cizgisi 68 kusagi, sol toplumsal hareketler
icinde siyasal kimligi olusmus bir kitleden olugmaktadir, Kurulus tarihi 23 Haziran
1999’dur. Grubun inceledigimiz, zaman kesiti olan 1999 yil1 icinde 478 iiyesi vardir.
Bu 478 tiyeden sadece 143’si e-posta yollamakta digerleri ise sadece listeye gelen e-

postalar: takip etmektedirler.
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Cizelge 30 — ODTU-Forum Aktif Katilim Oram

ODTU-Forum Aktif Katihm Oranit

31%

O =

T

69%
N Aktip posta yollayanlar [l Sade liyeler

Aktif katilma oram1 %31°dir bu oran genelde haberlesme listeleri igerisinde
yiitksek bir oran1 géstermektedir. Ama bu kitle icinde aktif katilimda da farkliliklar

vardir. Kisilerin yolladiklar1 e-posta sayisina gore adetleri Tablo 13°de verilmistir.

Tablo 16 — Uyelerin 1999 Yih i¢inde Yolladiklar: E-postaya Sayis1

Yollanan E-Posta Sayis1 | Yollayan Kisi Sayist
1 68
2 30
3 11
4 5
6 6
7 2
9 2
10 4
12 1
16 2

21 1
25 2
29 1
31 1
33 1
35 1
41 1
48 1
53 1
56 1
69 1
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Uyelerin yolladiklan e-posta sayisina gore sayilan gizelge 31°da grafik olarak

verilmistir.

Cizelge 31 - E-posta Yollayan Uyelerin Frekans Analizi

1 2 3 46 7 9 101216 21 25 29 31 33 35 41 48 53 56 69

Aktif katihmcilan yolladiklan e-posta sayisina gore grupladigumzda ise

soyle bir sonug ¢gikmaktadir:

Tablo 17 - Uyelerin 1999 Yili iginde Yolladiklar1 E-posta Sayisi (Gruplanmig)

Yollanan E-Posta Yollayan Kisi Toplam Iginde %
Sayist Sayist Oram
1-10 114 80
11-20 14 10
21-30 7 5
31-40 3 2
41-50 2 1
51-60 2 1
60+ 1 1

Cizelge 32- E-posta Yollayan Uyelerin Gruplanms Frekans Analizi

120

ot —\

1-10 11-20 2130 31-40 41-50 5160 680+
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Bu daghm, aslinda listede gindem olusumunun az sayida yenin
belirlenmesi ile gerceklestigini gostermektedir. Listenin  igerik  dagiimna

baktigimizda ise Tablo 16’daki dagilimla karsilasiriz.

Tablo 18 —-ODTU-Forum I¢erik Dagilim

Haber ve Giindem . 418
Kisisel 197
Teknik 101
Grubun i¢ Etkinlikleri : 59
Bozuk Email ; 48
Ticari, reklam ' 6

iToplam A 829

E-posta igeriklerinin dagihm sema Cizelge 33’de gosterilmistir.

Cizelge 33 — ODTU-Forum Igeriklerinin Dagilim

Bozuk Email Reklam

12% 1%
Grup i g 48% Haber ve
14% Gﬁndem
Olusturucu
icerik
Teknik
25%

Haber ve giindem olusturucu icerigin dagilimm igerisinde egemen sdylemin
veya alternatif giindemin ideolojik tercihlerinin dagilim, bize kimligin yeniden

tretiminin egemen soylem veya alternatif bir soylem icerisinde olup olmadigm
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gostermektedir. Haber ve Giindem olusturucu igerigin dagihm tablo 19°de
gOsterilmigtir.
Tablo 19- ODTU-Forum Listesinde Haber ve Giindem Olugturucu igerigin

Dagihmy

Glindem 362!
Alt Gtindemde Segici 38
jAlternatif Giindem 19

Haber ve giindem olusturucu igerigin dagilim Cizelge 34°de gosterilmisgtir.

Cizelge 34 —Haber ve Giindem Olusturucu Igerigin dagilimi

Alternatif
Giindem

Alt Giindemde
Secici
9%

" Giindem
86%

Haber ve giindem olusturucu igerigin biiyilkk bir kism: egemen sOylem
igerisinde {iretilmis igerik tercihlerine dayanmaktadir. Giindemin kitle iletisim
araclari icerisinde ideolojik maddi bir pratik olarak iiretilmesi ve Internet giindemini
belirlemesi, Internet giindemi ile kitle iletisim araglari arasindaki paralelligin
kurulmas: ile tanimlanabilir. Bu siireci tamimlayan, hem ideolojik bir tercih olarak

haber konular1 ve giindem hiyerargisinin tanimlanmasi, hem de giindemde
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yogunlasma-dagilma, stireklilik gibi unsurlarin giindem olusumundaki roliiniin

desifre edilmesidir. Kitle iletisim araglari igerisinde olusmus giindemin Internet

giindemine tasmmas1 yogunlagsma kavrami ile tammlanmaktadir. ODTU-Forum’a

gelen haber ve giindem igerikli iletiler ile giindemde yogunlagmamn Slgiitii olarak

aldigimiz Hiirriyet Gazetesi 6n sayfa formatinda glindem konusunun kapladig: alan

ve diger dort gazetenin Hiirriyet glindemi ile benzegmesinin yiizdesi Tablo ’de

verilmigtir.

Tablo 20 — ODTU-Forum Giindeminin Hiirriyet Giindemi Ile Paralelligi ve

Giindemde Yogunlasma

23.06.1999) 5 . — 5 67 40
28.06.1999 1 — 1 2 54 40
30.06.1999 1 — 1 100 100
01,07.1999 3 2 — 5 92 40
02.07.1999 2 — — 2 40 60
05.07.1999]  — — ” 2 2 77 20
07.07.1999 3 3 53 80
08.07.1999 2 T 3 6 100 100
09.07.1999] 2 — — 2 70 80
13.07.1999] 4 — 4 55 60
14,07.1999 1 - — 1 57 20
19.07.1999 1 1 2 35 20
20.07.1999 1 - — 1 38 20
21,07.1999 1 — — 1 38 40
122.07.1999 2 1 - 2 73 100
23.07.1999 1 — 1 23 40
124.07.1999 1 - - 1 69 40
26.07.1909] 2 2 58 40
28.07.1999 - 3 — HE 51 20
29.07.1999 1 3 — 4 55 40
30.07.1999 2 I 2 36 20
02.08.1999]  — 1 o 1 65 20
05081999 — KT = N 40
06.08.1999  — - 1 1 41 20
10081998 I KN 20




11.08.1999

20

— — 3 22

12.08.1999 — — 1 1 90 100
13.08.1999 1 3 3 7 37 100
18.08.1999 14 — — 14 100 100
19.08.1999 26 — — 26 100 100
20.08.1999 19 — — 19 100 100
21.08.1999 8 — — 8 100 100
22.08.1999, 17 — — 17 100 100
23.08.1999} 26 - — 26 97 100
24.08.1999 24 — — 24 51 100
25.08.1999 27 — — 27 100 100
26.08.1999 5 — — 5 95 100
27.08.1999 11 — — 11 100 80
28.08.1999 2 — 2 92 100
30.08.1999 1 — — 1 28 80
131.08.1999 6 6 49 80
01.09.1999 7 1 1 7 52 60
02.09.1999 4 — F_ 4 62 100
03.09.1999) 7 — . 2 83 100
06.09.1999 8 — 8 39 20
07.09.1999 8 - 8 67 100
08.09.1999 4 — > 4 77 80
09.09.1999 8 — — 8 68 40
110.09.1999 1 — — 1 43 40
13.09.1999 3 — -- BE 62 40
14.09.1999 2 — 4 2 {100 100
[15.09.1999 2 — ~ 2 33 100
16.09.1999 2 - — 2 55 40
17.09.1999 5 — — 5 100 20
20.09.1999 5 — — 5 49 20
21.09.1999 2 — — 2 60 60
23.09.1999 — — 1 1 39 20
24.09.1999 4 — — 4 53 20
27.09.1999 4 4 76 60
28.09.1999 2 — 2 | 84 60
30.09.1999 — 2 — 2 76 80
01.10.1999 1 — — 1 57 20
05.10.1999] — 1 1 35 40
07.10.1999 1 1 - 2 26 60
08.10.1999 — 1 2 3 73 40
11.10.1999 — 1 — 1 | 63 20
12.10.1999] 1 — — 1] 4 | 20
120.10.1999 4 1 — 5 | 4 | 100
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121.10.1999! 8 — ] — 8 50 20
25.10.1999 6 — — 6 76 80
26.10.1999 5 — — 5 72 20
27.10.1999| 2 — — 2 47 100
28.10.1999 1 — — 1 62 20
11.11.1999 5 — — 5 54 40
12.11.19991 2 — — 2 40 20
13.11.1999} 1 — — 1 100 100
15.11.1999 1 — — 1 39 100
16.11.1999 8 — — 8 87 100
17.11.1999 3 —_ - 3 67 80
18.11.1999 2 — — 2 57 80
23.11.1999] 1 - — 1 44 20
25.11.1999] 2 —_ — 2 71 80
28.11.1999 1 — — 1 53 20
29.11.1999 2 — — 2 49 . 20
01.12.1999] 1 — — 1 37 60
02.12.1999 1 — —_ 1 36 20
05.12.1999 1 = — 1 23 40
06.12.1999 1 - — 1 83 20
07.12.1999] 1 = i 1 61 40
08/11/1999 —_— 1 4 1 51 40
19/11/1999] = — 1 — 1 60 | 60
02/12/1999] - 1 — 1 36 20
09.12,1999 3 1 r 4 28 60
10.12.1999] 2 = - 2 42 100
21.12.1999 1 — — 1 25 80
23.12.1999 1 —_— 1 61 60
26/12/1999 — , 1 - 1 39 60
30.12.1999: — — 1 1 100 60

E-Posta igeriklerinin tiirlere gére dagilimi Cizelge 35°te verilmigtir
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Cizelge 35 — ODTU-Forum E-Posta Igeriklerinin Tiirlere Gére Zaman Dagilimi

e
LS -

Jutpubndiuiiosy

//'///1.1 P
AL SLIL 7

/

L/

¥ N1 ,
\‘\”\\\\u\\\ i Noan vl \\\\'\\\& NNV :f'.;‘\\;\\\\\mi\&-.&@,.\\'\\\\“\-.
23.06.1999 23.07.1999 23.08.1999 23.00.1999 23.10.1999 23.11.1999 23,12.1999

Giindeme Paralel E-Post DayisGiinemden segiciE-PosBajtmmatif Giindem Igerikli E-Po

E-posta iletilerinin igerikleri ile Hiirriyet Gazetesi Onsayfa tasariminda
yogunlagma ve dagilma ile diger dort gazetenin bu giindem tercihine paralelligi

arasindaki iliski grafik olarak Cizelge 36’da verilmistir.

Cizelge 36 — Giindemde Yogunlagma ve Giindem Igerikli E-Posta

Gundemde Yogunlagma B Gundeme Paralel E-Post Sayis:
BN Toplam E-posta - GazetelerdeAynilagma

Aym kargilagtirmayr yogunlagmanin hareketli ortalamasi ile yaptigimizda

karsimiza ¢ikan tablo Cizelge 37'de verilmistir.
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Cizelge 37 — Giindemde Yogunlagmanin Hareketli Ortalamasi ve Giindem Igerikli E-

Posta,
100 + ;
\ | NN
N | ‘§§ :
801N\ N 1 -
MR KXY N SR N 5
o NN A & NN NAANA N, o
AN AN RN MR M Al
N N NEENER X
RN S N
20 \\§ NIRR \ \\
N NS NN
23 740 30 20 37 74 30 26 23 79
- 02 40 207 4408 ;08 , *-09 , 209 , 70,0517 , %17
06.7999 T9gg " 7999 T 7999 - 99g > 79g¢ © 799, 799 - 790
|SGundemde Yogunlasma B Gundeme Paralel E-Post Sayisi B Toplam E-posta |

Cizelge 37 ve Cizelge 38’i yorumladifinmzda listenin giindemde her

yogunlagmaya tepkisinin aym olmadifimi g8rmekteyiz. Giindemde yogunlasma

arttikca giindem iginde E-Posta sayis1 artmaktadir.

Genelde ODTU-Forum’u degerlendirdigimizde haber ve giindem igerikli E-

postalarim % 86 gibi yiiksek bir oranda haber giindemi igerisinde tanimlanmus

konulara paralellik gosterdigini gormekteyiz. Giindemde yogunlagmamn stirekliligi

gindem igerikli E-Postalarm sayisiu artirmaktadir. ODTU-Forum’un tiyeleri

kendilerini egemen s6ylemin disinda tamimlasalarda, yukardaki degerlendirmemize

baktiimizda listenin giindeminin haber sdylemi igerisinde olusmus egemen

idelojinin tercihleri igerisinde belirlenmis konulardan olustugunu sdyleyebiliriz.

235



Gen¢ Yunuslar: Geng Yunuslar, liberal sa ve geng bir iiye toplulufundan
olugsmaktadir. ODTU-Forum teknik altyapryr ODTU’den saglarken, Geng Yunuslar
Internet’te tlicretsiz e-posta grubu kurma servisi olan “eGroup.com”dan
faydalanmaktadir. Gen¢ Yunuslarla ilgili genel bilgileri eGroup.com’un adresinde
bulunmaktadir. Listeye yollanan e-post iletiler iiye olmak kayd: ile bu sayfadan
okunabilmektedir. “http://wwww.egroup.com/group/gencyunuslar” adresinde liste ile

ilgili su tammlama yer almaktadir:

“Hukukun {istiinligll ilkesi ve piyasa ekonomisine dayanan bir
tilke isteyen Liberal Demokrat Parti ve Liberal Digiince
Toplulugu sempatizam genglerin politika bilimi {izerine
kurduklar: tartigma grubu”

Listenin kurulus tarihi 30 Haziran 1999°dur.Su anda iiye sayist 617 olan
listenin 1999 yilinda tiye sayist 417 kisi civarindadir, E-posta yollayan iyelerin

toplam iiye sayisi i¢indeki pay1 Cizelge 38’de gésterilmisgtir.

Cizelge 38 — Geng Yunuslar Aktif Katilma Oram

79%
NAktip posta yollayanlar [ Sade liyeler

ODTU-Forum’da %31 olan aktif katilma oram Geng yunuslarda %21°ye

diigmiigtiir. Geng Yunuslarda da ODTU-Forum’da oldugu gibi e-posta yollayan
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tiyelerin sadece kiigiik bir kismu diizenli tartigmalara katilmaktadir. Uyelerin 1999

yili i¢inde yolladid1 e-posta sayis1 Tablo19’da verilmisgtir.
Tablo 21 —Uyelerin 1999 Yih icinde Yolladiklar E-posta Sayis:

Yollanan E-Posta Sayist | Yollayan Kisi Sayist
22

L et e Y
DoV D WN -

14
16
19
25
29
31
36
46
78
97

— e el e e e e e D e o U R e BN R N B N D

Uyelerin yolladiklar e-posta sayisina gore sayilan Cizelge 40°da grafik

olarak verilmisgtir.

Cizelge 39 - E-posta Yollayan iiyelerin Frekans Analizi

1 2 3 4 5 6 7 9 101213 14 16 19 25 29 31 36 48 78 94

Aktif Katiimeilarin yolladiklar e-posta sayisina gore grupladifimizda ise sdyle bir

sonug ¢ikmaktadir:
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Tablo 22 - Uyelerin 1999 Yih icinde Yolladiklarn E-posta Sayisina Gire

Adetleri (Gruplanms)
Yollanan E-Posta Yollayan Kisi | Toplam Iginde %
Sayisi Sayisi Oram
1-10 44 73,3
11-20 9 15,0
21-30 2 3.3
31-40 2 33
41-50 1 1,7
51-60 0 0,0
60+ 2 33

Cizelge 40 — E-posta Yollayan Uyelerin Gruplanmus Frekans Analizi

50
NN
30
\
20
10 ¥
0 T —x T " e T ‘———g

0110 11-20 21-30 3140 4150 51-60 60+

Bu dagilim listede glindem olugpumunu az sayida iiyenin belirledigini
gostermektedir. Listenin i¢erik dagilimina baktigimizda ise Tablo 21°deki dagilimla

karsilagiriz.

Table 23 —~Geng Yunuslar Icerik Dagihm

E-Mail E-Posta Sayisi
Heber ve Giindem 244

Grup I¢i Etkinlik 209

Kisisel 76

Teknik Bilgiler 43

Bozuk Email 14

Siirekli Yayin 5

Reklam 1

238



E-posta igeriklerinin dagilimi Cizelge 42°de gosterilmistir.
Cizelge 41 ~Geng Yunuslar Igeriklerin Dagilimi
Teknik Bozuk Email

12% 4% Siirekli Yaym
1%

N48% Haber ve

¥ Giindem

Olusturucu
icerik

Haber ve giindem olusturucu igerigin dagilimi igerisinde egemen s6ylemin
veya alternatif glindemin ideolojik tercihlerinin dagilim: bize kimligin yeniden
Uretiminin egemen sOylem veya alternatif bir soylem igerisinde olup olmadigim
gostermektedir. Haber ve giindem olusturucu igerigi olusturan ii¢ kategori bize
kimligin egemen sdylem veya alternatif giindem igerisinde {iretildigini
gostermektedir. Haber ve Gilindem olusturucu igerifin dagihimu tablo 22°de

gosterilmistir.

Tablo 22 - Geng Yunuslar Listesinde Haber ve Giindem Olusturucu Igerigin Dagilimi

Haaber Ve Giindem | E-Posta Sayisi
Giindem 166
Altgiindemden Segici 49
Alternatif giindem 28

Haber ve Giindem Olugturucu Igerigin Dagilim Cizelge 43°te gosterilmistir.
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Cizelge 42 ~ Haber ve Glindem Olugturucu Igerigin Dagilim

Alternatif
 Giindem
5%

Alt Giindemde ¥
Secici

9% Giindem

68%

Haber ve glindem olugturucu igerigin biylik bir kismi egemen stylem
icerisinde iiretilmis icerik terciblerine dayanmaktadir. Giindemin kitle iletigim
araclan icerisinde ideolojik maddi bir pratik olarak tiretilmesi ve Internet giindemini
belirlemesi, Internet glindemi ile kitle iletisim araglant arasmndaki paralellifin
kurulmasi ile tanmimlanabilir. Bu stireci tammlayan hem ideolojik bir tercih olarak
haber konulari1 ve giindem hiverarsisinin tamimlanmasi, hem de glindemde
yogunlagma dagiima stireklilik gibi unsurlarn giindem olugumundaki roliiniin degifre
edilmesidir. Kitle iletisim araglan igerisinde olusmus glindemin Internet giindemine
taginmas: yogunlagma kavramu ile tammlanmaktadir. Geng Yunuslar’a gelen haber
ve giindem icerikli iletiler ile giindemde yogunlagsmann Slciitii olarak aldigimiz
Hiirrivet Gazetesi 6n sayfa formatinda giindem konusunun kapladig1 alan ve diger

dort gazetenin Hiirriyet giindemi ile benzesmesinin yiizdesi Tablo 23’de verilmistir.
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Tablo 24 - Gen¢ Yunuslar Giindeminin Hiirriyet Giindemi ile Paralellifi ve

Gilindemde Yogunlagma
Tarih Gundeme | Alt Gindemden | Alternatif Y | Giundemde |Gazetelerde
Paralel E- §Segici lgerikli E-{ Gundem Yogunlagsmaj Aynilasma
post Sayisi post Sayisi | igerikii E-post
Sayis!

02.07.1999: — 2 — 2 67 60
05.07.1999] — 1 — 1 77 60
06.07.1999} 1 — — 1 63 40
07.07.1999 - 1 o 1 63 60
14.07.1999 1 — — 1 57 20
17.07.1999 — 2 — 2 37 20
03.08.1999] 1 1 —— 2 36 20
09.08.1999] 1 1 — 2 27 20
10.08.1999 —— 1 —— 1 51 20
13.08.1999 1 1 - 2 37 20
16.08.1999 1 — — 1 49 20
17.08.1999) 5 — — 5 69 20
18.08.1999 16 — — 16 100 100
19.08.1999 9 — — 9 100 100
20.08.1999 1 -— —— 1 100 100
21.08.1999 4 e - 4 100 100
122.08.1999 3 - — 3 100 100
23.08.1999 11 — — 11 97 100
24.08.1999 16 — — 16 51 100
2508.1999] 10 - 10 100 100
126.08.1999 2 — 2 95 100
27.08.1999 3 — - 3 100 80
28.08.1999 1 — - 1 92 100
30.08.19991 3 -— - 3 28 80
131.08.1999 4 —— e 4 49 80
01.09.1999 1 ' ~—- — 1 52 60
02.09.1999 2 -— - 2 62 100
03.09.1999 1 1 - 2 63 100
04.09.1999 5 - 1 6 45 60
106.09.1999 2 1 ] — 3 39 20
07.09.1999 4 - -—- 4 67 100
08.09.1999 3 e - 1 3 77 80
09.09.1999 — — 1 1 68 40
11.09.1999 1 — — 1 45 80
112.09.1999 - 11 - 1 59 20
14.09.1999 e 2 2 100 100
15.09.1999) 1 — 1 33 100
[17.09.1999 1 — 1 100 | 20
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19.09.1999 —_ — 1 1 85 20
21.09.1999 1 — 1 2 60 60
24.09.1999 1 - 2 3 53 20
25.09.1999 2 — 1 3 55 40
27.09.1999 — - 1 1 76 60
28.09.1999 1 -— — 1 84 60
30.09.1999 1 — —_ 1 76 20
01.10.1999/ 1 3 — 4 57 80
05.10.1999 1 1 — 2 35 40
06.10.1999 — 1 — 1 47 40
07.10.1999 —_ — 1 1 26 60
08.10.1999 1 5 — 6 73 40
10.10.1999 — 3 _ 3 45 20
12.10.1999] — 1 — 1 45 20
14.10.1999] 1 — — 1 26 60
17.10.1999} 1 2 — 3 33 60
19.10.1999 1 1 — 2 21 20
21.10.1999, 1 — — 1 50 20.
22.10.1999/ 1 — — 1 100 100
26.10.1999 2 — — 2 72 20
27.10.1999] — — 1 47 100
01.11.1999, 1 — 2 3 77 20
02.11.1999 — . 3 3 73 40
08.11.1999 1 — 1 51 20
09.11.1999| — 1 . 1 38 20
10.11.1999] — — 2 2 92 100
11.11.1999 1 1 2 54 40
12.11.1999 — - 1 1 40 20
13.11.1999 vl — 1 1 100 100
16.11.1999] 2 — — 2 100 100
17.11.1999] 2 —_ — 2 67 80
18.11.1999 2 — 2 57 80
22.11.1999 1 —_ 2 3 71 20
23.11.1999 1 1 — 2 44 20
25.11.1999 1 — — 1 71 60
26.11.1999 1 — — 1 70 100
27.11.1999 — 1 — 1 61 20
28.11.1999 1 1 — 2 53 20
01.12.1999 1 — — 1 37 60
03.12.1999 —_ 4 — 4 47 20
05.12.1999 — 3 — 3 23 40
06.12.1999 3 2 3 8 83 20
08.12.1999 2 1 —_ 3 28 40
09.12.1999 5 e — 5 28 60
10.12.1999 2 — — 2 42 100
11.12.1999 1 — 1 100 100
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12121999]  — — 1 1 100 100
13.12.1999]  ~— 4 — 4 53 80
18.12.1999 1 — - 1 41 20
20.12.1999 1 — — 1 41 20
21.12.1999} 2 — — 2 25 80
22.12.1999} 1 - — 1 60 60
23.12.1999 1 1 — 2 61 60
24.12.19991 1 — — 1 57 100
27.12.1999| 2 — — 2 44 20

E-Posta igeriklerinin tiirlere gore dagilum Cizelge 44°te verilmistir

Cizelge 43 — Geng Yunuslar E-Posta Igeriklerinin Tiirlere G6re Zaman Dagilim:

16
slé )
- 8
AR
\ §" | ,. 4
WYL WA
EN «\\\\\‘\%Y\\\\\i@\\\\\\\*v\%v\\\\\@& NAN 0
02.07.1999 02.08.1999 02.09.1999 02.10.1999 02.11.1999 02.12.1999
N Gtindeme Paralel E-post Sayist [ Alt Gindemden Segici Igerikli E-post Sayisi

Alternatif Giindem [gerikli E-post Sayiss

E-posta iletilerinin igerikleri ile Hiirriyet Gazetesi 6nsayfa tasariminda
yogunlasma ve dafima ile diger dort gazetenin bu giindem tercihine paralelligi

arasindaki iligki grafik olarak Cizelge 45’te verilmistir.
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Cizelge 44 — Giindemde Yogunlagma ve Giindem Igerikli E-Posta

299 | 081990 09,«9990 1407

02.07 24 08. ol

Giindemde Yoguniagsma
BN Toplam E-posta Sayisi

A Gundeme Paralel E-post Sayisi
- Gazetelerde Aynilagsma

Aym kargilastirmay: yogunlagmanin hareketli ortalamasi ile yaptigimizda

kargimiza gikan tablo Cizelge 46'da verilmistir.

Cizelge 45 — Giindemde Yogunlagmanin Hareketli Ortalamas: ve Giindem Igerikli E-

Posta,

7
”.

Sk I ITL

Hareketli Ortalama 0O Gundeme Paralel E-post Sayis1 M Toplam E-posta Sayisi




Cizelge 44 ve Cizelge 45’y1 yorumladigimizda listenin glindemde her yogunlagmaya
tepkisinin aynt olmadigim gbrmekteyiz. Glindemde yogunlagma arttikga giindem
iginde E-Posta sayisi artmaktadir. Buda ODTU-Forum ile benzer bir tepki

olusturmaktadir.

Gen¢ Yunuslar’m haber ve giindem igerikli E-postalan % 68 ile ODTU-
Forum’a gore daha diisiik bir orandadir. Alt giindemde segicilik oran1 ODTUForum’a
gbre daha yiiksektir. Giindemde yogunlagmamn siirekliligi giindem igerikli E-
Postalarin sayisim artmaktadir. Gen¢ Yunuslar'in iyeleri bir siyasi parti ve
cizgisinde olsada alternatif giindem ve siyasal talep ifadelenmesinde liste siurlidur.
Liste giindemini olugturan haber konulari egemen sdylem igerisinde belitlenmis

konulardan olugmaktadir,
D-Haber Styleminde Ozne Konumlarimin ingaas: ve internet’te Kimlik

Kitle iletisim araglan igerisinde olugan haber hiyararsisi hangi konunun daha
dnemli oldugunu tammlamaktadir. Ama hiyerarsi icinde konumlanan haberler, 6zne
konumlarim tamimlayan bir anlatidan olugsmaktadir. Haber hiyerarsisinin olustugu
haberin makro yapisi disinda kimligin tanimlandig: alan haber sdyleminin olustugu
mikro yapilardir. Ayse Inal’a (1996:101) gére “metnin nasil kuruldugu dilin mikro

yapilarini zorunlu kilar”

Mikro yapilari bir anlatt olmasi nedeniyle sozlii kiiltiir gelene§i icinde
olugmus anlati geleneginden dolayr anlatamin kimligi onem tagimaktadir. Bunun
yamnda anlatanin anlati iginde tanimlandigi kimlikler arasinda bir iligkidir. Kimlikler
anlatt i¢inde tanimlanmaktadir. “S8zciik segimleri (lexicalization) ve ciimle yapilar

(sentaks) tiim iletigim araclarinda yer alan haberler i¢in 6nemlidir. Dil bir miicadele
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alanidir, Toplumda varolan giig/iktidar iligkilerinin kuruldugu ve siirdiigii ortam dil

ve sdylemlerdir.” (INAL, 1996: 102)

Haber soylemi iginde kurgulanan olay ve Ozne konumlari anlatilirken,
olumsuz ve olumlu 6zne konumlar1 da tanimlanmaktadir. Internet’te listelerde olusan
sdylem ise bir tiir diyalogtur. Genellikle “forward” ve “reply” komutlar1 kullamlarak
iletilere yorum eklenmektedir. Internet’ten alinan bir haber’in {izerine yorum
eklenerek haber kigisel anlatiya dontismektedir. Iletinin iizerine eklenen cevap ile
haber bir diyaloga dontismektedir. Haber stylemi i¢inde kurulan anlati, Internet’te

listelerde farkli 6zne konumlarinca tasimmaktadir.

Haber soylemi iginde kimliklere deger ylikleyen metaforlarin listedeki
iletilere de tasindigini gormekteyiz. Aragtirma kapsamina giren iki listemiz de bu
metaforlarin tagindifini  gormekteyiz. 1999 giindemi i¢inde en ¢ok metafor
kullanamlan konulardan olan Abdullah Ocalan’in ykalanmasi, yargilanmas: ile ilgili
haberlerde Hiirriyet Gazetesi ve diger gazetelerde kullanilan “béliicii bas1”, bebek
katili”, maksimum dallama” gibi yapilar listelerde de kullanilmaktadir. ki listenin de
yilin ikinci yarisinda kuruldugu gézoniinde bulundurdugumuzda bu déneme denk
gelen haber konulan arasinda haber soyleminde yogunluk ve stireklilik acisindan
“deprem” diger giindem konularma gore daha agulikli kalmaktadir. Bu nedenle
sdylem icinde kimliklerin yeniden iiretimi i¢in Srnek segimini depremle ilgili anlat:
icinden segmek daha dogru olur. Depremile ile ilgili haberler arasinda Saghk Bakam
Osman Durmus ile ilgili haberler iyi bir 6rnek tegkil etmektedir. Bu nedenle Saghk
Bakan Osman Durmus ile ilgili haber sSylemi ve listelerdeki sdylemler &rnek olaya

olarak incelenmistir.



1-Deprem Soylemi I¢inde Olumsuz Kimlik kategorileri

Deprem konusu iizerine haber sdylemi 1999 yili iginde haber sOylemi
agisindan Snemli bir yere sahiptir. Gerek giindemde haberin yogunluk ve siirekliligi
gibi makro yapilan ilgilendiren ozellikleri agisindan, gerekse olumlu ve olumsuz
kimlikleri tamimlayan deger sitemlerini tammlayan ve yeniden iiretimlerinde nemli
bir isleve sahip mikro yapilar agisindan Deprem sSylemi énemli bir yer tutmaktadir.
Abdullah Ocalan’m yakalanmas: stirecinde olumsuz kimlik kategorilerine konulan
Yunanistan gibi devletleri tamimlayan kategorilerin degistirildigi, olumsuzdan
olumluya doniigtirtildiigii, kisilerde simgelenen olumsuz kimlik kategorileri
agisindan da egemen ideolojiye 6nemli araglar saglamistir. Giindemde yogunlagma
ile farkli siyasal istem ve taleplerin ifadelenmesine imkan tanmimayan bu siireg
egemen sOylemin hegomanik iligkisini agirlastirildign bir dénem olmustur. Bu
nedenle haber sdyleminin, listelerin igerikleri ve sylemleri tizerinde etkisinin arttif

bir dénemdir.

Deprem soylemi igerisinde olumsuz kimlik kategorisi olusumunda
miteahhitler, devlet ve Saghk Bakam Osman Durmus sirasinda olugmustur.
Depremle ilgili giindemin olugumu 18 agustos tarihli gazetelerle baglamus, ilk glinden
itibaren miiteahhitler “vicdansizlar”, “hirsizlar”, “katiller” gibi tanimlamalarla
stirmiigtiir. Ikinci kategori ise “devlet”ten olugmaktadir. Devlet kurumlarmin ilk
miidahalede yeterli olmamas: bir olumsuz kimlik kategorisi olarak kullamlmustir. ilk
iki olumsuz kimlik kategorisi kavramsal diizeyde baslamus daha sonra ilki kizilay ve
digeri miiteahhit Veli Goger ile somutlanmigtir. Ugtincti kimlik kategorisi ise Saglik
Bakan1 Osman Durmus’tur. Depremin ikinci glintinden itibaren soylem iginde

digman devletlerin dost tilkeler haline gelmesi ile birlikte Yunanistan gibi iilkelerin




kategorileri degigmistir. Bu siiregte Osman Durmug’un yabanc: yardumlara kugku ile
bakmast séylem i¢inde olumsuz kimlik kategorisi olusturmaya uygun zemin
hazirlamugtir. Ilk iki kategorinin tersine iigiincii kategori somut bir kisiden yola
ctkarak kavramsal bir diizeye ulagmgtir. Buna bir dordincii olumsuz kimlik
kategorisi olarak  Siyasal Islam eklenebilir. Bu kategoride somut bir kisiden
kavramsal bir kategoriye dogru gitmektedir. Bu kategori FP milletvekili Nezir
Aydin’in depremin merkezinin Golcilkk Donanma Komutanh@mn merkezi oldugu

yolunda agiklama kullamilarak olugturulmustur.

Olumsuz kimlik kategorileri olugturan haber baghklart ve kelime seginmierini

iceren metaforlar Tablo 24’te verilmigtir

Tablo 25 -Deprem Séylemi I¢inde Olumsuz Kimlik Kategorilerinin Olusumu

Kimlik | Bagliklar Sozciik Se¢imi ve

Metaforlar

Olumsuz
Kategorisi

Miiteahhitler

-Katiller- Yine ¢iiriik ingaat. Yine
hirsiz ve vicdansiz miiteahhitler;
-Miiteahhitler Katliam yapts;
-Miiteahhide af yok;

-Sadece % 10 igin;

-tityler Urperten saptama -% 40
caldilar

-Veli Goetii;

-Veli Goger’i korku sards;

-O fotograf, Hirriyet Turkiye’nin
sabirsizlikla bekledigi fotografi ele
gegirdi. O artik figlendi

Katiller, hursizlar,
vicdansizlar, felaketin
bas sorumlulari,

Devlet

-Halk devleti Beklemeden, felaket
bolgesine koguyor;,

-Devlet nihayet ¢l atty;

-Hikiimette kordinasyon eksikligi var
-Eski ¢adir fiyaskosu,

-Kizilay’dan Savunma: Cadirlar
TSE’ye uygun;

Aci Itiraflar

2

Devleti bile isyan
ettirdiler, “Ankara mu
uzak, Amerika m?” |
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Osman Durmusg -Bu adam ne diyor? Garip agiklama
-Kurtarmada Durmus Soku; yapan, vatandagi
-Saglik Bakani’na tepki 1§ gibi-kes gileden ¢ikaran,
sesini;

-Yine Osman kafast
Siyasal Islam - Ordu igin bdyle kin kustu;
-Nezir’e 6tke;

Olusturulan protesto listeleri “http://durdurun.org” gibi listelere gelen
mesajlar bu kategorilere icermektedir.
Miiteahhitler ile ilgili olmusuz kimlik kategorisi ile ilgili gelen E-postlara su

rnek verilebilir:

“Mehmet Trabzonlu (mtrabzonlu@turk.net.com) on Monday,
August 23, 1999 at 15:10:58

SAHTEKAR VELI GOCER

Bu kopek igin sdylenecek laf bile bulamiyorum.nasil olurda bu
sugsuz insanlarin canin basite alir.allah kahretsin bu insan degil
allah kahretsin onu”

Ikinci olumsuz kimlik kategorisini olusturan “devlet” ile ilgili asagidaki

Orek verilebilir;

“Miige Ozsigsman (mugeoz@hotmail.com) on Monday, August
23, 1999 at 06:42:55

INANMIYORUM !

manamtyorum ! Bu kadar zavall: bir idarenin ve hantal bir
devletin varlifina ragmen sahsi cabalarla can kurtarmaya

ugrasan

insanlarin, yakinlarindan haber almak i¢in timitle yiizlerce kez
aynt numaralarnn tuslayanlarn, gereksinimlerine yanit
verebilmek

soyle dursun, ellerini vicdanlarina koymaktan bile aciz bu

kuruluslar: kintyorum.”




Bir diger e-posta ise:

“Sevgr Sen (nalan28@hotmail.com) on Saturday, August 21,
1999 at 02:29:03

Devlet vatandasa bu kadar uzak mi?

Televizyonlarda 1nsanlarimuzi goruyoruz Hallen bizi perisan
ediyor.yapilan yardimlar litfen daha siiratli bir sekilde
ulastirilsin.”

Uglincii gruba giren olmsuz kimlige agagidaki 6rnek verilebilir:

“Fehmi Inceoglu (fehinc@pamukbank.com) on Monday, August
23,1999 at 05:39:34

TURK DUSMANLARTI

Saglik Bakanligina sesleniyorum, ozellikle de Sayin Bakana.
SizeTurk'un Turk'den baska dusmani yoktur sozunu
degistirdiniz.

Bundan sonra Turk'e Turk'den baska dusman yoktur denecek.
Ne de olsa kagittan evleri yapanlar da hastene kapisindan hasta
dondurup, yanlis teshislerle Turk'leri oldurenlerde ve hatta BU
GIBI HIC BEKLENMEYEN DURUM KARSISINDA
ACIZLIGINIZDEN YAKINMAK YERINE INSANIYET
ADINA YARDIM ICIN UZATILAN ELLERI GERI
CEVIRIYORSUNUZ. Tebrikler, dogrusu bunu herkes
basaramazdi. Allah bizleri sizlere muhtac etmesin demekten
kendimi

alamiyorum. Umarim sizi bir daha bu ve buna benzer yetkili
pozisyonlarinda gormeyiz.”

Yukardaki érneklerde de goriilelecegi gibi listeler kitle iletisim araglan iginde
belirlenmis giindeme paralel tepkilerle doludur. Ve bu tepkilerin bityiik bir kism

duyugusal tepkilerdir.

Olumsuz kimlik kategorileri egemen soylem ve siyasi iktidar iligkilerine
baktigimizda Devletin konjonktiirel 6ncelikleri ile kimliklerin tamimlanmasi arasinda
bir iligki oldugunu goriiriiz. Olumsuz kimlik kategorileri ile iliskili buldugumuz bu

oncelikleri g8yle siralayabiliriz.




e AB tiyeligi ile ilgili geliymelerin dncesi bir zaman kesitine denk diigmesi; igerde
diger batil kimlikler ile g¢atigmadan birarada olunabileceginin gdsterilmesi, diger

titkelere ise farkli milletlerle ¢catigma degil igbirligi yapilabileceginin gosterilmesi.

e AB iiyeligi i¢in gerekli galigma standartlarimn kabul edilmesi piyasa iginde

birtakim diizenlemelerin zorunlulugu.

e AB iiyeligi icin gereken kamu kurumlari ve devletin yeniden yapilanmasinin

halka makiil bir sekilde kabul ettirilmesi zorunlulugu.

e Depremin etkilerini kargithyacak i giicii ve maddi imkanlarin uluslar arasi

kuruluslarca saglanabilirligi.

e Deprem sonras: kamusal biitceler diginda sivil insiyatifler ile deprem zararlarinin

kargilanmasi ve ilk yardim konusunda is gilicii ihtiyac:

Giindem icinde olugsmug Onceliklerin giindem iginde  izler kitleye

aktarildigim ise su ornekle gorebiliriz:

“Hakan Akcil (hakcil@yahoo.com) on Monday, August 23,
1999 at 13:58:25

ALLAH KAHRETSIN
Yillardir Yunan,Ermeni,Rus,Bulgar,Suriye diye bizi hepsiyle
diisman ettiniz. Ama goriiliiyorki bu saydigim devletler hemen
yardima kogup, her kurtardig: kigiler sonrasinda agladilar. Simdi
bizi kimlerin yiktigin1 anliyorum.
ALLAH KAHRETSIN...”
Yilin geri kalanina baktigimizda giindeme damgasina vuran iki temamn AB

tiyeligi ve deprem zararlanimin telafi edilmesi ile ilgili diizenlemeler oldugunu

goriirtiz. Devletin hedefleri ile giindem arasinda iligki maddi temeller {izerinde
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kuruldugunu sdyleyebilirken, siradan insanin giindem ile olan iliskisinin maddi
gergeklik ile kurulan hayali bir iligki bir tiir “camera obscura” oldugunu sdylemek

yanlig olmaz.
2-Ornek Olay: Saghk Bakan1 Osman Durmug

Saglik Bakami Osman Durmus ile ilgili giindemin olugumu, kimlikleri
olugturan deger ve normlarin yeniden iiretimi iki farkli kimliksel etkiye sahiptir.
Bunlardan ilki genellikle tiim kimlikleri kapsayan konjonktlirel ihtiyaglar
dogrultusunda belirlenmis tiim kimliklerin yeniden iiretim gereksinimidir. Ornek liste
olarak aldigimiz ODTU-Forum ve Geng Yunuslar siyasi yelpazenin farkli uglarinda
yer alan siyasi kimliklere sahip iiye tabanlarindan olusmakta. Buna ragmén her
ikiside bu glindeme benzer sekilde tepkiler vermekte. Bunun yamnda ikinici bir etki
ise Osman Durmus ile 6zdeslik iligkisi i¢inde olan kimlik {izerine. Bu kimlikte kimlik
olugumu ile ilgili kuramsal boliimde belirttigimiz gibi “aslinda dyle degil” tepkisi ile
kendilerini egemen sOylem igerisinde belirlenmis kriterler ile degerlendiren ve
yeniden fircten kesim. Olumsuz kimlik kategorisini reddederken aslinda bu
kategoriyi olugturan deger sistemini kabul etmektedirler. Buna 6rnek asagidaki e-

post verilebilir.

Fuat SEMIZ (bambibar@yahoo.com) on Monday, August 23,
1999 at 07:27.07

DEPREM

Ben saglik bakanimiza haksizlik yapildigin diigtiniiyorum.B6yle
bir zamanda dahi insanlar partizanlikk  yapmaktan
¢ekinmiyor.Bizi mahveden bu tiir davramglar yapilmamal ama
korii kortine itaat ve magalik yapma sevdasi yiiziinden
kenetlenmemiz gerekirken birbirimizi yiyoruz bu gekilde yardim
etmek isteyenlerinde sevklerini kirtyor ve daha fazla canin helak
olnasina neden oluyoruz,liitfen biraz daha sagduyu ve
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anlayig!saglik bakanimz elinden geleni yapmaktadir ve
yapacaktir M.H.P. ybnetemininde bu tiir saldinlara taviz
vermemesi gerekmektedir.Bakanimza sahip ¢ikmali ve gerekli
agiklamalann  kanitlariyla beraber sunarak bazi kendini
bilmezlerin surf infaal yaratmak maksadiyla yaptig1 bu ¢irkin
saldiralara bir son vermeleri saglanmalidir.

SAYGILARIMLA......... ?

Bu 6rnekte “aslinda dyle degil” refleksi Ortiilii olarak kullanilmaktadir. Buna

kargin savunma manti$: iki unsura dayandiriimaktadir. Bunlar:

1. “Su anda zamana degil; hassas bir zaman kesitinde bu tiir catigmalara

gerek yok” ile.
2. “bunlar kasith iftiradir” dan olugmaktadar.

Bunlar iftiradir 8ziinde ithamda yer alan degre sistemi ile 6zdeslesmeyi ve bu

ithamla itham edilen arasinda iligkinin dogru kurulmadigim g6stermektedir.

Saglik Bakan1 Osman Durmus ile ilgili e-postalarin giindemle paralelligini
incelemek i¢in haber sdylemi iginde olusmus yargilari ve metaforlan tespit etmek

bunlarin e-postalarda yer alip almadigum tespit etmek gerekmektedir.

Asagida Hirriyet Gazetesinde Saglik Bakami Osman Durmus aleyhinde

tepkinin olugmasina neden olan ilk haber yer almaktadir:

“Ne diyor bu adam

Saglik Bakami Osman Durmus'un agiklamalan vatandaslar
gileden g¢ikardi. Vatandaglar, Bagbakan'm miidahale etmesini
istedi. Bakan Durmusg, diin de kirlilikten sikayet edenlere
“Tuvaletinizi camiye yapin, dugu denizde alin> ¢agris1 yapti.
Saglik Bakam1 Osman Durmus geligkili ifadelerine ve biiyik
tepki ¢eken sozlerine diin yenilerini ekledi.
Yunanistan'm taze kan yardumi Onerisini  ‘Saklayacak
sogutucumuz yok’ gerekgesiyle reddettigi yabanct basina
yansiyan, Amerikan 6'nc1 Filosu'na bagli hastane gemilerini geri
¢eviren Saghk Bakani, diin de bolgenin temizlik ve tuvalet
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sorununa dahiyane (1) bir ¢dziim getirdi: Tuvaletinizi camiye
yapin. Dusunuzu denizde alin...

nnnnnn

SAGLIK Bakami Osman -Durmus, 1srarla ‘Doktor ve ilag
yardimina ihtiyactmiz yok’ agiklamalarimi  siirdiirtirken,
depremden en ¢ok etkilenen bolgelerdeki doktorlar, yogun yarals
trafigi ve tibbi malzeme eksikligi karsisinda garesiz kaliyorlar.
Depremin ardinda 4 bin 500'den fazla 6lii ve 14 binden fazla
yarali biraktifi Kocaeli'nde son derece zor kosullar altinda
depremzedeleri tedavi etmeye caligan doktorlar, Saglhik Bakani
Osman Durmus ve Saghk Bakanhf Miistesan Haluk
Tokucoglunun agiklamalarina bir anlam vermekte giicliik
¢ekiyorlar. ...(Hiirriyet 23 Agustos 1999)

Bu haberden ¢ikarilabilecek yargilar su sekilde tanimlanabilir:
1. Saglik Bakani ne dedigini bilmiyor.
2. Saghk Bakanimin konugmalar halk: sinirlendiriyor.
3. Saglik Bakan her konustugunda tutarli olmayan fikirlerle herkezi sinirlendiriyor.
4. Dais yardimlar reddediyor.
5. Yabanci yardim ekiplerinin sorunlariyla ilgilenmiyor.
6. Bakanin ilag ve doktor ihtiyaci yok ag¢iklamasim doktorlar yalanliyor.

ODTU-Forum’da Osman Durmus’a Tepkiler: ODTU-Forum’da deprem
stirecinde Saglik Bakani Osman Durmus ile sSylem grup dis: bir ileti ile baslamakta;
ilk ileti bir “forward” mesaj. Ama liste tepkilerin igerigine katildig: gibi, genel
sdylemi de benimsiyor. Osman Durmusun siyasi kimliginin listenin iiye tabanin
kimligi ile catigan, hatta 12 Eyliil 6ncesi diisman kimlik oldugu diisimiiliirse tepkinin
suurll kaldifi ve orta yol (main straem) sdylemlerle paralellik gosterdigi
gosterilmektedir. Arastirma kapsaminda kalan diger listemiz olan Geng¢ Yunular'mm
Saghk Bakam1 Osman Durmus ile ilgili gelistirdigi s6ylemle ODTU-Forum arasinda

fark bulunmamaktadir. Zaten incelememizin konusunu, listelerin sOylemleri



arasindaki farki degil, haber s6ylemi ile Internet’te olusan s6ylemin arasindaki iligki
teskil etmektedir. Bu nedenle 6rnek olayimiz olan Saglik Bakam Osman Durmus ile
ilgili sdyleme bakmak gerekir. Asagidaki e-posta ODTU-Forum’da ki sdyleme 6rnek

verilebilir:

Mustafa Orhan (MORHAN@TR .oracle.com)

23 Aug 99 14:14:11 +0300

Next message: Omer Seve: "[ODTU-FORUM:357] Evlerimiz
depreme ne kadar dayanikli?"

Previous message: Omer Seve: "[ODTU-FORUM:355]
LUTFEN MUMKUN OLAN HERE YERE YOLLAYIN"

Bu konuda siyasi partiler, sendikalar ve sivil toplum
orgutlerinden destek bekliyoruz.

>> From: Erim SAMURKAS
>> Sent: Monday, August 23, 1999 11:06 AM

>>To: ...

>> Subject: SAGLIK BAKANINI ACILEN ISTIFAYA
CAGRIYORUZ!

> >

>> > Ermenistan ve Yunanistan'dan gelen yardimlari zoraki
kabul eden. Amerika 6. filosunu geri cevirmek isteyen, Turkiye
rusvet ve "cebe atma" sistemlerinin en iyi isledigi dunyanin ilk
on ulkesinden biri olmasina ragmen nakit para yardimi isteyen,
deprem bolgemizde saglik sorunu ve doktor eksikligi yoktur
diyen, AKUT grubunu gosteri ve provakosyon yapmakla
suclayan, temizlik sorunu olan insanlara tuvalet yerine camiye
gidin ve denizde yikanin diyen SAGLIK BAKANI'nin hem
zihniyet hem de islevsel olarak 21. yuzyila girmekte olan
Turkiye'nin cok gerisinde kaldigini dusunuyoruz. Bu fikirde
olanlar lutfen bu maili gerekli Kkisilere ve dostlarina forward
etsinler. ...

(ODTU-Forum No:356)

Forward edilen iletinin yargilarindan olusan retorik dizgeyi su sekilde

siralayabiliriz:

I. Saglik Bakam Osman Durmus Ermenistan’dan ve Yunanistan’dan gelen

yardimlan kabul etmek istememistir.
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2. 6.filadon gelen gelen yardim teklifini de geri gevirmigtir.
3. Geri gevirmek icin gosterdidi sebeb nakit yardim almaktir.
4. Nakit Yardimlar Tiirkiye’de i¢ edilir.

5. Saglik Bakani Osman Durmug ihtiyaglar hakkinda yanli yorum yapmustir ve

AKUT hakkinda olumsuz goriig bildirmigtir.

6. Saglik Bakam kafayapisi olarak Tiirkiye’yi yansitmamaktadir ve gorevlerini

yerine gerirememektedir.
7. Bu fikirde olanlar bu fikirlerini digerlerine iletmelidir.

Egemen soylem icerisinde kurulan haber sSylemi, e-posta yoluyla sivil bir
insiyatife doniigmiistiir. ODTU-Forum {iyeleri egemen sdylem igerisinde kendilerini
tammlamasa da, egemen sdylem igerisinde iiretilmis bir sdylemin tasiyicist
olmuslardir. Listeler egemen sSylemin farkli kimliklerle tasimak gibi bir isleve
doniismektedir. Haber s6ylemi igerisinde tiretilmis olan liste {iyeleri tarafindan kendi
sOylemleri olarak taginmakta, bu yolla kimlikleri egemen stylem icerisinde yeniden

tiretilmektedir. Buna su mail 6rnek verilebilir:

“suleyman Sahin (ssahin@amele.org)
Mon, 23 Aug 1999 16:53:10 +0300

Next message: meseckin@tai.com.tr: "[ODTU-FORUM:369]
Fw: [DUYURU] FW: SIVIL OTORITE
ORGANIZASYONU"

Previous message: Omer Seve: "[ODTU-FORUM:367] acil
ihtiyac duyulan malzemeleri ureten firmalar"

Herseyden once dusunceleri yansittigin icin tesekkur ederim.
Dun haberleri dinlerken, ayni kampanyayi Internet uzerinde
baslatmak aklimdan gecmisti. Email yollamadan sizler
yollamisiniz. Bu kampanyanin en kisa surede yayilarak,
oncelikli olarak, Saglik Bakani ve Saglik Bakanliginin
yardimlari uygun gormeyen aciklama yapan burokratlari olmak
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uzere, gorevde ihmali bulunan vali, belediye baskani gibi ust
duzey gorevlileri istifaya cagiran cagriya katildigimi belirtmek
isterim. Dusunceler sadece kendi adima olmayip, internet
kullanmayan ailem adina da oldugunu soylebilirim. Ayrica,
elimde bulunan bazi domainlere destek verdiginiz taktirde bu
domainleri aktif hale getirerek, Yunanistan ve Israel basta olmak
uzere diger ulkelere de tesekkur ettigimizi gostermek
isterim.Eger sizlerde katilirsaniz yardimlarinizi beklerim. su
aktif olmasa da, eger mumkun oldugu taktide aktif olabilecek
sayfalar

http://www.greeceonline.net

http://www.israelonline.org

adresleri uzerinden bu ulkelere tesekkurlerimizi iletebiliriz. Bu
konuda yardimci olabilecek arkadaslara bekliyorum.
Saygilarimla”

(ODTU-Forum No:368)

Bu E-posttaki iletinin yargilarindan olusan retorik dizgeyi su sekilde

siralayabiliriz:

1. Zaten bdyle bir kampanya yapmay1 bende diigiinmiigtiim.
2. Boyle bir kampanyaya destek verilmeli.

3. Diger lilkelerden 6ziir dilenmeli.

E-posta iletisinin retorigine baktifimizda egemen sdylem igerisinde olusmus
soylemi igsellestii ve bir 6zdeslik iliskisi kuruldugu gériilmektedir. Kimliklerin

egemen sOylem igerisinde yeniden {iretiminde bu Snemli bir ara¢ teskil etmektedir.

Kimliklerin yeniden tiretimi, farkli toplumsal kimlikleri egemen s6ylemin
tastyicisi haline getirmekte bu yolla farkli siyasal s6ylemler ve taleplerler farkli 8zne
konumlarinca tagmmaktadir. Onceki boliimlerde deprem sonras stirecte {liretilmis
sOylemin olumsuz kimlik Kkategorileri ve egemen ¢ikar iligkileri igerisinde
tanimlanmis siyasal kararlara hizmet eden sOylemlere deginmistik. Bu siireg
igerisinde ulusal kimlik ve diger uluslar ile olan iligkisinin temelini olusturan

anlamlandirma pratiklerinin yeniden iiretildigi bir siirec olmustur. Diger uluslar ile




olan iliskiler gerek AB iiyeligi ile ilgili stiregler nedeni ile gerek bagka sebeplerden
yeniden iiretilmeye ve olumsuz kimlik Kategorileri igerisinde yer alan uluslarin
olumlu kimlik kategorileri igerisinde tammlanarak iliskileri olumluya gevirmeye
yonelik bir eyilimin sdylem igerisinde mevcut oldugunu belirlemistik. Bu yukandaki
a-postta da gorilmektedir. Bu durum bir siyasal talebe ve yeni siyasetlerin
mesrulastinimasina zemin olusturmaktadir. Bu egilim asagidaki a-post’ta da

goriilmektedir.

Ciineyt Gargin (garginc@porcan.com.tr)
Tue, 24 Aug 1999 12:52:13 +0300

Lutfen asagidaki metini en az 100 kisiye forward edip adresi

basbakanlik websitesi: www.basbakanlik.gov.tr
e- mail : = Webmaster@basbakanlik.gov.tr

SAGLIK BAKANI ISTIFA ETMELI!

Elim deprem felaketinde milletce yasadiklarimiz devietin
yetersizligini bir kez daha gozler onune serdi. AKUT gibi sivil
savunma orgutleri, gonullulerimiz ve de yabanci kurtarma
ekiplerinin ozverili calismalari sayesinde bir cok depremzede
kurtarildi. Saglik Bakani Osman Durmus, kurtarma
calismalaryna destek verecegi verde, duyarsiz, cahil ve de irkci
demecleriyle hepimizi cileden cikardi!

Artik tepki gosterme zamanimizin geldigini dusunerek sizlere
yazmaya karar verdik. Doktorakana, ilaca, ambulansa ihtiyac
olmadigini soyleyen ve yabanci doktorlari geri ceviren Saglik
Bakani Durmus, akil almaz sozlerini inatla surduruyor.
Durmus'a gore yabanci doktorlar "kulturumuze uymadiklari
icin" ise yaramiyor.Daha dun televizyonlarda seyretti?imiz,
depremden kurtulan hamile bir bayanin dogumunu
gerceklestiren doktorun Israilli oldugunun farkinda bile olmayan
bir Saglik Bakani'ni bu millet istemiyor!Dogru durust tuvaleti ve
altyapisi olmayan, salgin hastalik tehditi altinda bir bolgede
kurulmus sahra hastahaneleri yerine, bizim istegimiz uzerine
ayagimiza kadar gelmis tam techizatli ve modern tesise sahip bu
gemileri, irkci kaprisleri yuzunden geri ceviren ve diplomasi
kurallarini hice sayan bir Saglik Bakani'ni bu millet istemiyor!
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Daha dogru durust cumle kuramayan ve bu igrenc zihniyeti
tasiyan biri nasil Saglik Bakani olabilir??? Babuna davasinda da
sinirlerimizi yay gibi geren Osman Durmus'un son
sozleri,davranislari bardagi . tasirdi ve artik bu tip insanlara

tahammulumuz kalmadi...

Simdi yetkililere, oncelikle de Sayin Devlet Bahceli'ye
sesleniyoruz," .
SAGLIK BAKANI OSMAN DURMUSU GOREVDEN
ALIN!".

Yukaridaki e-post’un igerigi egemen soylemi siyasal talebe doniistiiriirken, bir bagka
islevi de yerine getirmektedir. Bu da listenin iiye tabamimin biiyiik bir kisminin
diisman kimlik olarak gérdiigi MHP’ nin sistem icerisinde degismesi gibi bir talebi
de dogallagtirmaktadir. Ve sonug olarak talep Deviet Bahgeli’ye giderken bu kimlik

ile bir tiir diyalog kurulmakta ve bu kimlikten siyasal talepler ifadelenmektedir.-

Gen¢ Yunuslar’da Osman Durmus’a Tepkiler: Gen¢ Yunusiar, ODTU-Forum’a
gore Saglik Bakami Osman Durmusla ¢atisma iginde bir kimlikten gelmemekte ve
siyasi yelpazede merkez sag bir partinin tabanini kendine taban edinmis bir liste.
Buna ragmen egemen sdylem iginde olusmug tavri ODTU-Forum’da oldugu gibi
tagimakta. Bu y6nde olusturulmug enformasyonu algilamakta ayni duyarliliga sahip.

Asagidaki e-posta buna 6rnek verilebilir:

“From: Gokay Bulut
Date: Mon Aug 23, 1999 00:40am
Subject: Re: SAGLIK BAKANI ISTIFA

Boylesi bir aktivite baglatildiginda ilk imzalardan biride benimki
lacak. Boyle bir SAKLABAN'n benim memleketimde fuzuliden
Oltimlere sebep olmasim hazmedebilmis degilim. Diinya 21.
Yizylla ve global diinyaya giderken butiir dinazorlarin
Tiirkiye'ye kazandirabilecegi hicbir seyin olmadifinmi herkes
bilmeli. Ne adina olursa olsun hi¢ kimse hizmet etmeye geldim
deyip hizmet etkem adina artik Tiirkiye'ye zarar verememeli.
Kampanya i¢in her taraftan imza yagacaginada eminim. En
azindan kendi ¢evremde duyarh insanlarin oldugunu ve tepki
gosterdiklerini gorebiliyorum.”
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ODTU-Forum’da kimlik tanimlamasina yakin bir tanimlama da bu listede

goriilmektedir. Retorigini degerlendirirsek:
1. Saglik Bakanina kars1 eylem yapilmali.
2. Saghk Bakaninin tavri 6lilmlere neden olmusgtur.

3. Saglik Bakam eski bir kimliktir, Tirkiye’nin gelecekteki roliinde bdyle bir

kimlige yer yok.
4. Daha fazla zarar vermemesi i¢in durdurulmalidir.

Mesajdaki retorigin eyleme yonlendirici bir kurgu olmasi nedeniyle tepki
mesajlarlarda eylem c¢agrist igermektedir. ODTU-Forum listesindeki uzun kavramsal
tammlamalar yerine bu listedeki vurgu, eylem yoniindedir. Asagidaki mesajda bunu

teyit etmektedir:

“From: Bulent Tirtir
Date: Tue Aug 24, 1999 1:18am
Subject: FW:

Bu mesaji liitfen bildiginiz adreslere yollayin. Saglik Bakanimm
istifasi icin bir kampanya olusturalim. Maillerimizle,
fakslarimizla basbakanliga (faks:0312 4170476 e-mail:
http://www.egroups.com/post/gencyunuslar?protectiD=0230752
350560781340331331410770640890180980830090771101141
10077239238025201061105110018096161252>
<mailto:http://www.egroups.com/post/gencyunuslar?protectID=
023075235056078134033133141077064089018098083009077
110114110077239238025201061105110018096161252)ve  bu
konuda duyarli davranan Fatih Altayli'va (faks: 677 03 27 /677
03 28/215 55 58)bu mesaji yollayalim.

OSMAN DURMUS’U BAKANLIKTAN VE
MILLETVEKILLIGINDEN ISTIFAYA DAVET EDIYORUZ.
BU SOZDE TURK VATANDASI, 35.000 KiSININ KAYIP
OLARAK ACIKLANDIGI, 35.000 KISININ YARALI
OLDUGU VE EN AZ 12.000 KISININ OLDUGU BIR
AFETTE HICBIR MENFAAT BEKLEMEDEN YURTICI VE
DISINDAN KOSUP GELEN BINLERCE TURK VE DUNYA
VATANDASINA TESEKKUR EDECEGINE, YARDIMLARI
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REDDEDIYOR. BU ADAMIN BEYANATLARI VE
ICRATLARINDAN ANLASILDIGI UZERE MILLETVEKILI
VE SAGLIK BAKANI OLMASI TURK HALKI ICIN COK
BUYUK BIR TALIHSIZLIK. SIZE SESLENIYORUZ; SAYIN
BASBAKAN VE TUM BAKANLAR, OZELLIKLE DE
SAYIN DEVLET BAHCELI YAPILAN HATA
AFFEDILEMEZ. DERHAL ISTIFASINI iSTIYORUZ!

SAYGILARIMIZILA.”

ODTU-Forum’da olusan egemen sOylemin bir sivil insiyatife doniigmesi,
Gen¢ Yunuslar'da da ger¢eklesmektedir. Egemen sdylem farkh kimliklerce
taginmaktadir. Geng yunuslarin tabanmi olugturan liberal sag genglik, egemen
soylem igerisinde ulusal kimlik ve diger uluslar ile kurgulanan iliski formatim
benimsemektedir. Gerek ODTU-Forum’un tabamini olusturan 68 kusagi ve sol
kimlik, gerekse Gen¢ Yunuslarin tabanini olugturan liberal sag genclik aym: olaya
aym tip tepki vermekte, aym konusal oncelikleri tercih etmekte ve farkli ideolojik
aidiyetlere sahip olmalarma ragmen aym tip sivil hareketler iginde yer

alabilmektedirler.

Yukardaki analizimizin ¢ziinde giindemin ve giindem icerisinde olugturulan
deger ve normlarn kimliklerin yeniden iiretiminde belirleyici oldugu yatmaktadir.
Farkl: kimlikler Internet’te var olsada yeniden {retimleri egemen sGylemin

belirledigi glindem igerisinde olmaktadirlar.
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Sonug Ve Degerlendirme

Internet’te iletisim stirecinin demokratik katihm islevi oldugu yoniinde savlar
farkl: kimliklerin varolusu ile iliskilendirilmektedir. Farkli kimliklerin alici, tagtyict
veya Internet iceriklerinin iireticisi olarak Internet’te varolabilmesi teknik olarak
miimkiindiir. Herhangi bir Internet baglantis1, herkesi Internet’te iletisim slirecinin

failleri (agent) arasina katabiliriz.

Bu noktada sorulmas: gereken herkesin Internet’te varolabilmesinin ne
anlama geldigidir. Farkhh kimliklerin varhigi iletisim stirecinin niteligini
degistirmektedir. Bu sorunun cevabi kimliklerin Internet igeriklerinin tizerinde ne tiir
isleve sahip oldugunun ¢oziimlenmesi ile ortaya g¢ikacaktir. Eger farkls kimliklerin
mevcudiyeti alternatif i¢erik liretimini saglayacaksa, Internet’in demokratik katilimi
artirica bir islevi oldugu s6ylenebilir. Diger yonden eger farkli kimlikler egemen
soylem igerisinde {iretilmis iceriklerin tasiyicisi ise, Imternet farkli kimliklerin

egemen sOylem igerisinde yeniden tretildigi bir alandir.

Internet iceriklerini tek bagina degerlendirmek kimlikler ve Internet
iceriklerinin  iliskisini analiz etmek igin yeterli degildir. Internet icerikleri ile kitle
iletigim araglar i¢inde iiretilen sdylem ile degerlendirmek, aym zamanda Internet’te
farkli kimliklerin bulunmasinin islevlerini de ortaya ¢ikaracaktir. Arastlrmamlz farkh
kimliklerin farkli siyasal taleplerimi ifadelendirdikleri mi yoksa egemen sOylemin
tastyicis1 mu olduklart yolunda bir soruyu aragtirmaktadir. Egemen sGylem kitle
iletigim araglarinin sahipligin tekellestigi ve bu tekelin devlet sermaye iligkisi
icerisinde bicimlendigi bir yapida ¢ok daha glicliidiir. Bu yap1 igerisinde tiretilen
sOylem iletisim siirecinin kontrol edilmesi ile daha glicli ve baskin bicimde

varolabilir. Tiirkiye de yasanan da bu tiir bir siiregtir.
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Hilrriyet gazetesi egemen sOylemin iiretilmesinde 6rnek olarak alinmugtir.
Diger gazetelerin stylemleri ile kargilagtinlmstir. Bu kargilagtirmadan medya
sahipligi agisindan sermaye-devlet iligkisi iginde olugmugs medya tekeli diginda kalan
iki gazete de degerlendirmeye alinmigtir. Bunlar Cumhuriyet ve Zaman gazeteleridir.
Ama degerlendirmemizde bu gazetelerinde egemen sOylem ile paralelligi
gozlenmektedir. Glindemde yogunlasmann yagandig: dénemlerde tiim gazeteler aym

merkezi egilimin igine ¢ekilmektedir.

Giindem, ¢ahismada egemen sdylemin kuruldugu alan olarak almmmgtir.
Bunun bir nedeni insanlarin ne hakkinda diisiineceklerinin belirlenmesinin egemen
soylem icinde belirlenmig tercihlerin farkli kimliklere empoze edilmesindedir. Bu
yolla insanlar kendi kimlik dncelikleri ile egemen sdylem igerisinde belirlenmis
oncelikleri degistirmektedir. Giindemdeki yogunluk artikga alternatif giindem

tercihleri ve alt giindemden tercihler imkansiz hale gelmektedir.

Giindem de, siireklilik ve yogunluk giindem tercihlerinin farkh kimliklere
empoze edilmesinin Snemli bir aract olmustur. Giindemde yogunlasma ve siireklilik
yoluyla insanlar kendi gerceklerinden koparilmakta, kendi gergekligi ile hicbir ilgisi
olmayan biligsel bir konuma yerlegmektedir. Bu da Marksin “camera obscure” olarak
tanimladif1 yanlig biling durumudur. Althusser insanin kendi gergekligi ile kurdugu
bu hayali iligkiyi maddi bir pratik olarak tanimlamigtir. Medya tekelleri igerisinde

biling iiretimi de bu maddi pratige denk diismektedir.

Biling, kim oldugunun ve kim olmadigimin bilgisini igerir. Kim oldugunun
bilgisi ancak toplumsal bir dolayimla elde edilebilir. Bu siire¢ kim olmadigmin
tammlanmasiyla baslayan bir siiregtir. Medya igerisinde olusan “digeri”

kategorilerinin degillemesi ile kim olmadifimizin bilgisine ulagiriz. Bu bireysel bir
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aidiyetin kurulusudur. Tehdit ortak bir aidiyetin kurulusunun aracidir. Siireg ben
olmayan olarak digeri kategorisini olugturur. Tehdit ve tehdit eden kimligin birlikte
tanimlanmasi olumsuz kimlik kategorisinin tanimini verir; olumsuz kimligin degili
ise aidiyet kurulan kimligi. ..

Kitle iletisim araglari igerisinde kurgulanan tehdit unsurlari ise olumsuz
kimlik kategorilerini olusturur. Bu kendi maddi gergekligimiz ile kurdugumuz hayali
bir iligki olarak ideolojik bir siiregtir. Internet ise kimlik olusturucu kategorilerin
tamimlandigy bir stire¢ degil, belirlenmis kategorilerin farkli 6zne konumlarinca
tagindigr bir alandir. Kitle iletisim araglar igerisinde belirlenen tehdit unsurlari,
olumsuz kimlik kategorileri ve Internet’te farkli 6zne konumlarinca taginmaktadir.
Buda ashnda aym adla anilan farkli anlamlandinlan kimliklerin varligidir. Egemen
sOylemin tasiyicisi haline doniigen kimlikler, kendilerini tanimlayan ideolojik norm
ve degerleri egemen sdylem igerisinde tanimlanan ile degistirmis olurlar. Kendini
egemen sdylem igerisinde yeniden tireten kimlikler, sistem igin tehdit unsuru
olmaktan g¢ikmaktadirlar. Muhalif kimliklerin igi bosaltilmis varligi, toplumsal

mubhalefeti etkisizlestirme gibi bir iglevi yerine getirmektedir.

Caligma igerisinde egemen sOylemin haber giindemi icerisinde kurulusu, iki
cksende degerlendirilmigtir. Bunlar Hiirriyet gazetesinin 6n sayfa tasariminda tespit
edilen gilindemde yogunlagma-dagilma ile giindemde siirekliliktir. Yogunlasma
giindemi olusturan haber konusunun ne kadar 6nemli olduguna vurgu yapmaktadir.
Yogunlasma ile Internet’te listelere gelen e-posta sayisi ve giindem igerisinde
konulara deginen e-posta sayisi arasinda bir iliski bulunmugtur. Internet listelerinin
siirekliligi olmadigt halde, donem donem haber giindemini kaplayan konulara tepki

vermedigi gozlenmistir. Haber giindemi ile Internet giindemi giindemde yogunlasma




gerceklestigi donemlerde paralellesmekte, glindemde dagilma oldugu donemlerde
icerikler de dagilmaktadir. Internet icerikleri aragtirmammzin sonucunda giindemde
yogunlagsma ve dagilmaya bagmmli olmakla birlikte Haber giindemi igerisinde

olusmus giindeme paralel oldugu gozlemlenmisgtir.

Aym konuda diiglinmek aym sekilde diisinmeyi zorunlu kdmaz. Internet
giindemi ile kitle iletigim araglan icerisinde olusmus haber glindeminin ayn olmasi
tek bagina Internet’te kimliklerin egemen soylem igerisinde yeniden iiretildigini
soylemek icin yeterli degildir. Kimliklerin egemen soylem igerisinde yeniden
tiretildigini sdyleyebilmek i¢in egemen sdylem igerisinde olugan deger ve normlar ile
kimlik kategorilerinin Internet’teki iletsim Oznelerince kabul edilmesi gerekir.
Arastirmamizda 6rnek olay olarak “deprem soylemi igerisinde Saghik Bakanm Osman
Durmus” alinmgtar. Iki farkl: siyasal kimlikten tabanlar olusan listeler incelenmistir.
Sonug her iki listenin de haber sdylemi igerisinde olugan degerler ile olusturulmus
kimlik kategorilerini kullandig1 yolundadir. Uretilen deger yargilar1, kimlikler farkli
olmasina ragmen aymdir. Bu 8rnedi ¢ogaltmak miimkiindiir. Bu nedenle Internet’te
kimliklerin yeniden iiretiminin egemen sdylem igerisinde olusmusg deger ve normlar

ile oldugunu séylemek yanlis olmaz.

Internet’te kimliklerin egemen s6ylem igerisinde yeniden iiretimi, ncesiz bir
sire¢ degildir. Eger boyle olsaydi bir yeniden iiretim degil, iiretim olarak
tanimlanirdi. Egemen soylemin muhalif kimlikleri sistem igerisinde tirettigini tespit
ettigimizde su sonucu da tespit etmemiz gerekir. Bu kimlikler varolabildiklerine gore
eskiden muhalif kimliklerin kendilerini tretebilmeleri, muhalif pozisyonlarim
olusturabilmelerinin iletisimsel kogullarmin oldugudur. Bu da egemen sdylemin

kurulmasinda alternatif s6ylemlerin bir sekilde varolabilecekleri bir alanin bulunmasi
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ile miimkiin olabilir. Egemen s6ylem igerisinde bu kimlikler temsil edilmemis olsalar

bile varhklarim kendi deger ve normlan ile stirdiirebilmiglerdir.

Internet ve yeni iletigim araglar1 bu kimliklere kamusal alana ¢ikma imkani
vermigtir. Ama kamusal alana ¢ikan bu kimlikler kendi varoluslarini tanimlayan
siyasal talep ve giindemleri kamusal alana tagiyamamaktadir. Bunun yerine egemen
sdylem igerisinde olusmus haber glindemi ve bu 6nceligi olusturan deger ve normlar

ile yeniden trettigi kimligi ile varolmaktadir.

Bu durum Internet’in Ozgiirlegtirici iglevi ile ilgili mitik anlatim
dogrulamamaktadir. Bu mit iki unsurdan olusmaktadir. i1ki her tiirlii kimligin iletisim
slirecine girmesi. Ikincisi ise her tiirlii iletinin dzglirce Internet’te varolabilmesidir.
Aragtirmamiz gOstermigtir ki kimliklerin varligi kendi muhalif konumlarmi teyit
etmez. Muhalif konumlarindan arnndirlmis kimlikler hem muhalefetin var oldugu
imajim yayar, hem de gergekte muhalefeti etkisizlestirir. Igerikleri alternatif talepleri

icermeyen her muhalif kimlik egemen s6ylem igerisinde yeniden iiretilmigtir.

Egemen sOylem igerisinde tiretilen bir bagka konu ise, Internet’in
dzglirlestirici yonii izerindeki s6ylemdir. Eger Internet her tiirlii iletinin ve kimligin
varolabildigi bir alan ise Kitle iletisim araglan tizerinde tekellerin bir 6nemi kalmaz.
Nasil olsa Internet iletisimi Ozgiirlestirecektir. Bu yolla Kitle iletisim araclar
tizerinde tekeller ve ideolojik iktidar dnemsiz ve gegici bir hale doniisiir. Egemen
sbylem ve ideolojik dncelikleri gizlenir. Internet bu yolla egemen sdylemi gizlemek

iletigim stireci 6zgilir tanimlamak i¢in s8ylemsel bir arag haline gelmistir.

Ulusal giindemi belirlemek Althusser’in haberlesme DIA’s1 (basm,radyo-

televizyon v.b.) olarak tamimladiB: kitle iletisim araglan igerisinde olugmaktadir. Bu
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araglar ile Internet’in iligkisi ise bir yerine gegme iligkisi degil, bir tiir eklemlenme ve

tamamlama iligkisidir.
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OZET

Calismanin amaci, egemen sSylemin Internet’te farkli toplumsal kimliklerce
nasil temsil edildiginin agiklanmasidir. Kuramsal gergeve aydinlatma diisiincesinden
elestirel kurama, o6zne ve ideoloji kuramlarmin incelenmesinden olusmugtur.
Calismada Descartes, Kant, Hegel, Marx, Althusser’in biling, ideoloji, toplumsal
ozne kuramlari degerlendirilmistir. Caligma, Saussure ve Lévi-Strauss’mn yapisal
kuramu ile Lacan’in 6zne kuramlanm da igermektedir. Kuramsal gergeve, Kitle

iletisim kuramlarinda 6zne ve ideoloji kavramsallagtirmasi ile genigletilmistir.

Calismanin ikinci béliimiinde, egemen sdylemi genis oranda temsil eden
Hiirriyet Gazetesi’ninhaber giindemi degerlendirilmis. Bu yapilirken, iki farkl kriter
kullamlmigtir:. bunlardan ilki yogunlagsma ve dagilma, diferi ise zamanda
stirekliliktir. Haber listeleri igerikleri, giindemde paralellik alt giindemde segicilik ve
alternatif glindemden olusan kriter igerisinde degerlendirilmistir. Hiirriyet
Gazetesi’nin degerlendirilmesinden sonra, Hiirriyet gazetesi giindemi ile Internet’te
incelenen iki tartisma listelerinde tartismalarin karsilastirilmasina donmiistiic. Bu
karsilagtirma Makro diizeyde, Hiirriyet giindemi ile Internet’teki listelerin
paralelliklerini bulmaya, mikro diizeyde ise olumsuz kimlik kategorilerinin bu

listeler igerisinde ortaya ¢ikist olarak degerlendirilmigtir.

Sonugta, Tez de Farkli kimliklerin kendilerini 6zgiirce temsil ettikleri bir arag
olarak tammlanan Internet’te kendilerini egemen sOylem igerisinde Uiretmeleri
degerlendirilmigtir ve merkezi egilimin ve digeri kategorisini algimiz sinanmugtir.
Calismada Internet’in farkh kimliklerin var oldugu kamusal alan olma 6zelligi
gOstermek yerine, egemen sSylemin farkl kimliklerce tagindigi ve bu kimliklerin

egemen sdylem igerisinde yeniden iiretildigi bir ara¢ oldugu sonucuna varilmigtir.
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SUMMARY

The aim of this thessis is to explored how the dominant discourse has been
represented in Internet by different social identities. The theoretical framework of
this study is constructed on the basis of subject and identity theories, tracing their
changing nature from the classical Enlightenment to the Critical Theory. The
concepts consciousness, ideology and social subject tackled by Descartes, Kant,
Hegel, Marx and Althusser have been critically evaluated in this study, without
ruling out the structuralist theory of Saussure and Lévi-Strauss and the subject theory
of Lacan. Additionally, this framework attempts the crystalise the argument with
particularly paying attention to the very conceptualisation of subject and ideology in

mass comunication theory.

Following the theoritical framework, this thesis then takes an account of the
news coverage at Hiirriyet, a Turkish newspaper which, to a large extent, represents
the dominant ideology in the country. In doing so, this account takes two dimensions:
concentration and dispersion one the one hand, continuty in time on the other. After
elaborating the news coverage at Hiirriyet in circa 1999, this study turns its face to
two mailing lists in Internet, comparing the contents of the discussions in those
mailing lists with the coverage at Hiirriyet. This comparison goes on to find, at
macro level, parallel points between the coverage at Hiirriyet and the contents of the
discussions in the mailing lists and then to spot, at micro level, the emergence of “the
other” category, a category which represents a negative identity formation

mismatching with the mainstream one.

Finally, this thesis is an exercise to sensitise our understanding about the

representation of mainstream and the other identities, positing a bold argument that
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Internet is a medium in which the other identities may not fully represent themselves,
hardly escaping to reproduce themselves in the mainstream ideology. In other words,
Internet is not a public sphere in which different identities truly exist, instead a

sphere in which these identities reproduced themselves in the mainstream ideology.
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