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0z
Canakkale ilinde koOy tipi kiimes hayvam yetistiriciliini ve bu tarz
tiretimden elde edilen iriinlere olan talebi incelemeyi amaglayan c¢aligmada 12

farkli koyde 122 adet anket ve Merkez ilgede 100 adet tiiketici anketi yapilmugtir.

Anket yapilan koylerdeki ailelerin % 84’iiniin kdy tipi kiimes hayvani
yetistirdigi, tiretimin daha ¢ok aile gereksinmesini karsilamak iizere yapildig:
saptanmigtir. Koy tavukgulufundan saglanan proteinin toplamdaki pay1 %
18.3°tiir. Sehir merkezindeki tiiketicilerin de kdy tavugu ve yumurtasini severek

tiikettikleri gbzlenmistir.

ABSTRACT

This research aims at exploring village chicken production system and the
consumer demand for this type of products in Canakkale province. A total of 122
questionnaires were completed in 12 different villages, whereas 100 consumer

questionnaires were completed in the city center.

Of the families living in the villages, 84 per cent kept poultry and the
production was performed mostly for family consumption. The share of protein
obtained from village poultry with respect to total protein consumption is 18.3 per
cent. It is also observed that urban population enjoyed consuming free-range

chicken and eggs.
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1. GIRIS

Insanlarin kendilerinden beklenen bilgi ve becerileri gosterebilmesi igin
fiziksel ve zihinsel yonden saglikli olmasi gerekmektedir. Bunun baglica kosularindan
biri de yeterli ve dengeli beslenmedir. Hasipek ve Aktas (1991) yetersiz ve dengesiz
beslenen toplumlarda bebek ve g¢ocuk Sltimlerinde artma, biiyiime ve gelisme geriligi,
enfeksiyonlara kars1 dayaniksizlik, kronik hastaliklara kars1 duyarlilik ve i veriminde
distis gorildugiint bildirmislerdir. Aynt makalede yetersiz ve dengesiz beslenmenin
tiim yas gruplarim etkilemekle birlikte dncelikle gebe ve emzikli kadinlar ile biiylime
cagindaki gocuklar iizerinde etkili oldugu, biiyiime ve gelisme geriliginin kentsel
kesimlere oranla daha ¢ok kirsal bélgelerde ve gecekondu alanlarinda yogunlastigi
bildirilmistir.

Saglikli ve dengeli beslenme i¢in, giinde 35 gram hayvansal protein tiiketilmesi
gerektigi halde bu rakam tilkemizde 20 g civarindadir. Bilgi ¢agina ayak uydurabilecek
sagliklt bireyler yetistirmek istiyorsak insanmimizin hayvansal protein tiiketimini
arttirmaliy1z. Tiiketimin iyilestirilebilmesi igin iiretimin arttirilmas1 gerekmektedir.
Kiigiik bir alanda yetistirilebilmesi, yemi en etkin ve en hizli sekilde hayvansal {iriinlere
cevirilebilmesi gibi {istiinliikleri nedeni ile tavuk basta olmak iizere, kiimes hayvanlan
bu ag1gin giderilmesinde 6ncelige sahiptir (Senkdylii, 1991; Tiirkoglu, 1995). Yumurta
ve kiimes hayvanlarinin eti, biyolojik degerlilik bakimindan gida maddeleri arasinda ilk
stralar1 almaktadir. Ulkemizde son 30 yilda tavukguluk alaninda ¢ok biiyiik mesafeler
katedilmigtir. Buna karsilik tavuk eti, hindi eti ve yumurta tiiketimimiz yetersiz
diizeydedir.

Kiimes hayvanlan yetistiricilifinde yaygin olarak iki tarz {iretim sistemi s6z
konusudur; bunlardan birincisi pahali girdi kullamimim gerektiren, buna karsilik
verimliligin yiiksek oldugu entansif (yogun) iiretim sistemleridir. Digeri ise ekstansif
(yayglr{) tiretim sistemidir. Verimliligin diisiik oldugu bu tarz iiretim sisteminde girdi
kullamimi ¢ok diiglik diizeydedir. K&y tavukgulugu, aile tavukgulugu olarak da
isimlendirilebilen ekstansif veya yar1 entansif tarzda yapilan tavukguluk 6zellikle g¥lir
diizeyi diigiik kesimler i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir.

Gelir diizeyinin oldukea diisiik oldugu ve yetersiz beslenmenin sik¢a goriildiigii
Afrika kitasinda, Giiney Amerika’da, Dogu ve Giineydogu Asya iilkelerinde koy

tavukguluguna 6zel bir 6nem verilmektedir. Yoksul insanlarin gida gereksinmesini



karsilamak, onlara ek gelir saglamak ve kadinin sosyo-ekonomik durumunu diizeltmek
icin k6y tavukgulugu desteklenmektedir (Branckaert ve ark., 2000).

Ulkemizde ise, kdy tavuk¢ulugu yada aile tavukgulugunun yaygin olarak
yapildig1 ve insanimizin kdy tavugu ve yumurtasim severek tiikettigi bilindigi halde bu
konu iizerinde gerek ilgili kamu kuruluglarimin gerekse akademik birimlerin yeterince
durdugu s6ylenemez.

Bu ¢aligmanin amact Canakkale ilindeki k&ylerde yapilmakta olan kiimes
hayvan yetistiriciligini inceleyerek, tiretim sekline iliskin baz1 bilgilere ulagsmak ve bu
tarz lretimden elde edilen iirtinlere karsi sehirdeki tiiketicinin istemi hakkinda fikir

edinmektedir.




2. KAYNAK ARASTIRMASI

2.1. Diinyada ve Ulkemizde Tavuk¢ulugun Durumu

Diinya yumurta tiretimi 1998 yil itibariyle yaklagik 48 milyar adettir (Cizelge
2.1). Diinya yumurta iiretiminde birinci sirayt Cin, ikinci siray1 da Amerika Birlesik
Devletleri almaktadir. Ulkemiz ise 1998 yili itibart ile 630 milyon adet yumurta iiretimi
ile 13. sirada yer almaktadir.

Diinya lizerinde en ¢ok tiiketilen et ucuzlugu nedeniyle domuz etidir. 1988-90
yillar1 arasinda toplam et tiiketimi i¢inde domuz eti % 44.6’lik pay1 ile birinci strayi,
sigir eti % 33,6’1ik payi ile ikinci sirayi, tavuk eti de %21.8’°lik oran ile {iglincii sirada
yer almaktadir ( Roenigk, 1998). Aymi ¢alismada 1998-2000 yillan igin yillik ortalama
tavuk eti tiiketiminin 55x10° ton’a ulasmasinin ve tavuk etinin % 29’luk bir pay ile
toplam et tiiketimindeki pay1 bakimindan 2. siraya yiikselmesinin beklendigini, buna
karsilik sigir eti tiketiminde 57,3’lik bir gerileme olacaginin tahmin edildigi

bildirilmistir.”

Cizelge 2.1 : Diinya yumurta tretimi (bin adet)

Ulkeler 1961 1990 1998
Cin 1209 735 5950 000 17 814 440
ABD 3 696 600 3 965 200 4 724 000
Japonya 897000 2419000 2 580 000
Rusya Federasyonu 254 100 1 700 000
Hindistan 170 000 1282 000 1611 000
Meksika 141 224 1 009 795 1 422 443
Brezilya 216 000 1230 401 1415350
Fransa 520 000 886 800 954 100
Almanya 675 300 985 900 847 000
Italya 381 900 655900 751 000
Endonezya 23 000 380 000 664 100
Ingiltere 754 380 622270 645 120
Turkiye 65 400 384 930 630 000
Afrika 394 195 1551295 1781 701
K.Amerika 4 258 889 5778 946 6 935257 -
G.Amerika 617116 2226719 2584142
Asya 2871 470 13 781 221 27 250 828
Avrupa 4 471 097 11 659 202 9218678
Okyanusya 189 806 243 684 209 714
GENEL 14 412 574 35241 967 47 980 320

Kaynak: Akbay ve ark., 2000



Diinya kanatl eti tiretimine ait veriler Cizelge 2.2’de sunulmustur. Kanatl: eti

tiiketimi i¢inde pili¢ etinin pay1 % 70, hindi eti ve diger kanatlilarin pay1 % 22°dir. 1988

yili itibariyle {iretilen 51 249 000 tonluk pili¢ eti tiretimi iginde ABD birinci siray1, Cin

ve Brezilya ise 2. ve 3. sirayr almaktadir. Ulkemiz ise 17. sirada bulunmaktadir.

Ulkemizde kisi basina ortalama yumurta tiiketimi 1996 yilinda 155 adet, 1998
yilinda ise 133 adettir (Akbay ve ark, 2000). Besd-bir’in tahminine gére 2000 yili
itibariyle kisi bagi yumurta tiiketimi 110 adet/yil’ a diismiistiir (Besd-Bir, 2001).

Yumurta tiiketimimiz diger {ilkelerle kiyaslandiginda oldukga diisiiktiir. Kisi bag1 yillik

ortalama yumurta tiiketiminde 1998 yili itibariyle Japonya basta gelmektedir (350 adet
yumurta/kisi/yil), bu rakam Yunanistan’da 236, ABD’de 247’dir (Akbay ve ark. 2000).

Cizelge 2.2. Diinya kanatli eti {iretimi

Ulkeler ve 1961 | 1990 | 1998 1998
kitalar Tavuk kesimi Etlik pili¢ Hindi Ordek
( milyon adet) (bin ton) (ton) (ton)

ABD 2264 6 022 8 156 12724 | 2346 000 44 000
Cin 370 1 899 5 866 7 740 1580 ] 1738392
Brezilya 123 1750 3 360 4 600 110 000 22 100
Meksika 90 486 914 1 558 11979 20 000
Fransa 316 813 980 1 240 235 800 33 400
Japonya 103 708 613 1225 12
Ingiltere 194 522 729 1196 294 000 39 000
Tayland 53 440 785 960 111 000
Ispanya 80 527 604 888 22 000

Italya 205 523 539 863 276 000
Kanada 132 407 554 820 142 000 6 950
Endonezya 65 591 1020 807 12 672
Iran 30 200 521 730 16 500 2380
Malezya 29 285 530 678 6 9100
Hollanda 69 361 537 644 50 000 8 400
Rusya Fed. 566 600
Tiirkiye 52 260 483 580 10 200 1248
Afrika 384 1784 2203 2269 32 834 52 989
K.Amerika 2562 7 365 10 242 15911 | 2500310 71 080
G.Amerika 261 2 708 5020 7 248 144 598 30 995
Asya 1 096 7 052 13 501 16 338 113272 | 2010493
Avrupa 1 566 5351 6 741 8 881 | 1887831 318 108
Okyanus 41 341 426 603 18 033 6 209
GENEL 6 585 27 128 38 133 51249 | 4696878 | 2489 874

Kaynak:Akbay ve ark., 2000




Ulkemizde kisi basmna pilic eti tiiketimi 1994 yilindan 2000’e¢ kadar % 136
oraninda artarak 11,68 kg’a ulasmistir (Besd-bir, 2001j. Oysaki 1996 yili itibariyle kisi -
bagina kanatl eti tikketimi A.B.D.’de 37 kg, Israil’de 31 kg, Avrupa iilkelerinde ise 20
kg civarindadir (Akbay ve ark., 2000).

Ulkemiz tavukguluk iiretimi ve {irtinlerin tiikketimi bakimindan arzulanan diizeye
ulasamamis olsa da, tavukguluk alaninda en hizli gelisme gésteren iilkeler arasindadr.
Tiirkiye’de tavukgulugun gelistirilmesi i¢in ilk adim 1930 yilinda Ankara’da Merkez
Tavukguluk Arastirma Enstitiistiniin kurulmasi ile atilmakla birlikte 1952 yilina kadar
o6nemli bir gelisme saglanamamigtir. Saf kiiltiir irklarimin 1952 yilinda disalum
gerceklesmis ve ABD’den giinliik civcivler olarak gelen New Hampshire, Plymouth
Rock ve Leghorn gibi irklar Tarim Bakanligi’na bagli kuruluslara ve halka dagitilmistir.
Bu uygulama ile tavukguluk 6zendirilmis, ancak bakim kosullar1 yeterli olmadig1 ve bu
rklar lizerinde herhangi bir genetik 1slah ¢alisma yapilmayip kendi hallerine
birakildiklarindan istenilen verim diizeyine ulasitlamamistir. Daha sonra 1956 yilinda
Yem Sanayi T.A.$’nin kurulmast ile rasyonel besleme kosullar1 olusmaya baslamistir.
Ozel sektoriin konuya ilgi duymasi 1963 yilinda hibrid ebeveynleri ithali ile baglamistir.
Biiyiik ebeveyn ana ve baba hatlarinin ithaline ise 1980 yilinda izin verilmistir. Genetik
materyalin ithalat yolu ile saglanmasi ile tavukgulukla ilgili olan sanayi kollari, kiimes
yapimi, ekipman sanayi, asi-ilag lretim dallar1 da gelismeye baslamustir (Senkéylii,
1991).

Diger yandan tavuk¢ulugumuzu disa bagimliliktan kurtarmak amaciyla, 1968
yilinda baslatilan yerli hibrid soylarinin gelistirilmesi ¢alismalarina agirlik verilmistir.
Bu ¢aligmalar sonucunda beyaz ve kahverengi yumurtaci ve etgi ebeveyn hatlari
gelistirilmistir. Ancak Uretilen hatlarin verim diizeyleri yabanci genetik materyal ile
karsilastinldiginda, baz1 6zellikler bakimindan, rekabet giiglerinin zayif olmasi nedeni
ile hedeflenen amaca ulasildigimi soylemek zordur. Halen Ankara Tavukguluk
Aragtirma  Enstitiisii ve Erbeyli Incir Arastirma Enstitiisii’'nde siras1 ile ortalama-1.4
milyon yumurtaci hibrit ve 1.2 milyon etlik civciv iiretilip satilmaktadir. Verim
diizeyleri yabanci hibritler kadar olmasa da iiretim kosullar1 yabanci kaynakli hibritler
i¢in yeterli olmayan bazi isletmelerde olumlu sonuglar vermektedirler (Akbay ve ark.,
2000). Ancak disa bagimlilik ortadan kaldirlamamustir. Ulke tavukgulugunu disa
bagimhliktan kurtarmak igin, ekonomik yapisi giiglii, deneyimli, yeterli teknik kadroya



ve tesislere sahip, devletin saglayacagi tesviklerden 'yérarlanabilecek ozel sektor

kuruluslarina ihtiyag vardir (Giines ve ark., 1995).

2.2. Yumurta ve Tavuk Etinin Besin Degeri ve Insan Beslenmesindeki
Onemi

Kiimes hayvanlar iginde en gok tiiketilen tavuk etidir. Ulkemizde ailelerin gelir
diizeyi ile tavuk eti tiiketimi arasinda dogrusal bir iligki bulunmaktadir. Gelir diizeyi
ylikseldikge tavuk ve diger hayvansal iiriinlerin tiiketimi de artmaktadir. Kiimes
hayvanlar1, sigir, koyun etlerine iliskin bazi besin &geleri Cizelge 2.3’de verilmistir
(Hasipek ve Aktas, 1991).

Cizelge 2.3’ten de belirtildigi gibi drdek ve kaz etlerinin yag miktarlan yiiksek,
protein miktarlar: diistiktlir ve bu etlerin tiiketimleri de yaygin degildir. En az yagh ve
protein miktar1 en yiiksek kiimes hayvani hindidir (et+deri). Ikinci sirada ise tavuk
(et+deri) gelmektedir.

Tavuk eti, kalorisi fazla olmayan, proteince ¢ok varsil ve protein kalitesi yiiksek
bir ettir. Protein degeri beyaz tavuk etinde siyah kisma oranla daha fazladir. Ortalama
olarak beyaz etinde % 23.2, siyah etinde ise % 20.1 dolayinda protein saptanmistir. Bu
durumlar g6z 6niine alindiginda 100g beyaz tavuk eti tiiketilmesi ile bir kadinin giinliik

protein gereksinmesinin hemen hemen yaris1 karsilanmis olur.

Cizelge 2.3. Kiimes hayvanlar ile si8ir ve koyun etlerinin bazi besin degerleri, 100 g’da

Enerji  Protein Yag Kalsiyum Demir Bl B2 Niasin
(kal) (g) (g) (mg) (mg) (mg) (mg) (mg)
Tavuk (et+ deri) 215 18.6 15.1 11 0.9 0.06 0.12 6.8
Beyaz et 114 23.2 1.7 12 0.7 0.07 0.09 10.6
Siyah et 125 20.1 43 12 1.0 0.08 0.18 6.2
Hindi(et+deri ) 160 204 8.0 15 1.4 0.06 0.16 4.1
Kaz 371 15.9 33.6 12 25 0.09 0.16 3.6
Ordek 404 11.5 393 11 24 0.20 0.21 3.9
Sigir eti (orta yagll) 240 18.7 182 8 2.6 006 016 43
Koyun eti(orta yagli) 267 17.0 21.0 7 2.2 0.10 0.20 2.0

Kaynak: Hasipek ve Aktas, 1991



Tavuk etinin yag icerigi derisi ile birlikte 15.1° g/100g olarak bulunmustur.
Derisiz olarak analiz edilen tavuk etlerinin yag igerigi siyah ette 4.3 g/100g, beyaz ette
ise 1.7 g/100g’a kadar diismektedir. Doymarmus yag asitleri bakimindan varsil olan
tavuk eti, 6zellikle esansiyel yag asitlerinden linoleik asit y6niinden zengindir. Bu yag
asidi bir ¢ok hormonun yapiminda kullanilan ve biiyiime i¢in elzem olan bir yag
asididir.

Ayrica tavugun viicut yag1 et lifleri arasinda dagilmayip ¢ogunlukla deri altinda
toplanmustir. Bu deri ve yaglar biiylime ¢aginda olan gocuklar ve gengler igin iyi bir
enerji kaynagidir. Tavuk eti 6zellikle niasin vitamini bakimindan ¢ok iyi bir kaynaktir.
Beyaz et % 11.6, siyah et ise % 6.2 arasinda niasin igerir. Bu vitamin cilt, sindirim
sistemi, mukoza hiicreleri ile sinir sistemi hiicrelerinin normal yapida bulunmasinda
etkilidir. Gilinde 100g beyaz tavuk eti yiyen bir kisi giinliik niasin gereksinmesinin
tiimiind karsilayabilmektedir. Bunun yani sira B2 vitamini, B6 ve B12 vitaminlerince
de varsil olan tavuk etinin sodyum igerigi diigiiktiir. Bu nedenle tavuk eti diisiik
sodyumlu diyetler ig¢in ¢ok uygun bir yiyecektir. Yapilan bir arastirmada ortalama
sodyum icerigi but etlerinde 65.8mg/100g, gogiis etlerinde 42.4mg/100g olarak
belirlenmis olup, aralarindaki fark istatistiksel agidan énemli bulunmustur (Hasipek ve
Aktas, 1991).

Ozellikle hayvansal protein agiginin giderilmesinde iilkemiz igin Snemli
derecede etkili olabilecek tavuk eti {iretiminin ve tiikketiminin arttirilmasi i¢in 6zen
gosterilmesi gerektigi yapilan g¢aligmalarda saptanmistir. Tavuk eti tiiketiminde halkin
tikketim aligkanlifinin 6nemli rol oynadii, tiiketim aligkanh@ginin yonlendirilmesi igin
tamtim ¢aligmalarina afirhk verilmesinin tiiketimi olumlu yonde etkileyecegi
kuskusuzdur.

Besin maddelerinin en dnemlilerinden biri olan yumurta, biyolojik degeri yiiksek
protein icermesi ve lezzetli olmasiyla insan beslenmesinde dnemli bir yer tutmaktadir.
Protein kéynaklan, viicut proteinine doniigebilme bakimindan siralandiginda yumurta
%100’e yakin bir degerle birinci siray1 almaktadir. Diger taraftan yumurta mineral ve
vitamin bakimindan varsil olmasi yaninda, kalori degerinin diisiik olmasi ve kisiye
doygunluk hissi vermesinden dolayr kilo sorunu olanlara g¢ekinmeden tavsiye
edilebilecek ideal bir yiyecektir (Hasipek ve Aktag, 1991).

Yumurta sarisinda 200-210mg kolesterol bulunmaktadir. Kolesteroliin artmasi

kalp-damar hastaliklarina sebep olmaktadir. Ancak yumurtamin kan kolesteroliinii
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arttirdig hentiz kamtlanmamistir. Yumurtada bol miktarda vitamin E ve doymamus yag
asitlerinin bulunmasi kolesterol riskini azaltmaktadir. Bununla birlikte yumurtanin
kolesterol igeriginin azaltilmasi yolunda ¢aligmalar yapilmaktadir. Ortalama 55 g
agirhigindaki bir yumurtanin besleyici degeri 40g yagh sigir etine ve 100g yagl siite
esittir. Yumurta distan ice %11 kabuk, %58 ak ve %31 de sarnidan olusmaktadir
(Demirulus, 1999). Yumurta aki proteinleri yumurta akinda bulunan % 12 civarindaki
kati maddenin % 82.8’ini olustururlar. Kat1 maddenin geri kalan kismu seker, mineraller
ve ¢ok az miktar yagdir.

Yumurta saris1 ise % 49 oraninda su, % 32 yag, % 16 protein ve % 3 oraninda
minerallerle karbonhidrattan olugur. Ayrica Fe, Ca, Cu, Zn gibi madensel maddeler ile
A vitamini ve B vitamini bakimindan zengindir. Yumurta sarist ¢ocuklarin almasi
zorunlu tlim amino asitleri icermesinden dolay1 anne siitii degerindedir (Demirulus,
1999).

Cizelge 2.4. Tam yumurta, yumurta aki ve yumurta sarisinin besin degerleri ( 100 g )

Besinler Tam yumurta Yumurta aki Yumurta sarisi
Kalori (kcal) 16.3 51 348
Protein (g) 12.9 10.9 16
Yag (g) 11.5 Eser 30.6
Karbonhidrat (g) 0.9 0.8 1.0
Kalsiyum (mg) 54.0 9 141
Fosfor (mg) 205 15 569
Demir (mg) 2.3 0.1 55
Sodyum (mg) 122 146 52
Potasyum (mg) 129 139 98
Magnezyum (mg) 11 9 16
A Vitamini (IU) 1180 0 3400
Thiamin-B1 (mg) - 0.11 Eser 0.22
Riboflavin-B2 (mg) 0.30 0.27 0.44
Niacin (mg) 0.10 0.10 0.10
C Vitamini 0 0 0
Kolesterol (mg) 550 0 1500
E vitamini 2.0 5.0

Kaynak: Hasipek, {991



Cizelge 16’da tam yumurta, aki ve yumurta sarisinin besin degerleri verilmistir
(Hasipek ve Aktas, 1991). Bir yumurta yetiskin bir insanin giinliik protein ihtiyacinin
hemen hemen 1/10’unu kargilayabilmektedir (Demirulus, 1999).

Tavukguluk endiistrisinin giderek biiylidiigli ¢agimizda 6zellikle gelismis bati
toplumlarinda insanlarin yumurta isteminin her gegen giin azaldigi goriilmektedir.
Yumurta tiiketimimizin bu kadar az olmasmin en biiylikk nedeni toplumumuzda
yerlesmis kolesterol korkusu oldugu distiniilmektedir. Ancak kolesterol korkusu tek

neden degildir (Altan ve ark., 1995).
2.3. Tavukgulukta Uygulanan Yeni Sistemler

Bilindigi gibi entansif tarzda yumurta tavukgulugu {ilkemizde ve diinyada yaygin
olarak kafes sistemleri kullanilarak, etlik pili¢ tiretimi de derin althk {izerinde
yapilmaktadir. Kafes sistemleri yumurta iiretiminde en ekonomik yontemdir, ayrica
hayvan sagligi ve verimlilik yontinden pek ¢ok avantaja sahiptir. Ancak tavuklarin
esinme, tiineme, folluga yumurtlama gibi dogal davranis 6zelliklerini sergileyememeleri
ozellikle Avrupa’da hayvan haklari- konusunda duyarli kesimler tarafindan bu
sistemlerin elestirilmesine yol agmaktadir. Bu kesimlerin etkinligi sonucunda batili
tilkelerde tavuklarin dogal davranmislarini sergileyebilmeleri ve daha saglikli olabilmeleri
i¢in baz1 diizenlemeler yapilmistir (Petek, 2000). 1 Ocak 2003’den sonra varolan

2 zemin alani

kafeslerde barindirilan tavuklar igin, tavuk basina en az 550 cm
saglanacak, yeni kurulacak kafeslerde ise tavuk bagina en az 750 cm’ zemin alam
ayrillacak ve kafeslerin icinde tiinek, folluk ve altlik bulunacaktir. Bazi Avrupa
tilkelerinde kafes sistemi tamamen yasaklanmigtir, 2012 yilinda biitiin Avrupa
Toplulugu tilkelerinde geleneksel kafes sistemi yasaklanacaktir.

Hayvan haklanimi koruyan kesimlerin etkinligi sonucu g¢ikarilan yasalarin
zorlamas: ile tavuklarn dogal davramslari sergileyebilecekleri, bunun yam sira
verimliliklerini koruyabilecekleri genis alanli, tiinekli, folluklu ve esinme alanli kafes
sistemleri gelistirilmigtir. “Modifiye Kafesler” adim1 alan bu tarz sistemler giderek
yayginlasmaktadir (Petek, 2000 ).

Isvicre gibi bazi {ilkelerde ise kafeste tavuk barindirmak kanunlarla

yasaklanmigtir. Bu nedenle kafes sistemine alternatif olabilecek, tavuklara dogal

rahatliklarini saglayabilecek, bunun yan: sira da kafes sisteminin ekonomik avantajlarini



korumaya c¢alisan tiinekli (perchery) ve salmali (aviary) tip kiimesler gelistirilmistir
(Hill, 1986, Dun, 1992). Bunlarin yaminda tavuklara serbestce dolasma olanag:
saglayarak hem tavuklarin daha saglikli oldugu hem de iiriiniin daha kaliteli oldugu
serbest dolasimli (free range) tiretim sistemleri gelistirilmistir (Hill, 1986).

Serbest dolasimlt sistemlerde iiretilen yumurta ve tavuk eti “free-range” etiketi
ile, tiinekli ve salmali kiimeslerde iiretilen yumurtalar da “kafes-dig1 yumurta (non-cage
egg)” etiketi ile satisa sunulmakta ve kafeste {iretilen iiriinlerden % 20-50 daha yiiksek
fiyatla alici bulmaktadir (Anonim, 1993, Komai, 1993, Anonim, 1994, Dunn, 1998,).

Ulkemizde ise alternatif sistemler olarak adlandirilan yeni sistemler konusundaki
¢alismalar olduk¢a simirlidir ve konuyu tanitmaktan Steye gitmemektedir (Tiirkoglu ve

Eleroglu, 1999; Petek, 2000).

2.4. Kimi Ulkelerde ve Ulkemizde Koy Tipi Kiimes Hayvam YetistiriciliZinin

Mevcut Durumu ve Bu Konuda Yapilan Calismalar

Tavukguluk {iretimini gelistirmek i¢in ekstansif (yaygin) ve entansif (yogun)
{iretim sistemlerinden herhangi biri secilebilir. Hangisinin benimsenecegini siiphesiz
kosullar belirler. Salt teknik ac¢idan bakildifinda, gelismekte olan {ilkelerde kanath
hayvan iiretimini arttirabilmek i¢in en hizli ve en kolay yol hi¢ siiphe yok ki modern
tavuk ciftlikleri kurmak, diger bir ifadeyle entansif {iretim sistemlerini tercih etmektedir.
Entansif sistemlerin yasatilabilmesi i¢in ilk kosul, yumurta ve tavuk eti i¢in tatmin edici
diizeyde bir istem olmasidir. Ayrica, modern ¢iftliklerin kurulmasinda oldukg¢a biiyiik
sermaye ve biiyiik 6lgtide yabanci kaynakli girdilere (yiiksek verim yetenegine sahip
genotipler, asi, ilag, baz1 yem maddeleri vb.) gereksinim vardir. En ufak yonetim hatas:
bile entansif liretim sistemlerinde biiyiik ekonomik kayiplara yol agacagindan fizibilite
ve 6n hazirliklar cok dikkatli bir gekilde yapilmalidir (Tinholt, 1993).

Entansif {retim sistemleri, gelismekte olan bazi tilkelerde ne yazik ki
gelisememistir. Bunun baghca nedenleri damizlik materyal, asi, ilag ve yem
hammaddesi digalimi icin gerekli sermayenin bulunmamasi, yiiksek teknolojinin
kullanildig1 barinaklarin yine sermaye yetersizli3i sonucu yapilamamasi, yeterli
veteriner hizmetlerinin olmamasi ve yetismis bakici yetersizligidir (Tinholt, 1993;
Aini, 2000; Branckaert, 2000).



Gelismekte olan iilkelerde artan niifus gida ’ istemini de arttirmaktadir.
Tavukguluk endiistrisi besin degeri yiiksek gidalari liretmede ve liretimi en hizlt sekilde
arttirmada ¢ok biiyiik avantaja sahiptir. Bununla birlikte, endistrinin yapilanmasi i¢in
gerekli yiiksek sermaye, yiiksek damizlik ve yem giderleri tavuk eti ve yumurtayi
gelismekte olan iilkelerdeki niifusun biiyiik bir gogunlugu i¢in, yiiksek fiyati1 nedeniyle
tiiketilemez hale getirmektedir (Tinholt, 1993).

Ekstansif {iretim sisteminin genel olarak kabul edilen yaygin tanimi olmamakla
birlikte bu tarz {iretim sistemi civciv ve yem saglama, barindirma, yonetim ve veteriner
hizmetleri bakimindan diisiik maliyetli girdi kullamimiyla karakterize edilir; teknoloji
kullanimi simirhdir ve dogal olarak hayvan bagina verim ve gelir diizeyi diisiiktiir.
Ekstansif kiimes hayvam yetistiriciligi kirsal tavukculuk (rural poultry), koy
tavukculugu (village chicken production system), aile tavukgulugu (family poultry),
arka bahge tavukculugu (backyard poultry), ¢Oplenme tavukgulugu (traditional
scavenging system) ve yar entansif tavukguluk (semi-intensive poultry production) gibi
isimler almaktadir (Gueye,1998; Aini, 2000; Gunaratne, 2000; Sonaiya, 2000).

Pek ¢ok iilkede bu tarz {iretim i¢in genellikle yerli irklar ve onlarin melezleri,
nadiren de ticari tavuklar kullanilir. Genellikle kiimes hayvanlar1 evin bahgesinde,
koyiin i¢inde serbestce dolasir, yem gereksinimini kendisi karsilar. Bu esnada yesil
otlari, ot tohumlarini, bécekleri, kurtguk ve solucanlar1 ve yere dékiilen tane yemleri
toparlar. Zaman zaman tarimsal yan {riinler (selektor alti tahil taneleri, sebze ve
meyvelerin dig yapraklari vb.), ailenin mutfak ve yemek artiklar1 (sebze ve meyve
kabuklari, ekmek vb.) verilir. Ayrica ailenin gelir durumuna gore gesitli yerel tane
yemler, endiistriyel yan tirlinler ve dengeli karma yemlerle beslenmeleri desteklenebilir
(Gueye,1998; Aini, 2000; Gunaratne, 2000; Sonaiya,2000).

Aile tavukgulugunda iki amag vardir; birincisi yumurta ve tavuk eti gibi kaliteli
ve sevilen hayvansal protein kaynaklarim aileye kazandirmak, ikincisi de iirlinlerin bir
kismim satarak aileye parasal gelir saglamaktir. K6y tavuk¢ulugunun hem-gok yaygin
oldugu hem de biiylik 6neme sahip oldugu yerlerin baginda Afrika iilkeleri gelir. S6z
konusu iilkelerde gida ve gelir elde etmenin yani sira tavuk yetistirmek zenginlik ve
refah belirtisidir; dini torenlere adak saglar, (irtinler hediye olarak verilebilir ve
degisimde kullanilir (Gueye,1998; Aini, 2000).

Genellikle bayanlar tarafindan yapilan ve bayanlara sosyoekonomik ag¢idan

biiyiik katkisi olan ekstansif tavukguluk {i¢ grup altinda toplanir:
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1) Geleneksel ¢oplenme (=eselenme) sistemi (=Trédi£ional scavenging system), (1-
10 tavuk): En basit sistemdir, tavuklar beslenmeleri i¢in gereken yemi biitlin giin
disarida dolasarak toplarlar. Sadece geceleri barinakta kalirlar. Beslenmelerinde
yerel yemlerin ve endiistriyel yan {irlinlerin kullanimi ¢ok sinirli diizeydedir.
Aile tavukgulugu birimlerinin bilyiik bir kismi bu gruba girer.

2) Kiigiik olgekli yar1 entansif (10-50 tavuk): Barindirmaya daha fazla 6zen
gosterilir. Tavuklar igin hazirlanmis dengeli karma yemler kullaniimamakla
birlikte, tane yemler, endiistriyel yan {rtlinler agirliklidir.

3) Orta 6lgekli entansif (50-1000 tavuk): Bu tinitelerin sahipleri gelir elde ettigi i¢in
yerel tane yemler ve endiistri atiklarimin yam sira ticari yemleri de beslemede
kullanir.

Gelir diizeyi diisiik insanlara gida ve nakit gelir saglayan, ¢cevreye olumsuz etkisi
yok denecek kadar az olan koOy tavukgulugu yada aile tavukgulugu stirdiiriilebilir
bitkisel-hayvansal tretim sistemleri ile yiiksek oranda i¢ i¢e girmistir; birbirlerini
tamamlarlar. Gelir diizeyi diistik kiigiik cificilere 6zellikle kadinlara gelir ve sosyo-
ekonomik rol saglamada en uygun sistem olarak kabul edilen kdy tavukgulugu pek ¢ok
arastirmaci ve kamu gorevlisi tarafindan nemle ele alinmaktadir. Birlesmis milletlere
bagli Diinya Gida ve Tarim Orgiitii (The Food and Agriculture Organization=FAO) koy
tavukgulugunu gida tiretimini desteklemek ve yoksullugu azaltmak igin ¢ok dnemli bir
ara¢ olarak kabul etmektedir. Aile tavukgulugu FAO’nun biiytik 6nem verdigi “Gida
Giivenligi Ozel Programi (Special Program for Food Security =SPFS)” iginde 6nemli
bir yer tutmaktadir. Bu konudaki gelismeleri diizenlemede FAO “Uluslar aras1 Aile
Tavukgulugunu Gelistirme Ag1 (=International Network for Family Poultry
Development=INNFPD)’ndan yararlanmaktadir ( Branckaert ve ark., 2000). Cogu
Afrika tilkesinde tavukguluk {iretiminin % 70’inin, hayvansal protein tiiketiminin ise %
20’sinin kdy tavuk¢ulugundan saglaniyor olmasi konunun 6nemini agik¢a ortaya
koymaktadir. Ozellikle kadinlarin toplumdaki statiisiinii  iyilestirmede koy
tavukculuguna ¢ok biiyiik Snem verilmektedir.

Gueye (1998), Afrika’nin giineyinde kirsal alanda yasayan ailelerin % 85’inden
fazlasinin bir yada daha fazla tiirde kiimes hayvancihift yaptigim, bazi Afrika
tilkelerinde kdy tavugu sayisinin toplam tavuk populasyonu igindeki payinin % 70-90
arasinda degistigini bildirmistir. Ayn1 ¢alismada Nijerya’da tiretilen toplam yumurtanin

% 12’sinin kdy tavukgulugundan saglandigi, Fas’ta tavuk etinin yaklasik % 25’inin,



yumurtanin ise % 36’sinin geleneksel kdy tavukg:ulugundén saglandig: bildirilmektedir.
Kenya’da yumurta ve tavuk eti tiiketiminin yaklasik % 70°i bu tarz iiretimden
saglanmaktadir. Gueye (1998)’nin kapsamli galigmasinda Afrika’li tiiketicilerin yerli
tavuklarin etini tercih ettigi, yerli tavuklann ticari etgilere oranla % 13-27 daha yiiksek
fiyatla satildig1 anlasiimaktadir.

K6y tavukgulugunun diisiik gelir grubundaki kirsal niifusun beslenmesi ve gelir
diizeyinin arttirlmasi i¢in tasidifn onem fark edildikten sonra pek ¢ok lilkede koy
tavuk¢ulugunun gelistirilmesi i¢in projeler baglatilmistir. Birey basina yillik ulusal
gelirin 1500 dolar ve altinda oldugu iilkelerde FAO projeleri desteklemektedir
(Safalaoh, 2001).

K6y tavukeulugu gelir ve egitim diizeyi diisiik insanlar tarafindan yapildigindan,
bu tarz iiretimin gelistirilmesi i¢in mutlaka disaridan destek gerekmektedir. Ilgili
tilkelerin kamu kuruluslari, arastirmacilar ve FAO bu konuda etkinliklerini
siirdiirmektedir. Kirsal alandaki ailelerin kisitli olanaklarimi daha iyi kullanarak
verimliligi nasil arttirabileceklerine iligkin galigmalar yapilmaktadir (Kondombo ve
ark., 2000; Gunaratne, 2000; Sonaiya, 2000; Branckaert, 2000).

Bir Afrika iilkesi olan Malawi'de 1950'1i yillarin basindan beri " Koy
Tavukculugu lyilestirme Programi” uygulanmaktadir (Safaloh, 2001). Yumurta et
{iretimini artirmayr hedefleyen projenin baglica etkinligi yerli tavuklarin Black
Avustralorp rki tavuklar ile melezlemektir. Devlete ait istasyonlarda elde edilen
melezler halka dagitilmaktadir. Civeiv saglamanin yam sira diizenli agilama galismalar
yapilmakta ve tarimsal yayim hizmetleri ile proje desteklenmektedir. Koy
tavukgulugundaki en 6nemli sorun olan Yalanci Veba hastalifina karsi asilamay:
kolaylastirmak i¢in agizdan uygulanabilen as1 gelistirmeye de 6zel onem verilmektedir
(Spradbrow ve Janeen, 1992). Hollanda'da bulunan diinyaca tamnan Spelderholt
Tavukguluk Enstitiisii Uzmanlarindan Tinholt , Endonezya ve Tunus'daki kiigtik 6lgekli
tavukguluk birimlerine bilgi aktarimi konusunda gallsfhaktadlr (Tinholt, 1993).
Afrikada'’ki k6y tavukgulugu konusunda ¢ok degerli c¢aligmalar yapmis olan Gueye
(2001) koy tavukgulugunu gelistirme projelerinde amacin sadece iretimi artirmakla
stirli kalmamasi gerektigini, iiretimden elde edilen kazancin kadinin elinde kalmasi ve
bu iiretimin kadinin yetkisini artirmasi hususlarinin da géz 6niine alinmas: gerektigini
vurgulamaktadir. Yazar Banglades'deki "Kiigiik Olgekli Ciftlik Hayvanciliginin

Gelistirilmesi Projesinin" 6rnek bir girisim oldugunu; aile tavukgulugunu gelistirmeye



oncelik veren projede gelir diizeyi diisiik segilmis bazi kadinlara kredi saglama ve
pazarlama konularinda destek saglandifimi ve programa Kkatilan kadinlarin hemen
hemen tamaminin sosyo ekonomik konumlarinin iyilestigini bildirmistir.

Koy tavukgulugunda verimliligi artirmak ve aile tavuk¢ulugundan yar1 entansif
ticari tavukguluga gegebilmek i¢in bazi sorunlar asmak gerekmektedir. Bu sorunlarin
baslicalan; hastalik kontrold, ¢esitli yirtici hayvanlara karsi koruma, daha iyi yemleme
ve giftgilerin 6rglitlenmesidir (Spradbrow ve Samuel, 1992; Branckaert, 2000).

Ulkemizde rastgele gidilen hemen hemen her kdyde ¢ok sayida tavuga rastlamak
miimkiindiir. Tarim Bakanligi’na bagli il mudiirliikleri, destekleme subeleri araciligiyla
yin belirli tarihlerinde yumurtaci ve etgi civeiv ile hindi palazim iicreti karsiliginda
yetistiricilere saglamaktadir. Yine Tarim [l Miidiirliigiiniin Hayvan Saghg Subeleri koy
tavukgulugunda en biiyiik problem olan Newcastle hastaligi (yalanci veba)’na karsi
licretsiz asilama hizmeti vermektedir. Ancak asilama sadece hastalifin ortaya ¢iktii
bolgenin civarinda bulunan hayvanlarda uygulanmaktadir. Tarim Bakanlifina bagh
“’Manisa Tavuk Hastaliklar1 Arastirma Enstitiisii’’ tarafindan iiretilen asilar ¢ok diizenli
bir sekilde olmasa da uygulanmaktadir. Tarim i1 Miidiirliiklerinin biinyelerinde yer alan
Ciftci Egitim Subelerinin kdy tavukg¢ulugu konusunda egitim vermede ¢ok goniillii
olduklarimi sdylemek miimkiin degildir. Ne yazik ki ilgili tiniversitelerin birimleri de
koy tavukculugu konusunda galigmalar yapmamaktadir. Olduk¢a yaygin bir sekilde
yapilan k8y tavukgulugunun tilkemizde kendi kaderi ile bas basa birakildig:

sOylenebilir.



3. MATERYAL VE YONTEM

Calisma materyalini olusturan veriler, Canakkale ilinin ¢esitli koéylerinde
yasayan ev hamimlan ile yapilan anketler sonucu elde edilmistir. Ev hanimlarmin
secilmesinin nedeni, kdy tipi kanatli hayvan yetistiriciliginin iilkemizde (Aksoy ve
Aksoy, 1995) ve diger iilkelerde (Gueye, 1998) kadinlar tarafindan yapiliyor olmasi ve
Canakkale’de yapilan arastumalar esnasinda da bu durumun gegerli oldugunun
gozlenmesidir.

Koy tipi kiimes hayvam yetistiriciliginin yapilma sikliginin ve diizeyinin kéyiin
icinde bulundugu sosyo-ekonomik yapi ile iligkili olup olmadigim ortaya koyabilmek
igin G¢ farkh gelir grubuna sahip 12 kéyde toplam 122 adet anket yapilmistir. Tarim Il
Miidiirliigii yetkilileri ile goristilerek yoksul, orta ve varsil kabul edilebilecek kéyler
belirlenmigtir. Tarimsal tiretim i¢in yeterli nitelik ve nicelikte topraga sahip olmayan,
sulama olanaklan orta ya da kotii diizeyde olan koyler “’yoksul kéyler grubu’’na dahil
edilmis; yeterli topraga sahip olan, tarim arazilerini rahatlikla sulayabilen, seracilik ve
meyvecilik gibi yliksek gelir getiren tiretimleri yogun sekilde yapan kéyler de “varsii
kdy grubu”na dahil edilmistir. Her iki grubun ortasinda yer alan kdyler de “orta gelir

grubu koyler” olarak kabul edilmistir.

Cizelge 3.1. Anket yapilan kéyler

Koyiin ad1 Bulundugu ilge Anket sayisi
Yoksul Yenimahalle Merkez 5
Sapanca Ayvactk 10
Ilyasfaki Ayvacik 7
Sogiitli Ayvacik 5
Sarigayir Yenice 13
Orta Isiklar Merkez 5
Kemel Merkez 15
Tastepe Ezine 12
Varsil Davutkdy Yenice 8
Saraycik Merkez 19
KaracaGren Merkez 13
Kemiklialan Lapseki 10
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Calisma herhangi bir maddi destek alinmadan yaﬁlldlgl i¢in, kisith bir biitge ile
gergeklestirilmis ve bu nedenle rastgele secilen koyler degil arastirmaci agisindan
ulagilabilecek koylere gidilmistir. Gidilen her kdyde toplam hane sayisimn % 10°u ile
anket yapilmustir. Anket yapilan koylerin isimleri, bagli olduklan ilgeler ve anket
sayilar Cizelge 3.1°de sunulmustur.

Ev hamimlarina yéneltilen anket sorular1 Ek-1’de verilmistir. Yetistiricilerin
sahip oldugu kanatli hayvan sayisi, elde ettikleri iiriinleri satip satmadiklar, ek olarak
yumurta ve tavuk eti satin alip almadiklar1 sorulmus, ayrica yumurta ve tavuk etinin
besin degeri hakkindaki diisiince ve egilimlerini ortaya koymayr amaglayan sorular
yoneltilmigstir. Etlik pili¢ ve yumurta tretiminde uyguladiklar1 bakim, yonetim ve
beslemeye iliskin sorular sorularak koydeki yaygin uygulama hakkinda bilgi
toplanmustir.

Ankete konu olan hanelerde yumurta, tavuk eti, diger kanatli hayvan etleri,
kirmizi et, balik, siit ve siit iirlinleri tiiketimine iligskin sorular sorularak, s6z konusu
hayvansal gidalarin ortalama tiiketim diizeyi ile, koy tavukgulugundan saglanan
tiriinlerin pay1 hakkinda fikir sahibi olmak amaglanmustir. Ev hanimlarinin yamitlan ve
hanedeki birey sayisi dikkate alinarak her hayvansal gida i¢in yillik bireysel tiiketim
bulunmustur.

Hesaplamalar esnasinda 1 adet kesilip temizlenmis tavugun agirliga 1.5 kg,
yine kesilip temizlenmis hindi karkasinin agirligs 6 kg, kaz ve drdeginki ise 4 kg olarak
kabul edilmistir. Koyun ve kegide karkas agirligy sirasiyla 30 ve 25 kg, oglak ve kuzuda
ise 15 kg olarak alinmustir. Cesitli hayvansal gidalarin birim agirligindaki protein

Cizelge 3.2. Cesitli hayvansal gidalardaki protein miktar:

Hayvansal gida Miktar Protein,g
Yumurta 1 adet (55g) 7
Tavuk eti 1 kg 186
Kirmizi et 1 kg 175
Stit 11t 33
Yogurt 1 kg 30
Peynir 1 kg 154
Balik 1 kg 200

Kaynak: Baysal ve ark., 1991. Besinlerin bilesimleri, H.U. Beslenme ve Diyetetik B6liimii



miktarlar1 ise 3.2°de verilmistir. Cizelgedeki degerler dikkate alinarak ailenin ortalama
bireysel yilik hayvansal protein tiiketimi ve kdy tavukgulugunun bundaki pay:
hesaplanmustir.

Canakkale ilindeki tiiketicilerin kdy tavugu ve yumurtas: hakkindaki diisiince
ve egilimini saptamak i¢in iki biiyiik aligveris merkezinde toplam 100 adet ev hanimu ile
anket yapilmistir. Bu amagla hazirlanan ve kullanilan anket formu Ek-2‘de yer
almaktadir. Tiiketicilerin tercihleri sayisal ve oransal olarak degerlendirilmistir.

Koy tipi kiimes hayvanciligina iligkin bulgular yoksul, orta ve varsil koéy
gruplar1 i¢in ayrt ayr1 olmak lizere sayisal ve oransal olarak degerlendirilmistir. Kimi
bulgularin ve egilimlerin kdylerin iginde bulundugu sosyo-ekonomik yapi ile iligkili
olup olmadign Khi-kare analizi ile test edilmistir. Oranlarin birbiri ile
karsilagtinlmasinda “iki binomiyal oran arasindaki farka ait hipotez testi” uygulanmistir
(Sincich, 1990). Hayvansal gida ve protein tiiketimine iliskin veriler varyans analizi
teknigi ile degerlendirilmistir. Bireysel ortalama gelir ile ¢esitli havansal gidalar ve
hayvansal protein tiikketimi arasindaki iliskinin test edilmesinde korelasyon
katsayisindan yararlanilmistir. Khi-kare ve varyans analizi ile korelasyon katsayilarinin
heaplanmasi i¢in SPSS istatistik paket programi, hipotez testlerindeki hesaplamalar i¢in

de EXCEL programu kullanilmustir.
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4.BULGULAR
4.1. Koy Tipi Kiimes Hayvam Yetistiriciligi

4.1.1. Ankete katilanlara iligkin kimi bilgiler ve kdy tipi kiimes hayvani
yetistiriciligine yaklasim

Calismamizin konusunu olusturan ev hanimlarmin kiimes hayvam yetistirip
yetistirmemesi ile bulunduklari koyiin gelir durumu arasinda anlamh bir iliski
saptanmistir (x>=57.8361, P<0.01, Cizelge 4.1). Yoksul koylerdeki ev hanimlarinin %
92.5’1 kiimes hayvani yetistirirken, bu oran orta ve varsil kdylerde sirasiyla % 78.1 ve
82.30’dur. Koylerin tiimii birlikte dikkate alindiginda ise gériistiigiimiiz ev hamimlarinin
i¢inde koy tipi kiimes hayvami yetistiriciligi yapmayanlarin oram sadece % 15.6°dir
(Cizelge 4.1.). Her ti¢ kdy grubunda da yetistirenlerle yetistirmeyenlerin oranlan
arasindaki farkliliklar 6nemli diizeyde bulunmustur (tiimiinde P<0.01). Orta diizeyde
gelire sahip kéylerde kiimes hayvani yetistirmeyenlerin orani (% 21.9) ile yoksul gruba
giren koylerde saptanan oran (% 7.5) arasindaki farklilik onemli (P<0.05) kabul
edilebilir diizeydedir.

Cizelge 4.1. Koylerde kiimes hayvani yetistirme durumu

Koy Grubu Genel
Yoksul Orta Varsil

N % n % n % n %

Yetistiriyor 37 92.50 25 78.10 41 82.30 103 84.40
Yetistirmiyor 3 7.50 7 21.90 9 18.00 19 15.60

b 40 10000 32 100.00 50  100.00 122  100.00
X 57.8361
P | 0.00

Anketin yapildi§1 esnada kiimes hayvam olmayan ev hamimlarimin bir kismi ge¢migte
yetistiricilik yapmis ancak daha sonra vazge¢mistir; bir kismi ise hi¢ yetistiricilik
yapmamustir. Ju anda yetistiricilik yapmayan 19 ev haniminmn 10 tanesi hig yetistiricilik
yapmadifini, 9 tanesi ise gegmiste belirli bir siire yetistirip daha sonra vazgectigini
belirtmistir. Kiimes hayvanlarini yetigtirmeme veya yetistirmekten vazgegme nedeni

soruldugunda ise, alinan yamtlar ve bunlarin oram ¢izelge 4.2°de sunulmustur. Ilgili



o

cizelgeden de goriilecegi gibi kiimes hayvam yetistirmeyén 19 ev hanimindan 7’si (%
36.84) tavuklarin ¢evreye zarar vermesini neden olarak géstermistir. Ev hanimlarinin %
15.79u hastaliklar, % 10.53’1 yer darlif1 % 5.26°s1 da yemlerin pahali olmasi nedeni ile
kiimes hayvam yetistirmedigini bildirmigtir. “Diger nedenler’’ diyenlerin orani ise %

31.58°dir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Kiimes hayvani yetistirmeme veya yetistirmekten vazgegme nedeni

Neden n %
Hastaliklar 3 15.79
Yer darlig 2 10.53
Cevreye zarar verme 7 36.84
Yemlerin pahali olusu 1 5.26
Diger nedenler 6 31.58
> 19 100.00
Cizelge 4.3. Kiimes hayvanlarini bulundurma amaci
K6y Grubu Genel
Yoksul Orta Varsil
N % n % n % n %
Yumurta 4 10.81 10 40.00 16 39.03 30 29.13
Yumurta-et* 33 89.19 15 60.00 25 60.98 73 70.87
z 37 100.00 25 100.00 41 100.01 103 100.00
X 17.9515
p 0.0000

*)Sadece et amagh tretim yapan 2 kisiye rastlanmigtir

Koy tipi kiimes hayvam yetistiricilifi yapan ev hamimlarinin bu {iretimdeki
amagclan incelendiginde (Cizelge 4.3) koylerinin dahil oldugu gelir grubu ile tretimin
amaci arasinda anlamli ve Snemli diizeyde iligki saptanmustir (x*=17.9515, P<0.01).
Yoksul kdy grubunda anket yaptigimiz 37 hanmimdan sadece 4 tanesi {iretimdeki amacini
yalmiz yumurta {iretmek olarak tanimlamisg, kalan 33 hanim ise yumurta ve et amagh
iretim yaptiklarini belirtmigtir. S6zkonusu grupta sadece yumurta iiretimi igin
yetistiricilik yapanlarin orani (% 10.81) ile yumurtanin yani sira et de iiretmeyi
hedefleyenlerin oranlar1 (% 89.19) arasindaki fark o©nemli (P<0.01) diizeyde
bulunmustur. Yoksul kdy grubunda sadece yumurta elde etmek i¢in {iretim yapanlarin
orani % 10.81°dir ve gerek orta gerekse varsil gruplarda saptanan oranlardan (sirasiyla
% 40 ve % 39.03 onemli derecede diisiiktiir (her ikisinde de P<0.01). Uretimdeki
amaglarinin yumurta ve tavuk eti elde etmek oldugunu séyleyenlerin orani orta ve varsil

kéy grubunda sirasiyla % 60.00 ve 60.98 olarak birbirine bir hayli yakin iken, yoksul



koy grubunda % 89.19 olarak bir hayli yiiksektir ve aradaki farklilik istatistiksel olarak
Onemlidir (P<0.05, P<0.05). Su anda yetistiricilik yapanlarin tiimii dikkate alindiginda
ise %70.87’si yumurta-et , % 29.13°i sadece yumurta elde etmek i¢in iiretim yaptigim

bildirmislerdir (Cizelge 4.3), s6z konusu oranlar arasi fark 6nemli diizeydedir (P<0.01).

Cizelge 4.4. Kiimes hayvan1 bulunduran ailelerdeki anag siirii biiyiikliigiine ait frekans
dagilimi

Frekans

Anag siirii n % Eklemeli n%
biiyiikliigii(adet)*

2 2 2.0 2.0
3 3 3.0 5.0
4 10 9.9 14.9
5 19 18.8 33.7
6 16 15.8 49.5
7 7 6.9 56.4
8 7 6.9 63.4
9 5 5.0 68.3
10 9 8.9 77.2
11 4 4.0 81.2
12 4 4.0 85.1
13 1 1.0 86.1
14 2 2.0 88.1
15 2 2.0 90.1
16 1 1.0 91.1
17 1 1.0 92.1
18 2 2.0 94.1
21 3 3.0 97.0
22 1 1.0 98.0
28 1 1.0 99.0
51 1 1.0 100.0
) 101 100.0 -

*)Tavuk ve horoz sayisi

Kiimes hayvani yetistiricilii yapan 103 kisiden 73’iiniin iiretimdeki amacinin
yumurta ve et liretmek oldugu yukanda belirtilmistir. S6zkonusu 73 kisiden sadece 2’
sinin tiretimdeki amaci yalmzca tavuk eti iiretmektir. Diger bir ifade ile 103 kisiden
sadece 2’si et amagh iiretim yapmaktadir; bunlarin digindaki 101 {ireticinin tiretimdeki
amaci ya sadece yumurta liretmek yada yumurtamin yami sira et {iretmektir. Boyle
olunca 101 freticinin anag siirfistiniin bulundugunu sdyleyebiliriz. Anag siiriiye sahip
101aile tavukgulugu iinitesindeki anag siirii biiyiikliigiine ait frekans dagilimi Cizelge

4.4°de yer almaktadir. [lgili cizelgeden goriilecegi lizere anketimize konu olan aile
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tavukculugu birimlerinin % 49.5’inde anag siirii bﬁyﬁklﬁéﬁ 6 adet ve daha altidir. On
adet ve daha az sayida kanath hayvandan olusan anag siiriiye sahip olanlarin orani ise %
77.2°dir. Anag siirii biiyiikliigii 21 ve iizerinde olanlarin oram yalnizca % 6’dir (Cizelge
4.4).

Kiimes hayvani bulunduran 103 ailenin 88’inde sadece tavuk yetistirilirken, geri
kalan 15 ailede tavugun yami sira hindi basta olmak {izere diger kiimes hayvanlan da
yetistirilmektedir. Ailelerden 12 tanesinin, tavuga ek olarak hindi bulundurdugu, hindi
sayisinin 1 ile 15 adet arasinda degistigi (ortalamanin 6.58 adet) saptanmistir. Bunun
yani sira 2 ailenin kaz (8 ve 15 adet), 1 ailenin 6rdek (4 adet) ve 1 ailenin de siis tavugu
(5 adet) bulundurdugu gézlenmistir.

Cizelge 4.5°de ankete katilanlarin kiimes hayvam yetistiriciliginden elde ettikleri
tirtinleri satma durumu verilmigtir. Toplam 103 ireticinin % 69.9’u iriinleri satmayip
sadece aile beslenmesinde kullamirken, % 30.1°i satis yaptigimmu belirtmistir. Uriin
sattigim bildiren 31 kisiden 22’si sadece yumurta , 3’ii sadece kiimes hayvani, 6’s1 da
hem yumurta hem hayvan sattigini bildirmistir. Cizelge 4.5°den agik¢a goriilecegi gibi
lirlin satma durumu ile kdylin hangi gelir grubu i¢inde oldugu arasindan anlamli ve
onemli bir iliski bulunmustur (x*=16.3203, P<0.001). Uriin satmayanlarin oraninin en
diisiik oldugu grup varsil kdy grubudur (% 53.65), s6z konusu oran yoksul kéy
grubunda ise (% 86.48) en yiiksektir ve aradaki fark dnemlidir (P<0.001). \

Su anda aile tipi kiimes hayvam yetistiriciligi yapmakta olan 103 ev
hanimina “gelir diizeyinizin daha yiiksek olmasi durumunda bu tarz kiimes hayvani
yetistiriciligine devam eder misiniz?” sorusu yoneltildiginde, sadece 16 kisi “devam

etmem” demistir (Cizelge 4.6). Yirmi bir kisi yumurta iiretim amagh, 66 kisi de

Cizelge 4.5. Kiimes hayvani bulunduranlarin iiriin satma durumu

Kéy Grubu Genel
Yoksul Orta Varsil
n % n % n % n %
Satmiyor 32 8648 18 7200 22 5365 72 69.90
Satiyor 5 1351 7 28.00 19 4634 31 30.10
z 37 9999 25 10000 41 9999 103 99.99
x* 16.3203
P , 0.0001
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yumurta et amagli olarak yetistiricilige devam edeceginf bildirmistir. Gelir diizeyinin
daha yiiksek olmasim durumunda yetistiricilige devam edip, etmeme ile kSylerin gelir
durumu arasinda anlamli (x* =44.1748) ve Snemli (P=0.0000) diizeyde iliski oldugu
saptanmigtir (Cizelge 4.6). “Yetistiricilige devam etmem” diyenlerin oraninin en yiiksek
oldugu grup yoksul koy grubudur (% 18.91), onu orta (%16.00), varsil kdy (% 12.20)

gruplar izlemektedir.

Cizelge 4.6.. Gelir diizeylerinin daha yiiksek olmas1 durumunda k&y tipi kiimes hayvam
yetistiriciligine yaklagim (su anda yetistiricilik yapanlarin %’si)

K6y Grubu Genel
Yoksul Orta Varstil
n % n % n % n %
Yetistirmem 7 18.91 4 16.00 5 12.20 16 15.53

Yum. amagli yetistiririm 8 21.62 4 16.00 9 21.95 21 20.39
Et amagh yetigtiririm 22 5946 17 68.00 27 65.85 66 64.08

5 37 9999 25 100.00 41  100.00 103  100.00
x* 44.1748
P 0.0000

Koy tipi kiimes hayvani yetistiriciligi yapmakta olan ev hamimlarnmn ilgili
kurumlarca destek saglanmasi durumunda aile gereksinimlerini karsilamak iizere
Uretimlerini artirtp artirmayacaklar1 soruldugunda, ankete katilanlarin % 62.14°0
“artirmam’’ seklinde yanit vermistir (Cizelge 4.7). Bu durumda iiretimi arttiracaklarin
orani1 % 37.86 olmustur. Onemlilik diizeyi bir miktar diisiik olmakla beraber (i’<0.05),
ilgili kurumlarca destek saglanmasi durumunda tiretimi artirma egiliminin kéyiin gelir

grubu ile iligkisi oldugu saptanmustir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Ilgili kurumlarca destek saglanmasi durumunda aile gereksinmesini
karsilamak icin iiretimi artirmaya kars: tutum (su anda yetistiricilik yapanlarin %’si)

Kéy Grubu Genel
Yoksul Orta Varsil
n % n % n % n %

l:Jretimim artirmam 20 54.05 22 88.00 22 53.66 64 62.14
Uretimimi artiririm 17 45.95 3 12.00 19 46.34 39 37.86

> 37  100.00 25 100.00 41 100.00 103 100.01
x? 6.0680
)2 0.0138
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Cizelge 4.8. Ilgili kurumlarca destek saglanmasi durumunda gelir elde etmek iizere
satmak i¢in iiretimi artirmaya kars: tutum (su anda yetistiricilik yapanlarin %’si)

K6y Grubu Genel

Yoksul Orta Varstl

n % n % n % N %
Uretimim artirmam 22 5946 20 80.00 32 78.05 74 71.84
Uretimimi artiririm 15 40.54 5 20.00 9 21.95 29 28.16
= 37 100.00 25 100.00 41 100.00 103 99.99
x> 19.6602
P 0.0000

Yetistiricilik yapanlara, ilgili kurumlarca destek saglanmasi durumunda pazara
satmak tlizere, iiretimlerinde artis yapip yapmayacaklar1 soruldugunda ise ’{iretimi
artirmam’’ diyenlerin oran1 % 71,84’¢ yiikselmistir (Cizelge 4.8). <’Uretimi artiririm”
diyenlerin oram1 % 28.15 olmustur. Uretimi artirma tutumunun koylerin gelir durumu
ile iligkili oldugu sGylenebilir (Xz =19,6602, P=0,0000). Gelir saglamak {izere iiretimi
artiririm diyenlerin oraninin en yiiksek oldugu grup yoksul kéy grubudur (% 40,54),
orta (% 20) ve varsil (% 21.95) kdylere ait oranlar ile arasindaki fark istatistiksel olarak
onemlidir (her ikisinde P<0,05).

Cizelge 4.9. llgili kurumlarca destek saglanmasi durumunda yetistiricilige baslama
tutumu (su anda yetistiricilik yapmayanlarin %’si)

n %
Baglamam 15 78.95
Baglarim
Yumurta i¢in 1 5.26
Et i¢in 2 10.53
Yum-et i¢in 1 5.26
z 19 100.00

Cizelge 4.9°dan da goriilecegi gibi, su anda kiimes hayvani yetistirmeyen 19 ev
hanimina “ilgili kurumlarca destek saglanirsa yetistiricilie baslar misimz ?” sorusu

yOneltilmis ve biiylik gogunlugu (% 79’u) “hayir” demistir.
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4.1.2. Kiimeslerin 6zellikleri ile uygulanan bakim, yﬁnétim ve besleme

Bir 6nceki baslik altinda belirtildigi gibi 101 ailede anag¢ siirii bulunmaktadir.
Cizelge 4.4’den goriilecegi gibi anag siirii biiytikliigii 6 ve daha az olan aile tavuk¢ulugu
birimlerinin orani % 49.5, ana¢ sayisi1 10 ve daha az olanlarn orami ise % 77.2°dir.
Anketimize konu olan kdy tavukculugu birimlerinin yaklasik yaris1 6 veya daha az
sayida anag siirli (tavuk-horoz ) varligina sahiptir. Genellikle 5-10 tavuga 1 horoz
diisecek sekilde ergin erkek bulundurulmakta, damizliga ayrilacak erkegin disindakiler

kesilerek etinden yararlaniimaktadir.

Anag siirliye sahip olan 101 ev hammmindan 23’4 (% 21.78) kahverengi
yumurtaci wrklar tercih ederken, 15 ev hanimt (% 14.85 ) beyaz yumurtacilar tercih

etmigtir. Bu konuda, fark etmez diyerek tercihlerini belirtenlerin orani ise % 63.37°dir.

Halihazirda kiimes hayvam yetistiricilii yapan aile birimlerinden 95’inde
kiimes hayvanlar1 igin yapilmis bir kiimes bulunmaktadir. Sekiz adet iiretici ise kiimesi
olmadigini bildirmistir. S6z konusu 8 {ireticiden 5 tanesi, tavuklarin koyun ve kegcilerle
ayni barinagi paylastigi, 3 iretici ise, kanathh hayvanlarin bahgede gezinerek
kendilerine uygun bir yerde gecelediklerini bildirmistir. Kiimes hayvani yetistirilen 103

birimden 83’tinde ( % 80,58 ) farkl: tiirden ve yastan tlim kanatli kiimes hayvanlarinin
bir arada. barindinldig1 saptanmustir. Ureticilerden 10 tanesi ( % 9.71 ) civcivler ile

yetiskinleri ayr1 bolmelerde barindirdigini, 3 lretici de etgilerle yumurtacilar: ayr ayri

barindirdigim bildirmistir.

Ureticilerden bir tanesi eski otomobilinin zeminini ¢ikarip yerine 1zgara zemin
yerlestirmistir. Bu gibi 6zel uygulamalarin disinda genellikle kiiglik kiimeslerden
yararlanilmaktadir. Genellikle kiimesin etrafinin ve lizerinin gevrilmesinde tel, kargi,
tahta, naylon torba gibi kolay bulunabilir malzemeler kullamilmaktadir (Sekil 4.).
Kiimese sahip olan 95 adet aile tavuk¢ulugu biriminden 13 tanesinde kiimes zemini
beton, .15 tanesinde ise 1zgara olarak g6zlemlenirken, geri kalan 67 kiimesin zemininin

toprak oldugu saptanmigstir.
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Fotograf 4.1. Farkli genotipten tavuklarina yem veren bir ev hanum (6zgiin)

Fotograf 4.2. Briket, naylon &rtii ve gesitli ingaat atiklari kullanilarak yapilmis etrafi
telle gevrili ve toprak zeminli bir kiimes (5zgfin)
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Uretim birimlerinden sadece 5 tanesinde kiimesin 6niinde, etrafi telle gevrili bir
gezinme alan1 mevcuttur, bunlardan 1’inde zemin, beton iken digerlerinde ise topraktir
( bkz. Sekil 4.2 ve 4.3 ). Gezinme alanlarimin biiyiikligi 1 m® ile 15 m? arasinda
degismektedir. Tavuklar genellikle bahgede ve sokak aralarinda serbestge gezinip
aksam olunca kiimese dénmektedirler. Ureticilerden 3 tanesi ise kiimesteki hayvanlart

hi¢ disan ¢ikarmamaktadir.

Ureticilerden sadece 2’sinin civcivler igin yapilmus civciv yemligi kullandig
saptanmustir. Yetigkinler icin sagtan yapilmig yemlik kullanan sadece 1 adet iireticiye
rastlanmus olup on bir adet {ireticinin de yetiskinler i¢in basit tahta yemlikler kullandig1,
tireticilerden 89’unun ( yani % 88.12’sinin ) hi¢ yemlik kullanmadigi, yemi yere

serperek verdigi saptanmistir .( Sekil 4.1 ve 4.3 ).

Civcivler igin yapilmig plastik civciv sulugu kullanan sadece 2, plastik tavuk
sulugu kullanan da yalnizca 1 ireticiye rastlanmistir. Goriistiigiimiiz ev hammlarindan
yine sadece birisi yetigkinler i¢in sagtan yapilmis uzun suluklar kullandigini, 10 adet ev
hanimi ise tavuklarin bahgedeki yalaktan su igtiklerini belirtmistir. Ev hanimlarindan
85’1 ( % 84.16 ) ise suluk olarak plastik legen ve tencere kullandiklarini séylemislerdir.
Ureticilerden sadece 1 tanesi etlik civcivlere ek aydinlatma yaptigim belirtmistir; bunun

disinda ek aydinlatma yapana rastlanmamustir.

Uretimi devam ettirmenin en onemli kosulu siiphesiz civcivlerin elde
edilmesidir. Anag siirtiye sahip 101 aile biriminden 48 tanesinde ( % 67,33 ) yumurtaci
civcivlerin sadece dogal kulugka yolu ile iiretildigi, 19 ailenin ( % 18.81 ) civcivleri
satin aldigi, 12 ailenin ise ( % 11.88 ) hem dogal kulugkadan yararlandigi hem de satin
alma yoluna gittigi, 2 ailenin ise komsularindan ve ailedeki yakmlérmdan yetismis

tavuk aldig1 saptanmugtir.

Yetistiricilik yaptigini bildiren 103 ev hanimi iginde, et amagh iiretim i¢in
disaridan civciv satin alanlarn sayis1 30°dur ( % 29.13 ), civciv satin almayip sadece
erkekleri ve reformeleri keserek tavuk eti gereksinimlerini karsilayanlarin oram ise %

47.57 (49 kisi)’dir. Bes kisi hem satin aldifini hem de erkek ve reformelerden
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yararlandigini, 19 kisi ise mecbur kalmadik¢a kesme&igini belirtmisgtir. Tarim 1
Midiirliigtin® den ve pazarlardan saglanan civcivlerin 6-8 haftalik yasta 2 kg canli
agirliga ulastifi, besi siiresi 3-4 ay1 buldugunda ise canli agirhifin 4 kg’a ulastig
bildirilmigtir. Dogal kulugka yolu ile elde ettikleri tavuk ve horozlan kesmek i¢in en az
2 kg canlt agirliga ulagsmasini beklediklerini, bunun i¢in de en az 3-5 aylik bir siire
gerektigini bildirmislerdir. Aym1 materyal 10-12 aylik yasa kadar beslendiginde canh
agirlik 3 kg’a ulagmaktadir.

Ureticilerin biiytik bir ¢ogunlugu tavuklan 3 yil siireyle damuzlik olarak
kullandiklarim1  belirtmislerdir. Birka¢ iretici disinda ankete katilanlann biiyiik
cogunlugu Aralik, Ocak ve Subat aylarinda verimin tamamen durdugunu
bildirmislerdir. Yumurta veriminin Ekim-Kasim aylarinda nispeten daha diisiik oldugu,
Mart-Eyliil aylan arasinda ise verimin en yiiksek diizeyde seyrettigi iireticilerin biiyiik
¢ogunlugu tarafindan bildirilmistir. Sonug olarak iireticilerin 6-7 ay siire ile daha
yiksek oranda yumurta aldigini, bu siire igcinde tavuk-giin esasina gore yumurta
veriminin % 60-70 dolayinda oldugunu yani 10 adet tavuktan giinde 6-7 adet yumurta
alindigini, buna ek olarak 3-4 aylik siire esnasinda ise yine tavuk-giin esasina gore %
30-40 lik yumurta veriminin s6z konusu oldugunu sdyleyebiliriz. Tavuk basina bir yilda
alinan ortalama yumurta sayisimn 130 ile 170 arasinda degistigi, iireticilerin biiyiik

cogunlugu tarafindan bildirilmistir.

Verimin nicelidini ve niteligini etkileyen en 6nemli ¢evre kosulu siiphesiz
beslemedir. Civciv déneminde, civeiv yemi kullanan iiretici sayis1 38’dir (yetistiricilik
yapanlarin % 36.89’u). Civcivierin beslenmesinde islatiimis ekmek kirintist ve ince

bulgur kullanimi oldukg¢a yaygindir.

Anag siiriiye yumurta tavugu yemi veren ev hamimlarinin sayisi 14°diir (%
13,59), yumurta yemi kullananlar da sadece bu yemle beslememekte, bunun yani sira
diger tane yemler kullanilmaktadir. Ureticilerden birisinin yumurtacilara kegi yemi
vermesi de ilgi ¢ekicidir. Anag siirliniin beslenmesinde en yaygin sekilde kullanilan yem
maddesi, bugdaydir. Hemen hemen fireticilerin tiimii agirhikli olarak bugdaya dayali
besleme uygulamaktadir. Otlatma diginda sadece bugday veren pek ¢ok ev hanimina
rastlanmistir. Bugdayin yani sira simirlt sayida ev hanimi arpa (12 adet) ve musir (10

adet) kullandigimi bildirmigtir. Arastirmada bugday kepeginin 10 kisi tarafindan
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kullanilan bir ek yem oldugu saptanmigstir. Kiimes hayvanlarinin beslenmesinde evsel
atiklar1 bolca kullandigin1 belirten ev hamimlarinin sayisi 58°dir (% 56.31); bayat ekmek

ve yesil sebzelerin artiklar en ¢ok kullanilan evsel atiklardir.

Kiimes hayvani bulunduranlardan 36 tanesi (% 34.95) hayvanlarin disanida
gezinmesine izin verdiklerini bildirmistir. Kanatli hayvanlarin bahgeye zarar
vermesinden ve bazi iireticilerin uygun bahgesi olmamasindan dolayt ev hamimlarinin
bir kismi hayvanlarin kiimes disina ¢ikmasina izin vermemektedir. Hamimlardan 8

tanesi de zaman zaman yesil ot bigip verdiklerini belirtmislerdir.

Kiimes hayvam yetistiren 103 treticiden 72°si ( % 69.90 ) kiimeslerini belirli
araliklarla toz kire¢ ile dezenfeksiyon yaptigini ve zaman zaman kire¢ ile badana
yaptiklarim1  bildirmislerdir. Ureticilerden 11°i zaman zaman genis spektrumlu
antibiyotikler kullandigim, 6 adet {iretici ise vitamin verdigini belirtmistir. Ev
hamimlarindan sadece 3’ii hayvanlarina Tanm Il Miidiirliigii yetkililerince asilama
yapildigini belirtmislerdir. Dis parazitler i¢in uygun ilag kullanan ev hanimi sayisi 4’tiir.
Ayni amagla DDT, bitki bocek ilaci, sivrisinek ve karasinek oldiiriicii ila¢ kullananlarin
sayist ise 5°tir. Ev hanimlarindan 2’si de dig parazitler ve bazi hastaliklara kars1 mazot
kullandigini belirtmistir. Alt1 adet ev hanimim zaman zaman igme suyuna aspirin ve
benzeri ilaglar1 kattigini, 2 ev hamimi da yeme beyaz ispirto ve raki koydugunu
belirtmistir. Ureticilerden biri igme suyunu dezenfekte etme amagli camasir suyu, digeri

ise g6z tag1 (CuSO4) kullandigini belirtmislerdir.

4.1.3. Ankete katilanlarin yumurta ve tavuk eti satin alma durumu ve bu iiriinlerin

besin degerine iligkin goriisleri

Ankete katilanlarin yumurta gereksinimlerini nasil karsiladigina iliskin bulgular
Cizelge 4.10°da sunulmugtur. Caligma esnasinda goriistiigiimiiz 122 kisiden 67’si ( %
54.92 ) hi¢ yumurta satin almadifim belirtmigtir. Disaridan yumurta satin alanlarin
says1 ise 55°tir. Ev hanimlarindan 26’s1 ( % 21.31 ) kdy tavugu yumurtasi satin almay1
tercih ederken, 29 hanim ( % 23.77 ) bakkal veya marketten yumurta aldigini
bildirmistir.
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Cizelge 4.10. Yumurta gereksiniminin karsilanmasindaki glincel durum (ankete
katilanlarin %’st) ’

K6y Grubu Genel
Yoksul Orta Varsil
n % n % n % n %
Satin aimiyor 31 7750 13 40.62 23 46.00 67 54.91

Koy yum. satin aliyor 7 1750 11 3437 8 16.00 26 2131
Market yum. Alryor 2 5.00 8§ 2500 19 3800 29 23.77
> 40 100.00 32 9999 50 100.00 122 99.99

Cizelge 4.11. Tavuk eti gereksinmesini karsilamada giincel durum (ankete katilanlarin
%’ si)

Koy Grubu Genel
Yoksul Orta Varsil
n % n % n % n %
Satin almiyor 8 20.00 4 12.50 7 14.00 19 15.57

Koy tav. satin aliyor 0 0.00 2 6.25 0 0.00 2 1.64
Market tav. Aliyor 32 80.00 26 81.25 43 86.00 101 82.78
) 40 100.00 32 50 100.00 122  99.99

Cizelge 4.11°den de goriilecegi iizere ailede tiiketilmek tizere disaridan tavuk eti
almayanlarin sayist sadece 19°dur (% 15.57). Disaridan tavuk eti aldigini belirtenlerden
sadece 2°si kdy tavugunu benimserken 101 kisi market, bakkal veya tavuk eti satan

isyerlerinden tavuk eti aldiklarini belirtmiglerdir.

Ankete katilanlara tarafimizca yumurta ve tavuk etinin besin degeri hakkinda
diisiincelerini 6grenmek tlizere ¢esitli sorular ydneltilmigtir. “Yumurta, et ve siit gibi
degerli bir gida maddesi midir?” sorusuna verilen yamtlara iligkin veriler Cizelge
4.12°de yer almaktadir. “Yumurta daha degerlidir” diyenlerin oram1 % 37.70, “daha
degersizdir” diyenlerin orani ise % 23.77°dir. “Yumurta et ve siit ile aym1 degerde bir
gida maddesidir” diyenlerin orani da % 23. 77°dir, “fikrim yok” diyenler ise %14.75’lik
bir orana sahiptir.

Cizelge 4.12. “’Yumurta et- siit gibi degerli bir gida maddesi midir ?’’ sorusunun
yanitlan (ankete katilanlarin %’si)

n %
Yumurta daha degerlidir 46 37.70
Esit degerdedirler 29 23.77
Yumurta daha degersizdir 29 23.77
Fikrim yok 18 14.75
> 122 99.99
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Cizelge 4.13. © Yumurta, bebeklerin ve cocuklarin beslenmesinde ne 6lgiide
kullanilmalidir ?°” sorusunun yanitlar (Ankete katilanlarin %’si)

n %
Hig kullaniimamalidir 1 0.82
Ara sira verilmelidir 40 32.77
Her giin verilmelidir 75 61.48
Fikrim yok 6 4,92
z 122 99.99

Bebek ve ¢ocuklara her giin yumurta verilmesi gerektigine inananlarin oram %
61.48°dir ( Cizelge 4.13 ). Ara sira verilmelidir diyenlerin orani ise % 32.77 olarak

hesaplanmustir.

Cizelge 4.14. “’Yumurta tiiketmek kalp ve damar hastaliklarina yol agar mi?°’
sorusunun yanitlar1 (Ankete katilanlarin %’si)

n %
Yol agar 25 20.49
Yol agmaz 27 22.13
Fikrim yok 70 57.38
z 122 100.00

Yumurta tiikketmenin kalp ve damar hastaliklarina yol agtifina inananlarin orani
% 20.49, yol agmadigina inananlarin orani ise % 22.13 olmustur ( Cizelge 4.14). Fikrim

yok diyenlerin oram ise % 57.38’dir.

Cizelge 4.15°den de goriilecegi gibi ankete katilanlarin % 74.59°u yumurtay:
daha ¢ok kahvaltida tiikettigini, % 14.75°i 6gle ve aksam yemeklerinde tlikettigini, %
10.66’lik kismu da en fazla miktarda yumurtay: pasta ve ¢oérek yapiminda kullandigim
bildirmistir.

Cizelge 4.15. “Yumurtay: daha ¢ok ne sekilde tiiketirsiniz?’’ sorusunun yanitlari
(Ankete katilanlarin %’si)

, N %
Kahvaltida 91 74.59
Ople-aksam yemeklerinde 18 14.75
Pasta-¢orek yapiminda 13 10.66
z 122 100.00
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Ankete katilanlarin tavuk etini besleyicilik bakimindan kirmizi et karsisinda
nereye koydugunu anlamak lizere yoneltilen sorunun yanitlarina iliskin bulgularimiz
Cizelge 3.15°de yer almaktadir. Besin degeri bakimindan tavuk etinin kirmuzi etten daha
degerli oldugunu diistinenler ¢ogunluktadir (% 67.21), tavuk etinin kirmiz1 etten daha
degersiz olduguna inanan ev hanimlarinin oram ise % 18‘dir. Ankete katilanlarin %
9.84’1i her iki etin esit diizeyde besleyicilige sahip oldugunu bildirirken, % 4.92’lik bir

kesim de bu konuda bir diisiince ileri siirmemistir.

Cizelge 4.16. ‘Tavuk eti kirmizi et kadar degerli bir gida maddesi midir 2>’ sorusunun
yanitlar (Ankete katilanlarin %’si)

N %
Tavuk eti daha degerlidir 82 67.21
Esit degerdedirler 12 9.84
Tavuk eti daha degersizdir 22 18.03
Fikrim yok 6 4.92
> 122 100.00

Cizelge 4.17. “’Tavuk etini daha ¢ok ne sekilde tiiketir siniz?’” sorusunun yanitlar:
(Ankete katilanlarin %’si)

N %
Tek bagina* 75 61.48
Sulu yemeklerin i¢inde 23 18.85
Her ikisi de esit diizeyde 24 19.67
z - 122 100.00

*) Firinda veya kizartarak (pilavla birlikte de olabilir)

Tavuk etinin genellikle tek basina tiiketenlerin oram % 61.48 iken daha cok
“sulu yemek icinde kullanirim” diyenlerin oranm1 % 18.85, her iki sekilde de “esit

diizeyde kullanirim” diyenlerin oram1 % 19.67’dir ( Cizelge 4.17 ).

4.1.4. Ankete konu olan ailelerde hayvansal iiriin ve hayvansal protein tiiketimi ve

kdy tipi kiimes hayvani yetistiriciliginin pay1

Hayvansal protein tiiketimine ait ortalamalar ve varyans analizi sonuglari
Cizelge 4.18°de sunulmustur. Hayvansal protein tiiketimi ile gelir diizeyini bir arada
gorebilmek icin yillik bireysel gelire iliskin ortalamalar da s6z konusu gizelgeye

eklenmistir. Ilgili gizelgeden goriilecegi tizere, bireysel yillik gelir kdy grubu
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etmeninden 6nemli ( P<0.05 ) diizeyde etkilenmistir. Yoksul ( 35.13 + 3.80 milyon
TL/ kisi/y1l ) ve orta ( 34.22 + 3.18 80 milyon TL/ kisi/yil ) gelir grubuna giren
kdylere ait yillik bireysel gelir ortalamalar1 birbiri ile benzer bulunurken, varsil kéy
grubunda saptanan ortalama bireysel gelir ( 47.74 £ 4.11 80 milyon TL/ kisi/y1l )
digerlerinden 6nemli (her ikisinden de P<.05) diizeyde daha yiiksektir.

Cizelge 4.18’den goriilecegi gibi orta diizeyde gelire sahip kéylerde saptanan
bireysel yillik yumurta tiiketimi ortalamasi ( 169.77 £ 60.98 adet/kisi/y1l ), yoksul
kdy grubunda saptanan ortalama (161.12 * 9.82 ) ile benzer, varsil kdy grubunda
saptanandan ( 141.18 * 48.75 adet/kisi/yil ) da 6nemli ( P<0.05 ) diizeyde daha
yiiksektir.

Yulik bireysel kanatli hayvan eti tiiketiminin (kg/kisi/yil) en diisiik oldugu
grup yoksul kdy grubudur ( 7.85 + 0.87 ), orta gelir grubundaki kdylerde 8.32 + 0.71
kg olan ortalama deger, varsil grupta 8.66 * 0.63 kg olmustur. Ancak ortalamalar aras1
farklilik istatistiksel olarak 6nemli kabul edilebilir diizeyde degildir ( Cizelge 4.18 ).

Kirmiz1 et tiiketimi bakimindan da kanatli et tiiketimine benzer bir durum
gozlenmistir ( Cizelge 4.18 ), s6z konusu tiiketim kdylerin gelir grubundan énemli
diizeyde etkilenmemistir. Sirasiyla yoksul, orta ve varsil gelir grubundaki k&ylerde
saptanan yilhk bireysel kirmizi et tiiketimi (kg/kisi/yil) ortalamalart 10.94 + 0.86,
11.37 £4.66 ve 11.97 £ 3.87°dir.

Siit, yogurt ve peynir tiketimi (kg/kisi/yil) bakimindan gruplar arasinda
onemli farkhihiklar saptanmustir (Cizelge 4.18). Her ii¢ gida maddesinin tiiketim
diizeyi bakimindan yoksul k6y grubunda saptanan ortalamalar, varsil kdyler icin
saptananlardan 6nemli derecede daha yiiksektir ( tiimiinde P<0.05, Cizelge 4.18 ).
Kisi bagi yillik balik tiiketimi 4.26, 4.43 ve 4.54 kg olarak kéy gruplan igin benzer

diizeyde bulunmustur.

Koy tavukgulugundan saglanan yumurta kékenli proteinin, tiiketilen toplam
protein igindeki payimun en yiiksek oldugu grup, orta gelir grubudur (% 12.78, Cizelge
4.19 ). S6z konusu gruba ait ortalama, yoksul kdy grubu i¢in saptanan deger
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( % 10.66 ) ile benzer, varsil kdy grubu i¢in hesaplanan ortalamadan ( % 9.94 ) ise
onemli ( P<0.05 ) diizeyde yiiksektir. K&y tavukculﬁgundan saglanan tavuk eti
proteininin tiiketilen toplam protein i¢indeki oran1 bakimindan en diisiik degeri yoksul
koéy grubu ( % 8.34 ) gostermistir ( Cizelge 4.19 ), diger gruplar ile arasindaki
farklilik istatistiksel olarak da onemlidir ( P<0.05 ). Koy tipi kiimes hayvam
yetistiriciligi yolu ile saglanan toplam proteinin, toplam protein tiiketimi i¢indeki
orani yoksul, orta ve varsil kdy gruplar i¢in sirasiyla % 17.30, 20.56 ve 17.87 olarak

bulunmugtur.

Cizelge 4.20. Aylik ortalama bireysel gelir ile gesitli hayvansal {iriinler ve hayvansal
protein tiiketimi arasinda saptanan korelasyon katsayilari (r ) ve 6nem diizeyi (P)

R P
Yumurta tiiketimi, adet/kisi/y1l -0.1062 0.244
Tavuk eti tiiketimi, kg/kisi/y1l 0.4389 0.000
Kirmiz et tiiketimi, kg/kisi/y1l 0.3217 0.000
Siit tiiketimi, 1t/kisi/yil -0.0604 0.509
Yogurt tiiketimi, kg/kisi/y1l 0.1285 0.158
Peynir tiiketimi, kg/kisi/yil 0.1170 0.200
Balik eti titketimi, kg/kisi/yil 0.1883 0.038
Koy tavukgulugu yumvpro/top tiik. pro*100 -0.2898 0.001
Koy tavukgulugu et pro/top tiik. pro*100 -0.0568 0.534
Koy tavukgulugu top pro/top tiik. pro*100 -0.1972 0.029
Toplam yum pro/top tiik. pro*100 -0.3419 0.000
Toplam tavuk eti pro/top tiik. pro*100 0.3281 0.000

Aylik ortalama bireysel gelir ile ¢esitli hayvansal iiriinler ve hayvansal protein
titketimi arasinda hesaplanan korelasyon katsayilan (r) ve dnem diizeyleri Cizelge
4.20’de siralanmugtir. Ortalama bireysel gelir diizeyi ile yumurta tiiketimi arasinda
6nemli diizeyde olmamakla birlikte negatif bir iligki gozlenmistir. Gelir diizeyi ile
tavuk eti ve kirmizi et tiiketimi arasindaki iliski pozitif yénde ve 6nemli diizeydedir
(her ikisi icin P<0.01). Aym ¢izelgeye bakarak gelir diizeyi azaldik¢a koy
tavuk¢ulugundan saglanan proteinin ve yumurta proteininin, toplam protein tiiketimi

icindeki payinin arttigimi séyleyebiliriz (P<0.01).
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4.2.K6y Tipi Kiimes Hayvam Yetistiricilizinden Elde Edilen Uriinlere

Olan Istem '

Cizelge 4.21°den goriilecegi gibi tiiketicilerin % 60’1 yumurta gereksinmesini
bakkal veya marketten saglamaktadir. Sadece pazardan yumurta alanlarin orant % 15,
hem pazardan hem de aligveris merkezlerinden yumurta alanlarin orani da % 25°tir.

Cizelge 4.21.”Yumurtay1 nereden satin aliyorsunuz? “ sorusunun yanitlarina iligkin
sonuglar

n
Pazardan 15
Market ve bakkaldan 60
Her ikisinden 25
= 100

Cizelge 4.22. K8y yumurtas: ile market veya bakkaldan alinan yumurtalarin lezzet
bakimindan karsilastirilmasina iliskin sonuclar

n
K6y yumurtas: daha lezzetlidir 81
Market-bakkal yum. daha lezzetlidir 8
Ikisi ayn1 lezzettedir 11
z 100

“K6y yumurtasi daha lezzetlidir” diyenlerin oran1 (% 81, Cizelge 4.22) ile
“k0y yumurtas1 daha besleyicidir” diyenlerin oram (% 82, Cizelge 4.23) hemen
hemen aynidir.

Cizelge 4.23. KOy yumurtas ile market veya bakkaldan alinan yumurtalarin
besleyicilik bakimindan karsilastirilmasina iliskin sonuglar

N
K&y yumurtas: daha besleyicidir 82
Market-bakkal yum. daha besleyicidir 5
Ikisi esit diizeyde besleyicidir 13
z 100
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Cizelge 4.24. ’K&y yumurtasimin satis fiyati market-bakkal yumurtasinin satig
fiyatina esit olsa hangisini tercih edersiniz?’’ sorusunun yanitlarina iliskin sonuglar

N
Kdy yumurtasini tercih ederim 81
Market-bakkal yumurtasini tercih ederim 8
Fark etmez 11
> 100

K6y yumurtasinin satig fiyati aligveris merkezlerinde satilan yumurta ile aym
oldugunda kdy yumurtasimi benimseyenlerin orami % 81 (Cizelge 4.24) iken, koy
yumurtasinin % 25 daha pahali fiyattan satilmasi durumunda bu oran % 68’e (Cizelge

4.25) gerilemigtir.

Cizelge 4.25. °’Kdy yumurtasinin satis fiyat1 market-bakkal yumurtasinin satig
fiyatindan % 25 daha yiiksek olsa hangisini tercih edersiniz?’’ sorusunun yanitlarina
iliskin sonuglar

N
Koy yumurtasin tercih ederim 68
Mafket-bakkal yumurtasini tercih ederim 21
Fark etmez 11
z 100

Tiiketiciler icinde tavuk eti gereksinmesini karsilamak igin pazardan canli
tavuk alanlarin orami sadece % 2’dir (Cizelge 4.26). “Koy tavugu daha lezzetlidir”
diyenlerin oran1 % 74 (Cizelge 4.27), “koy tavugu daha besleyicidir” diyenlerin orani
ise % 76’dir (Cizelge 4.26). Koy tavugu satis fiyatinin aligveris noktalarinda satilan
tavuk eti ile esit olmas1 durumunda kdy tavugunu tercih edenlerin oram % 74 (Cizelge
4.29) iken, kdy tavugunun % 25 daha pahali olmasi durumunda kdy tavugunu tercih

edenlerin oram % 64’e gerilemistir (Cizelge 4.30).

38



Cizelge 4.26. >Tavuk etini nereden satin aliyorsunuz? *’ sorusunun yanitlarina iligkin
sonuglar

N
Pazardan canli tavuk aliyorum 2
Market-bakkal-tavukgu 98
z 100

Cizelge 4.27. K6y tavugunun eti ile market-bakkal-tavukg:udan alinan tavuk etinin
lezzet bakimindan karsilastirilmasina iligkin sonuglar

N
Koy tavugu daha lezzetlidir 74
Mark.-bak.-tavuk¢udan alinan lezzetlidir 17
Her ikisi ayn1 lezzettedir 9
z 100

Cizelge 4.28. Koy tavugunun eti ile market-bakkal-tavuk¢udan alinan tavuk etinin
besleyicilik bakimindan karsilastirilmasina iligkin sonuglar

N
Koy tavugu daha besleyicidir 76
Mark.-bak.-tavukgudan alinan besleyicidir 13
Her ikisi esit dﬁieyde besleyicidir 11
z 100

Cizelge 4.29. K&y tavugunun satig fiyati market-bakkal-tavuk¢udan alinan tavuk
etinin satig fiyatina esit olsa hangisini tercih edersiniz?’’ sorusunun yanitlarina iliskin
sonuglar

N
Koy tavugunu tercih ederim 74
Mark.-bak.-tavukcudan alinani tercih ederim 14
Fark etmez 12
z . 100
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Cizelge 4.30. “°’Koy tavugunun satig fiyat1 market-bakkal-tavuk¢udan alinan tavuk
etinin satig fiyatindan % 25 daha yiiksek olsa hangisini tercih edersiniz?** sorusunun
yanitlarina iliskin sonuglar

N
Koy tavugunu tercih ederim 64
Mark.-bak.-tavukgudan alinan tercih ederim 21
Fark etmez 15
z 100
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5. TARTISMA VE SONUC

Calismamiza konu olan ve Canakkale’nin 12 kdoyiinde yaptigimiz anket
sonucunda ev hanumlarinin % 84.4’iiniin ky tipi kiimes hayvam yetistiricilii yaptig:
saptanmistir. S6z konusu ilimiz gelir diizeyi oldukg¢a yiiksek illerden birisi olmasina
karsin, bu tarz iiretimin yaygin sekilde yapilmasi dikkat gekicidir. Gueye (1998)
Afrika’nmin Alt Sahra bolgesindeki kirsal alanda yasayan ailelerin % 85’inden
fazlasinin kdy tipi kiimes hayvam yetistiriciligi yaptigini bildirmistir. Caligmamizda
bu tarz yetistiriciligi yapanlarin oraninin yoksul kdy grubunda belirgin sekilde yiiksek
olmasi, k6y tavuk¢ulugunun gelir diizeyi diisiik ailelerde sosyo-ekonomik durumu
diizeltmek igin etkin bir ara¢ oldugu gériisiinii (Branckaert ve ark., 2000) destekleyici

niteliktedir.

Bulgularimiza dayanarak {iretimdeki birincil amacin yumurta {iretimi
oldugunu, et ve yumurta iiretmek igin yetistiricilik yapanlarin oraninin yoksul kdy
grubunda daha yiiksek oldugunu séyleyebiliriz. Bu sonug, orta ve varsil gelir
grubundaki ailelerin tavuk eti satin almak igin gerekli parayr daha rahatga
harcayabildiklerini akla getirmektedir. Gueye (1998) Fas’ta tiiketilen tavuk etinin
yaklasik % 25’inin, yumurtanin ise % 36’sinin geleneksel kdy tavukculugundan
saglandigini, bir anlamda s6z konusu iilkede de koy tavukgulugunun yumurta

gereksinmesini karsilamada daha etkin olugunu bildirmektedir.

Calismamizda kiimes hayvam yetistirenlerin % 85’inin sadece tavuk, %
15’inin ise tavugun yam sira hindi, kaz ve ordek yetistirdigi saptanmistir. Buna
dayanarak, “kdy tipi kiimes hayvani yetistiriciligi” yerine “koy tavukculugu” demek
olasidir. Aile tavukgulugu birimlerinden yaklasik % 50°sinde anag siirii biiytikltigii 6
adet ve altindadir. Gunaratne (2000)’nin siniflandirmasini dikkate aldigimizda anket
yaptigimiz ailelerin tavukguluk birimlerinin tamamimna yakinimi “tipik aile

tavukgulugu” olarak tammlayabiliriz.

Yetistiricilik yapan ailelerin % 70°i triinleri satmayip sadece kendi
beslenmelerinde kullandiklarini bildirmiglerdir. Satiglarin biiyiik bir g¢ogunlugunu
yumurta satig1 olugturmaktadir.
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Yetistiricilik yapanlarin % 84’1t gelir diizeylerinin daha yiiksek olmasi
durumunda da tavuk yetistirmeye devam edeceklerini, bu tarz {iretimin yasantilarinin
bir parcasi oldugunu, ozellikle taze ve lezzetli yumurta elde etmenin kendileri igin

Onemli oldugunu belirtmislerdir.

Daha onceki kisimlarda tilkemizde k6y tavukgulugunun ilgili kurumlarca
desteklenmedigi belirtilmistir. Ilgili kurumlar tarafindan destek saglanmasi halinde
“ev gereksinimini kargilamak i¢in tiretimi artirtrim” diyenlerin oram1 % 37.9, “gelir
elde etmek lizere tretimi artiririm” diyenlerin oranmi ise % 28 olarak bulunmustur.
Gelir saglamak {izere tiretimi artiracagini belirtenlerin oraninin yoksul ky grubunda
oldukg¢a ytiksek olmasi dikkate degerdir. Yetistiricilik yapmayanlarin ise sadece %
2171 ilgili kurumlar tarafindan destek saglanmasi halinde yetistiricilige baslayacagini

belirtmistir.

Koy tavukgulugu yapanlarin yaklasik % 8’inin bu hayvanlar i¢in ayrilmis 6zel
bir kiimesi bulunmamaktadir. Var olan kiimesler son derece kiigiik ve basit yapilidir.

Tavuklar igin yapilmis 6zel suluk ve yemlik kullanimi yok denecek kadar azdir.

Digaridan civciv satin alma uygulamasina da bagvurulmakla birlikte ailelerin
% 67’si yumurtaci civcivleri sadece dogal kulucka y6ntemiyle saglamaktadir. Dis
g0riiniis ve verim diizeyi bakimindan son derece biiyiik bir varyasyon s6z konusudur.
Yaklastk olarak tavuklardan yilda 6-10 ay siireyle yumurta altnmaktadir (130-170
yumurta/tavuk/yil). Ticari etgi civcivler 6-8 haftalik yasta 2 kg canli agirliga ulasirken
dogal kulugka yoluyla elde edilen civcivlerin ayni agirhiga ulasmasi igin en az 3-5

aylik bir stire gerekmektedir.

Civciv doneminde besin madde igerigi yogun civciv yemi kullananlarin oran
% 37, yumurta tavuklarinin beslenmesinde yumurta tavugu yemi kullananlarin oram
ise % 14’diir. Beslemede bugday basta olmak tizere, tane yemler ve evsel atiklar bolca
kullamlmaktadir. Ev hamimlarinin % 35°i tavuklannin kendi bahgeleri disinda da
gezinmesine izin vermektedir. Saglik koruma ve sagaltiminda ev hamimlarimin

yeterince bilgi birikimine sahip olmadiklan dikkat ¢ekmistir.

Kirsal alanda yaptifimiz anketlerde ev hanimlarinin % 54’iiniin hi¢ yumurta
satin almadig1 saptanmigtir. Bu oran tavuk eti bakimindan ise sadece % 16°dir. Bu

sonug, koy tavukgulugunun agirhiklt olarak yumurta tiretimi igin yapildigim
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gostermektedir. Ev hamimlarimizin yumurta ve tavuk eti gibi degerli iki hayvansal

gidanin insan beslenmesindeki 6neminin farkinda olduklarin sOyleyebiliriz.

Tarafimizca saptanan yilik ortalama bireysel yumurta tiiketimi Besd-bir (1999)
tarafindan iilkemiz icin bildirilen ortalamanmn bir miktar {izerindedir; tavuk eti
tiiketimi ise bir miktar geridedir. Ankara’nin Gélbagi ilgesi ile koylerini besin tiiketimi
bakimindan karsilastiran Ersoy (1990) kdylerde yumurta tiikketiminin Merkez ilgeye
goére bir miktar daha yiiksek oldugunu, kiimes hayvani tiiketiminin ise daha diisiik
oldugunu saptamigtir. Tarafimizca saptanan bireysel giinlitk hayvansal protein miktar
Ersoy (1990)’un koylerde saptadifi hayvansal protein tiiketiminin oldukca
gerisindedir. Calismamizda kdy tavukgulugundan saglanan proteinin toplam protein

tiiketimi igindeki paytnin % 18.3 olmasi bu tarz iiretimin Snemini ortaya koymaktadir.

" Yillik bireysel tavuk eti tiiketimi yoksul kdy grubunda sayisal olarak daha
diisiik saptanmis olmasina karsilik en diisik yumurta tiiketiminin (P< 0,05) zengin
k6y grubunda gergeklestigi gézlenmistir. Yoksul kdy grubunda saptanan siit, yogurt
ve peynir tiiketiminin, zengin kdylere gére 6nemli (tiimiinde P<0,05) derecede daha
yiiksek bulunmasi dikkat ¢ekicidir. Yoksul kdy grubuna giren kdylerde hayvancilifin
daha yaygin olmastnin bir sonucu olarak siit ve tirtinlerinin daha fazla tiiketildigini

sOyleyebiliriz.

Canakkale Merkez’de yapilan anket sonucu kdy yumurtasi ve tavugunun
tiiketiciler tarafindan sevilerek tiiketildigi ve ¢ok sayida tiiketicinin bu tarz iriinleri
almak i¢in daha yiiksek fiyat ddemeye hazir oldugu saptanmistir. Anket yapilan
koylerde ailelerin % 84’iiniin kdy tavukgulugu yapiyor olmasi, bunun yam sira ildeki
tiiketicilerin koy tavukgulugu {rlinlerini sevdigini belirtmesi, aile tavukc¢ulugunun
gelistirilerek yart entansif ticari lretim birimlerine doéniistiirtilebilecegi fikrini akla

getirmektedir.
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OZET

Bu c¢alismanin amaci Canakkale ilindeki k&y tipi kiimes hayvam
yetistiriciligini incelemek ve bu {iretimin Snemini ortaya koymaktir. Bunun yanisira
kdy tavuk¢ulugundan elde edilen iiriinlerin kent merkezindeki tiiketiciler tarafindan ne

Olgtide sevildiginin incelenmesi de hedeflenmistir.

Koy tavukgulugunun yapilma sikligi ve seklinin kéylerin sosyo-ekonomik
durumu ile iligkisini ortaya koymak i¢in Canakkale ilindeki yoksul, orta ve varsil
kéylerde hane sayisinin % 10’u ile anket yapilmistir. Ulasim olanaklarimiza goére
belirlenen 12 adet kdyde toplam 122 adet anket yapilmis, sorular ev hanimlarina
yoneltilmistir. Anket esnasinda koy tavukgulugunun nasil yapildigina iliskin bilgiler
toplanmisg, tavuk eti ve yumurtanin besin degerine iligkin sorular sorulmus ve gesitli
hayvansal gidalarin tliketim miktarlar1 6grenilmistir. Canakkale Merkez’de bulunan
iki stipermarkette 100 adet bayan tiiketici ile anket yapilarak koy tavugu ve yumurtasi

konusunda sorular yoneltilmistir.

Koy tavukguluguna iliskin bulgular sayisal ve oransal olarak ifade edilmistir.
Kimi bulgularin sosyo-ekonomik yap: ile iliskisini ortaya koymak ic¢in Khi-kare
analizine bagvurulmustur. Cesitli hayvansal gidalarin yillik ortalama bireysel tiiketim
miktarlar hesaplanmis, giinliik hayvansal protein tiiketimi belirlenmistir. Tiiketim ile

ilgili rakamlar varyans analizi ile degerlendirilmigtir.

Anket yapilan 12 koyde ailelerin % 84.4’iiniin koy tipi kiimes hayvam
yetistiriciligi yaptig1, yetistiricilerin de % 85’inin sadece tavuk yetistirdigi
saptanmugtir. Tavukguluk birimlerinin yaklasik % 50’sinde anag¢ siirli biiytikligii 6
adet ve daha azdir. Koy tavuk¢ulugu yapmada Oncelikli amacin yumurta iiretmek
oldugu, tavukguluktan elde edilen iiriinlerin bir kismim satarak gelir elde edenlerin

oraninin % 30 oldugu: saptamigtir.

Aile tavukgulugu birimlerinin % 92’sinde tavuklar icin 6zel bir barinak
bulunmaktadir, bu barinaklar kiigiik, toprak zeminli ve basit yapidadir. Dogal kulugka
yontemi yaygin olarak kullamilmaktadir. Tavuklarin beslenmesinde tane yemler ve
evsel atiklar bolca kullanilmaktadir, tavuklarin serbestge dolasarak yem ihtiyaclarin

karsilamalarina da izin verilmektedir. Karma yem kullanimi smurhdir.



K&y tavukgulugundan saglanan proteinin toplam protein tiiketimi igindeki
paymnin % 18.3 olmasi bu iiretimin énemini ortaya koymaktadir. Sehir merkezindeki
tiiketiciler belirgin bir sekilde kdy tavugu ve yumurtasint begendiklerini

bildirmislerdir.
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SUMMARY

A RESEARCH ON RURAL POULTRY PRODUCTION IN SOME VILLAGES
IN CANAKKALE PROVINCE

This research aims at exploring village chicken production system and to put
forth the importance of this production. On the other hand it’s also aimed at the
research how much these products which are obtained from village chicken are
enjoyed by the consumers in the city center.

Questionnaries have been applied in 10 percent of families living in villages at
poor, medium and rich ranges in Canakkale city center, in order to put forth the
relationship of the socio-economic conditions of the villages with the kind and
frequency of chicken production. Until now 122 questionnaries have been completed
totally in 12 villages which were picked up, taking the possibilities of transportation
into consideration. The questionnaries have been directed towards the house-wives.
During the time of questionnary, data about the instructions of how village chicken
production to be made have been collected. Some of the questions are about the value
of eggs and chicken meat. By the help of the data, consumption rate on different
animal products has been fixed. Questionnaries given to 100 female consumers in two
supermarkets in the town center of Canakkale included in questions about free-range
chicken and eggs.

Data concemirig village chickens as numeral and portion have been
maintained. It is referred to Khi? analyse to prove the relationship between some data
and socio-economic structure. Average annual individual consumption on various
animal foods has been calculated and daily animal protein consumption has been
determined. The figures of consumption have been evaluated by means of variance
analyse.

It is fixed that in 12 villages 84.4 percent of families-have applied in village
chicken production system, and that of 85 percent has made only chicken production .
Approximately the amount of shrewd flock in 50 percent chicken production units, is
six or less than six. It is fixed that in village chicken production system 30 percent of
producers have made their income by selling certain amount of their village chicken

production.

46



92 percent of family units have a special housing for their chichkens. These
housing shelters are small, simple and they have ground"basement. Nature incubation
system has been largely used. In feeding chicken grain feed and house churns have
been widely used. Chcikens are left to go round freely to get their own feed. The
urage of industrial feed has been limited. The portion of protein obtained from village
chicken production in the total protein consumption is 18.3 percent. This amount has
proved the importance of production. The citizen consumers have mainly claimed that

they have enjoyed consuming the village chicken and eggs to a great extent.
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EK 1

KOYLERDE KUMES HAYVANI YETISTIRICILiGi

Anketi Yapan foeeeeecereeeees 168 KBY tereeeerernnnnreeeerneerens Tarih

Seveesleeene/2000..

Denek Adi:....eccneceeceenrenneceeneee..  Ailedeki Birey Sayisi ... Telteeieieiiniecereiananen.

1. Kimes hayvani yetistiriyormusunuz?
()Hayrr  ()Evet

2. Daha once yetistirdiyseniz................ yil
stireyle,............... adet/y1l yetistirdim.

3. Yetistirmekten vazgegmenizin nedeni
() Hastaliklar () Cervreye zarar vermesi
() Yer darhig: () Digerleri...................

4. Yetistirdiginiz kiimes hayvan sayist.( Her
yil degisiyorsa ortalama olarak )

Yum tav Etl pil. hin kaz | Ord

5. Bunlarin  bir kismim  satiyorsaniz
sattiklarinizin sayisi nedir?(Hediye
edilenler dahil, her yil degisiyorsa
ortalama olarak. )

() Satmiyorum () Satiyorum(adet/yil)
() Yum........() Ettav .........
() hin.....( )kaz.....() ord....

3.Tiiketim miktar

Kendi Ur | Satin Toplam

Yum(ad/haf)

Tav eti (ad/ay) ) kg

Hin (ad/y1l)

Kaz (ad/yil)

Ord (ad/vt)

Koyun (ad/yil} kg

Kegi (ad/yil) kg

Sigir (kg/ay)

Sat (It/haf)

Yogurt (kg/haf)

Peynir (kg/ay)

Balik (kg/ay)

6. Yumurta ihtiyacimizi karsilamak igin
disardan satin altyor musunuz?
(YHayr () Evet
() K6y yum () Bakkaldan
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7. Tavuk eti ihtiyacimizi karsilamak igin
disardan satin altyor musunuz?

()Hayrr () Evet
() Koy tav () Bakkaldan
8. Yumurta satiyor musunuz? (Hediye dahil)

() Hayir ()Evet ..............ad/vil

9. Gelir diizeyiniz daha yitksek olsa ve
rahatlikla satin alabilseniz yine de;

--Yum () tretirim () iretmem
--Tav et () tretirim () gretmem
--Diger () tiretirim () Uretmem

10. Sizce yum et ve sit gibi degerli bir
besinmi?

( )Yum daha degerli
( ) Daha degersiz

( ) Ayni degerde
( ) Fikrim yok

11. Sizce bebeklerin ve g¢ocuklarin beslen-
mesinde yumurta ne 6lgiide kultanilmali?

( ) Hig kullanilmamali () Arasira verilmeli
( ) Hergiin verilmeli () Fikrim yok

12. Yumurtanin kalp ve damar hastaliklarina
yol a¢tiina inantyor musunuz?

() inamyorum ( ) Inanmiyorum

( ) Fikrim yok

13. Yumurtayr daha g¢ok ne gekilde
titketirsiniz? (Onem sirasina gore numara
verilecek, en ¢ok 1)

( )Kahvaltida () Oglen-aksam yemeginde
( ) Pasta-¢brek yapiminda

14. Tavuk eti sizce kumiz1 et kadar degerli
midir?

( ) Tavuk eti kirmizi etten degerlidir
( ) Tavuk eti kirmuzi etten degersizdir
( ) ikisi de aymdir ( ) Fikrim yok

15. Tavuk, hindi, kaz, drdek etini daha ¢ok ne
sekilde kullanirsiniz?

() Tek bagma (Firinda veya kizartma gibi)
( ) Yemek iginde
( ) her ikisi de esit dlizeyde



Kiimese Iligkin Bilgiler
16. Kiimesinizin (kapal alan) 6zellikleri:

Boyutlar(m) En:......, Boy:......, Yukseklik:......

YemliKe..oooooeeieieinieiiiic e
Aydinlatma:.....ceeveeeenenneneniemrnnenienio
Gezinme yeri boyutlart (m):......ceceeeveerevnnnnn

Gezinme yeri Zemini......ccoceeercreeervrvncnrnninnne

17. Kiimeste bulunan hayvanlarin

@I\ 4 ¥:1'; ¢ S GO RO )

18. Barnag: kireg ile badana

() Yapmiyorum
() Evet yapiyorum (Yilda ................ kez)
() Baska sekilde temizliyor. (nastl? ............

19. ilag ya da asilama yapiyor musunuz?

() Hayrr

Yumurta Uretimi
20. Yumurtaci civcivleri nasil sagliyorsunuz?

( ) Dogal kulugka
( ) Satin aliyorum. (nereden? ..........ccccvenveneee. )

21. Hangi renk yumurta veren tavuklan tercih
ediyorsunuz?

() Kahverengi () Beyaz

22. Bir tavuktan ka¢ ay slire ile yumurta
aliyorsunuz? POUURURRRR -\

23. Bu siire i¢inde yaklasik ka¢ yumurta

aliyorsunuz?

24. Civcivleri, piligleri ve tavuklan nasil
besliyorsunuz?(6nem  sirasina  gdre

numara)
Civciv Pili¢ Tavuk
Fab yemi
Daneyem
QOtlatma
artiklar

Pili¢ Eti Uretimi ile ilgili Bilgiler

25. Etgi tavuk civcivini nasil sagliyorsunuz?
() Civcivcilerden aliyorum.

() Koy tavuklarinin erkeklerini kullaniyorum

26. Satin aldiginiz civcivleri en erken kag
haftalik olduklarinda kesiyorsunuz? Bu
arada kag kg canli agirlikta oluyorlar?

wreeeeeenhaftalik, oo kg

27. Dogal kulugka yoluyla elde ettiiniz
civcivleri en erken ka¢ haftalik
olduklarinda kesiyorsunuz? Bu arada kag
kg canli agirlikta oluyorlar?
veveveeerenhaftalik,. ..o kg

28. Nasil besliyorsunuz?(tnem sirasina num)

() Fabrika yemi (iececeeveeecrniereecncneiesiosennees )
() Dane yem (c..coceecevreriveecercrnsemeeressessesenens )
() Otlatma  (eeceeeeeecrmrererieceeninresene s eeesaresenane )
() ArtIKIAr  (ceeeeeeeeeierercererecneee e e eeeerenanee )

Genel Bilgiler
29. Gelir kaynaklarinizi 6nem sirasina gore
stralayiniz (en dnemlisi [)
( ) Bahge tarim ( ) Tarla tarimi
( ) Hayvancilik ( ) Digerleri

30. Egitim diizeyiniz
()ilk, ()Orta, ( )Lise, () Universite

31. Ortalama gelir diizeyiniz nedir?

() < 100 milyon { ) 300-400 milyon
() 100-200 milyon () 400-500 milyon
() 200-300 milyon () > 500 milyon

32. Devlet tarafindan civciv, teknik bilgi,
agilama gibi hizmetler daha iyi ve daha
dusitk ticretle saglansa; ailenizin ihtiyacini
karsilamak igin yetistirdiginiz kanath
hayvan sayisini arttirir misiniz?

() Arttirmam () Arttiririm
() Yum tav, () Etlik pilig,
() Hindi, ()Kaz, () Ordek

33. Devlet tarafindan civciv, teknik bilgi,
astlama gibi hizmetler daha iyi ve licretsiz
olarak saglansa, pazara sunmak igin
yetistirir misiniz?

() Yetistirmem () Yetigtiririm
() Yumtav () Etlik pili¢
()Hindi ()Kaz ()Ordek

34, Devlet tarafindan yapilmasmi istedik-
lerinizi sirasi ile yazimz.




EK 2

TUKETICI ANKETI (K6y yumurtas: ve tavugu)

YUMURTA

1) Yumurtay: genellikle nereden satin
aliyorsunuz?

[] Market-bakkaldan [] Pazardan
(1 Her ikisinden

2) Sizce kOy yumurtasi ile marketten-
bakkaldan alinan yumurta arasinda lezzet
bakimindan fark var midir?

O Hayir, her ikisi de ayn1 lezzettedir

[0 K8y yumurtasi daha lezzetlidir

O Market yumurtasi daha lezzetlidir

3) Sizce koy yumurtasi ile marketten-
bakkaldan almman yumurta arasinda
besleyicilik bakimindan fark var midir?

(0 Hayir, her ikisi de ayn1 degerdedir

00 K6y yumurtas: daha besleyicidir

(1 Market yumurtas: daha besleyicidir

4) Marketlerde hem ¢iftlik yumurtas1 hem

de koy yumurtasi bulabilseniz ve her

ikisinin fiyat1 aym olsa hangisini tercih

edersiniz?

O Ciftlik yumurtasin1 [ K&y yumurtasini
[0 Fark etmez

5) Marketlerde hem ¢iftlik yumurtas1 hem
de koy yumurtasi bulabilseniz ve ¢iftlik
yumurtasi 100 000 TL iken k6y yumurtas:
125 000 TL olsa hangisini tercih edersiniz?
O Ciftlik yumurtasim1 [0 K8y yumurtasint

{00 Fark etmez

TAVUK ETi

6) Haftada ne kadar tavuk eti
tiiketiyorsunuz? (Biitin tavuklar adet
olarak, parcalar kg olarak)

........
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.......................

7) Tavuk etini genellikle nereden satin
aliyorsunuz?

(] Market-bakkal-tavuk eti satig noktasi
[} Pazardan koy tavugu
(I Her ikisinden

8) Sizce kdy tavugunun eti ile marketten-
bakkaldan alinan markali tavuk eti arasinda
lezzet bakimindan fark var mudir?

0 Hayrr, her ikisi de ayn1 lezzettedir

(1 Koy tavugu daha lezzetlidir

O Markal: tavuk eti daha lezzetlidir

9) Sizce kdy tavugunun eti ile marketten-
bakkaldan alinan markali tavuk eti arasinda
besleyicilik bakimindan fark var midir?

(] Hayir, her ikisi de ayn1 degerdedir

[0 K&y tavugu eti daha besleyicidir

(1 Markali tavuk eti daha besleyicidir

10) Marketlerde kesilip temizlenmis halde
hem koy tavugu hem de markali tavuk eti
bulabilseniz ve her ikisinin fiyati1 ayn1 olsa
hangisini tercih edersiniz?
O Markali tavuk etini J Koy tavugunu

O Fark etmez

11) Marketlerde kesilip temizlenmis halde
hem kdy tavugu hem de markal tavuk eti
bulabilseniz ve markali tavuk etinin
kilograma 2 milyon TL iken koy
tavugununki 2.5 milyon TL olsa (diger bir
ifade ile koy tavugu % 25 daha pahali olsa)
hangisini tercih edersiniz?
00 Markal: tavuk etini [1 K&y tavugunu

O Fark etmez
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