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GIRIS
AMAC KAPSAM YONTEM

“Insanlik tarihi ve doga tarihi arasindaki tek radikal fark, insanlik tarihinin
asla yeniden baglayamayacak olmasidir... Sempanze ve orangutan insandan
tam anlamiyla akil olarak bilinen seyle degil, ¢ok daha az bellege sahip
olmalariyla ayrnilirlar. Her sabah bu zavalli hayvanlar bir énceki giin
yasadiklarim unutmakla yiizlesirler ve akillar: ¢ok az tecriibeyle islemek
zorunda kalir. Benzer bir bi¢imde, bugiiniin kaplan: alti bin yil éncekinin
aynidir; her biri hayatina en bastan, kendinden once highir kaplan
yasamamus gibi baglar... Gegmisle siirekliligi kirmak, insamn eksilmesi ve
sl

orangutanin érnek alinmasidir

José Ortega Y. Gasset

Gasset’in stirekliligin 6nemini vurgulayan bu stzlerine kargin, uygarlik tarihi iginde
oldukga kisa sayilabilecek bir siire olan son birkag yiizyilda ortaya ¢ikan degisiklikler
o derece dramatik ve kapsaml bir etki gostermislerdir ki, bizden 6nceki nesillerin
deneyimlerinden oldukga simirh 8l¢iide yararlanabilmekteyiz. Bu da birbiriyle geligir
gibi goriinen iki durumu 6ne ¢ikarmaktadir; bir yanda insam diger canlilardan ayiran
tarihsel birikimin kullanim, diger yanda i¢inde bulundugumuz ¢agn insam gegmis

degerlerden koparan yapisi.

Sireklilik kavram bugiin, modernlesme siirecine getirilen elestirilerle birlikte
gindemin tam ortasina oturmugtur.

Kiiresellesme ile yerel degerlerin kaybolusu, kimliksizlesme, yabancilagma, bellek
yitimi ve mekénda aidiyet problemi bu kavramin tartisma alaninda yer alir.

! Rowe, Colin — Koetter, Fred. Collage City, s.118, The MIT Press, Cambridge



Mekéinin gegmis degerleri muhafaza ederek her giin kullaniciya sunan yapist,
mimarlif1 da bu tartigmanin odagina yerlestirmistir. Bu kapsamda, siireklilik
kavrammin ¢ok yonlii bir analizini yaparak ¢agdag bir yorumunu ortaya koymak,
kavramu, bir ¢dziimleme arac1 ve tasarimi yonlendiren faktor olarak meslegin

kullanimina sunmak tezin baghca amacidir.

Mekanimn geemis degerleri en fazla muhafaza etme 6zelligi gosterdigi ortam kentsel

¢evredir. Ciinkii kent mekani, birbirinden farkhi zaman dilimlerinde olusmug mimari
ogelerin tantmladi@ bir siiregtir. Bu nedenle, mimarlik-kent iligkisi bu tezin kapsami
igerisinde belirleyici bir rol oynamaktadir.

Tez, siireklilik kavramiyla olusturulan analiz ve tasarim yonteminin Galata Bolgesi
tizerinde uygulama imk4mm ortaya koymaya ¢alismaktadir. Bu kapsamda, tezin
amaci bolgenin tarihi sosyolojik, ekonomik vb alanlarnda bilgi vermek degildir. Bu,
bagka yonde ¢ok daha kapsamh bir aragtirmanin iiriinii olabilir. Ancak, bolgenin
genel yapisini ortaya koyacak temel bilgiler tzerinde durulacak, bu bilgiler elde
edilen analiz sistemi geregince derinlestirilecektir.



ENGLISH SUMMARY
INTRODUCTION

“The only radical difference between human history and ‘natural’ history is
that the former can never begin again... the chimpanzee and the orangutan
are distinguished from man not by what is known strictly speaking as
intelligence, but because they have far less memory. Every morning the poor
beasts have to face almost total oblivion of what they lived through the day
before, and their intellect has to work with a minimum fund of experience.
Similarly, the tiger of today is identical with that of six thousand years ago,
each one having to begin his life as a tiger from the beginning as if none had
existed before him... Breaking the continuity with the past, is a lowering of
man and a plagiarism of the orangutan.”

José Ortega Y. Gasset

Despite Ortega’s words emphasizing the importance of continuity, the changes that
came to life within the last few centuries -that can be considered as a short period of
time within the scope of the history of civilization- have had such dramatic and
comprehensive effects that we can hardly benefit from the experience of previous
generations. This leads us to two facts that seem to contradict one and other; on one
hand, the usage of historical accumulation, which distinguishes man from other
living beings, on the other hand the structure of the era we live in, which results in
the break of man with the values of his past.

Today, the concept of continuity is at the top of the agenda with the criticisms

formulated against the process of modernization.

The loss of local values with globalization, loss of identity, alienation, loss of
memory and the problem of belonging in space, all co-exist in the scope of the

debate of the same concept.




The structure of the space that protects old values and that presents it to the user on a
daily basis has brought architecture at the center of this debate as well. In this regard,
submitting a modern interpretation of the concept of continuity by doing a multi-
directional analysis of the concept and presenting it to the use of architecture as an
instrument of analysis as well as a factor that guides design is the fundamental aim of
this thesis. The environment where space manifests the quality of protecting old
values the most, is the environment of city; because the city space is a process where
architectural elements, which are formed in different time periods, are defined. This
is the reason why the relationship between architecture and city plays a major role

for the scope of this thesis.

The thesis tries to present the possibility of application of the analysis and design
method formed with the concept of continuity on the Galata region. In this regard,
the aim of the thesis is not to give information on sociological, economic etc.
elements of that specific region. This could be the subject of a more comprehensive
work with a different orientation. However, some essential information on the
region’s structure will be underlined, and this information will be amplified in

accordance to the system of analysis being used.

CONCLUSION
In this thesis, with a multi-directional analysis of the concept of continuity, I tried to
form a basis where the present approaches could be studied comparatively. Two

essential approaches are observed in this regard.

First of these approaches interpret continuity as a set of notions that follow

one and other without interruption.

As for the second approach, it submits that such an uninterruption is not
possible neither in the nature nor in social events, thus continuity can be
possible when evaluated with another interpretation that includes these
interruptions. This way it is natural for a notion to manifest different qualities

within the line of change and to create an interruption with its past. This



approach, which is presented as a criticism for the first one, puts forward the
idea of universal progress by analyzing changes within certain
generalizations. Thus, the interpretation of discontinuity is determined by

evolutionary rules that are put forward in that regard.

In this thesis, I made a comprehensive analysis of the second approach that is based
on positivist thought. However, I criticized the approach for manifesting a totalitarian
point of view that leads to excessive generalizations and for denying the effects of
the subject on the so-called change. As a result, I embraced the understanding of a
dialectical continuity that takes its roots from the second approach, yet one that has
its borders defined by a interactive mechanism where the subject is also included.
Inside these borders, I had the possibility to evaluate the analyzing approach that the
evolutionary point of view put forward in a multi-directional manner within the

architectural design theory.

These analyses on the notion of continuity have also put forward two similar
approaches in the architectural design theory.
In the interpretation of the first approach, history is considered as the depot of
permanent values transmitted from generation to generation as stories and
truths of life. According to this, norms are either based on unhistorical
absolute standards or they are based on historical usage and approved by it.
This approach, which can also be labeled as the normative approach, is also

criticized in a similar way to uninterrupted continuity approach.

As for the interpretation of the second approach, the widespread thought is
that the cultural value systems within history are an evolutionary process that
has only relative relevance. Something that is absolutely right in one period is
coincidental in the other. Thus, each period puts forward a self-verifying
value system. This relativity concept requires the embracing of an utopist

future over a past to be taken as an example.



According to the second approach, historical evolution is determined by a definitive
law, where human participation is not voluntary and which is independent from the
society that has a collective memory. The parallel criticism for this approach can be
made in the architectural theory with this concept of “collective memory”. As a
result of this, continuity in architecture can be interpreted as a dialectical process
where tradition plays an important role. In this regard, the notion of interaction that is
necessary for continuity is only significant for architecture when it is evaluated
within the concept “collective memory”.

As well as these analyses, the concept of continuity in architecture is divided into its
components and the formulated models are tried to be adapted to the physical space.
In this way, two fundamental continuity concepts are defined according to the
notions of time and movement, while at the same time the relationship between them

is underlined.

The continuity, where time is the determinant factor, becomes the subject of
architectural design theory in two ways. Firstly, it prepares a ground of
interaction towards the interpretation of historical notions in architectural
design. Secondly, by analyzing the lifeline of the place or the region being
worked on, it leads the way for new projects that are considered to be done on

them.

In a parallel way, the continuity where movement is the determinant factor,
becomes the subject of architectural design theory in two ways. Firstly, in
general terms, it prepares a ground for interaction for the physical
interrelations of the elements that will be used in the design. Secondly, by
analyzing the physical relations of the space or the region being worked on, it
plays a leading role in the integration of architectural design with

environment.

In the relation between city and architecture, the role of collective memory in the
continuity of the city space and the design approach of the instrumental mind are
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compared within a historical perspective. According to this, the apparent result is that
the primitive positivist approaches, which do not give enough importance to the
subject, break the continuity in the city space. In light of these analyses, a new
architectural debate for the city is presented and alternative approaches are

underlined by systemizing these analyses.

The Galata region is taken as an example where the approaches developed are
concretized and questioned. According to the understanding defined in the thesis, it
is asserted that the continuities preserved their existence in a general sense until the
previous century. However, it is also illustrated with examples that a multi-

directional break is observed in accordance with the described factors.

It is observed that the concept of continuity has gained importance with the criticisms
made against the process of modernization. As it is known, the global scale effects of
this process that gained precision by the development of the positivist thought are
spread on every area of our lives on the 20" century. The project of modernization,
as an utopist and progressive project, has also been effective in the liberation of
human mind. The criticisms brought by the concept of continuity are concentrated at
this very point. It has been emphasized that with liberation, a clear-cut break with the
value system of the past took place. The problems that became obvious as a result of
this are alienation that comes with the loss of memory, the feeling of absence and the
loss of identity.

It is also known that in architectural design theory, a reactionary break with the value
system of the past, particularly in the expressive values, took place in a similar way
with modernization. This discontinuity showed its effects in the city space
intensively. The reason for this is that the city space represents a process of
architectural elements formed within different time periods. Its subject is the
collective memory. As a result of the avoidance of this quantitative structllre; the
design approaches break with the past. In return, this means that space breaks with
the physical environment of the city. Thus, the concept of continuity dependent on
time and the concept of continuity dependent on movement are analyzed together.
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It is possible to observe that a variety of approaches as well as criticisms are brought
to this problem of alienation resulting from discontinuities. One of these is also
known as postmodern historicism. This approach, which is mentioned in the thesis, is
observed to have a structure that denies the change and difference between the past
and the present, when it is analyzed within the concept of continuity. Thus, it cannot

be presented as a criticism of discontinuity.

Continuity can only be possible by analyzing the change and making a connection
between the past and the future that is based on humanity.



1 SUREKLILIGIN TANIMI VE YARDIMCI KAVRAMLAR

“...tamamuyla yeni, miimkiin olmayan bir seydir. Bu sadece tamamen yeni bir
baslangi¢ yapmanm zorlugundan, eski aliskanliklarn yeni yaratimlarda kendini
gostermesinden ¢ok, biitiin deneyimlerimizi onlar: anlasilir kilabilmek icin
onceki bir deneyimimize dayandirmamizdan kaynaklanr. Herhangi bir
deneyimden dnce aklimiz, onceki deneyimlerimizden kaynaklanan kurallar

cergevesinde ¢aligir...

1.1 SUREKLILIGIN KELIME ANLAMI

“Stireklilik”, “siirekli olma”, “kesintisiz olarak siiriip gitme durumu”, “devamlihk”
olarak tanimlanmaktadir >

Dilbilimsel agidan incelendiginde, “stirmek” fiil kokiinden, “siire”, “siirek” isim
koklerinin tiiredigi, bu koklerden de “siirekli” sifatinin olustugu goriilmektedir.
“Sureklilik” ise “siirekli” sifatinin “-lik/lik” eki kullamlarak isim haline getirilmis
seklidir.

Fiil kok olan “siir”’tin buradaki kelime anlamlan: 1) olmaya devam etmek; “Firtina
li¢ giin siirdt” 2) zaman gegmek; “Cok siirmez, her gey diizelir” 3) zaman almak;
“Bu 15 iki saat siirer” 4)yetigip ortaya ¢ikmak, bitmek, yesermek; “Bu golgeli
yerlerde otlar biitiin bir yaz mevsimi yeniden yeniye siirer,..” R. H. Karay.

“siire” “bir olayin bag ile sonu arasinda gegen zaman arahigi, zaman boliimii,
middet” olarak belirtilmektedir.’ Yani “smirlandinimis zaman”, ya da “zaman
pargasi” olarak da tanimlanabilir. (Osm. Miiddet, Ing. Duration, Fr. Durée, Al.

Z Connerton, Paul. "How Societies Remember”, 5.6, Cambridge University Press, 1999
? Turkge Sozlik, Tirk Tarih Kurumu Basim Evi, Ankara

* Turkge Sozliik, a.g.e.

5 Tirkge Sozlik, a.g.e.
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Dauer, It. Durata) ® “Siirek” ise, “siiren, devam eden zaman” ifadesi ile aym
kaynakta tammlanmaktadir.

Ingilizce’de “continuity”’ olan sirekliligin karsihg “devam etmek, stirmek;
dayanmak; kalmak; astiinde durmak; 1srar etmek; uzatmak; temdit etmek”
anlamlarina gelen “continue’® kokinden gelmektedir. “Siire” ise yukarda
belirtildigi gibi tamamyla farkl: bir kok olan “duration” ya da “period” olarak
karsih@nm bulmaktadir. (Osm. Temadi, Fr. Continuité, Al. Stetitgkeit, it.
Continuita)'®

Gorildign gibi, gerek Tiirkge’de, gerekse kargilifa bagvurulan diger dillerde
stirekliligin kelime anlami, oldukga genis bir alana yayilir. Bu durum, aym zamanda
ileriki béliimlerde iizerinde durulacak olan ¢esitli anlam kaymalarina ve
belirsizliklere neden olmaktadir.

1.2 SUREC KAVRAMI

Siireg, “aralarinda birlik olan ya da belli bir diizen iginde yinelenen, ilerleyen, gelisen
olay ya da eylemler dizisi” anlamina gelmektedir. (Osm. Vetire Ing. process,"' Fr.
Procés, Processus, Al. Prozes, it. Processo). 12 Ayrica, kosullarm biitiinligi icinde ele
alinan geligme olarak da yorumlanabi]mektedir.13 Burada da -“siire”’nin anlaminda
oldugu gibi- belli bir sinirlamadan bahsedilebilmesine kargin, siire ile tammlanabilen
sinirh durum ve eylemlerin birbiri ile iligkileri belirleyici olmaktadir.

Siireg¢ kavram gegtigimiz yiizyilda, 6zellikle felsefede ve buna bagh olarak gelisen
sosyal bilimlerde, iizerinde 6nemle durulan bir konu olarak karsimiza ¢tkmaktadur.
20. yy bati felsefesinde, deneyimsel gergeklikie olus, degisme ve yenilik 6gelerini

¢ Hangerlioglu, Orhan. Felsefe Sozlagh, Remzi Kitabevi, Istanbul

7 The Grolier International Dictionary, Houghton Mifflin Company, Massachusetts, USA
# Redhouse, Ingilizce-Tirkge Sozlik, Redhouse Press, Istanbul

? Redhouse, Tirkge-Ingilizce Sozik, Redhouse Press, istanbul

1° Hangerlioglu, Orhan. Felsefe Sozlugi, ag.e.

! The Grolier Intemnational Dictionary, a.g.e.

12 Tarkge Sozluk, a.g.e.

13 Hangerlioglu, Othan. Felsefe Sozlugi, a.g.e.
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vurgulayan bir akim olan “siire¢ felsefesi”, bugiinkii diigiinme ve yaratma sekillerine
onemli katkilarda bulunmustur. Bu akim, “geleneksel felsefenin varlik, kahcilik ve
tekdiizelik kavramlarina karsi ¢ikar. Hem dogal diinyay:, hem de insan 6gesini igeren
gergekligin oziinde tarihsel bir yapist vardir; gecmisten kaynaklamr ve yeniliklerle
dolu bir gelecege dogru ilerler. Bu nedenle geleneksel felsefenin, deneyimin
zamansal ve yeni ogelerini diglayan, duragan uzaysal kavramlariyla gergeklik
kavranamaz.” ™ Siireg felsefesine katkida bulunan distntrlerin baginda antik
Yunan’da Heraklitos, ¢agdas felsefede ise Henry Bergson ve Alfred North
Whitehead ve John Dewey gelmektedir.

Dogadaki yaratici ilerleme ve gelismenin 6nemini vurgulayan bu diisiince bigimi,
statik ve tOzci bir varlik goriigiinden vazgecerek, yaratict gelisme ve degismeyi on
plana gikanir. Doganin siirekli olarak degisen olay dizilerinden meydana geldigini,
gercekligin temelinde belli bir dogrultusu olan degisme bulundugunu savlar. Bununla
beraber siireklilik kavrammin neden yoruma agik bir yapisi oldugu ve neden bu denli

tartigmaya konu oldugu hakkinda ipuglan verir.

Stireg felsefesine gore, soyut kavramlar diginda her sey bir siirece tabidir. Dolayistyla
dilin ve kavramlarin, dogadaki siire¢leri, degismenin stirekli olan dogasim ve akig
i¢indeki olay ve varliklarin bireyselligini ifade edemeyecegini, ifade etmeye
kalkigtiginda bir takim paradokslara yol agtigim dile getirir.”

Siireg felsefesi ile 6nem kazanan tartigma, stireklilik kavrammm yorumlanig bigimi
ile dogrudan ilintilidir. Kelime anlamindan yola gikilarak olusturulabilecek anlayiga
gore siireklilik kavramu, ara ya da boglugun olmamasi halidir. Ornegin bir kagida bir
dogru ¢izilirken, dogrunun, kalemin hi¢ kaldirilmadan ¢izilmesi durumunda, siirekli
oldugu soylenmelidir.'® Ancak ilging olan, mekan ve zamann kesintisiz oldugu
yerde saymin kesintili bir nicelik olarak kabul edilmesidir. Yani, siireklilik arz ettigi
diigiiniilen bir dizgi icerisinde hangi iki sayiy1 ele alirsaniz alin arasinda mutlaka

14 Ana Britanica, Siireg Felsefesi, cilt:20, 5.188 .
13 Cevizci, Ahmet. Felsefe Terimleri Sozligi, s.315, Paradigma, Istanbul
16 Cevizci, Ahmet. ag.e., s.315
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baska bir say1 tammlanabilir. Bu da siireklilik kavramini tanimlamada

kargilagilabilecek paradokslardan bir tanesidir.

Ancak, siireklilik kavrammin yeniden yorumlanmasimi gerektiren durum Antik
Yunan’dan beri ortaya konan buna benzer paradokslarm ¢ok otesinde
degerlendirilmelidir. Giintimiizde, dogal ve toplumsal olaylarda tarihin akigin
yorumlamada karsilagilan temel sorun, biiyiik genellemeleri igine alan siireklilik
dizgelerini ortaya koymakta yaganan sikintidir. Bu da siirekliligin yeniden yorumunu
bigimsel bir gereklilik olmaktan ¢ok islevsel bir gereklilik haline getirmektedir.

1.3 GELENEKSEL SUREKLILIK ANLAYISI

Geleneksel anlayisla siireklilik; 6nceden belirlenmig bir yén dogrultusunda idealize
edilmis degismez dogrularca, kesintisiz bir bigimde ilerleyen olgularm, olaylann
biitiinliigiini anlatan duragan bir durum olarak yorumianabilir. Bu yaklagima zaman

zaman teolojik bir bakig agist da eslik eder.

Sireklilik kavramimn bu yorumu, Alman diigiiniiri Gottfried Wilhelm Leibniz
(1646-1716) tarafindan, “siireklilik yasas1” (lex continuum) ile tamtlamaya
caligmstir. Ayrica bu anlayis igerisinde siireg felsefesine katkida bulunan Henri
Bergson (1859-1941) ile Herbert Spencer’in (1820-1903) yaklagimlarina da yer
verilebilir."”

Geleneksel siireklilik anlayigini tanimlayan bilesenler asagidaki kavramlarla
verilebilir:

1.3.1 KESINTISIZLIK

Klasik felsefede siireklilik kavramimin kesintisizlik hali igerisinde tanimlanmaya
caligiimast tipik bir durumdur. Stireklilikte kopma ve sigramanin olamayacagmnt
savunan bu yaklagimda Spencer sitrekliligin nicelikge degismelerle, Bergson sadece
nitelikge degismelerle gergeklestigini ileri siirerler.

17 Rosenthal, M.& Yudin, P. Felsefe Sozliign, s.57, Sosyal Yaymlar, Cev: Caliglar, Aziz.
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Leibniz’e gore dogada sigrama olamaz (La. Natura non facit saltus).” '*, dogasal
degisimlerde hig kesilmeyen ve kopmayan bir siireklilik vardir. Leibniz, ortaya
koydugu “siireklilik yasas1” ile, her tiir degisme boyunca, degisenin iki hali
arasmda, sonsuz sayida ara hal ya da nokta bulundugunu vurgular. Dogasal olgular
birbirlerini araliksiz olarak kovalarlar. “Her devim (hareket), bir baska devimin
sonucu oldugu gibi bir yeni devimin de yaraticisidir, bu devimlilik ise stirekli
kesintisiz bir devimliliktir.”

1.3.2 BUTUNCULLUK

Geleneksel yaklagim icerisinde siireklilik, biiyiik genellemeleri igine alan evrensel
birligi temsil eder. Leibniz’e gore sureklilik, “tanrisal diizenin yasasidir.” Dogada
ve toplumda meydana gelen her olgu evrensel biitiinliigiin birer pargas: olarak
oriiltirler.

Bu anlayisla siireklilik, degisimde bireyin roliinii geri plana iterek evrensel kurallan
anlattigy diigiiniilen genellemeleri 6ne ¢ikaran totaliter bir yaklagim sergiler.

1.3.3 YONO BELIRLILIK

Dogada ve toplumsal olaylarda yapilabilecek biiyiik genellemeler ¢ergevesinde
degisimin yonii 6nceden belirlenmigtir. Bu durum Leibniz’e gore, tanrisal diizen
tarafindan “onceden kurulmug uyumun (harmonie préétablie)” geregidir. Sureklilik,
bu uyumun dogada ve toplumsal olaylardaki yansimasidur.

Yukarda kisaca deginilen ana yaklagimlara gore klasik felsefede Leibniz
tarafindan“stireklilik ilkesi”;
e her yerde siirekli bir gidis oldugunu,
e dopgada sigramanin olmadigini,
e her seyin bir biitiin i¢inde 6riildagind sdyleyen temel ilke olarak
tammlanmaktadir. "’

18 Hangerlioglu, Orhan. a.g.e., “sigrama”, 5.370
1 Hangerlioglu, Orhan. a g.e., “siireklilik”, 5.385
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1.4 SUREKLILIK KARSITI YAKLASIM

Geleneksel siireklilik anlayiginin igerisinde yer alan temel kavramlarin gegerliligi
tizerinde olduk¢a yogun elestirel yaklagimlar geligtirilmigtir.

1.4.1 KAVRAMSAL ELESTIRILER

Michel Foucault,” klasik felsefe anlayis igindeki kesintisiz siireklilik anlayisim
totaliter bir yaklagim olarak betimlemektir. Bu tarz koktenci yaklagimlarin yerel
degerleri torpiiledigi, bireyi ise baski alti altinda tuttugu tizerinde durur. Bu sekilde
tanmimlanan modemin kargisina, kiyaslanamazlik (incommensurability), farklilik ve

pargaliliga iistiin deger atfeden bir yaklagim koyar.>!

Foucault’nun, “Bilginin Arkeolojisi”** adli kitabinda tammladig “yeni tarih
bigimi”’ne gore, “modern tarih yaziminda oldugunun tersine, kesintililik bundan
boyle tarihsel anlati iizerindeki bir kiif olarak goriilemez ve tarih yazim: ilke olarak
lekelidir.”** Bunun otesinde Foucault kesintililigi olumlu (positive) bir kavram
olarak benimser. Ona gore ¢aligma alanim lokalize edilmesi ¢ogu kere biyiik
genellemelerden ¢ok daha sonug alicidir.

Boylelikle siireklilik kavram: gibi bitylik genellemeleri anlatan totaliter bir yaklagim
yerine kesintili, tikel ve yerelligi 6n plana alan bir yaklagim olarak benimsenir. Bu
anlamda tarih, baglantisiz bilgilerin pargal alam olarak analiz edilir.2* Baudrillard,
Lyotard ve Derrida gibi teorisyenlerin yaklasimlari bu kapsam igerisinde
degerlendirilebilir.

2 Foucault (1926-1984) psikoloji ve psikivatri, bilim tarihi (izerine gahgmalari olan felsefeci, 1968’de
Vincenses Universitesi Felsefe Bolimii Bagkanhig: ve 1970 sonrasinda College de France’in Diigince
Sistemleri Tarihi Kiirstisii Bagkanhg gorevlerinde bulundu. (Best, Steven-Kellner, Douglas.
Postmodern Teori, Elestirel Sorugturmalar, ¢ev. Mehmet Kigik, Ayrnt: Yaymlan, Istanbul)
2 Foucault, Michel. Language Counter-Memory, Practice, Ithaca: Comell University Press, (Best,
Steven-Kellner, Douglas. a.g.e., 5.58)
2 Foucault, Michel. The Archeology of Knowledge, Panthenon Hooks, New York
B Best, Steven-Kellner, Douglas. a.g.e. Konu iizerinde Arkeoloji ve Kesintililik (s.62) ve
postmodernlik, postendiistriel toplum ve siireklilik ve kesintinin diyalektigi baghkh bolamlerde
ogunlagiimaktadir.
4 Best, Steven-Kellner,Douglas. a.ge., .58
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Kavramsal agidan bu elegtiriler zamansal iligkilerde eski ile yeni, mekansal
iligkilerde bolgesel degerler arsinda baginti kurmakta zorlanirlar. Bu baglamda
getirilen elestirilere paralel olarak amag belli bir bagimti kurmak, veya belli bir
metodoloji ya da ¢6ziime yonelik bir genelleme getirmek olamaz. Bunun yerine
getirilebilecek yeni ¢oziimleme yontemlerine zemin hazirlamak en somut ¢ikarim
olarak degerlendirilebilir.

1.4.2 DOGA BILIMSEL ELESTIRILER

Doga bilimlerinde yaganan geligsmeler dogada her varligmn yapisimin mutlaka
degistigini bu degisimin de gogu kere ilk hal ile son hal arasinda kesin bir kesiklilik
hali ortaya koydugunu kanitlamigtir. Atom alt1 pargaciklarin aym anda hem tanecik,
hem dalga 6zelligi gostermesi, kimyasal reaksiyonda ortaya gikan triiniin giren
iiriinlerden niteliksel bir kopma iginde bulundugunun bilinmesi, nitkleer
reaksiyonlarda bir molekiiliin digerine doniigmesi gibi verilebilecek somut drnekler
geleneksel anlamda maddesel bir siireklilikten bahsedilemeyecegini ortaya koyar.
Dogada yavag yavas ilerleyen evrimsel degisimlerin yani sira ani ve keskin
degisimler de vardir.

“ ..hichir fiziksel nesne ya da toplumsal olay sadece artma ve azalmaya bagh olarak
degisemez, azalma ve artma belli bir noktada si¢rayarak, nicesel bir degisme nitesel
bir degismeye doniigiir (nicelikten nitelige gecis). Fizik, kimya ve toplumbilim bu
gercegin sayisiz brnekleriyle doludur. Ornegin kuanta mekaniginde bir atom,
elverisli kuantik hallerin birinden dtekine sigrayarak geger. Isitilan su, belli bir
kaynama derecesine kadar su olarak kalir ve o belli bir derecede sigrayarak
buharlagir, yeni bir nitelige gecer. Bu sayisiz Ornekler sigramasiz ve kesintisiz

stireklilik diisiincesinin yanlighgim tamtlamaktadir.” %

1.4.3 TOPLUMBILIMSEL ELESTIRILER
Geleneksel stireklilik kavramimn gegerligi Gizerine diger 6nemli bir elestiri ise i¢inde
yasadipimiz ¢agin genel 6zellikleri ile dogrudan iligkilidir.

 Hangerlioglu, Orhan. Felsefe Sozlugi, a.g.e., 5.384



19

Anthony Giddens’a gore i¢inde yasadigimiz ¢ag geleneksel diisiince sistemi
igerisinde yer alan kavramlarla a¢tklanamaz. “Modernligin Sonuglar” adl kitabinda
bu konu iizerine “Modernligin Siireksizlikleri” baghkh yazisinda yogunlagmakta,
modern toplumsal diizenlerdeki degigimleri;

e ‘degisim hiz1’nin,

e ‘degisim alanlarinda goriilen arti’in

e ‘modern kurumlarin dogasi’nmn, geleneksel toplumsal diizenlerde var olan

degisimlerden ayirmada etkili oldugu sonucuna varmaktadir.

Giddens’a gore bu degisimler, geleneksel toplumsal diizenlerde olugmus stireklilik
bigimlerinin ortadan kalkmasina neden olmugtur. Modernligin sonucunda ortaya
¢ikan yasam tarzlari, bizi, geleneksel toplumsal diizen tiirlerinin tamamindan egi
gortilmedik bir bigimde sokiip ¢ikarmigtir. Modernligin getirdigi dénisimler, hem
yayginliklari, hem de yogunluklan a¢isindan 6nceki dénemlere ait degisim
bigimlerinin ¢ogundan daha etkilidirler. Yayginlik diizleminden bakildiginda bu
dontgtimler, kiiresel diizeyde toplumsal baglant1 bigimleri kurulmasinda etkili
olmuglardir; yogunluk agisindan ise giinlikk yasamumzin en 6zel ve kigisel
Ozelliklerini degistirme asamasina gelmiglerdir. “Aciktir ki, geleneksel ile modern
araswnda siireklilikler vardir ve bunlar birbirinden tamamen ayri pargalar degildir;
geleneksel ve moderni ¢ok genel bir bigimde karsilastirmanin ne kadar yamlitic
oldugu ¢ok iyi bilinmektedir. Fakat son ii¢ ya da dort yiizyil (tarihsel zaman igin kisa
sayilabilecek bir siire) iginde ortaya ¢ikan degisiklikler o derece dramatik ve
kapsamli bir etki gostermiglerdir ki, bunlar: yorumlarken dnceki gecis donemine ait

bilgilerimizden sinirli olarak faydalanabiliyoruz.”26

Giddens, modern kavraminin gelenekselden temelde stireksizlik¢i yapisi ile
ayrilabilecegi tizerinde dururken geleneksel streklilik anlayis: igerisindeki yonii

belirlilik ilkesini elestirir. “Toplumsal evrimciligin uzun siireli etkisi, modernligin

% Giddens, Anthony. Modemligin Sonuglari, “Modernligin Streksizlikleri”, s.14, Ayrnti Yaymlari,
Istanbul
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siireksizlikci karakterinin tamamuyla fark edilememis olmasinin nedenlerinden
biridir. Marks kuram: gibi siireksizlik¢i gecislerin 6nemini vurgulayan kuramlar bile,
insanlik tarihini yonii belli ve genel devingen ilkelerle yonetilen bir siire¢ gibi

goriirler”. 2

Evrimci kuramlar, teolojik bir boyut igermek zorunda olmasalar da gergekten biytik
anlatilan temsil ederler. Evrimcilige gore tarih, insanlikla ilgili olaylar karmagasim
bir tablo diizeni iginde uydurmaya galigan “olaylar dizisi” yardimiyla anlatilabilir.
Tarih, avel ve toplayicilann kiigiik yalitilmug kiiltirleriyle baslar; iirtin toplayan ve
hayvancilikla ugragan topluluklarm geligimine ve oradan da tarima dayah devletlerin
olusumuna kadar devam ederek batidaki modern toplumlarin ortaya ¢ikisiyla sonuca

vartr.

Evrimsel anlatiy1 degistirmek ya da onun olaylar dizisinin yapisim1 bozmak yalmzca
modernligin incelenmesi igini sadelestirmeye yardimc: olmakla kalmaz, aym
zamanda postmodern olarak adlandirilan olguyla ilgili tartigmanin bir bolimin{in
odak noktasim yeniden belirler.

Bu yaklagima gore geleneksel toplumsal diizenlerde de stireksizlikgi bir yapi
bulunmasina ragmen modern ¢agdaki siireksizlikler bir¢ok a¢idan bunlardan
ayrilirlar. Yukarda da kisaca deginildigi tizere Giddens bunlan ii¢ ana baglik altinda
toplamgtir.

Birinci siireksizlik, modern ¢agin harekete gecirdigi degisim hiz: ile ilgilidir.
“Geleneksel uygarliklar diger modernlik oncesi sistemlerden dikkate deger bicimde
daha devingen olabilirler; ama, modernligin kosullar i¢inde degisim hizi son derece
fazladir. Bu durum en ¢ok teknoloji agisindan belirginmis gibi goriinse de, diger

biitiin alanlara yaylmistir.”

¥ Giddens, Anthony. Modemligin Sonuglari, “Modernligin Streksizlikleri”, s.14, Aynnti Yayinlari,
Istanbul
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Ikinci siireksizlik degisim alamdir. “Diinyanin degisik bolgeleri birbirleriyle baglant:
i¢ine ¢ekildikge, toplumsal doniisiimiin dalgalar adeta biitiin yerkiire yiizeyi boyunca

carpmaktadir.”

Ugiincit siireksizlik modern kurumlarin dogast ile ilgilidir. “Ulus-devletin siyasal
sistemi, tiretimin cansiz gii¢ kaynaklarina biiyiik él¢iide bagimii olmasi ya da
iiriinlerin ve iicretli emegin tam anlamiyla metalagtiriimas: gibi bazi modern
toplumsal bi¢imler, onceki toplumsal diizenlerde hi¢ goriilmemektedir. Diger
bigimler ise onceki toplumsal diizenlerle yalmizca yaniltict bir siireklilige sahiptirler.
Kent buna bir drnek olarak gosterilebilir. Modern kentsel yerlesimler coguniukia
geleneksel kent havzasiyla birlegirler ve sanki yalmzca buradan yayilarak geniglemiy
gibi goriiniirler. Oysa, modern kent 6nceki donemlerde pre-modern kenti kirsal

alandan ayiran ilkelerden oldukga farkl: ilkeler uyarinca diizenlenmigtir.” **

Geleneksel siireklilik anlayigina kars: gelistirilen biitiin bu elestiriler, modem ¢ag
anlamada, her tiir diigiinme ve yaratma bigimini sorgulayarak 6zerklestirmesi
bakimindan 6nemlidir. Ancak elestiriler sonucu ortaya ¢ikan boslugu kapatacak
somut bir ¢6ziim énermezler. Bu baks igerisinde elestirilerin 6nemi adh gegen
problemlerin ¢6ziimiine yeni bir zemin hazirlanmas: bakimindan 6nemlidir.

1.5 YENI BiR SUREKLILIK YORUMUNA DOGRU

Baginti kurma, her zaman digiinebilme ve yaratabilme eylemi i¢in olmazsa olmaz
bir noktada bulunmugstur. Geleneksel siireklilik anlayigimin yogun elegtirilere hedef
olmasi temelde insan akhnm baginti kurma eylemiyle dogrudan ilintilidir ve bu
anlamda biiyiik bir boslugun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Clinkii birbirinden
bagimsiz sonsuz sayida olgunun lokalize edilerek baglantisiz bir bigimde ele
alinamaya ¢aligiimasi ile olugan bir anlamda kuralsizlik ve kaos ortaminm da
diigtinebilme ve yaratabilme eylemine ket vuracag ortadadir. Bu nedenle bir gok
teorisyen, siireklilik kargit1 yaklagimi, tek basina anlaml1 olmaktan ¢ok yeni

2 Giddens, Anthony. Modemligin Sonuglar, a.g.e., s.14
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bagmtilarin kurulabilmesinde bir ara yiiz olarak kullamlabilecek bir durum olarak
yorumlamay: tercih etmiglerdir.

Foucault, kesintililige atfettidi degerle Baudrillard, Lyotard ve Derrida gibi
teorisyenlerle benzerlik i¢inde degerlendirilebilmesine karsin, iki dnemli agidan ayn
tutulabilir. Birincisi, tiim yap1, tutunum (coherence) ve kavramlabilirlik
(intelligibility) bigimlerini sonsuz bir anlamlandirma akig: halinde ¢oziip dagitmaz. %
Gerekli zemin yaratildiktan sonra, hangi kurallihk (regularity), bagnty, siireklilik ve
totalite bigimlerinin gergekten var oldugunu kavramaya ve bunlara yeniden
tammlamaya girigir. Arkeolojinin gérevi yalmzca “yan yana konulmus ve
birbirinden bagimsiz bir tarihler gogulluguna varmak” degil, aym zamanda “farki
olgulardan olugan diziler arasinda hangi bagint bicimlerinin mesru olarak
betimlenebilecegini belirlemek "tir.* Ikincisi, Baudrillard’nin aksine tedbirli ve
¢ekinceli bir kesintililik soylemi kullanir. Bilginin diizenli birikimi, ger¢eklik ya da
aklin tedrici ilerlemesi olarak ortaya konulan geleneksel tarih yorumunu elestirmek
ve bilgi sekillenislerinde beklenmedik ve ani degisimlerin ortaya ¢iktigim g6stermek
igin bu kesintililik sdylemi tizerinde durur.*' Buna ragmen Foucault, ¢alismalarinm
basitge bir “kesintililik felsefesi” olarak yorumlanmasim reddeder.*? Bunun yerine,
tarihsel kopuslarin dnemini, tarihsel ilerleme ve siireklilik konusundaki geleneksel
teorilerin hegemonyasmi kirmak igin 6ne ¢ikardigm ileri stirer.™

Foucault, klasik felsefe ve tarih anlayisi igindeki siireklilik kavramim pargalayip onu
tekrar tanimlamaya ¢aligmas: bakimindan 6nemlidir. Bu durum, stireklilik
kavraminmn “kesintililik-kesintisizlik diyalektigi” i¢erisinde yeniden yorumlanmasi

gerektiren bir nitelik arz eder.

? Best Steven-Kellner Douglas ag.e., 5.63

% Foucault, Michel. The Archeology of Knowledge, Panthenon Books, New York, .10 (Best Steven-
Kellner Douglas age., 5.63)

3! Urhan, Veli. Michel Foucault ve Arkeolojik Cozimleme, “Tarih ve Sureksizlik”, 5.106-127,
Paradigma, Istanbul.

32 Foucault, Michel. in Lawrence D. Kritzman (ed) “Michel Foucault: Politics, Philosophy, Culture”,
Roudledge, New York, 1988, 5.99-100 (Best, Steven-Kellner, Douglas. ag.e., 5.63)

33 Foucault, Michel. Power/Knowledge, Pantheon Books, New York, 1980, 5.111-112 (Best, Steven-
Kellner, Douglas. a.g.e., 5.63)
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Giddens da benzer bir gekilde, toplumsal evrimciligin yapisim bozmamn, tarihin bir
bittiinmiis ya da baz1 belirli birlestirici érgiitlenme ve doniisiim ilkelerini yansitirmg
gibi goriilemeyecegini kabul etmek anlamina geldigini vurgularken bunun ortada
bir kaos oldugu ya da sonsuz sayida farklh (idiosyncratic) tarihler yazilabilecegi
anlamma gelmedigi tizerinde durur. “Tarihsel gegisin karakterleri tammlanabilecek
ve haklarinda genellemeler yapilabilecek nitelikte, belirli olaylar: vardir. "

Steven Best ve Douglas Keliner’e®

gore, modern ve modern sonrasi dénem arasinda
Jean Baudrillard, Frederic Jameson, Jean-Frangois Lyotard gibi disiiniirlerce genel
bir kesiklilik anlayis1 tammlanmaktadir.*® “Baudrillard ve izleyicileri
postmodernlige gegise iliskin acik segik bir agiklama sunmaksizin ve énceki ¢ag ile
yeni oldugu ileri siiriilen ¢ag arasindaki sireklilikleri ozgiillestirmeksizin tarihte
temel bir kesintinin cereyan ettigini ve yeni bir postmodern ¢agin ilerleme
kaydetmesi ile birlikte bir tarihsel ¢agin sona erdigini dramatik bir tarzda iddia
ederler.” Genel hatlartyla bakildiginda, yeni bir modem sonrasi ¢agda yasadigimiz

iddialan belli bagh ii¢ yaklagim iizerinde odaklanir.

Birincisi, modernlikten kopuldugu, bisbutiin yeni bir ¢agda yasamakta
oldugumuz ve bunun da yeni teorileri ve kavramlan gerektirdigidir.
Boylelikle bu “postmodern radikal kesintililii” vurgular (Baudrillard ile
Kroker ve Cook).

Ikincisi, modernlikten radikal 6l¢iide herhangi bir kopusun yasandiginin
yadsinabilecedi ve modemlik ile gimdi arasindaki siirekliliklerin
vurgulanabilecegidir (Habermas; Callinicos). Bu konum, modermnlikten

34 Giddens, Anthony. The Constitution of Society, 5. Bolim, Cambridge, ing. 1984

35 Steven Best ve Douglas Kellner’in “Postmodemlik, Postendiistriyel Toplum ve Sireklilik ile
Kesintinin Diyalektigi” baglikli yazisinda, modem ve modem sonrasi dénem arasindaki kopukluk ve
streklilik oldukga genig bir tartigma alam bulmaktadir. a g.e.

3¢ Bu tartismay1 tezde analiz etmeye ¢aligmaktaki amacim bir modem ve postmodern tammlamast
ortaya koymak ya da bunlar arasinda bir siireklilik araghrmas: yapmak degildir. Ancak, ilerde
tanimlanacak olan tarihsel siireklilik anlayis1 i¢inde birbirinden farkh mitelikiere sahip herhangi iki
artzamanh tarihsel dénem arasinda ne gibi bagintilar kurulabilecegine dair ipuglan elde etmektir.
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herhangi bir kopus ya da 6nemli siireksizliklerin belirdigi diistincesini

reddeder ve postmodem sdylemi yalmzca ideoloji olarak degerlendirir.

Ugiincisii, bir siireklilik ve kesinti diyalektiginin savunulabilecegi, kopuslar
ve yeniliklerin yam sira modernlikle olan siirekliliklerin
teorilestirilebilecegidir. Modernligi ve modern teorinin biiyiik bir kismim
giicli bir sekilde elegtirirken, modern teorinin kurtanlabilir boyutlarim
temelliik ederek, bunlara yaslanan bir postmodern déniim noktasiyla teori
duzleminde ugrasan Jameson, Harvey, Laclau ve Mouffe’nin benimsedikleri

konum budur.”’

Eger bir kimse modern toplumdan postmodern topluma bir gegis oldugunu iddia
etmek istiyorsa, 6nceki toplumsal diizenin goriiniimleri ile yeni toplumsal duruma
iligkin bir agiklama sunmasi ve bu ikisi arasinda olugmus kopus ya da kesintililigi
acikliga kavusturmasi gerekir. Dahasi, eski ile yeni arasindaki, 6nceki ile halihazir
toplumsal diizen arasindaki siirekliliklerin ve kesintililiklerin de gosterilmesi gerekir.
Foucault, ¢caligmalarina iligkin, siirekli olarak boyle bir diyalektik analizle
ugrasmugtir. Foucault sunu ilan eder: “Cagdas diisiincenin en zararl
aliskanhklarindan biri, siireklilikleri 6zgiillestirmeye girismeksizin gimdinin bir
kopus olarak analiz edilmesidir. ull Cogu zaman kesintililik, kopus, 6tekilik ve
farkliligin analizini yapan Derrida ise sunu belirtir: “Zayin edici kesintilere,
bugiinlerde denildigi gibi epistemolojik kopuslara inanmiyorum. Kopugslar, siirekli ve
bitmemecesine sokiilmesi gereken eski bir giysi altinda her zaman ve mukadder bir
sekilde kayitlh durur”

37 Zeka, N. Postmodernizm, Kiy1 Yaymlan, istanbul. Jirgen Habermas’m “Moderntik:
Tamamlanmams Bir Proje™, J. F. Lyotard’in “Postmodern Nedir Sorusuna Cevap” ve Fredric
Jameson’un “Postmodernizm ya da Geg Kapitalizmin Kiltiirel Mantigh™ bu kapsam iginde
degerlendirilebilir,

3% Foucault, Michel. in Lawrence D. Kritzman (ed) “Michel Foucault: Politics, Philosophy, Culture”,
Roudledge, New York, 1988, 5.35 (Best, Steven-Kellner, Douglas. a.g.e., s.332)

% Derrida, Jacques, Positions, University of Chicago Press, Chicago, 1981, 5.24 (Best, Steven-
Kellner, Douglas. ag.e., s.332)
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Best ve Kellner ginimiiz disiince anlayisi igerisinde kesiklilik ve siireklilik
kavramlarina bagh tarihsel analizlerin yapilmasinda agagidaki gibi bir sonuca
varmaktadirlar: “Kékten yeniyi allaglayan ve asin bir kopus, siireksizlik ve farklihig
koyutlayan postmodernistlere kars: biz, tarihsel siirecin yam sira verili bir
toplumdaki farkl kiiltiir, teori ve yasant bicimleri arasindaki hem kesintilerin,
hem sirekliliklerin belli bir karaktere kavusturulmas: gerektigini savunuyoruz.
Postmodernligin tamm geregi onceki gelismelerle kesintili olmasina ya da bir kopug
olusturmasma ragmen, biz bir hareket ya da donemden dbiiriine gecisteki siireklilik
ve kesinti cizgilerini teorilestiren diyalektik bir analizden yana ¢ikiyoruz ve
yalmizca siireksizligi vurgulayan herhangi bir donemlegstirici analizi

reddediyoruz. "

1.6 DIYALEKTIK SUREKLILIK KAVRAMI

Yukandaki tanimlamalarda ad1 gegen diyalektik kavrami yeni degildir ve ardinda
uzun bir tarihsel gelisim yatar. Antik ¢agda ¢ogu dusiinar, var olan her seyin
degisirligini dnemle belirtiyor, her 6zelligin kendi kargrtina dontistigiiniin
postulatlagtinp, diinyay bir siireg olarak ele aliyorlardi. Herakleitos’u, Milletli bazt
diigiintrleri ve Phythagoras’1 buna 6rek gosterebiliriz. Ancak diyalektik terimi o
¢aglarda heniiz kullanilmiyordu.*! Daha sonralan soru ve cevap olarak miinazara
yapma, kavramlan smiflandirma sanat1 olarak tammlanan diyalektik kavrami,
giiniimiizde bir disiince bir diigiince ve bilgiyi bir gelisme siireci iginde ne
olduklarim ve ne olmakta olduklarim ve gelecek bakimindan bir egilim olarak neyi
ihtiva ettiklerini g6z o6niine alan bir diigiince sistemi olarak tammlanmaktadir. Buna
gore geliski, gelismenin itici giiciinii ve kaynagm agiga vurur. Yukanda elestirel
yaklagimlarla tizerinde durulan siireklilik kavramu igerisindeki geliski de kesintililik-
kesintisizlik, pargalilik-biitiinliik, yerellik-evrensellik gibi kavramlarla agiklanabilir.
Bu noktada siireklilik ve siireksizlik de ayni kapsamda diyalektik bir ikili
olusturabilirler. Ancak tez igerisinde “diyalektik siireklilik”, kesintililik ve

0 Best_ Steven-Kellner, Douglas. a.g e.,“Postmodernlik, Postendstriyel Toplum ve Sureklilik ile
Kesintinin Diyalektigi”, s.333
41 Rosenthal, M.& Yudin, P. Felsefe Sozliigt, 5.57, Sosyal Yayinlar, Cev: Calislar, Aziz.
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kesintisizligin belli bir bagint1 igerisinde ele alinabildigi bir analiz yontemi olarak
tanimlanacaktir.

Diyalektik diigiince sistemi geleneksel sireklilik yorumunun yalmzca elestirisini
yapmakla kalmaz bir adim daha ileri giderek ortaya koydugu genel geger bagmtilarla
yeni bir yorum ve analiz metodu 6nerir. Buna gore, kesintililik ve kesintisizlik gibi
kavramlar arsindaki bagintilar belli bir karaktere kavugturularak yeni bagintilar

tanimlanabilir.

Diyalektik siireklilik anlayisi, dogal ve toplumsal olaylarda tarihin akiginda ani
degisimlerin 6nemini vurgular. Devrim ve evrim kavramlarim tartigmanin odagina
yerlestirerek degisimde niceliksel ve niteliksel farklilagmanin bir arada oldugu
tizerinde durur. Buna gore, devrimsiz evrim, ne dogal ne de toplumsal yapida
miimkindir. Evrim, devrimlerle siiriip gitmektedir.

Buna gore, dogada ve toplumsal olaylarda sigramalarla ani niteliksel degigimleri
i¢inde barindiran siireklilik kavram, kesintisiz bir bigimde devam eden bir olgu gibi
kabul edilemez. Geleneksel yaklagimda goriildiigii iizere, olduk¢a duragan ve
niteliksel olarak gegmisin devamm gibi diistiniilen bu kavram, i¢inde pargalanmalar
gerektiren bir hareketi ve somut anlamda 6ziiyle kopuklugu barindinir. O halde
stirekliligi dustintilen herhangi is, eylem, fonksiyon veya olgu ancak dnceden
kestirilmesi gii¢ bir karmagik dizgi sonucu tamimlanabilir. Daha acik bir ifadeyle
stireklilik, iginde meydana gelen kesintiler ve sigramalaria belirgin bir kesiklilik-
kesiksizlik diyalektigini gerektirir.*”

“Sigrama dogada, toplumda ve bilingte; tek sozle tiim evrende gegerli olan
nicelikten nitelige gegis yasasinin agikladig ‘gecis agsamasi’n adlandinr.
Evrensel evrim bu yasayla isler. Evrim siireklilik ve kesikliligin birligidir.
Once niceliksel degismeler siirekli ve kerteli (Osm. Tedrici) olarak birikir. Bu

42 Rosenthal, M.& Yudin, P.Felsefe Sozlugii, s.466, Sosyal Yayinlar, Cev: Calislar, Aziz.
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degismeler siireklidir, ¢iinkii ayn niteligi koruyarak yavas yavas siiriip gider.

Sigramanin hizhilik derecesi gorelidir, niceliksel birikimin hiziyla oranlidir."™”

Sigramanin hizlilik derecesinin goreliligi, asagidaki 6rmeklemelerle vurgulanabilir;
ornegin tek hiicreli canhidan g¢ok hiicreli canli yapisina gegiste oldugu gibi, niceliksel
birikimin milyonlarca y1l siirdiigii hallerde sigrama da yiiz binlerce y1l siirer. Ama bu
gene de bir sigramadir; ¢iinkii bir nitelikten bagka bir nitelige atlannmstir. Buna karst,
doksan dokuz derece kaynatilan suyun, bir derece daha kaynatilarak birdenbire buhar
niteligine doniigmesinde oldugu gibi dlgiilemeyecek kadar hizli sigramalar da vardir.

Kesiklilik ve siirekliligin bu bagimhilig: ve birlifi maddenin i¢ yapisinda da
goriilebilir. Madde, siireklilik niteligini gosteren dalgah (Fr. Ondulatoire) niteligi ile
kesiklilik niteligi gosteren tanecikli (Fr. Corpusculaire) niteligini birlikte tagir.**
“Bilimsel siireklilik anlayis: eski ile yeni arasindaki zorunlu baglantiyt ve diyalektik

diigiinmeyi dile getirir. i)

Doga, toplum ve biling bu sigramali evrimsel stirecin her giin goézlemledigimiz

sayisiz Srnekleriyle doludur.

“...Omnegin dogada su, 1-99 dereceler arasinda bulundugu zaman sudur, 0
derecede buz ve 100 derecede buhar olur, bambagka bir nitelige sigrar.
Sadece bir derece degisikligi suya birdenbire nitelik degistirtmektedir.
Kaynatilan su, 99. dereceye kadar niceliksel degismelerinde siirekli ve
kesintisizdir, nicelikce degismelerin siirekli bir dizisi olarak siiriip
gitmektedir. Ama onu 99 dereceden bir derece daha kaynatmak birdenbire bu
stirekli gidiste bir kesinti, bir sicrama yapar ve su nitelik degigtirerek buhar

olur.”

e Hangerlioglu, Orhan. a.g.e., “sigrama”, s.370
# Rosenthal, M.& Yudin P.Felsefe S6z1iigi, 5.466, Sosyal Yaymlar, Cev: Calislar, Aziz.
5 Hangerlioglu, Orhan. Felsefe S6zlugi, ag.e., 5.385
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“...Ornegin toplumda milletvekili aday, eger secilebilmek igin bes yiiz oy
almas: gerekiyorsa, dort yiiz doksan dokuz oya kadar milletvekili adayidr.
Bir oy daha almakla hizla nitelik degistirir ve milletvekili aday: iken
milletvekili olur.”

“...Ornegin bilingte, bir 6grencinin bilgileri yavas yavas nicelikge artar.
Belli bir bilgi birikiminin sonunda hizla nitelik degigtirir ve o ana kadar

ogrenci iken tornaci, hekim, mithendis, vb. olur.” *°

Bitiin bu nitelik degistirmeleri, geleneksel felsefedeki siireklilik anlayigimn tersine,
niceliksel birikmelerin ve degismelerin sonucudur. Suyu kaynatmak ya da sogutmak,
onda niteliksel degisiklikler meydana getirmektedir.

Ozer Ozankaya, sigrama deyimini “atilim” deyimi ile dile getirmis ve “Niceliksel
degismelerin bir toplumsal olgunun eski niteliklerinde degisikliklere yol agip yeni bir
nitelik ortaya ¢ikardig koklii degisiklik asamas:” olarak tanmmlamugtir.*”

“Sigrama” deyimini de Ing. ‘Discontinuity’, Fr. ‘Dicontinuité’ karsihginda dnermis
ve “Toplumun birbirine kargit ama birbiriyle baglantil temel ozellikleri” olarak
tammlamlstlr.48

“Discontinuity”” terimi daha gok siirekliliin kargit anlammnda “kesikli olma hali”
olarak tanimlanmigtir. Bu baglamda sigrama, aslinda kesikli olma halinin 6zel bir
durumudur, ve her kesikli olma durumunu sigrama olarak nitelemek dogru olmaz.
Burada tanimlanan sigrama teriminin bu 6zel durumu genellikle literatiirde g6z ard:
edilerek kesiklilik olarak nitelerimektedir.>

% Hancerlioglu, Orhan. a.g.e., “sigrama”, s.370

T Dr. Ozankaya, Ozer, Toplumbilimleri Sozliig, “athm”, Remzi Kitabevi, Istanbul

8 Dr. Ozankaya, Ozer, a.g e.,“sigrama”

* Redhouse, Ingilizce-Tiirkge S6zlitk, Redhouse Press, Istanbul

%0 Redhouse ve The Grolier International Dictionary gibi bir gok kaynakta bu 6zel durum
nitelenmemekte, 6zellikle birgok geviride bu durum anlam kaymalanna neden olmaktadr.
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Herhangi ardil iki dénem ya da olgu arasindaki iligkinin, bir diyalektik siireklilik
anlayist iginde belirlenmeye ¢alisiimas: tezi ana fikrine dogru goétiiren metodolojiyi
tammlamaktadir. Bu anlayisla stireklilik kavrammim agiklayabilmek igin sicrama,
evrim, devrim kavramlan iizerinde duruldu. Biitiin bu tamimlamalan kisaca

Ozetleyecek olursak:

1. Sigrama, niceliksel degismelerin birikimi sonucu niteliksel
doniisiimiin gergeklesmesi asamasi,

2. Devrim, sigrama ve bunun sonucu olan nitelik degisikliginin biitiini,

3. Evrim, birdenbire sigramalar ve yeni niteliklerle, adim adim ve yavag

yavas bir degismedir.

Genel anlamda konuyu tamamlayan bir baska kavram da ‘gelisme’dir. Gelisme, bu
ii¢ kavrarm da iginde barmdiran bir olgudur (Osm. Inkisaf, Terakki, Ing.
Development, Fr. Développement, Al Entwicklung, It. Grescere).

4. Gelisme, yalindan karmag1§a, alt olandan iist olana dogru ilerleme
olarak tammlanmaktadir.
“Gelismenin gerceklesebilmesi icin dnce nicelikge birikmeler (evrim), sonra nitelikge
degisme (devrim) gerekir. Nicelikge birikmeleri sicramali nitelik degigmesi ve nitelik

degismesini yeni nicelik degismeleri izler. Gelisme boylelikle siirip gider.”™

1.7 SUREKLILIK KAVRAMINDA SINIRLAMANIN ONEMI

Aslinda geleneksel stireklilik anlayigina getirilen elestirilerin bir gogu salt aragsal
akilla olusturulan diyalektik siireklilik kavram igin de gegerlidir. Her ne kadar
kesintisiz siireklilik anlayigina karsi yogun bir kargi ¢ikig dikkati gekse de
biitiinciillikk ve yonii belirlilik ilkeleri igin ortaya konan elegtiriler gecerliligini
korumaktadir. Hatta Giddens’in da iizerinde durdugu gibi bu tarz siireksizlikgi
gegislerin 6nemini vurgulayan evrimsel anlatilar olaylan ¢ok genel ilkeler uyarinca

anlamlandirmaya ¢aligmalan agisindan geleneksel siireklilik kavram igindeki

5! Hangerlioglu, Orhan. a.g.e., “gelisme”, 5.125
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teolojik bakis agistyla benzerlik igerisinde degerlendirilebilir. Bununla beraber bu
yaklagim ¢ogu kez geleneksel yorumdan ¢ok daha ikna edici olmast nedeniyle daha
tehlikeli sonuglar dogurabilir. “7Tarih, evrimci fikirler tarafindan ona yakistirilan
biitiinciil bir bicime sahip degildir; ve biitiin versiyonlariyla evrimciligin toplumsal
diigiince iizerindeki etkisi, Lyotard ve digerlerinin kendilerine baslica saldirn ogesi

olarak sectikleri teolojik tarih felsefelerinin etkisinden ¢ok daha fazla olmugtur.” 32

Ancak diyalektik anlayis kendini sinirlayip yerellestirebilecek araglara da sahiptir ve
bitmemigligi temsil etmesi agisindan yapisi geregi kat1 bir bakis agis1 sunamaz. Buna
en iyi 6rnek, kavram igerisinde ele alinabilecek etki tepki diyalektigi ile verilebilir.

“Etki” teriminin temelde iki anlam: vardir. Tiirkge’de aym terimle dile getirilen bu
iki anlam, Osmanlica’da ve bat1 dillerinde ayn terimlerle kargilanmagtir.

1.) (Osm. Eser, Netice, Miisebbip, Malul, Tesir; Fr. Effet, Al. Effekt, Wirkung;
Ing. Effect, it. Effecto,..) Terimin birinci anlami bir sonucu dile getirir ve
neden (Osm. Illet, Fr. Cause) terimiyle giidii (Osm. Bais, Fr. Motif) teriminin
kars1 anlamim verir. Osmanlica’da bu karsitlik illet ve malul ya da miiessir ve
eser terimiyle dile getirilmigtir. Her etkileyici, ne olursa olsun, etkilediginin
tizerinde bir iz es deyigle bir etki birakir.”® Kisaca, bir etken veya bir sebebin
sonucu™ olarak da ifade edilmektedir (Kazanm etkisi kot oldu).

2.) (Osm. Fiil, Amel, Tesir, Niifuz, Hareket; Fr., Ing. Action, Al. Tat, Handlung;
Ing. Ayrica Activity; it. Azione) Terimin ikinci anlami iz brrakma eylemini
dile getirir, tepki (Osm. Aksi amel, Fr. Réaction) terimiyle kars1 anlamldir. »
TDK Tiirkge Sozliik’te ise benzer bir ifade ile“bir kimse veya bagka bir kisi
ya da nesne tizerindeki giicti, tesir” olarak tanimlanmaktadir.

52 Giddens, Anthony. The Constitution of Society, 5. Boliim, Cambridge, ing. 1984
33 Hangerlioglu, Orhan. a.g.e., “etki”, 5.96

5 Turkge Sozlik, age., “etki”, 5.475

> Hangerlioglu, Orhan. a.g.e., “etki”, 5.96
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Ingiliz fizikgisi Isaac Newton, iinlii fizik yasalarmin iigiinciisiinii s6yle saptamigtir.
“Tepki her zaman etkiye esit ve karsit yondedir.” Etki kavrami Ingiliz distiniiri
David Hume tarafindan “neden” anlaminda kullamlmugtir; cagdas nedenselcilik
anlayisinda bir nedenin gergeklestirdigi olay, es deyisle “sonu¢™ anlaminda
kullamlmaktadir. Gergekte etki kavraminin iki anlamliligi bu karsithg igermektedir,
etkileme agisindan neden ve etkilenme agisindan sonugtur. Daha agik bir deyisle
etkileyen etki bir neden oldugu gibi, etkileme sonucunda elde edilen etki de bir

sonugtur. *°

Stireklilik kavramu igerisinde bu etki-tepki iligkisi; nce-sonra, ast-iist, basit-
karmagik, itk-son gibi arahklarda tek tarafli ya da karsihkh olarak siirer. Daha
onceden verilen suyun kaynamasi: 6rneginde, 1st kaynag ve su arasinda bu karsihikl
etkilesim goriiliir. Is1, suyun nicelik ve nitelik degistirmesine neden olur. Su ise 1s1
kaynaginin enerjisini abzorbe ederek kaynagin sogumasina ya da titkenmesine neden
olur. Bu sistem igerisinde, suyun hal degistirmeleri sonucu varhigini stirdiirmesi iyi
bir siireklilik 6rnegidir. Ancak tanimlanan sisteme digardan gelen bir miidahale
sonucu bu siireklilik ortadan kalkabilir. Omegin sisteme girecek uygun bir maddenin
yaratacagi kimyasal reaksiyon suyun yapisim bozabilir. Bu durumda siireklilik,
belirtilen sistem i¢in gergek anlamda ortadan kalkmis olur. Bununla beraber sistemin
kapsamu biiytidiigiinde -evrensel dlgekte- her zaman bagka stireklilik modellerinden
bahsedilebilir (Hidrojen ve oksijen elementlerinin siirekliligi). Ancak buradaki
siirekliligin kaybolmasi, tammlanan sistemin yapisi ve 6lgegi igerisinde gegerlidir
(Kiitlesi tanimlanan belli miktarda suyun 1s1 enerjisine bagh siirekliligi). Dolayisiyla
buradaki etki-tepki iligkisinin iyi tanimlanmast gereklidir. Aym1 durum, 6grencinin
egitim sonucunda nitelik degistirmesi i¢in de gegerlidir (Caligma konusu tanimlanan
kisinin belirtilen egitim sistemine bagh siirekliligi). Bu etkilesim iligkisi igerisine
digardan giren ekonomik durum, 6liim gibi diger etkiler bu sistem i¢in siirekliligin
ortadan kalkmasma neden olabilir. Ogrencinin egitimindeki stireklilik ortadan
kalkabilir, Benzer yaklagmm, yukarda verilen bir ¢ok siireklilik 6rnegi igin

uyarlanabilir.

% Hangerlioglu, Orhan. a.g.e., “etki”, 5.96
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Buradan ¢ikarilabilecek sonug; bir olgunun siirekliligini daha incelemeye
baslamadan ya da siireksizligine karar vermeden 6nce asagidaki sorularn sormanin
gerekliligidir.
e FEle alinan olgunun tanmimi nedir?
* Bu olgunun nasil bir sistem i¢inde igindeki siirekliligi aranmaktadu?
(sistemin tanim ve sinirlan)
o Incelenecek sireklilik nasil bir etki-tepki mekanizmas: i¢inde varligini
stirdirmektedir?

Buraya kadar yapilan tammlamalarin ve analizlerin sonucunda tezin alt yapisim
olusturacak ana yaklagim su sekilde ifade edilebilir: Siireklilik, incelenen olgunun
niceliksel degisimleri sonucunda olusan sicramalarla niteliksel deZisimini icinde
barndiran kesikli yapiy: tammlar. Ancak biitiinliigii kuran, degisime neden
olan, devinim i¢in gerekli olan enerjiyi saglayan en dnemli yardimc kavram
“karsilikh etkilesimdir”. Bu etkilesimin ortadan kalkmasi, nitelik degistirmesi
incelenen olgunun belirtilen sistem igerisinde siirekliliZinin kaybolmasina neden
olur. Bu durum tez igerisinde yapilan analizlerde “siireksizlik” ifadesi ile
tamimlanacaktir.

Ikinci bolimde goriilecegi tizere bu etkilesim genellikle 6zne ve nesne, yani kullamci
ve mimari {iriin arasinda tanimlanabilecegi gibi Gigiincii boliimde daha ¢ok tizerinde
durulacag gibi kent mekamn ile toplum arasmda degerlendirilebilir. Bu baglamda
kullanici ve mimari tiriin arasinda etkilegimi saglayan baskin unsur bellek kavramu ile
verilebilirken, bu unsur toplum ve kamu mekam arasinda kolektif bellek kavramlan
ile verilebilir.



2 SUREKLILIGIN MIMARLIKTAKI YERI VE
TANIMLAMALARI

“Oncesizlik ve sonrasizhik iginde bilincin bilingle kavranmas: (suurun suurla
idrak edilmesi) insanla bagliyor. Bu, gercek bir baslangi¢ degil, bagsiz ve
sonsuz olmakta olamin insan tarafindan sezilmesidir.. Biz insanlar, heniiz bu

bityiik hikayenin igindeyiz.”’

Guniimiizden beg bin yil dnce Misir’da bir terzi yasadi. Bu terzi, Misir papirtislerinde
Hermes Tut adin: tagtyor. Yunanhlar ona Ermis ya da ii¢ kez bilgin anlamina
Trismegiste diyorlar. Musevilere gore adi Hanok’tur. Araplar, Hermesiil Heramise
adiyla anmaktadirlar. Kuran’a gére o Adem oglu Sit’ten sonra gelen tigiincii

peygamber Idris’tir.”®

Kisas-1 Enbiya®®, onu soyle anlatiyor: “Hazreti Sit 'ten sonra Peygamberlik, Idris
Aleyhisselama geldi. Ve ona dahi otuz sahife nazil oldu. Kalemle yazi yazan ve elbise
diken ilk insan odur. Ondan énce insanlar, hayvan derisi giyerlerdi. Idris
Aleyhisselama goklerin esrart agilmisti. Sonunda Tanr onu diriyken gige kaldird:.
Hazreti Idris goge gekildikten sonra insanlar dogru yoldan ayrildilar, putlara tapar

oldular. Tanri onlara Nuh Aleyhisselami gonderdi.”®

Eger kagida yaz1 yazmay: 6gretmek topraga yap1 yapmayi dgretmek demekse,”’
insan ¢evreleyerek koruyan bir elbise dikebilmeyi 6gretmek barinacak bir mekin
kurabilmeyi 6gretmek demekse, Hermes’in terziligi mimarhiga dogru atilan ilk
adimdi belki.

57 Hangerlioglu, Orhan. Baslangicmdan Bugiine Mutluluk Digincesi, Varlik Yaynlan, Istanbul

%8 Hangerlioglu, Orhan. ag.e., 1973,s.11

% Develioglu Ferit, Osmanlica ~Tirkge Ansikiopedik Lugat, Ayd: Kitabevi, Ankara (Kisas-1 Enbiya:
Peygamberlerin Tarihi)

80 Cevdet Ahmet, Kisas: Enbiya ve Tevarihi Hulefa, 1323 baskiss, 5.4 (Hangerlioglu, Orhan. agee.,
1973 5.12)

¢! Bkz. “Zamanin Belirleyici Oge Olarak Ele Alindig1 Streklilik”,
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Terzi Hermes’in kendinden sonraki biitiin diisiinsel akimlara 11k tutan diisiincesi

sudur: “Insaniar olimli Tanrilar, Tanrilar 6limsiiz insanlardir. %

H. Arendt, “The Human Condition” adh kitabinda, kadim Yunan diigiincesinde
“sey”’ler iiretmenin anlam tizerinde durur. Kalicr isler yapmak, arkasmda silinmez
izler birakmak, ¢limliiler i¢in kendilerinden baska her seyin 6liimsiiz oldugu ebedi
kozmosta yer edinebilmenin, kendi Sliimsiizliiklerine ulasmanin yoluydu. Hayatin
gegiciligi ve zamanin geriye dondiiriilemez akiginin biraktig “bosluk™ hissiyle
yizlesenler “olumsiiz tinti 6limla seylere tercih edenler” ancak insan olarak amlmay:

hak ederler. Boylece “homo faber” doganin verdikleriyle ve onun iginde insan

elinden ¢ikma bir diinya kurar kendine, bu diinyanin anlam biitiin kullammlan ve
islevleri asar: O 6liimli insamn sonsuzluga kazidigy izdir.%

W%WW . - resim 2-1

55

Odemis yolu iizerinde timilisler
(18.05.2000)

G Gl it

Antik anlayista insanlarm 6liimli tannlar oldugu egretilemesinin, modern anlayig
igerisindeki devami, aklin edimlerine gére her zaman yeni bir diinya
sekillendirilebilecegi seklinde yorumlanabilir. Bu anlamda akil, doga kargisinda
bagimsizlastirilarak gevresel degisime yon veren bir 6ge olarak almabilir. Ortagag ve
Ronesans boyunca bu goriis Aristo’cu ve Yeni Platon’cu kavramlarin karakterini
tagtyordu. Yapinmn hem estetik hem de islevsel boyutlan tek bir ontoloji tarafindan
kapsanmigt: ki buna gore madde bilgisini digiinceden aliyordu; “mimar da ‘deus

52 Hangerlioglu, Orhan. a.g.e., 1973, 5.13
83 Korkmaz, Tansel. “Mimari Stiller: Kent Mimarlig1”, XXI Mimarlik Kiiltiri Dergisi, Sayx:10,
Istanbul, s.144
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artifex’ olarak, tanrimn evreni yaratirken iislendigi role benzer bir rolii yerine
getiriyordu” ** Gizellik kavram matematik, miizik ve doga yasalarinin ayrilmaz bir
pargastydi.®’ Yapida uyumu doguran geometrik ve oransal semalar nesnelerin hem
dig goriiniislerini hem de nedenlerini denctleyen yasalara dayandiklan igin, ayni
zamanda yapimn saglamlifina da katkida bulunuyordu.

Tanrilarm ¢liimsiiz insanlar olusu ise, insanhigin varoldugu sonsuzluk igerisinde
bireyin tek bagina gelip gegiciligini vurgulamasi bakimindan ilgingtir. Bu farkindalik,
iki agidan insani degerleri yonlendirir. {lki sonsuzluga, kalic1 olana 6zlem, ikincisi
ise hem yapabilmek, hem de hem de yaptiklanim aktarabilmek i¢in sahip olunmasi
gereken bir tarih bilinci.

Mimarlik kuram da her zaman Gstii drtiilii olarak iki tarih yorumundan birine
dayandintmigtir:* Birini tarih yorumunda, tarihin bir kusaktan gelecek kusaga
sdylenceler ve yasanmig dogrular bigiminde aktarilan kalic1 degerlerin deposu oldugu
digunilir. Bu goriise “kendi kokenlerine iliskin soylenceler ile soz konusu degerlerin

en saf bigimine rastlanan bir altin ¢aga duyulan inang da eglik eder.””

Buna gore
normlar ya tarih dis1 mutlak standartlar iizerine kurulmuslardir, ya da tarihsel
kullanim iizerine kurulup, tarihsel kullamimla onaylanirlar. Bu yaklagim, 6nceki
boliimde tartigilan “hi¢ kesilmeyen ve kopmayan bir siireklilik” anlayigiyla bagdagir.
Normatif goriis (va da dizgisel goris)® diye de adlandirabilecegimiz bu yaklasimda
kabul goren normlarin, dogal yasalarin mi1, yoksa saymaca degerlerin mi sonucu

olduklan sorusu yeni bir kap1 agar.

6 Panofsky, Erwin. Idea: A Concept in Art Theory, gev. Joseph J.S. Peake (New York: Harper and
Row, Icon edition, 1974) 5.40 (Colquhoun, Alan. age., s.11)

%5 Wittkower, Rudolf. Architectural Principles in the age of Humanism (New York: Random House,
1962) ve Millon, Henry. “The Architectural Theory of Francesco di Giorgio”, Renaissance Art, der.
Creigton Gilbert (New York: Harper and Row, 1970) (Colquhoun, Alan. a.ge., s.11)

% Bu iki tarih yorumunun Colquhoun tarafindan mimarhik kuramm igin tayidif 6nem tartigiimaktadr.
%7 Colquhoun, Alan. a.g.e., s.11

% Tirkge Sozlik. a.g.e., 5.426. Dizgi: Yargilama ve degerlendirmenin kendisine gore yapildig olgit,
uyulmasi gereken kural norm. Diizgiisel: Kurallarla, yasalarla ilgili olan, kural yasa koyan normatif.



36

Buna gore diger tarih yorumunda ise, tarihin igindeki kiltiirel deger dizgelerinin®
yalmzca goreli bir dogruluk payna sahip bulundugu bir evrim siireci oldugu goriisi
yaygmdir. Bir dsnemde mutlak dogru olan bir sey, digerinde rastlantisaldir. Boylece
her dénem, kendini dogrulayan bir degerler dizgesi ortaya koyar. Bu gorecelilik
goriisii, ornek alinacak bir gegmis yerine titopik bir gelecek diiiincesini gerektirir ve
tarihe bir amag ve bir erek (telos) islevi yiikler.70 Buna gore tarihsel evrim, insanin
katilminin istencdist oldugu ve “kolektif” bir bellegi olan toplumdan bagimsiz,
esnekligi olmayan bir kesin yasayla belirlenir. Bu anlayis 6nceki boliimde, siireklilik
kavrami ¢oziimlenmeye ¢alisthrken doga bilimlerindeki kesin kurallar
gergevesinde yorumlanmaya ¢aligilmigti. Ancak, bunun Stesinde toplumsal
konularda, karg:1 elestirilerle birlikte sinirlarin 6nemi vurgulanarak bitiinciil ve
totaliter yaklagimlarin getirebilecegi tehlikeli sonuglar iizerinde durulmustu.

Bu nedenledir ki bu iki anlayis1 basit iki segenek olarak sunmak yeterli degildir.
Bunlar bizzat kendileri tarihsel olarak tretilmislerdir ve saf anlamiyla ikincisi ancak
birincisinin elestirisi olarak var olabilir ve saf haliyle evrimsel gériisii kendine bigtigi

degerlerle dylece kabul etmemizi gerektirmez.

Ikinci sireklilik yaklagtmina, mimarlik kuraminda paralel olarak getirilebilecek
elestiri, bahsi gegen “kolektif bellek” kavramiyla verilebilir. Bellek, gegmigteki
deneyimleri, tecriibe ve yagantilani ammsayabilme yetisi. Deney ya da tecriibeleri
ammsama, zihinde canlandirma ve ge¢misi simdide koruma giicii, animsayan
Oznenin, gegmis yasantilarina biling hallerine, ya da ge¢miste antmsamis oldugu
nesnelere iligkin gikarimsal olmayan bilgisi olarak tamimlanmaktadir.”

Halbwachs “Kolektif Bellek adli galigmasinda insan belleginin ancak kolektif bir
baglamla (collective contex) galigabilecegini iddia eder. Bu durum, savas amlari,

% Tiirkge S6zliik. a.g.e., 5.487 Dizge: Bir bitiin olusturacak bigimde karsihkli olarak birbirine bagh
dgelerin biitinii, manzume, sistem birinci anlam olarak verilmigtir, burada daha ¢ok ikinci anlam; bir
ilkeye veya diinya gériisiine gore diizenlenmis digtinceler bilgiler, dretiler biitini olarak

alinmagtir. Bu kapsamda “dizgesel™; “dizge ile ilgili, sistemli, sistematik™ olarak almacaktir.

™ Colquhoun, Alan. a.g.e., s.11

7! Cevizci, Ahmet. Felsefe Terimleri S6zluga, 5.42, Paradigma, istanbul
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6nemli sosyal y1l doniimleri, belli bir toplulugun gegmisindeki 6nemli olaylarmin
aktanimlan seklinde kendini gosterebilir. Halbwachs’a gére “Kolektif bellek” her
zaman segicidir. Farkl insan topluluklan farkl kolektif belleklere sahiptir. Bu da
farkli davramsg kaliplaninin olugmasina yol agar. Burada bahsedilen siireg iki
asamadan olugmaktadir. Insanlar amlanm segerler ve bu segilenler segimi yapanlann
fikirlerini ve hareketlerini belirler. Ornegin ¢ahisan sinifin gergepi algilayisi orta simf
mensuplarinm kinden bir hayli farklidir.”

Halbwach’in kolektif bellegin segiciligi iizerinde durmasi ikinci siireklilik
yorumunun biitiinciil, genel gecer evrensel kurallara bagl ele alinamayacagim
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Ele alinan toplulugun, bélgenin ya da yerel
degerlerin 6zel yapist geregince streklilik olgusu igerisindeki etkilesim farkh
bigimlerde degerlendirilebilir. Bu da siirekliligin yoniiniin ya da zemininin global
olgekte ele alinamayaca@inin bir gostergesidir.

Connerton’da benzer bigimde bellegi kigisel bir yeti olarak degerlendirmek yerine
kiiltiirel bir yeti olarak ele alir ve yazili olmayan uygulamalarin gelenekler halinde
nastl aktarildiklan iizerinde durur. Ona goére anonim uygulamalar ve edebi metinlerin
sosyal uygulamalar igin bir metafor olarak ele alinabilecegi fikri belirleyicidir.
Gegmisin imgelerinin ve bilgilerinin ritiiel performansla aktarilabilir ve
sirdrilebilir oldugunu iddia eder.” Bu bakimdan mimari tasarima konu olan birinci
siireklilik yorumu ile paralellik igerisinde degerlendirilebilir.

Le Goff’a gére gegmisle simdi arsindaki fark zaman kavraminin en 6nemli unsurunu
olugturur. Bu bakimdan tarihsel biling ve tarihsel bilgi agisindan énemli bir yere
sahiptir. Tarihsel donemler yaratma aligkanlifimz baz1 devrimlere, savaglara,
hiikiimet degisikliklerine digerlerinden daha fazla 6nem atfetmemize yol agar.
Zamanin dnce ve sonra olarak aynigtiriimas: bireysel ya da kolektif diizeyde ge¢mig
ve su an arsindaki kargithikla sinirh degildir. Bu karsithiin ii¢iinii boyutunu ise

2 Halbwachs, Maurice "On Collective Memory", 5.6, The University Chicago Press, 1992
7 Connerton, Paul. "How Societies Remember", Cambridge University Press, 1999
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gelecek olusturur: “sadece su anda yasariz fakat su amn farkl boyutlar vardir;
gecmis seylerin su am, simdiki seylerin su am ve gelecek seylerin su ant” (St.
Augustine).”

Yapilan degerlendirmelerin sonucu olarak mimarlikta siireklilik, gelenegin énemli
bir rol ustlendigi, gelecege aktaran diyalektik bir siireg olarak yorumlanabilir. Bu
kapsamda mimarlikta stireklilik i¢in gerekli etkilesim olgusu, ancak “kolektif bellek”
i¢inde degerlendirildiginde mimarlik i¢in anlam tagr.

2.1 MIMARLIKTA ANALITIK DUSUNME YONTEMI VE BiR
TASARIM FAKTORU OLARAK SUREKLILIK

Mimarlik, ister evrimsel bir siireklilik anlayisi i¢inde degisen degerlerin sundugu bir
arag olarak ele alnsin —ki bu anlamda bir siireg olarak degerlendirilebilir-, isterse
bigcimsel degerlerin somut olarak uygulama alan: buldugu bir disiplin olarak ele ahsm
‘bu da bir anlamda sonugtur-, her zaman yaratabilmek i¢in ¢6ziimleyici bir
yaklagina ihtiyag duymugtur. Gerek bigimlerin kendi aralanndaki iligkilerinin ortaya
konmasinda, gerekse tiriine konu olan kuramsal iligkilerin kurulmasinda siireklilik
kavramindan bahsedebilmek igin, karsihikh etkilesimin gereklilifinden bahsedilmigti.
Mimarlikta stireklilifi incelenen olgunun durumuna gore, bu etkilesim farkli
bi¢imlerde ele alinabilir. Bu durum konunun bir biitiin halinde ele alinmasim
giiclestirmektedir. Yapilacak ¢oziimlemelerin iyi anlatilabilmesi i¢in stirekliligi
incelenecek olguda hangi unsurun baskm oldugunun, hangisinin bu baskm unsur
etrafinda ele alinabilecek bir degisken oldugunun kesin bir ifadeyle ortaya konmasi
gerekmektedir. Bu farkliliklan olabildigince agik bir anlatimla ortaya koyabilmek
i¢in, gesitli modeller tammmlanmaya ¢aligilacaktir. Bunun i¢in Echenique’in,
tamimladign model tiirleri incelenerek, kullamlabilecek teknikler belirlenecektir.
Echenique’e gore modeller fiziksel ve kavramsal olarak ikiye aynihular.”

7 Jacques Le Goff, "History and Memory", Columbia University Press, 1992
» Echenique, M. Models: A Discussion, Cambridge: Centre Land Use and Built from Studies,
University of Cambridge, Working Paper 6, March 1968. (Yurekli, Halya. age., 1980)
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a-) Fiziksel Modeller, gergeklerin aym veya benzer malzeme karakteristikleri ile

ifade edilmesine gore ikiye aynlirlar:
al-) Ikonik Modeller: Fiziksel modeller bir 6l¢ek degisikligi ile sembolize
edilirler. Bu grup ii¢ boyutlu anlatim modellerini (maket), fotografik anlatim,
gorsel isitsel anlatim (film vb.) ve baz1 grafik anlatimlar (perspektif, resim,
vb.) igerir. Genellikle dinamik durumlar: yansitmak igin yeterli degillerdir.
Buna karsin ¢esitli amaglarla, tek tek toplanan bilgiyi anlatabilme olanag
verirler. Tezde bu yonteme siklikla bagvurularak ortaya konan siireklilik
tamimlamalan fotograf, resim ve perspektiflerle ispat edilmeye ¢alisilacaktir.

a2-) Analog Modeller: Gergek diinyanin fiziksel 6zellikleri bazi
transformasyon kaidelerine bagli kalmarak, bagka elemanlar ile ifade edilirler.
Bu modeller haritalan, grafikleri, planlan igerirler. Analog modeller, dinamik
durumlan, birden ¢ok siireklilik sistemini aym anda ifade etmekte
kullanilacaktir.

b-) Kavramsal Modeller, dil veya sembol gibi ilgili karakteristik kavramlarla ifade
bulurlar ve ikiye ayrihirlar:
b1-) Sozlii Modeller: Gergegin tamimlanmasini, mantiksal bir gergeve iginde
yazih veya s6zlii olarak yapar. Zaman ve hareket kavramlarina bagh olarak
tanimlanan stireklilik modelleri bu kapsamda degerlendirmeye alinacaktir.

b2-) Matematiksel Modeller: Gergeklerin tanimlanmasini, sembollerin
kullammu ve iliskilerin operasyonlar ile degerlendirilmesiyle ifade eder.
Tezde analitik siireklilik modelleri bu kapsam iginde ele alinacaktir.

2.1.1 ANALITIK KAVRAMLARLA SUREKLILIK

Doganin verdiklerini soyut bir diisiince sistemi igerisinde ¢6ziimleyerek bunlar
arasinda bagmt kurabilmek, insam her problemi kendi i¢inde degerlendirme
zorunlulugundan kurtarmigtir. insam, distinebilen diger canlilardan ayiran bu
gelisim, matematigin 6nem kazanmasiyla dogamn bir takim genel bagmtilar i¢inde
yorumlanabilmesini saglamigtir. Mimari tasarimda mekéanin ve zamanin bir takim
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soyut bilesenlere aynlarak ¢oziimlenebilmesi, yaratma eylemine bilincin hakim
olmas: anlamma gelmektedir. Bu yolla mimari tasarimda siireklilik kavramimin da
bilesenlerine aynilarak ¢6ziimlenebilmesi siireklilik kavrami ile kurulabilecek

bagmtilara zemin hazirlayacaktir.”

2.1.1.1 Nokta:

Geometride tammsiz bir elemandir ve sifir boyutludur. ”” Bir noktanm
stirekliliginden bahsedilemez ¢iinkii dogasinda karsilikli etkilegimi tammlayabilecek
herhangi bir unsur barindirmaz.

resim 2-2

o Nokta:
Geometride tanimsiz ve
stfir boyutludur.

Mimari tasarimda siireklilik kavramiyla nokta, farkli bigimlerde ele alinabilir. Iki
zaman iginde bir am tammlamada kullamlabilir. Ornegin herhangi bir mimari
olgunun, belli bir kronoloji i¢inde, herhangi bir andaki tanimu yapilabilir. Ancak bu,
siireklilikten bahsedebilmek i¢in yeterli degildir. Diger halleri ile ilgili tammlamalara
da gerek duyulacaktir. Bu ise birden fazla noktanin tanimlanabildigi bir sistem iginde

var olabilir.
*’\‘\ % resim 2-3
C_/) o ters Nokta:
+ the cirole g+ ot Mekdansal kurgunun bir
o bileseni olarak asal form.
“L! Yukandan asagtya;
. Daire ve eski Yunan
. - tapmag Epidaros (M.O.
tre oylinder 300),
Silindir ve Pisa Dioti Salvi
AN 1163-1265,
w Kiire ve Newton Anit1 (E.-
G A L. Bolée, 1785
« bhe sphere BRI e (Ching, Francis) DK. age.
s.21)

76 Buradaki tammlamalarin yapilmasmda Rudolf Amheim’n The Dynamics of Architectural Form ile
Art and Visual Perception (A Phychology of the Creative Eye) ve Francis D.k. Ching’in Architecture:
Form, Space&Order adh kitaplan etkili olmugtur.

™ Demirtag, Abdurrahman. “nokta”, Ansiklopedik Matematik So6z1i5i, Bilim Teknik Kiltir
Yaymlar, Ankara
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Mimari tasarimda noktanin diger bir siireklilik anlayis1 i¢indeki yeri ise, fiziksel

mekamn tanimlanmasinda en kiigiik ve par¢alanamaz bir 6g¢ olarak gosterilmesidir.

Bu planda bir kolon, cephede agilan bir bosluk olabilecegi gibi, mekéansal kurgunun

bileseni olarak asal bir form da olabilir.”®

Kavramsal a¢idan, bir mimari iiriiniin tasariminda kullanilan degerler sisteminin en
kuiguk bileseni olarak yorumlanabilir. Omegin sembolik deger, islevsel deger,

saglamlik degeri gibi tammlamalar iiriiniin olugmasinda ve varhifim siirdiirmesinde

temel bilegenler olarak tammlanabilir. Ancak burada da bir siireklilik modeli ortaya

koyabilmek igin, bu degerlerin kendi i¢inde veya birbirleri arasinda baginti
kurulabilmesini saglayacak daha iist bir sisteme ihtiyag vardir.

Her durumda noktanin ortak 6zelligi par¢alanamayan en kiigiik bilesen olmasidir.
Noktay: kullanmadan bir siireklilik tammlanamaz, bununla beraber siireklilik ancak
diger noktalann da tanimlanabilecedi daha genis sistemler iginde aranabilir.

2.1.1.2Dogru:
.( ~~~~~~~ «9. (‘ﬂ-m“ .-m,...\.u....‘}
ARTIAL
A B, T EEEY .
< n PO s AL TP
AR E pedeisy SANY Do DR
a 8 .
WW) (W. - :-:.»mmn... ’
. ANLE BTN 9
LAE 15Nt
& ® s sougams |
, - Az . K
EA®T Lodsii fakins; MGESinLE R,

resim 2-4

Dogru:

Geometride tek boyutlu
olarak dogru siireklilik
kavrami igerisinde
yalmzca niceliksel ya da
yalnizca niteliksel
degisimi tammlamada
kullamlabilir.

En az iki noktanin tammlayabildigi sonsuz noktalar toplulugudur ve bir boyutludur. 7
Bir dogrunun siireklilifinden bahsedebiliriz. Ciinkii 6nce, sonra, kugiik, biiyiik, algak
yiiksek gibi tammmlamalari yapabilmemize olanak tamr. Bir dogrudan kesitler

alinarak tammlanan noktalarin durumu birbirlerine gore incelenebilir. Ancak,

78 Ching, Francis DK. age., s.21
™ Demirtas, Abdurrahman. “Dogru”, a.g.e.
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strekliligi ¢oziimlenecek olgu bu dogrusal sistem iginde ele alindiginda yalnizca

niceliksel bir takim farkliliklardan bahsedebiliriz.

RRONGEAAR 1283 0

.t iwh .
IT an = el 2006 000 8 bl id

resim 2-5

Uygarlik tarihini anlatan
kronolojik bir tablo.

Tarihse] anlatim
icerisinde degisimlerin
sirekliliginin tek boyutlu
bir baksg agisi igerisinde
anlamlandiritimasi. Bkz.
“Zamana Bagl
Sireklilik.”(art zamanh
stireklilik)

(Roth,, Leland M. age.,
5.198)

Bu dogru, mimarlikta; ince uzun bir binanmn cephesi ya da planlama sistemi, kent
mekaninda bir dolasim aks™ vb. olarak ele alnabilecegi gibi bir yerin ya da
mekdnm zaman igindeki farkh durumlan olarak da tammlanabilir. Boylelikle

mimaride ritim, sekans gibi tanimlamalar yapilabilir. Kavramsal ag¢idan ortaya konan
her degerin bir araya gelerek olusturdugu dogrusal bir eksen igindeki siirekliliginden

bahsedilebilir.

resim 2-6
Villa Aldobrandini plani:

Fiziksel mekanda mimani
kurguyu belirleyen
dogrusal bir eleman
olarak aks. Bkz.
“Harekete Bagl
Siireklilik.” (Egzamanl
stireklilik)

(Ching, Francis D.K.
age. s.21)

# Siirekliligi incelenecek mimari olusumun tim boyutlariyla ortaya konulmas onemlidir. Ancak bir
¢oziimlemenin yapilabilmesi igin bir takim sadelegtirmelere ihtiyag duyulabilir. Bu gergevede
yapilacak baz1 ihmaller konunun daha kolay anlagiimasim saglayabilir. Bu émekte dolagim aks:
elbette ki ¢ boyutludur. Ancak ortaya koydugu fonksiyon agisindan tek boyutlu olarak

degerlendirilebilir.
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2.1.1.3Diizlem:

Bir dogruya gore kendi disindaki bir noktamin tamimlanmastyla miimkiindiir ve iki
boyutludur. #’ Bir diizlem iginde paralel ve kesigen dogrulardan bahsedilebilecepi
gibi bir takim egrisel fonksiyonlar da tammlanabilir. Boylelikle birbirleriden farkh
boyutlardaki bir takim niceliksel ya da niteliksel degiskenler, aymt model iginde
ortaya konabilir.

resim 2-7

Diizlemi tammlayan alt

AN f /?—_ P 7
/AL ogeler:
8 ¢ 7 Y
P / g 2 Sol ustte, bir dogru ve
—t — e kendi disinda bir nokta.

A, B, C NOATALARL  AB 1 CO PARMEL scadeicik Sag iistte birbirine paralel

/ Val 7 oy 4 S i ducdomsel o

7 N\ o izlemsel egri.
/ﬂ_./ e ‘@} Sag alta daire ve spiral.
/ ;A /

Diizlem ile siireklilik

AB EGR/s; DAIRE VE cPiis . kavranu igerisinde
niceliksel ve niteliksel
degsisim tek bir sistemle
tanimlanabilir.

Plan diizleminde, bir mekana ait farkli nitelikteki iglevlerin birbirleriyle etkilesimleri
anlatilabilir. Buna paralel olarak, kentsel kurguda bir dokunun ya da dolasim aginimn
stirekliligi ortaya konabilir.

~ resim 2-8
Diizlemsel sigramali
. sitreklilik diyagramu.
z ] o -
P MELENEN DOREKULIL ARALUGH, -
3 GRAM NN em’ ..
% i ) HERTORV ey ag siireklilik kavramu iginde
P e v AL AR S L bir sigrama, bunun
3 : e . ¥ om sonucu olarak da
>3 I AR ADUUEE N PP niteliksel bir farklrrk
& A—i’.sr‘__.__“...&.. };§w TIVEN anlaminda
& ) . £.. ... deok degerlendirilebilir.
1
i -+ Y
NILELIRLEL BEM IV
v

#1 Demirtag, Abdurrahman. “Diizlem”, a.g.e.




Bununla beraber, bigimsel anlamda bina 6lgeginde yiizeyler tanimlanabilir. Yiizeyler
hem kiitleleri, hem de mekénlan simirlandinir. Bu nedenle yiizeylerden soz etmek,
aym zamanda kiitle sinirlan ve mekéan smirlarindan s6z etmeyi de beraberinde
getirirler.”? Mekanlar ve kiitleler yiizeylerle simrlandinidiklan igin yiizeylerin
ozellikleri mekanlar ve kiitlelere yansir. Seffaflik, yansima, doku, leke gibi dgeler ve
bunlann birbirleriyle etkilesimleri diizlemsel siireklilik anlayist igerisinde ortaya
konabilir.**

> B |resim29
H H Solda, 1923 yilinda Mies van
der Rohe’nin yaptipa
Brick’de bir koy evi

f g Sagda, nokta, dogru ve
r_ T 11!-’2 e | ? dﬁz{emin mlman elemaniarla
el = . | cozimlenmesi.

s ook 5 gowedt ¢ s « &4

{Ching, Francis DK age.
s.21)

Erciiment Kalmik’in “Tabiatta ve Sanatta Doku” isimli kitabinda yer alan
tanimlamas: dokunun 6lgek ile baglantili oldugunu dusiindiriir. Ona gére doku, fizik
yapist ile bir takim kiigiik hacimlerden ibarettir. Cok parlak satihlarda bu hacimler
azalmakta ve yok olmaktadir. Bu bakimdan doku hem iki boyutlu, hem de t¢ boyutlu
bir elemandir. Eger dokuyu veren kiigiik pirtiiklerin ciisselerini bitytiltecek olursak,
doku, satih problemi olmaktan ¢ikar, ii¢ boyutta bigim problemi olur. Bu fikir
dokunun kent 6l¢eginden bir tagin yiizeyine, hatta gezegenlerin yiizeylerinden bir
yapraga kadar her 6lgekte bulunabilecegini gosterir. Dokunun bir yiizey gibi
algilanmasi ve tammlanmas: gergekte ii¢ boyutlu bir 6genin daha kolay kavranmasi
ve pratikte yarar saglamas i¢in iki boyuta indirgenmesine 6mektir. Ug boyutiu

$2 Norberg-Shulz, Christian. Intensions in Architecture, s.136-138
8 Ankok, Duygu Okay. a.g.e., “Mimaride Bigimsel Sistem / Yiizey”, 5.74-79
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tasarlanan tiriiniin plan diizleminde anlatilmast bu durumun mimari tasarim

siirecindeki bir yansimast olarak degerlendirilebilir.®

Kavramsal agidan bir binanin cephe sistemi i¢indeki farklilagmalar ¢6ziimlenirken,
buna bagl olarak iglevleri arasmdaki degisimler de degerlendirilebilir. Ya da
dogrusal bir geligme gosteren herhangi bir mimari kurgunun, zaman ig¢inde
eklemlenerek ortaya gikan siirekliligi buna 6rnek gosterilebilir. Yani iki boyutlu bu
siireklilik modeli i¢inde, iki degerin egzamanh olarak birbirleri ile iligkisi
kargilagtinlabilir. Boylelikle zamana bagh siireklilik anlayisi, dogrusal ve kronolojik
bir anlatimm otesine geger.>

2.1.1.4Cisim:

Geometride bir hacmi olan sekil anlamina gelmektedir. Bir diizleme goére kendi
disinda bir noktanin tammlanmasiyla miimkiindir ve {i¢ boyutludur. % Tanimlanan
bir hacim igerisinde paralel diizlemlerden ve aykin (kesigmeyen ve paralel olmayan)
dogrulardan bahsedilebilecegi gibi helezon egrileri®’ (helis) de tamimlanabilir.**

8 Buradaki indirgeme, gerek, nokta, gerekse dogru ile tammlanan mimari bilesenler igin de aynen
gegerlidir. Boylelikle biitiin sadelestirilerek parcalarma aynlabilir ve bu pargalar aras: iligkilerin
sonucunda bir siireklilik modeli ortaya konulabilir.

% Burada “Sirekliligin Tamm Ve Yardimer Kavramiar” bolamiinde tizerinde durulan Foucault,
Derrida ve Giddens gibi ¢agdas diigimiirlerin iizerinde durdukian tarihsel streklilik anlayig1 igindeki
kesikli yapinin deger kazanmaktadir. Mimarlikta da gerek tarihsel, gerekse kurgusal anlamda
strekliligi tek boyutlu biyiik genellemeler etrafinda tammlamaya galismak yanittic1 sonuglar
beraberinde getirebilir. Ozellikle toplumbilimin bir pargast olan mimarlikta sérekliligin tammlanmas:
“n” sonsuz boyutlu bir sistem iginde var olabilir. Bununla beraber pratikte boyle bir sistem
tammlamak miimkiin gérinmemektedir. Ancak, ele alinan olgunun cesitli agilardan bilegenlerine
ayrilmasiyla iki ya da daha fazla “»” boyutla tammlanan sireklilik anlayistyla gercegie yaklagilabilir,
pratikte {izerinde tarhglabilecek bir zemin yaratilabilir. Bkz 1. bolum, strekliligin tanmminda
simirlamann 6nemi.

86 Demirtas, Abdurrahman. “Cisim”, a.g.e.

%7 Demirtas, Abdurrahman. “Helezon Egrileri”, a g.e.

# Hangerlioglu, Orhan. “Gelisme™, a g e., “gelisme sarmal (Osm. Helezoni, Fr.Spiral)’dur; alt diizeyde
gerceklesenin (st diizeyde gergeklegenin daha da yetkinlesmis bigimde yinelenmesiyle olur.
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resim 2-10

Ugtincti boyutta
tammlanabilen baz: alt
ogeler:

Sol tstte bir diizlem ve
bunu disinda bir nokta.
Sag ustte, dizlem, dogru,
diizlem iligkisi.

Sol aitta helezonik bir

efn.
Sag altta bir diizlem ve
aykin iki dogru.

Mimarlikta, diizlemden iigiincii boyutta yapilan bu sicrama énemlidir. Ciinki
yasamlan gevre ii¢ boyutludur. Boylelikle fiziksel mekanin tanimlanmasmda 6nemli
bir asama kaydedilmis olur. Bundan énce tanimlanan nokta, dogru, dizlem gibi
kavramlara mimari 6rneklendirmelerde ancak bir takim soyutlamalar yardimiyla
ulagilabilirken® tiginct boyutta tammianabilecek her geometrik bigim, fiziksel
mekana direkt uygulanabilir. Mekammn siirekliligi tanimlanirken genislik, derinlik
gibi iki boyutlu bir takim verilerin yaninda, yiikseklik yani {i¢tincii boyuta dair
verilerin de ihmal edilemeyecegi ortadadir.

218Uk L A

NILELIK SEC DEdi g

resim 2-11

Hacimsel sigramah
sureklilik diyagrami:

Ugtincii boyutla,

birden fazla yénde
sigramayla elde edilen
niteliksel bir degigimden
bahsedilebilir.

Buna mimarlikta tapinma mekénlanmn kurgusal siirekliligi iyi bir rnek olarak
sunulabilir. Birgok tapinma kurgusuna, derinligi ve genisligi tanimh bir meydandan

® Bkz. “Yiizey”, dokunun tanmumi.
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girilir. Bu Osmanli cami mimarisinde etrafi revaklarla tanimlanms bir hazirhk
avlusudur. Tapinma islevine hazirlayan bu mekandan {istii ortiilii bir bagka mekéna
gecilir. Burada kapi sigrama egigidir. Kapah mekéndaki niteliksel farkhilagma ise
kullanictya yarim kubbelerle hissettirilir. Orta kubbeye gelindiginde geniglik ve
derinlik gibi farklilagmalarin yam sira iigiincii boyuttaki g6ge agilan mekdn etkisiyle

siireklilik ortaya konur.”
I81T. SOLEYMANIYE CAME ROLOVEST M.1/200 resim 2-12
|
2 Silleymaniye’nin boyuna

Kavramsal agidan “n” boyutlu siireklilik anlay1s: iginde i adet farkl degisken
eszamanh olarak incelenebilir. Bir mimari @iriiniin zaman igindeki iglevsel
degisimlerinin mekéna etkileri dendiginde, ti¢ adet farkli degisken (zaman, islev,
mekén) tanimlanmaktadir.

2.1.1.5Zaman:

Evren, Einstein’m deyimiyle, dort boyutlu bir “zaman uzay” sirekliligidir.”' Omegin
zaman boyutu bilinmedikge bir ugagin x enleminde, y boylaminda ve z
yiiksekliginde olugu hava trafikgisi igin hi¢bir anlam tagimaz. Zaman uzay strekliligi
gozle goriilip elle tutulamaz, ama matematiksel hesaplarnn sonucu olan bilimsel

bulgulara gozle gorilip elle tutulurcasma yansir.

Ug boyutla tammlanan mekan, s6zciik anlamu itibar ile bat1 dillerinin bir gogunda
uzay anlamu ile egdeger kullanilir (Ing.space, Fr. Espace). Matematik, Fizik gibi
bilimlerde anlatim koordinatlarindaki eksenlerden biridir. Bu koordinatlar zaman-

% Bkz. “Harekete Bagh Mekansal Sireklilik”.
! Hangerlioglu, Orhan. “zaman”, a.g.e., 5.471
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mekdn koordinatlan olarak adlandinlir ve birgok mantik ve felsefe diigiiniirleri
yagamin tiim olgularim bu eksenler iginde agiklarlar. Ozellikle Newton ile Leibniz
arasindaki zaman-mekan kavramsal tartigmasi buna verilecek en bilindik
orneklerdendir. Newton’a gbre zaman-uzay mutlak olarak vardir. Oysa Leibniz’e
gore kavramsaldir ve topolojiktir; yani “sey”ler arasindaki ilintilerdir diye
tanimlanmaktadir.”

Mimarlikta zaman, siirekliligin tammlanmasinda kullanilmast zorunlu bir
degiskendir. Ancak bu degisken farkh bigimlerde ele alinabilir. Ortaya konan
siireklilik anlayist i¢inde etkilesimi saglayan belirleyici, baskin unsur olabilecegi
gibi, geri planda statik bir yap1 i¢inde de ele alinabilir. Bu durum, zaman ve hareket
kavramlarina bagh tammlanan streklilik modelleri i¢inde incelenmeye calisilacaktr.

2.1.2 ZAMAN ve HAREKET KAVRAMLARINA BAGLI OLARAK
TANIMLANAN SUREKLILIK MODELLERI
Mimarlikta “zaman”, analitik olarak ortaya konan biitiin siireklilik tanimlamalarinin
iginde vardir. Omegin dogrusal siireklilik tanimlamasinda, bir binanin cephesindeki
stireklilii tanimlayabilmek igin harekete ihtiyag vardir. Bu hareket gozlemcinin
bakistyla agiklanabilen algisal bir harekettir. Bir kent kurgusu i¢indeki herhangi bir
dolagim aksindan bahsederken de harekete ihtiya¢ vardir. Bu da kullamicimin yiiriime
eylemi sonucu ortaya koydugu harekettir. Hareketin olabilmesi i¢inse zaman
gereklidir. Boylelikle “6nce, sonra” buna bagh olarak da “ilk, orta, son,” gibi

niceliksel veriler ortaya konabilir.

Bu dogrusal siireklilik 6rneklerinde, zaman hareketin ayrilmaz bir pargasidir ve
i¢seldir ancak birinci dereceden stirekliligi saglayan unsur degildir. Belirleyici 6ge
harekettir. Bu durum zamanin statik olarak ele alinmasi anlamma gelmektedir ve
harekete bagh siireklilik olarak tammlanacaktir.

%2 Girrel, Siimer. Kent Imgesinin Hammaddeleri, ODTU, Ankara
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Zamamn belirleyici 6ge olarak ele alindig siireklilikte ise hareket ikincildir. Bu
stireklilik modelinde, stirekliligi incelenecek 6genin zaman igindeki degisimi esastir.
Bu ¢6ziimleme bigimi mimarlikta sik kullanmlan bir yoldur. Bir binamn veya yerin
yasam ¢izgisini ortaya koymak; ne gibi islevsel degislikler gegirdigini, zaman
igerisinde ne gibi mekansal eklentiler sonucu farklilagtifini, ya da ne gibi simgesel
anlamlar yiiklendigini belirleyerek bunlar arasinda bagntilar kurmak zamanm
dinamik 6ge olarak ele alinmasiyla miimkiindiir. Bu da zamana bagh siireklilik
olarak tammlanacaktir.”

2.1.2.1Zamanin Belirleyici Oge Olarak Ele Alindigh Siireklilik

“Mimarlik insanhgm fiziksel kaydidir... ">
Mimarlik, yapt yapabilen birkag canlidan biri olan insan i¢in yalmzca bir barinak ya
da koruyucu semsiye degil, ayn1 zamanda insan etkinliginin ve 6zleminin fiziksel
kaydi, sonrakilere birakilan kiiltiirel kalittir.

resim 2-13

Sedefli Deniz
helezonunun kabugundan
kesit.

Kabuk bilingsiz bir
biyolojik siirecin sonucu
olarak yapilir.

(Roth,, Leland M. ag.e.,
5.19)

Sedefli deniz helezonu yuinusakqam, kalsiyum karbonattan sert kabuklu evini kendi

¢evresine yapar. Sedefli deniz helezonundan, kabugunu insan yapist ¢evrenin zamana

%3 Bu siireklilik modellerinden, zamana bagh olan artzamanli, harekete bagh olan ise eszamanh olarak
da isimlendirilebilir. Cevizci’nin Felsefe Terimleri S6zlGgi’nde; “eszamanlihk™, (s120) bir seyin ya
da olgunun, zaman igerisindeki degisiminden bagmmsiz olarak, belli bir noktadaki durumu ile ele
alinmasi, “artzamanlilik” (s32) ise anlamlar sisteminde bir andan, bir zamansal noktadan digerine
dogru olan degigimleri incelemekte meydana gelen yaklagim olarak tammlanmaktadir.

% Roth, Leland M. Mimarligin Ovkiisi, s.19, Kabalc1 Yaymian, Istanbul
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bagh sirekliligini anlatmada kullamigh bir metafor olarak yararlanabiliriz. Bu deniz
yumusakgasi bityiiditkge kavisli kabuguna yeni ve daha biiyiik bir hacim ekler,
ardindan bogaltiimig hacim,biiyiiyen kiitleye suda durabilme 6zelligi kazandiran
nitrojen gaziyla doldurulur, ama kabugun daha eski kisimlar da hayvanin tarihi
kaydi olarak kalir. Mimarlik da insanin sedefli deniz helezonu kabugudur:
deneyimimiz ve bilgimiz geligtik¢e degistirerek ve gelisen kosullara uydurarak
kendimiz i¢in yaptigimiz gevredir. Kimligimizi muhafaza etmek istiyorsak
gegmisimizin “kabuk”unu yok etmemeye 6zen gostermeliyiz, giinkii o
Ozlemlerimizin ve baganmlarimizin fiziksel kaydidir.

Sedefli deniz helezonu kabugu ortaya konan iki tir siireklilik modelini de
agiklamakta iyi bir 5mek olarak kullanabiliriz. Kabugu sabit bir obje olarak ele
aldigimizda, onun zaman igerisindeki gerek niceliksel gerekse de niteliksel degigimi
ile varligim korumasi zamana bagl siirekliligini tammlar. Bu siire¢ i¢erisinde
yukarda belirtildigi gibi fiziksel genisleme ihtiyaci dogrultusunda mekénsal
eklemlenmelerle obje degisime ugrar. Bu yaklagimda zaman dinamik olarak ele
almmaktadir. Objenin zaman igerisindeki evreleri tamimlamrken zaman ana
belirleyici aktordir. Ilkbahar dénemi, yaz, giiz ve kis donemi gibi isimlendirmelere
gidilebilir. Bu dénemlerin her birindeki haller incelenerek objenin zaman igerisindeki
kiyaslamalan yapilabilir. Hacimsel biiyiikliga, kabugun sertligi, agirh@1 gibi nicel
kiyaslamalarin yam sira kurgusunun karmagiklagmasi su igindeki agirhiim kontrol
edebilme yetenegi gibi nitel kiyaslamalara da gidilebilir. Boylelikle objeyi inga eden,
degigimini ve geligimini saglayan hayvanin, ele alinan dénemler igerisinde ne gibi
ihtiyaglar i¢cinde bulundugu, ne tiir etkilere maruz kaldig: gibi. tarihsel gergeklerini
ogrenebiliriz. Kisacas1 hayvan, okumasim bilen bir gézlemciye biitiin hayat
hikayesini yazmigtir. Onu bir tarih¢i gibi inceleyebilirsek bugtnkti durumu ve
gelecegi hakkinda da daha saglikl: fikir yiiriitebiliriz. Daha da ileri giderek buradan
elde ettigimiz bilgileri hemcinslerini anlayabilmek i¢in de kullanabiliriz.

Bu yaklagim, 6ziinde aym olmakla birlikte daha karmagik bir bigimde insanimn yap:
eylemi igin de gegerlidir. Farkh olarak insanin kolektif bigimde yaptif1 binanmn 6mri
genellikle bireyin 6mriinden ¢ok uzundur ve biitiin ddnemlerinde bagkalar tarafindan
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da kullanilabilir. Bu durum, sosyal bir varlik olan insanm, ortaya koydugu yapimn
toplumla beraber yasamasina olanak verir. Her kullamci ya da kullanict grubu kendi
ihtiyaglari ve olanaklan dogrultusunda mevcut olam dedigime ugratir ve ona
eklemlenen yeni unsurlar ortaya koyar. Bunun dogal bir sonucu olarak tarih
kargisinda kendi varligim ortaya koyan bir belge de yaratmig olur. Omegin
Ayasofya’ya sonradan eklenen payandalar ve minareler buna iyi bir 6rnek sayilabilir.
Osmanl, kendinden 6nceki kiiltiiriin bu yapisim yikmak ya da kullanmamak yerine
onu gelecekte de kullanabilmek i¢in saglamlagtirmug ve yeni iglevine uyarlamgtir.
Bina her iki kiltiriin de izlerini tagimaktadir. Aksi takdirde bu binanin zamana bagli
stirekliliginden bahsedemeyecektik. Ancak burada 6nemli olan, siirekliligin
saglanabilmesi igin 6ncekinin yagamim belgeleyen izlerin gelecege
aktarilabilmesidir.

resim 2-14

Ayasofya,
Sultan Ahmet Camii
y6niinden gorimim.
08.01.2001
Bina tarihsel siireg
icerisinde farkli
uygarhklarn izlerini bir
arada gimiimiize
aktarmas: bakimindan bir
‘ stireklilik 6rnegi olarak

¥ sunulabilir.
Gegmisteki herhangi bir donem ya da kiiltiiriin mimarligin1 anlamak istiyorsak,

mimarhi@m ilettifi mesajin ne oldugunu tam olarak anlamadan 6nce, bu dénemin

tarihini ve yazimim, yani eylemlerinin ve diigiincelerinin kayitlarim ¢ok iyi
oziimsememiz gerekir. Mimarlik, dyleyse, yazili tarih ve yazin gibidir —onu tiretmis
insanlara dair bir kayttir- ve onlarla aym gekilde “okunabilir.” Mimarhik s6zel
olmayan bir iletigim bigimidir; onu {iretmis olan kiiltiiriin sessiz bir kaydidir.

Insan tarafindan inga edilmis ¢evrenin gegmis ve gelecekle diyalog bigimi (6nce-
sonra diyalektidi), mimarlkta zamana bagh stirekliligin temelini olusturmaktadr.

Yap1 yapan diger varliklarin aksine insanlar, yap1 yaparken dastnirler. Bu nedenle
insamn yap1 eylemi bilingli ve diigiiniimsel, sayisiz kararlan ve segimleri
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cisimlendiren bir eylemdir. Bu, insan yapilarini kuglarm yuvalarindan ve arilarin
peteklerinden ayiran 6zelliktir. Ciinkii onlar bunlar genetik programlarinin sonucu
olarak yaparlar. Insanlar bir gereksinimi kargilamak i¢in yap1 yaparlar, ama bunu
yaparken bildigi degerlere ve duygulara anlatim kazandinrlar; yaptiklan ister bir
merdiven, ister bir katedral ya da cami olsun, insanlar ahgapta, tasta, metalde, algida,
ve plastikte yasamsal ve dnemli olduguna inandiklan seyleri anlatirlar. Bu hem
kullanic1, hem de mimar tarafindan bilingli olarak yapinin i¢ine katilmis ve agik¢a
anlasilan bir mesaj olabildigi gibi, sifresi ancak daha sonraki bir gozlemci tarafindan
¢oziilebilen bilingdig1 ya da bilingalt: bir bildiri de olabilir. Boylece, Siileymaniye
Camii’nin bize déneminin kentsel degerleri hakkinda bir gey anlatmasi gibi,

0 s

17 2 o0

Siileymaniye’nin giney yoniinden ¢ekilmis hava fotografi, istanbul: Belli bir

resim 215 45nemin kiltarel degerlerini gimamize aktarmas: bakimindan gok yonla bir
siireklilik 6megi olarak sunulabilir,
Ankara’daki TBMM Binasinin bize yeni kurulan cumhuriyet hiikiimetin kararlilit

hakkinda bir seyler anlatir. .

TBMM Binasi’mn giris cephesini gésteren hava fotografi, Ankara. Belli bir donemin
) ifadesel degerlerini giiniimiize aktarir.
Unli Galatal Banker Kamondo tarafindan Voyvoda Caddesinde yaptirilan Kamondo

Merdivenleri hem kiiltiirel hem de mimari yap olarak esit derecede 6nemlidir.

resim 2-16
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resim 2-17

Kamondo Merdiveni,
Voyvoda Caddesi yonime
bakis.

27.05.2000

Galata bolgesinde
ddneminin estetik
degerlerini giiniiniize
aktarir.

Bu orekler, gegmisteki insan etkinliinin ve 6zleminin fiziksel kaydi, gelecege

birakilmis bir iz olmasi nedeniyle dnemlidir. Gegmisi temsil eder, simdiyi
anlamamiza yardimc olur, gelecek hakkinda ipuglar verebilirler. Ancak simdiyi ve
gelecedi anlamakta ve tasarlamakta yeterli veriyi ortaya koymazlar.

Gegmigse ait degerler degismigse, i¢i bosaltilms geleneksel gostergelere tutunmanin
anlam yoktur. Bu yaklagim siirekliligin 6ziindeki degisimci, dinamik yapiy1
gormezlikten gelip statik, durafan bir yaklagim sergilemek anlamina gelir ki, bu da

umutsuz bir ¢abadir.

Tarihte gegen ifadesel yaklagimlan giintimiizde aynen kullanmaya tarihselci
yaklagim denmektedir. Agir tarihselci yaklagim, yaraticihfim bogacak kadar, belli
bir doneme, o dénem igin gegerli olabilecek bir anlayisa korii koriine
baglaniimasidir. Bu da duragan anlamda bir stilistik stireklilik seklinde ortaya ¢ikar.

Aymi zamanda bu durum stilistik bir tekrarn 6tesinde mekdnin gegmigin izlerini ve
degerlerini muhafaza etmeye ve bunu insan iligkilerine tekrar tekrar aktarmaya
yatkin temel 6zelliginden kaynaklanan bir durumdan da kaynaklanabilir. Her 6lgekte
mekamn bu muhafaza edici yoniiyle giicli bir davramg sekillendiricisi olduguna dair
garpici bir drnek Roth tarafindan veriliyor: Winston Churchill, 1943’de Avam
Kamarasi’nda yaptig1 konusmada “dnce biz yapilarimizi sekillendiriyoruz daha
sonra da onlar bizi sekillendiriyor. " demistir. Yaklagik bir yiizyil 6nce Avam
Kamarasi’mn toplandigi mekén, 1941°de bir Alman bombastyla tamamiyla tahrip

% Churchill, Winston. Onwards to Victory: War Speeches by the Right Hon., 1944, 5.317 (Roth,
Leland M. age., 5.76)
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olmus ve Parlamento, meclis binasim yeniden inga etmek i¢in segenekler aramaya
baslamist. XIII. yiizyilda meclis ilk defa toplanmaya bagladiginda Ortagag’a ait
Westminister Saray1’ndaki odalar Parlamento’nun kullammima verilmisti ve meclis
saray sapeline taginmmgti. Buras: tipik bir Gotik sapeldi, bu sapel dar ve uzundu,
merkezden inen sahnin her iki yaninda paralel koro yeri siralar1 bulunuyordu.
Parlamento tyeleri bir tarafta iktidardaki hikimet, diger tarafta muhalefet iiyeleri
olmak iizere ikiye ayrilarak bu siralarda oturuyorlardi. Uyeler ¢ok ender olarak,
siyasal duruma miidahale etmek i¢in sahim1 gegmeye cesaret edebiliyordu.

resim 2-18

Lordlar Kamarasi,
Londra. Tasanmci
AW .N. Pugin

(Roth,, Leland M, ag.e.
5.568)

1834°de bir yangin sonrasinda Parlamento Binalar’nin yeniden inga edilmesi
gerektiginde Gotik form izlenmigti ve Churchill 1943°de, yine aym geyin yapilmast
gerektigi yoniinde goriis bildirdi. Parlamento Binasi’nin Birlegik Devletler’de ve
Fransa’da oldugu gibi genig bir yarim daire iginde yer alan oturma siralanindan
olusacak sekilde inga edilmesini savunanlar da vardi. Ama Churchill, ikna edici bir
bigimde Ingiliz parlamento hikiimetinin ilk kez igine yerlestigi fiziksel gevre
tarafindan gekillendirilmis oldugu goriisiinii savundu; bu gergeveyi degistirmek, ona
farkh bir davramgsal mekan kazandirmak parlamenter igleyigin dogasim
degistirecekti. Once mekan sekillendirilmigti, ama daha sonra bu mekan anlayisi
Ingiliz hikiimetini ve tarihini sekillendirmigti. Churchill’in ikna etmesiyle,
Parlamento Binalan merkezi bir sahinin kenarinda paralel siralar seklinde, Ortagag’a
6zgiin mekin diizenlemesi 6rnek almarak yeniden yapildi.

Zamana bagl siireklilifin, mimari uygulamalardaki yanlhs bir yorumu da bir tiir
bolgeselcilik anlayigiyla olmaktadir. Bolgeselcilik ya da rejyonalizm, “béigesel



55

verilere ¢ok biiyiik bir onem veren tasartm anlayist” olarak tammlanmaktadur. *
Ancak kritik nokta, bolgesel verilerin tasarnmda kullanihirken elegtirel bir siizgegten
gegirilip gegirilmedigidir. Zamanla gegerliligini yitiren yaklagimlann, 1srarla
yinelenmesi zamam dondurarak tasarim anlayiginda gelismeye engel olur. Bolge ve
mekén farkh 6lgekte tammlanmasi nedeniyle ayn, tarihin birakti izleri
somutlagtirarak saklama yetenegi nedeniyle benzer kavramlan temsil ederler. Bu
benzerlik, gegmis, simdi ve gelecegi, mekan ve bolge iizerinden tammlamada yanhs
yorumlan da beraberinde getirebilmektedir.

Tarih ¢ok genel tammuyla, “zamanin insanogluna ait faaliyetleri iceren boliimudir”.
Daha agiklayici bir ifadeyle, “zaman akigi igerisinde insanogluna ait kolektif
faaliyetlerin diyalektik gelisimiyle olusan dinamik bir siire¢” olarak da
yorumlanabilir.”” Tarihsel olaylar ve nesnelerin bityiik, belirgin 6zellikleri zamansal

oluglan, zaman-iistii, zaman-6tesi olamamalaridir.

Gelenek, “tarihsel siirecin igerisinde gegmisten gelen, fakat hdld gegerli olan, hatta
giincel olan diyebilecegimiz faaliyetleri, sonug olarak da olaylari, toresel
aliskanliklari, nesneleri kapsar » 98 Ancak stirekliligin taniminda ortaya konan
siirecler i¢inde ele alinabilirler. Niteliksel sigramalarla elverisli bir stireklilik modeli
ortaya koymakta tek baglarina yetersizdirler. Tarmsal diizende diyalektik geligimin
agir seyretmesi nedeniyle, gelenekler belirleyici toplumsal diizen koyucu ve tasarimi
yonlendirici faktor olarak varlifim muhafaza edebilirler.

Bununla beraber bati toplumlarinda endiistrilesme hizla devam ederken diyalektik
gelisim de buna bagh olarak ilerliyordu. Stirekli yenilenen bu ortam iginde tarimsal
diizenden gelen ve bu yeni degisim ¢agma ayak uydurmakta zorlanan toplumsal yapt,
icinde bulundugu yabanciliktan kurtulma yolunu ge¢migin degerlerine ve bigimlerine
kori kortine baglanmakta buldu. Tarimsal diizeninin degerleri, bigimleri
sorgulanmadan gegmisten devsirilerek i¢inde bulunulan zamana aktariimaya

% Hasol, Dogan. Ansiklopedik Mimarlik S6zlagi, 5.93, YEM, Istanbul
7 Ozer, Biilent. Yorumlar, s.323, YEM Yaymlan, Istanbul
% (Ozer, Biilent. a.g.e, 5.323
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calisthyordu. Referans alinan kaynaklar, kentlerin iginde, herkesin yan1 baginda
bulunuyordu. Mekinin, gegmisin izlerini saklayan ve yavas degisim gosteren bu
yapisy, stirekliligin yanhs algilanmasimi ve yorumlanmasim da beraberinde getirdi.
Siireklilik bir kez daha’® “simdi” iginde dondurulmaya gahsilarak, gelecegi
bigimlendirecek tasarim giicii zayiflatildi. Modern mimari hareket, baglangigta
strekliligin bu yanlhs yorumunun bir tiriinii olan eklektisist'® yaklagimlara tepki
olarak ortaya ¢ikmustir.

Modern mimarlik, ilk ortaya ¢iktiginda, iginde birgok farkli yaklagimi barindiran
heterojen bir hareketti. Bu farkliliklan bir araya getiren ortak payda tarihten,
gelenekten kopma ve her seye sifirdan baslama projesiydi. Modemizm, tarihselci
dasiinceyi izleyerek, her ¢agm kendine 6zgii -cagin ruhunu yansitan- bir mimarligi
olmasim ahlaki bir gereklilik olarak ortaya koyuyordu. En 6nemlisi, modern
mimarhk hep stiller iistit olmaya, bir stil olarak formiile edilmemeye 6zen gosterdi.
Ciinkii modern, her seyden Once, yerlesik olana, kaliplagmaya karsiydi. Modern, her
daim yeni ve sorgulayandi. Ancak, siirekliligin bir bagka yanhs yorumu da bu
agamada gelmekte gecikmedi. Gegmisten kopus, niteliksel bir sigrama olarak
yorumlanmak yerine diinya o giin kuruluyormusgasina yalnizca simdi ve gelecek
arasinda siireklilik saglanmaya ¢alisitdr.®! Bunun sonucu belirgin olarak, ikinci
Diinya Savag1 sonrasi goriilmeye baglandi. Modern mimarhik renklerini yitirdi,
igindeki farkliliklar térpiilendi ve biitin diinyay: saran, tekdiize, kaliplagmus, igi
bosaltilmig, bigimsel regetelere indirgenmig bir “Uluslararasi Stil” halini aldi.
Baslangigta kapitalizme ve burjuvanin degerlerine savas acan hareket, diigmam
tarafindan ehlilestirildi ve hatta onun giictiniin simgesi halini ald1.'® Siirekli
yenilenme ve evrensel olma iddialan hazin bir gekilde asimile olmus, klige halini

% Bilindigi gibi gegmisin yaganan zaman iginde dondurulmaya cahgildig belirgin bir diger 6mek de
Rénesans’ta Eski Yunan'in bigimsel degerlerinin taklididir. Diisiinsel anlamda 6zgiirlesmenin
gogtirdigi atilimt yagayan bati, bigimsel anlamda bu durumu destekleyememigtir.

Ozer, Bilent. 2.ge, 5323
191 XIX_ yiizyihn tarihsel ve geleneksel olant korii korine taklit eden tutucu ve gerici egilimin
astesinden gelebilmek icin belki de boylesine radikal bir davrams gerekliydi. 1920°lerde Bauhaus
bunun simgesidir.
102 ¥ orkmaz, Tansel. “(Post)modern Sirek (li)(siz) 1ik”, 70 Sonrasi Mimarhk Tarhgmalari, Mimarlar
Demegi Y., 5.25-31
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almug bir stile doniismekle sonuglandi ki bu da modemligin en temel nosyonlarina
karstydu.

Bu noktada modern olmanin degismez kogulunun iyi yorumlanmus bir siireklilik
anlayigindan gegtigi agik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Biilent Ozer, zaman agimina
upramams geleneksel mimarinin tanimsal diizen yagamim belgeliyor olsa bile, ilgili
toplumu endiistri diizenine gegirirken bir “sil-bastan” hareketine gerek olmadigim
vurgularken Japonya’nin bu konuda ilging ve inandirici bir 6rnek oldugunun
tizerinde durmaktadir: “Almanya 'min Ingiltere 'nin ve daha bir ¢ok endiistrilesmis
iilkenin kendi geleneksel potansiyellerini yitirip, uzun bir siire “sil-bastan”
Jelsefesini uyguladiktan sonra, simdi baskalarimn geleneklerinden yararlanmaya

kallagmis olmalar fevkalade 6@retici ve uyancz...”w3

Stireklilik, gegmisten geleni sorgulayarak bugiine getiren ve bugiinii de gelismeyi
destekleyen bir anlayigla gelecege tagityan bir kavram olarak ele alindig siirece
yaraticihg destekleyecektir. Finli mimar Alvar Aalto belki de bu anlamda siirekliligi
en dogru kavramig ve uygulama imkan bulmus tasanimcilardan biridir. Daha
1930’larda ¢agdas ve ileri doniik bir anlayisla gelenekselden yararlanmaya bilmis;
tarihsel stireci gagmin dzgiin Srnekleriyle stirdiirebilmeyi bagarmigtir. Boylelikle
insani degerler adina endiistrinin olanaklanm sonuna kadar kullanmigtir. Bu
anlamda, endiistrilesememis toplumsal yap: iginde moderni iyi algilayan, dogru
siireklilik yorumlarindan biri de Hasan Fethi’den gelmistir. Fethi, 1948’de “Yeni
Gurna Koyii”, 1967°de “Yeni Bariz K6yii” gibi yol gosterici drekleriyle
endiistrilesememis toplumlarda konut sorununa hem kentsel, hem de kirsal agidan
model olugturmaya calismustir.'™ i¢inde bulundugu ortam igerisinde gelenekselden
sonuna kadar yararlanmig, tannmsal teknolojiyi yararc: bir anlamda kullanmgtir.
Bunu yaparken de geleneksel bigimsel degerlerin esiri olmayip onlan kendi amaglari
dogrultusunda yonlendirmigtir. Gelecegin sehri veya konutu ebetteki Fethi’nin ortaya
koydugu yap: teknolojisiyle ve bigimiyle var olmayacaktir, ancak dogru bir siireklilik

193 Ozer, Biilent. a.g.e, 5.323
1% Fethi, Hasan. Cagdas Diinya Mimarlan Dizisi 5, Boyut Yayin Grubu
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kavrayig1, i¢inde bulunulan yerin ve zamanin verdiklerini kullanarak gelecege adim
atmakla miimkiindiir. Aalto, nasil endiistrinin olanaklariyla iginde bulundugu
toplumun geleneksel degerlerini gelecek icin doniistiirmeyi bagarmigsa, bir anlamda
Fethi’nin yaptig1 da kendi olanaklar i¢inde benzer bigimde degerlendirilmelidir.

Modern mimarhigin, 1960°lardan baglayarak giiniimiize kadar gelen siireg igerisinde
yogun bir bigimde elestirilmesinin altinda da bir anlamda siirekliligin dogru
yorumlanamamas! yatmaktadir. Elestirilerin biiyiik b6liimii, modernizmin aslinda
iginde banndirdig1 gok renkliligin, ¢ok sesliligin, “Uluslararas: Stil”’e
indirgenmesinde aranmalidir. Bu anlamda mimarligm “Uluslararas: Stil”i agip
kendine yeni bir yol bulmasi ortak kan: haline gelmigtir. Bunda 1966 yilinda basilan
iki kitap, Venturi’nin “Mimarhikta Karmagiklik ve Celigki” ve Rossi’nin “Kent’in
Mimarh@” adh eserleri, gerek modern mimarhig1 sorgulamalan, gerekse bir ¢ikis
yolu gostermeleri agisindan belirleyici olmustur. Her iki kitabin da ortak elestirisi
“tarihten kopma, her seye sifirdan” baglama projesiydi. Ancak Venturi bunu bir
“temsiliyet” sorunu olarak ele alirken, Rossi bir yéntem sorunu olarak gériiyordu.
Bu, “tarihe geri doniig” ortak diisturu arkasinda, farkl: bir mimarlik/toplum, farkh bir
yontem ve farkh bir 6zne/nesne iligkisine igaret ediyordu.

Venturi, Modernizm’in yaratici ve 6zgiin olma ugruna, mimarlik dilinden tarihsel
imajlan ve siislemeyi diglamasim elestiriyordu. Modern mimarhiin yalin dili, glinliik
hayatin karmasa ve zenginligini ifade etmeyi reddederek sokaktaki insanla iletigimi
koparmis, yabancilagmigti. Bu iletigimi yeniden kurmak igin, tarihi ve paylagilan
kodlan tekrar iceri almak gerekiyordu. Bu gergevede tarih bir imajlar ve formlar
hazinesi olarak gériiliiyordu. Yaratici siireg de bu hazineden keyfice segilen imajlarin
bir araya getirilmesine indirgeniyordu. Boylelikle modern mimarhigin smirlanindan
kurtulacag, yaratic1 6znenin geri donecegi savunuluyordu. Venturi’ye gére modern
mimarlik, tarihten koparak, rasyonel diigiince ile miikkemmel bir yagam
tasarlanabilecegini vaat etmigti; mimarlik, insanin dzgiirlesmesi projesi ¢ergevesince,



59

evrensel bir insan modeline gore ideal diinyanm yaratilabilecegini savunuyordu. Bu

sadece umutsuz ve hayalci degil, aym zamanda baskici ve buyurgan bir projeydi.105

Modern mimarhgin tarihten kopmasi savina kargi gelistirilen bu tarihle biitiinlesme
cabasl, siirekliliin yanls yorumlanmasina bir 6rnek daha eklemekten ileri gidemedi.
Onerilen yontem segmeciydi ve bir anlamda tekrar basa doniilityordu. Gegmisle
baglant: kurmak adma, zaman tekrar gimdi i¢inde dondurulmaya ¢alisiliyordu. Bu
temsilin temsilinin yapilmasi anlamina geliyor, imajm gergegin yerini almasi
yabancilagma hissini azaltmayip arttinyordu. Ciinkii modernitenin gegmisle bugiin
arasinda kaydettigi sigrama ortadan kaldirilamazdi.

Rossi, modern mimarliga elestirilerini kent iizerinde yogunlastiriyor, kentin bir anda,
zihinde top yekiin tasarlanabilecek bir sey olmadiginin altim ¢iziyordu. Modern
mimarhk, kenti sadece mekansal olarak inceliyordu. Oysa, kent, zaman iginde
olusmus kolektif bir riindii. Mimarlik, kentin ingasim miimkiin kilan, dolayistyla
onun olusumundan sorumlu bir disiplinken, kent de mimarlik igin kolektif bellegin
yeri ve bir bagvuru kaynagiydi. Rossi, kentin olusumunu mimarhgm bakis agistyla
incelemeyi 6neriyordu. Onun igin kent, bir kerelik tasarrm problemi degil, yeni
tasanmlara basglangi¢ olacak bir bagvuru kaynagiydi. Bina tipleri kentin kolektif
belleginden gikaniliyor, dolayistyla kentin zamansal boyutu, kronolojik tarih degil,
onun bellekte biraktig izlerdi.'® Rossi modern mimarligin ilerlemeci tavrm da
elestiriyordu. Onun i¢in 6nemli olan, mimarhigin her zaman i¢in gegerli olan
“degismez” ilkeleriydi ve bunlar ancak tarihin analiz edilmesiyle kesfedilebilirdi.
Modern mimarlik, tarihi hep bir yiik olarak gordii ve yaratic eyleme zemin
hazirlamak igin her seye sifirdan baglamanim gerekli oldugunu iddia etti. Oysa Rossi
igin bu seriiven bellekte bagliyordu, higbir sey sifirdan baglayamazdi. Onun 6nerisi,
yeni yapilarn bellekten siiziilen bina tiplerinin benzeti (imitation) yoluyla yeniden
tiretilmesiyle tasarlanmastydi. 107

105 g orkmaz, Tansel. a.g.e., 5.25-31
1% Byz. Boliim 3, “Kent ve Mimarhk Iliskisinde Streklilik”.
197 K orkmaz, Tansel. ag.e., 5.25-31
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Modern mimarligin tasarim yontemi, programin belirleyiciligine, islevsellik
ilkelerine dayaniyordu ve boylece siirecin mimardan bagimsiz hale geldigi
iddiasindaydi. Ancak iglev, mimarlik igin bir baglangi¢ noktas: olmakta yetersiz
kaldig1 i¢in, bu ig hep mimarin sezgisine kaldi. Rossi’nin modern mimarliga en
onemli elegtirisi bu noktadaydi. islevle form arasinda bire bir iligki olmadigim
gostermek igin tarih boyunca bir ¢ok farkli islevlere hizmet etmis kentsel yapilan
6mek gosterdi.

“Hemen hemen biitiin Avrupa sehirlerinde genis saraylar, yapt kompleksleri ya da su
anda orijinal iglevlerini yerine getirmeyen ama gehrin biitiinsel pargalarini
olusturan yiginlar vardir. Bu tarz bir eser ziyaret edildiginde, ornegin Padua 'daki
Palazzo della Ragione, bu yapu ile ilgili sorularla karsilagmaktan saskinlik duyariz.
Ozellikle zaman igerisinde bu tarz bir binanin yerine getirdigi islevlerin coklugundan
ve bu islevlerin binammn formundan tamamen bagimsiz olusundan duydugumuz
saskinliktir bu. Ayni zamanda bizi ozellikle etkileyen de formdur; onu yasar ver
tecriibe ederiz ve bu sehrin yapisint olugturur. Bu tarz bir binanin bireyselligi nerden
baslar ve neye dayanir? Tabi ki malzemesinden ¢ok formuna dayanir, malzemesi
onemli bir rol oynasa bile zaman ve mekanda gelismig karmagik bir biitiin olmasina
dayanir. Ornegin, inceledigimiz mimari konstritksiyon yakin bir zamanda yapilmug
olsaydi ayn degere sahip olmayacagn fark ederiz. Bu durumda mimarinin kendisi
yargimn konusu olur, stili ve formunu tartisirdik. Fakat yine de insan elinden ¢itkma

bir sehrin, kendi tarihinin zenginligini gosterme ozelligini bize sunmazdi. "'

Rossi’ye gore, mimarhk salt islevle agiklanamazdi. Bir gok bina 6zgiin islevini
kaybettikten sonra da var olabilmig, bagka islevlere ev sahipligi etmisti. Giiglii olan
“form”, kalict olan “tip”di. Ancak, “tip” fikrini modern mimarliktaki “prototip”
fikrinden ayirmak gerekiyordu. Tip binanin 6ziiydu, ilk dastincesiydi, dolayistyla
bitmis, kopya edilecek bir model veya bir gema degildi. Degisik goriintiilerin
arkasindaki ortak baslangicti. Bu nedenle her zaman doniisiime agikti. Sinirlayici bir

108 Rossi, Aldo “The Architecture of The City”, “The Structure of Urban Artifact” s29, The
Massacusetts Institute of Technology, tenth printing, 1999
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unsur degil, tam tersine yaratici bir eylem i¢in egikti. Bu tipler, kentin kolektif
belleginden siiziiliip ¢ikartihiyordu. Bellegin en 6nemli yap taglan kentin anitlartyd.
Ancak bu duragan bir sey degildi, siirekli yeni amitlarla besleniyordu. Kolektif
bellekten baglayan seritven yine orda bitiyordu. Bu siire¢ kentin tarihsel ve mekansal
stirekliligini sagliyordu. Bu baglam da Rossi mimarhi$1 gayri-sahsilestiriyor, yaratici

ozneyi merkezden alip yerine siireci koyuyordu.'®

“Modernizm 19. yy 'n ortaya ¢rkardigy mimari algilamay: yok ederek tarih ve sehir
arasindaki iligkiyi zayiflattiysa da 1970 ve 80°li yillarin mimarisi kolektivite
anlayisini yeniden yaratarak sehrin kamusal alamn tekrar ortaya ¢ikardi. Ancak,
kazamilan sey bati rasyonalitesinin kaybedilmesi, yeniden yapilandinimas: anlamina

geliyordu. "

Venturi ve Rossi’nin elestirilerinin ortak noktasi, modern mimarligin tarihten radikal
kopus diistincesidir. Venturi bir imajlar ve formlar hazinesi olarak bakiyordu
gegmige, tarihi oldugu gibi kullanmay: 6nertyordu. Rossi ise bir ilk baglangig i¢in
bakiyordu, farkh gériintiler arkasindaki ortak 6zii bulmak i¢in ¢alistyordu ve tarihi
soyutlayarak kullantyordu. Her ikisi de modern mimarhi tarihi bir ilerleme
saplantisina karg1 tarihi zamansizlagtirmaktayd:. Venturi eklektik tavniyla, Rossi’de

zamanmn akigina direneni, degigmeyeni, kalici olam arayarak.

2.1.2.2Hareketin Belirleyici Oge Olarak Ele Alindigh Siireklilik

Sedefli deniz helezonu kabugu, ikinci tiir stireklilik modelinin agiklanmasinda da
oldukga ilging bir 6rnek olarak kullanilabilir. (resim 2-13) Bunun i¢in de objeyi sabit
bir nesne olarak almak yerine, onun olusumunu saglayan hareketi gérmek gerekir.
Bu hareket kabugun biiytimesi i¢in gerekli olan harekettir. Her bogum gittikge
bityiiyerek bir sonrakine eklemlenir ve bilinen formunu olugturur. Sonugta objeye
baktigimizda g6zbebegimizin hareketiyle de bu helezonu algilanz. Béylelikle her
bogum kendinden 6nce ve sonra gelenlerden etkilenerek son formunu alir ve
harekete bagl siireklilik saglanmsg olur.

109 R orkmaz, Tansel. a.g.e., 5.25-31
110 Boyer, M. Christine. “The City of Collective Memory” s.2 MIT Press 1996
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resim 2-19
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Y . zeminde dort paralel gizgi ve

N nizerindeki kuglardan olugan

-~ % basit bir kompozisyondur.

................... S 7 W— Y '
& w Y\ (Rasmussen, S. E. a.ge.,

5.105)

Yukaridaki kirlangiglanin olugturdugu kompozisyon, mimarlikta harekete bagl
siirekliligi tam olarak agiklamaya yeterli degildir. Analitik agidan dogrusal
tanimlamalara gidilebilse de (6nce-sonra gibi), gesitliligi olugturan bi¢imsel
farklilagmalar birbirlerine sebep-sonug iliskisine bagh degisimlerle baglanamazlar.
Yine de zamanmn donduruldugu bu resimde (burada zaman statiktir), kuslarin
olugturdugu bigimler yaklasik olarak belli duruslarin tekrandir ve bunlarmn tekrarmda
ki siklik, denge, aralik algisal olarak stirtiniin biitiiniinii algtlamarmiza yeterli olur.

Bu yaklagimla i¢inde bulundugumuz ¢evreye bakarsak bir ¢ok siireklilik 6rnegi
bulabiliriz. Oregin belli bir planlama dahiline olusturulmamus tarihi bir sokakta
yiiriirken her binanin aym sirada bulunan diger binalarla anlamh bir biitiini
olugturdugunu fark ederiz. Binalar buyiir, kigiildr, geriye gekilir, ¢ikma yapar ve
benzeri hareketlerle sokag olustur. Sokaklar da birbirlerinden ve diger unsurlardan
etkilenerek birbirlerine eklemlenir. Boylelikle de kentin kurgusu belirlenir. Burada
siirekliligi tammlayan temel etken bizim yer degistirmemizden ya da goziimiiziin
hareketinden kaynaklanir ve gevredeki uyum, oran, 6lgek gibi butinliigii anlatan
estetik degerlerle beslenir. Eger sabit bir noktada durup tek bir noktaya baksaydik, bu
stirekliligi algilama olanagina sahip olamazdik.

Benzer bir 6rnek bina 6lgegi iginde de verilebilir. Pencerelerin, payandalarm ya da
kolonlarm belli bir ritimle degiserek yan yana gelmeleri de harekete bagh stireklilige
omektir ve buradaki hareket de yine gozlemcinin géz bebeginin hareketidir. Bu
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siirekliligi algilayabilmek, incelenen olgunun biitiinligiini algilayabilmek i¢in gerek
sarttir.

resim 2-20

Via Garibaldi
yakinlanndaki Calle dei
Pret’de, 15. yy’dan kalma
sira evler, Venedik. Biiytik
bir olasihikla daha dizgtin
olan orijinal cephede her
katin bina boyunca
tekrarlanan kendine 6zgii
bir ritmi vardi. Evler
birbirinden bacalarla
aynliyordu. Her ev iki
kattan olusmustu.
Caddedeki kapilardan
birinden alttaki diferinden
ustteki eve giniliyordu.
(Rasmussen a.g.e., s109)
Harekete bagh siireklilige garpici bir 6rnek daha vermek gerekirse, endiistriyel

iiretimde kullanilan bant sisteminden bahsedilebilir. Burada, hareket halindeki bantla
yolculuguna baslayan ilk nesne, degisik asamalardan gegerek sekil ve nitelik
degistirir ve bagka nesnelerle birleserek kullamlabilir bir driin haline gelir. Ornegin
bir otomobil fabrikasinda banda konulan ilk nesne, otomobilin ana stritktiiriinii
olusturan akstir. Yolculugu esnasinda motor, kaporta, tekerlek vb. bilesenleri

eklenerek son triin haline getirilen obje, artik gerek nitelik gerekse de nicelik olarak
farklilagmistir. Aym ¢mek standart bir konutun mutfaginda da her giin tekrarlamr.
Mutfak tezgahma giren yiyecek ya da igecek dnce temizlenir, pargalamir, diger ara
uriinlerle birlestirilir, pigirilir ve servise sunulur ya da depolamr. Bir mutfagin
bitiiniina kavrayip, iyi igleyen bir tasarim ortaya koymak istiyorsak, buradaki
harekete bagh iglevsel siirekliligi iyi etiit etmek gereklidir.

Bu son iki 6rekte digerlerinden farkl olarak iki tiir siireklilik modelini de gérmek
miimkiindiir. Eger yalnizca objeye odaklanir onun zaman iginde gegirdigi asamalaria
ilgilenirsek zamana bagh siirekliligi, salt objeyi degil de hareketli band1 ya da mutfak
tezgahim ele alirsak harekete bagl siirekliligi gozlemlemis oluruz. Dolayisiyla ele
alinan olgunun dzne ya da nesne gibi algilanis bigimine gore dogal olarak vanian
sonug degisebilir.



Mimarhkta harekete bagh siirekliligi, ister iglevsel ister mekédnsal anlamda estetik
degerlerin disinda diiginmek miimkiin degildir. Bu degerler dogal olarak ritim,
sekans, harmoni gibi daha ¢ok miizik, dans vb. zaman elemanmu igeren ve harekete

dayanan baska sanat dallarindan 6diing alinabilir.

Ritim:

Steen Eiler Rasmussen mimaride ritim baglikl yazisinda “ritim”i $6yle agikliyor:
“Yapilan hareketler diizenli araliklarla degistirildiginde fiziksel ¢alismanin daha
kolaylastig1 bilinen bir gercektir. Ara vermeden bir defada yapilamayan bir iy, kisa
ve diizenli araliklarla yapilir ve arada kaslara dinlenme sansi verilirse kolaylikla
basanlabilir. Burada bizi ilgilendiren nokta kaslarin dinlenmesinden ¢ok, bir
hareketten digerine ge¢menin diizenli olmasi ve bu yiizden her defasinda ise
baslamarin gerekmemesidir. Hareketler dylesine iyi ayarlanmigtir ki, bilingli bir
caba gerektirmeden her biri kendinden sonrakine gegisi saglar; tipk bir rakkasin
ileri geri salinmast gibi. Caligsmay: boyle rahatlatan diizenli gegiglere ritim
diyoruz.”'"! Burada dans bu ¢aligmaya iyi bir 5rnektir. Ancak bunlar, mimaride
ritmin ne oldugunu ag¢ilamaya yeterli degildir. Mimarinin, bu sanatlardaki gibi
kolaylikla anlagilabilecek bir zaman ve hareket kavrami yoktur. Bu nedenle miizigi
dinleyen veya dansi seyreden kisi, kolaylikla ritmi i¢inde hissedebilirken mimaride
bunu yagamak zaman ve ¢aba gerektirir.

“Yapilara diizenli degisiklikler kazandirmanin bir ¢cok yolu vardir. Bunlardan biri
ritmin kullamimasidir. Ritmi olusturan katilarla bogsluklarin, formlarla aralhiklarin
birbirini izlemesidir. Mimarlikta ritim duvara agilmis pencerelerle ya da bir
kolonaddaki kolonlarla ya da bir arkattaki payelerle yaratilan oriintiidiir. Bu mimari
ritim bir miizik par¢asinin notalarinin zamanda olusturduklar: ériintillerin okunarak
incelenmesine benzer bigimde, yiizeyin incelenmesiyle okunur. Bu mimarinin miizige
benzedigi noktalardan biridir. Ciinkii ikisine ait deneyimimiz de zaman iginde

gerceklegir. Bundan dolay: da kolonadin ya da arkatin ritmine dair deneyimimizi,

111 Rasmussen Steen Eiler, Yasanan Mimari, Remzi, istanbul
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olusturdukian diziler boyunca dolagarak, payelerin olugturdugu gecidi duyusal

olarak tamyarak kazamriz”.'?

Mimaride doluluk ve bosluklarla cephede olusturulan ritme Mies van der Rohe'nin
kimi binalan 8rnek verilebilir. Bu 6rekte oldugu gibi siirekli, degismez bir ritmin
varlifindan s6z edilebilir, ¢iinkii burada ister yukaridan agag; ister asagidan yukartya
dogru okunsun pencerelerin driintiileri hi¢ degismez,

Miizikte oldugu gibi, mimarhkta da iki ritmin eszamanl olarak kullamldigim da
gorebiliriz. Bu duruma Ronesans ve Barok dénemi arkatlarnin ve kolonadlarinin
¢ogunda oldugu gibi, daha yakin zamanlarda da rastlamak olanakhdir. Mies van der
Rohe'nin Chicago’daki, Lake Shore Drive apartman kulelerini 6rek olarak
verebiliriz. Mies kare boliimlerden olusan striiktiirel bir ¢ergeve tasarladi, bu
cergevelerin iglerinde birbirinden farkh biyiiklitkte pencereler yer altyordu. Sonug
iki tist tiste binmig ritimdi. Daha biiyiik striiktiirel ritim A-A-A seklinde mutlak
olarak diiz bir ritme sahipken, stritktiirel boliim igindeki pencere ritmi a-b-b-a dir.'?

resim 2-21

Lake Shore Drive apartman
kuleleri, Chicago:

iki ritmin @st iiste
bindirilmesi

112 poth, Leland M., age.
113 Ritmin dogrusal ya da diizlemsel anlatimin Stesinde hacimsel dgelerle de mimari tasanm sirecinde
etkili olabilir. (Yanar, Haseyin. MSU. FBE. Dokiora tezi)



Doku:

Mimarhiga gesitlilik kazandirmak igin kullamlan birgok aragtan biri de, degisik
anlamlara sahip bir terim olan dokudur. Dokunun hem iki boyuthi, hem de ii¢
boyutlu bir eleman oldugundan bahsedilmisti. Dokunun bir yiizey gibi algilanmasi ve
tammlanmas: gergekte ii¢ boyutlu bir 6genin daha kolay kavranmasi ve pratikte yarar
saglamas igin iki boyuta indirgenmesine 6rnektir. Ug boyutlu tasarlanan triiniin plan
dizleminde anlatilmasi bu durumun mimari tasanm siirecindeki bir yansimasi olarak
degerlendirilebilir. Bu anlamda iki farkli dokudan bahsedilebilir; bir yapmn “optik
dokusu” biiyiik 6l¢iide gorsel oriintiisiine, “dokunsal dokusu” ise insan eliyle fiziksel
olarak hissedilebilen 6gelerine gonderme yapar.

Mimarhkta, farklh mek4nlann bir araya geliglerinin cepheye yansimasiyla bir optik
doku olugturulabilecegi gibi, yiizeyin hissedilebilen dokumas: anlamindaki dokunsal
dokudan da soz edilebilir. Omegin betonun kendisi doku yaratiminda kullamlabilir.
Ayrica, son derece farkli dokular arasinda yaratilan giiglii kargitliklarla da gegitli
etkiler olugturulabilir.

Doku ¢esitlilii peyzaj mimarhiginin ve bahge tasariminin biiyiik bir kismim
olusturur; bunlann yaratiminda farkl yaprak émekleri, renkler ve yiikseklikler
birbirlerine kars1 kullamlir. Ayrica gakil, tag ve suyun dokulan da gesitlilige katkida
bulunabilir.

2.1.2.3Zamanin ve Hareketin Es Derecede Belirleyici Oge Olarak Ele
Alindigh Siireklilik

Aslinda ele alinan biitiin siireklilik degerlendirmelerinde zaman ve hareket birbirinin
aynlmaz pargasi olarak vardir. Bununla beraber bazi durumlarda, her ikisini aym
anda incelemek ¢oziimlemelerde kolaylik saglayabilir. Bu nedenle zamana ve
harekete bagh iki siireklilik modeli birbirinin igine gegmis bigimde goriilebilir.
Ancak genelde belirleyici olan, objenin zamana bagh strekliliginin harekete bagh
siirekliligini dogurmusg olmasidir. Sedefli deniz helezonu drneginde oldugu gibi,
onun zaman igindeki degigimi sonucunda olusan zamana bagl stirekliligi, birbirine
eklemlenen bogumlardan olusan helezonik formunu olugturarak harekete bagh
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siirekliliginin ortaya ¢ikmasina neden olur. Benzer bir big¢imde, bir kent de ortaya
¢ikmadan 6nce ilk barinak insa edilir. Ardindan da bu yapidan etkilenen digerleri bu
yapiya eklemlenerek belli bir harmoniyi olugturabilirler.

2.2 MIMARI TASARIMA YON VEREN KAVRAMLARLA
SUREKLILIGIN ANALiZI

Yukarda gelistirilen yaklasimlarin mimari tasarima etkilerinin hangi yollardan

olabilecegini daha somut 6rneklerle gormek amaciyla siireklilik kavramimn tasarimi

etkileyen diger kavramlarla iligkileri iizerinde durulacaktir.

2.2.1 ALGISAL SUREKLILIK

Alg kisaca nesnel diinyay1 duyular yoluyla 6znel bilince' " aktarma eylemi olarak
tanimlanabilir. (Osm. Idrak, Suur, Teferriis; Fr. Perception; Al. Perception,
Wahmehmung, Empfindung, Erfassung, Ing. Perception, It. Percepzione) “Alg, dis

diinyamn duyumlarla gelen imgesinin bilingte gerceklesen tasarimidir.” '

Algilama eyleminin saglanabilmesi i¢in agagidaki iki agamanin da gergeklesmesi
zorunludur:
1. Canli varhgin dogay: kavrayabilmesine yarayan duyu organlarinin nesneler
tarafindan uyarilmas:.
2. Bu uyanmin bilince aktariimas.
Bu iki agama anliktir.

2.2.1.1 Mimarlikta Algilama Eyleminin Zamana Bagh Siireklilik
Acisindan Analizi

Algsal suirekliligi agiklayabilmek i¢in duyumun bilince aktarilmasi agamasi

6nemlidir. Bu agamada, daha 6nceden tanimlanarak bellekte biriken eski algilar

¢agrisim yoluyla yeni olan: algilamaya yardim ederler. Algilamanin gabuk

gerceklesmesi amaciyla gelistigi diigiiniilen bu yontem, yapisal olarak iginde

114 Saffet Suner bilincin kargihigim suur, Conscience olarak gostermekte, zihnimizde gegen olaylarm
kendiliginden actk olarak bilinmesi olarak aciklamaktadir. “Biling tipki igimize dormiis bir projektor
¥ibidir ”. Digiincenin Tarihteki Evrimi, Fatih M., Istanbul

1 Hangerlioglu, Orhan. a.g.e., “alg”, 5.9
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goreliligi barindirir. Ciinkd her 6znenin gegmis yasantisiyla belleginde biriken eski
algilar az ya da ¢ok diger 6zneye gore farkhlik gésterir. Bu nedenle de her gozlemci
aym nesneyi niceliksel ya da niteliksel agidan farkh anlamda algilayabilir.

Roy Lichtenstein’in “algilamay: diizenlemek sanatin temelidir’''®s6zii bu durumun
sanat i¢in 6nemini ortaya koymaktadir. Gorsel sanatlarda bakmak ve gérmek
arasindaki fark, biuyiik 6lgiide uyanlanin gegmis deneyimleriyle ilgilidir. “Gdérmek
bakann ¢aba gostermesini gerektirir. Hicbir sey yapmadan, sadece géziin retinasina
gorintiniin diismesini saglamak gormek icin yeterli degildir. Retina iizerinde
devamli olarak degigen resimlerin aktig1 bir sinema perdesi gibidir. Buna kargin
bilincimiz bu resimlerin ancak bir kisminin farkina varir.”"'” Omegin gozlemcinin
bir mimari tirtindeki hacimsel denge, oran, 6lgek, ritim, armoni gibi unsurlarn
gorebilmesi -fark edebilmesi- ve bunlara karg: reaksiyon gosterebilmesi gegmisteki
gorsel bellegiyle agiklanabilir. Buna gore her gdzlemci, gegmis birikimlerine bagh
olarak aym iiriinii niteliksel agidan farkh algilar. Gorsel bellegini arttirarak, nesneler
arasinda, o6ncekinden farkli nitelikte bagint1 kurabilme yetenegini kazanma siireci
“6znenin” bilincindeki zamana bagl algisal siirekliligini tammlar.

Buna kargin, nesnenin, i¢inde bulundugu sistem dahilinde belirlenen etki-tepki
mekanizmasi ¢ergevesinde zamanla degigerek farklilagmasi ve bu farklilagmanin
gozlemci tarafindan algilanmas: ise “nesnenin” zamana bagh algisal siirekliligini
tammlar. Bir gosteride sahnenin oynanan oyuna bagh olarak degismesi, bir bahgenin
mevsimlere gore farkhlasarak siirekli degismesi, bir mekdnmn giiniin belli saatlerinde
aldig 151k miktarina gore farkli algilanmasi buna verilebilecek 6rnekler iginde

sayilabilir.

Bu iki siireklilik modelinde de, niceliksel artislar sonucu olusan sigramalarla biling

diizeyinde bir niteliksel farklilasma vardir. 18

!¢ Amheim, Rudolf. Visual Thinking, s.3, Faber and Faber, London
117 Rasmussen, Steen Eiler. Yaganan Mimari. Remzi, Istanbul.
118 Bk7 “Siirekliligin Tanim ve Yardimc Kavramiar.”
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2.2.1.2Mimarhkta Algilama Eyleminin Harekete Bagh Siireklilik
Acisindan Analizi

Kullanicinin mimari iiriinle iligkisi nemli 6lgiide onu algilayistyla ilgilidir. Bu

nedenle insan gozii ve zihninin mimari yagantiya dair gorsel veriyi nasil aldif ve

yorumladig harekete baglh algisal siireklilik agisindan Snemlidir.

“ ..Belki en temel kavram, zihnin, ézellikle de insan zihninin, kendisine gonderilen
tiim duyumsal biligide anlam aramaya programli olmasidir. Bu kuskusuz, yasamda
kalma icgiidiisiiyle baglantiidir; uzun zaman énce, goz, kulak ve zihin ¢imlerdeki
renk degisimini ya da bir dal ¢catirtisint sinsi bir yirtict hayvamn belirtileri olarak
yorumlamay: égrendi. Sonug, ilkel kokenlerimizde oldugu gibi bizim zihnimizin de
kendisine verilen bilgiyi anlaml bir sablon i¢ine yerlestirmeye ¢alistgidir. Gelen
veri anlamsiz oldugunda zihin bunu taniyamaz. Tamamiyla rasgele gorsel ya da
isitsel goriingiiler verildiginde bile, zihin daha once depoladig: degerlendirme
bilisisi temelinde bunlara bir on yorum katar. Boylece, neyi algiladigimiz daha

onceden neyi bildigimize dayamr. """’

Zaman bagh algsal siireklilik konusunda da anlatilmaya ¢ahgilan bu ¢agrisima bagh
durum, 6znenin nesneyi algilarken onu daha kolay tanimlayabilmek igin bir
biitiinleme arayig1 iginde oldugunu gosterir. Bu anlayigta bitiinleme, daha dnceden
zihinde tammlanmg karmagik bir figiire dogru olabilecegi gibi, olabildigince
rasyonel ve soyut geometrik formlara dogru da olabilir. Bu her iki uca dogru geligen
zihinsel yonelim, gdzlemcinin algilamaya ¢alistifi nesneyi tamimlayarak kendini
bulundugu ortama yabanci hissetmemesi ve giivende oldugu izlenimi edinmeye
¢aligmasi olarak da yorumlanabilir. Nitekim tasarim asamasinda bu bilgi, gerek
modern dénemdeki uluslararasi iislup anlayiginda soyut formlarn kullaniliginda;
gerekse tarihselci postmodern anlayista gegmisten segilen alinhk, silme, siitun gibi
figiirlere yapilan atiflarda bir gok mimar tarafindan olabildigince kullamlmigtir.

119 poth, Leland M. a.g.e.
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Zihinde yasanan bu egilim, ancak algilama esnasinda devreye giren hareket
kavramiyla agiklanabilir. Bu hareket iki sekilde ele almabilir:

1. Eger sabit bir noktada iseniz, birbirinden farkli konumlarda bulunan
pargalann bir biitiinmii gibi algilanabilmesi i¢in, goz bir pargadan diger
pargaya hizla hareket eder.

2. Eger hareket halinde iseniz, bir konumdan bagka bir konuma gegerken, i¢inde
oldu@unuz ya da 6niinden gegctiginiz fiziksel ortamm biittinligii hakkinda fikir
ytiriitebilir, onu tanimlayabilirsiniz.

Her iki durumda da gegerli olan harekete bagh algisal siireklilik sayesinde, zihin,
daha onceden bellekte birikmis imgelerle baglant: kurup tammlama yapabilir.'*

Zihnin kendisine sunulan bigimleri ve 6riintiileri nasil yorumladifi, “Gestalt
Psikolojisi”nin konusudur.'?' Rasgele ya da bilinmeyen gorsel olguyla karsilastiginda
zihin, veriyi harekete bagh siireklilik anlayis1 igerisinde belirli kaliplagmig araclara
gore diizenler. Bu araglar yakinlik, yinelenme, en yalin ve en biiyiik figiirii
oluturma, epilimi dogrultusunda siireklilik ve kapama olarak yorumlanmaktadir.'??
Yakinhk:

Nesneler bir oriintityii temsil ediyor olarak goriiliir ve uzaydaki noktalar,
birbirlerinden uzakta olsalar bile tek bir diizlem iizerinde uzanmyor olarak
yorumlanirlar. Yildiz burglarmin ilk ¢aglarda Zodyak figiirleri, tannlar ve tanricalar
olarak yorumlanigi bu duruma klasik bir 6rnek olugturur. Bu 6mek, birbirinden farkli
pargalar sabit bir noktada dururken, goziin bir noktadan digerine hareket etmesiyle
agiklanabilir:

12 Birgok sahne sanatinda oldugu gibi algilama eyleminde nesnenin hareketine bagl olarak
tanimlanabilen siireklilik 6meklerinden de bahsedilebilir. Ancak bu durum mimarhkta algisal
siireklilik baghg altinda ele almmayacaktir.

12! Gestalt, Almanca’da "bigim" ya da "sekil* anlammna gelmektedir.

12 Roth, Leland M., age, s9l.



71

resim 2-22

Yaknlik kavramim
omekleyen yedi nokta
diyagramu. Bunlar birlesik
* ® bir figir, yaygin olarak da

. @ | Buyik Ay1 denilen figir
olabilecek kadar birbirine
yakindur.

Biiyitk Ay1'y1 olugturan yedi yildiz ger¢ekte diinyadan degisik uzakliklarda
olmalarmma kargin, biz bu uzakliktaki astronomik farklar géremeyiz ve algisal
hareketimiz sayesinde onlar uzun kulplu bir kepge ya da uzun kuyruklu bir ayiyr
olugturan, tek bir diizlem iizerinde yer alan yildizlar olarak yorumlanz. '**

Yinelenme:

Hig olmadiklart zaman bile uzakliklar ve bostuklar esitlik olarak goriiliir, boylece bir
¢izgi ya da nokta dizisi esit uzaklikta olarak, uzunluklan biraz farkl olan iki paralel
dogru esit uzunlukta gorilecektir.'*

resim 2-23

Aralarindaki mesafeler
| hafifce farkli olan

? noktalann siralamasi

» . s * ' . . . . yineleme kavramini
omekler.

Bu 6mekte de zihin i¢inde bulundugu algida basite yonelim ihtiyac iginde iki farkly

anlayigla da hareket olgusundan yararlanacaktir.

Yunan tapinaklarmn koge stitunlarinin ilgi gekmesinin bir nedeni budur, ¢iinkii onlar
kasith olarak digerlerinden biraz daha kalm yapilmig ve birbirlerine biraz daha yakin
yerlestirilmislerdir, boylece esit uzaklikta diizenlenmis olarak gérmek istedigimiz sey
aslinda 6zenle hesaplanmusg bir egitsizlikler dizisidir

12 Bkz. Analitik streklilik, “diizlem”.
124 Bkz. Analitik sireklilik, “dogru”.
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resim 2-24

Parthenon. bati ucunun
gorimisi:

Kose siitunlan biraz daha
kalin ve digerlerine yakin
inga edilmiglerdir.

En yahn ve en bilyiik figiir:

Tamyabilecegi bir imgeyi ¢agngtiran 6geler sunuldugunda, zihin eksik pargalan en
yalin ve en biiyiik figiirii olusturacak sekilde tamamlar. Bunu olanakl kilan ilgili
zihinsel islem siireklilige ve kapaliliga yonelik itkidir.

resim 2-25

/ Harekete bagl sureklilikle
/‘ kapatma kavrammini 6mekleyen
diyagramlar, Zihin her bigimi,

bilinen rasyonel bigimlere

dayanarak olabildigince yalin
Bir dairenin pargasi olarak goriilen sey, bir yannmay ya da bagka bir sekilden ¢ok, bir

sekilde tamamlamaya calisir (en
yalin ve en bayiik figar ilkesi).

daire olarak tamamlanacaktir ve egik ¢izgi kisa ¢izginin onu "kestigi" yerde kinlmig

olarak goriilecektir.

e

Goriniiste, Gestalt psikolojisinin ilkeleri, zihnin azami diizen ve diizenlilik aradigim,
hatta yeglenen durumun saltik bir dinginlik ve tekbigimlilik oldugunu
varsaymaktadir. Aslinda, zihin biligi istemektedir ve girdi kesildiginde yiizen bir
tankta oldugu gibi gbrme, isitme, koklama ve dokunma uyarilan tamamiyla ortadan
kalktiginda, zihin kendi uyaranini kesfedecek ve sonug haltisinasyon olacaktir. Biligi
yinelemeli oldugunda, zihin yinelenen kisimlan yok sayarak beklenen sablondan
sapmalara odaklanmaktadir. Bu ya otomatik olarak olur ya da bilingli bir kararin
sonucu olarak meydana gelir; trafik giiriiltiistinii duymamay1 segerek uyuyabiliriz,
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ama bir ¢ocugun en kiigiikk baginig: bile, sanki bir tehlike sinyali gibi, anne ve babay:

uykusundan uyandirmaya yeter, ¢tinkii bu beklenen normdan sapan bir biligidir.

2.2.2 ISLEVSEL SUREKLILIK
Haec autem ita fieri debent, ut habeatur ratio firmitatis, utilatis,
venustatis. (Simdi bunlar dayamklih@, yararliig ve zarafeti goz
oniinde bulunduracak sekilde uygulanmalidir.)'”
Mimarhigm belki de en temel tanimu, yaklagik 1.0. 25 yilinda eski Roma
mimarlarindan Marcus Vitruvius tarafindan verilmigtir. Vitruvius’un betimledigi
mimarhigin temel Zeleri antik ¢agdan beri 6ziinde degismeden kalmgtir.
“Mimariik,” diye yaziyordu Vitruvius, “yararlilik, saglamlik ve giizellik
saglamahdir” ya da daha sonradan benzer bigimde yorumlandigi
tizere “kullamshiik, saglamhik, gizellik”. Vitruvius’un yararhilikla kastettigi sey,
odalarin ve mekédnlarin kullanimlarinin hi¢bir seyin engelleyemeyecegi sekilde
dizenlemesi ve boylece yap yeriyle kusursuz bir uyum i¢inde olmastydi.Buna gére
bir mimari tiriinii degerlendirmede iizerinde durulacak ilk soru bir o iiriiniin
kullanmimun destekleyip desteklemedigi yoniindedir ki bu da yapilig amaci ile
kargilagtinlmasiyla miimkiindir.

Dogada canlilarin ortaya koydugu her eylem belli bir amag¢ dogrultusunda yapilr.
Higbir canlt yagam igin sinirh olan enerjisini bos yere harcamak istemez. Insan da
ayni nedenle yapt eyleminde sinirh kaynaklarini maksimum yararhlik elde
edebilecek bigimde kullanmayi diigiiniir. Bununla beraber bir yapimn yapilig amacint
tam olarak belirleyebilmek sanildig1 kadar kolay degildir. Bunun baghca iki nedeni
vardir:

1. Her yap birbiriyle i¢ ige ge¢mis birden fazla isleve sahiptir.

2. Her yapi1 yapildi1 zamanki iglevini gelecekte aym bigimde siirdiiremeyebilir.

Islev ya da bir nesnenin pragmatik yararhilig1 —onun belirli bir kullanima uygunlugu-
Platon, Aristoteles ve Xeonophon gibi filozoflar tarafindan ¢6ztimlenen bir

1% Vitruvius, a.g.e.
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olgiitti.'® Yiizyilin son ii¢ ceyreginde kargilagtigimiz zortugun bir kismu, islev igin
tek bir sozciigiin bulunmasindan ortaya ¢ikmaktadir. Farkli islev tirlerini betimlemek
icin degigik sozciiklere gereksinmemiz var. Bunun i¢in 6niimiizdeki segenek,
“dolagim iglevi”, “akustik islev” vb. gibi tanimlamalar olusturmaktadur.

Islevi tammlama sorununu daha da kotilestiren durum, 1920 yilinda dogan ve isim
babalig1 1932 yilinda Henry-Russell Hitchcock ve Philip Johnson tarafindan yapilan
Uluslararas: Modern Mimarhk, “Uluslararasi Uslup” denen anlayisin yiikselisiyle
birlikte, iglevin tamminin tamamen mekanik anlamla sinirlandinlmig olmasidir.
Boylece, yapmin formu, hemen hemen biitiiniiyle igsel endiistriyel siireglerle
belirlenmigtir. Hemen hemen aymi tarihlerde Gropius, yeni mimarhk hakkinda sunlar
yaziyordu: “Bir sey dogasi tarafindan belirlenir ve eger uygun ¢alisacak sekilde
bicimlendirilecekse, dzii incelenmeli ve tam olarak kavranmalidir. Bir sey her sekilde
amacina yanit vermeli, yani pratik anlamda islevini yerine getirmeli ve dolayisiyla
ise yarar, giivenilir ve ucuz olmalidir.”"*" Le Corbusier, yeni ¢ag ve yeni mimarlik
i¢in gagdas konutun islevsel yetersizligini, “konut icinde yasanilan bir makinedir”
sozleriyle betimliyor ve yeni ¢agm bu tiirde konutlardan ne istedigini belirtiyordu.'?®
1929 yilinda ise mimar Bruno Taut, “Uluslararast Mimarlik”in amacim su sdzlerle

ozetliyordu: “Mimarligin amaci kusursuz ve dolayisiyla en giizel verimliligin

yaratimidir. 129 K1saca, giizellik, en katiksiz yararlihfin otomatik sonucu olacakts.

2.2.2.1islevin Zamana Bagh Siireklilik Agisindan Analizi

20. yiizy1l ilerledikge artan bigimde belirginlesen sorun, fabrikalardan ve endiistriyel
yapilardan bagka, ¢ok az yapinin formunu bdylesine dogrudan ve yararc bir bigimde
belirleyecek tiirden bir i¢sel stirece sahip olmastydi. Cofu insan etkinlidi, bu anlamda
nicellestirilemez ya da mekanik bir formiile indirgenemez. Amerikali mimar Louis I.
Kahn suna inamyordu: “Bir yap: yaptigimzda bir yasam kurarsiniz. O yasamin

126 Antikitedeki yararhilik ve kullanima uyarlama konusundaki bir tartigma igin Edward Robert Zurko,
Origins of Functionalist Theory, (New York, 1957), s.15-31

127 Gropius, Walter “Where Artists and Technicians Meet,” Die Form, yeni dizi, 1 (1925-26): 117-20
(Roth, Leland M. a.g.e.)

128y e Corbusier, Bir Mimarliga Dogru, YKY, Istanbul.

12 Taut, Bruno. Modern Architecture (Londra, 1929), 5.9. (Roth, Leland M. a g.e.)
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iginden ¢ikar ve onunla gergekten bir yasam kurarsiniz. Sizle konugsur o. Bir yapimn

yalnizca islevini anlarsaniz o bir yasam ¢evresi olmayacaktir.”'

Bu durumu Umberto Eco yapinin iglevini ilksel ve ikincil iglev olmak tizere iki
kisimda inceleyerek sistematize etmeye gahigmgtir:'*'“ilksel Islev”, yapinm insa
amactyla kullammim, “Ikincil iglev” ise yapimn psikolojik kiiltiirel
semantik/sembolik ve simgesel nitelikleridir. Yapimin zaman igerisindeki evrim
sirasinda kullanim anlami degismelerine dayanarak yapilan olasi durumlar tablosu
soyledir:
I. Durum: A. ilksel islev kay1p, B. Ikincil iglevler kismen yasamakta.
II. Durum: A. Ilksel islev sitrityor, B Ikincil iglev kaybolma yolunda.
IILDurum:  A. Ilksel islev yok olmakta, B. Ikincil iglevlerin hepsi yok oluyor,
C. Ikincil islevler yeni alt kollarla zenginlesiyor.
IV.Durum: A Ilksel islev Ikincil iglev durumuna gegiyor.
V. Durum: A. Bir bagka ilksel islev olusuyor. B. Ikincil iglev yeni kodlarla
zenginlegiyor ve bigim degistiriyorlar.
Buradaki durumlar tablosundan da anlagilabilecegi gibi herhangi bir mimari tiriiniin
zamana bagh iglevsel siirekliliginden bahsederken, onun islevsel biitiinliiglintin
degisime ugramadan siirdiiriilebilmesi miimkiin goriinmemektedir. Her mimari iirtin
ayakta kaldigx miiddetge, yani siirekliliginden bahsedilebildigi siirece, islevsel agidan
er ya da geg gerek niceliksel, gerekse de niteliksel agidan degisime ugrayacaktir.
Burada da mutlak sareklilik digincesinden bahsedebilmek mimkiin degildir."*

Bu durumda, éncelikle bu islevin ya da iglevler biitiiniiniin oldukg¢a iyi analiz
edilmesi gerekmektedir. Bu biitiiniin, zaman igerisinde hangi etkiler sonucu ne gibi
niceliksel farklilagmalar gegirdigi goz 6niine alimmalidir. Ardindan bu niceliksel
farklilagmalarin sigramalarla niteliksel farklilagmalara ugrayip ugramadig

130 Kahn, Louis I John W. Cook ve Heinrich Klotz’un kendisiyle yaptig1 s6ylesi, Conservations with
Architects (New York, 1973), 5.204. (Roth, Leland M. ag.e.)

131 g alpakli, Umit. Mimarhk-Gostergebilim iligkileri / Mimarlikta iletisim Yollan Uzerine Bir
inceleme, 5.70

132 Bkz. “Siirekliligin Tamm ve Yardima Kavramlar”,
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belirlenmelidir. Omegin V. ve son durumda ilksel ve ikincil islevlerde gerek

niceliksel, gerekse de niteliksel degigsimler bir arada goriilmektedir.

Tarihsel ve kiiltiirel varliin yeterince degerlendirilmesi, bizim birikimlerimizden de
gelecek kusaklarin esinlenebilecegi bir siirecin yasatilmas: zoruntudur. Bu itibarla
yapitlara, toplumu etkileyici ve sonunda onlan egitici, onlan yticeltici birer anlam
kazandirmanin en etkin yolu onlan yasayan varhiklar konumuna getirmektir. Hi¢
kusku yoktur ki bu amag, tezin amacinda da belirtildigi gibi, s6z konusu mimari
stirekliligin iyi algilanip yapmn yasam ¢izgisinin bir devami olarak ona gerektiginde
yeni iglevsel igerikler kazandirabilmek, onu topluma yararh kilabilmek, toplumun

onda yasamasini ve gevrenin ondan yararlanmasim saglamak olmahdir.

“Gelecek agisindan giiniimiiziin en énemli sorunlarindan biri insan yasamim, oradan
tarihin akisim, giderek de zamant dondurmak ve geriye siiriiklemek gibi giiliing,
insanlig kiigiiltiicii ve geriletici yollara sapmaksizin, tarihi mirasin ne sekilde

korunup ondan nasil yararlanilabilecegi hususudur. »134

Biitiin kiltiirel birikimlerimizden yararlanarak, ¢agdas gereksinimlerin kargilanmasi
ve bu bilincin gelecek kusaklara aktaniimasi gerekmektedir. Her mimari yapit
gecmisten gelecege bir kopridiir. Bugiiniin kiiltiir birikimi bu ¢agda gegerlidir.
Zamana bagli islevsel siireklilik anlayist iginde islevler degisebilmekte fakat
yasatilan yapilarla birlikte topluma ait fiziksel kayitlar kalabilmektedir.

2.2.2.2Islevin Harekete Bagh Siireklilik Agisindan Analizi

Onceki boliimlerde islevin anlamlarndan ve farkl yaklagimlardan soz edilmisti.
Islevin harekete bagh olarak nasil degistigi ve bunun mekana yansimalan boyle bir
analizle etiit edilebilir. Islevin harekete bagh siirekliligine verilecek en garpic
omeklerden biri, endiistriyel tiretimde kullanilan bant sistemidir. Burada, hareket
halindeki bantla yolculuguna baglayan ilk nesne, degisik asamalardan gegerek sekil

1% Altnok, Ulkd. Binalarn Yeniden Kullanum, YEM, istanbul. i
134 Ozer, Biilent. “Mimari Miras: Korumanm Anlam Kapsami ve Simrlan Uzerine”, YAPI Dergisi,
s.17-34., Istanbul, 1976.
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ve nitelik degistirir ve bagka nesnelerle birleserek kullanilabilir bir tiriin haline gelir.
Aynm 6mek standart bir konutun mutfaginda da her giin tekrarlanir. Mutfak tezgahina
giren yiyecek ya da icecek dnce temizlenir, pargalamir, diger ara iiriinlerle birlegtirilir,

pisirilir ve servise sunulur ya da depolanur.

Bina 6lgeginde harekete bagh islevsel siireklilikten bahsederken, itk akla gelebilecek
Omeklerden biri Frank Lloyd Wright’mn son yapitlarindan biri olan Solomon R.
Guggenheim Miizesi’dir. Kesitte goriilen sarmal rampa sayesinde sergilenecek
tirinler kesintiye yer vermeksizin konumlanirlar. Bina disaridan da hissedilen
helezonik formuyla, igerideki genis holii sararak mekénsal butiinliigtinii vurgular. Bu
etkileyici i¢ mekan anlayiginin ve formunun binanin igleviyle olan uyumu eserin
gergek degerinin kaynagidir.

resim 2-26

Guggenheim Miizesi,

plam ve kesiti:

Sarmal rampanin Giginci

:‘ boyuita iglevsel
siirekliligi goériiliyor.

Bununla beraber, siireklilik kavramimn tammlanmasinda ortaya konan sigramal yapi
ilk anda dikkati ¢ekmez. Aslinda sarmal rampalarin yukan dogru genigleyerek
yiikselmesi farkh nitelikteki Girtinlerin sergilenmesine imkén veren farkh nitelikteki
degisken mekénlarin yaratilmasim saglar. Ancak bu gegisler kullaniciya
hissettirilmeden uzun bir siireg igerisinde saglamr. Bu durum “Siirekliligin Tanim ve
Yardimc1 Kavramlar” bsltimiinde sigramanin anhk olabilecegi gibi, olduk¢a uzun
zamana yayilabilecegine dair 6rnekler verilerek agiklanmugti. Burada da béyle bir
sigramanmn varligindan bahsedebiliriz. Ciinkti kullanic: gerek i¢ mekéanda farkli
yiikseklik seviyelerinde yer aldigim hissederek, gerekse farkh geniglikteki mekam
algilayarak bir niteliksel konumdan digerine geger.

Wright’n bagintih mekénlar yaratmadaki ustaligi, onun statik mekénlara karsi i ice
-farkli nitelikte- mekénlar kurgulayabilmesine olanak tanimigtir. Bu 6mekte de

bunun iglevsel agidan bir devamim gormekteyiz.
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resim 2-27

Guggenheim Miizesi:
Dig goriinis.

Burada tanimlanan sireklilik, iglev kavramiyla agiklanabilen bir siirekliliktir. Sistem
ise bina Olgegindedir. Etki-tepki mekanizmasiysa, kullamcinmn algisal durumuyla
binanin iglevsel sistemi arasinda gerceklesir: Sistemin yapisi kullanicinin eylemsel
hareketlerini diizenler, bir sonraki objeye odaklanmak i¢in gerekli itkiyi saglar.
Kullamcinin tepkisi ise iginde bulundugu hareket ve eylemleriyle ruhsal yapisim
mekéna aktararak onu etkileyip degistirmek yoniindedir.

Analitik agidan siireklilik helezonik, ii¢ boyutlu ve kurgu boyuncadir.

Zaman ve hareket kavramlarna gore; zaman statik ve geri planda, hareket ise
belirleyici unsur ve dinamiktir.

2.2.3 MEKANSAL SUREKLILIK

Mekén sozciik anlamu itiban ile bati dillerinin bir cogunda uzay anlamu ile esdeger
kullanihir (ing.space, Fr. Espace). Bu anlamiyla, var olanlarmn iginde yer aldig: tim
biiyukliikleri igine alan olgudur.*

Mimari bir mekén yaratmak ise, geni§ anlamdaki dogadan ve peyzaj mekdnindan
insanin kavrayabilecegi bir bolami sinirlamaktir. Bu anlamda, “insan: ¢evreden belli
olciide ayran ve iginde eylemlerini siirdiirmesine elverisli olan bosluk, bosun” olarak
da tammlanmaktadir.*®

135 Cevizci, Ahmet. Felsefe Terimleri Sozlugi, 5.222
136 Hasol, Dogan.a.g.e., “mekén”
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Frank Lloyd Wright mekdnin mimarhign 6zt olduguna inand: ve aym diigiincenin
“Cay Kitabi”nda Okakura Kakuzo tarafindan da ifade edildigini kesfetti. Mimari

gergeklik onu olugturur goziiken kat1 elemanlarda bulunmaz, “bir odanin gergekligi,

cati ve duvarlarin kendilerinde degil, ¢ati ve duvarla ¢evrilen mekdnda bulunur. 137

2.2.3.1 Mekdnin Zamana Bagh Siireklilik Acisindan Analizi

Mimarlikta zaman, siirekliligin tammlanmasinda kullanilmas: zorunlu bir
degiskendir. Mekdmn gegmis ve gelecekle iligkisi, zamana bagh siirekliligin temelini
olusturmaktadir. Mekdmn, gegmisin izlerini saklayan ve yavas degisim gosteren bu
yapisi, mekini zamana bagh siireklilik agisindan inceleyebilmemize olanak tamir. Bir
mekanin; ne gibi islevsel degiglikler gegirdigini, zaman igerisinde ne gibi mekénsal
eklentiler sonucu farklilagtigini, ya da ne gibi simgesel anlamlar yiiklendigini
belirleyerek bunlar arasinda bagmtilar kurulabilir.

resim 2-28

Karnak’daki tapinak
kompleksinin genel plani,
Thebes, Misir, 10 2000-323
dolaylan.

Eski Orta Kralhigin gekirdegi,
1700 yil1 agkan bir siire
boyunca birbiri ard1 sira gelen
firavunlar tarafindan yaptinlan
yeni odalar, avlular ve pilonlar
tarafindan gergevelenmigtir. Bu
Eskt Misir’daki en bityiik ve en
zengin yonetsel/dinsel
merkezdi.

A: Amon Tapmag
K: Khonsu Tapmag
Mo: Montu Tapmag
Mu: Mu Tapinag

L: Kutsal Géller

Karnak’da tapinaklar zaman igerisinde birbirine eklemlenmis ve bir tapinak
kompleksi ortaya ¢ikmigtir. 1700 yillik bir siireg boyunca, donemin firavunlan
onceki yapilara yenilerini eklemis, yeni yapilar 6ncekilere gore sekillenmigtir. Boyle

157 Frank Lloyd Wright, The Naturel House (New York, 1954), 5.220; Okakuro (Roth, Leland M.
age.)

o0 YOKSEXOGRETIM KURULL
DOKIMANTASYOR MERKEZS
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bir kompleksi, zamana bagh siireklilik agisindan inceleyerek, Eski Misir’m 1700
yilhik siirecini, gegirdigi evreleri gorebiliriz.Zaman ve hareket kavramlanna gore;

hareket statik ve geri planda, zaman ise belirleyici unsur ve dinamiktir.

resim 2-29

Amon Tapinag, Karnak,
Thebes, Misir, 10, 2000323
dolaylari. Plan. Hala duran
tapmag kisimlan ITL.
Thutmose (10 1460
dolaylan) tarafindan
yaptinilan orta kutag: ve II.
Ramses tarafindan
yaptirilan yiiksek Hipostil
Salonu’nu igerir.

2.2.3.2 Mekanin Harekete Bagh Siireklilik Acisindan Analizi

Mekanin harekete bagh siirekliligini incelerken, bizim yer degistirmemiz ya da algiy1
saglayan hareket 6n plandadir ve gevredeki uyum, oran, 6lgek gibi estetik degerlerle
beslenir. Burada, zaman hareketin ayrilmaz bir pargasidir ve igseldir ancak birinci
dereceden siirekliligi saglayan unsur degildir. Belirleyici 6ge harekettir.

resim 2-30

Khonsu Tapmagi, Karnak,
Thebes, Misir, 10 1170
dolaylari. Bu basit tapinak bir
girig 6n avlusuyla, bir hipostil
salonuyla ve rahipler i¢in
ayrilmug bir oda olan i¢
sekosuyla, tim Misir tapinak
tasarmmin temel OZelerini
gosterir.

Omegin, Karnak'taki Khonsu Tapmagi’'nda birbirinden farkli mekanlar, dogrusal bir
kurgu i¢inde biitiinii olugtururlar. Her mekanin kendine 6zgii bir niteligi vardir.
Dolayisiyla hareket halindeki kullanici bir mekédndan digerine gegtigi zaman bir
niteliksel yapidan digerine ge¢mis olur. Mekénlar arasi bu niteliksel degisimler
hiyerarsik bir dizi iginde siralannmgtir. En az kutsal olandan en kutsal olana, en ¢ok
kullanilandan en az kullanilana, en agiktan en gizli olana gibi biitiinii agiklayan
tammlamalar yapilabilir. Mekénlan birbirinden ayiran duvarlar nitelikler arasi
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sinirlan olugtururlar ve diyalektik siireklilik anlayigi igindeki kesikli yapiyr meydana
getirirler. Bu kesikli yap1 igerisinde mekansal siirekliliin saglanmasi, tapinag
boydan boya kesen ortogonal aks iizerindeki kapilar sayesinde olur. Kapilar;
mekénsal degisimdeki esikler, niteliksel degisimdeki sigramalar olarak
degerlendirilebilir. Mekénsal anlam bakimindan her noktasinda homojen bir
niteliksel yapiya sahip her boliim, bir sonraki mekanin hazirlayicisidir. Bu anlayisla,
mekan boyunca hareket halinde olan kullanici, bir sonraki mekéina gelene kadar
yalmzca niceliksel farkhlagmay: algilar. Niceliksel farklilagma geometrik anlamda
uzaklik yakinlik kavramlariyla tammlanabilecegi gibi, iglevsel bakimdan bir sonraki
mekéna hazirlanmak igin yapilan eylemler sonucu farklilagma olarak da
tamimlanabilir. Niceliksel degisimler sigramalarla niteliksel degisimi saglar, sonra

tekrar niceliksel degigim baglar ve bu son mekéana dek boyle devam eder.

resim 2-31

Khonsu Tapmagimin kesit
perspektifi:

Farkli mekanlarin harekete
bagh siireklilik anlayigi
igerisinde birbirlerine

- | eklemlenmesi.

Burada tamimlanan siireklilik, ancak mekén kavramiyla agiklanabilen bir siirekliliktir.
Sistem ise bina 6l¢egindedir. Etki-tepki mekanizmastysa mekén ve kullanici arasinda
gergeklesir: Mekan kullaniciyt etkiler, ruhsal ve eylemsel hareketlerini diizenler, bir
sonraki mekéna erigim i¢in gerekli itkiyi saglar. Kullanicinin tepkisi ise i¢inde
bulundugu hareket ve eylemleriyle ruhsal yapisint mekéana aktararak onu etkileyip
degistirmek yoniindedir.

Analitik a¢idan siireklilik dogrusaldir ve kurgu boyuncadir.

Zaman ve hareket kavramlarma gore; zaman statik ve geri planda, hareket ise
belirleyici unsur ve dinamiktir.
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resim 2-32

Ggantija denilen tapmak
kompleksi, Malta, 10
4000-2700 dolaylan.

Birkag yiizyil, Malta
Adalart’nda agikga dini
merkezler olarak ingaa
edilmis tag yapilardan
biri.

Insanhign kiiltiirel gelisimiyle birlikte inga edilen bir gok yapida mekénlara farkh
niteliksel anlamlar yiiklenerek bunlar arasinda anlamh bir butiinlik kurulmaya
¢alistlmistir. Malta Adalan’ndan birinde bulunan bu yap: ortak avluya ¢ikan benzer
iki mekénsal dizgiden olugmaktadir: Tapinaga digardan girisi saglayan ilk gegit
birbirinden farkli nitelikte kullamlan iki mekan arasinda baglant: kuruyordu. Hareket
halindeki kullanici bir niteliksel ortamdan diger niteliksel ortama gegmis oluyor ve
bu durum benzer bigimde i¢ mekanda da tekrar ediliyordu.

Buradaki siireklilik olgusu da ancak hareket ve mekan kavramlan kullanilarak
agiklanabilir. Etki-tepki mekanizmasi bina ve kullanici arasinda karsihikhdir. Analitik
acidan iki kurgu boyunca birbirine paralel ve dogrusaldir.

resim 2-33

New Grange mezari, Dublin
yakmlan, 10 3100 dolaylan.

Bu mezarmn girig gegiti dylesine
konumianmugtir ki, kig
gindénamiinde, giines 1gmlart
mezarm derinliklerine kadar
ulagabilir.

Bu 6mek, i¢ mekanin niteliksel farklihginin vurgulanmaya ¢aligilmas: agisindan
onemlidir. “Siirekliligin Tanim ve Yardimct Kavramlar” boltimiinde belirtildigi gibi
stirekliligi saglayan sigramalar birdenbire olabilecegi gibi olduk¢a uzun zaman
icerisinde de gergeklesebilmektedir. Burada mezara gegisi saglayan sigrama esigi
olabildigince uzatitmigtir. Boylelikle dig mekénla mezarin i¢ mekdm arasindaki
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niteliksel farkhlik vurgulanmaktadir. Analitik a¢idan plan diizleminde dogrusal
olarak algilan siireklilik, kesitte fark edilen yukan dogru ¢ikisla tigtincii boyutta da
etkinligini artirmakta sigramanin 6nemi hissettirilmektedir.

resim 2-34

Khufu Piramiti, 10 2680-
2560 dolaylan. Enine
kesit, tasanmdaki
degisiklikleri gosterir. itk
once mezar odasi
piramitin en altindadir,
ikinci olarak, tas bloklarn
itk katmanlan Gizerinde
bir konuma ve sonra
mezar odast kiitlenin
neredeyse ortasinda bir
noktaya kaydiriimus.

Cok bilindik bu piramit kesiti dmeginde de, mezar odasinn biitiin konumlan i¢in
harekete bagh mekénsal stireklilikte sigrama egiginin uzatiimasi niteliksel
farklilagmayr vurgulamak agismdan ilgi ¢ekicidir.

resim 2-35

Senmut, Kralice
Hatshepsut’un Mezari’nin
Dogudan gorimimi ve plam,
Deir el Bahari, Misir, 10 1500
dolaylar1.

Kralige Hatshepsut i¢in yapilan bu mezar-tapinak, harekete bagli mekansal
siireklilikte sigrama egiginin uzatilarak vurgulanmasina verilebilecek en giizel

orneklerdendir.

2.2.4 KURGUSAL SUREKLILIK

“Kurgu” terimi genel olarak “bir biitinii olusturmak igin pargalar: takip birlestirme
isi” olarak tammlanmaktadir. Bu kavram, sinemada “bir filmin degisik siire ve

oo 8 oe

yerlerde gekilen boliimlerini, bir anlam ve uyum biitinligi saglayarak birlestirme”



olarak karsihgim bulmaktadir.*® Felsefede ise “is alamna gegmeyip yalmiz bilmek ve
agiklamak amacim giiden diisiince —kuramsal aragtirma-, spekiilasyon” olarak
yorumlanabilmektedir.'*

Bu anlayisla “kurmak”; bir gseyin olugmasimna yardim eden pargalan birlestirerek
biitiin durumuna getirmek, hazirlamak, gereken sartlan hazirlayip kendi kendine
olmaya birakmak, meydana getirmek, tesis etmek, yapmak, insa etmek, tasarlamak,
ditsinmek anlamlarmda kullaniimaktadir.'*

Bu terim tezde tantmlanan pargali, kesikli yapi ile batin arasindaki bagintiyr
saglamada kullamlan siireklilik kavramini agiklamada 6nem kazanmaktadir.
Kurgulama eylemi iginde her parga, sahip oldugu farkh niteliksel 6zelligiyle bir
araya gelir. Bunlar arasinda niteliksel degismeyi agiklayan gesithi stireklilik
tanimlamalarma gidilebilir. Bununla beraber ortaya ¢ikan bitiin ise tamamiyla farkli
bir niteliksel 6zellige sahip olabilir.

Parg¢a ve biitiin arasindaki iligkiyi kavramay1 kolaylastiracak garpict bir 6ykiiyi,
Gestalt ekoliinde yetigmis olan Rudolf Arnheim’n “Sanat ve Gorsel Algilama” isimli
kitabinda bulmak miimkiindiir.

“Bir hikayeye gore Cin'de bas as¢inin kullandig bigak yillarca keskin kalrr.
Prens isin strrini asgiya sorar. As¢l, sirrin bigagini kullanma yonteminde
oldugunu soyler. Bir hayvam keserek pargalamas: gerektiginde, nereden
kesecegi ¢cok dnemlidir. Parcalarin ayrilacag yerler tesadiifi degildir. Asci,
hayvanin kemiklerindeki, kaslarindaki, organlarindaki boliinmelere dikkat
etmekte ve o noktalardan kesmektedir. Bdylece par¢alar birbirinden kolayca

ayrilmakta ve bigagi zorlamamaktadir. Prens as¢cimn bu agiklamasindan

138 Tirkge Sozlitk, ag.e., “kurgu”
139 Hangerlioplu, Orhan. Felsefe Sozlugt, “kurgu”
140 Tirkge Sozlik, a.g.e., “kurmak™
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etkilenir ve bu yontemin kendisine de hayatta basarili olmanmn yolunu

ogrettigini soyler.”'!

Armheim, yukandaki hikayeyi par¢a kavramini agiklarken kullanmgtir. Amheim’a
gore “parga” biitiiniin herhangi bir boltimii degildir. Pargalar, hem kendi i¢inde
biitiindiirler -kol, bacak, gévde-, hem de daha genis bir baglamda biitiini olugtururlar.
Bununia beraber, biitlin, pargalann bir araya gelmesinden fazlasim ifade eder.

Bir kurgulama eylemi olan mimarlikta da bu tanim yapabilmek i¢in yukarida
bahsedilen parga-biitiin iligkisinin 6nemini ortaya koymak gereklidir. Tasarlanan
iiriiniin anlaml: bir biitiin olugturabilmesi i¢in, pargalarin ve niteliklerinin dogru
tammlanip bunlar arasindaki bagintilarin, gegislerin, sigramalarin belirlenerek
biitiinle iligkisi sorgulanmalidir.

Buna gore, kent yapisimin analitik olarak incelenmesinde, “Toplu Bigim” (collective
form) kavramu, planci ve tasanimcilara yeni ¢6ziim yollan gostermistir. Bu konuda
Fumihiko Maki sdyle diyor; “Toplu bicim, kentlerimizin bir kismint olusturan
binalarin gruplarin temsil eder. Bununla beraber toplu bigim, birbirleriyle iliskisiz,
ayr binalarin bir koleksiyonu degildir, fakat beraber olmalar: igin sebepler olan
binalardir.”"* Maki, toplu bigimin yapisal 6zelliklerine gore tig ana yaklagim
saptamigtir:

Kompozisyonel Bigim ...kompozisyonel yaklagm
Megastritktrel Bigim ......striiktiirel yaklagim
Grup Bigimi ................... art arda yaklagim

“Kompozisyonel Bigim”i olugturan 8geler ayn ayn tasarlanmis olup, iki boyutlu bir

diizlem iginde, iglevsel, gorsel, uzaysal ve bazen simgesel iligkilere gére kompoze

"1 Arnheim, Rudolf. Art and Visual Perception, 5.76-77, University of California Press, Los Angles
142 Maki Fumihiko, a.g.e. 1964(Cinar, Erdem. Universite Kampiis Planlama ve Tasanmi Uzerine Bir
Aragtirma, “Kampis Yerlesme Sistemleri 7, ITU 1998)
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edilirler. Bu duragan bir yaklagim olup, sonugta bitmis bir bigimi tamimlar."**Mimari
planlamada kurgusal siireklilik anlaminda, duragan, statik, degisebilme olanaklarinin
kisith oldugu bu yaklagim, ileride deginilecek olan zamana bagh kurgusal siireklilik
i¢in gerekli alt yapty1 saglamaya yeterli olmaz. Buna kargin, geometrik anlamda belli
bir dil birligi saglayabilmesi, mekénsal anlamda kiitle kompozisyonlarinda oran,
6lgek, doluluk-bosluk gibi bir takim tasartmi y6nlendirici ipuglan icermesi agisindan
kurgusal siireklilikte gbz ardi edilemeyecek verileri sunabilir.

Mies van der Rohe’nin 1940 yilinda Chicago’da uygulama imkdm bulmug olan
Illinois Institute of Technology kampiisiiniin master plan1 buna 6rnek olarak

gosterilebilir.
' a ~ | resim 2-36
E ;| Solda kompozisyonel
o]
L bigim, (Kortan, E. ag.e,

* 15.18)sagda
[llinois Institute of

I ..& »...r & a5 7 B A ¥ | Technology, Chicago.
“Megastriiktiirel bigim” deyimi, 1960’1ann baglarindan bu yana mimarlar ve kent
plancilan tarafindan kullamlmaktadir. Kelime anlamu olarak bityiik yapilan akla
getirse de, megastriiktiir, kavram olarak farkh bir yap: tiiriinii tammmlamaktadir. Ne
kadar biiyiik olursa olsun, bir yapiyt megastriiktiir olarak tanimlayabilmemiz igin,
icinde birgok fonksiyonu barmdirmas: gereklidir. Ornegin, ¢ok biiyiik gokdelenler
tek bir fonksiyona sahip olduklarindan bunlan megastriiktiir olarak

tanmmlayamayiz.'**

Bununla beraber, megastriiktiirel yapinin, gerek zamana bagl siireklilikte, gerekse
harekete bagh siireklilikte, planlama anlaminda ortaya koydugu bilyiiyebilme,
degisebilme, eklemlenebilme gibi 6zellikleri, kompozisyonel yaklagima gore
kurgusal agidan ¢ok gesitli imkanlar sunar.

3 Rortan E., age., 1981 (Cmnar, Erdem. ag.e.)
¥ Kortan E., a.ge., 1981, 5.19-20 (Cnar, Erdem. a.g.e.)
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resim 2-37

Solda, megastriiktrel
bigim, sagda, grup Bigimi

(Kortan, E. age., s.18)

Toplu bigimin tigiincii ve sonuncu sekli olan “Grup Bigimi”, birtakim benzer veya
ozdes bigimlerin, belli bir diizende, gogalarak kentsel striiktiirii meydana
getirmesidir. Grup Bigimi’nde megastriiktiirde oldugu gibi bir iskelet yoktur.
Megastriiktiirde 6geyi biiyiitmeyi iskelet yonlendirirken, grup bi¢iminde bir proto-tip
vardir ve bu prototip ¢ogalarak bitiinii olugturur. '’

Bu kavramlar, mimarlikta kurgusal siirekliligi agiklayabilmek,anlamlandirabilmek ve
bir analiz sistemi olarak kullanabilmek i¢in kayda deger ipuglan vermektedir. Gerek
kendiliginden olusmus, gerek planlanarak uygulanmsg fiziksel mekdmn
sekillenmesini saglayan mimari kurgulann, hem kendi iginde, hem de zaman
icerisinde biitiinliigiiniin analiz edilebilmesi yukarida deginilen basit bir takim
geometrik kurallarca diizenlenebilir. Bu anlayisla, ele alinacak kurgunun giiniimiize
kadar nasil bir sistem ya da sistemlerin bilegkesi i¢erisinde geldigi ortaya konabilir
ve gelecekteki degigiminin de ne gibi bir yol izleyecegi tizerine fikir ytriitme imkam
elde edilebilir. Aym sekilde planlama agamasmda anlamh bir biitiin olugturabilmek,
sistemin siirdiiriilebilirligini saglamak igin belli bir metot Onerilebilir.

2.2.4.1 Kurgunun Zamana Bagh Siireklilik Agisindan Analizi

Eski misirda Giza’da olugturulan amit mezarlar kompleksi giiniimiize kadar ulasan en
belirgin zamana bagh kurgusal siireklilik 6rnegi olarak gosterilebilir. Farkh
zamanlarda yapilan piramitler anlaml bir batlin olugturabilmek i¢in belli bir
geometrik kural dahilinde konumlanmiglardir.

45 Rortan E., age., 1981, s.21 (Cmnar, Erdem. a.g.e.)
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resim 2-38

Giza’daki piramit
kompleksi plam, 10. 2680-
2560 dolaylar.

Kuzey-giiney ve dogu-bati
dogrultusunda dikkatlice
hizalanmug olan bu tig
piramit, tiim zamanlarin en
bityiik piramitleriydi.
Daordiinci Hanedanlik
zamamnda firavunlar
Khufu, Khafre ve
Menkare’ nin amt mezarlan
olarak ingaa edilmislerdi.

Bu piramitlerin her biri, Orion takim yildizinin yaklagik 3500 y1l 6nce diinyadan
goriiniimiine bagh olarak konumlandintmglardir. IIk yapilan piramit en kuzeydeydi
ve ligiiniin en biyugiydi; 10 yaklasik 2680°den 10 yaklagik 2560’a kadar siirmiis
olan Dérdiincii Hanedanlik’m ikinci firavunu (Herodot’un Keops dedigi) Khufu igin
yapilmisti. Giineye diisen bir sonraki piramit, Dérdiincii Hanedanlik’in ikinci

firavunu olan Khufu’nun oglu (Herodot’un Kepren dedigi) Khafre i¢in inga
edilmigtir. Ortadaki piramitin giiney ve batisinda yer alan sonuncu ve en kiigiik
piramit ise Khafre’nin oglu (Herodot’un Mycerinus dedigi) Menkare tarafindan
yaptirilmustir,'*

Bityiik piramitlerin ¢evresinde kraliyet ailesi i¢in daha kiigiik mezarlar,
mumyalanmanin son agamalarmn tamamlandi1 mezarlik tapiaklan ve Nil’e kadar

uzanan kaldirim yollar varda.

Bu sistemin tamamlanmas: yiizlerce yil stirmiistiir. Ortaya konan mimari stireklilik
zamanin belirleyici ve dinamik unsur olarak ele alinmasiyla agiklanabilir. Segilen bir
omek kurgu ¢ergevesinde sistemi olugturan her parca kendinden dncekilerden
etkilenilerek ve sonrakilere yol gosterecek bir anlayigta bitiinii olusturmaktadar.

Giiniimiizde, fiziksel mekamn gekillenmesinde yasanan degigim, biitiin gegmis
zamanlara gore ¢ok daha hizidir. Bu nedenle belli bir planlama dahilinde ortaya

146 Roth, Leland M. a g.e.



89

konulacak mimari kurgunun, zaman igerisinde de@isen dinamik bir yapiya sahip
olmasi gerektigi dustiniilmelidir. Tasarlanamn yasayabilirligini stirdiirebilmesi igin,
esneklik, uyabilirlik, bityiime ve degisme gibi kavramlara planlama asamasinda
gereken dnem verilmelidir ve planlama bu kavramlara gére yapilmalidir. Bu anlamda
esneklik, davramyg sistemi-mimari ¢evre uyumunun her durumda kurulabilmesi ve
stirdiiriilebilmesinin miman ¢evrede degisme ile saglanabilmesidir. Yapi sisteminde
ise degisebilirlik niteliklerine uygun goriilen kargiliktir. Uyabilirlik de, aym uyumun
kurulabilmesi ve siirekliligin saglanmasim, degisme gerektirmeden, saglayan nitelie
verilen kargihiktir. '

2.2.4.2Kurgunun Harekete Bagh Siireklilik Acisindan Analizi
Mimarlikta kurgunun tantmlanmasinda, pargalann birbirleriyle ve biitiinle iligkisinin
Onemi vurgulanmaya ¢aligilmigti. Harekete bagl kurgusal siireklilikte, pargalarin
nasil bir sistem igerisinde bir araya geldiklerini ortaya koymak biitiinii
kavrayabilmek i¢in 6nemlidir.

Zamana bagh kurgusal siirekliliin saglanabilmesi i¢in gerekli olan mimarliktaki bu
iligki, simiiltane ve planh gelisen sistemler olarak baslica iki kisimda ele alinabilir.

Simiiltane gelisen sistemlere en iyi 6rnekler, Ortagag ve 6ncesinden giiniimiize kadar
gelen tarihi kent ¢evrelerinden verilebilir. Bu kapsamda incelenecek 6rekler tezin
ugiinci ve dordiincii béliimlerinde yer alacak, bunlarin hangi etki-tepki
mekanizmalarinca geligtigi ve nasil bir harekete bagli siireklilik dahilinde
incelenebilecegi aragtirlacaktir.

Planh geligen kurgusal sistemler ise, tasarim agamasinda ortaya konan bir takim
program ve geometrik ilkeler uyarinca gelisirler. Ozellikle kent dlgeginde ortaya
konan kurgusal diizenlemelerin zamana bagl siirekliligini saglayabilmek i¢in

7 Aktiire. a.g.e., 1985 (Cmnar, Erdem a.g.e.)



biiyttyebilme, geligebilme, yeni eklemlenmelere uyum saglayabilme bashca

belirleyici ilkeler arasinda sayilabilir.

Bu amagla ele alinan biiro, tiniversite, hastane vb. gibi kampiis 6l¢egindeki
organizmalarin tasanm incelendiginde, sistem igi aktivitelerin organizasyonunu
duzenleyecek, sistemin bityiime bi¢imini ve yonlenigini belirleyecek gesitli
yaklagimlar geligtirilmistir.'*® Guniimiizde birbirlerinden oldukga farkl bir ilkeler
uyarinca olusturulabilecek bu yaklagimlar mimari kurguda zaman ve harekete

kavramlarinin bir arada belirleyici oldugu stireklilie drmek olarak gosterilebilirler.

Ornegin “yaygn tip yerlesim sistemi” igerisinde, diisiik bina yogunlugu, dogal park
igerisinde ¢6ziilmiis tekil binalar, rastlantisallik ile gelisme saglamrken, “merkezi
planh yerlesme sistemi” yonetim alanlan ve sosyal alanlarn olusturdugu, yap:
yogunlugu yiiksek bir gekirdek etrafinda gelismeyi dikte eder. Gelecekle
kurulabilecek bu stireklilik anlayigi igerisinde yapisal yogunluk ve idari bélgeyi
olusturan binalarn radyal yerlesimi ¢aligma alanlarinin merkezle ve birbirleriyle
iliskilerinin daha kuvvetli kurulmasina neden olur.

resim 2-39

Solda yaygin tipin, sagda
merkezi tipin alan
kullamm gemasy

(Linde, H. ag.e. 5.167-
169)

Bir bagka gelisme sistemi igerisinde incelenebilecek molekiiler tipin en 6nemli
ozelligi, kendi i¢inde karakteristik biitiinliiii olan birimlerden olusan yiiksek
okuldaki organizasyonel ve yapisal dallanmalardir. Bu yiiksek 6grenim birimleri,
yiiksekokul donanimmin fonksiyonel otonom teghizatina sahiptir. Birimlerin
birbirleriyle fonksiyonel iliskisi, uygun trafik baglantis1 ve aym1 zamanda ortak
alanlarla miimktnddir.

% 1)Linde, H., Hocschulplanung, Werner Verlag, Diisseldorf, 1971

2)Cnar, Erdem. Universite Kampiis Planlama Ve Tasarim Uzerine Bir Aragtirma, “Kampiis
Yerlesme Sistemleri”, ITU 1998

3)Sénmezler, Kaya. Universiteler, Y. Lisans tezi, MSU, 1995
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resim 2-40
Solda molekiiler tipin,
sagda ag tipinin alan

kullamim semas:.

(Linde, H. a.g.e. 5.173)

Ag tipi yerlesmeler; ortak mekénlar veya konut bolgelerinin, akademik birimleri ag
gibi sarmasinin yaninda, tiim tiniversite fonksiyonlannin yapilasma béigesindeki
yiiksek yogunluguyla tammlanabilir.

Hag tipi yerlesmelerde, akademik bolgeyi olusturan binalarla, ortak kullanim binalan
birbirlerini dik agilarla kesen iki ayr1 bant olugturur ve kampiisiin ortak kullanim
mekanlanmin olusturdugu bantla sehirle entegrasyonuna olanak tanimas: bakiminda
ilgi ¢ekicidir.

resim 2-41
Solda hag tipi sagda
dogrusal tipin alan

kullamim semasi

(Linde, H. a.g.e. 5.179)
Dogrusal tip yerlesmelerde ortak kullanimlarn bant geklinde diizenlenmis bir

bolgede ¢oziilmesi ve ¢ift tarafli olarak akademik birimlerle gevrelenmesi temel
planlama anlayigim olugturur.



3 KENT VE MIMARLIK ILiSKISINDE SUREKLILIK

“Planlamak i¢in gegmigte neler oldugunu bilmeli, gelecegin neler
getirecegini sezebilmeliyiz. Bu kehanette bulunmak degil, diinya
hakkinda evrensel bir goriise sahip olmak i¢in duyulan istektir. "%

S. Giedion
Tarih boyunca birbirinden ayrilmaz bir bigimde ele alinan kent ve mimarlik, hep
gerilimli bir iligki i¢inde var olagelmistir. Aslinda bu gerilim, bireyle toplum, akilla
doga gibi birgok iligki i¢in de gegerli olan biitiinliik ve hakimiyet problemidir ve her
zaman bilinen ama yine de tam olarak ¢6ziillemeyen suna benzer sorulan akla getirir.
Bireyler mi toplumu yaratir, toplum mu bireyleri? Akil m dogay: sekillendirir yoksa
doga mu akh? Kuskusuz bu sorulara verilecek cevap her ikisi birden olacaktir. Ancak
daha da 6nemli soru, bu iligkide denge hep korunuyor mu, yoksa zaman gegtikce

hakimiyet belirli bir yonde el mi degistiriyor?

Kentsel siireklilikte de temel problem bu anlamda ele alinabilir. Kent mimarhga yon
verirken elbette ki mimarlik da kenti inga eder. Dolayistyla kentsel yapit, her zaman
kentsel analizle tasarimin gerilimli iligkisi tizerine kurulur, bir yandan belirlenir,
diger yandan belirler. "Insan elinden ¢ikma sehirlerin dogasinda onlan bir sanat
eserine ¢ok benzer kilan (ki sadece metaforik anlamda degil) bir sey vardir. Onlar

materyal olduklar: kadar bagka bir seydirler: Belirlendikleri gibi belirlerler de. »150

Cokga tartismaya konu olan Modern Mimarlik’in kentle bag kurmakta zorlanan
yapisi, bu kapsam iginde degerlendirilebilir. Kaynagim Eski Yunan’dan alan, XV. ve
XVI. yiizyillarda bat: aydinlanmasiyla canlanan, endiistrilesmeyle birlikte olgunlagan
modern hareket, akh doga kargisinda, bireyi toplum kargisinda dzgiirlestirip
giiclendirirken mimarlig1 da kent karsisinda bagimsizlagtirmugtir. “Modern Mimarlik,

149 Giedion, Sigfried. Space, Time And Architecture, s.7, Harvard University Press, Cambridge,
Massachussets

150 Rossi, Aldo “The Architecture of The City”, “The Urban Artifact as a Work of Art” s32, The
Massacusetts Institute of Technology, tenth printing, 1999
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bir kanaliyla iitopik-ileriemeci bir pozisyona angaje olmus ve mimarlik projesini
kentsel analiz ve tasarimin gerilimli iliskisine oturtmaktansa, tasarimin tek
belirleyici oldugu bir siirece odaklanmignr. "> XI1X. yiizyll eklektisizm’ine duyulan
bir tepki olarak belirginlesen Modern Mimarlik, bu yiikten kurtulmak igin “ sifirdan
baslamay1, var olanla arasinda kapanmayacak bir mesafe koymay: tercih etmigtir.
Bu noktada mimarlik ve kentin karsilikl iligkisi kopmug, mimarlik kenti tasarimin

nesnesi olarak gormeye baglamistir.”'*

Kentle mimarlik arasindaki bu kopusu, tezde tanimlanan diyalektik stireklilik
kavramu i¢inde yorumlamaya galigirsak, bunun tasarim anlayis1 i¢inde bagka bir
nitelige gegiren bir sigrama m1 yoksa bir kirtlma mu oldugu y6niinde bir soruyla karst
karsiya kalinz. Ancak bu, cevabi kolay yoldan verilebilecek bir soru degildir. Bir
anlamda tasarimin, ‘geleneksel bilgi, beceri ve kentsel degerlerden, tamamiyla bagka
bir nitelik i¢erisinde ele alinabilecek, “bilimsel, her tiirlii dogmaya kapali ve yeni
kentsel degerler’ sunan bir anlay1g diizlemine gegtigi savunulabilir. Bu yaklagimla,
tasarim anlayigindaki bu degisim insanin hayvandan farklilagmasina paralel bir
niteliksel degigimi gésteren doganin sundugu iggiidisel yasamdan, bilincin egemen
oldugu akilci yaklagima varan bir sigrama olarak degerlendirilebilir. Buna kargm,
diger bir yaklagimla kenti, 6zellikle de kentsel mekéni, uygarlik tarihinin yazildids,
izlerinin kazindiy bir alan, mimarhigin yagama alam buldugu bir yer olarak
dastindigiimizde, yeni bir kentsel degerler sistemine gegildigi sonucuna varilir ki,
bu da kentsel mekana bir siireksizlik olarak yansir. Daha genel bir ifadeyle tasanim
anlayisinda yasanan bu sigramal siirekliligi saglayan yapinin, gegmisin degerler
sistemiyle var olagelmis mekéana izdtisiimi, kentin glinimuzdeki bitinligi ile
tarihsel stirekliligini pargalar.

Rossi modernizmle yaganan kent ve mimari arsindaki kopusa yeni bir sehir tanimi

karsilik verir. “Bizim kent tammimiz temel olarak formu ile ilgilidir. Bu form

1 K orkmaz, Tansel. “Mimari Stiller: Kent Mimarhg™, XXI Mimarlik Kiiltiira Dergisi, say1:10 Eyliil-
Ekim 2001, 5.144, Istanbul
152 K orkmaz, Tansel a.g.e.
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deneyimleri kapsayan gercek olgulara baghdir. Kent mimarligi ise sehir formunun

dzetleyerek sehrin problemlerini anlamamiza yardimci olur. ">

Rossi’nin “sehir mimarligi” ile iki sey anlagilabilir:
1.) Sehir, mithendislik ve mimarlifin karmagik, genig ve zamanla biiyiiyen
¢aliyma alam olarak insan elinden ¢ikma devasa bir nesnedir.

2.) Sehir, kentsel yapim siireci igerisinde kendi tarihi ile olugmustur, bu

nedenle kendi formunu yaratir.'**

“Her iki durumda da mimari daha karmagik bir gercekligin sadece bir yamm temsil
eder. Fakat aym zamanda mimarlik gergekligin dogrulanabilir yegane olgusu olarak
sehir problemlerini ¢ozmede olasi en somut pozisyonu olugturur. Bu durumu en iyi

sekilde insan elinden ¢ikma sehirlere bakarak anlayabiliriz.” '

Daha ¢ok modernlesme hareketi ile belirginlik kazanan bu gerilimli iligki, aslinda
kentlerin tarihi boyunca igten ige siiregelen bir durumdu. Ancak endiistrilesmeyle
birlikte yukarda belirtilen dengede hakimiyetin el degistirmesi ya da bu hakimiyetin
kullanimindaki farkli anlayig bigimleri kent ve mimarhk iligkisindeki strekliligi

¢agmn baghica tartigma konusu haline getirmigtir. Bu tartigmay1 derinlegtirmeden 6nce,
genel hatlariyla 6zellikle bat1 uygarh i¢inde tarihten gelen kent ve mimarlik
iligkisindeki siireklilik degerlendirilecektir. Bu degerlendirmeyi yaparken amag,
kronolojik bir dizilim ortaya koymak degildir. Kabaca gelencksel degerlerin gozle
goriliir hale geldigi kent ortammin ve bu ortamin sundugu fiziksel ve sosyal
iligkilerin mimarhg sekillendiren olgulan tartigilacak, ardindan Ronesans ve
endustrilesmeyle birlikte bu fiziksel ve sosyal iligkilerin totaliter bir anlay1sla
yeniden diizenlenmeye ¢aligildif ve bu yapilirken de mimari tasarimin bir arag
olarak kullanildig1 diigiince sistemi tizerinde durulacak, son kistmda da bu gelismeler

133 Rossi, Aldo “The Architecture of The City”, “The Structure of Urban Artifact” s29, The
Massacuselts Institute of Technology, tenth printing, 1999

154 Rossi, Aldo. A.g.e. s29

135 Rossi, Aldo. A.ge. 29
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sonucu ortaya ¢ikan elestirilerle yeni bir mimarhk tartigmasi sunulmaya
cahsilacaktir.

3.1 KENTSEL SUREKLILIGIN MIMARI TASARIMA YON VEREN
YAPISI

Bu boliimde, kentin kurulmasinda ve var olmasinda, gerek kentsel biitiinliik, gerekse
de tarihsel gelisim anlaminda, belirgin bir bigimde stirekliligi saglayan unsurlar
tizerine genel bir degerlendirme yapilacaktir. Ortaya konan dinamiklerin sundugu
kentsel iliskilerin, mimarliga nasil yon verdigi tartigilacak, mimarlik bu kentsel
degerler sisteminin somut anlamda hayat buldugu bir disiplin olarak ele alinacaktir.

Bununla beraber, tezde daha 6énce tammlanan siireklilik kavrami tizerindeki
degerlendirmeler dogrultusunda, ortaya konulacak kentsel olgularda neyin stireklilik,
neyin kopukluk ya da sigrama olarak degerlendirilebilecegi tizerine fikir yiriitiilmeye
caligilacaktir.

3.1.1 KENTIN KURULMASINDA BiR FAKTOR OLARAK SUREKLILIK
Charles H. Cooley’e gore, gegmiste sehirler dini bir mekéna ya da bir kaleye
yakmligia goére kurulmus ve bazi sehirler siyasal diigtincelere gore
konumlandinlmislarsa da, sehirlerin konumlamgindaki temel nedenler, ulagim
alaminda yatmaktadir."*® Ulagimda bir kesinti (bu ulagim, mallarm bir nakliyeciden
digerine devredilmesinden ibaret bile olsa) ¢ok sayida teghizat ve tesis
gerektirmektedir. Bu yiizden gehir olugumlar, nehirlerin agizlarnnda veya kilit
noktalarinda, tepelerin ve ovalarin bulugma noktalarinda ve buna benzer bolgelerde
gozlenmektedir. Mallarn sahipliginde bir degisiklik oldugu durumlarda, merkez,
nthtim ve depo isgileriyle, ithalatgi-ihracat¢ilarla, tiiccarlar, doviz tacirler,
muhasebeciler, geri hizmet personeli ve diger pek ¢ok bigim ve tiirlerle ¢ar¢abuk
biyiir. Bir anlamda sehir, dogada ve insan iligkilerinde olugan kirilma ve sigrama

156Cooley, H. Charles. The Theory of Transformation, Amerikan Ekonomi Dernegi yaymlari. (Weber ,
Max. Sehir, Ed. Don Martindale, Bakis Y., 2000, s.13)
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noktalarinda kendine daha elverisli bir gelisme imkam bulur. Ulagima bagh
gelistirilen bu teoriye gore sehir, insan etkinliklerinin siirekliligini saglayan bir unsur
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.'>’

resim 3-1

Ortagag’da Pisa haritasi
(G. Fanelli ve F.
Trivisonna, Citta antica in
Toscana [Toscana’da
Eskigag Kenti], Floransa:
Sansoni, 1982)

(Benevolo, L. a.g.e., s.50)

Istanbul da aym sekilde Halig iizerinde, Marmara’da ve Bogaz’da gok biiyiik deniz
mekdénlan tarafindan bolinmiistiir ve stirekli gegisler i¢in sandalcilar ve perameciler
beslemek zorunda kalmigtir Gliniimiizde de benzer durum bir s6z konusu olsa da, bu
sakincalar ciddi avantajlarla telafi edilmektedir. Bu cografi agidan, kentin komsu

bolgelere gore konumundan kaynaklanmaktadir. “Tiitiin gibi kiyilmus sahiller

boyunca Hali¢ muazzam giizergahlar iizerindeki yegane sigmakl: limandir. ">

resim 3-2

Novgorod: Hansa
Birligi’ne bagh kentin
Tolstoy ve Nikitski’nin
eserleriile K. V.
Kudragov’un Rus Tarihi
Atlas’ndan yararlamlarak
yeniden yapilmas:.
Gottingen: Vandenhoeck
ve Ruprecht, 1972) ve
Moskova (Giirel, A g.¢)

Bu konumdan kaynaklanan ayricaliklar, her zaman kentlerin refah igin vazgegilmez
nitelikte olmuglardir. Kolonya (K6In) Ren tizerinde biri denize, digeri nehrin

157 Burada s6zii gegen sireklilik daha gok mimarlikta zaman ve hareket kavramlanyla agiklanan
siireklilik modelleri gergevesinde hareketin belirleyici oldugu siireklilik kavramiyla paralellik
kurularak distinilebilir.

158 Braudel, Fernand. Civilisation Materielle, Economie et Capitalisme, XV e-XVIII e siecle cilt:1
“Les Structures du Quotidien: LePossible et I'lmpossiblé boliim:2 (“Kapitalizmin $afaginda Kentler”,
Sehir, sayr:8, Ekim, 1987, Istanbul)
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kaynagmna dogru olan ve onun rthtimlant boyunca birbirine kavusan iki ayn trafigin
bulusma noktasmnda yer almaktadir.'>®

resim 3-3

Koln (Braun ve
Hogenberg’in graviirii
1582)

(Benevolo, L. a.g.e., 5.80)
Hig kusku yok ki cografyanm neden oldugu ulagimda yaganan bu kesinti, mimarhk-

kent iliskisinde kendisini somut anlamda bir pazar yeri olarak ortaya koyacaktr.
1693’te bir seyyah, Izmir hakkinda “Bir pazar ve bir fuar yerinden bagka bir sey
degil”'® diyebilmistir.

resim 34

Bir liman sehri Izmir’in Kadifekale’den gorimiimii (10.08.2000)

Ne olursa olsun bir kent 6énce pazardir, bunun olmamasi halinde bir kent
digiiniilemez olur. Ancak pazar, yaminda bir kent yiikselmeksizin de var olabilir. Fiili
durumda her kent, kok salmak, toprak tarafindan beslenmek ve kendini ¢evreleyen
insanlara sahip olmak durumundadir. Bagka bir degisle askeri ve dini merkezler gibi
istisnalar olsa bile pazarin kentin kurulusunda dncelikli oldugu kuraldir.
Unutulmamalidir ki ilk kentlegmeler, M.O. 3000 ve 2000’lerde Mezopotamya ile Nil,
Indus ve Sar Irmak vadilerinde verimli tanim iiriinlerinin biriktirilmesi ve fazlasimn
takas edilmesi igin bir komuta merkezi olarak ortaya ¢ikmustir.

139 Braudel, Fernand. a.g.e.
160 Careri, G. F. Gemelli. Op.cit., I, s.230 (Braudel, Fernand. a.g.e.)
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3.1.2 KIRDAN KENTE SUREKLILIKTE MEKAN

Kirsal yasama bagh tarihoncesi ¢agdan, sehre gegis ve ilk kentlesmeler konusunda
sirh bir bilgi birikimine sahip olmamiza ragmen kent konusunda “sireklilik”
aragtinldifinda, bunun, yeni bir olguya gegis yani bir ¢ok bakimdan insanlik tarihinin
yeni bir nitelige gegisi oldugu ortadadir. Bu durum insanhin tarihsel stireci
igerisinde yazinin icat edilmesiyle paralellik gosteren bir degisimin pargasidir. Yazi

nasil genel anlamda tarihin baglangici gibi yorumlanabilmekteyse, ilk kentlesmeler

de uygarlik tarihinin baglangic1 gibi yorumlanabilir.'®’

\' c \'-.

resim 3-5

John Travlos’un Atina
Agoras’mn M.O. 500 ile
M.S$.267 yillan arasinda
gelisimini géstermek
amactyla hazirladig
planiar.

(Bacon, Edmund N.
Design of Cities, s.70)

N\ AY

Bu yeni olguyu olugturan degigimin, kent ve mimarlik iligkisine nasil bir izdiigiimle
yansidigi disiiniildiigtinde farkl bir mekén anlayis1 dikkati ¢eker. Kirsal bslgeden
aynilmug bir meydan, bir pazar yeri, kamuya agik bir alan bu farkh meké4n anlayigina
ormek olarak verilebilir.

161Hem edebiyatta hem de toplumun imgeleminde kent, uzun zamandan beri uygarlikla 6zdes
tutulmustur. Yunanca polis, Latince Urbs ve civitas™tan tiiretilen kelimelerle giiniimiize kadar
ulagmigtir. Kent “urbs” ve sakinleri “cives” tarihte kiltiir, kibarlik, ve iyi tavir kavramlanyla bir arada
dustniilegelmigtir. XIV. yiizyilda ilk defa kentlilik anlammyla kullanilmaya baglanmgtir. Bunun
sonucunda bugiin Fransiz dilindeki “urbain” (kentsel), “urbanite” (kentlilik), “civilite” (kibarlik),
“civilisation” (uygarhk) terimleri ortaya gikomistir. Kir “rus™ ve sakinleri “rustici” ise kabalk,
kiltirsiizlik, vahsilikle beraber amlmigtir. Bunlar Fransizca’da “rutique” (kirsal), “ruticite” (kabalifa
varan basitlik), “rustre” kaba kelimelerini hatirlatmaktadir. “Rusticite” koylilitk anlarmiyla biraz daha
geg, 1380’ler civarinda belirmigtir ( Le Goff, Jacques, “Ortagag Kenti”, Sehir, say::5, temmuz 1987,
5.39).Giniimiizde bu terimlerin ifade ettigi degerlerin belirgin bir degisim gegirdigi ortadadir.



resim 3-6

Yukardan agafiya:
Atina Akrapolii, Forum
Romanium. (Sitte,
Camillo, The art of
Building Cities, s.4-6)

Perikles devrinde inga
edilmis olan Atina
Akrapoli’nim, dort yapist
ile; Propylacum,
Parthenon, Erechieon ve
Pallas Athene anit1 ile
gene Eski Yunan
Uygarligi zamaninda insa
edilen Olympus, Roma
devrinin giizel 5megi
Forum Romanium’u bu
anlamda kentsel mekéna
bir 6mek olarak
gosterebiliriz.

(Ozdes, Gindiiz, a.g.e.,
s.111)

Bu degisim, bat1 diinyasimin Eski Yunan ve Latin Uygarhiklar’nda —“urbs” ve
“polis”lerde-, “forum” ya da “agora” lar ile kendini belirgin bir sekilde ortaya koyar.
Polis, baslangigta bir konutlar toplamu degildir; hemsehriler i¢in bir bulusma yeri,
kamu isleri igin ayriloug bir yerdir. Kentler, kirsal yerlesmelerin dogadan korunmak
ve nesli siirdiirme amacinin 6tesinde —ki bunlar bireysel ve ailesel kaygilardir- kamu
islerini tartigabilmek ve yiiriitebilmek i¢in kurulmuglardir. Bir anlamda, Einstein’mn
yeni mekéin tanim kadar yenidir bu mekén anlayist. “O zamana dek tek bir mekdn
vardi: Kirlarin, ¢ayirlanin uzayip giden acikligi. Bu mekdnin insan yasami icin
yaratng biitiin sonuglar da yiirirlikteydi. A¢ik topragin iistiindeki insan, bir tiir
sebzeden bagska bir sey degildi. Biitiin varlii, duyduklan diisiindiikleri, arzuladiklar,

bir bitkinin yasadig duragan yari-uykululuk halinin ozelliklerini tagirds. n162

162 Gasset, Ortega Y. “Kentin Kokeni”, s.44, Sehir, mart 1987, istanbul
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resim 3-7

Venedik: 16. viizyilda
tasarlanan San Marco
Meydam (fotograf:
Fotocielo, No.381)
(Leonardo Benevolo.
Avrupa Tarihinde Kentler,
s67)
(Gériinis, F. Hess,
Konstruktion und Form in
Bauen, s.391. Plan: Robert
Auzelle, Encyclopedie de
RE——— L’Urbanisme,pl. 411)
S o (Ozdes, ag.e. 5.105)

Bu anlay1gin devami olarak giiniimiizde de kentsel mekan, insanin kent igindeki

fiziksel ¢evresi, onun hareket, is, iskan, tiretim, gibi faaliyetlerini, gesitli kiiltiirel ve

sosyal iligkilerini ¢cevreleyen bir mekén olarak tarif edilebilmektedir. Bu mekéni,
kisiyi ve toplumu ¢evreleyen kiiltiir kaynakh fiziksel etkiler, kuvvetler, kosullar ve
nesneler bilesenlerinin tiimii olarak da tarif edebiliriz.

Bu nedenledir ki, bir kentin ya da kent mekdninin siirekliligi tizerinde dogru fikir
yiirtitebilmek, o kenti sekillendiren uygarlik tabakalarim ve toplumsal degisimleri
igeren ¢ok bilinmeyenli bir denklemi ¢6zmekle miimkiindiir.

3.1.3 KENTSEL SUREKLILIKTE SINIR VE BUYUME

Kenti kirdan ayn kilan bu degisiminin elle tutulur hale gelmesine, kent mimarligmnin
belki de ilk iirtinlerinden biri olan ve kirin bir boliimiinii ayiran “sur”’lan 6rmek
gosterebiliriz. Surlar bigimsiz, simrsiz mekéna karsihik, smirls, bigimli bir mekén
olugturur. Bu bir ev gibi, iistii kapatilmig bir igerisi degildir ya da kirda hazir bulunan
bir magaramn tanimladi®1 mekamn digindadir. Bu saf olarak kirdan kopusun bir
gostergesidir. Yukarda tammlanan zaman igerisinde kirdan kente gegisteki sigramal
stireklilik, ele alman zaman igerisinde gostergesini de ortaya koymaktadir. Onceki
bolimde iizerinde durulan zamanin statik olarak ele almdig, harekete bagh siireklilik
anlayis1 igerisinde surlar, kirla kent arasinda bir nitelikten bagka bir nitelige gegisteki

sigramay1 ortaya koyarlar. Sur kapilan ise sigrama esikleridir.
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resim 3-8

Atina: Bityiimeyi
gosteren planlar.(John
Travlos)

Sirayla:

M.O. 600-479,

M.0. 478-339,

M.O. 338-86,

M.0. 86-M.S. 287

(Bacon, Edmund N.
Design of Cities, 5.66)

Meydan, kendisini ¢evreleyen surlar sayesinde, kirin geri kalanina sirtim donmiig bir

kent pargasidir. Sinirsiz alandan kopan, kendi bagmna duran bu kii¢iik alan, insam

farklhilagtiran ya da insanin farklilastirdign yepyeni bir olgudur. insan onun igerisinde

kendini bitkiden ve hayvandan bir kat daha ayinr, 6zgiirlestirir. Onlan diganda

birakarak, onlardan ayn, saf bir bi¢cimde insanca olan, uygar bir mekén yaratir. Bu

mekanin yarattifa bir kentli olan Sokrates’in “Benim ¢ayirdaki agagla bir alig-

verisim yok, benim isim kentteki insanla. »153 divebilmesi bu kopusu agiklamaktadir.

163 Gasset, OrtegaY.age.

resim 3-9
Galya’da Geg Imparatortu
déneminde kent tahkimats:

Rouen Chalon —sur- Saone,
Tours, Senlis, Périqueux

(Benevolo, L. Avrupa
Tarihinde Kentler, s26)
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“Her kent ayr bir diinyadir ve boyle olmak ister. 164 Fernand Braudel’in bu yargiya
varmasinda XV. yiizyildan XVIIL yiizyila kadar kentlerin hemen hemen hepsinin
surlara sahip oldugu gergegi etkili olmaktadir. Kent, surlarla, yine kendine ait olan
hemen yanmdaki mekéindan ayrilir. Braudel, bu durumu, zorlayici ve ayirici bir
geometrinin igine hapsolunmasi olarak degerlendirmektedir. Braudel’e gore dncelikli
olan, giivenliktir. Bu koruma, istisnai olarak ancak birkag iilkede yiizeysel olmustur.
Omegin Britanya adalannda, uygulamada hemen hig kentsel tahkimat yoktur;
iktisatgilar bdylece bir siirit verimsiz yatinmdan kurtulundugunu soylemektedirler.
Japon takim adalaninda da tahkimat yoktur, ¢iinkii o da denizle korunmaktadir veya
tek bagina bir ada olan Venedik de ayni kapsamda degerlendirilebilir. Surlarla
cevrelenmis kentleri ancak Macaristan’da veya Iran’da tamyan Osmanlilar gibi
kendilerinden emin iilkelerde de sur yoktur. Aslinda 1694’te az sayida topun oldugu
Erivan’la, dis mahalleleri tarafindan sikigtiriimis Erzurum gifte surlarla
gevrelenmiglerdir. Bunu disinda her yerde “Pax Turcica eski surlarin yikimina neden
olmaktadir, bunlar terk edilmis miilkler gibi harap olacaklardir, hatta Bizans 'tan
miras Istanbul 'un giizel surlar: bile.”'®® Karsida Galata’daki surlar igin 1694°de
“surlar Tirkler’in onarima hig niyetli olmadiklar: bir sekilde yar: yariya harap
olmuglardir.” denmektedir.’*

resim 3-10
Onbesinci yiizyllda
Istanbul”un imaj1.
(Schedel, Cronaca,
Nimberg, 1493)

(Benevolo, L. Avrupa
Tarihinde Kentler, s27)

2 s o
Bu istisnai 6rekler disinda belirtilen ¢agda giivenden iz bile yoktur. Kita Avrupasi
boyunca, Rusya’da az ya da ¢ok surlarla ¢evrelenmis kentler, Moskova’nin

164 Braudel, Fernand. _
165 Benevolo, Leonardo. Avrupa Tarihinde Kentler, s.32, AFA, Istanbul
166 Careri, G. F. Gemelli. Op.cit., I, s.370 (Braudel, Femand. a.g e)
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Kremlin’i gibi bir kaleye yaslanmaktadirlar. S6miirge Amerikasi boyunca, Iran, Hint,
Cin’de tahkimat kendini bir kural olarak dayatmaktadir. Fureteire Sozliik’ii (1690)
kenti “olduk¢a kalabalik bir halkin olagan olarak surlarla kapl oturma yeri” olarak
tammlamaktadir. Bat1 kentlerinin bir ¢ogu i¢in XIII. ve XIV. yiizyillarda inga edilmig
olan bu “tastan halka” Ortagag’in geniglemesini damgalamig olan “bagimsizlik ve
ozgiirlige yonelik bilingli cabann bir dig simgesi ”ydi. Fakat aym1 zamanda

Avrupa’da ve diger yerlerde hiikiimdarin eseri, di§ diismana karst korumaydi da.'®’

resim 3-11
Malines, Belgika.

(Saarninen Elliel, The
City, s.47)

Benevelo, bu durumu VII. yiizyildan baslayan bir geligme olarak ele almaktadir.®
Bizans imparatorlugu ve Arap Halifeligi olarak birbirine zt iki diinya halinde
varligim siirdiirmeye devam eden Avrasya’mn uygarlasms {i¢ biiyilik kenti -Bagdat,
Palermo ve Cordoba- karsisinda, Bati Hiristiyanhg karsilastirma gétiirmez bir
bigimde geri kalmigti. Eskigagm surlarla ¢evrili son kenti olan Konstantinopolis’i de
bu kapsam i¢inde degerlendiren Benevolo, Roma, Trier ya da Milano gibi 6nemli
bagkentlerin biiyiik bir kentin taleplerini karsilayamadig izerinde durmaktadir.
Sadece birkag 6rnekte on binlerce niifus kent surlannin iginde kalabilmigti. Ancak
Benevolo’ya gore, hem maddi hem de felsefi agidan yeni bir uygarligin temellerini
atacak olan bir deneyimin yolunu agan, bu gerilik ve birlikten yoksunluk olmugtur.
“VII. yiizyildan X. yiizyila kadar siiren bir diizine kusagin yasadig: bir donem olan
‘karanlik’ ¢caglarda Bati Hiristiyanhg kékten degisti. Akdeniz diinyasinin geleneksel
cografyasinda yeni bir tarihsel gercek dogdu. Bu tarihe bundan boyle Avrupa ad:

, s 16
verilecekti.” '

167 Mauersberg, Hans. Wirtschafts-und Socialgeschicte Zentraleuropaischer Stadte in neueren Zeit,
1960, s.82 (Braudel, Femand. a.g.e)

168 Benevolo, Leonardo. ag.e., .32

169 Benevolo, Leonardo. a.g.e, 5.32
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Aslinda Benevolo’nun genel bir otorite boslugundan kaynaklanan, giivenlikten
yoksunluk nedeniyle kentlerin genisleyememesi sonucu ortaya gikan pargali yapiyt,
Avrupa’nmn bugiinkii degerlerine ulagmasinda bir etken olarak gostermesi ilgingtir.
Bu kapsamda, kentlerin tarihsel siirekliligi i¢inde niteliksel bir degigimi getiren
sigramalar i¢in fikir yiiriitecek olursak, olumsuz olarak goriilen bir niceliksel artigm,
olumlu bir niteliksel degigimi saglayabilecegi gergegdi ortaya ¢ikmaktadir. Bu da,
tarihsel stireklilik anlayis1 i¢inde kronolojik temele dayah, tek boyutlu dogrusal bir
degisimden bahsedilemeyecegi gergegini belirler.

Braudel’e gore batida giivenlik uzun siire az masrafla saglanmisttr; bir gukur art:
dikine bir duvar; bu kentsel genislemeyi ¢ofu zaman s6ylendiginden daha az rahatsiz
etmektedir. Kentin havaya mu ihtiyaci var, surlar tipki tiyatro dekorlan gibi yer
degistirmektedir; Gand, Floransa, Strasbourg’da ve gerektigi her seferinde oldugu
gibi. Sur 6l¢ii lizerine bir korsedir, kent bitytimekte, yeni bir korse imal edilmektedir.
Fakat yeniden inga edilen sur, kenti sarmaktan, onu tammlamaktan
vazgegmemektedir. Koruma olan sur, aym zamanda simir ve nihayettir. Kentler,
zanaat faaliyetlerinin maksimumunu, dzellikle can sikici endiistrilerini ¢evrelerine
atmaktadirlar. Oylesine ki, sur, bu nedenle bir ekonomik ve toplumsal bir ayrun hatt:
haline gelmektedir. Kent genislerken, genel olarak dig mahallelerinden bazilarm
kendine eklemekte, kentsel yasamina yabanci olan faaliyetleri biraz daha uzagina
atarak onlar1 doniigtiirmektedir.

resim 3-12

Milano Haritalan. M.S.
300 dolay ve 400 (R.
Krautheimer, Three
Christian Capitals.
Topography and Politics
[Hiristiyanhigin t¢
bagkenti, Topografya ve
siyaset] Berkley:
University of California
Press, 1983)
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Gindiiz Ozdes, Ortagag’da sehirlerin genislemesi bakimmndan baslica iki tip iizerinde
odaklanabileceginden bahsetmektedir.'” Buna gore birinci grup, ilk gekirdekleri
surlarla gevrili kiigtik yerlesmeler olan, tipk: her y1l gévdesine bir halka ekleyen agag
gibi, zamanla biyiiyen gehirlerdir. Yavas yavag biiytimenin karakteristik bir drmegi
olarak bu plan semast, ilk gekirdek etrafindan kurblar yapan sokaklar igerir.'”

Almanya’da Noerdlingen, Fransa’da Carcassone ve Italya’da Udine sehirleri buna
ornek verilebilir.'”

resim 3-13

Soldan saga sirayla;
Noerdlingen, Carcassone,
Udine.

(Saaminen, Eliel, The
City, 5.42)

iste bu nedenle, batida yavas yavas genislemis olan kentler, aniden kivrilan sokaklar,
ongoriilemeyen eklemlegmelerden olusan karmagik bir plana sahiptirler.173 Her sey,
antik dizenden ¢ikmig olan birkag sitede yasamaya devam eden Roma kentinin tam
tersinedir: Torino, Kolonya, Coblenz, Ratisbonne... Fakat Ronesans dama tahtasi ve
egmerkezli daireler halinde olan ve “ideal plan” olarak sunulan bir dizi geometrik
plann yiiriirliige girmesi, bilingli bir sehirciligin ilk atdimm vurgulamaktadir. Batida
siiregiden genis kentsel serpilme, igte bu zihniyet icinde meydanlan yeniden
bicimiendirecek veya dis alanlardan kazanilan mahalleleri yeni bagtan insa edecektir.
Bu kentler dama tahtalanm, ortagagdan kalma simiiltane gelismis merkezin etrafinda
genigletmektedir.

Ikinci grup, askeri bakimdan oldugu gibi ticaret, hatta idare merkezleri olacaklari
diistiniilen, bundan dolay1 da ancak belirli bir oranda Bﬁyﬁmelcn’ pesinen kabul
edilen sehirleri igine alir. Bunlar genellikle Ortacag’in daha sonraki zamanlarna ait

1 Bzdes, Gindiiz. a.g.e., 5.99

171 By konu iizerinde “Antik Sehirden Ortacag Sehrine Stireklilik™ bagli halinde ayrica durulacaktir:
Roma imparatorlugu gehirlerinin gekirdek teskil ettifi ancak bitylimenin bagka kurallar dogrultusunda
gelistigi sehirler, gerek zamana bagh sireklilikte gerekse de harekete bagh siireklilikte bir nitelikten
bagka bir nitelige gegildigini kamitlar. Ancak burada genisleyen surlar yalmzca niceliksel bir degigimi
gosterir.

172 gaaminen, Eliel, The City, 5.42 (Ozdes, Gindiiz. ag.e., 5.102)

1 Bu konu iizerinde Ortacag’da kentsel sreklilifi mimariyi sekillendirerek saglayan unsurlarm
iginde “karmagikhik™ bagh@ halinde ayrica durulacaktir.
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olan sehirlerdir ve plan semalan daha diizgiin bir karakter olma yolundadir.
Almanya’da Rostock, Fransa’da Aigus—Mortes ve Italya’da Verona sehirleri buna
omek gosterilebilir.'”* Bununla beraber surlarin kentle birlikte bir kisim tarla ve
bahgeleri kapsamasi, siklikla rastlanan bir durumdur. Bunu asikar nedeni, savag
halinde iase saglamaktir.

resim 3-14

Soldan saga sirayla;
Rostock, Aigus Mortes,

Verona. (Saarninen, Eliel,
The City, s.45)

Bat1 kentleri XV. yiizyildan itibaren biiyiik zorluklarla kargilagmuslardir. Niifuslar
artmms ve topun icat edilmesi eski surlar gereksiz hale getirmistir. Kentlerin yan

yariya topraga gomiilmiig, kuleler halinde genislemis olan kalin surlaninin
olabildigince degistirilmeleri gerekmistir. Yatay bir sekilde uzanan bu surlar ancak
bityiik masraflarla degistirilebilirlerdi. Aymt zamanda bu tahkimat katlarinin 6niinde,
savunma iglemleri igin zorunlu olan boslugu bulundurmak ve buna baglt olarak
burada insaat yapilmasini, bahge kurulmasmi, agag dikilmesini yasaklamak
gerekmektedir. Boylece kentin geniglemesi kilitlenmis olmaktadir ve bu durumda
eskiden oldugundan daha fazla dikine yiikselmeye mahkum olmaktadir: Cenova,
Paris, Edinburg’da evler XV. yiizyildan itibaren 5, 6, 8, 10 kath olarak inga
edilmislerdir.'” Topragn fiyat: sirekli arttigindan, gok kath evler her yerde
kendilerini dayatmaktaduiriar.

resim 3-15

Paris kentinin art arda
genisleyen simrlan. (L.
Bergeron,yay., Pari,
Genése d’un paysage |Bir
doga bérinimiiniin
dogusu]. Paris: Picard,
1989)

(Benevolo, L. Avrupa
Tarihinde Kentler, s.78)

174 Saamninen, Eliel, The City, 5.45 (Ozdes, Gindiiz. a.g.e., 5.103)
15 Braudel, Fernand. a.g.e.
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3.1.4 KIR VE KENTIN ZORUNLU BIRLIKTELIiGI

Fernand Braudel, kent ve kir arasindaki kopus iizerinde durmakta, kenti tanimlarken
“alisiimamus bir insan yigilmasi ve yakin, ¢o$u zaman da duvar duvara bitisik
evierin yogunlagmasi olan kent bir iskan anormalligidir” demektedir.'” Ancak
bunun nedeninin sayica bir artigin 6tesinde, bagka niteliksel farklara da
baglamaktadir. Kent, kent olarak, ancak kendininkinden daha alt bir hayat kargisinda
var olabilir, bu kuralin bir istisnast yoktur; hi¢bir aynicalik bunu ikame edemez.
Kendi koyleri, kendine eklenmis kirsal hayat pargalan olmayan, pazarinin
kolayliklarim, diikkanlarim, agirhk ve 6lgii birimlerini, yasa adamlanni, hatta vakit
gegirme olanaklarmdan yararlanmayi kendi “kirma” dayatmayan higbir kentgik
yoktur. Varolabilmek i¢in manik de olsa, bir imparatorluga egemen olmasi
gerekmektedir.

Avrupa’da ve diger yerlerde, kentlerin hayatinin kokenlerinde ve siirecinde, esas
sorun aym olarak kalmaktadir: kirlar ile kentsel merkezler arasinda asla tam olarak
tammlanmamus bir is bolimii s6z konusudur. Ticaret, siyasal, dinsel ve ekonomik
komuta islevleri, zanaat faaliyetleri ilke olarak kent cephesinde ge¢mektedirler. Fakat
sadece ilke olarak, ¢iinkil paylagim, oyun esnasinda bir o yana, bir bu yana gegmeye

son vermis degildir.

Fiilen, bu cins savagin her zaman taraflardan en giicliisii olan kent lehine
sonuglanmasi miimkiin olamayabilmektedir. Genel olarak s6ylendigi tizere, kirin
uygarlik tarihi i¢inde her zaman kentten 6nce geldigi de istisnasiz bir gergek degildir.
Kuskusuz kirsal ortamin iiretiminin gelismesiyle ilerlemesinin kente izin vermesi sik
rastlanan bir durumdur, fakat kent her zaman ikincil bir @irtin degildir. Jane Jacobs,
kentin kirsal iskanla, daha 6nce degilse de en azindan aym anda ortaya ¢iktiini
savunmaktadir.'” Boylece IO IV binden itibaren Anadolu’daki Catalhdyiik etrafinda
modemn denilebilecek, ilerlemis kirlar yaratan kentlerdir. Kuskusuz bu durum,

1% Braudel, Fernand. a.g.e.
177 yacobs, Jane. The Economy of Cities, 1970 (Braudel, Fernand. ag.e.)
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topragin o siralar kendini bog ve serbest bir mekéan olarak sundugu, tarlalarin hemen
hemen neresi olursa orada olusturulabildigi slgiide olmaktadir.'”

resim 3-16

Catalhdyilk. V1.Diizeyin
goriniigi. M.O. 6000
dolaylan.

Evler bir araya

toplanmustir ve hig sokak
yoktur.

(Roth,, a.g.e., s.219)

o, T .

3.1.5 “ANTIK SEHIR”DEN "ORTACAG SEHRI”NE SUREKLILIK
Belgikali tarihgi Henri Pirenne (1862-1935), Ortagag kentinin ¢ogu zaman, Antik
kentlerin uzantilan olan Yukar: Ortagag sitelerinin dig mahalleleri ile “bourg”lardan
dogduklarim kabul etmekle birlikte, Antik kent ile Ortagad kenti arasindaki kopukluk
iizerinde 1srarc1 olmustur. '™ Ona gore VII. ve VIIL. yiizyillardaki Arap fetihlerinin
sonucu olarak Akdeniz’in kapanmasi, bityiik ticareti, parasal ekonomiyi sondiirmiis
ve Antik kent agimin 6liimiinii neden olan siireci baglatmigtir. X. ytizyildan itibaren

baslayan toparlanma, ya yeniden dogmakta olan ticaret sayesinde ya da yeni bagtan
kurulan dig mahalleler aracilifiyla olmustur.

resim 3-17

Camiros: Rodos
Adast’nda yer alan gehrin
hava fotografi.

(Bacon, Edmund N.
Design of Cities, 5.66)

178 Braudel, Fernand. a.g.e. )
17 Le Goff, Jacques, “Ortagag Kenti”, 5.38 Sehir, say1:5, temmuz 1987, Istanbul
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Bu sava kargilik, Adriaan Verhulat gibi birgok tarihgi de, Antikite ve Ortagag
arasindaki kentsel siirekliligin varh@im iddia etmekte 1srarlt olmuglardir. Bu
yaklagim, Antik sitenin Ortagag esnasinda ayakta kaldigim ve IX. ylizyildan itibaren
kentsel Ronesans’in buralarda uluslararas: ticaretin etkisiyle degil de, Antik kdkenli
kent oncesi ¢ekirdeklerin ekonomik faaliyetlerinin yerel ¢apin digina dogru
genislemesiyle kendini gosterdigini savunmaktadur.'®’

" | resim 3-18

" | Bolgna (C. Duchet’nin
« | graviird, 1592)

U"».??:.”‘i-&-;’“" Bt ioie s o2 J‘, A 1 ‘4:3 N oarotae .

e | (Benevolo, L. Avrupa
* | Tarihinde Kentler, s65)

g - LS S .
i, KRR S L e LR

Bu siireg, bir ovada yer alan ve bigimi 6nemli bir nehre gore belirlenmis Bologna’da
sematik bir agiklikla goriiliir. Uzak gegmigten beri yerlesilen eski kent, Kuzey
Italya’min en biyiik kolonilerinden biriydi. Yetmig hektarlik bir alam kapliyor ve
niifusu on binleri buluyordu. Ortagag’da kent, VI. ytizyilda yapilmig bir surun i¢inde
kalan Roma dortgen yerlesiminin yalmzca giineybat: ucunda uzantyordu;
Lombardlar kenti Ravegnana kapisimin digina kadar genislettiler ve bir noktada
birlesen sokaklan dogudaki ovadan koruyan yarim daire bigimli bir sur yaptilar. XII.
yiizyilin sonunda kent ii¢ kat byilyerek 120hektarlik bir alam kaplad: ve Roma
dortgen yerlesiminin biitiiniiyle, dogudaki yanm daire bigimli uzantiy: i¢ine alan yeni
sur ¢emberi (1055-70) olusturuldu. Bu yiizyilin ikinci yarisinda kocaman bir tigiincii
sur ¢emberi yapilmaya baslandi. 1380’de tamamlanan bu surlar kentin alanim her

yonde genigle .18

180 1 & Goff, Jacques, a.g.e.
181 Benevolo, Leonardo. a.g.e., 5.65
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resim 3-19

1783 yilindaki haliyle
Floransa’mmn haritasi.

(Benevolo, L. Avrupa
Tarihinde Kentler, s67)

Daha 6nceden var olan bir tasarimdan yararlanilmasmin bir bagka 6regi de
Floransa’nin gelisimidir. Florentia, ikinci derecede 6nem tagtyan bir Roma kentiydi
ve ne gevre kirsal alandaki miilkiyet sinirlari, ne de Amo Nehri ile uyusma igindeydi.
Bu kopukluk daha sonraki gelismesini belirleyen bir etken olacakti. Karolenj
donminde kent, nehre bitigik tiggen alanla Roma dikd6rtgeninin giiney boliimiinii
i¢ine altyordu. XI. yiizyilda biiyiiyerek, ana eksenlerin kesistigi noktada yer alan
forumun kuzeyine dogru yayildi ve dort kapinin da digina ¢ikmaya bagladi. Burada
1115 yilinda kurulan komiin, 1173-1175 tarihleri arasinda surlanin eski ¢cemberini
yaptirdi. Bu organizmayi gevreleyen, Dante’nin anlattig: surlar, daha 6nceki surlarm
etrafinda dénerek, nehrin iki kiyisinda surlarin etrafinda gelismekte olan yerlesmeleri

igine alyordu.'®

Pek ¢ok bagka 6rnekte bir nehrin varlifimin, daha 6nceki tasarim geri plana atarak
Romalilarin 1zgara planh kentinin geligsmesini etkiledigi goriiliir. Ancak bu antik
kentin gevresiyle kurdugu kesintili siireklilik anlayiginin tersine, eski yapiy1 kendi
organik biitiinliigi i¢inde eritme, bir anlamda digla i¢ arasinda daha yumusak bir
gecisten yana olma seklinde yorumlanabilir. Bu durum Siena’da daha belirgin
bigimde goriilmekte, kent cografi ve topografik etkenlere gére uygun bir yerde
olmamasma ragmen, bu etkenler uyarinca geliserek farklilagmgtir.

182 Benevolo, Leonardo. age.,s.65
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rgsim 3-20

1848 yilinda ¢izilmig Siena
haritasi.

{Benevolo, L. Avrupa
Tarihinde Kentler, s67)

Le Goff’a gore Ortagag’da oldugu kadar, bugiinki smirlar iginde de Antikite’deki
kentlerin topografik siirekliliginin agikarlift gergektir. Batidaki Ortagag kentlerinin
biiyiik ¢ogunlugunun kalbinde veya topraginin altinda bir Roma kenti vardir. Fakat

bu kentler, bu désnemden itibaren ya harabe halindedir ya da derinlemesine bir

doniigiim gegirmis bir dekordur. Eger bu is, yalnizca mekén ve zaman temeline
oturtulacak ve biiyiik bir tarthi kapsami olmayan kokenler sorunsah diizeyinde
yapilacak olursa, antik kent ile Ortagad kenti arasinda sadece siireklilikler
goriilecektir. Gergek tarihsel sorunsa, kentin dogasi ve islevine iligkin olamdir.
Ortagag kenti bu perspektiften Antik kente gore esasen yenidir, bagkadir.

Bu yaklagima gore Le Goff, genelde ortaya koyulacak bu iligkinin niteliksel degigimi
esas alan kesintili bir stireklilik anlayisiyla agiklanabilecegini desteklemektedir.

Marc Bloch bu durumu s6yle ifade etmektedir. “Bat: Ortagag:’'mn toplumsal
iklimine 6zgii gizgileri arasinda kentsel cemaatten daha karakteristik olam yoktur.
Akdeniz iilkelerinde polis tipinin ayakta kalmasimn uzunlugu her ne olursa olsun,
Ortagag kenti gergekten tipik vegheleri itibariyle Antik kentten derinlemesine
farklilasmaktaydi. Cok daha saf bir bigimde tiiccar ve zanaatgi olan Ortagag kenti,
ayni zamanda ¢evresindeki karlardan ¢ok daha net bir bigimde ayriimisti. Kuskusuz
bu karlara ihtiyact vardir. Onlara egemen olmayla ve onlart somiirmeyle siklikla
ugrasmigtir. Fakat bu igi klasik uygulamalarda oldugu gibi, biitiin bélgenin toprakh

aristokrasisine sunulmusg bir siyasal ve dinsel merkez tarzinda yapmanugtir.
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Senydérliik zorlamalarina tabi kilinnug olan karsal alanlarin ortasinda, bizatihi
hallamn yasam tarzi, ¢ikarlar ve zihniyeti sayesinde kazanilmis, en azindan nispi
ozerkligi sayesinde, Ortagag in burjuva grubu tam anlamiyla yabanc: bir unsur

olarak goziikmektedir.” '

- ————— N

=2 | resim 3-21
> | Ortagag’da Venedik’in
- | iki ayn resmi.

P

\\s% S 5 eSS i (Sehir, say1 15)
Ortagag kentine belirleyici karakteristigini veren ekonomik islevinin 6n plana

gegmesinin yam sira, kent mimarlik iligkisinde de ayirt edici 6zellikler mevcuttur.
Antik kent, IV. ve VII. yiizyillar arasinda, ortadan kaybolan bir binalar ve anitlar
biitiinlagiiniin etrafinda diizenlenmekteydi: forumlar, tapinaklar, stitunlu galeriler,
sirk, tiyatro, stadyum, hamamlar. Tipki Roma’da oldugu gibi, pazarn eski forumun
yerine yerlesecegi sehirlerde topografik sureklilik, islevlerdeki kokten bir donitisiimii
gizlemektedir. Bat1 Ortagag kentlerinde uzun bir siire kiliselerden bagka anit var
olmamustir. Piskopos ile ruhbanmin belli bir kentsel yagam: muhafaza ettikleri
piskoposluk kentlerinde, katedral, puta tapar bir tapmagm yerinde degil de ¢ogu
zaman imparatorluk surlanna yaslanan yeni bir yerlesim yerinde kurulmugtur. Buna
kargin Hiristiyanlik olagan dig1 bir yenilik getirecektir. Antikitenin kentten
uzaklagtirarak, oradan ¢ikan yollar boyunca koydugu oliileri kentin igine alacaktir.
Ortagag kenti, siitunlarinin ve taglarimin bagka binalarda yeniden kullamm igin
yagmalanan antik anitlarm yikintilarim muhafaza ettiginde, bunlar artik bu binalarn
bir zamanlar yonelmis olduklar faaliyetlerden ¢ok, farkl: bir dekordan haline
gelmiglerdir.

Benevolo’ya gore de Bati Ortagagi’nda kentlesmis alanlarin baghca sorunu, var olan
klasik mirasi elde edip kendilerine uyarlamakti; daha 6nceleri kamu dis1 gérevler

18 Bloch, Marc. Annales d’Historie economique et sociale, 1938, 5.87-88 (Le Goff, Jacques, ag.e.)
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iistlenen —hamamlar, tiyatrolar, amfi tiyatrolar, sirkler ve ambarlar gibi- yapilarla
birlikte biiyiik altyapilar yok edilmigti. Toplumsal yasamin unsurlartyla
kargilastirnlldiginda fiziksel ortamin 6mrii uzundu. Bu da Ortagagn, ne teknik, ne de
entelektiiel agilardan yansabildigi daha dnceki uygarliklann bigimsel yoniiyle
ilgilenen bir anakronizm yaratiyordu. “Eskicagin yrtkintilariyla birlikte yasamak
Avrupa uygarligimn degismezi olarak kalacak —daha sonraki yiizyllarda bile ornek
olmay: siirdiiren ¢ok miikemmel bicimlerin yam sira- baska bir fiziksel duyuyu, ayni
zamanda hem yabanci, hem de bilinen , her zaman var olan uygarlig gelecek

kusaklara aktaracakt.™'®

Daha sonralan geligen laik kentsel yonetimle birlikte, hal, belediye saray1, kent
kulesi gibi yeni amitlar kentin yeni “sicak noktalan” olarak belirmektedir. Buralarda
yeni kentsel iktidarin, teraziler, olgii ve tart: aletleri, saat, belgeler, aynicaliklarin
saklandi@ siciller ve kasalar gibi araglan bulunmaktadir.

3.1.6 ORTACAG KENTi iCINDE MiMART SUREKLILIGI SAGLAYAN
BELIRGIN UNSURLAR
Ortaga@ kentinin mimarlik-kent ilikisi baglaminda butinliigiini saglayan kurallarmi
genel gizgileriyle ortaya koymak, modernlesmeyle birlikte binanin yerle, ¢evreyle,
kentsel degerlerle kurulabilecek bir siireklilik anlayrgmnin ne kadar disinda oldugunu
gormek agisindan 6nemlidir. Tezin ilerleyen boliimlerinde tizerinde durulacak olan
“kent igin yeni bir mimarlik tartigmasi”, burada kaybedilen degerlerin tizerine
kurulacaktir. Kugkusuz her mimari iiriin kendi sartlan ve degerleri etrafinda
gelisecektir, ancak hi¢ degismeyen “yer”le kurulan zorunlu iligkidir. Bu kapsamda
onceki bolimde “harekete bagh siireklilik” kavramiyla agiklamaya calistifimiz
tammlama etrafinda, Ortagag kentinin i¢ dinamiklerinden kaynaklanan bir siireklilik
anlayist tizerinde durulacaktir.'®®

184 Benevolo, Leonardo. a.g.e., s.33
185 Burada tizerinde durulan sareklilik anlayis1 daha gok mimarlikta hareket kavramiyla agiklanan
sareklilik modelleriyle baglanti kurularak dagtnalebilir.
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Buna gore Benevolo’nun da tizerinde durdugu Ortagag kentini Antik kentten

niteliksel olarak farklilagtiran kentin dogas: ve iglevine iliskin belirgin 6zellikleri -ki
bu 6zellikler mimarlik-kent iliskisinde stirekliligi tammlamada etkilidir- asagidaki
bagliklar altinda toplayabiliriz. '

resim 3-22

Solda,
Toledo (07.12.2000)
Sagda,
Segovia (08.12.2000)

Kamu yapilan ile 6zel yapilann kisitlanmaya gidilmeden bir araya toplanmasi, bir
ozet ve kolayca tammlanabilir dig cephe sunan, biitiinlegmis ve bityiik Slgitde kigilik
kazandinlmig bir organizmayi olusturmustur. Ortagag kenti bize bir diizene bagh
degilmig gibi gbriinebilir. Cankii Ortagag kenti, hem Eski¢cag hem de Ronesans
kentlerinde kullanilan bityiik 6lgekli geometrik plana dayandinimaz. Bu plan yerine,
zamanla birbiri ardina farkli noktalardan eklenen gesitli unsurlarin miikemmel bir
uyarlamasmna dayantr. Sokaklar ve meydanlar her oyuncunun kendi rolinii oynadig
ve toplumun kendi kimligini buldugu, iyi kurulmus, benzersiz bir ¢evre yaratir.
Sokaklarin bigimleri farkhdir ve kolektif, belirlilik kazandirilmamsg bir dizi islevi

vardir: Arabalarin ve yayalarin gegmesi, dinlenme yerleri, pazarlarn kurulmasi,

toplantilanin ve kutlamalarin yapilmast gibi.

resim 3-23
Toledo,Ispanya

Solda, Plaza del
Ayuntamiento
(Ayuntamiento Meydant).
Sagda,

Meydana agilan sokak.
(07.12.200)

i

Meydanlar, daha genis olmakla birlikte sokaklar ile ayni kavramsal gereksinimleri
kargilayan mekanlardir. Hemen hemen her zaman birkag kat yiiksekliginde olan

13 Benevolo, Leonardo. age.,s.60
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yapilar, yogun birer kiitle olarak bu karmagik sisteme bakar. On cepheleri kamuya
acik alanin duvarlanm olusturur. Bu tiir bir mekanizma, 6zel gikarlan kamu
alamndaki diizenlemelerle igbirligine gitmeye zorluyordu. Yapinmn kendini gézler
Oniine serme araci olan 6n cephe, aymt zamanda “sokaga bir armagan”, kent
gevresinin olaganiistiiliigiine ve iglevselligine bir katki oluyordu. Ortagag heykelleri
de, aslinda 6zel ve kamusal diinyalar arasindaki bu ortak yiizeye 6zenli bir uyum
getiriyordu. Birbiriyle yangan gikarlar arasinda uzlagmammn en kii¢iik ayrmtisin bile
zorla kabul ettiriyordu. Sokagn bir parcasim1 kaplayan kayalar, stitunlu galeriler, dig

merdivenler bu kapsam i¢inde degerlendirilebilir.

% 8

resim 3-24

Ozel gikarlarm kamusal
diizenlemeye etkisi
koprili evler:

Solda, Segovia,
(08.12.2000)

Sagda, Toledo,
(07.12.2000)

3.1.6.2Karmasikhk

Hem sosyal kurumlarn, hem de fiziksel ortamin bagka bir ortak 6zelligi
karmagiklikt1. Kentin kamusal alaninin yapisi, dini erk, sivil yonetim, tarikatlar,

loncalar ve sosyal smflar gibi farkh gii¢ merkezleri arasindaki dengenin sonucuydu.
Biiyiik kentler kesinlikle tek bir merkezde tanimlanamazdi; onun yerine bir dinsel
merkez, bir siyasal merkez, bir ya da daha ¢ok ticaret merkezi mevcuttu. Bu
merkezler, aym sinirlan paylagir, yine de higbiri digerine en kiigiik 6l¢iide bile
muhalif olmazdi. Her kent kasaba ya da bolgelere boltinmiistti. Her birinin

gogunlukla siyasal 6zerkligi, kendi 6rgutii ve sembolleri vardi.

0

resim 3-25

Plaza Mayor’un girisi
(Ticari ve idari merkez):
Madrid (06.12.2000)




116

Aslinda Ortagag’da 6zellikle Ronesans’la birlikte Eski Yunan’daki diizgiin plana ¢ok
kuvvetli bir egilim oldugu halde bu karmagikli3in uzun siire var olabilmesindeki
bagka bir etken de askeri nedenlere dayandirilabilmektedir. Aristo, yazilarinda diiz
hath planlarn giizelliginden s6z ediyor fakat sehrin savunmasi bakimindan pratik
olmadiklarin ekliyordu.'®’

3.1.6.3 Yoguniuk

Ortagag kentinin kapah ve ayricalikh karakterinin bir sonucu da yogunluktu: Kent,
miimkiin oldugunca stmrl bir alam kapliyordu. Bu alanda en ¢ok aranan yerler
merkezdeydi; yapilar yiikseliyor ve kentin genel profiline kamu yapilan —kiliseler,
belediye saraylan- ile bu yapilarin genellikle dikey gelismeleri egemen oluyordu. En
pahali kamu projesi, savunmanin vazgegilmez bir unsuru olan, belli bir alanin
yiizeyini miimkiin olan en kisa dig gizgileri izleyerek ¢eviren surlarin yapiimastydi.
Yeni surlarin yapim, eski gember biitliniiyle amaca hizmet edemez duruma
gelinceye kadar miimkiin oldugunca ertelenirdi. Yatay yayilma ve yiikseklik
arasimdaki bu yeni iligki, kentin ii¢ boyuta yayilan fiziksel bir varlik olduunun
algllanmasina katkida bulundu; yurttaslar kolektif kimligin Iehine, dogada yer alan
ancak ondan kolayca ayirt edilebilen kesin ve somut bir imaj kazand:. XIII. ve XIV.
yiizyihn ressamlari bu ortamin hem etkin katthmcilan oldular, hem de tamtiimasinda
gorev aldilar.

resim 3-26

Segovia’da kentsel

yerlesimt gostern maket.
(07.12.2000)

187 Ozdes, Gindiiz. Sehircilige Giris ve Toplum Olgegi, ITU, 1972, istanbul
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3.1.6.4 Tamamlanmamushk

Benevolo’ya gore XV. ve XVII. yiizyillan arasinda kurulan kentlerin daha sonraki
durumuna aligmig olan bizler, Ortagag kentinin gelismesinin dinamik karakteri
nedeniyle, siirekli bir tamamlanmamglik durumu yaratan halinden zorlukla sonug
¢ikarabilmekteyiz. Ortagag’da dini binalar ve kamu yapilar ¢ogunlukla yapt
iskeleleri ile ortiilmiis ingaat alanlartyd ve bitirilmis evler ile inga edilmekte olan bu
yapilar sira ile birbirini izliyordu; her proje sagirtici, yeni bir ek getiriyordu.
Birbiriyle uyum iginde, gegmisin belleginden gok gelecegin rehberi olan iistup
kurallari, kompozisyon birligini giivence altina aliyordu. Aym: zamanda hem esnek,
hem de degigmez ve akilci olabilecek bir dizi kural anlayis1, daha sonra Gotik adi
verilebilecek uluslararas1 dekoratif ve yapisal iislup, XII. yiizyilin ikinci yarisinda
ilerleme kaydetti.

Tonozlu tag yapilarn analizi 6ylesine ileri gotiiriilda ki, gevre duvarlarin
kesintisizliginden vazgegilerek, ti¢ boyutlu gergeve ile desteklenen unsurlar
birbirinden kesin olarak aynldi. Cesitli yap1 unsurlan arasindaki siireklilik, projeye
bir biitiin olarak siirekli géndermede bulunan bu gergevenin i¢inde olugturuldu. Her
unsur sistemin bitlind iginde, yerlestirilecegi yerin damgasim tastyordu ve bu

unsurlar sisteme bagmmliydilar.

3.1.7 KENTIN KULTUREL SUREKLILIGI KIRILMAYA UGRATAN VE
YENiDEN DUZENLEYEN YAPISI
“Eger biitiin topluluklar biraz iyilik amacindaysa, hepsinin en iistiinde olan
ve hepsini kucaklayan devlet ya da siyasal topluluk, baska herhangi birinden
daha bilyiik élciide iyiligi, en ulu iyiligi amaglamaktadir... Oncelikle, bir
baskas: olmadan var olamayanlar bir birlik kurmalidir; yani irkin siirmesi
i¢in erkekle kadin... ve dogal yonetici ve uyrugu, boylece her ikisi de
korunabilir... Bu iki iligkiden ortaya ¢ikacak ilk sey ailedir... Ancak birgok
aile birlestiginde ve birlik giindelik gereksinmeleri karsilamaktan daha
cogunu amagladiginda olusacak ilk toplum koydiir... Bir ¢ok kdy hemen
hemen ya da biiyiik dlgiide kendine yetecek kadar genis, tek, eksiksiz bir
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topluluk olarak birlestiginde yasamin yalin gereksinimlerinden kaynaklanan
ve iyi bir yasam adina varligim siirdiiren devlet var olur. Ve bu durumda,
toplumda daha onceki bicimleri gibi devlet de dogaldir. Ciinkii bu, eski
bicimlerin sonudur ve egyanin dogast buna son vermektedir. Ciinkii bir sey
tiimiiyle gelistiginde ortaya ¢ikana onun dogasi deriz... Burada devletin
dogammn bir yaratist oldugu ve insanoglunun dogas geregi siyasal bir hayvan
oldugu agiktir... Simdi bu insamn arlardan ve siirii halinde yagan
hayvanlardan daha siyasal oldugu bellidir... Devletin dogamn bir yaratisi
oldugunun ve bireyden daha dnce geldiginin kammn, bireyin tek basina
kaldiginda kendine yetmemesidir; bu nedenle insano@lu biitiine orania bir
parga gibidir. Ancak bir toplumda yasayamayan ya da kendi kendine
yettiginden dolay1 buna gereksinim duymayan insan, ya hayvan ya da tanri
olmalidir”"®®

Aristotales

“Synoikimos” Eski Yunanca’da “birlikte yasama kararlilifi” demektir. Buna bagl
olarak geligen bir diger anlamu ise “meclis”tir."*® Bu ikili anlam sehirdeki fiziksel
bir drnegidir. Boylelikle sehri olugturan insan yeni bir varlik olarak kadin ve erkek
degil, bagka tiirden bir birlikteligin 6nem kazandig1 hemgehrilerdir.

Bu yapilanma igerisinde, sehirdeki ticaret ve sanayii kolaylagtiran her arag, daha
fazla igboliimii ve gérevde daha fazla uzmanlagmanin ortamim hazirlar. Sonugta,
meslege ve mesleki ilgilere dayal bir diizenin ikame olmastyla aile baglarna, yerel
birliklere, kiiltiire, kasta ve stattiye dayal eski geleneksel, toplumsal ve ekonomik
yapilarn siirekli bir kinlmasi s6z konusudur. Diger etkenler yaninda bunun anlam

sOyle agiklanabilir: Sehrin biiytimesi, dogrudan ve yiiz yiize “birincil” iligkilerin

188 Benevolo, Leonardo. a.g.e.
139 Gasset, Ortega Y. a.g.e.
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yerini, dolayh ve “ikincil” iliskilerin almasiyla miimkiin olmaktadir."* Okul, ailenin
islevlerinin bir kismini tistlenmektedir. Kilise gibi dini kurumlar etkisini
kaybetmekte, basih sayfalar tarafindan yerinden edilmektedir. Bu mesleki siniflar,
odylesine topyekiin ayirabilecek bir etki dogururlar ki bu simflar, neredeyse uzak bir

kirsal topluluk kadar, tam bir tecrit (izolasyon) iginde yasarlar. 191

Bu yapi,
endiistrilegmeyle birlikte, etkilerini yogun bir bigimde insan iligkilerinde ve bunun
bir sonucu olarak da kent mimarlik iligkisi i¢erisinde dogal olarak gostermisgtir.
Modem kent mimarhiginin belki de en fazla elestiri alan kamu binalannin, gegmisin
izlerini barindiran gehir pargalaryla bu derece kopukluk i¢inde bulunmasinin baghca
nedenleri bu kapsam iginde degerlendirilebilir. Modern mimarliin Gzerine yeterince
egilemedigi ya da ¢oziim getirmekte basarisizlikla itham edildigi “mekana
yabancilagma olgusu”, yine bu birincil iligkilerin yerini ve gegerliligini ikincil
iligkilere birakmasiyla agiklanabilir.

Bu fiziksel tanimlamay destekleyen argiimanmnda Burgess,'* kentsel biiyiime
olgulannin, bir tiir anabolik-katabolik siirecte organizasyon ve dezorganizasyonun
bir sonucu oldugunu 6ne siiriiyor. Dezorganizasyon (¢0ziilme), davranis ve tavirlarn
yeniden orgiitlenisi i¢in bir 6n hazirhktir. Sehre yeni gelenler, bir yandan ahigiloms
bakis agilarim ve geleneksel maneviyatlarim terk ederken, bir yandan da zihinsel
¢atigma ve kigisel kayip yagarlar. $ehrin geniglemesindeki bir siireg, bireyleri ve
gruplan elekten gegirip ikamet ve meslege gore yeniden konumlandirir. Bunun bir
sonucu olarak, endiistrilesmeyle birlikte sehir merkezi iginde evsiz barksiz, igsiz
gligsiiz gdgmenler ortaya gikmaktadir. Ozellikle bu siireci yeni yasayan, merkezdeki
is yogunluklu kesimleri ¢evreleyen bolgelerde daima “gecekondular” bulunur. Yavas
yavag dig bolgelere dogru gittigimizde ise, diger toplumsal diizenlemelerdeki —
nispeten uyum saglamig- grup ve topluluklar bulunur.

19 By konu Ekolojik $ehir Teorisi’nin kuramcilarindan Robert E. Park, Ernest W. Burgess, Roderick
D. Mckenzie tarafindan The City (The University of Chicago Press, 1925) kitabinda ilk defa ortaya
atilnugtir. (Weber , Max. Sehir, Ed. Don Martindale, a.g.e., 5.13)

191 Wweber, Max. Sehir, Ed. Don Martindale, a.g.e., s.13

192 Burgess, W. Emest, a g.e. (Weber , Max. $ehir, Ed. Don Martindale, a.g.e., s.13)
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Bu dramatik degisim, tezde tanimlanan diyalektik siireklilik anlayis1 icinde toplumsal
ve bireysel yapinin bir nitelikten diger bir nitelige gegisinde yasanan sigramanimn
getirdigi bunahmh bir siireci tammlar. Ikincil iligkilerin birincil iliskiler karsisinda
deger kazanmasi, mimarlik ve kent baglaminda sorunlan somutlagtirir, gozle gorilir
hale getirir. Gegmigin bakimsizliktan siliklesen izleri tizerine, birincil iligkilerce
diizenlenmis bolgeyle yabancilagan, yepyeni bir diinyanin izleri kazinmaya ¢ahgilir.
Ancak bu yeni izler, 6ncekinin biitiinciil anlayigmna gore oldukga pargahdir. Gerek
gevreyle gerekse de gegmisin sundugu gelisme modelleriyle iligkisizdir. Bu anlamda
genis 6lgekte bakildiginda, evrimsel bir stireklilik anlayis1 igindeki bu degigim —
sigrama-, kent ve mimarhik iligkisinde somutlagtiginda fiziksel mekamn siirekliligine
yansimaz. Ciinkii tanimlanan sisteme disardan, global 6lgekten gelen miidahaleler

sz konusudur.

3.2 MIMARI TASARIMIN KENTSEL SUREKLiLiGI
DONUSTUREN YAPISI

Ronesans ve endiistrilesmeyle birlikte, fiziksel ve sosyal iliskilerin totaliter bir
anlayisla yeniden diizenlenmeye ¢ahsildigi ve bu yapihirken de mimarligin bir ara¢
olarak kullanildifn diigiince sistemi sorgulamrken, bunun paralelinde gelisen sosyal
kuramlarin mimarlik-kent iligkisine etkileri tizerinde durulacaktir.

3.2.1 RONESANS VE IFADESEL KIRILMA

Ortagag boyunca ve Ronesans’ta, mimarhk-kent iliskisinde kamusal gergekligi ve
beraberinde 6zel gergekligi biitintiyle farkhilastiran bir dizi 6nemli degigim yagand.
G. C. Argan, Ronesans kentinin ii¢ temel dzelligini 6yle sayar: ilkin kenti ticari bir
butiinlikten politik bitinliige doniistiren yeni bir tarihsel biling; ikincisi evrenin
dogasmm geometrik olduguna iliskin Platoncu 6gretinin yeniden canlandiriimast,
figtinciisii ashnda tek bir adamn, Fillippo Brunelleschi’nin bulugu olarak tasarim
yonteminde bir degisim. '** Floransa Katedrali’nin kubbesinin tasarimmda

Brunelleschi, bir yapmin biitiinciil bir proje olarak kavranmasi ve 6nceden

19 Argan, Giulio Carlo. The Renaissance City, ¢ev. Susan Edna Bassnett, George Braziller Inc., 1969
(Colquhoun, Alan. Siiperblok, Arqutectura modema y cambio historico: Ensayos, 1962-1976
(Gustavo, Gili, 1978, Barcelona, 5.94-112) (Mimari Elestiri Yazilari, $evki Vanh Yaymlari, 1990,)
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diigiiniilmiis bir plana gore yapilmasim 6nererek, var olan inga sistemlerini bitiinityle
degistirdi. Yap1, akhin bir edimiydi; onun ingasi yalnizca bu aklin emirlerini yerine
getiren yapicilarin ¢aligmasinin sonucuydu.

resim 3-27

Floransa: 1472 tarihli
- | goranim (C. Duchet’in
gravirii, 1580 dolay1)

a o = ' e s | (Leonardo, Benevolo.
=y *4 | Avrupa Tarihinde Kentler,
" 15.106)

(1436) arasinda sanatgilar (Ghilberti, Brunelleschi, Donatello, Paolo Uccescelo,
Nanni di Banco, Masaccio) ve bilginler (Toscanelli, Pelicani) bir araya gelerek
geleneksel kiiltiirin rollerini sorguladilar. “Soyleyecegimiz kadariyla 6nemli tercihler
tek bir kisi, Filippo Brunelleschi tarafindan yapilarak hem mimariye hem de figiiratif

sanatlara uyguland:.”***

“Geometrik perspektif kuramm ve Eski¢ag’m dogal duruma getirilmis unsurlanna
yapilan gonderme”nin daha eskiye giden bir tarihgesi vardi. Bununla birlikte Snemli
adim, onlarin beklenmedik ve verimli bir bigimde bir araya getirilmesiydi. Bu
yontembilimsel degisimin, Floransa katedralinin bir ylizyih agkm bir siirede
tamamlanan kubbesinin yapildid1 sirada ortaya ¢ikmasi bir rastlantt degildi. XIV
yiizyilin sonunda alman karar, kubbeyi bir kasnakla yiikselterek kent organizmasinin
simgesel degil, gorsel merkezi durumuna getirmekti. Brunelleschi, uzak
mesafelerden goriilebilen kocaman bir kubbe yaparak bu istegi kusursuz bir

goruntilye donigtirda. 2

154 Benevolo, Leonardo. a.g.e., “Yeni sanat Kiltira”, s.106
155 Benevolo, Leonardo. age.,s.107
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resim 3-28

Santa Maria del Fiore,
Floransa. Kubbe, Filipo
Brunelleschi’nin
tasarumudir. ((1420-1436)

(Colquhoun, Alan.,age.,
5.83)

Yalniz yapilar degil, kentlerin tiimii bu yolla projelendiriliyor ve Rénesans’n iiglii
degerler dizgesini yansittyordu: Politik anlamlilik, geometrik kurulug ve bilingli
bitiinsellik. Herhangi bir Ronesans kent planina bakarsak, organik bir birligi
epretisel olarak geometrik bigimlerle, bir kale ya da kamu meydammnin geometrik
egemenligiyle, ifade edilen bir topluluk simgesiyle kargilaginz. Ortagagin pazar yeri,
geometrik agidan oldugu kadar, kent igindeki konumlanigmma gore de merkeze
doniismiigtiir; Jogos 'un simgesidir ve ideal olarak politik giiciin gergek odagidir.

resim 3-29
- | Soldan saga;
“Sforzinda” ideal kentin
plani. (Antonio Averlino
Filarete'nin tezinden ¢izim,
1464)
“Karlsruhe, Almanya,

-5 (Saarinen, Elliel, The City
PSSR

“Q

ey
Karlsruhe gehrinde saraymn kulesi, tiim gehrin tam odak noktas: olarak kabul edilmis,

bu merkezden gevreye dogru esit aralikhi 32 cadde insa edilmistir. Bunlardan 17
tanesi genig saray bahgesinin, geri kalan 15 tanesi de sehrin dogal olmayan yol

sebekesini olusturmustur.

1

resim 3-30

Soldan saga; Versay ve
Manheim.

(Saarinen, Elliel, The City
s.108)
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Versay Saray bitigik bulundugu sehrin yol semasini belirlemis, ii¢ esas arter sarayla
birlikte gekilci ve simetrik bir biitiin meydana getirmigtir. Almanya’da Manheim ise
1zgara plan ile at nali formunun orta noktasina saray1 getirmek suretiyle inga

edilmigtir.

Mimarlik-kent iligkisinde, Ortagag ve Ronesans arasinda belirgin bir bigimde
benzerligi saglayan unsurlar disinildigiinde, her iki kentin &e bigimleniginde
ifadesel yerlesimler ve siradan yerlesimler olmak iizere iki tiir yapmin varh@ dikkati
¢eker. Ancak niteliksel farklilagma bu ayrimda degil, bu yapilarin yapilig esaslartyla
birlikte diigintilmesi gereken ifade edici 6zelliklerindedir. Ortagag’da hem ifadesel,
hem de 6zel yapilar, loncalarin canli tuttugu ve s6zlii ya da yazinsal gelenek gibi
deneyime dayal metotlarla aktarilan el sanatlan ilkelerine gére yapilmigtir. Buna
karsin, Rénesans’la birlikte hem estetik, hem de gatkisal yasalar binanmn kuramsal
dizgesine konu olmuglardir. Sanat ve bilim, geometrik bir evrenin epistemolojisi
yoluyla bir araya getirilmeye ¢aligiimigtir. Bagka bir ifadeyle aklin doga karsisinda,
mimarhigin mevcut kentsel iligkiler kargisinda, bilimle sanat1 bir araya getirerek
bagimsizlagmasi, bir anlamda kopmasi s6z konusudur. Bu, ¢cok daha sonralan
modernlesmeyle birlikte ortaya ¢ikacak daha genel bir durumun habercisi gibi
digtinilebilir.

Colquhoun bu ayrmin tizerinde durmaktadir. “..Bu ayrim o denli koktendir ki,
Yonetenle yonetilen arasinda yeni bir kopusu yansittigi da zaman zaman savianir.
Yer artik kiitlelerin dogal olarak toplandigt yer degil, logos 'un simgesel
ifadesidir.”"** Bu kapsamda Ortagag ve Ronesans arasindaki farklilagma, Antik gehir
ve Ortagag sehri arasinda yasanan niteliksel farklilagmaya benzetilebilir. Ancak
Antikite’de bu aynm kirla kent arasinda yapilirken ve kira karst belirgin bigimde
mesafeli bir tavir takinihirken, R6nesans’ta, kentlerin kendi i¢inde cereyan
etmektedir. Kent mekén iginde olusan kopusun somut gostergesi, ifadesel ve 6zel
yapilarda, Ortagag ve Ronesans kentinin belirgin bir karakteristigi olan bagimli olma
ve stradiizen ilkelerinin g6z ard1 ediligidir. Daha dogru bir deyisle, bu ilkelerin

19 Colquhoun, Alan. a.g.e., s.85
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bilingli bir bi¢imde farkhilagmay: ifade etmek amaciyla reddedilmesidir. Boylelikle,
gerek kentin biitiinliigii anlaminda, gerekse de tarihsel anlamda ilk belirgin ve bilingli
siireksizlikler diyebilecegimiz kopukluklar ortaya ¢ikmaktadr.'’

3.2.2 ENDUSRILESME VE KENTSEL SUREKLILIKTE KIRILMA
Ortagag’da batidaki kentlerin degigim siireci igerisinde, ifadesel unsurlann 6tesinde
kentsel siirekliligi kinlmaya ugratan bir bagka unsur da, arabanin XV1. ytizyilda
kitlesel bir artis g6stermesidir. Bu da bilingli anlamda kente yapilacak olan ilk
miidahaleleri beraberinde getirmistir. “Roma 'daki San Pietro 'nun etrafindaki eski
mahalleyi yikan (1506-1514) Bramente tarihin ilk baron Haussman ’larindan biri
olmugtur.”*® Kentler zorunlu olarak, biraz diizene, daha fazla havaya ve daha rahat
bir ulagima sahip olmugtur. Buna kargin, endiistrilesmeyle baslayacak motorlu ara¢
hegemonyasi kentsel siirekliligi kinlmaya ugratan yapiya zemin hazirlanmgtir.
Londra’nm ilk déniisiimlerine tamk olan John Staw, 1528’de “tekerlekli evren”
kehanetinde bulunmustur. zleyen yiizyilda Thomas Dekker ayni seyi

tekrarlamaktadir: “(Londra 'min) her sokaginda yiik ve binek arabalar: gok giiriiltiisii

¢ikarmaktadiriar, oylesine ki diinyanin tekerlekler iizerinde yiiriidigii samlabilir. 19

resim 3-31

Londra: Sirayla;

17.yy ortas1 450.000 niifus,
18.yy ortast 750.000 niifus,
19.yy ortasi 2.808.000
niifus.

1980’ler 8.204.000 niifus.
( B. Gallon, Arthur, The
Urban Pattern, s.186)
Thames Nehri iizerinde
kurulmus olan Ortagad
Londra’s: biiyiik yangindan
once duvarlarmm digina
tagmugh ve niifusu o zaman
yarim milyondan azdi.
Yangindan sonra bu
Ortagag sehri klasik iislupta
yeniden insa edildi,

197 Burada, kentsel batinlitk tezde tanimlanan harekete bagh sureklilik, tarihsel streklilik de zamana
bagh sireklilik anlayigi ile baglanti kurularak ditsindlebilir.

198 Braudel, Fernand. ag.e.

1% M. T. Jones-Daves, op.cit., 1, 5.190 (Braudel, Fernand. a.g.e.)
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Bu doniisimle birlikte, XVII. yiizyilda Ingiltere’de baslayan ve sonra biitiin
Avrupa’da goriilen niifus hareketleri XIX. yiizyilda da artarak stirdii.

1800’lerin bagindan 1900’lere, Londra’min niifusu 1 milyondan 4,3 milyona; Paris
0,5 milyondan 2,5 milyona yiikselirken benzer kentsel baytimeler Birlesik

Devletler’de de siirdii.

resim 3-32

Yukarda; New York,
sirayla, 1760, 1800,
1930’lardaki
endustrilesmenin getirdigi
kentsel biyiime.

Asagida; Chicago, sirayla,
1850, 1875, 1900,

1925’ 1erdeki
endustrilesmenin getirdigi
biiyGme,

( B. Gallon,Arthur, The
Urban Pattern, s.186)

Bu hizli kentlesme ve artan endiistrilesme, kentsel siireklilikte belirgin bir kiriimay:
da beraberinde getirdi. Mimarlik-kent iliskisinde mimarlik, o zamana dek
yasanmamig bu niifus artigina ve daha hizli tiretim imkénina cevap verebilmek
amaciyla kentsel degerlerden ve yerle olan baglamindan uzaklasti. Bunun da
6tesinde, insan aklinin bir araci olarak, kentsel gelisime kent dlgeginde yon verme
idealiyle donatildi. Kapitalizmin ticareti ve siyaseti denetim altinda tuttugu Birlesik
Devletler’de, kentsel gelisimin belirli bir yonii yoktu. Ancak yonetsel ve biirokratik
denetim aygitlarin elinde bulunduran Avrupa’da, 1852 ile 1870 tarihleri arasinda
Paris’in yeniden planlanmas: 6rneginde olduBu gibi, kentsel gelisimi sekillendirme
yoninde adunlar atildi. Paris’in biytimesi kismen kirdan kente gog dalgalarmin
sonucuydu, bu nedenle de kentin bityiimesini belirleyen etkenlerden biri de eklenen
banliyolerdi. Kentin su ve kanalizasyon sistemi, X VII. ve XVIIL ytizyillarda
eklentiler yapilmig yamah bir sistemdi. Kentte her y1l kolera salgim gériilityordu,
¢linkii igme suyu kanalizasyonun bosaldi: Sein Nehri’nden saglantyordu. Kentin
Ortagay’dan kalma egri ve dar sokaklari, hemen hemen her yirmi yilda bir bagkenti
allak bullak eden isyanlardan kalma barikatlarla kapatilmist.
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resim 3-33

{ | Hausman’in
¢alismalarindan 6nce
1383’e kadar Paris’in
gelisimi. (Commissaire
Delamare “Plan de la

4 | Ville de Paris™, 1705)

1 | (Bacon, Edmund N.
age.,s.186)

1852 yilinda Imparatorlugunu ilan eden Louis Napoléon, Sein Bolgesi bag mithendisi
Baron Georges-Eugéne Haussman’m (18091901) tasannmlarini izleyerek Paris

kentini yeniden inga etmeye karar verdi. Kentin ¢evresindeki dagimk demiryolu
istasyonlarim birbirine baglamak i¢in Haussman, kentin merkezinde yeni caddeler
agtt ve Ortagag’dan kalma kent merkezini tamamiyla yiktirdi. Agaclarla simrlanmug
genis, yeni bulvarlarin isyanlan olanaksizlastiracafina inanildi.

N WD Ve i )
NR > T | resim 3-34

X Gy ™ Paris: Avenue de
’Opéra’nn yapilmas:
i¢in girisilen yikimt
gosteren harita.

(Leonardo, Benevolo.
Avrupa Tarthinde
Kentler, 5.203)

[N 5 & R

Tarihi Ortagag mimarisini denetimsizce yok ettikleri yoniindeki elestirilere kargin,

I11. Napoléon’un ve Haussman’m kenti yeniden yapilandirma konusundaki
kararliliklari, karigik Ortagag kentlerini modern metropollere dénastiirmek igin
yeniden gekillendirmeye galisan diger kentlerdeki planlamacilara da cesaret verdi.
Tirklerin Viyana’y1 bir daha asla tehdit edemeyeceginden emin olan Avusturya
Imparatoru Franz Joseph, 1857°de kentin surlarmin yikilarak yerlerine, surlarin
digina tagmug banliyolerle kentin Ortagag gobegini birlestirecek, kamu binalan ve
parklarla simirlanmug bir bulvar yapilmasim buyurdu. Bdylece Ludwing Forster
tarafindan tasarlanan ve ana kamu binalan degisik mimarlar tarafindan yapilarak
ancak 1914°de bitirilen Ringstrasse ortaya ¢ikti.

Birbirini takip eden bu iki ¢arpic1 drnek, endiistrilesmeyle birlikte kentlerde yaganan
hizh bityiimenin getirdigi bilindik sonuglar olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Benzer
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bigimde, tarihi yarimada ve Galata gibi ¢ok merkezli tarihi ¢ekirdege sahip olan
Istanbul da, 1870 bityitk Galata yangimim takip eden siireg icerisinde benzer
degisimleri yasamugtir. Kugkusuz bu degisimlerin ger¢ek anlamda baslangig noktas:
Tanzimat’la birlikte verilebilir. Galata 6rnegi incelenirken bu anlamda genel bir
degerlendirmede bulunulacaktir. Ancak bu 6meklerin elestirisi yapilirken hepsinin
sahip olugu ortak bir payda dikkati gekmektedir. Eski Yunan’dan ve Roma
Imparatorlugu’ndan bu yana gegen uzunca bir Ortagag donemi boyunca, kentlerin
gelisimi, kendi dinamikleri i¢inde incelenebilmekteydi. Her ne kadar surlarn yapim
ve otoritenin temsil edildigi kamu binalarinin ingasi kentsel gelismeye bilingli bir
miidahale gibi goriinse de, bunlarin kentsel siireklilikte oldukga smirlt bir bigimde
etkili oldugunu gérmekteyiz. Konut ihtiyacim karsilayan siradan yerlesmelerin
tamam, ifadesel yapilarmn biiyiik bir bolimii, kent igindeki dogal gelismelerden
etkilenerek yiikseklik, topografya, 1g1k, yonlenme ve hepsinden 6nemlisi mevcut
geleneksel degerlerin sundugu bir kurallar sistemi igerisinde inga ediliyordu.
Boliimiin baginda degindigimiz kent ve mimarlik iliskisindeki hakimiyette denge
kentten yana, kentsel biitiinliigii destekler mahiyetteydi. Endiistrilesme ve bununla
birlikte 6zel ve tiizel kisilerdeki sermaye birikimin bayiikliigi, insana, kente
miidahale etme giicii ve cesaretini kazandirdi. Kullanilan aragsa mimarhikti. Bu
anlamda, mimarhkta da, soyutlama yoluyla uygarlik tarihinin baslangicindan bu yana
sahip olunan ifadesel anlam geri plana itildi. Mimarlik bitytiyen ekonomik ¢ikarlar
dogrultusunda arag¢ olmaktan kurtulamadi, bu stireg igerinde de insan aklimin sundugu
titopik-ilerlemeci bir tavir kaynak gosterildi. Bu yapilirken de, gerek bina 6lgeginde,
gerekse de kentsel 6lgekte yapilan ¢aligmalarda 151k, yonlenme ve topografya
iligkilerinin goz ard1 edilisi ironiktir.

Ancak gozden kagan, endiistrilesmenin bir amag degil arag olarak
degerlendirilmesinin gerekliliiydi. Bu anlamda elbette ki kentsel geligim iizerinde
degisen ihtiyaglar dogrultusunda yeni stratejiler gelistirilebilirdi. Bu anlamda
gelistirilmeye galigilan kentsel stratejiler, hep kuramsal boyutta kaldi. Kent tizerinde
beslenerek biiyiiyen ¢ikar gevreleri boyle bir toplumsal yararlihiktan yana olmadi.



128

3.2.3 MIMARLIK-KENT iLiSKiSINDE EKOLOJIK SUREKLILIK
TANIMLAMASI
Sosyoloji alaninda Park ve Burgess, sehrin, tipik bolge ve kesimlerin karakterize
ettigi fiziksel bir portre sundugunu varsaymuglardi. Bu bolgeleri kuran “yasalar” veya
“siiregler” denen seylerin tam bir agiklamasi, bagka bir sosyolog McKenzie
tarafindan yapildi.*® Ekoloji, biyolojinin tabiatta birbirleri ve ¢evreleri ile iligkileri
bakimindan varolduklan sekliyle, bitki ve hayvan bigimlerini inceleyen agamasidir.
Insan ekolojisi, insanlarin sosyal gevreden etkilenen mekan ve zamanla ilgili
iliskilerinin paralel bir incelemesidir.”' Bu anlayista, toplumun cografi olarak
rekabet ve seleksiyon tarafindan dagitilms bireylerden olustugu varsayilir. insan
kurumlan mekaénsal iligkilerle ortiigmektedir. Bu mekansal iligkilerin degigimi,
sosyal iligkilerin degigimi ile paralellik g6stermektedir. Bu bakig agis1 igerisinde,
sosyal iligkilerde yasanan evrim siireci, kentsel mekéan 6lgeginde de farkh bir
izdiigtimle yaganmaktadir.

Konuyu mimarlik ve kent iligkisi iginde ¢arpici bir drnekle 6zelleyecek olursak;
herhangi bir modem sehirde, endiistrilesen insanin olugturdugu kurumlarin kent
mekéam tizerindeki etkileri disiiniildtgiinde, genis arazi pargalarinin goklugu dikkati
¢eker. Birgok fiziksel etkene goére bigimlenen bu biiyiik alanlarin varligi, temelde bu
kurumlann biiytikligi ile dogrudan iliskilidir. Kamu ya da tiizel kigilerin ya da her
ikisinin birden, gittikge daha biiyiik kent topraklarim1 denetleyip onlar tizerinden kar
yapmalarimi olanakli kilan kurumlarin ekonomik birikiminin biytikliigii bu geligimi
kortikler. Bu gergekler kendi i¢inde oldukga agiktir ama ¢ogunlukla g6z ardr edilen
mimari sonuglan vardir. Bir arazi pargasmin tek bir araci tarafindan
degerlendirilmesi, gogunlukla bu arazi pargasindaki yapilarm bilingli olarak tek bir

209 McKenzie, R. D. “The Ecological Approach to the Study of the Human Community”, American
Journat of Sociology, 287-3001 ve “The Scope of Human Ecology”, Pub. A.S.S. 141-54 ve EW.
Burgess, Urban Community, s.167-82) (Weber , Max. Sehir, Ed. Don Martindale, a.g.e., 5.13)

21 By yaklasim kent igin yeni bir mimarlik tarigmasi iginde ortaya konacak sibernetik yaklagimia
paralel ele almabilir.
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biitiin gibi tasarlanmasim getirmektedir. Arsa ne kadar biiyiikse, tek bir mimari
kurama konu olan yapinin oylumu da o kadar biyiiktiir. >

Oysa birincil iligkilere dayali tanmsal sistemde yer alan aile, kabile, agiret vb.
kurumlarin olugturdugu fiziksel ¢evre, bu kurumlarin kuguklugu ve gliciiniin azhig1
olgtisiinde gok daha pargali, buna bagh olarak da ¢ok daha fazla rengi ve aidiyet
duygusuna sahip mekéanlan barindiran bir yapiya sahipti. Bir diger belirgin fark ise,
bu kurumlann birbirleri ile iligkilerini diizenleyen, birbirlerinin haklarim kisitlayan
yapisimn fiziksel mekana dogrudan yansimasidir. Bu mimarlikta siireklilik konusu
i¢inde “harekete bagh siireklilik” anlayigtyla ele alinan fiziksel mekdmn biitiinliigiini
saglamaya oldukga elverigli bir yapidir.

Aslinda modern bir gehirde, benzer bir bigimde, fiziksel ¢evre igindeki denetim
alanlan yansan ¢ikar ¢evrelerinin, birbirlerinin haklanim kisitlayabilmesi gibi
goriinmektedir. Ancak bu, genis alanlann tek bir denetim altina girmesini
engellemez. Ciinki bu gikar ¢evrelerinin her biri —bir anonim girket, bir
spekiilasyoncu, bir yerel erk- kendi i¢inde ¢ok genig bir birimdir. Kararname yoluyla
yasama da bu stirece ayak uydurur. Isik agilanimi, bolgelesme yasalarini ve arsa yapi
alam oram ile yogunlugunu kapsayan kurallarnn hepsi bu durumu destekler. Kent
dokusunun, her biri biitiinlestirilerek degerlendirilen genis ve gevreden bagimsiz
kiimelere bolinmesine arka gikar.2”

Sonugta kentsel mekén anlayigimin ve buna bagh olarak da kentsel kurguyu olugturan
mimari biitiinliiftin, gerek zaman icerisinde, gerekse de sehir i¢inde siirekliligi kirlir.
Ekolojik anlamda tammlanan kentsel sisteme digaridan direkt bir miidahale soz
konusudur. Kiiresel 8lgekte kurumlarn niteliksel degisimini tanimlayan bu sigramali
stirekliligin, kent 6lgeginde izdiisimii genellikle siireksizlik geklindedir.

202 Colquhoun, Alan. Siiperblok, Arqutectura moderna y cambio historico: Ensayos, 1962-1976
(Gustavo, Gili, 1978, Barcelona, s.94-112) (Mimari Elestiri Yazilani, Sevki Vanh Yaymlar, 1990,)
3 Colquhoun, Alan. a.g.e.
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3.2.4 MIMARLIK-KENT iLiSKiSINDE PSiKO-SOSYAL BiR
SUREKLILIK DEGERLENDiRMESi
Insan yasamimin diizenindeki temel geliski, Spengler’e gore, kirsal kesim ile ehir
arasinda goriilmektedir. ** insan yasaminm kokleri hep topraktadir. Yalmzca devasa
sehirleri olan medeniyette kendimizi topraktan koparityoruz. Medeni insan
entelektiiel bir gdgebedir. Diinya tarihi sehirli insamn tarihidir. Bir sehrin ruhu esas
itibariyle yeni bir tiir olan kitle ruhudur. Sehir, kirsal bolgeleri kisa bir siirede,
yalnizca “miicavir alanlar” olarak tecriibe edilen bir seye indirgemektedir.

Spengler’in I. Diinya Savas1 sirasinda Almanya’da vardiga bu sonug, Alman
sehirlerindeki korkung yikim ve tahribatla ilintili degerlendirilebilir. Ancak temelde
isaret ettigi kirsal yagamla sehir yagami arasindaki bu kopukluk, aslinda mimarlik-
kent iligkisinde gegmisle gelecek arasinda yaganan kopuklukla dogrudan iligkilidir.

XIX. ytizyilin sonuyla XX. yiizyihn baglarinda Avrupa’da ortaya ¢ikan sehir
teorilerinin, aralarindaki pek gok farka ragmen, iki ortak 6zelligi vardir.**° Bu
teorilerin hepsi, sosyal hayatin her biriminin karakteristiklerinin kurumlarca
belirlendigini varsayar. Ikinci olarak, hemen hepsi insan toplumunun evrimsel veya
tarihsel bir iiriin oldugunu, bu yiizden toplumsal olaylarn agiklamalarinin,
kokenlerinin kesfini igerdigini kabul eder. Bu nedenle hem ekolojik kent teorisi, hem
de oldukga fragmanter olan sosyo-psikolojik teorinin tersine, yiizyil bagindaki
Avrupa sehir teorisi, kurumsal bir sehir teorisi ongoriiyordu. Sehrin agiklamast,
kurumlarn kendine 6zgii diizeniyle tarihsel nceliginde goriilityordu. Cesitli 6zel
teoriler, merkezi ya da orijinal gordiikleri 6zel kurum agisindan farklihk arz
ediyordu.

Sehir teorisine onciliik eden Fustel de Coulanges, sehrin 6nemli kurumu olarak dini
altyordu. Sehir dncesi toplumun ilk ¢ekirdeginin aile oldugunu; ailenin butiinlegsme

*MSpengler, Oswald. The Decline of the West, Alfred A. Knopf, 1928 I. Cilt 5.85-186 (Weber , Max.
Sehir, Ed. Don Martindale, a.g.e., s.38)
05 Weber , Max. Sehir, Ed. Don Martindale, ag.e.
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noktasim da kalpte, dini sembollerde ve evin papazi olarak babaya tapilmasinda
buldugunu disiiniiyordu. Birkag ailenin birlegsmesi, agiretin kalbini olusturabilirdi.

“Kabile, aile ve agiret gibi, bagimsiz bir biinye olarak kurulmustur, giinkii
kabilenin, yabancilarin harig tutuldugu ézel bir ibadeti vardi. Bir kere
kurulunca, yeni hi¢hir aile kabul edilmezdi. Aynen birkag asiretin bir
kabilede birlesmesi gibi, cesitli kabileler de her birinin dinine saygi
gosterilmesi kosulu ile birlik olusturabilirdi. Bu ittifakin gerceklestigi giin

sehir varolmugstur.**

Sehrin kurulmasinda kritik nokta, dini birlik ve sehrin kalbinin olusturulmasiyd.
Sehir, ortak ibadet igin yeni bir sifinak bigimini ald1. Kadim sehir dini topluluktu.
Mimarlik-kent iliskisinde, Ortagag’dan XIX. yiizyila kadar kilisenin mimari kurguyu
belirlemekteki etkin rolii, gerek ifadesel anlamda, gerekse de kentin isleyis sistemine

olan etkisi anlaminda bu yaklagimi destekler gibi goriinmektedir.

3.2.5 KENTSEL SUREKLiLIKTE COZUMLEYiCI YAKLASIM

Weber i¢in “sosyal iligki” fikrinin anlami, insanlar arasi eylemlerde bir modelin
sirdariilmesini kendisiyle agiklayabilecegimiz bir kavramsal kisaltmadir. Sosyal
iligkilerin bu adimini kabul ederek ek bir iliskiler sisteminin miimkiin olmasini
diistinebiliriz. Devlet, aile, din ya da hukuk sistemi gibi bir kurum, bir iligkiler
sistemidir. Tek bagina, yaln bir iligkininkinden daha farkl: bir statiisii, daha ileri bir
gergekligi yoktur. Kurum, gergekte insanlar belli sekillerde davrandig siirece var
olur. Sosyal iligki kavraminmin ¢ok sayida sosyal eylemde kargilagtirmah kimligi ifade
etmede yararh olmasi gibi, kurum da kargilagtrmal sosyal iligkiler dizisinin
meydana gelmesine iligkin bir aragtir. >’ Bu anlamda sosyal iligkilerin ve kurumlarm,

26 Fustel de Coulanges. The Ancient City, Doubleday Anchor Books, 1956, New York, s.126-127
{(Weber , Max. Sehir, Ed. Don Martindale, a.g.e., s.49)
27 Weber , Max. Sehir, Ed. Don Martindale, age.,s.55
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¢ok boyutlu bir yap1 i¢inde ele alinabilmesi, tezde, analitik stireklilik modelleri i¢inde

kavramsal yonden benzer bir ¢oziimleyici anlayisla ele almmustir.

Weber’in bu yaklagimi, sehrin farkli konseptlerde ele alinarak, her birindeki
belirleyici olgularn bir anlamda izole ederek incelenmesidir. Bu ¢oziimleyici
yaklagim, mimarlik-kent iligkisinde de, parga biitiin iligkisi dogru kuruldugu takdirde,
kismi siirekliliklerin yararci bir anlayista ortaya konulabilecegini dogrulamaktadir.
Weber’e gore sehir, ekonomik sehir konsepti, sehrin tanimla iliskisi, politik idari
sehir konsepti, kale ve garizon gehir konsepti, sosyal ve statii sehir konsepti (hukuki
sehir konsepti), yeminli bir birliktelik olarak sehir, askeri agidan yetkin yurttaglardan
kurulu bir organ olarak sehir gibi farkli konseptlerde goziimlenebilir.””® Mimarlik-
kent iligkisinde bu pargali yap, sehri meydana getiren belli striiktiirlerin, katmanlarin
butiinden izole edilerek tammlanabilecegine dair ipuglan vermektedir. Ornegin
ekonomik sehir konseptine gore, tiretimin saglandif sehrin fiziki bolgesi, ortaya
konacak kent ve mimari iliskisine dayali kurgu gergevesinde ele alinabilir, diger
konseptlerden ayngtirnlabilir. Boylelikle sistemin kendi i¢indeki biitiinlagii, daha
basit bir takim problemlere indirgenebilir, varsayimlar ortaya atilabilir, bu
varsayimlar, daha biiyiik bir 6lgekte farkli sistemlerle kargilastirilarak sianabilir.
Mimarlik-kent iligkisine dayali bir siireklilikten bahsedebilmek i¢in, tezin birinci
boliimiinde ele alinan, aranacak siirekliligin tanimi ve sinirlamalarinin gerekliligi ve
yararci yapisi, benzer bir yaklagimla degerlendirilebilir.

Burada Weber’in y6ntemi, teorik a¢idan ilgili olmayan pargalanin mekanik bir
montaji degil, esitli sehir konseptlerinin kanitlarla sinanmast ve neyi agiklayip neyi
agiklamadiklarmin belirtilmesidir. Omegin ekonomik sehir konseptini ele alirken
Weber, yagamun igleyiginde gehrin ayirici 6zelligini tanm dis1 faaliyetler temelinde
izole ediyordu. Ancak bir gehrin ekonomisinin biitiin ¢dziimlemelerinin, sehrin

gerekli ama yeterli olmayan kosulu oldugunun tizerinde duruyordu.

208 Bkz Bolim 3, Analitik Sureklilik Modelleri, (Nokta, dogru, diizlem ve “cisim™in kavramsal
anlamiarr)
29 Weber , Max. Sehir, Ed. Don Martindale, a.g.e., 5.57
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Buna kargin modern sehir, farkli anlamda bir ¢6ztilmenin yasandif1 bir mekéandi. Bu
¢oziilme, geleneksel sehrin organik bitiinliginin pargalanmastyd:. XX. ytizy1l bast
mimarhig, ¢6ziilmenin getirdigi biitiinliikten yoksunlugu, kenti -ashnda yasami-,
bilesenlerine ayrrarak mekanik bir biitiinliik anlayigi i¢inde yeniden kurmaya galigti.
Mimarlik projeleri ¢6ziilmeyi sistematize edip evcillestirerek, ¢alismay: eglenceden,
eglenceyi ev hayatindan (zoning), hareketli olam olmayandan, farkl: lzlarda hareket
edenleri birbirlerinden ayird: (otoyollar, yaya boélgeleri). Tasarimin karmasaya,
tesadifilige, kendiliginden olana tahammiilii yoktu: Organik olan tasarlanamazdi,
mekanik bir biitiinliikse ancak biitiin bilesenlerin ayrt ayn tanimlandi gizgisel bir
iliski agyla mimkindi. '

“Nasil eskiler, sanatin esin kaynagim dogada buldularsa, fiziksel ve ruhsal
olarak yapay olan bizler de esin kaynagimizi, yaratmg oldugumuz yepyeni
mekanik diinyamn dgelerinde bulmaliyiz. Mimarlk bu yeni diinya igin en ince
anlatim alanini, en yetkin sentezi ve en etkili sanatsal biitiinlesmeyi

saglayacaknr. !

Alternatif bir ¢dziimleyici anlayigla Wilcox, “sokak™1, sehrin sorunlarmin sembolik
bir modeli olarak sunar. *'? Sokak her seyden 6nce sehrin en bityiik maddi sorunlarim
temsil eder, ¢iinkil burada tiim bir toplulugun igbirligiyle 6zgiir bir yol, “a¢ik bir yol”
(trafik ve ulagim igin bir meydan okuma) saglanmaktadir. “Sokak 6zgiir bir sehrin
simgesidir. Burada herkes herkese firsat saglamak icin igbirligi yapar. 213 Benzer
sekilde sehre yonelik tehlikeleri de burada bulabiliriz. “Bireylere ve sirketlere 6zel
ayricaliklar tamnmas: suretiyle sokakta insanlarin haklarimn lasitlanmasinin, genel

olarak, halka dayali kurumlara yonelik bir tehdit ve 6zgiir yonetim ilkesinin yok

210 g orkmaz, Tansel. “Mimari Stiller: Modernizm”, XXI Mimarlik Kiltara Dergisi, say1:6 Ocak-
§ubaI 2001, 5.146, Istanbul

11 Sant’Elia, Antonio / Marinetti, Filippo Tomasso. “Fittrist Mimarlik” 1914 (Korkmaz, Tansel)
212 wilcox, Delos F. The American City: A problem in Democracy, Macmillian, 1904, New York
(Weber , Max. Sehir, Ed. Don Martindale, a.g.e., 5.62)
213 Weber , Max. a.ge., s.15
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edilmesine dogru bir adim olarak degerlendirilmesi bosuna degil. Sokaklarm

kontrolii sehrin kontrolii demektir.”*'*

3.2.6 PLANLI VE SPONTANE GELISIME GORE SUREKLILIK
Kiiltiir kaynakh etkiler, kuvvetler, kosullar ve nesnelerin olugumu, 6nceden

diisiiniilmiig, yani bir plana baglh veya spontane olabilir.

Planh veya spontane olug farkli dlgeklerde ve farkh ¢evre elemanlarni igerecek
nitelikte olabilir. Bununla birlikte zaman degiskeni g6z 6niine alindiginda kentsel
mekanin siirekliligi daha iyi agiklanma imkan: bulur.

Omegin kentin yollan ve parselasyonu kent 6lgeginde planlanabilir ve bu
planlamada baz yapilar ve ¢evre elemanlan da yer alabilir. Fakat sehrin biiyiik bir
boliimiinii olusturan yapilar bu genel oriintii iginde spontane olarak gelisebilir. Eski
Roma Imparatorlugu’nun kurdugu yeni kentler buna drnektir.

Bagka bir yaklagim olarak sehrin tiimii, en ince detaylanna kadar, 6nceden
planlanabilir. Bityiik gehirler etrafindaki uydu sehirler buna 6mektir; Londra, Paris,
Stockholm gibi doymus biiyiik sehirlerin ¢evresinde planlanan kentler gibi.

Bir baska uygulama ise, spontane olarak olugmug sehirlerde, planlanarak
olusturulmug baz ehir pargalarmin bu sistem ile butinlestirilmesidir. Eski kent
¢ekirdekleri i¢inde deprem, yangmn gibi biiytk olgekli etkiler sonucunda
olusturulmus ve kente entegre edilmeye galisilan planl sehir dokular1 buna 6rnektir.

3.3 KENT ICIN YENI BIR MIMARLIK TARTISMASI

“Kopus modernin en temel kavramlarindan biri, aym zamanda en onemli
enerji kaynagidir: Gegmigten kopus, diinyadan kopus, tanrnidan kopus... Bu bir
cesit mesafe duygusu, modern insamn biitiin dis diinyayla iligkisini tammlayan

214 Weber , Max. a.ge., 5.21
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karakteristik bir unsur oldu. Modern insan bir yandan bu travma sonrasinin
yoksunluklariyla bas etmeye ¢alisirken, bir yandan da yiiklerden kurtulup

sifirdan baglamanin enerjisini tagiyordu. nals

Her seye sifirdan baglamak, temiz bir sayfa agmak fikri, ytizy1l bagt mimarlik
anlayigimin en belirgin 6zelliklerinden biriydi. Gegmisle baglan koparmaktaki en
etkili metot soyutlamayd:. Boylece nesnenin kendi igsel 6zelliklerinden baska
referansi kalmiyordu. Kent 6l¢eginde “izgara (grid) soyutlamanin en etkili
aracglarindan biriydi. Hem nesneyi bildik referanslardan, baglamindan soyutluyor,
hem de bunlardan bosalan yeri, keyfi bir yaraticiligin doldurmasina izin

vermiyordu.”*'®

Aslinda modernin ifadesel anlamda baglamdan; artzamanh ve eszamanh
referanslardan, yani gegmisin degerleri (gelenek vb.) ve gevresel degerlerden (oran,
olgek, vb) kopusunu (ki bunu tipik anlamda bir siireksizlik olarak degerlendirebilir)
basitge soyutlamayla agiklamak miimkiin degildir.”"” Gozden kagan, soyutlamanin
nesnel gergeklerin yerine konuluyor olmast; bir anlamda soyutlamanin bigimsel
degerler agisindan amag edinilmesi ve bir son olarak goriilmesidir. Oysa soyutlama,
yeniden somuta varmak ve somut biitiiniin pargalannin birbirleriyle olan iligkilerini
tiimiityle kavramak igin kullanilan bir yontem, bir arag olarak kullanilmasi
durumunda yararh olacaktir. Modernizmde ozellikle “Uluslararasi Uslup”un igine
girdigi ifadesel ¢ikmazin nedenlerini bu kapsam i¢inde degerlendirmek anlamlidir.
Insan karnin1 doyuran ekmek diisiincesi degil, ekmegin kendisidir. Ekmek diigiincesi
ekmegi yeniden elde etmek, onu doniistiiriip yeniden tiretebilmek igin gereklidir.2™®
Ekmek diigiincesini nasil ekmegin yerine koyamazsak, baglamdan soyutlanan 6z
dustincesini de ifadenin yerine koyamayiz. Nitekim Scharoun, Saarinen, Mendelsohn
gibi ekspresyonist kanat, kigisel izlenimlerini bu anlamda soyutlarken, yani

U5 Korkmaz, Tansel. “Mimari Stiller: Modernizm™, XXI Mimarhik Kultiri: Dergisi, say1:6 Ocak-
ubat 2001, s.146, Istanbul
16 Rorkmaz, Tansel. a.g.e.
217 Byrada artzamanh referanslarla zamana bagh, eszamanh referanslarla harekete bagl sireklilik
kavrami aym degerlendirme iginde ele almmugstir.
218 Hangerlioglu, Orhan. a.g.e., “Soyutlama”, “6zdek ve t6z”
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soyutlamay1 bir ara¢ olarak kullanirken, bunun daha da 6tesinde Aalto gibi uz
gorisliiler bu soyutlamayi toplumsal, geleneksel, gevresel degerlerle birlikte
kullanarak, hem yol gosterici olmuslar hem de genel bir yamlsamanin igine
girmemislerdir.

Kent olgeginde ise benzer bigimde soyutlama 6nceki boliimde durulan Max Weber
kent yorumunda oldugu gibi biitiinii ¢6ziimleyip, daha iyi kavrayabilmek ve yeniden
yorumlayabilmek igin gereklidir. Sonug olarak degerlendirmesine bigimsel anlamda
topografyadan, mevcut kentsel degerlerden koparan bir 1zgara planlama 6mek

verilebilir.

Aslinda 1zgara planlama kokeni antik ¢aglara kadar giden bir anlayis olarak kentsel
tasarim igerisinde goriilmektedir. Belki de bu anlamda insan elinden ¢ikmig olanin
doga kargisinda ayirt edilmesi, antik distince sistemi igerisinde bir gii¢ gosterisi ya
da ifadesel anlamda uygarhigi temsil eden bir metafor olarak degerlendirilebilir Kimi
¢evrelerce 1zgaranm ifadesel anlamda antikite ile iligkilendirilmesi gegmis
degerlerden kopusun tizerinde duruldugu modem kavramu igin ironik bir olgudur.

resim 3-35
Solda,Milet’in Plam,
M.0. 450 dolaylan. iig
bolgeye bolinmiigtir.
Kuzey ve giineydeki
konut bolgesi ve iki
limanin yakminda,
agoranin gevresinde
ticaret merkez1.

Sagda, Imola yakmlarmda
Romanlilann 1zgara
planina gére arazinin
parsellere ayriimasi.
(Benevolo, L. A.g.e, 5.24)
Modernlesmeyle birlikte mimarlik ve kent iligkisinde yapilan elestirilerin baslica

¢ikig noktasi, kent dokusunun kabalagmasi ile kent 6gelerinin boyutlarindan ve bu
Ogelerin soyutlanmig olmasindan kaynaklanan anlam yitimi olmaktadir. Bu
elestirileri genel anlamda kenti bir siire¢ olarak géren ve kenti bigim olarak goéren iki
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ana yaklasim etrafinda toplanabilir.”" Bu iki yaklagimin dogurdugu mimarlik
anlayiglar: tizerine kisaca deginilecektir.

3.3.1 KENTI SUREC OLARAK GOREN YAKLASIM (SIBERNETiK
YAKLASIM)

“Sibernetik” ya da “kibernetik” olarak bilinen bu terim, canlilarda ve makinelerde

kontrol, iletigim ve igleyisi inceleyen bilimi isimlendirmekte kullaniimaktadir. 2’ Bu

yaklagimda kent, biyolojik ya da mekanik bir diizenek olarak ele alinarak

¢oziimlenmeye gahgilir, psikolojik ve algisal gondermeler 6n planda tutulur. Buna

karsin kentin simgesel ve kiiltiirel roliiniin sorgulanmas: geri planda kalir.

3.3.1.1 Kentlesme Karsitiari

Kenti sibernetik bir anlayisla inceleyerek kéktenci bir bigimde kentlesmeye karsi
olan bu anlayisa gore kent, fiziksel anlamda bir yakinhign triiniidar. Kentler daha
ucuz iggiicii, mal ve hizmet sektoriindeki paylasimlar gibi etkenlerin kolay
saglanabilmesi i¢in kurulmug yapilanmalardir. Ancak ¢agimizda iletigim ortaminda
ve ulagimda yaganan gelismeler ilerleyen zamanlarda kenti gereksiz kilacaktir,

kentsel siire¢ sona erecektir.

Ortaya konacak mimari {iriiniin kentle, daha da 6teye gidersek yerle baglarmm
olabildigince zayifladig1 bir mimarhk anlayisin beraberinde getiren bu tutum,
modern hareket, 6zellikle de “Uluslararasi Uslup” tarafindan uzun siire
benimsenmistir. Ifadesel anlamda da, soyutlama yoluyla kentsel degerler ve renkler
azalarak aidiyet duygusu geri plana atilmistir. Aslinda bu durum bir anlamda
kiiresellesmenin getirdigi sonuglarin mimarlik ve kent ortamina yansimasi olarak
siirekli kargimiza ¢ikmaktadir.

2 Colquhoun, a.g.e, 5.88
20 «Giidiym Bilimi”. Tirkge Sozlik, Tirk Tarih Kurumu Basim Evi, Ankara 1988 ve Hasol, Dogan.
Ansiklopedik Mimarhk S6zlaga YEM.1993, Istanbul



138

Gozden kaginlan, fiziksel yakmlik ve biitiinliige dayanan siirekliligin, aragsallifin
otesinde bir anlamn oldugudur. Bu durum, ge¢mis i¢in de, bugiin igin de gegerlidir.
Insani gereksinimler yalmz bu aragsal islevlerle agiklanamazlar. Kir ya da kentin
kurulmasina neden olan belirleyici aragsal etkenler ortadan kalksalar bile, bunlar,
bagka gereksinimleri karsilayip doyurmayi siirdiirebilirler.

3.3.1.2Kentin Biyolojik ya da Mekanik Bir Sistem Gibi Ele Ahnmasi

Dogada oldugu gibi, ¢igek ve meyve veren formlann olugmas: igin tasarimin
yasamsal giigleri de 6zgiirce akmalidir. Paul Klee’nin ¢aligmasina dayandirilan
diyagramlar, yapragin govdesinden uglarina 15insal olarak yayilan enerji akimini
anlatir. Bu enerji akimt uzayda sonlanir ve sonlanma noktalar: yapragin formunu
belirler.

Agag, ayn prensipler dogrultusunda bunun daha karmagik bir 6rnegidir. Afacm
formu, dikildigi bolgeyle baglantil olarak, bitylime enerjisinin sonlandif1 yere gére
olusur. Eliel Saarinen bunu, yaratici bilytime giidiisiiyle, kargihikh iligskilerin

28

simrlayici ihtiyaglan arasindaki denge olarak agiklar. *!

resim 3-36
Paul Kiee'nin digiinen

g6z (thinking eye) isimh
caligmasmdan diagramlar,

(Bacon, E. a.g.e. 5.128)

21 Bacon, Edmund. a.g.e., 5.128
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Klee’nin tablosu, enerjinin kent igindeki striiktiirel hareketine baska bir boyut daha
ekler; bunlar hareket alanlarinin birbirine yaklastit noktalarda yaratilan nitelik
alanlaridir. Yapraklarm damarlan veya agaclarn dallari, insanlarin ve mallarin
hareket kanallartyla kargilagtirilabileceginden, organik striiktiirel formlar ile kent
hareket sistemi arasinda paralellik kurulabilir. Bu anlamda, sistemlerin onlan
kullanan insanlar iizerindeki ardigik etkisinden ve bunlara eklemlenen kentin
goriiniimii ile karakteri tizerindeki sonuglandinci etkisinden soz edilebilir.

resim 3-37

Philadelphia’nin bitytime
ve gelisimini gésren genel
perspektif

{Bacon, E. a.ge. s.301)
Philadelphia 6rneginde, striktiir bir defada degil, zaman i¢inde parga parga
yapilmigtir. Her pargasi organik biylime yoﬁtemiyle birbirine baglandigindan, kendi
iginde bir bitinligii vardir. Resimde de agik¢a goriildagi gibi kent, dogasi geregi

son formunu almamustir ve ucu agiktir. Amag, zamanin her am ve her birey igin,

siirekli bir biiyiimeye yonelen digiinceyi olugturmaktir.

Bu 6rnekte, bir kentin bilyiik 6lgekte yeniden inga edildigi gortliyor. Insa sitreci,
tasanimeinin hayal giicii ile demokratik art beslemenin kargilikh etkilesimiyle olugur.
Bu, yontem geregi bireyi planlamanin igine alarak zenginlestiren ve planin genis
kitlelerce kabuliinii saglayan prosediiriin degerini kamtlar.

222 Bacon, Edmund. a.g.e., 5.301
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. . f ‘:‘_, - resim 3—38
(3] [ - .
. noh E. Saarinen’in ;
- - : W Solda,
i 'H:. .: I ) (Sizzzna,tralizasyon §emast,
: fﬁ oA emaw oAl bir ogrencisi G.A.
oo Tl 1 LR 'ﬁ o A Hutchinson’la 1935-1936
- ; r ":‘"' : g “' | yillan arasinda Cranbrook
B - Sanat akademisi’nde
el ':.g.:' o Chicago i¢in galistiklar
e = desantralizasyon plam
- :‘=:i': . | ) (Saarinen; Eliel, the City,
I ThEEE 5.214). (Ozdes, Gindiiz,
b ag.e. s.151-152)

Saarinen’in yaklagimi da benzer bigimde ele alinabilir. Kent dokusunu
kabalagmasina karsin, sitem organik yapilarda hiicre boliinmesine benzer bigimde
desantralizayon yontemiyle geligir ve araya girig teknikleriyle kontrol altina almmaya
cahgtlir.

Bu yaklagimlar, sibernetik anlayista oldugu gibi, kentin canliliginin, biyoloji ve
mekanikteki “art besleme” diizenegine benzer bir bigimde, ustalikli araya girig
teknikleriyle yeniden kazamilabilecegini savlar.

Christopher Alexander’in “The City is not a Tree” yazisi da, bu diigiince okulunun

bir tiriini olarak goriilebilir.”® Yazisinda ilging bir 6rnege yer verir.

Berkley’de Hearst ve Euclid kdsesinde bir eczane vardir ve bu eczanenin diginda da
bir trafik lambasi. Eczanenin girisinde giinliik gazetelerin sergilendigi bozuklukla
¢alisan bir pano durur. Lamba kirmz1 yandiginda sokaf1 gegmek igin bekleyen
insanlar o sirada yapacaklan bagka higbir sey olmadig igin durduklan yerden
goriilebilen panoda sergilenen gazetelere bakarlar. Bazilart sadece baglhiklar okur,
bazilan ise beklerken gazeteleri satin alir. Bu etkilesim gazete panosu ile trafik
lambasinin birbiriyle iligkili elemanlar olmasina yol agar.Isik tekrar kirmizi yanar ve
bekleyen yeni insanlarin cebindeki onluklar panodaki kutuya dolmaya devam eder.

2B «p city is not Tree”, Architectural Forum 122, Nisan-Mayis 1965, 5.58-61, (Colquhoun, A.g.e,
5.94)
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Isikta durup gazeteye bakan insanlar, trafik lambasi ve insanlarin bekledigi kaldinm
birlikte gahigarak sistemin bitiniini olugtururlar.”?*

Bu sistemde, gazete panosu, trafik lambasi ve kaldinm, sistemin sabit par¢alar iken;
insanlar, para, giinliik gazeteler ve lambanin yanip sdnen 15181 tasanmcimn ¢ok az
kontrolii altinda olan iiriinlerdir. Aleksander, benzer 6rekler vererek insanlari,
gunliik eylemlerini diizenleyen cinsiyet, meslek gibi dzelliklerine gére gruplara ayinr
ve bunlar arasindaki iligkileri ¢6ziimleyebilmek i¢in milyonlarca kombinasyonun g6z
oniinde bulundurulmasi gerekliligini goz 6niine serer.

Aleksander’a gore, ig, konut, ve servis alanlan gibi, kisimlara aynlmig kent bir agag
olustururken evlerin, ditkkanlarin vb. karigimimi yan-kafes terimi ile agiklar.
Tanmmlanan terimler 1181nda, Abercrombie’nin Biiyiik L.ondra’si, Tange nin
Tokyo’su, Soleri’nin Mesa Kenti, Le Corbusier’in Chandigarh’1, Costa’nin
Brazilia’s: gibi agacimsi planm®” en ug 6rneklerini olusturan bazi kent planlarim
agacg/yan-kafes terimi ile analiz eder. Ona gére, her ne zaman kent bir planlamaci
tarafindan distniliirse, o kent agacimst bir striktiirle simrlandinlir. Dogal kentler,
zaman iginde biytirler ancak, karmagik yani-kafes formlan ile bizim karmagik sosyal
iligkilerimize en uygun yapiy1 olustururlar.

resim 3-39

Paris, La Défense
planlamasi maketi

Eski Champs Elysées
aksim destekleyen yeni
hareket sisteminin cadde,
anayol ve gevre
yollarindan olugan
karmagik iligkisi
gortlmektedir.

(Bacon,E.N.age.,
5.215)

24 Broadbend, Geoffrey. a.g.e.,5.144
25 By tantmlama, Hilbersheimer’in The Nature of Cities(1964) adli kitabinda ortaya konmustur.
(Broadbend, Geoffrey. a.g.e.,5.145) -
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Buradan yola ¢ikarak spontane gelisen kent kurgusundaki karmagikligin sosyal
iligkilerdeki karmagikliktan kaynaklandig1 ve giinliik yagsamdaki insan eylemlerinin
buyurgan planlama yontemleriyle ¢6ziimii yerine spontane olusmus kentlerin art
besleme yontemi ile yonetilmesi fikrini pekigtirir.

Béylece, Alexander’in modeli, varsayilan bir R6nesans dncesi ya da dogal kente
gizlice bir gébnderme yapar ve modern bati toplumunda bu imgenin elde edilmesi igin
soyut bir yontem 6nerir. Sibernetik modelin temeli olan degisim, zorunlu degil
rastlantisal olarak goriliir. Art beslemeyle degisim arttinlir, giidiilenmenin
azalmastyla da ifadesel anlamsallik azaltihr. 2

Ancak bu yaklasimda, kentin gérsel ve bigimsel anlamlan geri plana atilarak soyut
bir diizlemde birakilir. Kentin fiziksel oriintiisii ne olursa olsun, destekledigi aragsal

ilkeler uyarninca iglevlerini yerine getirirler.

3.3.2 KENTiN BiCiM OLARAK DEGERLENDIRILMESi
Kentsel estetigin genel bir bilim oldugu ve bunun da temel psikolojik yasalardan ya
da geleneksel kentin tipolojisinde i¢kin olan anlamlardan kurulu oldugu goriigii

uyarinca kentsel siireklilik saglanmaya ¢aligilir.

Kenti bir bigim olarak géren yaklagimi genel hatlartyla iki grup iginde ele almak
miimkindiir.

3.3.2.1Gestalt ve Psikolojik Yontemler

Kevin Lynch tarafindan belirgin bir bi¢cimde temsil edilen bu yaklagimda Gestalt
psikolojisinin buluglan kent bigimine uygulanmaya ¢ahgilir.

26 Colquhoun, a.g.e, 5.89
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resim 3-40

Segovia, Roma su
kemerine dogru
algisal degigim.

Lynch, “The Image of the City” kitabinda betimlemeye dayal ¢ok canhi bir bakig
agis1 sunar. Ortagag kenti, Ronesans kenti, Modern kent gibi farklilagan tipler
arasinda, hepsini kucaklayan bir soyutlama diizlemi arar. Ancak morfolojik ve
tarihsel diizlemde bu farklan yeterince ortaya koyamaz. Bununla beraber, kentin
gorsel farkhihg1 ve 6zelliklerine dayanan bir bakig agis1 gelistirdigi i¢in sibernetik
yonteme gore daha yararci ve gergekei bulunabilir. Lynch, kentsel tasarim igin bir
dizi nesnel kural ortaya koyarak, ¢oziime y6nelik bir yaklagim da sergiler. Buna
kargin yaklasim, psikolojik sorularla kisitlayarak tipolojik ¢dztimlemelerden kaginir.
Bu nedenle de modern kente 6zgii nitelikleri aynstirmakta yeteri kadar basaril

olamaz.

3.3.2.2 Araclar Yerine Sonuclar

Kentte giizel ya da ¢irkin olarak diyebilecegimiz her sey, kentin eski bigimleriyle
ilgili bellegimize dayamr. Bu anlayisa gore kiiltiirel anlamhligin stirekliligini
varsaymadan higbir estetik yarginin olanakli olmasi miimkiin degildir.

Daniel Burnham’in “City Beautiful” hareketi ile iligkili olarak ele alinabilecek bu
yaklasimm bashca temsilcileri Aldo Rossi ve Colin Rowe’dur.

Rowe klasik mimarhifin belirleyici estetik degerleri ile modern mimarhk arasinda
kurulabilecek bir siireklilik tezinden yanadir. Bu yaklagimu iglevsel ve siiregsel
kuramlardan ayiran temel fark, araglar yerine sonuglarin izerinde durulmasidir. Bu
tutum, ilk bakigta goriilen bir gergekgilige sahiptir. Ciink “kentsel biitiinliigiin ayr
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bloklara ve her biri belirli estetik diizgiilere gore tasarlanabilecek bir dizi stmrli

deneyime ayrimasini olanakii kilmaktadur. "%

Diger belirleyici etmen ise, mimari iiriiniin simgesel anlam ifade etme yetenegidir.
Rossi bunu “igleve kars1 kayitsizlik” olarak tanimlamaya ¢aligmigtir: Yapiya 6zgii
olan sey onun belli islevlere bitiinityle uyumu degil, daha ¢ok diisiinceleri ortaya

koyma yetisidir.”**

Rossi, “The Architecture of the City” kitabinda, kentin insan elinden ¢ikma bir nesne
oldugunun altim ¢izer. Modern planlamanin sayilara, grafik ve istatistiklere
indirgedigi kentin, aslinda zaman iginde estetik motivasyonla kolektif ¢abanin
birlikteligi sonucunda inga edilen bir diinya, insan elinden ¢ikmig bir yapit oldugunu
hatirlatir, Mimarlik kentin kurulmasindan, yapimindan sorumlu disiplindir; kent de
mimarhgin temel bagvuru kaynagidir, mimarhg rasyonel yapan kentin kolektif
bellegidir.*’

Rossi, tip kavramim “kalici ve karmasik bir sey olarak formdan dnce gelen ve onu
olusturan mantiki bir prensip” olarak tanimlamaktadir. Bu anlamryla tip, modern
mimarhktaki “proto tip” ten ayrilmaktadir. Model, oldugu gibi tekrarlanacak,
kopyalanacak bir nesnedir. Oysa tip, kopya edilebilir bir imge degildir. Bir siirii
farkln goriinttiniin arkasinda aym tip olabilir; “modelde her sey verili ve kesindir,
tipte her sey az veya ¢ok miiphemdir.” Tip akla ve duygulara hitap eden yapisal ve
organizasyonel bir ilk prensiptir, dolayisiyla bir ilk baslangi¢ ve temel prensip olarak
stirekli yeniligi talep eder. Hem bir ilham, hem de bir kisitlama olan tip, ne olacagim
dikte etmez, nasil olacagm ima eder. 230

Bu yaklagim, diger kuramlara oranla, sonuglarla ilgilenen yapis1 geregi kentsel
stireklilik i¢in somut ¢6ziim getirmeye elveriglidir. Kentin birbirinden ayn

27 Colquhoun, Alan. a.g.e, 5.95

28 Colquhoun, Alan. ag.e, s.81

25 K orkmaz, Tansel. “Mimari Stiller: Kent Mimarlig1™, XXI Mimarlik Kiiltiri Dergisi, say1:10, s.144
B0 R orkmaz, Tansel a.g.¢., 5.148
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parcalardan meydana geldigi gergeginden yola gikarak, bu pargalarin, bilingli bir
bigimde bugiin i¢in yeniden tasarlanarak, giiniimiiz estetik yargilarina uygun diisecek
bir bigimde tekrar ilintilendirilebilecegini savlar. Buna kargin aragsal 6gelerin ne
sekilde kullanilabilecegine dair herhangi bir bagint: kurmaktan kaginmas: nedeniyle
kurumsallagamaz.

3.3.3 KENT MIMARLIGI

Toplumsal yasamin yiizeyini kazidifinmzda, altinda eski yasa ve gelenekleri buluruz.
Bunlann da en fazla kentte elle tutulur hale geldigini, fiziksel ve algisal bigim
kazandigim gérmekteyiz. Bir kentin tarihi, onu olugturan toplumun tarihi ile aynidir.
Bu nedenle, kentin fiziki yapisi o toplumun tarihinin belgesi niteligindedir. Kentin
fiziksel bi¢imi, cografi ve tarihsel etkenlerin karmagik bir bilegiminden kaynaklanir.
Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olaylarin sunduBundan daha farkh, oturmus kavramsal
kategorilere kadar daha kolaylikla izlenebilir bir diizen olustururlar.

Kent Mimarhig1 kentin formasyonunu, olugumunu mimarlik disiplininin bakig
agisindan incelerken, 6lgegi ne olursa olsun her mimarlik projesini de kenti olugturan
bir bilesen, kentsel bir yapit (urbain artifact) olarak ele alinmasm gerektirir.*' Bu
anlamda kent, kolektif bir 6zne tarafindan yapilan biitiinsel bir iiriin olarak
degerlendirir. Bu biitiinselligin anlami, kentin, kendisini olugturan bilesenlerinin
toplamindan fazlasi oldugudur. Her kentin kendine has bir varlik nedeni vardir. Bu
neden, kolektif 6zne tarafindan zaman iginde doniigiime ugratilarak kenti
sekillendirir. Mimari {iriin, bu nedenin somut anlamda elle tutulur hale geldigi bi¢im
olarak kendini ortaya koyar.

Bu anlamda streklilik, kentin fiziksel ortaminda, bugiiniin gelecege dayattig bir
Onkosul oldugu kadar, bugiin ile ge¢mis arasinda egsiz bir iletigim arac
olusturmaktadir.

B! Korkmaz, Tansel a.ge., s.144



4 GALATA ORNEGI

Giiniimiiziin moda deyimi “kiiresellesme” ile agiklanmaya ¢alisilan gergek, biitiin
diinyada, yerel olana ait degerlerin yavas yavas ortadan kayboldugu, her seyin
aragsal aklin 6ne gectigi bir diiglince sistemi igerisinde renksizlestigi, kimligini
kaybettigi, mekénda ise aidiyet duygusundan uzaklasildifi yoniindeki tespitlerdir.
Bunu destekleyen bagka bir argiiman da, 6zellikle gegtigimiz yiizy1l i¢inde yasanan
hizh ve galkantili de@isimlerin bizi biitiin bir uygarlik tarihinden kopardig, bagka bir
yoriingeye soktugu yoniindedir. Onceki boliimlerde incelen siireklilik kavraminin bir
ayagim, bu tartiyma olusturmaktadir. Diger ayad ise, bu degigimin fiziksel mekana
izdiigiimii olarak digiiniildiigiinde anlam kazanan, 6zellikle kent alaninda yaganan
mekénsal kopmadir. Tezde ele alindif tizere, bu durum ashinda salt gegtigimiz yiizyil
i¢inde agiklanabilecek bir olgu degildir, ancak bu yiizy1l igerisinde, kendini, bagh
basina bir sorun olarak ortaya koyabilecek boyutlara gelmistir.

Modemlegme siirecine getirilen elegtirilerin biiyiik boliimii de kaynagim yine bu
argiimandan almaktadir. Yasanan bu kinlmaya kars: siirdirilebilirlik kavrami
tartigmalanin odagi haline gelmekte, siireklilik kavramu ise tespitlerin yapilip gerekli

zeminin hazirlanmas: igin belirleyici olmaktadir.

Tiirkiye’de moderlesme siireci ise, cumhuriyetle baslayan bir biiyiik projedir; ancak
daha derinlere inildiginde, bu siirecin, Tanzimat’la beraber gelen batihilagma
egilimiyle birlikte ele alinmasi gereken bir olgu oldugu goriliir. Biraz daha Gteye
gidersek, yeni ¢afi baglatan, belki bir anlamda batidaki aydinlanmay: tetikleyen
Istanbul’un fethi de bu kapsam igerisinde degerlendirilebilir.

Galata’nm 6nemi de, iste tam bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Batihlagma yoniindeki
her girisimin baslangig noktast bu bolgeyi isaret etmektedir. Istanbul nasil biitiin bir
dogunun battyla bulusma noktastysa, Galata da tarihte hep Istanbul’un batiyla
bulusma noktasi olmustur. Bu kapsamda Galata, batih degerlerin uygulama alam
buldugu; dogudaki modernlesmenin laboratuvar gibi diisiiniilebilir. Tk belediyecilik



147

gahismalan, ilk banka, ilk borsa, ilk modern egitim veren okullar gibi ilkler, kent
tizerindeki etkilerini bu bolgede gostermigtir. Bunu sdylerken amacim, bat1 ile dogu
arasinda keskin bir aynima gitmek, hele de bat: ile modern’i 6zdeslestirmek hig¢
degildir. Ancak, tarigma gotiirmeyen bir gergek, Tiirkiye’deki modernlesmenin,
batidaki gelismeyle siki sikiya bagh bir etkilesim i¢inde bulundugudur.

Bu amagla segilen Galata 6rnegi incelendiginde, bu etkilegimin, Osmanli dénemi
dncesinde, Bizans’la da benzer bigimde yasandig dikkati geker. “Istanbul’un
Tarihsel Topografyas:” adh kitabinda Miiller, Bizans’in tarihini anlatirken 4. Haghi
Seferi’ne ¢ikan donanmamn Kudiis yerine Konstantinopolis’e yoneldiginden
bahseder. Italyan donanmasiin, Galata’y1 kusatip Hali¢’teki emniyet zincirini yok
ettikten sonra, kenti 1203’de ilk kez iggal ettigi, 1204’de de tamamyla ele gecirdigi
tzerinde durur.**? Konu biraz daha incelendikge, bir anlamda bu Latin istilalarnm da
aym kapsamda degerlendirilebilecegi, Osmanh kadar olmasa da Bizans’in da gerek
dini, gerekse kiiltiirel anlamda batinin dogusu oldugu ve daha sonralan yogunlukla
goriilecegi gibi bat1 etkisinin, ticari kolonilerle Galata Gizerinden geldigi goriiliir.

Galata bu kapsamda incelenirken, sehrin konumuyla ilgili bir siireklilik
degerlendirilmesi yapilacak, ardindan farkh kolonilerin ve etnik yapilarin bir arada
yagamasindan kaynaklanan, Galata’mmn siyasi anlamdaki par¢al: yapisi’nin kent
kurgusuna etkileri arastinlacaktir. Devaminda istanbul’un fethiyle birlikte kentin ig
glivenliginin garanti altina alinmas: ve surlann yikilmasiyla, kentin, kendi iginde
nasil bir biitiinlesme siirecine girdigi tartigilacak, Tanzimat’la birlikte batidaki
gelismelerin Galata’y: Istanbul’un diger bolgelerinden ve gegmisinden nasil
Sfarklilastirdig iizerinde durulacaktir. Bu niteliksel degisimlerle devam eden Galata
stirekliliginde, Tiirk tarihindeki Cumhuriyet donemi ve digaridaki gelismeler sonucu,
nasil bir kzrilma yagsandigi ortaya konmaya galisilacaktir. Biitiin bunlar “Kent
Kurgusuna Yon Veren Tarihi Bilesenler” baghg altinda toplanmigtir ve ikinci
bolimde tanimlanan “Zamanin Belirleyici Unsur Olarak Ele Alindig Stireklilik”

konusunun genel bir bakis altinda 6rnekleme alamdir. Tanzimat dSnemine kadar olan

52 Miiller-Wiener, Wolfgang. istanbul’un Tarihsel Topografyasi, 5.25, YKY, Istanbul
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kisimlar, t¢tincii boliimde “Kentsel Siirekliligin Mimari Tasarima Y6n Veren
Yapist” ile paralellik kurularak agiklamrken, Tanzimat’la birlikte baslayan donem
icinde kente yapilan bilingli miidahaleler, “Mimari Tasarimin Kentsel Surekliligi
Doniigtiiren Yapis1” bolimiiyle iligkilendirilecektir.

“Kent Kurgusuna Yon Veren Fiziki Bilesenler” baghg altinda incelenen kisim, ikinci
boliimde “Zamanin ve Hareketin Birlikte Belirleyici Oldugu Streklilik” konusunun
ornekleme alamdir. Bu kisimda, tarihin belli noktalarindan kesitler alinarak, o zaman
i¢in gegerli olan kent kurgusunun bilegenleri incelenecek, harekete bagh stirekliligi
orneklemek amaciyla bunlann igleyis sistemi iizerinde durulacaktir. Ayrica zaman
igerisinde bu bilesenlerin ne gibi degisimlerden gegtigi, zamanin dinamik olarak ele
alinmastyla incelenecektir. Bu kismun alt bagliklan, yine ikinci boliimde, “Analitik
Siireklilik Modelleri” baghg altinda toplanan nokta, dogru, diizlem, cisim
tanimlamalarina bagh olarak, kentin fiziki anlamda ¢6ziimlenmesini amaglamaktadir.
Bunun yaninda, tigiincii boliimde “Kent Igin Yeni Bir Mimarlik Tartigmasi” bagliga
altinda ele alinan “Kentin Mekanik ya da Biyolojik Bir Sistem Gibi Ele Alinmas1”
bolumiiyle paralellik kurulabilir.

Son boliimde, genel bir degerlendirme yapilarak, tezin baslangig noktasim tegkil
eden, lisans déneminde yapilan diploma projesi, tezde ortaya konulan tammlamalar

ve orneklemeler ¢ergevesinde tartigilacaktir.

“Galata Omegi” bolimii, Galata’daki kentlesme siirecini ortaya koyan bir tarih
anlatimm amaglamadi@ gibi, bir kent planlama ¢aligmasi1 da degildir. Daha ¢ok,

kent ve mimari tasarim iligkisi iginde disiiniilebilen, kargilikhi bagimh olma
durumunu ortaya koyma ve ¢6ziimleme amaci tagimaktadir. Bu nedenle, kapsamh bir
tarih anlattmi yerine, onceki boliimlerde tamimianan yaklagimlarla iligkilendirilen
belirleyici noktalar iizerinde durulacaktir. Caliyma alam ise, Ortagag’da Galata’nin
kent gekirdegini olugturan sur i¢i bolgesiyle sinirh tutulacaktir.
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4.1 KENT KURGUSUNA YON VEREN TARIHI BILESENLER

Kentin fiziksel bigimi, cografi ve tarihsel etkenlerin karmagik bir bilesiminden
kaynaklanir. Bu bi¢im, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olaylarn sundugundan daha
farkli, oturmus kavramsal kategorilere dayanan, daha kolaylikla izlenebilir bir diizen
olugturur. Bu anlamda zamana bagh siireklilik, kentin fiziksel ortamim kullanan,
bugiiniin gelecege dayattif bir 6nkosul oldugu gibi, bugtin ile ge¢mis arasinda da
essiz bir iletigim araci olugturmaktadir.

4.1.1 KURULUS SURECI VE KONUM

Oldukga eski bir yerlesime sahip olan Galata bolgesinin kurulmasinda, cografi
faktorler belirgin bigimde etkili olmugtur. Onceki boliimde “Kentin Kurulmasinda
Bir Faktor Olarak Siireklilik” baglig: altinda incelenen ulagima bagl: gelistirilebilecek
yaklagima gore Khalkedon, 233 Bizans ve Galata tglu sisteminin gelismeye oldukga
elverisli bir yapis1 oldugunu saptamak zor degildir. Ancak ilging oldugu kadar
Istanbul tarihinde gok tekrar edilen bir gergek de, bu iiglii sistem igerisinde
Khalkedon’un ilk yerlesime sahne olmasidir. Oysa belirgin bir bi¢imde Bizans’in
cografi agidan en avantajli konumda oldugu asikardir.

M. O. 680 yillarmda bir kistm Megarali, kolonilesme siirecinde Istanbul Bogazi’na
kadar ilerleyerek Khalkedon’u kurmustur. Bu durumu birgok tarihgi agtklamakta
zorlanmus ancak bazi varsayimlan da ileri siirmekten geri kalmamuglardir. Omegin,
“Pers generallerinden Megabazos 'un, Khalkedon halkim Bizans yerine karst yakay
sectiklerinden, onlar korliikle sugladigim” Herodotes kendi tarihinde
yazmaktadir.** Strabon”® ve Romal tarihgi Tacitus™ ise “Delfoi Apollon ‘un,
kentlerini nerede kurmalar gerektigini soran Megaralilar’a ‘Kérler Ulkesi 'nin

karsisinda bulunan yeri yeglemelerini” soylemis oldugunu ileri sirmektedirler.

7 Kadikoy, Herodot Tarihi, Herodotos. (Usdiken, Behzat. a.g.e.)

24 Kadikoy, Herodot Tarihi, Herodotos. (Usdiken, Behzat. a.g.e.)

35 Cografya X11.-XIIL Strabon. Amasyali; MO 65-MS 23 tarihleri arasinda yasamstir. (Usdiken,
Behzat. age.)

56 Anales XII, Tacitus, Romal tarihgi. MO 55-11 tarihleri arasinda yasamigtir. (Usdiken, Behzat.
age)
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Dor kokenli Megarahlar, Khalkedon’un kurulmasmdan on yedi yil sonra da,
Marmara ile Hali arasindaki burun iizerinde Bizans’1 kurmuslardir.”*” Bunun
otesinde, 1937°de Topkap: Sarayi’nin ikinci avlusunda yapilan arkeolojik kazilarda,
M.O. VIL yiizyila ait Protokorint vazo kiriklarina rastlanmigtir.*® Ayrica bugiinkii
metropol alam igerisinde M.Q. 3. binin sonu ve 2. binin baglarina ait yerlegim
bolgelerinin izlerine rastlanmaktadir. Koylerden olusan bu kirsal yerlesim
bolgelerinin uzantilarmin da olabilecegi tahmin edilmektedir. Ancak yerel bir efsane
, Hali¢’in iist ucunda bir yerlesim merkezinden soz etse de, Istanbul’un tarihi
Bizans’m kurulusu ile baglar.”*® Kent, limann elverisliligi, balik avinin kolaylig: ve
savunma rahatlig1 nedeniyle ¢ok gabuk gelisme gosterirken, Khalkedon daha geri
planda kalmngtir. Galata ise Bizans’la kurulan sicak iligkilerle her dénem admmdan s6z

ettirmeyi bagarmugtir.

resim 4-1

Limanlan kentteki
dagilimlan.

(Miiller-Wiener,
Wolfgang., ag.e, s.58)

Galata’da yapilan gesitli kazilarda bulunan mimari pargalardan ve 6zellikle
Kalyoncukullugu’nda rastlanilan mezar taglarindan, bolgenin ilk ¢aglarda 6nemli bir
yerlesim yeri oldugu anlagiimaktadir.* M.0. 1200 yillarinda burada kiigiik koylerin
oldugu samlmaktadir. Bununla beraber Megaralilar’m, Khalkedon ve Bizans’
kurduklar1 donemde Galata’da Syké yerlesimini baglattiklart muhtemel

B7 (ysdiken, Behzat. ag.e., s.11

28 (Jsdiken, Behzat. a.ge., s.11

29 Muller-Wiener, a.ge., 5.16

20 pvice, Semavi, Galata, Istanbul Ansiklopedisi. ¢.4-5.312
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goriinmektedir.*'! Constantinus zamannda (324-337) bir sur duvan ile kusatitms

olan Galata’nin i¢inde kilise, forum, hamamlar, tiyatro ve bir liman ile 431 biytk ev

mevcuttu.242
:5"9 resim 4-2
1. Theodosius
doneminde Istanbul’un
bolgeleri (408-450).

Galata’nin 13. bolge
oldugu gorilayor.

Bizans ve Galata tarihinin bu kadar eskilere dayanmasinin altinda yatan baglica
etkenleri, korunakh bir dogal liman olan Hali¢ boyunca uzanmasimndan kaynaklanan
ticarete elverigli cografi yapisinda arayabiliriz.*** Bununla beraber, Bizans, tarihi
boyunca siyasi erkin sekillendirdigi bir yapida, Galata ise -Bizans’m bir mahallesi
olmasina ragmen- bunu tamamlayan ya da bagka bir yaklagimla buna alternatif ticari
bir gii¢ olarak varhgim stirdtirmiistiir.

i3 " | resim 4-3
7
Bizans
- | déneminde
" | Halig’in iki
"5+, | (Kayra, Cahit.
"> | Istanbul
T | Zamanlan ve
» | Mekanlarr)
Ve

241 Arukan, a.g.e., Beyoglu Kisa gegmisi Argosuy, 5.155-157
22 Evice, Semavi. Galata, Bizans Dénemi, Istanbul Ansiklopedisi
243 «g ehrin kurulmasinda bir faktor olarak sireklilik” bolim 3 ile baglantili ele almabilir.
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Bu durumu destekleyen giizel bir 6rnek, Galata admin kars1 ve 6te anlamina gelen
“Pera™** adi ile dzdeslestirilmesidir. Bu nedenle Galata’y: anlayabilmek, hakkinda
fikir yuritebilmek igin hep kars: tarafa yani Bizans’a bakmak, bu iligki igindeki
stireklilikleri gérmek 6nemlidir. Bizans’in siyasi agidan hep bir biitiinliik olugturmaya
¢aligan baskin yapisi, onun kargisinda gelisen bu bélgeyi daha pargaly, bitiinliikten
uzak, ayriksi bir yapiya birtindiirmiistiir. Bunu agiklayabilecek en giizel omek de,
surlarin, Bizans’da kenti ¢evreleyip digariya kargi bir biitiin olugturacak gekilde inga
edilmesine kargilik; Galata’da tam tersine, farkh pargalan birinden ayiran ve oldukca
degisken bir yapiya sahip olmasinda goriilir.

4.1.2 KOLONILESME SURECI VE PARCALI YAPI

Erken yiizyillarda, yabanci tiiccarlanin sadece mal aligverigleri i¢in kendilerine ugrak
yeri yaptiklart ve gegici bir siire kaldiklan Galata, zamanla farkh etnik kokenli
cemaatlerce olugturulan, birbirinden ayn boélgeler halinde sekillenmistir. Sosyal yap1
ile fiziksel mekan arasinda kurulabilecek bu iligki, Istanbul’un fethine kadar devam
etmigtir. Bu anlamda Galata’mn incelenmesi bize, kent kurgusunun olusumunda
zamanin ve hareketin aym anda etkili oldugu ¢arpic1 pargali siireklilik 6rnekleri
verecektir.*’

resim 4-4

Galata Surlari’mn genel

gorinimi, bir
canlandirma. (1520)

244 Aslmda bu ad aym zamanda sur disindaki varoglant da kapsar. Istanbul’un alinmasmndan sonra ve
zaman iginde Pera, Galata’dan aynlir. Sur igindeki bolim Galata olarak kalir, sur digindaki bag ve
bahgelik varoslar Pera olarak adlandinlmaya baglar. Usdiken, Behzat. a.ge., s.11

25 Bkz. Bolim 2, “Zaman ve Hareket Kavramlarina Bagh Olarak Ele Alman Sireklilik”
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Bizans’la ticari iligkilerini gii¢lendirmekle beraber doguya ac¢ilmak i¢in Galata’y
kendilerine oldukga uygun bir yer olarak benimseyen kolonilerin buraya yerlesmeleri
kesin bir tarihe dayandinlamamaktadir. Istanbul’a gelip koloni kuran ilk italyanlar
Amalfi’den gelmislerdi. Onlant Venedik, Ceneviz ve Pisalilar izledi. Baglangigta bu
Italyan kolonileri sur i¢i Istanbul’da, Eminonii ¢evresinde yerlesmislerdi. 2%
Bizans’in onlarla, onlarin da Bizans’la ve birbirleriyle iligkileri hi¢cbir zaman diizgiin

yiirimedi.

Bizans’m zayiflayan ekonomisini ve Karadeniz kolonileri ile olan ticaretini ele
gegiren kars1 yannmadadaki italyan cemaatleri oldukga zenginlesmigti. Bu duruma
Ortodoks Bizans’in tepkisi, binlerce Cenovali, Venedikli, Pizali ve Amelfili
Italyan’in oldiiriiimesi oldu. Sonugta yukarda bahsi gegen Hagh seferlerinin
dérdiinciisi, 1204 yilinda asil hedefi olan Kudiis yerine, Bizans’in bagkentine
yonelmisti. Venedikli Dandolo komutasindaki askerler, o katliama bir cevap olmak
lizere binlerce Bizanshy1 6ldirerek, sehri bagtan basa yagmalamglar ve burada
yaklagik elli yil kadar siiren kisa 6miirlii bir Latin devleti kurmuslardi. Yarim yiizyil
sonra baskentlerini geri alan Bizanshlar, ekonomik agidan ¢ok zayif diigmiis
devletleri iginden, bu Italyan cemaatleri gikarma giictinii bulamadilar. Fakat
gegmigteki kanh olaylarn tekrarlanmamas igin, bu cemaatlere, kargi kiyida yart
bagimsiz bir kent kurma hakkim verdiler. 2’

Bu cemaatler, her ne kadar Ortodoks Bizans’a kars1 Katolikligin yaratti1 bir birlik
icinde goriilseler de, ashnda ticari ve askeri alanda birbirlerinin rakibi, zaman zaman
da dusmani durumundaydilar. Galata®daki i¢ surlarin Istanbul’un fethine kadar
varligin siirdiirmesini, bu siyasi ve ekonomik aynilik ve giivensizlik ortammda
arayabiliriz. Venedik’le iligkileri bir daha diizelmeyen Bizans, Galata’nin yonetimini
1267 tarihli bir fermanla, Venedikliler’in ezeli rakibi Cenevizliler’e birakt1. VII.

26 Muller, 1115 yilinda Cenovalilar’m Neorion Limani’min (Bugiinkii Emindni, Cifutkapr, Cifit
Kapis:) yamndaki bir sokak ve yokusa sahip olduklarindan, Yahudilerin ise Galata’min batisinda,
Konstantinopolis’e gore Hali¢’in 6te tarafinda oturduklarindan bahsetmektedir.

247 Gilersoy, Celik. istanbul’un Avrupasi, Sehir, Mart, 1987
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Mihael Paleogolos, Galata’yr Cenevizliler’e birakirken mevcut surlan yiktirmis,

ayrica geri aldig1 Galata Hisar’na da bir garnizon kurmustur.?*®

Cenevizliler buraya artik, Bizans’in yonetimini ¢agnigtiran Galata yerine Pera
demektedirler. Kisa zamanda gériintimii degisen kentte, kapanlar gemilerle dolup
tagmakta, her tiirlii malin satildi® magaza ve depolar, Hali¢ boyunca goz
alabildigince uzanmakta, kiirkgiiler, dokumacilar, dericilerle birlikte her milletten
tiiccarlar yer bulabilmektedir.

Cenevizliler’in bdlgede sur yapmalarina baglangigta izin verilmemistir. Bu durum,
gelisen ve zenginlegen kentin korunmasinda giigliikk ¢ikarmug, nitekim Venedikler’in
1296 yilindaki saldinsi karginda kentin yakilip yikilmasina engel olunamamgtir.
Cenevizliler, Venedik saldinsim neden gostererek, 1303 yilinda Bizans
yetkililerinden Galata’y1 surla ¢evrelemek igin izin istemisler; ancak II. Andronicos
bu istegi reddetmistir. Bununla beraber, sorunun ¢6ziimii i¢in 1303 tarihli fermanla
Ceneviz bolgesinin sintrlan ¢izilmisg, sonraki yil tekrarlanan istek Gizerine bélgenin
bir hendekle gevrelenmesine izin verilirken, Cenevizliler yapilan yeni anlagmaya,
‘her tiirlii giivenlige sahip konutlar ve diger muhkem yapilar inga edebilirler’ hitkmii
koydurmuglardir. B6ylelikle sur yapmalarna izin verilmeyen Cenevizliler, yiiksek,
bitisik ve muhkem evler yaparak, yer yer ara duvarlarla, sura benzer bir sistemle
kenti ¢evrelediler. Bu Galata’nin fiziki anlamda ilk kez biitiinciil bir yapiya sahip

olmasi anlamina geliyordu.
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resim 4-5

1303 Fermant’na gore
Ceneviz imtiyaz bolgesi:
doguda 130m, batida
156m, kuzeyde 336m ve
giineyde 587 m
uzunlugunda kenarlar
olan dortgen bigiminde
bir alanla belirlenmigtir.
Kent, 1316-1335 yillant
arsmda bu alana gore
surlarla ¢evrelenecektir.

28 Eyice, Semavi, Galata ve Kulesi, s.10
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Bu dénemde Bizans zayiflarken koloniler gittikge giiclenmekteydi. Bizans’in bir
zaman sonra Cenevizliler’in resmen sur yapmasini engelleyecek giicti kalmamgtir.
Bu durum, Cenevizliler’in yaklagik 50 y1l sonra, 1349 yilinda, imtiyaz bolgelerini
kuzey yamacina kadar genigletme taleplerini Bizans donanmasina saldirarak kabul
ettirmelerini saglanmgtir. Kenti savunmaya kararh Galata halki, aym yil i¢inde Galata
Kulesi’ni (Chnstea Turrls) de inga ederek yapllan surlarla birlegtirmigtir.

resim 4-6

Bu kentsel bityiimenin
ikinci evresini
olugturmaktadir. 1349
yiinda kuzey y6niine
tamamlan gelisme ¢ok
daha sonra, Tanzimat’la
beraber Beyoglu yoniinde
ilerlemeye devam
edecektir.

(Schneider & Nomidis
age)

Benzer bi¢imde, Bizans’m zayiflamasindan yararlamlarak 20-30 y1l igerisinde
imtiyaz bolgesi simrlari, batida Galata Kulesi’'nden baglayarak, bugiinkii Biiyiik

Hendek’ten Sishane’ye inmis ve oradan da Azapkapi’ya ulagsmustir. Bu yeni bolgenin
etrafi zaman kaybedﬂmeden hendek ve surlarla g:evrﬂmlstlr

resim 4-7
Kentsel bitytimenin
Ggiinci evresi: 14.

yiizythn sonu.

(Schneider & Nomidis
age)

Ugiincii boliimiin bat1 duvari bize, daha sonradan yapilacak Tersane-i Amire’nin,
giiniimiizde goriilen kavisli istinat duvarimn kokenini hatirlatmaktadir. C. E.
Arseven’in “Eski Galata ve Binalar1” adli eserinin sonuna ekledigi haritada kesikli
cizgilerle belirttigi gibi, Sishane’den inen kol ile sahili gevreleyen kisim, dike yakin
bir ag1yla birlesmektedir.



Doguda ise Hisar’in etrafi evlerle dolmugtur. Bslgenin son uzantisi olan bu kisim,

resim 4-8
Kentsel bityiimenin

dordimcii evresi: 1397
dolaylar1.

(Schneider & Nomidis
age)

Galata’mn banliy6sii olarak Rum, Ermeni ve Yahudi yerlesimleriyle gelismis, St.

Benoit ile Tophane’ye ulagmagtir.

resim 4-9

Bu, 1400’lerde doguda
tamamlanan surlarla
kentse] biiyiimenin dénem
igindeki son evresini

olugturmaktadir.

(Schneider & Nomidis
age)

XII. yiizyilin ikinci yarisinda baglayan bu gelisme, Ceneviz’in egemen oldugu bir
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ticaret cumhuriyeti dogurdugu zaman, bu kiigiik ve egemen kenti koruyan surlarmn ve
onun en ug noktasi olan Galata Kulesi’nin 6tesi, kirlik ve ormanlik alanlardi. Daha
once incir agaglanyla, ahirlar ve agillardan ibaret yerlesimde, Italyan tipi mahalleler
belirmeye bagladi. Galata Kulesi bu yeni kentin tistiindeki bir kontrol merkeziydi,
Kent Italya’daki 6rneklere benzer bigimde, cumhuriyet seklinde bir gsehir devleti

olarak yonetilmekteydi.
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resim 4-10
Galata’nin kapilari.

Giiniimiizde yalmz
mahalle aralarinda yer yer
kiigiik bir kismu kalan
surlann 12 kapisi ve 24
kulesi buhinmaktaydi.
Bunlardan aralarinda
yaklagik 33 m. mesafe
bulunan 12 kule deniz
tarafinda yer almaktaydi.
(Akm, Nur. a.g.e. s.182)

Bolge X1V. yiizyildan itibaren ticaret ve refahim, 6zellikle Bursa ile arasindaki ticar
iligkilere borglu idi. Cenevizliler Bursa pazanindan Hint baharat1 ve Iran Ipegi

almaktaydilar.”*’ Liman ve esas pazar kesimi, Yag Kapam kapist ile Balik Pazan
kapisi arasinda kalan bolge idi. Osmanlhi d6neminde de aym bolge esas pazar
durumunu korumugtur. Persembe Pazan Caddesi burada baglard, ticaret mallarimn
tartilip gimriik alind11 kapan burada idi. Surlardaki kuleler ticaret mallar igin
“mahzen” (depo) vazifesi goriirdi. Galata, Ege Denizi’nden ithal olunan
zeytinyagmn son varig noktast oldugundan, yag kapam da burada idi. Aym: bélgede
Balik Pazan da dikkat ¢eken 6nemli bir ticari merkezdi.

. resim 4-11

istanbul2un Fethi2nin

hemen sonrasinda
bolgedeki etnik yap1.

Tepedeki kulesinden, agagidaki liman1 ve kuzeyden gelebilecek tehlikeleri gozetim
altinda tutan Galata, bu ilk koklii yerlesiminden sonra 200 yila yakin zaman, surlarin

digina tagamad1. Buna hem izin yoktu, hem de ekonomik ve sosyal bir gereksinim
ortaya gtkmamugti. Ote yandan garpici olan bir tespit, kent gelistikge igerde kalan
surlarin biyiik boliimiiniin dis surlarla beraber varligim siirdtirmesidir. Bunun baglica
nedenini, yukarda belirtilen farkh etnik yapidaki cemaatlerin birbirleriyle olan

29 inancik, Halil. Galata, Ekonomi, Pazarlar, Hanlar, ag.e.
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gitvenliksiz iligkilerinde arayabiliriz. Oregin ilk bolgede daha gok Cenevizliler
bulunmakta iken, ikinci bolgede Rumlar, Gigiincii ve dérdiincii bolgelerde Yahudi ve
daha sonralan Tiirkler’den olusan kozmopolit bir yapi, son bolgede ise Yahudi,
Ermeni ve Rumlann olusturdugu bir grup bulunuyordu.

resim 4-12

Yamk Kap1. (Horozlu Kapi)

Bugiin, Azapkap1 Camii’nden Tersane Caddesi’ni karsiya
gecip igeri sapan ilk sokakta bulunan bu kapi, digari agilan bir
kapi degil, birbirinden surlarla ayrilan bolgelerinden birinin
kapisidir. Kapimin iistiinde ortada Cenova’nin Aziz George
hagi, iki yaminda da De Medura ve Doria ailelerinin armalan
bulunmaktadir. ikinci ailenin en @nlii Gyesi, 16. yiizythn
bityiik amirali Andrea Doria’dir.

Kentin giivenligini saglamak, i¢in giindiiz agilan i¢ kapilar, gece boyunca kapali

tutulmakta, kontrolsiiz gegisler engellenmekteydi. Bu, kent kurgusunun gelisiminde
zamana bagh stireklilige verilebilecek oldukga giizel bir dmektir. Her bolge kendi
gelisimini ve smirlarim belirlemeyi, o ana kadarki mevcut duruma gore yapmak
zorunda kalmug, topografik verilerden etkilenerek yerle kurulan zorunlu iligkiyi
olabildigince yasammstir. Ayrica, bu durumun neden oldugu bagka bir siireklilik,
ileride “Kent Kurgusunu Olugturan Fiziki Bilegenler” konusunda incelenecek, bir
etnik nitelikten digerine, daha sonra bir iglevsel yapidan digerine gegisle
agiklanabilecek harekete bagh stireklilik tanimiyla ortaya konacaktir.

4.1.3 OSMANLI ETKiSi VE BUTUNLESME

Osmanl Galata’nin dneminin farkindaydi ve her alanda Galata’dan yararlanmak
amacindaydi. Bugiinkii Topkap1 Saray1’mn ingaati, o zamana kadar zeytinlikler, eski
kiliseler ve manastirlaria kaph bir bolgede, oldukga geg bir tarihte, 1465-1470
yillarinda baglar. Fatih, saraym yapimnda, Pera’da yasayan italyan tiiccarlar
aracilifryla baskente gelmis baz italyan sanatgilan da gahgtirmgtir. 2 1453°de
kusatmada gosterdikleri dikkatli tutumlan sayesinde Pera’daki Cenovalilar,
Sultan’dan miilk ve eski ayricaliklarim tamyan bir belge almiglardir. Onlardan
beklenen hisarlarini kismen de olsa yikmalanidir. Fetihlerde adet olundugu iizere,
bélgedeki en bityiik kilise olan St. Paolo e Domenico 1475’de camiye ¢evrilmistir.

20 Miiller-Wiener, Wolfgang., a.g.e, 5.30
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Bina once Galata Camisi adin1 almigken bolgeye getirilen Endiiliis Araplar’nmn bu
civara yerlegtirilmeleriyle, Arap camisi olarak amlmaya baglanmustir. ' Kilisenin
rahiplerine, gosterilen yeni yerde, St. Pietro e Paolo Kilisesi’ni insa etme olanagi
tamnmigtir. 2> Kentte 1488-1489 yillaninda 812 Frenk ve Ermeni aile vardir.
Osmanlilar ile Italyan cemaatleri arasindaki iligkiler zaman zaman gergin olsa da, iki
taraf kargihkli destegin siirmesi igin gaba harcarlar.>

e Mibpann sy vt

resim 4-13
11111 P —— Galata’da 19. yiizyila
gelindiginde ibadet

yerlerinin yerlegimi. Daha
sonra Cenevizliler'in
imtiyazlanm kaybetmesi
ve Pera’mm 6nem
kazanmasiyla boélgenin
6zellikle bat kanadinda
Muiisliiman Tiirk nifusu
baskin unsur haline
gelecektir.(Edhem,
Eldem. a.g.e. 5.59)

Osmanlr’mn politikasi, bolgedeki italyan cemaatlerin faaliyetlerine engel olmazken,
bir taraftan da Miisliman, Ortodoks Rum, Ermeni ve Musevilerin bolgeye
yerlesmelerine olanak tantyarak, Cenovalilar’in baskin siyasi etkisini azaltma
yoniindedir. Omegin 1492’de Ispanya’dan kagan ve Galata’ya yerlesmelerine izin
verilen Sefarad Musevileri’nin, bugiinkii Neve Salom Sinagogu yakmlarmndaki
Aragon Sinagogu’'nu kurduklan bilinmektedir.>* XIV. yiizyilda Galata’y: Ceneviz
kullanimina birakmalarna ragmen, hisar civarnin ellerinde tutarak bir Rum yerlegimi
kuran Bizanshlar, devlet giiciinii kaybettik¢e buradaki etkilerini yitirmislerdi. Bu
nedenle, fetih zamaninda buradaki kiliselerin hepsi Latin Kilisesi’ydi. Ancak fetihle
birlikte, Rumlar da Museviler gibi Galata’ya tekrar yerleserek, 1475 yilinda itk
Ortodoks kiliselerini inga etmistir.

B! fstanbul Ansiklopedisi, “Arap Camisi”, cilt:1
B2 3 g e. “St. Pierre Kilisesi” cilt:6

23 Miiller-Wiener, Wolfgang,, a.g.€, 5.30

4 istanbul Ansiklopedisi, Museviler, cilt 5
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resim 4-14

Bellini'nin hazrladig
1479 tarihli Istanbul
Sraviiri.

etasdt) xrovict, u"’s {327 1ol

AR TR RS RS S

Daha sonralan Frenklere ve dlger yabanci unsurlara bélge iginde yapilagma hakki1

tamnirken, kuvvet dengeleri gozetilerek, bolgenin, sehirle ve kendi iginde
butiinlesmesi ongodriilmiistir. > Simrlan diginda ve iginde, her zaman farkh etnik
kokenlerin gtivencesi olan Osmanh devlet anlayist, buradaki surlan yiktirmadan once
islevsiz hale getirmigtir. Boylelikle surlarin yikilmasiyla kent kurgusunda goriilen
degisim, 6ziinde kentin kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanmaktadir ve bu nedenle,
olugan siirekliligin farkl: bir nitelige gegisi igerdiginden bahsedilebilir.

i S tL') SN DU g BB b e L geitee
,/—-—-——M-& : T o resim 4-15
Fetih sonrasinda ayakta
kalan sur duvarlarinm
kent kurgusuna etkisini
konu alan bir
canlandirma.

1550’1erde Pera bolgesinin goriintisii yine de, Istanbul’unkinden gok farklidir. Surlar
biiyiik 6lgiide yikilmig olmasina ragmen, geri kalanlarin bolgedeki yapilasmaya etkisi
devam etmektedir. Dar ve dik sokaklarmn iki yaminda Cenova geleneginin triinii
yiiksek tag yapilar yer alir. Eski merkezde yerlegmis Italyan ticcarlarin yan1 sira,
XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa tilkelerinin Babidli’ye gonderdikleri
el¢iler burada otururlar. Eski kentin surlara yakin ve surlarla ¢evrili bolgelerinde,

3 Fiziki anlamdaki bu bitinlesmenin toplumsal yaptya yansimasi, ancak Osmanl: Kimliginin bilingli
bir sekilde telaffuz edildifi Tanzimat sonrasina rastlamaktadir ve Tiirk aydini tarafindan agagnda
gorecegimiz farklilagmaya kargi bilingli bir bitiinlik ¢aligmasidur.

Ortayl, ilber. “Osmanh Kimligi” Cogito Osmanhlar 6zel sayisi, say1:19, s.79-85
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XIII. ve XIV. yiizyillarda buraya yerlegmig Latin tarikatlaninin mensuplari olan
Dominikenler, Fransiskenler ikimet eder.>

Eski kilise San Michele’nin 1550°lerde yikilip, yerine biiyiik bir hanin yapilmasi, o
doneme kadar batida oturan Ttrk ntfusun, kentin hemen her bdlgesine dagildigina
isaret eder. Ayrica Tophane-i Amire ile Tersane-i Amire, XV. yiizyil igerisinde kent
kurgusunu yénlendiren 6nemli Osmanh dgelerdir. Kentin gittikge genislemesi burada
da yogunlagmaya ve geniglemeye yol agar: Silahhane’nin yaninda, Kasimpasa ve
Haskoy gibi kdyimsi yerlesim bolgeleri olusur.””’

resim 4-16

Soldan saga sirayla;
Yeraltt Camui,

Kemankes M. Paga
Camii,

Galata Mevlevihanesi’nin
girisi.

Fetihten sonra Galata gevresinde yerlesen Miisliiman halk, kiigiik mescitler etrafinda
Osmanh mahalleleri kurmuglardir. Bununla beraber, 1491 yilinda eski bir manastir
iizerine Galata Mevlevihanesi’nin kurulmasi, I1. Beyazit’in Asmahimescit’e adim
veren mescidi ve Galatasaray’daki Acemi Oglanlar Ocagi’n1 yaptirmast
Miisliimanlarin bu bolgede yerlesmelerini tegvik etmigtir.>® Aynica Yolcuzade,
Sehsuvar, Sultan Bayezid Mescitleri ve Firuzaga Camisi, bu Tirk yapilarma
eklenebilir. Pera’min dogusunda, eski Tophane’ye dogru artik kiigiik bir varos vardir;
bunu Findikli ve Begiktas izler. Pera’nin kuzeyindeki dag yamacinda daha sonraki
yillarda Beyoglu adin1 alacak, yesillik bir bolge, “Vigne” bulunur. XVI. yiizyildan
itibaren Fransiz elgiler, Venedik bailosu, zengin isadamlan ve diplomatlar da bu
bolgeye yerlesirler. 1525°den itibaren Vezir Ayas Pasa ve Alvise Gritti gibi baz:

26 Miiller-Wiener, Wolfgang., a.g.e, 5.30
27 Miiller-Wiener, Wolfgang., a.g.e, .33
28 Dskmeci — Ciract. Tarihsel Geligim Strecinde Beyoglu, s.14
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Turk makam sahipleri de burada yasarlar. 1577’de Sultan III. Murad, eski Gritti
259

Sarayr’nda bir Rasathane yaptirir.

resim 4-17

Tinel Meydant;

Sol altta,

6. Daire,

saginda,

Metro Han ve meydan,
ortada,

Galata Mevlevihanesi ve
mezarhk,

Sagda,

Alman Lisesi.

XVI. ylizyila kadar Hali¢’in giiney kiyisinda yasayan Piza, Amalfi ve Venedikli
diger italyan cemaatleri de, Galata’ya tagmmuslardir. Ancak artik simrlarina

sigmayan Galata’nm yeni bir anlam kazanan eski varogu, Pera olarak adlandirniimakta

ve eski merkeze gore 6nem kazanmaktadir. Osmanhlarla ilk diplomatik iligkileri
kuran Fransizlar, Pera’ya yerlesme hakkini ilk elde edenler olmuslardir. Osmanl
daha once Venedik ve Cenova sehir devletleriyle de anlagmalar imzalamig ve onlara
da gilivence ve haklar tammgtir ancak onlarin yonetim yeri Galata’dadir. Yiizyil
sonlara dogru, diger Avrupa devletleri de temsilcilikleriyle Pera’yr

sekillendirmiglerdir. Yiizyilin ortalarina dogru sur digina ¢ikma yasaklan sona eren

Galatah tiiccarlar, sikigik kent merkezinden buraya tagmmglardir.

2 Miiller-Wiener, Wolfgang , a.g.e, 5.34

resim 4-18

Podesa Sarayr’mn giineye
bakan 6n cephesi. 19.
yiizyilin birinci
yarisindaki 6n mekiniyla.
Solda Galata Kulesi.
Litografi.

(Miiller-Wiener,
Wolfgang., a.g.e, 5.243)
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XVIL. yiizy1lin sonlarma yaklagilirken, Galata’y ilgilendiren 6nemli bir olay,
Osmanli’nin 1669 yilinda Venedikliler’den Girit Adasi’m almasidir. Bu tarihten
sonra Venedikliler’e kargi Cenevizliler’in destegine ihtiya¢ duyulmamig ve bunun
sonucunda Cenevizliler bolgedeki ayricalikli durumlarim koruyamamuglardir. 1670
yilinda Venedik’le yapilan barig anlagmas: ve ticaret serbestliginin saglanmasini
takiben, 1680 yilinda Ceneviz temsilcisi bolgeden ayriimgtir.

Cumbhuriyet dénemine kadar devam eden siireg, varlikli ve seckin kesimlerin Pera’ya
akim ile gegmig, Galata ve Pera arasinda adeta bir islevsel degisim yasanmstir. Artik
Galata’nin 6zellikle kiyr kesimleri, yalnizca atolyelerin, depolann, ticaret hanlarinin
On plana gegtigi, liman is¢iligine bagl ¢caligma alanlari haline gelirken, Pera igyeri
sahiplerinin konutlaninin, uluslararasi temsilciliklerin toplandig bir merkez haline
gelmektedir.

Bu degisimde iki temel siireklilik bulmak miimkiindiir. itki, zamanm belirleyici 6ge
oldugu, bu niteliksel farkhlagma ile agiklanabilen zamana bagh siirekliliktir. Her ne
kadar kenti donagtiren siire¢ kent digindan kaynaklamiyor gibi goriinse de, ashinda
kentin kendi yagsam ¢izgisi icinde kendi dinamikleriyle gergeklesmigtir. Kent
¢evresinden koparak yabancilagmams, tam tersine yeni gelisen yerlesimlerle uyumlu
bir entegrasyon stireci gegirmistir. Ikinci siireklilik ise iste tam bu noktadadir; ilkinin
fiziksel mekéna yansiyan bir sonucudur ve hareket kavramiyla agiklanabilir. Bunun
tizerinde “Kent Kurgusunu Sekillendiren Fiziki Bilegenler” baghg altinda detayh bir
sekilde durulacaktir.

4.1.4 TANZIMAT ETKISI VE FARKLILASMA

Osmanh Imparatorlugu’nda batih tarzda sehircilik uygulamalarna doniik ilk
¢abalann Tanzimat’la beraber ortaya giktifim belirlemek garpici bir gézlemdir.
Bundan Osmanli Devleti’nin daha &nce kent alanina miidahale etmeyi denemedigi
sonucu ¢itkmaz; aslinda gergek durum tam tersidir. Yiizyillar boyunca aym tirde bir
¢ok nizamnamenin ¢ikarilmig olmasi, devletin bu konuda yeterince bagarih
olamadigm ve kentte biitiinsel bir egemenlik kurmada yasadif1 zorlugu ortaya
koymaktadir. Tanzimat’la birlikte devletin iglerlik ve estetik bakimdan daha ¢ok
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kaygi duymaya bagladig1 goriilmektedir. Bunun sonucunda kent mekaninda
giizellestirme galigmalar: ve kentte diizeni egemen kilma istegi glindeme gelmistir.
Zaten Tanzimat in tam s6zciik anlami “diizen verme”dir. Bunun igin gerekli
modelleri ve hukuki araglan yalmz bat1 tarz1 sehircilik saglayabilirdi. Béylece
1840’lardan itibaren, tam gelismemis bir “Haussman benzeri” bakisla, 6zellikle
sokaklan genisletme ve siralama dogrultusunda yeni sehircilik kurallarina ve
miilkiyet rejimini esneklestirerek kamulagtirmalara olanak saglayacak yasal

diizenlemelere zemin hazirlandi.?*°

Uzun yillara yayilan gesitli idari, hukuki ve ekonomik reformlarm 6niinii agan ve
bunlara temel olugturan Tanzimat Fermam 1839’da ¢ikarildi. Genig cadde ve
rthtimlarin agilmasim, dar sokak ve ¢ikmazlarin kaldinlmasim, bagkentin kentsel
alaminda kokli bir degisimi, kisacast mevcut kent gériintiisiiniin toptan
reddedilmesini kapsayan ilk resmi belge ise 17 mayis 1939’da hazirlandi.*’
“[stanbul 'un en genis caddesi Divanyolu 'nun ancak 6 metreyi buldugu bir donemde
asgari yol genigligini 7,60 metre olarak saptayacak kadar iitopik olan bu metin
aradan gegen bir buguk yiizyillik zamandan geriye dogru bakildiginda bir kehanet

gibi goriinmektedir. "%

1848’de bunu, bat1 sehirciliginin, yeni yapilan binalar arkaya ¢ekerek sokaklan
genisletme ve parselleme gibi bazi temel ilkelerini getiren birinci Ebniye
Nizamnamesi’® izledi. Aym yil baskenti ve imparatorlugun diger kentlerini, batilt
kent modelleri goriintiisiine gére kabul edilmis usuller ¢ergevesinde yavag yavas
degistirecek uygulamalara girigildi. “Eger bugiin Ortadogu, Kuzey Afrika ve hatta
Balkanlar’in birgok kent merkezinin tersine, Istanbul ve Tiirkiye kentlerinin ¢cogu

dolambagli dar sokaklart ve ¢tkmazlariyla eski kent yapisini hi¢ korumamus ya da

29 Yerasimos, Stefan. Modernlesme Siirecinde Osmanh Kentleri, Tarih Vakfi Yurt Yayinlan,
Istanbul, 1996 (Paris Universitesi- VIII Ogretim gorevlisi; simdi Fransiz Anadolu Aragtirmalar
Enstitiisit Midiri).

2! Brgin, Osman Nuri. Meclle-i Umur-1 Belediye, Istanbul, 1922, 5.1340-1343. (Yerasimos, Stefan.,
age., s.2)

%62 yerasimos, Stefan. a.g.e., s.1

263 4.13 Mayis 1848 tarihli Nizamname, 11 Ocak 1849 tarihli nizamnameyle gozden gegirilip
diizeltildi. Osman Nuri, a.g.e., s.1098-1104 (Yerasimos, Stefan., age., 5.2)
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¢ok az korumuglarsa, bu durum batillasmanin basindan itibaren agikga belirtilmig
amaglarm siirekli ve basarth olmasinin sonucudur. *?** Osmanh biirokrasisi igin
reformlarin hedefi, bati uistinligiiyle, onun kazanimlanm kullanarak miicadele
etmekti. Devleti, oradan hareketle toplumu modernlegtirmek igin dngoriilen yontem,
batinin tekniginden ve giderek kiiltiiriinden yararlanmakti.

Tanzimat 6ncesi, [I. Mahmut déneminde kendi bagina kent yonetiminin bir kismim
iistlenen eski kurumlar gii¢lerini yitirmig ve yavas yavas kente 6zgii bir yénetimin
gerekliligi fikri dogmustu. Bu fikrin 1850’lerde vardig nokta, bagkentte bir belediye
orgiitlenmesine gitmek oldu. Arazi miilkiyeti i¢in gereken esneklik, kismen 1858
tarihli Arazi Kanunnamesi’yle saglandi. Insaat malzemelerine, yollara, sehirleri
genisletmeye iligkin gehircilik nizamnameleri ancak bu gergevede ¢ikarilabildi.
Mekan bakimindan esitsiz bir uygulamayla ytriitiilen yeni sehircilik, kentin
toplumsal agidan daha fazla farklilagmasina ve bir anlamda yerinde sayan eski
Istanbul ile doludizgin bir gelisim igine giren modem kent arasindaki ayrimm
derinlesmesine yol agti.

Klasik Islami kent, iktidar ile cemaat arasinda kentsel mekdna egemen olmak igin
siiren bir ¢atiymanin sahnesiydi. Bu sonu belirsiz kavgay, Tanzimat’la birlikte
iktidar kazandi ve kendi kent diizeni ile kent yonetim bigimi anlayigim dayatt1.
Ama kentlerin halki, yasam gergevelerinin doniigiim siirecinde edilgin kalmadilar.

265

Galata bu konuda kargimiza farkl bir tablo ile gikmaktadir. Galata’da bu ¢atigma
iktidarin lehine degil, cemaatin, ama islami cemaat yerine daha ¢ok Levanten ve
yabanci cemaatlerin lehine ¢6ziime baglandi. Bu cemaatlerin kent alanimna el
koymasi, emperyalist gii¢lerin etkisiyle iktidarin orada gériinmemesinden ve bunun
yaratti1 bosluktan dogdu. Kent ileri gelenleri, Galata’nin kaderini ellerine aldilar ve

onu bigimlendirdiler. Bu durum, yabanci kolonilerin ve cemaatlerin giictine, onlann

264 Yerasimos, Stefan., a.g.e., s.2
%3 Yerasimos, Stefan., a.ge., s.3
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siyasi ve idari 6zerkligine dayamyordu. Konsolosluklar ve belediye etrafinda
orgiitlenen bu cemaatler, kent alanmim bildikleri gibi yonetme olanagim buldular.

Bu siireci belirlemede, yabanci cemaatlerin endiistrilegen diinya diizeni igerisinde
yerlerini alarak kente getirdikleri, Osmanh i¢in yeni olan kurumsal sistemlerin etkili
oldugu goriilmektedir.Osmanli ekonomisinin kapitalist diinya ekonomisine
entegrasyonu siirecinde, Avrupalilarla yapilan ticari anlagmalar (1838 ve sonrasi)
sonucu Istanbul, ticaret ve yatirim yapmak iizere gelen Avrupahlar’m akinina sahne
olmugtur. Bu geligsmelerle, Galata’daki ticari mekéanlarn isleyisi oldukga biyik
degisikliklere ugrammgtir. Azinliklar da, Avrupa iilkelerinden birinin vatandagh@na
gegmek veya himayesine girmek suretiyle Avrupalilara taninan ticari imtiyazlardan
faydalanmiglardir. Bu girigimciler bankerlikien gemi acenteligi, demiryolu, sigorta
miimessilligine kadar bir¢ok alanda faaliyet gdstermigler, bu dénemde birgok sirket
kurulmustur; bir baska deyisle, Osmanh Imparatorlugu’nda sirketlesmenin baslamasi
bu doneme rastlar. Bunun yami sira, bati tilkeleriyle iligkilerin artmasi sonucu tiiketim
mallan kalemleri ¢esit ve hacim olarak fazlalagsmis, boylelikle bu mallarin
komisyonculugunu yapanlarla ithalat ve ihracat¢ tiiccarlarn sayisinda biytik artig
gozlenmigtir. Biitiin bu gelismeler, zamanina gére modern biiro olarak
dasiiniilebilecek igyerleri gereksinimini de beraberinde getirmigtir. Osmanlh
Imparatorlugunda en bityiik yatirnm dalgas:, 1888-1896 yillarinda ortaya ¢ikmis ve
en ¢ok biiro binasi da bu dénemde yaplhmstlr.266 En ¢ok yatinm yapilan alanlar
demiryollari, bankacilik, sanayi, su ve gaz gibi belediye hizmetleri, ticaret ve
madenciliktir. Ikinci bitylik yatirrm dalgasi 1905-1913 arasmdadir ve 6ncelikli
yatinim alanlar, sigortacihifin ilave olmasi disinda, bir 6nceki donemden pek farklhi
degildir.

resim 4-19

19. yiizyilin sonuna dogru
Hali¢’in ortalanndaki

limana bakas.

On planda Arap Camii’nin
kulesi, devaminda liman ve
geri planda tarihi yannmada

gorilayor.(Miiller-Wiener,
Wolfgang., a.g.e, 5.56)

26 Gulenaz, Nursel. Istanbul’da 19. yiizyilda Osmanh Ticaret Hanlari
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Galata 6rneginde de goruldagi gibi, modemlesme ister devletten, ister kent
seckinlerinden gelsin, pratikteki degisiklik temelde pek farkli degildir. Yeni islevleri
yerine getiren modern binalar ve yeni semtlerle olusan nispeten diizenli kent dokusu,
ulagimin geligmesi sayesinde bolgesiyle ve i¢ kesimleriyle daha siki iligkilere girer.
Cografi diizlemde, liman kentlerinin, ticari etkinliklerin ve emperyalizmin baskisi
sonucunda, en kayda deger degisimleri yasadiklan agiktir. Kentlerin i¢inde, eski
merkezler ile modern semtler tam bir biitiinlesmeye girmeksizin bir arada varliklann:
stirdiirmeye bagladi. Kent alanimi dinsel semtlere bélen eski etnik ve dinsel ayrimlar,
bu kez toplumsal nitelikte yeni boliinmelerin 6ne gikmastyla yavas yavasg silinmeye
yiz tuttu. Ama gegtigimiz yiizythn basinda bu siire¢ heniiz tamamlanmig olmaktan
uzakty; siyasi olaylar ve imparatorlugun ortadan kalkmasi gibi biiyiik olgekli
gelismeler kentsel stireklilikte kirilmalara neden oldu.

4.1.5 CUMHURIYET DONEMI VE KIRILMA

XX. yiizyila gelindiginde, Galata Kulesi-Kiirk¢ii Kapi-Azap Kapi-Sishane arasinda
kalan dértgen ile, Bityiikk Hendek ve Liileci Hendek sokaklari iistiinde kalan yerler
harig her yer igyerleri ile doluydu. Merkezdeki Bereketzide Mahallesi ile Lileci
Hendek-Kemeralti Caddeleri arasindaki alan ise Latin (veya Protestan) kiliseleri,
okul ve hastanelerin yogun oldugu boliimlerdi.

1. Diinya Savagi sonunda Osmanh Imparatorlugu’nun bitisi, Galata igin yeni ve
digerlerinden farkl bir donem agms oldu. Cumhuriyet idaresi, bagkenti Ankara’ya
tagidi. Elgilikler zorunlu olarak yeni bagkente tagindilar. Millilestiriimeye baglanan
ekonomi, yabanci sermayeyi tasfiyeye koyuldu. Tramvay-Ttinel, Hava Gaz Sirketi,
Diiyun-1 Umumiye Idaresi ve Tiitiin Rejisi gibi ok sayida yabanci personel ¢ahigtiran
dis kapital odaklari, Beyoglu sahnesinden birer birer silindiler. Oteller, lokantalar ve
gece kuliipleri, 6nemli migteri kaybmna ugradi.

1955-1960 arasinda uygulanan imar planlan ve politikalar Galata’nin mimari,
kiiltirel ve sosyal yapisim degistirmistir. Bolgenin ¢cogulcu kimligi degiserek
homojenlesmistir. Deniz ticaretinin dnemini giderek yitirmesi, bankacilik sektoriiniin
Levent-Maslak yoresine taginmas, ticari hayatin Harbiye-Nisantagi-Sisli bolgesine

KUROLA
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kaymasi sonucu, halen devam eden siiregte béigenin bir ticaret ve is merkezi olma
kimligi zayiflamaktadir. Istanbul’un en bityilk hirdavatgilar garsisi olan Persembe
Pazar’nin esnaflan da, 1985 sonrasindaki Hali¢ yikimlan nedeniyle Piyale Pasa’da
inga edilen PERPA binasina kaydirilmaya baglanmigtir. Halen Yiiksek Kaldinm ve
Bankalar Caddesi’nde elektrik ara¢ ve gereglen satan diikkkanlar siralidir. Sehrin
gemicilik igletmelerinin bir boliimii Galata nhttmindaki konumlarim stirdéirmektedir.

Galata’ da imar hareketlerinin getirdigi kamulagtirmalar (istimlakler), nemli
tartigmalara neden olmus, yeni kamulagtirmalar s6z konusu oldugunda, bu tartigmalar
bir dl¢iide yinelenmistir. Kamulagtirma eyleminin toplumsal zorunluluguna kargin,
toplumun bagka bir kesiminin yasantisini dogrudan etkilemesi, dogal olarak bu
kesimde rahatsizliklar yaratmgtir.

Persembe Pazar’ndaki Karakdy-Azapkapi baglantisi ve Karakdy-Tophane Caddesi
arasindaki Kemeralt1 Caddesi’nin genisletilmesi sonucunda, tarihi sur i¢i bélgesinde
60 m genigligine ulasan bulvarlar agilmig, bu yollarin agilmast igin kara surlaninin bir
kism1 yikilmigtir. Galata surlan yerlesmesini olusturan eski sivil mimarlik 6rnekleri
yikilmug, kalan boliimiin nitelik ve nicelifine uymayan, tarihi gevreye aykin yogun
ve yiiksek yapilagmaya izin verilmigtir.

resim 4-20

Tophane bolgesine 1958-
1959 yillan arasinda
cadde ingas1 caligmalan
sirasinda bakis. Kili¢ Ali
Paga Camii ve Hamam
(solda) ve Tophane sag
asafda.

(Miiller-Wiener,
Wolfgang., a.ge, s.430)

Genel anlamda bu gibi gelismeleri, diger Tiirk kentlerinde oldugu gibi Galata’da da,
¢ok yonlii bir siireksizlik kavramiyla aciklamak miimkindiir. Zamana bagl
stireklilikte kopma yaratan etkenleri kabaca iki yaklagim iginde toplayabiliriz. ilki,
kiiresel dlgekte yaganan 6nemli degisimlerin kent alanina yansimastdir. Bunlar da

somut anlamda; Hali¢’in artik gelisen kente yetebilecek bir liman olamamasi,
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motorlu tagit sistemine bagl olarak kentin transformasyon siirecinde ticari
yerlesimlerin yapilan bogaz képriilerinin belirledigi yeni merkezlerde gelisim
goOstermeleri, buna paralel olarak sosyal yapida yasanan ¢alkantih degisimlerle
azinliklarin buradan ayrilmasi ve devaminda Anadolu’dan gelen bir gé¢ dalgasinin
kente hakim olmas: gibi etkenlerdir. Ancak biitiin bunlarin hepsi, yine de bu
kirilmay1 agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Daha dnemli ikinci etken, fiziksel
mekéna miidahalede benimsenen tavirla ilgilidir. Bu uygulamalann yapilmasinda
etkili olan kisi veya kurumlarin kentsel yaklagiminda tarih, sadece bir figtiran olarak
anlam tagmmgtir; gerektiginde ideolojik amaglarla kullamlabilmis, fakat kiiltiirel
icerigi simirh kalmugtir. Diger Tiirk kentlerinin son yarim yiizy1l iginde tarihi
kimligini acimadan yok eden yaklagim, bu kiiltiirel boglugun sonucunda meydana
gelmigtir. Gelenekseli politikalarma temel almis gibi goriinenler, geleneksel fiziksel
¢evrenin tek bir tagina bile 6zen gosterme geregi duymamslardir. Bu olumsuz tavir,
tarihin somut gostergelerine ait bilincin yeterince gelisgmemesinden kaynaklamr ve
toplumsal kiiltiiriin davramgsal bir bilesenidir.

-

resim 4-21

Karakoy Meydam
genisletme galismalan.

Cagm hizh degisimi, teknolojideki ilerlemeler, go¢ olaylan, 6zellikle biiyiik
yerlesme bolgelerinde yeni Snlemler almmasini, yeni ¢dziimler getirilmesini zorunlu
kilmaktadir. Sorun, bu zorunluluklara getirilen ¢6ziimiin, o kentin kimligini yok edip
etmedigi; o kentte bulunan ve insanhigin ortak miras olarak kabul edilen taginmaz
kiiltiir ve doga varhklarm tahrip edip etmedigidir.



170

4.2 KENT KURGUSUNA YON VEREN Fiziki BILESENLER

“Siirekliligin Mimarliktaki Yeri ve Tanimlamalani” boliimiinde nokta, dogru, diizlem
gibi analitik 6gelerle ¢oziimlenmeye galigilan siireklilik kavramm, bu boliim igerisinde
omeklenmeye ¢ahigilacaktir. Bu yapihirken de, kent kurgusunu olugturan belirleyici
pargalar basit olandan karmagik olana dogru biittinlestirilecektir. Farkli zaman
dilimlerinde olugan pargalarm bir araya gelmesiyle kentin eszamanl bir anlatimina
gidilecektir. Oregin bir meydam ya da bir aks: olugturan pargalarin her biri igin
yapihg tarihi gibi spesifik bir tarihten bahsedebilirken; bir meydan, bir aks ya da bir
doku igin ancak bir siiregten bahsedilebilir. Bu da, dolayh olarak, kentin tarihsel
siirecinin de konuya dahil edildigi bir harekete bagli mekansal siireklilikle anlatiima
imkanina kavugabilmektedir.

4.2.1 BELIRLEYICI NOKTALAR

“Matrak¢i Nasuh 'un bir minyatiiriinde ii¢gene ¢aliyor Galata, ii¢cgen bir
29267

tepeye.
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Solda,

Matrak¢: Nasuh’un
Beyan-1 Menazil-i sefer-i
Irakeyn-i Sultan
Siileyman Han adl
yapitindaki bir minyatiir.
Sagda,

Sultanahmet ve Pera bir
arada goritlityor.

(Berk, ilhan. Galata,
ag.e s.9,13)

Galata tiggenini ifadesel anlamda en iyi tammlayan 6mek kuskusuz “Galata Kulesi”
olarak goriilebilir. Ancak kule, kent kurgusunu yonlendirmekten ¢ok topografyaya

LR

gore geligen kent kurgusunun bir sonucudur ve bu Ortagag kentinin en hakim
yerinde, kuzey yoniindeki bitig noktasim belirler. Bununla beraber bu kule Galata’nm
tek kulesi degildi. “Galatalilar sehre vdki olacak hiiciimlar: def’edebilmek ve sehri

%7 Berk, flhan, Galata, a.g.e., s.13
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daha iyi miiddfa’a eylemek iizere firsat diistiikge surlara miistahkem kuleler ilave
ederlerdi.”*%® Eski minyatiir ve graviirlerden agikca gorildagi tizere Galata, bir
kuleler sehriydi demek yanlig olmaz. Bugiin bu kulelerin ¢ok az bir kismm ayakta
kalmistir. Ceneviz mimarisini yansitan iki adet burg, kulenin hemen agagisinda
mevcut binalarn arasindan goriilebilmektedir.”® Kiilahinda yapilan gesitli
dazenlemelerle, inga edildigi giinden bugiine kadar ulasan yap1, zamana bagh iglevsel
stireklilik igin iyi bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Giivenlik ve gézetleme
amaciyla yapilan kulenin iglevi bugiin nitelik degistirmigtir ve restoran olarak
kullanilmaktadir. Stirekliligi saglayan, bulundugu hakim konum ve ytiksekligi
nedeniyle sahip oldugu ifadesel gii¢ ve gozetleme fonksiyonudur. Bunun yaninda
kule, harekete bagh siireklilik agisndan Taksim y6niine dogru kentsel kurgunun
gelismesinde Galata Kulesi Sokak, Buyiik Hendek Caddesi, Yiksek Kaldirim,
Serdar-1 Ekrem ve Galip Dede Sokagi’nmin belirledigi bir odak noktas: olmustur.

Galata tiggeninin difer ayaginda ise Sokollu Mehmet Paga Camii yer alir. Burasi
Azapkap bolgesidir. “Azap” burada bir tiir deniz piyadesi olan “azeb”den gelmedir.
Osmanh deniz kuvvetleri, buradan Kasimpasa’ya uzanan bolgede tislenmisti. Bugiin
bu noktay1 tammlayan diger bir yap1 da Unkapami K6priisii’diir.

28 Arseven, Celal Esad. a.g.e.
2% Bkz. Kule-Arap Camii aksinin goziimlenmesi.
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resim 4-24

Sokollu Camii nin kule
yonimden gevresi ile
birlikte gorimimini konu
alan bir canlandirma.
Kent dokusunda Osmanl
etkisi g6rilityor.

Mimar Sinan’in sekizgen
bir kasnak iizerine
oturttugu kubbenin
etrafinda biri kiigiik sekiz
yarim kubbe bulunur.
Minare aligilagelenin
aksine soldadir. Bunun
nedeni gerekli yerin
denize fazla yakin
olmasinda aranabilir.

Tarlabag: ve Tersane Caddesi yol genigletme ¢aligmalari, Unkapam kopriisiiniin
yapimi ve ¢evre binalann ortadan kaldinlmasi nedeniyle bolgede bugiin cami disinda
gegmisle ve kentle kurulabilecek herhangi bir stireklilik bulunmamaktadir. Hali¢’in
kullanilmasinda yasanan giigliiklerse tersanenin giiniimiize entegrasyonunu olumsuz
yonde etkilemektedir.

resim 4-25

Unkapam képriisiinden
Tersane-i Amire’nin
gorinimi.

Arka planda surlann 4.
evresinde yapilan sur izi
hissedilebiliyor.

Galata tiggenin {iglincii ayagin ise Karakdy Meydam belirler. XIX. ytizyilda bolgede,
isyerleri igin oldukga fazla sayida bina inga edilmistir. Cogu yabanci mimarlarca
yapilnug bu binalar, ilerde “biiro fonksiyonu tastyan hanlar” olarak incelenecektir.
Bunlar, batililagma ile birlikte kapitalist ig iligkilerini de yagamaya baglayan Osmanlh
toplumunda, yeni ¢ahigma tarzina uyan ilk mimari Smeklerdir. Bunlardan biri Italyan
Mongeri’nin eseri olan Karakdy Palas’tir. Kopritye dogru yiiriindiigtinde, gene
[talyan bir mimarm, Raimodo d’Aranco’nun yaptirdig bir cami vardi. Karakoy
Mescidi olarak da bilinen bu yap1 XIX. yiizy1l istanbul Art Nouveau’sunun en giizel
orneklerinden biriydi. Bu bolge de, bir dnceki gibi, Kemeralt: ve Tersane
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Caddesi’nin yol genigletme ¢aligmalan ile ortaya ¢ikan olagan yabancilasmadan
payina diigeni almastir.

resim 4-26

20. yiizyil baginda
Karakdy meydam ve
E | hanlar. Raimondo
i | d’Aranco’nun camisi
| | hentiz yrkalmams.

Ayakta kalan diger 6nemli binalar arasinda Omer Abed Han’1, Avusturyahilar’in
yaptirdiga Viyana Bankasi (bugiinkii Ziraat Bankasi) binast, Sabanci Universitesi
(Eski Akbank) ve Nordstern’e ait binalar dikkat ¢eker.

Ote yandan Galata siluetinde, eski ad1 St. Paolo e Domenico olan Arap Camii ve St.
Pierre Kiliseleri ile birlikte 1800’lerde yapilan Osmanl Bankasi gibi Voyvoda
Caddesi’ndeki binalar kurguyu tanunlayan ifadesel degerler olarak ilk bakista goze
carpar. Biitiin bunlann &tesinde kentsel kurguyu yonlendiren asil 6geler, ifadesel
anlamda yeterince gugli gériinmeseler de, kentin var olma amacmnin somut
gostergelen olan ticari mekénlar ve bunlarin etrafinda gelisen meydanlardir. Bu
nedenle bunlarn belirlenerek degisim ¢izgilerinin ortaya konmast kentsel kurguda
yaganan doniigiimiin agiklanmasinda belirleyici olacaktir.

Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, Osmanh ticaret hanlan igerisinde baghca
iki kategoriden s6z edilebilir. Bunlardan ilki menzil hanlar, ikincisi ise sehir
hanlarr’ dir. Menzil hanlan kervansaraylardir. Bunlar, sehirleraras: 6nemli yollarda,
ticaret ve hac kervanlannin hayvanlanyla birlikte Gicretsiz olarak konaklamalarimni
saglamak igin inga edilmig yapilardi. Sehir hanlan ise, isminden de anlagilacag: gibi
sehirlerin i¢indeydi; kervansaraylar gibi ticretsiz hizmet saglamak igin degil, i¢inde
bulunduklan vakfa gelir saglamak amaciyla yapildiklarindan ticretliydiler. Sehir
hanlarinin pek az1 konaklama hizmeti veriyordu.

Bu sehir hanlarinda sadece ditkkan, imalathane, depo ve btirolar bulunuyordu. Sehir
hanlarinin bir gegidi olan ticaret hanlarinin zemin katinda depo ve/veya diikkanlar,
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tist katlarinda imalathane ve ticarethaneler vardi. Osmanh padigahlar, vezirler ve
devletin diger 6nde gelenleri vakiflarina gelir saglamak amaciyla sehirlerde ¢ok

say1da ticaret han1 yaptirmiglardi. Bunlardan bir tanesi de 6rekler arasinda incelenen

Sadrazam Riistem Paga’nin yaptirmig oldugu Kurgunlu Han’dir.
o
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Kursunlu Han’m hava
fotografi.

Hanin sol iist kosesinde
Galata Bedesteni
goriliyor. Fotografin sol
altinda sonradan yapilan
eklentiler nedeniyle

algilanamayan Yelkenci
L Han mevcuttur.

XIX. yiizyil ortalarina kadar, basta Istanbul olmak {izere, Osmanl imparatorlugu’nun
ticaretle ugrasan bitiin gehirlerinde yapila gelmig bu hanlar “Klasik Osmanh Ticaret

Ham” kavramiyla tanimlanir. Digan kapalh olan zemin katlar, zamanla diikkanlarla
disa agilmis, cepheler hareketlenmigtir. Yer sikigiklign sebebiyle kat sayisinda
artiglar, planlarda da kentsel etkenlerin dikte ettirdigi bigimsel anlamda bir
irrasyonellegsme goriilmiigse de klasik Osmanh ticaret hanlan temel 6zelliklerinden
bir sey yitirmemiglerdir.

Galata’da surlar i¢inde yer alan Kurgunlu Han, Yelkenciler Ham ve eski yap1 alam
tizerine inga edilen Saks1 Ham ile Serpus Ham gibi yapilar, Osmanli doneminde de
Galata kiyilarinda 6nemli ticari faaliyetlerin yasandifinin en giizel gostergeleridir.

XIX. yiizyihn ikinci yansinda han mimarisinde hakim klasik anlayis terkedilmis ve
XVIIL yiizyilda goriilmeye baglanan bat: etkisi, toplumsal ve ekonomik
ihtiyaglardaki degisimi beraberinde getirmigtir. Bu da teknolojide yasanan
ilerlemelerle birlikte, kitle, hacim ve planlara yansimstir. Bir bagka deyisle, han
mimarisinde koklit bir degigim yasanmistir ve bu degisim, klasik Osmanl: ticaret
hanlarindan biiro binalarina gegis olarak tanmmlanabilir.” S6z konusu yapilan han

olarak nitelendirmemizin nedenlerinden biri, klasik Osmanl ticaret hanlarinda

Onciilleri basta ingiltere ve Almanya olmak izere birgok Avrupa ilkesinde ve Amerika Birlesik
Devletleri’nde XIX. yiizyilin ilk yanisindan itibaren yapila gelmig olan biiro binalan, bureau buildings,
office buildings veya kontorhauser diye antlirlar.
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oldugu gibi, bunlann da giinliikk kullanimda isimlerinin arkasina “han” sdzciigi
getirilmek suretiyle amlmalandir. Biiro binalan Istanbul’un geleneksel ticaret
merkezinin bulundugu Eminonii bolgesi ile ticaret merkezi olarak XIX. yiizyilda
6nem kazanmig olan Galata bolgesine hemen hemen esit dagilmigt. Galata’da aym
doneme ait, han olarak nitelendirecegimiz 117 biiro binasinin bugiin 32’si ayakta
kalabilmigtir.

Birgogu XIX. yiizyilin son ¢eyreginde yapilmis olan Istanbul’daki bu hanlar, mimari
ozellikleri ve fonksiyonlan bakimindan klasik Osmanl ticaret hanlarindan ayrilir. Ilk
bakista g6ze garpan fark cephe dekorasyonunda gériliir. Bu déneme ait hanlarin
¢ogunun cephesi, XVIII. yiizyildan beri etkisini gdsteren batililagma olgusunun bir
uzantis olarak batidan ithal edilmis ve XIX. yiizyil sonunda Istanbul mimarisine
hakim olmus eklektik tislup anlayigina gore bezenmistir. Voyvoda Han —XIX yiizyil
sonu —Galata, Kuto Han —XIX yiizy1l sonu-Karakoy, Ada Han —XIX yiizyilin son
¢eyregi-Karakdy 6rneklerinde neo-klasik etkileri goriilmektedir
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Soldan saga;

Ada Han,

Voyvoda Han'm

cephesi,

i | Voyvoda Han’in cadde
igindeki konumu.

Donemin hanlan, en az ti¢ katli, genellikle de dort kath olup, 6zellikle Galata
bolgesinde 5 veya 6 kath olanlan da vardir. XIX. yiizyildan itibaren yer sikisgtkhigimin
yol agtif1 parsel yamuklugu ve yol durumu nedeniyle, diizgiin plana sahip han gok
azdir. Yamuk parsel tizerindeki pek ¢ok hanin st katlarm diizeltmek i¢in, tag
konsollarin tagidif1 ¢ikmalar yapiimigtir. Mekén diizeni bakimindan ise biiro
hanlarint avlulu ve avlusuz olmak tizere iki temel gruba ayrmak miimkiindir.
Avlulann iizeri cam gati ile ortiiliidiir. Abed Han —XIX. yiizyil sonu- aviulu
hanlardan koridorlu olanlara dmektir. Avlusuz olanlarda da odalarn koridora
(Bereket Han —XIX. yiizyil sonu — Galata ), bir 1gikligin etrafim ¢eviren galeriye
veya apartmanlarda oldugu gibi merdiven sahanlifma ya da bir hole agildig
(Ceceyan Han-1890-Karakdy) ti¢ alt grup gozlenir.
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Avlusuz hanlarda, hol veya merdiven sahanh@inin wistiinde genellikle bir 1giklik yer
alir. Klasik Osmanh ticaret hanlarindan farkl olarak bu hanlarda revak yoktur. Fakat
avlulu ve galerili bu hanlar mekan diizeni bakimindan klasik Osmanh ticaret
hanlarin1 andirir. Catilar ahgap striiktiirlii olup tugla kaphdir ve yapimin planina gére
dort veya iki egimlidir. Hatta Mansard ¢at: (Omer Abed Han ~XIX. yiizy1l sonu-
Karakdy) uygulamalan da goriliir.
3 a0
Omer Abed Han
Soldan saga;
Giris,
Merdivenler,

i¢ aviu,
Mansard ¢ati.

Kapali meké4nlarn 6rtiisti, demir putrelli volta doseme veya demir karkashdir. Yer
dosemeleri ise odalarda ahsap, koridor ve merdivenlerde tag gini veya blok
mermerdir. Fonksiyon bakimindan bu hanlarn klasik Osmanl ticaret hanlarindan
baglica farki, imalat ve depolama fonksiyonunu igermemesidir. Cogu biiro hamnin
zemin kati magaza ve diikkkanlara aynlmistir. Galata Voyvoda Caddesi iizerindeki
Generali Han’da (20. yiizy1l bagt) oldugu gibi zemin kat: diikkansiz hanlar da vardir.
Goriiliyor ki ;

¢ cephelerin bezenmesi,

e diikkanlarla disa agilma,

¢ avlunun oOrtiilmesi,

» malzemenin degismesi, _

e revaklann yerini demir korkuluklu galerilerin, koridorlarin veya hollerin almasi,

e ortii sisteminde kubbe veya tonoz yerine demir, putrelli volta dogeme

kullanilmasi,
¢ mekanlarin nispeten kiagtkliaga,
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e tavan yiiksekliginin nispeten azlif,

e catilarin ahsap veya tugla malzemeyle yapilmasi,

¢ mansard ¢at1 uygulamasi,

¢ bazi hanlara asansor ve kalorifer gibi yeni elemanlarn girmesi,
mimarideki farkliliklann meydana getirmigtir.

Fonksiyon bakimmndan da donemin hanlan klasik Osmanl ticaret hanlarindan ayrihr.
Eski hanlann fonksiyonu hem iiretim, hem depolama, hem de ticarete yonelikken,
XIX. yiizyilin getirdigi yeniliklerden biri olan uzmanlagma ve tek biinyede toplanmmg
islevlerin ayrigmasi geregi olarak iiretim yapilan fabrikalar, depolama yapilan
antrepolar, tilketim yapilan ise pasajlar ve genel olarak hanlar oldu. Biiro fonksiyonu
tastyan hanlar ise, iist katlardaki iiretim ve satigin idaresiyle ilgili yazihaneler, zemin
kattaki perakende ya da toptan mal ticaretinin yapildif1 diikkanlar veya kafeterya,
lokanta, kuafor, postane, banka subesi vs. ile bu uzmanlagma iginde yerini aldi. Bu
hanlarn klasik Osmanh ticaret hanlarmdan bir diger farki da, sadece oda oda degil,
ayni zamanda her katta bir girket olacak sekilde kat kat kiraya veriliyor olmastydi;
hatta bir hanin tiimiiniin tek bir sirketin idare binasi olarak kullamldif1 hanlar da
vardi(6rnegin, XIX. yiizyil sonunda yapilms olan Karakdy Kiigiik Cedid Han’in
tiimii Credit Lyonnais adli Fransiz bankasinin yonetim binas: olarak islev
goriiyordu). Bir bagka 6nemli fark ise, klasik Osmanh ticaret hanlannin vakiflarca,
vakiflara gelir getirmesi i¢in,donemin hanlannmn ise rant elde etmek amaciyla daha
¢ok sahuslar ve sirketlerce yaptirilmg olmastydi.

Galata bolgesinde banker ve komisyoncularin yam sira mimar-miihendis-miiteahhit
ve avukat biirolar, sigorta sirketi temsilcilikleri ve hatta hirdavatgilarin bulundugu
gorillmektedir. Galata bolgesindeki Biyiik Bahkh Han (1875), Kiigik Balikhh Han
(1875), Zincirli Han (XIX. yiizy1l ortalar), Ticaret Han(1881), Kuyumcular Han
(1880-89 arast) ve Giil Kamondo Han (XIX. ylizyil ortalar) drnekleri mekén
diizeniyle daha ¢ok klasik Osmanli ticaret hanlarma benzerlik gosterir. Bu drnekler,
klasik Osmanh ticaret hanlartyla biiro hanlan arasinda gegis 6zelligi gosterirler.
Kapah mekénlar genellikle kareye yakin, iizeri a¢ik bir aviu etrafinda diizenlenmigtir.
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Omeklerin gogunda avlu revaklarla gevrili olmamakla beraber, iist katlar revaklidir
(Biiyiik Balikl1 Han, Karakdy); kat sayis1 ligii gegmez; tonoz ¢apraz tonoz veya
aynah tonoz gibi geleneksel ortii sistemi ile volta doseme gibi zamanina gére modern
ortil sistemi bir arada kullamlmgtir; cepheler klasik Osmanl ticaret hanlarina benzer
yalnlikta ve sivasiz olabildigi gibi, sivali ve ¢ok yogun olmamakla birlikte batt
mimarisinden 6diing alinmig dekoratif unsurlarla bezelidir.

4.2.1.1 Kursuniu Han

Tahrip olan Ceneviz katedralinin (St. Michele) kahntilan {izerine Sadrazam Riistem
Pasa tarafindan iki katl olarak Mimar Sinan’a inga ettirilmigtir.*’"

resim 4-31

Dogu ve bati yoniinde
kayrya ve surlara paralel
ticari akist kesmeyen
dikdértgen plan semasina
sahip Kursuniu Han’in
bitisik yap1 durumu
gdsteren gevresiyle
iligkisi.

Yap1, dogu-bat1 yoniinde dikdortgen olarak planlanmigtir. Giiney cephesi, eski Galata

surlarna paralel ve sur hatt1 tizerinde yer almaktadir. Bati cephesi de bitisik nizam
yap1 durumu gosterir. Bu nedenle Kursunlu Han’1n sadece iki dar cephesi -dogu ve
bati-, cephe diizenlenmesi 6zelliklerine sahiptirler.

Iki katl yapimin zemin katinda paye ve duvarlarda goriilen tugla ve derz dokulu
kisimlar, Bizans déneminden bir yapmin varligimi isaret eder. Ust kisimlarda, duvar
ve tastyici destek sistemi butiintiyle XVI. yiizyll Osmanh mimarisinde goriilen ingaat
tekniginin dzelliklerini tasgimaktadir. 2’ Bu, islevin degismesi ancak mekénsal izlerin
gelecege aktarilmasi bakimindan, zamana bagh siireklilige verilebilecek en giizel

o6meklerden biridir.

211 Evice, Semavi. Galata ve Kulesi, Istanbul
22 Cantay, Goniil. “Kursunlu Han”, Istanbul Ansiklopedisi. ¢5-s.126
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resim 4-32

Soldan saga sirayla;
Girig (dogu yoninden),
Girigten i¢ avluy,

Girigin iistiinden i¢ avlu.

Kursunlu Han, dogu ve bat1 cephelerinde bulunan birer kap: ve kapiya bagh ¢apraz
tonoz ortiilt giris mekéantyla revak altina ve oradan da dar dikdortgen avluya agilir.
Burada, genellikle Osmanh gehir ve menzil hanlarinda goriilen, girisin hemen iki
yamnda revak altinda tas merdivenlerle st kata ¢ikis goriilmez. Bunun nedeni, XVI.
yiizy1lin ortalarinda harap olan St. Michele Katedrali’nin etrafinin daha o yillarda
yapilanmi§ olmasi ve Kursunlu Han’m, mevcut kalintilarinmn yer aldig alamin
siirlan iginde inga edilmis olmasiyla agiklanabilmektedir.

resim 4-33

Soldan saga;
Enine kesit,
i¢ aviu.

Ao A

Avlunun ortasinda dort yonlii merdiven diizenlenmesi avlunun dar durumuyla ilgili
gozitkmektedir.

resim 4-34

Boyuna kesit:Han’m 1.
kattaki revaklarina
aviumm ortasinda yer
alan bir merdivenlerle
cikiimaktadir.

4.2.1.2 Fatih Bedesteni

Galata, Persembe Pazan Caddesi’nde olan bedesten mimari bakimdan Osmanh
donemi Tirk yap: {istubuna ve teknigine tam uygunluk gosterir. XV-XVII. yy.’lar
arasi uygulanan 4 payeli, ve 9 kubbeli bi¢imi ile Kastamonu, Kayseri ve artik mevcut
olmayan Konya, Merzifon bedestenlerinin bir benzeridir.
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resim 4-35

Soldan saga;

Galata Bedesteni’nin
plan,

Tersane Caddesi
yéniinden girig cephesi.

20m x 20m 6l¢usiinii pek az agan bedestenlerde daima gorildigi gibi, dig
cephelerine bitisik olarak, iizerleri kagir tonozla ortiilii dikkan gozleri stralanir. >
Bunlar sonralan ¢ok bozulmug, Persembe Pazan Caddesi kenarindakiler de
biitiintiyle ortadan kaldinlmgtir. Dort cephesinin de ortasinda birer kapisi bulunan
ana mekanin ortasinda yiikselen kesme tastan, kare kesitli dort kalin paye biiyiik
kemerleri tagir. Boylece meydana gelen 9 boliimin astleri kasnaksiz kubbeler ile
ortiilmiigtiir. Cephelerinin yukan kisimlarinda, her cephede iiger tane pencere vardir.

. i . resim 4-36

Soldan saga;

Galata Bedesteni’nden i¢
goriimis ve

yan cephe.

Galata Bedesteni olarak da bilinen yapy, 25 yil dncesine kadar depo olarak
kullanihiyor ve igindeki mege agacindan eski bdlmeler biitiiniiyle duruyordu. Binay1
kiraya vermek amaciyla yapilan restorasyonda bunlar sokiilmiis ve ilgili makamin
itiraziyla bedestenin ashna uygun yapilacagmin bildirilmesine ragmen bu yolda hig
bir girisimde bulunulmamigtir. 2’

Bir onceki Kursunlu Han 6meginde, kendinden &nce yapilan St. Michele
Katedrali’nin sinirlarina bagh kalimarak ve sur duvarlanyla birlikte eski yapinin
mevcut duvarlan da kullanilarak, tasarimda kentle bir etkilegim siirecine girildigi
goriilmektedir. Bu anlamda, ¢evreyle kurulabilecek iyi bir siireklilik megine sahit

*7 Eyice, Semavi. “Galata Bedesteni”, istanbul Ansiklopedisi.
21 Evice, Semavi. “Galata Bedesteni”, a.g.e.
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olunmaktadir. Fatih Bedesteni’nin bugiinkii durumuna baktigimiz zaman ise,
biitiinciil ve agik bir i¢ mekan anlayigina gore tasarlanmmg binanin dziine tamamen
aykir1 bir mekén anlayis1 uyarinca yeniden diizenlenmek istendigini gérmekteyiz.
Burada, fonksiyonun korunmasna karsilik, kiiltiirel anlamda yasanan kirtlmanin
mekéna izdligimiinii gérmekteyiz. Bu da “Siirekliligin Tanim: ve Yardimci
Kavramlar” boliimiinde tizerinde durulan sireklilikte etki-tepki mekanizmasimin
onemini ortaya koymaktadir. Bu etkilegim, St. Michele’den Kursunlu 6megine
gegerken gevresel verilerle olabildigince korunurken, bu 6rnegin i¢ mekan
anlayiginda giintimiize uyarlanamamugtir. Zamana bagh siireklilikte yasanan benzer
bir kirlma da Yelkenci Han 6meginde goriilmektedir.

4.2.1.3Yelkenci Han

resim 4-37

Yelkenci Han ve gevresi.

Hali¢ kiyisina paralel
Galata Surlan boyunca
uzanan Yelkenci Han da
Kursunlu Han gibi bitigik
yap1 durumu gésteren
gevresi igerisinde ige
kapal: avlulu plan
semasina sahiptir.

Azapkapr’da, Tersane Caddesi’nin deniz tarafinda yer alan ve Kursuntu Han’dan
yaklagik iki yiizy1l kadar sonra Galata surlan iginde inga edilen Yelkenci Han, surlara

paralel uzanan plan gemasiyla, daha dnceki yapimn tizerine inga edilmis olup
bulundugu alanin topografyasina bagh kalmistir. Yaklagik olarak 44 x 15 m
olgtisiinde, uzun fakat kenarlan degisken bir dikdortgen plan semasina sahip olan
yapinmn uzun kenarlarindan biri, eski Yemeniciler Sokagi’na ¢ok yakin ve paralel
olarak yer alir. Bu anlamda, Kursuniu Han gibi, “yer”le kurulan etkilegim igerisinde
zamana bagh mekénsal siirekliligin ¢arpici bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir.
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resim 4-38

Soldan saga; Yelkenci
Han’in plan: ve ast
kattan girise dogru i¢
avlunun goérinimii.

Bununla beraber, son yiizyilda i¢ avluya yapilan eklentilerin —Galata Bedesteni
omeginde oldugu gibi-, kurguyu belirleyen mekan anlayigiyla uzaktan yakindan
ilgisi yoktur. Revak sisteminin giiniimiize ulagsmadig1 yapida, yay kemerli kap1 eski
Kiirekgiler Sokagi’na agilan cephe iizerindedir. Begik tonoz ortiili girig koridoru ile
girilen avluda 6rme payelerde tagin, kemer sisteminde ise tuglanin kullanildif
anlagilmaktadir. Yapida iist kat, bozulma derecesindeki degisikliklerle giiniimiize
ulagmigtir. Yapin eski Makaracilar Sokag1 boyunca uzanan uzun kenan boyunca
ditkkanlar siralanmaktadar.

4| resim 4-39

Soldan saga sirasiyla;
Yelkenci Han’1n girigi,
Girigten i¢ avlu,

Girigin tstinden i¢ aviu

(11.07.2000)

Yelkenciler Hani’nin, Galata’da kendi adina bir cami ve gesme gibi yapilar da
yaptirmms olan Kemankes Mustafa Pasa tarafinda inga ettirildigi bildirilmekte ve han
XVII. yiizyihn ilk yansina tarihlenmektedir. Ancak kaynaga isaret
edilmemektedir. 2"

4.2.1.4Serpus Ham

Persembe Pazar1 Caddesi ile Eski Tay Cikmazi’nin kesistigi kosede insa edilmigtir.
Mimari, yaptiran: ve yapim yilt bilinmemektedir. Yap: XVIII. yy’da biitiin dig
yiizlerinde degisiklik gegirmig, Tiirk mimari Gislubunda konsollu ¢ikmalar, tag ve

78 Cantay, Goniil. “Yelkenciler Hami”, a.g.e., ¢7-5.463
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tugla hatill duvarlar ve sivri kemerli pencerelerle, bu yiizyilin tipik bir ticaret ham
haline gelmistir. 2" Plan semas1 olarak, yamuk dikdortgen yorumu, yapmn insa
edildigi alana bagh kalmasi nedeniyledir. Bu bakimdan yerle kurulabilecek uyumiu
bir buttinliik anlayig1 igerisinde yorumlanan zamana bagh mekénsal siireklilige iyi bir
omek olabilecegi gibi, asagida incelenecek Persembe Pazan Sokagi’mn harekete

bagh mekansal siirekliliine de olumlu bir katkida bulunmaktadir.

%

Soldan saga,

P Pazan Sokagmna cephe,
Eski Tay Cikmaz kosesi,
Voyvoda Caddesi
yoninden gériilen ¢ikma.

Serpus Han’1, gene Galata’da eski yap1 kalintilar1 Gizerine inga edilmis olan Sakst
Ham gibi, avlusuz bir yapidir. Onceki donemlere ait kalmtilarn bulundugu alan
deperlendirilerek insa edildiginden,”” birbirine gegit veren, tonoz ortiilii mekéanlar
halindeki hacimler karanliktir. Tagtyic1 unsurlar olarak gérdiigiimiiz duvar ve payeler
tag drme dokulara sahiptir. Yapida goriilen kemer sistemi yuvarlak sekilli ve tugla
derz dokuludur.

Yapinin dar kenartyla konumlandif1 Persembe Pazan Caddesi cephesi, yolun
egimine bagh olarak sekillenmigtir. Cephenin hakim unsurunu dért sira ¢ikma
olusturur.

4.2.1.5Saksi Han

Serpus Ham’nin iislup ve dzelliklerine sahip bu handa, kullanilan malzeme ve teknik
yine tas ve tugladir. Iki kath olan hamn, devrinde mahkeme olarak kullanildig
bilinmektedir. I¢ mekénlar birbirlerine gegit veren hacimler halinde diizenlenmis
olup tonozlarla értiiliidiir. Avlusuz yapida arada kalan mekénlar oldukga lostur.
Tastyic1 i¢ kemerler, begik kemerdir.

2 Giiran, Ceyhan. “istanbul Hanlan™, s.132-133
217 Cantay, Gonil. “Serpus Ham”, a.g.e., c6-5.533
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resim 441

Saksi Han"in muhtelif
| | gorunsleri.

(15.07.2000)

4.2.1.6 Kamondo Ham

Serdar-1 Ekrem Sokag iizerinde, girig kapisi1 36 numaral bu yap1 XIX.yy'm
sonlarinda neo klasik iistupta insa edilmigtir. Bina, Galata’nin taninmig
bankerlerinden Avram Kamondo tarafindan yaptinlmigtir. Mustafa Regit Pasa’nin da
sarrafi olan Avram Kamondo, Galata’da genis araziler satin alarak biiyiik binalar inga
etmis bir spekiilatdrdii. Ayni zamanda, intizam-1 Sehir Komisyonu iiyesiydi. Ancak,

yazili kaynaklarda hamin mimarina ve yapim tarihine rastlanmamustir.>”®

Dort kath olarak inga edilen binanmin giris kati ditkkanlara ayrilmigtir. Binaya giris i¢in
kullanilan kap1 digindaki tiim kapilar ditkkanlara aittir. Bu katta yer alan tiim girigler
kemerlidir. Ana girigin tizerindeki giintimiize kadar ulagmis konsollardan, burada

muhtemelen ahsap bir sagak oldugu anlagiimaktadir.>™
_ 2 7

resim 4-42

| Soldan saga; Serdar-1

f | Ekrem Sokag’nin kule
| | yéniinden girigi,
Kamondo Han,
devaminda Dogan
Apartmam’mn sokaga
olan cephesi.
(15.07.200)

Simetrik plana sahip olan binada, ikinci ve tigiincii katta yer alan cumbalar
aligilmadik bir Gislup sergiler.Cephe simetri ekseninin iki yanina yerlegtirilmis olan
bu ahsap cumbalar, pencere hizasina kadar ylikselmektedir. Cumbalarn pencere

778 Kutun, Banu. “Kamondo Ham”, Istanbul Ansiklopedisi, c4-s.540
m Kutun, Banu. ag.e.
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eteginde yer alan panolarda baklava motifleri bulunur.Bu siisleme 6gesi ve
cumbalarla Osmanh mimarisinin bazi1 karakteristik 6zellikleri, yapida
uygulanmgtir. Ikinci ve tigtincii katlar boyunca dort adet pilastr yiikselmektedir.
Eklektik baghkl bu pilastrlar birer kaideye otururlar. Pilastrlarin birlestigi bu katlar
silmelerle belirtilmistir. Ugtincii ve dordiincii katlar boyunca simetrik olarak
yerlestirilen ikinci bir grup ahsap cumba da, bu katlan kendi iginde birlestirir.
Pilastrlardan olusan orta b6liim bir dizi konsolla sonlandiriimigtir. Cephenin orta
kismna rastlayan bu konsol dizisini yanlarda silmeler takip eder.Yap: bir gekme
katla tamamlanmgtir.

4.2.1.7 Andrea Han

Karakdy-Tophane arasinda, Galata Mumhane Caddesi iizerinde bulunan 63 numarah
hamn yan cephesi Karatavuk Sokagi’na, arka cephesi Hoca Tahsin Sokagi’na
bakmaktadir. Binanin tek girigi, Galata Mumhane Caddesi tizerinde bulunur.

Yapim tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte, 1880’lerde Rusya’dan hac gorevi
i¢in Kudiis ve Aynaroz’a giden Ortodokslarin Istanbul’da konaklamalan amaciyla
yapilmugtir.**° Bu 6zelligi ile tizerinde durulan biiro fonksiyonu tasiyan hanlarndan
islevsel olarak aynlmaktadir. Bina Aynaroz’daki {i¢ manastirdan biri olan Aya
Andrea’ya bagh olmas: dolayisiyla bu ad1 almgtir.

“L” bigiminde bir plana sahip olan yap1 kagirdir. Ug katli insa edilen han, cephede
kesme tag ve tugla malzeme birlikteligi ile olugturulmustur. Girigi tamamen kesme
tas, st kat cepheleri ise tugla orgiliidiir. Cephenin simetri ekseninde orta boliim ve
koseler, kesme tag ile one ¢ikanlmigtir. Stitunlu girig kapisimn iki yaninda ve diger
cephelerde diikkanlar bulunmaktadir. Bu ditkkanlar binaya ve Aynaroz’daki Aya
Andrea Manastir’na gelir saglamak tizere yapilmglardir.

280 Kutun, Banu. “Andrea Ham”, Istanbul Ansiklopedisi, c1-s.267
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resim 4-43

Sirayla; Andrea Han'in
konumu, cephesi, girigi
ve i¢ mekén,
(15.07.2000)

7 5
Z 5% s .z/f.( 2

SR

rta boliim, birinci katta tiggen alinhik, ikinci katta yuvarlak kemer ve {igiincii katta
diiz bir pencere ile tamamlanirken, diger pencereler kemerlidir. 11k iki katta, kilit tas:
yerini barok kartuglara birakmigtir. Pencere kenarlarmda ise, “S” motifleri bulunur.
Aym pencere eteklerinin koselerinde, triglif (tigiiz yiv) motifli konsollar ile cephe
hareketlendirilmigtir. Kat aralan, zincir daire motifli yatay dikdortgen bloklarla 6ne
¢ikanlmigtir. Bina, cephe boyunca devam eden bir sagakla sonlandinlmugtir. Girig
cephesinin gerisinde yer alan ve gekme kat-teras olarak diizenlenmis katta, Aya
Andrea Kilisesi bulunmaktadir. Bu katta, kilise girisinde duvar resimlerine de
rastlanir.ikametgah olarak kullamlan odalarn say1s1 yetmis kadardir.

4.2.1.80smanl Bankasi

Beyoglu Ilgesi’nde, Bankalar Caddesi tizerinde bulunan ve giiniimiizde Osmanls
Bankas1 Genel Mudiirliigii ile Merkez Bankas: tarafindan ortaklasa kullamilan bina,
1890°da Osmanh Bankas: ve Tiitiin Reji Idareleri tarafindan yaptirilmigtir. Mimar,
XIX .yiizyilda istanbul’da birgok bina yapmus olan Fransiz asill: mimar, Alexandre
Vallury’dir.®®' Binamin Osmanli Bankasi’na ait olan boliimii 1892’ de agilms,
giintimiize kadar genel mudiirliikk ve merkez subesi bu binada yer almigtir.

resim 4-44

Soldan saga,

Osmanh Bankasi’min
Hali¢’e bakan 6n cephesi
ile Bankalar Caddesi’ne
bakan giri§ cephesi.

.| (Akimn, Nur. ag.e. 5.230-
$1231)

2! Salman, Yildiz. “Osmanli Bankasi Binas1™, Istanbul Ansiklopedisi, c6-s.166
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Bina, simetrik olarak her iki bsliimde de aym sekilde dikddrtgen bir boslugun
cevresinde geligmis galerili bir plana oturmaktadir. Girigin tam kargisinda yer alan
biiyiik merdivenler, binanin diigey ulagimim saglamakta ve merdiven sahanhgmmn
agtldig dikdortgen bostugu gevreleyen koridordan biiro mekanlanna ulagilmaktadr.
Cephe diizeni agisindan farkh diizenlere ait 6Zelerin bir arada ve simetrik bir diizen
i¢inde kullamilmasi, zemin katin bosajhi tag kaplamasi ve cephesindeki yogun
bezemelerle bina, XIX.yiizyilin segmeci iislubunu agik¢a yansitmaktadir.

4.2.2 BELIRLEYICI KENTSEL STROKTURLER

Matrak¢1 Nasuh’un minyatiiriinde vurgulanmaya ¢aligilan kent kurgusunun tiggenvari
bigimi, topografyanin kentsel gelisimdeki etkisini gostermektedir. Buna bagh olarak
kentte, esyiikselti egrilerini olabildigince takip eden yatay sokaklarin belirleyici
oldugu bir kurgu goze carpmaktadir. Kentsel siireklilikte oldukga belirleyici olan bu
yapi, bir liman kenti olma 6zelligi ile birlikte kentin isleyis sistemi tizerinde
belirleyici olmugtur. Bu, limandan arka kesimlere dogru nitelik degistirerek devam
eden yatay katmanlarm olusturdugu bir yapidir. Onceki boliimde meydanlar ve
binalarla tammlamaya ¢ahgilan kent kurgusundaki belirleyici noktalari birbirine
baglayan bu katmanlan ¢dziimleyebilmek igin, asagidaki baghklar altinda bu
katmanlardan kesitler alinacaktir.

4.2.2.1 Yag§ Kapani- Kule Baglantisi

Hali¢ kiyisindaki Yag Kapam Kapisi’ndan baglayarak Tersane ve Voyvoda
caddelerini dik kesip Galata Kulesi Meydani’nda son bulan bu tarihi aks, diger
baglantilar i¢inde kuleye, kinlmadan ¢ikan tek baglantidir.

Topografik agidan es yiikselti egrilerini tam dik kesmesi nedeniyle olabildigince
diktir. Bununla beraber, belli referans noktalarinda genisleyerek kigiik meydanciklar
olusturmasi, sonra tekrar daralmasi siirekli ¢tkisin getirdii monoton etkiyi
kirmaktadir (St. Pierre Hant’nin 6niindeki genigleme, Voyvoda Caddesi’yle
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kesigimde caddenin getirdigi diizliik, D ve C baglantilart arasindaki nispi genisleme
ve kiyidaki bitigle tamamlanan Yag Kapam Kapisi boslugu).

Akstaki 1. boliim Arap Kayyim®* Sokagr’dir. Bu sokak Halig’le birlikte baglar, Yag
Kapam Kapis1 ve Makbul Ibrahim Camisi ile tanimlanan meydancig igine alir ve
simdiki Tersane Caddesi ve Galata Bedesteni ile son bulur.

-Galip Dede yoni g
Py
g | resim 445
g Tarihi Ticaret Aks1’mn
~Galata Kulesi . | 20. yy. bagindaki
o 3KATMAN § durumu.
“Yiksek Kaldnmyons &
-St. Piere X
=
2
Voyvoda Caddesi ‘
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Aksmn 1. bolumiinii olugturan sokak, Galata’daki birinci katman: tam dik keser. Hali¢
boyunca uzanan bu katman, Galata’nin bir liman sehri olarak gelistigi donemde ¢ok
Snemli bir yere sahipti. Limanin biitiin indirme-bindirme (yiikleme-bosaltma),
tartma, glimriik iglemleri burada yapilirdi. Ayrica, 6zellikle sanayi mallarmin
ahgverisinin yapildigt, Yelkenci Ham, Galata Bedesteni ve Kursunlu Han gibi 6nemli
ticari binalar bu katmandaydi. Her tiirlii sanayi ve tekstil trtintiniin 6zellikle deniz
araglan ile ilgili pargalarn iiretildigi at6lyeler de bu katmam biitiinlityordu. Bu

22 kayyim, kayyum: is. Ar. Kayyim Belli bir maln yénetilmesi veya belli bir igin yapilmasi igin
gorevlendirilen kimse, TDK Tiirkge Sozlik, a.g.e.
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1§leyis sistemi, giiniimiize kadar kalan sokak isimlerinden de kolayca
anlagilabilmektedir: Yelkenciler Caddesi, Yemeniciler Caddesi, Fermeneciler™®
Caddesi, Kiirekgiler Sokak, Kalafatgilar’™ Sokak, Testereciler Sokak, Makaracilar
Sokak, Kiirkgtiler Sokak...Kisaca 6zetlemek gerekirse bu katman, mal tiretimi ve
hareketinin ¢ok yogun bir sekilde etkili oldugu bolgeydi.

Akstaki 2. boliim Persembe Pazan Sokagi’dir. Bu sokak, Galata Bedesteni’nden
baglayarak (simdi Tersane Caddesi’nin istiinden) Serpus Han, Saks1 Han, Kiigtik Tas
Han gibi kurgusunun geligimine yén veren ¢nemli ticari binalan igine alarak devam
eder ve dik kestigi Voyvoda Caddesi’ni (bugiinkii Bankalar Caddesi) geger gegmez

St. Pierre Han’m 6niindeki genislemede son bulur.

resim 4-47

Solda;

Pergembe Pazan
Sokagi’min Voyvoda
Caddesi’ni kestiBi nokta
goriiliiyor. One gikan bina
Kiigitk Tag Han,
devammda St. Pierre
Ham goriilyor.

Sagda;

Voyvoda Caddesi’'nden
Pergembe Pazan
Sokagi’na baksg. Kiigiik
Tas Han fotografin
saginda, devaminda Saksi
Han goralyor.

8 fermene: is. It. Paramano Tirli nakiglarla islemeli, 6nii kavusmayan, yelege benzeyen bir giysi,
TDK Tiirk¢e Sozlilk, a.g.e.

7% Yalafat: is. Jt. Calafato Geminin kaplama tahtalan arasim Gstipi ile doldurup ziffleyerek su
gegirmez duruma getirme igi, TDK Tirkge Sozlik, a.g.e.
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Aksin 2. boliimiinii olugturan Persembe Pazan Sokag, Galata’daki ikinci katmani
tam dik keser. Bu katman da Galata’nin ticari isleyis sistemi igerisinde yagamsal bir
Oneme sahipti. Birinci katmanda tanimlanan mal aligveriginin (Yelkenci Han,
Kursunlu Han ve Galata Bedesteni gibi 6nemli ticaret odaklariyla), bu katmanda da
devam ettigi goriilmektedir. Bununla birlikte, aligverisi yapilan mallarin boyutlar
kiigtilmiis denizcilik tiriinleriyle iligkileri azalmigtir. Ancak 2. katmam tammiayan
ana dge bu mal aligverisi degildir. Belirleyici unsuru, katmamn en giiglii yatay aksim
olugturan Voyvoda Caddesi’nde aramak yerinde olacaktir. Voyvoda Caddesi
bilindigi gibi adim Bizans ve Osmanl1 dénemlerinde gehrin yonetimini elinde tutan
Voyvoda’dan®® almaktaydi. Bir anlamda, kentin yonetimi igin yapilan her tiirlii
faaliyet bu katmanda yerini almaktaydi. Bunun hukuki iglemler agisindan en énemli
gostergelerinden biri Persembe Pazar Sokagi’ni dik kesen Galata Mahkemesi
Sokagr’dir. Sehrin i¢indeki her tiirla ticari akigta kargilagilan hukuki problemler, bu
alanda ¢oziimleniyordu. Aynica Galata Meclisi Binasi’nin (Podessa del Cassa) da bu
katman i¢inde yer almasi tesadiif degildir.

B

3 %

| resim 4-48

Charles Goad’un 1905
;7" | tarihli Galata ve Beyoglu
' 7 | sigorta plaminda Voyvoda
Caddesi.

= "3 (Fransiz Anadolu
pa x| % | Aragtirmalan Enstitiisii)

Bizans ve Osmanli’nin son dénemlerine kadar etkinligini olduk¢a kuvvetli bir

bigimde siirdiiren ve bu sosyo-ekonomik ve siyasi katmanin ana omurgasini

olusturan Voyvoda Caddesi’nin, biitiin bu olusum igerisinde daha da dnemli bir yeri
vardir. Bilindigi gibi Osmanl’mn -6zellikle son dénemlerinde- ticari yagamuni,
bununla birlikte siyasi kararlarim yonlendiren bankalar ve iktisadi kuruluglar
buradaydi. Ozellikle Osmanh Bankasi bu yapilanma igerisinde ok 6zel bir yere
sahipti. Giiniimiizde de héla bir bolimi Merkez Bankas1 olarak varligim
stirdiirmektedir.

25 voyvoda: is. SI. Voyevoda Osmaniilarin Eflak ve Bugdan beylerine verdikleri unvan, TDK Tarkge
Sozlik, age.
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Kisaca 6zetlemek gerekirse birinci katmanda oldukga etkili olan mal akigi, bu

katmanda gittikge eriyerek (boyutlan kugiilerek) en sonunda likide, yani paraya ve

degerli egyaya doniismekteydi. Daha da basit bir ifadeyle, 2. katmanda hakim unsur

para akigtydi.

resim 449

Kule yone dogru genel
gOranim.

Sol alt kégede,
Kiiciik Tag Han

Sag alt kogede
Osmanli Bankasi,

hemen arkasinda
Persembe Pazan
Sokagi’m kesen Voyvoda
Caddesi

Kule’nin hemen altinda;
solda St. Pierre Ham,
kargisinda ingiliz
hastanesi’nin kulesi
goriliyor.

(fotograf: Sehir Dergisi)

Bu tarihi akstaki 3. ve bir anlamda son boliim Galata Kulesi Sokagr’dir. Bu sokak St.
Pierre Hani’min 6niindeki genislemeden baslar, Ingiliz Hastanesi’nin arkasidan, St

Pierre Kilisesi ve Beyoglu Hastanesi’nin dntinden devam edip Galata Kulesi’nde son
bulur. Ikinci katmandaki para akigim1 ve yonetim faaliyetlerini yiiriten kesimlerin

konut bolgesidir bu katman.

sy

resim 4-50
Kuleden Barnathan
Apartmanlari.

(Akn, Nur. age., s.183)
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Bunun en iyi gostergesi, Istanbul’daki ilk ve en giizel apartman 6meklerinin bu
bolgede yer almasidir. Tabi ad1 gegen hastanelerin bu yapilanmay: tamamlamasi
anlamhdir. Aynica ilerleyen donemlerde bu apartmanlar, aym: zamanda ¢aligma

resim 4-51

Galata Kulesinin
mekansal stireklilikteki
rolii: Odaklanma.
Galata Kulesi
Meydam’ndaki tarihi
odaklanma giiniimiizde
iglevsel agidan varligini
stirdirmektedir. Meydan,
¢ | Bu odaklanmayla Galata

istikametindeki akiglart
toplayip Galip Dede
Caddesi’ne aktarmasiyla
bir koprii gorevi
iisleniyordu.

Aslinda bu hikaye burada, yani Galata Kulesi’nde bitmemektedir. Zaten Galata
Kulesi Sokak da, bu katmam boydan boya kesemeden sonlamir. Galata Kulesi
Meydam tarihi bir odak gibi kargimiza ¢iksa da, daha derinlemesine bakildiginda bu
tamimlamay1 burada bitirmenin dogru olmadifim gériirtiz. Ciinkii Galata Kulesi
Meydam, limandan Galata’ya dogru yol alan irili-ufakli, kesikli-devamh akiglar
toplar, ancak akiglar burada kesilmez ve daha da yukanlara atilir. Daha agik bir
ifadeyle bu meydan bir bitis olarak ifade edilemez. Ancak bahsi gecen iigiincii

katmanin tam ortasinda yer alir.

Bu tarihi akstan gelen ticari akig, Galata Kulesi Meydani’nda Yiiksek Kaldirim
Caddesi ile birlesir ve Yiiksek Kaldinm’in devamu olan Galip Dede Caddesi ile siirer.
Galip Dede Caddesi’nin Tiinel Meydani’nda sonlanmasiyla bu tigiincii katman da
tamamlanmig bulmug olmaktadur.

Bundan sonra, Istiklal Caddesi’nin boydan boya kestigi ve ana omurgasim
olusturdugu, Taksim Meydani’nda son bulan dérdiincii katmana gegilebilir. Bu
katmanda da konutlar varlifimi devam ettirerek gegici konaklama &geleri olan
otellere doniismekte, uluslararast ticari temsilcilikler 6nemini arttirmaktadir. Ancak
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6nemli ve belirleyici unsur kiiltiirel aktivitelerin baskmhigidir. Bunun somut
gostergeler ise Istanbul’un batih anlamda ilk tiyatro, sinema, kafeterya ve
restoranlarinin bu bolgede yer almasidir. Bununla baglantih olarak gece ve eglence
yasaminmn bu bolgede yogunlagmasi dogaldir.

Bu siireklilik, zamann statik, hareketinse dinamik unsur olarak kabul edildigi,
harekete bagl siireklilige iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Hali¢’ten baglayarak Taksim
Meydani’na kadar belirleyici unsur “hareket”ti. Bu modelde ortaya konulan
katmanlarm belirlenmesinde “iglev” esas alinmgtir ve katmanlar aras1 gegiste islevler
de degismektedir. Anlatilan harekete bagh islevsel siireklilik yardimiyla, kent
yasamuna dair ipuglan elde edilebilir. Ancak elbette ki biitiiniin kavranabilmesinde
tek bagina yeterli olamaz, ¢iinkii genel ¢éziimlemenin igerisindeki bir pargadir ve
yalmzca tek boyutudur.

Bu simirlamalar dahilinde, konu daha soyut bir diizlemde genellegtirilerek agiklamrsa,
“Stirekliligin Tanimi ve Yardimct Kavramlar” baglikh boliimde ortaya konan
“sigramali diyalektik siireklilik” tanimlamas agiklik kazanabilir. Kisaca hatirlatmak
gerekirse, stirekliligin saglanmasi i¢in, 6nce niceliksel bir artig ya da degigim,
ardindan bir sigrama asamastyla niteliksel degisim ve daha sonra tekrar niceliksel

degisimle beraber bu siireglerin tekran gerekliydi.

Burada ortaya konan katmanlar arasindaki harekete bagh islevsel siireklilikte de, bu
siiregler benzer anlamda karsimiza gikmaktadir. Ornegin birinci katmandan ikinci
katmana gegiste mal akig1 gittikge azaliyor (boyutlan kigilip degeri artiyor), bir
bagka deyisle niceliksel bir degisim gozlemleniyor. Ardindan Bankalar Caddesi’ne
gelindiginde mal hareketi yerini belirleyici unsur olarak para ve degerli kagida
birakiyordu. Bu da bir sigramayla birlikte gelen niteliksel degisim anlamina
gelmektedir.

Bunun devaminda, tigiincii katmanda, para hareketi niceliksel olarak azalarak,
konutlarla birlikte varligim siirdiiren ticari girket ofisleri ile fikir ve hizmet akigina
kendini birakmaktadir. Bu degigim de tekrar niteliksel bir degisimdir.



Dordiincii katmana gelindiginde, bu fikir ve hizmet akis1 niceliksel olarak artarak

uluslararas: boyut kazanmakta ve tekrar bir sigrama ile kiiltiir-sanat aligverigine

doniigmektedir. Bu ise tekrar niteliksel bir degigim demektir.

-Galip Dede yént

-Galata Kulesi
e 3 KATMAN

-Yuksek Kaldirnm yonit
-Ingiliz Hastanesi
-St. Piere

. -Voyvoda Caddesi
o 2KATMAN

mHEbhd>

s 1KATMAN

-Fermeneciler Sokak
-Yelkenci Han

-Halig

CELIKSEL DEGISIM - SIGRAMA - NICELIKSEL DEG - SICRAMA — NICELIKSEL DEG. -~ SIGRAMA - NICELIKSEL DEG

resim 4-52

Tarihi Ticaret Aksi’mn
20. yy. bagindaki
durumun harekete bagh
islevsel sireklilik
kavram yardimyla
gOziimlenmesi.

H
Goriildiigii gibi, sehir igindeki harekete bagh islevsel siireklilik, belli bir donem
olanca biitiinliig ile varhgm ortaya koymustur. Bu modelde stirekliligin belli bir
donem igin gegerliliginin ortaya konulmas1 ancak zamanin statik olarak ele

almabilmesiyle saglanabilmistir.
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Aks boyunca, ilk bakista islevsel streklilik yokmus gibi gelebilir. Ciinkii iglev siirekli
degismektedir. Ancak “sigramal diyalektik stireklilik” kavrammyla ortaya konan bu
modelde siireklilik, islev kavramiyla saglanabilmektedir. Islevin ahnan kesite gore
karsilig1 elbette ki degisecektir. Boyle bir degisim siirekliligin ziine aittir. Bununla
birlikte bahsedilen islevin, ancak daha genel ve daha soyut ifadeyle ulagilan, hig
degismeyen bir karsili1 vardir: Bu da “ticaret”, daha da genig bir ifadeyle aligverig
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olgusudur. Yani mal aligverisi, para ve degerli kagit aligverisi, fikir ve hizmet
aligverigi, sanat ve kiiltiir aligverigi gibi farkh katmanlarda farkl: niteliklerde ortaya
cikar. Béylelikle harekete bagh islevsel siirekliligin, fiziksel mekamn sekillenmesini
ne anlamda etkileyebilecegi konusunda bir takim ipuglarina ulasabiliriz.

Aym baglantiy1 zamana bagl siireklilik i¢inde degerlendirdigimizde, 20. yy.’in
bagina, hatta 1950'ere kadar, bu ticari aksin tammlanan iglevini tam olarak yerine
getirebildigi goriilmektedir. Ancak 1950’lerden sonra, sehrin genelinde ticari isleyis
sisteminin dnemli ve kalic1 degisikliklere ugramaya baglamasi, bu aksin islevsel
gegerliligini yitirmesine neden oldu. Sehirdeki 6nemli uluslararas: ticari faaliyetlerin,
otomobile gore kurulan yeni sehirlesme sistemi igerisinde gevre yollarinin etrafinda
gelismeye baglamasi, Galata’nmn bir zamanlar gehir i¢in hayati 6nem tagtyan ticari
iglevini bu yeni gelisen merkezlere kaptirmasina neden oldu. Bogaz Koprileri’nin
yapimiyla belirginlesen bu transformasyon siireci, limanlarn da Hali¢’ten Harem ve
[zmit merkezlerine dogru kaymasiyla tamamlanmig oldu.

Endiistrilesmenin getirdigi sehir 6lgegindeki bu biiyiik ve dnemli degisimler,
Galata’y1 da etkilemis, bunun devaminda bu tarihi ticaret aksimn zamana bagh

resim 4-53

Persembe Pazan Aksimn
hava fotografi.
Ortada, aks1 dik kesen

Bir baska onemli gelisme de, 1950’lerde yapilan istimlakler sonucu Istanbul’un tarihi
¢ekirdeklerinde olugturulan genig motorlu tagit akslarindan biri olan Tersane
Caddesi’nin agilmasidir. Bu caddenin agiimasi, sehrin kurulusundan bu yana, yaya
egemen bir yapisal diizlemde olusan sehir kurgusundaki stirekliligi, tarihi bir kopma
noktasina getirmigtir. Bu gelisme, sehrin yapisal sisteminin 6ziini -ana fikrini-
olugturan yaya-gevre iligkisini, telafisi miimkiin olamayacak bigimde zedelemisgtir.
Zamana bagh siireklilik icinde meydana gelen bu kirilma -kopma-, harekete bagh
siireklilik icinde de kopmalara neden olmustur. Artik yayalar igin Istanbul’un
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gegilemeyen yeni surlari, bu genis motorlu tasit akslandir .Bu tarihi dogrultuyu dik
kesen D ve E akslan arasindaki yapt adasimn tamamiyla ortadan kaldinlip motorlu
tagit akigina birakilmasi, aks tizerindeki harekete bagh yaya-¢evre iligkisindeki

strekliligi kinlmaya ugratmigtir.

4.2.2.2Yiiksek Kaldirhm Baglantisi

-Galip Dede yéna

-Galata Kulesi
. 3

~Yiaksek Kaldinim yoni

-Ingiliz Hastanesi

-St. Piere

-Voyvoda Caddesi
o 2

-Fermeneciler Sokak
-Yelkenci Han
-Halig

resim4-54

Tarihi Ticaret
Aksinin
Gunimiizdeki
Durumu.
(Persembe pazan

Sokag)

Katmanlar1 benzer bi¢imde dik kesen ikinci aks, Yiiksek Kaldirim Sokagi’mn

belirledigi dogrultudur. Burada da, Yag Kapani-Kule Baglantisi’nda oldugu gibi,

niteliksel agidan siirekli degisen katmanlar sistemi tanumlamada etkili olmaktadir.

Ancak farkh olarak, limanin isleyis sisteminin dtesinde, Galata Ko6priisii ile tarihi

yarimadadan gelen akigin, Karakdy Meydam’ndan kuleyi teget gegerek Tiinel
Meydanir’na, oradan da Istiklal Caddesi vasitasiyla Taksim Meydanimna aktarilmas

stz konusudur.
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resim 4-55

Tarihi Yarimada Taksim
Baglantisinda Karakoy
meydam ve Y. Kaldinm
gorilityor.

Bu gegis, Galata’nin kuzey yoniine genislemesiyle Pera’nin Istanbul i¢in 6nem
kazanmasi sayesinde etkinligini artirmigtir. 1349 yilinda yapilan surlarin dogu
kesiminin tam bu dogrultudan gegtigi bilinmektedir. Bu nedenle zamana bagh
siireklilik agisindan da iyi bir 6rnek olarak degerlendirilebilir.

resim 4-56

Tarihi Yarimada Taksim
Baglantisinda Galata

Digimi.

1950’lere kadar, bu dogrultu islevini az ¢ok siirdiirebiliyordu. Kent genelinde
meydana gelen gelismeler, iki agidan bu siireklilikte bir kopma yasandigim
gostermektedir. Zamana bagh stireklilikte, ticaret mekanlarinin yer segiminde
yasanan degisim eski islevin dnemini azaltmgtir, buna tiinelin yapim da eklenebilir.
Bununla beraber, Beyoglu'nun kiltiir, sanat faaliyetlerinde artan onemiyle bu gegis,
yeni bir nitelik igerisinde siirekliliBini koruyabilirdi. Ancak bdyle olmadi. Bunun
bashca nedeni, kent kimliginin siirekliliginde etkili olacak kentsel yonetimlerin
yaklagimlarinda gortlen kaltiirel kopus olarak gosterilebilir. Yapilan bilingsiz imar
¢aligmalari, bu yokusa ismini veren, kentin Ortagag kimligi ile giiniimiiz arasinda
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koprii kurabilecek merdivenlerinin teker teker sokiiliip, yerine her yerde

rastlanabilecek asfalt ve kaldinmlardan olugan mevcut diizenlemenin yapilmasina
neden olmustur. Bu da, kiiltiirel anlamda yasanan siireksizligin mekéna izdiisiimiine

bir drnek olarak sunulabilir.

resim 4-57

Yiksek Kaldirim.
Kent kurgusunu
yonlendiren bu énemli
aksin imar galigmalar
oncesinde ve
giniimiizdeki halini
gosteren iki fotograf.
Zamana bagh kiiltiirel
siireklilikte yasanan
kopmanin mekéna
yansimas,

(Soldaki fotograf: Akin,
Nur. age. s.116)

Diger ¢nemli stireksizlik ise, kaynagmm aym kiiltiirel kopmadan alan, Karakoy

Meydam genisletme ¢ahigmalanidir. Bu ¢aligmalar sonucunda, tarihi boyunca yaya

egemen bir anlays i¢inde sekillenmis olan bolge, motorlu tasit kilttriine yenilmistir.
Artik, Galata Kopriisii’nden gelen bir yaya bu yokusun girigini bile

algllayamamaktadir. Bu da, hareket bagh siireklilikte yasanan kopmaya 6rnek
gosterilebilir.

resim 4-38

Dogu yoniinden genel bir
bakus altinda Galata hava
fotografi.

Yakin zaman iginde
¢ekilmis bu fotografta
Yiiksek Kaldirim aksimn
kent kurgusu igindeki yeri
goriliyor. Aynica
kurguyu tanmmlayan diger
belirgin unsur olarak
Hali¢’e paralel uzanan
Voyvoda Caddesi dikkat
cekiyor.



4.2.2.3 Kule-Arap Camii Kurgusu
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Galata’nin sehir kurgusunun ¢éziimlenmesinde bir diger dnemli aks da, Galata

Kulesi’nden baglayarak St. Pierre Kilisesi’nin arkasindaki Ceneviz Surlarni boyunca

vurgulanan akstir. Ceneviz Surlari’nin devaminda Arap Camisi’nin dogu cephesini
yalayarak gecer. Galata Mahkemesi Sokagi’n1 tam dik keserek kendini Sirmakes

Nafi Sokak’a birakir. Bugiin bu sokak, Tersane Caddesi’nin agilmasi sonucu olduk¢a
kisalmg ve tahribat sonucu igindeki yikimlarla neredeyse dogrusalhigini

e

resim 4-59

Solda, Arap Camii’nin
konumu ve batidaki
cesme.

(Miiller, a.g.e. s.79)

Sagda,

Arap Camii’nin Kule
yoninden goériiniimiine
dair bir canlandirma.

Aks 20. yy. basinda, Yemeniciler Sokak’1 keser kesmez, Hali¢’e paralel uzanan yapi

adasma garparak Hali¢’e ulagamadan bitiyordu. Bugiin ise bu ince uzun yapi adasi

tamamiyla ortadan kaldinlmigtir. Ancak ortaya ¢ikan genis ve tanimlanamanmg

bosluk nedeniyle, bir anlamda héld dogal sinir olan Halig’le bitmemektedir.

resim 4-60
Solda, Kule-Arap camii
aksmin bugiinkii durumu.

Sagda, aksin 20. yiizyl
bagindaki durumu
goriliyor. Heniiz
Tersane Caddesi
agilmamus, Ceneviz sur
kalintisiminsa iki yam
dolu.
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Bu aks1, Persembe Pazan tarihi ticaret aks1 ya da Yiiksek Kaldinm gibi ele almak
dogru olmaz. Ciinkii Persembe Pazan aksindaki gibi Hali¢’ten baslayarak Galata
Kulesi’ne kadar uzanan herhangi bir aki yoktur. Persembe Pazan aksi gibi bahsi
gegen Galata katmanlarini tam dik keser ve kuleye odaklamr, ancak bu katmanlari
birbirine baglamaz. Dolayisiyla harekete bagh bir iglevsel siireklilikten s6z
edemeyiz.

Bununla birlikte aks1 tammlayan bir diger 6nemli siireklilik kavrammdan
bahsedebiliriz. Bu siireklilik “harekete bagli kurgusal stirekliliktir.

Sozii edilen kurgusal stirekliligi tammlayan belirgin unsur, yiikselti farklhilagmasidir.
Kurgu igindeki yiikselti farkhiliklart dogrusal bir akis igerisinde birbirlerini takip
etmektedirler. Bunlar:
1. Galata Kulesi,
Galata Kulesi’nin devamindaki Ceneviz sur duvari,
Ayakta kalan 1. Ceneviz sur kulesi,
Tekrar sur duvanmn dogrusal devamlihg,
Ayakta kalan 2. Ceneviz sur kulesi,

St. Pierre Kilisesi’nin arka cephesinin sur duvan gibi kullamimas: sonucu bu

SN

dogrusal yapilanmada yerini alan ytikselti.

Bu yiikseltiden sonra, Voyvoda Caddesi ve devaminda dogrusallig: kesintiye ugratan
bir yap1 adastyla kargilagilir. Ancak, bu yap1 adasimn arkasinda, doku igerisindeki
belirgin kiitlesiyle

7. Arap Camii ve kulesi gelir.
Devaminda, aksin dik kestigi Galata Mahkemesi Sokak’tan sonra, bu yiikseltiler
dizisi negatif bir vurgulamayla,

8. Sirmakes Nafi Sokagi’na doniiglr.
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resim 4-61

= | Tersane Caddesi
‘-.. | agilmadan 6nce
hazirlanmig plan tizerinde
tiim sur duvarlarim
gosteren arkeolojik plan.
(1946)

3

raessannane.

Bu siireklilik, sehir kurgusunun olusumunda etkili olan aktdrlerden biridir. Surlarin
yapm, ¢evresindeki binalan, ¢evre binalarsa sur duvarim ve kuleleri etkilemislerdir.
Nitekim bu binalarin sur duvarlarim kendi duvarlar gibi kabul etmeleri, bugiin bazi
cevre binalarin yikilmasi sonucu kolaylikla fark edilebilmektedir. Bu noktada tarihi
sur duvarinin Hali¢’e kadar inmedigini belirtmek 6nemlidir. Gegmiste Galata
Kulesi’'nden baglayan ve sur kulelerinden olugan bu dogrusal hareket, Voyvoda
Caddesi’nin kuzeyinden gelen sur duvarm dik keserek bitmekteydi.”*

Arap Camii’nin dogu cephesi ve kulesinin bu dogrultuya dahil edilmesi, Persembe
Pazan aksimin ¢6ziimlenmesinde oldugu gibi dogrudan sebep-sonug iligkisine bagl
degildir. Bununla birlikte, bu dogrusal dizilim Galata’nin geneline bakildiginda goze
carpan algisal bir gergekliktir.
' | resim 4-62
Aksta, St. Pierre

Kilisesi’nin arkasmda
kalan surlardan bir kule.

(Akin, Nur. a.g.e. 5.183)

28 Bugiin Voyvoda Caddesi boyunca olugturulan bu sur duvar ayakta kalamamgtir.
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Bu ¢oziimleme modelinde, (harekete bagh kurgusal siireklilik) nicelik-nitelik
iligkisine bagh sigramalar lineer dogrultu boyunca degil de, buna dik dogrultuda .
aramak yerinde olacaktir: Gegmiste sur duvarlan, birbirinden farkh niteliklerde olan
etnik olugumlan birbirinden ayirtyordu. Bu nitelik degigimi igerisinde, sur boydan
boya bir sigrama esigi olarak kabul edilebilir. “Hareket”in tanimi ise, surun ayirdig
bir bolgeden digerine gegistir.

Belirtilen durum, aks i¢erisindeki sur duvan i¢in oldugu kadar, Galata’daki diger sur
olusumlan igin de gegerlidir. Dis sur duvarlan Galata’y1, Istanbul’u y6neten
otoriteden ve giivenliksiz gevre bolgelerden ayiriyordu. I¢ duvarlar ise, Galata’nin
biitiiniine hakim olan kozmopolit yapilanmada farklh etnik olusumlarin kendi
alanlarmm belirlemede etkiliydi.

4.2.2.4 Bereketzade Baglantisi

Genel kurgu i¢indeki katmalagmay1 Yag Kapani-Kule dogrultusu gibi dik kesen bir
diger baglanti da Bereketzade baglantisidir. Ancak bu baglanti Yag Kapam-Kule
baglantisinda oldugu gibi kuleye dogrudan ulasamaz, Camekan Sokak’la kesilir ve
asagida Hali¢’e ulagamadan Kiirekgiler Sokak’la sona erer.

Baglantiya adim veren Bereketzdde Mescidi, Galata’nin ilk dizdan Ali Bin Hasan
tarafindan Belgrat’in fethinden sonra yaptinlmistir. Yapmn tizerindeki bir kitabeye
gore, mescidin 1251-1481 yillan arasinda yapildig samlmaktadir. Mescit 1948
yilinda yikilmagtir.

Baglantiy1 tanimlayan diger binalar arasinda, bugiin Beyoglu Hastanesi olarak
hizmet veren Ingiliz Hastanesi, Avusturya Hastanesi ve Ticaret Lisesi, Osmanh
Bankas1 binasi ve simdiki Bereketzdde Medresesi Camii sayilabilir. Ayrica Bankalar
Caddesi’ne baglantiy: saglayan Kamondo Merdivenleri ve XVIII. ylizyila ait bazi
konutlar belirleyici dgeler arasinda gosterilebilir.

57 Oz, “Istanbul Camileri”, istanbul Ansiklopedisi, cilt:2
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resim 4-63

20. yuzyll baginda
Bereketzide Baglantisi.

Solda, Kiirekgiler
Sokak’la sona eren
baglantimin, bati
yoniindeli paraleliyle
Fermeneciler Sokak’1
keserek Hali¢’e ulagsmasi
goriliyor.

Sagda Baglantinin
genelini g6steren plan.

Bu baglanti, Yag Kapan-Kule baglantis1 kadar giiglii bir baglanti olamasa da genel
kurgudaki katmanlagmanin etkilerini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

4.2.3 BELIRLEYICI KENTSEL SISTEMLER

Daha genel bir bakis igerisinde, kent kurgusuna y6n veren striiktiirlerin bir araya
gelmelerini saglayan olgularn neler olabilecegi tizerine diisiintildigiinde, yine
topografyanin yonlendirici oldugu sonucuyla karsilagiriz. Bununla beraber, 6nceki
bolimlerden farkh olarak, dogrusal bir yapilanma igerisinde agiklanamayan bagka
ogeler vardir. Kent kurgusunun stirekliliginin saglanmasinda etkili olan bu dgelerden,
kent dokusu, ulasmm saglayan sokak sistemi ve surlar iizerinde durulabilir. 2%

resim 4-64

Alman El¢iligi’ne dogru
kentsel doku, 1870°ler

(Akm, Nur. a.g.e. s.282)

28 Bkz. “Sireklilik Kavrammin Mimarliktaki Yeri ve Tamimlamalan” ‘dizlem’ ve ‘doku’
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Tanzimat donemine kadar, Galata yerlesimindeki ifadesel yapilarin kilise, cami ve
sur duvarlanyla simrl kaldigim gérmekteyiz. Geri kalan konut gruplan ve ticari
mekénlar, diger Avrupa kentlerinde de incelendigi tizere, bu ifadesel yam giiclii
yapilarin arasinda bir tiir baglayic1 etki yaratiyordu. Tek bagina 6ne ¢ikmayan
birimlerin yan yana gelisi ise, kent kurgusuna ait genel karakterin olugmasinda
oldukga etkiliydi. Zamana baglh kentsel siireklilik agisindan da, birimlerin bagh
kaldig: gabariler, bu karakterin yarattigx tlgekle belirleniyordu. Ancak 6. Daire’nin
yiirlittiigi imar ¢ahgmalan ve ticaret mekdnlanmin planlanmasi ile buyiikliigiinde
goriilen degisimler, kent dokusundaki 6lgegin doniigiimiine neden oldu. Cikmaz
sokaklar gibi kendi iginde kapal sistemler ortadan kalkarak, ¢ok kath biiro
fonksiyonu tagtyan hanlarin planlanmas: kent dokusunun déniigiimiinii etkiledi. Kent
kimliginde yaganan bu déniigim, ticaret mekanlannin ifadesel anlamda 6ne

gecmesiyle belirginlik kazand:.

resim 4-65

Kuzey yoninden genel
bir bakig altinda Galata.

(Sehir Dergisi)

(%3

Buraya kadar kentsel dokunun degisiminde goriilen niceliksel ve niteliksel farklilar

kentsel gelisim siirecinin siirekliligi i¢inde degerlendirilebilirken, 1950’lerde yapilan
imar ¢aligmalan sirasinda agilan genig caddeler, bu sireklilikteki kirlmanin
gostergeleri olarak kent mekaninda yerlerini aldilar. Bu anlamda harekete bagh
siireklilik degerlendirmesinde kentin kendi i¢inde ve ¢evresiyle entegrasyonu
saglanamazken, zamana bagh siireklilik degerlendirmesinde kentin tarihi ile i¢inde
bulundugu kopukluktan sdz edebiliriz.

Kent surlan ise, kolonilesme siireci igerisinde degerlendirildigi tizere, kentin
simirlanm ve kendi i¢indeki farkhlhiklan ortaya koyan bir gelisme ¢izgisi sonrasinda,
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Osmanlr’dan giintimiize her gegen giin ortadan kalkmaktadir. Ancak erken Osmanli
donemi igerisinde, Kursunlu Han, Yelkenciler Ham vb. 6rneklerde goriildigii gibi
sur duvarlan yeni yapilagmayi her zaman yonlendirerek onun bir pargasi olma
yoniinde olabildigince kullamlmigtir. Bu da kentsel siireklilige verilebilecek drnekler
arasinda sayilmigti. Buna kars1, giiniimiiz yapilagmasi igin aym seyi soylemek giigtiir.
Halig sahil diizenlemesi ad1 altinda girigilen yikimlar ve yapilmas planlanan tarihi
yarimada ve Taksim metro baglantisi, sur duvarlanmn yeni yapilagmay1 uzaktan

yakindan etkileyemedig@ini gostermektedir.

resim 4-66
Bolgenin ginmiimiizdeki durumunu, simrlanimi ve 3 m’lik topografya efrilerini gosterir harita.

Benzer geligmelerin belki de en dramatik bigimde kentsel siireklilikte kinlmaya
neden oldugu bolge, Galata’nin en alt ucunda; batida Unkapam Kopriisii ile doguda
Karakdy Kopriisii'niin stmirladigi, kuzeyde Tersane Caddesi ile giineyde Halig kiyisi
arasinda kalan bolgedir. Bu bolge, daha 6nce incelendigi tizere, tarihi Galata

kurgusunda birinci katmam temsil ediyordu.?®

Birinci katman, Galata’nin bir liman sehri olarak gelistifi donemde limanin biitiin
indirme-bindirme (yiikleme-bogaltma), tartma, giimriik islemlerinin, sanayi
mallarinin aligveriginin yapildig1 bolgeydi. Yelkenci Ham, Galata Bedesteni ve
Kursunlu Han gibi 6nemli ticari binalar, her tiirlii sanayi ve tekstil tiriiniiniin 6zellikle
deniz araglan ile ilgili par¢alann iretildigi atolyeler de bu katmam biitiinliiyordu.

%% Kent Kurgusuna Yon Veren Fiziki Bilesenler” baghig altinda “Yag kapani-Kule Baglantisi”, “1.
Katman”
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Cumbhuriyet dénemi igerisinde gerceklestirilen biitiin operasyonlara ragmen
1980’lere kadar bu katman islevsel agidan gecerliliini yogun bir sekilde
stirdiiriiyordu. Ancak Tarlabagsi Caddesi’nin sol kenarindaki binalarin yikilarak genis
bir bulvara doniigtiiriilmesi ile paralellik igerisinde degerlendirilebilecek gelismeler
birinci katmanda 1983°ten sonra yagsandi. Hali¢ sahil bandinin yeniden diizenlenmesi
caligmalan ile hedeflenen Hali¢’in iki kiyisi boyunca boélge ve kent sakinlerinin
yararlanabilecegi yesil alanlar elde etmekti. Bu amagla Halig kiyilan boyunca tarihi
kent kurgusu Emindnii kesiminde tamamuyla, Galata kiyis1 boyunca da 6nemli
ol¢tide ortadan kaldirildi.

Duzenlemeler gergevesinde yogun tartigmalara konu olan durum diizenlemelerin
amaciyla ilgili degil yapihs sekliyle ilgiliydi. Onemli 6lgtide ortadan kaldirilan
kentsel doku yalmizca kiiltiirel mirasin bugiine ulagmasin1 engelleyen bir zamana
bagh siireksizlik durumu yaratmiyor aynm zamanda kentin geri kalan kesimlerinin
sahil seridi boyunca motorlu arag trafigine ayrilmis genis caddelerle kiyiya
entegrasyonunu Onlityordu. Bu durum da ikinci bir siireksizlige, yani harekete bagh
mekansal stireklilikte bir kopma yaganmasina neden oluyordu. Sonugta yaya
baglantilan kesilmig bu kent pargalan sehir yagamindan izole edilmis, giivenligin
saglanmasinda zorlanilan, bakimsiz bogluklar haline geldi. Ayakta kalan diger
binalar bakimsizhiktan yikilmaya terk edildi. Yesil alanlar kent halkimin kullammiyla
sonuglanamadi. Uzerindeki fonksiyonlar bu amag dogrultusunda doniigtiiriilerek
bugiine aktarilmak yerine tamamiyla ortadan kaldirldi ve gelecege yonelik giiglii bir
politika gelistirilemedi.

Bolge halki i¢in dnerilen en kayda proje ise héld kismen devam eden el ig¢iligine
dayal1 hafif sanayi tiriinlerinin iiretimini saglayan attlyeler ve bunlarin satigini
iislenen ticari mekanlar “Perpa” projesi dahilinde bolgenin digina taginmaya
zorlamakti. Ancak bu durum bdlgenin gegmisten gelen kimligine tutunmaya galigan
sakinlerince destek goremedi.
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Oysa ele alinan bu katman i¢in Hali¢’e nefes aldiracak bu diizenlemeler kent
dokusunu tamamiyla ortadan kaldirmak yerine mevcut olan1 amaca da hizmet edecek
bir anlayigla koruyarak gelecek i¢in doniistiirmek seklinde ve ¢ok daha sirh
miidahaleler ile ele alinabilirdi. Bu yolla hem kiiltiirel miras1 gelecek kugaklara
aktarilma olanag saglanarak bolge kimliksizlestirilmemis hem de bu kent pargasi
sehrin geri kalan kismindan izole edilerek yasatilamayan genis bogluklar haline
donigtiiriilmemis olurdu.

Ortaya gikan mevcut tablodan belki de ¢ikanlabilecek en dnemli sonug problemin
¢Oziimiine yaklagimla ilgilidir. Kamu mekamni konu alan ve kentsel miidahaleyi
gerektiren sorunlar karsisinda ¢6ziim, baskici, anlik kararlarla anlik oneriler getirerek
degil, igine bolge sakinlerinin dahil edildigi uzun vadeli bir dontsiim siireci
planlamakla miimkiin olabilir.

resim 4-67
Halig’ten bdlgenin genel siluetini anlatan ¢izim.

Uzerinde durulan hem zamana bagh hem de harekete bagh mekansal siireklilikte
yasanan bu kirilmalarn birinci katmanda neden oldugu olumsuz durum ¢6ziim
getirebilmek amaciyla lisans doneminde yapilan diploma projesine yer
verilecektir*

Projede, kent igindeki yesil alanlarin kullanimimin yaya akislar: iizerinde oldugu
stirece yararl olabilecegi ilkesinden hareketle, yesil alanlan kullanima sunan yeni
bir yapilagma 6nerilerek, bolgede geri kazamimlann ne gekilde olabilecegi sorusu
tizerinde durulmustur. Buradan hareketle bolgeye, tezde tizerinde durulan siireklilik
kavrami dahilinde, yeni bir kimlik kazandinimaya ¢aligilmigtir. Bu kimlik arayisi,

0 Mimar Sinan Universitesi Mimarhk Bolimii 1998-1999 Bahar Yaniyili Diploma Projesi: Ticaret ve
Kailtiir Merkezi. (Kogyigit, R. Gokhan)
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projede mevceut yapilarn olabildigince korunmasi ve 6nerilen yeni yapilagmanm
bunlara entegre olarak niteliksel bir doniigiim saglanmasi amaci tasimaktadir.
Niteliksel d6niigiim dahilinde, yeni yapilagmada bolgenin ticari kimligi korunarak;
mal tiretiminden hizmet tiretimine, mal satigindan kiltiir, sanat ve rekreasyon
hizmetleri satigina dogru yonlendirilmeye ¢alisilmistir. Bununla birlikte, mevcut
atolyelerin 6ngoriilen yaya akigi igerisinde bolge kimliginin gorsel 6geleri olarak
kente yeniden kazandimlmasi desteklenmistir.

Galigmalar, Azapkap: — Yelkenci Han arasinda, tamamiyla yikilan bolgede
yogunlagmug, buradan Kursunlu Han ve Fatih Bedesteni diigiimiinden gegerek
Karakdy merkezine bir i¢ yaya akist saglanmaya gahigilmagtir.

resim 4-68

Projenin konumunu ve yaya akiglarmi gosteren vaziyet plan:.

Alternatif geligler olan sahil bandi ve Tersane Caddesi ise, bu i¢ yaya akisiyla
projenin diigtim noktalarma odaklanmistir. Cesitli yaya yollaryla Karakoy yoniinden
gelen bu yaya akigi, Azapkapi Camii’nin kuzeydogu yiizeyine paralel olarak,
gelecekte denizcilik miizesi olarak hizmet verecegi diisiiniilen tersane sahiline
aktarilacaktir. Hali¢ sahilinin devamlilig ilkesi uyarinca olugturulmaya gahisilan bu
iskelete dikey yonde eklenen Galata gelisleri, projenin baglica diigiim noktalarini
olugturmaktadir.Bu noktalarin Hali¢’le ve yanmadayla gorsel iligkisinin
kesilmemesine 6nem verilmigtir.
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resim 4-69

Yeni yapilasmanin yogunlastifi alam gosteren maket fotografi.
Sahil bands, rekreatif amagh restoranlar, kafeteryalar, barlar, a¢ik oturma gruplan

gibi mimari unsurlarla diizenlenmeye ¢aligitlmgtir. Sahile ¢ikis yollari, kiyr
seridindeki hareketlenmelerle desteklenmeye ¢aligitmigtir. Sahil akigim kurgunun
merkezine tagiyan sokak ise, bolgeye deniz ulagimim saglayacak iskeleyle sona

resim 4-70
Yeni yapilasmada 6ngortlen kurgu.
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Kurgudaki baskin fonksiyonlar, ticaret ve biiro hacimleridir. Bolgenin tarihinden
gelen ticaret ve sanayi bolgesi olma ozelligi, giiniimiiz sartlan igerisinde yeniden
yorumlanmaya galigilmigtir. Goz hizasinda -zemin ve deniz kotu planinda- gériilen
hacimlerin, tamam aligveris fonksiyonu ve dinlenme mekanlariyla digan
agilmaktadir. Tersane Caddesi’nden yanm kat ¢ikilmasiyla elde edilen Halig yoniine
gore 1. kattan deniz kotuna rampalarla inilmektedir. Biiro hacimlerine ise, zemin ve
otopark katindan kontrollii erigilebilen ¢ekirdekler vasitasiyla ulagilabilmektedir. Bu
hacimler birbirlerine a¢ik koridorlarla bagh olup, genellikle iki, yer yer ti¢ ve dort
kathdir. Caddeden Hali¢ goriiniisiinii kesmemek amaciyla bir boliimii ayaklar

tizerinde tagitilmaktadir.

Azapkapi Camii’nin gevreyle entegrasyonu, gesmeyle de biitiinliigiini saglayacak
oldukga kiigiik birimlerden olugan sahaflar ¢arsisi, oditoryum ve kiitiiphane
fonksiyonlarini barindiran binayla birlikte digtiniilmistiir. Bu binanin sahile dogru
devaminda, Azapkap1 Camii’ne ve tarihi yarimada siliietine hakim, denize gore 1. kat
seviyesinde, galerili genig bir sergi terasiyla kapal sergi salonu yer almaktadir. Sergi
salonunun kiigiik iskele baglantistyla cami avlusu arasinda kalan sahil seridi, bahikg¢1
barmag) olarak projelendirilecektir. Diger yanda ise, yine sergi salonu ile baglantih
bir agik hava gosteri merkezi yer almaktadir.

Planlamada, zaman igerisinde tamamiyla yok olmus sehir izlerinin yeniden
canlandirilmas1 hedeflenmemistir. Bunun yerine, ayakta kalan pargalar, sehirle daha
gercekgi bir bag kurmak amaciyla ¢cagin tasarim o6lgiitleri iginde, giiniimiiz olanak ve
kosullariyla sehre ve gelecege yeniden kazandinlmaya ¢ahigilmgtir.

Kurgunun sehirle biittinligini saglamak amaciyla sokak-meydan iligkisine dayah bir
planlama benimsenmigtir. Bu yaklagim, binadaki koridor-hol iligkisinin gehir
Olgegine bir yansimasi olarak da degerlendirilebilir.
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resim 4-71

Ustte: Halig yonimden gorimiim. Altta: Tersane Caddesi’nden gorimtim.

Geleneksel sokak oriintiisiinde oldugu gibi, goz hizasindaki biitiin birimler direkt
olarak disa agilmaktadir. Sokak Orlintiisiiniin bir ist katmamnda, sokak boyunca ve
de sokagi keserek koprii halini alan agik koridorlar yer almaktadir. Bu agik
koridorlara takilan birbirinden ayrik hacimlerle kitle etkisi azaltilmaya galigilimsg,
hava, 151k, kiitlelerin goriis acilan gibi etkenlerin kesintiye ugratilmamasi

amaglanmugtir,

4.3 BOLGE ICIN GENEL DEGERLENDIRME

Galata bolgesi tizerine yapilan bu ¢aligmayla, dnceki boliimlerde siireklilik kavram
tizerine gelistirilen yaklagimlar elle tutulur hale getirilmeye ¢alisilmigtir. Bu anlamda
¢aligma, bolgenin gelecegi hakkinda s6z sdyleme degil, bu konuda ortaya
konulabilecek yaklagimlara zemin hazirlama amaci tagimaktadir. Mimari tasarimda
ve kentsel degerlendirmelerde bu kavramin bagh bagina yer almasi gereken bir unsur
oldugu goriilmektedir.

Yapilan tespitlere bagh olarak, bolgedeki ilk yerlesmelerden giinimiize kadar nitelik
degistirerek gelen bir yapidan s6z etmek miimkiindiir. Ancak ge¢tigimiz yiizyillin
bagina kadar gegen siireg igerisinde bu degigimlerin, bolgenin kendi dinamikleri
iginde geligtigini gormekteyiz. Gegtigimiz yiizyilda goriilen degisimleri ise,
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oncekilerden kesin bir ¢izgi ile ayirt etmek miimkiindiir. Siireksizligi yaratan ayirt
edici gelismeler agagidaki bagliklar altinda 6zetlenebilir.
e Biiyiiyen Istanbul metropoliiniin ihtiyaglan dogrultusunda bélgenin liman
ozelligini koruyamamasi
e Bagkentin yeni yerlesme yeri olarak Ankara’nin belirlenmesi
e Bolgenin gelisiminde rol oynayan toplumsal yapimn, go¢ olaylar neticesinde
radikal degigimlere ugramasi

e Endiistrilesmenin getirdigi yeni kentsel iligkilerin ticari mekanlarin yer

resim 4-72

Genisleyen kent i¢inde
tarihi yanmada-Taksim
baglantis1 ve Galata’nun
konumu.

Yukandaki baghiklanin ortak noktas: arandifinda, degisimin, kentin i¢ dinamiklerinin
Otesinde daha biiyiik Olgekteki gelismelere dayandi goriiliir. Bu anlamda,
kurulmasmdan beri gegen siireg igerisinde yerlesimin varolmasim saglayan nedenler
onemli 6l¢iide etkisini kaybetmistir. Biitlin bunlara ek olarak, kent idaresini elinde
tutan tavirdaki kent kimliine yonelik umursamaz yaklagim, genel anlamda kentsel

stirekliligin korunamamasina neden olmusgtur.
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resim 4-73

Bugiin Galata’da mekan
kullammin anlatan genel
bir plan

Galata’da goritlen bu dramatik kopusun ortaya koydugu tablo pek ig agici

gorinmemekle birlikte, kaybedilen kentsel degerlerin 6nemini fark eden bir
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kamuoyunun giin gegtikge giiglendigi gériilmektedir. Bu noktada iizerinde durulmasi

gereken konu, yerel olana ait degerlerin kent mekani igin nasil yorumlanacag,

stirekliligi saglayan unsurlarin bugiin i¢in farkl bir niteliksel yapi i¢inde nasil
kullanilabilecegi, geri kazammlarin neler olabilecegi ve biitiin bunlarin

uygulamalarda ne anlamda etkili olmas1 gerektigidir.



SONUC

Tezde, sureklilik kavraminin gok yonlii bir analizine gidilerek, mevcut yaklagimlarin
karsilastinlmali olarak incelenebilecegi bir zemin yaratilmaya galisilmigtit. Bu

kapsamda iki temel yaklagimin 6ne giktig1 goriilmektedir.

Bunlardan ilki stirekliligi, hig¢ kesilmeden ve kopmadan birbirini takip eden

olgular butunii olarak yorumiar.

Ikincisi ise, dogada ve toplumsal olaylarda béyle bir kesintisizligin miimkiin
olmadigini, bu nedenle siirekliligin ancak kesintileri de igine alan baska bir
yorumla ele alindifinda miimkiin olabilecegini savlar. Bu yolla, bir olgunun
degisim ¢izgisi igerisinde farkl: niteliklere gegerek dncesiyle arasinda bir
kesintililik yaratmasi dogaldir. Birincinin elestirisi olarak ortaya konan bu
yaklagim, degisimleri belli genellemeler dahilinde ele alarak evrimsel gelisme
fikrini 6ne ¢ikanr. Boylelikle siireksizligin yorumu da ortaya konan evrimsel

kurallarla belirlenir.

Tezde, pozitif diiginceyi baz alan ikinci yaklagim tizerinde kapsamli bir
degerlendirilmeye gidilmistir. Ancak, biiyiik genellemelere giden totaliter bir bakig
agist sergileyerek 6znenin sozii edilen degigim tizerindeki etkilerini yadsimasi
bakimindan elestirilmistir. Sonugta, kaynagini ikinci yaklagimdan alan, ancak
simrlari, 6znenin de dahil edildigi bir etkilesim mekanizmasiyla gizilen diyalektik
stireklilik anlayis1 benimsenmigtir. Bu sinirlar dahilinde evrimsel gériisiin getirdigi
¢oziimleyici yaklagim, mimari tasanim kuramu igerisinde ¢ok yonlii olarak
degerlendirilme imkdm bulmugtur.

Siireklilik kavramu {izerine yapilan bu degerlendirmeler mimari tasarim kuraminda da

benzer iki yaklagimi 6ne ¢ikarmigtir.
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Birinci yaklagimin yorumunda, tarihin bir kusaktan gelecek kugaga
soylenceler ve yasanmis dogrular bigiminde aktanlan kalic1 degerlerin deposu
oldugu digtniliir. Buna gore normlar ya tarih disi mutlak standartlar iizerine
kurulmuglardir, ya da tarihsel kullanim {izerine kurulup, tarihsel kullanimla
onaylaniriar. Normatif gorig olarak da adlandinlabilecek bu yaklagim,

kesintisiz siireklilik anlayigiyla benzer bigimde elestirilmistir.

Ikinci yaklagimin yorumunda ise, tarihin igindeki kiiltiirel deger dizgelerinin,
yalnizca goreli dogruluk payina sahip bir evrim siireci oldugu goriisii
yaygindir. Bir donemde mutlak dogru olan bir sey, digerinde rastlantisaldir.
Béylece her donem, kendini dogrulayan bir degerler dizgesi ortaya koyar. Bu
gorecelilik goriisii, 6rnek alinacak bir gegmis yerine iitopik bir gelecek

disiincesini gerektirir.

Ikinci yaklagima gore tarihsel evrim, insamin katilimimin istengdisi oldugu ve kolektif
bellege sahip toplumdan bagimsiz, esnekligi olmayan bir kesin yasayla belirlenir. Bu
yaklagima, mimarlik kuraminda paralel olarak getirilebilecek elestiri, iste bu
“kolektif bellek” kavramiyla verilebilir. Bunun sonucu olarak mimarlhkta siireklilik,
gelenegin onemli bir rol Gstlendigi diyalektik bir siireg olarak yorumlanabilir. Bu
kapsamda siireklilik igin gerekli etkilesim olgusu, ancak “kolektif bellek™ iginde
degerlendirildiginde mimarlik igin anlam tagir.

Yapilan degerlendirmelerle, mimarlikta siireklilik kavrami, ¢éziimleyici bir
yaklagimla bilegenlerine aynilarak, ortaya konan modeller fiziki mekana uyarlanmaya
calistlmigtir. Buna gore zaman ve hareket kavramlarina gore agiklanan iki temel

siireklilik tanimlanarak bunlar arasindaki iligki vargulanmaigtir.

Zamanin belirleyici oldugu siireklilik anlayigi1 iki yonden mimari tasarim
kuramina konu olur. IIki mimari tasarimda, tarihsel olgularin yorumuna
yonelik bir etkilesim zemini hazrlar. Ikincisi ise, izerinde galigilan mekamn
ya da bolgenin yagam gizgisini ¢oziimleyerek onun iizerinde

gergeklestirilmesi diigiiniilen yeni projeler igin yol gésterici bir rol dstlenir.
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Hareketin belirleyici oldugu siireklilik anlayis1 da paralel bigimde iki yonden
mimari tasanm kuramina konu olur. ilki genel anlamda tasarimda
kullanilacak 6gelerin birbiri ile fiziki iligkilerine yonelik bir etkilesim zemini
haziriar. ikincisi ise, lizerinde gahigiiacak mekdmn veya boigenin fiziki
iliskilerini ¢6ziimleyerek onun iizerinde gergeklestirilmesi diisiiniilen

projelerle entegrasyonunda yol gosterici bir rol iistlenir.

Kent ve mimarlik iligkisinde, kentsel mekdnin sirekliliginde kolektif bellegin roliyle
aragsal aklin getirdigi tasarim anlayis: tarihsel perspektif igerisinde karsilagtiriimagtir.
Buna gore, 6zneyi geri plana iten ilkel pozitivist yaklagimlarin kentsel mekénda
strekliligt kirdi1 sonucu belirginlik kazanmaktadir. Degerlendirmelerin 15181 altinda
kent i¢in yeni bir mimarlik tartigmasi sunulmus, bu degerlendirmeler sistematize

edilerek alternatif yaklagimlar tizerinde durulmustur.

Galata ornegi, gelistirilen yaklagimlarin somutlagtinlarak sorgulandig: bir alan olarak
ele almmugtir. Gerek tarihsel gelisim igerisinde, gerekse kentin fiziksel sistemine
bagli olarak siirekliliklerin, tezde tanimlanan anlayisa gére, gegtigimiz yiizyila kadar
genel anlamda varlifim korudugu, ancak belirtilen etkenler dogrultusunda bundan
sonra ¢ok yonlii bir kinlmanin yasandigi sonucu 6rnekleriyle tespit edilmistir.

Sureklilik kavramimn, modernlesme siirecine getirilen elegstirel yaklagimlarla birlikte
onem kazandig gorilmektedir. Bilindigi gibi, pozitif diisiincenin gelismesi ile
belirginlik kazanan bu siirecin kiiresel 6lgekte etkileri, XX. yiizyil igerisinde yasamin
her alanina yayilmigtir. Modernlesme projesi de, yasanan zamana atfedilen 6nemin
agirhik kazandig, Gtopik ve ilerlemeci bir proje olarak insan aklimin
ozgirlestirilmesinde etkili olmugtur. Siireklilik kavram: ile getirilen elestiriler de tam
bu noktada odaklanmaktadir. Yasanan 6zgirlesme ile birlikte, gegmisin degerler
sisteminden keskin bir kopusun yasandig iizerinde durulmaktadir. Bunun sonucu
olarak belirginlik kazanan problemler ise bellek yitimiyle gelen yabancilagma,

bosluk hissi ve kimliksizlegmedir.
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Mimari tasarim kuraminda da modernlesmeyle birlikte, basta ifadesel degerlerde
olmak tizere, gegmisin degerler sisteminden benzer bigimde tepkisel bir kopusun
yagandig1 bilinmektedir. Bu siireksizlik, etkilerini yogun bigimde kent mekéninda
gostermistir. Bunun nedeni, kent mekaninin farkli zaman dilimleri i¢inde olugsmusg
mimari 63elerle bir siireci temsil etmesidir. Oznesi ise kolektif beilektir. Goz ardi
edilen bu niteliksel yap: sonucu tasarim anlayisinin gegmisten kopmasi soz
konusudur. Bu da, mekanmn gehrin fiziksel gevresinden kopmasi anlamina
gelmektedir. Bu nedenle tezde ortaya konan zamana bagh siireklilik kavramu ile

harekete bagl: siireklilik kavram bir arada ele alinmagtir.

Siireksizliler sonucu ortaya ¢ikan bu yabancilagma problemine karsi modern sonrasi
elestirilerle birlikte ¢esitli yaklagimlarin getirilmeye gahisildig goriilmektedir.
Bunlardan biri postmodern tarihselcilik olarak da bilinmektedir. Tezde tizerinde
durulan bu yaklagimin siireklilik kavramu ile bir degerlendirilmesi yapildiginda,
gecmisle bugiin arasindaki degisimi ve farkliliklan yadstyan bir yapiya sahip oldugu

gorilmektedir, bu nedenle bir siireksizlik elestirisi olarak sunulamaz.

Sireklilik ancak degisimi ¢oziimleyerek gegmis ve gelecek arasinda insam baz alan
bir bagint1 kurmakla miimkiin olabilir.
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