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XII

ONSOZ

Tiirkiye’de son yillarda Alevilik konusunda yiiriitillen ¢alismalarin seyrini
takip etmek neredeyse miimkiin degildir. Bu ¢aligmalar amatér ve akademik olmak
tizere iki ana kategoride degerlendirilebilir. Ancak bunlar arasinda akademik
olanlarin sayis1 olduk¢a azdir. Hele din bilimleri alaninda yapilan ¢alismalari
degerlendirdigimizde daha da yetersizdir.

“Diyarbakir ve Cevresindeki Tiirkmen Alevilerinde Dini Hayat” adh
¢alismayla eksikligi hissedilen akademik nitelikli ¢aligmalarin yerini doldurmay:
amagladik. Bu vesile ile Alevilik konulu akademik ¢alismalara bir yenisini eklemis
olduk.

Alevilik konusunda yliriitiilen teorik aragtirmalar yerine yasanan Aleviligin
hangi boyutlarda oldugunu ortaya koymay1 amaglayan bir alan arastirmasi yapmayi
uygun bulduk. Alevi dindarligi konusunda uygulamali bir ¢alismanin &nemine
binaen inang, ibadet, kurum ve sosyal iligkilerini ele aldik.

Calisma boyunca karsilagilan sorunlari uzun yillar siiren Alevilik
aragtirmalar ile asmaya ¢alistik. Fakat bundan daha 6nemlisi Damsman Hocam Prof.
Dr. Miinir Kostas Bey’in yardimlan ve destegi sayesinde bu ¢alisma gergeklesmis
oldu. Tiirkiye’deki dini-sosyal gruplar iizerine ¢aligma yapmam dogrultusunda beni
yonlendiren Dog. Dr. Blinyamin Solmaz Bey’e her zaman minnet borglu olacagim.
Ayrica anketlerin degerlendirilmesinde gosterdigi yardimdan dolay: Dog. Dr. Niyazi
Akyliz’e siikran borgluyum.

Alan arasgtirmasi boyunca yardimci olan 6zellikle’ kimlerle irtibat kuracagim
konusunda isimler bildiren Hamburg’da yasayan Mehmet ve Ahmet Kilig’a Serabi

Koyii dedesi Hidayet Ulugercek’e, Tirkmenhaci Koyl dedesi Hasan Baykut,
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Seyyithasan‘ Koyl dedesi Cafer Oztirk, Bismil’den Cemal Oztiirk, Siikiirli
kdyiinden Kemal Hayirh ve Seyfettin Taser, Diyarbakir’dan Mustafa Kahraman’a ve
ismini sayamadigim daha bir ¢ok kimseye gdstermis olduklar1 yardim ve yakinliktan
dolayr tesekkiir ederim. Alan aragtirmasi boyunca karsilagifim zorluklarin
asilmasinda biiyiik bir gayret gosterdiler ve yardimer oldular. Caliymanin zamamnda
ve kolaylikla yapilmasinda biiyiik pay sahibi onlardir.
| Mesai arkadaslannm Arastirma Goérevlileri Ramazan Ugar ve Hakki
Karagahin’e gosterdikleri yardimdan ve sabirdan dolay: tesekkiir ederim. Tezi bagtan
sona birka¢ kez okuma zahmetine katlanan Ars.Gor. Canan Seyfeli’ye tegekkiir
ederim.

Ayrica on yildir devam eden Alevilik aragtirmalarimda maddi-manevi
destegini esirgemeyen, gosterdigi sabrina karsilik tesekkiiriin yetersiz kaldig1 babam

Orhan Taggin’a minnet bor¢luyum.



a.g.e.
a.g.m.
a.g.t.
Ank.
AU.
bs.

Cev.
Der,

G.U.
Haz.
Hz.
LA.
ISAM
Ist.
L.OIF.
L.UEF.
M.E.
M.U.
ILF.V.

ss.
S.D.U.
S.U.
T.D.V.
T.T.K.
Yay.

KISALTMALAR

: Ad1 gecen eser

: Ad1 gegen makale

: Ad1 gegen tez

: Ankara

: Ankara Universitesi

: Baski:

: Cilt

: Ceviren

: Derleyen

: Erciyes Universitesi

: Firat Universitesi

: Gazi Universitesi

: Hazirlayan

: Hazreti

: IslAm Ansiklopedisi

: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalari Merkezi
: Istanbul

: Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
: Milli Egitim

: Marmara Universitesi

: Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi

: Say1

: Sayfa-Sahife

: Sayfalar-Sahifeler

: Siileyman Demirel Universitesi

: Selcuk Universitesi

: Turkiye Diyanet Vakfi

: Ttirk Tarih Kurumu

:Yayinlan-Yayinevi

XIv



L. BOLUM

GIRIS

Birinci boliimde aragtirmanin konusu ve problemi, amaci, 6nemi; yéntem
kisminda ise kavramsal gerceve, varsayimlar, kapsam ve sinirliliklar, veri derleme ve

degerlendirme bagliklar yer almaktadir.
1. TEZIN KONUSU VE PROBLEMI

Alevilik, son on yildir Tiirkiye’nin giindemine oturmustur. Farkli dini sosyal
gruplara kamusal ‘alanda da kendisini gOsterme olanag: saglayan yeni bir siirecin
baslamasiyla Alevilik de, geleneksel olarak algilanan bigiminden farkli giindeme
gelmistir. Dini bir algilama bigimi yerine farkli bir sosyal yapiya sahip sosyo-kiiltiirel
bir grup olarak ele alinmaya baglamigtir.

Tiirkler Orta Asya’dan Anadolu iglerine uzun siiren go¢lerle gelmislerdir.
Tirkmen gogleri zaman igerisinde farklilagarak ikili bir yapr olusturmustur.
Anadolu’da konar-goger topluluklarin bir kismu yerlesik hayata gegctiler. Yerlesik
hayata gecgenlerle konar-gogerligini devam ettirenler arasinda farklilagma meydana
gelmistir.! Boylece birbirlerine farkli bakisa sahip iki farkli sosyal yap1 olusmustur.
Zamanla merkez ile gevre arasinda mesafe olusmus ve ¢atismalara neden olmustur.

Selguklular ve Osmanlilar, Maveratinnehir ve Horasan'dan Anadolu’ya gelen

Tiirk boylandir. Anadolu’daki Tiirkmenlerin yogunlugu Mogollarin tazyiki ile de

! Cetin Yetkin, Tiirk Halk Hareketleri ve Devrimler, 3. bs., Ist: Say Kitap Pazarlama Yay., 1984, s.
9-15.

2 Nur Vergin, “Din ve Muhalif Olmak: Bir Halk Dini Olarak Alevilik”, Tiirkiye Giinliigi, S. 17,
1991, ss. 11-21.



hizlanmistir. Once Cengiz, sonra Timur kasirgasi, oniine kattig1 biiyiik kitleleri
Anadolu'ya kadar stirtiklemistir.

Anadolu'ya go¢ eden Tiirkmenlerin yerlesimi, dervisler merkezli olmustur.
Ug boylarina yerlesen dervislerin konar-géger Tiirkmenler tizerinde biiyiik ntifuzu
vardir. Bu nedenle dervisler, Anadolu’nun Islamlasma siirecinde hizlandirici rol
oynamistir.” Dervislerin etkin oldugu bu yap1 yerlesik hayata gectikten sonra da
devam etmistir. Fakat dervislerin etkisi zamanla zayiflayarak belirli bolgelerdeki
topluluklarla simirh kalmigtir. Diger yandan Anadolu’daki topluluklarin devletlesme
stireciyle beraber resmi bir din anlayisi olugsmustur. Bu anlayigtan dervislere
baghiligim devam ettiren topluluklardan bir kismu1 da etkilenerek, sonraki baz: siyasi
olaylann da hizlandirmasiyla, merkeze karsi mesafeli bir durus gelistirmistir.

Anadolu’daki merkez-gevre gerginliginin ilk &regi Babailer Isyam olarak
isimlendirildi ve Anadolu’da dini sosyal gruplar iizerinde etkili oldugu gibi onlan
siirekli netameli bir konuma tasidi. Bu hareketin etkisi uzun siire devam etmigtir.
Hatta Anadolu’da diger dini sosyal grup liderlerinin veya oba, oymaklann
iligkilerinin de uzun siire tartigiimasina neden olmustur.

Osmanl devleti déneminde de merkez-gevre gerginligi devam etmigstir. Cevre
Kizilbaslik seklinde isimlendirilmistir. Bu sekilde isimlendirilmenin nedeni ise
Safeviler’dir. Ciinkii merkezden rahatsiz olan topluluklar Safeviler’in siirdiirdigi

propaganda neticesinde Safevi Devletinin kurulusunda O6nemli rol almiglardir.

3 Omer Liitfi Barkan, “Istila Devirlerinin Kolonizatér Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler", Vakiflar
Dergisi, S.II, Ank: 1942, 55.279-353. Selguklu ve Osmanlilarin yeni fethedilen topraklarin iskani
konusunda uyguladif: bir bagka metot da siirgiinlerdir. Bu siirgiinler, éncelikle bu topraklarda
ihtiya¢ duyulan meslek gruplarina sahip olan insanlarmn, kura yoluyla muhtelif meskenlerden tespiti
sonrasinda, ailece buralara sevk edilmeleridir. Boylece bu yeni yerlesim alanlarinda meslek
gruplarnin  olusturulmastyla ihtiyag duyulan her sey de saglaniyordu. Omer Lutfi Barkan,
“Osmanh Imparatorlugunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Strginler”, I.U.LF.
Mecmuasy, c.12,13,14, No:1-4, Ist: 1.U.LF. Yay. 1949-50-51-52-53-54, s5.524-519, 56-78, 209-
237,



Osmanli sinirlart igerisinde kalan ve Kizilbag olarak isimlendirilen Tirkmenler,
Anadolu’ya geldiklerinde sosyal-dini yapilanmalarin1 muhafaza ettiler. Oysa Safevi
Devleti siirlan igerisinde kalanlar bir siire sonra doktorinel olarak Siilesmeye
bagladilar.

Bu siyasi ¢ekismelerin sonuglar1 agir oldu. Osmanli Devletinde yasayan
Tirkmenler, Osmanli-Safevi siyasi ¢ekigmelerinin sonucu olarak merkezden itilerek
cevreye sikistirilmiglardir. Hele bir de siyasi propagandamin “Kizilbas” isminde
yiikledigi olumsuz anlam, Anadolu cografyasinda yasayan Tiirkmenleri dini-sosyal
bir farklilasmaya ittigi gibi farkli bir kimlik adasi olusturmalarina da neden
olmustur.*

Bu siiregte, yerlesik hayata gecisle beraber meydana gelen farklilasma
sonucunda, Anadolu Tiirkmen topluluklan arasinda belli bash iki Islam anlayisi
ortaya ¢ikmustir. Alevilik bu farklilasmanin ortaya ¢giktig1 goriintiilerden birisidir.

Bu topluluklar ic;in O6nemli bir gelisme de 1826'da Yenigeri Ocagmn II
Mahmut tarafindan kapatilmasidir. Yenigeri Ocagiyla dogrudan iliskisi olan Bektasi
tekkeleri de kapatildi.’ Bektasi tekkelerine Naksibendi seyhleri atandi. Bu tarihten
itibaren biitiin Bektasi tekkelerinde Naksi Seyhler oturdu. Bektasilik Naksi seyhleri
vasitasiyla Naksilik etkisine girmeye bagladi. Fakat Bektagiler bu kontrolii
kabullenirken, bir yandan da kendi varliklarim gizlilik devresine girerek siirdiirdiiler.
Naksi kontroliine girigi, Bektasiligin devam etmedigi anlamina gelmemeli. Ciinkii
Bektasil,er, yenilesme hareketleri igerisinde kendilerine yeni bir alan olusturdular.

Tanzimat dénemi sirasinda, baglangictaki bazi direnmelerden sonra, zamanin

siyasal tartismalarina ve degisikliklerine karsi kayitsiz kalmis gériinen tarikatlardan

* Irene Melikoff, Haci Bektas Efsaneden Gercege, Cev., Turan Alptekin, Ist: Cumhuriyet Kitap
Kulubii, 1998, 5.149-192.
3 Esad Efendi, Uss-i Zafer, Ist: Silleyman Efendi Matbaas1, 1243, s. 200-210.



pek ses ¢ikmadi. II. Abdiilhamit zamaninda bunlann liderlerinden bir ¢ogu Sultanin
dindarligindan yararlanarak onun etrafinda niifuz ve itibar mevkileri ele gegirince,
tekrar 6n plana gegtiler.® Bu durum Alevi-Bektasi ayirimini belirgin hale getirdi.

Cumhuriyetin ilam1 ve 1925 Tekke ve Zaviyelerin ilgas1 kanunuyla diger
biitiin tekkeler gibi Bektasi tekkeleri de kapandi. Oteden beri yenilesme hareketi
icerisinde olan ve Osmanli yonetiminden rahatsiz olan Alevi-Bektasiler,
Cumbhuriyetin ve Mustafa Kemal'in yaninda yer aldilar.”

Demokrat Parti ile baglayan dénemde Haci Bektas Tekkesi restore edildi ve
hizmete agildi. Daha sonraki yillarda yillik olarak devam edecek olan Haci Bektas
Anma Térenleri baslams oldu.®

1960 darbesinin sohuc;larmdan biri de Aleviler i¢in 1950'lere nispetle daha
hosgoriilii bir ortamin dogmasi olmustur. Aleviler, simdilerde su yiiziine ¢ikan etnik
gruplarin kendi ayn kimliklerini fark etme ve 6ne ¢ikarma yolundaki genel egilimini
paylagmaktaydilar. Bu egilim, 1960'larin yiikselen hosgorii ortamiyla birlikte, Birlik
Partisi'nin olusumuyla sonuglandi’ Ote yandan Tiirk Marksistlerinin, bazi Alevi
temalarini, isyan ve devrim genel tutumlan yoniinde kullanma girisimi varda.'’

Alevilik, 1980 sonrasinda daha ¢ok giindeme gelmistir. Artik kamusal alana
tasinan Alevilik, dernekler, vakiflar aracilifiyla modernlesme siirecinin yeni
anlayisim sunmaya bagladilar. Clinkii 1980 §ncci§i siyasal ¢ekismeler, Sovyetler

Birliginin yikiligi, genel anlamda diinyada dini-kiiltiirel degerlerin giindeme gelisiyle

6 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, ¢ev., Metin Kirath, 6.bs., Ank: T.T.K. Yay., 1996,
5.403-405.

7 frene Melikoff, age., 5.227-234; John Kingsley Birge, Bektasilik Tarihi, gev: Reha Camuroglu, Ist:
Ant Yay., 1991, 5.92-100.

® John David Norton, “The Development on the Annual Festival at Hacibektas 1964-1985”,
Bektachiyya: Etudes sur 1’Ordre Mystique des Bektachis et les Groupes Relevant de Hadji
Bektach, Editor: Alexandre Popovic-Gilles Veinstein, Ist: 1995, ss. 191-193.

® Jean—Francois Bayart, “The Alevi Question in Modern Turkey”, Islam and the State in the World
Today, Editor, Olivier Carre, Manohar: 1989, s. 99.

10 Serif Mardin, Tiirkiye'de Din ve Siyaset, 3.bs. Ist: Iletisim yay. 1993, 5.125.



farkh kiiltiirel topluluklarin kendilerini ifade etme imkani saglanmistir. Bdylece
Aleviler daha fazla gériinmeye basladilar."!

Bugiin itibariyle Alevilik diye tamimladifimiz dini-sosyal yapi, on altinci
ylizyildan itibaren Kizilbaglik olarak adlandirilmustir. Alevi ismi ise son yiizyilda
yayginlik kazanmustir. Ozellikle Ittihat ve Terakki ile baslatilan ¢alismalar
sonrasinda bu isim “Ali” merkezli biitiin topluluklar1 igerisine almak {izere
tasarlanmstir.’? Biz, bugiin biitiin kamuoyunun ve bu konuyla alakah cevrelerin
tizerinde mutabakata vardig1 "Alevi" terimini kullandik.

Tiirkiye’deki Alevileri genel olarak ii¢ baslik altinda toplamak miimktindiir:

Birincisi: Yol Evladi Babaganlar: Haci Bektagn evli olmadigim ve
kendilerinin yol evladi oldugunu séylerler.

Ikincisi: Bel evladi Dedegan-Celebiler: Haci Bektas’in evli oldugunu ve
onun soyundan geldiklerini sdylerler.

Uciinciisii: Dede Ocaklar: Anadolu’nun muhtelif yerlerinde bulunan ocaklar,
Hac1 Bektas’in halifeleri ve biitiin ocaklarin pir kabul ettigi Ahmet Yesevi halifeleri
tarafindan kurulanlardir. Bunlar Anadolu’ya gelen “Anadolu Erenleri” diye bilinen
kisiler tarafindan tesekkiil ettirilmistir.

Ocaklarn, daha ¢ok asiret ve oymak yapisindan dolayr yerlesik olarak
bulunduklan yerlerde kendilerine ait miistakil bir yapisi s6z konusudur. Genel olarak
bu ocaklilar Alevi-Kizilbag ismiyle anilir. Ayrica kdy kokenli olduklarindan “K&y

Bektagileri” seklinde de tasnif edilmiglerdir.

"' Nejdet Subagi, “Turk Modernlesmesi ve Alevilik”, Folklor Edebiyat Alevilik Ozel Saysi I,
2002/1, ss. 91-122; Nejdet Subasi, “Modern Alevilik: Smirlar1 Zorlayan Soylem Arayislart”,
Islamiyat, C. 4, S. 4, 2001, ss. 147-164; Nejdet Subagi, “Alevilik, Aleviler ve Modernlesme”, Bilgi
Toplumunda Alevilik, Haz., Ibrahim Bahadir, Ank: Bielefeld Alevi Kiiltiir Merkezi Yay., 2003,
ss. 175-192.

12 Baha Sait Bey, Tiirkiye’de Alevi-Bektasi, Ahi ve Nusayri Ziimreleri, Giris’i Yazan ve Yayma
Hazirlayan Dog. Dr. ismail Gérkem, Ank: Kiiltiir Bakanliga Yay., 2000, 163-185.



Biz tezimizin konusunu Diyarbakir ve Cevresindeki Tiirkmen Alevilerinde
Dini Hayat olarak belirledik.

Diyarbakir ve ¢evresi, Anadolu’nun Tirklesmeye baglamasiyla beraber
Tiirkmen agiretlerinin 6nemli yerlesim yerlerinden biridir. Diyarbakir ve ¢evresine
yerlesen Tiirkmenlerin ilk iskan faaliyetlerinden itibaren bolgede yogunluklu bir
sekilde ikamete devam ettikleri goriilmektedir.

Diyarbakir ve c¢evresindeki Tirkmenlerin Osmanhidan 6nce burada yerlesik
olduklar1 bilinen bir hakikattir. Ozellikle Cengiz istilasindan siiriiklenip gelen
Tiirkmen topluluklani Ahmed Yesevi geleneginden gelmektedir. Ik yerlesim yerleri,
yaylaklar §e kislaklar itibariyle, Diyarbakir bolgesidir. Buraya yerlesen oba ve
oymaklar bilahare Anadolu i¢lerine gé¢ etmis ve zaman igerisinde agiretlerin yerlesik
hayata zorlanmalariyla da ya yaylaklarimi ya da kislaklarim terk etmekle yiiz yiize
gelmislerdir. Bu nedenle aym Alevi ocagina bagh Tiirkmen Alevileri Anadolu’nun
farkli yerlerinde ikamet etmektedirler. Ancak birbirleri ile olan irtibatlari bagh
olduklar1 dedeler tarafindan devam ettirilmistir. Siire¢ igerisinde Siinnilesen
Tirkmenler, dedelerle olan bu baglantilarin1 kaybetmiglerdir. Hatta Tiirkmen olarak
bile kalamamis ve Kiirtlesmislerdir.

Diyarbakir ve ¢evresindeki Tiirkmen Alevilerinin Dini Hayatlar1 baglaminda
inang, ibadet, kurum ve sosyal iligkilerini ele aldik. Boylece kiiltiirel hayatin
korunmasinda dinin fonksiyonel olarak karsilifi {izerinde Onemli gondermelerde
bulunduk. Ciinkii Siinnilesen Tiirkmen Aleviler, Tiirkmenliklerini kaybettikleri gibi

dini kurumlarinin fonksiyonelligini de kaybetmislerdir.



2. TEZIN AMACI

Uygulamali Din Sosyolojisi ¢aligmalarinin énemine binaen alan aragtirmasi
yapmay1 uygun bulduk. Uygulamali alan ¢aligmalan bize, yasanan dini inang, ibadet
ve tecrilbenin sosyal iligkiler olarak yansimasim verecektir. Buradan yola ¢ikarak
Diyarbakir ve Cevresindeki Tiirkmen Alevilerinde Dini Hayat acih bu g¢alismay1
yapmaya karar verdik. Dini Hayat iizerine yapilan ¢aligsmalar yeterli olmadig: gibi
dini-sosyal gruplar {izerine yiiriitilen ¢alismalar da parmakla gosterilecek kadar
azdir. Bu bakimdan Dini Hayat konulu bir tez yapmay: amagladik.

Bu ¢alismada dini hayat ele alinirken dinin kendisi ele alinmayacaktir.

Son yillarda Alevilik, Tiirkiye giindemine oturmusgtur. Alevilik konulu birgok
¢alisma yapilmig ve bunlardan bir kismi da yayinlanmigtir. Bu ¢aligmalarin biiytik bir
kismi Aleviligin tarihini ve gelisimini ele alan teorik gergevelidir. Yapilan teorik
caligmalar ¢ok fazla olmasina ragmen, hem alan aragtirmalarn hem de akademik
diizeyde yapilan ¢aligmalar yetersizdir. Bu nedenle alan arastirmasi yapmay1 uygun
bulduk.

Bu ¢aligmada temel amacimiz, yasanan Alevilik ile teorideki Alevilik
arasindaki mesafenin giintimiizdeki seyrini dini inang, ibadet, kurum ve sosyal hayat

ekseninde ortaya koymaktir.
3. TEZIN ONEMI

Alevileri konu alan Uygulamali Din Sosyolojisi ¢aligmalarimin azhifi géz

Oniinde bulundurularak bu ¢alismaya karar verilmistir. Boylece hem alan



aragtirmalarimin giigliigii ve azhgi, hem de bu konuda alan arastirmasinin nerdeyse
yok denecek kadar az oldugu diisiiniiliirse, ¢calismanin 6nemi daha da artacaktir.

Ulkemizde dini hayat ve dini gruplar lizerine yapilan uygulamal galigmalar
teorik ¢alismalara 1s1k tutacak, saglikli degerlendirilmelere ve sonuca ulagtiracaktir.
Bu arastirma da Alevilik konulu teorik ¢aligmalara 151k tutacak ve ydn verecek
oldugundan 6nemlidir.

Alevilerin ¢ok uzun zamandan beri iilke giindeminde kalmasi ve Alevilik
caligmalarinin yetersizligi, 6zellikle akademik g¢evrelerin de disinda ve dini hayat ile
ilgili konularda kasith ve keyfiyetsiz ¢alismalarin varhigi ¢aliymamzin &nemini
artirmaktadir. Ciinkii bilimsel bir nitelikle Ilahiyat formasyonu ve alan ¢alismasi,
istismar edilen Alevilik hakkinda tarafsiz ¢alismanin 6nemini daha da artirmaktadir.

Alevilere yonelik yapilan alan aragtirmalari, Alevilerin dini hayatlarinin
tamamimi konu almamaktadir. Dini hayatin kapsamu igerisine giren konu |
bagliklarinin bir biitiin olarak ele alinmadig1 goriilmektedir. Gelistirilen 6lgekler, bu
bakimdan yetersizdir. Bunun yaminda Alevilerin farkhi bir sosyal yapiya sahip
olduklan g6z ard1 edilmektedir. Bu nedenle de yiiriitiilen ¢alismalar, Alevilerin dini-
sosyal hayatlarinin biitliniinii ele almaktan uzaktir. Kald1 ki bu ¢alismalar ya Siinnilik
tizerinden yiiriitiilmekte ya da Siinniligin Islam ile aynilestirilmesinden dolay1 Islam

digilik olarak ele alinmaktadur.
4. TEZIN YONTEMI

Aragtirmamiz, Din Sosyolojisi ¢ergevesinde yapilacagindan, Genel

Sosyolojinin konuyla ilgili agiklama, metot ve tekniklerinden yararlanilacaktir.



On yildir devam eden Alevilik konulu c¢alismalarimizin merkezini alan
arastirmalan tegkil etmistir. Yiiksek Lisans ¢alismasindan sonra, Alevilik konulu alan
aragtirmalarimiza bu ¢aligmayla bir yenisini daha ekledik. Uzun siiren
konusmalarimizla, yaptigimiz gezi gézlem ve incelemelerimizle yazili kaynaklarda
elde edilemeyecek derlemelerde bulunduk. Kaldi ki yazili kaynaklarin yanli, yanhs
ve ylizeysel oldugu diisiiniiliirse bu gézlem ve incelemelerin 6nemi daha fazladur.

Alevilerin 6nemli giin ve geceleri olmak iizere dini yagsamin biitiin
agamalarina bizatihi sahit olduk. Ozellikle cem, halka namazi, kurban ve ziyaret
yerleri gibi 6nemli ritiiellere katildik. Bu goézlem ve incelemelerimizi sadece
arastirma evrenimiz olan Diyarbakir ve g¢evresi ile sinirli tutmayarak Tunceli ve
cevresi, Eskisehir ve ¢evresi, Haci Bektas ve gevresi, kent merkezlerindeki dernek ve
vakiflar ile Almanya’daki Alevi dernek ve vakiflar gergevesinde siirdiirdiik.

Katilimc1 gézlem ileb miilakat ve anket tekniginin yam sira, yazili
kaynaklardan yararlandik. Anketimizi tesadiifi metotla sectiimiz ailelere, geng
gfuplara, kahvede ve cem evlerinde toplananlara uyguladik. Dort yiiz kadar kisi
tizerinde uygulanan ankete, katiimcilarin verdigi bilgiler noktasinda

degerlendirmeye alinamayacak olanlar1 dahil etmedik. Boylece degerlendirmeye

dahil edilen say1 311°dir.

4.1. Kavramsal Cerceve

Aleviler, bu c¢aliyjma boyunca dini-sosyal bir grup olarak ele alinacaktir.
Grubun kendisi dini ve sosyal olarak olusmasindan dolay1 bir dini-sosyal gruptur.

Kehl-Bodrogi ve Soyyer, Aleviligin i¢ ve dis diinya arasindaki sinirin dinsel

ve sosyal niteliklerle tayin edilmesinden dolay1 dini-sosyal grup olarak ele alinmasi
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gerekliligi iizerinde durmaktadirlar. '

Dini-sosyal grup, sosyal gruplarin genel o&zelliklerini tasimakla beraber,
esasen bir dinin hangi sosyal gruplarda yasadig1 ve hangi sosyal gruplarin dogusuna
sebep oldugu, gibi belli bash konulara baglidir. Dini-sosyal gruba mensup bireyler
birbirine manevi-dini bag ile baglidirlar. Bu da tabii ve organik bagdan, manevi-dini
bagin daha giiglii oldugu anlamina gelmektedir. Uyelerin din kardesligi etrafinda
biitiinlesmeleri, var olan akrabalik baglarindan daha gii¢lii oldugu gibi, manevi-dini
bagla yeni akrabalik baglani olustururlar.*

Alevilik terimi son ylizyildan itibaren kullanilis1 da dahil olmak tizere, grubun
dini-sosyal bir grup ovlusunu tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Ad1 gegen topluluklar
Alevilikle tamimlanmazdan 6nce, Kizilbaglik ile tanimlanmaktadir. Kizilbaghk terimi
de grubun dini-sosyal bir grup olusunu tanimlamak i¢in kullanilmaktaydi. Ayrica son
on yildan itibaren Alevilerin kentlerdeki yeni goriintiilerine bakildiginda, yine dini-
sosyal bir grup olarak ortaya ¢iktiklari gériilmektedir. Hatta grubun ana grup olan
Siinnilik iizerinden kendilerini anlattiklari ve bu gercevede talepte bulunduklan

goriilmektedir.

4.2. Evren ve Orneklem
Evren, “arastirma sonuglarinin genellenmek istendigi elamanlar biitiinidiir.”"
Evren de genel ve c¢alisilan olmak tizere ikiye ayrilir. Genel evren ulasiimasi zor ve

imkansizdir. Caligma evreni ile lizerinde arastirma yapilan konu sinirlandirilmis olur.

Tirkiye’nin muhtelif  yerlerinde yasayan Aleviler, c¢aligmanin genel evrenini

13 Kristina Kehl-Bodrogi, “Alevilik Uzerine”, Cem, S. 6, 1991, s. 23; Yilmaz Soyyer, Sosyolojik
Acidan Alevi Bektasi Gelenegi, Istanbul: Seyran Yay., 1996, s. 83.

' Unver Giinay, Din Sosyoloji, Ist: insan Yay., 1998, 5.238-252.

> Niyazi Karasar, Bilimsel Araghrma Yontemi: Kavramlar, ilkeler, Teknikler, Ank: Matbas
Matbaacilik, 1982, s. 115.
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olugtururken ¢alisma evreni olarak Diyarbakir ve cevresi se¢ilmigtir. Bu bile
Diyarbakir ve ¢evresindeki Alevilerin biitiinlintin  arastirlacagi  anlamina
gelmemektedir. Ciinkii boyle bir arastirma i¢in, ne zaman yeterli olur, ne de maddi
imkan saglanir. Bundan dolay1 arastirmanin evrenini Diyarbakir ve g¢evresinde
yasayan Tiirkmen Alevileri olusturmaktadir.

Orneklem, “arastirma evreninin bir kesitinin ¢alisma alan1 olarak alinmasi ve
sonuglarn aragtirma alaninin tiimiine genellenmesidir.”'® Diyarbakir merkeze bagh
iki kdy, Bismil ilge merkezinde bir mahalle ile ti¢ kdy, Cinar ilgesinde bir kdyde
yerlesik olan Tiirkmen Alevilerinden 6rneklem alinmigtir. Diyarbakir ve gevresinde
yerlesik olan Turkmen Alevilerinin, yerlesik olduklari yerler, bagli bulunduklar
ocaklar gibi konularla, 6rneklemin aragtirma evrenini temsil edecegi diigtiniilmistiir.

Diyarbakir Tiirkmen Alevilerinin aragtirmanin evreni secilmesinin nedeni,
Diyarbakir’in tarihi kiiltiirel 6nemli bir sehir olusudur. Tiirkmenlerin Anadolu’ya ilk
akinlarindan itibaren yurt tuttuklann 6nemli merkezlerden biridir. Tiirkmenlerin
Anadolu’da yerlesik olarak kaldiklar: Diyarbakir, beyliklere ve devletlere baskentlik
yapmistir. Cumhuriyet dénemine kadar beylerbeyligi olarak kalan Diyarbakir,
kiiltiirel, sosyal ve iktisadi yapisiyla Anadolu’daki énemli sehirlerdendir.

Diyarbakir ve c¢evresi dini-sosyal gruplar acisindan olduk¢a zengindir.
Miisliimanlar basta olmak tiizere birgok din mensubu bulunmaktadir. Siiryaniler,
Ermeniler, Yezidiler yine glinlimiize kadar varliklarim siirdiirmiis olan dini
topluluklardandir,

Modernlesme siirecinde Diyarbakir, 6nemli atilimlar gosterirken, tarihsel

roliinii kaybederek Osmanli Devleti dénemindeki Diyarbekir Vilayetinin merkezi ile

18 Aysel Aziz, Arastirma Yontemleri-Teknikleri ve Tletisim, Ank: letisim Arastirmalari Dernegi
Yay., 1990, s.43; Amiran Kurtkan Bilgiseven, Sosyal ilimler Metodolojisi, 3.bs., ist: Filiz
Kitabevi, 1989, s. 203.
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simrl1 olan bir ile déniismiistiir. Ozellikle Cumhuriyet ile birlikte sinirlarin daralmasi
sonucu, Diyarbakir’in ticaret yollar1 kapanmig ve Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlan
diginda kalan eski Osmanlh sehirleriyle baglantisi kopmustur. Ticari hayatin her
gecen giin azalmasiyla dogru orantili olarak, Diyarbakir gé¢ vermeye baslamustir.

Bununla beraber yeni is imkanlarinin olusturulmasi, sehirlesme, egitim ve.
saglik alanlarinda Onemli gelismeler olmustur. Bu gelismeler, Alevilerin sosyal
yapisi lizerinde etkili olarak degisime ugratmistir. Burada Diyarbakir 6rneginde,
geleneksel yapidan modern yapiya gegiste, Anadolu’da bir kentin degisimini gérmek
miimkiindiir. Bu nedenden dolay:r Diyarbakir ve c¢evresinde yasayan Tiirkmen
Alevileri bu degisimden birebir etkilenen topluluklar arasindadir.

Diyarbakir sehrinin degisiminden birebir etkilenen Tiirkmen Alevileri,
modernlesme siirecinde daha fazla imkanlardan yararlanmamn yollarim arayarak,
g6¢ etmeye baslamiglardir. Gogiin basladig: yillarda basta Diya.rbaklr il merkezi
olmak iizere, yurti¢i ve yurtdisina 6zellikle Almanya’ya gitmislerdir.

Sehir merkezine géglerin son yillardaki hizhiligindaki ana sebeplerden en
onemlisi Giineydogu Anadolu Bolgesinde yasanan terdér olaylaridir. Kendilerini
giivende hissetmeyen Aleviler Diyarbakir merkeze hatta il digina go¢ etmislerdir.

Teror olaylan, tarimdaki teknolojik gelismeler ve ulagim imkanlar1 nedeniyle
koylerde yerlesik olan Aleviler sehir merkezlerine gé¢ etmislerdir. Bunlarin disinda
yurticinde Izmir ve Bursa gibi yerlerde Alevilerin yogun olduklar1 bélgelere
yerlesmisler ve uzun siire 6nce de yurtdigina is¢i olarak gitmislerdir.

Bir bagka 6nemli faktér de tarim alaminda meydana gelen teknolojik
gelismelerdir ki, insan giiciinii azaltmigtir. Bu da gifigilerin siirekli olarak kdyde

kalma istegini olumsuz yonde etkilemistir. Bir siire sonra sehir merkezine go¢ eden
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koyliiler, hasat sezonunda kisa araliklarla kdye gelerek tarimsal faaliyetlerini
stirdiirmektedirler.

Tarlmda meydana gelen teknolojik gelismelerin bir bagka sonucu, insan
gliciine bagl i§ hayatinin yerini makinelesmeye birakmasidir. Boylece tarim
sektoriinde ¢alisan kisi sayisinda énemli oranda diigiis meydana geldi. Bu durumda
genis aile tipine bagli ¢ift¢i aile tipi, bireylerin bagka is kollarina dagilmasiyla
kiiglilmeye baglamistir. Bagka is kollarina y6nelen aile bireyleri arayislarim sehre,
dolayisiyla go¢e yoneltmislerdir.

Bunlann diginda ulasim imkanlarinin kolaylagmasi, giiniibirlik sehir ve kéy
arasinda gidis gelisi sagladig1 gibi, sahsi ulagim araglarinin fazlalid1 da bu konuda
onemli bir faktdr olmustur. Bunlarin yam sira sehirdeki egitim, saghk imkanlarinin
fazlalig gibi faktorler de eklenince koylii niifusun azalmasina neden olmustur.

Go6¢ nedenleri arasinda sayilmas: gereken bir baska nokta ise Diyarbakir ve
cevresindeki Tiirkmen Alevilerinin egitim oranlann yiiksektir. Alevi kdylerinde
okullasgma Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren baglamistir. Modern egitim
kurumlarina, okullagmaya goniilli katilan Aleviler, egitimin sagladif yeni
imkanlarla baska sehirlere gitmistir. Hem daha fazla egitim, hem de memuriyet
dolayisiyla yerlesik olduklar1 kéyleri terk etmislerdir.

Bunlara ek olarak, gecen yirmi yillik siire igerisinde Diyarbakir ve
cevresindeki Tiirkmen Alevilerinin yerlesik olduklari yerlerdeki niifus durumlan
asagidaki gibidir. Burada verilen verilere Diyarbakir ile Bismil ilge merkezinde
yerlesik olan niifus dahil edilmemistir. Devlet Istatistik Enstitiisii verileri ile

aragtirma siiresince elde edilen veriler 15181nda son durumlan s6yledir:



14

Yil : 1980 1985 1997 2003
Diyarbakir Merkez:

Nahirlarac: (Serabi) 349 391 324 -

Biiyiikkad: : 418 352 499 10
Bismil Merkez:

Bakacak (Seyyithasan): 673 621 294 150

Asagidanl (Turkdarl): 955 1022 141 5§

Tiirkmenhact : 1437 1606 946 850
Cinar:

Suktrla : 1135 1224 750 45
Toplam : 4967 5216 2954 1060

Esasen Diyarbakir Alevilerine gére bu bolgedeki Alevilerin niifuslan daha
fazla idi. Hatta Dicle boyunca sagli sollu siralanan ii¢ yiiziin iizerindeki koylin
Tiurkmen Alevi oldugunu, sonradan Stinnilestiklerini ve Siinnilesmeyle beraber
Kiirtlestiklerini belirtmektedirler. Buna 6rnek olarak Tiirkmen Alevi kdylerine yakin
bazi kéyleri verebiliriz ki, yiizyilin basinda Tiirkmen Alevi kéyleridir. Oyle ki
ylizyilin basinda bu koylerden kendi koylerine cemlere katilmak iizere gelenlerin
oldugunu, simdi ise bu kdylerin tam anlamiyla Siinnilegsmediklerini, dolayisiyla

Kiirtlesmediklerini de belirtmislerdir.!”

4.3. Varsayimlar
Arastirmanin ana varsayimlari1 sunlardir:

I-Tiuirkiye’de Miisliimanlar Alevi ve Siinni olmak iizere iki farkli dini sosyal

' Basri Konyar, Diyarbekir Yilh, Cilt 3, Ank: Ulus Basimevi, 1936, s. 54-55.
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gruptan olusmaktadir. Ancak bu ana grup igerisinde Aleviler, Siinnilerden farkl bir
sosyal yapiya sahiptir.

II-Bagiml ve bagimsiz degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik vardr.

Bu ana varsayima dayah olarak denenecek alt varsayimlar sunlardir:

a-Cinsiyet degiskenine gore inang, ibadet, kurum ve sosyal yasamda
istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik vardir.

b-Dedenin olup olmama durumu degiskenine gére inang, ibadet, kurum ve
sosyal yasamda istatistiksel olarak anlaml1 bir farklihik vardir.

c-Yas degiskenine gdre inang, ibadet, kurum ve sosyal yasamda istatistiksel
olarak anlamh b'ir farklilik vardr.

d-Egitim degiskenine gére inang, ibadet, kurum ve sosyal yasamda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardr. .

e-Medeni durum degiskenine gore inang, ibadet, kurum ve sosyal yasamda
istatistiksel olarak anlamh bir farklihk vardir.

f-Yerlesim yerleri degiskenine gére inang, ibadet, kurum ve sosyal yasamda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardar.

g-Ocaklara baglilik degiskenine goére inang, ibadet, kurum ve sosyal yasamda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardur.

III-Alevi dini kurumlan degisiklik arz etmekle beraber fonksiyonel 6zelligini
yitirmektedir.

Bu ana varsayima gore denenecek alt varsayimlar sunlardir:

a-Dedelik kurumu fonksiyonel 6zelligini yitirmigtir.

b-Musahiplik kurumu fonksiyonel 6zelligini yitirmistir.
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c-Diiskiinliik kurumu fonksiyonel 6zelligini yitirmisgtir.
V-Alevilerin Siinnilere yonelik tutumlan bagimsiz degiskenlere gore farklilik

gostermekte ve Stinnilerle iligkileri sonucu Stinnilere yakinlasma olmaktadir.

4.4. Kapsam ve Smirhliklar

Aleviligin kokeni ve tarihi tezin kapsami ve simrlan igerisinde degildir.
Burada dini grup olarak Aleviligin dini hayata yo6nelik olarak tespit ve tasviri
onceliklidir. Ayrica dinin sosyal gruplarn olusturmasinda, varliklarim
stirdiirmelerindeki fonksiyonu ve giindelik yasama aksedisi {izerinde durulacaktir.

Diyarbakir ve c¢evresindeki Tiirkmen Alevileri iizerinde yiiriitilen alan
arastirmasinda oncelikle “Alevilik nedir” sorusuna inang, ibadet ve kurumlarnyla
cevap verilmistir. Daha sonra Aleviligin temel kurumlarimin giliniimiizdeki
fonksiyonlar1 iizerinde durulmugtur. Yani degisim siirecinde Aleviligin ve temel
kurumlannin aldig seyir verilmistir. Ozellikle modernlesme siirecinde yeniden insa
edilen/kurgulanan Aleviligin literatiir ile olan iligkisi aranmigtir. Bagka bir deyisle
Alevi kimliginin temel 6zelliklerinin giindelik yasamda neye karsilik geldigi konusu

izerinde durulmustur.

4.5. Veri Derleme ve Degerlendirme

Yurti¢i ve yurtdisginda Alevilik ve Alevileri konu alan bir dizi ¢alisma
bulunmaktadir. Arastirma boyunca bu ¢alismalardan da yararlandik. Ayrica Alevilik
ve Alevilere yonelik Tiirkiye’nin muhtelif tniversitelerinde Alevilik ve Aleviler
konulu yapilmis akademik ¢aligmalar da 6nemli kaynaklarimiz arasindadir.

Alan arastirmasinda, aragtirma metodu ve teknigi olarak genel Sosyolojinin,
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gbézlem, katilimer gézlem, miilakat, 6rnekleme metodu ve anket teknigini kullandik.
Elde edilen verilerin istatistiksel degerlendirmesini bilgisayar ortaminda

SSPS programinda yaptik.

4.5.1. Veri Toplama Aracinin Hazirlanmasi

Bu arastirmada Kisisel Bilgi Anketi ile Dini Hayata Yonelik Tutumlar igin
dort farkli bashikta olusturulan sorular uygulanmigtir. Bu boéliimler inang, ibadet;
kurum ve sosyal iligkilerden olugmaktadir.

Anket uygulanmadan Once, arastirmaya katilanlara sorulacak sorularin
anlasilabilirligini kontrol etmek amaciyla, 6rneklemi temsil yetenegine sahip kiigiik
bir grup lizerinde 6n arastirma yapilmig, anlagilmayan ve yoresel farkhiliklar g6z
Oniine alinarak form yeniden diizenlenmisgtir.

Aragtirmaya katilanlarin olgusal kimlikleri hakkinda bilgi edinmek ve bu
bilgilerle tutum puanlar1 arasindaki farki gérebilmek i¢in Kisisel Bilgi Anketi
olusturulmustur. Kigisel bilgi anketinde arastirmamin bagimli degiskeni olan
Tirkmen Alevilerinde Din Hayata Yonelik Tutumlan etkiyebilecek ve tutumlarla
iligkili olacag1 diistiniilen on iki anket sorusu gelistirilmisgtir.

Arastirmanin bagimhi degiskeni olan Diyarbakir Tiirkmen Alevilerinde Dini
Hayat’a yonelik Dindarlik Olgegi gelistirilmistir. Otuz dort sorudan olusan dindarlik
Olgegi, arastirmaya katilanlarin dini hayata yonelik tutumlanim Olgmeyi
amagclamaktadir. Dindarlik 6lgegi dort baslik altinda ele alinmigtir: inang, ibadet,
kurum ve sosyal iligkiler.

Aragtirmanin bagimli degiskeni olan Dini Hayat’a y6nelik tutumlar 6lgmek

lizere Likert tipi tutum o&lgegi kullamilmistir. Uygulanan dindarhik olgegi tamam
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olumlu olmak iizere toplam otuz dért maddeden olusmaktadir. Olgekteki her madde
icin “Katiliyorum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum” seklinde ii¢ segenek
bulunmaktadir. Arastirmaya katilanlar, dini hayata yonelik tutumlarinin derecelerini,
bu segeneklerden birisini isaretleyerek belirlemislerdir.

Dini Hayata yonelik tutum 6lgeginde cevaplarinin puanlanmasinda, olumlu
otuz dért madde i¢in “Katiliyorum” segenegine {i¢ puan, “Kararsizim” segenegine iki

puan, “Katilmiyorum” se¢enegine bir puan verilmistir.

4.5.2. Veri Toplama Aracimin Gegerliligi ve Giivenirligi

Anket formu igerisinde yer alan dini hayata yo6nelik tutumlan 6l¢gmek igin
geligtirilen dindarhik &lgeginin gecerlik ve giivenirlik ¢aligmalan, ana arastirmaya
baglamadan o6nce yapilan 6n aragtirmamin deneme formu iizerinde bolgesel
farkliliklar ve problemli olup anlasilmayan ifadelerin diizeltilmesinden sonra
gergeklestirilmigtir. Gelistirilen dindarlik &l¢egi dort bolimden olusmustur. Birinci
boliimde yer alan inang boyutu i¢in tek faktorlii analiz, ikinci bslimde yer alan
ibadet i¢in tek fakt6rlii analiz, iiglincii b6limde yer alan kurum igin tek faktorlii
analiz, dordiincii b6liimde yer alan sosyal iliskiler igin tek faktorli analiz yapilmastir.
Faktor analizi, bir 6lgekte yer alan maddelerin aym nitelii 6l¢en maddelerden
olusup olusmadifini, farkli nitelikleri olgiiyorlar ise, bunlarin neler oldugunu
anlamamiza imkan veren bir tekniktir. Arastirmada faktér analizi sonuglarinin
degerlendirilmesinde 6l¢ekte yer alan maddelerinin faktdr yiik degerlerinin .40 ve
yukanis1 alinmigtir. Buna gore anket formu toplam kirk sorudan olugmaktadir. $imdi
sirasiyla dini hayata yonelik inang, ibadet, kurum ve sosyal hayat yénelik faktor ve

madde analiz sonuglarini verelim.



Tablo 1: inan¢ Ol¢egi Faktor ve Madde Analizi Sonuglan

Inanglara Yénelik Tutumlar Birinci Madde Toplam
Faktor Yiik Korelasyonu
Degeri

1-Allah’in varhgina ve 97 94
birligine inanirim

2-Meleklere inanirim 97 94

3-Peygamberlere inanirim 97 95

4-Ahirete inamirim 97 97

5-Kitaplara inanirim 97 94

6-Kuran bugiinkii sekliyle .88 .78
eksiktir

7-Hac1 Bektas donunda gelen 80 72
Ali’nin kendisidir

8-Ay Ali’yi Giines 72 .69
Muhammed’i temsil eder

9-Aleviler ruhlar aleminde J1 67
Siinniler Ziilfikar zoruyla sonradan
Miisliiman oldular

10-Allah kendini Adem’de .69 .65
gosterdi bunun icin secdemiz
yiizyiizedir

11-Hak Muhammet Ali bir .62 .60
biitiin ve nurdurlar

Aciklanan varyans %. 49.1

Alfa 98

19



Tablo 2: ibadet Ol¢egi Faktor ve Madde Analizi Sonuglar

20

Ibadet Olgcegi Maddeleri | Birinci Faktor Yiik Madde Toplam
Degeri orelasyonu

1-Cem yaparim .87 ' .80

2-Hakkullah veririm .79 .78

3-Kurban keserim .79 .78

4-Muharrem orucu .78 .76
tutarim

5-Cocuklarim kusak .76 74
kusanir

6-Bayramda tarikat .61 .60
namaz kilarim

7-Bizim namazimiz .60 .58
niyazimizdir

Aciklanan varyans % .47.4

Alfa .80

Tablo 3: Kurum Ol¢egi Faktor ve Madde Analizi Sonuglar

Kurum Ol¢egi Maddeleri Birinci Faktér | Madde Toplam
Yiik Degeri | Korelasyonu

1-Musahiplik  Aleviligin 6nemli 90 .88
kurumlarmmdandir

2-Dedelik Aleviligin en o6nemli .89 87
kurumlarindandir

3-Dedelik kurumu giin gectikce 87 .85
bozulmaktadir

4- Giiniimiizde Alevi .82 80
yazar/aydinlar dedelerin yerini almistir

5-Diiskiinliigiin kurallan .1 .69
degistirilmelidir

6-Giiniimiizde dedelerin higbir .68 .65
gorevi kalmamstir

7-Tamdigim ve dinledigim .63 .61
dedeleri bilgi ve davrams yoéniinden
yeterli buluyorum

8-Ailevi ve toplumsal .62 .59
problemlerin  ¢oziimii icin  dedeye
basvurulmahdir

9-Giiniimiizde dedelik sistemi .60 S7
kaldirilmahdir

10-Diiskiinliik Aleviligin onemli 59 .56
kurumlan arasinda yer almaktadir

Aciklanan varyans % .83

Alfa 94




Tablo 4: Sosyal Iliskiler Olgegi Faktor ve Madde Analizi Sonuclan

Sosyal Iligkiler Olcegi Birinci Faktor | Madde Toplam
Maddeleri Yiik Degeri Korelasyonu

1-Bize Siinniler her an kétiililkk .89 87
yapabilirler

2-Alevi dernek/vakiflarina 87 .84
“giivenirim

3-Giiniimiizde Aleviligi 83 .79
dernek/vakiflar temsil etmektedir

4-Cocuklar Alevilik inancina 82 .78
gore egitilmelidir

5-Aleviler her secimde sol 81 .80
partileri destekler

6-Alevilere gore din dersi .79 a7
hazirlanmal ve verilmelidir

7-Siinnilerden kiz alp .67 .65
verilmelidir

8-Alevi Siinni iliskileri .65 .64
birbirleri hakkindaki yanhs bilgiyi
azaltmaktadir

9-Aleviler diyanette temsil .60 59
edilmelidir

10-Siinnilerin diigiin ve cenaze .60 .58
gibi torenlerine katihnmahdir

11-Sol  partilerin  Alevileri .60 58
kullandigim diisiiniiyorum

12-Alevilerin dernek/vakaf 59 .58
kurmalan gereklidir

Aciklanan varyans % .60

Alfa 74

21
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Diyarbakir Tiirkmen Alevilerinin Dini Hayatlarina yénelik tutum Olgegi
inang, ibadet, kurum ve sosyal iligkilerden olugmaktadir. Dért béliimden olusan bu
Olgegin deneme formunda faktér yiik degeri diigiik olan maddeler ¢ikarilmistir. Yiik
degeri diisiik ¢ikan maddeler ¢ikarildiktan sonra yeniden fakt6r analizi yapilmgtir.
Buna goére yiik degerleri .59 ile .97 arasinda degistigi gériilmiistiir. Dini hayatin inang
boyutuna yonelik faktdr analizi .62 ile .97, ibadet boyutu .60 ile 87, kurum boyutu
.59 ile 90, sosyal iligkiler boyutu 59 ile 89 arasinda degismektedir. Dini hayatin inang
boyutu iki faktorlii distiniilmiig; bunun diginda diger boyutlara tek faktorli
diistiniilmistiir. Bu da ulagilan faktor yiik degerinin yiiksek olmasim saglamigtir. Bu
sonuca gore faktorlerin agikladig: yiik degerleri dini hayatin inang boyutunda .49.1,
ibadet boyutunda .47.4, kurum boyutunda .83, sosyal iligkiler boyutunda .60 seklinde
olmustur. Olgegin giivenilirlik katsayis1 olarak bulunan alfa degeri dini hayatin inang
boyutunda .98, ibadet boyutunda .80, kurum boyutunda ‘.94, sosyal iligkiler
boyutunda .74 seklinde oldugu gozlenmistir. Buna gére yukarida verilen bulgular
birlikte degerlendirildiginde Diyarbakir Tiirkmen Alevilerinin Dini Hayatlarina
Yénelik Tutum Olgegi’nin gegerli ve giivenilir bir veri toplama araci oldugu

goriilebilir.

4.5.3. Verilerin Analizi

Anket teknigi ile toplanan verilerin ¢6ziimlenmesinde, bilgisayar ortaminda
SPSS istatistiksel paket program kullanilmigtir.

Orneklem grubu olan Diyarbakir Tiirkmen Alevilerinin Dini Hayatlarina
yonelik tutumlara sahip olma diizeyleri, kendi goriislerine dayal olarak Likert Tipi

ticlii derecelendirme 6l¢egi ile toplanmasgtir.
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Bu aragtirmada verilerin analizinde ylizde-frekans dagilimi, Aritmetik
Ortalama, t-Testi, Ki Kare, Varyans Analizi (Anova) ve Lsd Post-Hoc ¢oklu
kargilastirma testi kullaniimigtir.

Diyarbakir Tiitkmen Alevilerinin Dini Hayatlarina yo6nelik tutumlarin
cinsiyete gore degiskenini belirlemek amaciyla t-testi, diger degigkenleri test etmek
i¢in ise Ki Kare ve Varyans Analizi (Anova) kullamlmigtir.

Bu ¢alisma Hipotez Testi (Fark) uygulamasi ile gergeklestirildigi igin
degiskenler arasinda bir fark oldugu hipotezi kurulmugtur. Buna gére degiskenler
arasinda bir fark vardir. Bu farkin ortaya konulmasi t-Testi, Ki Kare, Varyans Analizi
(Anova) testlerinden yararlanarak ortaya konulmustur. Ayrica bu ¢alismada agirlikl
olarak Varyans Analizi (Anova) kullamilmigtir. Varyans Analizi (Anova) gruplar
arasinda bir farkin olup olmadidi, eger fark varsa hangi gruplar arasinda oldugunu,
aralarinda istatistiksel bir fark varsa bu farkin hangi gruplar arasinda oldugunu ortaya
koymak amaciyla yapilir. Varyans Analizi (Anova) sonucunda ortalamalar arasinda
bulunan farka goklu karsilastirma yontemi ile bakilmistir. Yapilan analiz sonucunda
gruplarin tutum diizeylerinin farklilagtifn sonucuna ulasildigi durumlarda fakliligin
kaynagini1 bulmak amaciyla, gruplarin ortalama puanlar1 arasinda Lsd Post Hoc ¢oklu
kargilagtirma kullanilmigtir.

Bu aragtirmada yukarida bahsedilen test islemlerinin anlamhilik diizeyi .05

olarak alinmig ve .01 diizeyinde olanlar da belirtilmistir.
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II. BOLUM

DIYARBAKIR VE CEVRESI TARIHI

Uglincii boliim Diyarbakir tarihinden olusmaktadir.

Diyarbakir Anadolu’nun en eski sehirlerinden biridir. Ticaret yollar lizerinde
ve Dicle kiyisinda bulunusu Diyarbakir’i, ticaret ve Kkiiltiir merkezi yaparken
birbirinden farklh bir ¢ok dini sosyal gruba merkezlik de yapmugtir.

Diyarbakir, Giineydogu Anadolu Bdlgesinin orta kisminda Mezopotamya’nin
kuzey sonundadir. Dogudan Siirt, Mus; glineyden Mardin; batidan Sanliurfa,
Adiyaman, Malatya; kuzeyden Elaz1 ve Bing6l illeri ile ¢evrilmistir. |

Tezin konusu olan Diyarbakir ve ¢evresindeki Tiirkmen Alevilerinde dini
hayata dair uygulamali kisim bu kisa tarihgeden sonra verilecektir. Béylece
gecmisten giliniimiize Diyarbakir tarihi kisaca verilirken, beraberinde giiniimiizde
Diyarbakir Tiirkmen Alevilerinin dini hayatlarina iligkin arastirmadan elde edilen

veriler sunulacaktir.
1. DIYARBAKIR TARIHI

Diyarbakir, Cezire denilen Mezopotamya’'nin kuzey sonunda olup
Giineydogu Anadolu Bolgesinin ortasinda yer almaktadir. Siirt, Mus, Mardin,
Sanlurfa, Adiyaman, Malatya, Elaz1§ ve Bingdl illeriyle ¢evrilmistir. Yiiz6l¢timii
15.354 kilometre kare, 37.30 ve 38.43 kuzey enlemleriyle, 40.37 ve 41.20 dogu
boylamlar arasinda kalmaktadir. Etrafi fazla yiiksek olmayan daglarla gevrili, ortas:

cukurcadir. % 37 oraninda daglar, %31 oraminda ovalarla kaphidir. Ovalar tarima
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elverigli ve verimlidir. Bu verimli topraklar Dicle nehri ve kollan tarafindan
sulanmaktadir.

Sehir, Karacadag ile Dicle arasinda uzanan genis bazalt platonun dogu
kenarinda, Dicle vadisinin iizerinde ve nehir kavisinin tepesinde ufki bir satih
tizerinde kurulmugtur. Sehrin kapsadig1 alan, 37. enlemin 56 dakika kuzeyinde ve 40.
boylamin 13 dakika dogusundadir. Denizden yiiksekligi 650 metredir. Bu yiikseklik
bazi yerlerde 640 m baz yerlerde 660 m’dir.'®

Diyarbakir’in tarihi ilk ¢aglara kadar uzanmaktadir. Ozellikle Ugtepe tepesi
ve ¢evresinde yapilan kazilarla burada bulunan kalintilar, ilk ¢aglara ait désnemlerin
izlerini tagimaktadir. Ugtepe mevkiinde yapilan bu kazilarda sarniglar, mezarlar ve
yazitlar tespit edilen kalintilardir. '

Daha sonraki dénemlerde Diyarbakir, diger adiyla Amid, Roma ve Bizans’in
onemli kalelerinden olmustur. Tarih icerisinde zaman zaman Bizans ve Iran arasinda
cesitli savaslara neden olmug ve bu savaslara bagh olarak da sehir el degistirmistir.
Ama Amid, tarihin bu déneminde Bizans’in 6nemli bir kalesi olarak kalmstir.”’

639 yilinda Islam ordulan Diyarbekir bélgesini fethetmistir. Islam ordulan
komutan1 Iyaz bin Ganem’dir. Ordunun sol kanadina kumanda etmekte olan Halid
bin Velid, Diyarbekir bolgesinin 6nemli kentlerinden olan Amid sehrini ele
gecirmistir.”!

Cezire bolgesinin ii¢ kismundan birisi olan Diyar-1 Bekr, ilk ‘islam

fetihlerinden itibaren bslgeye gelen Arap kabileleri tarafindan iskan edilmistir. Iste

' Sevket Beysanoglu, Kiiltiiriimiizde Diyarbakir, Ank: Ziya Gokalp Dernegi Yay., 1992, s. 1-2.

1 Veli Sevin, Excavations At I"Jc;tepe Kazilan, Ist: Arkeoloji ve Sanat Yay., 1989, 5.7; Kemalettin
Koroglu, Uctepe I Yeni Kazi ve Yiizey Bulgular Isiginda Diyarbakir/Ugtepe ve Cevresinin
Yeni Assur Dénemi Tarihi Cografyasi, Ank: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 1998, s. 23-24.

? Emst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Smiri, Cev., Fikret Isiltan, Ist: 1.U.E.F. Yay., 1970, s.
3-17.

2! Miikrimin Halil Yinang, “Diyarbekir Sehir ve Bolgesindeki Vuku’atin Tarihi”, I.A., c. 3, s. 605.
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Diyar-1 Bekr’e isim babalif1 yapan Bekir bin Vail de Yemen tarafindan gelen‘Arap
kabilelerindedir. Diyar-1 Bekr, “Kuzeyde Gilineydogu Anadolu Toroslarinin
olusturdugu yay ile batida Cermik, Karacadag ve Derik’e uzanan bir hat ve giineyde
Mardin ve Tur Abdin bolgeleri, nihayet doguda da Dicle’nin giineye dogru akarak
yardig1 vadi ile Siirt’ten Hizan’a kadar uzanan bolgelerle ¢evrilidir.”?

Diyar-1 Bekr bolgesinin ilk ¢aglardan itibaren en eski sehri Amid’dir. Amid,
Cezire bolgesinin ii¢ bolgesinden biri olan Diyar-1 Bekr’in bagkenti olmugtur. Amid
ismine ilk defa Asur kaynaklarinda rastlanmasina karsin ne zaman kuruldugu
bilinmemektedir. Yine ayn1 sekilde Amid isminin ne anlama geldigi konusunda g¢ok
sey sOylenmesine ragmen hangi dilde ne anlama geldigi kesin olarak
bilinmemektedir. Diyarbekir bolgesinin sehir merkezi olan Amid her dénemde sehir
ve ticaret merkezi kalmigtir. Ciinkii Amid, Akdeniz ve Basra korfezi, Harput, Sivas
Samsun yoluyla Karadeniz’e, Bitlis ve Van’dan Azerbaycan ve Iran’a uzanan ticaret
yollarimin kavsaginda bulunmaktadir. Bunlara bir de sehri gevreleyen surlar
eklenince Amid, hem ticaret hem de askeri agidan vazgegilmez bir sehir olmustur.”

Daha sonra sirasiyla Emeviler ve Abbasiler bolgeye hakim olmuslardir. Bu
donemde de Diyar-1 Bekir bolgesi 6zellikle Amid sehri Bizans ordulan ile yapilan
savaglarin merkezinde olmustur. Abbasilerin {iglincii déneminde ortaya ¢ikan
miistakil devletler tarafindan Seyhogullar (869-899) yillan arasinda, Hamdaniler
(930-978) yillar1 arasinda, Biiveyhogullar: (978-984) yillarinda, Mervaniler ise (984-
1085) yillarinda bélgeye hakim olmuslardir.

1040 yillarindan itibaren bolgede Oguzlar goriilmektedir. Bu tarihlerde

bolgeye hakim olan Mervaniler ile Oguzlar arasinda savaglar olduysa da anlasmayla

2 Adnan Cevik, XI-XIIL Yiizyillarda Diyar-1 Bekr Bolgesi Tarihi, (M.U. Tirkiyat Arastirmalan
Enstitiisii Tirk Tarihi Ana Bilim Dali Ortagag Tarihi Bilim Dali, Doktora Tezi), Ist: 2002, 5.70.
2 Adnan Cevik, agt., 5.72-74.



27

sonugland1 ve Diyarbekir bolgesini Bizans’a kars1 birlikte savundular. Daha sonra
Mervaniler, Selguklularin kontrolii altina girmislerdir* Amid, Sultan Meliksah
tarafindan 4 Mayis 1085 yilinda Selguklan topraklarina dahil edilmistir.>

Sehir Selguklular doneminde birgok beylik tarafindan da yonetilmistir.
Inalogullar1 (1097-1142) yillarinda, Nisanogullar1 (1142-1183) yillarinda hiikiim
stirmiislerdir. Amid 1183 yilinda Eyyubi Sultam Selahaddin Eyyubi tarafindan
Nisanogullar’ndan alinarak Hisn-1 Keyfa Artuklularina verilmistir.2®

Amid, 1240 yilindan itibaren Anadolu Selguklulan eline gegmistir. Fakat
Anadolu Selguklulan elinde siirekli kalmayarak bazen Eyyubiler, bazen de Ilhanlilar
arasinda el degistirmistir. Daha sonra 1384 yilina kadar bélgeye Mardin Artuklular
hakim olmuglardir. 1394 yilindan itibaren de Timur saldirilarina maruz kalmig ve
onun idaresi altina girmistir. Bilahare Timur tarafindan Akkoyunlu beyi Karayiiliik
Osman’in Timur’a géstermis oldugu yardimlar karsihginda ona vermistir.”’

Akkoyunlular bdlgede 1401-1507 yillarinda hiikiim silirmiislerdir. Amid,
Akkoyunlu Devletinin bagkenti olmugtur. Daha sonra Karakoyunlular1 yenen Uzun
Hasan Tebriz’i bagkent yapmustir. Uzun Hasan, Tebriz ve ¢evresinde niifus
yogunlugunu Akkoyunlulardan yana gevirebilmek igin Diyarbekir ve civarindaki
agiret mensuplarim yaninda gétiirmiis ve bolgenin niifus yapisi onemli Olgiide
bozulmugtur.2®

1507 yilindan itibaren Akkoyunlu Devletini yikan Sah Ismail Diyarbekir’i ele

2% Ali Sevim, Suriye-Filistin Selguklu Devleti Tarihi, Ank: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 1989, 5.36.

% Osman Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-islim Medeniyeti, 6.bs., Ist: Bogazigi Yay., 1997,
5.204-206; Ali Sevim, “Diyarbekir Bolgesinin Bilylik Selguklu Imparatorlufuna Katilmasi”,
Atatiirk Konferanslar1 V (1971-1972), Ank: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 1975, ss. 299-307.

%6 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, 3.bs., Ist: Bogazi¢i Yay., 1993, 5.170-173.

?7 {smail Hakki Uzungargili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Ank: Tiirk
Tarih Kurumu Yay., 1988, s.189.

28 Miikrimin Halil Yinang, agm., 5.201-202; Ismail Aka, “Diyarbakir'da Akkoyunlu Hakimiyeti”,
Tiirk Kiiltiirii, S. 325, 1990, s. 296-303.
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gecirmis ve Diyarbekir valiligine de Mehmet Ustaclu’yu atamugtir.”® Diyarbekir,
Safevi Osmanl arasinda siiriip giden rekabet sonrasinda Yavuz Sultan Selim ile 1515
yilinda Osmanli hakimiyetine girmigtir.

Bolgenin Osmanli hakimiyetine girmesinde nemli rol oynayan kisi Idris-i
Bitlisi’dir. Bu yardim Sah Ismail’in 23 Agustos 1514°de Caldiran’da yenilmesinden
sonra Yavuz Sultan Selim’in Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun Osmanli Devletine
baglanmas: politikasiyla ilgilidir. Bu politikada énemli bir role sahip olan Idris-i
Bitlisi, Diyarbekir bslgesinde oldukg¢a niifuzlu bir aileye mensup ve miiritleri gok
olan bir seyhin ogluydu. Onun propagandalar1 ile Diyarbekir bélgesinden
uzaklastirilan Kiirt beyleri ve halkin yardimlariyla Diyarbekir ele gegirildi. Osmanh
ordularinin basinda Biyikli Mehmet Pasa ile muhasara edilen sehir teslim oldu ve
Biyikli Mehmet Paga’da ilk vali oldu. Bu tarihten itibaren Osmanh idaresi baglamig
oldu.*® Osmanh hakimiyeti ile bslgenin Tapu Tahrir’i yapilmis ve 1518 Tahriri ile
baslanmis daha sonra 1540 yilinda yenilenmistir. ilk tahrirde Miisliman niifus
yogunlukta iken ikinci tahrirde gevreden sehre gocen gayrimiislimlerin lehine niifus
orani degismistir.”’

Osmanli idaresinden sonra sehirde cami, mescit, han ve hamamlar yapilarak
sehir mamur hale getirilmis ve eski ticari canlilifa yeniden kazandirilmigtir. Bunlar
arasinda Diyarbakir’t ele gegiren Biyikli Mehmet Pasa, Fatih olarak amlmaya
baslanmis ve yaptirdig1 camiye de Fatih Cami ismini vermigtir. Daha sonra Hiisrev
Pasa (1521-1528), Hadim Ali Pasa (1534-1537), Iskender Pasa (1551), Behram

(1564-1572), Melek Ahmed Paga (1587-1591), Defterdar Ahmed Paga (1594) birer

 Tahsin Yazicy, “Sah Ismail”, i.A., c., 11, 5. 276.

30 Nejat Goyiing, XVL Yiizyllda Mardin Sanca, Ank: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 1991, 5.15-18.

31 M. Mehdi ilhan, “XVI. Yiizyihn ilk Yarisinda Diyarbakir Sehrinin Niifusu ve Vakiflari: 1518 ve
1540 Tarihli Tapu Tahrir Defterlerinden Notlar”, A.U. Tarih Arastirmalan Dergisi, c.16, S.27,
8.56-64.
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cami yaptirmuslardir.®* Ayrica Hiisrev Pasa tarafindan yaptinlan Deliller Ham
(1527), Hasan Pasa Hani (1574-1575) gibi hanlarda bulunmaktadir.®

Onaltinci1  yiizyilda  Diyarbakir,  Anadolu’daki  o6nemli ticaret
merkezlerindendir. Ticari 6nemi olan meslekler Madencilik, Demircilik, Bakircilik,
Sarraflik, Giimiisciiliik, Debbaghk, Kavafiye, ve Dokuma bunlarm belli bagh
olanlandir. Ayrica Diyarbakir’da dokunan kumaslar yurtdigina ihrag edilmektedir.**
Diyarbakir ipek dokumacilii Osmanh Devletinde 6nemli ipek dokuma
merkezlerinden biridir. Onaltinci yiizyilda Osmanli Devletine dahil olmasindan
itibaren Diyarbakir’in 6nemli gelir kaynaklar1 arasinda dokumacilik bulunmaktadir.*
Geleneksel birgok meslek gibi dokumacilik da son yillara kadar devam etmistir.*®

Aym yiizyilda Amid sehrinde giihergile imalathanesi bulunmakta, buradan
Halep ve Trablussam’a islenmis giihergile gonderilmekteydi. Diyarbekir’de
bagcilikta ileri diizeyde idi ve 1540°da sehrin meyhanesinden elde edilen gelir yillik
270.000 ak¢eye ulagmaktadir. Ayrica hayvanciiginda merkezi konumundayd: ve
buradan Istanbul’a Tiirkmen koyunlar1 gonderilmekteydi. Vilayet hazinesinin ¢ok
zengin oldugu, Rumeli Beylerine 100.000 altin ve Basra’ya 30.000 sikke filori

gonderilmesinin emredilmesinden anlasiimaktadir.”’

32 Orhan Cezmi Tuncer, “Diyarbakir Camileri”, Diyarbakir: Miize Sehir, Haz:, Sevket Beysanoglu,
M. Sabri Koz, Emin Nedret {sli, Ist: Yap1 Kredi Yay., 1999, ss. 211-225.

33 Zilkif Guneli-Tirkan Kejanl, “Diyarbakir Osmanli Dénemi Mimari Yapilarindan Giiniimiizde
Ayakta Kalan Hanlar ve Ozellikleri”, Diyarbakir: Miize Sehir, Haz:, Sevket Beysanoglu, M.
Sabri Koz, Emin Nedret Isli, ist: Yap: Kredi Yay., 1999, ss. 253-257.

34 {smail Hakk1 Uzungarsil, Osmanh Tarihi, Cilt 2/2, Ank: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 1954, s. 582.

% Yilmaz Kurt, “XVI. Yiizyihn Ikinci Yansinda Diyarbekir Eyaletinde Sanayi ve Ticaret”, Tarih
Incelemeleri Dergisi V, izmir: E. U. Edebiyat Fakilltesi Yay., 1990, s. 196-197; Nejat Goyiing,
“Onaltinc1 Yiizyilin Ik Yarisinda Diyarbakir” Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Say1, 7, 1968, ss.
76-80; Nejat Goyiing, “Kanuni Devri Baglarinda Giiney-Dogu Anadolu”, Atatiirk Konferanslar
V-1971-72, 1975, ss. 61-74; Nejat Goyiing, “XVI. Yiizyilda Giiney-Dogu Anadolu’nun Ekonomik
Durumu”, Tiirkiye Iktisat Tarihi Semineri, 8-10 Haziran 1973, Editér Osman Okyar-H.Unal
Nalbantoglu, ss. 71-98. .

3¢ Ahmet Tasgin, “Diyarbakir’da Geleneksel Bir Meslek: Pusicilik”, Folklor Edebiyat, Say: 35,
2003/3, ss. 65-73.

37 Nejat Goyiing, “Diyarbaku”, 1.A., ¢. 9, Ist: T.D.V. Yay., 1994, s. 467.
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Diyarbekir eyaletinin sinirlar1 ve kendisine bagli olan sancaklarin sayilan ve
simirlar1 dSnem donem degismistir.’® Bunlarda merkez tarafindan atanan sancak
beyleri, fetihler sirasinda gosterdikleri hizmet karsilifinda verilen sancak ve
sancaklar1 sahiplerine fetihlerde gosterdikleri hizmet karsilifinda miilkiyet {izere
verilen sancak olmak iizere iige ayrilir.”® Biitiin bu sancaklar iizerinde yetki sahibi
olan Diyarbekir valisidir ve valinin yetkileri genistir.* Diyarbekir eyaleti, sekizi Kiirt
beylerinin ocaklifn ve on biri Osmanh sancagi olmak iizere on dokuz sancaga
ayrildig: gibi ayrica hiikiimete bagli bes hiikiimeti icermekteydi.*!

Diyarbakir Tanzimat’tan sonra ¢ok hareketli donemler gegirmistir. Bunlar
arasinda Yenigerilerin ayaklanmalari, 1895 yili I. Ermeni Olayr, Milli Ibrahim
Pasa’ya karg1 iki ayaklanma, Megrutiye bir tepki gibi bazi olaylar gelismistir.*?

Sehrin ismi Diyarbekir olarak Cumhuriyetin ilanindan sonra 1937 yilina
kadar devam etmistir. Bu dénem igerisinde 7 Mart 1925 yilinda sehir Seyh Said
tarafindan kusatilmigtir. 1928 yilinda kurulan Umumi Miifettislik merkezi olmustur.
Diyarbekir ismi 1937 yilinda Diyarbakir ile degistirilmistir. Mustafa Kemal Atatlirk,
Diyarbakir’1 ziyaretinde 15 Kasim 1937 yili Pazartesi giinli yapmis oldugu
konusmasinda Diyarbekir yerine Diyarbakir ismini kullanmistir. Bu konusrhanln
ardindan ertesi giin sehrin adi Diyarbakir seklinde degistirilmistir. 10 Aralik 1937
gilin ve 7789 sayili Bakanlar Kurulu Karar ile bu isim kesinlesti ve 18 Aralik 1937

tarihli ve 3786 numarali Resmi Gazete’de yaymnlandi. Bu ad degisikligi ile ilgili

% ibrahim Yilmazgelik, XIX. Yiizyilin ilk Yarisinda Diyarbakir (1790-1840), Ank: Tiirk Tarih
Kurumu Yay., 1995, 5.123-170.

¥ Mehmet Ali Unal, “XVI. Ve XVII Yizyillarda Diyarbekir Eyaletine Tabi Sancaklarmn Idari
Statiileri”, X. Tiirk Tarih Kongresi Ankara 22-26 Eyliil 1986, c. 5, Ank: Tiirk Tarih Kurumu
Yay., ss. 2212-2213.

0 {Metin Kunt, Bir Osmanh Valisinin Yilhk Gelir-Gideri Diyarbekir, 1670-71, ist: Bogazu;l
Universitesi Yay., 1981, s. 21.

4! Besim Darkot, “Diyarbekir”, I.A., ¢. 3, Ist: M.E.B.Yay., 1979, s. 601.

2 Sevket Beysanoglu, “Kurulusundan Giiniimiize Kadar Diyarbakir Tarihi”, Diyarbakir: Miize
Sehir, Haz:, Sevket Beysanoglu, M. Sabri Koz, Emin Nedret Isli, Ist: Yap1 Kredi Yay., 1999, s. 69.
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olarak daha sonra Tirk Dil Kurumu tarafindan bir g¢alisma yliriitilmiis ve
degerlendirmeler Tiirk Dil Dergisinde 1938 yihnda yaymlanmlg,tlr.43

Diyarbakir Cumhuriyetin ilamndan 1950’li yillara kadar énemli gelismeler
gostermistir. Ozellikle 1935 yilinda demiryolunun Diyarbakir’a ulagmas: sehrin
gelismesinde 6nemli bir etken olmustur. Bununla beraber 1930’da baglayip 1945
yihna kadar devam eden imar faaliyetleri sur i¢ini etkilemis ve buna bagl olarak
toplumsal yapinin hareketlenmesine ve degismesine neden olmustur. Surlarn igine
sikigan Diyarbakir bu program cergevesinde surlarin disina ¢ikmaya baglamigtir.
Ozellikle devlet kurumlarinin yapilmasi ile bu binalar etrafinda yeni mahallelerin
kurulmasina neden olmustur. Dogusunda Dicle nehri, giineyinde bahgelikler bulanan
Diyarbakir, zorunlu olarak diizliik olan bat1 kuzey kismina taginmigtir.

Bu siire¢ 1950°den 1970°li yillara daha da hizlanarak devam etmistir.
Giineydogu Anadolu Bolgesinin 6nemli merkezlerinden birisi haline gelen
Diyarbakir, 6nemli oranda gé¢ almugtir. Goglerle duyulan mesken ihtiyact birkag
boyutlu karsilanmistir. Diizenli imar devam ederken beraberinde gecekonduda
hizlanmigtir. Bir bagska 6nemli gelisme ise surlarin igerisinde de yeni yapilasmaya
gidilmesidir. Bu bakimdan 1960 yilina gelindiginde Diyarbakir’da ti¢ tip konut
ortaya ¢ikmistir: Geleneksel Diyarbakir evleri, Yenisehir’de yer alan betonarme ev
ve apartmanlar ile kerpi¢ten yigma ile yapilan gecekondular. Burada belirtilmesi
gereken Onemli bir hususta Diyarbakir kentinin aldigi gé¢ oraminin da bir 6nceki
doéneme gore bir katina yakin artis olmustur. Bu dénemin son yillarinda Diyarbakir
Tip Fakiiltesi ve Numune Hastanesi kurulmustur.

1970-1990 yillar1 Diyarbakir sehrinin gé¢ yiikii birkag katina ¢ikmigtir. Artan

“ Sevket Beysanoglu, Anitlar ve Kitibeleri ile Diyarbakir Tarihi Baglangictan Akkoyunlular’a
Kadar, C. I, Ank: Diyarbakir Bityiiksehir Belediyesi Kiltlir ve Sanat Yay., 1997, s. 6-23.
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goce karsin sehrin istthdami saglamada yetersiz kaldigi bir gergektir. Bu tarihle;
arasinda Et Kombinasi, Siimerbank Pamuklu Dokuma Fabrikasi, Siit ve Yem
Fabrikasi istihdam ihtiyacina cevap vermeye ¢alisan kuruluglar olmusgtur.

1990 sonrasi artan niifusla beraber mekansal alanda biiylimiis ve sehrin alt
yapisiz gelismesini saglamis ve problemlerin artmasina neden olmustur. 1985 yilinda
sehir plan1 yapilmig ama yetersiz kalmis ve kentin hizmetlerinin saglanabilmesi ve
stirdiirilebilmesi i¢in 1993 yilinda Biiyiiksehir yapilmis ve Baglar, Yenisehir, Sur ile
i¢ ilge belediyesi kurulmustur.** Diyarbakir’a bagh merkez ilgeden baska on iig ilge
Bismil, Cermik, Cinar, Ciingiis, Dicle, Egil, Ergani, Hani, Hazro, Kocakéy, Kulp,

Lice ve Silvan’dir ve niifusu bir milyonu gegmistir.*’

* Rifki Aslan, “Diyarbakir Kentinin Tarihi ve Bugiinkii Konumu”, Diyarbakir: Miize Sehir, Haz:,
Sevket Beysanoglu, M. Sabri Koz, Emin Nedret Isli, Ist: Yap1 Kredi Yay., 1999, ss. 94-102.
45 Metin Tuncel, “Bugiinkii Diyarbakir”, I.A., c. 9, Ist: T.D.V.Yay., 1994, s. 472,
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IIL. BOLUM

DiYARBAKIR VE CEVRESINDEKI TURKMEN ALEVILERi

Uygulamali aragtirmadan elde edilen verilerden yola ¢ikarak aragtirmaya
katilanlarin olgusal kimligine iligkin bilgilere yer verilecektir. Daha sonra dini
hayatin inang, ibadet, kurumlar ve sosyal iligkilere dair tutumlarinmin olgiilecegi
analizlere, sonuglara ve degerlendirmelere yer verilecektir.

Dini hayaté iligkin olarak inan¢ boyutunda Alevilere iliskin temel inanglar,
ibadetler ve Alevilik kurumlan ele alimirken Alevilerin sosyal iligkilerine yer
verilecektir. Buna bagh olarak bagimsiz degiskenlerin bu konudaki tutumlar
olciiliirken hipotez (fark) testi u};gulanacaktlr. Tutumlarin 6lgiilmesinde uygulanan

hipotez (fark) testinde t-Testi, Varyans (Anova), Ki Kare testleri ele alinmagtir.
1. ARASTIRMAYA KATILANLARIN OLGUSAL KIMLIiGI

Aragtirmaya katilanlara yoneltilen olgusal nitelikli sorularin temel amaci,
6meklem grubunun sosyal ve kisisel karakteristikleri hakkinda bilgi elde etmektir.

Orneklem grubuna ait kisisel bilgiler, cinsiyet, yas, egitim, meslek, sosyo-
ekonomik statii, dogum yeri gibi bagimsiz degiskenlerden olusmaktadir. Arastirmaci
bu tiir bilgilerden hareketle aragtirmaya katilanlarin aragtirma konusu ile ilgili dini ve
sosyal nitelikli tutum, davranis ve kanaatlerini ortaya koymay: amaglar.

Bu arastirmanin olgusal nitelikli sorular cinsiyet, yas, medeni durum,

Ogrenim durumu, meslek, ikamet yeri, hangi Alevi ocagina bagh oldugu, dedenin
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olup olmama durumu, Alevilik tamim, kitap okuma diizeyi, Alevilik bilgi diizeyi ve

Alevilik bilgisinin kaynag1 kategorilerinden olusmaktadr.

2.1. Orneklem Grubunun Cinsiyete Gore Frekans Dagihm

Tablo 5: Orneklem Grubunun Cinsiyete Gére Frekans Dagilimi

Say1 % Toplam %
Erkek 157 50,5 50,5
Kadin 154 49,5 100,0
Toplam 311 100,0

Sekil 1- Orneklem Grubunun Cinsiyete Gore Frekans Dagihm
Aragtirmaya katilanlarin cinsiyet degiskenine gére tablo ve gekildeki frekans
dagilimina baktigimizda % 50.5’inin erkek, % 49.5’inin ise kadinlardan olustugu
goriilmektedir. Aragtirmaya katilanlarin sayisal olarak dagilimi 157 erkek, 154 kadin
seklindedir. Buna goére arastirmaya katilanlarin cinsiyetlerinin frekans dagilimlarina

gore birbirlerine yakin oranda temsil edildigi séylenebilir.



2.2. Orneklem Grubunun Yas Diizeyine Géore Frekans Dagilim

Tablo 6: Orneklem Grubunun Yas Diizeyine Gére Frekans Dagilin

say1 % Toplam %

15719 54 17,4 17,4
20*29 69 22,2 39,5
30*39 54 17,4 56,9
40%49 31 10,0 66,9
50*59 45 14,5 81,4
60 ve Yukari 58 18,6 100,0
Toplam 311 100,0

Sekil 2: Orneklem Grubunun Yas Degiskenine Gire Frekans Dagihm

Aragtirmaya katilanlarin yas degiskenine goére tablo ve sekildeki frekans
dagilimlarina baktigimizda % 17.4 15-19, % 22.2 20-29, %17.4 30-39, % 10 40-49,
%14.5 50-59, % 18.6 60 ve yukar kategorilerinde oldugu goriilmektedir. Buna gore
aragtirmaya katilanlarin yas degiskenine gore sayisal dagilimi ise 15-19 yag aras1 54,

20-29 yas arast 69, 30-39 yas aras1 54, 40-49 yas aras1 31, 50-59 yas aras1 45, 60 ve

yukan 58 kisi olarak gerceklesmistir.
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2.3. Orneklem Grubunun Egitim Diizeyine Gore Frekans Dagihmi

Tablo 7: Orneklem Grubunun Egitim Diizeyine Gore Frekans Dagihm

say1 % Toplam %

Okur-yazar degil 46 14,8 14,8
okur-yazar 40 12,9 27,7
ITkoégretim 93 29,9 57,6
Lise ve dengi 92 29,6 87,1
vilksekokul 40 12,9 100,0
Toplam 311 100,0

Sekil 3: Orneklem Grubunun Egitim Diizeyine Gire Frekans Dagilimi

Arastirmaya katilanlarin egitim diizeyi frekans daglhmma baktigimizda %
14.8 okur-yazar olmayan, % 12.9 okur yazar, % 29. 9 ilk6gretim, % 29.5 lise ve
‘dengi, % 12.8 yiiksekokuldan olustugu goriilmektedir. Aragtirmaya katilanlarin okur-
yazar olmayanlar1 46, okur-yazar olanlar1 40, ilk§gretim 93, lise ve dengi 92,
yiiksekokul 40 kisi seklindedir. Diyarbakir ve ¢evresindeki okullasmanin en hizh
oldugu yerler Alevi kdyleri olmug ve modern anlamda egitim kurumlarinin ilk olarak

yapildig1 ve yayginlastirildigs yerler olmustur.



2.4. Orneklem Grubunun Medeni Duruma Gore Frekans Dagilm

Tablo 8: Orneklem Grubunun Medeni Duruma Gére Frekans Dagilimi

say1 Toplam %
EVI 232 74,6
Bekar 67 96,1
pul 12 100,0
Toplam 311

Sekil 4: Orneklem Grubunun Medeni Haline Gire Frekans Dagilim

Arastirmaya katilanlarm tablo ve sekilde verilen medeni hal frekans
dagilimina gore % 74.6 evli, % 21.5 bekar, % 3.8 duldan olustugu goriilmektedir.

Aragtirmaya katilanlardan evli olanlar 232, bekar olanlar 67, dul olanlar ise 12

kisiden olugmaktadir.
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2.5. Orneklem Grubunun Meslek Durumuna Gére Frekans Dagihm

Tablo 9: Orneklem Grubunun Meslek Durumuna Gire Frekans Dagihm

sayil % Toplam %

1s¢a 20 6,4 6,4
ciftei 55 17,7 24,1
Memur 40 12,9 37,0
Serbest Meslek 29 9,3 46,3
Ev Hanimi 75 24,1 70,4
issiz 30 9,6 80,1
Ogrenci 62 19,9 100,0
Toplam 311 100,0

“*Serbest Meslek

Sekil 5: Orneklem Grubunun Meslek Durumuna Gére Frekans Dagihimi

Arastirmaya katilanlarin tablo ve sekildeki meslek dagilimlarina gore

yiizdelikleri % 6.4 is¢i, % 17.6 ¢iftci, % 12.8 memur, % 9.3 serbest meslek, % 24.1

ev hanim, % 9.6 issiz, % 19.9 6grenci seklinde olugmaktadir. Buna gore is¢i 20,

ciftci 55, memur 40, serbest meslek 29, ev hamimu 75, issiz 30 ve 68renci 62 olmak

tizere olugmaktadir.
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2.6. Orneklem Grubunun ikamet Yerlerine Gére Frekans Dagilim

Tablo 10: Orneklem Grubunun ikamet Yerlerine Gore Frekans Dagilim

say1 % Toplam %
Turkmenhaci 59 19,0 19,0
Seyit Hasan 57 18,3 37,3
Bismil 26 8,4 45,7
sikarlu 31 10,0 55,6
Diyarbakir 138 44,4 100,0
Toplam 311 100,0

Sekil 6: Orneklem Grubunun ikamet Yerlerine Gére Frekans Dagihm

Aragtirmaya katilanlarin ikamet yerlerinin tablo ve sekildeki frekans
dagilimima gore ylizdelikleri % 18.9 Tirkmenhaci, % 18.3 Seyit Hasan, % 8.3
Bismil, % 9.9 Siikiirlii ve % 44.3 Diyarbakir seklindedir. Yine tablo ve sekildeki
frekans dagilimlarina gére Tiirkmenhaci 59, Seyit Hasan 57, Bismil 26, Siikiirli 31

ve Diyarbakir 138 seklindedir.
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2.7. Orneklem Grubunun Dedelerinin Olup Olmama Durumuna Gére
Frekans Dagihm
Tablo 11: Orneklem Grubunun Dedelerinin Olup Olmama Durumuna Gire

Frekans Dagihmm

say1l % Toplam %
var 282 90,7 90,7
Yok 29 9,3 100,0
Toplam 311 |  100,0

Sekil 7: Orneklem Grubunun Dedelerinin Olup Olmama Durumuna Gore
Frekans Dagilim
Aragtirmaya katilanlarin dedelerinin olup olmama durumu tablo ve sekilde
yiizdeleri % 90.6 var, % 9.3 yok seklindedir. Yine arastirmaya katilanlarin tablo ve
sekildeki sayisal dagilimi da 282 kisinin dedesi var, 29 kisinin ise dedesi yok
seklindedir.
Bu tablodaki oranlar, dedenin olup olmama durumunu vermekle beraber
dedeye bagh olup olmama durumunu da gostermektedir. Aleviligin Snemli
kurumlarindan olan dedelik kurumu ile ilgili bu ayrimun iglevsel olup olmadigi

konusu hipotez (fark) testi sonuglarinda belli olacaktr.
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2.8. Orneklem Grubunun Ocaga Baghhk Durumuna Gire Frekans
Dagihim

Tablo 12: Orneklem Grubunun Ocaga Baghhk Durumuna Giore Frekans

Dagilimi
Say1 % Toplam %

Beyaz1t Bostan 132 42,4 42,4
zeynelabidin 13 4,2 46,6
Battal Gazi 22 7,1 53,7
Guzel sah 10 3,2 56,9
sar1 saltik 44 14,1 71,1
Agu Icen 71 22,8 93,9
Dede Garkin 19 6,1 100,0
Toplam 311 100,0

6,11%

n=19

19,0

Dede Garkin

Glzel Sah

B.i%% Battal|Gazi n=13
n=

7,07% 13,0
10,0 n=22 '

22,0

Sekil 8: Orneklem Grubunun Ocaga Mensup Olma Durumuna Gére Frekans
Dagihm

Aragtirmaya katilanlarin tablo ve sekildeki frekans dagilimlarindaki ytizdeleri

% 44.4 Beyazit Bostan, % 4.1 Zeynelabidin, % 7.0 Battal Gazi, % 3.2 Giizel Sah, %

14.1 San Saltik, % 22.8 Agu Igen, % 6.1 Dede Garkin seklindedir. Arastirmaya

katilanlarin ocaga mensup olup olmama durumunu gésteren sayisal dagilimlan ise

Beyazit Bostan 132, Zeynelabidin 13, Battal Gazi 22, Giizel Sah 10, San Saltik 44,

Agu Igen 71, Dede Garkin 19 kisiden olusmaktadur.



42

2.9. Orneklem Grubunun Alevilik Tammna Gére Frekans Dagihm

Tablo 13: Orneklem Grubunun Alevilik Tamimina Gére Frekans Dagihm

say1 % Toplam %
Mezhep 109 35,0 35,0
Kiltir 90 28,9 64,0
Yasam bigimi 112 36,0 100,0
Toplam 311 100,0

Sekil 9: Orneklem Grubunun Alevilik Tamimina Gére Frekans Dagihm

Aragtirmaya katillanlarin  Alevilik tamimlarimin  tablo ve sekildeki
frekanslarindaki ytizdelik dagilimi % 35.0 mezhep, % 28,9 kiiltiir, % 36.0 yasam
bi¢imi seklindedir. Yine tablo ve sekildeki sayisal dagilim 109 kisi mezhep, 90 kisi
kiilttir, 112 kisi yasam bi¢imi seklindedir.

Aragtirmaya katilanlarin {i¢ farkli Alevilik tanimina sahip olduklari frekans
dagilimindan goriilmektedir. Bu farkli tanimlara sahip olan arastirma grubunun hangi
bagimsiz degiskene gore bu tanimlara vardiklar1 6nemlidir. Bagimsiz degiskenler
arasinda da bir iligkinin kurulmasi gerekmektedir. Ciinkii geleneksel olarak veya
Alevilik literatiirii ile tanimlanan Alevilik, mezhep tamimina uygun diismektedir.
Aleviler kendilerini Imam Cafer Sadik mezhebinde gérmektedirler. Bunun yam: sira

bir tarikat olan Erdebil Tekkesine bagli Kizilbas topluluklarina dahil olmalar
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nedeniyle de kendilerini bir tarikat mensubu olarak da gérmektedirler. Kendilerini
agirhikli olarak Imam Cafer Mezhebinde gdrmeleri bu mezhebin kurallarimin yazili
oldugu imam Cafer Sadik Buyrugu miinasebetiyledir. Bu durum kendilerini bir
mezhebe bagl gérmelerine de yol agmistir. Bunun bagka bir nedeni de Erdebil
Tekkesi’nin sufi tarikat formundan siyasal bir eklenmeyle $iilige kaymasidir. Bu
siiregte bu topluluklar hem sufi tarikat hem de siyasi $iilik formuna bﬁrﬁnmﬁstiirb.
Osmanli-Safevi iliskileri sonucu Osmanli topraklar igerisinde yasayan Sah Ismail’e
bagli Kizilbas topluluklarin Safeviler ile olan iligkileri en alt diizeye diigmiistiir.
Safevi topraklan igerisinde kalan topluluklar Siilesirken, Osmanl topraklarinda
kalan Kizilbas topluluklar bir Sii kurumlagmasi yapilanmasina dahil olmamslardir.
Bu nedenle Imam Caferi bir sembol ve kendi mezheplerinin kurucusu olarak
gormeye devam etmislerdir. imam Cafer Sadik fikhi bir mezhep olan Caferiligin
kurucusu olmasina ragmen Aleviler, onu fikhi bir mezhep imami olarak gérmezler.
On iki imamdan biri ve mezhep olarak onunla kendilerini tanimlamalarina ragmen
onun fikhi ekoliine bagl degildirler. Alevilerin Caferi mezhebine ait yazili fikih
literatiirii kabiilleri yoktur. Ciinkd, Safevilerle iliskileri kopmus ve boylece Caferi
mezhebinin fikih kurallarina gére olusumlarim stirdiirememislerdir.

Modernlesme siirecinde Alevilerin kendilerini Kizilbag olarak tanimlamaktan
uzaklastiklar gibi, bir mezhep olarak tamimlamaktan da uzaklastiklar gériilmektedir.
Iki boyutlu gelisen bu durum oncelikle Alevi geleneginin siirdiiriilememesi, diger
yandan da pozitivist egitim sonucu sekiilerlesme nedeniyledir. Dolayisiyla kentlerde
kendini yeniden insa eden Alevilik, yeni tanimlarla kamuya ¢ikarken, diger yandan

dini kimligini 6ne ¢ikaran kismindan uzaklagsmaktadir.
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Table 14: Orneklem Grubunun Yas Diizeyleri Ile Alevilik Tanim Ki Kare

Sonug¢lan
Alevilik Size Gore Nedir?
Mezhep Kultir Yagam bicimi Toplam
Yas 15719 5 6 43 54
9,3% 11,1% 79,6% 100,0%
20%29 22 23 24 69
31,9% 33,3% 34,8% 100,0%
3039 4 16 34 54
7.4% 29,6% 63,0% 100,0%
40*49 9 15 7 31
29,0% 48,4% 22,6% 100,0%
5059 31 12 2 45
68,9% 26,7% 4,4% 100,0%
60 ve Yukar 38 18 2 58
65,5% 31,0% 3,4% 100,0%
Toplam 109 90 112 311
35,0% 28,9% 36,0% 100,0%
Value: 133.7 sd: 10 P: 0.0001

Yas degiskeni ile Alevilik tamimi arasindaki farklilasmay1 gosteren Ki Kare
tablosu degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamhli bir farklihifin oldugunu
gostermektedir.

Yas diizeyi arttikga Alevilik taniminda mezhep diyenlerin orani artmaktadr.
Buna bagh olarak ters orantili bigimde Aleviligi Kiiltiir ve Yasam bigimi seklinde
tanimlayanlarin orami diigmektedir. Yas degigkenine gére Alevilik tamiminda
farklilagma ortaya ¢ikmaktadir.

Bu farklilagmanin nedeni yas diizeyi yiiksek olanlarin geleneksel kiiltiire daha
yakin olmalaridir. Aym zamanda bu gelenegin degisim siirecindeki son
taniklandirlar. Giinimiizde yasayan Alevilik bu taniklarin ifadeleriyle giindemde
tutulmakta ve kayda gecirilmektedir. Ciinkii Alevilik Dededen Talibe, yani igitme,

goérme ve uygulama iligkisiyle aktarila gelen bir yapiya sahiptir.
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Tablo 15: Orneklem Grubunun Egitim Diizeyi fle Alevilik Tammm Ki Kare

Sonuclan
Alevilik Size Gére Nedir?
Mezhep Kultar Yasam bicimi | Toplam
Egitim Okur-yazar degil 37 6 3 46
Duzeyi 80,4% 13,0% 6,5% | 100,0%
"~ Okur-yazar 31 4 5 40
77,5% 10,0% 12,5% 100,0%
likégretim 26 39 28 93
28,0% 41,9% 30,1% 100,0%
Lise ve dengi 9 32 51 92
9,8% 34,8% 55,4% 100,0%
Yuksekokul 6 9 25 40
15,0% 22,5% 62,5% 100,0%
Toplam 109 90 112 311
35,0% 28,9% 36,0% 100,0%
Value: 121.9 sd: 8 P: 0.0001

Arastirmaya katilanlarin egitim diizeyi bagimsiz degiskeni ile Alevilik
tanimlarin1 gésteren Ki Kare tablosuna gore degiskenler arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir farklilik vardir. Buna gore egitim diizeyi yiikseldik¢e mezhep diyenlerin
orani diigmektedir. Yine buna ters orantil: olarak Alevilik tammm igin Kiiltiir ve
Yasam bi¢imi diyenlerin oranlarimin yiikseldigi goriilmektedir. Egitim degiskenine
goére Alevilik tamminda farklilagma ortaya ¢ikmaktadir.

Esasen Alevilik taniminin igerigi ve niteligi izerinde durmak gerekmektedir.
Geleneksel bilgi kaynagina gore kendini tanimlama mezhep {izerinden olmaktadir.
Bu tanim Siinnilik ve Alevilik tanimi {izerinden ytirlimektedir ve grubun kendini dini
bir grup olarak agiklama ve gérmesinden kaynaklanmaktadir. Oysa modernlesme
stirecinde grup dini tammu daha geriye ¢ekerek sehirlerde ortaya gikan Alevilik ig:ih
yeni bir tanim ve igerik kazandirdilar. Buna uygun olarak da Aleviligin “yasama
bigcimi” ve “kiiltiir” oldugu iizerinden ¢agdas olduklarina vurgu yaptilar. Oysa

mezhep olusu yaklagimi ayn1 zamanda geleneksel yapiy1 da i¢ine almaktadir.
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2.10. Orneklem Grubunun Alevilik le Tlgili Bilgi Kaynagimin Frekans
Dagilim
Tablo 16: Orneklem Grubunun Alevilik ile Ilgili Bilgi Kaynagma Dair

Frekans Dagilim

Say1 % Toplam %
okuyup arastirdim 79 25,4 25,4
Ailemden 165 53,1 78,5
Dedelerden 67 21,5 100,0
Toplam 311 100,0

Arastirmaya katilanlarin Alevilige iliskin bilgi kaynaklarina yonelik frekans
tablosuna gére % 25.4 Okuyup aragtirdim, % 53,1 Ailemden, % 21.5 Dedelerden
elde ettim demektedir. Ayn1 tabloya gore sayisal dagilim ise Okuyup aragtirdim 79,
Ailemden 165, Dedelerden 67 seklinde olmustur.
| Alevilerin dini sosyal yasamlarinda en fazla ihtiya¢ duyduklar ve en 6nemli
kaynaklan dedelerdir. Buna gore grubun 6nderi, bilgi kaynagi, dis diinyaya agilan
yiizleri ve bunlarin da 6tesinde Alevi bireyin varlik nedenidir. Eger dedeler olmaz ise
Alevilikten s6z etmek miimkiin degildir. Ciinkii dini sosyal grup olma niteligini,
gruba mensubiyeti ve biz duygusunu saglayan dededir. Aleviligin anahtar1 olarak
nitelenen Dedelik, en énemli kurumdur.

Bir diger 6nemli bilgi kaynags ailedir. Bireyin toplumsal iiye olarak dogal iiye
kabul edildigi ve toplumun ilk niivesi, temel tas1 kabul edilen aile, Alevi bireyin bilgi
kaynaginin en 6nemli merkezi haline gelmistir. Esasen dedenin tistlendigi rolii ailé
ustlenmigtir. Bunun- farkhh nedenleri arasinda dedenin iglevini kaybetmesi
sayilabilecegi gibi kentlesme siirecinde Alevi grubun iiyelerinin Siinni grupla
iletisime girmeleri sonucunda bilgi alabilme kaynad: olarak aile merkezi konuma

geemistir. Artik Alevi birey Alevi kimligine iliskin en azindan Alevi olduguna dair



47

bilinci ailesinden almaktadir. Burada iletisim halinde oldugu Siinni grup ile
arasindaki farklilasmanin nedenlerinde ilk bagvuru yeri ailesi olmaktadir.

Bunlara ek olarak egitimin yaygin hale getirilmesi ve okuma yazma oraminin
yiikselmesi sonucu Alevi birey, kendi kimligine iligkin bilgi edinme ihtiyaci
duymaktadir. Buradan hareketle 6zellikle son yillarda Alevi yayinlarinda meydana
gelen artig da buna eklenecek olursa, Alevilik hakkinda elde edilen bilgi kaynaklan
arasina “okuyup arastirdim” cevabi da eklenmis oldu.

Alevilik on altinci yiizyildan itibaren s6zlii kiiltiiriin bi¢gimine uygun olarak
yazili metinler haline getirilmyistir.46 Kullamlan sembolik dil ve formiile edilen
kurallar ancak dedeler tarafindan okunup aktarilabilirdi. Modernlesme siirecinde
Alevi bireyin zihniyet insasi rasyonellesme temelli gergeklesti. Artik geleneksel bilgi
kaynaginin yani sira sorgulayip tartistirdig1 yeni bir alan olusturdu. Bu hem yeni bir
Alevilik inga siirecini hizlandirdi hem de geleneksel Alevi bilgisini sorgular hale
getirdi. Boylece kiiltiirel bellek degisime ugradi. Fakat yenilesme siirecinde
beraberinde kentlesme siireci kolektif bir kimligin olugmasini sagladi. Ama bu yeni
kimligin bilgi kaynagi geleneksel kiiltiire]l bellegin degil de modernlesmenin

sagladig1 imkanlarla gergeklesti.

4 Osmanh Safevi siyasal iligkileri on altnc1 yiizyildan sonra kesilmigtir. Safevi Devlet adamlar
kendilerine bagh bu topluluklar ile 6zellikle devlet smirlann diginda kalanlarla olan irtibatmi
korumak igin faaliyetlerini siirdiirdii. Faaliyetler igerisinde bu topluluklar arasinda dagitilan
“Buyruk” isimli eserler énemli bir yer tutar. Buyruklar Imam Cafer Buyrugu, Seyh Safi Buyrugu
gibi adlarla anilmalarina karsin asil ismi “Menakib’iil-Esrar Behcet’iil-Ahrar”dir. Buyruklar
arasinda bilinen en eski niisha Konya Mevlana Miizesinde bulunan Bisati tarafindan kopya edilmis
niishadir. Bu eser tarafimizdan yaymna hazirlanmaktadir. Bisati, “Menakib’iil-Esrar Behcet’iil-
Ahrar”, Konya Mevlana Miizesi, No: 1172. Bu konuda bir degerlendirme igin bkz: Anke Otter-
Beaujean, “Tahtacilarin Kutsal Kitabs Buyruk Hakkinda Birkag Not”, I. Akdeniz Ydresi Tiirk
Topluluklan Sosyo-Kiiltiirel Yapisi (Tahtacilar) Sempozyumu Bildirileri 26-27 Nisan 1993
Antalya, Ank: Kiltir Bakanhg Yay., 1995, ss. 1-8; Anke Otter-Beaujen, “Schriftliche
Uberlieferung versus miindliche Taridition: Zum Sellenwert der Buyruk-Handschriften im
Alevitum”, Syncretistic Religious Communities in The Near East Collectedi Papers of the
International Symposium “Alevism in Turkey and Comparable Syncretistic Religious
Communities in the Near East in the Past and Present” Berlin, 14-17 April 1995, Editor:
Kristina Kehl-Bodrogi, Barbara Kellner-Heinkele, Anke Otter-Beaujean, Cev., Ibrahim Bahadur,
Leiden: Brill, 1997, ss. 213-226.
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Oysa geleneksel bilgi veya sozlii kiiltiir usta-¢irak iliskisi igerisinde aktarilir.
Bu bilgi akisi ustadan ciraga gosterilerek, tecriibe edilerek, 6rneklik edilerek ve
- yeterlilik esasina dayali olarak gergeklesir. Fakat modernlesme siireci bu Alevi sozlii
kiiltiiriiniin 6zne niteligini nesne haline getirerek yeni durumuna uygun bir Alevilik

olusturdu.

Tablo 17: Yas Diizeyi Ile Alevilik Bilgi Kaynag Ki Kare Sonuglar:

Alevilik lle ligili Bilgileri Nereden
Aldimiz?
Okuyup
arastirdim | Ailemden | Dedelerden Toplam
Yag 1519 21 24 9 54
38,9% 44,4% 16,7% 100,0%
2029 21 29 19 69
30,4% 42,0% 27,5% 100,0%
3039 4 42 8 54
7,4% 77,8% 14,8% 100,0%
40749 4 22 5 31
12,9% 71,0% 16,1% 100,0%
50*59 4 23 18 45
8,9% 51,1% 40,0% 100,0%
60 ve Yukari 3 35 20 58
5.2% 60,3% 34,5% 100,0%
Toplam 57 175 79 311
18,3% 56,3% 25,4% 100,0%
Value: 50.328 sd: 10 P:0.0001

Yas Diizeyi ile Alevilik bilgi kaynag arasindaki sonucu veren Ki Kare fark
testine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. Buna gére yas diizeyiné
gére okuyup arastirdim diyenler yas diizeyi diistikge artmaktadir. Aym sekilde
ailesini Alevilik bilgilerinin kaynag: olarak gérenlerin oranlar1 da artmaktadir. Ters
orantili olarak, esas bilgi kaynadi olan dedenin yas diizeyi diistiik¢e bilgi kaynagi
olma niteligini kaybettigi goriilmektedir. Ozellikle 15-19 yas diizeyinde okuyup

arastirdim cevabi ile dedelerden cevabi arasinda farkin daha da biyudiigi
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goriilmektedir. 60 ve yukan yas diizeyinde ise okuyup arastirdim diyenler ile

dedelerden diyenler arasinda yukaridakine ters orantili olarak bir fark biiylimesi

vardir.

Esasen Alevilige iliskin bilginin niteligi lizerinde durmak gerekmektedir.

Buna gore yas diizeyi arttikga okuyup aragtiranlarin hem okuyup arastirdiklari hem

de okuduklan ile aileden ve dededen &grenenlerin bilgi nitelikleri ve okuduklar

arasinda farklilik vardir. Yag diizeyi diisiik olanlarin Alevilik ile ilgili tammlar1 ve bu

tanima yonelik yaptiklar1 agiklamalar ile yas diizeyleri yiiksek olanlarin Alevilik

tanimlar: ve bu tanimlarina yonelik yaptiklan agiklamalar arasinda farklilik vardir.

Tablo 18: Egitim Diizeyi Ile Alevilik Bilgi Kaynag Ki Kare Sonuglan

Alevilik lle figili Bilgileri Nereden
Aldiniz?
Okuyup
aragtirdim Ailemden Dedelerden Toplam
Egitim Okur-yazar degil 0 26 20 46
Duzeyi 0% 56,5% 43,5% 100,0%
Okur-yazar 0 25 15 40
0% 62,5% 37,5% 100,0%
Ik6gretim 11 65 17 93
11,8% 69,9% 18,3% 100,0%
Lise ve dengi 32 42 18 92
34,8% 45,7% 19,6% 100,0%
Yuksekokul 14 17 9 40
35,0% 42,5% 22,5% 100,0%
Toplam 57 175 79 31
18,3% 56,3% 25,4% 100,0%
Value: 55.543 sd: 8 P: 0.0001

Egitim diizeyi ile bilgi kaynag: arasindaki Ki Kare test sonuglarina gore

egitim diizeyi arttikga okuyup arastirma diizeyi artmakta ve dedenin bilgi kaynag

olma niteliginin azaldig gériilmektedir. Buna gore egitim diizeyi ile Alevilik bilgi&'

kaynag arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir.
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Alevilik bilgi kaynagina iligkin iiglii grup igerisinde en etkili olam ailedir.

Ciinkii degerlerin kazandirilmasinda her yerde en etkili kurum ailedir. Grup olarak

ailenin kendini tanimlamasi ve bu tamimin ailenin bireylerine taginmas: siirekliligi

icermektedir. Dedeler ve ailelerin bilgi kaynagi olmada énemli bir yerlerin oldugu

bir gergektir. Dedenin bilgi kaynagi olusuna “kutsal” olusu eklenmektedir. Dedelerin

on iki imamlarin soyundan geliyor olusunun 6nemi biiyiiktiir ve onu otorite kilandan

bu durumdur. Aile ise dedenin vermis oldugu bilgiyi glindelik yasama aktaran ve

ailenin bireylerine siirekliligi olan bir yapida glincellemesi veya yorulmasiyla daha

etkin olmaktadir. Okuyup aragtirma ile ailenin bilgi kaynag olma durumu arasinda

da dogrudan bir iligki bulunmaktadir. Yeni kosullarda aileler kendilerinin yetersiz

kaldiklar1 konularda okuyup arastirmaya yénléndirmektedirler.

Tablo 19: ikamet Yerleri ile Alevilik Bilgi Kaynag Ki Kare Sonuglar

Alevilik le ligili Bilgileri Nereden
Aldiniz?
Okuyup
arastirdm | Aillemden | Dedelerden Toplam
ikamet Turkmenhaci 13 25 21 59
Yeri 22,0% 42,4% 356% | 100,0%
Seyit Hasan 6 31 20 57
10,5% 54,4% 35,1% 100,0%
Bismil 12 9 5 26
46,2% 34,6% 19,2% 100,0%
Sikdrlu 7 18 6 31
22,6% 58,1% 19,4% 100 N%
Diyarbakir 25 91 22 138 |
18,1% 65,9% 15,9% 100,0%
Toplam 63 174 74 3N
20,3% 55,9% 23,8% 100,0%
Value: 28.898 sd: 8 P: 0.0001
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Yerlesim yerleri ile bilgi kaynag: arasindaki farki gosteren Ki Kare testine
gore yerlesim diizeyi degiskeni ile bilgi kaynag: arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir farklilik vardir. Sehirlere yerlesen Aleviler, dedenin bilgi kaynagl olma niteligini
kaybetmektedirler.

Buna karsin ailenin bilgi kaynagi olma niteligi artmaktadir. Clinkii aile, Alevi
kimliginin aktarildigi en 6nemli mekandir. Biréy, Alevi kimligini 6ncelikle ailede
kazanmaktadir. Bir de kentlerde bireyin Alevi olusuna dair farklilifinin ortaya
konulusu ve farkliliga dair agiklamada aileden alinmaktadir.

Yine egitim imkanlarinin fazla oldugu sehirlerde okuyup arastirdim cevabi da
yiiksek ¢ikmaktadir. Ciinkli egitim imkanlariyla farkli bilgi kaynagiyla yiizlesen
Alevi bireyler, bu yeni kaynagin otorite olusunu kabullenmek zorunda kaldilar.
Bunun farkli nedenleri arasinda geleneksel bilginin tarihsel bilgi ile g¢akisiyor
olusudur. Bu ¢akigsma bilginin kaynagi olan dedelerin otorite oluglarina dair
sorgulamaya neden olmustur. Bir bagska neden de kentlerde Alevilerin kendilerini
ifade edebilme imkan1 olarak modern egitim kurumlarindan elde edilen bilginin arag
olarak kullamilmasidir. Bir stire sonra bu imkanla kendini ifade eden ve farkh
¢evrelerde kendisine daha giivenli yer edinen birey, yine dedenin otorite olusunu
sorguladi. Ciinkii dedenin bilgiyi sunusunun kentte yeni bir imkan saglamadif
elestirisi getirdiler.

Esasen Siinni grubu ile kendi yerlesim alanlar1 disinda kars1 karsiya kalan
Aleviler, kendilerini tamima ihtiyaci duymaktalar. Siinnilerle olan iletisimin
sonucunda fark edilen farklilasmanin anlasilma ve anlamlandiriima gabasi ortaya
¢ikmaktadir. Bu durum bireyi, bozulan sosyal dini yapidan dolay: da dededen ziyade

okuyup arastirmaya ve aileye yonlendirmektedir.



52

Delerin daha aktif olduklari yerlerde aileler ile dedeler arasinda etkinlik

agisindan durum aynidir. Oysa dedelerin daha az etkili oldugu sehir merkezlerinde

daha etkili olan ailedir.

2.11. Orneklem Grubunun Alevilik Bilgi Diizeyine Goére Frekans

Dagilimm

Tablo 20: Orneklem Grubunun Alevilik

Bilgi Diizeyine Gore

Dagilim
Sayi % Toplam %
Yeterli 126 40,5 40,5
Orta 129 41,5 82,0
Hig 56 18,0 100,0
Toplam 311 100,0

Sekil 9: Orneklem Grubunun Alevilik Bilgi Diizeyi

Frekans

Aragtirmaya katilanlarin Alevilige iligkin bilgi diizeylerini gosteren tablo ve

sekildeki frekans dagihmina gore % 40.5 Yeterli, % 41.4 Orta, % 18.0 Hig

seklindedir. Yine aym tablo ve sekle gore sayisal daglimi ise 126 Yeterli, 129 Orta,

56 Hig seklindedir.
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2.12. Orneklem Grubunun Alevilik le Ilgili Kitap Okuma Diizeyine
Gore Frekans Dagilim
Tablo 21: Orneklem Grubunun Alevilik le Ilgili Kitap Okuma Diizeyine Gore

Frekans Dagilm

Say1 % Toplam %
buzenin
olarak hergln 28 9,0 9,0
Ara sira 197 63,3 72,3
Hi¢ okumam 86 27,7 100,0
Toplam 311 100,0

Dizenli olarak hergiin

Sekil 10: Orneklem Grubunun Alevilik fle Tlgili Kitap Okuma Diizeyi

Arastirmaya katilanlarin Alevilik ile ilgili kitap okuma diizeyini gosteren
tablo ve sekildeki frekans dagilimina gore % 9.0 Diizenli olarak hergiin, % 63.3 Ara
sira, % 27.6 Hi¢ okumam seklindedir. Yine aym tablo ve sekle gore sayisal dagilimi

28 kisi Diizenli olarak hergiin, 197 kisi Ara sira, 86 kisi Hi¢ okumam seklindedir.
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2. ALEVi DINi HAYATINA ETKi EDEN FAKTORLER

Sosyal psikolojide tutum, ¢ok ‘genel anlamda, bireyin bir deger igeren
nesnelere goreli olarak vaziyet alma tarzidir. Bu nedenle, tutumlarin incelenmesi,
bagka bir ifadeyle, bireyin davramslarinin tutumlari araciligiyla tammlanabilmesi,
anlagilabilmesi ve hatta 6nceden tahmin edilebilmesi gerekir.*” Tutum aym1 zamanda,
belli sosyal degerler karsisinda, olumlu ya da olumsuz tavir alma egilimidir.*®

Bununla birlikte, tutumlar karmasik bir yapiya sahiptir ve gesitli bilegenlerden
olusur. “Tutumlarin uc; bileseni vardir: Merkezi bilesen, bir nesne ile ilgili goreli
olarak devaml bir duygudur. Bu nesne bir insan, bir grup, bir kurum veya somut bir
sey olabilir., Cogu davramglanimiz gibi tutumlanimiz da 6grenme yoluyla
kazanilmigtir. Aslinda tutumlar, bir bireyin kazamlmis kisilik ozelliklerinin bir
pargasidir ve diger kazamilmus kisilik ozellikleri gibi klasik veya edimsel kosullanma
yoluyla ya da modelin gdzlenmesi ve taklit sayesinde 6grenilmistir.

Duygunun yam sira, bir tutumun ¢ogu kez bir de kognitif bileseni vardir.
Kognitif bilesen, bireyin tutum nesnesi hakkindaki inanglarindan olusur. Bir inang
bir ifadenin kabul edilmesidir. Eger bir seye iliskin olumsuz bir tutum varsa, o sey
hakkinda olumsuz inan¢ veya inanglar da olacaktir. Bir inang “X kottidiir” gibi genel
bir ifade olabilecegi gibi, “enflasyon yiksek vergilere yol agar” seklinde daha
dzellestirilmis bir ifade de olabilir. Bir tutumun inang yonii ile duygu yo6nii karsilikh

olarak birbirlerini etkilerler. Bu bakimdan, tutumlarla inanglar daima birlikte

%7 Barlas Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, Ankara: Kalite Matbaasi 1975, s. 354.

® Bozkurt Giiveng, “Degerler, Tutumlar ve Davraniglar”, Toplum Bilimlerinde Arastirma ve
Yoéntem, Der., Rusen Keles, Ankara: Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii Yay., 1976, s.
27.
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bulunurlar. Inanglar, tutumlarin duygusal yonlerine eslik eden séze dokiilmis
ifadelerdir.

Bir tutumun tigiincii bileseni, davramgsal bilesen duygu ve kaniya uygun
hareket etme egilimidir. Insanlar su veya bu nedenle her zaman duygularina uygun
sekilde davranmaz veya davranamazlar, ancak duygulara uygun hareket etme egilimi
daima mevcuttur. Bu nedenle, ¢ogu zaman tutumlardan hareketle davranislarin
tahmin edilebilmesi miimkiin olur.”* Davramis bileseni, tutumla ilgili her tirli
davranig egilimini i¢ine alir ve bdylece bireysel tutumun bagkalan tarafindan da
gozlenebilir olmasinin yolunu agar.

Tutumlarin iyi organize olmus uzun siireli duygu, inang ve davrams egilimleri
oldugu sdylenebilir. Bu egilimler, diger insanlari, gruplan, fikirleri, tilkelerin diger
yorelerini ya da nesneleri hedef alirlar. Bireyin hayat tecriibesi ve kognitif diinyasina
giren nesnelerin sayisi arttik¢a, tutumlarinda da bir artma goriiliir ve onlan alg:
diinyasimn belirli raflarindan birine yerlestirme ¢abasi i¢inde olur. Boylece, bireyin
eylem ve davraniglari kaliplasarak Onceden kestirilebilir istikrarli bir yapiya
kavusmaya baslar.*

Tutum, insanin herhangi bir konu, durum veya sosyal sitiiasyonla ilgili bi]gi;
inang, duygu ve davramslarnimi diizenli bir sekilde belirleme tarzi veya egilimi
olduguna gore, bireyin her konuda oldugu gibi dini konularda da bir takim tutumlar

gelistirmesi kaginilmazdir. Dolayisiyla insanlarin dini inang¢ ve pratiklerle ilgili

“ Clifford T. Morgan, Psikolojiye Giris, 13. bs., Gev., Hiisnil Aric1 ve digerleri), Ankara: Hacettepe
Universitesi Psikoloji B6liimii Yay., 1999, s. 363-364.

%0 David Krech-Richard S. Crutchfield, Sosyal Psikoloji, Teori ve Sorunlar, Ist: Otiiken Yay., 1980;
s. 227.
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olarak da birbirinden farkli tutumlara sahip olmasi, lehte ve aleyhte tutum
gelistirmesi beklenir.”’

Toplum iginde davramiglarin nasil bir forma biirliineceklerini &nceden
kestirebilmemize imkan vermeleri agisindan bizim i¢in aydinlatici bilgiler sunan
tutumlarin 6l¢iilmesi ise, konumuz agisindan ayn bir énem tagimaktadir. Tutumlar
fiziksel bir boyuttan yoksun olduklari igin, baska bir ifadeyle, soyut kavramlar
olduklan igin, 6l¢iilmeleri oldukg¢a giictiir. Bundan dolay: tutumlar, dogrudan
Olgiilemezler. Bireylere her hangi bir tutum objesi ya da nesnesi hakkinda bir soru
yoneltildiginde, ¢ogunlukla tam ve kesin bir cevap vermek yerine daha yiizeysel ve
hatta yanhis ifadelerde bulunurlar. Bu nedenle, bireylerin tutumlarim 6lgmek igin
onlann diisiinceleri, duygular ve tepki egilimleri hakkinda bilgi edinmek gerekir.*?

Tamimlardan da anlagilacag: gibi, tutum bireyseldir. Yani, tek bir bireye aittir.
Ancak, bir grup ya da toplum iginde yer alan kisilerin tutumlan birlikte
olgiildiigiinde, grup tutumundan s6z edilebilir ya da gesitli gruplarn tutumlar: birbiri
ile karsilastirilabilir. Iste tutumlar, bir sosyal grubun objelere karsi ortak egilimini
meydana getirdiginde, yani sosyal davramsin arka planim olusturdugunda,
sosyolojinin ilgi alanina girmektedir. Béylece sosyal grubun ya da makro diizeyde
toplumun tutumlarindan sz etmek mimkiin olur.*

Nitekim, bu arastirmada, bu baghk altinda ve yukanda ifade edilen genel
bilgiler ¢ergevesinde, aragtirmamiza katilan bireylerin dini inang, ibadet, kurum ve
sosyal iligkilere yonelik tutumlari, dindarhk &lgeginden elde edilen veriler

cergevesinde degerlendirilecek ve bdylece inang, ibadet, kurum ve sosyal iligkilere

5! Veysel Uysal, Din Psikolojisi Agisindan Dini Tutum, Davranis ve Sahsiyet Ozellikleri, Ist:
M.U.LF.V. Yay., 1996, s. 30. ‘

52 Ezel Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, Ank: Nobel Yay., 2002, s. 101.

53 Zeki Arslantiirk-Tayfun Amman, Sosyoeloji, Ist: M.U.LF.V. Yay., 1999, s. 168.
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y6nelik bagimsiz degiskenlerin diizeylerine gore, inang, ibadet, kurum ve sosyal
iliskilere yonelik tutumlarin farklilasip farklilasmadig tespit edilmeye galisilacaktir. |

Diyarbakir Tiirkmen Alevilerinin dini hayatlarina yénelik tutumlar tespit
etmek amaciyla arastirmanin bagimsiz degiskenleri olarak cinsiyet, dedenin olup
olmama durumu, meslek, yas, egitim, medeni durum, yerlesim yerleri \;e ocaklara
baghilik kullanmilmigtir.

Din sosyologlari, dini tecriibenin bireysel veya toplumsal hayatta ya da
tarihsel ve sosyo-kiiltiirel ortami iginde biirtindiigli ifade sekillerini gesitli agilardan
kategorize etmisler ve din tariflerinde temel aldiklar kriterlere gére birbirinden farklhi
tipolojiler ortaya koymuslardir. Mesela, bunlardan Ch. Glock, dini hayatin
g6zlenebilir dort boyutu oldugunu ifade ederek bu boyutlar: tecriibi, ritiialist,
ideolojik ve konvensiyonel boyut olarak siralamaktadir. Glock’un daha sonra Stark
ile birlikte gergeklestirdigi arastirmada, bireysel dini tecriibenin objektiflesen
boyutlar: bundan biraz daha farkli bir tasnife tabi tutulmustur. Bu yeni tasnife gore;
herhangi bir dini yagayisin gozlemlenebilir olmasi, bes boyutta gergeklesmektedir:

Inang boyutu,

Dini Pratikler boyutu,

Tecriibe boyutu,

Bilgi boyutu,

Etkiler boyutu.™

Dinin inang boyutu ile, dindar insanin belli inang ilkelerini bilecegi beklentisi
ifade edilir. Ciinkii, bir takim temel inan¢lara dayanmayan bir din tasavvur edilemez.

Bununla birlikte, bu inang ilkelerinin muhteva ve kapsami sadece farkli dinler

4 M. Emin Koktas, Tiirkiye’de Dini Hayat, Ist: Isaret Yay., 1993, s. 53-58.
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arasinda degil, herhangi bir dini gelenegin kendi i¢inde de farkli olabilir. Her din,
inang ilkelerinden hareketle belli bir sistem kurar ve mensuplarindan bunlan
bilmelerini bekler.”’

Dinin pratik (ibadet, ritiel) boyutu, din mensuplarinin yerine getirdikleri
biitlin dini pratikleri igine alir. Cesitli ayinler, torenler, ritiieller, seremoniler bu gruba
dahildir. Aslinda, dinin bu iki boyutu birbiriyle ok yakindan iliskilidir.>®

Dinin tecriibe boyutu ile, dindar insamin inandif1 dinin tecriibi esaslarini,
hayatinin herhangi bir déneminde ya da miitemadiyen yasadig1 ve kendi aleminde bu
tecriibeye katildigi distiniilir. Bu katilimin derecesi ve sekli bireysel ve dinsel
farkliliklara gore degisebilir. Ancak, yine de her din mensubunun bu duyguyu
yasadig1 kabul edilir. Dinin bu boyutu ¢ogunlukla korku veya vecd hali, husu veya
mutluluk duygusu, ruhsal huzur veya ilahi olanla yogun vuslat gibi durumlarda
g6zlemlenebilir olur. Bireysel dindarligin giiclii gostergelerinden biri olan subjektif
dini tecriibeye, her din belli bir deger atfeder.’’

Dinin bilgi boyutu ile, biitiin dinlerin miintesiplerinden asgari diizeyde de olsa
bilmelerini istedigi temel inang ilkelerinin ve kutsal metinlerinin oldugu diistiniiliir.
Inang objesi hakkinda bilgi edinmenin bir inancin kutsal sayilmas:i i¢in gerekli
sartlardan birini olusturdugu disiiniildiigiinde, bilgi ve inang¢ arasinda siki: bir iligki
oldugu goriilir.

Dinin etkileme boyutuna gelince, bu boyut diger dért boyuttan farklidir.
Ciinkii bu kategori ile birey olarak insanin, dini inang, pratik, tecriibe ve bilgisinin

biitiin diinyevi sonuglar1 6zetlenmis olmaktadir. Bagka bir ifadeyle, Insanlarin neyi

%3 Joachim Wach, Din Sosyoloji, Cev., Unver Giinay, Ist: M.U.LF.V. Yay., 1995, 5. 45-51.
% Unver Giinay, l.Erzurum ve Cevre Xdylerinde Dini Hayat, Ist: Erzurum Kitaplig1, 1999, s. 88.
57 Miinir Kostag, Universite Ogrencilerinde Dine Bakis, Ank: T.D.V. Yay., 1995, s. 13.
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yapmalan ya da neden kaginmalar1 ve hangi zihniyete sahip olmalarn gerektigini
belirleyen dini metinlerin pratik sonuglar1 burada goriilebilir.

Bu agiklamalardan sonra aragtirmamizin konusu olan Diyarbakir Tiirkmen
Alevilerinde Dini Hayat’a dair inang, ibadet, kurum ve sosyal iliskilere yonelik

bulgulara gegebiliriz.
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3.1. Inang

Bu boliimde Alevilik inanglan ele alinacaktir. Dini hayatin ilk boyutu olan
inang, dini tezahiiriin ilk basamagini olusturur. Dini yasayis i¢in belirleyici olan da
inanglardir. Dini-sosyal bir grubun iiyelerinin bu inanglar1 bilmesi 6ngoériiliir. Bu

baglik altinda Islam’in temel inanglan ile Alevilige 6zgii inanglar ele alinmigtir.

3.1.1. Cinsiyete Gire Alevilik Inan¢larina Yonelik Tutumlar

Tablo 22. Dini Inan¢ Boyutunun Cinsiyete Gore t-Testi Sonuglan

cinsiyet N X S t
TIMAN Erkek 157 | 26,3567 4,00803 | 0.200
Kadin 154 | 26,4416 3,46785
t: 0.200 sd: 309 P: 0.842

Tablo 22’de anlamlilik (t) degeri varyanslarin esitlifi varsayimina gore
alinmistir. Bu bilgiler ¢er¢evesinde arastirmaya katilanlarin cinsiyet dagilimlarina
gbre inang tutumlarinda istatistiksel olarak anlamh bir farkliligin ortaya ¢ikmadifi
anlagilmaktadir (P>.05).

Alevi stylenceleri igerisinde kadinin ayri bir yeri vardir ve 6zel bir 6nem arz
eder. Bastan itibaren Fatima ile baslayan stylence Alevi sdylencesinin merkezini
teskil eder.*® Ikinci sirada Haci Bektas ve Kadincik Ana iliskisi 6nemli bir yer tutar.
Genel anlamda Alevi yazili metinlerinde cinsiyet ayrimi yapmadan talipleri bir goriir
ve yiikiimlilliikleri esittir.>® Bu esitlik genel anlamda Alevi ibadetleri i¢in de soz

konusudur. Alevi inanglan igerisinde cinsiyet ayrimi yapilmazken, kimi ibadetler ve

¥ Stylenceye gore yer gok iken yeryiizii su ile kapli idi. Boslukta yesil bir kubbe vardi. Bu kubbenin
icerisinde bir tahtin iizerinde Fatima oturuyor idi.
% Belkis Temren, Bektasiligin Egitsel ve Kiiltiirel Boyutu, 2.bs., Ank: Kiiltiir Bakanlig1 Yay., 1995.
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sosyal hayatta farkliliklar gériilmektedir. Anadolu kirsal yasamu igerisindeki sosyal
hayattan farkli bir yapiya sahip degildir. Bu sosyal hayatin kosullarina goére
bigimlenmektedir. Dini' inanglarin kiiltiirel hayat1 etkiledigi, sekillendirdigi de bir

gercektir. Bu farklilik Siinnilere nazaran Alevilerde daha fazla goriilebilir.®

3.1.2. Dedenin Olup Olmama Durumuna Gére Alevilik inan¢larna
Yonelik Tutumlar
Tablo 23: Dini Inan¢ Boyutunun Dedenin Olup Olmama Durumuna Gére t-

Testi Sonuc¢lan

Dedenin Olup N X S t
TIMAN Var 282 | 26,2376 3,85460 | 2.384
Yok 29 | 27,9655 1,82214
t:2.384 sd: 309 P:0.0001

Tablo 23’de anlamlilik (t) degeri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore
alinmigtir. Bu bilgiler ¢ercevesinde arastirmaya katilanlarin dedenin olmama
durumunun dagilimlarina gére inan¢ tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilasmanin ortaya ¢iktid1 anlasilmaktadir.

Dedesi olmayanlarin inan¢ tutum puanlarinin ortalamasi (X=27.9655) dedesi
olanlarin inang tutum puanlarimin ortalamasina (X=26.2326) gére daha yiiksektir.
(P<.01).

Alevilik inang¢larina yonelik olusturulan sorular temel inanglara ve Alevilik
inanglarina ydnelik olmak tlizere iki boyutludur. Alevi sosyal yapisim belirleyen en
O6nemli faktorlerden ve kurumlardan birisi dedeliktir. Dedelerin talipleri {izerindeki

etkisi tartisilmazdir. Farkli degiskenlere bagli olarak dedelik kurumuna yonelik

% Karin Vorhoff, “Séylemde ve Hayatta Alevi Kadinma Kisa Bir Bakig”, Tarihi ve Kiiltiirel
Boyutlariyla Tiirkiye’de Aleviler Bektasiler Nusayriler, Ist: Ensar Nesriyat, 1999, ss. 251-263. a
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tutumlarda 6énemli degisim bulunmasina karsin, dedelerin talipleri {izerinde etkisi
halen devam etmektedir. Dedesi olmayanlarin Alevilik inanglarina yonelik tutum
puanlan olumsuz olarak gergeklesirken, temel inanglarina y8nelik tutumlarda olumiu
bir ybnelim vardir. Dedelerin Alevilik inanglarina yénelik etkisinin oldugu bir
- gergektir. Fakat dedesiz olanlarda bu inanglarin zayifladig1 da bir gergektir.

Alevi bireyin bagli oldugu ocaklar arasinda dede ocag, miirgit ocagi, diigkiin -
ocagt ve rehber ocagi gelmektedir. Her Alevi bireyin bagli bulundugu bir dede ocagi
vardir ve bu ocaktan bir digerine baglanamaz yani kendi basina herhangi bir ocaga
talip olamaz. Boyle bir girisimi dahi olsa, girisimde bulundugu dede boyle bir seyi
kabul etmez. Dedeler de kendi ocaklarindan iistiin bir miirgit ocagina baglidirlar.
Taliplerinin hizmetlerini gérdiikleri gibi, dedelerin de hizmetlerini bu miirsit ocaklari
gbérmektedir. Toplulugun kendi arasinda yasadigi sorunlarin ¢dziimiinde dede
yetersiz kalirsa diigkiin ocagina bas vurulur.

Yaman’a goére dedenin islevleri:

a-Sosyal ve dinsel bakimdan topluma o6nderlik etme ve 6rnek olma, b-
Talipleri bilgilendirme, c-Talipler arasinda birligi saglama, d-Sosyal ve dinsel
torenleri yonetme, e-Adaleti saglamak, f-Inanci ve gelenekleri yasatmak ve
aktarmak, g-Manevi giicleriyle taliplerin sorunlarim  gidermek, seklinde
agiklamaktadir.®!

Yaman, diger bir ¢alismasinda, yine aym konuda, dedelik kurumunun son
yillardaki degisimi ve yukarida sayilan islevlerinin ortadan kalkigim Birinci Diinya
Savasi, Kurtulus Savasi ve Cumhuriyet ile yasanan siyasal ve ekonomik degisim ile

1950 yilindan itibaren kirsaldan kente yogunlasarak artan géglere baglarken; dedelik

' Ali Yaman, Dedelik Kurumu Ekseninde Degisim Siirecinde Alevilik, (1.U. Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi), Ist: 2001, s.107-114.
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kurumunun koy sosyal yapisina daha uygun oldugu, bu yapinin da buna bagh Qlarak
sekillendigi iizerinde durduktan sonra, kent ortaminda bu yapinin dogal olarak
islevini kaybettigini belirtmektedir.®*

Dedelerin degisen rolleri ve islevleri konusunda amprik bir aragtirma yapan
Clarke, dedelerin kendi rollerini devam ettirdiklerini s6ylemelerine karsin devam
ettiremedikleri, hatta yetersiz kaldiklar1 goézleminde bulunmaktadir. Buna karsin
dedenin talipleri tizerindeki etkisinin devam ettigini de belirtmektedir.®*

Shankland, uzun siiren arastirmalar1 sonucunda 6zellikle dede-talip arasindaki
iligkilerde degisim meydana geldigini belirtmektedir. Yalmz Shankland,
modernlesme siirecinin Alevi kurumlan {izerinde meydana getirdigi degisime dikkat
¢ektikten sonra, kentlere dogru go¢ eden Alevilerin kdylerle olan iligkisinin devam
ettigini belirtmektedir. Bunu &zellikle dile getiriyor. Ciinkii dede ve talip ayn1 sosyal
ve ekonomik kosullara sahiptir. Kent kosullarinda bu homojen yapinin
heterojenleserek dede-talip iliskilerinde farklilagmaya neden olduguna dikkat
cektikten sonra, kdyden kente dogru aymi zamanda bir siirekliliin de oldugunu
belirtmektedir.

Bu yeni kosullarda dede yine var ama, kdy kosullarindaki fonksiyonlarini
yerine getirememektedir. Fakat, kent ortaminda yeniden iiretilen Alevi kimliginin
O6nemli bir figiiriidiir. Ancak, sosyal bir yapi olarak siirdiiriilen bir Alevilik i¢in

durum boyle degil.*!

62 Ali Yaman, Alevilikte Dedelik Kurumu ve Islevleri, (I.U. Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek
Lisans Tezi), Ist: 1996, s. 74. v
 Gloria Lucille Clarke, “Bir Dedenin Kimliginde Miizigin Yeri Ne Kadardir?”, Seckinlerin
Miizik Egitimi: Tiirkiye Alevilerinin Manevi Liderlerinin Yetismesinde Miizigin Rolii,
(Mimar Sinan U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi), Ist: 1998, 212-239.

® David Shankland, “Giiniimiiz Tiirkiye’si Alevilerinde “Dede” ve “Talip” Arasindaki Degisen Bag”,
Tarihi ve Kiiltiirel Boyutlariyla Tiirkiye’de Aleviler Bektasiler Nusayriler, Ist: Ensar Negriyat,
1999, ss. 319-327. ‘
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3.1.3. Mesleklere Gire Alevilik Inanclarima Yénelik Tutumlar

Tablo 24: Dinin inan¢ Boyutunun Mesleklere Gére Betimsel Istatistikleri

TIMAN
N X sd

Isci 20 | 23,2500 4,95108
¢ifrgi 55 | 29,1636 1,47527
Memur 40 | 27,6250 2,31702
Serbest Meslek 29 | 27,5862 3,26800
Ev Hanimi 75 | 24,7200 4,35443
issiz 30 | 22,8000 2,95250
Ogrenci 62 | 27,3871 1,89352
TopTlam 311 { 26,3987 3,74448

Tablo 25: Dinin Inan¢ Boyutunun Mesleklere Gore Varyans (Anova) Analizi

Sonuclan
TIMAN
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamta
toplam sd ortalamasi F fark
Gruplar 1-2,1-
arasi 3,1-4,1
-7,2-3,
8.3t
1380,243 6 230,041 _},3_§'
3-6,4-
5,4-6,5
-6,5-7
6-7%%
4,599
Gruplar i¢i 2966,316 304 9,758
TopTlam 4346,559 310
F: 4,599 sd: 6 P: 0.0001

** 1, Isci, 2. Ciftci, 3. Memur, 4. Serbest Meslek, 5. Ev Hammu, 6.1ssiz, 7. Ogrenci

Tablo 24 ve 25’de verilen mesleklerin betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarina goére meslekler arasinda Alevilik inanglarina yonelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (6, 304)=4.599, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kariglastirmaya gore, s6z konusu farkin isci
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meslek grubu ile ¢iftciler, memurlar ve 6grenciler; ¢ift¢i meslek grubu ile memﬁrlar,
serbest meslek, ev hamim, igsiz ve dgrenci; memur meslek grubu ile ev hammlaﬁ,
igsizler; serbest meslek grubu ile ev hanimui ve igsiz; ev hanimi meslek grubu ile igsiz
ve dgrenci; igsiz meslek grubu ile 6grenci arasinda oldugu goriilmektedir.

Bu ¢alismada Islam’in temel inanglar ve Alevileri Siinnilerden farklilagtiran
veya Alevi olmanin ayirici unsurlarini ortaya koyan inanglar yer almaktadir.

Buna goére Alevilik inanglarina yonelik tutumlarda ¢ift¢iler, memurlar, serbest
meslek sahipleri ile 6grenciler daha olumlu bir tutum i¢indedirler. Oysa is¢i, issiz ve
ev hanimlarinda olumsuz bir tutum sz konusudur.

Esasen inanglar konusunda olumlu tutuma sahip olan meslek topluluklan
Islam’in temel inanglarina olumlu bir tutum icerisindeyken; Alevilik temel
inanglarina yénelik olumsuz bir tutum igerisindedirler. Diyarbakir sehir merkezine
go¢ eden ¢iftgiler, tarim alanindaki yenilikleri takip ettikleri gibi, daha fazla gelir ve
tiriin talebiyle kurduklan ortakliklar sonucunda Stinnilerle daha yakin iligki igerisine
girmislerdir.

Basaran’in 1963 yilinda Diyarbakir k&ylerindeki tutumlarin degismesine
yonelik yapmis oldugu aragtirmasinda Diyarbakir Tirkmen Alevilerini mesleki
acidan Ciftgiler ve Sebzeciler olmak tizere iki ana gruba ayirmaktadir. Cift¢ileri tahil
riinleri ile kiigiik oranda hayvancilik ile ugrasanlar; sebzecileri ise ortak¢ilik
usulinde sulu tarimla ugrasanlar olarak ele almaktadir. Ozellikle Diyarbakir
Ttirkmen Alevilerinin toprak miilkiyetleri bakimindan az oldugunu, bu nedenle de
Dicle boyunca sulu tarima dayali olarak sebzecilik yaptiklarimi belirtmektedir. Onun
verdigi oranlara bakilacak olursa kdylerin yarisimn Cenanlik ad1 verilen ortakgilik isi

ile ugrastiklarim ortaya koymaktadir. Diyarbakir sebze sekt6riiniin Tiirkmen
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Alevilerinin elinde oldugu goz 6niinde tutulacak olursa, ¢ok farkh gevrelerle iligki ve
iletigim igerisinde olduklarim rahatlikla s6ylemek miimkiindiir.®

Farkli bilgi kaynaklar1 ve ¢evrelerle iligkileri bakimindan ayncalikli yere
sahip olan memurlar ve 6grenciler kendilerinin disindaki Siinnilerle olan yakin
iligkileri sonucu farkli iligkiler gelistirmelerine neden olmustur. Ayrica kent
yasaminin daha ileri diizeyde gelistifdigi iligkiler ve egitim imkanlar1 bu meslek
gruplarimin inanglara yonelik tutumlarinda olumlu olmustur. Ciinkii bu meslek
gruplar geleneksel iliski ve sosyal ¢evrenin disinda yeni ¢evre edinme imkani
sagladilar. Bunun disinda yine geleneksel sylenceye dayali bilgi akisint sorgulama
imkani1 da buldular. Ayrica bunlara ek olarak modern egitim kurumlarindaki dini
inanglar1 sorgulayici bir etki yaratarak laik cumhuriyetin diisiince ingasi
dogrultusunda sekiilerlestiler. Burada Alevilerin kendi tarihleri ve inanglarim
doéniistirmek yerine, ihmal ederek laik cumbhuriyetin aydinlanmaci pozitivist
sdylemine sahip ¢ikmasinin dini inanglara yonelik tutumlarda nemli dlgiide etkisi
olmustur.%

Uzun siire ige kapali yasayan Aleviler, farkli meslek kollarinin kendilerine
saglamis oldugu yeni iliskilerle Siinnilere Islam’in temel inanglar1 noktasinda
yaklagirken, Alevilik inanglarindan uzaklasmaktadirlar. Bir bagka ifade ile Siinniler
ile Aleviler arasindaki farklilagsma, meslek gruplan arasinda ortadan kalkmaya
baglamigtir. Bunun anlami Aleviler, Stnni olarak tamimladiklari ana grubun

inang¢larina daha fazla yaklagmaktadirlar.

5 Fatma Basaran, Diyarbakir Koyleri Vaziyet Alislarin (Attitudes) Degismesiyle flgili Psiko-
Sosyal Bir Arastirma ( A. U. Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Psikoloji ve Pedagoji Kiirsiisii
Dogentlik Tezi), Ank: 1969, s. 74-79.

% Kristina Kehl-Bodrogi, “Alevi Inancinin Modern Yorumlar”, Osmanh ve Cumhuriyet Dénemi
Alevi Tarih ve Kiiltiirii, Haz., Ibrahim Bahadir, 1992, Bielefeld Alevi Kiiltiir Merkezi Yayilari ss.
307-308.
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3.1.4. Yaslara Gore Alevilik inan¢larina Yénelik Tutumlar

Tablo 26: Dinin Inan¢ Boyutunun Yaslara Gire Betimsel Istatistikleri

TIMAN
N X sd

5+19 54 | 27,2963 1,97751
20%29 69 | 28,0000 2,12132
30*%39 54 | 27,5926 3,11126
40%49 31 | 25,7097 5,22298
50*59 45 | 24,8222 3,92711
60 ve Yukari 58 | 24,1379 4,39876
Toplam 311 | 26,3987 3,74448

Tablo 27: Dinin Inan¢ Boyutunun Yasa Gore Varyans (Anova) Analizi

Sonuclan
TIMAN
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamli
toplami sd ortalamas? F fark
Gruplar 1-4,1-
arasi 5,1-6,2
-4,2-5,
720,402 S 144,080 2-6,3-
4,3-5,3
-6,4-6%
*
4 2,535
Gruplar igi 626,158 305 11,889
Toplam 346,559 310
F:2.535 sd: 5 P: 0.0001

**1.15-19, 2. 20-29, 3. 30-39, 4. 40-49, S. 50-59, 6. 60 ve yukan

Tablo 26 ve 27°de verilen yaslarin betimsel istatistiksel ve varyans (anova)
sonuglarina gére yaslar arasinda Alevilik inanglarina yo6nelik tutumlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (5, 305)=2.535, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kariglastirmaya gére, soz konusu farkin 15-19

yas grubu ile 40-49, 50-59, 60 ve yukari; 20-29 yag grubu ile 40-49, 50-59, 60 ve
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yukari; 30-39 yas grubu ile 40-49, 50-59, 60 ve yukari; 40-49 yas grubu ile 60 ve
yukar yas gruplar arasinda oldugu goriilmektedir.

Alevi inanglarinin iki faktérlii olusu, ¢oklu karsilasmada da belirgin bir
farklilagsmaya neden olmustur. Yag diizeyleri arttik¢a Alevilik inanglarina olan tutum
degismistir. Buna ters orantili gelisen ise yas diizeyleri diistilkge Islam’in temel
inanglarina yonelik tutumun olumlu yénde olmasidir.

Tablolardan da anlasilacagi gibi uzun siireli bir farklilagmanin yasandig:
goriilmektedir. Yas diizeylerinin artmasi ile Alevilik inan¢larnna yonelik tutumlarin
da olumsuz yonde gergeklestigidir. Bu durum aym zamanda uzun zamandan beri
Alevileri ana grup olan Siinnilerle aym noktada birlestirirken, Islam’in temel
inanglarinda birbirlerine yaklasﬂklanm da gostermektedir.

Farklilia neden olan yas degiskenine gore Aleviler, Alevilik inanglarini uzun
stireden beri anlatmakta sikinti ¢ekmektedirler. Ciinkii batini boyutu olan bilginin
aktarilmasinda zorluk gekilmektedir. S6zlii gelenek igerisinde dedeler tarafindan
aktarilan bilgiler gencler icin giincellestirilememistir. Dolayisiyla uzun siiren ve
belirli asamalardan sonra yine belirli bir olgunlugu ifade eden bu batini bilgi ancak,
bu sekilde aktarilabilirdi ve asirlardir bu sekilde aktarildi.

Ocak, Aleviligin tarihsel sosyal tabam ve teolojisi arasindaki iliskiye doniik
yazisinda bu konuda soyle siralamada bulunmaktadir:

a-Alevilik diger Islam mezheplerinde oldugu gibi teolojik tartigmalar ve fikir
aynliklarindan olusmamus,

b-Orta Asya’dan Balkanlar’a bir¢ok din ve kiiltiirden etkiler tasiyan
bagdastirmaci yani senkretik bir teolojidir,

c-Yazili kiiltiire aktarilmus, tizerinde tartigmalar yapilmig bir kiiltiirden ziyade
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s0zli bir kiiltiire sahiptir,

d-Ag¢ik ve net kavramlari olmayip, sembolik ve mistik bir teolojidir.

Siralamig oldugu bu 6zellikleri, Alevilerin okuma-yazma bilmeyen, kabilesel
gelenek ve orflerine bagh bir toplumsal yapiya sahip olmasina baglamistir. Buna
gore Aleviler, bu sozli ve mitolojik yapiy1 gittigi her yere tasiyan kitlesel bir sosyal
yapiya sahiptir.®’

Bozulan sosyal yapilar ile Aleviler, bilgi kaynaklan arasindaki geleneksel
iligkiyi kopardilar. Uzun siireden beri farkli bilgi kaynaklarina dayanan Aleviler,
kendi geleneksel bilgi birikimleri ile ¢atismaya girdiler. Alevilik yazih ve sézlii
kiiltiiriinlin - yorumlayicilann tarafindan bitiinliik igerisinde sunulusunda sorun
yagsanmadi. Sorunun baslangici modernlesmeyle bagladi. Bu siiregte verilen bilgiler
ile tarihsel gergeklik arasindaki bosluk doldurulamadi ve modernlesme siirecini
yasayan kusagin bu konudaki ihtiyag¢lar1 giderilemedi. B(‘jylece‘ Alevilik temel
inang¢lan ile yiizlesen yeni kusak rasyonellésirken, Aleviligin uzun siiredir kendi
icerisinde olusturdugu tarihi yeniden sorgulama ihtiyaci duydu ve hem tarihsel olarak
hem inanglan baglaminda biliylik bir degisim meydana geldi. Bu bakimdan Alevilik
temel inanglarim sorgulayarak genel Islam inanglar igerisinde kald.

Sozli kiiltiir ilk ornekleri igerisinde yaziya aktarildiginda yapisal olarak
degisiklige ugramadan gerceklesti. Oysa modernlesme siirecinde yeni Alevi

eserlerinde gegmis mistik diinya, daha ¢ok hayali bir diinyanin kurgusu seklinde

7 Ahmet Yasar Ocak, “ Aleviligin Tarihsel Sosyal Tabani Ile Teolojisi Arasindaki iligki Problemi”,
Tarihi Kiiltiirel Boyutlariyla Tiirkiye’de Aleviler Bektasiler Nusayriler, Ist: Ensar Nesriyat,
1999, ss. 394-395; Ahmet Yagar Ocak, “Aleviligin C6ziim Bekleyen iki Temel Problematigi: Tarih
ve Teoloji”, Bilgi Toplumunda Alevilik, Haz., lbrahim Bahadir, Ank: Bielefeld Alevi Kiiltiir
Merkezi Yay., 2003, ss. 167-172.
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sunulmaya basland1 ve uzmanlasmus bir edebiyat ortaya c;lk‘u.68

Taggin, Dogu Anadolu’dan Tunceli, Erzincan, Mus ve Erzurum’dan Konya
Eregli’ye goc eden Aleviler iizerine yiiriittiigli arastirmasinda benzer sonuglara
ulagmustir. Arastirmada yas diizeyleri azaldik¢a Alevilik inanglarinda olumsuz bir
tutum, yas diizeyleri arttik¢a Alevilik inanglarinda olumlu bir tutum gézlenirken, yas
diizeyleri arasinda farklilagma vardir.®

Cengiz’in Tokat’in Camigi Beldesinde yiiriittigii aragtirmasinda da Alevi
mitolojik inanglarimin yas degiskenine gore farkliliklar gosterdigi ve benzer
sonuglara ulasildig1 goriilmektedir.”

Coskun’un Sivas Altinyayla ilgesinde yiiriitmiis oldugu ¢aligmasinda kaynak
kisileri dedeler ve yaslilardir. Kaynak kisilerine dayanarak verdigi bilgilere bakilacak
olursa temel Islam inanglan ile Alevilige 6zgii inanglar bir arada aktariimaktadir.
Kaynak kigiler bilgilerini verirken Alevilik inanglarina yoénelik daha ¢ok
savusturmaya veya farkli agiklamalar getirmeye ¢aligmislardir. Bu agiklamalar ile
grubun kendi aralarinda tagidiklari ve grubun tyesi olmayanlarla paylasilmayacak
olan, hatta grubun iiyesi olmayanlar tarafindan anlasilmasinin miimkiin olmadidi
bilgilerle grubun fiyesi olmayanlara sunduklan bilgiler arasinda bir yakinlagmaya
gayret gosterdikleri goriilmektedir.”!

Yilmaz, Hasandede Kasabasinda yiiriittiigi gahsmada temel Islam inanglan

hususunda yas degiskenine goére farklilbik oldugunu ortaya koymustur. Yilmaz

% Tord Olsson, “Sons6z: Ali Odakli Mezheplerde Yaziya Gegirme”, Alevi Kimligi, Editor: T. Olsson,
E. Ozdalga, C. Raudvere, Cev., Bilge Kurt Torun-Hayati Torun, Ist: Tarih Vakfi Yurt Yay., ss.
269-273.

% Ahmet Taggn, Eregli ve Cevresindeki Alevilerde Sosyal ve Dini Hayat, (S.U. Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi), Konya: 1988, s. 144-148.

™ Recep Cengiz, Camigi Beldesinde Dini Hayat; Alevilik Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma, (F.U.
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi), Elaz13: 2000, s. 173-4

"' Hasan Cogkun, Sivas Ili Altinyayla llgesi Yassipinar ve Serinyayla Koylerinde Alevilik, (E.U.
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi), Kayseri: 2001, s. 91-101.
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calismasinda Alevilik inanglarina yonelik tutumlan &lgecek soru sormamigtir. Ama
amentii olarak bilinen temel iman esaslarina ydnelik sorular sorarak bu konudaki

tutumlari Slgmiistiir.””

3.1.5. Egitim Diizeyine Gore Alevilik Inan¢larma Yénelik Tutumlar

Tablo 28: Dinin Inan¢ Boyutunun Egitim Diizeyine Gore Betimsel

Istatistikleri

TIMAN

: N X sd
Ookur-yazar degi|l 46 | 23,3043 4,07087
Okur-yazar 40 | 22,7500 3,25616
ITkogretim 93 | 28,2151 2,45768
Lise ve dengi 92 | 26,9457 3,45255
viksekoku'l 40 | 28,1250 1,75685
Toplam 311 | 26,3987 3,74448

Tablo 29: Dinin ibadet Boyutunun Egitim Diizeyine Gore Varyans (Anova)

Analizi Sonuclari

TIMAN
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamli
toplami sd ortalamasi F fark
Gruplar 1-3,1-
arasi 4,1-5,2
1426,518 4 356,630 -3,2-4,
2-5,3-
4,4-5%%
21,400
Gruplar i¢i 2920,041 306 9,543
Toplam 4346,559 310
F: 21. 400 sd: 4 P: 0.0001

** 1, Okur-yazar degil, 2. Okur yazar, 3. ilkdgretim, 4. Lise, 5. Universite

2 Murat Yilmaz, Bir Alevi Bektasi Kasabasinda Dini Tutumlar (Hasandede Kasabasim f)rneéi),
(Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya: 1997, s. 87-103.
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Tablo 28 ve 29°da verilen egitim diizeyinin betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarina gore egitim diizeyleri arasinda Alevilik inanglarina ydnelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (4, 306)=2.140, P<.05.

Gruplar arasinda yapllah ¢oklu kariglastirmaya gore, soz konusu farkin Okur-
yazar olmayan ile IIkégretim, Lise ve Universite; Okur-yazar ile 1lkdgretim, Lise ve
Universite; Ilkogretim ile Lise ve Lise ile Universite arasindaki egitim diizeyleri
arasinda oldugu goriilmektedir.

Egitim diizeyi yiikseldik¢e Alevilik temel inanglarina yonelik farklilagmanin
ana nedeni grubun kendi arasinda geleneksel olarak dedeler aracihigiyla sozlii olarak
aktarlan egitimin bozulmasidir. Ciinkii bilgi kaynag1 olarak tek otorite olan dedenin
aym zamanda geleneksel aktarilan sozlii bilgiye dayanan egitim modeli yerini
modern egitim kurumlarina birakti. Burada iki tiirlii gatigma yasanmaya baglamgtir.
Bunlardan ilki egitim modeli ile s6zlii olarak aktarilan bilgidir.

Diyarbakir ve ¢evresindeki Tirkmen Alevi yerlesim yerlerinde yasanan
okullagsmanin inanglarin degisiminde biiyiik bir etkisi oldugu gériilmektedir. Daha
Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren okullarin kuruldugunu belirtmeliyiz. Yine
Basaran’in aragtirmasina gore 1963 yilinda sadece kdylerden birinde otuz ilkokul
dgretmeni, lise diizeyinde muhtelif okullarda okuyan elli 6grenci bulunurken bir
miihendis, bir okul miidiiri, iki hemsire ve yine muhtelif okullardan mezun sekiz kisi
bulunmaktadir. Baba mesleklerine duyulan ilgisizlik ve yeni is imkanlarim 6zelikle
epitim diizeyini yiikselterek aradiklar ortaya ¢ikmaktadir.” Yeni kurumlara muhatap
olan yeni kusak dedenin disinda bir baskasimn otoritesini gérmiis ve kabul etnﬁs

oldu. Burada sunulan bilgiler ile geleneksel yolla elde edilen bilgiler arasindaki

3 Fatma Bagaran, a.g.t., s. 83.



73

bosluk telafi edilemedigi gibi, giincellestirilemedi de veya giincellestirilmeye
calisildiysa da yeterli olmadi.

Dede ve dedenin sundugu bilgi ile modern kurumlardan ve farkli sosyai
cevrelerden elde edilen bilgiler ciddi oranda kendi kimligi ile ¢atisan yeni kusak
Alevileri olusturdu. Sunulan yeni imkanlar dedenin etrafinda olusan biitiin bir
diinyanin sihrini bozdu. Béylece dedenin otoritesi ve sunmus oldugu bilgiler
kuskuyla karsilandi.

Boylece Alevilik merkezli olusturulan diinyamin yeniden kurulmasi, inga
stireci bagladi. Artik dede merkezli bilgi ile modern kurumlardan elde edilen ve yazili
kaynaklara dayanan bilgi arasinda olusan bosluk kendiliginden modern kurumlar
tarafindan verilenle degistirilmeye baglandi. Ciinkii batini 6zelligi daha belirgin olan
ve grubun liyeleri tarafindan paylasilamayan bu bilgi, i¢sel bir ¢atismaya neden oldu
ve geri doniisiinde dedenin otoritesini ve bilgi kaynakligini sorgular, hatta inkar eder
hale geldi.”

Yeni konumlarinda elde ettikleri yeni bilgi ve kaynaklan ile orta bir yer
tutturmaya caligan Aleviler, bir siire sonra modernlesme siirecinin kendilerine
saglamis oldugu bu yeni imkanlarla Alevilik temel inanglarindan uzaklagmaya
basladilar. Boylece egitim diizeyi yiikseldik¢e ana grubun inanglarina yénelik tutuin
puanlannda artma gériilmeye baglandi.

Taggin, Eregli ve ¢evresinde yiiriitmiis oldugu ¢aligmasinda benzer sonuglara
ulasmigtir. Burada da egitim diizeyi arttik¢a Alevilik temel inanglarina yonelik
farklilasma goriilmektedir.”

Cengiz, Camigi beldesi Alevilerine yonelik yiiriittiigii ¢aligmasinda benzer

7 Reha Camuroglu, Degisen Kosullarda Alevilik, 3.bs. Ist: Dogan Kitapgilik, 2000, s. 17-20.
”® Ahmet Tasgm, a.g.t., s. 145, 149.
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sonuglar elde etmistir. Ozellikle Alevilik inanglarnin merkezini olusturan “Ali”
inancinin egitim diizeyi yiikseldikce azaldigini gostermektedir. Mitsel unsurlar olarak
belirledigi bu bélimde Alevilik inanglarina 6zgii ele aldig: konulan birer birer test
etmistir. Alevilige has mitsel unsurlar egitim diizeyi arttik¢a azalmaktadar.”®

“Alisiz  Alevilik””” adli eserle Alevi inanglarimin temelini olusturan
sOylencenin Ali’si tizerinden agilan tartismaya Aleviler tepki gosterdiler. Bir grup

Alevi aydim tarafindan bu tepkiler kitaplagtirild.”®

3.1.6. Medeni Duruma Gire Alevilik Inanglarima Yonelik Tutumlar

Tablo 30: Dinin Inan¢ Boyutunun Medeni Duruma Gire Betimsel

Istatistikleri
TIMAN
N X sd
EvIi 232 [26,4310 | 3,93612
Bekar 67 27,4030 1,86726
Dul 12 (20,1667 ,57735
Toplam 311 |{26,3987 3,74448

Tablo 31: Dinin Inan¢ Boyutunun Medeni Duruma Gore Varyans (Anova)

Analizi Sonuglari

TIMAN
Gruplar
arasi
anlamla
Kareler Kareler farklil
toplami sd ortalamasi F 1k
Gruplar 1-2,1-
aras1 533,877 2 266,938 3’2:3**
6,189
Gruplar ic¢i 3812,683 308 12,379
Toplam 346,559 310
F:6.189 sd: 2 P: 0.0001

** 1. Evli, 2. Bekar, 3. Dul

76 Recep Cengiz, a.g.t., 5.168-172.
7 Faik Bulut, Alisiz Alevilik, Ank: Doruk Yay., 1997.
" Alisiz Alevilik Olur Mu?, Ist: Ant Yay., 1998.
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Tablo 30 ve 31°de verilen medeni durumun betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarina gére medeni durumun Alevilik inanglarina yonelik tutumlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (2, 308)=6.189, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu karsilastirmaya gore, sz konusu farkin Evli
ile Bekar ve Dul, Bekar ile Dul arasinda oldugu goriilmektedir.

Alevilik inanglarina yonelik Bekarlarin ortalamasinin Evliler ve Dullara goére
daha fazla oldugu gorilmektedir. Cinki evlilik yas ortalamalan yliksektir.
Dolayisiyla medeni duruma gore dogru orantili olarak Alevilik inanglarina ydnelik
tutumlar olumsuzken, genel inanglara y6nelik tutumlarda ters orantili olarak olumlu
tutum vardir.

Evlilerin bekarlara oranla inanglara y&nelik tutumlarinin olumlu olugunda yas
oranlarimin yiiksek olmas1 disinda dini inanglara yoénelik tutumlarin daha yogun
olmasi da etkilidir.

Burada evlilik ile toplumsal statii kazanan bireylerin farkl ritiielleri yerine
getirmeleri ve sorumluluklarinin dini yoénde de artmasi ile Alevi inanglarimn,
ibadetlerinin ve kurumlarimin evliler lizerinde daha fazla etkili oldugunu da
belirtmeliyiz. Ciinkii bu konularda yani inang, ibadet ve kurumlarda evlilik tercih
edilen bir durumdur. Ozellikle cem térenleri ve onun etrafinda gergeklesen birgok
konunun daha ¢ok evlilere yonelik olmasinin da etkisi fazladir.”

Evliligin tercih edildigi durum sadece cemle iligkili olarak gériilmemelidir.
Ciinkii cemin disinda musahiplik ve diigktinliik i¢in de yine evli olmanin 6nemi
fazladir. Aleviligin temelini olusturan inanglarin merkezi evli olmak tizerinde

sekillenmektedir.

™ Ayhan Yalginkaya, Alevilikte Toplumsal Kurumlar ve iktidar, Ank: Miulkiyeliler Birligi Vakfi
Yay., 1996, 5. 64.
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3.1.7. Yerlesim Yerlerine Gire Alevilik Inanglarina Yénelik Tutumlar

Tablo 32: Dinin Inan¢ Boyutunun Yerlesim Yerlerine Gore Betimsel

Istatistikleri
TIMAN
N X sd

Turkmenhac1 59 | 27,4576 2,47972
Seyit Hasan 57 | 21,6842 2,55761
Bismil 26 | 27,1154 1,84015
stkirll 31 | 25,2903 3,81395
Diyarbakir 138 | 28,0072 3,15187
Toplam 311 | 26,3987 3,74448

Tablo 33: Dinin Inan¢ Boyutunun Ikamet Yerlerine Gore Varyans (Anova)

Analizi Sonuclan

TIMAN
Gruplar
Kareler Kareler anlamii
toplami sd ortalamasi F fark
Gruplar 1-2,1-
arasi 4,2-3,2
741,566 4 435,391 -4,2-5,
3-4,4-5
*k
50,455
Gruplar i¢i 604,994 306 8,513
Toplam 346,559 310
F: 50.455 sd: 4 P: 0.0001

** 1, Tlirkmenhacy, 2. Seyit Hasan, 3. Bismil, 4. Stikiirli, 5. Diyarbakir

Tablo 32 ve 33’de verilen yerlesim yerlerinin betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarina gore yerlesim yerlerinin Alevilik inanglarma ydnelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (4, 306)=5.045, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kariglastirmaya gore, séz konusu farkin
Tiirkmenhaci ile Seyit Hasan, Siikiirlii; Seyit Hasan ile Bismil, Stiktirlii, Diyarf)aklr;

Bismil ile Siikiirlii ve Siikiirlii ile Diyarbakir arasinda oldugu goriilmektedir.
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Ortalamalara bakilacak olursa en yiiksek ortalamaya sahip olan Diyarbakir
(X=28.0072), sonra Tiirkmenhaci1 (X=27.4576) ve Bismil (X=27.1154) seklindedir.
Tiirkmenhaci ise niifus ve egitim orani en yiiksek oldugu gibi, Bismil’e ulasim en
yakin koydiir. Diyarbakir ve ¢evresindeki Alevilerin yerlesik olduklar yerler
arasinda Alevilik aktiviteleri bakimindan da en yogun yerlesim yeridir.

Buna gore sehir merkezlerinde ortalamalar daha yiiksek ¢ikmugtir. Kent‘
ortaminda Alevilik inanglarinda orantili olarak azalma goriilmektedir. Burada esas
faktor kent kosullarinda sahip olunan imkanlarin Alevilik sosyal yapisim degistirdigi
ve sosyal iligkilerde meydana gelen degisimin bir sonucu olarak Siinniler tizerinden
inga edilen inanglarin biiylik oranda degisime ugradigidir. Alevi bilincinin geleneksel
olarak Siinnilik tizerinden insa edildigini g6z ardi etmemek gerekir. Esasen Alevilik
batini ve sembolik bir dil ile tarikat formundadir. Esas olanin inang oldugu
vurgusunun somutlagtinlmig sekli, Steki olan Siinniler tizerinden sunulmaktadir.
Onlann inanglannin bozuk oldugu, bilyiik temel yanhgliklara sahip olduklar1 bunun
nedeninin ise inanglarindaki yanlishiktan, hatta bunlara sadik kalmamalarindan
kaynaklandig: iizerine insa edilmektedir. Cilinklii esas inan¢ Alevilik inancidir.
Stinniler bu inanci sonradan terk ve hakikati inkar etmislerdir. Alevi inancinin
merkezini Ali ve onun etrafinda ehlibeyt olusturur. Bu konuda Siinniler sonradan
hakikati gérmiis olmalarina ragmen inkar ettiler. Béylece goriintiiniin 6z karsisinda
kiymeti yoktur. |

Iste esas sorun burada basliyor ve Alevilik inancinin insasinda 6rnek model
her zaman Stinniler oluyor. Onlarda 6zii, hakikati gérmelerine ragmen reddettiler.
Oysa esas olan bu 6ziin, hakikatin korunmasidir ve onun {izerinde sebat edilmesidif.

Kent merkezlerinde Siinniler ile zorunlu olarak baslayan iligkiler Siinniler hakkindaki
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icerden kurulan algiy1 biiylik oranda degistirdi. Bu degisimin geri d6niigtimii Alevilik
temel inanglarinin yeniden gdzden gegirilmesine, sorgulanmasina ve dogruluguna
duyulan siipheden dolay: inkarina, bir siire sonra da ihmal edilmesine neden oldu.
Dolayisiyla farkli etkenlerle Stinniler ile birlikte olan Aleviler bir siire sonra Siinniler
ile Stinnilerden daha c¢abuk iliskiye gectiler. Bunun sonucu olarak da Siinniler
tizerinden kurulan inang¢larini ortak inanglara terk etmek zorunda kaldilar.
Arabacr’mn Corum ve gevresinde Alevi-Siinni Farklilagmas tizerine yapmis
oldugu calismasi da Alevi-Siinni inancglarinin Islam ortak inanglarinda da aym
oldugunu gostermektedir. Farklilagmanin merkezini olusturan ise Ali ile ilgili
inangtir, Ciinkii Alevilerin Ali’ye yiikledikleri anlam Siinnilerden farklidir. Bunun
sonucu olarak Islam temel inanglarni Siinniler ve Aleviler arasinda farklihk

gﬁstermektedir.80

3.1.8. Ocaklara Baghhga Gire Alevilik Inanglarna Yénelik Tutumlar

Tablo 34: Dinin Inan¢ Boyutunun Ocaklara Baghhga Gore Betimse!

Istatistikleri

TIMAN ,

N X sd
Beyazit Bostal 132 25,5530 3,80501
zeynelabidin 13 29,0769 1,32045
Battal Gazi 22 | 27,4545 1,26217
Glzel Sah 10 | 23,9000 3,95671
sar1 Saltik 44 22,2273 2,83552
Agu Icen 71 129,3521 1,10968
Dede Garkin 19 | 29,1579 1,01451
Toplam 311 | 26,3987 3,74448

% Fazli Arabaci, Alevilik ve Siinniligin Sosyolojik Boyutlar, Samsun: Etiit Yay., 2000, s. 137-140.
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Tablo 35: Dinin inan¢ Boyutunun Ocaklara Baghhga Gére Varyans (Anova)
Analizi Sonuclar:

TIMAN

Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamli
toplam sd ortalamasi F fark
Gruplar 1-2,1-
arasi 3,1-5,1
-6,1-7,
2-4,2-
1804,202 6 300,700 5,3-4,3
-5,3-6
4-6,4-
7,5-6,5
_7**
4,624
Gruplar ig¢i 2542,357 304 8,363
Toplam 4346,559 310
F: 4.624 sd: 6 P: 0.0001

** 1. Beyazit Bostan, 2. Zeynelabidin, 3. Battal Gazi, 4. Giizel Sah, 5. San

Saltik, 6. Agu Igen, 7. Dede Garkin.

Tablo 34 ve 35°de verilen Alevi ocaklarina baghiliklarinin betimsel
istatistiksel ve varyans (anova) sonuglarina gére ocaklar arasinda Alevilik inang¢larina
yonelik tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (6, 304)=8.363,>
P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kariglastirmaya goére, s6z konusu farkin
Beyazit Bostan ile Zeynelabidin, Battal Gazi, San Saltik, Agu Igen ve Dede Garkin;
Zeynelabidin ile Giizel Sah ve Sar1 Saltik; Battal Gazi ile Giizel Sah, San Saltik ve
Apu Igen; Giizel Sah ile Agu Igen ve Dede Garkin; Sar1 Saltik ile Agu Igen ve Dede
Garkin ocaklan arasinda farklilik oldugu goriilmektedir.

Alevi sosyal yapisint belirleyen en ©nemli konulardan birisi ocaklar
meselesidir. Anadolu kirsalinda yasayan Alevi topluluklar: eger Bektasi degilse ki,
Bektasiler kendi aralarinda Babagan ve Dedegan olmak iizere ikiye aynilirlar, soylan

Peygambere dayanan seyit ocaklarina baghdirlar. Ocaklara bagli olmayan Alevi
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yoktur. Mutlaka bir ocaga baglidirlar. Sanildiginin aksine Alevi topuluklarn farkl bir
sosyal yapiya sahiptirler. Yani her topluluk bir ocaga bagli oldugu gibi, aym
zamanda pir, rehber, miirsit ve bir de diiskiin ocagi bulunmaktadir. Her biri kendi
igerisinde ayr &zerklige sahip olan bu kurumlarla Alevi sosyal yapisi tamam]lamr.®'
Ocaklar ayn1 zamanda Anadolu’da i¢lerinde yerlesik olan Tiirkmenlerin dini sosyal
yapisinin da en 6nemli unsurlarindandir. Ciinkii on iki ocak bulunur ve her bir ocak
da on iki Tiirkmen boyuna karsilik gelmektedir. Ocaklara bagl bulunan kimselere
talip denir ve ocakli dedeler ile talipler arasinda evlilik olmaz. Ciinkii ocakli dedeler
taliplerini evlatlari olarak kabul ederler.

Eger bir ocak devam etmez ise yani dede gorevini yerine getirmez veya
gorevini yerine getirecek dede bulunmaz ise, talipler bir bagka ocaga baglanirlar. Bu
baglanma karsihkli riza ile olur. Dedeler kendilerine bagl olan biitiin taliplerini
bilirler. Onlarin nerede yerlesik olduklarina bakmaksizin yillik olarak ziyaret ederler.
Senelik gorgiilerini yaparlar. Boylece yillik olarak talipler dedeler tarafindan hesaba
cekilirler ve kendi aralarindaki sorunlarin ¢6ziim yollari aranir.

Ocaklar arasinda tstiinlik meselesi de zaman zaman problem olmustur ve
glinlimiizde de olmaktadir. On iki imamdan en eskisine bagli olan ocaklar kendilerini
digerlerinden daha eski ve kidemli g6rmektedirler. Mesela Zeynelabidin ocagi,
Zeynelabidin’den dolay1 kendisini en kidemli ocak olarak gérmektedir.

Alevilerin degisen sosyal yapilar1 onlarin ocakli oluglarini da degistirdi. Artik
modernlesme siirecinde ocakli olmaya veya ocakh olmanin sagladigr bir ayricaliga
sahip degillerdir. Clinkii bu yap1 kirsal kesimdeki once gocer daha sonra yerlesik

hayata gegen Tiirkmenlerin sosyal yapisina uygundu. Fakat modernlesme siirecinde

8 Nur Yalman, “Islamic Reform and the Mystic Tradition in Eastern Turkey”, Archives
Eurepeennes De Sociologie, Tome X, No 1, ss. 53-57.
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ocaklara bagliligin islevi azalmustir. Biitiin bu degisime karsin gliniimiize kadar Alevi
inanglarinin tagiyicisi olmayi siirdiirmektedirler.

Diyarbakir ve g¢evresindeki ocaklar, Tirkiye’nin muhtelif -yerlerinde
baglantis1 bulunan ocaklardandir. Tiirkmen topluluklarinin uzantilarim Tiirkiye’nin
farkli bolgelerinde bulmak miimkiindiir. Giiniimiizde de bu baghlik veya iliski hala
stirmektedir.  Ocaklar ~ Anadolu  Tiirkmen topluluklarimin en  &nemli
gostergelerindendir.

Diyarbakir’daki ocaklar arasindaki farkliliklan olusturan nedenler, ocaklara
bagli olan taliplerin ikamet yeri, egitim ve yas degiskenleri yaminda, bu ocaklarn
talipleri arasindaki iliskileriyle de dogrudan alakalidir. Bugiin itibariyle ocagin adi
bulunmasina kargin ocaga mensup dedeler tarafindan hizmet yiiriitiilmemektedir.
Bunun disinda ocakli dedelerin egitimli olmalar1 yine talipleri iizerinde farkli etkide
bulunmustur. Hizmeti yiiriitmeyen ocakli dedelerin talipleri ile egitimli ocakh
dedelerin talipleri arasinda farkliliklarin olmasi muhakkaktir. Bunun gibi farklilikta
etken olan bagka bir faktoriin de modernlesme siirecinde kentlere gé¢ eden ve ocakh
olmanin 6nemine dikkat etmeyen talipler i¢in sosyal yapimin daha temel olarak
degisime ugramas: ve Alevilerin kendi aralarindaki sosyal organizasyonun bozulmasi
oldugunu séylemek gerekir.

Sonug itibariyle ocakli dedelere baglihigi formel bir yapiya doniisen Aleviler,
ocaklariyla olan iligkilerinin zayiflamasiyla grubun iiyeligi ve ortak kiiltiirel
birikimde de parcalanmaya ugradilar. Bunun sonucunda grubun ige doniik
kontroliinii kaybeden bireyler Alevilik temel inanglarinda da farklilik g6stermeye
bagladilar. Boylece ana grup olan Siinnilere ortak temel Islam inanglar1ﬁda

yakinlagsmaya basladilar.
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3.2. badet

Bu bolimde Aleviligin ibadetlerine yer verilecektir. Dini hayatin temel
ozelliklerinden birisi de ibadetlerdir. Dinin farkli boyutlarindan birisi olan ibadet,
dini tecriibenin tezahiirii olarak ortaya ¢ikar. Inangla ibadet arasinda stirekli bir iligki
bulunmaktadir. Ciinkii teorik alt yapisi olmayan bir ibadetin varligindan s6z etmek
miimkiin degildir. Bu bakimdan ibadetlerin inanglarla olan iligkisi bir siirekliligi de
ifade etmektedir. Bu baslik altinda Alevi ibadetlerinden cem, orug, kurban vs. ele

alinmustir.

3.2.1. Cinsiyete Gore Alevilik Ibadetlerine Yénelik Tutumlar

Tablo 36: Dini Ibadef Boyutunun Cinsiyete Gore t-Testi Sonuglari

cinsiyet N X S t
Erkek 157 | 13,2739 3,55292 11.931
Kadin 154 | 14,1299 4,24218

t: 1.931 sd: 309 P: 0.0005

Tablo 36’da anlamlilik (t) degeri varyanslarin esitlii varsayimina gore
alinmustir. Bu bilgiler gercevesinde arastirmaya katilanlarin cinsiyet dagilimlarina
goére ibadet tutumlarmda istatistiksel olarak anlamli bir farklilasmanin ortaya ¢iktig1
anlagilmaktadir.

Kadinlarin ibadet tutum puanlarinin ortalamasi (X=14.1299) erkeklerin tutum
puanlarinin ortalamasina (X=13.2739) gére daha yiiksektir. (P<.01).

Arastirma boyunca katihmeir gézlem metodu ile Tirkmen Alevi k&ylerinde
elde ettigimiz veriler de bu farklilii dogrular niteliktedir. Aleviligin en temel ibadeti

olan ceme bayanlarin erkeklerden daha fazla katildiklarmi belirtmeliyiz. Yas
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ortalamalann yiiksek olan katilimer grubunu yine erkekler temsil etmektedir.
Gerceklesen cemlerin muhabbet cemi oldugunu, yani sadece cemin belirli
boliimlerinin yerine getirildigini gérmekteyiz. Daha ¢ok sohbet, karsilikli soru cevap
ve kitap okuma seklinde gerceklestirilmektedir. Bunun diginda talep edenler i¢in
yilhik gorgli denilen ve bir yilin hesabinin verildigi gérgii cemi yapilmaktadir.
Erkeklere oranla daha ¢ok kadinlar i¢in cem, bir araya gelinen sosyal bir aktivite
anlamina da gelmektedir. Ciinkii kahve gibi farkli toplanma mekanlarina karsin
kadinlar igin aym imkan yoktur. Bu nedenle cem gibi etkinliklerde kadinlar daha

fazla bulunmaktadir.

3.2.2. Dedenin Olup Olmama Durumuna Gére Alevilik ibadetlerine
Yonelik Tutumlar
Tablo 37: Dini Ibadet Boyutunun Dedenin Olup Olmama Durumuna Gére t-

Testi Sonuclan

Dedenin OTup N X S t
var 282 | 13,9255 3,99084 | 3.239
Yok 29 | 11,4828 2,29317

1: 3.239 sd: 309 P: 0.0001

Tablo 37’de anlamlilik (t) de@eri varyanslarin esitligi varsayimmina goére
alinmustir. Bu bilgiler gercevesinde aragtirmaya katilanlarin dede olup olmama
durumunun dagihmina goére ibadet tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilagsmanin ortaya ¢iktig1 anlagiimaktadir.

Buna gore dedeye bagh olanlarin ibadet tutum puanlarinin ortalamasi

(X=13.9255); dedeye bagh olmayanlarin tutum puanlarimn ortalamasina
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(X=11.4828) gore daha yiiksektir. (P<.01).

Aleviligin merkezi konumunda dede bulunur. Dede olmadan Alevi dini
yasamina yonelik higbir sey yapilamaz ve gergeklestirilemez. Bu bakimdan
ibadetlerin bireyselligi bir yana, dede merkezli olmasi daha onemlidir. Yapilan
cemden kesilen kurbana ve tutulan oruca kadar dede merkezi bir yer tutar. Dedenin
baskanhginda yiiriitilen cem onun dualarniyla baslar ve onun dualaniyla biter. Alevi
sosyal yapisim1 belirleyen ve grup iiyelerinin kendilerini tanimlamalarimin ifadesi
olan bu ayinsel durum dede etrafinda gerceklesir.

Dedenin islevi ve roliinde meydana gelen degisime ragmen ozellikle
modernlesme stirecinde dedelere yonelik elestirilere karsin Alevi bireylerin dedeye
baglilik disinda yapabilecekleri bir sey yok. Yani dede kabul etmemenin anlami
Stnnilesmektir. Bu da asla istenmeyen hatta her seyden daha fazla kaginilan ve
trkiintii duyulan bir durumdur. Bu bakimdan dedelere yonelik elestiriler dedelik
kurumu tizerinden gelismekle beraber, talip i¢in dedeye baglilik disinda bir ¢ikis yolu
yoktur. Esasen iki yonlii bir tutum her gecen giin derinlesmektedir. Clinkii dedenin
talipleri izerindeki etkisi ve yerine getirdigi hizmetleri géz 6niinde tutulunca daha da
daralmaktadir. Boyle olunca nikah i¢in resmi islem, cenaze i¢in Siinni imam,
suglularin halli i¢in mahkemeler 6ne ¢ikmakta ve en Onemlisi geleneksel bilgi
aktarimi dedenin kontroliinden ¢ikmaktadir.

Dedenin zayiflayan islevine karsin Siinnilesmek olarak gosterilen ve
toplumsal bir baski unsuru ve tehdidi olarak sunulan durum karsisinda dedelerin
sembolik ve folklorik gorintiiye yakin rolii devam etmektedir. Bu bakimdan da
dedesi olanlarin ibadet tutumlarina yonelik puanlan yiiksek ¢ikmaktadir.

Yavuz, modernlesme siirecinde Tiirkiye’deki Alevilerin medya kimliklerinin
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ortaya ¢ikisinda sozli kiiltiiriin etkisini kaybederek yerini yazili kiiltlire biraktifim ve
yeniden insa edilen, hatta hayal edilen Aleviligin yazili kiiltiirle sunuldugunu ileri
stirmektedir. Buna bagh olarak soya bagh dedelik kurumu ile szt kiiltiire bagh
dini-sosyalyap1 degisim gosterdi. Alevi modernlesmesi, ¢zellikle kentlere baslayan
goclerle beraber kentlesme siirecinde, entelektiiel Aleviler ortaya ¢ikarirken bir de
yazili Kkiiltiir olugturmaya basladi. Boylece belirleyici geleneksel karakter olan
dedelik yerini entelektiiellere ve s6zli kiiltiir de yazili kiiltiire birakt1.*?

Dersim Alevileri iizerine arastirma yapan Bumke, bu konuda sunlan
sdylemektedir: “Seyyitlerin yeri kentlerden gelen okumuslar tarafindan aliminca, bu
durum, gen¢ Alevi kusaginin da kendi tarihlerini yeniden yorumlamalarina yol
a<;m1§t1r.”83

Tarihlerini yeniden yorumlayan bu gen¢ nesil geleneksel Aleviligi
yasayabilme giiciinden uzaktirlar. Buna karsin yeni kusak geleneksel Aleviligi
yeniden ele aldi ve bastan sona yeni anlamlar yikleyerek 1980 sonrasi Alevi
uyanisinin hazirlayicist oldular.*

Yeni kusagin Aleviligin yeni yorumuna bir &rnek olarak nefesler

gosterilebilir. Sézlii kiiltiiriin en nemli 6gesi olan nefesler, modernlesme siirecinde

siyasal bir igerik kazandinlarak geleneksel formundan g:lkarllmustlr.85

82 Hakan Yavuz, “Alevilerin Turkiye’deki Medya Kimlikleri: “Ortaya Cikis”in Seriiveni”, Tarihi ve
Kiiltiirel Boyutlariyla Tiirkiye’de Aleviler Bektagiler Nusayriler, Ist: Ensar Negriyat, 1999, ss.
71-76. .

8 Peter J. Bumke, “Dersim’deki Kizilbas Kiirtler Marjinalite (Aykirilagma) ve Rafizilik”, Tuttum
Aynay Yiiziime Ali Goriindii Goziime, Cev., ilhan Cem Erseven, ist: Ant Yay., 1997, s. 137.

8 paul Dumont, “Giiniimiiz Tirkiye’sinde Alevilige Bakis”, Tuttum Aynay: Yiiziime Ali Goriindii
Goziime, Cev., ilhan Cem Erseven, Ist: Ant Yay., 1997 ss. 156-158.

5 Ahmet Tasgin, “Ayetten Nefese: Alevi Bektasi Edebiyatimin Doniisiimii”, Alevi Bektasi Edebiyati
Sempozyumu, 6 Eyliil Ankara 2002, ss. 28-43.
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3.2.3. Mesleklere Gore Alevilik ibadetlerine Yonelik Tutumlar

Tablo 38: Dinin Ibadet Boyutunun Mesleklere Gore Betimsel istatistikleri

TIBADET
N X sd

Isc 20 | 14,8500 2,20705
ciftei 55 | 13,8545 2,77167
Memur 40 | 11,5500 2,39604
Serbest Meslek 29 | 14,3103 3,23047
Ev Hantm 75 | 16,8800 3,29603
issiz 30 | 16,0000 3,08500
Ogrenci 62 9,3226 2,38695
Toplam 311 | 13,6977 3,92658

Tablo 39: Dinin Ibadet Boyutunun Mesleklere Gore Varyans (Anova) Analizi

Sonuglan
TIBADET
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamla
toplamt sd ortalamasi F fark
Gruplar 1-3,1-
arasi 5,1-7,2
-3,2-5,
2-6,2-
2328,627 6 8,062 | 48,138 | 7p374,3
3-7,4-
5,4-6,4
-7,5-7,
6_7:‘:7‘:
Gruplar i¢i 2450,962 304
Toplam 4779,588 310
F: 48.138 sd: 6 P:0.0001

** 1. Is¢i, 2. Ciftei, 3. Memur, 4. Serbest meslek, 5. Ev haumu, 6. Issiz, 7.

Ogrenci

Tablo 38 ve 39°da verilen mesleklerin betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarmna gore meslekler arasinda Alevilik ibadetlerine yonelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamh bir farklilik vardir. F (6, 304)=4.813, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu karislagtirmaya gére, s6z konusu farkin is¢i
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meslek grubu ile memurlar, ev hammi ve 6grenci; ¢iftci meslek grubu ile memurlar,
ev hamimy, igsiz ve dgrenci; memur meslek grubu ile serbest meslek, ev hanimu, issiz
ve 6grenci; serbest meslek grubu ile ev harimu, igsiz ve 6grenci; ev hamimi meslek
grubu ile &grenci; igsiz meslek grubu ile 6grenci arasinda oldugu goriillmektedir.

Meslek gruplar arasinda meydana gelen farklilagma birden fazla degiskene
baglanabilir. Fakat mesleki sinifin olugmasi birbirinden farkl: statii olusumuna neden
olmaktadir. Mesleki sinifin olugmasinda da yas, egitim, gd¢ gibi olgular ile yerlesim
yerlerinin 6nemli etkileri oldugunu géz 6niinde bulundurmaliyiz. Ama asil 6nemli
olan Alevilik ibadetlerine yonelik anlayisin degismésidir. Sosyal yapinin degismesi,
ibadet algisinda da Onemli degisime neden oldu. Beraberinde kent ortaminda
ibadetleri yerine getirme imkami ortadan kalkti. Ciinkii grubun iiyelerinin
bireysellesmesi ve ortak mekanmin olmamasi veya yetersiz kalmasi gibi nedenlere
bagl olarak ibadete yonelik tutumlar azalmaktadir.

Agikladigimiz bu duruma ve ibadet tutum puanlarina y6nelik faktorlerin en
iy1 drnekleri, 6grencilerin (X=9.3226) en diisiik, ev hanimlarimin ise (X=16.8800) en
yiiksek degeri gostermesidir. Ogrencilerde hem egitim diizeylerine hem farkli
mekanlarda bulunuyor oluslarina bagli olarak ibadete yonelik farklilagmanin etkisi
daha fazladir. Esasen Ofrenciler arasinda yeniden insa edilen Alevi kimligi igin
sbylem olarak “Alevi” olmak yeterlidir. Bu sadece soézel olarak Siinnilik tizerinden
farkliliklarin tespitinden ibarettir. Boyle olunca da geleneksel olarak davrams
kaliplar1 ya da ibadet edilmeksizin siirdiiriilemeyecek olan inancin yerini kendini
Alevi olarak tamimlamak almistir. Baska bir ifadeyle ibadetleri yerine getirmeden de
Alevi olmak miimkiindlir. Bu durum iki yonlii bir degisimdir: birincisi alginin

degismesi digeri ibadet edebilme ortaminin degismesidir.
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Bu durum ev hanimlarinda daha farklidir. Ciinkii hem egitim diizeyleri hem
de sosyal statiileri geregi, mekan olarak daha rahat bir imkana sahiplerdir. Cem
ibadetlerine bayanlarin daha fazla ilgi gosterdiklerine dair gézlemi daha O6nce
aktarmistik. Burada sosyal bir etkinlik, bir araya gelme ve bulugma gibi belli bagli
fonksiyonlan ile ele alindiginda ev hamimlarinin meslek gruplari igerisinde sosyal
aktivite a¢isindan bu duruma daha fazla ihtiya¢ duyduklan veya zaman agisindan
daha uygun olduklar1 s6ylenebilir.

Koy ortaminda bozulan sosyal yapi beraberinde is béliimiiniin fazla oldugu
kent ortaminda yeni bir sosyal yapiya kaydi. Kéy ortamindaki sosyal yap1 homojen
bir yapidaydi. Boylece kent ortaminda kaybolan homojenlik aym sosyal, ekonomik
tabandan gelen kesimler arasinda 6nemli olglide farklilagmaya ve tabakalagmaya
neden oldu.

Burada belirtilmesi gereken baska bir husus da kirsal kesimde yasayan
Aleviligin kent ortaminda aldif1 yeni bigime ek olarak Alevilige 6zgii geleneksel
sosyal yap: 6nemlidir. Iste Alevilige 6zgii bu geleneksel sosyal yap1 da degismistir.
Clnkii konar-goger bir sosyal yapiya sahip olan Tiirkmenlerin sosyal yapisini g6z
ard1 etmemek gerekir. Konar-gigerlerin bu sosyal yapis: ile Alevilik ortiismektedir.
Belirli bolgeler arasinda hareket eden topluluklarin bagli bulunduklar dede ocaklan
tarafindan kontroliiniin kolayligina bir de ugrastiklar1 hayvanciliktan tarima ge¢mis
olmalar1 da 6nemli bir degisime neden olmugtur. Esasen yerlesiklik ve tarim ile farkli
bolgelere yonelen topuluklarin sosyal yasamlarinda meydana gelen sosyal yapiyi
degistirmistir. Iste bu sosyal yap1 kentlesme ile yeniden degisime bu nedenden dolay:

ugramigtir.
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Tablo 40: Dinin Ibadet Boyutunun Yaslara Gore Betimsel istatistikleri

TIBADET
N X S

15%19 54 9,2037 2,31793
20%*29 69 | 11,7971 2,47089
30%39 54 | 13,2037 2,83096
40%49 31 | 14,2581 3,03280
50*%59 45 | 17,8000 2,59019
60 ve Yukars 58 | 17,1207 2,23275
Toplam 311 | 13,6977 3,92658

Tablo 41: Dinin Ibadet Boyutunun Yasa Gore Varyans (Anova) Analizi

Sonuclan
TIBADET
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamla
toplami sd ortalamas1 F fark
Gruplar aras 1-2,1-3,1
4,1—3,1—%
2-3,2-4,
2799,620 5 559,924 5.2.6,34
3-5,3-6,4
6,4-6%*
6,685
Gruplar 1c¢i 1979,969 305 6,492
Toplam 4779,588 310
F: 6.685 Sd: 5 P: 0.0001

*%].15-19 yas arasy, 2. 20-29 yas arasi, 3. 30-39 yas arasi, 4. 40-49 yas arast,

5. 50-59 yas arasi, 6. 60 ve yukarisi

Tablo 40 ve 41°de verilen yaslarin betimsel istatistiksel ve varyans (anova)

sonuglarina goére yaslar arasinda Alevilik ibadetlerine yonelik tutumlarinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (5, 305)=6.685, P<.05.
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Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kargilagtirmaya gore, sz konusu farkin 15-19
yas grubu ile 20-29, 30-39, 40-49, 50-59, 60 ve yukari; 20-29 yas grubu ile 30-39,
40-49, 50-59, 60 ve yukari; 30-39 yas grubu ile 40-49, 50-59, 60 ve yukari; 40-49
yas grubu ile 60 ve yukari; 50-59 yas grubu ile 60 ve yukan yas gruplan arasinda
oldugu gorilmektedir.

Ibadet tutum ortalama puanlarimin en diisiik 15-19 yas grubu (X=9.2037) ile
en yliksek 50-59 (17.8000) ve 60 ve yukar1 (X=17.1207) yas grubu arasinda oldugu
gorlilmektedir. Yas diizeyleri arttikca ibadetlere yonelik tutum puanlari artmakta
buna ters orantili olarak yas diizeyleri diitiikce ibadet tutum puanlar1 diismektedir.

Geleneksel Alevi sosyal yapisi i(;erisinde‘yetigen kusak ile modernlesme
sonras1 yetisen kusak arasinda ibadetleri yerine getirmede farkliliklar ortaya
¢tkmustir. Clinkii geleneksel yapiyr kismi olarak da olsa yasayan yash kusak,
inanglari ile ibadetleri arasinda bir iliski kurdugu gibi, yerine getirdikleri ibadetlerini
Alevilikleriyle aynilestirmektedirler. Bu da “Eline, diline, beline sahip ol” ilkesi ile
agiklanmaktadir. Dolayisiyla yas diizeyi ileri olanlarin ibadet algilan, Alevilik
algilan ile ayn paraleldedir. Yani ibadetler onlarin aym zamanda varlik nedenidir.
Bu haliyle sadece Allah nizas1 gozetilerek yapilir.

Opysa yas diizeyleri diigiik olanlarin geleneksel yapi igerisinde olmamalan ve
farkli sosyo-ekonomik sosyal yap: igerisinde yetigsmis olmalari, ibadet algilarinda bir
farkliliga neden oldu. Dolayisiyla yeni algi, kendine uygun yeni bir Alevilik tanim
ve ibadet anlayis ortaya koydu.

Boylece gelenekten kopuk ve gelenegin etrafinda olusturulan kollektif
bilingten uzak kalindi. Buna kargin bu kusak kent ortaminda yeniden insa ettigi

Alevilik ile yeni bir kollektif biling olusturdu. Bu durumu agiklayici en garpici 6rnek,
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inanglarin ibadetlerle olan biitiinliigii, inang ve ibadetlerin kendi aralarindaki iliskisi
geleneksel yapidan farkh bir zeminde ve farkli bir anlamda kurulmaya baslandi. Bu
nedenle yerine getirilemeyen, hatta daha da fazla folklorik bir 6zellik kazanan icerige
yoneldi.

Kentlesme siirecinde fonksiyonlarimi yitiren Alevi ibadetleri daha ¢ok
folklorik bir igerik kazamirken, yeni insa edilen Alevi kimliginin varlik gostergesi

haline geldi. Bunun en giizel 6rnegi kentlerde cem, semah ve muharrem matemindeki

torenlerdir,

3.2.5. Egitim Diizeyine Gore Alevilik Ibadetlerine Yénelik Tutumlar

Tablo 42: Dinin Ibadet Boyutunun Egitim Diizeyine Gore Betimsel

Istatistikleri
TIBADET
N X S

Okur-yazar degil 46 | 18,0870 2,44791
Okur-yazar 40 | 17,4000 2,38371
iTkogretim 93 | 12,6344 3,67064
Lise ve dengi 92 | 11,8804 2,96812
Yiksekokul 40 | 11,6000 2,41576
Topiam 311 | 13,6977 3,92658

Tablo 43: Dinin ibadet Boyutunun Egitim Diizeyine Gore Varyans (Anova)

Analizi Sonuclan

TIBADET
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamia
toplam sd ortalmasi F fark
Gruplar 1-3,1-4,
arasi 2019,48 4 504,870 6,685 | 1-5,2-3,
2-4,2-5,
Gruplar -dgi 2760,11 306 9,020
Toplam 4779,59 310
F:12.893 sd: 4 P: 0.0001

** 1, Okur-yazar degil, 2. Okur yazar, 3. [lkogretim, 4. Lise, 5. Universite
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Tablo 42 ve 43’de verilen egitim diizeyinin betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuclarina gére egitim diizeyleri arasinda Alevilik ibadetlerine yonelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (4, 306)=6.685, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kariglastirmaya gére, sz konusu farkin Okur-
yazar olmayan egitim diizeyi ile Ilkogretim, Lise ve Universite; Okur-yazar egitim
diizeyi ile Ilkogretim, Lise ve Universite egitim diizeyleri arasinda oldugu
goriilmektedir.

Egitim diizeyine gore ibadet tutum ortalama puanlar1 en diisiik olan
yiiksekokul (X=11.6000), en yiiksek olan egitim diizeyi ise okur-yazar olmayan
(X=18.0870) seklinde farklhilasmaktadir. Bu da gostermektedir ki egitim diizeyi
diistiik¢e ibadetlere yonelik tutumlar olumlu; buna ters orantili olarak egitim diizeyi
yiikseldikge ibadetlere yonelik tutumlar olumsuzdur. Farklhilasmanin ilk nedeni
egitim imkan: bulanlarin farkli sehirlerde egitim gérmeleri sGylenebilir. Ciinkii yilin
biitiiniine 6zellikle kis aylarina rastlayan donemlerde ibadet yogunlugu egitim i¢in
grubun bulundugu mekani zorunlu olarak terk eden birey, ibadetleri yerine getirme
stirekliligini ve sikligim kaybetmektedir.

Bir diger sebep ise Cumhuriyetin laik sdylemine sahip ¢ikan ve egitim
kurumlarinda dinin sosyal hayattan uzaklastirilmas: gerektigine dair séylemin 1960
yilindan itibaren sol-sosyalist Marksist sdylemle biitlinlestikten sonra ibadetlere
yonelik elestiri ve beraberinde yerine getirmeme sonucunu dogurdu. Bir diger sebep
1950 vyllmdan itibaren kentlere dogru yapilan goclerdir. Bu gé¢ler ayni sosyal yap1 ve
cevreye sahip olan bireyin farkli mekanlarda farkli insanlarla birlikteligi, kendini
gizlemeye ve ibadetlerini ihmal etmeye neden oldu. Bunlara eklenecek bir bagka

neden ise sehirlerde elde edilen yeni iliski bi¢imi bireysellesmeye yol agt1.
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Biitiin bu faktérler bir araya getirildigi zaman egitim diizeyi yiikseldikge
ibadetlere yonelik olumsuz bir tutum gergeklesmektedir. Temel sorun geleneksel
yapmmn bozulmas1 ve schirlerde karsilagilan yeni sorunlara yénelik ¢oziim
iretilememesi, hatta ibadetlerin sembolik, batini anlamlarinin
glincellestirilememesidir. Bu gibi farkh nedenlerle her gegen giin Alevi ibadetlerine
yonelik tutumlarda azalma meydana gelmektedir. Ciinkii ibadetler hayatin biitiiniinii
kapsadig1 gibi grup iiyelerinin biitiintinii de i¢ine almaktadir. Par¢alanan sosyal hayat
ve bireysellesme Alevi ibadetlerinin daha geri planda kalmasina ve

gerceklestirilememesine neden olmaktadir.

3.2.6. Medeni Duruma Gére Alevilik Ibadetlerine Yonelik Tutumlar

Tablo 44: Dinin Ibadet Boyutunun Medeni Duruma Gére Betimsel

Istatistikleri
TIBADET
N X sd
Evii 232 |14,6767 3,40661
Bekar } 67 | 9,5224 2,45170
pul 12 |18,0833 2,71221
Toplam 311 (13,6977 3,92658

Tablo 45: Dinin ibadet Boyutunun Medeni Duruma Gére Varyans (Anova)

Analizi Sonuglari

TIBADET
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlaml1
toplam sd ortalmasi F fark
Grupliar 1-2,1-
arasi 1621,201 2 810,601 3,2.3%x
12,912
Gruplar i¢i 3158,387 308 10,255
Toplam 4779,588 310
F:12.912 sd: 2 P: 0.0001

** 1. Evli, 2. Bekar, 3. Dul
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Tablo 44 ve 45°de verilen medeni durumun betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarina gére medeni durumun Alevilik ibadetlerine yonelik tutumlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (2, 308)=12.912, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kariglastirmaya gore, sz konusu farkin Evli
ile Bekar ve Dul, Bekar ile Dul-arasinda oldugu goriilmektedir.

Gruba dahil olmak ergen olmadan baslar. Cocuklar i¢in kusak kusanma cemi
diizenlenir. Bununla beraber grubun dogal bir iiyesi haline gelir. Bundan sonra
devarnll cemlere istirak eder. Boylece sﬁrekli ve kontrollii devam eden egitim siireci
baslar. Kusak kusanmak grubun dogal tiyesi 6lmay1 sagladig1 gibi kusanmamak da
grup disinda birakir. Kusak kusanmayanlar, grubun biitiin etkinliklerinden mahrum
kalirlar. Kazanci helal sayilmaz, nikahi kiyilmaz, kestigi helal olmaz, cenazesi
kilinmaz vs. gibi dogrudan hayati etkileyecek pargalarindan mahrum kalir. Gruba
iiyelik boyle baslar. Diizenlenen muhabbet cemleri ve yillik gorgii ile devam eder.
Alevi bireyin gruba dahil olup cem ibadetinin biitiin ¢esitlerine dahil olabilmesi de
evli olmasina baghdir.

Esasen Alevi dini sosyal yapisindan bahsederken once dede talip ikilisi
icerisinde tabakalastigini belirtmistik. Taliplerin kendi aralarindaki tabakalagmalar:
ise kusak kusanmadan, gorgii ceminden musahiplige ve digskiinliige kadar devam
eden bir slireci igine alir. Bu yapinin temelini aile teskil eder. Esas nokta evli bireyler
iizerinde yikselir ve onlarla devam eder.

Alevi dini sosyal yapisinin bir <ba§ka ayirt edici ya da belirleyici konularindan
Birisi de taliplerin evli olmalaridir. Bu konuda herhangi bir zorlayict kural yok ise de
yapilanma geregi evli olmak zorunlu hale gelmektedir. Bir Alevinin evlenecegi

kisinin kendi inanglarindan hatta ayni ocaktan olmasi gerekir. Aleviler arasinda yakin
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zamana kadar diiskiin olmanin en biiyiik sebepleri arasinda Alevi olmayan birine kiz
vermek bulunmaktaydi. Yani Alevi olmasi gerekir. Kur’an’da evlenilmesi yasak olan
kimselerle evlilik yasaktir. Bunun diginda bir de dede talip evlenemez.

Tablo 35 ve 36’da ortaya ¢ikan farklilasma bu yonii itibariyle dogaldir.
Ciinkii evli bireyler tizerine kurulu dini sosyal yapinin ibadet boyutunun da evliler
lehinde olmas: bekarlar aleyhine olmasi dogaldir. Burada belirtilmesi gereken bir
bagka husus evlilik yaslarinin ilerliyor olugunun da etkili olmasidir. Ayrica kentlesme
stirecinde yetisen kusaklarin grubun dogal liyesi yapilmasi igin gereken tdrenler
hemen neredeyse yapilmamaktadir. Bu bakimdan degisim siirecini yasayan bekar
kusak igin ibadetlerin yerine getirilmesinin grubun iiyesi olup olmamak ile iliskili
degildir. O ibadetlerini yerine getirmeden de sdylem itibariyle grubun iiyesidir.

Dullann oranlarinin yiiksek ¢iktig1 goriilmektedir. Ciinkii dul kalan insanlarin
yeniden evlenme imkanlarinin zor oldugu bir gercektir. Buna bir de ozellikle yas
diizeyleri yiiksek bireylerin, eslerinin 6liimleri iizerine dul olduklarim eklemeliyiz.
Hem yaslarinin ileri diizeyde olup da ibadete ydnelik tutumlarinin yiiksek olusu hem
de zamanlarinin daha fazla olusu 6nemli faktorler arasindadir. Ciinkii ibadet
mekanlar1 ayn1 zamanda bulusma ve sohbet etme mekanlan islevi de gormektedirler.
Bizim Diyarbakir ve ¢evresindeki koylerde yaptigimiz goézlemlerde bunu
dogrulamaktadir. Ibadetleri yerine getirenler 6zellikle yas diizeyi yiiksek olanlar
oldugu gibi, ibadet mekanlarina gelenler de yine yag diizeyi yiiksek olanlardir. Bu
mekanlar yas diizeyi yliksek bireylerin gériisme yerleri islevini de iistlenmektedirler.

Ayrica zamanlarini gegirebilecekleri bir mekan islevi de gérmektedir.
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3.2.7. Yerlesim Yerlerine Gore Alevilik ibadetlerine Yénelik Tutumlar

Tablo 46: Dinin Ibadet Boyutunun Yerlesim Yerlerine Gore Betimsel

Istatistikleri
TIBADET
N X sd

Turkmenhaci 59 | 13,8475 3,22070
Seyit Hasan 57 { 17,7719 2,59820
Bismil 26 | 10,4231 2,06249
sikurid 31 | 13,2581 4,73264
Diyarbakir 138 | 12,6667 3,46270
Toplam 311 | 13,6977 3,92658

Tablo 47: Dinin Ibadet Boyutunun Yerlesim Yerlerine Gore Varyans (Anova)

Analizi Sonuclan

TIBADET
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamla
toplami sd ortalamasi F fark
Gruplar 1-2,1-
arasi 3,1-5,2
1378,978 4 344,744 -3,2-4,
2-5,3-
4,3-5%*
28,573
Gruplar 1ig¢i 3400,611 306 11,113
Toplam 4779,588 310
F: 28:573 sd: 4 P: 0.0001

1. Tirkmenhaci, 2. Seyit Hasan, 3. Bismil. 4. Stikiirlii, 5. Diyarbakir

Tablo 46 ve 47°de verilen yerlesim yerlerinin betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarina goére yerlesim yerlerinin Alevilik ibadetlerine yonelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklihk vardir. F (4, 306)=28.523,
P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu karislasgtimaya gore, sz konusu farkin

Tiirkmenhaci yerlesim yeri ile Seyit Hasan, Bismil ve Diyarbakir; Seyit Hasan
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yerlesim yeri ile Bismil, Siuikiirlti ve Diyarbakir; Bismil yerlesim yeri ile Siikiirlii ve
Diyarbakir arasinda oldugu goriilmektedir.

Diyarbakir sehir merkezi ile Bismil ilge merkezinde ikamet edenlerin ibadet
tutumlarina yonelik ortalama puanlan diigik, k6y merkezinde oturanlarin ise ibadete
ybnelik tutum puanlan yiiksektir. Cilinkii koylerde eski Onemini yitirmis olsa da
birgok ibadet siirdiiriilmektedir. Glinlimiizde biitin bu 6nemine ragmen katilimci
sayisinin az oldugu goézlemlenmistir. Buna karsin sehirdekiler, ibadetlerin bazilarini
yerine getirememektedirler. Yerine getirilen ibadetlerde ise kurallarin tam anlamiyla
uygulanamadigini gézlemledik.

Cemler, kurbanlar, ziyaretler gibi ibadetlerin kdylerde olanlarca sehir
merkezinde olanlara gore daha fazla sirdiiriilme gayreti vardir. Ciinkii ¢ok eski
tarihten beri yerlesik olunan mekan, kéylerdir. Sehirlerdeki yerlesim son yillarda
gerceklesmistir. Bu bakimdan grubun var olusunun en delillerinden olan ziyaret
yerleri gibi kutsal mekanlar, koylerdedir. Sehirlere go¢ eden Alevilerin kent
merkezlerinde ziyaret yerleri olusturma gibi bir imkanlari yoktur. Oysa ziyaret
yerleri ile kurban arasinda dogrudan bir iliski vardir ve kurbanlar biiyiikk oranda
ziyaret mekanlarinda kesilmektedir.

Diyarbakir ve g¢evresinde yerlesik olan Aleviler muhabbet cemi ve gorgii
cemi olarak koylerde yapmaktadirlar. Seyit Hasan ve Tirkmenhaci kdylerinde
cemler halen yirttilmektedir. Zaman zaman sehir merkezinden gelip katilanlar
olmaktadir. Agulikh olarak bayramlarda katilimcilar daha fazla olmaktadir.
Bayramlar ayni zamanda bir araya gelme ve goriisme zamanlan oldugu i¢in katilim
daha fazla olmaktadir. Bir diger sebep ise bayramlarda cemevinde kilinan Halka

namazidir.
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Ramazan Bayrami ve Kurban Bayraminda aksam ve sabah olmak iizere
Halka Namazi*® kilinmaktadir. Halka Namazi i¢in katilm biraz daha fazla
olmaktadir. Bu bayramlardan daha fazla éneme sahip olan ve biiyiik bayram olarak
adlandirilan Kurban Bayramudir.®” Ayrica burada belirtmemiz gereken bir baska
husus da, Aleviler i¢in Kurbanin énemidir. Hemen her firsatta her ibadet i¢in kurban
kesilir ve topluluk birlikte pisirir ve birlikte yerler. Ozellikle her firsatta —tabi ki
imkanlar olgiistinde- cemlerde kurban kesilir. Bunun diginda adak kurbanlar kesilir.
Yapilan ziyaretlerde kurban kesilir. Kurban bayraminda kurban kesilir.

Aktag tarafindan Haci Bektas ve Sah Kulu Dergahlarinda Tiirkiye’nin
muhtelif yerlerinden katilan 1623 kisi {izerinde yiriitiilen ¢alismada da kurbana ayri
ihtimam gosterildigi ortaya konmugtur.®®

Bozkus’un Sivas ve ¢evresinde yiriitmiis oldugu calismada ise Alevilerin
kurbana yo6nelik tutumlarina Siinnilerin gézlemlerini de vermis ve Alevilerin

arasinda kurban kesmenin yaygin oldugunu tespit etmistir.®

% Halka Namazi: Bayram arefesinde aksam ve sabah olmak iizere iki kere kilinmaktadir. Cem ve
muhabbet sofrasindan sonra ve sabah giines dogmak iizereyken yine cemevinde kilinmaktadir.
Merkezi konumda dede bulunmaktadir. Dedenin etrafinda siralanan cemaat, yiiz yiize durur ve el
ele tutusurlar. Dedenin okudugu diivazde imamlara katilirlar. Birbirlerini niyazlarla tamamilanir.

¥ Diyarbakir’da arastirmamiz igin bulundugumuz siire igerisinde her iki bayramda Halka Namazina
katildik. Kurban Bayramindaki halka namazma katithm fazlaydi. Ayrica yapilan muhabbet
cemlerine istirak azdi. Katilimcilar ise daha ¢ok bayanlar ve yaghlardan olusmaktaydi.

% Ali Aktas, “Kent Ortaminda Alevilerin Kendilerini Tanimlama Bigimleri ve Inang Ritiiellerini
Uygulama Sikliklarmin Sosyolojik Ag¢idan Degerlendirilmesi”, 1. Tiirk Kiiltiirit ve Haer Bektas
Veli Sempozyumu Bildirileri, (22-24 Ekim-1998), Ank: G.U. Tirk Kiltiirii ve Haci Bektag Veli
Aragtirma Merkezi, 1999 s. 468.

% Metin Bozkus, Tarihten Giiniimiize Sivas Yoresinde Alevilik, Sivas: Vizyon Matbaacilik, 2000,
s. 190-196.
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3.2.8. Ocaklara Baghhiga Gore Alevilik ibadetlerine Yonelik Tutumlar

Tablo 48: Dinin ibadet Boyutunun Ocaklara Gore Betimsel istatistikleri

TIBADET
X sd

Beyaz1t Bostan 132 | 17,9621 4,19452
Zeynelabidin 13 | 14,9231 1,49786
Battal Gazi 22 | 10,0909 2,24476
Gizel Sah 10 | 10,8000 4,04969
Ssari1 Saltik 44 | 10,8182 2,70463
Agu Icen 71 | 14,3521 2,41483
Dede Garkin 19 | 12,3158 3,23269
Toplam 311 | 13,6977 3,92658

Tablo 49: Dinin ibadet Boyutunun Ocaklara Giore Varyans (Anova) Analizi

Sonuclan
TIBADET
Gruplar
Kareler Kareler aras
toplami sd ortalamas? F fark1111k
Gruplar 1-2,1-3,1-
arasi 4,1-5,1-6
1-7,2-3,2-
4,2-5,2-6,
1283,59 6 2.7,3-4,3-
5,3-6,3-7,
5-4,5-6,5-
7’6_71‘:'.'
14,277
Gruplar 1igi 3496, 00 304 11,500
Toplam 4779,59 310
F: 14,277 sd: 6 P: 0.0001

**]. Beyazid1 Bostan, 2. Zeynelabidin, 3. Battal Gazi, 4. Glizel Sah, 5. San

Saltik, 6, Agu Icen, 7. Dede Karkin

Tablo 48 ve 49°’da verilen Alevi ocaklarina bagliliklarinin betimsel

istatistiksel ve varyans (anova) sonuglarina gére ocaklar arasinda Alevilik

ibadetlerine yonelik tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (6,

304)=14.277, P<.05.
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Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kariglastirmaya gore, s6z konusu farkin
Beyazit Bostan Ocag ile Zeynelabidin, Battal Gazi, Giizel Sah, San1 Saltik, Agu Igen
ve Dede Garkin; Zeynelabidin Ocagi ile Battal Gazi, Glizel Sah ve Sar1 Saltik, Agu
Igen, Dede Garkin; Battal Gazi Ocagi ile Giizel Sah, San Saltik ve Agu Igen; Giizel
Sah Ocagi ile San Saltik; Sari Saluk Ocag ile Agu Igen ve Dede Garkin; Agu Igen
Ocagi ile Dede Garkin ocaklar arasinda farklilik oldugu goriilmektedir.

Alevi dini-sosyal belirleyici unsurlardan birisinin de ocaklar oldugunu daha
once belirtmistik. Esasen dedeler, soylar1 on iki imamlara ¢ikan ocaklara baglhdir.

Diyarbakir ve ¢evresindeki Alevilerin ibadet tutumlarina yd&nelik
ortalamalarinin farkhihiini ocaklarin halen bagli bulundugu talipleri iizerindeki
etkinligiyle agiklayabiliriz. Bir baska ifade ile ocaklarini halen aktif bir sekilde
stirdiiren dedelerin bagli bulunduklar1 ocaklarin ibadet tutum puanlan daha ytksek
cikmustir. Bu da bu ocaklarin halen ibadetleri siirdiirdiigiinii ve talipleriyle olan bu
anlamdaki bagi korudugunu géstermektedir.

Beyazit Bostan, Zeynelabidin Ocaklar1 Tiirkmenhaci ve Seyit Hasan
koylerinde ozellikle ceme devam etmektedir. Apu Igen Ocag dedesi ise
Diyarbakir’da olmasina ragmen bolgedeki en biiyiik ziyaret yeri onun bagl oldugu
ocaga aittir ve taliplerin dini ibadetlerine yonelik etkinlik de bu ziyaret etrafinda
gerceklesmektedir. Dolayisiyla dedenin talipleri ile olan yakin iliskisi, kdyle
baglantis1 devam eden talipleri ibadetlerine daha fazla bagliliga yoneltmektedir.

Ibadetlere yonelik tutum puanlan diisiik olan ocaklarin ise ya dedeleri yok ya
da dedeleri olmasina karsin 6zellikle cem kurmamaktadirlar. Béylece cem diginda da
taliplerle ya hi¢ gériismemekte ya da belirli giin ve zamanlarda gériisiilmektedir. Bu

da taliplerin ibadet yapma sikliklarina yansimaktadir.
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Bunun disinda baglt olunan ocaklarin mensuplarinin Diyarbakir ve Bismil
merkezinde yerlesik olmalari da ibadetlerine yonelik tutumlarinin olumsuz
olmasinda 6nemli bir faktdrdiir. Ciinkii uzun siire 6nce sehre gé¢ edenler dede-ocak
iliskisinden uzak kaldigi igin temel ibadetleri yerine getiremez ve katilamaz oldu.
Boylece sehirde farkli bir sosyo-ekonomik yapi igerisine giren bireyin ibadetlerine

yonelik iliskisi de bir siire sonra yavag yavas kopmaya basladi.

3.3. Kurumlar

Bu béliimde Aleviligin temel kurumlarina y6nelik tutumlarin bulgularina yer
verilecektir. Kurumlar, sosyal grubun varligim yiriitebilmesi, gorevlerini yerine
getirebilmesi igin kurup gelistirdigi veya kendisini iginde buldugu kurallardan
olusmaktadir. Alevilik kurumlari olarak bu baglik altinda Dedelik, Musahiplik ve
Diuskiinlik ele alinmistir. Ele alinan bu kurumlar Aleviligin temel kurumlanidir ve
Alevi sosyal yapisiin temel unsurlanidir. Bu kurumlar olmadan Alevilikten
bahsetmek miimkiin degildir. Clinkii bireyin grubun bir iiyesi olabilmesi ve bu
tyeligini strekli kilmasi bu kurumlann islevsel olusuna baghdir. Bu kurumlarin

islevsel olusu da ayni gekilde grubun siirekliligini ve biitiinliigiinii saglamaktadir.

3.3.1. Cinsiyete Gore Alevilik Kurumlarina Yonelik Tutumlar

Tablo 50: Dini Kurum Boyutunun Cinsiyete Gére t-Testi Sonuclar

cinsiyet N X S t
TKURUM Erkek 157 |14,8535 5,07863 | 1.970
Kadin 154 |13,7403 4,88134

t: 1.970 sd: 309 P: 0.050
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Tablo 50°de anlamlilik (t) degeri varyanslarin esitligi varsayimina gore
alinmistir. Bu bilgiler cergevesinde arastirmaya katilanlarin cinsiyet dagilimlarina
gére kurum tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilifin ortaya ¢iktig
anlasilmaktadir. (P<.05).

Erkeklerin kurum tutum puanlar1 (X=14.8535) kadinlarin (X=13.7403) kurum
tutum puanlarindan da anlasildig: iizere kadinlarin kurum tutum punalan diisiiktir.

Inanglar itibariyle kadinlara énemli bir yer veren Alevilik, uygulamalarda
bunu gésterememektedir. Biitlin ibadetlerde erkeklerle birlikte yer almasina karsin
erkek ileride kadin geride yer alir. Bu durum Alevilik temel kurumlarinda daha da 6n
plana ¢ikar. Cem yapilirken siralanmadan musahip olmadaki siralamaya kadar
kadmlar erkeklerden sonra yer alir. En 6nemli kurum olan dedelik i¢in kadinlar asla
dede postuna oturamazlar. Ancak dedelerden sonra bulunurlar.

Esasen modern sdylemlere sahip ¢ikarak yeni yapilanma igerisinde kendisine
megsru bir yer aramaya calisan Aleviler, geleneksel sosyal yapilariyla catisir hale
geldiler. Catigma sonucunda geleneksel yaptyr gérmezden gelmelerinin yaninda
reddettiler. Bunlarin belli baslica olani kadin konusudur. Anadolu kirsalinda yasayan
Alevilerin kadin erkek iliskilerinde tutumlar1 Siinnilerle aynidir. Fakat modernlesme
sirecinden sonra Aleviler, yeniden insa ettikleri Alevilik 6gretisi icerisinde kadina
verilen 6nemi 6n plana gektiler. Hayali olarak insa edilen Alevi kadini tiplemesi,
sosyal gergeklikle iligkili gerceklestiriimedi.

Burada dile getirilmesi gereken bir baska nokta son on yil igerisinde yeniden
yapilanma igerisine giren Aleviler, kentlerde dernekler eliyle 6rgiitlenmektedirler.
Yeniden yapilanma ve Orglitlenme faaliyetlerini erkekler ylirtitmektedir. Bu

bakimdan da yeniden inga edilen Alevi kimliginin aktérleri erkeklerdir ve onlar da
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vakin tarihe kadar elestirilen kurumlarin farkina vararak farkliliklarinmi ortaya
koymaya ¢alisirken bu kurumlar 6n plana ¢ikardilar. Bu durum geleneksel kurumlar

igerisinde yer almayan Alevi kadinina modern kurumlar igerisinde yer verilmesini de

dogurdu.

3.3.2. Dedenin Olup Olmama Durumuna Gore Alevilik Kurumlarina

Yoénelik Tutumlar

Tablo 51: Dini Kurum Boyutunun Dedenin Olup Olmama Durumuna Gére t-

Testi Sonuclari

Dedenin Olup N X S t
TKURUM  Var 282 | 14,0745 5,15988 | 4.875
Yok 29 | 16,5172 2,13174
t. 4.875 sd: 69.3 P:0.0001

Tablo 51°de anlamlilik (t) degeri varyanslarin esitsizligi varsayimina gore
alinmistir. Bu bilgilerden arastirmaya katilanlarin dedenin olup olmama durumu
dagilimlarina gére kurum tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilasmanin
ortaya ¢iktif1 anlasilmaktadir. Dedesi olmayanlarin kurum tutum puanlarinin
ortalamasi (X=16.5172) dedesi olanlara (X=14.0745) gére daha ytiksektir. (P<.01).

Aleviligin ana merkezini teskil eden dedelik kurumudur. Dogal olarak dedeye
bagh olmayanlarin dedelik kurumuna yonelik tutumlari olumlu degildir. Ciinkii
giiniimiizde Aleviler bu kurumlan gelismelerinin Oniindeki en biiyiik engel, ayak
bag: olarak gormektedirler. Dolayisiyla dede etrafinda sekillenen diger kurumlan da
elestirerek reddetmekte ve gecerliligini yitirdigini ifade etmektedirler. Aslinda onlara
gbre bu kurumlar dini sosyal hayattan dogal olarak, kendiliginden kalkti. Ciinki

yapisal fonksiyonel olarak dedelik bir otorite olmaktan uzaklasti ve farklilasan
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sosyo-ekonomik yapidan dolay: esit haklara dayali kardeslik anlamindaki musahiplik

kurumu ve sorunlarin mahkemelerde ¢oziimlenmesi nedeniyle genel sorunlan

¢ozlime kavusturucu diiskiinliik kurumu islevini yitirmis oldu.”

3.3.3. Mesleklere Gore Alevilik Kurumlarina Yonelik Tutumlar

Tablo 52: Dinin Kurum Boyutunun Mesleklere Gire Betimsel Istatistikleri

TKURUM
N X sd

Isci 20 | 15,9500 2,81864
Giftei 55 | 18,8182 2,24508
Memur 40 | 16,5250 3,11314
Serbest Meslek 29 | 17,5172 4,43703
Ev Hanim 75 | 13,3867 5,37233
Issiz 30 | 10,2333 4,16623
Ogrenci 62 9,9032 2,36581
TopTlam 311 | 14,3023 5,00503

Tablo 53: Dinin Kurum Boyutunun Mesleklere Gére Varyans (Anova) Analizi

Sonuclar:
TKURUM
Gruplar
arasi
Kareler Kareler antamii
toplam sd ortalamasi F fark
Gruplar 1-2,1-
aras? 5,1-6,1
-7,2-3,
2-5,2-
3432,668 6 572,111 | 7,148 | 8;237.3
3-7,4-
5,4-6,4
-7,5-6,
5_7**
Gruplar i¢i 4332,921 304 14,253
Toplam 7765,588 310
F: 7.148 sd: 6 P: 0.0001

*#* 1. isci, 2. Ciftei, 3.Memur, 4. Serbest meslek, 5.Ev hanimy, 6.1ssiz, 7. Ogrenci

Tablo 52 ve 53’de verilen mesleklerin betimsel istatistiksel ve varyans

% K ristina Kehl-Bodrogi, “Tarih Mitosu ve Kolektif Kimlik”, Cev., Tanil Bora, Birikim, S. 88, 1996,

s. 62.
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(anova) sonuglarina gore meslekler arasinda Alevilik kurumlarina yonelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (6,304)=7.148, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kanslastirmaya gore, s6z konusu farkin isgi
meslek grubu ile ¢ift¢i, ev hanim, issiz ve 6grenci; ¢iftci meslek grubu ile memur, ev
hanimu, issiz ve 6grenci; memur meslek grubu ile ev hanimu, issiz ve 6grenci; serbest
meslek grubu ile ev hanimi, issiz ve 6grenci; ev hanmimi meslek grubu ile issiz ve
Ogrenci arasinda oldugu goriilmektedir.

Mesleklere gore gruplarin Alevi kurumlarina yonelik tutumlarindaki farklihigt
ortaya ¢ikaran Onemli fakt6r, grup Uyelerinin kendilerini tamimlamada merkezi
konuma kurumlan yerlestirmis olmalaridir. Yani “Alevilik nedir?” gibi can alic1 bir
soruya olumlanarak verilen cevabin merkezine kurumlar yerlestirilmektedir. Ciinki
bir Alevi i¢in bdyle bir soruya inang¢ ve ibadetleri ile tarihleri bakimindan verecegi
cevabin zor oldugu bir ger¢ektir. Bu bakimdan da bu konularda konusmak, izahta
bulunmak yerine kurumlan agiklamak daha kolaydir. Bir baska ifade ile boyle bir
sorunun inang, ibadet ve tarih ile verilecek cevabinin netameli olusu, bagka sorular
beraberinde getirecegi gibi agiklamayr daha da karmasik hale getirecektir. Yani
inang, ibadete iliskin bir agiklama imkaninin olmayisi, geleneksel yapiyla iligkilidir.
Iki boyutlu “sir” ile kars1 karsiya kalinmaktadir. Biri, inancin bilinemezligi ve grubun
kendine has konulari grubun digindakilerle paylasmamalarina yonelik yasakla ilgili
sirdir. Buna bir de sOylencenin olusturdugu tarih eklenmelidir. Soylencenin
tarthindeki “Alevilik” ile tarihsel Alevilik arasinda kurulamayan paralellik hem
sorunun kendisi hem de sorunun baglangicidir. Bu bakimdan sorun, grubun
disindakilerle kurulan iligkilerde de belirleyici olmaktadir. Sorunun asilmasi bu

konularin giindeme getirilmemesiyle geg¢istirilmektedir. Iste bu noktada Alevilik
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kurumlarina yonelik aciklama giindeme gelmekte ve grubun ayirt edici hatta
Ustiinliigine yonelik bir sunumla aktanlmaktadir. Ciinkii sosyal yapiy:
rasyonellestirilmis ve nesnelestirilmis bir ifade ile sunmak daha kolaydir.

Bu konu ile iligkili bir bagska konu da ana grubu olusturan Siinnilere karsi,
grubun kendi kimligini bu karsitlik {izerinden izah etmeye ¢alismasi ve varligim
bunun lizerine inga etmesidir. Dolayisiyla “Alevilik nedir?” sorusunun cevabi boyle
bir karsitlik iizerinde yuriidiigii igin daha da 6nemlidir. Oyleyse burada verilecek
cevabin ana grubu ikna etmesi gerekmektedir. Bu durum Alevilerin kendilerine
yOneltilen sorunun cevabidir ve Alevileri ilgilendirdigi kadar Stinnileri bu boyutta
ilgilendirmemektedir.”*

“Alevilik nedir?” sorusuna aranan cevabin tarihi arka plam vardir. Oteden
beri Siinni-Alevi arasinda anlasmazhik nedeniyle cemaatlerin birbiri hakkinda
giivensizlik mevcuttur. Aleviler hakkinda cesitli eserlerde elestiriler getirilmektedir.”?
Dolayisiyla Aleviler 6teden beri elestiriler yonelten Siinnilere karsi kendilerini
“yeniden anlatma imkam buldular. Ama bu farkli bi¢imde oldu ki degisim siirecinde
cemaat liyesi olmayanlar “yabanci”, “yezit”, “mervan” diye isimlendirilmektedir.

Sozlu kiltirden beslenerek yazili kiiltiirle yeni bir Alevi kimligi insa ederken
Aleviler i¢in bir baska zorluk da “Alevilik” karsisinda boylesine yogun bir
“Stinnilik™ literatiiriiniin bulunmayisidir. Hatta Siinni yaymn olarak nitelenebilecek
Islam icerikli yayinlarin “Alevilik” karsithg olmadign goriilebilir. Tam tersine Hz.

Ali ve ailesine yapilan muameleye karsi tavir sergilendigi sdylenebilir.”

Ayrica modern sOylemlere sahip c¢ikan Alevilerin kendi varhklarim

*! Mehmet Akif Ersoy, “Alevi Kimliginin Gelisimine ve Alevi Siinni Iliskisine Psikanalitik Bakis”,
Dogu Bat,, Y11 2, S. 8, 1999, ss. 89-104.

2 Ahmet Tasgm, “Bektasilik-Kizilbashk Elestirileri”, Folklor Edebiyat Alevilik Saysi-I, S.29,
2002/1, ss.75-90.

* Yasin Aktay, Tiirk Dininin Sosyolojik imkan, Ist: Iletisim Yay., 1999, 5.95-97.
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sOylencelere dayandirmasi, yine onlarin yeni kimliklerine iliskin insaya ters
diismektedir. Boyle olunca da kendilerini daha rasyonel olabilecek sosyal hayata
yonelik olumlanan dini sosyal bir yapi lizerinden yiirlimelerini sagladi.

Diyarbakir ve cevresindeki Alevilerin kendileri disindaki gruplarla olan
iligskileri tarim ve ticarete dayali olarak uzun yillar 6nce baslamistir. Bu durum
Alevileri Stinnilesme gibi bir doniisime karsilik, kendi kurumlarina yonelik
tutumlarinda olumlu bir tutuma ydneltirken, - beraberinde elestirel bir bakis
olusturmaktadir. Ciinkii mevcut kurumlarin ihtiyaglara yoénelik verecegi cevabin
olmamas1 veya bu cevabin ge¢ gelmesi, kurumlara yonelik tutumlarda farklihga
neden olmustur.

Giiniimiizde taliplerin en fazla elestirdigi kurum dedelik kurumudur.
Musahiplik ve Diiskiinliik sadece isim olarak vardir. Dedelik kurumunun Onemli
oldugunu, hatta Aleviligin varlik sebebi oldugunu sdylemelerine karsin dedelerin
yetersiz olduguna yo6nelik tutumlart daha fazladir. Ciinkii Siinniler ile olan yeni
iligkilerin, Sitinnilik {izerinden veya Siinni karsithg: {izerinden anlatilmasi,
uygulanmas1 ve ozellikle de dedenin otoritesini bunun tizerinden kurmas: dedelere
yonelik giivensizligi ha21rlam1$t1r.94

Bunun ana nedenleri arasinda kdy hayatina uygun olan Alevi kurumlar1 yeni
sosyo-ekonomik yap: icerisinde uygunluk arz edemedi. Ciinkii grubu olusturan
kurumlarin merkezi olugu, belirleyiciligi ortadan kalkmaya baglamigtir. Artik kendini
yeni edindigi imkanlarla ifade etme, tamimlama imkani bulan bireyler kurumlara ve
temsilcilerine yonelik agir elestiriler getirmeye basladilar. Oysa koy yasami

icerisinde gayet uyumluydu. Dedelik, Musahiplik ve Diiskiinliik, grup tiyelerinin

% Sahin Alpay, “David Shankland ile Soylesi”, Tiirkiye Giinliigi, S. 24, 1993, s. 86.
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kendilerini merkezi konuma yerlestirdikleri sosyal yapiy1 olusturmaktaydi.

Artik yurtigi-yurtdisi gogleri ve egitim imkanlan ile farkli sosyal gevrelere
acilan Alevilerin sosyal yapilarinda degisim meydana geldi. Bu durum vis bslimiiniin
getirdigi yeni simflamayla ve sosyo-kiiltiirel-ekonomik farklilasmayla sonuglandi.
Diger tarafta kurumlan islevsiz hale getirirken grubun yeni kimlik insasinda 6nemli

figiirlere doniigtimiinii de saglamistir.

3.3.4. Yaslara Gore Alevilik Kurumlarina Yoénelik Tutumlar

Table 54: Dinin Kurum Boyutunun Yaglara Gire Betimsel Istatistikleri

TKURUM
. N X sd

15%19 54 9,0000 , 00000
20%29 69 | 17,7246 2,56035
30%39 54 | 17,2778 3,15880
40%49 31 | 16,8387 4,32124
50*%59 45 | 12,4444 5,38329
60 ve Yukari 58 | 12,4828 5,30555
TopTlam 311 | 14,3023 5,00503

Tablo 55: Dinin Kurum Boyutunun Yasa Gore Varyans (Anova) Analizi

Sonuclan
TKURUM
Gruplar
) arasi
Kareler Kareler anlamh
toplam sd ortalamas1 F fark
GrupTar 1-2,1-
aras1 3,1-4,1
-5,1-6,
3351,20 S 670,240 46,308 | 2-5,2-
6,3-5,3
-6,4-5,
4_6**
Gruplar +ig¢i 4414,39 305 14,473
Toplam 7765,59 310
F: 46, 308 sd: 5 P: 0.0001

** 1.15-19, 2. 20-29, 3. 30-39, 4. 40-49, 5. 50-59, 6. 60 ve yukar1
Tablo 54 ve 55’de verilen yaslarin betimsel istatistiksel ve varyans (anova)

sonuglarma goére yaslar arasinda Alevilik inanglarna yonelik tutumlarinda
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istatistiksel olarak anlaml bir farklilik vardir. F (5, 305)=46.308, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu karislastirmaya gore, s6z konusu farkin 15-19
yas grubu ile 20-29, 30-39, 40-49, 50-59, 60 ve yukari; 20-29 yas grubu ile 50-59, 60
- ve yukari; 30-39 yag grubu ile 50-59, 60 ve yukar1; 40-49 yas grubu ile 50-59, 60 ve
yukari yas gruplar arasinda oldugu goriilmektedir.

Yas diizeyine gore kurumlara yonelik tutum ortalamas: en diisiik olan 15-19
yas grubu (X=9.000), en yiiksek olan 20-29 (X=17.7246) ayrica bu iki grup arasinda
(X=12.4828) seklindedir. Ortalamalara bakildigi zaman tglii bir tasnif dikkati
¢ekmektedir. Bunun sebebi en dusiik tutum ortalamasina sahip olan yas grubu i¢in
kurumlarin fazla bir 6nemi yoktur. Hatta kendilerine sorulan kurumlaria ilgili
sorular bilmedikleri ya da arastirmacidan bu konuda bilgi istedikleri goriilmiistiir. En
yiiksek tutum puanina sahip grup i¢in kurumlarin 6nemi degisim siirecinde insa
edilen Alevilik igin varlik sebebi olusudur. Son yillarda yogun olarak giindeme gelen
Alevilik, giindemin merkezinde bulunan aktérleri i¢in Onemli &lgiide enforme
edilmeye neden oldu. Bu yeniden bilgilenme kent ortaminda Aleviligi yeniden
tamimlamaya yol agarken Alevilik i¢in belirleyici olan kurumlarin farkhihigin ana
kaynag1 olarak sunulmasimi da sagladi. Boylece sadece slogan olarak sunulan ve
folklorik bir anlam ifade eden kurumlar, kendi varlik sebeplerine yonelik olarak
giindeme tasiyan aktorler i¢in bagh bulunduklari yer veya baglayict etken degildir.
Cinkti dedelik, musahiplik ve diiskiinliik gibi temel kurumlarin uygulama yas
ortalamasi ¢ok yiiksektir. Bagka bir ifade ile giiniimiizde musahibi olan sahislarla
diiskiin olan sahislar azinhiktadir.

Burada saglikli olarak Alevi kurumlarn konusunda bilgi, gérgli ve tecriibeye

sahip olan grup Uglincli ortalamaya sahip olan gruptur. Clinkii kurumlarin son
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islevsel donemlerinin son gérgii taniklari olduklart gibi goclerle kentlesmeye dogru
baslayan degisimin ortasinda duranlar1 gérenlerdir.

Alevi dini-sosyal yapisimin degismeye baslamasinin taniklan ile yeniden insa
slirecini yasayan tamiklar arasinda kurumlara yonelik tutumlarda farklihk vardir.
Geleneksel yapinin her gecen giin daha fazla degistigini géren kusak ile yeni sosyo-
ekonomik yapi icerisinde kendi kimligini bilgi lizerine insa eden kusak arasinda
farklilik vardir. Giindelik yasamlari itibariyle fonksiyonlarim yitirmis kurumlarin yas
ortalamas diisiik grubu ana gruba yaklastirmaktadur.

Yilmaz, Ankara’ya yerlesen Aleviler iizerine yiiriitmiis oldugu ¢alismasinda
Alevilik kurumlarina yonelik tutumlarin 6zellikle yaslan yiiksek kisiler arasinda daha
fazla oldugunu, buna karsin yas oram diistilkge Alevi kurumlarina yonelik tutumlarda

da diisme goriildiigiinii tespit etmi.g.’[ir.95

3.3.5. Egitim Diizeyine Gore Alevilik Kurumlarina Yénelik Tutumlar

Tablo 56: Dinin Kurum Boyutunun Egitim Diizeyine Gore Betimsel

Istatistikleri
TKURUM
N X sd

Okur-yazar degil 46 | 12,0000 4,98888
okur-yazar 40 9,3000 3,41340
I1kogretim 93 | 15,5699 4,77857
Lise ve dengi 92 | 15,7065 4,53445
Yiksekokul 40 | 15,7750 3,77908
Toplam 311 | 14,3023 5,00503

% Hulusi Yilmaz, Kentlesme Siirecinde Alevilik-Bektasilik, (S.D.U. Sosyal Bilimler Ensitisii
Sosyoloji Anabilim Daly, Yiksek Lisans Tezi), Isparta: 1998, 74.



111

Tablo 57: Dinin Kurum Boyutunun Egitim Diizeyine Gore Varyans (Anova)

Analizi Sonuclan

TKURUM
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamin
toplami sd ortalamasi F fark
Gruplar 1-2,1-
aras? 3,1-4,1
1662,342 4 415,585 -5,2-3,
2-4,2-5
”
12,372
Gruplar di¢i 6103,247 306 19,945
Toplam 7765,588 310
F:12.372 sd: 4 P: 0.0001

** 1. Okur-yazar degil, 2. Okur yazar, 3. [lkégretim, 4. Lise, 5. Universite

Tablo 56 ve 57°de ,egitim diizeyinin betimsel istatistiksel ve varyans (anova)
sonuglarina gore egitim diizeyleri arasinda Alevilik inanglarina yonelik tutumlarinda
istatistiksel olarak anlaml bir farklilik vardir. F (4, 306)=12.372, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu karnislagtirmaya goére, s6z konusu farkin Okur-
yazar olmayan egitim diizeyi ile okur-yazar, ilkdgretim, Lise ve Universite; Okur-
yazar egitim diizeyi ile Ilkdgretim, Lise ve Universite arasindaki egitim diizeyleri
arasinda oldugu gériilmektedir.

Egitim diizeyine gore kurumlara yénelik tutumlarda farkliligin egitim diizeyi
ylkseldikge arttifi, buna ters orantih olarak egitim diizeyi diistikee azaldig
goriilmektedir. Buna gére okuma, bilgilenme ile olusturulan yeni Aleviligin egitim
diizeyine bagh olarak arttig1 goriilmektedir. Ciinkii yeniden insa edilen kimlik i¢in
kurumlarin da yeniden tamimu gerekecektir. Bdylece ana grup iginde kendi kimligihe
ait ayirt edici 6zellikler 6n plana gekilirken farklihik ortaya konulmus olmaktadir. -

Burada dile getirilmesi gereken bir baska husus ise kurumlara yénelik egitim

kisilerin getirdigi yeni tamumla beraber elestirel bir yaklasimla gerceklesmesidir.
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Ciinkl geleneksel dini-sosyal yapi ile giiniimiiz kosullarinda yasamanin miimkiin
olmadifn ve bu kurpmlarln yenilenerek giincellestirilmesi gerektigi {izerinde
durmaktadirlar. Bu elestiriler yeniden tamimlanmadan gereksizligine kadar varan
bircok goriisti icine almaktadir. Fakat asil gergek, bu kurumlar egitimli insanlarin
ihtiyaclarim, bilgilenmelerini karsilayamamaktadir. Farkh bir bilgi diizeyine sahip
olan egitimli kisiler sdylencelere dayali kurumlarin giindelik yasamlarim
yonlendiremeyecekleri elestirisine sahipler.

Esasen Alevi dini-sosyal yapisimin degismesinin karsisinda modern egitim
kurumlarinda geleneksel bilgi kaynaklarindan beslenen kisiler, geleneksel kurumlara
karsi kayitsiz kaldilar. En basta dedelik kurumuna elestiri getirdiler ve dedenin
otorite olusunu kabul etmediler. Daha ¢ok dedelerin yetersizligi tizerinde durarak
mevcut bilgileri ile ¢nderlik edemeyeceklerini sdylediler. Ardindan artik egitim
diizeyi degisen kisilerin musahip tutma ihtiyact olmadig: gibi ifadelerle modern
kurumlara olumlu bakisa sahip oldular. Kendi aralarinda ¢déziimleyemedikleri
sorunlar i¢in mahkemelere bagvururlarken diigkiinliik kurallarimin glinimiiz igin
gecerli olmadigini soylediler.

Yilmaz, Ankara’min muhtelif semtlerine go¢ eden Faraghi Koyliniin Alevi
sakinlerini konu alan bir arastirma yapmustir. Arastirmasinda adi gegen koyliilerin
kentlesme siirecinde okuma-yazma oranimin fazlalagsmasi sonucu Alevi bireylerin
Alevilik ile ilgili bilgilerini daha ¢ok okuma-aragtirma yoluyla elde ettiklerini tespit
etmistir. Giderek Dedelerin bilgi kaynagi olma ozelligini yitirdigini ortaya

koymustur.”®

% Hulusi Yilmaz, agt.,s. 71.
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3.3.6. Medeni Duruma Goére Alevilik Kurumlarina Yonelik Tutumlar

Tablo 58: Dinin Kurum Boyutunun Medeni Duruma Gore Betimsel

istatistikleri

TKURUM

N X sd
Ev Il 232 15,6638 4,76993
Bekar 67 | 10,5672 3,35850
pul 12 8,8333 1,94625
Toplam 311 | 14,3023 5,00503

Table 59: Dinin Kurum Boyutunun Medeni Duruma Goére Varyans (Anova)

Analizi Sonuclan

TKURUM
Gruplar
aras?
Kareler Kareler anlaml
toplam1 sd ortalamasi F fark
Gruplar i-2,1-3
arasi 1723,698 2 861,849 3,912 | wu
Gruplar i¢i 6041,890 308 19,617
Toplam 7765,588 310
F:3.912 sd: 2 P: 0.0001

** 1. Evli, 2. Bekar, 3. Dul

Tablo 58 ve 59°da verilen medeni durumun betimsel istatistiksel ve varyans

(anova) sonuglarina gére medeni durumun Alevilik inanclarina yonelik tutumlarinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (2, 308)=3.912, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu karislastirmaya gore, s6z konusu farkin Evli

ile Bekar; Evli ile Dul arasinda oldugu gériilmektedir.

Medeni duruma gore kurumlara yonelik tutum puanlarina gére en yiiksek

tutum evli (X=15.6638) gruba aittir. Kurumlar evlilik temeli {izerinde yiikselmekte

ve bu nedenle kurumlara yonelik en yiiksek tutum puan: evlilerden gelmisgtir.
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Aleviligin temel kurallar1 igerisinde evlenmeye iliskin kesin bir emir
olmamasina ragmen Alevilik kurumlarimin evlilik temeli tizerine kurulu olusu,
toplumun en kiiciik birimi olan aile ile ydriitiiliiyor olusu, yiktumluliik ve
sorumlulugu da evlilik iizerinden tamamlamaktadir. Clinkii aile bireylerinden ziyade
evli olan bireylerin yerine getirmeleri gerekenler ve sadece evlilerin istirak
edebilecekleri bazi temel kurallar, gizli bir evlilik sarti meydana getirmektedir. Bir
baska neden ise kirsal hayatta yasayan gruplarin, evlilifin ekonomik fonksiyonuna
olan ihtiyaglarini da daha ileri diizeyde tutmalarinin etkili oldugunu belirtmeliyiz.

Musahiplik ancak evlilerden olabilmektedir. Yukarida diger boliimlerde de
degindigimiz gibi sadece musahiplik degil, cem ibadeti, diiskiinliik kurumu gibi
temel konularda da evlilik tercih edilmektedir. Sadece yerine getirilmesi gereken
yiikiimliiliiklerden kastimiz, aile bireylerinin ortak sorumlulugu tstlenmis olmalarim
da ekliyoruz. Yoksa sadece belirli kurallarimin yerine getirilmesi degil,

sorumluluklar da iistlenmek anlamina gelmektedir.

3.3.7. Yerlesim Yerlerine Gore Alevilik Kurumlarina Yonelik Tutumlar

Tablo 60: Dinin Kurum Boyutunun Yerlesim Yerlerine Gore Betimsel

Istatistikleri
TKURUM
N X sd

Turkmenhaci 59 | 17,8475 3,11179
Seyit Hasan 57 8,5263 1,54810
Bismil 26 | 10,7308 3,69386
sukarla 31 | 10,6452 3,32213
Diyarbakir 138 | 16,6667 4,04055
Toplam 311 | 14,3023 5,00503
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Tablo 61: Dinin Kurum Boyutunun Yerlesim Yerlerine Gore Varyans (Anova)

Analizi Sonuclan

TKURUM
Gruplar
aras
Kareler Kareler aniamh
toplami sd ortalamas1 F fark
Gruplar 1-2,1-
arass | 3,1-4,1
4160,872 4 1040,218 | 29,620 | 52,253
5,3.5,4
~Gw
Gruplar igi 3604,716 306 11,780
Toplam 7765,588 310
F:29.620 sd: 4 P: 0.0001

** 1. Tirkmenhaci, 2. Seyit Hasan, 3. Bismil, 4. Siikiirld, 5. Diyarbakir

Tablo 60 ve 61°de verilen yerlesim yerlerinin betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarma gore yerlesim yerlerine gére Alevilik kurumlarina yénelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklibk vardir. F (4, 306)=29.620,
P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kariglastirmaya gore, séz konusu farkin
Turkmenhaci yerlesim yeri ile Seyit Hasan, Bismil, Siikiirlii ve Diyarbakir; Seyit
Hasan yerlesim yeri ile Bismil, Siikiirli ve Diyarbakir; Bismil yerlesim yeri ile
Diyarbakar; Siikiirlii yerlesim yeri ile Diyarbakir arasinda oldugu goriilmektedir.

Yerlesim yerlerine gore kurumlara yonelik tutumlardaki farklilign birkac
noktada agiklayabiliriz. Bunlardan ilki yerlesim yerlerinde Aleviligin giindelik
yasama yonelik bakisi ile ilgilidir. Ozellikle yiriitilen kismi torenlerin dedelerin
performansina bagl oldugudur. Sozlii kiltiirlin biitiin yapisal degisimine ragmen
otorite olarak varligimu koruyan dedenin dedelik kurumu ile etkili oldugunu
s0ylemeliyiz. Burada Tiirkmenhact dedesinin kurumlara yonelik elestirisi kurumlarin

var olmas gerektigi seklinde olumlu bir yaklasim sergilemesidir. Oysa Seyit Hasan
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dedesinin kurumlara yonelik elestirisi kurumlarin gerekliligine yonelik olmasina
karsin farkli bir iislup ile ele almis olmas: konu ile tutumu belirlemektedir. Esasen
Alevilerin kurumlara yonelik tutumlari kurumlarin mevcut sartlar igerisinde yetersiz
oldugu, ihtiyaglar1 karsilayamadii iizerinedir. Burada dedelerin gostermis oldugu
performansin yukaridaki érnekte oldugu gibi etkili oldugudur.

Kurumlarin degisen dini-sosyal yapiya yonelik yetersiz kaldigi; ozellikle
grubun sosyo-kiiltiirel-ekonomik yeni yapis1 etkili olarak kurumlan islevsiz
kalmistir. Burada ikili bir tutum gelismektedir. Koylerde gelisen ve yetersizligi
lizerine ozellikle ge¢misle karsilagtirarak bugtinii belirleyen orneklerin etkili
oldugudur. K8y hayatina daha uygun bir yapiya sahip olan kurumlarin yine
koylerdeki gegmisteki érnekler se¢ilmesi de bunun gostergesidir. Ciinkii sehirlerde
gelisen ikinci tutum daha gok kent merkezinde kendini yeniden kesfeden Alevilik,
kent kosullarina yénelik kimlik insasinda kendisini tamimlayacak ayni zamanda
olumlayacak bir kurum tanimina ve elestirisine sahiptir. Kurumlarin sehir kosullarina
uyarlanmas: bir gercektir ama bu kurumlar aym zamanda Alevi kimliginin
vazgecilmez 6geleridir. Sehirlerde bu haliyle kendini ingada etkili olan kurumlar
uygulama imkanina sahip degildir. Islevi sadece énemli bir figiir olarak tanimlamada
yer almakta ve grubun kendisini yeniden (rettigi yeni stiregte olumlanarak
kazandinlan yeni anlamiyla da basat role sahiptir.

Bal’in Isparta ve Burdur’un Bektasiliginin iki kolu olan Babagan ve Dedegan
kollarna ait iki kdyde yapmus oldugu karsilagtirmali ¢alismasinda Aleviligin temel
kurumlarinin son yillarda iglevini yitirdigini tespit etmis’[ir.97

Kentlesme siirecinde Alevilik tlizerine yuriittigli ¢alismasinda Yilmaz,

o7 Hiiseyin Bal, Alevi-Bektasi Koylerinde Toplumsal Kurumlar, Ist: Ant Yay., 1997, 183-184.
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Alevilik kurumlarinin 6nemli oldugu ve bu kurumlar olmadan Aleviligin
olamayacagim tespit etmigtir. Fakat kurumlara yonelik tutumlara gelince giintimiizde
Ozellikle kent ortaminda kurumlarin yetersiz kaldifn ve bazi1 kurallarinin
degistirilmesi hatta daha fonksiyonel hale getirilmesini tespit etmistir. Ozellikle
dedelerin kentlesme siirecinde fonksiyonlarimi yitirdigi gibi geleneksel olarak
dedelere yonelik tanimlanan rollerinde ©nemli oranda degisimin oldugu
goriilmektedir.”®

Shankland, Siinni ve Alevi kdyleri lizerine karsilastirmali bir aragtirma
yuriitmiistir. Bu ¢alismasinda Alevilik kurumlarindan olan Dedelik kurumunun
fonksiyonlarini yitirdigini tespit etmistir. Ona gore “Dedelik” fonksiyonlarinin bir
kismini1 “Muhtara” terk etmistir.99

Naess, Derekoy isimli Alevi koylinde ylriitmiis oldugu c¢alismasinda
Aleviligin temel kurumlarinin islevsiz oldugu gézleminde bulunmaktadir.'®

3.3.8. Ocaklara Baghhga Gore Alevilik Kurumlarina Yonelik Tutumlar

Tablo 62: Dinin Kurum Boyutunun Ocaklara Baghhga Gore Betimsel

Istatistikleri
TKURUM
N X sd

Beyazit Bostan 132 | 13,9773 4,59583
Zeynelabidin 13 | 18,1538 3,13172
Battal Gazi 22 | 10,1818 2,64820
Glizel Sah 10 | 11,6000 3,47051
sari Saltik 44 8,6591 2,52378
Agu Icen 71 | 18,4366 2,78636
Dede Garkin 19 | 17,7368 4,18784
Toplam 311 | 14,3023 5,00503

*® Hulusi Yilmaz, agt., s. 72.

* David Shankland, Alevi and Siinni in Rural Turkey; Diverse Paths of Change, Cambndge
Darwin College, 1993, s. 78-105.

1% Ragnar Naees, “Being an Alevi Muslim in South-western Anatolia and in Norway: The Impact of
Migration on a Heterodox Turkish Community”, The New Islamic Presence in Western Europe,
Editér: Tomas Gerholm and Yngve Georg Lithman, London: Mansell Hublishing Limited, 1988,
ss. 182-185.
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Tablo 63: Dinin Kurum Boyutunun Ocaklara Baghhiga Gore Varyans (Anova)

Analizi Sonug¢lan

TKURUM
Gruplar
aras
Kareler Kareler anlamli
topTlami sd ortalamasi F fark
Gruplar : 1-7,1-
arasi 3,1-5,1
-6,1-7
2-3,2-
3492,256 6 582,043 | 7,780 | #223%53
4-54-
6,4-7,5
-6,5-7%
Gruplar i¢i 4273,332 304 14,057
Toplam 7765,588 310
F:7.780 sd: 6 P: 0.0001

** 1, Beyazit Bostan, 2. Zeynelabidin, 3. Battal Gazi, 4. Giizel $ah, 5. San

Saltik, 6. Agu Igen, 7. Dede Garkin

Tablo 62 ve 63’de verilen Alevi ocaklarina baghliklarimn betimsel
istatistiksel ve varyans (anova) sonuglarina gére ocaklar arasinda Alevilik inanglarina
yonelik tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F(6,304)=7.780,
P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kanglastirmaya gore, séz konusu farkin
Beyazit Bostan Ocag ile Zeynelabidin, Battal Gazi, Giizel Sah, ’Sarl Saltik;
Zeynelabidin Ocag ile Battal Gazi, Glizel Sah ve Sar Saltik, Agu Igen, Dede
Gark;n; Battal Gazi Ocagt ile Afu Igen ve Dede Garkin; Giizel Sah Ocagi ile Agu
Icen, Dede Garkin; Sar1 Saltikk Ocagi ile Afu Igen ve Dede Garkin ocaklan arasinda
farklilik oldugu gériillmektedir.

Ocaklara mensubiyete gore kurumlara yonelik tutumlarin farklihiini s6yle

agiklayabiliriz. Kent merkezine taginan ocaklar ile dedelerinin hizmeti ytiriitmeyen
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ocak mensuplart kurumlarin temel ihtiyag oldugu konusunda olumludur. Aym
zamanda kent merkezinde kendilerini tamimlamada kullanilan onemli etkenler
arasinda yer almaktadir. Bu nedenle ayni zamanda yetersizligi, yeni ihtiyaglan
kargilayamamalar1 veya cevap verememeleri dolayisiyla elestirel yaklasmaktadirlar.
Buna karsin giinin  kosullarina  uyarlanmasi  ihtiyaca gore  yeniden
bi¢imlendirilmesinden yana tutum sergilemektedirler.

Koylerde yerlesik olan ocaklar ise bizatihi bu kurumlarin etkisi altinda
olduklarindan grubun homojen olmasi karsisinda kent merkezinde yeniden insa
¢abasi igerisinde olan ocak mensuplarina karsin giinlilk yasamlarina ¢éziim beklentisi
igerisindeler. Yani kendilerini tamimlamada bir figiir olarak kullanmaktan ziyade
bizatihi gegmisin ihtisgamini yeniden yasatmasim istemekteler.

Hem ocaklarin kent merkezine tasinmasina, hem dedelerin hizmeti
ylrlitmemesi dolayisiyla kent hayat: igerisinde farkli sosyo-ekonomik yapiya sahip
olan ocak mensuplart homojenligin bozulmasina karsi olarak kurumlarin biitiinleyici
oldugu tizerinde durmaktalar. Belli beklentiler kdylerde yerlesik olan grup iiyeleri
arasinda da gecerlidir. Esasen sosyo-ekonomik farklilagmanin farkindalar. Bu
bakimdan da farklilasmanin kurumlara yénelik tutumlari olumsuz etkiledigini
belirtmektedirler.

Aleviler arasinda kendilerini ocaklarina gore tanimlayan bireyler, grubun
liyeligini ocaga mensubiyet ile almaktalar. Ciinkii bu kurumlar ancak Alevi birey igin
gegerlidir. Iste modernlesme siirecinde birey olarak kendilerini ocaklara mensubiyete
gore tanimlamamaktadirlar. Bu tanimlamama onlara belirli sorumluluklar da yerine
- getirmeme imkani vermektedir. Oysa yeniden insa siirecinde aym bireyler taraﬁnd.an

kurumlar kimligin farkliligini ortaya koyan énemli 6geler sunulmaktadir.
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3.4. Sosyal Iliskiler

Bulgularin dordiincii boliimiinde Alevilerin Siinnilerle olan sosyal iliskilerine
yer verilmistir. Arastirmanin bagimsiz degiskenlerine- gére Alevilerin Siinnilerle
iligkilerinde meydana gelen farklilasma bu béliimde yer almaktadir. Ayni zamanda
cemaatten cemiyete gegiste Alevi toplulugun cemaatin disinda kalan ana grup olan
Stinnilere kars1 degisen tutumlarimi gosterecektir. Sosyal iliskiler igerisinde siinnet,
diigiin, cenaze gibi térenlerle, kiz alip verme bulunmaktadir. Bunun disinda kamusal
alanda siyasal ve idari olarak Alevilerin katilim siiregleri ile talepleri yer almaktadir.
Esasen bu bolim geleneksel tutum ile modern arasinda dinin modernlesme siirecinde

etkisinin goriilebilecegi alanlardan birisidir.

3.4.1. Cinsiyete Gore Alevilerin Sosyal Iliskilere Yonelik Tutumlar:

Tablo 64: Sosyal iligkiler Boyutunun Cinsiyete Gore t-Testi Sonuglan

cinsiyet N X S t

TSOSYAL Erkek’ 157 8,4586 2,41653 | 0.387
Kadin 154 8,3442 2,79444

t: 0.387 sd: 309 P: 0.006

Tablo 64’de anlamlilik (t) degeri varyanslarin esitligi varsayimina gore
alinmigtir. Bu Bilgiler cercevesinde arastirmaya katilanlarin cinsiyet dgglhmlarma
gore sosyal iligkiler tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklihgin ortaya
¢ikmadig1 anlasilmaktadir (P>.05).

Cinsiyete gore sosyal iligkilerde farkhlagmanin olmadigi goriilmektedir.
Bunun nedenleri arasinda grup mensubiyetinin yiiksek olusu yer almaktadir. Grubun

kendi igerisindeki farklilasmanin inanglari bakimindan olmadig gériilmiistiir. Oysa
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ibadet ve kurumlarda bir farklilagsma vardi. Grubun kendileri disinda kalan grup, yani
Stinniler konusunda geleneksel tanim hala gegerliligini korumaktadir. Bununla es
gidiimlii olan cinsiyet farki giitmeden grubun Alevilik lizerinden yiirimesi ve
davranmasidir. Alevilik ve Stinnilik iki ayr1 grup olarak ayrildiginda kendi sinirlarina
donerek Alevilik grubuna olan mensubiyeti tizerinden hareket etmektedirler. Grubun
kendi icerisindeki cinsiyet farklilasmasi kentlesme ile gergeklesmektedir. Kentlesme
stirecinde 6zellikle kadinlar tizerinden yiiriitillen propagandaya bakilacak olursa bu
konuda degisimin oldugu gorilmektedir. Fakat bu, Aleviligin geleneksel tanimi
izerinden degil de modern tanimlan iizerinden hareket ile mimkiin olmaktadir.
Dolayisiyla geleneginin modernlestirilmesi ile degil bilakis gelenek terk edilerek
modern tanimlarla kendini tanimlama ¢abasiyla gerceklesmektedir.

Aleviler, kendi aralarinda sosyal iliskilerini dede merkezli saglamaktadirlar.
Cinsiyete yonelik olarak inanglardan baslamak iizere git gide kadimin yeri azalarak
belirlenmektedir. Inanglarda kadina ayn bir yer verilirken ibadetlerde biraz daha az,
kurumlarda ise iyice sinirlandirilmaktadir. Sosyal hayat igerisinde kadinin yerini
kirsal bolgelerin kosullarinin belirledigini ve daha da daraldigim gormekteyiz.
Modernlesme kadina y6nelik olarak Siinni karsitlig1 tizerinden yiritilmektedir.

Diyarbakir ve ¢evresindeki kdylerde dogumla ilgili inang ve tutumlar iizerine
arastirma yapan Elmaci, yirmi bes yil sonra Alevi kdytinde arastirmasini yenileyerek
gegen siire icerisinde dogumla ilgili tutumlar1 yeniden gézlemler. Yirmi bes yil
onceki ¢aligmasim farkh ti¢ kdyde kariglastirmali olarak yuriitmustir. Yirmi bes yil
sonra bu koylerden Alevi olami {izerine yeniden bir c¢aligma yuriiterek degisimi
gozlemlemistir. Arastirma sonucuna goére Alevi koéyiinde biiyiik bir degisimin

meydana geldigini belirtir. Bu degisimi Siinniler iizerine yapilan c¢alismalan ile
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karsilastirir ve farklilagmay1 tespit eder. Farklilasmanin nedeni olarak ise Alevilerin
kadinlara verdigi tnemi gosterir. Cinsiyet ayriminin asgari diizeye inmesini egler
arasi is b()‘liimijnﬁﬁ ileri dlizeyde olmasina baglar.101

Tiirkiye’de Alevi ve Siinniler arasinda cinsiyete yonelik degisen tutumlar
izerine de gozlemlerde bulunan Shankland, Alevilerin Siinnilere karsin daha rahat
olduklarini s@ylerken, Ozellikle ortiiyii ornek olarak vermektedir. Modernlesme
sirecinde Stinnilerin kentlerde de baslarim orttiiklerini, bunun yaninda kirsalda
yasayan, gelenege bagli Alevilerin de ortlindiiklerini aktarmaktadir. Buradan yola
cikarak Alevilerin cinsiyet iligkilerini li¢ ana baglik altinda toplarken, kentlerde Alevi
erkeklerin aile i¢i is boliimiine katildiklar1 ama ev reisligini yine ellerinde tuttuklarim
belirtmektedir. Birincisi Siinni Islam’in belirleyiciligi i¢inde olmadiklan; ikincisi
devletin resmi sylemine sahip ¢iktiklari, boylece kadin haklari konusunda da buna
gore davranig gelistirdikleri; liclinctisti Aleviligin kadin konusunda sdyledikleri ile
modern diinyaya dahil olmada Kemalist disiincenin etkili oldugu gozlemlerini
aktarmaktadir.'%?

Acar’imn gecekondu aileleri iizerinde yaptigi arasgtirmasimin degiskenleri
arasinda mezhep farkllllgl da yer almaktadir. Gecekondu ailelerinde aile igi cinsiyet
rollerine gore Alevi ve Siinniler arasinda anlaml farkhiliklar bulmustur. Aragtirmaya
gore aile i¢i cinsiyet rollerinde Alevilerin Siinnilere gore daha az geleneksel oldugu

ve cinsiyete dayali davrams kaliplarindan daha uzak oldugu ortaya cikmustir.'®

' Nuran Elmaci, “Dogum Gelenekleri: Bakacak Koyiiniin Diinii ve Bugiinii”, Folklor Edebiyat
Alevilik Ozel Sayisi I1, S. 30, 2002/2, s. 345.

"2 David Shankland, “Changing Gender Relations Among Alevi and Sunni in Turkey”, Turkish
Families in Transition, Editor: Gabriele Rasuly-Paleczek, Frankfurt: Peter Lang, 1996, ss. 92-93.

' Feride Acar, “Bireyleraras1 Iliskiler ve Cinsiyet Rolleri’, Gecekondularda Ailelerarasi
Geleneksel Dayamgmanin Cagdas Organizasyonlara Déniislimii, Editor: Birsen Gokge ve
digerleri, Ank: Bagbakanlik Kadin ve Sosyal Hizmetler Miistesarlig1 Yay., 1993, ss. 223-225.
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3.4.2. Dedenin Olup Olmama Durumuna Gore Alevilerin Sosyal
Tliskilere Yonelik Tutumlar:

Tablo 65: Sosyal liskiler Boyutunun Dedenin Olup Olmama Durumuna Gére

t-Testi Sonuglan

Dedenin Olup N X S t

TSOSYAL Vvar 282 8,1489 2,45221 | 5.591
Yok 29 | 10,8621 2,82494

1: 5.591 sd: 309 P: 0.0001

Tablo 65°de anlamlilik (t) degeri varyanslarin esitligi varsayimina gore
alimmistir. Bu bilgiler ¢ergevesinde arastirmaya katilanlarin dedenin olmama
durumunun dagilimlarina gore sosyal iligkiler tutumlarinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilagmanin ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir.

Dedesi olmayanlarin sosyal iliskiler tutum puanlarinin ortalamasi
(X=10.8621), dedesi olanlarin inang tutum puanlarinin ortalamasina (X=_8.1489) gore
daha yiiksektir. (P>.01).

Aleviligin anahtar konumundaki kurumlarindan birisi olan dedelik,
beklentilere cevap verememesi ve giincellestirilememesine karsin, sosyal hayati
belirlemede etkilidir. Ciinkii giindelik hayatin hemen her asamasinda belirleyiciligi
s6z konusudur. Bu belirleyicilik modernlesme siirecinde azalmasina karsin devam
edecektir. Ciinkii yeni insa edilen Aleviligin yeni basat figiirlerinin merkezinde de
dedeler bulunmaktadir. Bu nedenle dedenin sosyal_ iligkilere yonelik etkisi
bulunacaktir. Bu bakimdan dedesi olmayanlarin sosyal iligkilere yonelik tutum

puanlarinin  diisiik olmasinin nedeni de bunu gostermektedir. Grubun kendi
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igerisindeki iligkileri ile grubun kendi digindaki grup ile iligkilerinde etkili oldugunu
gostermektedir.

Shankland, dedenin geleneksel otoritesinin modern Tiirkiye’de devam
etmeyecedini belirtmekte ve bunun devletin insanlar iizerindeki baskisindan degil
bilakis insanlarin devlete bagli kalmak istemelerinden kaynaklandigimi ifade
etmektedir. Dolayisiyla Tiirk halki giderek bitiinlesmekte ve modernlesmeden
milmkiin oldugu kadar yararlanmak istemektedir. Bu durumun ise ancak merkezi
hiikiimetin otoritesini kabul ederek ve dogal olarak dede talip arasindaki bag:
kopararak, Siinnilie getirilen geleneksel elestiriler hususunda olusturulan
sbylencelerdén vazgegerek gerceklesecegini ilave etmektedir.'%

Gengler, Diyarbakir Alevi koylerinde geleneksel statiiniin yerini zenginlik,
egitim ve meslege birakarak geleneksel degerlerin zayifladigini tespit etmistir. Dini
rollere sahip olan kisilerin din sahasi disinda etkisinin kalmadigin1 ve koyle ilgili
sorunlar i¢in yasal yollara bagvuruldugunu da tespitleri arasina eklemistir.
Dolayisiyla geleneksel olarak yasamin biitiiniine hakim olan kisilerin sadece dini rolii
olan kisilere déniismesi cemaat iizerindeki islevini yitirdigini géstermektedir. '

Gengler, bir baska yerde dedelere yonelik tespitinde: “Eskiden toplumsal
hayatlarinda énemli yeri olan dini liderlerinin (Dede) bugiin otorite ve fonksiyonu
cok azalmugtir; sadece hiirmet edilen kisiler olarak dikkati cekmektedir.”'%

Arslan, Diyarbakir’daki toprak miilkiyeti ve toplumsal degisme arasindaki

iligkiye yonelik arastirmasinda da Alevi kdylerinde toplumsal tabakalasmanin

%% David Shankland, “Anadolu Kirsalinda Alevilik ve Siinnilik”, G.U. Hac1 Bektas Arastirma
Dergisi, , Cev., Sinan Olgun-Zeynep Yedigiin, S. 4, 1997, s. 29.

'% Ahmet Gengler, Diyarbakir ve Cevresinde Sosyallestirilmis Saghk Hizmetlerini Etkileyen
Toplumsal ve Kiiltiirel Faktorler, (T.C. Diyarbakir U. Tip Fakultesi Halk Saghg: Kirsiisi,
Doktora Tezi), Diyarbakir: 1974, s. 47.

1% Ahmet Gengler, “Diyarbakir ilinde Farkli Koy Toplumlarmin Etnografik Incelenmesi”,
Antropoloji, S.8 (1973-1974), Ank: 1978, s.86.
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degisime ugrayarak muhtar ve dede arasinda paylaslldlgml tespit eder. Bunun sonucu
olarak dedeye duyulan sembolik saygiya karsilik dedenin yerine getirmis oldugu
gorevleri veya baska bir ifade islevi kaybolmustur. Ozellikle hukuki sorunlarin dede
araciligi ile gézﬁmienmemesi bunun en giizel rneklerindendir.'”’

Gaziantep Yavuzeli ilgesi Sarilar koylinde arastirma yapan Mcelwain
geleneksek yapimin degistigini ve islevini yitirmeye basladigini belirttikten sonra
bunun agamalarini anlatmaktadir. Buna gore once dedelik ile basladigini, 6zellikle
olen dedenin yerine gegen oglunun bu ihtiyaci karsilayamadiim, Gaziantep’e go¢
ettigini ve daha ¢ok ekonomik aktivite igerisinde bulundugunu tespit etmistir.
Boylece dedenin liderlik 6zellidinin son yillarda kayboldugunu belirtmektedir.
Bunlara ek olarak genglerin Marksist felsefeden etkilenerek radical bir tutum ig¢inde
olduklarini, dini sosyal yapiy: elestirdiklerini de belirtir. Ayrica Alevi dini sosyal
yapisinda meydana gelen degisimde bir bagka faktor de Sarlar’da yerlesik olan
Alevilerin Siinnilerle olan diyaloglarinin onlar tizerinde bir degisime neden oldugu
iizerinde durmaktadir.'®®

3.4.3. Mesleklere Gire Sosyal Iliskilere Yonelik Tutumlar

Tablo 66: Sosyal iliskilerin Mesleklere Gore Betimsel Istatistikleri

TSOSYAL
N X sd

Isci 20 | 10,1000 1,83246
Giftgi 55 7,9091 2,43640
Memur 40 | 11,0750 2,78630
Serbest Meslek 29 8,0345 2,69235
Ev Hanimi 75 6,5867 1,91080
Issiz 30 7,6667 2,82029
Ogrenci 62 9,2903 ,83739
Toplam 311 8,4019 2,60691

7 Rifki Arslan, Diyarbakir’da Toprakta Miilkiyet Rejimleri ve Toplumsal Degisme, Ank:
Diyarbakir Tanitma, Kiiltiir ve Yardimlasma Vakfi Yay., 1992, 5.165.

1% Thomas Mcelwain, “Ritual Change in a Turkish Alevi Village”, The Problem Ritual, Edit6r Tore
Ahlback, Finland: The Donner Institute for Research in Religious and Cultural History, 1993,
s5.138-139.
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Tablo 67: Sosyal Iliskilerin Mesleklere Gore Varyans (Anova) Analizi

Sonuclar:
TSOSYAL
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamli
toplami sd ortalamas+t F fark
Gruplar 1-2,1-
arasi 4,1-5,1
-6,2-3,
2-5,2-
673,045 6 112,174 | 23,785 | 74334,3
© ] 3-7,4-
5,4-7,5
-6,5-7,
6-7%%
Gruplar i¢i 1433,713 304 4,716
Toplam 2106,759 310
F: 23.785 sd: 6 P: 0.0001

** 1. Is¢i, 2. Cifici, 3. Memur, 4. Serbest Meslek, 5. Ev hanimy, 6. Issiz, 7. Ogrenci.

Tablo 66 ve 67°de verilen mesleklerin betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarina gore meslekler arasinda Alevilik kurumlarina yonelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F(6, 304)=23.785, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan coklu kariglastirmaya gore, s6z konusu farkin is¢i
meslek grubu ile ¢ift¢i, serbest meslek, ev hanimu, issizi; ¢ift¢i meslek grubu ile
memur, ev hanimi ve 6grenci; memur meslek grubu ile serbest meslek, ev hanima,
issiz ve Ogrenci; serbest meslek grubu ile ev hanimi ve 6grenci; ev hanimi meslek
grubu ile issiz ve Ogrenci; issiz meslek grubu ile 6grenci arasinda oldugu
goriilmektedir.

Meslek gruplarinin sosyal iligkilere yonelik tutum puanlar iki yonli ele
alnabilir. Birincisi, egitimli kisilerin yeni kazandigi sosyal iliskilere bagli olarak
geleneksel iliskiyi sorguladiklar ve elestirdikleri, bu yonleriyle de sosyal i1i$kilére
yonelik ikili bir yapr ortaya koyduklaridir. Farkli ¢evrelerle olan iliskilerin ve

egitimin getirdigi yeni sosyal iliskilerin sagladigi imkanlar meslek gruplar arasinda
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farklilagmaya neden olmustur. Aymi sekilde grup tyelerinin ige doniik olarak
gelistirdikleri davranis bi¢imi ise kars: karsiya kalinan yeni sorunlara yénelik ¢6ziim
arayislandir. Bu ¢6zlim arayislar da iki yonli gelismektedir. Grup liyelerinin kendi
kimliklerini korumalari oncelikli hedeftir. Ikinci olarak grubun disinda kalan
geleneksel olarak giivensizlik duyulan ve inanglar1 bakimindan elestirilen hatta
gercek Miisliiman olarak goriilmeyen Siinni gruba yonelik yeni iligkilerdir.

Elmacr’nin aragtirmasinda yapmis oldugu tespitlere gore, Alevilerin yurtigi
gocleri yaminda yurtdis1 goglerinin yliksek orami dikkat cekicidir. Yurt disina
ozellikle Almanya’ya gi‘[mi§lerdir‘109 Almanya tecriibesinin Aleviler lizerinde 6nemli
oranda degisikliklere neden oldugunu ise daha sonraki ¢alismasinda tespit eder.''?

Agslan, Diyarbakir’daki toprak rejiminin Alevi koylerinde onemli oranda
degisime ugradigint tespit eder. Bu degisimin belli bash faktorleri arasinda Alevi
koylerinden Almanya’ya yapilan gogleri gosterir. Cilinkii aile bireylerinden
Almanya’da is¢i olarak bulunan aileler, yurtdisindaki aile bireylerinden ek kaynak
almaktadirlar, K6ylerdeki aileler igin tarim dis1 saglanan ek gelir, koyde diger aileler
arasinda 6nemli 6l¢tide toplumsal farklilasmaya neden olmustur. Hi

Alevilerin Almanya tecriibeleri ve bu tecriibenin Tiirkiye’deki Alevilerin
kendilerini yeniden tanmimlamalarina hatta kendilerine daha fazla giivenmelerine yol
act1g1 gibi Alevilerin yeniden yapilanmalarina maddi manevi katk: saglamistir.

Tokat ve ¢evresinde Almanya’ya is¢i olarak gidip kesin doniis yapan Aleviler
tizerinde yaptig1 ¢alismasinda Rittersberger-Tilig, yurda dondiikten sonra Alevilerin

yeni olusumlara biiyiik katkilarinin oldugunu tespit etmektedir. Ozellikle Alevi

1% Nuran Elmaci, Diyarbakir Kentinin Ug Farkh Koysel Grubunda Dogumla Iigili Deger ve
Tutumlar, (Diyarbakir Tip Fakiiltesi Halk Saghg: Kiirsiisii Sosyal Antropoloji, Doktora Tezi),
Diyarbakir: 1976

"% Nuran Elmaci, “Dogum Gelenekleri: Bakacak Koyiiniin Diinii ve Bugiinii”, s.344.

"' Rifky Arslan, age., s. 165.
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dernek ve vakiflarinin kurulusu ve stirekli kihmginda 6nemli rol aldiklari, hatta bu
kuruluslar i¢in maddi kaynak sagladiklarim ortaya koymustur. Derneklerin ideolojik
yapilanmasi da yine aym grup tarafindan gergeklestirilmektedir.''

Meslek gruplar geleneksel alan ile modern alan igerisinde kendine giivenli
bir yer aramaktadir. Ciinkii grubun kimlik olarak ortaya ¢ikigini saglayah Stinnilik
fizerinden gelistirilen iligkilerdir. Bu iligki bigimi Sunnilik elestirisi iizerinden
gerceklesmektedir. Diger yandan modern imkanlarin sagladig iligkilerle elestirilen
ana grubun tiyeleri ile farkli mekanlari zorunlu olarak paylastilar. Bu zorunluluk ile
iliskilere farkli anlamlar yiiklenerek yeniden kurulmaya baslandi. Aleviler,
kendilerinin Stinnilere yonelik elestirilerini dini alandan sosyal alana tagiyarak onlar
tarafindan dislandiklar {izerinden yiiriitmeye basladilar. Boylece modernlesme

siirecinde dini elestiriler sosyal alana yonelik olarak yeniden kurguland:.' 13

3.4.4. Yaslara Gore Sosyal Iliskilere Yonelik Tutumlar

Tablo 68: Sosyal iliskilerin Yaslara Gore Betimsel Istatistikleri

TSOSYAL
N X sd

15719 54 9,0556 , 35907
20*29 69 { 11,0000 2,56102
30*39 54 9,8333 2,35324
40*49 31 6,8387 1,77194
50%59 45 6,0889 ,59628
60 ve Yukari 58 6,0000 , 00000
Toplam 311 38,4019 2,60691

ha Helga Rittersberger-Tilig, ‘““Almancr’ Kimliginin Alevi Kimligine Doniistiirilmesi”, Alevi
Kimligi, Editor: T. Olsson, E. Ozdalga, C. Raudvere, Cev., Bilge Kurt Torun-Hayati Torun, ist:
Tarih Vakfi Yurt Yay., 5.94-95.

'3 Kristina Kehl-Bodrogi, “Tiirkiye’de Alevilik: Dini Bir Cemaatin Olusumu ve Simdiki Konumuna
Dair”, Nefes, S. 2, Cev., Filiz Ang, s. 45.
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Tablo 69: Sosyal Iliskilerin Yasa Gore Varyans (Anova) Analizi Sonuclar

TSOSYAL
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlaml
toplami sd ortalamasi F fark
Gruplar 1-2,1-
arasi 3,1-4,1
£5§1£6’
1250,588 5 250,118 33,176 4,252
-6,3-4,
3-5,3-
6,4-6%*
Gruplar i¢i ' 856,171 305 2,807
Toplam 2106,759 310
F:33.176 sd: 5 P: 0.0001

**1.15-19, 2. 20-29, 3. 30-39, 4. 40-49, 5. 50-59, 6. 60 ve yukari

Tablo 68 ve 69°da verilen yaslarin betimsel istatistiksel ve varyans (anova)
sonuglarina gére yaslar arasinda Alevilik inanglanina yonelik tutumlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (5, 305)=6.685, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu karislastirmaya gore, s6z konusu farkin 15-19
yas grubu ile 20-29, 30-39, 40-49, 50-59, 60 ve yukari; 20-29 yas grubu ile 30-39,
40-49, 50-59, 60 ve yukar1; 30-39 yas grubu ile 40-49, 50-59, 60 ve yukan; 40-49
yas grubu ile 60 ve yukar: yas gruplarn arasinda oldugu gériilmektedir.

Yas diizeyine gore sosyal iliskilere yonelik tutum puanlarinin ortalamalar
diigiik diizeyden yukariya dogru artmaktadir. Gengler arasinda, ézellikle son on yil
icerisinde giindeme tasinan Alevilik ile ilgili c¢alismalarin etkili oldugunu
belirtmeliyiz. Kendilerini yeniden Alevi kimligi ile kamuya tasima imkan: sagladilar.
Artik farkl iligkiler ile ana grup arasinda yer almaktadirlar.

Gengler arasinda da sosyal iligkilere yonelik ikili bir yap: oxltaya ¢ikmaktadir.
Bunlardan birincisi son on yilda giindeme getirilen ya da yeniden insa edilen Alevilik

ile buna bagl olarak gelistirilen iligskilerdir. Yeniden kurgulanan Alevilik, farkh
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iligkiler tizerinde gelismistir. Buna bagli olarak Siinnilerle farkli mekan ve zaman
paylasma siireci daha da fazlalasmigtir. Mesela politik alanda ortak partileri
paylaémalarl bu duruma iyi bir drnektir.''* Bunun diginda kurgulanan Alevilik ile
geleneksel Alevilik arasindaki mesafenin genglere yo6nelik daha da ag¢ilmasi, bu
iliskilerin olumlu olmasini etkilemistir. Geleneksel tanimlar {izerinden yiirliyemeyen
-ki bu imkanlar zaten yok- genc kusak, modernlesme siirecinin sagladigi yeni
sosyallesme ile yeni iligkiler kurmaya basladilar. Bu bakimdan bu yeni iligski bigimi
Stinnilerle olan yakinlagsmay1 beraberinde getirdi.

Bir diger nokta ise modernlesme siireci Alevilerin Stinnilerle olan iliskilerini
gelistirmekle kalmadi; ayn1 zamanda kendilerine yonelik yeni sosyal iliski kurmaya
da itti. Bu ¢abaya en fazla itilenler gen¢ kusak oldu. Ciinkii Stinniler ile olan yeni
iliski igerisinde kendi kimligine yonelik insa siirecinde kendini yeniden fark etti. Bu
fark etmeye bagli olarak yeni talepler geldi. Bu taleplere yonelik ¢6ziim arayislar: da
modernlesme siirecinin sagladigi imkanlarla giderilmeye baslandi. Diyanet, din
egimi gibi bircok konu bu siiregte giindeme geldi. Biitiin bunlarla beraber kendini
aciklama ihtiyaci veya tanimlama ihtiyaci duyan yeni kusak bunu gergeklestirmede
zorland1 ve kendilerine yonelik egitim talepleriyle baslayan bir dizi talepte bulundu.

Boylece sosyal iligkiler iki boyutlu gelismeye basladi.

" Harald Schiiler, Tiirkiye’de Sosyal Demokrasi Particilik Hemsehrilik Alevilik, Ist: iletisim
Yay., 1999, 159-185.



131

3.4.5. Egitim Diizeyine Gore Sosyal iligkilere Yonelik Tutumlar

Tablo 70: Sosyal iliskilerin Egitim Diizeyine Gore Betimsel istatistikleri

TSOSYAL
N X sd

Okur-yazar degn | 46 6,0000 , 00000
okur-yazar 40 6,4750 1,60108
ITkoégretim 93 8,0968 1,94525
Lise ve dengi 92 9,7283 2,44097
Yiksekokul 40 | 10,7500 2,82616
Toplam 311 8,4019 2,60691

Tablo 71: Sosyal Iliskilerin Egitim Diizeyine Gore Varyans (Anova) Analizi

Sonuglar:
TSOSYAL
Gruplar
aras1
Kareler Kareler aniaml
toplami sd ortalamasi F fark
Gruplar 1-3,1-
arasi 4,1-5,2
804,948 4 201,237 | 1,572 | 53550
4,3°5,4
-5**
Gruplar €c¢i 1301,811 306 4,254
Toplam 2106,759 310
F: 1,572 sd: 4 P:0.0001

** 1. Okur-yazar degil, 2. Okur yazar, 3. Ilkogretim, 4. Lise, 5. Universite

Tablo 70 ve 71°de verilen egitim diizeyinin betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarina goére egitim diizeyleri arasinda Alevilik inanglarina yonelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (4, 306)=1.572, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan goklu karislastirmaya gore, s6z konusu farkin Okur-
yazar olmayanlar ile Ilkogretim, Lise ve Universite; Okur-yazar ile Ilkégretim, Lise
ve Universite; ilkdgretim egitim diizeyi ile lise ve iiniversite; lise ile {iniversite

arasindaki egitim diizeyleri arasinda oldugu goriilmektedir.
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Egitim diizeylerinin sosyal iliskilere yonelik tutum puanlar egitim diizeyi
diisiik okur-yazar olmayandan baglamak iizere tutum puanlan dusiik, egitim diizeyi
arttikca buna bagl olarak tutum puanlarimin yiikseldigi gorlilmektedir. Meydana
gelen farklilasmay: yine iki boyutlu agiklayabiliriz. Bunlardan ilki modernlesmenin
sagladig1 yeni sosyallesme ile yine modernlesmenin bir sonucu olarak dini yapinin
yeniden ele alinmasina y6nelik yeni gelistirilen tutumdur.

‘Bunlardan ilki modern tutumun gelismesini - saglayan modern egitim
kurumlaridir. Bunun i¢in modern egitim kurumlari, farkh sosyo-kiiltiirel-ekonomik
¢evre ile yeni iliskiler kurmay: saglamaktadir. Ozellikle Diyarbakir ve gevresindeki
Aleviler arasinda modern egitim kurumlarindaki egitime yonelik tutum uzun siire
Once baslamistir. Yeni egitim kurumlarmin sagladigi yeni bilgi akisi veya yeni
mekanlarda karsilasilan bireylerle yeni imkanlar sagladi. Bu imkanlar ise geriye
doniisii ana grup ile kurulan yeni iliskilerle gergeklestirdi. Aym zamanda egitimin
sagladig1 imkanlarla geleneksel anlayis elestirildi ve yerine yeni kazanilan sosyal
iliskiler oturtuldu. Burada koékten bir reddedis oldugu séylenebilir. Bir bagka agidan
geleneksel yapi, kendi igerisinden modernize edilerek yeni karsilasilan kosullara
uyarlanamadi.

Bunun farkli nedenleri vardir. Bunlardan ilki ana grup arasinda bir sekilde
dislanan Aleviler, kendileri i¢in sunulan yeni imkanlara sonuna kadar sahip ¢ikarak
bu yeni durumla ortiistiiler. Boylece ana grup arasindaki netameli konumlarin
mesrulastirmanin yolunu aradilar. Egitim kurumlarina yonelik olumlu tutumun ana
merkezinde mesrulasma ¢abasi yatmaktadir. Bunu gergeklestirmek iizere ana grubun
kendi icerisinden yiiriittiigii cagdaslasma hareketlerine karsin Aleviler, kendi

geleneksel kiiltiirel yapilarim inkara bagladilar. Bunda 6zellikle 1960 yilindan sonra
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gelisen ve Aleviler arasinda da énemli oranda yer bulan sol-sosyalist hareketin etkisi
fazladir.''> Alevilerin, Stinnilerle ortak mekan ve zamam paylasmalari ve bu
paylagsmanin ortak noktalar1 ise siyasal, ideolojiktir. Hatta bu ideolojik paylagim bir
stire sonra ideolojik evlenmelerle ortaya ¢ikt.

Ayse-Glines Ayata’ya gore, kentlere gogen Alevilerin cemaat¢i davranislar
siyasal amaglar i¢in hareket noktasi olarak elverigli bir durum olusturdu. Cinsiyet
ayrimu gozetmeksizin siyasal bir yapilanma igine girdiler. Siyaset giindelik yasamin
bir pargasi olarak gériilmektedir. Oyle ki ayni siyasi goriise sahip olanlarla yapilacak
evlilik ayn1 dini inanisa sahip olanlarla yapilacak evlilik ile es deger goriilmektedir.
Buna bagh olarak ayni siyasal goriisii paylasan Aleviler, Siinnilerle evliligi rahatlikla
kabul etmektedirler. Boylelikle farkli gruplar arasinda yeni baglann ve iliskilerin
olusmasini saglamaktadar.''

Bunun diginda ozellikle egitim gormek i¢in kent merkezine giden Aleviler,
burada edindikleri ¢evre igerisinde yeni arkadasliklar kurdular. Arkadasliklarin
disinda “Stinnilik™ ile tanimlayamadiklar1 yeni iligskilerde baslatilmistir. Bir kismi
burada Alevi-Slinni ayrimi gézetmeksizin evlilik gergeklestirdiler.

Ayrnica kentlesme siirecinde degisime ugrayan Aleviler, evlilik konusunda
yeni tutuma sahip olmuslardir. Geleneksel olarak Siinni ile evlenmek diiskiinliik
gerekgesidir. Oysa bu kural sehirlerde egitimli Alevileri artik baglamamaktadir. Bu
konudaki tutumlar Siinnilerle evlenmenin bir sakincasi olmadigi tutumunu

gelistirmektedir.

"5 Ozellikle Sosyalist Sol Alevilik iliskisi tizerine hatiralarin anlatildigs, kendisi de orgiitiin kurucusu
da Alevi olan Ali Tagyapan’i ve Ibrahim Kaypakkaya’y: anlatan esere bakimiz; Ali Tasyapan,
Kaypakkaya ile Birlikte...,istanbul: Belge Yay., 1997.

'8 Ayse Giines-Ayata, “Kentsel Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet ve Etnik Kimlik Aleviler ve
Soydaslar1 Ornegi”,Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, Haz., Nuri Bilgin, Cev., Aysegiil Baydar
Aydingiin, Ist: Baglam Yay., 1997, s. 201.
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Amasya, Havza, Balikesir ve Isparta’da Alevi-Bektasiler lizerine arastirma
yapan Unal, kent merkezinde oturanlarin Siinnilerle evlilik konusunda daha olumlu
bir tutum sergilediklerini tespit etmistir. Buna gére egitim, yas ve yerlesim yeri gibi
degiskenlere bagl olarak Siinnilerle evlenme konusunda degisim g(‘izlem‘istir.1 17

1980°1i yillardan sonra kamusal alana ¢ikan Alevilerin bu ¢ikiglarinda biiyiik
kentlerde egitim almis, sol hareket igerisinde bulanan yeni Alevi aydinlarmnin biyiik
etkisi olmustur. Kentlere baglayan gogler ve egitimin sagladig1 yeni imkanlar, yeni
bir simfin olusmasina neden olmustur. Bu sinif, yeni kosulanda elde edilen bu
degerleri bir imkan olarak kullanma yollarim1 aradilar ve kentlerde Alevilerin
kendilerini sunduklar1 yeni yiizleri oldular. Alevilerin bu yeni imkanlarina karsilik,
geleneksel yapilarinin degismesine neden olmustur. Beraberinde de geleneksel yapi
icerisinde olmayan yeni bir sinifin olusmasina da neden olmustur.

Bu ¢ikisin en biiyiik gostergelerinden digeri de hizh bir sekilde kitap ve dergi
yaymnlarinin olusturulmasidir. Yayin hayatinda etkili olanlar da yine bu yeni Alevi
aydinlandir. Esas olarak bu yaymlarin temel amaglan arasinda yeni Alevi toplumsal

gercekliginin olusturulmasini saglamaktlr.l 18

3.4.6. Medeni Duruma Géore Sosyal iliskilere Yénelik Tutumlar

Tablo 72: Sosyal iligkilerin Medeni Duruma Gére Betimsel Istatistikleri

TSOSYAL

N X sd
EVII 232 | 8,2155 2,85070
Bekar 67 | 9,4776 1,06399
pul 12 6,0000 ,00000
Toplam 311 | 8,4019 2,60691

"7 A. Bitlent Unal, Tiirkiye’de Giiniimiiz Aleviligi Uzerine Bir Arastirma, izmir: 2001, s. 56-70.

U8 Karin Vorhoff, “Tiirkiye’de Alevilik ve Bektasilikle Ilgili Akademik ve Gazetecilik Nitelikli
Yaymlar”, Alevi Kimligi, Editor: T. Olsson, E. Ozdalga, C. Raudvere, Cev., Bilge Kurt Torun-
Hayati Torun, Ist: Tarih Vakfi Yurt Yay., s. 42.
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Tablo 73: Sosyal iliskilerin Medeni Duruma Gére Varyans (Anova) Analizi

Sonug¢lan
TSOSYAL
Gruplar
arasi
anlamly
Kareler Kareler farkia1
toplamt sd ortalamas1 F 1k
Gruplar 1-2,1-
arany 154,818 2 77,409 | 8,837 | 375135,
Gruplar 1ig¢i 1951,941 308 6,337
Toplam 2106,759 310

F: 8.837 sd: 2 P: 0.0001

** 1. Evli, 2. Bekar, 3. Dul

Tablo 72 ve 73’de verilen medeni durumun betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarina gore medeni durumun Alevilik sosyal iligkilerine y&nelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamh bir farklilik vardir. F (2, 308)=8.837, P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kariglagtirmaya gore, soz konusu farkin evli
ile bekar ve dul; bekar ile dul arasinda oldugu gériilmektedir.

Medeni durumun sosyal iligkilere yonelik tutumdaki farkliligin nedenleri
arasinda bekarlarin yas diizeylerinin diigiikliigiine bagli olarak Stnniler ile olan
iliskileri daha fazladir. Bir baska konu, evliler arasinda Stinnilere yonelik tutum
farklihginda, Siinni-Alevi arasindaki evliliktir. Diger bir konu evliler ile dullar
arasindaki farkin bir baska nedeni, dullarin yaslarinin yiiksek olusudur.

Bunun disinda Alevi kimligine y6nelik beklentilerinde Alevi ailesinin modern
format1 {izerinden yiiriitiliiyor olusu daha fazladir. Kirsal kesimde yasayan
Alevilerin kirsal kesimdeki aile i¢i yapilar1 kent merkezinde modernlesmeyle beraber
farkli beklentilere yonelmistir. Hatta Aleviligin “cagdasghik” ile kurulan iligkisi,

ailenin ve aile i¢i iliskilere y6nelik kurgu {izerinden yiiriitilmektedir.
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3.4.7. Yerlesim Yerlerine Gore Sosyal Iliskilere Yonelik Tutumlar

Tablo 74: Sosyal iliskilerin Yerlesim Yerlerine Gore Betimsel Istatistikleri

TSOSYAL
N X sd

Turkmenhac? 59 8,0000 3,06257
Seyit Hasan 57 6,0000 , 00000
gismil 26 9,8077 1,60048
sakarlu 31 8,4194 1,91092
Diyarbakir 138 10,4420 2,50261
Total 311 8,4019 2,60691

Tablo 75: Sosyal Iliskilerin Yerlesim Yerlerine Gore Varyans (Anova) Analizi

Sonuclan
TSOSYAL
Gruplar
aras1
Kareler Kereler anlamla
toplami df ortalamasi F fark
Gruplar 1-2,1-3,
arasi 1-4,1-5,
2-3,2-4,
531,136 4 132,784 25,788 2-5.3-4.
3-5,4-5*%
*
Gruplar ici 1575, 62 306 5,149
Toplam 2106,76 310
F:25.788 sd: 4 P: 0.0001

** 1. Turkmenhaci, 2. Seyit Hasan, 3. Bismil, 4. Siikiirli, 5. Diyarbakir

Tablo 74 ve 75°de verilen yerlesim yerlerinin betimsel istatistiksel ve varyans
(anova) sonuglarina gore sosyal iliskiler arasinda Alevilik kurumlarina yonelik
tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (4, 306)=25.788,
P<.05.

Gruplar arasinda yapilan ¢oklu kanglastirmaya gore, s6z konusu farkin
Tiirkmenhaci yerlesim yeri ile Seyit Hasan, Bismil, Sitkiirlii ve Diyarbakir, Seyit

Hasan yerlesim yeri ile Bismil, Sukiirlti ve Diyarbakir, Bismil yerlesim yeri ile
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Stkirli ve Diyarbakir, Stktrlii yerlesim yeri ile Diyarbakir arasinda oldugu
goriilmektedir.

Yerlesim yerlerine gére sosyal iligkilere yoOnelik tutum ortalamalarina
bakildiginda 11, ilge ve kdyde oturanlar seklinde bir bélﬁnme oldugu goriilmektedir.
Diyarbakir il merkezi ile Bismil ilge merkezinde oturanlarin tutum ortalama puanlari
yiiksektir. Buna karsin kdylerde oturanlarin tutum ortalama puanlar dusiiktiir.

Diyarbakir ve ¢evresinde arastirma yapan Elmaci, Diyarbakir Alevi koyiiniin
yiiksek oranda go¢ verdigini tes£>it eder. Gogler yurt igi ve yurt dis1 olmak {izere iki
yonde gerceklesmektedir. Yurt disina Almanya’ya is¢i olarak gidilirken yurt iginde
ise mevsimlik is¢i ile bazi devlet kurumlan tercih edilmektedir. K&y disina giden
erkeklerden bazilan ise eslerini ve ¢ocuklarim kdyde yakin akrabalarnin yaninda
birakmaktadirlar.'"

Kentlesme stirecinin sosyo-kiiltiirel-ekonomik yapi tizerindeki etkisi sonucﬁ
Alevilik dini-sosyal yapisin1 degistirmistir. Zorunlu olarak yapisal bir degisime
ugrayan Aleviler, geleneksel kurumlarin fonksiyonel olma 6zelligini yitirmesi
sonucu kentlesme siirecinde grubun digina yonelik yeni iligkiler gelistirdiler. Esasen
bu iligkiler sonucu kentlesme siirecinde grubun kendi icine yonelik sosyal
iligkilerinde meydana gelen degisim farkli bir agilim da saglamls‘ oldu. Bu ilisgkiler
sonucunda yeni bir Alevilik de olusturulmaya baglandi.

Gergekte Aleviler kent ortaminda ana gruba kars: kendilerini yeniden anlatma
veya tanitmaya calistilar. Geleneksel olarak Kizilbaglik tanimina yiiklenen anlam ile
Aleviler, Stinniler ile iliskilerinde problem yasamaktadirlar. Buna karsin geleneksel

bilgi ile donanan Alevilerde Siinnileri dini yapilanmalarindan dolay:

' Nuran Elmacy, agt., s. 22.
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olumsuzlamaktadirlar. Burada karsilikl1 bir gliven sorunu vardir.

Buna karsin kentlere dogru hareket eden farkli bir dini-sosyal yapiya sahip
olan Aleviler, kendilerini anlatmaya hatta Miisliiman olduklarint ispat etmeye
calistilar. Bir stire sonra da ¢agdas modern insanlar olduklari ¢abasi igerisine girdiler.
Bu durum goriintiste modern degerlere sahip ¢ikmak olarak sunulurken geleneksel
yapiy1 yani grubun i¢ine yonelik bir elestiriyi icermektedir.

Diyarbakir ve ¢evre kdylerinde arastirma yapan Gengler, Alevi ’kdylerinin
cevre koylerle iliskilerinin zayif oldugunu, bunun da diﬁi inan¢larinin farkhihigina
bagh oldugunu soylemektedir. Bu nedenle de sehir merkeziyle daha fazla
iliskilidirler.'®

Aleviler, Siinnilere karsi Alevi imajlarina yonelik cabalarimi yine kent
ortaminda siirdiirerek geleneksel Alevi imajina yonelik agiklamalarda bulundular.'*!

Alevilerin kentlerde kendilerini anlatmalarinin diger bir yolu da, kurulan
Alevi dernek ve vakiflanidir. Bu yolla hem basin yayin gibi faaliyetleri, hem de
ibadetlere yonelik faaliyetleri stirdiirdiiler. Fakat bu faaliyetlerinin yaninda bu
orgiitler daha ¢ok siyasi yonleriyle tamindilar ve kendilerini de boyle tamittilar.'?

Shankland’a gore Tiirkiye’de meydana gelen sosyo-ekonomik degisim kirsal
alani birebir etkiledi. Kentlesme siireci baslamadan 6nce kirsalda yasayan Aleviler de
bu degisimden etkilendiler. Bir siire sonra da dini-sosyal yapida meydana gelen
degisim yeni iliskiler saglarken beraberinde ritiiellere yonelik ihmali de getirdi.

Alevilerin modernlesmeden taleplerine, yani istedikleri yeni iligkilere karsilik olarak

120 Ahmet Gengler, agt., 5.47.

2! {smail Engin, “Alevilerin Kendi Gériintiisiinii Algilayisi ve Alevi imajina Yénelik Bakis Agilar”,
Tarihi ve Kiiltiirel Boyutlariyla Tiirkiye’de Aleviler Bektasiler Nusayriler, Ist: Ensar Nesriyat,
1999, ss. 275-302.

122 {lyas Uziim, “Giniimiiz Alevi Orgiitlenmeleri ve Geleneksel Alevilikle Iligkisi”, Tarihi ve
Kiiltiirel Boyutlanyla Tiirkiye’de Aleviler Bektasiler Nusayriler, Ist: Ensar Negriyat, 1999, ss.
335-375. Bu konuda daha genis bilgi icin bkz: Ilyas Uziim, Giinéimiiz Aleviligi, Ist: Isam
Yay.,1997, s. 29-65.
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geleneksel degerlerini korumalarim terk etmek zorunda kaldilar.'® Esas olarak
gecmiste belirsiz olan sirlar belirginlesme siirecine girmistir. Boylece gecmis
basitlestirmeyle karsi karsiya k21lm1§t1r.124

Duben’in Caglayan’da Siinni ve Alevi gé¢menler lizerine yaptif1 arastirma
sonuglarina gore arastirma grubu arasinda cemaate ve siif yapisina gore bir
yapilanma oldugu goriilmektedir. 1960-1970 yilindan itibaren kirsaldan kente
baslayan gogler, kentte cemaate, hemsehrilie ve akrabaliga bagh iliskileri
gliclendirerek ayn1 mekanlarda kiimelesmeyi sagladi.

Aslinda aym degerleri paylasan topluluklar igin giivenli bir ortam
saglamaktadir. Kentlerde ileri diizeyde gelisen is bolimiine gore kiiciik 6lgekli is
verenler ilk oncelikle kendi degerlerine yakin kigileri “duriistlik” ve “giiven” i¢in
tercih etmektedirler. Fakat simiflarin olusmasini saglayan kriterler bu degerlere
baglihig astig1 noktadan itibaren cemaate bagliligi aramamaktadir.

Esasen mesleki farklilasma beraberinde siniflagmay1 olusturmaktadir. Bunun
geriye doniisimi farkla iligkilerin dogmasina neden olmaktadir. Boylece kent
merkezinde ikili bir yap1 ile karsi karsiya kalinmaktadir. Cemaate ait yapiy:
giiclendiren diger bir faktor de siyasal partilerdir. 125

Samsun ve g¢evresindeki Aleviler lizerine arastirma yapan Dogan, Samsun ve
cevresindeki Alevileri ii¢ grupta toplamakta: Aleviligini yasatanlar, Aleviligini
unutanlar, Alevilik ile birlikte Stinniligi yasayanlar. Samsun ve ¢evresindeki

Alevilerin Siinnilerle olan iligkilerinin fazlalilig: Siinnilere daha fazla yaklagsmalarim

12 David Shankland, “The Emergence of the Alevis”, Islam anda Society in Turkey, England: The
Eothen Press, 1999, ss. 154-157.

24 David Shankland, “ Antropoloji ve Etnisite: Yeni Alevi Hareketinde Etnografyanin Yeri”, Alevi
Kimligi, Editér: T. Olsson, E. Ozdalga, C. Raudvere, Gev., Bilge Kurt Torun-Hayati Torun, Ist:
Tarih Vakfi Yurt Yay., s. 23.

125 Alan Duben, “istanbul’da Sinif ve Cemaat”, Kent, Aile, Tarih, Cev., Leyla Simgek, Ist: Iletisim
Yay., 2002, ss. 24-35.
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saglarken Alevilige dair uygulamalar: zayiflatmaktadir.

Béylece Dogan temel ibadetleri uygulama oraninin diigtigiinii tespit

etmistir.126

3.4.8. Ocaklara Baghhga Gore Sosyal Iliskilere Yonelik Tutumlar

Tablo 76: Sosyal iligkilerin Ocaklara Baghhga Gore Betimsel Istatistikleri

TSOSYAL
N X sd

Beyazit Bostan 132 9, 3106 2,65908
Zeynelabidin 13 | 11,5385 1,05003
Battal Gazi 22 9,6818 1,55491
Guzel Sah 10 9,1000 3,24722
sari Saltik 44 6,4773 1,78480
Agu Icen 71 7,2113 1,99224
Dede Garkin 19 7,0000 1,24722
Toplam 311 8,4019 2,60691

Tablo 77: Sosyal Iliskilerin Ocaklara Baghhga Gore Varyans (Anova) Analizi

Sonuglan
TSOSYAL
Gruplar
arasi
Kareler Kareler anlamhi
toplam sd ortalamasi F fark
Gruplar aras: 1-2,1-
5,1-6,1
-7,2-3,
2-4,2-
578,782 6 96,464 | 7,202 | 252352
3-6,3-
7,4-5,4
-6,4-7%
*
GrupTlar igi 1527,977 304 5,026
Toplam 2106,759 310
F:7.292 sd: 6 P: 0.0001

** 1. Beyazit Bostan, 2. Zeynelabidin, 3, Battal Gazi, 4. Giizel Sah, 5. Sar1 Saltik, 6.
Agu Igen, 7. Dede Garkin

Tablo 76 ve 77°de verilen Alevi ocaklarina baghliklarinin betimsel

'%6 jsa Dogan, Anadolu’da Aleviligin Dogusu ve Samsun Alevileri, Samsun: Aksiseda Matbaasi,
1990, s. 95-105.
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istatistiksel ve varyans (anova) sonuglarina gore ocaklar arasinda Alevilik inanglarina
yonelik tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. F (6, 304)=7.292,
P<.05.

Gruplar arasinda yapilan g¢oklu kariglastirmaya gore, s6z konusu farkin
Beyazit Bostan Ocagi ile Zeynelabidin, Sar1 Saltik, Agu Igen ve Dede Garkin;
Zeynelabidin Ocag ile Battal Gazi, Giizel Sah, San Saltik, Agu Igen, Dede Garkin;
Battal Gazi Ocag ile Sar1 Saltik, Agu Icen ve Dede Garkin; Giizel Sah Ocag ile San
Saltik, Agu Igen ve Dede Garkin ocaklan arasinda farklilik oldugu goriilmektedir.

Ocaklara mensubiyete gore sosyal iligkilere yo6nelik tutum puanlarinda
meydana gelen farklilik, ocaklarin halen etkin olusu ile iliskilidir. Dedeleri var olan
ve faal olan ocaklara mensup bireylerin sosyal iligkilere y6nelik tutum puanlan daha
yiiksektir. Clinkii ocaga mensup bireyler degisim sonucu meydana gelen farklilagsma
neticesinde kendilerini yeniden tamimlama ihtiyaci duydular. Bunu da yine bu
kurumlar {izerinden yiiriitmek istemektedirler. Ayrica Alevilik kimliginin daha
belirgin hale gelmesini saglayan veya Alevi olarak kalmay1 saglayan en énemli unsur
ocaktir. Bu bakimdan hem grubun kendi i¢ iligkilerine yonelik yeniden gelenege
uygun bir yapilanma talebinde bulunulmak, hem de grubun disinda ve birlikte
yagsamak zorunda olunan grup ile iyi iligkiler kurulmak zorundadir. Bu ayni zamanda
grupta meydana gelen degisimle duyulan endise arasinda bir iligkiyi de
gostermektedir. Clinkii degigim sonucu artik gelenegi siirdiiren Alevi olmadigim,
hatta Stinnilerle aralarinda bir farkin kalmadigim belirtmektedirler. Boyle olunca da
Alevi olarak kalmanin bir baska yolu iyi, agik iligkiler tezi izerinden gelismektedir.

Ocaga mensubiyet ile sosyal iliskiler arasinda dogrudan bir iligki vardir. Aymi

ocaga mensubiyet bagindan dogal bir iliski dogar ki, bu da ocaklarin iglevsiz hale
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gelmesiyle vdegisime ugramistir. Artik ocaklarin bazisi hizmeti yirtitmemektedir.
Béoylece ocaga bagh taliplerin homojen yapisi konu edilemez hale gelmistir.

Aynm1 zamanda grubun digina yonelik yeni iliskiler kurulmas: da bu siiregten
etkilenmistir. Grubun o6ncelikle birbirine baghiligini ifade eden husus ayni ocaga
bagh olmaktir. Oncelikle iliskilerde baglilik burada aramir. Ocafa mensubiyetin
zayifladifn siirecten itibaren Aleviler, ocak farkliligina bakmaksizin Alevi kimligi
etrafinda bir iligki gelistirmeye baslamislardir. Esasen grubun disim anlatan ortak
ifade, yani “Siinnilik” ise ortak kimlik karsisinda bir biitiin olarak ele alinmaktaydi.
Fakat degisim slirecinde adeta homojen bir Alevilik olustururken Siinniligin ortak
veya homojen yapisi bozulmustur. Boylece ocaklara mensubiyet geleneksel ile

modern arasinda hem grup i¢i hem grup dis1 iliskilerde koprii rolii oynamaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Aragtirmanin bulgularina dayali olarak ulagilan sonuglari, “Diyarbakir ve
Cevresindeki Tiirkmen Alevilerinde Dini Hayat” isimli tez ¢ercevesinde Dini
Hayat: Inang, Ibadet, Kurumlar ve Sosyal Iliskiler olarak dort béliimde
degerlendirdik.

Arastirmanin bagimsiz degiskenleri cinsiyet, dedenin olup olmama durumu,
meslekler, yas, egitim diizeyi, medeni durum, yerlesim yerleri ve ocaklara baglilik
seklindedir. Bagimsiz degiskenlere bagh olarak bagimli degiskenler arasindaki
farklara yonelik elde edilen verileri dort boliimde ele aldik.

Aragtirmada fark testi (hipotez) kullamlmustir. Fark testlerinden Ki Kare ve

Anova ile frekans dagilimlari da verilmistir.

Inang:

e Cinsiyet degiskenine gore inanglara yonelik tutumlarda bir farklilasma
ortaya ¢ikmamustir. Cinsiyete yonelik olarak Alevi inanglarinda ayrim yapmadan
kadina ayn bir yer verilir ve s6ylencelerin basat figiirli olarak sunulur. Bu bakimdan
Alevi inan¢larinda cinsiyet degiskenine gére bir farklilik ¢ikmamistir. Ayni zamanda
grubun iiyeleri i¢in temel inanglara baglilik sarttir. Bu bakimdan inanglarda bir
farklihik goriilmemistir.

e Dedenin olup olmama durumuna goére inanglara yo6nelik tutumlarda
farklilagsma ¢ikmistir. Alevi inanglarinin temel tag1 dedelik kurumudur. Clinkii dede,

on iki imam soyundan gelir ve on iki imamlarin tasidig: dini liderligi tasimaktadir.
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Dolayisiyla dede olmadan inanglarin tam anlamiyla anlasilmasi, siirdiiriilmesi ve
kabullenilmesi miimkiin degildir. Dedesi olmayanlarin inanglara baglihginin
olmadig1 goriilmektedir. Bu da dogrudan Alevi inanglarimin kalicihgi dedeye olan
baglilikla iligkili oldugunun géstergesidir.

e Mesleklere gore inanglara yonelik tutumlarda farklilasma ortaya ¢ikmistir.
Kirsal kesimde yasayan grubun sosyal farklilasmaya gegmesi, elde ettigi yeni
imkanlarla ortaya ¢ikmaktadir. Meslek grubunun mesleklerinin niteliklerine gore
farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ekonomik, sosyal ¢evre ve egitim gibi geleneksel
yapidan farklilasarak mesleklerle kazamlan yeni statiiler, inanglarda farklilasmaya
yol agmaktadir.

® Yaslara gore inanglara yonelik tutumlarda farklilasma ortaya ¢ikmustir.
Alevi inanglarinda farklilasmanin ortaya c¢iktign yas degiskeninde, yaslari diisiik
olanlarin inanglara yonelik tutumlarimin daha diisiik oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu
durum geleneksel olarak yasatilan Alevilik ile iliskilerinin zayifladifn ve temel
manglarin dahi aktarilamadigi i¢in yeni kusak Alevilik inanglarinda farkli tutum
sergilemektedir. Buna ters orantili olarak, yas diizeyi yiikseldik¢e Alevilik
inanglarina yénelik tutum puanlan olumlu olmaktadir.

e Egitime gore inanglara yonelik tutumlarda farklilagsma ortaya ¢ikmustir.
Kirsal alanda yasayip ve geleneksel inanglarimi siirdiiren Aleviler, temel egitimle
baslayan yeni bilgi akigiyla geleneksel bilgi kaynaklarini degistirmiglerdir. Buna
bagli olarak Aleviler, sdylencenin bilgisi ile tarihsel bilgi arasinda kalmuslardir.
Dogal olarak tarihsel bilgiyi tercih ederlerken inanglarinda farklilasma meydana
gelmistir. Clinkli s6ylencenin bilgisini anlama, agiklama ve yorumlama imkanlar

ortadan kalkmistir. Ortadan kalkisin bir baska nedeni de her iki bilgi arasinda yapilan
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tercihin yeni bilgi kaynagina duyulan kati inangtir. Buna bagh olarak da sessiz ve
¢ekinden hatta konusulmamas: tercihiyle, sdylencenin bilgisinden uzaklasmislardir.
Bir bagka neden ise sozlii kiiltiirtin dayandig1 sosyal yapi ile yazili kiiltiirtin dayattig
sosyal yapi arasindaki farklilasmadir. Egitim diizeyi yiiksek olanlarin Alevilik
inanglarina yonelik tutum puanlari olumsuz olurken, egitim diizeyi diigiikk olanlarin
Alevilik inang¢larina yonelik tutum puanlari olumlu olmaktadir.

® Medeni duruma gore inanglara yoénelik tutumlarda farklilasma ortaya
cikmistir. Alevilik, kesin bir emir olmamakla beraber, evlilik tizerine kuruludur.
Bireylerin tek bagina bir varligt yoktur ve grubun iiyesi olmakla anlam kazanirlar.
Uyeligin temel niteligi bireyin evli birey olarak katilmasiyla kazamlmaktadir.
Ailenin biitlin bireyleri ile baslayan bu siire¢ toplumsal tabakalasma ile
daralmaktadir. Ciinkii tabakalagsmanin ortaya ¢iktig1 temel faktérier arasinda evlilik
oldugu gibi, aym =zamanda evlilik sartina da baghdir. Alevi inan¢larinin
- sirdiirtilebilirligi evlilik kurumu ile daha kolaydir. Boylece evli bireylerin Alevi
inanglarina yonelik tutum puanlarinda olumlu olurken, buna karsin bekarlarda Alevi
inanglarina yonelik tutum puanlart olumsuz olmustur.

e Yerlesim yerlerine gore inanglara yonelik tutumlarda farklilasma ortaya
cikmistir. Alevi inanglarinin siirdiirtilebilir olusunun temel kosullarindan birisi de
yerlesim yerleridir. Grubun iyelerinin dedenin etrafinda olusturdugu kolinilerde
inanglann siirdiiriilme imkani daha fazladir. Ciinkii kontrolii kolay oldugu gibi,
grubun tyeliginden niteliksiz bireye doéniismemektedir. Esasen her kazamlan yeni
¢evre inangta yeni degisime neden olmaktadir. Alevi inan¢larimin Siinnilik {izerinden
kazandigi anlam ile Stinnilerle baslayan yeni iliskiler Alevi inanglarina yénelik

degisime neden olmaktadir.
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e Ocaklara bagliliga gore inanglara yonelik tutumlarda farklilagsma ortaya
¢ikmigtir. Alevi inanglarinin siirdiiriilebilme kosullarindan diger 6nemli bir husus her
Alevi bireyin bagh oldugu dede ocaklaridir. Ocaklar, peygamber soyundan gelir ve
on iki imamin temsilcileridirler. Her Alevi birey mutlaka bir ocaga baghdir. Esasen
ocaga bagli olmakla Alevi olmak arasinda tam bir biitlinliik vardir. Dolayisiyla ocaga
bagh olanlarin Alevi inanglarina yonelik tutum puanlarn olumlu olurken ocaga bagh
olmayanlarin tutum puanlari olumsuz olmaktadir.

ibadet:

° Cihsiyete gére ibadetlere yonelik tutumlarda bir farklilasma ortaya
¢ikmistir. Inanclarda bir farklihk gézetmeyen Alevilik, ibadetlere yonelik farklilik
ortaya koymaktadir. Ibadetlerin erkekler iizerinden yiiriitiilmesi ve sorumlulugun
yine erkeklere yiiklenmesi daha belirgindir. Kirsal kesimde yasayan ve yasadiklan
¢evrenin kosullarina gére bigimlenen Alevilik, inangta gézetmedigi ayrimi bir
anlamda sosyal statiiyii de belirleyen ibadetlerde gdstermektedir. Ibadetler, kadinin
sosyallesme araci olarak goriilmektedir. Buna bagl olarak degisim siirecinde kimlik
ingas1 kadin tizerinden yapilmaktadir. Burada esas unsur Aleviligin kadinlara ayn bir
6nem verdigi vurgusu giigliidiir. Bu nedenle kadinlarin ibadetlere gosterdikleri tutum
erkeklere gore daha fazladir. Alevi ibadetlerine yonelik tutum puanlan kadinlarda
daha olumlu olurken erkeklerde olumsuz olmustur.

¢ Dedenin olup olmama durumuna goére ibadetlere yonelik tutumlarda bir
farklilasma ortaya ¢ikmmstir. Ibadetlerin siirdiiriilebilmesinin temel kosullarmdan
birisi de dedelerdir. Esasen dede olmadan Alevi ibadetlerine yonelik hemen higbir

sey yapilamaz. Ciinkii dedelik kurumu inancin merkezinden ibadetin merkezine
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dogru bir seyir izler ve biitlin ibadetler dedenin manevi sahsinin etrafinda
tamamlanir. Bu bakimdan dedesi olanlarin ibadet tutum puanlan yiksek ¢ikarken,
dedesi olmayanlarin ibadet tutum puanlan diigiik ¢ikmugtir.

® Mesleklere gore ibadetlere yonelik tutumlarda bir farklilasma ortaya
cikmigtir. Karsal kesimde yasayip aym sosyal yapiya sahip olan grubun iyeleri
arasindaki farklilasma grubun dini kimligi tizerinden olusmaktadir. Oysa degisim
siirecinde kazanilan yeni imkanlarla grubun iiyeliginden bireye dogru izlenen seyirde
sosyal yapida meydana gelen dedisim farkhlasmaya neden olmustur. Ozellikle
ekonomik gelismislik ve egitim ile saglanan yeni imkanlar grup iiyeleri arasinda
farklilasmaya neden olmugtur. Buna bagh olarak kazanilan yeni statiiler ibadetlere
yonelik tutum puanlarimi dogrudan etkilemistir. Yeni sosyal gevre, egitim ve
ekonomik gelismislik gibi faktorler ibadete yonelik tutumu etkilemektedir.

® Yagslara gore ibadetlere yonelik tutumlarda bir farklilasma ortaya ¢ikmstir.
Alevi ibadetlerine yonelik tutumlarin yaslar1 diisiik olanlarda daha az oldugu
goriilmektedir. Meydana gelen degisim ozellikle geng kusak arasinda daha fazla
etkili olmustur. Gelenegin icerisinden gelmeyen ve Aleviligin ibadetlerini yerine
getirmeyen yeni bir Alevi grubu olusmustur. Artik iiretilen yeni kimlik icerisinde
ibadetleri yerine getirme ihtiyaci duymayan; ama kendisini Alevi olarak
farklilagtiracak unsurlart 6n plana c¢ikaran bir kusak olusmustur. Dolayisiyla yas
diizeyi dustiikge ibadetlere yonelik tutum puanlari da olumsuz olmakta, yas diizeyi
yiikseldikge ibadete yonelik tutum puanlar olumlu olmaktadir.

e Egitime gore ibadetlere yonelik tutumlarda bir farkhilagsma ortaya ¢ikmustir.
Cemaatin cemiyete doniismesinin belirgin 6zelliklerinden birisi de egitimdir. Yaygin

ve esit egitim imkanlar ile yeni imkanlar elde eden bireyler, grup igerisinde yeni



148

statiiler elde ettiler. Bir bagka hususta egitim ile yeni bilgi kaynag ve yeni bilgi
kazandilar. Boylece tarihsel olanla mitolojik olan arasindaki farki gérmiis ve kendi
bilgi kaynaklarina ve bilgilerine yonelik elestirilerde bulundular. Bir siire sonra
egitimli bu cevre bagimsiz hareket alam olusturarak kendilerini merkez haline
getirdiler. Dolayisiyla geleneksel olarak otorite olan dede, aym zamanda bilgi
kaynag1 olma 6zelligini de kaybetmistir. Bu bakimdan egitim diizeyi yiikseldikge
ibadet tutum puanlan olumsuz olurken, egitim diizeyi diistiikge ibadet tutum puanlar
olumludur.

e Medeni duruma gore ibadetlere yonelik tutumlarda bir farklilagma ortaya
cikmistir. Alevi ibadetleri daha ¢ok evliler tizerinde kurulmaktadir. Daha dogrusu
aile lizerinden yliriitilmektedir. Buna bagh olarak evlilik ile kazanilan yeni statii
ibadetlere yonelik de yeni sorumluluk getirmektedir. Bu bakimdan da evlilerin ibadet
tutum puanlar1 olumlu olurken, bekarlarin tutum puanlar1 daha diistik ¢cikmistir.

e Yerlesim yerlerine gore ibadetlere yonelik tutumlarda bir farklhilasma ortaya
cikmistir. Alevi ibadetlerinin siirdiiriilebilme imkanlarindan birisi de yerlesim
yerleridir. Kirsal kesimde ve dedenin etrafinda olugmus geleneksel yerlesim yeri
g6clerle kontrol edilemez bir alanda genislemistir. Bu hem dede hem de talip
agisindan yeni sorumluluklar yiiklemistir. Dolayisiyla dededen uzak olan talibin
ibadetlerini yerine getirme imkani daha diistiktiir. Yeni yerlesim yerinde kendi
ocagindan kimsenin olmamasi, buna bagli olarak ibadet mekanlarinin olmayisi,
ibadete yonelik tutumlarn etkilemektedir. Sehirlerde oturanlarin ibadet tutum puanlari
diistik ¢ikarken, koylerde oturanlarin ibadet tutum puanlar: yiiksek ¢ikmaktadir.

® Ocaklara bagliliga gore ibadetlere yonelik tutumlarda bir farklilasma ortaya

cikmastir. Her Alevinin bir ocagi olmasi gerekir; yani Alevi bireyin tek basina
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ocaktan bagimsiz olma imkani yoktur. Ocagi olma ve ocaga baglilik arasinda
farklilasma ortaya ¢ikmistir. Ocag1 var ama, ocaga bagh degil. Bunun iki nedeni var:
-ya dede ocag stirdiirmilyor ya da birey artik ocak bag ile iligkisini koparmistir. Aksi
halde ibadetlerin stirdiiriilebilme imkanmi yoktur. Clinkii ibadetler, her talibin bagh
oldugu ocagin dedesi ile birlikte/Onciiliigiinde yerine getirilmektedir. Béyle olunca
da ocaga bagli olanlarin ibadet tutum puanlan olumlu olurken, ocaga bagh
olmayanlarin tutum puanlari olumsuz olmaktadir.

Kurumlar:

e Cinsiyete gore kurumlara yonelik tutumlarda bir farklilagma ortaya
cikmistir. Alevi kurumlar1 daha ¢ok evliler tizerinde sekillenmektedir. Bunun
icerisinde de erkek, kadinlara gore daha fazla yer almaktadir. Alevi kurumlarinin
erkekler iizerinde sekillenme sebeplerinden birisi, kirsal bolgelerde yasayan grubun
toplumsal kosullara uyumunu kolaylastirmas: sayilabilir. Bu bakimdan da cinsiyet
ayrimi gozetmemekle beraber, kadinin sorumlulugunu erkege vermektedir.
Erkeklerin kumm tutum puanlar1 olumlu olurken, kadinlarin kurum tutum puanlarn
olumsuz olmustur.

e Dedenin olup olmama durumuna gére kurumlara yonelik tutumlarda bir
farklilasma ortaya c¢ikmustir. Alevilik kurumlann dedelik kurumuna bagli olarak
sekillenmektedir. Dedeligin kendisi de kurumlar arasinda yer almaktadir ve diger
kurumlarin siirdiiriilebilme imkani da dedeligin kendisi lizerinde gergeklesmektedir.
Bu bakimdan dedesi olanlarin kurum tutum puanlari olumlu olurken, dedesi
olmayanlarin kurum tutum puanlar1 olumsuz olmaktadir.

e Mesleklere gore kurumlara yonelik tutumlarda bir farkhilasma ortaya
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cikmistir, Cemaatin geleneksel statiisii degisim siirecinde yerini yeni statiilere
birakmigtir. Bunlar arasinda en etkili olani ekonomik ve egitim ile kazanilanlar
gelmektedir. Bu durumda kurumlara yénelik elestiri, ilgisizlik gibi yeni kosullarin
sagladigi imkanlarla sosyal yap1 degismistir. Bu bakimdan homojen grubun degisen
15 bolimii ile elde ettigi yeni statii de farkliliga neden olmustur.

® Yaslara gore kurumlara y6nelik tutumlarda bir farklilagma ortaya ¢ikmustir.
Alevi kurumlarim siire¢ igerisinde siirdiiren kusak ile kurumlann islevsizligini
yasayan kusak arasinda onemli bir farklilasma meydana gelmigtir. Geleneksel yap
igerisinde kurumlarin bitiiniine yonelik uygulama . titizligi gdsterenler, gogler
baglamadan 6nceki son kusak olmaktadir. Arttk degisen kosullarda Aleviligin
kurumlan islevsel 6zelligini kaybetmistir. Ciinkii -Alevilerin sosyal yapilarinda
degisim meydana gelmistir. Burada meydana gelen degisimin temel unsurlar
ozellikle gog, egitim ve ekonomik iyilesme gibi belli bagh sebepler sayilabilir. Bu
bakimdan yeni kusak artik yerine getirilemeyen kurumlarin isimlerini bilmekte; buna
karsin yerine getirmemekte ve yeni kimlik ingasinda bu isimler tizerinden kendi
varlifini insa etmektedir. Bu bakimdan yas diizeyleri yiikseldik¢e kurumlara yonelik
tutum puanlan artis gostermekte, yas diizeyleri diistilkge kurum tutum puanlar
olumsuz olmaktadir.

e Egitime gore kurumlara yonelik tutumlarda bir farklilagma ortaya ¢ikmastr.
Aleviligin sdylencelere dayanan kurumlari, egitimli kisiler tarafindan o&nce
elestirilmis; sonra yeni kimlik ingasinda yeni anlam kazandirilarak Alevi kimligin
onemli figiirleri haline getirilmistir. Boylece geleneksel tanimi ile kimligin insasinda
yeniden kurgulanan/icat edilen kurumlar arasinda farklilik ortaya ¢tkmistir. Bu

farklilasmanin temel nedenlerinden olan egitim, cemaatin yeleri igin yeni bilgi
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kaynag sagladigy gibi, sozli kiiltirden kurtararak yazili kiiltiiriin dayattigi sosyal
yapiy1 kabul etmek durumunda kaldilar. Esasen egitim sagladig1 yeni bilgi, bilginin
kaynagi olan dedenin diginda yeni bir alan olusturdu. Bu da Alevi kurumlar arasinda
yer alan dedelik kurumu da dahil, kurumlara yénelik olumsuz bir tutum olusmasina
neden oldu. Yeniden insa edilen kurumlarla geleneksel kurumlar arasinda 6nemli
farkin goziiktiigii yer, bu ikili yapinn temsilcileri arasinda goriilmektedir. Egitim
dﬁzeyi yiiksek olanlarin kurum tutum puanlari olumsuz olurken egitim diizeyi diisik
olanlarda olumlu olmustur.

e Medeni duruma gore kurumlara yonelik tutumlarda bir farklilasma ortaya
¢ikmigtir. Alevi kurumalan i¢in temel unsurlardan birisi de evli olma kosuludur. Bu
kosul biitiinii i¢gin yazili olmamakla beraber uygulamanin evliler iizerinden olmasi
bakimindan 6nemlidir ve evlilere daha fazla sorumluluk yiiklemektedir. Boylece
evliler ve bekarlar arasinda kurumlara yonelik tutumlarda farklihlk meydana
gelmektedir. Bu bakimdan da evlilerin kurum tutum puanlart olumlu olurken,
bekarlarin kurum tutum puanlar1 olumsuz olmaktadir.

e Yerlesim yerlerine gére kurumlara yonelik tutumlarda bir farkhilasma
ortaya ¢ikmistir. Geleneksel toplumsal yapi, go¢lerden énceki yerlesik olunan yerdir.
Goglerle beraber Alevi kurumlarinin uygulanma imkam ortadan kalkmustir. Yeni
yerlesim yerlerinde saglanan yeni sosyal iliskilerde yeni kimligin olusturulmasinda
onemli bir faktér olarak yeniden kurgulanmistir. Bu bakimdan sehir merkezlerinde
yerlesik olanlar kurumlarin uygulanmasina yonelik olumsuz tutum gelistirmigtir.
Oysa aym kurumlar, inga edilen kimlik igin kentlerde yeniden yorumlanarak
kamuoyuna sunulmustur. Boylece sehir merkezlerinde kurumlara yonelik tutum

puanlar1 olumsuz, ama koylerden daha farkli bir anlama yonelikken, k&ylerde
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oturanlarin ise kurum tutum puanlari olumlu ama uygulamaya yoneliktir.

® Ocaklara baghliga gore kurumlara yonelik tutumlarda bir farklilasma ortaya
cikmustir. Ocaklara baglilik dedelik kurumunun temel tasidir. Alevi kurumlarinin
yiriitilebilmesi ocaga baghligi beraberinde getirmektedir. Aksi halde Alevi
kurumlarinin uygulanma kosullari ortadan kalkar. Cemaatin {iyesi olma kosulu ocaga
bagli olmakla iliskilidir. Birey grubun iyeligini ocaga baglilikla elde etmektedir. Bu
bakimdan ocaga mensup olanlarin kurumlara yonelik tutum puanlar olumlu olurken,
ocaga bagli olmayanlarin kurumlara y6nelik tutum puanlar: olumsuzdur.

Sosyal Iliskiler:

e Cinsiyete goére sosyal iligkilere yonelik tutumlarda bir farklilasma
goriilmemigtir. Alevi inanglarinda kadina y6nelik olumlu bir yerin olmasina karsin
ibadetlerde ve kurumlarda daha ¢ok erkeklerin sorumluluk alanmi igerisinde
birakilmaktadir. Sosyal hayat igerisinde kadimin yeri kirsal kosullara uygun
gelismistir. Fakat kadinin yeri Alevi modernlesmesinde 6n plana ¢ikarilmistir.
Alevilerin farkli ¢evrelerle sagladign sosyal iliski daha ¢ok kadinlar {izerinden
gergeklestirilmektedir. Esasen olumlanarak yeniden yorumlanan Alevilik, kadin i¢in
modern sdylemlere uygun yeni bir yer vermektedir. Bir bagka neden ise Alevi grubun
disinda yeni saglanan iligkiler ile Alevi-Siinni ayriminm ortadan kalkarak yeni
iliskilere yol agmasi hatta evliliklerle sonuglanmasidir. Bu bakimdan da cinsiyet
degiskenine gore, sosyal iliskiler bakimindan farklilagsma gézlenmemektedir.

® Dedenin olup olmama durumuna gore sosyal iligkilere yonelik tutumlarda
bir farklilasma ortaya ¢ikmistir. Alevilerin grup i¢i sosyal iliskilerinin belirleyici

’unsuru dedelerdir. Degisim stirecine kadar dedeler, grubun disinda gelistirilecek
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sosyal iligkilerin de belirleyiciydi. Bu siiregte dede, grup dis1 sosyal iligkilerin
belirleyici unsuru olma &zelligini kaybetmistir. Ciinkii farkli sebeplerden dolayi,
ozellikle Siinnilerle saglanan iletisim, grubun iiyelerini Siinnilere yaklagtirarak daha
olumlu tutuma itmistir. Bu bakimdan dedesi olmayanlarin sosyal iligkiler tutum
puanlar1 olumlu, dedesi olanlarin sosyal iligkiler tutum puanlar1 olumsuzdur.

e Mesleklere gore sosyal iliskilere yonelik tutumlarda bir farklilasma ortaya
¢ikmistir. Aleviler arasinda meydana gelen farklilasmanin temel faktorlerinden birisi
mesleklerdir. Meslekler, grubun kendi igerisinde yeni bir statli kazandirirken
beraberinde yeni iliskiler kurulmasina da imkan saglanustir. Alevilerin, basta
ekonomik nedenler olmak tizere Siinni gruba agilmalarim saglayan temel faktor
mesleklerdir. Meslekler aracilifiyla yeni iliskiler kurulmus ve grubun tiyeleri grubun
disinda kalanlar hakkinda yeni bilgi edinme imkami saglamiglardir. Bu bakimdan
ekonomik etkinlik ile egitime dayali elde edilen meslekler gruplarinin sosyal iligkiler
tutum puanlar1 olumlu olmustur.

® Yaslara gore sosyal iliskilere yonelik tutumlarda bir farklilasma ortaya
¢ikmugtir. Yas diizeylerine gore sosyal iliskilere yonelik farkhilasmanmin nedenleri
arasinda geleneksel Aleviligin tanimlarina, referanslarina baglh olmamaktir. Hatta
grup ici belirlenen sosyal iliskilere yonelik ise ilgisizlik soz konﬁsudur. Yeni kusak
farkli bir¢ok nedenden dolayr yeni sosyal iliskilere girmistir. Bu bakimdan yas
oranlant diistikce sosyal iliskilere y6nelik tutum puanlart olumlu olurken, yas
oranlan yiikseldikce sosyal iligkilere yonelik tutum puanlar1 olumsuzdur.

e Egitime gore sosyal iliskilere yonelik tutumlarda bir farklilasma ortaya
cikmustir. Alevilerin sosyal iligkilerini belirleyen referanslari modern egitim ile

yeniden gozden gegirilmis ve elestirilerek yeniden kurgulanmstir. Ozellikle egitimli
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bireylerin yeni bilgi kaynaklan ile egitim siireglerinde saglanan sosyal iliskiler ile
grubun baglayici olan smurlan agilmustir. Bu bakimdan egitim oranmi yiikseldikce
sosyal iligkiler tutum puanlari olumlu, egitim diizeyi diistikge sosyal iligkiler tutum
puanlar1 olumsuz olmaktadir.

e Medeni duruma gore sosyal iligkilere y6nelik tutumlarda bir farklilasma
ortaya ¢ikmustir. Sosyal iliskilerin saglanmasinda en 6nemli faktorlerden birisi de
medeni durumdur. Alevilerin Siinnilere yonelik olumsuz tutumlari, yeni kurulan
iligkiler ve bu iliskiler sonucunda ger¢eklesen evliliklerle degismistir.

e Yerlesim yerlerine gore sosyal iliskilere yonelik tutumlarda bir farklilagsma
ortaya ¢ikmustir. Sosyal iliskilerin yeniden kurulmasini, hatta yeniden
tanmimlanmasini saglayan 6nemli faktérlerden birisi de yerlesim yerleridir. Alevilerin
goclerle sagladiklar yeni iliskiler, onlarin komsulart olan Siinnileri daha yakindan
tamma imkani saglamistir. Bunun sonucunda Stinniler hakkindaki olumsuz
tutumlarinda 6nemli olgtide degisim meydana getirmistir. Sehir merkezlerinde
oturanlarin sosyal iligkiler tutum puanlari olumlu olurken, kdylerde oturanlarn
sosyal iligkiler tutum puanlar1 olumsuz olmaktadir.

e QOcaklara baglihiga gore sosyal iligskilere yonelik tutumlarda bir farklilagma
ortaya gikmistir. Alevilerin sosyal iligkilerini belirleyen temel unsurlardan birisi de
ocaklardir. Oyle ki ocaklar kendi baglilarinin bagka ocaklarla olan iligkilerini bile
siirlamaktadir. Ocaklara baglihk bu bakimdan grubun kendi iiyelerinde etkin rol
oynamasmna karsin artik yeni saglanan sosyal iliskilerle bireyler kendilerini
ocaklarina mensubiyetle tanitmamaktadirlar. Yani Alevi grubunun diginda, ocaklara
mensubiyetle saglanan bir iligski s6z konusu degildir. Béyle bir mecburiyet olmadig

i¢in de, grubun disindakilerle daha kolay iletisim kurma imkani saglanugtir. Bu
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bakimdan ocaklara mensup olanlarin sosyal iligkiler tutum puanlar1 olumsuz olurken,
ocaklara mensup olmayanlarin tutum puanlar1 olumlu olmaktadar.

Diyarbakir ve Cevresi Tiirkmen Alevilerinde Dini Hayat c¢alismasinda
bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda aranan fark, varsayimlar dogrular nitelikte
sonuglanmigtir. Buna bagli olarak Aleviler inang, ibadet, kurum ve sosyal
iliskilerinde degisim siirecine girmistir. En biiyiik etkenler arasinda s6zlii kiiltiire
dayal1 sosyal yapinin, yazili kiiltiire dogru evrilmesi sayilabilir. Bunun sonucu olarak
soylencenin Aleviligi ile yazili kaynaklarin Aleviligi arasinda farklilasma
olusmustur. Daha derinlerde olan ve s6ylenceden beslenen Alevilik, tarihsel Alevilik
ile yiizlesince ¢atisma meydana gelmistir. Buna bagli olarak bilginin kaynag ve
otoritesi olan dedenin bu konumunu kaybetmesi yine degisimin Onemli
6gelerindendir. Dede, sadece bilgi kaynagi olma 6zelligini degil; Alevi dini-sosyal
yasami {lizerindeki etkisini kaybetmigtir. Artik dedenin yerinde modernlesme
stirecinde olusan Alevi aydinlari yer almaktadir. Dolayisiyla kentlerde Aleviligi bu
aydinlar temsil etmektedir.

Aleviligin modernlesme siirecine uyum saglayamamasi sonucu kurumlari
islevsel ozelligini kaybetmistir. Ozellikle diiskiinliik gibi yasal bir organ olan
kurumun, kentlesme stirecinde gegerligini kaybetmesi, dedelerin grup lyeleri
izerindeki yaptirimim da kaybetmesine neden olmustur.

Son on yil icerisinde kamusal alana ¢ikan Aleviligin 6nemli aktorleri egitim
gérmils aydinlardir. Alevi aydinlarin kamuya tasidigni Alevilik, geleneksel
Alevilikten farkli olmasina karsin, yontem olarak aym yolu izleyerek kendisini
kamuya tagimistir. Farkl bir sosyal yapiya sahip olmasina ragmen Aleviler, bu yapisi

izerinden degil de Stinnilik tizerinden bir aktarim gerceklestirmektedirler.
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Bir baska unsurda Alevilerin, Siinnilikten farkli olusunun Islam disilik olarak
sunulmasidir. Modernlesme siirecinde Alevi aydinlar1 Aleviligin geleneksel yapisim
bir kenara iterek Islam ile Siinniligi aynilestirmektedirler.’ Buna bagli olarak da
Aleviligi Islam disihiga iterlerken Aleviligin Sitinnilikten farkli bir Islam yorumu
sundugunu goz ard1 etmektedirler.

Kamusal alana daha ¢ok toren, kutlamalarla ¢ikan Aleviler, buralarda Alevilik
temel unsurlari1 olan cem ve semah gibi torenleri folklorik bir figlir olarak
sunmaktadirlar. Artik kent yasaminda siirdiiriilme imkam daralan Alevilik, bu téren
ve kutlamalara sikistinnlmistir. Cilinkii Aleviler, inang, ibadet ve kurumlarn
arkasindaki sdylencelere dayal bilgileri paylasmak istememektedirler. Bunun nedeni
geleneksel olarak grup icerisinde doniip dolasan bilginin grup disinda kazandig:
anlamdan kag¢ilmasidir. Esasen hangi anlama/anlamlara denk diistiigii konusunda
aciklama imkan: bulamadilar. Ozellikle sufi gelenegin kendi bigiminden uzaklasan
Aleviler, bu yoéntemi kullanmadan hatta anlamadan agiklama imkanina sahip

degillerdir.
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EKLER

EK I: ANKET FORMU

DIYARBAKIR VE CEVRESINDEKI TURKMEN ALEVILERINDE DiNIi

HAYAT

Bu anket formu, “Diyarbakir ve Cevresindeki Tirkmen Alevilerinde Dini
Hayat” adli doktora ¢alismasinin bir parcasidir. Anket igerisinde, Diyarbakir ve
Cevresindeki Tiirkmen Alevilerinin Dini Hayatlarina yonelik inang, ibadet, kurum ve
sosyal iligkilerine yonelik sorular bulunmaktadir.

Anket sorularinin cevaplandirilmasi hususunda gostereceginiz dikkat ve
samimiyet, arastirma sonuglarinin saglikli olmas: igin son derece énem tasimaktadir.
Bundan dolayi, biitin sorular1 dikkatle okuyarak, segeneklerden durum ve
goriisiinlizii en iy1 yansitan ifadeyi isaretleyiniz.

Anket sorularina verecegiz cevaplar, tamamen bilimsel bir amag igin
kullanilacaktir. Liitfen anket formuna isminizi yazmayimiz ve higbir soruyu cevapsiz
birakmayiniz.

Anketin doldurulmasinda gosterdiginiz ilgi ve yardimdan dolay:r simdiden

tesekkiir ederim.

Ars. Gor. Ahmet TASGIN

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii



1-Cinsiyet

2-Yas

() Erkek
() Kadmn

()15-19
()20-29
()30-39
() 40-49
()50-59
() 60 ve yukar

3-Egitim Diizeyi

() Okur-yazar degil

() Okur-yazar
() llkdgretim
() Lise

() Yiiksekokul

4-Medeni haliniz

() Evli
() Bekar
() Dul

5-Meslek

() Isgi

() Ciftgi

() Memur

() Serbest meslek
() Ev hanimi

() Issiz

() Ogrenci

6-kamet yeriniz?

() Tirkmenhaci
() Seyit Hasan
() Bismil

() Sukirli

() Diyarbakir

171



7-Su anda sizin bir dedeniz var m?
() Var
() Yok
8-Hangi ocaga mensupsunuz?
() Beyazit Bostan
() Zeynelabidin
() Battal Gazi
() Giizel Sah
() Sar1 Saltik
() Agu Igen
() Dede Garkin
9-Size Gore Alevilik Nedir?
() Mezhep
() Kiltur
() Yasam Bigimi
10-Alevilik ile ilgili bilgileri nereden aldimz?
() Okuyup arastirdim
() Ailemden
() Dedelerden
11-Alevilikle ilgili bilgi diizeyinizi nasil buluyorsunuz?
() Yeterli
() Orta
() Hig
12-Alevilik ya da dinle ilgili kitaplar1 ne kadar sikhkta okuyorsunuz?
() Diizenli olarak her giin
() Arasira
() Hi¢ okumam

1 BOLUM
INANC

1-Allah’in varligina ve birligine inanirnm
() Katilryorum
( ) Kararsizim

() Katilmiyorum
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2-Meleklere inamirim
()Katiliyorum
() Karars1zim
()Katilmiyorum
3-Peygambere inamirim
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
4-Abhiret giiniine inanirnm
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
5-Kitaplara inanirnm
() Katilhiyorum
() Kararsizim
() Katilmryorum
6-Kur’an bugiinkii sekliyle eksiktir
() Katihyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
7-Hak-Muhammet-Ali bir biitiin ve nurdurlar
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
8-Ay Ali'yi, giines Muhammet’i temsil eder
() Katihiyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
9-Haci Bektas Veli donunda gelen Ali'nin kendisidir
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
10-Aleviler ruhlar aleminde, Siinniler Ziilfikarla Miisliiman olmuslardir

() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
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11-Allah kendini Adem'de gisterdi. Bunun icin secdemiz yiiz yiizedir

() Katihyorum
() Kararsizim

() Katilmiyorum

1-Cem yaparim
() Her zaman
() Bazen
() Hig
2-Hakkullah veririm
() Her zaman
() Bazen
() Hig
3-Kurban keserim
() Her zaman
() Bazen
() Hig
4-Muharrem orucu tutarim
() Her zaman
() Bazen
() Hig
5-Cocuklarim kusak kusanir
() Her zaman

() Bazen
() Hig

6-Bayramda tarikat namazi kilarim

() Her zaman

() Bazen
() Hig

7-Bizim namazimiz niyazimzdir

() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum

II BOLUM
IBADET
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111 BOLUM
KURUM

1-Musahiplik Aleviligin en 6nemli kurumudur
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
2-Dedelik Aleviligin en 6nemli kurumudur
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
3-Tamdigim ve dinledigim dedeler ahlak ve bilgi bakimindan yeterlidir
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
4-Dedelik kurumu giin gectikce bozulmaktadir
() Katihyorum
() Kararstzim
() Katilmryorum
5-Giiniimiizde dedelik sistemi kaldirilmahdir
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
6-Giiniimiizde Alevi yazar/aydinlar dedelerin yerini almistir
() Katihyorum
() Kararsizim
() Katilmryorum
7-Ailevi veya toplumsal problemlerin ¢6ziimii i¢in dedeye bagvurulmahdir
() Katihiyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
8-Diiskiinliik Aleviligin 6nemli kurumlari arasinda yer almaktadir
() Katiliyorum
() Kararsi1zim

() Katilmiyorum
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9-Diiskiinliigiin kurallar: degistirilmelidir
() Katiliyorum
() Kararsizim

() Katilmiyorum

IvV. BOLUM
SOSYAL ILISKILER
1-Cocuklar Alevilik inancina goére egitilmelidir
() Katiliyorum
() Kararsizim
| () Katilmiyorum
2-Alevilere gére Din Dersi hazirlanmali ve verilmelidir
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
3-Bize Siinniler her an bir kétiiliik yapabilirler
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
4-Aleviler her secimde sol partileri destekler
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Kararsizim
5-Siinnilerden kiz ahp verilmelidir
() Katihyorum
() Kararsizim

() Katilmryorum

6-Siinnilerin diigiin ve cenaze gibi torenlerine katthnmahdir

() Katiliyorum
() Kararsizim

() Katilmiyorum

7-Alevi-Siinni iliskileri birbirleri hakkindaki yanhs bilgiyi azaltmaktadir

() Katilryorum
() Kararsizim

() Katilmiyorum
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8-Aleviler Diyanette temsil edilmelidir
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmryorum
9-Alevi dernek/vakiflarina giivenirim
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
10-Alevilerin dernek/vakaf kurmalan gereklidir
() Katiliyorum
() Kararsi1zim
() Katilmiyorum
11-Giiniimiizde Aleviligi dernek/vakiflar temsil etmektedir
() Katiliyorum
() Kararsizim
() Katilmiyorum
12-Sol partilerin Alevileri kullandigim diisiiniiyorum
() Katihiyorum
() Kararsizim

() Katilmiyorum
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EK II: DIYARBAKIR iLI, ILCELERI VE KOYLERI HARITASI



HUsWwiohy
5

\ *
]
W i vaun

s — - O
N flodzve,
dopwayog: " uoay
.\L_mouxd /
{oopes

(82uir0ad  2{DQuDAIQ)

Ml HiMvayvAlg

‘(i;""‘

,i‘u',

B N

R ) ‘\J"”

P E

.
e VV\»"‘»“
" - " <



-~

. . exiin /\ .
) &) @nem* Y . LI L
Guorimiy @ 5 B \ . B @ik o
EG“_ . rerca @) 3
anu_sun ﬁ \ G «B
AK b —— .
ecésmt kn&% BGMHELHI 8 ~RCREN e
M a & °
Coiaro s
B nugim &) .
O ARRLAN o P
SEMAN . g’
SARICH 5 et
: e LR
ey YATIR ] 4RLREAN E)g Py A
i ‘ MUSAN KALKAN  CRYSU & 8 gy KAVA KL AKOQRCN cavaxunhE T ARAPOIAES e
EKinuiA g P KARACIMEN <
N Qciuni 3
. W bl ,
DinTIPL : MLRML‘ B MERMER B
fol®) 5= Aciaaagan g o
& SIVRITERE ﬁ o e 9 KINACIK
} reret @gm‘m”“ RSRLLIDIRE RmGLYIN 6 E " PN Qslvauux
. a : A
% - i eﬁ TRUIK ULy i B
DEVEDURAG! ., NAVIR( ) / Quunmnmnn/ .
f V‘ . @Ot mre *r ggzznuuue.m"f
| Fnnas & & N fas & . Q”l' /
ASIERNAN 2 SARIKEMALS CIRNIIHASRN .
R 8 CEVENDERE SUZELI g ERL! /
9 \ 86 6 _a - :
iR R, Pooxmeras TN L . .
R, m R S ¥ KOPRUBAG
. & uvanon R @ucnuwy  BEVPEREINGK Y pnnimag ¢ = P
00K lx‘@w - ENESIKAGRE KusBuany aAGHNAR
@saicoan eoIQ  @dusciosmaap” K KAD oty
. &
; oakgs A - crasi g% A @ Tavuse
oS @ cucun R o, COpiumLt LA g AR LR A u
M 8 KRVAPINA ‘ © e o FINARSLG U wiposdEmer
/ 5 © é p XL v é ”
a 40(6!-1(«.- = . ‘Y RBA K IR 08;‘"" anuwunn«a xReallisinan
SVUNDULER P 1 :
VITYaLY < ".‘7 , ¢ = ; TANOGLY G2 A,
"w SARRINAL
@ [ ] ALIPINAR "
P . 09 . COMMETAS Cioau Q aAntsc TEZ HECER
. PIRINCLIK Y CURPINAR
/ ai LA BO Q 2 wioiminyas vk viEn
CRNAKGE 20 % a i
¥ .
o 5 Y\p o= - Lol
. KARRHEN ) = § HREINAR )ﬂné:m xanTALRE
TECLIKAVA ©

\ YHNALKQD V ) \

."\"‘gﬂ:/

i

=it DEVLET voLU
— KOY vOLu

® itk okuL .20
@ sAGLIK Ocag
© SABLIK gvi
€ SULU UNITE
© susuz .

cuum§
\ BATIKARAKOC 4 {b
. @ :

)

<]
u:unu’ f

SF  @svmiwn
IS

b3 HiRmAsIRY

DIYARBAKIR
MERKEZ




B ELEKTIRIK
@ ILKOKUL

O sadLik ocadl

omuun ' . .
- © SAGLIKEVI , am——0 —\
- g,m % Skt ® Sulu UMTE / :
4 AKUBAN .
eg @ SUSUZ # o
SAN — |L:DEVLET Yow ) OgireLrdy
* S\ KOY YoLU . ‘ ‘
> 8 . ﬂ/ OSIRYK
Oaovrcr . f W Qsaninreee
o . O As.sazix .
@) siNaN ; Orosmnri
e o SALAT BOrn 80
'4;9..,.( Onidst THRZAREY O rierii Onwrari
! Qanxdv O‘Mpun
Sw o
N oo QU Xovem
CIOINAASI =
© Osmanray B
e MA?AN?'NAR le]
GUNGECTI Y GAvIALL
BAVINDIA
O s O BMaLAR o@j
. . caLTinL <ihm
BAIKGY
ALC 8 .
° . O B O S
, Orinxuix i
el O OResALi
: Qooaux .
g isAL)
a b
Quémx Orasugu QA O 8 Osani
- %
y TEPE ® .
' O 8 Q isariia
' ;'09-?1 0”’9“'
. ® .
éAolm Casganaxi OBAIOREN
O KARABURK Oxogux *
3 o]
YE.DOLAY “ . . R RUAMUSLY
© %:m’cj K
B
. ° (Oas.DoLAY A?:m
g Uvicnanim k=i
SARITOPAAK a ooﬂumux .
y ﬂ . .
; ®sisMiL -
-] QO maot ASEVAT.
Oggu et ) ﬁOpq,nnu B L
(i H
/. g 908 AZANC ’
ATLUCAYIR * ]
» I vp?uu RKMINRAL oﬂ :
gxmauul /
VATANSOST .
Qitiagik a
v
® . b
O aanmair gw,."“ B@ﬁ “5""
AMBAR

Y

KABITL

Ocaxaru

ODRMIHL

j<)

O 13IKLAN

o HAYDARKULY

DIYARBAKIR
BISMIL




m °
/ * @@Q ALATOSuN ° é"’\

OVABAG .
KILVAN
© sevineix Be
QILICKAYA
“ B
@ xaRAsSENOUR
0]
.
8 g@
QA s ogﬁmcﬂ/ QQEN:MA; BUYURANSY

@ YARIMRAS CELYIRALTY

@canmmaia : :
Qgémezi

AS MOLLAMI

JAIRRNERI

azvar

o

PAWIBAZA G ricizoman

8

o ALANCL a KURUYAZI
13 ‘

5]

* @ stiaenpas

* )]

Dasacsivea

av

@ sAdAcIx

CUKUABAT @ incinrers

A$.KONAK

QUE MIROLCLK

" DIYARBAKIR
CINAR

& ranntese

YASHELVAS

B ALVNAKAR

SEXEARGREN

eon

~_

= il DEVLET vOWW
— XOY YOLU

€ i oxuL

@ SAGLIK 0CAG)
© “ Evi

® SULU DNITE

8 SUSUZ «

SUKRdRLY

%U\;Aun
d‘ﬂﬂﬂkl

/

BELENL

Ouarin




AO% 103 IPI DG

Qav@a%?
2% 3 1A WMYN

nA P

L}



.
Sxu

x&b
LVCAD
1

*B,&




cryiThASIN 3




\
YU
u d
bav




, Do g v
AV 3 h

KBRTHACI KBYM AARzisi

Tovwvsiiac e







Tasgin, Ahmet, Diyarbakir ve Cevresindeki Tiirkmen Alevilerinde Dini

Hayat, Doktora Tezi, Damisman: Prof. Dr. Miinir Kostas, XIV+188s.

OZET

Tez, Diyarbakir ve c¢evresindeki Tiirkmen Alevilerinin dini hayatlarim
konu almaktadir. Aragtirma hakkinda genel bilgiler iceren Giris birinci béliim,
Diyarbakir ve gevresi tarihi ikinci boliim, Diyarbakir ve cevresinde yerlesik
Tiirkmen Alevilerinin dini hayatina yénelik alan arastirmas iiciincii béliim ve
son olarak sonu¢ ve eklerden olugmaktadir. Alan arastirmasi verilerine
dayanan li¢iincii boliim inang, ibadet, kurum ve sosyal iliskileri kapsamaktadur.
Alevilerin dini hayata iliskin tutumlarini 6l¢cmektedir.

Diyarbakir ve ¢evresindeki Tiirkmen Alevileri, Diyarbakir merkez ile
merkeze bagh iki koy, Bismil il¢esi merkez ve ilceye bagh dort kdy son olarak
Cinar ilgesi bir kdy olmak toplam dokuz yerlesim yerinde bulunmaktadirlar.

Diyarbakir ve c¢evresindeki Tiirkmen Alevilerinin dini hayatlarinin
inang, ibadet ve kurumlar ile sosyal iliskilerine yonelik tutumlan &l¢iilmiistiir.
Bagimh ve bagimsiz degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamh Dbir

farkhhk vardir. Gelistirilen bu varsayim dogrulanmstr.



Tasgin, Ahmet, The Religious Life At Turcoman Alevis in Diyarbakir

and Its Araund, Doctora’s Thesis, Advisor: Prof. Dr. Miinir Kogtas, XIV+188p.
ABSTRACT

This study aims to analyze the religious life of Turkmen Alevites in and
around Diyarbakar. It consists of four chapters. The Introduction chapter gives
wide-ranging information about the study. The second chapter deals with the
history of the region. The third chapter is about the field study on the religious
life of Turkmen Alevites in the region. Furthermore, an attitude survey about
beliefs, religious practices (ibadah), establishments and social interactions was
conducted to reveal religious life among them. The study ends with the
Conclusion as well as appendices.

In the region under the study, Turkmen Alevites live nine different
places including the downtown and two villages of Diyarbakar, the downtown of
and four villages of Bismil, i.e. a district of Diyarbakar, and finally a village of
Cinar, i.e. another district of Diyarbahr.

To be brief, the study assessed the attitudes of Turkmen Alevites in the
region toward beliefs, religious practices, establishments and social interactions.
The study showed that there was a significant difference between dependent

variables, i.e. religious life.

e



