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OZET

Serbest ticaret anlasmalar1 (STA) uluslararas ticaretin en 6nemli unsurlarindan biridir.
Uluslararasi ticaret ekonomik kalkinmayi hizlandiran ¢ok 6nemli bir ara¢ oldugundan,
STA'lardan en yiiksek fayday: elde etmek Tiirkiye ve diger gelismekte olan iilkeler
i¢in ¢ok dnemlidir. Buradan hareketle bu ¢alismada STA'larin Tiirkiye’ nin dig ticareti
tizerindeki etkileri incelenmistir. Calismada ¢ekim modeli uygulamasindaki son
gelismeler dikkate alinarak yapisal ¢ekim modeli kullamlmis ve 92 dilkenin
1988-2016 yillar1 arasindaki ticaret verileri kullanilarak STA'larin Tiirkiye’nin dis
ticaretine etkileri arastirllmistir.  STA etkileri makro diizeyde degerlendirildiginde
elde edilen sonuglar, STA’larin Tiirkiye'nin ihracat ve ithalatinda istatistiksel olarak
anlaml pozitif bir etki yaptigin1 géstermektedir. Ancak bu etki diinya ¢apinda muhtelif
STA’larin etkileri konusunda yapilmig ¢ok sayida ¢alismayi bir arada degerlendiren 2
farkli meta-analizde elde edilen ortalama STA etkisine gore daha diisiiktiir. STA
etkileri her bir anlagsma i¢in ayr1 ayri incelendiginde ise etkilerde mikro diizeyde
onemli Ol¢iide heterojenlik oldugu goriilmektedir. Hatta ayni anlagsmanin iginde,
ticaretin yoniine baglh olarak dahi etkiler nemli 6l¢iide degismektedir. Bu ¢alismada
elde edilen bulgular, bazi STA'larin Tiirkiye'nin ihracati lizerinde giiclii ve pozitif bir
etkisi olurken, digerlerinin higbir etkisi olmadigi veya olumsuz etkisi oldugunu
gostermektedir. Thracatin arttirilmasi ve STA’lardan daha fazla kazanim elde edilmesi
icin anlagsma etkilerindeki bu heterojenligin nedenlerini anlamak ve gelecekteki
miizakereler igin gerekli onlemleri almak ¢ok Onemlidir. Heterojenligin Sebepleri
degerlendirildiginde vergilerdeki anlasma kaynakli indirimin STA'larin basarilarini
belirleyen en 6nemli kriterlerden biri oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, STA
etkisinin sadece vergi indirimlerinin degil muhtelif kriterlerin birlesik etkisi oldugu

anlasilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Uluslararast Ticaret, Serbest Ticaret Anlasmasi, Cekim Modeli,

Heterojenlik



ABSTRACT

Free trade agreements (FTA) are prominent features of international trade. As
international trade is a crucial tool to boost economic development, getting the utmost
benefit from FTAs is very important for Turkey and developing countries. In this
respect, ex-post effects of FTAs on Turkey’s trade are examined in this study. In the
light of latest developments about gravity model, structural gravity is used in this study
and effects of FTAs on Turkey’s trade are estimated using trade data from 92 countries
between 1988-2016. The results suggest that, FTAs had a statistically significant
positive effect on exports and imports of Turkey when all FTAs are considered at
macro level. However, this effect is lower than average FTA effect found in two
different meta-analysis bringing together large number of studies on the effects of
various FTAs worldwide. When each agreement is examined separately, there is
considerable heterogeneity on effects at micro level. Even within the same agreement,
effects vary considerably depending on trade direction. The findings of this study
provide evidence that some FTAs had a strong positive effect on Turkey’s exports
while others had no effect or even negative effect. It is very important to understand
the reasons behind the heterogeneity and take necessary precautions for future
negotiations to improve exports and get more gains. It seems that one of the very
important criteria determining the success of FTAs is duty reductions. However, FTA
effect seems to be the result of not only duty reductions but combined effect of various

criteria.

Keywords: Turkey, International Trade, Free Trade Agreements, Gravity Model, Heterogeneity
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GIRIS

Uluslararasi ticaret glinlimiizde kiiresel ekonominin en énemli unsurlarindan
birini teskil etmekte ve dnemi tiim iilkeler agisindan giin gegtikce artmaktadir. Oyle ki
uluslararasi ticaretin artis hizi, gayrisafi yurti¢i hasiladaki (GSYH) artis1 gegmis ve
Diinya Ticaret Orgiitii verilerine gére 2017 yilinda uluslararasi ticaretteki artis GSYH
artisginin 1,5 katina ulagsmistir. 2018 yilinda da bu degerin 1,4 civarinda olmasi

beklenilmektedir.

Bu artista etkisi olan en 6nemli unsurlardan biri de tercihli ticaret esasina
dayanan ve ayni zamanda ticaretin serbestlestirilmesine de katki yapan ekonomik
entegrasyonlardir.  Nitekim Diinya Ticaret Orgiiti biinyesinde ticaretin
serbestlestirilmesine yonelik olarak yiiriitiilen ¢ok tarafli miizakerelerin bir nevi
duraganlastig1 giiniimiizde entegrasyon diizeylerine goére farklilik arz eden serbest
ticaret anlagmalar1 (STA), giimriik birlikleri gibi tercihli ticaret esasina dayanan
muhtelif bolgesel ticaret anlagsmalari tiim zamanlarda oldugundan daha da popiiler hale
gelmistir. Ozellikle son 20 yilda bu tiirden anlagmalarin sayisinda dramatik bir artis

gorilmiistiir.

Bolgesel ticaret anlagmalarinin sayilarinin giin gectik¢e artmasinin yani sira,
bu anlagmalar igerik ve kapsamlar itibariyle de giin gectikce daha sofistike hale
gelmistir. 199011 yillarda ticaret anlagmalar1 daha ¢ok tarife indirimlerine odaklanmig
ve daha ¢cok mal ticaretine iliskin iken son yillarda artik anlagmalar mal ticaretinin yani
sira hizmet ticaretine iliskin hiikiimler, yatirimlar, fikri ve sinai miilkiyet haklari,

rekabet, ¢evre gibi konular1 da kapsar hale gelmistir (Acharya, 2016, s.1).

Bolgesel ticaret anlagsmalarinin sayisindaki artis ve anlagmalarin yapisindaki
degisikliklere paralel olarak bu ticaret anlagsmalarinin gerek anlasmanin taraflari
gerekse de anlagsma disinda kalan iilkeler {izerindeki etkileri konusunda uluslararasi
literatiirde yapilan ¢alismalarin da arttig1 goriilmektedir. Bu ¢aligmalarda genel olarak
anlagsmalarin ticarete ve refaha etkilerinin kapsamli bir sekilde incelendigi ve

tartisildign  goriilmektedir. Anlagmalarin  uluslararas1  ticareti ne Olciide



serbestlestirdikleri, taraflar arasinda ticareti artirma konusunda ne Olglide etkili
olduklari, ¢ok tarafli ticaret sistemi ile ne 6l¢iide uyumlu olduklari, ticaret yaratma ve
ticaret saptirma etkileri, anlasmanin taraflar1 ve anlagsma disinda kalan iilkeler

acisindan refah etkileri ¢calismalarda incelenen baslica konular arasinda yer almaktadir.

Bu konuda yapilan ¢alismalar incelendiginde anlasmalarin ticarete etkileri
hususunun agirlikli oldugu, refaha etkilerine iliskin ¢alismalarin gérece daha az oldugu
dikkat ¢ekmektedir. Anlasmalarin ticarete etkileri konusunda yapilan erken tarihli
caligsmalarda genellikle ¢ok tarafli bolgesel anlagmalarin ticaret etkilerinin ve ticaret
yaratma potansiyelinin toplu olarak makro bazda 6l¢iildiigii anlasilmaktadir. Yakin
tarihli calismalara bakildiginda ise anlagma etkilerinin anlagsmaya taraf tiim tilkeler i¢in
ayni olmayabilecegi, anlasma etkilerindeki bu heterojenligin konunun her bir tlke
bazinda ayr1 ayri1 incelenmesini gerekli kildigi, hatta etkilerdeki heterojenligin
anlagsmanin tarafi iki iilke arasinda ticaretin yoniine bagli olarak da olustugu ve bu
nedenle anlagma etkilerinin mikro bazda 6l¢iilmesi gerektigini ortaya koyan ¢aligmalar

yapildig1 goriilmektedir.

Bu calismalarda ulasilan sonuglar ticaret anlagsmalarinin genel kabul gérmiis
beklentinin aksine her durumda ticareti arttirmadigini ve tlim anlagmalarin ticaret
yaratma kapasitesinin ayni olmadigini ortaya koymaktadir. Uluslararas: ticaretin
ekonomik biiyiime ve kalkinmanin en 6nemli itici gii¢lerinden biri oldugu dikkate
alindiginda bu tiirden anlagmalardan beklenilen fayda tiim iilkeler i¢in 6nemli olmakla
birlikte 6zellikle de gelisme yolundaki iilkeler icin biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu
dogrultuda ticaret anlasmalarinin etkileri konusu hem arastirmacilar hem de politika

yapicilar i¢in yakindan takip edilen bir glindem maddesi haline gelmistir.

Bu siirecte Tiirkiye’nin durumuna bakildiginda, diinya genelinde bdlgesel
ticaret anlasmalarinin sayisindaki artisa paralel olarak Tirkiye’nin de Avrupa Birligi
(AB) ile giimriik birligi yapmis oldugu ve giimriik birliginden kaynakli olarak AB’nin
tercihli ticaret politikasina uyum gercevesinde pek ¢ok iilke ile de STA’lar imzalamig
oldugu goriilmektedir. STA’lar Tiirkiye’de dis ticaretin 6nemli bir unsuru olup
anlagma imzalanan {ilke sayis1 giin gectikce artmaktadir. Tiirkiye bugiine kadar otuz
bes adet STA imzalamistir. Bu anlagsmalardan Merkezi ve Dogu Avrupa iilkeleri ile

yapilmis olan on bir adedi s6z konusu iilkelerin ilerleyen zamanda AB iiyesi olmalar1



nedeniyle feshedilmistir. Mevcut durumda heniiz yiirlirliige girmemis ve askiya
alinmus ve yrtrliikten kaldirilmis olan anlagsmalar hari¢ tutuldugunda on dokuz adet

anlagma fiilen ytriirliikkte bulunmaktadir.

Burada 6nemli olan husus Tiirkiye’nin bu anlasmalardan ne Ol¢iide fayda
sagladigmin ve anlagmalardan beklentilerinin karsilanip karsilanmadigidir. Ozellikle
anlasma etkilerinin her durumda ayni olmadigi hususu da dikkate alinarak bu
calismanin konusu Tiirkiye’nin bugiine dek imzalamis oldugu STA’larin Tiirkiye nin
dis ticaretini ne sekilde etkilediginin makro ve mikro boyutta 6l¢iilerek karsilastirmali

olarak analiz edilmesi olarak belirlenmistir.

Bu ¢alismada STA’larin ticarete etkilerinin Olgiilmesinde ¢ekim modeli
kullanilmistir. Cekim modeli ticaret politikalar1 sonucunda olusan etkileri 6lgmek
konusunda literatiirde en sik kullanilan ve yiiksek ampirik agiklama giiciine sahip bir
model olup uluslararasi literatiirde de STA etkilerinin dl¢iimiine yonelik ¢aligmalarda
yogun olarak kullanildigi goriilmektedir. Buradan hareketle bu calismada da
Tiirkiye’nin yapmis oldugu STA’larin ticaretine etkileri, ¢ekim modeli kullanilarak
analiz edilmistir. STA etkilerinin analizi hem makro hem de mikro boyutta yapilmistir.
Makro boyutta anlagma etkileri topluca, mikro boyutta ise anlagma etkileri her bir
anlasma 6zelinde ve her bir anlasma iginde ticaretin yoniine bagl olarak bir baska
deyisle Tiirkiye’nin ihracatg1 veya ithalat¢1 olmasina bagli olarak analiz edilmistir.
Analiz sonucunda ulasilan sonuglar akabinde anlasma etkileri agisindan belirleyici

olabilecegi diisiiniilen kriterler agisindan degerlendirilmistir.

Bu c¢alisma bes boliimden olusmaktadir. Calismanin birinci boéliimiinde
uluslararasi ticaretin serbestlestirilmesi ve ekonomik entegrasyonlar, agirlikli olarak
da STA’lar tiim yonleriyle incelenmistir. Bu boliimde 6ncelikle uluslararas ticaretin
serbestlestirilmesine yonelik anlagmalarin tarihsel gelisimine ve genel olarak
ekonomik entegrasyonlara iliskin bilgi verilmis sonrasinda da STA’larin nedenleri,
dizayni, uygulamas: ve etkilerine yer verilmistir. Ikinci boliimde Tiirkiye nin dis
ticareti ve ticaret politikast genel olarak ve agirlikli olarak da STA’lar yoniiyle
incelenmistir. Bu boliimde STA’lar konusunda Tiirkiye’nin AB ile giimriik birliginden
kaynaklanan yiikiimliiliikleri ve AB’nin tercihli ticaret politikasina ayrintili olarak

deginilmistir. Bu boliimde yer verilen konular arasinda Tiirkiye’nin imzalamis oldugu



STA’lar, STA’lardan beklentiler, STA’larin Tiirkiye’nin dis ticaretinde yeri ve
ticaretine etkilerine iliskin calismalar bulunmaktadir. Uciincii boliimde STA’larin dis
ticarete etkilerinin ¢ekim modeli ile 6l¢iimli konusu uluslararasi literatiirde yer alan
caligmalar ve son gelismeleri de icerecek sekilde detayli olarak incelenmistir. Bu
boliimde ilk olarak ¢ekim modelinin ortaya konulmasindan baglayarak giiniimiize
kadar tarihsel gelisimi ve teorik alt yapisinin olusturulmasina iliskin bilgi verilmis,
akabinde de bu calismada kullanilan yapisal ¢ekim modeli ile tahmin prosediiri,
uygulamada karsilasilan sorunlar ve ¢oziim Onerilerine deginilmistir. Ddordiincii
boliimde Tirkiye’nin imzaladigi STA’larin dis ticaretine etkilerinin 1988-2016
doénemi i¢in analizine yer verilmistir. Bu boliimde ilk olarak ¢alismada kullanilan
modelin olusturulmasina yonelik asamalar, modelde kullanilan degiskenler ve verilere
iliskin ag¢iklama yapilmis devamin da ekonometrik analiz sonucunda Tiirkiye nin
imzalamig oldugu STA’larin makro ve mikro diizeyde etkilerine iliskin ulasilan
sonuglara yer verilmistir. Besinci boliimde ise elde edilen bulgularin
degerlendirilmesine iliskin kriterler ve anlasma etkileri ayrintili olarak incelenmistir.
Bu boliimde oncelikle STA etkileri agisindan belirleyici olabilecegi degerlendirilen
kriterler ortaya konulmustur. Calisma ekonometrik analiz sonucunda elde edilen
bulgularin genel olarak ve her bir anlasma bazinda bu kriterler agisindan incelenip

degerlendirilmesi ile sonlandirilmistir.



1. BOLUM

ULUSLARARASI TICARETIN SERBESTLESTIRILMESI, BU
KAPSAMDA SERBEST TiCARET ANLASMALARI VE
ETKILERI

Uluslararasi ticaretin yapisina ve tarihsel gelisimine bakildiginda, uluslararasi
ticaretin birbirine zit iki olgu etrafinda sekillendigi goriilmektedir. Bunlardan birincisi
ticaretin  serbestlestirilmesine yonelik girisimler digeri ise iilkelerin kendi
ekonomilerini ve yerli iireticilerini korumak amaciyla ticarete belirli kurallar
cercevesinde getirdikleri kisitlamalardir. Ticaretin serbestlestirilmesinin 6zellikle de
gelisme yolundaki tilkelerin kiiresel pazara entegre olmasi agisindan 6nemi biiyiiktiir.
Ticaretin serbestlestirilmesine iliskin girisimlere bakildiginda bunun da kendi i¢inde
iki ayrt olgu etrafinda sekillendigi goriilmektedir: Bir tarafta ticaretin
serbestlestirilmesine yonelik olarak DTO biinyesinde yiiriitiilen ¢ok tarafli
miizakereler, diger tarafta ise iki veya ikiden fazla iilkenin bir araya gelerek kendi

aralarindaki ticareti serbestlestirdikleri ikili veya ¢ok tarafli ekonomik entegrasyonlar.

Ticaretin serbestlestirilmesine yonelik olarak daha 6nceden Giimriik Tarifeleri
ve Ticaret Genel Anlasmasi (GATT), mevcut durumda da DTO biinyesinde
yiiriitilmekte olan miizakereler ve ¢ok tarafli ticaret sistemi uluslararasi ticaretin ¢ok
onemli bir unsurudur. Nitekim 1930’larda baslayan ve sonrasinda ikinci diinya
savagina kadar uzanan ekonomik kaos ve yiikselen korumaciliga bir cevap olarak ilk
etapta 23 iiyeyle ortaya konulan GATT, 1995 yilinda DTO’niin kurulmas ile kurumsal
bir yapiya kavusmustur. DTO, yakin zamanlarda Cin, Suudi Arabistan ve Rusya’nin
da katilimiyla diinyanin tiim ticaret devlerini ve onemli ekonomilerini iceren ve
kiiresel ticaretin %98’ini kapsayan bir sistem haline gelmistir. Gegen zaman iginde
ikinci diinya savasi sonrasi %40’lar civarinda olan ortalama tarifeler 1995°te %15’lere,
2015 yil itibariyle de %8’lere diigmiistiir (World Trade Organization [WTQO], 2015,
ss.7-8). Bir bagka deyisle siiregte karsilagilan zorluklar olmakla birlikte; GATT ve



DTO biinyesinde yiiriitiilen miizakerelerde ticaretin serbestlestirilmesi konusunda ¢ok

ciddi ilerleme kaydedilmistir.

Bununla birlikte; son 20 yilda kiiresel ekonominin en gbze ¢arpan
Ozelliklerinden biri ekonomik entegrasyonlarin oOzellikle de serbest ticaret
anlagmalarinin sayisindaki hizli artis olmustur (Bergstrand vd., 2015, ss. 307-308).
DTO Bélgesel Ticaret Anlasmalar1 Bilgi Sistemi (RTA-1S) verilerine gére 1996 yilina
kadar DTO’ye bildirimi yapilan bélgesel ticaret anlasmasi (DTO’niin kullandig
terminolojide bdlgesel ticaret anlagmalari iki veya daha c¢ok tarafi olan ve karsilikli
olarak tercihli rejim uygulanmasina dayanan anlagmalari ifade etmekte ve STA’lar ve
glimriik birlikleri bu kapsamda degerlendirilmektedir) sayisi 50’nin altinda idi. Bugiin
ise; 24 Kasim 2018 tarihi itibariyle DTO’ye yapilmis 465 adet bildirim kapsami 290
adet STA ve giimriik birligi yiiriirliiktedir. 1948-2018 yillar1 arasinda DTO’ye yapilan

anlagma bildirimlerinin ve anlagmalarin sayisindaki artis Sekil 1°de gosterilmektedir.

m DTO'ye Yapilan Bildirim Sayist Yirtrlikteki Anlagsma Sayis1
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Sekil 1. DTO’ye Yapilan Anlasma Bildirimleri ve Yiiriirlikteki Anlasmalar

Kaynak: DTO Bolgesel Ticaret Anlagmalar1 Bilgi Sistemi (RTA-IS) Verileri

DTO’ye bildirimi yapilan anlasmalarin yam sira, DTO’ye bildirimi
yapilmamis olan anlagmalarin da var oldugu, anlagmalarin tamamiin iki tarafli
olmadigy, bir bagka deyisle anlagmaya taraf ikiden fazla iilke oldugu ve ayn1 zamanda

pek ¢ok yeni anlagmaya iliskin miizakerelerin de devam ettigi dikkate alindiginda
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bolgesel ticaret anlagmalarinin yayginligi daha iyi ortaya konulmaktadir. Nitekim,
DTO verilerine gore mevcut durumda vyiiriirliikte olan anlasmalarin sadece iigte ikisi
DTO’ye bildirilmistir (WTO, 2011 s. 54).

Ekonomik entegrasyonlarin sayisindaki bu artis sonucunda UNCTAD
verilerine gore 2016 yilinda diinya ticaretinin %50 si aralarinda bir ticaret anlagmasi
bulunan iilkeler arasinda gerceklesmektedir. Ozellikle gelismis iilkeler arasindaki
ticaretin ¢ok biiyiik bir kism1 bolgesel ticaret anlagsmalar1 kapsaminda yapilmakta olup
uluslararasi ticaretin en dnemli aktorleri konumunda olan AB ve Amerika Birlesik
Devletleri'nin (ABD) pek cok ticaret anlagsmasi bulunmaktadir. Ornegin AB
tilkelerinin yapmis oldugu ticaretin %75’ inden fazlas1 bir tiir tercihli ticaret anlagmasi
kapsaminda gergeklestirilmektedir (UNCTAD, 2017, s. 15). Mevcut anlasmalara
ilaveten halihazirda miizakereleri devam eden de ¢ok sayida anlasma olmasi bu artis

trendinin gelecek yillarda da devam edecegini gostermektedir.

Anlagmalarin sayisindaki hizli artis, bu anlagmalarin sonuglarinin ekonomik
analizine yonelik c¢alismalara olan ilgiyi de arttirmistir. Calismanin ilerleyen
boliimlerinde bu konuya ayrintili olarak yer verilecek olmakla birlikte bu boliimde
oncelikle genel olarak ekonomik entegrasyon ¢esitleri kisaca incelenmis ve ticaretin
serbestlestirilmesine yonelik anlasmalarin tarihsel gelisimine deginilmistir. Akabinde
de ekonomik entegrasyonlar arasinda en sik rastlanilan ve bu ¢alismanin konusunu
olusturan STA’lar nedenleri, sonuglari, dizayn1 ve uygulamasi yonleriyle ayrintili

olarak incelenmistir.

1.1. Ekonomik Entegrasyon Cesitleri ve Bu Kapsamda STA’lar

Ekonomik entegrasyonlarin iktisat teorisinde ayri bir konu olarak giindeme
geldigi ilk calisma Viner’in (1950) giimriik birliklerinin etkilerini inceledigi
calismasidir (Tovias, 1991, s.5). Viner’in ¢alismasindan bu yana ekonomik
entegrasyonlar ile ilgili olarak gerek entegrasyonlarin nedenleri gerekse sonuglari
konusunda pek ¢ok calisma yapilmistir. Bununla birlikte genel anlamda ekonomik
entegrasyon teorisi ve entegrasyon ¢esitleri konusunda halen referans alinan en 6nemli

calismalardan biri Balassa’nin ¢alismasidir.



1961 tarihli caligmasinda Balassa, ekonomik entegrasyonu ticaret engellerinin
kaldirilmas1 eylemi olarak tamimlamistir (Balassa, 1994, s. 126). Ekonomik
entegrasyonlarin temel ve ortak karakteristigi, taraflarin birbirlerine diger iilkelere
gore ayricalikli bir ticaret politikasi bir baska deyisle tercihli rejim uygulamasi olarak
Ozetlenebilir. Farkli derinliklerde olsa da hemen hemen tiim entegrasyonlarda politika
bazli tarife engellerinin azaltilmasi veya tamamen ortadan kaldirilmasi
ongoriilmektedir. Spektrum, anlagsmaya bagli olarak taraflar arasindaki kiigiik
boyuttaki bir tarife indiriminden tam ekonomik entegrasyona kadar degisebilmektedir

(Snorrason, 2012, s. 10).

Balassa’ya gore ekonomik entegrasyonlar, entegrasyonun derecesine gore en
basitten baslayarak serbest ticaret alani, giimriik birligi, ortak pazar, ekonomik birlik

ve tam ekonomik entegrasyon seklinde bes kademede siniflandirilmaktadir:

Serbest ticaret alani, taraflar arasinda tarifeler ve miktar kisitlamalarinin
kaldirildig, anacak taraflarin diger iilkelere uyguladig: tarifelerde bagimsiz oldugu en
temel ekonomik entegrasyon tipidir. Glimriik birligi daha ileri bir entegrasyon olup
taraflar arasinda tiim ticaret engellerinin kaldirilmasinin yani sira diger iilkelere de
ayni tarifeyi uygulamayi gerektirir. Giimriik birliginden daha ileri bir entegrasyon tipi
olan ortak pazar uygulamasinda sadece ticarete iligskin kisitlamalar degil, iiretim
faktorlerine iliskin kisitlamalar da kaldirilir. Entegrasyon bir adim daha derinlestiginde
ise taraflar arasinda ortak pazar gerekliliklerine ilaveten ekonomi politikalarinin
uyumlulastirilmasi s6z konusu olur. Son olarak tam ekonomik entegrasyonda da
taraflar arasinda para politikasi, maliye politikasi, sosyal politikalarin
yeknesaklastirilmas: ve uluslar iistii bir otorite tarafindan tek elden yiiriitiilmesi s6z

konusu olur (Balassa, 1994, ss. 126-127).

Balassa’nin ekonomik entegrasyon siiflandirmasi teorik temel olmakla
birlikte uygulamada ¢ok farkli sekillerde yapilmis ve zaman zaman Balassa’nin
teorisinde belirtilen entegrasyon tipleri ile tam olarak Ortiismeyen ekonomik
entegrasyon Ornekleri ile karsilagilabilmektedir. Hatta baz1 entegrasyonlarda teorideki
birden fazla entegrasyon tipinden bazi 6zellikler iceren durumlara rastlanilmaktadir.

Awvustralya ile Yeni Zelanda arasindaki tigiincii iilkelere karsi ortak tarife zorunlulugu



icermeyen ancak sermaye ve isgiliciiniin serbest dolasgimini 6ngéren Closer Economic

Relations (CER) anlasmasi bu duruma 6rnek olarak verilebilir (Mikic, 1998, s.442).

Ekonomik entegrasyonlar igerisinde en sik rastlanilan1 STA’lardir (Sampson,
2003, s.7). STA’nin taraflar arasinda karsilikli olarak vergi indirimi saglamaya yonelik
olmasi ancak diger lilkelere kars1 ortak bir tarife uygulanmasina iligkin bir zorunluluk
getirmemesi bu anlasmalarin taraflar arasinda sonuclandirilmasini
kolaylastirmaktadir. STA’lar nispeten yiizeysel entegrasyonlardir. Bugiin tiim
diinyada STA Orneklerine siklikla rastlanilmaktadir. AB, MERCOSUR ve Giiney
Afrika Giimriik Birligi (SACU) gibi glimriik birligi 6rnekleri de bulunmakla birlikte
bu entegrasyon tiiriine STA’lar kadar sik rastlanilmamaktadir. Giimriik birliginde
birlik disindaki iilkelere ortak bir giimriik tarifesi uygulanmasi zorunluluguna bagl
olarak taraflar arasinda ticaret politikasinin uyumlulastirilmasi gerekmekte olup bu da
gimriik birliklerini STA’lara gore daha zor hale getirmektedir (Goode, 2005, s.4).

Konuyla ilgili literatiir incelendiginde iilkeler arasinda tercihli rejim veya
entegrasyonun derinligine gore vergilerin tamamen kaldirilmig olmasina dayanan
STA’lar veya glimriik birlikleri gibi ikili veya ¢ok tarafli anlasmalarin farkl terimler
kullanilmak suretiyle ifade edildigi goriilmektedir. En sik rastlanilan terimler arasinda
bolgesel ticaret anlagmalari/diizenlemeleri  (Regional Trade Agreements/
Arrangements), tercihli ticaret anlagmalari/diizenlemeleri (preferential trade
agreements/arrangements), bolgesel entegrasyon anlagmalar (regional integration
agreement) dikkati cekmektedir (Mikic, 1998, s. 441).

DTO daha énceden de belirtildigi {izere taraflarin birbirlerine karsilikli olarak
ayrimc1 politikalar uyguladigi iki veya daha fazla {ilke arasindaki STA’lar ve glimriik
birlikleri i¢in “Bdlgesel Ticaret Anlasmalari” (Regional Trade Agreements) terimini
kullanmaktadir. Bhagwati ve Panagarya ise STA’lar ve giimriik birliklerini ifade
etmek i¢in “Tercihli Ticaret Alanlar1” (Preferential Trading Areas) terimini
kullanmaktadir (Bhagwati ve Panagarya, 1999, s.33). Sonug olarak literatiirde zaman
zaman farkli terimlere rastlanilmakla birlikte bu terimler ile ifade edilmek istenilen
husus gerek STA’larin gerekse glimriik birliklerinin iki veya ikiden fazla taraf arasinda
karsilikli olarak tercihli bir ticaret rejiminin uygulanmasina dayali ticaret anlasmalari

oldugu hususudur.



1.2.Ekonomik Entegrasyonlarin Tarihsel Gelisimi ve Bolgesellesme

Akimlan

1.2.1. GATT Oncesindeki Donem

Ticaret anlagsmalarinin tarihsel gelisimine bakildiginda, iilkelerin gegmisten bu
yana birbirleriyle olan ticari iliskilerini tek tarafli taviz tanimaya yonelik anlagmalar
veya karsilikli taviz tanimaya dayali ikili / ¢cok tarafli anlagmalar yapmak suretiyle
gelistirdikleri, bir baska deyisle tercihli ticaret anlagsmalarinin yeni bir kavram
olmadigr gorilmektedir. Tarihsel siiregte trend genel olarak korumaci ticaret
bloklarindan uzaklagmak ve daha agik, serbest bir ticaret sistemi yaratmak yoniinde
olmustur. Ancak gelisim her zaman daha serbest bir ticaret yoniinde olmamuistir.
Ozellikle ekonomik daralmanin ve krizlerin oldugu dénemlerde bu genel trendden
uzaklasilmis, ekonominin genisledigi baris donemlerinde ise uluslararasi ticaret ve
anlagmalar daha acik daha kapsayici bir anlayisa dogru yonlenmistir (WTO, 2011,
5.48).

Tarihsel gelisim siirecinde 19’uncu ylizyil 6zellikle de Avrupa’da ticaret
anlagmalarinin yayginlastig1 bir dénem olmustur. Ingiltere ile Fransa arasindaki 1860
tarihli ticaret anlasmasi bu anlasmalar arasinda 6ncii olmas1 bakimindan &nemlidir. iki
diinya savasi arasindaki donemde de Ingiltere nin kolonilerine tercihli rejim tanidig
1932 tarihli Ottowa Anlasmasi, ABD’nin Latin Amerika iilkeleri, ingiltere ve Kanada
ile anlagma yapmak {izere kullandigi 1934 tarihli Karsilikli Ticaret Anlagmalari
Kanunu tarihte tercihli ticaret anlagmalarina iliskin uygulama 6rnekleri arasinda yer

almaktadir (Diir ve Elsig, 2015, s.3).

1.2.2. GATT Sonrasindaki Donem

Ikinci diinya savasi sonrasinda GATT anlasmasi ile hem genel olarak diinya
ticareti agisindan hem de tercihli ticaret anlasmalari agisindan yeni bir doneme
girilmistir. Buglinkii modern ¢ok tarafli ticaret sisteminin temelleri bu dénemde
atilmigtir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda diinya ticaretini tekrar canlandirmak
amaciyla ortaya konulan ve diinya ticaretinin serbestlestirilmesini esas alan GATT 1n

1948°de yiiriirliige girmesi ile giiniimiizdeki ¢ok tarafli ticaret sisteminin temelleri
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atilmistir. 1948 yilinda sadece 23 iilke arasinda imzalanmis olan GATT yillar i¢inde
diger iilkelerin katilimiyla genislemis ve diinya ticaretinin Oniindeki engellerin
kaldirilmas1 yodniindeki misyonunu 1995 yilinda kurulan Diinya Ticaret Orgiitiine
devretmistir (Davis and Wilf, 2017, s. 964). Kurulan bu ¢ok tarafli sistem, ikili ve
bolgesel ticaret anlagmalarinin cazibesini azaltmamis aksine bu donemde zaman
zaman bolgesellik ile ¢ok taraflilik arasinda gerginlikler olmakla birlikte ikili ve

bolgesel ticaret anlagsmalari agisindan yaratici bir donem olmustur (WTO, 2011 s. 5).

GATT’1n 1 inci maddesinde yer alan “En ¢ok Kayrilan Ulke” (Most Favoured
Nation (MFN)) ilkesi iiye iilkelerin birbirlerine ayrimeir uygulamalar yapmasini
yasaklamaktadir (Panagariya, 1999, s. 479). Bir baska deyisle, GATT, iiye iilkelerin
bir iilkeye tanimis oldugu avantajlarn diger iilkelere de tanimak zorunda olmasi ilkesi
tizerine kurulmustur. Ancak GATT 1n 24. Maddesi ile en ¢ok kayrilan iilke prensibine
cok onemli bir istisna getirilmis ve GATT’a {liye lilkelerin belirli sartlar1 saglamak
kaydiyla kendi aralarinda giimriik birlikleri veya serbest ticaret alani tesis etmelerine

izin verilmistir.

Bu istisnadan faydalanabilmek belirli sartlarin saglanmasina baglidir. Yine
ayn1 madde de bu sartlar serbest ticaret alani igerisinde ticaretin 6nemli bir kismi i¢in
vergilerin ve ticaret engellerinin makul bir siire i¢ginde tamamen kaldirilmasi ve serbest
ticaret alan1 disindaki iilkelere uygulanan tarifelerin ve ticaret engellerinin
yiikseltilmemesi olarak belirlenmistir (Frankel, Stein ve Wei, 1995, s.64). GATT 1n
24’lincti maddesi ile bu bolgesel ticaret anlagmalarinin ticaret saptirmasindan daha ¢ok
ticaret yaratmasi garanti altina alinmak istenilmistir. Ticaret yaratimini arttirmak i¢in
24. maddede glimriik birlikleri ve STA’larin taraflar arasindaki tiim ticarette tarifeleri
makul bir stirede kaldirmasi 6ngoriilmiistiir. Bu sekilde tiim ticaret engellerini ortadan
kaldiran bir bolgesel anlagsmanin ¢ok tarafli serbest ticarete katki yapacak bir arag
olmasi daha muhtemeldir. Ticaret saptirmasinin azaltilmasini teminen de 24. maddede
bolgesel anlagmalarin anlasma disindaki iilkelere uygulanan tarifeleri ylikseltmemesi
Ongoriilmistiir. Bu hiikiimler anlasma sonucunda anlasma disinda kalan tilkelerden
yapilan ithalatin azalmasinin sinirlanmasi amaciyla dizayn edilmistir (Cohn, 2012, s.

218).
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GATT’ 1n 24. maddesinde sartlar genel olarak belirlenmis olmakla birlikte bazi
anahtar kavramlar net olarak tanimlanmamistir. Ornegin; ticaretin énemli bir kismi
taraflar arasindaki ticaretin ne kadarini ifade etmektedir? Ticaret rakamlar1 krymet mi
yoksa ticarete konu iiriin kategorileri iizerinden mi degerlendirilecektir? Kaldirilmasi
ongoriilen ticaret engelleri hangileridir? Vergi indiriminin agamali olarak yapildig:
durumlarda anlagsmanin imzalanmasini miiteakip vergilerin sifirlanmas1 i¢in makul
stire ne kadardir? gibi sorularin cevabi 24. maddede yer almamaktadir (Asian
Development Bank [ADB], 2008, s.5).

Zaman i¢inde bu konuda olusan farkli yorumlarin giderilmesini teminen 1994
yilinda Uruguay Round sonucunda s6z konusu maddeye aciklama getiren yeni bir
metin kabul edilmistir. Kabul edilen metin “Understanding on the Interpretation of
Article XXIV of The General Agreement on Tariffs and Trade 1994” olarak
gegmektedir. Bu agiklama ile 24. madde de yer alan bazi hususlara netlik
kazandirilmistir. Genel olarak STA’larin ve giimriik birliklerinin kapsama alan1 ne
kadar genis ve tiim sektorleri kapsayacak sekilde olursa o dlgiide verimli ve faydal
olacagina dikkat ¢ekilmis, tarife indirimleri i¢in makul olarak kabul edilebilecek
stirenin 10 yil oldugu, 10 yilin iizerinde sira dis1 6rneklerin olusmasi halinde buna
iliskin olarak DTO biinyesindeki Mal Ticareti Konseyine agiklama yapilmasi
gerekliligi hiikme baglanmistir.

Yirmi dordiincii madde ile serbest ticaret anlagsmalar1 ve giimriik birliklerine
taninan bu ayricaliga ilave olarak 1979 tarihindeki yetki hiikkmii (enabling clause) ile
iki sartin saglanmasi halinde kismen taviz verilmesine dayali entegrasyonlara da izin
verilmistir. Bu sartlardan birincisi gelismis tilkelerin gelisme yolundaki iilkelere kismi
olarak tek tarafli tercihli bir rejim uygulamasi, ikincisi ise iki veya daha fazla gelisme
yolundaki iilkenin birbirlerine karsilikli olarak kismi bir tercihli bir rejim
uygulamasidir (Panagariya, 1999, s.479). Burada bahsedilen ilk sarta istinaden
gelismis iilkelerin gelisme yolundaki ve en az gelismis iilkelere tercihli rejim
uygulamasini 6ngoéren Genellestirilmis Tercihler Sistemi, ikinci sarta istinaden de
gelisme yolundaki iilkelerin birbirlerine tercihli rejim uygulamasina dayanan
Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi ASEAN gibi anlagsmalar miimkiin hale gelmistir
(Diir ve Elsig, 2015, s.4).
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Yirmi dordiincii madde ve yetki hiikkmii bolgesellesme hareketlerinin GATT
kapsaminda altyapisin1 hazirlamis ve bdylece bir yandan GATT ve akabinde DTO
blinyesinde yliriitiillen miizakerelerle uluslararas1 ticaretin ¢ok tarafli olarak
serbestlestirilmesi, glimriik duvarlarinin indirilmesi ve ticaret engellerinin kaldirilmasi
yolunda miizakereler devam ederken bir yanda da iilkelerin ikili veya ¢ok tarafli
tercihli ticaret anlagsmalar1 imzalamak suretiyle kendi aralarindaki ticaret engellerini

kaldirdiklar1 bir doneme girilmistir.

Ulkeler arasindaki tercihli ticaret anlagmalarina dayali bu olusum genis
anlamda boélgesellesme olarak adlandirilmaktadir (Bhagwati ve Panagariya, 1999, s.
36). Bu cercevede giiniimiize kadar temel olarak 3 farkli bolgesellesme dalgasi
olmustur (WTO, 2011, s.51). Bu boélgesellesme dalgalarinin temel o6zelliklerine

asagida yer verilmistir.

1.2.2.1.Birinci Bolgesellesme

Ik bolgesellesme dalgast GATT’in imzalanmasindan kisa bir siire sonra
1950’lerin sonlar1 ve 1960’larda ortaya ¢ikmistir. Birinci dalga bolgesellesmenin
merkezinde Avrupa kitasindaki birlesme hareketleri yer almaktadir. 1957 yilinda
Avrupa Ekonomik Toplulugunu kuran Roma Anlagmasinin imzalanmasi birinci
bolgesellesme periyodu olarak adlandirilan donemin en 6nemli gelismelerinden biri

olmustur. (Bhagwati ve Panagariya, 1999, s.33).

Avrupa kitasindaki bu entegrasyon hareketleri GATT biinyesinde
yiiriitilmekte olan tarifelerin indirilmesine yonelik ¢ok tarafli goriismelere de ivme
kazandirmistir (WTO, 2011 s.52). 1957 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET)
ve onu takiben 1960 yilinda Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi (EFTA)’nin kurulmasi ile
baslayan birinci bolgesellesme dalgasi, 1960’larda Latin Amerika ve Afrika’ya da
yayllmistir. Ancak 1970’lerin basinda birinci dalga bolgesellesmenin AET ve EFTA
disinda biiyilik oranda basarisiz oldugu ortaya ¢ikmistir (Cohn, 2012, s. 213). Birinci
dalga bolgesellesmenin kayda deger ozellikleri, iki taraflidan ziyade ¢ok tarafli
anlagmalar olmasi, tiyelerin aynmi1 bolgedeki iilkeler olmasi, anlasmalarin ya gelismis
iilkeler arasinda olmasi (kuzey-kuzey) ya da gelisme yolundaki iilkeler arasinda

(giiney-giiney) olmasi olmustur (Cohn, 2012, s. 214).
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1.2.2.2. ikinci Bolgesellesme

Ikinci bolgesellesme hareketi, genel olarak 1980’lerin ortasinda baslamis ve
1990’lara da uzanmustir. ikinci bolgesellesme dalgasi birinciye gore daha yaygim ve
daha uzun siireli olmustur (Cohn, 2012, s.214). AET yine ikinci bolgesellesmenin de
merkezinde olmus ve bu donemde yeni {iye lilkelerin katilimiyla hem genislemis hem
de tek pazarin uygulamaya konulmasi ve arkasindan Maastricht Anlagmasi ile daha

derin bir entegrasyon haline gelmistir.

1990’larin ortalarinda Avrupa Toplulugu bir grup Orta Dogu ve Kuzey Afrika
iilkeleri ile de STA lar imzalamistir (WTO, 2011, 5.52). Ikinci bélgesellesme periyodu
olarak adlandirilan bu doénemin en belirgin 6zelligi ¢cok tarafli ticaret sisteminin en
o6nemli savunucusu durumunda olan Amerika’nin da bolgesel ticaret anlagsmalarina
kars1 olan tutumunu terk ederek bolgesellesme akimina dahil olmasidir (Bhagwati ve
Panagariya, 1999, s.34). Bu durumun ortaya ¢ikmasinda Amerika’nin 1982 yilinda ¢ok
tarafli ticaret miizakerelerinin 8. turunu Cenevre’de baslatma konusunda ilerleme
kaydedememesi ve bolgesel ticaret anlagmalarini ticareti serbestlestirmenin tek yolu

olarak gormeye baslamasi etkili olmustur.

Bu dogrultuda Amerika 1985 yilinda Israil ile, 1989 yilinda Kanada ile daha
sonrasinda da 1990’larin basinda Kanada ve Meksika ile anlagmalar imzalamak
suretiyle bolgesellesme trendine dahil olmustur (Panagariya, 1999, s.481). Bu dénem
aynt zamanda gelisme yolundaki iilkelerin de kendi aralarindaki iliskilerini
gelistirdikleri ve bolgesel gruplar olusturduklar: bir donem olmustur. Bu kapsamda
Latin Amerika’da daha 6nceden imzalanmis olan anlagmalarin daha da genisletilmesi
ve derinlestirilmesini teminen c¢aligmalar yapilmis ve Giiney Ortak Pazar
(MERCOSUR) gibi kapsaml1 entegrasyon hareketleri olusmustur. Ayni zamanlarda
Afrika’da var olan bolgesel gruplari canlandirma ve entegrasyonlar1 derinlestirme
yoniinde caligmalar baglamistir. Bu yaklagimlar Asya kitasinda da giindeme gelmis ve
burada da ASEAN kapsaminda iligkilerin giiclendirilmesi ve Giliney Asya Serbest
Ticaret Bolgesi (SAFTA)’nin kurulusu giindeme gelmistir (WTO, 2011, s.53).

Ikinci bdlgesellesme dalgasi ilk dalgaya gore cok daha genis ¢apli olmustur.

Ikinci bdlgesellesmenin kayda deger dzellikleri Amerika’nin bolgesellesmeye kars
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tutumunu degistirmesi ve ilk bolgesellesmeden farkli olarak Kuzey Amerika Serbest
Ticaret Bolgesi (NAFTA) 6rneginde oldugu gibi gelismis iilkelerle gelisme yolundaki

ilkeler arasinda da anlagsmalar imzalanmasi olmustur (Cohn, 2012, s. 214).

1.2.2.3.Uciincii Bolgesellesme ve Giincel Durum

Gerek birinci gerekse ikinci bolgesellesme dalgasi agisindan tercihli ticaret
anlagmalar1 her zaman GATT tarafindan temelleri atilan ¢ok tarafli ticaret sistemi ile
birlikte var olmustur. Ancak 6zellikle 1990’lardan sonra bu anlagsmalarin sayisinda
istikrarli bir artis olmustur. Nitekim GATT i yirirlikte oldugu dénemde yilda
ortalama 3 anlasmaya iliskin bildirim yapilirken, DTO déneminde bir baska deyisle
1995 yili sonrasinda bildirim yapilan anlasma sayist yilda ortalama 25’1 bulmustur
(Acharya, 2016, s.5).

DTO’niin 2 Haziran 2016 tarihli basin biiltenine gore ise mevcut durumda
herhangi bir iilkeyle daha Onceden ticaret anlagsmasi olmayan tek iilke olan
Mongolya’nin da Japonya ile bdlgesel ticaret anlasmasi imzalamasi sonucunda
herhangi bir bolgesel ticaret anlasmasma taraf olmayan bir DTO iiyesi iilke
kalmamustir. DTO iiyesi pek cok iilke de birden cok sayida anlasmaya taraftir.
Giiniimiizdeki durum itibariyle standart DTO iiyesi bir iilkenin ortalama 15 iilke ile

anlasmasi bulunmaktadir (Freund ve Ornelas, 2010, s. 140).

Bolgesel ticaret anlagmalarinin zaman i¢inde gelisimi neticesinde anlagmalarin
taraflar1 itibariyle farkli yapida anlagsmalar da ortaya ¢ikmistir. Son dénemde yapilan
anlagmalarda 6nceki anlagsmalardan farkli olarak taraflarin daha genis bir network
icinde yer aldiklari, cografi olarak ayr1 bolgelerde yer alan iilkeler arasinda da
anlagsmalar yapildig1 ayrica, farkli ekonomik gelismislik diizeyinde olan {ilkeler
arasindaki anlagmalarin (iki gelismis {ilke arasinda, ikKi gelisme yolundaki iilke
arasinda, bir gelismis tilke ile bir gelisme yolundaki iilke arasindaki anlasma gibi)

sayica arttig1 goriilmektedir (WTO, 2011, s.53).

Yine giincel gelismeler dogrultusunda mevcut durum itibariyle bolgesel ticaret
anlagmalarinin cografi olarak dagiliminda da degisiklik oldugu goriilmektedir.

Nitekim Onceleri anlasmalarin merkezinde daha ¢ok AB ve Amerika varken mevcut
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durumda miizakerelerin daha ¢ok AB’nin yani sira Asya iilkelerinde yogunlastigi
gorilmektedir (Acharya, 2016, s.5). Bolgesel ticaret anlagmalar1 imzalama agisindan
en aktif DTO iiyesi AB’dir. Avrupa’da AB’yi EFTA iilkeleri ve ekonomik iliskileri
cercevesinde Tlrkiye takip etmektedir. Asya’da en ¢ok bolgesel anlasma yapmis olan
tilke Singapur, Latin Amerika’da ise Sili’dir. Sekil 2, anlagmalarin bolgesel dagilimin

gostermektedir.

B Anlagma Sayisi

Avrupa
Dogu Asya
Giliney Amerika
Bagimsiz Devletler Toplulugu
Kuzey Amerika
Orta Amerika
Afrika
Orta Dogu
Okyanusya
Bat1 Asya

Karayipler

o
N
o
N
o
[o2]
o
[e0]
o

100 120

Sekil 2. Anlasmalarin Bolgelere Gore Dagilimn

Kaynak: DTO Bblgesel Ticaret Anlasmalar1 Bilgi Sistemi (RTA-1S) Verileri

Belirtilmesi gereken bir bagka husus da anlagsmalarin sayisindaki artis ile
birlikte anlagsmalarin muhtelif hiikiimleri, 6zellikle de anlagsma kapsaminda indirimli
vergi uygulamasi i¢in saglanmasi gereken liretim sartlarini belirleyen mense kurallar
acisindan farkli uygulamalarin ve yapilarin ortaya ¢ikmasidir. Ulkelerin ¢ok sayida
anlagsmaya taraf olmasi, bu anlagmalarin her birinde 6zellikle de mense kurallari
acisindan farkli hiikiimler yer almasi, uluslararasi ticarette karmasik bir yap1 ortaya
¢ikmasma ve uluslararasi ticarete iliskin islemlerin bir nevi zorlagsmasina sebep
olmustur. Bhagwati bu durumu “spagetti kasesi” (spaghetti bowl) olarak
adlandirmigtir (Bhagwati, 1995, s.4).
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Tiim bu degerlendirmeler dogrultusunda bazi1 kaynaklarda 2000°1i yillarda
yasanan bu gelisim ve degisim siireci liglincii dalga bolgesellesme olarak
adlandirilmaktadir. Baldwin ve Law {iciincii dalga bolgesellesmeyi Uruguay Round’un
sonuclanmasi, bir baska deyisle DTO’niin kurulmasindan sonra olan dénem olarak
degerlendirmistir (Baldwin ve Law, 2008, s.22). DTO’niin “DTO ve Tercihli Ticaret
Anlagmalar1” konulu ticaret raporu da tliglincii dalga bolgesellesmeyi genel olarak

2000’1i yillar olarak degerlendirmistir (WTO, 2011, ss. 51-53).

Tercihli ticarete dayali anlagmalarda gelinen son duruma bakildiginda ise,
DTO biinyesinde gerceklestirilen ¢ok tarafli miizakerelerde ilerlemenin kisitli olmasi
ve dolayisiyla DTO’niin  uluslararasi ticarete iliskin kurallarinin  diinya
ekonomisindeki biiylik ve hizli yapisal degisime uyarlanmasinin miimkiin
olamamasinin da etkisiyle giin gectik¢e daha fazla iilkenin bolgesellesme hareketine
yoneldigi ve uluslararasi ticaretin diizenlenmesi ve serbestlestirilmesine iliskin
cabalarin DTO’niin ¢ok tarafli sistemi diginda devam ettigi goriilmektedir. Bu
durumun bir sonucu olarak ticaret anlasmalarindaki sayisal artisin yani sira anlagma
hiikiimleri itibariyle de daha derin ve kapsamli anlagmalarin giindeme geldigi bir baska
deyisle geleneksel tarife indirimlerinin hatta DTO tarafindan 6ngoriilen kurallarin

otesinde hiikiimler i¢eren anlagmalarin miizakere edildigi goriilmektedir.

Bu durumda etkili olan hususlardan biri de tarifelerin diinya genelinde diismiis
olmasidir. Tarifelerin 6zellikle gelir diizeyi daha yiiksek olan tilkelerde oldukea diisiik
olmasi tercihli ticaret anlagsmasi sonucunda elde edilen vergi avantajini azaltmaktadir.
Ulkeler arasinda artan sayida tercihli ticaret diizenlemesi olmasi da rakiplere karsi
kazanilan avantaj agisindan ayni sonuca katki yapmaktadir. Benzeri sekilde gelisme
yolundaki ve en az gelismis iilkeler gelismis iilkelerin pazarlarina Genellestirilmis
Tercihler Sistemi araciligiyla halihazirda degisen oranlarda vergi avantaji ile
girebiliyor olmalar1 da tercihli ticaret anlagsmalarindan edinilen vergi avantajini
azaltmaktadir. Sonug¢ olarak pazara giris konusundaki avantajlarin tercihli ticaret

anlagmalar1 icin bir motivasyon olma oOzelligini kismen yitirdigi goriilmektedir.

(Chaoffourb ve Maur, 2010, s. 8).

Bu dogrultuda iilkelerin 6zellikle de yeni anlasmalarda mal ticareti ve hizmet

ticaretine iliskin vergiler, haksiz rekabete karsi alinan anti damping vergileri gibi sinir
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onlemlerinin yan1 sira; yatirimlar, teknik uygulamalar ve standartlar, rekabet, kamu
ihaleleri, ticaretin kolaylastirilmasi, fikri ve smai miilkiyet haklari, ¢evrenin
korunmasi, insan haklar1 gibi “smur tesi” (behind the border) olarak adlandirilan
konulara yogunlagtigi  goriilmektedir. Bu yaklasim iki ana kategoride
siniflandirilmaktadir. Bunlardan birincisi DTO-art1, diger ise DTO-ekstra olarak
adlandirilmaktadir. DTO-art1, hali hazirda DTO tarafindan diizenlenen alanlarda ancak
DTO tarafindan yapilan diizenlemenin &tesinde bir diizenleme yapilmasi anlaminda
kullanilmaktadir. DTO tarafindan diizenlenen alanlar, sanayi Urtinlerinde tarifeler,
tarim {riinlerinde tarifeler, ihracat vergileri, anti damping vergileri, telafi edici
vergiler, saglik ve bitki saghg, ticarette teknik engeller, hizmetler ticareti, devlet
yardimlari, fikri ve sinai miilkiyet haklar1 gibi politika alanlaridir. DTO-ekstra ise
DTO tarafindan diizenleme yapilmamis veya yeterli diizeyde diizenleme yapilmamis
alanlarda diizenleme yapilmasi anlaminda kullanilmaktadir. DTO tarafindan
diizenleme yapilmamuis alanlar, isgiicii, veri giivenligi, kiiltiirel igbirligi, ekonomik ve
politik diyalog, saglik, insan haklari, KOBI’ler, niikleer giivenlik, arastirma ve
teknoloji, gevreye iliskin diizenlemeler gibi politika alanlaridir (Chaoffourbve Maur,
2010, s. 2).

Horn, Mavroidis ve Sapir tarafindan yapilan calismada AB ve ABD’nin yapmis
oldugu anlasmalar DTO-art1 ve DTO-ekstra olarak siniflandirilan politikalar agisindan
ayrintili olarak degerlendirilmis ve hem AB’nin hem de ABD’nin yaptig1 anlagmalarda
mevcut durumda DTO tarafindan diizenlenmemis veri giivenligi, politik diyalog,
bolgesel isbirligi gibi daha pek c¢ok alana iligskin diizenlemeler bulundugu, ABD
tarafindan yapilan anlasmalarda daha cok DTO-art1 olarak adlandirilan disiplinlere yer
verilirken AB tarafindan yapilan anlagsmalarda daha c¢ok DTO-ekstra olarak
adlandirilan disiplinlere yer verildiginin gortildiigii belirtilmistir (Horn vd., 2009, ss.
29-40).

Horn, Mavroidis ve Sapir tarafindan uygulanan metodolojiden yola ¢ikan
Hofmann, Osnaga ve Ruta ise 189 iilke arasindaki 279 adet anlasmay1 degerlendirdigi
calismalarinda, bu anlagmalarin yarisindan fazlasinin tarife indirimlerine ilave olarak
DTO-art1 olarak smiflandirilan politika alanlarinda diizenlemeler igerdigini, iigte
birinden fazlasimin da DTO-ekstra olarak smiflandirilan politika alanlarinda
diizenlemeler igerdigini ortaya koymuslardir (Hofmann vd., 2017, s. 2). Bu calismada
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varilan sonucglardan biri de gelismis ililkeler arasinda yapilan anlagsmalarin, bu
iilkelerde tarifelerin hali hazirda diisiik olmasinin da etkisiyle tarifelerin daha yiiksek
oldugu gelisme yolundaki iilkeler arasindaki ya da gelismis bir iilke ile gelisme
yolundaki bir iilke arasindaki anlagmalara gére daha derin oldugudur (Hofmann, 2017,
s. 21).

Tercihli ticarete dayali anlagmalarda gelinen nokta acisindan kayda deger bir
baska gelisme de mega anlagmalar olarak adlandirilan uluslararasi ticarete yon veren
temel aktorler olan iilkeler arasinda miizakere edilen ve bazilar1 sonuglanarak
imzalanan anlagmalardir. 2015 yilinin ocak ayinda miizakereleri tamamlanan ve 2016
yilinda imzalanan Trans Pasifik Ortakligt (TPP) bu anlagmalardan en
onemlilerindendir. Avustralya, Brunei, Dariisselam, Kanada, Sili, Japonya, Malezya,
Meksika, Yeni Zelanda, Peru, Singapur, ABD (ABD akabinde anlagsmadan ¢ekilme
karar1 almigtir) ve Vietnam’in katilimiyla imzalanan bu anlagma mal ticareti, hizmet
ticareti, yatirimlar, e-ticaret, fikri ve sinai miilkiyet haklari, ihaleler, rekabet, cevre,
KOBI’ler vb. konular1 kapsayan ve diizenlemelerde uyumlulugun saglanmasini
ongoren 30 boliimden olusmaktadir (United Nations [UN], 2017, s. 67). AB ile ABD
arasinda miizakereleri baslatilan Transatlantik Ticaret ve Yatinm Ortakligi (TTIP),
AB ile Japonya arasinda miizakereleri tamamlanan ticaret anlagsmasi ve daha pek ¢ok

anlasma da bu kapsamda degerlendirilen anlagsmalardan sayilabilir.

Sonug olarak tercihli ticaret anlagmalarinin son durumu degerlendirildiginde,
Bhagwati tarafindan “spagetti kasesi” olarak adlandirilan durumun giderek daha da
yayginlagtigt ve karmasiklastigi goriilmektedir. Ayrica mega anlagmalar olarak
adlandirilan anlagmalarin gerek kapsadiklari ticaretin ¢ok biiyiik olmasi gerekse de
DTO tarafindan heniiz ¢ok tarafli bir uluslararasi kurala baglanmamis alanlar1 da
iceren oldukca genis bir kapsami ve uygulama alam1 olmasinin 6zellikle de bu
anlagmalarin disinda kalan taraflar nezdinde ciddi bir endise ve tartisma yarattigi
goriilmektedir (Ghibutiu, 2015, s. 427-429). ilerleyen dénmede bu konu ile ilgili

tartismalarin artarak devam edecegi degerlendirilmektedir.
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1.3. Bolgesellesmenin Cok Tarafli Ticaret Sistemine Etkileri

Tercihli ticarete dayali anlagsmalar tarihsel gelisiminden de goriildiigl {lizere
cok tarafli ticaret sistemine eslik etmis, bir tarafta GATT ve DTO biinyesinde ¢ok
tarafli miizakereler yiritilirken diger tarafta iilkeler/iilke gruplart ¢ok tarafli
miizakereler ile es zamanli olarak kendi aralarinda daha kiiciik ¢apli anlagmalar
imzalamaya devam etmislerdir. Ancak o6zellikle de 1990’11 yillarda bu anlagmalarin
sayisindaki ciddi artis ve DTO biinyesinde vyiiriitiilmekte olan goriismelerde
kaydedilen ilerlemenin kisitli olmasi, akademisyenler ve uygulamacilar nezdinde bu
anlagmalarin ¢ok tarafli ticaret sistemi ve bu sistem kapsaminda yiiriitiilen ticaretin
serbestlestirilmesine yonelik calismalara bir engel ya da bu ¢alismalarin etkinligini

azaltacak bir unsur olup olmadig1 yoniinde tartismalar1 da beraberinde getirmistir.

Bu konuda temel olarak iki farkli goriis bulunmaktadir. Bunlardan ilki, iki veya
daha fazla iilkenin katilimiyla olusturulan muhtelif entegrasyonlarin mevcut durumda
DTO tarafindan yiiriitiilen ¢ok tarafl1 ticaret sistemi acisindan zorluk teskil edecegi
yoniindeki goriistiir. Digeri ise bu entegrasyonlarin nihayetinde ticaretin
serbestlestirilmesine katk1 yapacag1 yoniindeki goriistiir. Ornegin, Bhagwati, bdlgesel
anlagsmalarin ticaretin serbestlestirilmesine yonelik ¢ok tarafli miizakerelerin
etkinligini azaltacagimi belirtmistir (Bhagwati, 1992, s. 551). Krugman ise, bolgesel
anlasmalar ile ilgili olarak, bu anlagsmalarin taraflar arasindaki vergileri diisiirlirken
diger iilkelere kars1i yliksek tarifeler uygulamasini, korumaciligi destekleyen bir
uygulama olarak degerlendirmis ancak bir baska calismasinda da bolgesel
entegrasyonlarin olumlu yonlerine deginerek entegrasyonlarin birbirine cografi olarak
yakin olan iilkeler arasinda oldugu siirece iyi sonug verecegini savunmustur (Frankel,
Stein ve Wei, 1995, s. 65). Lawrence (1996) bolgesel ticaret anlasmalarini ¢ok tarafh
serbestlesmeye giden yolda atlama taslar1 olarak karakterize etmistir (Diir ve Elsig,
2015, s. 17). Baldwin de bolgesel anlagsmalardaki artis1 domino etkisiyle agiklamaya
caligmis ve eger domino etkisi dogruysa bu anlagsmalarin ¢ok tarafli serbestlesme icin
itici bir gli¢ olacagin1 ancak bunun her durumda gegerli olmayacagin1 belirtmistir.
Ornek olarak kuzey iilkeleri ile giiney iilkeleri arasinda yapilan anlasmalarin ticaretin
serbestlestirilmesi i¢cin miikemmel bir arag olabilecegini ancak tarifelerin oldukga
yiiksek oldugu giiney iilkelerinin diger giiney iilkeleri ile yapacaklari anlagmalarin

rekabet¢i olmayan endiistrilerin desteklenmesi sonucunu dogurarak c¢ok tarafli
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serbestlesme acisindan olumsuz sonuglar yaratabilecegini belirtmistir (Baldwin, 1997,

. 885).

[lk zamanlar bu konudaki arastirma teorik diizeyde olmustur. Bolgesel ticaret
anlagmalarinin ¢ok tarafli ticaret sistemi igin yapict mu (building blocs) yoksa
engelleyici mi (stumbling blocs) oldugu hususu, yukarida belirtilen galismalara
ilaveten aralarinda Krishna (1998), Freund (2000), Limao (2006), ve Levy (1997)
tarafindan yapilan arastirmalarin da bulundugu pek ¢ok ¢alismada farkli mekanizmalar
sunulmak suretiyle teorik olarak incelenmistir. Daha yakin tarihli ¢calismalarda ise
konu ampirik c¢alisma yapilmak suretiyle incelenmeye baslanmistir. Ampirik
calismalar arasinda ABD verilerinden yola ¢ikarak ¢alisma yapan Limao (2006) ile
AB verileri ile ¢calisma yapan Karacavaoli ve Limao (2008) bolgesel entegrasyonlarin
engelleyici oldugu yoniinde sonuca ulasirken, Latin Amerika verileri ile calisma yapan
Estevadeordal, Freund ve Ornelas (2008) ise bolgesel entegrasyonlarin yapici oldugu

yoniinde sonuca ulagsmistir (Baldwin ve Seghezza, 2010, s. 277).

Baldwin ve Seghezza da benzeri sekilde bdlgesel ticaret anlagmalar
kapsaminda taninan vergi indirimlerinin DTO iiyesi iilkelerin diger DTO {iyesi
tilkelere uygulamay: taahhiit ettigi ve taraflar arasinda serbest ticaret anlagmasi,
giimriik birligi gibi tercihli bir ticaret diizenlemesinin bulunmadigi durumlarda
uygulanan vergi olan MFN tarife oranlarinda yapilan indirimleri etkileyip
etkilemedigini arastirmislardir. Calisma sonucunda MEFN tarifeleri ile tercihli
tarifelerin birbirinin ikamesi degil, tamamlayicisi oldugu, bu nedenle de bolgesellesme
hareketinin ¢ok tarafli ticaretin serbestlestirilmesi {izerinde olumsuz bir etkisi
olmadig1, esasen bolgesel ticaret anlagsmalarinin ¢ok tarafli ticaretin serbestlestirilmesi
bakimindan ne bir engel ne de bir tesvik olusturmadigi sonucuna varmiglardir

(Baldwin ve Seghezza, 2010, s.285).

Ozetle, bolgesellesmenin ¢ok tarafli ticaretin serbestlestirilmesine ve
hiikiimetlerin bu konuda miizakereler yiiriitme istekliliine etkisine iliskin ¢alismalar
bazi kayda deger 6ngoriiler ortaya koymakla birlikte biiylik oranda net bir sonug ortaya
koyamamigtir. Bu konudaki ampirik caligmalarin sayis1t da olduk¢a sinirli olup
calismalar daha ¢ok 6rnek olaylar ve korelasyonlara dayanmaktadir. Bu dogrultuda net

bir sonuca ulagsmak imkansiz goriinmekte olup ilerleyen zamanda DTO
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miizakerelerinden alinacak sonucun bu tartisma agisindan daha ¢ok veri saglayacagi

degerlendirilmektedir (Freund ve Ornelas, 2010, s. 155).

1.4. Ulkeleri Serbest Ticaret Anlasmas1 Yapmaya Yonelten Nedenler ve

Anlasmalarin Belirleyicileri

Ulkeleri STA veya tercihli ticarete dayanan diger anlasmalar imzalamaya iten
sebepler ikinci diinya savasini takip eden yillarda ilk anlagsmalar imzalanmaya
basladig1 giinden bu yana giindemde olan bir konu olmustur. Avrupa Komiir ve Celik
Toplulugu’nun kuruldugu giinlerde tartismalar konunun giivenlik ve baris gibi
jeopolitik sebeplerine odaklanmistir (Dur ve Elsig, 2015, s.9). Jeopolitik sebeplere
ilaveten tilkelerin tercihli ticaret anlasmalarma taraf olmalarinin en Onemli
sebeplerinden biri de ekonomik refahin arttirilmasi istegidir. STA’lar sonucunda
iretici firmalarin tiriinleri i¢in daha genis bir pazara sahip olmalari, bu pazara vergisiz
bir sekilde giris imkan1 olmasi, iiretimdeki artiga bagli olarak 6lgek ekonomisi etkisinin
ortaya ¢ikmasi, iilkeleri anlasma imzalamaya yonlendiren ekonomik sebepler arasinda
sayilabilir. Hizmetler veya kamu alimlar gibi sektorlerde ticareti serbestlestirmek de

bir baska sebep olarak degerlendirilebilir (Candas, 2010, s.59).

Ekonomik faktorlere bagli olarak firmalarin anlasma yapilmasi yoniindeki lobi
faaliyetleri de anlagmalarin imzalamasinda etkili olabilmektedir. Nitekim 6zellikle de
tercihli ticaret anlagmalarinin, anlagsma yapilan {ilkeye vergi avantaji saglarken diger
iilkelere bu avantaji tamimamasi nedeniyle anlasma disinda kalan tlkelerin
ithracat¢ilarin1 pazara girme agisindan dezavantajli duruma diisiirmesi, anlagma
imzalanmast konusunda lobi faaliyetleri ve bu faaliyetlere bagli olarak da bir

motivasyon yaratmaktadir (Baldwin, 1993, ss.4-5).

STA’larin nedenleri ile ilgili olarak literatiirde yer alan bir bagska konu da hangi
iilkelerin aralarinda anlagsma imzalamaya daha yatkin oldugunun bir baska deyisle
anlagmalarin ekonomik belirleyicilerinin tespit edilmesine iliskindir. Baier ve
Bergstrand konu ile ilgili olarak yaptiklar1 ekonometrik ¢aligmada STA’larin
ekonomik belirleyicilerini tespit ederek herhangi iki iilkenin bir anlagsma yapma
thtimalini tahmin etmeye ¢alismiglardir. Bu ¢alismalar1 sonucunda, iki iilke arasinda

anlagma olma ihtimali ve bu anlagsmadan kaynakli refah artig1 ihtimalinin,
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1) Iki iilke arasindaki mesafenin az olmasi,
2) Her iki iilkenin diger iilkelerden uzakliginin fazla olmasi
3) Ulkelerin GSYH’leri itibariyle biiyiik ve benzer olmasi

4) Iki iilkenin sermaye ve isgiicii acisindan karsilastirmali iistiinliiklerinin

farkli olmasi

5) Iki {ilkenin sermaye ve isgiicii acisindan karsilastirmali {istiinliiklerinin

diger tilkelerden farkinin az olmasi

Hallerinde daha yiiksek oldugu sonucuna varmislardir (Baier ve Bergstrand, 2004,
s.60). Yine Baier, Bergstrand ve Mariutto, ayn1 konuda yaptiklari ¢alismada bu defa
herhangi iki {ilkenin baska iilkelerle hali hazirda anlagsmalar1 bulunmasi halinin bu iki
iilke arasinda anlagma olma ihtimali ve bu anlagsmadan kaynakli refah artig1 ihtimalini
incelemisler ve hali hazirda baska iilkelerle anlasmasi bulunan iki iilkenin kendi
aralarinda anlagma yapma ihtimalinin arttigin1 tespit etmislerdir (Baier vd., 2014, s.
55).

1.5. Serbest Ticaret Anlasmalariin Dizaym ve Uygulamasi

Diinya ticaretinde 6zellikle de son yillarda mevcut trendin artan sayida farkl
igeriklerde STA’lar oldugu daha 6nce de belirtilmisti. Bu calismanin konusunun da
Tiirkiye’nin yapmis oldugu STA’lara iliskin oldugu dikkate alinarak bu boliimde

agirlikli olarak STA’larin dizayni ve uygulamasina iligkin bilgi verilmistir.

STA’lar temel olarak taraflarin birbirleri kaynakli ithalatta vergilerin
stfirlanmasi veya indirimli vergi uygulanmasi seklinde tarife indirimleri tanidig1 ancak
diger iilkelere karst uygulanacak vergi oranlari hakkinda serbest olduklari bir
ekonomik entegrasyon tiirii oldugu belirtilmisti. Bu ¢ergevede her STA’da anlagma
sonucunda karsi tilkenin pazarina giriste azalan/kaldirilan tarifelere ve diger ticaret
engellerine bagh olarak taraflarin karsilikli olarak ihracatlarini arttirma arzusu sz
konusudur. Mal ticaretine iligkin tipik bir STA’da, anlasmanin hangi {iriinlere
uygulanacagini belirleyen kapsam hiikmii, tarifelerin azaltilmasit ve nihayetinde
kaldirilmasina iligkin hiikiimler, tarifeler disindaki diger ticaret engellerinin
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kaldirilmasina yonelik hiikiimler, taraflarin birbirlerine uygulayacag tercihli rejime
iliskin hiikiimler, glimriik islemlerine iligskin hiikiimler, mense kurallarina iliskin

hiikiimler ve kurumsal yapilanma ile is birligine iliskin hiikiimler yer almaktadir.

Anlagmanin kapsami, anlagsma hiikiimlerinin uygulanacag: triinleri belirler.
GATT’in 24. maddesi cer¢evesinde anlagma ile taninan tercihli rejimin taraflar
arasinda ticarete konu iirlinlerin madde hiikmiinde yer alan ifade ile ¢ok dnemli bir
kismin1 kapsamasi gerekmektedir. Pratikte STA’lar ¢ogu zaman genis kapsamlidir

ancak bazi anlagmalarda anlasma disinda tutulan bazi {irlinlere/liriin gruplarina

rastlanilmaktadir (ADB, 2008, s.34).

Anlagsmanin en 6nemli hiikiimlerinden biri de pazara girise iliskin olarak
taraflarin birbirlerine saglamis olduklari tercihli tarife bir bagka deyisle indirimli vergi
oranlaridir. STA ile taninan tercihli vergi orani, MFN tarifeye gore belirli bir oranda
indirilme veya sifirlanma seklinde olabilir. Vergilerde indirimin nasil yapilacag: da
taraflarin karsilikli mutabakati ile belirlenen bir husustur. Baz1 anlagsmalarda vergiler
anlasmanin yiirlirliige girmesi ile birlikte sifirlanir. Ancak vergilerdeki indirim ¢ogu
anlasmada belirli bir slirece yayilmak suretiyle yapilir. Anlagmalardaki bu siire¢ 5 ila
10 y1l arasinda degismektedir (Baier ve Bergstrand, 2007, s. 87). Baz1 anlagmalarda
daha uzun siireclere de rastlamlmaktadir. Ornegin Giiney Kore ile Sili arasinda
imzalanan anlasmada bazi iiriinlerde 16 yila varan indirim takvimi ongdriilmiistiir.
NAFTA anlasmasinda da 15 yila varan bir indirim takvimi uygulanmistir. Ozellikle
hassas iiriinlerde vergilerin indirim siiresi daha uzun bir siirece yayilabilmektedir. Bu
siire¢ her anlasmada taraflarin karsilikli mutabakatina gore sekillenmektedir. Bazi
anlagmalarda anlagsmanin yiirlirliige girmesi ile birlikte ciddi bir indirim, takip eden
yillarda da asamali olarak indirim Ongoriiliirken bazi anlasmalarda ise anlagsmanin
yiirlirliige girdigi tarihte herhangi bir indirim yapilmayip ilerleyen yillarda indirim

yapilmaktadir (ADB, 2008, ss.35-36).

MFN vergilerdeki diisiis ile birlikte STA’lar ile taninan tercihli tarife goreceli
olarak onemini kaybetmekle birlikte 6zellikle yiiksek tarifelerle korunan tiriinlerde
tercihli tarife daha 6nemli hale gelmektedir. Anlagmalardaki tercih marj1 genel olarak
MEFN tarife ile anlagmaya taraf {lilkeye uygulanmasi taahhiit edilen indirimli tarife

arasindaki % farktir. Burada uygulama acgisindan bir iilkeye taninan tercihli tarife tek
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basina belirleyici degildir. Bu tercihli tarifenin pazara giriste diger rakip iilkelere gore

yarattig1 avantaj ¢ok 6nemlidir (WTO, 2011, ss.124-126).

Anlasmalarda tarifeler kadar 6nemli bir diger husus da pazara giriste tarifeler
disindaki  uygulamalar acisindan  ticaretin  kolaylagtirllmasidir.  Ticaretin
kolaylastirilmas1 dar anlamda diisiiniildiigiinde glimriik formaliteleri ve tercihli
rejimden faydalanmak i¢in gerekli diger idari islemlerden kaynakli yiiklerin
hafifletilmesini kapsar. Genis anlamda diisiiniildiigiinde ise tarife dis1 engeller, sinir
gecisinden sonraki lojistik, ulagim, depolama vb. faaliyetler agisindan kolaylastirmay
da kapsar. STA’larda bu konulara iligkin hiikiimler yine taraflarin karsilikli mutabakati

ile belirlenir.

Bir bagka 6nemli konu da anlagsmalarda yer alan mense kurallarina iligkin
hiikiimlerdir. Mense kurallar tiim STA’larda bir gerekliliktir. STA’larda anlagma ile
taninan tercihli rejim ithalata konu esyanin anlasma yapilan iilke menseli olmasina
baglidir. STA nin taraflari diger iilkelerden ithalatta uyguladig: vergileri birbirlerinden
bagimsiz olarak belirledikleri i¢in, baska iilkeler menseli esyanin anlasma yapilan iilke
tizerinden ithal edilmesi halinde anlagma ile taninan tercihli tarife uygulanmayacaktir.
Mense kurallart egyalarin hangi kosullarin saglanmasi halinde anlagma yapilan tilke
mengseli sayilacagini belirlemekte, dolayisiyla anlagsma ile belirlenen tercihli tarifenin
hangi egyalar i¢in uygulanabilir oldugunun ortaya konulmasini saglamaktadir. Bu

cercevede mense kurallart STA’larin ayrilmaz bir parcasidir (ADB, 2008, s. 49).

Mense kurallar teoride trafik sapmasinin yani STA’ya taraf olmayan bir iilke
menseli esyasinin STA’nin taraflarindan biri iizerinden ithal edilmek suretiyle tercihli
rejimden faydalanmasina engel olmak i¢in kullanilmaktadir. Ancak pratikte mense
kurallar1 gizli korumacilik araci olarak kullanilabilmektedir. Mense kurallar bir
esyanin STA ile taninan tercihli rejimden faydalanmasi i¢in o esyanin iiretiminde
kullanilabilecek ithal girdilere kisitlama getirmekte ve iiretim ile ilgili karsilanmasi
gereken kosullart belirlemektedir. Bu ¢ercevede cok kati olarak belirlenen menge
kurallari, tretilen {iriinlin STA yapilmis olan iilkeye ithalatinda tercihli rejimden
faydalanmasina engel olmakta bir nevi korumacilik aract haline gelmektedir. Sonug

olarak STA sonucunda ilgili iirliniin ithalatinda vergi alinmamasi karara baglanmis
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olsa dahi mense kurallar1 karsilanmadigindan anlagma ile taninan bu tercihli rejimden

faydalanilmasi miimkiin olamamaktadir (Acharya, 2016, s.52).

Bu konuda ihracat¢1 firmalar nezdinde yapilan arastirmalar gerek mense
kurallarinin  gerekse de esyanin menseinin  belgelendirilmesine iliskin idari
prosediirlerin STA’lar ile taninan tercihli rejimden faydalanmayi zorlastiran ve
dolayisiyla da anlasma ile taninan indirimli vergilerden ancak kisith olarak
faydalanilmas1 sonucunu doguran unsurlar oldugunu ortaya koymaktadir. Ornegin
Ando ve Urata (2011), mense sertifikalarinin yiiksek maliyetinin Japonya’daki
ithracat¢1 firmalarin Japonya ile Meksika arasindaki STA’dan faydalanmalarini
kisitlayan bir unsur oldugunu ortaya koymuslardir. Benzeri sekilde Hirastuka (2009)
da Japonya’nin Asya lilkeleri ile yapmis oldugu STA’lar i¢in ayn1 durumun gegerli
oldugunu ortay koymustur. Konu ile ilgili bir bagka ¢alisma da Cin’de yerlesik 232
firma tlizerinde yapilmis ve bu firmalardan %45’inin STA {ilkelerine ihracat yaptigi,
bu sekilde ihracat yapan firmalarin neredeyse yarisinin menge kurallariin maliyetleri
ciddi bir sekilde arttiran negatif etkisi oldugunu belirttikleri goriilmiistiir (Stevens vd.,
2015, s. 21).

STA’larin uygulanmasi ile ilgili olarak anlagmanin kendisinden kaynaklanan
dizayn ve anlagma hiikiimlerine iligkin hususlarin yani sira goz ardi edilmemesi
gereken bir nokta da anlagsmanin uygulanmasi agisindan taraflarin liretim kapasitesi ve
tiretimde esnek olabilme yetenekleridir. STA sonucunda artan talebe cevap verme
yetisini belirleyen faktorler arasinda en énemlileri taraflarin fiziksel ve kurumsal alt
yapilari ile insan ve diger liretim kaynaklarinin yeterlilik ve etkinligidir. Nitekim bu
faktorler ekonomideki degisikliklere karsi esnek olmayr ve kisa siirede cevap
verebilmeyi de saglar. Konu ile ilgili olarak Hoekman ve Zarrouk (2009) tarafindan
yapilan ¢alismada tasimaciliga yonelik alt yapinin ticarette en dnemli kisitlardan biri
oldugu ortaya konulmustur. Athukorala ve Kohpaiboon (2011) tarafindan Avustralya-
Tayland STA’s1 6zelinde yapilan calismada da iirtin tedarikine iliskin faktorlerin

anlagmalarin etkisi agisindan 6nemi ortaya konulmustur (Stevens vd., 2015, s. 22-23).

Ozetlemek gerekirse, bir STA’nin uygulanmasi agisindan iki temel husus
oldugu degerlendirilmektedir. Bunlardan birincisi anlasmanin dizayn1 ve hiikiimlerine

iliskin hususlardir. Ikincisi ise anlasmanin taraflarinin anlasma sonucunda degisen
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talep ve buna bagh tedarik siirecini yOnetebilme kapasiteleri ve alt yapilardir.
Anlagmanin dizayni ve hiikiimleri ile ilgili olarak uygulama ve sonuglar agisindan en
onemli unsurlar, taraflarin aralarindaki ticarette uygulayacagi tercihli rejim ve tercihli
rejim uygulanmasinin sart1 olarak saglanmasi gereken mense kurallaridir. STA’nin
uygulanmasina iligkin giimriik prosediirleri ve diger idari hususlar da STA uygulamasi
acisindan 6nemli olmakla birlikte anlagsmanin etkinligini belirleyen en temel iki temel
husus yukarida belirtilen taraflar arasinda uygulanacak olan tercihli rejim ve mense
kurallaridir. ikinci husus olan anlasmanm taraflarnin kapasiteleri ve alt yapilar ile
ilgili olarak ise iiretim kapasitesi, kaynak dagilimi, iiretimde esneklik, lojistik
faaliyetlerin yonetimi gibi konular anlagsmanin uygulanmasi agisindan énemli oldugu
degerlendirilen hususlardir. Sonug olarak gerek anlagmaya iliskin hususlar gerekse de
anlagsmanin tarafi olan {ilkelerin 6zelliklerine iliskin hususlar anlasma etkileri
acisindan belirleyici unsurlardir. Bu konuya ilerleyen boliimlerde bu ¢alisma 6zelinde

sonuglarin degerlendirilmesi agisindan daha ayrintili olarak deginilecektir.

1.6. Serbest Ticaret Anlasmalarinin Ticaret ve Refaha Etkileri

STA’larin sayisindaki bu artis sonucu siklikla giindeme gelen bir baska konu
da anlagmalarin etkileri ve anlasma sonucunda elde edilen fayda olmustur. STA’larin
etkilerini ortaya koymak amaciyla yapilan ¢alismalar 6zellikle de gelisme yolundaki
ilkeler acgisindan ¢ok 6nemlidir. Anlagmaya bagh etkilerin analizi, anlagmaya bagh
olas1 negatif etkileri azaltip anlagsmadan edinilen faydayr maksimize edecek

politikalarin uygulanabilmesi acisindan ilk sarttir.

STA’larin da igerisinde yer aldigi ekonomik entegrasyonlarin etkilerine
yonelik ilk calisma Viner’in glimriik birliklerinin etkilerine yonelik 1950 tarihli
calismasidir. Viner’in bu calismasi ¢ok onemlidir ¢iinkii bu tiirden anlagmalarin
ticareti serbestlestirmeleri nedeniyle refahi arttiracagi yoniindeki genel kabul gérmiis
diisiince seklini degistiren bir ¢aligma olmustur ve ticaret anlagsmalarinin hem pozitif
hem de negatif etkileri oldugunu ortaya koymustur. Bu tiirden anlagmalarin ikinci en

1yl olarak adlandirilmalarinin sebebi de budur (Plummer, Cheong ve Hamanaka, 2010,

s. 7).
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Anlagmalarin etkileri statik etkiler ve dinamik etkiler olarak iki genel
kategoride toplanilabilir. Bu kisimda dncelikle statik etkilere akabinde de dinamik
etkilere deginilecektir. STA’larin ekonomik entegrasyonlar arasinda en sik rastlanilan
form olmasi, STA’larin genel prensiplerinin temel olarak daha derin diger entegrasyon
tiplerine de uygulanabilir olmas1 ve bu ¢aligmanin STA’lara iliskin olmas1 nedeniyle

bu kismin devaminda konu STA’lar 6zelinde incelenecektir.
Statik Etkiler:

Statik etkileri anlayabilmek igin Oncelikle STA’larin isleyis prensibini
hatirlamak gerekmektedir. Daha 6nceden de belirtildigi tizere STA’larda taraflar kendi
aralarindaki ticarette karsilikli olarak tarifeleri ve ticaret engellerini indirime tabi
tutarlar/kaldirirlar. Ancak anlasmanin taraflar1 diger tilkelere karsi uyguladiklar tarife
rejimini kendileri belirlerler ve ortak bir tarife rejimi uygulama zorunlulugu yoktur.
Bu durumun bazi 6nemli sonuglar1 vardir. Bunlardan birincisi anlagsma ile taninan
tercihlerin sadece ticarete konu esyanin anlagsma yapilan iilke menseli olmasi
durumunda uygulanabilir olmasi bir baska deyisle anlasmanin mense kurallarina
dayali olarak isletilmesi zorunlulugudur. Aksi takdirde anlagmaya taraf olmayan bir
tilke esyasinin taraflardan tarifeleri daha diistik olana ihrag edilip oradan da anlasmanin
diger tarafina vergisiz bir sekilde ihra¢ edilmesi, bir bagka deyisle trafik sapmasi
ihtimali giindeme gelecektir. Ikinci 6nemli sonug ise anlasmamn taraflarinin diger
iilkelerden ithalatta farkli tarifeler uyguluyor olmasi nedeniyle fiyat farklilagmasi

thtimalinin giindeme gelmesidir.

Ticaretin ayrimc1 olmayan bir sekilde ¢ok tarafli olarak serbestlestirilmesi
halinde, iilkeler ancak en etkin iiretici iseler tiriinlerini ihra¢ edebilecekler, ithalatlarini
da en disiik fiyatl tedarikgiden temin edeceklerdir. STA’larda ise bu durum sadece
anlagsmanin kapsadigi bolge itibariyle gerceklesecektir. Bir baska deyisle ticaretin
serbestlestirilmesi sadece taraflarin kendi arasinda oldugu i¢in anlasmanin
taraflarindan birindeki tiretici genel olarak en etkin iiretici olmasa bile bdlge icinde
digerlerine gore daha etkin oldugu icin taraflar arasinda uygulanan tercihli rejimin
sayesinde tirtinlerini anlasmanin diger tarafina ihrag edebilecektir. STA’larin ticaret ve
refaha etkileri konusunda ekonomistleri endiselendiren yonii de budur (Plummer,

Cheong ve Hamanaka, 2010, s. 8).
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Uretim faktdrlerinin anlasma sonucunda yeniden dagilimi sonucunda ortaya
cikan bu tiirden ticaret yaratici ve ticaret saptirici etkiler anlagmalarin statik etkileri
olarak adlandirilmaktadir. Statik etki bir defaliktir. (Seyidoglu, 2013, ss. 239-240).
Geleneksel dis ticaret analizleri daha ¢ok i¢ piyasada ve uluslararasi piyasada fiyatlar,
tiretim, tiiketim, ticaret hacmi, refah konularinin ele alindig: statik etkilerin ol¢timii

konusuna odaklanir. Bu cergevede statik etkileri detaylandirmak gerekirse;

Anlasma sonucunda taraflar arasindaki ticaret engelleri kaldirilinca anlasmanin
taraflar1 arasindaki ticaret artar ve liretim de goreceli olarak daha etkin {iretim yapan
tireticide toplanir. Bu etki anlagsmalarin ticaret yaratici etkisidir. Ticaret yaratict etki,
taraflar arasinda anlagmay1 miiteakip kaynaklarin etkin olmayan yerli iireticiden bolge
i¢indeki daha etkin olan iireticilere kaymasi ve buna bagli olarak da taraflar arasindaki
ticaretin artmasi yoniindeki etkidir (Seyidoglu, 2013, s. 240). Burada ticaretin
serbestlesmesinden elde edilen fayda, iiretimin en etkin iiretici tarafindan yapilmasi ve
tiketiciye yansiyan fiyatin diismesinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii anlagma
sonucunda daha az etkin olan yerli liretimin yerini anlagsma yapilan iilkedeki daha etkin
olan ihracat¢idan vergiden muaf olarak yapilan ithalat almistir. Ayrica i¢ piyasada
fiyatin diismesi tiiketimi arttirmig, artan tiiketim de artan ithalatla karsilanmistir.

Boylece anlagmanin ticaret yaratici etkisi ortaya ¢ikmistir.

Ancak STA’lar veya daha genel anlamda tercihli ticaret anlagmalar1 s6z konusu
oldugunda ticaretin serbestlestirilmesinden elde edilen bu standart fayda
garantilenememektedir. Tercihli ticaret anlagmalar1 ticareti ayrimcilik yapmak
suretiyle serbestlestirmektedir. Ayrimci uygulama ticaret sapmasi potansiyelini de
beraberinde getirmektedir (Freund ve Ornelas, 2010, s. 140). Ticaret sapmasi
kaynaklarin daha etkin olan ancak anlagmaya taraf olmayan iilkede yerlesik iireticiden
taraf {ilkelerden birindeki daha az etkin olan iireticiye kaymasi ve bunun sonucunda
taraflar arasindaki ticaretin artmasi yoniindeki etkidir (Seyidoglu, 2013, s. 240). Bu
cercevede refah, anlagsma sonucunda anlagsmanin taraflar1 arasinda artan ticaretin,
anlagma diginda kalan {ilkelerden yapilan ticaretin azalmasi pahasina olup olmadigina
baghdir. Bir baska deyisle anlasmanin ticaret yaratma yoniinde mi yoksa ticareti

saptirma yoniinde mi etki yaptigina baglhdir.
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Bu dogrultuda Viner’in (1950) giimriik birliklerinden yola ¢ikarak yapmis
oldugu caligsmasi, tercihli ticaret anlagsmalarinin ticareti serbestlestirmekle birlikte
taraflarin refahin1 mutlak olarak arttirmadigini, taraflarin birbirine tamidigi tercihli
muamelenin en etkin iireticiden ithalat yapmak yerine tercihli rejim taninan tilkeden
ithalat yapmak bir bagka deyisle ticaret sapmasi olusmasi sonucunu dogurabilecegini
gostermistir. Boyle bir durum da diinya iiretiminde verimsizlik yaratacak ve sonug
olarak anlagsmanin tarafi olan iilke i¢in de zararli olabilecektir (Freund ve Ornelas,

2010, s. 141).

Viner’in bu Oncii ¢alismasindan sonra teori, Meade (1955) ile Lipsey ve
Lancaster (1957) gibi ekonomistler tarafindan gelistirilmistir (Seyidoglu, 2013, s.
249). Viner’in analizinden ¢ikartilan ticaretin iki veya kisith sayida iilke arasinda
serbestlestirilmesine dayali anlagsmalarin serbest ticaret dogrultusunda adimlar
olmakla birlikte her durumda diinya refahin1 arttirmayabilecegi sonucu, ikinci en iyi
teorisinin (second best theory) gelismesine 6nemli bir katki yapmistir (Seyidoglu,
2013, s. 243). Serbest ticaret ve tam rekabet, diinya refahini en yiiksek diizeye
cikaracak uygulamalar oldugu icin bunlar birinci en iyidir. Uye iilkeler arasinda bazi
kisitlamalarin kaldirilmasiyla birlikte diger tilkelere kars1 halen kisitlarin devam ettigi
kismi bir serbestlesme ise her zaman refah artisi yoniinde etki yapmayabilir. Bu

nedenle bu tiirden bir uygulama ikinci en iyidir (Seyidoglu, 2013, s. 249).
Dinamik Etkiler:

Dinamik etkilerin statik etkilerden farki bir defada ortaya cikan bir etki degil
orta ve uzun vadede ortaya ¢ikan etkiler olmasidir. Dinamik etkiler siireklilik arz eden
etkiler olmasi nedeniyle anlasmaya bagli refah etkileri agisindan 6nem arz etmektedir
Anlagmalarin dinamik etkilerinin arasinda en 6nemlileri 6l¢ek ekonomileri, teknoloji
transferi ve yatirimlarin artmasi, yapisal politika degisiklikleri ve reformlar, rekabet

ve uzun vadeli biiylime etkileridir. (Plummer, Cheong ve Hamanaka, 2010, s. 18).

Olgek ekonomisi iiretim miktar1 arttikca ortalama maliyetteki diisiis olarak
tanimlanabilir. Maliyetteki bu diisiis biiyiik ¢apli iretime bagli olarak teknik etkinligin
artmasi, parca basina diisen sabit ve idari maliyetlerin diismesi, tedarik¢ilerden alinan

indirimler, yiiksek miktarda iiretime bagli olarak lojistik faaliyetlerin iyilesmesi
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kaynakli olabilir. STA’lar da anlagmaya taraf iilkelerdeki tireticiler i¢in daha biiytik bir
pazar yaratarak Olgek ekonomisi olusmasina katki yapmaktadir. Diisen {iretim
maliyetlerine bagli olarak firmalarin rekabet giicli de artmaktadir (DeRosa, 1998, s.

41).

Anlagmalarin dinamik etkileri arasinda en 6nemli olanlarindan biri de daha
biiyliik ve biitiinlesmis bir pazar olusmasina bagli olarak yatirimlarin artmasidir.
Anlagma ile 6ngoriilen menge kurallarinin ¢ok kat1 oldugu durumlarda, bu kurallarin
saglanabilmesi ve sonug olarak pazara vergisiz giris yapilabilmesi amaciyla da yabanci
yatirim yapilan orneklere rastlanilmaktadir. Bir baska dinamik etki de reformlar ve
yapisal politika degisikliklerinin ortaya ¢ikmasidir. Daha once de belirtildigi lizere
STA’lar ozellikle son donemde imzalanan anlasmalar tarife indirimlerinin ¢ok
otesinde hiikiimler igermektedir. Hatta bazi anlasmalarda DTO-ekstra bir baska
deyisle heniiz DTO tarafindan diizenleme yapilmamis alanlar da yer almaktadir. Bu
tiirden hiikiimler anlagmanin taraflarinda yapisal politika degisikliklerini ve reformlari
da beraberinde getirmektedir. Son olarak STA sonucunda olusan agik pazarin etkisiyle
rekabette artis goriillmekte ve rekabete bagl olarak da gerek kaynak dagilimi agisindan
gerekse de yapisal olarak etkinlik artmaktadir. Bu da uzun vadede biiyiimeyi olumlu

yonde etkilemektedir (Plummer, Cheong ve Hamanaka, 2010, ss. 19-20).

STA’larin  etkileri konusundaki literatiir incelendiginde, genel olarak
anlagmalarin dinamik etkilerinden ziyade statik etkilerinin incelendigi ¢alismalarin
daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu konuda yapilan caligmalara ve ilgili literatiire

sonraki boliimlerde ayrica yer verilecektir.
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2.BOLUM

TURKIYE’NIN SERBEST TiCARET ANLASMALARINA
ILISKIN POLITIKASI VE BU ANLASMALARIN TURKIYE’NIN
DIS TICARETINDEKI YERI

Tiirkiye 1992 yilinda EFTA iilkeleri ile imzaladig1 ilk STA’sindan bu yana 36
yil iginde toplam 35 adet STA imzalamistir. Mevcut durumda da aktif olarak yeni STA
miizakereleri yiirlitmektedir. Bu c¢ercevede STA’lar Tiirkiye’nin dis ticaret
politikasinin Onemli unsurlarindan biridir. Bu boliimde ilk olarak Tirkiye’de
STA’larin tarihsel gelisimi incelenecektir. Akabinde de AB’nin tercihli ticaret
politikasina uyum, bu kapsamda Tiirkiye nin imzalamis oldugu STA’lar, Tiirkiye nin
STA’lardan beklentileri, STA’larin Tiirkiye’nin dis ticaretindeki yeri ve etkilerine

iliskin ¢alismalara yer verilecektir.

2.1. Tiirkiye’de Serbest Ticaret Anlagsmalari ve Tarihsel Gelisim

Tiirkiye’de STA’larin tarihsel gelisimi AB ile yapilan giimriik birligi oncesi
déonem ve glimriik birligi sonrast donem olmak iizere iki ana bagslik altinda

incelenecektir.

2.1.1. AB ile Giimriik Birligi Oncesi Dénem

Cumbhuriyetin kurulusunu takip eden ilk yillar dikkate alindiginda, 1929 yilina
kadar uygulanan ekonomi politikalarinin disa ac¢ik bir goriinimde oldugu
goriilmektedir. Bu durumda etkili olan unsurlardan biri, Lozan Barig Anlasmasinin
ilgili hiikiimleri geregince Osmanli giimriik tarifeleri ve yabancilara verilen
imtiyazlarin 5 yil gecerli kalmasi ve bu cercevede 1929 yilina kadar giimriik
tarifelerinin arttirllamamasi olmustur (Savrul vd., 2013, s. 62). 1929 yilinda giimriik
tarifelerini degistirme serbestisi elde edilmesinden sonra ise karma ekonomik sistem
cercevesinde ekonomide rol oynayan 6zel sektor ile devlet onciiliigiinde bir kalkinma

modeli uygulanmistir (Kogtiirk ve Golalan, 2010, s.45).
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1960’11 yillarda yogun olarak ithal ikamesine dayali bir sanayilesme
politikasinin benimsendigi gériilmektedir. Tiirkiye’de uygulanan ithal ikameci politika
genel olarak ice déniik olmustur (Karagdz ve Sen, 2010, s. 3). Ithal ikamesi politikast,
uygulandigr donemde ithalati 6zendirici, ihracati ise caydirict etki yapmustir (Kurt ve
Zengin, 2016, s.69). Bu tarihlerde hem bolgesellesme akimlarimin heniiz
yayginlasmamis olmasi hem de politik bazi nedenlerle Tiirkiye, ticaret anlasmalari ve
bolgesellesme akiminin igerisinde yogun olarak yer almamistir (Altundal ve Somuncu,

2016, s. 139).

Tarihsel siiregte en 6nemli olaylardan biri de 12 Eyliil 1963 tarihinde Tiirkiye
ile AET arasinda ortaklik iliskisini kuran “Ankara Anlagmasi” nin imzalanmasi
olmustur. Ankara Anlasmas1 1 Aralik 1964 tarihinde yiiriirliige girmistir (Iyibozkurt,
1996, s. 11). Ankara Anlagsmasinda Tiirkiye ekonomisinin hizlandirilmis bir sekilde
kalkinmasini ve Tiirk halkinin istihdam diizeyinin ve yagam standardinin arttirilmasini
saglamak iizere taraflar arasinda ticari ve ekonomik iligkilerin siirekli ve dengeli bir
sekilde gelistirilmesinin tesvik edilmesi amaglanmis ve bu amaglara ulasmak icin

asamali olarak giimriik birliginin tesis edilmesi gerektigi belirtilmistir.

Anlagmada yer alan hiikiimlere gore hazirlik donemi, gegis donemi ve son
donem olmak iizere 3 asamali bir biitlinlesme modeli Ongoriilmiistiir. Hazirlik
doneminde Tirkiye’nin gecgis ve son donemdeki yilikiimliiliiklerini yerine
getirebilmesini teminen Avrupa Toplulugunun yardimai ile ekonomisini gli¢lendirmesi
ongoriillmiistiir. Gegis donemine iligkin ayrintilar1 belirleyen 1 Ocak 1973 tarihinde
yuriirliige giren Katma Protokol kapsaminda ise Avrupa Toplulugu Tiirkiye’den
yapmis oldugu ithalatlarda uygulanan giimriik vergilerini Katma Protokoliin yiiriirliige
girdigi tarih itibariyle kaldirmayi taahhiit etmistir. Tiirkiye de giimriik birligine asamali
bir ge¢is yapmak amaciyla, 12 ve 22 yillik bir takvim kapsaminda belirlenen iiriinlerde
Topluluktan yaptig1 ithalatta glimriik vergilerini sifirlamay1 ve ayrica Toplulugun
ticiincii tilkelere uygulamis oldugu ortak giimriik tarifesine (OGT) yani Toplulugun
ticlincii iilkelerden ithalatlarda uygulamis oldugu giimriik vergilerine de uyum
saglamayi taahhiit etmistir (Iyibozkurt, 1996, ss. 11-15). Taahhiitler ¢ercevesinde
Avrupa Toplulugu Tirkiye’den ithal ettigi sanayi Uriinlerinde uygulanan giimriik
vergilerini bazi istisnalar haricinde kaldirmistir (Ergakar, 2005, s. 173). Benzeri
sekilde sanayi {irlinlerinin biiyiik bir kisminda miktar kisitlamalar1 da kaldirilmastir.
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Tirkiye de Avrupa Toplulugu ile ticarette asamali olarak vergi indirimleri

gergeklestirilmistir (Sen, 2014, s. 40).

Yine bu dénemde en 6nemli gelismelerden biri de 1980 yilina kadar uygulanan
ithal ikamesi politikalarina bagli olarak olusan olumsuzluklar sonucunda 24 Ocak
1980 kararlari ile ithal ikamesi politikasmin terk edilmesi olmustur (Savrul, Ozel ve
Kilig, 2013, s.74). 24 Ocak kararlar ile ihracata dayali bir sanayilesme stratejisi
benimsenmistir. Bu donemde dis ticaret serbestlestirilmis, yabanci yatirimlar tesvik
edilmis ve ihracatin tesvik edilmesi i¢in ¢esitli dnlemler alinmistir (Sezgin, 2009, s.
180). 1980°den sonra uygulanmaya baslanan bu politikalarla ihracat artist
saglanmistir. Ancak artis sadece ihracatta degil ithalatta da olmustur. Ithalatta
uygulanan liberal politikalar ve ihra¢ mali iiretiminde kullanilan ithal girdilere
getirilen muafiyetler sonucu ithalatta da ciddi artislar olmustur. Bu donemde dis ticaret
tilke ekonomisi agisindan daha 6nemli bir konuma gelmis ve dis ticaretin gayrisafi
milli hasila (GSMH) i¢indeki pay1 da dnemli oranda bir artis gostermistir. Bununla
birlikte 1946 sonrasinda olusan dis ticaret agig1 devam etmis ve Tiirkiye’nin giiniimiize

kadar gelen bir problemi olmustur (Kurt ve Zengin, 2016, ss.69-70).

Tirkiye agisindan 1990 yillarda uluslararasi ticaret anlaminda iki Oonemli
gelisme olmustur. Bunlardan birincisi 1995 yilinda Tiirkiye’nin DTO’ye iiye
olmasidir. Ikincisi ise 1996 yilinda Tiirkiye nin AB ile iliskilerinde yeni bir donem
olan giimriik birligine gegistir. Giimriik birligi Tiirkiye’nin AB ile uzun yillardan bu
yana siiregelen iliskisinin farkli ve Tiirkiye’nin dis ticareti agisindan ¢ok dnemli bir
asamasidir. 24 Ocak kararlar ile baglayan disa agilma siireci ve 1996 yili itibariyle
yiriirliige giren glimriik birligi ile Tiirkiye’nin dis ticareti kiiresel boyuta taginmistir

(Savrul, Ozel ve Kilig, 2013, s. 56).

Glmriik birligi 6ncesi donemde mubhtelif yillarda Tiirkiye, Ekonomik
Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD), Islam Isbirligi Teskilat1 (IIT), Avrupa Giivenlik
ve Isbirligi Teskilati (OSCE), Karadeniz Ulkeleri Ekonomik Isbirligi Teskilati
(BSEC), Ekonomik Isbirligi Teskilat1 (ECO) gibi uluslararasi kuruluslara iiye
olmustur (Altundal ve Somuncu, 2016, s. 139). ilk STA da 1992 yilinda EFTA iilkeleri
ile yapilmistir. Ancak bu anlagsma giimriik birligi 6ncesi donemde yapilan ilk ve tek

STA olmustur. Yukarida da belirtildigi {izere DTO iiyeligi ve AB ile giimriik birligi
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sonrasinda Tiirkiye’nin dis ticaretinin kiiresel bir boyuta taginmis olmasi ilerleyen
donemde Tiirkiye’nin bdlgesellesme akimi ve ticaret anlagsmalarina katilimimi da

hizlandiran bir etki yaratmastir.

2.1.2. AB ile Giimriik Birligi Sonras1 Donem

Katma Protokol ile diizenlenen 22 yillik ge¢is doneminin sonunda, Tiirkiye ile
AB arasindaki glimriik birligi, Tiirkiye-AB Ortaklik Konseyi’nin 6 Mart 1995 tarihli
ve 1/95 sayil1 Ortaklik Konseyi Karari ile 01.01.1996 tarihinden itibaren gecerli olmak
tizere tesis edilmistir. Tiirkiye’nin AB’ne tam iiyelik hedefi dogrultusunda 6nemli bir
asama olan giimriik birligi, Tirkiye’nin mevcut durumda taraf oldugu en genis
kapsamli ticari yapilanmadir. Tiirkiye ile AB arasinda glimriik birligini tesis eden 1/95
sayill Karar, giimriik birliginin dogas1 geregi, Tiirkiye ile AB arasindaki ticareti
diizenleyen hiikiimlerin yam sira, Tiirkiye’nin diger {ilkelerle olan ticaretine iliskin
diizenlemeler de igermektedir. Bu nedenle giimrik birligine ge¢is sonrasinda
Tiirkiye’nin dis ticareti ve dis ticarete iliskin diger diizenlemeleri, giimriik birliginin
dogas1 geregi biiyiik oranda AB ile iliskisi dogrultusunda sekillenmistir. Glimriik
Birligini tesis eden 1/95 sayili kararin, Tiirkiye’nin AB ve diger iilkelerle ticaretine

iligkin hiikiimler ihtiva eden maddelerine agagida kisaca yer verilmistir:
Kararin 4’iincii maddesi;

AB ile Tiirkiye arasinda ithalat ve ihracatta alinan giimriik vergileri ile es etkili
vergi ve resimlerin Karar’in yiiriirlige girdigi tarihte tamamen uygulamadan

kaldirilmasini ve yeni herhangi bir vergi /es etkili vergi konulmamasini,
5’inci maddesi;

Taraflar arasinda ithalatta uygulanan miktar kisitlamalari ile es etkili tedbirlerin

kaldirilmasin,
6’nct maddesi,

Taraflar arasinda ihracatta uygulanan miktar kisitlamalar1 ile es etkili

tedbirlerin kaldirilmasini,
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8’inci maddesi,

Tirkiye’nin 5 yil iginde ticaretin Oniinde teknik engellerin kaldirilmasi

konusundaki AB belgelerini i¢ hukuk sistemine aktarmasini,
12’°nci maddesi,

Tirkiye’nin AB iiyesi olmayan {ilkelerle iliskilerinde AB’nin ticaret
politikasina esas itibariyle benzeyen hiikiimleri ve uygulama onlemlerini yiiriirliige

koymasini,
13’iincii maddesi,

Tiirkiye’nin AB iiyesi olmayan iilkelerden yapilan ithalatta uygulanacak vergi

orani olarak AB’nin Ortak Glimriik Tarifesine (OGT) uyum saglamasini,
15’inci maddesi,

Tiirkiye’nin bir grup triinde OGT’den daha yiiksek olan oranlari 1.1.2001

tarihine kadar muhafaza edebilecegini,
16’nct maddesi,

Tiirkiye’nin ticaret politikasini AB’nin ticaret politikasina uyumlu hale
getirmek amaciyla kararin yiirtirlige girmesinden itibaren bes yil iginde AB’nin
tercihli glimriik rejimine agamali olarak uyum saglamasini ve bu uyumun hem otonom

rejimleri hem de tigiincii iilkelerle tercihli anlagmalar1 kapsamasi gerektigini,
Hiikme baglamistir.

Glmriik birligi sadece sanayi iriinleri ile AB mevzuatinda islenmis tarim
tirtinleri olarak adlandirilan bir grup {irlinii kapsamaktadir. Temel tarim dirtinleri ile
Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT) irlinleri giimriik birligi disinda
birakilmigtir. Bu c¢ercevede Tiirkiye ile AB arasindaki ticarette giimriik birligi
kapsaminda olan sanayi iiriinlerinde ve islenmis tarim tirtinlerinde 1996 yili itibariyle
giimriik vergileri kaldirilmis ve serbest dolasim esasina gore ticaret yapilmaya

baslanmistir. (Kalayct ve Artan, 2010, s. 302).
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Tiirkiye ticlincii tlkelerle yaptigr ticarette ise 15°inci maddede belirtilen bir
grup hassas iiriin disinda AB’nin OGT’sini uygulamaya baglamistir. Dolayisiyla
gumriik birligi karar1 Tiirkiye’nin hem AB ile ticareti hem de ti¢iincii tilkelerle ticareti
acisindan belirleyici olmustur. Ugiincii iilkelerle ticaret sadece OGT uygulamasi
yoniiyle degil ayn1 zamanda tercihli glimriik rejimine uyum saglama ytikiimliligi
yoniiyle de giimriik birligini tesis eden kararda yer alan hiikiimler dogrultusunda
sekillenmistir. Bu ¢ercevede glimriik birligi sonrasinda Tiirkiye’nin tercihli ticaret
politikasi ve bu ¢aligmanin konusunu teskil eden STA’lar agisindan belirleyici unsur,
1/95 sayili kararin konuya iliskin 16’nc1 maddesi olmustur. 16’nc1 maddenin metni

asagidaki gibidir: (Disisleri Bakanligi web sitesinden alinmigtir. www.mfa.gov.tr)

“Madde 16: 1.Tiirkiye, ticaret politikasini1 Toplulugun Ticaret Politikasina
uyumlu hale getirmek amaciyla bu Kararin yiirtirliige girmesinden itibaren
bes yil iginde Toplulugun tercihli giimriik rejimine asamali olarak uyum
saglar. Bu uyum hem otonom rejimleri hem de tglincii iilkelerle tercihli
anlagsmalar1 kapsar. Bu amagla, Tiirkiye gerekli onlemleri alir ve ilgili
iilkelerle karsilikli yarar temeline dayanan anlagmalari miizakere eder.

Ortaklik Konseyi, kaydedilen gelismeleri diizenli araliklarla inceler.

2.Birinci fikrada anilan durumlarin her birinde bu tarife tercihlerinin
taninmasi, Toplulugun s6z konusu tercihlerin taninmasini diizenleyen

mense hiikiimleriyle ayni hiikiimlere uyulmasi sartina baglhdir.

3. a. 1. fikrada sozii edilen siire i¢inde Tirkiye'nin Topluluk'tan farkli bir
tarife politikast uygulamasi durumunda, {igiincii iilkelerden Topluluga
menge veya ihracatgi iilkeler bakimmdan tercihli olarak ithal edilen ve
serbest dolasima giren iriinler Tirkiye'ye ithal edilirken, asagidaki
hallerde telafi edici vergiye tabi tutulur: Tirkiye'nin ayni tercihli tarifeyi
tanimadig iilkelerden ithal edilmislerse; ve 6 bu {ilkelerden ithal edilmis
olduklar1 saptanabiliyorsa; ve Tiirkiye'de o6denecek vergi Toplulukta
uygulanan vergiden en az ylizde 5 puan daha fazlaysa; ve bu mallarla ilgili

onemli bir trafik sapmas1 gozlenmisse.

b. Giimriik Birligi Ortak Komitesi, telafi edici vergi uygulanacak iiriinleri

ve telafi edici verginin miktarini gdsteren bir liste hazirlar.”
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Goriildiigii tizere bu madde Tiirkiye nin, ticaret politikasini Toplulugun ticaret
politikasina uyumlu hale getirmek amaciyla, kararin yiiriirliige girmesinden itibaren
bes yil icinde yani 2001 yilina kadar, Toplulugun tercihli giimriik rejimine agamali
olarak uyum saglamasi gerektigini ve bu uyumun hem otonom rejimleri hem de
ticiincii lilkelerle tercihli anlagsmalar kapsayacagini hilkkme baglamistir. Tiirkiye 1/95
say1l1 Kararin bu hitkmii bu dogrultusunda Toplulugun STA imzalamis oldugu pek ¢ok
iilke ile STA miizakerelerini yiiriitmiis ve sonu¢landirmistir. Halen pek ¢ok iilke ile

mizakereler devam etmektedir.

2.1.2.1. AB’nin Tercihli Ticaret Politikas1 ve STA’lar

Avrupa Birligi veya daha onceki yapilanmasiyla Avrupa Toplulugu, ikinci
diinya savasi sonrasinda tercihli ticaret anlagmalarinin gogalmaya basladigi donemde
bolgesellesme siirecinin merkezinde olmustur (Ahearn, 2012, s. 423). Kendisi de
bolgesel entegrasyonlarin en gelismis modellerinden biri olan AB gegmisten bu yana
bolgesel ticaret anlasmalari miizakere etme acisindan en onemli aktorlerden biri
olmustur. Mevcut durumda AB pek ¢ok iilke/iilke grubu ile tercihli ticaret anlagmasi

imzalamis ve halen de imzalamaya devam etmektedir.

AB’nin tercihli ticaret politikalarinin tarihsel gelisimine bakildiginda; 2000 li
yillara kadar anlagma yapilan iilkelerin se¢ciminde biiyiik oranda politik ve giivenlige
iliskin nedenlerin etkili oldugu goriilmektedir. Afrika Karayip ve Pasifik (ACP)
ilkelerine taninan tercihler ile Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri ile yapilmis olan serbest
ticaret anlagsmalar1 bu duruma 6rnek olarak verilebilir (Woolcock, 2014, ss. 718-719).
2000-2006 yillarinda ise AB’nin temel &nceligi DTO biinyesindeki Doha Kalkinma
Turu olmustur. Temmuz 2006’da Doha Miizakerelerinin durma noktasina gelmesini
miiteakip AB daha fazla ticaret anlagsmas1 yapmaya yonelik iddiali bir glindem ortaya
koymustur (Caliskan, 2010, s. 28). AB’nin bu politika degisikliginde uluslararasi
ekonomideki gelismeler ve AB’nin uluslararasi ticaretteki dnemli rakiplerinin tutum
ve politikalarindaki degisiklikler de etkili olmustur. Ozellikle ABD’nin STA
miizakeresi konusundaki aktif tutumu, Cin, Hindistan ve Brezilya gibi gelisen

tilkelerin uluslararas1 ticarette ©Onemli yer edinmeye baslamalart ve Doha
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miizakerelerinde tatmin edici bir gelisme saglanamamis olmasi AB’nin bu yeni

politikasinda 6nemli birer etken olmustur (Woolcock, 2014, s. 720).

Bu cercevede 2006 yilinda yayimlanan Kiiresel Avrupa Stratejisi (Global
Europe) belgesi ile AB’nin ticaret politikasi dncelikleri ortaya konulmus ve yeni bir
strateji belirlenmistir. Bu ¢ercevede STA yapilacak iilkelerin se¢iminde ekonomik
kriterlerin de goz Oniine alinmasi ve ticaret ortaginin pazar potansiyeli ile AB
ihracatina uygulanan koruma seviyelerinin dikkate alinmasi bir baska deyisle AB
ihracatgilarinin dis pazarlara sorunsuz bir sekilde girislerinin saglanmasi temel
alinmustir. Bu yeni strateji gercevesinde anlagsma yapilacak {iilkelerin se¢imine yonelik
oncelikler ve kriterlerin yan1 sira anlagmalarin daha genis kapsamli olmasi ve mevcut

DTO taahhiitlerinin &tesine gegmek de hedeflenmistir (Ahearn, 2011, s. 424).

Belgede, Doha Kalkinma Turu’nun basariyla sonuglandirilmasinin temel
oncelik oldugu ancak AB Komisyonunun ikili serbest ticaret anlagmalar1 imzalanmasi
yoniinde de girisimlerde bulunacagi, AB’nin mevcut STA’larinin sinirli kaldigi,
Ozellikle de Asya iilkelerini kapsamadigi, ekonomik agidan biiylime potansiyeline
sahip bulunan ve AB mallarinin pazara girisinde vergi uygulayan bu iilkeler ile STA
yapilmasina 6nem verilmesi gerektigi ve bu kapsamda ASEAN, MERCOSUR iilkeleri
ve Giiney Kore’ye oncelik verilecegi belirtilmistir (European Commission, 2006,
s.11).

2006 tarihli Kiiresel Avrupa Stratejisi belgesinde yer alan ve AB’nin
STA’larina iligkin politikalar1 ve anlagsmalarin icerigine iligskin olan hususlar, Avrupa
Komisyonu tarafindan 2010 yilinda hazirlanan Ticaret, Biiyiime ve Diinya iliskileri
(Trade, Growth and World Affairs) belgesinde de teyit edilmistir (European
Commission, 2010, ss. 9-10). Gerek Kiiresel Avrupa Stratejisi gerekse de Ticaret,
Biiyiime ve Diinya Iliskileri belgelerinde ortaya konulan bu strateji, AB’nin STA
yapilacak {ilkelere iligkin se¢imlerinde karari sekillendiren birden fazla faktor
oldugunu, STA yapilan/yapilacak iilkelerin belirlenmesi konusundaki politika
degisikliginin daha ¢ok ticari amaclar dogrultusunda sekillendigini, ticari amaglarin
hem pazara giris hem de daha genis bir ticaret giindemini sekillendirme alanim

kapsadigi, diger taraftan STA politikasini sekillendiren agirlikli kriterin ticari amaclar
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olmasinin politik ve stratejik onceliklerin g6z 6niine alinmadig1 anlamina gelmedigini

ortaya koymaktadir (Woolcock, 2014, s. 723-731).

Bu tarihsel gelisim kapsaminda AB’nin imzalamis oldugu tercihli ticaret
anlagmalar1 4 ana kategoride siniflandirilabilir. Bunlardan birincisi AB’ne iyelik
potansiyeli olan ve cografik olarak da yakin olan komsu {ilkelerle yapilan
anlagmalardir. ikinci kategori AB smirlari etrafinda stabiliteyi arttirma amacina
yonelik olarak yapilan anlasmalardir. Uciincii kategori Afrika Karayip ve Pasifik
tilkeleri ile yapilmis olan anlagma gibi tarihten gelen baglar ve kalkinmaya destek
vermek onceligi cercevesinde yapilmis olan anlagsmalardir. Dérdiincii kategori ise daha
uzak ililke ve bolgelerle temel olarak pazara girmek ve anlagma imzalanmamis
olmasindan kaynaklanabilecek dezavantajli durumu notralize etmek gibi ticari

amagclarla imzalanan anlagsmalardir (Ahearn, 2011, s. 425).

Bu genel ¢er¢eveden yola ¢ikarak AB Komisyonunun web sayfasinda yapilan
bildirime gére AB’nin mevcut durumda imzalamis oldugu serbest ticaret anlagmasi
ve/veya daha ileri ekonomik entegrasyonlar, mevcut durumda yiiriirliikte olanlar,
gecici/kosullu olarak yiirtirliikte olanlar, imzalanmis ancak heniiz yiiriirliige girmemis
olanlar ve miizakere asamasinda olan anlagsmalar olarak ayrilmak suretiyle Ek 1 de
gosterilmigtir. Ek 1°de yer alan tablolarda da goriildiigii iizere AB’nin yapmis oldugu
anlagsmalar derinlikleri ve kapsamlari agisindan {ilkeden iilkeye farklilik
gostermektedir. Bu anlagmalar arasinda en yogun olarak rastlanilan anlagsma tiirii
ortaklik anlagsmalaridir. Ortaklik anlagmalar: ticaretin yani sira siyasi, ekonomik,
giivenlik ve insan haklar1 konusunda da hiikiimler i¢ceren anlagsmalardir. Bu ¢aligmay1
ilgilendiren yoniiyle bu anlagmalarin ticarete iliskin boliimii genellikle AB ile ilgili

tilke arasinda imzalanan bir STA’dir. (Ahearn, 2011, s.425).

AB’nin tercihli ticaret politikast c¢er¢evesinde imzalamis oldugu veya
miizakeresine baglamis oldugu anlagmalar Tirkiye agisindan biiyiikk 6nem arz
etmektedir ¢iinkii Tiirkiye de giimriik birliginin 16’nc1 maddesinden kaynaklanan
yiiktimliiliikleri ¢er¢evesinde AB’nin anlasma imzalamis oldugu iilkelerle anlasma
imzalamak durumundadir. Takip eden kisimda Tiirkiye’nin bu yikimliligi

dogrultusunda bugiine dek imzalamis oldugu STA’lara deginilecektir.
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2.1.2.2. Tiirkiye’nin imzalams Oldugu STA’lar

Tiirkiye yukarida da belirtildigi iizere giimriik birligini tesis eden 1/95 sayili
Kararin 16’nc1 maddesi geregince AB’nin tercihli giimriik rejimine uyum saglamakla
yiikiimliidiir. 1/95 sayili Kararin bu maddesi dogrultusunda Tiirkiye 1996 yilindan bu
yana AB’nin STA imzalamis oldugu ¢ok sayida iilke ile STA imzalanmasini teminen
miizakereler yiiriitmiis ve anlagsmalar imzalamistir. Ayni siiregte AB de farkli iilkelerle
STA’lar imzalamaya devam etmis ve halen de devam etmektedir. Nitekim 1/95 sayili
Kararin 16’nc1 maddesine iliskin 10 sayili Ek’te, Tiirkiye tarafindan tstlenilmesi
gereken tercihli anlagmalar o tarih itibariyle; Bulgaristan, Macaristan, Polonya,
Romanya, Slovakya ve Cek Cumhuriyetleri ile akdedilen Avrupa Anlasmalari, Faroe
Adalarn ile STA, Kibris ve Malta ile Ortaklik Anlagmalari, Estonya, Litvanya ve
Letonya ile STA’lar, Israil ile Anlasma, Cezayir, Fas, Tunus, Misir, Liibnan, Urdiin ve
Suriye ile Anlagmalar, Afrika Karayip Pasifik iilkeleri ile Konvansiyon, Isvicre ve

Lihtenstayn ile STA ve Avrupa Ekonomik Alan1 Anlasmasi olarak siralanmistir.

Mevcut durumda ise AB, Ek 1 de goriildiigii izere bu listede yer almayan diger
iilke/lilke gruplar ile de anlagmalar imzalamistir ve/veya miizakere etmektedir. Bu
cercevede her ne kadar Ortaklik Konseyi Kararinda Tiirkiye nin AB’nin tercihli ticaret
politikasini tistlenme yiikiimliliigii i¢in 5 yillik bir slire dngdriilmiis olsa da siireg
AB’nin STA miizakeresi baslattigi ve/veya STA imzaladig lilkelerin sayisinin siirekli
artmast ve bu siirecin dinamik bir siire¢ olmasi nedeniyle 5 yil icinde

tamamlanamamustir.

Tiirkiye agisindan bu siiregte en Onemli olan hususlardan biri de AB ile
halihazirda STA imzalamis bulunan ancak heniiz Tiirkiye ile anlasmas1 bulunmayan
bazi iilkelerin Tiirkiye ile bir STA akdetme konusunda goniilsiiz olmalar1 olmustur.
Gumriik birliginin dogas1 geregi AB ile STA imzalamis tlkelerden AB’ne ihrag
edilmis ve STA cercevesinde ithalat vergilerinden muaf olarak AB’de ithalata konu
olan esya, akabinde herhangi bir vergiye konu olmadan Tiirkiye pazara
girebilmektedir. Tiirkiye ise ancak bu tilkelerle STA imzalamas1 durumunda bdyle bir
imkana sahip olabilmektedir ¢iinkii; bu iilkelerin AB ile yapmis olduklar1 anlagmalar

STA’larin dogas geregi mense kurallarina dayanmaktadir.
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Ornegin AB’nin Meksika ile yapmis oldugu STA gergevesinde Meksika’dan
AB’ne vergiden muaf olarak ithal edilen esyalar, AB’de serbest dolasima girmekte ve
giimriik birliginin kurallar1 geregi AB’de serbest dolasimda olan bu esya AB’den
Tiirkiye’ye ihra¢ edildiginde Tiirkiye’de herhangi bir giimriik vergisine tabi
olmamaktadir. Oysa ki ayni esya AB iizerinden degil dogrudan Meksika’dan
Tiirkiye’ye ithal edilse Meksika ile Tiirkiye arasinda herhangi bir STA bulunmadig
i¢cin giimriik vergisine tabi olmakta ve ithalatta vergi tahsil edilmektedir. Konuya
Tiirkiye’den yapilan ihracat agisindan bakildiginda; Tiirkiye’den AB’ne ihrag edilen
esya daha sonra AB’den Meksika’ya ihra¢ edildigi takdirde, AB ile Meksika
arasindaki STA ile taninan vergi indiriminden/muafiyetinden faydalanamamaktadir
clinkii; STA’larda uygulanan kural geregi vergi muafiyetinin saglanmasi ancak ticarete
konu esyanin anlagmaya taraf yani AB menseli olmasi durumunda uygulanmaktadir.
Esyanin dogrudan Tiirkiye’den Meksika’ya ihra¢ edilmesi halinde de herhangi bir

vergi indirimi/muafiyeti yoktur ¢linkii iki {ilke arasinda herhangi bir STA yoktur.

Ozetle, AB’nin STA imzalamis oldugu ancak Tiirkiye’nin heniiz STA
imzalamadig1 bir {ilke kaynakli esyalar AB {izerinden Tiirkiye’ye vergiye tabi
olmaksizin ithal edilebilirken Tiirkiye’den bu tilkelere vergiye tabi olmadan ihracat
yapilmast miimkiin bulunmamaktadir. Bu durum, AB ile mevcut durumda STA
imzalamis olan bazi iilkelerin Tiirkiye ile STA imzalama konusunda goniilsiiz
davranmalarina yol agmis ve Tirkiye’nin STA miizakerelerini baslatma ve/veya
sonu¢landirma siireci i¢in zaman zaman ciddi sorun tegkil etmistir (Kalayci, 2017, s.
136). AB de yaptig1 STA’larda Tiirkiye ile ilgili baglayict bir hiikkiim koyma yolunda

bir uygulama yapmadig1 i¢in bu sorun ¢oziimlenememektedir (Eren, 2013, 5.43).

Bu durum Tiirkiye agisindan iki temel konuda olumsuz sonu¢ dogurmaktadir.
Bunlardan birincisi AB’nin STA imzalamis oldugu tlkeler kaynakli esya Tiirkiye ile
AB arasindaki glimriik birliginin sonucu olarak vergiden muaf olarak Tiirkiye’ye ithal
edilebilmektedir. Bu durum hem trafik sapmasina hem de vergi kaybimna yol
acmaktadir. Burada trafik sapmasi, esyalarin AB’nin STA yapmis oldugu {iilkeden
dogrudan Tiirkiye’ye ithal edilmek yerine vergi muafiyetinden faydalanmak i¢in 6nce
AB ve akabinde AB iizerinden Tiirkiye’ye ithal edildigi durumu ifade etmektedir.
Ikinci olumsuz sonug ise Tiirkiye’nin AB’nin STA imzalamis oldugu iilkelerin
pazarinda vergi muafiyetine sahip AB ihracatgilarina gore dezavantajli konuma
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diismesi ve pazar kayb1 olusmasidir (Goral ve Dartan, 2016, s.16). Bu duruma Diinya
Bankasi tarafindan hazirlanan “Tiirkiye —AB Giimriik Birliginin Degerlendirilmesi”
baslikli raporda da ayrintili bir sekilde deginilmis ve AB’nin Cezayir ile imzalamis
oldugu STA neticesinde Tiirkiye’nin Cezayir’de AB ihracat¢ilari karsisinda pazar pay1
kayb1 yasadigi 6rneklenmistir (World Bank, 2014, ss. 24-25).

Tiirkiye, STA imzalanmasi siirecinde bazi olumsuzluklarla karsilasmakla
birlikte bugiine kadar AB’nin STA imzalamis oldugu toplamda 35 iilke ile anlasma
imzalamigtir. Tiirkiye ilk STA’sin1 1992 yilinda EFTA iilkeleri ile imzalamistir. EFT A
(European Free Trade Association) Avrupa’da ekonomik isbirligi ve serbest ticareti
tesvik etmek amaciyla 1960 yilinda Avusturya, Danimarka, Portekiz, Isvec ve Isvicre,
Norve¢ ve Ingiltere’nin katilimiyla kurulmustur. 1970 yilinda izlanda da Birlige
katilmistir. Ingiltere ve Danimarka 1972 yilinda, Portekiz de 1985 yilinda Avrupa
Ekonomik Topluluguna iiyelik nedeniyle birlikten ayrilmistir. 1986 yilinda
Finlandiya, 1991 yilinda da Lihtenstayn birlige liye olmustur. Akabinde 1995 yilinda
Avusturya, Finlandiya ve Isve¢ Avrupa Birligi iiyeligi nedeniyle Birlikten ayrilmistir.
Bu cercevede mevcut durumda EFTA iiyeleri Isvigre, Norvec, Izlanda ve
Lihtengtayn’dir. Bu anlagma Tiirkiye’nin AB ile yapmis oldugu giimriik birligi

oncesinde imzalanmis olan tek STA’dur.

EFTA anlagsmasim 1997 yilinda Israil ile yapilan anlasma takip etmektedir.
Akabinde Tiirkiye 1997-2000 yillar1 arasinda 10 Orta ve Dogu Avrupa iilkesi
(Romanya, Litvanya, Macaristan, Estonya, Cek Cumbhuriyeti, Slovak Cumbhuriyeti,
Bulgaristan, Polonya, Slovenya ve Letonya) ile STA imzalamistir. 2002 yilinda da

yine Dogu Avrupa lilkelerinden Hirvatistan ile STA imzalamistir.

Tirkiye, Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri ile yapilan anlagmalar1 takiben 2004-
2005 yillarinda Avrupa’nin Giiney Akdeniz llkeleri ile ticarette ve yatirnmlarda
engelleri kaldirarak bir Avrupa Akdeniz Serbest Ticaret Alani yaratilmasint dngdren
“Avrupa Akdeniz Ortakligi” (Euro Mediterranean Partnership) kapsaminda STA

imzalamis oldugu Filistin, Tunus, Fas, Suriye ve Misir ile anlasmalar imzalamastir.

Tirkiye’nin Akdeniz lilkeleri ile yiiriittiigl siire¢ devam ederken bir taraftan da

Gliney Dogu Avrupa iilkeleri ile STA miizakereleri devam ettirilmis ve bu kapsamda
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en erken tarihli olan Makedonya ile 1999 yilinda olmak iizere, Bosna Hersek ile 2002
yilinda, Arnavutluk ile 2006 yilinda, Karadag ile 2008 yilinda, Sirbistan ile de 2009

yilinda STA imzalanmustir.

Tiirkiye’nin AB’nin STA imzalamig oldugu diger iilkelerle de anlasma
imzalama girisimleri takip eden yillarda devam etmis ve Tiirkiye 2007 yilinda
Giircistan, 2009 yilinda Sili ve Urdiin, 2010 yilinda Liibnan, 2011 yilinda Morityus,
2012 yilinda Giiney Kore, 2013 yilinda Kosova, 2014 yilinda Malezya ve Faroe
Adalari, 2015 yilinda Singapur, 2016 yilinda Moldova, 2017 yilinda da Sudan ile
anlasma akdetmistir. Bu anlagsmalardan Liibnan, Kosova ve Sudan ile imzalanmis olan
STA’lar heniiz yiiriirliige girmemis olup i¢ onaya iligkin siirecin tamamlanmasini
miiteakip s06z konusu anlasmalar da yiriirliige girecektir. Gana STA’sinin ise
miizakereleri tamamlanmis olup; anlasmanin yakin zamanda imzalanmasi

beklenilmektedir.

Yukarida sayilan iilkelerden Romanya, Litvanya, Macaristan, Estonya, Cek
Cumhuriyeti, Slovak Cumbhuriyeti, Bulgaristan, Polonya, Slovenya, Letonya ve
Hirvatistan ile yapilmis olan toplam 11 adet anlasma, Avrupa Birliginin Mayis 2004,
Ocak 2007 ve Temmuz 2013 tarihli genislemelerinin sonucu olarak s6z konusu

iilkelerin AB iiyesi olmalar1 sonucunda feshedilmistir.

AB tiyeligi nedeniyle anlasmamizin feshedildigi tilkelere ilaveten Suriye ile
akdedilen ve 01.01.2007 tarihinde yiiriirliige giren STA da 6.12.2011 tarihi itibariyle
askiya almmustir. Urdiin ile yapilan STA da 22 Kasim 2018 tarihinde yiiriirliikkten
kaldirilmigtir. Konuyla ilgili ayrintilt bilgiye Tiirkiye’nin STA’lar konusunda yetkili
kurumu olan Ticaret Bakanlhigi’nin web sitesinde yer alan “Serbest Ticaret
Anlasmalarma iliskin Genel Bilgi” baslikli notta yer verilmistir (Ticaret Bakanligi,

2018, ss. 1-2).

Yukarida belirtilen anlagmalarin imza, ytiriirliik ve varsa feshedilme tarihlerine

iligkin bilgi, Tablo 1’de 6zet olarak gosterilmistir.
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Tablo 1. Tiirkiye nin Serbest Ticaret Anlasmasi Imzalamis Oldugu Ulkeler

Ulke Imza Tarihi | Yiiriirliik Tarihi | Sona Erme Tarihi
EFTA 10.12.1991 1.04.1992
Israil 14.03.1996 1.05.1997
Romanya 29.04.1997 1.02.1998 1.01.2007*
Litvanya 2.06.1997 1.03.1998 1.05.2004*
Macaristan 8.01.1997 1.04.1998 1.05.2004*
Estonya 3.06.1997 1.07.1998 1.05.2004*
Cek Cumhuriyeti 3.10.1997 1.09.1998 1.05.2004*
Slovak Cumhuriyeti | 20.10.1997 1.09.1998 1.05.2004*
Bulgaristan 11.07.1998 1.01.1999 1.01.2007*
Polonya 4.10.1999 4.10.1999 1.05.2004*
Slovenya 5.05.1998 1.06.2000 1.05.2004*
Letonya 16.06.1998 1.07.2000 1.05.2004*
Makedonya 7.09.1999 1.09.2000
Hirvatistan 13.03.2002 1.07.2003 1.06.2013
Bosna Hersek 3.07.2002 1.07.2003
Filistin 20.07.2004 1.06.2005
Tunus 25.11.2004 1.07.2005
Fas 7.04.2004 1.01.2006
Suriye 22.12.2004 1.01.2007 06.12.2011**
Misir 27.12.2005 1.03.2007
Arnavutluk 22.12.2006 1.05.2008
Giircistan 21.11.2007 1.10.2008
Karadag 26.11.2008 1.03.2010
Sirbistan 1.06.2009 1.09.2010
Sili 14.07.2009 1.03.2011
Urdiin 1.12.2009 1.03.2011 22.11.2018***
Giliney Kore 1.08.2012 1.05.2013
Morityus 9.09.2011 1.06.2013
Malezya 17.04.2014 1.08.2015
Moldova 11.09.2014 1.11.2016
Singapur 14.11.2015 1.10.2017
Faroe Adalar 16.12.2014 1.10.2017
Liibnan**** 24.11.2010
Kosova**** 27.09.2013
Sudan**** 26.04.2017

Kaynak: Ticaret Bakanligi web sitesi

*Sona erme tarihi belirtilen STA’lar, anlagma yapilan tilkelerin belirtilen tarih itibariyle AB iiyesi
olmalar1 nedeniyle sonlandrilmistir. Bu iilkelerle takip eden donemdeki ticari iliskiler AB ile ticareti
diizenleyen ilgili mevzuat ¢ergevesinde yliriitiilmiistiir.

**Suriye ile yapilan STA belirtilen tarihte askiya almmuistir.

#*#+%(Jrdiin ile yapilan STA 22 Kasim 2018 tarihinde yiiriirliikten kaldirilmistir.

**** Bu anlagmalar heniiz yiiriirlige girmemistir.
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Tablo 1’den de goriildiigli lizere Tiirkiye 1992 yilindan bu yana farkl iilkelerle
STA’lar imzalamaya devam etmistir. Tiirkiye’nin imzaladig1 ve yiirtirliikte olan STA

sayisinin yillara gore degisimi Sekil 3’te gdsterilmistir.

® imzalanan Toplam STA Sayist B Yirirliikteki STA Sayis1
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Sekil 3. Tiirkiye’de STA Sayillarimin Yillara Gore Degisimi

Bu cercevede Tiirkiye’nin meveut durumda EFTA, Israil, Makedonya, Bosna
ve Hersek, Filistin, Tunus, Fas, Misir, Arnavutluk, Giircistan, Karadag, Sirbistan, Sili,
Giiney Kore, Morityus, Malezya, Moldova, Faroe Adalar1 ve Singapur ile olmak iizere

yiiriirlikte bulunan toplam 19 adet STA’s1 bulunmaktadir.

2.1.2.3. Tiirkiye’nin Miizakere Siirecini Baslattigi STA’lar

Yukarida bahsedilen ve hali hazirda STA yapilmis olan iilkelere ilave olarak
Tiirkiye, AB’nin ticaret politikas1 dogrultusunda 17 iilke/iilke grubu ile resmi olarak
miizakereye baslamigtir. Bu {lilkelerden 11 adedi ile (Peru Ukrayna, Kolombiya,
Endonezya, Pakistan, Ekvator, Meksika, Tayland, Japonya, Kongo Demokratik
Cumhuriyeti ve Cibuti) ile yiiriitilmekte olan miizakereler aktif olarak devam
etmektedir. Miizakere baslatilan Cad, Kamerun, Seyseller, Libya, Korfez Isbirligi
Konseyi, MERCOSUR ile miizakere siirecinin hizlandirilmasi i¢in ¢alisma devam
etmektedir (Ticaret Bakanligi, 2018, s. 2).

46




Yine AB’nin ticaret politikas1 dogrultusunda STA miizakerelerine baglamak
icin ABD, Hindistan, Kanada, Orta Amerika Toplulugu, Vietnam, Cezayir, Afrika
Karayip Pasifik Ulkeleri ve Giiney Afrika Cumhuriyeti nezdinde gerekli girisimler
gerceklestirilmistir. Yeni lilkelerle STA imzalanmasina yonelik ¢caligmalarin yani sira
halihazirda yiiriirlikte bulunan bazi STA’larin da kapsamlarinin genisletilerek
giincellenmesi yoniinde caligmalar ve AB’den ayrilma siireci devam eden Ingiltere ile
genis kapsamli bir anlagsma yapilmasi i¢in c¢alismalar devam etmektedir (Ticaret

Bakanligy, 2018, s. 2).

2.2. Tiirkiye’nin STA’lardan Beklentileri

STA’larin statik ve dinamik etkilerine birinci bolimde yer verilmisti. Bu
cercevede Tiirkiye’nin anlagsmalardan beklentilerine bakildiginda; konu ile ilgili
yetkili kurum olan Ticaret Bakanliginca hazirlanan bilgi notunda STA’lardan

beklentiler asagidaki sekilde siralanmistir (Ticaret Bakanligi, 2018, s. 1).
- Cevre ve komsu tilkelerle karsilikli olarak ticaretin gelistirilmesi,

-Tiirkiye’deki ihracatgilarin dis pazarlarda, basta AB iilkelerinin ihracatcilari

olmak tizere rakipleri ile esit sartlarda rekabet edebilmesini temin etmek,
-Kargilikli yatirnmlarin arttirilmasi
-Tirkiye’nin rekabet giiclinlin artirilmasi.

Tiirkiye, yukarida da belirtildigi tizere 1/95 sayili Karar’in 16°’nc1 maddesinde
yer alan tercihli ticaret politikasini uyumlulagtirma gerekliligi dogrultusunda AB’nin
STA imzalamis oldugu tilkelerle anlasmalar akdetmektedir. Tiirkiye anlasma yaptigi
tilkeleri belirleme konusunda AB’nin politikasin1 baz almakla birlikte AB’nin
imzaladigi STA’larin igerigini aynen kabul etmek yoniinde bir yiikiimliligi
bulunmamaktadir. Bu ger¢cevede STA imzalanmasina iliskin olarak gercgeklestirilen
miizakerelerde Tirkiye’nin sanayi ve ticaret politikasi ile ilgili oncelikleri ve

hassasiyetleri géz oniine alinmaktadir (Kogtiirk ve Kocaefe, 2014, s. 66).

STA’lar ticaretin maliyetini azaltarak yeni piyasalar yaratmak bakimindan
Oonem tasimaktadir. Bu ¢ergcevede Tiirkiye icin STA’lar 6ncelikle gerek yeni ihracat
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pazarlar1 yaratma konusunda gerekse de ihracat miktarinin ve iriin ¢esitliliginin
arttirilmasi konusunda biiyiik énem tasimaktadir. Ozellikle tiim diinyada yogunlasan
bolgesellesme hareketleri dikkate alindiginda mevcut ve yeni pazarlarda diger
tilkelerin ihracatcilari ile rekabet edebilmek icin STA’lar ile taninan vergisel avantajlar
ve ticaretin kolaylastirilmasina yonelik diger avantajlarin 6nemi daha da artmaktadir.
STA’larn orta veya uzun vadede ortaya ¢ikan dinamik etkileri de dikkate alindiginda
Tirkiye’nin gerek dis ticaret gerekse de ekonomik biiylime agisindan hedeflerine

ulagsmasinda STA’larin 6nemli bir katkis1 olacagi degerlendirilmektedir.

2.3. STA’larin Tiirkiye’nin D1s Ticaretinde Yeri

STA’larin Tiirkiye’nin dis ticaretindeki yeri ve 6nemini anlayabilmek ig¢in
Tiirkiye’nin dis ticaretine genel olarak bakilirsa; Tiirkiye’nin Diinya Bankasi verilerine
gore 2016 yilinda 863 milyar $’lik GSYH ile diinyanin 17’nci en biiyiikk ekonomisi
oldugu, dis ticaretin Tiirkiye ekonomisinde dnemli bir yer teskil ettigi goriilmektedir.
Diinya Bankasi verilerine gore Tiirkiye’de 1988-2016 yillarim1 kapsayan inceleme
doneminde dis ticaretin GSYH i¢indeki % payimin %30,5 ila %54,9 arasinda degistigi
anlasilmaktadir. Sekil 4, 1998-2016 yillar1 arasinda Tiirkiye’de dis ticaretin GSYH

icindeki % payini gostermektedir.

B Dis Ticaretin GSYH I¢indeki Pay1 (%)
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Sekil 4. D1s Ticaretin GSYH Icindeki Pay1

Kaynak: Diinya Bankasi, World Development Indicators
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Tiirkiye’nin ithalat ve ihracatina bakildiginda yillar igerisinde hem ihracatta
hem de ithalatta ciddi bir artis oldugu goriilmektedir. Sekil 5°te goriildiigl iizere
ozellikle 2000 yilindan sonraki artis dikkat ¢ekicidir.

e [hracat Deger === ithalat Defer === Dis Ticaret Denge
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Sekil 5. ithalat, Ihracat ve Dis Ticaret Dengesinin Yillara Gore Degisimi

Kaynak: TUIK Dis Ticaret Verileri

TUIK verilerine gore Tiirkiye’nin 2017 yilindaki dis ticaret hacmi 156.992.940
bin $ ihracat, 233.799.651 bin $ ithalat olmak tizere toplam 390.792.592 bin $ olarak
gerceklesmistir. Bu degerlere gore 2017 yilinda ihracat bir 6nceki yila gore %10,2

ithalat ise yine bir 6nceki yila gore %17,7 artis gostermistir.

DTO verilerine gére toplam diinya ticareti dikkate alindiginda 2016 yilinda
Tiirkiye ihracat agisindan diinya siralamasinda 31’inci, ithalat agisindan ise 20’inci
sirada, 2017 yilinda ise ihracat agisindan 31’inci, ithalat agisindan da 21°nci sirada yer
almigtir. (WTO, 2017, s.102 ve WTO, 2018 s.124). Tiirkiye’ nin gerek ihracat gerekse
de ithalat agisindan en biiyiik ticari partneri AB’dir. TUIK verilerine gére AB’ne
yapilan ihracat 2016 yilinda toplam ihracatin %47,9’unu, 2017 yilinda ise %47,1’ini
teskil etmistir. Ithalat agisindan ise AB’den yapilan ithalat 2016 yilinda toplam
ithalatin %39’unu, 2017 de ise %36,4’linii teskil etmistir.

Daha 6nceden de belirtildigi tizere, Tiirkiye’nin tercihli ticaret politikas1 AB ve
AB ile yapilmis olan giimriik birligi ¢ercevesinde sekillenmekte olup Tiirkiye AB ile
yapmis oldugu giimriik birliginden kaynaklanan yiikiimliiliikleri dogrultusunda

AB’nin STA imzalamis oldugu iilkelerle STA miizakere etmekte ve imzalamaktadir.
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STA imzalanmis olan iilkeler ile ilgili olarak bu iilkelerin biiylik ¢ogunlugunun,
Tirkiye’nin nispeten kiigiik ticaret partnerleri oldugu hususu dikkate degerdir. (WTO,
2016, s. 10).

TUIK verilerine gore Tiirkiye’nin 2015, 2016 ve 2017 yillarinda yapmis
oldugu ithalat ve ihracat agisindan ilk 20 iilkeye iliskin bilgi Ek 2’de yer almaktadir.
Ek 2°de yer alan tablolarin incelenmesinden goriildiigii iizere Tiirkiye nin son 3 yilda
en ¢ok ihracat yaptigi ilk 20 iilke igerisinde AB iiyelikleri nedeniyle STA’lari
feshedilen Bulgaristan, Romanya ve Polonya hari¢ STA yapilmis olan 3 iilke

bulunmaktadir. Bunlar Isvigre, Misir ve Israil’dir.

Tiirkiye’nin son 3 yilda en ¢ok ithalat yaptig1 20 tilkeye bakildiginda ise AB
tiyelikleri nedeniyle STA’lar1 feshedilen Polonya, Romanya, Bulgaristan ve Cek
Cumbhuriyeti hari¢ STA yapilmis olan 2 iilke bulunmaktadir. Bunlar da Giiney Kore
ve Isvigre’dir. Sonug olarak WTO Tiirkiye raporunda da belirtildigi iizere Tiirkiye nin

STA imzalamis oldugu iilkelerin cogu, nispeten kiigiik ticaret partnerleridir.

STA imzalanmis olan {ilkelerle yapilan ticaret ilgili anlagmalarin yiiriirliikte
bulunduklart yillar itibariyle incelendiginde durum daha net olarak ortaya
konulabilmektedir. Sekil 6’da Tiirkiye’nin STA imzalamis oldugu her bir tilke/iilke
grubuna yonelik ihracatinin ve bu iilkelerden ithalatinin toplam ihracat ve ithalat1

icindeki pay1 STA yapilan her bir iilke bazinda ayr1 ayr1 gosterilmistir.

Sekil 6’da yer alan % paylar, ilgili STA nin yiiriirliikkte oldugu yillar dikkate
alindiginda s6z konusu iilkeye yonelik ihracat ve ithalatin Tiirkiye’nin toplam ihracat
ve ithalat igindeki % paylarinin basit ortalama degerlerini gdstermektedir. Ornegin
Misir i¢in hesaplanan % deger bu iilke ile STA nin yiiriirliige girdigi 2005 yil ile
inceleme doneminin sonu olan 2016 yil1 arasindaki her bir y1l i¢in ayr1 ayr1 hesaplanan
% degerlerin basit ortalamasidir. Benzeri sekilde Estonya i¢in hesaplanan % deger bu
ilke ile STA’nin yiirtirlige girdigi 1998 yili ile anlasmanin feshedildigi 2004 yil

arasindaki her bir yil i¢in ayr1 ayr1 hesaplanan % degerlerin basit ortalamasidir.
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Sekil 6. STA imzalanan Ulkelere Thracat ve ithalatin Toplam Ihracat
ve Ithalat i¢cindeki Pay1 (Ulke Bazinda)

Kaynak: TUIK verilerinden yola ¢ikilarak yapilan yazarin kendi hesaplamalar1

Tiirkiye’nin gliimriik birliginin yiirirlige girdigi 1996 yilindan baglayan ve
gliniimiize kadar uzanan dénemde STA yapilan iilkeler ile yapmis oldugu dis ticaretin
toplam dis ticareti igindeki payr ihracat ve ithalat olmak iizere ayr1 ayrn
degerlendirildiginde, STA yapilan iilkelere yonelik ihracat ve ithalatin toplam ihracat
ve ithalat i¢indeki payinin yillar iginde anlagsma sayisina paralel olarak degistigi
goriilmektedir. STA yapilan iilkelere yapilan ihracatin toplam ihracat igindeki pay1
Sekil 7°de gosterilmistir.
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Sekil 7. STA Ulkelerine Toplam ihracatin Tiirkiye’nin Ihracat1 Icindeki
Paymin Yillara Gore Degisimi

Kaynak: TUIK verilerinden yola ¢ikilarak yapilan yazarmn kendi hesaplamalar1

STA yapilan iilkelere yapilan ihracatin toplam ihracat ig¢indeki ylizdesine
bakildiginda, bu ylizdenin 2004 yilina kadar diizenli olarak arttigi, sonrasinda da
dalgali bir seyir izledigi ancak bu dalgali seyir igerisinde genel olarak arttig1
goriilmektedir. Yiizdesel olarak en yliksek deger %13,06 ile 2015 yilinda ger¢eklesmis
olup 2017 yilinda ise bu oranin %10,18 olarak gergeklesmistir. 1996-2016 yillarinin

tamami dikkate alindiginda da ortalama %8,75 civarinda oldugu goriilmektedir.

STA yapilan iilkelerden yapilan ithalatin toplam ithalat icindeki payr da Sekil

8’de gosterilmistir.
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Sekil 8. STA Ulkelerinden Toplam ithalatin Tiirkiye’nin ithalat1 i¢indeki
Paymin Yillara Gore Degisimi

Kaynak: TUIK verilerinden yola ¢ikilarak yapilan yazarm kendi hesaplamalari
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Grafikten de goriildiigi iizere STA yapilan iilkelerden ithalatin toplam ithalat
icindeki pay1 2000’1i yillarda %10’lara ulagmis sonra feshedilen STA’lar nedeniyle
ciddi bir sekilde diismiis, 2017 yilinda ise tekrar %10’lara ulagmistir. 1996-2016
yillarinin tamami dikkate alindiginda da ortalama %6,67 civarinda oldugu ve ihracata
iligkin olarak hesaplanan orandan daha diisiik oldugu goriilmektedir. Konuya iliskin

verilere Ek 3’te yer verilmistir.

Tirkiye’nin STA yapmis oldugu iilkelerin nispeten kiiclik ticaret partnerleri
olmasinin bir sonucu olarak, STA yapilmis olan iilkelere yonelik ihracati ve ithalatinin
toplam ihracat ve ithalati icinde nispeten kiiciik bir paya sahip oldugu goriilmektedir.
Bu oranin diger bazi ticaret anlagsmalart veya AB gibi ileri diizey entegrasyon
orneklerinde ¢ok daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ornegin 2016 yilinda AB
tilkelerinin birlikteki diger tiye iilkelere ihracatlari, AB {ilkelerinin toplam ihracatinin
%64’tini teskil etmektedir. Benzeri sekilde 2016 yilinda NAFTA iilkelerinin diger
NAFTA iiyesi iilkelere ihracati, bu iilkelerin toplam ihracatinin %50°sini teskil
etmektedir. ASEAN i¢in de bu oranin %24 oldugu goriilmektedir (WTO, 2018, s. 74).
Tiirkiye i¢in bu oranin ¢ok daha diisiik olmasinin Tiirkiye nin en biiyiik ticaret ortagi
olan AB ile STA’dan daha ileri bir entegrasyon olan giimriik birligi iliskisi icerisinde
olmast ve STA yaptig1 ilkelerin de giimriik birliginden kaynakli yiikiimliiliikleri
dogrultusunda AB’nin anlasma yapmis oldugu iilkelerden seg¢ilmis olmasindan

kaynaklandig1 degerlendirilmektedir.

Tiirkiye’nin STA yapmis oldugu tilkelerle dis ticaret dengesine bakildiginda,
TUIK verilerine gére mevcut durumda STA’nin yiiriirliikte oldugu iilkelerin ¢ogu ile
ticaretinde dis ticaret fazlasi verdigi goriilmektedir. Giiney Kore, Sili ve Malezya ile
ticarette ise dis ticaret a¢181 s6z konusudur. AB iiyelikleri nedeniyle STA’s1 feshedilen
ilkeler ile dis ticarete bakildiginda ise STA nin yiirtirliikte oldugu donem itibariyle bu
tilkelerin bir kismi ile dis ticaret fazlasi bir kismi ile de dis ticaret agigi verildigi

goriilmektedir.
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2.4. Tiirkiye’nin Imzaladigin STA’larin Ticaretine Etkisine Iliskin

Cahismalar

Tiirkiye’nin imzalamis oldugu STA’larin etkileri konusunda gegmisten bu
yana muhtelif calismalar yapildigi, calismalarin biiyiik kisminin anlagmalarin
etkilerine nitel olarak deginen veya ticaret rakamlarina iligkin istatistiki verilerden yola
cikarak konuya yorum getiren ¢alismalar oldugu, kiigiik bir kisminin ise ¢ekim modeli
kullanilarak yapilan ¢aligmalar oldugu goériilmektedir. Konu ile ilgili olarak literatiirde

yer alan ¢alismalara asagida yer verilmistir:

Atilgan, STA’larin Tiirkiye ekonomisine etkilerini inceledigi calismasinda,
Tiirkiye’nin imzaladigi anlagmalarin 2000’1 yillarda sayist hizla artmaya baslayan
ekonomik ve siyasi biitiinlesmelerin bir yansimasi oldugunu belirtmistir. Atilgan bu
calismasinda anlagmalarin Tiirkiye’ nin ticaretini arttirmanin yani sira kurumlarin ve
isletmelerin uluslararasi rekabete agilmast agisindan da faydali oldugunu, Tiirkiye’nin
Akdeniz iilkeleri arasindaki ticaretin serbestlestirilmesine yonelik Barselona
Deklarasyonuna taraf olmast ve c¢ok sayida diger iilke ile STA goriismesi
baslatmasinin, Bat1 Avrupa pazarina bagliligin1 azaltma konusunda 6nemli bir katki

yapacagini belirtmistir (Atilgan, 2007, s. 107).

Caligkan, Tiirkiye’nin AB ile yapmis oldugu giimriik birliginden kaynaklanan
yiikiimliiliigi dogrultusunda AB’nin ticaret politikasini listlenme ve STA imzalamis
oldugu tilkelerle anlagma imzalama konusunda durum analizi ve yasanilan zorluklar
konusunu ele almis ve STA’larin Tiirkiye’nin ticaretini arttirict biiylik bir etkisi
olmadigint ayrica AB’nin STA imzalarken Tiirkiye’nin ihtiyaglari ve onceliklerini
dikkate almadan anlagsma imzalamasi ve Tirkiye’nin de ayni iilkelerle es zamanli
olarak anlagma imzalayamamasindan kaynakli sorunlara deginmistir (Caligkan, 2009,

ss. 9-16).

Dogan ve Uzun Tiirkiye’nin yapmis oldugu STA’larin etkilerini inceledigi
calismasinda; anlagma yapilan iilkelere yapilan ihracat ve bu iilkelerden yapilan
ithalatta artis oranlarimin, Tirkiye’nin ihracatindaki ve ithalatindaki genel artis
oranlarindan biiyilk sapmalar gostermedigini, AB’nin STA imzaladig: iilkeler ile

tilkemizin de kisa siirede anlagsma imzalamasi konusunda yasanilan sikintilar nedeniyle
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anlagmalarin ticaret yaratici etkisinin beklentilerin altinda kaldigini belirtmislerdir

(Dogan ve Uzun, 2014, s. 341).

Kogtiirk ve Kocaefe STA’larin Tiirkiye’nin dis ticareti tizerine etkileri konulu
caligmalarinda, STA’larin AB pazarina bagimliligin azaltilarak ihra¢ pazarlarinin ve
olanaklarinin  ¢esitlendirilmesi konusunda katkida bulundugunu belirtmistir.
Calismada STA imzalanmis olan iilkelerle yapilan ticaretin {ilke bazinda 2002-2012
yillarina iligkin dis ticaret verileri kullanilarak yapilan degerlendirmesinde, genel

sonucun Tiirkiye lehine oldugu belirtilmistir (Kogtiirk ve Kocaefe, 2014, s. 76).

Eren, Tirkiye’nin STA’lariin dis ticaretine etkileri ve sorunlar konulu
caligmasinda, Tiirkiye’nin STA yapmis oldugu tilkelerle 2000-2011 yillar1 arasindaki
ticaretini dikkate alarak, STA’larin tlimiiniin Tiirkiye ile ilgili iilke arasindaki ticaret
hacminde artis yarattifi, dolayisiyla ticaret yaratict bir etkisi oldugu sonucuna
varmistir. Calismada ayrica STA yapilan iilkelere ihracatin bu iilkelerden yapilan

ithalata oranla daha fazla arttig1 da belirtilmistir (Eren, 2013, s.44).

Kalayc1, Tiirkiye’nin 2012-2016 dénemine iligkin ticaret verilerini baz alarak
STA imzalanmis olan {lkelerle yapilan ticarette Tirkiye’nin karsilastirmali
tistiinliiklerini incelemistir. Sonug¢ boliimiinde Tiirkiye’nin STA imzalamis oldugu
tilkelerden EFTA iilkeleri, Gliney Kore, Malezya ve Sili disindaki diger iilkelerle
ticaretinde dis ticaret fazlas1 verdigi, Tiirkiye’nin canli hayvanlar ve gida maddeleri,
ickiler ve tiitlin ile ¢esitli mamul esya grubunda yer alan iiriinlerin ihracatinda
karsilastirmali {stiinliige sahip oldugu, buna karsilik akaryakit hari¢ yenilmeyen
hammaddeler, hayvansal, bitkisel kati ve sivi yaglar, mumlar ve baska yerde
belirtilmeyen kimya sanayi ve buna bagl sanayi iiriinleri grubunda yer alan esyanin
ihracatinda ise karsilagtirmali olarak dezavantaja sahip oldugu belirtilmistir (Kalayci,

2017, s. 146).

Bozkurt, Tiirkiye ile Urdiin arasinda imzalanmis olan STA’nin iki iilke
ticaretine etkilerini inceledigi ¢alismasinda, anlasmanin imzalandig: tarih olan 2011
yil1 oncesinde ve sonrasinda iki iilke arasindaki ticaret hacmini ve pazar paylarin
incelemistir. Calismada sonug¢ olarak anlasma sonrasinda hem Tiirkiye’nin Urdiin

pazarindaki paymim hem de Urdiin’iin Tiirkiye pazarindaki paymin arttigi tespit
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edilmis ve buradan yola ¢ikilarak anlasmanin ticaret yaratma etkisi oldugu sonucuna

varilmistir (Bozkurt, 2017, s. 628).

Demir, serbest ticaret anlagmalar1 kapsaminda Tirkiye’nin Orta Dogu ve
Kuzey Afrika iilkeleri, Misir, Israil, Urdiin, Fas, Filistin, Suriye ve Tunus ile ticaret
iligkisini inceledigi ¢alismasinda, anlagmalarin genel olarak ticareti arttirdigi ve
dolayisiyla tilke ekonomileri lehine oldugu, 2005-2016 yillar1 dikkate alindiginda bu
iilkelerle yapilan ticarette Tirkiye’nin dis ticaret fazlasi verdigi, Tiirkiye’nin heniiz
anlasma imzalanmamig olan Orta Dogu ve Kuzey Afrika llkeleri ile de anlagma
imzalamasinin Tiirkiye lehine olacagi ve AB pazarina bagimliligi azaltacag

degerlendirmesinde bulunmustur (Demir, 2017, s. 429).

Ulusal literatiirde STA’larin Tiirkiye’ nin dis ticaretine etkilerine iligkin olarak
daha az sayida da modellemeye dayanan galisma bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda

kullanilan yontemler ve ulagilan sonuglara asagida yer verilmistir:

Arisoy, Bayar ve Caliskan tarafindan yapilan ve VII. ODTU Uluslararasi
Ekonomi Kongresinde sunulan ¢alismada 1993-2001 ve 1993-2002 yil1 verileri baz
alinmig ve basit ¢ekim modeli kullanilarak giimriik birligi ve STA’larin etkisi
arastirilmistir. Calismada sonug¢ olarak STA’larin etkisini 6lgmek iizere modele
eklenmis olan STA kukla degiskeninin anlamli ¢ikmadigi belirtilmistir. Bu durumun
STA’larin biiyiik oranda yakin gegmiste yiriirliige girmis olmasmdan ve etkilerinin
heniiz ger¢ceklesmemis olmasindan kaynaklanmis olabilecegi belirtilmistir (Arisoy vd.,
2003).

Ozkaya tarafindan ikili ve gok tarafli anlasmalarin Tiirkiye nin ihracat1 iizerine
etkisi konusunda yapilan ¢alismada, Tirkiye’nin 1996-2006 yillar1 arasinda 113
tilkeye yapmis oldugu ihracat verileri kullanilmis ve basit ¢ekim modeli uygulanmustir.
Arastirmada ikili ticaret anlagsmalar1 ¢ercevesinde serbest ticaret anlasmalarinin da
etkileri arastirilmis ve ¢ekim modeli kullanilarak yapilan regresyon sonucunda serbest
ticaret anlagmalarina iliskin kukla degiskenin istatistiksel olarak anlamsiz oldugu

sonucuna varilmistir (Ozkaya, 2011, s. 285).

Tiirkcan ve Piskin tarafindan ticaret anlagsmalarinin ihracata etkisi konusunda

yapilan ¢alismada Tiirkiye’nin 1996-2011 yillar1 arasinda 172 iilkeye yonelik ihracat
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verileri kullanilarak basit ¢ekim modeli uygulanmigtir. Calismada sonug olarak
STA’larin Tiirkiye’nin toplam mallar yaygin ve yogun ticareti ilizerinde etkisinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna varilmistir. Bu etkinin yaygin ticareti
azaltma, yogun ticareti ise arttirma yoniinde oldugu ve yogun ticaret lizerindeki etkinin
yaygin ticaret lizerindeki etkiye gore daha fazla oldugu sonucuna ulagilmistir (Tiirkcan

ve Pigkin, 2016, ss. 43-44).

Kiitiik ve Akbostanci tarafindan Tiirkiye nin 126 ticaret ortagi ile 1992-2013
yillar1 arasindaki ticaret verileri kullanilarak AB ile Glimriik Birliginin ve STA’larin
etkisi ¢cekim modeli ile dl¢iilmiis ve STA’larin gerek Tiirkiye’nin ihracatinda gerekse
de ithalatinda istatistiksel olarak anlamli bir etkisi olmadigi, bu sonucun Tiirkiye’nin
giimriik birliginin yiikiimliiliikleri nedeniyle STA yapmis oldugu {iilkeleri kendisinin
secememesi ile uyumlu oldugu sonucuna varilmistir (Kiitiik ve Akbostanci, 2016,

5.284).

Frede ve Yetkiner tarafindan Tiirkiye nin bolgesel dinamiklerinin 180 iilkenin
1960-2012 yillarina iliskin ve 176 iilkenin 1994-2010 yillarina iligskin panel verileri
kullanilmak suretiyle cekim modeli ile dl¢iilmesi sonucunda, toplam ticaret iizerinden
yapilan Ol¢limde STA’larin etkisinin istatistiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna
ulagilmis ve bu sonuca iligkin olarak STA’larin yakin tarihli olmasi nedeniyle
etkilerinin ortaya ¢ikmamis olabilecegi belirtilmistir. Yine ayni ¢alismada cekim
modeli 4 farkli sektore (tarim, tekstil ve ayakkabi, makineler ve enerji) iliskin ticaret
verileri kullanilarak uygulanmis ve analiz sonucunda tekstil ve ayakkabi ihracati
disinda diger sektorlerde STA kukla degiskenine iliskin katsayinin negatif oldugu
sonucuna ulasilmistir (Frede ve Yetkiner, 2017, ss.637-640).

Bu ¢alismalara ilave olarak uluslararasi literatiirde muhtelif STA’larin anlasma
bazindaki etkilerini yapisal ¢ekim modeli kullanarak 6lgen 2 ¢alismada Tiirkiye’nin
yapmis oldugu bazi STA’lara da yer verildigi goriilmektedir. Bunlardan ilki Kohl
tarafindan yapilan ¢alismadir. Kohl farkli lilkelere ait 166 adet anlasmanin etkilerini
inceledigi bu calismasinda Tirkiye’nin de Bulgaristan, Cek Cumhuriyeti, EFTA,
Macaristan, Israil, Litvanya, Letonya, Makedonya, Polonya, Romanya, Slovak
Cumhuriyeti ve Slovenya ile yapmis oldugu STA’larin etkisini incelemistir. Kohl’un

elde ettigi sonuglara gore Tirkiye’nin yapmis oldugu STA’larin etkileri birbirinden
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farklidir. Sonuclar, Bulgaristan, Romanya ve Slovenya ile yapilmis olan STA’lar
Tirkiye ile bu iilkeler arasindaki ticaret iizerinde pozitif etki yaparken, EFTA
anlagsmasinin taraflar arasindaki ticaret {lizerinde negatif bir etki yarattigi, diger
anlagmalarin ise istatistiksel olarak anlamli bir etki yaratmadigi yoniindedir (Kohl,

2014, ss. 455-458).

Diger calisma da Baier, Yotov ve Zylkin tarafindan yapilan calismadir.
Muhtelif ilkelerin yapmis oldugu anlagmalar {izerinden STA’larin heterojen
etkilerinin incelendigi bu ¢alismada, Tirkiye’nin yapmis oldugu bazi anlagsmalarin
etkileri de olgiilmiistiir. Tlirkiye nin yapmis oldugu anlagsmalardan bu ¢alismaya dahil
edilenler Bulgaristan, Romanya, Israil, Polonya, Macaristan, Tunus, Misir ve EFTA
ile yapilan STA’lardir. Bu ¢alismanin sonucuna gore soz konusu tilkelerden Misir ve
EFTA disindaki digerleri ile yapilan anlagsmalar Tiirkiye ile bu iilkeler arasindaki
ticarete pozitif etki yaratmigtir (Baier vd., 2016, s. 19).

Bu boliimde Tiirkiye’nin imzalamis oldugu STA’lara genel hatlariyla
deginilmistir. Bu calismada yapilan analiz sonuglarinin yorumlanmasina iliskin
besinci boliimde, ¢alismaya dahil edilmis olan tiim anlagmalar hakkinda, her bir
anlasma bazinda anlagmanin yapisi, tavizlerin kapsami, anlagmaya taraf iilkelerin
ozellikleri ve aralarindaki ticaretin yapisi gibi konularda daha detayli olarak bilgi
verilecektir. Calismaya etki 6l¢timiiniin kapsadigi 1988-2016 yillar1 itibariyle mevcut
durumda yiriirliikkte olan 16 adet STA, ilgili iilkelerin AB iiyeligi nedeniyle
feshedilmis olan 11 adet STA, askiya alinmis olan Suriye STA’s1 (yiirtirliikte oldugu
yillar itibariyle) ve yiiriirliikten kaldirilmis olan olan Urdiin STA’s1 dahil edilmistir.
2016 y1l1 ve sonrasinda yiiriirliige girmis olan Moldova, Singapur ve Faroe Adalart ile
yapilmis olan STA’lar yiiriirlik tarihleri itibariyle etki Ol¢limiine konu
olamayacagindan calismaya dahil edilmemis olup konuya iliskin ayrintili bilgiye

dordiincii boliimde yer Verilmistir.
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3. BOLUM

SERBEST TIiCARET ANLASMALARININ DIS TiCARETE
ETKILERININ CEKiM MODELI ILE OLCUMU

Uluslararas1 ticaretin nedenlerini aciklamak tizere Adam Smith’in mutlak
tistiinliikler teorisinden baslayarak ¢ok farkli teoriler ortaya konmustur. Uluslararasi
ticaretin ekonomik biiylimeye katki yapan en 6nemli araglardan biri oldugu hususu da
dikkate alindiginda, uluslararasi ticaretin modellenmesi ve analizi gerek ticaretin
nedenlerini ortaya koymak ve uygulanan politikalarin sonuglarini anlamak gerekse de
yeni uygulanacak politikalarin olasi sonuglarini tahmin etmek bakimindan biiyiik

Onem arz etmektedir.

Bu noktadan hareketle uluslararasi ticaretin modellenmesinde genel olarak iki
tip analiz bulunmaktadir. Bunlardan birincisi “ex-ante” olarak adlandirilan ve ticaret
politikasindaki bir degisikligin bir veya birden fazla ekonomik degisken iizerinde
gelecekte olusturacag: etkinin projeksiyonuna iliskin modellerdir. fkincisi ise “ex-
post” olarak adlandirilan ve halihazirda uygulanmakta olan ve/veya uygulanmig olan
ticaret politikalarinin etkilerinin gegmise iligskin verilere dayanarak tahminine iliskin
modellerdir. Ex-post analize iliskin modeller genellikle ticaret politikalarinin ortaya
¢cikmis etkilerini 6lgmeye yonelik olmakla birlikte, gecmis etkilerin gelecekte olusacak
etkiler i¢in gdsterge olabilecegi diislincesinden hareketle gelecege yonelik simiilasyon

yapmak tizere de kullanilabilmektedir (Piermartini ve Teh, 2005, s. 3).

Ticaret politikalarinin olusmus etkilerini (ex-post) 6l¢gmek konusunda ¢ekim
modeli (gravity model) literatiirde en sik kullanilan model olarak karsimiza
¢tkmaktadir (Cipollina vd., 2016, s. 1). Ozellikle de STA’larm etkilerini 6lgmek
konusunda literatiirde yer alan calismalarda c¢ekim modelinin kullanildig:
goriilmektedir. Bu ¢alismada da Tiirkiye’nin imzalamis oldugu STA’larin Tiirkiye’nin
dis ticaretine etkileri incelendiginden, etkilerin ekonometrik olarak 6l¢iilmesi amaciyla

¢ekim modeli kullanilmstir.
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Bu boliimde ilk olarak ¢ekim modelinin tanimi ve temel prensipleri,
aciklanacaktir. Akabinde modelin tarihsel gelisimi ve teorik ¢ergevesine
deginilecektir. Daha sonra ¢ekim modelinin ekonometrik uygulamasi incelenecek
olup; bu caligmada kullanilan yapisal ¢ekim modeli ve alternatif tahmin yontemleri
ayrintili olarak degerlendirilecektir. Son olarak da uygulamada karsilasilan sorunlar ve

¢Oziim Onerilerine iliskin bilgi verilecektir.

3.1. Cekim Modelinin Tanimi ve Temel Prensipleri

Cekim modeli ekonomi bilimindeki en basarili ampirik modellerden biridir
(Anderson, 2010: 1). Bu model, iki veya daha fazla konum arasindaki farkli akimlar
ve bu akimlarin nedenlerini tahmin etmeye dayali matematiksel bir modeldir. Temel
olarak Sir Isaac Newton’un Evrensel Cekim Yasasina (Law of Universal Gravitation)

dayanan model, adin1 da bu yasadan almistir (Ivus ve Strong, 2007, ss. 44-45).

Unlii ingiliz bilim adam1 Sir Isaac Newton’un Evrensel Cekim Yasasina gore i
ve j nesneleri arasindaki c¢ekim kuvveti asagida gosterildigi sekilde formiile

edilmektedir.

Fij= G—— @)
D
Formiilde yer alan unsurlardan Fjj ¢ekim kuvvetini, Mjve Mjnesnelerin kiitlelerini, Dj;
1 ve j nesneleri arasindaki mesafeyi, G ise ¢ekim sabitini ifade etmektedir. Bir bagka
deyisle Newton’un evrensel ¢ekim kanununa gore iki kiitle arasindaki ¢ekim giici,
kiitlelerin biiyiikliigli ile dogru, aralarindaki mesafenin karesi ile de ters orantilidir

(Head, 2003, s. 2).

Newton’un Evrensel Cekim Yasasindan esinlenerek olusturulan ¢ekim modeli
sosyal bilimlerde de iki iilke arasindaki ticaret hacmi, sermaye akimlar1 veya gog¢ gibi
akimlan agiklamak i¢in kullanilmaktadir. Model sosyal bilimler alaninda en ¢ok
uluslararasi ticaret ve sermaye akimlar1 baglaminda popiiler olsa da tiiketicilerin farkli
aligveris merkezleri, hastalarin farkli hastaneler arasindaki akisi gibi konularda da

basaril1 bir sekilde uygulanmaktadir (Van Bergeijk ve Brakman, 2010, s. 1).
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Bu ¢aligmanin konusu itibariyle ¢ekim modeli genel olarak uluslararasi ticaret
alaninda uygulamasi yoniiyle incelenecektir. Newton’un evrensel kiitle c¢ekim

yasasinin uluslararasi ticarete uyarlanmis hali asag1 yukar1 ayn1 sekilde ifade edilebilir.

MM ?

Fij=G 5
D;

)

Burada Fij kaynak iilkesi i’den varis iilkesi j’ye ticaret akimini (Alternatif olarak F i, i
ve j iilkeleri arasindaki toplam etkilesimi de ( F ;= Fij+ Fji) gosterebilir.), Mive M;i ve
J tllkelerinin ekonomik biiylikliglinii (uluslararasi ticaret s6z konusu oldugunda
ticarete konu iki iilkenin GSYH degerleri), Djj de iki iilke arasindaki mesafeyi gosterir

(Anderson, 2016, s. 1).

Bu esitlikten de goriildiigii iizere uluslararasi ticaretin ¢ekim modeli iki tilke
arasindaki ticaret hacmini, ticaretin tarafi olan iilkelerin ekonomik biiytkliikleri,
aralarindaki mesafe ve ticaret maliyetlerini etkileyen diger unsurlar ile agiklamaktadir
(Anderson ve van Wincoop, 2003, s. 170). Bu yoniiyle ¢ekim modelinin uluslararasi
ticarete uyarlanmis hali, ekonomi bilimindeki en sabit iligskilerden birini tanimlar.
Biiyiik ekonomik kiimeler arasindaki etkilesim kiiclik ekonomik kiimeler arasindaki
etkilesime gore daha gii¢liidiir ve birbirine yakin kiimeler arasindaki etkilesim, uzak

kiimeler arasindaki etkilesime gore daha fazladir.

Buradaki biiytikliik/kiigiiklik ve uzaklik kavramlari aslinda tam olarak
tanimlanmamis ve ¢ok genis kavramlardir. Ornegin her bir iilkeyi bir ekonomik kiime
olarak diistliniirsek uluslararasi ticaret maliyetlerinin dolayisiyla ekonomik etkilesimin
belirleyicisi olarak diisiiniilen uzaklik sadece iki iilke arasindaki mil olarak mesafe
seklinde algilanabilecegi gibi ¢ok daha genis bir sekilde iilkeler arasindaki ticaret
politikas1 farkliliklari, tarifeler, dil ve din farki gibi ekonomik, kiiltiirel ve tarihsel
farkliliklan igerecek sekilde de algilanabilir. Bu konuda ayrintili bilgiye takip eden
kisimda yer verilecek olmakla birlikte ¢ekim modeli en basite indirgenmis haliyle iki
tilke arasindaki ticaret hacmini, ticaretin tarafi olan iki iilkenin ekonomik biiytikliikleri
ve ticaret maliyetlerini olusturan iki iilke arasindaki mesafe ve diger simetrik unsurlar

ile aciklamaktadir.
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Bu genel ¢ergeveden yola ¢ikarak sinirlar uluslararasi ticarette ticaret hacminin
belirleyicileri arasinda midir, eger dyle ise sinir etkisi ne kadar 6nemlidir, iilkelerin
kiiltiirel ve kurumsal yapilari dis ticaret a¢isindan 6nemli ve belirleyici midir gibi pek
cok soru, tarihsel veriye dayanarak c¢ekim modeli ile yanitlanabilmektedir. (Van
Bergeijk ve Brakman, 2010, s. 2). Cekim modeli ayn1 zamanda siklikla ticaret
politikalarinin uluslararasi ticaret tizerinde yapmis oldugu etkilerin dl¢lilmesi amaciyla
kullanilmaktadir (Piermartini ve Teh, 2005, s. 3). Bu cercevede ticaretin
serbestlestirilmesine yonelik ekonomik entegrasyonlar, ithalatin kisitlanmasina
yonelik onlemler, ihracat iadesi gibi uygulamalar veya ticaret akimlar {izerinde etki
yapma potansiyeli bulunan tiim ticaret politikalarimin etkileri bu model ile

Olciilebilmektedir.

Uluslararas: ticaretin ¢ekim modeli ilk olarak 1962 yilinda Jan Tinbergen
tarafindan ortaya konulmustur. Model takip eden yillarda yapilan pek ¢ok c¢aligma
sonucu gelistirilmis ve bugiin uluslararasi ticaretin nemli ve tamamlayici bir unsuru
haline gelmistir. Bu durumda modelin yiiksek ampirik a¢iklama giiciiniin ¢ok énemli
bir etkisi olmustur (Shepherd, 2016, s. 3). Ozellikle ticaret politikalarinin etkilerinin
Olgiilmesi konusunda ¢ok onemli bir arag haline gelen ¢ekim modelinin Tinbergen
tarafindan ortaya konulmasindan bu yana yaklasik 55 yillik bir tarihi vardir. Takip

eden kisimda ¢ekim modelin tarihsel gelisimine ayrintili bir sekilde deginilecektir.

3.2. Cekim Modelinin Tarihsel Gelisimi ve Teorik Alt Yapisi

Cekim modeli ilk olarak 1962 yilinda Jan Tinbergen tarafindan ortaya
konulmusg olmakla birlikte modelin esasen Tinbergen tarafindan yapilan ¢alismanin da
oncesine dayanan bir tarihgesi vardir. Tinbergen’in Oncesinde de sosyal bilimler
alaninda bazi bilim adamlar iki konum arasindaki akimlarin konumlarin biiytikligi
ve aralarindaki mesafenin tersi ile orantis1 konusunda c¢alismuslardir. Bu konuda
yapilan Onemli calismalardan biri 1885 yilinda Ravanstein tarafindan Birlesik
Kralliktaki go¢ hareketleri hakkinda yapilan c¢alismadir. Ravenstein ¢alismasinda
Ingiltere’de ticaret ve endiistri merkezlerine yonelik gdcii incelemis ve bu merkezlerin
kapasitesinin ve mesafenin goc¢ tizerindeki etkisini inceleyerek mesafenin gog

hareketini azalttig1 sonucuna varmistir (Ravenstein, 1885, ss. 198-199). Bu ¢alisma
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sosyal bilimler alaninda ¢ekim kanunun kullanimina iliskin 6nemli ¢alismalardan biri
olarak degerlendirilmektedir. Yine George Zipf 1946 yilinda yaptigi calismada ¢cekim
giicii kavramini go¢ akimlarini modellemek i¢in kullanmistir. Zipf®e gore bir sehirden
bir sehre go¢ edenlerin sayisi sehirler arasindaki mesafenin bir fonksiyonudur (Zipf,

1946, s. 686).

Amerikan ekonomist Walter Isard’da ¢ekim giicii konusunda calisanlardan biri
olmustur. Isard 1954 yilinda yaptig1 ¢alismada ¢ok tarafli ticaret ve mesafenin etkisi
konularini incelemis mesafenin gerek i¢ gerekse uluslararasi tagimacilik tizerindeki
negatif etkisini agiklamistir (Isard, 1954, s. 114). Isard bu ¢alismasi ile ¢ekim modeline
cok yaklagmis ancak Newton’un yercekimi kanunundan degil elektrik potansiyelinden
yola ¢ikmuistir. Isard ayn1 zamanda bugiin ¢ekim modeli hakkinda ¢alisanlarin tizerinde
tartistigl, iki tarafli ticaretin belirleyicileri, dis ticaretin kompozisyonu, oOl¢liim
meselesi, ticareti etkileyen kiiltlirel ve politik faktorler hakkinda da 6ngoriilerde

bulunmustur (Van Bergeijk ve Brakman, 2010, s. 4).

Gortldiigi tizere cekim modeline iliskin 6ncii ¢alismalar bulunmakla birlikte
modelin matematiksel formiilasyonunu ve ampirik uygulamasimi ilk olarak
yayimlayan Jan Timbergen baskanligindaki Hollandali bir grup iktisat¢r olmustur
(Baier ve Bergstrand, 2007, s. 73). Cekim modelini ortaya koyan ampirik ¢alisma
“Shaping the World Economy; Suggestions for an International Economic Policy” adli
yaymin VI no.lu ekinde yer almaktadir. Ayn1 donemlerde Finlandiyali P6yhdnen ve
Pullianen’in de ayni1 konuda ¢alismistir. Ancak onlarin ¢caligmalart Tinbergen’den 1 yil

sonra 1963 yilinda yayimlanmistir.

Tinbergen calismasinda, iki iilkenin arasinda ticaret engellerinin olmamasi
durumunda ulasabilecekleri potansiyel dis ticaret diizeylerinin belirlenmesi geregini
vurgulayarak incelemesine baslamistir. Tinbergen’e gore, dis ticaretin temel
belirleyicilerinin ortaya konulabilmesi i¢in atilacak ilk adim {ilkelerin potansiyel dig
ticaret hacimleri ile gerceklesen dig ticaret hacimleri arasindaki farkin
hesaplanmasidir. Ulkelerin potansiyel ve gergek ticaret akimlarimin karsilastirilmasina
imkan veren bdyle bir hesaplama ayn1 zamanda, ihracatci iilkenin, ithalat¢r tilkede

pozitif veya negatif ayrimci bir muameleye tabi olup olmadigini gosterecegi gibi, dis
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ticarette iilkeler arasindaki farkliliklarin nedenlerinin arastirilmasina da imkan

taniyacaktir (Tinbergen, 1962, s. 262).

Tinbergen ¢alismasinda uluslararasi ticareti agiklayan bir modelin farkl
sekillerde ve farkli detaylari icerecek sekilde formiile edilebilecegini ancak bu
calismasinda bir iilkeden bagka bir iilkeye yonelik ihracati az sayida aciklayici
degiskenle acgiklamaya yonelik basit bir model kullanilacagin1 belirtmistir.
Tinbergen’e gore uluslararasi ticareti agiklayan baskin degiskenler ihracatgi iilkenin

GSMH’si, ithalat¢1 iilkenin GSMH’si ve iilkeler arasindaki mesafedir.

Tinbergen’e gore ihracat¢t iilkenin GSMH’si ticaretin en Onemli
belirleyicilerindendir ~¢iinkii; {lkenin ihracat kapasitesi iilkenin ekonomik
buyiikligline baghdir. Benzeri sekilde ithalatgi iilkenin GSMH’si de ticaretin 6nemli
belirleyicilerindendir ¢iinkii bir iilkeye satilabilecek {irtin miktar1 o iilkenin pazarinin
biiytikligi ile ilgilidir. Tinbergen ¢alismasinda ekonomik biiyiikliigii GSMH (GNP)
olarak ifade etmistir. Iki iilke arasindaki mesafe ise ihracatci ve ithalatc1 iilkelerin
ekonomik biiytikliiklerinin tersine ticareti olumsuz olarak etkileyen bir unsurdur ¢iinkii
tasima maliyetlerinin fazlalig1 ticareti azaltan bir faktordiir ve iilkeler arasindaki

mesafe de tasima maliyetlerinin en 6nemli belirleyicisidir (Tinbergen, 1962, s. 263).

Bu dogrultuda Tinbergen ticaret akimini gdsteren denklemi en basit haliyle

asagida gosterildigi sekilde ifade etmistir:

Eyj = Y1 Y2D]? €))

Burada Ejj i tilkesinden j iilkesine gergeklestirilen dis ticaret /dis satimi, Yio<1 ihracatc1
I tilkesinin ekonomik biiyiikliigini (GSMH), Y]."‘2 ithalat¢1 j tilkesinin ekonomik
biiyiikliigiinii (GSMH), Di7* i ve j iilkelerinin cografi uzakligini, oo, 0¢; , o5 , o3 ise
modelin parametrelerini ifade etmektedir. Modelde yer alan «, sabit degeri, diger
isteller (o¢;,x,,0o¢3) ise aciklanan degiskenle aciklayicit degiskenler arasinda, bir
baska deyisle; uluslararasi ticaretle ticarete konu taraflarin ekonomik biiyiikliigii ve
aralarindaki mesafe arasinda dogrusal bir oranti olmadigimi ifade eder. Mutlak

dogrusal oranti sadece tiim o degerleri 1 oldugunda s6z konusu olacaktir (Tinbergen,

1962, s. 264).
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Tinbergen’in bu modeli esasen Newton’un evrensel kiitle ¢ekim yasasinin
uluslararasi ticarete uyarlanmis halini gésteren 2 no.lu esitligi ifade etmektedir. 2 no.lu
esitlikte o =P =1 ve 0 =2 ise Newton’un kiitle cekim yasasina ulasilmaktadir. Bir
baska deyisle Newton’un kiitle ¢cekim yasasini kati olarak uygularsak ekonomik
biiyiikliiklerin katsayilar1 1, iki {lilke arasindaki mesafenin katsayisinin da 2 olmast
gerekmektedir. Ancak uluslararasi ticaret rakamlar1 bu sekildeki bir modele tam olarak
uyum saglamamaktadir. Bu durumda Newton’un esitliginde uzakligin katsayisi olan
2’nin ve kiitlelerin katsayist olan 1’in ticaret rakamlarina daha iyi uyum saglayacak
katsayilar ile degistirilmesi gerekecektir (Anderson, 2016, s. 1). Newton’un yer ¢ekimi
kanununa iligskin denklem bu sekilde degistirilirse Tinbergen tarafindan ortaya konulan

ve (3) no.lu esitlikte gosterilen denklem ortaya ¢ikacaktir.

Tinbergen iki lilke arasindaki ticaret hacmini belirleyen temel faktorlerden yola
cikarak herhangi iki {lilke arasindaki ticaretin beklenen degerini bulmaya calismistir.
Sayet gercekte bu iki iilke arasindaki ticaret beklenen degerin altinda veya iizerinde
ise bu ayrimct ticaret politikalarindan kaynakli bir durumdur. Ticaretin teorik olarak
hesaplanan beklenen degerin iizerinde olmasi iki {ilke arasindaki ticarette bu iilkelerin
diger iilkeler ile ticaretine gore tercihli bir ticaret rejimi olduguna ve ithalatc1 tilkenin
pozitif bir ayrimcilik yaptigina isarettir. Ticaretin teorik olarak hesaplanan degerin
altinda olmasi ise ithalatg1 {ilkenin o iilke kaynakli ithalatta diger iilkelerden yapilan
ithalata gore negatif yonlii bir ayrimcilik yaptigina isaret etmektedir (Tinbergen, 1962,
S. 262).

Burada en 6nemli husus farkli iilkeler arasinda gergeklesen ticaretin teorik
olarak hesaplanan degerlerinin giivenilebilir olmas: ve miimkiin oldugunca dogru
tahmin edilmis olmasidir. Tinbergen’e gore uluslararasi ticareti tahmin etmek igin
olusturdugumuz modelden elde edilen sonuglar gercek ticaret degerlerini ne kadar
dogru yansitiyorsa, iilkeler arasindaki ikili iligskilerde uygulanan ve genel
uygulamadan sapma seklinde olan ticareti arttirici ya da engelleyici uygulamalarin
istatistiksel olarak 6nemli olup olmadig1 da o kadar saglikli bir sekilde olgiilebilir. Bu
dogrultuda Tinbergen ¢alismasinda farkli degiskenler kullanarak farkli modellemeler
yapmustir. 1k olarak ¢ogunlugu gelismis iilkelerden olusan 18 iilkeden olusan bir
grubun 1958 yilina iligkin ticaret rakamlarini1 baz almis ve ¢ekim modeli ile 0.82 gibi
yiiksek bir korelasyon katsayisina ulagmistir. Tinbergen daha sonra ayni lilke grubu ile
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bu defa da 6zel ticaret anlagsmalarinin etkisini 6l¢miistiir. Bu ¢alismasinda iilkelerin
sinir komsusu olmalari, Ingiliz Milletler Toplulugu iiyesi olmalar1 ve Benelux iiyesi
olmalar1 durumunu kukla degisken olarak ele almis ve bu defa da 0.84 degerinde bir
korelasyon katsayisina ulagmistir. Bu analizinde modele ekledigi iic kukla
degiskenden ihracatin belirleyicisi olarak sadece Ingiliz Milletler Toplulugu
Uyeliginin istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna ulagmistir (Tinbergen, 1962,
SS. 265-266).

Tinbergen daha sonra yine ayni ¢alismasinda modele dahil ettigi lilke sayisini
arttirarak 1959 yili baz alindiginda diinya ticaretinin yaklagik %70 ine tekabiil eden 42
tilkeden bir grup olusturmak suretiyle ¢ekim modelini uygulamistir. Bu modelinde de
sinir komsulugu ve genel olarak tercihli ticaret diizenlemesinin varliim1 kukla
degisken olarak kullanmistir. Ayn1 caligmada yer alan bir baska modellemede ise 28
tilkeden olusan bir grup icin ihra¢ pazarlarinin sayisini ve ihracatin pazar bazinda
dengeli bir sekilde dagilip dagilmadigini gosteren Gini degerini kukla degisken olarak
kullanmig ve Gini degerinin uluslararasi ticarete etkisini modellemistir (Tinbergen,

1962, ss. 268-269).

Ozetle Tinbergen farkli sayida iilkeden olusan muhtelif iilke gruplar1 ve farkli
degiskenler kullanarak modellemeler yapmistir. Gruplarda yer alan iilkeler gerek
ekonomik gelismiglik ve GSMH degerleri gerekse aralarindaki mesafe agisindan
farklilik gosteren iilkelerden secilmistir. Bu modellemeler sonucunda Tinbergen su
sonuca varmistir: Farkli sayida iilkeden olusan muhtelif iilke gruplar ile yapilan
modellemelerde uzaklik ve tercihli ticaretin ihracat {izerindeki etkisine iligkin farkli
rakamsal sonuglara ulasilmaktadir ve modelde kullanilan {ilke sayisi ve ¢esitliligi
artinca ulasilan sonuglar sadece sanayilesmis iilkelerin dahil edildigi modelden elde
edilen sonuglara gére daha anlamlidir. Ayrica Tinbergen sinir komsulugu, Benelux
tercihli rejimi, Ingiliz Milletler Toplulugu (Common Wealth) tercihli rejimi gibi farkli
aciklayict degiskenleri analize katarak yaptig1 pek ¢ok hesaplamada bu degiskenlerin
aciklayici giiciiniin taraflarin ekonomik biiyiikliigii ve aralarindaki mesafenin
aciklayici giicline gore ¢ok daha az oldugu sonucuna vardigini belirtmistir. Tinbergen
¢aligmasini, Uluslararasi ticaret akimlarini tanimlayan bir ekonomik modelin az veya

¢ok detayli bir model olabilecegini, bu c¢alismasindaki modelinin bu haliyle bir

66



baslangi¢ oldugunu, daha kesin ve dogru sonuglar i¢in daha ileri bir arastirma

gerektigini belirterek sonlandirmistir (Tinbergen, 1962, ss. 269-293).

Cekim modelinin ilk olarak 1962 yilinda Tinbergen tarafindan ortaya
konulmasinin ardindan, model uluslararas1 iktisat alaminda yapilan ampirik
caligmalarda kullanilmaya baslanmistir. Tinbergen’in bu ¢aligmasini takiben
Poyhonen Avrupa iilkeleri arasindaki ticareti ilkelerin GSMH degerleri ve
aralarindaki uzaklik ile agiklamistir (Poyhonen, 1963, s. 99). P6yhonen ¢alismasinda
ihracati, Tinbergen’in ¢alismasina benzer bir sekilde iki lilkenin GSMH degerleri ve
aralarindaki uzaklik ile agiklamistir. Bu ¢alisma uluslararasi ticaretin iilkelerin GSMH
degerleri ve uzakliklarinin yani sira ayn1 zamanda {ilke ici ticarete de bagli oldugunu
ortaya koyan ¢aligmalardan biri olmustur. Tinbergen de ¢calismasinda bu hususa kisaca

deginmistir (De Benedictis & Taglioni, 2011, s. 57).

Daha sonra 1966 yilinda Linnemann, kisi basina diisen GSMH’nin etkisini
6l¢ebilmek icin Tinbergen’in temel modelini ticaret yapan iilkelerin niifuslarini da
degisken olarak ekleyerek genisletmistir. Linnemann calismasinda ayrica goreceli
faktor yogunluklari, dogal ticaret engelleri ve hiikiimetlerin eylemleri gibi yapay
ticaret engelleri konularmma da deginmistir. Linnemann modele iliskin analizi
genisleterek, genel denge modeli ile ekonomide birgok malin bir arada ayn1 anda nasil
dengeye ulasacagini gosteren Walrasyan modelini kiyaslama olarak kullanmak
suretiyle modelin teorik altyapisini tartigmistir. Ancak Walrasyan modelde c¢ekim
modeline indirgenemeyecek kadar ¢ok aciklayict degisken bulundugundan

Linnemann’in bu ¢abasi sonugsuz kalmistir (Deardorff, 1998, s. 9).

1970’lere gelindiginde c¢ekim modeli artik coktan uluslararasi ticaret
analizlerinde gereklilik olarak kullanilan bir model haline gelmistir (De Benedictis ve
Taglioni, 2011, s. 56). Ancak yapilan ¢alismalar modelin teorik mikro temelini ortaya
koyma konusunda yeterli olamamis ve modelin yiiksek ampirik agiklama giicline
ragmen teorik temelinin ortaya konulamamis olmasi elestirilere sebep olmustur (Ivus
ve Strong, 2007, s. 46). Modele elestiri getirilen hususlar arasinda arz ve talebin ayr1
ayr1 ele alinmamis olmasi, uluslararasi ticarette fiyatlarin dikkate alinmamis olmasi ve

modelin statik yapis1 gibi konular yer almistir.
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1970 yilinda Edward Leamer ve Robert Stern inlii uluslararasi ticaret kitabinda
(Quantitative International Economics) modelin ampirik uygulamasinin dayandigi
uluslararasi ticaret teorisi temelinin daha ayrintili olarak ortaya konulmasina ihtiyag
bulundugunu belirtmislerdir. Leamer ve Stern biiyiikk ihtimalle standart ders
kitaplarinda Newton’a atif yaparak modelden ¢ekim modeli olarak bahseden ilk
kisilerdir. Sasirtic1 bir sekilde 1980’lere kadar modelin teorik alt yapisindan ziyade
ampirik uygulamasina iliskin gelismeler olmustur. 1980°den sonra ise o yillardan
giiniimiize kadar gecen 30 yili askin zaman boyunca yapilan g¢alismalar ¢ekim
modelinin hemen hemen tiim ticaret teorileri ile uyumlu oldugunu ve bu teorilere

dayanarak agiklanabildigini gostermistir (De Benedictis & Taglioni, 2011, s. 64).

Cekim modelinin teorik agiklamasini ortaya koymaya yonelik ilk kapsamli
calisma Anderson’un 1979 tarihli “Cekim Modeli I¢in Teorik bir Temel” (A
Theoritical Foundation for The Gravity Equation) adli ¢alismasidir (Bacchetta vd.,
2012, s. 104). Anderson, bu ¢alismasinda, son 25 yil dikkate alindiginda dis ticarete
iliskin ampirik Ol¢iimler yapmak i¢in kullanilan en basarili aracin ¢ekim modeli
oldugunu belirtmistir. Anderson caligmasinda tam uzmanlagma teorisine dayanarak
talebi modellemis ve ¢ekim modelinde yer alan ithalatg1 ve ihracatci tlilkeye iliskin
GSMH degerlerinin varlik sebebini ve dogrusal logaritmik formunu agiklamaya
caligmistir. Anderson, uluslararasi ticarete konu mallarin kaynak iilkeye gore
farklilasmasini ifade eden “Armington Varsayimi1” (Armington's hypothesis, 1969) ile
harcamanin sabit ikame esnekligi (constant elasticity of substitution (CES))
varsayimina dayanarak c¢ekim modelinin teorik temelini agiklamaya g¢alismistir
(Anderson, 1979, s. 106). Uriin farklilasirmasimin iilke bazinda olustugu
varsayimindan yola ¢ikan Anderson, eksik rekabete dayanan uluslararasi ticaret
modelleri ile ¢ekim modelinin benzer sonuglar verdigini belirtmistir (Dinger, 2014, s.

10).

Armington, mallar1 sadece ¢esitlerine gore degil liretim yerlerine gore de ayirir.
Sonug olarak iireticinin lilkesi yani kaynak iilke malin 6zellikleri agisindan ¢ok énemli
ve belirleyicidir. Armington’a gore farkli iilkelerde tiretilmis ayni tip iki mal birbirine
tam ikame degildir. (imperfect substitution). Bu ¢ekim modeline uygulanabilir bir
varsayimdir ¢linkii ¢ekim modelinde {iretimin yapildigit mense iilke ticaret
maliyetlerinin  belirlenmesi  agisindan  ¢ok  Onemlidir.  Anderson  iiriin
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farklilagtirmasinin mense iilke bazinda gergeklestigi varsayimina dayanarak ¢ekim
modelinin eksik rekabete dayali dis ticaret modelleri ile kuramsal olarak benzer
sonuglara ulastigin1 belirtmistir. Anderson’un ¢ekim modelinin mikro ekonomik
temeline iligkin bir agiklama getiren bu ¢alismasi ilk zamanlarda hakettigi ilgiyi
gormemistir (Van Bergeijk ve Brakman, 2010, s. 8). Ancak Anderson’un ¢alismast
gerek cekim modeline teorik agiklama getiren ilk calisma olmasi gerekse de
giinlimiizde hala gecerliligini korumasi nedeniyle uluslararasi ticaret literatiiriinde ¢ok

onemli bir ¢caligmadir.

Daha sonra Bergstrand 1985 tarihli ¢aligmasinda ¢ekim modelinin fiyati
dikkate almamas1 nedeniyle eksik oldugundan yola ¢ikarak modeli arz yoniiyle
aciklamaya calismistir. Bergstrand genel denge modelini baz alarak yapmis oldugu
analizde, Anderson gibi kaynak iilke bazinda farklilastirilmis tiriinler ve sabit ikame
esnekligini kabul etmistir. Bergstrand’a gére GSYH deflatorii formunda ifade edilen
fiyatlar ¢ekim modelinde yer almasi gereken 6nemli bir degiskendir. Bu cercevede
Bergstrand c¢alismasindaki denklemi fiyati da igermesi nedeniyle genellestirilmis
cekim denklemi olarak adlandirmistir. Bergstrand’in genellestirilmis ¢ekim
denklemine gore bir iilkeden diger tilkeye olan ticaret akimi, her iki iilkenin geliri,
ithalatta uygulanan tarife orani, tasima maliyetleri, fiyat ve ddviz kurunun bir
fonksiyonudur. Bergstrand calismasinda fiyat ve kurun ticaret akimlarinin 6nemli
belirleyicilerinden olduklar1 ve ithal mallarin diger ithal mallar i¢in yerli mallardan

daha iyi bir ikame oldugu sonucuna varmustir. (Bergstrand, 1985, ss. 477-481).

Yeni ticaret teorilerinden tekelci rekabet modeli de ¢ekim modelinin teorik alt
yapisinin ac¢iklanmasi acisindan baska bir yaklagim olmustur. Bu ¢ercevede Helpman
farklilastirilmig iirtin ve tekelci rekabet modeli yaklasimina dayanarak ¢ekim
modelinin teorik altyapisina agiklama getirmeye ¢alismistir. Helpman’in 1987 tarihli
calismasi ile Bergstrand’in 1989 tarihli calismalarinda iirlin farklilagtirilmasinin
Armington varsayiminda oldugu gibi kaynak {ilke bazinda degil iiretici firma nezdinde
oldugundan yola ¢ikilarak ¢ekim modelinin ampirik basarisinin endiistri i¢i ticaretin
tekelci rekabet ile agiklanmasini destekleyici mahiyette oldugu sonucuna varilmistir

(Deardorf, 1998, ss. 10-11).
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Cekim modelinin teorik alt yapisinin ortaya konulmasi agisindan bir baska
yaklasim da Hecksher Ohlin modeli olmustur. Hecksher Ohlin modeline gore her tilke
iretimde goreceli olarak fazla sahip oldugu iiretim faktoriinii gerektiren {irtinleri
tireterek ihrag eder. Bu modelden yola ¢ikan Deardorff 1998 tarihli ¢aligmasinda iki
farkl: ticaret modeli incelemistir. Bunlardan ilki ticaret maliyetlerinin sifir oldugu ve
ticaretin 6niinde hicbir engelin bulunmadig1 kuramsal bir serbest ticaret model, digeri
ise ticaret engellerinin oldugu ve her bir tilkenin farkl: bir iiriin iiretip ihrag ettigi ticaret
modelidir. Deardorf’a gore serbest ticaretin oldugu ve miisteri tercihlerinin ayni
ve/veya homotetik olmadig1 durumda iki iilke arasindaki ticaret, ihracat¢inin iiretimi
ile ithalatcinin tiikketiminin diinya ortalamasindan ne kadar farkli olduguna gore
degiserek basit cekim modeli ile tahmin edilen miktardan az veya fazla olabilir. Eger
bir iilke diger iilkenin ¢ok tiikettigi liriinii ¢ok iiretme kapasitesinde ve trendindeyse o
iki llke arasindaki ticaret tahmin edilenden ¢ok, tersine bir iilke diger iilkenin ¢ok
tiikkettigi Uriinii az liretme kapasitesinde ve trendindeyse o iki iilke arasindaki ticaret

tahmin edilenden az olacaktir (Deardorff, 1998, s. 15).

Deardorff’a gore serbest ticaretin olmadigl durumda ise ticaret engellerinin her
tilke i¢in ayn1 oldugu, her bir {ilkenin farkl: bir {iriin {irettigi ve o tirlinde uzmanlastigi,
tiretim faktorleri fiyatlarimin tilkeden iilkeye degistigi varsayimi ile olusturdugu
modelde iki iilke arasindaki ticaret; ithalat¢1 ve ihracatci {ilke arasindaki goreceli
mesafeye bagli olacaktir. Deardorff’a gore iki iilke arasindaki mesafe ticaret
maliyetlerini arttirma yoniinde bir etki yapmaktadir. Bir baska deyisle iki iilke
arasindaki goreceli mesafe ortalama mesafeden daha biiyiik ise ticaret maliyeti artacak
ve ticaret basit cekim modeli ile tahmin edilenden daha diisiik olacaktir. Ayrica mallar
arasindaki ikame esnekligi ne kadar biiyiikse uzak iilkeler arasindaki ticaret ¢ekim

modeli ile tahmin edilen miktara gore o kadar daha diisiik, yakin iilkeler arasindaki

ticaret de ¢ekim modeli ile tahmin edilen miktara gére o kadar yiliksek olacaktir
(Deardorff, 1998, s. 24).

Cekim modelinin teorik alt yapisinin agiklanmasi agisindan bir bagka yaklagim
da Ricardo modeli olmustur. Eaton ve Kortum 2002 tarihli ¢alismasinda Ricardo vari
bir modelden yola cikarak iilkeler arasindaki teknoloji farklarinin ve cografyadan
kaynakli farklarin ticaret {izerindeki etkisi iizerine ¢aligmistir. Eaton ve Kortum’un

caligmasinda 19 OECD iilkesinin 1990 yilindaki ticareti ¢ok iilkeli ve ¢ok mall1 bir
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model ile incelenmistir. Eaton ve Kortum’a gore iilkelerin teknolojik iistiinliikleri
birbirinden farklidir ve teknolojik tistiinliik uluslararasi ticareti arttiran bir faktordiir.
Cografyadan kaynakli tasima maliyetleri, tarifeler, kotalar gibi dogal ve yapay engeller
ise tam tersine ticareti azaltic1 etki yaratan faktdrlerdir. Uretim ve tasima maliyetleri
arttiginda ihracatg1 dogal olarak daha az {irlin ihrag eder. Teknolojik iistiinliik arttikca
da o iilke diger iilkelere oranla karsilastirmali bir iistiinliik elde eder. Bir bagka deyisle
iki lilke arasindaki ticaret ticarete konu iirlinlerin iiretimindeki heterojenligin kaynagi

olan teknoloji ile yakindan ilgilidir (Eaton ve Kortum, 2002, s. 1741).

Cekim modelinin teorik alt yapisinin olusturulmasina yonelik en 6nemli
calismalardan biri de Anderson ve van Wincoop’un ticaret maliyetlerinin genel denge
etkisinin onemini vurgulayan ve Anderson’un sabit ikame esnekligi - Armington
varsayimina dayanan 1979 tarihli ¢aligmasini popiiler hale getiren 2003 tarihli
calismasidir. Anderson ve van Wincoop 2003 tarihli bu ¢alismalarinda goreceli ticaret
maliyetlerinin kontrol edilmesinin iyi tanimlanmis bir ¢ekim modeli i¢in ¢ok dnemli
oldugunu ortaya koymuslardir (Anderson ve van Wincoop, 2003, s. 176). Anderson
ve van Wincoop’un ortaya koyduklart model temel olarak bir talep fonksiyonudur.
Model tiiketici tercihlerinde sabit ikame esnekligine dayanir. Tiiketici ¢esitliligi sever.
Bir baska deyisle tiiketici faydasi hem bir ¢esit maldan daha fazla tiikketmekten hem de
daha fazla ¢esit mal tiiketmekten artar. Modele arz yoniiyle baktigimizda Krugman’in
1979 tarihli calismasindan hareketle her bir firmanin tek ve benzersiz bir iiriin iirettigi
ve bir tilkedeki bir Uireticinin tiim tilkelere mal satabilecegi varsayilmistir. Bu sekilde
firmalarin hem yerel hem de uluslararasi pazar igin {liretim yaptigi, tiiketicilerin de

buna gore tiiketim yaptigi bir denge ortaya konulmustur (Shepherd, 2016, s. 7).

Ozetle, cekim modelinin iktisat teorisi cer¢evesinde aciklanmasma iliskin
calismalar, yukarida ayrintili olarak belirtildigi tizere temel olarak “Tam Uzmanlagsma
Modeli”, “Monopolcii (Tekelci) Rekabet Modeli”, “Hecksher Ohlin Modeli” ve
“Ricardo Modeli” basliklar altinda siniflandirilabilir. Cekim modelinin 50 yili agkin
bir siiredir uluslararasi ticaretin nedenlerini ve ticaret politikalarinin sonuglarini
aciklamak i¢in kullanildig1 dikkate alindiginda yukarida belirtilen ekonomistlerin
disinda diger bazi ekonomistler de farkli iilkeler baz alinarak yapilan ¢alismalar ile
¢cekim modelinin teorik altyapisinin olusturulmasina farkli katkilar yapmistir. Bunlar

arasinda en onemli ¢alismalara bakildiginda:
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Evenett ve Keller’in 1998 tarihli g¢alismasi ile Hummels’in de 2004 tarihli
calismasinda eksik uzmanlasma olgusunu ¢ekim modeline yansittiklari, Brun, Carrere,
Guillaumont ve De Melo’nun 2005 tarihli ¢alismalarinda iki {ilke arasindaki ticaret
akimimin 6nemli belirleyicilerinden olan fiyat etkisini ¢ekim modelinde reel doviz
kuru aracilig ile tespit ettikleri, Haveman ve Hummels’in 2004 tarihli calismalarinda
iilkeler arasindaki ticaret miktarinin sifir oldugu durumlarin ¢ekim modeli ile
incelendigi ve ticaret hacmine iliskin alternatif hipotezlerin iiretildigi, Helpman,
Melitz ve Rubinstein’in 2008 tarihli c¢alismasinda farklilagtirilmis tirtinlerin
uluslararasi ticaretinden yola ¢ikarak simetrik olmayan ve sifir ticaret akimlart i¢in
alternatif teorik agilimlar1 gelistirdikleri, Chaney’in 2008 tarihli ¢alismasinda
uluslararasi ticareti farklilagtirilmis {iriin lireten ve verimlilik agisindan heterojen olan
firmalardan olusan piyasa kosullarinda inceledigi ve ¢ekim modeline teorik olarak bu
yonden katki yaptigi, Costinot, Donaldson ve Komunjer’in 2012 tarihli ¢alismalarinda
sektorel Ricardo modeli kullanarak ¢ekim modeline yeni bir yaklasim gelistirdikleri,
Olivero ve Yotov’un 2012 tarihli ¢alismasinda ¢ekim modeline iliskin teorinin simdiye
kadar statik oldugundan bahisle dinamik c¢ekim modeline iliskin bir teori
gelistirdikleri, Anderson ve Yotov’un 2016 tarihli ¢aligmasinda sektdrel Armington
modeli kullanarak ¢ekim modeline yeni bir yaklagim gelistirdikleri, Eatom, Kortum,
Neiman ve Romalis’in 2016 tarihli ¢alismalarinda ¢ekim modelini kullanarak ¢ok
iilkeli dinamik bir genel denge modeli olusturduklar1 ve ¢ekim modeline yeni bir

yaklasim gelistirdikleri belirtilmelidir (Yotov vd., 2016, s. 13).

Cekim modelinin iktisadi agidan teorik alt yapisinin olusturulmasina yonelik
olarak farkli ticaret teorilerinden yola ¢ikilarak yapilan farkli ¢aligmalar bulunmakla
birlikte; bu calismalar arasinda en etkili olan iki ¢alisma olmustur. Bunlardan ilki
Eaton ve Kortum’un Ricordo modelinden yola ¢ikilarak yapilan ve yukarida
bahsedilen c¢alismasidir. Ikincisi ise Anderson ve van Wincoop’un ticaret
maliyetlerinin genel denge etkisinin ve bu cergevede goreceli ticaret maliyetlerinin
Onemini vurgulayan ve Anderson’un 1979 yilindaki ¢alismasini popiiler hale getiren
2003 tarihli ¢alismasidir (Yotov vd., 2016, s. 12). Anderson ve van Wincoop’un bu
caligsmasi ¢ekim modeline yonelik yapilan ¢aligmalar arasinda referans niteligindedir.
Nitekim Anderson ve van Wincoop tarafindan ortaya konulan ve literatiirde

yapisal/teorik ¢ekim modeli olarak adlandirilan bu model bugiin uluslararasi ticaret
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literatiiriinde ¢ekim modeli kullanilarak yapilan ¢aligmalarda halen kullanilmakta olan
modeldir. Bu c¢alismada da yapisal g¢ekim modeli kullanilacak olup modelin

detaylarina takip eden kisimda deginilecektir.

3.3. Yapisal Cekim Modeli Ve Tahmin Yontemleri

3.3.1. Yapisal Cekim Modeli

Yapisal ¢cekim modelinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in dncelikle temel ¢ekim
modelinin ve bu modelle yapilan uygulamalarda karsilagilan sorunlarin anlasilmasi
gerekmektedir. Tinbergen’den bu yana literatiirde yer alan pek ¢ok farkli ¢alismada
farklr detayda ¢ekim modelleri ortaya konulmus olmakla birlikte ¢ekim modeli en

genel haliyle asagida gosterilen esitlik ile ifade edilebilir (Bacchetta vd., 2012, s. 104).
Xij= G Si Mj &j; 4)

Cekim modelinde kullanilan esitlik esasen arz ve talep gli¢lerinin dengesini
bize gosterir. Burada Xij i lilkesinden j iilkesine yapilan ihracatin parasal degerini ifade
etmektedir. G, i ve j iilkelerinden bagimsiz olan bir degiskendir. Ornegin diinya
ticaretinin serbestlesme diizeyi gibi. Si ihracatg¢r i iilkesinin toplam olarak tedarik
etmek istedigi miktar belirleyen tiim ihracatci spesifik (ihracatgi tilkenin GSYH’si
gibi) faktorleri ifade etmektedir. Benzeri sekilde Mjithalatci j iilkesinin toplam talebini
belirleyen tiim ithalatg1 spesifik faktorleri (ithalatgi tilkenin GSYH’si gibi) ifade
etmektedir. Son olarak ®jj de ihracater i iilkesinin ithalatci j tilkesinin pazarina girme
kolaylig1 bir bagka deyisle i ve j tilkeleri arasindaki karsilikli ticaret maliyetlerinin (tij)

tersini ifade etmektedir.

[lk zamanlarda cekim modeli, iki iilke arasindaki ticaretin bu iilkelerin
ekonomik biiyiikliikleri ve aralarindaki mesafe ile iligkisinin ampirik olarak ortaya
konulmasi seklinde uygulanmistir. Bu sekilde uygulanan ¢ekim modeli literatiirde
genellikle  basit/temel ¢ekim  modeli  (Basic/General  Gravity)  olarak
adlandirilmaktadir. 4 no.lu esitlikte yer alan degiskenleri biraz daha basite
indirgeyerek i iilkesinin tiim alicilara arz/tedarik etmek istedigi toplam miktarin

gostergesi olarak 1 tlilkesinin GSYH degerini, j iilkesinin toplam talebinin gostergesi

73



olarak bu iilkenin GSYH degerini, ticaret maliyetlerini ifade etmek iizere de temsili

(proxy) degisken olarak iki iilke arasindaki uzaklik kullanirsa bu sonu¢ dogacaktir.

Ilerleyen zamanlarda yapilan calismalarda ise ilave degiskenler eklenmek
suretiyle modelin genisletildigi ¢alismalarin yayginlastigi dikkati ¢ekmektedir. Bu
caligmalarda iilkelerin ekonomik biiyiikliikleri ve aralarindaki mesafeye ilaveten
ilkeler arasindaki ticaret akimlarini etkiledigi diistiniilen ticaret anlagmalari, tarifeler,
tarife dis1 engeller, sinir komsulugu, ortak dil, niifus, kisi basina diisen GSYH, koloni
iligkisi olup olmadig, kiiltiirel yakinlik, gelismislik diizeyi veya altyapiya iliskin
indeksler gibi ekonomik olan degiskenler disinda olan degiskenlerin de aralarinda
oldugu ¢ok sayida aciklayici degisken kullanildigi goriilmektedir (Dinger, 2014, s. 30).
Bu tirden c¢alismalarin literatiirde genisletilmis/eklemlendirilmis ¢ekim modeli

(Augmented Gravity) olarak adlandirildig: goriilmektedir.

Cekim modeli ile sadece iki iilke arasindaki ticaret direnglerini dikkate alarak
yapilan modellemeler uluslararas: ticaret arastirmalar icin ¢ok iyi bir baglangictir.
Ancak bu tirden ¢ekim modellerinde analize daha karmasik kavramlar dahil
oldugunda bazi zorluklar yasanmaktadir. Ornegin i ve k iilkeleri arasinda yapilmus olan
bir tercihli ticaret anlasmasi nedeniyle bu iki iilke arasindaki ticaret maliyetlerinin
diismesi, i ve j iilkeleri arasindaki ticareti nasil etkileyecektir? Iktisadin temel ilkeleri
g0z Oniine alindiginda j iilkesinin anlagmaya taraf olmasa bile i ve k iilkeleri arasindaki
anlagsmadan etkilenmesi beklenir. Serbest ticaret anlagsmalarinin ticaret yaratict ve
ticaret saptirici etkisi buna 6rnek olarak gosterilebilir. Ancak sadece iki iilke arasindaki
ticaret direnglerini dikkate alarak yapilan modellemeler bu durumu kapsamamaktadir.
Yani bu sekilde uygulanan ¢ekim modeline gore herhangi iki tilke arasindaki ticaret
maliyetlerindeki degisim diger iilkeler arasindaki ticareti etkilememektedir. Bu

onerme temel iktisat teorisi ile bagdagsmamaktadir (Shepherd, 2016, ss. 6-7).

Cekim modelinin basit uygulamalarinda karsilasilan problemlere bir baska
ornek daha verilebilir. Ornegin tiim ticaret rotalarinda (i¢ ticaret dahil) ticaret
maliyetlerinde esit oranda bir diisiis yasandig1 varsayilsin. Mesela petrol fiyatlarindaki
diisiis nedeniyle {ilke i¢i ve iilkeler aras1 tasimacilik maliyetleri diismiis olsun. Temel
¢ekim modeline gore bu durumun i¢ ticaret dahil tiim tlkeler arasindaki ticarette

orantisal olarak bir artis ile sonuglanmasi gerekmektedir. Fakat ticaret maliyetleri
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degismekle birlikte goreceli fiyatlarda bir degisiklik olmamustir. Goreceli fiyatlar
degismeyince belirli bir iiretim (GSYH) diizeyinde tiiketim modeli de
degismeyecektir. Bu da iktisat teorisi ile ¢elisen bir bagka durumdur (Shepherd, 2016,
ss. 6-7).

Cekim modelinin sadece iki iilke arasindaki ticaret direnglerini dikkate alarak
yapilan uygulamalarinda karsilagilan bu sorunlar modelin zaman ig¢inde teorik alt
yaptya kavusmasi ve gelistirilmesine zemin hazirlamistir. Anderson ve Van
Wincoop’un 2003 yilinda ortaya koymus oldugu teorik/yapisal ¢ekim modeli ile bu
eksiklikler biiyiik oranda giderilmistir. Anderson ve van Wincoop’un (2003) ¢alismasi
ikili ticaretin belirleyicisinin iki {ilke arasindaki ticaret maliyetlerinden ziyade diger
iilkelerle ticaretin goreceli maliyetleri oldugunu ortaya koymustur. Bir baska deyisle i
ve ] lilkeleri arasinda yapilan ticareti ele aldigimizda j iilkesinin 1 lilkesinden yaptig1
ithalatta belirleyici olan; sadece i ve j iilkeleri arasindaki ticaret maliyeti ve ticaret
engelleri degil j iilkesinin i iilkesinden ithalat maliyetinin, j {ilkesinin tiim iilkeler
dikkate alindiginda hesaplanan ithalat maliyetine gore goreceli biiyiikligi ile 1
iilkesindeki ihracatgilarin karsilastigi ortalama direngtir. Bu nedenle goreceli ticaret
maliyetlerinin kontrol edilmesi iyi tanimlanmis bir ¢ekim modeli i¢in ¢ok 6nemlidir

(Bacchetta vd., 2012, s. 105).

Anderson ve van Wincoop iilkelerin ticaret yaptiklari tiim ilkeler dikkate
alindiginda karsilagtiklar1 ortalama ticaret direncini ¢ok yonlii ticaret direnci
(multilateral trade resistance (MTR)) olarak adlandirmistir. Cok yonlii ticaret
direncgleri iilke diinya pazarlarindan uzak ise diisiiktiir. Burada uzaklik biiytlik
pazarlardan uzaklik gibi fiziksel faktorlere ilaveten yiiksek tarife oranlar1 veya diger
ticaret maliyetleri gibi ticaret politikas1 faktorlerini de igerir. ithalat¢1 ve ihracatc
tilkenin ¢ok yonlii ticaret direnglerinin ¢cekim modeline eklenmesi, ki {ilke arasindaki
ticaretin ¢ekim modelinde yer alan standart degiskenlerin yani sira goreceli ticaret
engellerinden de onemli Olclide etkilendiginin gostergesidir. Cok yonlii ticaret
direngleri, iki iilke arasindaki ticaret direncine gore arttiginda bu iki iilke arasindaki
ticaret artacak ¢linkii j ilkesinin i iilkesinden ithal ettigi malin fiyat1 diger {ilkelere gore
goreceli olarak daha diisiik olacaktir. Benzeri sekilde ¢cok yonlii ticaret direngleri iki
tilke arasindaki ticaret direncine gore daha az oldugunda da iki iilke arasindaki ticaret
azalacaktir (Anderson ve van Wincoop, 2003, s. 176). Konuyu bir 6rnekle agiklamak
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gerekirse, biliylik ve ticaret yapan ekonomilerle cevrili iki iilke 6rnegin Fransa ve
Almanya’ya sinir komsusu olan Belgika ve Hollanda’nin kendi aralarindaki ticaret,
okyanuslarla g¢evrili Avustralya ve Yeni Zelanda ya da dag ve ¢ollerle cevrili

Kirgizistan ve Kazakistan arasindaki ticaretten daha az olacaktir (Bacchetta vd., 2012,

s. 105).

Anderson ve van Wincoop halen ¢ekim modeline iligkin literatiirde temel
kaynak niteligi tasiyan ve cok yonlii ticaret direnci kavraminin ilk defa ortaya
konuldugu bu g¢alismasinda, Mc Callum’un Amerika ve Kanada arasindaki sinirin
Kanada’nin vilayetleri arasindaki ticarete etkisini konu alan 1995 tarihli ¢alismasindan
yola ¢ikmistir (McCallum, 1995, ss. 615-623). McCallum bu ¢alismasinda Kanada ile
Amerika Birlesik Devletleri arasindaki sinirin Kanada’nin kendi vilayetleri arasindaki
i¢ ticaretini %22 arttirdigi sonucuna varmistir. Anderson ve van Wincoop ise sinir
etkisinin aslinda o kadarda biiyiik olmadigi, McCallum’un ¢ok yiiksek bir sinir etkisi
hesaplamasinin temel olarak Kanada’nin kiigiik bir ekonomi olmasi ve ¢ok yonlii
ticaret direnglerinin dikkate alinmamasindan kaynaklandigi, ¢ok yonlii ticaret
direnglerini de modele ekleyince smir etkisinin daha makul bir seviyede oldugu
sonucuna varmiglardir (Anderson ve van Wincoop, 2003, s. 184). Bir baska deyisle bu
calismada, 1993 yil1 verileriyle, Kanada, ABD ve 30 diger sanayilesmis iilkeye iliskin
kapsaml1 bir analiz sonucunda goreceli ticaret maliyetlerinin ticareti belirlemede ¢ok

Oonemli bir unsur oldugu ortaya konmustur.

Anderson ve van Wincoop’un iki lilke arasindaki ticaret maliyetlerinden ziyade
diger {lilkelerle ticaretin goreceli maliyetini dikkate alan ve literatiirde yapisal/teorik
¢ekim modeli (structural/theoritical gravity) olarak tanimlanan modeli ortaya koyan
bu calismasi ¢ekim modeli uygulamalarinda referans niteligindedir. Yapisal ¢ekim
modeline temel karakteristigini veren, cok yonlii ticaret direnglerinin varligi ve modele
dahil edilmesidir. Bu sekilde sadece iki iilke arasindaki ticaret direnglerinin dikkate
alindigi daha basit ¢ekim modellerinin kullanilmasinda karsilagilan sorunlar da
bertaraf edilmektedir ¢iinkii; cok yonlii ticaret direngleri tiim ikili ticaret rotalarindaki
ticaret maliyetlerini kapsamaktadir. Boylece temel ¢ekim modelinde karsilasilan
“modele dahil edilmeyen degiskenler” (omitted variables) sorunu ortadan

kalkmaktadir (Shepherd, 2016, s. 8).
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Anderson ve van Wincoop’un bu c¢alismasinda n tane iilkenin bulundugu
kaynak iilkesine gore farklilasan pek ¢ok malin bulundugu bir diinya ele alindiginda
1yl tanimlanmis ve teorik olarak desteklenmis yapisal ¢ekim modeli asagidaki gibi
tanimlanmistir.

Y.Y t.

X:; ij )1—0‘ (5)
Y e,

Burada Xijj i lilkesinden j iilkesine yapilan ihracatin parasal degerini, Y diinya GSYH
sini, Yi ve Y;j ticaretin taraflari olan i ve j tilkelerinin GSYH degerlerini, tjj j ilkesinin
1 tilkesinden ithalat yapma maliyetini, 6>1 ikame esnekligini, I1j ve P; ihracatci ve
ithalatcinin pazara giris kolaylig1 yani disa ve ice yonelik ¢ok yonlii ticaret direncini
ifade etmektedir (Anderson ve van Wincoop, 2003, s. 175, Bacchetta vd., 2012, s.

105). Bu modelin tahminine devam eden kisimda deginilecektir.

3.3.2. Yapisal Cekim Modelinin Tahmini

Cekim modelini tahmin etmenin standart prosediirii, tiim degiskenlerin dogal
logaritmalarini alarak en kii¢iik kareler yontemi ile tahmin edilebilecek log-lineer bir
esitlik yaratmaktir. Bu dogrultuda yukarida yer alan (5) no.lu esitli§in logaritmasi

alindiginda ve hata terimi eklendiginde asagidaki dogrusal iliski elde edilir.

InXij=a0+ arlnYi + a2 InYj +az In tij + asln ITi +asIn Pj + €jj (6)

(6) no.lu esitlikten de goriildiigli iizere yapisal ¢ekim modeli pratikte iki iilke
arasindaki ticaret hacminin logaritmasini, bu iki iilkenin GSYH degerleri, iki {ilke
arasindaki bolgesel ticaret anlagmalar1 gibi ticaret tesviklerini ve denize ¢ikisi olmama
gibi dogal ticaret engellerini barindiran karma bir degisken ile her iki lilkenin ayr1 ayr1
olmak iizere diger tiim iilkelerle ticaretindeki engelleri dlgen I1j ve Pjdegiskenlerinin

logaritmasi ile iliskilendirir.

Yapisal ¢ekim modelinde iki {ilke arasindaki ticaretin hacminin
belirleyicilerinden biri olan taraflarin GSYH degerleri dogrudan ulasilabilen bir
veridir. GSYH degerleri ile ilgili olarak, Head ve Mayer’in 2014 yilinda yayimlanan

caligmasinda uygulamada 159 makaleden yola ¢ikilarak ele alinan toplam 2508 ¢ekim
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modeli tahmininde kaynak tilke GSYH’sinin katsayis1 ortalama 0,98 varis iilkesi
GSYH’sinin katsayisi ise ortalama 0,84 olarak elde edilmistir (Head ve Mayer, 2014,
ss. 160-161).

Modelde yer alan ticaret maliyetleri ise GSYH degerleri gibi dogrudan
ulagilabilen bir veri degildir. Bu nedenle model ile yapilan tahminlerde en 6nemli olan
hususlardan biri iki {ilke arasindaki ticaret direnci ti’nin belirlenmesidir. Modelin ilk
uygulamalarinda ticaret maliyetlerini ifade etmek iizere temsili degisken olarak iki
tilke arasindaki uzaklik kullanilmigtir. Uzaklik ticaret maliyetlerini arttiran en dnemli
unsurlardan biridir. Cekim modeli ile yapilan ¢aligmalarda uzaklik degiskeni tutarli bir
sekilde istatistiksel olarak anlamli bulunmaktadir. Nitekim Head ve Mayer’in 2014
tarihli caligmasinda da toplam 2508 ¢ekim modeli tahminini baz alinarak yapilan meta
analizde ortalama mesafe esnekliginin -0,93 olarak bulundugu, bu rakamin daha
onceden Disdier ve Head tarafindan 2008 yilinda yapilan bir baska meta analiz sonucu
elde edilen -0,91 rakamina yakin oldugu belirtilmistir (Head ve Mayer, 2014, ss.160-
161).

Ticaret maliyetleri agisindan mesafe 6nemli olmakla birlikte tek basina ticaret
maliyetlerini ifade etmek igin yeterli degildir. Ticaret maliyetleri genis olarak
tanimlandiginda bir malin {iretim maliyeti hari¢ olmak {izere nihai kullaniciya
ulastirilmasina kadar dogrudan ve dolayli tiim maliyetleri kapsamaktadir (Anderson
ve van Wincoop, 2004, s. 691). Anderson ve Wincoop’un ticaret maliyetleri
hakkindaki ¢alismasina gore bir mali bir iilkedeki iireticisinden diger iilkedeki nihai
tiikketicisine ulastirmak i¢in yapilan harcama (tarifeler, tarife dis1 engeller dahil) o mali
tiretme maliyetinin yaklasik %1701 kadar bir ilave maliyet olusturmaktadir. Bu
maliyetin nereden kaynaklandigini bakildiginda %74'iniin uluslararasi ticaret maliyeti
oldugu, %55'inin de yerel perakende, dagitim vb. maliyetler oldugu goériilmektedir
(Anderson ve van Wincoop, 2004, s. 692).

Ticaret maliyetlerinin iki ana kaynagi vardir. Bunlardan birincisi
dogrudan/dogal ticaret maliyetleri, digeri de dogal olmayan, iilkelerin ticaret
politikasindan kaynaklanan ilave ticaret maliyetleridir. Dogrudan ticaret maliyetleri
tamamen olmasa da biiyiik oranda cografi konumdan kaynakli maliyetlerdir. Ornegin

ithracate1 lilke ile ithalatci iilke arasindaki mesafe malin tagima ve lojistik maliyetini
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yaratan unsurlardan biridir. Buna ilaveten tilkenin ada olmasi, denize ¢ikis1 olmamasi
gibi bir takim cografi 6zellikler, sinir komsulugu, ortak dil, ortak para birimi, ortak
kiltiir gibi 6zellikler de dogrudan ticaret maliyetlerinde etkili olabilecek faktorlerdir.
Politika bazli ticaret maliyetleri ise ticaret yapan iilkeler arasinda mesafe ve tasima
olmasaydi dahi ticarete engel olan uygulamadaki politikalardan kaynaklanan ilave
maliyetlerdir. Politika bazli maliyetler tarifeler ve tarife dis1 engeller olarak iki baslk
halinde toplanabilir. Burada tarifeler iilkelerin ithalat esnasinda uyguladigi vergileri,
tarife dis1 engeller ise en genel tanimlamayla vergiler disinda, uluslararasi ticareti
etkileyen ve i¢ ticaretten farklilagtiran giimriik prosediirleri, standartlar ve benzeri

ulusal diizenlemeler gibi tiim uygulamalar ifade eder (Bergstrand ve Egger, 2013, ss.
533-536).

Konu bu cercevede degerlendirildiginde ¢ekim modeli ile yapilan ampirik
caligmalarda ticaret maliyetlerini ifade etmek i¢in mesafenin yani sira ada olma, denize
¢ikist olmama, sinir komsusu olma, ortak dil, ortak kiiltiir vb bazi ilave degiskenler
genel olarak kullanilmaktadir. Bu gergevede ¢ekim modeli literatiiriinde ticaret
maliyetlerinin genel olarak asagida belirtilen formda oldugu varsayilir (Bacchetta vd.,

2012, s. 107).
t; = d;.exp(s,cont; + 5;lang; + 5,ccol; + S;coly + S landlock; +5,RTA;  (7)

Burada cont, i ve j lilkelerinin sinir komsusu olup olmadigini, lang ayn1 dili konusup
konusmadiklarini, ccol ayni iilkenin kolonileri olup olmadigini, col aralarinda koloni
iligkisi olup olmadigini, landlock {ilkelerden birinin veya ikisinin denize ¢ikisi olup
olmadigini, RTA ise iilkelerin bolgesel ticaret anlasmasinin tarafi olup olmadiklarini
gosteren kukla degiskendir. Ticaret maliyetlerini gerek olumlu yonde etkileyen
gerekse de olumsuz yonde etkileyen faktorleri bir araya getiren bu formiil ¢ekim
modelinin tipik bir uygulamasidir. Bu formiilde yer alan tim kukla degiskenler ve
mesafe degiskeni her biri ayr1 ayr ikili ticaretin 6nemli belirleyicilerindendir. O
nedenle bu formiil ¢cekim modeli uygulamalarinda ticaret maliyetlerinin hesaplanmasi
acisindan temel olarak kabul edilir, ancak; arastirmacilar uygulamada o6zellikle de
ticaret politikalarina iliskin ilave degiskenler eklemek suretiyle bu formiilii daha

kapsamli hale getirirler.
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Yapisal ¢ekim modeli ile tahmin yapilmasinda ticaret maliyetlerinin
belirlenmesine ilave olarak karsilasilan en 6nemli sorunlardan biri de ithalat¢i ve
ithracatgi iilkenin ¢ok yonlii ticaret direnglerinin ortaya konulmas ile ilgilidir. Ciinkii
cok yonlii ticaret direngleri dogrudan gdzlemlenebilir degildir. Istatistik enstitiilerince
toplanan higbir fiyat indeksine karsilik gelmezler. Bu nedenle de modele veri olarak
aktaramadigimiz ¢ok yonlii ticaret direnglerini analize dahil etmek i¢in bir tahmin

yontemine ihtiyag vardir (Shepherd, 2016, s. 22).

Cok yonlii ticaret direncini temsili olarak ifade etmenin birkag yontemi vardir.
Bu konuda belirleyici faktor arastirma ile belirlenmek istenilen husustur. Eger
aragtirmada hedef iki iilke arasindaki bolgesel ticaret anlasmasi gibi iki yonlii bir
degiskenin ticareti nasil etkiledigini belirlemek ise farkli bir yontem, bir iilkenin
GSYH degeri gibi iilkeye 6zel bir degiskenin ticareti nasil etkiledigini belirlemek ise
farkl bir yontem uygulanmaktadir (Bacchetta vd., 2012, ss. 106-111).

Anderson ve van Wincoop, iki yonlii bir degiskenin etkisinin arastirildigi
durumda ¢ok yonlii ticaret direnglerini modele eklemek icin ithalat¢1 ve ihracatel kukla
degiskenlerini kullanmay1 6nermistir (2003, 180). Bu kukla degiskenler ¢ogunlukla
ilke sabit etkileri olarak adlandirilir. S6z konusu kukla degiskenler ilgili iilkenin
ithalat/ihracatin1 etkileyen tiim 6zelliklerini kapsamakta olup degiskenlerin bu sekilde
kullanimi, ithalat¢i ve ihracat¢inin ticaret yaptigr tiim iilkeler icin gecerli olan
Ozelliklerinin modele dahil edilmesini ve yansiz olarak tahmin yapilmasini saglar
(Piermartini ve Teh, 2005, s. 39). Uygulama agisindan bakildiginda O6rnegin
ithracatginin Tiirkiye oldugu tiim durumlarda bu degisken 1 aksi halde 0 degerini alir.
Bir baska kukla degisken de ithalat¢inin Tiirkiye oldugu tiim durumlarda 1 aksi halde
de 0 degerini alir ve modele katilan her bir iilke i¢in ithalat¢1 ve ihracat¢i olarak ayri

kukla degiskenler kullanilir.

Panel data kullanilan ¢alismalarda da ayn1 amagla zamana bagli yani her bir yil
icin ayr1 ayr1 tamimlanan ithalatgr ve ihracatgr kukla degiskenleri/sabit etkilerinin
kullanildig1 6rnekler mevcuttur. Olivero ve Yotov panel veri kullanarak yaptiklari
dinamik ¢ekim modelinde ithalat¢1 ve ihracatgi iilke sabit etkilerini bir adim daha
ileriye tasiyarak ithalatg1 iilke-zaman ve ihracat¢1 tiilke-zaman sabit etkilerini
kullanmislardir (Olivero ve Yotov, 2012, s. 66). Zamana bagli kukla degiskenler
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ithalatgr ve ihracatgiya ozel faktorlerin zaman iginde degisebilecegi gergegini
modelimizde dikkate almamizi saglar. Bu gercevede c¢ekim modeli ile iki iilke
arasindaki herhangi bir iki yonlii degiskenin katsayis1 belirlenmek isteniyorsa, ¢ok
yonlii ticaret direngleri ithalat¢1 ve ihracatgr kukla degiskenlerini kullanmak ve sabit

etkiler aracilig1 ile tahmin yapilmak suretiyle modele katilabilmektedir.

Modelde amaglanan iki tarafli bir degiskenin katsayisinin tahmin edilmesi
oldugunda ithalat¢1 ve ihracatgi sabit etkileri yontemi yansiz bir tahmin yapilmasini
saglar. Ancak bu yontemi kullanmanin belirgin bir sakincast vardir. Bu yontem
kullanildiginda ithalat¢1 ve/veya ihracatgiya iliskin tek tarafli bazi 6zelliklerin ikili
ticarete etkisini 6lgmek miimkiin degildir. Cekim modeli kullanilarak yapilan pek ¢ok
calismada O6rnegin ihracatci iilkenin altyapisi, gelismislik diizeyi, hukuksal agidan
ozellikleri gibi bazi degiskenlerin ticaret lzerindeki etkileri arastirilir ve bu
degiskenlerin ticareti ne sekilde etkiledikleri tahmin edilmeye calisilir. Boyle bir
arastirmada bu degiskenler sabit etkiler yonteminde kullanilan iilke kukla degiskenleri
ile tam olarak dogrusal baglantili (collinear) olacaklar ve bu nedenle bu yontem ile
tahmin yapilamayacaktir. Clinkii ithalat¢i/ihracatgr  kukla degiskeni modele
eklendiginde iilkelerin GSYH, altyap1 vb. degerleri de zaten bu kukla degisken i¢inde
yer alacak ve bu nedenle bu degiskenlerin ticarete etkisi ayrica Olcililemeyecektir

(Bacchetta vd., 2012, s. 109).

Bu durumda uygulanacak yontemlerden birincisi kisa bir zaman araligini
igeren panel veri ile zamana bagl olarak degismeyen ithalatg1 ve ihracat¢i kukla
degiskenleri kullanmaktir. ithalat¢1 ve ihracatcr iilke kukla degiskenlerinin kisa bir
zaman diliminde kullanimina 6rnek olarak ticarete taraf {ilkelerin GSYH degerlerinin
ikili ticarete etkisinin arastirildigi bir modeli diisiinelim. Bu modelde sabit etkiler
yontemini kullanilamayacaktir ¢linkli ithalat¢i/ihracatgt kukla degiskeni modele
eklendiginde iilkelerin GSYH degerleri de zaten bu kukla degisken i¢inde yer alan bir
ozellik oldugundan GSYH’nin ticarete etkisi ayrica dlgiilemeyecektir. Bu durumda
ithalat¢1 ve ihracatgr kukla degiskenlerini zamandan bagimsiz olarak tanimlanirsa
zamana bagli olarak degisen (GSYH orneginde her yil veya iiger aylik donemler
halinde) bir GSYH degerinin ikili ticarete etkisi 6lgiilebilir. Bu yontemle ¢ok yonlii
ticaret direnglerinin kisa siire icerisinde dramatik degismeler gostermeyecegi
varsayilmaktadir (Bacchetta vd., 2012, s. 110).
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Ikinci yontem ise “remoteness” olarak ifade edilen ve iilkenin ticaret
ortaklarindan agirlikli ortalama uzakligini ifade eden bir tiir 6zel uzaklik 6lgiisiinii
kullanmaktir. Bu uzaklik 6l¢iisti asagida gosterilen sekilde hesaplanmaktadir.

dist; i

Rem: = 3.1 op aor, ®

Burada distjj; i ve j iilkeleri arasindaki mesafeyi, GDPj j iilkesinin GSYH degerini,
GDPy ise diinya GSYH degerini ifade eder. “Remoteness” ithalatg1 iilkenin ithalat
yapabilecegi alternatiflerin ¢oklugunun 6l¢iistidiir. Yakiinda pek ¢ok tedarikei tilke
bulunan ithalatg1 lilkenin “remoteness” degeri diisiik olacak ve her bir kaynak tilkeden

daha az ithal edecektir (Bacchetta vd., 2012, ss. 110-111).

“Remoteness” indeksinin onemi Avustralya ile Yeni Zelanda arasindaki
ticareti Avusturya ve Portekiz arasindaki ticaretle karsilastirmak suretiyle ortaya
konulabilir. iki iilke ¢iftinin ana merkezleri arasindaki mesafe asagi yukar: aymdir.
(Lizbon-Viyana arasi ile Auckland-Canberra arast 1430 mildir). Bu iki iilke ¢iftinin
GSYH degerlerinin ¢arpimi da birbirine yakindir. “Remoteness” degiskenini dikkate
almazsak temel ¢ekim modeli ile yapilan hesaplamaya gére Avusturya ve Portekiz
arasindaki ticaretin Avustralya ve Yeni Zelanda arasindaki ticaret ile asag1 yukar1 ayni
olmasi gerekir. Ancak gercekte Avustralya ve Yeni Zelanda arasindaki ticaret 1993
yil1 verileri baz alindiginda Avusturya ve Portekiz arasindaki ticaretin 9 kat1 olarak

gerceklesmistir (Head, 2003, s. 8).

“Remoteness” indeksinin kullanimi1 ¢ok yonlii ticaret direnglerinin temsil
edilmesi acisindan tarihsel olarak ilk kullanilan yontemdir ancak zaman i¢inde bu
indeksin kullaniminin ¢ok yonlii ticaret direnglerinin modele yansitilmasi igin yeterli
olmadig1 anlasilmaya baglanmistir (Head ve Mayer, 2014, s. 150). “Remoteness”
indeksine yonelik temel olarak 2 konuda elestiri vardir. Bunlardan ilki tek ticaret
engeli olarak mesafenin dikkate alinmis olmasi nedeniyle bu Ol¢iiniin teorik olarak
dogru ve yeterli olmadigidir. Ciinkii indekste ticaret maliyetlerini etkileyen
faktorlerden sadece mesafe degerlendirmeye alinmis, ticaret maliyetlerini etkileyen
diger pek ¢cok maliyet unsuru degerlendirmeye alinmamistir. Ikincisi ise iilkenin kendi
kendisinden uzaklig1 yani tilke i¢indeki mesafenin de dikkate alinmasi1 gerektigi ile

ilgilidir (Bachetta vd., 2012, s. 110).
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Daha yakin tarihli calismalarda ¢ok yonlii ticaret direnglerinin modele
katilmasi i¢in yukarida belirtilen yontemlere alternatif yontemler 6nerilmistir. Ornegin
Baier ve Bergstrand (2009), Anderson ve van Wincoop’un (2003) c¢alismasinda
kullanilan dogrusal olmayan tahmin ydntemi yerine birinci sira Taylor agilimini
kullanarak ¢ok yonlii ticaret direnci teriminin dogrusallagtirilmasint ve ¢ekim
denkleminin bu sekilde tahmin edilmesini 6nermislerdir. Cok yonlii ticaret direngleri
i¢in gelistirilen bu dogrusallastirma yaklagimi sayesinde Baier ve Bergstrand iki iilke
arasindaki ticaretin hem iki tilke arasindaki ticaret maliyetlerinin ¢ok yonlii maliyetlere
oranina hem de ¢ok yonlii ticaret maliyetlerinin diinya ticaret maliyetlerine oranina

bagli oldugunu ortaya koymuslardir (Bachetta vd., 2012, s. 110).

Yine yakin zamanda yapilmis olan bir grup calismada da ¢ok yonlii ticaret
direnclerinin dikkate alinmasi i¢in bu direng teriminin yerine gegecek yapisal ¢ekim
modeline dayanan uygun oranlarin bu terim yerine kullanilmasi suretiyle modelleme
yapilmustir. Bu sekilde yapilan ¢alismalara Head ve Ries’in 2001, Head ve digerlerinin
2010 ve Novy’nin 2013 tarihli ¢calismalar1 6rnek olarak verilebilir. Bu ¢alismalarda
genel olarak ticaret maliyetleri i¢in ayr1 bir fonksiyon belirlemek yerine ticaret
maliyetlerinin dogrudan zaman iginde degisen ticaret rakamlarindan c¢ikarsama

yapmak suretiyle hesaplanmasi yontemi uygulanmistir (Yotov vd., 2016, s. 18).

Yukarida yer alan yontemlerden hangisi kullanilirsa kullanilsin, ¢ok yonlii
ticaret direnglerinin mutlaka modele eklenmesi ¢ok 6nemlidir. Nitekim Baldwin ve
Taglioni ¢ok yonlii ticaret direncini modelin disinda birakmay1 altin madalyali hata
(gold medal mistake) olarak tanimlamistir. Ciinkii modelin diginda birakilan bu
terimler ikili ticareti dogrudan etkileyen ticaret maliyetleri ile baglantilidir (Baldwin
ve Taglioni, 2006, s. 7).

3.3.3. Cekim Modelinin Uygulanmasinda Karsilasilan Ileri Diizey

Sorunlar, Céziim ve Uygulama Onerileri

Cekim modelinin uygulanmasinda karsilasilan ve tahmin sonuglarinin etkin ve
yansiz olmasin etkileyen ileri diizey sorunlar 3 ana baslik halinde siniflandirilabilir.
Bunlar iilkeler arasinda ticaretin olmadigi durumlarin modele dahil edilmesi, ticaret

verilerindeki degisen varyans sorunu ve ticaret politikalarinin igsellik sorunudur.
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Cekim modeli ile yapilacak ¢aligmalarda bu sorunlarin ¢éziimiinii teminen uluslararasi
ticaret literatiiriinde Onerilen yontemlerin kullanilmasi ve bu sorunlarin bertaraf
edilmesi, saglikli analiz sonuglar1 elde edilmesi bakimindan biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Asagida bu sorunlara ve ¢Oziim Onerilerine ayrintili bir sekilde

deginilmistir.

3.3.3.1. Sifir Ticaret Akimlari

Cekim modelinde modele dahil edilen baz iilkeler arasinda ticaret akiminin
olmamast bir baska deyisle sifir ticaret akimi olmasi, ticaret akimlarinin analiz
edilmesinde 6nemli bir sorundur. Bu daha ¢ok modelin tahmininde sikint1 yaratan ve
tim cekim modeli uygulamalarinda sorun olarak karsimiza ¢ikan bir husustur.
Sorunun kaynagi ¢ekim modelinde kullanilan standart yontemde esitligin iki tarafinda
yer alan degiskenlerin logaritmalar1 alinarak elde edilen dogrusal logaritmik formun
tahmin edilmesidir. “En Kii¢iik Kareler” (Ordinary Least Square (OLS)) yontemi
olarak adlandirilan bu yontem, 1962 yilinda Tinbergen tarafindan yapilan ¢alismadan
bu yana ¢ekim modelinin tahmininde en yaygin olarak kullanilan yontemdir. Bu
yontemin en biiyiik dezavantaji, modelde kullanilan iki iilke arasinda ticaret akimi
olmamasi durumunda “0” olan ticaret verisinin analize dahil edilememesidir. “0” mn
logaritmast matematiksel olarak tanimsiz oldugundan bdyle bir ticaret verisi olmasi
durumunda logaritmasi alimamayacak ve bu veri otomatik olarak diisecektir. Bu
nedenle dogrusal logaritmik formun kullanilmasi halinde sifir olan ticaret akimlar
analize dahil edilememektedir. Ampirik ¢alismalarda bu durum analize dahil olan veri
setini daraltmakta ve saglikli bir tahmin yapilmasina engel olmaktadir (De Benedictis

ve Taglioni, 2011, s. 82).

Bu sorun 6zellikle de genel ticaret rakamlarindan ziyade ayristirilmis (6rnegin
sektor veya liriin bazinda) ticaret rakamlar1 kullanildigr durumlarda sik karsilasilan bir
sorundur. Hizmet ticaretine iliskin ¢aligsmalarda da ticarete konu hizmetlerin genel
olarak yiiksek derecede 6zellesmis bir tiretimi ve yine yiiksek derecede bolgesellesmis
bir tiiketimi oldugundan ciddi boyutta sikint1 yasanilmaktadir (Yotov vd., 2016, s. 19).

Bu soruna ¢6ziim olarak literatiirde muhtelif yontemler onerilmistir.
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Yontemlerden biri “0” olan ticaret verilerinin veri setinden ¢ikarilmasidir. Bu
yontemin ilave arastirma yapilmadan uygulanmasi saglikli degildir. Oncelikle “0” olan
ticaret verilerinin sebebinin arastirilmasi gerekir. “0” ticaret, diisiik tutarli verilerin
yuvarlanmasindan mi kaynaklidir, hata nedeniyle verinin bulunmamasindan mi
kaynaklidir yoksa iki {ilkenin gercekten aralarinda ticaret yapmamayi se¢melerinden
mi kaynaklidir? Veri setinde yer alan “0” ticaret degerleri tesadiifi olarak dagitilmig
ise (randomly distrubuted) bir baska deyisle “0” lar eksik olan verilerden veya siradan
yuvarlama hatalarindan kaynaklaniyor ise bu yontem kullanilabilir ¢iinkii “0” olan
ticaret verileri herhangi bir agiklayici bilgi igermemektedir. Ancak veri setinde yer alan
“0” lar gercekten ornegin yiiksek tasima maliyetleri gibi nedenlerle iki iilke arasinda
ticaret olmadig durumlar1 yansitiyorsa bu veriyi analiz dis1 birakmak faydali bir
bilgiyi goz ard1 etmek olacaktir ki bu da tutarsiz sonuglara sebep olacaktir (Bachetta
vd., 2012, s. 112). Diger bir yontem, “0” olan ticaret verisine logaritma almadan dnce
ufak bir sabit deger eklenmesidir ki bu da uygun bir yontem degildir ¢linkii tutarsiz

sonuglara yol acacaktir (De Benedictis ve Taglioni, 2011, s. 83).

Ucgiincii bir ydntem ise farkli tahmin yontemleri kullanilmasidir. Literatiirde bu
yonde farkli ¢aligmalar mevcuttur. Eaton ve Tamura (1995) ile Martin ve Pham (2008)
bu soruna ¢6ziim olarak Tobit tahmin yonteminin kullanilmasini 6nermistir (Yotov
vd., 2016, s. 19). Ancak ¢ekim modeli teorisi agisindan bu tahmin yontemi ancak
kismen dogrulanabilmistir (Bachetta vd., 2012, s. 112). Helpman, Melitz ve
Rubinstein (2008) ise teorik olarak dogrulanmis iki asamali bir tahmin prosediirii
gelistirmislerdir. Bu yontemde birinci asamada bir iilkenin digerine ihracat yapma
ihtimali Probit denklemi ile tahmin edilir. Thracatgi, ihracat yapabilmek icin sabit bir
maliyet iistlenmek zorundadir. Bu sabit maliyet “0” ticaret akimlarinin iktisadi
aciklamasi olarak diisiiniilebilir. ikinci asamada ise ¢ekim denklemi pozitif degerli
ticaret verilerine dayanarak en kiigiik kareler yontemi ile tahmin edilir. Benzeri sekilde
Egger ve Larch’da 2011 tarihli ¢alismalarinda “0” ticaret sorununa ¢éziim olarak iki

asamal1 bir ¢ekim modeli 6nermislerdir (Yotov vd., 2016, s. 19-20).

“0” ticaret sorununa kolay ve uygun bir ¢dziim yontemi de ¢ekim denkleminin
Silva ve Tenreyro’nun 2006 tarihli ¢alismasinda ortaya koyulan Poisson Pseudo
Maximum Likelihood (PPML) tahmincisi ile tahmin edilmesidir. PPML yontemi
temel olarak ¢gekim modelinin logaritmik formda degil iistel formda tahmin edilmesine
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dayanmaktadir. Monte Carlo simiilasyonlart PPML tahmincisinin “0” ticaret verisinin
¢ok oldugu veri setlerinde bile iyi performans gosterdigini ve basarili oldugunu

gostermistir (Yotov vd., 2016, s. 20).

3.3.3.2. Ticaret Verilerinde Degisen Varyans (Heteroscedasticity) Sorunu

Ticaret verileri ile yapilan ¢aligmalarda karsilagilan en 6nemli sorunlardan bir
tanesi de degisen varyans sorunudur c¢iinkii degisen varyansin varliginda en kii¢iik
kareler yontemi ile yapilan tahminler yanli olmaktadir (Silva ve Tenreyro, 2006, s.
641). Cekim modeline iliskin literatlir bu soruna iki ¢dziim Onerisi getirmektedir.
Bunlardan ilki ¢ekim modeli denkleminin bagimli degiskeni olan ticaret hacmini,
asagida gosterildigi sekilde ticaret hacminin taraflarin ekonomik biiyiikliigiiniin

carpimina oranina doniistiirdiikten sonra tahmin yapmaktir.
Xijt !/ (Ejt Yig) (9)

Bu yontemin potansiyel sakincast degisen varyansin tek sebebi olarak ticaretin
taraflarinin ekonomik biiyiikliiklerini degerlendirmeye almasidir. Ayrica bu yontem
yukarida agiklanan “0” ticaret akimlar1 sorununa da ¢dziim getirmemektedir. ikinci
¢oziim ise Silva ve Tenreyro tarafindan onerilen PPML tahmincisinin kullanimidir.
PPML tahmincisinin kullanimi1 hem degisen varyans sorununa ¢oziim olusturmakta
hem de “0” ticaret akim1 olan durumlarda da bu verinin modele katilmasina imkan

tanimaktadir (Yotov vd., 2016, s. 20).

3.3.3.3. Ticaret Politikasimin I¢sellik (Endogeneity) Sorunu

Ticaret politikalarinin etkilerinin ¢ekim modeli ile giivenilir bir sekilde tahmin
edilmesi konusundaki en 6nemli sorunlardan biri de igsellik sorunudur. Ticaret
politikasina iliskin degiskenlerde ters nedensellik sorunu olabilir. Ornegin bolgesel
ticaret anlagsmalarini ele alirsak bu anlasmalar ile tarifeler baglantilidir. Dolayisiyla bu
anlagmalar ticaret maliyetleri ile de baglantilidir. Bu durumda, diger tiim sartlar esit
oldugunda bir ilkenin halihazirda ticari partneri olan bir {lkeyle ticaretini

serbestlestirme ihtimali yiiksektir. Sonug olarak ticaretin artmast mi1 bdlgesel ticaret
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anlagmasimin sonucudur yoksa bolgesel ticaret anlagmasi mu ticaretin sonucudur?

(Bacchetta vd., 2012, s. 21).

Yukarida serbest ticaret anlagsmalarindan bir Ornekle agiklanan ticaret
politikalariin igsellik sorunu, ticaret literatiiriinde yeni bir konu degildir (Anderson
ve Yotov, 2016, s. 284). Ticaret politikasinin i¢sellik sorununa ¢6zliim olarak Baier ve
Bergstrand ¢ift tarafli ticaret akimlarina ilk farklar (first differencing) yonteminin
uygulanmasi ya da iilke ¢ifti sabit etkilerinin (country pair fixed effect) kullanilmasinm

onermislerdir (Baier ve Bergstrand, 2007, s. 86).

Ulke cifti sabit etkileri ticaretin tarafi olan iki iilkeye iliskin tiim karsilikli
etkileri (iki iilke arasindaki mesafe gibi) zamandan bagimsiz olacak sekilde
kapsamaktadir. Bu tip bir sabit etkinin modelde kullanilmasi iki tilke arasindaki ticaret
politikas1 uygulamalarinin etkilerini 6lgmeye engel olmayacaktir c¢linkii bu
uygulamalar tanimi geregi zamandan bagimsiz degildir. Ulke ¢ifti sabit etkileri ayn
zamanda zamana bagli olarak degismeyen, ticaret maliyetine etki eden tiim
gozlemlenemeyen unsurlar1 da biinyesinde barindirdigi i¢in bu etkilerin analize dahil

edilmesini saglayacaktir (Yotov vd., 2016, s. 21).

Konu ile ilgili olarak Egger ve Nigai (2015) de ticaret maliyetlerinin 6l¢iimii
konusunda yaptiklar1 calismada, gézlemlenemeyen pek ¢ok ticaret maliyeti kalemi
oldugunu ve bunlarin toplam ticaret maliyetleri i¢cinde dnemli bir yer tuttugunu, bu
gbzlemlenemeyen maliyetlerin analiz disinda birakilarak tahmin yapilmasi halinde
yanli (biased) sonuglara ulasilacagini belirtmisler ve iilke ¢ifti sabit etkilerinin ticaret
maliyetlerinin 6l¢limii agisindan standart cekim modeli degiskenlerine gore daha iyi

bir 6l¢ii oldugunu gostermislerdir (Egger ve Nigai, 2015, s. 96).

3.3.3.4. Cekim Modeli Kullamminda Uygulama Onerileri

Tim bu degerlendirmeler ve ¢ekim modeli kullaniminda edinilen tecriibe ve
teorik altyap1 dikkate alindiginda bu model ile ilgili caligmalarda miimkiin oldugunca
panel veri kullanilmasi, ticaret politikalarindaki degisime adaptasyon ve cevap verme
stiresi dikkate alinarak uygun olan durumlarda birbirini takip eden yillar yerine aralikli

yillardan olusan bir panel veri seti kullanilmasi, yine veri mevcudiyetine bagli olarak
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uygun olan durumlarda dis ticaret rakamlarinin yani sira i¢ ticaret hacminin de dikkate
alinmasi, ¢ok yonlii ticaret direnglerinin kontrol edilmesi ayrica, gézlemlenebilir
olmayan ve zaman i¢inde degisen ihracatci/ithalatg1 iilke faktorlerinin de kontrol
edilmesini saglayan zamana bagli olarak degisen ihracatg1 ve ithalatgi sabit etkilerinin
kullanilmast ve standart ¢ekim modeli degiskenleri ile ortaya konulan ticaret
maliyetlerine ilave diger ticaret maliyetleri hakkinda sistematik bilgi barindiran ve
igsellik sorununa ¢oOziim teskil eden iilke c¢ifti sabit etkilerinin kullanilmasi

onerilmektedir (Yotov vd., 2016, ss. 24-25).

Tahminci olarak ise dogrusal logaritmik form yerine PPML tahmincisi
kullanilmas: onerilmektedir. Yontemi ortaya koyan Silva ve Tenreyro’ya gore, bu
yontemin kullanilmas i¢in pek ¢ok neden vardir. Bunlardan ilki, ticaret verilerinde
siklikla karsilasilan de@isen varyans sorununa ¢dziim getirmesidir. Ikincisi, PPML
yontemi ile tahmin yapilmasi durumunda modelde yer alan baz iilkeler arasinda “0”
olan ticaret degerleri de analize katilabilmekte bdylece ciddi bir veri kaybinin dniine
gecilmektedir (Silva ve Teneyro, 2006, s. 641). Ayrica PPML yontemi ticaret
politikalarinin etkilerine iliskin genel denge analizi yapilmasina da uygundur. Bu
cercevede ¢ekim modeli literatiiriindeki son gelismeler 1s18inda PPML tahmincinin

kullanilmasi 6nerilmektedir (Yotov vd., 2016, s. 26).

3.4. Serbest Ticaret Anlasmalarimin Dis Ticarete Etkilerinin Cekim

Modeli Kullamlarak Olciilmesi ve Literatiir Taramasi

Cekim modeli tlkeler arasindaki ticaret akimlarinin belirleyicilerini ortaya
koymak ve bunlardan biri olan ekonomik entegrasyonlarin ticaret akimlari iizerindeki
kismi etkilerini agiklamak amaciyla 50 yili agkin bir siiredir kullanmilmaktadir.
Ekonomik entegrasyonlarin ticaret iizerinde yapmis olduklar1 etki (ex-post effects)
cekim modelinin kullanilmaya baslamasindan beri giindemde olan bir konudur.
Nitekim ¢ekim modelini ilk kez ortaya koyan Tinbergen de calismasinda ingiliz
Milletler Toplulugu ve BENELUX iiyeliginin modele konu iilkelerin ticareti {izerinde
etkisi olup olmadigini arastirmis ve iiyeligin ticaret yaratici etkisi oldugu sonucuna

varmustir (Tinbergen, 1962, s. 270).
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Tinbergen’in sonrasinda da giiniimiize kadar ¢ok sayida farkli calismada ¢ekim
modeli kullanilmak suretiyle farkli diizeylerdeki ekonomik entegrasyonlarin etkisi
Olclilmeye calisiimistir. Bu calismalarda kullanilan veri setleri, iilke kompozisyonlari
ve kullanilan ekonometrik yontemler farklilik arz etmekle birlikte tamaminin ortak
noktas1 ekonomik entegrasyonlarin uluslararasi ticareti nasil etkiledigi sorusuna cevap
aramaktir. Tinbergen’in ¢aligmasi ve takip eden diger ¢alismalara bakildiginda genel
olarak tahmin yontemi, kullanilan degiskenler, veri setinin yatay kesit veya panel veri
olmas1 ve dikkate alinan tarih aralifina gore farkli sonuglara ulasilan ¢aligmalarin

mevcut oldugu goriilmektedir.

Cekim modelinin kullanilmaya basladig1 ilk yillarda Tinbergen’i takiben
yaptig1 ¢alismada Balassa Avrupa Ortak Pazarinin hem ticaret yaratici hem de bazi
sektorler/tiriinler agisindan ticaret saptirici etkisi oldugu sonucuna varmistir (Balassa,
1967, s.15). Aitken’de Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ve EFTA’nin 1960’larda
ihracat tizerinde pozitif bir etkisi oldugu sonucuna varmistir (Aitken, 1973, s. 891).
Avrupa iilkeleri ile ilgili olarak yapilan c¢alismalar1 daha da genisleten Aitken ve
Obutelewicz de AET ile Afrika Birligi (African Associate Countries) arasinda
uygulanan tercihli ticaret rejiminin 1959-1971 yillar1 arasinda her iki tarafin da
ihracatina olumlu etki yaptig1 sonucuna ulasmislardir (Aitken ve Obutelewicz, 1976,
s. 433). AET nin Genellestirilmis Tercihler Sistemi ¢ergevesinde uygulamis oldugu
tercihli rejim konusunda ¢alisan Sapir ise bu tercihli rejimin 1967-1978 yillar1 arasinda
belirli lilkeler agisindan ticareti arttirdigi ve 10 iilke agisindan yaratilan ticaretin 2

milyar dolar tutarinda oldugu sonucuna varmistir (Sapir, 1981, s. 339).

Ekonomik entegrasyonlarin etkilerinin ¢ekim modeli ile tahmin edilmesine
yonelik erken donem c¢alismalarin arasinda Amerika ve Asya kitasinda olusan
entegrasyon orneklerini incelemeye yonelik ¢aligmalar da bulunmaktadir. Elkan, Orta
Amerika Ortak Pazarina (Central American Common Market (CACM)) dahil iilkeler
ile ilgili olarak yaptig1 ¢alismada gelismekte olan iilkelerin birbirleriyle yaptiklari
entegrasyonun genel olarak bu iilkelerin endiistrilesmelerine olumlu etki yaptigi
sonucuna varmistir (Elkan, 1975, s.68). Brada ve Mendez de 1954-1977 yillari
arasindaki donemi baz alarak AET, EFTA, Orta Amerika Ortak Pazari, ANDEAN
Pakti ve Latin Amerika Serbest Ticaret Bolgesinin (LAFTA) etkilerini aragtirdigi
calismasinda AET, EFTA ve CACM’nin flyeler arasindaki ticareti ciddi boyutta
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arttirdigr ancak ANDEAN ve LAFTA’nin iiyeler arasi ticarete herhangi bir etkisi

olmadig1 sonucuna ulasmistir (Brada ve Mendez, 1983, s. 602).

llerleyen dénemlerde Hamilton ve Winters ¢cekim modeli kullanarak 1984-
1986 yillar1 baz alinmak suretiyle muhtelif ekonomik entegrasyonlarin etkisini dl¢tigii
calismalarinda, Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi (ASEAN), Avrupa Toplulugu, ve
LAFTA’nin iiyeleri arasinda ticaret yaratici etkisi oldugu ancak, ANDEAN, Kanada-
ABD Serbest Ticaret Anlasmasi (CUSTA), Bati Afrika Devletleri Ekonomik
Toplulugu (ECOWAS) ve EFTA’nin etkisinin istatistiksel olarak anlamsiz oldugu

sonucuna varmistir (Hamilton ve Winters, 1992, s. 82).

Frankel, Stein ve Wei ise 1965, 1970, 1975, 1980, 1985, 1990 yillarina iliskin
verileri kullanarak yaptig1 analizde muhtelif ekonomik entegrasyonlarin etkilerini her
bir y1l igin ayr1 ayr1 6lgmiis ve ANDEAN, Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi (APEC),
Avrupa Toplulugu ve Giiney Ortak Pazart (MERCOSUR) i¢in ticaret yaratici etki
oldugu, EFTA ve NAFTA icin ise boyle bir etkinin olmadigi sonucuna varmistir
(Frankel vd., 1995, s. 71). Frankel ve Wei daha sonra 1970, 1980. 1990 ve 1992
yillarmna iligkin verilerle ve ticaret saptiric1 etkiyi 6lgmek amaciyla yeni bir kukla
degisken eklemek suretiyle yaptiklart ¢alismada ANDEAN ve ASEAN’m ticaret
yaratici etkisi oldugu ve entegrasyon disinda olan tilkelerle de ticareti arttirdigi, EFTA
Anlasmasinin ise ticaret saptirici etkisi oldugu sonucuna varmistir (Franfel ve Wei,

1997, ss. 215-216).

Sologa ve Winters ise 58 iilkenin 1980-1996 yillarina iligkin ticaret verilerini
kullanarak her bir yil i¢in ayr1 ayr1 olmak suretiyle uyguladiklari ¢ekim modelinde
farkli bolgelerden dokuz farkl tercihli ticaret anlasmasinin etkilerini incelemislerdir.
AB, EFTA, ASEAN, Korfez Isbirligi Konseyi (GULFCOOP), NAFTA, LAFTA,
CACM, ANDEAN ve MERCOSUR anlagmalari ile yapilan bu ¢alismada anlagsmalarin
toplam ticarete etkisinin yani sira ticaretin yoniine bagli olarak ithalat ve ihracat
tizerine etkileri de 6l¢iilmiis ve sonug olarak AB ve EFTA anlagmalarinin ithalat ve
ihracat tizerinde pozitif etki yaptigi, ANDEAN, CACM, LAFTA ve MERCOSUR’un
ise ithalat ve ihracat iizerinde negatif etki yaptigr sonucuna ulasilmistir. Ayni

calismada devamla yeni bolgesellesme dalgasinin blok i¢i ticareti 6nemli bir sekilde
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arttirdigina iliskin bir sonuca ulasilamadigi da belirtilmistir (Sologa ve Winters, 2001,
$5.16-23).

Zarroso ve Lehmann da AB ile MERCOSUR ticaretinin belirleyicilerini
arastirdig ¢aligmasinda 15 AB iiyesi tilke, MERCOSUR iiyeleri ve Sili’nin 1988-1996
yillar1 arasindaki ticaret verilerini kullanarak yatay kesit ve dinamik panel uygulamasi
yapmustir. MERCOSUR-AB ticaretinin ¢ekim modeli kullanilarak incelendigi bu
calismada, AB veya MERCOSUR f{iyesi olmanin iiye iilkelerin ticaretini arttirici etkisi

oldugu sonucuna ulagilmistir (Zarzoso ve Lehmann, 2003, s. 313).

Fukao, Okuba ve Stern de NAFTA c¢ercevesinde Kanada ve Meksika’ya
uygulanan tercihli tarifenin ticaret sapmasina yol agip agmadigini aragtirmiglardir.
Calismada 1992-1998 yillar1 arasindaki ticaret verilerine iliskin panel veri kullanilmig
olup NAFTA’nin ticaret saptirict etkisi oldugu, bu etkinin en yogun olarak
Amerika’nin Meksika’dan yaptig1 tekstil ve hazir giyim ithalatinda s6z konusu oldugu
ve Meksika’dan yapilan ithalat sonucunda, Asya iilkelerinden yapilan ithalatin bu

tilkeler aleyhine azaldigi sonucuna ulagilmistir (Fukao vd., 2003, s.23).

Yukarida kisaca 6zetlenen ¢alismalar Anderson ve van Wincoop tarafindan
yapisal ¢ekim modelinin ortaya konulmasi dncesinde ¢ok yonlii ticaret direngleri
dikkate alinmadan yapilan c¢aligmalardir. Yapisal ¢ekim modelinin ortaya
konulmasindan sonra bu modeli kullanarak da ekonomik entegrasyonlarin etkilerinin
dlgiilmesine yonelik pek ¢ok calisma yapilmistir. Onceki tarihli ¢alismalarda elde
edilen birbiriyle ¢elisen ve zaman zaman makul olmayan sonucglarin aksine modelde
ve uygulanan ekonometrik yontemlerde kat edilen gelismeler sonucunda daha yeni
tarihli ¢alismalarda ekonomistler daha kesin ve iktisadi olarak daha kabul edilebilir

sonuglar elde etmeye baslamiglardir (Bergstrand, Larch ve Yotov, 2015, s. 308).

Yapisal c¢ekim modeli kullanilarak yapilan yakin tarihli c¢alismalara
orneklerden biri Carrere’nin ekonomik entegrasyonlarin ticaret yaratici ve ticaret
saptirict etkilerini konu eden c¢alismasidir. Carrere 130 iilkenin 1962-1996 yillarina
iliskin ticaret verilerini kullanarak aralarinda NAFTA, ASEAN, ANDEAN, AB ve
MERCOSUR un da yer aldigi ekonomik entegrasyonlarn etkisini Ol¢tiigii bu

caligmasinda, ekonomik entegrasyonlarin genel olarak bolge ici ticareti arttirdigi, bir
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baska deyisle ticaret yaratici etkisi oldugu ancak ayni zamanda bdlge disindan ithalat
hatta bolge disina ihracati da azaltarak ticaret sapmasina da sebebiyet verdigi sonucuna

ulagsmustir (Carrere, 2006, s. 237).

Yakin tarihli ¢aligmalar arasinda en 6nemli olan ¢alismalardan biri de Baier ve
Bergstrand tarafindan yapilan ve ekonomik entegrasyonlarin i¢sellik sorununa ¢6ziim
Onerilerinin  ortaya konuldugu c¢alismadir. Bu ¢alisma halen ekonomik
entegrasyonlarin etkilerinin ¢ekim modeli kullanilarak 6l¢iilmesi konusunda yapilan
pek cok calismada referans olma niteligini koruyan énemli bir ¢alismadir. Baier ve
Bergstrand bu ¢alismalarinda igsellik sorunu nedeniyle yatay kesit verisi kullanilarak
yapilan ¢aligmalarda yanli sonuglar elde edildigini ve ekonomik entegrasyonlarin
etkilerinin normalde oldugundan daha diisiik olarak 6l¢iildiigiinii belirtmis ve i¢sellik
sorununa ¢oziim Onerisi olarak panel veri kullaniminin 6nemine deginmislerdir.
Calisgma 1960-2000 yillar1 arasindaki verilere dayanarak sabit etkiler yontemi
kapsaminda her iilke i¢in zamana bagli olarak degismeyen ayr1 bir kukla degisken, her
bir yil i¢in ayr1 bir kukla degisken ve iilke ciftleri i¢in kukla degisken kullanmak
suretiyle OLS tahmin yontemi kullanilarak yapilmistir. Calismada sabit etkiler
yontemine ilaveten ikinci bir yontem olarak ilk farklar yontemi de uygulanmistir. Baier
ve Bergstrand bu ¢alismalarinda, tipik bir entegrasyonun gecikmeli etkilerinin (lagged
effects) tam olarak 10 yil icinde ortaya ¢iktigindan hareketle ekonomik
entegrasyonlarin etkilerini zamana yayilan etkileri de icerecek sekilde 6lgmiis ve
entegrasyonun, taraflar arasindaki ticareti 10-15 yillik siire sonunda %100 oraninda
arttirdigl, bu sonucun yapisal ¢ekim modeli kullanilmayan ¢aligmalarda elde edilen
sonuglarin yaklasik bes kat1 oldugu sonucuna varmiglardir (Baier ve Bergstrand, 2007,
ss 72-95).

Yine Baier, Bergstrand, Egger ve McLaughlin, artan bdlgesellesmenin
sebeplerini ve sonuclarini arastirdiklart ¢alismalarinda, Baier ve Bergstrand’in
yukarida agiklanan ¢alismasini genisleterek ekonomik entegrasyonlarin genel olarak
etkilerinin yan1 sira spesifik olarak AB iiyeliginin etkilerini 6lgmiisler ve 1960-2000
yillar1 dikkate alindiginda AB iiyeliginin ciddi 6l¢lide pozitif etki yarattigi ve bu
etkinin Onceki c¢alismalarda tespit edilenden c¢ok daha fazla oldugu sonucuna

varmislardir (Baier vd., 2008, s. 493).
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Molders ve Volz da yine Baier ve Bergstrand tarafindan onerilen yontemden
hareketle Dogu Asya iilkelerinin imzalamis oldugu ekonomik entegrasyonlar1 ve bu
entegrasyonlarin ticaret yaratma etkisini arastirmiglardir. Caligmada 1995-2007
yillarina iligkin veriler kullanilmis ve yapilan ¢alismaya tiim Dogu Asya tilkeleri ile
ilaveten bolge disindan 78 iilke dahil edilmistir. I¢sellik problemini dikkate almak
suretiyle ¢ekim modeli ile yapilan tahminlerde pooled OLS, Tobit, PPML gibi farkli
tahmin yontemleri kullanilmistir. Kullanilan tiim tahmin yontemleri ile ekonomik
entegrasyonlarin Dogu Asya ticaretini arttirmada 6nemli etkisi oldugu ve bu etkinin
ikili anlagmalarda daha ¢ok oldugu, ¢ok tarafli anlagmalarda ise genel olarak 6nemsiz

oldugu sonucuna ulagilmistir (Molders ve Volz, 2008, s. 446).

Magee de ekonomik entegrasyonlarin ticaret yaratici ve ticaret saptirici
etkilerini Olctiigii ¢alismasinda 133 iilkenin 1980-1998 yilina ait ticaret verilerini
kullanmustir. Bu ¢alismada da Baier ve Bergstrand’in galismasinda oldugu gibi sabit
etkiler modeli uygulanmistir. Ancak Magee, Baier ve Bergstrand’dan farkli olarak
ithalatc1 ve ihracatg1 iilke sabit etkileri zamana bagli olarak degisecek sekilde
uygulama yapmis ve ihracatci lilke-zaman, ithalatgi tilke-zaman kukla degiskenlerini
kullanmistir. Ulke ¢ifti kukla degiskenlerinin de kullanildigi ¢alismada ekonomik
entegrasyonlarin etkilerinin anlagmanin yapilmasini takip eden zamanlarda devam
ettigi, ilk 4 y1l sonunda ticarette %26 oraninda bir artis oldugu, artisin 11 yila kadar
devam ettigi ve entegrasyonun etkilerinin entegrasyon tipine ve derinligine bagl

olarak degistigi sonucuna varilmistir (Magee, 2008, s. 362).

Egger, Larch, Staub ve Winkelmann da ekonomik entegrasyonlar gibi zaman
icerisinde devam eden ve ticarete yon veren ticaret politikasi araglarinin etkilerinin
Olclilmesinde karsilasilan igsellik sorununu, 126 {ilkenin 2005 yilina iligkin ticaret
verisini lineer olmayan ekonometrik teknikler kullanmak suretiyle ortaya koymustur
(Egger vd., 2011, ss. 135-140). Yine Egger ve Larch 167 iilkenin 1990-2001 yillari
arasindaki ticaret verilerini kullanarak 15 AB iiyesi lilkenin Merkezi ve Dogu Avrupa
tilkeleri ile yapmis oldugu ekonomik entegrasyonlarin genel olarak ticarete ve refaha
etkilerini incelemistir. Calismada ihracat¢i tilke-zaman, ithalat¢i iilke-zaman kukla
degiskenlerinin yan1 sira zamana bagli olarak degisimin dikkate alindig: tlke cifti
kukla degiskenleri de kullanilmistir. Calismada AB ile Merkezi ve Dogu Avrupa
tilkeleri arasinda yapilmis olan anlagmalarin ticareti arttirici bir etki yarattig,
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anlagmalar sonucunda politik ticaret engellerinin ortadan kalkmasi sonucunda ticaret

yaratici bir etki dogdugu sonucuna ulasilmiglardir (Egger ve Larch, 2011, ss. 267-276).

Literatiirde daha yakin tarihli ¢alismalara bakildiginda ¢alismalarin daha ¢ok
ekonomik entegrasyonlarin heterojen etkilerine odaklandigi ve genel kapsaml etki
Ol¢iimlerinden ziyade farkli entegrasyon tiplerinin etkilerinin karsilastirildigi ve/veya
cok tarafli entegrasyonlarda entegrasyona iiye her bir iiyenin durumunun ayr1 ayr1 ve
ticaretin yoniine bagli olarak incelendigi c¢alismalarin yapildigi goriilmektedir.
Ekonomik entegrasyonlarin gerek amac¢ gerek kapsam acisindan cok cesitlilik
gosterdigi dikkate alindiginda ekonomik entegrasyonlarin etkilerinin de heterojen
olmasi olagan bir sonugctur. Bu ¢ergevede ekonomistlerce de ekonomik
entegrasyonlarin farklilagan etkileri ve bunun sebepleri giincel arastirma konusu olarak

siklikla incelenmektedir. Bu kapsamda;

Eicher ve Henn 177 iilkenin 1950-2000 yillar1 arasindaki beser yil arali ticaret
verilerini kullanarak uyguladigi yapisal ¢ekim modeli ile DTO ve Ekonomik
entegrasyonlarin etkileri lizerinde ¢alismistir. Calismada ekonomik entegrasyonlarin
giiclii bir ticaret yaratici etkisi oldugu ancak bu etkinin farkli entegrasyonlar i¢in farkli
diizeyde oldugu, 6rnegin APEC’in ticaret yaratici etkisinin oldukga sinirli iken AB’nin
ticaret yaratici etkisinin dnemli boyutlarda oldugu sonucuna ulasmustir (Eicher ve

Henn, 2011, s. 152).

Eicher, Henn ve Papageorgiou da 2 ayr1 veri seti ile yapisal ¢ekim modeli ve
Bayesci Model Ortalamas: (Bayesian Model Averaging) teknigini kullanarak
yaptiklar1 ¢alismada mubhtelif tercihli ticaret anlagsmalarinin miinferit etkileri iizerine
calismistir. Caligmada anlagsmalarin gii¢lii bir ticaret yaratici etkisi oldugunu ancak bu
etkinin anlagsmalarin c¢esitliligine ve anlagsma kapsaminda uygulanan tarife

indirimlerine bagl olarak degistigi sonucuna varmislardir (Eicher vd., 2012, s. 317).

Baier, Bergstrand ve Feng 149 iilkenin 1962-2000 yillarina iligkin beser yil
arali ticaret verilerini kullanarak farkl tiirdeki ekonomik entegrasyonlarin yaygin ve
yogun ticaret lizerine etkilerini arastirmiglardir. Ticaret maliyetlerindeki diisiis
sonucunda yogun ticaretin ihracata baslamak icin gerekli bir sabit maliyet olmamasi

nedeniyle yaygin ticarete oranla daha cabuk artmasi gerektigi hipotezinden yola
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cikilarak yapilan c¢aligmada, farkli ekonomik entegrasyonlarin etkilerinin
Ol¢iilebilmesini teminen entegrasyonlar derinliklerine gére tek tarafli tercihli ticaret
anlasmalar1, ¢ok tarafli tercihli ticaret anlasmalari, serbest ticaret anlasmalar1 ve
gumriik birligi, ortak pazar ve ekonomik birlikler gibi daha derin entegrasyonlar olarak
siniflandirilmig ve her bir entegrasyon tipi i¢in ayr1 bir kukla degisken tanimlanmustir.
Calisma sonucunda entegrasyonun derinligi arttikca hem yaygin hem de yogun ticaret
yaratma konusundaki etkinin arttig1 ve teori ile uyumlu olarak yogun ticarete etkinin

daha erken ortaya ¢iktig1 sonucuna ulasmiglardir (Baier vd., 2014, ss. 342-349).

Kohl, 150 iilkeye iliskin 1950-2010 yillar1 arasindaki beser yil arali ticaret
verilerini kullanarak yaptigi calismada simdiye kadar yapilan ¢aligmalarda ya
ekonomik entegrasyonlarin etkilerinin toplu olarak 6l¢iildiigii ya da az sayida popiiler
ticaret anlagsmasinin etkilerinin arastirildigindan yola ¢ikarak literatiirdeki agig1
gidermek amaciyla farkli bolgelerden toplam 166 ticaret anlagmasinin etkilerini
anlasma bazinda dl¢miistiir. Calismada yapisal ¢ekim modeli kullanilmis ve ig¢sellik
sorununa ¢Oziim olarak ilk farklar yontemi uygulanmistir. Anlasmalarin gecikmeli
etkilerinin de 6lgiildiigli calismada incelenen 166 anlasmanin yarisindan fazlasinin
ticaret tizerinde dnemli bir etkisi olmadigi, s6z konusu anlasmalardan yaklasik dortte
birinin ticaret yaratici etki dogurdugu, anlagmalarin bu heterojen etkisinin, anlagma
hiikiimleri ve kapsami ile aciklanabilecegi, toplamda bakildiginda ekonomik
entegrasyonlarin gecikmeli etkilerini de igeren toplam etkilerinin uluslararas: ticareti
% 50 civarinda arttirdigi, ve ticaret anlagmalarinin hiikiimetler tarafindan ticareti
serbestlestirmek, pazar paymi arttirmak ve ekonomik entegrasyonu tesvik etmek
amactyla sistematik olarak kullanilabilecek homojen araglar olmadigi sonucuna

varilmistir (Kohl, 2014, s. 464).

Dai, Yotov ve Zylkin ise serbest ticaret anlasmalarinin ticaret saptirici etkilerini
6lemek amacryla yaptiklar1 calismada 40 tilke ve bu 40 iilkeye ilaveten 24 iilkeden
olusan ve tek lilke olarak degerlendirilen diger iilkeye (rest of the world) iliskin ticaret
verilerini kullanmis ve panel veri analizi yapmislardir. Calismada 1990-2002 yillarina
iliskin sektorel bazda ayrilmis veri 4 yil aralikli olarak kullanilmistir. Calisma
sonucunda ticaret sapmasinin anlagsmaya taraf iilkelerin ithalatinda ihracata oranla

daha fazla oldugu ve iiye olmayan iilkeler agisindan iilkeden iilkeye farklilik
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gosterdigi, ayrica; iilke ici ticarette de sapmaya yol agtig1 sonucuna varilmistir (Dali

vd., 2014, s. 325).

Baier, Bergstrand ve Clance da 183 iilkenin 1965-2010 yillarina iliskin beser
yil aral1 ticaret verilerini kullanarak yaptig1 calismada ekonomik entegrasyonlarin hem
uluslararasi ticaret hem de refah agisindan heterojen etkilerini ve bu degisen etkinin
sebeplerini incelemislerdir. Yapisal ¢ekim modelinin uygulandigi ve igsellik
sorununun da dikkate alindig1 bu ¢alismada, farkli ekonomik entegrasyonlarin etkileri
arasindaki farkliligin sadece entegrasyonun derinligi ile agiklanabilecek kadar basit
olmadig, farkliligin daha ¢ok degisken ticaret maliyetleri ile ilgili oldugu, degisken
ticaret maliyetlerinin yogun ticareti etkileyen 6nemli bir unsur oldugu, bu nedenle sinir
komsulugu veya iilkeler arasindaki uzakligin yogun ticaret {izerinde onemli etkisi
oldugu, sabit ithracat giderlerinin ise daha ¢ok yaygin ticaret lizerinde etkisi oldugu,
uzaklik ve sinir komsulugunun yani sira ortak dil, ortak din, kiiltiirel unsurlar, benzer
hukuk sistemi gibi degiskenlerin de farkli anlagmalarin yaygin ticaret tizerindeki farkli
etkilerini a¢iklama konusunda anlamli oldugu sonucuna varilmistir (Baier vd., 2015,

S. 42).

Bergstrand, Larch ve Yotov da ekonomik entegrasyonlarin etkilerinin yapisal
cekim modeli kullanilarak o6lgiimiine iliskin yeni bir yontem gelistirdikleri
calismalarinda, ticaretin tarafi olan iilke ciftleri arasindaki etkilerin zamana baglh
olarak degisebileceginden yola ¢ikarak, i¢ ticaret verilerini de modele eklemek
suretiyle ekonomik entegrasyonlarin sanayi iiriinleri ticaretine etkilerini sektdr bazinda
incelemislerdir. Calismalarinda 40 iilke ve bu 40 iilkeye ilaveten 24 iilkeden olusan ve
tek tilke olarak degerlendirilen diger iilkeye (rest of the world) iliskin 1990-2002 y1l1
ticaret verileri kullanilmis ve panel veri analizi yapilmistir. Calismanin sonug
boliimiinde i¢ ticaret verileri kullanilarak yapilan 6l¢iimde ekonomik entegrasyon
etkisinin daha 6nce yapilan ¢alismalara oranla daha diisiik bulundugu, ayrica zamana
bagli olarak uluslararasi ticaretin maliyetinin iilke i¢i ticaretin maliyetine gore azaldigi
ve bu nedenle iilke i¢i ticaret verilerinin de analize katilmasi halinde uluslararasi sinir

etkisinin azaldiginin tespit edildigi belirtilmistir (Bergstrand vd., 2015, s. 325).

Kohl, Brakman ve Garretsen de 222 iilkenin 1948-2011 tarihleri arasindaki

ticaret verilerini kullanarak ekonomik entegrasyonlarin heterojen etkilerini ve
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heterojenligin sebeplerini arastirmiglardir. Calismada ithalatgi ile ihracatginin zamana
bagli sabit etkileri dahil edilmek suretiyle yapisal ¢ekim modeli uygulanmistir. Diinya
Bankasinin “Global Preferential Agreements Database” (GPTAD) adl1 veri tabanindan
faydalanilarak yapilan ¢aligmada 296 ekonomik entegrasyonu igeren bir veri tabani
hazirlanmis ve ekonomik entegrasyonlar geleneksel siniflandirmanin 6tesinde ticareti
etkileyen anlagmada yer alan hiikiimlerin ¢oklugu, kapsama alani, uygulanabilirligi
gibi 17 politika alam dikkate alinarak ayrintili bir sekilde derecelendirilmistir. Politika
alanlarinin tamamina 1ilgili ¢alismanin eklerinde detayli olarak yer verilmistir.
Calismada tiim anlagsmalarin ayni sekilde yeknesak olarak degerlendirilmemesi
gerektigi ¢iinkii farkli anlasmalarin uluslararas: ticareti farkli sekilde etkiledigi, DTO
tarafindan Ongoriilen ve ticaretin serbestlestirilmesine yoOnelik hiikiimleri igeren
anlagmalarin ticareti arttirdigi, burada da en 6nemli kriterlerden birinin de hiikiimlerin
uygulanabilirliginin yiiksek olmasi oldugu sonucuna varilmistir (Kohl vd., 2016,
s.113).

Anderson ve Yotov da Baier ve Bergstrand’in 2007 tarihli ¢alismasinda
kullanilan yontemi uygulayarak benzer bir ¢alisma yapmislar ancak tahmin yontemi
olarak OLS degil PPML yontemini kullanmiglardir. Calismada 1990-2002 yillar
arasinda uygulamada olan ekonomik entegrasyonlarin etkilerini dlgmek amaciyla 40
iilke ve bu 40 iilkeye ilaveten 24 iilkeden olusan ve tek iilke olarak degerlendirilen
diger tlilkeye (rest of the world) iliskin ticaret verileri kullanilmis ve panel veri analizi
yapilmistir. Calismada tiim Triinlere iligkin ticaret verileri degil sadece sanayi
triinlerine iliskin veriler alinmig ve bu veriler sektdor bazinda ayr1 ayr
degerlendirilmistir. Bu c¢alismada da ekonomik entegrasyonlarin etkilerinin
degiskenlik gosterdigi, genel olarak entegrasyona taraf iilkelere Onemli katkilar
sagladigi, entegrasyon disinda kalan tilkelere de ufak bazi negatif etkiler olustugu

sonucuna varilmistir (Anderson ve Yotov, 2016, ss. 279-281).

Yine Zylkin, NAFTA’nin anlagmaya taraf iilkeler iizerindeki etkilerini iilke
bazinda inceledigi caligmasinda toplam 40 iilke ve ilaveten tek {ilke olarak
degerlendirilen diger iilkeye (rest of the world) iliskin 1990-2002 yillar1 arasindaki
ticaret verilerini dorder yil aralikli olarak kullanmistir. Calismada 6zellikle NAFTA
tiyesi lilkelerden Meksika’nin ABD ile ticareti ele alinmis ve geligmis bir iilke ile daha
az gelismig bir iilke arasinda yapilan anlagsmanin, daha az gelismis olan {ilkenin

97



anlagma Oncesi tarifeleri daha yiliksek olmasina ragmen bu iilke lehine fayda yarattig:

sonucuna ulasilmistir (Zylkin, 2016b, s. 23).

Baier, Yotov ve Zylkin de STA’larin degisken etkileri konulu ¢aligmalarinda,
STA’larin etkilerinin anlasmadan anlagmaya hatta anlasma i¢inde dahi farklilik
gosterdiginden bahisle anlagma etkilerini ilk olarak her bir anlagsma bazinda, daha
sonra ¢ok tarafli anlagsmalarda iilke bazinda (Ornegin NAFTA i¢inde ABD — Kanada,
ABD — Meksika gibi iilke bazinda ), son olarak da iki iilke arasindaki ticaretin yoniinii
de dikkate alarak (Ornegin ABD ile Kanada arasindaki ticareti ABD’den Kanada’ya
dogru ve Kanada’dan da ABD’ye dogru seklinde ticaretin yoniine bagli olarak) 6lgmek
amactyla modelleme yapmislardir. Bu c¢aligmalarinda 2 asamali bir modelleme
yapilmis ve ilk agsamada Slgiilen muhtelif anlagsmalarin etkisi ikinci asamada bagimli
degisken olarak kullanip anlagsma etkisinin belirleyicileri incelenmis ve {iilkenin
gelismislik diizeyi, altyapisi, isglicii/sermaye stoku gibi faktorlerin anlagmanin ticareti
arttirmasinda etkili olup olmadig1 degerlendirilmistir. Calismada 53 iilke ve bu 53
ilkeye ilaveten 17 iilkeden olusan ve tek iilke olarak degerlendirilen diger iilkeye (rest
of the world) iligkin ticaret verileri kullanilmis ve 1986-2006 yillar1 arasinda farkli
derinliklerde toplamda 65 farkli ekonomik entegrasyonun etkileri dl¢tilmiistiir. Bu 65
adet entegrasyon kapsaminda 455 adet iilke c¢ifti arasinda anlasma imzalanmistir.
Calisma sonucunda farkli ekonomik entegrasyonlarin farkli sekillerde ve diizeylerde
etkileri oldugu, bir kistm anlasmanin uluslararasi ticaret iizerinde etkisinin anlamh
olmadigi, bir bagka kisim anlasmanin ticaret ilizerinde pozitif bir etki yaptigr ve
ticaretin artmasina katki yaptigi, bir kisim anlagmanin ise ticaret lizerinde negatif bir
etki yaptig1 belirtilmistir. AB iiyesi iilkeler ile ilgili olarak yapilan ¢alismada ise AB
tiyeliginin bazi liye iilkeler arasinda ticareti arttirdifi, bazi iiye iilkeler arasindaki
ticaret agisindan ise az da olsa negatif bir etki yaptigi sonucuna ulasilmistir (Baier vd.,

2016, ss. 19-22).

Gortldiigii tizere gerek STA’larin gerekse de daha ileri ekonomik
entegrasyonlarin etkileri konusu, uluslararasi literatiirde ¢ekim modelinin ilk olarak
ortaya konuldugu 1962 tarihinden bu yana giindemde olan bir konudur. Bu konuda
yapilan ¢aligmalar iki farkli yonden literatiire katki yapmaktadir. Bunlardan birincisi
mubhtelif ticaret anlagmalarinin ticaret ve refaha etkilerinin dl¢iilmesi ve elde edilen
sonuglarin ileriye yonelik olarak kullanilabilmesi, ikincisi ise ¢ekim modelinin

98



gelistirilmesi ve Ozellikle ticaret anlagsmalarinin etkilerinin 6l¢iilmesi agisindan
uygulamada karsilasilan sorunlarin giderilmesidir. Bu ¢alismada da buradan yola
cikilarak ozellikle de anlagsma etkilerinin homojen olmadigim1 dikkate alinarak
Tiirkiye’nin imzalamis oldugu STA’larin ticaretine etkileri her bir anlasma bazinda ve
anlagmalarin i¢inde ticaretin yoniine bagl olarak ayrintili bir sekilde incelenmistir. Bir

sonraki boliimde bu ¢alismada yapilan analizlere ve sonuglarina yer verilmistir.
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4. BOLUM

TURKIYE’NIN IMZALADIGI SERBEST TiCARET
ANLASMALARININ DIS TICARETINE ETKILERININ 1988-2016
DONEMI ICIN ANALIZI

Bu boéliimde oncelikle Tiirkiye’nin imzalamis oldugu STA’larin Tiirkiye’ nin
ticaretine etkilerini 6lgmek i¢in kullanilacak olan yapisal ¢ekim modelinin
olusturulmasi, model ile yapilacak analizde kullanilacak veriler ve model kullanilarak
yapilan analizlere iliskin detayli bilgi verilecektir. Akabinde de ¢aligma sonucunda

ulasilan bulgulara yer verilecektir.

4.1. Calismada Kullanilan Modelin Tespiti

Cekim modelinde iki iilke arasindaki potansiyel ticaret hacmi ilgili tilkelerin
arz ve talep miktari ile aralarindaki ticaretin maliyeti araciligiyla belirlenmektedir.
Buradan hareketle iki iilke arasindaki potansiyel ticaret hacmi ile ger¢eklesen ticaret
hacmi karsilastirilmak suretiyle modele eklenilen ticaret politikasina iliskin

degiskenlerin gerceklesen ticaret iizerinde etkili olup olmadig1 degerlendirilmektedir.

Bu calismada 1988-2016 yillart arasindaki 29 yillik déonemde 92 iilkenin
birbirleriyle yaptiklar ticareti kapsayan veriler kullanilarak Tiirkiye'nin taraf oldugu
STA’larin Tirkiye'nin ticareti lizerindeki ortalama kismi etkilerinin Olgiilmesi ve
anlagmalarin etkilerindeki heterojenligin ortaya konulmasi amaglanmaktadir. Bu
dogrultuda ¢aligmada kullanilacak ampirik model, ¢cekim modelinin kullanimu ile ilgili
olarak gerek teorik agidan gerekse de ampirik uygulama acgisindan kaydedilen

gelismeler ve ilgili literatiirde yer alan Oneriler dogrultusunda belirlenmistir.

Cekim modelinin en temel ifadesinden baslayarak bu ¢alismada kullanilan
modelin olusturulmasina iliskin asamalara asagida yer verilmistir. Ugiincii boliimde de
belirtildigi tizere cekim modeli en genel haliyle asagidaki sekilde ifade edilmektedir.

Xij= G Si M; @jj (10)
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Calismamizda Anderson ve van Wincoop (2003) tarafindan gelistirilen ve Baier ve
Bergstrand (2007) tarafindan panel veri uygulamasina genisletilen yapisal ¢ekim
modeli kullanilacaktir. Yapisal ¢ekim modelinin genel ifadesi {igiincti boliimde de
belirtildigi lizere asagidaki sekildedir.

Y)Y,

t
X o titi fiyio (11)
i= (Hi p )

Bu calisma acisindan belirleyici olan unsur Tiirkiye ile STA imzalanan {ilke
arasindaki ticaret maliyetleri ve Tiirkiye’nin yapmis oldugu STA’larin zaman iginde
bu ticaret maliyetlerini nasil etkiledigidir. Bu ¢er¢cevede yukarida genel olarak
gosterilen yapisal ¢ekim modeli Baier ve Bergstrand (2007) tarafindan uygulanan
yontemden yola ¢ikilarak 29 yillik donemde 92 iilkenin birbirleriyle yaptiklar ticareti
kapsayan panel veriye uyarlanmistir. Veri setinde esasen 92 iilke olmakla birlikte;
Belcika ile Liiksemburg ve Sirbistan ile Karadag’a iliskin ticaret verilerinin ¢alisma
doneminin bir kisminda ortak tutulmus olmasi sebebiyle bu iilkeler tek {ilke olarak

degerlendirilmislerdir.

Tahmin yontemi olarak da ¢ekim modeline iliskin uygulamalardaki gilincel
gelismeler ve uluslararasi literatiirdeki oneriler dogrultusunda PPML tahmincisi
kullanilacaktir. PPML metodu {istel forma dayali bir metottur. Bu ¢ergevede yapisal
cekim modeli tistel formda yazilip zaman indeksi ve hata terimi de eklenildiginde

asagidaki esitlik elde edilmektedir.

Xijt=exp (InY +1In Yit it °“l+1n Yit F’j,tG'1 +In tij l-o ) + Eijit (12)

Esitlikte yer alan Xijt1 ve j lilkeleri arasindaki ticaret akimini, t indeksi modelde panel
veri kullanimina bagli olarak bu ticaret akiminin yillara gére degisen degerini, Y,
diinya GSYH sini, Y; ve Y] ticaretin taraflar1 olan i ve j lilkelerinin GSYH degerlerini,
tjj j lilkesinin 1 {lilkesinden ithalat yapma maliyetini, 6>1 ikame esnekligini, ITi ve Pj
ithracatci ve ithalat¢inin pazara giris kolaylig1 yani disa ve ice yonelik ¢cok yonlii ticaret

direncini, €ijt ise modeldeki hata terimini ifade etmektedir
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Oniki no.lu esitlikte yer alan ticaret maliyetlerini (tjj) olusturan unsurlara
ticlincii boliimde detayli olarak deginilmisti. Bu dogrultuda ticaret maliyetleri genel

olarak asagidaki sekilde ifade edilebilir.
t; = dfjl.exp( 8,conty; + 3lang;; + Syccol;; + Sscoly; + Sglandlock;; + 5;RTA;;) (13)

Ticaret maliyetlerine iliskin esitlikte yer alan unsurlarin iki iilke arasindaki uzaklik,
tilkelerin sinir komsusu olup olmadigi, ayni dili konusup konusmadigi, ayni iilkenin
kolonileri olup olmadigi, aralarinda koloni iliskisi olup olmadigi, iilkelerden birinin
veya ikisinin denize ¢ikisi olup olmadigi ve iilkelerin arasinda herhangi bir tercihli
ticaret anlagmasi bulunup bulunmadigi seklinde oldugu igiincli boliimde de

belirtilmisti.

Ticaret maliyetlerini olusturan unsurlart panel veri kullanimi agisindan
degerlendirdigimizde, bu unsurlarin ¢ogunlugunun iilkeler arasindaki mesafe, sinir
komsulugu vb. zamana bagli olarak degismeyen unsurlar oldugu goriilmektedir.
Ancak; Ornegin ticaret maliyetlerini olusturan unsurlardan biri olan ticaret
anlasmalarinin varligi zamana bagli olarak degisen bir unsurdur. Bir bagka deyisle veri
setinin kapsadigi yillarin bir kisminda i ve j llkeleri arasinda STA yok iken bir

kisminda var olacaktir.

Ticaret maliyetlerine iliskin 13 no.lu esitlik 12 no.Jdu esitlik igine
yerlestirildiginde ¢ekim modelinin ekonometrik spesifikasyonu tamamlanmaktadir.
Ancak etkisi Olciilecek olan STA’larin igsellik problemi dikkate alinarak saglikli bir
analiz yapabilmek amactyla Baier ve Bergstrand (2007)’1n 6nerisi dogrultusunda iilke
cifti sabit etkileri modele eklenecektir. Ulke c¢ifti sabit etkileri zaman icinde
degismeyen tiim iki tarafli etkileri biinyesinde barindirdigindan yukarida yer alan
ticaret maliyetlerine iligskin esitlikte zaman i¢cinde degismeyen etkiler modele ayrica

dahil edilmeyecektir.

Yapisal ¢ekim modelinin temel 6zelligi olan kaynak ve varis iilkelerinin ¢ok
yonlii ticaret direnglerini ifade etmek i¢in de zamana bagli degisen sabit etkiler modele
eklenecektir. Bu dogrultuda, zamana bagli sabit etkileri ifade eden ihracatc1 ve ithalatct
tilkelere iligskin kukla degiskenlerin ve iilke ¢ifti sabit etkilerinin modele eklenmesi ve

kolinearite nedeniyle ticaret maliyetlerinde yer alan degiskenlerin modelden
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cikarilmas1 sonucunda ¢aligmamizda kullanilacak olan asagidaki model elde

edilmistir.

Xijt=exp (it + yjt+ vij+ o STAWijt + B STATIj0) + Eijt (14)

Modelde yer alan Xij: ihracatgidan yani kaynak tilkeden ithalatgiya yani varig tilkesine
yonelik tek yonlii ticaret akimini, 1, j ve t kaynak iilke, varis iilkesi ve zaman1 gosteren
indeksleri, nit ve yjt yapisal ¢cekim modelinin teorisi geregince modele eklenen kaynak
ve varis iilkelerinin zamana bagli degisen sabit etkilerini , yjj ise ticaretin tarafi olan iki
iilkenin aralarinda bir anlasma imzalamaya yatkinliklar1 ile iliskili olabilecek ve
zamana bagli olarak degismeyen tiim 6zellikleri icine alan iilke cifti sabit etkilerini
ifade etmektedir. Cekim modelinde ticaret maliyetlerini belirleyen iki tilkenin
arasindaki uzaklik, ortak dil konusulmasi, ortak din gibi ticarete konu iilke ¢iftine gore
degisen klasik unsurlar iilke ¢ifti sabit etkileri icinde yer almaktadir. STAW ve STAT
ise modele eklenen kukla degiskenler olup STAT bu galismada etkisinin olgtilmesi
amagclanan Tirkiye’nin imzalamis oldugu STA’lari, STAW ise etkisi dlgiilen STA
disindaki diger ekonomik entegrasyonlar1 ifade etmektedir. Bu degiskenlere iliskin

ayrintili bilgi, degiskenlere iliskin kisimda ayrica verilmistir.

Yukarida da belirtildigi lizere modelin ampirik uygulamasinda Yotov vd
(2016) nin oOnerisi dogrultusunda Silva ve Tenreyro (2006) tarafindan Onerilen ve
cekim modelinin tahmininde yaygin olarak kullanilmaya baslanilan PPML tahmin
edicisi kullanilmistir. Calismamizda da bu yontemin secilmesinde ii¢ temel sebep 6ne
cikmaktadir. ik sebep PPML yonteminde logaritmik form yerine iistel formun
kullanilmasina bagli olarak veri setinde yer alan iki iilke arasinda ticaretin olmadigi
bir bagka deyisle verinin sifir oldugu durumlarin da analize dahil edilebilmesidir.
Ikinci sebep bu yontemin kullanilmasinin ticaret verilerinde siklikla rastlanilan
degisen varyans sorununu da ortadan kaldirmasidir (Silva ve Tenreyro, 2006, s. 641).
Uciincii olarak ise Larch, Warner, Yotov ve Zylkin tarafindan yapilan ¢alismada
tahmin yontemi olarak OLS yerine PPML kullanilmak sartiyla ticaret verileri
acisindan kiiciik paya sahip lilkelerin modele dahil edilmesinin tahmin sonuglarini
kayda deger bir sekilde etkilemediginin ortaya konulmus olmasi ve bu durumun da

daha az sayida {lilke ile modelleme yapma imkani saglamasina bagli olarak ¢ekim
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modeli ile yapilan analizlerde karsilagilan hesaplama zorluklarini bertaraf etmedeki

katkisidir (Larch vd., 2017, s. 10).

Modelin tahmini STATA programi kullanilarak yapilmistir. Tahminde en
biiyiik zorlugu iilke ¢ifti sabit etkileri olusturmaktadir. Ulke ¢ifti sabit etkisi her bir
tilke cifti icin kaynak/varis lilke olma durumuna gore 2 farkli olmak tizere ayr1 ayri
hesaplanmaktadir. Bu durumda 90 iilkenin 29 yillik ticaret verisinden olusan dengeli
panel veri setimiz i¢in 90x89 olmak iizere 8010 adet iilke c¢ifti sabit etkisi
hesaplanmustir. Ulke ¢ifti sabit etkilerine ek olarak 90x2x29 adet olmak iizere 5220
adet de ithalatci ve ihracatci sabit etkisi hesaplanmistir. Bu durum normalde STATA
programinda yapilan analizde uzun hesaplama siirelerini gerektirmektedir. Hatta
program limitleri nedeniyle baz1 durumlarda tahmini imkansiz hale getirebilmektedir.
Bu soruna ¢oziim olarak Zylkin (2016a) tarafindan yukarida 6zetlenen hesaplamanin
daha kisa siirede yapilmasini saglayan bir kod iiretilmistir. Bu ¢alismada yer alan tim
analizler ppml panel sg olarak adlandirilan bu kod kullanilarak yapilmistir.
ppml_panel_sg, STATA programinda ¢ekim modelinin panel data ile tahmininde
kullanilan bir PPML regresyon tahmin komutudur. Komut, zamana bagl ihracatg1
sabit etkileri, zamana bagl ithalat¢i sabit etkileri, zamandan bagimsiz iilke ¢ifti sabit
etkilerini igermekte olup bu sabit etkilere iliskin kukla degiskenlerin olusturulmasi ve
modele katilmasi komut tarafindan otomatik olarak yerine getirilmektedir. Kullanim
alan1 olarak sadece, bagimli degiskenin bir lokasyondan digerine ticaret veya gog
akimi gibi bir akimi temsil ettigi durumlarda kullanilmaya uygun bir komuttur.

Ayrintilt bilgi http://www.tomzylkin.com/ web adresinde yer almaktadir.

4.2. Modelde Yer Alan Degiskenler

Bu caligmada kullanilan modelde bagimli degisken iki {ilke arasindaki ticaret
hacminin tek yonlii parasal degeri olup veri setinde bu deger 1000 $ olarak
gosterilmistir. Bagimsiz degiskenler ise, ihracatei, ithalatg1 ve iilke ¢iftine iligkin sabit
etkiler ile modele eklenen STAT ve STAW kukla degiskenleridir. Bu iki kukla
degisken caligmanin konusu itibariyle Tiirkiye’nin yapmis oldugu STA’larin toplu
olarak, anlagsma bazinda ve anlasma iginde ticaretin yoniine bagli olarak etkilerinin

Olgiilebilmesini teminen modele eklenmistir.

104


http://www.tomzylkin.com/

STAT olarak gosterilen kukla degisken calismada etkisi 6l¢iilmesi amaglanan
Tirkiye tarafindan imzalanmis olan STA’lara iliskin kukla degiskendir. Bu degiskenin
kapsam1 yapilan analize gore degismektedir. Bu ¢alismada Tiirkiye nin yapmis oldugu
tim STA’larin etkisinin makro bazda 6lgiilmesi, akabinde etkilerin her bir anlagsma
bazinda bir baska deyisle mikro bazda dl¢iilmesi, son olarak da anlagma etkilerinin her
bir anlagsma i¢inde ticaretin yoniine bagli olarak (Tiirkiye’den anlagsma yapilan iilkeye

ihracat ve anlasma yapilan tilkeden Tiirkiye’ye ithalat) 6l¢iilmesi amaglanmustir.

STA etkilerinin topluca Olglilmesi durumunda STAT kukla degiskeni,
Tiirkiye’'nin STA imzalamis oldugu tiim {ilkeleri ifade edecek sekilde dizayn
edilmistir. Toplu etkinin Tirkiye nin ithalati ve ihracati {lizerinde etkiler olarak
ayristirilarak Glgiilmesi durumunda Tirkiye’den anlagsma yapilan {ilkelere ihracatin
s0z konusu oldugu durumlar i¢in bir kukla degisken, anlasma yapilan iilkelerin
Tiirkiye’ye ihracatt bir bagka deyisle Tiirkiye’nin bu iilkelerden ithalat1 s6z konusu
oldugunda da ayr1 bir kukla degisken olacak sekilde dizayn edilmistir. Ikinci asamada
anlagsma bazinda etki Ol¢limii yapilirken bir Onceki analizde kullanilan STAT
degiskeni bu defa her bir anlasma i¢in ayr1 bir kukla degisken olacak sekilde dizayn
edilmistir. Son olarak anlagma icinde ticaretin yoniine bagl etki 6l¢iimii yapilmasi
asamasinda da bir dnceki asamada her bir anlasma icin ayr1 ayri diizenlenen kukla
degiskenler bir adim daha 6zellestirilerek her bir anlasma i¢in ticaretin yoniine baglh
olarak ayr1 bir kukla degisken, bir baska deyisle anlagsma yapilan her bir iilke i¢in iki
ayr1 kukla degisken olacak sekilde dizayn edilmistir. Tiirkiye’nin imzalamis oldugu
STA’lar arasinda tek c¢ok tarafli anlagma olan EFTA i¢in ise analizler EFTA olarak
topluca ve her bir EFTA iilkesi i¢in ayr1 ayr1 olacak sekilde yapilmaistir.

Ornegin etki 6l¢iimii Tiirkiye nin imzalamis oldugu tiim STA’lar i¢in topluca
yapilacaksa STAT kukla degiskeni Tiirkiye’nin STA yaptig: iilkelerin tamami igin
anlagmanin yiirtirliikte oldugu yillarda 1 olarak, diger tiim durumlarda O olarak
belirlenmistir. Sayet etki olgiimii Tiirkiye’nin Misir ile imzaladigi anlagma igin
ticaretin yoniine iliskin herhangi bir ayrima gidilmeden bir bagka deyisle Tiirkiye’den
Misir’a  yonelik ticaret ile Misir’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaret bir arada
degerlendirmek suretiyle yapilacaksa ornegin STATEecy olarak tanimlanan tek bir
kukla degisken kullanilmistir. Bu degisken ihracatgr lilkenin Tiirkiye, ithalatci iilkenin
Misir oldugu ve tam tersi ithalat¢i iilkenin Tirkiye ve ihracat¢i tilkenin Misir oldugu
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(anlagsmanin yiiriirliikte oldugu yillar i¢in) durumlarda 1, diger tiim durumlarda O
olarak belirlenmistir. Ticaretin yoniine bagli olarak degisen etkilerin 6l¢iilmesini
teminen ise; Tirkiye’den Misir’a yonelik ihracat i¢in 6rnegin STAT turecy, Misir’dan
Tiirkiye’ye yonelik ihracat bir baska deyisle Tiirkiye’nin Misir’dan ithalat1 i¢in ise
ornegin STATecyTur olarak iki ayr1 kukla degisken kullanilmistir.

STAW olarak gosterilen kukla degisken ise genel olarak veri setindeki tilkeler
arasindaki ticaret hacminin 6nemli belirleyicilerinden olan ekonomik entegrasyonlara
iliskin kukla degiskendir. STAW kukla degiskeni, veri setinde yer alan iilkeler
arasindaki etkisi dlcililen STA/STA’lar disindaki diger tiim ekonomik entegrasyonlari
kapsamakta olup bu gergevede yapilan analize gore kapsami degismektedir. Ornegin
etkisi olgiilen STA Tiirkiye ile Misir arasindaki STA ise STAW, veri setindeki iilkeler
arasindaki Tirkiye ile Misir arasindaki STA disindaki diger tiim ekonomik
entegrasyonlar1 ifade edecek ve iki iilke arasinda herhangi bir ekonomik entegrasyon
olmast durumunda 1 olmamasi durumunda ise 0 degerini alacaktir. Benzeri sekilde
etki Ol¢limii Tiirkiye’nin imzalamis oldugu tiim anlasmalara yonelik ise STAW
degiskeni bu defa veri setindeki iilkeler arasindaki Tiirkiye’nin imzalamis oldugu
STA’lar disindaki diger tiim ekonomik entegrasyonlari ifade edecektir. Bir baska
deyisle STAT ve STAW kukla degiskenleri toplamda veri setindeki tilkeler arasindaki
tim ekonomik entegrasyonlar1 ifade edecek sekilde yapilan analize gore

degismektedir.

4.3. Analizde Kullanilan Verilerin Tamimlanmasi ve Ac¢iklanmasi

(Cekim modeli ile yapilan tahminler, biiyiik bir veri seti gerektirmesi nedeniyle,
modelde kullanilan verilerin toplanmas: ve organize edilmesine iligkin ciddi bir
calisma gerektirmektedir. Model ile etkisi 6l¢iilen degisken bu ¢alismada oldugu gibi
sadece bir iilke ile ilgili olsa dahi modelin temel prensibi dogrultusunda tahminin diger
tilkelere iligkin veriler de modele katilarak yapilmasi gerekmektedir. Bacchetta vd. ye
gore bu durumun avantajlar1 ve dezavantajlar1 vardir. Avantaji, biiyiik bir veri seti ile
yapilan ¢alismalarin genellikle kesin ve istikrarli sonuglar vermesidir. Dezavantaji ise
farkli kaynaklardan veri toplanmasi ve bu verilerin uygun bir formata getirilerek

kullanilmasi i¢in gereken zaman ve emektir (Bacchetta vd., 2012, s. 120).
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Bu calismada yapilan analiz i¢in 1988-2016 yillar1 arasindaki 29 yillik
donemde 92 iilkenin birbirleriyle yaptiklar1 ticareti kapsayan panel veri seti
hazirlanarak kullanilmistir. Toplam gozlem sayisinin 232.290 olmasi1 gerekirken
analiz doneminin bir kisminda veri setinde yer alan bazi iilkelerin var olmamasi
nedeniyle toplam gozlem sayis1 218.321 olmustur. Ornek olarak Hirvatistan ve
Litvanya kurulus yillar itibariyle 1992 yilindan itibaren modele dahil edilmislerdir.
Avrasya tilkeleri i¢in de benzeri durum s6z konusudur. Veri setine dahil edilen 92 adet
iilke ve bu ilkelerin kurulus yili itibariyle modele katildiklari yillar Ek 4’de

gosterilmistir.

Veri setinde esasen 92 iilke olmakla birlikte; yukarida da belirtildigi {izere
Belcika ile Liiksemburg ve Sirbistan ile Karadag’a iliskin ticaret verilerinin ¢alisma
doneminin bir kisminda ortak tutulmus olmasi sebebiyle bu iilkeler yeknesak
uygulamayi teminen ayr1 ayr1 degil tek tilke olarak degerlendirilmislerdir. Belgika ve
Liikksemburg'un ticaretine iliskin veriler 1999 yilina kadar Belgika-Liiksemburg
Ekonomik Birligi olarak her iki iilkenin toplam ticareti olarak tutulmus, 2000 yili
sonrasinda AB'nin ilgili mevzuati geregince iki iilke i¢in ayr1 ayr1 tutulmaya
baslamistir. Bu ¢ergevede ticaret verilerinin 2000 yili oncesi i¢in Belgika ve
Liiksemburg olarak ayri ayri temininin miimkiin olmamasi, veri setinin de 1988
yilindan bashiyor olmasi nedeniyle veri kaybinin yasanmamasi ve uygulamada
birlikteligi saglamak tizere veri setindeki tiim yillar i¢in Belgika ve Liiksemburg tek
bir lilke gibi degerlendirilmis ve ticaret verileri de iki lilkenin toplam ticareti olacak

sekilde kullanilmistir.

Benzeri sekilde Sirbistan ve Karadag'a iligkin ticaret verileri de 2005 yilina
kadar Sirbistan-Karadag olarak tek bir iilke seklinde tutulmustur. Bu nedenle bu
calismada Sirbistan ve Karadag veri setinin tamami i¢in tek bir iilke olarak
degerlendirilmis ve ticaret verileri de benzeri sekilde iki iilkenin toplam ticareti olacak
sekilde modele katilmistir. Bu ¢ercevede analizde toplamda 92 iilke kullanilmis

olmakla birlikte modelde yer alan iilke sayis1 90 olmustur.

Veri setinde yer alan iilkelerin belirlenmesinde iki temel kriter baz alinmustir.
Bunlardan ilki diinya ticaretinde 6nemli bir yeri ve pay1 olan tilkelerin veri setine dahil

edilmesidir. lkincisi ise ¢aligma konusu geregi Tiirkiye’nin 6nemli ticaret
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partnerlerinin ve STA imzalamis oldugu tiim iilkelerin veri setine dahil edilmesidir.
Bu cercevede veri seti, Tiirkiye'nin STA yapmis oldugu tiim tlkeler, giimriik birligi
cercevesinde ticaret yapilmakta olan tiim AB fiyesi tilkeler, Tiirkiye'nin diger 6nemli
ticaret partnerleri, diinya ekonomisinde ve ticaretinde 6nemli paya sahip olan tiim
tilkeler katilmak suretiyle hazirlanmistir. Bu ¢alisma yapilirken veri setinin yani sira,
DTO web sitesinde yer alan istatistik veriler ile ad1 gegen kurulus tarafindan hazirlanan

2016 y1li “World Trade Statistical Review” raporundan faydalanilmistir.

Veri setine dahil edilen 92 iilke, ¢alisma konusu olan 1988-2016 yillarinin
tamami dikkate alinarak yapilan hesaplama dogrultusunda diinya ticaretinin ortalama
%92,43 tinii teskil etmektedir. Benzeri sekilde Tiirkiye'nin veri setine dahil edilen 92
tilke ile ticareti de Tirkiye’nin toplam ticaretinin ortalama %96,03 iinii teskil
etmektedir. Bu itibarla veri setine dahil edilen iilkeler arasindaki ticaret gerek diinya

ticaretinin gerekse de Tiirkiye’nin dis ticaretinin basarili bir gostergesidir.

Veri setindeki tarih araliginin belirlenmesinde ise Tiirkiye'nin yapmis oldugu
STA’lar dikkate alinmigtir. Tiirkiye tarafindan imzalanan ilk STA, EFTA iilkeleri ile
yapilan anlasma olup; anlasma 1992 yilinda yiirtirliige girmistir. EFTA ile yapilan
STA Tirkiye ile AB arasinda 1996 yilinda yiiriirliige girmis olan glimriik birliginin
oncesinde imzalanmis olan tek STA’dir. Calismamizda anlasmalardan kaynakli
etkilerin saglikli bir sekilde 6lgiilebilmesini teminen, en eski STA olan EFTA STA’nin
yiiriirliige girdigi tarih dikkate alinmis ve bu ¢ergevede veri setinde 1988 yilindan

baslamak tizere 2016 yil1 dahil olmak tizere 29 yillik ticaret verisi kullanilmistir.

Caligmada kullanilan ticaret verileri iki {ilke arasindaki tek yonlii toplam
ticarete iligkindir. Bir baska deyisle her bir iilke ¢ifti i¢in ticaretin yoniine bagli olarak
(6rnegin 1 lilkesinden j iilkesine ve j lilkesinden 1 iilkesine gibi) iki ayr1 ticaret verisi
bulunmaktadir. S6z konusu veriler Kaliforniya Universitesi biinyesinde yer alan
Uluslararasi Veri Merkezi (Center for International Data) tarafindan hazirlanmis olan
ve DTO tarafindan da uluslararasi ticaret verilerinin temin edilebilecegi kaynaklar
arasinda referans olarak gosterilen World Trade Flows veri tabanindan alinmistir. Veri

tabanina http://www.robertfeenstra.info/data/ web adresinden ulasilabilmektedir.

108


http://www.robertfeenstra.info/data/

S6z konusu veri tabani iilkelerin muhtelif yillara iliskin ikili ticaret verilerine
yer vermekte olup calismamizda yer alan 92 adet iilke dikkate alindiginda veri
mevcudiyeti en yiiksek kaynak olmasi nedeniyle bu veri tabani tercih edilmistir. Eksik
oldugu tespit edilen az sayida veri de Diinya Bankasi ile UNCTAD’ 1n is birligi ile
hazirlanan “World Integrated Trade Solution (WITS)” portalinda yer alan UN
COMTRADE veri tabanindan tamamlanmustir.

Calismada kullanilan Tirkiye'nin yapmis oldugu STA'lara iliskin olan STAT
kukla degiskenin hazirlanmasinda kullanilan veri Ticaret Bakanligi web sitesinden
temin edilmistir. S6z konusu kukla degisken ilgili anlagmalarin yiirtirliige giris tarihleri
dikkate alinarak hazirlanmistir. STAW kukla degiskeninin olusturulmasinda ise
Jeffrey Bergstrand tarafindan hazirlanan Nisan 2017 tarihli Ekonomik Entegrasyon
Anlagmalar1 veri taban1 (Database on Economic Integration Agreements)

kullanilmistir. https://www3.nd.edu/~jbergstr/ web adresinden erisilebilen s6z konusu

veri tabaninda ekonomik entegrasyonlar, Frankel’in (1997) bdlgesel ticaret
anlagmalarina iliskin simiflandirmasi baz alinarak derinliklerine ve bu entegrasyonlar

cercevesinde taninan tavizlere gore 5 farkli kategoride degerlendirilmistir.

Frankel’e gore bolgesel ticaret anlagsmalari kisithh bir miktarda taviz
taninmasina iligkin anlagmalardan tam ekonomik entegrasyon anlagmalarina uzanan
genis bir spektrumda yer almaktadirlar. Frankel bu genis spektrum igerisinde bolgesel
ticaret anlagmalarin1 5 ana baglik altinda incelemistir. Bunlar anlasma kapsaminda
taninan tavizlerin en kisith oldugu gevsek bir entegrasyon tipi olan tercihli ticaret
anlagsmalarindan baslayarak entegrasyonun giderek sikilastigi serbest ticaret
anlagmalari, glimriik birlikleri, ortak pazar ve nihayetinde en ileri entegrasyon tipi olan
ekonomik birliklerdir (Frankel, 1997, ss. 12-17). Bergstrand tarafindan bu
siniflandirmadan yola ¢ikilarak yapilan c¢aligmada, ekonomik entegrasyonlar
derinligine gore ilk 2 kategoride tercihli rejimin ¢ok kisitli oldugu tek tarafli ve
karsilikli  tercihli ticaret anlagmalar1 olmak {izere toplam 6 kategoride

siniflandirilmastir.

Bu calismada kullanilan STAW kukla degiskenin olusturulmasinda onemli
boyutta ticaret serbestisi saglayan dolayisiyla uluslararasi ticareti kayda deger bir

sekilde etkileme potansiyeli olan 3, 4, 5 ve 6’nc1 kategorilerde yer alan serbest ticaret
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anlagmalari, glimriik birlikleri, ortak pazarlar ve ekonomik birlikler dikkate alinmistir.
Bu 4 entegrasyon tipinin tamami serbest ticareti saglayan entegrasyonlar olarak tek bir
kukla degisken olarak modele katilmistir. Veri tabaninda eksik olan 2013, 2014, 2015
ve 2016 yillarinda yapilmis olan ekonomik entegrasyonlara iliskin veri de WTO
biinyesindeki Regional Trade Agreements Information System (RTA-IS) veri tabani
baz alinmak ve ilgili anlagma metinleri kontrol edilmek suretiyle tamamlanmistir. S6z

konusu veri tabanina https://rtais.wto.org/Ul/PublicMaintainRT AHome.aspx web

adresinden erisilebilmektedir.

4.4. Analiz ve Sonucunda Elde Edilen Bulgular

Bu ¢alismada toplam 92 {ilkenin 29 yillik ticaret verilerinden olusan veri seti
kullanilmak suretiyle 14 no.lu esitlikte gosterilen model STATA programinda
ppml_panel sg komutu isletilerek Tiirkiye’nin imzaladigi STA’larin Tiirkiye’nin
ticaretine etkisi analiz edilmistir. Calismada 14 no.lu esitlikte yer alan kukla
degiskenlerin igerigi yapilacak analize gore yukarida belirtildigi sekilde degistirilmek
kaydiyla 4 ayr1 set halinde tahmin yapilmistir. Tahminlerde STA’larin makro bazda
etkilerinden baslanarak analizler asama asama anlagmaya bagli olarak degisen ve
ticaretin yoniine bagli olarak degisen mikro etkilere dogru detaylandirilmistir. Analiz

sonuglarina takip eden kisimda detayli olarak yer verilmistir.

4.4.1. Tiirkiye’nin Imzaladigi Tiim STA’larin Dis Ticarete Toplu Etkileri
(Makro)

Calismada ilk olarak Tiirkiye’nin yapmis oldugu tiim STA’larin etkisi topluca
degerlendirilmistir. Bu analizde bugiin itibariyle AB {iyesi olmalari nedeniyle
yiiriirlikte olmayan 11 adet iilke ile yapilan STA’lar (Romanya, Litvanya, Macaristan,
Estonya, Cek Cumhuriyeti, Slovak Cumhuriyeti, Bulgaristan, Polonya, Slovenya,
Letonya ve Hirvatistan), 2011 tarihi itibariyle askiya alinmis olan Suriye ile yapilan
STA ve analize dahil olan son yil olan 2016 yil1 itibariyle yiiriirliikte bulunan 16 adet
STA (EFTA, Israil, Makedonya, Bosna Hersek, Filistin, Tunus, Fas, Misir,
Arnavutluk, Giircistan, Sirbistan-Karadag (tek iilke olarak degerlendirilmistir), Sili,

Urdiin, Giiney Kore, Morityus ve Malezya) olmak iizere 28 adet STA nin etkisi toplu
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olarak ol¢lilmiistiir. 2016 yilinin sonunda imzalanmig olan Moldova ile yapilan STA
ile 2017 yilinda imzalanmis olan Singapur ve Faroe Adalar ile yapilan STA’lar veri
setinde yer alan son y1lin 2016 olmasi nedeniyle bu analize katilmamistir. EFTA tiyesi
olan Lihtenstayn veri mevcudiyetinin kisithh olmasi nedeniyle modele dahil
edilemediginden EFTA  anlasmasi Isvigre Norve¢ ve Izlanda olarak

degerlendirilmistir.

Tiim STA’larin topluca degerlendirmeye alindig1 bu boliimde analiz ilk olarak
ticaretin yonii dikkate alinmadan simetrik bir yaklasimla yapilmistir. Akabinde
ticaretin yonii dikkate alinarak asimetrik bir yaklagimla Tiirkiye’den STA yapilan
tilkelere ithracat ve Tiirkiye’nin STA yapilan iilkelerden ithalat1 bir bagka deyisle STA
yapilan iilkelerden Tiirkiye’ye ihracat olmak {izere 2 farkli sekilde yapilmistir. Analiz

sonuglarina Tablo 2 de yer verilmistir.

Tablo 2. Tiirkiye nin Imzaladig: Tiim STA’larin Toplu Etkileri (Makro)

Anlasma p Katsayis1 ~ Standart Sapma Degisim (%)
Tiim STA'lar 0,192** 0,056 21,17
Tiirkiye'den [hracat 0,164* 0,072 17,82
Tiirkiye'ye Ithalat 0,217** 0,077 24,23
*p<0,05 ** p<0,01

Tablo 2’de ilk siitun, etkisi dl¢iilen anlagmalari/ticaretin yoniine bagli olarak
anlagmalar1 gostermektedir. Ikinci siitun STAT kukla degiskenine iliskin B Katsayisini,
ticlincii siitun standart sapmayi, son siitun ise anlagma sonucunda ticaret tizerine olusan
pozitif veya negatif yonlii % etkiyi gostermektedir. Ticaretin yoni dikkate alinmadan
yapilan simetrik analiz sonucuna gore Tiirkiye’nin yapmis oldugu tim STA’larin
toplam etkisinin %99 giivenilirlikle (%1 lik hata payiyla) istatistiksel olarak anlamli
oldugu ve degiskenin pozitif bir katsayiya sahip oldugu goriilmiistiir. Elde edilen
sonuca gore Tiirkiye’nin imzalamis oldugu tiim STA’lar topluca degerlendirildiginde
bu anlagmalar, Tiirkiye ile anlagma yapilmus ilgili iilkeler arasindaki ticaret iizerinde

ticareti arttiran %21,17 (€%1%?-1) oraninda pozitif bir etki yaratmustir.

Ayni analiz ticaretin yonii dikkate alinarak asimetrik bir sekilde yapildiginda

ise Tiirkiye’nin yapmis oldugu STA’larin Tiirkiye’nin hem ihracati hem de ithalati
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acisindan sirastyla %95 ve %99 giivenilirlikle istatistiksel olarak anlamli oldugu ve
her iki degiskenin de pozitif bir katsayiya sahip oldugu goriilmiistiir. Bu ¢ercevede
Tirkiye’nin yapmis oldugu STA’lar sonucunda Tiirkiye’den anlagsma yapilan tilkelere
ihracatta ihracati arttiran %17,82 (€%1%4-1) oraninda pozitif bir anlasma etkisi olmustur.
Benzeri sekilde Tiirkiye’nin anlagsma yaptigi lilkelerden yaptig1 ithalatta da ithalat:

arttiran %24,23 (e%2'7-1) oraninda pozitif bir anlasma etkisi olmustur.

Bir baska deyisle Tirkiye’nin imzalamis oldugu ve bu analizde
degerlendirmeye alman 28 adet STA sonucunda, anlagma etkileri topluca
degerlendirildiginde, Tiirkiye’nin hem anlagma yapilan {ilkelere yonelik ihracati hem
de anlagma yaptig1 {ilkelerden ithalatinda anlagma kaynakli oldugu tespit edilen bir
artis olmustur. Tiirkiye’ nin ihracatinda STA’lara bagli olarak bir artis olmakla birlikte

ithalatindaki artis ihracatindaki artistan daha fazla olmustur.

4.4.2. Tirkiye’nin Yiirirlikte Olan STA’larmmn Dis Ticarete Toplu
Etkileri (Makro)

Ikinci set analizde Tiirkiye’nin imzalamis oldugu ancak artik yiiriirliikte
bulunmayan 12 adet STA analizden ¢ikarilarak sadece mevcut durumda yiirtirliikte
bulunan 16 adet STA’nin (EFTA, Israil, Makedonya, Bosna Hersek, Filistin, Tunus,
Fas, Misir, Arnavutluk, Giircistan, Sirbistan-Karadag (tek iilke olarak
degerlendirilmistir), Sili, Urdiin, Giiney Kore, Morityus ve Malezya) etkisi toplu
olarak ol¢iilmiistiir. Urdiin ile yapilan STA 22 Kasim 2018 tarihinde yiiriirliikten
kaldirilmis olmakla birlikte s6z konusu STA analize dahil edilen son y1l olan 2016 y1l1

itibariyle yiiriirlilkte bulundugundan bu grup i¢inde degerlendirilmistir.

Bu analizde de bir 6nceki analizde oldugu gibi ilk olarak ticaretin yonii dikkate
alinmadan simetrik bir yaklasimla analiz yapilmistir. Akabinde de ticaretin yonii
dikkate alinarak asimetrik bir yaklasimla Tiirkiye’den STA yapilan iilkelere ihracat ve
Tiirkiye’nin STA yapilan iilkelerden ithalat1 bir baska deyisle STA yapilan iilkelerden
Tiirkiye’ye ihracat olmak iizere iki farkli sekilde analiz yapilmistir. Analiz sonuglarina
Tablo 3’de yer verilmistir. Tablo 3, analiz sonuglarini ilgili siitunlar itibariyle Tablo
2’dekine benzer bir sekilde gostermektedir. Tablodaki ilk siitun, etkisi Olgiilen

anlagmalari/ticaretin yOniine bagli olarak anlagmalari, ikinci situn STAT kukla
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degiskenine iligkin § Katsayisini, ti¢iinci siitun standart sapmay1, son siitun ise anlagma

sonucunda ticaret lizerine olusan pozitif veya negatif yonlii % etkiyi gostermektedir.

Tablo 3. Yiiriirliikte Olan STA’larin Toplu Etkileri (Makro)

Anlasma B Katsayis1  Standart Sapma Degisim (%)
Yirurliikteki STA'lar 0,243** 0,066 27,51
Tiirkiye'den [hracat 0,226* 0,104 25,36
Tiirkiye'ye Ithalat 0,258** 0,080 29,43

* p<0,05, ** p<0,01

Ticaretin yonii dikkate alinmadan yapilan Simetrik analiz sonucuna gore
Tiirkiye’nin yapmis oldugu ve mevecut durumda yiiriirliikte bulunan STA’larin toplam
etkisinin %99 giivenilirlikle istatistiksel olarak anlamli oldugu ve degiskenin pozitif
bir katsayiya sahip oldugu goriilmiistiir. Elde edilen sonuca gore bu anlagmalar,
Tiirkiye ile anlagsma yapilmus ilgili iilkeler arasindaki ticaret iizerinde ticareti arttiran

%27,51 oraninda pozitif bir etki yaratmistir.

Ayni analiz ticaretin yonii dikkate alinarak asimetrik bir sekilde yapildiginda
ise Tiirkiye’nin imzalamis oldugu ve mevcut durumda yiiriirliikte bulunan STA’larin
Tiirkiye nin hem ihracati hem de ithalati agisindan sirasiyla %95 ve %99 giivenilirlikle
istatistiksel olarak anlamli oldugu ve her iki degiskenin de pozitif bir katsayiya sahip
oldugu goriilmistiir. Bu ¢ergevede bu STA’lar sonucunda Tiirkiye’den anlasma
yapilan tilkelere ihracatta ihracat1 arttiran %25,36 oraninda pozitif bir anlagsma etkisi
olmustur. Benzeri sekilde Tiirkiye’nin anlagsma yaptigi iilkelerden yaptig: ithalatta da
ithalat1 arttiran %29,43 oraninda pozitif bir anlagsma etkisi olmustur. Sadece yiiriirliikte
olan 16 adet STA dikkate alinarak yapilan bu analizde de bir 6nceki analiz sonuglarina
benzer sekilde Tiirkiye’nin hem anlagsma yapilan iilkelere yonelik ihracatinin hem de
anlasma yaptig1 iilkelerden ithalatinin anlagmalar kaynakli olarak arttigi, ancak;
Tiirkiye’nin ihracatinda bu STA’lardan kaynakli artigin ithalatindaki artistan daha az

oldugu goriilmistiir.

Tiirkiye’nin imzalamis oldugu STA’larin ticareti lizerine etkKisi toplu yapilan
Ol¢iim sonuglar1 dikkate alindiginda diinya capinda muhtelif STA’larin etkileri

konusunda yapilmis pek ¢ok calismay1 bir araya getiren 2 farkli meta-analizde elde
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edilen sonuglara gore daha diisiiktiir. Cipollina ve Salvatici tarafindan yapilan meta
analizde 85 makaleden yola c¢ikilarak ele alinan toplam 1827 ¢ekim modelinin
sonuglarina dayanarak ortalama STA etkisi %40 olarak hesaplanmistir (Cipollina ve
Salvatici 2010, s.77). Head ve Mayer tarafindan yapilan meta analizde de 159
makaleden yola ¢ikilarak ele alinan toplam 2508 g¢ekim modelinin sonuglarina
dayanarak ortalama STA etkisi %43,3 olarak hesaplanmigtir (Head ve Mayer, 2014,
ss.160-161).

4.4.3. STA’larin Her Bir Anlasma Bazinda Dis Ticarete Etkileri (Mikro)

Uciincii set analizde, anlasmalarin etkilerinin heterojen oldugu y®niinde
uluslararasi literatiirde yer alan bulgulardan hareketle Tiirkiye’nin imzalamis oldugu
STA’larin etkileri her bir anlasma bazinda ayr1 ayr1 olmak tizere analiz edilmistir. Bu
analizde her bir STA’nin etkisi, Kohl (2014) ve Baier, Yotov ve Zylkin (2016)
tarafindan uygulanan metodolojiye benzer bir sekilde, ticaretin yonii dikkate
alinmaksizin anlagma bazinda simetrik bir yaklagimla dl¢iilmiistiir. Bu amagcla her bir
anlasma i¢in ayr1 ayrt olmak iizere 28 ayri tahmin yapilmistir. Ayrica EFTA
anlagsmasina iliskin olarak yapilan tahmine ilave olarak EFTA iiyesi olan Isvigre,

Norveg ve Izlanda i¢in ayr1 ayr1 olmak iizere 3 tahmin daha yapilmistr.

Bu analiz kapsaminda 28 ayr1 anlagsma ve bunlara ilaveten EFTA iiyeleri olan
Isvigre, Norveg ve Izlanda icin 3 ayri olmak iizere yapilan toplamda 31 adet dlgiim
sonucunda Kohl (2014) ile Baier, Yotov ve Zylkin’in (2016) bulgularina benzer
sekilde Tiikiye’nin yapmis oldugu STA’larin etkilerinin de anlasma bazinda gerek
niteliksel olarak gerekse de niceliksel olarak birbirinden ciddi farkliliklar gosterdigi
goriilmistiir. Genel olarak bakildiginda Tiirkiye’nin bugiine dek imzalamis oldugu
STA’larmn bir kisminin Tiirkiye ile Anlagma yapilan {ilke arasindaki ticarete etkisinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu, bir kisminin ise anlagmanin taraflar arasindaki
ticarete anlamli bir etkisi olmadig1 goriilmiistiir. Istatistiksel olarak anlamli olan
etkilerin de bir kisminin pozitif, bir kisminin ise negatif oldugu gorilmiistiir. Elde
edilen sonuglara Tablo 4’te yer verilmektedir. Tabloda ilk siitun, etkisi Olgiilen
anlagmayu, ikinci stitun STAT kukla degiskenine iligkin B Katsayisini, liglincii siitun
standart sapmay1, son siitun ise anlasma sonucunda ticaret {izerine olusan pozitif veya

negatif yonli % etkiyi gostermektedir.
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Tablo 4. Anlasma Bazinda Heterojen Etkiler (Mikro)

Pozitif Etkiler

Anlasma B Katsayis1  Standart Sapma  Degisim (%)
Israil 0,837** 0,228 130,94
Bosna Hersek 0,666** 0,126 94,64
Hirvatistan 0,618** 0,052 85,52
Fas 0,600** 0,095 82,21
Malezya 0,433** 0,076 54,19
Romanya 0,385** 0,105 46,96
Bulgaristan 0,337** 0,058 40,07
Misir 0,326** 0,077 38,54
Giiney Kore 0,313** 0,057 36,75
Morityus 0,295** 0,102 34,31
Sirbistan Karadag 0,177** 0,062 19,36
Negatif Etkiler
Anlasma B Katsayis1  Standart Sapma  Degisim (%)
Estonya -0,775* 0,366 -117,06
Suriye -0,402** 0,065 -49,48
Arnavutluk -0,280* 0,138 -32,31
Slovak Cumbhuriyeti -0,200* 0,100 -22,14
Filistin -0,189* 0,094 -20,8
istatistiksel Olarak Anlamsiz Etkiler
Anlasma B Katsayis1  Standart Sapma  Degisim (%)
EFTA 0,152 0,082 -
Norveg 0,335 0,210 -
1svic;re 0,117 0,078 -
zlanda 0,732 0,440 -
Sili -0,273 0,142 -
Litvanya 0,616 0,382 -
Macaristan -0,113 0,150 -
Cek Cumhuriyeti -0,048 0,059 -
Polonya 0,081 0,147 -
Slovenya -0,174 0,197 -
Letonya -0,495 0,552 -
Makedonya -0,135 0,152 -
Tunus 0,040 0,109 -
Glircistan -0,241 0,304 -
Urdiin -0,018 0,111 -
*p<0,05 ** p<0,01

Tablo 4’te yer alan sonuglara gore toplamda etkisi olgiilen 28 anlagmadan 11 adedi
(%39,2) ticaret lizerinde pozitif bir etki yaratirken 5 adedi (%17,8) ticaret {izerinde
negatif bir etki yaratmistir. Kalan 12 adet (%42,8) anlasma ise ticaret tizerinde STA
kaynakl1 istatistiksel olarak anlamli bir etki yaratmamustir. Ayni hesaplama mevcut
durumda yiiriirlikte bulunan anlagmalardan bu ¢alismada dikkate alinan 16 adedi
tizerinden yapildiginda, 16 anlasmanin 8 adedi (%50) ticaret lizerinde pozitif bir etki

yaratirken 2 adedi (%12,5) ticaret tlizerinde negatif bir etki yaratmistir. Kalan 6 adet
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(%37,5) anlagma ise ticaret lizerinde STA kaynakli istatistiksel olarak anlamli bir etki
yaratmamistir. Sonuglar anlagsma yapilmis olan iilkeler bazinda degerlendirildiginde

asagidaki sonuglara ulasilmistir:

Israil, Bosna Hersek, Hirvatistan, Fas ve Malezya ile yapilan anlasmalarin bu
tilkeler ile Tiirkiye arasindaki ticaret iizerinde giiglii bir pozitif yonlii etkisi olmustur.
Romanya, Bulgaristan, Misir, Giiney Kore, Morityus ve Sirbistan-Karadag ile yapilan
anlagmalar da bu iilkelerle Tiirkiye arasindaki ticareti pozitif yonde etkilemistir. Bu
tilkelerle yapilan anlagsmalarin etkilerinin oransal olarak yukarida belirtilen diger
anlagmalara gore daha az oldugu goriilmektedir. Anlagsmalarin ticaret lizerindeki %

etkileri Tablo 4’te ayrintili olarak belirtilmistir.

Anlasma bazinda yapilan Ol¢limlerin kayda deger bir bulgusu da Estonya,
Suriye, Arnavutluk, Slovak Cumhuriyeti ve Filistin ile yapilan anlagmalarin Tirkiye
ile bu iilkeler arasindaki ticaret lizerinde istatistiksel olarak anlamli ancak negatif bir
etki yaratmig olmasidir. Bu bulgu STA’larin ticareti arttirmasi beklentisi ile
uyusmamaktadir. Ancak daha 6nceden Kohl (2014) ve Baier, Yotov ve Zylkin’in
(2016) tarafindan yapilan sonuglarda da kayda deger sayida negatif STA etkilerine

rastlanildigr goriilmiistiir.

Yine kayda deger bir baska bulgu da tim STA’larin pozitif veya negatif
istatistiksel olarak anlamli bir etki yaratmamis olmasidir. Analiz sonuglarina gore
Tirkiye’nin EFTA, $ili, Litvanya, Macaristan, Cek Cumhuriyeti, Polonya, Slovenya,
Letonya, Makedonya, Tunus, Giircistan ve Urdiin ile yapmis oldugu STA’larin
Tiirkiye ile bu iilkeler arasindaki ticarette istatistiksel olarak anlamli bir etkisi

olmamustir.

Anlasma etkileri arasindaki gerek nitel gerekse de nicel anlamdaki bu kayda
deger farkliliklar, STA’larin her durumda taraflar arasindaki ticareti arttiran yonde etki
yapmadigr gibi bir anlagsmaya iliskin sonuglarin diger anlagsmalar icin de
genellenemeyecegini gostermektedir. Tiirkiye’nin yapmis oldugu STA’lara iliskin
ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan dordiincii set analizde anlasma etkilerinin
heterojenligine iliskin daha da detayli sonuglar elde edilmis olup bu sonuglara takip

eden kisimda yer verilecektir.
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4.4.4. Her bir Anlasma Icinde Ticaretin Yoniine Bagh olarak Degisen
Etkiler ve Heterojenlik (Mikro)

Bu ¢alisma kapsaminda son olarak anlagsma bazinda yapilan bir 6nceki analiz;
Baier, Yotov ve Zylkin’in (2016) ¢alismasinda kullanilan yonteme benzer bir sekilde
bir adim ileriye taginarak ayni anlasma iginde ticaretin yoniine bagli olarak degisen
etkiler ol¢tilmiistiir. Bir baska deyisle anlagma kapsaminda Tiirkiye’nin STA yapmis
oldugu her bir iilkeye yonelik (anlasma/iilke bazinda) ihracati ile Tiirkiye’nin bu
ilkeden ithalat1 bir bagka deyisle bu iilkenin Tiirkiye’ye yonelik ihracati ayr1 ayri
degerlendirilmistir. Bu analiz asimetrik bir analiz olup anlasma i¢i heterojenligi
(within agreement heterogeneity) 6lgmeye yoneliktir. Bu kapsamda calismaya konu
28 adet anlasma i¢in ticaretin yoniine bagl olarak Tiirkiye’den anlasma yapilan {ilkeye
yonelik ihracat igin bir tahmin, Tiirkiye’nin anlagsma yapilan tilkeden ithalati i¢in de
bir tahmin olmak iizere her bir anlasma igin iki farkli tahmin, EFTA tiyesi 3 iilke igin
de ticaretin yoniine bagl 6 ayri tahmin yapilmistir. Sonug olarak toplamda 62 ayri

tahmin yapilmistir.

Analiz sonucunda Tiirkiye’nin imzalamis oldugu STA’larin ticaretin yoniine
bagl olarak farkli etkiler ortaya ¢ikardigi goriilmiistiir. Baz1 durumlarda her iki taraf
da anlagsmadan olumlu etkilenirken, bazi durumlarda taraflardan birinin olumlu
digerinin ise olumsuz yonde etkilendigi, anlasmanin her iki tarafin ihracatini arttirdigi
durumda dahi anlasmadan elde edilen faydanin nicel olarak farkli oldugu goriilmiistiir.
Ayrica, anlagsma bazinda taraflarin toplam ticaret hacmi yani Tirkiye’den anlagma
yapilan lilkeye yonelik ihracat ile s6z konusu iilkeden Tiirkiye’ye yonelik ihracatin
toplami dikkate alinarak yapilan simetrik analizde istatistiksel olarak anlamli olmayan
bazi STA etkilerinin ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan asimetrik analizde
Tiirkiye’den ilgili iilkeye yonelik ihracat ve/veya ilgili lilkeden Tirkiye’ye yonelik

ihracat lizerinde istatistiksel olarak anlamli oldugu durumlarin oldugu goriilmiistiir.

Analiz sonuglarina Tablo 5°te yer verilmistir. Tablo 5’te yer alan birinci siitun
ilgili anlagsmayu, ikinci siitun ilgili anlagsma igerisinde ticaretin yoniindi, iigiincii siitun
STAT kukla degiskenine iligkin f Katsayisini, dordiincii siitun standart sapmayi, son
siitun ise anlagsma sonucunda ticaret lizerine olusan pozitif veya negatif yonli %

degisimi gostermektedir.
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Tablo 5. Anlagma I¢inde Ticaretin Yéniine Bagl Heterojen Etkiler (Mikro)

. s s Standart Degisim
Anlasma Ticaretin Yonii Ka tE ayist  Sapma (%/:)
israil Tiirkiye — Israil 1,094** 0,151 198,62
Israil — Tiirkiye 0,500** 0,121 64,87
Bosna Hersek Turkiye —Bosna Hersek 0,673** 0,145 96,01
Bosna Hersek — Tiirkiye 0,631** 0,156 87,95
Hirvatistan Tiirkiye — Hirvatistan 0,602** 0,064 82,58
Hirvatistan — Tiirkiye 0,652** 0,061 01,94
Fas Tiirkiye — Fas 0,646** 0,106 90,79
Fas — Tiirkiye 0,515** 0,141 67,36
Malezya Tiirkiye — Malezya 0,163** 0,063 17,70
Malezya — Tiirkiye 0,484** 0,056 62,25
Romanya Tiirkiye — Romanya 0,252** 0,089 28,66
Romanya — Tiirkiye 0,510** 0,085 66,53
Bulgaristan Tiirkiye — Bulgaristan 0,296** 0,063 34,45
Bulgaristan — Tiirkiye 0,374** 0,076 45,35
Misir Tiirkiye — Misir 0,355** 0,098 42,62
Misir — Tiirkiye 0,267** 0,086 30,60
Giiney Kore Tirkiye — Giiney Kore 0,048 0,050 -
Giiney Kore — Tiirkiye 0,343** 0,048 40,92
Morityus Tiirkiye — Morityus 0,364** 0,067 43,91
Morityus — Tiirkiye -0,048 0,178 -
Sirbistan-Karadag Tiirkiye — Sirbistan-Karadag  0,146* 0,061 15,72
Sirbistan-Karadag — Tiirkiye 0,293** 0,077 34,04
Estonya Tiirkiye — Estonya -0,301* 0,129 -35,12
Estonya — Tiirkiye -1,358** 0,067 -288,84
Suriye Tiirkiye — Suriye -0,394** 0,077 -48,29
Suriye — Tiirkiye -0,418** 0,120 -51,89
Arnavutluk Tiirkiye — Arnavutluk -0,358** 0,114 -43,05
Arnavutluk — Tiirkiye 0,377* 0,152 45,79
Slovak Cum, Tiirkiye — Slovak Cum, -0,106 0,121 -
Slovak Cum, — Tirkiye -0,259* 0,114 -29,56
Filistin Tiirkiye — Filistin -0,192* 0,095 -21,17
Filistin — Tirkiye 0,214* 0,085 23,86
EFTA Tiirkiye — EFTA 0,211 0,165 -
EFTA — Tiirkiye 0,121 0,094 -
Norveg Tiirkiye — Norveg 0,649** 0,099 91,36
Norveg — Tiirkiye 0,075 0,092 -
Isvigre Tiirkiye — Isvigre 0,097 0,125 -
Isvigre — Tiirkiye 0,127 0,096 -
Izlanda Tiirkiye — Izlanda 1,301** 0,119 267,29
[zlanda — Tiirkiye 0,044 0,242 -
Sili Tirkiye — Sili -0,501** 0,103 -64,04
Sili — Tirkiye -0,120 0,070 -
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Tablo 5. (Devami)

Litvanya Tiirkiye — Litvanya 0,051 0,095 -
Litvanya — Tiirkiye 1,149** 0,079 215,50
Macaristan Tiirkiye — Macaristan 0,161* 0,070 17,47
Macaristan — Tiirkiye -0,270** 0,075 -30,99
Cek Cum, Tiirkiye — Cek Cum, -0,005 0,076 -
Cek Cum, — Tiirkiye -0,08 0,067 -
Polonya Tiirkiye — Polonya 0,258** 0,068 29,43
Polonya — Tiirkiye -0,148* 0,072 -15,95
Slovenya Tiirkiye — Slovenya -0,396** 0,074 -48,59
Slovenya — Tiirkiye 0,177** 0,057 19,36
Letonya Tiirkiye — Letonya 0,019 0,108 -
Letonya — Tiirkiye -2,107** 0,136 -722,35
Makedonya Tiirkiye — Makedonya -0,067 0,159 -
Makedonya — Tiirkiye -0,364 0,209 -
Tunus Tiirkiye — Tunus 0,119 0,094 -
Tunus — Tiirkiye -0,180* 0,080 -19,72
Giircistan Tiirkiye — Giircistan 0,110 0,098 -
Gircistan — Tiirkiye -1,131** 0,107 -209,87
Urdiin Tiirkiye — Urdiin -0,084 0,084 -
Urdiin — Tiirkiye 0,439** 0,146 55,12

* p<0,05, ** p<0,01

Tablo 5’te yer alan sonuglara gore toplamda 62 farkli tahmin sonucunda elde
edilen katsayilarin 43 adedinin (%69,3) %99 ve %95 giivenilirlikle istatistiksel olarak
anlamli, kalan 19 adedinin (%30,7) ise istatistiksel olarak anlamsiz oldugu
goriilmiistiir. Istatistiksel olarak anlaml olan 43 tahminin kendi icinde 29 adedi taraflar
arasindaki ticaretin anlagsmaya bagli olarak pozitif yonde etkilendigini, 14 adedi ise
taraflar arasindaki ticaretin anlagsmaya bagli olarak negatif yonde etkilendigini

gostermektedir.

Anlasmalarin Tiirkiye’nin STA yapilan iilkelere ihracati ve bu iilkelerden
ithalat1 tizerindeki etkisinin ayr1 ayr1 6l¢iildiigii analiz sonucunda elde edilen bulgular
(Tablo 5°te gosterilen) ile ticaretin yonii dikkate alinmaksizin anlasma bazinda yapilan
analizden elde edilen bulgular (Tablo 4’te gosterilen) Tablo 6’da birlestirilerek
gosterilmistir. Tablo 6’da pozitif STA etkisi olan anlagmalar ve ticaret rotalar1 yesil,
negatif STA etkisi olan anlagsmalar ve ticaret rotalar1 kirmizi renkli, istatistiksel olarak

anlamli olmayan anlagmalar ve ticaret rotalari ise siyah renkli olarak gdsterilmistir.
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ANLASMA BAZINDA | ANLASMA ICINDE TICARETIN YONUNE
TOPLAM ETKi BAGLI ETKILER
STA Yapilan Ulke STA Yapilan Ulkeye | STA Yapilan Ulkeden
Thracat Ithalat
Israil (+) Israil (+) Israil (+)

Bosna Hersek (+)

Bosna Hersek (+)

Bosna Hersek (+)

Hirvatistan (+)

Hirvatistan (+)

Hirvatistan (+)

Fas (+)

Fas (+)

Fas (+)

Malezya (+)

Malezya (+)

Malezya (+)

Romanya (+)

Romanya (+)

Romanya (+)

Bulgaristan (+)

Bulgaristan (+)

Bulgaristan (+)

Misir (+) Misir (+) Misir (+)
Giiney Kore (+) Giiney Kore Giiney Kore (+)
Morityus (+) Morityus (+) Morityus

Sirbistan-Karadag (+)

Sirbistan-Karadag (+)

Sirbistan-Karadag (+)

Estonya (-)

Estonya (-)

Estonya (-)

Suriye (-)

Suriye (-)

Suriye (-)

Arnavutluk (-)

Arnavutluk (-)

Arnavutluk (+)

Slovak Cumhuriyeti (-)

Slovak Cumhuriyeti

Slovak Cumhuriyeti (-)

Filistin (-) Filistin (-) Filistin (+)
EFTA EFTA EFTA

Norveg Norveg (+) Norveg
Isvicre Isvicre isvicre
izlanda izlanda (+) Izlanda

Sili Sili (-) Sili

Litvanya Litvanya Litvanya (+)
Macaristan Macaristan (+) Macaristan (-)
Cek Cumhuriyeti Cek Cumhuriyeti Cek Cumhuriyeti
Polonya Polonya (+) Polonya (-)
Slovenya Slovenya (-) Slovenya (+)
Letonya Letonya Letonya (-)
Makedonya Makedonya Makedonya
Tunus Tunus Tunus (-)
Giircistan Giircistan Giircistan (-)
Urdiin Urdiin Urdiin (+)

Tablo 6. Anlasma Bazinda Toplam Etki ve Anlasma i¢inde Ticaretin Y6niine Bagh
Etkiler
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Konu Tablo 5 ve Tablo 6’dan yola ¢ikarak degerlendirildiginde, bazi
anlagmalarin her iki yondeki ticaret iizerinde de istatistiksel olarak anlamli pozitif bir
etkisi oldugu, bir baska deyisle hem Tiirkiye’nin anlasma yapilan iilkeye ihracatinin
hem de Tiirkiye’nin s6z konusu iilkeden ithalatinin anlasmaya bagli olarak arttig
goriilmektedir. Israil, Bosna Hersek, Hirvatistan, Fas, Malezya, Romanya,
Bulgaristan, Misir ve Sirbistan-Karadag ile yapilan anlagmalar bu kategoride yer

almaktadir.

Israil, Bosna Hersek, Fas ve Misir ile yapilan anlasmalar neticesinde,
Tiirkiye’nin bu {ilkelere ihracatindaki anlagsma kaynakli artis bu iilkelerden
ithalatindaki anlasma kaynakli artistan daha fazla olmustur. Anlasma neticesinde
Tiirkiye’den Israil’e yapilan ihracatta %198 civarinda, Bosna Hersek’e yapilan

ihracatta ise %96 civarinda anlasma kaynakli bir artis olmustur.

Hirvatistan, Malezya, Romanya, Bulgaristan ve Sirbistan Karadag ile yapilan
anlasmalarda ise durum tersi olmus, bir baska deyisle Tiirkiye’nin bu iilkelerden
ithalatindaki anlagsma kaynakli artis, Tiirkiye’nin bu iilkelere ihracatindaki anlagsma
kaynakli artistan daha fazla olmustur. Nitekim Hirvatistan’dan yapilan ithalatta
%90’1n lizerinde, Romanya ve Malezya’dan yapilan ithalatta da %60’1n tlizerinde

anlasma kaynakli bir artig olmustur.

Morityus, Norveg ve Izlanda ile yapilan anlasmalar Tiirkiye nin bu iilkelere
ihracatinda istatistiksel olarak anlamli bir artis yaratmistir. Ancak Tiirkiye’nin bu
iilkelerden ithalatinda anlasma kaynakli istatistiksel olarak anlamli bir artis

olmamustir.

Giiney Kore, Urdiin ve Litvanya ile yapilan anlasmalar ise tam tersine
Tirkiye’nin bu tilkelerden ithalatinda istatistiksel olarak anlamli bir artig yaratmistir.
Ancak Tirkiye’nin bu iilkelere ihracatinda anlasma kaynakli istatistiksel olarak

anlamli bir artig olmamustir.

Estonya ile yapilan STA hem Tiirkiye’ nin bu iilkeye yaptig1 ihracatta hem de
Tirkiye’nin bu iilkeden yaptig1 ithalatta anlasma kaynakl istatistiksel olarak anlamli

negatif bir STA etkisi yaratmistir.

121



Arnavutluk, Slovenya ve Filistin ile yapilan anlagsmalar Tiirkiye’nin bu
iilkelerden ithalatinda istatistiksel olarak anlamli bir artis yaratmistir. Ancak
Tirkiye’nin bu lilkelere ihracatinda ise anlagsma kaynakli istatistiksel olarak anlamli

negatif bir STA etkisi olmustur.

Macaristan ve Polonya ile yapilan anlagmalar da tam tersine Tiirkiye’nin bu
tilkelere ihracatinda istatistiksel olarak anlamli bir artis yaratmistir. Ancak Tiirkiye’nin
bu iilkelerden ithalatinda anlagma kaynakli istatistiksel olarak anlamli negatif bir STA

etkisi olmustur.

Sili ile yapilan anlasma sonucunda Tiirkiye’nin bu iilkeye ihracatinda anlagma
kaynakli istatistiksel olarak anlamli negatif bir STA etkisi olmustur. Ancak

Tirkiye’nin bu lilkeden ithalatinda istatistiksel olarak anlamli bir etki olmamustir.

Giircistan, Slovak Cumhuriyeti ve Letonya ile yapilan anlasma sonucunda ise
Tiirkiye’nin bu iilkelerden ithalatinda anlasma kaynakli istatistiksel olarak anlamli
negatif bir STA etkisi olmustur. Ancak Tiirkiye’nin bu iilkelere ihracatinda istatistiksel

olarak anlaml1 bir etki olmamustir.

Geriye kalan durumlarda ise STA kaynakli ve istatistiksel olarak anlamli
herhangi bir etki olusmamustir. Detayli bilgi ve istatistiksel olarak anlamli olan

sonuglara iliskin % degisim oranlar1 Tablo 5’te yer almaktadir.

Konuyu STA’larin Tiirkiye’nin ihracati ve Tiirkiye’nin ithalati iizerine etkileri
acisindan degerlendirdigimizde; bazi STA’larin Tiirkiye’nin ihracati iizerinde pozitif
bir etki yaptigi, bazi STA’larin da negatif bir etki yaptigi, bir grup STA’nin ise
Tiirkiye’nin ihracatinda istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmadig1 anlasilmistir.
Benzeri durumun Tiirkiye’nin STA yapilan iilkelerden ithalati agisindan da gecerli
oldugu goriilmiistiir. STA’larin iilke bazinda Tiirkiye’ nin ihracati ve ithalatina etkileri

Tablo 7°de gosterilmistir.
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Tablo 7. Anlagmalarin Tiirkiye’nin Ihracatina ve Ithalatina Etkileri

Tiirkiye'den STA Yapilan Ulkeye
Ihracat Acisindan Etkiler

Tiirkiye'nin STA Yapilan Ulkeden
ithalat1 Acisindan Etkiler

Izlanda (+)

Litvanya (+)

Israil (+) Hirvatistan (+)
Bosna Hersek (+) Bosna Hersek (+)
Norvee (+) Fas (+)

Fas (+) Romanya (+)
Hirvatistan (+) Israil (+)
Morityus (+) Malezya (+)
Misir (+) Urdiin (+)
Bulgaristan (+) Arnavutluk (+)
Polonya (+) Bulgaristan (+)
Romanya (+) Giiney Kore (+)
Malezya (+) Sirbistan-Karadag (+)
Macaristan (+) Misir (+)
Sirbistan-Karadag (+) Filistin (+)

Sili (-) Slovenya (+)
Slovenya (-) Letonya (-)
Suriye (-) Estonya (-)
Arnavutluk (-) Giircistan (-)
Estonya (-) Suriye (-)

Filistin (-) Macaristan (-)
Urdiin Slovak Cumbhuriyeti (-)
Giircistan Tunus (-)

Tunus Polonya (-)
Makedonya Makedonya
Letonya Cek Cumhuriyeti
Cek Cumhuriyeti Sili

Litvanya izlanda

Isvicre Isvicre

EFTA Norve¢

Slovak Cumhuriyeti EFTA

Giiney Kore Morityus

Tablo 7°de, Tablo 6’da oldugu gibi ihracat/ithalat iizerinde pozitif STA etkisi

olan STA’lar yesil, negatif STA etkisi olan anlagsmalar kirmizi, istatistiksel olarak

anlamli olmayan anlagmalar ise siyah renkli olarak gdsterilmistir. Istatistiksel olarak
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anlamli olan pozitif ve negatif etkiler kendi i¢cinde analiz sonucunda elde edilen en

biiyiik % etkiden en kiiciik % etkiye dogru siralanmustir.

Tablo 7°den de goriildiigii iizere Izlanda (EFTA iiyesi), Israil, Bosna Hersek,
Norve¢ (EFTA iiyesi), Fas, Hirvatistan, Morityus, Misir, Bulgaristan, Polonya,
Romanya, Malezya, Macaristan ve Sirbistan-Karadag ile yapilmis olan STA’larin
Tiirkiye’nin ihracat: tizerinde STA kaynakli istatistiksel olarak anlamli pozitif bir etki
yaptig1, Sili, Slovenya, Suriye, Arnavutluk, Estonya ve Filistin ile yapilan anlagmalarin
ise Tiirkiye’nin ihracat1 lizerinde istatistiksel olarak anlamli negatif bir STA etkisi

yarattig1 anlagilmistir.

Litvanya, Hirvatistan, Bosna Hersek, Fas, Romanya, Israil, Malezya, Urdiin,
Arnavutluk, Bulgaristan, Gliney Kore, Sirbistan-Karadag, Misir, Filistin ve Slovenya
ile yapilmis olan STA’larin Tiirkiye nin bu lilkelerden ithalati tizerinde STA kaynakli
istatistiksel olarak anlamli pozitif bir etki yaptigi; bir baska deyisle bu iilkelerin

Tiirkiye’ye ihracatini arttirict yonde etki yaptigi anlagilmistir.

Letonya, Estonya, Glircistan, Suriye, Slovak Cumhuriyeti, Tunus, Polonya ve
Macaristan ile yapilmis olan STA’larin ise Tiirkiye’nin bu iilkelerden yapmis oldugu
ithalatta bir baska deyisle bu {iilkelerin Tiirkiye’ye yonelik ihracatlarinda istatistiksel

olarak anlamli negatif bir STA etkisi yarattig1 anlagilmistir.

Sonug olarak, ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan bu analiz sonucunda; bir
onceki analizde anlasma bazinda degistigi ortaya konulan heterojen STA etkisinin,
ticaretin yonii dikkate alindiginda da gecerli oldugu hatta heterojenligin daha da
derinlestigi goriilmiistiir. Bir sonraki boliimde anlasma etkileri konusunda genel olarak
etkili olmus olabilecegi degerlendirilen kriterler ile bu bdliimde yer verilen analiz

sonuglarinin s6z konusu kriterler agisindan degerlendirilmesine yer verilecektir.
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5. BOLUM

ELDE EDILEN BULGULARIN DEGERLENDIRILMESINE
ILISKIN KRITERLER VE ANLASMA ETKILERI

Dérdiincii boliimde ayrintili olarak belirtildigi tizere ¢ekim modeli kullanilarak
yapilan analizden elde edilen bulgular, Tiirkiye’nin imzalamis oldugu STA’larin
etkilerinin her bir anlasma bazinda farkliliklar gosterdigini, hatta etkilerin anlasma
icinde Tiirkiye’nin ihracatgi veya ithalat¢1 olmasina bagl olarak da degistigini ortaya
koymaktadir. Tiirkiye’ye iliskin olarak elde edilen bu sonuglar anlasma etkilerinin
heterojen olmasi bakimindan uluslararas: literatiirde yer alan ve baska tilke/iilke
gruplarina iliskin olan ¢aligmalar ile genel olarak uyumludur. Anlagma etkilerindeki
heterojenlik literatiirde nispeten yeni bir konu olup heterojenligin sebepleri genel ve

somut kriterler olarak heniiz ortaya konulamamuistir.

Kohl’a gore etkilerdeki heterojenligin anlasmanin yiiriirlige girdigi yil,
anlagmaya taraf lilke sayisi, anlagsmanin kapsadigi ticaret politikasi alanlart gibi her bir
anlasmaya 6zel karakteristikler ile kismen ac¢iklanabilmesi miimkiindiir. (Kohl, 2014,
s. 464). Anlasmaya taraf iilkelere iligskin ticaret profillerinin uyumlulugu, anlasma
oncesinde uygulanan tarifeler, cografi yakinlik gibi karakteristik o6zelliklerin de
anlasma etkileri acisindan belirleyici olmast miimkiindiir (Economic Commission for
Africa, 2017, s. 65). Ayrica dogrudan anlagsma etkilerindeki heterojenlik ile ilgili
olmamakla birlikte genel olarak STA’larin belirleyicileri, ekonomik refaha etkileri ve
dogal ticaret ortaklar1 hipotezi (natural trading partners hypothesis) gibi konularda
yapilmis olan ve ayrintilarina takip eden kisimda yer verilmis olan muhtelif
caligmalara gore anlagmanin taraflarina iliskin ekonomik biiyiikliik, taraflar arasindaki
mesafe, ticaret yogunlugu, faktdr zenginligi vb. cesitli 6zelliklerin de gerek anlagsma

yapma ihtimali gerckse de anlasma sonuglar1 agisindan etkili olmasi miimkiindiir.

Bu ¢ergevede sonuglarinin degerlendirilmesini teminen bu boliimde ilk olarak
anlagma etkileri konusunda genel olarak etkili olmus olabilecegi degerlendirilen 14

adet kriter belirlenmis ve bu kriterlerin anlagsma etkileri ile ne sekilde baglantili
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olabilecekleri ortaya konulmustur. STA etkilerini degerlendirmek {izere kullanilacak
olan bu kriterlere iliskin veri kaynaklarina Ek 5°te detayli olarak yer verilmistir.
Kriterlerin belirlenmesinin akabinde analiz sonucunda elde edilen bulgularin
degerlendirilebilmesi i¢in bu ¢aligmada etkisi dlgiilen tiim anlagsmalar EFTA {ilkeleri
ile yapilan anlagsmadan baslayarak yiiriirliige giris tarihi itibariyle s6z konusu Kriterler
cercevesinde ayr1 ayri incelenmistir. Her bir anlagsma, anlasmanin kapsami ve vergi
indirimlerine iligskin hiikiimlerinin ardindan belirlenen 14 kriter agisindan ayrintili
olarak incelenmistir. Anlagsma bazinda ayr1 ayr1 yapilan bu inceleme ve degerlendirme,
icerigi geregi olduk¢a uzun bir metin olmasi nedeniyle ¢aligmaya 6 numarali ek olarak
eklenmistir. Daha sonrasinda; Tablo 4 ve 5’te yer alan anlasma etkilerine iligkin analiz
sonuglari, 6 mno.u ekte yer alan veriler cergevesinde iki farkli agidan
degerlendirilmistir. Bu dogrultuda ilk olarak pozitif, negatif ve istatistiksel olarak
anlamsiz anlagma etkilerinin belirlenen kriterler acisindan ortak bir durum sergileyip
sergilemedigi, sergiliyorsa hangi kriterlerin ne sekilde etkili oldugu her bir kriter
bazinda ayr1 ayr1 incelenmistir. Ikinci olarak da anlasmalar sonucunda ortaya ¢ikan

etkiler her bir anlasma bazinda ayr1 ayri incelenmistir.

5.1. Degerlendirme Kriterleri

STA etkilerine iligskin bu c¢alismada elde edilen bulgularin degerlendirilmesi

icin belirlenen toplamda 14 kritere asagida yer verilmistir.

1. Ekonomik Biiyiikliik (GSYH ve Niifus)

Ekonomik biiyiikliik ¢cekim modelinin temelinde de yer aldig: tizere tilkelerin
arz ve talep miktarin1 ve buna bagl olarak ticareti etkiledigi degerlendirilen bir
unsurdur. Schiff, STA’larin refahi1 arttirma etkisinin taraflarin ekonomik
biiyiikliiklerine gore degistigini belirtmistir (Schiff, 2001, s. 259). Baier ve Bergstrand
da STA’ya taraf iilkelerin ekonomilerinin biiyiik olmas1 ve biiyiikliiklerin de benzer
olmast halinde anlagsma kaynakli ticaret yaratiminin daha fazla olacagini belirtmistir.
(Baier ve Bergstrand, 2004, s.33). Bu ¢er¢evede ekonomik biiyiikliigiin Tiirkiye nin
yapmis oldugu STA’larin sonuglari agisindan belirleyici olup olmadig1 bu ¢alismaya

bir degerlendirme kriteri olarak eklenmistir. Benzeri sekilde niifus da iilkelerin arz ve
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talep miktarini ve buna bagl olarak ticareti etkiledigi degerlendirilen bir unsur olarak

kriterler arasina eklenmistir.

2.Cografi Konum

Uluslararas ticarette genel olarak belirleyici unsur ticaret maliyetleri olup
ticarete konu esyanin iki iilke arasinda tasinmasi da en 6nemli ticaret maliyetlerinden
birini olugturmaktadir (Anderson and van Wincoop, 2004, s. 691). Wonnacott ve Lutz
(1989) ile Deardorff ve Stern (1994) ticaretin taraflar1 arasindaki uzaklik azaldik¢a
ticaret maliyetleri diisecegini, bu durumun da bir ticaret anlasmasi yapilmasi
durumunda taraflarin arasindaki ticareti ve anlasmadan edinilecek fayday1 arttiracagini
savunmuslardir (Schiff, 2001, s. 247). Literatiirde Dogal Ticaret Ortaklar1 hipotezi
olarak da adlandirilan bu hipoteze gore aralarindaki uzaklik az olan iilkeler tasima ve
ticaret maliyetleri diisiik oldugu i¢in dogal ticaret ortagi olarak degerlendirilirler ve
dogal ticaret ortaklart arasindaki ticaret anlasmalarinin ticaret yaratma ihtimali yiiksek,
ticaret saptirma ihtimali ise disiiktir (Schiff, 2001, s. 245). Ayn1 konuda Krugman
(1993) da tasima ve iletisim maliyetlerinden dolay1 tilkelerin komsu iilkelerle ticaret
yapmaya meyilli olduklarin1 ve komsu iilkeler arasinda tercihli ticaret anlagsmalar
yapilirsa taraflar arasindaki ticaretin artacagini savunmustur (Schiff, 2001, s. 247).
Baier ve Bergstrand ise taraflarin arasindaki mesafenin az oldugu durumlarda STA
yapilmasi ve bu STA’nin refahi arttirmasi ihtimalinin daha yiiksek oldugunu
savunmuslardir (Baier ve Bergstrand, 2004, s. 60). Bu c¢alismalardan hareketle
STA’nin taraflar1 arasindaki mesafe ve tasimacilik maliyetlerini dogrudan etkileyen
bir unsur olan taraf iilkenin denize ¢ikist olup olmamasi bu calismaya bir

degerlendirme kriteri olarak eklenmistir.

3.Lojistik Performans indeksi

Lojistik Performans Indeksi (LPI) Diinya Bankas1 tarafindan iilkelerin lojistik
alaninda sergiledikleri performansi dl¢gmek iizere olusturulmus bir indekstir. ilk olarak
2007 yilinda hesaplanmistir. Daha sonra 2010, 2012, 2014, 2016 ve 2018 yillarinda da
devam ettirilmistir. Stevens vd., STA etkilerinin degerlendirilmesi acgisindan 6nemli

unsurlardan birinin de anlagsma taraflarinin fiziksel ve kurumsal altyapilar1 oldugunu
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belirtmistir (Stevens vd., 2015, s.22). Bu dogrultuda iilkeleri giimriiklemeye iliskin
islemler, altyap1, milletlerarasi tasimacilik faaliyetleri, lojistik alanda hizmet kalitesi,
izlenebilirlik ve zamaninda teslim olmak iizere 6 ayr1 kategoride degerlendiren LPI

indeksi bu ¢alismaya degerlendirme kriterlerinden biri olarak eklenmistir.

4.Ticari Disa Acikhk indeksi (Trade Openness Index)

Ticari disa agiklik indeksi iilke ekonomisinde dis ticaretin yerini ve dnemini
gostermesi agisindan 6nemli bir gostergedir. Ticarette agiklik, ticaretin gayri safi yurt
i¢i hasilaya orani olarak o6lgiilmektedir. Bu indeks bir ekonomide mal ve hizmet ithalat
ve ihracatinin 6nemini 6lgmek i¢in kullanilmakta ve yerli ireticilerin dis talebe ve yerli
tilketicilerin yurt dist arzina olan bagimlihigimi gostermektedir. Diinya Bankasinca

hesaplanan agiklik indeksi matematiksel olarak asagidaki sekilde tanimlanmaktadir.

Xiet+Mit

Yir (15)

Formiildeki X ihracatin toplam degeri, M ithalatin toplam degeri, Y de lilkenin GSYH
degeridir. 100'in tizerinde olan bir ticari agiklik degeri ithalat ihracat toplaminin
GSYH'yi astigini, 100'den kii¢iik bir agiklik degeri ise ithalat ihracat toplaminin
GSYH'nin altinda oldugunu gosterir (World Bank, 2013, s. 7). Ticari disa agiklik
indeksi bir {ilkenin ekonomisinde dis ticaretin ne 6l¢iide onemli oldugunu gostermesi
yoniiyle tanimlayict bir indeks olup bu ¢ercevede STA etkilerinin degerlendirilmesi

acisindan bu caligmaya bir kriter olarak eklenmistir.

5.Ticaret Kisitlama Indeksi (Overall Trade Restrictiveness Indeks
(OTRI))

Uluslararasi ticarette uygulanan vergilerin yani sira ticarette kisitlamalar ve
tarife dis1 engeller de ticaret maliyetlerini arttiran politika unsurlar1 arasinda yer
almaktadirlar (Anderson, 2004, ss 691-692). STA’lar ile vergilerde indirim
yapilmasina ilave olarak taraflar arasinda anlagsma hiikiimlerine bagl olarak vergi dis1
diger bir takim ticaret kisitlarinin ve tarife disi engellerin de kaldirilarak ticaretin

serbestlestirilmesi s6z konusu olmaktadir. Bu noktadan hareketle anlasmaya taraf
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tilkelerdeki ticaret kisitlamalarina iligkin diizeyin STA etkileri agisindan belirleyici
olabilecegi degerlendirilmistir. Bu dogrultuda Diinya Bankasinin ticaret kisitlama
indeksi bu ¢alismaya bir degerlendirme kriteri olarak eklenilmistir. Bu indeks iilkenin
ticaret politikasina bagl olarak ithalatta uyguladig: ticaret kisitlamalarini 6lgen bir
indeks olup hem tarifeleri hem de tarife dis1 engelleri kapsamaktadir. Konuyla ilgili
bilgi asagidaki web adresinde yer almaktadir.

http://www.tcbresourcequide.org/voll/multilateral services/market trade info/wb.html

6.Anlagsma Oncesinde iki Ulke Arasindaki Ticaretin Taraflarin Toplam

Ticareti I¢indeki Payi

Dogal Ticaret Ortaklar1 hipotezini savunan ¢alismalarda anlagsmanin taraflar
arasindaki mesafenin az olmasina ilave olarak taraflar anlagma 6ncesinde 6nemli bir
ticaret ortagl ise, anlagsmanin ticaret yaratici, dolayistyla refahi arttirici etki yapma
thtimalinin arttig1 goriisii savunulmaktadir (Schiff, 2001, s. 246). Krugman da anlasma
oncesinde taraflar arasindaki ticaretin diger lilkelerle ticarete gore yiiksek olmasi
halinde anlagmadan elde edilecek ticaret yaratimi ve faydanin olusacak ticaret sapmasi
ve zarardan fazla olacagini belirtmistir (Krugman, 1991, s. 13). Buradan hareketle taraf
ilkelerinin anlagsma Oncesi ve sonrasini da kapsayacak sekilde ticaret hacimlerinin
seyri bu calismaya bir degerlendirme kriteri olarak eklenmistir. Yine taraflar
arasindaki ihracat ve ithalatin taraflarin toplam ihracat ve ithalatlar1 i¢indeki % pay1
da bir degerlendirme kriteri olarak eklenmistir. Bu % nin hesaplanmasinda anlagsma

imzalanan y1l ve dncesindeki 2 y1l dikkate alinmistir.

7.Ticaret Yogunluk Indeksi (Trade Intensity Index)

Anlasma Oncesinde iki iilke arasindaki ticaretin taraflarin toplam ticareti
icindeki payz ile ilgili olarak belirtilen gerekgelerden hareketle, bir iilkenin bir ticari
ortafa yiizde olarak diinya ortalamasinin {izerinde ihracat yapip yapmadiginin
gOstergesi olan ticaret yogunluk indeksi de kriterler arasina eklenilmistir. Ticaret

yogunluk indeksi, asagida belirtilen sekilde hesaplanmaktadir.

100.[ 2 2w | (16)

Xik' Xwk
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Formiildeki X, k {riiniiniin kaynak i tilkesinden j iilkesine ihracat tutarmi, X, k
tirlinliniin kaynak 1 iilkesinden toplam ihracat tutarini, w ise kaynak olarak diinyaya
isaret etmektedir. Ticaret yogunluk indeksi matematiksel olarak i iilkesinin j tilkesine
ithracatinin toplam ihracatina oraninin, j iilkesine yonelik ihracatinin toplam diinya
ihracatina oranina boliinmesi ile elde edilmektedir. Bu indeksin deger araligi 0 ile oo
arasinda degismekte olup 100'den biiyiik bir deger, ihracatgi tilkenin ticari ortagi ile
diinya ortalamasindan daha yogun bir ticari iliski igerisinde bulundugunu

gostermektedir (World Bank, 2013, s. 17).

8.Ticaret Tamamlayicihk indeksi (Trade Complementarity Index):

Ticaret tamamlayicilik indeksi, ihracat¢i iilkenin ihracat profilinin ticari
ortaginin ithalat profili ile ne Olgiide uyustugunu veya birbirini tamamladigin
gostermektedir. Bir baska deyisle bu indeks bir tilkenin ticaretinin ticari ortaklari ile
ne Ol¢iide uyumlu oldugunun gostergesidir. Diinya bankasinca hesaplanan

tamamlayicilik indeksi matematiksel olarak asagidaki sekilde ifade edilmektedir.

100+ [ 1 -3 |m"“— ik ] (17)

M; X

Formiildeki x, ihracatci i tilkesinin k iiriiniinii ihracat degerini, X, i tilkesinin toplam
thracatini, m, ithalatci {ilke j’nin k iirlini ithalatini, M ise j iilkesinin toplam ithalatini
ifade eder. Bu indeksin deger araligi 0 ila 100 arasinda degismektedir. 100 ideal bir
ticaret ortakliginin, O puan ise; iki iilkenin ihrag iirlinleri agisindan tam bir rekabet

icerisinde oldugunu gostermektedir.

Diinya Bankasinca yiiksek bir ticaret tamamlayicilik indeksinin, iki iilkenin
artan ticaretten kazang saglayacagini gosterebilecegi ve bu nedenle muhtemel ikili
veya bolgesel ticaret anlagmalarinin etkilerini degerlendirmede 6zellikle yararli
olabilecegi belirtilmistir (World Bank, 2013, s. 19). Schiff de taraflar arasinda ticaret
tamamlayiciliginin yliksek olmasinin STA’dan edinilecek faydayi arttiracagi sonucuna
varmistir  (Schiff, 2001, s. 259). Buradan hareketle s6z konusu indeks de

degerlendirme kriterleri arasina eklenilmistir.
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9.Aciklanmus Karsilastirmah Ustiinliikler indeksi:

Uluslararas1 ticarette karsilastirmali olarak avantajli veya dezavantajli
olundugunun gostergesi olan agiklanmis karsilagtirmali iistiinliik indeksi (revealed
comperative advantage (RCA) uluslararasi rekabet giiclinii dis ticaret gostergelerini
kullanmak suretiyle agiklayan ve siklikla kullanilan bir indekstir. S6z konusu indeks
Balassa’nin 1965 tarihli ¢alismasi ile ortaya konulmustur (Yalginkaya, Cilbant, Eratas
ve Hartoglu, 2014, s. 44).

Diinya Bankasinca hesaplanan agiklanmis karsilastirmali Gstiinliikler indeksi,

matematiksel olarak asagida gosterildigi sekilde ifade edilmektedir.

Xijk
RCAijk= % (18)

ij

Formiilde yer alan x, “k” trilinliniin i iilkesinden j iilkesine ihracat tutarini, X, i
ilkesinden j iilkesine toplam ihracati, w ile gosterilen degerler ise diinya ihracatini
gostermektedir. Indeks degerinin 1°den yiiksek olmas, iilkenin belirtilen iiriin veya
sektordeki ihracatinin, s6z konusu iiriiniin diinya ihracat1 i¢indeki paymdan biiyiik
oldugunu ifade eder. Bu durumda iilkenin belirtilen iiriinde/sektorde karsilastirmali
tistiinliige sahip oldugu sonucu ¢ikarilir. Benzeri sekilde indeks degerinin 1°den kiigiik
olmasi halinde ise iilkenin s6z konusu iiriin/endiistride karsilastirmali olarak

dezavantajli oldugu sonucu ¢ikarilmaktadir (World Bank, 2013, s. 9).

RCA Profilleri benzeyen iki iilkenin endiistri i¢i ticaret olmasi durumu
haricinde yogun olarak ticaret yapmalar1 beklenmemektedir. Bu yoniiyle indeks, iki
iilkenin ticaret potansiyelini 6lgme konusunda fikir verici olabilmektedir. Pitigala da
calismasinda Giiney Asya tilkeleri arasindaki bolgesel entegrasyonlarda karsilastirmali
stlinliiglin 6nemine deginmistir (Pitigala, 2005, ss 42-43). Buradan hareketle sz

konusu indeks bu ¢alismada degerlendirme Kriterleri arasina eklenmistir.
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10.STA Oncesi ve Sonrasi Etkin Olarak Uygulanan Tarife Oranlar
(Effectively Applied Tariff (AHS))

Tarifeler ticaret maliyetlerini dogrudan etkileyen politika Onlemleridir
(Anderson, 2004, s. 691). Her ne kadar GATT ve akabinde DTO biinyesinde yiiriitiilen
cok tarafli ticaret miizakereleri sonucunda tarifelerde genel olarak bir azalma olduysa
da tarifeler halen uluslararasi ticarette ticaret maliyetlerini olusturan en Onemli
unsurlardan biri olma 6zelligini korumaktadir. Tarifeler ticarete konu {iriin bazinda
degismekte olup her bir STA’da farkli trlinler i¢in farkli indirimler ve indirim
takvimleri bulunabilmektedir. Bu ¢er¢evede anlagsma kapsaminda ne kadar vergi
indirimi yapildigi, yiiksek tarife uygulanan iriinlerin anlasma kapsamina alinip
alinmadigi, alindiysa ne kadar siirede ne kadar indirim yapildig, tarifelerin anlasma
oncesinde zaten diisiik olup olmadigi gibi faktorler ticaret maliyetlerini dogrudan

etkilediginden anlagsmadan edinilen fayda konusunda belirleyici olmaktadir.

Konu ile ilgili olarak Bergstrand vd., AB’nin 6 farkli STA’sinin etkilerini
inceledikleri ¢aligmalarinda anlagma 6ncesi tarifelerin yiiksek oldugu ve bu tarifelerin
kisa siirede kaldirildigi durumda pozitif ve giiclii bir anlagsma etkisi ortaya ¢iktigini
belirtmislerdir (Bergstrand vd., 2011, s. 5) Behar ve Criville de anlagsma 6ncesinde
taraflarin aralarindaki ticarette uygulanan tarifelerin yiliksekligine bagli olarak anlagma
etkilerinin degistigini, giiney lilkelerinde tarifeler kuzey iilkelerine gore daha yiiksek
oldugundan 2 tane giiney iilkesi arasinda yapilan anlagsmanin bir tane kuzey bir tane
gliney tilkesi arasinda yapilan anlagsamaya gore ticareti arttirma konusunda daha etkili
oldugunu belirtmislerdir (Behar ve Criville, 2013, s. 778). Peridy ve Roux (2012)
tarafindan yapilan bir baska ¢aligmada da tarifelerdeki indirimlerin sinirli oldugu
Euro-Med anlagmalarinin etkilerinin de az oldugu sonucuna ulagilmistir (Stevens vd.,
2015, s. 20). Buradan hareketle anlasmanin taraflarinca anlasma oncesi ve sonrasi
donemde uygulanmakta olan tarife oranlar1 STA’larin ticaret yaratici etkilerini

degerlendirmek agisindan bu ¢alismaya bir kriter olarak eklenmistir.

Calismada Diinya Bankasinin WITS portalinda yer alan etkin tarife oranlari
baz alinmistir. Tarife ¢esitlerinden biri olan etkin olarak uygulanan tarife orani, bir
tilkenin mevcut olarak uyguladigr en diisiik tarife orani olarak tanimlanmaktadir.

Taraflar arasinda serbest ticaret anlagmasi veya giimriik birliginden kaynakli bir
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tercihli tarife varsa etkin olarak uygulanan tarife olarak bu tercihli diizenlemeler
kapsaminda uygulanan tarifeler kullanilmaktadir. ilgili {ilkenin STA veya baskaca bir
tercihli ticaret diizenlemesi bulunmayan tilkeler ile ticareti agisindan uygulamada olan
vergiler ic¢in ise MFN oranlar1 kullanilmaktadir. Konuyla ilgili  bilgi
https://wits.worldbank.org/wits/wits/witshelp/content/data_retrieval/p/intro/c2.types

of tariffs.htm adresinde yer almaktadir. Bu g¢alismada ticaret rakamlari dig ticarete
konu {iriinlerin tamamina iligkin toplam ticaret rakami olarak degerlendirildiginden
tarifeler de ayni sekilde tiim iriinler dikkate alinarak hesaplanan ortalama tarifeler

olarak degerlendirmeye alinmistir.

11.Anlasmalardaki Geg¢is Doneminin Siiresi:

Anlasmalarda vergilerin sifirlanmasi i¢in Ongoriilen gegis donemi her
anlagsmada farkli olabilmektedir. Bazi durumlarda ¢ok uzun gecis donemleri
ongoriiliirken bazi durumlarda da vergiler anlasmanin yiiriirlige girisi ile birlikte
sifirlanmaktadir. Gegis doneminin siiresi dogrudan uygulanan vergileri belirleyici
olmasi nedeniyle “STA Oncesi ve Sonrasi Etkin Olarak Uygulanan Tarife Oranlar1”
ile ilgili maddede belirtilen gerekgeler dogrultusunda STA’nin  etkinligini

etkilediginden bu ¢alismaya bir degerlendirme kriteri olarak eklenmistir.

12.Vergi Oranm %0 Olan Tarife Satirlarinin Yiizdesi

Ithalatta uygulanan tarifeler bir baska deyisle vergiler ile ilgili olarak “STA
Oncesi ve Sonrasi Etkin Olarak Uygulanan Tarife Oranlar1” ile ilgili maddede
belirtilen gerekceler dogrultusunda ilgili tilkeler arasindaki ticarette %0 vergi ile
ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin igindeki % pay:r Kkriterler

arasina eklenilmistir.

13.En Cok Kayrilan Ulke (Most Favoured Nation-MFN) Tarifesi

STA’ya taraf iilkelerin birbirlerine uyguladiklar1 vergi indiriminin yani sira
taraflarin diger tilkelerle ticarette uygulamis oldugu vergilerin de STA sonucunda elde
edilen avantaj konusunda etkili olabilecegi degerlendirilmektedir. Diger iilkelere
uygulanan vergilerin yiiksek olmasi bu iilkelere karst STA’dan elde edilen vergi

133


https://wits.worldbank.org/wits/wits/witshelp/content/data_retrieval/p/intro/c2.types_of_tariffs.htm
https://wits.worldbank.org/wits/wits/witshelp/content/data_retrieval/p/intro/c2.types_of_tariffs.htm

avantajini arttiracaktir. Bu dogrultuda MFN oranlar1 da bu ¢aligmaya bir kriter olarak

eklenilmistir.

14 . Taraflarin Diger STA’lan

STA’ya taraf iilkenin baska iilkelerle de anlagsmalar imzalayip imzalamadig,
s0z konusu tilkenin diger iilkelere uyguladigr vergi oranlarinda ve genel olarak ticaret
politikasinda farklilik yaratacagindan bu husus da degerlendirme kriterlerinden biri

olarak bu ¢alismaya eklenmistir.

5.2. Serbest Ticaret Anlagsmalar1 Etkilerinin Degerlendirilmesi

Bu kisimda Tirkiye’nin imzalamis oldugu STA’larin etkileri yukarida
belirtilen kriterler dikkate alinarak iki farkli agidan degerlendirilmistir. Ilk olarak her
bir kriterin STA’nin sonuglar agisindan belirleyici olup olmadigi analize dahil edilen
tiim anlagsmalar dikkate alinarak degerlendirilmistir. Burada amag kriterlerin anlasma
etkileri agisindan belirleyici olup olmadiklarinin ortaya konulmasidir. Akabinde de
analize dahil edilen tiim anlasmalar tek tek anlagsma bazinda incelenmis ve modelden

elde edilen sonuglarin olasi sebepleri degerlendirilmistir.

5.2.1. Analiz Sonug¢larinin Analize Dahil Edilen Tiim Anlagsmalar Dikkate

Almarak Degerlendirilmesi

Anlagma etkilerini belirleyen kriterlerin ortaya konulabilmesini teminen
oncelikle Tablo 4°de yer alan anlasma bazinda etkiler ile Tablo 5’te yer alan ticaretin
yoniine baghi etkiler pozitif/negatif/istatistiksel olarak anlamsiz  seklinde
siniflandirilmis akabinde bu etki tiplerinin her birinin goriildiigii tilkelerin ve ticaret
rotalarinin belirlenen 14 kriter agisindan anlamli gruplar olusturup olusturmadig:

incelenmistir. Yapilan bu degerlendirme neticesinde asagidaki sonuglara ulagilmistir:

— GSYH ve niifusun biiyiikliigiiniin pozitif/negatif/istatistiksel olarak anlamsiz
etki tiplerinden birinde veya daha fazlasinda farklilagan veya yogunlasan bir

Ozellik olmadig1 goriilmektedir.
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Cografi konum ve taraflar arasindaki mesafenin biiylikliigliniin ayn1 sekilde
pozitif/negatif/istatistiksel olarak anlamsiz etki tiplerinden birinde veya daha
fazlasinda farklilasan veya yogunlasan bir 6zellik olmadigi gortilmektedir.
Anlagma yapilan iilkenin denize ¢ikist olmama faktorii acisindan yapilan
degerlendirmede anlagmalarin pozitif etki yapmis oldugu durumlarda taraf
iilkelerin tamaminin denize cikis1 oldugu, denize ¢ikist olmayan Isvigre,
Makedonya, Macaristan ve Cek Cumhuriyeti ile yapilan anlagsmalarin
istatistiksel olarak anlamli bir sonu¢ dogurmadigi, Slovak Cumhuriyeti ile
yapilan anlagsmanin ise negatif bir sonu¢ dogurdugu goriilmektedir. Ancak
ticaretin yoniine bagl etkilere bakildiginda, Tiirkiye’den Makedonya’ya
yonelik ticarette anlasmaya bagli olarak pozitif bir etki goriiliirken,
Makedonya’dan Tiirkiye’ye yonelik ticarette negatif bir etki goriildiigd,
benzeri sekilde Tiirkiye’den Slovakya’ya yapilan ticarette herhangi bir etki
goriilmezken, Slovakya’dan Tiirkiye’ye yapilan ticarette negatif bir etki
goriildiigli anlagilmaktadir. Bu durum dikkate alindiginda denize ¢ikist
olmamanin bu c¢alismadaki az sayidaki ornekten hareketle anlasma etkileri
konusunda dogrudan belirleyici bir kriter olarak alinamayacagi
degerlendirilmektedir.

Lojistik performans indeksinin biiyiikligiiniin pozitif/negatif/istatistiksel
olarak anlamsiz etki tiplerinden birinde veya daha fazlasinda farklilasan veya
yogunlagan bir 6zellik olmadig1 goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksine bakildiginda Tiirkiye’ye iligkin degerin inceleme
doneminde ortalamada %44,2 oldugu, anlasma yaptigi iilkelerin ticari disa
aciklik indekslerinin de ortalama %49,1 ile %172,7 arasinda degisen genis bir
bantta oldugu goriilmektedir. Yapilan degerlendirmede gerek Tiirkiye’den
ihracat gerekse de Tiirkiye’nin ithalati yoniiyle s6z konusu indeks
biiyiikliigiiniin pozitif/negatif/istatistiksel olarak anlamsiz etki tiplerinden
birinde veya daha fazlasinda farklilagsan veya yogunlasan bir 6zellik olmadig:
gorilmektedir.

Ticaret kisitlama indeksine (veri mevcudiyetine bagli olarak) bakildiginda
indeks degeri hem MFN hem de etkin tarife oran1 agisindan 0,10 ve {izeri olan,
bir baska deyisle ticaret kisitlamalarinin yiiksek oldugu Morityus, Misir,
Malezya, Fas ve Urdiin’e ihracatta, anlasmanin Urdiin hari¢ olmak iizere
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pozitif etki yarattig1 goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksinin MFN ve etkin
tarife oran1 agisindan en az biri veya her ikisi 0,10 ve alt1 oldugu durumlarda
ise indeksin pozitif/negatif/istatistiksel olarak anlamsiz etki tiplerinden birinde
veya daha fazlasinda farklilasan veya yogunlasan bir O6zellik olmadig
goriilmektedir. Bir baska deyisle her ii¢ etki tipinde de 0,10 ve altinda olan
indeks degerlerine rastlanilmaktadir. STA’larin sadece vergisel boyutta degil
diger ticaret kisitlar1 agisindan da serbestlesme sagladigi dikkate alindiginda
ticaret kisitlamalarinin yiiksek oldugu iilkelerle yapilan STA’lar sonucunda
anlagmadan elde edilen faydanin ve pozitif etki yaratma potansiyelinin daha
fazla olabilecegi degerlendirilmektedir.

Taraflarin anlagma Oncesinde ticaret aligkanligt ve yogunlugunun ortaya
konulmasi amaciyla ¢alismaya eklenen anlasma oncesinde iki tilke arasindaki
ticaretin taraflarin toplam ticareti i¢cindeki pay1 ile ticaret yogunluk indeksinin
biiyiikliigiiniin pozitif/negatif/istatistiksel olarak anlamsiz etki tiplerinden
birinde veya daha fazlasinda farklilasan veya yogunlasan 6zellikler olmadig
goriilmektedir.

Ticaret tamamlayicilifina bakildiginda, Tiirkiye’nin anlasma yaptig: iilkelere
yonelik ihracatinda ticaret tamamlayicilik indeksinin %41,8 ila %60,4 arasinda
degistigi, indeksin biiyiikligiiniin pozitif/negatif/istatistiksel olarak anlamsiz
etki tiplerinden birinde veya daha fazlasinda farklilagan veya yogunlasan bir
0zellik olmadig goriilmektedir. Konuya anlagma yapilan tilkelerin Tiirkiye’ye
yonelik ihracat1 olarak bakildiginda da ayn1 sonuca ulagilmaktadir.
Karsilastirmali iistiinliiklere bakildiginda gerek Tiirkiye’den anlagsma yapilan
iilkelere gerekse de anlagma yapilan lilkelerden Tiirkiye’ye yonelik ticarette
karsilastirmali  istiinlikler acisindan benzer veya farkli  olmanin
pozitif/negatif/istatistiksel olarak anlamsiz etki tiplerinden birinde veya daha
fazlasinda farklilasan veya yogunlasan bir 6zellik olmadigi gériilmektedir.
STA o6ncesi ve sonrasinda etkin olarak uygulanan tarife oranlarina, 6zellikle de
ticaret hacmi ve ticarete konu iirlinler dikkate alinarak hesaplanan agirlikli
ortalamalara bakildiginda anlagma oncesinde uygulanmakta olan vergilerin ve
anlagsmaya bagl olarak bu vergilerde ne oranda indirime gidildiginin bazi
istisnai durumlar hari¢ anlagsma sonuglar1 iizerinde etkili oldugu goriilmektedir.
Bazi istisnalar olmakla birlikte; anlasma sonucunda pozitif etkilerin yasandig
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ticaret rotalarinda anlagsma oncesi ve sonrasinda uygulanmakta olan vergilerin
karsilastirilmasindan, anlagsma sonrasinda vergilerde belirgin bir diisiisiin
oldugu goriilmektedir. Bu diislislin bazen anlagsma dncesinde ¢ok yiiksek olan
vergi oranlarinin sifirlanmasa bile ciddi oranda indirilmesi, bazen de anlagsma
Oncesi ortalama diizeyde olan vergilerin biiylik oranda diisiiriilmesi ve zaman
zaman sifirlanmast seklinde oldugu anlasilmaktadir. Anlagsma sonucunda
negatif etkilerin yasandigi veya anlamli bir etkinin olmadigi durumlarda ise
yine bazi istisnalar olmakla birlikte genel olarak vergilerde kayda deger bir
indirim olmadigi, bunun sebebinin bazi durumlarda uzun gegis donemleri
oldugu anlasilmaktadir. Sonu¢ olarak anlagsmanin taraflarinin birbirleri
kaynakli ithalatta uyguladiklar1 vergi oranlarinin 6zellikle de bu calismada
toplam ticaret verileri kullanildig1 dikkate alinarak uygulanan agirlikli
ortalama vergi oranlarmin (ticaret hacmi ve ticarete konu triinler dikkate
alinarak hesaplanmaktadir) anlagma etkileri agisindan belirleyici olduklar
degerlendirilmektedir. Bu ¢alismanin amaci ve kapsami dahilinde olmamakla
birlikte; anlagsmanin taraflari arasinda ticaretin iiriin gruplar1 veya spesifik
rlinlere odaklanmak suretiyle incelenmesi halinde daha ayrintili bilgi
edinilmesi miimkiindiir.

Anlagmada Ongoriilen gecis siireleri ile ilgili olarak siirenin uzunlugundan
ziyade hangi iiriinlere iliskin vergilerin ne kadar siirede sifirlanacagi ve bu
iriinlerin o lilkeden yapilan ithalattaki paymin 6nemli oldugu da ortaya
¢ikmaktadir. Zira gecis siiresinin ¢ok uzun oldugu bazi anlagmalar ticarette
pozitif etki yaratirken (Urdiin ve Malezya’dan Tiirkiye’ye yonelik,
Tiirkiye’den Fas ve Misir’a yonelik ticaret gibi) gegis siiresi kisa olan bazi
anlasmalarin da istatistiki olarak anlamli bir etki yaratmadig: hatta negatif etki
yarattig1 (Cek Cumhuriyeti, Polonya ve Macaristan’dan Tiirkiye’ye yonelik
ticaret veya Tirkiye’den Slovenya ve Sili’ye yonelik ticaret gibi) ornekler
mevcuttur.

Taraflar arasindaki ticarette %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlar1 igindeki payina bakildiginda %0 vergi ile ithalat yapilan
tarife satirlarinin oraninin uygulanan vergi orani ile dogrudan iligkili olmasi
sebebiyle anlagsma sonuglar1 agisindan belirleyici kriterlerden biri oldugu

degerlendirilmektedir. Burada unutulmamasi gereken husus %0 vergi ile

137



ithalat yapilan tarife satirlarinin oran1 yiiksek olsa dahi en ¢ok ticaret yapilan
kalemlerde uygulanan verginin yiiksek olmasi halinde anlasma etkinliginin
azalacagidir.

— Taraflarin diger tilkelerle ticarette uyguladigit MFN vergilere ve taraflarin diger
STA’larina bakildiginda iilkelerin MFN oranlar1 ve imzalamis olduklar1 STA
sayilar1 birbirinden farklilik arz etmekle birlikte gerek Tiirkiye’den anlagma
yapilan iilkeye dogru ticarette, gerekse de anlasma yapilan tilkeden Tiirkiye’ye
yonelik ticarette MFN oranlarmin  biiylikliigi ve STA sayilarinin
pozitif/negatif/istatistiksel olarak anlamsiz etki tiplerinden birinde veya daha

fazlasinda farklilasan veya yogunlasan bir 6zellik olmadigi goriillmektedir.

Tim bu acgiklamalar bir arada degerlendirildiginde, anlasmanin taraflar:
arasinda anlasma Oncesinde ve sonrasinda uygulanan vergiler, STA’ya bagli olarak
yapilan vergi indirimleri (mahiyet ve etkinlik agisindan) ile taraflarin ticaret kisitlari
acisindan genel durumunun anlagma etkilerini belirleyen en Onemli unsurlardan
olduklar1 goriilmektedir. Diger Kriterlerin Tiirkiye O6zelinde yapilan bu g¢alisma
sonuclarina gore tek basina belirgin ve baskin bir faktor olmadigi goriilmektedir.
Bununla birlikte; STA’nin sonuglar1 hakkinda belirleyici olabilecegi diisiiniilen soz
konusu kriterlerin tek basina belirleyici olmadig1 yoniindeki bulgunun, bu kriterlerin
anlagma sonuglari agisindan etkileri olmadigi anlamina gelmedigi, STA etkilerinin, bu
anlagmalara karakteristigini veren asli unsur olan vergi indirimleri ve ticaretin
serbestlestirilmesini saglayan diizenlemelerin etkileri ile anlagsmaya ve tilkeye goére
degisen muhtelif diger kriterlerden kaynakli etkilerin birlesimi sonucu ortaya ¢iktigi
degerlendirilmektedir. Bir baska deyisle STA etkilerinin bir veya iki kriterden ziyade
anlasma kapsaminda yapilan vergi indirimleri, ticaretin serbestlestirilmesi, taraflar
arasindaki ticaret tamamlayiciligi, geg¢misten gelen ticaret aliskanlhigi, taraflar
arasindaki mesafe ve benzeri muhtelif kriterlerin biitiinlesik etkisi sonucunda olustugu
degerlendirilmektedir. Ornegin taraflar arasindaki ticaret aliskanligi ve ticaret
tamamlayiciligi diizeyinin STA’dan kaynakli vergi indiriminin yarattigi sonug

tizerinde etkili olmasi gibi.
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5.2.2. Analiz Sonug¢larinin Her Bir Anlasma Bazinda Degerlendirilmesi

Bu kisimda analize dahil edilen tiim anlagsmalar her bir anlasma bazinda ayr1
ayr1 incelenerek analizden elde edilen sonuglarin olasi sebepleri yukarida siralanan
kriterlerden yola ¢ikilarak degerlendirilmistir. Tablo 4 ve Tablo 5’te yer verilen analiz
sonuclarindan da acgikg¢a goriildiigii lizere anlasma etkileri her bir anlagsma bazinda ve
hatta anlagma ic¢inde ticaretin yoniine bagli olarak degismektedir. Tiirkiye nin yapmis
oldugu STA’lar baz1 ticaret rotalarinda pozitif bir etki yaratirken bazi ticaret
rotalarinda istatistiksel olarak anlamli bir etki yaratmamis hatta bazi rotalarda negatif

bir etki yaratmustir.

STA’nin taraflar arasindaki ticaret {lizerinde negatif bir etki yapmasi genel
olarak STA’lardan beklenilen ticaret yaratma etkisi ile uyumlu degildir. STA’larin
yarattig1 etkinin istatistiksel olarak anlamsiz olmasi da STA’lardan beklenilen pozitif
etki ile uyumlu degildir. Ancak literatiirde yer alan diger ¢alismalar da genel kabul
gormiis beklentinin aksine istatistiksel olarak anlamsiz ve negatif STA etkilerinin yer

aldig1 goriilmektedir.

Bu ¢alismada elde edilen bulgular genel olarak incelendiginde ti¢ husus dikkat
cekmektedir:

— STA yapilan iilkelerden Tiirkiye’nin yogun olarak ihracat yaptigi (her bir
anlagmanin yirirliikte oldugu yillar itibariyle toplam ihracatin %1 ’inden
biiyiik olan) Misir, Israil, Isvicre (EFTA), Romanya, Bulgaristan ve Suriye ile
yapilan anlagmalardan EFTA ve Suriye hari¢ digerleri Tiirkiye’nin ihracati
tizerinde pozitif etki yapmistir.

— Tiirkiye’nin ihracat1 iizerinde istatistiksel olarak anlamsiz veya negatif etki
yapan STA’lar Isvicre (STA etkisi istatistiksel olarak anlamsizdir) ve Suriye
(negatif STA etkisi mevcuttur) ile yapilan STA’lar hari¢ Tiirkiye’nin ihracati
agisindan kiigiik ticaret ortaklaridir.

— Tirkiye’nin Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri ile yapmis oldugu ve genellikle kisa
stire yurirlikte kalmis olan STA’larin 6nemli bir kismi negatif veya
istatistiksel olarak anlamli olmayan STA etkisi yaratmistir. Benzeri durum

ekonomik doniisiim siirecinde olan diger iilkelerin bir kismi i¢in de gegerlidir.
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Dogu Avrupa iilkelerinin yapmis oldugu STA’lar ile ilgili olarak benzeri genel
bir tespit Kohl’'un muhtelif STA’larin etkilerini 6l¢tiigli ¢alismasinda da yer
almaktadir. S6z konusu ¢alismada bu durumun muhtemel sebeplerinden birinin de
Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan olusan Dogu Avrupa ekonomik
entegrasyonunun gergek bir entegrasyon olmadan 6nce kagit iizerinde gergeklesmesi
olabileceginden bahsedilmistir (Kohl, 2014, s. 463). Ayni konuda Pomfret de Dogu
Avrupa STA’larinin bolgesellesme trendinden ziyade bolgede olusan yeni duruma bir
cevap niteliginde oldugunu belirtmistir (Pomfret, 2007, s. 928). Anlagsma bazinda
sonuclar agisindan genel anlamda dikkat ¢ceken bu ili¢ hususu takiben asagida bu

caligmaya dahil edilen her bir STA sonuglari itibariyle ayr1 ayr1 incelenmistir.

1.EFTASTA

EFTA STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlasma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlagsma taraflar arasindaki ticarette
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Aym durum EFTA iilkeleri olan
Norveg, Isvigre ve Izlanda i¢in ayr1 ayr1 yapilan analiz sonucu icin de gecerlidir.
Ticaretin yonili dikkate alinarak yapilan analiz sonuglarina gore ise anlasma gerek
Tiirkiye’nin EFTA iilkelerine ihracatinda gerekse de EFTA iilkelerinden ithalatinda
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Anlasma etkileri Norveg, Isvigre ve
Izlanda icin ayr1 ayri degerlendirildiginde ise, anlasmanin Tiirkiye’nin Norveg ve
Izlanda’ya ihracatinda sirastyla %91,36 ve %267,29 oraninda pozitif bir etki yaptigi,
diger ticaret rotalarinda ise istatistiksel olarak anlamli bir etki olusturmadig

goriilmektedir.

EFTA STA’nin degerlendirilmesinde; vergi indirimlerine iliskin gegis
doneminin Ozellikle de Tiirkiye tarafindan uygulanan ge¢is doneminin 7 yil gibi ¢ok
uzun bir siire olmasi, EFTA tarafinca da 4 yillik bir gecis donemi uygulanmis olmasi,
vergilerin Ozellikle bazi ticaret yonlerinde anlagsma sonrasinda da dalgali bir seyir
izlemis olmasi, ticaret yogunlugunun Isvigre’den Tiirkiye’ye yodnelik ticaret disinda
diger tlim ticaret rotalarinda % olarak diinya ortalamasinin altinda olmasi, ticaret

tamamlayicilik indeksinin Izlanda ve Norveg’ten Tiirkiye’ye yonelik ticarette oldukca
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diisiik olmasi, Tiirkiye’den bu iilkelere yonelik ticarette ise daha yiiksek olmasi ve

zaman i¢inde yiikselme trendinde olmasi dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; EFTA iilkeleri ile Tiirkiye arasinda
imzalanan anlasmanin taraflar arasindaki ticarette istatistiksel olarak anlamli bir etki
yapmamis olmasinda vergi indirimlerinin kisa siire i¢inde ve etkin bir sekilde
gerceklesmemis olmasi, Isvigre disinda yogun bir ticaret aliskanlifimin olmamast,
ozellikle Norveg ve izlanda’dan Tiirkiye’ye yonelik ticarette ticaret yogunlugunun
olduk¢a diisiik olmasinin etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir. Ticaretin
yoniine bagli olarak degerlendirme yapildiginda STA etkisinin (+) oldugu Tiirkiye’den
Izlanda ve Norveg’e yonelik ticaret ile ilgili olarak dncelikle 2. boliimde yer alan
verilerden Izlanda ve Norveg’in Tiirkiye nin nispeten kiiciik ticaret partnerleri oldugu,
ozellikle Izlanda’ya yapilan ihracatin Tiirkiye’nin toplam ihracati i¢inde ¢ok diisiik bir
paya sahip oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’den bu iilkelere yonelik ihracatta STA’ya
bagli olarak olusan pozitif etkide uygulanan vergilerde uzun gecis donemi olmakla
birlikte belirli bir donem sonrasinda vergilerin diisiikk ve nispeten stabil olmasinin
etkisi olabilecegi, Tiirkiye’den bu iilkelere yonelik ticarette Ozellikle anlasma
sonrasinda artma egiliminde olan ticaret tamamlama indeksine bagl olarak ihracat
potansiyeli olugsmus olabilecegi, bu durumun da diisen vergi oranlarinin da etkisiyle
Tiirkiye acisindan olumlu bir etki yapmis olabilecegi degerlendirilmektedir.
Tiirkiye’nin 6nemli ihracat pazarlarindan biri olan Isvigre’ye yonelik ihracatta
istatistiksel olarak anlamli bir sonug¢ elde edilmemesinde vergilerde zaman zaman
olusan dalgalanmanin etili olmus olabilecegi, Isvigre, Norve¢ ve izlanda’dan
Tiirkiye’ye yonelik ticarette ise STA kaynakls istatistiksel olarak anlamli olan bir artis
yasanmamasinda uzun gegis donemlerinin yani1 sira Ozellikle izlanda ve Norveg
acisindan oldukga diisiikk olan tamamlayicilik indeksinin de etkisi olmus olabilecegi

degerlendirilmektedir.

2.ISRAIL STA

Israil STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate almmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette

%130,94 oraninda istatistiksel olarak anlamli pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii
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dikkate almarak yapilan analiz sonuglarina gore ise anlasma Tiirkiye’nin Israil’e
ihracatinda %198,62 Israil’den ithalatinda da %64,87 oraninda pozitif bir etki
yapmistir.

Israil ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlasmayz takip eden ilk
yillarda indirime tabi tutulmak kaydiyla devam eden vergilerin bir siire sonra her iki
taraf i¢in de %1’in altina dlismiis olmasi ve bu durumun istisnai durumlar disinda
dalgalanma olmaksizin devam etmis olmasi, iki iilkenin anlagmanin 6ncesinden beri
ticaret yogunlugunun gerek Tiirkiye'nin Israil’e gerekse de Israil’in Tiirkiye’ye
yonelik ihracati agisindan diinya ortalamasinin {izerinde oOlmasi, tamamlayicilik
indeksinin Tiirkiye’den Israil’e yonelik ticarette israil’den Tiirkiye’ye yonelik ticarete
gore daha yiiksek olmasi ve Tiirkiye’ye iliskin indeksin anlasma sonrasi donemde de

yillar i¢inde artmas1 dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye ile Israil arasinda her iki yondeki ticaret agisindan da pozitif bir etki yapmis
olmasinda vergi oranlarindaki diizenli ve etkin indirimin etkenlerden biri olabilecegi,
ayrica iki iilke arasinda var olan yogun ticaret akigsi ile artan ticaret tamamlayiciliginin
da ozellikle vergilerdeki indirimler ile bir araya geldiginde elde edilen pozitif sonuca
katkt yapmis olabilecegi degerlendirilmektedir. Ticarette tamamlayiciliga iliskin
indeksin Tiirkiye’den Israil’e yonelik ticarette Israil’den Tiirkiye’ye yonelik ticarete
gore daha yiiksek olmasinin anlasma etkileri agisindan belirleyici olabilecek diger
unsurlarla birlestiginde anlasmadan taraflarin edindigi farkli oranlarda faydanin

aciklanmasi agisindan anlamli olabilecegi degerlendirilmektedir.

3.ROMANYA STA

Romanya STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette
%46,96 oraninda pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan
analiz sonuglarma gore ise anlagma Tiirkiye’nin Romanya’ya ihracatinda %28,66

Romanya’dan ithalatinda da %66,53 oraninda pozitif bir etki yapmaistir.
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Romanya ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlasmanin 2007
yilinda Romanya’nin AB {iyeligi nedeniyle feshedilmis olmasiyla birlikte 9 yil
yiirtirliikte kalmis olmasi, Tiirkiye’de anlasma Oncesinde uygulanan vergilerin
Romanya’ya oranla daha diisiik olmasi, indirimlerin anlasmada 6ngoriilen takvim ile
genel olarak uyumlu olmasi ve etkin bir sekilde yapilmasi, Romanya’nin ise baslangic
vergi oranlarinin Tiirkiye’ye oranla oldukca yiiksek olmasi ve bu nedenle indirimlerin
daha yavas olmasi ancak indirimlerin etkin bir gsekilde gerceklesmis olmasi,
Romanya’nin MFN oranlarinin Tiirkiye’ye oranla daha yliksek olmasi ve buna bagl
olarak Tirkiye’nin anlasma ile ciddi bir vergisel avantaj elde etmis olmasi, iki tilkenin
anlagsmanin Oncesinden beri ticaret yogunlugunun gerek Tiirkiye’den Romanya’ya
gerekse de Romanya’dan Tiirkiye’ye yonelik ihracat acisindan % olarak diinya
ortalamasinin ¢ok iizerinde olmasi, ticarette tamamlayiciligin her iki taraf iginde
anlagmanin yiirtirlikte oldugu dénemde nispeten yiiksek olmasi, iki iilkenin cografi

olarak yakin olmasi dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye ile Romanya arasindaki her iki yondeki ticaret agisindan da pozitif bir etki
yapmis olmasinda vergi oranlarindaki diizenli ve etkin indirimin etkenlerden biri
olabilecegi, ayrica iki tlilke arasindaki cografi yakinlik, buna bagli var olan ticaret
aligkanlig1r ve yogun ticaret akisi ile nispeten yiiksek ticaret tamamlayiciliginin da
ozellikle vergilerdeki indirimler ile bir araya geldiginde elde edilen pozitif sonuca
katk1 yapmis olabilecegi degerlendirilmektedir. Anlasmadan Romanya tarafindan
edinilen faydanin Tiirkiye tarafindan edinilen faydaya oranla daha yiiksek olmasinda
ise Tirkiye tarafindan vergilerde yapilan indirimin Romanya tarafindan yapilan
indirimlere kiyasla daha hizli olmasi ve bu durumun %0 tarife orani ile ithalat yapilan
GTIP’lerin oran1 agisindan da gegerli olmasinin etken olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Burada belirtilmesi gereken bir nokta da Romanya ile yapilan
STA’nm ilerleyen donemde AB {iyeligi nedeniyle feshedilmis olmasiyla birlikte bu
anlagsmanin diger Merkezi ve Dogu Avrupa iilkeleri ile yapilan anlagmalara gére daha

uzun siire ytriirlikte kalmig olmasidir.
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4 LITVANYA STA

Litvanya STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak
yapilan analiz sonucglarina gore ise anlasma Tirkiye’nin Litvanya’ya ihracatinda
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamis ancak Litvanya’dan ithalatinda %215,5

oraninda pozitif bir etki yapmustir.

Litvanya ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlagsmanin 6 yil
yiiriirlikte kalmasi ve sonrasinda Litvanya’nin AB iiyeligi nedeniyle feshedilmis
olmasi, Litvanya’nin uyguladigi gerek basit ortalama gerekse agirlikli ortalama tarife
oranlarinin ¢ok yiiksek olmamasi, Tiirkiye’nin Litvanya’ya uyguladigi etkin tarife
oranlarinda ise 6zellikle 2000 y1l1 ve sonrasinda ¢ok ciddi bir diisiis olmasi, anlagsmanin
yiirlirliikkte bulundugu tarihler itibariyle Litvanya’dan Tirkiye’ye yonelik ticarette
yogunlugun % olarak diinya ortalamasinin {izerinde olmasi, Tiirkiye’den Litvanya’ya
yonelik ticaret agisindan ise ayn1 donemde bazi yillarda azalma gostermesi, her iki
ticaret rotasinda da ticaret tamamlayiciliginin nispeten yiiksek olmasi dikkat ¢ekici

noktalardandir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gére anlasmanin
Tiirkiye’den Litvanya’ya yonelik ticarette istatistiksel olarak anlamli bir etkisi
olmamasinda Litvanya’nin anlasma oncesinde uyguladigi gerek basit ortalama
gerekse agirlikli ortalama tarife oranlariin ¢ok yiiksek olmamasi, anlasma sonrasinda
da tarifelerde ¢ok kiiclik bir diisiis olmasi ve buna bagl olarak Tiirkiye’nin anlasma
kaynakli ciddi bir vergisel avantaj elde etmemis olmasinin etken olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Litvanya’dan Tiirkiye’ye yonelik ihracatlardaki artigta ise
ozellikle 2000 yil1 ve sonrasinda Tiirkiye’nin Litvanya’ya uyguladigi etkin tarife
oranlarinda ¢ok ciddi bir diislis olmas1 ve Litvanya’nin buna bagli olarak ciddi bir
vergisel avantaj elde etmis olmasinin etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.
STA’nin yiiriirlikkte bulundugu donem itibariyle Litvanya’ya yapilan ihracat ve bu
iilkeden yapilan ithalatin toplam ihracat ve ithalat i¢indeki pay1 oldukga diisiik olmakla
birlikte; Litvanya’dan Tirkiye’ye yonelik ticarette yogunlugun % olarak diinya

ortalamasinin lizerinde olmasi ve ticaret tamamlayiciliginin da nispeten yliksek

144



olmasmin vergi avantaji ile edinilen faydayr arttirir nitelikte oldugu

degerlendirilmektedir.

5.MACARISTAN STA

Macaristan STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlasma bazinda yapilan analiz sonuclarina gore, anlagsma taraflar arasindaki ticarette
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak
yapilan analiz sonuglarina gore ise anlasma Tiirkiye’nin Macaristan’a ihracatinda
%17,47 oraninda pozitif, Macaristan’dan ithalatinda ise %30,99 oraninda negatif bir

etki yapmustir.

Macaristan ile yapilmig olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlagmanin 6 y1l
yiirlirliikkte kalmasi ve sonrasinda Macaristan’in AB iiyeligi nedeniyle feshedilmis
olmasi, Macaristan’in anlagsma Oncesi vergilerinin Tiirkiye’nin anlasma Oncesi
vergilerine gore oldukea yliksek olmasi, STA’nin yiiriirliikte oldugu donemde kisith
sayidaki verilere gore 2002 yil1 itibariyle tiim iiriinler agisindan ortalama yaklagik %
20 civarinda bir indirim yapilmis olmasi, Tiirkiye’nin Macaristan’dan yaptig
ithalatlarda ozellikle 2000 yili ve sonrasinda vergi oranlarinin ¢ok ciddi oranda
indirilmis olmasi, taraflar arasindaki ticaret yogunlugunun anlasma Oncesinde ve
anlagmanin yriirliikkte oldugu tarihlerde nispeten diisiik olmasi, taraflar kendi i¢inde
karsilastirildiginda Macaristan’a iligkin ticaret yogunlugu verisinin Tiirkiye’ye iliskin
veriden daha diislik olmasi, Macaristan’dan Tiirkiye’ye yonelik ticarette anlasmanin
yiirlirliikkte bulundugu tarihler itibariyle ticarette tamamlayiciligin nispeten yiiksek

olmasi dikkat ¢ekici noktalardandir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gére anlasmanin
Tirkiye’den Macaristan’a yonelik ticarette anlagsma kaynakli pozitif bir etki yaratmig
olmasinda baslangi¢ olarak yiiksek olan vergilerde indirim yapilmis olmasina bagh
tarife avantajinin etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir. Macaristan’dan
Tiirkiye’ye yonelik ticarette ise 6zellikle 2000 yili ve sonrasinda vergi oranlari ¢ok
ciddi oranda indirilmis olmasina ragmen Macaristan’dan Tiirkiye’ye yonelik ticarette
anlagsma kaynakli negatif bir etki olmasi, STA’lardan beklenen genel kabul gérmiis

ticaret yaratma etkisi ile uyumlu degildir. Bununla birlikte STA’larin zaman zaman
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taraflar arasindaki ticarete negatif etki yaptigi literatiirdeki diger bazi 6rneklerden de
goriilmektedir. Bu sonug bize vergilerde STA’ya baglh olarak yapilan indirimlerin
STA sonuglar agisindan ¢ok onemli ve genellikle belirleyici olmakla birlikte her
zaman tek basina belirleyici olamayacagini, anlagsma etkisinin anlasmanin hiikiimleri
ve uygulanigi ile taraf iilkelerin karakteristiklerine bagl etkilerin kiimiilatif bir sonucu

oldugunu gostermektedir.

Konu bu ¢er¢evede degerlendirildiginde, Macaristan’dan Tiirkiye’ye yonelik
ticarette STA’ya bagl negatif etkinin bahsedilen yillarda Macaristan’in igerisinde
bulundugu ekonomik doniisiim siireci ve anlagsmanin ¢ok kisa bir siire yiirtrliikte
kalmasi ile baglantili olabilecegi degerlendirilmektedir. Nitekim bu ¢aligmanin 1.
boliimiinde de belirtildigi lizere anlagma ile taninan tercihli rejimden faydalanabilmek
icin gerekli olan idari yiikiimliliiklerin maliyeti, 6ngoriilen mense kurallarinin
saglanmasindaki zorluk ve iilkeye iliskin tedarik iiretim esnekliginin yeterli olmamasi
gibi faktorler STA etkisi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte STA
oncesinde ve STA’nin yiirlirliikte bulundugu dénemde Macaristan’in Tiirkiye’ye
thracatinin toplam ihracati i¢cindeki paymin %1’in altinda oldugu diisiiniildiigiinde,
Tiirkiye’ye yonelik ihracatta STA’ya bagh olarak olusan negatif etkinin de kiigiik
boyutlu oldugu anlagilmaktadir.

6.ESTONYA STA

Estonya STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlagsma taraflar arasindaki ticarette
%117,06 oraninda negatif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan
analiz sonuglarina gore ise anlagsma Tiirkiye’nin Estonya’ya ihracatinda %35,12
oraninda negatif, Estonya’dan ithalatinda ise %?288,84 oraninda negatif bir etki

yapmistir.

Estonya ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlagmanin 6 yila
yakin bir siire yiiriirliikte kalmas1 ve sonrasinda Estonya’nin AB {iyeligi nedeniyle
feshedilmis olmasi, Estonya’nin anlagma 6ncesi uyguladigi vergilerin %0 ve/veya ¢ok
diisiik vergiler olmasi nedeniyle Tiirkiye’den Estonya’ya yonelik ticarette anlasmaya

bagl bir vergi indirimi olusmamis olmasi, Estonya’dan Tirkiye’ye yonelik ticaret
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acisindan ise anlagma Oncesinde uygulanan ortalama vergilerde anlagsma sonrasinda
diisiis olmakla birlikte dalgali bir seyir olmasi ve stabil bir vergi indirimi s6z konusu
olmamis olmasi, iki iilke arasindaki vergi uygulamalarinin disinda Estonya’nin genel
olarak tiim tilkelerden yapmis oldugu ithalatlarda vergilerin %]1’ler ve altinda olmasi,
taraflar arasinda ticaretin STA’nin yiiriirlitkte oldugu yillar1 da iceren ve Estonya’nin
AB iiyeligine kadar olan donemde diisiik olmast, ticaret yogunluk indekslerinin de bu
durumu yansitacak sekilde diisiik olmasi, AB iiyeligi sonrasinda ise giimriik birligine

gecisle birlikte ticarette ciddi bir artis yasanmasi dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
taraflar arasinda her iki yondeki ticaret lizerinde de negatif bir etki yaratmis olmasi
yukarida da belirtildigi iizere oncelikle STA’lardan beklenen genel kabul gormiis
ticaret yaratma etkisi ile uyumlu degildir. Tirkiye’nin Estonya’ya ihracati a¢isindan
olusan negatif ectkide anlagma yapilmasi sonrasinda ciddi bir vergisel avantaj
olusmazken anlasma kurallarina bagli olarak mense kurallarini saglama yiikiimliligii
ve diger idari yiikiimliiliklerin artmasi gibi potansiyel olumsuz etkenlerin iki tilke
arasinda yogun olmayan ticaret hacmini ve aligkanligini olumsuz etkilemis olabilecegi
degerlendirilmektedir. Bununla birlikte anlasma oncesinde ve anlasmanin yiiriirliikte
bulundugu yillar itibariyle Estonya’ya ihracatin Tiirkiye’nin toplam ihracat1 i¢indeki
paymin oldukca diisiik oldugu diisiiniildiigiinde (anlasma 6ncesi dikkate alindiginda
%0,02’si, anlasmanin yiiriirlikte oldugu yillar dikkate alindiginda ise %0,041°1),
Estonya’ya yonelik ihracatta STA’ya baglh olarak olusan negatif etkinin de oldukg¢a
kiigiik boyutlu oldugu anlasilmaktadir.

Estonya’nin Tiirkiye’ye ihracati agisindan bakildiginda ise anlagmanin vergisel
avantaj marj1 olmakla birlikte bazi iirlin gruplarina sinirh taviz taninmasi veya diger
sebeplerle stabil bir vergi indirimi ger¢eklesmemis olmasi hatta anlasma sonrasi bazi
yillarda vergilerin anlasma dncesine gore daha yiiksek olmasinin ve anlasmanin kisa
bir siire yiiriirliikte kalmasinin anlagma etkisinin negatif olmasinda etkili olmus
olabilecegi degerlendirilmektedir. Bunun yani sira Ongoriilen mense kurallarinin
saglanmasindaki zorluk, anlagsma ile tanman tercihli rejimden faydalanabilmek i¢in
gerekli olan idari ylikiimliiliiklerin maliyeti ve lilkenin igerisinde bulundugu ekonomik
dontisim siirecinin de etkisiyle tedarik tiretim esnekliginin yeterli olmamasi gibi
olumsuz etkenlerin de olusan sonugta etkili olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.
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Bununla birlikte STA o6ncesinde ve STA’nin ylriirlikte bulundugu doénemde
Estonya’nin Tiirkiye’ye ihracatinin toplam ihracati i¢indeki payimnin %0,5’in altinda
oldugu diisiiniildiigiinde, Estonya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinda STA’ya baglh
olarak olusan negatif etkinin de kiigiik boyutlu oldugu anlasilmaktadir.

7.CEK CUMHURIYETI STA

Cek Cumbhuriyeti STA’'nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate
alinmadan anlagsma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar
arasindaki ticarette istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Ticaretin yonii
dikkate alinarak yapilan analiz sonuglarina gore ise anlasma gerek Tiirkiye’nin Cek
Cumbhuriyeti’ne ihracatinda gerekse de Cek Cumhuriyeti’nden ithalatinda istatistiksel

olarak anlaml1 bir etki yapmamustir.

Cek Cumhuriyeti ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlasmanin
sadece 5,5 yil gibi kisa bir siire yiiriirliikte kalmasi ve sonrasinda Cek Cumhuriyeti’nin
AB tiyeligi nedeniyle feshedilmis olmasi, Tiirkiye nin uyguladigr vergiler agisindan
genel olarak anlagsmada ongoriilen indirim takvimine uyumlu bir indirim goriilmesi,
ancak Cek Cumhuriyeti tarafindan uygulanan vergilerde anlagmanin yiiriirliikte
oldugu siire i¢inde ciddi bir indirim s6z konusu olmamasi hatta bazi durumlarda
agirlikli ortalama vergilerde anlagma dncesine gore daha yiiksek vergilerin uygulanmis
olmasi, aynt durum %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarimin toplam tarife
satirlarinin igindeki payr agisindan da gegerli olmasi, taraflar arasinda ticaret
yogunlugunun anlagsma 6ncesi ve anlasmanin yiiriirliikte bulundugu donemde yiiksek
olmamasi ve diinya ortalamasinin altinda olmasi, ticaret tamamlayiciligi yoniinden iki
tilkenin diger iilkelere oranla goreceli olarak daha yiiksek bir tamamlayicilik indeksine
sahip olmalari, bu iki husus bir arada degerlendirildiginde iki tilke arasinda ticaret
potansiyeli bulunmakla birlikte anlasma Oncesinde ve anlagmanin yiiriiliikte oldugu
slire boyunca iki tilke arasinda yogun bir ticaret aliskanligi olusmamis olmasi dikkat

¢ekici noktalardandir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; 6ncelikle anlasmanin kisa bir siire
yiirtirliikte kalmasinin her iki yondeki ticaret agisindan da olusan sonucta etken olmus

olabilecegi, analiz sonuglarina gore Tiirkiye’den Cek Cumhuriyeti’ne yapilan ihracatta
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istatistiksel olarak anlamli bir etki olusmamis olmasinda Cek Cumbhuriyetince
uygulanan vergilerde anlagmaya bagli ciddi bir indirim olusmamis olmasi ve taraflar
arasinda anlagsma 6ncesinde de yogun bir ticaret olmamasinin etken olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Cek Cumhuriyeti’nden Tiirkiye’ye yonelik ihracatta ise
vergilerde indirimlerin takvim ile uyumlu olarak yapilmasi ile birlikte taraflar arasinda
anlagsma Oncesinde de yogun bir ticaret olmayisi, Cek Cumbhuriyeti’nin igerisinde
bulundugu ekonomik doniisiim siirecinin de etkisiyle tedarik iiretim esnekliginin
yeterli olmamasi  gibi olumsuz etkenlerin  etkili olmus olabilecegi

degerlendirilmektedir.

8.SLOVAK CUMHURIYETI STA

Slovak Cumbhuriyeti STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate
alinmadan anlasma bazinda yapilan analiz sonucglarina gore, anlagsma taraflar
arasindaki ticarette %22,14 oraninda negatif bir etki yapmustir. Ticaretin yonii dikkate
almmarak yapilan analiz sonuglarina gore ise anlasma Tiirkiye’nin Slovak
Cumbhuriyeti’ne ihracatinda istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmazken Slovak

Cumbhuriyeti’nden ithalatinda ise %29,56 oraninda negatif bir etki yapmuistir.

Slovak Cumbhuriyeti ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde;
anlagmanin 5,5 yil gibi kisa bir siire yiiriirlikte kalmasi1 ve sonrasinda Slovak
Cumhuriyeti’nin AB iiyeligi nedeniyle feshedilmis olmasi, Slovak Cumhuriyetine
iliskin kisith veri ¢ergevesinde anlagsma sonrasinda 2002 yilinda vergilerin oldukca
yiiksek olmasi, Slovakya’dan yapilan ithalatta Tirkiye’nin uyguladigi vergilerde
dalgalanma olmakla birlikte indirimlerin genel olarak anlagma ile 6ngoriilen takvime
uygun olmasi, iki tilkenin ticaret tamamlayicilik indeksi yoniiyle diger tilkelere oranla
goreceli olarak daha yiiksek bir indekse sahip olmasi ancak buna ragmen ticaret
yogunlugunun genel olarak diisiik ve diinya ortalamasinin altinda olmasi dikkat ¢ekici

noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; dncelikle anlasmanin kisa bir siire
yiiriirliikte kalmasinin her iki yondeki ticaret agisindan da olusan sonugta etken olmus
olabilecegi, analiz sonuglarina gore anlasmanin Tiirkiye’nin Slovak Cumhuriyeti’ne

thracatinda STA kaynakli istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamis olmasinda
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yogun bir ticaret alisgkanliginin olmamasi ve bu yondeki ticarette 6nemli boyutta
vergisel bir avantajin olusmamis olmasinin etken olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Slovak Cumhuriyeti’nin Tirkiye’ye ihracatinda ortaya ¢ikan
anlasma kaynakli negatif etkinin ise benzer sekilde diisiik olan ticaret aligkanliginin
yani sira tilkenin iginde bulundugu ekonomik doniisiim siirecinin de etkisiyle tedarik
tiretim esnekliginin yeterli olmamasi, anlagsma ile 6ngoriilen mense kurallar1 ve idari
yiikiimliiliikler  gibi olumsuz  etkenlerden  kaynaklanmig olabilecegi
degerlendirilmektedir. Bununla birlikte STA Oncesinde ve STA’min yiiriirliikte
bulundugu dénemde Slovak Cumhuriyeti’nin Tiirkiye’ye ihracatinin toplam ihracati
icindeki paymin %0,5’in altinda oldugu diisiiniildiigiinde, Slovak Cumbhuriyeti’nin
Tiirkiye’ye yonelik ihracatinda STA’ya bagli olarak olusan negatif etkinin de kii¢iik
boyutlu oldugu anlasilmaktadir.

9.BULGARISTAN STA

Bulgaristan STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlasma bazinda yapilan analiz sonuclarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette
%40.07 oraninda pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonili dikkate alinarak yapilan
analiz sonuglarina gore ise anlagsma Tiirkiye’nin Bulgaristan’a ihracatinda %34,45

Bulgaristan’dan ithalatinda da %45,35 oraninda pozitif bir etki yapmustir.

Bulgaristan ile yapilmis olan STA’ nin degerlendirilmesinde; anlasmanin 2007
yilinda Bulgaristan’in AB {yeligi nedeniyle feshedilmis olmasiyla birlikte 8 il
yiiriirliikte kalmis olmasi, Tiirkiye ile Bulgaristan’in sinir komsusu olmasi, anlagma
oncesinde Bulgaristan tarafindan uygulanan vergilerin Tiirkiye tarafindan uygulanan
vergilere gore daha yiiksek olmasi, anlagsma sonrasinda indirim takviminin de
Tiirkiye’ye gore daha uzun siireye yayilmis olmasi, ayn1 durum %0 vergi ile ithalat
yapilan tarife satirlar1 agisindan da gecerli olmasi, bu dogrultuda anlasmanin sagladig
vergisel avantajlar agisindan Bulgaristan’in Tiirkiye’ye gore daha avantajli olmasi,
anlagsma Oncesinde Tirkiye’ye yapilan ihracat ve Tiirkiye’den yapilan ithalatin
Bulgaristan’in toplam ticareti i¢ginde oransal olarak olduk¢a 6nemli bir yeri olmasi,
taraflar arasinda her iki yonde de ticaret yogunlugunun % olarak diinya ortalamasinin

cok iizerinde olmasi, kendi i¢inde de Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yonelik ticarete
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iliskin yogunluk indeksinin Tiirkiye’den Bulgaristan’a yonelik indeksten daha fazla

olmasi dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda her iki yondeki ticaret agisindan da pozitif bir etki
yapmis olmasinda anlasmaya bagli olusan vergisel avantajin yani sira 6zellikle de
cografi yakinlik ve Tiirkiye ile Bulgaristan’in anlagmanin dncesinden beri var olan
ticaret yapma alisgkanliginin etken olmus olabilecegi, Tiirkiye’nin anlagsmadan
Bulgaristan’a kiyasla daha az fayda elde etmis olmasinda ise Bulgaristan tarafindan
uygulanan vergilerdeki indirimlerin olduk¢a yavas olmasinin etkili olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Burada belirtilmesi gereken bir nokta da Bulgaristan ile yapilan
STA’nin ilerleyen donemde AB iiyeligi nedeniyle feshedilmis olmasiyla birlikte bu
anlagsmanin diger Merkezi ve Dogu Avrupa iilkeleri ile yapilan anlagsmalara gore daha

uzun siire yiiriirliikte kalmig olmasidir.

10.POLONYA STA

Polonya STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak
yapilan analiz sonucglarma goére ise anlagsma Tiirkiye’nin Polonya’ya ihracatinda
%29,43 oraninda pozitif, Polonya’dan ithalatinda da %15,95 oraninda negatif bir etki
yapmistir.

Polonya ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlasmanin sadece 4
y1l gibi kisa bir siire yiirlirliikkte kalmasi ve sonrasinda Polonya’nin AB {iyeligi
nedeniyle feshedilmis olmasi, Polonya’nin anlagma 6ncesindeki vergilerinin oldukca
yiiksek olmasi1 dolayisiyla anlagsmaya bagli olarak yapilan vergi indirimlerinin
Tiirkiye’nin Polonya’ya yonelik ihracati agisindan avantaj yaratan bir durum ortaya
koymus olmasi, Tiirkiye’nin Polonya’ya uyguladigi vergilerin ise nispeten takvim ile
uyumlu bir sekilde indirilmis olmasi, Tiirkiye’den Polonya’ya yonelik ticarette
yogunlugun Polonya’dan Tiirkiye’ye yonelik ticarete gore daha yiiksek olmasi,

Polonya’dan Tiirkiye’ye yonelik ticarette ise yogunlugun STA’nmin yiiriirliikte
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bulundugu dénemde degil sonrasinda AB iiyeligi ve dolayisiyla giimriik birligi

doneminde artmis olmasi dikkat ¢ekici noktalardandir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye’den Polonya’ya yonelik ticarette pozitif bir etki yapmis olmasinda anlasmanin
yiiriirliikkte oldugu kisa siire iginde anlagsmaya bagli olarak diisen vergi oranlarinin ve
buna ilaveten anlasma Oncesinde de var olan ticaret aligkanliginin etkili olmus
olabilecegi degerlendirilmektedir. Polonya’dan Tiirkiye’ye yonelik ticarette olusan
negatif etki ise genel olarak STA’lardan beklenen genel kabul gormiis ticaret yaratma
etkisi ile uyumlu degildir. Anlagma ile saglanan bir vergi indirimi olmakla birlikte bu
negatif etkinin olusmasinda iilkenin iginde bulundugu ekonomik déniisiim siirecinin
de etkisiyle tedarik iiretim esnekliginin yeterli olmamasi, anlasma dogrultusunda
saglanmasi gerekli mense kurallar1 ve idari yiikiimliliikler gibi olumsuz etkenlerin
etkili olmus olabilecegi degerlendirilmektedir. Ayrica nispeten diisiik olan ticaret
alisgkanhiginin anlagmanin yiirtirliikte bulundugu kisitli siire dahilinde yukarida
bahsedilen olumsuz etkenlerin de etkisiyle artmamis olmasimnin da muhtemel oldugu
degerlendirilmektedir. Bununla birlikte STA oncesinde ve STA’nin yiiriirliikte
bulundugu donemde Polonya’nin Tiirkiye’ye ihracatinin toplam ihracati igindeki
paymin %1’in altinda oldugu diisiiniildiigiinde, Polonya’nin Tirkiye’ye yonelik
ihracatinda STA’ya bagli olarak olusan negatif etkinin de kiigiik boyutlu oldugu

anlasilmaktadir.

11.SLOVENYA STA

Slovenya STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yoni dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlagsma taraflar arasindaki ticarette
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak
yapilan analiz sonuglarma gore ise anlasma Tiirkiye’nin Slovenya’ya ihracatinda
%48,59 oraninda negatif, Slovenya’dan ithalatinda da %19,36 oraninda pozitif bir etki

yapmigtir.

Slovenya ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlasmanin sadece
4 yildan daha kisa bir siire yiirtirliikte kalmasi1 ve sonrasinda Slovenya’nin AB liyeligi

nedeniyle feshedilmis olmasi, Slovenya’nin baslangi¢c vergilerinin Tiirkiye’nin
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vergilerine oranla oldukca yiiksek olmasi, anlagsmay: takiben 2001 yilinda halen
yiiksek ve sonrasinda diismesi, Tiirkiye’nin de anlagsma sonrasinda asagi yukari
anlagmada Ongoriilen takvim g¢ergevesinde vergi indirimlerini ger¢eklestirmis olmasi,
Tiirkiye’den Slovenya’ya yonelik ticarette ticaret yogunlugunun yiizde olarak diinya
ortalamasinin {izerinde olmasi, Slovenya’dan Tirkiye’ye yonelik ticarette
tamamlayicilik indeksinin nispeten yiiksek bir deger olmasi ancak ticaret
yogunlugunun c¢ogunlukla diinya ortalamasinin altinda olmasi dikkat c¢eken

noktalardandir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye’den Slovenya’ya yonelik ticarette negatif etki yapmis olmasi Oncelikle
STA’lardan beklenen genel kabul gérmiis ticaret yaratma etkisi ile uyumlu degildir.
Degerlendirme kriterleri incelendiginde bu sonugta anlagsmanin ¢ok kisa siire
yiriirliikkte kalmasi, yiirlirliige girdigi 2000 ve 2001 yillarinda vergilerin yiiksek
olmasi, anlagmadan kaynakli idari yilikiimliiliikkler ve mense kurallarinin etken olmus
olabilecegi degerlendirilmektedir. Bununla birlikte anlagsma 6ncesinde ve anlagmanin
yiirlirliikte bulundugu yillar itibariyle Slovenya’ya ihracatin Tiirkiye’nin toplam
ihracati i¢indeki payinin diisiik oldugu disiiniildiigiinde (anlasma Oncesi dikkate
alindiginda %0,14°1, anlagmanin ylirtirliikte oldugu yillar dikkate alindiginda ise
%0,21°1), Slovenya’ya yonelik ihracatta STA’ya bagli olarak olusan negatif etkinin de
kiiciik boyutlu oldugu anlasilmaktadir. Slovenya’dan Tiirkiye’ye yoOnelik ticarette
ortaya ¢ikan pozitif etkide ise genel olarak vergilerde kisa siirede indirim yapilmis
olmasi ve ticarette yiiksek tamamlayiciligin vergisel avantaj ile birlesmesinin etken

olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.

12.LETONYASTA

Letonya STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlasma bazinda yapilan analiz sonuclarina gore, anlagsma taraflar arasindaki ticarette
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamuistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak
yapilan analiz sonuglarina gore ise anlagsma Tiirkiye’'nin Letonya’ya ihracatinda
istatiksel olarak anlamli bir etki yapmamustir. Letonya’dan ithalatinda ise %722,35

oraninda negatif bir etki yapmustir.
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Letonya ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlasmanin sadece 4
yildan kisa bir siire ylriirliikte kalmasi ve sonrasinda Letonya’nin AB iiyeligi
nedeniyle feshedilmis olmasi, Tiirkiye tarafindan Letonya’dan yapilan ithalatta
uygulanan vergilerde anlagsmanin yiiriirlikkte oldugu donemde net ve diizenli bir
indirim goriilmemesi, hatta bazi yillarda anlasma dncesine gore daha yiiksek vergilere
rastlanilmasi, benzeri durumun Letonya’nin Tiirkiye’den yaptig: ithalatlarda da s6z
konusu olmasi, veri mevcudiyeti kisitl olmakla birlikte mevcut veriye gore
Letonya’nin uyguladigi vergilerin anlasma Oncesinde ¢ok yiiksek olmamasi ancak
anlagma sonrasinda da belirgin bir indirim olmamasi, Letonya ile Tiirkiye arasindaki
ticaret yogunlugunun her iki ticaret yoniinde de genel olarak diinya ortalamasinin
altinda olmasi, Letonya’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaretteki yogunlugun Tiirkiye’den

Letonya’ya yonelik ticarete gore daha diisiik olmasi dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tirkiye’den Letonya’ya yonelik ticarette istatistiksel olarak anlamli bir etki
yaratmamis olmasinda anlagmanin ¢ok kisa bir siire yiiriirliikte kalmasi ve bu kisa siire
itibariyle belirgin bir vergi avantaji olusmamis olmasinin etken olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Letonya’dan Tiirkiye’ye yonelik ticarette STA’lardan beklenen
genel kabul gérmiis ticaret yaratma etkisi ile uyumlu olmayan yiiksek oranda negatif
bir etki yapmasinda ise anlagsma sonrasinda vergi avantaji olusmamasi, hatta zaman
zaman vergilerin anlasma Oncesine gore artmis olmasi, belirgin bir vergisel avantaj
olusmamasina ilave olarak iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik doniisiim siirecine
bagli olarak tedarik iiretim esnekliginin yeterli olmamasi, anlasmadan kaynakli mense
kurallar, idari yiikiimliiliikler gibi olumsuz etkenlerin bu sonugta etkili olmusg
olabilecegi degerlendirilmektedir. Ayrica her iki yondeki ticaret trafigi a¢isindan da
diinya ortalamasina gore daha diisiik olan ticaret aligkanliginin pozitif bir sonug
alinmamasinda etkili olmus olabilecegi degerlendirilmektedir. Bununla birlikte STA
oncesinde ve STA’nin ylriirlikte bulundugu dénemde Letonya’nin Tiirkiye’ye
thracatinin toplam ihracati i¢cindeki payinin %0,1’in altinda oldugu diisiiniildiigiinde,
Letonya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinda STA’ya bagli olarak olusan negatif
etkinin oransal olarak yiiksek olmakla birlikte aslinda kiiciik boyutlu oldugu

anlasilmaktadir.
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13.MAKEDONYA STA

Makedonya STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Ticaretin yoni dikkate alinarak
yapilan analiz sonuglarina gore ise anlagma ne Tiirkiye ’nin Makedonya’ya ihracatinda

ne de Makedonya’dan ithalatinda istatiksel olarak anlamli bir etki yapmamustir.

Makedonya ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; Makedonya
tarafindan uygulanan vergilerin anlasma Oncesinde Tiirkiye tarafindan uygulanan
vergilere gore daha yliksek olmasi, anlasma sonrasinda da Ozellikle Makedonya
tarafinca uygulanan vergilerin zaman zaman yiiksek zaman zaman da diisiik olmasi,
dolayisiyla stabil bir indirim trendi olmamasi, Tiirkiye tarafindan vergilerin zaman
zaman dalgalanma gostermekle birlikte genel olarak anlasmada Ongoriilen sekilde
indirilmis olmasi, Makedonya’nin Tiirkiye’den yapmis oldugu ithalatin toplam ithalati
icinde 6nemli bir yeri olmasi, iki {lilke arasinda ticaret yogunlugunun her iki yonde de
diinya ortalamasinin ¢ok tizerinde oOlmasi 6zellikle Tiirkiye’den Makedonya’ya
yonelik ticarette yogunluk indeksinin oldukca yiiksek olmasi, taraflar arasinda
karsilastirmali iistiinliikler agisindan oldukga yiiksek bir benzerlik olmasi dikkat ¢ekici

noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
taraflar arasinda anlasma 6ncesinden beri gelen ticaret alisgkanligina ragmen her iki
yondeki ticarette de istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamis olmasinda 6zellikle
Tiirkiye’nin ihracati agisindan uzun gecis donemleri ve anlagma sonrasinda dalgali
seyir izleyen vergi uygulamalarinin etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.
Makedonya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracati agisindan da iilkenin iginde bulundugu
ekonomik doniisiim siirecine bagli faktorlerin  etken olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Ayrica genel olarak her iki taraf icin de karsilastirmali
tistlinliikler acisindan yiiksek benzerlik, anlasmadan kaynakli mense kurallar ve idari
yiikiimliilikkler gibi etkenlerin anlagsmaya bagli olarak beklenilen ticaret artiginin

olusmamasinda etkili olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.
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14 HIRVATISTAN STA

Hirvatistan STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette
%85,52 oraninda pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan
analiz sonuglarina gore ise anlasma Tiirkiye'nin Hirvatistan’a ihracatinda %82,58

Hirvatistan’dan ithalatinda da %91,94 oraninda pozitif bir etki yapmustir.

Hirvatistan ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlagmanin 2013
yilinda Hirvatistan’in AB iiyeligi nedeniyle feshedilmis olmasiyla birlikte 10 yila
yakin uzun bir siire ytirtirliikte kalmasi, vergilerdeki indirim takviminin Hirvatistan ile
Tiirkiye arasinda farkli olmasi, Tiirkiye tarafindan vergilerin anlagsmanin yiiriirliige
girisi ile kaldirilmasi taahhiit edilirken Hirvatistan tarafinca vergilerin asamali olarak
5 yila yayilan bir siirecte kaldirilmasinin taahhiit edilmesi, her iki tarafca da vergi
indiriminin etkin bir sekilde yapilmasi, anlasmada Hirvatistan tarafinca 5 yillik bir
gecis donemi ongoriilmiis olmakla birlikte gecis doneminin mahiyeti itibariyle hizli ve
etkin bir vergi indirimine engel olmamis olmasi, ayni durumun %0 vergi ile ithalat
yapilan tarife satirlar1 agisindan da gegerli olmasi, dncesinde ticaret yogunlugunun her
iki tlke i¢in de ¢ok yiiksek olmamasi ancak anlagsma sonrasinda genel olarak artis
gostermesi, Ozellikle anlagsmanin yiirtirliikkte bulundugu yillar itibariyle ticaret

tamamlayiciligin nispeten yiiksek olmasi dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye ile Hirvatistan arasinda her iki yondeki ticarette de pozitif bir etki yapmis
olmasinda oOzellikle hizli ve etkin vergi indirimlerinin etken olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Her iki yondeki ticarette de anlasma Oncesi ticaret
yogunlugunun ¢ok yliksek olmadigi dikkate alindiginda anlasmadan kaynakli vergi
indirimlerinin anlasma sonrasinda ticaret yogunlugunun artmasinda etkili oldugu
anlasilmaktadir. Ayrica taraflar arasindaki yiiksek ticaret tamamlayiciliginin da
anlasmadan edinilen yiiksek oranda fayda agisindan etkili olmus olabilecek onemli
unsurlardan biri oldugu degerlendirilmektedir. Burada belirtilmesi gereken bir nokta
da Hirvatistan ile yapilan STA’nin ilerleyen donemde AB iiyeligi nedeniyle
feshedilmis olmasiyla birlikte bu anlagsmanin diger Merkezi ve Dogu Avrupa tlkeleri

ile yapilan anlagmalara gore daha uzun siire yiirtirliikte kalmis olmasidir.
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15.BOSNA HERSEK STA

Bosna Hersek STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate
alinmadan anlagsma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar
arasindaki ticarette %94,64 oraninda pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate
alinarak yapilan analiz sonuglarina gore ise anlasma Tirkiye’nin Bosna Hersek’e
ihracatinda %96,01 Bosna Hersek’ten ithalatinda da %87,95 oraninda pozitif bir etki

yapmistir.

Bosna Hersek ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlagmanin
kapsadigi ve vergi indirimine tabi tutulan iirlin kapsaminin olduk¢a genis olmasi,
vergilerdeki indirim takviminin Bosna Hersek ile Tiirkiye arasinda farkli olmasi,
Tiirkiye’nin vergileri anlasmanin ytirtirliige girisi ile kaldirmayi taahhiit etmesi, Bosna
Hersek tarafinca da vergilerin asamali olarak 4 yila yayilan bir siiregte kaldirilmasinin
taahhiit edilmesi, her iki tarafta da vergi indirimlerinin anlasmada ongdriildigii gibi
etkin bir sekilde gerceklestirilmis olmasi, ayn1 durumun %0 vergi ile ithalat yapilan
tarife satirlart acisindan da gecerli olmasi, taraflar arasinda 6zellikle de Tiirkiye’den
Bosna Hersek’e yonelik ticarette yogunlugun % olarak diinya ortalamasinin oldukca
tizerinde olmasi, Bosna Hersek’ten Tiirkiye’ye yonelik ticarette ise Ozellikle
anlagmanin yiiriirlikte oldugu 2003 yili sonrasinda ticaret yogunlugunun yiiksek
olmasi, Tiirkiye’den Bosna Hersek’e yonelik ticarette tamamlayicilik indeksinin
yiiksek bir deger olmasi, STA Oncesinde Tiirkiye tarafindan Bosna Hersek’e tek tarafli
bir tavizli rejimin uygulaniyor olmasi ancak bu kapsamda vergi indirimi yapilmis
olmakla birlikte vergilerin sifirlanmamis olmasi ve STA’nin yiirlirliige girisi ile

vergilerin kaldirilmasinin 6ngoriilmiis olmasi dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tirkiye ile Bosna Hersek arasindaki her iki ticaret yoniinde de pozitif bir etki yapmis
olmasinda, anlasmanin kapsaminin olduk¢a genis olmasi ve dnemli boyutta vergisel
avantajinin olugsmus olmasinin etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir. Tiirkiye
ile Bosna Hersek arasinda var olan ticaret aliskanlig1 ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan
yiiksek ticaret yogunlugu ile nispeten yiiksek ticaret tamamlayiciliginin da vergi
indirimlerinin pozitif etkisini arttirarak anlasmadan edinilen yiiksek faydada etkili

olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.
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16.FILISTIN STA

Filistin STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette
%20,8 oraninda negatif bir etki yapmustir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan
analiz sonuclarina gore ise anlagma Tirkiye’nin Filistin’e ihracatinda %:21,17
oraninda negatif bir etki yapmustir. Filistin’den ithalatinda ise %23,86 oraninda pozitif

bir etki yapmustir.

Filistin ile yapilmig olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlagma Oncesi ve
sonrasindaki vergilere ve diger bazi degerlendirme kriterlerine iliskin verilerin ¢ok
kisitli olmasi nedeniyle anlagsmadan kaynakli vergi avantajina iligkin saglikli bir yorum
yapilamiyor olmasi, anlagma ile taninan tercihlerin 6zellikle tarim iirtinleri ag¢isindan
cok kisith olmasi, Filistin’in az sayida iilke/iilke grubu ile STA yapmis olmasi,
Tiirkiye’nin anlasma 6ncesinde Filistin’e yonelik ihracatinin ve bu iilkeden ithalatinin
toplam ihracat ve ithalati icerisinde ¢ok kiiclik bir paya sahip olmasi, Filistin’in
Tiirkiye’den ithalatinin toplam ithalati igcinde olduk¢a 6nemli bir paya sahip olmast,
taraflar arasindaki ticaret tamamlayiciliginin nispeten diisiik olmasi dikkat cekici

noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye’den Filistin’e yonelik ticaret lizerinde olusturdugu STA’lardan beklenen
genel kabul gérmiis ticaret yaratma etkisi ile uyumlu olmayan negatif etkide iki tilke
arasindaki ticaretin dalgali seyri ve tercihli rejimin kisith olmasimin etken olmus
olabilecegi degerlendirilmektedir. Bununla birlikte anlagsma 6ncesinde ve anlagmanin
yiiriirliikte bulundugu yillar itibariyle Filistin’e ihracatin Tiirkiye’nin toplam ihracati
igindeki paymin olduk¢a diisiik oldugu diistiniildiigiinde (anlasma oOncesi dikkate
alindiginda %0,014°1i, anlasmanin yiirtirliikte oldugu yillar dikkate alindiginda ise
%0,037’s1), Filistin’e yonelik ihracatta STA’ya bagli olarak olusan negatif etkinin de
oldukga kiiciik boyutlu oldugu anlasilmaktadir. Filistin’den Tiirkiye’ye yonelik ihracat
tizerindeki pozitif etkide ise Filistin’in onemli ihracat kalemlerinden olan hurma
ithalatinda anlagmaya baglh tercihli rejim taninmis olmasinin etkili olmus olabilecegi

degerlendirilmektedir. Yukarida da belirtildigi tlizere vergilere ve diger bazi
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degerlendirme kriterlerine iligkin verilerin kisitli olmasi sebebiyle daha ayrintili bir

degerlendirme yapilamamustir.

17. TUNUS STA

Tunus STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlasma bazinda yapilan analiz sonuclarina gore, anlagsma taraflar arasindaki ticarette
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak
yapilan analiz sonucglarina goére ise anlagsma Tiirkiye’'nin Tunus’a ihracatinda
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmazken Tunus’tan ithalatinda %19,72 oraninda

negatif bir etki yapmustir.

Tunus ile yapilmisg olan STA’nin degerlendirilmesinde; vergilerdeki indirim
takviminin Tunus ile Tirkiye arasinda farkli olmasi, Tirkiye tarafinca vergilerin
anlagmanin yiiriirliige girisi ile kaldirilacaginin taahhiit edilmesi, Tunus tarafinca da
vergilerin agamali olarak 7 ve 9 yil gibi uzun bir siirecte kaldirilacagiin taahhiit
edilmesi, Tiirkiye tarafindan indirimlerin dngoriilen sekilde anlagsmanin yiirtirliige
girisini takiben yapilmis olmasi, Tunus tarafindansa uzun bir doneme yayilmis sekilde
indirimlerin gergeklestirilmis olmasi, Tunus’un Tiirkiye’den ithalatinin toplam ithalati
icinde 6nemli bir paya sahip olmasi, Tunus ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret
yogunluk indeksinin ozellikle Tirkiye acgisindan oldukga yiiksek olmasi, Tunus
acisindan da diinya ortalamasinin iizerinde olmasi, ticaret tamamlayiciligi yoniiyle de
Tiirkiye’den Tunus’a yonelik ticaret indeksinin Tunus’tan Tiirkiye’ye yonelik ticaret
indeksine gore ¢ok daha yiiksek olmasi, bir bagka deyisle Tiirkiye’nin ihracat portfoyii

itibariyle Tunus’a gore daha avantajli olmasi dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; Tiirkiye’den Tunus’a ydnelik
ticarette yiiksek ticaret yogunlugu ve tamamlayicilik olmakla birlikte analiz
sonuglarina gére anlasmanin istatistiksel olarak anlamli bir etki yaratmamasinda
anlasmanin bu yondeki ticarette kisa siirede ciddi bir vergisel avantaj yaratmamis
olmasinin ve tarimsal {riinlerde tavizlerin de olduke¢a kisitli olmasinin etken olmus
olabilecegi degerlendirilmektedir. Anlasmanin Tunus’tan Tirkiye’ye yonelik ticarette
STA’lardan beklenen genel kabul gérmiis ticaret yaratma etkisi ile uyumlu olmayan

negatif bir etki yapmis olmasinda ise tarimsal iiriinlerde tavizlerin oldukca kisith
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olmasi, ticarette tamamlayiciligin nispeten diisiik olmasi, anlagmadan kaynakli mense
kurallar1 ve idari yiikiimliiliiklerin etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.
Bununla birlikte STA 6ncesinde ve ST A’nin yiiriirliikkte bulundugu donemde Tunus’un
Tiirkiye’ye ihracatinin toplam ihracati i¢indeki paymin %]l,1 civarinda oldugu
diisiiniildiiginde, Tunus’un Tirkiye’ye yonelik ihracatinda STA’ya bagli olarak
olusan negatif etkinin ilgili {ilke agisindan dikkate deger olabilecegi

degerlendirilmektedir.

18.FAS STA

Fas STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan anlasma
bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlagma taraflar arasindaki ticarette %82,21
oraninda pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan analiz
sonuglarina gore ise anlasma Tiirkiye’nin Fas’a ihracatinda %90,79 oraninda, Fas’tan

ithalatinda da %67,36 oraninda pozitif bir etki yapmustir.

Fas ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; vergilerdeki indirim
takviminin Fas ile Tiirkiye arasinda farkli olmasi, Tiirkiye tarafinca vergilerin
anlagmanin yiiriirliige girisi ile kaldirilacaginin taahhiit edilmesi, Fas tarafinca ise
vergilerin bir kisim {iriin i¢in hemen bir kisim {iriin i¢inse asamali olarak 9 yil gibi
uzun bir siiregte kaldirilacaginin taahhiit edilmesi, Fas’in anlagma Oncesinde
uyguladig1 vergilerin oldukga yiiksek olmasi, bu nedenle bazi iirlinlerde uzun bir gecis
stireci ongoriilse de yine de anlagsmaya bagli olarak ciddi bir vergi indirimi s6z konusu
olmasi, Tiirkiye acisindan da vergilerin genel olarak anlasmada 6ngoriildiigii gibi hizh
bir sekilde indirilmis olmasi, Fas’in ticaret kisitlama indeksinin oldukg¢a yiiksek
olmasi, Fas’in Tiirkiye’den ithalatinin toplam ithalat1 icinde 6nemli bir yeri olmast,
ticaret yogunlugu acisindan her iki yondeki ticaretin de ortalamada diinya yilizdesinin
tizerinde olmasi, ticaret tamamlayiciligi agisindan ise Fas’tan Tiirkiye’ye yonelik
ticarette tamamlayiciligin  nispeten diisiik seviyede olmasi1 dikkat gekici

noktalardandir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye’den Fas’a yonelik ticarette pozitif bir etki yaratmasinda Fas tarafindan

anlasma Oncesinde uygulanan yiiksek vergiler ve vergi disi ticaret engellerinin
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anlagmaya bagli olarak azaltilmasinin etken olmus olabilecegi, ayrica anlagma
oncesinden bu yana var olan ticaret aliskanligi ve ticaret tamamlayiciliginin da elde
edilen pozitif sonugta etkili olmus olabilecegi degerlendirilmektedir. Fas’tan
Tiirkiye’ye yonelik ticaret lizerindeki pozitif etkide de benzeri sekilde anlasmaya baglh
olarak ticaretin etkin bir sekilde serbestlestirilmesi ve yillar i¢inde artan ticaret

tamamlayiciliginin etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.

19.SURIYE STA

Suriye STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlasma bazinda yapilan analiz sonuclarina gore, anlagma taraflar arasindaki ticarette
%49,48 oraninda negatif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan
analiz sonuglarma gore ise anlasma Tiirkiye’nin Suriye’ye ihracatinda %48,29

oraninda Suriye’den ithalatinda da %51,89 oraninda negatif bir etki yapmustir.

Suriye ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlasmanin 5 yila
yakin kisa bir siire yiiriirlikte olmasi1 ve akabinde askiya alinmis olmas1 vergilerdeki
indirim takviminin Suriye ile Tirkiye arasinda farkli olmasi, Tirkiye tarafinca
vergilerin anlagsmanin yiriirliige girisi ile kaldirilmasinin taahhiit edilmesi, Suriye
tarafinca ise vergilerin bir kisim {iriin i¢in hemen bir kisim {iriin i¢ginse asamal1 olarak
3,6,9 ve 12 yil gibi uzun bir siiregte kaldirilacaginin taahhiit edilmesi, Suriye tarafinca
uzun gecis donemi cergevesinde etkin bir vergi indirimi uygulanmamis olmasi, ayni
durumun %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki pay1 acisindan da gecgerli olmasi, Suriye’nin Tiirkiye’ye yaptigi ihracat ve
Tiirkiye’den yapmis oldugu ithalatin toplam ticareti icinde olduk¢a 6nemli bir yiizdeye
sahip olmasi, ticaret yogunlugunun her iki yondeki ticarette de diinya ortalamasinin
¢ok iizerinde olmasi, tamamlayicilik agisindan ise Tirkiye’nin Suriye’ye gore ihracat

portfoyii itibariyle daha avantajli olmasi, dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye ile Suriye arasindaki ticarette her iki yonde de genel olarak STA’lardan
beklenen ticaret yaratma etkisi ile uyumlu olmayan negatif bir etki yapmis olmasinda
anlagma Oncesinde de sonrasinda da 6zellikle Suriye’den Tiirkiye’ye yonelik ticaretin

cok dalgali olmasi, veri mevcudiyeti kisith olmakla birlikte anlasma ile o6zellikle
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Suriye tarafinca etkin bir vergi indirimi yapilmamis olmasi, anlagsmanin ¢ok kisa bir
stire yiriirlikte kalmis olup sonrasinda askiya alinmis olmasinin etken olmus
olabilecegi, ayrica anlasmadan kaynakli mense kurallar1 ve idari yiikiimliilikler gibi
olumsuz etkenlerin de bu sonugta etkili olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.
Bununla birlikte anlagsma oncesinde ve anlagmanin yiirlirlikkte bulundugu yillar
itibariyle Suriye’ye ihracatin Tiirkiye’nin toplam ihracati i¢indeki paynin %0,73 ve
%1,15 oldugu diisiiniildiigiinde Suriye’ye yonelik ihracatta STA’ya bagli olarak
olusan negatif etkinin biiyiik boyutlu olmamakla birlikte dikkate deger oldugu,
Suriye’nin Tiirkiye’ye ihracatinin ise anlagma Oncesinde ve anlagmanin yiirtirliikte
bulundugu yillar itibariyle Tiirkiye’ye toplam ihracati i¢indeki paymnin %3,85 ve
%4,62 oldugu diisiiniildiiglinde Suriye’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinda STA’ya
bagli olarak olusan negatif etkinin ilgili {ilke agisindan kayda deger oldugu

degerlendirilmektedir.

20.MISIR STA

Misir STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette
%38,54 oraninda pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan
analiz sonuglarina gore ise anlagsma Tiirkiye’nin Misir’a ihracatinda %42,62 oraninda

Misir’dan ithalatinda ise %30,60 oraninda pozitif bir etki yapmustir.

Misir ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; vergilerdeki indirim
takviminin Misir ile Tirkiye arasinda farkli olmasi, Tiirkiye tarafinca vergilerin
anlagmanin yiiriirliige girisi ile kaldirilmasinin taahhiit edilmesi, Misir tarafinca ise
vergilerin agsamal1 olarak anlagmanin imzalandig: tarih itibariyle 3,9,12 ve 15 yil gibi
uzun bir siirecte kaldirilacaginin taahhiit edilmesi, Misir tarafindan uzun bir gegis
donemi olmakla birlikte baslangi¢c vergileri ¢ok yiiksek oldugundan Tiirkiye i¢in
indirimlere bagli 6nemli bir avantaj olugsmus olmasi, Tiirkiye nin de vergi indirimini
etkin bir sekilde yapmis olmasi, Misir’a iligkin ticaret kisitlama indeksinin oldukga
yiiksek olmasi, anlasma oncesinde Misir’in gerek Tiirkiye’ye ihracati gerekse de
Tirkiye’den ithalatinin toplam ihracat ve ithalati i¢ginde 6nemli bir paya sahip olmasi,

her iki yondeki ticaret yogunlugunun da % olarak diinya ortalamasinin oldukca
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tizerinde olmasi, ticarette tamamlayicilik agisindan Tiirkiye’nin Misir’a gore daha

avantajli olmas1 dikkat ¢eken noktalardandir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye ile Misir arasindaki ticarette her iki yonde de pozitif bir etki yapmis olmasinda
Tiirkiye’den Misir’a yonelik ticaret iizerindeki pozitif etkinin var olan ticaret
aligkanligr ve ticaret tamamlayicilifinin yani sira 6zellikle de Misir tarafindan
uygulanan yiiksek vergiler ve vergi disindaki diger ticaret engellerinin anlagsmaya baglh
olarak azaltilmasi kaynakli olabilecegi degerlendirilmektedir. Misir’dan Tiirkiye’ye
yonelik ticaret lizerindeki pozitif anlagsma etkisinde de benzeri sekilde ticaretin etkin
bir sekilde serbestlesmesi, var olan ticaret aligkanligi ve yillar i¢inde artan ticaret

tamamlayiciliginin etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.

21.ARNAVUTLUK STA

Arnavutluk STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuclarina gore, anlagsma taraflar arasindaki ticarette
%32,31 oraninda negatif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan
analiz sonuglarina gore ise anlasma Tiirkiye’nin Arnavutluk’a ihracatinda %43,05
oraninda negatif bir etki yaptigi, Arnavutluk’tan ithalatinda %45,79 oraninda pozitif

bir etki yapmustir.

Arnavutluk ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; vergilerdeki
indirim takviminin Arnavutluk ile Tiirkiye arasinda farkli olmasi, Tiirkiye tarafinca
vergilerin anlagmanin ylirtirliige girisi ile kaldirilmasinin taahhiit edilmesi, Arnavutluk
tarafinca ise vergilerin asamali olarak 5 yillik bir gegis siireci i¢inde indirilmesinin
taahhiit edilmis olmasi, vergilerin bazi yillarda yiikselmeler gostermekle birlikte
indirimlerin genel olarak yapilmis olmasi, MFN oram1 baz alindiginda ticarette
uygulanan kisitlamalarin Arnavutluk’ta Tiirkiye’ye oranla daha az olmasi, anlasma
oncesinde Arnavutluk’un gerek Tiirkiye’ye ihracati gerekse de Tiirkiye’den ithalatinin
toplam ihracat ve ithalati icinde onemli bir paya sahip olmasi, iki iilke arasindaki
ticaret yogunlugunun her iki yondeki ticarette de diinya ylizdesinin {izerinde olmasi ve
Arnavutluk i¢in indeks degerinin anlasma sonrasinda anlasma oncesi déneme gore

daha yiiksek, Tirkiye indeksinin ise anlagsma sonrasinda anlasma dncesine gore daha
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diisiik olmas, ticaret tamamlayicilig1 agisindan Tiirkiye’ye iliskin indeks degerlerinin
Arnavutluk’a iliskin indeks degerlerinin olduk¢a tizerinde olmasi dikkat ¢eken

noktalardandir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarna gore
Tiirkiye’den Arnavutluk’a yonelik ticarette genel olarak STA’lardan beklenen ticaret
yaratma etkisi ile uyumlu olmayan bu negatif sonu¢ gerek ticaret yogunlugu ve
tamamlayiciligina iliskin indekslerin yiiksekligi gerekse de gecis donemi olmakla
birlikte Arnavutluk tarafindan vergilerde zaman i¢inde yapilan indirimler dikkate
alindiginda degerlendirme kriterleri itibariyle beklenilen bir durum degildir. Bu
sonugta anlagmadan kaynakli mense kurallar1 ve idari ylikiimliiliklerden kaynakli
olumsuzluklarin etkisi olmus olabilecegi degerlendirilmektedir. Bununla birlikte
anlasma Oncesinde ve anlagsmanin yiiriirliikkte bulundugu yillar itibariyle Arnavutluk’a
ihracatin Tiirkiye’nin toplam ihracati i¢indeki payinin diisiik oldugu diisilintildiigiinde
(anlagsma oncesi dikkate alindiginda %0,26°s1, anlagmanin yiiriirlilkte oldugu yillar
dikkate alindiginda ise %0,21°1), Arnavutluk’a yonelik ihracatta STA’ya bagl olarak
olusan negatif etkinin de kii¢iik boyutlu oldugu anlasilmaktadir. Arnavutluk agisindan
ise yasanilan pozitif anlagsma etkisinin ticaretteki serbestlesme ve Tiirkiye ile ticaretin
Arnavutluk’un toplam ticareti igerisinde yliksek bir paya sahip olmasi kaynakl

olabilecegi degerlendirilmektedir.

22.GURCISTAN STA

Giircistan STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlasma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlagsma taraflar arasindaki ticarette
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamuistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak
yapilan analiz sonuglarina gore ise anlasma Tiirkiye’nin Glircistan’a ihracatinda
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmazken Giircistan’dan ithalatinda %209,87

oraninda negatif bir etki yapmustir.

Giircistan ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlagma sonrasinda
vergilerde genel olarak beklenilen indirimlerin ger¢eklesmis olmasi, Giircistan’a
iliskin MFN oranlarinin 6zellikle anlasmanin yiirtirliikte oldugu yillar itibariyle ¢ok

diisiik olmasi, anlasma oncesinde Giircistan’in gerek Tirkiye’ye ihracatinin gerekse
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Tiirkiye’den ithalatinin toplam ihracat ve ithalatinin i¢cinde %13’ler gibi ¢ok yiiksek
bir paya sahip olmasi ancak Tiirkiye’ye ihracatinda anlagsmanin yiirtirliige girdigi 2008
yilt sonrasinda ciddi bir diisiis yasanmis olmasi, taraflar arasindaki ticaret
yogunlugunun her iki yonde de % olarak diinya ortalamasinin ¢ok iizerinde olmasi,
ticaret tamamlayicilig1 agisindan Tiirkiye’nin ihracat portfoyii itibariyle Giircistan’a

gore daha avantajli olmasi dikkat ¢eken noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye’nin Giircistan’a yonelik ihracatinda istatistiksel olarak anlamli bir etki
yaratmamasinda Giircistan’in ¢ok diisiik olan MFN oranlari nedeniyle anlagsma
kaynakli ciddi bir karsilastirmali avantaj elde edilmemis olmasinin etkisi olabilecegi
degerlendirilmektedir. Analizden elde edilen sonuglara gore Giircistan’in Tiirkiye’ye
thracatinda anlagsmaya bagli olarak ortaya ¢ikan ve genel olarak STA’lardan beklenen
ticaret yaratma etkisi ile uyumlu olmayan negatif etkide ise STA’dan faydalanmak igin
saglanmasi gerekli mense kurallar1 ve idari yiikiimliiliiklerden kaynakli olumsuzluklar
ile ekonomik doniisiime bagl olarak iilkeye iliskin tedarik {iretim esnekliginin yeterli
olmamasi gibi etkenlerin etkisi olmus olabilecegi degerlendirilmektedir. Giircistan’in
Tiirkiye’ye ihracatinin ise anlagsma Oncesinde ve anlagsmanin yiiriirliikte bulundugu
yillar itibariyle Tiirkiye’ye toplam ihracati i¢indeki payinin %13,55 ve %12,54 oldugu
diistintildiigiinde, Giircistan’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinda STA’ya bagl olarak
olusan negatif etkinin ilgili iilke agisindan kayda deger oldugu degerlendirilmektedir.

23.SIRBISTAN KARADAG STA

Sirbistan ve Karadag ile yapilan STA’larin etkileri ile ilgili olarak ticaretin
yonii dikkate alinmadan anlagsma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlagmalar
taraflar arasindaki ticarette %19,36 oraminda pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii
dikkate alinarak yapilan analiz sonuglarina gore ise anlagsma Tiirkiye’nin Sirbistan ve
Karadag’a ihracatinda %15,72 Sirbistan ve Karadag’dan ithalatinda da %34,04

oraninda pozitif bir etki yapmustir.

Sirbistan ve Karadag ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde;
vergilerdeki indirim takviminin Sirbistan ve Karadag ile Tirkiye arasinda farkl

olmasi, Tirkiye tarafinca vergilerin anlasmanin yiirtrliige girisi ile kaldirilmasinin
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taahhiit edilmesi, Sirbistan ve Karadag tarafinca ise vergilerin asamali olarak
anlagsmanin imzalandig tarih itibariyle Karadag i¢in 3 ve 5, Sirbistan igin ise 2, 4 ve 5
yillik bir siiregte kaldirilacaginin taahhiit edilmesi, Sirbistan’in vergi indiriminde 5 yila
varan bir gecis donemi olmakla birlikte baslangi¢ vergilerinin nispeten yliksek olmasi
nedeniyle anlasma g¢ercevesinde asamali indirimlere bagli olarak Tiirkiye tarafindan
vergisel bir avantaj elde edilmesi, Tirkiye’nin Karadag’dan yapilan ithalatlarda
uyguladigi vergi indiriminin Sirbistan’dan ithalatta uygulanan vergi indirimine goére
daha etkin olmasi Sirbistan ve Karadag’in Tiirkiye’den ithalatinin toplam ithalati
icinde O6nemli bir paya sahip olmasi, ticaret yogunlugunun ozellikle Tiirkiye’den
Sirbistan ve Karadag’a yonelik ticarette fazla olmasi, ticaret tamamlayiciliginin da
Sirbistan ile her iki yonde, Karadag ile de Tiirkiye’den Karadag’a yonelik ticarette
nispeten yiiksek olmasi dikkat ¢ekici noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
gerek Tirkiye’den Sirbistan ve Karadag’a yonelik ihracatinda gerekse de Sirbistan ve
Karadag’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinda pozitif bir etki yapmis olmasinda etken
olmus olabilecek unsurlara bakildiginda, temel olarak taraflar arasinda karsilikli olarak
saglanan vergisel avantajin etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir. Vergi
indirimlerine ilaveten anlagsma oncesinden bu yana var olan ticaret aligkanligi ve
yiiksek ticaret yogunlugu ile nispeten yiiksek ticaret tamamlayiciliginin da biitiinlesik

katkisinin elde edilen sonugta etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.

24.SILI STA

Sili STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan anlagma
bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlagma taraflar arasindaki ticarette
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak
yapilan analiz sonuglarina gore ise anlasma Tiirkiye nin Sili’ye ihracatinda %64,04
oraninda negatif bir etki yaparken Sili’den ithalatinda istatistiksel olarak anlamli bir

etki yapmamugtir.

Sili ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlagsmay1 miiteakip Sili
tarafindan Tiirkiye’den ithalatta uygulanan vergilerde dalgali bir seyir olmasi ve

diizenli bir indirim seyri olmamasi, ancak 2015 yil1 itibariyle ge¢is donemi sonunda
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indirimli vergilere yaklasilmasi, Tiirkiye’nin Sili’den yaptig1 ithalatta uygulanan
vergilerde ise anlasma sonrasinda etkin bir indirim olugsmamasi hatta bazi yillarda
anlagsma Oncesi vergilere gore daha yiiksek vergi oranlarina rastlanilmasi, ticaret
yogunlugunun gerek Sili’nin Tirkiye’ye gerekse de Tiirkiye’nin Sili’ye yonelik
ithracati agisindan % olarak diinya ortalamasinin oldukga altinda olmasi, Tiirkiye’den
Sili’ye ihracatta bu degerin daha da diisiik olmasi, bir bagka deyisle iki iilke arasinda
yerlesmis bir ticaret aliskanliginin olmamasi, ticaret yogunlugu diisiik olmakla birlikte
esasen ticaret tamamlayiciliginin Tiirkiye’den Sili’ye yonelik ticaret agisindan
nispeten yliksek olmasi bir baska deyisle bu yonde bir ticaret potansiyeli bulunmasi,
Sili’nin Tiirkiye’ye ihracati agisindan ise ticaret tamamlayiciliginin da diisiik seviyede

olmasi dikkat ¢eken noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore
Tiirkiye’den Sili’ye yonelik olan ticaret lizerindeki genel olarak STA’lardan beklenen
ticaret yaratma etkisi ile uyumlu olmayan negatif etkinin olusmasinda anlagmaya baglh
olarak kisa siirede etkin bir vergi indirimi olusmamasi, taraflar arasinda ticaret
aliskanliginin diisiik olmasi, anlasmadan kaynakli mense kurallarinin saglanmasi
gerekliligi ve idari yiikiimliliiklerin ortaya ¢ikardigi ilave maliyetlerin etken olmus
olabilecegi degerlendirilmektedir. Bununla birlikte anlagsma 6ncesinde ve anlagmanin
yiirlirliikkte bulundugu yillar itibariyle Sili’ye ihracatin Tiirkiye’nin toplam ihracati
igindeki paymin olduk¢a diisiik oldugu diisiiniildiigiinde (anlasma oncesi dikkate
alindiginda %0,054°1, anlagsmanin yiiriirlikkte oldugu yillar dikkate alindiginda ise
%0,13°11), Sili’ye yonelik ihracatta STA’ya bagl olarak olusan negatif etkinin de
olduk¢a kiiciik boyutlu oldugu anlasilmaktadir. Anlasmanin Sili’den Tiirkiye’ye
yonelik ticarette istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamis olmasinda da benzeri
sekilde oncelikle kisa siirede etkin bir vergi indirimi olmamasi, buna ilaveten de diisiik

ticaret aligkanlig1 gibi diger unsurlarin etkili olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.

25.URDUN STA

Urdiin STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette

istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmamistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak
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yapilan analiz sonuglarma goére ise anlasma Tiirkiye'nin Urdiin’e ihracatinda
istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmazken Urdiin’den ithalatinda %55,12 oraninda

pozitif bir etki yapmustir.

Urdiin ile yapilmis olan STA nin degerlendirilmesinde; Urdiin’de baslangic
vergilerin oldukca yliksek olmasi ve gegis doneminin de uzun olmasi, vergilerin %0
olarak uygulandig tarifelerin yiizdesine bakildiginda Urdiin’e iligkin yiizdenin sinirlt
kalmis olmasi ve Tiirkiye agisindan olusan vergi avantajinin bu yoniiyle de sinirh
olmasi, Tirkiye’de STA’ya bagh indirimler neticesinde vergilerde olusan azalmanin
Urdiin i¢in bir avantaj olusturmasi, bu avantajli durumun Tiirkiye tarafindan
Urdiin’den ithalatta vergilerin %0 olarak uygulandig: tarifelerin yiizdesinin yiiksekligi
ile de teyit edilmesi, ithalatta uygulanan ticaret kisitlarinin Urdiin’de Tiirkiye’ye oranla
daha fazla olmasi, Tiirkiye’nin Urdiin’e yonelik ihracatina iliskin gerek ticaret
yogunluk indeksi gerekse de ticaret tamamlayicilik indeksinin oldukga yiiksek olmasi,
Urdiin’{in Tiirkiye’den ithalatinin toplam ithalati i¢inde yiiksek bir orana sahip olmast,
Urdiin’{in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinda ise ticaret tamamlayicilik indeksinin genel
olarak diisiik olmasi, dalgal1 bir seyir izleyen bu indeksin STA’nin yliriirliige girdigi

tarihten sonra tekrar artig gostermeye baglamis olmasi dikkat ¢eken noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina goére yiiksek
ticaret yogunlugu ve tamamlayicilifi olmakla birlikte anlasmanin Tirkiye’den
Urdiin’e yonelik ticarette pozitif bir etki yaratmamis olmasinda Urdiin tarafindan
saglanan vergisel avantajlarin yeterli olmamasimin etken olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Urdiin’den Tiirkiye’ye ydnelik ticarette olusan pozitif etkide ise
temel olarak STA’ya bagli olarak olusan vergisel avantajin ve artis egilimi gosteren

ticaret tamamlayicilik endeksinin etkili olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.

26.GUNEY KORE

Giiney Kore STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuclarina gore, anlagsma taraflar arasindaki ticarette
%36,75 oraninda pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan

analiz sonuglarina gore ise anlasma Tirkiye’'nin Giiney Kore’ye ihracatinda
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istatistiksel olarak anlamli bir etki yapmazken Giiney Kore’den ithalatinda 9%40,92

oraninda pozitif bir etki yapmustir.

Gliney Kore ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlagmanin
yiriirliige girmesi ile taraflar arasinda bir kisim {irlinde vergiler kaldirilirken bir kisim
iiriin i¢in de olduk¢a uzun gecis donemlerinin Ongoriilmiis olmasi, anlagmanin
ongordiigii gecis donemi ve nispeten yeni bir anlasma olmasi nedeniyle Tiirkiye
tarafindan anlasma sonrasinda uygulanan vergilerde biiyiik boyutta bir indirim
olugsmamasi, Giiney Kore tarafindan anlagma sonrasinda uygulanan vergilerde ise
Tiirkiye’ye oranla daha fazla indirim olusmus olmasi, aynt durumun %0 vergi ile
ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin i¢indeki payr agisindan da
gecerli olmasi, Tiirkiye’nin Giiney Kore’den ithalatinin toplam ithalati i¢inde énemli
bir paya sahip olmasi, her iki iilkenin birbirlerine ihracatinin da % olarak diinya
ortalamasinin altinda olmasi 6zellikle Tiirkiye’den Giliney Kore’ye yonelik ihracatin
bu agidan oldukga diisiik olmast, ticaret tamamlayiciligr olarak bakildiginda ise Giiney
Kore’nin ihracat portfoyii itibariyle Tiirkiye’ye gore daha avantajli olmasi, Giiney
Kore’nin MFN oranlarinin agirlikli ortalama dikkate alindiginda Tiirkiye’den nispeten

daha yiiksek olmasi dikkat ¢eken noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gére Giiney Kore
tarafindan uygulanan vergilerde oransal olarak diisme olmakla birlikte anlasmanin
Tiirkiye’den Giiney Kore’ye yonelik ticarette istatistiksel olarak anlamli bir etki
yaratmamasinda Tiirkiye’den bu tilkeye yonelik ticarette yogunlugun ve ayni zamanda
ticaret tamamlayiciligimin  diisik  olmasimmin  etkili  olmus  olabilecegi
degerlendirilmektedir. Giiney Kore’den Tiirkiye’ye yonelik ticarette Tiirkiye
tarafindan yapilan vergi indirimleri ¢ok yiiksek olmamasina ragmen olusan pozitif
etkinin de bu yondeki yiiksek ticaret yogunlugu ve nispeten yiiksek ticaret
tamamlayiciliginin vergilerdeki indirimin etkisini arttirmasi sonucu ortaya ¢ikmis

olabilecegi degerlendirilmektedir.

27.MORITYUS STA

Morityus STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan

anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette
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%?34,31 oraninda pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan
analiz sonuglarina gore ise anlasma Tiirkiye’nin Morityus’a ihracatinda %43,91
oraninda pozitif bir etki yaparken Morityus’tan ithalatinda istatistiksel olarak anlamli

bir etki yapmamustir.

Morityus ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlagmanin
Oongordiigii gecis donemi gercevesinde her iki tarafta da indirimler ve buna bagl
vergisel avantaj olusmus olmasi, taraflar arasindaki ticaretin genel olarak dalgali bir
seyrinin olmasi ve 6zellikle Tiirkiye’nin Morityus’tan ithalatinin toplam ithalati i¢inde
oldukga diisiik bir seviyede olmasi, gerek Morityus’un Tiirkiye’ye yonelik ihracati
gerekse de Tiirkiye’nin Morityus’a yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin
altinda olmasi, ticaret yogunlugu agisindan taraflar kendi iginde karsilastirilirsa
Morityus’tan Tiirkiye’ye yonelik ticaret yogunlugu indeksinin ¢ok daha diisiik olmasi,
ticaret tamamlayicilig1 olarak bakildiginda ise Tiirkiye’ nin ihracat portfoyii itibariyle
Morityus’a gore daha avantajli olmasi, Morityus’un Tiirkiye’ye yonelik ihracatinda

ticaret tamamlayiciliginin oldukca diisiik seviyede olmasi dikkat ceken noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
Tiirkiye’den Morityus’a yonelik ticarette pozitif bir etki yapmis olmasinda vergisel
avantajlara ilaveten bu yondeki ticaret yogunlugunun daha fazla olmasi ve bu yondeki
ticarette tamamlayiciligin da yiliksek olmasinin etken olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Morityus’tan Tiirkiye’ye yonelik ticarette ise genel olarak
vergi indirimi olugsmakla birlikte anlagsmaya bagli olarak istatistiksel olarak anlaml1 bir
etki olusmamasinda Morityus’un Tiirkiye’ye yonelik ticarette yogunlugun bir baska
deyisle ticaret aligkanliinin ve aym1 zamanda ticaret tamamlayicilifinin diisiik
olmasinin etkili olmus olabilecegi degerlendirilmektedir. Ayrica Ticaret Bakanligi’nin
web sitesinde yiiriirliikteki STA’lar ile ilgili olarak iilke bazinda yayimladigi rapora
gore Morityus’tan ithal edilen esyalar arasinda yiizde olarak 6nemli bir yeri olan tekstil
tirtinlerinin bir kismimda indirimlerin ertelendigi anlasilmakta olup bu durumun da

anlagsmadan elde edilen sonugcta etken olmus olabilecegi degerlendirilmektedir.
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28.MALEZYA STA

Malezya STA’nin etkileri ile ilgili olarak ticaretin yonii dikkate alinmadan
anlagma bazinda yapilan analiz sonuglarina gore, anlasma taraflar arasindaki ticarette
%54,19 oraninda pozitif bir etki yapmistir. Ticaretin yonii dikkate alinarak yapilan
analiz sonuglarina gore ise anlagsma Tiirkiye’nin Malezya’ya ihracatinda %17,70

Malezya’dan ithalatinda %62,25 oraninda pozitif bir etki yapmustir.

Malezya ile yapilmis olan STA’nin degerlendirilmesinde; anlasmanin 2015
yilinin sonuna dogru yiiriirliige girmis olmasi ve bu ¢alismada inceleme doneminde
yer alan son yilin 2016 yili olmast nedeniyle Ozellikle bazi {irtinlerdeki gecis
déneminin tamamlanmamis olmasi, Malezya’nin anlasma sonrasina iligkin verisi
bulunmamakla birlikte Tiirkiye’ye iliskin mevcut verilerden Malezya’dan yapilan
ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerde 2016 yilinda 2015 yilina oranla
indirim yapilmig olmasi, ticaret kisitlarinin Malezya’da Tiirkiye’ye oranla daha fazla
ve genel olarak yiiksek olmasi, gerek Tiirkiye’nin Malezya’ya yonelik ihracatinin
gerekse de Malezya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin
altinda olmasi yani taraflar arasinda yogun bir ticaretin olmamasi, ticaret
tamamlayiciligi agisindan Malezya’nin ihracat portfoyii itibariyle Tiirkiye’ye gore

daha avantajli olmasi dikkat ¢eken noktalardir.

Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde; analiz sonuglarina gore anlasmanin
gerek Tirkiye’den Malezya’ya yonelik ticarette gerekse de Malezya’dan Tiirkiye’ye
yonelik ticarette pozitif bir etki yapmis olmasinda anlasma ile 6ngoriilen gegis donemi
heniiz sonlanmamis olmakla birlikte vergi indirimlerinin etkili olmus olabilecegi
degerlendirilmektedir. Vergisel avantaja ilaveten ticaret kisitlarinin Malezya’da
Tiirkiye’ye oranla genel olarak daha fazla oldugu ve anlagsmalarin vergi disi ticaret
kisitlarinin da serbestlestirilmesine iliskin hiikiimler igerdigi dikkate alindiginda, bu
durumun da anlagsmadan elde edilen pozitif sonucta etkili olmus olabilecegi

degerlendirilmektedir.
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SONUC

Bu calismada Tiirkiye’nin imzalamis oldugu STA’larin Tirkiye'nin dis
ticaretine etkilerinin makro ve mikro boyutta Glgiilmesi ve elde edilen sonuglarin
nedenlerinin ortaya konulmasi amaglanmistir. Konuyla ilgili literatiir taramasinda da
belirtildigi iizere Tiirkiye nin imzalamis oldugu STA’larin etkileri konusunda yapilmis
az sayida ¢alisma bulunmakta olup mevcut ¢aligmalar da genellikle STA etkilerinin
topluca Ol¢limiine yoneliktir. Ancak uluslararasi literatiirde yer alan yakin tarihli
calismalar, anlagma etkilerinin heterojen oldugunu, hatta etkilerin anlagsmanin taraflari
arasinda ticaretin yoniine bagli olarak dahi degistigini net olarak ortaya koymaktadir.
Bu cercevede bu calismadan elde edilen sonuglar STA’larin Tiirkiye’nin ithalat ve
thracatina makro bazda etkilerinin yani sira her bir anlasma ve anlasma iginde
Tirkiye’nin ihracatg1 veya ithalat¢i olmasma bagli olarak degisen mikro bazda
heterojen etkiler konusuna da aciklik getirerek bu konudaki boslugun doldurulmasina

katk1 yapmuistir.

STA’larin ve diger ekonomik entegrasyon tiirlerinin giderek yayginlagsmasi ve
uluslararasi ticaret sisteminin Onemli unsurlarindan biri haline gelmesi, bu
anlagmalarin etkileri konusunda yapilan arastirmalari da arttirmis ve bu tiirden
anlagmalarin etkilerinin 6l¢iimii uluslararasi ticaret literatiiriinde popiiler konulardan
biri haline gelmistir. Ekonomik entegrasyonlara bagli olarak olusan etkilerin
6l¢timiinde siklikla kullanilan ¢ekim modelinin uygulamasinda ve teorik alt yapisinin

olusturulmasinda da zaman i¢inde 6nemli gelismeler kaydedilmistir.

Bu calismada ¢ekim modelinin uygulanmast hakkindaki gelismeler
dogrultusunda ¢ok yonlii ticaret direnclerinin dikkate alindig1 yapisal ¢ekim modeli
uygulanmugtir. Yapisal ¢ekim modeli kullanilarak Tiirkiye’nin imzaladigi STA’larin
dis ticaretine etkilerinin analiz edilmesini teminen 92 {ilkenin 1988-2016 yillar
arasindaki ticaret verilerinden olusan panel veri seti kullanilmistir. Yapisal ¢ekim
modelinin temel 6zelligi olan ¢ok yonlii ticaret direnglerinin modele dahil edilebilmesi
icin modele zamana bagli degisen ithalatg1 ve ihracat¢i sabit etkileri eklenmistir.

STA’larin igsellik probleminin bertaraf edilmesi i¢in de iilke ¢ifti sabit etkileri
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eklenmistir. Olusturulan modelin tahmininde PPML tahmin yontemi kullanilmis ve bu
sayede aralarinda ticaret olmayan {ilkelere iliskin sifir ticaret verilerinin analize
katilmas1 saglanmis ve ayni zamanda ticaret verilerinde siklikla rastlanilan degisen
varyans sorununu da ortadan kaldirilmistir. Sonug¢ olarak ¢ekim modelinin
uygulanmasinda karsilagilan ileri diizey sorunlar olan sifir ticaret verilerinin modele
dahil edilmesi, ticaret politikas1 arglimanlarinin igsellik sorunu ve ticaret verilerinin
degisen varyans sorunlarinin tamami dikkate alinarak ve ¢oziim getirilerek bir model
olusturulmustur. Modelin STATA Programi ile tahmininde Zylkin (2016a)
caligmasinda gelistirilen kod kullanilmis ve bdylece iilke ve iilke ¢ifti etkilerinden
kaynakli olarak yiliksek sayida kukla degisken olmasi nedeniyle gerekli hesaplama

siireleri kisaltilmistir.

Olusturulan model ile 4 ayr1 set halinde analiz yapilmistir. Analizlere
STA’larin Tiirkiye’nin dis ticaretine makro bazda etkilerinin 6l¢timii ile baglanilmistir.
Akabinde analizler asama asama detaylandirilarak mikro bazda her bir anlasma
bazindaki etkiler ve her bir anlasma i¢inde Tiirkiye’nin ihracatgi veya ithalatct

olmasina bagl etkiler analiz edilmistir.

Analiz sonuglar1 Tiirkiye’nin imzalamis oldugu STA’larin Tiirkiye’nin ticareti
tizerindeki etkilerini acikca ortaya koymustur. Imzalanmis olan tiim STA’larm etkisini
ve mevcut durumda yiirtirliikte bulunan STA’larin etkisini toplu olarak 6lgen makro
diizeyde yapilan olgtimler, STA’larin Tiirkiye ile anlasma imzalamis oldugu tilkeler
arasindaki toplam ticareti arttigini ortaya koymustur. Ancak ticaretteki artis orani
diinya ¢apinda muhtelif STA’larin etkileri konusunda yapilmis pek ¢ok ¢aligmay1 bir
araya getiren 2 farkli meta-analizde elde edilen oranlara gore daha disiiktiir. Bu
durumun iki sebebi olabilecegi degerlendirilmektedir. Bunlardan birincisi STA’lar
kapsaminda yapilan ticaretin Tiirkiye nin toplam ticareti igerisinde nispeten kiigiik bir
pay1 olmasi, ikincisi ise STA yapilan iilkelerin se¢iminin AB ile giimriik birligi
dogrultusunda ticaret politikasinin uyumlulagtirilmasi yiikiimliiliigii ¢ergevesinde

belirleniyor olmasidir.

STA’larin etkilerinin topluca 6l¢iildiigii makro analiz ticaretin yonii dikkate
alinarak tekrarlandiginda ulasilan sonuglar, STA’larin Tiirkiye’nin ithalatinda

ihracatina oranla daha fazla artig yaptigini ortaya koymaktadir. Bu yondeki bulgu genel
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olarak Tirkiye’nin ithalatinin ihracatindan daha fazla olmast durumu ile uyumludur.
Bununla birlikte; STA’lardan miimkiin olan en fazla getiriyi elde etmek igin
anlagmalar ile taninan diisiik veya sifir vergi avantajinin daha 1yi degerlendirilmesi ve
STA yapilan iilkelere yonelik ihracatin arttirilmasi i¢in gerekli onlemlerin alinmasi

gerektigi degerlendirilmektedir.

Makro diizeyde 6lgiilen toplu etki her bir anlagmanin etkisini ayr1 ayr1 6lgmek
tizere mikro dilizeye ayristirildiginda, anlagmalarin etkilerinin birbirinden farkh
oldugu, hatta ayni anlagsma icinde ticaretin yoniine bagli olarak dahi etkilerinin
farklilagtig1 net olarak ortaya koyulmustur. Mikro bazda yapilan analizin sonuglar
anlagma etkilerinin heterojen oldugunu ve her STA nin ticareti arttirma konusunda
ayni dlizeyde etkin olmadigin1 géstermistir. Yapilan analizden elde edilen bulgulara
gore genel kabul gormiis beklentinin aksine her STA ticareti arttirict yonde etki
yapmamistir. Baz1 anlagmalar ticaret {izerinde istatistiksel olarak anlamli olan bir etki
yapmamis, hatta bazi anlagsmalar da ticaret {izerinde negatif bir etki yapmuistir. Elde
edilen sonuglarin literatiirde farkli iilkelere iliskin muhtelif STA’larin etkileri
konusunda yapilan giincel calismalarda ulasilan sonuglar ile uyumlu olmasi sonuglar

dogrulamaktadir.

Konu STA’larin Tiirkiye’nin anlagma yapilan iilkelere ihracati ve bu
ilkelerden ithalatina etkileri agisindan degerlendirildiginde de analiz sonuglar1 bazi
anlagmalarin Tiirkiye’nin ihracati iizerinde pozitif etki yaparken bazi anlagmalarin
istatistiksel olarak anlamli etki yapmadigini, hatta bazi anlasmalarin Tiirkiye’nin
ithracatin1 negatif etkiledigini gostermektedir. Aynt durum Tiirkiye’nin STA yapilan
tilkelerden ithalati i¢in de gecerlidir. Bununla birlikte iilke bazinda yapilan
degerlendirmede STA yapilan iilkeler arasinda Tiirkiye’nin yogun olarak ihracat
yaptig1 lilkeler ile yapilan anlasmalarin genel anlamda Tirkiye’ nin ihracati {izerinde
pozitif etki yaptigi, Tiirkiye’nin ihracat1 lizerinde istatistiksel olarak anlamsiz veya
negatif etki yapan STA’larin da Isvicre ve Suriye ile yapilan STAlar harig Tiirkiye nin

ihracati acisindan kii¢iik ticaret ortaklar1 olduklar1 sonucuna varilmistir.

Anlagma etkilerindeki heterojenlik literatiirde nispeten yeni bir konu olup bu
heterojenligin sebepleri genel somut kriterler olarak heniiz ortaya konulabilmis

degildir. Uluslararas1 ticaret literatiirinde STA’larin belirleyicileri, ekonomik
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entegrasyonun derinligine bagli olarak ticarete etkiler, anlagsmalarin ekonomik refaha
iliskin etkileri gibi konularda yapilmis bazi ¢alismalarda anlasma sonuglarini etkiledigi
degerlendirilen bazi kriterlere yer verilmistir. Bu calismalardan yola ¢ikilarak
heterojenligin genel olarak her bir anlagsmanin dizayni, kosullar1 ve anlagsmanin

taraflarindan kaynakli faktorlerin farkli olmasindan kaynakli oldugu sdylenilebilir.

Bu ¢alismada literatiirde anlasma sonuglar ile ilgili olabilecegi degerlendirilen
mubhtelif kriterler bir araya toplanarak analiz sonucunda elde edilen anlagsma etkileri
bu kriterler g¢er¢evesinde degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirme sonucunda
anlagmanin taraflar arasinda anlasma oncesinde ve sonrasinda uygulanan vergiler,
STA’ya bagl olarak yapilan vergi indirimlerinin mahiyeti ve etkinligi ile taraflarin
ticaret kisitlar1 agisindan genel durumunun anlasma etkilerini belirleyen en 6nemli
unsurlardan olduklari sonucuna varilmistir. Nitekim istisnai durumlar disinda anlagsma
sonrasinda vergilerin kisa siirede ve etkin bir sekilde indirilmesi ve sifirlanmasi, yine
benzeri sekilde yiiksek orandaki ticaret kisitlamalarinin anlagmaya bagli olarak
kaldirilmasi veya azaltilmasi hallerinde genel olarak anlagsma etkilerinin pozitif oldugu

sonucuna varilmistir.

Anlagsmanin etkileri agisindan en Onemli faktorlerden biri STA’lara
karakteristigini veren asli unsur olan vergi indirimleri ve ticaretin serbestlestirilmesi
olmakla birlikte analiz sonuglarinin detayli olarak incelenmesinden bu faktoriin her
durumda tek basina etkili olmadigi anlagsma sonuglarinin bir ya da iki Kriterden ziyade
anlagsmaya ve iilkeye gore degisen muhtelif diger kriterlerden kaynakli etkilerin
birlesimi sonucu ortaya ¢iktig1 anlasiimaktadir. Ornegin bazi anlasmalarda vergi
indirimlerinin etkisini gliglendiren anlagsma 6ncesinde de yogun olarak ticaret yapma,
taraflar arasindaki ticaret tamamlayiciliginin yiiksek olmasi gibi faktorler devreye
girerken bazi anlagmalarda da vergi indirimlerine ragmen bu indirimlerden kaynakl
etkiyi zayiflatan mense kurallari, anlasmadan faydalanmak i¢in yerine getirilmesi
gerekli idari yiikiimliiliikler gibi faktorler devreye girebilmektedir. Ozellikle de ticaret
tizerinde negatif etki yaratan anlagsmalarin  bu Onermeyi dogruladigi

degerlendirilmektedir.

STA’lar etkin ve basarili olduklarinda uluslararas1 pazarlara giris ve ihracati

arttirma konusunda etkili bir aragtirlar. Uluslararas ticaretin ekonomik kalkinmanin
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en dnemli itici giiclerinden biri oldugu dikkate alindiginda gerek Tiirkiye gerekse diger
gelisme yolundaki {ilkeler i¢in STA’lardan maksimum fayda saglamak biiylik 6nem
arz etmektedir. Bu ¢alismanin sonuglar itibariyle anlasma etkilerinin heterojenligi ve
her anlasmanin ayni diizeyde etkin olmadigi, STA’larin pazar payint arttirmak igin
sistematik olarak kullanilabilecek araglar olmadigi net bir bicimde ortaya
konulmugtur. Bu dogrultuda 6zellikle de anlagsma yapilmak iizere miizakerelere
baslanilmis veya miizakerelere baglanilmamis olmakla birlikte anlagsma yapilmasi
planlanan c¢ok sayida iilke oldugu dikkate alindiginda anlagmalarin sonuglar1 ve bu
sonuclarin ortaya ¢ikmasindaki etkenlerin iyi anlasilmasi, konunun her bir iilke
bazinda muhtelif kriterler agisindan degerlendirilerek siirecin yonetilmesi biiyiik 6nem

arz etmektedir.
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EKLER

EK1
Tablo 8. AB’nin Yiiriirliikkte Bulunan Anlasmalar
Ulke Anlagsmanin Tiirii Yiiriirliik Tarihi
Arnavutluk Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi 2009
Cezayir Ortaklik Anlagmasi 2005
Andora Giimriik Birligi 1991
Ermenistan Ortaklik ve Isbirligi Anlasmasi 1999
Azerbaycan Ortaklik ve Isbirligi Anlasmasi 1999
Bosna ve Hersek Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi 2015
Botsvana Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2018
Sili Ortaklik Anlasmasi ve Ek Protokol 2005
Misir Ortaklik Anlasmasi 2004
Faroe Adalan Ticaret Anlagsmasi 1997
Giircistan Ortaklik Anlagmasi 2016
Izlanda Ekonomik Alan Anlagmasi 1994
Israil Ortaklik Anlagmasi 2000
Urdiin Ortaklik Anlagsmasi 2002
Kazakistan Ortaklik ve Isbirligi Anlasmasi 1999
Kosova Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi 2016
Liibnan Ortaklik Anlagsmasi 2006
Lesotho Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2018
Makedonya Istikrar ve Ortaklik Anlagmasi 2004
Meksika Kiiresel Anlagsma 2000
Moldova Ortaklik Anlagsmasi 2016
Karadag Istikrar ve Ortaklik Anlagmasi 2010
Fas Ortaklik Anlagmasi 2000
Mozambik Ekonomik Ortaklik Anlasmast 2018
Namibya Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2018
Norveg Ekonomik Alan Anlagsmasi 1994
Filistin Gegici Ortaklik Anlasmasi 1997
Rusya Ortaklik ve Isbirligi Anlasmasi 1997
San Marino Giimriik Birligi 2002
Sirbistan Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi 2013
Giiney Afrika Ekonomik Ortaklik Anlagsmasi 2018
Giiney Kore Serbest Ticaret Anlagsmasi 2016
Svaziland Ekonomik Ortaklik Anlasmasi 2018
Isvigre Ekonomik Alan Anlagmasi 1973
Suriye Isbirligi Anlagmasi 1977
Tunus Ortaklik Anlagsmasi 1998
Tiirkiye Gumriik Birligi 1996

Kaynak: AB Komisyonu web sitesi http://ec.europa.eu/trade/policy/countries-and-regions
[negotiations-and-agreements/ (Erisim Tarihi: 15 Eyliil 2018)
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Tablo 9. AB’nin Gegici/Kosullu Olarak Yiiriirliikte Olan Anlagsmalar1

Ulke Anlasmanin Tiirii Yiiriirliik Tarihi*
Antigua ve Barbuda Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2008
Bahamalar Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2008
Barbados Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2008
Belize Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2008
Botsvana Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2016
Kamerun Gegici Ekonomik Ortaklik Anlagmas1 | 2014
Kapsamli Ekonomik ve Ticaret
Kanada Anlagmasi 2017
Kolombiya Ticaret Anlagmasi 2013
Fil Digi Sahili Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2016
Kosta Rika Ortaklik Anlagmasi 2013
Kiiba Politik Diyalog ve Isbirligi Anlasmas1 | 2017
Dominika Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2008
Dominik Cumhuriyeti Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2008
Ekvador Ticaret Anlagsmasi 2013
El Salvador Ortaklik Anlagmasi 2013
Gana Asamali Ekonomik Ortaklik Anlagsmas: | 2016
Grenada Ekonomik Ortaklik Anlasmasi 2008
Guatemala Ortaklik Anlagmasi 2013
Guyana Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2008
Honduras Ortaklik Anlagmasi 2013
Jamaika Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2008
Madagaskar Ekonomik Ortaklik Anlagsmasi 2012
Seyseller Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2012
Zimbabve Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2012
Morityus Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2012
Namibya Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2016
Nikaragua Ortaklik Anlagmasti 2013
Panama Ortaklik Anlasmasi 2013
Peru Ticaret Anlagmasi 2013
Gliney Afrika Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2016
St.Kitts ve Nevis Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2008
St. Lucia Ekonomik Ortaklik Anlasmasi 2008
St. Vincent ve Grenadinler | Ekonomik Ortaklik Anlasmasi 2008
Surinam Ekonomik Ortaklik Anlagsmasi 2008
Trinidad ve Tobago Ekonomik Ortaklik Anlagmasi 2008
Ukrayna Serbest Ticaret ve Ortaklik Anlagsmas1 | 2016

Kaynak: AB Komisyonu web sitesi http://ec.europa.eu/trade/policy/countries-and-regions
/negotiations-and-agreements/ (Erigim Tarihi: 15 Eyliil 2018)

*Yirirlik tarihi gegici/kosullu uygulamanin (provisional application) yiiriirlik tarihidir. Gegici
uygulama anlagmanin tiim veya bazi 6nemli hiikiimlerinin resmi yiirtirliik i¢in gerekli olan yasal siireci
beklemeden uygulanmasii miimkiin kilan uygulamadir.
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Tablo 10. AB’nin Imzalanmis Ancak Heniiz Yiiriirliige Girmemis Anlasmalari

Ulke Anlasmanin Tiirii Yiiriirliik Tarihi*

Komor Adalan Ekonomik Ortaklik Anlagmasi Heniiz yiiriirliikte degil
Cibuti Ekonomik Ortaklik Anlagmasi Heniiz yiiriirliikte degil

Eritre Ekonomik Ortaklik Anlagmasi Heniiz yiiriirliikte degil
Etiyopya Ekonomik Ortaklik Anlagmasi Heniiz yiirtirliikte degil
Sudan Ekonomik Ortaklik Anlagmasi Heniiz yiiriirliikte degil
Zambia Ekonomik Ortaklik Anlasmasi Heniiz yiiriirliikte degil
Kaynak: AB Komisyonu web sitesi http://ec.europa.eu/trade/policy/countries-and-regions

/negotiations-and-agreements/ (Erigim Tarihi: 15 Eyliil 2018)

Tablo 11. AB’nin Miizakereleri Devam Eden Anlasmalari

Ulke Anlasmanin Tiirii
Arjantin MERCOSUR* Ortaklik Anlagmasi
Bahreyn Serbest Ticaret Anlagmasi
Brezilya MERCOSUR Ortaklik Anlagmasi
Cin AB-Cin Yatirim Anlagmasi
Hindistan Serbest Ticaret Anlagmasi
Endonezya Serbest Ticaret Anlagmasi
Kuveyt Serbest Ticaret Anlagmasi
Malezya Serbest Ticaret Anlagmasi
Myanmar Yatirimlar1 Koruma Anlagmasi
Oman Serbest Ticaret Anlasmasi
Paraguay MERCOSUR Ortaklik Anlagmasi
Filipinler Serbest Ticaret Anlagmasi
Katar Serbest Ticaret Anlasmasi
Suudi Arabistan Serbest Ticaret Anlagmasi
Tayland Serbest Ticaret Anlasmasi
Birlesik Arap Emirlikleri Serbest Ticaret Anlasmasi
Amerika Birlesik Devletleri TTIP**
Uruguay MERCOSUR Ortaklik Anlagmast
Venezuella MERCOSUR Ortaklik Anlagmast
Kaynak: AB Komisyonu  web  sitesi http://ec.europa.eu/trade/policy/countries-and-

regions/negotiations-and-agreements/ (Erisim Tarihi: 15 Aralik 2018)

*Arjantin, Brezilya, Paraguay ve Uruguay'm tam iiye, Sili, Bolivya, Ekvator, Peru, Kolombiya ve
Venezuella'nin (iiyeligi askiya alind1) ortak iiye oldugu Giiney Ortak Pazari
**AB ile ABD arasinda imzalanmasi planlanan Transatlantik Ticaret ve Yatirim Ortaklig1 Anlagmasi
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EK 2

Tablo 12. Tiirkiye’nin Thracatinda Ilk 20 Ulke

Thracat

2015 2016 2017
1 | Almanya Almanya Almanya
2 |Ingiltere Ingiltere Ingiltere
3 |lrak Irak BAE
4 |lItalya Italya Irak
5 |ABD ABD ABD
6 |Fransa Fransa Italya
7 |lsvigre BAE Fransa
8 |Ispanya Ispanya Ispanya
9 |BAE Iran Hollanda
10 | iran Hollanda Israil
11 | Rusya Suudi Arabistan | iran
12 | Suudi Arabistan | Israil Belcika
13 | Hollanda Misir Romanya
14 | Misir Isvigre Polonya
15| Romanya Romanya Cin
16 | Israil Polonya Bulgaristan
17 | Bel¢ika Belgika Rusya Federasyonu
18| Cin Bulgaristan Suudi Arabistan
19 | Polonya Cin Misir
20| Azerbaycan Cezayir Cezayir

Kaynak: TUIK verileri
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Tablo 13. Tiirkiye’nin Ithalatinda ilk 20 Ulke

ithalat

2015 2016 2017
1 |Cin Cin Cin
2 | Almanya Almanya Almanya
3 | Rusya Federasyonu | Rusya Federasyonu | Rusya Federasyonu
4 |ABD ABD ABD
5 |italya Italya Italya
6 |Fransa Fransa Fransa
7 | Giiney Kore Giiney Kore fran
8 |lIran Hindistan Isvigre
9 | Hindistan Ispanya Giiney Kore
10 |Ispanya Ingiltere Ingiltere
11 |ingiltere fran Ispanya
12 | Ukrayna Japonya Hindistan
13 | Belgika BAE BAE
14 |Japonya Polonya Japonya
15 | Polonya Belcika Hollanda
16 |Hollanda Hollanda Belgika
17 | Romanya Cek Cumhuriyeti Polonya
18 |Isvigre Ukrayna Malezya
19 | Bulgaristan Isvigre Vietnam
20 | Cek Cumhuriyeti Romanya Cek Cumbhuriyeti

Kaynak: TUIK verileri
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EK3

Tablo 14: STA Yapilan Ulkelere Thracatin Toplam Ihracata Oram

Bin ABD $
YILLAR STA TOPLAM % ORAN
1996 335.941,04 23.224.465 1,45
1997 805.786,89 26.261.072 | 3,07
1998 1.546.510,49 26.973.952 5,73
1999 1.909.226,39 26.587.225]7,18
2000 2.164.329,84 27.774.906 | 7,79
2001 2.575.548,11 31.334.216 | 8,22
2002 3.184.718,12 36.059.089 | 8,83
2003 4.641.353,92 47.252.836 | 9,82
2004 6.242.480,81 63.167.153 | 9,88
2005 6.015.354,72 73.476.408 | 8,19
2006 8.071.829,72 85.534.676 | 9,44
2007 7.032.196,19 107.271.750 | 6,56
2008 11.995.761,32 132.027.196 | 9,09
2009 12.913.315,70 102.142.613 | 12,64
2010 12.049.302,92 113.883.219 | 10,58
2011 13.611.524,51 134.906.869 | 10,09
2012 14.075.888,89 152.461.737 9,23
2013 13.888.336,05 151.802.637 | 9,15
2014 17.043.815,26 157.610.158 | 10,81
2015 18.790.774,11 143.838.871 | 13,06
2016 16.296.947,37 142.529.584 111,43
2017 15.984.551,15 156.992.940 10,18

Kaynak: TUIK verilerinden yola ¢ikilarak yapilan yazarmn kendi hesaplamalari
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Tablo 15: STA Yapilan Ulkelerden ithalatin Toplam ithalata Oram

Bin ABD $
YILLAR STA TOPLAM % ORAN
1996 1.112.067,63 43.626.642 | 2,55
1997 1.520.900,77 48.558.721 | 3,13
1998 2.155.781,06 45.921.392 | 4,69
1999 2.290.804,62 40.671.272 5,63
2000 3.547.966,17 54.502.821 6,51
2001 3.553.457,54 41.399.083 | 8,58
2002 5.410.897,71 51.553.797 10,50
2003 7.279.128,91 69.339.692 | 10,50
2004 10.394.616,70 97.539.766 | 10,66
2005 7.800.559,67 116.774.151 | 6,68
2006 7.641.799,32 139.576.174 5,48
2007 8.352.337,53 170.062.715| 4,91
2008 10.323.362,81 201.963.574 5,11
2009 5.677.786,44 140.928.421 | 4,03
2010 8.248.508,21 185.544.332 | 4,45
2011 11.994.057,16 240.841.676 | 4,98
2012 10.405.776,47 236.545.141 | 4,40
2013 23.080.972,42 251.661.250 | 9,17
2014 19.777.926,00 242.177.117 | 8,17
2015 16.547.091,75 207.234.359 | 7,98
2016 16.910.604,81 198.618.235| 8,51
2017 24.172.044,04 233.799.651 /10,34

Kaynak: TUIK verilerinden yola cikilarak yapilan yazarin kendi hesaplamalar1
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EK 4

Tablo 16. Modele Dahil Olan Ulkeler

Ulke Ulke Kodu I1SO3 | Modele Dahil Oldugu Yil
ABD USA 1988
Almanya DEU 1988
Arjantin ARG 1988
Arnavutluk ALB 1988
Avustralya AUS 1988
Avusturya AUT 1988
Azerbaycan AZE 1992
Birlesik Arap Emirlikleri ARE 1988
Banglades BGD 1988
Belcika-Liiksemburg BLX 1988
Bolivya BOL 1988
Bosna Hersek BIH 1992
Brezilya BRA 1988
Bulgaristan BGR 1988
Cezayir DZA 1988
Cek Cumhuriyeti CZE 1993
Cin CHN 1988
Danimarka DNK 1988
Dominik DOM 1988
Ekvador ECU 1988
Endonezya IDN 1988
Estonya EST 1992
Faroe adalar1 FRO 1988
Fas MAR 1988
Filipinler PHL 1988
Filistin PSE 2000
Finlandiya FIN 1988
Fransa FRA 1988
Glney Afrika ZAF 1988
Giiney Kore KOR 1988
Gircistan GEO 1992
Hirvatistan HRV 1992
Hindistan IND 1988
Hollanda NLD 1988
Hong Kong HKG 1988
Irak IRQ 1988
Ingiltere GBR 1988
fran IRN 1988
Irlanda IRL 1988
Ispanya ESP 1988
Israil ISR 1988
Isvec SWE 1988
Isvigre CHE 1988
Italya ITA 1988
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Tablo 16. (Devami)

izlanda ISL 1988
Japonya JPN 1988
Kanada CAN 1988
Katar QAT 1988
Kazakistan KAZ 1992
Kibris CYP 1988
Kirgizistan KGZ 1992
Kolombiya CoL 1988
Kuveyt KWT 1988
Letonya LVA 1992
Libya LBY 1988
Litvanya LTU 1992
Liibnan LBN 1988
Macaristan HUN 1988
Makedonya MKD 1993
Malezya MYS 1988
Malta MLT 1988
Meksika MEX 1988
Misir EGY 1988
Moldova MDA 1992
Moritus MUS 1988
Nijerya NGA 1988
Norveg NOR 1988
Pakistan PAK 1988
Panama PAN 1988
Peru PER 1988
Polonya POL 1988
Portekiz PRT 1988
Romanya ROU 1988
Rusya RUS 1988
Sirbistan-Karadag SCG 1992
Singapur SGP 1988
Slovak Cumbhuriyeti SVK 1993
Slovenya SVN 1992
Suriye SYR 1988
Suudi Arabistan SAU 1988
Sili CHL 1988
Tayland THA 1988
Tayvan TWN 1988
Tunus TUN 1988
Tiirkiye TUR 1988
Ukrayna UKR 1992
Urdiin JOR 1988
Vietham VNM 1988
Yeni Zelanda NZL 1988
Yunanistan GRC 1988
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EK5

DEGERLENDIRME KRIiTERLERINE iLiSKiN VERIi KAYNAKLARI

Bu c¢alismada kullanilan degerlendirme kriterlerine iliskin veri kaynaklar1 asagida

strastyla belirtilmistir:

1. GSYH’ye iliskin veriler, Diinya Bankas1 web sitesinden temin edilmistir. S6z
konusu  verilere  asagidaki  web  adresinden erisilebilmektedir.
https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.CD?view=map Bu
verilere dayanarak akabinde ilgili iilkenin GSYH degeri, Tiirkiye GSYH’sinin

% si olarak yazar tarafindan hesaplanilmistir. Benzeri sekilde niifusa iliskin
veriler de Diinya Bankas1 web sitesinden temin edilmistir. S6z konusu verilere

https://data.worldbank.org/indicator/sp.pop.totl adresinden erisilebilmektedir.

Bu verilere dayanarak akabinde ilgili iilkenin niifusu Tiirkiye niifusunun % si

olarak yazar tarafindan hesaplanilmistir.

2. Ulkeler arasindaki mesafe, www.cepii.fr web sitesinde yer alan Gravity CEPII
data setinden temin edilmistir. Ulkeler arasinda uzakligi hesaplamanin farkls
yollar1 olmakla birlikte bu calismada sonuglarin yorumu i¢in agirlikl
hesaplama yontemi ile hesaplanan uzaklik kullanilmistir. Bu hesaplama
yonteminde iki lilke arasindaki uzaklik, iilkeler icerisinde niifusun cografi
dagilimi dikkate alinarak hesaplanmaktadir. Bu hesaplama yonteminde temel
nokta iki tilkenin en biiyiik sehirleri arasindaki mesafeyi dikkate alarak agirlikli
ortalama yoluyla hesaplama yapilmasidir. Hesaplama yontemi ile ilgili detayl

bilgi  http://www.cepii.fr/distance/noticedist_en.pdf web adresinde yer

almaktadir.

3. Lojistik Performans Indeksi, Diinya Bankasmin bu konuda hazirladig

raporlardan temin edilmistir. {lgili web adresi: https://Ipi.worldbank.org/ dir.

4. Ticari Disa Agiklik Indeksi ve Ticaret Kisitlama Indeksi, Diinya Bankas1 web
sitesinden temin edilmistir. Ticari aciklik i¢in 1ilgili web adresi:

https://data.worldbank.org/indicator/ne.trd.gnfs.zs  olup ticaret kisitlama
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indeksi ise her bir {iilke ic¢in ayr1 ayr1 olarak hazirlanan country profile
sayfalarindan temin edilmistir. Mgili web adresi:

https://wits.worldbank.org/CountryProfile/en/ dir.

Tiirkiye ile anlagsmaya taraf iilkenin aralarindaki ticaretin seyrine iliskin
degerlendirmeler bu ¢alismada kullanilan ikili ticaret verilerden yola ¢ikilarak
yapilmistir. Anlasma Oncesinde ve anlagma siirecinde iki iilke arasindaki
ticaretin taraflarn toplam ticareti igindeki payi, TUIK verileri ve WITS
portalinda yer alan UN COMTRADE verilerinden faydalanilarak yazar
tarafindan hesaplanmuistir.

Ticari Yogunluk Indeksi, Ticaret Tamamlayicilik Indeksi, Agiklanmis
Karsilastirmali Ustiinliikler Indeksi, Etkin Olarak Uygulanan Tarife (AHS)
Oranlari, Vergi Oran1 %0 olan Tarife Satirlarinin Yiizdesi, En Cok Kayrilan
Ulke (MFN) Tarifesi WITS Portalindan temin edilmistir.

. Anlagma imzalanan iilkelerin diger STA’larma iliskin bilgi, DTO’niin
“Participation in Regional Trade Agreements” haritasindan, ITC Market
Access Map’ten ve . DTO’niin her bir iilke i¢in ayr1 ayr1 diizenlenen “Trade

Policy Review” raporlarindan temin edilmistir.

. Anlagmalara iliskin metinlere ilgili Resmi Gazetelerden ulasilmis olup Resmi
Gazete say1 ve tarihleri Ek 6’da her bir anlagma ile ilgili kisimda belirtilmistir.
Ayrica yiiriirliikte olan anlagsmalarin metinlerine ve bilgi notlarina Ticaret
Bakanliginin web sitesisinden de ulasilabilmektedir. Ilgili web adresi:

https://www.ticaret.gov.tr/dis-iliskiler/serbest-ticaret-anlasmalari
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EK6

TURKIYE’NIN iIMZALAMIS OLDUGU STA’LARIN DEGERLENDIRME
KRITERLERI ACISINDAN INCELEMESI

Bu ekte Tiirkiye’nin imzalamis oldugu ve bu ¢alismaya dahil edilmis olan tiim
STA’larin  besinci boliimde belirtilen degerelendirme  kriterleri  agisindan
incelenmesine yer verilmistir. STA’lar yiirtirliik tarihleri itibariyle en erken tarihli

STA’dan baslayarak siralanmustir.

EFTASTA

Imza Tarihi 110.12.1991

Yiiriirlik Tarihi : 01.04.1992

Resmi Gazete : 18.04.1992 tarihli ve 21203 sayil1 (1. Miikerrer)

Uye iilkeler : Isvigre, Norveg, izlanda ve Lihtenstayn
Anlasmanmin Kapsami ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagma genel olarak hem tarim drlinlerini hem de sanayi {riinlerini
kapsamaktadir. Tarim {irlinlerinde her bir EFTA iiyesi iilke ile Tiirkiye arasinda ayr1
ayr1 olmak {iizere ikili tavizli rejim uygulamasi yapilmaktadir. Sanayi tirlinlerinde ise

tiim EFTA iilkeleri ile tek bir anlagsma s6z konusudur.

EFTA Anlagmasi kapsaminda giimriik vergilerinin kademeli bir sekilde
indirilmesi 6ngoriilmiistiir. Bu cercevede Tiirkiye’nin EFTA {iyesi lilkeler menseli
tirtinlerin ithalatinda uygulanan vergileri kademeli olarak indirmesi ve indirimin 1999
yilinda tamamlanmasi, EFTA tarafinin ise, Tiirkiye menseli sanayi iriinlerinin
ithalatinda uygulanan giimriik vergilerini biiylik oranda anlagmanin yiiriirliige girmesi
ile, bir kisim iriinde ise kadameli olarak 1996 yilinda tamamlanacak sekilde
kaldirmast 6ngoriilmiistiir. Tarim tirlinlerinde ise Tirkiye ile her bir EFTA {iyesi
arasinda ayr1 ayr1 olmak iizere belirlenen indirimli vergi oranlar1 {izerinden ticaret

gergeklestirilmesi hususunda mutabik kalinmistir.
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Degerlendirme Kriterleri Acisindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler

acisindan her bir EFTA {iyesi lilke i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilecektir.

Isvigre’nin GSYH’sinin 2000 yilina kadar Tiirkiye’ninkinden daha fazla ancak
takip eden yillarda daha az oldugu ve inceleme doneminde ortalamada Tiirkiye’nin
GSYH degerinin %122,9’u civarinda oldugu, Norve¢’in GSYH degerlerinin de
inceleme doneminde 1988 yil1 hari¢ Tiirkiye’nin GSYH degerlerinden daha az oldugu
ve ortalamada %70,4’ii civarinda oldugu, izlanda’nin GSYH degerlerinin ise
Tiirkiye’ye gore daha kiiglik oldugu ve ortalamada %3,37 si oldugu goriilmektedir.
Niifus olarak ise her ii¢ {ilkenin niifusunun da Tiirkiye’ye oranla ¢ok daha az oldugu,
3 iilkenin toplam niifusunun Tiirkiye niifusunun yaklasik %17,5°1 civarinda oldugu

gorilmektedir.

Ulkeler arasindaki mesafe Isvicre ile Tiirkiye arasinda 2122,57 km, Izlanda ile Tiirkiye
arasinda 4385,53 km, Norveg ile Tiirkiye arasinda da 2813,99 km olup tasimacilik
acisindan bakildiginda Isvicre’nin denize ¢ikist bulunmamakta, Norveg ve Izlanda’nin
ise denize ¢ikist bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin
oleiildiigii 5 yil (2007, 2010, 2012, 2014, 2016 yillar1) i¢in ortalama degerin Isvigre
icin 3,93 Norveg i¢in 3,82 Izlanda igin 3,33 (2010, 2012, 2014, 2016 yillar1 igin)
Tiirkiye icin ise 3,36 oldugu goriilmektedir.

Toplam ticaretinin GSYH igindeki yiizdesi olarak tanimlanan ticari disa agiklik
indeksleri incelendiginde, ¢alismanim yapildign dénem itibariyle Isvicre, Norveg ve
Izlanda’nin disa agiklik indeksinin sirastyla %76,9 ila %131,7, %65,5 ila %74,8 ve
%159,3 ila %107,4, arasinda degistigi ve inceleme doneminde Sirasiyla ortalama %98,2,
%69,9 ve %77,5 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin ticari disa aciklik indeksinin de
caligmanin kapsadig1 donemde %30 ila %54 arasinda degistigi ve ortalamada %44,2
oldugu, sonug olarak her ti¢ iilkenin de disa agiklik indeksinin Tiirkiye ninkine oranla

daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankas1 tarafindan Isvicre igin
indeks degerinin MFN orani dikkate alindiginda 0,05 etkin tarife oran1 baz alindiginda
0,04 olarak hesaplandigi, Norveg icin MFN orani dikkate alindiginda 0,09, etkin tarife

189



oran1 baz alindiginda yine 0,09 olarak hesaplandigi, izlanda i¢in de MFN orani dikkate
alindiginda 0,06, etkin tarife orani baz alindiginda ise 0,04 olarak hesaplandigi
goriilmektedir. Tirkiye i¢in ise MFN orani dikkate alindiginda 0,10 etkin tarife oram
baz alindiginda ise 0,07 olarak hesaplandigi, dolayisiyla ithalatta uygulanan ticaret
kisitlarinin Isvigre ve Izlanda’da Tiirkiye’ye gore daha az Norveg’te ise Tiirkiye’ye

daha yakin oldugu goriilmektedir.

Isvigre ile Tiirkiye'nin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde
Tiirkiye’nin Isvigre’ye yonelik ihracatinin gerek anlasmadan énce gerek anlasmadan
sonra uzun siire ciddi bir artig géstermedigi, 2004 yil1 ve sonrasinda dalgali bir seyir
izlemekle birlikte artis gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye nin Isvigre’den ithalatinin
ise 2000’li yillarda artis gostermekle birlikte genel olarak dalgali bir seyri oldugu
zaman zaman ciddi distigler gosterdigi goriilmektedir. Her iki yonde de anlagsmanin
yiiriirlige girmesini takiben ticaretin seyrinde belirgin bir degisiklik olmadigi

goriilmektedir.

Norveg ile Tiirkiye’nin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde
Tiirkiye’nin Norveg’e yonelik ihracatinin gerek anlasmadan once gerek anlagmadan
sonra dalgali bir seyir izledigi ve genel trendin 90’11 yillarin ortalarindan sonra zaman
zaman disiisler olmakla birlikte artis yoniinde oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin
Norveg’ten ithalatinin ise anlasmadan oOncesi ve sonrasinda dalgali ancak zaman
zaman yasanan diisiisler disinda artan bir seyir izledigi goriilmektedir. Isvigre ile
ticarette oldugu gibi Norveg’te de her iki yonde anlasmanin yliriirliige girmesini

takiben ticaretin seyrinde belirgin bir degisiklik olmadig1 goriilmektedir.

Izlanda ile Tiirkiye’nin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde
Tiirkiye’nin izlanda’ya yonelik ihracatinin gerek anlasmadan dnce gerek anlasmadan
sonra uzun siire ciddi bir artis géstermedigi ve daha ¢ok yatay diizleme yakin hareket
ettigi, sonrasinda da 6zellikle 2005-2006 ve 2014-2015 yillarindaki artiglarla kismen
artis gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin Izlanda’dan ithalatinin ise anlasmadan
Oncesi ve sonrasinda uzun siire yataya yakin dalgali bir seyir izledigi sonrasinda
ozellikle 2010, 2011, 2014 ve 2015 yillarindaki artiglarla dalgali ancak artan bir seyir
1zledigi goriilmektedir. Her ii¢ lilke i¢in de durumun uzun ge¢is donemleri ile uyumlu

oldugu degerlendirilmektedir.

190



Tiirkiye ile EFTA arasindaki STA’nin 1992 yilinda yiirtirliige girdigi dikkate
almarak anlasma oncesi 1990 ve 1991 yillarinda Tiirkiye'nin Isvigre, Norveg ve
Izlanda’ya yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde sirasiyla ortalama %2,03, %0,29
ve %0,01 lik, bu iilkelerde ithalatinin ise toplam ithalati icinde sirasiyla ortalama
%2,36, %0,25 ve %0,008’1ik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Isvicre, Norveg ve
Izlanda agisindan ise bu iilkelerin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracatlar:
icinde sirastyla ortalama %0,85, %0,18 ve 9%0,09’luk bir paya sahip oldugu,
Tiirkiye’den ithalatlarinin ise toplam ithalatlari i¢inde sirasiyla ortalama %0,24, %0,2

ve %0,098’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

EFTA iilkeleri ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk
indeksinin Tiirkiye’nin Isvigre’ye yonelik ihracati acisindan da 1989-2016 yillart
arasinda ortalama 88, Isvicre’nin Tiirkiye’ye ihracat1 acisindan inceleme déneminde
ortalama 144,04 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin ihracati agisindan ise indeks
degerlerinin inceleme doneminin biiyiik kisminda 100’iin altinda oldugu, dolayisiyla
Tiirkiye’den Isvigre’ye ydnelik yonelik ihracatmin % olarak diinya ortalamasinm
altinda oldugu, Isvigre’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinda ise indeks degerlerinin
inceleme doneminin biiyilk kisminda 100’iin iizerinde oldugu, bir bagka deyisle
Isvigre’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasimn iizerinde
oldugu goriilmektedir. Her iki yondeki ticaret agisindan da anlasma sonrasinda ticaret

yogunlugunda bir artig goriilmemektedir.

Benzeri sekilde ticaret yogunluk indeksinin Tirkiye’nin Norveg’e yonelik
thracati acisindan 1989-2016 yillar1 arasinda ortalama 58,06 oldugu Norveg’in
Tiirkiye’ye ihracati agisindan da veri mevcudiyetine bagli olarak 1993-2016 yillar
arasinda ortalama 47,52 oldugu goriilmektedir. Indeks degeri ortalamada Tiirkiye’den
Norveg’e yonelik ticarette daha yiiksek olmakla birlikte; genel olarak Norveg ile
Tiirkiye arasindaki ticarette her iki yonde de tiim yillarda 100’iin altinda olmasi gerek
Norveg’in Tiirkiye’ye ihracati gerekse de Tiirkiye’nin Norveg’e ihracatinin % olarak

diinya ortalamasinin altinda oldugunu gostermektedir.

Ticaret yogunluk indeksinin Tiirkiye nin izlanda’ya yonelik ihracat1 agisindan
1989-2016 yillar1 arasinda ortalama 40,17 oldugu, Izlanda’nin Tiirkiye’ye ihracati

acisindan da inceleme déneminde ortalama 17,18 oldugu goriilmektedir. Indeks degeri
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ortalamada Tiirkiye’den Izlanda’ya y&nelik ticarette daha yiiksek olmakla birlikte;
genel olarak Izlanda ile Tiirkiye arasindaki ticarette her iki yonde de tiim yillarda
100’iin altinda olmasi gerek Izlanda’nin Tiirkiye’ye ihracat1 gerekse de Tiirkiye nin

Izlanda’ya ihracatinin % olarak diinya ortalamasimn altinda oldugunu gdstermektedir.

Tiirkiye ile EFTA f{ilkeleri arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligi yoniiyle
degerlendirildiginde; Tiirkiye’den Isvicre’ye yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin anlasma 6ncesinde %37’ler civarinda oldugu ve anlasma sonrasinda artma
egiliminde oldugu ancak 2010’lardan sonra diistiigii, ortalama olarak %47,69 oldugu
goriilmektedir. Isvigre’den Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise tamamlayicilik
indeksinin anlagsma 6ncesinde de sonrasinda da genel olarak %50 ila %60 arasinda
seyrettigi, 2010 yilindan sonra %350’nin altina diistiigli ve inceleme doneminde
ortalama %50,97 oldugu, anlasma kaynakli herhangi bir yiikselme goéstermedigi
goriilmektedir. Tiirkiye ile Isvigre arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde,
iki tilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet icinde olmadiklari ancak
Isvigre’nin ihracat portfoyii itibariyle Tiirkiye’ye gore daha avantajli oldugu

gorilmektedir.

Tiirkiye’den Norveg’e yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik indeksinin veri
mevcudiyetine bagli olarak 1993 yilindan sonra artma egiliminde oldugu %37’lerden
%65’1ere yiikseldigi, ortalamada da 955,15 oldugu goriilmektedir. Norveg’ten
Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise tamamlayicilik indeksinin genel olarak yillar
iginde diisme egiliminde oldugu, zaman zaman dalgali bir seyir izledigi ve 1993-2016
yillar1 arasinda ortalamada %37,33 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Norveg
arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, Tiirkiye’den Norveg¢’e yonelik
ticaret acisindan iki iilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet iginde
olmadigr ancak Norveg¢’ten Tiirkiye’ye yonelik ihracat agisindan tamamlayiciligin
daha diisiik oldugu bu nedenle de Tiirkiye’nin Norveg’e gore ihracat portfoyii itibariyle

Tiirkiye’ye gore daha avantajli oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’den izlanda’ya yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik indeksinin
anlasma Oncesinde %37 ler civarinda oldugu ve anlasma sonrasinda artma egiliminde
oldugu ancak 2010’lardan sonra diistiigli, ortalama olarak %48,67 oldugu

goriilmektedir. izlanda’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaret acisindan ise tamamlayicilik
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indeksinin anlagsma sonrasinda zaman zaman dalgalanmakla birlikte artma egiliminde
oldugu ancak yine de oldukca diisiik oldugu ve yillar i¢cinde ortalama %16,77 oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye ile Izlanda arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde,
iki iilkenin ihracat portfOyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde olmadiklar1 ancak
Izlanda’dan Tiirkiye’ye yonelik ihracat acisindan tamamlayiciligin ¢ok daha diisiik
oldugu bu nedenle de Tiirkiye’nin Izlanda’ya gore daha avantajli oldugu

gorilmektedir.

Tiirkiye ile EFTA f{ilkelerinin arasindaki ticaret agiklanmis karsilagtirmali
tistlinliik indeksi agisindan karsilastirildiginda taraflarin karsilastirmali olarak avantajli
olduklar {irlin grubu/sektorlerin kismen benzedigi goriilmiistiir. Tiirkiye ara iiriinler,
tiikketici Uriinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil {iriinleri, plastik ve
kauguk iiriinlerinde karsilastirmali iistiinliige sahipken Isvigre’nin ara iiriinler, muhtelif
tiriinler, kimyasallar, taglar ve camlarda, Norvec’in ham maddeler, hayvansal iiriinler
ve yakitlarda, Izlanda’nin ise ara iiriinler, hammaddeler, hayvansal iiriinler, gida

tirtinleri ve metallerde karsilastirmali tistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlasmada genel olarak sanayi triinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
EFTA icin 4, Tiirkiye icin 7 yillik bir gec¢is donemi dngoriilmistiir. Tiirkiye ile EFTA
tilkeleri arasinda uygulamada bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na
bakildiginda; Tiirkiye’den yapilan ithalatta Isvigre tarafindan uygulanan vergilerin
veri mevcudiyetine bagli olarak yapilan incelemesinde, STA Oncesi ve gecis
déneminde yani STA’nin ilk yillarinda basit ortalama vergilerin %10 ila %16 arasinda
degistigi, 1996 yilindan sonra ise %1,9 ila %6,4 arasinda dalgali bir seyir izledigi
goriilmektedir. Ticaret hacmi ve ticarete konu triinler dikkate alinarak hesaplanan
agirlikli ortalamanin da STA 6ncesi ve gecis doneminde STA nin ilk yillarinda %7,2
ila %11,4 oraninda iken 1996 yil1 sonrasinda ilerleyen yillarda %0,3 ila %3,6 hik bir

orana diistiigli ancak dalgal bir seyir izledigi goriilmektedir.

Isvigre’den yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilere
bakildiginda anlasmada 6ngoriilen indirim takvimi ile daha uyumlu oldugu anlagsma
oncesi ve STA Oncesi ve gegis doneminde STA’nin ilk yillarinda basit ortalama

vergilerin en yiiksek %9,3, ticaret hacmi ve ticarete konu triinler dikkate alinarak
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hesaplanan agirlikli ortalamanin da en yiiksek %6,8 civarinda oldugu, 2000 yilindan

itibaren ise hem basit hem agirlikli ortalamanin %1’in altinda oldugu goriilmektedir.

Tirkiye’den yapilan ithalatta Norve¢ tarafindan uygulanan vergilerin veri
mevcudiyetine bagl olarak yapilan incelemesinde STA Oncesi ve ge¢is doneminde
STA’nin ilk yillarinda basit ortalama vergilerin %10 ila %14 arasinda degistigi, 2000
yilindan sonra ise %2,9 ila %35,6 arasinda dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir.
Ticaret hacmi ve ticarete konu {iriinler dikkate alinarak hesaplanan agirlikl
ortalamanin da STA oOncesi ve gecis doneminde STA’nin ilk yillarinda %10-11,5
oraninda oldugu, 2000 yil1 sonrasinda Ve ilerleyen yillarda ise zaman zaman kii¢iik

dalgalanmalar olmakla birlikte genel olarak %1,5’in altinda oldugu goriilmektedir.

Norveg’ten yapilan ithalatta Tirkiye tarafindan uygulanan vergilere
bakildiginda STA oOncesi ve gecis doneminde STA’nin ilk yillarinda basit ortalama
vergilerin en yiiksek %8,4 ticaret hacmi ve ticarete konu iirlinler dikkate alinarak
hesaplanan agirlikli ortalamanin da en yiiksek %6,4 civarinda oldugu, 2000 yilindan

itibaren ise hem basit hem agirlikli ortalamanin %1’in altinda oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’den yapilan ithalatta izlanda tarafindan uygulanan vergilerin veri
mevcudiyetine bagl olarak yapilan incelemesinde STA 6ncesi ve STA sonrast 2005
yil1 sonuna kadar basit ortalama vergilerin %8,6 ila %11,1 arasinda degistigi 2005 y1l1
sonrasinda ise %]1’in altinda oldugu goriilmektedir. Ticaret hacmi ve ticarete konu
triinler dikkate alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da STA o6ncesi ve STA
sonras1 2005 yili sonuna kadar %35,9 ila %8,7 oraninda oldugu, 2005 yil1 sonrasinda

ilerleyen yillarda ise %1’in altinda oldugu goriilmektedir.

Izlanda’dan yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilere
bakildiginda STA 6ncesi ve sonrasinda tamamen dalgali bir seyir izledigi herhangi bir
azalma trendi olmadig, basit ortalama vergilerin %0 ila %9,5 ticaret hacmi ve ticarete
konu iiriinler dikkate alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da %0 ila %28,2

bandinda degiskenlik gosterdigi goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den EFTA iilkelerine
ithrag edilen ve EFTA {ilkelerinden Tiirkiye’ye ihra¢ edilen burada %0 vergi ile ithalat

yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin icindeki paymna yiizde olarak
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bakildiginda; Tiirkiye’den ihrag edilip Isvigre’de ithal edilen esya igin oranm 1996 yili
oncesinde %3,8 ila %5,5 oraninda oldugu, ancak 1996 yili ve sonrasinda bu oranin
artarak %355,4 ila %84,7 bandinda degistigi ve dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir.
Benzeri sekilde Isvigre’den ihrag¢ edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0
vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin ig¢indeki payina
yiizde olarak bakildiginda oranin 2000 yilindan 6nce ¢ok dalgali bir seyir izledigi, bu

yildan sonra ise %93,9’un lizerinde oldugu goériilmektedir.

Norveg i¢in bu oranin 2001 yili dncesinde genis bir bantta dalgali bir seyir
izledigi, 2001 y1l1 ve sonrasinda ise, %89,7 ila %92,3 bandinda degistigi ve dalgali bir
seyir izledigi goriilmektedir. Benzeri sekilde Norveg’ten ihrag edilip Tiirkiye’de
ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payina ylizde olarak bakildiginda oranin 2000 yilindan 6nce ¢ok

dalgal1 bir seyir izledigi, bu yildan sonra ise %97,1’in lizerinde oldugu goriilmektedir.

Izlanda igin ise oranin 2006 yil1 6ncesinde ¢ok dalgali bir seyir izledigi ancak
2006 yilindan itibaren %94,6 ‘nin iizerinde oldugu goriilmektedir. Benzeri sekilde
Izlanda’dan ihrag edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat
yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin igindeki payina yiizde olarak
bakildiginda 2000 yilindan 6nce ¢ok dalgali bir seyir izledigi, bu yildan sonra ise

oranin %97,2 nin tizerinde oldugu goriilmektedir.

STA’dan kaynakli olarak Tiirkiye ve EFTA iilkelerinin edinmis oldugu vergi
avantajin1 daha 1yi degerlendirmek icin her iki iilkenin herhangi bir tercihli ticaret
diizenlemesi bulunmadigr durumda genel olarak diinya iilkeleri ele alindiginda
uyguladigr en ¢ok kayrilan iilke MFN vergi oranlarina bakildiginda Isvigre’nin veri
mevcudiyetine bagli olarak basit ortalama MFN oranlarinin %7,5 ila %17,4’liik bir
bantta dalgal1 bir seyir izledigi, agirlikli ortalamanin ise %2.8 ila %16,7 bandinda
degistigi ve dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir. Norveg’in veri mevcudiyetine
bagli olarak basit ortalama MFN oranlarinin %5,6 ila %15,3’liik bir bantta dalgali bir
seyir izledigi, agirlikli ortalamanin ise %3,0 ila %6,4 bandinda degistigi ve dalgali bir

seyir izledigi goriilmektedir. Izlanda’nin da veri mevcudiyetine bagli olarak basit

ortalama MFN oranlarinin %3,4 ila %10,4’liikk bir bantta dalgali bir seyir izledigi,

195



PR

agirlikli ortalamanin ise %2,8 ila %5,4 bandinda degistigi ve dalgali bir seyir izledigi

gorilmektedir.

Tirkiye’nin ise veri mevcudiyetine bagli olarak 1993’den bu yana basit
ortalama MFN degerlerinin %9 ila %11 bandinda degiskenlik gosterdigi, ortalama
olarak ise %10,08 oldugu, 1993-2016 yillar1 arasinda agirlikli ortalama MFN
degerlerinin ise cogunlukla %3,8 ila %5 bandinda degiskenlik gosterdigi ve
ortalamada %4,98 oldugu gériilmektedir. Bu ¢ercevede Isvigre ve Norveg’in MFN
oranlarmmn Tiirkiye’ye gére daha yiiksek oldugu, izlanda’nin ise basit ortalamada
Tiirkiye’ye gore daha disiik, agirlikli ortalamada ise benzer diizeyde oldugu

goriilmektedir.

EFTA’nin STA yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda en 6nemli ticaret
ortaklar1 arasinda olan AB ile STA’s1 oldugu ayrica Kanada, Sili, Panama, Meksika,
Singapur, Fas, Tunus, Misir, Urdiin, Arnavutluk, Karadag, Makedonya gibi genis bir
STA yelpazesi bulundugu goriilmektedir.
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TURKIYE — iSRAIL STA

Imza Tarihi : 14.03.1996

Yiiriirliik Tarihi : 01.05.1997

Resmi Gazete : 18.07.1997 tarihli ve 23053 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlagsmamn Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Israil ile imzalanan anlasmanin kapsami disinda birakilan herhangi bir negatif
liste bulunmamakta olup bu cercevede hem tarim {iiriinleri hem de sanayi iriinleri
Anlasma kapsamindadir. Anlasma ile Tiirkiye ile Israil arasinda ticarete konu sanayi
tirlinlerinin bir kisminda giimriik vergisinin anlasmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte
kaldirilmasi, kalan sanayi iiriinlerinde ise vergilerin tedricen indirilerek 1999 ve 2000
yilinda tamamen kaldirilmas1 6ngoriilmiistiir. Tarim iirlinlerinde ise; bir kisim {iriinde
belirlenen tarife kotalari/kontenjanlar1 ¢ergevesinde bir kisim iiriinde ise herhangi bir
miktar sinirlamasi olmaksizin taraflar arasinda vergi indirimi veya vergisiz ithalat

yapilmasi ongoriilmiistiir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
agisindan degerlendirildiginde; Israil’in Gayrisafi Milli Hasilasinin Tiirkiye’nin
GSYH’sinden daha az oldugu, inceleme donemi i¢inde Tiirkiye’nin GSYH degerinin
%26,4’1 ila %66°s1 arasinda degistigi ve ortalamada %42’si oldugu goriilmektedir.
Niifus olarak ise Israil niifusunun inceleme déneminde Tiirkiye niifusunun ortalama
%9,9’u oldugu goriilmektedir. iki iilke arasindaki mesafe 941,7722 km olup,
tastmacilik agisindan Israil’in denize ¢ikist bulunmaktadir. Lojistik performans
indeksine bakildiginda indeksin 6l¢iildiigii 4 yil (2007, 2010, 2014, 2016 yillari) i¢in
ortalama degerin Israil i¢in 3,38 Tiirkiye igin ise indeksin 8l¢iildiigii 5 y1l (2007, 2010,
2012, 2014, 2016 yillar1) i¢in ortalama degerin 3,36 oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi dénem
itibariyle Israil’in disa agiklik indeksinin %358 ila %81 arasinda degistigi ve inceleme

doneminde ortalama %67,14 oldugu, Tirkiye’nin ticari disa agiklik indeksinin de
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calismanin kapsadigr donemde %30 ila %54 arasinda degistigi ve ortalamada %44,2
oldugu, sonug olarak Israil’in ticari disa agiklik indeksinin Tiirkiye ninkine oranla

daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankas tarafindan Israil igin
indeks degerinin MFN orani1 dikkate alindiginda 0,03 etkin tarife orani baz alindiginda
yine 0,03 olarak hesaplandigi, Tiirkiye i¢in ise MFN oran1 dikkate alindiginda 0,10
etkin tarife oran1 baz alindiginda ise 0,07 olarak hesaplandigi, dolayisiyla Israil’de
ithalatta uygulanan ticaret kisitlarinin Tiirkiye’ye oranla daha az oldugu

goriilmektedir.

Iki iilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin
Israil’e yonelik ihracatinin yillar igerisinde genel olarak artis trendinde oldugu, 2009,
2012 ve 2015 yillarinda ihracatin bir 6nceki yila gore azaldigi, bu yillarda ihracatta
azalma goriilmekle birlikte bunun genel trendi etkileyecek mahiyette olmadigi
goriilmektedir. Tiirkiye’nin Israil’den ithalatimin ise 2015 ve 2016 yillarinda gériilen
ciddi boyuttaki negatif etkinin disinda zaman zaman dalgalanma gostermekle birlikte
genel olarak artis trendinde oldugu goriilmektedir. Ayrica, Ticaretteki artis hizinin
STA imzalanmasin1t miiteakip her iki yondeki ticaret acgisindan da arttif

goriilmektedir.

Anlasma &ncesi ticaret yogunluguna bakildiginda, Tiirkiye ile Israil arasindaki
STA’nin 1997 yilinda yiiriirliige girdigi dikkate alinarak anlasma 6ncesi 1995 ve 1996
yillarinda Tiirkiye nin Israil’e yonelik ihracatinin toplam ihracat: i¢inde ortalama %1,1
lik, Israil’den ithalatinin ise toplam ithalat i¢inde ortalama %0,45°lik bir paya sahip
oldugu goriilmektedir. Israil acisindan ise, Israil’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinm
toplam ihracati i¢inde ortalama %0,96’l1k, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati

icinde ortalama %0,86’lik bir pay1 oldugu goériilmektedir.

Israil ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin Tiirkiye
acisindan 365,93 Israil agisindan veri mevcudiyetine bagl olarak 1995-2016 yillari
arasinda ortalama 214,76 oldugu goriilmektedir. Her iki degerin de 100’iin iizerinde
olmas1 gerek Israil’in Tiirkiye’ye gerekse de Tiirkiye’nin Israil’e yonelik ihracatinin

% olarak diinya ortalamasinin lizerinde oldugunu gostermektedir. Ticaret yogunluk
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indeksinin STA’nin yapildigr 1997 6ncesi ve sonrasi degerleri veri mevcudiyetine
bagl olarak karsilastirildiginda, her iki indeksin anlasma oncesinde de genel olarak
100 degerinin iizerinde oldugu ve anlagsma sonrasinda anlagsma Oncesine gore genel

olarak artt1g1 goriilmektedir.

Tiirkiye ile Israil arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligi yoniiyle
degerlendirildiginde; Tiirkiye’den Israil’e yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin anlasma 6ncesinde %38’ler civarinda oldugu ve anlagsma sonrasinda da
artma egiliminde oldugu ve 2016 yilinda %64,61 olarak hesaplandigi, ortalamada da
%49,9 oldugu goriilmektedir. Israil’den Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise
anlasma Oncesinde %@44’ler civarinda oldugu, anlasma sonrasinda da ¢ok fazla
yiikselmedigi, ortalama %42’ler civarinda seyrettigi ve ortalamada %42 oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye ile Israil arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde,
iki lilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde olmadiklari, Tiirkiye’nin

ihracat portfdyii itibariyle Israil’e gore daha avantajli oldugu gériilmektedir.

Tiirkiye ile Israil arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali iistiinliik indeksi
acisindan karsilastirildiginda taraflarin karsilastirmali olarak avantajli olduklar iriin
grubu/sektorlerin genel olarak farkli oldugu goriilmiistiir. Tiirkiye ara iirtinler, tiikketici
tiriinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil iirlinleri, plastik ve kauguk
iiriinlerinde karsilastirmali {istiinliige sahipken Israil’in ara iiriinler, kimyasallar,

sebzeler ile taglar ve camlar da karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagsmada genel olarak sanayi iirlinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak 4
yillik bir gecis dénemi 6ngériilmiistiir. Iki {ilke arasinda uygulamada bulunan “etkin
olarak uygulanan tarife oranlar’” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta israil
tarafindan anlagsma Oncesinde uygulanan vergi oranlarina iligkin veri olmadigi,
anlagsma sonrasinda ise ongdriilen indirim takviminden gec¢ oldugu diisiiniilmekle
birlikte 2004 yili ve sonrasinda vergilerin hem basit ortalamasinin hem de agirlikli
ortalamasinin istisnai durum olarak degerlendirilen 2009 ve 2011 yillar1 disinda %1’in

altinda oldugu goriilmektedir.

Israil’den yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerin ise anlasma

oncesinde basit ortalamada %7,7 ila %9,1 arasinda, agirlikli ortalama verilerin ise
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%b5,7 ila %6,1 arasinda degistigi, anlagsma sonrasinda ise Ozellikle STA’da
ongoriildiigi sekilde gecis doneminin bitimini miiteakip 2000 y1l1 sonrasinda ciddi bir
diistis gosterdigi goriilmektedir. Nitekim basit ortalama vergilerin 2000 yili ve
sonrasinda yillara gore %0,87 ila %1,81 arasinda degisen oranlara, agirlikli ortalama

vergilerin ise %0,32 ila %1,19 luk bir orana diistiigii goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 acisindan Tiirkiye’den Israil’e ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payma ylizde olarak bakildiginda anlagma oncesi tarihlere iliskin veri
olmadigi, mevcut verilere gore oranin 2004 yili 6ncesinde (1999 yili hari¢ olmak
tizere) %37-38 oraninda oldugu, ancak; 2004 yili ve sonrasinda (2009 ve 2011 yillar
hari¢) ciddi boyutta artarak %93-96 bandinda degistigi goriilmektedir. Benzeri sekilde
Israil’den ihrag edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat
yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin ig¢indeki payma yilizde olarak
bakildiginda oranin anlagma oncesinde ve sonrasinda 2000 yilina kadar %2 ila %13

arasinda degistigi 2000 y1l1 ve sonrasinda %91-94 bandinda degistigi goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda israil’in veri mevcudiyetine bagl olarak
1999 yilinda %14,53 olan basit ortalamanin yillar i¢inde azalarak %4’ler civarina
diistiigli, yine 1999 yilinda %6 olan agirlikli ortalamanin %3’ler civarina diistiigi
goriilmektedir. Bu c¢ercevede Israil’in basit ortalama MFN degerlerinin
Tirkiye’ninkine oranla daha diistiik oldugu, agirlikli ortalama MFN degerlerinin ise

birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Israil’in STA yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda en énemli ticaret
ortaklari arasinda olan AB, EFTA, ABD ile STA’s1 oldugu ayrica Peru, $ili, Brezilya,
Paraguay, Uruguay, Meksika, Misir, Tunus gibi muhtelif iilkelerle de anlasma yapmis
oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE - ROMANYA STA

Imza Tarihi : 29.04.1997

Yiiriirliik Tarihi : 01.02.1998

Resmi Gazete : 17.01.1998 tarihli ve 23233 say1l1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlasma ile Tirkiye’nin, Romanya menseli sanayi {iriinlerinin
ithalatinda uygulanan giimriik vergilerini, bir kistm sanayi {iriinli i¢in anlagsmanin
yiiriirliige girdigi tarihte kaldirmasi, bu iiriinler disinda kalan diger sanayi {iriinlerine
iligkin vergileri de 2002 yilinda kaldirmasi 6ngériilmiistiir. Romanya’nin da benzeri
sekilde Tirkiye’den ithal ettigi Tiirk menseli sanayi iirlinlerinden bir kismina
uygulanan vergileri anlagmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte kaldirmasi, bu iirtinler
disindaki diger sanayi irlinlerinde uygulanan vergileri ise; asamali olarak en son

1.1.2002 tarihi itibariyle kaldirmas1 dngoriilmiistiir.

Tarim {irinlerinde ise taraflar, belirli sayida tarim iriiniinde karsilikli olarak
tercihli rejim uygulamay1 taahhiit etmislerdir. Tercihli rejim kapsaminda olan tarim
trlinlerinin bir kismina miktar kisitlamasi olmaksizin, bir kismina da tarife kotalar1
kapsaminda giimriik vergisi indirimi veya vergi muafiyeti saglanmasi seklinde
uygulama yapilmasi 6ngoriilmistiir. Anlasma Romanya’nin 01.01.2007 tarihinde AB

tiyesi olmasi ile birlikte feshedilmistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Romanya’nin GSY H’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
daha kii¢iik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Romanya’ya iliskin
GSYH degerlerinin Tirkiye’nin GSYH’sinin %13 ila %44l arasinda degistigi ve
inceleme doneminde ortalamada %21,8’1 kadar oldugu goriilmektedir. Niifusunun da
Tiirkiye niifusunun ortalama %33,8’i oldugu goriilmektedir. iki iilke arasindaki mesafe

881,9863 km olup tasimacilik agisindan bakildiginda Romanya’nin denize ¢ikist
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bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin anlagmanin
yiiriirliikte bulundugu tarih itibariyle degerlendirildiginde en yakin tarih olan 2007
yilinda 6lgiilen degerinin 2,91 oldugu (listede 51. sirada), ayni y1l Tiirkiye icin dlgiilen
degerin de 3,15 (34. sirada) oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi dénem
itibariyle Romanya’nin disa agiklik indeksinin %39 ila %82 arasinda degistigi ve veri
mevcudiyetine bagli olarak 1990-2016 yillar1 arasinda ortalama %67,79 oldugu ve bu
itibarla Tirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin iizerinde bir deger
oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda WITS Portalinda
Diinya Bankasi tarafindan genel olarak AB i¢in indeks hesaplandigi dolayisiyla

Romanya’nin AB tiyeligi 6ncesi i¢in herhangi bir indeks hesaplanmadigi goriilmiistiir.

Iki iilkenin ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin Romanya’ya yonelik ihracatinin
anlagmanin yiirtirliikte oldugu 1998-2006 yillar1 arasinda 1999 yil1 hari¢ olmak tizere
artig gosterdigi goriilmektedir. 1998 yili 6ncesinde ise artis hiz1 anlagma sonrasina gore
cok daha diisiik ve dalgal1 bir seyir olmakla birlikte genel olarak artis trendi gosterdigi
gorilmektedir. Tiirkiye’nin Romanya’dan ithalatinin ise anlagmanin yiiriirliikte
oldugu 1998-2006 yillar1 arasinda 2001 yili haric olmak iizere artis gosterdigi
goriilmektedir. 1998 yili oncesinde de artis hizi ihracatta oldugu gibi anlasma
sonrasina gore ¢cok daha diisiik ve dalgali bir seyir olmakla birlikte genel olarak artig

trendi gosterdigi goriilmektedir.

Tiirkiye ile Romanya arasindaki STA’nin 1998 yilinda yiirtirliige girdigi
dikkate alinarak anlagma oOncesi 1996 ve 1997 yillarinda Tiirkiye’nin Romanya’ya
yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %1,36 lik, Romanya’dan ithalatinin
ise toplam ithalati iginde ortalama %0,91°lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir.
Romanya acgisindan ise, Romanya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati
icinde ortalama %04,5°1ik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama

%1,89’luk bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Romanya ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tiirkiye ac¢isindan 1989-2016 ortalamasinin 671,71 anlasmanin feshi dncesinde 1989-

2006 yillar1 arasinda hesaplanan ortalamasinin ise 749,2 oldugu, Romanya agisindan
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ise 1989-2016 yillar1 dikkate alindiginda ortalama 661,1, anlasmanin feshi dncesinde
1989-2006 yillar arasinda hesaplanan ortalamasinin ise 746,5 oldugu goriilmektedir.
Her iki yonde de indeks veri mevcudiyetine bagl olarak 1989-2016 yillar1 arasinda
Olciilmiis bu yillar arasinda her iki taraf i¢in de tiim degerlerin 100’iin ¢ok {izerinde
oldugu goriilmistiir. Bu itibarla gerek Tiirkiye’nin Romanya’ya yonelik ihracatinin
gerekse de Romanya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin

cok tizerinde oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Romanya arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligt yoniiyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Romanya’ya yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagli olarak 1989-2016 yillar1 arasinda %27 ila %68
bandinda, seyrettigi, baz1 yillarda dalgali olmakla birlikte genel olarak yillar igcinde
artts trendinde oldugu ve inceleme doneminde ortalama %353,72, anlagmanin
yiiriirliikkte oldugu dénemde ise ortalama %57,2 oldugu goriilmektedir. Romanya’dan
Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise ayn1 donemde tamamlayicilik indeksinin veri
mevcudiyetine bagli olarak 1989-2016 yillar1 arasinda %43 ila %65 bandinda,
seyrettigi, genel olarak dalgali bir seyir izledigi ve inceleme doneminde ortalama
%56,2 oldugu, anlagsmanin yiiriirliikte oldugu donemde ise ortalama %52,2 oldugu
goriilmektedir.  Tirkiye ile Romanya arasindaki ticaret bu anlamda
degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat portfdyleri itibariyle tam bir rekabet icinde
olmadiklar1 bazi yillarda Romanya’nin ihracat portfoyii itibariyle Tiirkiye’ye gore
daha avantajli oldugu, bazi1 yillarda ise Tiirkiye’'nin daha avantajli oldugu

goriilmektedir.

Tiirkiye ile Romanya arasindaki ticaret agiklanmis karsilagtirmali istiinliik
indeksi agisindan Kkarsilastirilldiginda taraflarin  karsilastirmali olarak avantajli
olduklar1 iirtin grubu/sektorlerin biiylik oranda benzerlik gosterdigi goriilmiistiir.
Tiirkiye’nin ara triinler, tiiketici {irlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil
tiriinleri, plastik ve kauguk {iriinlerinde karsilastirmali {stlinliige sahip oldugu,
Romanya’nin tiiketici tiriinleri, ara iiriinler, ayakkabi, metaller ve tekstil hazir giyimde

karsilastirmali Gstiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlasmada genel olarak sanayi tirlinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak her

iki tarafigin de 5 y1llik bir ge¢is donemi 6ngériilmiistiir. Iki {ilke arasinda uygulamada
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bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar’” na bakildiginda veri mevcudiyetine
bagli olarak 1993 yili ile anlasmanin gegerli oldugu son yil olan 2006 yil1 arasinda
Romanya’dan yapilan ithalatta anlagma 6ncesinde vergilerin basit ortalamada %6,3 ila
%8,7 bandinda, agirlikli ortalamada ise %5,9 ila %8,4 bandinda degistigi
goriilmektedir. Anlasma sonrasinda ise Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerin basit
ortalama degerinin %8,7 ila %0,58 bandinda degistigi, ticaret hacmi ve ticarete konu
tiriinler dikkate alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da %10,2 ila %0,3 bandinda
degistigi ve genel olarak STA ile 6ngoriilen indirim takvimine uydugu, 2001-2006
yillar1 arasinda %]1’in altinda oldugu goriilmiistiir. Tiirkiye’den yapilan ithalatta
Romanya tarafindan uygulanan vergilere bakildiginda ise veri mevcudiyetinin olduk¢a
kisith oldugu goriilmektedir. Anlasmanin Oncesinde 1991 yilinda basit ortalama
verginin %22,3 oldugu, asamali olarak indirildigi ve 2004 yilinda %1,2’ye distigi
goriilmektedir. Agirlikli ortalama vergi oraninin da benzeri sekilde 1991 yilinda %15,8
lerden agamali olarak indirilerek 2004 yilinda %1,4’e diistiigii goriilmektedir. Anlagma
oncesinde Romanya tarafindan uygulanan vergilerin Tiirkiye tarafindan uygulanan
vergilere gore daha yiiksek oldugu bu itibarla her ne kadar STA kapsaminda vergi

indirimi asamali olsa da yine de vergilerde zaman iginde ciddi oranda bir diisiis sonucu

dogmustur.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlari agisindan Tiirkiye’den Romanya’ya
thrac¢ edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak bakildiginda veri mevcudiyetine bagli olarak
anlasma Oncesinde 1991 yilinda %0,16 oldugu, anlagmanin imzalanmasindan uzun bir
stire sonra 2004 yilinda %90,14 2005 yilinda ise %87,4 oraninda oldugu
goriilmektedir. Romanya’dan ihrag edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0
vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin igindeki payina
yiizde olarak bakildiginda oranin anlagmanin yiiriirliige girmesinden 6nce %3 ila %15
arasinda degistigi, ge¢is donemi igerisinde 2000 yil1 ve sonrasinda 2006 yili sonuna
kadar olan yillarda ise %90’1n {izerinde oldugu goriilmektedir. Gerek AHS oranlar
gerekse de %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin incelenmesinden Romanya

tarafindan yapilan indirimin Tiirkiye tarafindan yapilan indirime oranla ¢ok daha

yavag ve uzun siirede oldugu goriilmektedir.
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MEFN vergi oranlarina bakildiginda Romanya’nin oldukga kisitl sayida olan
verisinden yola cikilarak 1991 yili ile 2005 yillar1 arasinda MFN oranlariin basit
ortalamasinin %15 ila %17 arasinda degistigi, agirlikli ortalama verisinin ise %11 ila
%14 bandinda degistigi goriilmektedir. Bu ¢ercevede genel olarak Romanya’nin MFN

degerlerinin Tiirkiye’nin MFN oranlarindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Romanya’nin ticaret anlagsmasi yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda ¢ok
sayida iilke ile STA’s1 olmamakla birlikte, en 6nemli ticaret ortaklari arasinda olan
AB’nin yani sira Bulgaristan, Hirvatistan ve EFTA gibi {ilkelerle anlagsmalar

imzalamis oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE - LITVANYA STA

Imza Tarihi : 02.06.1997

Yiiriirliik Tarihi : 01.03.1998

Resmi Gazete : 01.03.1998 tarihli ve 23273 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Bir kisim tekstil iirliniine iliskin ise 6zel diizenleme Ongoriilmiistiir.
Anlagma ile Tiirkiye’nin, Litvanya menseli sanayi Uriinlerinin ithalatinda uygulanan
giimriik vergilerini, bir kisim sanayi {iriinii i¢in anlagmanin yiiriirliige girdigi tarihte,
bu iirlinler disinda kalan diger sanayi {riinlerine iliskin vergileri de kademeli olarak
indirmesi ve 2001 yil1 baginda kaldirmasi ongériilmiistiir. Litvanya’nin da benzeri
sekilde Tirkiye’den ithal ettigi Tiirk menseli sanayi {iriinlerinden bir kismina
uygulanan vergileri anlagsmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte kaldirmasi, bu triinler
disindaki diger sanayi iirlinlerinde uygulanan vergileri ise; agsamali olarak en son 2001

yil1 basi itibariyle kaldirmasi dngoriilmiistiir.

Tarim friinlerinde ise taraflar, belirli sayida tarim {irliniinde karsilikli olarak
tercihli rejim uygulamay1 taahhiit etmislerdir. Tercihli rejim kapsaminda olan tarim
trlinlerinin bir kismina miktar kisitlamasi olmaksizin, bir kismina da tarife
kotalari/kontenjanlart kapsaminda giimriik vergisi indirimi veya vergi muafiyeti
saglanmas1 seklinde uygulama yapilmasi Ongorillmiistiir. Anlagsma Litvanya’nin

01.05.2004 tarihinde AB iiyesi olmasi ile birlikte feshedilmistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Litvanya’nin GSYH’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
daha kiiciik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Litvanya’ya iliskin
GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %4 ila %6,2’si arasinda degistigi,
inceleme doneminde ortalamada da %5,19 oldugu goriilmektedir. Niifusunun Tiirkiye

niifusunun %5,3’ii civarinda oldugu goriilmektedir. Iki iilke arasindaki mesafe
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1862.079 km olup Litvanya’nin denize ¢ikist bulunmaktadir. Lojistik performans
indeksine bakildiginda indeksin anlagsmanin yiiriirliikte bulundugu tarih itibariyle
degerlendirildiginde en yakin tarih olan 2007 yilinda 6l¢iilen degerinin 2,78 oldugu
(listede 58. sirada), ayni yil Tiirkiye i¢in Ol¢iilen degerin de 3,15 (34. sirada) oldugu

goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi dénem
itibariyle Litvanya’nin disa agiklik indeksinin %83,2 ila %162,3 arasinda degistigi ve
veri mevcudiyetine bagli olarak 1995-2016 yillar1 arasinda ortalama %117 oldugu ve
bu itibarla Tiirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin oldukga iizerinde bir
deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda WITS
Portalinda Diinya Bankasi tarafindan genel olarak AB ig¢in indeks hesaplandigi
dolayisiyla Litvanya’nin AB iiyeligi 6ncesine iliskin donem igin herhangi bir indeks

hesaplanmadigi goriilmiistiir.

Iki iilkenin 1992-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Litvanya’ya yonelik ihracatinin anlasmanin imzalandigi 1998 yili 6ncesinde dalgali
bir seyir izledigi, anlasmanin imzalanmasin1 ve ge¢is siirecinin tamamlanmasini
miiteakip 2002 yilindan itibaren artig trendine girdigi, sonra tekrardan dalgali bir seyir
izledigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin Litvanya’dan ithalatinin ise 1998 yil1 dncesinde
dalgali ancak yukar1 yonlii bir seyir sergiledigi, anlasma sonrasinda gegis donemini
takiben 2002-2004 yillar1 arasinda ciddi bir artis gosterdigi, anlagsmanin

feshedilmesinden sonra ise genel olarak dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir.

Tiirkiye ile Litvanya arasindaki STA’nin 1998 yilinda yiirtirliige girdigi dikkate
aliarak anlagma o6ncesi 1996 ve 1997 yillarinda Tiirkiye’nin Litvanya’ya yonelik
thracatinin toplam ihracati icinde ortalama %0,13 liik, Litvanya’dan ithalatinin ise
toplam ithalati icinde ortalama %0,075’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir.
Litvanya agisindan ise, Litvanya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati
icinde ortalama %0,82°1ik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati iginde ortalama

%0,3’1iik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Litvanya ile Tirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin

Tirkiye acgisindan ise ortalama 131,8, Litvanya acisindan da ortalama 117,34 oldugu
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goriilmektedir. Tiirkiye i¢in indeksin 1992, 1996, 2000 ve 2001 yillar1 disinda 100’{in
tizerinde oldugu, anlagsmanin yiiriirliikte oldugu donemde anlagsma Oncesine oranla
daha diisiik oldugu goriilmektedir. Bu ¢er¢evede Tiirkiye'nin Litvanya’ya yonelik
thracatinin genel anlamda % olarak diinya ortalamasinin {izerinde oldugu
goriilmektedir. Litvanya’ya iliskin degerlerin ise 1994-2016 yillar1 arasinda mevcut
oldugu indeksin 1994-2005 yillar1 arasinda 100’iin iizerinde oldugu ancak 2005
sonrasinda diiserek 100’ilin altina ildigi goriilmektedir. Dolayisiyla Litvanya’nin AB
tiyeligi oOncesinde Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin diinya ortalamasmin iizerinde
oldugu, anlasmanin yiirlirliikkte oldugu donemde de genel olarak anlagsma Oncesine

oranla daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tiurkiye ile Litvanya arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligi yoniyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Litvanya’ya yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagli olarak 1994-2016 yillar arasinda %40 ila %66,7
bandinda degistigi, ortalamada %54,4 oldugu, anlagmanin yiiriirliikte oldugu donem
art1s trendinde oldugu, sonrasinda da bir stire artis1 devem ettirdigi ve akabinde dalgali
bir seyir izledigi goriilmektedir. Litvanya’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaret acisindan ise
tamamlayicilik indeksinin 1994-2016 yillar1 arasinda %51,1 ila %60,3 arasinda
degistigi ve dalgali bir seyir izledigi, ortalamada %57,3 oldugu ve anlagsmanin
yiiriirliikkte oldugu yillarda herhangi bir farklilik géstermedigi goriilmektedir. Tiirkiye
ile Litvanya arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat
portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde olmadiklar1 ve indeks degerlerinin birbirine

yakin oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Litvanya arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali iistiinliik
indeksi agisindan Kkarsilastirildiginda taraflarin  karsilastirmali olarak avantajli
olduklart iirlin grubu/sektorlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Tiirkiye nin
ara uriinler, tiiketici trilinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil iirtinleri,
plastik ve kaucuk iiriinlerinde karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu, Litvanya’nin da
ara Uriinler, tiiketici iirlinleri, hayvanlar/hayvansal {iriinler, gida maddeleri, yakitlar,

tekstil ve ahsapta karsilastirmali {istlinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagsmada genel olarak sanayi tiriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak her

iki taraf i¢in de 4 y1llik bir gecis donemi 6ngoriilmiistiir. Iki {ilke arasinda uygulamada
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bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan
ithalatta Litvanya tarafindan uygulanan vergilere bakildiginda veri mevcudiyetinin
oldukca kisitli oldugu, sadece 1995, 1997, 2002 ve 2003 wyillarina iligkin veri
bulundugu, anlagma 6ncesinde gerek basit ortalama gerekse de agirlikli ortalamanin
%5-%7 civarinda oldugu, anlagma sonrasinda ise veri mevcudiyetine bagli olarak %4-
%35 civarinda oldugu goriilmektedir. Litvanya’dan yapilan ithalatta ise Tiirkiye
tarafindan uygulanan vergilerin anlasma oncesinde basit ortalamada %8,6 ila %10,6
arasinda degistigi, anlasmanin yiiriirlikte oldugu donemde ise %4,7 ila %104
bandinda degistigi, ticaret hacmi ve ticarete konu {iriinler dikkate alinarak hesaplanan
agirlikli ortalamanin da anlagsma Oncesinde %2 ila %13,8 arasinda degistigi,
anlagmanin yliriirliikte oldugu donemde ise genis bir bantta nispeten dalgali bir seyir
izlemekle birlikte 2000 yil1 ve sonrasinda agirlikli ortalama vergilerin % 1 ve altinda

oldugu goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 a¢isindan Tiirkiye’den Litvanya’ya ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payina yiizde olarak bakildiginda, Litvanya agisindan veri mevcudiyetinin
oldukga smirli oldugu, anlasma dncesinde bu oranin 1995 yilinda %54, 1997 yilinda
ise %48,3 oldugu, anlasma sonrasinda ise 2002 yilinda %66,4 2003 yilinda ise %70
oldugu goriilmektedir. Benzeri sekilde Litvanya’dan ihra¢ edilip Tiirkiye’de ithalata
konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payima yiizde olarak bakildiginda oranin 1998 yili dncesinde
maksimum %?26’larda oldugu anlagmanin yiiriirliikte oldugu donemde %50-%60’lara

ulagtig1 goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Litvanya’nin veri mevcudiyetinin olduk¢a
kisitlt oldugu, mevcut veriye gore anlagsmanin yiirirlige girdigi 1998 yili 6ncesi ve
sonrasinda basit ortalama MFN verginin %3 civarinda, agirlikli ortalama MFN
verginin ise %2’ler civarinda oldugu goriilmektedir. Genel olarak Litvanya tarafindan
uygulanan MFN oranlarinin Tiirkiye tarafindan uygulanan oranlara gore daha diisiik
oldugu goriilmektedir. Litvanya’nin AB iiyesi olmadan 6nce STA yapmis oldugu diger
iilkelere bakildiginda en 6nemli ticaret ortaklari arasinda olan AB’nin yani sira
Letonya, Estonya, Slovenya, Slovakya, Polonya, Macaristan, EFTA iilkeleri,
Hirvatistan ile STA imzalamis oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE - MACARISTAN STA

Imza Tarihi : 08.01.1997

Yiiriirliik Tarihi : 01.04.1998

Resmi Gazete : 24.02.1998 tarihli ve 23268 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Ancak bir kisim tekstil tirtinleri ile komiir, demir ve ¢elik tiriinlerine
iliskin 6zel diizenleme Ongoriilmiistiir. Anlagsma ile Tiirkiye’nin Macaristan menseli
sanayi uriinlerinin ithalatinda uygulanan glimriik vergilerini, bir kisim sanayi iiriinii
i¢cin anlagsmanin yiriirliige girdigi tarihte kaldirmasi, bu iirlinler disinda kalan diger
sanayi trtinlerine iligkin vergileri de kademeli olarak indirmesi ve 2001 yil1 basinda
kaldirmasi ongoriilmiistiir. Macaristan’in da benzeri sekilde Tiirkiye’den ithal ettigi
Tirk mengeli sanayi {irlinlerinden bir kismina uygulanan vergileri anlagmanin
yiirilirliige girmesi ile birlikte kaldirmasi, bu iirlinler disindaki diger sanayi iiriinlerinde
uygulanan vergileri ise asamali olarak indirmesi ve en son 2001 yil1 bas itibariyle
kaldirmas1 6ngoriilmiistiir. Tarim tiriinlerinde ise taraflar, belirli sayida tarim {iriiniinde
karsilikli olarak tercihli rejim uygulamayi taahhiit etmislerdir. Bu ¢ercevede tercihli
rejim dahilinde olan tarim iirlinlerinin bir kismina miktar kisitlamasi olmaksizin, bir
kismmna da tarife kotalari/kontenjanlari kapsaminda vergi indirimi veya vergi
muafiyeti saglanmasi seklinde uygulama yapilmasi Ongorilmiistir. Anlagsma

Macaristan’in 01.05.2004 tarthinde AB iiyesi olmasi ile birlikte feshedilmistir.
Degerlendirme Kriterleri Acisindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Macaristan’in GSY H’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
daha az oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Macaristan’a iliskin
GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %14,5 ila %33’i arasinda degistigi,
inceleme doneminde ortalama olarak da %21,3’{i oldugu goriilmektedir. Niifusunun
da Tiirkiye’ye oranla ¢ok daha az, Tirkiye niifusunun %16’s1 civarinda oldugu

goriilmektedir. iki iilke arasindaki mesafe 1352,7 km olup tasimacilik agisindan
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bakildiginda Macaristan’in denize ¢ikist bulunmadigi gorilmektedir. Lojistik
performans indeksine bakildiginda indeksin anlagsmanin yiiriirliikte bulundugu tarih
itibariyle degerlendirildiginde en yakin tarih olan 2007 yilinda 6l¢iilen degerinin 3,15
oldugu (listede 35. sirada), ayn1 yil Tiirkiye icin 6l¢iilen degerin de 3,15 (34. sirada)
oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, Macaristan’in disa agiklik
indeksinin %53,4 ila %171,5 arasinda degistigi ve zaman zaman diisiis gostermekle
birlikte genel olarak artig gosterdigi, veri mevcudiyetine bagli olarak 1991-2016 yillart
arasinda ortalama %124 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye’nin ortalamada %44,2 olan
aciklik indeksinin iizerinde bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama
indeksine bakildiginda WITS Portalinda Diinya Bankasi tarafindan genel olarak AB
icin indeks hesaplandigi dolayisiyla Macaristan’in AB {iyeligi oncesindeki doneme

iligkin herhangi bir indeks hesaplanmadigi goriilmiistiir.

Iki iilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Macaristan’a ihracatinin inceleme doneminin ilk yillarinda dalgali nispeten yatay
seyrettigi, 2001 yilindan sonra artisa gectigi ve anlagsmanin yiirlirliikte bulundugu
donemde artis trendini devam ettirdigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin Macaristan’dan
ithalatinin ise inceleme doneminin baslarinda dalgali ve genellikle yatay seyrettigi,
2000’11 yillarda artis trendine girdigi ve anlagsmanin yliriirlilkte bulundugu dénemde
artig trendini devam ettirdigi goriilmektedir. STA nin yiirtirliikte oldugu 1998-2004
tarihleri arasinda ufak dalgalanmalar olmakla birlikte genel olarak her iki yonde de

ticaretin yillar i¢inde artis trendinde oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Macaristan arasindaki STA’nin 1998 yilinda yiiriirliige girdigi
dikkate alinarak anlagsma oOncesi 1996 ve 1997 yillarinda Tiirkiye’nin Macaristan’a
yonelik ihracatinin toplam ihracati icinde ortalama %0,47 lik, Macaristan’dan ise
toplam ithalati i¢inde ortalama %0,22 lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir.
Macaristan agisindan ise, Macaristan’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati
icinde ortalama %0,41°lik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama

%0,27’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.
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Macaristan ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tirkiye agisindan ortalama 98,4 oldugu Macaristan agisindan ise ortalama 124,2
oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin Macaristan’a ihracati agisindan indeksin dalgali bir
seyir izledigi, baz1 yillar 100’{in {izerinde olmakla birlikte cogunlukla 100’iin altinda
oldugu goriilmektedir. Bu cergevede Tiirkiye’nin Macaristan’a ihracatinin genel
olarak diinya ortalamasinin atinda oldugu goriilmektedir. Macaristan’a iligkin degerler
ise veri mevcudiyetine bagli olarak 1992-2016 yillar1 arasinda degerlendirildiginde
genel olarak dalgali bir seyir izledigi, 1992, 1993 ve 2002 yil1 hari¢ olmak iizere 2004
yilt Oncesinde 100’tin altinda, 2004 yili sonrasinda ise 100’iin iizerinde oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla Macaristan’in Tiirkiye’ye ihracatinin 2004 yili ve sonrasi

haricinde genelde diinya ortalamasinin altinda oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Macaristan arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligl yoniiyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Macaristan’a yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagl olarak 1993-2016 yillari arasinda indeksin %36,5
ila %57,8 arasinda degistigi, anlagsmanin ytirtirliikkte oldugu donemde de bir miktar artig
kaydettigi, ortalamada da %48,1 oldugu goriilmektedir. Macaristan’dan Tiirkiye’ye
yonelik ticaret agisindan ise tamamlayicilik indeksinin 1994-2016 yillari arasinda %51
ve %065 arasinda degistigi, ortalamada %57,8 oldugu ve anlasmanin yiiriirliikte oldugu
yillarda bir miktar diisiis gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye ile Macaristan arasindaki

ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam

bir rekabet icinde olmadiklar1 goriilmektedir.

Tiirkiye ile Macaristan arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali istlinliik
indeksi agisindan karsilastirildiginda taraflarin  karsilagtirmali olarak avantajli
olduklar1 iirtin grubu/sektorlerin ¢ogunlukla benzerlik gostermedigi goriilmiistiir.
Tirkiye’nin ara Uriinler, tiiketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil
tirtinleri, plastik ve kaucuk iiriinlerinde karsilagtirmali ustiinliige sahip oldugu,
Macaristan’in sermaye mallari, tiiketici iirlinleri, hayvanlar/hayvansal iiriinler ile

makine ve elektrikli aletlerde karsilastirmali tstiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagsmada sanayi Uriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak her iki taraf i¢in
de 4 yillik bir gecis donemi dngériilmiistiir. iki iilke arasinda uygulamada bulunan

etkin olarak uygulanan tarife oranlart acisindan Tiirkiye’den yapilan ithalatta
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Macaristan tarafindan uygulanan vergilere bakildiginda veri mevcudiyetinin kisith
oldugu, 1993, 1996, 1997 ve 2002 yili arasindaki verilere gore anlasma oncesinde
vergilerin basit ortalamasinin %11 ve %12 bandinda , agirlikli ortalamanin ise %14 ve
%17 bandinda oldugu, anlagsma sonrasinda ise vergilerde dikkate deger bir indirim
goriilmedigi, basit ortalama vergilerin %9,5 civarinda oldugu, agirlikli ortalamanin ise
%14,1 oldugu goriilmektedir. Macaristan’dan yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan
uygulanan vergilerin ise anlasma Oncesinde basit ortalamada %6,1 ila %9, agirlikli
ortalamada ise anlasma Oncesinde %5,3 ila %7,4 arasinda degistigi, 2000 yilindan
sonra anlagsmanin yiiriirliikkte oldugu dénemde ve sonrasinda ise hem basit ortalamada

hem agirlikli ortalamada 2004 haricinde %1 ve altinda seyrettigi goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Macaristan’a
thrac edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payma yiizde olarak bakildiginda, Macaristan agisindan veri
mevcudiyetinin sinirhi oldugu, mevcut verilere gore anlasma Oncesi 1993,1996 ve
1997 yillarinda %3,6 ila %4,4 bandinda oldugu, anlasma sonrasi ise 2002 yilinda %6,5
oldugu goriilmektedir. Macaristan’dan ihra¢ edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan
esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin igindeki
paymna ylizde olarak bakildiginda oranin anlagma 6ncesinde maksimum %12,5’lerde
iken, 2001 yilindan itibaren ise 2004 yillar1 hari¢ olmak tlizere %92’nin {izerinde

oldugu goriilmektedir.

MEFN vergi oranlarina bakildiginda Macaristan’in veri mevcudiyetinin kisith
oldugu, 1993, 1996, 1997 ve 2002 yillarinda veri mevcut oldugu, basit ortalama
vergilerin %9,5 ila %11,9, agirlikli ortalama vergilerin %7,9 ila 9,4 arasinda oldugu
gorilmektedir. Bu ¢ercevede Macaristan ile basit ortalama MFN degerlerinin yakin
oldugu, agirlikli ortalama verilerinin ise Macaristan’da daha yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Macaristan’in AB {iyesi olmadan 6nce STA yapmis oldugu diger iilkelere
bakildiginda en onemli ticaret ortaklar1 arasinda olan AB’nin yam sira Estonya,
Letonya, Litvanya, Polonya, Cek Cumhuriyeti, Slovak Cumhuriyeti, Slovenya gibi
Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri ile EFTA, Sirbistan Karadag ve Israil ile STA imzalamis
oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE — ESTONYA STA

Imza Tarihi : 03.06.1997

Yiiriirliik Tarihi : 01.07.1998

Resmi Gazete : 06.03.1998 tarih ve 23278 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlagsma ile Tirkiye’nin Estonya menseli, Estonya’nin da Tiirk
menseli sanayi Uriinleri ithalatinda alinan giimriik vergileri ve es etkili vergileri
anlagsmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte karsilikli olarak kaldirmasi, tarim iiriinleri ile
ilgili olarak Tiirkiye’nin Estonya menseli bir grup tarim {irlinliniin ithalatinda tercihli
rejim uygulamasi, Estonya’nin ise anlagsmanin yiiriirliige girdigi tarihte tarim iiriinleri
icin vergi uygulanmadigindan bahisle ilerleyen zamanda herhangi bir degisiklik
olmasi halinde ancak kisitl sayida Tiirk menseli tarim {irlinii i¢in vergi koyabilmesi
Ongoriilmiistiir. Anlasma Estonya’nin 01.05.2004 tarihinde AB iiyesi olmast ile
birlikte feshedilmistir.

Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Estonya’nin GSYH’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
daha kiiciik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Estonya’ya iliskin
GSYH degerlerinin inceleme doneminde Tiirkiye’nin GSYH’sinin %2 ila %3,2’si
arasinda degistigi goriilmektedir. Niifusunun da Tiirkiye’ye oranla cok daha az,
Tiirkiye niifusunun %2’si civarinda oldugu gériilmektedir. Iki iilke arasindaki mesafe
2243,1 km olup tasimacilik acgisindan bakildiginda Estonya’nin denize ¢ikist
bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin anlagmanin
yiirtirliikte bulundugu tarih itibariyle degerlendirildiginde en yakin tarih olan 2007
yilinda 6lgiilen degerinin 2,95 oldugu (listede 47. sirada), ayn1 y1l Tiirkiye i¢in dl¢iilen

degerin de 3,15 (34. sirada) oldugu goriilmektedir.
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Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi donem
itibariyle Estonya’nin disa agiklik indeksinin %116,6 ila %170,4 arasinda degistigi ve
veri mevcudiyetine bagli olarak 1995-2016 yillar1 arasinda ortalama %143 oldugu ve
bu itibarla Tiirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin {izerinde bir deger
oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda WITS Portalinda
Diinya Bankasi tarafindan genel olarak AB i¢in indeks hesaplandigi dolayisiyla
Estonya’nin AB iiyeligi 6ncesi doneme iliskin herhangi bir indeks hesaplanmadigi

gorilmistir.

Iki iilkenin 1992-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Estonya’ya yonelik ihracatinin 1992-2008 yillar1 arasinda genel olarak artis trendinde
oldugu, 2008 yil1 sonrasinda ise dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin
Estonya’dan ithalatinin ise 2008 yilina kadar zaman zaman dalgali bir seyir izlemekle
birlikte genel olarak artis trendi i¢cinde oldugu, 2008 y1l1 sonrasinda ise dalgali bir seyir
izledigi gorilmektedir. Anlagsmanin yiiriirlikte oldugu donemde ise Tiirkiye’den
Estonya’ya yonelik ihracatin artis gosterdigi, Estonya’dan ithalatin ise genel olarak

azalan ve yatay bir seyir izledigi goriilmektedir.

Tiirkiye ile Estonya arasindaki STA’nin 1998 yilinda yiiriirliige girdigi dikkate
alinarak anlagsma oncesi 1996 ve 1997 yillarinda Tiirkiye’nin Estonya’ya yonelik
ihracatinin toplam ihracati iginde ortalama %0,02 lik, Estonya’dan ithalatinin ise
toplam ithalati i¢inde ortalama %0,05’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir.
Estonya acisindan ise, Estonya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati
icinde ortalama %0,39’luk, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama

%0,2’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Estonya arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
1992-2016 yillar1 baz alindiginda ortalama 65,06 oldugu 1992 ile anlagsmanin
feshedildigi yil olan 2004 y1l1 aras1 baz alindiginda 37,44 oldugu goriilmektedir. 2004
yilina kadar tiim degerlerin 100’iin altinda oldugu goriilmektedir. Estonya agisindan
ise ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin 1995-2016 yillar1 baz alindiginda
ortalama 77,9 oldugu 1995 ile anlasmanin feshedildigi yil olan 2004 yili aras1 baz
alindiginda 46,8 oldugu goriilmektedir. 2004 yilina kadar tiim degerlerin 100’iin

altinda oldugu goriilmektedir. Bu itibarla gerek Tiirkiye’nin Estonya’ya yonelik

215



thracatinin gerekse de Estonya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin % olarak diinya
ortalamasmin altinda oldugu, Tirkiye’ye iliskin degerlerin Estonya’ya iliskin

degerlerin de altinda oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Estonya arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligi yoniiyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Estonya’ya yonelik ihracat acisindan tamamlayicilik
indeksinin anlagmanin yiiriirliige girdigi 1998 yili 6ncesinde %45 ila %49 bandinda,
sonrasinda anlagsma yiirlirliikkte iken %50 ila %58 bandinda seyrettigi, anlasmanin
feshedilmesinden sonra da bu civarda dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir. Veri
mevcudiyetine bagl olarak 1995-2004 yillar1 arasinda ortalama %51,4, 1995-2016
yillar1 arasinda da ortalama 55,6 oldugu goriilmektedir. Estonya’dan Tiirkiye’ye
yonelik ticaret agisindan ise tamamlayicilik indeksinin anlasmanin yiirtirliige girdigi
1998 yili 6ncesinde %50 ila %52 bandinda, sonrasinda anlasma yiiriirliikkte iken
diiserek %45 ila %50 bandinda seyrettigi, anlagsmanin feshedilmesinden sonra da bir
miktar yiikseldigi goriilmektedir. Veri mevcudiyetine bagli olarak 1995-2004 yillar1
arasinda ortalama %>53,3, 1995-2016 yillar1 arasinda da ortalama %48,7 oldugu
gorilmektedir. Tiirkiye ile Estonya arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde,
iki tlkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet ig¢inde olmadiklari,

tamamlayiciligin iki tarafta da %50’ler civarinda oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Estonya arasindaki ticaret agiklanmis karsilagtirmali istiinliik
indeksi agisindan Kkarsilastirildiginda taraflarin  karsilastirmali olarak avantajli
olduklari tiriin grubu/sektorlerin benzerlik gostermedigi goriilmiistiir. Tiirkiye’nin ara
tiriinler, tiiketici tiriinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil {iriinleri, plastik
ve kauguk iriinlerinde, Estonya’nin da hayvanlar/hayvansal iirlinler ile ahsapta

karsilastirmali Gistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlasmada genel olarak sanayi iirlinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
herhangi bir gecis dénemi olmadigi goriilmektedir. iki iilke arasinda uygulamada
bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan
ithalatta Estonya tarafindan uygulanan vergilere iligkin veri mevcudiyetinin olduk¢a
kisitlt oldugu, mevcut verilere gore gerek basit ortalama gerekse agirlikli ortalama
vergilerin anlagsma Oncesi ve sonrasinda %0 ila %]1,1 arasinda degistigi, bir baska

deyisle anlagsma yapilmis olmasinin vergisel bir avantaji olmadig goriilmektedir.
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Estonya’dan yapilan ithalatta ise Tiirkiye tarafindan 1998 yil1 ve 6ncesinde uygulanan
basit ortalama vergilerin %4,3 ila %8,1 bandinda degistigi, STA nin yiiriirliikte
bulundugu 1999 ila 2004 arasinda %0 ila %13,1 arasinda dalgali bir seyir izledigi
goriilmektedir. Ticaret hacmi ve ticarete konu firiinler dikkate alinarak hesaplanan
agirlikli ortalamanin ise anlagsma Oncesinde %0,2 ila %5,1 bandinda degistigi,
anlagmanin yiiriirlikte bulundugu 1999 ila 2004 yillar1 arasinda ise %0 ila %6,9

bandinda degistigi goriilmektedir. Bu durumun sadece kisith sayida tarim iiriiniine

vergi indirimi yapilmasindan kaynakli olabilecegi degerlendirilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Estonya’ya ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payina yiizde olarak bakildiginda anlagsma 6ncesi oranlar %98 ila %100 iken
veri mevcudiyetine bagl olarak 1999-2003 yillar1 arasinda %92,8 ila %100 bandinda
degiskenlik gosterdigi goriilmektedir. Benzeri sekilde Estonya’dan ihra¢ edilip
Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin igindeki payma ylizde olarak bakildiginda anlagsmanin
yiirtirliigii oncesinde oranin %31 ila %53,2 arasinda degistigi, anlasmanin yiirtirliikte
oldugu 2004 yilina kadar ise %19 ila %100 arasinda degisen dengeli olmayan ve
dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir. Genel olarak bakildiginda gerek Estonya
tarafindan gerekse Tiirkiye tarafindan hem etkin olarak uygulanan tarifeler hem de
vergiden muaf tarife satir sayilarinin anlagsma sonrasinda, anlasma dncesine gore ciddi
bir iyilesme gostermedigi hatta bazi yillarda kotiilestigi ve daha az avantajli oldugu

goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Estonya’nin veri mevcudiyetine bagli
olarak 1995-2003 yillar1 arasinda basit ortalama MFN vergilerinin %0 ila %1,5
arasinda degistigi, agirlikli ortalama MFN verilerinin ise %0 ila %1 arasinda degistigi
goriilmektedir. Bu cergevede genel olarak Estonya’nin MFN oranlarimin Tiirkiye’ye

gore daha diisiik oldugu hatta baz1 durumlarda vergi dahi olmadig1 goriilmektedir.

Estonya’nin AB iiyesi olmadan once STA yapmis oldugu diger iilkelere
bakildiginda en 6nemli ticaret ortaklari arasinda olan AB’nin yani sira Litvanya,
Letonya, Slovenya, Slovakya, Macaristan gibi Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri ile

anlagmalar1 oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE — CEK CUMHURIYETI STA

Imza Tarihi : 03.10.1997

Yiiriirliik Tarihi : 01.09.1998

Resmi Gazete : 06.03.1998 tarihli ve 23278 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlasma ile Tiirkiye’nin, Cek Cumhuriyeti menseli sanayi iirtinlerinin
ithalatinda uygulanan giimriik vergilerini, bir kistm sanayi {iriinli i¢in anlagsmanin
yiiriirliige girdigi tarihte kaldirmasi, bu iriinler disinda kalan diger sanayi {iriinlerine
iliskin vergileri de kademeli olarak indirmesi ve bir grup iiriin i¢in 1999, bir grup iiriin
icin ise 2001 yili basinda kaldirmasi Ongoriilmiistiir. Cek Cumbhuriyeti’nin de
Tiirkiye’den ithal ettigi Tiirk menseli sanayi {iriinlerinden bir kismina uygulanan
vergileri anlasmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte kaldirmasi, bu iiriinler disindaki
diger sanayi lriinlerinde uygulanan vergileri ise; asamali olarak indirmesi ve bir kisim
iriin i¢in 1999, bir kisim iirlin icin de 2001 yili basi itibariyle kaldirmasi
Ongoriilmistiir. Tarim iirlinlerinde ise taraflar, belirli sayida tarim tirtiniinde karsilikli
olarak tercihli rejim uygulamay: taahhiit etmislerdir. Bu cercevede tercihli rejim
dahilinde olan tarim triinlerinin bir kismina miktar kisitlamasi1 olmaksizin, bir kismina
da tarife kotalar1 kapsaminda vergi indirimi/muafiyeti saglanmasi seklinde uygulama
yapilmast 6ngoriilmiistiir. Anlasma Cek Cumbhuriyeti’nin 01.05.2004 tarihinde AB

tiyesi olmasi ile birlikte feshedilmistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Cek Cumhuriyeti’nin GSYH’sinin Tiirkiye’nin
GSYH’sinden daha az oldugu, yillara gore degismekle birlikte Cek Cumhuriyeti’ne
iligkin GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %21,7 ila %36,9’u arasinda
degistigi, inceleme doneminde ortalamada da %27,6’s1 oldugu goriilmektedir.

Niifusunun da Tiirkiye niifusunun %16’s1 civarinda oldugu gériilmektedir. Iki iilke

arasindaki mesafe 1738,87 km olup Cek Cumhuriyeti’nin denize ¢ikisi
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bulunmamaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin anlagsmanin
yiirtirliikte bulundugu tarih itibariyle en yakin tarih olan 2007 yilinda 6lgiilen degerinin
3,13 oldugu (listede 38. sirada), ayn1 yil Tiirkiye i¢in 6l¢iilen degerin de 3,15 (34.
sirada) oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, Cek Cumhuriyeti’nin disa agiklik
indeksinin %63,8 ila %158,7 arasinda degistigi ve zaman zaman diigiis gostermekle
birlikte genel olarak artis gosterdigi, veri mevcudiyetine bagli olarak 1990-2016 yillar
arasinda ortalama %108,7 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye nin ortalamada %44,2 olan
aciklik indeksinin {izerinde bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama
indeksine bakildiginda WITS Portalinda Diinya Bankasi tarafindan genel olarak AB
i¢in indeks hesaplandigi dolayisiyla Cek Cumhuriyeti’nin AB tiyeligi 6ncesi donemine

iliskin herhangi bir indeks hesaplanmadigi goriilmiistiir.

Iki iilkenin 1993-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Cek Cumbhuriyeti’ne yonelik ihracatinin inceleme doneminin ilk yillarinda nispeten
yatay seyrettigi, 2000 yilindan sonra artisa gectigi, 2009 yilinda ciddi bir diisiis
yasamakla birlikte genel olarak artis trendini devam ettirdigi goriilmektedir.
Tiirkiye’nin Cek Cumbhuriyeti’nden ithalatinin ise inceleme doneminin baslarinda
genellikle yatay seyrettigi, 2002 yilindan sonra artis trendine gegtigi, zaman zaman
diistisler olmakla birlikte genel olarak bu sekilde devam ettigi goriilmektedir. STA nin
yiirtirliikte oldugu 1998-2004 tarihleri arasinda ise her iki yondeki ticaretin de dalgali

ancak genel olarak artis trendinde oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Cek Cumhuriyeti arasindaki STA’nin 1998 yilinda yiiriirliige
girdigi dikkate alinarak anlagma oncesi 1996 ve 1997 yillarinda Tiirkiye’nin Cek
Cumbhuriyeti’ne yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,35 lik, Cek
Cumbhuriyeti’nden ise toplam ithalati icinde ortalama %0,22 lik bir paya sahip oldugu
goriilmektedir. Cek Cumhuriyeti agisindan ise, Cek Cumbhuriyeti’nin Tiirkiye’ye
yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,38’lik, Tiirkiye’den ithalatinin

ise toplam ithalat1 i¢inde ortalama %0,27’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Cek Cumbhuriyeti ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk

indeksinin Tiirkiye agisindan ortalama 70,4 oldugu Cek Cumhuriyeti agisindan ise
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ortalama 81,3 goriilmektedir. Tiirkiye’den Cek Cumbhuriyeti’'ne yonelik ihracatta
indeksin 1993 yili hari¢ inceleme doneminin tamaminda 100’{n altinda oldugu
gorilmektedir. Bu g¢ergevede Tiirkiye’nin Cek Cumbhuriyeti’ne yonelik ihracatinin
genel olarak diinya ortalamasinin atinda oldugu goriilmektedir. Cek Cumhuriyeti’ne
iligskin degerlerin ise genel olarak dalgali bir seyir izledigi, 1993 yili hari¢ olmak iizere
2012 yil1 6ncesinde 100’in altinda oldugu, 2012 yil1 sonrasinda ise 100’iin ilizerinde
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla Cek Cumhuriyeti’nin Tiirkiye’ye yonelik
ihracatinin 2012 yili ve sonrasi haricinde diinya ortalamasinin altinda oldugu
goriilmektedir. Her iki yonlii ticaret agisindan da anlagmanin yiiriirliikte oldugu

donemde belirgin bir farklilik goriillmemektedir.

Tirkiye ile Cek Cumhuriyeti arasindaki ticaret, ticaret tamamlayicilig1 yoniiyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Cek Cumhuriyeti’ne yonelik ihracat agisindan
tamamlayicilik indeksinin veri mevcudiyetine bagli olarak 1993-2016 yillar1 arasinda
indeksin %37,7 ila %62,6 arasinda degistigi, anlasmanin yiiriirliikkte oldugu donemde
de bir miktar artis kaydettigi, ortalamada da %54,1 oldugu goriilmektedir. Cek
Cumhuriyeti’nden Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise tamamlayicilik indeksinin
1994-2016 yillar1 arasinda %55,8 ila %67,5 arasinda degistigi, ortalamada %61,5
oldugu ve anlagmanin yiiriirliikkte oldugu yillarda farklilik géstermedigi goriilmektedir.
Tiirkiye ile Cek Cumhuriyeti arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki

tilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde olmadiklart ve Cek

Cumbhuriyeti’ne iliskin indeks degerlerinin daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Cek Cumhuriyeti arasindaki ticaret aciklanmis karsilastirmali
tistlinliik indeksi agisindan karsilastirildiginda taraflarin karsilastirmali olarak avantajli
olduklar1 {irtin grubu/sektorlerin ¢ogunlukla benzerlik gosterdigi goriilmiistiir.
Tirkiye’nin ara Uriinler, tiiketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil
tirtinleri, plastik ve kauguk iiriinlerinde karsilagtirmali iistiinliige sahip oldugu, Cek
Cumbhuriyeti’nin tiiketici iiriinleri, metaller, plastik ve kauguk ile ahsapta

karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagsmada sanayi tirtinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak 3 yillik bir ge¢is
donemi dngoriilmiistiir. iki {ilke arasinda uygulamada bulunan “etkin olarak uygulanan

tarife oranlar’” na bakildiginda Tirkiye’den yapilan ithalatta Cek Cumhuriyeti
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tarafindan uygulanan vergilerin veri mevcudiyetinin kisitli oldugu, 1996-2003 yil
arasindaki verilere gore anlasma Oncesinde vergilerin basit ortalamasinin %6 ve %7
bandinda, agirlikli ortalamanin ise %5 ve %6 bandinda oldugu, anlagsma sonrasinda
vergilerde dikkate deger bir indirim goériilmedigi, basit ortalama vergilerin %4 ve %5
bandinda oldugu, agirlikli ortalamanin ise ylikselerek %4 ila %8,5 bandinda degistigi
goriilmektedir. Cek Cumbhuriyeti'nden yapilan ithalatta ise Tiirkiye tarafindan
uygulanan vergilerin anlagsma Oncesinde basit ortalamada %S5 ila %38,8 arasinda,
agirlikli ortalamada ise anlasma Oncesinde %7,8 ila %8,4 arasinda degistigi, 2000
yilindan sonra anlagsmanin yiiriirliikte oldugu dénemde ve sonrasinda hem basit

ortalamada hem agirlikli ortalamada 2004 yili hari¢ %1 ve altinda seyrettigi

goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlart acisindan Tiirkiye’den Cek
Cumhuriyeti’ne ihra¢ edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin igindeki payina yiizde olarak bakildiginda, Cek Cumhuriyeti
acisindan veri mevcudiyetinin sinirlt oldugu, mevcut verilere gore anlasma oncesi
1996 ve 1997 willarinda %4 ve %9’lar civarinda oldugu, anlagsma sonrasi ise
maksimum %15’lerde oldugu goriilmektedir. Cek Cumbhuriyeti’nden ihrag edilip
Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin ig¢indeki payimna yiizde olarak bakildiginda oranin anlagsma
oncesinde maksimum %12’lerde iken, 2001 yilindan itibaren ise 2004 yillar1 harig

olmak tizere %95’in lizerinde oldugu goriilmektedir.

MEFN oranlarina bakildiginda Cek Cumhuriyeti’nin veri mevcudiyetinin kisitl
oldugu, 1996-2003 yillarinda veri mevcut oldugu, basit ortalama vergilerin %4,9 ila
%6,1 agirlikli ortalama vergilerin ise %4,2 ila %5,8 arasinda oldugu goriilmektedir.
Bu ger¢evede Cek Cumbhuriyeti’nin basit ortalama MFN degerlerinin Tiirkiye’den

daha disiik oldugu, agirlikli ortalama acisindan ise yakin oldugu goriilmektedir.

Cek Cumbhuriyeti’nin AB {iiyesi olmadan 6nce STA yapmis oldugu diger
iilkelere bakildiginda en 6nemli ticaret ortaklar1 arasinda olan AB’nin yani sira
Estonya, Letonya, Litvanya, Polonya, Macaristan, Slovak Cumhuriyeti, Slovenya gibi
Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri ile EFTA ve Israil STA imzalamis oldugu

goriilmektedir.
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TURKIYE — SLOVAK CUMHURIYETI STA

Imza Tarihi : 20.10.1997

Yiiriirliik Tarihi : 01.09.1998

Resmi Gazete : 06.03.1998 tarihli ve 23278 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlagsma ile Tiirkiye’nin Slovak Cumhuriyeti menseli sanayi
triinlerinin ithalatinda uygulanan giimriik vergilerini, bir kisim sanayi iirlinii i¢in
anlagsmanin yliriirliige girdigi tarihte kaldirmasi, bu iirtinler disinda kalan diger sanayi
tirtinlerine iligkin vergileri de kademeli olarak indirmesi, bir grup iiriin i¢in 1999, bir
grup trin i¢in ise 2001 yili basinda kaldirilmast Ongoriilmiistiir. Slovak
Cumbhuriyeti’nin ise benzeri sekilde Tiirkiye’den ithal ettigi Tirk menseli sanayi
tirtinlerinden bir kismina uygulanan vergileri anlagsmanin yiirtirliige girmesi ile birlikte
kaldirmasi, bu tirlinler disindaki diger sanayi {irlinlerinde uygulanan vergileri asamali
olarak indirmesi ve bir kisim {irlin i¢in 1999, bir kisim iiriin i¢in de 2001 yili bas1
itibariyle kaldirmasi 6ngdriilmiistiir. Tarim iirlinlerinde ise taraflar, belirli sayida tarim
tirtintinde karsilikl olarak tercihli rejim uygulamayi taahhiit etmislerdir. Bu ¢ercevede
tercihli rejim dahilinde olan tarim {irlinlerinin bir kismima miktar kisitlamasi
olmaksizin, bir kismina da tarife kotalar1 kapsaminda vergi indirimi/muafiyeti
saglanmas1 seklinde uygulama yapilmasi Ongoriilmiistiir. Anlasma Slovak

Cumhuriyetinin 01.05.2004 tarihinde AB {iyesi olmasi ile birlikte feshedilmistir.
Degerlendirme Kriterleri Acisindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Slovak Cumhuriyeti’nin GSYH’sinin Tiirkiye’nin
GSYH’sinden daha kii¢iik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Slovak
Cumbhuriyeti’ne iliskin GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %8,2 ila %15,3’i
arasinda degistigi ve inceleme doneminde ortalamada %12,24°’4  oldugu

goriilmektedir. Niifusunun da Tiirkiye’ye oranla daha az, Tiirkiye niifusunun %8,3’i

civarinda oldugu goriilmektedir. iki iilke arasindaki mesafe 1457,34 km olup
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Slovakya’nin denize g¢ikist bulunmamaktadir. Lojistik performans indeksine
bakildiginda indeksin anlasmanin  yiirlirliikte bulundugu tarih itibariyle
degerlendirildiginde en yakin tarih olan 2007 yilinda 6l¢iilen degerinin 2,92 oldugu
(listede 50. sirada), ayn1 yil Tiirkiye i¢in Ol¢iilen degerin de 3,15 (34. sirada) oldugu

goriilmektedir.

Ticari diga agiklik indeksleri incelendiginde, 1992-2016 yillar1 arasinda Slovak
Cumbhuriyeti’nin disa agiklik indeksinin %99,3 ila %185,7 arasinda degistigi ve
ortalama %142,1 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik
indeksinin {izerinde bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine
bakildiginda WITS Portalinda Diinya Bankasi tarafindan genel olarak AB i¢in indeks

hesaplandig1 dolayisiyla Slovak Cumhuriyeti’nin AB iiyeligi 6ncesindeki donem igin

herhangi bir indeks hesaplanmadig1 gorilmistiir.

Iki iilkenin 1993-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Slovak Cumhuriyeti’ne ihracatinin anlagsmanin imzalandig1 1998 yili 6ncesinde dalgali
ama c¢ogunlukla stabil bir seyir izledigi, bu seyrin anlasmanin yiiriirliige girmesini
takiben de bir siire devam ettigi, 2000’li yillarda artis egiliminin basladigi, anlasmanin
fesh edilmesinden sonra ise zaman zaman sert diislisler olmakla birlikte genel olarak
artis gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin Slovak Cumhuriyeti’nden ithalatinin ise
1998 yili 6ncesinde yatay bir seyir imzaladigi, anlasmanin yiiriirliige girmesinden
sonra ufak artiglar gosterdigi 2001 yilindan sonra ciddi artis gosterdigi, 2004 yilinda
anlagmanin feshedilmesinden sonra ise son yillarda zaman zaman diisiisler goriilmekle

birlikte genel trend olarak artan bir seyir izledigi goriilmektedir.

Tiirkiye ile Slovakya arasindaki STA’nin 1998 wyilinda yiiriirliige girdigi
dikkate alimarak anlasma oOncesi 1996 ve 1997 yillarinda Tiirkiye’'nin Slovak
Cumbhuriyeti’ne yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,09 luk, Slovak
Cumhuriyeti’nden ithalatinin ise toplam ithalat1 i¢inde ortalama 90,04 liik bir paya
sahip oldugu goriilmektedir. Slovak Cumbhuriyeti agisindan ise, Tiirkiye’ye yonelik
thracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,23’liik, Tiirkiye’den ithalatinin ise

toplam ithalati i¢inde ortalama %0,24’liik bir pay1 oldugu gériilmektedir.
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Slovak Cumbhuriyeti ile Tirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk
indeksinin Tiirkiye agisindan ortalama 55,8 Slovak Cumbhuriyeti agisindan ise
ortalama 95,4 oldugu gorilmektedir. Tirkiye’nin Slovak Cumbhuriyeti’ne ihracati
acisindan indeksin genel olarak 100’{in altinda oldugu, dalgali bir seyir izledigi,
anlagsmaya bagli herhangi bir artis gostermedigi goriilmektedir. Bu itibarla Tiirkiye nin
Slovak Cumbhuriyeti’ne yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin altinda
oldugu goriilmektedir. Slovak Cumhuriyetine iligkin degerlerin ise STA’nin
yiriirliikkte oldugu yillarda ve oncesinde 1994 yili hari¢ 100’iin altinda oldugu,
anlagmanin feshini miiteakip AB ile giimriik birligi cercevesinde yapilan ticaret

doneminde 100’iin lizerinde oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Slovak Cumhuriyeti arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligi
yoniiyle incelendiginde; Tiirkiye’den Slovak Cumhuriyeti’ne yonelik ihracat agisindan
tamamlayicilik indeksinin anlasmanin yirirlige girdigi 1998 yili dncesinde %38 ila
%41 bandinda, sonrasinda anlagsmanin yliriirlilkkte oldugu siire icerisinde ise artig
gostererek %45 ila %58 bandinda seyrettigi ve inceleme doneminde ortalama %54,8
oldugu goriilmektedir. Slovak Cumhuriyeti’nden Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan
ise tamamlayicilik indeksinin anlagsmanin yiriirliige girdigi 1998 yili 6ncesinde %58
ila %63 bandinda oldugu, anlagsmanin yiiriirliikte oldugu donemde ve sonrasinda ise
belirgin bir yiikselis géstermedigi anlagsma 6ncesindekine benzer bir bantta dalgali bir
seyir sergiledigi ve ortalamada %60,1 oldugu goriillmektedir. Anlagsmanin yiiriirliikte
oldugu donemde ise Tiirkiye acisindan ortalama %51,2 Slovak Cumhuriyeti agisindan
ise ortalama %60,8 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Slovak Cumhuriyeti arasindaki
ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki lilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam
bir rekabet i¢inde olmadiklar1 ancak Tiirkiye’nin ihracat portfoyii itibariyle Slovak

Cumhuriyetine gore daha az avantajli oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Slovak Cumhuriyeti arasindaki ticaret agiklanmis karsilagtirmali
tistlinliik indeksi agisindan karsilastirildiginda taraflarin karsilastirmali olarak avantajli
olduklart iirlin grubu/sektorlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Tiirkiye’nin
ara tlriinler, tiiketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil tirtinleri,
plastik ve kauguk {riinlerinde karsilastirmali istiinliige sahip oldugu, Slovak
Cumbhuriyetinin de tiiketici tirlinleri, ayakkabi, metaller, plastik ve kauguk ile ahsapta
karsilagtirmali iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.
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Anlagmada genel olarak sanayi iiriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak her
iki taraficin de 3 yillik bir ge¢is dénemi Sngoriilmiistiir. Iki {ilke arasinda uygulamada
bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan
ithalatta Slovak Cumhuriyeti tarafindan uygulanan vergi ile ilgili olarak sadece 2002
yilina iliskin veri mevcut oldugu ve bu gercevede 2002 yil1 i¢in basit ortalama verginin
%S5,8, agirlikli ortalama verginin ise %S8,6 oldugu goriilmektedir. Slovak
Cumhuriyeti’nden yapilan ithalatta Tirkiye tarafindan uygulanan vergilerin ise
anlasma oncesi donemde basit ortalamada %5,2 ila %8,2 arasinda, agirlikli ortalamada
ise %4,3 ila %9,52 arasinda degistigi, anlasmanin yiiriirlikte bulundugu 1999-2004
yillar1 arasinda ise basit ortalamada %0,5 ila %9,6 agirlikli ortalamada 9%0,1 ila

%12,91 gibi genis bir bantta dalgali bir seyir izledigi, ancak 2000’11 yillardan sonra

istisnai bazi yillar disinda genel olarak %1’ler ve altinda oldugu goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlart acisindan Tiirkiye’den Slovak
Cumbhuriyeti’ne ihra¢ edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin  icindeki payma yilizde olarak bakildiginda veri
mevcudiyetinin kisith oldugu ve sadece 2002 yilma iliskin %10,98 degerinin
bulundugu goriilmektedir. Bu ¢er¢evede anlagsmanin yiiriirliikkte oldugu bu yilda %0
vergi orani uygulanan tarife pozisyonlarmin oraninin olduk¢a diisiik oldugu
goriilmektedir. Slovak Cumhuriyeti’nden ihrag edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan
esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin igindeki
payina yiizde olarak bakildiginda oranin 1998 6ncesinde maksimum %3,7 ila %10,9
arasinda degistigi, anlasmanin yiirlirliige girmesini miiteakip bu oranlarin arttig1 ve

%098’lere ulastig1 gortilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Slovak Cumhuriyetine iligskin sadece 2002
yilna iliskin veri oldugu ve bu yilda MFN Vergi Oraninin basit ortalama %5, 8 agirlikl
ortalama ise %8,6 oldugu goriilmektedir. Bu ¢cer¢evede Slovak Cumhuriyeti tarafindan
2002 yilinda uygulanan verginin basit ortalamada Tiirkiye’den daha diisiik, agirlikli
ortalamada ise daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Slovak Cumhuriyeti’nin AB tiyesi
olmadan once STA yapmis oldugu diger llkelere bakildiginda en 6nemli ticaret
ortaklar1 arasinda olan AB’nin yam sira Israil, EFTA iilkeleri, eski CEFTA iilkeleri
olan Bulgaristan, Hirvatistan, Cek Cumbhuriyeti, Slovenya, Polonya, Romanya ve
Macaristan ile STA imzalamis oldugu goriillmektedir.
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TURKIYE — BULGARISTAN STA

Imza Tarihi : 11.07.1998

Yiiriirliik Tarihi : 01.01.1999

Resmi Gazete : 26.09.1998 tarihli ve 23475 sayili
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlagma ile Tiirkiye’nin, Bulgaristan mensgeli sanayi Uriinlerinin
ithalatinda uygulanan giimriik vergilerini bir kisim sanayi iirlinii i¢in anlagsmanin
yirilirliige girdigi tarihte, bu iiriinler disinda kalan diger sanayi iirlinlerine iligkin
vergileri de kademeli olarak indirerek 2002 yili basinda tamamen kaldirmasi
Ongoriilmiistiir. Bulgaristan’in da benzeri sekilde Tiirkiye’den ithal ettigi Tiirk menseli
sanayi lriinlerinden bir kismina uygulanan vergileri anlagmanin yiiriirliige girmesi ile
birlikte kaldirmasi, bu iirlinler disindaki diger sanayi iiriinlerinde uygulanan vergileri

ise Tiirkiye ile ayn1 tarihte 2002 yil1 basi itibariyle kaldirmasi dngoriilmiistir.

Tarim {iriinlerinde ise taraflar, belirli sayida tarim {iriiniinde karsilikli olarak
tercihli rejim uygulamay: taahhiit etmislerdir. Bu cercevede tercihli rejim dahilinde
olan tarim tirtinlerinin bir kismina miktar kisitlamast olmaksizin, bir kismina da tarife
kotalari/kontenjanlar1 kapsaminda vergi indirimi veya vergi muafiyeti saglanmasi
seklinde uygulama yapilmasi1 ongoriilmiistiir. Anlagsma Bulgaristan’in 01.01.2007

tarihinde AB iiyesi olmasi ile birlikte feshedilmistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan  degerlendirildiginde; ~ Bulgaristan’in ~ GSYH’sinin  Tiirkiye’nin
GSYH’sinden daha kiigiik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte
Bulgaristan’a iliskin GSYH degerlerinin Tirkiye’nin GSYH’sinin %4 ila %24’
arasinda degistigi ve inceleme doneminde ortalamada %7,77’si kadar oldugu
goriilmektedir. Niifusunun da Tirkiye niifusunun ortalama %12,47’si oldugu

goriilmektedir. Iki iilke arasindaki mesafe 712,009 km olup tasimacilik agisindan
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bakildiginda Bulgaristan’in denize ¢ikisi bulunmaktadir. Lojistik performans
indeksine bakildiginda indeksin anlagsmanin yiiriirlikte bulundugu tarih itibariyle
degerlendirildiginde en yakin tarih olan 2007 yilinda 6l¢iilen degerinin 2,87 oldugu
(listede 55. sirada), ayn1 yil Tiirkiye i¢in Ol¢iilen degerin de 3,15 (34. sirada) oldugu

goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi dénem
itibariyle Bulgaristan’in disa agiklik indeksinin %69 ila %129 arasinda degistigi ve
veri mevcudiyetine bagli olarak 1990-2016 yillar1 arasinda ortalama %99,7 oldugu ve
bu itibarla Tiirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin oldukg¢a iizerinde bir
deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda WITS
Portalinda Diinya Bankasi tarafindan genel olarak AB ig¢in indeks hesaplandigi
dolayisiyla Bulgaristan i¢in AB tiyeligi oncesindeki doneme iliskin herhangi bir indeks

hesaplanmadigi goriilmiistiir.

Iki iilkenin ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin Bulgaristan’a ydnelik
thracatinin anlagsmanin yiiriirliikte bulundugu 1999-2006 yillar1 arasinda siirekli olarak
artig gosterdigi goriilmektedir. 1999 yil1 6ncesinde ise artis hiz1 anlagsma sonrasina gore
¢ok daha diisiik ve zaman zaman diisiisler gosteren dalgali bir seyir olmakla birlikte
genel olarak ticaretin artis trendinde oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin
Bulgaristan’dan ithalatinin ise anlasmanin yiiriirliikte oldugu 1999-2006 yillari
arasinda 2001 yili hari¢ olmak {lizere artis gosterdigi goriilmektedir. 1998 yihi
oncesinde de artis hizinin ise ihracatta oldugu gibi anlagsma sonrasina gore ¢ok daha
diisiik ve dalgali bir seyir olmakla birlikte ticaretin genel olarak artis trendinde oldugu

goriilmektedir.

Tirkiye ile Bulgaristan arasindaki STA’nin 1999 yilinda yiiriirliige girdigi
dikkate alinarak anlagsma 6ncesi 1997 ve 1998 yillarinda Tiirkiye’nin Bulgaristan’a
yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,73 liikk, Bulgaristan’dan
ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama 90,18’lik bir paya sahip oldugu
gorilmektedir.  Bulgaristan agisindan ise, Bulgaristan’in Tiirkiye’ye yonelik
thracatinin toplam ihracati i¢cinde ortalama %8,4’liikk, Tirkiye’den ithalatinin ise

toplam ithalat1 i¢inde ortalama %2,35°lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.
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Bulgaristan ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tiurkiye acisindan veri mevcudiyetine bagli olarak 1989-2016 yillar1 dikkate
alindiginda ortalama 826,18 anlagsmanin feshi 6ncesinde 1989-2006 yillar1 arasinda
hesaplanan ortalamasinin ise 844,28 oldugu goriilmektedir. Bulgaristan acisindan ise
ortalama 1996-2016 ortalamasinin 1026,8 1996-2006 yili ortalamasinin ise 1200,3
oldugu goriilmektedir. Sonug olarak her iki taraf i¢in de tiim degerlerin 100’{in ¢ok
tizerinde oldugu goriilmiistiir. Bu itibarla gerek Tiirkiye’nin Bulgaristan’a yonelik
ihracatinin gerekse de Bulgaristan’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin % olarak diinya

ortalamasinin ¢ok iizerinde oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciliglr yoniiyle
incelendiginde; Tirkiye’den Bulgaristan’a yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagli olarak 1996-2016 yillart arasinda %43 ila %61
bandinda, seyrettigi, baz1 yillarda dalgali olmakla birlikte genel olarak yillar iginde
art1s trendinde oldugu ve inceleme doneminde ortalama %55,8 oldugu goriilmektedir.
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise ayni1 donemde tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagli olarak 1996-2016 yillari arasinda %49 ila %63
bandinda, seyrettigi, genel olarak dalgali bir seyir izledigi ve inceleme doneminde
ortalama %>55,8 oldugu goriilmektedir. Anlagmanin yiiriirliikte oldugu yillar dikkate
alindiginda ise tamamlayicilik indeksinin Tirkiye agisindan %55,6 Bulgaristan
acisindan ise %52,2 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki ticaret
bu anlamda degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir
rekabet icinde olmadiklar1 bazi yillarda Bulgaristan’in ihracat portfoyii itibariyle
Tiirkiye’ye gore daha avantajli oldugu, bazi yillarda ise Tiirkiye’nin daha avantajli

oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Bulgaristan arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali {istlinliik
indeksi agisindan Kkarsilastirildiginda taraflarin  karsilagtirmali olarak avantajli
olduklar1 iirlin grubu/sektorlerin biiyilk oranda benzerlik gosterdigi gorilmustiir.
Tirkiye’nin ara Uriinler, tliketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil
urtinleri, plastik ve kauguk iirtinlerinde karsilagtirmali {stiinliige sahip oldugu,
Bulgaristan’in tliketici iriinleri, ara {irtinler, gida, sebze, ayakkabi, metaller ve

tekstil/hazir giyimde karsilagtirmali Gistlinliige sahip oldugu goriilmektedir.
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Anlasmada genel olarak sanayi tirtinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak her
iki taraf i¢in de 3 yillik bir ge¢is dénemi &ngdriilmiistiir. Iki iilke arasinda STA
sonrasinda uygulamada bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na
bakildiginda Bulgaristan tarafindan Tiirkiye’ye uygulanan vergiler agisindan anlagsma
oncesine iliskin veri mevcudiyetinin kisithh oldugu goriilmektedir. Mevcut veriler
incelendiginde vergilerin basit ortalama degerinin anlagsma oncesi 1998 yilinda %19,7
oldugu anlagsma sonrasinda ise 2006 yilina kadar dalgali bir sekilde %5 ila %14
bandinda degistigi, 2006 yilinda ise %1,38 oldugu goriilmektedir. Ticaret hacmi ve
ticarete konu tiriinler dikkate alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da 1998 yilinda

%14 oldugu anlagsma sonrasinda ise 2006 yilina kadar dalgal1 bir sekilde %6 ila %15
bandinda degistigi, 2006 yilinda ise %0,91 oldugu goriilmektedir.

Bulgaristan’dan yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilere
bakildiginda basit ortalama degerlerinin anlagma 6ncesinde %6-%7 bandinda oldugu,
anlasma sonrasinda ise azalarak 2001 yilindan sonra (2005 yili hari¢ olmak iizere)
%1 ler civarinda oldugu goriilmektedir. Ticaret hacmi ve ticarete konu iiriinler dikkate
alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da anlasma oncesinde %S5 ila %7 bandinda
degistigi, anlagma sonrasinda ise 2000-2006 yillar1 arasinda 2004 ve 2005 yillar1 harig
olmak tizere %1 ler ve altinda oldugu goriilmektedir. Sonug olarak anlasma dncesinde
Bulgaristan tarafindan uygulanan vergilerin Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilere

gore daha yliksek oldugu, anlagsma sonrasinda indirim takviminin de Tirkiye’ye gore

daha uzun siireye yayilmis oldugu goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Bulgaristan’a
ithra¢ edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payina ylizde olarak bakildiginda kisitli olan veri mevcudiyetine
bagli olarak anlagma 6ncesi 1998 yilinda %4,12 oldugu, anlasmanin imzalanmasindan
sonra 1999 yili hari¢ olmak tizere 2006 yilina kadar %9 ila %12 bandinda seyrettigi
2006 yilinda ise %89,3’e ulagtigi goriilmektedir. Bulgaristan’dan ihra¢ edilip
Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak bakildiginda oranin anlasmanin
yiirtirliige girmesinden dnce 1993-1998 yillar1 arasinda %3 ila %17 bandinda degistigi,
anlagma sonrasinda ise 2000-2006 yillar1 arasinda bu oraninin 86 ila %93 bandina

yiikseldigi goriilmektedir. Gerek AHS oranlar1 gerekse de %0 vergi ile ithalat yapilan
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tarife satirlarinin incelenmesinden Bulgaristan tarafindan yapilan indirimin Tiirkiye

tarafindan yapilan indirime oranla daha az ve uzun siirede oldugu goriilmektedir.

MEFN vergi oranlarina bakildiginda Bulgaristan’in oldukga kisith sayida olan
verisinden yola cikilarak 1998-2006 yillar1 arasinda MFN oranlarinin basit
ortalamasinin %9 ila %16 arasinda degistigi ortalamada %11,8 oldugu, agirlikl
ortalama verisinin ise %8 ila %14 bandinda degistigi, ortalamada %10,5 oldugu
gorilmektedir. Bu ¢ercevede genel olarak Bulgaristan’in agirlikli ortalama MFN
degerlerinin Tiirkiye’nin agirlikli ortalama MFN oranlarindan daha yiiksek oldugu,

basit ortalamada ise degerlerin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Bulgaristan’in ticaret anlasmas1 yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda ok
sayida lilke ile STA’s1 olmamakla birlikte, en 6nemli ticaret ortaklari arasinda olan AB
ve Romanya’nin yanm sira Israil, Makedonya, Moldova ve Romanya ile anlasmalar
imzalamis oldugu, Tiirkiye’nin de Bulgaristan’in en 6nemli ticari partnerlerinden biri

oldugu goriilmektedir.

230



TURKIYE — POLONYA STA

Imza Tarihi : 04.10.1999

Yiiriirliik Tarihi : 01.05.2000

Resmi Gazete : 29.03.2000 tarihli ve 240004 say1l1 (1. Miikerrer)
Anlagsmamn Kapsam ve Giimriik Vergilerinde indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlagma ile Tiirkiye’nin, Polonya menseli sanayi iirlinleri ithalatinda
uygulanan giimriik vergilerini bir kistm sanayi iirlinii i¢in anlagmanin ytiriirliige girdigi
tarihte kaldirmasi, bu tiriinler disinda kalan diger sanayi tiriinlerine iliskin vergileri de
kademeli olarak indirerek 2002 yili basinda tamamen kaldirmasi Ongoriilmiistiir.
Polonya’nin ise Tiirkiye’den ithal ettigi Tiirk menseli sanayi iiriinlerinden bir kismina
uygulanan vergileri anlasmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte kaldirmasi, bu iriinler
disindaki diger sanayi iirlinlerinde uygulanan vergileri ise bir kisim iiriin i¢in 2001 y1li,

bir kisim {iriin i¢in ise 2002 y1l1 basi itibariyle kaldirmasi1 6ngoriilmiistiir.

Tarim {iriinlerinde ise taraflar, belirli sayida tarim tirliniinde karsilikli olarak
tercihli rejim uygulamay: taahhiit etmislerdir. Bu cercevede tercihli rejim dahilinde
olan tarim tirtinlerinin bir kismina miktar kisitlamast olmaksizin, bir kismina da tarife
kotalari/kontenjanlart kapsaminda vergi indirimi veya vergi muafiyeti saglanmasi
seklinde uygulama yapilmasi Ongdriilmiistiir. Anlasma Polonya’nin 01.05.2004

tarihinde AB iiyesi olmasi ile birlikte feshedilmistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acgisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Polonya’nin GSY H’sinin Tiirkiye’den daha az oldugu,
yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Polonya’ya iliskin GSYH degerlerinin
Tiirkiye’nin GSYH’sinin %43 ila %95°1 arasinda degistigi, inceleme doneminde
ortalama olarak da %66,2 si oldugu goriilmektedir. Niifusunun da Tiirkiye niifusunun
%359’u civarinda oldugu, dolayistyla oldukca biiyiik bir pazar oldugu goriilmektedir.
Iki iilke arasindaki mesafe 1691,02 km olup tasimacihik agisindan bakildiginda
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Polonya’nin denize ¢ikisi bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda
indeksin anlagsmanin yiiriirlilkte bulundugu tarih itibariyle degerlendirildiginde en
yakin tarih olan 2007 yilinda 6lgiilen degerinin 3,04 oldugu (listede 40. sirada), ayni
yil Tiirkiye i¢in Ol¢iilen degerin de 3,15 (34. sirada) oldugu goriilmektedir.

Ticari disa aciklik indeksleri incelendiginde, Polonya’nin disa agiklik
indeksinin %40,7 ila %100,4 arasinda degistigi ve zaman iginde genel olarak artig
gosterdigi, veri mevcudiyetine bagli olarak 1990-2016 yillar arasinda ortalama %66,9
oldugu ve bu itibarla Tiirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin iizerinde
bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda WITS
Portalinda Diinya Bankasi tarafindan genel olarak AB i¢in indeks hesaplandig
dolayisiyla Polonya’nin AB iiyeligi oncesi doneme iliskin herhangi bir indeks

hesaplanmadig1 goriilmiistiir.

Iki iilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Polonya’ya yonelik ihracatinin bazi yillarda diisiis gostermekle birlikte genel olarak
inceleme doneminde artig trendi gosterdigi, bu durumun STA’nin yiiriirliikkte oldugu
2000-2004 yillar1 arasi i¢in de gegerli oldugu, 2000’11 yillarda artigin daha hizli oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye’nin Polonya’dan ithalatinin ise inceleme déneminde uzun siire
yatay seyrettigi, 2000’li yillarda artisa gectigi ve zaman zaman diislis gostermekle
birlikte genel olarak artis trendinde oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Polonya arasindaki STA’nin 2000 yilinda yiiriirliige girdigi dikkate
alinarak anlagsma oncesi 1998 ve 1999 yillarinda Tiirkiye’nin Polonya’ya yonelik
thracatinin toplam ihracati i¢cinde ortalama %0,95 lik, Polonya’dan ithalatinin ise
toplam ithalati iginde ortalama %0,19’luk bir paya sahip oldugu goriilmektedir.
Polonya agisindan ise, Polonya’nin Tirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati
icinde ortalama %0,25°1ik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢cinde ortalama

%0,38’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Polonya ile Tirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tirkiye agisindan ortalama 151,2 Polonya agisindan ise ortalama 100,03 oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye’den Polonya’ya yonelik ihracat agisindan indeksin 2000 ve

2008 yillar1 disinda 100’iin iizerinde oldugu, inceleme doneminin baslarinda daha

232



yiikksek olan degerlerin ilerleyen yillarda genel olarak azaldigi goriilmektedir.
Polonya’ya iliskin degerler agisindan ise 2004 yil1 6ncesinde indeksin 100’iin altinda
oldugu, 2004 yili1 ve sonrasinda ise 2008 yil1 hari¢ olmak {izere 100’{in iizerinde
oldugu, bir bagka deyisle anlagsmanin yiirtirliikte oldugu yillarda da ticaret yogunlugu
onceki yillara gore artmakla birlikte; esas olarak iilkenin AB’ye iiye olmasi sonrasinda
art1s oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla Polonya’nin AB iiyeligi 6ncesinde Tiirkiye’ye
yonelik ihracatinin diinya ortalamasinin altinda, sonrasinda ise lizerinde oldugu

goriilmektedir.

Tiirkiye ile Polonya arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligi yoniiyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Polonya’ya yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagli olarak 1994-2016 yillar arasinda %41,9 ila %64,9
bandinda degistigi, anlagmanin ylriirliikkte oldugu dénem artis trendinde oldugu,
sonrasinda da %60’lar diizeyinde devam ettigi goriilmektedir. Polonya’dan Tiirkiye’ye
yonelik ticaret agisindan ise tamamlayicilik indeksinin 1994-2016 yillar1 arasinda
%52,2 ila %67,14 arasinda degistigi, ortalamada %359,5 oldugu ve anlagmanin
yiiriirliikte oldugu yillarda belirgin bir artis gostermedigi goriilmektedir. Tiirkiye ile
Polonya arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat

portfoyleri itibariyle tam bir rekabet iginde olmadiklari ve indeks degerlerinin birbirine

yakin oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Polonya arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali {stiinliik
indeksi agisindan Kkarsilastirildiginda taraflarin  karsilagtirmali olarak avantajli
olduklar iirtin grubu/sektorlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Tiirkiye ara
tiriinler, tiiketici tiriinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil {iriinleri, plastik
ve kauguk iriinlerinde karsilastirmali dstiinliige sahip iken, Polonya’nin tiiketici
triinleri, hayvanlar/hayvansal {riinler, gida maddeleri, metaller ve ahsapta

karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagmada genel olarak sanayi iiriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak her
iki taraficin de 3 yillik bir ge¢is dénemi Sngoriilmiistiir. Iki {ilke arasinda uygulamada
bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan
ithalatta Polonya tarafindan uygulanan vergilere iliskin veri mevcudiyetinin kisith

oldugu, 1995-2003 yillar1 arasina iliskin verilerin incelenmesinden STA Oncesinde
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vergilerinin basit ortalamasinin %5 ila %15,9 arasinda, agirlikli ortalamasinin ise %3,8
ila %31,8 arasinda degistigi, anlasmanin yliriirliige girmesini miiteakip ise 2002
yilinda uygulanan yiiksek vergi oranlar1 disinda gerek basit ortalama verginin gerekse
agirlikli ortalama verginin %1 ila %5 bandinda oldugu goriilmektedir. Polonya’dan
yapilan ithalatta ise Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerin anlagma 6ncesinde basit
ortalamada %5,8 ila %8,9 arasinda degistigi, anlagmanin yiriirliikkte oldugu donemde
ise 2004 yili hari¢ %1’lerde oldugu, ticaret hacmi ve ticarete konu iiriinler dikkate
alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da anlagma oncesinde %35,7 ila %9,8 arasinda

degistigi, anlasmanin yiiriirliikte oldugu dénemde ise 2004 yil1 hari¢ %2,3 ve altinda

oldugu goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar agisindan Tiirkiye’den Polonya’ya ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payma yilizde olarak bakildiginda, Polonya agisindan veri mevcudiyetinin
sinirli oldugu, 1995-2003 yillar1 arasindaki veriler incelendiginde %0,6 ila %86
arasinda degisen degerler oldugu ve anlasma oncesinde de oldukga dalgali bir seyir
oldugu, yiizdelerin yildan yila ciddi farklilik arz ettigi goriilmektedir. Benzeri sekilde
Polonya’dan ihra¢ edilip Tirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat
yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin igindeki payma yiizde olarak
bakildiginda oranin anlagsma Oncesinde maksimum %]16’larda iken, anlagsma

sonrasinda 2004 yil1 hari¢ olmak iizere %80 ve 90’lara ¢iktig1 goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Polonya’nin veri mevcudiyetinin kisith
oldugu, 1995-2003 yillar1 arasindaki verilere gore basit ortalama MFN verginin %9,6
ila %19,3 civarinda, agirlikli ortalama MFN verginin ise %8,9 ila %14,1 arasinda

degistigi goriilmektedir. Bu ¢ergevede genel olarak Polonya’nin MFN oranlarinin daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.

Polonya’nin AB iiyesi olmadan 6nce STA yapmis oldugu diger lilkelere
bakildiginda en 6nemli ticaret ortaklar1 arasinda olan AB’nin yam sira EFTA, Israil,

Faroe Adalari, CEFTA iilkeleri ile STA imzalamis oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE — SLOVENYA STA

Imza Tarihi : 05.05.1998

Yiiriirliik Tarihi : 01.06.2000

Resmi Gazete : 17.04.2000 tarihli ve 24023 sayili
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlasma ile Tiirkiye’nin, Slovenya menseli sanayi iirtinleri ithalatinda
uygulanan giimriik vergilerini, bir kisim sanayi iirlinii i¢in anlagmanin ylriirlige
girdigi tarihte kaldirmasi, bu {irlinler disinda kalan diger sanayi iiriinlerine iligkin
vergileri de kademeli olarak indirmesi ve bir grup iiriin i¢in 2000 y1linda, bir grup tiriin
icin ise 2001 yili basinda tamamen kaldirmasi1 dngoriilmiistiir. Slovenya’nin da ayni
sekilde Tirkiye’den ithal ettigi Tiirk menseli sanayi {iriinlerinden bir kismina
uygulanan vergileri anlasmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte kaldirilmasi, bu tirtinler
disindaki diger sanayi iirlinlerinde uygulanan vergileri ise bir kisim iiriin i¢in 2000 y1l1,

bir kisim {iriin i¢in ise 2001 y1l1 basu itibariyle kaldirilmasi 6ngoriilmiistiir.

Tarim friinlerinde ise taraflar, belirli sayida tarim {irliniinde karsilikli olarak
tercihli rejim uygulamay1 taahhiit etmislerdir. Bu ¢ercevede tercihli rejim dahilinde
olan tarim iiriinlerinin bir kismina miktar kisitlamasi olmaksizin, bir kismina da tarife
kotalari/kontenjanlart kapsaminda vergi indirimi veya vergi muafiyeti saglanmasi
seklinde uygulama yapilmasi Ongoriilmiistiir. Anlasma Slovenya’nin 01.05.2004

tarihinde AB iiyesi olmasi ile birlikte feshedilmistir.
Degerlendirme Kriterleri Acisindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Slovenya’nin GSYH’sinin Tirkiye’den daha az
oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Slovenya’ya iliskin GSYH
degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %5,1 ila %12,5’1 arasinda degistigi, inceleme
doneminde ortalama olarak da %7,85’1 oldugu goriilmektedir. Niifusunun da Tiirkiye

niifusunun %3’ii civarinda oldugu goriilmektedir. iki iilke arasindaki mesafe 691,6 km
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olup tagimacilik acisindan bakildiginda Slovenya’nin denize ¢ikisi bulunmaktadir.
Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin anlagsmanin yiiriirliikte bulundugu
tarih itibariyle degerlendirildiginde en yakin tarih olan 2007 yilinda 6l¢iilen degerinin
3,14 oldugu (listede 37. sirada), ayn1 yil Tiirkiye icin Olgiilen degerin de 3,15 (34.
sirada) oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, Slovenya’nin disa aciklik
indeksinin %93,4 ila %146,5 arasinda degistigi ve zaman zaman dalgalanmalar
olmakla birlikte genel olarak artis gosterdigi, veri mevcudiyetine bagli olarak 1995-
2016 yillar1 arasinda ortalama %118,9 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye nin ortalamada
%44,2 olan agiklik indeksinin iizerinde bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret
kisitlama indeksine bakildiginda WITS Portalinda Diinya Bankasi tarafindan genel
olarak AB i¢in indeks hesaplandig1 dolayisiyla Slovenya’nin AB iiyeligi dncesindeki

doneme iliskin herhangi bir indeks hesaplanmadigi goriilmiistiir.

Iki iilkenin 1992-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Slovenya’ya yonelik ihracatinin inceleme doneminin ilk yillarinda nispeten yatay
seyrettigi, anlasmanin yiiriirliige girdigi 2000 yilindan sonra artis gosterdigi, daha
sonra ise zaman zaman diistislerin goriildiigti dalgali bir seyir izledigi gorilmektedir.
Tiirkiye’nin Slovenya’dan ithalatinin ise inceleme doneminde dalgali bir seyir izledigi,
zaman zaman diisiisler yasanmakla birlikte genel olarak artis egiliminde oldugu,
anlagmanin yiirtirliikte bulundugu 2003 ve 2004 yillarinda ise ciddi bir artig gosterdigi

gorilmektedir.

Tiirkiye ile Slovenya arasindaki STA’nin 2000 yilinda yiriirliige girdigi
dikkate alinarak anlagsma oncesi 1998 ve 1999 yillarinda Tiirkiye’nin Slovenya’ya
yonelik thracatinin toplam ihracati iginde ortalama %0,14 liik Slovenya’dan ise toplam
ithalat1 icinde ortalama %0,1’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Slovenya
acisindan ise, Slovenya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde
ortalama %0,69’luk, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢cinde ortalama

%0,48’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Slovenya ile Tirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin

Tirkiye agisindan ortalama 175,8 Slovenya acisindan ise ortalama 84,65 oldugu
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goriilmektedir. Tirkiye’nin Slovenya’ya yonelik ihracati agisindan indekse iliskin
verinin 1992-2016 yillar1 arasinda mevcut oldugu, 1992-1999 yillar1 arasinda genel
olarak 100’iin altinda oldugu, 2000 yili ve sonrasinda ise, ki bu déonem STA ve
akabinde giimriik birliginin gegerli oldugu doneme tekabiil etmektedir, 100’iin
tizerinde oldugu goriilmektedir. Bu ¢ergevede Tiirkiye’nin Slovenya’ya yonelik
thracatinin anlagsma sonrasindaki dénemde % olarak diinya ortalamasinin iizerinde
oldugu goriilmektedir. Slovenya’ya iliskin degerlerin ise 1995-2016 yillar1 arasinda
mevcut oldugu indeksin genel olarak dalgali bir seyir izledigi, inceleme doneminde
bazi yillarda 100’{in {izerinde olmakla birlikte ¢ogunlukla 100’{in altinda oldugu,
anlagmanin ytirtirliikkte oldugu donemde herhangi bir artig géstermedigi goriilmektedir.
Dolayisiyla Slovenya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin bazi yillar haricinde diinya

ortalamasinin altinda oldugu goriilmektedir

Tiirkiye ile Slovenya arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligt yoniiyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Slovenya’ya yonelik ihracat acisindan tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagli olarak 1994-2016 yillar arasinda %43,3 ila %67,9
bandinda degistigi, anlagmanin yiriirliikte oldugu dénem artis trendinde oldugu,
sonrasinda da %60’lar civarinda devam ettigi goriilmektedir. indeks verisinin
ortalamada %60,4 oldugu goriilmektedir. Slovenya’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaret
acisindan ise tamamlayicilik indeksinin 1994-2016 yillart arasinda %51 ila %66,8
arasinda degistigi ve dalgali bir seyir izledigi, ortalamada %60,12 oldugu ve
anlagsmanin ytriirliikte oldugu yillarda herhangi bir farklilik géstermedigi hatta kismen
distiigii  goriilmektedir. Tiirkiye ile Slovenya arasindaki ticaret bu anlamda
degerlendirildiginde, iki tilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde
olmadiklar1 ve Slovenya’ya iliskin indeks degerlerinin daha yiiksek oldugu

gorilmektedir.

Tiirkiye ile Slovenya arasindaki ticaret agiklanmis karsilagtirmali {istlinliik
indeksi agisindan Kkarsilastirildiginda taraflarin  karsilagtirmali  olarak avantajli
olduklar1 {irtin grubu/sektorlerin ¢ogunlukla benzerlik gosterdigi goriilmistiir.
Tirkiye’nin ara Uriinler, tliketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil
uriinleri, plastik ve kauguk friinlerinde karsilastirmali istiinliige sahip oldugu,
Slovenya’nin ise tiiketici {irlinleri, ara iriinler, kimyasallar, metaller, plastik ve
kauguklar ve ahsapta karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.
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Anlasmada genel olarak sanayi tirtinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak 3
yillik bir gecis dénemi dngoriilmiistiir. Iki iilke arasinda uygulamada bulunan “etkin
olarak uygulanan tarife oranlari” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta
Slovenya tarafindan uygulanan vergilerde veri mevcudiyetinin kisitli oldugu, 1999,
2001, 2002 ve 2003 yillarina iligkin verilerin incelenmesinden STA Oncesinde
vergilerinin basit ortalamasinin %13’lerde, agirlikli ortalamasinin ise %11’lerde
oldugu, anlagsmay1 miiteakip 2001 yilinda da vergilerin benzer diizeyde oldugu, 2002
ve 2003 yillarinda ise gerek basit ortalama gerekse de agirlikli ortalama vergilerin
%1’in altinda oldugu goriilmektedir. Slovenya’dan yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan
uygulanan vergilerin anlagsma Oncesinde basit ortalamada %4,9 ila %9,7 arasinda
agirlikli ortalamada ise %2,9 ile %7,9 arasinda degistigi, anlagsmanin yiirtirliikte

oldugu donemde ve sonrasinda ise 2000 yil1 hari¢ tiim yillarda gerek basit ortalama

gerekse de agirlikli ortalama agisindan %1°ler ve daha altinda oldugu goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlari agisindan Tiirkiye’den Slovenya’ya ihrag¢
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payina yilizde olarak bakildiginda, Slovenya agisindan veri mevcudiyetinin
sinirlt oldugu, mevcut verilere gore anlagma dncesi 1999 yilinda oranin %2,5 oldugu,
anlasma sonrast 2001°de de %5,9 civarinda oldugu, ancak 2002 ve 2003 yillarinda
%86-87 civarina ylikseldigi goriilmektedir. Slovenya’dan ihra¢ edilip Tiirkiye’de
ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payina yilizde olarak bakildiginda oranin anlasma Oncesinde
maksimum %16’larda iken, 2001 yilindan itibaren ise 2004 yili hari¢ olmak {izere

%96-%99 bandinda oldugu goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Slovenya’nin veri mevcudiyetinin kisith
oldugu, 1999, 2001, 2002 ve 2003 yillarinda veri mevcut oldugu, basit ortalama
vergilerin %9, agirlikli ortalama vergilerin %10 ila %11 arasinda oldugu
goriilmektedir. Bu cergevede genel olarak Slovenya’nin agirlikli ortalama MFN

oranlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Slovenya’nin AB iiyesi olmadan 6nce STA yapmis oldugu diger ilkelere
bakildiginda en 6nemli ticaret ortaklari arasinda olan AB’nin yani sira EFTA, Israil ve

CEFTA iilkeleri ile STA imzalamis oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE — LETONYA STA

Imza Tarihi : 16.06.1998

Yiiriirliik Tarihi : 01.07.2000

Resmi Gazete : 10.05.2000 tarihli ve 24045 sayili (1. Miikerrer)
Anlagsmamn Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlasma ile Tirkiye’nin Letonya menseli sanayi {riinlerinin
ithalatinda uygulanan giimriik vergilerini, bir kistm sanayi {iriinli i¢in anlagsmanin
yiirlirliige girdigi tarihte kaldirmasi, bu {irlinler disinda kalan diger sanayi iirlinlerine
iligkin vergileri de kademeli olarak indirmesi Ongodriilmiistiir. Letonya’nin da ayni
sekilde Tirkiye’den ithal ettigi Tiirk menseli sanayi iirlinlerinden bir kismina
uygulanan vergileri anlasmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte kaldirmasi, bu {iriinler
disindaki diger sanayi iiriinlerinde uygulanan vergileri ise 2000 yili bagi itibariyle

kaldirmas1 6ngoriilmiistiir.

Tarim {irtinlerinde ise taraflar, belirli sayida tarim iriiniinde karsilikli olarak
tercihli rejim uygulamay: taahhiit etmislerdir. Bu cercevede tercihli rejim dahilinde
olan tarim tirtinlerinin bir kismina miktar kisitlamast olmaksizin, bir kismina da tarife
kotalari/kontenjanlar1 kapsaminda vergi indirimi veya vergi muafiyeti saglanmasi
seklinde uygulama yapilmasi Ongdriilmiistiir. Anlasma Letonya’nin 01.05.2004

tarihinde AB iiyesi olmasi ile birlikte feshedilmistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Letonya’nin GSYH’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
¢cok daha az oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Letonya’ya iliskin
GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %2,6 ila %4,5’1 arasinda degistigi,
inceleme doneminde ortalama olarak da %3,5’i oldugu goriilmektedir. Niifusunun da
Tiirkiye niifusunun %3,6’s1 civarinda oldugu gériilmektedir. iki iilke arasindaki

mesafe 2023,37 km olup tasimacilik a¢isindan bakildiginda Letonya’nin denize ¢ikisi
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bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin anlagmanin
yiiriirliikte bulundugu tarih itibariyle degerlendirildiginde en yakin tarih olan 2007
yilinda 6lgiilen degerinin 3,02 oldugu (listede 42. sirada), ayn1 y1l Tiirkiye icin dlgiilen
degerin de 3,15 (34. sirada) oldugu goriilmektedir.

Ticari disa aciklik indeksleri incelendiginde, Letonya’nin disa agiklik
indeksinin %73,8 ila %127 arasinda degistigi ve zaman zaman diisiis gostermekle
birlikte genel olarak artis gosterdigi, veri mevcudiyetine bagli olarak 1995-2016 yillar
arasinda ortalama %98,7 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye’nin ortalamada %44,2 olan
aciklik indeksinin {izerinde bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama
indeksine bakildiginda WITS Portalinda Diinya Bankasi tarafindan genel olarak AB
i¢cin indeks hesaplandigi dolayisiyla Letonya’nin AB iiyeligi oncesi donem igin

herhangi bir indeks hesaplanmadigi goriilmistiir.

Iki iilkenin 1992-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Letonya’ya yonelik ihracatinin inceleme doneminin ilk yillarinda nispeten yatay
seyrettigi, devaminda ise zaman zaman diisiisler olmakla birlikte genel olarak yukari
yonlii bir trend izledigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin Letonya’dan ithalatinin ise
inceleme doneminin biiyiik bir kisminda yataya yakin bir seyir izledigi, bu durumun
anlagmanin ytirtirliikkte bulundugu siire i¢in de gegerli oldugu, 2007 yilindan sonra yani
giimriik birliginin s6z konusu oldugu dénemde ise zaman zaman diisiis yasanmakla

birlikte genel olarak yiikseldigi goriilmektedir.

Tirkiye ile Letonya arasindaki STA’nin 2000 yilinda yiiriirliige girdigi dikkate
aliarak anlagma oncesi 1998 ve 1999 yillarinda Tiirkiye’nin Letonya’ya yoOnelik
thracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,04 liik, Letonya’dan ise toplam ithalati
icinde ortalama %0,005°1ik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Letonya ag¢isindan
ise, Letonya’nin Tirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati iginde ortalama
%0,08’lik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama %0,32’lik bir
pay1 oldugu goriilmektedir.

Letonya ile Tirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tirkiye acisindan ortalama 62,7 Letonya acisindan ise ortalama 46,79 oldugu

goriilmektedir. Tiirkiye igin indekse iligkin verinin 1993-2016 yillar1 arasinda mevcut
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oldugu, indeksin genel olarak dalgali bir seyir izledigi ve 2005 ile 2016 yillar
haricinde 100’iin altinda oldugu goériilmektedir. Bu ¢er¢evede Tiirkiye 'nin Letonya’ya
yonelik ihracatinin genel olarak diinya ortalamasimin atinda oldugu goriilmektedir.
Letonya’ya iligkin degerlerin ise 2011 yilina kadar dalgali bir seyir izledigi ve 100’iin
altinda oldugu, 2011 yili ve sonrasinda ise indeksin 100’n iizerinde oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla Letonya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin 2011 yili ve

sonrasi haricinde diinya ortalamasinin oldukga altinda oldugu goériilmektedir.

Tiirkiye ile Letonya arasindaki ticaret, ticaret tamamlayicilifi yoniiyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Letonya’ya yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagl olarak 1994-2016 yillar1 arasinda incelenmesi
neticesinde anlasma Oncesinde indeksin %38 ila %50’ler bandinda degistigi,
anlagsmanin yiiriirliikkte oldugu donem biraz artarak %52 ila %60 bandinda seyrettigi
sonrasinda da yine %60’lar civarinda devam ettigi goriilmektedir. Indeks verisinin
ortalamada %56,4 oldugu goriilmektedir. Letonya’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaret
acisindan ise tamamlayicilik indeksinin 1994-2016 yillar1 arasinda %37,1 ila %63,8
arasinda degistigi ve dalgali bir seyir izledigi, ortalamada %48,7 oldugu ve anlasmanin
yiriirliikkte oldugu yillarda ciddi bir artis gostermedigi goriilmektedir. Tirkiye ile
Letonya arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki {ilkenin ihracat

portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde olmadiklar1 ve Letonya’ya iliskin indeks
degerlerinin daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Letonya arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali {stiinliik
indeksi agisindan karsilastirildiginda taraflarin  karsilagtirmali olarak avantajli
olduklar1 {irtin grubu/sektorlerin ¢ogunlukla benzerlik gosterdigi goriilmustiir.
Tirkiye’nin ara Uriinler, tliketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil
triinleri, plastik ve kaucuk {iriinlerinde karsilastirmali stiinliige sahip oldugu,
Letonya’nin ara {irlinler, gida iriinleri, yakitlar, metaller ve ahsapta karsilastirmali

iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagmada genel olarak sanayi iirlinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak 2
yillik bir gecis dénemi dngoriilmiistiir. Iki iilke arasinda uygulamada bulunan “etkin
olarak uygulanan tarife oranlari” na bakildiginda Tirkiye’den yapilan ithalatta

Letonya tarafindan uygulanan vergilere iliskin veri mevcudiyetinin kisitli oldugu,
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1996, 1997 ve 2001 yillarina iliskin verilerin incelenmesinden STA Oncesinde
vergilerinin basit ortalamasinin 1996 yilinda %4,9 1997 yilinda ise %8,7 oldugu,
agirlikli ortalamasinin ise daha diisiik ve %2,6 ile %3,4 oldugu, anlasmay1 miiteakip
2001 yilinda ise basit ortalamanin %)5,6, agirlikli ortalamanin ise %3,2 oldugu
goriilmektedir. Letonya’dan yapilan ithalatta ise Tiirkiye tarafindan uygulanan
vergilerin anlagsma Oncesinde basit ortalamada %4,1 ila %8,9 arasinda degistigi,
anlagsmanin yiiriirliikte oldugu dénemde ise %0 ila %8,7 gibi genis bir bantta dalgali
seyir izledigi, agirlikli ortalamanin ise daha diisiik oldugu, anlagsma 6ncesinde %]l ila
%4,1 arasinda degistigi, anlasma doneminde ise oldukga dalgali bir seyir izledigi ve

%0 ila %12,2 gibi genis bir bantta dalgali seyir izledigi goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Letonya’ya ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
igindeki payma yiizde olarak bakildiginda, Letonya agisindan veri mevcudiyetinin
sinirli oldugu, mevcut verilere gore anlasma dncesi 1996 ve 1997 yillarinda %9 ve
%?3’ler civarinda oldugu, anlasma sonrast 2001 yilinda ise %25’lerde oldugu
gorilmektedir. Letonya’dan ihrag¢ edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0
vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin igindeki payina
yiizde olarak bakildiginda oranin anlasma oncesinde maksimum %27,5’1arda iken,
anlagmanin yiriirlikte oldugu déonemde 2001 yilindan itibaren ise %21,6 ila %100
bandinda oldugu, anlasmanin yiiriirliikte oldugu yillarda da dalgali bir seyir izledigi

gorilmektedir.

MEFN vergi oranlarina bakildiginda Letonya’nin veri mevcudiyetinin kisith
oldugu, 1996, 1997 ve 2001 yillarinda veri mevcut oldugu, basit ortalama vergilerin
%3,4 ila %4,9, agirlikli ortalama vergilerin %2,1 ila %3,2 arasinda oldugu
gorilmektedir. Bu ¢ercevede genel olarak Letonya’nin MFN oranlarinin daha diisiik

oldugu goriilmektedir.

Letonya’nin AB iiyesi olmadan 6nce STA yapmis oldugu diger iilkelere
bakildiginda en 6nemli ticaret ortaklari arasinda olan AB’nin yani sira EFTA,
Bulgaristan, Ukrayna Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Litvanya, Estonya, Slovenya ve

Slovakya gibi Orta ve Dogu Avrupa tilkeleri ile STA imzalamis oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE - MAKEDONYA STA

Imza Tarihi : 07.09.1999

Yiiriirliik Tarihi : 01.09.2000

Resmi Gazete 1 25.07.2000 tarihli ve 24120 say1li
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsmanin kapsami diginda birakilan herhangi bir negatif liste bulunmamakta
olup bu ¢ergcevede hem tarim lriinleri hem de sanayi iirlinleri anlasma kapsamindadir.
Anlagma ile Makedonya tarafindan, Tiirkiye menseli sanayi {irlinleri ig¢in uygulanan
giimriik vergilerinin bir kisim {irlin i¢in anlagmanin yliriirlige girmesi ile, bir kisim
iiriin i¢in agsamal1 olarak indirimler sonucunda 2003 yilinda, diger iiriinler i¢in ise yine
asamali indirimler sonucunda 2008 yilinda kaldirilmasit Ongoriilmiistiir. Tirkiye
tarafindan da Makedonya menseli sanayi iiriinlerinin ithalatinda uygulanan giimriik
vergilerinin bir kisim 06zel hiikiimlerin uygulanmasi ile 2003 yilindan itibaren

tamamen kaldirilmas1 6ngoriilmistiir.

Tarim iiriinleri ile ilgili olarak ise; Tiirkiye nin bir kisstm Makedonya menseli
tarim irilinii icin anlasma ile belirlenen tarife kotalari/kontenjanlar1 kapsaminda, bir
kisim {riin i¢in ise miktar kisitlamasina tabi olmaksizin vergi indirimi veya vergi
muafiyeti saglanmasi, Makedonya’nin ise; belirli sayida Tirkiye menseli tarim
tirtiniiniin ithalatinda bir kismu tarife kotasina bagli bir kismi ise miktar kisitlamasi

olmaksizin vergi indirimi veya vergi muafiyeti saglamasi ongdrilmistiir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acisindan belirleyici oldugu diistiniilen kilit faktorler
acisindan  degerlendirildiginde; ~ Makedonya’nin ~ GSYH’sinin  Tiirkiye’nin
GSYH’sinden daha kiigiik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte
Makedonya’ya iliskin GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %]1,1 ila %3,1’1
arasinda degistigi, inceleme doneminde ortalamada da %1,63 oldugu goriilmektedir.
Niifusunun da Tiirkiye’ye oranla daha az, Tirkiye niifusunun %3’ civarinda oldugu

goriilmektedir. Iki iilke arasindaki mesafe 921,5 km olup tasimacilik agisindan
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bakildiginda Makedonya’nin denize ¢ikisi bulunmamaktadir. Lojistik performans
indeksine bakildiginda indeksin 6l¢iildiigii 5 y1l (2007, 2010, 2012, 2014, 2016 yillarn)
i¢in ortalama degerin Makedonya i¢in 2,56 Tiirkiye i¢in ise 3,36 oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi dénem
itibariyle Makedonya’nin diga agiklik indeksinin %48,7 ila %113,8 arasinda degistigi
ve 1990-2016 yillar1 arasinda ortalama %90,9 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye’nin
ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin tizerinde bir deger oldugu goériilmektedir.
Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan Makedonya i¢in
indeks degerinin MFN orani dikkate alindiginda 0,06 Etkin Tarife Oram1 baz
alindiginda yine 0,02 olarak hesaplandigi, Tiirkiye icin ise MFN orani dikkate
alindiginda 0,10 Etkin Tarife Oran1 baz alindiginda ise 0,07 olarak hesaplandigi,
dolayisiyla ithalatta uygulanan ticaret kisitlarinin Makedonya’da Tiirkiye’ye oranla

daha az oldugu goriilmektedir.

Iki iilkenin 1993-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Makedonya’ya yonelik ihracatinin zaman zaman diisiis sergilemekle birlikte inceleme
doneminin tamaminda artis trendinde oldugu gorilmektedir. Tirkiye’nin
Makedonya’dan ithalatinin inceleme déoneminde genel olarak dalgali bir seyir izledigi,

anlagsmanin 6ncesinde de sonrasinda da bu dalgali seyrin devam ettigi goriilmektedir.

Tiirkiye ile Makedonya arasindaki STA’nin 2000 yilinda yiirtirliige girdigi
dikkate alinarak anlagsma oncesi 1998 ve 1999 yillarinda Tiirkiye’nin Makedonya’ya
yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢cinde ortalama %0,3 lik, Makedonya’dan
ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama %0,024’liik bir paya sahip oldugu
goriilmektedir. Makedonya acisindan ise, Makedonya’nin Tiirkiye’ye yonelik
thracatinin toplam ihracati i¢cinde ortalama 9%0,69’luk, Tiirkiye’den ithalatinin ise

toplam ithalati i¢inde ortalama %2,84°liik bir pay1 oldugu gériilmektedir.

Makedonya ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tiirkiye agisindan ortalama 815,1 Makedonya agisindan ise ortalama 218,2 oldugu
goriilmektedir. Tirkiye’nin Makedonya’ya yonelik ihracatina iliskin indeks, veri
mevcudiyetine bagli olarak 1993-2016 yillar1 arasinda incelenmis olup anlagsma

oncesinde de sonrasinda da 100’iin ¢ok iizerinde oldugu bu itibarla Tiirkiye nin
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Makedonya’ya yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin ¢ok iizerinde oldugu
gorilmektedir. Makedonya’ya iligskin deger ise veri mevcudiyetine bagli olarak 1994-
2016 yillar1 arasinda incelenmis ve 1998 yil1 hari¢ olmak iizere inceleme doneminin
tamaminda 100’ilin iizerinde oldugu, bu itibarla Makedonya’nin Tiirkiye’ye yonelik

ithracatinin % olarak diinya ortalamasinin {izerinde oldugu goriilmiistiir.

Tiirkiye ile Makedonya arasindaki ticaret, ticaret tamamlayicilig1 acisindan
veri mevcudiyetine bagli olarak 1994-2016 yillar1 arasinda incelendiginde;
Tiirkiye’den Makedonya’ya yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik indeksinin
inceleme doneminde %40,9 ila %64,2 bandinda dalgali bir seyir izledigi, ortalamada
da %>55,3 oldugu goriilmektedir. Makedonya’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan
ise 1994-2016 yillar1 arasinda tamamlayicilik indeksinin %32,2 ila %49,9 bandinda
seyrettigi, cogunlukla dalgali bir seyir izledigi ve ortalamada %38 civarinda oldugu ve
Tiirkiye’ye gore daha diistik oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Makedonya arasindaki
ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki tilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam
bir rekabet icinde olmadiklar1 ancak Tiirkiye’nin ihracat portfoyii itibariyle
Makedonya’ya gore daha avantajli oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Makedonya arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali tistiinlitk
indeksi agisindan karsilastirildiginda taraflarin  karsilastirmali olarak avantajli
olduklar1 {iriin grubu/sektorlerin ¢ogunlukla benzerlik gosterdigi goriilmiistiir.
Tirkiye’nin ara Uriinler, tliketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil
triinleri, plastik ve kaucuk {irlinlerinde karsilastirmali istiinliige sahip oldugu,
Makedonya’nin da tiiketici iirlinleri, ara iiriinler, gida, ayakkabi, metaller, mineraller,

tekstil ve sebzelerde karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagsmada genel olarak sanayi iiriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
Tiirkiye agisindan 3 yillik, Makedonya agisindan ise 3 ve 8 yillik bir gegis donemi
ongoriilmiistiir. Iki iilke arasinda uygulamada bulunan “etkin olarak uygulanan tarife
oranlarr” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta Makedonya tarafindan
uygulanan vergilere iliskin anlasma 6ncesine ait veri olmadigi, anlagsma sonrasinda ise
bazi yillarda %1, bazi yillarda ise %3 ila %17 arasinda degisen vergiler oldugu, dalgali
bir seyir oldugu ve belirgin bir indirim trendi olmadigi, baz1 yillarda ¢ok diisiik takip
eden yilda yiiksek vergiler uygulandigr goriilmektedir. Agirlikli ortalamanin ise ayni
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sekilde bazi yillarda %1, bazi1 yillarda ise %5 ila %19 arasinda degistigi goriilmektedir.
Makedonya’dan yapilan ithalatta Tirkiye tarafindan uygulanan vergilerin anlagsma
oncesinde basit ortalamada %4,7 ila %7,7 bandinda, agirlikli ortalamada ise %3,2 ila
%7,9 bandinda degistigi goriilmektedir. Anlagma sonrasinda ise basit ortalama
degerinin %0,08 ila %2,4 arasinda degistigi, agirlikli ortalamanin ise %0,04 ila %1,7

arasinda degistigi goriilmektedir

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Makedonya’ya
ihrag edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin igindeki payina yiizde olarak bakildiginda anlasma Oncesine iligkin veri
olmadig, sonrasinda ise %4 ila %90 orani arasinda degistigi, 2008 yilindan bu yana
2013 yil1 hari¢ %89-90 civarinda oldugu goriilmektedir. Makedonya’dan ihrag edilip
Tirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak bakildiginda oranin anlagsma
oncesinde oranin %35,4 ila %26 arasinda degistigi, anlasma sonrasinda ise %78 ila %98

ve lizeri olarak gerceklestigi goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Makedonya’nin anlagmanin yiiriirliige
girdigi 2000 yil1 oncesine iligkin veri bulunmadigi, 2001 yili ve sonrasinda basit
ortalama vergi oraninin %6,4 ila %14,4’ler civarinda, agirlikli ortalama olarak ise
%S5,9 ila %13,8 ’lar civarinda oldugu goriilmektedir. Bu g¢ergevede genel olarak

Makedonya’nin MFN oranlarinin Tiirkiye’ye gore daha fazla oldugu goriilmektedir.

Makedonya’nin ticaret anlagmas1 yapmis oldugu diger tilkelere bakildiginda en
onemli ticaret ortaklar1 arasinda olan AB {ilkelerinin yani sira EFTA, CEFTA ve

Ukrayna ile anlagmasi oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE — HIRVATISTAN STA

Imza Tarihi : 13.03.2002

Yiiriirliik Tarihi : 01.07.2003

Resmi Gazete 2 27.05.2003 tarih ve 25120 sayili (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlasmada Tiirkiye’nin, Hirvatistan menseli sanayi iriinlerinin
ithalatinda uygulanan giimriik vergilerini, anlagsmanin ylriirliige girdigi tarihte
kaldirmasi,  Hirvatistan’in ise  Tirkiye’den ithal ettigi Tiirk menseli sanayi
tiriinlerinden bir kismina uygulanan vergileri anlagmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte
kaldirmast, bu {irlinler digindaki diger sanayi {irlinlerinde uygulanan vergileri ise
asamali olarak bir grup iiriin i¢in 2004, bir grup {iriin i¢in 2006 ve son olarak bir grup
tirtin i¢in 2007 yili basi itibariyle kaldirmasi ongoriilmiistiir. Tarim {riinlerinde ise
taraflar, belirli sayida tarim iriiniinde karsilikli olarak tercihli rejim uygulamay1
taahhiit etmislerdir. Bu ¢ercevede tercihli rejim dahilinde olan tarim {iriinlerinin bir
kismina miktar kisitlamasi olmaksizin, bir kismina da tarife kotalari/kontenjanlari
kapsaminda vergi indirimi veya vergi muafiyeti saglanmasi seklinde uygulama
yapilmasi Ongoriilmiistiir. Anlasma Hirvatistan’in 01.06.2013 tarihinde AB {iyesi

olmasi ile birlikte feshedilmistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagsma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Hirvatistan’in GSYH’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
daha kii¢iik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Hirvatistan’a iligskin
GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %5 ila %13’ arasinda degistigi ve
inceleme doneminde ortalamada %9,13’i oldugu goriilmektedir. Niifusunun da
ortalamada Tiirkiye niifusunun %5’i civarinda oldugu goriilmektedir. iki iilke
arasindaki mesafe 1442,74 km olup tasimacilik acisindan bakildiginda Hirvatistan’in
denize ¢ikis1 bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda anlasmanin

yiirtirliikte oldugu 2007, 2010 ve 2012 yillar1 i¢in ortalama degerin Hirvatistan igin
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2,88 Tirkiye icin ise 3,30 oldugu ve zaman i¢inde her iki {iilke iginde lojistik

performansta iyilesme oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi dénem itibariyle
Hirvatistan’in disa aciklik indeksinin %65 ila %96 arasinda degistigi ve veri
mevcudiyetine bagl olarak 1995-2016 yillar1 arasinda ortalama %380,5 oldugu ve bu
itibarla Tiirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin oldukga iizerinde bir
deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankasi
tarafindan Hirvatistan i¢in indeks degerinin MFN orani dikkate alindiginda 0,06 Etkin
Tarife Oran1 baz alindiginda 0,02 olarak hesaplandig1 goriilmektedir. Bu cergevede
Hirvatistan’in bu degerlerinin Tiirkiye i¢in hesaplanan degerlerden daha diisiik
degerler oldugu ve sonug olarak ticaret kisitlarinin Hirvatistan’da Tiirkiye’ye oranla

daha az oldugu goriilmektedir.

Iki iilkenin 1992-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Hirvatistan’a yonelik ihracatinin anlasmanin imzalandig1 2003 yil1 6ncesinde dalgali
bir seyir izledigi, anlagmanin imzalanmasini1 miiteakip 2003 ila 2008 yillar1 arasinda
hizli bir artis kaydettigi, 2009 yili ve sonrasinda ise dalgali bir seyir izledigi
goriilmektedir. Tiirkiye’nin Hirvatistan’dan ithalatinin ise 2003 yili 6ncesinde dalgali
bir seyir izledigi ancak anlagma sonrasinda oncelikle artis gosterdigi, 2013 yili

sonrasinda ise diisiis trendine girdigi goriilmektedir.

Tirkiye ile Hirvatistan arasindaki STA’nin 2003 yilinda yiiriirliige girdigi
dikkate alinarak anlasma oncesi 2001 ve 2002 yillarinda Tirkiye’nin Hirvatistan’a
yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama 90,1 lik, Hirvatistan’dan
ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama %0,03’liikk bir paya sahip oldugu
gorilmektedir.  Hirvatistan agisindan ise, Hirvatistan’in Tiirkiye’ye yonelik
thracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama 9%0,19’luk, Tiirkiye’den ithalatinin ise

toplam ithalati i¢inde ortalama %0,54°liik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Hirvatistan ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tirkiye acisindan ortalama 117,6, Hirvatistan a¢isindan ise ortalama 72,2 oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye’nin Hirvatistan’a yonelik ihracati i¢in indeksin anlagsma oncesi

2 yil hari¢ 100’iin altinda oldugu ancak anlasma sonrasinda 100’iin lizerinde oldugu,
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bu itibarla Tiirkiye’nin Hirvatistan’a yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin
tizerinde oldugunu gostermektedir. Hirvatistan’a iliskin degerlerin ise, inceleme
doneminde toplam 5 yilda 100°{in iizerinde olmakla birlikte genel olarak 100’{in
altinda oldugu dolayisiyla Hirvatistan’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin diinya
ortalamasinin altinda oldugu, Ticaret yogunluk indeksinin STA’nin yapildigr 2003
Oncesi ve sonrast degerleri karsilastirildiginda, her iki iilke agisindan da ticaret
yogunluk indeksinin anlasma sonrasinda genel olarak artis gosterdigi ancak

Hirvatistan’a iligkin degerlerin Tiirkiye’ye gore ¢ok daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Hirvatistan arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligl yoniiyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Hirvatistan’a yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin anlagmanin yiiriirliige girdigi 2003 yil1 6ncesinde %40 ila %56 bandinda,
sonrasinda ise %59 ila %64 bandinda seyrettigi ve inceleme doneminde ortalama
%55,42 oldugu goriilmektedir. Hirvatistan’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaret acisindan
ise tamamlayicilik indeksinin anlasmanin yiirtirlige girdigi 2003 yili 6ncesinde %44
ila %52 bandinda, sonrasinda ise %53 ila %62 bandinda seyrettigi ve inceleme
doneminde ortalama %353,7 oldugu ve Tiirkiye’ye gore az miktarda diisiik oldugu
goriilmektedir.  Tiirkiye ile Hirvatistan arasindaki ticaret bu anlamda
degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde
olmadiklar1 ancak Tiirkiye’ nin ihracat portfoyii itibariyle Hirvatistan’a gore az da olsa

daha avantajli oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Hirvatistan arasindaki ticaret agiklanmis karsilagtirmali {istiinliik
indeksi agisindan incelendiginde taraflarin karsilastirmali olarak avantajli olduklar
iiriin grubu/sektorlerin benzerlik gosterdigi gorlilmistiir. Tiirkiye’nin ara {irtlinler,
tiikketici Uriinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil {iriinleri, plastik ve
kaucuk {riinlerinde karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu, Hirvatistan’in da ara
tiriinler, tliketici tirlinleri, hayvanlar/hayvansal tirlinler, gida maddeleri, ayakkabi, post
ve deriler, mineraller, tekstil ve ahsapta karsilastirmali istiinliige sahip oldugu

gorilmektedir.

Anlasmada genel olarak sanayi iirlinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
Hirvatistan icin 5 yillik bir gecis donemi 6ngoriilmiistiir. Bununla birlikte Hirvatistan

tarafindan vergi indirimi etkin bir sekilde uygulanmis ve anlasmanin akabinde
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vergilerde ciddi ve hizli bir diisiis saglanmustir. Iki {ilke arasinda uygulamada bulunan
“etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta
Hirvatistan tarafindan uygulanan vergilerin anlasma 6ncesinde veri mevcudiyetine
bagli olarak sadece 2001 ve 2002 yili dikkate alinarak degerlendirme yapildiginda
vergilerin basit ve agirlikli ortalamada sirasiyla %15’ler ve %7’ler civarinda oldugu
goriilmektedir. Anlagma sonrasinda ise vergi oranlarinin hem basit ortalamada hem
de agirlikli ortalamada diistiigli ve 2006 yili ve sonrasinda da %]1’in altinda oldugu
goriilmektedir. Hirvatistan’dan yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan
vergilerin ise anlasma Oncesinde basit ortalamada %4 ila %7 bandinda, agirlikli
ortalamada ise %3 ila %10 bandinda degistigi goriilmektedir. Anlagma sonrasinda ise
2005 yilindaki istisnai durum disinda oldukea diistiriildiigii ve vergilerin basit ortalama
degerinin en yliksek %1,7 civarinda ¢ogunlukla da %1 ler veya altinda oldugu, ticaret
hacmi ve ticarete konu iiriinler dikkate alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da en

yiiksek %2,8 civarinda oldugu ve ¢ogunlukla da %1 in altinda oldugu goériilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlart agisindan Tiirkiye’den Hirvatistan’a
thrac edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payina yilizde olarak bakildiginda anlagma dncesi ve anlasmanin
yiriirliige girdigi 2002 ve 2003 yillarinda oran %26-27 iken 2004 yilindan itibaren
oranin %72 ila %88 bandinda seyrettigi goriilmektedir. Benzeri sekilde
Hirvatistan’dan ihrag edilip Tirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat
yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin icindeki paymna yiizde olarak
bakildiginda oranin 2003 6ncesinde maksimum %23’lerde oldugu ancak 2004 yili ve

sonrasinda ise 2005 yil1 hari¢ olmak iizere %91 in iizerinde oldugu goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Hirvatistan’in anlagsmanin yiiriirliige girdigi
2003 yili ve sonrasinda gerek basit ortalama gerekse de agirlikli ortalamanin %4
civarinda oldugu goriilmektedir. Bu ¢ercevede genel olarak Hirvatistan’in MFN

oranlarinin Tiirkiye’ye gore daha diisiik oldugu goériilmektedir.

Hirvatistan’in AB liyesi olmadan dnce STA yapmis oldugu diger tilkelere bakildiginda
en Oonemli ticaret ortaklar1 arasinda olan AB ve Bosna Hersek’in yani sira EFTA,
Arnavutluk, Makedonya, Sirbistan, Karadag ve Moldova ile STA imzalamis oldugu

goriilmektedir.
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TURKIYE — BOSNA HERSEK STA

Imza Tarihi : 03.07.2002

Yiiriirliik Tarihi : 01.07.2003

Resmi Gazete : 05.05.2003 tarihli ve 25099 say1li
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Genel olarak hem tarim hem de sanayi lriinleri anlagsma kapsaminda olmakla
birlikte Bosna Hersek menseli bir kisim canli hayvan, et ve et iriinleri anlasma
kapsami1 disinda birakilmistir. Anlagma ile Tiirkiye’den Bosna Hersek’e ihrac edilen
tarim ve sanayi iriinlerinde Bosna Hersek tarafinca uygulanan giimriik vergileri ve
diger es etkili vergilerin ve mali nitelikli ithalat vergilerinin anlagma ile belirlenen
takvime uygun olarak asamali olarak azaltilmasi ve 1 Ocak 2007 tarihinden itibaren
de tamamen kaldirilmast Ongoriilmiistiir. Bosna Hersek’ten Tiirkiye ihrac¢ edilen
tiriinlerde uygulanan giimriik vergileri i¢in ise Anlasma ekinde listelenen bir kisim
canli hayvan, et ve et lirlinleri hari¢ olmak lizere Anlagmanin yiiriirliige girdigi tarihte

kaldirilmas1 6ngoriilmiistiir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan  degerlendirildiginde; Bosna Hersek’in  GSYH’sinin  Tiirkiye’nin
GSYH’sinden daha kiiciik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Bosna
Hersek’e iliskin GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %0,9 ila %2,8’1 arasinda
degistigi ve inceleme doneminde ortalamada %2,1 oldugu goriilmektedir. Niifus
olarak ise Bosna Hersek niifusunun inceleme déneminde Tiirkiye niifusunun ortalama
%6,1’i oldugu goriilmektedir. Iki {ilke arasindaki mesafe 1273,498 km olup tasimacilik
acisindan ise Bosna Hersek’in denize ¢ikisi bulunmaktadir. Lojistik performans
indeksine bakildiginda indeksin 6l¢iildiigii 5 y1l (2007, 2010, 2012, 2014, 2016 yillarn)

icin ortalama degerin Bosna Hersek i¢in 2,69 Tirkiye i¢in ise 3,36 oldugu

goriilmektedir.
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Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, calismanin yapildigi donem
itibariyle Bosna’nin disa agiklik indeksinin %73,74 ila %125,66 arasinda degistigi ve
veri mevcudiyetine bagli olarak 1994-2016 yillar1 arasinda ortalama %97,04 oldugu
ve bu itibarla Tirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin oldukga tizerinde
bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya
Bankasi tarafindan Bosna Hersek i¢in indeks degerinin MFN orani dikkate alindiginda
0,09 Etkin Tarife Oran1 baz alindiginda 0,03 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu
cercevede Bosna’nin bu degerlerinin Tiirkiye i¢in hesaplanan degerlerden daha diisiik
degerler oldugu ve sonug olarak ticaret kisitlarinin Bosna Hersek’te Tiirkiye’ye oranla

daha az oldugu gortilmektedir.

Iki {ilkenin 1992-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Bosna Hersek’e yonelik ihracatinin anlagsmanin yiirtirliige girdigi 2003 yil1 6ncesinde
artis yoniinde olmakla birlikte dalgali bir seyir izledigi, anlagsmanin imzalanmasini
miiteakip ciddi bir artis kaydettigi, 2009 ve 2010 yillarindaki diisiisii miiteakip tekrar
genel bir artis trendine girdigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin Bosna’dan ithalatinin ise
2003 yil1 6ncesinde dalgali bir seyir izledigi ancak anlasma sonrasinda 2006 yil1 hari¢
stirekli artan bir trend izledigi goriilmektedir. Ayrica, ticaretteki artis hizinin STA

imzalanmasini miiteakip her iki yondeki ticaret agisindan da arttig1 gortilmektedir.

Tiirkiye ile Bosna Hersek arasindaki STA’nin 2003 yilinda yiiriirliige girdigi
dikkate alinarak anlasma oncesi 2001 ve 2002 yillarinda Tiirkiye’nin Bosna Hersek’e
yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢cinde ortalama %0,1 lik, Bosna Hersek’ten
ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama %0,012’lik bir paya sahip oldugu
goriilmektedir. Bosna Hersek acisindan ise, Bosna Hersek’in Tiirkiye’ye yonelik
thracatinin toplam ihracati i¢cinde ortalama 9%0,54°liik, Tiirkiye’den ithalatinin ise

toplam ithalati i¢inde ortalama %1,13’liik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Bosna Hersek ile Tiirkiye arasindaki ticarete iligkin ticaret yogunluk indeksinin
Tiirkiye acisindan ortalama 322,31 Bosna Hersek acisindan ise ortalama 145,61
oldugu goriilmektedir (WITS verilerinin mevcudiyetine bagli olarak Bosna Hersek’e
iliskin indeks ortalamasi 2003-2016 yillarina ait veriler kullanilarak, Tiirkiye’ye iliskin
indeks ortalamasi ise 1992-2016 yillarina ait veriler kullanilarak hesaplanmistir). Her

iki degerin de 100’iin lizerinde olmas1 gerek Bosna Hersek’in Tiirkiye’ye gerekse de
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Tiirkiye’nin Bosna Hersek’e yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin
tizerinde oldugunu gostermektedir. Ticaret yogunluk indeksinin STA’nin yapildigi
2003 oncesi ve sonrasi degerleri veri mevcudiyetine bagl olarak karsilastirildiginda,
Tiirkiye agisindan 2003 yili 6ncesinde de 1994 yili hari¢ olmak tlizere 100 degerinin
tizerinde oldugu, Bosna Hersek agisindan ise indeks degerinin 2010 yili sonrasinda

100’1in tizerinde oldugu, dnceki donemlerde 100’iin altinda oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Bosna Hersek arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligl yoniiyle
veri mevcudiyetine bagli olarak 2003 yili ve sonrasinda degerlendirilebilmistir.
Tiirkiye’den Bosna Hersek’e yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik indeksinin
anlagmanin yiiriirliige girdigi 2003 y1l1 ve sonrasinda %45 ila %60 bandinda seyrettigi
ve ortalama %57,02 oldugu goriilmektedir. Bosna Hersek’ten Tiirkiye’ye yonelik
ticaret agisindan ise tamamlayicilik indeksinin daha diisiik oldugu %33 ila %52
bandinda seyrettigi ve ortalama %47,7 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Bosna
Hersek arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki tilkenin ihracat
portfoyleri itibariyle tam bir rekabet icinde olmadiklar1 ancak Tiirkiye’nin ihracat

portfoyii itibariyle Bosna Hersek’e gore daha avantajli oldugu goriillmektedir.

Tiirkiye ile Bosna Hersek arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali iistiinliik
indeksi agisindan degerlendirildiginde taraflarin karsilagtirmali olarak avantajli
olduklart iirlin grubu/sektorlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Tiirkiye nin
ara triinler, tiiketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil tirtinleri,
plastik ve kauguk triinlerinde karsilastirmali istiinliige sahip oldugu, Bosna Hersek’in
de ara iriinler, tiiketici Urlinleri, metaller, tekstil, ayakkabi, post ve deri ile ahsapta

karsilastirmali Gistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Iki iilke arasinda uygulamada bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar1”
na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta Bosna Hersek tarafindan uygulanan
vergilerin anlagsma 6ncesinde basit ortalama degerinin %9,16, ticaret hacmi ve ticarete
konu {iriinler dikkate alinarak hesaplanan agirlikli ortalama degerinin de %11,99 luk
bir orana sahip oldugu goriilmektedir. Anlagma sonrasinda ise 2007 yil1 ve sonrasinda
vergilerin tamamen kaldirildig1 goériilmektedir. Bosna Hersek’ten yapilan ithalatta
Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerin ise anlasma 6ncesinde gerek basit ortalama

degerinin gerekse de agirlikli ortalama degerinin %8 lerden baglayarak yillar iginde
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diistiigli ve 2000 yil1 sonrasinda ise %2 lerin altinda oldugu goriilmektedir. Anlagsma
sonrasinda ise 2015 ve 2016 yillarindaki istisnai durum disinda STA’da 6ngoriildiigi

sekilde anlagsmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte vergilerin kaldirildigi gériilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Bosna Hersek’e
ihra¢ edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak bakildiginda anlasma Oncesine iligkin veri
mevcut olmadigi, anlagma sonrasinda oranin 2006 yilinda %11’lerde iken 2007 y1l1 ve
sonrasinda %99 ila %100 bandinda seyrettigi goriilmektedir. Benzeri sekilde Bosna
Hersek’ten ihra¢ edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat
yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin ig¢indeki payina yiizde olarak
bakildiginda oranin anlagsma dncesinde 2000 ila 2002 yillar1 arasinda ortalama %88,16
civarinda oldugu, anlasmanin yiirtirliige girdigi 2003 yili sonrasinda ise %98,9 ila
%100 bandinda seyrettigi goriilmektedir. Burada anlagsmanin 6ncesinde de Bosna
Hersek’ten %0 vergi ile ithalata konu olan tarife satir sayisinin oldukga yiiksek olmasi
dikkat ¢ekicidir. Bu durumda STA o6ncesinde Bosna Hersek’e uygulanan tek tarafli

tavizli rejimin etkili oldugu degerlendirilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Bosna Hersek’in veri mevcudiyetine bagli
olarak 2006-2016 yillar1 arasindaki basit ortalamanin yillar icinde %6,71 civarinda
oldugu, agirlikli ortalamanin ise %8,19 civarinda bulundugu goriilmektedir. Bu
cercevede Bosna Hersek tarafindan uygulanan MFN degerlerinin basit ortalama
bakimindan Tiirkiye’den daha diisiik ancak agirlikli ortalama agisindan Tiirkiye’den

daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Bosna Hersek’in STA yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda en 6nemli
ticaret ortaklar1 arasinda olan AB ve EFTA’nin yani sira Arnavutluk, Makedonya,
Sirbistan, Moldova ile STA imzalamis oldugu ve ithalat/ihracat agisindan ilk 5 sirada

yer alan ticaret partnerleri ile (Cin hari¢) STA imzalamis oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE — FILISTIN STA

Imza Tarihi : 20.07.2004

Yiiriirliik Tarihi : 01.06.2005

Resmi Gazete : 18.04.2005 tarihli ve 25790 sayili (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak sanayi iriinlerini kapsamaktadir. Anlagsmada tarim
trlinlerinde de taviz verilmesi Ongoriilmiis olmakla birlikte uygulamada tarim
iirlinlerine taninan tavizler ¢ok smirh kalmistir. Anlagsma ile taraflarin anlasmanin
yiirlirliige girdigi tarihten itibaren, Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bat1 Seria ve Gazze Seridi
mengeli tirlinlerin ithalatinda uygulanan giimriik vergileri ile es etkili vergileri
kaldirmalart Ongoriilmiistiir. Ancak Filistin Yonetiminin, giimriik vergilerinin
yiikseltilmesi yoniinde istisnai bir dnlemi sinirli bir slire i¢in almasina da imkan
taninmigtir. Tarim tirtinleri konusunda tavizli rejim uygulamasi ¢ok sinirlt kalmig olup
taviz uygulamasi sadece Tirkiye’'nin Filistin menseli hurma i¢in kota kapsaminda
uyguladigi vergi muafiyeti ile sinirlidir. Konuyla ilgili ayrintili bilgiye Ticaret

Bakanligi’nin web sitesinden (https://www.ticaret.gov.tr/dis-iliskiler/serbest-ticaret-

anlasmalari/yururlukte-bulunan-stalar) ulasilabilmektedir.

Degerlendirme Kriterleri Acisindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Filistin’in GSYH’sinin Tirkiye’nin GSYH’sinden
daha az oldugu, inceleme doneminde veri mevcudiyetine bagli olarak 1993-2015
yillar1 arasinda Tiirkiye’nin GSYH ‘sinin %0,9 ila %2,1’1 arasinda degistigi ve
inceleme doneminde ortalamada 9%1,41°1 oldugu goriilmektedir. Niifusunun da
Tiirkiye niifusunun ortalama %4,7’si oldugu goriilmektedir. Iki iilke arasindaki mesafe
978,57 km olup tasimacilik agisindan bakildiginda Filistin’in denize ¢ikisi

bulunmaktadir. Filistin igin lojistik performans indeksi hesaplanmadigindan bu

konuda karsilastirma yapilamamistir.
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Toplam ticaretinin GSYH igindeki yiizdesi olarak tanimlanan ticari disa agiklik
indeksleri incelendiginde, 1994-2016 yillar1 arasinda Filistin’in disa agiklik indeksinin
%71,1 ila %97,1 arasinda degistigi ve inceleme doneminde ortalama %83,2 oldugu,
Tiirkiye’nin ortalamada %44,2 olan indeksinden daha yiiksek oldugu goriillmektedir.
Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda WITS Portalinda Diinya Bankasi tarafindan

Filistin i¢in hesaplanmig bir indeks bulunmadigi anlagilmaktadir.

Iki iilkenin veri mevcudiyetine bagli olarak 2000-2016 yillar1 arasindaki
ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin Filistin’e yonelik ihracatinin gerek anlagmadan
once gerek anlagmadan sonra dalgali bir seyir izledigi zaman zaman artig zaman zaman
da diisiis gosterdigi goriilmektedir. Filistin’den ithalatinin ise 2011 yilina kadar dalgali
bir seyir izledigi, bu yildan sonra ise artma egilimi sergiledigi goriilmektedir. Tirkiye
ile Filistin arasindaki STA’nin 2005 yilinda yiiriirliige girdigi dikkate alinarak anlagma
oncesi 2003 ve 2004 yillarinda Tiirkiye’nin Filistin’e ihracatinin toplam ihracati icinde
ortalama 9%0,014 liikk, Filistin’den ithalatinin ise toplam ithalati1 i¢inde ortalama
%0,0006 lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Filistin agisindan ise, Filistin’in
Tirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati iginde ortalama %0,28’lik, Tiirkiye’den

ithalatinin ise toplam ithalati iginde ortalama %35,5’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Filistin ile Tiirkiye arasindaki ticarete iligkin ticaret yogunluk indeksi Filistin’e
iliskin gerekli veri bulunmadig i¢in incelenememistir. Tiirkiye ile Filistin arasindaki
ticaret, ticaret tamamlayicilig yoniiyle degerlendirildiginde; veri mevcudiyetine bagh
olarak 2007-2016 tarihleri arasinda Tiirkiye’den Filistin’e yonelik ihracat agisindan
tamamlayicilik indeksinin anlasma oncesinde ve sonrasinda genel olarak %41,2 ila
%351,7 bandinda degistigi ve dalgali bir seyir izledigi, ortalamada da %47,22 oldugu
gorilmektedir. Filistin’den Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise 2007-2016 yillar
arasinda %34 ila %40,7 bandinda degiskenlik gosterdigi ve ortalamada %38,18 oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye ile Filistin arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde,
iki tilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet icinde olmadiklari ancak
Tirkiye’nin ihracat portfoyii itibariyle Filistin’e gore daha avantajli oldugu
gorilmektedir. Tiirkiye ile Filistin arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali
tistlinliik indeksi agisindan karsilastirildiginda taraflarin karsilastirmali olarak avantajli
olduklari iiriin grubu/sektorlerin biiyiik oranda benzerlik gostermedigi goriilmektedir.
Tiirkiye ara tirlinler, tiiketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil
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tiriinleri, plastik ve kauguk {iriinlerinde karsilagtirmali istiinliige sahipken Filistin’in
ise, tiiketici irilinleri, gida irlinleri, ayakkabi, tas ve camlar ile sebzelerde

karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagmada genel olarak sanayi irlinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
gecis donemi dngodriilmemistir. iki iilke arasinda uygulamada bulunan “etkin olarak
uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda veri mevcudiyetinin olduk¢a kisith oldugu
gorilmektedir. Tiirkiye’den yapilan ithalatta Filistin tarafindan uygulanan veri
mevcudiyetinin kisitl oldugu, anlasma oncesine iliskin veri bulunmadigi, sadece
2013-2015 yillarma iliskin veri oldugu ve bu veriler cergevesinde basit ortalama
verginin %1 veya altinda oldugu, agirlikli ortalama vergilerin ise %2 ila %3,4 arasinda
degistigi goriilmektedir. Filistin’den yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan
vergilere iligkin verinin de kisitli oldugu, anlasma 6ncesine iligkin veri olmadigi, 2007-
2016 yillar1 arasinda vergilerin basit ortalamasinin %0 ila %8,5 arasinda degisen
dalgali bir seyir izledigi ticaret hacmi ve ticarete konu iirlinler dikkate alinarak
hesaplanan agirlikli ortalamanin da %0 ila %24,4 arasinda degistigi ve dalgali bir seyir
izledigi goriilmektedir. Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 acisindan Tirkiye’den
Filistin’e ihra¢ edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlariin toplam
tarife satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak bakildiginda kisitli veri mevcudiyetine
bagli olarak 2013-2015 willar1 arasinda %93,9 ila %95,3 arasinda degistigi
goriilmektedir. Benzeri sekilde Filistin’den ihrag edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan
esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin 2000-2016 yillar1 arasinda
toplam tarife satirlarinin i¢indeki payina ylizde olarak bakildiginda verilerin ¢ok
dalgali bir seyir izledigi baz1 yillarda yiiksek bazi yillarda ise ¢ok diisiik oldugu

goriilmekte olup genel bir trendin olmadig goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Filistin’e iliskin veri mevcudiyetinin ¢ok
kisithi oldugu, bu ¢er¢evede 2013-2015 yillar arasinda MFN basit ortalamasinin %4,5
ila %4,9 arasinda degistigi, agirlikli ortalamaya bakildiginda ise; %4,2 ila %S5,3
bandinda degistigi, bu c¢ercevede Filistin tarafindan uygulanan basit ortalama MFN
vergilerinin Tiirkiye’ye gore daha diisiik, agirlikli ortalama MFN vergilerinin ise asagi
yukar1 ayni diizeyde oldugu goriilmektedir. Filistin’in anlagma yapmis oldugu diger
iilkelere bakildiginda AB ve EFTA iilkeleri ile ticaret anlagmalari oldugu
goriilmektedir.
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TURKIYE — TUNUS STA

Imza Tarihi : 25.11.2004

Yiiriirliik Tarihi : 01.07.2005

Resmi Gazete : 10.05.2005 tarihli ve 25811 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Hem tarim iirlinleri hem de sanayi {iriinleri Anlasma kapsaminda olmakla
birlikte bir grup iirtin Ortaklik Komitesinde tekrar gbézden gegirilmek {iizere
serbestlestirmeden muaf tutulmustur. Anlasma ile Tiirkiye’nin Tunus menseli sanayi
tiriinleri ithalatinda uyguladig1r glimriik vergileri ve es etkili vergileri anlagsmanin
yiirlirliige girdigi tarihte kaldirmasi, Tunus’un ise, Tiirkiye menseli bir kisim sanayi
iriiniiniin ithalinde alinan giimriik vergisi ve es etkili vergileri anlasmanin yliriirliige
girisi ile birlikte sifirlamasi, diger sanayi iirlinlerinin tabi oldugu vergileri ise asamali
olarak bir grup iiriinde 7 yil bir grup tirtinde ise 9 yil i¢inde kaldirmasi1 6ngoriilmiistiir.
Oldukga kisith sayida tarim iiriinii i¢in de anlagma eki protokolde belirtilen sekilde
anlasma ile belirlenen tarife kotalari/kontenjanlari kapsaminda vergi indirimi veya

vergi muafiyeti saglanmasi karara baglanilmistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Tunus’un GSYH’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
daha kiigiik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Tunus’a iliskin GSYH
degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %4,8 ila %11,9’u arasinda degistigi, inceleme
doneminde ortalamada da %7,89’u oldugu goriilmektedir. Niifusunun da Tiirkiye’ye
oranla daha az, Tiirkiye niifusunun %15’i civarinda oldugu gériilmektedir. iki iilke
arasindaki mesafe 1953,54 km olup tasimacilik agisindan bakildiginda Tunus’un
denize ¢ikisi bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin
olciildigi 5 y1l (2007, 2010, 2012, 2014, 2016 yillar) igin ortalama degerin Tunus igin
2,76 Tirkiye i¢in ise 3,36 oldugu goriilmektedir.
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Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi donem
itibariyle Tunus’un disa aciklik indeksinin %77,9 ila %114,3 arasinda degistigi ve
1988-2016 yillar1 arasinda ortalama %91,8 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye nin
ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin iizerinde bir deger oldugu goriilmektedir.
Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan Tunus i¢in indeks

degeri hesaplanmadig1 goriilmektedir.

Iki {ilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin
Tunus’a yonelik ihracatinin genel olarak dalgali bir seyir izledigi, anlasmanin
yiiriirlige girmesini miiteakip ihracatta artis goriilmekle birlikte dalgali seyrin de
devam ettigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin Tunus’tan ithalatinin ise inceleme doneminin
ilk yillarinda nispeten yatay seyrettigi, 2000’1i yillarda artis trendine gegtigi, 2008’den

sonra da dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir.

Tiirkiye ile Tunus arasindaki STA’nin 2005 yilinda yiiriirliige girdigi dikkate
alimarak anlagma oncesi 2003 ve 2004 yillarinda Tiirkiye’nin Tunus’a yonelik
thracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,43 liik, Tunus’tan ithalatinin ise toplam
ithalat1 i¢inde ortalama %0,12°lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Tunus
acisindan ise, Tunus’un Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati iginde ortalama
%0,94°liik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama %2,17’lik bir
pay1 oldugu goriilmektedir.

Tunus ile Tirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tirkiye acisindan ortalama 420,6 Tunus agisindan ise ortalama 128 oldugu
goriilmektedir. Tirkiye’nin Tunus’a yonelik ihracatina iliskin indeks, veri
mevcudiyetine bagli olarak 1989-2016 yillar1 arasinda incelenmis olup anlagma
oncesinde de sonrasinda da 100’{in {izerinde oldugu bu itibarla Tiirkiye’nin Tunus’a
yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasimin iizerinde oldugu goriilmektedir.
Tunus’a iligkin deger ise veri mevcudiyetine bagli olarak 1991-2016 yillar1 arasinda
incelenmis ve inceleme doneminde sadece 5 yil 100’{in altinda oldugu, diger yillarda

100’1in lizerinde oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Tunus arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligr yoniiyle

incelendiginde; Tiirkiye’den Tunus’a yonelik ihracat acisindan tamamlayicilik
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indeksinin inceleme doneminde %42 ila %58 bandinda, seyrettigi, 2000’1li yillardan
sonra stabil kaldigi, genel olarak yillar igerisinde artis gosterdigi ve inceleme
doneminde ortalama %355,2 oldugu goriilmektedir. Tunus’tan Tiirkiye’ye yonelik
ticaret acgisindan ise veri mevcudiyetine bagli olarak 1993-2016 yillar1 arasinda
tamamlayicilik indeksinin %33,4 ila %48 bandinda seyrettigi, cogunlukla dalgali bir
seyir izledigi ve yillar iginde artis gosterdigi, ortalamada %39,7 civarinda oldugu ve
Tirkiye’ye gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Tunus arasindaki
ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki lilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam
bir rekabet icinde olmadiklar1 ancak Tiirkiye’nin ihracat portfoyii itibariyle Tunus’a

gore daha avantajl gortilmektedir.

Tiirkiye ile Tunus arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali Gistiinliik indeksi
acisindan karsilastirildiginda taraflarin karsilastirmali olarak avantajli olduklari {iriin
grubu/sektorlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Tiirkiye’ nin ara iiriinler,
tilkketici Uriinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil iiriinleri, plastik ve
kauguk iiriinlerinde karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu, Tunus’un da tiiketici
uriinleri, ayakkabi, tekstil ve sebzede karsilastirmali istiinliige sahip oldugu

goriilmektedir.

Anlagmada genel olarak sanayi iirlinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
Tiirkiye i¢in bir ge¢is donemi olmamasi, Tunus tarafi i¢in ise baz1 esyalarda 9 yila
varan bir gecis dénemi olmas1 6ngdriilmiistiir. iki iilke arasinda uygulamada bulunan
“etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta
Tunus tarafindan uygulanan vergilerin anlasma oncesinde oldukca yiiksek oldugu,
basit ortalamada %28,8 ila %32,5 bandinda, agirlikli ortalamada ise %24,6 ila %46,6
bandinda degistigi goriilmektedir. STA kapsamindaki vergi indirimi i¢in taninan uzun
gecis donemi ile uyumlu olarak 2005 yilinda %27’lerde olan basit ortalama vergi
oraninin asamali olarak indirildigi ve 2013 yilinda %S5, 2015 yilinda ‘da %1’ lere
diistiigi gortilmektedir. Agirlikli ortalama vergi oraninin da benzeri sekilde 2005
yilinda %23’lerden asamali olarak indirildigi ve 2013’te %5’lere, 2016°da da %]1’lere
diistiigli goriilmektedir. Tunus’tan yapilan ithalatta ise Tiirkiye tarafindan uygulanan
vergilerin anlagsma Oncesinde basit ortalamada %6,9 ila %9,6 bandinda, agirlikl
ortalamada ise %2,4 ila %7,3 bandinda degistigi goriilmektedir. Anlagsma sonrasinda

ise gerek basit ortalama degerinin gerekse de agirlikli ortalama degerinin genel olarak
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agirlikli orta ama 1¢1n ve arl disimda ol’1n altinda oldugu ve 11e
girlikl ortalama igin 2015 ve 2016 yillart disinda) %1°in altinda oldugu ve STA il

ongoriilen indirim takvimine uydugu gorilmiistiir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Tunus’a ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki paymna yiizde olarak bakildiginda anlagsma Oncesinde oranin %1 ila %17
arasinda degistigi, anlagsma sonrasinda da uzunca bir siire ciddi bir artis géstermedigi,
2013 yilinda %35, 2015 yilinda ise %93 oranina yiikseldigi goriilmektedir. Benzeri
sekilde Tunus’tan ihra¢ edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile
ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak

bakildiginda oranin 2005 y1l1 6ncesinde maksimum %28’lerde oldugu ancak 2006 yil1

ve sonrasinda ise %94 ve lizerinde oldugu goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Tunus’un anlagmanin yiriirlige girdigi
2005 y1l1 6necesinde veri mevcudiyetine bagli olarak 1993 yilindan sonra basit ortalama
vergi oraninin agirlikli olarak %28 ila %33 ler civarinda sonrasinda ise %24’lerden
inerek inceleme doneminin sonunda %1l4’lere ulastigi goriilmektedir. Agirlikli
ortalama olarak ise %19 ila %26 ’lar civarinda sonrasinda ise %19’lerden inerek
inceleme doneminin sonunda %11’lere ulastigi goriillmektedir. Bu c¢ercevede genel

olarak Tunus’un MFN oranlarinin Tiirkiye’ye gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tunus’un ticaret anlasmasi yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda ¢ok
sayida iilke ile STA imzalamis oldugu, en 6nemli ticaret ortaklar1 arasinda olan AB ve
Tiirkiye’nin yani1 sira EFTA iilkeleri, Misir, Urdiin, Cezayir, Libya, Fas, Suriye,
GAFTA Ulkeleri gibi iilkelerle anlasmalar imzalamis oldugu gériilmektedir.
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TURKIYE — FAS STA

Imza Tarihi : 07.04.2004

Yiiriirliik Tarihi : 01.01.2006

Resmi Gazete : 28.12.2004 tarihli ve 25684 sayili (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Hem tarim iirlinleri hem de sanayi {iirlinleri Anlasma kapsaminda olmakla
birlikte bir grup iirtin Ortaklik Komitesinde tekrar gbézden gegirilmek {iizere
serbestlestirmeden muaf tutulmustur. Anlagsma ile Tirkiye’nin Fas menseli sanayi
tiriinlerinin ithalatinda uyguladigi giimriik vergileri ve es etkili vergileri anlasmanin
yiriirliige girdigi tarihte kaldirmasi, Fas’in ise, Tiirkiye menseli bir kisim sanayi
irliniiniin ithalinde alinan giimriik vergisi ve es etkili vergileri anlasmanin yiiriirliige
girisi ile birlikte sifirlamasi, diger sanayi tirlinlerinin tabi oldugu vergileri ise asamali
olarak 9 yil i¢inde kaldirmasi1 6ngoriilmiistiir. Belirli sayida tarim iiriinii i¢in ise her iki
taraf Anlagsma eki protokolde belirtilen sekilde anlasma ile belirlenen tarife
kotalari/kontenjanlar1 kapsaminda vergi indirimi veya vergi muafiyeti saglanmasini
ongormiistiir. Tiirkiye’nin taviz tanidigr Fas mengeli tarim {iriinleri listesi gorece

Fas’1in taviz tanidig1 Tiirk menseli tarim iiriinleri listesine gore daha genistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Fas’in GSYH’sinin Tirkiye’nin GSYH’sinden daha
kiigiikk oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Fas’a iliskin GSYH
degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %11 ila %28’i arasinda degistigi ve inceleme
doneminde ortalamada %16,8’1 oldugu goriilmektedir. Niifusunun da Tiirkiye
niifusunun %44’{i civarinda oldugu goriilmektedir. iki iilke arasindaki mesafe 3499,82
km olup tasimacilik agisindan bakildiginda Fas’in da denize ¢ikisi bulunmaktadir.
Lojistik performans indeksine bakildiginda Fas i¢in indeksin 6l¢iildiigii 2007, 2012 ve
2016 yillar1 i¢in ortalama degerin 2,69 oldugu, Tiirkiye i¢in ise indeksin 6l¢iildiigi 5
yil i¢in (2007, 2010, 2012, 2014, 2016 yillar1) 3,36 oldugu goriilmektedir.
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Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi donem
itibariyle Fas’in disa aciklik indeksinin %47 ila %85 arasinda degistigi ve 1988-2016
yillar1 arasinda ortalama %63,5 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye 'nin ortalamada %44,2
olan agiklik indeksinin iizerinde bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama
indeksine bakildiginda ise Diinya Bankasi tarafindan Fas icin indeks degerinin MFN
oran1 dikkate alindiginda 0,23 Etkin Tarife Oran1 baz alindiginda 0,15 olarak
hesaplandig1 goriilmektedir. Bu cercevede Fas’in bu degerlerinin Tiirkiye igin
hesaplanan degerlerden daha yiiksek degerler oldugu ve sonu¢ olarak ticaret

kisitlarinin Fas’ta Tiirkiye’ye oranla daha fazla oldugu goriilmektedir.

Iki iilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin
Fas’a yonelik ihracatinin anlasmanin yiiriirlige girdigi 2006 yil1 6ncesinde dalgali bir
seyir izledigi, anlasmanin imzalanmasini miiteakip ise 2009-2010 yillar1 disinda ciddi
bir artis gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin Fas’tan ithalatinin ise 2006 yili
oncesinde dalgali bir seyir izledigi ancak anlasma sonrasinda 2009 yili haricinde

stirekli artis gosterdigi goriilmektedir.

Tirkiye ile Fas arasindaki STA’nin 2006 yilinda yiriirliige girdigi dikkate
alinarak anlagsma oncesi 2004 ve 2005 yillarinda Tiirkiye nin Fas’a yonelik ihracatinin
toplam ihracati i¢inde ortalama %0,51 lik, Fas’tan ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde
ortalama %0,11°lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Fas acisindan ise, Fas’in
Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢cinde ortalama %0,71°1ik, Tiirkiye’den

ithalatinin ise toplam ithalati iginde ortalama %1,98’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Fas ile Tiirkiye arasindaki ticarete iligkin ticaret yogunluk indeksinin Tiirkiye
acisindan ortalama 255,5, Fas agisindan ise ortalama 143,6 oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye’nin Fas’a yOnelik ihracatina iliskin indeks, veri mevcudiyetine bagli olarak
1989-2016 yillar1 arasinda incelenmis olup anlagsma dncesinde de sonrasinda da 1989
yil1 hari¢ 100’iin tizerinde oldugu bu itibarla Tiirkiye’nin Fas’a yonelik ihracatinin %
olarak diinya ortalamasinin iizerinde oldugu goriilmektedir. Fas’a iligkin deger ise veri
mevcudiyetine bagli olarak 1993-2016 yillar1 arasinda incelenmis ve inceleme
doneminde bazen 100’ln altinda bazen de 100’{in {izerinde oldugu goriilmektedir.
Ticaret yogunluk indeksinin STA’nin yapildigi 2006 oncesi ve sonrast degerleri

karsilagtirildiginda, her iki iilke agisindan da ticaret yogunluk indeksinin anlagsma
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sonrasinda genel olarak artis gosterdigi ancak Fas’a iliskin degerlerin Tiirkiye’nin

degerlerine gore ¢ok daha diisiik oldugu gortilmektedir.

Tirkiye ile Fas arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligt yoniiyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Fas’a yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik indeksinin
inceleme doneminde %40 ila %62 bandinda, seyrettigi, genel olarak yillar igerisinde
artis gosterdigi ve inceleme doneminde ortalama %53,2 oldugu goriilmektedir. Fas’tan
Tirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise veri mevcudiyetine bagli olarak 1993-2016
yillar1 arasinda tamamlayicilik indeksinin %19 ila %38 bandinda seyrettigi,
cogunlukla yillar icinde artis gosterdigi ve ortalamada %28 civarinda oldugu ve
Tiirkiye’ye gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Fas arasindaki ticaret
bu anlamda degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir
rekabet i¢cinde olmadiklar1 ancak Tiirkiye’nin ihracat portfoyii itibariyle Fas’a gore

daha avantajli oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Fas arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali Gstiinliik indeksi
acisindan karsilastirildiginda taraflarin karsilastirmali olarak avantajli olduklar iiriin
grubu/sektorlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Tiirkiye’nin ara {irtinler,
tilkketici triinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil iiriinleri, plastik ve
kauguk {irlinlerinde karsilagtirmali iistlinliige sahip oldugu, Fas’in da hammaddeler,
tiikketici iirlinleri, hayvanlar/hayvansal iirlinler, kimyasallar, gida maddeleri, ayakkaba,

mineraller, tekstil ve sebzede karsilastirmali iistlinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlasmada genel olarak sanayi iriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
Tiirkiye icin bir gecis donemi olmamasi, Fas tarafi i¢in ise bazi esyalarda 9 yila varan
bir gecis dénemi olmasi dngoriilmiistiir. iki iilke arasinda uygulamada bulunan “etkin
olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta Fas
tarafindan uygulanan vergilerin anlasma oncesinde oldukg¢a yiiksek oldugu, basit
ortalamada %22 ila %32 bandinda, agirlikli ortalamada ise %20 ila %3 1bandinda
degistigi goriilmektedir. Anlagma sonrasinda ise STA kapsamindaki vergi indirimi i¢in
uzun bir gecis donemi oldugu, 2006 yilinda %22’lerde olan basit ortalama vergi orani
asamal1 olarak indirildigi ve 2016 yilinda %0,9’a distiigli, agirlikli ortalama vergi

oraninin da benzeri sekilde 2006 yilindaki %11’lerden asamali olarak indirildigi ve

2016 yilinda %0,8’e diistligii goriilmektedir. Bu itibarla her ne kadar STA kapsaminda
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vergi indirimi asamali olsa da yine de 2006 y1l1 sonrasinda vergilerde ciddi oranda bir
diisis sonucu dogmustur. Fas’tan yapilan ithalatta Tirkiye tarafindan uygulanan
vergilerin ise anlagsma Oncesinde basit ortalamada %3,9 ila %9,8 bandinda, agirlikl
ortalamada ise %2,1 ila %7 bandinda degistigi goriilmektedir. Anlagma sonrasinda ise
2015 ve 2016 yillarindaki nispeten yiliksek degerler disinda gerek basit gerek agirlikli
ortalamada %]1’ler ve altinda oldugu ve genel olarak STA ile ongoriilen indirim
takvimine uydugu goriilmiistiir. Etkin olarak uygulanan tarife oranlari agisindan
Tiirkiye’den Fas’a ihrag edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak bakildiginda anlagma 6ncesinde
oran %0,15 iken 2006 yilindan itibaren oranin arttig1 2014 yilina kadar 2010 yil1 harig
olmak tizere %27 ila %32 bandinda seyrettigi, 2016 yilinda ise %94,8 oranina
yiikseldigi goriilmektedir. Benzeri sekilde Fas’tan ihrag¢ edilip Tirkiye’de ithalata
konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin igindeki payma yilizde olarak bakildiginda oranin 2006 yili dncesinde

maksimum %46’larda oldugu ancak 2006 y1l1 ve sonrasinda ise %89 ila %96 bandinda
seyrettigi goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Fas’in anlasmanin yiiriirlige girdigi 2006
yil1 6ncesinde veri mevcudiyetine bagli olarak 1993 yilindan sonra basit ortalama vergi
oraninin agirlikl olarak %30’lar civarinda sonrasinda ise %24’lerden inerek inceleme
doneminin sonunda %]11’lere ulastig1 goriilmektedir. Agirlikli ortalama olarak ise
%?24’ler civarinda sonrasinda ise %18’lerden inerek inceleme doneminin sonunda
%10’lara ulastig1 goriilmektedir. Bu ¢er¢evede genel olarak Fas’in MFN oranlarinin

Tiirkiye’ye gore daha yiliksek oldugu goriilmektedir.

Fas’1n ticaret anlasmasi yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda ¢ok sayida
iilke ile STA imzalamis oldugu, en 6nemli ticaret ortaklar1 arasinda olan AB ve
USA’nin yanmi sira EFTA iilkeleri, Misir, Tunus, Urdiin, Cezayir, Suudi Arabistan
Birlesik Arap Emirlikleri, Senegal, AGADIR Ulkeleri gibi iilkelerle anlagmalar

imzalamis oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE — SURIYE STA

Imza Tarihi : 22.12.2004

Yiiriirliik Tarihi : 01.01.2007

Resmi Gazete 2 06.11.2006 tarihli ve 26338 sayili (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlagma ile Tiirkiye nin, Suriye menseli sanayi {iriinleri i¢in ithalatta
uygulanan giimriik vergilerini anlagsmanin yiriirliige girdigi tarihte kaldirmasi,
Suriye’nin ise Tiirkiye’den ithal ettigi Tiirk menseli sanayi iirlinlerinden bir kismina
uygulanan vergileri anlagsmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte kaldirmasi, bu {riinler
disindaki diger sanayi iriinlerinde uygulanan vergileri ise; uygulanan verginin
yiiksekligine bagl olarak 3, 6, 9 ve 12 yil i¢inde kaldirmasi1 ongdrillmiistiir. Tarim
tiriinlerinde ise taraflarin belirli sayida tarim {irtiniinde karsilikli olarak tercihli rejim
uygulamast, tercihli rejim kapsaminda olan tarim {iriinlerine tarife kotalar1 kapsaminda
giimriik vergisi indirimi veya vergi muafiyeti seklinde uygulama yapilmasi taahhiit

edilmistir. Suriye ile yapilan anlasma 6.12.2011 tarihinde askiya alinmistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Yaklagik 5 yil yiiriirliikte kalan bu anlagsmanin etkileri agisindan belirleyici
oldugu diisliniilen faktorler agisindan degerlendirildiginde; Suriye’nin GSYH’sinin
Tiirkiye’nin GSYH’sinden daha kii¢iik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle
birlikte Suriye’ye iliskin GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %35,9 ila
%11,6’s1 arasinda degistigi ve ortalamada inceleme doneminde ortalamada %7,6 s1
kadar oldugu goriilmektedir. Niifusunun da Tiirkiye niifusunun ortalama %25,6’s1
oldugu goriilmektedir. iki iilke arasindaki mesafe 753,78 km olup tasimacilik
acisindan bakildiginda Suriye’nin denize ¢ikist bulunmaktadir. Lojistik performans
indeksine bakildiginda Suriye i¢in indeksin anlasmanin yiiriirliikkte bulundugu yillarda
(2007 ve 2011) ortalama degerinin 2,41 oldugu, Tiirkiye i¢in ise ayn1 yillarda ortalama
3,18 oldugu goriilmektedir.
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Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, veri mevcudiyetine bagl olarak
1998-2007 yillar1 arasinda Suriye’nin disa agiklik indeksinin %43,6 ila %82 arasinda
degistigi ve veri mevcudiyetine bagli olarak 1988-2007 yillar1 arasinda ortalama
%53,4 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin
tizerinde bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda
Diinya Bankas: tarafindan Suriye i¢in indeks degerinin MFN orani dikkate alindiginda
0,08 Etkin Tarife Oran1 baz alindiginda 0,07 olarak hesaplandig1 goriilmektedir. Bu
dogrultuda ithalatta uygulanan ticaret kisitlarinin Suriye’de MFN agisindan daha az,

etkin tarife oran1 agisindan ise Tiirkiye ile ayn1 oldugu goriilmektedir.

Iki {ilkenin ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik ihracatinin
anlagma Oncesinde ve sonrasinda genel olarak dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir.
Anlagmanin yiiriirliikte oldugu donemde nispeten daha stabil bir ticaret akist
gozlenmis ve Tirkiye’den Suriye’ye yonelik ihracatin arttigit goézlenmistir.
Tiirkiye’nin Suriye’den ithalatinin ise anlasmanin yiiriirliikte kaldig1 2007-2011 yillar
arasinda da bu yillar 6ncesi ve sonrasinda da siirekli dalgali bir yap1 gosterdigi,

donemsel olarak artis veya azalis yoniinde bir trendi olmadig1 goriilmektedir.

Tiirkiye ile Suriye arasindaki STA nin 2007 yilinda yiirtirliige girdigi dikkate
alimarak anlagma oncesi 2005 ve 2006 yillarinda Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik
ithracatinin toplam ihracati iginde ortalama 9%0,73 liik, Suriye’den ithalatinin ise
toplam ithalati i¢cinde ortalama %0,18’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Suriye
acisindan ise, Suriye’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde
ortalama %3,85’lik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama

%¢4,13’liik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Suriye ile Tirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tirkiye acisindan veri mevcudiyetine bagli olarak 1989-2016 yillar1 dikkate
alindiginda 698 ila 3247 bandinda degistigi, ortalamada 1531 oldugu, anlasmanin
yiiriirlitkkte bulundugu 2001-2007 yillar1 arasinda ise anlagma 6ncesi ve sonrasina gore
nispeten daha diisiik oldugu goriilmektedir. Suriye agisindan ise veri mevcudiyetine
bagli olarak 2001-2010 yillar1 arasinda 332,5 ila 1448 arasinda genis bir bantta
degiskenlik gosterdigi, anlagsmanin yiiriirlikkte oldugu 2007 ila 2011 yillar1 arasinda

onceki yillara gore nispeten daha diisiik oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte her iki
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taraf icin de veri mevcut olan tiim yillarda degerlerin 100’iin ¢ok {izerinde oldugu
gorilmistiir. Bu itibarla gerek Tiirkiye’nin Suriye’ye yonelik ihracatinin gerekse de
Suriye’nin Tirkiye’ye yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin ¢ok iizerinde

oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Suriye arasindaki ticaret, ticaret tamamlayicilifi yoniiyle
incelendiginde; Tirkiye’den Suriye’ye yonelik ihracat acisindan tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagli olarak 2001-2010 yillar1 arasinda %49,9 ila %65,4
bandinda dalgali bir seyir sergiledigi ve ortalamada %55,59 oldugu goriilmektedir.
Suriye’den Tiirkiye’ye yonelik ticaret acisindan ise ayni donemde tamamlayicilik
indeksinin %28,4 ila %40,9 bandinda, seyrettigi, genel olarak dalgali bir seyir izledigi
ve bu donemde ortalama %33,13 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Suriye arasindaki
ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki tilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam
bir rekabet icinde olmadiklari, Suriye’den Tiirkiye’ye yonelik ihracat agisindan
tamamlayiciligin daha diisiik oldugu bu nedenle de Tiirkiye’nin Suriye’ye gore ihracat

portfoyi itibariyle daha avantajli oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Suriye arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali tistiinliik indeksi
acisindan karsilastirildiginda taraflarin karsilastirmali olarak avantajli olduklari {iriin
grubu/sektorlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmistiir. Tiirkiye nin ara {riinler,
tilkketici Uriinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil iiriinleri, plastik ve
kaucuk iirtinlerinde karsilastirmali {istiinliige sahip oldugu, Bulgaristan’in hammadde,
yakitlar, deri ve postlar, sebzeler, tekstil’/hazir giyim, minerallerde karsilagtirmali

iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagmada genel olarak sanayi irilinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
Tirkiye i¢in bir ge¢is donemi olmamasi, Suriye tarafi i¢in ise bazi esyalarda 12 yila
varan bir ge¢is donemi olmas1 6ngdriilmiistiir. Iki iilke arasinda uygulamada bulunan
“etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Suriye tarafindan Tiirkiye’den
yapilan ithalatta uygulanan vergiler agisindan veri mevcudiyetinin kisith oldugu
gorilmektedir. Mevcut veriler incelendiginde anlagsma Oncesi 2002 yilinda basit
ortalamanin %12.,9 oldugu anlasma sonrasinda 2009 ve 2010 yillarinda ise daha da
yiikselerek %14’lerde oldugu goriilmektedir. Ticaret hacmi ve ticarete konu {iriinler

dikkate alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da 2002 yilinda %14,7 oldugu
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anlasma sonrasinda ise 2009 ve 2010 yillarinda %6,8 ve %8,2 oldugu goriilmektedir.
Bu durumun Suriye agisindan ¢ok uzun olan ge¢is donemi ile uyumlu oldugu ve 6zetle
anlasma kapsaminda Suriye tarafinca ciddi bir vergi indirimine gidilmedigi
goriilmektedir. Suriye’den yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilere
bakildiginda veri mevcudiyetine bagli olarak 1993-2006 yillar1 arasinda basit ortalama
degerlerinin anlagma Oncesinde %0,2 ila %38.,5 bandinda oldugu, anlagsmanin
yiiriirliikkte oldugu siire icinde %0,3 ila %0,8 arasinda degistigi, sonrasinda ise tekrar
yiikseldigi goriilmektedir. Ticaret hacmi ve ticarete konu lriinler dikkate alinarak
hesaplanan agirlikli ortalamanin da anlasma Oncesinde %5,2 ila %9,9 bandinda

degistigi, anlasmanin yiriirliikte oldugu siirece %1,4 ila %2,6 arasinda oldugu,

sonrasinda da tekrar yiikseldigi goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Suriye’ye ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payina ylizde olarak bakildiginda kisith olan veri mevcudiyetine bagli olarak
3 yilda (2002, 2009 ve 2010) %0 ve %0,28 oldugu yani hemen hemen higbir ithalat
kaleminin vergiden muaf olmadig: goriilmektedir. Suriye’den ihrag edilip Tiirkiye’de
ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin igindeki payma yiizde olarak bakildiginda oranin anlagmanin yiiriirliige
girmesinden dnce 1993-2006 yillar1 arasinda veri mevcudiyetine bagli olarak %8,7 ila
%65,2 bandinda degistigi, anlasmanin yiriirliikte oldugu yillarda %88 ila %92’ye
yiikseldigi sonrasinda ise tekrardan dustiigii goriilmektedir. Gerek AHS oranlar

gerekse de %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin incelenmesinden Suriye

tarafindan STA kapsaminda ciddi bir indirim yapilmadig1 goriilmektedir.

MEFN vergi oranlarina bakildiginda Suriye’ye iliskin oldukga kisitl sayida olan
verisinden yola ¢ikilarak 2002 yilinda basit ortalama MFN verginin %19, 2009 ve
2010 yilinda ise %14 civarinda oldugu, agirlikli ortalama verisinin ise 2002 yilinda
%15,5, 2009 ve 2010 yillarinda ise %8 civarinda oldugu goriilmektedir. Bu ¢ercevede
genel olarak Suriye’nin MFN oranlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Suriye’nin ticaret anlagmasi yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda ¢ok sayida
STA’s1 olan bir iilke olmadigi, Misir, Fas, Tunus, Cezayir, Kuveyt, Filistin, Sudan,
Birlesik Arap Emirlikleri gibi Arap iilkeleri ile ekonomik isbirligine yonelik anlagmasi
oldugu goriilmektedir. AB ile de isbirligi anlagsmas1 bulunmaktadir.
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TURKIYE — MISIR STA

Imza Tarihi : 27.12.2005

Yiiriirliik Tarihi : 01.03.2007

Resmi Gazete 2 30.01.2007 tarihli ve 26419 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsmanin kapsami diginda birakilan herhangi bir negatif liste bulunmamakta
olup bu ¢ergcevede hem tarim lriinleri hem de sanayi iirlinleri anlasma kapsamindadir.
Anlagma ile Tiirkiye’nin, Misir mensgeli sanayi tirlinlerinin ithalatinda uyguladigi
giimriik vergileri ve es etkili vergileri anlasmanin yiiriirliige girdigi tarihte kaldirmasi,
Misir’in ise, Tirkiye mengeli sanayi iiriinlerinin ithalinde alinan glimriik vergisi ve es
etkili vergileri asamali bir sekilde indirmesi Ongoriilmiistiir. Bu cercevede Tiirk
menseli bir kisim sanayi iirlinii i¢in vergilerin 01.01.2008 tarihinde, bir kisim sanayi
tirtinii i¢in 01.01.2014 tarihinde, bir kisim sanayi {iriinii i¢in 01.01.2017 tarihinde, bir
kisim sanayi {irlinii i¢in ise 01.01.2020 tarihinde itibariyle kaldiriimasi 6ngoriilmiistiir.
Belirli sayida tarim iriinii igin ise her iki taraf¢a Anlasma eki protokolde belirtilen
sekilde Anlagma ile belirlenen tarife kotalar1 kapsaminda veya miktar kisitlamasina
tabi olmaksizin vergi indirimi veya vergi muafiyeti saglanmasi Ongorilmistiir.
Tiirkiye’nin taviz tanidigi Misir menseli tarim iriinleri listesi gérece Misir’in taviz

tanidig1 Tiirk menseli tarim iirtinleri listesine gére daha genistir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Misir’in GSY H’sinin Tiirkiye’den daha kiiciik oldugu,
yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Misir’a iliskin GSYH degerlerinin
Tiirkiye’nin GSYH’sinin %17 ila %481 arasinda degistigi ve inceleme doneminde
ortalamada 9%31,2’si oraninda oldugu goriilmektedir. Nifusunun da Tirkiye
niifusunun ortalama %31,1’i oldugu goriilmektedir. iki iilke arasindaki mesafe 3499,82
km olup tasimacilik agisindan bakildiginda Misir’in denize ¢ikist bulunmaktadir.

Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin 6l¢iildiigi 5 yil (2007, 2010,
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2012, 2014, 2016 yillar1) i¢in ortalama degerin Misir i¢in 2,82 Tiirkiye i¢in ise 3,36

gorilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi donem
itibariyle Misir’in disa agiklik indeksinin %38 ila %71 arasinda degistigi ve 1988-2016
yillar1 arasinda ortalama %49,1 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye’nin ortalamada %44,2
olan agiklik indeksinin iizerinde bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama
indeksine bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan Misir i¢in indeks degerinin MFN
oran1 dikkate alindiginda 0,34 Etkin Tarife Oran1 baz alindiginda 0,33 olarak
hesaplandig1 goriilmektedir. Bu cercevede Misir’in bu degerlerinin Tiirkiye icin
hesaplanan degerlerden daha yiiksek degerler oldugu ve sonug¢ olarak ticaret

kisitlarinin Misir’da Tiirkiye’ye oranla daha fazla oldugu goriilmektedir.

Iki iilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin Misir’a
yonelik ihracatinin anlagsmanin yiirtirliige girdigi 2007 yili oncesinde dalgali ve
nispeten yatay bir seyir izledigi, anlasmadan sonra ise 2010, 2013 ve 2016 yillarindaki
diisiisler disinda ciddi bir artis gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin Misir’dan
ithalatinin ise 2007 yili 6ncesinde dalgali bir seyir izledigi, anlasma sonrasinda ise
2009, 2014 ve 2015 yillarindaki bir 6nceki yila gore diistislerin diginda genel olarak
artig gosterdigi goriilmektedir.

Tiirkiye ile Misir arasindaki STA’nin 2007 yilinda yiiriirliige girdigi dikkate
alinarak anlasma oOncesi 2005 ve 2006 yillarinda Tirkiye’nin Misir’a yonelik
ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,88 lik, Misir’dan ithalatinin ise toplam
ithalat1 i¢cinde ortalama %0,25’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Misir
acisindan ise, Misir’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati iginde ortalama
%?2,82’lik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati icinde ortalama %2,5’1ik bir pay1
oldugu goriilmektedir.

Masir ile Tiirkiye arasindaki ticarete iligkin ticaret yogunluk indeksinin Tiirkiye
acisindan ortalama 430,875 Misir agisindan ortalama 388,7 oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye’nin Misir’a yonelik ihracatina iliskin indeks, veri mevcudiyetine bagli olarak
1989-2016 yillar1 arasinda incelenmis olup anlasma oncesinde de sonrasinda da

100’tin tizerinde oldugu bu itibarla Tiirkiye’nin Misir’a yonelik ithracatinin % olarak
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diinya ortalamasinin iizerinde oldugu goriilmektedir. Misir’a iliskin deger ise veri
mevcudiyetine bagli olarak 1994-2016 yillar1 arasinda incelenmis ve anlagsmanin
yiirtirliige girdigi 2007 yili Oncesinde ve sonrasinda 100°ln {izerinde oldugu
dolayistyla Misir’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin da % olarak diinya ortalamasinin

tizerinde oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Misir arasindaki ticaret, ticaret tamamlayicili@i yoniiyle veri
mevcudiyetine bagli olarak 1994-2016 yillar1 arasinda incelendiginde; Tirkiye’den
Misir’a yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik indeksinin inceleme doneminde
%41,05 ila %63,27 bandinda seyrettigi, bazen dalgalanmalar olmakla birlikte genel
olarak yillar igerisinde artis gosterdigi ve inceleme doneminde ortalama %50,77
oldugu goriilmektedir. Misir’dan Tirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise
tamamlayicilik indeksinin %34,8 ila %49,9 bandinda seyrettigi, zaman zaman
dalgalanmakla birlikte genel olarak artan bir seyir izledigi ve ortalamada %41,6
oraninda oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Misir arasindaki ticaret bu anlamda
degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde
olmadiklar1 ancak Tiirkiye’ nin ithracat portfoyii itibariyle Misir’a gore daha avantajl

oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Misir arasindaki ticaret agiklanmig karsilagtirmali tistlinliik indeksi
acisindan karsilagtirildiginda taraflarin karsilagtirmali olarak avantajli olduklari {iriin
grubu/sektorlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Tiirkiye’nin ara iiriinler,
tiikketici Uriinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil {iriinleri, plastik ve
kauguk iirtinlerinde karsilastirmali Gistiinliige sahip oldugu, Misir’in da hammaddeler,
yakitlar, mineraller, tekstil ve sebzede karsilastirmali istiinliige sahip oldugu

gorilmektedir.

Anlasmada genel olarak sanayi iiriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
Tiirkiye i¢in bir gecis donemi olmamasi, Misir tarafi i¢in ise bazi egyalarda 15 yila
varan bir gecis dénemi olmas1 éngdriilmiistiir. iki iilke arasinda uygulamada bulunan
“etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta
Misir tarafindan uygulanan vergilerin anlasma oncesinde basit ortalamada 2002
yilindaki %54°liik deger disinda %14 ila %25 arasinda degistigi agirlikli ortalamada
ise %10 ila %23 bandinda degistigi goriilmektedir. Anlasma sonrasinda da STA
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kapsamindaki vergi indirimi i¢in uzun bir ge¢is donemi oldugu, 2007 yilinda
%11,4’lerde olan basit ortalama vergi oraninin asamali olarak indirildigi ve 2016
yilinda %2,5’e diistiigli, agirlikli ortalama vergi oraninin da benzeri sekilde 2007
yilinda %7,9’lardan asamali olarak indirildigi ve 2016 yilinda %3,5’lere diistiigii
goriilmektedir. Misir’dan yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerin ise
anlasma Oncesinde basit ortalamada %3,7 ila %9,1 bandinda, agirlikli ortalamada ise

%1,9 ila %9,9 bandinda degistigi goriilmektedir. Anlasma sonrasinda ise 2008 yil1 ve
sonrasinda basit ortalama degerin %1,3 ila %2,7 bandinda degistigi, ticaret hacmi ve
ticarete konu iriinler dikkate alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da %3,3 ila

%0,29 bandinda degistigi goriilmiistiir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Misir’a ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payina yiizde olarak bakildiginda anlagsma dncesinde veri mevcudiyetine bagl
olarak 1995-2006 yillar1 arasinda oranin %0,12 ila %6,2 arasinda degistigi, anlagma
sonrasinda da giderek artarak 2016 yilinda %58,3’e ulastig1 goriilmektedir. Benzeri
sekilde Misir’dan ihrag edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile
ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak
bakildiginda oranin veri mevcudiyetine bagli olarak 1993-2006 yillar1 arasinda %S5,5

ila %54,1 arasinda degistigi, bu oranin anlagma sonrasinda daha da artarak 2016

yilinda %92,1’e ulastig1 goriilmektedir.

MEFN vergi oranlarina bakildiginda Misir’in anlagmanin yiiriirliige girdigi 2007
yil1 6ncesinde veri mevcudiyetine bagli olarak 1995 yilindan sonra basit ortalama vergi
oraninin 2002 yilindaki %58,4’liik oran hari¢ olmak iizere %19,5 ila %34,7 bandinda
seyrettigi, agirlikli ortalama olarak ise %10 ila %19,8 arasinda seyrettigi, bu ¢ercevede
genel olarak Misir’in MFN oranlarmin Tirkiye’ye gore daha yiliksek oldugu

goriilmektedir.

Misir’in ticaret anlagsmasi yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda c¢ok
sayida iilke ile STA imzalamis oldugu, en 6nemli ticaret ortaklar1 arasinda olan AB ve
Tirkiye’nin yan1 sira AGADIR, COMESA, GAFTA anlagmalarina taraf oldugu,
EFTA iilkeleri, Fas, Tunus, Urdiin, Libya gibi diger pek cok iilkeyle de anlasmalar

imzalamis oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE — ARNAVUTLUK STA

Imza Tarihi : 22.12.2006

Yiiriirliik Tarihi : 01.05.2008

Resmi Gazete : 12.03.2008 tarihli ve 26814 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlagsma ile Tiirkiye tarafindan, Arnavutluk menseli sanayi
tiriinlerinin ithalatinda uygulanan giimriik vergilerinin anlasmanin ytriirlige girdigi
tarih itibariyle kaldirilmasi, Arnavutluk tarafindan Tiirkiye menseli sanayi {iriinlerinin
ithalatinda uygulanan giimriik vergilerinin ise bir kisim sanayi liriinii i¢in anlagmanin
yiirlirliige girdigi tarihte kaldirilmasi bir kisim sanayi iirlinii i¢in ise vergiler 5 yil
i¢inde asamali olarak kaldirilmasi ve 1 Ocak 2013 tarihinde ise tamamen sifirlanmasi
ongoriilmiistiir. Tarim trtnleri ile ilgili olarak ise; Tiirkiye’nin Arnavutluk menseli
belirli sayida {irlin icin tarife kotasi kapsaminda veya miktar kisitlamasina tabi
olmaksizin vergi muafiyeti tanimasi, benzeri sekilde Arnavutluk’un da belirli sayida
Tirk menseli iirlin i¢in tarife kotasi kapsaminda veya miktar kisitlamasina tabi

olmaksizin vergi muafiyeti tanimasi 6ngoriilmiistiir.
Degerlendirme Kriterleri Acisindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan  degerlendirildiginde; ~ Arnavutluk’un ~ GSYH’sinin  Tiirkiye’nin
GSYH’sinden daha az oldugu, inceleme doneminde Tiirkiye’nin GSYH’sinin %0,98
ila %2’si arasinda degistigi ve inceleme doneminde ortalamada %1,49°u oldugu
goriilmektedir. Niifusunun da Tiirkiye’ye oranla daha az oldugu, Tiirkiye niifusunun
%5’inin altinda oldugu goriilmektedir. Iki {ilke arasindaki mesafe 1048,17 km olup
tasimacilik acisindan bakildiginda Arnavutluk’un denize c¢ikist bulunmaktadir.
Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin 6l¢iildiigii 4 yil (2007, 2010,
2012, 2016 yillar1) i¢in ortalama degerin Arnavutluk i¢in 2,43 Tiirkiye i¢in ise indeksin
olciildigt 5 yil (2007, 2010, 2012, 2014, 2016 yillar1) i¢in ortalama degerin 3,36
oldugu goriilmektedir.
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Ticari disa aciklik indeksleri incelendiginde, c¢alismanin yapildigi donem
itibariyle Arnavutluk’un disa agiklik indeksinin %35,6 ila %100 arasinda degistigi ve
inceleme doneminde ortalama %62,87 oldugu, sonug olarak Tiirkiye’nin ortalamada
%44,2 olan ticari disa agiklik indeksine oranla daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan Arnavutluk igin
indeks degerinin MFN orani1 dikkate alindiginda 0,07 Etkin Tarife Orani baz
alindiginda yine 0,07 olarak hesaplandigi, dolayisiyla ithalatta uygulanan ticaret
kisitlarinin MFN orant baz alindiginda Arnavutluk’ta Tiirkiye’ye oranla daha az
oldugu goriilmektedir.

Iki iilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin
Arnavutluk’a yonelik ihracatinin anlasmanin yiirtirliige girdigi 2008 yilina kadar
zaman zaman dalgalanma gostermekle birlikte yillar igerisinde genel olarak artis
trendinde oldugu, 2008 y1l1 sonrasinda ise 6nce bir diisiis gosterdigi, akabinde dalgali
bir seyir gosterdigi goriilmektedir. Arnavutluk’tan ithalatinin ise 2008 yilina kadar
dalgali ancak oldukga yataya yakin bir seyir izledigi, anlagsmanin yiiriirliige girmesini
miiteakip 2008-2012 yillar1 arasinda ciddi ve hizli bir artis gosterdigi, sonrasinda ise

diisiise gectigi goriilmektedir.

Tiirkiye ile Arnavutluk arasindaki STA’nin 2008 yilinda yiiriirliige girdigi
dikkate alinarak anlagsma oncesi 2006 ve 2007 yillarinda Tiirkiye’nin Arnavutluk’a
yonelik ihracatinin toplam ihracati ig¢inde ortalama %0,26 lik, Arnavutluk’tan
ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama %0,011°lik bir paya sahip oldugu
goriilmektedir.  Arnavutluk acisindan ise, Arnavutluk’un Tiirkiye’ye yonelik
thracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %3,2’lik, Tiirkiye’den ithalatinin ise

toplam ithalati i¢cinde ortalama %8,05°lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Arnavutluk ile Tirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tiirkiye agisindan 1120,24 Arnavutluk agisindan ortalama 241,87 oldugu
goriilmektedir. Veri mevcudiyetine bagli olarak Arnavutluk indeksi agisindan 1996-
2016 yillar, Tirkiye indeksi agisindan ise 1989-2016 yillar1 degerlendirmeye dahil
edilmistir. Her iki degerin de 100’{in iizerinde olmasi gerek Arnavutluk’un Tirkiye’ye
gerekse de Tiirkiye’nin Arnavutluk’a yonelik ihracatinin % olarak diinya

ortalamasinin iizerinde oldugunu gostermektedir. Ticaret yogunluk indeksinin
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STA’nin yapildig1 2008 oncesi ve sonrasi degerleri veri mevcudiyetine bagl olarak
karsilastirildiginda, Arnavutluk igin indeks degerinin anlasma sonrasinda onceki
doneme gore daha yiiksek oldugu, Tiirkiye indeksinin ise tam tersi anlagsma sonrasinda

Oncesine gore daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Arnavutluk arasindaki ticaret, ticaret tamamlayicilifi yoniiyle
degerlendirildiginde; Tiirkiye’den  Arnavutluk’a  yonelik ihracat agisindan
tamamlayicilik indeksinin anlasma dncesinde ve sonrasinda genel olarak %43 ila %64
bandinda degistigi ve dalgali bir seyir izledigi, ortalamada da %58,9 oldugu
goriilmektedir. Arnavutluk’tan Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise anlasma
oncesinde %17 ila %29 bandinda degiskenlik gosterdigi, anlagsmanin yiiriirliige
girmesini miiteakip ise bir miktar yiikselerek %31 ila %43 bandinda dalgal1 bir seyir
sergiledigi, veri mevcudiyetine bagli olarak ortalamada %27,75 oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye ile Arnavutluk arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki iilkenin

thracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde olmadiklari ancak Tiirkiye’nin

thracat portfoyii itibariyle Arnavutluk’a gore daha avantajli oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Arnavutluk arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali tistiinliik
indeksi agisindan Kkarsilagtirildiginda taraflarin  karsilagtirmali olarak avantajl
olduklar {irlin grubu/sektorlerin kismen benzedigi goriilmiistiir. Tiirkiye ara iiriinler,
tilkketici Uriinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil iiriinleri, plastik ve
kauguk triinlerinde karsilastirmali dstiinliige sahipken Arnavutluk’un da tiiketici
iirtinleri, hammaddeler, ayakkabi, tekstil ve hazir giyim, metaller, mineraller ve deri

ve postlarda karsilastirmal tistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagmada genel olarak sanayi irilinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
Tirkiye i¢in bir ge¢is donemi olmamasi, Arnavutluk tarafi i¢in ise bazi esyalarda 7
yila varan bir gecis donemi olmasi dngdriilmiistiir. iki iilke arasinda uygulamada
bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan
ithalatta Arnavutluk tarafindan uygulanan vergilerin veri mevcudiyeti itibariyle
anlagma Oncesinde basit ortalamada %6,3 ila %19,5 arasinda yillar i¢inde azalan bir
seyir izledigi, anlagma sonrasinda da 2009 ve 2010 yillarinda %6 lar civarinda, 2011
ve sonrasinda ise %]1’in altinda oldugu goriilmektedir. Agirlikli ortalamanin ise

anlasma Oncesinde %5,8 ila %16,4 arasinda oldugu, anlagsmanin yiiriirliige
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girmesinden sonra ise 2009 ve 2010 yillar1 disinda %]1°in altinda oldugu
gorilmektedir. Veri mevcudiyetine bagli olarak 1993-2016 yillar1 arasinda
Arnavutluk’tan yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerin ise genel
olarak STA’da ongoriildiigii sekilde yiiriirliigii takip eden yil itibariyle ciddi bir diisiis
gosterdigi goriilmektedir. Nitekim 2008 y1l1 6ncesinde %3,7 ila %7,9 arasinda degisen
basit ortalama degeri 2009 yil1 ve sonrasinda yillara gore %0,5 ila %2,95 arasinda
degisen oranlara diismiistiir. Benzeri sekilde ticaret hacmi ve ticarete konu iirtinler
dikkate alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da %2,5 ila %15,7’den %0,7 ila %8,6

lik bir orana diistiigii goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tirkiye’den Arnavutluk’a
thrag edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak bakildiginda oranin 2008 y1l1 6ncesinde %3,6
ila %25 arasinda oldugu, anlasma sonrasinda ise 2009 ve 2010 yillar1 hari¢ olmak
tizere %86 ila %95,6 arasina yiikseldigi goriilmektedir. Benzeri sekilde Arnavutluk’tan
ithrag edilip Tirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife
satirlarinin toplam tarife satirlarinin i¢cindeki payina yiizde olarak bakildiginda oranin
2008 yil1 dncesinde %16,2 ila %71 arasinda degistigi 2008 yil1 ve sonrasinda %92,7

PR

ila %96,3 bandinda degistigi goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Arnavutluk’un veri mevcudiyetine bagl
olarak 1997-2016 yillar1 arasinda MFN basit ortalamasinin %3,7 ila %15,9 arasinda
degistigi, STA nin yiriirliige girdigi 2008 yil1 sonrasinda da %3,7 ila %35,2 arasinda

PR

degistigi goriilmektedir. Agirlikli ortalamaya bakildiginda ise; %3,5 ila %14.,4

PR

bandinda degistigi, anlasmanin yiiriirliige girmesi sonrasinda ise %3,5 ila %S5,1

arasinda degistigi goriilmektedir. Bu oranlarin genel olarak Tiirkiye’nin MFN

oranlarindan yukarida oldugu goriilmektedir.

Arnavutluk’un STA yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda en 6nemli
ticaret ortaklar1 olan AB ile Tiirkiye’nin disinda EFTA, Makedonya, Sirbistan,
Karadag, Bosna Hersek, Moldova gibi iilkelerle STA’lar1 oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE — GURCISTAN STA

Imza Tarihi : 21.11.2007

Yiiriirliik Tarihi : 01.11.2008

Resmi Gazete 1 24.09.2008 tarihli ve 27007 sayili (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Genel olarak hem tarim {riinleri hem de sanayi {iriinleri anlagma
kapsamindadir. Ancak taraflar bir grup tarim {iriiniinii hari¢ tutmustur. Anlasma ile
Tiirkiye ile Giircistan arasindaki sanayi {iriinleri ticaretinde uygulanan vergilerin ve es
etkili vergilerin anlagmanin yiiriirliige girdigi tarih itibariyle kaldirilmasi, tarim
tirtinleri i¢in ise Tiirkiye’den Glircistan’a ihra¢ edilen tarim {irlinlerinde glimriik
vergileri ve es etkili vergilerin hari¢ tutulan {riinler disinda anlagsmanin yiirtirliige
girdigi tarih itibariyle kaldirilmasi, Tiirkiye’nin Giircistan’dan yaptigi ithalatta da
benzeri sekilde hari¢ tutulan iirlinler disindaki tarim triinlerine iliskin vergilerin, bir
kisim iriin i¢in kaldirilmasi, bir kisim iiriin i¢in ise tarife kontenjan1 kapsaminda

indirime tabi tutulmasi 6ngorilmiistiir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Giircistan’in GSYH’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
daha kiigiik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Giircistan’a iliskin
GSYH degerlerinin Tirkiye’nin GSYH’sinin %1,1 ila %5,1’1 arasinda degistigi,
inceleme doneminde ortalamada da %1,8’i oldugu goriilmektedir. Niifusunun da
Tiirkiye’ye oranla daha az, Tiirkiye niifusunun %6,8 i civarinda oldugu goriilmektedir.
Iki iilke arasindaki mesafe 1074,125 km olup tasimacilik acisindan bakildiginda
Glircistan’in denize ¢ikisi bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda
Glircistan i¢in indeksin 6l¢tildiigii 4 yil (2010, 2012, 2014, 2016 yillar1) i¢in ortalama
degerin 2,56 Tiirkiye icin ise indeksin 6l¢iildiigi 2010, 2012, 2014, 2016 yillar1 igin
ortalama 3,36 oldugu goriilmektedir.
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Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi donem
itibariyle Giircistan’in disa acgiklik indeksinin %53,5 ila %166,9 arasinda degistigi ve
1988-2016 yillar1 arasinda ortalama %85 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye’nin ortalamada
%44,2 olan agiklik indeksinin oldukga iizerinde bir deger oldugu goriilmektedir.
Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan Giircistan igin
indeks degerinin MFN oram1 dikkate alindiginda 0,01 Etkin Tarife Oran1 baz
alindiginda yine 0 olarak hesaplandigi dolayisiyla ithalatta uygulanan ticaret

kisitlarinin Giircistan’da Tiirkiye’ye oranla daha az oldugu goriilmektedir.

Iki iilkenin 1992-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin
Giircistan’a yonelik ihracatinin ilk yillarda genel olarak dalgali bir seyir izledigi, 2002
yilindan sonra Yiikselise gectigi, sonraki yillarda da zaman zaman diistisler olmakla
birlikte genel olarak artis trendini devam ettirdigi goriilmektedir. Tiirkiye nin
Giircistan’dan ithalatinin ise anlagmanin yiiriirliige girdigi 2008 yilina kadar dalgali
ancak genel olarak artan bir seyir izledigi, 2008 yilindan sonra ise ciddi bir diisiis

trendine girdigi goriilmektedir.

Tiirkiye ile Glircistan arasindaki STA’nin 2008 yilinda yliriirliige girdigi
dikkate alinarak anlagma oncesi 2006 ve 2007 yillarinda Tiirkiye nin Giircistan’a
yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama 90,53 liikk, Glircistan’dan
ithalatinin ise toplam ithalati icinde ortalama 9%0,2°lik bir paya sahip oldugu
gorilmektedir. Giircistan agisindan ise, Giircistan’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin
toplam ihracati i¢inde ortalama %13,55’1ik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalat

icinde ortalama %713,8’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Giircistan ile Tiirkiye arasindaki ticarete iligkin ticaret yogunluk indeksinin
Tirkiye agisindan ortalama 2419.4, Giircistan agisindan ise ortalama 1642.6 oldugu
goriilmektedir. Tirkiye’nin Giircistan’a yonelik ihracatina iliskin indeks, veri
mevcudiyetine bagli olarak 1992-2016 yillar1 arasinda incelenmis olup anlagsma
oncesinde de sonrasinda da 100’lin c¢ok lizerinde oldugu bu itibarla Tiirkiye nin
Giircistan’a yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin iizerinde oldugu
gorilmektedir. Giircistan’a iligkin deger ise veri mevcudiyetine bagli olarak 1996-

2016 yillar1 arasinda incelenmis ve inceleme doneminin tamaminda 100’iin g¢ok
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tizerinde oldugu, bu itibarla Giircistan’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin % olarak

diinya ortalamasinin {izerinde oldugu goriilmiistiir.

Tiirkiye ile Giircistan arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligir yoniiyle veri
mevcudiyetine bagli olarak 1996-2016 yillar1 arasinda incelendiginde; Tiirkiye’den
Giircistan’a yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik indeksinin inceleme doneminde
%30 ila %66 bandinda, seyrettigi, genel olarak yillar iginde artis gosterdigi,
anlagmanin yiiriirliikte oldugu déonem de %60 lar civarinda seyrettigi, ortalamada da
%52,6 oldugu goriilmektedir. Giircistan’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise
veri mevcudiyetine bagli olarak 1996-2016 yillar1 arasinda tamamlayicilik indeksinin
%29 ila %44 bandinda seyrettigi, cogunlukla dalgal1 bir seyir izledigi ve ortalamada
%38,5 civarinda oldugu ve Tirkiye’ye gore daha diisiik oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye ile Giircistan arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki iilkenin
ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde olmadiklari ancak Tirkiye’nin

thracat portfoyii itibariyle Giircistan’a gore daha avantajl goriilmektedir.

Tiirkiye ile Glircistan arasindaki ticaret agiklanmig karsilagtirmali stiinliik
indeksi agisindan karsilastirildiginda taraflarin  karsilastirmali olarak avantajli
olduklar1 tirin grubu/sektdrlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Tiirkiye’nin
ara uriinler, tliketici {irlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil iirtinleri,
plastik ve kauguk {irlinlerinde karsilagtirmali iistiinliige sahip oldugu, Giircistan’in da
ara Uriinler, gida, hammadde, yakitlar, metaller, mineraller, sebzelerde karsilagtirmali

iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagmada genel olarak sanayi irlinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
gecis dénemi dngdriilmemistir. 1ki iilke arasinda uygulamada bulunan “etkin olarak
uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta Giircistan
tarafindan uygulanan vergilerin anlasma oncesinde basit ortalamada %1 ila %10,2
agirlikli ortalamada ise %1,1 ila %11,7 gibi genis bir bantta degistigi goriillmektedir.
Anlagma sonrasinda ise gerek basit ortalamanin gerekse de agirlikli ortalamanin 2009
yili ve sonrasinda %0,2 nin altinda oldugu goriilmektedir. Giircistan’dan yapilan
ithalatta ise Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerin anlagsma Oncesinde basit
ortalamada %]l ila %6,9 bandinda, agirlikli ortalamada ise %0,2 ila %5,7 bandinda

PR

degistigi gorlilmektedir. Anlasma sonrasinda ise basit ortalama degerinin %1,2 ila

280



%3,1 arasinda degistigi, agirlikli ortalamanin ise 2010 yil1 ve sonrasinda %1’in altinda

oldugu goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Giircistan’a ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki paymna yiizde olarak bakildiginda anlagsma oncesinde oranin %0 ila %88
arasinda degistigi, anlasma sonrasinda ise %98 ve lizeri olarak gerceklestigi
gorilmektedir. Giircistan’dan tan ihrag edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan
%0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin igindeki payina
yiizde olarak bakildiginda oranin anlagsma dncesinde %7 ila %81,9 arasinda oldugu,

anlagma sonrasinda ise %80,4 ila %91,4 arasinda oldugu goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Giircistan’in anlagsmanin yiiriirliige girdigi
2008 y1l1 dncesinde veri mevcudiyetine bagli olarak 1999 yilindan sonra basit ortalama
vergi oraninin %1,1 ila %10,1’ler civarinda sonrasinda ise %]1’ler civarinda oldugu
goriilmektedir. Agirlikli ortalama olarak ise %1,4 ila %10,6 ’lar civarinda sonrasinda
ise %1’ler maksimum %?2’ler civarinda oldugu goriilmektedir. MFN oranlariin yillar
icinde diiserek bu oranlara ulasildigr goriilmektedir. Bu g¢ergevede genel olarak

Giircistan’in MFN oranlarinin Tiirkiye’ye gore daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Giircistan’1n ticaret anlagmasit yapmis oldugu diger lilkelere bakildiginda baska
tilkeler ile de STA imzalamis oldugu, en 6nemli ticaret ortaklari arasinda olan AB
iilkeleri ve Tirkiye’nin yan1 sira GUAM (Giircistan, Ukrayna, Azerbaycan ve

Moldova) iilkeleri ile anlagmas1 bulunmaktadir.
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TURKIYE - KARADAG STA

Imza Tarihi : 26.11.2008

Yiiriirliik Tarihi : 01.03.2010

Resmi Gazete :14.01.2010 tarihli ve 27462 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Genel olarak hem tarim {riinleri hem de sanayi {iriinleri anlasma
kapsamindadir. Ancak tarim {riinleri agisindan ¢ok kisith {irtinde tercihli rejim
uygulamasi taninmistir. Anlagsma ile Tiirkiye’nin Karadag menseli sanayi {rtinleri
ithalatinda uyguladig: vergiler ve es etkili vergileri anlasmanin yiirtirliige girdigi tarih
itibariyle kaldirmasi, Karadag’in da Tirk menseli sanayi lriinlerine uygulanan
vergileri bir kisim sanayi iirlinii i¢in anlagsmanin yiirlirliige girmesi ile birlikte
kaldirmast, bir kisim sanayi tirtinii i¢in ise 3 ve 5 yillik iki indirim takvimi kapsaminda
asamali olarak indirmesi ve 1 Ocak 2015 tarihinde tamamen kaldirmasi
Ongoriilmiistiir. Tarim iiriinleri ile ilgili olarak ise sadece kisith sayida tarim iiriinii igin

taviz degisimi yapilmasi dngoriilmiistiir.

TURKIYE — SIRBISTAN STA

Imza Tarihi : 01.06.2009

Yiiriirliik Tarihi : 01.09.2010

Resmi Gazete 2 03.07.2010 tarihli ve 27630 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde indirim

Genel olarak hem tarim {iriinleri hem de sanayi {iriinleri anlasma kapsaminda
olup herhangi bir negatif liste bulunmamaktadir. Anlasma ile Tiirkiye’nin Sirbistan
menseli sanayi iriinlerinin ithalatinda uygulanan giimriik vergilerinin anlagmanin
yiiriirlige girdigi tarih itibariyle kaldirmasi, Sirbistan’in ise Tiirkiye menseli sanayi
iirlinlerine uygulanan vergileri bir kisim {irlin i¢in anlagmanin yiriirliige girdigi tarihte

kaldirmasi, kalan sanayi tirtinleri i¢in ise 2010 yilindan baglamak tizere 2, 4 ve 5 y1illik
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gecis donemleri sonucunda asamali olarak indirmesi ve 2015 yilinda sifirlanmasi
Ongoriilmistiir. Tarim iirlnleri i¢in ise Tiirkiye ve Sirbistan birbirlerine segilmis
iirlinlerde tarife kotasi/kontenjani gercevesinde vergi muafiyeti veya vergi indirimi

seklinde karsilikli taviz uygulanmasi dngoriilmiistiir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Bu dogrultuda konu anlagma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi
diistintilen faktorler agisindan degerlendirildiginde; Sirbistan ve Karadag’in toplam
GSYH'’lerinin Tirkiye’nin GSYH’sinden daha kiigiik oldugu, yillara gére degiskenlik
arz etmekle birlikte Sirbistan ve Karadag’a iliskin GSYH degerlerinin toplaminin
Tiirkiye’nin GSYH’sinin %2,7 ila %11,5’i arasinda degistigi, inceleme doneminde
ortalamada da %6,74 oldugu gortilmektedir. Niifuslarin da Tiirkiye’ye oranla daha az,
Tirkiye niifusunun %11,5’1 civarinda oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Sirbistan
Karadag arasindaki mesafe 1080,54 km olup tasimacilik agisindan bakildiginda
Sirbistan’in denize ¢ikis1 bulunmamakta, Karadag’in ise denize ¢ikisi bulunmaktadir.
Lojistik performans indeksine bakildiginda Karadag igin indeksin 6l¢iildiigi 4 yil
(2010, 2012, 2014, 2016 yillar) i¢in ortalama degerin 2,53, Sirbistan i¢in ayn yillarda
ortalama 2,80, Tiirkiye i¢in ise indeksin dl¢iildiigii 5 y11 (2007, 2010, 2012, 2014, 2016

yillar1) 3,36 oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, veri mevcudiyetine bagh olarak
Sirbistan i¢in 1995-2016 yillar1 arasinda disa agiklik indeksinin %23,2 ile %107,4
arasinda degistigi ve ortalamada %68,9 oldugu, Karadag’in ise 2000-2016 yillar
arasinda %87,9 ila %132,3 arasinda degistigi ve ortalamada %104,9 oldugu ve bu
itibarla her iki tlke i¢in de indeksin Tirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik
indeksinin {izerinde bir deger oldugu goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine
bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan Sirbistan i¢in hesaplanmis bir indeks degeri
bulunmadigi, Karadag i¢in ise indeks degerinin MFN orani dikkate alindiginda 0,09
Etkin Tarife Orani baz alindiginda yine 0,07 olarak hesaplandigi, dolayisiyla ithalatta

uygulanan ticaret kisitlarinin Karadag ‘da Tiirkiye’ye yakin oldugu goriilmektedir.

Iki iilkenin 1992-2016 yillar1 arasindaki toplam ticareti incelendiginde

Tirkiye’nin Sirbistan ve Karadag’a ihracatinin ilk yillarda nispeten yatay oldugu,
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2000°’1i yillarda artig trendine girdigi, 2009 yilinda diismekle birlikte anlagma
sonrasinda da artig gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin Sirbistan ve Karadag’dan
ithalatinin anlasma Oncesinde genel olarak dalgali bir seyir izledigi, 2010 yili

sonrasinda ise artig trendi gosterdigi goriilmektedir.

Tiirkiye’nin Sirbistan ve Karadag ile yapmis oldugu anlagmalarin 2010 yilinda
yiirlirliige girdigi dikkate alinarak anlagsma 6ncesi 2008 ve 2009 yillarinda Tiirkiye’nin
bu iki iilkeye yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,6 lik, bu iki
tilkeden ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama %0,04liik bir paya sahip oldugu
goriilmektedir. Sirbistan ve Karadag agisindan ise, bu iilkelerin Tiirkiye’ye yonelik
thracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,7°lik, Tiirkiye’den ithalatinin ise

toplam ithalati i¢inde ortalama %3,15’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Sirbistan ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Sirbistan agisindan ortalama 112,7, Tiirkiye agisindan ise ortalama 410,8 oldugu
goriilmektedir. Tirkiye’nin Sirbistan’a yonelik ihracatina iligkin indeks, veri
mevcudiyetine bagli olarak 1992-2016 yillar1 arasinda incelenmis olup anlasma
oncesinde de sonrasinda da 100’lin ¢ok iizerinde oldugu bu itibarla Tiirkiye nin
Sirbistan’a yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin ¢ok tizerinde oldugu
goriilmektedir. Sirbistan’a iligkin deger ise veri mevcudiyetine bagl olarak 1992 yili
ile 1996-2016 yillar1 arasinda incelenmis ve anlagsma oncesinde bazi yillarda 100’iin
tizerinde, bazi yillarda ise 100’{in altinda oldugu, anlasma sonrasinda ise 100’iin
tizerinde oldugu, bu itibarla Sirbistan’in Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin inceleme
doneminin bir kisminda % olarak diinya ortalamasinin altinda, bir kisminda ise
tizerinde oldugu goriilmiistiir. Karadag ile Tiirkiye arasindaki ticarete iligkin ticaret
yogunluk indeksinin Karadag agisindan ortalama 173,4 Tiirkiye a¢isindan ise ortalama
149,3 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin Karadag’a yonelik ihracatina iliskin indeks,
veri mevcudiyetine bagl olarak 2006-2016 yillar1 arasinda incelenmis olup anlagma
oncesinde de sonrasinda da 2016 yili hari¢c 100’{in {izerinde oldugu bu itibarla
Tiirkiye’nin Karadag’a yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin iizerinde
oldugu goriilmektedir. Karadag’a iliskin deger ise veri mevcudiyetine bagl olarak
2006-2016 yillart arasinda incelenmis ve anlagsma Oncesinde 100’iin altinda oldugu,

anlagsma sonrasinda ise 100’ilin {lizerinde oldugu, bu itibarla Karadag’in Tiirkiye’ye
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yonelik ihracatinin inceleme doneminin bir kisminda % olarak diinya ortalamasinin

altinda, bir kisminda ise iizerinde oldugu goriilmiistiir.

Tiurkiye ile Sirbistan arasindaki ticaret, ticaret tamamlayicilifi veri
mevcudiyetine bagli olarak 1992 yili ile 1996-2016 yillar1 arasinda incelenmis;
Tiirkiye’den Sirbistan’a yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik indeksinin inceleme
doneminde %38,7 ila %63,7 bandinda zaman zaman dalgalanmakla birlikte genel
olarak yillar i¢inde artan bir seyir izledigi, ortalamada da %54 oldugu goriilmektedir.
Sirbistan’dan Tiirkiye’ye yonelik ticaret acisindan ise 1994-2016 yillar1 arasinda
tamamlayicilik indeksinin %43 ila %63,8 bandinda seyrettigi, cogunlukla dalgali bir
seyir izledigi ve ortalamada %353,1 civarinda oldugu goriilmektedir. Tirkiye ile
Karadag arasindaki ticaret, ticaret tamamlayicilifi veri mevcudiyetine bagli olarak
2006-2016 yillar1 arasinda incelenmis; Tiirkiye’den Karadag’a yonelik ihracat
acisindan tamamlayicilik indeksinin inceleme doneminde %54,1 ila %61,1 bandinda
seyrettigi, ortalamada da %58,4 oldugu goriilmektedir. Karadag’dan Tiirkiye’ye
yonelik ticaret agisindan ise yine ayni yillar arasinda tamamlayicilik indeksinin %24,3
ila %39,3 bandinda seyrettigi ve ortalamada %33,8 civarinda oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye ile Sirbistan ve Karadag arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde,
Tiirkiye ile s6z konusu iki iilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde
olmadiklari ancak Tiirkiye ile Sirbistan’in indeks degerlerinin yakin oldugu, Karadag
acisindan ise Tirkiye’nin ihracat portfoyii itibariyle Karadag’a gore daha avantajl

oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Sirbistan ve Karadag arasindaki ticaret agiklanmis karsilagtirmal
istlinliik indeksi agisindan incelendiginde taraflarin karsilastirmali olarak avantajli
olduklart iirlin grubu/sektorlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Tiirkiye’nin
ara triinler, tiiketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil tiriinleri,
plastik ve kauguk triinlerinde karsilagtirmali iistiinliige sahip oldugu, Sirbistan’in da
tiikketici iiriinleri, ara iriinler, gida iirlinleri, ayakkabi, metaller, tekstil, sebze ve
ahsapta, Karadag’in ise ara iriinler, gida iiriinleri, metaller, mineraller ve ahsapta,

karsilastirmali Gstiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagsmada genel olarak sanayi iirlinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak

Tiirkiye icin bir ge¢is donemi olmamasi, Sirbistan ve Karadag tarafi igin ise bazi
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esyalarda 5 yila varan bir gecis donemi olmas1 ongdriilmiistiir. Iki iilke arasinda
uygulamada bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar’” na bakildiginda
Tirkiye’den yapilan ithalatta Sirbistan tarafindan uygulanan vergilerin anlagma
oncesinde basit ortalamada %38.,9 ila %18,6, agirlikli ortalamada %09,5 ila %15,9

PR

arasinda degistigi, anlasma sonrasinda da basit ortalama verginin 2010-2013 yillar1
arasinda %#4 ila %8 arasinda degistigi, 2015 ve sonrasinda ise %1 lerin altina indigi,
agirlikli ortalama vergide de durumun aym oldugu goriilmektedir. Sirbistan’dan
yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerin ise anlagma Oncesinde basit
ortalamada %35 ila %7 bandinda, agirlikli ortalamada ise %2,5 ila %14,6 bandinda

PR

degistigi goriilmektedir. Anlagsma sonrasinda ise basit ortalama degerinin %5 ila %6

arasinda degistigi, agirlikli ortalamanin ise 2015 yilindaki %18,6’lik deger hari¢ %3,9
ila %9,9 arasinda degistigi ve etkin bir vergi indirimi olusmadigr gorilmektedir.
Benzeri sekilde Tiirkiye’den yapilan ithalatta Karadag tarafindan uygulanan vergilere
bakildiginda anlagsma 6ncesinde basit ortalamada %1,5 ila %6,5, agirlikli ortalamada
%?2,8 1la %6,6 arasinda degistigi, anlasma sonrasinda ise basit ortalama verginin %0,5
ila %1,5 arasinda degistigi, agirhikli ortalama verginin de %0,5 ila %2,3 arasinda
degistigi goriilmektedir. Karadag agisindan ise durum veri mevcudiyetine bagli olarak
2006 yili sonrasina iligskin verilere dayanilarak incelenmis olup Karadag’dan yapilan
ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerin anlasma dncesinde basit ortalamada
%0,4 ila %6,4 bandinda, agirlikli ortalamada ise %0 ila %35,7 bandinda degistigi
gorilmektedir. Anlagma sonrasinda ise basit ortalama degerinin %0 ila %2,7 arasinda

PR

degistigi, agirlikli ortalamanin ise %0 ila %0,1 arasinda degistigi goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Sirbistan’a ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payma yiizde olarak bakildiginda anlagsma 6ncesinde oranin %1’in altinda
oldugu, sonrasinda ise %45’lerden artarak %90’lara ulastig1 goriilmektedir. Karadag
acisindan ise anlasma oncesinde 2007 ve 2008 yillarinda %?2’lerde olan oranin 2009
ve sonrasinda %80’ler civarinda oldugu goriilmektedir. Sirbistan’dan ihrac¢ edilip
Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin ig¢indeki payma yiizde olarak bakildiginda oranin anlagsma
oncesinde oranin %15 ila %33 arasinda degistigi, anlagsma sonrasinda ise %25’ler

civarinda oldugu goriilmektedir. Karadag agisindan ise Karadag’dan ihrag¢ edilip
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Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin i¢indeki payma yilizde olarak bakildiginda oranin anlagsma

oncesinde oranin %4,2 ila %91,4 arasinda degistigi anlasma sonrasinda ise %38,5 ila

PR

%100 arasinda degistigi goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Sirbistan’in anlagsmanin yiiriirlige girdigi
2010 yil1 oncesine iliskin vergilerin basit ortalamasinin %7 ila %14 ‘ler arasinda
sonrasinda basit ortalama vergi oraninin %7’ler civarinda, agirlikli ortalama olarak ise
%S5 ila %6’lar civarinda oldugu goriilmektedir. Karadag’in ise anlasmanin yiiriirliige
girdigi 2010 y1l1 6ncesine iligkin vergilerin basit ortalamasinin %4 ila %5 ler arasinda
degistigi, agirlikli ortalamanin ise %6 ila %9’lar arasinda degistigi, 2010 yili ve
sonrasinda basit ortalama vergi oraninin %3 ila %5’ler civarinda, agirlikli ortalama
olarak ise %5 ila %9’lar civarinda oldugu goriilmektedir. Bu ¢ercevede genel olarak
Sirbistan ve Karadag’in uyguladigi basit ortalama MFN degerlerinin Tiirkiye nin

degerlerine gore daha diislik ancak agirlikli ortalama vergilerin ise Tiirkiye ninkine

gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Sirbistan ve Karadag’in ticaret anlagmasi yapmis oldugu diger iilkelere
bakildiginda Sirbistan’in en 6nemli ticaret ortaklar1 arasinda olan AB, Rusya ve Bosna
Hersek’in disinda CEFTA fiilkeleri olan Makedonya, Karadag, Arnavutluk, Moldova,
Kosova, ayrica EFTA, Rusya, Belarus ile anlasmalar1 bulundugu, Karadag’in da en
onemli ticaret ortaklari arasinda olan AB, Sirbistan ve Bosna Hersek disinda CEFTA
iilkeleri olan Makedonya, Arnavutluk, Moldova, Kosova, ayrica EFTA, Ukrayna ve

Rusya ile anlagsmalar1 bulundugu goriilmektedir.
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TURKIYE - SiLi STA

Imza Tarihi : 14.07.2009

Yiiriirliik Tarihi : 01.03.2011

Resmi Gazete : 31.12.2010 tarihli ve 27802 sayil1 (4. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Genel olarak hem tarim {irlinleri hem de sanayi {irlinleri anlagsma kapsaminda
olmakla birlikte Sili, Tiirkiye menseli bir grup tarim {iriiniinii (et ve siit lirtinleri, seker
ve bir kisim gida miistahzar1) anlagsma ile taninan tercihli rejim disinda birakmastir.
Anlagma ile Tiirkiye tarafindan Sili menseli sanayi iirlinlerinin ithalatinda uygulanan
giimriik vergilerinin anlasmanin yiirlirliige girdigi tarih itibariyle kaldirilmasi, Sili
tarafindan da Tiirkiye menseli sanayi triinlerinin ithalatinda uygulanan glimriik
vergilerinin 6nemli bir boélimiiniin anlasmanin yiirlirliige girdigi tarih itibariyle
kaldirilmasi ancak Tiirkiye’den Sili’ye ihrag edilen bir grup iiriin i¢in vergilerin 4 y1llik
bir indirim takvimine bagli olarak asamali bir sekilde indirilmesi Ongoriilmiistiir.
Tarim {riinleri ile ilgili olarak da; Tiirkiye’nin belirli sayida Sili menseli tarim
tirlinliniin ithalinde uygulanan vergileri tarife kotalar1 kapsaminda ve/veya miktar
kisitlamasi olmaksizin indirmesi veya muafiyete tabi tutmasi, Sili’nin ise Tirkiye
mengseli sinirl sayida tarim {irtini igin glimriik vergilerini 6 yillik bir indirim takvimi
kapsaminda asamali olarak 1 Ocak 2017 tarihine kadar kaldirmasi, bir grup tarim
trlinliniin tercihli rejimin disinda tutulmasi, bunlarin disindaki tarim {irtinlerinin
ithalatinda da glimrilkk vergilerinin kota ile smirlanmaksizin kaldirilmasi

Ongorilmiistiir.
Degerlendirme Kriterleri Acisindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acgisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Sili’nin GSYH’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden daha
az oldugu, inceleme doneminde Tiirkiye’nin GSYH degerlerinin %24 ila %44’
arasinda degistigi, inceleme doneminde ortalamada 9%29,9 oraninda oldugu
goriilmektedir. Niifusunun da Tiirkiye’ye oranla daha az oldugu, ortalama %24’

civarinda oldugu gériilmektedir. ki iilke arasindaki mesafe 13298,76 km olup
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tasimacilik agisindan bakildiginda Sili’nin denize ¢ikisi bulunmaktadir. Lojistik
performans indeksine bakildiginda indeksin 6l¢iildiigii 5 yil (2007, 2010, 2012, 2014,
2016 wyillar1) i¢in ortalama degerin Sili i¢in 3,20 Tiirkiye i¢in ise 3,36 oldugu

goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi dénem
itibariyle Sili’nin disa agiklik indeksinin %53,2 ila %80,7 arasinda degistigi ve
inceleme doneminde ortalama %62,8 oldugu, sonug olarak Sili’nin ticari disa agiklik
indeksinin Tirkiye’nin %44,2 olan agiklik indeksine gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan Sili
icin indeks degerinin MFN orani dikkate alindiginda 0,07 Etkin Tarife Orani baz
alindiginda yine 0,07 olarak hesaplandigi, dolayisiyla ithalatta uygulanan ticaret

kisitlarinin MFN tarife oran1 baz alindiginda Sili’de Tiirkiye’ye oranla daha az oldugu

goriilmektedir.

Iki iilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye nin
Sili’ye yonelik ihracatinin anlasmanin yiiriirliige girdigi 2011 yilina kadar dalgali bir
trend sergiledigi, inceleme doneminin biiyiik bir kisminda oldukca yatay bir seyir
izledigi, 2007 ve 2008 yillarinda ciddi bir yiikselis ve akabinde tekrar diisiis yaptigi,
2011 yil1 sonrasinda da yine zaman zaman dalgalanmakla birlikte genel olarak artis
trendinde oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin Sili’den ithalati ise inceleme donemi
boyunca oldukg¢a dalgali bir seyir izlemis, zaman zaman ciddi boyutlarda artis, zaman
zaman da ciddi boyutlarda diisiis gostermistir. Anlagsmanin imzalanmasini miiteakip

ilk yillarda artis géstermis akabinde ciddi diisiis yagamistir.

Tiirkiye ile Sili arasindaki STA’nin 2011 yilinda yiiriirliige girdigi dikkate
alinarak anlagsma oncesi 2009 ve 2010 yillarinda Tiirkiye’nin Sili’ye yonelik
thracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,054 liik, Sili’den ithalatinin ise toplam
ithalati i¢inde ortalama %0,15’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Sili agisindan
ise, Sili’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,4’liik,
Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama %0,13’liik bir pay1 oldugu

gorilmektedir.
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Sili ile Tirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin Tiirkiye
acisindan 1989-2016 yillar1 arasinda ortalama 18,7 oldugu, Sili agisindan ise veri
mevcudiyetine bagli olarak 1990-2016 yillar1 arasinda ortalama 43,96 oldugu
goriilmektedir. Her iki iilke icinde mevcut verilerin tamaminin 100’{in altinda olmast
gerek Sili’nin Tiirkiye’ye gerekse de Tiirkiye’ nin Sili’ye yonelik ihracatinin % olarak
diinya ortalamasinin altinda oldugunu, bu durumun Tiirkiye’den Sili’ye ihracatta daha
da diisiik oldugunu gostermektedir. Ticaret yogunluk indeksinin STA’nin yapildigi
2011 oncesi ve sonrasi degerleri veri mevcudiyetine bagli olarak karsilastirildiginda,
Tiirkiye’ye iliskin indeksin 2011 sonrasinda artig kaydettigi, Sili’ye yonelik indeksin

ise dalgal1 bir seyir izledigi, belirgin bir artig olmadig goriilmektedir.

Turkiye ile Sili arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligt yoniiyle
degerlendirildiginde; Tirkiye’den Sili’ye yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin zaman zaman ufak dalgalanmalar gostermekle birlikte genel olarak yillar
i¢inde artt1g1, anlagma Oncesinde %30 %59 bandinda seyrettigi, anlagsma sonrasinda da
%61 lere yiikseldigi goriilmektedir. Sili’den Tiirkiye’ye yonelik ticaret agisindan ise
anlagsma Oncesinde %14,7 ila %24,1 arasinda dalgalandigi, anlagsma sonrasinda da
belirgin bir artis gostermedigi goriilmektedir. Tiirkiye ile Sili arasindaki ticaret bu
anlamda degerlendirildiginde, iki lilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet
icinde olmadiklar1 ancak Tiirkiye’nin ihracat portfoyli itibariyle Sili’ye gore daha

avantajli oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Sili arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali tstiinliik indeksi
acisindan karsilastirildiginda taraflarin karsilastirmali olarak avantajli olduklari {iriin
grubu/sektorlerin kismen benzedigi goriilmiistiir. Tiirkiye ara tirlinler, tliketici tiriinleri,
gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil liriinleri, plastik ve kauguk {iiriinlerinde
karsilastirmali iistiinliige sahipken Sili’nin ara iirinler, hammaddeler, gida iriinleri,
hayvanlar ve hayvansal iriinler, sebzeler, metaller, mineraller, ahsap {irlinlerinde

karsilastirmali istiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlasmada genel olarak sanayi iiriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
Tirkiye icin bir ge¢is donemi olmamasi, Sili tarafi igin ise baz1 esyalarda 4 ve 6 yillik
bir gecis donemi olmas1 6ngdriilmiistiir. iki iilke arasinda uygulamada bulunan “etkin

olarak uygulanan tarife oranlar’” na bakildiginda Tirkiye’den yapilan ithalatta Sili
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tarafindan uygulanan vergilerin anlagma oncesinde %5,8 ila %11 arasinda degisirken
anlagma sonrasinda dalgali bir seyir izleyip gecis donemini miiteakip ongoriildigi
sekilde 2015 yilinda %0,02’ye diistiigii goriilmektedir. Agirlikli ortalama vergilerinde
anlagma oncesinde %5,6 ila %11 arasinda degistigi, anlasma sonrasinda ise dalgali bir
seyir izleyip 2015 yilinda %0,007 ye diistiigli goriilmektedir. Sili’den yapilan ithalatta
ise Tiirkiye tarafindan uygulanan vergilerin STA 6ncesinde basit ortalamada %7,8 ila

PR

%26,5 arasinda degistigi, anlasma sonrasinda ise bu oranin %9-%11 bandinda
degistigi goriilmektedir. Ticaret hacmi ve ticarete konu iriinler dikkate alinarak
hesaplanan agirlikli ortalamanin ise anlagma sonrasinda diismedigi, aksine %0,5 ila
%6,2’den %2,9 ila %9,4 lik bir orana yiikseldigi goriilmektedir. Bu durumun
vergilerin tiim {irtinler dikkate alinarak hesaplanmasi ve bazi tarim iriinlerinde

uygulanan vergilerin yiiksek olmasindan/bazi yillarda yilikselmesinden kaynakli

olabilecegi degerlendirilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Sili’ye ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payina ylizde olarak bakildiginda oranin anlasma 6ncesinde %2 nin altinda
oldugu, anlasma sonrasinda ge¢is doneminin sonunda 2015 yili itibariyle %99,5’¢
yiikseldigi goriilmektedir. Benzeri sekilde Sili’den ihra¢ edilip Tiirkiye’de ithalata
konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlariin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak bakildiginda oranin anlagma 6ncesinde %6,8
ila %66,8 arasinda dalgali bir seyir izledigi, anlagma sonrasinda da bu oranda bir artis

goriilmedigi ve dalgali seyrin devam ettigi goriilmektedir.

MEFN vergi oranlarina bakildiginda Sili’nin veri mevcudiyetine bagli olarak
1992-2016 yillar1 arasinda MFN oranlarinin %10,9’dan baslayarak diizenli olarak
azaldig1 ve inceleme doneminin sonunda gerek basit gerek agirlikli ortalama agisindan
%5,9’1ar civarinda oldugu goriilmektedir. Bu g¢ercevede Sili tarafindan uygulanan
MFN oranlarinin basit ortalama acgisindan Tiirkiye’ye gore daha diisiikk oldugu
gorilmektedir. Sili’'nin STA yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda en 6nemli
ticaret ortaklar1 arasinda olan AB, Cin, Japonya, Kore’nin yani sira Venezuella,
Panama, Meksika, Peru, Kolombiya, Kosta Rika, El Salvador gibi muhtelif iilkelerle

de anlagma yapmis oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE — URDUN STA

Imza Tarihi : 01.12.2009

Yiiriirliik Tarihi : 01.03.2011

Resmi Gazete : 10.01.2011 tarihli ve 27811 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlagsmamn Kapsam ve Giimriik Vergilerinde indirim

Genel olarak hem tarim {irlinleri hem de sanayi {irlinleri anlagsma kapsaminda
olmakla birlikte bir grup sanayi {iriinli daha sonra tekrar goriisiilmek tizere karsilikli
olarak anlagma ile taninan tercihli rejim disinda birakilmistir. Anlagsma ile Tiirkiye’nin
Urdiin’den yapilan sanayi iiriinleri ithalatinda uygulanan giimriik vergileri ve es etkili
vergileri anlagsma ile belirlenen bir grup sanayi iiriinii hari¢ olmak {izere anlasmanin
yiirlirliige girdigi tarih itibariyle kaldirmasi, hari¢ birakilan iirlinlerin Tiirkiye ile
Urdiin arasindaki ticarette karsilikli olarak vergi muafiyeti disinda birakilmasi
ongoriilmiistiir. Urdiin’iin de hari¢ birakilan sanayi iiriinii disindaki diger sanayi
riinleri ile ilgili olarak, Tiirkiye’den ithal edilen sanayi iiriinlerine uygulanan
vergileri, bir grup sanayi {irinii i¢in anlasmanin yiiriirliige girmesi ile birlikte, bir grup
sanayi Urliniinii i¢in ise asamal1 olarak indirilmek suretiyle 2014, 2017 ve 2018 yili
itibariyle kaldirmasi ongoriilmiistiir. Tarim friinleri ile ilgili olarak ise Tiirkiye ve
Urdiin belirli sayida tarmm iiriiniinde karsilikli olarak tarife kotalari/kontenjanlari
kapsaminda veya herhangi bir miktar kisitlamasina tabi olmadan glimriik vergisi

indirimi veya vergiden muafiyet yoniinde tavizler tanimiglardir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Urdiin’iin GSYH’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
daha kiigiik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Urdiin’e iliskin GSYH
degerlerinin Tirkiye’nin GSYH’sinin %2,5 ila %6,9’u arasinda degistigi, inceleme
doneminde ortalamada da %3,58’i oldugu goriilmektedir. Niifusunun da Tiirkiye’ye
oranla daha az, Tiirkiye niifusunun %8,6’s1 civarinda oldugu gériilmektedir. ki iilke
arasindaki mesafe 976,75 km olup tasimacilik agisindan bakildiginda Urdiin’{in denize

¢ikis1 bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin 6l¢iildiigii
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5 y1l (2007, 2010, 2012, 2014, 2016 yillar1) icin ortalama degerin Urdiin igin 2,80
Tirkiye icin ise 3,36 oldugu ve zaman iginde her iki iilke i¢inde lojistik performansta

tyilesme oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, veri mevcudiyetine bagli olarak
1988-2009 yillar1 arasinda Urdiin’iin disa agiklik indeksinin %104,4 ila %149,4
arasinda degistigi ve 1990-2016 yillar1 arasinda ortalama %126,2 oldugu ve bu itibarla
Tirkiye’nin ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin iizerinde bir deger oldugu
goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan
Urdiin igin indeks degerinin MFN orami dikkate alindiginda 0,26 Etkin Tarife Orani
baz alindiginda yine 0,22 olarak hesaplandigi dolayisiyla ithalatta uygulanan ticaret

kisitlarinin Urdiin’de Tiirkiye’ye oranla daha fazla oldugu gériilmektedir.

Iki iilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye’ nin
Urdiin’e ihracatinim ilk yillarda dalgali bir seyir izledigi, 2001 yili ve sonrasinda ise
zaman zaman diisiis yasanmakla birlikte genel olarak ihracatin artis trendinde oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye’nin Urdiin’den ithalatinin anlagma 6ncesinde genel olarak
yatay ve dalgali bir seyir izledigi, 2011 yili sonrasinda ise bazi yillarda diisiis
yagsanmakla birlikte ciddi bir artis oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Urdiin arasindaki STA’nm 2011 yilinda yiiriirliige girdigi dikkate
alinarak anlasma &ncesi 2009 ve 2010 yillarinda Tiirkiye’nin Urdiin’e y®dnelik
ihracatinin toplam ihracat i¢inde ortalama %0,47 lik, Urdiin’den ithalatinin ise toplam
ithalat1 icinde ortalama %0,018’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Urdiin
acisindan ise, Urdiin’iin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati iginde ortalama
%0,76’11k, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama %3,29’luk bir
pay1 oldugu goriilmektedir.

Urdiin ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tiirkiye agisindan ortalama 671, Urdiin acisindan ise ortalama 119, oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye’nin Urdiin’e yonelik ihracatina iliskin indeks, veri
mevcudiyetine bagli olarak 1989-2016 yillar1 arasinda incelenmis olup anlagsma
oncesinde de sonrasinda da 100’iin ¢ok iizerinde oldugu bu itibarla Tiirkiye’nin

Urdiin’e yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin ¢ok iizerinde oldugu
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goriilmektedir. Urdiin’e iliskin deger ise veri mevcudiyetine bagl olarak 1994-2016
yillar1 arasinda incelenmis ve anlagsma Oncesinde bazi yillarda 100’iin iizerinde, bazi
yillarda ise 100’iin altinda oldugu, anlagsma sonrasinda ise 100’iin iizerinde oldugu, bu
itibarla Urdiin’iin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin inceleme déneminin bir kisminda %

olarak diinya ortalamasinin altinda, bir kisminda ise lizerinde oldugu goriilmiistiir.

Tiirkiye ile Urdiin arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligi veri mevcudiyetine
bagli olarak 1994-2016 yillar1 arasinda incelendiginde; Tiirkiye’den Urdiin’e yonelik
ihracat agisindan tamamlayicilik indeksinin inceleme doneminde %42,7 ila %64,7
bandinda zaman zaman dalgalanmakla birlikte genel olarak yillar iginde artan bir seyir
izledigi, ortalamada da %54,37 oldugu gériilmektedir. Urdiin’den Tiirkiye’ye yonelik
ticaret agisindan ise 1994-2016 yillar1 arasinda tamamlayicilik indeksinin %27,8 ila
%41,09 bandinda seyrettigi, ¢ogunlukla dalgal1 bir seyir izledigi ve ortalamada %36,5
civarinda oldugu ve Tiirkiye’ye gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile
Urdiin arasindaki ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat
portfoyleri itibariyle tam bir rekabet icinde olmadiklar1 ancak Tirkiye’nin ihracat

portfoyii itibariyle Urdiin’e gore daha avantajli oldugu gériilmektedir.

Tiirkiye ile Urdiin arasindaki ticaret agiklanmus karsilastirmals iistiinliik indeksi
acisindan karsilastirildiginda taraflarin karsilastirmali olarak avantajli olduklari {iriin
grubu/sektorlerin kismen benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Tiirkiye’nin ara {irlinler,
tiikketici Uriinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil {iriinleri, plastik ve
kauguk iiriinlerinde karsilastirmali {istiinliige sahip oldugu, Urdiin’iin de tiiketici
tirtinleri, ara triinler, kimyasallar, mineraller ve tekstilde karsilagtirmali istiinliige

sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagsmada genel olarak sanayi iiriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
Tiirkiye i¢in bir gegis dénemi olmamasi, Urdiin tarafi i¢in ise baz1 esyalarda 8 yila
varan bir ge¢is dénemi olmas1 dngériilmiistiir. ki iilke arasinda uygulamada bulunan
“etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta
Urdiin tarafindan uygulanan vergilerin anlasma 6ncesinde basit ortalamada %10,4 ila
%24, agirlikli ortalamada %12,4 ila %22,7 arasinda degistigi, anlasma sonrasinda basit
ortalama verginin %2,4 ila %10,5, agirlikli ortalama verginin ise %?2,8 ila %10,2

arasinda degistigi ve yillar i¢inde azalis kaydettigi goriilmektedir. Urdiin’den yapilan
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ithalatta ise Tirkiye tarafindan uygulanan vergilerin anlagsma Oncesinde basit
ortalamada %#4,5 ila %8,5 bandinda, agirlikli ortalamada ise %0,2 ila %2,6 bandinda
degistigi ve 6zellikle etkin tarife agisindan son yillarda %1’in altinda degerler oldugu
goriilmektedir. Anlasma sonrasinda ise basit ortalama degerinin %0,86 ila %2,2

arasinda degistigi, agirlikli ortalamanin ise %0,1 ila %0,3 arasinda degistigi

goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Urdiin’e ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payina yiizde olarak bakildiginda anlasma 6ncesinde oranin maksimum %350
civarinda oldugu, sonrasinda ise %50 ila %67,9 oran1 arasinda degistigi goriilmektedir.
Urdiin’den ihrac edilip Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat
yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin icindeki paymna yiizde olarak

bakildiginda oranin anlagma dncesinde oranin %14,2 ila %77,9 arasinda degistigi

anlasma sonrasinda ise %64,5 ila %96 arasinda gerceklestigi goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Urdiin’iin anlasmanin yiiriirliige girdigi
2011 yili Oncesine iliskin vergilerin basit ortalamasinin %9 ila %22 ‘ler arasinda
sonrasinda basit ortalama vergi oraninin %9 ila %10 lar civarinda, agirlikli ortalama
olarak ise %8 ila %9’lar civarinda oldugu goriilmektedir. Bu ¢er¢evede genel olarak

Urdiin’{in MFN oranlarmnin Tiirkiye’ye gore daha fazla oldugu goriilmektedir.

Urdiin’iin ticaret anlasmas1 yapmis oldugu diger iilkelere en 6nemli ticaret
ortaklar1 arasinda olan ABD ve AB’nin yani sira Pan-Arap Serbest Ticaret Anlagmasi,

Kanada, EFTA, Singapur ve Israil ile anlasmasi bulunmaktadur.
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TURKIYE — GUNEY KORE STA

Imza Tarihi : 01.08.2012

Yiiriirliik Tarihi : 01.05.2013

Resmi Gazete : 27.03.2013 tarihli ve 28600 sayili (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {riinlerini hem de sanayi {iriinlerini
kapsamaktadir. Anlasma ile yiirtirlik tarihi itibariyle Tiirkiye’nin Glimriik Tarife
Cetvelinde yer alan tiim tarife satirlarinin %65’inde, Gliney Kore’nin de %80’inde
giimriik vergilerini sifirlamalari, ayrica Tiirkiye ve Giiney Kore’nin karsilikli olarak
tarife satirlarinin %90 11 2023 yili basina kadar sifirlamalart 6ngoriilmiistiir. Gegis
stireci olarak tiim sanayi liriinlerinde en fazla yedi yil, hassasiyet arz edenler digindaki
tim tarim {riinlerinde en fazla on yilin sonunda giimriik vergilerinin sifirlanmasi

Ongorilmiistiir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri acisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler
acisindan  degerlendirildiginde; Giliney Kore’nin GSYH’sinin  Tirkiye’nin
GSYH’sinden daha biiyiik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Giliney
Kore’ye iligkin GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %131,1°1 ila %348,6’s1
arasinda degistigi ve inceleme doneminde ortalamada %202,7’si oraninda oldugu
goriilmektedir. Nifusunun da Tiirkiye niifusunun ortalama %72,4’0 oldugu
goriilmektedir. iki iilke arasindaki mesafe 7937,7 km olup tasimacilik acisindan
bakildiginda Giiney Kore’nin denize c¢ikigt bulunmaktadir. Lojistik performans
indeksine bakildiginda indeksin dl¢iildigii 5 y1l (2007, 2010, 2012, 2014, 2016 yillarr)
icin ortalama degerin Giiney Kore i¢in 3,65 Tiirkiye i¢in ise 3,36 oldugu

gorilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi dénem
itibariyle Giiney Kore’nin disa agiklik indeksinin %47,5 ila %110 arasinda degistigi
ve 1989-2016 yillar1 arasinda ortalama %71,46 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye’nin
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ortalamada %44,2 olan ac¢iklik indeksinin iizerinde bir deger oldugu goriilmektedir.
Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan Giiney Kore i¢in
indeks degerinin MFN oran1 dikkate alindiginda 0,09 Etkin Tarife Orami baz
alindiginda yine 0,09 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu gercevede Giiney
Kore’nin bu degerlerinin Tiirkiye i¢in hesaplanan degerler ile yakin oldugu, sonug

olarak iki iilkenin ticaret kisitlari agisindan benzer durumda oldugu goriilmektedir.

Iki {ilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin
Giiney Kore’ye yonelik ihracatinin anlasma Oncesinde de sonrasinda da dalgali bir
seyir izledigi belirli donemlerde artis gosterdigi, bazi donemlerde ise diistiigii
goriilmektedir. 2000’li yillarda genel trendin artis yoniinde oldugu sdylenebilir.
Tirkiye’nin Giiney Kore’den ithalatinin ise anlasmanin imzalandigi 2013 yih
oncesinde yillar i¢inde artis gosterdigi ancak dalgali bir seyir izledigi, anlasmanin
imzalanmasimni miiteakip de artis yoniindeki bu dalgali seyri devam ettirdigi

goriilmektedir.

Tiirkiye ile Giiney Kore arasindaki STA’nin 2013 yilinda yiiriirlige girdigi
dikkate alinarak anlasma 6ncesi 2011 ve 2012 yillarinda Tiirkiye’nin Giiney Kore’ye
yonelik ihracatinin toplam ihracati i¢inde ortalama %0,32’lik, Giiney Kore’den
ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama 9%2,40°lik bir paya sahip oldugu
goriilmektedir. Gliney Kore agisindan ise, Giliney Kore’nin Tiirkiye’ye yonelik
thracatinin toplam ihracat1 icinde ortalama %0,92’lik, Tiirkiye’den ithalatinin ise

toplam ithalati i¢inde ortalama %0,13’liik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Giiney Kore ile Tiirkiye arasindaki ticarete iligkin ticaret yogunluk indeksinin
Giiney Kore agisindan ortalama 89,18 Tiirkiye acisindan ise ortalama 18,89 oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye’nin Giiney Kore’ye yonelik ihracatina iligkin indeks, veri
mevcudiyetine bagli olarak 1989-2016 yillar1 arasinda incelenmis olup anlagsma
oncesinde de sonrasinda da 100’iin altinda oldugu bu itibarla Tiirkiye’nin Giiney
Kore’ye yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasinin ¢ok altinda oldugu
gorilmektedir. Gliney Kore’ye iliskin deger ise 1988-2016 yillar1 arasinda incelenmis
ve anlagsmanin yiiriirliige girdigi 2013 yili 6ncesinde de sonrasinda da bazen 100’{in

altinda bazen de 100’iin iizerinde oldugu goriilmektedir.
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Tiirkiye ile Giliney Kore arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligl yoniiyle
1989-2016 wyillar1 arasinda incelendiginde; Tiirkiye’den Giiney Kore’ye yonelik
ihracat agisindan tamamlayicilik indeksinin inceleme doneminde %32,4 ila %48,6
bandinda seyrettigi, bazen dalgalanmalar olmakla birlikte genel olarak yillar i¢erisinde
artis gosterdigi ve inceleme doneminde ortalama %41,8 oldugu goriilmektedir. Giiney
Kore’den Tiirkiye’ye yonelik ticaret acisindan ise veri mevcudiyetine bagl olarak
1993-2016 yillar1 arasinda tamamlayicilik indeksinin %40,7 ila %66,4 bandinda
seyrettigi, dalgali bir seyir izledigi ve ortalamada %58,6 oraninda oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye ile Giiney Kore arasindaki ticaret bu anlamda
degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde
olmadiklar1 ancak Giiney Kore’nin ihracat portfoyii itibariyle Tiirkiye’ye gore daha

avantajli oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Giiney Kore arasindaki ticaret agiklanmis karsilastirmali tistiinliik
indeksi ac¢isindan karsilagtirlldiginda taraflarin  karsilastirmali  olarak avantajh
olduklar1 iirlin grubu/sektorlerinin genel olarak birbirinden farkli oldugu
gorilmektedir. Tiirkiye nin ara iiriinler, tiiketici iirtinleri, gida maddeleri, metaller,
mineraller, tekstil tiriinleri, plastik ve kauguk iirlinlerinde karsilastirmali istiinliige
sahip oldugu, Giiney Kore’nin de sermaye mallari, makineler ve elektrikli aletler ile

plastik ve kaucukta karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlasmada genel olarak sanayi iirtinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak her
iki taraf i¢in del0 yillik bir gecis donemi Ongdriilmiistiir. Iki iilke arasinda STA
sonrasinda uygulamada bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar’” na
bakildiginda Giiney Kore’den yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan uygulanan
vergilerin anlagsma Oncesinde basit ortalamada %3,5 ila %12 bandinda, agirlikli
ortalamada ise %2,1 ila %12 bandinda degistigi, zaman ic¢inde dalgalanma
gostermekle birlikte genel olarak azaldigi goriilmektedir. Anlagma sonrasinda ise basit
ortalama degerinin %2,7 ila %3,3 bandinda degistigi, ticaret hacmi ve ticarete konu
tiriinler dikkate alinarak hesaplanan agirlikli ortalamanin da %2,5 ila %4,4 bandinda
degistigi goriilmiistiir. Tlrkiye’den yapilan ithalatta Giiney Kore tarafindan uygulanan
vergilere bakildiginda ise anlasma Oncesinde vergilerin inceleme doneminde basit
ortalamada %38.,4 ila %28,4 arasinda degistigi, agirlikli ortalamada %7,1 ila %26,2

arasinda degistigi, zaman i¢inde dalgalanma gdstermekle birlikte genel olarak azaldig:
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goriilmektedir. Anlasmanin sonrasinda ise yiiriirlik tarihi olan 2013 yilinda basit
ortalama vergi oraninin %10,2 oldugu takip eden 2014 ve 2015 yillarinda ise %3,5 ve
%2,6 oraninda oldugu goriilmektedir. Agirlikli ortalama vergi oraninin da benzeri
sekilde 2013 yilinda %7,1 oldugu, takip eden 2014 ve 2015 yillarinda ise %1,8 ve

%1,5 oraninda oldugu goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tirkiye’den Giiney Kore’ye
thrag edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki paymma yiizde olarak bakildiginda anlasma Oncesinde veri
mevcudiyetine bagli olarak 1989-2012 yillar1 arasinda oranin %0 ila %16 arasinda
degistigi, anlagsma sonrasinda da giderek artarak 2014 yilinda %82,3 2015 yilinda ise
%82,5 oraninda oldugu goriilmektedir. Giiney Kore’den ihra¢ edilip Tiirkiye’de
ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife
satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak bakildiginda oranin veri mevcudiyetine bagli
olarak 1993-2006 yillar1 arasinda %0 ila %33,2 arasinda degistigi ve dalgali bir seyir

izledigi, anlagma sonrasinda da dalgali seyri devam ettirerek %18,7 ila %33,9 arasinda

oranlar gosterdigi goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda Giliney Kore’nin anlagmanin yirtrliige
girdigi 2013 yili 6ncesinde basit ortalama vergi oraninin %5,9 ila %13,94 bandinda
seyrettigi ortalamada %9,45 oldugu, agirlikli ortalama olarak ise %9 ila %19,2
arasinda degistigi, ortalamada da %12,83 oldugu goriilmektedir. Bu ¢ercevede genel
olarak Giiney Kore’nin MFN oranlarimin agirlikli ortalama dikkate alindiginda

Tiirkiye’ye gore daha yiliksek oldugu goriilmektedir.

Giiney Kore’nin ticaret anlagsmasi yapmis oldugu diger iilkelere bakildiginda
cok sayida iilke ile STA imzalamis oldugu, en 6nemli ticaret ortaklari arasinda olan
ABD ve Cin gibi lilkelerin yan1 sira Asya Pasifik Ticaret Anlasmas1 (APTA), ASEAN,
AB, EFTA, ABD, Kanada, Sili gibi pek ¢ok {ilke/iilke grubu ile anlasmalar imzalamig
oldugu goriilmektedir.
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TURKIYE - MORITYUS STA

Imza Tarihi : 09.09.2011

Yiiriirliik Tarihi : 01.06.2013

Resmi Gazete 2 29.03.2013 tarihli ve 28602 sayil1 (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Ancak bir grup tarim iiriinii Morityus tarafindan anlasma kapsaminda
uygulanan serbestlesmeden muaf tutulmustur. Anlasma ile Tiirkiye’nin bir grup
konfeksiyon ve ayakkabi disinda Morityus menseli sanayi triinlerinin ithalatinda
alman giimriik vergileri ve diger es etkili vergileri anlagmanin yiiriirliige girmesi ile
birlikte kaldirmasi, anlagsmanin yiiriirliige girmesi ile vergileri sifirlanmayan bir grup
konfeksiyon ve ayakkabi liriinlinde ise vergilerin anlagsmanin yiiriirliiglinden itibaren 4
yil i¢inde sifirlanmas1 dngdriilmistiir. Morityus’un ise Tiirkiye menseli sanayi tirtinleri
ithalatinda uyguladig1 vergileri, bir kisim sanayi {irlinli i¢in anlagmanin yiiriirliige
girmesi ile, bir kisim sanayi iirlinii i¢in ise agamali olarak vergi indirimini takiben 2017
ve 2022 yillarinda sifirlamas: &ngoriilmiistiir. Indirim takvimi sonunda Morityus
tarafindan Tiirkiye menseli sanayi irlinlerinin ithalatinda serbestlesme orani %98

olacaktir.

Tarim {irtinleri ile ilgili olarak Tiirkiye tarafinca Morityus menseli bir grup
tarim {irliniine kota/tarife kontenjani ¢ergevesinde indirimli vergi uygulanmasi taahhiit
edilmistir. Morityus ise Tiirkiye menseli tarim iiriinlerinin ithalatinda uygulanan
vergileri, bir grup i¢in anlagsmanin yiiriirliige girmesi ile, bir grup iiriin i¢inse 2017 ve
2022 yillari itibariyle sifirlamayi taahhiit etmistir. indirim takvimi sonunda Morityus
tarafindan Tirkiye mengeli tarim driinlerinin ithalatinda serbestlesme oram %87

olacaktir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagma etkileri agisindan belirleyici olabilecegi diisiiniilen faktorler

acisindan degerlendirildiginde; Morityus’un GSY H’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
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daha kiiciik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Morityus’a iliskin
GSYH degerlerinin Tiirkiye’nin GSYH’sinin %]1,2 ila %2,7’si arasinda degistigi ve
inceleme doneminde ortalamada %1,72’s1 oraninda oldugu goriilmektedir. Niifusunun
da Tiirkiye niifusunun ortalama %1,8’i oldugu goriilmektedir. Iki iilke arasindaki
mesafe 7173,16 km olup tasimacilik agisindan Morityus’un denize ¢ikisi
bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin ol¢iildiigi 4 yil
(2007, 2010, 2012, 2014 yillar1) i¢in ortalama degerin Morityus i¢in 2,55 oldugu,
Tiirkiye i¢in ise indeksin ol¢tildigl 5 yil (2007, 2010, 2012, 2014 yillar) i¢in ortalama

3,36 oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi dénem
itibariyle Morityus’un disa agiklik indeksinin %98,3 ila %133,8 arasinda degistigi ve
1988-2016 yillar1 arasinda ortalama %121 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye nin
ortalamada %44,2 olan agiklik indeksinin iizerinde bir deger oldugu goriilmektedir.
Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan Morityus igin
indeks degerinin MFN orani1 dikkate alindiginda 0,10 Etkin Tarife Orani baz
alindiginda yine 0,10 olarak hesaplandig1 goriilmektedir. Bu ¢er¢evede Morityus’un

bu degerlerinin Tiirkiye i¢in hesaplanan degerler ile yakin oldugu sonug olarak iki

tilkenin ticaret kisitlar1 agisindan benzer durumda oldugu goriilmektedir.

Iki iilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin
Morityus’a yonelik ihracatinin anlagsmanin yiiriirliige girdigi 2013 yili 6ncesinde de
sonrasinda da dalgali bir seyir izledigi, en biiyiik artist 2007 yili ve sonrasinda
gosterdigi sonra tekrar dalgali seyre dontistiigii gorilmektedir. Tiirkiye nin
Morityus’dan ithalatinin inceleme doneminin ilk yillarinda oldukga yatay bir seyir
izledigi, sonrasinda artmakla birlikte anlasmanin yiirtirliige girdigi 2013 y1l1 6ncesinde
de sonrasinda da genel olarak dalgali bir seyir izledigi, anlasmanin yiiriirliige girmesini

takiben ilk y1l artis gosterdigi ancak sonraki 2 yil diislis gosterdigi goriillmektedir.

Tiirkiye ile Morityus arasindaki STA’nin 2013 yilinda yiirtirlige girdigi
dikkate alinarak anlagsma oOncesi 2011 ve 2012 yillarinda Tiirkiye’nin Morityus’a
yonelik ihracatinin toplam ihracati ig¢inde ortalama %0,028 lik, Morityus’dan
ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama %0,002’lik bir paya sahip oldugu

goriilmektedir. Morityus ag¢isindan ise, Morityus’un Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin
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toplam ihracat1 i¢inde ortalama %0,21°1ik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati

icinde ortalama %0,87’lik bir pay1 oldugu goériilmektedir.

Morityus ile Tirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tiirkiye acisindan ortalama 51,5 Morityus agisindan ise ortalama 14,4 oldugu
goriilmektedir. Tirkiye’nin Morityus’a yonelik ihracatina iliskin indeks, veri
mevcudiyetine bagli olarak 1989-2016 yillar1 arasinda incelenmis olup inceleme
doneminde 4 y1l disinda 100°1in altinda oldugu goriilmektedir. Bu itibarla Tiirkiye’nin
Morityus’a yonelik ihracatinin inceleme doneminin biiylik bir kisminda % olarak
diinya ortalamasinin iizerinde oldugu goriilmektedir. Morityus’a iliskin deger ise veri
mevcudiyetine bagli olarak 1993-2016 yillar1 arasinda incelenmis ve anlagsmanin
yiirtirliige girdigi 2013 yil1 6ncesinde de sonrasinda da 100’{in altinda oldugu, 1993-
2016 yillar1 arasinda 11,5, 2013-2016 yillar1 arasinda ise ortalama 14,4 oldugu
goriilmektedir. Bu ¢ercevede Morityus’un Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin % olarak

diinya ortalamasinin altinda oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Morityus arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligi yoniiyle
incelendiginde; Tiirkiye’den Morityus’a yonelik ihracat acisindan tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagli olarak 1993-2016 yillarin1 kapsayan inceleme
doneminde %40,75 ila %58,4 bandinda seyrettigi, bazen dalgalanmalar olmakla
birlikte genel olarak yillar i¢erisinde artis gosterdigi ve inceleme doneminde ortalama
%52,17 oldugu goriilmektedir. Morityus’tan Tiirkiye’ye yonelik ticaret acisindan ise
veri mevcudiyetine bagli olarak 1993-2016 yillar1 arasinda tamamlayicilik indeksinin
%9,3 ila %34,6 bandinda seyrettigi, dalgali bir seyir izledigi ve ortalamada %?20,5
oraninda oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Morityus arasindaki ticaret bu anlamda
degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat portféyleri itibariyle tam bir rekabet i¢inde
olmadiklar1 ancak Tiirkiye’nin ihracat portfoyii itibariyle Morityus’a gore daha

avantajli oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Morityus arasindaki ticaret aciklanmis karsilastirmali iistiinliik
indeksi agisindan Kkarsilastirilldiginda taraflarin  karsilastirmali olarak avantajli
olduklar iirin grubu/sektorlerinin genel olarak birbirine benzedigi goriilmektedir.
Tirkiye’nin ara Uriinler, tiiketici tirlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil

tirtinleri, plastik ve kaucuk iiriinlerinde karsilagtirmali ustiinliige sahip oldugu,
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Morityus’un da tiiketici Uriinleri, gida {irlinleri ve tekstil tirlinleri konusunda

karsilastirmali Gistiinliige sahip oldugu gorilmektedir.

Anlasmada genel olarak sanayi iiriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak
Tiirkiye icin 4, Morityus icin ise 10 yila varan bir gecis donemi dngoriilmiistiir. Iki
iilke arasinda uygulamada bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar’” na
bakildiginda Tiirkiye’den yapilan ithalatta Morityus tarafindan uygulanan vergilerin

anlagma Oncesinde basit ortalamada 1 ila %24,5 arasinda degistigi, agirlikli ortalamada
ise %3,1 ila %32,3 arasinda degistigi, dalgali seyir izlemekle birlikte yillar iginde genel
olarak azaldig1 ve anlasmanin hemen Oncesinde basit ortalamada %5’ler, agirlikli
ortalamada ise %3’ler civarinda oldugu goriilmektedir. STA nin yiirlirliige girdigi
tarthten sonra ise basit ortalama vergi oraninin %1,9 ila %5,6 arasinda degistigi ve
yillar icinde azaldig1, agirlikli ortalama vergi oraninin da benzeri sekilde %1,6 ila %3,2
arasinda degistigi ve yillar i¢inde azaldigi goriilmektedir. Morityus’dan yapilan
ithalatta Tirkiye tarafindan uygulanan vergilerin ise anlasma Oncesinde basit
ortalamada %6,2 ila %27,8 bandinda, agirlikli ortalamada ise %6,5 ila %17,6 bandinda
degistigi, dalgali seyir izlemekle birlikte yillar iginde genel olarak azaldig
goriilmektedir. Anlagma sonrasinda ise basit ortalama degerin %0,14 ila %3,37
bandinda degistigi, ticaret hacmi ve ticarete konu iiriinler dikkate alinarak hesaplanan

agirlikli ortalamanin da %0,4 ila %2,69 bandinda degistigi goriilmiistiir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlar1 agisindan Tiirkiye’den Morityus’a ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payina yilizde olarak bakildiginda anlagsma dncesinde veri mevcudiyetine bagl
olarak 1995-2012 yillar1 arasinda oranin %18,7 ila %74,4 arasinda degistigi ve dalgali
bir seyir izledigi, anlagsma sonrasinda da yine dalgali bir seyirde %73 ila %80 arasinda
degisen bir oramin s6z konusu oldugu goriilmektedir. Morityus’dan ihrag edilip
Tiirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin igindeki payma yiizde olarak bakildiginda oranin veri
mevcudiyetine bagli olarak 1995-2012 yillar1 arasinda %0 ila %42,5 arasinda degistigi

ve dalgali bir seyir izledigi, anlagma sonrasinda da dalgali seyri devam ettirerek %77,5

ila %95,2 arasinda degisen oranlar gosterdigi goriilmektedir.
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MEFN vergi oranlarina bakildiginda Morityus’un anlagmanin yiirtirliige girdigi
2013 yil1 dncesinde basit ortalama vergi oraninin %1,3 ila %29 bandinda seyrettigi
ortalamada %14 oldugu, agirlikli ortalama olarak ise %9 ila %19,2 arasinda degistigi,
yillar i¢inde azalma gosterdigi ve ortalamada da 9%10,2 oldugu goriilmektedir.
Anlagmanin imzalandig1 2013 yili sonrasinda ise gerek basit ortalama gerek agirlikli
ortalama MFN degerlerinin %]1,5’in altinda oldugu goriilmektedir. Bu cercevede

anlagsmanin yiiriirliikte oldugu yillar itibariyle Morityus’un MFN oranlarinin

Tiirkiye’ye gore daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Morityus’un ticaret anlagmasi yapmis oldugu diger lilkelere bakildiginda en
onemli ticaret ortaklar arasinda olan AB, Hindistan, Giiney Afrika, Madagaskar gibi
ilkelerin yam sira, COMESA kapsaminda Cibuti, Kenya, Madagaskar, Malawi,
Morityus, Sudan, Zambiya ve Zimbabwe ile, SADC kapsaminda Angola Botsvana,
Kongo, Malawi, Mozambik Namibya, Seyseller, Giiney Afrika, Svaziland, Zambiya
ve Zimbabve gibi pek c¢ok iilke/iilke grubu ile anlagmalar imzalamis oldugu

goriilmektedir.
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TURKIYE - MALEZYA STA

Imza Tarihi :17.04.2014

Yiiriirliik Tarihi : 01.08.2015

Resmi Gazete 2 01.06.2015 tarihli ve 29373 sayili (1. Miikerrer)
Anlasmanin Kapsam ve Giimriik Vergilerinde Indirim

Anlagsma genel olarak hem tarim {iriinlerini hem de sanayi iriinlerini
kapsamaktadir. Anlasma c¢ergevesinde Tiirkiye ve Malezya her bir iirlin i¢in 0, 3, 5 ve
8 yilik bir indirim takvimi belirlemislerdir. Tiirkiye ve Malezya tiim sanayi
tiriinlerindeki giimriik vergilerini azami 8 yilin sonunda karsilikli olarak sifirlamay1
taahhiit etmislerdir. Anlasmanin yiiriirliige girdigi tarih itibariyle Tirkiye Glimriik
Tarife Cetvelinde yer alan tiim tarife satirlar1 bakimindan, Tiirkiye’den Malezya’ya
yapilan ihracatin %71°inin, Malezya’dan Tiirkiye’ye yapilan ihracatin da %69 unun
anlasma cergevesinde glimriik vergisinden muaf olarak gerceklestirilmesi, anlagsma
kapsaminda belirlenen 8 yillik indirim takviminin sonunda ise tarife satir sayist
bakimindan Tirkiye’den Malezya’ya yapilan ihracatin %99’unun, Malezya’dan
Tiirkiye’ye yapilan ihracatin da  %86’simin giimriikk vergisinden muaf sekilde
gerceklesmesi Ongorilmiistiir. Tarim triinleri ticaretinde ise 8 yil sonunda Tiirkiye
Gilimriik Tarife Cetvelinde yer alan ve tarim iirlinlerine iliskin olan tiim tarife satirlari
bakimindan Tirkiye’den Malezya’ya yapilan ihracatin %94’ti, Malezya’dan
Tiirkiye’ye yapilan ihracatin da %47’si i¢in anlasma kapsaminda tavizli rejim imkéani

saglanmas1 ongorilmistiir.
Degerlendirme Kriterleri A¢isindan Durum Tespiti

Konu anlagsma etkileri agisindan belirleyici oldugu diisiiniilen faktorler
acisindan degerlendirildiginde; Malezya’nin GSYH’sinin Tiirkiye’nin GSYH’sinden
daha kiiclik oldugu, yillara gore degiskenlik arz etmekle birlikte Malezya’ya iliskin
GSYH degerlerinin Tirkiye’nin GSYH’sinin %26 ila %56’s1 arasinda degistigi ve
inceleme doneminde ortalamada %36,8’i oldugu goriilmektedir. Niifusunun da
Tiirkiye niifusunun ortalama %36,7’si oldugu goriilmektedir. iki iilke arasidaki

mesafe 8232,465 km olup tasimacilik agisindan bakildiginda Malezya’nin denize
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¢ikis1 bulunmaktadir. Lojistik performans indeksine bakildiginda indeksin 6l¢iildiigii
5 y1l (2007, 2010, 2012, 2014, 2016 yillar1) i¢in ortalama degerin Malezya icin 3,49
Tirkiye icin ise 3,36 oldugu ve zaman iginde her iki iilke i¢inde lojistik performansta

iyilesme oldugu goriilmektedir.

Ticari disa agiklik indeksleri incelendiginde, ¢alismanin yapildigi dénem
itibariyle Malezya’nin disa agiklik indeksinin %122 ila %220 arasinda degistigi ve
1988-2016 yillar1 arasinda ortalama 9%172,7 oldugu ve bu itibarla Tiirkiye nin
ortalamada %44,2 olan aciklik indeksinin olduk¢a tizerinde bir deger oldugu
goriilmektedir. Ticaret kisitlama indeksine bakildiginda Diinya Bankasi tarafindan
Malezya igin indeks degerinin MFN orani dikkate alindiginda 0,29 Etkin Tarife Orani
baz alindiginda 0,27 olarak hesaplandig goriilmektedir. Bu ¢cer¢evede Malezya’nin bu
degerlerinin Tiirkiye i¢in hesaplanan degerlerden daha yiliksek degerler oldugu ve
sonu¢ olarak ticaret kisitlarinin Malezya’da Tiirkiye’ye oranla daha fazla oldugu

goriilmektedir.

Iki iilkenin 1988-2016 yillar1 arasindaki ticareti incelendiginde Tiirkiye’nin
Malezya’ya yonelik ihracatinin inceleme doneminde c¢ok dalgali bir seyir izledigi,
zaman zaman arttifi zaman zaman da ciddi distgler gosterdigi goriilmektedir.
Tiirkiye’nin Malezya’dan ithalatinin ise artis trendinde olmakla birlikte dalgali bir
seyir izledigi, 2002-2008 yillar1 arasinda ciddi bir artis gdsterdigi, STA sonrasinda da
arttig1 gorilmektedir.

Tirkiye ile Malezya arasindaki STA’nin 2015 yilinda yiirtirliige girdigi dikkate
aliarak anlagma oncesi 2013 ve 2014 yillarinda Tiirkiye’nin Malezya’ya yonelik
thracatinin toplam ihracati iginde ortalama %0,19 luk, Malezya’dan ithalatinin ise
toplam ithalati i¢inde ortalama %0,48’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir.
Malezya agisindan ise, Malezya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin toplam ihracati
icinde ortalama %0,35°1ik, Tiirkiye’den ithalatinin ise toplam ithalati i¢inde ortalama

%0,1’lik bir pay1 oldugu goriilmektedir.

Malezya ile Tiirkiye arasindaki ticarete iliskin ticaret yogunluk indeksinin
Tiurkiye acisindan ortalama 18, Malezya agisindan ise ortalamada 48,15 oldugu

goriilmektedir. Her iki yonde de indeks veri mevcudiyetine bagli olarak 1989-2016
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yillar1 arasinda Olgiilmiis ve inceleme doneminde hi¢ 100°lin iizerinde olmadigi
gorilmistiir. Bu itibarla gerek Tiirkiye’nin Malezya’ya yonelik ihracatinin gerekse de
Malezya’nin Tiirkiye’ye yonelik ihracatinin % olarak diinya ortalamasiin altinda

oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ile Malezya arasindaki ticaret, ticaret tamamlayiciligi yoniiyle
incelendiginde; Tirkiye’den Malezya’ya yonelik ihracat agisindan tamamlayicilik
indeksinin veri mevcudiyetine bagli olarak 1989-2016 yillari arasinda %33 ila %53
bandinda, seyrettigi, genel olarak yillar igerisinde artis gosterdigi ve inceleme
doneminde ortalama %43,4 oldugu goriilmektedir. Malezya’dan Tiirkiye’ye yonelik
ticaret agisindan ise ayn1 donemde tamamlayicilik indeksinin %41 ila %59 bandinda
seyrettigi, cogunlukla dalgal1 bir seyir izledigi ve ortalamada %51,9 civarinda oldugu
ve Tirkiye’ye gore daha yliksek oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Malezya arasindaki
ticaret bu anlamda degerlendirildiginde, iki iilkenin ihracat portfoyleri itibariyle tam
bir rekabet icinde olmadiklar1 ancak Malezya’nin ihracat portfoyii itibariyle

Tiirkiye’ye gore daha avantajli oldugu goriilmektedir.

Tirkiye ile Malezya arasindaki ticaret aciklanmis karsilastirmali {istiinliik
indeksi agisindan Kkarsilastirildiginda taraflarin  karsilagtirmali olarak avantajli
olduklar1 iiriin grubu/sektorlerin genel olarak benzerlik gostermedigi gorilmiistiir.
Tiirkiye’nin ara iirlinler, tiiketici {irlinleri, gida maddeleri, metaller, mineraller, tekstil
irtinleri, plastik ve kauguk iirlinlerinde karsilagtirmali {istlinliige sahip oldugu,
Malezya’nin da sermaye mallari, makine ve elektrikli esyalar, sebzeler ve son yillarda

yakatlar ile plastik ve kaugukta karsilastirmali istiinliige sahip oldugu goriilmektedir.

Anlagmada genel olarak sanayi iiriinlerindeki vergi indirimi ile ilgili olarak her
iki taraficin de 8 yillik bir ge¢is dénemi dngoriilmiistiir. Iki {ilke arasinda uygulamada
bulunan “etkin olarak uygulanan tarife oranlar1” na bakildiginda Malezya tarafindan
Tiirkiye’den ithalatta anlagma Oncesi uygulanan vergilerin basit ortalamada %35,9 ila
%14,7 bandinda, agirlikli ortalamada ise %4 ila %141 gibi ¢ok genis bir bantta
degistigi goriilmektedir. Anlasma sonrasinda uygulanan vergi oranina iliskin bir veri
bulunmamaktadir. Ancak yukarida da belirtildigi iizere anlagsmanin yiirtirliige girdigi

tarth itibariyle Tirkiye’den Malezya’ya yapilan ihracatin tiim tarife satirlar

bakimindan, %71’inin anlasma c¢ercevesinde giimriikk vergisinden muaf olarak
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gerceklestirilmesi ongoriilmiistiir. Malezya’dan yapilan ithalatta Tiirkiye tarafindan
uygulanan vergilerin anlagsma Oncesinde basit ortalama degerinin %1,9 ila %9,5
bandinda degistigi, ticaret hacmi ve ticarete konu iirlinler dikkate alinarak hesaplanan
agirlikli ortalamanin da %3,1 ila %8,5 bandinda degistigi goriilmiistiir. Anlagmanin
yapilmasini miiteakip ise basit ortalamada %1,5 agirlikli ortalamada ise %4,5 civarina

diistiigii goriilmektedir.

Etkin olarak uygulanan tarife oranlari agisindan Tiirkiye’den Malezya’ya ihrag
edilen ve burada %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin toplam tarife satirlarinin
icindeki payma yiizde olarak bakildiginda anlagma oncesinde oranlarin dalgali bir
seyir izledigi ve %38 ila %69 bandinda degistigi, anlasmanin yurirliige girdigi 2015
yil1 ve sonrasi i¢in ise veri mevcut olmadigi goriilmektedir. Malezya’dan ihrag edilip
Tirkiye’de ithalata konu olan esyadan %0 vergi ile ithalat yapilan tarife satirlarinin
toplam tarife satirlarinin i¢indeki payina yiizde olarak bakildiginda oranin anlagsmanin

yiiriirlige girdigi 2015 ve takip eden 2016 yillarinda %76,3 ve %82,8 oldugu, anlasma

oncesi yillarda ise geriye dogru gittikce bu oranin azaldigi goriilmektedir.

MFN vergi oranlarina bakildiginda; Malezya’nin anlagsmanin yiiriirlige girdigi
2015 yili 6ncesinde veri mevcudiyetine bagli olarak 1991 yilindan sonra basit ortalama
vergi oraninin 1991°de %17’lerde iken zaman i¢inde azalarak 2014°te %5 civarina
diistigii, ortalamada da %9,46 oldugu goriilmektedir. Agirlikli ortalama olarak ise
1991°de %]11’lerde iken zaman iginde azalarak 2014’te %3,5 civarina diistiigi,
ortalamada da %35,4 civarinda oldugu goriilmektedir. Bu cercevede genel olarak

Malezya ve Tiirkiye’nin MFN oranlarinin benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

Malezya’nin ticaret anlagmasi yapmis oldugu diger tilkelere bakildiginda ¢ok
sayida tilke ile STA imzalamis oldugu, en 6nemli ticaret ortaklar1 arasinda olan Cin,
Japonya ve ASEAN iilkelerinin yan1 sira Kore, Pakistan, Hindistan, Avustralya, Yeni
Zelanda, gibi iilkelerle anlagmalar imzalamis oldugu, AB ile anlasmanin heniiz

sonuglanmadig1 goriilmektedir.
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