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KENTSEL MUDAHALENIN CEVIRi ETKINLiGi BAGLAMINDA
KAVRAMSALLASTIRILMASI:
BiR CEVIRi BOLGESI OLARAK YELDEGIRMENI MAHALLESI
Ayse Ayhan
Subat, 2019

Bu tez, cevirisel kent bakis acistyla, kentsel miidahalenin bir ¢eviri etkinligi olarak
kavramsallastirilmasint ve kentsel miidahalelerle fiziksel, sosyal ve kiiltiirel
dokusunda bir donlisim yasanan, tarihsel olarak ¢okdilli ve ¢ok kiiltiirli
Yeldegirmeni mahallesini bir ‘ceviri bdlgesi’ (Simon, 2012a; Cronin, Simon, 2014)
olarak incelemeyi amaglamaktadir. Calismanin bir diger amaci da kentsel mekanin
iiretimi ve yeniden firetiminde c¢esitli miidahalelerle onemli bir rol oynayan
eyleyicilerin ‘kiiltiirel aracilar’ (Simon 2012a; Meylaerts, Gonne 2014) olarak
incelenmesidir. Bu baglamda kentsel mekan yaratmak, mekani doniistiirmek ve daha
az gOriiniir olan bir kentsel mekan1 yenilemek, iyilestirmek ve canlandirmak {izere
gerceklestirilen bir belediyecilik ve sivil toplum Orgiitii ortak girisimi olan
Yeldegirmeni Canlandirma Projesi; mekan yaratmak baglaminda aktivist bir eylem
ve katilime, esitlik¢i ve demokratik bir bakis agisiyla alternatif bir alan yaratmak
lizere olarak ortaya cikan, Tiirkiye’deki ilk isgal evi Don Kisot isgal Evi; ve 2012
yilinda Yeldegirmeni mahallesinde diizenlenen, Istanbul ve Tiirkiye nin ilk duvar
resimleri festivali olan Mural Istanbul Festivali, tanidik olmayan, yabanci bir metnin
ve iiretimin kiiltiirel aracilar tarafindan erek kiiltiire taginmasiyla kent mekanini ve
toplumsal iligkileri doniistiiren kiiltiirleraras1 ve sanatlararasi aktarim etkinlikleri
(Meylaerts, Gonne, 2014) olarak irdelenmektedir. Tiim bu aktarim etkinlikleri
“kentsel deneyimi doniistiiren ve yeniden tanimlayan somut, fiziksel miidahaleler
ortaya ¢ikartmak” (Suchet ve Mekdjian 2016, 4) baglaminda ceviri bakis agisiyla
incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yeldegirmeni, kentsel miidahale, ¢eviri bolgesi, ceviri
sosyolojisi, kiiltiirel/kiiltiirleraras1 aktarim etkinlikleri, kiiltlirel aracilar, kiiltiirlerarasi
ve sanatlararasi aglar
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ABSTRACT

CONCEPTUALIZING URBAN INTERVENTION IN THE CONTEXT OF
THE TRANSLATIONAL ACTIVITY: YELDEGIRMENI NEIGHBORHOOD
AS A TRANSLATION ZONE
Ayse Ayhan
February, 2019

In the context of translational city, the present thesis aims to conceptualize urban
intervention as a translational activity, and explores Yeldegirmeni, a historically
multilingual and multicultural neighborhood whose physical, social and cultural
texture has been transformed with urban interventions, as a ‘translation zone’
(Simon, 2012a; Cronin, Simon, 2014). The thesis also examines the actors who play
a significant role in the production and reproduction of the urban space as ‘cultural
mediators’ (Simon 2012a; Meylaerts, Gonne 2014). In the context of creating and
transforming space, we discuss (1)Yeldegirmeni Revitalization Project, an officially
endorsed municipal and NGO initiative to renew, rehabilitate and revitalize the less
visible urban space, (2) Don Quixote Squat, an activist intervention to create an
alternative space with a more participative, egalitarian and democratic perspective, in
the context of squatting and/or illegal tactics and interventions, and (3) Mural
Istanbul Festival, the first mural painting festival in Istanbul, Turkey and organized
in Yeldegirmeni, as intercultural and inter-artistic transfer activities (Meylaerts,
Gonne, 2014) which have brought new and unfamiliar texts and artistic activities to
the neighborhood, and thus transformed the urban space in Yeldegirmeni. Based on a
translational perspective, these transfer activities are also explored in the context of
enacting concrete, physical interventions that transform and redefine the urban
experience (Suchet ve Mekdjian 2016, 4).

Key Words: Yeldegirmeni, urban intervention, translation zone, sociology of
translation, cultural/intercultural transfer activities, cultural mediators, intercultural
and inter-artistic networks
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ON SOz

Doktora siirecim boyunca destegini hep hissettifim, aragtirma konuma gostermis
oldugu ilgiyle her daim beni motive eden, degerlendirmelerini her zaman farkindalig
yiiksek, iliskiselligi ve c¢ok boyutlu bakis agilarim1 vurgulayarak yapan ve
kendisinden o6zdiisiimsel degerlendirmenin hem akademik g¢aligmalarda hem de
hayatin her alaninda ne kadar onemli oldugunu 6grendigim degerli Hocam ve
Danismanim Prof. Dr. Emine Bogen¢ Demirel’e ¢ok tesekkiir ederim. Yol boyunca
gostermis oldugu destek benim i¢in ¢ok kiymetlidir. Tez izleme jiirilerinde, destek ve
bilgilerini paylasarak yapmis olduklar1 énemli katki ve ydnlendirmelerden dolay1
degerli Hocam Prof. Dr. Fiisun Ataseven ve degerli Hocam Prof. Dr. Alev Bulut’a
cok tesekkiir ederim. Tez savunmama jiiri iiyesi olarak katilmay1 kabul eden sevgili
Dr. Ogr. Uyesi Sule Demirkol Ertiirk ve sevgili Dog. Dr. Lale Arslan Ozcan’a ¢ok
tesekkiir ederim. Arastirma konumu 2016 yilinda heniiz fikir asamasindayken
kendisiyle paylastigimda duydugu heyecanla beni yiireklendiren ve daha emin
adimlarla yola koyulmami saglayan degerli Hocam Prof. Dr. Saliha Paker’e ¢ok
tesekkiir ederim.

Yildiz Teknik Universitesi, Bat1 Dilleri ve Edebiyatlar1 Boliimii’nde birlikte ¢alisma
firsati buldugum degerli Hocalarim ve arkadaslarima ¢ok tesekkiir ederim. Birlikte
calistigim arkadaglarimin destegini ve dostlugunu her zaman hissediyorum. Bugiin
tezi bitirdigimi gérmiis olsa belki de benden daha ¢ok mutlu olurdu diyebilecegim,
yoklugunu her zaman hissettigim Elif’i sevgiyle ve 6zlemle antyorum.

Arastirma kapsamindaki destekleri ve caligmama yapmis olduklart Onemli
katkilardan dolay1 sevgili Sehriban Celebi, Alp Arisoy, Esk Reyn-Mete Cam, Musa
Albtikrek ve Theo Gilij’e sonsuz tesekkiir ederim. Agik Akademi, Kent Seminerleri
kapsaminda diizenlenen “Tarihi Dokunun Siirekliligi Baglaminda Yeldegirmeni
Ornegi” seminerlerinde birlikte calisma firsatt buldugum, degerli akademisyen ve
aragtirmacilara, kolektif ve etkilesimli bilgi {iretimi yaklagimlarindan ve degerli
katliklarindan dolay1 tesekkiir ederim.

Dostlarim ve arkadaglarim tez siirecinde de hep yanimdaydi. Yalnizca tez siirecinde
degil hayatimin her alaninda, iyide ve kotiide her zaman yanimda olan dostlarima ne
kadar tesekkiir etsem azdir.

Son olarak, varliklar1 destegin en biiyiigii olan anneme ve babama, Omre ve
Atamer’e ¢ok tesekkiir ederim. Hayatimizda yiiriidiigiimiiz yol bazen farkli bigcimler
alarak beklenmedik sekillerde yon degistiriyor. Degisimi kucaklayarak yolculuga
devam etmek zaman zaman gii¢ olsa da ayn1 zamanda gii¢clendiren bir deneyim. Bu
nedenle son olarak tiim degisimlerin sorumlusu olan hayatin cilvelerine tesekkiir
ediyorum.

Istanbul; Subat, 2019 Ayse Ayhan
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1. GIRIS

Kentler bir¢ok seyin bir araya gelmesidir: Anilarin, arzularin, bir dilin isaretlerinin.
Kentler takas yerleridir, tipki biitiin ekonomi kitaplarinda anlatildigi gibi, ama bu
degis-tokuslar yalnizca ticari takaslar degil; kelime, arzu ve ani degis-tokuglaridir.

Italo Calvino

Bir kenti nasil tanimlariz? Tarihi, renkli, dinamik, kozmopolit, kaotik, eski ya da yeni
bir kenti tanimlamak icin kullanilan atiflar olabilir. Dogal olarak hicbir kent yalnizca
s0zii gecen atiflarla tanimlanamaz ¢linkii kent hareket halinde, yasayan bir repertuara
sahip olan dinamik bir mekandir. Ozellikle de 21. yiizyilin teknoloji ve hareket
odakli diinyasinda “higbir kent tekdilli degildir'” (Meylaerts, Gonne 2014, 133);
clinkli diller, kiiltiirel, sanatsal ve ticari Uriinler tiim diinyada biiyiikk bir hizla
dolagsmaktadir. Kentler tarihlerinden, yerlesik sakinlerinin kiiresel vatandasligindan,
kent mekaninda yasayan yabanci niifusundan, ekonomik ve turistik etkinliklerdeki
konumlarindan dolay1 c¢okdillidir. Cok dillilik kavrami kent baglaminda “bir
cogulluk ve ¢esitlilik mekani”n1 akla getiriyor olsa da “hiyerarsi ya da orgiitleme
diisiincesi’ne dogrudan gonderme yapmaz (Cronin, Simon, 2014, 119). Diger
taraftan “cevirisel kent” translational city “dil iligkileri baglaminda aktif, yoneltmeli
directional ve etkilesimli bir model 6nermektedir. Ceviri, dilleraras1 hareketlerin
planlanmasi, belirli zamanlarda topluluklar arasinda yaratilan gegitlerin ortaya
cikmasi amaciyla kullanildiginda, kentlerdeki kiiltiirel hayatin anlasilmasiyla ilgili
bir anahtar haline gelir” (age). Kentin dili, ¢ok daha genis bir anlamda, kent
kiiltiiriiniin ve ¢esitli kentsel pratiklerin her bir parcasini1 kapsayan bir biitlin olarak
diisiiniilebilir. Bu noktada kenti bir metin olarak okuma yaklasimi da ortaya ¢ikmis
olur. Roland Barthes 1957 yilinda yayimlanan Mythologies/ Cagdas Soylenler
baslikli kitabinda kitle kiiltiiriinii bir sdylem olarak ele almis ve gdstergebilimsel bir
yaklagimla incelemistir (1957, 1972, 1996). Daha sonra “Semiology and Urbanism” /
“Gostegebilim ve Sehircilik” baslikli makalesinde kentin bir sdylem oldugunu 6ne
siirer (1967, 1993, 1994). Barthes’a gore “[s]ehir bir sdylemdir; bu sdylem de

gercekten bir dildir: Sehir sakinleriyle konusur; biz, i¢inde bulundugumuz kenti

I Aksi belirtilmedikge, bu tezdeki tiim geviriler bana aittir.
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konusuruz; bunu da orada yasayarak, orada dolasarak, ona bakarak yapariz”
(Barthes, 1993, 210). Barthes’in yaklasimi kenti bir sdylem olarak ele alabilmemiz
icin bir g¢er¢eve sunarken, kentin dilini anlamamiza ve kavramsallagtirmamiza da
yardimc1  olmaktadir. Barthes, ‘sehrin dilini” egretilemesiz olarak nasil
kullanabilecegini sorarken “egretileme diizleminden anlamlamanin betimlemesine
gecmek i¢in...gostergebilim”in yardimer olabilecegini ifade eder (age, 210-211).
Buradan hareketle, kentin dilinin kentsel mekanin iiretiminde kullanilan kent
kiiltiiriine ait tim unsurlar, edim ve iretimlerin tiimii olarak anlasilabilecegi
diisiiniilebilir. Barthes’in yaklasiminda kentin dilinin somutlagtirilabilmesi kentin,
kentle cesitli bigimlerde iliskiler kuran farkli okurlar tarafindan bir metin gibi
okunabilmesiyle baslamaktadir. Kentle iligki icerisinde olan farkli okurlarin, kentsel
mekanin iiretimine de dahil olduklar1 diisiiniilecek olursa kentin dilinin, kentsel
mekana miidahalelerle de somutlasabilecegi iddia edilebilir. Mekanin tiretimi, kentin
sadece maddi mekanlarinin iiretimi degil ayn1 zamanda kentsel yasamin her alani ile
toplumsal iligkilerin de {iretimi ve yeniden iiretimi oldugundan mekana yapilan her
miidahale fiziki miidahale boyutunu asarak toplumsal iligkileri etkileyebilir
(Lefebvre, 2014). Kentin bir sdylem oldugunu ve kentsel mekanin iiretiminin,
toplumsal ve kiiltiirel iliskilerin ¢esitli miidahalelerle bi¢cimlen(diril)mesi, dolayisiyla
da kentsel dokunun degisip doniismesi olarak diisiindiigiimiizde, kentsel mekanin
iiretimi ve yeniden liretimini; kentsel mekanda yer alan tiim edimleri, miidahaleleri
ve ‘aktarim etkinliklerini’ (Meylaerts, Gonne, 2014) yazim, ‘yeniden yazim’

(Lefevre, 1992) ve ceviri ile iliskilendirebilir miyiz?

Kentsel mekanin iiretiminin ¢eviri merceginden kavramsallastirilmasinda ceviri
sosyolojisinin genel bir ¢erceve ¢izdigi sdylenebilir. Cesitli toplumsal dizge ve
alanda gerceklesen ¢eviri uygulamalarina ve ceviri siireglerine dahil olan eyleyiciler
arasindaki etkilesimlerin kosullarinin ve degiskenlerinin incelenip tartisilmasi, ¢eviri
sosyolojisi alaninda kavramsallastirilmaktadir (bkz. Simeoni, 1998; Heilbron, Sapiro,
2002; Inghilleri, 2003, 2005; Wolf, 2007; Demirel, 2014). Cevirinin toplumsal
olgular tarafindan diizenlenen bir pratik olarak kavramsallastirildig: bu ¢ercevede ilk
olarak hem c¢eviri ediminin toplumsal dizgeye ait eyleyiciler tarafindan meydana
getirildigi hem de ¢eviri olgusunun kaginilmaz bigimde toplumsal kurumlarla iliskide
oldugu vurgulanir (Wolf, 2007,1). Bu baglamda ¢eviri, toplumsal bir eylem ve
uluslararas1 kiiltiirel degisim aracidir, dolayisiyla g¢eviri olgusuna etki eden tiim
eyleyicilerin ve mevcut iligkilerinin ve bu iligskilerin meydana gelmesindeki

kosullarin degerlendirilmesi 6nemlidir.



Bu tez, kentin dilinin kentsel mekana miidahalelerle de somutlasabilecegi
diisiincesiyle ve ¢evirisel kent bakis acisiyla, Oncelikle Istanbul’un Anadolu
yakasinda bulunan, tarihsel olarak ¢okdilli ve ¢ok kiiltiirlii Yeldegirmeni mahallesini
bir ‘ceviri bolgesi’ (Simon, 2012a; Cronin, Simon, 2014) olarak incelemeyi amaglar.
Calismanin bir diger amaci da kentsel mekanin {iretimi ve yeniden tiretiminde ¢esitli
miidahalelerle etkin rol oynayan eyleyicilerin ‘kiiltiirel aracilar’ (Simon 2012a;
Melaerts, Gonne 2014) olarak kavramsallastirilmasidir. Cronin ve Simon, ceviri
bolgelerini ve kiiltiirel aracilart “gevirinin kent yagaminin anlagilmasinda bir anahtar
olarak degerlendirilmesi” (120) baglamindaki iki unsur olarak ozetler. Ceviri
bolgeleri “dillerarast yogun etkilesim alanlari, kiiltiirel uzlagmalarin 6neminin
bilinciyle tanimlanan mekanlar ve ¢cogu kez cokdilli sosyal ¢evrelerin niteligi olan
cok bigimli ¢esitli ¢ceviri edimlerine ev sahibi olan mekanlar” olarak tanimlanir (119-
120). Diger bir unsur olan kiiltiirel aracilar da ger¢cek anlamiyla ¢eviri, tam ¢eviri
ve/veya gercek cevirinin translation proper olarak da ifade edilebilen “sade ¢evirinin
Otesine gecen cesitli etkinlikleri de kapsayan degis tokus etkinlikleriyle ilgilenirler”
(Cronin, Simon, 2014, 123). Kiiltiirel aracilar, “farkli kiiltiirel alanlar (edebiyat,
resim, miizik), farkli diller ve uzamsal sinirlar yoluyla” (Meylaerts, Gonne, 2014)
kiiltiirleraras1 aktarim etkinlerinde bulunan bireysel ve kurumsal eyleyicilerdir.
Meylaerts ve Gonne, c¢okdilli baglamlarda etkilesimin bir¢ok karmasik yapisi
bulundugunun, cevirinin de diger birgok aktarim etkinligiyle birlikte bunlardan biri
oldugunun altin1 ¢izer (2014, 133) ve cokdilli baglamlardaki s6z konusu aktarim
etkinliklerinin anlasilabilmesinin bu etkinliklere dahil olan kisilere odaklanmakla
miimkiin olabilecegini vurgular (age, 136). Kiiltiirel aracilar, kurumsal — bireysel ve
sOylemsel — sOylemsel olmayan aktarim hareketleri gerceklestiren eyleyiciler
biciminde iki ayr1 grup olarak incelenebilir. S6ylemsel aktarim etkinlikleri gelistiren
eyleyiciler her tiirde yazinsal ve ¢evirisel iiretimde bulunarak ¢oklu dil topluluklar
arasinda sdylemsel baglantilar kurar. Ikinci grupta yer alan kiiltiirel aracilar ise “az
ya da ¢ok kurumsallagmis ¢esitli kiiltiirleraras1 ve sanatlararasi aglarda (age) hareket
eden eyleyicilerdir. Meylaerts ve Gonne’a gore “bir kiiltiirel araci bir¢ok jeo-kiiltiirel
uzamda, kendi kiiltiirleraras: ve uluslararasi bilincini gelistiren aktarim etkinlikleri
ortaya ¢ikaran gergek bir gdcmen, melez kisi olarak diisiiniilebilir” (age). Bizim bu
calismada inceleyecegimiz kiiltiirel aracilar sdylemsel olmayan Kkiiltlirlerarast ve
sanatlararasi aglarda hareket eden ve toplumsal hareketliliklerle sekillenen kiiltiirel

aktarim etkinliklerinin eyleyicileri olacaktir.



Bir ¢eviri bolgesi hareket, yer degistirme ve gd¢ yoluyla olustugunda Michael
Cronin’in ifade ettigi gibi “hem hareketin fiziksel ya da yer degistirme anlamiyla
hem de bir konusma, yazma ve diinyayr yorumlama bi¢iminden digerine dogru
yapilan simgesel yer degistirme anlamiyla gerceklesmis olur" (2006, 45). Cevirinin,
bir durumdan Gtekine dogru yasanan doniisiim olarak anlagilmasi, “yer degistirmenin
siyasi cografyalarina odaklanilarak olusturulan ve anlam yaratmanin sorgulandigi bir
ortak alan” (Buden ve dig., 2009, 209) olarak ’kiiltiirel ¢eviri’ (bkz. Bhabha, 1994;
Sturge, 2009; Buden ve dig., 2009; Pym, 2014; Maitland, 2017) kavramini 6ne
cikarmaktadir. Sarah Maitland’in kiiltiirel ¢eviri yaklagimi her tiirlii algilayis bigimi
ve anlam yaratimimin onemli 6lgiide yorumlayict oldugunu belirtiyor (2017, 6).
Dolayisiyla da kiiltiirel ¢evirinin diinyaya ait nesnelerin her birimizin mesgul
olabildigi ve olmasi gereken ‘kaynak metinler’ olarak yorumlanmasi oldugu kadar bu
yorumlamanin nihai bir alictya yonelik iletisimi ile de ilgili oldugunu belirtiyor
(Maitland, 2017, 10). Maitland’in ceviriyi kiiltiirel bir tretim bigimi, kiiltiirel
karsilagmalari tanimlamada kullanilan bir iletisim ve bir diinyay1 anlama araci olarak
tanimlamas1 bu c¢alismanin kentsel miidahalenin ¢eviri etkinligi olarak
kavramsallastirilmasinda kuramsal bir yaklagim olusturmaktadir. Bununla birlikte
Anthony Pym’in (1) aglar kuran etkilesimlerin ¢eviri olarak goriildiigli aktér — ag
kurami ve (2) ozellikle gocle sekillenmis karmasik ve katmanli yapidaki
toplumlardaki gruplar arasindaki iletisimi inceleyen sosyolojiler (2014, 138) ile
iligkilendirdigi kiiltiirel ceviri yaklasgimi da hareketlilik ve yer degistirme ile
sekillenmis katmanli toplumsal yapidaki ¢okdilli ve ¢ok kiiltiirlii kentsel dokudaki
doniisiimiin  ¢eviri  perspektifinden incelenebilmesi baglaminda bir c¢ergeve
sunmaktadir. Dolayisiyla bu c¢alisma, ceviri bolgesi, kiiltiirel ceviri ve kiiltiirel
aracilar kavramlarini kullanarak Yeldegirmeni'ni insanlarin hareketliligi ve yer
degistirmesiyle, karmasik ve katmanli ¢ok bicimli aktarim etkinliklerinin c¢esitli
kiiltiirel aracilar ve eyleyiciler tarafindan hayata gecirildigi bir ¢eviri bolgesi olarak

tartismay1 amagclar.

Bu c¢alisma ayrica kentsel mekana miidahale araglarinin ¢eviri merceginden ve
Yeldegirmeni baglaminda sorgulanmasini amaclar. Bu yaklagimla tartisildiginda
kentsel miidahale bir ¢eviri olarak kavramsallagtirilabilir mi? Dogas1 geregi
disiplinlerarast olan ¢eviri, cevirisel kent baglaminda bir kentin nasil ve hangi
eyleyiciler tarafindan sekillendirildiginin anlagilmasinda yeni bir yaklagim ortaya
koyabilir mi? Ceviri kavraminin kentsel mekani sekillendiren, doniistiiren eylemlerin

tartisilmasinda simgesel bir arag¢ olarak kullanilmasi halinde dahi ortaya ¢ikan somut
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doniisiim etkisinin kiiltiirel ve toplumsal sonuglart g¢eviri bakis agisiyla
degerlendirilebilir mi? Cevirinin kentsel baglamda kavramsallastirilmast ve s6z
konusu sorularin yanitlarinin bulunabilmesi i¢in hem c¢eviribilim alanina hem de
farkli baska disiplinlere ait ¢esitli yaklagimlar degerlendirilmelidir. Maria Tymoczko
cevirmenler ve ¢evirinin i¢inde bulundugu diinyada artan ag olusumunun networking
neden oldugu farkli etkilerden dolay1 yeniden kavramsallastirilmasi gerekliliginin
altin1 ¢izmektedir. Tymoczko’ya gore ¢eviribilim kendi sdylemlerini sorgulamak ve
ceviri edimine dair daha genis kavramsallastirmalar gelistirmek i¢in diger kiiltlir ve
disiplinlere ait bakis acilar1 ve ¢ergeveler kullanmalidir (Tymozcko, 2014). Farkli
bakis acilar1 ve kavramsallastirmalarla yiiriitiilen disiplinlerarasi ¢eviri ¢aligmalari
Reina Meylaerts ve Maud Gonne’un da belirttigi gibi ceviribilim alanina katki
saglayacak calismalardir ancak ve ayni zamanda da bu nedenden dolay1 ¢eviribilimin
yazar — cevirmen, kaynak — erek gibi klasik ikili kavramlar1 ile tam olarak
anlasilamaz (2014). Ozellikle de kent baglaminda, kentin tarihi, karmasik ve
katmanli yapisi, dili, kentsel mekanin iiretimi, kentsel mekanin iiretimine katilan
eyleyiciler, kent mekanina miidahale ve yeniden iiretim gibi tartisma alanlarinda hem
kentin karmasik, katmanli ve ayn1 zamanda yasayan ve dinamik bir yap1 olmast hem
de eyleyicilerin rolleri ve aracilik etkinliklerinin iligski halindeki cesitli aglardaki
konumu ve etkisi ¢eviri yaklasimiyla incelenece§i zaman mevcut tanim ve
kavramsallastirmalarin sinirlarin1 zorlamak ve yeni tartigmalara zemin ag¢mak
gerekebilmektedir. Her anlatma eylemi bir yeniden anlatma, bir ¢eviridir (Tymoczko,
1995). Anlatimin ¢eviri olmasi gibi ¢eviri de anlattig1 olay ve karakterleri olusturan
bir anlatimdir (Baker, 2014). Bu noktada cevirinin kendisinin bir dil, bir iletigim
aract oldugunu kabul edebiliriz. Kenti okuyup yorumlayan eyleyiciler kentin
anlatisin1 dikkatle irdeleyip kentsel miidahaleler ile degismesine ve donilismesine ve

bu anlatilarin ve yeniden anlatilarin yayilmasina katkida bulunmaktadir.

Belirtilen kuramsal cergeve ve kavramlar 1s1ginda ve kentsel miidahale araglarinin
ceviri bakis acisiyla incelenecegi bu tezde, bir kent iyilestirme projesi olan
Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin, bir ‘sanatlararasi aktarim etkinligi’
(Meylaerts, Gonne, 2014) olan Mural Istanbul Festivali’nin ve mekan yaratmak —
mekani dontistirmek baglaminda aktivist bir eylem olarak ortaya ¢ikan Don Kisot
Isgal Evi'nin ceviri etkinlikleri olarak irdelenmesi amaglanir. Yeldegirmeni
Canlandirma Projesi, 2010 yilinda Kadikdy Belediyesi ve CEKUL Vakfi tarafindan
baglatilan bir kentsel iyilestirme projesidir. Canlandirma projesinin baslica

eyleyicileri olan Kadikdy Belediyesi ve CEKUL Vakfi'nin konuya iligkin
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sOylemlerinde aktardiklarina gdre projenin amaci, mahallenin ¢ok kiiltiirlii dokusu ve
kimligini korumak, kamusal alan yaratmak ve sosyal — kiiltiirel karakterini
canlandirmaktir. Kentsel mekan yaratmak ve mekani doniistiirmek kapsaminda ele
alinabilecek olan proje daha az gorlinlir olan bir kentsel mekani yenilemek,
iyilestirmek ve canlandirmak iizere maddi olarak resmi kurumlarca desteklenen bir
belediyecilik ve sivil toplum 6rgiitii ortak girisimi olarak tartisilacaktir. Ikinci olarak
ele alacagimiz miidahale bi¢gimi 2012 yilinda Yeldegirmeni mahallesinde
diizenlenen, Istanbul ve Tiirkiye nin ilk duvar resimleri festivali olan Mural Istanbul
Festivali’dir. MURAL-IST hem bash basina bir miidahale bicimi hem de YCP
kapsaminda hayata gegcirilen kentsel canlandirma girisimlerinden biri olarak ele
alinarak s6z konusu iligkisellik baglaminda tartigilir. MURAL-IST, bununla birlikte,
mekan yaratma ve kentsel mekani1 doniistiirme baglaminda sanatlararasi aktarim
etkinligi olarak irdelenecektir. Sanatlararasi aktarim etkinligi kavrami kiiltiirlerarasi
aktarim etkinlikleri baglaminda 6zellikle resim gibi sanat alanlarinda {iretim yapan
eyleyicilere de gonderme yapar (age, 135) dolayisiyla sanatgilarin kiiltiirel aracilar
olarak aldiklar1 konum MURAL-IST’in sanatlararasi aktarim olarak ele alinmasinda
olduk¢a onemlidir. Kentsel miidahale ve mekan yaratip doniistirmek baglaminda
inceleyecegimiz {iigiincii 6rnek Gezi Parki Direnisi’nin ardindan Yeldegirmeni’nde
kurulan Don Kisot Isgal Evi’dir. Gerilla bahgivanligi, isgal evleri gibi uygulamalar
daha az goriiniir olan, atil kalmis ve/veya ¢okiintii halindeki mekéan1 doniigtiirmek
baglaminda ortaya ¢ikan kentsel miidahale bigimleri olarak tanimlanmaktadir.
Tiirkcede baskasina ait arazi ya da miilkii sahiplenmek, izinsiz yerlesmek
anlamlarma gelen squat sdzctiglinden tliremis olan squatting kentsel literatiirde isgal
evi anlamma gelmektedir. Isgal evleri mekin yaratmak ve mekam doniistiirmek
baglaminda kentsel mekéana ve kente bir aidiyet iddiasinda bulunmak ve/veya bir hak
sahipligi ortaya koymak olarak okunabilmektedir. Bu c¢aligmada Gezi sonrasi
donemde diizenlenen park forumlarinda olusturulan Yeldegirmeni Dayanigmasi ve
Don Kisot Isgal Evi sivil hareketler, sivil inisiyatifler olarak bir kars1 durusla birlikte
alternatif bir diinya yaratmay1 amacglamis olan kentsel miidahaleler perspektifinden

de incelenmektedir.

Calisma, yukarida belirtilen amaglarinin yani sira, kentsel miidahalenin, kent
baglaminda ortaya c¢ikardigi gozle gorlinlir kiiltiirel ve toplumsal degisim ve
doniistim etkisi nedeniyle bir ¢eviri etkinligi olarak tartigilabilecegi savini ortaya
koymaktadir. Tezin Kent-Ceviri Baglami1 ve Kuramsal Yaklagimlar baglikli birinci

boliimii, kent ve ceviri iligkisini tartisan ¢eviri kuramlarini incelemekte ve ¢evirinin
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kentsel baglamda nasil kavramsallastirilabilecegine odaklanmaktadir. Kentin ¢eviri
caligmalar1 baglaminda bir arastirma nesnesi olarak kullanilmasi ve kentsel mekanda
‘cok bigimli ¢eviri edimleri’nin (Simon 2012a; Cronin, Simon, 2014)
gerceklesmesiyle beraber ceviri taniminin kent baglaminda genisleyen anlamlar
kazanmasi arastirma alanimizi olusturmaktadir. Bu bolimde kent baglaminda
genisleyen ceviri tamimlari, ceviri bolgesi, kiiltiirel ceviri, kiiltiirel aracilar ve
kiiltiirleraras1 aktarim etkinlikleri, tezin uygulama alaninin cergevesinin belirleyen
kavramlar olarak irdelenmektedir. Yeldegirmeni mahallesinin neden bir c¢eviri
bolgesi olarak incelenebileceginin kuramsal c¢ergevesini ¢izmeye calisan bu ilk
boliim, ayn1 zamanda kent — ¢eviri arastirmalarina dair bir literatiir incelemesini de

barindirmaktadir.

Kentsel Mekana Miidahale baslikli ikinci boliimde ilk olarak kentsel mekana
miidahale bi¢imlerine ait kuram ve yontemlere deginilir. Giiniimiizde kent olarak
betimlenen yapinin 19. yiizyilda yasanan Endiistri Devrimi ile birlikte sekillenmeye
baslayan bir iiretim oldugu kabul edilmektedir. Insan, iginde yasadigi mekam
kullanim, yenilik, eskilik, gelisim, sanat gibi degerler cercevesinde kurgulayip kentle
yeni bir toplumsal iligkisellik igerisine girerek kentsel mekani liretmeye ve yeniden
iiretmeye baglar. Lefebvre’re gore kent, sakinleri arasindaki iligkilerin bir iirtiniidiir.
Mekani insan iligkilerinin uzamsal ve toplumsal {irlinii olarak kabul eden Lefebvre,
kentin de bu nedenle bir yapit oldugunu savunur (2014). Kentin hareket halinde bir
repertuar ve dilin yasayan bir olgu olmasi, kentin dilinin de siirekli bir degisim ve
doniisiim icerisinde oldugu anlamini tasiyabilir. Kentsel mekanda iiretim ¢ok bi¢imli
birgok farkli dil kullanilarak meydana getirilebilir ve kent kiiltiirliniin iiretiminde
kullanilan yazili, sozlii, gorsel, dijital, sanatsal her tiirlii iletisim araci kentin dilini
olusturan unsurlar olarak kabul edilebilir. Bu bolim Yeldegirmeni Canlandirma
Projesi ve Mural Istanbul Festivali’nin ne tiir kentsel miidahale bi¢imleri oldugunu
belirlemek iizere kuramsal ve yontemsel bir g¢erceve cizmektedir. Bu bdliimde
Yeldegirmeni Canlandirma Projesinin de kapsami icerisinde bulundugu ‘kentsel
canlandirma’ ve kentsel miidahale bi¢cimlerinden olan ‘soylulastirma’ kavramina da
deginilerek tanim ve kapsamlar1 incelenmektedir. Soylulastirma, Yeldegirmeni
baglaminda planli ve amag¢li uygulanmig bir kentsel miidahale bi¢imi olmasa da
mahallede yasanan degisim ve doniisiimle birlikte bir sonug olarak karsimiza ¢ikan
bir miidahale olarak gozlemlenmekte. Yeldegirmeni’nin bugiin geldigi nokta
soylulagtirmayla olan iligkisine deginmeden tartisilamayacagindan soylulastirma

kavrami tanimi, kapsami, amaci, eyleyicileri, olumlu — olumsuz yonleri ve
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Istanbul’dan ornekleriyle birlikte bu boliimde incelenmektedir. Soylulastirmanin
olusmasinda etkili olan eyleyicilerin kent mekanina yaptiklar1 katkinin ekonomik ya
da kiiltlirel olmas1 baglaminda ‘sermaye’ kavrami one ¢ikmaktadir. Sermaye ister
ekonomik ister kiiltiirel olsun bireylerin iiretiminin, toplumsal hareketliliginin ve
konumlanmalarinin oldukga belirleyici unsurlarindan biridir. Bu boliimde sermaye

kavrami, Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu’nun bakis agisiyla degerlendirilmektedir.

Yeldegirmeni: Bir Ceviri Bolgesi baslikli {igiincii boliim tezin uygulama alanini
olusturur. Ceviri bolgesi vurgusu Yeldegirmeni baglaminda temelde mahalle halkinin
gdc, hareket ve yer degistirmesiyle ortaya ¢ikan degisimin dilsel, sosyal ve kiiltiirel
yansimalar1 iizerinden okunan ve bu siire¢lerde kiiltiirel araci olarak adlandirdigimiz
eyleyicilerin kentsel mekana yaptiklar1 dogrudan ya da dolayli miidahalelerin s6z
konusu doniigiime olan etkisine odaklanilarak tartigilir. Yeldegirmeni mahallesinin
1800°lii yillarin sonlarindan bugiine kadar olan yiiz yili askin zaman igerisinde
yasamis oldugu dilsel, kiiltiirel, toplumsal, ekonomik degisim ve donilisiimiin anlamli
bir bicimde incelenebilmesi, bunun yaninda eyleyiciler ve kiiltiirel aracilarin rolleri
ve konumlarinin baglami igerisinde sebep-sonug iliskiselligiyle irdelenebilmesi i¢in
s0z konusu zaman diliminin Osmanli Devleti’nin sonu ve Tiirkiye Cumbhuriyeti
doneminde yasanan siyasi, kiiltiirel, toplumsal, ekonomik, dilsel politikalar ve
toplumsal kirilma ve doniim noktalar1 dikkate alinarak donemlere ayrilmasi ve
mahallede yasananlarin 6nce donemsel sonra biitiinciil bir bakis acisiyla
degerlendirilmesi diisliniilmustiir. Kaynaklara gore Yeldegirmeni'nin bir yerlesim
alan1 haline gelmesi 17. ylizyilin sonlarina tarihlenmekte ve sokaklarin olusmaya
baslamas1 1789-1807 yillar1 arasinda, Sultan III. Selim zamaninda gériilmektedir. Tlk
yerlesimler 17. ylizyillda baslamis olsa da Yeldegirmeni’'nin degisim, doniisiim
haritasin1 ¢ikartmak {izere yapilacak kazi calismasi i¢in olusturulacak donemlerin
baslangic noktasini 1872 Kuzguncuk Daghamami yangimi olarak belirleyecegiz.
Yanginin tarihi bazi kaynaklarda 1872 baz1 kaynaklarda da 1885 olarak
gosterilmektedir. 1872 Daghamami yangmi iki acidan onemlidir: Birincisi, kent
yasami icerisinde toplumsal ve Kkiiltlirel yapilarin olusmasi, mimari ve kent
dokusunun sekillenmesi bakimindan kent yanginlarinin 6nemini vurgulamasi ve
ikinci olarak da Kuzguncuk’ta yerlesmis Yahudi niifusunun yangindan sonra
Yeldegirmeni’ne taginarak mahalledeki toplumsal, mimari, kiiltiirel ve dilsel yapinin
degisimine yaptiklar1 etkinin olusumuna neden olmasi. S6z konusu tarihi bir
baslangi¢ noktasi olarak belirledikten sonra Yeldegirmeni'ni geviri bdlgesi olarak

incelerken ii¢ farkli donem vurgulanmaktadir. Bunlardan ilki 19. yiizyil sonlar1 ve

8



20. yiizyil baglari, Cumhuriyet’in ilk yillariyla birlikte yaklasik 1935°e kadar devam
eden donemdir. Bu donem baglaminda mahallenin katmanli yapisi; s6z konusu
donemdeki tarihsel 6nemi ve kiiltiirel mirasina odaklanilarak ibadethaneler, okullar,
apartmanlar ve Haydarpasa Gar1 mahallenin bir c¢eviri bolgesi olarak
anlasilmasindaki unsurlar olarak ele alinacaktir. 19. yiizyilda Istanbul’da etnik
azinliklarin ve/veya gayrimiislim niifusun agirlikli olarak ikamet ettigi diger bir¢ok
semt ve mahalle gibi Yeldegirmeni de Tiirkge, Rumca, Ermenice, Italyanca,
Fransizca ve Ladino dillerinin konusuldugu bir ‘aracilik bolgesiydi’ interzone of
mediation’ (Cronin, Simon, 2014, 122). Mahalledeki mimari bi¢im ve yapilar da
yillar boyunca bolgede yasamis, olan ¢esitli azinliklara bagli olarak ¢esitlenmektedir.
Notre dame Du Rosaire Kilisesi, Ayios Yeorgios Rum Oktodoks Kilisesi, Hemdat
Israel Sinagogu, Rasimpasa Camii, giiniimiizde Kemal Atatiirk Anadolu Lisesi olan
Saint Euphemie Fransiz Kiz Okulu, giinlimiizde Yeldegirmeni Cocuk ve Genglik
Merkezi olan Saint Louis Ilkokulu, Ecole Communale Israelite de Haidar Pacha —
Haydarpasa Yahudi Okulu gibi inang ve egitim kurumlar1 Yeldegirmeni’ndeki etnik,
sosyal, kiiltiirel, dilsel ve aym1 zamanda mimari farklilik ve gesitliligin gostergeleri,
temsiliyeti olarak nitelendirilebilecek unsurlardir. Yeldegirmeni’nde bulunan azinlik
okullari, farkli dinlere ait ibadethaneler, Istanbul’'un ilk apartman semti olarak
nitelendirilmesinin nedeni olan apartmanlar bu c¢aligmanin baglaminda mimari
nitelikleri bakimindan ele alinan yapilar olarak degil ancak tarihceleri ve mimari
yapilarin bulunduklar1 bolgede bir kimlik olusturmalart; tarihsel inceleme ve

caligmalarda mekana ait kimliklerin gostergeleri olmalar1 bakimindan énemlidir.

Yeldegirmeni’ndeki ikinci donem belki bir ara donem ya da gegis donemi olarak da
adlandirabilecegimiz 1950’11 yillarla baslayip 2000’lere kadar devam eden donemdir.
Bu donem Yeldegirmeni'nin bir ¢eviri bolgesi olarak kavramsallastirilmasina
mahallede yasanan goc, hareketlilik, dil manzarasindaki degisim ve sosyal kiiltiirel
dokusundaki ¢okiise odaklanilarak irdelenmektedir. Uciincii donem ise 2000’li
yillarda mahallede goriilmeye baslayan baska tiir bir hareketliligin ve miidahalelerin
sonucu olarak ortaya g¢ikan ve kentsel miidahalelerin bir ceviri etkinligi olarak
anlagilmasi olarak kavramsallastirmaya c¢alistigimiz donemdir. Bu donem Kadikdy
Belediyesi ve CEKUL vakfinin 2010 yilinda baslattigi Yeldegirmeni Canlandirma
Projesi’yle birlikte kentsel miidahalenin c¢esitli bigimlerinin mahalle baglaminda

tartisilmaya baslanmasiyla belirli bicimde 6ne ¢ikmaktadir. Bu dénemde mahallenin

2 ‘Interzone of mediation’ kavramu tez siiresince ‘aracilik bolgesi’ olarak kullanilacaktir.
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ceviri bolgesi olarak anlasilmasindaki unsurlar olarak da Yeldegirmeni Canlandirma
Projesi, Mural Istanbul Festivali, Yeldegirmeni Dayanismasi1 ve Don Kisot Isgal Evi
ele almacaktir. Onemli bir vurgu da sanat ve sanatin diline yapilir ve sanat, kentsel

miidahalenin bir araci olarak ¢eviri baglaminda tartigilir.

Bu bdliimde ayrica Yeldegirmeni'nin diline de deginilecektir. Yeldegirmeni,
mahallede c¢esitli donemlerde konusulmus olan/konusulan dillerin ¢esitliligi
nedeniyle de bir ceviri bolgesi olarak anlasilabilir. 19. ylizyill ve 20. yiizyilin
baglarinda gayrimiislim azinliklar ve Levantenlere ait diller aile arasinda evlerde
konusulurdu; Rumca ve Ermenice avlularda duyulan dillerdi. Yahudi Ispanyolcas: da
ev igerisinde konusulurdu. Musa Albiikrek?, Yahudi cemaatinin dillerle ilgili bir
yatkinligi, bir aligkanligi oldugunu ifade ediyor. Albiikrek, tarih boyunca cok
defalarca yer degistirmis olan Yahudilerin yeni gittikleri yerin dilini sokakta,
geldikleri yerin dilini de evde konustuklarini belirtiyor. Buradaki ilging nokta ise her
yer degistirmeyle birlikte evde ve sokakta konusulan dilin degisiyor olmasidir.
Ispanya’dan Osmanli’ya gelen Yahudiler sokakta Tiirkce evde Ladino konusurlar
ancak zaman igerisinde Tiirkiye’den Israil’e gdcenler bu sefer geldikleri yerin
sokaginda konustuklar1 dili evlerine tasir ve evde Tiirk¢e sokakta Ibranice konusurlar
(bkz. Demirel-Bogeng, Emine, 2006). Bu donemdeki dilsel ¢esitlilik mahallede
acilan okullarla da kendini gosterir. 19. yiizyilin sonlarinda Yeldegirmeni’nde agilan
azinlik okullar1 dilsel anlamda giinliik hayatin gereksinimlerini karsilamaya yonelik
degil ancak cemaat ve topluluklarin siirekliliginin saglanmasi ve yeni nesillerin
sosyallesmesi baglamlarinda gerekliydi. Alliaénce okullarmin ayrica Yahudi
cemaatinin kiiltiirlenmesi ve 6zellikle de ¢ok zamandir Bati’daki gelismelerden uzak
kalmis olan Dogu Yahudileri’'nin séz konusu gelismeleri yakalayabilmesini de
amaglanmaktaydi. Giiniimiizde ne genel olarak Istanbul ne de Yeldegirmeni 19.
yiizyilin sonlarindaki dil gesitligine ve dil bdlgelerine sahiptir. 19. yiizyil sonlar1 ve
20. yiizyil baslarinda kurulmus olan yabanci okullarin bazilari halen egitime devam
etmektedir ve Istanbul’da bu okullarin da temel unsuru oldugu dil bolgelerinden sz
etmek halen miimkiindiir ancak giiniimiizdeki durum yaklagik olarak bir yiizyil
oncesiyle karsilagtirildiginda, dil bolgelerinin hem sayica azaldigini hem de daha
kiigiik boyutlara geldigini sdylemek miimkiindiir. Sule Demirkol ve Saliha Paker
“Beyoglu/Pera as a translating site in Istanbul” baslikli makalelerinde Osmanli’nin

son donemlerinin kozmopolit ve ¢ok kiiltiirlii Beyoglu/Pera’sin1 giiniimiizde azinlik

3 Bir tip doktoru olan Musa Albiikrek’in ¢ocuklugunun bir kismi Yeldegirmeni’nde ikamet eden

biiylikannesinin yaninda ge¢mistir. Musa Albiikrek ile kisisel goriisme, 30 Ekim 2018, Nisantast.
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dillerinin duyulup anlagilabilecegi yeni bir direnis, miicadele ve aym1 zamanda
aracilik alani olarak ele aliyor (Demirkol-Ertiirk, Paker, 2014). Demirkol ve Paker
caligmalarinda azmlik dili olarak Kiirtce ve Ermenicenin ve séz konusu dillerin
eyleyicilerinin Beyoglu/Pera’nin yeni bir etkilesim, aracilik, degis tokus ve ceviri
bolgesi haline gelmesindeki roliiniin altin1 ¢izmektedir (age). Buradan yola ¢ikilarak,
Istanbul’un tarihsel olarak ¢ok dilli ¢ok kiiltiirlii katmanli yapisinin siire¢ boyunca
cesitli siyasi, sosyolojik ve kiiltiirel etmenler nedeniyle azalip ¢ogalarak kendini
gostermeyi  stirdiirdiigii  belirtilebilir. Ceviri  bdlgesi olarak adlandirdigimiz
mekanlardaki dil bolgeleri zaman igerisinde farklilik gosterse de kentin hareket ve
yer degistirmeyle sekillenen dil ve kiiltlir repertuart yeni dil ve g¢eviri bolgelerini
meydana getirerek cesitli etkilesim unsurlar1 ve ¢ok bicimli ¢eviri hareketleri

yaratmaya devam etmektedir.

1950’11 yillarda baglayan donemde de bagka tiirlii bir dil hareketliliginden s6z etmek
miimkiindiir. 1950’lerde Istanbul’a Anadolu’dan gelen gd¢ Yeldegirmeni’nde de
goriilmiistii. Ozellikle de Adiyaman ve Bingdl’den gelen Kiirt gd¢menler ve
Rize’den gelen Lazlarla birlikte mahallede Kiirtce ve Lazca konusulmaya baslanir.
Sehriban Celebi’nin aktardigina goére bu diller sokagin dili degil ancak aileler
arasinda evlerde ve kapali alanlarda konusulmakta ve Yeldegirmeni apartmanlarinin
avlularinda duyulan dillerdir*. Sokagin dili Tiirkgedir. Sokagin dilinin Tiirkge olmasi
mahalle ahalisinden Tiirkgeden baska diller konusanlarin ev- aile, is- sokak
alanlarinda belki de bilissel diizlemde bir ¢eviri edimi igerisinde olduklarin
diistindiirebilir. Cumbhuriyet’in ilaniyla birlikte baglayan cokdilliligin tek dile
doniistimiiniin 1960’11 yillarda da Yeldegirmeni ahalisinde bir ceviri etkinligi olarak
goriildiigli sdylenebilir. Bugiiniin Yeldegirmeni’ne baktigimizda da bagka tiir ve
bicimlerdeki dil bdlgelerinin ortaya ¢ikmig olugunu sdyleyebiliriz. Bugiin
Yeldegirmeni’nde baska azinliklara ait dillerin konusuldugunu gozlemlemek
miimkiin. Ornegin Avrupa Birligi Erasmus+ dgrenci degisim programi kapsaminda
Istanbul’a gelen yabanci 6grencilerin dilleri giiniimiizde Yeldegirmeni’nin yeni
dilleri arasinda duyulmaktadir. Ozbek ve Tiirkmen gd¢menlerin yerlestigi mahallenin
avlularinda da giiniimiizde bu diller yankilanmakta. Bununla birlikte Suriyeli
gocmenlerin de mahallede yerlestigini ve Arap¢a’nin da Yelde§irmeni’nin yeni

dillerine dahil oldugu gézlemlenmekte.

4 Sehriban Celebi ile kisisel goriisme, 3 Kasim 2017, Kadikdy.
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Yeldegirmeni’nin yeni dilleri arasinda 6nemli bir yeri olan bir baska dil de sanattir.
Sokak sanati 2012 yilindan giiniimiize Yeldegirmeni mahallesinin gdstergesel
alaninin 6nemli bilesenlerinden biri olan ve mekanin dokusunda doniistiiriicii etki
yapan 6nemli bir miidahale aracidir. Mural Istanbul Festivali ve mural resimlerin
kentsel miidahalenin g¢eviri olarak kavramsallastirilmasi baglaminda ele alinmasinda
akla ilk olarak Rus Big¢imciligi'nin baslica temsilcilerinden olan Roman Jakobson un
icli ceviri ayrimi gelmekte (Jakobson, 1959). Roman Jakobson, “Cevirinin
Dilbilimsel Ozellikleri Ustiine” baslikli makalesinde “dili¢i’, ‘dilleraras1’ ve
‘gostergelerarast’ olmak tiizere {i¢ geviri tiirlinden s6z ederek gostergelerarasi ceviriyi
“dilsel gostergelerin dilsel olmayan gosterge dizgeleri araciligiyla yorumlanmasi”
(2004, 90) olarak tanimlar. Sokak sanati, Roman Jakobson’un ortaya koymus oldugu
gostergelerarast c¢eviri kavrami baglaminda “basmakalip bir fikrin iki gerceklik:
giinliik gerceklik ve sanatsal gerceklik arasinda duran sanatgi tarafindan sanatin
diline” gevrilmesi baglaminda tartilmistir (Biedarieva, 2016, 9). Cagdas sokak sanati
ayn1 zamanda c¢eviri perspektifiyle yorumlanarak sanatin ¢evirisel bigimleri olarak
“kentsel deneyimi doniistiiren ve yeniden tanimlayan somut, fiziksel miidahaleler
ortaya c¢ikartmak” baglaminda da kavramsallastirilmaktadir (Suchet ve Mekdjian
2016, 4). Bu boliimde de sokak sanati, kentsel deneyimi doniistiiren ve kent
mekaninda ve sosyal — Kkiiltiirel dokuda somut doniisiim etkisi yapan ‘eylemci
sanatsallik>” artivisim (age; ayrica bkz. Lindgaard 2005; Augoyard 2000; Douay
2012; Lemoine ve Ouardi 2010) baglaminda degerlendirilen bir edim olarak ¢eviri
bakis agisiyla irdelenecektir. Sanatin Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nde mekéani
doniistiiren bir ara¢ olarak kullanilmasinin ve sanat¢inin kiiltlirel araci ve eyleyici
olarak kentsel mekana yaptigi miidahalenin mahalledeki doniisiimii otonom ve
korunakli hale getirdigi de ileri siiriilmektedir. Bu boliimde ayrica, Yeldegirmeni
baglaminda kentsel miidahaleler olarak incelenecek olan Yeldegirmeni Canlandirma
Projesi, Mural Istanbul Festivali ve Don Kisot Isgal Evi’nin yani1 sira mahallede YCP
ve MURAL-IST’ten sonra daha ¢ok goriilmeye baglanan kafeler, sanat atdlyeleri,
sanat galerilerin de mahallenin doniisiimiindeki etkileri soylulastirma kavramiyla

iligkili olarak tartigilacaktir.

Yeldegirmeni mahallesinin bir ¢eviri bolgesi olarak tartisilabilmesi i¢in oncelikle
Yeldegirmeni’nin tarihine ve kiiltiirel mirasina iligkin bilgilerin toplanmas1 amaciyla

yazili kaynaklardan yararlanilmigtir. Yeldegirmeni hakkinda ve Yeldegirmeni

5 ‘eylemci sanatsallik’, Andrew Boyd ve Dave Oswald Mitchell tarafindan derlenen Bela Iyidir:

Devrim Kilavuzu baslikli kitapta ¢evirmen Baran Akkus tarafindan kullanilmistir.
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sakinleriyle yapilmis ve c¢esitli dergi ve gazetelerde yaymlanmis roportaj ve
sOylesiler de kaynak olarak kullanilmistir. Saha calismasi sirasinda sozlii tarih
yonteminden yararlanilarak mahalle sakinleriyle sdylesi ve sohbetler yapilmis ve
edinilen veriler Yeldegirmeni’'nin hem tarihsel donemdeki hem de giiniimiizdeki
baglamimni belirleyebilmek amaciyla kullanilmistir. Bu tezin arastirma nesnesinin
hareket halindeki, yasayan ve her an degisim ve doniisiime acgik olan kent mekani
olmasi nedeniyle Yeldegirmeni mahallesinde calismanin basladigi 2016 yilindan
bugiine kadar yapilmis olan gozlemler de 6nemli veri saglamaktadir. Bunlarin yani
sira Yeldegirmeni’nde diinyaya gelmis olan ve Yeldegirmeni’nde ikamet eden Sehir
Bolge Planlamacist Sehriban Celebi ile, CEKUL Vakfi'nda ¢alismakta olan ve
Yeldegirmeni Canlandirma Projesi ile Mural Istanbul Festivali’nin hem tasarimcisi
hem de diizenleyicilerinden olan mimar Alp Arisoy ile, MURAL-IST in tasarimci ve
diizenleyicilerinden bir digeri olan heykeltirag, grafitici ve sokak sanatgis1 Esk Reyn
ile, yine MURAL-IST’in diizenleyicilerinden olan ve Istanbul ve Tiirkiye’de sokak
sanatinin gelisimine olanak saglayan temas alanlar1 yaratmis olmasi nedeniyle bu
tezde Onemli bir kiiltiirel araci olarak konumlandirilan Donut grafiti magazasinin
sahibi tasarimci, miizisyen Theo Gilij ile, ¢ocuklugunun bir bdoliimii
Yeldegirmeni’nde yasamakta olan biiyiikannesinin yaninda ge¢mis olan ve ozellikle
de Yeldegirmeni Yahudi kimligi tizerine katki saglamis olan Dr. Musa Albiikrek ile
kisisel goriismeler yapilmigtir. Kadikdy Belediyesi tarafindan A¢ik Akademi, Kent
Seminerleri kapsaminda 19 Ekim — 23 Kasim 2017 tarihlerinde Yeldegirmeni
TAK ta diizenlenen “Tarihi Dokunun Siirekliligi Baglaminda Yeldegirmeni Ornegi”
seminerlerinde ¢esitli disiplinlerden akademisyen ve arastirmacilarin bulundugu
oldugu bilgi paylasimi ve tartisma platformunda katilimci olmanin da tezde
olusturulan Yeldegirmeni baglami i¢in énemli veri saglamis oldugu belirtilmelidir.
Bunlarin yan1 sira mahallenin eski ve yeni esnafindan da ¢esitli bilgiler edinilmis,
MURAL-IST’e katilmis olan bazi1 yabanci ve yerli sanatgilardan da e-posta

aracilifiyla konuya iligkin gortisleri alinmistir.

Ceviri lizerine yiiriitiilen alanlararas1 ¢aligmalar ve son yillarda yapilan yenilik¢i
tartismalarin kent ve c¢eviri baglaminda kentlerin dilleri, kentlerdeki gii¢ iligkileri,
kentsel baglamda ortaya ¢ikan cok big¢imli ¢eviri edimleri ve ¢oklu c¢evirmen
kimlikleri ve kiiltiirel aracilar gibi basliklar etrafinda sekillenen ¢aligma alanlariyla,
cevrinin kentsel baglamda bir arag, bir mercek olarak kullanilmasina dair yeni

yaklagimlar ve aragtirma alanlarinin ortaya ¢ikmasini saglamakta oldugu
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goriilmektedir. Bu bakis acisiyla bu tezin de kent ve g¢eviri baglamina yeni bir

yaklasim ve arastirma konusuyla katki saglayacagi umulmaktadir.

Birinci boliime ge¢meden Once bu doktora tez caligmasi kapsaminda belirlenen

arastirma sorulari su sekilde siralanabilir:

(1) Kentin dilinin somutlagtirilabilmesi kentin, kentle ¢esitli bicimlerde iliskiler
kuran farkli okurlar tarafindan bir metin gibi okunabilmesiyle baslamaktadir.
Bu baglamda kentle iliski igerisinde olan farkli okurlarin, kentsel mekanin
iretimine de dahil olduklar diisiiniildiigiinde kentin dili kentsel mekana
miidahalelerle de somutlasabilir mi?

(2) Kentin bir sdylem oldugunu ve kentsel mekanin {iretiminin, toplumsal ve
kiiltiirel iliskilerin ¢esitli miidahalelerle bigimlen(diril)mesi, dolayisiyla da
kentsel dokunun degisip donlismesi olarak diislindiigiimiizde, kentsel
mekanm {iretimi ve yeniden tiretimini; kentsel mekanda yer alan tiim
edimleri, miidahaleleri ve aktarim etkinliklerini yazim, yeniden yazim ve
ceviri ile iligkilendirebilir miyiz?

(3) Tarihsel olarak ¢okdilli ve ¢ok kiiltiirlii olan Yeldegirmeni mahallesi ¢ok
bicimli c¢eviri edimlerine ev sahipligi yapan bir ceviri bolgesi olarak
incelenebilir mi?

(4) Kentsel mekanin iiretimi ve yeniden iiretiminde c¢esitli miidahaleler ve
aracilik etkinlikleriyle etkin rol oynayan eyleyicilerin kiiltiirel aracilik rolleri
ceviri bakis agisiyla nasil tanimlanabilir?

(5) Kentsel miidahale bir ¢eviri olarak kavramsallastirilabilir mi? Dogas1 geregi
disiplinlerarasi olan ceviri, ¢evirisel kent baglaminda bir kentin nasil ve hangi
eyleyiciler tarafindan sekillendirildiginin anlagilmasinda yeni bir yaklagim

ortaya koyabilir mi?
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2. KENT-CEVIiRi BAGLAMI VE KURAMSAL YAKLASIMLAR

Tezin Kent-Ceviri Baglami ve Kuramsal Yaklasimlar baglikli birinci boliimii kent ve
ceviri iligkisini tartisan ¢eviri kuramlarini incelemeyi amaglar ve cevirinin kentsel
baglamda nasil kavramsallagtirilabilecegini tartisir. Bu boliimde kentsel baglamda
genisleyen c¢eviri tanimlari, kiiltiirel c¢eviri ve c¢eviri bolgesi kavramlar

irdelenmektedir.

Ceviri olgusunun sosyal, kiiltiirel ve ideolojik baglamlarin ayrilmaz bir pargas1 olarak
sorusturulmasi, ceviri arastirmalart acisindan O6nemli bir yaklasimdir. Cesitli
toplumsal dizge ve alanda gerceklesen ceviri uygulamalarina ve ceviri siireglerine
dahil olan eyleyiciler arasindaki etkilesimlerin kosullarinin ve degiskenlerinin
incelenmesi ve tartisilmasi, ¢eviri sosyolojisi alaninda kavramsallastiriimaktadir
(Bkz. Simeoni 1998; Heilbron, Sapiro 2002; Inghilleri 2003, 2005; Demirel 2014;
Wolf 2007;). Moira Inghilleri’nin belirttigine gore, sosyo-kiiltiirel ya da sosyolojik
arastirma paradigmalar icerisinde yiiriitillen ¢eviri c¢aligmalari, dogrudan ‘coklu,
Ozerk toplumsal gergekliklerin cevirinin roliine ve modern toplumsal dizgeleri
kapsayan ¢ok kiiltiirlii ve ¢okdilli ortamlarda olusan ¢oklu anlamlara odaklanarak

gozlemlenmesi ve betimlenmesi’ ile dogrudan ilgilenir (Inghilleri, 2009, 282).

Ceviri sosyolojisi temelde cevirinin toplumsal olgular tarafindan diizenlenen bir
pratik olarak kavramsallastirildigi bir yaklasimdir. Ceviribilim alaninda yapilan
calismalar cesitli donemlerde farkliliklar gdstermistir. Onceleri daha ¢ok betimleyici
alan igerisinde metin diizeyinde yapilan ¢aligmalara odaklanilmisti. 1990’11 yillarin
baslarinda yasanan ceviribilim patlamasiyla birlikte c¢eviribilimde yasanan kiiltiirel
donemeg, cevirinin dilsel bir olgu olmakla birlikte sosyal, kiiltiirel ve ideolojik
cercevelerin ve kiiltiirel dizgenin bir pargasi olarak incelenmesi yaklagimini baskin
hale getirdi. Ceviribilimde kiiltiirel donemecin vurgulanmasi, geviri edimi ve ¢eviri
stirecinin giidiimleyici dogasi iizerine yeni bir anlayis, bigiminin gelistirilmesine de
olanak saglamig oldu. Cevirinin, kiiltiirel boyutlarinin inceleme alaninin merkezine
taginmast kaginilmaz olarak cevirinin toplumsal hareketliliklerle olan iliskiselligini
ve toplumsal ¢eviri kavramini giindeme getirdi. Ceviri sosyolojisi olarak ortaya ¢ikan

yaklagimda ilk olarak hem c¢eviri ediminin toplumsal dizgeye ait eyleyiciler
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tarafindan meydana getirildigi hem de ¢eviri olgusunun kaginilmaz olarak toplumsal
kurumlarla iliskide oldugunu vurgulanir (Wolf, 2007,1). Alt1 ¢izilen Onemli
noktalardan biri de toplumun olusmasina katkida bulunan faktorlerin kiiltiirel dil ve
simgesellestirme becerileri tarafindan belirlendigi, dolayisiyla kiiltiir ve toplumun bir
insa oldugu ve cevirinin s6z konusu insa siireclerinde olduk¢a Onemli bir rol
oynadigidir (age, 6). Emine Bogen¢ Demirel, ¢eviri sosyolojisinin ingasi olarak
adlandirdig: siirece dair goriislerinde “[¢]eviri {iriiniin artik metin sinirlarini asarak
farkli bedenlerden olustugu, kiiltiirlerarasinda ‘her bir sey’in g¢evirisi baglaminda
genis Olcekli bir konuma” getirildigini belirtir ve “i¢inde bulundugumuz toplum
degerleri agisindan baktigimizda ise, g¢eviri {irlin mekan/zaman sikismasiyla ya da
kiiresellesme icinde tekrar tekrar defalarca yeniden iiretilip yeniden tiiketilmekte
midir yoksa yeniden insa edilerek farkli birlikteliklerle alanlararasi ve Otesi
acilimlarla farkli ‘beden’lerde dolasmakta midir?” (2014, 408) sorusunu sorar.
Cevirinin toplumsal, kiiltiirel ve ideolojik ¢ergevelerin bir parcasi olarak incelenmesi
ile kiiltiirel ve toplumsal baglam ve olgularin birbirinden ayr1 tutulamayarak bir arada
degerlendirilmesi gerekliligi, bu yaklasimlar dogrultusunda ¢eviri pratigi ve siireci
icerisinde yer alan eyleyicilerin toplumsal dizge(ler)deki karsilikli etkilesimlerinin
toplumsal kosul ve degiskenlerinin incelenmesi 6nemlidir. Ceviri, André Lefevere’in
caligmalarinda da toplumsal bir edim olarak vurgulanir. Lefevere’in ortaya koydugu
‘yeniden yazma’ (1992) kavrami, hem metin diizeyinde yapilan gilidiimleyici
miidahaleleri hem de toplumsal kuvvetlerin karsilikli etkilesimi igerisinde
gerceklesen tiretim siirecini yoneten ve kontrol eden kiiltiirel araglar isaret eder ve
mekanin yeniden iiretilmesinin ¢evirinin bir biiyiite¢ gibi kullanilarak incelenmesi

baglaminda bize kavramsal bir zemin sunar.

Cevirinin toplumsal bir edim olarak incelenmesi ve ceviri edimiyle iligkili
eyleyicilerin ¢ok cesitli alanlarda ne sekilde dolasima girdigi farkli bakis agilart ve
yaklagimlarla tartisilip, irdelenebilir. Ceviri sosyolojisi bize, ‘ceviri bolgeleri® nde
hareket eden eyleyicilerin iistlendikleri aracilik rollerinin arastirilmasi konusunda
bakis agilar1 ve yaklagimlar sunmaktadir. Bir ¢eviri bolgesi hareket, yer degistirme ve
gb¢ yoluyla olustugunda Michael Cronin’in de aktardig: {izere ¢eviri “hem hareketin
fiziksel ya da yer degistirme anlamiyla hem de bir konusma, yazma ve diinyay1

yorumlama bigiminden digerine dogru yapilan simgesel yer degistirme anlamiyla

6 “Ceviri bolgesi” kavramu ilk olarak Fransizca ve Karsilagtirmali Edebiyat profesérii Emily Apter

tarafindan 2006 yilinda yayimlanan The Translation Zone: A New Comparative Literature, baglikl
kitabinda kullanilmastir.
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gerceklesmis olur" (2006, 45). Cevirinin bir yerden bagka bir yere hareket etme,
tasi(n)ma anlamlart1 Yunanca 'karsiya hareket et(tir)mek, tagimak’ anlamindaki
metaphero fiilinden tiiremis metaphord sdzciigiiniin Latince cevirisi ve transferre,
translatus sozcliklerinden tiiremis olan translatio sdzcigiliyle iligkilidir. Rainer
Guldin’in belirttigine gore her iki sozciik de bir orta noktaya tagima anlamini ima
eder, “Yunanca metaphora diger anlamlariyla birlikte bir dilden oteki dile ¢eviri
anlamini da barindirmaktadir. Bu bakimdan metafor sdzciliglintin ilk Batili tanimlar
sinirlarin karsisina dogru agilan gecit anlamiyla bir ¢eviri yaklasimi igermektedir”
(Guldin 2016, 20). S6z konusu sozciiklerin etimolojik anlamsal iligkisi nedeniyle de
ceviri ¢caligmalarinda ceviri ve metafor ¢esitli sekillerde birlikte anilmistir ve ¢eviri
kavrami farkli disiplinlere ait ve disiplinleraras1 ¢aligmalarda bir metafor olarak
kullanilmistir. Etimolojik olarak translatio s6zctiglinlin karsiya hareket et(tir)mek,
tasimak anlamindan yola ¢ikarak kisilerin de “gesitli farkliliklar ve sinirlarin
karsisina hareket ettigi, tasindigi ve boylece bir yerden 6tekine, 6rnegin bir kiiltiirel
ve siyasi durumdan 6tekine cevrilebilecegi” (Buden ve dig., 2009, 196) tartisilmistir.
Latince translatio s6zciigii bugiin Bat1 dillerinde “ceviri” anlamina gelen sozciiklerin
etimolojik olarak kokeni kabul edilse de bu durumun &teki dil ailelerine ait dillerdeki
ceviri anlamindaki sdzciiklerde farkli oldugu gériiliir (Maitland, 2017). ingilizce
translation, Fransizca traduction, Italyanca traduzione, Ispanyolca traduccién igin
Tiirkge karsilik olarak kullandigimiz ¢eviri sozciigiiniin ¢evirmek fiili olarak
anlamlarma baktigimizda “karsiya hareket ettirmek, tagimak” anlamlarindan farkl
anlamlarla karsilagiriz. Tiirk Dil Kurumu giincel s6zliigline gore ¢evirmek (1) bir
seyin yoOniini degistirmek, (2) oOteki yliziini goOriiniir duruma getirmek, (3)
dondiirerek hareket ettirmek, (4) yonetmek, idare etmek, (5) yolundan ali koymak,
yoldan dondiirmek, (6) geri gondermek, (7) bir giyecegi soklip i¢ yiiziinii disa
getirmek, (8) -den ¢eviri yapmak, (9) bir yerin ¢evresini bir seyle sarmak, kusatmak,
(10) bir durumdan bagka bir duruma getirmek, doniistiirmek ve (11) bir durumdan
bagka bir duruma ge¢cmek, anlamlarinda kullanilmaktadir. Translatio etimolojik
olarak bir yerden otekine hareket ettirmek, tasimak anlamlarint barindiriyor ve bu
yaklasim hem alan igerisinde yapilan c¢alismalar hem de alanlararasi aktarimlarla
genisleyen c¢eviri tanimlartyla birlikte ¢eviri kavramini bir seyin, bir esyanin, bir
olayin, bir kisinin bir durumdan &tekine tasinmasi olarak yorumlamayr miimkiin
kilabiliyor. Tiirk¢e ¢eviri so6zciigiiniin de (1) bir seyin yoniinii degistirmek, (2) 6teki
yliziinii goriinlir duruma getirmek, (3) dondiirerek hareket ettirmek, (4) bir durumdan

baska bir duruma getirmek, doniistiirmek ve (5) bir durumdan baska bir duruma
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geemek anlamlarina baktigimizda, c¢eviri kavraminin degisim ve doniisiim
anlamlartyla birlikte kavramsallagtirilmasina imkan tanir nitelikte oldugunu one
siirmek miimkiin goriinmektedir. Ceviri benzer bir yaklasimla, mimari ve ¢eviri
alanlarmin kesisiminde kiiltiirlerin ¢evirisi anlaminda Esra Akcan’in Ceviride
Modern Olan: Sehir ve Konutta Tiirk-Alman Iliskileri baslikli ¢alismasinda da
kullanilmaktadir. Akcan, mimaride Tirk-Alman iliskilerinin ¢eviri merceginden
incelendigi bu disiplinleraras: c¢alismada neden ceviri kavramimi kullanmay1 tercih
ettigini c¢evirinin hem tasima hem de doniisiim/doniistiirme anlamlarin1 kapsiyor
olmasiyla agiklamaktadir (Akcan, 2009, 12). Buradan yola ¢ikilarak, kentsel mekana
miidahalenin s6z konusu kent mekanina yabanci olan yeni bir takim yontem ve
araclar kullanilarak yapildigi durumlarda, miidahalenin hem yeni bir baglami kent
mekania tasimas1 hem de sonucunda mekani doniistiiren somut bir etki yaratmasi

baglaminda ceviri olarak goriilebilecegi ortaya konulabilir.

Ceviri edimine i¢kin olan degisim ve doniisiim, Buden ve Nowotny’nin de ifade
ettigi gibi yalnizca farkli dillere ait sozciiklerle degil, insanlarla ve onlara ait olan
varlik ve esyalarla ilgili bir hal de aliyor (Buden ve dig., 2009). Insanlarin ve onlara
ait esyalarin ve hatta kiiltiirel, kentsel, sanatsal, mimari 6gelerin ¢esitli farklilik ve
sinirlarin 6tesine hareket etmesi ve/veya tasinmasi ve boylece bir durumdan baska bir
duruma geg¢mesi, bir durumdan otekine cevrilmesi, s6z konusu Ogelerin “siyasi
nedenlerle ve varolugsal sonuglarla Kkiiltiirel olarak cevrilebilecegini” ortaya
koymakta (age, 196). Ceviri kiiltiirel hale gelerek 6ziinde bulunan politik anlami da
tartismaya agmis oluyor (age). Esas olarak ¢evirinin 6ziinde bulunan politik anlamin,
cevirinin ¢ok ¢esitli hallerde ve amaglarla kullanilan dogas1 geregi alanlarars: dilsel,
kiiltiirel, sosyolojik, ideolojik ve siyasi bir ara¢ olmasindan kaynaklandigi ifade

edilebilir.

3

Cevirinin, bir durumdan 6tekine dogru yasanan doniisiim olarak anlagilmasi, “yer
degistirmenin siyasi cografyalarina odaklanilarak olusturulan ve anlam yaratmanin
sorgulandigi bir ortak alan” (Buden ve dig., 2009, 209) olarak ’kiiltiirel ¢eviri’ (bkz.
Bhabha, 1994; Sturge, 2009; Buden ve dig., 2009; Maitland, 2017) kavramini 6ne
cikarmaktadir. Kiiltiirel geviri kavrami birgok ceviribilim arastirmacisi tarafindan
irdelenmis ve elestirilmis bir kavram olarak karsimiza c¢ikiyor. Elestirilerin
ortaklastig1 nokta da kiiltiirel ¢evirinin tanimlanmasindaki sorunlar bir baska deyisle

bir kavram olarak kiiltiirel ¢evirinin ne ifade ettiinin tam olarak anlasilamamasi

etrafinda toplanmaktadir. Kyle Conway, kiiltiirel ¢evirinin popiiler bir kavram halini
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almasiyla birlikte yazarlarin kiiltiirel ceviriyle ne kastettiklerini agikca ifade
etmediklerini ve ima ettikleri kiiltiirel ¢eviri paradigmasini okurlarin da paylasacagin
varsaydiklarini belirtiyor (2012). Buden ve Nowotny tarafindan 2009 yilinda
Translation Studies dergisinde yayimlanan “Cultural Translation: An Introduction to
the Problem” baglikli yazi aragtirmacilara konuyu tartismaya yonelik bir ¢agrida
bulunmug ve 6nemli bir karsilik alarak irdelenmisti. Buden ve Nowotny de soz
konusu tartismay1 baslatirken kiiltiirel ¢evirinin hem ¢eviribilimin i¢inde hem de ve
ozellikle disinda birgok farkli disiplin tarafindan kullanilan bir kavram oldugunu
belirtir ve Conway’in goriisiine benzer bigimde tiim bu yaklasimlarin kiiltiirel
aktarim pratikleri baglaminda degerli katkilar sundugunu ancak kiiltiirel ¢eviri
kavraminin kullaniminin tartismali bir noktada bulundugunu ifade eder (2009, 196).
Yazida belirttikleri amag, kavramin hem c¢eviribilim hem de komsu disiplinler i¢in
potansiyelini irdeleyip degerlendirmektir ancak kiiltiirel aktarim potansiyeli etrafinda
kurgulanan kavramsallastirma bir yana kiiltiirel ¢eviri kavramini, 6rnek olarak ortaya
koymus olduklar1 bir vatandaglik testi iizerinden tartismalar1 birgok arastirmaci
tarafindan elestirilmistir (Tymoczko, 2010; Pym 2014; Maitland 2017). Bu oldukca
tartigmali kavramin bu tezin baglaminda nasil bir kuramsal yaklasim olarak ele
alindigma gegmeden 6nce kavramin hangi alanlarda, hangi yaklasim ve anlamlarda
kullanilmis olduguna bakmak kavramla ilgili bir baglam olusturmak bakimindan

Onemli olacaktir.

Kate Sturge Routledge Encyclopedia of Translation Studies’de kiiltiirel ¢eviri
kavraminin ¢esitli durumlarda farkli sekillerde kullanildigini belirtir. Bunlardan biri
cevirinin kaynak — erek, yazar — g¢evirmen gibi geleneksel ikili kavramlarim
sorgulayan bir metafor olarak kullanilmasidir. Bir digeri de 6zellikle edebiyat gevirisi
alaninda kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanan baglamlara aracilik etmek, farklh
kiiltiirlere ait 6gelerin ¢evirisinin daha kapsamli bir bigimde kiiltiirel arkaplanin da
aktarimiyla yapilabilmesine olanak saglamak ve &teki kiiltiirii ¢eviri yoluyla temsil
etmek anlamlarinda kullanilmasidir. Sturge’e gore bu kullanimlartyla kiiltiirel ceviri,
yalnizca climlenin kapsamiyla sinirli olan ‘dilbilimsel” ya da “dilbilgisel” ¢evirinin de

karsisinda durmaktadir (2009, 67).

Kiiltiirel ¢eviri kavrami kiiltiirel antropoloji alaninda da c¢esitli anlamlarda
kullanilmistir. Antropoloji arastirmalarinda geviri farkli birkag¢ bi¢cim ve diizlemde
ortaya ¢ikar. Ilki hem antropolog ya da arastirmaci hem de gevirmen tarafindan

gerceklestirilen farkli diller arasindaki ¢eviri edimidir. Inceledigi kiiltiiriin hem dilsel

19



hem de kiiltiirel olarak disinda bulunan ancak iceridekini anlamlandirmaya,
yorumlamaya calisan arastirmaci ig¢in katilimeir gozlem hem bedensel hem de
entelektiiel anlamda degisik ceviri tiirleri deneyimlemeyi zorunlu kilmaktadir
(Clifford, 1983, 119). ikinci tiir ceviri edimi, Kate Sturge’e gore, sahada calisan
arastirmacinin ¢okboyutlu, sozlii iletisim yontemiyle elde ettigi deneyimlerin ¢izgisel
bir yazili metin haline gelmesi sirasinda ortaya ¢ikan g¢eviri edimidir. Sturge’un
belirttigine gore bdylesi bir ¢eviri yalnizca diller ve hatta gostergeleraras: degil ayni

zamanda kiiltiirel baglamlar arasinda gerceklesen bir ¢eviri pratigidir (2009, 67).

Kiiltiirel ¢evirinin entnografiyle iligkili konumuna bakacak oldugumuzda &tekinin
karmagik anlam diinyalarmin alic1 dilde anlasilabilir bir yaziminin yapilmasi haliyle
karsilasiriz. Sturge’un altini ¢izdigi gibi bu siirecte kaynak dile ait terim ve ifadelerin
ne kadarinin aktarilmasi gerektigi, ne kadar kavramsallagtirma yapilmasi gerektigi ve
erek kiiltiir yazin tiirlerine ve anlatim big¢imlerine ne kadar uyarlama yapilmasi
gerektigi esasl bir tartisma konusu olmustur. Edebiyattaki kiiltiirel ¢evirmen gibi
etnografin da “yerli bakis agisi”’nin ozellikleri ve erek okura anlasilabilir bir metin

olusturma arasinda bir uzlagsma saglamasi, aracilik yapmasi gerekmektedir.

Kiiltiirel ¢eviri kavrami ilk kez Roger Keesing tarafindan 1985 yilinda Journal of
Anthropological Research dergisinde yayimlanan ‘Conventional Metaphors and
Anthropological Metaphysics: The Problematic of Cultural Translation’ baslhikl
makalesinde kullanilmistir (Keesing, 1985). Keesing, bu caligmasinda diinyadaki
farkl1 insanlarin benzersiz karakteri ve antropolojinin 6tekinin gergekligini
kavrayisiyla ilgili kabullerinin anlagilmas1 amaciyla tasarlanan kavramsal araglarin
uygulanmast konusunda 6zelestiriden uzak bir tavir sergilenmesinin kiiltiirel ¢eviri
yani arastirma nesnesinin arastirmacinin imgeleminde yeniden yaratilmas: seklinde

ifade edilebilecek bir risk ortaya ¢ikardigini tartisir (Maitland, 2017, 11).

Kiiltiirel ¢eviri ayn1 zamanda yine antropolojiyle iligkili olarak “kiiltiirlerin ¢evirisi”
bigiminde kullanilmistir. 1950°1i yillarda zellikle de Ingiliz islevselci antropolojinin
kullandig1 kiiltiirlerin gevirisi yaklagimi oteki insanin kendi baglamindaki diisiinme
ve davranis bi¢imine dair i¢sel bir biitiinlilk yakalamaya ¢alismak ve sonrasinda bu
biitiinliigli Batili akademik c¢evrenin baglaminda yeniden yaratma olarak kabul
edilmekteydi (Sturge, 2009, 68). Bu yaklasimin ortaya ¢ikisi da etnograf-¢evirmenin
yerlilerin sdylem ve hareketlerindeki Ortiik anlami se¢ip ¢ikarma yetki ve hakkina
sahip oldugunu varsaymasi — anlami sdylem ve hareketlerin asil sahiplerinin

belirlemesi yerine — iizerine elestirel bir tartisma baglatmistir (Asad, 1986). Kiiltiirel
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ceviri bu yaklagimda da kiiltiirel ¢evirmen olarak etnograf-gevirmenin kendini
aragtirma nesnesi olan kiiltiirii o kiiltlire ait insandan daha iyi bildigi bir konuma

tagimasi olarak anlasildigi i¢in de elestirilmistir.

Kiiltiirel ¢eviri somiirgecilik sonrasi baglamda da yabancilagtirma ve kimligin
doniistiiriilmesi anlamlarinda bir metafor olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu yaklasimda
somiirgelestirilen insan her anlamda asimile edilir ve artik biitlinliyle kendinden
yabancilasarak sOmiirgecinin diinyasin1  ve Kkiiltirini  kusanir ve bunu da
somiirgecinin dilini konugarak ve hatta sdylemini benimseyerek yapar. S6z konusu
durum somiirgelestirilen insanin goniillii olarak benimsedigi bir uyum gosterme
olarak da ayrica ortaya ¢ikmaktadir. Ceviri burada dilleraras: bir aktarim degil ancak
simgesel anlamda sOmiirgeci sOylemin sOmiirgelestirilenin sdylemi tarafindan
degistirilmesi ya da tam tersi olarak anlasilmaktadir. Somiirgelestirilen insaninin
icinde bulundugu bu durum Frantz Fanon (2009) Robert Young (2003) ve Salman
Riistii (1992) tarafindan c¢evrilmis 6zne olmak bigiminde de tanimlanmistir.
Cevrilmis 6zne, somiirgeci sOylem tarafindan kiiltiirel kimligi doniistiiriilen insanin
kiiltiirel olarak c¢evrilerek ‘tamamen degil ancak neredeyse ayni olan farkli bir 6zne”
olarak {iretilmesini tanimlar (Bhabha, 1994, 86). Bhabha’ya goére bu durum hem
dilde hem de kiiltiirel kimlikte ortaya ¢ikan bir ‘melezlik’ ile sonug¢lanir ve bu da
degis tokus ve uyarlama olarak c¢eviri araciligiyla ozellikle de gd¢ olgusunun
yasandig1 mekan ya da cografyada olusan kiiltiiriin ‘uluslardtesi ve gevirisel” oldugu
anlamina gelmektedir (1994, 5). Elbette hem Kkiiltiirel antropoloji ve etnografik
yaklasimlarda hem de somiirgecilik sonrast baglamda kiiltiirel ¢eviri yaklagimlar: giic

iliskilerinden bagimsiz diigiiniilemez.

Kiiltiirel ¢eviri, “kiiltiirel sinirlar1 asarak ve simgesel ¢evirmenlerin aract konumlarini
aciga c¢ikararak melezligi goriiniir kilan sdylemler” olarak da ifade edilmektedir
(Pym, 2014, 143). Bu baglam igerisinde kiiltiirel ¢eviri ayn1 zamanda “bir baslangi¢
ya da kaynak metnin ve genel olarak sabitlenmis bir erek metnin de olmadig1 bir
siire¢” (age, 138) olarak da anlagilmistir. Ne ¢eviri ne de orijinal, ne ¢gevirinin dili ne
de orijinal dil sabit ve kalic1 kategorilerdir, dolayisiyla zaman ve uzamda stirekli
olarak doniisiirler. Bu yaklasimda g¢eviri “birbirinden ayri biitiinler arasindaki bir
degisim degil, karma ve karsilikl1 bir etkilesim” (Sturge, 2009, 69) olarak algilanir ve
boylelikle bu tezin baglaminda kiiltiirel ¢eviri kavramini ¢evirinin kaynaktan erege
dogru bir hareket olmaktan ¢ok “kiiltiirel farkliliklar nedeniyle ortaya ¢ikan ¢ekisme

ve anlagsmazliklarin ve s6z konusu anlagmazliklara dahil olan farkli toplumsal
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sOylemlerin miizakere edildigi” (Wolf, 2002, 190; Sturge, 2009, 96) bir ara bolgede
gerceklesen ¢ok bicimli geviri edimleri olarak tartisgmamiza zemin hazirlar. Kaynak
ve erek kavramlar1 Walter Benjamin tarafinda da sorgulanmigtir. Benjamin’in “The
Task of the Translator” baglikli makalesi yapisokiimcii kuram baglaminda oldukca
onemli bir yaklagim getirir ve asil, orijinal, kaynak fikrini sorgular. Benjamin,
orijinal fikrini bir kenara birakarak geleneksel ceviri kuramlarinda bulunan ikili

yaklagimlar1 da sorgulamis olmaktadir. (Benjamin, 1992).

Kiiltiirel ¢eviriye iligkin en son ve yeni yaklasim Sarah Maitland’in 2017 yilinda
yayimmlanan What is Cultural Translation? baslikli kitabinda karsimiza ¢ikmaktadir.
Maitland, diinyanin her tiirlii algilanis bigiminin etkin sekilde yorumlayict oldugunu
bir bagka deyisle diinya hakkinda yazip sdyledigimiz her seyin diinyanin ger¢eginden
az ya da ¢ok farkli oldugunu belirtiyor (2017, 6). Kiiltiirel ¢eviri yaklasimina dair
onerdigi modelde kiiltiirel ¢eviri siireci kapsamli bes boyuttan olusmaktadir; (1) ¢ok
sesli ‘metnin’ anlagilmasi amaciyla yapilan yorum, (2) belirli bir zaman ve uzam
mesafesinin karsina dogru bir okuma edimi, (3) metnin ¢evirmenin sosyo-kiiltiirel
baglamiyla birlestirilmesi, bu baglama dahil edilmesi, (4) bir anlamin belirli amaca
yonelik olarak doniistiiriilmesi, (5) ¢evirmenin bir okur olarak ozgiirlestirilmesi
(Maitland, 2017, 10). Bu modelde belirtilen yorum yapmak, tasimak ve doniistiirmek
boyutlar1 ayn1 zamanda ¢eviri edimiyle gergeklestirilen eylemler ve sonuglar olarak

da karsimiza ¢ikmaktadir.

Kiiltiirel ¢eviriyi tanimlarken Paul Ricoeur’un hermeneutik kuramsal yaklasiminda
temsil edilen ¢eviri modelinden yararlandigini belirten Maitland, kendi kiiltiirel
ceviri taniminin diinyaya ait nesnelerin her birimizin mesgul olabildigi ve olmasi
gereken ‘kaynak metinler’ olarak yorumlanmasi oldugu kadar bu yorumlamanin
nihai bir alictya yonelik iletisimi ile de ilgili oldugunu ifade etmektedir (Maitland,
2017, 10). Maitland’1n kiiltiirel ¢eviri yaklasimi yalnizca farkliliklar1 koruyan degil
ama yeni diistinme bi¢imleri olusturmak i¢in s6z konusu farkliliklar {izerine kurulan
bir diinyayr anlama bi¢imini ©6ne ¢ikarmaktadir. Maitland’in kiiltiirel ¢eviri
yaklasimini temellendirdigini belirttigi Paul Ricoeur’un hermeneutik yaklasiminda
kiiltiir bir metin gibi anlasilabilen anlamli bir biitiindiir ve s6z konusu bu metin
otekini ve farkliligi aciga ¢ikarak bigimde siirekli olarak yazilmaktadir. Belirli bir
kiiltiirel miras1 paylasan kisiler bu metnin okurlar1 olarak, metni kendi yaratici
diistinme bicimleri ve imgelemleriyle yorumlayip yeniden iiretmektedirler. Maitland,

bireylerin kiiltiirel olaylar1 bir metin gibi okuyarak yaratict bigimde
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yorumlayabilmeleri ve kismi olarak yeniden iiretebilmeleri durumunu ceviri ile
iligkilendirmektedir. Maitland kiiltiirel c¢eviriyi insan iletisimin merkezinde
konumlandirmaktadir ve onun yaklagiminda kiiltiirel ¢eviri, kiiresel ve ¢ok kiiltiirlii
diinyada kiiltiirel, siyasi ve toplumsal iiretimle mesgul olma, s6z konusu iiretimlere
katilma aracimizdir (age). Kiiltiirel ¢eviri ayn1 zamanda tiim bu {iretimlerin arasinda
meydana gelen ¢ekisme ve anlagmazliklarin yasandigi bir ortami da meydana getirir.
Maitland’in ¢eviriyi kiiltiirel bir liretim big¢imi, kiiltiirel karsilagmalar1 tanimlamada
ve diinyay1 anlamada kullanilan bir ara¢ olarak tanimlamasi bizim bu c¢aligmada

cizmeye calistigimiz kuramsal ¢ergeveyle de ortiismektedir.

Maitland’in yani sira Anthony Pym de kiiltiirel ¢evirinin nasil tanimlanabilecegi ve
kapsaminin ne olabilecegine dair goriis bildirmektedir. Pym, kiiltiirel ¢evirinin bir¢ok
alandan yararlandigini belirtir,
(1) Etnografin gorevinin yabanci kiiltiirii tanimlamak oldugu sosyal antropoloji
(2) Aglar kuran etkilesimlerin g¢eviri olarak goriildigi aktor — ag kurami (geviri
sosyolojisi) ve

(3) Ogzellikle gogle sekillenmis karmasik ve katmanli yapidaki toplumlardaki gruplar
arasindaki iletisimi inceleyen sosyolojiler (2014, 138).

Pym’in kiiltiirel ¢evirinin agiga ¢iktigini1 vurguladigr alan ve ortamlar da bu tezde
kullanilan kiiltiirel ¢eviri yaklagimina iliskin bir ¢erceve ¢izmektedir. Bu tez kiiltiirel
ceviri kavramindan 6zellikle, (1) aglar kuram etkilesimlerin geviri olarak goriildigi
ceviri sosyolojisi ve (2) gogle sekillenmis karmasik ve katmanli yapidaki
toplumlardaki gruplar arasindaki iletisimi inceleyen sosyolojiler (age) baglaminda
yararlanmay1 amaglamaktadir. Bu iki yaklasim Yeldegirmeni’'ni kent ve ¢eviri iliskisi
baglaminda incelemek igin bir ydntem Onermektedir ve Yeldegirmeni’ninde
insanlarin hareketliligi ve yer degistirmesiyle olugsan karmagik ve katmanli yapinin
ve hareket halindeki bu yapida cesitli kiiltiirel aracilar ve eyleyiciler tarafindan
meydana getirilen ¢ok bi¢imli aktarim etkinliklerini ¢eviri olarak tartismamiza

olanak tanimaktadir.

Kentsel miidahalenin bir ceviri etkinligi olarak kavramsallagtirilmasinda, Sarah
Maitland’in  diinyaya ait nesnelerin birer metin, birer kaynak metin gibi
yorumlanabilecegi ve bu yorumun bir alictya yonelen iletisim olarak algilanabilecegi
goriigiiyle (2017, 10) ve kiiresel ve ¢ok kiiltiirlii diinyada kiiltiirel, siyasi ve toplumsal
iiretimle mesgul olma, s6z konusu iiretimlere katilma araci olmasiyla (age)

tanimlanan kiiltiirel ¢eviri yaklasimi bir hareket alan1 sunmaktadir.
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Ceviri sosyolojisi baglaminda geviri, toplumsal bir eylem ve uluslararasi kiiltiirel
degisim aracidir, dolayisiyla yapilan incelemelerde ceviri olgusuna etki eden tiim
eyleyicilerin ve mevcut iligkilerinin irdelenmesi gerekmektedir. Bu yaklasimda ¢eviri
iriinle birlikte ¢cevirmene ve siire¢ boyunca iligki igerisinde oldugu tiim eyleyicilere
vurgu yapilir. Bir bagka deyisle ¢eviri siirecinin, eyleyicilerin hem siire¢ ile hem de
birbirleri ile iliskiselligine odaklanilarak irdelenmesi s6z konusudur. Kiiltiirel ¢eviri
kavrami da benzer bi¢imde ¢evirmenin aracilik konumuna ve s6z konusu
aracilarin/eyleyicilerin faaliyet gosterdigi kiiltlirleraras1 hareketlerin olusturdugu
alanlara dikkat ¢eker (142). Kiiltiirel ¢evirinin olusmasinin baslica nedeni metinlerin
(nesnelerin) yerine insanlarin (6znelerin) hareketliligidir ve tam olarak bu nedenden
dolayidir ki c¢eviri kavrami ¢eviriler {izerinden degil cevirmenler, aracilar ve
eyleyiciler iizerinden tartigilir (138). Ceviriyi kiiltiirler ve diller arasindaki iletigim
olarak tanimlayacak olursak dilsel ve kiiltiirel farkliliklarin bir arada bulundugu
topluluklarda ve mekanlarda geviri, farklilig1 ortaya ¢ikartan ama ayni1 zamanda s6z
konusu farkliliklar arasindaki iletisimi saglayan tiim aracglar olarak algilanabilir. Bu
nedenle ¢ok bigimli ¢eviri hareketlerinden s6z edebiliyoruz. Kiiltiirlerin ortiistiigii ve
kesigim alanlar1 yarattigi uzamlarda g¢eviri s6z konusu alanlarda faaliyet gosteren
sOylemsel, sOylemsel olmayan, kiiltiirel, toplumsal, sanatsal ve sanatlararasi aktarim

etkinliklerini baglatan ve yliriiten eyleyicilerin varligiyla agiga ¢ikmis olur.

2.1. Kent ve Ceviri Uzerine

Bu calisma kentin ¢eviribilim alaninda bir arastirma nesnesi halini almasi {izerine
kurgulanmistir. Dogas1 geregi disiplinlerarasit olan g¢eviri ¢aligmalart giiniimiizde
kiiltiirel, sosyolojik ve teknolojik bakis agilartyla birlikte farkli disiplinlerin
bilinyesinde ya da farkli disiplinlere ait yaklagimlarla kavramsallagtirilan ¢ok sesli,
cok boyutlu ve ¢ok katmanli disiplinlerarast melez ¢aligmalar haline de gelmektedir.
Boyle bir yaklasim baglaminda kent, geviri ile iligkili olarak bir¢ok farkli boyutta
tartisilabilmektedir. Kent bir aragtirma alani olarak c¢eviri baglaminda ilk olarak
Sherry Simon tarafindan sorunsallagtirllmig ve tartisilmistir. Simon, Translating
Montreal: Episodes in the Life of a Divided City (2006) ve Cities in Translation:
Intersections of Language and Memory (2012) baslikli kitaplarinda; “Cities in
Translation: Some Proposals on Method” (2008) ve “The city in translation: Urban
cultures of central Europe” (2012) basliklt makalelerinde g¢evirisel kent kavramini

Oone silirmiis ve kentlerde c¢evirinin aciga c¢ikabilecegi c¢esitli baglamlarin
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incelemelerini yapmistir. Bu calismalar kentsel mekan baglaminda ¢eviri tanimlarini
genisleten calismalar olarak da okunabilmektedir. 2014 yilinda Translation Studies
dergisinde yayimlanmis olan bir dizi makale de kent ve ¢eviri baglamina sunduklari
cesitli bakis agilariyla onemli katki saglamigtir. Reina Meylaerts ve Maud Gonne
“Transferring the city- transgressing borders: Cultural mediators in Antwerp (1850-
1930)” (2014) baslikli makalesi, ¢okdilli, kozmopolit bir kent olan Anvers’deki
kiiltiirleraras1 aktarim etkinliklerini ve kiiltiirel araci kavramini inceleyerek kentsel
baglamda ortaya cikan cesitli aktarim etkinliklerinin kiiltiirel aracilar yoluyla
sOylemsel ve sdylemsel olmayan bi¢imleriyle nasil ¢eviri ile iliskilendirilebilecegini
tartismaktadir. Irene Sywenky’in “(Re)constructing the urban palimpsest of
Lemberg/Lwow/Lviv: A case study in the politics of cultural translation in East
Central Europe” (2014) bashikli makalesi bir¢ok imparatorluk devrinin etkisinde
birbirini takip eden dilsel ve kiiltlirel alanlarin kesisim noktasinda bulunan Lviv’de
kent mekaninin ingast ve temsiliyetini bir anlayis bicimi olarak ceviri ile
iligkilendirmektedir. Sule Demirkol-Ertlirk ve Saliha Paker’in “Beyoglu/Pera as a
translating site in Istanbul” (2014) baslikli makaleleri Beyoglu/Pera’nin Kiirtce ve
Ermenice gibi dillerde goriilmeye baslanan ¢eviri etkinlikleriyle birlikte yeniden yeni
kiiltiirleraras1 karsilasmalar ve etkilesimlerle bir ¢eviri alanit haline gelmesini
tartismaktadir. Kaisa Koskinen’in “Tampere as a translation space” (2014) baslikli
makalesi ve Anne Malena’nin “The city that shouldn’t be: New Orleans” (2014)
basliklt makaleleri de ceviri alani, kentsel baglamda c¢okseslilik, kiiltiirel ¢esitlilik
gibi kavramlar1 vurgulayarak c¢esitli bakis acilariyla kentsel baglamda cevirinin
kavramsallastirilmasina ~ ve/veya  g¢evirisel kent yaklastmimin  kapsaminin

genisletilmesine katkida bulunmaktadir.

Kent ve c¢eviri baglaminda Tirkiye’de yapilmis ¢aligmalardan s6z etmek istersek
oncelikle Esra Akcan’in doktora tezinin genisletilmis versiyonu olarak yayimlanan
Ceviride Modern Olan: sehir ve Konutta Tiirk Alman Iliskileri (2009) baslikl
caligmasini belirtmek miimkiindiir. Akcan, mimari alanindaki Tiirk-Alman iligkilerini
ceviri mercegiyle inceledigi bu g¢alismasinda Batili mimari anlayislarin Tiirkiye
baglamina tasinmasi ve sonrasinda sd6z konusu baglamda uygulanmasi sirasinda
ortaya ¢ikmig olan tercih, yaklasim ve uygulamalari ¢eviri kuram ve yaklagimlariyla
tartisarak incelemektedir. Akcan’in c¢aligmasi ¢eviri kavraminin olduk¢a kapsamli
kuramsal boyutlariyla kullanilmis oldugu disiplinlerarasi ¢aligma olarak da onemli
bir O6rnek olarak ifade edilebilmektedir. Sule Demirkol-Ertiirk’iin 2010 yilinda

tamamlanmis olan The City and its Translators: Istanbul metonymized and refracted
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in the literary narratives of Ahmet Hamdi Tanpinar and Orhan Pamuk in Turkish,
English and French baslikli doktora tezi de kent ve geviri iligkisi baglaminda yeni bir
yaklasim sunmakta olan bir ¢aligma olarak degerlendirilebilir. Caligma, Ahmet
Hamdi Tanpmar ve Orhan Pamuk’un Istanbul anlatilarinin ii¢ diizlemde incelenmesi
iizerine kurulmustur. Tezde yazarlara ait Tiirk¢e anlatilarin sehrin sundugu metnin
cevirisi olarak okunabilecegi One siirlilmiistiir ve cevirinin kent ve edebiyat
baglaminda bu sekilde kavramsallagtirilmasimin alana yeni bir yaklagim getirmis

oldugu sdylenebilmektedir.

Ceviribilim alaninda kent, bir arastirma nesnesi olarak ilk kez Sherry Simon’in 2006
yilinda yayimlanan Translating Montreal: Episodes in the Life of a Divided City
baslikl1 kitabinda ele alinmistir. Simon 1960°lardaki ikiye boliinmiis halinden sonra
giiniimiizde melez ve kozmopolit bir yapiya sahip olan zamaninin koloni kenti
Montreal’den gilinlimiize dilsel ve kiiltiirel kavsak ve kesisim noktalarinin tarihini
kentsel alanda ve kent sembollerinde arastirir. Simon, kentteki kiiltiirel iliskilerin
izlerini siirerken kentin doniisiimiinde rolii olan kiiltiirel ¢evirmenlerden s6z eder ve
cevirinin kiltiirel iletisimin incelenmesinde dinamik ve incelikli bir ara¢ olarak
oynadigi rolii vurgular. Simon 2012 yilinda 7Target dergisinde yayimlanan “The city
in translation: Urban cultures of central Europe” baslikli makalesinde ve ayni yil
yayimmlanan Cities in Translation: Intersections of Language and Memory baglikli
kitabinda da yine kenti ceviriyle iliskisi baglaminda kavramsallastirmaya devam
eder. Dilsel olarak ikiye boliinmiis olan Kalkiita, Trieste, Barselona ve Montreal
kentlerine odaklanirken, her kentin ¢okdilli oldugunu ancak dil iligkilerinin 6zel bir
konum ve 6nem sahibi oldugu bazi baska kentlerin de bulundugunu belirtir. Boyle
kentler, kokleri tarihsel olarak ge¢mise dayanan birden fazla dil toplulugunun kentsel
alanda hak iddia ettigi kentlerdir. Simon, s6z konusu ¢alismasinda Istanbul’a da
dillerin birbirini izleyen ve ortiisen tarihsel donemlere karsilik geldigi bir kent olarak
deginir;
Cernivtsi, Vilnius, Istanbul ya da New Orleans gibi dillerin birbirini izleyen ve ortiisen tarihsel
donemlere karsilik geldigi kentler, Lefkosa, Beyrut ya da Mostar gibi gorece olarak senlikli bir
geemisin gliniimiizde karsilikli siyasi hak iddialarinin hakim olmasina doniistiigii kentler, ya da
Briiksel, Barselona, Montreal, Dakar, Trieste ve Manila gibi dillerin ortak alanda hem
birbirlerine selam verip hem de karst durduklari kentler, tarih katmanlarmin baglanti
noktalarm1 ve dikis yerlerini gozler oniine seren kentlerdir ve aile fertleri gibi bir benzerlik

icerisindedir; her biri asir1 uglarda ruh hali ve duygu yogunluguyla isaretlenmis bir siireklilik
iizerine konumlanmigtir (2012a, xix).

2013 yilinda Yildiz Teknik Universitesi, Bati Dilleri ve Edebiyatlari Boliimii

Miitercim Terciimanlik Anabilim Dali tarafindan diizenlenen “Ceviri: Yeni
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Yoneligler” temali ¢eviri kolokyumuna davetli konusmaci olarak katilan Simon, “Le
Cosmopolitisme en Traduction De Montréal a Istanbul” baslikli acilis konusmasinda
da Istanbul’un cokdilli ve ¢ok kiiltiirlii bir kent ama ayn1 zamanda da gevirisel bir

kent oldugunu vurgulamaisti;

Istanbul, Beyrut, Izmir, iskenderiye, kentleri fethetmis olan Osmanli halkina ek olarak, bolgeyi
yerlesim yeri olarak benimsemis Avrupalilar1 kapsayan c¢ok dilli liman kentleriydi (Mansel
2010). Bu yapisal ikilik Levanten kentlerin, Batililar’in, Padisah tarafindan kendilerine verilen
yenilenebilir izinler araciligiyla, kendilerini doguda “evlerinde” hissetmesi anlamima gelen
olaganiistii bir ozelligiydi. Galata (ya da Pera), Levanten olarak bilinen Dogululagsmis
Avrupalilarin kentin hem i¢inde hem de disinda yasadigi ve kenti bir aracilik ‘arabdlgesi’
interzone haline getirdikleri yari-bagimsiz bir koloniydi (Eldem 1999: 137-138). Cokluk ve
cesitlilik, gezginlerin tecriibelerine dillerin ve renklerin senlikli karmasasi olarak yansiyan bir
6z halini almugt1 Istanbul igin (Mansel 1995: 7) (Simon, 2013).

Simon ¢eviriyi bir miizakere olarak tanimliyor. Bu miizakerede ¢evirmenin rolii de
kavramlar arasindaki uyumsuzluklari tespit ederek fikirler ve bigimler arasindaki bu
uyusmayan pargalart yeniden iireten bir aracida oldugu gibidir (2012, 6). Ceviri,
dillerin ve sdylemlerin dolasimina imkan tanirken ayni zamanda ¢evirinin aracilik
roliiniin olmadig1 bir ortamda ¢ekisme ve siddet yaratabilecek olan farkliliklarin karsi
karsiya gelmesine de olanak saglamaktadir. Bu yaklasim bize g¢evirinin aracilik
roliinii iistlendigi bir iletisim olarak anlasilabildigi bir ortamda farkliliklar arasinda
meydana gelebilecek ¢ekismenin, bir anlasma ve ortaklasmaya doniisebililecegini de
diistindiirebilmektedir. Boyle bir yaklagimla ¢eviri, Simon’a gore, aynt zamanda
“cokdilli ve ¢oklu etnisiteye sahip kent mekaninin odak noktasinin gesitlilik degil
ama etkilesim oldugu bir c¢eviri alan1 olarak anlasilmasi” (2012a, 7) anlamina da

gelmektedir.

Sherry Simon “Cities in Translation: Some Proposals on Method” (2008, 3)
makalesinde ve Cities in Translation: Intersections of Language and Memory
baslikli (2012a) kitabinda, dilsel olarak boliinmiis kentlerin, dilin kentsel alanda var
olus bicimleriyle ilgili algimiz1 gelistirdigini ve kentsel alanda siirekli bulunan
cesitlilik orneklerini destekledigini belirtiyor. Simon’a gore dilsel boliinmeler ¢esitli
karisim ve kaynagmalarin olusmasina, bunlara ait belirli topografyalar da temas
alanlarinin olugsmasina imkan taniyor (2008, 3; 2012). Simon’in burada soziinii ettigi
dilsel olarak bdliinmiis kentler, genel olarak tarihsel siire¢ boyunca iki farkl dilin ve
bu dillere ait kiiltlirel kurumlarin birbiriyle rekabet igerisinde oldugu ve bu iki dilin
mesruiyet ve resmiyet lizerinden siirekli yaristigi kentlerdir (2008, 2012). Bu
kentlerin dil manzarasi, tek bir dilin hakimiyeti altinda varligini siirdiiren ¢okdilli
kentlerden farklidir. Bu kentler tarihsel olarak g¢esitli koklii dil topluluklarinin esitsiz

giic iligkileri siirdiirdiikleri fakat ayn1 zamanda “ayni bolgeye karsi bir tiir hak
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sahipligi ya da aidiyet” (Simon, 2012a, 3) hissettigi kentlerdir. Ayn1 bolgeye karsi
aidiyet hissetme hali yalnizca iki dilin mesruiyeti i¢in rekabetin yasandigi — ki bu
rekabet siddet iceren cesitli bicimlerde goriilebilir — kentlerde ortaya ¢ikmayabilir.
Imparatorluk ¢atis1 altinda ¢ok dilli ve ¢ok Kkiiltiirlii bir yapiya sahip olan bazi
kentlerde de kokleri tarihin eski sayfalarina dayanan ¢esitli dil topluluklarinin belirli
bolgelere karsi aidiyet hissettigi goriilebilir. Oyleyse Istanbul da cesitli koklii dil
topluluklarinin ayni1 bolgeye karst bir tiir aidiyet hissettigi ancak tarihsel siiregler
boyunca esit bir katilim ve s6z hakkina sahip olmadiklar1 kentlerden biri olarak

tartisilabilir mi?

Simon’in kent ve ¢eviri baglamindaki incelemelerinin merkezinde yer alan iki dilli
kentlerde, tarihsel siiregte birbiri iizerinde hakimiyet kurmaya calisan ya da belirli
cekisme ve anlagmazliklarin tarafi olan iki dilli kentlerde yakinlik ve uzaklik, tanidik
ve yabanci gibi tanimlamalar daha karmasik bir haldedir ve boyle kentlerin dil
manzaralar1 da siirekli devinim halinde olabilir ve bu durum kentlerdeki toplumsal
yasami etkileyebilir. iki dilin hakimiyetinin s6z konusu olmadig1 ancak istanbul gibi
“dillerin birbirini izleyen ve Ortiisen tarihsel donemlere karsilik geldigi” (age, xix)
kentlerde benzer sekilde s6z konusu ikili tanimlamalarin net bicimde yapilamamasi
gibi ¢oklu dil ve bunun uzantis1 bigiminde ortaya c¢ikan toplumsal iligkilere ev
sahipligi yapan kent mekanlarindan ve s6z konusu tanimlarin belirli temas

alanlarinda iligki halinde ve yan yana bulunmasindan s6z etmek miimkiindiir.

Simon, kent ve ceviri ya da cevirisel kent baglamindaki incelemesinde yalnizca
cevirmenlerden degil ama diger tiirde kiiltiirel aracilardan da s6z ederek ¢evirmenin
bir kiiltiirel araci, kiiltiirel aracinin da bir ¢evirmen olarak i¢ ice gecebilen roliine
vurgu yapmaktadir. Simon’a gore her tiir kiiltiirel araci dil gruplan arasinda ya
farkliliklar1 ve ayrismayi vurgulayarak ya da bir ortaklik ve iiretken yeni bigimler
bulmaya calisarak arabuluculuk yapmaktadir. Kiiltiirel aracilar Yeldegirmeni
baglaminda da kent mekaninda toplumsal iligkileri gelistirmek anlaminda ortakliklar
saglamak ve kent dokusunun doniisiimii anlaminda iiretken yeni bigimlerle kentsel
mekanin fiziksel, sosyal ve kiiltiirel yapisin1 doniistirmek anlaminda etkin olmus
eyleyiciler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Simon’in yaklagiminda mekan, dil ve tarih
arasindaki simgesel baglantilar kentin giinliik yasaminda gerceklesen kendi icinde
cevirilerdir. Simon, c¢evirinin “izgelerinin ¢ogullugunun, ¢eviri ile ve ¢eviri
aracilifiyla diislinmenin ve anlatim bi¢imlerinin smrlarinin  stirekli  olarak

sorgulamanin farkinda olmak” anlamina gelen bir hareket oldugunu da
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savunmaktadir (age, 6). Simon’in yaklagimi, aktarim edimlerini kapsar ki bu edimler
geleneksel anlamdaki dilsel aktarimlar degil ama daha genis anlamda kavsak
noktalarinda meydana gelen anlatim edimleridir. Boyle bir yaklasim da g¢eviriyi
“rekabet ve gerilim durumlarimin yani sira baglanti arzusunun da dahil oldugu

kiiltiirel tirlinler” olarak gérmektedir (age, 8).

Bu noktada bu tezin arastirma konusu olan kentsel mekan1 geviri kavramiyla baska
hangi yaklagimlar kullanarak da iligkilendirdigimizden s6z etmek gerekir. Roland
Barthes 1957 yilinda yayimlanan Mythologies/ Cagdas Soylenler bashikli kitabinda
kitle kiiltliriinii bir sdylem olarak ele almis ve gostergebilimsel bir yaklagimla
incelemistir (1957, 1972, 1996). Ardindan “Semiology and Urbanism” /
“Gostegebilim ve Sehircilik” baslikli makalesinde kentin bir sdylem oldugunu 6ne
siirer (1967, 1993, 1994). Barthes’a gore “[s]ehir bir sdylemdir; bu sdylem de
gercekten bir dildir: Sehir sakinleriyle konusur; biz, i¢inde bulundugumuz kenti
konusuruz; bunu da orada yasayarak, orada dolasarak, ona bakarak yapariz”
(Barthes, 1993, 210). Barthes’in yaklasimi kenti bir sdylem olarak ele alabilmemiz
igin bir ¢erceve sunarken, kentin dilini anlamamiza ve kavramsallastirmamiza da
yardimc1 olmaktadir. Barthes, ‘sehrin dilini” egretilemesiz olarak nasil
kullanabilecegini sorarken “egretileme diizleminden anlamlamanin betimlemesine
geemek icin...gostergebilim”in yardimci olabilecegini ifade eder (age, 210-211).
Buradan hareketle, kentin dilinin kentsel mekanin iiretiminde kullanilan kent
kiiltiiriine ait tim unsurlar, edim ve iretimlerin tiimii olarak anlasilabilecegi
diisiiniilebilir. Barthes’in yaklasiminda kentin dilinin somutlagtirilabilmesi kentin,
kentle cesitli bigimlerde iliskiler kuran farkli okurlar tarafindan bir metin gibi
okunabilmesiyle baslamaktadir. Kentle iligki icerisinde olan farkli okurlarin, kentsel
mekanin iiretimine de dahil olduklar1 diisiiniilecek olursa kentin dilinin, kentsel
mekana miidahalelerle de somutlasabilecegi one siiriilebilir. Kent, sakinleriyle tim
araglart yoluyla konusur ve kentin sakinleri de kent kiiltiirinli olusturan parcalarla
cevrelenmis olarak kentin dilini konusurlar. Kentin hareket halinde bir repertuar ve
dilin yasayan bir olgu olmasi, kentin dilinin de siirekli bir degisim ve doniisiim
icerisinde oldugu anlamina gelir. Burada kentin dili olarak anlasilan kentsel mekanin
iretiminde kullanilan ve kent kiiltlirline ait olan tiim unsurlar ve eylemlerdir.
Mekanin iiretimi baglaminda kentin sadece maddi mekanlarinin tiretiminden degil
bununla birlikte kentsel yasamin her alani ile toplumsal iliskilerin de iiretimi ve
yeniden iiretiminden s6z edilebileceginden dolayr mekéna yapilan her miidahale

fiziki miidahale boyutunu asarak toplumsal iligkileri etkileyebilmektedir (Lefebvre,
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2014). Barthes’in kuramsal bakis acistyla diisiiniildiigiinde Yeldegirmeni de
mahallede konusulmus olan/konusulan diller, mahalle sakinleri, tarihindeki ¢ok
kiltiirlii ve ¢ok dilli yapist ve mimari dokusuyla bir sdylem, bir metin olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. SOylem, metin burada yalnizca dilsel iiretime isaret etmez
ancak temas, igbirligi ve ¢atigmanin kimlikleri olusturdugu ve degistirdigi kentlerin

ve mahallelerinin sosyal ve kiiltiirel dokusuna génderme yapar.

Bu tezde ¢eviri sosyolojisi, bir ¢eviri bolgesinde kamusal alana yapilan kentsel
miidahale ve sanatlararasi aktarim etkinliklerinin ve Yeldegirmeni mahallesinde
yasanan sosyal, kiiltiirel ve kentsel donilisimde rol oynayan kiiltiirel aracilarin
mercek altina alinabilmesi baglaminda bir genel ¢ergeve sunmaktadir. Boris Buden,
cevirinin toplumsal ve politik roliiniin, bir ulus insasinin tarihsel temellerinde acik¢a
ortaya ¢iktiginin altimi ¢izerek, “Ceviri, ancak bu baglamda dilbilimsel anlayis1 asip
kiiltiirel ve politik bir olguya doniisiir ve bizim bugiin ‘kiiltiirel ¢eviri’ olarak
adlandirdigimiz bir anlam kazanir” ifadesini kullanir (Buden, 2009). Bununla birlikte
kiiltiirel ¢evirinin “bir baglangi¢ metninin ve genellikle belirli bir erek metnin
bulunmadig1 bir siire¢” (Pym, 2014, 138) olarak ele alinmasi; Yeldegirmeni’nin
sosyal, kiiltiirel ve dilsel manzarasim ve Osmanl Imparatorlugu’nun ¢okiisii ve Tiirk
ulus-devletinin kurulusu dénemlerinde, 1960’1 ve 2000’1 yillarda 6zellikle kisilerin
hareketi — yer degistirmesiyle sekillenmis olan mahallede yasanan doniisiimi
yorumlamaya olanak saglayacak bir kavramsal bakis a¢isi sunar. Tiim kentlerin
cevirisel oldugunu ancak dil hareketlerinin siyasi ve kiiltiirel geri doniisler
baglaminda anahtar 6neme sahip oldugu bazi tarihi anlarin varligimin (Cronin,
Simon, 2014, 119) vurgulanmasi Yeldegirmeni’nde belirtilen donemlerde yasanan
kiiltiirel ve toplumsal degisimlerin en yogun bi¢imde yasandig1 ve dolayisiyla kentsel
mekandaki eyleyicilerin de yogun olarak faaliyet gosterdigi donemlerdir. Bunlara ek
olarak Yeldegirmeni 6zelindeki kentsel mekanin {iretimi, yeniden iiretimi ile kentsel
mekanin ¢evirisi ve yeniden cevirisi tartismast da yine ulus insasi siireci baglaminda
yasanan toplumsal, kiiltiirel ve dilsel degisim ve doniislimiin baglaminda

degerlendirilebilir.

Ceviri tanimlariin hareketlilik ve yer degistirme baglaminda nasil ele alindigina da
bakmak istenildiginde Michael Cronin’in go¢ ve ceviri konusundaki yaklasimi
tizerinde durulabilir. Cronin, goé¢ olgusunun kimlik, ¢eviri ve dil iizerine yapilan
tartigmalara olan etkisini irdelerken yazinsal ve yazmsal olmayan ceviri

uygulamalarini, soézIlii ¢eviriyi ve gocmenlerin egretilemeli anlamda ¢evrilmis
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bireyler olarak diigiiniilmesini kapsayan oldukg¢a genis bir ¢eviri tanimi1 yapmaktadir
(Cronin, 2006). Cronin’e gore "Gé¢menin durumu ¢evrilmis bireyin durumudur. Kisi
kaynak dil ve kiiltiirden erek dil ve kiiltiire hareket eder; boylece ¢eviri hem
hareketin fiziksel ya da yer degistirme anlamiyla hem de bir konusma, yazma ve
diinyayr yorumlama bi¢iminden digerine dogru yapilan simgesel yer degistirme
anlamiyla gerceklesmis olur" (age, 45). Michael Cronin’in Anne Malena’dan yaptigi

alint1 da konuya dair goriisii pekistirir niteliktedir. Anne Malena’nin belirttigi gibi:

Gogmenler birgok sekilde ¢evrilmis varliklardir. Kendilerini agina olduklart kaynak ortamdan
tasir ve sinif, egitim ve go¢ etme sebepleri gibi etkenlere bagl olarak ya tamamen yabanci ya
da az ¢ok agina olduklari erek kiiltiire dogru hareket ederler. Yeni ortamlarinda ¢aligmak igin
biiyiik bir ihtimalle bagka bir dili 6grenmek ya da o dile ait becerilerini gelistirmek zorunda
kalacaklar ve bireysel ve ortak kimlikleri dogum yerlerinin kaybina alisip bunu bir kazanima
cevirmeye calisirken birtakim doniigiimler gecirecektir (Malena'dan aktaran Cronin 2006, 45)

Cronin, ¢eviri ve gog iligkisini irdelerken gdgle birlikte gelen yer degistirmenin ¢ok
bicimli ¢eviri edimlerini agiga cikartabilecegini vurgulamaktadir. Bir diger deyisle
Cronin’in yaklasimiyla ¢eviri, gocle meydana gelen bir noktadan otekine dogru
hareket etme olarak fiziksel yer degistirme anlamiyla degerlendirilirken s6z konusu
yer degistirme ve hareket sirasinda meydana gelen doniisiimler olarak da
anlasilabilmektedir. Go¢ olgusu dil, kimlik, ¢okkiiltiirliiliik ve kiiltiirlerarasilik gibi
meseleleri su yiiziine ¢ikartarak tartisma ve inceleme konusu haline getirir. Benzer
bicimde ceviri de aym1 konularla ilgili inceleme ve tartismalarin odaginda yer
almaktadir. Buraya kadar sozii edilen yaklagimlarin 1s181nda, ¢eviri ve go¢ arasinda
cok katmanli, ¢ok anlamli bir baglanti oldugunu sdylemek miimkiin olabilir.
Gogmenler baglaminda ¢eviri olarak adlandirilabilecek birka¢ ¢esit duruma
deginmek gerekirse, oncelikle go¢cmenlerin kendi kiiltiirlerinden baska bir erek
kiiltire yaptiklar1 yer degistirmeden séz edebiliriz. S6z konusu yer degistirme
cevirinin en basit tanimiyla bir kiiltiirden bagka bir kiiltiire yapilan aktarim olarak
tanimlanabilir. Go¢menler baglaminda karsilasilan bir diger c¢eviri hareketi,
gocmenlerin heniiz geldikleri yeni sosyal ve kiiltiirel baglamda yasayabilmek,
caligsabilmek kisaca var olabilmek icin kendilerini doniistiirmeleridir. Bir gé¢gmenin
varis noktasinda kendisini yabanci, tanidik olmayan bir kiiltiirde konumlandirma, var
etme ¢abasi; dolayisiyla yeni bir kimlik olugturma siirecinde yasayacagi doniistimler,
Irene Kacandes'in belirttigi gibi "[...] go¢ ve onunla iligkili olan yeni bir iletisim
sistemini 6grenme, yeni bir takim davraniglarin gelistirilmesini, benligin o ana kadar
bilinmeyen boyutlarinin ifadesi kisaca bazen hos karsilanan bazen de hos
kargilanmayan yeni bir kimligin kesfedilmesi" (Kacandes, 2009, 213) de geviri ve

gdc iligkisini gogmenin hem kendi doniisiimii hem de i¢ine girmis oldugu yeni sosyal
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ve kiiltiirel ortamda deneyimleyecegi karsilikli doniisiim etkisine gonderme
yapmaktadir. Cevirinin bdyle bir bakis agisiyla hareket, gé¢ ve yer degistirmeyle
iliskilendirebilmesi mevcut ¢eviri tanimlarinin siirlarini genisleterek alanda yapilan

caligmalara yeni bakis agilar1 kazandirabilmektedir.

Ceviri tanimlarinin yeni bakis acilartyla degerlendirilmesi baglaminda Myriam
Suchet ve Sarah Mekdjian’in (2016) “Artivism as a Form of Urban Translation: An
Indisciplinary Hypothesis” baglikli ¢aligmalar1 da yeni bir yaklasim ortaya
koymaktadir. Suchet ve Mekdjian makalelerinde ¢agdas sokak sanatinin cevirisel
bicimleri iizerine bir tipoloji olusturarak, kentsel mekanda sanatsal bir bigimde ortaya
cikan ceviri edimlerini tartisitken cevirisel kent baglaminda c¢evirinin nasil
tanimlanabilecegini de tartismaktadir (age). Ceviri perspektifinden yorumlayarak
inceledikleri isler lizerinden ¢eviriyi yeniden tanimladiklari, ¢eviriyi kentsel mekana
dahil eden sanat eserleri, yerlestirmeler ve performanslari kapsayan bes kategori
olusturuyorlar. Belirlenen bes kategorideki isler, ¢evirinin en kelimesi kelimesine,
diiz anlaml halinden g¢eviriyi simgesel anlamda kullaniyor olsa da kentsel deneyimi
doniistiirerek yeniden tanimlayan somut, fiziksel miidahaleler haline getiren
bicimlerine uzanan bir ¢esitlilik icerisinde degerlendirilmektedir (age, 3,4). Kentin
dil manzarasinin 6dnemli pargasi olan gostergesel alanin ilk izlerini daha 6nce de
belirtildigi gibi iki dilli kentlerde (bkz. Simon 2006; 2012; 2016) kullanilan yer-yon
isaretlerinde gérmek miimkiindiir. Bunun yaninda kentsel alandaki gdstergeler bir
baska deyisle kentin gostergesel alani yer-yon isaretlerinin otesinde birgok baska
unsurun dahil oldugu bir alandir ve sanat, 6zellikle de sokak sanati bu alanin olduk¢a
onemli bir parcasidir. Kentsel mekanda meydana getirilen edimsel ve deneysel iglerin
yayginlagsmasi ve daha ¢ok goriiniir olmasi, kente yerlesmenin ve kentsel mekanda
var olmanin ¢esitli bigimleriyle ilgili fikir verir niteliktedir. Suchet ve Mekdjan ¢eviri
hipotezinin her ne kadar cografyacilarin ve sehir bolge planlamacilarin kuramsal
kaynaklarindan biri olmasa da sokak sanatiyla yapilan kentsel miidahalelerin son
derece 6nemli olan etkilerine dair yeni bir bakis acist sunabilecegini 6ne siiriiyor
(2016, 2). Bu yaklagimdan hareketle geviribilim alaninda son yillarda yapilan
yenilik¢i calismalarin kent ve g¢eviri baglaminda kentlerin dilleri, kentlerdeki giic
iligkileri, kentsel baglamda ortaya c¢ikan cok bigimli ceviri edimleri ve c¢oklu
cevirmen kimlikleri ve kiiltiirel aracilar gibi basliklar etrafinda sekillenen
caligmalarla ¢evrinin kentsel baglamda bir arag, bir mercek olarak kullanilmasina
dair yeni yaklagimlar ve arastirma alanlarinin ortaya c¢ikmasini saglamakta oldugu

goriilmektedir.

32



Suchet ve Mekdjian kentlerde yerlesme ve topluluklar insa etmenin yeni yollarini
ortaya c¢ikaran edimsel ve deneysel islerin ¢ogalip yayginlastigin1 fark ederek bu
konu tizerine kafa yormanin 6nemini vurgulamaktadir (2016, 3). Bu da onlarin bakis
acistyla kentsel baglamda genisleyen g¢eviri kavramlari iizerine diisiinmek i¢in bir
zemin olusturmakta ve su sorular1 giindeme getirmektedir: (1) Ceviri s6z konusu
miidahalelere ne 6lgiide dahil olabilir ve nasil bigcimler alabilir? (2) Bu uygulamalar
ceviri konusundaki anlayisimizi nasil degistirir? (3) Ceviri kentsel eylemci
sanatsalliga ne Ol¢lide dahil olmaktadir? Arastirmacilarin sunduklari 6rneklerde
ceviri yalnizca bir aktarim olmanin 6tesinde bir konum almis haldedir ve hatta acik¢a
bir dile gondermede dahi bulunmaz. Bu baglamda yazarlar, boyle bir durumda bu
pratiklerin hangi anlamda ¢eviri bigimleri olabilecegi sorusunu sormaktadir. Bu soru

bizim ¢aligmamizin da baslica sorgulamalarindan birini olusturmaktadir.

Suchet ve Mekdjan ¢eviri edimlerinin kentsel mekani doniistlirdiigiinii ve bdylece
daha Onceden goriiniir olmayan, fark edilmeyen alanlarin potansiyelini ortaya
cikardigini belirtiyor (2016, 2). Bu yaklasim Yeldegirmeni’'ni ¢evirinin basl basina
bir dil olarak anlagilarak bir anlam yaratma ve mekanin iiretiminde ve yeniden
iiretiminde kullanilan bir arag¢ olarak, kentsel miidahale baglaminda hem sanat hem
de diger kentsel miidahale bigimleri seklinde kullanildig1 bir c¢eviri bolgesi olarak
tartismamizda bir ¢er¢eve sunmaktadir. Suchet ve Mekdjan ayni1 zamanda sdziinii
ettikleri ceviri edimlerini ve kentsel mekanda ortaya ¢ikan sanat girisimlerinin
eylemci sanatsallik — sanat yoluyla yapilan aktivizm (age; ayrica bkz. Lindgaard
2005; Augoyard 2000; Douay 2012; Lemoine ve Ouardi 2010) olarak
tanimlamaktadir. Eylemci sanatsallik baglaminda ele alinabilen sanat edimlerinin
ceviri olarak nitelendirilebilmesinin bir nedeni de kent deneyimimizi doniistiiren
eylemler olmalarindan kaynaklanmaktadir. Ister sdzlii ister gorsel isaretler, grafiti,
resmi mimari binalar, sira dis1t mekanlar, haritalar, yerlestirmeler, performanslar ya
da bahgeler olsun s6z konusu islerin ortak noktast her ne kadar kisa stireli, gegici ya
da kiiciik bir etki seklinde olsa da kentsel mekana yeni bir boyut kazandirmalaridir.
Bu baglamda yeniden tanimlanan ¢eviri, kurulu diizenlerde yer degisimlerine sebep
olabilecegi gibi utkumuzu mevcut olanaklarin 6tesine dogru genisgletir. Suchet ve
Mekdjian’1n belirli kategorilere ayirmis oldugu isler, basit bir bigimde bilinen kentsel
durum ve etkinliklere yeni yaklagimlar getirdikleri i¢in degil ancak yeni durumlar ve
etki sekillerini hayata gecirdigi ya da islettigi icin kentsel deneyimimizi
cevirmektedir. Suchet ve Mekdjian’a gore bu durumda ceviri bir ‘agiklik/aralik’

interval/interstice rolli iistlenmis olmaktadir (2016, 12).
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Suchet ve Mekdjian, aralik interstice kavrami baglaminda yeniden tanimladiklar
ceviri kavramina odaklanirken bu kavramin 6nemli bir noktaya isaret ettigini de one
stirmektedir (age). ‘Aralik’ kavrami ayni zamanda ‘ara bosluk’ interstitial space
kavramiyla da iliskilidir. Ara bosluk, temel olarak ‘alanlar arasinda’ between spaces
olma anlamina gelmektedir ve birgok farkl kiiltiirel baglamda ve farkli disiplinlerde
‘aradalik’ inbetweenness kavramini isaret eden anlamlarda kullanilmaktadir. Siyaset

bilimci ve sosyolog Pascal Nicolas Le Strat ara bosluk kavramini soyle agiklar:

Araliklar biiylik kentlerde direnisten sonra kalanlart temsil eder, s6z konusu direnis
normatiflik, diizen ve homojenlestirme ve tahsis etmeye karsidir. Bu araliklar bir anlamda
kentte hali hazirda ‘miisait’ olant sekillendirir. Ortam kosullarina bagli olarak gegici olan ve
belirsiz konumlari, agik ve igbirlik¢i, duyarli ve miisterek bir kent yaratmanin baska tiirlii
yontemlerine olanak saglamaktadir. (Le Strat, 2009 [2007], 108-9’dan aktaran Suchet,
Mekdjian 2016, 13).

Suchet ve Mekdjian ara bosluk kavramimin uzamsal ve gecicilik boyutlarina da
dikkat ¢ekmektedir. Uzamsal bakis agisiyla ara bosluk baglaminda s6zii edilen, resmi
olarak diizenlenmis bolgelerin disinda kalan kentsel mekandan parcalardir. Boylesi
kentsel mekan parcalarina dair bos parseller, isgal evleri ile sigiaklardan basibos
park alanlarina ve sira dist bicimlerde doniisiime ugramis birgok baska mekana kadar
bircok ornek verilebilir. Gegicilik bakis agisindan ise araliklar, kentin siirekli
hareketini ve bi¢imlenebilir evrimini ortaya ¢ikartmaktadir (Suchet, Mekdjian, 2016).
Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik degisimlerin ardindan bir zamanlar belirli islevlere
sahip olan mekanlar doniisiime ugrayarak ya da terk edilerek sira dis1 etkinlikleri
davet eden bosluklar haline gelmektedir (Hélene Hatzfeld, Marc Hatzfeld, Nadja
Ringart 1998, 36’dan aktaran Suchet, Mekdjian 2016, 13) ve bu durum da kentsel
mekanda meydana gelen s6z konusu bosluklarin ¢esitli bigimlerde doniistiiriilerek
kentsel deneyimi yeniden meydana getiren somut doniisiim etkinliklerinin ortaya

cikmasina olanak saglayabilmektedir.

Bu yaklagimlarinda Suchet ve Mekdjian, Fransiz sair, dilbilimci ve ¢evirmen Henri
Meschonnic’in geviri bakis agisina da génderme yapmakta. Meschonnic’e gore ¢eviri
yalnizca anlami aktarmakla ilgili degildir, ayn1 zamanda anlamin yaratilmasi ve
tasinmasinin Oteki bilesenleri olan konusmada acgik¢a telaffuz edilen sozciiklerin
yankisini, suskunlugu, duraklamalar1 yeniden olusturmayr da kapsamaktadir.
Meschonnic ¢eviride dilin Ol¢iisii, ritmi gibi fiziksel yoniiniin de ifade edilmesinin
yollarinin aranmasi gerektigini diisiinmektedir. Meschonnic, ¢evirmenlerin g¢eviri
yaparken dil kuramini dikkate almadiklarini ifade ediyor. Dil yalnizca sézciigiin

anlamiyken, dil kurami tiim parcalart kapsayicidir ve metnin ritmi, anlatimin
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devinimi ve kiiltlirlere 6zgii sdzciiklerin farkli anlamlarini icermektedir ve anlatimin
devinimi ¢evrilmedigi siirece, sdylemin onemli bir parcast kaybolmus olur (Pym,
2003; Meschonnic, 2011). Buradan anlasildigi {izere Meschonnic’in temel ceviri
bakis agis1 bicim ve icerigin birbirinden ayrilmamasi gerekliligi lizerine kuruludur.
Ceviride anlam ve bigem bir biitiin olarak ele alinmalidir. Bu bakis acist kent
baglaminda gergeklesen c¢esitli miidahalelerin performansa dayali — edimsel
aktarimlar olarak da ceviri bakis acistyla kavramsallastirilabilecegini ortaya

koymaktadir.

2.2. Kiiltiirel Aracilar ve Kiiltiirel Aktarim EtKinlikleri

Bu bdliime kiiltiirel aracilar kimdir ve kiiltiirel aracilik nosyonunu nasil kazanirlar
sorularini sorarak baglayabiliriz. Reine Meylaerts ve Maud Gonne’un “Transferring
the city- transgressing borders: Cultural mediators in Antwerp (1850- 1930)” baslikli
makalesi, cokdilli, kozmopolit bir kent olan Anvers’deki kiiltiirleraras1 aktarim
etkinliklerini inceler ve kiiltiirel araci(lar) kavrami iizerinde durarak kiiltiirel

aracilarin aktarim etkinliklerini tartigirken su sorulari sorar:

(1) Kiiltiirlerarasi eyleyicilerin aktarim etkinliklerinin amaci, bigimi ve islevi nedir?

(2) Nasil yeni yazinsal ¢aligma ve geviri bigimleri ve yeni yazarlik ve ¢evirmenlik rolleri
yaratmiglardir?

(3) Kentteki hangi iletisim aglari network bu aktarim etkinliklerini diizenlemis ve kontrol
etmistir?

(4) S0z konusu etkinlik ve aglarin kentteki kiiltiirel topluluk ve cemaatlerin iligkileri iizerinde
ve ortak bir kiiltiirel kimlik olusturmada nasil bir etkisi olmustur? (2014, 133).

Sherry Simon, Istanbul’da dillerin birbirini izleyen ve &rtiisen tarihsel donemlere
karsilik geldigini (2012, xix) ve bununla birlikte 6zellikle de Tiirk ulus-devletinin
kurulusundan &nce cokdillilik ve gesitliligin Istanbul igin bir “merkezi anlat” (age,
12) halini aldigmi belirtmisti. Yeldegirmeni’ndeki merkezi anlatinin da yer
degistirme ve dil ve kiiltiir manzarasinda goriilen degisiklikler ekseninde oldugu
sOylenebilir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun ardindan Osmanli doneminin
dilsel, kiiltiirel cesitliginin devami olan gayrimiislim azinliklarin hemen degilse de
zaman i¢inde mabhalleyi terk etmeleri Yeldegirmeni’nde dillerin ve kiiltiirlerin
teklestigi sonucunu dogurdu. Rumca, Ladino, Ermenice, Fransizca ve Tiirkce
mahallede konusulan diller arasindaydi ve mahalledeki kiiltiirel yasamin da
konusulan bu diller ve s6z konusu dilleri konusan topluluklara ait dernek, sosyal-
kiiltiirel kurumlar, edebiyat, tiyatro/gdsteri ve miizik topluluklar1 ve dernekleri gibi
paralel dolagim alanlar1 etrafinda sekillendigi sdylenebilir. Yeldegirmeni’ndeki

tarihsel dil ve kiiltiir ¢esitliligi her ne kadar 19. yiizyilin sonlarindan 20. yiizyilin
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ortalarina kadar kiiltiirel ve siyasi politikalar ve toplumsal hareketlilikler nedeniyle
azalmis olsa da dilsel ve kiiltiirel ¢esitliligin baska bicim ve boyutlarda goriilmeye
devam ettigi sOylenebilir.  Giris bolimiinde de belirtildigi gibi Yeldegirmeni
mahallesinin degisim ve doniisiimiiniin incelenecegi li¢ donemde s6z konusu dil ve
kiiltiir ¢esitliligin farkli bigimlerini ve bunlarla iligkili olarak meydana gelen kiiltiirel
aktarim etkinlikleri ve s6z konusu etkinliklerde rol oynayan Kkiiltiirel aktaricilarin
onemi vurgulanacaktir. Kentsel mekanin iiretimi baglaminda kiiltiirel aktarim
etkinliklerini bagslatan ve/veya bu etkinliklere katilan eyleyiciler hem Sarah
Maitland’in kiiltlirel ¢eviri taniminda oldugu gibi diinyaya ait nesnelerin kaynak
metinler olarak yorumlanarak nihai bir aliciya iletilmesi baglaminda (2017, 10)
kiiltiirel ¢evirmenler hem de Jean-Marc Gouanvic, kendi iki kiiltiirlii ‘habitus’unda
cisimlenen ¢evirmenin, yabanct metni erek kiiltiire tagidigini ve boylece bu kiiltiirii
yeni bir toplumsal gelecege dogru yonlendirdigini belirttigi (2005, 147) kuramsal
yaklasimina gore kiiltiirel aracilardir. Meylaerts ve Gonne, c¢okdilli baglamlarda
etkilesimin bir¢ok karmasik yapist bulundugunun, g¢evirinin de diger bir¢cok aktarim
etkinligiyle birlikte bunlardan biri oldugunun altin1 ¢izer (2014, 133) ve c¢okdilli
baglamlardaki s6z konusu aktarim etkinliklerinin anlasilabilmesinin bu etkinliklere
dahil olan kisilere odaklanmakla miimkiin olabilecegini vurgular (age, 136). Bu
yaklasima dayanarak kentsel mekana miidahalenin bir ¢eviri etkinligi olarak
tartisilmasinda da kiiltiirel aract ve c¢evirmenlere odaklanilmasi gerektigini

vurgulayabiliriz.

Kiiltiirel aracilar, bu tezde ¢esitli kiiltiirel (edebiyat, sanat, resim, miizik, tasarim) ve
sosyal alanlarda; farkli diller araciligiyla ve uzamsal sinirlarda (tarihsel boyut)
aktarim etkinlikleri gerceklestiren eyleyiciler olarak irdelenecektir. Kiiltiirel aracilar,
kurumsal — bireysel ve sdylemsel — sdylemsel olmayan aktarim hareketleri
gerceklestiren eyleyiciler bigiminde iki ayr1 grup olarak incelenebilir. Soylemsel
aktarim hareketleri gelistiren eyleyiciler her tiirde yazinsal ve gevirisel tiretimde
bulunarak bu coklu dil topluluklari arasinda sdylemsel baglantilar kurar. Ikinci
grupta yer alan Kkiiltiirel aracilar ise “az ya da c¢ok kurumsallagmis cesitli
kiiltiirleraras1 ve sanatlararast aglar’da (age) hareket eden eyleyicilerdir. Meylaerts’e
gore “bir kiiltiirel aract birgok jeo-kiiltiirel uzamda, kendi Kkiiltlirleraras1 ve
uluslararasi bilincini gelistiren aktarim etkinlikleri ortaya ¢ikaran gergek bir gdgmen,
melez kisi olarak diisiiniilebilir” (age). Bizim bu ¢alismada inceleyecegimiz kiiltiirel

aracilar sdylemsel olmayan kiiltiirleraras1 ve sanatlararasi aglarda hareket eden ve
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toplumsal hareketliliklerle sekillenen kiiltiirel aktarim etkinliklerinin eyleyicileri

olacaktir.

Meylaerts, kiiltiirel aracilarin ortak repertuar ve referans cercevelerinin gergek
mimari olduklarin1 ve 6zellikle de geng, ¢ok dilli ve heterojen kiiltiirlerde, stratejik
aktarim etkinliklerinde bulunarak yeni aract uygulama ve kurumlar yarattiklarim
belirtir. Kiiltiirel aracilarin dilsel, sanatsal ve uzamsal sinirlart asan bu karmasik
rolleri Onemli Kkiiltlirel pratiklerdir fakat geviribilimin geleneksel kavramlarinin
oOtesine gectikleri icin genis bir bakis agisiyla, kapsamli bir bi¢imde ¢alisiimamustir.
Meylaerts’e gore Kkiiltlirel aracilar iizerine yapilacak arastirma, inceleme ve
tartismalar ¢eviribilim alanina katki saglayacak degerdedir c¢linkii ¢okdilli
baglamlarin 6zelliklerini belirleyen ve betimleyen aktarim etkinlikleri, ¢eviribilimin
yazar — cevirmen, kaynak — erek gibi klasik ikili kavramlar1 ile tam olarak
anlagilamaz ¢ilinkii bu kavramlar aracilarin rollerini ve aracilik etkinliklerinin
karmagsik ve katmanl halini gérmemizi engellemektedir (age). Meylaerts, kiiltiirel
aracilar iizerine yapilacak c¢aligmalarin farkli alanlardan ydntemlerin bir araya
getirildigi disiplinleraras1 ve kolektif ¢aligmalar olmasi gerektigini vurgular (age).
Meylaerts tarafindan belirlenen yontemsel yaklasima gore bu g¢aligmalar, (1)
aracilarin  sosyo-biyografik yonlerini, sosyal ve biyografik yoriingelerini ve
kiiltiirleraras1 habituslarini yeniden olusturacak bi¢imde yiiriitiilmelidir, (2) aracilarin
icerisinde bulundugu aglar/iletisim aglarin1 da incelemelidir. Aracilarin bu aglardaki
rolleri nelerdir? Bu aglar aracilarin aktarim etkinliklerine nasil olanak saglar ya da bu
etkinlikleri nasil denetler sorularint sormalidir. Meylaerts’in burada belirtmis oldugu
‘ag’ kavrami bu baglamda aralarinda yazili ve sozlii degis tokuslarin bulundugu bir
grup insan olarak algilanmaktadir. Arastirmalarda dikkate alinmas1 gereken bir diger
nokta (3) aracilarin s6ylemsel aktarim etkinlikleri, kendi baglamlarinda ve igerisinde
bulunduklar1 aglarla iliskisellikleri g6z Oniinde bulunarak hem iirlin olarak
incelenmeli hem de icinde tiretildikleri alanin hareket halindeki repertuarinin yeniden
inga slirecine yaptig1 etkiler tartisilmalidir, ve son olarak (4) sdylemsel olmayan
aktarim etkinliklerinin de dilsel ve uzamsal smirlar1 nasil astiklar1 ve yeni
repertuarlarin olusumuna katkilar1 tartisilmalidir (age). Burada kiiltiirel aracilar
lizerine yapilacak caligmalarin kapsamina dair belirtilmis olan yontemsel yaklagim
bizim de Yeldegirmeni baglaminda inceleyecegimiz kiiltiirel aktarim etkinlikleri ve

kiiltiirel aracilar baglaminda kullanacagimiz bir yontem olacaktir.
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Yeldegirmeni, tarihsel olarak cesitli koklii dil topluluklarmin esitsiz gii¢ iliskileri
stirdiirdiikleri fakat ayn1 zamanda “ayni1 bdlgeye karsi bir tiir hak sahipligi/aidiyet”
(Simon, 2012, 3) hissettikleri ¢okdilli bir mahalle 6rnegi olarak kabul edilebilir.
Mahallenin dil ve kiiltiir manzarasindaki degisim 1950’li yillarda yine bir yer
degistirmeyle; gayrimiislim azinliklarin mahalleyi terk etmesi ve onlardan bosalan
mekana Anadolu’dan gelen demiryolu iscilerinin yerlesmesiyle degisir. Mahallenin
yeni sakinleri agirlikli olarak Dogu Anadolu ve Karadeniz bdlgesinden gelmektedir
ve onlarin gelisiyle daha dnce mahallede konusulmayan Kiirtge ve Lazca gibi diller
dil manzarasina dahil olur. Bu konuya ilerleyen boliimlerde daha kapsamli bicimde
deginecegiz. Bireysel ve kurumsal eyleyiciler olarak kiiltiirel aracilar, “farkl kiiltiirel
alanlar (edebiyat, resim, miizik), farkli diller ve uzamsal sinirlar yoluyla” (age)
kiiltiirleraras1 aktarim etkinleri gerceklestirirler. Kiiltiirel aracilar, sdylemsel ve
sOylemsel olmayan aktarim etkinlikleri gerceklestiren bireysel ve kurumsal
eyleyiciler biciminde iki ayr1 grup olarak incelenebilir. Kiiltiirel aracilar oncelikle
“cesitli sOylemsel aktarim teknikleri iistlenir ve baslatir. Onlar, ¢okdilli yazarlar,
cevirmenler ve kendilerinin ¢evirmenleridir”, ikinci olarak da “az ya da ¢ok
kurumsallasmis cesitli kiiltlirleraras1 ve sanatlararasi aglarda etkinliklerde bulunan
aracilardir” (age). Meylaerts ve Gonne, kiiltiirel aracilarin {istlenerek baslattiklar:
kiiltiirel aktarim etkinliklerini ve aracilik rollerinin kapsamini incelerken asagidaki

sorular1 sorarlar:

(1) Hangi kentsel aglar/iletisim aglar1 bu aktarim etkinliklerini diizenlemis ve kontrol etmistir
ve soz konusu etkinlik ve aglarin kentteki kiiltiirel topluluk ve cemaatlerin iliskileri
iizerinde ve ortak kiiltiirel bir tarih yaratilmasinda nasil bir etkisi olmustur? (133).

(2) Aracilarin sanatlararasi etkinlikleri dilsel ve uzamsal sinirlart ne sekilde asmistir?” ve
“Ulusal ve uluslararas1 yeni repertuarlar yaratilmasina nasil katkida bulunmuslardir?
(137).

Kiiltiirel aracilarin Yeldegirmeni mahallesinde yasanan sosyal, kiiltiirel ve kentsel
doniisiim stireglerindeki rollerinin ve etki alanlarinin anlagilabilmesi baglaminda

yukarida isaret edilmis olan sorularin yanitlarinin aranmasi 6nemli olacaktir.

Meylaerts’e gore “bir kiiltiirel araci bircok jeo-kiiltiirel uzamda, kendi kiiltiirlerarasi
ve uluslararasi bilincini gelistiren aktarim etkinlikleri ortaya ¢ikaran gergek bir
gdecmen, melez kisi olarak diisiiniilebilir” (age). Bu baglamda inceleme alanimizda
belirtilen donemlerde faaliyet gostermis olan bireysel ve kurumsal eyleyiciler kentsel
mekanin iretilmesi ve c¢evrilmesi- yeniden iiretilmesi ve yeniden-gevrilmesi
cergevesinde tartisilacaktir. Kiiltiirel araci, Jean-Marc Gouanvic’in yaklasimiyla da

yabanci metni erek kiiltiire tasiyan ve boylece bu kiiltiirii yeni bir toplumsal gelecege

38



dogru yonlendiren (Gouanvic, 2005, 147) bir eyleyici olarak ifade edilmektedir.
Yapilan gozlem ve arastirmalarin isaret ettigi iizere Yeldegirmeni mahallesinde
Yeldegirmeni Canlandirma Projesi baglatilmadan once de sosyal ve Kkiiltlirel bir
hareketlilik baglamigti. Mahalledeki degisim siirecinin 6nemli bilesenlerinden biri
olarak ifade edilen ve ¢alisma siiresi igerisinde yapilan gézlemlerde de tespit edilmis
olan kafeler Yeldegirmeni Canlandirma Projesi harekete gecirilmeden once
goriilmeye baslanmistir. Esas itibariyle bu durum Yeldegirmeni i¢in c¢ok da
yadirganmasi gereken bir durum olarak algilanmayabilir ¢iinkii Yeldegirmeni
kahvehane Kkiiltlirline sahip olan bir mahalle olagelmistir. Kahvehaneden kafeye
geciste mahallenin ne gibi degisim ve donilisiim siireclerinden ge¢cmis oldugu daha
onemli bir soruyu karsimiza getirmektedir. S6z konusu kentsel mekanda kafeleri ilk
acanlar kimlerdi ve neden bu mahalleyi tercih ettiler? Buradan yola ¢ikarak, tezin
baglaminda incelenen sdylemsel ve sOylemsel olmayan kiiltiirel aktarim
etkinlikleriyle mekani yeni bir toplumsal gelecege dogru yonlendiren kiiltiirel
aracilar, yabanci bir metni Yeldegirmeni baglamina getirerek kent ve mekan
dokusunu fakli bir toplumsalliga doniistiiren eyleyiciler olarak karsimiza g¢ikar.
Ornegin, Yeldegirmeni’nde acilan ilk kafenin sahibi kiiltiirel bir aracidir. Mekanin
pratiginde daha onceden yer almayan bu yabanci metin, kafe sahibi olan kiiltiirel
araci tarafindan mahalleye yeni bir kavram ve bir baslangi¢ olarak getirilerek yeni
toplumsalliklarin olusumuna olanak saglamaktadir. Kentsel miidahalelerin ortaya
cikmasinda onemli rol oynayan kiiltiirel aracilar ve eyleyicilerin kent mekanina
yaptiklar etkinin ekonomik ya da kiiltiire] olmasi baglaminda ‘sermaye’ (Bourdieu,
2010) kavrami One ¢ikmaktadir. Sermaye ister ekonomik ister kiiltiirel olsun
bireylerin {iretiminin, toplumsal hareketliliginin ve konumlanmalarinin oldukga
belirleyici unsurlarindan biridir. Kent mekanina miidahalelerde bulunan eyleyicilerin
yarattig1 donilisiim etkisi sermayelerin tiirline gore degiskenlik gosterebilmektedir o
nedenle kiiltiirel aracilar hangi tiir sermayelere sahip olduklar1 baglaminda da

degerlendirilecektir.

2.3. Ceviri Bolgesi

Kentin bir ¢eviri bolgesi olarak farkli boyutlar1 ve gesitli yaklagimlarla tartisildig:
Translation Studies dergisinin 2014 yilinda yayimlanan “The City as Translation
Zone” konulu sayisinda Michael Cronin ve Sherry Simon, c¢eviri bolgelerini ve

kiiltiirel aracilart “cevirinin kent yasaminin anlagilmasinda bir anahtar olarak
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degerlendirilmesi” (120) baglamindaki iki unsur olarak ele alir. Ceviri bolgelerini
“dilleraras1 yogun etkilesim alanlari, kiiltiirel uzlagmalarin Oneminin bilinciyle
tanimlanan mekanlar ve ¢cogu kez ¢okdilli sosyal ¢evrelerin niteligi olan ¢okbig¢imli
cesitli ¢eviri edimlerine ev sahibi olan alanlar” olarak tanimlarlar (119-120). Cronin

ve Simon’1n yaklagimina gore:

[t]im kentlerin bdyle alanlar1 vardir, ayni zamanda geviriye direng gosteren ya da geviriye
zorlanan alanlar da mevcuttur. Boylesi durumlarda ortaya ¢ikan ise baski ve direnisin karsit
giicleri; kasith ilgisizlik ve birbirine ge¢mis baglantilar tarafindan diizenlenen dil iligkilerinin
goriildiigii boliinmiis ve ¢cekismeli bir kentsel mekan imgesidir” (120 vurgu bana ait).

Ceviri bolgelerinde mekanlar, belirli tek bir dile ya da tek bir iletisim aracina ait
olmaksizin ¢evrilmis haldedir ve g¢eviri bolgesi kavrami tek bir disiplin ya da diinya
goriigiine ait degildir. Cronin ve Simon, ceviri bolgesi kavramini g¢ekismeli ve
miicadeleli sosyal iliskileri ve akademik alan iligkileriyle olan daha onceki
baglantilarin1 yansitmak ama daha ¢ok yogun dil hareketinin bulundugu kiiltiirel ve
cografik mekanlara isaret etmek i¢in kullandiklarini belirtir (121). Ceviri bolgesi
kavrami1 somiirgecilikle birlikte ortaya c¢ikan Avrupali ve yerli ayriminin zaman
icerisinde hem mekansal hem de iletisim aglar1 olarak etkilesimi sonucunda “karma
ve ¢okdilli topluluklara ev sahipligi yapan ve bdliinmiis parcalar arasinda bir aracilik
odag1 haline gelen arabolgeler interzones, ‘gri’ alanlar” (122) olarak ortaya ¢ikmakta.
Bu yaklasim gdcle ve yer degistirmeyle sekillenen ¢ok katmanli ve uzun bir tarihsel

geemisi bulunan toplumlar ve mekanlar i¢in de gegerli kabul edilebilmektedir.

Ceviri bolgeleri “kent tarihinin {riinidir” (122) dolayisiyla tarihin, yasam
oykiilerinin, inan¢ sistemlerinin, kiiltiirel toplumsal geleneklerin ve degerlerin
birbirleriyle iliski i¢ine girdigi ve farkliliklarin etkilesiminin sekillendigi bir alan
olarak tanimlanabilir. ‘Ceviri bolgeleri’ kavrami ilk olarak Fransizca ve
Karsilastirmali Edebiyat profesorii Emily Apter tarafindan 2006 yilinda yayimlanan
The Translation Zone: A New Comparative Literature, baslikli kitabinda
kullanilmistir. Diller kendi diinyalarinin ¢evreledigi “anlam bolgeleri”nde semantic
zones (Apter 2006: 6) ¢evrilemez haldedir ancak ¢eviri bolgelerinde alanlar herhangi
belirli bir dile ya da tek bir iletisim aracina ait olmaksizin ¢eviri halindedir. Ceviri
bolgesi kavrami da tek bir disiplin ya da diinya goriisiine ait degildir. Bunun aksine
ceviri bolgesi tarih, dil, kiiltlir, cevre, politika, yer degistirme ya da hareketin

kesistigi bir baglant1 noktas1 olarak da tanimlanabilecek bir bolgedir.

Ceviri her seyden once oteki dil ve kiiltiirle girilen ve bunun sonucunda kendi dil ve

kiiltiirtinii degistiren ve/veya sekillendiren bir etkilesim olarak kabul edilebilirse
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agirlikli olarak yer degistirmenin gesitli halleri nedeniyle olusan ‘kiiresel mahalle’
olarak da adlandirilabilecek ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii bolgelerin nasil etkilesime acik
ve farkindaligi gelismis alanlar haline gelebildiklerini tartigmak i¢in bakmamiz
gereken yer geviri olabilir (Cronin, Simon 2014). Sosyal etkilesimi gii¢clendirip
pekistirmenin bir yolu ¢oklu bir etnik yapiya sahip ¢okdilli kentsel mekan1 oncelikli
olarak bir ceviri alani, bir g¢eviri bolgesi olarak goérmektir. (Cronin, 2006, 68).
Cronin, kim oldugunu bilmenin en 6nce ve her seyden ¢ok 6tekinin kim oldugunu
bilmek oldugu bir diinyada insanin dteden beri nasil var olduguna ve bundan sonra
da nasil yasayacagina dair ¢evirinin sdyleyecek ¢ok sozii oldugunu vurgulamaktadir
(age). Moria Inghilleri de ¢evirinin 6tekiyle uzlasim saglamadaki roliinii vurgular.
Ceviriyi oteki kiiltiire yaklagma cabasi olarak gorebilirsek ayni zamanda insanlarin
maddi, sosyal ve tarihsel yerlesimini, dillerini ve sdylemlerini agik¢a goriiniir hale
getirdigini soylemek miimkiindiir. Ceviri edimleri ayni anda hem diistinlimsel hem de
yonlendiricidir; dnceki algi ve anlayislarin hem giiclenmesine hem de zayiflamasina
katki saglar (Inghilleri, 2017). Ceviri bolgeleri ve cevirisel alanlar Doris Bachmann-
Medick’in yaklagimiyla da iliskilerin, durumlarin, kimliklerin ve etkilesimlerin
somut kiiltiirel ve sosyal ¢eviri siiregleri tarafindan sekillendirildigi alanlardir (2016;
2014).

Bir ceviri bolgesi, cevirisel kent yaklasimiyla c¢ok bicimli c¢eviri hareketlerinin
olusumunun, eyleyicilerinin ayrintilarinin ve ne sekilde kavramsallastirildiklarinin
irdelenebilecegi bir alandir. Bununla beraber bir ¢eviri bolgesinde meydana gelen yer
degistirme ve hareketlilikle birlikte yasanan karsilasmalar da gesitli ¢eviri hareketleri
olusturabilir. Ceviri bdlgelerindeki bu ¢ok bicimli ¢eviri hareketlerini incelerken
alandaki aracilar1 ve eyleyicilerin ¢esitli karsilagmalarda nasil konumlandiklarint ve
nasil etki alanlarimi da incelemek gerekecektir. Bu calismada s6z konusu aracilik
edimleri ¢evirinin alisilagelmis anlamindaki dilsel aktarimlar degil ancak ¢ok daha
genis bir bakis acistyla ¢eviri bolgesi olarak tanimladigimiz mekandaki ¢ok bi¢imli
kentsel miidahaleler olarak tartisilmaktadir. Marie Louise Pratt’e gdre bugiiniin
kentlerindeki giinlik yasantilar dilsel, tarihsel ve kiiltiirel heterojenlik arasindaki
stirekli devam eden uzlasma yoluyla ortaya ¢ikmaktadir ve bu uzlagsma kiiltiirel
aracilarin kentin giinliilk akist icerisindeki dikkate deger kavrama, dogaclama ve
uyarlama giicleri vasitastyla gorlinlir hale gelir (Pratt, 2004). Pratt’in vurguladigi
uzlagmanin, ceviri bolgesi olarak adlandirilan kesisim alanlarindaki ¢ok bigimli
iletisimlerin meydana getirdigi ve kiiltiirel aracilar tarafindan sekillendirilen edimler

etrafinda olustugu savunulabilir.
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Cokdilli kiiltiirlerde uzaklik yerine yakinligin ve temas alanlarinin contact zones
varlig1 sayesinde yeni ¢eviri bigimleri ortaya ¢ikmaktadir. Farkli sdylemlerin
birbiriyle karsilagmasindan, yakinlasmasindan, degis tokus ve etkilesiminden
kaynaklanan temas alanlar1 genisleyen ceviri tanimlarimin ortaya ¢ikmasina da
katkida bulunmaktadir. Kentsel mekan baglaminda da ceviri, cesitli eyleyicilerin
farkl kiiltiirel aracilik etkinlikleri ve kentsel miidahaleleriyle yeni tanim ve anlamlar
kazanir. Kentin g¢eviri bolgesi kiiltiirel karsiliklar ve farkli diinya goriislerine dair
genis bir repertuarin var oldugu bir merkez olarak islev gormektedir. Ceviri belki de
en basit ama en kapsamli bi¢imde 6tekinin varliginin kabuliine dair toplumsal bir
edim olarak tanimlanabilir. Sarah Maitland, diinyay1 kendi benligimizin digina dogru,
baska bir¢ok benligin arasinda, farkliliklarin 6tesindeki sayisiz benlikle etkilesim
icerisinde oldugu bir bicimle algiladigimiza igaret etmektedir (2017, 9). Maitland’a
gore bu durum anlamin iletisiminde hem ¢ok 6nemli hem de onceliklidir ve ¢eviri de
bu cabanin olmazsa olmazidir —sosyal yasantimizda bunu yapariz, bir baska deyisle
cevirinin i¢inde yasariz (age). Farkliliklarin etkilesimi bakis agisiyla da ceviri
bolgesi, anlamlarin uzlastirildigi, yasamlarin gelistirildigi doniistiiriicii bir alandir. Bu
yaklasimla degerlendirildiginde Yeldegirmeni’'nde yapilan kentsel miidahalelerin,
sokak sanat1 ve mural resimlerin farkli anlamlari, farkl diinya goriiglerini uzlastirdig

ve mahalledeki yasamlar1 gelistirdigi sdylenebilir.

Bir dil toplulugunun ayni mekénda kendinden ©nce bulunan bagka bir dil
toplulugunun yerine yerlesmesi, burada oturmaya baslamasi hem Istanbul hem de
Yeldegirmeni baglaminda gozlemlenebilen bir durumdur. Istanbul’da ulus devlete
gecisle birlikte tek dilin hakimiyeti baglamis olsa da Levantenler ve gayrimiislim
azinlikliklar hala kentte agirlikli sayilarda yasiyordu dolayisiyla Osmanli’nin dil
cesitliligi de daha farkli bir bicimde de olsa devam ediyordu. “Dillerin birlikte
yasamalaria dair uzun tarihi olan kentsel mekanlar, ¢eviribilim i¢in yeni bir alan
sunar” (Buden ve dig., 2009, 209) yaklagimiyla bakildiginda Yeldegirmeni mahallesi
bir ¢eviri bolgesi olarak diisiiniilebilir ve ¢eviribilim ¢aligmalarinin arastirma konusu
haline gelebilir. Farkli dil topluluklarinin birbirinin yerine yerlesmesi Istanbul ve
Yeldegirmeni baglaminda ¢ok keskin sinirlara ve kesin tarihsel donemlerle
belirlenmis degildir ancak birbirini takip eden donemlerde dil ve kiiltiir
topluluklarinin birbirinin yerine ge¢mis oldugu ve siire¢ boyunca mahallede dillerin

degismis oldugu soylenebilir.
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2.4. Degerlendirme ve Sonu¢

Cevirinin toplumsal bir edim olarak incelenmesi ve c¢eviri edimiyle iligkili
eyleyicilerin ¢ok cesitli alanlarda ne sekilde dolasima girdigi farkli bakis acilariyla
tartisilmaktadir. Cevirisel kent baglaminda ortaya konan kuramlar, kentsel baglamda
ceviri tanimlarmin kiiltiirel aracilarin  ¢ok  bicimli etkinlikleriyle birlikte
genisleyebilecegini ifade etmektedir. Kentsel miidahalelerin eyleyicilerinin ¢eviri
bolgelerinde tstlendikleri aracilik rollerinin irdelenmesi, bir ¢eviri bolgesinde ortaya
cikan sanatlararasi aktarimlarin ve bunlarla birlikte sosyal, kiiltiirel ve kentsel
anlamda fiziksel ve somut doniisiim etkisi yaratan ¢ok bi¢imli etkinliklerin kiiltiirel
ceviri baglaminda da kavramsallastirilmast miimkiin olabilmektedir. Sarah
Maitland’n kiiltiirel ¢eviri yaklagimi her tiirlii algilayis bi¢cimi ve anlam yaratiminin
onemli Ol¢iide yorumlayict oldugunu belirtiyor (2017, 6). Dolayisiyla da kiiltiirel
cevirinin diinyaya ait nesnelerin her birimizin mesgul olabildigi ve olmas1 gereken
‘kaynak metinler’ olarak yorumlanmasi oldugu kadar bu yorumlamanin nihai bir
alictya yonelik iletisimi ile de ilgili oldugunu belirtiyor (Maitland, 2017, 10).
Maitland’in ¢eviriyi kiiltiirel bir liretim bi¢imi, kiiltiirel karsilagsmalar1 tanimlamada
kullanilan bir iletisim ve bir diinyay1 anlama araci olarak tanimlamasi bu ¢aligmanin
kentsel miidahalenin ¢eviri etkinligi olarak kavramsallastirilmasi amaci i¢in kuramsal
bir yaklagim olusturur. Bununla birlikte iletisim ve etkilesim aglar1 kuran toplumsal
edimler ile karmasik ve katmanli yapidaki toplumlar arasindaki iletisimin kiiltiirel
ceviri olarak anlasilmasi hareketlilik ve yer degistirme ile sekillenmis katmanl
toplumsal yapidaki cokdilli ve c¢ok Kkiiltiirlii kentsel dokudaki doniisiimiin ¢eviri
perspektifinden incelenebilmesi baglaminda bir ¢er¢eve sunmaktadir. Bu yaklasim da
aragtirma bolgemiz olan Yeldegirmeni mahallesinde yaklasik olarak yiiz yili askin
bir zaman diliminde meydana gelen hareketlilik ve yer degistirmeyle olusan ¢oklu,
karmasik ve katmanli yapinin c¢eviri bakis agisiyla irdelenmesine olanak
saglamaktadir. Kentsel mekanda meydana gelen ve ¢ok bicimli ¢eviri edimleri olarak
tartistigimiz kiiltiirel aktarim etkinlikleri, Yeldegirmeni mahallesinde 2010 yilindan
itibaren uygulanan kentsel miidahale bigimleri ve kiiltiirel aktarim etkinlikleri olarak
cevirisel kent baglaminda tartismaya acilabilmektedir. Yeldegirmeni'nin bir ¢eviri
bolgesi olarak tartisilmasi baglaminda vurgulanan ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii yapinin
bugiiniin Yeldegirmeni’nde yasanan degisime herhangi bir etkisi olabilir mi? Bir
baska deyisle Yeldegirmeni’ni bir ¢eviri bolgesi olarak ele almamiza olanak saglayan

ve tarihsel, dilsel, kiiltiirel ve sosyal nitelikleri, giiniimiizde goriilen miidahale
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bicimleri, Yeldegirmeni Canlandirma Projesi ile birlikte olusturulmaya calisilan
mabhalle yenileme ve canlandirma baglaminda bugiin mahallede altin1 ¢izdigimiz bu
iic donem bugiiniin Yeldegirmeni i¢in herhangi bir art alan olugturmus mudur? Bu
sorunun cevabini mahalleye yapilan kentsel miidahaleler ve bu miidahaleler

dogurdugu sonuclar baglaminda tartisarak vermek miimkiin olabilir.
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3. KENTSEL MEKANA MUDAHALE

Bir Ceviri Etkinligi Olarak Kentsel Mekana Miidahale baslikli ikinci bolimde ilk
olarak kentsel mekana miidahale bicimleri ait kuram ve yontemlere deginilmektedir.
Giliniimiizde kent olarak betimlenen yapinin iiretimi ve yeniden-iiretiminde mekéana
atfedilen kullanim, yenilik, eskilik, gelisim, sanat gibi degerlerin mekéana yapilan
miidahalelerde hangi bi¢imlerde ortaya ciktigi ve kentsel mekanda ortaya c¢ikan
toplumsal iligkilerin sekillenmesinde, sosyal ve Kkiiltiirel dokunun degisim ve
doniistimiinde nasil bir rol oynadig1 kentsel miidahale baglaminda 6nemlidir. Kentsel
mekana miidahalenin bir ¢eviri etkinligi olarak anlasilip anlagilamayacagini ve boyle
bir kavramsallastirmay1 nasil yapabilecegimizi tartigtigimiz bir baglamda kentsel
miidahalenin tanimina, kapsamina ve tiirlerine bakmak da gerekmektedir. Bu nedenle
tezin bu bolimiinde kentsel miidahalenin ne olduguna ve kentsel miidahale
bigimlerine deginecegiz. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi ve Mural Istanbul
Festivali’nin ne tiir kentsel miidahale bi¢imleri oldugunu irdelemeye ¢alisacagiz. Bu
boliimde ayrica kentsel miidahale bigimlerinden olan soylulastirmaya deginerek
tanim ve kapsamini inceleyecegiz. Soylulagtirma kavramini irdeliyoruz c¢iinkii
Yeldegirmeni baglaminda soylulastirma planli ve amacgli uygulanmis bir kentsel
miidahale bi¢imi olmasa da mahallede yasanan degisim ve doniisiimle birlikte
karsimiza c¢ikan bir kentsel miidahale big¢imi olarak gdzlemlenmekte. Ozellikle
Yeldegirmeni’nin bugiin geldigi noktayir soylulastirmaya deginmeden tartigmak
miimkiin olmayacaktir. Boyle bir anlayisla, soylulastirmada kentsel bir miidahale
olarak tanimi, kapsami, amaci, eyleyicileri, olumlu ve olumsuz yonleriyle birlikte

tartisilacak ve Yeldegirmeni 6rnekleri incelenecektir.

3.1. Kentsel Miidahale Bicimleri

Gilinlimiizde kent olarak betimlenen yapinin 19. yiizyilda yasanan Endiistri Devrimi
ile birlikte sekillenmeyle baslayan bir iiretim oldugu kabul edilebilir. insan, iginde
yasadig1 mekani kullanim, yenilik, eskilik, gelisim, sanat gibi degerler ¢ercevesinde
kurgulayilp kentle yeni bir toplumsal iligkisellik igerisine girerek iiretmeye ve

yeniden-liretmeye baglar. Mekanin {iretimi, kentin sadece maddi mekanlarinin
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iretimi degil ayn1 zamanda kentsel yasamin her alani ile toplumsal iliskilerin de
iretimi ve yeniden iiretimi oldugundan mekana yapilan her miidahale fiziki
miidahale boyutunu asarak toplumsal iliskileri etkileyebilir, toplumsal
adaleti/adaletsizligi tetikleyebilir, gii¢ iliskilerini yeniden kurabilir ya da dagitabilir,
toplumsal smiflarin iktidarla aralarindaki mesafeleri de tayin edebilir (Lefebvre,
2014). Lefebvre’e gore kent, sakinleri arasindaki iliskilerin bir sonucu, daha belirgin
bicimde ifade etmek gerekirse toplumsal iligkilerin bir {iriiniidiir. Mekani insan
iliskilerinin uzamsal ve toplumsal {iriinii olarak kabul eden Lefebvre, kentin de bu
nedenle bir yapit oldugunu savunur (age). Insan iliskilerinin uzamsal ve toplumsal
iriinii olarak kabul edilen mekanin bellegi de kentsel mekanin toplumsal ve kiiltiirel
dokusunu anlamamizda ve s6z konusu mekanda meydana gelen iletisim, miicadele
ve uzlagsmanin baglamlarinin olusturulmasinda onemlidir. Kentsel mekan, mekanda
bulunan mimari yapilar — yapili ¢cevre built environment olarak adlandirilmaktadir —
kentsel mekanin insa edilmis alaninin sinirlart igerisinde yasayan insanlar ve sz
konusu mekanda gerceklesen olaylarin olusturdugu bir biitiin olarak diisiiniilebilir.
Oyleyse kolektif bellek, tiim bu yapilarin arasindaki iliskilerle olusmaktadir. Kentsel
mekandaki iliskiler de gesitli iletisimler kullanilarak olusturulmaktadir ve bununla
paralel olarak kentsel mekandaki iiretim de ¢ok bicimli bir¢ok farkli dil kullanilarak
meydana getirilebilir. Kent kiiltiiriiniin {iretiminde kullanilan her tiirli iletisim araci-
yazili, sozlii, gorsel, dijital, sanatsal- kentin dilinin olusturan unsurlardir. Henri
Lefebvre’in mekanin iiretimi yaklasiminda mekan algilanan, tasarlanan ve yasanan
olmak iizere ti¢lii bir kavram olarak karsimiza ¢ikar. Kentin dili baglaminda mekanin
iiretimine bakacak olursak algilanan, tasarlanan ve yasanan mekan, kenti okumak
icin bize araglar sunar. Algilanan mekan, giindelik ¢evremizdeki somut ve nesnel
mekandir. Tasarlanan mekan, zihinsel tahayyiiller ve mekana yonelik yaratic
fikirlerden olusur. Yasanan mekan ise, algilanan ve tasarlanan mekanin karmasik
iliskisi, deneyimler, pratikler ve toplumsal iligkilerden meydana gelir. Mimari, kentin
algilanan mekani, kamusal alan tasarlanan ve kent yasami da yagsanan mekan olarak
diisiiniilebilir ancak kenti okumak, anlamak, kentin dilini ¢6ziimlemek igin
Lefebvre’in mekanin tiretimiyle ilgili ortaya koydugu bu ti¢lii yapry1 bir biitiin olarak
ele almak daha anlamli olacaktir ¢iinkii bu alanlar ortiiserek kesisim alanlar1 da

yaratmaktadir.

Kentsel mekana miidahale bigimleri basligi altinda esas olarak tartismak istedigimiz
kentsel doniisim kavrami olacaktir. Kent mekanina yapilan miidahalelerin farkl

donemlerde almis oldugu big¢imlere deginirken bu miidahaleleri kentsel canlandirma
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urban regeneration modeline kadar alt boliim yapmaksizin bir biitiin halinde ele
alacagiz. Kentsel canlandirma ise dogrudan Yeldegirmeni Canlandirma Projesi ile
iliskili olmas1 sebebiyle ayr1 bir basglik olarak incelenmistir. Miige Akkar’in
belirttigine gore kentsel donilisim “[...] ¢6kme ve bozulma olan kentsel mekanin
ekonomik, toplumsal, fiziksel ve cevresel kosullarini kapsamli ve biitlinlesik
yaklasimlarla iyilestirmeye yonelik uygulanan strateji ve eylemlerin biitiintidiir bu
baglamda yeni kentsel alanlarin planlanmasi ve gelistirilmesinden ¢ok, varolan
kentsel alanlarin planlanmasi ve yonetimi ile ilgilidir” (2006, 29 vurgu bana ait).
Peter Roberts, kentsel doniisiimiin hizmet ettigi baglica bes ama¢ bulundugunu 6ne
stirer; (1) kentin fiziksel kosullar1 ile toplumsal problemleri arasinda dogrudan bir
iliski kurulmasi, (2) kent dokusunu olusturan birgok 6genin fiziksel olarak stirekli
degisim ihtiyacina cevap vermek, (3) kentsel refah ve yasam kalitesini artirict
basarili bir ekonomik kalkinma yaklasimini ortaya koymak, (4) kentsel alanlarin en
etkin bicimde kullanimina ve gereksiz kentsel yayilmadan kacinmaya yoOnelik
stratejilerin ortaya koyulmasi, (5) toplumsal kosullar ve politik gii¢lerin iirlinii olarak
kentsel politikanin sekillendirilme ihtiyacin1 karsilamayr amaglamak (Roberts,
2000’den aktaran Akkar 2006, 30).

Kentsel doniisiim zaman zaman kaynaklarda kentsel iyilestirme ya da kentsel
canlandirma olarak da anilmaktadir ancak kentsel mekana miidahale bigimlerinden
olan kentsel yenileme, gelistirme, koruma, sagliklastirma, yeniden insa ve
canlandirma gibi kavramlar1 kapsayan bir baslik niteliginde olmasi1 nedeniyle kentsel
miidahale bi¢imlerinin kentsel donilisiim kapsaminda incelendigi goriilmiistiir. 19.
ylizyilldan baslayarak giiniimiize kadar uygulanan kentsel miidahale bigimleri
oldukea cesitlidir. Bu ¢esitlilik igerisinde ilk olarak ‘kentsel yenileme’ urban renewal
den soz edilebilir. Endiistri Devrimi sonrasindan 1945°1i yillara kadar uygulanan bir
miidahale bi¢imi olan kentsel yenilemenin, sanayi kentlerinde goriilen ¢evre kirliligi,
kalabaliklagma ve yetersiz altyapt hizmetleri gibi sorunlara ¢oziim tiretmek amaciyla
ve Oncelikle kamusal alanlarin ¢ogaltilmas: seklinde bir miidahale olarak baslamis
oldugu goriiliir. Akkar’in belirttigine gore kentlerdeki yenileme hareketlerine
onciiliik eden bir diger miidahale bi¢imi kentlerdeki sagliksiz alanlarin yikilmasini ve
kentlerin temiz, saglikli, giizel ve yesil alandan zengin cevrelere sahip olmasi
gerektigini savunan Modernist Hareket’tir (2006, 31). 1950-1960 yillar1 arasinda
goriilen ‘kentsel yeniden insa donemi’, urban reconstruction savas sonrasi tahrip
olan kent merkezlerinin yenilenmesi, hizl1 sanayilesme ve niifus artig1 ile modernist

planlama hareketlerinin baslamasi ¢ercevesinde sekillenir. Kentlerin yerlesik
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alanlarinin nazim plana dayali olarak genisletilmesi ve yeniden insa edilmesi, kent
ceperlerinde yeni banliydlerin gelistirilmesi ve toplu konut uygulamalarinin
baslamasi, merkezi ve yerel yonetimlerin etkinligi ile gerceklesen sosyal devlet
uygulamalar1 ve agirlikli olarak kamu sektoriiniin yatirnmci olarak 6n plana
cikmasiyla birlikte konut ve yasam standartlarinin iyilestirilmesi seklinde
uygulamalarin yiiriitiildigli bir donem olarak goriiliir (LeGates, Stout, 1998; Akkar,
2006).

1960-1970 arasindaki donem kentsel iyilestirme wurban improvement ve kentsel
yenileme urban renewal uygulamalarinin goriildiigii bir donemdir. Bu donemdeki
miidahale bigcimlerinde “fiziksel bozulma ile toplumsal bozulma arasindaki dogrudan
baglant1 kabul edilmis; daha ¢ok toplumsal sorunlara duyarli ve alan-odakli kentsel
iyilestirme ve yenileme projeleri gelistirilmistir” (Couch, Fraser, 2003’den aktaran
Akkar, 2006, 31). Bu noktadan hareketle bu donemin kentsel miidahalede fiziksel
mekant ve toplumsal dokuyu birlikte ele almasi bakimindan Onemli oldugu
sOylenebilir. Kentsel 1iyilestirme ve kentsel yenileme miidahalelerinde kent
merkezlerindeki ¢okiintli alanlarinin temizlenmesi ve bu alanlarin yikilip yeniden
inga edilmesi fiziksel miidahalenin toplumsal boyutlar1 da dikkate alinarak yapilmaya
calisilmistir. Kent merkezlerinde iyilestirme ¢aligmalarinin bagladigi ve banliydlerin
ve ¢evre yerlesmelerin biiyiimesinin planlandigr bu dénemde 6zel sektoriin konut
yatirimindaki payinin arttig1 gézlemlenir. 1970’11 yillarin sonlarinda kentsel mekanin
bozulmast ve ¢okiintii bolgesi haline gelmesinin nedenleri olarak yapisal ve
ekonomik nedenler gosterilmeye baslanmistir (Balchin ve Hull, 1987°den aktaran
Akkar 2006, 31). 1980’lere gelindiginde ise kentsel mekana miidahalede kentsel
yeniden yapilandirma wurban redevelopment uygulamalar1 goriilmeye baslanmistir.
Bu miidahaleler genel olarak ¢okiintii bolgelerindeki ekonomik etkinlikleri
canlandirmak amaciyla uygulanmistir. Kentsel yenileme ve yeniden canlandirma
projelerinin goriilmeye baslandigt bu donemde enerjiye dayali ekonomik kriz
nedeniyle sosyal devlet anlayisinin gerilemesi gozlemlenmekte ve gayrimenkul
eksenli kamu-6zel ortakliklarina dayali projeler ortaya c¢ikmaktadir. Tiirkiye’de de
kamu hizmetlerinin yaptirilmasina yonelik olarak ortaya c¢ikan yap-islet-devret
modeli 1980’11 yillardan itibaren kullanilmaya baslanmistir. Kent merkezlerindeki

kohnemis alanlarin yenilenme projeleri, kentsel gelisme alanlarinda toplu konut
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projeleri ve kentsel altyapi projelerinin 6nem kazanmasi s6z konusu donemde

gortilen kentsel miidahale uygulamalari arasindadir.”

3.1.1. Kentsel Canlandirma Urban Regeneration

1990’lardan giiniimiize kentsel doniisiimde uygulanan en yaygin miidahale kentsel
yenilesme ya da kentsel canlandirma urban regeneration yontemidir (Akkar, 2006).
1980’lerde baslayan kamu-6zel sektor ortakliklart bu donemde kiiresellesme olgusu,
postmodernist yaklagimlar ve siirdiiriilebilirlik kavramlart ¢ergevesinde gayrimenkul
eksenli kamu-6zel sektor ortakli kentsel yenileme yaklasiminin ve ¢ok sayida
gelisme ve yeniden gelistirme planlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Kentsel
gelisim sirketlerinin ve kamu fonlarim1 kullanan 6zel sektoriin ve konuya iliskin
ajanslarin proje ortakliklarinin yiiriittiigii ncii projeler s6z konusu dénemin kentsel
tasarim ve miidahale bi¢imlerinde izlenebilmektedir. 2000’1i yillar ise kentsel tasarim
ve miidahale politikalarinda ve uygulamalarinda daha genis kapsamli bakis agilarinin
ve bu yaklasimlarla sosyal esitsizlikleri ve yoksullugu gidermeyi hedefleyen
toplumsal doniisiim projelerinin  goriilmeye baslandigi donemlerdir. Kentsel
doniisiim-yenilenme doneminde tarihi miras ve koruma anlayisinin giiclenmesi,
kiiltiir eksenli projelerin ve sosyo-ekonomik ve mekénsal agidan biitiinlesmis
stratejik planlama yaklagimlarinin 6n plana ¢ikis1 gortliir. 80’lerden daha gosterissiz
projeler ve kamu-6zel sektdr arasinda daha dengeli rol paylasimlarinin kuruldugu
projeler yiiriitiilmeye baslanir. Degisim i¢inde olan bir mekénin sorunlarinin
coziilmesine yonelik olarak ekonomik, fiziksel, sosyal ve cevresel kosullarinin
gelismesini amaclayan biitlinclil ve biitlinlestirici yaklagimlar ve uygulamalarin
tamamidir (Erden 2006, 76). Kentsel yenilenmenin gerceklestirmeyi amagladigi

baslica dort kriterden bahsetmek miimkiindiir:

(1) Kentlerdeki fiziksel ¢okiisii durdurmak ve tarihi dokunun siirdiiriilebilirligini saglamak,
(2) Ekonomik yasami canlandirmak,

(3) Kentsel yasam kalitesini artirmak ve kiiltiire dayali dinamikleri hayata gegirmek,

(4) Her olgekte katilimi saglamak (age).

Kentsel mekanin canlandirilmasi, kentsel doniisiim ya da kentsel yenilenme olarak
adlandirilan siire¢ dahilinde “ekonomik, fiziksel ya da sosyal ag¢idan ¢okiintii siireci
yasayan ya da boyle bir siire¢ sonunda terk edilmis olan kent pargalarindaki
cokiintiiye neden olan faktorlerin ortadan kaldirilmasi ile birlikte o alanin yeniden

yasam kazanmasini ve 6zellikle de tarihi kimligin korunmasi ve kiiltiirel siirekliligin

7 Kéksal, Giil. 19 Ekim 2017. Tarihi Dokunun Siirekliligi Baglaminda Yeldegirmeni Ornegi. Agik
Akademi Kent Seminerleri. Kadikdy Belediyesi.
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saglanmasin1” (age) hedefleyen biitiinciil yaklagimlar1 beraberinde getirmektedir.
Kentsel doniisiim-yenilenme yaklasim ve uygulamalari, 1980°1i yillardan itibaren
kentsel mekanda goriilmeye baslayan, esas olarak kentsel yenilesme ya da kentsel
canlandirma urban regeneration yaklagimlarinin bir parcasi olan ve ¢okiintii haline
gelmis fiziksel ve sosyal kent dokusunun canlandirilmasi yaklagimiyla ortaya ¢ikan
ve soylulagtirma gentrification olarak adlandirilan bir bagska miidahale bi¢imini de

daha goriiniir ve tartismaya acik hale getirmistir.
3.1.2. Soylulastirma Gentrification

Tirkgede bugiine kadar “seckinlestirme”, “nezihlestirme”, “mutenalastirma”,
“kibarlastirma”, “chlilestirme”, “jantilesme ” ve en yaygin olarak da “soylulagtirma”
(Behar, Pérouse 2006, 1) olarak kullanilan gentrification bir terim olarak ilk kez
Ruth Glass tarafindan 1964 yilinda London: Aspects of Change baslikli kitabinda
Londra’nin alt gelirli mahallelerindeki konutlarin orta ve {ist siniflar tarafindan satin
alinmas1 ve s6z konusu mahallelere yerleserek mahallelerin sosyal dokularinin
degistirilmesi baglaminda kullanilmustir (1964). Ilk kullamldigi giinden bu yana
kentsel mekana miidahale baglaminda ekonomik ve kiiltiirel bakis agilartyla mekanin
iiretimine katilan bireysel ve kurumsal eyleyicilerin ekonomik, kiiltiirel ve simgesel
sermayelerinin kentsel mekanda nasil olumlu ve/veya olumsuz dontstiiriicti etkiler
ortaya ¢ikardigi tartisma ve inceleme konusu olmustur. Neil Smith’e gore
soylulagtirmanin kentsel mekanin yeniden yapilandirilmasinda énemli olup olmamasi
s0z konusu mekana gelen yeni sakinlerin mekanin ekonomisine ne Olclide katki
yaptiklariyla olgtilebilir (1979). David Ley’in soylulastirma yaklasimi ise daha ¢ok
kiiltiir odaklidir ve yeni yaratici sinifin estetik anlayislartyla mekanin iiretimine nasil
etki ettiklerini tartisir (1994, 2003). Her iki yaklagimin da ortak noktasi belki de
sermaye kavraminin kentsel miidahale pratiklerinde ve soylulastirma kavrami
cergevesinde One ¢ikiyor olmasidir. Sermaye ister ekonomik ister kiiltiirel olsun
bireylerin {iretiminin, toplumsal hareketliliginin ve konumlanmalarinin oldukga

belirleyici unsurlarindan biridir.

Sermaye kavrami, Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu’nun sosyolojisinde de oldukc¢a
Oonemli yeri olan bir kavram olarak karsimiza c¢ikar. Bourdieu sosyolojisinde
toplumsal gerceklik sermaye, alan ve habitus kavramlarinin iliskiselligi ¢ercevesinde
anlasilabilir. Bourdieu’ya gore “[tJoplumsal diinya birikmis bir tarihtir ve sermaye
kavrami ve onunla birlikte birikim ve biitiin etkileri” de s6z konusu toplumsal

diinyaya dahil edilmelidir (2010, 45). Sermaye Bourdieu’ya gore maddilesmis bigimi
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ya da cisimlesmis haliyle birikmis bir emektir (age). Sermaye kavramini bireysel ya
da kurumsal eyleyicilerin icerisinde bulunduklar1 farkli toplumsal yapilardaki eylem
ve hareketlerinde kullandiklar1 bir koz gibi algilamak da miimkiindiir. Bourdieu
sosyolojisinde sermayenin nasil ¢esitlendigine deginmeden Once alan ve habitus
kavramlariyla iliskiselligine bakmak onemlidir. Alan “konumlar arasindaki nesnel
bagmtilarin konfigiirasyonu ya da ag1” olarak tanimlanir (2003, 81). Alanin kendine
Ozgii bir dinamigi ve isleyis ve mantig1 vardir ve alandaki yapisal-nesnel iligkiler agi,
Ozneler arast goriiniir iligkilerin ve etkilesimlerin formunu ve igerigini belirler
(Bourdieu, 1990, 192). Bourdieu alandaki iligkileri oyun metaforuyla agiklar ancak
“oyundan farkli olarak alan, bilingli bir yaratimin {riinii degildir ve agikca ifade
edilmeyen ya da kodlanmamis kurallara, daha dogrusu diizenliliklere uyar”
(Bourdieu, Wacquant, 2003, 82). Alan, oyunun oynandig1 yerdir ve oyun yalnizca
kurallarin1  kavrayip onlara uyarak oynanamaz; Bourdieu’ya gore oyunun
oynanabilmesi i¢gin toplumsal bir anlayisa da sahip olmak gerekmektedir. Alana giren
tiim eyleyiciler ya da oyuna katilan tiim oyuncular esas itibariyle bir ¢ikar illusio elde
etme c¢abasindadir ¢linkii  “oyuncular arasindaki rekabetin iirlinii  olarak
kazanilacaklar ve kaybedilecekler” vardir (age). Oyuncularin oyuna dahil olmasiyla
oyunun oynanmaya deger oldugu kabul edilmis olur. Alan ayn1 zamanda bir
karsilasma, bir miicadele alanidir ve oyuncular “gli¢leri oyuna gore degisen temel
kartlara sahiptir” (age). Bu kartlarin bir diger deyisle ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
simgesel gibi farkli sermaye tiirlerinin gili¢c ve degerleri de alanlara ve bazen de aym

alanin farkli donemlerde birbirini izleyen hallerine gore farklilik gosterebilir.

Marx (2011) sosyolojisinin bir kavrami olan sermaye, kapitalist sistemin devam
etmesine ve kapitalist liretime katma deger saglayan tasinir tasinmaz varliklara igaret
etmektedir. Sermaye kavrami hem Marx hem de Bourdieu yaklasiminda smif
belirlemede kullanilan bir kavram olmasina karsin Marx’ta sermaye dogrudan
burjuva simifiyla iligkilenirken Bourdieu’de sinifi tanimlamak i¢in tek bir sermaye
tiirti yeterli degildir ve bu baglamda Bourdieu sosyolojisinde sermaye kavrami sosyal
bir hale biirlinmiistiir. Bourdieu bakis acisiyla ekonomik sermaye her an paraya
doniisebilecek kaynaklarin elde bulunmasiyla ilgilidir ancak yine de Marx’ta oldugu
gibi yalnizca maddi varlik sahibi olmaya degil bu durumun diger sermaye tiirleriyle
olan iliskisinin ortaya ¢ikardigi sonugla ilgilenmektedir. Ekonomik sermayenin &teki
sermaye tiirleriyle olan iliskisindeki dnemli bir nokta 6teki sermayelerin ekonomik
sermaye yoluyla edinilebilecek olmasidir. Sosyal sermaye eyleyicinin igerisinde

bulundugu iligki-iletisim aglarina gonderme yapar. Kuliip, dernek tiyelikleri, resmi
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ya da resmi olmayan kurumsal aidiyetler sosyal sermaye kapsaminda anlasilabilir.
Kiiltiirel sermayeyi Bourdieu somutlagsmis, nesnelesmis ve kurumlagmis olmak iizere
ic bi¢im halinde var olan bir bilgi sermayesi olarak adlandirir (age, 108). Egitim ya
da ailelerden aktarilan kiiltiir birikimi sonucunda edinilen kiiltiirel sermaye bilgi,

kiiltiir, egitim bilesenlerinin agirligini tasiyan bir sermaye tiirii olarak diistintilebilir.

Ekonomik ve kiiltiirel sermayeler modern toplumlardaki gii¢ iliskileri baglaminda
diistintildiiginde iki farkli alanda héakimiyet sahibi olan sermaye tiirleri olarak
anlagilabilir. Ozellikle kentsel miidahale pratikleri baglaminda ekonomik sermaye ve
kiiltiirel sermayenin kentsel alanda bir miicadele igerisinde oldugu goriilmektedir.
Tarlabag1 ya da Fikirtepe oOrneklerinde goriilen gibi bir kentsel miidahale ile
Yeldegirmeni’nde goriilen gibi bir kentsel miidahale birbirinden ekonomik ya da
kiiltiirel sermayeleri farklilik gosteren eyleyicilerin iki farkli alandaki etkinligi ve
konumlanmasiyla iliskilidir. Kiiltiirel sermaye modern toplumlarda bu baglamda
ekonomik sermaye ile rekabet ederek kendi giic alanini olusturan bir konuma

taginabilir.

Sermaye kavramini kentsel mekana miidahale bigimleri ve soylulastirmayi irdelerken
kullantyor olmamiz 6zellikle kentsel mekana miidahalede gesitli sermaye tiirlerine
sahip eyleyicilerin farkl tiirlerde miidahalelerde bulunduguna dikkat ¢ekebilmek ve
dolayistyla mekanin sekillenmesinde farkli sonuglarin ortaya c¢iktigini ortaya
koyabilmek amaciyladir. Soylulastirma, “zengin, iyi egitimli seckin halkin alt sinif
mabhallelere hareketi ve bu hareketi takip eden yliksek emlak degerlerinin ‘¢okiintii
halindeki bir bolgeyi tarihi ya da yenilik¢i (hipster) anlamda ¢ekiciligi olan pahali bir
mahalleye’ doniistiirmesi” (Zukin, 2010, 8) taniminda bir kentsel miidahale bigimi
olarak hem ekonomik hem de Kkiiltiirel sermayenin etkisiyle sekillenen yeni bir
kentsel mekanin olusumunu one siirliyor. Bu iki sermayenin birden etkin olabildigi
bir olusum da Bourdieu’nun simgesel sermaye olarak adlandirdigi sermaye tiiriinii
one ¢ikarmig oluyor. Simgesel sermaye, oOteki sermaye tiirlerini igerisinde
barindirabilecek olan ve bdylece cesitli alanlarda s6z sahibi ve etkin olmay1 saglayan
bir sermaye tiiriidiir. Soylulagtirmanin yukaridaki tanimi “tarihi binalar1 ve bdlgeleri
korumak, kiiclik olgekli butik ve kafelerin gelisimini desteklemek ve mahalleleri
ayirt edici/kendine 6zgii kiiltiirel kimlikler olarak markalastirmak™ (age, 3) olarak
devam etmektedir ve bu tanim soylulagtirmanin daha ¢ok simgesel sermayesi yliksek
ve belki de kiiltiirel sermaye orani agirlikli bir simgesel sermayenin hakimiyetiyle

kentsel mekana yapilan miidahaleleri akla getirebilir.
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3.1.2.1. Istanbul’da Kentsel Mekina Miidahale ve Soylulastirma

Kuzguncuk, Cihangir, Galata ve Asmalimescit Orneklerine deginmek gerekir.
Yeldegirmeni’ndeki kentsel miidahalenin s6z konusu eski drneklerden ne anlamda
ayrildigin1 ve eyleyicilerin farkliliklarinin ya da benzerliklerinin neler oldugunu
belirtmek gerekir. Fener-Balat rehabilitasyon Projesi de Yeldegirmeni Canlandirma
Projesi’ne gelmeden once konu edilmesi gereken onceki miidahale 6rneklerinden

farklidir. O nedenle bu projenin farkliliklarina da deginmek gerekmektedir.

Editérlerinden Tolga Islam’in hedefinin “Tiirkiye’de gentrification iizerine olusmus
entelektiiel birikimi yansitmak” (Islam, 2006, 14) olarak belirttigi Istanbul’da
Soylulastirma: Eski Kentin Yeni Sakinleri baslikli ¢alisma, soylulastirma kavramu,
tanimlar1 ve Istanbul’daki uygulamalari iizerine énemli bir ¢aligmadir. Istanbul’da
soylulastirmay1 konu eden ilk énemli ¢aligmanin ise Caglar Keyder’in Arnavutkdy
ornegini ele aldig1 1999 tarihli “A Tale of two Neighborhoods” baslikli makalesi
oldugu sdylenebilir. Keyder’in bu makalesi daha sonra 2000 yilinda “iki Semtin
Hikayesi” basligiyla Sungur Savran tarafindan Tiirkceye gevrilerek Istanbul: Kiiresel
ile Yerel Arasinda baglikli kitapta yayimlanmistir. Keyder, 19. yiizyilin sonlarinda
Arnavutkdy’de ylikselmekte olan bir Rum orta sinif niifusunun sayica ¢ok oldugunu,
1914 ile 1924 yillar1 arasinda birgok Hristiyanin iilkeyi terk etmesiyle Istanbul’un
gayrimiislim niifusundaki azalmanm 1950°’li yillardan sonra baska bir boyuta

tagindigint belirtir:

Istanbul’un biitiiniinde oldugu gibi, Arnavutkdy’de de (vurgu bana ait) etnik hosgdrii ve bir
arada yasama kiiltiirii, 1950°’li yillardan sonra yerini karsilikli giivensizlige ve siddete
birakacakt1.1960’l1 yillarda hiikiimet, uzun siiredir Istanbul’da oturmakta olan Rumlar
arasindan ayn1 zaman Yunan vatandasi olanlari iilkeden sinir dis1 ediyordu. Tiirkiye 1974’te
Kuzey Kibris’1 iggal ettikten sonra, daha bircok Rum filkeyi terk etti (Keder, 2013, 215).

Istanbul gayrimiislim niifusunun ¢ogunlugunu olusturan Rumlarin kentten ayrilmast,
Anadolu’dan Istanbul’a goglerin baslamasiyla ayni zamanlara rastlamaktadir. Keder
de Arnavutkdy’de Rumlarin gidisinin Karadeniz’den go¢ dalgasiyla zaman olarak
ortiistiigiinii  isaret ediyor. 1960’ln ve 70°li yillarda birgok arsa isgali
gecekondulagsmaya yol agarken, Rumlardan bosalan miilklerin dogru diizgiin
tapusunun olmayisi, Yunan vatandaslara ait miilklerin devir islemlerindeki zorluklar
Arnavutkdy’de bir¢ok evin miilkiyetinin zorla gasp edilmesi sonucunu dogurur ve
yazili tarihte izinin siliriilmesinin pek miimkiin olamadigi ancak so6zlii tarihin
kaydetmis olacagi bi¢imde Rumlara ait biiyilk miktarda gayrimenkul Karadenizli
gdcmenlerin eline gegmis olur (age). Arnavutkdy, 1960’11 ve 70’11 yillarda betonarme

yapilasmadan pek de etkilenmeyerek, kendine 6zgii mimari dokusunu olusturan, 19.
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ylizy1l sonlar1 ve 20. ylizy1l baslarinda kiiclik arsalar iizerine insa edilmis art nouveau
tarz1 ahsap evlerle birlikte yoksul bir semt goriinimiinii koruyordu. Hem arsa
paylarmin kiiciik olmasi hem de Karadenizli go¢menler i¢in betonarme apartman
inga etme maliyetlerinin yliksek olmasi nedeniyle belirli bir kar elde
edilemeyeceginden Arnavutkdy’de betonarme apartman donilisimii yasanmaz.
1980’lere gelindiginde degisen imar mevzuati eski evlerin dig cephelerinin
degistirilmesine imkan vermiyor ancak eski ahsap binanin yikilip yerine ayni binanin
betonarme olarak inga edilmesine olanak taniyordu. Keyder’e gore 1980°den sonra
degisen mevzuat soylulagtirma uygulamalarinin ilk drneklerinin goériilmesine de yol

acmis olur:

Yeni yasaya gore, Bogazi¢i havzasinin tamamu, tarihsel sit alan1 olarak tanimlandi. Eski ahsap
binalarin restorasyonu i¢in uzun bir biirokratik islem sonrasinda izin almak, evin disin1 da
orijinal halinde muhafaza etmek gerekiyordu. Yani eski yap1 yikilacak, yeniden beton ve
tugladan insa edilecek, sonra iizerine eski ahsap cephe ¢ivilenecekti. Zamanla goriildii ki, bu
yaklasim yoksu ailelere ait yapilarin iist siiflarca ele gegirilmesinin regetesi haline geldi.
(Ingilizcede “gentrification” olarak adlandirilan bu siireci Tiirkgede “mutenalarsam” olarak
anabiliriz.) (age, 215-216)

Keyder, soylulastirma siirecine katilanlarin diinyanin ¢esitli cografyalarinda benzer
nitelikler gosterdigini belirtiyor (age, 216). Bu saptamaya paralel olarak
soylulagtirmanin iz ve gostergelerinin de degisik cografyalarin farkli 6zelliklerine
gore degismeyip kiiresel genel geger isaretler oldugu diisiiniilebilir. Soylulastirma
stirecine katilan eyleyiciler “kendilerini eski orta siiflardan ayiracak bir simgesel
sermaye stoku yaratmak isteyen meslek sahibi yeni orta siniflardir. Bunlar i¢in, kent
deger verilmesi gereken bir kiiltiirel mirastir, gesitliligi ve toplumsal heterojenligi
iizerine titrenmesi gereken degerlerdir” (age). Yeldegirmeni 6rneginde de kiiltiirel
sermayesi yliksek yaratict sinif olarak betimlenen yeni bir sinifin soylulastirma
pratiklerine katildigi gozlemlenmektedir. Bu konuyu daha sonra ayrintili olarak

inceleyecegiz.

Keyder’in soylulastirmaya katilan eyleyicilerle ilgili bir diger gézlemi de s6z konusu
bireylerin “[k]entin ¢okkiiltiirlii gegmisini 6zlemle yad etmek ve Istanbullu olmaktan
gurur duymak” (age, 217) gibi 6zelliklere sahip olmalaridir. Bu gézlem soylulagtirma
uygulamalarinin neden daha c¢ok kentin tarihi ve kiiltiirel kullanim degeri olan
mekanlarinda gergeklestigini bir Olclide agiklamaktadir. Arnavutkdy’de sonraki
yillarda daha farkli bir soylulastirma da goriilmeye baglanir. Arnavutkdy sirtlarindaki
araziler biirokrasi kanallar1 da zorlanarak miiteahhitler tarafindan yasal yollarla satin
alinir ve villa tipi konutlarin bulundugu giivenlikli, tenis kortlu, ylizme havuzlu

siteler insa edilir. S0z konusu siteler de kentsel doniisiim, kentsel yenilenme
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baglaminda fiziksel kosullar1 olusturarak ekonomik deger yaratmak ve mekana bir
kimlik katmak amaciyla soylulagtirmanin bir kentsel proje olarak kullanilmasina
ornektir. Ancak bu sitelerin sakinleri Arnavutkdy’iin ahsap evlerini restore eden
simgesel sermayesi yiiksek orta sinif degil, ekonomik sermayesi yiiksek iist siniftir.
Keyder’in soylemiyle “[s]irtlarda yasayanlar banka genel midiir yardimecilardir,

eteklerde yasayanlar ise reklam metin yazarlar1” (age, 217-218).

Soylulastirmanin gostergeleri yalnizca konut doniisiimiinden ibaret degildir. Bir kez
mekanin fiziksel ve buna bagli olarak sosyal ve Kkiiltiirel yapist degismeye
basladiginda o mekanda hem yeni hem de mekanin dokusuna saygili olma, mekanin
kiiltiirel, tarihsel 6zelliklerini degerlendirme ve yasatma iddiasiyla agilan kafeler ve
cesitli diikkanlar goriilmeye baglar. Bununla beraber séz konusu mahalle ya da
semtteki bakkal, manav, berber gibi esnafin varlig1 da 6zellikle simgesel sermayesi
yiiksek orta sinif i¢in degismesi istenmeyen bir 6zellik olarak belirir. Mekanin eski
ve yeni kimligine ait 6zellikler bir arada hosgorii i¢inde yasayip gidecektir, tipki bu
tip mahallelerin gegmislerinde Miisliimanlar, Hristiyanlar ve Yahudilerin baris ve
hosgorii icinde birlikte yasadigi mekanlar olmasi gibi. Ge¢misinde farkli dilsel,
kiiltiirel ve inang topluluklarina ait bireylerin yasadigi bu tarihi mekanlarda,
soylulagtirmanin eyleyicilerinin kendilerine ait diinya goriisleri c¢ercevesinde
sekillenen yeni mekansal, dilsel, kiiltiirel ve sanatsal {iretimlerin, eskiyle bir arada
uyum icerisinde var olmasiyla geg¢mis nostaljisinin yasatilmaya calisildigr da
diisiiniilebilir. Keyder, acgilan bu yeni mekanlarla birlikte s6z konusu mekanin bazi
eski simge mekanlariin hizla el degistirme, zamanla miisteri kaybederek kapanma
durumuyla kars1 karstya kaldigini belirtiyor (age). Soylulastirmanin dinamiklerinden
biri olan ge¢misin nostaljisini yagatma umudu bu baglamda sozii edilen yeni tiirde

yeme-i¢me ve tilketim mekanlarinin olusmasinda da kendini gostermekte.

Tolga Islam da “Merkezin Disinda: istanbul’da Soylulastirma” baslikli ¢alismasinda
Istanbul’daki soylulastirma dalgalarma deginiyor. Islam’m belirttigine gore
soylulagtirmanin meydana gelmesi i¢in “soylulastirilabilir alanlarin ve potansiyel
soylulastiricilarin olusumu” (islam, 2006, 50) kosullarinin olusmas1 gerekmektedir.
Istanbul’da potansiyel soylulastiricilarin olusumu 1980’lerle birlikte degisen tiiketim
aligkanliklarinda ve demografik kaliplarda goriilen degisimlerin etkisi ve yeni
mesleki gruplarin ortaya c¢ikmasiyla goriilmeye baslanir (age, 49). Istanbul’da
yasanan soylulastirma Islam’in siniflandirmasina gére ii¢ dalga halinde goriilmiistiir.

Birinci dalga, Keyder’in de degindigi Bogaz kiyisindaki Arnavutkdy, Ortakdy ve
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Kuzguncuk semtlerinde goriilmiis olan soylulastirmadir. Islam’in isaret ettigi bu ilk
dalganin soylulastiricilarina baktigimizda oOrnegin Kuzguncuk’ta tiim hareketin
taninmis bir mimarin mahalleye yerlesmesinin ardindan onu takip eden mimar ve
sanatg1 dostlart olarak ifade edildigi goriilmekte (age, 52). Soylulagtirmanin da bir
kentsel miidahale bi¢cimi oldugunu disiinecek olursak tek bir eyleyicinin
miidahalesiyle de kent mekaninda biiyiik degisimler yasanabildigi sonucunun ortaya
¢iktign sdylenebilir. ikinci soylulastirma dalgasi ilki devam ederken Cihangir, Galata
ve Asmalimescit mahallelerinde baslar. islam bu bdlgede baslayan soylulastirmanin
“1990 yilinda Istiklal Caddesi’nin yayalastirilmasi” ile baslayan “yeniden
canlandirma hareketlerinin ardindan yeni bir atilim kazandi” gin1 ifade etmekte (age,
53-54). Islam’in Istanbul’da goriilen soylulastrma dalgalarindan sdz ederken
vurguladigi onemli bir nokta da ayni bolgedeki farkli semt ve mahallelerde
soylulagtirmanin ~ farkli  bigcimlerde  goriilebilecegi ve  farkli  ivmelerde
ilerleyebilecegidir. Bu farklilik bolgenin agirlikli ticari ya da konut bdlgesi olmasi,
cografik konumu, kent merkezi ve ulagim noktalarmma yakinligi gibi degiskenler

uzerinden izlenebilmektedir.

Yeniden canlandirma  hareketlerinin  soylulagtirmaya  etkisi  baglaminda
Yeldegirmeni’nde tespit edilebilen soylulastirmanin da benzer bi¢imde yiiriitiilen
canlandirma projesi kapsaminda uygulanan fiziksel yenileme miidahalelerinin
ardindan olusmaya basladigini diisiindiirebilir. Ugiincii soylulastirma dalgas,
1990’larin sonlarinda kentin Halig, Fener ve Balat gibi yoksul bdlgelerinde goriiliir.
Islam’in belirttigine gore soylulastirmanin goriildiigii diger bélgelerde oldugu gibi
“buralarda da kohnelesme 1950’lerden sonra kirsal bolgelerden gelen diisiik gelirli
gocmenlerin, orta gelir grubundan gayrimiislim azinliklarin yerini almalari ile
baslad1” (age, 55). Soylulagtirmanin ilk dalgasindaki semtler gibi deniz kiyisinda
konumlanmis ve 19. ylizy1l sonu 20. yiizyil baglarindan kalma evleriyle Fener ve
Balat semtlerinde neden {igiincii dalga soylulastirmanin goriildiigiine dair soruya
yamtlardan biri olarak Islam bu bélgelerde yasayan yoksul ve dindar niifus profilinin
etkisini gdstermekte ancak bundan daha 6nemli bir nedenden de bahsetmektedir.
Avrupa Komisyonu tarafindan finanse edilen ve Fatih Belediyesi ortakliginda
gerceklestirilen semtteki yaklagik 200 adet evin rehabilite edilmesine dair programin
bolgede goriinen “soylulastirma icin bir katalizor gorevi gorerek soylulastirmanin
herhangi bir dis miidahale olmamas1 durumuna gore, daha erken ortaya ¢ikmasi”
(age, 56) sonucunu dogurdugu vurgulanmaktadir. Islam tarafindan alti gizilen dis

miidahalenin mabhallelerde goriilen soylulagtirmay1 tetikleyen bir etken olmasi
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durumu Yeldegirmeni’nde canlandirma projesiyle birlikte baslayan siirecte de
goriilmekte ancak s6z konusu doniisiimiin kentsel yenileme ve soylulagtirma arasinda

nasil konumladigini ayrintili bigimde incelemek gerekmektedir.

Soylulastirma, genel anlamda orta ve iist-orta siiflarin, dar gelirli ve yoksul
kesimlerin yasamakta oldugu kohnelesmeye yiiz tutmus ve hatta fiziksel, sosyal ve
kiiltiirel anlamlarda ¢okiintii bolgesi olarak nitelendirilen tarihi mahallelere
yerlesmelerini ve buralar1 yenileyerek kendi yasam standartlarina uygun hale
getirdikleri bir siireci ifade etmektedir. Soylulastirmanin goriildiigii mahallelerin
fiziksel yapilarinda, niifusunu olusturan sakinlerinin ¢esitliliginde, sosyal ve kiiltiirel
dokusunda énemli déniisiimler gdzlemlenebildigi sdylenebilir. Istanbul’da yukarida
da belirtildigi gibi Arnavutkdy orneginden baslayarak Kuzguncuk, Cihangir, Galata,
Fener ve Balat gibi semtlerde yasanan doniisiimlerde soylulastirmanin dinamiklerinin
goriildiigli soylenebilir. Yeldegirmeni’nde yasanan kentsel doniisiimiin ise olumlu
olumsuz yonleriyle tiim eyleyiciler ve kentsel miidahaleler ve bu miidahalelerin

yarattig1 doniisiim etkisinin baglami igerinde tartisiimasi gerekmektedir.

3.1.2.2. Soylulastirmanin Olumlu ve Olumsuz Sonuglari

Kentsel mekana miidahale baglaminda kentsel mekan iiretiminin donemlerine
baktigimizda, uygulama araglari olarak cesitli kentsel projelerden s6z edildigini
gormekteyiz. Kentsel doniisiim ya da kentsel yenilenme doneminde de soylulastirma
kavramimin daha ¢ok goriildiigiinii, tartisma ve arastirma konusu halini aldigini
belirtmistik. Soylulagtirmanin bu baglamda iki bicimde konu edildiginden soz
edilebilir: (1) Kentsel yenilenmenin araci bir kentsel proje olarak ortaya cikan
soylulastirma ve (2) Kentsel yenilenme projelerinin olumsuz bir sonucu olarak ortaya
cikan soylulagtirma. Soylulastirmay1 kentsel yenilenmenin aracit bir proje, bir
‘kentsel politika’ (Smith, 2002; Erden, 2006) olarak degerlendiren yaklagimlara gore
soylulagtirma yerel yonetimlerin uyguladiklar1 bir tiir kentsel yenileme stratejisi
olarak degerlendirilir. Kentsel strateji olarak goriilen soylulastirma, kent
merkezlerinin yliriitiilen kentsel tasarim projeleri araciligiyla mekanin dar gelirli eski
kullanicilarinin tahliye edilmesi ve bu alanlara orta ve/veya iist sinif yeni sakinlerin
yerlestirilmesiyle kentsel mekanin fiziksel, kiiltlirel ve sosyal olarak iyilestirildigi
yaklasimi lizerinde durmaktadir. Kentsel yenilenmenin olumsuz bir sonucu ya da bir
‘van etki’ (Erden, 2006, 77) olarak ortaya ¢ikan soylulastirmada ise tarihi ve
kiiltiirel 6nemi ve degeri bulunan ancak sosyal ve ekonomik anlamda degersizlesmis

ve bunun yaninda fiziksel ve mimari kosullar, alt yap1 ve giivenlik baglaminda
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cokiintii haline gelmis kentsel mekanlarin iyilestirilmesi amaciyla yiiriitiilen kentsel
canlandirma projelerinin, mekanin sosyal ve kiiltirel dokusunu ve mekanin
kullanicilarinin yagsamini degistiren sonuglar dogurmasi, eski kullanicilarin projenin
hedeflerinden olmadigi halde o6zellikle de fiziksel ve ekonomik kosullarin
degismesiyle paralel olarak mekani terk etmek durumunda kalmasi olumsuz ya da
yan etki olarak degerlendirilen sonuglar olarak goriilebilir. Bu baglamda
soylulagtirmaya yapilan bir elestiri, kentsel alanlar1 parcalara ayirmasi ve kent
sakinlerini ‘igerdekiler ve disardakiler’ (age, 79) olarak ikiye ayirarak insan merkezli
olmaktan uzaklagsmasidir. Erden, kentsel planlamanin asil meselesinin “mekansal,
sosyal ve ekonomik iyilestirmeyi ‘igeridekileri disar1 atmadan’ nasil
gerceklestirecegi” (age) oldugunun altini ¢izer. Kent dokusunun sosyal, kiiltiirel,
ekonomik, siyasi iligkilerden bagimsiz olarak degerlendirilemeyecek yasayan ve
dinamik bir yap1 olmasi, kentsel alana miidahale amaciyla tasarlanan sagliklastirma,
iyilestirme, canlandirma projelerinin uygulama esnasinda kazan¢ ve kayiplarinin
hesaplandigi, Ongoriildiigii tasarim asamasindan ¢ok farkli sekillenebilecegi
diistintilebilir. Bu nedenle soylulastirma uygulamalarmin da hem olumlu hem de
olumsuz sonuglar dogurabilecek bir kentsel miidahale bi¢imi oldugunu

sOyleyebiliriz.

Yeldegirmeni’nde soylulastirma olarak tanimlanabilecek durumlarin soylulastirmanin
bir miidahale araci olarak kullanilmasindan ¢ok fiziksel kosullar baglaminda ve
sosyal olarak bozulmus olan kent dokusuna siirdiiriilebilir ve biitiinciil miidahaleler
yapmay1 ve ayni zamanda mahallenin kendine ait dokusunu ve kimligini korumay1
amaclayan Yeldegirmeni Canlandirma Projesi kapsaminda gergeklestirilen kentsel
miidahalelerle birlikte bir sonug olarak ortaya ¢ikmasi olarak yorumlanabilir. Sonug
olarak ortaya ¢ikan soylulastirmanin ise olumlu mu olumsuz mu ya da ne kadar

olumlu ya da olumsuz oldugu bir sonraki boliimde tartisilacaktir.
3.2. Degerlendirme ve Sonug¢

Canlandirma projesinin mahallenin tarihsel, sosyal, kiiltiirel dokusunu ve mimarisini
mevcut mahalle sakinleriyle birlikte korumak ve bolgeyi yliksek kar amacl emlak
yatirnmlarinin odagindaki bir kentsel doniisiim modelinden uzak tutmak amaciyla
yiiriitiildiigli sonucuna varabiliriz. Yeldegirmeni’ne yakin noktalarda hayata gecirilen
Metro, Marmaray gibi projeler nedeniyle bir toplu tasima merkez noktas: haline de
gelen mabhalle, yiiksek kar amagli emlak yatirimlarinin yapilabilecegi bir cazibe

merkezi olarak da on plana ¢ikartiyordu. Haydarpasa Gari’yla ilgili planlanan otel,
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aligveris merkezi, rezidans gibi projeler, gara bu kadar yakin bir mesafede bulunan
mahallenin de benzer bi¢gimde bir emlak yatirimi ¢ekebilecegini akla getirmis ve
mahallenin yiiksek kar amacli emlak projelerinin hedefi haline gelebilecegi yoniinde
izlenim ve arastirma bulgular1 ortaya ¢ikmistir. Boyle bir ortamda uygulanan ve
oldukca etkili bir kentsel miidahale olarak betimlenebilecek YCP’nin kapsami bir
sonraki bolimde ayrintili bi¢gimde incelenecektir. Canlandirma projesi bir taraftan
mahalleye olumlu bir imaj kazandirip yaratici sinifin bohem yasam tarziyla beraber
yeni bir mahalleli tipi olusturmasina (Zukin, 2010) neden olurken, emlak kira ve satis
degerlerinin ikiye ve hatta lige katlanmasi nedeniyle bazi mahalle sakinlerinin
mabhalleyi terk etmeye zorlanmasi ve bazi kiigiik 6lgekli is yerlerinin kapanmasi gibi
sonuclar dogurmustur. Soylulag(tir)yma mahallede kurumsal ve proje temelli bir
kentsel miidahale stratejisi olarak uygulanmamissa da bugiin mahallenin geldigi
noktada hem kent mekanina yapilan ¢esitli miidahaleler hem de kentin devingen
yapisi nedeniyle bir sonuc¢ olarak ortaya c¢ikmaktadir. Yeniden canlandirma
hareketlerinin soylulastirmaya etkisi baglaminda Yeldegirmeni’nde tespit edilebilen
soylulagtirmanin da benzer big¢imde yiiriitiilen canlandirma projesi kapsaminda
uygulanan fiziksel yenileme miidahalelerinin ardindan olusmaya basladigini

diisiindiirebilir.
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4. YELDEGIRMENI: BiR CEViRi BOLGESI

Bu béliimde Yeldegirmeni mahallesi neden bir geviri bolgesi olarak tartisilabilir
sorusunu yanitlamaya calisacagiz. istanbul’'un Anadolu yakasinda bulunan, tarihsel
olarak cokdilli ve ¢ok kiiltiirlii Yeldegirmeni mahallesi bu ¢aligmada g¢evirisel kent
kavrami baglaminda bir ‘ceviri bdlgesi’ (Cronin, Simon, 2014) olarak ele
alinmaktadir. Ceviri bolgesi vurgusu Yeldegirmeni baglaminda temelde mahalle
halkinin go¢, hareket ve yer degistirmesiyle ortaya ¢ikan degisimin dilsel, sosyal ve
kiiltiirel yansimalart iizerinden okunan ve bu siire¢lerde kiiltiirel araci olarak
adlandirdigimiz eyleyicilerin kentsel mekéana yaptiklari dogrudan ya da dolayh
miidahalelerin s6z konusu degisime olan etkisine odaklanilarak tartigilir.
Yeldegirmeni’'ni ¢eviri bolgesi olarak incelerken {i¢ farkli donem vurgulanmaktadir.
Bunlardan ilki 19. yiizyil sonlar1 ve 20. yiizyil baslari, Cumhuriyet’in ilk yillariyla
birlikte yaklasik 1950°1i yillara kadar devam eden donemdir. Bu donem baglaminda
mahallenin katmanli yapisi; s6z konusu donemdeki tarihsel 6nemi ve Kkiiltiirel
mirasina odaklanilarak ibadethaneler, okullar, apartmanlar ve Haydarpasa Gari

mahallenin bir ¢eviri bolgesi olarak anlagilmasindaki unsurlar olarak incelenecektir.

Yeldegirmeni’ndeki ikinci donem belki bir ara donem ya da gegis donemi olarak da
adlandirabilecegimiz 1950’11 yillarla baslayip 2000’lere kadar devam eden donemdir.
Bu donem Yeldegirmeni'nin bir ¢eviri bolgesi olarak kavramsallastirilmasina
mahallede yasanan goc, hareketlilik, dil manzarasindaki degisim ve sosyal kiiltiirel
dokusundaki ¢okiise odaklanilarak irdelenmektedir. Uciincii donem ise 2000’li
yillarda mahallede goriilmeye baslayan baska tiir bir hareketliligin ve miidahalelerin
sonucu olarak ortaya g¢ikan ve kentsel miidahalelerin bir ceviri etkinligi olarak
anlagilmasi olarak kavramsallastirmaya c¢alistigimiz donemdir. Bu donem Kadikoy
Belediyesi ve CEKUL vakfinin 2010 yilinda baslattigi Yeldegirmeni Canlandirma
Projesi’yle birlikte kentsel miidahalenin ¢esitli bigimlerinin mahalle baglaminda
tartisilmaya baslanmasiyla belirli bicimde 6ne ¢ikmaktadir. Bu dénemde mahallenin
ceviri bolgesi olarak anlagilmasindaki unsurlar olarak da Yeldegirmeni Canlandirma

Projesi, Mural Istanbul Festivali, Yeldegirmeni Dayanismasi1 ve Don Kisot Isgal Evi
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ele alinacaktir. Onemli bir vurgu da sanat ve sanatmn diline yapilir ve sanat, kentsel

miidahalenin bir araci olarak ¢eviri baglaminda tartigilir.

Yeldegirmeni’ni ceviri bolgesi olarak tartismaya baslamadan once Istanbul ve
Kadikoy’iin tarihsel, sosyal ve kiiltiirel dokusundan bahsetmek Yeldegirmeni’'nin
icinde bulundugu bolgenin ozelliklerini ortaya koymak ve bir baglam olusturmak

acisindan énemlidir.

4.1. istanbul

Istanbul sadece bir kent degildir. Tarihin bicimlendigi bir diinyadir.
Robert Mantran

Bizans, Konstantinopolis ya da Istanbul, birbiri ardi sira, insanlarda hayranlik ve
doyumsuzluk uyandirdi. 6. yiizyilda, kentin giizelliginden Barbar Athanarich’in
gozleri kamasti ve buraya yerlesmeye karar verdi. Konstantinopolis’i 1204 te ele
geciren Batili sovalyeler, kentin gosterisli saraylarini ve yiice kiliselerini goriince
hayran kaldilar. Villehardouin séyle diyor: “Diinyada bu kadar gii¢lii baska bir
kentin daha olabilecegini akillarindan bile geciremiyorlardi...” 15. yiizyilin basinda,
Manuel Khrysoloras, kuzey ve giiney denizlerinin (Karadeniz ve Akdeniz) birlestigi
g6z kamastirict yerde bulunan kenti, limanini (“diinyanin en biiyiik limaniydi”) 6vdii
ve surlarint Babil’in surlariyla karsilagtirdi. Kente ziyarete gelenlerin gérdiikleri
yerlerin giizelligi karsisinda duyduklar: cosku, yiizyillar boyunca ne tiikendi ne de
azaldi. “Konstantinopolis’in bu goriiniisiinden daha giizel bir sey ne goriilebilir ne
de tasarlanabilir. Ilk kez Konstantinopolis e geldigimde, biiyiilii bir kente geldim
sandim” diye itiraf ediyor iinlii Fransiz seyyahi Grelot.

Robert Mantran

Bu béliimde Istanbul’'un nasil bir geviri bolgesi olduguna dair bir baglam
olusturmaya ve Ornekler vermeye calisacagiz. Amacimiz Istanbul’un tarihine dair
kapsamli bir inceleme yapmak degil ancak hem tarihsel siiregte hem de glinlimiizdeki
dilsel ve kiiltiirel dokusunu betimlemeye ¢alisarak nasil bir aracilik bdlgesi ve temas
alam olusturdugunu vurgulamaktir. Istanbul yaklasik olarak 16 yiizyll boyunca
Roma, Bizans ve Osmanli Imparatorluk’larina baskentlik yapmis ve Sherry Simon’in
da belirttigi gibi “dillerin birbirini izleyen ve ortiisen tarihsel donemlere karsilik
geldigi” (2012, xix) bir kenttir. Levanten, Rum, Ermeni ve Yahudi sakinleriyle
birlikte ortaya ¢ikan ¢okdilli ve ¢okkiiltiirlii yapisi ve “baska bir¢ok dili de kapsayan
dili” Istanbul’u bir ‘aracilik bélgesi’ (Simon 2013) haline getirmisti. Cokdillilik ve
cesitlilik Istanbul i¢in bir ‘merkezi anlati’ (Simon, 2012, 12) durumundayd1 ancak

Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisii ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilaniyla birlikte
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Istanbul, “cokdilli bir Osmanli kentinden Tiirkce’nin hakimiyetindeki bir kente
dogru” yeniden yazilmaya baslandi (Cronin, Simon, 2014,121). Osmanh
Imparatorlugu’nun ¢okiisii ve Tiirk ulus devletinin kurulusu, ayn1 zamanda yeni
kurulan ulus devletin tek dilliginin Istanbul’un ¢okdilliginin yerine gectigi anlamina
gelmektedir (age). Istanbul yiizyillar boyunca dil, kiiltiir, toplumsal yasam, mimari,
kentsel mekanin kullanimi gibi bir¢cok alanda topraklari iizerinde kurulmus olan
farkli dilller, kiiltiirler ve inang sistemleriyle sekillenmis olan kiiltlirel ve sosyal
dokusuyla bir temas alani olmustur. Bu temas alan1 ayni zamanda farkli dil ve
kiiltiirlerin yan yana yasadig1 bir mozaiktir de. Kentin zaman igerisinde almis oldugu
adlar da bunu gosterir niteliktedir. Bu adlarin ¢ogu kent mozaigi nedeniyle ¢ogu
doénemlerde bir arada da kullanilmustir. Istanbullasmak baslikl kitapta Ugur Tanyeli
de Istanbul’'un ¢okdilli ve ¢ok Kkiiltiirli yapisim yiizyillar boyunca cesitli

topluluklarca Istanbul’a verilen adlar iizerinden soyle anlatiyor:

Istanbul hep Istanbul degildi. Byzantion’du, Constantinopolis’ti, ikinci Roma’ydi. Orta Bizans
doneminde sadece Polis’ti. Osmanli déneminde Kostantiniyye’ydi, Islambol, Dersaadet ve
daha birgok seydi; ama hicbir zaman sadece Istanbul degildi. 20. yiizyiln ilk yarisi iginde
Istanbul adi digindakiler neredeyse tiimiiyle silindiler. Kent istanbul oldu. Bu, her zaman
oldugu gibi bugiin de bir ad degisikliginden fazlasini ifade ediyor (Tanyeli, 2008, 175).

Bugiin diinyanimn her yerinde yaygin bigimde Istanbul olarak bilinen kent sadece 20. yiizyilin
baslarinda bile farkli siyasal, kiiltiirel ve kiiltiiralist, ulusal ve ulusale1 gerekgelerle,
onyargilarla kosullanan farkli dzneler tarafindan farkli adlarla amliyordu. Iki diinya savast
arasindaki donemden sonra tek bir adin, Istanbul’un egemenligi basladi (age, 5)

Sherry Simon da tekdilli kentlerin olmadigini, kentlerin karsilagma ve toplanma
alanlar1 ve dillerin de bu karigimin bir par¢ast oldugunu ifade ediyor (Simon, 2012,
2). Simon’a gore kentler ‘uzlagsma alanlaridir’ ve “her kent kendi iletisim kaliplarini
uygular ve bu kaliplar, kentin alanlarindan ve kendi ge¢mis Oykiilerinden ortaya
¢ikar” (age). Istanbul’un bir kent olarak karakterine ve gegmisine bakildiginda ¢ok
dilli ve ¢ok kiiltiirlii bir 6rgiiden bahsetmek kagmilmazdir. Simon, Istanbul’u sdyle

betimler:

Istanbul, Beyrut, Izmir, iskenderiye, kentleri fethetmis olan Osmanli halkina ek olarak, bolgeyi
yerlesim yeri olarak benimsemis Avrupalilar1 kapsayan ¢ok dilli liman kentleriydi (Mansel,
2010). Bu yapisal ikilik Levanten kentlerin, Batililarin, Padisah tarafindan kendilerine verilen
yenilenebilir izinler araciligiyla, kendilerini doguda “evlerinde” hissetmesi anlamima gelen
olaganiistii bir ozelligiydi. Galata (ya da Pera), Levanten olarak bilinen Dogululasmis
Avrupalilarin kentin hem i¢inde hem de disinda yasadigi ve kenti bir aracilik ‘arabdlgesi’
interzone haline getirdikleri yari-bagimsiz bir koloniydi (Eldem 1999, 137-138). Cokluk-
Cesitlilik, gezginlerin tecriibelerine dillerin ve renklerin senlikli karmasasi olarak yansiyan bir
6z halini almugt1 Istanbul igin (Mansel, 1995, 7) (Simon, 2013).

Simon, Istanbul’'un o6zellikle Levantenler baglaminda Batililarin dogudaki evi
ozelligiyle bir aracilik bolgesi oldugunu belirtiyor. Orhan Pamuk da Istanbul:
Hatiralar ve Sehir adli kitabinda Istanbul’un ¢okdilli karakterine deginerek q[...]
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Istanbul’un sokaklarinda Tiirkce, Rumca, Ermenice, Italyanca, Fransizca, ingilizce
ve Ladino” duyulabildigini belirtir (Pamuk, 2005, 171). Buna ek olarak Sherry
Simon’in “Levanten liman kentlerinde lingua franca kendi basina bircok baska dili
de iceren bir dildi” betimlemesi Istanbul’a da hakli olarak géndermede bulunur
(Simon, 2013). Istanbul’un bu ¢okdilli, ¢ok kiiltiirlii yapisi imparatorluk catis1 altinda
yasayan Osmanli ve Levantenlerin birlikteliginden kaynaklanir biiyilik dlciide. Kent,
farkli dillerin ve kiiltiirlerin ev sahibidir; burada konusulan dillerin ¢ogu anadil,
kiiltiirler ise yerlidir. Ne var ki, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisii ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte kent, dilsel ve kiiltiirel ¢esitliligini asama
asama kaybetmeye baslar. Simon, Istanbul icin coklugun-cesitliligin ne derece
onemli olduguna deginerck soyle ifade eder, “Istanbul’un kent karakteri ve dili,
Osmanli  Imparatorlugu’nun  1919°daki  ¢okiisii ve 1923 yilinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusuyla sert bir bicimde degistiriliyor. Hali¢’teki mahallelerin,
Balat ve Haskdy’de yerlesmis olan Rum ve Yahudilerin tahliye edilmesiyle birlikte
kent anadil ¢esitliligini kaybetmis oluyor” (age).

Istanbul’un cografi yapisindan, tarihsel siiregte bir imparatorluk baskenti olarak
konumundan ve biiyiik 6l¢iide de gayrimiislim ahalisinin varligindan kaynaklanan
coklu kimligindeki teklesme yalnizca ulus devlete gecis nedeniyle gerceklesmemis
ancak bir takim devlet politikalar1 nedeniyle de ortaya ¢ikmistir. 11 Kasim 1942°de
yasalagan ve 2. Diinya Savasi yillarinin ekonomik giicliiklerini agsmak amaciyla
biiyiik servet ve karlara yonelik olarak bir defalik uygulanan Varlik Vergisi,
Tiirkiye’de yasayan ve ¢ogunlugu Istanbul’da ikamet eden Ermeni, Yahudi ve Rum
azinliklarin sayisinda ciddi oranda bir azalma yaganmasina sebep olmustur. Tiim tilke
capindaki Varlik Vergisi yiikiimliileri 114.368 kisiydi ve bunlarin yaklasik 34.000’1
Istanbul’da bulunmaktaydi. S6z konusu dénemde cogunlugunu gayrimiislim tiiccar
ve is adamlarinin olusturdugu Istanbul’daki yiikiimliilerden toplanabilen 315 milyon
TL'nin 221 milyonu, yani tiim Varlik Vergisi'nin %701 tahsil edilmistir (Diinden
Bugiine, 1994, 369). Son derece sert ve keyfi uygulanmak ve agik¢a azinliklar: hedef
almakla elestirilmis olan Varlikk Vergisi’nin yiikiimlileri vergilerinin tamaminm
zamaninda 6deyemedikleri takdirde ¢alisma kamplarina gonderilmislerdir. Calisma
kamplarina génderilmek {izere toplanan 2057 kisinin 1869’u Istanbul'dandi.
Istanbul'dan Askale’de kurulmus olan calisma kampina gonderilen ilk 45 kisinin
timi agirlikli olarak Yahudi, ayrica Rum ve az sayida Ermeni is adamlariydi.
Askale’ye gonderilmis olan toplam 1400 kisiden 1229°u Istanbul’da ikamet
etmekteydi. Bu kisilerden 211’1 ¢alisma kampinda hayatim1 kaybetmistir. Varlik
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Vergisi’ne bagl olarak Istanbul’da ev, diikkdn, apartman gibi toplam 885 adet
gayrimenkul satilmis ve bu gayrimenkullerin hemen hemen hepsi s6z konusu
dénemde Anadolu’dan Istanbul’a go¢ edip yerlesmis olan tiiccarlar tarafindan satin
alinmustir (age, 369-370). Burada belirtilen sayilar s6z konusu dénemde Istanbul’un
cok dilli ve ¢ok kiiltiirlii yapisinin ayrica kent ve iilke ekonomisinin olduk¢a énemli
bir par¢asini olusturan gayrimiislimlerin kentten ne sekilde ayrildigini ve beraberinde
gelen yer degistirmenin boyutlarin1 gostermesi agisindan onemlidir. 6-7 Eyliil 1955
yilinda yasanan azinliklara yonelik yagma ve tahrip olaylarmin ardindan da
Tiirkiye’de yasayan c¢ok sayida Rum ve Yahudi Tirkiye’den go¢ etmistir.

Schlichtmann, gayrimiislim azinliklarin kentten ayrilmalariyla ilgili sunlart belirtir:

Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren Istanbul, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel dnemini yitirmeye
baslar. Osmanli Devleti’nin yikilmas1 ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte
kapitiilasyonlar kaldirilir. Bununla birlikte Ankara’nin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin baskenti ilan
edilmesi diplomat, biirokrat ve devlet erkaninin kentten ayrilmasina sebep olur. Cumhuriyet
donemiyle birlikte gelen ve Ozellikle de gayri-miislim azinliklar1 hedefleyen bir takim
ekonomik yaptirimlar da gayri-miislim azinliklarin basta ekonomik giicliikler yasamasina ve
kentin ekonomisine katki yapamamasina neden oldugundan kentin niifusu azalmaya baglar.
(Schlichtmann, 1992).

Istanbul’un ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii karakterindeki degisim Levantenlerin kentteki
konum ve kimliklerini de degistirir. Reine Meylearts’in sozleriyle “toplumun dilsel
manzarasinda bir degisiklik” meydana gelir (Meylaerts, 2013). Simon’un belirttigi
gibi “Modern Tiirkge, doguya ait olan sozciiklerden; Tiirk ulusu da etnik
azinhiklardan arindirilmustir... Istanbul karmasik imparatorluk ¢esitliliginden,
ge¢misinden cevrilmis ve daha basit bir sekle sokulmustur...dil ¢esitliliginden tek bir
ulusal dile: Coguldan tekile doniisiim yasanmistir” (age). Dil ve kiiltiir ¢esitliliginde
yasanan bu degisim kentin dokusunu da doniistiiriir. Azinliklarin go¢ etmesi sonucu
bosalan mahalleler, semtler ¢ogunlugu Anadolu’dan gelen yeni sakinleriyle birlikte
sosyal, kiiltiirel ve dilsel bir doniisiim yasar. Istanbul, bu kez de azinliklarin gidisi ve

Anadolu’dan yeni insanlarin gelisiyle go¢ yoluyla ¢evrilmis olur.

Istanbul’un dilsel ve kiiltiirel karakteri ilk olarak imparatorlugun ¢okiisii ve ulus-
devletin kurulmasiyla; ikinci olarak da 1940, 1950 ve 1960’11 yillarda hiikiimetlerin
gayrimiislim azinliklara yonelik aldig1 kararlar ve uyguladiklar1 yaptirimlar sonucu
gayrimiislim azinliklarin kenti zaman igerisinde terk etmeleri sonucunda degisiklige
ugrar. Istanbul bir gé¢ kenti olarak da énemli bir konumda bulunmaktadir. Mario

Levi, Istanbul’un bir gé¢ kenti olmasna iliskin sdyle soyler;

Istanbul bir go¢ sehri. Cok geriye gitmeyelim, son yiiz yili diisiinelim Istanbul’un. Osmanlinin
kaybettigi en biiyiik savas bana sorarsaniz Balkan savagidir. Balkan savagi miithig bir niifus
hareketine sebep olmustur. Bugiin Istanbul’da ii¢ kusak yasayan ailelere bakarsaniz yiizde
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doksaninda bir gé¢ hikayesi bulursunuz. Go¢ matemdir, ¢ocukluk topraklarini yitirmissin nasil
matem olmasm?.. Kopmak zorunda kalmigsin. Bunla bitmedi, Istanbul bir de gd¢ verdi;
azinliklarini kaybetti. Peki, ne oldu? Bu insanlar bir iz biraktilar. Bu da bir matem ¢iinkii geride
kalanlar onlart hatirliyor, bosluklarini dolduramiyor. Bu da bitmedi. 50°li yillardan
Anadolu’dan bir go¢ basladi. Kim topragini birakip gelmek ister ki? (Levi, [28 Mayis 213]).

Levi'nin de isaret ettigi gibi Istanbul hem imparatorluk déneminde hem de
Cumhuriyet doneminde insanlarin yer degistirmesiyle bigimlenen bir kent dokusuna
sahip olmustur. Insanlarin hareketi ve yer degistirmesiyle birlikte hem sosyal,
kiiltiirel yap1 degisip doniisiime ugrar hem de kent mekaninda bu hareket ve yer
degistirmelerin sonucunda g¢esitli miidahalelerle bicim ve kullanici degisikligi
meydana gelir. Bunun Istanbul baglamindaki orneklerinden biri 1950°li yillarda
Anadolu’dan gelen goglerle birlikte baslayan gecekondulagmadir. Kirsal alanlarda
yasam kosullarinin topraksizlik, igsizlik gibi nedenlerden dolay1 zorlagmasi ve kentin
ekonomik anlamdaki cekiciligi, go¢ eden kisilerin kendi kosullarin1 degerlendirip
goniillii bir bigimde gdcli baglatmalarinda 6nemli rol oynamistir. Burada sozii edilen
gbclin, genel anlamda sosyo-politik ve sosyo-ekonomik nedenlerden dolay1 yasanan

bir go¢ hareketi oldugu belirtilebilir.

Ulkelerin yasadig1 kentlesme deneyimlerinin de gd¢ olgusuna benzer bigimde
"ekonomik, toplumsal, politik ve kiiltiirel" etkenlerle gergeklestigi (Isik-Pinarcioglu
2001: 98) ve kentsel alana dogru yasanan gd¢ilin yogunlugu diisiiniildiigiinde, kentsel
alanlarda yasayan niifusun ¢ogunlugunun kent merkezlerinde degil ancak kentin
cevresinde, banliydlerinde, kenar mahallelerinde ve/veya gecekondu bdlgelerinde
yasadig1 diisliniilebilir. Tiirkiye'de kentsel alanlarda ancak kentin ¢evresinde yasayan
insanlar, cogunlukla gecekondu bdlgelerinde ikamet etmekte ve bir¢ogu diinyanin
birgok bagka iilkesinde de oldugu gibi kotii kosullarda, yeterli sosyal hizmet ve saglik
hizmetine ulasamadan, yasami tehdit ederek yoksulluk olgusunu perginleyen giic
sartlarda yasamlarini siirdiirmektedir. Buradan gé¢ ve bunun sonucu olarak kentsel
mekanda meydana gelen gecekondulagsmanin kent yasaminin sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel dokusunu bigimlendiriyor oldugu da soylenebilir. Oguz Isik ve Melih
Pmarcioglu  Nobetlese  Yoksulluk baslikli c¢alismalarinda Tiirkiye'de kent
yoksullarinin tarihinin gecekondu olgusunun evrimi anlagiimadan tam olarak
yazilamayacagini belirtiyor (Isik-Pinarcioglu, 2001, 103). Benzer bigimde gecekondu
olgusunun evrimi de go¢ olgusu, ozellikle de kirsal alandan kentsel alana dogru
yapilan go¢ hareketi incelenmeden anlasilamayacaktir. Gecekondu incelemeleri ve
Istanbul’da gecekondulasma her ne kadar bu ¢alismanin kapsaminda bulunmasa da

bir gdc kenti olan Istanbul'un yasamis oldugu kentsel kimlik doniisiimii baglaminda
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gecekondu olgusu ve gecekondulagsma siirecinin olduk¢a biiyiik bir rol oynadigin

belirtmek yerinde olacaktir.

Birlesmis Milletler tarafindan 2007 yilinda yayimnlanan Diinya Niifusunun Durumu
baslikli rapor, diinyanin 2008 yilinda oldukca biiyiikk bir demografik doniim
noktasina ulasacagini ve diinya niifusunun yaridan fazlasini olusturan 3,3 milyar
insanin tarihte ilk defa kentsel alanlarda yasiyor olacagini belirtir. Ayni rapor s6z
konusu saymin 2030 yilina kadar 5 milyara yaklasmasinin beklendiginin de altini
cizer. 2011 yilmin Kasim ayinda yayinlanan Diinya Niifusunun Durumu raporu,
kentsel alanlarda yasayan niifus yogunluguyla ilgili olarak giincellenmis veriler
sunmuyor olsa da 2011 yilinda 3,3 milyardan fazla insanin kentsel alanlarda yasiyor
oldugu varsayilabilir. Diinya niifusunun yaridan fazlasimin tarihte ilk defa olarak
kentsel alanlarda yasiyor oldugu gercegi, kiiresel boyutta yasanan hareketlilik ve go¢
olgularin1 akla getirmekte. Kentsel alana yonelik bdylesi yogun bir hareketlilik de
dogal olarak kentlesme dinamiklerine yonelik sorular diisiindiiriir. Diinya niifusunun
durumunda oldugu gibi Tiirkiye 6l¢eginde de benzer bir tablo goriildiigiinii sdylemek
miimkiin. Tiirk Istatistik Kurumu verilerine gére 2012 yilinda Tiirkiye niifusu
75.627.384 kisidir; lilke niifusunun %76,3"0 il ve ilge merkezlerinde yasamaktadir.
2012 yil itibariyla Istanbul’un niifusu 13.857.740 kisidir ve bu verilere gore toplam

niifusun %18'i Istanbul'da ikamet etmektedir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin 2010 Avrupa Kiiltiir Bagkenti web sayfasinda
Istanbul’'un niifusunun 1945°te  1.078.000 oldugu belirtilir. 1950’li yillarda
Istanbul’un gelisen ve hizla biiyiiyen bir sanayi merkezi halini almasiyla Istanbul’a
dogru yasanan i¢ gdo¢ hareketi hiz kazanmig ve 1955°te kentin niifusu 1.533.000
olmustur. 1955 yilindan itibaren Istanbul kent niifusu yillik %0.040-0.050 gibi bir
ortalama hizla artmaya devam eder. 1990 yilinda niifus 7.309.000°dir ve 2000 yilina
gelindiginde de 10.000.000 kisiyi asmistir. Tiirk Istatistik Kurumu verilerine gore
2000 y1linda 11.076.840 olan Istanbul niifusu, 2007 yilinda 12.573.836, 2017 yilinda
ise 15.029.231 kisiye ulasmistir. Tiirk Istatistik Kurumu verilerine gére 2007 yilinda
Istanbul’a dogru yasanan go¢ hizla artmaya devam etmis ve kent niifusu 2000 -2007
yillart arasinda asag1 yukari 1,5 milyon artmistir. 2007- 2017 yillarina baktigimizda
ise niifusun 2, 5 milyon artis gosterdigi goriilmektedir. Son elli yil igerisinde
Tiirkiye nin 81 farkli ilinden 11 milyon kisi Istanbul’a g¢ etmis ve kentin farkl1 ilge
ve semtlerinde yasamimi siirdiirmektedir. (TUIK, [15 Kasim 2018]). Bu veriler de

gostermektedir ki Istanbul’un ahalisi tarihsel dénemler boyunca siirekli bir degisim

66



icindedir. Bugiin Istanbul’u en cok etki altma alan hareket belki de Suriyeli
gocmenlerle birlikte baglayan gd¢ ve yeniden yerlesme hareketidir. Bu siiregle
birlikte Istanbul’un dil manzarasinda da degisimler oldugu gozlemlenebilmektedir.
Giiniimiizde bir mega metropol olan Istanbul kozmopolit yapisim farkli bigimlerde
siirdiirmeye devam etmektedir. Bununla birlikte kent dokusundaki dilsel ve kiiltiirel
cesitlilik de gilinlimiizde farkli hareketliliklerin sonucu olarak farkli bi¢imlerde
kendini gosteriyor. Istanbul’da ahalisindeki farkli donemlerde meydana gelen soz
konusu c¢esitlilikler nedeniyle dogal ara bolgeler ve temas — kesisim alanlari
olusmaktadir. Ik olarak dil iizerinden diisiiniilen bu alanlar yalmzca dilsel degil,
kiiltiirel ve toplumsal baglamlardan da bagimsiz olamaz ve sonugta kavramlarin,
anlayislarin, edimlerin dolasim ve degis tokusu ile olusan ara bolgeler de birer ¢eviri

bolgesi halini alir.

4.2. Kadikoy

Yeldegirmeni’ni bir ¢eviri bdlgesi olarak ele almamiza olanak saglayan oncelikle
mahallenin ¢okdilli ve ¢ok kiiltiirlii tarihsel dokusudur. Yeldegirmeni’nin ¢eviri
bolgesi olarak 6zelliklerine deginmeden once igerisinde bulundugu Kadikoy ilgesinin
sosyal, kiiltiirel ve dilsel kent dokusuna bakmak yararli olacaktir. Yeldegirmeni
mabhallesinin bulundugu Kadikdy ilgesinin tarihsel gelisimine baktigimizda Roma,
Bizans ve Osmanli Istanbul’unda gorebildigimize benzer bir dilsel ve Kiiltiirel
cesitlilikten s6z etmek miimkiindiir. Tamer Kiitik¢cli Kadikéy iin Kitabt baglikli
kitabinda Kadikdy’iin tarihine deginirken “[...] ilk yerlesimin M.O. 685 tarihinde
Megarali oncii bir grup tarafindan gergeklestigi” (2014, 10) bilgisinin 20. yiizyilin
ortalarina kadar kabul gormiis oldugunu ancak Miifid Ekdal’n da Bizans
Metropoliinde Ik Tiirk Koyii: Kadikéy bashikhi kitabinda belirttigi gibi 1950°1i
yillarda Fikirtepe’de yapilan arkeolojik kazilar sonucunda “Kadikdy bdlgesine diger
bir yerlesimin, glineyden, Akdeniz’in Arap yarimadasina agilan noktasindan bir
gocle, M.O. 1000 yillar1 civarinda Fenikeliler tarafindan gergeklestigi” (1996, 6)
bulgusunun yabana atilamamas1 gereken bir goriis oldugunu belirtir (age).
Megaralilar’m M.O. 685 tarihinde Kadikdy bolgesine yerlesimi Kadikdy’iin “Kéorler
Ulkesi” olarak adlandirilmasina neden olan bir sdylenceyi de beraberinde getirir.
Orhan Tiirker Halkidona dan Kadikéy’e Korler Ulkesinin Hikayesi baslikl kitabinda

konuya iligkin soyle soyler,

Megaralilar’in Bizans’1 kurmalarindan 18 yil énce, M.O. 685 yilindan Marmara’min dogu
kiyillarina ulagsan Megarali bir oncii grubunun ilk Megara Kolonisini Halkidona’da
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olusturmalar1 bilinen bir hikayedir. Daha da fazlast bu oncii grup Istanbul’un tarihi
yarimadasinin  stratejik yerini ve dogal giizelliklerini takdir edemeyip karst sahildeki
Halkidona’ya yerlestikleri i¢in kér olmakla suglanmislar ve Halkidona’ya da Rumca I Hora
Ton Tiflon (Kérler Ulkesi) yakistirmast yapilmistir (2008, 11).

Bu noktada Kadikdy’lin eski adlarin da s6z etmek uygun olacaktir. Tamer Kiitiik¢ii
kitabinda Khalkedon adini1 kullanirken Orhan Tiirker Halkidona adini kullaniyor.
Miifid Ekdal Fenikeliler’in Kadikdy’e yerlesince buraya Chalkedon adini
verdiklerini belirtiyor (1999). Kiitiik¢ii de Khalkedon ya da Halkedon adinin
Fenikelilerce ‘yeni sehir’ anlaminda kullanildigini ifade etmekte (2014). ‘Bakir
sehri’ anlamina geldigi de belirtilen (Martin, 2010, 11) Khalkedon tarih boyunca
Chalkedon, Khalkedon, Halkedon, Halkedona, Halkidona adlariyla anilmistir. Celal
Esad Arseven de Kadi Kéyii Hakkinda Belediye Arastirmalar: baslikli kitabinda
Kadikoy’e Halkidon (Chalkidon) admin verildigini belirtmekte (2011). Tarih
boyunca belirtilen sekillerde adlandirilmis olan Kadikdy 1453 yilinda Istanbul’un
fethinden sonra Fatih Sultan Mehmet’in Khalkedon’a giivendigi bir isim olan Kadi
Hizir Bey’i atamasiyla birlikte, bir siire “Kadi’nin Kéyti” (Tiirker, 2008, 14) seklinde

anilmig ve zaman igerisinde bugiin de kullanilan adini almis olur (Kiitiik¢ii. 2014).

Khalkedon’un — Halkidona’nin en parlak dénemlerinin M.S. 3. ve 4. ylizyillar oldugu
belirtiliyor (Ekdal 1996; Tiirker 2008; Kiitiik¢ii 2014). Kiitiik¢ii’'nilin aktardigina gore
de “[...] Megaralilar... hayli uzun yillar Khalkedon’u ¢ok da tarihin 6n siralarina
tastyabilmis degillerdir. Kadikdy’iin Bizantion karsisinda hep daha miitevazi, daha
ikincil bir konumda kaldigini1 sdylemek, bu agidan ¢ok yanlis olmayacaktir” (2014,
12). M.S. 451 yilinda 4. Evrensel Kilise Konseyi Khalkedon’da toplanir. Konseyin
Khalkedon’da toplanmis olmas1 Kadikdy tarihinin sosyal ve siyasal tarihinin 6nemli
olaylarindan biri kabul edilmekte olsa da bunun gibi tarihi 6nemi biiylik ¢ok olay ve
olgudan bahsetmek pek miimkiin degildir. Kiitiik¢ii “Khalkedon’un ilk ve Orta
Caglar, hatta Yenicag itibariyle, ‘Bizantion/Dersaadet’e erzak saglayan bir tahil
ambar1’, ‘bir sifa (istirahat) ya da inziva yeri’ ve ‘dini mekanlarin ¢ok oldugu,
hayattan izole bir alan’ teskil ettigi’ni (2014, 13) belirtir. Tiirker de bunu destekler ve
Halkidona’nin 1850’ye kadar 500 yil kadar gorkemli Konstantinopolis’in karsi
yakasinda hizla gelisen Uskiidar’mn aksine baglar ve bostanlarla kapli silik ve 1ss1z bir

koy olarak kalmis oldugunu vurgular (2008, 12).

M. Rifat Akbulut, Kadikdy Belediyesi Kent Akademisi tarafindan diizenlenen kent
seminerleri dizisi kapsaminda 29 Mart 2018 tarihinde diizenlenen “Bir Kent Insa
Etmek: Kadikdy” soylesisinde Kadikoy’in Cilali Tas Cagi’ndan gilinlimiize

kentlesme stirecine odaklanirken, degisen ve doniisen sosyal, kiiltiirel ve dilsel
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yapisini vurgulayarak bir kent kimliginin zaman i¢inde nasil olustugu yoniinde bir tiir

diistince arkeolojisine yer verir. Akbulut’un aktardigina gore:

Kadikdy’iin Istanbul’un Avrupa yakasina gore her zaman ¢ok daha farkli bir kimligi olmustur.
Istanbul’un ‘diinya kenti’ olma hirsia kars1 Kadikdy daha miitevazi bir keyif kentidir. Yasam
temposunun yavasladigi, birtakim faaliyetlerinizi gergeklestireceginiz daha nitelikli mekanlart
bulabileceginiz bir kenttir Kadikdy. Kadikdy ve Istanbul ortak tarihleri boyunca hemen her
zaman ayri niteliklere sahip olmus fakat farkli karakterler gelistirmislerdir. Kadikoy
cogunlukla kars1 yakadaki diger sehirdir: Daha modern, daha varlikli ve keyifli bir sayfiye
gibidir. Kadikdy aym zamanda hemen her zaman birgok ilklerin semti olarak Istanbul’un
ayricalikli bir pargas1 haline gelmistir. Bu durum kentsel alanda daha bir gegerlidir. Istanbul’un
sonsuz kosusturmasi, doymaz hirslarinin karsisinda incelikli keyiflerle bezenmis adeta ebedi
bir bahar beldesi olmus, Istanbul’da ve tiim Osmanli cografyasinda modern bir kentin ve kent
toplumunun tohumlarmin atildig1 ilk ve oncii yerlerden biri olarak belirginlesmis, yine ilk
biiyiik 6lgekli toprak spekiilasyonlarindan bir kismi1 da Kadikdy’de yasanmistir. 19. yiizyilda
Kadikdy’de baslayan biiylik olgekli toprak spekiilasyonlar1 &zellikle Goztepe, Erenkoy,
Caddebostan semtlerinin kentsel ingas1 baglaminda olduk¢a 6nemli olmustur (2018).

Bizans donemi boyunca Konstantinopolis karsisinda yavas bir gerileme yasayan
Halkedon’un bu siire¢ i¢inde kentsel karakterini kaybedip kiiciildiigli ve ¢evresiyle
birlikte sayfiye ve tarimsal 6zellikleri 6ne ¢ikan miitevazi boyutlarda bir yerlesme,
bir kasaba haline doniistiigii sdylenebilir (Akbulut, 1993-95, 331). Istanbul’un
fethinde Kadikdy bugiinkii Cars1 civarinda toplanmis kdy goriiniimlii bir kasabadan
fazlas1 degildir ve yerlesmedeki hane sayis1 birkag yiizle sinirlidir. Cogunlugu tarim
ve balik¢ilikla ugrasan yoksul Rumlarin yasadigi Kadikdy’de Fetih’ten sonra da
uzunca bir siire dnemli bir Tiirk niifus yogunlasmas: goriilmez. ilk Tiirk mahalleleri
bugiin Osmanaga Camisi’nin bulundugu c¢evrede gelismistir. 1860°da Moda
cevresinde varlikli gayrimiislim ve Levantenler yogunlasmaya baslamistir. 1859°da
Moda’da Fransiz ve Latin Katolik kiliseleri ile Anglikan kilisesi agilir. 1857 yilinda
baslayan buharli gemi seferleriyle daha da gelisen Kadikdy, 1860 yilinda biiytik bir
yangin gegirir. Yangimlarin ardindan Kadikdy i¢in ayn1 donemde Istanbul’un baska
yerlerinde de goriilen kagir binalarin fazla oldugu bir 1zgara plan uygulamasi yapilir.
O donemde bir Avrupali seyyah bu duruma isaret ederek, soyle der: “Kadikdy kisa
bir siire once tamamen yanmisken simdi tipki bir Avrupa kenti gibi yeniden insa
edilmekte ve gdzle goriiliir bir bigimde, her ulustan insanin barmdig: istanbul’un en

gbzde semti olarak gelismektedir.” (Ekdal,1997).

Kadikdy’iin 19. ylizyilin ikinci yarisindan sonra gostermis oldugu kentsel gelismede
ozellikle sehir ici vapur seferleri ve demiryolu etkili olmustur. Yine ayn1 donemde
Moda ¢evresinde yerlesen gayrimiislim ve Levantenler, Fenerbahce cevresinde de
varliklt gayrimiislim ve Levantenlerin genis araziler satin alarak sayfiye amagh
koskler inga ettirmelerine vesile olmustur. Bu durum Kadikdy yerlesiminde oldukca

Ozgiin modern bir ¢evre yaratacaktir. 19. ylizyilin sonlar1 ve 20. ylizyilin baslarinda
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kentsel ¢evre olarak Kadikdy Beyoglu’'ndan daha moderndir (Akbulut 2018). Bu
bilgiye bagli olarak 19. yiizyi1lda Kadikdy’u gelistiren ve canlandiran yapinin agirlikl
olarak dinamik ve varlikli Levanten ve gayrimiislim kesim oldugu sdylenebilir. 19.
ylizyilin ortalarindan itibaren Kadikdy’e bir biitiin olarak baktigimizda kozmopolit
bir niifus yapist oldugunu goriiriiz ancak s6z konusu bu ¢ok dilli ¢ok kiiltiirlii yap1
kendi i¢inde belirli bolgelere ayrilmig durumdadir. Kadikdy’e yerlesmis olan,
Levantenlerden Ingilizler Moda’da yasamaktadir. Ingiliz Whithall ailesi Moda
Burnu’nun kimligini belirleyen bir aile olmustur. Bugilin Moda Caddesi’nden Moda
Burnu’na dogru giden yolun sonlarina dogru sag tarafta bulunan Vitol Cikmazi,
Whithall ailesinin gilinlimiiziin Moda’sina mirasidir. Kii¢ilk Moda’dan Yogurtcu
Parki’na kadar olan kesimde yasayan Fransizlarin Kadikdy kent kimligine katkist da
giiniimiizde hala ibadete agik olan Moda Notre-Dame de L’Assomption Kilisesi ve
1870 yilinda Moda’da agilan ve bugiin de egitime devam eden Saint Joseph Fransiz
Lisesi’dir. Bahariye, Moda ve Yeldegirmeni’nde Rumlar, Altiyol ve Bahariye’de
tarafinda Ermeniler, Hasanpasa’da ise agirlikli olarak Miisliiman-Tiirk niifus
yastyordu. Yeldegirmeni’nde 1. Diinya Savasi’na kadar kiigiik bir Alman kolonisi
varligim siirdiirmektedir (Akbulut, 1993-95, 336). Yeldegirmeni’nin Moda’ya gore
farki ¢ok daha kiigiik bir alanda etnik agidan daha ¢esitli bir niifus kompozisyonuna
sahip olmasiydi ve Yahudi cemaatinin varligi Yeldegirmeni’nde agirlikli olarak
goriililyordu. Ilber Ortayli da Kadikdy, Moda ve Yeldegirmeni’ndeki yerlesime dair

sunlar1 aktarmaktadir:

Bugiin yogun bir yerlesme ve ¢arsmnin yer aldig1 Miihiirdar semti Istanbul profilinin en giizel
seyredildigi ve 20°nci yiizyll Miihiirdar Bagi diye bilinen yesillige sahip bolgeydi. Hatta
Hitlerizm’den kagan ve Istanbul’a gelip yerlesen akademik Alman miilteciler bu giizel bolgeyi
yasamak icin se¢mislerdi. Ardinda da zaten Levanten bir semt denebilecek Moda vardi. Moda
bugiinkii gibi kalabalik degildi ve Istanbul semtleri iginde kendine 6zgiin bir ziimreyi
barmdirirdi. Kuzeyde kalan Yeldegirmeni, Kadikdy’iin Musevi semtiydi; “Hemdad Israil
Sinagogu” buradaydi ve galiba ilk planli boliim bu semtti. Zira Bagdat Demiryolu’nun
baslangici sayilan Haydarpasa Gar1 ve etrafindaki ofis ve depolarin insaat1 Yeldegirmeni’ne de
onemli sayida Alman ve Dogu Avrupali Yahudi uzman ve teknisyenin ve memurun gelip
yerlesmesini gerektirmis ve onlarin semti de burasi olmustur (Ortayli, [25.09.2018]).

Akbulut’un aktardigina gore Kadikdy 6rneginde izlenen modernlesmeci sehirciligin
basarisinda yorenin varlikli gayrimiislim ve Levanten gruplarca yogun sekilde iskan
edilmis olmasi belirleyici olmustur. Varliklarimin otesinde bir etkiye sahip olan
gayrimiislim ve Levantenlerin Kadikdy’lin temel karakterini olusturan bir niifus
yogunluguna ulastiklar1 goriilmektedir. Istanbul ortalamasindan daha yiiksek bir
niifus yogunluguna sahip bulunan gruplarin 6zellikle orta ve {iist gelir gruplarinin

toplandig1 bu ¢evrede Bat1 tiirli bir burjuva yasantisinin bir¢ok 6zelligine sahip bir
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mekan yaratmalari tesadiif sayllmamalidir. 19. ylizyilin sonlarindan itibaren hizlanan
mekansal gelisme i¢inde bu gruplar sadece merkezi hiikiimetin 1zgara plan ve kagir
yapilasma politikasinin basarili bir o6rnegini gerceklestirmekle kalmazlar, ayni
zamanda sira ev gibi bir tiiriin Istanbul’un degisik yerleriyle beraber Yeldegirmeni,

Moda ve Bahariye’de cesitli 6rneklerini sergilerler.

Akbulut, Kadikdy’tin Cumhuriyet’e kadar devam eden oldukca renkli bir niifus
yapisina sahip oldugunun da altim gizer. Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi’nde
bulunan verilere gére 1882 niifus sayiminda Kadikdy’de niifusun (toplam 7.003)
degisik etnik gruplara dagilimi sdyledir: Miisliiman 2965 (yiizde 42), Rum 1822
(ylizde 25,9), Ermeni 1831 (yiizde 26), Katolik Latin + Protestan 108 (yiizde 2),
Bulgar 28 (yiizde 0,4), Musevi 249 (ylizde 4). Kadikdy bu tarihte Biiyiikdere (yiizde
32,26), Yenikdy (yiizde 33,95) ve Besiktag’tan (yiizde 37,36) sonra Miisliiman
niifusun en diisiik orana sahip oldugu yerlesmedir (1993-95, 335). Yine aym
kaynakta 1906-1907 niifus sayiminda Kadikdy’de Miisliiman niifusun toplam niifusa
oraninin bir miktar arttigr goriiliir: Misliman 12.589 (yiizde 44,8), Rum 7.994
(ylizde 28,45), Ermeni 4.988 (yiizde 17,75), Bulgar 50 (yiizde 0,17). Protestan 126
(ylizde 0,44), Musevi 1.732 (ylizde 6,16), yabanct 589 (ylizde2,09), diger (Siiryani,
Keldani, Cingene) 22 (yiizde 0,078) (1993-95, 336). 1881-1882 ve 1893 Genel Niifus
Saymmi sonuglarina gére Istanbul’un gevresiyle beraber niifusu 873.565’tir. Bu niifus
icinde Miislimanlar 384.910 kisiyle %14.06’lik bir orana sahipken gayrimiislim
niifus i¢inde genel olarak ekonomik agidan da gii¢lii gruplari olusturan Rum, Ermenti,
Katolik, Protestan, Latin ve yabancilar %51,57’lik bir orana ulagmaktadirlar.
Kadikdy 6rneginde gayrimiislim niifus ve bunun i¢inde Rum, Ermeni ve yabancilarin
yogunlagmasi Istanbul genelindeki oranlarin iizerine ¢ikmaktadir. Bu veriler 1s131nda
ilk kuruldugu zamandan itibaren tarihsel olarak ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii olmus olan

Kadikdy de bir geviri bolgesi olarak ele alinabilir.

Kadikoy’iin, bugiin ilcede ikamet eden sakinlerinin genel profili ag¢isindan
demokratik bir yapiya sahip oldugu sOylenebilmektedir. Tarihsel ge¢misinde sahip
oldugu cok dilli ve ¢ok kiiltiirlii kozmopolit yap1 ile gelismis olan birlikte yasam
anlayisinin giiniimiizde de siirdiigii goriilebilmektedir. Modern, 6zgiirliik¢ii, kadin-
erkek dengesinin her zaman goriilebildigi kendine 6zgii aligveris mekanlari, garsisi,
sanat ve miizik kiiltiirii ile Kadikdy hep belirli bir kiiltiirel kimligin temsilcisi olan bir
mekan olmustur. Bugilin Kadikdy, 2013 yilinda yasanan Gezi siirecinin etkisiyle

ozellikle Beyoglu'nun giincelligini kaybetmesi nedeniyle eglence, miizik, sanat ve
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cesitli tiikketim aligkanliklarina yonelik mekanlarin ¢ogaldig1 bir bolge halini almis
durumdadir. Bu durum kendisini benzer sebeplerden dolayr Kadikdy’e yerlesmeyi
tercih eden ¢esitli yagam bicimlerine sahip yeni sakinlerin sayica ¢ogalmasiyla da
gostermektedir. Kadikdy’e yonelen bu ilginin yine benzer sebeplerle
Yeldegirmeni’ne de yoneldigi One siiriilebilir ancak Yeldegirmeni’'nde bazi baska

dinamikler de etkili olmustur. Bunlar sonraki boliimlerde incelenecektir.

4.3. Yeldegirmeni Neden Bir Ceviri Bolgesi?

Bir dnceki boliimde belirtildigi tizere Yeldegirmeni, Kadikdy’lin mahallelerinden biri
olarak tarihsel siiregte Kadikdy ile benzer bir demografik yapiya sahip olmustur.
Yeldegirmeni’nde goriilen fark mahallenin ekonomik olarak daha alt sinif olmasidir.
Yeldegirmeni de Istanbul ve Kadikdy gibi cok dilli ve ¢ok kiiltiirlii tarihsel mirasi
bulunan ancak olduk¢a kiigiik sayilabilecek bir mahalledir. Ik yerlesimlerin
basladig1 glinden bu yana birkag yiizyillik zaman igerisinde insanlarin hareketi ve yer
degistirmesiyle bigimlenen katmanli kiiltiirel ve sosyal bir dokuya sahiptir. Bu
calismada Yeldegirmeni’ne odaklanmamizin asil nedeni mahallenin ¢ok kiiltiirli ve
cok dilli tarihsel yapisindan ¢ok giliniimiizde mahallede yasanan kentsel miidahaleler
ve bu miidahalelerin dogurdugu somut sonuclarin yarattigi doniisiim etkisidir. Biz bu
tezin baglaminda gozle goriilebilen, deneyimlenen bu somut etkinin ve sonug¢larinin
ceviri bakis acisiyla kavramsallagtirilabilecegini  One  siirliyoruz  ancak
unutulmamalidir ki tarihsel miras Yeldegirmeni’nin hem bir ¢eviri bdlgesi olarak
nitelendirilmesinde hem de bugiin mahallede yasanan doniistimde 6nemli bir unsur
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda hem Yeldegirmeni’nin bir ¢eviri bolgesi
olmast hem de kentsel mekana miidahalenin bir c¢eviri etkinligi olarak
anlasilmasindaki unsurlar, bu boliimiin girisinde de belirtildigi gibi Yeldegirmeni’nin
iic ayrt donemi irdelenerek betimlenmeye ve sorusturulmaya calisilacaktir. Bu
donemler, Yeldegirmeni’nin Tarihsel Yapisi, Yeldegirmeni’nin Dili ve
Yeldegirmeni’nde Kentsel Miidahale ve Kentsel Miidahaleyle Mekani1 Cevirmek
baglikli boliimlerde ele alinacaktir. Yeldegirmeni’nin Tarihsel Yapisi boliimiine
gegmeden once Rifat Akbulut tarafindan Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi’nde

kaleme alinmis Yeldegirmeni bagligina gz atarak baglayalim;

19. yy'in son 20 yilinda 6nemli bir gelisme de Yeldegirmeni'nde goriiliir. Haydarpasa Koyu'nun
gerisinde uzanan askeri talimlerin yapildigr Talimhane arazisinde diizglin sokaklartyla bir
mabhalle belirir. 1792'de III. Selim'in ¢uhadari Ahmed Aga tarafindan Cayirbasi mevkiinde
yaptirilan bir ¢esme, 1835-1836'da II. Mahmud tarafindan yaptirilip 1905'te Bahriye Nazir
Rasim Pasa'nin — mahalle onun adini tagir — onarttig1 cami ile Subat 1845'te acilan Kadikdy'iin
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ilk postanesi bu ¢evrede daha dnceki 6onemli yapilar olarak bulunmaktadir. 1885'te Kuzguncuk
Daghamami'ndaki bir yangindan sonra Museviler, Yeldegirmeni'ne gelir ve 1899'da burada
havralari1 kurarlar. Rumlarin da ragbet ettikleri bir yerlesme olarak 1898'de de bir Rum
Ortodoks kilisesi agilir. Haydarpasa Gari ile diger liman tesisleri ve demiryolu ingaati ile
isletmesinde ¢alisan Almanlar da Yeldegirmeni'ne yerleserek Osmangazi Ilkokulu'nu yaparlar.
Yeldegirmeni, istanbul'da ilk apartmanlarinin yapildigi yerlerdendir. Cogunlukla Musevilere
ait olan apartmanlar arasinda az sayida diger milletlere ait olanlara da rastlanir (1993-95).

4.3.1. Yeldegirmeni’nin Tarihsel Yapisi

Yeldegirmeni, istanbul’un Anadolu yakasinda bulunan; Kadikdy ilgesinin tarihinde
cokdilli ve cokkiiltlirlii bir kimlik sahibi olmus olan mahallelerinden biridir.
Yiizolglimii olarak olduk¢a kiiclik bir alan1 kaplayan mahallenin kuzeyinde
Haydarpasa Cayiri, giineyinde Halitaga Caddesi, dogusunda Ayrilik Cesmesi
Mezarlig1, batisinda Marmara Denizi bulunur. Alman bir sirket olan Anadolu —
Bagdat Demiryollar1 tarafindan insa edilen Haydarpasa Tren Istasyonu’ndan
baglayan Haydarpasa tren yolu mahallenin smirlarini ¢izer. Yeldegirmeni’nde
yerlesim baglamadan once mahalle Haydarpasa Cayir1 denilen, bugiinkii Haydarpasa
Garr’'nin oldugu yerden baslayarak Ibrahimaga’y: igine alarak Acibadem’e kadar
uzanan genis bir alanin i¢inde kalmaktaydi (Atilgan, 2017, 11). Mahalle,
Yeldegirmeni adin1 1774-1789 yillar1 arasinda Sultan I. Abdiilhamid’in biiytik 6l¢iide
saraymn ve ordunun un ihtiyacin1 karsilamak amaciyla yaptirmis oldugu yel
degirmenlerinden alir (Batmankaya, 2010,121; Atilgan, 2017; Giz, 1998). Tamer
Kiitiik¢li de mahallenin adiyla ilgili olarak, “Halitaga Caddesi’nin sonundan baglayan
ve asagida Haydarpasa cayirinin en giineybatt ucuna, demiryoluna kadar uzanan bu
mabhalle, admni, -rihtim kenarinda birden yiikselen konumuna bagli olarak- gerek
poyraza gerekse lodosa acikligi nedeniyle bir zamanlar burada mevcut yel
degirmenlerinden alir” (Kiitiik¢ii, 2014, 70) biciminde ifade eder. Evliya Celebi de
Seyahatnime’sinin ~ Istanbul  kitabinda  Yeldegirmeni'nde  bulunan  yel

degirmenlerinden bahseder:

Once, Hicret’in (- - -) Istanbul tekfuru Kanator kral, Seyyid Battal Gazi’nin korkusundan bu
bolgeye kale yapip biiyiik kiliseler ve sayisiz adamlarla imar etti. Istanbul’un fethinden sonra
Mehmed Han fethedip kalesini yikarak sehrini Dariissaade agalarina has ihsan eyledi. Hala 800
hanedir. Bir miislim mahallesi, 7 Rum keferesi mahallesi ve 600 bagdir. Deniz kiyisinda yel
degirmenleri vardir. Terzi Mustafa Aga Yalis1 hepsinden mamurdur. Carsi i¢inde bir minareli,
kible kapisina (- - -) basamak tas merdiven ile ¢ikilir, dortgen sekilli ve kiremitli derli- toplu bir
camii vardir. (- - -) Han’in Darlissaade Agas1 Osman Aga yapisidir... Bundan baska cami
yoktur. Bir hamamu, yiiz diikkkan1 var, bagka imaret yoktur. Ancak limaninda balig1 ¢oktur”
(Kahraman-Dagli, 2003, 439).

Talimhane adiyla da anilmis olan semtin bu adi Sultan III. Selim zamaninda kurulan
Nizam-1 Cedid askerlerinin eskiden bos olan bu arazide talim yapmalarindan

kaynaklandig1 belirtilir (Ekdal, 1996,182). Sultan I. Abdiilhamit tarafindan 18.ytlizy1l
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sonlarmda yaptirilmis olan yel degirmenlerinden biri Ibrahimaga’da, digerleri ise
Rasimpasa Camii’nin, Karakolun ve Osmangazi Ilkokulu’nun bulundugu alanlara
yerlestirilmisti (Atilgan, 2017, 12) ancak ne yazik ki bu dort yel degirmeninden
hicbiri gliniimiize ulasamamistir. Yeldegirmeni’nde sokaklarin olusmaya baglamasi
1789-1807 yillar1 arasinda, Sultan III. Selim zamaninda goriilmektedir. Arif
Atilgan’in belirttigine gore, “1800°li yillarin ilk yarisinda simdiki Kir Kahvesi
Sokak’ta Osmanli’da posta teskilati olarak kullanilan menzilhane teskilatina ait
menzil binast bulundugu belli olmaktadir. Menzil binas1 bugiinkii postane binasi
anlamindadir. 1845 yilinda diizglin sokaklarin olustugu bu semtte Kadikdy’iin ilk
postanesi hizmet vermeye baslamistir” (age). Sultan Abdiilmecid’in emriyle
kurulmug olan Kadikdy’iin ilk postane binasi yine Atilgan’in belirttigine gore
Aziziye, bugiinkii izzettin Sokak, 126 numarali binada yer almaktaydi (age). Murat
Batmankaya da Kadikdy’iin ilk PTT binas1 Aziziye (simdiki adiyla izzettin) Sokak’ta
bulundugunu ve 1845 yilinda Sultan Abdiilmecid’in emriyle kurulmus oldugunu
belirtir (2010). S6z konusu sokak ayni zamanda giiniimiize kadar gelebilmis olan
Aziziye Hamami ile de {tnlidir. Kiitiik¢ti'niin aktardigina gore, “Sari-beyaz
tonlardan olusan ve Istanbul hamamlarinin klasik ¢izgisinden ilk bakista ayrilan bir
dis cepheye sahiptir. Eskiden Ardas Efendi adinda bir Ermeni’nin miilkii olan bina,
hayli 6zenle insa edilmistir.; hatta o kadar ki pencere kenarlarinda Hint mimarisi

izleri dahi gozlenmektedir” (Kiitiik¢ii, 2014, 74-75).

IV. Murat tarafindan 1600 yilinda yaptirilmis olan Ayrilik Cesmesi de Yeldegirmeni
mabhallesinin tarihinde 6nemi olan yapilardan biridir. Cesmenin yaninda Ayrilik
Cesmesi Mezarligt adinda bir kabristan da bulunur. Murat Batmankaya’nin
belirttigine gore “Osmanli padisahlarinin ordusuyla Anadolu seferine ¢ikarken, haci
adaylariminsa Bagdat’a hareket ederken sevdiklerinden ayrildigi nokta oldugu igin
‘Ayrilik Cesmesi’ denmis adina” (2010, 104). Cesme, Haydarpasa Cayir1 olarak
bilinen ve Karacaahmet Tiirbesi’nde baslayarak Yeldegirmeni mahallesinde biten
donemin Anadolu Yakasmn’ndaki en biiyiik cayir1 igerisinde yer alir ve
Batmankaya’'nin belirttigine gore Kadikdy’lin en eski tarihi kalintilarindan biridir
(age). Yine Batmankaya’nin aktardigina gore “Ayrilik Cesmesi Mezarligi ise 1700’1l
yillarin sonlarindan itibaren defin yapilan Miisliiman-Tiirk mezarligidir. Sarayin ileri
gelenleri gomiilidiir mezarlikta... Aslinda Kiziltoprak’a kadar devam eden
Karacaahmet Mezarligi’nin gilinlimiize kalan ug¢ kismidir” (age). Ayrilik Cesmesi
Mezarligi’na deginmisken bolgedeki Yahudi Mezarligi’'ndan da séz etmek gerekir.

Kadikdy Haydarpasa Uzuncayir Mezarlig1 olarak bilinen mezarlik, Yeldegirmeni
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semtinde ikamet eden Haydarpasa cemaati ve Kadikdy cemaatine ait bir mezarliktir.
Uzuncayir Yahudi Mezarligt 1880 yilindan sonra Rum, Ermeni ve Katolik
mezarliklar1 ile aym1 dénemlerde kurulmustur (Kaya, 2016). Onder Kaya’nin Salom
Gazetesi'ndeki yazisina gore bu mezarlig: farkli kilan en 6nemli 6zelligi igerisinde
bulunan sehitliktir. Osmanl tebaasindaki pek ¢ok gayrimiislim 1. Diinya Savasi’nda
Osmanli ordusunda cesitli boliimlerde gorev yapmisti. Uzungayir Mezarligi’nin
sehitlik kisminda defnedilmis olan askerler de Osmanli Devleti’nin Canakkale
Savasi’nda hayatin1 kaybeden 18 Yahudi vatandasidir (age). Yine ayni kaynaga gore
mezarligin s6z konusu kismiin sehitlik oldugu 2000°1li yillarda Hemdat Israel
Sinagogu’nun gomii defteri incelendiginde ortaya ¢ikmis. Bu mezarliga defnedilmis
onemli Yeldegirmeni sakinlerinden biri Salamon Sevis. Salamon Sevis’in asil
meslegi terzilik ancak mahalle halki onu yardimseverligi, yaptig1 hayir isleri ve her
tiirli konudaki is bitiriciligiyle aniyor. Karikatiirist, yazar Izel Rozental bir

sOylesisinde Salamon Sevis’ten sOyle soz eder:

Yeldegirmeni’nde Salamon Terzi vardi; Salamon Sevig. Ben “Siipermen Salamon” diyordum
ona. Salamon basl basma kitab1 yazilacak bir insandi. Onun iyilikseverligi, ¢evreye verdigi
destekler, ayirim gozetmeksizin herkesin yardimina kosardi. Mezarliga o bakiyordu, sinagogda
sammazlik yapardi. Minyan m eksik, sinagoga adam bulurdu. Hazand1 ¢ok giizel okurdu, aym
zamanda hafizdi, camiye giderdi orada da okurdu. Elektrik idaresinde derdin mi var, ona
giderdin, ¢dzerdi. O zamanlar telefon hatti bulmak ¢ok zordu, biiyiik paralar istenirdi. Imkanlar
sinirli, yillarca bir telefon hatti sahibi olmak i¢in beklerdin. Salamon’a gider bunu anlatirdin,
hicbir bedel istemeksizin yardime1 olurdu (Rozental, [6.10.2017]).

Uzungayir Mezarligi’na defnedilmis bir diger 6nemli isim de Albert Arditi’dir. Arditi
1923 yilinda Yeldegirmeni’'nde diinyaya gelir (Peliton [5.11.2018]) Albert Arditi
Caddebostan Sinagogu’nun mimaridir. Yine bu mezarliga defnedilmis olan bir diger
onemli isim Yomtov Garti’dir. Istanbul Universitesi Matematik ve Fizik boliimlerini
bitiren Mdsyd Garti, Saint Joseph, Galatasaray, Notre Dame de Sion ve Musevi
Liselerinde 6gretmenlik yapmis. Galatasaray Liseliler tarafindan “Efsane Hoca” diye
anilan Dr. Garti, Fransizca egitime yaptig1 katkilardan dolayr Fransiz Devleti
tarafindan Palme Académique Odiilii'ne layik goriilmiistii (Hasturktv [30.10.2018]).
Uzungayir Mezarlig1 uzun siire bakimsiz kaldiktan sonra Hemdat Israel Sinagogu
yoneticileri tarafindan yeniden diizenlenmistir ve 2010 yilindan bu yana Canakkale

Savasi sehitleri i¢in térenler diizenlenmektedir (Kaya 2016).

Yeldegirmeni mahallesinin tarihindeki 6nemli bdlgelerinden biri de Paris
Mahallesi’dir. Batmankaya’nin aktardigma gore “Istanbul’u isgal etmis, Ingiliz,
Fransiz, italyan askerlerinin bir kismi da Kadikdy’iin degisik yerlerine yerlesmistir.

Yabanci askerler zaman zaman taskinliklar yapiyor, bu arada Tirk kadmlarmi da
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rahatsiz ediyorlardi. Halk arasinda baslayan huzursuzlugu gidermek icin askerlerin
ihtiyaglarm karsilamak bakimindan Galata’dan getirilen kadinlar Ibrahimaga
Mahallesi’nde Ayrilik Cesmesi’nin arkasina diisen sokaktaki evlere yerlestirilmis,
sokaga da ‘Paris Mabhallesi’ adi verilmisti” (Dr. Miifid Ekdal’dan aktaran
Batmankaya, 2010,110). Paris Mahallesi demiryolu kenarina yapilmis olan ¢ogu iki
katli sira sira ahsap evlerden olusan bir bolgeydi. Bu evlerin mahallenin sinirlarini
cizen demiryolunun kenarinda bulunmalar1 s6z konusu askerlerin ve Galata’dan
getirildigi belirtilen kadinlarin yerlestirilmesi i¢in mahallenin ceperinde olmalari
nedeniyle uygun goriilmiis olabilir. Bugiin Ayrilik Cesmesi Sokagi’nda adi gegen
sira sira ahsap evleri gormek hala miimkiindiir. Paris Mahallesi olarak adlandirilan

bu sokak bugiin de mimari olarak eski dokusunu korumaya devam eder.

Melisa Giirpinar, Camlica’dan Yeldegirmeni ne Riizgdrin Pesinde baslikli kitabinda,
Istanbul’un tiim zenginligine ragmen ¢agdas bir kent olmak konusunda gec kaldigimi
belirtir. Ornegin 1950’lerde niifusu bir milyonu gecmeyen bir kentte alt yap: heniiz
tam anlamiyla olusmus degildir; yol, su, havagazi, elektrik, kanalizasyon, telefon
hizmetlerinde herkes faydalanamaz. O giinlerin Camlica, Altunizade ve
Acibadem’inde de evlerde genellikle elektrik var ancak sehir suyu baglatmak igin
wsrarla dilek¢e yazmak gerekiyor. Giirpinar, havagazinin olmadigini ama sanki ahsap
evlerin karakterine hi¢ de uymadigindan pek de istenmedigini sOyliilyor. Ancak
Acibadem’den Kadikdy’e, Yeldegirmeni’ne dogru inince durumun degistigini
belirtiyor Giirpinar, “Yeldegirmeni’ndeki yeni apartmanlardan hep bir gaz kokusu
siztyor disartya. Bu da Avrupa yakasindaymisc¢asina yabancilik veriyor insana. Baska
hayatlardan bir haber var o kokularin i¢inde” (Gtlirpinar, 2009, 28). Yeldegirmeni
mahallesi; mekan, bellek, insan, toplum, kiiltiir, dil iliskileri baglaminda 6nemlidir.
Gilirpinar’in sozleri Yeldegirmeni’nde c¢ok kiiltiirlii hayatin olusturdugu kimligi isaret
eder nitelikte. Murat Batmakaya’nin belirttigine gore, “1950’li yillara kadar firmncisi,
helvacisi, sekercisi Tiirk; bakkali, meyhanecisi, kirtasiyecisi Rum; manavi, eczacisi,
seyyar balik¢is1 Musevi; tiitiinciisii, caycisi Iranli; cigercisi Arnavut; siitiisii Bulgar;
kahvecisi Acem olan Yeldegirmeni’nin esnafi hala bol... Hala Kiirt’di, Tirk’i,
Trakyalisi, Lazi’t bir arada i¢ ice yasar” (Batmankaya, 2010, 121).
Yeldegirmeni’ndeki bu kozmopolit ve hareketli yasantiyr Glirpinar’in sozleri de
destekler, Yeldegirmeni’ne dogru geldiginizde beliren yan yana kiigiik diikkanlar,
kuru kahveci, Bulgar siitcii, tursucu, lakerdaci, pastaneler ve sinema Kadikdy’iin
canliliginin basladigin1 gosterir (Glirpinar, 2009, 33). Kendisi de Yeldegirmeni’nde
dogup biiylimiis olan yazar Feyyaz Kayacan’in Cocuktaki Bahge (2008) romaninda
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Yeldegirmeni’ndeki bu ¢oklu yapiyr betimledigi haliyle Talimhane meydani, her
kesimden insanlarin bulundugu bir yerdir; 6zellikle de gayrimiislim “Agoplarin,
Nikolarn, Kirkorlarin, Kostalarin, Yanilerin, Bedroslarin, Ohanneslerin,
Stelyoslarin, Manoslarin, Garabetlerin, Kevorklarin” (53). Bir avug i¢i kadar kiiglik
bu mahalle, ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii yapisinin simgesi halinde dimdik ayakta duran
kimi hala asil yapilis amacma uygun bicimde, kimi ise restore edilip yeniden
amaclandirilarak kullanilmakta olan dnemli yapilara da ev sahibidir. S6z konusu
yapilar, ki bunlar1 ibadethaneler, okullar, apartmanlar olarak iic ana baslikta
siniflandirmak miimkiindiir, mahallenin ge¢misteki c¢ok dilli ve c¢ok kiiltiirli
yapisinin ve giiniimiizde kazanmis oldugu kimligin sifrelerini ¢6zmemizde bir
anahtar gorevi lstlenmektedir ¢linkii Batmankaya’nin belirttigi gibi “[h]erhangi bir
yap1, sokagin; sokak, mahallenin; mahalle de kentin siniflandirilmig bir parcasidir...
[ve bir] parga-biitiin iligkisi igerisindedir” (Batmankaya, 2010, 17). Bu parcali biitiin,
zaman-mekan, kimlik-bellek iliskileri baglaminda bir mahallenin sosyo-kiiltiirel
yapisinin ¢oziimlenmesinde ve bu yapiyr olusturan bireysel ve/veya kurumsal

aracilarin islevlerini anlamamizda bize 151k tutacaktir.

Yeldegirmeni ilk olarak 17. yiizyilin sonlarinda bir yerlesim alani halini almis ve
Osmanli- Tirkler ve cesitli etnik topluluklar burada ikamet etmeye baglamistir.
Tamer Kiitlik¢li’nilin aktardigina gore “[i]lk yerlesimler basladiginda, daha merkezin
disinda tutunabilmis Rum ve Ermeni ailelerin mahallesi” konumundadir (Kiitiiketi,
2014, 71). Mahalleye onemli bir kimlik kazandiran topluluklardan biri de 19.
yiizyilda buraya yerlesen ve ilk ¢ok katli apartmanlar1 yapan Yahudiler olmustur.
1872 Kuzguncuk Daghamami yangininda yaklasik olarak 500 evin yanmasi
sonucunda burada ikamet eden Yahudiler Yeldegirmeni’'ne yerleserek art nouveau
tarzda ilk betonarme apartmanlari insa ederler. O tarihe dek mahalledeki mimari
yapiy1 agirlikli olarak ahsap ve kagir binalar olugturmaktadir ancak yanginla birlikte
gelen yerinden olma ve yer degistirme durumu, gittikleri yerde daha saglam bicimde
kok salma duygusunun simgesellesmis hali gibi de algilanabilecek olan betonarme
apartmanlar1 yapmaya iter mahallenin yeni sakinlerini. Batmankaya’nin aktardigina
gore, “Tas ve kagir binalarin ¢ogu, Haydarpasa Gar’min yapimi esnasinda ¢aliganlar
tarafindan kullanilmis. 300’e yakin tescilli bina bulunmakta...” (Batmankaya, 2010,
121). Mahallede bulunan apartmanlarin bazilari da Haydarpasa Tren Istasyonu
insaatinda calisan Alman ve Italyan miihendisler tarafindan yapilmistir. S6z konusu
binalar, istasyonun insas1 siiresince ev ve ingaatta ¢alisan Alman ve Italyan isciler

icin lojman olarak kullanilmistir. Kehribardji, Siinget, Demirciyan ve Valpreda
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apartmanlar1 mahalledeki ilk ve en karakteristik apartmanlar olarak ortaya ¢ikar ve
giinlimiize kadar ayakta kalmis ve su anda yeni sakinlerine ev sahipligi yapmay1
stirdiirmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda mahalledeki Tiirk ve Yahudi
niifusu neredeyse esittir. Uzun bir zaman boyunca Ermeniler, Rumlar, Yahudiler ve
Tirkler bir cesitlilik icerisinde birlikte yasamiglar, 1950 ve 60’11 yillarda
Anadolu’dan Istanbul’a dogru baslayan i¢ goc dalgalariyla mahalledeki niifus
dagilim1 da degismeye baslamistir. Anadolu’dan Istanbul’a dogru yasanan gogiin
oncesinde 1920’lerde niifus miibadelesi, 1940’larda Varlik Vergisi ve 1950’lerde 6-7
Eyliil Olaylar1 gibi, hiikiimetlerin aldig1 kararlar, azinliklara yonelik uyguladiklar
yaptirimlar azinlik niifusundaki azalmanin sebepleri olarak ortaya konulabilir.
Boylece gayrimiislim azinliklar mahallelerini ve kenti terk etmeye zorlanmis, 1950
ve 60’11 yillarda yasanan i¢ go¢ gayrimiislim azinliklarin da yurt bildikleri topraklari
peyderpey terk etmeleriyle sosyal, kiiltiirel ve dilsel baglamda bir niifus doniistimiinii
beraberinde getirmistir. Zaman igerisinde Yeldegirmeni’ndeki sosyal yapr tarihsel ve
kiiltiirel kimligine, cografik ve kent dinamikleri baglamindaki merkezi konumuna
ragmen tahrip olmus ve 1980’lerden sonra bir ¢okiis ve yozlagsma donemi yasanmaya
baglamigtir. Melisa Giirpinar, Yeldegirmeni’nde yasanan bu degisime dair
gozlemlerini aktarirken, “Yeldegirmeni’ndeki mali durumu iyi olan hemen herkes
Moda’ya, Caddebostan’a — Cadi Bostani’na taginmislardi zaman iginde. 70’li
yillardan sonra, Yeldegirmeni’nden hizli bir uzaklasma yasanmist1” (Giirpinar, 2009,
55-56) seklinde belirtir.

19. ylizyilda etnik azinliklarin ve/veya gayrimiislim niifusun agirlikli olarak ikamet
ettigi diger bircok semt ve mahalle gibi Yeldegirmeni de Tiirk¢e, Rumca, Ermenice,
Italyanca, Fransizca ve Ladino dillerinin konusuldugu bir aracilik bélgesiydi.
Mabhalledeki mimari bigim ve yapilar da yillar boyunca bdlgede yasamis olan gesitli
azinliklara bagl olarak cesitlenmektedir. Dini yapilar, ibadethaneler, 6rnegin Notre
dame Du Rosaire Kilisesi, Ayios Yeorgios Rum Oktodoks Kilisesi, Hemdat Israel
Sinagogu, Rasimpaga Camii, glinlimiizde Kemal Atatlirk Anadolu Lisesi olan Saint
Euphemie Fransiz Kiz Okulu, giiniimiizde Yeldegirmeni Cocuk ve Genglik Merkezi
olan Saint Louis Ilkokulu, Ecole Communale Israelite de Haidar Pacha — Haydarpasa
Yahudi Okulu gibi inan¢ ve egitim kurumlari, Yeldegirmeni’ndeki etnik, sosyal,
kiiltiirel, dilsel ve ayn1 zamanda mimari ¢okluk, farklilik ve cesitliligin gostergeleri,
temsiliyeti olarak nitelendirilebilecek unsurlardir. Yeldegirmeni’nde bulunan azinlik
okullari, farkli dinlere ait ibadethaneler, ahsap koskler, tas, kagir ve betonarme

binalar, Istanbul’'un ilk apartman semti olarak nitelendirilmesinin nedeni olan
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apartmanlar bu calismanin baglamimnda mimari nitelikleri bakimidan ele alinan
yapilar olarak degil ancak tarihgeleri ve mimari yapilarin bulunduklar1 bolgede bir
kimlik olusturmalari; tarihsel inceleme ve caligmalarda mekéana ait kimliklerin

gostergeleri olmalart bakimindan 6nemlidir.

4.3.1.1. Haydarpasa Gar

Istanbul Avrupa yakasinda vapurla Anadolu yakasina, Kadikdy’e dogru gegecek
olursaniz sizi tiim gorkemiyle 6nce Haydarpasa Gari karsilar. Haydarpasa semti,
Kadikdy’iin en yiliksek yerinde Yeldegirmeni mahallesinin bulundugu tepe ile
Numune Hastanesi ve Askeri Hastanenin bulundugu tepenin arasinda kalmaktadir.
Yeldegirmeni semtinin sinirlarini belirleyen Haydarpasa tren yolunun baslangic
noktas1 olan Haydarpasa Gar1 semtin de siiphesiz en onemli yapilarindan biridir.
Murat Baymankaya, Marmara’da Bir Balik Olarak Haydarpasa kitabinda Mehmet

Mermi Haskan’dan alintilayarak sdyle anlatir:

Simdiki gar binas1 Haydarpasa- Izmit demiryolu hattinin isletmeye agilmasindan ¢ok sonra insa
olunmustur...22 Eylill 1872’de Haydarpasa’dan baslayarak Anadolu yakasinda ilk demiryolu
yapimina Haydarpasa-Pendik arasinda baslandi. Bu isletme ertesi yil izmit’e kadar uzatili ve 9
Agustos 1873 te Izmit’e varildi. 1k tren de 17.01.1873’te Pendik’e hareket etti. 27 Eyliil ve 4
Ekim 1888 tarihli iki fermanla hattin igletmesi Deutsche Bank’a verilmistir. 23 Mart 1889’da
Haydarpasa Garr’nin yapimi i¢in Almanlara imtiyaz verilmisti. Otto Ritter ve Helmuth Conu
isimli iki Alman miihendis- mimar Haydarpasa Gari’nin plan, projesini ve kontrol

miihendisligini de yliriitmiigtii... [IJmtiyazin verilmesinden 10 sene 5 ay sonra, 19 Agustos
1908 tarihinde isletmeye agilan gar binasinin yapimi iki y1l dort ay siirmiistiir. Biitiin tesislerin
tamamlanmasiysa 4 Kasim 1909 tarihinde miimkiin olmugstur. 19 Agustos 1908’de agilan gar
binast 1909 senesi baglarinda yanmis ve yeniden onarilarak 22 Ekim 1909 giinii...hizmete
girmistir. (Batmankaya 2010: 47-48). Binanin insaatinda Alman ustalarla birlikte Italyan tas
ustalar1 da ¢alismis (2010, 50).

Haydarpasa Gar’'nin Yeldegirmeni ic¢in olusturdugu o6nem yalnizca mahallenin
smirlarini belirleyen Anadolu — Bagdat demiryolunun baslangi¢ noktasi olmasindan
kaynaklanmamaktadir. Yeldegirmeni’ni bir ¢eviri bdlgesi olarak ele alirken
vurguladigimiz dilsel ve kiiltiirel ¢esitlilik Haydarpasa Gar1 insaatinda c¢aligmak
iizere gelip Yeldegirmeni'ne yerlesen; kendilerine ev ve okul insa ederek bir siire
mahallede yasamis olan Alman ve Italyan miihendis ve isciler mahallenin dilsel,
kiltirel ve mimari dokusunun sekillenmesine 6nemli Ol¢lide katkida bulunustur.
Haydarpasa Gari, mahallede ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii tarihsel dokunun olugmasinda
oynadig1 rol nedeniyle dikkate degerdir.

4.3.1.2. ibadethaneler

Yeldegirmeni’nde gorebileceginiz ibadethaneler semtin ¢ok dilli ve kiiltiirlii

yapisinin ve bu farkliligin bir arada bulunabilmesinin en acik ifadesi bi¢imindedir.
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Hemdat Israel Sinagogu, Notre Dame du Rosaire Kilisesi, Ayios Yeorgios Rum
Ortodoks Kilisesi ve Rasim Pasa Camii Musevi, Katolik, Ortodoks ve Miisliiman
cemaatlerin Yeldegirmeni’nde yan yana siirdiirmiis olduklar1 yasamin gostergesi

olarak giiniimiizde hala ayakta durmaktadir.

4.3.1.2.1. Hemdat israel Sinagogu

1872 Kuzguncuk Daghamami yangimindan sonra Yeldegirmeni’ne gelip yerlesen
Yahudiler 1890’larda kiralik bir evi, tinli Haham Menahem Farhi yonetiminde
Talmud Tora ve ibadethane olarak kullanmaktaydilar (Tiirk Yahudileri [8.10.2018)].
Zaman igerisinde artan goglerle genisleyen Haydarpasa cemaatinin yeni ve biiyiik bir

ibadethane gereksinmesi ortaya ¢ikmis oldu.

Hemdat Israel Sinagogu’nu Naim A. Giileryiiz, “Istanbul Sinagoglar” baslikl

yazisinda sdyle anlatir:

Kuzguncuk sirtlarinda Daghamami yerlesme merkezini tamamen yok eden biiyiikk yangim
izleyen goclerle Haydarpasa Yahudi niifusu daha da artinca yeni ve genis bir ibadethane
gereksinimi giindeme gelmistir. 28 Recep 1313 / 14 Ocak 1896 tarihli iradeye dayanilarak
Aziziye Caddesi’ndeki arsaya “...sinagogunun ve haham ikametine mahsus yedi zira
irtifaindaki binanin ...” insa edilmesine baslanmistir. Ancak bolgedeki Rumlarin sinagog insa
ettirmemek i¢in kanli kavgalara kadar giden engellemelere giristiklerini sahsi g6z doktoru Elias
[Kohen] Pasa’dan 6grenen Sultan II. Abdiillhamid, Selimiye Kislasi’'ndan bir askeri birlik
gondererek olay cikaranlari sindirtmis ve sinagog insasini korumasi altina almistir (Giileryliz,
2009, 302).

Murat Batmankaya’nin aktardigina gore yalnizca Rumlar degil Ermeniler de sinagog
insasia kars1 ¢ikmis ancak Elias Kohen Pasa araciligiyla durumdan haberdar olan
Sultan II. Abdiilhamid’in fermaniyla kavgalar durdurulmus ve sinagog yapilmasina
izin verilmistir (Batmankaya, 2010, 122). Batmankaya, “Hemdat kelimesi[nin]
Ibranice het-mem-dale-tav sessiz harflerinden meydana gel[digini] ve bu sessiz
harfler[in] Hamid’i olustur[dugunu]” belirtir (age). Sinagoga Yahudi cemaati
tarafindan ingasina izin veren padisahin ismine génderme yapan ayn1 zamanda da
“stikiir” anlam1 tagiyan “Hemdat” ad1 verilmis ve boylece Sultan II. Abdiilhamid’e de

tesekkiir edilmis olur (age).

Anri Niyego Haydarpasa’'da Gegen 100 Yilimiz baslikli kitabinda Naim A.
Giileryiiz’den aktararak sinagogdan sdyle bahseder:

Avrupa-Asya transit merkezi konumunda bulunan ve Bagdat Demiryollarinin baslangi¢ noktasi
olan Haydarpasa-Yeldegirmeni yoresinde bir Yahudi cemaatinin yerlesmesi XIX. yiizyilin
ikinci yarisina rastlar. 1890’larda Haydarpasa’da yerlesik yaklagik 200 kadar Yahudi ailesi
kiralik bir evi ibadethane olarak kullanmaktaydilar. Daghamami yangimini izleyen goglerle
Haydarpasa Yahudi niifusu daha da artinca yeni ve genis bir ibadethane gereksinimi glindeme
gelmistir. Sinagog insaati i¢in diisiiniilen mekdn Osmanaga Mahallesi eski Aziziye (yeni
[zzettin) Sokak’taki arsaydi. 28 Recep 1313 (14 Kanun-i Sani /Ocak 1896) tarihli iradeye
dayanilarak ingaata baslanmistir. Yore Rumlarmin sinagog insa ettirmemek igin kanlt
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kavgalara kadar giden engellemelere giristiklerini sahsi gbz doktoru Elias Kohen Pasa’dan
Ogrenen Sultan II. Abdiilhamid, Selimiye kislasindan bir askeri birlik gondererek olay
¢ikaranlan sindirtmis ve sinagog insaatini korumasina almistir. Planlari Avusturyali bir mimar
tarafindan cizilen sinagog bagis toplanarak tamamlanip 3 Eyliil 1899 giiniine isabet eden Ros
Asana (Musevi Yilbasis) arifesinde hizmete girmis ve “Israilogullarinin Tanriya Siikretmesi”
anlamma gelen Hemdat Israel olarak adlandirilmistir. Haydarpasa Yahudileri sinagoga bu adi
vermekle ayni zamanda, kendilerine destek olan Abdiilhamid’e [H.m.d.] minnet hislerini de
ifade etmek istemiglerdir (Giileryiiz’den aktaran Niyego 1999, 91-92).

Yine aynmi kaynakta Giileryiiz’iin aktardigina gore, “Yeldegirmeni semtinde 27
Temmuz 1922 gecesi ¢ikan ve 170’1 kagir yaklasik 280 evi yok ederek ¢ogu varlikli
300 kadar Yahudi ailenin 180 kadarina ciddi boyutlarda zarar veren yangindan
sinagog, mucize kabilinden, zarar gérmeden kurtulmus, 100. yildontiimiini 2000
yilinin Ocak ayinda coskulu bir sekilde kutlamistir” (age). Giinlimiizde halen ayakta
olan ve 0zel toren ve ayinler i¢in kullanima agilan sinagog, Yahudi cemaatinin
giivenlige verdigi Onemi isaret eder sekilde yiiksek tel orgiilerle c¢evrilmistir.
Thrasivoulos Papastratis tarafindan kaleme alman ve Eleni Irini Demir tarafindan
cevrilerek 10 Subat 2016 tarihli Paros Gazetesi’'nde yayimlanan yazida 6-7 Eyliil
olaylarinda giiruh tarafindan vandalizme maruz kalarak zarar goren tek sinagogun

Hemdat Israel oldugu belirtilir.

Hemdat Israel Sinagogu bugiin dua giinler disinda 6zel giin ve kutlamalar igin
acilmaktadir. Bunun disinda sinagogu gérmek isteyenler i¢in Hahambasilik’1in izniyle
ziyaretgiler i¢in acgilabilmektedir. Giiniimiizde Yeldegirmeni Kiiltiir Miras1 turlar
diizenlenmeye baslandi. Hemdat Israeli Sinagogu da bdyle turlarin Onemli
duraklarindan bir tanesi. S6z konusu turlara katilan gezginler sinagogu gorebilmekte.
Hemdat Israeli Sinagogu ayni zamanda Conde Nast Traveler baslikli seyahat ve
yasam stili dergisi tarafindan ‘Diinyanin En Giizel Sinagoglar1 Listesi’ne girmeye
layik goriilmiistiir. S6z konusu listeye Edirne Biiyiik Sinagogu da girmistir (Gazete
Kadikdy [12.2.2018]).

4.3.1.2.2. Notre Dame Du Rosaire Kilisesi

Notre Dame du Rosaire Kilisesi igerisinde bir kilise ve bir manastir bulunan Saint
Euphemie Fransiz Kiz Okulu kompleksinin bir pargasi olarak Fransa’dan Kadikdy’e
gelen Oblates de I’Assomption rahibeleri tarafindan 19. yiizyilin sonlarinda insa
edildi. Baz1 kaynaklar insa tarihini 1895 olarak gdsterse de okul kompleksi ve kilise
binasinin son halini aldig1 ve kullanima bagladig tarih tam olarak bilinememektedir.
Bazi kaynaklarda 1911 yilinda ¢ikan bir yanginda manastir ve kilise bdliimlerinin
biiyiik dl¢lide, okul binasinin ise kismen hasar gordiigii belirtilmektedir. 1935 yilinda

okul yonetimi Milli Egitim Bakanligi’na devredildi ve okul 3. Orta Mektep adim
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aldi. 1950 yilinda okulun adi Mustafa Kemal Atatiirk Lisesi olarak degistirildi.
Bolgedeki Katolik cemaatin sayica azalmasi nedeniyle kilise onceleri olduk¢a az
kullanilirken bir siire sonra tamamen terk edildi. Kilise 1980’li yillarda Mustafa
Kemal Atatiirk Lisesi’nin spor salonu olarak kullanilmig ve 1999 depreminden sonra
tahliye edilmis. Sit alani igerisinde bulunan ve 1979 yilinda Koruma Kurulu
tarafindan “ibadethane vasfini yitirmesi” (Abide Mimarlik [6.6.2017]) karar1 alinan
kilise Kadikdy Belediyesi tarafindan kamulastirarak restore edildi ve Yeldegirmeni
Sanat adi altinda bir sanat merkezi olarak 14 Mart 2014’te hizmete acildi.
Yeldegirmeni Canlandirma Projesi kapsaminda hazirlanan ve ytiriitiilen Notre Dame
Du Rosaire Kilisesi Restorasyon Projesi, Kadikdy Belediyesi’'ne "Tarihi Kentler
Birligi Tarihi ve Kiiltiirel Miras1 Koruma Proje ve Uygulamalarini Ozendirme

Yarigmast”nda 6dil kazandirmstir.

4.3.1.2.3. Ayios Yeorgios Rum Ortodoks Kilisesi

Orhan Tiirker Hakidonia’'dan Kadikéy’e Korler Ulkesinin Hikayesi baslikl kitabinda
Yeldegirmeni Ayios Yeorgios Kilisesi’nden sdyle bahseder, “Yeldegirmeni’nde Rum
niifusunun artmasi lizerine halkin dini ihtiyaglarim kargilamak iizere, 1919 yilinda
eski okul binasi kiliseye doniistliriilmistiir. Ahsap olan bu yap1 1958-1961 arasinda
bastan insa edilmistir. Yapim tarihi itibari ile Istanbul’un en yeni ve en son yapilmus
Rum Kkilisesidir. Bazilika planli olan kilisenin duvar resimlerinin bir kismi Kariye
Miizesi’nde (Moni Tis Horas) goriilen dini tasvirlerin kopyasidir” (Tiirker, 2008, 67).

Tamer Kiitiik¢ii de Ayios Yorgios Kilisesi’ni sdyle anlatir:

Aya Yorgi Rum Ortodoks Kilisesi, 1895’te, aslen bir Rum Ortaokulu olmak niyetiyle insa
edilmisti. 1918°de yeni bir bina yapilinca, okul buraya nakletti, bu bina da kilise oldu. Kiliseye
doniisiince, yapiya demir bir kule ilave olunmus; bu kuleye de Samatyali meshur Zilciyan
Usta’nin doktiigii ¢anlardan biri yerlestirilmistir. (Kiitiik¢ii, 2003, 72).

Kilise bugiin Yeldegirmeni’ndeki varligin1 ve mahallenin tarihi dokusundaki yerini

korumakta ve 6zel gilinlerde agilmaktadir.

4.3.1.2.4. Rasimpasa Camisi

Rasim Pagsa Camii, Yeldegirmeni Polis Karakolu yaninda bulunan camisi, Sultan
Hamit’in Bahriye Nazir1 Rasim Pasa adina esi ikbal Hanim tarafindan yaptirilmistir.
Duvarlan kagir, catis1 ahsap, minaresi kagirdir. 1892 yilinda 6len Rasim Pasa’nin
adin1 yasatmak isteyen esi ikbal Hanim, 1835-1836 yillarinda Sultan II. Mahmut
zamaninda Yeldegirmeni’nde yapilmis ama harap durumda olan mescidi yenilemeye
karar verir. 1905 yilinda adeta yeniden insa ettirdigi bu camiye kocast Rasim

Pasa’nin adi1 verilir. Kiremitli ¢atisi, esas bina ile oranli minaresi, idare odasi ve
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bahgesi ile kiigiilk ama sirin bir cami olan bina 1990’1 ve 2000’li yillarda hor
kullanilmis, kacak ilaveler yapilmis, hatta tasiyict sistemi tehlikeye sokulmustur.
Rasim Pasa Camisi’nin yapildig1 Yeldegirmeni o yillarda gayrimiislimlerin de ¢okca
yasadig1 bir semtti. 1927 yilinda Kadikdy mahallelere ayrildiginda bu mahallelere
daha ¢ok yer ve kisi isimleri verilmesi tercih edilmisti. Iste bu anlayisla bu bélgeye
de camiinden dolayr Rasim Pasa Mahallesi adi verildi (Atilgan [12.6.2017]).
Rasimpaga Camisi 2012 yilinda Vakiflar Genel Midiirliigli tarafindan restore

edilmesinin ardindan bugiin halen ibadete agiktir ve mahalleliye hizmet etmektedir.
4.3.1.3. Okullar

4.3.1.3.1. Saint Euphemie Fransiz Kiz Okulu

Saint Euphemie Fransiz Kiz Okulu, Yeldegirmeni Rihtim Iskele Sokak’ta Oblates de
L’Assomption Rahibeleri tarafindan 1895 yilinda kurulmustur. Pmar Erkan’in
anonim kaynaklardan aktardigina gore, “Daha ¢ok Rusya’dan gelen Yahudi aileleri,
Rum ve Italyan demiryolu iscilerinin yasadigi Haydarpasa bolgesinde bir okul
acmakla gorevlendirilen 4 Assomption rahibesi, 1895’in son giinlerinde Bostan
Sokagi’nda kiraladiklar1 bir evde 10 ¢ocukla ise baslamislardi...1896 yilinda Bostan
Sokak’taki evden ayrilarak Yeldegirmeni’nde Iskele Rihtim Sokak’taki binay1
kiralamislar, 1906°da da satin almislardir” (Erkan, 2001, 146). 11k gelislerinde pek de
hos karsilanmayan rahibeler okulda verdikleri iyi egitim sayesinde kabul gormiis,
zamanla okul biiylimiis ve Ogrenci sayist artmustir. Erkan’in yine anonim
kaynaklardan aktardigina gore, “Okulda aritmetik, resim, bigki-dikis, miizik,
Fransizca, Rumca, Almanca, Tiirk¢e, Ermenice ve din dersleri verilmekteydi” (age,
149). Dil derslerindeki ¢esitlilik Yeldegirmeni mahallesinin tarihsel ¢okdillilik ve
cok kiiltirliliigiiniin de bir gostergesi olarak anlagilabilir. Giderek biiyliyen ve
Ogrenci sayist artan okulda, “1908 yilinda II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra askerlik
sartinin konmasiyla bolgedeki birgok Katolik ailenin Amerika’ya go¢ etmesi, 6grenci

sayisinin azalmasina neden olmustur” (age).

Pmar Erkan’in aktardigina gore:

Okulla ilgili 1912 yilina ait bilgi veren Pernot, bu tarihte okulun ¢ok popiiler oldugunu ve
107’si Miisliman olmak tiizere 322’si Osmanli tabiiyetinde 429 6grencisi bulundugunu
sOylemektedir... Ayrica 1912 yilinin Agustos ayma ait Missions des Augustins de
L’ Assomption adl1 biiltende 400 6grenci, 50 yatili ve 23 din gorevlisinin egitim ve 6gretimine
devam edildigi belirtilmektedir... Bolgedeki Miisliimanlar arasinda okulu tercih edenler,
burjuva ya da yiiksek siniftandi. Okulda Miisliiman ve Yahudi ¢ocuklarin disinda tiim Katolik,
Rum ve Ermeni 6grenciler, din derslerine devam etmek zorundaydilar.
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1914’te kapanan okul, 1918’de yeniden agilmistir... Oblates de 1’Assomption rahibelerinin
yonettigi St. Euphemie Fransiz Kiz Okulu’nun tam kapanis tarihini bilmiyoruz. Ancak okulun
kapanmasindan sonra 18.11.1935 tarihinden baglayarak 1956 yilina kadar III. Orta Okul adiyla
Ogretim yapilmis, bu tarihten sonra Kemal Atatiirk Ortaokulu adini almistir (age).

Miifid Ekdal’m belirttigine gore hikdye yazar1 Omer Seyfettin’in kiz1 Giiler Hanim
bu okulda yatili olarak, yazar ve atlet Firuzan Tekil’in esi Maria Hanim ise giindiizlii
olarak egitim gormiistir (1996, 184). Fransiz din adami Emmanueld’Alzon un
kurdugu Saint Euphemie Fransiz Kiz Ortaokulu uzun yillan Kemal Atatiirk
Ortaokulu olarak hizmet vermis daha sonralar1 ayn1 adla Anadolu Lisesi olmustur.

Gilinlimiizde halen Kemal Atatlirk Anadolu Lisesi olarak egitime devam etmektedir.

4.3.1.3.2. Saint Louis Fransiz Erkek Okulu

Yeldegirmeni Karakolhane Caddesi’nde yer alan okul, Fréres des Ecoles Chrétiennes
tarafindan 1898 yilinda kurulmustur. Pinar Erkan’in aktardigina gore, “Kadikoy St.
Joseph Koleji ve Ticaret Okulu’na 6grenci yetistirmek tizere acilmis, ilkokul
diizeyinde sadece yatisiz 0grenci kabul eden bir Fransiz okuluydu...1912 yilina
gelindiginde yaklagik 600 6grencisi bulunmaktaydi” (Erkan, 2001, 159). Saint
Joseph Lisesi’nin s6z konusu donemde kendi biinyesinde bir ilkokulu olmasina
ragmen Yeldegirmeni’nde ikamet eden 6grencilerin her giin Moda’ya gitmelerindeki
zorluklar gerekcesiyle Hristiyan ve Yahudi halkin fazla oldugu Yeldegirmeni
bolgesinde bu okulun agildigi belirtilmektedir (Ekdal, 1996, 182). Baz1 kaynaklarda
okulun agilis tarihi 1989 olarak belirtilmisse de Ekdal’in ifade ettigine gore Saint
Louis Okulu 1906 yilinda agilmistir. Okulun ne zaman kapandigina dair ise belge ve

bilgi bulunamamustir.

4.3.1.3.3. Ecole Communale Israélite de Haidar Pacha- Haydarpasa Yahudi
Okulu

Haydarpasa Yahudi Cemaati tarafindan 1895 yilinda kurulan Ecole Communale
Isra¢lite de Haidar Pacha — Haydarpasa Yahudi Okulu, Yeldegirmeni Miidendis Sar1
Ali Sokak’ta bulunmaktaydi. Okulun agilis tarihi bir bagka kaynakta da 1893 olarak
gosterilmistir ve yine ayn1 kaynaga gore kapanis tarihi 1917°dir (Giiven, 2013). Anri
Niyego tarafindan hazirlanan Haydarpaga’da Gegcen 100 Yilimiz bashikli kitapta
belirtildigine gore, ‘Haydarpasa Demiryollarin yapimina parasal destek veren Baron
Maurice de Hirch’iin biiylik miktarlardaki bagislariyla Alliaénce Israélite
Universelle, Kuzguncuk Daghamami’nda ve Haydarpaga’da niifusun artmasiyla bas
gosteren okul gereksinimini karsilama c¢abasina girismistir’ (Niyego, 1999, 91).

Daghamami ve Haydarpasa’da bireysel yardimlar ve cemaat destegiyle egitime
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devam eden okullari, Alliaénce tarafindan gonderilen midiirler ydnetmekteydi.
Daghamami’nda Ocak 1875’te agilan erkek ve Agustos 1880’de agilan kiz okulu
yangin ve baska nedenlerle yoreden goc edilmesiyle 1893 ve 1895 yillarinda
kapanmistir (age, 92). Niyego’nun belirttigine gore, Haydarpasa’da Alliaénce ’a
baglt bir okulun ne zaman acildigiyla ilgili net bir tarih verilmemekle birlikte, El
Tiempo gazetesinin 29.08.1895 tarihli niishasinda Haydarpasa cemaatinin okula bir
miidiir gondermeleri talebiyle Alliaénce Israélite Universelle’e basvurdugu
haberinden 1895 yilinda okulun varligini 6greniyoruz (age, 93). 16 Ocak 1903 tarihli
Alliaénce Israelite raporunda Haydarpasa cemaatine yarasir bir karma okul insaatinin
devam ettigi bildirilmektedir (age, 106). Yine Niyego’nun aktardigia gore okul alt1
yillik bir okul olarak 1935 yilinin Haziran ayina kadar bolgedeki Yahudi ¢ocuklarina

egitim hizmeti vermistir (age, 110).

Arif Atilgan da 21 Subat 2015 tarihli yazisinda Haydarpasa Yahudi Okulu ile ilgili

sunlar1 aktarmaktadir:

Adi Haydarpasa Yahudi Okulu olan bu binada 1902 yilinda 182 6grenci bulunmaktaydi...Okul,
zaman zaman gegirdigi teftislerde Haham Menohem Farhi’nin oglu olan isak Farhi’nin
gayretleri ile olumlu raporlar alabiliyordu...Maarif Vekaleti 1924 yilinda biitiin Yahudi
okullarinda 6gretim dili olarak Tiirkce veya Ibranice’yi segme zorunlulugu getirdi. Bu sekilde
Fransizca, 6gretim dili olarak Yahudi okullarindan kaldirilmis oluyordu. Dolayistyla ¢ocuklar
ogretim dili olarak Tiirkge’yi secmek zorunda kalmislardi... Haydarpasa Yahudi Ilkokulu alti
yullik ilkokul egitimini 1935 Haziran ayinda sona erdirdi (Atilgan [18.6.2017]).

Yine Atilgan’in ayni kaynakta aktardigina gdre okul binasi bir siire dispanser olarak
kullanildiktan sonra 1960’11 yillarda Yeldegirmeni Kuliibii’niin hizmetine ge¢mis ve
bahgesi, 1970’li yillarda birkag yil boyunca yazlik sinema olarak kullanilmis.
Atilgan, bugiin ise okul binasinin bulundugu arsanin bir oto yikama yeri olarak

kullanildigin1 aktariyor (2017, 54).

4.3.1.3.4. Haydarpasa Alman Okulu

Haydarpasa Alman Okulu 1894 yilinda (Findikgil, Doguoglu, 2001, 234) Anadolu
Demiryolu insaatinda ¢alisanlarin ¢ocuklarini okutmak iizere Almanlar tarafindan
acilmistir (Niyego, 1999, 114). Demiryolu sirketi 29.04.1902 tarihinde okulun
idaresini Beyoglu'ndaki Alman Lisesi’'ne devretmis ve okul, Alman Lisesi’nin bir

subesi olarak onaylanmistir (Findikgil, Doguoglu, 2001, 234).

Haydarpasa Garr’nin insaati i¢in Kadikdy’e gelip yerlesen miihendislerin kendi
¢ocuklart igin yaptirdign Alman Okulu, daha sonra Osmangazi Ilkokulu adin
almistir. Okul halen egitime devam etmektedir. Miifid Ekdal’in belirttigine gore

Kadikoy Siireyyapasa Sinemast’nin arkasindaki Canan Sokak ile Hasircibast Sokak
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arasidaki biiyiik, beyaz koskte Birinci Diinya Savast Oncesinde bir Alman Okulu
daha ag¢ilmistt ancak Osmanli ve Alman ordularinin maglup olmasinin ardindan okul

1918’de kapanmustir (1996, 185).

4.3.1.3.5. Gazi Mustafa Pasa ilkokulu

Gazi Mustafa Pasa Ilkokulu, Yeldegirmeni mahallesinde yapilmus tek Tiirk okuludur.
Batmankaya soyle belirtir, “Yeldegirmeni’nde bastan beri Tiirk okulu olarak
yapilmis tek bir okul vardir; o da Mustafa Kemal’in emriyle yapilan ve uzun yillar
35. Ilkokul adiyla egitim veren Gazi Mustafa Pasa Ilkokulu’dur. Okul binasi ¢ok iyi
korunmus, okulun ilk zamanlardan kalma piyano ve beslenme malzemeleri titizlikle
saklanmis. Baris Manco, Duygu Asena, Ajda Pekkan basta olmak iizere pek ¢ok iinlii

isim bu okuldan mezun olmus” (Batmankaya, 2010, 125).

4.3.1.3.6. Yeldegirmeni Rum Ilkokulu

Yeldegirmeni Rum Ilkokulu, Yeldegirmeni Karakolhane Caddesi’nde 1914 yilinda
kurulmugtur. Hagios Georgios Kilisesi Vakfi’'na ait olan okulun kurucusu
Haralambis Papadopulos’tur (Erkan 2001:38). Okul Karakolhane Caddesi’nde
bulunan Hagios Georgios Kilisesi’nin giineybati kosesinde konumlanmis dort katl
kagir bir binadir (age). Orhan Tiirker’in Halkidona 'dan Kadikoy e: Korler Ulkesinin
Hikayesi adl1 kitabinda aktardigina gére 1954-1955 ders yilinda kirk 6grencisi, 1963-
1964 ders yilinda 30 &grencisi bulunan ilk okulun 1971-1972 ders yilinda ise
yalnizca ii¢ Ogrencisi kalmistir. Sonraki yillarda da Ogrenci yoklugundan

kapanmustir. (Tiirker, 2008, 81).

4.3.1.4. Apartmanlar

Ev, sadece mimari bir yap1 degil, onun da 6tesinde sosyolojik ve kiiltiirel bir¢cok
kodlara agiklama getirecek nitelikte “algilanan, sezilen, tasavvur edilen, hatta
imgeler ve semboller iizerinden alimlanan bir 6znelligi imlemektedir” (Sismanoglu,
2003, 57). Mimar yapilar, donemler, bina ¢esitleri ve bigcimleri bize kentsel mekanin
tarihine, kiiltiirline, diline ve genel anlamda kimligine dair ipuglar1 sunar. Dolayisiyla
mimari yapilar kentsel mekanin kimliginin/kimliklerinin izlerini tagiyan gostergeler
olarak arastirmacilara gesitli veriler saglamaktadir. Yeldegirmeni mahallesindeki
kimi hala ayakta olan ve bugiinkii ev sahiplerini barindiran apartmanlar da

mabhallenin dokusuna dair yapilan arkeolojik kazinin 6nemli unsurlarindan biridir.

Omiir Barkul, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisinde Yeldegirmeni’ni

“Istanbul’'un Anadolu yakasindaki ilk apartman semti” olarak tanimlar (Barkul,
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1993). Batmankaya da ayni noktaya isaret ederek soyle belirtir, “Sanirim buraya
Istanbul’un ilk apartman semti dense yeri... Isimleri degisse de Kehribardji (Levi
Kehribarci, 1909), Menase, Celal Muhtar, Demirciyan, Siinget, Stireya Demirciyan
(bugiinkii ad1 Tevfik Tura) ve Valpreda (italyan) apartmanlari Istanbul’un konut
olarak yapilan ilk apartmanlarindan...” (Batmankaya, 2010, 121). Batmankaya
Yeldegirmeni igin her ne kadar Istanbul’un ilk apartman semti ifadesini kullanmis
olsa da Istanbul’da ilk apartmanlar 19. yiizyilda Avrupa Yakasi’'nin Galata — Pera
bolgesinde goriiliir. Bununla birlikte Yeldegirmeni Anadolu Yakast’nin ilk apartman
semtidir. Yeldegirmeni'nin 19. ylizyil sonlar1 ve 20. ylizy1l baslarinda 6zellikle de
mahalleye Yahudilerin yerlesmesiyle birlikte sekillenen yeni dokusunun izleri
apartmanlarla birlikte de okunabilmektedir. Apartmanlar hakkinda bilgiler sinirh
olmakla birlikte bu tezin Yeldegirmeni mahallesini bir ¢eviri bdlgesi olarak
tartisgmasina katki saglayacak Olgiide bilgiye ulasildigi sdylenebilir. Kadikdy,
Haydarpasa ve Yeldegirmeni’ni konu alan c¢esitli arastirma, biyografi ve Oykil
kitaplarinda bilgiler bulabildigimiz apartmanlar, Istanbul kent tarihi agisindan énemli
bir kaynak olan Pervititch haritalarindan da izlenebilmektedir. Tiirkiye Sigortacilar
Daire-i Merkeziyesi i¢in 1922-1945 yillar1 arasinda topograf miihendis Jacques
Pervititch tarafindan hazirlanan sigorta haritalar1 bugiin kent tarihi ve kimligine dair
izlerin siiriilmesinde 6nemli bir kaynak olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Pervititch
haritalarinda belirtilen apartman isimleri, sz konusu apartmanlarin hangi etnik gruba
ait oldugunu gosterirken, mahallenin o donemindeki ¢ok kiiltiirliiliik ve ¢okdilliligin

de altin1 ¢izmektedir.

87



HAYDARPASA
= |=2%2 YELDEGIRMEN

sREdzENy

LELEELIEE L]

[ o i el ]

Sekil 1: Pervititch Haritas1 - Haydarpasa, Yeldegirmeni 1937

Pervititch Haritalar1 - Kadikdy http://www.istanbulium.net/2014/07/pervititch-haritalar-kadikoy-
uskudar.html [18.7.2017].

Haritalarda okunan apartmanlara baktigimizda Yeldegirmeni bolgesinde Aron Levi,
Menase (Haritalarda Menage olarak belirtilmis), Haim Perahya, Elnekave, Kehribarji
(Haritalarda Yuda Levi olarak belirtilmis), H. Rasel Levy, Rafael, A. Arditi, R.
Ismayl Bey, Avidor, R. Menase, Mois Horna, Natan Fresko, Ester isimli on dort adet
Yahudi apartmani; Celal Muhtar, Kutlu, Hidayet Hanim, Ali Bey, Tevfik Bey, Riza
Faik, Ekrem Bey, Sadakat, Saadet, Nur, Raif Korel isimli on bir adet Tiirk apartmana;
Kastoryano, Cavusoglu, Marko Salti, Migirdigiyan, Lefter, Filipa, Demirciyan
(Haritalarda Siireya olarak belirtilmis), Pavlidis isimli sekiz adet Ermeni apartmani
ve Valpreda ve Siinget (Haritalarda Ankara Hani olarak belirtilmis) olmak iizere iki
adet Levanten apartmani bulundugu goriilmektedir. Yeldegirmeni apartmanlarinin

20. yiizyihn baglarinda yapilmis oldugu, hatta ¢ogunun 1909 yilina tarihlendigi
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belirtilmektedir. (Sey, 1994; Tunger, 2016). Giiniimiizde de Kehribarji ve Valpreda
Apartmanlari’nin giris kapilart tizerinde 1909 tarihini gérmek miimkiindiir.

| HAYDARPASA
: RIHTIM MAHALLES!

(P.75)= SIGORTA PLANI (P.7.
00 st i TR

Pervititch Haritalar1 — Kadikdy http://www.istanbulium.net/2014/07/pervititch-haritalar-kadikoy-
uskudar.html [18.7.2017].

Kadikoy ve Yeldegirmeni’ne ait kaynaklarda cogunlukla Celal Muhtar, Demirciyan,
Kehribarji, Menase, Siinget ve Valpreda Apartmanlari’nin isimlerine
rastlanmaktadir. Celal Muhtar Apartman1 bdlgedeki tek Tiirk apartmanidir. Hilal-i
Ahmer Cemiyeti’nin, yani Kizilay’in ilk baskan1 Doktor Celal Bey adina yapilmistir
(Batmankaya, 2010, 121). Arif Atilgan’mn Evvel Zaman Icinden Yeldegirmeni
kitabinda belirttigine gore Celal Muhtar, 1. Diinya Savasi sonrasinda bir siire
goecmenlere apartmanini agmis ve kendisi de uzun yillar bu apartmanda yasamistir
(2017, 102). Karakolhane Caddesi lizerinde bulunan Demirciyan Apartmani bir
Ermeni apartmanidir (Atilgan, 2017, 103). Bugiinkii ismi Tevfik Tura Apartmani

olan bina Pervititich haritalarinda da ‘Siireya Apart.” olarak belirtilmistir. Canay
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Tunger’in belirttigine gore “Demirciyan Apartmani’nin yapim tarihinin 1909 oldugu
sanilmaktadir ve Yeldegirmeni semtinin ilk apartmanlarindan oldugu rahatlikla
sOylenebilir” (2016, 21). Yeldegirmeni mahallesindeki dil manzarasinin degisimi
kendini apartman isimlerindeki degisimle de gostermektedir. Demirciyan Apartmani
da 1928 yilia kayith bir kararname ile ittihat ve Terakki Cemiyeti liderlerinden biri
olan Cemal Bey’in yaveri Siireyya Bey’e verilmistir (age). Tunger, Tevfik Tura
Apartmani tlizerine hazirladigr tez c¢aligmasinda 1950°li yillarda Yeldegirmeni
mabhallesinin gogle birlikte yeniden sekillenen yapisinin apartmana kullanici
miidahalelerinin de yogunlastigi doneme rastladigini ifade ederken apartmana
bugiinkii adin1 veren Tevfik Tura’nin da apartman sakinlerinin ifadelerine gore

donemin vali muavini oldugunu belirtir (age, 23).

Kehribarci Apartmani, bir Yahudi apartmanidir. 1909 yilinda Levi Kehribarci
tarafindan yaptirilan apartman, Valpreda Apartman ile birlikte 100 y1li agkin siiredir
Yeldegirmeni’nde bulunmaktadir (Atilgan, 2017, 123). Yeldegirmeni Sokak’ta
bulunan apartman, Hemdat Israeli Sinagogu’na da komsudur ve Valpreda
Apartmani’ndan sonra mahalledeki ikinci biiylik apartmandir. Bugiinkii ad1 Ankara
olan Menase Apartmani, iskele ve Taslibayir sokaklarinin kesistigi kosede bulunur.
Adin1 1600°lii yillarda ilk ibranice matbaay1 kuran kisi olan Menase’den aldig1 iddia
edilen bir Yahudi apartmanidir. Pervititch haritalarinda Ankara Han olarak gosterilen
Stinget Apartmani, inga tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte Yeldegirmeni
karakterini olusturan apartmanlarin ¢ogu gibi 1905-1910 yillar1 arasinda Haydarpasa
Gari’nda c¢alisan Alman mimar ve miihendislerin kendilerine lojman — misafirhane
olarak inga ettikleri bir bina olarak bilinir. Macit Erbudak Sokak’ta bulunan bu
apartman, Istanbul’da konut olarak yapilan ilk apartmanlardan biri olarak kabul
edilmektedir. Art nouveau tarzda inga edilmis olan bu yaklasik 110 yasindaki 3 kath
kirmiz1 renkteki apartman bugiin 10.900.000 TL fiyatiyla satiliga ¢ikarilmis
durumdadir. Murat Batmankaya’nin belirttigine gore, Yeldegirmeni’nin en yliksek ve
en eski apartmani, Italyan Apartmani olarak da bilinen Valpreda Apartmani’dir.
Giiniimiizde Osmangazi ilkokulu olan eski Alman Okulu’nun karsisinda Iskele
Sokak ve Akif Bey Sokak’in kosesinde bulunan oldukca gorkemli bir binadir.
Yeldegirmeni’nde 1900’lerin basinda insa edilmis olan apartmanlarin en biiyligii olan
Valpreda Apartmani’nin girisinde yapim tarithi 1909 olarak belirtilmistir.
Batmankaya’nin aktardifma gére, “Y1gma bina rayli sistemle insa edilmis...Once
Alman miihendisler, ardindan TCDD sahiplenmis apartmani. Derken ismini

bilemedigimiz iki kardes satin almis. Burada basta italyan ustalar oturdugu icin
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Italyan Apartmanm1 denmis” (Batmankaya, 2010, 125). Arif Atilgan’in
Batmankaya’'nin sozlerine paralel bigimde belirttigine gore Haydarpasa Gar insaati
icin Alman miihendislerle birlikte gelip Yeldegirmeni’ne yerlesen italyan miihendis
ve tas ustalar1 bu apartmanda oturdugu igin Italyan Apartmani adin1 almigtir (2017,
104). Yeldegirmeni’'ne ait kaynaklarda adi yukarida sozii edilen apartmanlar kadar
cok anilmasa da Yeldegirmeni mahallesindeki sosyal, kiiltiirel ve dilsel degisimin
gostergelerinden biri olarak kabul edilen bir apartman da Ester Apartmani’dir.
Yeldegirmeni’nde yasanmis olan demografik degisimin kendini mahallenin dil
manzarasinda da gosterdigi Onceki bolimlerde de vurgulanmisti. Bir Yahudi
apartmani olan Ester Apartmani zaman i¢inde adindaki ‘t” harfini kaybetmis, boylece
hem Yahudilerin hem de Ermenilerin kullandig1 bir 6zel isim olan Ester, Tiirk¢ede
hem 6zel isim hem de cins isim olarak kullanilan Eser’e doniismiis®. Boylesi bir
dilsel degisim sosyal, kiiltiirel ve siyasi doniisiimiin de vurgulamas: bakimindan
olduk¢a 6nemlidir. Daha sonralar1 yikilip yeniden yapilan binanin ismi degistirilmis
ve Atilgan’in belirttigine gore bugiin bir dernek binasi olarak kullanilmaktadir (2017,
105).

4.3.1.5. Yeldegirmeni Yahudi Kimligi

Yeldegirmeni mahallesindeki dil manzarasmnin 1872 Kuzguncuk Daghamami
yangminda evlerini kaybettikten sonra Yeldegirmeni’ne tasman Yahudi ailelerin
yerlesimiyle birlikte ¢esitlendigini, daha Once mahallede konusulan Rumca,
Ermenice ve Tiirkceye Ladino ve Ibranice’nin eklendigini belirtmistik. Mahalleye
yerlesmelerinin ardindan Yahudiler, cemaatin genislemesi ve bolgede bir okul ve
sinagog insa edilmesiyle birlikte mahalle kimliginin 6nemli bir parcasi haline gelir.
Yeldegirmeni Yahudileri’'nin bolge i¢in Onemine, kimlik o6zelliklerine, i¢inde
bulunduklart ¢esitli faaliyet ve aktarim etkinliklerine ve cemaatin 6ne ¢ikan kiiltiirel
eyleyicilerine deginmeden Once Yahudilerin Osmanli donemi ve Tiirkiye

Cumhuriyeti’nin ilk yillarindaki yasayislarina bakmak anlamli olacaktir.

Yahudilerin Dogu Roma Imparatorlugu sinirlari igerisinde 7. yiizyildan itibaren en
yogun olarak yasadiklar1 sehir baskent Kosntantinopolis olmustur. ilk yerlesim
yerleri olarak Beyazit ve ¢evresinde konumlanan Yahudiler daha sonraki yiizyillarda
Hali¢’in giiney kiyilarina, Galata, Ortakdy, Arnavutkdy ve Bogaz’in Karadeniz
kiyilarindaki bolgelere yerlestiler. 9. ylizyilda Haskdy’e ve Galata’da Kuledibi’ne
yerlesen Yahudilerin 20. yiizyilin baslarina kadar bu bolgede kalmis olduklarini

8 Sehriban Celebi ile goriisme 3 Kasim 2017.
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sOylemek miimkiindiir. Anri Niyego’nun Avram Galate’den aktardigina gore
Yahudilerin istanbul’un Anadolu yakasindaki izleri 1500°lii yillara dayanmaktadir
(1999, 4). Istanbul’da yerlesimin tarihini &nemli bigimde etkilemis olan kent
yanginlar1 Yahudilerin yerlesim bolgelerinin belirlenmesi ve degismesinde de dnemli
olgiide etkili olmugtur. Niyego bu durumu soyle ifade ediyor “1606 yilindaki biiyiik
yangin sonrasinda Bahcgekap: yoresinde oturan niifustan yaklasik on bin kisi
Haskdy’e, Kapalicarst yangimindan sonra da bdlgede oturanlarin biiyiik kismi
Ortakdy’e goc etti. Aynm yillarda Galata ve yoresindeki yangimnlar sonrasinda,
niifusun ¢ogunlugu bolgeyi terk ederek Kuzguncuk, Uskiidar (Daghamami), Kadikdy
(Haydarpasa) bolgesine yerlesti ve buralar da gelecekteki 6nemli Yahudi yerlesim
bolgelerinin olugmasina onciiliik etti” (age, 5). Haydarpasa’da halihazirda olusmaya
baglamig olan Yahudi yerlesimi Kuzguncuk Daghamami yangmindan sonra gelen
gocle birlikte biliylimeye baglamistir. Anri Niyego, Daghamami yangininin 1874
yilinda yasanmis oldugunu ve 136 evin yandig1 yangindan 1740 kisinin etkilenmis
oldugunu belirtiyor. Daha dnce s6z konusu yanginin farkli kaynaklarda 1872 ve 1885
yillarma tarihlendigini de belirtmistik.

Yahudiler, Osmanli Devleti’nin en genis sinirlara ulastig1 16. ylizyilda Osmanl
topraklarindaki en parlak donemlerini yasamaktaydi. Yahudilerin bu doénemde
Osmanli Sarayi’na girmesi agirlikli olarak ticaret ve bankacilik islerini ellerine
gecirmeleriyle ve hatta Yavuz Sultan Selim hiikmiinde sarraflik, para basimi gibi
bir¢cok mali isin kendilerine birakilmasiyla sonuglandi (Besalel, 2004, 29; Giileryiiz,
1993, 415). Yahudiler, “maden ariticilarinin, cevahircilerin, kuyumcularin,
miicevhercilerin, inci saticilarinin, parsdmen iireticilerinin, esir tiiccarlarinin ve
meyhanecilerin loncalarinda yer aliyorlard” (Mantran, 2015, 289). 17. yiizyilda
ozellikle de Istanbul’da varlik iginde yasayan Yahudi cemaatinin tarihi 1660l
yillarda Sabetay Sevi’nin kendini mesih ilan etmesi ile bir karisikliga ugradi. Unii
imparatorluga yayilan bu sahte mesihi destekleyen ve yalanciligini ortaya ¢ikarmaya
calisan Yahudiler cemaat icerisinde boliinmeler yasanmasina neden oldular. Sabetay
Sevi’nin Sadrazam Fazil Ahmet Pasa’nmn emriyle tutuklanmasimdan sonra Islam’
tercih etmesi ancak bir yandan kendi inanglarin1 korurken bir yandan da Miisliiman
geleneklerini  yerine getirmesi ve bunu miiritlerine Ogiitlemesi “Osmanli’da
‘donmelik’ denen sistemin ortaya ¢ikmasina sebep oldu” (Svastics, 2011, 26). Bu
durum da Osmanli yonetiminde Yahudilere karsi bir gilivensizlik yaratarak gdzden

diismelerine ve ellerine gegirdikleri ticari ve ekonomik ve ayni zamanda sosyal,
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kiiltiirel glicii Rumlar ve Ermeniler gibi diger azinliklara kaptirmalarma yol acti

(Mantran, 2015, 290; Giilerytiiz, 1993).

Sabetay Sevi olayiyla birlikte boliinmeler yasayarak giigsiizlesen Yahudi cemaati, 18.
yiizyilda sosyal ve kiiltiirel anlamda da bir ¢okiis icine girdi (Giileryliz, 1993, 416).
Yahudiler i¢in olduk¢a kotii gecen bu donem Bab-1 Ali ile olan iliskilerinin de
kotiileserek bitme noktasina gelmesine sebep oldu (Sharon, 1982, 67). Osmanl
Sarayr’nin goziinden diismiis, ekonomik ve ticari faaliyetlerden biiyiik OSlciide
mahrum kalmis olsa da Yahudi cemaati kendi i¢inde bir dayanigma igerisindeydi.
Inciciyan’mn aktardigina gore hastalarin, yoksul ve muhtag durumda olanlarin
sikintilarint gidermek i¢in Yahudi esnafin 6zel kumbaralar1 ve sinagoglara bagh
yardimlasma teskilatlari vardi (1956, 17-18). Bu durumu Yahudi habitusu

baglaminda tartismak miimkiin olabilir.

19. ylizy1lda Tanzimat ve Islahat Fermanlari ile azinliklara verilen haklar Yahudilerin
hayatinda da yeni bir hareketliligin olugsmasina yol acti. 1839 yilinda ilan edilen
Tanzimat Fermani1 din ve mezhep farki gézetmeksizin tiim tebaanin kanun 6niinde
esitligini agiklamaktaydi (Besalel, 2004, 92). Bu Fermanlar ile birlikte miisliimanlar
ve gayrimiislimler 1839-1876 yillar1 arasinda esit haklara sahip oldular. Niyego,
1893 tarihli Alliaénce Israelite raporlarinin Yahudilerin Osmanli topraklarinda
yasadiklar esitligin s6z konusu donemlerde ¢ok az iilkede oldugunu gosterir nitelikte
oldugunu belirtiyor (1999, 8). Yahudiler 1890’1 yillarda bankacilik, sanayi, ticaret
ve tip gibi mesleklerde One ¢ikmaya basladilar. 1885 Rum ve Ermeni isyanlari
sonrasinda s6z konusu azinliklara karsi gelisen hosnutsuzluk da Osmanli Yahudi
cemaatinin 6n plana ¢ikmasina sebep olmustur. Toplumsal ve ekonomik olarak daha
fazla refaha ulasan Yahudiler Balat tepelerinde, Galata be Beyoglu ile kars1 yakada
da Kadikdy, Moda ve Haydarpasa gibi semtlerde yasantilarimi siirdiiriyorlardi.
Niyego’'nun ifade ettii lizere Yahudilerin bu yeni olusmakta olan semtlerde
yagsamastyla birlikte bu yeni mekanlar diizglin sokaklari, tastan ve mermerden
yapilmis apartmanlariyla Beyoglu'nun Hristiyan semtlerini andirtyordu (age, 11).
1876 — 1878 yillarinda Rusya’nin Bulgaristan’t iggali sirasinda bolgedeki
Miisliimanlar1 destekleyen ¢ok sayida Yahudi, Miisliimanlarla birlikte Edirne ve
Istanbul’a yerlesmistir. Anri Niyego, “biiyiikbabasi Yaakov Niyego’nun séz konusu
donemde Romanya’dan Osmanli’ya sigindigini, bir siire Edirne’de yasadiktan sonra
Uskiidar Daghamami’na geldigini, orada yasarken 130 yildir Yeldegirmeni’nde

yagsayan bir ailenin kizit olan Miryam Susam ile evlendigini, birka¢ yil
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Daghamami’nda yasadiktan sonra, bu semtte yasanan biiylik yangmin ardindan
Yeldegirmeni’ne dondiigiini” ifade ediyor (age). Anlatilanlara dayanarak
Yahudilerin gerek Bizans gerekse Osmanli doneminde ¢esitli nedenlerden dolay1
birgok gd¢ yasamis oldugunu belirtmek yanlis olmayacaktir. Haydarpasa —
Yeldegirmeni cemaatinin de yine benzer bi¢cimde bir gé¢ dalgalari nedeniyle olusmus
bir Yahudi yerlesim bolgesi oldugunu da ifade edebiliriz. Niyego’ya gore de
“Haydarpasa semti ve ¢evresi Tanzimat’ta sonra go¢ alan bolgelere iyi bir drnektir.
Anadolu demiryolunun baslangicinda olmasi, buna bagl olarak da buralarda yiiksek
standartlarda yollarin ve tastan apartmanlarin insa edilmesi, bu semtin sosyal
durumunu iyilestirmis Istanbul kokenli Yahudi niifus tarafindan tercih edilmesine yol
acmistir” (age). Niyego, Yeldegirmeni ve Talimhane bolgesinin tercih edilen 6nemli
bir yerlesim bolgesi haline gelmesinde Haydarpasa’nin Osmanli’da askeri harekatlar
ve seferler dncesi 6nemli bir toplanma ve talim bolgesi olmasin1 ve daha sonralari
demiryolunun ¢alismaya baslamasiyla birlikte de 6nemli bir ikmal ve toplu tasima
noktasi haline gelmesinin 6nemine isaret ediyor: “Bu kadar hareketli bir ortamda
gelip gecen insana hizmet vermek ve ihtiyacin1 karsilamak ¢ok uygun bir aligveris
ortaminin dogup gelismesine bu nedenle de insanlar1 devamli ikamete mecbur etti.
Haydarpasa’da bu is i¢in en uygun yer Yeldegirmeni ve Talimhane bolgesi olmus

olup insanlarin gozde yerlesim yeri oldu” (age, 20).

Yahudilerin ekonomik, egitim, sosyal ve kiiltirel tarihi dinden ayn
tutulamayacagindan belirli bir 6l¢lide muhafazakar ve ice doniik bir cemaat yapisina
sahip olduklar1 sdylenebilir. Osmanli Yahudileri 17. yiizyildan baslayarak
Avrupa’dan gelen yeni buluslar, fikirler ve goriislerden mahrum kaldi ve cemaatin
Bati ile temasi bu donemde azalmaya basladi (Giileryiiz, 1993, 416). Batili modern
ve laik yasam ve din adamlarinin etkisinin her alanda baskin oldugu muhafazakar
yasam arasindaki ¢eliskiler Osmanli Yahudilerini biiyiik olciide etkilemekteydi. S6z
konusu muhafazakar etki belki de en ¢ok egitim alaninda goriiliir. Bunun nedeni
Yahudi cemaatine ait okullarin neredeyse 19. ylizyila kadar din temelli egitim
vermesinden kaynaklanmaktadir. Cemaat mensuplarinin Osmanli topraklarinda
yalnizca din temelli egitim gormeleri de Bati modernitesine ayak uydurmakta
zorlanmalart sonucunu dogurmaktaydi. Devlet idaresindeki etkinliklerini ve
ticaretteki Ustilinliiklerini kaybeden Yahudi cemaatinin modern ve laik yasama uyum
saglayabilmesinin yolu olarak goriilen egitim, 1860 yilinda Paris’te kurulan
Alliaénce Israélite Universelle’in (Evrensel Yahudi Ittifaki) cabalar1 sonucunda

Osmanli devletinde Yahudi okullar1 agmasiyla sonug¢landi. Yahudilerin korunmasi ve
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gelismesini amaglayan Evrensel Yahudi Ittifaki calismalarini 6zellikle Dogu Avrupa,
Kuzey Afrika ve Anadolu’da yiiriitmiistii (Jewish Encyclopedia [8.10.2018]).
Yahudilerin maddi ve manevi kalkinmasini amag edinen Evrensel Yahudi Ittifaki
sayesinde Akdeniz Havzasi’nda tarim okullart ve ciraklik kuruluslari alaninda
yapilan c¢alismalarda bir¢ok meslek dalinda egitimli Tiirk Yahudi’si yetisti (Belasel
[8.10.2018]).

Evrensel Yahudi ttifaki, Osmanli Devleti topraklarinda &zellikle de egitim alaninda
yapmis oldugu calismalarla Yahudi cemaatinin gelismesine biiyiik destek olan
onemli bir kurumsal kiiltiirel aracidir. Ittifak, 17 Mayis 1860 yilinda Fransa’nin
baskenti Paris’te kurulur. Ittifak genel olarak amacim Yahudi cemaatlerinin dini ve
bireysel Ozgiirliiklerini savunmak, sosyal ve kiiltiirel anlamla gelismelerine destek
olmak, egitim olanaklar1 saglamak, Yahudi kiiltlirlinlin gelismesi amaciyla ¢alisan
dernek, vakif, yaymevi gibi kuruluslara mali destek saglamak ve felaket
zamanlarinda cemaatlere yardimcr olmak seklinde belirlemistir. Bu egitim
hareketinin temel amaclarindan biri de 6zellikle Dogu iilkelerinde ve Islam
topraklarinda yasayan Yahudilerin gelismelerine katki saglamakti ¢iinkii Dogudaki
Yahudiler Bati modernitesi ve aydinlanmadan uzak ve geri kalmig goriilityordu
(Rodrigue 1997).

Osmanli Devleti de Alliaénce Israélite Universelle’in agirlikli faaliyet alanlardan biri
olmustur. Aron Rodrigue’in belirtigine gore s6z konusu donemde ve kisa bir siire
icerisinde Osmanli Devleti’nin ¢esitli yerlerine dagilmis 60’dan fazla okul agilmisti
(1997). Agilan okullarin uzun soluklu hizmeti siirdiirebilmesi ve egitime devam
edebilmesi konusunda mali destek onemli bir hal alir. Alliaénce ’a saglanan en
onemli mali destek de 1873 yilinda Tiirkiye’deki ilk demiryollarin1 da finanse etmis
olan Baron Maurice de Hirsch’in Tiirkiye Yahudileri’nin egitimi i¢in hizmet eden
Alliaénce ’a bir milyon Frank tutarinda bir bagista bulunmasiyla saglanmis olur (age,
88). 20. yiizy1lin baslarina gelindiginde Istanbul basta olmak iizere Canakkale, Bursa,
Manisa, Aydin, Kirklareli’nin de dahil oldugu Tiirkiye nin bir¢ok sehrinde Alliaénce
okullar1 kurulmustu (age, 143-145). Haydarpasa Yahudi Cemaati tarafindan 1895
yilinda kurulan Ecole Communale Israélite de Haidar Pacha — Haydarpasa Yahudi
Okulu da Alliaénce okullarindan biriydi. 1872 Kuzguncuk Daghamami yanginindan
sonra Yeldegirmeni’ne gelip yerlesen Yahudiler mahallede sayilar1 zamanla artarak
genisleyen bir cemaat olusturmustu. 1895 yilinda acilan Haydarpasa Yahudi Okulu

ve 1899 yilinda ibadete agilan Hemdat Israel Sinagogu mahalleye yerlesmis olan
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cemaatin ne derece genislemis oldugunu ve mahalle kimligine olan etkisini anlamak
acisindan oldukca 6nemlidir. Bununla beraber Apartmanlar boliimiinde de belirtildigi
iizere Aron Levi, Menase, Haim Perahya, Elnekave, Kehribarji, H. Ragel Levy,
Rafael, A. Arditi, R. Ismayl Bey, Avidor, R. Menase, Mois Horna, Natan Fresko,
Ester isimli on dort adet Yahudi apartmani mahallede Miisliman Tiirklere ve diger
gayrimiislim azinliklara ait olan apartmanlar arasinda sayica en ¢ok olandir ve
Yeldegirmeni’nin mimari dokusuna 6énemli bir kimlik kazandirmigtir. Bunu yaninda,
mahalledeki Yahudi kimligi ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii kent dokusunun altini ¢izerek

ceviri bolgesi tanimlamasini giiclendirir niteliktedir.

4.3.2. Yeldegirmeni’nin Dili

Yeldegirmeni’ni bir ¢eviri bolgesi olarak incelenmesinde ve s6z konusu ceviri
bolgesinde meydana gelen kentsel miidahalelerin ¢eviri etkinlikleri olarak
kavramsallastirilmasinda Yeldegirmeni’nin ii¢ farkli doneminin incelenecegini
belirtmistik.  Yeldegirmeni’nin Tarihsel Yapist baslikli alt boliimde belirtilen
donemlerden ilkine odaklanarak mahallenin tarihsel siiregteki yapisinin geviri bolgesi
olarak kavramsallastirilmasina olanak saglayan niteliklerini ortaya koymaya galistik.
Bu boéliimde ise oncelikle Yeldegirmeni’ndeki ikinci donem belki bir ara donem ya
da gecis donemi olarak da adlandirabilecegimiz 1950’11 yillarla baglayip 2000’lere
kadar devam eden donemle baslayacagiz. Bu donem Yeldegirmeni’'nin bir ¢eviri
bolgesi olarak kavramsallastirilmasina mahallede yasanan gog, hareketlilik, dil
manzarasindaki degisim ve sosyal kiiltlirel dokusundaki c¢okiise odaklanilarak
irdelenmektedir. Yelegirmeni’nin 1950°1i yillardan 2000’lere gelen siirecteki fiziksel
ve toplumsal durumuna dair pek fazla kaynaga ulasilamamis olsa da elde edilen
veriler mahallede de Istanbul genelinde oldugu gibi Anadolu’dan gelen bir gdgiin
yasanmis oldugunu gosteriyor. Mahallenin Haydarpasa Gari’na yakimligi dikkate
alindiginda gelen gog¢menlerden Devlet Demiryollari’nda ¢alismaya baslayanlarin
Yeldegirmeni’nde ikamet etmeyi tercih ettigi anlasilmaktadir. Mahalle ile ilgili
yapilan goriismelerden biri bu noktaya isaret etmektedir. Sehriban Celebi ailesinin
1960’larda Yeldegirmeni’ne gelmis oldugunu belirtiyor. O donemin agirlikli olarak
Bingdl, Rize ve Corum’dan mahalleye gociin yasandigr bir donem oldugunu ve
babasi ve amcasinin aileleriyle birlikte demiryollarinda is¢i olarak ¢alismak {izere

Yeldegirmeni’ne geldiklerini belirtiyor®. Go¢ ve yer degistirmenin one ¢iktigi bu

9 Sehriban Celebi ile kigisel goriisme 3 Kasim 2017, Kadikdy.
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donem bu bdlimde go¢, hareket ve yer degistirme kavramlari iizerinden

Yeldegirmeni’nin diline odaklanarak incelenecektir.

Yeldegirmeni, mahallede ¢esitli donemlerde konusulmus olan/konusulan dillerin
cesitliligi nedeniyle de bir geviri bolgesi olarak anlasilabilir. 1950’lerde Istanbul’a
Anadolu’dan gelen go¢ Yeldegirmeni’nde de goriilmiistii. Ozellikle de Adiyaman ve
Bingdl’den gelen Kiirt gégmenlerle ve Rize’den gelen Lazlarla birlikte mahallede
Kiirtce ve Lazca konusulmaya baslanir. Sehriban Celebi’'nin aktardigina gore bu
diller sokagin dili degildir. S6z konusu diller aileler arasinda evlerde ve kapali
alanlarda konusulur. Kiirtce ve Lazca Yeldegirmeni apartmanlarinin avlularinda
duyulan dillerdir. Sokagin dili Tiirk¢edir. Eskiye 6zlemle komsuluk vurgusunun ¢ok
yapildig1 mahallede o donemde Kiirtler ve Lazlarin birbirleriyle ¢ok da etkilesim
halinde olmadig1 anlasilmaktadir. Sehriban Celebi o donemlerde Kiirtler ve Lazlar
arasinda birbirlerine gidip geldikleri, paylasim igerisinde olduklar1 tiirde bir
komsuluk iligkisi olmadigin1 belirtiyor ancak sokaga c¢ikildiginda konusulan dilin
Tiirkgeye donmesiyle beraber asgari diizeyde de olsa bir iletisim baslar. Esnaf ister
Tiirk ister Kiirt ister Laz olsun mabhalleli birbirinden aligveris yapmaktadir. S6z
konusu donemde gayrimiislimler her ne kadar sayica azalmig olsa da mahallede halen
yasamakta olduklarini ve esnaflik yapan gayrimiislimler bulundugunu da belirtmek
gerekir. Terzi Salamon Sevis, tesisatgr Artin Usta, bakkal Albert, lostra salonu isleten
Jak Usta, tuhafiyeci Yani, bakkal Lambo s6z konusu donemde Yeldegirmeni’nde
esnaflik yapan gayrimiislimlerdendi (Atilgan 2017). Atilgan, mahallenin eski
yillarinda daha ¢ok olan Yahudi, Rum ve Ermeni esnafin 1970°li yillara kadar
giderek azalmig oldugunu, giiniimiizde ise artik bulunmadiklarini belirtiyor (age).
Alp Arisoy da bunu destekler nitelikte 1960 Oncesinde Rumca ve Ladino’nun
duyulur oldugunu sdyleyebilecegini belirtiyor!®. Sayica azalmis olsa da
gayrimiislimlerin mahallede halen yasamaya devam ediyor olmalar1 dil ¢esitliliginin
coklugunu da ortaya koyar niteliktedir ancak bu dillerin daha ¢ok evlerde
konusuldugu soylenebilir. Sokagin dilinin Tiirkce olmasi mahalle ahalisinden
Tiirkgeden baska diller konusanlarin ev/aile — is/sokak alanlarinda siirekli bir ¢eviri
edimi igerisinde oldugunu gosterir niteliktedir. Cumhuriyet’in ilantyla birlikte
baslayan cokdilliligin tek dile dontisiimii 1960’11 yillarda Yeldegirmeni’nde yasayan

ahalide bir ceviri etkinligi olarak goriilebilir.

19 Alp Arisoy ile kigisel goriisme, 9 Mart 2018, Beyoglu.
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Benzer bir durum mahallenin 19. yiizyilin sonlarindaki c¢ok kiltiirlii ve ¢okdilli
yapisinda da bulunmaktadir. Gayrimiislim azinliklar ve Levanten aileler dillerini aile
arasinda evlerinde konusuyordu. Ornegin Rumca ve Ermenice daha ¢ok avlularda
duyulan dillerdi. Bunlarin yaninda Ladino da ev igerisinde konusulurdu. Yahudi
Ispanyolcasi olarak da adlandirilabilen bu dil ispanyolca’dan farkli olmakla birlikte
zaman igerisinde Tiirk¢eden de sozciik ve ifade bigimleri almistir. Diinden Bugiine

Istanbul Ansiklopedisi’nde belirtildigi iizere Ladino,

Osmanli topraklarinda bes asirlik donemde Yahudilerin iligkide bulunduklari toplumlarin
dillerinden biiyiik oranda etkilenmis olmasina ragmen 6ziinde 15. yy. Ispanyolcasin1 muhafaza
etmigstir. Selanik kokenli dilbilimci Joseph Nehama'nin 1977'de yayimlanan Dictionnaire du
Judeo-Espanyol adli sozliigii incelenecek olursa bu genis kapsamli ¢alismada yer alan
kelimelerin 6nemli bir boliimiiniin Tiirkce, Ibranice, Fransizca, Yunanca, Italyanca ve
Arapcadan geldigi goriiliir. Ozellikle Osmanli topraklarinda yasatilan dil bolgeden bolgeye
gerek kullanim bigimi, gerek sive agisindan farkliliklar gosterse de asirlar boyunca Akdeniz
Bolgesi'nde yasayan Yahudilerin ortak lisanini olusturmustur (Ovadya, 1994, 400).

Musa Albiikrek’in Yahudi cemaatinin dillerle ilgili bir yatkinlhigi, bir aligkanlig
oldugunu ifade ediyor. Albiikrek, tarih boyunca ¢ok defalarca yer degistirmis olan
Yahudilerin yeni gittikleri yerin dilini sokakta, geldikleri yerin dilini de evde
konustuklarini belirtiyor. Buradaki ilging nokta ise her yer degistirmeyle birlikte
evde ve sokakta konusulan dilin degisiyor olmasidir. Ispanya’dan Osmanli’ya gelen
Yahudiler sokakta Tiitkce evde Ladino konusurlar ancak zaman igerisinde
Tiirkiye’den Israil’e gdcenler bu sefer geldikleri yerin sokaginda konustuklar: dili
evlerine tasir ve evde Tiirkce sokakta Ibranice konusurlar'!. Ne var ki Eli
Perahya’nin belirttigine goére gayrimiislim azinliklar arasinda o donemde dilsel
iletisim sokagin dili olan Tiirk¢e disinda birbirinin dilini bilmek ve konusmak olarak
da gerceklesmekteydi. Perahya Yeldegirmeni’nde bulunan I¢timai Yardim
Dernegi’nin Edebiyat Dairesi’nden s6z ederken dernekte aralarinda Serkis
Kalebciyan adinda geng bir Ermeni’nin bulundugunu ve kendilerinden ¢ok daha iyi

bicimde Ladino konustugunu belirtir (Giileryliz, [13.11.2017]).

Anadolu’dan Istanbul’a yasanan go¢ baglaminda goriilen dil meselesi yalmizca
konusulan dillerin farkli diller olmasindan kaynaklanan bir durum olarak
diistintilemez. Latife Tekin’in kendi yasam hikayesinde belirttigi gibi konusulan dil
Tiirkce olsa dahi dil igerisindeki sOylem ve anlam farkliliklarindan dolay1 iletisim
sorunlar1 yasanmaktadir. Tekin, ¢ocuk yaslarda ailesiyle birlikte Kayseri’den
Istanbul’a geldiklerinde Istanbul’un dilinin kendisine baska bir dil gibi geldigini

belirtir (Ozer, 2005). Bu da kentin dili konusunun altin1 ¢izen bir 6ge olarak

" Musa Albiikrek ile kisisel goriisme, 30 Ekim 2018, Nisantasi.
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degerlendirilebilir. Kentlerin dili birgok farkli unsurun bir araya gelmesiyle ve tarih
boyunca cesitli kiiltlir katmanlarinin {ist {iste ve i¢ ige olusturdugu yasayan ve siirekli
olarak degisim ve doniisiime acik bir dildir. Tekin, kendini 6zdeslestirdigi kent
yoksullarinin dilini konustugunu ve yapitlarinda da bu yoksullarin dilini ¢evirdigini
sOyler. Buradan hareketle de go¢cmenlerin — ister i¢ go¢ ister dis go¢ baglaminda
olsun — siirekli bir ¢eviri etkinligi icerisinde var oldugunu ileri siirmek miimkiindiir.
Bu durum aynm1 zamanda go¢menler baglaminda bir kavrayis ve anlam yaratma
halinden oOtekine dogru yapilan simgesel yer degistirme ile silirekli devam eden

zihinsel bir etkinlik olarak anlagilan ¢eviriye de gonderme yapmaktadir.

Yeldegirmeni’nin dilinden bahsederken mahallede egitim hizmeti sunmus olan
ozelikle de azmlik okullarindan s6z etmeden gecemeyiz. 19. yiizyilin sonlarinda
Yeldegirmeni’nde acilan azinlik okullart dilsel anlamda gilinliik hayatin
gereksinimlerini  karsilamaya yonelik degil ancak cemaat ve topluluklarin
stirekliliginin saglanmasi ve yeni nesillerin sosyallesmesi baglamlarinda gerekliydi.
Alliaénce okullarinin ayrica Yahudi cemaatinin kiiltiirlenmesi ve 6zellikle de ¢ok
zamandir Bati’daki gelismelerden uzak kalmis olan Dogu Yahudileri’nin s6z konusu
geligsmeleri yakalayabilmesini amaclar. Bolgedeki Fransiz okullarina devam eden
Yahudi, Rum, Levanten ve az sayida Tiirk 6grenci i¢in Fransizca sokagin dili olan
Tiirkgeye bir alternatif olarak tartisilabilir. Ancak Fransizca belirli bir iist sinifin
egitim yoluyla edindigi bir kiiltiirel sermaye olmast bakimindan sokagin dili olan

Tiirk¢eden ayrilmaktaydi.

Giiniimiizde ne genel olarak Istanbul ne de Yeldegirmeni 19. yiizyilin sonlarindaki
dil ¢esitligine ve dil bolgelerine sahiptir. 19. yiizyil sonlar1 ve 20. yiizy1l baslarinda
kurulmug olan yabanci okullarin bazilar1 halen egitime devam etmektedir ve
Istanbul’da bu okullarin da temel unsuru oldugu dil bolgelerinden s6z etmek halen
miimkiindiir ancak gilinlimiizdeki durum yaklasik olarak bir yiizy1ll Oncesiyle
karsilagtirildiginda, dil bolgelerinin hem sayica azaldigmi hem de hacmen
kiigiildiiglinii soyleyebiliriz. Sule Demirkol ve Saliha Paker “Beyoglu/Pera as a
translating site in Istanbul” baslikli makalelerinde Osmanli’nin son ddénemlerinin
kozmopolit ve ¢ok kiiltiirlii Beyoglu/Pera’sin1 giiniimiizde azinlik dillerinin duyulup
anlasilabilecegi yeni bir direnis, miicadele ve ayni zamanda aracilik alan1 olarak ele
aliyor (Demirkol, Paker, 2014). Demirkol ve Paker calismalarinda azinlik dili olarak
Kiirtce ve Ermenicenin ve s6z konusu dillerin eyleyicilerinin Beyoglu/Pera’nin yeni

bir etkilesim, aracilik, degis tokus ve c¢eviri bolgesi haline gelmesindeki roliiniin
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altin1 ciziyor (age). Buradan yola ¢ikarak Istanbul’un tarihsel olarak cok dilli cok
kiiltiirlii katmanli yapisinin yol boyunca gesitli siyasi, sosyolojik ve kiiltiirel etmenler
nedeniyle azalip ¢ogalarak kendini gostermeyi siirdiirdiigli belirtilebilir. Ceviri
bolgesi olarak adlandirdigimiz mekanlardaki dil boélgeleri siire¢ boyunca farklilik
gosterse de kentin hareket ve yer degistirmeyle sekillenen dil ve kiiltiir repertuari
yeni dil ve ceviri bdlgelerini meydana getirerek cesitli etkilesim unsurlar1 ve ¢ok

bicimli ¢eviri hareketleri yaratmaya devam etmektedir.

Yeldegirmeni’ne baktigimizda da 19. yiizy1l sonu 20. yiizy1l baslarinda var olan dil
bolgelerinin giliniimiizde bulunmadigin1 ancak bugiin bagka tiir ve bigimlerdeki dil
bolgelerinin ortaya ¢ikmis olugunu sdyleyebiliriz. Yeldegirmeni’nde baska azinlik ve
topluluklara ait dillerin konusuldugunu sdylemek miimkiin. Yeldegirmeni’nde
2010°dan sonra ama Ozellikle de 2010 — 2013 yillar1 arasinda kamusal alanda
Ingilizce duyulur hale gelir. Arisoy’un belirttigine gore mahallede fiyatlarin
yiikselmesi biraz da bu nedenle 6zellikle de bircok hostelin agilmasiyla goriilmeye
baglar. 2013 6ncesi hosteller kamusal alana tasarken simdi daha ige kapaniktir.
Arisoy, bu durumun biraz da turizm krizinin neden oldugu diisiisten kaynaklandigini
ve o dénemlerde Ingilizcenin bugiine gore ¢ok daha fazla duyuluyor oldugunu ifade
eder'?. Ingilizceyle birlikte Avrupa Birligi Erasmus+ &grenci de@isim programi
kapsaminda Istanbul’a gelen yabanci &grencilerin dilleri Yeldegirmeni’nin yeni
dilleri arasindadir. Ozbek ve Tiirkmen gdgmenlerin yerlestigi mahallenin avlularinda
giinlimiizde bu diller yankilaniyor. Bununla birlikte Suriyeli go¢menlerin de
mabhallede yerlestigini ve Arapcanin da yeni dillerine dahil oldugu gézlemlenmekte.
Ik acildig1 giinden bugiine ¢okdilli ve ¢ok Kkiiltiirlii bir alan yaratmis olan ve
Ortadogu kiiltiirlinlin goriiniirligline de katkida bulunan Komsu Kafe’de de bugiin

cesitli dillerin konusuldugu ¢ok kiiltiirlii bir ortami gézlemlemek miimkiin.

Yeldegirmeni’nin yeni dilleri arasinda dnemli bir yeri olan bir bagka dil de sanattir.
Sokak sanat1 Yeldegirmeni mahallesinin gostergesel alaninin 6nemli bilesenlerinden
biri olan ve mekanin dokusunda doniistiiriicii etki yapan Onemli bir miidahale
aracidir. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi kapsaminda 2012 yilinda diizenlenen
Mural Istanbul Festivali ile baslayan duvar resimleri mahallenin hem Kiiltiirel
dokusunda bir donilislim etkisi yaratmis hem de mahallenin goriniirligiini
artirmigtir.  Sanat mahallede kendi yalnizca mural resimler ve MURAL-IST

baglaminda degil bagka bi¢imlerde de goriilmektedir. Yeldegirmeni, canlandirma

12 Alp Arisoy ile kisisel goriisme, 9 Mart 2018, Beyoglu.
100



projesiyle birlikte mahallede baslayan hareketin mahallenin  goriiniirligiini
artirmasiyla beraber yeni yaratict ve sanatsal etkinliklerle ugrasan sanat¢i ve
sanatsever i¢in bir alan haline gelir. Burada Yeldegirmeni’'nde Onceki yillarda da
sanatgilarin ve sanat atdlyelerinin bulundugunu belirtmek gerekir ancak o donemdeki
sanatgilar ve at6lyeler bugiin oldugu gibi goriiniir degildi!®. Mahallenin koéhne ve
cokiintii olarak tanimlandigi donemlerde goriinlir olmamak sanatgilarin kendi
tercihleri olabilecegi gibi alternatif yasam bi¢imlerinin alabilecegi tepkilere kars1 bir
savunma mekanizmas1 olarak da diisliniilebilir. Yeldegirmeni’'nde sanatin ve
sanatginin  goOriiniir hale gelmesi MURAL-IST ve sokak sanatiyla birlikte
gerceklesmistir ve sanatin dilinin mahallenin fiziksel, kiiltiirel ve sosyal dokusunda
yaptig1 somut doniisiim etkisi mekanin tiretimindeki toplumsal iligkileri tetikleyerek

sanatin ve yaraticiligin kent mekaninda artarak goriilmesine yol agmaktadir!?.

4.3.3. Yeldegirmeni’nde Kentsel Miidahale ve Kentsel Miidahaleyle Mekam

Cevirmek

Yeldegirmeni’ni bir ¢eviri bolgesi olarak inceledigimiz tigiincii donem ise 2000’li
yillarda mahallede goriilmeye baslayan baska tiir bir hareketliligin ve miidahalelerin
sonucu olarak ortaya ¢ikan ve kentsel miidahalelerin bir ceviri etkinligi olarak
anlagilmasi olarak kavramsallastirmaya c¢alistigimiz donemdir. Bu donem Kadikoy
Belediyesi ve CEKUL Vakfi’nm 2010 yilinda baslattigi Yeldegirmeni Canlandirma
Projesi’yle birlikte kentsel miidahalenin ¢esitli bicimlerinin mahalle uygulanmaya,
ortaya ¢cikmaya ve tartisilmaya baslanmasiyla belirli bicimde 6ne ¢ikmaktadir. S6z
konusu miidahaleleri ii¢ ayr1 bashik altinda toplayarak incelemek miimkiindiir.
Bunlardan ilki Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’dir. Yeldegirmeni Canlandirma
Projesi, kentsel mekan yaratmak ve mekan1 doniistiirmek kapsaminda ele
alinabilecek daha az goriiniir olan bir kentsel mekan1 yenilemek, iyilestirmek ve
canlandirmak iizere maddi olarak resmi kurumlarca desteklenen bir belediyecilik
girisimi olarak tartisilacaktir. Ikinci olarak ele alacagimiz miidahale bigimi 2012
yilinda Yeldegirmeni mahallesinde diizenlenen, Istanbul ve de Tiirkiye nin ilk duvar
resimleri festivali olan Mural Istanbul Festivali’dir. Mural Istanbul hem basl basina
bir miidahale bi¢imi hem de Yeldegirmeni Canlandirma Projesi kapsaminda hayata

gecirilen kentsel canlandirma girisimlerinden biri olarak ele alinarak s6z konusu

13 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikdy.

14 Burada sanata ve yaratici butik islere karsi olan talebi vurgulamak gerekir. Yaratici butik islerin,
sanat ve heykel atolyelerinin, yaraticiligin 6n plana ¢ikarildig: titkketim mekanlarinin
alimlanmasindaki olumlu yonlerin mahalleye olan ilgiyi artirarak tiiketim endiistrisini de olumlu
etkiledigini gézlemlenmeketedir.
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iliskisellik baglaminda tartigilacaktir. Yine mekan yaratma ve kentsel mekan
doniistiirme bashigi altinda irdelenecek olan Mural Istanbul aym zamanda
Yeldegirmeni mahallesinin doniisiimiinde sokak sanatinin kentsel miidahale araci
olarak etkisini vurgulamasi acisindan olduk¢a onemlidir. Sokak sanat ayn1 zamanda
ceviri olarak da incelenmektedir. Kentsel miidahale 6rneklerinden bir digeri yine
mekan yaratmak ve doniistiirmek kapsaminda ele alinacak olan ancak bu kez aktivist
bir hareket olarak karsimiza cikan bir isgal hareketi Ornegi olarak Istanbul’da
yasanan Gezi Parki Direnisi’nin ardindan Yeldegirmeni’nde kurulan Don Kisot Isgal

Evi olacaktir.

4.3.3.1. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi

Tezin ikinci boliimiinde kentsel miidahale tiir ve ydntemlerine degindigimizde
1990’lardan giiniimiize kentsel donilisiimde uygulanan en yaygin miidahalenin
kentsel yenilesme ya da kentsel canlandirma wurban regeneration yontemidir
oldugunu belirtmistik. 2000’li yillar ise kentsel tasarim ve miidahale politika ve
uygulamalarinda daha genis kapsamli bakis agilarinin ve bu yaklasimlarla sosyal
esitsizlikleri ve yoksullugu gidermeyi hedefleyen toplumsal doniisiim projelerinin
goriilmeye baslandigi donem olarak vurgulanmisti. S6z konusu donemde kentsel
doniisiim — yenilenme, tarihi miras ve koruma anlayisinin giiclenmesi, kiiltiir eksenli
projelerin ve sosyo — ekonomik ve mekansal acidan biitlinlesmis stratejik planlama
yaklagimlarinin uygulanmaya baglandigi goriilmektedir. Kentsel yenilesme ya da
kentsel canlandirma yontemi degisim i¢inde olan bir mekanin sorunlarinin
coziilmesine yonelik olarak ekonomik, fiziksel, sosyal ve cevresel kosullarinin
gelismesini amaglayan biitiinciil ve biitlinlestirici yaklagimlar ve uygulamalarda
bulunmay1 amagclar ve bu amag¢ dogrultusunda atilacak adimlar (1) kentlerdeki fiziki
¢okiisii durdurmak ve tarihi dokunun siirdiiriilebilirligine saglamak, (2) ekonomik
yasami canlandirmak, (3) kentsel yasam kalitesini artirmak ve kiiltiire dayali
dinamikleri hayata gecirmek ve (4) her dlgekte katilimi saglamaktir ¢ercevesinde
belirlenir (Erden 2006, 76).

Yeldegirmeni Canlandirma Projesi, mahalle canlandirma baglaminda tasarlanmis bir
yenileme projesidir. Proje taniminda belirtildigine goére mahalle canlandirma; kalici,
biitiinciil ve siirdiiriilebilir miidahaleler ile mahalle ve mahalle kiiltiirliniin zaman
icinde maruz kaldig1 fiziki, sosyal ve ekonomik yipranmalarin giderilmesini
amaglayan vizyon ve eylemler biitiiniidiir. “Mahalle” ve “Mahalle Kiiltiirii”’; sosyal

anlamda adaletli, fiziki olarak saglikli ve kentlilik hakkinin korundugu bir kent
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olusturulmasinda temel 6neme sahiptir. Bu yiizden, karakterini yitirerek kent i¢inde
cokiintii alanina doniismekte olan mahallelerin, belediye ve yasayan halkin ortak
hareketi ile tekrardan canlandirilmasi hem yagayanlar hem de kentin biitlinii i¢in daha
iyi yasam standartlarinin olusturulmasini saglayacagi ifade edillir. Kadikdy
Belediyesi, Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’'ne ait web sayfasinda
Yeldegirmeni’nin kent igerisindeki dneminin Oniimiizdeki yillarda hizla degisecegi
belirtilmistir (Yeldegirmeni [25.12.2016]). Yeldegirmeni’nin kimliginin hizli bir
degisime ugrayacagina dair yapilmis olan projeksiyon bir anlamda projenin
baglatilmasindaki 6nemli dinamiklerden biridir. Belediye, yasanmas1 ongoriilen hizl
degisimde mahalle kimliginin korunabilmesinin ne derece énemli oldugunu ve bunu
basarabilmek icin bir an 6nce harekete gecilerek, biitiinciil bir yaklagimla ¢alisiimasi
gerekliligini vurgular. Bu sdylemde ileride ortaya cikabilecek bazi yanliglarin dniine
gecilmek istendigi vurgusu da yer almaktadir. Buradan yola ¢ikilarak
Yeldegirmeni’nin gayrimenkul yapilanmasina oldukga elverisli bir bolge olmasiyla
ilgili projeksiyonlarin ardindan, YCP’nin bir kentsel miidahale stratejisi olarak
mabhalleyi yiiksek emlak gelirleri ve kar amaglanarak tasarlanan bir kentsel doniisiim
modelinden korumak amaciyla kullanilmis oldugunu o6ne slirmek miimkiin
olabilmektedir. Mahalle kimligine yapilan atif ve s6z konusu kimligin korunmasina
yonelik baglatilan proje de kentsel doniisiim kapsaminda daha 6nceden uygulanmis
olan ve bircok kimsenin yerinden edilmesi ve kentsel dokunun ciddi anlamda
zarar gormesiyle sonuclanan bir¢ok baska projeye bir elestiri ve projelerin
yuruticuleri ve destekcilerinin benimsedikleri ekonomik ve siyasi politikalara

bir kars1 durus niteliginde olarak da okunabilir.
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Sekil 3: Yeldegirmeni Canlandirma Projesi Afis

Cekiil https://www.cekulvakfi.org.tr/haber/kentsel-yenilemeye-farkli-bir-yaklasim [11.03.2016].

Rasimpaga Mabhallesi sinirlar1 icerisinde yer alan Yeldegirmeni 1981 yilinda
Gayrimenkul Eski Eserler ve Yiiksek Kurulu tarafindan kentsel sit alani ilan
edilmistir ancak Koruma Imar Plam 1997 yilinda yapilmistir. Rasimpasa
Yeldegirmeni kentsel sit alani igerisinde 293 tanesi tescilli olan toplam 1066 bina
bulunmaktadir (Arastirma Planlama 2003). 1980°li yillarla birlikte mahallenin hem
fiziksel kosullar1t hem de sosyal dokusu bozulmaya baslar. Fiziksel kosullar ve sosyal
yapt baglaminda bozulmus olan kent dokusuna siirdiiriilebilir ve biitiinciil
miidahaleler yapmay1 ve ayni zamanda mahallenin kendine ait dokusunu ve kimligini
korumay1  amaglayan  projeye  ait, Kadikdy  Belediyesi  tarafindan
Rasimpaga/Yeldegirmeni Canlandirma Projesi i¢in hazirlanmis olan web sayfasinda
da projenin amacinin “bolgenin fiziksel ve sosyal degerlerini koruyarak, ekonomik,
toplumsal ve fiziksel alanlarda mahallede kalici canlanmayi saglayacak entegre
projeler ve uygulamalar yapmak” oldugu belirtilmektedir (Yeldegirmeni,
[25.12.2016]). Projenin bireysel eyleyicilerinden de olan ve CEKUL’de goérev
yapmakta olan mimar Alp Arisoy da Yeldegirmeni Deneyimi: Kentsel Yenilemeye

Farkl Bir Yaklasim (2014) adli ¢alismasinda kentsel yenileme modelinin temel
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ilkeleri baslig1 altinda projenin kapsamini “Yeldegirmeni Projesi, ge¢miste edinilen
deneyimler 15181nda; koruma, yenileme ve sagliklastirma gibi kentsel miidahale
bigcimleri i¢in siirdiiriilebilir bir model gelistirilme c¢abasini barindirtyor” (149)
seklinde ifade etmektedir. YCP’yi tartigsmaya baslamadan once mahallenin fiziksel
ve sosyal olarak bozulmus olan kent dokusunu, kentsel miidahalelerle iyilestirmeyi
ve canlandirmay1 amaglayan bu projenin mahallede tespit ettigi fiziksel ve sosyal
sorunlarin neler olduguna bakmak yerinde olacaktir. Arisoy, Yeldegirmeni’nin
gecmis yillarda kentin gézde mahallelerinden biri olmasina ragmen 6zellikle 1980°li
yillardan sonra ‘Kadikdy’iin arka mahallesi’ olarak anilan bir alana doniistiigiini
belirtiyor (17). S6z konusu dénemlerde su¢ orani yiikselmis; mahalle glivensiz hatta
tehlikeli diye anilan bir yer halini almisti. Arisoy, Yeldegirmeni’'nin eski sakinlerinin
o dénemlerdeki durumu sakayla karisik “Istanbul’da 101 gesit sug¢ varmis, bizim
burada 105...” seklinde anlattiklarini aktartyor (age). Mahallenin giivensiz bir alan
haline gelmesiyle birlikte fiziksel ve sosyo — Kkiiltiirel baglamda da bir¢ok sorunu

bulunmaktaydi. Arisoy sorunlari su sekilde siraliyor:

(1) Trafik ve otopark sorunu: Ozellikle Karakolhane Caddesi iizerinde kuralsiz
bicimde akan trafik ve park halindeki araglar, tim semtin yollarini
tikayabilmekteydi.

(2) Hizlh apartmanlasma: 1980’lerden sonra baslayan hizli apartmanlagma
sonucu biitiin bos arsalar tek tek kaybolmus, mahalle igerisinde ortak
kullanima agik tek bir alan bile kalmamustir.

(3) Mahallede zaman gegirilebilecek neredeyse hi¢ kamusal alan kalmamastir.

(4) Yasayan bir kent dokusundan ziyade, dev bir yatakhane gibidir. insanlar
baska yerlerde c¢alisir, baska yerlerden aligveris yapar, baska yerlerde
eglenmeye gider, baska yerlerde ¢ocuklarin1 dolastirir, Yeldegirmeni
sokaklarindan sadece evlerine ulagsmak icin yararlanirlar.

(5) Yasanabilir bir kentte olmasi gereken; yesil alan, saghk, kiiltiir gibi
hizmetlerden yoksundur.

(6) Sahipsiz bir semt: Yeldegirmeni'nin alt yapisi da sahiplenilmedigi igin
zamanla koéhnelesti. Copler apartmanlardan gelisigiizel sokaklara atilir
oldu. Eski koskler birer birer terk edildi.

(7) Yeldegirmeni’'nin kimliginin en 6nemli pargalarini olusturan tarihi binalar
kaderiyle bas basa kalmisti. Bu binalar ya zamanla ¢okerek metruk hale
geldiler ya da isgal edilerek mahallelinin Oniinden ge¢meye cekindigi

mekanlara dontistiiler.
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(8) Emlak degerleri diistii, mal sahipleri miilklerini ellerinden c¢ikartmaya
basladi. Yapilar sahipsiz kaldik¢a, mahalle de sahipsizlesti.

(9) Kimliksizlesme: Fiziksel problemler, sosyal problemleri getirdi, doku her
yoniiyle bozularak kimligini kaybetmeye basladi (age, 18, 19).

Bu donemde yapilan anketler Yeldegirmeni sakinlerinin %78’inin baska imkanlari
olmadig1 icin Yeldegirmeni’'nde yasamakta oldugunu ve miimkiin olsa mahalleden
taginmay1 tercih ettigini gostermektedir (age, 18). Arisoy’un isaret ettigi sorunlar
mahallenin hem fiziksel hem de sosyal — kiiltiirel bir ¢okiintii mahallesi halini
almasindaki nedenleri agikca belirtiyor. Kisisel bir gozlem olarak sdylenebilir ki
Yeldegirmeni Kadikdy’iin merkezinde olmasina ragmen 2000°1i yillarda bile pek
fazla bilinen bir yer degildi ve ¢ok yakin zamana kadar Kadikdy’de yasiyor oldugu
halde Yeldegirmeni’nin neresi oldugunu bilmeyen bircok kisiyle karsilasmak
miimkiindii. Projenin baslatilmasinda yukarida belirtilen sorunlara ¢dziimler bulma
amaci etkili oldugu kadar Yeldegirmeni’ni mahallenin etrafinda sekillenmekte olan
Anadoluray Metro hatti ve Marmaray gibi biiyiik projelerin kentsel mekéanda
yaratacag1 olumsuz etkilerden koruma diisiincesinin de etkili oldugu belirtilmektedir.
2010 yilinda yapilan kentsel bir calisma tarihi sit alani olan bu mahallenin
gayrimenkul yapilanmasina elverisgli bir alan oldugunu ortaya koymustur. Kadikdy
Belediyesi ve CEKUL Vakfi, bu nedenle, Yeldegirmeni’nin yiiksek kar amagcli bir
kentsel doniistim alani haline gelmesini ve yeni bir Tarlabasi olmasimi Onlemek
amaciyla Canlandirma Projesini hayata ge¢irmeyi tasarlamiglardir. Tarlabasi’nda
yasanan kentsel doniisiimii Turanalp Uysal ve Korostoff “Tarlabasi, Istanbul: A Case
Study of Unsustainable Urban Transformation” baglikli g¢aligmalarinda soyle

betimlemektedir:

Belediye ve birlikte c¢alistiklari eyleyiciler tarafindan Tarlabagi halkina dayatilan kentsel
yenileme projesi, Istanbul’un kentsel dokusunda tarihsel olarak derin kokleri bulunan, kiiltiirel
olarak zengin ve cesitlilik gdsteren bir sosyal yapiya sahip bu bdlgeyi tahrip etmis ve komsu
topluluklar1 da istikrarsizlastirmuistir. Yaklasik olarak 4000 kisi yerinden edilerek Istanbul’un
evsizler niifusuna eklenmis ve bununla birlikte yakinlardaki yoksul muhitlerde de fazladan bir
baski yaratilmistir. Fiziksel doniisiim tescilli 278 binadan 210 tanesinin hemen hemen tiim
cephelerinin yikilmasina sebep olacak ve dar sokak ve gegitlerde konumlanmig iki ii¢ kath
binalardan olugan bu 16. yiizy1l mahallesinin uzamsal bigimini tamamen degistirerek cam ve
celikten yapilmis ¢ok katl bir 21. yiizy1l bolgesine doniistiirecektir. Cesitli sosyal yapisiyla
azmliklar ve alternatif yasam tarzlari i¢in de barinak ve is imkam sunan Tarlabasi Istanbul’un
yeni zenginleri i¢in mahalle vasfin1 kaybetmis ve yogun kent yasaminin akisi igerisinde
yalnizca gecelemek i¢in kullanilan bir bolge halini alacaktir (Turanalp Uysal, Korostoff 2015).

Kadikdy Belediyesi ve Cekiil Vakfi isbirligiyle hayata gecirilen proje 2010 yilinda
baslamis ancak 2011 yilina kadar gecen siire mahalle ile ilgili bir “vizyon ve eylem

plant hazirlanmasina ayrilmig, buna paralel olarak yerel bir Orgilitlenmenin

106



gerceklesmesi saglanmistir” (age, 20). Proje aktif olarak 2011 yilinda baglamis ve
2013 yilmin sonuna kadar devam etmistir. Isaret edilen sorunlara degindikten sonra
YCP’nin mahallede nasil bir yenileme planladigina ve bu yenilemeyi
gerceklestirirken uygulanmasi hedeflenen projelerin neler olduguna da bakmak
gerekmektedir. Projenin yiiriitiiciileri neo-liberal dénemin bir sonucu olarak ortaya
cikan ve sermaye cevrelerinin gelistirdigi yliksek kar amacgh kentsel doniisiim
projelerini kentlerde biiyiik sorunlar dogurdugu gerekcesiyle elestirmektedir. S0z
konusu elestirel yaklasim da onlar i¢in ‘yenileme’nin nasil olacagiyla ilgili sorulari
on plana cikarir. Arisoy, YCP’nin “kentsel kiyimlara cevaben ortaya g¢ikan ve
kamuoyunu bu kavrami yeniden sorgulamaya davet eden bir calisma” (age, 23)

oldugunu ifade ediyor. Proje kapsaminda temel olarak sunlar amaglanmaktadir:

(1) Mahalleyi yenilemek degil, mahallenin kendisini yenilemesi,

(2) Mahallenin tiimiiyle yeniden yapilandirilmasi yerine hareketi kisitlayan tikanikliklarin
acilmasi,

(3) Kamusal mekan yaratmak,

(4) Sivil inisiyatifi harekete gecirmek.

Yeldegirmeni’nin altyapi sorunlarinin ¢éziilmesi; mimari dokusu ile tarihsel 6nemi
ve anlami olan binalarin korunmasi, restore edilmesi, yeniden kullanilabilir hale
getirilmesi, islevlendirilmesi ve yeniden amaclandirilmasi;  kamusal alanlar
yaratilmasi; bina cephelerinin diizenlenmesi gibi fiziki projelerin yani sira mahalle
halkinin mahalle i¢in sorumluluk alacagi mahalle orgiitlenmesinin kurulmasi, esnaf
birliginin olusturulmasi, etkinlik ve atdlye c¢aligmalar1 yapilmast gibi sosyal
projelerin hayata gecirilmesi planlanmigtir. Mahalle sakinleri bu projede oldukga
onemli bir rol oynamaktadir ¢ilinkii projenin tiim katilimcilart projenin
stirdiiriilebilirligi icin mahalle sakinlerinin ve/veya bolgede yasayan Kkisilerin
katiliminin  6nemini her firsatta ortaya c¢ikarmaktadir ve proje bu baglamda
mabhallenin kendi kendini yenilemesi iizerine tasarlanmigtir. Mahallede bulunan yerli
ve yabanci insanlarin kamusal alanda birlikte ¢alisabilmesini ve katilimini saglamay1
amaclayan sosyal ve sanatsal aktiviteler diizenlenmek de amaclardan biri olmustur.
Yerli halkin ve mahalle sakinlerinin disinda mahallede atolyeleri bulunan bir¢ok

sanatgt da bu projede 6nemli bir rol oynar.

Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin mahallede kendi kendine gelisen, biitiinciil ve
stirdiiriilebilir yenilemenin saglanmasi icin kentsel mekana miidahale projeleriyle
gerceklestirmeyi tasarladigi amaglart iist baslikli halinde sdylemek gerekirse (1)
Odak noktalar1 ve canlandirma koridorlar1 olusturmak, (2) Kamusal mekan yaratmak,

(3) Kentsel hizmetlerin sunulmasi ve (4) Sivil hareketin tetiklenmesiyle sosyal
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canlanmanin saglanmasidir. Pekdld bu amagclar dogrultusunda neler yapildi?
Canlandirma koridorlar1 olusturmak baglaminda Yeldegirmeni’nin ana aksi ve
aligveris caddesi olan Karakolhane Caddesi diizenlendi ve bu diizenleme sonucunda
1100 m2 kaldirim alani kazanildi. Boylece ayni zamanda kamusal alanin niteligi de

artiritlmis oldu.

Sekil 4: Karakolhane Caddesi Yenileme, Yeldegirmeni

Cekiil, https://www.cekulvakfi.org.tr [06.09.2017].
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Yine ilk baslik kapsaminda yapilan cephe sagliklastirma ¢aligmalar1 sonucunda 557
is yerinin cephe diizenlemesi yapilarak mekansal aidiyet duygusunun artiriimasi
saglandi. Toplamda 9,6 km uzunlugunda sokak ve yol yenilenerek kamusal niteligi
artirlldi. Bununla beraber sokaklardaki aydinlatma sistemleri degistirildi ve sokaklar
daha aydinlik bir hale getirildi. Aydinlatma konusu Yeldegirmeni i¢in oldukca
onemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktayd: ¢ilinkii karanlik sokaklar tekinsizligi ve
giivensizligi de beraberinde getirmekteydi. Bu miidahaleler sonucunda daha giivenli,
yasayan ve giivenilir sokaklar ortaya ¢ikmis oldu. Alp Arisoy ile yapilan kisisel
goriisme sirasinda projenin amaglarindan bahsederken kamusal alanin niteligini
artirmak baglaminda aydinlatma 6rnegini vermisti. Karanlik bir sokaga bir tane bile
sokak lambas1 yerlestirdiginizde giivenlik artmakta ve yasanan bir sokak haline gelir
clinkii karanlik sokaktaki bir tane aydinlatma bile bir bulusma noktasi, bir
sosyallesme alani olabilmektedir!®>. Apartmanlar arasinda bulunan avlular, ortak
kullanim alanlar1 yaratmak amaciyla diizenlenerek ortak i¢ bahgelere
donistiirilmiistiir. Bu uygulamayla toplam 1900m2 i¢ bahce diizenlenerek ayni
zamanda yesil alan haline de getirilmistir. Kamusal alanlar yaratmak amaciyla
yapilan miidahalelerden 6nemli bir tanesi de mahalle arasinda, kiyida kosede kalmis
kimi ¢op alani haline gelen kimi otopark olarak kullanilan alanlarin sahipleriyle
yapilan anlagsmalar sonucunda yesil alanlara doniistiiriildiigli sokak nisleri projesidir.
Bu miidahale daha sonralar1 YCP’nin amaglarindan biri olan vitrin projeler yaratmak
baglaminda gerceklestirilecek olan Mural Istanbul Festivali kapsaminda yapilan
duvar resimlerine de alan agarak hem mahallenin nefes almasi i¢in yesil alan
olusturmus hem de sokak sanatinin goriinlirliglini artirmigtir.  Yeldegirmeni
mahallesinin ana aksini olusturan Karakolhane Caddesi’nin Halitaga Caddesi ve
Misak-1 Milli Sokagin kesistigi noktadaki ucu mahallenin ana giris kapis1 gibidir.
Mahallenin bu girisinde gelenleri sanat karsilamaktadir. YCP kapsaminda
diizenlenen Karakolhane Heykel Bahgesi, heykeltiras Biilent Cmar tarafindan
yerlestirilen degirmen taslari kompozisyonuyla hem Yeldegirmeni’nin tarihine

gonderme yapmakta hem de yine bir kamusal alan yaratmaktadir.

15 Alp Arisoy ile kigisel goriisme 9 Mart 2018, Beyoglu.
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Sekil 5: Karakolhane Caddesi Girisinde Bulunan Degirmen Taslar1 ve Duvarda
Goriilen Yeldegirmeni Haritas:

Kisisel Arsiv [09.02.2019].

Yeldegirmeni taslarinin bulundugu bu noktada bir bagka sanat eserini gormek de
miimkiindiir. 2015 yilinda Yeldegirmeni’'nde bir esnaf tarafindan bigaklanarak
oldiiriilen Bianet’in eski editorlerinden ve Yeldegirmeni Dayanigmasi iiyesi olan
gazeteci yazar Nuh Kokli anisina, heykeltiras iskender Giray tarafindan yapilan
Ayrisma adli heykel de Yeldegirmeni’nin bu kapisinda degirmen taslartyla birlikte
goriilebilmektedir. Bu noktada, Yeldegirmeni mahallesinde goriilen hareketlilik ve
doniislimiin, sosyal ve kiiltiirel dokuda bir canlanma yarattyor olmasiyla birlikte ayn
zamanda bir c¢atisma ve miicadele ortami yaratmig oldugunu da belirtmek

gerekmektedir.
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Sekil 6: Ayrisma ve Arka planda Degirmen Taslar

Kisisel Arsiv [09.02.2019].

YCP kapsaminda gergeklestirilen en onemli kentsel miidahalelerden biri sanatla
yaratilan odaklardir. Ilki Eylil 2012°de diizenlenen Mural Istanbul Festivali
Yeldegirmeni’nde bulunan bes adet yliksek katli binanin duvarlarmi renklendirdi.
Festival hem Istanbul’da hem de Tiirkiye’de diizenlenen ilk duvar resimleri festivali
olmasi nedeniyle hem yurt i¢inde hem de yurt diginda biiylik bir ilgi uyandirdi.
Arisoy’un belirttigine gore “[f]estivalin yankilar1 sayesinde yil boyunca bagimsiz
sokak sanatgilar1 mahalleyi ziyaret ederek, farkli duvar resimleriyle renklendirmeye
devam etti” (age, 63). Sonug olarak projenin eyleyicilerinin, diizenleme ve koruma
amacli yumusak miidahaleleri barindiran bir eylem tasarimi yaparak, yeni kamusal
alanlar yaratmak ve mahalledeki mevcut kamusal alanin niteligini artirmay1
amaclayan bir kentsel miidahale stratejisi uygulamaya koymus olduklar
sOylenebilmektedir. Arisoy, YCP uygulama silirecinde temel ilkeler olarak yerel
yonetim, STK ve halk isbirligini; kapsayiciligi, stire¢ odakli proje ydnetimini,

mahalle kiiltlirliniin  korunmasint ve biitiinciil bir bakis acist gelistirmeyi
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onemsediklerini ve projeleri bu ilkeler ¢ergevesinde gerceklestirdiklerini belirtiyor
(2014, 151-152).

Sherry Simon, ¢evirisel kent baglaminda kent ve c¢eviri iliskilerini tartisarak
kavramsallastirirken “kentlerin ikiligini bozan ve degistiren” {iglincli dillerden ve
ticlincii alanlardan da s6z etmektedir (2012a, 121). Bu yaklasimin bu tez baglaminda
Yeldegirmeni Canlandirma Projesi i¢in uyarlanabilecegi ©ne siiriilebilir. Bu
baglamdaki ikilik, hem fiziksel hem de sosyo — kiiltiirel olarak yenileme gereksinimi
icerisinde olan kent mekanlarimin ya herhangi bir miidahalede bulunulmayarak
kaderine terk edilmesi ya da neoliberal politikalarin bigimlendirdigi yiiksek kar
amacl kentsel doniislim projelerinin uygulandigi bir yenileme yapilmasi olarak
diistintilebilir. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi ise bdyle bir ikilige yenilik¢i bir
yaklagimla bir igilincii dil, bir iletisim olarak yaklasarak bu ikiligin disinda bir
iiclincli alan olusturulabilmek amaciyla demokratik, katilimeci ve siirdiiriilebilir
kentsel miidahale projeleri uygulamayr amaglamistir ve Simon’in ortaya koymus

oldugu bakis acistyla bir tigiincii dil ve ii¢iincii alan olarak da tanimlanabilmektedir.

4.3.3.2. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin Eyleyicileri ve Diger Kiiltiirel

Aracilar

Yeldegirmeni mahallesinde baslatilan canlandirma projesi de benzer bigimde proje
tasarlanirken planlanmis/6ngoriilmiis ve planlanmamig/ongdriilmemis olan bir¢ok
eyleyicinin miidahaleleri ile sekillenmistir. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin
tamamlanmasinin ardindan da yasanan siirecin yaratmis oldugu hareket, dinamizm
ve mobilite bugiin de mahallede doniistiiriicti etkisini ¢esitli eyleyiciler aracililigiyla
gostermeye devam etmektedir. Bu boliimde Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin
tasarim, planlama ve yiiriitme asamalarinin baslica eyleyicileri olan Kadikdy
Belediyesi ve CEKUL Vakfi basta olmak iizere proje siirecine katilmis olan
eyleyicileri ve bununla birlikte projede herhangi bir rol oynamamis olmasina ragmen
Yeldegirmeni’nde yasanan siirece belirleyici bicimde etki etmis olan kiiltiirel aracilar

incelenecektir.

Yeldegirmeni mahallesinde bizim ¢eviri mercegiyle kavramsallastirmaya calistigimiz
ve kentsel mekana yapilan miidahalelerle birlikte baslayan hareket, degisim ve
doniisiimiin eyleyicilerini (1) Yeldegirmeni Canlandirma Projesi kapsamindaki
eyleyiciler ve (2) Projeye katilmamis oldugu halde siirece belirleyici bigimde etki

etmis olan eyleyiciler olarak iki baslik altinda toplamak miimkiin olabilir. Bir sonraki
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asamada da s6z konusu eyleyicileri kurumsal ve bireysel olarak smiflandirabiliriz. i1k
olarak Yeldegirmeni Canlandirma Projesi kapsamindaki eyleyicilere goz atmak
gerekirse dncelikle Kadikdy Belediyesi ve CEKUL Vakfi’mi belirtmek gerekir. 2010
yilinda Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’ni baslatmis olan Kadikdy Belediyesi ve
CEKUL projenin tasarimci, planlamaci ve yiiriitiiciileri olarak baslica kurumsal
eyleyicileridir. Proje de kendi icerisinde ¢ok katilimli ve devingen bir yapiya sahip
oldugu i¢in zaman igerisinde kendi kurumsal ve bireysel eyleyicilerini iiretir.
Bununla birlikte Yeldegirmeni Canlandirma Projesi kapsaminda gergeklestirilmesi
tasarlanan etkinlik ve alt projelerde ortaya c¢ikan eyleyiciler de yine kurumsal
eyleyiciler olarak Yeldegirmeni’ndeki harekete katilmis olur. Bunlardan en 6nemlisi
bir sonraki boliimde ayrintili olarak inceleyecegimiz Mural Istanbul Festivali’dir. Bu
noktada MURAL-IST in Istanbul’da ve Tiirkiye’de diizenlenmis olan ilk mural resim
festivali oldugunu ve ayrica diizenleyici ve katilimci — sanatgilardan olusan bir
kadroyla baslayarak zaman igerisinde kendi bireysel ve kurumsal eyleyicilerini
iiretmis olan ve liretmeye de devam ederek Yeldegirmeni’nde yasanan hareketteki en
onemli araglardan biri halini aldigim1 sdylemekle yetinelim. Yeldegirmeni
Canlandirma Projesi kapsaminda kurulan Tasarim Evi — TAK ve Yeldegirmeni Sanat
Merkezi de iki Onemli kurumsal eyleyici olarak 6ne ¢ikmaktadir. TAK ve
Yeldegirmeni Sanat’a ve Kadikdy Belediyesi’yle olan iligkilerine ileride ayrintili
olarak deginecegiz. TAK bagimsiz hareketler yaratan, belediyeyle baglantili olmakla
birlikte bagli bagina otonom bir alan da olusturdugu i¢in kendisi bir eyleyici konuma
gelmis durumdadir. Esas itibariyle Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin bir ¢iktisi
konumunda bulunan ama ayni zamanda siirdiiriilebilir ve kendi basina bir biinye
halini almig olan bir alt proje olarak degerlendirilebilmektedir. Benzer noktalar
Yeldegirmeni Sanat i¢in de gegerli olacaktir. Projeye katilmamis olan eyleyiciler ve
bireysel eyleyicilere gegmeden 6nce YCP kapsaminda ger¢eklestirilen MURAL-IST,
TAK ve Yeldegirmeni Sanat’a baktigimizda Yeldegirmeni’'nde yasanan siirecte
sanatin ne denli 6nemli bir etki yapmis oldugunu ve ne derece etkin bir ara¢ olarak
kullanildigint séylemek dogru olacaktir. Bu konu bir sonraki boliimde ayrintili olarak

tartisilacaktir.

YCP’nin bir pargast olmadigi halde mahallede yasanan siirece ciddi anlamda etki
etmis olan eyleyiciler, sivil inisiyatif etrafinda sekillenmis olan kurumsal olusumlar
olarak ifade edilebilir. 2013 yilinda yasanan Gezi Olaylar’’nin ardindan Gezi
ruhunun devami niteliginde olusturulan park forumlar1 ve Kadikdy Yogurtgu Parki

forumunda kurulan Yeldegirmeni Dayanigmast bir sivil inisiyatif olarak mahalledeki
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hareketin 6nemli eyleyicilerinden biri olmustur. Yeldegirmeni Dayanigmasi’nin
iiretmis oldugu bir diger eyleyici — ki buna kiiltiirel aract demek daha dogru olacaktir
— (eyleyicilerin bir kism1 Yeldegirmeni’ndeki siirece yaptiklart ¢esitli etkilerden ve
katilmig olduklar1 sdylemsel olmayan aktarim etkinliklerinden dolay1 c¢eviri
merceginden de bakilarak kiiltiirel arac1 olarak nitelendirilmektedir) Don Kisot Isgal
Evi’dir. Don Kisot Isgal Evi, Istanbul’un ve Tiirkiye’nin ilk isgal evi olmasi

nedeniyle de 6nemli bir kiiltiirel aktarim etkinligidir.

Bireysel eyleyici olarak ele alabilecegimiz ancak kentsel mekana yapmis olduklari
miidahalenin yarattig1 etki nedeniyle kiiltiirel araci olarak ifade edecegimiz ii¢ 6nemli
isim, Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin baslica tasarimcilarindan olan ve
CEKUL’de calisan Mimar Alp Arisoy — Arisoy ayni zamanda MURAL-IST’in de
diizenleyicilerindendir — ve MURAL-IST’in diizenleyicileri olan sokak sanatgisi-
heykeltiras Esk Reyn ve Theo Gilij’dir. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi ve
MURAL-IST baglaminda kentsel mekana yaptiklar1 bireysel miidahaleler ve daha da
onemlisi biiyiik 6lcekli 6nemli etkinlik ve olusumlara doniisen yapilarin tasarimeist,
diizenleyicisi, yiriitiiciisi ve katilimcist olarak iistlendikleri kiiltiirel aracilik
rolleriyle bu ii¢ isim, Yeldegirmeni’nin 2010’lu yillardaki geviri bolgesi olma
niteligine sanati merkez alan ve sanatin dilini konusturan ¢okbigimli yeni bir ¢eviri
hareketinin onciileri olarak dikkate deger bir boyut kazandirmistir. Alp Arisoy, Esk
Reyn ve Theo Gilij’in kiiltiirel aracilik rolleri MURAL-IST’i ayrintili bigimde

tartigacagimiz sonraki boliimde incelenecektir.

Yeldegirmeni’nde goriilen kentsel miidahale bigimleri ve s6z konusu miidahalelerin
eyleyicilerine baktigimizda kentsel miidahalenin resmi kurumlar ve devlet eliyle
yapilabildigi gibi STK’lar ve/veya aktivist orgiit ve olusumlar tarafindan da
yapilabilmekte oldugu goriilmektedir. Canlandirma Projesi mahallenin altyap1
sorunlarinin ¢oziilmesi, mimari dokusunun korunmasi ve binalarin restore edilmesi;
tarihsel 6nem ve anlami olan binalarin yeniden kullanilabilir hale getirilmesi,
kamusal alanlarin olusturulmasi, bina cephelerinin diizenlenmesi gibi fiziksel
kosullarin yan1 sira mahalle orgiitleri ve atolyeleri kurulmasi gibi sosyal olusumlari
da amaglamakta ve s6z konusu siiregclerde mahalle sakinlerinin katilimini gerekli ve
onemli bulacak tesvik etmektedir. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi kapsaminda
“kamusal alan yaratmak” ve “kamusal alanin niteligini artirmak” kavramlar1 projenin
baslica amaclarindan olmustur. Kamusal alant kahvehaneler, kafeler, caddeler,

parklar, miizeler, konser salonlari, tiyatrolar gibi insanlarin sosyal ortamda bir araya
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geldikleri herkese acik mekanlar olusturmaktadir. Kamusal alanin bir diger énemli
bileseni de s6z konusu herkese acik ortak mekénlarda bir araya gelen, birlikte akil
ylirlitiip tartigsan kisiler yani kamudur. Bir diger 6nemli unsur da kisilerin tartismalar
ve fikir aligverisleri sonucunda vardigi ortak kanaatler yani kamuoyudur ve tiim bu
bilesenlerin bir araya gelmesiyle olusmaktadir (Habermas, 1997). Habermas’in
taniminda belirtilen ortak bir mesele etrafinda akil yiiriitme ve ortak bir kanaat ve
kamuoyu olusturma da projenin mahallelinin katilimin1 6n plana c¢ikartarak

stirdiiriilebilirligi saglama amacinin projedeki 6neminin altin1 ¢izmektedir.

Proje kapsaminda mahallede bulunan yerli ve yabanci kisilerin kamusal alanda
birlikte ¢alisabilmesini ve katilimini saglamayi amaglayan sosyal ve sanatsal
aktiviteler diizenlenmektedir. Yerli halkin ve mahalle sakinlerinin disinda mahallede
atolyeleri bulunan bir¢ok sanatci da bu projede 6nemli bir rol oynar. Bir diger 6nemli
nokta da Yeldegirmeni Canlandirma Projesi kapsaminda yer almasa da mahalledeki
dokunun doniisiimiine onemli etki etmis olan kafeler ve kafe isletmecileridir.
Mahalle esnafi, Yeldegirmeni’nde degisimin YCP’den 6nce kafelerle basladigini
ifade etmektedir. Buradan yola ¢ikilarak Yeldegirmeni’nde, sonrasinda kent
mekanima yapilan miidahalelerin de etkisiyle soylulastirma pratiklerine doniistiigii
gozlemlenebilen birtakim hareketlerin basladig: ve Belediye ile CEKUL Vakfi'nin
da mekana miidahalede bulunarak bir kullanim ve katilim hakki yarattig

sOylenebilir.

4.3.3.2.1. Kadikoy Belediyesi

Kadikdy Belediyesi CEKUL Vakfi ile birlikte Yeldegirmeni’nin giiniimiize kadar
gelen tarihi dokusu ve kendine 6zgii mahalle kimliginin korunmasi ve yasatiimasi
icin Agustos 2010 yilinda baglatilan Yeldegirmeni / Rasimpasa Mahalle Canlandirma
Projesi’nin baslica eyleyicileridir. Yeldegirmeni’ni i¢cinde yasayan insanlarla birlikte
ele alan Yeldegirmeni / Rasimpasa Mahalle Canlandirma Projesi; sosyal, ekonomik
ve fiziki anlamda daha saghikli ve yasanabilir bir kent pargasi yaratmayi
amaclamaktadir. Uzun zamandir ana muhalefet partili bir yerel yonetim olan
Kadikdy Belediyesi’nin, iirettigi ve dahil oldugu projelerde de siyasi bir muhalefet,
bir kars1t durus, “farkli olma” prensibiyle ortaya ¢iktig1 one siiriilebilir. Kadikoy
ilcesinde yiiriitiilen gerek fiziksel gerek kiiltlirel ve sosyal projelerde semt ahalisinin
katilimia 6nem verilmesi de belediyenin demokratik, esitlik¢i ve katilimcr sosyal
sOylemlerinin bir yansimasi olarak okunmalidir. Kadikdy ilgesi genel niifus profili

olarak demokratik bir profile sahiptir. Bu konuda yerel yonetiminde etkisi oldugunu
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vurgulamak yanlis olmayacaktir ancak bunun bir etkilesim oldugunu séylemek daha

dogru olabilir.

Devlet ve hiikiimetlere ait organlarin kentsel tasarim, doniisiim, miidahale
projelerinin baglica eyleyicileri olmasi kentsel miidahale bigimlerinde de belirtildigi
lizere tiim diinyada Ornekleri goriilebilen bir durumdur. Bugiin agirlikli olarak
belediyeler tarafindan ele alinan kentsel miidahale projelerinin hangi kurumlar
tarafindan tasarlanip uygulandig: ve siirecte birlikte ¢alistiklart paydaglarinin kimler
oldugu ve yapilan miidahalenin hem siirecte hem de ortaya c¢ikan iirlinde nasil
nitelikler ortaya c¢ikardigi onemli tartisma basliklar1 olabilmektedir. Yeldegirmeni
Canlandirma Projesi’nde Kadikdy Belediyesi’ni belirli sebeplerle olumlu bir eyleyici
olarak degerlendiriyoruz ancak Tirkiye’de degisen siyasal ve ekonomik
konjonktiirde, “kar amaci giiden firmaya doniigen” isletmeci yerel yonetimlerin
miidahale ve buna kars1 gelisen miicadele pratikleri biciminde olumlu olmanin aksine
kar amaci gliden isletme seklinde degerlendirilen yerel yonetimler oldugu da

unutulmamalidir.

4.3.3.2.2. CEKUL

Cevre ve kiiltiir odakli bir sivil olusumu harekete gecirerek iilkenin dogal, tarihsel ve
kiiltiir varliklarin1 korumak amactyla 26 Aralik 1990 yilinda 25 goniillii tarafindan
kurulan CEKUL vakfi kurulusundan bu yana iilkenin hem biiyiik kentlerinde hem de
Anadolu’daki daha kiigiik kent ve yerlesim bolgelerinde kentsel koruma, iyilestirme,

diizenleme ve bilinglendirme ¢alismalar yiiriitmektedir.

CEKUL tarafindan yiiriitiilen projeler genel olarak gevre, kiiltiir ve doga basliklar:
altinda toplanabilir. Dogal, kiiltiirel ve tarihsel miras1 korumak ve bu amagla bolge
halkinin hem bilinglendirilmesini hem de yiiriitiilen projelere katilimini saglamak
CEKUL’iin temel amaci olarak belirtilebilir. Vakfin web sayfasinda baskan Prof. Dr.
Metin S6zen CEKUL’{in amacimi sdyle ifade ediyor;

Kamuoyu duyarliligim gii¢lendirerek, kaybolmaya yiiz tutmus geleneksel degerlere ve
kimliklere sahip ¢ikilmasini saglamak... Bu varliklar1 6zgiin niteligine dokunmadan, benzersiz
kimligini bozmadan ortaya ¢ikarmak, korumak, iyilestirmek, c¢agdas bir anlayisla
islevlendirmek ve yasatmak... Bir miras, bir belge olarak gelecege aktarmak... (CEKUL
[23.5.2017]).

Cevre ve kiiltiir odakl1 sivil bir olusum olan CEKUL tiim Tiirkiye’deki kii¢iik ya da
biiyiik kentlerdeki dogal, tarihsel ve kiiltiirel varliklar1 korumak amaciyla proje
tabanli yenilestirme, sagliklagtirma ve iyilestirme ¢alismalar1 yiirlitmektedir.

Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nde de oldugu gibi CEKUL tarihsel dokunun
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korunmasi amaciyla cephe diizenlemeleri ve restorasyon uygulamalar1 projelendirir.
Kentsel dokunun sagliklastirilmas: kapsaminda CEKUL’iin en ¢ok iizerinde durdugu
noktalardan biri de kamusal alan yaratmak ve kamusal alanin niteligini artiracak

kentsel miidahale uygulamalarinda bulunmaktir.

4.3.3.2.3. Mahalle Sakinleri ve Esnaf

Kadikéy Belediyesi ve CEKUL, Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin her
asamasinin Yeldegirmeni’nin sorunlarini ve ihtiyaglarini en iyi bigimde gozlemleyen
ve deneyimleyen Yeldegirmeni halki ile birlikte ylirlitmeyi amaglamigtir. Projenin
stirdiiriilebilir olmasi mahallelinin her asamada tam katilim saglamasi, sorunlarin
tespit edilmesi ve ¢oziim Onerilerinin hayata gecirilmesi sirasinda da gerek tasarim
gerekse uygulama asamalarinda katki yapmasmin Onemini en bastan itibaren
vurgulanmigtir. Bu mahallenin siirdiiriilebilir bir canlanma yasayabilmesi ve proje
sonlandiktan sonra da canlanma deviniminin devam edebilmesi baglaminda oldukca
Oonemsenmistir. Bugiin gelinen noktada ve bugiine kadar gecen zamanda mahalle
sakinlerinin ve esnafin — ki esnafi burada kabaca eski ve yeni olmak iizere ikiye
ayirmak gerekirse — proje hakkindaki goriisleri neydi/nedir ve projeye katilimlar
olmus mudur, olmussa ne sekildedir sorularin1 sormak onemlidir. Mahalle sakinleri
ve bazi esnafla yapilan goriismelerde mahallede gerceklesen degisim, doniisiim
hareketlerinin ¢cogunlukla mahalle i¢i bir dinamikle degil ancak mahallenin birtakim
sebeplerden dolayr secilmesi ve disaridan gelen bir dinamizmle degisim

hareketlerinin baslamis, ger¢eklesmis oldugu anlasilmistir.

4.3.3.3. Yeldegirmeni Dayamsmasi ve Kentsel Miidahalede Isgal Evi

Don Kisot isgal Evi'ni incelemeye baslamadan once Gezi Parki Direnisi sonrasi
donem ve Yeldegirmeni’nin o dénemdeki konumundan sdz etmek Don Kisot isgal
Evi’nin neden Yeldegirmeni’nde kurulmus olduguyla ilgili bir baglam olusturmak
acisindan da onemlidir. Yeldegirmeni’nde yerel orgiitlenmeler ve kolektif is birlikleri
ozellikle Gezi Parki Direnisi’nin ardindan baslayan park forumlariyla birlikte ortak
dayanisma mekanlarini da olusturdu. Yillardir atil durumda kalmis ve kullanilmayan
bir binanin 29 Agustos 2013 tarihinde iggal edilerek Don Kisot isgal evi haline
getirilmesiyle Yeldegirmeni Dayanigmasi’nin baslattifi ve sonrasinda sanatcilar,
akademisyenler, arastirmacilar, 6grenciler, Erasmus oOgrencileri, aktivistler gibi
eyleyicilerin de katilimiyla devam eden isgal s6z konusu atil binanin miisterek bir

mekana donlismesini amaclamistir. Gezi Parki’nda baglayan direnis, olaylarin
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ardindan Istanbul ¢apinda mahalli forumlar big¢imini alarak bircok noktaya yayildi.
S6z konusu forumlar kabaca katilimc1 ve demokratik karar alma esasli, herkese agik
orgiitlenmeler olarak tanimlanabilir. Yeldegirmeni Dayanismasi da bu forumlardan
biridir. Don Kisot isgal Evi/Sosyal Merkezi, Yeldegirmeni Dayanigmasi tarafindan
Agustos 2013’te kuruldu.

Yeldegirmeni Dayanismasi Gezi Parki Direnisi’nden sonra yapilmaya baslanan park
forumlarindan olan Yogurtgu Parki Forumu’nda kuruldu. Yeldegirmeni
Dayanigmasi, Yeldegirmeni mahallesinde goriilen degisimin dnemli eyleyicilerinden
biridir. S6z konusu yap1 icerisinde ¢ok farkli sosyal, kiiltiirel, dilsel ve profesyonel
art alanlardan gelen ve farkli siyasal goriislere sahip cok sayida bireysel eyleyici
bulunmaktadir. Forumlar kolektif toplumsal bilincin olusturdugu yeni bir demokratik
modeli temsil ediyordu ve forumlarla birlikte Gezi ruhu Gezi Parki sinirlarini agarak
cok daha genis bir alana yayilmis oldu. Yeldegirmeni Dayanigmasi’nin kentsel
mekana miidahale ederek mekanin yapisinin yeniden kurulmasina yaptig1 etki daha
sonra Don Kisot olarak adlandirilacak olan bir mekéni iggal etmeleriyle baslar. S6z
konusu donemde mahalle sakinleri de isgalcileri destekleyerek cesitli ihtiyaglarini
karsilamalar1 konusunda yardimci olmustur. Yogurtcu Parki Forumu gibi Istanbul’un
farkli noktalarinda diizenlenen forumlarda ilgili bolgelerdeki toplumsal, kentsel ve
siyasi sorunlara sivil inisiyatifin katilimc1 ¢oziimler sunarak yeni bir demokratik
ortam yaratmasi etrafinda sekillenen sorun ¢oziim odakli tartigmalar yapiliyordu.
Park forumlarinda siyasi iktidarlarin kentsel miidahale politikalarindaki tepeden
inmeci ve kentin dokusuna, kentsel mirasin korunmasma ve kent halkinin
gereksinimlerine degil ancak rant odakli projelerine karsi bir durug {iretilmeye
calisiliyordu. Yeldegirmeni mahallesinin ve daha genis anlamda Kadikdy ve
Haydarpasa bolgesinin kent dokusuna tepeden inmeci bir yaklagimla zarar
verebilecek bir proje olan Haydarpasa Port Projesi de s6z konusu donemlerde hayata
gecirilmesi glindemde olan bir projeydi. Tezin ilk boliimlerinde Yeldegirmeni
baglaminda kentsel mekéna yapilan miidahaleleri iki grupta ele alacagimizi
belirtmistik: (1) resmi olarak desteklenen belediyeye ait girisimler ve (2) sivil
orgiitlenmelerin baslattig1 girisimler. Yeldegirmeni’nde goriilen s6z konusu resmi
destekli miidahaleler ve sivil oOrgiitlenmelerin miidahaleleri birbirlerinden farklh
yapilar olmalarina karsin rant amaci giidiilerek gergeklestirilmeye calisilan ve
mahalle dokusuna, sosyal ve kiiltiirel yapisina zarar verecek olan projeleri 6nlemek
amaciyla yan yan calismislardir. Bu durum yillarca Yeldegirmeni mahallesinde yan

yana yasamis olan gayrimiislim azinliklar, Levantenler, Tiirkler, Kiirtler ve Lazlarin
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konumlanmalarina da benzetilebilir. Bdyle bir bakis acisiyla Yeldegirmeni
mahallesinin aslinda bir miicadele alani oldugunu tartismak da miimkiindiir. Hem
Yeldegirmeni Dayanismasi hem de “Reddet! isyan Et! Isgal Et! Yeniden Insa Et!” ve
“Bagka Bir Diinya Miimkiin!” anlayis1 ve sloganlariyla kurulan Don Kisot Isgal Evi,
Gezi direnisinin yaratti1 ortamda neo-liberal politikalarin siyasal ve sosyal etkilerini

ve sonuglarmi elestiren sivil tepki mekanizmalari olarak ortaya ¢ikmustir.

YELDEGIRMENi 0avawis:s
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Sekil 7: Yeldegirmeni Dayanismasi

Odak, http://odakdergisi.com/yeldegirmeni-don-kisot-isgal-evi/ [12.06.2016].

4.3.3.3.1. Don Kisot Isgal Evi

Don Kisot isgal Evi mekan yaratmak ve mekani déniistiirmek bashigi kapsaminda
tartigilan gerilla bahcivanligy, isgal evleri gibi kentsel miidahale bi¢cimlerine giizel bir
ornektir. Bu boliimde Don Kisot Isgal Evi'ni Yeldegirmeni baglaminda mekan
yaratmak ve mekani1 doniistiirmede bir isgal hareketi olarak inceleyecegiz. Tiirk¢ede
baskasina ait arazi ya da miilkii sahiplenmek, izinsiz yerlesmek anlamlarina gelen
squat sozcuglinden tiiremis olan squatting kentsel literatiir baglaminda Tiirk¢ede
isgal evi anlamina gelmektedir. Isgal evleri mekan yaratmak ve mekani doniistiirmek
baglaminda kentsel mekana ve kente bir aidiyet iddiasinda bulunmak ve/veya bir hak
sahipligi ortaya koymak olarak okunabilir. Alexander Vasudevan The Autonomous
City: A History of Urban Squatting (2017) baslikli kitabinda isgal evi baglamini
farkli boyutlartyla ii¢ ayr1 boliimde inceliyor. Ik boliim isgal evi ve isgal hareketini
daha genis kapsamiyla barmak ya da konut sahibi olmakla iligkilendirmektedir. Bu
tiir bir isgal hareketini gecekondulasma olarak okumak da miimkiindiir. Ikinci

boliimde isgal evi/hareketi diger radikal toplumsal hareketlerle iliskilendirilmektedir.
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Ucgiincii boliimde ise isgal evi/hareketi yeni bir kimlik yaratma olanag, bir isgalci

olarak alternatif bir diinya yaratma olarak tartigilir.

HaberTiirk, https://www.haberturk.com/gundem/haber/896453-don-kisot-kadikoyu-isgal-etti#
[12.06.2016].
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Duatepe Sokak ve Tashibayir Sokak’in kdsesinde bulunan dort katli, ingasi
tamamlanmamis ve yaklasik olarak 20 yildir bos duran bir apartman, Yeldegirmeni
Dayanigmasi tarafindan 2013 yilinda isgal edildi. Yeldegirmeni mahallesinde iggal
edilen bu eve Don Kisot adinin verilmesi hem bir karsi durusa hem de
Yeldegirmeni’ne bir génderme olarak okunabilir. Don Kisot, Istanbul’un ve
Tiirkiye’nin ilk isgal evidir ve ayni zamanda isgalcilerin mekana yerlesme ve
mekanda barmma amaci giitmedigi bunun yerine etkilesime, paylasima, kolektif
iretime, aktivizme acik, Ozgiir ve herkese ait olan bir mekan yaratma amacini
benimsedigi bir harekettir. isgal icin segilen binanin miilkiyet sorunlarindan dolay1
uzun yillardir bos olmasi isgale elverigli hale gelmesine neden olmustur ancak
binanin Yeldegirmeni’nde bulunmasi Yeldegirmeni’nin planlanan Haydarpasa Port
Projesi’nden etkilenecek olmasi, Marmaray’a yakin konumu ve olas1 rant odakl
kentsel doniisiim projelerinin kapsaminda degerlendirilmesine karst bir hareket
olarak, hiikiimetin katilimdan uzak kentsel doniistim projelerine karsi, herkese acik
bir ortak mekan yaratmak ve herkesin katilimiyla siirdiiriilebilirligini saglamak
amactyla Yeldegirmeni’nin secilmis oldugu anlasiimaktadir. Istanbul ve Melborn
merkezli film yapimecisi, serbest gazeteci ve avukat olan Christopher Patz'in Don
Kisot isgal evi hakkindaki goriisleri de bunu destekler niteliktedir. Gayrimenkul
gelisiminin daha ¢ok mahalle ve semtlerin kitleler halinde tahliye edilmesi ve biiyiik
Olcekli zorunlu gocler etrafinda sekillenmis oldugu biiyiik 6lgekli kirsal ve kentsel
doniisiimler gecirmekte bir iilkede, kentsel baglamda Don Kisot bir kolektif
yaraticilik deneyimi olarak hi¢ de kiigiik sayilamayacak bir girisimdir (Patz 2014).
Patz iggal edismis olan ve kendi kendini yoneten bu sosyal merkezin Tiirkiye’nin
kirsal miicadelelerini ve kent mekanizmalarini birlestiren bir mantig1 biinyesinde
toplamis durumda bulundugunu ve hiikiimetin kentsel doniisiim politikalarina da bir
karst cikis oldugunu belirterek Don Kisot’'un da “Gezi gibi fiziksel mekanda
herhangi belirli bir grup i¢in degil ancak hem eski hem de yenilik¢iligin
birlikteliginden olusan halk, kamu i¢in hak iddia eden kiiltiirel, siyasi ve ekonomik

bir kars1 miidahale” (2014) oldugunu vurguluyor.

Yar1 insaat halindeki bu binanin kis sartlarindan da korunan bir mekan haline
gelebilmesi isgalcileri bir¢ok zorlukla karsi kasiya getirir ancak aktivistler ise
koyularak once binadaki copleri toplar. Cikma kapt cergeve bulunup takilir,
mahalleden temin edilen ikinci el esyalarla bir yasam ortami yaratma caligmalar
baslar ancak daha fazla is ve malzeme gerekmektedir. Gerekli malzeme ve destegin

saglanabilmesi i¢in 12 Kasim 2013 tarihinde Baba Zula ve Sekerse Tehlike
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gruplarinin sahne alacagi bir dayanigma konseri diizenlenir. Kadikdy Sahne’de
gerceklesen konserin bilet fiyatlarn 20 TL olarak belirlenir. Yeldegirmeni

Dayanigmasi’nin konser, destek ve dayanigsma c¢agrisi su sekildedir:
12 KASIM’ DA BABAZULA KADIKOY SAHNE’ DE

Yeldegirmeni Dayanigsmasi olarak birka¢ aydir hummali bir ¢alismanin igerisindeyiz. Mahalle
evi, dayanisma evi, isgal evi, ev, squat, Don Kisot... Biitiin bu isimler ve daha fazlasi
Yeldegirmeni'ne gelen her yeni insanla, fikirle, eylemlilikle giizellesen, ¢igeklesen ortak bir
alani isaret ediyor. Mahallede bulunan ve uzun yillardir kullanilmayan, ¢lirimeye terkedilmis,
ingaat halindeki bir binay1 isgal ettik ve simdi hep birlikte inga etmeye ¢alisiyoruz. Aslinda
baska bir diinya insa etmeye calisiyoruz. Kapilari herkese agik olan, ¢ikar giidiilmeyen bir
diinya... Bunu daha once nasil ki bir parkta yaptik simdi bir evde yapmaya calistyoruz.
Mabhalledeki Hanife Teyzenin yemek yaptigi, Fransali Lydie’ in sirtinda hafriyat tasidig1 bir
diinya simdilik. Hayal ettigimiz “Baska Diinyay1” hep birlikte kurmak icin, daha fazla
¢imentoya, algtya, emege, fikre ihtiyacimiz var. Eve bir ¢ivi de benden olsun diyorsaniz;12
Kasim saat 20:00" de Baba Zula ve Sekerse Tehlikenin sahne alacagi Kadikdy Sahne’ ye
herkesi bekleriz (Yeldegirmeni Dayanismasi [26.5.2016])

Yeldegirmeni Don Kisot Evi Blog sayfasinda da “Biletler 20 TL olmakla birlikte
elde edilecek kagit parcalari, evimize ¢imento, al¢i, 1s1 yalitimi, duvar, tahta olarak
geri donecektir” mesaji yer almaktadir. Koray Demir de bu yeniden insa siirecinin

sOyle anlatir:

Evin kapisindaki zincirler ilk kez kirilip girildiginde hummali bir temizlik ve yeniden insa
siireci basgladi. Evden yaklasik {i¢ kamyon moloz ¢ikarildi. Tuvalet, mutfak ve bazi ¢okmiis
zeminler ve duvarlar gelen bagislarla, yapilan etkinliklerden toplanan paralarla ve igbirligiyle
onarildi. LED isiklar ve akii kullanilarak aydinlatma saglandi (Demir [8.9.2018]).

Don Kisot isgal evinin de énemli bilesenlerinden biri olusum asamasindan itibaren
sanattir. Mekanin yaratilabilmesi i¢in gerekli olan maddi destek ve malzeme sanat
aracilifiyla bir dayanisma olusturmak iizerinden temin edilir. Binanin kapisi,
cercevesi, duvarlari, zemini yapilirken de duvarlara yapilan resimler, yazilan yazilar,
grafitiler sanatin bu doniistimiin 6nemli bir parcasi oldugunu gosterir niteliktedir.
Humbolt Universitesi'nde siyaset bilimi 6grencisi olan Lou Zucker 2014 yilinda
Gezi direnisi sonrasi etkileri gozlemlemek {izere bir dsnem Istanbul’da kaldig1 sirada
Don Kisot isgal evindeki sanatla ilgili izlenimlerini “Iceride heniiz bir zemin yok
ancak duvarlar sanatla dolu” (Zucker, 2014) seklinde aktarir. Giris kapisinin yaninda
da stencil ile “Bagka bir diinya miimkiin” yazilmistir. Don Kisot yerli yabanci bir¢ok

sanatg1, 6grenci, aktivist, gazeteci ve fotografcinin dikkatini ¢eker.
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Sekil 9: Don Kisot Isgal Evi'nde Sanatla Bezenmis Duvarlar

HaberTiirk, https://www.haberturk.com/gundem/haber/896453-don-kisot-kadikoyu-isgal-etti#
[12.06.2016].

Gezi Parki Direnisi sirasinda aktivist diinyanin hali hazirda Istanbul’a yénelmis olan
dikkati direnis sonrasindaki donemde de devam eder ve Don Kisot da s6z konusu
ilginin odaklarindan biri olmustur. Mahalle halkinin Don Kisot’a nasil yaklagtigi ve
isgal evinin amagladigi kolektif {iretim ve paylasima ne 6l¢iide katilmis oldugu da
onemli noktalardan biridir. Koray Demir’e gore isgal evleri mahallede yasadiklar
sorunlarla ilgili belediye ve devlet kurumlarindaki kagit islerinden ve sorunlarin
¢Oziimii bir yana yetkililere iletilebilmesine dair giicliiklerden yorulan mahalle
haklinin bir araya gelerek s6z konusu sorunlari tartisip, katilimer ve sorumluluk
aldiklar1 ¢oziimler iiretmeleri i¢in yeni bir platform olusturmus durumda (Demir,
2014). Isgal evinin yapim asamasi ve doniisiimiine katkida bulunanlarin gogu
Yeldegirmeni Dayanigmasi ile birlikte yerel STK’lardan iiyeler ve yerli yabanci
aktivistler olarak gozlemlenmekteydi. Mahalleden komsular evde calisanlara zaman
zaman yiyecek ve cay getirerek katkida bulunurlardi. O dénemde Istanbul’un cesitli
yerlerinden gelen ziyaretgiler goriililyordu. Yeldegirmeni Dayanigmasi &zellikle
mabhallelinin katilim ve paylagimimnin siirekliliginin saglanabilmesi i¢in ¢ocuklar ve
kadmlar i¢in etkinlikler diizenlemek, bir kiitiiphane olusturmak, film gdsterimleri
yapmak, bir acik mutfak kurmak gibi fikirleri hayata ge¢irmeyi amaclamaktaydi. Bu
etkinliklerden bir tanesi asure giinii olmus ve mahallelinin biliylik katilimi
gergeklesmisti. A¢ik mutfak kurmak ya da toplu yeme-igme etkinlikleri diizenlemek
ozellikle de Gezi doneminin ardindan birlestirici etkisi gozlemlenmis olan etkinlikler

olarak ifade edilebilir. Yeryiizi Sofralar1 tarafindan diizenlenen iftar yemekleri ve
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Bombalara Kars1 Sofralar tarafindan diizenlenen yemekler bunun en giizel
orneklerindendir. Bombalara Kars1 Sofralar Istanbul’da Subat 2014 yilinda kuruldu.
Market, pazar vb. gibi yerlerden yiyecek fazlasi ve atiklarin toplanmasiyla belirli giin
ve saatlerde katilima ve dayanismaya acik olarak pisirilen yemekler herkese agik bir
bicimde beraberce yeniliyordu. Bombalara Kars1 Sofralar, ilk bildirilerinde yemegin
ayricalik degil ihtiya¢ oldugunu ve direnisin sofrada basladigini belirterek ilk
etkinliklerini de her Carsamba giinii Tepebasi Teneflis Kafe’de gerceklestirmeye
basladilar. O donemde Bombalara Karsi Sofralar’in Anadolu Yakasi etkinliklerinin
ev sahibi de Don Kisot Isgal Evi oluyordu. Her Cumartesi saat 14:00 ya da 15:00°da
pisirilmeye baslanan vegan yemekler mahallelinin de katilimiyla saat 18:00’dan
itibaren beraberce yeniliyordu. S6z konusu sofralar Don Kisot Isgal Evi 2015 yilinin
Kasim ayinda kapanana kadar devam etmis ve mahallenin sosyal ve kiiltiirel
cesitliligini 6nemli Ol¢iide artiran kiiltiirel aracilik rolilyle kentsel miidahalenin

toplumsal ve arabuluculuk yoniinii ortaya koymustur.

Yerli ve yabanci bir¢ok aktivist, sanat¢r ve arastirmacinin bulugma noktasi haline
gelen Don Kisot cesitli atolye caligmalari, sanat etkinlikleri, sergiler, soylesiler ve
tartismalar i¢in bir mekan haline gelmisti. Bunlara bir 6rnek olarak The Amsterdam
School of Art’in Ekim ayinda diizenledigi atolye ¢aligmasi sOylenebilir. Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi’nden Yigit Ozboran’in 21 Agustos — 24 Agustos tarihleri
arasinda Don Kisot Isgal Evi'nde a¢tign “Kahvenin Déniisiimii; Bir Uretim Araci
Olarak Kahve” baslikl1 bir sergi de bu etkinliklerden bir digeridir. Don Kisot isgal
Evi’nde kahve ile ilgili yapilan etkinlik Yeldegirmeni’nde hali hazirda baslamis olan
kafe kiiltiiriiniin, acilan kafelerin ve yeni nesil kahvecilerin ¢ogalmasinin altini

cizdigi diisiiniilerek de yorumlanabilir.

from
Amsterdam
to
Yeldegirmeni

Sekil 10: The Amsterdam School of Art'in Don Kisot isgal Evi'ndeki Izleri

124



Bianet, http://bianet.org/bianet/toplum/150716-don-kisot-yeldegirmeni-ni-isgal-etti [12.06.2016].

Yeldegirmeni’ndeki degisim ve doniisiimiin yeni bir smif icin alternatif mekan
yaratma fikirleri etrafinda sekillenen olanaklar sundugunu, bunun da en c¢ok
mahallede ac¢ilan yeni yaratict sinifin tiiketim aligkanliklar: etrafinda ve alternatif
yaklagimlarla sekillenen kafelerle goriildiigi sdylenebilmektedir. Bu noktada, Don
Kisot’un bu doéniisiimiin neresinde konumlanmis olduguna ve etkilerine deginmekte
yarar olacaktir. Hali hazirda sosyal ve kiiltiirel bir degisim siireci icerisinde olan
mahallede Don Kisot gibi etkilesim, paylagim, katilim, kolektif {iretim ve aktivizme
acik, 0zglir ve herkese ait olan; sanatin dilinin kullanildig1 ve sanatsal iiretimin hem
bir ara¢ hem de bir iiriin olarak sergilendigi bdylesi bir mekanin mahallenin
soylulastirilmasina etkisi olmayacagi diisiiniilebilir mi? Bu baglamda soylulastirmay1
bir amag, planli bir kentsel miidahale olmaktan ¢ok sosyal, siyasi, kiiltiirel
hareketlerin yarattig1 ve dalga dalga yayilan bir sonu¢ olarak gérmek gerekiyor.
Tezin ikinci boliimiinde de tartisildigr gibi 6grencilerin ve 6zellikle de sanatcilarin,
kiralarin ucuz olmasi nedeniyle yerlestigi daha yoksul, alt sinif mahallelerin yeni
yaratict ve entelektiiel birikimin etkisiyle sosyal, kiiltiirel ve de ekonomik anlamda
degerlenmesi ve bunun sonucunda gerek biliylikk kar amagli gayrimenkul
yatirnmlarinin gerekse mahalledeki miilk sahiplerinin mevcut durumdan kar elde
etme disiincesinin odagi haline gelmesi Yeldegirmeni i¢in de gozlemlenen bir
durumdur ve Don Kisot bu anlamda Yeldegirmeni’nin — baska bir¢ok etken ile
birlikte — goriiniirliigiinii artiran, dikkatleri mahallenin iizerine ¢eken bir unsur olarak

tartisilabilir.

Don Kisot Isgal Evi 2015 yilinin Kasim ayinda miihiirlenerek kapatildi. Sonrasinda
ayni binada ya da baska bir adreste yeniden agilmasina dair diisiinceler sonugsuz
kald1. Don Kisot isgal Evi’nin bulundugu bina isgal Evi kapatildiktan bir siire sonra
yikildi. Arsa bir siire bos kaldiktan sonra arsada yeni bir bina ingaati basladi.
Resistance Studies Initiative: Critical Support of People Power and Social Change
web sayfasmin Resistance News — Direnis Haberleri bashigi altinda Istanbul’da
bulunan iggal evlerinin son durumlarina iligkin verilen bilgide Ekim 2018 itibariyle

Don Kisot’a dair bilgiler soyledir:

Yeldegirmeni, Don Kisot: 2013 yazinda bagladi. Kasim 2015’te tahliye edildi. Kasim 2016’da
yikildi. Su an iggal evinin yerinde yeni bir bina yiikseliyor (Resistance Studies [2.12.2018]).

25 yildir kimsenin ugramadigr ve birtakim sorunlar nedeniyle yari insaat halinde

bekleyen sz konusu binanin Isgal Evi bosaltildiktan ¢ok kisa bir siire sonra mevcut
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sorunlarin ivedilikle ¢6ziime kavusturularak yikilabilmesi ve yine bir siire sonra yeni
bir insaata baslanmasi oldukc¢a dikkate deger bir durumdur. S6z konusu durumu
meydana getiren nedenler olarak Yeldegirmeni’nin bu tezin kapsaminda tartisilan
kentsel miidahalelerle ¢ok daha goriiniir bir mekan halini almasi ve bunun yani sira

iilkenin i¢inde bulundugu siyasi ve ekonomik parametreler de gosterilebilir.

SSeTme =

Sekil 11: Don Kisot Isgal Evi’nin Kapatilmasi ve Binanin Yikilmasinin
Ardindan Yapilan Yeni Bina

Kisisel Arsiv [09.02.2019].

4.3.3.4. Yeldegirmeni’nde Sokak Sanati

Yeldegirmeni’nde mahalle yenileme ve canlandirmanin 6zellikle de sosyal ayaginda
hayata gegirilen 6nemli miidahalelerden bir digeri de sanatin dilinin kullanilmas1 bir
sokak sanat1 etkinliginin tasarlanmasidir. Bu yaklasimla baglayan tasar1 2012 yilinda
ilk MURAL-IST duvar resimleri festivalinin diizenlenmesiyle sonuglanir. Yerli
sanatgilarin girisimi ve Kadikdy Belediyesi’nin destegiyle yurtdisindan dort sokak
sanatcist bina cephelerine resimler yapmak tiizere Yeldegirmeni’'ne davet edilir.
MURAL-IST festivaliyle birlikte Tiirkiye’de ilk defa sanat¢ilar ve bina
yiiksekliginde resimler sokaklara taginmis olur. Gdsterilen yogun ilgi dogrultusunda
2013 yilinda da diizenlenen festival glinlimiize kadar araliksiz olarak her yil

diizenlenmistir.
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Sekil 12: MURAL-IST

Time Out https://www.timeout.com/istanbul/art/mural-istanbul-festival [17.6.2016].

MURAL-IST kapsaminda 2012 yilindan bu yana 25 yabanci sanatg¢1 ve Tiirkiye’den
13 sanatg1 yaklasik olarak 30 binanin dig cephelerini boyamistir. Kurumsal ve
bireysel aktorleri ile mural resimler ve MURAL-IST festivali, mahalledeki kiiltiirel
manzaranin degisiminde son derece Onemli bir rol oynamaktadir. Kadikdy
Belediyesi, Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nde ilk giinden bu yana calisan
gorevliler mahallelilerin bina cephelerine resim yapilmasi fikrine baslarda biraz
mesafeli ve resimlerin igerigiyle ilgili ciddi bicimde endiseli olduklarini belirttiler.
Bu nedenle bireysel olarak kendilerinin, kurumsal olarak da Kadikdy Belediyesi’nin
mahalle sakinleri ve sanatcilar arasinda birer araci olarak calistiklarin1 ancak zaman
icerisinde mahalle sakinlerinin ilk tepkilerinin tam tersine dondiigiinii ve birer ikiser
kendi binalarmin cephelerine de mural resimler yapilmasini istediklerini belirttiler.
Biitiin bunlar 1s181nda duvar resimleri ve MURAL-IST festivalinin kiiltiirel ¢evirinin
onemli birer arac1 oldugunu tartismak miimkiin. Mural Istanbul Festivali, sanatin dili,
kiiltiirel aracilar olarak sanatcilar ve aracilik rolleri bir sonraki bdliimde ayrintili

olarak incelenecektir.

Bir terim olarak sokak sanati, sanat eserlerini yaratmak ve halka sergilemek amaciyla
kentsel alani kullanan sanatciyla birlikte {irettigi sanat uygulamalari anlamina
gelmektedir (Andipa, 2015). Sokak sanati, grafiti, stencil, heykel, mural resim ve

kentsel alanda yapilan her tiirde yerlestirmeyi kapsamakta olan bir sanat hareketidir.

127



Sokak sanatinin tanimi, ne zamandan itibaren goriilmeye baslandigi, grafiti, kent
sanat1 gibi kavramlardan farki gibi konularda tartigmalar olsa da ¢ogu arastirmaci
sokak sanatinin yaklagik olarak 1980 ve 1990’larda grafitinin kural ve normlarim
farkl1 estetik anlayislarla genisleterek sokakta calismaya devam eden grafiti
sanatcilariyla bagladigi konusunda hem fikirdir (bkz. Klanten ve dig., 2008;
McCormick ve dig., 2010; Nguyen, Mackenzie, 2010) ve sokak sanat1 temel olarak

sOyle tanimlanir;

Kiiresel gorsel kiiltiirde bir melezlik paradigmasi, birlesik bir kuram, hareket ya da mesajdan
cok gergek zamanl pratiklerle tanimlanan postmodern bir tiir, bir bi¢imdir. “Kentsel sanat
hareketi” ile iligkili bir¢ok sanat¢i, kendilerini ‘sokak’ ya da ‘grafiti’ sanatgisi olarak gérmez,
bunun yerine kenti gerekli caligma ortami olarak kabul eden sanatcilar olarak goriirler
kendilerini (Irvine, 2012, 235).

Calisma ortam1 kent olan sokak sanatinin 6zii ve ¢ikis noktasi yalnizca eserleri
sergilemek degil kamusal ilgi ¢cekmek amacini da glitmektedir. Sokak sanati, daha
sonralar1 farkli teknik, malzeme ve yontemler gelistirmis olsa da oncelikle grafitinin
ara¢ ve fikirlerini kullanarak kent mekaninda tartisma ve tepki olusturmaya c¢alisan
bir ileti olarak da anlasilabilir. Burada tartigma ve tepki olusturmak, yalnizca sosyal
bir ¢ekismeye neden olmak olarak anlasilmamalidir, bunun yerine tartisma ve tepki
kent mekanina taginmis olan s6z konusu iletisim aracinin ortaya koydugu yeniligin
anlamlanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan siirecler olarak da ele alinabilir. Sokak sanati,
kamusal gorsel alanlarin yeralti, anarsist, yiizevurumcu in-your-face'® bir hareket
olarak sahiplenilerek kullanilmasi olarak baslamis olsa da bugiin bir¢ok kentin gorsel
alanimnin 6nemli bir kismin1 kaplayan; miize ve galerilerde yer bulan (age), is ve
aligveris ortamlarinin gorsel diizenlemelerinde de karsimiza ¢ikabilen, taninan ve

kabul gérmiis bir sanat hareketi halini almistir.

Tezin onceki boliimlerinde, sanatin ve 6zellikle de sokak sanatinin Yeldegirmeni’nin
dillerinden biri oldugunu vurgulanmisti, bu boliimde de Yeldegirmeni’nde sokak
sanatinin neredeyse adi haline gelmis olan MURAL-IST’e iligskin orneklerin,
baglamin ve eyleyicilerin sokak sanatinin bir g¢eviri araci, bir ¢eviri olarak nasil
kavramsallastirabilinecegine dair benimsenen kuramsal yaklagimla ne olglide
ortlistiigii tartisilacaktir. Suchet ve Mekdjian (2016) ¢eviri mercegiyle yorumladiklar
isler lizerinden ¢eviriyi yeniden tanimladiklari, ¢eviriyi kentsel mekana dahil eden

sanat eserleri, yerlestirmeler ve performanslar1 kapsayan bes kategori olusturuyorlar.

16 In-your-face/in-yer-face, tanim olarak ciiretkar, kigkirtict ve saldirgan olan ve bu sekilde yapilan
anlamina gelmektedir ve 1990'larda Birlesik Krallik'taki tiyatro yazarliginda ortaya ¢ikan siddet,
cinsellik, uyusturucu, cinayet gibi 6geler iceren oyunlar yazma egilimine, akimin gézlemcisi olan
yazarlar tarafindan takilmis bir addur.
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Belirlenen bes kategorideki isler, ayr1 ayri incelendiginde g¢eviriyi g¢esitli bicimlerde
barindirmaktadir ancak Suchet ve Mekdjian’in c¢eviri tanimint da genisleten
yaklasimi, kentsel deneyimi doniistiirerek yeniden tanimlayan somut, fiziksel
miidahaleler  ortaya c¢ikaran edimsel islerin  ¢eviri  bakis  acisiyla
degerlendirilebilecegidir (age, 3,4). Bu yaklasim ¢evirinin yabanci bir dizgeye ya da
mekana farkli ve yeni bir metin, sdylem ya da {iriin tagimasi ve boylece s6z konusu
dizge ya da mekanda bir etki yaratarak yeni iirlinlerin ya da edimlerin ortaya
cikmasini saglamasina da benzetilebilir. Kentsel mekadnda meydana getirilen edimsel
ve deneysel islerin yayginlagmasi ve daha ¢ok goriiniir olmasi, kent mekaninin gesitli
kullanicilart ve kullanim bigimleri hakkinda fikir vermesi acisindan da onemlidir.
Suchet ve Mekdjian, kentlerde yerlesme ve topluluklar insa etmenin yeni yollarini
ortaya ¢ikaran edimsel ve deneysel islerin, ¢cogalip yayginlastigini fark etmek ve bu
konu iizerine diisiinmenin dnemini vurgulamaktadir (2016, 3); ve bu farkindalik da
kentsel baglamda genisleyen ¢eviri kavramlari {lizerine diisiinmek i¢in de bir zemin

olusturmaktadir.

Suchet ve Mekdjan ceviri edimlerinin kentsel mekani doniistiirdiigiinii ve boylece
daha Onceden goriiniir olmayan, fark edilmeyen alanlarin potansiyelini ortaya
cikardigint belirtiyor (2016, 2). MURAL-IST’in Yeldegirmeni’nin oncelikle fiziksel
dokusuna yapmis oldugu miidahale tam olarak dnceden goriiniir olmayan mahalleyi
bir ¢ekim noktasi, bir ilgi odagi haline getirerek mahallenin sosyal ve Kkiiltiirel
dokusunun da doniisiimiine somut bigimde etki etmistir. Bu etkiyle birlikte sanat ve
ozellikle de resim ve grafiti, mahallede yapilan her tiir mimari yenileme ve
diizenleme c¢aligmalarinin 6nemli bir pargasi haline gelmis olur. Mural resimler,
mahalledeki yasam bicimlerinin degismesine, bir diger deyisle farkli yasam
bicimlerinin yer degistirmesine ve mahallenin yeni bir yaratici sinifin varis noktasi
haline gelmesine de yol acar. Sanat ve tasarim etrafinda sekillenen iiretimlerin
yarattigr bir cekimle birlikte artan kafeler vejetaryen, vegan, cevre dostu gibi
alternatif tercihlerin sunuldugu yeni mekanlar yaratarak benzer yasam bigimlerine
sahip kisiler i¢in de bir ¢ekim noktas1 halini almaktadir. Dolayisiyla, yeni yaratim ve
iiretim pratikleri etrafinda sekillenen mahalle dokusu Yeldegirmeni'nde yaraticilifin

ve sanatin daha da ¢ok goriilebildigi bir hal almis olmaktadir.

Suchet ve Mekdjian, aralik interstice kavrami baglaminda yeniden tanimladiklar
ceviri kavramina odaklanirken bu kavramin 6nemli bir noktaya isaret ettigini de one

stirmiistii (age). ‘Aralik’ kavraminin ayni zamanda ‘ara bosluk’ kavramiyla iligkili
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oldugunu ve bunun da ‘alanlar arasinda’ between spaces olma anlamina geldigi
kuramsal tartisma kisminda vurgulanmisti. Siyaset bilimci ve sosyolog Pascal

Nicolas Le Strat da ara bosluk kavramini sdyle agiklar:

Araliklar biiylik kentlerde direnisten sonra kalanlart temsil eder, s6z konusu direnis
normatiflik, diizen ve homojenlestirme ve tahsis etmeye karsidir. Bu araliklar bir anlamda
kentte hali hazirda ‘miisait’ olani sekillendirir. Ortam kosullarina bagli olarak gegici olan ve
belirsiz konumlari, agik ve igbirlik¢i, duyarli ve miisterek bir kent yaratmanin bagka tiirlii
yontemlerine olanak saglamaktadir. (Le Strat, 2009 [2007], 108-9’dan aktaran Suchet,
Mekdjian 2016, 13).

Le Strat’in aralik kavramima yaklasimi, Yeldegirmeni’nin de bir aralik olarak
goriilebilecegine igaret etmektedir. Bu baglamda Yeldegirmeni Canlandirma Projesi
de bir direnis olarak okunabilir. Neoliberal politikalarin sekillendirdigi tektiplestirici
kentsel dontisiim projelerine bir alternatif yaratma yaklagimiyla tasarlanmig oldugu
diisiiniildiigiinde YCP bir kars1 durus olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bir aralik olarak
Yeldegirmeni’nin miisait'” konumu ¢esitli miidahalelerle sekillendirilebilmesine

olanak saglamigstir.

Sokak sanati “imaj yaratmanin mekéansal ve sosyal olarak bagli... bir kiiltiirel
pratigidir” (Avramidis, Tsilimpounidi, 2017) ve bu tezde ¢eviri bu bakis acisini
kullanarak da sokak sanatini aracilifiyla tartigilmaktadir. Sokak sanati, herhangi bir
sosyal, kiiltlirel ya da politik mesaj1 aktaran ya da sanatgmin 6znelligini sergileyen
sanatsal bir erek metin olarak anlasilabilir ve boylece kent dokusunu ¢eviren bir arag
olarak irdelenebilir. Yeldegirmeni baglaminda sokak sanatcilarinin miidahaleleri
mabhalleye yeni ve alisildik olmayan ve bu sosyal ve kiiltiirel ortami mekanla ilgili
yeni anlayislara dogru yonlendiren bir performans ve lretim tiirli getirmis ve
mahalleliyle tamistirmis olmustur. Bu baglamda Mural Istanbul Festivali, sokak
sanatinin bir doniisiim dili ve kentsel miidahale araci olarak kullanilmasinin 6nemli

bir 6rnegidir.
4.3.3.5. Yeldegirmeni’nde Mural Resimler ve Mural Istanbul Festivali

Cevirinin ~ kentsel —miidahale baglamimda sokak sanati yoluyla nasil
kavramsallastirilabilecegine yonelik kuramsal bir bakis agisini tartistiktan sonra
Yeldegirmeni’ndeki 6rnegi olan mural resimler ve Mural Istanbul Festivali’ni
incelemek ve kentsel mekanda ortaya c¢ikardigi somut doniisiim etkisine dikkat

cekmek gerekmektedir. Yeldegirmeni’nde ilk Mural Istanbul Festivali 2012 yilinda

17" Miisaitlik, bu tezde onemli bir kiiltiirel araci olarak degerlendirilen Theo Gilij tarafindan da
Yeldegirmeni mahallesine bir atif olarak kullanilmistir. Bu konu daha ayrintili olarak bir sonraki
boliimde incelenecektir.
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diizenlenmistir. Boyle bir festivalin tasarlanmasin1 ve hayata gecirilmesini saglayan
kosullar bu boliime kadar belirli dlgiide ifade edilmeye calisilmistir. Bu bdliimde
ozellikle dikkat cekmek istedigimiz Oncelikle mural resimlerin Yeldegirmeni
mahallesine getirilmesinde, festival fikrinin olusturulmasinda ve festivalin glintimiize
kadar siirdiiriilmesinde 6nemli bir rol oynayan kiiltiirel aracilar olacaktir. Bunun yani
sira MURAL-IST’in Yeldegirmeni’nde yasanan sosyal ve kiiltiirel doniisiime yapmis
oldugu etkiye de deginilecektir. Bu etki bir dnceki boliimde de vurgulandig: iizere
kentsel deneyimi doniistiiren ve yeniden tanimlayan somut, fiziksel miidahaleler
ortaya c¢ikartmak (Suchet ve Mekdjian 2016, 4) baglaminda c¢eviri olarak

kavramsallastirilmaktadir.

Yukarida da belirtildigi gibi sokak sanati, herhangi bir sosyal, kiiltiirel ya da politik
mesaj1 aktaran ya da sanat¢inin 6znelligini sergileyen sanatsal bir erek metin olarak
anlasilabilir. Sanat yapitim1 igeriginden bagimsiz olarak iiretildigi, yerlestirildigi
ve/veya sergilendigi mekana yaptigt somut doniisiim etkisi baglaminda ele
aldigimizda da kent dokusunu g¢eviren bir ara¢ olarak irdelenebilecegini
diistinebiliriz. Sokak sanatiyla ilgili tanimlara deginirken sokak sanatinin grafitinin
yontemlerini kullanarak basladigini belirtmistik. Bu durum duvar resimleri
baglaminda da benzer sekilde gozlenmektedir. Grafiti, Istanbul’da hali hazirda
goriilmeye baslanan bir tiirdii. Onceleri biraz daha yeraltinda kalmis olsa da bir siire
sonra yerlistiine ¢ikan ve daha sonralar1 popiiler kiiltiiriin bir iiriinii halini de alan
grafiti tiim diinyada oldugu gibi Istanbul’un kentsel alaninda da bir iletisim olarak
yer bulmustu. Dolayisiyla bircok semt ve mahalleye girmis, kendine belirli bir yer
edinmis oldugu sdylenebilir. MURAL-IST’in diizenleyicilerinden biri olan ve tez
baglaminda 6nemli bir kiiltiirel araci olarak ele alinan Theo Gilij, grafitinin

giiniimiizdeki hali lizerine sunlari ifade ediyor:

Yeralt1 sanatindan ¢oktan ¢ikmis halde. Magazasi var ve bu anlamda ilk aktér benim. Magaza
olunca ve sadece bu konu iizerine bir magaza olunca mesele ana akim ve ticari bir hal ald.
Eskiden olan kurallar artik yok ¢iinkii bence pop bir art oldu. Rap gibi mesela. Rap de
diinyanin yeni pop’u. Bence grafiti de tasarim olarak yeni pop iletisim seklidir. Tiirkiye’de
aslinda grafitici 1990’lardan beri var hatta grafiti 1980’lerin sonundan itibaren bagladi fakat
yeralt1 kismu Tiirkiye’de ¢ok yeralti kald1 ve bunu yayginlastiracak bir kiiltiir olmadi. Sonra da
sadece ana akim sekliyle popiiler oldu yani yeterince giicli bir ge¢cmisi yok Tiirkiye’de.
Aktorler var, 2000’lerin basindan 1990’larin sonundan beri aktorler var ama cok aktif
olmadilar, yeterince imkanlar1 yoktu. Avrupa ve Amerika’daki diger sehirlerdeki gibi dnemli
bir kiiltiir olmadi hatta ¢ok sonradan geldi. Bu baktigimizda diikkkdndan dolay1 da oldu ¢iinkii
ana akim ve popiiler olmasina en ¢ok katkiy1 biz yaptik'®.

18 Theo Gilij ile kisisel goriigme, 8 Kasim 2018, Kurtulus.
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Gilij’in vurguladigi en 6nemli nokta Istanbul’da ve Tiirkiye’de grafitinin ve
dolayisiyla sokak sanati kiiltlirlinlin yayginlagmasinda grafiti magazast Donut’in
yaptig1 etkidir. Gilij, ayn1 zamanda kendisini de bu anlamdaki ilk aktdr olarak
tanimliyor. Buradan yola ¢ikilarak, Gilij’in sokak sanatinin Tiirkiye’deki gelisimine
dair sanatlararas1 aktarimin Onciisli olan 6nemli bir kiiltlirel arac1 oldugu sonucuna
varilabilmektedir. Gilij, kendisinin aracilik rolii ve Donut grafiti magazasinin
gerceklestirmis oldugu s6z konusu sanatlararasi aktarimi vurgularken Tiirkiye nin
farkli bir cografya ve degisik bir iilke oldugunu o nedenle yurtdisinda goriilen
orneklerin bu cografyaya ilk yansimasindaki sorunlardan sonra kendilerinin yaptigi
aracilikla birlikte grafiti ve sokak sanatmin Tiirkiye ve Istanbul’da farkli bir noktaya
geldigini belirtiyor:

ik doénemlerde yurtdisinda ne goriiyorsam kopyalayip yapiyorum gibi bir durum vardi. Bu
kiiltiirti yurtdiginda gibi uygulamak istediler ama on, on bes, yirmi yil sonra birebir yapilan
isler uygun degildi. Burasi farkli bir cografya, degisik bir iilke ve burada bu kiiltiirii nasil
adapte edebilirizi ¢ok gec diisiindiiler. ilk yaklagimlar yurtdigindaki gibi grafitiler yapmak,
onlar gibi yazilar yazmak, onlara benzer grup adlar1 bulmak gibi kopyalanmig ama adapte
edilmemis yaklagimlardi. ilk isler hep gri gibi soguk renklerde ve harflerle yapilan islerdi.
Dolayisiyla 6zgiin islerin ortaya ¢ikmasi biraz geg oldu'®.

Gilij, yapmis olduklari katkiy1 da daha agik bicimde soyle ifade ediyor:

Diikkani1 agtiktan sonra ¢ok daha fazla yabanci gelmeye bagladi Tiirkiye’ye — eskiden de
geliyorlardi ama artik dilkkkdndan gegmeye bagladilar — diikkandan gecmeye baslayinca diger
sanatcilarla iletisime gecmeye basladilar. Eskiden dil sorunu da vardi. Ingilizce konusmuyoruz,
nasil konusacagiz onlarla gibi kaygilar1 vard: yerli grafiticilerin. Yurtdigina ¢ikma durumu da
pek yoktu o donemde. Gelen yabancilar da ¢ok daha yogun bigimde burada calismalar
yapiyorlardi mesela o sar1 yumruklar. Sar1 yumruklari yapan Berlin’den Mathias adinda bir
arkadasim. Diikkanlarin kepenkleri iizerine yapilan o sar1 yumruklarin silinmedigini fark
ettiler. Neden silinmiyor ¢iinkii sar1, canly, ilgi ¢eken, sicak bir renk ve bir yumruk, bir goz gibi
figiiratif seyler yapiyor. Mathias’1n isleriyle birlikte yerli grafiticiler de daha figiiratif ve canli
renklerde isler yapalim fikrini gelistirdiler. Sonrasinda herkes daha ¢ok is yapmaya bagladi
¢linkii 6nceden yapilan isler bir siire sonra belediyeler tarafindan siliniyordu ama kepenklerin
iizerine yapilan igler silinmiyordu. Magaza sahibi de bir kere silse bile bir sonraki sefer, zaten
giindiiz kepenkleri kaldirryorum kimse gérmiiyor, bununla ugragamam diyerek silmemeye
basladi. Ustelik gorsel ve ilgi ¢ekici bir seyse insanlar silmek bir yana talep bile ediyorlar.
Karakdy ve Galata’da bir donem biitiin magazalar grafiti istiyordu. Aslinda Tiirkiye’de halk
bence buna agikti ¢iinkii kiiltiirel bir aglik oldugunu diigtintiyorum.?°.

19 Theo Gilij ile kisisel goriigme, 8 Kasim 2018, Kurtulus.
20 Theo Gilij ile kisisel goriigme, 8 Kasim 2018.
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Sekil 13: istanbul’da Sar1 Yumruklar

Jan Rath, @janrath1[08.02.2019]

2000’lerin baslarinda Kadikdy ve Yeldegirmeni’nde de az da olsa sokak sanatina dair
grafiti, stencil, duvar yazilari, heykeller?! gibi isler goriilmeye baslanmisti ancak
bunu bir festival olarak mahallenin baglamina getirmek bireysel aracilar vasitasiyla
olmus olsa da daha kurumsal bir proje olarak degerlendirilebilir ve dolayistyla belirli

amaglar dogrultusunda planlanmis oldugu varsayilabilir.

Yeldegirmeni’nde baglamis olan canlandirma projesi kapsaminda projelendirilen
MURAL-IST’in fikir olarak nasil ortaya ¢iktigina deginmeden once “gorsel sanatlar
ve performans sanatlari topluluklarinin ve giizel sanatlar okullarinin kentsel
canlandirmanin gostergeleriyle iliskili” (Grodach ve dig., 2014, 23) olabildigi
dikkate alindiginda, festivali ilk tasarlayan ve baslatan CEKUL Vakfi’nda da gérev
yapmakta ve ayni zaman YCP’nin proje mimarlarindan olan mimar Alp Arisoy ve
Tiirk sokak sanatgis1 Esk Reyn’in kentsel miidahale araci olarak sokak sanatini
kullanma fikrini olusturmalarinin ve Istanbul’da ilk kez diizenlenen bu sokak sanati
festivalini hayata gegirmelerinin pek de sasirtict olmadigi sdylenebilir. Arisoy’a gore,

baslica amaglar1 ve tiim ¢abalar1 kamusal alanin niteligini artiracak ve mekan algisini

21 Kadikdy ve Yeldegirmeni’nde goriilebilen agik alan heykelleri hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.
Tufan, Ayg¢a, Ayse Ayhan. 2016. Open Space Occupants: Analyzing Open Space Sculptures in
Kadikdy, istanbul. Proceedings of the 5th International Turkic Art, History and Folklore
Congress/Art Activities, Comrat, Moldova.
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giiclendirecek odak noktalari yaratabilmek igin bir proje tasarlamakti?2. Esk Reyn de
amaclarin1 “[...] yasadigimiz kente ve mahalleye deger kazandirmak, yapilan
yenileme projesi ile mahalleyi goriiniir ve dikkat cekici bir hale sokarak sokak
sanatinv/kiiltliriinii dogru bi¢cimde insanlara sunmakti [...]” (Artful Living 2014)
seklinde ifade ediyor. Bu noktadan hareketle kamusal sanati gelistirecek bir
etkinligin mahallenin kiiltiirel ve sosyal dokusunu canlandirmada olduk¢a yararh
olabilecegi diislincesini kurduklar1 anlasilmaktadir. MURAL-IST ile birlikte
amaclananlarin neler oldugunu, projenin nasil sekillenip nasil hayata gectigini,
organizasyonun ayrintilarina dair dnemli noktalar1 ve ilk basladig1 giinden bugiine
Yeldegirmeni’nin kentsel, sosyal ve kiiltiirel dokusu iizerindeki doniistiiriicii etkisi
basta Alp Arisoy, Esk Reyn ve Theo Gilij ve festivale katilmis olan bazi sanatgilarla
yapilan kisisel goriismeler ile ¢esitli kaynaklardan erigilmis olan rdportajlar
cercevesinde degerlendirilmeye ¢alisilacaktir. Bu baglamda Alp Arisoy, Esk Reyn ve

Theo Giljj kiiltiirel aracilar olarak anilacaktir.

MURAL-IST’in tasarim agamasindan itibaren projenin i¢inde yer alan heykeltiras,
grafiti ve sokak sanatcisi olan Esk Reyn festival fikrinin nasil gelistigini soyle

anlatiyor:

Ben heykeltiragim. Alp Oncelikle Karakolhane Caddesi girisinde bulunan Yeldegirmeni taslart
enstalasyonunu yapan heykeltiras Biilent Cinar’a biz burada heykel, enstalasyon vb. isler
yapmak istiyoruz diye gittiginde Biilent Hoca Alp’i bana ydnlendirmis. Baslangigta sokak
sanat1 ikinci plandaydi, buraya heykeller yapalim diisiincesiyle Alp’le ilk goriismemiz bagladi.
Alp de Mimar Sinan’dan birkag¢ devre iistte oldugu, sokaktaki olaylar1 bildigi, sokak sanatinin
2000’lerdeki ilk orneklerini gordiigii i¢in bu fikir de giindeme geldi ve pozitif bir yaklasim
olustu®.

Alp Arisoy ve Esk Reyn’in yollart heykeltirag Biilent Cinar aracilifiyla kesismis olsa
da s6z konusu donemde hem Alp Arisoy hem de Esk Reyn Yeldegirmeni’nde ikamet
ediyor olduklari i¢in mahallenin kosullar1 ve gereksinimleri konusunda bir mahalleli
olarak da bilgi sahibiydi. MURAL-IST’in YCP kapsaminda bir canlandirma hareketi
olarak basladigimi ifade etmistik ancak Arisoy ve Esk Reyn’in mahalleyi igeriden
tantyor olmasi halinin de bdylesi bir festival i¢in Yeldegirmeni’ni daha uygun bir
konuma tasidig1 sdylenebilir. Esk Reyn’in konuya iliskin ifadeleri de bunu dogrular

niteliktedir:

O donemde Yeldegirmeni Canlandirma Projesi baslamisti ve Yeldegirmeni daha girilebilir,
gezilebilir bir yer olmustu. Projenin ilk evreleriydi. Ondan oncesinde ben tam olarak o
pavyonlarin oldugu, festivalin ilk yilmi gergeklestirdigimiz, Pixel Pancho’yla Amosé’nin
duvarinin ortasindan gegen yol iizerinde oturuyordum. O duvarlari, o muhiti biliyordum. Alp
yukarida oturuyordu. Biz Alp’le tanisttk ve boyle bir fikir ortakliginda anlastik. Beraber

22 Alp Arisoy ile kisisel goriisme, 9 Mart 2018, Beyoglu.
23 Esk Reyn ile kisisel goriisme 24 Ekim 2018, Kadikdy.
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Kadikoy Belediyesi'ne gittik ve sokak sanatcilarinin olacag: festival projesini baglatmay1 6ne
siirdiik. Festival 2012’de basladi*.

Yeldegirmeni mahallesi boylesi bir sokak sanati festivalinin diizenlenebilmesi i¢in
ayrica imar plani, mahalledeki yapilarin yerlesim bigimi gibi konular agisindan da
oldukca elverislidir. Yeldegirmeni’nin gorece eski bir yerlesim bdlgesi olmasi
mahallede bir¢ok eski ve metruk binanin bulunabilmesi sonucunu doguruyordu.
Mabhallede gayrimiislim azinliklarin ve Levantenlerin miilkiyetinde olan bir¢ok bina
bulunuyordu ancak gayrimiislimlerin 1930’lu yillardan baslayarak ve 50’lilerde
hizlanarak mahalleyi terk edisleri bolgedeki ev ve binalarla ilgili tapu sicil, miilkiyet
ve planlama sorunlarini beraberinde getirdi. Bu sorunlardan dolayr giiniimiizde
mahallede daha 6nceden iizerinde evlerin bulundugu bos araziler géormek miimkiin.
Bugiin bu bos araziler ¢ogunlukla otopark olarak kullanilmaktadir. Yine bugiin
mahallede 300 adet tescilli tarihi yapi1 bulunmaktadir ancak birgok tarihi yapi da
yillar boyunca zamanin sartlarina dayanamayarak yikilip tarih sahnesinden
cekilmistir. Yikilan binalardan bosalan araziler ister otopark olarak kullanilsin ister
Canlandirma Projesi kapsaminda kamusallastirilip diizenlenerek mahalle parki,
sokak nisleri vb. gibi islevlendirilmis olsun yanlarinda bulunan apartmanlarin yan
cephe duvarlarini agiga ¢ikarmaktadir. Yeldegirmeni’nin tarihsel karakterinin sonucu
olarak ortaya ¢ikan apartmanlarin bu bos yan cepheleri de sokak sanat¢ilari igin

duvar resimlerini boyayabilecekleri bos birer tuval gorevi géormektedir.

Kiiltiirel aracilarin ifadelerinden de anlasildigi gibi ama¢ hem mahalleye deger
kazandirarak mahallenin gorlinlirliiglinii artirmak hem de sokak sanatini dogru
yontemlerle insanlarla bulusturmaktir. MURAL-IST ayni zamanda YCP’nin mahalle
yenileme kapsaminda gerceklestirmeyi hedefledigi vitrin projeler ortaya koyma
projesinin de en giizel 6rnegidir. ileride de belirtilecegi iizere yalnmzca bir kez
diizenlenmesi planlanan festival daha sonralar1 YCP’den de koparak bagl basina bir
odak noktas1 haline gelir ve sonraki yillarda da artan ilgi ve katilimla diizenlenmeye
devam eder. Bu noktada Kadikdy Belediyesi’nin de festivaldeki roliinii vurgulamak
gerekmektedir. Kadikdy Belediyesi festivalin diizenlendigi 2012 yilindan itibaren

projenin maddi destegini iistlenmektedir.

Yeldegirmeni’nin dilinden s6z ederken sanatin da mahallenin dillerinden biri
oldugunu vurgulamistik. Bu hem sanatin doniisiimiin araci olarak kullanilmasindan

hem de kentin kendi dinamiginden kaynaklanan pratiklerde agirlikli olarak yer

24 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikoy.
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bulmasindan kaynaklanmaktadir. Esk Reyn hem MURAL-IST’in amact hem de

sanatin dili konusundaki goriislerini sdyle ifade ediyor:

Bunu sokak sanatinin dili i¢in yaptik. Ben grafitiyle cocuklugumdan beri hasir nesirim. O dil
iizerinden bir sey anlatmanin ne demek oldugunu biliyorum. Duvar resimlerinin de ayr bir dili
var ve bir seyler anlatiliyor, sembollerle ilgili bir anlatim. Sokagin da bir iletisimi var, kamusal
alanlarin, birlikte yasanan alanlarin ¢ok biiylik bir etkisi var. Sokakta iletisim kurmak diinya
iizerindeki en yaygin, en ¢abuk cogalabilen, en eski ve en popiiler yontem. Sokagi bizim de
kullanma hakkimiz var. Herkesin kendine ait bir alan1 var, bunu sesle yapan, kendi miilkleriyle
yapan, satin aldiklar1 alanlarla yapan ¢ok fazla var, kurumlarin belirledigi kamusal alanlarda
heykel, enstalasyon vb. yapanlar var ama izin almadan ya da belirli izinlerle, ¢ok daha farkli
geligebilmis 6zgiirliiklerle resimler yapildiginda, sokak enstalasyonlar1 yapildiginda — 6zgiirce
birileri karismadan — ¢ok farkli bir sey ¢ikiyor ortaya. Biraz protest olabiliyor, biraz eglenceli
olabiliyor, biraz insanlarin kendisi nasil isterse dyle olabiliyor. Buradaki en énemli olan durum
da insanlarm kendisinin nasil istedigi, 6zgiinlik®>.

Sanatin dilinin kamusal alanda ortaya ¢ikan bir iletisim olarak kullanilmasi ve bunun
sanatgiin kendi 6zgilinliglinii vurgulayarak yapabiliyor olmasi olduk¢a degerli bir
durum olarak da yorumlanabilir. Esk Reyn burada kamusal alanda 6zgiirce resim ve
sokak enstalasyonlar1 yapmanin ortaya farkli bir sey c¢ikarttigindan bahsediyor.
Burada ortaya ¢ikan kamusal alanda gelisen bir iletisim olarak anlasilabilir. Esk
Reyn, semboller {izerine kurulu sanatsal bir anlatim bigimini sokaktaki insanlarin ne
kadar anlayabildigini, gorsel iletisimlerinin ne kadar yiiksek oldugunu bilmedigini
belirtirken sokaktaki anlatim bi¢iminin bu kadar canli ve dikkat ¢ekici olmasinin
nedenini bir anlamda da buraya bagliyor. Buradan hareketle sokaktaki sanatin dikkat
cekici ama sonug olarak nasil alimlanacaginin belirsiz olmasinin bir nedeni olarak da
sokagin aslen bir sergi alan1i olmadig1 diisiiniilebilir. Sokak bir sergi alanidir da
elbette ancak Ozellikle bir eseri ya da isi ya da bunlarin olusturdugu bir biitiinii
izlemek iizere bilet alip iceri girdiginiz bir mekan degildir. Oylesi bir mekéana
gidenler tercih ettikleri, 6zellikle bir seyi gérmek, izlemek istedikleri i¢in giderler
ancak sokaktaki sanat herkese a¢ik oldugu i¢in sokaktan gecen herkes s6z konusu isi
gorebilir ve farkli dilleri, diinyalari, ifade bigimleri, anlayislar1 ve ideolojileri olan
bir¢ok farkli insan ayni sokaktan gecebilir. Mural resimlerin bir 6nemli 6zelligi de
dev duvarlarin tuval olarak kullanilmasindan dolay1 isin tamamlanmasinin zaman
almasidir. Esk Reyn bu silirecin ortalama olarak bes ile yedi giin siirdiigiini
belirtiyor?®. Bes ile yedi giin siiren bir zaman zarfinda sokakta bes alt1 katli bir
apartmanin duvarlarin1 boyama eyleminin mahalle sakinleri bir yana sokaktan gegen
herkes i¢in son derece ilgi g¢ekici olacagi sdylenebilir. Yukarida Esk Reyn’in
birtakim ozgiirliklerden s6z ettigini vurgulamigtik. Mural resimler séz konusu

oldugunda da ozgiirliik ve 6zgiinliik kuskusuz bir sanat yapitinin olmazsa olmaz

25 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikoy.
26 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikoy.
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ozellikleri olarak dikkate alinmaktadir ancak mural resimler baglaminda bazi teknik
baglayicilar bulundugunu da belirtmek gerekir. Duvarlarin boyanmasi esnasinda tim
duvart etkin bigimde kullanabilmek i¢in ving kullanmak gerekmektedir ve bazi
durumlarda binanin sokaktaki konumuna gore vinglerin sokagi kapatmasi hali s6z
konusu olabilmektedir. Boylesi durumlarda da bazi 06zel izinlerin alinmast,
bilgilendirme ve uyarilarin yapilmasi gerekebilmektedir. MURAL-IST bu anlamdaki
destegini Kadikdy Belediyesi’nden alir. Yapim siireciyle ilgili tiim diizenlemeler
belediye tarafindan gergeklestirilir. Bu anlamda belediye yalnizca festival sponsoru

olmakla kalmay1p 6nemli bir teknik destegin de sorumlusu konumundadir.

': 3 e ” y ‘\
Sekil 14: Mural Yapim Siireci

Cekiil https://www.cekulvakfi.org.tr/haber/sagir-duvarlar-sanat-eserine-donusuyor [11.03.2016].

Yapim siireci ayrica sanat¢i, duvara yapilan is ve mahalle sakinleri ve/veya sokaktan
gecen kisiler — bir anlamda yapilan isin alicilar1 — arasindaki iletisim ve etkilesimin
en canli bicimde ortaya ¢iktig1 anlar olarak da olduk¢a 6nemlidir. Resmin i¢ mekan
duvarlarinda sergilenen bir yapit olmanin yaninda sokak duvarlarinda belirli bir
siiregte ilerleyen bir yapim olduguna sahit olan izleyiciyle sanat¢i arasinda olusan
iletisim her iki tarafin algilarini etkileyen bir siirece doniisebilir. S6z konusu anlara

dair Esk Reyn s0yle soyliiyor:

Sabah 6’dan aksam 7’ye 8’e¢ kadar bes alti giin boyunca ving tepesinde calisan insanlari
goriince nasil bir sey oldugunu daha iyi anliyorlar ya da diisliniiyorlar. Biz en basindan beri
buna sahit olsunlar istedik. Festivalin en bagindan beri vurgulamak istediklerimizden bir tanesi,
insanlarin buradaki emegi gormeleri ve gelip bu siirece tanik olurlarsa daha biiyiik keyif
alabilecekleriydi. Bir fotograf ¢ekip paylasmak o kadar biiyiik bir resim gérmedikleri icin
etkileyici ama vakit ayirabilirlerse o siiregte o kocaman resmin aslinda ne kadar ufak bir alanla
miicadele ettigini gérmek ve o ilerleyise tanik olmak ¢ok etkileyici diye diisiiniiyorum.
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Sokaktan gecen farkli dilleri, diinyalari, ifade bigimleri, anlayislari ve ideolojileri olan bir stirii
insanla yapim siireglerinde diyalog halinde olmak zorundayiz. Bazen g¢ok hararetli geciyor
bazen ¢ok eglenceli. Bazen ¢ok uyumlu seyler anlatanlar oluyor. Keyif aldigimiz, bazen de
almadigimiz — diiriist olmak gerekirse — anlar oluyor ama sonug olarak kurulan iletisim festival
sonrast ya da onceki yillara doniip baktigimizda bize bir seyler birakiyor ve gelistigini
goriiyoruz her sene daha fazla. Ilk senekiyle son seneki arasinda ¢ok daha fazla bir anlayis
farki var bu da bir seylerin bilgisel olarak bizim yoniimiizde de gelistigini ¢ok farkli yerlere
bizim de Ongdremedigimiz yerlere evrildigini, kendiliginden sonuglar dogurdugunu ve bu
sonuglar bizim ¢6ziimlerle daha iyi bir hale getirmemiz gerektigini anlatryor®’.

Festivalde duvar boyayan kadin sanatcilardan biri olan FU da murallerin bir iletisim
olmasina dair goriislerini belirtirken bir taraftan da farkli diinya goriisleri ya da farklh
anlayis bicimleri arasinda aracilik yapan bir ileti olmasi konusunun altim

cizmektedir:

Burada giizel olan kisim davetsiz bir sekilde insanlara bir mesaj, bir renk, bir diisiince
birakiyorsunuz. Soyleyecek ¢ok soziimiiz var ancak sesimizi duyuracak alanimiz yok gogu
zaman, sokak sanati bu noktada s6z kullanmadan haykirmaniza da alan, bazen de ¢ok gri ve
soluk buldugumuz yerleri canlandirmamiza olanak sagliyor?®.

Bu noktada sanat¢1 ve sokaktaki kisiler arasinda sanatin dili araciligiyla bir iletisim
gerceklestigini soylemek miimkiin. Mural resimler aracilifiyla bir temas alam
yaratilmig oluyor. Baska kosullar ve dinamikler igerisinde hicbir sekilde karsi karsiya
gelmesi beklenmeyen farkli dil, kiiltiir, inang, ideoloji, diinya goriisii ve en kapsayici
anlamiyla diinyay1 yorumlama bi¢imine sahip kisiler i¢in bir karsilagsma bir temas
alan1 meydana geliyor ve s6z konusu temas alaninda sanat¢i ve izleyici arasinda

kurulan diyalog bir aracilik etkinligi, bir iletisim, bir ¢eviri olarak karsimiza ¢ikiyor.

Alp Arisoy’un belirttigine gore festival 2012 yilinda bir kez diizenlemek iizere
tasarlanmist1 ancak festivale gosterilen yogun ilgi sonraki yil da devam etmesini
saglayan ve belki de en dnemli etkenlerden biri oldu. Kadikdy Belediyesi ile 2016
yil1 Mart ayinda yapilan ilk goriismede apartmanlarin tiim yan cephelerini kaplayan
s0z konusu devasa resimlere mahallelinin ilk tepkisinin biraz siipheci oldugu,
ozellikle resimlerin igerigiyle ilgili merak ve siipheleri bulundugu vurgulanmisti.
Goriismede bazi mahalle sakinlerinin 6zellikle resimlerin icerigini merak ettikleri ve
icerikleri konusunda endiseleri oldugu belirtilmisti. Bu goriismede, mahallelinin
baslangigtaki siipheci ve endiseli tavri nedeniyle festival organizasyonuna
belediyeden de katilmig olan takim arkadaslarinin ve bir kurum olarak Belediye’nin
bu yeni kentsel miidahale aracinin mahalleye getirilmesi siirecinde yurt digindan

gelen sanatcilar ve mahalle sakinleri arasinda kiiltiirel aracilar olarak konum almig

27 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikoy.
28 FU ile goriisme, 16 Ekim 2018.
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olduklar1 da anlagilmistir. Bu anlamda Yeldegirmeni de bir aracilik bolgesi, bir temas

alan1 halini almis olur.

24 — 30 Eyliil 2012 tarihlerinde ilk defa diizenlenen Mural istanbul Festivali
kapsaminda italya’dan Pixel Pancho, Almanya’dan Dome olarak bilinen Christian
Kramer, Fransa’dan Amosé ve Brezilya’dan Claudio Ethos olmak iizere dort
uluslararas1 sokak sanatcist Yeldegirmeni’ndeki binalarin devasa cephelerini

boyamak {izere davet edildi.

MURAL IST

Marshall
HUSH

Sekil 15: Mural Istanbul Festivali 2012 Afis

Mural Istanbul Facebook, https://www.facebook.com/pg/muralistanbul/photos/?ref=page internal
[12.4.2017].

Tablo 1: 2012'de Mural istanbul Festivali'ne katilan sanatcilar ve Islerin

Bulundugu Adresler
Sanatc¢1 Ulke Nerede
Amosé Fransa Kirmizikusak Sokak No:12, Rasimpasa Mahallesi
Claudio Ethos Brezilya Karakolhane Caddesi No:63, Rasimpasa Mahallesi
Dome Almanya Tayyareci Sami Sokak No: 10, Rasimpaga Mahallesi
Pixel Pancho Italya Niishetefendi Sokak No:37, Rasimpaga Mahallesi
Pixel Pancho Italya [zzettin Sokak No:12, Rasimpasa Mahallesi

2012 yilinda ilk basladig1 giinden bugiine Mural Istanbul Festivali’ne 20 uluslararasi
ve Tirkiye’den 13 sokak sanatgisi katildi. Tezde olusturulan bakis agisina gore

MURAL-IST c¢ercevesinde Yeldegirmeni’nde duvar boyamis olan her sanat¢i da
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birer kiiltiirel aracidir ancak bu tezde sanatcilar kiiltiirel aracilar olarak anilsa da
sanatgilara ve kiiltiirel aracilik rollerine ayrintili bigimde deginilmemektedir. Ne var
ki sanatgilarin Mural Istanbul hakkindaki bakis acilarmi dair genel bir gerceve
¢izmek amaciyla ilk olarak 2012°de Mural Istanbul’a katilan 4 yabanci sanatci
Amosé¢, Claudio Ethos, Dome ve Pixel Pancho’ya 16 Ocak 2018 tarihinde e-posta
yoluyla ulagilarak sorular iletilmistir. Bu 4 sanat¢idan yalnizca Claudio Ethos 6
Subat 2018 tarihinde gondermis oldugu e-posta ile sorulara yanit vermistir. Bir siire
sonra 2 Ekim 2018 tarihinde aralarinda Freddy Sam, Inti, Jaz, Chazme 718, M-City,
Aryz, Deih ve Alex Maksiov’un bulundugu yabanci sanatcilara yine e-posta
aracilifiyla ulagilmigtir. 6 Ekim 2018 tarihinde Aryz’nin asistani e-posta yoluyla
Aryz’nin bir is gezisinde oldugunu ve sorulara cevap verebilecegini diisiinmedigini
iletmigtir. 23 Ekim 2018 tarihinde Freddy Sam, Dome, Amosé¢, Pixel Pancho, M-
City, Chazme718, Inti ve Jaz’a e-posta ile sorular iletildiginde Giiney Afrika
Cumhuriyetin’nde Freddy Sam aym tarihte gonderdigi e-posta ile su sira ¢cok yogun
oldugunu soyleyerek ve li¢ hafta igcerisinde kendisine yeniden ulasmami belirtti. Ayni
tarihte Inti’ye Facebook Messenger ile; Dabtar, B. Shanti, Alex Maksiov ve Fintan
Magee’ye de web sayfasi iizerinden sorular yeniden iletilmistir. Sonug olarak bir¢ok
sanat¢iya ulasmak miimkiin olmamis, MURAL-IST’e ve kendi aracilik rollerine
iliskin 6znel goriisleri iizerine fikir alinamamistir. Bunun yaninda ulasilabilen
sanatcilar Claudio Ethos, Esk Reyn, Fu, Ares, Chu ve Lakormis’in goriisleri
iizerinden bir degerlendirme yapilmistir. Tezin sanat eserlerine, igeriklerine,
kapsamlarma, kendi anlam diinyalarina ve iletisim dillerine igerikleri anlaminda
odaklanmadigin1 bunun yerine eserlerin ig¢ince bulunduklar1 sosyal ve kiiltiirel
dokunun sekillenmesinde nasil bir aracilik etkinligi konumunda oldugunun

anlasilmasina odaklanildigini belirtmekte yarar olacaktir.

Festivale davet edilen sanatcilarin nasil belirlendigi ve iletisimin nasil kurulduguyla
ilgili olarak yine kiiltiirel aracilarin konumu ve aracilik rollerinden s6z etmek
gerekmektedir. Bu baglamda MURAL-IST diizenleyicilerinden biri olan Theo
Gilij’in bir kiiltiirel arac1 olarak konumuna deginmek 6nemli olacaktir. Gilij, 1980
yilinda Liiksemburg’da dogdu. Uzun siire tasarim ve miizik alanlarinda calistiktan
sonra 2007 yilinda Istanbul’a gelerek Donut sokak sanat1 ve grafiti magazasii act1.
Gilij, Kurtuluglu Levanten bir babanin ve Rum bir annenin oglu. Anne ve babasi
1979 yilinda o donemde yasanan gesitli zorluklar nedeniyle Istanbul’dan ayrilarak
once italya’ya sonra da Liiksemburg’a gider. Gilij’in kendi ifadeleriyle belirtmek

gerekirse:
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Zamaninda annem ve babam burada Son Durak’ta oturuyorlardi ama 1979 yilinda babamin isi
nedeniyle Liiksemburg’a gittiler. Is icin gittiler ama buradaki durum da o yillarda biraz kritik
olmaya baglamisti ve herkes gitmisti. Ben orada dogdum ama buradan giderken annemin
karnindaydim ve bu gd¢ duygusunu tasiyorum. Once Italya’daydilar, iki ii¢ ay orada kaldilar.
Annem siirekli agliyordu, Istanbul’u ézliiyordu, Tiirkiye’yi dzliiyordu. Sonra Liiksemburg’a
gittiler, ti¢ ay bir otelde kaldilar orada ve hep bir {iziintli, hiiziin ve bir nostalji vardi.
Liiksemburg’daki evimizin her yerinde Ara Giiler’in istanbul fotograflar1 vardi. Evin her
yerinde neredeyse obsesif bi¢cimde asiliydi bu fotograflar. Liiksemburg Germanik soguk bir
yer, Tiirkiye’ye gore neredeyse paradoksal bigcimde farkli. Ben de fark etmeden igimde
iilkemizi, yerimizi kaybettik, go¢ ettik duygusunu tasiyordum. Aslinda ¢ocuklugumdan beri
cok bagliydim ciinkii yazlar1 geliyorduk Istanbul’a ve ii¢ dort haftayr burada gegiriyorduk.
Dolayisiyla Tiirkiye’ye ¢ok bagliydim, dyle hissediyordum. Bundan dolay1 da 2007 yilinda
geldim ve Donut’1 agtim?’,

Gilij’in ifadeleri kiiltiirel aracilarin aracilik rollerinin gé¢ ve yer degistirme
baglamlarinda nasil sekillendigine dair giizel bir drnek. Oyle ki Gilij’in kendi yasam
alaninin bir ¢eviri bolgesi oldugu dahi savunulabilir. Burada ¢eviri — tezde anlagildig:
haliyle kiiltiirel ¢eviri olarak da adlandirilabilir — daha 6nce de vurgulanmis oldugu
gibi gb¢ ve yer degistirme baglaminda bir konusma, yazma ve diinyayr yorumlama
biciminden digerine dogru yapilan hareket anlamiyla gerceklesmekte (Cronin, 2006;
Maitland, 2017). Boylesi bir konumda bulunan kiiltiirel aracilarin cografik konumlari
ne olursa olsun bir aracilik bdlgesinde, bir temas alaninda var olduklar1 ve farkl
kiiltiirel kodlarin etkilesimiyle sekillenmis bir baglamda kiiltiirel aktarim etkinlikleri
gerceklestirdikleri iddia edilebilir. Gilij’in 2007 yilinda Istanbul’a gelerek Donut’1
acmasi da bu bakis acistyla degerlendirilebilir.

Donut, bir sokak sanat1 ve grafiti magazasi olarak hizmet vermektedir. Gilij, 2007°de
Tiirkiye’ye geldiginde ig¢inde bir galeri de olmasini planladigi bir ‘consept store’
acmak istemis oldugunu belirtiyor. Tasarimcilarin tasarladigi esyalar1 satacaklari,
sergi alanlari, belki bir kafesi olan ve ayn1 zamanda sprey boyanin da bulunacag:
ufak bir alanda agilacak bir diikkan tasarlarken Tiirkiye’deki grafiti ve sokak sanati
durumunu goriince Donut’in da biraz daha farkli sekillendigini ifade ediyor. Donut,
Tiirkiye’de agilmis olan ilk sokak sanati ve grafiti diikkkam ve ozellikle Istanbul’da
sokak sanat1 ve grafitinin gelismesi ve yayginlasmasinda ve hatta MURAL-IST in
diizenlenmesinde 6nemli bir etkisi bulunmakta. Donut ve MURAL-IST baglantisini

Esk Reyn’in ifadelerinde de bulmak miimkiin:

Theo Gilij’in agtigr bu grafiti diikkan1 Tiirkiye ve Istanbul’da agilan ve boya satilan ilk
diikkandir. Bu diikkkadnin agilmasiyla birlikte grafiti sanatgilari diinyadan geri kalmamaya
basladilar. Ciinkii giincel olarak bir magazamiz var, boyalarimiz geliyor, malzemelerimiz var,
dergiler geliyor, kitaplar geliyor ve bunlar on sene dncesinden ¢ok daha giizeldi. Bu magazanin
agilmus olmast grafiti ve grafiticiler igin ¢ok biiyiik bir motivasyon yaratmisti®°.

2% Theo Giljj ile kisisel goriisme, 8 Kasim 2018, Kurtulus.
30 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikoy.
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Bu ifadelerden anlagildigi gibi Donut grafiti diilkkanmin ag¢ilmasindan sonra
Istanbul’daki sokak ve grafiti sanatgilarinin hayatlarinda bir degisim baslamaktadir.
Yeldegirmeni’nde sokak sanatinin goriilmeye baslamasinda ve MURAL-IST e
uzanan yolda bir hareket baslatma, bagka tlirde bir dinamizm ve etkilesim yaratma
islevleriyle de Donut’1n yerinin énemini vurgulamak miimkiindiir. Bu anlamda, aynm
zamanda, erek kiiltiire yeni bir sey tasiyan ve bir hareket baslatarak doniisiim
dinamigi ortaya ¢ikaran biri olarak Theo Gilij’in kiiltiirel aracilik roliiniin alt1 bir kez
daha ¢izilmis olmaktadir. Gilij, Kurtulus’ta agtig1 diikkanin yarattigi etkinin ve

oneminin farkinda ancak ilk zamanlarda baz1 zorluklar yasadigini belirtiyor:

Baslarda biiyiik hayal kirikliklar1 yasadim ¢iinkii bizim miisteri kitlesi, sokak sanatcilarinin
cogu Alperen, MHP’liydi ve magazay1 agip miisteri olarak onlar1 goriince sasirdim ve ¢ok net
bir sekilde sana soyliiyorlar sen bizden degilsin ama senden mal almak zorunda oldugumuz
icin geliyoruz’!.
Farkli ideolojik yatkinligi, farkli sosyal, kiiltiirel ve siyasi yasamlar1 ve yaklasimlari
olan kisilerin sokak sanati alaninda yer almast Donut’mn da farkliliklarin kesisim
noktasi olarak basli basina bir temas alani halini almis oldugunu gosterir niteliktedir.
Bununla da iliskili olarak Gilij, Istanbul’un ahalisinin gé¢ ve yer degistirmeyle
degismesinin bir sonucu olarak tarihsel siirecte cogunlukla gayrimiislim ve Levanten
ailelerin yasamis oldugu Kurtulus ve Yeldegirmeni gibi bolgelerde bir kiiltiiriin
gitmesiyle zamanla bir bosluk meydana geldigini bu boslugun insanlarin kimliksiz
kalmasina yol agtigin1 ve bu durumun da sonug olarak farkli toplumsal ve ideolojik
yapilanmalara miisaade ettigini belirtiyor. Gilij’e gore meydana gelen bosluk, s6z
konusu kent mekanlarinin ruhsuzlagmasina bir diger deyisle kimliksizlesmesine
neden olmustu ve Yeldegirmeni de s6z konusu kimliksiz mahallelerden biriydi®2.
Gilij, belirtilen sekillerde kimliksizlesmis  bolgelerin  yeni  yOntemlerle
canlandirilabildigini ve Yeldegirmeni’'nde yasanan durumun da buna bir Grnek

oldugunu belirtiyor:

Bence muraller, mural festivali bizi Yeldegirmeni'ne ¢ekti. Biz bilingsiz bir sekilde oraya gittik
ama zaten buna agikti ve bir sekilde bizi miknatis gibi oraya ¢ekti ¢iinkii kimliksiz bir yerdi.
Rumlar ve diger azinliklar gittikten sonra kiiltlirsiizlesen, bos ve tamamen ekside bir yer
goriiniimiindeydi. Boyle olmasi bir ¢gekim de yaratmisti. Orada ilk basta ¢ok fakir bir kitle vardi
ve kendilerini pek ifade edemiyorlardi. Yeldegirmeni belki de Kadikdy’deki en kimliksiz yerdi
ve boyle bir miidahaleye acti ve ¢ok miisaitti. Bir bosluk vardi ve o bosluk sonra Mural
fstanbul ve sanatcilarla doldu®>.

31 Theo Gilij ile kisisel goriisme, 8 Kasim 2018, Kurtulus.
32 Theo Giljj ile kisisel goriisme, 8 Kasim 2018, Kurtulus
3 Theo Giljj ile kisisel goriisme, 8 Kasim 2018, Kurtulus.
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Gilij’in kimliksizlesme olarak nitelendirdigi durumu belki de marjinallesme, atil
kalma, goriiniirliigiinii kaybetme olarak degerlendirmek Yeldegirmeni baglaminda
daha dogru olabilecektir. Mahallede 6zellikle de 1980’li yillarla birlikte baslayan
sosyal, kiiltlirel ve fiziksel ¢okiintiiyle birlikte mahallenin her tiirlii miidahaleye daha
acik, daha miisait bir konuma gelmis oldugu belirtilebilir. Goriliniirliigiinii kaybetme,
atil kalma, marjinallesme ve kimliksizlesme vb. nedenler dolayisiyla bir kent
mekaninin ¢esitli kentsel miidahalelere acik olmasi Gilij’in ifade ettigi bigimde
‘miisait’ olmasi Suchet ve Mekdjian’in ¢eviri kavramsallastirmalarinda da altini

¢izmis olduklar1 6nemli bir noktadir.

Bu asamada biraz da MURAL-IST’te yillara gore yapilan diizenlemelere, katilan
sanatgilara ve mural resimlere deginmekte yarar var. Yukarida ilk yil olan 2012°de
festivale katilan sanatgilar ifade edilmisti. Burada da sonraki yillarda festivale katilan
tiim sanatcilar1 belirtecegiz ancak MURAL-IST’in genel kapsami, sosyal ve kiiltiirel
etkisi, mahalledeki doniistiiriicii rolii ve kiiltiirel aktaricilar ile kurumsal ve bireysel
eyleyiciler arasindaki iletisim aglarini ortaya g¢ikaran noktalara vurgu yapmadigi
stirece murallerin igeriklerine ve sanatc¢i profillerine deginilmeyecektir. Mural
Istanbul Festivali 2012 yilindan giiniimiize kadar 2018 de dahil olmak iizere her yil
kapsami ve alan1 genisleyerek dilizenlenmeye devam etmektedir. Sinirlari
Yeldegirmeni’ni asan festival, yillar boyunca Yeldegirmeni’yle birlikte Kadikdy
merkeze dogru mekansal bir genisleme gosterdi. 2012°den bu yana 25 uluslararasi ve
Tiirkiye’den 13 sanat¢1 Yeldegirmeni ve Kadikdy merkezdeki yaklasik 30 binanin
dis — yan cephelerini boyadilar. Festival 2013 yilinda 12 — 30 Haziran tarihlerinde
diizenlendi. 2013 yilinda festivale Almanya’dan Captain Borderline Crew sanatg1
kolektifinden Dabtar ve B. Shanti, Giiney Afrika Cumhuriyeti’nden Freddy Sam,
Sili’den Inti, Arjantin’den Jaz ve Tiirkiye’den Fu, Lakormis, Wicx, Esk Reyn, Rad,

Canavar ve Cins katildi.
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Tablo 2: 2013'te Mural istanbul Festivali'ne Katilan Sanatcilar ve Islerin
Bulundugu Adresler

Sanatci Ulke Nerede

Captain Bordeline

Crew- Dabtar Almanya Kirkahvesi Sokak No: 26, Rasimpasa Mahallesi

Captain Borderline

Crew-B. Shanti Almanya Kirkahvesi Sokak No:24, Rasimpasa Mahallesi

Fu, Lakormis, Wicx,

Esk Reyn Tiirkiye Miihendis Sar1 Ali Sokak, Rasimpasa Mahallesi

Karakolhane Caddesi No:102, Rasimpasa

Rad, Canavar, Cins Tiirkiye Mahallesi

G.Afrika Macit Erbudak Sokak No: 57, Rasimpasa

Freddy Sam Cumhuriyeti | Mahallesi

. . Macit Erbudak Sokak No: 35, Rasimpasa
Inti Sili Mahallesi
Jaz Arjantin Iskele Sokak No: 58, Rasimpasa Mahallesi

MURAL-IST KADIKOY

yeldegirmeni sokak sanati festivali

12-30.0k
ETAM
polonya
JAZ

111

arJant1n
SANER
meksika E/
,|I \.@ =
INTI e h

ESKREYN  /
LAKORMIS /

2CEKUL s,
Sekil 16: Mural istanbul Festivali 2013 Afis

Mural Istanbul Facebook, https:/www.facebook.com/pg/muralistanbul/photos/?ref=page internal
[12.4.2017].
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2013 yilmin festival diizenleyicileri ve sanatcilar acisinda en biiylik 6nemi o yil ilk
defa Tirk sokak sanat¢ilarinin da Yeldegirmeni’nde duvar boyamis olmasidir. Esk
Reyn, Tiirk sanatgilarin festivale ikinci yil katilmalarinin nedenini teknik anlamda
donanimli olmamalar1 olarak belirterek “bir duvara nasil davranacagimizi video
haricinde canli gdérmiis insanlar degildik**” seklinde ifade ediyor. MURAL-IST,
yabanci ve Tiirk sanatcilarin iletisim aglarini genigleten ve etkilesimi giiclendiren bir
alan yaratmis olmas1 bakimindan da ayrica énemlidir. Esk Reyn Tiirkiye’deki sokak
sanatcilarinin Avrupali sanatcilar gibi serbest dolasim imkanina sahip olmamasi
nedeniyle ¢esitli lilkelerdeki ornekleri gérebilme imkanlarinin daha kisith oldugunu
vurguluyor ve MURAL-IST’in bu anlamda Tiirkiye’deki sanatgilar i¢in de ¢ok
onemli bir ortam yaratmis oldugunun altin1 ¢iziyor. Bu durumu da yine ¢evirinin
iletisim olarak algilanmas1 baglaminda yeni temas alanlarinin ve aracilik bolgelerinin
olusmasi olarak okumak miimkiin. Yurt disindan gelen sanatcilar Yeldegirmeni'ne
yeni bir kiiltlirii tasirken, yapim tekniklerini ve ydntemlerini yerli sanatcilarla
paylasirken bir kiiltiirel aracilik rolii de iistlenmis oluyor ve s6z konusu etkilesimle
ortaya c¢ikan iiriin mekanin liretimine yaptig1 etkiyle kentsel mekanin doniisiimiine ve

yeni toplumsal hareketlerin ger¢eklesmesine olanak sagliyor.

Sekil 17: Canavar, Cins, Rad — isimsizler

The Occassional Traveller https://theoccasionaltraveller.com/istanbul-street-art-kadikoy/#rasimpasa
[11.10.2017].

34 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikdy.
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ve Cins'in 2013'te Boyadig1 Duvarlar

The Magger https://www.themagger.com/yeldegirmeni-sokak-sanati-turu/ [20.01.2018].

2013 yil1 ayrica Gezi Parki Direnisi nedeniyle de MURAL-IST i¢in énemli bir yildir.
Festivalin diizenlendigi tarihlerde Gezi olaylar1 siireci devam etmekteydi. So6z
konusu donemde ulusal ve uluslararast baglamda olusan duyarhilik, 2013’te
MURAL-IST’e katilan sanatcilarin eserlerine de yansimistir. Bu konu Time Out’da
da “2013 yazinda Gezi Parki eylemleri devam ederken ikincisi baslayan Mural
Istanbul Sokak Festivali’ne katilan birgok sanat¢1 eserlerinde Gezi Parki’na da selam
etmeyi unutmadi” (Time Out [17.06.2016]) seklinde vurgulanmistir. Sili’li sanatg1
Inti’nin Resistancia adli isi Gezi Direnisi’'ne gonderme yaparken 2012 — 2018
MURAL-IST kapsaminda yapilan ve icerisinde yazili bir mesaj bulunan tek mural
olma Ozelligini de tasiyor. Inti, s6z konusu igine Resisitancia adini vermekle

kalmay1p resmine ‘Memoria Resistancia’ Direnisin Anisina mesajini da yerlestirmis.

Time Out https://www.timeout.com/istanbul/tr/sanat/mural-istanbul [17.06.2016].
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Inti’nin isi gibi Captain Borderline Crew tarafindan yapilan muralde de Gezi olaylar
stirecinde ana akim medyanin duyarsiziginin sembolii haline gelmis olan

penguenlerin resme taginmis oldugu goriilmektedir.

Sekil 20: Captain Borderline/B. Shanti - Occupy Antarctica

Captain Bordeline http://captainborderline.org/bshanti-gallery/occupy-antarctica/ [26.3.2016].

2013 yili MURAL-IST baglaminda ilk kadin sokak sanat¢ilarinin duvar boyadigi yil
olmas1 bakimindan da 6nemlidir. S6zii gegen iki kadin sanat¢1 olan FU ve Lakormis
de festivale Tiirkiye’den katilmistir. Onlardan biri olan FU yaptig1 muraldeki gaz
maskesiyle Gezi Direnisi’ne gonderme yapan sanatgilardan biridir. Kendi soyleriyle

FU isinden soyle sz ediyor:

Yeldegirmeni’ndeki isi Temmuz 2013°te yaptik. Yani Gezi olaylari heniiz taptazeyken. Tim
iilkeye yayilan boyle bir toplumsal hareket varken baska bir konu iizerinden gitmemiz gdziinii
kulagin zorla kapatmis olmak olurdu. Benim isimde gaz maskesinden ¢ikan ¢icekler olaylarda
kaybettigimiz gengleri, figiirin elinde tuttugu agz1 bagh kafatas1 da adaleti temsil ediyordu®.

35 FU ile kisisel goriisme, 16 Ekim 2018.
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Sekil 21: 2013'te FU Tarafindan Yapilan Mural

The Magger https://www.themagger.com/yeldegirmeni-sokak-sanati-turu/ [20.01.2018].

2014 yilina geldigimizde festivale Polonya’dan M-City, Sepe ve Chazme 718’in
katildigint  goriiyoruz. Normalde festivalin  maddi  destekgisi  Kadikdy
Belediyesi’yken 2014 yilinda diizenlenen festivalin sponsoru Polonyalilar olur.
Tiirkiye Polonya iliskilerinin 600. y1l1 vesilesiyle MURAL-IST 2014’te Polonya’dan
Street Art Doping ile ‘Common Experience’ adli ortak bir proje yapar. Yerel se¢cim
donemine denk gelen festival siireci Kadikdy Belediyesi’nin de se¢im yogunlugu
nedeniyle maddi destegi Polonyalilar’a birakmasiyla sonuglanir. Esk Reyn’in
belirttigine gore ana sponsor Polonyalilar olsa da Kadikdy Belediyesi’nin de

agirlama, yemek gibi destekleri olmugtur?®.

36 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikoy.
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Sekil 22: Sepe-Chazme 718 ve M-City'nin Stencil Teknigiyle Boyadig1 Duvarlar
gy yadig

Time Out https://www.timeout.com/istanbul/tr/sanat/mural-istanbul [17.06.2016].

Tablo 3: 2014'te Mural Istanbul Festivali'ne Katilan Sanatgilar ve Islerin
Bulundugu Adresler

Sanatci Ulke Nerede
Sepe, Chazme 718 | Polonya Talimhane Sokak No: 5, Osmanaga Mahallesi

Talimhane Sokak — Resitefendi Sokak No: 55,
Osmanaga Mahallesi

M-City Polonya

2015 yilinda Mural Istanbul 12 Haziran’da baslayrp 30 Eyliil’e kadar devam eden
uzun bir déneme yayildi. Bu yil Ispanya’dan Aryz ve Deih, Amerika Birlesik
Devletleri’'nden Levi Ponce ve Kristy Sandova, Tataristan’dan Rustam Obic ve
Tiirkiye’den Nuka, Esk Reyn, Wicx, Canavar ve Cins katildi. Mural Istanbul
Festivali kapsaminda duvar boyayan yerli ve yabanci sanatcilar ilk kez 2015 yilinda
esit sayida katilim gostermistir. Esk Reyn, 2015 festivalinin oldukg¢a kalabalik ve en
glizel yillardan biri oldugunu belirtiyor?”. 2015 ayn1 zamanda Kadikdy Belediyesi’ne
ait hizmet binasinin da mural resimlerle boyandigi yildir. Festival kapsaminda Nuka,
Esk Reyn ve Wicx Kadikdy Belediyesi hizmet binasinin {i¢ ayr1 duvarint boyamistir.
Kadikoy Belediyesi’'ne ait binanin da festival kapsaminda boyanmis olmasi
belediyenin de festivali maddi destegin otesinde ne derece sahiplenmis oldugunu
gosterir niteliktedir. Daha 6nce MURAL-IST’in YCP kapsaminda planlanan bir
vitrin proje olmasinin amaclandigint belirtmistik. 2015’e gelindiginde MURAL-

37 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikoy.
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IST’in yalnizca Yeldegirmeni’ nin goriiniirliigiinii artirmakla kalmayip belediyenin de

vitrin olarak kullandig bir is halini almis oldugu savunulabilir.

Tablo 4: 2015'te Mural Istanbul Festivali'ne Katilan Sanatgilar ve Islerin

Bulundugu Adresler
Sanatci Ulke Nerede
Nuka Tiirkiye Kadikdy Belediyesi Hizmet Binas1 No:2, Hasanpasa
Mabh.
Esk Reyn Tiirkiye Kadikdy Belediyesi Hizmet Binas1 No:2, Hasanpasa
Mabh.
Wicx Tiirkiye Kadikdy Belediyesi Hizmet Binas1 No:2, Hasanpasa
Mabh.
Levi Ponce, Kristy ABD Miihendis Sar1 Ali Sokak, Rasimpasa Mahallesi
Sandoval
Deih Ispanya Yeniduygu Sokak No:7, Hasanpasa Mahallesi
g Marmara Uni. Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Acibadem
Canavar Tiirkiye
Mabh.
Cins Tiirkiye Sarraf Ali Sokak No: 26, Caferaga Mahallesi
Rustam Obic Tataristan | Agabey Sokak No: 37, Caferaga Mahallesi
Aryz Ispanya Sarraf Ali Sokak No: 21, Caferaga Mahallesi

Sekil 23: Wicx, Esk Reyn ve Nuka tarafindan boyanan Kadikoy Belediyesi
Hizmet Binasi

Kadikoy Belediyesi http://mural kadikoy.bel.tr/2015_harita.html [15.03.2017].
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Sekil 24: Mural Istanbul Festivali 2015 Afis

Erman Yilmaz, http://ermanyilmaz.com [12.4.2017].

17 Agustos — 7 Eylill tarihleri arasinda diizenlenen 2016 yilinin festivaline
Tiirkiye’den katilan sanatgi sayisinin yabanci sanat¢ilardan daha c¢ok oldugunu
gormek miimkiin. Tiirkiye’den Ares, Lakormis ve Tabone katilmistir. 2016 yilinda
festivale yabanci sanat¢i olarak yalnizca Arjantin’den Chu katilmistir. Esk Reyn,
patlamalarin oldugu 2016 doneminde gelmek istemeyenler oldugu gibi gelmek

isteyenlerin de oldugunu belirtiyor:

Hepimiz i¢in ¢ok degisik bir dénemdi o ylizden kimseyi baski altinda birakmadan her zamanki
iletisim yontemimizi kullandik. Iletisimi daha ¢ok Theo yiiriitiiyor, ben daha ¢ok alanda
aktifim. 2016’da da her zamanki gibi iletisime gegtik ama yalnizca bir yabanci sanatci

agirlayabildik™®.
Tablo 5: 2016'da Mural istanbul Festivali'ne Katilan Sanatcilar ve Islerin
Bulundugu Adresler
Sanatc¢1 Ulke Nerede
Chu Arjantin Halitaga Caddesi No: 57, Rasimpasa Mahallesi
Ares Tiirkiye Bedrettin Sokak No: 5, Acibadem Mahallesi

Lakormis | Tirkiye Ismail Hakki Bey Sokak No: 39, Acibadem Mahallesi

Tabone Tiirkiye Tulumbac1 Asim Sokak No: 10, Osmanaga Mahallesi

38 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikoy.
151



KADIKOY —— MURAL ISTANBUL — STREET ART FESTIVAL

07 EYLUL

17 AGUSTOS
2016

THE WRITER
MATERTAL

Sekil 25: Mural istanbul Festivali 2016 Afis

Erman Yilmaz, http://ermanyilmaz.com [12.4.2017].

Kiiratorliiglinii Theo Gilij ve Esk Reyn’in yaptigt MURAL-IST 2017 yilinda ise 2

Haziran — 31 Temmuz tarihleri arasinda diizenlendi. 2017°de ikisi Tiirkiye’den The

Writer Material ve Mr. Hure; {i¢ii Ispanya’dan Treze, Ukrayna’dan Alex Maksiov ve

Avustralya’dan Fintan Magee olmak iizere bes sanatg1 katild1.

Tablo 6: 2017'de Mural istanbul Festivali'ne Katilan Sanatcilar ve Islerin

Bulundugu Adresler
Sanatc¢i Ulke Nerede
The Writer Material | Tiirkiye Resitefendi Sokak No: 45, Rasimpasa Mahallesi
Treze Ispanya Kirmizikusak Sokak No: 3, Rasimpasa Mahallesi
Mr. Hure Tiirkiye Kusdili Caddesi No: 39, Rasimpasa Mahallesi
Alex Maksiov Ukrayna Genglik Sokak, Rasimpasa Mahallesi
Fintan Magee Avustralya | Nakil Sokak No: 17, Osmanaga Mahallesi
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Sekil 26: Mural istanbul Festivali 2017 Afis

Erman Yilmaz, http://ermanyilmaz.com [12.4.2017].

MURAL-IST 2018 yilinda 20 Haziran — 8 Temmuz tarihleri arasinda diizenlendi.
Brezilya’dan Arlin, Sirbistan’dan Artes, Hirvatistan’dan Lonac ve Tiirkiye’den
Omeria festivale katilarak Yeldegirmeni'ndeki duvarlart canlandirmaya devam

ettiler.

Tablo 7: 2018'de Mural istanbul Festivali'ne Katilan Sanatcilar ve Islerin

Bulundugu Adresler
Sanatc¢1 Ulke Nerede
Arlin Brezilya Miihendis Sar1 Ali Sokak, No: 24, Rasimpasa Mahallesi
Artes Sirbistan Tulumbac1 Asim Sokak No: 6, Osmanaga Mahallesi
Lonac Hirvatistan Kirmizikusak sokak No: 17, Rasimpasa Mahallesi
Omeria Tiirkiye Ayrilikgesmesi Sokak, No: 56, Rasimpasa Mahallesi

Festival organizasyonunda 2018 yilinda bir ilk yasandi ve sinirlarin1 daha onceki
yillarda Yeldegirmeni’'nin disina merkez Kadikdy’deki Caferaga ve Osmanaga
mabhalleleriyle Acibadem’e dogru genigleten festival, bu yil ilk kez bagka bir
belediyeyle de isbirligi yaparak Avrupa yakasina tagindi. 2018’de Yeldegirmeni’nde
diizenlenen festival, Kadikdy Mural Festivali adiyla diizenlendi. Esk Reyn ve Theo
Giljj festival kiiratorleri de olarak Sariyer Belediyesi ile ¢cok olumlu ve giizel bir
isbirligi yapildigmi belirtiyorlar. Gilij ve Esk Reyn, Bundan sonraki yillarda da
MURAL-IST’i Istanbul’un baska yerlerine ve hatta Tiirkiye’ye yaymak istediklerini
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ve bu yonde caligmalar igerisinde olduklarini ifade etmektedir. Hem Theo Gilij hem
de Esk Reyn bugiin gelinen noktada festivalin ¢ok daha fazla profesyonellestigini ve
basli basina bir marka halini aldigin1 vurgulamaktadir. Profesyonellesme yolundaki
gelismenin goriilebilecegi, festivalin gorsel bir yiizli daha olan posterlerden s6z eden

Esk Reyn ayni1 zamanda kolektif ¢alismanin 6nemine de isaret ediyor:

Posterleri eski bir grafitici olan Erman Yilmaz yapiyor. Erman Mimar Sinan’dan arkadagim.
Bizim iletisim ve anlatim dilimizi ¢ok iyi biliyor. Grafik tasarim alaninda yenilikler arayan
birisi ve bizim anlatmak istedigimizi ¢ok iyi gorsellestirebilen biri. Festival tasarimlarla ¢ok
odiil aldi ve posterler en iyi tasarim dergilerinde dagitildi. Cok begenildi. O da bizim aslinda
diinyayla kurdugumuz iletisim Erman vasitasiyla®.

KADIKOYa MURAL \FESTiVALi 2018
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Sekil 27: Mural istanbul Festivali 2018 Afis

Erman Yilmaz, http://ermanyilmaz.com [12.4.2017].

Grafik tasarimci ve grafiti sanatgist ve ayni zamanda Mural Istanbul Festivali’nin
afislerini hazirlayan Erman Yilmaz “Mural Istanbul kentin en 6nde gelen sokak
sanatt festivalidir” ve s0z konusu bina biiyiikligiindeki mural resimler
“Yeldegirmeni mabhallesini bir a¢ik hava miizesine donistiirdi” (Yilmaz, 2017)
sOzleriyle festivalin hem bir sanat etkinligi olarak 6nemine hem de bir kentsel
miidahale araci olarak kentsel mekanin ¢evrilmesindekini dnemine isaret etmektedir.
Buna benzer sekilde Time Out dergisi de mahalledeki binalarin harap ve sagir
cephelerinin dev tuvallere doniistiigiinii belirtiyor (TIOC, 2015). Mural resimler,

Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin 6nemli amagclarindan birini; mahallenin

3 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikdy.
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tekinsiz ve kohnemis sosyal ve kiiltiirel dokusunun, canli ve hareketli bir kentsel
mekana dontstliriilmesini gergeklestirmis olmaktadir. Mural resimlerle birlikte
sokak sanatinin mahallede tarihsel ve geleneksel degerleri de goriiniir hale getirdigi
ve sokak sanatinin, yaraticiligi ve kamusal katilimi miimkiin kilan potansiyelinin
Yeldegirmeni’nde siirdiiriilebilir sosyal ve fiziksel iyilesmeyi meydana getirdigi de
ifade edilebilmektedir.

Bu noktada MURAL-IST’in alimlanmasindan ve yaratmis oldugu kentsel mekéani
doniistliren fiziksel ve somut etkilerden de s6z etmek yerinde olacaktir. Esk Reyn’e
gore festival olumlu ve olumsuz sonuglar dogurmustur. Ozellikle de Kadikdy
Belediyesi i¢in pozitif getirilerinin olduk¢a fazla oldugunu belirtiyor. Bu konuya
daha 6nce Theo Gilij’in de degindigini belirtmistik. MURAL-IST’in Yeldegirmeni
mahallesine yaptig1 etkiden bahsederken Esk Reyn yine olumlu ve olumsuz

sonuglarin altini ¢iziyor:

Mahalle ¢ok popiilerlesti ama ¢ok da 6vgii aldi diinyada bilinen bir hale geldi, bu alanda
bilinen, farkli alanlardan dikkat ¢eken, tezlere konu olabilen bir yere doniisti. Odiller aldi.
Yerli yabanct birgok gazete, dergi ve televizyonun ilgisini ¢ekti. Ornegin BBC igin ¢ekilen 13
sehirlik belgeselde Istanbul’da tarihi yarimada var ama bir giin de burada (Yeldegirmeni’'nde)
¢ekim yapmaya karar verdiler ¢linkii evet orada tarihi bir olay var ama burada yeni bir seyler,
bambagka bir kiiltiir olusuyor ve Kadikdy’de Anadolu Yakasi’nda diinyaya agilan bambagka
bir pencere var ve Mural Istanbul konu ediliyor. Cok enteresandi bizim i¢in, yalnizca bizim
icin degil hepimiz i¢in. BBC’nin bizi ¢ekmek istedigini Ogrenince sasirmis ve
heyecanlannmustik*.
Theo Gilij, Yeldegirmeni’nin kimliksiz, kiiltlirlenmeye a¢ ve acik ve bu anlamda
miisait sosyal dokuda bir kent mekani oldugunu belirtmisti. Esk Reyn de onceleri
Yeldegirmeni’nin kotii durumda oldugunu, sanat atdlyelerinin basildigi, sokaklarda
adam dovme, sanatgilara saldirma gibi siddet olaylarimin yasandigi bir mahalle
oldugunu ancak kentsel yenilenme ile dokusunun diizeldigini ve herkesin rahatga
girip c¢ikabildigi bir yer haline geldigini ifade ediyor. Esk Reyn’in belirttigi ve
kisisel arastirmalardan da wulasilan bilgilere gore Yeldegirmeni’nde kentsel
yenilemenin 6ncesinde de sanat atdlyeleri bulunmaktaydi ancak bu atolyeler goriiniir

degildiler. Esk Reyn’in konuya iligkin ifadeleri soyle:

Yeldegirmeni atolye igin hep eskiden beri ¢ok uygun bir yerdi. Talat vardi, atdlyesi olan Ali
Elmaci vardi, Toygun vardi. Bunlar hep oranin cefasini da ¢ekmis olan insanlar, mahalle
popiilerlesmeden once orada olan isimler. Su an insanlar orada goriiniir, 0 zaman insanlar
goriiniir olsayds, atolyeler de goriiniir olacakti ve sanatcilar sikinti gekmeyeceklerdi®!.

Esk Reyn ¢ogu kisinin popiiler seylerin pesinden gittigini MURAL-IST e olan yogun

ilginin de bundan kaynaklanmig olabilecegini belirtiyor. Bunun da 6ncesinde YCP ile

40 Esk Reyn ile kigisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikdy.
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birlikte baslayan fiziksel iyilesmenin mahalledeki her tiirde canlanma ve yeni

hareketliliklerin bagini ¢ektigini ifade etmektedir:

Her sey pes pese oldu. Mahalle canlandirildi, yenilendi, temizlendi, badana yapild:
(CEKUL’iin projesi). Canlandirma Projesi’nin baslattig1 yenilenme ve canlanmayla birlikte
mahalledeki degisim birden ivme kazandi. Mahalledeki binalarin badanasinin yapilmasi,
kaldirnm ve trafik diizenlemelerinin yapilmasi, eski tarihi binalarin restore edilmesi gibi

miidahaleler hep pes pese olunca ve bizim festival de isin igine girince, mahalle sahiplenildi.

Aslinda biitiin mesele bu bence*?.

Esk Reyn, festivalin kendilerinin de hi¢ hesaplamadigi ve diistinmedigi bigimde bir
ilgi gdérmesi sonucunda popiilerlesmesinin Yeldegirmeni’ni, yeni yaratici sinif olarak
da tanimladigimiz kent sakinlerinin yogun ilgi gosterdigi bir mekéan haline getirdigini
ve Yeldegirmeni mahallesinin sosyal ve kiiltiirel dokusu ile mahalle sakinlerinin
yasam bigimleri ve tiikketim aligkanliklarinda degisimlere neden oldugunu belirtir.
Bunun yaninda, festivalin yaratmis oldugu s6z konusu etkinin ¢esitli sOylenti ve
dedikodular dogurmus oldugunu da ifade eder. Bunlarin 6zellikle hem Esk Reyn’in
hem de Alp Arisoy’un festivalin basladigi donemde Yeldegirmeni’'nde ikamet
etmesiyle iligkili oldugu ifade edilmistir*>. Buna karsilik Esk Reyn, yalnizca duvar
boyadiklarim1 6zellikle vurguluyor ve Theo Giljj ile birlikte bir kiiltiiriin i¢inden
geldiklerini ve o kiiltlirii temsil ettiklerini belirtiyor. Bu noktada Theo Gilij’in de
sanatg1 ve diizenleyicilerin ilk yillarda herhangi bir {icret almadan goniilliiliik esasina
dayali olarak festivale katilip duvar boyadiklarini ancak belli bir zamandan sonra
belediyeden kiiclik Tticretler almaya basladiklarin1 belirtmekte yarar olacaktir.
Buradan hareketle, festivalin zaman igerisinde simgesel sermayesi yliksek bir
kiiltiirel etkinlik haline geldigi ve hatta bir marka degerinin dahi olustugu
sOylenebilmektedir. Bu da s6z konusu olusuma iliskin simgesel sermayeden
yararlanma amacinda olan kurumsal ya da bireysel eyleyiciler arasinda zaman

icerisinde bir ¢ikar ¢atismasi meydana getirmistir.

Mural Istanbul, mahallenin sosyal dokusunun déniisiimiinde mekana getirdigi yenilik
ve enerji bakimindan da bir doniim noktas1 olarak degerlendirilebilmektedir. Bugiin
Yeldegirmeni 50°den fazla sanat atdlyesine ve 2013 yilinda agilan TAK olarak
bilinen kamu kullanimina agik bir tasarim atdlyesine ev sahipligi yapmaktadir. TAK:

Tasarim Arastirma Katilim, takortak.org web sayfasinda kendisini sdyle tanimlar;

[...] kentsel sorunlarin ¢oziimiinde kentliler, tasarimcilar, goniilliller, Ogrenciler ve
destekgilerin ulusal ve uluslararas: isbirlikleri kurarak fikir {irettikleri ve iiriinlerini kamuoyu
ile paylastiklar1 yenilik ve yaraticilik mekanidir. Tiim disiplinlerinden tasarimcilarla birlikte,
goniilliiliik ve isbirligi esast ile program ve projeler tireten, bagimsiz bir olusumdur.

42 Esk Reyn ile kigisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikdy.
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Bu tanim bir anlamda Canlandirma Projesinin mahallede olusturmak istedigi kendi
kendine siirdiiriilebilir olma halini destekler niteliktedir. Canlandirma Projesiyle
birlikte TAK olarak dilizenlenen bina 1960’1 yillarda Kadikdy’tiin iinli
sinemalarindan biri olan Ozen Sinemas1’ydi. Eski Ozen Sinemasi giiniimiizde TAK
Duatepe Sokagi’nin tren yoluna bitisik kenarinda yer alir. Ozen Sinemasi’nin ilk adi
Yeldegirmeni Sinemasi’ydi. Arif Atilgan’in Evvel Zaman Iginden Yeldegirmeni
bashkli kitabinda belirttigine gore “[kJisa bir siire Unlii Sinemasi, daha sonra da
Ozen Sinemasi adim alan Yeldegirmeni Sinemasi 1970°li yillara kadar semte hem
hizmet hem de canlilik vermistir. Zamaninin en iyi ve en tercih edilen filmleri, sessiz
film devrinden baslayarak, bu sinemada sinemaseverlere gosterilmistir” (2017, 75).
Mimar Arif Atilgan’in da icerisinde oldugu bir grup Yeldegirmeni sakini Ozen
Sinemas: binasmnin TAK vyerine yine bir sinema olmasmin ve hatta Ozen
Sinemas1’nin yeniden canlandirilmasinin daha dogru olacag: goriisiinii paylasiyorlar.
Ancak Alp Arisoy ile yapilan goriismeden edinilen bilgiye gore sinema binasinin
sahibi Belediye’nin binay1 kamusallastirmasi asamasinda yeniden sinema olmasini
istemedigini belirtmis*. Yeldegirmeni sakinleri Ozen Sinemasi’nin TAK olarak
yeniden islevlendirilmesi konusunda farkli gorlislere sahip olsa da Kadikdy
Belediyesi 2013 yilinda kent planlama alaninda ¢oziim odakli basarili projelerin
odiillendirildigi Raci Bademli iyi Uygulamalar Odiilii Yarismasina katilarak Tasarim
Atdlyesi Kadikdy (TAK) Projesi ile “Iyi Uygulamalar Ozendirme Odiilii"nii alir.
Binay1 yine sinema olarak gérmeyi arzu eden mahalle sakinlerini sevindiren geligme
2014 yil1 Ocak ayinda Yeldegirmeni Dayanigsmasi’nin girisimiyle TAK’ta bagslatilan
film gosterimleri olmustu (Celebi [15.10.2018]).

Mural resimler ve Mural Istanbul Festivali, kurumsal ve bireysel eyleyicileriyle
birlikte mahallenin kiiltiirel ve sosyal ¢ehresini degistirmede olduk¢a dnemli bir rol
oynadi. Kiiltiirel aracilarin sanatlararast aktarim etkinlikleri “liretimin sanatsal bir
tiriini” (Zukin, 1982) tetikleyerek s6z konusu miidahale edilmis — belki de
soylulastirilmis — olan mekana, Yeldegirmeni mahallesine hem sanatsal girisim ve
yatirimlarda bulunmak isteyen girisimcileri, hem de kiiciik ya da orta O6lgekli

atolyelerinde ¢ok bi¢imli sanatsal {iretim ve egitimler yapan sanatgilari ¢ekmis oldu.

Kentsel mekana sanat yoluyla, sanatin dili araciligiyla yapilan miidahaleler, ilk
olarak s6z konusu etkinliklerin bir ¢eviri bolgesinde gerceklesmis olmasi nedeniyle,

ikinci olarak da bir metin olarak okudugumuz kentsel mekani yeni bir tiir iiretim ve

4 Alp Arisoy ile kisisel goriisme 9 Mart 2018, Beyoglu.
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hareketlilik yoluyla yeniden c¢evirmis olmasi nedeniyle c¢eviri etkinligiyle
iligskilendirilir. Sanatlararas1 aktarim etkinliklerinin eyleyicileri olan sanatgilar ve
diizenleyiciler, mekana yeni yaratict smifin yerlesmesine, mekanda faaliyette
bulunmasina ve cesitli bicimlerde katilim gostermesine yol agan séz konusu kentsel
cevirinin kosullarim1 hazirlamis olan kiiltiirel aracilardir. Ilk diizenlenen Mural
Istanbul Festivali'nden bu yana mural resimler Yeldegirmeni mahallesine adeta
damgasimi vurarak mahallenin ayrilmaz bir pargasi, yeni kimligini betimleyen
karakter 6zelliklerinden biri haline geldi ve bdylece sokak sanati da mahallenin dil
manzarasinin ayrilmaz bir parcast oldu. Mural resimler ceviriyle birlikte, ceviri
kavramiyla birlikte yeni anlamlar kazanarak mahallenin sosyal ve kiiltiirel dokusunu
dontistiirmiis oldu. Bu noktada daha 6nemli olan ¢evirinin mural resimler ve sokak
sanatiyla birlikte yeni anlamlar kazanmasi, kendisine yeni tanimlar, yeni baglamlar
ve kullanim alanlart kazandirmis olmasidir. Kentsel metin kiiltiirel aracilarin

kullandig1 sanat diliyle yeniden iiretilmis, yeniden ¢evrilmis olur.

Sokak sanatgisinin sanat yoluyla yaptigi miidahalelerin ¢eviri bigimleri olarak
anlagilmasi, kentin bir ¢eviri bolgesi olarak tartisilmasina yeni bir boyut
kazandirmaktadir ve bir anlamda c¢evirmenin metne yaptigi miidahalelere
benzetilebilir. Kentsel mekani bir metin olarak diisiiniirsek, kentsel mekana yapilan
her tiirli miidahale ¢evirinin bir tiiriidiir/bir ¢eviri bigcimidir. Sokak sanat¢ilarinin
miidahaleleri kamusal alan1 yeni, bilinmeyen, alisilmadik neredeyse yabanci bir
bicime sokar ve boylece fiziksel mekanin iiretimine katkida bulunur. Bununla birlikte
sanat¢ilarin miidahaleleri fiziksel eylemler olmanin Otesine gegerek mekandaki
sosyal, kiiltiirel ve dilsel iliskileri etkiler. Bu ¢alisma mural resimleri igeriklerine
odaklanmadan ancak Yeldegirmeni mahallesinde sokak sanati hareketinin
baslamasindaki itici giicleri ve sokak sanatinin mekandaki sosyal, kiiltiirel ve dilsel
baglamlardaki doniistiiriicii giiciinii, kentsel mekanda sanatin dilinin ve kentsel
miidahalenin bir ceviri araci olarak kullanilmasi g¢ercevesinde irdelemeye calisti.
Sanat eserlerinin igeriklerine de odaklanilarak yapilacak baska ¢alismalar da kentin

bir ¢eviri bolgesi olarak tartisilmasina yeni boyutlar kazandiracaktir.

Cevri bolgesi olarak kent cok cesitli dilsel, kiiltlirel ve sosyal miizakerelerin meydana
geldigi bir mekandir ve s6z konusu mekanin dil manzarasindaki cesitlilik bu
miizakerelerin olduk¢a belirleyici bir bilesenidir. Yeldegirmeni mahallesi sokak

sanatinin kentin dil manzarasinda olduk¢a 6nemli bir yer tutabilecegini ve kiiltiirel
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miizakerelerde bir dil olarak ne derece gii¢lii bir ¢eviri etkisine sahip olabilecegini

ortaya koymaktadir.

4.3.3.6. Kentsel Canlandirma ve Soyluslastirma Arasinda Yeldegirmeni

Soylulastirma, “zengin, iyi egitimli seckin halkin alt sinif mahallelere hareketi ve bu
hareketi takip eden yiiksek emlak degerlerinin ‘¢okiintii halindeki bir bolgeyi tarihi
ya da yenilik¢i hipster anlamda ¢ekiciligi olan pahali bir mahalleye’ doniistiirmesi”
olarak tanimlanabilir (Zukin, 2010, 8). Hiikiimetler ya da yerel yonetimler, kamusal
alana “tarihi binalar1 ve bdlgeleri korumak, kiigiik o6lgekli butik ve kafelerin
gelisimini desteklemek ve mabhalleleri ayirt edici/kendine 6zgii kiiltiirel kimlikler
olarak markalagtirmak™ (age, 3) amaciyla boylesi miidahaleler yapabilir.
Yeldegirmeni mahallesi ¢ok boyutlu, dilsel ve kiiltiirel olarak ¢ok katmanli bir ¢eviri
bolgesi olarak bolgede ilk yerlesimlerin basladigi zamandan itibaren alt-sinif bir
mahalle olmustur. Grigoris Oikonomidis tarafindan yonetilen “Khalkedon”
belgeselinde de varlikli Rumlarin Moda’da diisiik gelirli, alt-sinif Rumlarin ise
Yeldegirmeni’nde yasamis oldugu belirtilir (Oikonomidis 2014). Giiniimiizde
Yeldegirmeni’nin Kadikdy rihtimina yakin olan agag: taraflarinin herhangi bir baska
alt-sinif mahalle gibi oldugu sOylenebilir. Ne var ki Yeldegirmeni Canlandirma
Projesi’yle baslayan fiziksel iyilesme ve kent mekanindaki sokak sanatinin
donitistiiriicii etkisi, yeni yaratici iliretimlerin ortaya ¢ikmasina olanak saglamistir.
Yeldegirmeni’nde sanat, bina duvarlarindaki mural resimler, sokaklara yayilan kafe
ve 3. nesil kahve diikkanlari, butik vintage — ikinci el diikkanlar, resim-heykel ve
sanat atdlyeleri; YCP ve MURAL-IST’in yarattig1 sosyal doniisiim etkisi olarak

okunabilecegi gibi soylulastirmanin genel geger isaretlerinden de kabul edilebilir.

Bu noktada yeni yaratici sinift Yeldegirmeni’ne c¢eken etkenler nelerdir sorusunu
sormak uygun olacaktir. Yeldegirmeni’nin tercih edilmesinin en Onemli
nedenlerinden biri Yeldegirmeni’nde 6zellikle de YCP sonrasi donemde yasanan
fiyat artislarindan 6nce uygun kira ve miilkiyet kosullarinin bulunabiliyor olmasidir.
YCP siirecinde ve sonrast donemde emlak fiyatlar1 yiikselmis olsa da Yeldegirmeni
hala Kadikdy kiy1 seridinde bulunan semt ve mahalleler igerisinde ekonomik olarak
en ulagilabilir konumdadir. Bir diger nokta da Yeldegirmeni’nin konumu ve ulagim
noktalarina olan yakinhigidir. Kiyr seridinin i¢ tarafinda daha gozden uzak
konumlanmis oldugu halde metro, Marmaray, vapur gibi ulasim olanaklarina
yakinlig1, mahallenin ikamet etmek i¢in tercih edildigini gostermektedir. Bunun yani

sira Yeldegirmeni’nin rihtimdan igeride, daha gézden uzak olan konumu mahalle
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ozelliginin korunabilmesindeki 6nemli etkenlerden biri olarak goriilebilir. Bir diger
onemli nokta Yeldegirmeni’nin tarihsel dokusudur. Tarihsel siiregteki ¢ok dilli ve
cok kiiltiirlii yapisinin izleri bugiin mimari dokusunda goriilebilen mahalle, nostalji
kavramiyla iliskili olarak tarihsel kent dokusunun deneyimlenebilme olanagi
nedeniyle de tercih edilmektedir. David Behar, Istanbul’da yasanan soylulastirma

pratiklerinde de nostalji kavraminin 6ne ¢ikmakta oldugunu ifade ediyor:

Istanbul’daki siirecin tekilligini tanimlayacak bir terim segmemiz gerekseydi, bu, siirecin her
asamasinda — Onciilerin arayislarinda, yatirimcilarin, derneklerin ve entelektiiellerin
sOylemlerinde — her daim hazir olan nostalji olurdu (Behar, 2006, 166).

Buradan yeni yaratict sinifin hem emlak fiyatlar1 olarak erisilebilir hem de sosyal,
kiiltiirel ve fiziksel olarak sekillendirilebilir olan Yeldegirmeni’ne alternatif bir
mekan yaratma amaciyla talep gdsterdigi sonucuna varmak miimkiindiir. Istanbul’da
goriilen soylulastirma pratiklerinin hemen hepsinin tarihi dokuya sahip olan semt ve
mahallelerde  gerceklesmis  oldugunu géz  Oniinde  bulundurdugumuzda
Yeldegirmeni’nde de benzer bir durumla karst karsiya kalinmis oldugu ifade
edilebilir.

Canlandirma Projesinin sonuna gelindiginde Yeldegirmeni hem yatirimcilar hem de
yaratict sinif olarak tanimlanan yeni bir grup insan tarafinca hem yasama hem de
caligma alani olarak ilgi goren, cazip bir mahalleye olma yoniinde bir doniisim
gecirdi. Beklenebilecegi gibi, diisiikk fiyatlh yasam ve c¢alisma alanlarinin
bulunabilirligi ve kullanilabilirligi (Cameron, 2005, 41) yeni bir kent ortami1 yaratma
cabasi icerisinde bulunan yaratici sinif i¢in ¢ok cazip bir ilgi odagi oluyordu. Ne var
ki, bu yeni tiir yer degistirmenin bir sonucu olarak mahallede emlak fiyatlar1 yiikseldi
ve bunun yaninda mahallenin ekonomik ve kiiltliirel 6nemi bir biitiin olarak artmis

oldu®. Esk Reyn bu konuya iliskin sunlar1 ifade ediyor:

Insanlar orada oturmaya basladikca kitlesi degisti. 400 TL’ye oturulan evler zamanla 800 TL,
1200 TL, 1500 TL, 2000 TL’ye ¢ikt1. Herkes para kazanmaya basladi, esnaf para kazanmaya
basladi. Ben su an {i¢ tane kafenin oldugu yerin {i¢ tane yan yana bakkal oldugu giinleri
biliyorum. Su an orada bir bakkal var. Oradaki mal sahipleri kazaniyor. Kendileri kazandiklar
icin, yeni gelen yaratici sinifi da miisterileri olmalarindan dolay1 olumlu karsiliyorlar. Soyle
diisiiniin, kimsenin ¢ok da girmek istemedigi bir yer Fenerbahge gibi bir hale geliyor. Insanlar
Fenerbahge ya da Moda sokaklarinda gezermis gibi geziyorlar*®

Canlandirma projesiyle birlikte bu yeni tiir yer degistirme, bdlgenin sosyal ve
kiiltiirel dokusunun degisimine de etki etmistir. Sosyal ve kiiltiirel dokunun

degisimde 6nemli rol oynayan bu yeni tiir yer degistirme, kiiltiirel ¢eviri ile fiziksel

4 TonTon Efendi — Selahattin Geylani ile kigisel goriisme, 22 Aralik 2017, Yeldegirmeni.
Esk Reyn ile kisisel goriigme, 24 Ekim 2018, Kadikdy.
46 Esk Reyn ile kisisel goriisme, 24 Ekim 2018, Kadikoy.
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hareket ve yer degistirme ve bir konugma, yazma ve diinyay1 yorumlama bi¢ciminden
digerine dogru yapilan hareket anlami ile (Cronin, 2006, 45) iliskilenmektedir. S6z
konusu sosyal ve kiiltiirel doniigiimiin iliskili oldugu bir diger konu da
soylulagtirmadir. Onceki bdliimlerde soylulastirmanin Yeldegirmeni baglaminda bir
kentsel miidahale araci olarak planli bicimde kullanilmadigin1 ancak mekana
yapilmis olan tiim miidahalelerin belki de bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis oldugunu
belirtilmisti. Soylulagtirma, Yeldegirmeni’nde mahalle sakinlerinin biiyiik 6lgekli bir
hareket ve yer degistirmesine, bir diger degisle mahalle sakinlerinin ¢ogunun
mabhalleyi terk etmelerine neden olmamistir bu nedenle giiniimiizde mevcut mahalle
sakinleri ve yeni taginanlar mahallede bir arada yasamakta ve projeyle birlikte
olusturulan ve gelistirilen kamusal alanlardan farkli sekilde yararlanmaktadir. Bunun
yaninda mabhalle sakinlerinden bazilarmin emlak fiyatlarindaki artis nedeniyle
mahalleden taginmayr tercih etmis oldugunu da belirtmek gerekmektedir.
Mahalledeki cesitli emlakgilarla yapilan goriismelerden anlagildigl iizere miilk
sahipleri mahalledeki genel emlak degeri yiikselisi nedeniyle kiray1 artirmak
isteyince, istenen artist karsilayamayarak gitmeyi tercih eden kiracilar
bulunmaktadir. S6z konusu durumun hem konutlar i¢in hem de diikkanlar i¢in
gegerli oldugu anlasilmaktadir. Mahallenin eski sakinlerinin yenileme ve canlanma
kapsaminda yapilmis olan sokak ve alt yap1 diizenlemeleri, sokak aydinlatmalarinin
tyilestirilmesi gibi fiziksel miidahalelerden ve restorasyon, kamusal alan olusturma
gibi mahalle rehabilitasyonundan yararlanmakta oldugu gozlenmektedir. Mahallenin
yeni sakinleri, 6zellikle de yaratict smif ise yeni kiiltiirel aracilar olarak yasarken
ayn1 zamanda sekillendirme girisimlerinde de bulunduklar1 yeni yasam alanlarinin

kiiltiirel ve sanatsal degerinden fayda saglamaktadir.

Yeldegirmeni Canlandirma Projesi boyunca mahalle sakinleri ve Sivil Toplum
Orgiitleri de canlandirma projesinde ¢ok énemli bir rol oynamustir ¢iinkii mahallede
yeni kamusal alanlarin yaratilmasi ve kamusal alanlarin niteliginin artiritlmasinda
kamusal katilimin olmast hem ¢ok daha iyi sonuglarin alinmasini saglamis hem de
projenin siirdiiriilebilirliginin saglanmasina yardimci olmustur*’ (Arisoy, 2014).
Yeldegirmeni Canlandirma Projesi ile birlikte mahallenin ¢ok kiiltiirlii dokusu ve
kimligini korumayi; sosyal ve kiiltiirel karakterini canlandirmayi amaglayan
caligmalar bir 6nceki bolimde ve yukarida da belirtilen olumlu sonuglartyla birlikte

yiiriitiildii ancak 6zellikle sokak sanatiyla baglayan doniisiimiin de biiytik etkisiyle bu

47 Alp Arisoy ile goriisme 9 Mart 2018, Beyoglu.
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proje eyleyicilerin mahalledeki yeni bagska tiir bir hareketliligini ve yer degistirmesini
de beraberinde getirmis oldu. Bu hareketliligi ve doniisiimii tartismadan Once

Yeldegirmeni’nin bugiin kabaca nasil goriindiigiine bakarak baslayabiliriz.

Kadikdy Eminénii Iskelesi’nden Haydarpasa Gar1 yoniine dogru ilerlediginizde gara
gelmeden sag tarafinizda yokus yukari cikan sokaklar gormeye baslarsiniz.
Rihtimdan yukariya ¢ikan bu yokuslu sokaklar sizi Yeldegirmeni’ne getirir. Rihtim
tarafindan bakista iskeleye ve toplu tasima merkez/aktarma noktalarina yakin, baska
birgok alt smif mahalleye benzer, erkek hakimiyetinin goriilebildigi, diisiik gelirli,
bir¢ok ucuz lokanta, biife ve seyyar yemek¢inin, ucuz otellerin, pavyonvari barlarin,
birahanelerin bulundugu bir mekén goriiniimiindedir rihtim tarafi. Ne var ki,
sokaklardan yukariya dogru ilerlediginizde sizi daha farkli bir manzara karsilar:
Burada olugum halinde bir mahalle vardir. Erkek egemen rihtim bolgesine oranla
cinsiyet dengesi degisir, daha az kalabaliktir, daha orta sinif ve heniiz tam olmamakla
birlikte  soylulastirmanin ~ goriilebildigi  bir  mahalleye  gelmigsinizdir.
Yeldegirmeni’nde de soylulagtirmanin izleri baska bir¢ok semt ve mahallede, yurtici-
yurtdisi/yerli-yabanci farki olmaksizin her yerde gériilebildigi gibidir. 11k kez 2012
yilinda diizenlenen Mural Istanbul Festivali dolayisiyla yapilmaya baslanan mural
resimler degildir soylulagtirmanin izleri yalnizca. Mural resimler, soylulagtirma
pratikleri baglaminda 6ne ¢ikiyor olsa da — ¢iinkil sanat soylulastirmanin 6nemli
pratiklerinden biridir — sokaklarda acilan kafeler, sokaklarda dolasan ve kafelerde
vakit geciren ve ayni zamanda kafeleri ¢alisma ortami olarak da kullanan alternatif
sa¢, giyim ve tarzlara sahip gencler, mahalledeki soylulagtirmanin genel gecer
isaretlerinden kabul edilebilir. Buradan hareketle Canlandirma Projesinin, mahalleyi
soylulastirma siirecine gotiiren sonuglar dogurdugu da tartigilabilir ¢iinkii boyle
projeler dikkatle yoOnetilmediklerinde soylulastirmanin tetikleyicisi  olma

potansiyeline sahiptirler (Markusen, 2013).

Mabhalle esnafindan bir emlak¢iyla yapilan goriismede “Mahalledeki degisim
Belediye Projesi’yle mi basladi1?” sorusuna, “Hayir, degisim kafelerle basladi,” yaniti
alinmigti. Bu goriisii mahalle halki ve birgok esnaf da desteklemektedir. Buradan
hareketle, Yeldegirmeni’nde YCP baslamadan oOnce de birtakim hareketlerin
basladig1 ve Belediye ile CEKUL Vakfi’nin da mekana miidahalede bulunarak bir
kullanim ve katilim hakk:i yarattigi sdylenebilir. Yeldegirmeni’'nde ikamet eden
mimar Arif Atilgan Arkitera web sayfasinda yayimlanan 1 Agustos 2011 tarihli

yazisinda “[...] endisem Yeldegirmeni'ndeki mahalle fonksiyonunun ticaret, eglence
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fonksiyonuna doniismesidir” seklinde bir ifade kullanmaktadir. Arisoy,
soylulagtirmanin planli ve kasith olarak uygulandigi projeler olsa da ¢ogu zaman
kentsel pratiklerin etkisi nedeniyle kendiliginden ortaya ¢ikan bir durum oldugunu
belirtmektedir (2014, 26). Arisoy, yukarida belirtildigi gibi tam olarak boyle bir
degisim siireci icerisinde olan Yeldegirmeni’nde yapilacak olan her tiirlii miidahalede
bir takim hassas dengelerin gozetilmesi ve “yenilemede, nitelikli ve yasanabilir bir
mabhalle ile 1siltili bir cazibe merkezi arasinda net bir ayrim” (age) yapilmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi kapsaminda
tasarlanan temel alt yap1 projeleri ve kamusal alan yaratmaya yonelik uygulamalar,
projenin en bastan bu hassasiyeti goz oniinde bulundurdugunu gosterir niteliktedir.
Yine de mahallede baglatilan yenileme, farkli dinamikleri de tetikleyerek yeni
hareketliliklerin baslamasima sebep olmus bu yer degistirme de yine farkh
doniistimlere yol agmistir. Arisoy, “[m]ahalleye yeni bir niifusun yerlesmesi ve yeni
topluluklarin dogmasina engel olamayiz. Ancak tim topluluklarin birlikte
yasayabilecegi, birbirini dislamadig1 mekanlar yaratmak miimkiindiir” seklinde de bir
goriis bildirir” (age). Arisoy’un ifadesi bugiin Yeldegirmeni sakinlerinin mevcut
profilini tanimlar niteliktedir, ¢linkii mahallede soylulastirma etkileri ve isaretleri
goriilse de mahallenin eski sakinlerinin ¢ogunun mahalleyi terk etmesiyle
sonuglanmamustir. Arisoy, YCP’nin inisiyatif almak, destek ve paydas bulmak ve bir
karsilik almak, takdir gormek gibi amaclarla ilerledigini ama toplumsal bir yapidan,
hareketli bir repertuardan sz ettigimiz i¢in bir noktadan sonra kontrolii kaybetmenin

miimkiin oldugunu da belirtmektedir*®.

Gelinen noktada Atilgan’in endiselerinin bir kismmmin — bu goriinlir bigimde
amaglanmamis ve bu duruma yonelik fiziksel, sosyal ya da kiiltiirel c¢aligmalar
yapilmamis olsa da — gergeklesmis oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir ancak
Arisoy’un belirttigi gibi topluluklarin birlikte yasayabilecegi, birbirini dislamadigi
mekanlar yaratmanin miimkiin oldugu goriisiiniin yapilan miidahalelerde belirleyici
oldugu ve Yeldegirmeni’'nin tarihinden gelen yan yana, birlikte yasama kiiltiiriinii
kaybetmeme amacinin basartya ulagsmis oldugu gozlemlenebilmektedir. Bugiin
mahallenin eski ve yeni sakinleri canlandirma projesinin sonuglarindan farkl

sekillerde yararlanarak kent mekaninin paylagmaktadir.

Yeldegirmeni kiiltiirel sermayesi yiiksek yeni yaratici sinifin ilgi odagi ve istikameti

olmaya devam etmektedir. Tarihi ve tasidig1 kiiltiirel miras ve giiniimiiziin bohem

48 Alp Arisoy ile kigisel goriisme, 9 Mart 2018.
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yasam ortami mahalleyi yalnizca orada yasamayi ve/veya c¢aligmayi, lretmeyi
isteyenler i¢in degil, bir ag¢ik hava miizesi gibi gezip gérmek isteyen kisiler i¢in de
ilgi odagi konumuna getirdi. Mural Istanbul’un ilk diizenlendigi zamanlarda
yapilmak istenen ve biiyiik tepki alan ve Ozellikle de sokak sanatini 6ne ¢ikartan
turlar giiniimiizde sanat, inang, kiiltiirel miras ve tarih sozciiklerinin 6ne ¢iktig
vurgularla gesitli tur firmalar tarafindan diizenlenmekte. Ornegin Data Tur adli tur
sirketi 29 Eyliil 2018 Cumartesi giinii diizenleyecegini, “Ayrilik Cesmesi’nden Aya
Katherina’ya’ bashigiyla duyurdugu tur programint web sayfasinda soOyle

detaylandiriyor:
Yiiksek Mimar Rehber Adnan Ozerler ile..

Diinyanin en giizel sinagoglarindan birinin Yeldegirmeni’nde bulunan Hemdat Israel Sinagogu
oldugunu biliyor muydunuz?

Yiiksek Mimar rehber Adnan Ozerler ile Kadikdy bolgesinin yiikselen yildiz1 Yeldegirmeni’ni,
Kadikdy ve Moda’y1 kesfediyoruz. ..

Yeldegirmeni isminin hikayesi 15. ve 16. yy.da bahgeli kosklerin hakim oldugu bdlgeye,
18.yy’da su ihtiyacim kargilamak i¢in 4 yel degirmeni yaptirilmasi ile bagliyor...Ozellikle
Musevi cemaatinin yerlesmesiyle, Yeldegirmeni Istanbul’da apartmanlarin insa edildigi ilk
semt olur.

19.yy’da Hicaz Demiryolunun yapimi i¢in gelen Alman mihendislerin de bdlgeye
yerlesmesiyle, uzun yillar gogunlukla aziliklarin yasadigi bir semt olarak kalir.

Korunan tarihi yapilar1 ve diinyaca iinlii sokak sanatcilarinin eserleriyle semt, giinlimiizde
adeta bir agik hava miizesidir. Bolgeyi gezerken karsmiza c¢ikan dev eserler oldukca
etkileyicidir. Rasimpasa, Altryol, Bahariye boyunca gorecegimiz Kilise, Sinagog, Azinlik
Okullar;, Koskler, Konaklar hakkinda rehberimizden bilgi alarak ve birbirinden &zel
hikayelerini ~ dinleyerek, giiniimiizi Moda Iskelesi’nde sonlandiriyoruz (Data Tur
[22.11.2018]).

Sanatatak yazar1 Meltem Cansever’in rehberliginde diizenlenmek istenen “BoBo”
sanat turu yukarida belirtilen turlarin ilklerinden kabul edilebilir. Mural Istanbul
Festivali’'nin mahallede yaratti§1 biiylik ilgi mekanin goriinlirliigliinii dylesine
artirmistir ki hem mahallenin tarihi dokusuna, 6rnegin eskicilerine, ibadethanelerine
vb. odaklanan hem de mahalledeki bu ¢ok yenilik¢i ve benzeri daha Once
goriilmemis olan sanat hareketine, duvar resimlerine odaklanan turlar diizenlenmek
istenmistir. Cansever’in diizenlemek istedigi bu ilk tur biiyiik tepkiler almis ve 43
sanatginin imzaladigi bir bildiri, turun yapilmamasi yoniinde ortak bir karar
bildirerek o zaman turun diizenlenmesine engel olmustur. O dénemde verilen tepki
“Sanat atolyeleri vitrin degil” seklinde bir sdylemle de 6zdeslesmistir. S6z konusu
tur gelen bu ilk olumsuz tepkilerden sonra diizenlenmek istenilen zamanda
yapilamasa da sonraki tarihlerde bir ya da iki kez diizenlenmistir. O dénemde benzer

sanat turlar1 da yapilmistir. Yeldegirmeni’ndeki sanat turlarinin émrii ¢ok uzun
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olmamis ancak sanat turlart yerini daha ¢ok alicis1 olan ve giiniimiize kadar artarak
devam eden tarihsel doku ve Kkiiltiirel miras turlarina birakmistir ve boylece
“Yeldegirmeni Yahudi Miras1” gibi turlar da yapilmaya baslanmistir. “Yahudi
Miras1” gibi tarih ve kiiltiir turlarinin diizenlenmesinin de esas olarak Mural istanbul
Festivali ve sanatin mekami goriiniir hale getirmesi nedeniyle oldugu One
siiriilebilmektedir. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi 2010°da, Mural Istanbul
2012°de baglayan projeler iken Yahudiler mahalleye 1872°de yerlesmisler ancak
cogunluk 1960’11 yillardan sonra yavas yavas mahalleyi terk ederek bagka semtlere
ya da bagska ilkelere gitmislerdi. Dolayisiyla belirli bir zamandan bu yana
Yeldegirmeni’nde Yahudi mirasinin var oldugu goriilmektedir. Ancak goriiniin o ki,
cokiintii bolgesi haline gelmis, tekinsiz, glivenlik sorunlariyla dolu, pavyonlarin,
uyusturucu saticilarinin - oldugu bir mahallede herhangi bir mirasin izlerini
paylagsmak, mahallede her anlamda bir canlanma olmadan 6nce kimsenin tercih ettigi
bir durum olmamistir. Dolayisiyla soézii edilen gibi kiiltiir-sanat turlarinin
poplilerlesmis bir kent mekanina dogru yalnizca ticari amaclarla diizenlenmekte
oldugu belirtilebilir. Buradan yola ¢ikilarak sdylenebilir ki Yeldegirmeni’nde
yasanmakta olan degisim, doniisiim ve canlan(dir)ma hem olumlu hem de olumsuz
sonuclar dogurmus, planlanan bir miidahale yontemi olmamakla birlikte mahalledeki
doniistim soylulagtirma olarak tanimlanan bir hale dogru evrilmistir. Yeldegirmeni
baglaminda soylulastirma, su an biz bu konuyu konusup tartisirken yasanmakta o

nedenle giinliik olarak da gézlemlenebilmektedir.
4.4. Degerlendirme ve Sonug¢

Yeldegirmeni Canlandirma Projesi, Don Kisot isgal Evi ve MURAL-IST in kentsel
deneyimi doniistiiren, daha Once gorlinlir olmayan kent mekaninda kiiltlirel ve
sanatlararas1 aktarim etkinlikleri yoluyla temas ve aracilik alanlar1 olusturma
nitelikleri baglaminda ceviri etkinlikleri olarak kavramsallastirildigi bu bolimde s6z
konusu kentsel miidahalelerin yaratmis oldugu sonuclar1 soyle Ozetlemek

miumkindir.

Yeldegirmeni mahallesi Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin baglatmis oldugu
hareketle birlikte eskiden sokaklari giivensiz, tekinsiz ve karanlik olan, Onceki
yillarda sanat atdlyelerinin basildigi, sokaklarda sanat¢ilara yonelik olarak da adam
dovmeye varan siddet olaylarinin yasandigi, uyusturucu saticilarinin konumlanmay1
tercih ettigi, rihtim tarafindaki otellerin kotlii sohretleriyle bilindigi, gece giindiiz

sarapcilarin goriilebildigi bir mahalleyken bugiin tam da mekan yaratma ve mekan
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doniistirme baglamlarinda incelenebilecek alternatif bir temas alani, bir aracilik
bolgesi haline gelmistir. Hareketi baslatan YCP olsa da bu doniisiimdeki asil itici
giicin MURAL-IST oldugu goriilmektedir. MURAL-IST’le birlikte Yeldegirmeni
cok daha fazla goriiniir bir hale gelmistir. Yeldegirmeni Canlandirma Projesi, fiziksel
miidahalelerle olduk¢a 6n plana ¢ikmis olsa da ve YCP kapsaminda mahallenin
cokiintii bolgesi olarak tanimlanmasi sonucunu da doguran 6nceki yillardaki tekinsiz
ve gilivensiz ortamin iyilestirilmesini saglayan diizenlemeler yapilmis olsa da bu
hareketin kiiltiirel ve sosyal ayagini yliklenmis olan miidahalenin ve kiiltiirel, sosyal
canlanmay tetiklemis olan yapinin daha ¢ok MURAL-IST oldugu goriilmektedir.
MURAL-IST’le birlikte sanat, daha once de birgok kez ifade edildigi gibi
Yeldegirmeni’nin bilesenlerinden birisi haline geldi ve sokak sanat1 goriiniir olmaya
basladi. Sanatin ve sanatgimin degeri, mahallelinin, sokaktan gecen insanlarin ve
izleyenlerin MURAL-IST teki sanatcilarla mural resimlerin yapilmakta oldugu, s6z
konusu resimlerin nasil yapildigina sahit olunan anlardan itibaren orta ¢ikmaktadir.
Boylelikle sanatciyla birebirde sokak ortaminda ve dolayisiyla daha farkli bir
etkilesim alaninda kurduklar1 daha farkli bir diizlemdeki iletisimle birlikte sanatin
algilaniginin ve dil olarak kullanilisinin hem mahalleli hem sokaktaki insan hem de
sanat¢1 tarafindan farkli bir ortama tasinmis oldugu goriilmektedir. Bu iletisimin
temas alan1 olusturmak, bir aracilik, bir ceviri bolgesi olusturmak anlaminda
karsilikli iletisimi aciga ¢ikarmasi ve giiclendirmesi agisindan olduk¢a dnemli oldugu
ifa de edilebilir. Bunun yani sira mahallenin dokusuna yaptigi etki de apacik
ortadadir ¢linkiit MURAL-IST hem yurt i¢inden hem de yurt disindan ¢ok fazla ilgi
goren, yerli ve yabanci basinda olduk¢a fazla yer bulan, ilgi uyandiran, Kadikdy
Belediyesi’nin de kendisine vitrin proje olarak sectigi, her firsatta birlikte anilmaktan
memnuniyet duydugu ve kendilerini bir kurum olarak 6n plana ¢ikardigini bildikleri
ve dolayistyla bir etiket olarak da kullanmay1 istedikleri bir proje oldugu igin
mabhalleye de olumlu etkiler yapmistir. Sonug olarak mahalleye yeni yaratict sinifin
gelmesinin bu sebeplerden dolay1 gerceklestigi sdylenebilmektedir. Oncelikle YCP
ile baglayan fiziksel yenilenme ve sonrasinda MURAL-IST’le birlikte mahalle
dokusunu da degistiren kiiltiirel etkiyle birlikte mekanin aciga ¢ikartilmasi ve daha
onceden goriinlir olmayan kent mekaninin goriiniir hale gelmesi ¢evirinin kentsel

baglamda kavramsallastirilmasinin somut sonucu olarak degerlendirilebilmektedir.
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5. SONUC

Bu ¢alismada gevirisel kent bakis acisiyla, Istanbul’un Anadolu yakasinda bulunan,
tarihsel olarak c¢okdilli ve ¢ok kiiltiirlii Yeldegirmeni mahallesi, bir geviri bolgesi
olarak tartisilmigtir. Calismada, kentsel miidahalenin g¢eviri bakis agisiyla
kavramsallastirilabilecegi, karmasik ve katmanli sosyal dokudaki kent mekaninda
gerceklesen kiiltiirel aktarim etkinliklerinin ¢ok big¢imli ¢eviri edimleri olarak
anlasilabilecegi iizerine yogunlasilmigtir. Dilsel aktarimin otesine gegen cesitli
etkinlikleri kapsayan degis tokus hareketlerinin eyleyicileri olan ve edebiyat, resim,
miizik gibi farkl kiiltiirel alanlar, farkli diller ve uzamsal sinirlar araciligiyla
kiiltiirleraras1 aktarim etkinlerinde bulunan bireysel ve kurumsal eyleyiciler, kiiltiirel
aracilar olarak kavramsallagtinnlmigtir. Kiiltiirel aract kavrami bu baglamda,
Yeldegirmeni’nin 19. ylizyilin sonlarindan giliniimiize kadar olan siirecte degisen ve
doniisen sosyal, kiiltiirel ve dilsel dokusuna ¢esitli diizlemlerde etki etmis eyleyicileri
tartismamiza imkan sunmustur. Dogast geregi disiplinlerarast olan ceviri, ¢evirisel
kent baglaminda bir kentin nasil ve hangi eyleyiciler tarafindan sekillendirildiginin
anlagilmasinda bir biiylite¢ olarak kullanilabilir mi sorusu c¢ercevesinde kentsel
mekan1 sekillendiren, doniistiiren eylemlerin nasil ¢eviri etkinlikleri olarak
anlasilabilecegi tartismasi onemli acilimlar getirmistir. Kentsel miidahalenin ¢eviri
olarak kavramsallagtirllmasimin baglami kurulurken oncelikle kentin diline
odaklanilmistir. Kentin dilinin somutlastirilabilmesi; kentin, kentle ¢esitli bigimlerde
iligki icerisinde bulunan farkli okurlar tarafindan bir metin gibi okunabilmesiyle
baslamaktadir. S6z konusu okurlar, kentsel mekanin iiretimine de dahil olduklarinda,
kentsel mekanda ortaya ¢ikan performansa dayali — edimsel deneyimlerle ve kentsel

miidahalelerle kentin diline katki yapmuis olurlar.

Yeldegirmeni, dillerarast bir etkilesim alani, kiiltiirel uzlasmalarin Sneminin
bilinciyle tanimlanan bir mekan ve ¢ok bi¢imli ¢esitli ¢ceviri edimlerine ev sahipligi
yapan bir mahalle olarak bir c¢eviri bolgesi olarak ele alinmistir. Yeldegirmeni
mabhallesi, oncelikle tarihsel siirecteki ¢ok dilli ve c¢ok kiiltiirlii, katmanli dokusu

nedeniyle bir ¢eviri bolgesi olarak tanimlanabilmistir. Bununla birlikte, ¢eviri bolgesi
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vurgusu  Yeldegirmeni baglaminda mahalle halkinin gd¢, hareket ve yer
degistirmesiyle ortaya cikan degisimin dilsel, sosyal ve kiiltiirel yansimalar
izerinden okunan ve bu siireglerde kiiltiirel araci olarak adlandirdigimiz eyleyicilerin
kentsel mekana yaptiklar1 dogrudan ya da dolayli miidahalelerin s6z konusu
doniisiime olan etkisine odaklanilarak da tartigilmustir. Istanbul’da 19. yiizyilda etnik
azinliklarin ve/veya gayrimiislim niifusun ikamet ettigi diger bircok semt ve mahalle
gibi Yeldegirmeni’nin de Tiirk¢e, Rumca, Ermenice, Italyanca, Fransizca ve Ladino
dillerinin konusuldugu bir aracilik bolgesi oldugu ortaya konmustur. Mahalledeki
mimari kimlik ve yapilar da bolgedeki bu ¢esitliligi vurgular niteliktedir. Notre dame
Du Rosaire Kilisesi, Ayios Yeorgios Rum Ortodoks Kilisesi, Hemdat Israel
Sinagogu ve Rasimpasa Camisi; Saint Euphemie Fransiz Kiz Okulu, Saint Louis
[lkokulu, Ecole Communale Israelite de Haidar Pacha — Haydarpasa Yahudi Okulu,
Alman Okulu, Gazi Mustafa Pasa ilkokulu ve Yeldegirmeni Rum Ilkokulu
Yeldegirmeni’ndeki etnik, sosyal, kiiltiirel, dilsel ve ayn1 zamanda mimari farklilik
ve cesitliligin gostergeleri olarak nitelendirilebilmektedir. Mimari yapilarin, kentin
kimligi ve sosyal — Kkiiltiirel yapisinin anlagilabilmesi baglamindaki O6nemi
diisiiniildiiginde, Yeldegirmeni’ndeki ¢ok dilli ve ¢ok Kkiiltiirlii yapi, mahallede
bulunan ibadethane ve okullarin c¢esitliliginden anlasilabilmektedir. Tezde,
Yeldegirmeni’nin Istanbul Anadolu yakasmn ilk apartman semti olduguna da
deginilmis ve mahalledeki cesitliligin bir diger gostergesi olarak apartmanlar da
irdelenmigstir. Kentin bir sdylem olarak okunabilecegi bakis acisiyla Yeldegirmeni,
mahallede konusulmus olan ve konusulan diller, mahalle sakinleri, ¢ok kiiltiirlii ve
cok dilli yapist ve farkli mimari tarzlariyla bir sdylem, bir metin olarak da
yorumlanmustir; ¢linkii sOylem, metin burada yalnizca dilsel {iretime isaret
etmemekte ancak temas, isbirligi ve catismanin kimlikleri olusturdugu ve degistirdigi

kentlerin ve mahallelerinin sosyal ve kiiltiirel dokusuna génderme yapmaktadir.

Ceviri bolgesi, dillerarasi bir etkilesim alant olmasi 6zelligiyle de kentsel mekanda
iiretimin ¢ok bicimli bir¢ok farkli dil kullanilarak meydana getirilebilecegini ve kent
kiiltlirinlin iiretiminde kullanilan yazili, sozlii, gorsel, dijital, sanatsal her tiirlii
iletisim aracinin kentin dilini olusturan unsurlar olarak kabul edilebilecegini agiga
¢ikarmaktadir. Istanbul gibi kendisi de bir geviri bélgesi olan ve bircok farkli ceviri
bolgelerinden olusan bir kentin ¢ok dilli, ¢cok kiiltiirlii ve katmanli yapisinin siireg
boyunca cesitli siyasi, sosyolojik ve kiiltiirel etmenler nedeniyle azalip ¢ogalarak
kendini gostermeyi siirdiirdiigii belirtilebilir. Ceviri bolgesi olarak adlandirdigimiz

mekanlardaki dil bolgeleri zaman igerisinde farklilik gosterse de, kentin hareket ve
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yer degistirmeyle sekillenen dil ve kiiltiir repertuarinin, yeni dil ve ¢eviri bolgelerini
meydana getirerek cesitli etkilesim unsurlar1 ve ¢ok bicimli ¢eviri hareketleri
yaratmaya devam ettigi ifade edilebilmektedir.Ceviri bolgesi, hareket, yer degistirme
ve go¢ yoluyla olustugunda cevirinin de fiziksel hareketlilik ya da yer degistirme
anlamiyla birlikte bir konusma, yazma ve diinyay1 yorumlama bi¢iminden digerine
dogru yapilan simgesel yer degistirme olarak gerceklesmis oldugu yaklagimi
(Cronin, 2006, 45) bu tezde kentsel midahalenin ¢eviri  olarak

kavramsallastirilmasina olanak saglamis olan yaklasimlardan biridir.

Yeldegirmeni’nde kent mekanina miidahale ve mekani doniistirme baglaminda ele
alinan Yeldegirmeni Canlandirma Projesi, Don Kisot isgal Evi ve Mural Istanbul
Festivali, ¢esitli kiiltiirleraras1 ve sanatlararasi aglarda hareket eden eyleyicilerin
meydana getirdigi aktarim etkinlikleri olarak irdelenmistir. Bu tezde incelenen
kiiltiirel aracilar, sdylemsel olmayan Kkiiltlirleraras1 ve sanatlararasi aglarda hareket
eden ve toplumsal hareketliliklerle sekillenen ve gercek anlamiyla ¢eviri, tam ¢eviri
ve/veya gercek cevirinin Otesine gegen cesitli etkinlikleri kapsayan degis tokus
etkinlikleri olarak da tanimlanabilecek olan kiiltiirel aktarim etkinliklerinin
eyleyicileri olarak, “bir¢cok jeo-kiiltiirel uzamda, kendi kiiltlirleraras1 ve uluslararasi
bilincini gelistiren aktarim etkinlikleri ortaya g¢ikaran gercek bir gd¢cmen, melez
kisi’ler (Meylaerts, Gonne, 2014, 136) bakis acisiyla tartisitlmistir. Ceviri bolgesi
olarak kent cok cesitli dilsel, kiiltlirel ve sosyal miizakerelerin meydana geldigi bir
mekandir ve s6z konusu mekanin dil manzarasindaki cesitlilik bu miizakerelerin
oldukga belirleyici bir bilesenidir. Yeldegirmeni mahallesi, sokak sanatinin kentin dil
manzarasinda olduk¢a dnemli bir yer tutabilecegini ve kiiltiirel miizakerelerde bir dil

olarak ne derece giiclii bir ¢eviri etkisine sahip olabilecegini ortaya koymaktadir.

Kentsel mekanda meydana gelen ve ¢ok bicimli ¢eviri edimleri olarak tartistigimiz
kiiltiirel aktarim etkinlikleri, Yeldegirmeni mahallesinde 2010 yilindan itibaren
uygulanmaya baslanmis olan kentsel miidahale bicimleri ve kiiltiirel aktarim
etkinlikleri olarak Yeldegirmeni Canlandirma Projesi, Don Kisot isgal Evi ve Mural
Istanbul Festivali’dir. YCP, bir kent iyilestirme projesi, MURAL-IST bir
sanatlararas1 aktarim etkinligi ve Don Kisot Isgal Evi de mekan yaratmak — mekani
doniistirmek baglaminda aktivist bir eylem olarak irdelenmistir. Kentsel mekan
yaratmak ve mekani1 doniistiirmek kapsaminda degerlendirilmis olan YCP’nin, resmi
kurumlarca desteklenen bir belediyecilik ve sivil toplum 6rgiitii ortak girisimi olarak

eyleyicileri ile birlikte daha az goriinlir olan bir kentsel mekani yenilemek,
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iyilestirmek ve canlandirmak {izere, diizenleme ve koruma amach yumusak
miidahaleleri kapsayan eylemlerle, yeni kamusal alanlar yaratmak ve mahalledeki
mevcut kamusal alanin niteligini artirmay1 amaglayan bir kentsel miidahale stratejisi
uygulamaya koymus oldugu anlasilmaktadir. YCP’nin mahallenin tarihsel, sosyal,
kiiltiirel dokusunu ve mimarisini mevcut mahalle sakinleriyle birlikte korumak ve
bolgeyi yiiksek kar amagli emlak yatirimlarinin odagindaki bir kentsel doniisiim
modelinden uzak tutmak amaciyla yiiriitiildiigli sonucuna da varilmistir. Canlandirma
projesi bir taraftan mahalleye olumlu bir imaj kazandirip yaratict smifin bohem
yasam tarziyla beraber yeni bir mahalleli tipi olugturmasina olanak saglamisken,
emlak kira ve satig degerlerinin ikiye ve hatta lice katlanmasi nedeniyle baz1 mahalle
sakinlerinin mahalleyi terk etmeye zorlanmasi ve bazi kiiclik dlgekli is yerlerinin

kapanmasi gibi sonuglar da dogurmustur.

Soylulag(tir)ma, mahallede kentsel miidahale araci olarak uygulanmamis ancak
bugiin mahallenin geldigi noktada hem kent mekéanina yapilan gesitli miidahaleler
hem de kentin devingen yapisi nedeniyle ortaya ¢cikmistir. Yeldegirmeni’'nde tespit
edilebilen soylulastirmanin YCP kapsaminda uygulanan fiziksel miidahalelerinin de
etkisiyle hizlanmis oldugu da tespit edilmistir. Dolayisiyla Yeldegirmeni’'ndeki
doniistimiin, YCP’nin yaratmis oldugu yeni mekan ve iliskiler ag1 lizerinden kurulan
bir etkilesim etkisiyle birlikte artarak devam eden fiziksel ve sosyal bir sonu¢ oldugu
goriilmistiir. Yeldegirmeni mahallesinde goriilen hareketlilik ve doniisiimiin, sosyal
ve kiiltiirel dokuda bir canlanma yarattigt sonucuyla birlikte gézlemlenmis olan
onemli bir nokta da s6z konusu doniisiimiin bir catisma ve miicadele ortami yaratmig
oldugudur. Kent mekaninin sosyal ve kiiltiirel dokusunda meydana gelen degisim ve
doniistimlerin hem belirli siireglere yayilarak gerceklestigini hem de kent mekaninda
hak sahipligi iddiasina sahip sakinler arasinda goriilen miicadeleler sonucunda ortaya
cikan bir catisma ortami olusturdugunu belirtmek gerekir. Yeldegirmeni’ninde
goriilen degisimin de sosyal ve kiiltiirel catismalar olmadan yasandigi sdylenemez
ancak kiiltiirel aracilarin aracilik rolleriyle birlikte c¢atisma ve miicadelenin,

miizakereyle birlikte var oldugu sdylenebilir.

Don Kisot Isgal Evi, mekan yaratmak ve mekan1 déniistiirmek baglaminda kentsel
mekana ve kente bir aidiyet iddiasinda bulunmak ve/veya bir hak sahipligi ortaya
koymak baglaminda degerlendirilmis ve Don Kisot Isgal Evi’nin Tiirkiye’nin ilk
isgal evi olarak sivil inisiyatif baglaminda bir karst durusla birlikte alternatif bir

diinya yaratmayir amaclamis demokratik, katilimci ve etkilesimli bir kentsel
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miidahale olarak mahallede eski ve yeni sakinler arasinda alternatif bir aracilik

bolgesi olusturmus oldugu sonucuna ulagilmastir.

2012 yilinda Yeldegirmeni'nde diizenlenen, Istanbul ve Tiirkiye’nin ilk duvar
resimleri festivali olan MURAL-IST de hem basli basina bir miidahale bi¢imi hem
de YCP kapsaminda hayata gegirilen kentsel canlandirma girisimlerinden biri olarak
ele alinmis ve s6z konusu iliskisellik baglaminda incelenmistir. MURAL-IST, sokak
sanatinin  2012°den giliniimiize Yeldegirmeni mahallesinin gostergesel alaninin
onemli bilesenlerinden biri oldugunu ve sanatin da Yeldegirmeni'nin dillerine dahil
edilebildigini gdstermistir. Mural Istanbul Festivali’nin Yeldegirmeni’nde yasanan
sosyal ve kiiltiirel dontisiime yapmis oldugu etki, sanatin dilinin Yeldegirmeni’nin
dillerinden biri haline gelmesi ve kent dokusunda sanatlararas: bir aktarim etkinligi
olarak yapmis oldugu etki baglaminda incelenmistir. Bu etki “kentsel deneyimi
doniistiiren ve yeniden tanimlayan somut, fiziksel miidahaleler ortaya ¢ikartmak”

(Suchet ve Mekdjian 2016, 4) yaklasimiyla ¢eviri olarak kavramsallastirilmistir.

Bu calismada, Mural Istanbul Festivali'nin, kurumsal ve bireysel Kiiltiirel
aracililariyla birlikte olusturdugu temas alani, aracilik bolgesi ve aracilik roliiniin,
Yeldegirmeni’ndeki kiiltiirel ve sosyal doniisiimde olduk¢a onemli bir yeri oldugu
goriilmistir. Kiiltiirel aracilar tarafindan MURAL-IST baglaminda gergeklestirilen
sanatlararasi aktarim etkinliklerinin, sanatsal {iretim tiirlerini harekete gecirerek kent
mekania miidahale edilmis olan Yeldegirmeni mahallesine, hem sanatsal girisimler
ve yatirimlarda bulunmak isteyen girisimcileri, hem de kiigiik ya da orta olcekli
atolyelerinde ¢ok bicimli sanatsal iiretim ve egitimler yapan sanatcilari c¢ekmis
oldugu sonucuna ulagilmistir. Sanatlararasi aktarim etkinliklerinin eyleyicileri olan
sanatgilar ve diizenleyiciler, mekéna yeni yaratici smifin yerlesip kentsel mekanda
cesitli sanatsal faaliyet ve tiiretimlerde bulunmalarma olanak saglayan kentsel
doniisiimiin kosullarint hazirlamis olan kiiltiirel aracilar konumunda bulunmaktadir.
Mural Istanbul, mahallenin sosyal dokusunun déniisiimiinde mekana getirdigi yenilik
ve enerji bakimindan da bir doniim noktasi olarak degerlendirilebilir. Bugiin
Yeldegirmeni 50°den fazla sanat atdlyesine ve 2013 yilinda agilan TAK olarak
bilinen kamu kullanimina agik bir tasarim atdlyesine ev sahipligi yapmaktadir. TAK
gibi olusumlar YCP’nin mahallede olusturmak istedigi kendi kendine siirdiiriilebilir
olma halini destekleyen ornekler olarak da ortaya c¢ikmaktadir. Mural resimlerle
birlikte sokak sanatinin mahallede tarihsel ve geleneksel degerleri de goriiniir hale

getirdigi ve sokak sanatinin yaraticiligi ve kamusal katilimi miimkiin kilan
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potansiyelinin  Yeldegirmeni’nde siirdiiriilebilir sosyal ve fiziksel 1iyilesmeyi

meydana getirdigi de ifade edilebilmektedir.

Mural resimlerin, Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin dnemli amaglarindan biri
olan mahallenin tekinsiz ve kéhnemis sosyal ve kiiltlire] dokusunun canli ve hareketli
bir kentsel mekana doniismesi amacin1i da yerine getirmis oldugu sonucuna
varilabilmektedir. Burada sozii edilen, tarihsel ve geleneksel degerleri ayn1 zamanda
yaraticiligt ve kamusal katilimi miimkiin kilan potansiyelinin agia c¢ikarilarak
stirdiiriilebilir sosyal ve fiziksel iyilesmenin meydana getirdigi canli ve hareketli bir
kent mekanidir ve yalmizca canlanmis degil 6zellikle de sanat baglaminda diinya
kentleri ve Istanbul ile yabanci ve yerli sanatgilar arasinda oldukga énemli bir temas

alan1 halini de almstir.

Tiirkiye’deki sokak sanatgilarinin  Avrupali sanat¢ilar gibi serbest dolasim
olanaklarina sahip olmamalar1 nedeniyle farkl iilkelerdeki grafiti, mural ve sokak
sanatinin ¢esitli o6rneklerini gorebilme sanslarinin ¢ok olmadigi ve MURAL-IST’in
bu anlamda Tiirkiye’deki sanatc¢ilar icin de ¢ok dnemli bir ortam yaratmis oldugu da
calismada ortaya konulmaktadir. Bu sonu¢ da yine cevirinin iletisim olarak
algilanmasi baglaminda yeni temas alanlarinin ve aracilik bdlgelerinin olusmasi
olarak anlagilabilmektedir. Yurt disindan gelen sanat¢ilarin Yeldegirmeni’ne yeni bir
kiiltiirii tagirken, yapim tekniklerini ve yontemlerini yerli sanatgilarla paylasirken, bir
kiiltiirel aracilik rolii de iistlenmis olduklar1 ve s6z konusu etkilesimle ortaya ¢ikan
iriiniin, mekanin tretimine yaptig1 etkiyle kentsel mekanin doniisiimiine ve yeni

toplumsal hareketlerin gerceklesmesine olanak sagladig1 goriilmiistiir.

Tezde ulasilan sonuglardan bir digeri de sanatin dili araciligiyla sanat¢1 ve sokaktaki
kisiler arasinda bir iletisimin gerceklesmekte oldugudur. Mural resimler araciliiyla
yaratilan temas alani, baska kosullar ve dinamikler igerisinde higbir sekilde karsi
karsiya gelmesi beklenmeyen farkli dil, kiiltiir, inang, ideoloji, diinya goriisli ve en
kapsayic1 anlamiyla diinyay1 yorumlama bigimine sahip kisiler i¢in bir karsilagma bir
temas alan1 meydana gelmekte ve s6z konusu temas alaninda sanatg1 ve izleyici
arasinda kurulan diyalog, bir aracilik etkinligi, bir iletisim, bir ¢eviri olarak karsimiza
cikmaktadir. Festivalde duvar boyayan sanat¢ilarin da murallerin bir iletisim olarak
algilanmasina iliskin ortak bir goriise sahip olduklar1 ve mural resimleri farkli diinya
goriisleri ya da farkli anlayis bi¢imleri arasinda aracilik yapan bir ileti olarak

degerlendirdikleri soylenebilmektedir.
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Tez, kiiltiirel aracilarin aracilik rollerinin go¢ ve yer degistirme baglamlarinda nasil
sekillenebildigini de gostermektedir. Hatta kiiltiirel aracilarin hareketlilii ve temas
alanlarindaki diller ve kiiltiirleraras1 rolleri kendi ¢eviri bdlgelerini olusturmus
olduklar1 sonucunu da dogurmaktadir. Burada ceviri, go¢ ve yer degistirme
baglaminda bir konusma, yazma ve diinyay1 yorumlama bi¢iminden digerine dogru
yapilan hareket anlamiyla ortaya c¢ikmaktadir (Cronin, 2006; Maitland, 2017).
Boylesi bir konumda bulunan kiiltiirel aracilarin cografik konumlari ne olursa olsun
bir aracilik bolgesinde, bir temas alaninda var olduklar1 ve farkli kiiltiirel kodlarin
etkilesimiyle  sekillenmis  bir  baglamda  kiiltiirel aktarim  etkinlikleri
gerceklestirdikleri ortaya konulmustur ve Theo Gilij’in 2007 yilinda Istanbul’a
gelerek Donut grafiti magazasini agmasi da bu bakis acgisiyla degerlendirilmistir.
Donut’m da baghi basina bir temas ve aracilik alani oldugu diisiiniildiigiinde
Istanbul’da ve Tiirkiye’de grafitinin ve dolayisiyla sokak sanati kiiltiiriiniin
yayginlagsmasinda yapmis oldugu etkinin yine somut ve fiziksel kentsel miidahaleler
ortaya c¢ikarmis olmasi baglaminda bir ceviri olarak anlasilabilecegi sonucuna
varilmigtir. MURAL-IST, nasil Yeldegirmeni’'ndeki kimliksiz kent mekaninin gesitli
kentsel miidahaleler agik ve miisait olmasi durumunda bir aralik bulunarak kentsel
mekani doniistiiren bir ara¢ olarak mahalleye tasinmigsa Donut grafiti magazasi da
benzer bir miisaitlik durumundaki bir aralikta meydana getirilmis olan ve kentsel
deneyimin yeniden tanimlanmasinda fiziksel, sosyal, kiiltlirel ve sanatsal anlamlarda
somut doniisiim etkisi ortaya ¢ikarmis olan bir kentsel miidahale, bir ¢eviri olarak

anlagilabilmektedir.

MURAL-IST’in ilk diizenlendigi yildan glinlimiize yapilmis olan mural resimlerin
Yeldegirmeni mahallesinin yeni kimligini betimleyen karakter ozelliklerinden biri
haline geldigi ve sokak sanatinin da mahallenin dil manzarasinin ayrilmaz bir parcasi
oldugu gozlemlenebilmektedir. Mural resimler ¢eviriyle birlikte, ¢eviri kavramiyla
birlikte yeni anlamlar kazanarak mahallenin sosyal ve kiiltiirel dokusunu
dontistiirmiis oldu. Bu noktada daha 6nemli olan ¢evirinin mural resimler ve sokak
sanatiyla birlikte yeni anlamlar kazanmasi, kendisine yeni tanimlar, yeni baglamlar
ve kullanim alanlar1 kazandirmis olmasidir. Kentsel metin, kiiltiirel aracilarin

kullandig1 sanat diliyle yeniden iiretilmis, yeniden ¢evrilmis olur.

Sokak sanatgisinin sanat yoluyla yaptigi miidahalelerin ¢eviri bigimleri olarak
anlagilmasi, kentin bir ¢eviri bolgesi olarak tartisilmasina yeni bir boyut

kazandirmaktadir ve bir anlamda c¢evirmenin metne yaptigi miidahalelere
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benzetilebilir. Kentsel mekani bir metin olarak diisiiniirsek, kentsel mekana yapilan
her tlrlii miidahale bir tiir ceviri olarak yorumlanabilir. Sokak sanat¢ilarinin
miidahaleleri kamusal alan1 yeni, bilinmeyen, alisilmadik neredeyse yabanci bir
bicime sokar ve bdylece fiziksel mekanin iiretimine katkida bulunur. Bununla
birlikte, sanat¢ilarin miidahaleleri kentsel deneyimi yeniden tanimlayan somut
fiziksel miidahalelerin ortaya ¢ikmasina katkida bulunurken diger taraftan da fiziksel
eylemler olmanin Otesine gecerek mekandaki sosyal, kiiltiirel ve dilsel iliskileri
etkiler. BOylece ceviri edimleri olarak tartigilan miidahaleler, kentsel mekan
doniistliriir ve boylece daha onceden goriiniir olmayan, fark edilmeyen alanlarin
potansiyelini ortaya ¢ikarmis olur (Suchet ve Mekdjan, 2016, 2). Suchet ve
Mekdjian, aralik interstice kavrami baglaminda yeniden tanimladiklar1 ceviri
kavramima odaklanirken bu kavramimn onemli bir noktaya isaret ettigini de One
stirmiistii (age). ‘Aralik’ kavraminin ayni zamanda ‘ara bosluk’ kavramiyla iligkili
oldugunu ve bunun da ‘alanlar arasinda’ between spaces olma anlamina geldigi
kuramsal tartisma kisminda vurgulanmisti. Bu baglamda, Yeldegirmeni'nin de bir
aralik olarak goriilebilecegi sonucuna ulasilmistir. Bir aralik olarak Yeldegirmeni’nin
miisait konumu g¢esitli miidahalelerle sekillendirilebilmesine olanak saglamistir.
Mabhallede 6zellikle de 1980’11 yillarla birlikte baslayan sosyal, kiiltiirel ve fiziksel
cokiintiiyle birlikte mahallenin her tiirli miidahaleye daha agik, daha miisait bir
konuma gelmis oldugu belirtilebilir. Gorlintirliiglinic  kaybetme, atil kalma,
marjinallesme ve kimliksizlesme vb. nedenler dolayisiyla bir kent mekaninin gesitli
kentsel = miidahalelere  ‘miisait” olmasi  ¢evirinin  kentsel = baglamda

kavramsallastirilmasi bakimindan da 6nemli bir noktadir.

Her tiirlii algilayis bi¢imi ve anlam yaratiminin 6nemli 6l¢iide yorumlayici oldugunu
belirten; dolayisiyla diinyaya ait nesnelerin her birimizin mesgul oldugu ‘kaynak
metinler’ olarak yorumlanarak nihai bir aliciya yonelik iletigimi ile iliskilendirildigi
ve cevirinin kiiltiirel bir liretim bigimi, kiiltiirel karsilagmalari tanimlamada ve
diinyay1 anlama ve yorumlamada kullanilan bir ara¢ olarak anlasildig: kiiltiirel ¢eviri
yaklagimi (Maitland, 2017) da bu tezdeki ¢eviri taniminin kentsel baglamda
genisletilmesinde Onemli bir yaklasim olarak ele alimmistir. Bu yaklagimlar,
hareketlilik ve yer degistirme ile sekillenmis katmanli bir toplumsal yapiya sahip
olan, tarihsel olarak ¢ok dilli ve ¢ok kiiltlirlii bir kentsel dokuya sahip olan
Yeldegirmeni mahallesinde yasanmakta olan doniisiimiin g¢eviri bakis acisiyla
incelenebilmesi i¢in bir cer¢eve sunmustur. Ceviri, “birbirinden ayr1 biitiinler

arasindaki bir degisim degil, karma ve karsilikli bir etkilesim” (Sturge, 2009, 69)
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olarak algilanmis ve boylelikle kiiltiirel ¢eviri baglaminda, ¢evirinin kaynaktan erege
dogru bir hareket olmaktan ¢ok “kiiltiirel farkliliklar nedeniyle ortaya ¢ikan ¢ekisme
ve anlagsmazliklarin ve s6z konusu anlagmazliklara dahil olan farkli toplumsal
sOylemlerin miizakere edildigi” (Wolf, 2002, 190; Sturge, 2009, 96) bir ara bolgede

gerceklesen ¢ok bicimli ¢eviri edimleri olarak tartigilmistir.

Ceviri, bu ¢alismadaki yaklagimla bir iletisim ve miizakeredir (Eco, 2004; Simon,
2012). Bu miizakerede cevirmenin rolii de kavramlar arasindaki uyumsuzluklar
tespit ederek fikirler ve bigimler arasindaki bu uyusmayan parcalar1 yeniden iireten
bir aracida oldugu gibidir (Simon, 2012, 6). Ceviri, dillerin ve sdylemlerin
dolagimmna imkan tanirken ayni zamanda gevirinin aracilik roliiniin olmadig1 bir
ortamda ¢ekisme ve siddet yaratabilecek olan farkliliklarin kars1 karsiya gelmesine
de olanak saglamaktadir. Buradan yola ¢ikilarak, ¢evirinin ¢atisma ve miicadelelerle
de sekillenen Yeldegirmeni’nde bir aracilik rolii iistlendigini ve bir iletisim olarak
anlasilabildigi bir ortamda farkliliklar arasinda meydana gelebilecek ¢ekisme ve
catisma ile anlasma ve ortaklagma arasinda bir miizakere olarak anlasildig:
sOylenebilmektedir. Ceviri bu anlamda bir miicadele alani1 olan kentsel mekanda

ortaya ¢ikan bir miizakeredir

Ceviri lizerine ylriitiilen disiplinleraras1 ve disiplinlerdtesi ¢alismalar ve yapilan
yenilik¢i tartismalarin, kent ve ceviri baglaminda kentlerin dilleri, kentlerdeki giic
iligkileri, kentsel baglamda ortaya c¢ikan cok bigimli ceviri edimleri ve c¢oklu
cevirmen kimlikleri ve kiiltiirel aracilar gibi basliklar etrafinda sekillenen ¢alisma
alanlariyla, ¢evrinin kentsel baglamda bir arag, bir mercek olarak kullanilmasina dair
yeni yaklasimlar ve arastirma alanlariin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Cevirisel
kent yaklagimi, bu tezde miidahale, sanat ve cevirinin kent mekaninda bir kesigim
noktast olusturabilecegi bakis agisinin gelistirilebilmesine olanak saglamistir ancak
burada kurulan iliskilerin ilerleyen ¢aligmalarda disiplinlerarasi yaklasimlar ve yeni
uygulama alanlariyla ¢evirisel kent — kentsel ¢eviri baglamlarinda genisletilebilecegi

umulmaktadir.
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EKLER

Ek 1. Sehriban Celebi ile Kisisel Goriisme — 13 Kasim 2017, Kadikoy

Kadikoy Belediyesi tarafindan diizenlenen Ag¢ik Akademi Kent Seminerleri
kapsaminda TAK’ta diizenlenen Tarihi Dokunun Siirekliligi Baglaminda
Yeldegirmeni Ornegi  seminerlerinde tamismis  oldugum  Sehriban  Celebi
Yeldegirmeni’nde dogup biiyiimiis ve halen mahallede yasayan, Mimari Restorasyon
alaninda ¢aligan bir Sehir Bolge Planlamaci ve 6gretim gorevlisidir.

AA: Yeldegirmeni’nde dogup biiyiimiis ve halen mahallede yasayan biri olarak
Yeldegirmeni’nden s6z eder misiniz?

Sehriban Celebi: 1973 yilinda Yeldegirmeni’nde dogdum ve o zamandan itibaren
de burada yasiyorum. Ailem 1960’larda Yeldegirmeni’ne gelmis. O donem agirlikli
olarak Bingdl, Rize ve Corum’dan mahalleye gogiin yasandigi bir donem. Babam ve
amcam aileleriyle birlikte demiryollarinda isci olarak calismak iizere gelmisler. Iki
aile bir arada yasamislar. ilk evimiz Izzettin Sokak’ta bulunan kagir bir binaydi. Bu
bina sonralar1 1980’lerde yikildi. Sonraki evimiz Taglibayir Sokak’ta bir Ermeni
apartmanindaydi.

AA: Yeldegirmeni’nin 19. yiizy1l ve 20. yiizyilin baslarinda goriilen ¢ok dilli ve
cok kiiltiirlii yapisi sizin cocukluk ve genc¢lik donemlerinizde nasildi?

Sehriban Celebi: Yeldegirmeni’'ndeki evlerin arka taraflarinda avlular vardir.
Eskiden bu avlularda Rumca, Ermenice duyulurmus. Benim c¢ocukluk ve genglik
donemlerimde fazla gayrimiislim kalmamistt ancak yaslari ilerlemis olan birkag
Ermeni ve Yahudi vardi. Ester Hanim’it hatirhyorum cocuklugumdan, oldukca
yaslanmisti. Ester Apartmani’nda otururdu. Apartmanin c¢atr arasi gibi bir bolimii
vardi, ¢ocukken oraya ¢iktigimizi hatirltyorum, bir¢ok eski esyanin oldugu bir yerdi.
Ester Apartmani’nin ad1 zamanla degisti. Adindaki “t” harfi gitti ve Eser Apartmani
oldu. 1990’larda yikilan apartmanin yerine yeni bir bina yapildi, o apartmanin da adi
Nese’ydi. Cokdilliligin bir baska hali bugiin de goriiliiyor. Nasil ki eskiden avlularda
Rumca, Ermenice duyulurmus simdi de ingilizce ve Fransizca duyuluyor.

AA: Yeldegirmeni’nde yasayan halki nasil tarif edebilirsiniz?

Sehriban Celebi: Yeldegirmeni’'ni is¢i sinifi varosu bir mahalle olarak goriiyorum.
Gayrimiislim azinliklarin yasadigi donemlerde de alt sinif bir mahalle olmus bu
bakimdan Yeldegirmeni’nde sinifsal bir siireklilik oldugunu sdylemek miimkiin
olabilir.

AA: Yeldegirmeni Canlandirma Projesi ¢okiintii bolgesi haline gelmis olan
mahallenin fiziksel, sosyal ve Kkiiltiirel dokusunun iyilestirilmesi ve
canlandirilmasin1 amaclayarak bashyor. Size gore neden bir ¢okiintii bolgesiydi
Yeldegirmeni?
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Sehriban Celebi: Cokiintii bolgesi atfedilen bir sey. Fiziksel kosullar anlaminda
yenileme ve iyilestirmelerin gerekli oldugu sOylenebilir ancak bunu yapmak
halihazirda yerel yonetimlerin gorevidir. Bunun i¢in ayrica bir projeye gerek var
miydi diye sorulabilir belki. Yeldegirmeni’'nde yasamsal anlamda bir cokiintii
oldugunu zannetmiyorum. Projenin Haydarpasa’nin doniisiimiiyle birlikte bir el atma
kavgasi igerisinde basladig1 da diisiiniilebilir.

AA: Son olarak proje ve Yeldegirmeni’nin bugiiniiyle ilgili neler soylersiniz?

Sehriban Celebi: Erkeklerin kahvehanelerde kadinlarinsa okullarin  veli
toplantilarinda toplandig: klasik bir mahalle Yeldegirmeni. Mahalle toplumsalliginin
olmadigi bir mahalle. Yeldegirmeni’'ni bir atif mahallesi olarak goriiyorum. 80
oncesinde bir siyasi kimlik vardi. Silahlarin duyuldugu, jandarma devriyesinin
oldugu bir mahalleydi. Kemal Atatiirk Ortaokulu ve Haydarpasa Lisesi’'nde ders
boykotlar1 yapilir, bildiriler okunur ve dagitilirdi. Ancak c¢esitli atiflarin kimlik
niivesi haline gelmesinin nedeni ve gerekgesi olmadigini diigiiniiyorum. Daha 6nce
de soyledigim gibi smifsal bir siirekliligin oldugu ancak kiiltiirel bir siirekliligin
olmadigi bir mahalle Yeldegirmeni. Smifin esiginde olma hali gibi, gelip gitme
halinin yasandig1 bir esik gibi. Bundan dolayidir belki de bence Yeldegirmeni hi¢
kimsenin olmamis ve iste bu sebeple de herkesin olabiliyor.

AA: Zaman ayirdiginiz i¢in ve arastirmama yaptiginiz katkidan dolay1 ¢ok tesekkiir
ederim.
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Ek 2. Alp Arisoy ile Kisisel Goriisme — 9 Mart 2018, Beyoglu

2010 yilindan bu yana CEKUL Vakfi’nda proje koordinatérii olarak goérev yapmakta
olan Mimar Alp Arisoy, Kadikdy Belediyesi ve CEKUL tarafindan 2010 yilinda
baslatilan ve 2016 yilinda sona eren Yeldegirmeni Canlandirma Projesi’nin tasarim
asamasindan itibaren yiiriitiiciilerinden biri olarak onemli bir eyleyici ve kiiltiirel
aracidir. Alp Arisoy ayni zamanda Yeldegirmeni Deneyimi: Kentsel Yenilemeye
Farkl Bir Yaklasim (2014) baslikli kitabin da yazaridir.

AA: Yeldegirmeni Canlandirma Projesi nasil basladi?

Alp Arnisoy: 2010 yilinda yapilan bir analiz tarihi sit alan1 projeksiyonu yapildiginda
Yeldegirmeni’ni gayrimenkul yapilanmasina elverisli bir bolge olarak gosteriyordu.
Proje asil olarak mahalleyi korumak amaciyla, Yeldegirmeni Tarlabasi olmasin diye
basladi denebilir.

AA: Projenin amac¢larindan bahsedebilir misiniz?

Alp Arnisoy: Projenin baglica amaci Yeldegirmeni mahallesine diizenleyici —
koruyucu yumugak miidahaleler yaparak mahalledeki yasantiy1 iyilestirmek, ortak
mekanda baglar kurmak, kamusal alan yaratmak ve kamusal alanin niteligini
yiikseltmek.

AA: Yeldegirmeni Deneyimi: Kentsel Yenilemeye Farkli Bir Yaklasim adh
kitabimizda projeyi kapsamh bicimde anlatiyorsunuz. Ben size projenin olumlu
ve olumsuz yonleri sizce nedir diye sorsam?

Alp Arisoy: Proje inisiyatif almak, destek ve paydas bulmak ve bir karsilik almak,
takdir gdrmek amacglanarak ilerledi ama toplumsal bir yapidan, hareketli bir
repertuardan soz ettigimiz i¢in bir noktadan sonra kontrolii kaybetmek miimkiin. Ben
projenin olumlu tarafinin bir arayiiz olusturmasi oldugunu diisiiniiyorum. Olumsuz
yonii ise yetersiz olmasi. Cok daha genis bir alan ele alinabilirdi 6rnegin.

AA: Yeldegirmeni’nin ¢ok dilli ve c¢ok Kkiiltiirlii ge¢misine dair neler
soyleyebilirsiniz? Bugiin durum nedir?

Alp Arnisoy: 1960 oncesinde Rumca ve Ladinonun duyulur oldugunu sdyleyebilirim.
2010°dan sonra ama Ozellikle de 2010 — 2013 yillar1 arasinda kamusal alanda
Ingilizce duyulur hale geldi. Mahallede fiyatlarn yiikselmesi biraz da bu nedenle
oldu. Bir¢ok hostel agildi. 2013 6ncesi hosteller kamusal alana tastyordu ama simdi
daha i¢e kapaniklar. Turizm kriziyle de bir diisiis yasandi. O donemlerde Ingilizce
cok daha fazla duyuluyordu simdi o kadar degil.

AA: Zaman ayirdiginiz i¢in ve arastirmama yaptiginiz katkidan dolay1 ¢ok tesekkiir
ederim.
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Ek 3. Esk Reyn ile Kisisel Goriisme — 24 Ekim 2018, Kadikoy

AA: Mural Istanbul Festivali nasil ortaya cikti?

Esk Reyn: 2008 yilinda Donut Graffiti Shop agildi. Theo Gilij’in agtig1 bu grafiti
diikkan1 Tiirkiye ve Istanbul’da agilan ve boya satilan ilk diikkandir. Bu diikkanin
acilmasiyla birlikte grafiti sanat¢ilar1 diinyadan geri kalmamaya basladilar. Cilinkii
giincel olarak bir magazamiz var, boyalarimiz geliyor, malzemelerimiz var, dergiler
geliyor, kitaplar geliyor ve bunlar on sene Oncesinden ¢ok daha giizeldi. Bu
magazanin ag¢ilmis olmasi grafiti ve grafiticiler i¢in ¢ok biiylik bir motivasyon
yaratmisti. Gelismeleri kitaplar ve dergilerden takip etmek daha farkli bir durum, o
donemde gelismeler Internet’ten de takip edilebiliyordu ama birinin karsina gegip
Ontine kitab1 birakmak ¢ok etkili oluyor. Biz Alp’le tanistigimizda da kitaplarimdan
birkag tanesini gotiirmiistiim Alp’in aklinda da farkl bir teknik ve sanatgiyla olsa da
¢ok benzer bir fikir vardi.

O donemde Yeldegirmeni Canlandirma Projesi baslamisti ve Yeldegirmeni daha
girilebilir, gezilebilir bir yer olmustu. Projenin ilk evreleriydi. Ondan dncesinde ben
tam olarak o pavyonlarin oldugu, festivalin ilk yilim1 gergeklestirdigimiz, Pixel
Pancho’yla Amosé’nin duvarmin ortasindan gegen yol iizerinde oturuyordum. O
duvarlari, o muhiti biliyordum. Alp yukarida oturuyordu. Biz Alp’le tanistik ve bdyle
bir fikir ortakliginda anlagtik. Beraber Kadikdy Belediyesi’ne gittik ve sokak
sanatgilarinin olacagi festival projesini baslatmayi One siirdiik. Festival 2012’de
basladi. Festivali birka¢ sene Alp’le gotlirdik ama Alp’in ¢ok yogun oldugu
doénemlerdi ¢iinkii hem doktora ¢aligmasini yiiriitiiyor hem CEKUL’de galistyor ayni
zamanda bu projeyi de yiiriitliiyordu. O nedenle biraz geri plana ¢ekildi ve 2014
yilinda festivale Theo Gilij dahil oldu. Bu arada Belediye’de de ikinci donem
basladi.

AA: Kadikdy Belediyesi ve CEKUL’iin desteginden soz eder misiniz?

Esk Reyn: CEKUL ve Kadikdy Belediyesi 2012’den beri hep var. Maddi destek hep
Belediye’den geliyor. CEKUL’{in destegi az oranda maddi de olsa daha ¢ok manevi
bir destek. 2014 yilinda diizenlenen festivalin sponsoru ise Polonyalilar’du.
Belediye’nin de agirlama, yemek gibi destekleri oldu. Konaklamay1 sanatgilar
kendileri halletti.

AA: 2014 yilinin sponsoru neden Polonyalilar oldu?

Esk Reyn: 2014 yilinda festivale Theo dahil oldu. 2014 yili Polonya Tiirkiye
iliskilerinin 600. yiliyd1 ve o y1l Polonyalilar’la “Common Experience” diye ortak bir
proje yaptik. Belediye’nin se¢cim donemine denk geldigi i¢in se¢cim yogunlugu vardi
ve biz de bir onceki yil Polonyalilar ile goriismiistiik. Tiirkiye Polonya iliskilerinin
600. y1l1 olmasindan dolay1 da projeye dahil oldular.

190



AA: Yeldegirmeni Canlandirma Projesi belirli amaclar c¢ercevesinde
gerceklestirilmeye baslandi. Projenin sosyal kiiltiirel yasami canlandirma amaci
baglaminda sizin amacimz neydi? Canlandirmanin araclarindan biri olarak
sanati kullanalim diisiincesiyle mi dogdu festival fikri?

Esk Reyn: Ben heykeltirasim ve su an yiiksek lisansimi yapryorum. Alp oncelikle
Karakolhane Caddesi girisinde bulunan Yeldegirmeni taslar1 enstalasyonunu yapan
heykeltirag Biilent Cinar’a biz burada heykel, enstalasyon vb. isler yapmak istiyoruz
diye gittiginde Biilent Hoca Alp’i bana yonlendirmis. Baslangicta sokak sanati ikinci
plandaydi, buraya heykeller yapalim diisiincesiyle Alp’le ilk goriismemiz bagladi.
Alp de Mimar Sinan’dan birkag¢ devre listte oldugu, sokaktaki olaylar1 bildigi, sokak
sanatinin 2000’lerdeki ilk orneklerini (internetten de) gordiigli ve bunlari biliyor
oldugu icin bu fikir de glindeme geldi ve pozitif bir yaklasim olustu. Yeldegirmeni
Canlandirma Projesi’nin amaci canlandirma, yenileme oldugu i¢in murallerin
yapildig1 ilk duvarlar mahallede canlandirilan ilk mekanlar gibi. YCP kapsaminda
yapilan diizenlemeler, yenilemeler vs. bir taraftan devam ederken mural resimler ve
boyanan duvarlar insanlarin ilgisini daha ¢ok ¢ekti. Diizenlenen ilk festival o kadar
cok ilgi gordii ki — baslarken yalnizca bir yil yapmay1 planladigimiz festival devam
etti — baslarda biz anlayamadik ve ben neredeyse ikinci senenin sonunda anladim
burada bir seyler oldugunu. Ilkini yaptigimizda ben 24 yasindaydim.

Esk Reyn: Bunu sokak sanatinin dili i¢in yaptik. Farkli iletisim yontemleri var. Ben
grafitiyle ¢ocuklugumdan beri hasir nesirim. O dil lizerinden bir sey anlatmanin ne
demek oldugunu biliyorum. Keza grafitiler, yazilar bunun size en yakin olan kismu.
Ama duvar resimlerinin de ayr1 bir dili var ve bir seyler anlatiliyor, sembollerle ilgili
bir anlatim var bunlar ¢evrilerek farkli yerlere gidiyor ama sokagin bir iletisimi var,
kamusal alanlarin, birlikte yasanan alanlarin ¢ok biiylik bir etkisi var. Sokakta her
tirlii donen dil ister g¢evrilsin ister ¢evrilmesin sloganlar vs. sokak sanatinin ilk
temellerini atiyor. (Mete burada Orhun yazitlarindan ve eski Roma’daki grafitiler ve
Sezar hakkindaki duvar yazilarindan 6rnekler verdi). Sokakta iletisim kurmak diinya
iizerindeki en yaygin, en ¢abuk ¢ogalabilen, en eski ve en popiiler yontem. Reklam
bilbordlar1 6rnegin bosuna yapilmiyor. Sokagi bizim de kullanma hakkimiz var.
Sokakta herkes yiiriiyebiliyor, bir alan teskil edebiliyor. Herkesin kendine ait bir
alan1 var, bunu sesle yapan ¢ok fazla var, kendi miilkleriyle yapan ¢ok fazla var, satin
aldiklar1 alanlarla yapan ¢ok fazla var, kurumlarin belirledigi kamusal alanlarda
heykel, enstalasyon vb. yapanlar var ama izin almadan ya da belirli izinlerle, ¢cok
daha farkli gelisebilmis O6zgiirliiklerle resimler yapildiginda, sokak enstalasyonlar
yapildiginda — 6zgiirce birileri karismadan — ¢ok farkli bir sey ¢ikiyor ortaya. Biraz
protest olabiliyor, biraz eglenceli olabiliyor, biraz insanlarin kendisi nasil isterse dyle
olabiliyor. Buradaki en 6nemli olan durum da insanlarin kendisinin nasil istedigi,
ozgiinliik. Siz ne kadar 6zgiinseniz ki bu sanatin her dalinda vardir, bir tislup derdi
yani. Sokak sanatinin ve grafitinin en temel derdi iislup, tarz, style — biz style diyoruz
— bu bizim dilimizde kullandigimiz bir terim gibidir. Bombing vardir mesela, eskiden
yapilan giimiis rengi kalin yazilar, iste onlara da bombing diyoruz. Kendi dili var,
kendi jargonu var bu da aslinda sizin konunuz.

AA: Sen nasil bir style’a sahipsin?
Esk Reyn: Ben soyut anlatimlar derdindeyim. Geometrik sekiller {izerinden bir

seyler anlatmaya calisiyorum. Kodlar bazen kelimelerken, bazen sekiller, bigimler ya
da renkler olabiliyor. Bunlarla birlikte yazilarla verilen mesajlar var.

191



AA: Genel olarak organizasyon asamalarindan soz edebilir misiniz? Tim
baglantilar nasil kuruldu? Sanatcilar nasil belirlendi?

2015 en giizel yillarimizdan biriydi, kalabalikti. Belediyenin hizmet binasini
boyadik. O yil bir¢cok yabanci sanat¢1 geldi. 2016 yilinda tek bir yabanci sanatci
agirlayabildik o yil yasanan patlamalar vs. 2013 yilindaki festival de Gezi’ye denk
geldi. Gezi siirecinde de devam etti. Bir sonraki sene de yine Gezi kutlamalarinin
etkisi oldu. Boyle bir etki illa ki olur ¢linkii biz festivali sokakta yapiyoruz. O yil
gelebilen ve gelemeyen sanatgilarimiz oldu. Katilabilenler, katilamayanlar oldu.
Patlamalarin oldugu 2016 doneminde gelmek istemeyenler oldu, gelmek isteyenler
oldu, yani hepimiz i¢in ¢ok degisik bir donemdi o yilizden kimseyi baski altinda
birakmadan her zamanki iletisim yontemimizi kullandik. iletisimi daha ¢ok Theo
yiiriittii. Ben daha ¢ok alanda aktifim. Birlikte planliyoruz. Alp su an, onlimiizdeki
yila kadar biraz daha geri planda, oniimiizdeki yil daha aktif olacak. Alp CEKUL
vakfindaki iglerinden ve kisisel calismalari nedeniyle biraz geri planda kaldi.
CEKUL projeleri nedeniyle Tiirkiye’yi geziyorlar. Béyle olunca biz Theo ile daha
aktif olduk.

Bu yil, 2018’de Kadikdy Belediyesi’yle Kadikdy Mural Festivali adi altinda bir
festival diizenledik. 2018 Mural Istanbul Festivali’ni Sartyer Belediyesi’yle
diizenledik goniillii olarak. Baska belediyelerle de yapacagiz. Mural Istanbul’u bu yil
biiyiitmiis olduk, Yeldegirmeni’nde dogdu ama su an Istanbul’da ve Tiirkiye’de
bircok yere gotiirmek istiyoruz ¢linkii bu siire¢ igerisinde ¢ikan- bizim ikimizin de
Alp ve ben, Yeldegirmeni'nde olmasi, kentsel yenilemenin Yeldegirmeni’nde olmasi
bizim hi¢ hesaplamadigimiz, benim aklimin ucundan bile ge¢gmeyen sonuglar ve
dedikodular da dogurdu. Ashl olan ya da olmayan bir¢ok duyumla karsilagtik. Ben
sadece duvar boyadim, boyadik. Biz bir kiiltiirii temsil ediyoruz. Theo’yla ben bu
kiiltiirlin i¢inden gelen insanlariz. Keza Alp de sonradan tanigmis olmamiza ragmen
bizim kiiltiiriimiizii anlayabilen, isin sehir ve mimarlik tarafinda olan biri olarak bizi
anlayabilen biri. Theo sanatgilarla iletisimi kuruyor- bizim ortak bir sekilde
belirledigimiz sanat¢ilarla olan iletisimi Theo sagliyor. Bdyle bir olusum
icerisindeyiz. Aslinda ii¢ kisiyiz. Donem donem iki kisi olduk ama ben en bagindan
beri aktifim. Ug dért yildir, ben ve Theo sirtladik ve dyle gétiiriiyoruz. Festival daha
profesyonel bir hale geldi. Iletisim igin posterlerimizi ¢ok iyi bir sekilde iiretmeye
basladik.

Posterleri eski bir grafitici olan Erman Yilmaz yapiyor. Erman Mimar Sinan’dan
arkadasim. Bizim iletisim ve anlatim dilimizi ¢ok iyi biliyor. Grafik tasarim alaninda
yenilikler arayan birisi ve bizim anlatmak istedigimizi ¢ok iyi gorsellestirebilen biri.

Yeldegirmeni’ndeki Mural resimler iizerine:

Esk Reyn: Bizdeki murallerde yalnizca bir tane bdyle bir is var. Sili’li arkadasimiz
Inti’nin Gezi zamaninda yaptigt muralde “Memoria Resistancia” — “Direnisin
Anisina” yaziyor. Mahallenin ortasinda “Direnisin Anisina” yaziyor. Bugiin bu is
cok solmus olsa da hala goriilebilir. Grafitinin ya da bizim yaptigimiz isin iletisim
kurdugu nokta insanlarin kiiltlirlerini ya da 6rnegin buray1 disardan baktiklarinda,
yorumlamak istediklerinde, bir sey sdylemek istediklerinde bunu ¢ok farkli sekilde
anlatabiliyorlar. Mesela Polonyalilar’in yaptig: is. Iki tane duvarda var. Birinde iki
tane sanat¢1 calistt — Sepe ve Chazme 718. Bir tanesinde arabalar1 gétiiren ufo var
otoparkta, bir digerinde de ortada bir tane bina var ve dort tarafindan insanlar geliyor.
Aslinda oradaki bina Istanbul tasviri ve 600 yil kadar dnce dért bir kiiltiirden gelen
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insanlar1 temsil ediyor. Bir merkez, bir odak noktasi olarak bir anlatim var. (Bu
Istanbul’un tarihsel konumu ve 6nemine baglanabilir).

Esk Reyn: Boyle bir dili ve bu anlatim bi¢imini insanlar ne kadar anlayabiliyor,
gorsel iletisimleri ne kadar yiiksek orasini bilemiyorum ama belki de sokaktaki
anlatim bi¢iminin bu kadar canli ve net — sloganlar ve verilmesi istenen mesaj
diisiiniildiiginde — olmasinin bir nedeni de bu olabilir. Sokaktaki insanin dili ¢ok
baska, siz anlatsaniz dahi géremeyenler var, gorse de anlatamayanlar var.

AA: Bunun bir nedeni de sokagin bir sergi alan1 olmamasi olabilir. Sokak bir
sergi alamidir da elbette ancak ozellikle bir eseri ya da isi ya da bunlarin
olusturdugu bir biitiinii izlemek iizere bilet alip iceri girdiginiz kapal bir
mekan degil sokak. Oylesi bir mekina giden insanlar tercih ettikleri icin
gidiyor, ozellikle bir seyi gormek, izlemek istedikleri icin gidiyorlar. Ama
sokakta is herkese acik, sokaktan gecen herkes o isi goriiyor ve sokaktan herkes
geciyor, farkh farkh dilleri, diinyalari, ifade bicimleri, anlayislar: ve ideolojileri
olan bir siirii insan aym sokaktan geciyor.

Esk Reyn: Kesinlikle dyle ve o yapim siireglerinde biz onlarla da diyalog halinde
olmak zorundayiz. Bazen ¢ok hararetli gegiyor bazen ¢ok eglenceli geciyor. Bazen
cok uyumlu seyler anlatanlar oluyor. Bu en giizel ve bizim de keyif aldigimiz bazen
de almadigimiz — diirlist olmak gerekirse — anlar oluyor ama sonug¢ olarak kurulan
iletisim festival sonras1 ya da onceki yillara doniip baktigimizda bize bir seyler
birakiyor ve gelisti§ini goriiyoruz her sene daha fazla. Ilk senekiyle son seneki
arasinda ¢ok daha fazla bir anlayis farki var bu da bir seylerin bilgisel olarak bizim
yoniimiizde de gelistigini cok farkli yerlere bizim de Ongdremedigimiz yerlere
evrildigini, kendiliginden sonuglar dogurdugunu ve bu sonuclar1 bizim ¢oziimlerle
daha iyi bir hale getirmemiz gerektigini anlatiyor.

AA: Karsihkhi bir mevzu ashinda yani bu islerin alicis1 dedigimiz insanlar
degisiyorlar belki ashnda. Tammadiklar bir Kkiiltiirii, 0 mahallede istanbul’da
hatta Tiirkiye’de bile daha dnce yapilmamis olan bir seyi, bambaska bir yeni
kiiltiirii getirmis oldunuz. O yeni Kkiiltiire alhstik¢a insanlar onu algilama
bicimleri de belki degisiyor.

Esk Reyn: Evet, artik resmin asilabilecek bir seyden c¢ok yapilabilecek bir sey
oldugunu gordiiler ve saygi duymaya basladilar ¢iinkii onlar nasil bir yapim siireci
oldugunu bilmiyorlardi. Sabah 6’dan aksam 7’ye 8’e kadar bes alt1 giin boyunca
orada ving tepesinde calisan insanlar1 goriince nasil bir sey oldugunu daha iyi
anliyorlar ya da diigiiniiyorlar. Biz en basindan beri buna sahit olsunlar istedik.
Festivalin en basindan beri bizim istediklerimizden bir tanesi, vurgulamak
istediklerimizden bir tanesi, insanlarin burada ¢ok biiyiik emeklerinin oldugu ve gelip
bu siirece tanik olurlarsa daha biiyiik keyif alabilecekleriydi. Bir fotograf c¢ekip
paylasmak o kadar biiyiik bir resim gormedikleri i¢in etkileyici, evet ama vakit
ay1rabilirlerse o siiregte o kocaman resmin aslinda ne kadar ufak bir alanla miicadele
ettigini gérmek ve o ilerleyise tanik olmak ¢ok etkileyici diye diisliniiyorum. Ama
elbette insanlarin vakti ¢ok dar, hala bilmiyorlar bu kadar uzun ¢alistigimizi, bir giin
filan zannedenler var, dolayisiyla bunlar zamanla kirilacak.

AA: Tam olarak ne kadar siiriiyor?

Esk Reyn: Bes ile yedi giin. Degisiyor ama bir giin siiren de var mesela. Ufonun
arabalar1 aldig1 mural mesela 6glen 12 gibi basladi aksamiistii 6 gibi bitirdik. Ertesi
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giin de 9°da baslayip 6gleden once bitirdik. Stencil olarak yapilan bir is. Sanatci o
duvar i¢in toplam 150 metrekare stencil ile geldi ama biitiin bir halde degildi.

AA: Onlari nasil yerlestiriyor duvara peki?

Esk Reyn: 100’e 70 kagitlar halinde getirdi onu. Yaklagik 150 tane stencili parca
parca tek tek duvara yerlestirip spreyleyerek yaptigi bir is sanat¢inin. Bu da bir tiir
teknik. Biz yol boyunca bir¢ok teknigi de gormiis olduk. Elbette burada izleyici
olarak bir halk var, yani sokaktaki mahalledeki insanlar, grafiti yapmayanlar ve bir
de bizim gibi sokak sanatiyla ugrasan grafiti yapanlar. Bizler siirekli Avrupa’da
gezebilen insanlar degiliz yasam kosullarimizdan dolay, vizeler vs. de dahil bunlara.
Avrupal1 sanatgilar serbest dolasim imkanlarindan dolayr daha rahat bir sekilde
cesitli Ttlkelerdeki oOrnekleri gorebiliyorlar. Dolayisiyla bizim bu Ornekleri
gorebilmemiz i¢in de ¢ok 6nemli bir ortam yaratilmis oldu. (Bunu bir contact zone
olarak degerlendirmek de miimkiin). Biz dedik ki oradaki sanat¢ilar buraya gelsin,
buradaki sanatgilar oraya gitsin ve bdyle de bir iletisim olsun. Oradan gelen
sanatgilar o kiiltliri buraya tasirken, yapim tekniklerini, yontemlerini gosterirken
buradaki sanat¢ilarda yavas yavas siirece dahil oldular.

AA: Buradaki sanatcilar ilk defa ikinci yilda, 2013’te dahil oldular degil mi?
Sen de tabii ki?

Esk Reyn: Ikinci y1l katildik ciinkii ilk yil agik konusmak gerekirse, kendim igin
sOyleyebilirim ama bir¢cok arkadasim i¢in de boyleydi, teknik anlamda donanimli
degildik, bir duvara nasil davranacagimizi video haricinde canli gérmiis insanlar
degildik. Biz biraz da bunu olusturmak niyetindeydik. Buranin popiiler olmas: degil
burada boyle bir alan yaratma niyetindeydik. Sonugta olumlu olumsuz farkli sonuglar
dogurdu, farkli noktalara ¢ekildi, ¢ekilmeye de ¢alisildi ama Kadikdy Belediyesi i¢in
cok pozitif anlamda getirileri oldugunu sdyleyebilirim. Negatif oldu mu bilmiyorum.
Ben duyduklarimdan dolay1 bize hem negatif hem pozitif tepkiler geldi. Negatif
olarak en basit olarak sokakta karsilastigimiz kotii elestiriler. Mahalleye de hem
negatif hem de pozitif getirisi oldu: ¢ok popiilerlesti ama ¢ok da dvgii ald1 diinyada
bilinen bir hale geldi, bu alanda bilinen, farkli alanlardan dikkat ¢eken, tezlere konu
olabilen bir yere doniisti. Ornegin BBC icin cekilen 13 sehirlik belgeselde
Istanbul’da tarihi yarimada var ama bir giin de burada (Yeldegirmeni’nde) ¢ekim
yapmaya karar verdiler ¢linkii evet orada tarihi bir olay var ama su an yeni bir seyler
olusuyor, burada da bambagka bir kiiltiir olusuyor ve Kadikdy’de Anadolu
Yakasi’nda birden bambaska diinyaya acilan bir pencere olusuyor ve Mural istanbul
konu ediliyor. Cok enteresandi bizim i¢in, yalnizca bizim i¢in degil hepimiz i¢in.
BBC’nin bizi ¢ekmek istedigini 6grenince sasirmis ve heyecanlanmistik.

AA: Bu ne zaman olmustu?

Esk Reyn: 2015 olsa gerek. Sonra bir¢ok televizyon, tez vs.nin ilgisini ¢ekti. Odiiller
aldi. Tasarimlarla ¢ok 6diil aldi ve en iyi tasarim dergilerinde posterler tasarim
dergilerin arasinda dagitildi. Cok begenildi. O da bizim aslinda o diinyayla
kurdugumuz iletisim Erman vasitasiyla.

AA: Bu anlamda da kolektif bir is oldugunu sdyleyebilir miyiz?

Esk Reyn: Evet, evet. Sadece ben en basindan beri i¢indeydim, sokakta ¢ok fazla
hemen hemen her duvarin basinda her giin bekledim.
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AA: Bir de sen ashinda mahallelisin? Yeldegirmenli sayar misin kendini?

Esk Reyn: Oyleydim. Yok saymam, 6ncesinde birka¢ sene oturdum, sonrasinda da
birkac sene atdlyem vardi burada. Hatta kiralarin pahalanmasindan sonra ben orada
bir atdlye tutmustum. Onceden Syle bir alan degildi ¢iinkii oras1. Oras1 olmadi, simdi
bu mahalleye geldim (Bahariye). Eskiden Yeldegirmeni ¢ok ¢ok kotii durumdaydi,
adam dovme, sanat atdlyelerinin basilmasi gibi olaylar ¢ok yasanirdi. Kentsel
yenileme olunca eli yiizii diizeldi, insanlar rahat girip ¢ikmaya basladi ve zaten
Yeldegirmeni atolye i¢in hep eskiden beri cok uygun bir yerdi.

AA: Onceden de atdlyeler vardi zaten?

Esk Reyn: Talat vardi, atolyesi olan Ali Elmaci vardi, Toygun vardi. Bunlar hep
oranin cefasint da ¢ekmis olan insanlar, mahalle popiilerlesmeden 6nce orada olan
isimler. Belki on, on bes atdlye vardi ama sonra insanlar girip ¢ikmaya baslayinca
rahat rahat.

AA: Goriiniir degildi belki de atdlyeler?

Esk Reyn: Yani, su an insanlar orada goriiniir aslinda, o zaman insanlar goriiniir
olsaydi o atdlyeler de goriiniir olacakti ve o insanlar (sanatcilar) sikinti
cekmeyeceklerdi, zorluklarini gdrmeyeceklerdi. Insanlar gitmek istemedigi igin,
sorun buradaki insanlarin popiiler bir seyin pesinden gitmesi. Aslinda bizim
festivalin pesinden gidilmesinin de sebebi bu olabilir. O sokaklar diizeldi, dikkat
cekici bir sey var ciinkil instagram gibi sosyal medya uygulamalarinin kullanim
artikca insanlar kendilerini goriiniir yapmak istediler.

AA: Bugiin yine bircok atolye var Yeldegirmeni’nde ve cesitli workshoplar
yapihliyor, diizenli dersler var, 6grenci kabul ediyorlar.

Esk Reyn: Ciinkii ulasilabilirlik artti. S6yle bir durum olabilir. Ulasilabilirlik artinca
insanlar mahalleye daha ¢ok girip ¢ikmaya baslayinca oradaki sanatgilarin, mesela
ben heykel yaparken birinin dikkatini illaki ¢ekiyorum, enteresan bir durum.
Boyarken de ¢ok dikkat ¢ekiyorum ¢iinkii bu iilkedeki insanlarin yapmadig: farkl bir
sey yapiyorum. Sokakta duvara bir sey c¢iziyorum bunun farkli oldugunun
farkindayim. Ben onu yaparken siz bana soru sorma benimle iletisim kurma firsatini
yakaliyorsunuz. Aslinda bir¢ok insanin i¢inde boyle seyler yapmak var ¢ilinkii bu da
dedigim gibi konusmak ve yazmak kadar dogal bir iletisim sekli ve insanlar bunu
aslinda giin igerisinde Gteliyor. Miizikle, sanatla bir sekilde iletisim kurmanin farkl
yollarini insanlar genelde bos vakitlerde yapilacak bir sey olarak gordiigii i¢in bir an
bir atdlyenin Oniinden gegerken orayi goriip, oraya kendini yakin hissedip, o
mahalleye giiven duydugunda, girilebilecek ve zararsiz bir yer oldugunu fark
ettiginde oradaki ilan — belki hep vardi belki yoktu belki de insanlar ¢ok ge¢cmeye
basladiginda o ilan konuldu — dikkat ¢ekti ve bu bir firsat yaratarak atdlyelerin
cogalmasini sagladu.

AA: Yeldegirmeni’ndeki bu yeni haraketlilikten faydalanmak iizere oraya
giden, orada atolye acan sanat¢ilar da oldu mu?

Esk Reyn: Cok oldu kesinlikle, yarisindan fazla belki. Oranin hep bir tiretken kesimi

vardi. Bir yapan bir yapamayan kesimi vardi. Arada acilip kapanan ¢ok giizel yerler
oldu. Herkesin yapmak istedigi bir seyler vardi ama sanki eskiden daha kolayd: da
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simdi son ii¢ bes senedir gidisat kotli o nedenle benimki gibi atdlyeler maddi
durumlardan dolay1 is yapamadi.

AA: Gerg¢ekten ¢ok artti m Kiralar?

Esk Reyn: inanilmaz. Soyle sdyleyebilirim. 2011°de 400 TL olan diikkanlar, ben
2013’de Gezi’den sonra tuttum, i¢indeki kiract 650 TL’den ¢ikmisti ben 850’ye
tuttum ama 1250 TL’den kap1 actilar. Ben bu mahalleyi biliyorum, kiralar bu degil
diyerek 850 TL’ye tutmustum. O diikkanin satig fiyati o zaman 150.000 TL iken su
an 450.000 TL civarinda.

AA: Ka¢ metrekaredir orasi asagi yukar1?

Esk Reyn: 60 belki, bir asma kat1 var. Belki daha ufak bile olabilir, 40 metrekare de
olabilir. Mahalle ¢ok popiilerlesti, kafeler, insanlar, filmler, diziler vs. Insanlar
mabhalleye taginmaya basladi. “Aa! Cok ucuz” diye gelen insanlar. 850 TL hatta 750
TL de olur diye bana evini kiralamak isteyen ev sahipleri vardi, heryer bostu, o kadar
uygundu.

AA: Soylulastirmadan bahsediyor. Soylulastirma tam degil. Eski mahallelei
hala var, tam bir gidis olmadi sanki?

Esk Reyn: Ben orada kavga doviisiin oldugu zamami da biliyorum, okul
arkadaglarimin doviildiigii zamanlar1 da biliyorum, evlerinde. Bunlar aslinda her
yerde olabilen seyler, mekandan cok insanla alakali seyler ama orada birazcik daha
goze batan, rahatsiz edici sekilde mi oluyordu artik ya da yasayanlari biraz daha alt
siif oldugundan mi oluyordu bilmiyorum.

AA: Yeldegimeni ashinda oldukca kiiciik bir yer.

Esk Reyn: insanlar orada oturmaya basladikea kitlesi degisti ve para aslinda herkese
ve her seye deva olan bir sey. 400 TL’ye oturulan evler 800 TL’ye, 1200 TL, 1500
TL, 2000 TL’ye c¢ikti. Herkes para kazanmaya basladi, esnaf para kazanmaya
basladi. Ben su an {i¢ tane kafenin oldugu yerin ii¢ tane yan yana bakkal oldugu
giinleri biliyorum. Su an orada bir bakkal var. Oradaki mal sahipleri kazaniyor.
Kendileri kazandiklar1 i¢in, yeni gelen yaratict sinifi da miisterileri olmalarindan
dolay1 — evlerini tutuyorlar, diikkkanlarini tutuyorlar — daha goriiniir bir hale geldiler.
Soyle diisiiniin, kimsenin ¢ok da girmek istemedigi bir yer Fenerbahge gibi bir hale
geliyor. Insanlar Fenerbahce sokaklarinda gezermis gibi geziyorlar ya da Moda
sokaklarinda gezer gibi.

AA: Bohem bir mahalle oldu?

Esk Reyn: Ciinkii o insanlar Moda’da oturamiyorlar o nedenle de o sinifa da hitap
edecek bir mahalle olustu.

AA: Onlar da mahallenin doniisiimiine bir sekilde katkida bulunuyorlar
boylece?

Esk Reyn: Bence bu kaginilmaz bir sey. Bunu yapan kentsel doniisiim ve kentsel
soylulasmanin en ¢ok konustugu kitle aslinda farkindaysan. Biz yani. Ekolojik
mimarlar, ¢evreciler, veganlar gibi meslek tizerinden degil belki daha farkli gruplar
olarak sdylemek gerekirse, daha sol goriislii, yaratici kimseler konusuyorlar. Bu
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insanlar mahalleyi tam olarak doniistiirmek istemiyorlar aslinda ama kag¢inilmaz bir
degisim yasaniyor. Yeldegirmeni de bunun yasandigi bir mahalle. Kadikdy’e
Moda’ya yakin olmasi da bir etken ama hep yakindi, hep orada duruyordu. Bu
noktada resimlerin etkili oldugunu sdyleyebilirim.

AA: Ozellikle de ilk yillarda ¢ok daha etkili oldu sanki?

Esk Reyn: Hersey pespese oldu, art arda geldi. Mahalle canlandirildi, yenilendi,
temizlendi, badana yapildi (CEKUL’iin projesi). Canlandirma Projesi’nin baslattig1
yenilenme ve canlanmayla birlikte mahalledeki degisim birden ivme kazandi. Bu
yenilenmenin hemen ardindan bizim festival de son yilinda isin igine girince, dogru
zamanlama ya da kader bilemiyorum, mahalledeki binalarin badanasinin yapilmasi,
kaldirim ve trafik diizenlemelerinin yapilmasi, eski tarihi binalarin restore edilmesi
gibi miidahaleler hep pes pese olunca, mahalle sahiplenildi ve aslinda biitiin mesele
bu bence.

AA: Sokak sanati, sokaktaki hareket belki de biraz daha protest, aktivist bir
eylem. Bir kars1 durus gibi de algilanabilir belki. Boyle bir hareketin Kadikoy
Belediyesi, CEKUL gibi kurumsal eyleyiciler tarafindan desteklenmesi
konusunda ne diisiiniiyorsun?

Esk Reyn: Grafiti, slogan, sokaga bir sey yazmak...Sokak diizenli, kamusal alan,
devlet mal1, belediyenin mali, vergilerle diizenlenen bir alan oldugu i¢in toplu olarak
herkesin temiz bakmasi istenir. Sokaktaki resim ve yazi ¢irkinmis gibi gosterilmek
istenir ama bunu insanlar meta haline getirip satmaya basladiklarinda, kurumlar ya
da belediyeler faturali, vergili bir gelir haline getirdiginde izinli ve mesru hale gelmis
oluyor. Bunun iizerinden de yararli, zararli, iyi, kotii her seyin tanitimi ve reklama,
propagandasi yapilabiliyor. Fakat bizim gibi insanlar kamusal alan sokakta nasil ki
bir seyler sOyleyebiliyorsak resim yapmanin da 6zgiir oldugunu soyliiyor.

AA: Zaman ayirdiginiz i¢in ve arasgtirmama yaptiginiz katkidan dolay1 ¢ok tesekkiir
ederim.
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Ek 4. Theo Gilij ile Kisisel Goriisme — 8 Kasim 2018, Kurtulus

Mural Istanbul Festival’indeki rolii ve genel anlamda Istanbul’daki sokak sanat,
grafiti ve murallerin gelisimindeki etkileriyle 6nemli bir kiiltiirel arac1 olan Theo
Gilij 1980 yilinda Liiksemburg’da dogdu. Uzun siire tasarim ve miizik alanlarinda
calistiktan sonra 2007 yilinda Istanbul’a gelerek Donut sokak sanati ve grafiti
magazasini agti.

AA: Esk Reyn ile goriismemde bana ¢ok onemli oldugunu diisiindiigiim bir sey
ifade etti. Donut grafiti dilkkkaninin acilmasindan sonra hayatlarinda bir¢ok
seyin degistigini ve diinyadan geri kalmamaya basladiklarim1 soyledi. Sokak
sanatiyla ilgilenseler, grafiti yapiyor olsalar da diinyayr o kadar siki takip
edemiyor olduklarin1 ama Donut ile beraber her seyin degistigini belirtti. Bu
sozler bana bir anlamda biitiin hareketi baslatanin Donut oldugu izlenimini
uyandird: ve bu nedenle de erek Kkiiltiire yeni bir sey getiren ve bir hareket
baslatan biri olarak senin ¢cok onemli bir araci oldugunu diisiiniiyorum. Ne
soylemek istersin?

Babasi Levanten, annesi Rum

Theo Gilij: Bunun farkindaydim aslinda. Ben Tirkiye’ye geldigimde 2007’de
burada bir ‘consept store’ a¢mak istiyordum, aslinda bir galeri olacakti.
Tasarimcilarin tasarladigi esyalar1 satacaklari, sergi alanlari olan, belki bir kafesi
olan ve ayni zamanda sprey boyanin da olacagi ufak bir alanda bir diikkan. Sonra
buradaki durumu goériince, Tiirkiye’deki grafiti ve sokak sanati durumunu goriince. ..
burada kimseyi tanimiyordum ve buraya ¢ok sezgisel bir sekilde geldim.

AA: Neden geldin? Nereden geldin?

Theo Gilij: Benim annem ve babam Kurtuluslu, Tatavla eski... Kurtulmus Rumlari
kovduktan sonra © Daha eskiden ¢ogunlukla Rumlarin yasadigi bir yer, Ermeniler
de var hatta su an Ermeniler daha ¢ok. Zamaninda annem ve babam burada Son
Durak’ta oturuyorlardi ama 1979 yilinda babamin isi nedeniyle Liiksemburg’a
gittiler. Is icin gittiler ama buradaki durum da o yillarda biraz kritik olmaya
baslamist1 ve herkes de gitmisti. Ben orada dogdum. Tiirkiye’de yapildim ama orada
dogdum, yani buradan giderken annemin karnindaydim ve bu go¢ duygusunu
tasiyorum. Ciinkii ben annemin karnindayken gittiler dnce Italya’daydilar, iki ii¢ ay
orada kaldilar. Annem siirekli agliyordu, Istanbul’u 6zliiyordu, Tiirkiye’yi dzliiyordu.
Sonra Liiksemburg’a gittiler, li¢ ay bir otelde kaldilar orada ve hep bir iiziintli ve
hiizin ve bir nostalji vardi. Liiksemburg’daki evimizin her yerinde Ara Giiler’in
Istanbul fotograflari vardi. Evin her yerinde neredeyse obsesif bigimde asiliydi bu
fotograflar. Liikksemburg Germanik soguk bir yer, Tiirkiye’ye gore neredeyse
paradoksal bigimde farkli. Ben de fark etmeden i¢imde iilkemizi, yerimizi kaybettik,
goc ettik duygusunu tagtyordum. Aslinda ¢ocuklugumdan beri ¢ok bagliydim ¢linkii
yazlar1 geliyorduk Istanbul’a ve ii¢ dért haftayr burada geciriyorduk, Tarabya’da
yazligimiz vardi. Dolayisiyla Tirkiye’ye ¢ok bagliydim, 6yle hissediyordum.
Bundan dolay1 da 2007 yilinda geldim ve Donut’1 agtim.
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AA: ilk zamanlar nasild1?

Theo Gilij: Baslarda biiyilik hayal kirikliklar1 yasadim ¢iinkii bizim miisteri kitlesi,
sokak sanatcilarinin ¢ogu Alperen, MHP’liydi ve magazay1 acip miisteri olarak bu
insanlar1 gorlince sasirdim ve ¢ok net bir sekilde sana soyliiyorlar sen bizden degilsin
ama senden mal almak zorunda oldugumuz i¢in geliyoruz.

AA: Boyle bir ideolojik yatkinhgr olan Kisiler sokak sanatiyla ilgileniyormus
demek?

Theo Gilij: Tiirkiye, Kurtulus’ta, Cihangir’de — biitiin Istanbul’da aslinda — bu
zenginligi kovduktan sonra, Tiirkiye’den biitiin Anadolu topraklarindan ve etnik bir
sey soOylemeye c¢aligmiyorum, bu insanlarin hepsi Tirktii ashinda (Tiirkiye
vatandasiydi). Bu zenginligi, bu kiiltiirii kovmalariyla olusan bosluk boyle
yapilanmalara miisaade etti ¢iinkii insanlar kimliksiz kaldi. Bu mahalleler de
kimliksiz, ruhsuz kaldi. Binalar, mimari kalmis olabilir ger¢i Yeldegirmeni’nde
mimari olarak ¢ok fazla bir sey yok yani bu yakada daha fazla var ama yine de birkag
bina var, mimari olarak o zenginlik var ama mahallelerin ruhu gitmis oldu. Boyle
olunca yeni bir seyle, yeni yontemlerle bunu canlandirabiliyorlar. O yilizden de bence
muraller, mural festivali bizi Yeldegirmeni’ne ¢ekti. Biz bilingsiz bir sekilde oraya
gittik ama zaten buna acikti ve bir sekilde bizi miknatis gibi oraya ¢ekti clinkii
kimliksiz bir yerdi. Rumlar ve diger azinliklar gittikten sonra kiiltiirsiizlesen, bos ve
tamamen ekside bir yer goriiniimiindeydi. Boyle olmas1 bir ¢ekim de yaratmisti.
Orada ilk basta ¢ok fakir bir kitle vardi ve kendilerini pek ifade edemiyorlardi. Bir
bosluk vard: ve o bosluk sonra doldu. Sanatgilar gitti, Mural Istanbul gitti.

AA: Neden Mural istanbul Festivali gibi bir etkinlik Yeldegirmeni’nde
yapiliyor?

Theo Gilij: Bizim i¢in aslinda nerede oldugu hi¢ 6nemli degildi. Tabii ki sevdigimiz
bir mahallede olsa daha iyi olurdu. Ben 6ncesinde Yeldegirmeni’'ni hi¢ bilmiyordum,
bu yakadan biri olarak karsi tarafi pek bilmiyordum. Kadikdy’ii de Yeldegirmeni’'ni
de festival sayesinde 6grendim. Bizim i¢in festivalin nerede yapilacag: her ne kadar
onemli degildiyse de Yelegirmeni’nde olmasi ¢ok dnemli ¢iinkii ¢ok kimliksiz bir yer
haline gelmisti Yeldegirmeni hatta Kadikdy’deki en kimliksiz yerdi bence ve boyle
bir miidahaleye act1 ve ¢ok miisaitti.

AA: Mekian anlaminda da ¢ok miisait oldugu soylenebilir degil mi? Otopark
olarak kullamilan araziler var, yikilan evlerden bosalan araziler var, cepheler
acik...

Theo Gilij: Bos bir alandi, yillarca neredeyse hi¢ miidahale yapilmamis sanki giden
ahaliden sonra nasilsa boyle biraktilar boyle kullanacagiz mantiginda bir yerdi ve
miisaitlikler vardi her yerde. Mahalleye gelen sanatgilar i¢in de ¢ok 6nemli oldu
oraya yerlesmek ciinkii ilk yillarda ¢ok miisaitti ve ¢ok giizel atolyeler kiraladilar,
cok ucuza. Simdi degisti ama bu durum ne onlarin hedefiydi bence ne de bizim.
Buna belki de maalesef kapitalist sistemin bir gercegi diyebiliriz.

AA: Belirli dinamiklerle kendiliginden yasanan bir doniisiim oluyor belki?

Theo Gilij: Kafeler belki daha fazla bunun farkinda olarak harekete geciyorlar.
Bugiin ¢iinkii 150°den fazla kafe var galiba Yeldegirmeni’nde. Onlar biraz daha
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farkinda olarak hareket ediyorlar, bilingli bir sekilde atiyorlar bu adimi. Biz ve oraya
ilk gelen sanatgcilar bilingsiz bir sekilde geldik.

AA: Belki simdi mahalleye gelen ve atolye acan sanatcilarin bilin¢ bir sekilde
hareket ettigi soylenebilir.

Theo Gilij: Evet, aynen Oyle. Simdi kesinlikle farkli. Simdi Belediye icin de farkli
oldu artik. Yeldegirmeni ve MURAL-IST her ne kadar acik¢a sdylemeseler de
onlarin diinyada meshur olduklar: festival ve onlar i¢in inanilmaz bir etkinlik. Bunun
en glizel 0rnegi de su; Sosyal medyada herhalde yanlishkla ya da farkinda
olunmadan paylastiklar1 — agizlarin kacan — bir bilgiye gore, Belediye herhangi bir
etkinlik veya tanitim i¢in basini, gazete ve televizyonlar1 davet ettiginde genel olarak
pek gelen olmuyor, arada bir kanal geliyor. MURAL-IST ile ilgili bir sey oldugunda
ise tiim kanallar spiker de gonderiyor. Bu da Belediye icin ¢ok uygun ve ekonomik
bir tanitim ydntemi olmus oluyor. Diinya ¢apinda bir tanitim ve reklam olmasiyla
birlikte siyasi olarak da bir anlami var. Oteki partilere de mesajlar veriliyor. Biz
Kadikdy’iiz, 6zgiirliiklerimiz var, burast CHP’nin kalesi gibi mesajlar iletiliyor. Kale
ifadesi aslinda Kadikoy Belediyesi hizmet binasiyla da 6zdeslesmis ve hatta Kale’nin
tizerine de mural resimler yapildi. Belediye orada ¢ok giizel de bir risk aldi ¢ilinkii
bugiine kadar bizden hi¢ taslak istemediler, kendi binalarina yapilan muraller i¢in
bile bir taslak talepleri olmadi.

Ancak MURAL-IST ile ilgili konumlarda ¢alisan kisilerin degismesi bazen yaklagim
degisikliklerine de neden olabiliyor. Bunu kurumsal yani Belediye’nin yaklagimi ya
da tavr1 olarak gérmemek gerekir tamamen bireysel tutumlar ancak zaman zaman bu
bireysel yaklasimlar kurumun yaklasimini da etkileyip degistiren noktalara
gelebiliyor.

Bu konuyu Esk Reyn de benzer bigimde vurgulamisti. Ne biz sanat¢ilardan bir taslak
itiyoruz ya da fikirlerini onceden bizimle paylagmalarini talep ediyoruz ne de
Belediye bizlerden boyle bir sey talep ediyor seklinde.

Theo vs bu isi goniilli olarak yapiyorlarken son birka¢ yilda ufak miktarlarda
ticretler almiglar. Buna istisna bir prosediir sikintisindan dolayr 2018 olmus ve
2018’de de goniillii olarak caligmiglar.

AA: Belediye’nin grafitiyi, sokak sanatini, mural resimleri desteklemesini nasil
buluyorsun?

Theo Gilij: Artik bu durum o yeralt1 sanatindan ¢oktan ¢ikmis halde. Magazas1 var
ve bu anlamda ilk aktor benim. Magaza olunca ve sadece bu konu iizerine bir magaza
olunca mesele ana akim ve ticari bir hal aldi. Eskiden olan kurallar artik yok ¢tinkii
bence pop bir art oldu. Rap gibi mesela. Rap de diinyanin yeni popu, diinyada en ¢ok
satan miizik raptir artik. Bence grafiti de tasarim olarak yeni pop iletisim seklidir.
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AA: Yeraltindan ¢ikt1 ve daha pop bir iletisim sekli oldu. Ben de sanatin diline
vurgu yapiyorum, sanatla bir mekim doéniistiirmek, sanatin dilini kullanarak
bir mekéan1 ¢evirmek gibi bir yaklasimim var. Sokak sanatinin dili de daha ana
akim ve popiiler bir dil haline geldi ve bir doneme kadar Tiirkiye’de yoktu bu
dil ama siz bu dili kullanarak tiim diinyayla bir etkilesim saglamis oldunuz.
Buna ne dersin?

Theo Gilij: Tiirkiye’de aslinda grafitici 1990’lardan beri var hatta 1980’lerin
sonundan itibaren basladi fakat yeralti kismi1 Tiirkiye’de ¢ok yeralt1 kaldi ve bunu
yayginlastiracak bir kiiltiir olmadi. Sonra da sadece ana akim sekliyle popiiler oldu
yani yeterince giiclii bir gegmisi yok Tiirkiye’de. Aktorler var, 2000’lerin basindan
1990’larin sonundan beri aktorler var ama ¢ok aktif olmadiklari yeterince imkanlari
yoktu. Avrupa’daki Amerika’daki diger sehirlerdeki gibi 6nemli bir kiiltiir olmadi
hatta ¢ok sonradan geldi. Bu baktigimizda diikkandan dolay1 da oldu ¢iinkii ana akim
ve popiiler olmasina en ¢ok katkiy1 biz yaptik.

AA: Imkinin olmamasi, boyanin olmamasi mesela 6nemli bir sebep ama tek
sebep mi?

Theo Gilij: O donemlerde insanlar da vizyonsuzdu biraz. Genel olarak Tiirkiye’de
olan bir problem, copy-paste. Yurtdisinda ne goriiyorsam kopyalayip yapryorum gibi
bir durum vardi. Bu kiiltlirii yurtdisinda gibi uygulamak istediler ama on, on bes,
yirmi yil sonra birebir yapilan isler uygun degildi. Buras1 farkli bir cografya ve
burasi1 ¢ok degisik bir iilke ve burada bu kiiltiirii nasil adapte edebiliriz ¢ok gec
diisiindiiler. ik yaklasimlar yurtdisindaki gibi grafitiler yapmak, onlar gibi yazilar
yazmak, onlara benzer grup adlar1 bulmak gibi kopyalanmis ama adapte edilmemis
yaklasimlardi. Ilk isler hep gri gibi soguk renklerde ve harflerle yapilan islerdi.
Dolayistyla 6zgiin islerin ortaya ¢ikmasi biraz gec oldu.

Biz buna nasil katkida bulunduk? Diikkani agtiktan sonra ¢ok daha fazla yabanci
gelmeye basladi Tiirkiye’ye — eskiden de geliyorlardi ama artik diikkdndan gegmeye
basladilar — diikkandan geg¢meye baslayinca diger sanatcilarla iletisime gegcmeye
basladilar. Eskiden dil sorunu da vardi. Ingilizce konusmuyoruz, nasil konusacagiz
onlarla gibi kaygilar1 vardi yerli grafiticilerin. Yurtdisina ¢ikma durumu da pek yoktu
o donemde. Gelen yabancilar da c¢ok daha yogun bicimde burada calismalar
yapiyorlardi mesela o sar1 yumruklar. Sari yumruklar1 yapan Berlin’den Mathias
adinda bir arkadagim. Diikkanlarin kepenkleri iizerine yapilan o sari yumruklarin
silinmedigini fark ettiler. Neden silinmiyor ¢iinkii sar1, canli, ilgi ¢eken, sicak bir
renk ve bir yumruk, bir goz gibi figiiratif seyler yapiyor. Mathias’in isleriyle birlikte
yerli grafiticiler de daha figiiratif ve canli renklerde isler yapalim fikrini gelistirdiler.
Sonrasinda herkes daha ¢ok is yapmaya basladi ¢linkii 6nceden yapilan isler bir siire
sonra belediyeler tarafindan siliniyordu ama kepenklerin {izerine yapilan isler
silinmiyordu. Magaza sahibi de bir kere silse bile bir sonraki sefer, zaten giindiiz
kepenkleri kaldirtyorum kimse gérmiiyor, bununla ugrasamam diyerek silmemeye
basladi. Ustelik gorsel ve ilgi ¢ekici bir seyse insanlar silmek bir yana talep bile
ediyorlar. Karakdy ve Galata’da bir donem biitiin magazalar grafiti istiyordu. Aslinda
Tiirkiye’de halk bence buna agikt1 ¢iinkii kiiltiirel bir aglik oldugunu diisiiniiyorum.
Bundan sonra da birden ticari bir hal ald1 ¢iinkii herkes dekorator oldu. Magazalarda
duvar boyayarak dekorasyon yapmaya basladilar.
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AA: Donut’tan sonra baska diikkanlar a¢ildi nm?

Theo Gilij: Simdi yeni yeni agiliyor. Aslinda bizden 6nce Taksim’de bir pasajda
boya satan Mazot vardi ama onlar kiyafetle birlikte biraz boya satiyorlard: ve ¢ok
pahaliydi. Yurtdis1 fiyatlarindan iki kat daha pahali satiyorlardi. Aslinda beni motive
eden sey oydu. Zaten Tiirkiye’de imkanlar daha az, magaza da yok. Ben de madem
oblir proje de olmuyorsa hi¢ diisiinmeden, birden o zaman grafiti shop agacagim
dedim. O zaman bir aragtirmada yapmadim. Diikkan agildiktan sonra birkag¢ tane
foruma diikkanin agildigin1 haber verdim ve birkag¢ fotograf gonderdim. Fotograflar
gorenler basta ¢ok sasirdilar, sonra herkes birbirine sdyledi ve duyuldu. Mazot bir
siire sonra isi birakti ¢linkii biz normal fiyatlardan satarken onlar hala pahali
sattyordu. Sonra ¢ok {iziin bir siire kimse yoktu, simdi son iki senedir kirtasiyeler de
bu ise girmeye basladilar. Bir grafitici de gecen sene Ikitelli’de kiiciik bir magaza
acti.

AA: Zaman ayirdiginiz i¢in ve arastirmama yaptiginiz katkidan dolay1 ¢ok tesekkiir
ederim.
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Ek 6. Ton Ton Efendi ile Kisisel Goriisme — 22 Aralik 2017, Yeldegirmeni

Ton Ton Efendi, Yeldegirmeni’nde ev yemekleri yapan bir lokanta. Selahattin Bey
gorece olarak eski esnaflardan. Selahattin Bey’le konusurken Tiirk¢enin anadili
olmadigint anliyoruz. “Siz nerelisiniz?” sorusuna “Arabim ben ama siyah degilim”,
seklinde yanit veriyor. Ton Ton Efendi Yeldegirmeni’nde bir yemek¢i ama yalnizca
ev yemekleri yapmiyor, olduk¢a meshur bir de spesiyali var: Falafel. Selahattin Bey,
“Arabim ben”, deyince falafel baglantis1 kuruluyor. Otuz bes yil 6nce Filistin’den
Eskisehir’e gelmis. Alti y1l once de Eskisehir’den Yeldegirmeni’ne ve kiracisi
oldugu bu isletmesinin iist katinda yastyor. Mal sahibi 75 yaslarinda bir kadinmis ve
bina dedesine aitmis. Bu bilgi de bina sahiplerinin 1890’larda Yeldegirmeni'nde
yastyor oldugunu gosteriyor. “Neden Yeldegirmeni?” diye sorunca “Tesadiif”, diyor
“Bir tanidigim yok”. Konusurken birden ‘“Neden bu jet degisim?” seklindeki
sorusundan mahallede yasanan degisim ve doniisiimii saskinlikla izledigini anliyoruz.
“Alt1 sene dnce ben buraya geldigimde kiram 900 liraydi. Bugiin boyle bir diikkan bu
caddede 5000 TL’den bagliyor. O zaman buralarda yeni bina 2+1 bir daire 75 ile 125
bin TL arasindaydi, bugiin 600, 700, 800, 900 bin, 1 milyona ¢ikti. Moda’da olsaydi,
Bostanci’da, Suadiye’de olsaydi anlardim, Yeldegirmeni’nin 6zelligi nedir? Niye
boyle? Fiyatlar burada Fenerbahge’de, sahilde hemen hemen ayni. Kaldi ki
mahallenin durumu ortada; binalarin %701 kilitli, kapali, dokiilmiis. Ben bir yere
giderken dikkat ediyorum yukaridan bir sey diismesin diye. Binalar dokiiliiyor,
altlarina tenekeler koyuyorlar. Biitiin bunlara ragmen niye? Sebep? Bence bir sebebi
yok. Hem seviniyorum hem iiziiliiyorum. Uziiliiyorum ¢iinkii bu gidisle ben dahil
kimse kalmayacak”. Mahalledeki insan profilinin de degistigini vurguluyor
Selahattin Bey, “it kopuk masallah” sozleriyle. Lokantada tek basma oldugundan isi
olmaymca disartya pek ¢ikmadigr i¢in yeni esnaflarla goriismedigini belirtiyor.
“Etraftakilerle iyiyim ama 100 metre asagida bir yerde oturup sohbet etmeye
zamanim yok”. Esnaf dayanigmasi vurgusunun bir yanilsama oldugu sonucu ¢ikiyor
“Oyle bir sey yok burada”, sozlerinden. Gezi doneminde mahallede yasanan
dayanigma ruhu ve Orgiitlenmesinin ise mahalle disindan gelen kisilerden 6zellikle de
yabancilardan kaynakli oldugunu belirtiyor. Biz Ton Ton Efendi de bu sohbeti
gerceklestirirken masanin 6teki ucunda 60-65 yaslarinda, belki de daha yasli bir bey
oturuyordu. Ilk geldiginde Selahattin Bey’le hosbes ettiler, kirik bir Tiirkce konustu.
Bir ara da telefonda Italyanca konustu ancak italyanca anadili gibi gelmiyordu
kulaga. Biz de ona birka¢ soru sorduk. “Burada mi1 yastyorsunuz?”, diye basladik
Tiirkge. Tiirkcede biraz zorlaninca Ingilizce devam ettik. Yeldegirmeni'nde bir evi
varmis, zaman zaman burada yasiyormus. Diger zamanlarda Italya ve Fransa’da
bulunuyormus. ilk kez 2011'de gelmis Yeldegirmeni'ne sdyledigine gore. “Bir aile
baglantis1 var m1?” diye sorduk, “Hayir”, diye yanitladi. Cok uzatmadan tesekkiir
ettik kendisine ama gizemli bir seyler kald1 sanki orada. Lokantadaki bir diger
miisteri de yine yabanciydi.
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Ek 7. Claudio Ethos ile Kisisel Goriisme

1. Can you explain your perspective on how street art might change the social
and cultural texture of a city?

Street art is a social genre of art, has the possibility to enquire people’s life straight
on their daily life. So I consider it as a political (also) movement to be operating in
the public space.

2. What is your motivation in painting murals? What was it with the one in
Yeldegirmeni?

Motivation to make art come for everywhere when you have an artistic point of view
in life. This piece in Yeldegirmeni, is a mention about the Brasilian culture of paper
ballon, something who also happens in Istanbul, the flying lamps. I just paint a ballon
that I also make real ones in Brasil.

3. Any messages, political, cultural, social etc.?

I don’t put any direct political messages in my work, but at the same time they are
there in a subjective way.

4. How did the people reach you? Who were they? Who was the contact person?
Any local artist or someone from the municipality?

Mete, who is responsible for the festival, did write me at this year, by email.

5. From your point of view, what’s the use of street art? Or perhaps does it
have to have a use?

It doesn’t have to have any functional use for it’as a free expression of art, but at the
same time it has a lot, people have been using graffiti/street art to express themselves
and make social changes in many countries.

6. How were the reactions of the local people in Yeldegirmeni?

Was very good, people were very friendly to me, offered many meals during the day.
I also received an amazing gift from one store around the wall (a mill replica).

7. Did you have any difficulties concerning the people in the neighborhood?
Not at all...

8. How was the communication process? Say, for instance, were there any
translators?

Many intuitive communications and sometimes Mete was around helping the
translations.
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9. Do you consider yourself as a cultural mediator? If so in what sense?

Everybody is a social mediator in a way to participate in the construction of the
society, neighborhood etc. As a painter I think I’m interfering more directly.
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Ek 8. Fu ile Kisisel Goriisme

1. Sokak sanatinin kentsel mekiam doniistiirmedeki rolii nedir? Sokak sanati
kentin sosyal ve Kkiiltiirel dokusunu degistirebilir mi? Nasil degistirebilir? Bu
konudaki goriislerinizi paylasabilir misiniz?

Bu konuda 6nemli bir etkiye sahip oldugunu diisiiniiyorum. Oncelikle o bdlgede
yasayan insanlar sokak sanatina, resme, renge ve o isleri gormeye gelen gencglere ve
turistlere ¢ok asina, degisime acik bir hale geliyor zamanla. Daha ziyaret edilir
sokaklara doniisliyor. Bu da ¢ok da uzun olmayan bir vadede mekanin kafelerle,
diikkanlara hareketlenmesini, sanatcilarin daha c¢ok yerlesip atdlyeler edinmesini,
buralarda sanat¢1 komiinitelerin kurulmasina da 6nayak oluyor. Semt daha giivenli ve
canli hale geliyor. Hatta bu sebeple emlak bedelleri bile artiyor zincirleme olarak,
buras1 sanat sever, genglere hitap eden ve giivenle yasanabilir bir semt imaji
olusuyor.

2. Mural resimler yapmaya ne zaman basladimiz? Motivasyonunuz nedir?
Yeldegirmeni’ndeki isinizde herhangi bir amaciniz, iletmek istediginiz mesajiniz
vs. var miydi?

Zaten glizel sanatlar mezunuyum ve ¢ocuklugumdan beri ¢izimle, boyayla, farkli
malzemelerle hagir nesirdim. 2010 yilinda ilk kez duvar iizerinde ¢alisim. Sokak
sanatgis1 yakin arkadaslarimdan gordiiglim destek ve motivasyonla bagladim. Burada
giizel olan kisim davetsiz bir sekilde insanlara bir mesaj, bir renk, bir diisiince
birakiyorsunuz. Séyleyecek cok soziimiiz var ancak sesimizi duyuracak alanimiz yok
cogu zaman, sokak sanati bu noktada s6z kullanmadan haykirmaniza da alan, bazen
de cok gri ve soluk buldugumuz yerleri canlandirmaniza olanak sagliyor.
Yeldegirmeni'ndeki isi Temmuz 2013°te yaptik. Yani Gezi olaylar1 heniiz
taptazeyken. Tlim iilkeye yayilan bdyle bir toplumsal hareket varken bagka bir konu
izerinden gitmemiz gozlinii kulagini zorla kapatmis olmak olurdu. Benim isimde gaz
maskesinden ¢ikan ¢igekler olaylarda kaybettigimiz gencleri, figiiriin elinde tuttugu
agz1 bagl kafatasi da adaleti temsil ediyordu.

3. Festivale ne sekilde dahil oldunuz? Size kimler nasil ulast1?

Festivali Kadikdy belediyeyle yiiriiten ilk giiniinde beri igin basinda olan Esk Reyn
cok yakin arkadasim. Sprey kullanma motivasyonumun en énemli yaraticilarindandi
zaten. O davet etti ve diisiinmeden, heyecanla kabul ettim.

4. Yeldegirmeni’nde calhisirken mahalle sakinleri ve genel anlamda herkesle
iletisimiz nasildi? Mahalleli ile herhangi bir sorun yasadimz mi? Tepkilerden
bahsedebilir misiniz? MURALIST ilk yilimin ardindan yerli ve yabanci
sanatcilarin birlikte cahistigi bir festival halini aldi. Sokak sanati ve sanatci
mahalle sakinlerinin Kkiiresel vatandashk anlayisimin gelismesine ve aymi
zamanda cokkiiltiirliiliigii giiclendirerek bilinmeyen/ahsik olunmayan kentsel,
sosyal ve Kkiiltiirel pratiklere kars1 gelisen onyargilarin kirllmasma katkida
bulunabilir mi? Siz bir sanat¢1 olarak bunun amaclarimzdan biri oldugunu
soyleyebilir misiniz?

Bekledigimden c¢ok daha sicak ilerledi calistigimiz siireg boyunca mahalle
sakinleriyle iletisimimiz. Bir tepsi ¢ay bardagiyla birlikte yani1 basimiza biraktiklar
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caydanligimiz eksik olmadi. Bize iyi baktilar giiler yiizlerini esirgemediler biraz
merak nesnesi olduk bizler ve yaptigimiz seyler onlar i¢cin. En ufak olumsuz bir sey
yasamadim, kaldi ki ¢izim de biraz politikti ortamin ¢ok gergin oldugu bir donemde.
Gaz maskesi ele veriyordu yani ya uzaktan seyrettiler ya yanimiza gelip ne anlatmak
istedigimizi sordular. Evlerinin pencerelerinden izlediler, ¢ocuklar en ¢ok mutlu
olanlar oldu bu siireci yakindan gozlemleyebildikleri i¢in. Agik¢asi bu kadar sicaklik
beklemiyordum biraz yadirgarlar herhalde diye diisiiniiyordum, mahallelerine girdik,
kapilarinin oniinde, pencerelerinin baktigi duvar1 3-4 giin boyunca boyadik. Bence
kesinlikle aligtyor insanlar gore gore. Bunun politik duvar yazis1 olmadigin1 duvara
yapilan resimler oldugunu ve zaten belediyeyle isbirligi yapildigimi goriince
onyargisiz bakiyorlar. Yeldegirmeni halkinin yarisinin sokak sanati veya mural
dendiginde artik kafalarinda olusan gorseller var. Sanat¢1 komsulari, kiracilart var.
Mabhallelerine renk geldiginin ¢ogu farkinda sanki bana gore. Bir sanat¢i olarak buna
azicik hizmet edebiliyorsam daha ne isterim. Sokakta is yapmanin giizelligi bu.

5. Kendinizi bir kiiltiirel arac1 olarak goriiyor musunuz? Yeldegirmeni’nin
kent dokusunun canlanmasina, sosyal ve Kiiltiirel yasamimmin doniismesine
katkida bulundugunuzu diisiiniiyor musunuz?

Kesinlikle bu festivalin, bu murallerin, diinyanin ¢ogu yerinde haberlerinin
yapilmasinin Yeldegirmeni'nin taninmasina ¢ok etkisi oldu. 2009 yilinda benim de
atolyem vardi Yeldegirmeni'nde daha tek bir kafe yoktu cansizdi, hatta gec saatlerde
girip ¢ikmak icin fazla sakindi sokaklar. Yalnizca {i¢ y1l sonra festival bagladi. Ve
nasil doniistiigiinii goriiyoruz mahallenin.

207



EK 9. Ares — Mert Serim ile Roportaj 4

Gozlemlerini Murala Déniistiiren Ares’in Yeni Calismasi [Mural Istanbul 2016]
Nelerden ilham aliyorsun?

Ares: Bu c¢ok genis bir soru oldu. Saatlerce cevaplayabilirim. Yaptigim isleri ve
temasini belirleyen seyler; i¢inde bulundugumuz yakin ¢evre iizerine goézlemlerim,
caligma alaniin kosullart ve kaybettigimiz gilizel insanlar. G6zlem giindemimde ne
varsa bir sonraki ¢calismaya ilham veren konu o oluyor.

Ne yapacagina duvar gordiikten sonra mi karar veriyorsun énce mi?

Ares: Benim i¢in mantikli olan isi zihnen tasarladiktan sonra duvara yerlestirmeye
calismak.

Calismana onceden onay alman gerekiyor mu?
Ares: Bazen evet, bazense hayir.
Bu isten nasil para kazaniliyor?

Ares: Bu isi yapan insanlarin, duvar boyamaya en yakin para kazanma sekli bir
galeride eserlerini sergileyerek satmak. Duvar boyayarak, mural yaparak para
kazanilmryor. Ben de farkli alanlarda serbest calistigim isler yapiyorum. Sadece bu
isi yapmak isterdim ancak miimkiin degil.

Eserlerin daha 6nce nasil tepkiler ald1?

Ares: Isler sokakta oldugu igin oradan gecen herkes bir elestirmen oluyor. Ve isi
goren kisiler Tiirkiye niifusunun bir pargasi oldugu icin de ¢ok cesitli baglamlarda
tepkilerle karsilagiyorum. En sik karsilastigim durum ise insanlarin  kendi
istediklerini yaptirmaya ¢aligmalari.

Nasil tepkiler seni mutlu ediyor?

Ares: Yaptigim iglerin oniinden gecerken akilli telefonla bir fotograf ¢ekip yoluna
devam eden insanlari gdzlemliyorum kimi zaman. Islerimi akilda kalmasi igin,
insanlarin birka¢ dakika dahi olsa {izerine diisiinmesi i¢in yapiyorum. Oysa ¢ektikleri
fotografa baktiklarinda vermek istedigim etkiyi géremeyecekler. Bir anligina bile
olsa duvarin etrafinda dolanip, bir o yandan bir bu yandan inceleyip detaylar1 ve
kompozisyonu izleyen insanlar1 gérmek beni mutlu ediyor.

4 Bigumigu: https://bigumigu.com/haber/gozlemlerini-murala-donusturen-aresin-yeni-calismasi-
mural-istanbul-2016/ [23.10.2018].
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Ek 10. Chu — Mert Serim ile Roportaj

Arjantinli Sanat¢1 Chu, Kadikdy’deki Eserini ve Deneyimlerini Anlatti [Mural
Istanbul 2016]

Nelerden ilham aliyorsun?

Chu: Bana en ¢ok ilham veren iki 6ge bilim ve gerceklik. Bunlarin yani sira politika,
sosyal sorunlar beni etkiliyor. Lisans egitimimi bilim ve fizik {izerine aldim. Bu
nedenle de bilimle karsi hala bir bagim var. Calismalarimda da fizik, manyetik,
abstrakt sekiller kullaniyorum. Bir ingaat sirasinda yiiklesen bir yap1 gibi
diisiiniiyorum.

Ne yapacagina duvar gordiikten sonra mi karar veriyorsun énce mi?

Chu: Evet. Ornegin bu iste Mural Istanbul ekibi bana duvarin fotografin1 génderdi.
Bu sayede neler yapabilecegimi ve imkanlarimi degerlendirme firsati buldum.
Buraya gelirken de yanimda birka¢ farkli eskiz getirdim ve hangisi iizerinden
gidecegimi degerlendirdim. Ve ne yapacagima burada karar verdim.

Calismana onceden onay alman gerekiyor mu?

Chu: Hayir. Sanatcilarin kendini 6zgiirce ifade etmesi gerektigini diisiiniiyorum ve
ben de bu 0zgiirliik i¢inde ¢alistyorum.

Bu isten nasil para kazaniliyor?

Chu: Ben yasamak i¢in birgok farkli sey yapiyorum. Sadece mural sanatgisi degilim.
Bunun yani sira resim ve heykel gibi bir¢ok stiidyo isi ve animasyon da yapiyorum.
Bu nedenle hayatimi devam ettirmek i¢in hepsinden biraz kazanarak devam
ediyorum. Kimi murallarimdan komisyon aliyorum kimi zaman da baz1 eserlerimi
sattyorum veya animasyon projelerinde yer aliyorum.

Bireysel projelerimin yani sira Doma isimli bir kolektif i¢inde yer aliyorum. Ve bu
kolektif i¢inde gecirdigim siire bireysel yolculugumdan daha uzun. Bu nedenle
kolektif i¢indeki dinamiklerimiz ve ekip iletisimimiz de daha giiclii. Hem bireysel
hem de kolektif igindeki islerle birlikte hayatimi siirdiiriiyorum. Kendi adima
irettigim ¢oziim bu sekilde ve yasamami sagliyor. Kimileri tek bir is yaparak bunu
saglayabilirken benim i¢in bu gecerli degil.

Eserlerin daha 6nce nasil tepkiler ald1?

Chu: Sokaklarda ¢aligmaya bagladigimda biiyiik karakterler yapiyordum ve bilinen
isimleri yaptyordum. Animasyon egitimiyle birlikte de bu karakterlerin hareketlerini
kurgulama konusunda kendimi gelistirmeye basladim. Buenos Aires’de ¢alismaya
basladigimda, orada hi¢ duvar resmi yoktu. Oldukg¢a gri bir sehirdi. Birka¢ duvar
resmi yer aliyordu hatta gorece etkileyiciydi de. Fakat neredeyse tamami politik
amaglarla duvara islenmisti. Bu mesaj kaygisi1 da renksizligi beraberinde getiriyordu.

30 Bigumigu: https://bigumigu.com/haber/arjantinli-sanatci-chu-kadikoydeki-eserini-ve-
deneyimlerini-anlatti-mural-istanbul-2016/ [23.10.2018].
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Ben de karakterler {izerine ¢aligmaya ve ¢ok sayida renk kullanmaya bagladim.
2006’dan 2007’ye kadar bu temaya yogunlagsmistim. Sonrasinda ise karakterler
iizerine ¢aligmay1 birakip bilim ve fizikten ilham alarak abstrakt konular iizerine
yogunlagtim.

Nasil tepkiler seni mutlu ediyor?

Chu: Genellikle eserlerimde gii¢lii sekiller ve renkler kullaniyorum bu da insanlar
tizerinde giizel hisler yaratiyor. Polis veya kolluk kuvvetleriyle de hi¢ sorun
yasamadim. Bu dostane tavirlar ve renklerin dili de her zaman i¢in olumlu olmay1
sagladi. Seyahat etmeye basladigimda ise diinyanin farkl kiiltiirleriyle karsilasmaya
basladim. Ornegin burada iki giindiir boyuyorum ve insanlar renkleri gérerek bizi
gorerek fotograf ¢ekiyor giiliimsiiyor.

Tiirkiye’ye ilk gelisin mi?

Chu: Hayir ikinci gelisim. ilk kez 2011°de Re-Bomonti Street Art Festival igin
gelmistim. O gelisimde Tiirkiye’deki sokak sanatcilariyla tanigma firsatim oldu. O
giinden bugiine iletisimi koparmadik ve bu yil da Mural Istanbul igin buraya
cagirdigilar.

Takip ettigin, birlikte calistigin sokak sanat¢ilar: kimler?

Chu: Sokak sanat1 diinyasi is birliklerine ¢ok acik. Buenos Aires’te kolektif duvar
resimleri yapiyorduk. Bununla beraber yurt disinda da ortak calismalar yaptigim
isimler oldu. Buenos Aires’te bir¢ok kez birlikte is yaptigim sanatgilar arasinda Tec
ve Defi geliyor. Bu ikiliyle yillarca birlikte duvar boyadigim i¢in benim kardesim
gibiler.

Yurt disindaki sanatcilara baktigimda ise Tiirkiye’den Cins, Fransiz sanat¢1 El Tono,

Italya’dan Blu, Barselona’dan Sixe, Brezilya’dan Lelo su anda aklima gelenler.
Ancak daha pek ¢ok kisinin isini begenerek takip ediyorum.
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Ek 11. Lakormis — Mert Serim ile Roportaj 5!

Giin ig:inde flham Aldig1 Detaylar1 Resmeden Lakormis’in Yeni Calismasi
[Mural Istanbul 2016]

Nelerden ilham aliyorsun?

Lakormis: 24 saat icinde maruz kaldigim her seyden.

Ne yapacagina duvari gordiikten sonra mi karar veriyorsun énce mi?
Lakormis: Duvar1 gordiikten sonra eskizimi hazirliyorum.

Calismana onceden onay alman gerekiyor mu?

Lakormis: Onceden onay almam gerekmiyor en azindan son 8 senede basima boyle
bir talihsiz talep gelmedi.

Bu isten nasil para kazaniliyor?

Lakormis: Duvar siparisi sanirim Oncelikli yol ama duvar boyamak benim birinci
gecim kaynagim degil.

Eserlerin daha 6nce nasil tepkiler ald1?

Lakormis: lyi, kotii, bayik, siradan, ziippe, “wow” gelir arada, “meh” gelir ya da
derin sessizlik.

Nasil tepkiler seni mutlu ediyor?

Lakormis: Icten.

31 Bigumigu: https://bigumigu.com/haber/gun-icinde-ilham-aldigi-detaylari-resmeden-lakormisin-
yeni-calismasi-mural-istanbul-2016/ [23.10.2018].
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