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OZET

Gog, insanligin varligindan itibaren diinyanin sekillenmesinde etkili olan bir olgudur.
Cografi olarak yer degistirme kadar basit bir anlama karsilik gelecek bir kavram olmanin
Otesine gegen yapisiyla gog, sadece glinlimiiz diinyasinin goriingiisii degil ayni zamanda
insanligin zihninde derin bir yer acan meseledir. Gliniimiizde yasanan gogler kriz olarak
goriiliirken, gogmenler sorun olarak gercevelenmektedir. Medyanin gé¢ ve gogmene olan
yaklagimi bu baglamda aragtirmanin problemi olarak belirlenmistir. Nitekim medyanin gog
ve gocmene karsi olan tutumu bu ¢aligmanin iizerinde durdugu konu olmustur. Tiirk yazili
basminda Suriyeli gé¢menlerin anlamsal kurulumuna odaklanan bu ¢alismanin kuramsal
alt yapist Erving Goffman’in Damga kuramiyla birlikte Cergeveleme Analizi’ni temel
almis, elestirel ve insaci yaklagimlarin izlegini takip etmistir. Calismanin ana argiimant,
yazili basinda yer alan Suriyeli gé¢gmen haberlerinin bazi konu ve olaylarla ¢ergevelenerek
gocmenleri damgaladigr yoniindedir. Medyada yer alan gd¢menlere yonelik damga
sOylemi toplumsal sdylemin de kaynagi oldugundan gd¢menlerle toplum arasindaki
iletisim ve etkilesimde medyanin etkin rolii 6nem kazanmakta toplumda gd¢men imaji
medya aracilifiyla olugmaktadir. Bu baglamdan hareketle, Suriyeli gd¢menlere yonelik
yazili basin haberlerinde go¢menlerin damgalanip damgalanmadigi, Suriyeli gd¢men
kimliginin medyada nasil tanimlandig1 ve toplumsal ger¢eklik baglaminda Suriyeli gdgmen
kimliginin nasil insa edildigi sorulari, ¢alismanin arastirma sorular1 olarak belirlenmistir.
Calisma Suriyeli gogmenlerin ilk kez Tiirkiye’ye gelmeye basladiklar: 2011 yilinin Mayis-
Haziran-Temmuz aylarin1 kapsamakta, tiraja bagli olarak secilen Hiirriyet-Sabah-Posta
gazeteleri 6rneklemi olusturmaktadir. S6z konusu gazetelerdeki haberler amagli 6rnekleme
yoluyla belirlenip, haberde ¢ergeveleme ve retoriksel sOylem yontem ve tekniklerinin
yardimiyla analiz edilmistir. Genel olarak haber analizlerinden elde edilen sonu¢ Suriyeli
gocmenlerin damgalandigl (damgalanma potansiyeli yiiksek insanlar oldugu) yoniinde
olmus, diinyada 6zne olan insanin gé¢men kimligi tasimasiyla haberde nesne konumuna
diismesi gdzlemlenmistir.

Bilim Kodu : 116501
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Damgalama, Cerceveleme Analizi, Yazili Basin
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ABSTRACT

Since the existence of humanity, migration is a phenomenon that has been influential in
shaping the world. With its structure that goes beyond being a simple concept as
geographical displacement, migration is not only the phenomenon of today's world, but has
also a deep meaning in the minds of people. While migration is seen as a crisis, asylum
seekers are framed as problems. In this context, media's approach towards migration and
asylum seekers is from one of the most important issues to be questioned. For this reason,
media's attitude towards migration and asylum seekers is the subject of this study. This
study, which focuses on the semantical construction of Syrian asylum seekers in Turkish
press, has been discussed with the arguments of critical and constructive approaches based
on Erving Goffman's Theory of Stigmatization and Framing Analysis. The main argument
of the study is that the news stories related with Syrian asylum seekers in the press,
stigmatize the asylum seekers by framing some subjects and events. The stigmatization
discourse for the asylum seekers in the media also effects social discourse. For this reason,
the role of the media in the communication and interaction between asylum seekers and the
community is gaining importance and the image of asylum seekers in the society is formed
through the media. In this context, whether the Syrian asylum seekers are stigmatized or
not in the press, in which ways the identity of Syrian asylium seekers are defined in the
media, how the identity of Syrian asylum seekers are constructed in terms of social reality
are determined as the questions of the study. The study covers May-June-July of 2011
when the Syrian asylum seekers first start to come to Turkey. The sample of the study
consists of Hiirriyet-Sabah-Posta newspapers which are selected according to their
circulation. The news in these newspapers are determined by the way of purposefull
sampling and analyzed by the way of news framing and rhetorical discourse analysis. The
general result of the news analyses indicates that the Syrian asylum seekers are stigmitized
(as the people being stigmatized in a high degree) and shows that the Syrian asylum
seekers are subjected to the news in media.
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1.GIRIS

Gog, disilincenin gezginligi igerisinde yer alabilecek kadar soyut, cografyanin ve siirlarin
degisimi kadar somut bir olgudur. Tek yonlii bir yolculugun tiim zorluklarini beraberinde
tastyan, sadece giiniimiiz diinyasinin bir fenomeni degil, insanligin varligindan itibaren,
insan zihninde kendine yer bulan derin bir meseledir. Gog, yer degistirme gibi basit bir
anlamin igerisinde ifade edilemeyecek kadar derin ve ¢ok yonlii bir kavramdir. Tarihsel
baglamda insanlik varligi kadar eski oldugu ileri siiriilen gdglerin, giiniimiiz diinyasinda
farkli bir anlam1 vardir. S6z konusu bu anlam; Berger ve Mohr’in da (2018: 8) dedigi gibi
yirminci ylzyilin tarihsel 6zelliginden gelmektedir. Yirminci ylizyilin en 6nemli tarihsel
ozelligi ise modernizm ile beraber baslayan ve yirminci yiizyilda devam eden gelisme
diisiincesinde yatmaktadir. Ulkelerin sosyo-ekonomik gelisimleri giiniimiiz gdglerinin
temel karakteristik yapilarini olusturmustur. Baska bir ifadeyle, bireyi gogmen yapmaya
zorlayan bir¢ok nedenin zeminini olusturan asil neden, modern diinya tabiriyle az

gelismislik yani yoksulluktur.

21. yiizyihn gé¢ oOriintiileri, ister mecazi anlamda olsun, isterse gercek anlamda olsun,
modernitenin altin1 bosaltmis; modernizmin temel argiimanlarini yeniden sorgulatmistir
(Chambers, 2014). Ulusasir1 kitlesel gogler, sehir ve mekanlar1 doniisiime ugratmis,
sinirlart ortadan kaldirarak ulus devlet yapilarinin kimlik, dil ve kiiltiir gibi kavramlarini
melezlestirmis goriinmektedir. Modernizmin sonuglarindan biri olarak diisliniildiigiinde
giiniimiiz gogleri, iki bi¢imde (kalkis ve varig noktalarinda) etkiye ve doniisiime sahip
olmaktadir. Kalkis noktasi adina olumsuz bir senaryo s6z konusu olabilirken, varis noktasi
icin bas edilmesi gereken bir sorun olarak goriilmektedir. Bu anlamda gog¢ler, varis noktasi

adina bir go¢menlik gercegini dogurmustur.

Bat iilkeleri icin 6zellikle Ortadogu gocleri, istenmeyen go¢men meselesi halini almistir.
Bauman’in da ifade ettigi gibi bati {ilkelerinde istenmeyen go¢menler o iilkelerin,
gocmenleri icerde tutmaya yonelik degil, disarida tutmaya yonelik politik sdylemler ve
yasalar gelistirmesine yol agmaktadir (Bauman ve Lyon, 2018: 77). S6z konusu s6ylem ve
yasalar hem ulusal hem de uluslararas1 kamuoyuna medya ile ulastirilmaktadir. Bu
anlamda medyanin go¢ ve gogmen hakkinda olusturdugu enformasyon, hem gdgmen adina

hem de diger insanlar adina 6nemli olmaktadir.
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Giiniimiiz Ortadogu gocleri tiim iilke medyalarinin ilgisini ¢eken bir konudur. Ozellikle
medya haber igeriklerinin biiyiik bir kismim kitlesel gocler ve gdgmenler doldurmaktadir.
Ancak medyanin gog siireci ve gogmenlere olan yaklasiminin sorgulanan bir konu oldugu
ileri siiriilebilir. Bunun yaninda medyanin yabanciya olan bakisi, bu sorgulamalarin temel
nedenini olusturmustur. Nitekim toplumsal kaygilarin ve bireysel korkularin ¢ikis noktasini
yazili, gorsel ve dijital basinin gogmenler hakkindaki haberleri olusturmaktadir (Bauman,
2018: 9). Medyanin insan zihni ve duygusu iizerindeki etkisi diislintildiiglinde, bir konu ve
olay hakkinda toplumsal kanaatin olusmasinin birincil kaynagi medya olmaktadir. Insanlar
icin Oonemli bir konumda olan medya, gd¢menler i¢in de Onemlidir. Ciinkii medya
gocmenlerin toplumla ilk temasini saglayan araglardan biridir. Ancak bu temasta medyanin
gocmene atfettigi haber degerinin, toplumsal anlam yargilarini olusturdugu sdylenebilir.
Nitekim medyanin gé¢menleri ayrimcilik, yabacilara karst zenofobik sdylem, gogmenleri
tehdit olarak algilama ve bizden olmayan yani Gtekiler gibi anlam ve sdylem pratikleri
icerisinde yogun olarak gergeveledikleri goriiliir (Doganay ve Kenes Coban, 2016: 146-
147). Medyada yer alan bu anlam ¢ergeveleri, toplumun da gogmenler hakkindaki anlam
ve imajlarin1  olusturdugundan, medya anlamlarinin yansimalart toplumda da
goriinebilmektedir. Bu nedenle medyanin go¢ ve gogmene olan bakisi, toplumsal bakisi da

olusturdugundan, medyanin bu konudaki durusu ayr1 bir dneme sahip olmustur.

“Kanli canli gégmenlerin, miiltecilerin ve benzerlerinin yasam sanslarinin cisimlestirilmis
bilgilerce” (Bauman ve Lyon, 2018: 149) medya tarafindan sunulmasi, gé¢menleri
medyada nesne durumuna diisiirmiistiir. Go¢gmenlerin de bizler gibi insan ve 6zne oldugu
unutulmakta ve gé¢cmenler tehdit olarak algilanmaktadir. Bu nedenle gogmenler toplumsal
iktidarca cizilen bir ¢gemberin disarisina itilmektedir. Bu itilmede medyanin rolii hem bu
itilmeye zemin hazirlamakta hem de s6z konusu durumu mesrulastirmaktadir. Nitekim
medya genel olarak hakim olan kiiltiirden ve iktidar yapisindan beslenerek enformasyon
iretmekte, gercekligin toplumsal boyutunda yeniden insa siirecinin aktorii olmaktadir.
Giliniimiizde gé¢menligin diinyanin gergekligi oldugu diisiliniiliirse medya bu gercekligin

hangi boyutuna ve nasil etki etigi tartisilan konularin basinda gelmistir.

Medya, gocleri kriz, go¢menleri ise sorun olarak ele almakta ve topluma bu anlamlari
cagristirabilecek sOylemlerle haberleri g¢ercevelemektedir. Haberlerin bir anlati oldugu
diisiiniildiigiinde, bu anlatinin hangi iceriklerle yapildigi, bizlerin gé¢menleri nasil
anlamlandirdigimizda etkili olmaktadir. Ethchegaray ve Correa'nin da (2015: 3602) dedigi

gibi siginmacilar, gé¢menler ve miilteciler hakkinda kamuoyunda olusan algi ve



sOylemlerde medyanin belirgin bir rolii vardir. Nitekim medyanin bu konu hakkindaki
roliine odaklanan benzer ¢alismalar ve bu ¢alisma, medyada go¢gmenlerin belirli sorunlar,

konular ve sdylemlerce gercevelendigini gostermektedir.

Medyadaki go¢cmenlere yonelik igerikler, medyanin toplumsal gerceklikle olan iliskisi
baglaminda bir degerlendirmeyi s6z konusu eder. Toplumsal ger¢eklik, insanlarin olan
bitenler hakkindaki gelistirdikleri zihinsel faaliyetleri ile toplumsal siire¢lerdeki
etkilesimlerinin sonucu ortaya ¢ikan gergeklik olarak yorumlanir. Toplumsal gerceklik bir
nevi insanlarin meydana getirdigi veya insa ettigi gerceklik olmaktadir. Medyanin
toplumsallasma araci olmasi, insanlara haberler araciligryla bir konu hakkinda
enformasyon saglamasi, toplumsal gercekligin medya tarafindan insa edilebilecegini
gostermektedir. Ozellikle insac1 yaklagim, saf ve mutlak bir gergekligin, kurgulanmis bir
gerceklikle yer degistirdigi diislincesini belirtmektedir. Bu perspektiften bakildiginda
medya ve toplum arasindaki iligki igerisinde degerlendirildiginde medyanin ideolojik
durusu, ideolojik bir gercekligin toplumdaki dolasimini saglamaktadir. S6z gelimi
medyada yer alan gd¢men haberleri, saf ve mutlak gerceklikten kopuk, tiretilmis ve
kurgulanmis bir gergeklikle iliski i¢erisinde sekillenmektedir. Medyanin sundugu gorsel ve
isitsel icerikler, toplumun go¢menler hakkindaki diigiincesini sekillendirmekte hatta
pekistirmektedir. Insanlar bakma ve gérme eylemini gerceklestirdiginde onun bir parcasi
haline geldiginden (Ellul, 2015: 8-34), medyada yer alan gd¢men haberlerinin insanlarca

gergeklik olarak algilanmasi sonucu ortaya ¢iktigi sdylenebilmektedir.

Medyanin gé¢gmenlere yonelik haberleri belirli bir gogmen imajini olusturmaktadir. Diger
bir ifadeyle medya insa ettigi anlam ile toplumun go¢menlere yonelik fikrini
sekillendirmektedir. Bu anlamda medyanin go¢menlere yonelik haberleri, gd¢menlik
gergekliginin boyutlarint gostermekte etkilidir; ancak medyanin kendisinden beklenenin
otesinde, ekonomik kaygilarla hareket edebildigi de ayrica ileri siiriilebilir. Medya
kuruluglarinin  kaygilar1 ve beslendigi diislinsel akim genel olarak go¢ alan iilke
medyalarinin gogmenlere karsi takindigi tavri belirlemektedir. Genel olarak goc¢ alan iilke
medyalarmin ¢izdigi gogmen imajlarinin olumsuz tasvirlerden (Ethchegaray ve Correa,
2015: 3604) olusmasinin en 6nemli nedenleri medyanin i¢inde bulundugu toplumsal,

siyasal ve ekonomik sistemlerden kaynaklanmaktadir.
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Kimliklerin insas1 siirecinde medyanin belirgin olan rolii, medyanin ¢izdigi gé¢men
imajinda ve medyada gd¢menlerin konu edildigi haber igeriklerinde daha net bir sekilde
goriinebilmektedir. Nitekim kimlik kavrami go¢men ve azinlik olmak s6z konusu
oldugunda “genellikle bir ulusa, Kkiiltiire, etnisiteye ya da dine ait olmak ile
iliskilendirilerek, biz ve onlar ayriminin yapildig1 kolektif bir g¢ercevede algilanmay1
dogurmaktadir” (Simsek, 2016: 9). Ya da “ikili bir biling olusmakta, kendi benligine her
daim bagkalariin goziinden bakma” (Bois, 2016: 19) s6z konusu olmaktadir. Bir kimligin
tanimlanmas1 her daim Otekini tanimlamay1 gerektirmistir. Bu nedenle gogmen gog ettigi
bolgede yabanci oldugundan gé¢men birey, 6teki konumda olmaktadir. Simmel yabanciyi
“bugiin gelen ve yarin kalan insan olarak™ (Simmel, 2016: 27) tanimlamaktadir. Bu tanim
giiniimiiz gé¢menlerini ifade eden bir yapidadir. Go¢menler bugiin gelen ve yarin kalan
insanlar oldugundan onlara atfedilen kimlik 6tekinin kimligi olmaktadir. Medya go¢men
kimligini insa eden aktdor konumundadir. Onlar hakkinda {tirettigi anlamlar, fikirler ve
sOylemler goc¢menlerin toplumla olan iletisimlerini belirleyerek onlarin toplumsal

etkilesiminde kimliklerinin olusumunda dogrudan etkiye sahiptir.

Go¢men kimliklerinin inga siirecinde temel faktorlerden biri de kiiltiir olmaktadir. G&g
edilen bolgelerdeki gd¢menlerin bir arada ve aynt mekanlarda yasamalarinin en 6nemli
nedenlerinden biri de paylasilan kiiltiirin  ortak olmasidir. Insani degerleri
anlamlandirabilmek ve ge¢misle bugiin arasinda bir bag kurabilmek kiiltiir ile miimkiin
olmaktadir. Ayn1 zamanda kiiltiir, insanlarin tanimlanmasi, kimliklerinin ifade edilmesi,
insani farkliliklarin agiklanmasinda kullanilan modern ¢ag terimi olma 6zelligi tasir. Biz ve
onlar ayriminin yapilmasinin en 6nemli etmenleri arasinda yer alir. Kiiltiir, insanlarin ve
toplumlarin hayat tarzlarin1 olusturup, onlar1 temsil etmesi sebebiyle Otekinin
konumlandirilmasinda ©6nemli bir argliman olarak goriliir. Ulusasirt gogler dikkate
alindiginda, gogmen bireylerin kiiltiirel farkliliklar1 yabanciy1 tanimlamadaki bir ifade araci
olarak kullanilir. Ancak benzer kiiltlirler toplumsal zeminde bir iletisim araci olarak
goriliir. Ayrica kiiltiirlin ayiric1 6zelliginin yaninda, birlestirici 6zelligi de vardir. Nitekim
benzer kiiltiire sahip olan go¢menlerin bir arada yasamasi, kiiltiiriin bu birlestirici
ozelliginden gelmektedir. Bu durumda dogal olarak dislayan ve diglanan arasindaki
mesafeyi koruyacagindan karsilikli bir 6tekilestirme siireci yasanir. Karsilikli 6tekilestirme
stirecinde medyanin etkin rolii vardir. Medyanin kiiltlirle olan iligkisi tarihsel bir siire¢
icerdiginden, kiiltiiriin olusturulmas1 ve yayilmasinda onemli bir ara¢ konumundadir.
Gilinlimiiz gd¢menlerinin medya ile olan iligkisinin daha dnceki donemlere gore daha fazla

oldugu diisiiniildiiglinde, go¢menlerin medya tiiketimiyle orantili olarak Kkiiltiire olan



aidiyetlik artabilmekte ya da go¢menlerin yasadiklar1 toplumla entegrasyonunu
hizlandirabilmektedir (Simsek, 2016: 79). Her iki durum da medyanin sorgulanmasi

gereken bir roliinlin oldugu ileri stirtilebilir.

Belirli bir semboliin ya da herhangi bir iletisim aracinin ilettigi toplumsal bilgi, kisiler,
gruplar veya topluluklar adina kafamizda olugsmus olan tablonun bosluklarini sorunsuz bir
bicimde doldurarak bagka gostergelerin ilettigi durumlar1 sadece onaylamakla
yetinebiliriz(Goffman, 2014: 79). Gog¢menlerin ilk olarak medya tarafindan
haberlestirilmesi, go¢cmenler hakkindaki toplumsal bilginin olusumunu saglamaktadir.
Siire¢ igerisinde gog¢menlerle ilgili yapilan farkli haberler veya gd¢menlere yonelik
yiirlitilen calismalar, daha Onceden olusturulan goé¢men tablosunun bosluklarini
doldurmakta ve pekistirmektedir. Go¢ edilen bolgede kimlik ve kiiltiir farkliklar1 arasinda
stkisan go¢men, ayni zamanda kendi hakkinda daha dnceden olusan toplumsal bilginin de

kiskacinda kalabilmektedir.

Medyanin gé¢menler hakkinda iirettigi toplumsal bilgi, gd¢meni haberin nesnesi haline
getirmekte, toplumun go¢menler hakkindaki 6n bilgisinin kaynagi olmaktadir. Daha Gtesi
medya yaptigi gocmen haberlerinde, kullandigi dil, ele aldigr konular ve yorumlarla
gocmenler hakkinda bir 6n yargi olusturmakta ve gog¢menlerin toplum tarafindan
damgalanmasini saglayabilmektedir. Toplumsal anlamda iiretilen bilgi, damgalanmanin en
onemli kaynagi olmaktadir. Toplumsal bilginin birincil ve en kolay kaynagi medya
olabildiginden, go¢mene yonelik toplumsal damganin ¢ikis noktast da medya olmaktadir.
Goffman’a gore damga bir iligki tiirtidiir ve damganin olabilmesi i¢in normal roliinii
oynayana ihtiya¢ duyulur. Nitekim medya hem kimlik hem de kiiltiir tizerinden bir ayrigimi
haber sdyleminin pratigi haline getirdiginden, normal olanin ve olmayanin smirlarini

cizmektedir.

Goffman’da damga, bir kisinin fiili kimligi ile varsayilan kimligi arasindaki farktan
kaynaklanmaktadir (Ritzer, 2008: 238). Insanlar fiziki kusurlari, etnolojik farklar, suclular,
ahlaki degerlerin diginda yasayanlar her an damgalanmayla karsi karsiya
kalabilmektedirler. Go¢menlerin dilsel, kiiltiirel, inangsal ve etnolojik farkliliklar1 onlarin
damgalanmasinda en Onemli nedenleri olusturur. Goffman ii¢ farkli tipte olan
damgalanmadan bahseder. Bunlardan biri olan 1rk, ulus ve din gibi konularin yer aldigi

etnolojik damga tipi bu ¢alismanin {izerinde durdugu temel konu olmustur.
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Medya tarafindan g¢ergevelenen gé¢cmen, belirli anlam yargilariyla haberlestirilmektedir.
Toplumun medyadan etkilenme diizeylerinin yiiksek oldugu diisiiniildiiglinde, go¢mene
yonelik olan haberlerin anlam yargilari, toplumun gé¢cmen ile iletisiminin de igerigini
belirlemektedir. Go¢gmenin taninma veya saygi duyma yoniindeki beklentileri, daha
onceden medya araciliiyla inga edilen toplumsal bilgiyle bosa ¢ikmakta ve Onceden
damgalanmis olan kimligin kabullenilmesine yol agabileceginden, go¢menin toplumdan da
kendi kendini soyutlamasina neden olabilmektedir. Bu nedenlerden dolayr medya
toplumsal siireglerde ve goc ve gdgmen gibi yeni durumlarda yaptigi haberler, sundugu
icerikler toplumun yoniinii ve davranmisini sekillendirebilmekte, hem toplumsal uzlasinin

hem de ¢atigmanin yasanmasina neden olabilmektedir.

Tiirkiye 1950’11 yillardan itibaren siirekli ve bazi donemlerde artis gosteren hem i¢c hem de
dis goc olgularimi deneyimlemektedir. Kirsaldan kentlere olan i¢ gd¢ hareketliliklerinin
disinda, bir iilkeden bagka bir iilkeye ¢esitli nedenlerden dolay1 gergeklestirilen dis goclere
ornek olan Suriye gocli bu ¢alismanin iizerinde durdugu konu olmustur. D1 gocler iilkeler
icin toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel gibi bircok konuda sonuglar dogurdugundan, bu
goclerin olumlu veya olumsuz etkileri siirekli tartisiimaktadir. Bunun yanmi sira, gocler
toplumsal degisimlerin gostergesi, goc¢ alan iilkelerin sanayilesme, kentlesme ve
modernlesme gibi siireglerinin de simiilasyonu olabilmektedir. Tiirkiye 06zelinde
konusuldugunda s6z konusu gostergelerin disinda cografi konumun ayri bir nemi oldugu
da goriilmektedir. Yasanan Suriye gogili de Tiirkiye’nin jeo-politik konumunun 6nemini bir
kez daha giindeme getirmis durumdadir. Tiim bunlarin Tiirkiye’nin ilerleyen dénemlerde
de kitlesel goclerle karsilasabileceginin sinyallerini verdigi anlamma gelir. Medyanin
ilgisini ¢ceken 6nemli konulardan biri gocler oldugundan ve tiim iilkeyi ilgilendiren bir
konu olmasindan dolayi, medya gocler ve gd¢menler hakkinda genis bir enformasyon
tiretmektedir. Ozellikle de Tiirkiye’nin 2011 yilindan buyana deneyimledigi Suriye gogii
Tirk medyasiin iizerinde durdugu ve irettigi enformasyon agisindan diger goéclerden
farklilik gostermistir. Nitekim go¢ siireci ve gogmenlerle ilgili izlenimler, tutumlar ve
gerceklik medya araciligiyla sekillenmekte ve topluma enformasyon olarak sunulmasi,
ortaya ¢ikardigi etkiler adina her zaman tartismali olmustur. Bu nedenle bir gerceklik ve
gergekligin toplumsal insasinda medyanin rolii sorgulanmis ve iletisim c¢alismalarinin
kadim tartismalar1 arasina girmistir. Tiim bunlardan yola cikilarak gé¢cmenlere ev sahipligi
eden iilke medyasinin (Tirk medyasinin) Suriyeli gé¢menleri anlamlandirmasi, onlarin
haberlerde ele alinis bi¢cimi, onlarin hangi olaylar ve olgularca gercevelendigi ve topluma

sunulan Suriyeli gd¢gmen imajinin toplumsal gercekligin insasinda etkili olup olmadig: gibi



konulardan hareketle, Tirk medyasinin Suriyeli gé¢menleri yazili basin haberlerinin
konusu haline getirdiginde toplumda damgalama algisinin olusturulup olusturulmadigi bu
calismanin problemi olarak belirlenmis; ayrica kimlik ve kiiltiir gibi konularin teorilerinden

alinan yardimla, medyanin gé¢men kimliginin insasindaki rolii de sorgulanmastir.

Suriye gocii 21. ylizyilin en agik ve net trajik, ulusasir1 kitlesel gé¢ hareketi olarak
goriilmektedir. Nitekim bu kitlesel gd¢ hareketinden etkilenen {ilkelerin basinda ise
Tirkiye gelmistir. Tiirkiye gerek bireysel, gerekse de kitlesel bir sekilde gelen Suriyeli
gocmenlere 2011 yilindan buyana ev sahipligi yapmaktadir. Suriye gogii artik tilkemiz i¢in
bir gb¢ hareketliliginden ¢ok daha oteye gecerek toplumsal bir gerceklik haline gelmistir.
Tiirk medyas1 Suriyeli gogmenleri sadece haber konusunun kaynagi olarak gdrmemis,
icinde bulundugu sistemden etkilenerek bir Suriyeli go¢men profilini toplumun zihninde

olusturmustur. Bu dogrultuda aragtirmada 3 (ii¢) temel amag giidiilm{istiir:

1. Medyanin algilar, kanaatler ve tutumlar iizerindeki roliiniin bilimsel sorgusunun
dogrultusunda, Tirk medyasinin, Suriyeli go¢menlere yonelik bakis agisini
betimlemek.

2. Suriyeli gog¢menlere yonelik haberlerde go¢menlerin damgalanmasina sebep
olabilecek (suglarla anilmasi, olumsuz anlam tasiyan ifadelerin kullanilmasi,
ayristirict bir dilin segilmesi gibi) igeriklerin olusturulup olusturulmadigini tespit
etmek.

3. Suriyeli gé¢menlerin kimliginin medyada tanimlanmasinda (hatali/yanlis tanima)
veya gocmen kimliginin  olusturulmasinda, gdc¢cmenlerin  etno-kiiltiirel

farkliliklarinin nasil ele alindigini anlamak.

S6z konusu amaglar cergevesinde arastirmada cevabi aranacak sorular soyledir:

e lInsac1 bakis acis1 kimliklerin nasil olustugu sorusuna odaklanmaktadir ve genel
olarak medya, Suriyeli go¢menlerin kimliklerini inga ederken onlar hakkinda nasil
ve ne sekilde anlam ve fikir iretmektedir?

e Anlam dil, temsil ve sdylem {lizerinden olusturuldugundan, Suriyeli gd¢menlere
yonelik olan medya igeriklerinde tema, gorsel ve retorik segimleri toplumsal

damgalamaya etki edecek diizeyde midir?



e Suriyeli gogmenler kendi gergeklikleri igerisinde mi ele alinmakta yoksa medya
tarafindan cercevelenmis soylem veya dil igcersinde mi gerceklik kurgulanmaktadir?
e Yazili basin, Suriyeli gogmen konusunu hangi bakis acgisiyla ¢ercevelemektedir ve

Suriyeli gogmenler hakkindaki baslica bakis agilar1 nelerdir?

Arap Bahar olarak adlandirilan halk hareketlerinin Ortadogu’da bircok Islam iilkesini
derinden etkiledigi goriilmistiir. Ancak bu halk hareketinin en derin etkileri Suriye’de
olmustur. 2011 yilindan buyana devam eden c¢atismalar sonucunda yliz binlerce insan
hayatim1 kaybederken, milyonlarca insan yerinden edilmistir. Tiirkiye Arap Bahari
stiresince bircok iilkeden gogler almistir. Ancak Tiirkiye’nin Suriye ile sinir komsusu
olmasi, Suriye’de yasanan catismalardan ve o bolgede olusan go¢ hareketliliginden en ¢ok
etkilenen iilke konumuna diismesine neden olmustur. Yasanan gocler sonrasi Tiirkiye nin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve demografik yapilarinda énemli degisiklikler gdzlemlenmis,

medya glindeminde 6nemli tartismalara yol agmustir.

Kitlesel goglerin etkileri/sonuglar1 iilkeleri bircok agidan etkilediginden, gé¢ ve gdcmen
konusunun kendine 6zel 6nemi bu calismanin da genel anlamda 6nemini belirlemistir. Bu
aragtirma 6zelinde farkli konular ele alindigindan ve odaklandig1 noktanin farkindan, genel
Oonemin diginda arastirmanin 6zel anlamda bir¢ok agidan dneme sahip oldugu diisiiniilmiis

ve bunlar su sekilde ifade edilmistir:

e Suriye’den Tiirkiye’ye gerceklesen kitlesel go¢ hareketlerinin hem nedenleri hem
de etkileri ve sonuglar1 agisindan belirgin bir 6neme sahip oldugu diistiniilmektedir.

e Genel olarak medyanin 6zel olarak Tiirk medyasinin ¢izdigi gé¢ ve gogmen
imajinin zararsiz olmadig1 varsayimindan hareketle, gogmenlerin medya tarafindan
zaylf kimlikler olarak goriilmesi, onlarin azinlik bir sosyal grup olarak insa
edilmesi, varolan bir toplumsal gercekligin yeniden gd¢gmen iizerinden insa edilerek
tamamlanmasi s6z konusu olabildiginden farkli bir 6nem giindeme gelmektedir.

e Tirk medyasinda Suriyeli go¢cmenlerin betimlenmesinde kimlik, alt kimlik ve
kiiltir gibi  kavramlar ve konular c¢ercevesiyle go¢menler hakkindaki
enformasyonun kamuoyuna nasil sunuldugunun ifade edilmesi ise ayrica onemli
gorilmiistiir.

e Medyanin gogmenleri damgalamasi, onlar1 muhtemel insanlar olarak gormesi,

medyanin  go¢men  hakkindaki  haber igerikleri, go¢menleri  kolayca



damgalayabilecegini ve toplumun da bu duruma katilabilecegini gostermesi adina

Onemli olmaktadir.

S6z konusu ¢alismanin yukarida yer alan 6nem ¢erceveleri, iletisimsel boyutuyla farkli bir
durumu ortaya ¢ikartmaktadir. Go¢menlerle yerli halk arasinda iletisimsel sorunlarin
ortaya ¢ikmasinda ve ¢atismalarin yasanmasinda medyanin ¢izdigi gogmen profilinin
onemli oldugu diisiiniiliir. Bu ¢alisma ele aldig1 konu geregi gogmenlerle toplum arasindaki
toplumsal uzlaginin saglanabilmesi adina da 6zel bir 6neme sahiptir. Calisma her ne kadar
Suriyeli gogmenlere odaklansa da tiim diinyadaki gdgmenleri kapsayabilecek bir igerige

sahip olmasi nedeniyle de farkli bir 6nemi i¢inde barindirir.

Tiirkiye uzun yillardir Suriye’den gelen gogmenlere ev sahipligi yapmaktadir. Suriye’den
Tiirkiye’ye olan kitlesel go¢ hareketi, siyasi giindem basta olmak {lizere medyanin ve
kamuoyunun giindeminde dnemli bir yeri doldurmustur. Bu nedenle Suriye go¢ii toplumsal
ve siyasal siireglerin yansimasinin yer aldigi medya iizerinden analiz edilmistir. Bu
analizde arastirma orneklemi olarak Sabah!, Hiirriyet ve Posta gazeteleri, siyasal durus,
ekonomik kaygilar ve ideolojik kulvarlar g6z ardi edilerek 2011 yilinin Mayis, Haziran ve
Temmuz aylarindaki tiraj verileri dikkate alinarak olusturulmustur. Ayrica ifade edilen yil
ve aylar ¢aligmanin sinirin1 olusturmaktadir. Bu ¢alismada 6rneklemi olusturan gazetelerin
siyasi yelpazedeki yerleri géz ardi edilse de, Suriyeli gogmenler 6zelindeki haberlerinde
sahiplik yapisinin etkileri gézlemlenmistir. Bu nedenle soz konusu gazetelerin Suriyeli
gocmenler hakkindaki haber igeriklerinde farkliliklar dikkat c¢ekici olmustur. Calismanin
belirtilen tarihlerle sinirlanmasinin nedeni ise Suriyeli gogmenlerin toplumsal hayata dahil
olmadig1 bir zaman diliminde olas1 bir gé¢iin medya tarafindan topluma hangi ¢erceveler
ve sOylemlerle sunuldugunun betimlenmesi amacidir. Bu nedenle gazetelerden amaclh
orneklem yoluyla veriler toplanmistir. Oncelikle 6rnekleme konu olan gazeteler
araciligiyla ulasilan haberler konularina, temalarina ve haber igeriklerine gore ayristirilarak
tablolastirilmistir. Boylelikle bu gazete haberlerinde Suriyeli go¢menlerin nasil ele alindig:
ve hangi sorunlar etrafinda sorunsallastirildigi saptanmistir. Daha sonra ise buradan elde
edilen veriler haberde ¢erceveleme ve retoriksel sdylem analizi ile ¢oziimlenmistir. Secilen

haberlerde Suriyeli go¢menlere yonelik damgalayict sdylemlerde tematik ve retorik

! Orneklemin smirin1 olusturan 2011 yiliin Mayis, Haziran ve Temmuz aylarinin tiraj verilerinde Zaman
gazetesi birinci (1) sirada goriinmektedir. Ancak s6z konusu gazete suan yayin hayatina devam etmedigi ve o
donemde abonelik sistemini kullandig1 i¢in 6rneklemden cikartilmig, yerine tiraj sirasinda dordiincii (4)
sirada yer alan Sabah gazetesi alinmugtir.
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yapilara ayrica odaklanilmistir. Bu analizde makro ¢erceve olarak tema gercevesi ve haber
aktorleri ¢ercevesi olusturulmus, mikro gerceve olarak ise haber ciimle yapisi, kelime ve
retorik se¢imi ve gorsel retorik ¢ergeveleri olusturulmustur. Amaca yonelik olarak secilen
haberler bu smiflandirmayla ele alinmis, ¢ergeveleme ve retorik soylem analiz

yontemlerinin yollar1 takip edilerek bulgular ¢alismanin ikinci boliimiinde paylasilmstir.

Bu tez ¢alismasi iki ana boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde kimlik, kiiltiir ve damga
teorileri kavramsal ve tanimsal boyutlarda tartisilarak go¢menlerin medyada anlamsal
kurulumunun teorik zemini olusturulmustur. Bu bdliimde ayrica go¢ olgusu hem tiirleri
hem de teoriler olarak ele alinmis, go¢menlik kavrami iizerine durulmustur. Yine bu
boliimde go¢ ve gogmenlik medya 6zelinde yeniden ifade edilmistir. Calismanin kuramsal
cergevesi Erving Goffman’nin damga ve gerceveleme teorilerinden yola ¢ikilarak bu
bolimiin son kisminda genis bir sekilde tartisilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde
Suriyeli gogmenlerin haber metinlerindeki yer alisi, belirlenen 6rneklemlerin incelenmesi,
verilerin toplanmasi, izlenen yol ve yontemlerle analizler yer almaktadir. Oncelikle
calismanin temel yontemi olan g¢ergeveleme analizi hem teorik agidan hem de arastirma
yonetim modeli olarak literatiire dayali bir seklinde ifade edilmis, toplanan verilerin
¢Oziimlenmesinde kullanilan tematik ¢oziimleme ve retorik c¢oziimleme teknikleri
aciklanmistir. Yine bu boliimde cercevelemenin tarihsel gelisimi haber ve bireylerde
cergeveleme ve Suriyeli gocmenlerin Tiik basininda ¢ergevelenisinin Ornekleri yer

almaktadir.



11

2. KIMLIK, KULTUR VE DAMGA TEORILERI CERCEVESINDE
MEDYADA GOC VE GOCMENIN ANLAMSAL KURULUMU

“Higbir go¢men kendi iilkesini dylesine terk etmemektedir.
Muhakkak 6nemli ve zorunlu nedenleri vardir ki

onca tehlikeli yolu géze almaktadir.”

Isvigreli film ve belgesel yapimcisi

Markus Imhoof

2.1. Go¢ ve Gogmen: Medyada Gogmenlik Olgusu

Gog; insanlik tarihi kadar eski insanoglunun zihninde yer edecek kadar da onemli bir
olgudur. Bu anlamda go¢ insanlik tarihinin gelisiminde, insanligin diinya igindeki
dongiiselliginde en 6nemli insan hareketliliklerinden biri olarak goriilmektedir. Nitekim
goc hareketliligi, sadece insanlar1 etkilememekte devletleri, devlet politikalarin1 ve
ekonomik sistemleri de etkilemektedir. Ayn1 zamanda bunlarla birlikte beseri ve sosyal
bilimlerin gelisiminde de etkili olmaktadir. Ozellikle bilimsel perspektifteki
degerlendirmeler go¢ ve gociin etkilerini ifade ederken gdgmenlerin iginde bulunduklar
durumlar hakkinda aciklama gelistirmeye de odaklanmaktadir. G6¢ eyleminin aktdrleri
olarak ifade edilen gé¢menler bu caligmanin temel tartisma konusunu olusturmaktadir. Bu
tartismada go¢c ve gocmen konusu tarihsel siiregten kopmadan daha cok giliniimiiz
iizerinden betimlenerek medyanin ve iletisim biliminin bakisindan bilimsel bir
konumlandirma iizerinde durulmaktadir. Gog, go¢men ve medya arasinda kurulmaya
caligilan iliskide, kuramsal tartismalarin yani sira degisen toplumsal yapilara dikkat
cekilerek daha ¢ok olgusal bir ¢ercevede medyanin go¢ ve gogmene yaklasimi kavramsal

olarak ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

2.1.1. Go¢ Kavram ve Bir Olgu Olarak Go¢menlik

Diinya tarihi, her ¢agda kayda deger goc hikayeleri icermektedir (Manning, 2005: 1).
Nitekim go¢ nedenleri ve sonuglart agisindan diinya tarihinin her doneminde Onemini

koruyan bir olgu olarak goriilmekte ve sosyal bilimlerin temel tartisma konular1 arasinda
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yer almaktadir. Bu nedenle goc¢, dogas1 geregi farkli disiplinlerin (sosyal bilimlerin) alani

icine giren arastirma konusu olma 6zelligi tagimaktadir.

Tiirkiye’de yapilan gb¢ arastirmalarina bakildiginda disiplinleraras1 bakigin kisitli oldugu
iddia edilmektedir (Koriikmez ve Siidas, 2015: 7-19). Ancak son zamanlarda Suriye
gbcliniin ~ Turkiye’nin  gergeklikleri arasmma girdigi disiintldiiglinde; akademik
caligmalardaki yogunluk bu iddiay1 zayiflatmis goriinmektedir. Nitekim hem bu iddiay1
farkl1 bir boyuta tasiyan, hem de s6z konusu ettigimiz akademik c¢alismalarindan birine
ornek olabilecek nitelikte olan bu c¢alisma, konuya farkli perspektifler katarak
disiplinlerarast olma o0zelligini tasimaktadir. Nitekim gog, ilerleyen boliimlerde emsal
caligmalara benzer olarak kavramsal tartigmalarla igslenmekte, hem de farkli olarak

medyanin alanina giren bilimsel bakis agilarina gére yorumlanmaktadir.

Gog, kelime olarak basit anlamda yer degistirmeye karsilik gelmektedir. Fakat glinlimiizde
goc hem tanim bi¢imiyle, hem de ilk akla gelen anlamindan farkli olarak yer degistirmenin
Otesine gegen girift bir olgu olarak agiklanmaya calisilmaktadir. Bu anlamda gog ile ilgili
yaklagimlar neden ve sonug¢ baglami igerisinde yeniden gelistirilmis goriilmektedir. S6z
konusu yaklasimlar daha ¢ok olgusal bir perspektife dayanmakta olup sadece hareketlilige
odaklanmamaktadir. Bu nedenle yaklasimlar gé¢e neden olan unsurlardan daha ¢ok makro
boyutta gociin yarattigi etkiler (sosyolojik, siyasal, ekonomik vb.) ve mikro diizey
diyebilecegimiz gog¢menlere odaklanmaktadirlar. Literatiiriindeki bu degisimlerin bir
gereklilik oldugu ileri siiriilebilir. Ciinkii degisen diinya ve toplum icersinde go¢
hareketliliklerinin sabit kalmasi diisiiniilmez. Go¢ insanin bizzat i¢inde bulundugu ve diger
insanlar1 da etkileyebilecek insan faaliyeti olarak goriildiiglinde yenidiinya diizeninde gog

ve go¢cmenlerle ilgili bilgilerin de yeniden ele alinmasinin gerekli oldugu diistiniilmektedir.

Yazili kaynaklar, kitlesel niifus hareketlerinin (go¢iin) degisik mekanlarda cesitli ve farkl
bicimlerde ortaya ¢iktigini vurgulamaktadirlar. Nitekim tarihsel nitelikte olan s6z konusu
belgeler, gb¢ii insanoglunun varolusuyla birlikte baslatmaktadirlar (Agir ve Sezik, 2015:
97). Buna karsin Bati Avrupa, bu anlamda farkli bir durus sergileyerek gogii yirminci
yiizyilin bir olgusu olarak degerlendirmektedir. Giddens’in da ifade ettigi gibi go¢, Bati
Avrupa’nin iddiasinin aksine, yazili tarihin ilk evrelerine ve hatta Gtesine giden bir siireg
olma &zelligini tasimaktadir (Giddens, 2012: 548). Insanlik ilk andan itibaren siirekli
olarak yer degistirmistir. ilk insanlarin avci toplayici ve gdcebe olmalar1 gogii dogal bir

stireg olarak gdrmemizi saglarken, yerlesik hayata gegisle birlikte gocler veya yer
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degistirmeler azalmis ve go¢ etmek farkli bir anlamda degerlendirilmistir. Yerlesik hayat
daha onceki insan hareketliligini bugiinkii anlamina yakin bir anlama, yani gé¢ etmenin

kisilerdeki ilk anlamina tastyan sekline tagimis goriinmektedir.

Insanlik tarihi kadar eski olan go¢ kavramindan s6z edildiginde ilk akla gelen, bireylerin ya
da toplumsal kiimelerin cografi anlamda ge¢ici ya da kalic1 olarak yer degistirmeleridir
(Ozcan, 20016: 185). Gd¢ bu temel anlaminin disinda cografi anlamda, yer degistirmeden
cok daha kapsamli ve kokli bir muhtevayr da icinde barindan bir olgu olarak
goriilmektedir. Nitekim goc¢, bir siire¢ olarak degerlendirildiginde sosyolojik, ekonomik,
kiiltiirel ve psikolojik gibi bircok etmenle beraber olugan insan hareketliligi olarak ifade
edilmektedir (Saglam, 2006: 33-34). Bu etmenler go¢ hareketliliginin toplumlar ve
toplumsal degisimler {izerinde olan etkisinin vurgulanmasini gerektirir. Nitekim Kemal
Karpat’da bu konuya vurgu yaparak goglerin sadece bir yer degistirme olmadigini, ayni
zamanda toplumsal degisimlerinde onciisii oldugunu soylemistir (Karpat, 2010: 9). Bu
anlamda tarihsel baglamda gogler mekan farklilastirmaktan ¢ok toplumsal, siyasal ve
ekonomik yapilarin farklilasmasina neden olmus; i¢inde bulundugumuz diinyanin siyasal,
ekonomik ve toplumsal sistemlerinin olusumunu saglamistir. Bugiin bilimsel ifadelerle
aciklanmaya calisilan bir¢ok olusum ve kavram aslinda gegmiste olan go¢ hareketlerinin
birer sonucu olma 6zelligi tasimaktadir. Ornegin diinyanin kiiresellesmesinde de tarihte yer
alan goclerin etkileri goriiniir ve tarihsel anlamada go¢ etmeye neden olan etmenler bugiin
kiiresel Olcekli goglerin de nedeni olabilmektedir. Nitekim tarihteki gd¢ olaylarinin
nedenlerine bakildiginda, en ¢ok karsilagilan go¢ etme nedenleri sunlar olmaktadir; “kitlik
ve i¢ savaslar, din veya mezhep ayriliklari, soykirim ve siyasi siirgiin ve diger siddet
olaylar1” (Akinci, Nergiz, ve Gedik, 2015: 60-61; Akt. Erol ve Ersever, 2014). Gdgiin
tarihselliginin ilk evrelerinde siddet olaylarinin ve savaslarin etkileri belirgin olmustur.
Go¢ etmeyi zorunlu kilabilecek bu nedenler insanlik tarihinin tim evrelerinde ve
giinlimiizde de goriilmektedir. Ancak gilinlimiizde yasanan Kkitlesel ve bireysel go¢
hareketleri bu gibi siddet olaylariyla birlikte daha ¢ok iktisadi zorluklardan kaynaklandigi
ve bircok goc hareketinin asil nedenin iktisadi oldugu goriiliir. Giiniimiizde yasanan go¢
hareketlilikleri ister siddete, isterse baskiya dayali olsun ekonomik sorunlarin varligin1 yok
saydirmamaktadir. Nitekim go¢ veren {lilkelerin iktisadi durumunun diger iilkelere gore,
gorece daha kotii veya yoksullugun ve gelir adaletsizliginin daha fazla olmasindan
kaynakli olan siddet ve baski durumlar1 géc¢lere neden olabilmektedir. Bu nedenle de goge

etki eden dinamik faktorlerin basinda iilkeler, bolgeler ve gruplar arasindaki iktisadi yap1
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farkliliklar1 gelmektedir. Bunlarin disinda, siyasetten kiiltiire kadar genis bir yelpazede
karsilagilan esitsizliklerin ve c¢atismalarin insanlarin go¢ etmesinde etkili olabilecegi
vurgulanmaktadir (Sirkeci ve Erdogan, 2012: 298). Insan genel olarak kendini daha iyi
hissettigi, daha rahat yasam siirdiigii ve daha giivende oldugu yerde yasamay ister, go¢ bu

isteklerin eyleme dokiilmesi olarak da goriilebilir.

Park’in da dedigi gibi insanoglu; yasam igerisinde daima hayatin1 daha rahat
stirdiirebilecegi yerlere go¢ etmeyi istemis veya farkli sebeplerden ve tehditlerden dolay1
bir yerden bagka bir yere go¢ etme ihtiyact duymustur (Park, 2016: 75). Gog¢ gerek
nedenleri, gerekse de sonuglar1 agisindan degerlendirildiginde insanlarin yiizlesebilecegi
bir gergeklik olarak goriilebilir. Bu ve benzeri ifadelerden dolayr gbg, bir eylem olarak
degil bir olgu olarak ifade edildiginde o zaman bilimin goriigleri devreye girmekte ve hem
deneyimle, hem de bilgi ile go¢, insanligin bir giin karsilagabilecegi bir gergeklik olarak

algilanabilmektedir.

Insana ait olani inceleyen sosyal bilim, gd¢ i¢in olusturulan bilgilerin temel kaynagi
olmustur. Bu anlamda sosyal bilimler igerisinde yer alan ¢esitli disiplinler gogle ilgi veri
iiretmis ve literatiire kazandirmistir (Akinct vd., 2015: 61). S6z konusu literatiir arasindan
secilen (lizerinde fazlaca durulan) gocle ilgi bazi tanimlara gegmeden dnce gogiin hem
Tiirkgedeki, hem de uluslararasi sozliikteki tanimlaria bakildiginda; “Tiirk Dil Kurumu”
(TDK) Tiirk¢e Sozligii'ndeki tanima gore gog; “ekonomik, toplumsal veya siyasi
sebeplerle bireyler ile topluluklarin bir lilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden
baska bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret olarak tanimlanmaktadir”
(Tiirk Dil Kurumu, 2018a). “Uluslararas1 Gé¢ Orgiitii’niin Gé¢ Terimleri Sozliigii”nde ise
goc; “uluslararasi bir sinir1 gegerek veya bir devlet iginde yer degistirmek. Siiresi, yapisi ve
nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir. Buna, miilteciler,
yerinden edilmis kisiler, yerinden ¢ikartilmis kisiler ve ekonomik gd¢menler de dahildir”

(Perruchoud, 2009: 21), seklinde tanimlanmaktadir.

Goclin sozlik tanimlarinin yami sira 6zellikle bilimsel c¢ercevede hem yerli, hem de
yabanci kaynaklarda farkli go¢ tanimlar ile karsilagilmaktadir. Bu tanimlamalar gerek
kavramsal boyutta gerekse de semantik (anlambilim) yapida belirli diizeylerde benzerlikler
gosterse de farkli tanimlama siirecleri belirgin ve dikkat cekici olmaktadir. Gog
literatiiriinde goriilen tanim farkliliklar1 konuya egilen sosyal bilim arastirmacilarinin veya

teorisyenlerinin farkli alanlarin ve farkli bilimsel goriislerinin disiplinlerini kullanarak
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konuyu tanimlamaya ¢alismalarindan kaynaklanmaktadir. Bu durum go¢ kavrami hakkinda
daha sonra yapilan arastirmalara zengin bir veri sunmakta ve yeni durumlarin
anlamlandirilabilmesi i¢in yol gosterici olmaktadir. Yine sosyal bilimlerin birgok
kavraminda oldugu gibi gé¢ kavrami hakkinda da temel anlaminin disinda ortak bir fikir ya

da kanaate varilmadig1 da goriilmiistiir.

Ornegin yerli literatiirde gd¢ tanimlar1 su sekilde gelismistir; Toros'a gdre (2008: 9) gog,
kisilerin yasamakta olduklar1 topraklardan, sahip olduklar1 ekonomik imkanlardan,
yerlesmis sosyal yapilardan, kiiltiirlerinden ve toplumsal yasamin daha nice unsurlarindan
koparak ya da kopartilarak yeni ortamlara yerlesmesi, bu ortamlarda yeni bir yasam
kurmasi demek iken, Demirhan ve Aslan (2015: 25) ise goctli, bir kisinin veya kitlenin
stirekli olarak yasadigi yerden ayrilarak cografya lizerinde hareket etmesi olarak ifade
etmektedir. Bu anlamda Ipek (2006: 17) gécii, kisilerin yerlesmek amaciyla bir iskan
iinitesinden digerine giderek meydana getirdikleri yer degistirme hareketi olarak
tanimlamaktadir. Bir bagka tanimda ise gog, bir yerlesim yerinde yapilan degisiklik disinda
baska boyutlar1 da olan bir olgu olarak ele alinmakta ve gogiin; cografi/idari birim
degisikligi, goc edilen yerde kalinan siire, bireylerin toplumsal etkilesim sisteminde ortaya
cikan farkliliklar, istemlilik, bireyin go¢ kararina neden olan sebepler gibi ¢esitli etmenleri

olan bir olgu oldugu vurgulanmaktadir (Ozcan, 2016: 186).

Chambers’in tanimina gore (2014: 13), kiiltlirel sinirlar ve gegislerle birlikte gog, ayni
zamanda pek cok cagdas akil yiiriitmenin yolculuk programlarina derinden kazinmis bir
mesele olarak goriilmektedir. Hall ise gocti, tek yonlii bir yolculuk olarak ifade ederek geri
doniilecek bir “yuva” nin olmadigina dikkat ¢ekmektedir (Hall, 1987: 44). Lee, “Gd¢
Teorisi” (A Theory of Migration) adli ¢alismasinda gogii; “genel olarak kalici veya yari
kalic1 bir ikamet degisikligi” (Lee, 1966: 49) olarak tanimlamaktadir. Castles ve Miller ise
gocli, “toplumsal var olusun her boyutunu etkileyen ve kendi karmasik dinamiklerini
gelistiren bir siire¢” (Castles ve Miller, 1998: 29-30), olarak ifade ederek gogiin ozellikle
uluslararas1 gogiin basit bir eylem olmadiginin altini ¢izmektedir. Bu yaklagimlarin disinda
Park ise konuya daha farkli bir perspektitken bakmis ve go¢iin toplumsal etkisinin yan1 sira
bireyler iizerindeki etkisini ele almistir. O, gogiin sadece toplumsal etkileri iizerine
durulmamasi gereken bir mesele oldugunun altin1 ¢izmis ve go¢iin yol actigr degiskenligin

bireysel anlamda kisilik tipinde de kendini gdsterebilecegini ve 6znel yonlerinin de 6n
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plana ¢ikartilarak incelemelere konu edilmesinin gerekliligini ileri siirmiistiir (Park, 2016:

75).

Yerli ve yabanci literatliriin iizerinde durdugu ortak payda, yer degistirme eylemi
olmaktadir; ancak bazi tanimlarda yer degistirmenin 6tesine ge¢en durumlarin da oldugu
vurgulamaktadir. Nitekim go¢, yalnizca bir niifus hareketliliginden ibaret degildir; aym
zamanda kiiltiir, inang, dil baglamlarinda yeni etkilesim ortamlarin da saglanabilecegini
de gosterir niteliktedir (Salmis, 2014: 267-268). Go¢ hem gilinlimiizde hem de tarihte,
birgok toplumsal grubun ve iilkenin birbirleriyle olan iletisimini ve etkilesimini etkilemis;
bireysel, toplumsal, siyasal ve ekonomik degisimlerin olusmasina katki saglamis bir

kavram olmustur.

Gog tarihi, bizlere diinyay1 degistiren biiyiik kitlesel insan hareketlerinin neler oldugunu
gostermektedir. Tarihte bilinen ilk biiyiik kitlesel go¢, dordiincii yiizyil ortalarinda Cin’in
bakisindan kurtulmak adina batiya dogru hareket etmek zorunda kalan Hun’larin
Karadeniz’in kuzeyine yerlesmesiyle; buradan gitmek zorunda kalan German’larin yillar
boyunca siiren Avrupa Kitasini istila etmeleri oldugu sdylenmektedir (Akt. Bayraktar,
2013: 112). Nitekim dogudan batiya olan Hun gdcii, diger bir gé¢ olan Kavimler gogiinii
dogurmus ve Kavimler gocii bugiin Avrupa devletleri olarak gordiigiimiiz bir¢ok iilkenin
olugsmasina yol agmustir. Tarihte yasanan kitalararast bu ilk biiyilk go¢ hareketinin
ensonucu diinya yapisindaki sosyo ekonomik seklin degismesidir. Kitalararas1 goclerle
birlikte Amerika’nin kesfi de yine sonuglari agisindan benzer bir siireci dogurmustur.
Amerika’nin kesfi ile birlikte, 15. ve 18. yiizyillar arasinda Afrika’dan yaklasik 15 milyon
insan kole olarak calistirilmak lizere Amerika’ya tasinmis ve 19. ylizyilda ise sayilari
milyonlara ulasan insanlar Cin ve Hindistan’dan Amerika ve Avrupa’ya is¢i olarak
gonderilmistir; devam eden stirecte 20. yiizyilda yasanan iki biiylik diinya savasi sonrasi,
milyonlarca insan yerinden edilerek go¢ etmek zorunda birakilmistir (Giddens, 2014: 548).
Bu durumu kendi lehine ¢eviren Avrupa iilkeleri, ikinci cihan harbi etkilerinden
kurtulmaya calisirken, az gelismis ve gelismekte olan iilkelerden go¢ (is¢i gocii) kabul
ederek isgiicii gereksinimlerini karsilamaya calismislardir. Ikinci diinya savasindan sonra
Avrupa’ya olan gogler bir¢ok yeni 6zelligi i¢inde barindirmasina ragmen, bu is¢i gogii ve
buna benzer gogler tarihsel anlamda emsalsiz degillerdir ve biitiin Avrupa ulus devletleri,
ya devletlerin bolgesel genislemesi ya da sinirlar boyunca niifus akislar1 yoluyla kiiltiirel
olarak farkli halkalarin dahil edilmesi diislinceleri, go¢ adina tarihsel siireclerin bir sonucu

olarak goriilmiistiir (Schierup, Hansen, ve Castles, 2006: 25).
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Tarihte gerceklesmis go¢ hareketliligi genel olarak gociin nedenleri ve sonuglari
baglaminda ele alinir. Ozelliklede diinya yapisinin hizli bir sekilde degismeye basladig
donemlerden (19. ve 20. ylizyillar) sonra hem bireysel, hem de kitlesel go¢ hareketlerinde
de belirli degisimler gézlemlenmistir. Iginde bulundugumuz 21. yiizyilda ise miilteciler ve
gdecmenlerle ilgili sorunlar ve yeni go¢ stiregleri bu yiizyilin 6zelliklerini de tanimladigi
distintildiigiinden (Esses, Medianu, ve Lawson, 2013: 518) gog, icinde yasanilan zamanin
ozelliklerini tasiyan, bu 6zelliklerle sekillenen ve ayni zamanda bunlar1 yansitan dinamik
bir siirectir. Diinyanin deneyimledigi bilim ve teknige dayali ilerleyis, yeni tanimlamalari
ve yorumlamalar1 beraberinde getirmis ve her donem kendi 6zelinde bir degerlendirmeyi
olanakli kilmistir. Diinya’nin kaginilmaz olan bu ilerleyisi insanlarin beklentilerini ve
iilkelerin toplumsal yapisini yeniden ele almayr ve yeniden yorumlamayi1 gerektirmistir.
S6z konusu edilen bu yapisal degisiklikler ayn1 zamanda insanlarin gé¢ etme nedenlerini,
goclin sonuglarmi ve go¢ bi¢imlerini de degistirmistir. Bu baglamda gociin degisen
orlintiisii, tipk1 degisen diinya yapilarinda oldugu gibi yeniden aciklanmayi, ifade edilmeyi
ve tamimlanmay1 gerektirmektedir. Boyle bir perspektiften hareketle insanlik tarihi kadar
eski bir anlam1 ifade eden go¢ bir hareketlilik veya yer degistirme eyleminden ¢ok, insan
hayatinin i¢inde olan bir olgu olarak, toplumsal siyasal ve ekonomik yapilardaki etkileri de

diisiiniilerek incelenmesinin gerekliligi ileri siiriilebilir.

Gilinliimiiz diinyasinda bireylerin ya da gruplarin yer degistirdigi gercegi, tek basina bir
anlam ifade etmemekle birlikte, bu yer degistirmelerin gerekgelerini siyasi-ekonomik,
zorunlu-goniillii, gegici-kesin gibi basit karsitliklara indirgemek ise pek miimkiin
olmamaktadir; bu nedenle yer degistirme hareketliliklerinin dahil olduklar1 anlam
cerceveleri i¢inde degerlendirilmesi daha genis bir perspektifi ortaya koymak adina 6nemli
gorilmiistiir (Dufoix, 2011: 44). Bu baglamda giliniimiizde go¢ kavraminin anlam g¢ergevesi
icerisinde ¢esitli kavramlar1 barindirmakta ve farkli disiplinlerin ifadeleriyle yeniden
yorumlanmaktadir. S6z konusu bu arastirma yeni bir yaklasim olan ve bir¢cok tanimi da
icinde barindiran “ulusasirilik” veya diger bir ifade ile “uluslararasi go¢” kavramini
merkeze alarak bir bolgeyi degil tiim diinyay: ilgilendiren go¢ hareketleri iizerinde

durmaktadir.

Uluslararas1 gog, kavram olarak 19. yiizy1l icerisinde gelisim gostermistir (Igduygu, Erder,
ve Gengkaya, 2014: 13). 20. yiizyilin son g¢eyreginden itibaren uluslararast go¢ batili

iilkelerce bir sorun olarak algilanmis ve bu soruna ¢oziim {iiretmek igin siyasal ve
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ekonomik politikalar tiretilmistir (Deniz, 2014: 178). Bu durum ayn1 zamanda uluslararasi
gociin, iilkelerin basiminda yer almasini saglamis boylelikle hem siyasal hem de toplumsal
olarak glindem olma 6zelligini de dogurmustur. Uluslararas1 gociin bir sorun olarak ele
alinmaya baslanmas1 ve bu sorunun medyada yer almasi, insanlik i¢in olumsuz bir durum
olarak ifade edilmektedir. Nitekim uluslararasi go¢ Bauman’nin da dedigi gibi iilkelerin ve
yoneticilerin “gd¢ sorunu bagligr altinda ¢6zmeye soyunduklart ve tartistiklart seyler son
tahlilde kitanin hudutlarin1 “yeniden denetim” altina alma ihtiyaclarindan baska bir sey
degildir” (Bauman, 2018: 74). Bazi iilkeler ve bu iilkelerin yonetimleri uluslararasi gogii
yeniden yorumlamiglar, onu bir sorun olarak gérmiisler, toplumlarda belirli etkilere sahip
oldugu diisiiniilen ve bir seyin mesrulastirilmasinda da 6nemli rolii olan medyanin giicii
kullanilarak uluslararas1 gogle ilgili genel anlamda olumsuz bir algilanis yaratilarak 21.

yiizyilin sancilt ve ¢gok 6nemli bir konusu haline getirmis olduklar1 s6ylenebilir.

2 (X3

1990’1arin basinda gelisen “uluslararasi gé¢”, “ulusasirilik” veya “ulus étesi” kavramlari
son yillarda arastirmacilar tarafindan diyaspora® kavrami yerine kullanilmaktadir (Simsek,
2016: 15). Ulusasirilik, gociin degisken niteligini agiklamak i¢in ortaya ¢ikmis yeni bir
kavram olup; ulusasirt gb¢, aglarin ve aktivitelerin birlesimi ile go¢ alan ve veren {lilkeler
icinde kesisen alanlar1 kapsadigi vurgulanir(Simsek, 2016: 17). Ulusasiricilik, devletler ve
toplumlar arasindaki resmi iligkiler yerine, insanlar, halklar ve gruplar arasindaki devlet
dis1 iligki alanina yani sivil alana odaklanmaktadir (Yaldiz, 2014: 86). Ancak, giiniimiizde
ulusasirt gogiin tek, tutarlt bir kuraminin da olmadig1 goriiliir; sadece disiplinsel smirlar
tarafindan her zaman béliinemeyen, ancak birbirinden ayr1 olarak biiyiik dl¢iide gelismis
olan, yalnizca parca teorilerin biitiin olusturdugu goriliir ve goc¢iin mevcut egilimleri,
cagdas go¢ siireclerinin tam olarak anlasilmasinin, tekbir disiplin araglarina dayanarak
veya tek bir analiz diizeyine odaklanarak saglanamayacagini da zaten gostermektedir
(Massey, Arngo, Hugo, Pellegrino, ve Taylor, 1993: 432). Ulusasirilik kavrami da tipki
gb¢ kavrami gibi ¢oklu disiplinler tarafindan agiklanmaya calisilmaktadir ve yine gog

kavrami gibi genel gecer bir tanimin yapilamayacagi da ifade edilmektedir.

Ulusagirilik kavrami, globallesmeveya diger bir ismi ile kiiresellesmenin® nemli sonucu

olarak ele alinmaktadir. Smur oOtesi akiglarin ve ulus Otesi aglarin ¢ogalmasi olarak da

2 Diyaspora kavrami, 1989’lara kadar ortak bir gegmise ve ¢ikarlara sahip, birbirleri ve etnik kimlikleri ile
giiclii baglart olan go¢gmen topluluklarini tanimlamak igin kullanilmaktadir (Simsek, 2016: 15).

3Baglam disinda ve farkhi bir tamm ile “kiiresellesme, faktorlerin kombinasyonunu tamimlamak igin
kullanilmakta, iilkeler arasinda serbest ticarettin gelistigi bir pazar yeri, diinyanin her yerindeki insanlarin
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tanimlanan kiirsellesme (Castles, 2002: 1143), ayn1 zamanda es zamanl1 olarak teknolojik
ve politik bir siire¢ olarak da goriilmektedir (Czaika ve Haas, 2015: 284). Teknolojik
devrimler gittikce daha uzun mesafelerde seyahat ve iletisim maliyetlerini radikal bir
sekilde azaltmis (Castells, 2003) olmasi ile beraber bu yeni iletisim ve ulasim teknolojileri
ayni zamanda; insanlarin, fikirlerin ve kiiltiirel sembollerin sik ve ¢ok yonlii akislarina izin
verdigi distiniiliir (Castles, 2002: 1143). Giiniimiizde kiiresellesme ile birlikte iilke
siirlarinin kalkmasi, sinir gegislerinin kolay olmasini saglamis; bununla birlikte gelisen
teknoloji iletisim araglarinin kullanimi yaygin hale getirmis; bu gelisime paralel olarak
iletisim araglarinin tilketimi 90’11 yillardan sonra ulusasir1 go¢ Oriintiilerinin farklilasmasini
saglayarak go¢ etmeyi kolaylastirmis ve goO¢ hareketlerinin  yonini degistirmis
goriinmektedir. Buna bagl olarak {ilkeler aras1 go¢ kolaylasirken, kiirsellesme ve goc
arasinda bir iligki de giindeme gelmis olmustur. Nitekim kiirsellesmenin go¢ hareketlerine
ve bi¢imine etkisi iizerine odaklana arastirmacilar bu konu hakkinda bir¢ok calisma
yapilmistir (Bacon, 2008; Castles, 2002; Castles ve Miller, 1998; Ciarniene ve Kumpikaite,
2008; Czaika ve Haas, 2015; Gorgiin, 2017; Kursunlugil, 2012; Oner-IThlamur ve Oner,
2012). Kiiresellesmenin go¢ hareketligine olan etkisine odaklanilan ¢alismalarda son elli
yilda, kiiresel 6lgekte gog ile daha fazla iilkenin go¢ hareketlerinden etkilendigi goriilmiis
ve simir Otesi insan hareketleri zaman igerisinde devlet ve toplumlar sekillendirirken, son
yillarda kendine 6zgii olan kiiresel kapsam ile iilkelerin i¢ ve dis siyasetini etkileyerek
ekonomik ve sosyal sonuglari da beraberinde getirdigi goriilmiistiir (Akt. Ciarniene ve
Kumpikaite, 2008: 42). Kiiresellesme sadece go¢ oriintiilerini etkilememis; ayni zamanda
devletlerin goce ve gogmene olan tavrini siyasal, toplumsal ve hukuksal olarak yeniden
sekillendirmeyi ve daha sert tutum sergilemeyi de olusturuldugu goriilmiistiir. Nitekim
kiirsellesmeden itibaren kitlesel gogii kabul eden iilke sayilarinda ciddi azalmalar
gbozlemlenmis olup devletlerin go¢ ve gogmen konusunda son derece secici olmaya 6zen
gostermeye baglamalar1 ve 6zelliklede niteliksiz, yasl ve bagimli olarak gordiikleri veya
onlardan yararlanamayacagmi diislindiikleri go¢menlerin {iilkelerine yerlesmesini
engellemeye yonelik Onemlerin alinmasina neden olmus goriinmektedir(Yaldiz, 2014:

385).

Kiiresellesme ile beraber farkli bir boyut kazanan uluslararas1 go¢ aslinda Kuzey ve Giiney

boslugunun 6nemli bir sonucu olarak degerlendirilmektedir. Kuzey ve Giiney’den kasit

bilgi, baglant1 veya baglantilarinin artan akis1 ve paylasimi; organizasyonlar ve insanlar igin diinya ¢apinda
aligveris yapma ve ulusal smirlarla kisitlanmama firsat1” (Ciarniene ve Kumpikaite, 2008:42).
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diinyanin iki yarim kiiresindeki ugurumdur (Castles ve Miller, 1998: 104). ki yarim
kiiredeki yasam beklentisi, demografi, ekonomik yapi, toplumsal kosullar, endiistriyel
gelisimler ve politik istikrar gibi son derece 6nemli meselelerdeki 6nemli farklar, bugiin
diisiintilen refaha dayali bariscil kiiresel toplumun olusturulmasinda biiylik engeller tegkil
etmektedir. Nitekim bu durum go¢ agisindan farkli baglamlari dogurmus, tilkelerin gog ile
olan miinasebetleri fazlalagtirmig, bir¢ok degisimin farkli boyutlarini ortaya cikartarak
bugiin kiiresel bir sorun olarak diinyanin giindemine oturmustur. Bununla birlikte bu
kiiresel mesele icin tlilkeler farkli ¢6ziim yollar {iretmeye ¢alismislardir. Bu anlamda ortak
bir hareketten ¢ok, diinya devletlerinin tutumlar1 yoniinde farklilagsan bakis agilar1 bolgesel
¢Oziim olarak goriilmiistiir. Ayn1 zamanda Giiney’den Kuzey’e dogru olan go¢ hareketleri,
Kuzey yarim kiire i¢in gd¢menlerin tehdit olarak algilanmasini dogurabilmektedir. Bu
tehdit algisinin basinda Kuzey yarim kiire iilkelerinin devlet politikalariyla ve iilke
medyalarinin gogmene olan bakis acilar1 gelmektedir. Nitekim 2011 yilinda yasanan ve
neredeyse tiim diinyay ilgilendiren Ortadogu gogleri s6z konusu tehdit algilayisinin en

Oonemli goriintiilerinden birini sunmaktadir.

Ozellikle 2011 yilmin Mart-Nisan ayindan itibaren Suriye’ye komsu olan iilkeler (Tiirkiye
basta olmak iizere) kitlesel go¢ hareketleri ile karsi karsiya kalmislardir. Daha onceki

siirecte ise “Arap Bahar1*”

olarak adlandirilan ve bircok iilkeyi kapsayan toplumsal
hareketler sonucu ile yine birgok iilke go¢ dalgasi ile karsi karsiya kalmistir. Bu iki durum
goc hareketlerinin tarihsel siiregteki degisimini ve kiirsellesmenin goce olan etkisini
gostermede Onemli toplumsal olaylar olarak gosterilebilir. Bu tez c¢aligmasinin konusu
igerisinde yer alan Suriye gocii, calismanin ilerleyen boliimlerinde daha derin bir sekilde
incelenecektir. Bu baglamda 6zelde Suriye’den go¢ eden bireyler veya gruplar, daha genel
anlamda ise go¢ hareketinin aktorleri olan bireyler, gd¢men tanimi c¢ergevesinde
degerlendirilmektedir. Nitekim literatiirde go¢mene yonelik bir¢ok tanimsal siireg ile
karsilagilmaktadir. Go¢menlik kavrami da, tipki gé¢ kavrami gibi tarihsel siirecte
degisimin bir parcasi olmus yine bu anlamda farkli goriislerin yaklagimlari dogrultusunda
tanimlama siireci i¢ine girmistir. Go¢ etmenin bireylere vermis oldugu bir kimlik olarak
gocmenlik, lizerinde ayrica durulmasi gereken 6nemli bir kavramdir ve bu anlamda go¢ ve
gdcmen arasindaki ayrim net bir bi¢cim de yapilmali, i¢ ice olan bu iki kavramin

farkliliklar1 ortaya konmalidir.

4 Arap Bahari, 17 Aralik 2010 yilinda Tunus’ta bir gencin kendisini yakmasinin ardindan tiim Tunus halkinin
girigtigi  eylemle  beraber  Arap  diinyasma  gelen genel bunalim  donemidir.  (bkz.
http://www .tarihiolaylar.com/tarihi-olaylar/arap-bahari-1304)
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2.1.2. Bir Olgu Olarak Go¢cmenlik

Genel ve akla gelen ilk anlamiyla bir yerden bagka bir yere hareket etme olarak tanimlanan
gb¢, bir eylem cercevesinde meydana gelmektedir. Gog¢ yolculugundaki eylemi
gerceklestiren insanlar gdgmen olarak tanimlanmaktadir. Go¢men kavrami ile ilgili
uluslararasi anlamda genel kabul goren bir tanim yapmak zor goriinmektedir. Bu anlamda
genel tanmimlama siireclerine yakin ve genelleme olarak kabul gorebilecek tanimsal
boyutuyla daha ¢ok hukuki metinlerde karsilasilmaktadir. Doktrinsel anlamdaki bu
tanimlar genel bir ifade ile su sekilde yer almaktadir; “cesitli nedenlerle (ekonomik, siyasi,
dini vd.) bagl bulundugu iilkeyi terk ederek yerlesmek amaci ile baska bir lilkeye giden
kisiye gocmen denilmektedir” (Celikel ve Gelgel, 2014: 23). G6¢ Terimleri Sozliigli’nde
gocmenin tanimi “kisisel rahatlik amaci ile ve disaridan herhangi bir zorlama unsuru
olmaksizin ilgili kisinin hiir iradesiyle go¢ etmeye karar verdigi durumlar1 kapsayan”
(Perruchoud, 2009: 22), bir tanima karsilik gelmektedir. Tiirk Dil Kurumu ise gogmeni
“kendi iilkesinden ayrilarak yerlesmek i¢in baska iilkeye giden (kimse, aile veya topluluk),
muhacir” (Tirk Dil Kurumu, 2018b) olarak tanimlamistir. Bagka bir tanimda gd¢men,
genellikle ekonomik nedenlerle veya i¢inde bulundugu sosyal ortamin hosnutsuzlugu
nedeni ile tilkesini goniillii olarak terk ederek bagka bir {ilkeye yasal veya yasadisi yollarla
giden, orada yasayan yabancidir ve bu sebeple miilteci ve siginmaci (korku ve baski gibi
unsurlar neticesinde go¢) ile ayrilan bir yapiya sahiptir, ancak miiltecilikte sonug¢ olarak
daha genis bir kavrami ve kimligi i¢ine alan gdgmenlikle ele alinabilmektedir’(Ziya, 2012:

232-233).

Gocmen kavrami ile ilgili yukarida yer alan ve daha ¢ok basit, ilk akla gelen ve sozliiksel
tamimlarin disinda, daha ¢ok sosyolojik bir olgu olarak “gdé¢menlik” ve “cagdas
gocmenlikle” ilgi diisiinceler ve tanimlamalar {izerinde durulan kavramlar olmustur. Diinya
yapisinin tarihsel siirecte gegirdigi degisimler, bugiin bircok kavramin tanmimlarla
sinirlandirmay1 zorlastirmaktadir. Nitekim gilinlimiizde ¢agdas denilen gé¢men profilleri
icin s6z konusu edilen tanimlar, gogmenleri tam anlamiyla agiklayamadigi gortilmektedir.
Kavramin daha c¢ok olgusal temelli ifade bi¢cimleri gogmenligi tarihsel siiregle ele almay1
gerektirdiginden ve gogiin salt bir yer degistirme olarak gérmediginden, giiniimiiz gog

mobilizasyonun ¢ok daha derin anlamlar ve etkiler tasidigr diisiiniiliir (Gorgiin, 2017:

> Miilteci ve siginmaci, gdgmen kisidir ancak her gdgmen kisi miilteci ve siginmaci degildir (Ziya, 2012:
232).
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1321). Gog¢ ve gocmen arasinda olan iligki goriinen eylemin basitliginden 6te daha
karmasik ve anlagilmasi kolay olmayan bir siirece isaret eder. Nitekim go¢ ve gocmen
iligkisinin girift, karmasik ve kavranmasi zor bir iliski oldugu acik bir gercekliktir
(Caglayan, 2006: 68). Bu baglamda cagdas go¢menler “sokiilmiis” (uprooted) olarak
nitelenemeyecek kadar yeni iilkelerine siki sikiya bagli ancak anavatanlarina da birden
fazla ve farkli sekilde baglantilidirlar (Schiller ve Basch, 1995: 48). Bu durum giiniimiizde
gocmenligin olgusal olarak ele alinip yorumlanmasini gerektiren, gé¢ ve godg¢men
arasindaki iligkinin karmasikligima wvurgu yapan ve ayni zamanda sosyalizasyon
icerisindeki degisimi (teknolojik, iletisim boyutlu) destekleyen bir tanim olarak
gosterilebilir. Go¢menler, go¢ ettigi siire zarfinda yalnizca kendilerini, yakinlarini ya da
fiziksel esyalarmi degil; yasam tecriibelerini, yeteneklerini, kiiltiirlerini ve hayallerini de
beraberinde gotiirmektedir (Gorgiin, 2017: 1321). Gogmenler hem ayrildig:1 yeri hem de
goc ettigi yerdeki diizeni etkileyecek unsurlari beraberinde barindirarak genel olarak iki
bolge adma siyasal, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel degisim siirecinin baglamasini
saglayan bir konumda olmaktadirlar. Bu durum ¢agdas gé¢menlik tanimlarinin paralelinde
ilerleyen sonuclar1 degisim acisindan ele almamizi saglar. Bu anlamda gé¢menin ge¢mis
ve simdiki zaman arasinda kalma bunalimi ile karsi karsiya kalan kisi oldugunun
gostergesi olur. S6z konusu bu diisiinceye yakin bir soylemi, Chambers de ifade etmistir;
Chambers’a (2014: 48) gore go¢menler, “koksiizlik duygusu, farkli diinyalar arasinda,
yitirilmis bir ge¢mis ile biitiinlesilememis bir simdiki zaman arasinda kalmislik duygusunu
yasayanlar” dir. Bu durum post modern duruma en uygun metafor olarak goriildiigiinde
Chambers’in bu tanimda go¢ yolculugunun gogmenlerde olusturdugu kimlik bunalimini ve
gocmenlerin gegmis ile gelecekleri arasinda sikisip kalmalari goriilebilinir. Bu nedenle
gocmenlerin, go¢ edilen yerlerde kendilerine yakin hissettikleri veya onlar gibi gé¢men
olan insanlarla kitlesel olarak hareket etme ihtiyaglari, diger gruplarla ve bolgenin yerli
toplumu ile olan iliskilerini asgari seviyede tutmalarmmi sagladigindan; go¢menlerin
kimliklerini ve kiiltiirlerini koruma ¢abasi i¢ine girip bu bunalim siirecini en hafif sekilde
gecirmek icin ¢aba sarf ettikleri goriilmiistiir. Fakat zaman igerisinde gd¢menlerin yerli
toplumla olan iligkilerinin ve iletisimlerinin artmasindan kaynakli kimlik ve kiiltiir
sentezleri de yasanmaktadirlar (Cagirkan, 2016: 2615). Bu baglamda gogler ile yeni
kiiltiirler ve yeni kimlikler ortaya ¢ikmakta olup, bir biitiinlesmeden ve yeni bir toplumsal

olusumdan bahsetmek olanakli olmaktadir.

Gogmenlik olgusu, genis bir yelpazede kimlik ve kiiltiir baglamlar etrafinda tartigilan ve

aciklanmaya calisilan 6nemli bir konudur. Gogmenlikle ilgili olgusal ifadelerin genel
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olarak bu tartigmalar etrafinda yapildigr goriilmiistiir. Olgusal olarak gé¢cmenlik, artik
giinlimiizde hem orda olma, hem de burada olma durumu ile agiklanabilmektedir. Bu
durumu olanakli kilan etmenlerin teknolojik gelismeler ile paralellik gosteren iletisim
araglarmin gelisimi oldugu ileri siriilebilir. Bulunduklar1 iilkeden iletisim araglar
araciligiyla kendi iilkeleri arasinda bir bag kuran gé¢menler, ayn1 zamanda kendi dil, kiiltiir
ve kimliklerindeki bozulmay1 asagiya g¢ektikleri siklikla belirtilmektedir (Simsek, 2016:
80). Medya tiiketimi ile dogru orantili olan bu siirecte gé¢menligin olgusal boyuttaki
tartigmalarinin igerigindeki degisimler gd¢menlikle ilgili tanimlart da yerinden etmis
gorinmektedir. Bu degisim ve gelisimin sonucu olarak gé¢menlik kavrami 6zellikle son
zamanlarda daha sik duyulan “cagdas” kavram ile yani yeni nesil gogmen olarak yeniden
teori ve tanim baglaminda tartisilmaktadir. Bu nedenle yakin zamanda yapilan ve
gocmenlik kavramina odaklanan bilimsel arastirmalarda “cagdas gé¢menlik™ teorisi nemli
bir boslugu doldurmaktadir. Bu baglamda ¢agdas go¢menlik kavrami, farkli boyutlar1 ve
etkileri ortaya koyarak yeni sonuglara ulagma adina bir projeksiyon olma 6zelligi

tasimaktadir.

Cagdas gogmenlik teorisi, aragtirma olarak yalnizca siireci yonlendiren temel giigleri
arastirmakla kalmamakta, ayn1 zamanda sosyal aglarin, toplumun normatif beklentilerinin,
stratejilerin nasil degistigini ve zaman zaman yapisal olan hizli ilerlemeyi nasil bozdugunu
da aragtirmay1 olanakli kilmistir (Portes, 1997: 801). Cagdas go¢ yaklagimlarina paralellik
gosteren cagdas gogmenlik teorisi, gogce sebep olan etmenleri arastirarak diger
yaklagimlardan farkli olarak go¢menlerin gog ettikleri tlilkelerde edindikleri sosyal aglarini
toplumla olan iligkilerini ve etkilesimlerini anlamaya yonelik calismalar1 6n plana
cikartmaktadir. Bu baglamda go¢ tiirlerine bakmak gogiin nedenlerini ve devam eden
sirecte gocmenlerin toplumsal etkilesimlerini yorumlayabilmek ve degisen yap1 ile
kavramlar1 ortaya koymak adina 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu kisimda gog tiirleri

genel olarak siniflandirilmaktadir.

2.1.3. Gog Tiirleri

Gog tiirleri, tez kapsaminda dort genel baslik altinda toplanmustir. Ilk olarak iilke iginde
gbc hareketine karsilik gelen “i¢ go¢” kavrami ele alinmistir. Bu kapsamda bu gog tiiriintin
gdecmene olan etkisi dis goclere gore daha hafif diizeyde olup, medyanin yabancilara karsi
olan tavrindan s6z etmek pek miimkiin olmamaktadir. Bu gd¢ tiirli kapsaminda daha ¢ok

gd¢ edilen bolgenin yerli halki ile olan iliskiler 6n plandadir. ikinci olarak “dis gog”
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tanimlanmaya calisilmistir, nitekim c¢alismanin ana ekseni bu gog¢ tiirli etrafinda
sekillenmektedir. Bu dogrultuda bir iilkeden baska bir iilkeye g¢esitli sebeplerce yer
degistirmeye karsilik gelen dis goc¢, nedenleri ve parametrik sonuglart agisindan tartigmalar
yaratmis goriinmektedir. Yapilan bu tartigmalar sadece akademik boyutta olmamakla
birlikte medya boyutu da géz ardi edilmemelidir. Ugiincii bir gdg tiirii olarak son yillarda
dis goclerin en Onemli nedenlerinden biri olarak goriilen ve insanlarin iradesi disinda

3

gerceklesen, daha c¢ok itici sebepler dogrultusunda ifade edilen “zorunlu go¢” kavrami
iizerinde durulacaktir. Son olarak ise, bireysel go¢ cercevesinde degerlendirilen etkisi
bakimindan daha az sonuglar doguran “goniillii gé¢” tanimlanacaktir. Bu kapsamda kisinin

iradesi 6n planda olmakla beraber ¢ekici faktorlerin daha etkili oldugu ifade edilmektedir.
2.1.3.1.0¢ gocler

I¢ gog, iilke icindeki niifus hareketligi olarak tanimlanmaktadir. Genel bir tanim ile i¢ gog,
“bir tilkenin kendi sinirlar1 igerisinde belirli bir bolgeden bir baska bolgeye gerceklestirilen
goc hareketidir” (Saglam, 2006: 34). Baska bir tanimda ise i¢ gog, “bir iilke sinirlari
icerisinde, bireyin, bir yildan az olmamak kaydiyla, yasadig1 ortam1 degistirmesi” (Biilbiil
ve Kose, 2010: 77) olarak ifade edilmektedir. Benzer bir tanimda ise, belirli bir zaman
aralig1 icerisinde belli bir yerlesme alaninda yasayanlarin kendi istek ve arzulariyla yasam
yerlerini s6z konusu yerlesme alani digina tasiyanlarin miktar1 olarak tanimlanmaktadir
(Sen, 2014: 233). I¢ goc ile ilgili tanimlarda genel olarak iki temel unsurun 6n planda
tutuldugu goriilmistiir; bunlar, siire¢ agisindan “zaman”, yer degisimi bakimindan
“mekan” dir. Bu iki kavramin modern sanayi topluma gecisle birlikte daha belirgin hale
geldigi ifade edilir ve modern sanayi toplumunun sonucu olarak goriilebilen i¢ go¢ ise bu

iki kavramla siki sikiya iligkidir.

I¢ gdgler de tipki dis gogler gibi ekonomik, sosyal, siyasal ve doga gibi nedenleri i¢inde
barindirmaktadir. Sonuclar1 agisindan ise daha ¢ok boélgeler arasi niifus dengesizligini,
kentlesme ile ilgili konulari, istthdam ve toplumsal etkilesim problemlerini dogurdugu
sOylenebilir. Kavrama Tirkiye ag¢isindan bakildiginda Cumbhuriyet ilanindan sonraki
donemden itibaren i¢ gdc hareketliliginden s6z etmek miimkiindiir. Ozellikle 1950°li
yillarla birlikte modern anlamda go¢ donemine girmis ve iilkenin yerlesim yapist ve niifus

hareketleri (kent-kir) bu donemden sonra degismeye baslamistir (Sen, 2014: 232).
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2.1.3.2.D1s gogler

Cesitli nedenlerden dolay1 bir lilkeden baska bir iilkeye gbd¢ hareketi dis go¢ olarak
tamimlanmaktadir. I¢ gdce gore nispeten daha uzun mesafeli olan dis gogler, iilkelerin
biiylikliigiine, refah seviyelerine ve ekonomik kalkinmishk diizeyine gore cesitlik
gostermektedir. Kisa bir tanim olarak dis gog¢, “uzun mesafeli ve iilkeler arasi olan
cografya degisimi” (Gorgilin, 2017: 1320) olarak ifade edilmektedir. Dis gocle ilgili diger
bir tanimda ise siyasi sinir gegisi vurgulanmaktadir. Bu baglamda, dis go¢ uluslararasi gog
olarak da adlandirilarak iilkelerin siyasi siirlarinin gegilmesi olarak tanimlanmaktadir

(Sezer ve Sanl1, 2017: 17).

Go¢ calismalarinda siklikla karsilasilan itme ve ¢ekme yaklagimi dogrultusunda dis goc
daha kapsamli olarak ele alinmaktadir. Bu baglamda dis goc;

Belirli bir siire ya da devamli olarak kalmak {izere g¢alismak veya yerlesmek
amaci ile iilke sinirlarin1 asarak bagka iilkelere yapilan niifus hareketidir. Dig
goclin ortaya cikmasinda gelinen {ilkedeki olumsuz itici faktorlerin etkisi
biiyliktiir. Bu itici faktorlerin basinda da ekonomik refah seviyesindeki
diistikliik ve istthdam imkanlarmin azlig1 gelmektedir. Bu nedenle, dis gocler
genellikle yurtdisina isci akimi, is¢i gogii veya beyin gocii olarak
tanimlanmaktadir. Ancak, siyasi nedenler, dogal afetler, savas ve benzeri
saiklerle de yogun dis gogler yasanmaktadir (Ankara Kalkinma Ajansi, 2014:
11).

D1s gogler, degisen diinya yapisi ile beraber giinlimiizde daha ¢ok uluslararas1 go¢ olarak
anilmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye, tarihsel olarak gd¢ alan ve veren bir cografya
olmasina karsin genel kanaat uluslararasi gogiin 1960°larin basinda basladig1 yoniindedir
(Sirkeci ve Erdogan, 2012: 298). Tiirkiye bu tarihten itibaren uluslararas1 go¢ kapsaminda

hem gb¢ veren hem de go¢ alan iilke konumundadir.

Ozellikle 2000°li yillarin basindan itibaren degisen go¢ oriintiileri, kitlesel goglerde dnemli
rol oynamaktadir. Devam eden siiregte Arap Bahar1 ve Suriye’de yasanan olaylar biiyiik
kitlesel gbo¢ hareketlerini dogurmustur. Bu siire¢ her ne kadar dis go¢ kapsaminda
degerlendirilse de, 6zellikle Suriye’den Tiirkiye ve Bati’ya olan goc¢ hareketi daha c¢ok

“zorunlu go¢” tanimi igerisinde degerlendirilmektedir.
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2.1.3.3.Zorunlu gogler

Zorunlu gog, “devlet ya da esdegeri olan bir sosyal kurumun yarattig1 itme etkisiyle ortaya
cikan goclerdir” (Ozcan, 2016: 194). Aymi zamanda, “siyasal baskilar, savaslar ve dogal
afetler gibi etkenler sebebiyle kisiyl go¢ etmeye zorlayan ve istegi disinda gerceklesen goe
hareketleri de zorunlu go¢ olarak ifade edilmektedir” (Akt. Akinci vd., 2015: 62). Castles,
(2003: 14) zorunlu gdciin en bariz nedeni olarak Soguk Savas’i gérmektedir. Ozellikle
Soguk Savas sonrasinda zorunlu goc¢ hareketliliginin ciddi sekilde arttigin1 ifade

etmektedir.

Zorunlu gociin en temel argiimani, bireylerin ve kitlelerin gé¢ etmeye itilmeleridir. Bu
baglamda Tiirkiye’nin 2011 yilindan itibaren maruz kaldig1 Suriye gocii bu kapsamda
degerlendirilmektedir. Zorunlu go¢ ¢ergevesinde ve istem digi/goniilsiiz olarak yasanan bu
siire¢ uluslararasi hukukta miilteci® ve gdcmen kavramlariyla benzer nitelik tagimaktadir
(Ziya, 2012: 232). Zorunlu gocii diger goc tiirlerinden ayiran en énemli neden kisilerin
goce itilme durumlarinin yaganmasi olmaktadir. Bu durum goniillii gé¢ kavramini zorunlu

gocten ayiran en temel farktir.
2.1.3.4.Goniillii gogler

Goniillii gdg, “gdgmenlerin iradesinin belirleyici etken oldugu gog tipidir” (Ozcan, 2016:
194). Goniilli gogler, “insanlarin meraklarin1 gidermek, maddi durumlarini diizeltmek ve
yeni kusagin gelecegini garanti altina almak” (Agir ve Sezik, 2015: 98) gibi amagclar
dogrultusunda yapilabilmektedir. Bu gog tiirii, siirece yayilan ve siirdiiriilebilirligi olan bir
tiir iradi go¢ (Ekici ve Tuncel, 2015: 14) olarak da ifade edilebilmektedir. Bu baglamda
goniillii goclerde, bireylerin kendi istekleri 6n plana ¢ikmaktadir. Genellikle ekonomik
sebepler, egitim, sosyal yasam vb. durumlar bu gog tiirlinde 6nemli etken faktorlerdir. Bu

anlamda iradeyi gog siireci olarak da adlandirmak olanaklidir.

2.1.4. Neden-Sonug Iliskisi Baglaminda Gog

Gilinlimiiz ¢agdas toplumlarinda meydana gelen her bir toplumsal olay ve olgu iginde ¢ok
katmanli ve kirikli yapilar1 barindirdigr ifade edilir (Caglayan, 2006: 67). Bu nedenle
icinde yasadigimiz yiizyilda ortaya c¢ikan go¢ hareketleri bu baglamin disinda tutulamaz.

6 Miilteci (Refugee) kisaca; “baska bir iilkeye siginma talebinde bulunan ve bu talebi o iilke tarafindan kabul
edilen kisidir” (Tung, 2015: 32).
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Cagdas toplumlarin sorun olarak gordiigii ve bas etmek zorunda kaldiklari diisiindigt
gbc siirecini etkileyen bir¢ok faktoriin varligi bilinmektedir. Bu faktorlerin basinda, go¢
tirlerinin de tanimlanmasinda yer alan, sosyo-ekonomik sorunlar, dogal afet, kitlik ve
savas gibi insan hayatini etkileyen konular 6n plana ¢ikmaktadir. Kane'e gore (1995: 16)
gbc hareketleri, politik ve sosyal karisikliklar, ekonomik motivasyonlar, savaslar, dogal
afetler, hiikklimet tesvikleri, gii¢lerin bir birlesimi veya savasan bir diktatoriin bir sonucu
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Kane, go¢e neden olan etmenlerin, farkli alanlarda yasanan
olaylarin sonucu olarak ortaya ¢iktigini vurgulamig, bu anlamda yaptigi siniflandirma
bir¢ok kategoriye baslik olabilme 6zelligi tasimistir. Asagida da yer alan, géce neden olan

ana basliklar bu anlamda benzerlik gostermektedir.

Uluslararas1 go¢ literatiirlinde siklikla karsilasilan go¢ nedenleri dort ana baglikta
degerlendirilmektedir. Bunlardan ilki, tilkelerin farkli demografik 6zelliklere sahip olma
durumu, ikincisi, kapitalizmin devresel krizleri, {igiinciisii bolgeler aras1 gelir farkliliklart
ve son olarak dordiinciisii kiiresel anlamda yeniden yapilanmaya zorlanan ekonomik
yapilardir (Giilliipinar, 2012: 56). Orta Dogu’da yasanan i¢ savaslar besinci baslik altinda

degerlendirilebilmektedir.

Bireylerin ve/veya topluluklarin bir iilkeden digerine veya bir bolgeden bagka bir bolgeye
gocme sebepleri sayisiz denecek kadar ¢cok nedene dayanmakta ve karmasik bir icerige
sahip olmaktadir. Ancak bu durum basit bir sekilde dort bashik altinda
toplanabilinmektedir. Bunlar dogal nedenler, sosyal nedenler, siyasal nedenler ve
ekonomik nedenlerdir. Bunlarin disinda spesifik olarak, tlkelerin sanayilesme durumlari,
kuraklik sel gibi felaketler, i¢ savas ve mezhepsel ¢atismalar ve inanglarin yasanamamasi
durumlart da goglerin nedenleri arasinda yer almaktadir. Tiim bu faktorlerin yani sira,
gbelin en onemli nedenleri arasinda tarihsel siirecin her asamasinda ekonomik faaliyetler
on plana ¢cikmistir (Karpat, 2010: 76; Saglam, 2006: 36). Ancak son yillarda ortaya ¢ikan
giivenlik kaygilar1 gogleri ciddi bir bicimde etkilemis ve uluslararas1 anlamda kitlesel gog
hareketlerini artirmistir. Bu duruma Ornek olarak, Arap Baharinin Suriye ayagi
gosterilebilir. Suriye’deki olaylar diger iilkelerden farkli bir seyir izlemis ve Suriye’de
sinirlar1 zorlayan siddet sarmali yasanmis ve milyonlarca insan iilke disina goc¢ etmek
zorunda kalmistir (Ekici ve Tuncel, 2015: 10). Sadece i¢ olaylarin bir sonucu olarak
goriilemeyecek kadar farkli etmenleri ve yapilari barindan Suriye gogii spesifik olarak

bircok degiskene bagli olan ve karmasik bir yapi barindan bir goé¢ seklini temsil
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etmektedir. Nedenleri kadar sonuglar1 da s6z konusu degiskenligi ve karmasikligi icinde
barindirdigindan hem Tiirkiye adina hem de diinyanin 6nemli tilkeleri adina karigik ve zor
stiregleri dogurmus, siyaset ve ekonomin yani sira, toplumsal ve kiiltiirel konular1 da
karmasik bir hale getirmis goriinmektedir. Sonuclarin etkisinin ilerleyen zamanlarda daha
cok hissedilecegi ileri siiriilebilen Suriye gogli, sadece go¢ siireci ve sonuglara
odaklanilmadan, gé¢meni de kapsayan bir toplumsallik icerisinde degerlendirildiginde, go¢
ve gocmenin toplumsal anlami anlagilir olabilme o6zelligi tasiyacagi diisiiniilmektedir.
Nitekim insanlarin bir yerden bagka bir yere gé¢me nedenlerinin ¢ok sayida degiskene
bagli olmasi karmasik bir durumu s6z konusu eder. Bu nedenle gocler dogurdugu sonuglar
acisindan iki yonlii olarak degerlendirilir. Bunlar hem go¢ edilen {ilke veya bolge, hem de
terk edilen iilke veya bolge adina bir birinden farkli kazanimlar1 ve kaybedisleri glindeme
getirir. Go¢ edilen bolge adina gogiin etkilerinden bahsetmek daha dogru bir yaklagimdir;
terk edilen yer adina ise farkli sonuglar dogurmasi, gociin ¢ift yonlii bir etkiye sahip
oldugunu gostermektedir. Ulkeler bazinda diisiiniildiigiinde bir iilkenin veya bolgenin
durumu bireyleri gogmeye itiyor ise o bdlge veya iilkenin ciddi sorunlar ile miicadele ettigi
goriiliir. Boylece zor olan durum yasanan go¢ siireclerinde daha zor hale gelebilir veya
goce neden olan unsurlar go¢ siirecini ve sonrasindaki gelismeleri biiylik ol¢iide
etkileyebilir (Ekici ve Tuncel, 2015: 13). Bu nedenle gog; terk edilen iilke ve bolge adina
bir sonu¢ dogururken, yeniden yasam slirmenin tercih edildigi iilke ve bolge adina bir etki
dogurmaktadir. Go¢ insanlarin kendi istegi veya zorla tercih etmek zorunda kaldigi bir

stire¢ ise bu eylem gercekei ve akilcr bir diisiincenin sonucu olarak goriilmelidir.

Rasyonel bir davranis sekli olan gog, sosyal, ekonomik ve politik gibi ¢ok yonlii sonuglarla
degerlendirildiginde gerek terk edilen bolge veya iilkede gerekse de goc edilen bolge veya
iilkede ciddi niifus hareketliliklerini meydana getir ve niifus icersinde kadin erkek
oranlarinda degisimler somut bir sekilde gozlemlenebilir. Ayrica issizlik oranlarinda,
istthdam politikalarinda ve sosyal politikalarda yeniden yapilandirmayr dogurabilir.
Ulkeler aras1 ekonomik ve kiiltiirel iliskileri artirir, bununla birlikte kiiltiirel alanlar ve dini
boyutlarda olumsuzluklar giin yiiziine ¢ikabilir. Daha 6zel olarak ise gogler, goc edilen
tilkelerdeki kent ve kent yonetimlerini daha fazla etkiledigi diisiiniiliir; ¢linkii go¢ ile
beraber gelenler oncelikle kent merkezi ve etraflarina yerlestiginden, kentin ve bdlgenin
altyapisi belirli bir niifusa gore diizenlenmis olmasindan yapilarinin bozulmakta, kisa, orta
ve uzun vadede yerel idarelerde 6nemli ylik ve sorumluluklar olusturdugu ifade edilir
(Demirhan ve Aslan, 2015: 24). Ilerleyen siiregte bdlgeselden ulusal ¢apa yayilma ile genel

hiikiimet politikalarinin degisimi, yeniden planlamalar ve sosyo-ekonomik diizeylerde
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farkliliklar ise belirginlik kazanir; bununla birlikte gogmenlik bir realite olmaktan ¢ok bir

sorun olarak toplumda algilanmaya yol agmaktadir.

Kiiresellesmeyle beraber degisen goc Oriintiileri iki asamali olarak (terk edilen ve yeniden
yerlesilen bolge) etkisini derinlestirmekte, diinyanin kiiltiirel, sosyal ve etnik yapisini ciddi
bir bicimde degistirmekte oldugu ifade edilmektedir (Karpat, 2010: 10). Bu baglamda
gocler, kiiltiir degisimlerinin 6nemli nedenleri arasinda goriilmektedir. Bu durum goglerin
toplumlar iizerinde degistirici nitelikte etki yaratan yapisini ortaya koymaktadir. Mikro
boyutta ise gogler, hem go¢ edilen bolgedeki bireyleri hem de gé¢men kisinin bireysel
diinya tahayyiillerini farklilagtinir. Gog, Ozellikle go¢cmen kisinin  her alanda
bilinglenmesine yol acan bir faaliyet olarak goriilebilir. Diger yandan gd¢menler yeni
yerlestikleri kasaba, sehir ve iilkedeki mevcut olan yasam kiiltiirline yabanci olmalar
onlart o bdlgenin sosyal yapilarmin en alt bolimlerinde yer almalarina yol agar ve
gocmenler yabanci denilebilecek bir ortamda her bakimdan yerli halka gore marjinal
konuma diisebilmektedirler (Karpat, 2010: 82). Bu nedenle go¢menler her daim goc¢ edilen
bolgede farkli olanlar olarak goriiliir, daha 6nce karsilasilmamais kiiltiiriin, inancin ve etnik
yapinin hissettirdigi marjinallik, go¢menlerin en ¢ok karsilastigi durumlarin basinda
gelmektedir. Bizden olamayanlarin farkli olarak goriildiigii bir anlayis cercevesinde
farklinin 6teki olarak tamimladigi gog¢menler farkli bireyler olarak goriilir ve Oteki
konumun zorlugunu gog¢ ettikleri toplumlarda yasarlar. Go¢ bir hareket olarak
gortldiigiinde tek yonliiymiis gibi algilanir. Ancak gociin nedenleri, sonuglart ve etkileri
géz Oniline alindiginda, karmasik ve c¢ok yonlii bir insan hareketliligi oldugu
gozlemlenebilir. Go¢ sosyolojik bir perspektiften olgu olarak degerlendirildiginde
temelinde yatan nedenler ve sonuglar itibariyle, sosyo-kiiltiirel degisim araci olarak
bakmak son derece dogru bir yaklagim olacaktir (Akinc1 vd., 2015: 67). S6z konusu bu
degisimin barometresi ise hareketlilige katilan insanlar olmaktadirlar. Bu insanlar bir
Ol¢lim arac1 oldugu kadar, dlgmedeki temel konun da belirleyicisidirler. Her ne kadar
diinya hizl1 bir sekilde degisip doniisse de, insanlar bu degisimin ve doniisiimiin bir pargasi
olsa da; i¢inde yasadigi, anlamlandirdigi ve sahiplendigi diinyanin degismesini
istemeyebilir. Cok somut bir eylem olan gog¢, degisen ve doniisen, modern olarak
adlandirilan ¢agm bir gercekligi olmaktadir. Son yiizyil igerisinde gerceklesen gogler bu
modern diinyanin sonucu olarak goriilebilir. Yarattig1 politik yapilar, yeniden insa edilen
sistemler, insan hayatin1 kolaylastiran teknolojik ve iletisimsel gelismeler goc

oriintiilerinde degistirmistir. Modern zamanlarin go¢ ve go¢gmene bakisinin altinda yatan
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tedirginlikte buradan geldiginden go¢ ve gd¢cmenlik modern zamanlarin insan hayatina

yaptig1 etkilerin sonuglarindan biri olarak goriilebilmelidir.

Gog¢ hareketliligi tek bagina ve kavramsal olarak ele alindiginda ne olumlu ne de olumsuz
bir seydir. Go¢, modern ekonomilere, ulasim sistemlerine ve iletisimin sonuglarina birer
yanittir ve politik baskilar ile bireysel diirtiilere gosterilen bir tepkiye de karsilik geldigi
ifade edilmektedir (Kane, 1995: 17). Gog, ister sonug¢ olarak isterse, neden olarak
nitelendirilsin veya hangi amagla yapilirsa yapilsin, herhangi bir sekilde bagli oldugu
toplumda sosyal, ekonomik ve politik etkiler birakan (Y1lmaz, 2014: 1692) insan eylemleri
arasinda gosterilir. Goglerin anlamsal olarak ifade edilmesinde, i¢cinde bulunun yiizyilin
gelisimlerinin arglimanlariyla gelisen gog teorilerince olmaktadir. Bu anlamda gog¢ teorileri
goclerin hem nedenlerini hem de sonug ve etkilerini ortaya koyma girisimi olarak kabul

edilebilir.

Goglere yonelik teoriler goglerin nedenlerini, sonuglarini ve etkilerini ifade etmek yoniinde
gelisim gostermistirler. Bu teoriler goglerin tarihsel siirecteki gelisimine paralel olarak
yasanan bireysel ve kitlesel go¢ hareketlerini icinde bulunan yiizyillin gereklilikleriyle
acikladiklar1 goriiliir. Diinyanin gelisimine paralel olarak goce yonelik teorilerde yeniden
yorumlanislar gbézlemlenmistir. Bu nedenle goc teorileri hem gogleri anlamaya hem de
goclerin zaman igerisinde nasil ve ne sekilde degistigini ortaya koymak adma onemli

tartismalar yaratmis goriinmektedir.

2.1.5. Gog Teorileri

Goge iligkin teorilerin temelinde genel olarak gociin nedenini anlamak yatmaktadir.
Ozellikle 1970’lere kadar goge iliskin teorilerin ana ekseni, neo-klasik olarak adlandirilan
ve bireysel go¢ kararlarini, géce iten ve ¢eken nedenler agisindan agiklayan teoriler
olusturmustur. S6z konusu teoriler indirgemeci ekonomik bir mantik icerisinde gelisim
gostermis ve sosyal yapilardan ¢ok bireysel kararlarin etkinligini incelemeyi hedeflemis
goriinmektedirler (Dedeoglu ve Gokmen, 2011: 20). 1970’lerden sonra degisen toplumsal
yapilar ve devam eden siirecte 6zellikle 90’11 yillardan itibaren hiz kazanan kiiresellesme

goc teorilerine de farkli boyutlar kazandirmistir.

1970°’1i yillarda 6n plana ¢ikan gog teorilerinin birgogunun Marksist politik ekonomiyi
temel aldig1 goriilmiistiir. Bu teorilerin ana tartisma konular1 diinya diizeyinde esitsiz

olarak dagilan ekonomik ve politik giliclerin sermaye adina ucuz emek hareketliliklerini



31

ifade etmek yoniinde oldugu ifade edilmektedir (Dedeoglu ve Gokmen, 2011: 21).
Diinyada ger¢eklesen uluslararasi goc pratiklerinin nedenlerini ve sonuglarini agiklayan
birgok teori, Marksist diisiinceye yakin olarak daha ¢ok iktisat, sosyoloji ve antropoloji gibi
farklh disiplinlerin {rettigi teoriler olmustur (Kaya, 2014: 18). Bu nedenle goce yonelik
gelistirilen teorilerde farkli disiplinlerin farkli ifade edis bicimleri belirginlik
kazanmaktadir. Go¢ caligmalarinda temel olarak goriilen teoriler neo klasik ve itme-¢ekme
yaklasimi go¢ ve kalkinma gegisleri tarihsel-yapisal ve politik ekonomi modelleri sistem
ve aglarin rolii ve son yillardaki go¢ calismalarinda dayanak noktast olan “ulus Otesi”
yaklagimlar (King, 2012: 3), gb¢ siireclerini ifade etmede siklikla kullanilan yaklagimlar

olmaktadir.

2.1.5.1. Neo-klasik itici ve ¢ekici faktorler yaklasimi

19. yiizy1l teorik modeli olan yaklasimda genel olarak uluslararasi gogiin yoksul tilkelerden
gorece zengin iilkelere dogru gerceklestigi varsayiminda hareket ettigi goriiliir. “Bu teori,
terk edilen iilkenin, gd¢menlerin ekonomik, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel alanlardaki istek
ve arzularina cevap vermekte yetersiz oldugunu, buna karsin, go¢ edilen iilkenin ise, bu
alanlarda ¢ekici bir niteligi sahip oldugunu isaret eder” (Kaya, 2014: 13). Bu paradigmaya
gore, uluslararast goclin ardinda yatan temel neden terk edilen {iilkenin iticiligi ve go¢

edilen iilkenin ¢ekiciliginden kaynaklanan yapisal nedenlerdir.

Itme ve c¢ekme teorisi ilk olarak 1966 yilinda “Bir Go¢ Teorisi”(A Theory of
Migrattion)adiyla yayinlanan makalede FEverett Lee tarafindan formiile edilerek
kuramsallastirilmigtir. Lee gelistirdigi kuramda, go¢menden daha c¢ok gbd¢ olgusuna
odaklanmuis, fakat gd¢gmenin goz ardi edilmemesi gerekliliginin altin1 ¢izmistir (Caglayan,
2006: 72). Lee yapmis oldugu calismada gd¢ etmeyi ve gog siirecini dort baslik altinda
toplayarak ifade etmistir; Lee’nin goce yonelik faktor kategorileri, ¢ikis yerine iliskin
faktorler, varis yerine iliskin faktorler, araya giren engeller ve bireysel faktorler (Lee,

1966: 49) seklinde olmaktadir.

Itme-cekme teorisinin temel bilesenlerini yukaridaki sekilde agiklayan Lee’ye gore gdce
etki eden faktorler pozitif, negatif ve ndtr olmak {iizere ii¢ kategoride toplanabilmektedir
(Ozcan, 2016: 192). Kisileri c¢ikis noktalarinda tutmay: saglayan faktorler pozitif (+),
kisileri go¢ etmeye yonlendiren yani iten faktor negatif (-) ve kisilerin gb¢ etme karari

izerinde olumlu veya olumsuz bir etkisi olmayan faktorler ise notr (0) olarak ele alinmistir.
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S6z konusu durumlar varis noktalar1 iginde gecerli sayilmistir. Bu faktorlerin bazilar farkl
bireyleri ayn1 yonde etkilerken, bazilar1 da farkli bireyleri farkli yonde etkilemektedirler
(Ozcan, 2016: 192). Bundan dolay1 iyi bir go¢ siireci ve ortami herkes icin ¢ekici iken,
tersi durum yani kotii bir gog¢ siireci ve ortami nerdeyse herkes igin itici olabilmektedir.
Ancak her goc¢ siireci gocmen igin negatif ve pozitif faktorlerin farkli bir bigcimde
tanimlanacagini da gostermektedir. Bir baska ifade ile bir yap1 olarak sosyal alan igerisinde
itmeye neden olan olumsuz faktorler ve ¢ekmeye neden olan olumlu faktorler, hayli ¢ok ve
birbirinden farklhidirlar (Caglayan, 2006: 73). Bireyler veya Kkitleler bu farkliliklar
icerisinden farkli faktorlerin etkileriyle go¢ etmeye karar verirler. Gog¢ edilecek bolgenin
ozellikleri zorunluluktan secilmedigi siirece daha ¢ok ¢ekici faktorlerce belirlenmektedir.
Genel olarak terk edilen bolgeler birey ve kitleleri goge iten olumsuz faktdrleri
tasimaktadir. Bu teoride yer alan gocler genel olarak kisilerin karar alma siireglerinin ifade

edilmesi olarak goriilebilir.

2.1.5.2. Modernlesme temelli yaklasimlar

Amerikal1 kiltiirel cografya uzmami Wilbur Zelinsky’nin 1971 yilindayayimlanan
Hareketliligin Doniistimii Teorisi (Hypothesis of The Mobility Transition) ile ileri siirdiigii
diisiince sekli ile insan hareketlilikleri, modernlesme siire¢lerinin ve yapisal doniisiimlerin
bir fonksiyonu olarak agiklanmaktadir (Kaya, 2014: 19). Bu teoriye gore uluslararas1 gogii
etkileyen etmenler bireysel ve rasyonel karar alma mekanizmalar1 degil, yapisal
faktorlerdir. Modernlesme siireci ile hem i¢ gocler, hem de uluslararasi gogler farklilik
gosterebileceginden genel anlamda insan hareketliliginin artacagi ifade edilmeye

caligilmistir.

Bu yaklagima gore uluslararas1 gogii belirleyen temel faktorler su sekilde 6zetlenmektedir:
Geleneksel toplumlarda evlilik, tarimsal {iretim ve ticarete bagli go¢ bigimleri yasanabilme
olasiligi, erken gecis toplumlarda Kkitlesel nitelikli kirdan kente gog, yerlesme veya
somiirgecilik amagl uluslararasi go¢ pratikleri ile daha gelismis olan ge¢ gecis toplumlarda
kirdan kente goc siire¢lerinde azalmanin yasanmasiyla giinliik dongiisel gogte artis
yasanabilir, gelismis olan toplumlarda kirdan kente go¢ yerini kent i¢i gdce birakirken, az
gelismis tlkelerden geligmis iilkelere nitelikli olmayan insan gogii ayn1 anda yasanmakla
beraber ekonomik ve haz amach dongilisel i¢ gog tiirlerinde belirli oranlarda artis
goriilebilir, sanayilesmesini tamamlamis cok gelismis {ilkelerde ise, etkin iletisim ve

ulagimin insan hareketliliginde azalmaya yol actig1 ifade edilmektedir (Kaya, 2014: 19-20).
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Tim bunlar 6zellikle ¢ok gelismis iilkelerin goce olan tavrimi sertlestirmis ve yasal
anlamda gocii engellemeye yoOnelik birtakim onlemlerin alinmasia yol agmistir. Bati
Avrupa iilkelerinin gogce ve gocmene olan yaklasimi ve tavirlart bu duruma 6rnek olarak
gosterilebilinir. Modernlesmenin batidan basladig: diisiiniildiigiinde batinin gérece doguya
gore daha yasanilabilir oldugu algisi, goclerin dogudan batiya, giineyden kuzeye dogru
sekillenmesini saglamaktadir. Modernlesmenin bat1 iilkelerine getirdigi sonuglardan biri
olarak goriilen yasam standartlarinin yiiksekligi, bu iilkelerin daha sik bir sekilde gocle
kars1 karsiya kalmalarint da saglamistir. Bu durum onlarda gogmenlere karst sert tutumlar
ve anlam kaliplar i¢inde degerlendirmeyi dogurmustur. Modernlesme temelli teorilerin
one siirdiigli yapisal etkenler go¢ etmede tercihinin belirlenmesinde 6nemli olmaktadir.
Modernlesme gogii etkilerken, gocmeni de yeniden yapilandirmayi ve anlamlandirmay1 da

etkilemis goriinmektedir.

2.1.5.3. Gog sistemleri teorisi: merkez-cevre iliskisi yaklasim

Bu teori, “Immanuel Wallerstein’in 1974 yilinda yazdigi Diinya Sistemleri teorisi ve
ozellikle 1960’1 yillardan itibaren yayginlik kazanan bir diger yaklasim olan Marksist
kalkinma anlayiginin bir tiriinii olarak goriiliir” (Kaya, 2014: 20). Ayrica bu goriis, 1971°de
Galtung, 1973°de Castle ve Kosack, yine 1973’de Nikolinakos gibi uzmanlarin yazilarinda
da savunulmus goriinmektedir (Akt. Ilgar ve Cosgun Ilgar, 2015: 162). Bu teoriye gore, is
giiclinli sermaye harekete gecirir ve onu somiiriir. Go¢ sistem teorisi ve kalkinma
paradigmasi, uluslararast gocii, kapitalist yayilmaciligin bir tlirevi olarak agiklamak
egilimindedir ve buna gore gorece kalkinmis veya az kalkinmis bolgelerden kapitalist
merkezlere dogru gogiin yasanmasi kagmilmaz olmustur (Kaya, 2014: 20). Sermayenin
yarattig1 is gilicli hareketliligi goglerin yasanmasinin temel nedeni olarak goriilebilir. Bu
teoriye gore az gelismis veya gelismekte olan iilkelerden, gelismis tilkelere dogru olan go¢
hareketliligi daha c¢ok ekonomik sebeplerce olmakta, gé¢menler ise is¢i olarak

goriilmektedir.

Bu kuram “merkez-¢evre” iligkileri ya da “gelismis-az gelismis” iilkeler arasi istismara
dayanan iliskileri vurgulayan alternatif bir yaklasim (Ilgar ve Cosgun Ilgar, 2015: 162)
olarak goriilmektedir. Bu yaklasima gore ayrica gé¢, modernlesmeyi ve gelismeyi saglayan
bir mekanizma olmaktan ziyade, go¢men is¢i gonderen iilkedeki isgiicii kaynaklarinin

gelismis tlkeler yararina kullanilmasina yaramakta ve gelismekte olan {tilkelerin sosyo-
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ekonomik gelismelerini olumsuz bir bigimde etkilemektedir (Akt. Ilgar ve Cosgun Ilgar,
2015: 162-163). Bu cergevede net bir vurgu yapmak gerekirse, merkez ¢evre kuraminin
modern diinyadaki temel isleyisi, kapitalizm ve ulus-devlet temelli olmaktadir (Caglayan,
2006: 79). Merkez ¢evre yaklasimi iki kutuplu olarak ifade edilen diinya yapisinin
devamliligin1 ortaya koymaktadir. Bu teori, kalkinmis iilkelerin az kalkinmis veya
kalkinmakta olan iilkelerdeki insanlar1 potansiyel ucuz is giicii olarak gdérmelerinden

kaynakli olarak gelisim gostermistir.

2.1.5.4. Network (iliskiler ag1) yaklasim

Network (iliskiler ag1) yaklasimi diger yaklasimlardan yapisal olarak farklilik gosterir.
Goge dair diger teorik yaklagimlar genel olarak kisilerin ve kitlelerin go¢ etmeye etki eden
nedenleri, nitel ve nicel goriiniimler iizerinden agiklamaya c¢aligmis ve daha ¢ok go¢
stirecine odaklanarak gd¢menleri géz ardi etmis goriinmektedir. Network (iliskiler ag)
disinda yer alan diger go¢ teorilerinin temel tartisma konusunun bu baglamda, daha ¢ok
ekonomi temelli oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle s6z konusu teoriler tarihsel bakistan uzak
olarak gelisim gostermis ve daha ¢ok i¢inde yasanilan donemlerin reaksiyonlarini 6n plana
cikartir nitelikte olmustur. Oysaki ¢agimizda sahit oldugumuz gogle sosyal zemin
baglaminda diistiniildiigiinde, higbir sekilde tarihsel bakis agisindan kopmayacak ve
gerceklesen herhangi bir goclin zaman mekan iligkisi géz ardi edilemeyecek kadar 6nemli
(Caglayan, 2006: 84-85) oldugu ifade edildiginden, giiniimiiz sartlarinda meydana gelen
gocler tarihsel baglamdan kopuk olarak degerlendirilmemeli, tarihsellik igersinde gelisen

diinyanin bir yansimasi olarak goriilmelidir.

Degisen diinya yapist toplumsal mekanizmalarin acgiklanmasinda da yeni yaklasimlari
dogurdugundan go¢ calismalarinda yer alan teorik yaklasimlar bu degisimden etkilenerek
yeniden ifade edilmeye calisilmistir. Goge yonelik teorilerin dogasinda yer alan
interdisiplinlilik degisen yapi icerisinde belirginlik kazanmis gériinmektedir. Bu anlamda
interdisipliligin sagladig1 genis ve farkli yorumlamalardan birini de network iligkiler agi
teorisinde gorebilmekteyiz. Bu teori olaylarin sadece nedensellik iliskisi ile degil, ayni
zamanda go¢menler arasindaki iletisim agisindan da degerlendirilmeyi 6n plana ¢ikarma
egiliminde oldugundan (Bayraktar, 2013: 118) teori hem go¢ siirecinin nedenselligi ile
etkilerine iliskin hem de go¢meni anlamaya yonelik genis alan sunmakta bu yoniiyle de

diger gog¢ teorilerinden yapisal olarak farklilik géstermektedir.
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Iliskiler ag1 teorisinin temellerini  “1918’de Thomas ve Znaniecki’nin Avrupa ve
Amerika’da Polonyali Koylii (The Polish Peasant in Europe and America) adl
caligmasinda, Manuel Castells’in Ag Toplumu yapitinda ayrica 2005 yilinda yaymlanan
Gustavo Cardoso’nun Ag Toplumu (The Network Society) ¢alismast olusturmustur”
(Kaya, 2014: 20). Iliskiler ag1 kurami, gd¢menlerin go¢ ettikleri iilkede kurduklari, ayni
zamanda go¢ alan iilke ile go¢ veren iilke arasinda da kurduklar1 sosyal aglarin varligi ve
bu aglarin, siiregiden karsilikli gocler lizerine olan etkisi iizerine durmaktadir (Caglayan,
2006: 85). Bu nedenle bu teori ikili bir yapi igerisinde genel olarak gog¢ siirecine ve
gocmene odaklanmakta, gogmenin diger gogleri nasil ve ne sekilde etkileye bilecegini

ifade etmeye caligmaktadir.

Yine bu yaklasima gore gocli belirleyen temel etkenlerin g¢evresel oldugu sdylenir.
Ekonomik kosullar, iktidar politikalari, toplumsal degerler ve ulagim imkanlar1 gibi
unsurlar go¢ deneyimin olusmasinda Oncelikli rol oynarlar ve gé¢gmenler, toplumsal aglar
icinde hareket ederler. Buradan hareketle olusan tarihsel gocmen aglar1 yeni gogmenleri
kendisinden 6nce go¢ eden akraba veya arkadaslarinin izlerini takip etmeye itmesiyle yani
sosyal sermayenin olanaklarinin insan hareketliligini tetikledigi diistincesi 6n plandadir
(Kaya, 2014: 20-21). Bu aglar, ayn1 zamanda yer degistirmeden kaynaklanan maliyet
risklerini azalttig1 i¢in uluslararasi go¢ olasiligini da artirdig: ifade edilir (Bayraktar, 2013:

119)

Yukarida da belirtildigi iizere iligkiler ag1 kurami, gé¢men {iizerinden gocii anlamaya
calisarak diger kuram ve modellerden bir farklilik ortaya koymaktadir. Bu farkliligin en
onemli nedeni, gd¢gmeni yani bireyi on plana ¢ikarmasidir. Bu yaklasim, sadece yapisal
etkileri go¢ nedeni olarak degerlendirmekle kalmayip, bireysel etkileri de go¢ nedeni
olarak gormektedir. Bu yonii ile kuram, bir yandan genis bir bakis acis1 gelistirmeyi
olanakli kilar iken, diger yandan da ¢ok faktorlii bir yonelmeye imkan vermeyi de olanakh
hale getirmistir (Caglayan, 2006: 88) . Bu agidan teori, i¢ginde bulunan zamani ag ve bilgi
toplumu olarak degerlendirmis, gogli ve gogmeni bu sekilde yeniden yorumlayarak insan
aglar1 ve insanlarin kullandiklar teknolojik iletisim araglarinin 6zellikleri {izerinden teorik
bir bakis gelistirmistir. Bununla birlikte bu yaklasim, uluslararasi goglerin artmasini ve

tilkeler aras1 go¢ gecislerini kolaylastirmig gériinmektedir.
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2.1.5.5. Ulusasir alan yaklasim

Ulusal sinirlarin arasinda ve 6tesinde ¢ok tarafli olarak ailevi, ekonomik, siyasal, kiiltiirel
ve dinsel toplumsal hareketliliklerin gozlenebildigini ifade eden bu teori, fikirlerin,
sembollerin, diislincelerin, ideolojilerin, toplumsal ve siyasal olaylarin, kiiltiirin ve sanatin
gbc alan iilke ile go¢ veren iilke arasinda karsilikli hareketinden s6z etmektedir (Kaya,
2014: 21). So6z konusu teori, diger teorilerin kiiltiirel-dinsel-etnik gibi kimlikleri géz ardi
ettigini iddia ederek daha ¢ok gd¢men iizerinden gocii tanimlamay1 hedeflemektedir. Yine

bu yaklasima gore go¢ hareketleri ve gogmenler keskin bir doniisiim igerisinde olmaktadir.

Ulusasirilik kavrami genel olarak gog¢ veren iilke ile go¢ alan iilke arasindaki iligkiyi
vurgulayarak, daha ¢ok ulusasiri pratiklerin olusumunda go¢ alan ve go¢ veren iilkelerdeki
kiiltiirel baglarinin gelisimi tizerine durmustur (Simsek, 2016: 20-23). Gogle birlikte
gelisen kiiltiirel baglar aslinda modernite ile gelisen ulasim araglariyla iletisim
araglarindaki gelismelerce olmaktadir. O halde modernizm, hem ulagimi ve iletisim
araglarmi gelistirip doniistiirmiis, hem de go¢ ve go¢cmeni degistirmistir. Bunlar arasinda

kurulan iligki ulusasiri alan yaklasiminin temel inceleme konulart olmustur.

Bu teoriye gore; gogmen sadece yer degistiren bir kisi olarak goriilmemekte gd¢menler
toplumsal ve kiiltiirel degisimlerin birer pargasi olarak ele alinmaktadir. Ancak s6z konusu
degisimler salt gd¢men pratikleriyle olmamaktadir. Ozellikle de iletisim teknolojilerinin
gelisimi, gogmenin fiziki olarak terk ettigi bolgedeki kiiltiiriinii ve kimligini yasatmasina
olanak tanimaktadir. Bu nedenle artik go¢men; ana vatanini tamamiyla geride birakip yeni
bir cografyaya yerlesen biri degildir. Yeni nesil iletisim ve daha kolay olarak kullanilabilen
ulagim araclarinin sagladigi imkanlar gd¢menleri ayni anda adeta nehrin her iki yakasinda
yani hem anavatanlarinda, hem de yerlesilen yeni vatanda gercek ve sembolik olarak

yasayabilme imkanlarina sahip olmasina firsat vermis goziikmektedir (Kaya, 2014: 21-22).

Ulusasirilik yaklagimi, yukaridaki agiklamalar 1s1ginda gd¢menin kiiltiirel kimligini 6n
plana cikartarak, siireklilik ve kalicilagsmayla birlikte ayn1 zamanda go¢menlerin kisilik
ozelliklerini goz ardi etmemektedir; 6zne olarak gogmen toplumsal cinsiyet, etnik, dinsel
koken temelinde ele alinmaktadir (Bayraktar, 2013: 120). Sosyal bilimler alanin yeni
caligma alanlarindan biri olarak goriilen “ulus Otesi” topluluklar ¢aligmalar1 bu zeminde

ilerlemektedir.
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Giliniimiizde gogler ister ulusasiri, ister diasporik veya devletasir1 alanlar olarak modern
kavram ve ifadelerle adlandirilsin, sonug¢ olarak giliniimiiz gogleri kiiresellesme siirecinin
bir iiriinii olup, kiiresellesme araglariyla ifade edilmektedir (Kaya, 2014: 23). Ozellikle
90’11 yillardan itibaren yasanan gocler kiiresellesmenin ve kiiresellesmenin getirdigi
teknolojik gelisimlerin ve yayilmalarin bir {iriinii olarak ifade edilmektedir. Ulusasir1 alan
teorisi kiiresellesmenin gé¢ ve gocmende yarattigr degisimi agiklamayir hedeflemis, bu
baglamda iletisim ve ulasimdaki gelisimlerin etkilerini yorumlamistir. Bu yaklasima gore
kiiresellesme go¢ etme bi¢imlerini ve go¢cmen profillerinin karakteristik 6zelliklerini

degistirmektedir.

Nitekim kiiresellesme ile birlikte yogunlasan go¢ hareketleri ve gogiin karakterlerindeki
degisimler goc¢ olgusunun sadece az gelismis {ilkelerden, gelismis {ilkelere dogru
gerceklesen bir eylem olarak incelenmesinin yeterli olmadigimi sdyleyerek ekonomik,
siyasi ve sosyal nedenlere bagli olarak degisen kiirsel is boliimiiniin, gelismekte olan
iilkeleri de go¢ alip gog¢ veren iilkeler kategorisine soktugu (Dinger, 2015: 96) yoniindeki
goriisii savunmaktadir. Goglerin en ©6nemli sebepleri arasinda gosterilen ekonomik
kaygilar, giiniimiizdeki gogleri sadece dogu bati, giiney kuzey olarak ayirmamakta ayni
cografyada yer alan ve gorece ekonomik olarak daha iyi sartlara sahip oldugu diisiiniilen

iilkelerinde artik go¢ alan iilkeler arasina girdigi ifade edilmektedir.

S6z konusu durum Tiirkiye 6zelinde diisiiniildiiglinde iilkemiz hem go¢ alan hem de gog
veren iilke olma 6zelligi tasidigr goriiliir. Ozellikle Tiirkiye’nin jeo-politik konumu geregi
gecis konumunda olmast Ortadogu, Afrika ve belirli Balkan iilkelerinden gog¢menlere ev
sahipligi yapmasini saglamistir. Ayrica yukarda belirtildigi tizere kiiresellesme ile degisen
goc karakterleri ve gelismekte olan bir iilke kategorisinde yer almasi nedeni ile Tiirkiye
son yillarda kitlesel olarak gd¢ hareketliligini en yogun sekilde yasayan iilkelerden biri
olmustur. Bunlarin disinda ayrica bash basinca farkli karakteristik 6zellige sahip olan
Suriye go¢ hareketi ise Tiirkiye’nin son yillarda yasadigi en ciddi kitlesel go¢

hareketlerinden biri olmustur.

2.1.6. Tiirkiye ve Suriye Gocii

Tiirkiye diinyadaki sosyo ekonomik gelismeyle beraber ozellikle ekonomik ve sosyal
anlamda ge¢mise gore onemli ilerlemeler kaydetmis goriilmekte, Tirkiye’de yine dnceki

yillara gore kisi bast milli gelirdeki artig bireylerin satin alma giiclinii hem diger yillara
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gore hem de cevre iilkelere gore pozitif anlamda etkilemis oldugunu ileri siirebiliriz.
Ayrica Tiirkiye’nin ¢evresinde seyreden konjonktiirel gelismeler ve izlenen dis politikalar
iilkemizi uluslararas1 go¢menlerin tercih ettigi bir cografya haline getirmistir. Daha dnce de
gb¢ alan ve veren iilke konumunda olan Tiirkiye bu etmenlerle beraber 6zellikle Ortadogu
ve Afrika kitalarindan ciddi gogler almaya baslamistir. Bununla birlikte Tiirkiye’ye yonelik
goc hareketlerinin tiirleri hem nedenleri agisindan hem de sonu¢ ve etkileri acisindan
geemis yillara gore farkliliklar gostermeye baglamis (Kaya, 2015: 15-17) ve bu yonde hem
siyasal ve hukuksal hem de toplumsal ve ekonomik olarak diizenlemeler hayata

gecirilmistir.

Ozellikle 2010 yilinda Kuzey Afrika ve Ortadogu’daki mevcut iktidarlara kars: olan ve
mubhalif halk hareketleri olarak ifade edilen (Arap Bahari) kitlesel eylemler sonucu bir¢ok
iilke go¢ olgusuyla kars1 karsiya kalmistir. Arap Bahar siirecide meydana gelen goglerden
en ¢ok etkilenilen iilkelerin basinda ise Tiirkiye gelmistir. Ozellikle olaylarm hizli bir
sekilde birgok {ilkeyi etkisi altina almasi, Tirkiye’nin bu iilkelerle ayni1 cografyayi
paylagmasi ve siyasal iktidarin bu iilkelere karsi olan tutumu bugiin Tiirkiye’nin diinyada
en cok milteciye ev sahipligi yapan iilke konumda bulunmasinda etkili oldugu

gorilmiistiir.

Arap Bahari’nin Suriye’ye si¢ramasi, Tiirkiye adina da sonuglar dogurmustur. Nitekim
diger iilkelere benzer bir sekilde baslayan protesto stiregleri ilerleyen zamanlarda karsilikli
olarak yerini siddete birakmis ve iilkede i¢ savas ortami olusmustur. Bu anlamda Suriye,
Arap Bahar1 olarak adlandirilan olaylardan en ¢ok etkilenen iilke olmustur. Yasanan savas
ortam1 yillar gecmesine karsin halen kendisini gostermekte oldugundan ve insanlarin
yasam alanlar1 hizli bir sekilde yok edildiginden, Suriye’de yasayan insanlar ¢evre iilkelere
goc etmek zorunda kalmislardir. Tiirkiye ise Suriyeli gogmenlerin giivenilir liman olarak
gordigii iilke konumunda olmasindan dolay1 gé¢menlerin ilk tercih ettigi lilke olmustur.
Bu durumda Tirkiye’nin ge¢mis yilara gore ¢ok daha biiyiik sayilarda kitlesel goclerle

kars1 karsiya kalmasini dogurmustur.

Suriye’de yasanan i¢ savas Tirkiye'nin kitlesel olarak go¢ hareketleriyle karsilasmasina
neden oldugundan (Akbas Demirel, 2015: 45) Tiirkiye, Arap Bahar1 dalgasindan siyasal,
ekonomik, toplumsal ve uluslararasi politika anlaminda en ¢ok etkilenen iilkelerin basinda
gelmistir. Bu etkilenmenin temel nedenlerini ise cografya kaderi, yiiriitiilen politikalar ve

¢ok ciddi sayida gdgmene ev sahipligi yapmasi olusturmaktadir. Ozellikle olaylarm
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Suriye’ye sigramasi ve Tiirkiye’nin Suriye’ye kars1 yiiriittiigli politikalar (ikili iliskiler ve
goemenlere kars1 agik kapi politikasi) Tiirkiye’yi ¢ok yonlii olarak etkilemistir. Tiirkiye,
2011 yilmin Mart ayindan itibaren bireysel ve kitlesel, diizenli veya diizensiz olarak
goclerle karsilasmis, bu anlamda diinyada en ¢ok gog¢mene ev sahipligi yapan iilke
olmustur. Ozellikle son yillarda gd¢menlerin ve gdemenler igerisinde Suriyeli gdgmenlerin

toplam niifustaki sayilarinda ciddi artiglar dikkat ¢ekici olmustur.

Tiirkiye’nin Suriye’ye komsu olan diger iilkelerden ¢ok daha fazla sayida gé¢mene ev
sahipligi yapmasinin temel nedenleri arasinda yer alan 6nemli diger bir neden ise basin
olmaktadir. Tiirkiye’ nin Suriyeli gogmenlere yonelik uyguladig: politikalarin ve onlar i¢in
olusturdugu barinma, saglik ve yasam alanlarinin ulusal ve uluslararasi basinda yer almasi,
bunlardan 6vgii ile bahsedilmesi ve bu anlamda medya araciligiyla bir ¢ekicilik sunulmasi,
gocmenlerin Oncelikli olarak Tirkiye’yi tercih etmesinde Onemli bir faktor olarak
goriilmistiir (Aslan, Bayraktutan, ve Eren, 2015: 238). Bu ve diger etmenler gz oniine
alindiginda ve bunlarin sonucu olarak Tiirkiye 2018 May1s ay1 verilerine gore yaklasik 3,5
milyon’ Suriyeli gdgmene ev sahipligi etigi goriilmiistiir. Bu rakam diinyada en fazla
gocmen/miilteciye (Suriyeli gocmene) ev sahipligi yapan iilkenin Tiirkiye oldugunu

kanitlar niteliktedir.

Suriye krizi, Tiirkiye ile Suriye’nin cografi olarak yakinlig, tilkeler arasindaki kiiltiirel ve
tarihi baglar ile karsilikli ekonomik bagimlilik gibi faktorler yasanan gog siirecinde
Tiirkiye’yi onemli 6l¢lide gog¢ alan bir lilke konumuna ittigi ifade edilir (Aslan vd., 2015:
241). Tiirkiye’de bulunan Suriyeli go¢cmenlerin {ilkelerine geri donme ihtimalleri
Suriye’deki i¢ savasin bitmemesi, giderek siddetlenmesi ve yasam alanlarinin yok olmasi
nedeniyle giderek zayif bir hal aldigindan (Kap, 2014: 30) Suriyeli go¢menler Tiirkiye’nin
toplumsal katmanin bir parcast olmus ve go¢menlik Tiirkiye i¢in bir sorun degil, kabul

edilmesi gerek bir gerceklik halini almistir.

Suriye gogii sonug itibariyle Tiirkiye acisindan insani, hukuki, siyasi, ekonomik ve
toplumsal konular gibi bir¢ok alanda, karmasik bir hal alan sorunlar siirecini de
beraberinde getirmistir. Bu anlamda Suriyeli gégmenlerin Tiirkiye’deki hukuki statiileri en
cok tartisilan konularin basinda gelmistir. Tirkiye’nin miiltecilik mevzuati kapsaminda

sadece Avrupa’dan Tirkiye’ye gelen kisilere miiltecilik statiisii verildiginden dolay1

7 Bkz. http://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-sayisi/, Erisim Tarihi: Haziran 2018
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Avrupa disindan Tiirkiye’ye gelen kisiler ise gecici olarak siginmaci statiisiinde yer
almaktadir. Bu baglamda Suriye’den {lilkemize gelen go¢menler siginmaci olarak
goriilmektedir. Siginmacilarin durumlari ililkemizde hukuki agidan sinirh sekilde yasam
stirmelerine olanak tamidigindan milyonlara ulasan go¢menlerin yasamlarini devam
ettirmede sorunlar1 da dogurmustur. Bu nedenle sorunlarin giderilmesi i¢in Tiirkiye,
yonetmelik ve genelgeler cikartmak suretiyle Suriyeliler lehine 6zel uygulamalar
yiirlirliige sokmustur (Kap, 2014: 31-32). Buna karsin hukuki agidan da sinirlamada daha
genis yorumlamalar1 i¢inde barindan ve miilteci ve siginmaci gibi tanimlar1 da i¢ine alan
aynt zamanda yasanan siire¢ ve gelinen noktada gdgmenlerle toplum arasinda olusan
entegrasyon sonucu, Suriyelilerden go¢men olarak s6z etmek saglikli bir anlamlandirmay1
ve bazi sorunlarin ¢oziimiinii de beraberinde getirecegi diisiiniilmektedir. Nitekim Suriyeli
gocmenlerin Tirkiye’ye gelisleri ve yasamlarini burada siirdiirmelerinin gelisimine
bakildiginda gd¢menlerin ilk olarak sinir illerine yakin kamp alanlarinda ve bu illerin
merkez veya tasralarinda ikamet ettikleri goriiliir. Uzayan i¢ savas sonucu kamp sayilarinin
yetersiz kalmasi, kamplardan bagimsiz olan ve goge sonradan katilan bir kisim Suriyeli ile
kamp alanlarini terk eden Suriyeliler kiraladiklar1 evlerde yagamaya itmis boylelikle Tiirk
toplumuyla etkilesim halinde olmay1 dogurmustur. Ayrica bu durum gé¢men ¢ocuklarinin
sayilarinda ve sehirlerde yasayan gogmenlerin sayilarinda artiga yol agmistir (Tung, 2015:
36). Bununla birlikte Suriyeli go¢menler Tiirkiye’ nin geneline yayilmis, hem yerel hem de

ulusal anlamda ekonomik ve sosyal yapilarin etkilenmesine yol agmustir.

Gogmenlerin sehir merkez ve cevrelerinde yasamaya baslamasindan sonra toplumsal
kabul, go¢men ve yerli halk arasindaki etkilesim ve iletisim, entegrasyon sorununa neden
olmustur. Bununla birlikte, gé¢menlerin yerel ve ulusal basinda haberlere konu oldugu
gozlemlenmistir. Medyanin gd¢menleri haberlere konu etmesi toplumsal entegrasyonu
saglamak adina 6nemli oldugu diisiintilmiistiir. Ancak medyanin yabancilara kars1 takindigi
tavrin daha cok oOtekilestirici boyutlarda olmasi, go¢cmenleri sorunlar c¢ercevesinde ele
almas1 ve haber degeri agisindan go¢cmenlerin daha ¢ok olumsuz olaylarla iligkilerinin 6n
plana c¢ikartilmasi, s6z konusu toplumsal entegrasyonun olusturulmasinda sorunlar

yaratmis, uzlasmadan ¢ok catigsmalara yol agmistir.

GoO¢ alan toplumlarin miiltecilere doniik davramiglart arastirildiginda  toplumlarin
gdecmenlere biiyiik Olctide kiiltiirel mesafe koyduklari, niifus agisindan kaygi duyduklari, is
ve gelir kayb1 gibi tedirginliklerin oldugu goriildiigiinden (Tung, 2015: 43), gb¢ alan

toplumlarda yabancilara kars1 tutumlar irk¢iliga varacak diizeyde sertlesebilmektedir. Bu
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durum Tiirkiye Ozelinde degerlendirildigine bazi istisnalar disinda toplumsal kabuliin
evrensel boyuttaki kitlesel go¢ hareketliligine uygun nitelikte oldugu sdylenebilir. Ancak
Suriyeli go¢menlerin etno-kiiltiirel farkliliklarindan dolay:r ayrigtirilmalart ve diglanmaya
maruz kalmalart (Tiimtas ve Ergun, 2016: 1351) gibi durumlar bu istisnalara 6rnek teskil
edebilme Ozelligini de tasimaktadir. Her iki taraf acisindan da medya onemli etkiler
dogurdugundan taraflarin medya tiiketimlerine paralel olarak uzlagma, c¢atisma ve
entegrasyon gibi sosyal boyutlardaki konularin ilerleyisindeki rolii, dnemli bir ayrinti
olarak goriilmelidir. Ornegin; Kap'in (2014: 32-33) ifade ettigi gibi farkli sehirlerde
gocmenlere yonelik artan reaksiyonlarin yazili ve gorsel basinda siklikla yer almasi,
Suriyeli gé¢menlerin artik “misafir” taniminin disina iten siirece ve yorumlara yol
acmaktadir. Goc¢menler ve yerli halk arasinda yasanan etkilesimlerin medya haber olarak
yer alamsi ulusal anlama genel bir reaksiyonun olusmasina zemin hazirlamakta, gdgmen ve

toplum arasinda ¢atigmalar baglamaktadir.

Gogmen haberlerinin medyada yer almasinda iki farkli perspektifin oldugu goriiliir. Bu
perspektiflerden ilki kamuoyu algisin1 sekillendirildigi diisiiniilen medyanin bir yandan
gocmenlere yonelik haberlerde kimi durumlarda irke¢iliga kadar varabilen ayirimci
soylemlere yer vererek, bu sdylemlerin toplumsal hayata girmesini sagmakta diger yandan
ise bu durumu pekistirecek bir bicimde olan ve go¢menlerin yasam savaslarini veya maruz
kaldiklar1 hak ihlallerinden daha ¢ok, onlarin olusturdugu diisiiniilen, giivenlik sorunlari,

3

ekonomik yiik ya da ev sahipligi yapanlara karsi ihanet eden ‘“yabancilar” olarak
algilanabilecek diislincelerin toplumda olugmasina aracilik ettigi iddia edilir (Doganay ve
Kenes Coban, 2016: 145). Go¢men ve medya iliskisindeki diger bir perspektif ise, tiim bu
olumsuzluklarin her tilkede olabilecegini vurgulayarak, diger iilkelere gore Tiirkiye nin ve
Tiirk medyasiin Suriyelilere yonelik tutumunun daha olumlu oldugunu, bununla birlikte,
Suriyelilerin toplumsal kabul diizeylerinin diger ilkelere goére daha yiiksek oranlarda
oldugunu iddia eder (Kap, 2014: 33; Tung, 2015: 45). Bu anlamda Tiirk medyasina

bakildiginda hem gorsel medyada hem de yazili medyadaki tartigmalarinda s6z konusu iki

perspektifle insa edildigi goriilebilir.

Suriyeli gd¢menlere yonelik tartismalarin siyasal, ekonomik, toplumsal ve medya
baglamlar1 disinda Tiirk akademik hayatinin da yogun bir sekilde tartistifi goriiliir. Bu
anlamda birgok akademik calisma ve uluslararasi proje ve raporlar bazen séz konusu

baglamlar1 konu edinmis bezende bu baglamlarca yeni tanimlama metotlar1 gelistirmeye
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caligmistir. Konuya bilimsel agidan bakan calismalar, kendilerinden sonraki c¢aligmalara
yol gosterici olmus ve birbirinden farkli bir¢ok veriyi gilin yiiziine ¢ikarmistir. Bu
kapsamda degerlendirildiginde bu c¢alismada bundan sonraki bircok calisamaya veri
olabilecek ve farkli bakis agilar1 sunabilecek Ozellikle oldugu diisiiniilmektedir. Medya
toplumsal siireclerde tistlendigi rol ile her zaman 6nemli tartismalar1 dogurmustur. Gog ve
gocmen gibi son derce dneme sahip olan bir konu, medya baglaminda degerlendirmek hem
literatir hem de toplumsal agidan Onemli olmaktadir. Medya ve goc¢ herkesi
ilgilendirebilen iki konu olarak diistldiiglinde ayr1 bir 6nemin ortaya ciktigi goriliir.
Nitekim Suriye gogline ve Suriyeli go¢menlere, medya baglaminda odaklanan bu tez
caligmasi, 2011 yilindan itibaren yapilan ¢alismalara eklemlenmekte ve ele aldigi konu

baglaminda ise digerler ¢aligmalardan ayrildig1 diisiiniilmektedir.

Nitekim Suriyeli gd¢menlerin iilkemize geldigi 2011 yilindan giiniimiize kadar gegen
stirecte, Suriye goglinli anlamaya, nedenlerini arastirmaya ve Tirkiye’ye olan etkilerini
coziimlemeye yonelik teorik ve metodolojik yaklasimlari da iginde barindiran bir¢ok
lisansiistii diizeyde aragtirmalar yapilmis, tezler yazilmistir. Bu nedenle 6zellikle “g6¢”
temali tezlerin sayisinda bu tarihten Onceye gore niceliksel olarak bir artisin oldugu
goriilmektedir. Bu durum ayrica “etkinlik, goclin feminizasyonu, karsilasmalar, gogiin
sinemaya yansimasi, kalkinma, konumsalliklar, isgiicii go¢ii, ayrimcilik gibi ¢ok genis bir
alanda cok yonli” (Koriikmez ve Siidas, 2015: 8) tartigmalarin yapildigr akademik
toplantilarin sayilarinda da ciddi artislari olusturmustur. Toplumu ve toplumsal yapilar
ilgilendiren konular, digsal etkenli ve belirli zamanda belirli etkilere sahip olan konular,
medyada, iilke siyasetinde ve ekonomik yapilarda kendine yer bulan konular ¢ogu zaman
akademik caligsmalarda trend konu olarak goriiliir ve birgok ¢alismanin konusunu belirler.
Suriye gogii de bu kapsam kendisine yer bulmus, hemen hemen her konuda ve baglamda
caligmalara konu olmus, bundan sonra da yeni ¢alismalarin minvallerini belirleyecek
sekilde 1ilerleyecek goriinmektedir. Bu disilinceler etrafinda konuyu daha da
somutlastirmak adina goc¢ ve goclere yonelik ulusal anlamda lisansiistii caligmalar sayisal
veriler olarak ifade edildiginde belirli tarihlerden itibaren go¢ temali calismalarda artisin

oldugu goriilmiistiir.

Koriikmez ve Siidas’in “gd¢” ve “gocler” anahtar kelimeleri ile yapmis olduklari
arastirmalarda 1986 ve 2013 yillar1 arasinda, 27 yillik siiregte toplam 823 adet gé¢ konulu
teze ulasmislar ve 6zellikle 2000 yillindan sonra lisansiistii alanda go¢ ¢alismalart agisinda

kirtlmanin oldugunu vurgulayarak 2000 ve 2013 yillar1 arasinda 688 tezin yazildigini
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belirtmislerdir (Koriikkmez ve Siidag, 2015: 9-11). Yine Koriikmez ve Siidas’a gore bu
durumun nedeni, “Tiirkiye’nin uluslararas1 go¢ diizeni iginde degisen konumuna bagl
olarak, go¢iin akademik anlamda ilgi ¢eken bir konu haline gelmesidir” (Koriikmez ve
Stidas, 2015: 11). S6z konusu tarihlerin diginda yapilan arastirmalardaki artisin en énemli
nedeni olarak, Arap Bahar1 ve Suriye gocii goriilmektedir. 2011 yilinda itibaren Tiirkiye
kars1 karsiya kaldigi kitlesel goglerle en fazla go¢ alan iilkeler arasina girmistir. Ayrica
Suriyeli gogmenlerin iilkelerine geri doniis siirecleri beklenilen zamanin {izerinde
olacagmin anlasilmasi1 ve onlarin toplumsal yagamda kendilerine yer bulmalar1 bu konu
hakkindaki c¢alismalarin sayisal olarak artisina yol agmis goriinmektedir. Ayrica
Tiirkiye’nin jeopolitik konumu ile Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin igindi bulundugu
sallantili donemlerin halen devam etmesi, Tiirkiye’ye yonelik yeni gdc¢ hareketlerinin
olusabilecegi kanisin1 dogurdugundan, 2011 yilindan itibaren go¢ ve gocmene yonelik

caligmalarin minvallerinin degiserek, sayisal bir artisin oldugu goriilmiistiir.

Koériikkmez ve Siidag’in arastirmalar1 disinda yapilan kisa bir tarama ve sinirli zaman
araliginda (2013 ve 2018 yillar1 arasindan YOK veri tabaninda, “gd¢” anahtar kelimesi ile
yapilan taramada) toplam 203 lisansiistii teze ulasilmistir®. Yapilan bu tarama sonucu
sosyal bilimlerin farkli alanlarinin (sosyoloji, antropoloji, siyaset bilimi, iletisim bilimi,
uluslararas1 iliskiler vb.) calismalar1 bir kez daha goriilmiistiir. Ozellikle gd¢ konusu
akademik acidan, sosyal ve beseri bilimlerin disiplinlerarasi ¢aligmalarina konu olmakta,
arastirmalarin amag ve drneklemlerini olusturmaktadir. Bu agidan ¢aligmanin ilk kisminda
da vurgulandig iizeri gé¢ calismalar1 uzunca bir siire trend ve fenomen olma 6zelligini
koruyacak gibi goriinmektedir. Ayrica belirtilmesi gereken diger bir husus ise, gog ile ilgili
caligmalarin en fazla yapildig1 alanin sosyolojici olmasidir. Toplumsal baglamin 6n plana
ciktig bir bilim olarak sosyoloji, gé¢ calismalarinin temel konularini olusturmustur. Bunun
disinda, uluslararas: iliskiler, hukuk, siyaset bilimi ve iletisim bilimlerinde ¢alismalarin

artis1 dikkat ¢ekici niteliktedir.

Tiirkiye’de 2013-2018 yillar1 arasinda lisansiistii tezlerde go¢ konusu zengin bir literatiir
olarak karsimiza ¢ikmis, hem nicel hem de nitel anlamda artisin oldugu goézlemlenmistir.
Bu anlamda gdgiin, interdisiplin bir alan olma 6zelligini de gosterir nitelikte olan ve bu tez
kapsammin da odaklandigi konu baglamina yakin bazi tezler incelenmistir. Ornegin;

Akdas (2017), gocleri hukuki acidan degerlendirerek, goclerle beraber olusan giivenlik

8 Bkz. https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, Erisim Tarihi: Haziran 2018-06-11
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sorunlarina dikkat ¢cekmistir. Bagka bir ¢alismada ise, sosyoloji ve antropoloji bilimlerinin
is1ginda, kiiltiir ve bellek iizerinden, go¢menlik kiiltiirii hakkinda (Sanli, 2015) bir
aragtirmanin yapildigi gorilmiistiir. Benzer bir kuramsal bakisla Tiirkiye’de yasayan
Bulgaristanli gogmenlerin kiiltiirel uyumlar1 hakkinda (Saygin, 2016) ¢alismanin yapildigi,
gd¢c ve Kkiiltiirel uyum konusunun irdelendigi calisma dikkat cekici olmustur. Gog
baglaminda 6zellikle Suriye’den Tiirkiye’ye olan go¢e odaklanan bazi lisansiistii tezlerde
ise etnik koken, toplumsal cinsiyeti, gé¢ politikalarinin yansimalariin ve kent ile gog
arasindaki iligkinin konu edildigi goriilmiistiir. Bu anlamda Suriye’den Tiirkiye’ye olan
gdcii etnik grup i¢inde azinlik etnik grup olarak ele alan, Tiirkmen kimligine sahip Suriyeli
gocmenlerin tizerine egilen bir ¢alisma (Yildirim, 2017) ve Suriyeli gen¢ gd¢menlerle
egitim arasinda kurulan iliskiyle, Tiirkiye’ye gb¢ eden ve yerlesen, egitimine Tiirkiye’de
devam etmek isteyen Suriyeli gen¢ gd¢menlerin beklentileriyle (C. Erdem, 2017);
Suriye’den Tiirkiye’ye olan kitlesel go¢ hareketlerinin bir sonucu olarak degisen Tiirk go¢
politikalarmin sivil toplum yapisini nasil etkiledigini Suriye ornegiyle tartisilmasi (Yigit,
2017), Suriye gogiiniin zorunlu gog tiirleri arasinda yer aldigi diisiincesinden hareketle yola
cikan ve Suriyeli gd¢menlerin sehir yasamlarina odaklanan bunu da Ankara Ornegiyle
inceleyen (Uludag, 2016) bircok calisma go¢ konusunun yogun olarak hangi baglamlarda

ele alindigin1 géstermektedir.

Arap Bahar ve Suriye’deki i¢ savas neticesinde olusan gogleri konu edinen, bu anlamda
sorunlar, olanaklar ve Oneriler sunan, uluslararasi ve ulusal orgiitlerin veri niteligindeki
caligmalarin yogunlugu da kayda deger goriilmiistiir. Bu ¢aligmalarda lisansiistii tezlerin
aksine daha spesifik konularin ve baglamlarin ¢alisildigi, bunlardan birisinin de bu tezin
ana sorunsallarindan olan ve incelemeye konu edindigimiz iletisim ve medya boyutlarinin
da 6n planda tutuldugu goriilmiistir. Bu calismalara 6rnek olarak ise; “Ozgiirliik
Aragtirmalart Dernegi’nin” Nisan 2017 yilinda yapmis oldugu “Tiirkiye’'de Yasayan
Suriyeli Miiltecilere Yonelik Medya Algisi”(Erdogan, Kavukguer, ve Cetinkaya, 2017)
analiz calismasi, “Avrupa Siyasal ve Sosyal Arastirmalar Enstitiisii 'niin”” Temmuz 2017°de
hem kurumsal, hem de saha arastirmasi niteligi tasiyan “Bilgiden Algiya: Tiirkiye deki
Siginmaci, Gé¢men ve Miilteci Algisi Uzerine Bir Calisma” (Esigiil vd., 2017) arastirmasi,
Mart 2016’da “ILKE Arastirma Merkezi'nin” “Avrupa’ya Gocmen Akisi ve Tiirkiye deki
Gog Politikalar: ”(Vatandag, 2016) analizi, Suriye go¢ hareketinden sonra siklikla tartigilan
ve basinda genis yer bulan “gdo¢men kacakliligi” konusu lizerine “Uluslararasi Gég

Orgiitii” (IMO, International Organization for Migration) tarafindan desteklenen bir
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calisma olarak “Gég¢men Kacgak¢iligi Algisi ve Gogmenlerin Karar Siiregleri” (Yildiz,
2017)gibi caligmalar gosterilebilir.

Suriyeli go¢menleri arastirmalarin merkezine koyan lisansiistii tezler ve akademiden
bagimsiz olan aragtirma c¢aligmalari, Suriye gog¢li ve Suriyeli gé¢menler konusunun
onemini ortaya koyar niteliktedir. S6z konusu 6nem, bu ¢alismanin da smirlarin1 ¢izmis,
amacini belirlemis ve inceledigi konu baglaminda bilimsel literatiire katki sagilmistir.
Ozellikle yapilan tarama sonucu (lisansiistii) eksik oldugu gériilen bir baglami, ¢alismanin
merkezine koymasi, akademik anlamda bu c¢alismayr emsallerinden ayiran en Onemli
faktor olmustur. Diger bir fark ise; spesifik caligsmalar (yukarda 6rnek gosterilen rapor vb.)
olarak gordiigiimiiz akademi disindaki incelemelerde goriilmektedir. Bu ¢aligmalarin genel
olarak, Suriyeli gd¢menlerin medyada yer aliglarinin algilar1 nasil etkiledigi tizerinde
durmasi, kuramsal baglamlarin yerine daha ¢ok incelemelerin yorumlanmasi, bu ¢alismay1
hem kuramsal tartisma zenginligi, hem de incelenen 6rneklemin farkli olmasi yoniinde
ayirmistir. Bagka bir ifadeyle yukarida adi anilan calismalar incelenip analiz edildiginde,
esas konu daha ¢ok goclerin ve gd¢menlerin Tiirkiye’ye olan politik, ekonomik, sosyolojik
vb. etkileri lizerinde durmaktadir. Bu anlamda ekonomik, sosyal ve politik yaklagimlar,
degisimler ve beklentiler {lizerinde olan c¢alismalar neden-sonug iligkisi igerisinde
tartisildigr goriilmiistiir. Medya agisindan yapilan ve daha ¢ok ulusal ve uluslararasi
orgiitlerin ¢aligmalarina konu olan gé¢menlere kars1 medya algis1 ise daha ¢ok metodolojik
calisma niteliginde olup hedef kitlesini genellikle gé¢menler ve miilteciler olmus bu
anlamda bir tek yonliiliik gozlemlenmistir. Tiim bunlar cer¢evesinde bu calisma, hem
akademik boyutta hem de uluslararasi anlamda onemli bir boslugu doldurur nitelikte

olmaktadir.

Bu calisma, hem teorik hem de olgusal boyutlari tartisan, ayn1 zamanda medya gibi birey
ve toplumlar1 etkileme, olay ve konular iizerinde kanaat olusturma, tutum belirleme
aracinin onemini ortaya koyan; go¢, gocmen ve medya arasindaki iligskiyi hedefleyen bir
ozelligi tasimaktadir. Daha genis bir ifade ile bu g¢alisma, Tiirk yazili basimin Suriye
gbciliniin ilk zamanlarmi konu edinmis, gé¢menler hakkinda yapilan haberleri incelemis,
haber cergeveleri, haber temalar1 gibi teknik olanaklardan yararlanarak, go¢menligi,
gocmenlik kimliginin olusumunu ve yabanci olmanin medya i¢in haber degeri goriilmesi
gibi ciddi bir konuyu kuramsal zeminde tartisarak analiz etmistir. Bu anlamda 6zel olarak

incelenen Suriyeli go¢menler, baska bir boyutta, parametrik denilebilecek bir yapida,



46

gdemen kimligini temsil edebilme 6zelligini de tasimaktadir. Bu temsilde go¢men kisinin,
kimlik ve kiiltiirle olan iligkisi, medyada go¢men olanin anlamsal olarak kurulumu, damga

kuramu ile iliskilendirilmistir.

2.1.7. Gog, Gocmen ve Medya lliskisinde Teorik Bakis

“Kamusal kaygi ve korkularin odak ve ¢ikis noktalar1 olagelen televizyon haberleri, gazete
basliklari, politik konusmalar ve internet enformasyonlart son yillarda go¢ krizine
referanslarla igerikler ve sodylemler olusturulmaktadir” (Bauman, 2018: 9); diyen
Bauman’a gore gogii kriz olarak gdsteren, bunu kamusal alanda yayan ve go¢ ve gogmenle
ilgili olumsuz algiy1 yaratip, toplumda dolasima sokan sey medyadir. Medya go¢ ve
gocmen hakkinda takindigi negatif tavirla, gdgmenlerin yerel halk ile arasindaki olusacak
dogal iletisim ve etkilesimi yok etmekte oldugundan, 6zellikle yerel halkta go¢menlere
karsi on yargil diisiincelerin olugsmasina zemin hazirlamaktadir. Bu durum gé¢men ve
yerel halk arasinda catigmalara neden olabileceginden, yabanci diismanligi gibi son derece
hassas bir konu glindeme gelebilmektedir. S6z konusu durum medya baglaminda uzun
vadede diisiintildiigiinde; medya sistematik ve diizenli bir sekilde yapmis oldugu gégmen
haberleriyle, toplumsal anlamda go¢meni, toplumsal baglamdan kopartmakta, onu &teki
konumuna diisiirmektedir. Toplumun o6teki ile olan miinasebeti her daim bir olumsuz
diisiinceyi, korkuyu ve ayrisimi yasar. Bu durum medya gibi bir enformasyon aracinda
temsil edilmesi, zaten yabanci olan gogmeni toplumsalliktan kopartmakta zor bir yasama
itmekte toplumu ise yabanciya diigman edebilmektedir. Bu anlamda Bauman yabanci
diismanlig1 i¢in garpici bir tespitte bulunmugtur. Ona gore “yabanci diigmanligi ve wrkcilik
bir tedavi degil, semptomdur” (Bauman, 2018: 55). O halde medya; go¢cmenler ve
yabancilar hakkindaki haberleriyle, yabanci diismanligini giindemde tutmakta, onu
beslemekte ve bir semptomun olusmasini saglamakta, ayn1 zamanda yine haberler

aracilifiyla bu durumu tedavi etmekte oldugunu iddia etmektedir.

Gogmen kisi, dogast geregi gog ettigi lilkede bir yabancidir. G6¢ ve gé¢cmenlik ulusal ve
uluslararas1 bir anlam tasidigindan, medya i¢cin Onemli haber kaynagi olarak goriiliir.
Medya gibi birey ve topluma etki etme argiimanimi elinde bulunduran bir aracin
gocmenleri diglamasi; yani Sennett’inde ifade ettigi gibi “tecrit” edilmesi, gd¢menlerin
yabancidan ¢ok, oteki olarak algilanmasin1 dogurmaktadir (Sennet, 2014: 13). Bu durum
goc alan iilkelerin medyas1 agisindan farkli bir hassasiyet tagimamaktadir. Nitekim
Giddens’in da dedigi gibi; “gd¢ ve gogmen iizerinden yapilan medya sunus ve temsilleri,

gocmenleri yerli halkin giinah kecisi haline getirmektedir” (Giddens, 2012: 541). Bu
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anlamda medyanin go¢ ve gocmene olan bakisi, toplumun gé¢cmene olan bakisinin

belirlenmesinin en 6nemli kaynagi olma 6zelligini tasimaktadir.

Medya ve ozellikle de gog alan iilkeler medyasi, miilteci ve gd¢menlere yonelik, nefret
sOylemlerini toplumda dolasima sokabilmektedir; bu durum uzun vadede yerli halk ve
gdecmenler arasinda onarilmasi ¢ok zor ¢atismalar1 dogurabilmekte, toplumsal ve yasamsal
sinirlart  ¢izebilmektedir. Nitekim gd¢menler hakkindaki nefret sdylemlerinin ya da
toplumsal sdylem pratiklerinin iireticisi ve bunlarin hizlica yayilmasinin medya araciligiyla
oldugu diisiiniiliir (Erdogan vd., 2017: 12). Bu anlamda medyanin, gé¢menler ve miilteciler
hakkinda kamuoyunda olusan algilart1 ve sdylemleri belirlemede 6nemli rol oynadigi
(Esigiil vd., 2017: 4; Ethchegaray ve Correa, 2015: 3602; Kolukirik, 2009: 6) bir ¢ok
aragtirma tarafindan iddia edilmektedir. Ayni1 zamanda “irk¢i ve ayrimci sdylemlerin
mesrulagtirllmasinda, yaygimlastirilmasinda ve yeniden iiretiminde medyanin roliinii
sorgulayan bir¢ok ¢alisma” (Akt. Doganay ve Kenes Coban, 2016: 146) yabanci tanimini,
gocmen ve Oteki gibi kavramlar minvalinde ele almaktadir. Yapilan bu tartigmalarin isaret
ettigi husus, aslinda “medyanin toplumsal anlamda egemen ideolojinin her giin yeniden
iiretildigi ve hegemonyanin saglamlagtirildigi bir mecra olarak 6nemli bir gorevi yerine
getirdigi” (Inceoglu ve Coban, 2014: 8) diisiincesi olmaktadir. Bu gériise gore medya Steki
olarak kabul edilen gé¢menleri baski altina almakta ve dislaylp damgalamaktadir. Nitekim
medyanin gd¢menler hakkindaki sOylemi, toplumsal anlamda etkin oldugundan,
damgalayict sdylemlerin birey ve toplumda olusacagi kanist dogmaktadir. Go¢men ve
birey, toplum ve gd¢men arasindaki iletisimsel boyutun olusmasinda bu anlamda

(damgalayic1) medya etkisi sz konusu olabilmektedir.

Bu diisiinceler 15181nda gdogmenlik glinlimiiz Tirkiye’sinde 6nemli goriilmekte, Tiirkiye’ye
korunma talebiyle veya baska beklentiler dogrultusunda yeni katilabilecek gruplar i¢in yeni
siniflandirmalar, diizenlemelere ihtiya¢ duyulabilmektedir. Ozellikle séz konusu durumda
medyanin  istlenece§i misyon, bu diizenlemelerin ve go¢menlerin toplumsal
entegrasyonlari1 artirip  artirmayacagr  konusunda belirleyici olacaktir. Medyanin
iistlenecegi rol geregi yapacagi haberlerde hukuki, sosyal ve kiiltiirel anlamda ¢ok yonli
bir sekilde diisinmeyi gerektirmekte; bu anlamda gereksinimlerin ortaya konmasinda,
kamuoyuna bilgi verilmesinde ve yapilan ¢aligmalarin denetlenmesinde vazgecilmez bir
sorumluluk iistlendigi bilinci ile 6zen gostermesi beklenmektedir (Ugak, 2017: 244).

Ancak medya bu beklentileri cogu zaman karsilamamakta; 6zellikle ulusal etkiye sahip
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meselelerde ve go¢ gibi konularda beklentilerin disinda bir tavir sergilemektedir. Ornegin
goclerin, gogmenlerin, siginmaci veya yabancinin haberlere konu oluslar1 ve yer alislari su

sekilde ifade edilmistir:

Medyanin gé¢menlerin varligini sorunlastiran dilini ele alan calismalarinda
gosterdigi lizere, medyanin genel bir kategori olarak isaretledigi “yabancilara”
yonelik sOylemin zenofobik (yabanci korkusu, nefreti), irk¢t ve ayrimei
olabilme, stereotipilere dayali, magduriyet yaratan, hedef gosteren ya da en iyi
ihtimalle sorunlar1 ve nedenleri “gérmezden gelen” haber igeriklerinin yaygin

oldugunu ortaya koymaktadir (Doganay ve Kenes Coban, 2016: 146).

Gogmen sorunun ciddiye alinmasi, giiniimiizde kiiltiirleraras1 karsilagmalarin biiylik bir
cogunlugunun zorunlu, istege bagli olmadan ve dramatik bigimde ortaya c¢iktiginin goz
onilinde bulundurulmasini gerektirmektedir (Alver, 2003: 1). Bu anlamda medya bu bilingle
hareket edip go¢ siirecini ve gd¢menlerin yasadigi sorunlari g6z 6niinde bulundurarak en
onemli O6zelligi olan haber ve bilgi verme islevini yerine getirmesi, sosyal gerceklik
icersinde olmalidir. Ayn1 zamanda modern diinyada medya aracilig ile iletisim baglantilar
gittikge yogunlasirken, ulusal ve etnik motifli catismalar artmaktadir. Bu nedenle bireylerin
veya cesitli gruplarin yabanciyla, otekiyle ve gd¢menle iligkisi medya tarafindan
sorunsallastirilmaktadir (Alver, 2003: 7). Bu sorunsallagtirmada medyanin durusu ve
iistlendigi rol onemli olmaktadir. Medya ya bir sorunu yeniden insa edecek ya da daha
once sorun olarak algilanmis olan bir konuya ¢6ziim tiretmede yardimci olacaktir. Medya
toplumsal olan gergekligin olusmasinda etkili oldugundan, sorunsali bir toplumsal
gergeklik, toplumsal gercekligi de bir sorunsal olarak cerceveleyebilir. Go¢cmenlik
medyada ge¢misten beri bir oOtekilik sorunu c¢ergevesinde islendiginden medyanin

toplumsal gerceklikle olan iligkisi bu anlamda bir kez daha 6nem kazanmaktadir.

Gilinimiiz modern toplumlarinda “toplumsal ger¢eklik” yogun olarak medya tarafindan
iletilen gerceklik olarak goriildiiglinden, go¢menligin gercekliginin topluma sunumu ve
gdemenin anlamsal kurulumu da medya araciligi ile olmaktadir. Go¢gmenlik medyada etnik
ve kiiltiirel kimligin temsilleri iizerinden ifade edildiginden, etnik bilginin temel kaynag:
medya olarak goriilebilir. Nitekim van Dijk’a gore “kitle iletisim araglar1 glinlimiizde
toplumdaki etnik bilgi ve diisiincelerin temel kaynagidir” (van Dijk, 2002: 152). Yine van
Dijk; “etnik olaylar konusunda pek ¢ok insanin giinliik yasantisinda sahip oldugu ideolojik

cercevenin kendi kendine gelismedigine, kitle iletisim araglarinin olusturdugu sdylemlerin
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bu konuda belirleyici bir rolii olduguna vurgu yapmaktadir” (Akt. Doganay ve Kenes
Coban, 2016: 146). Bu anlamda medyanin toplumlar iizerindeki etkisinden s6z etmek
ka¢inilmaz olmaktadir. En azindan medyanin bir konu ve olay hakkindaki dilinin toplumda
yaygin bir sekilde kullanilan sdylemin sekillenmesinde etken rol oynadigi ifade
edilmektedir. Bu anlamda toplumda gd¢menler ile ilgili olusan gilindelik sOylemin
kaynagini medya olusturmaktadir. Medyanin toplum iizerindeki etkileri diisiiniildiigiinde
medyada olusan dil ve sOylemin toplumda da olusmasi s6z konusu olmaktadir. Tiirk
medyasinda Suriyeli gogmenlerin yer alisina odaklanan bir ¢alismada s6z konusu durum su

sekilde ifade edilmistir:

Medyaya siirekli maruz kalmanin bireylerin davraniglarini ya da diinya
goriislerini sekillendirdigini ileri siiren yaklagimindan hareketle diyebiliriz ki,
Suriyeli sigmmacilarin medya sunumlari, Tiirkiye giindemindeki gé¢men
sorunu hakkinda kamu algisin1 etkilemekte ve sigimmacilarin toplum iginde
gordiikleri olumlu ya da olumsuz davranislara katki saglamaktadir(Pandir, Efe,

ve Paksoy, 2015: 2-3).

Suriyeli go¢menlerin Tiirk basininda hangi olay ve sdylemler etrafinda ¢ergevelendigi,
anlamsal kurulumunun nasil ve ne sekilde yapildigi, yukarda da belirtilen anlamda
medyanin toplum {izerinde etkisi dogrultusunda, Tiirk toplumunun Suriyeli gog¢menler
hakkindaki diigiincelerinin olusumunun ana kayna@i olarak medya gosterilebilir. Ayrica
ayrimciligin iretildigi, pekistirildigi ve yayildigr farkli birgok sdylem alanlari vardir
(Alver, 2003: 209). Bu soylem alanlarindan belki de en 6nemlisi ve etkilisi medya
olmaktadir. Séylemin, “dil iginde kodlanan toplumsal kékenli bir ideoloji” (inceoglu ve
Coban, 2014: 65) olma o6zelligi tasimas1 ve bu sdylemler ¢ercevesinde medya aracilif ile
sekillen gogmenlik olgusu, Suriyeli gogmen tanimlarinda, anlamsal boyutlarda, ideolojik
bir yanin oldugunu bize gosterebilir. Tipki gogmenlik olgusu da, bir sdylem gibi bir anlam
cercevesinde olmakta, bu anlamin iireticisi de medya olmaktadir. Bu nedenle medyada yer
alan gb¢, gdcmen ve Suriye gocili konulari, sdylemsel ve anlamsal kurulumla sekillenmekte
ve gdemenlere karsi toplumsal reaksiyonlarin olusumunda s6z konusu kurulumlarin etkili
oldugu diisliniilmektedir. Nitekim catigsmalarin ve magduriyetlerin dogmasinin nedenleri
arasinda medyada yer alir. Bu baglamda bir kez daha sdylem konusuna donecek
olundugunda; “sdylem sinirlar1 ve tarzlar i¢inde bir anlama sahiptir ya da anlam g¢ercevesi

icinde tasarlanabilmektedir” (Hall'dan Akt. Alver, 2003: 211). Bu agiklamadan hareketle,



50

Suriyeli go¢menlerin ve genel anlamda go¢gmenlerim medyadaki anlamsal insas1t medyanin
sOoylemleriyle baglamakta ve sinirlanmaktadir. Medya ve sdylem arasindaki iliski, Suriyeli
gocmenlerin toplumsal anlamda algilanisinin da temelini olusturmaktadir. Bu anlamda
Kolukirik’in miilteci ve siginmacilarin Tiirkiye medyasindaki goriiniimii {izerine yapmis
oldugu calismada, genel olarak yukaridaki benzer yaklasimlardan yola ¢ikildig1 goriilmiis;
medyanin gogmenlerle ilgili Onyargilar iirettigi ve gogmenlerin dogru olmayan provokatif
iceriklerle ele alindiklar1 saptanmistir (Kolukirik, 2009: 9). Bu anlamda medyanin gé¢meni
nasil temsil ettigi, topluma nasil sundugu ve hangi haberlerle ¢ergeveledigi bir kez daha

Onemli olmaktadir.

Go¢ ve gocmen gibi 6ziinde toplumsal bir olgu olan bir konunun Sennet'in de (2014: 46-
47) ifade ettigi gibi siyasal olan i¢inde kavranabilmesi, yanilsamayi da beraberinde
getirebilmektedir. Bu baslik altinda yapilan tartismada go¢ ve gogmen konusunun medya
ile iliski diizeyi bu yanilsamanin baglamini ortaya koyan mahiyette olmaktadir. Medyanin
sahiplik yapisi, ideolojik tutum ve durusu, go¢ ve gocmen hakkinda irettigi
enformasyonun da igerigini belirlemektedir. Bu durum hem Suriye goc¢ii ve Suriyeli
gocmenler icin, hem de genel anlamda iilkelerin gé¢ ve gd¢mene olan tutum ve
davranislart i¢in gecerli olmaktadir. Genel olarak toplumlar farkli ve yabanci olanlara
kendilerini kapattiklar1 (Sennet, 2014: 42) i¢in onlar hakkindaki bilginin tek kaynagi,
haklarinda yapilan haberler olmaktadir. Boylesi durumlarda medyadan beklentiler; 6nemli
bir toplumsal gercekligi, gerceklik uzamindan koparmadan ve politik siireglere dahil
olmadan sunmasi yoniinde olmaktadir. Bu nedenle ¢alismanin devam eden boliimiinde
medyanin tanimsal boyutlarina ve tartigmalarina yer verilmesi, gerceklik, toplumsal
gerceklik ve medya iliskisi ve de temsil gibi iletisim ¢alismalar1 icersinde son derece

onemli olan kavramlarin tartisilmasina yer verilmistir.

2.2. Medya, Temsil ve Toplumsal Gergekligin Insasinda Haber ve Gécmen/Yabanci

Bu béliimde medya c¢aligmalari igerisinde yer alan ve bu ¢alismanin hedefi dogrultusunda
belirlenen bazi medya kavramlarinin literatiir tartigmalar1 yer alir. Medya c¢aligsmalarinin
kadim tartismalarindan biri olan “medya, temsil ve gergeklik” kavramlarinin etimolojik
kokleri, epistemolojik gelisimleri ve bunlara paralel belirli diizeydeki fenomenolojik
yaklagimlar bu bolimiin temel tartismasini olusturur. Buna ek olarak s6z konusu
kavramlarin kisa tarihsel gelisim seriivenleri sosyal bilimler ¢ercevesinde ele alinmistir. Bu

boliimde temsil ve gerceklik tartismalari, iletisim bilimlerinin bakis acis1 ile ifade edilmeye
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calisilmistir. Ancak bu kavramlarda felsefi ve sosyolojik biling 6nemli goriildiigiinden

siklikla iki bilim alanin goriislerine yer verilmistir.

2.2.1. Medya ve iletisim

Cagdas demokratik siyasal sistemlerde yasama, yliriitme ve yargidan sonra dordiincii
biiylik giic olarak medyanin gelmesi genel kabul goren bir goriistiir. Boylesine 6nemli bir
konumda olan medyanin, tarihsellik igerisinde iletisim bilimlerinde yasanan degisim ve
gelisimlere bagli olarak fonksiyonlar1 giderek artmakta ve toplumsal yasamda 6nemli bir
yeri doldurmaktadir (Giiz, 2005: 9). Modernlesme ile beraber medya, insanda yasamsal bir
boslugu doldurmaya baslamis ve toplumsal anlamdaki yasaminda vazgeg¢ilmez unsuru
haline gelmistir. Bir baska ifade ile medya, insanin diinyaya agilan kapisi olarak
degerlendirilmektedir. Bu nedenle, bugiinkii konumu ile medyay1 degerlendirmeden o6nce,
medyanin Oncelikle iletisim boyutlariyla ele alinip gegmisten giiniimiize evrimini ortaya
koymamiz, medya ile ilgili yapilan tanimlart = (yaklasimlar  igerisinde)
anlamlandirabilmemizi saglayacagi diistiniilmektedir. Bu anlamda iletisimsel olgunun ve

medyanin gelisimine kisada olsa deginilmelidir.

Iletisim olgusu ve iletisim araglarinin (medyanin) ortaya cikisi, tarihsel siiregteki
gelisiminin, insanlik tarihinin dogusu ve gelisim siireci ile paralellik gosterdigi
bilinmektedir (Sahin ve Yurdakul, 2017: 43). Insanhigin tarihsel gelisimi ilk giinden
bugiine kadar bir¢ok devrimlerle paralel ilerlemis; her devrim siireci ise kendi iginde
iletisim araglarini gelistirmis veya degisime ugratmustir. Ornegin sdzlii, yazili, tipografik
gibi kiiltiirler, iletisimin ve araglarmin degisimi veya evrimi ile ortaya ¢ikmustir. iletisim
araglarindaki gelisimler insanoglunun ihtiyag ve gereksinimlerinin birer sonucu olarak
degerlendirilmektedir. Bu nedenle insanlhigin yasadig:i her devrim, iletisim araglarinin da
evrimine yol agmustir. Iginde yasadigimiz diinyanin bugiinkii formu birbirleriyle iliskili
olan devrimlerin ve iletisim araglarinin gelismeleriyle olugsmustur. Nitekim sanayi devrimi
sonrasi siirecten itibaren iletisim araclarinin de8isimi ve gelisimi hizlanmis, insanlar i¢in
onemi artmustir. Ozellikle de 20. ve 21. yiizyillarda iletisim araglar insan igin vazgecilmez
olmustur. Insanlar i¢in son derece 6nemli bir yeri olan medyanin tanimlanmasindan 6nce,
medyanin giiniimiizde ki anlamini olusturan iletisimin kavramsal olarak dogusu ve

gelisiminden s6z etmek gerekmektedir.
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Jeanneney’e gore insanoglunun dogruya ulasma ve bilme istegdi tarihsel agidan medyanin
ve iletisim araglarinin ortaya cikisini baslatmis (Jeanneney, 1998: 19) goriinmektedir.
Insanin merak duymasi, bilme istenci ve bildigini veya dgrendigini yayma arzusu iletisim
stirecini gerekli kildigindan iletisim araglarinin ortaya c¢ikisinin da nedeni olarak
gorilebilir. Nitekim insanin bilmek ve elde etmek istenci diinya tarihinin her doneminde
goriilen bir olaydir ve gelecekte bu anlamda kurulmaktadir. O halde iletisim kavraminin
gelisiminde ve tanimlanmasinda insanin bilme istenci etkili olmustur. Diger bir ifadeyle;
insanligin iletisim kurma ihtiyaglar1 ve olan bitenden haberdar olma meraklari; buluslar,

icatlar ve devrimler ile gelismisim gostermistir.

Iletisimin insanoglu ile iliskisinin bir érnegini Fiske nin ifadesinde gorebiliriz. Nitekim
yukarda yer alan ifadeye benzer bir bi¢cimde Fiske iletisimi insan devinimi olarak
tanimlamaktadir (Fiske, 2014a: 71). Bu nedenle iletisim insanlik kadar eski bir kavram
olarak goriilebilir. Nitekim Fiske’de iletisimin temel unsurunu insan ve insanin yasam
icerisindeki etkinlik hali olarak gordiiglinden, iletisim tiim insanlik tarihini kapsayan ve
buradaki gelismeleri de i¢ine alan bir kavram olarak goriilebilir. Bu nedenle insanligin
gelisimindeki en 6nemli seylerden biride iletisim olgusu olmustur. Iletisimin gelisiminde

insan, insaninin gelisiminde ise iletisim hayati bir yeri durmustur.

Fiske iletisimi tanimlarken insani ve insanin etkinligini isaret etmekteydi. Bu anlamda
iletisim hakkinda yapilacak genel bir tanim i¢in Fiske’nin ifadesine bagvuruldugunda;
“iletisim, herkesin bildigi ancak ¢ok az kisinin doyurucu bir bi¢gimde tanimlaya bildigi bir
insan etkinligidir. Iletisim yiiz yiize konusmadir, televizyondur, enformasyon yaymadir,
sa¢ bicimi, edebi elestiridir” (Fiske, 2014b: 71) yoniinde bir iletisim tanimi goriirliz. Bu
tanim, bize iletisim hakkinda yapilan bir¢ok tanimin etkili ve doyurucu olmadigin1 daha
cok mikro diizeyde tanimlarla karsilagildigini ifade etmektedir. Tiim bunlar ¢ercevesinde
diisiiniildiigiinde insana dair olan her sey aslinda bir iletisim bi¢imidir ve iletisimin
tanimidir. Hem Fiske’nin yaptigi tamim hem de giliniimiizde iletisimi yonelik yapilan

tanimlar, tarihsel acidan iletisim araglarinin gelisiminin birer sonucudur.

Basit anlamda medya’nin “en az gelisiminden baslayacak olursak, ilk medya ¢ok basit ve
ongoriilebilir bir olaym herkese basit bir sekilde anlatilmasini kapsamaktadir” (Jeanneney,
1998: 20). Baska bir soylem ile medya en basit tanimi ile birinin bir digerini belirli bir
durum hakkinda haberdar etmesi olarak tanimlanabilir (Sahin ve Yurdakul, 2017: 43). O

halde haberlesme ve bilgilendirme olarak tanimlanan ilk medya insanligin konugmay1
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kesfetmesinden sonra daha genis bir boyut kazanmistir. Nitekim konusma ile insanoglu
kiiltiirel bir evrim yagamis ve farkli insan topluluklar1 birbirlerinden etkilenerek kiiltiirel
degisimleri hizli bir sekilde 6ziimsemistir. Medya, tarihsel siire¢ i¢erisinde insanligin bulus
ve icatlarryla farklilasmis ve dnemli bir olgu haline gelmistir. Insanlik ve medya adina en
onemli buluslardan biri de yazinmn icadi olmustur. Iletisim ve medya araglar1 yazinimn
bulunusu ile 6nemini arttirmistir. Yazili metinlerin ve haberlerin bir yerden baska bir yere
aktarilmast medyanin gelisiminde 6nemli bir asama olarak degerlendirilmektedir. Yazi
haberlesmede 6nemli bir doniim noktast olmus giinlimiiz gazetelerin atalar1 olan el yazisi,
haber metinlerinin gelisimini saglamistir. Daha sonraki donemde matbaanin bulunmasi,
iletisim adma biiyilk yenilik olmus, matbaa iletisim alanindaki buluslarin en
onemlilerinden biri haline gelmistir. Matbaa ile yazili kaynak ve metinlerin ¢ogaltilmasina,
bu metinlerin daha ¢ok insana ulagsmasinda énemli bir rolii olmustur. Matbaa bu 6zellikleri
ile Ogrenme siireglerini de etkilemis, insanlar ¢ok daha hizli ve etkili bir bigimde
bilgilenmistir. Tarihsellik icerisinde diger alanlarda oldugu gibi iletisim olgusu da 18.
yiizyilda degismis, 20. yiizyilda baslayan bilim ve teknoloji alanlarindaki ¢ok hizli ve etkili
doniisiimlerle bagka bir boyuta geg¢mistir. Bu boyut modern iletisim siireci olarak
adlandirilan, bilgisayar temelli iletisim araclarinin da temelini olusturmustur. Bu
araglariin kullanabilirligi ve yayilmasi ise iletisim siirecinin bir¢ok agamasini bir araya
getiren internet ile olmustur. Devrim niteliginde olan bu durum, ayni zamanda bilgiyi
mekan ve zamandan kurtarmistir. Yasanan bu gelismeler hi¢ kuskusuz insan yasamindaki

yerini pekistirmis ve iletisimin giiciinii ve etkisini artirmigtir.

Yukarida da 6zetlenmeye c¢alisilan siireg, iletisim araglarinin diger bir adiyla medyanin
tarihsellik icerisindeki gelisimini ifade etmektedir. Bu durum iletisim bilimlerinin seriiveni
olarak da adlandirilabilmektedir. Cagdas anlamda medya ile ilgili tanimlar, bu tanimlar
olusturun parametrelerde tarihsellik icerisinde gelismelere ve doniisiimlere paralel olarak
ve yeni durumlari da tanimlayabilecek bir sekilde gelistigi goriiliir. Bu anlamda medya ile
ilgili tanimlara baktigimizda; medyanin basit anlamindan daha genis ve kapsayict anlama

gecisini ve medyanin gegmiste ve glinlimiizde neye karsilik geldigini gorebilmekteyiz.

Medya, Hartley’e gore bir ortamdir; bir seyin iletilebilecegi herhangi bir materyaldir
(Hartley, 2014: 142). “Iletisim ve Medya Sézliigiinde” (Dictionary of Media and
Cammunications) Marcel Danesi medyayi ilk olarak, bilgi aktarmanin herhangi bir yolu

olarak tanimlamakta, ikinci olarak c¢esitli formlar, cihazlar ve gazeteler, dergiler, radyo



54

istasyonlari, televizyon kanallar1 ve web siteleri dahil olmak {izere bir biitlin olarak kabul
edilen kitle iletisimi olusturan sistemler olarak ifade eder (Danesi, 2009: 192). Her iki
tanimda da medyanin bir ileti ortami olma 6zelligine vurgu yapilmistir. Genel olarak
medya kavrami hakkinda yapilan tanimlar basit anlamda yukaridaki tanimlardan farkl
degildir ve yaygin olarak kabul bu anlamda olmaktadir. Medya kavraminin etimolojisine

bakildiginda yine bu tanimlara karsilik gelebilecek ifadeler goriilmektedir.

2 2 ¢C

Ingilizcede “media” olarak gegen sozciik, giiniimiizde genellikle, “ara¢”, “ortam”, “mecra”
ve “vasat” anlamlarinda kullanilan medium 'un goguludur; Latince kokii ise, medius tur.
Ingilizcede on yedinci yiizyilin sonlarindan beri bilinen medya, bu donemde “araya giren,
aract olan kisi ya da vasat” anlaminda kullanilmistir (Tas, 2017: 16). On sekizinci
yiizyildan sonra gazete ve dergiler diisiincelerin iletilmesi i¢in bir ortam olusturmus, ilanlar
icin bir vasat teskil etmesi baglaminda kullanilmas1 ve yirminci yiizyilda basinin yaninda,
radyo, film ve televizyonun yayginlasmas1 “communicatons’la” es anlaml kullanilir hale
gelmistir (Williams'tan Akt. Tag, 2017: 16). Gilinlimiizde sadece radyo, televizyon gibi
elektronik iletisim araglar1 degil, iletisimsel igerigin erisilebilir kilindig1 ¢ok farkli mecra,
medya tanimi icerisinde yer almaktadir. Bu durumu da 6rnek olarak, bilgisayar teknolojisi
ve internet aracili bircok teknik aygit ve platformlar gosterilebilir. Tiim bunlar
cergevesinde medya kavramini ele aldigimiz su yorum yapilabilmektedir: “Medya sonsuz
bir alan1 kaplar” (Bourse ve Yiicel, 2012: 21). Bdylesine genis bir igerigi kapsayan medya
icin yapilmis bazi siniflandirmalara deginmek, kavraminin igerigini daha net bir sekilde

ortaya koymamizi saglayacaktir.

Medyay1 smiflandirirken oncelikle toplumsal iliskiler ve iletisimi gerceklestiren araglarin
niceligi bakimindan siniflandirabiliriz. Bu baglamda, “kisilerarasi medya” yani bir
noktadan digerine gerceklestirilen; “kitlesel medya” bir noktadan ¢ok noktaya diger bir
soylem ile simirlar1 kolayca kestirilemeyen bir “izler kitleye” yomelir (Tas, 2017: 17).
Medya teknolojilerinin tarihsel gelisimi ile beraber ortaya ¢ikan bilisim teknolojileri, bu iki
kavramin yanina “ag medyasi” olarak adlandirilan, hem kisileraras1 hem de kitlesel
ozellikleri i¢inde barindiran ve bilgisayar temelli olan yeni iletisim ortamini tanimlamak

icin kullanilan kavrami da ekleyebiliriz.

Bu simiflandirmalarin  yaninda, “Medya Calismalari-Teoriler ve Yaklagimlar” isimli
kitabinda Dan Laughey medyay1 yedi tiire ayirmistir. Bunlar; belirli kisi ve gruplar,

ozelliklede hiikiimetler tarafindan denetlenen “propaganda medyasi”; kamu ve onu temsil
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edenlere kars1 sorumlu davranan “kamu hizmeti medyas:”; daha ¢ok bat1 medyas1 olarak
anilan ve ticari medya olarak da bilinen “reklam medyasi”; reklam medyasi kadar ticari
olmayan, belli deger ve Ozellikleri tasima egilimi igerisinde olan “kiilt medya”; bunlarin
disinda kalan ve kar amaci giitmeyen, ana akim medya igerisinde verilmeyenleri vermeye
calisan “alternatif medya”; iletisim ve enformasyonun hem tek yonlii hem de ¢ok yonlii
yapilmansa olanak taniyan, ayni zamanda diger medya tiirlerini de i¢ginde barindirabilen
“sosyal medya” ve son olarak ise, gilinimiiz medyas1 ile ayni parantez igerisine
alamadigimiz “psisik medya” dir (Laughey, 2010: 15-20). Her bir medya tiiriiniin kendine
ozgii ozellikleri ve amaglar1 bu siniflandirmay1 yapmayi olanakli kilmaktadir. Gliniimiizde
medyanin genel olarak kabul edilmis belirli oOzellikleri vardir ve bir¢ok kez bu

ozeliklerinden medya farkli bicimlerde tanimlarla ¢ercevelenmeye calisilmistir.

Medyanin bilinen o6zelliklerini yeniden tanimlayan Poe, medyanin; -erisilebilirlik,
gizlilik/6zellik, dogruluk, hacim, hiz, menzil, dayaniklilik, arinilabilirlik gibi 6zelliklerinin
olmas1 gerektigini vurgulamistir (Poe, 2015: 35). Medyanin bu tiir 6zellikleri onun
etkilerini giindeme getirir ve medya etkileri dogrultusunda diisiiniildiigiinde bu 6zellikler
onemli olur. Bununla birlikte medya gibi insan yasaminda son derece 6nemli bir yeri olan
kavramin farkli boyutlarin1 ve etkilerini anlamaya, analiz etmeye ve yorumlamaya dayali
yaklagimlar ortaya ¢ikmistir. Olgularla paralel olarak ortaya ¢ikan medya yaklasimlarinda
temel olarak iki yaklasim paradigma olusturdugundan 6n plana ¢ikmakta ve diger
yaklagimlart da i¢inde barindirmaktadir. Bunlar daha ¢ok pozitivist bakis agis1 ile konuyu
ele alan ampirik, gézleme dayali ve deneysel olan ana akim veya liberal olarak adlandirilan
yaklagim ile, yorumlayici ve pozitif bakis acisina gore daha soyut ayn1 zamanda ekonomi-
politik temelli olan elestirel yaklagimdir. Bu yaklasimlar iletisim bilimlerindeki kuramsal

cercevelerin temel iki yaklagimi olarak goriiliirler.

Medya calismalarinda, 6zellikle kitle iletisim kuramlar1 ve kavramlar1 cercevesinde ele
alinan c¢aligmalarda ve bu anlamda arastirma yontemleri adina egemen goriinen yaklagim,
yapisal islevselcilik yaklagimina bagli olarak gelisen pozitivist ampirik gelenek olmustur.
Bu yaklagimin ortaya ¢iktig1 ve yayildig1 yer ise Amerika’dir. Ampirik yaklasim kisaca,
“iletisimde 6zellikle de alan aragtirmalarinda yontembilimsel hareket noktasini olusturur ve
yaklasim gonderici, mesaj, alic1 ve geri besleme baglamlarinda ele aldig1 temel kuramsal
konular ve sorunlar “etki” {lizerine kurulmustur. Bu gelenegin baslaticis1 konumunda ise

Paul Lazarsfeld vardir” (Erdogan, Isler-Keloglu, ve Durmus, 2005: 1). Medya’nin birey ve
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toplum tizerindeki etkilerine odaklanmak bu yaklasimin temel hedefi olmustur. S6z konusu
yaklasim medyayr merkeze koyarak daha ¢ok birey ve toplum iizerinden medyay1

anlamaya ¢aligmistir.

Elestirel yaklagim genel olarak, ¢atismayla birlikte anilmaktadir. Ancak bu yaklasim birgok
seyle ilgilenerek elestirel bakist merkeze yerlestirmeye odaklanmaktadir (Lazar, 2009: 29).
Elestirel yaklasimda ana akim yaklagimina benzer olarak hareket noktasina insani
koymaktadir; ancak farkli olarak insanlarin ideolojileri ve diisiinceleri {iizerinde
durmaktadir (Erdogan, 2007: 155). Elestirel kuramin en 6nemli temsilcilerini Frankfurt
Okulu tiyeleri olusturur. Paralel bir ilerleyisle ise kiiltiire ve kiiltiirel caligmalara odaklanan

diger diisiiniirlerde genel olarak bu yaklasimdan beslenmektedir.

Iletisimle baslayan gelisim seriiveni medya ile devam etmistir. Bu seriivende iletisimin ve
medyanin tanimsal c¢erceveleri gelistirilmis, yaklasimlar ortaya ¢ikmis ve medya {izerine
yapilan ¢alismalar bu yaklagimlarin izlerini stirmiistiir. Medya, insan yasaminin énemli bir
pargasi oldugundan diin ve bugiin oldugu gibi gelecekte de yapilacak olan ¢alismalarla
medya, tanimlanmaya ve anlamlandirmaya galisilacaktir. Medyay1 anlamak igin ortaya
cikan yaklasimlara yeni yaklasimlar ve kuramlar eklemlenebilecek goriinmektedir. Ciinkii
degisen ve doniisen bir diinya da en 6nemli ve hizli degisim medyada olmakta ve bunlar
medya araciligtyla toplama yayilmaktadir. Medya dogasi geregi toplumsal bir mecra
oldugundan sosyolojik etkileri medyanin bircok konuda one c¢ikmasini ve bu ydndeki
caligmalarin ilerleyiginin 6nemli bir nedeni olarak goriilmektedir. Nitekim bu calisma

odaklandig1 konu baglaminda bu ilerleyisin bir par¢as1 olmaktadir.

Medyanin hem kavram olarak hem de yaklagimlar olarak ilerleyisinin ve gelisiminin
onemli nedenleri arasinda gelismeler, teknolojik yenilikler ve devrimler etkili olurken, bu
gelismedeki diger bir onemli etki ise onun iletisim bilimleri icerisinde yer almasidir.
Ciinki iletisim bilimleri, sosyal bilimlerin kavsak noktasi olarak anilmakta ve interdisiplin
olma oOzelligi ortaya c¢ikmaktadir. Bu anlamda farkli disiplinlerin iletisim baglamli
caligmalar1 bugiin medyanin bilim ¢ercevesindeki gelisimini ve Onemini ortaya
koymaktadir. Buradan hareketle bu calisma medyanin interdisiplin 6zelligine de vurgu
yaparak bir 6rnegini teskil etmistir. Bu ¢alismada ele alinan konun medyada gd¢menlerin
anlamsal kurulumu (temsili) olmasi sadece iletisim siireglerine odaklanmay1 degil ayni

zamanda sosyolojik, siyasal ve hatta bir boyutuyla da psikolojik siiregleri de islemeyi
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gerekli kilar. Bu ve benzeri gereklilikler medya caligmalarini gelistirmis ve genis bir

literatiir alanin1 olusturmustur.

Medyada gocmenin temsili veya diger bir bi¢imiyle anlamsal kurulumuna odaklanan bu
calismada, medya gibi son derece Onemli kavrami betimlemek, 6nemini vurgulamak,
giiclinii ve Ozelliklerini anlamak g¢alismanin ilerleyen boliimleri adina énemli olmaktadir.
Ayrica gogmenlere yonelik algilanisin medya arciligiyla olmasi medya ve temsil arasindaki
iliskiyi giindeme getirmektedir. Bunun yaninda ise medyanin giicii olarak goriilen
kavramlarin basinda temsilin gelmesi medya ve temsil iliskisini daha da anlamli hale
getirmektedir. Bu ve benzeri nedenler temsil kavramini ayrica tartismayi gerekli hale
getirmigtir. Ciinkli medya igeriklerine konu olan olaylar, olgular veya grup ve bireyler
aslinda birer medya temsillerini olustururlar ve bu anlamda gé¢menlik medya i¢in dnemli
bir temsil konusu olur. Medya ve temsil iligskisinden once temsile odaklanmak, kurulacak
olan s6z konusu iligkiyi anlamada kolaylik saglayacagindan bir alt baglikta temsil

kavramsal ve olgusal ¢ergevede tartisilmistir.

2.2.2. Temsil

Temsil, “bir seyi tarif etmek ve betimlemek yolu ile zihnimizde onunla ilgili bir “kavram-
imge” olusumudur” (Tas, 2017: 35). Bunun disinda temsil, bir kiiltiirlin bireyleri arasinda
anlamin iretim ve degis tokus siirecinde ana unsur olarak goriiliir (Oguz, 2012: 217).
Temsil kavramu ile ilgili yapilan tanimlarin birgogu Stuart Hall’un temsil kuramindan yola
cikar. Hall temsili iki farkli tanim igerisinde ele alir. Bunlardan ilki, bir seyi betimleme ya
da tasvir etme, tanimiyla, tasvirle veya imgesiyle, akla getirme, akilda veya duyularda o
seye iliskin bir resim olusturma iken; ikinci olarak simgelestirme, yerine ge¢me, 0rnegi
olma ya da ikame etmedir (Hall'dan Akt. Varol, 2014: 302). Temsilin s6zliikk tanimini iki
farkli bicimde ifade eden Hall’a gore temsil, aslinda anlami ve dili, kiiltiire baglayan bir
seydir (Hall, 2002: 15). Hall, temsilde kiiltiiriin etkinligini vurgulayarak dil araciligiyla
olusan anlamin temsil i¢in 6nemli oldugunu ifade etmeye calismistir. Temsil konunsa
Hall’un goriisleriyle devam ettigimizde ve daha detayli bir ifadesinde ise benzer bir
diistincenin izlerini goriiriiz. Nitekim ona gore “temsil, kiiltlirlin tiyeleri arasinda anlamin
iretilmesi ve degistirilmesi siirecinin esasl bir parcasidir ve temsil, seyleri temsil eden ya
da yerine gecen imgele, isaretler ve dil kullanimi iceren bir siirectir” (Hall'dan Akt. Ozer,

2011: 163). O halde temsil; anlamin yer degistirmesi, yeniden {iretilmesi, belki de bir
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anlamin yap1 sokiimiine ugratilip yeniden insa edilmesinin bas aktoriidiir. Temsil; kiiltiir,

dil ve anlam etrafinda dénen bir yapidir.

Temsilin anlam iiretimindeki roliiniin anlasilmasz, iletisim ve kiiltiir arastirmalarinda temsil
konusuna genis yer ayrilmasma ve temsilin anlamlandirma siiregleriyle iligkisinin
tartisilmasana yol agmistir (Varol, 2014: 303). Boyle bir tartismada birgok g¢alismada
oldugu gibi bu ¢aligmada Hall temel alindiginda, ti¢ farkl: tipte temsil yaklagiminin oldugu
goriiliir. Bunlar; yansitmaci (reflective), niyetci (intentional) ve insaci (constructionist)
temsil tipleri olarak ifade edilmistir (Hall'dan Akt. Tas, 2017: 41). S6z konusu
yaklasimlara kisaca bakildiginda; yansitmact yaklagim dili bir ara¢ olarak gdérmektedir.
“Bu yaklasimda anlamin ger¢ek diinyadaki nesne, kisi, fikir veya olaylarda bulundugu ve
dilin diinyada zaten var olan gergek anlami yansitmak iizere bir ayna gibi iglev gordigi
diisiiniilmektedir” (Hall'dan Akt. Varol, 2014: 303). Niyet¢i yaklasim ise, yansitmaci
goriisiin tam aksi yoniinden s6z eder. “Anlamin kaynagi dilde temsil edilen seyler degil,
dili konusan Oznedir ve dil, onu kullanan 6znenin amagladigi anlami, yani sdylemek
istedigi seyleri ifade eder” (Hall'dan Akt. Tas, 2017: 42). Son olarak ise insact yaklasima
gore “anlam, dil i¢inde ve dil yoluyla olusur ve anlamin kaynagi ne dilde temsil edilen
seyler, ne de dili konusan 6znedir” (Hall'dan Akt. Tas, 2017: 43). Stuart Hall’a gor insac1
yaklagim sdyle detaylandirilmaktadir:

Diller, gercek denilen diinyadaki nesne, insan ve olaylar1 simgelemek, ifade
etmek veya onlara gonderme yapmak tizere isaretler kullanir. Fakat maddi
diinyanin agik anlamda bir parcasi olamayan hayali seyler, fantezi diinyasi
veya soyut fikirlere de gonderme yapabilir. Kisaca anlam dil i¢inde temsil

sistemleri vasitasiyla tiretilir (Hall'dan Akt. Varol, 2014: 303-304).

Hall’'un temsil ile ilgili yaptigi caligmalarda ve ortaya koydugu tanimlarda, temsilin
icerigini dolduran ii¢ kavram 6n plana ¢ikiyor. Bunlar; kiiltiir, dil ve dil yoluyla olusan
anlam kavramlaridir. Hall temsil kavramini; kiiltiir, dil ve anlam iizerine insa ettigi
goriilmektedir. Ozellikle dil ve anlam arasinda ki iliskinin temel kaynaginin kiiltiir
oldugunu ifade etmeye ¢alisan Hall, kiiltiiriin dilsel (s6zcliklerle) temsil sistemleri yoluyla

anlam1 olusturdugunu vurgulamigstir.

Hall temsil (representation) isimli kitabinin giris kisminda “anlam nerde iretilir ” sorusunu
sorarak, temsil etmede kiiltiirlin 6nemini 6n plana c¢ikartir. Hall’a gbre anlam, kiiltiirel

dolasim igersinde olusmakta ve bu dolasim ona gore anlamlarin ayri1 bicimlerde
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olustugunun gostergesi olmaktadir (Hall, 1997: 2). Anlam ve kiiltiir arasindaki bag, iletisim
araci olan dil ile ilgilidir. Sosyal iletisim igerisinde dil ile olusan bilgi ve ger¢cek, medya
tarafindan tekrar topluma yayildigindan; iletisim ve temsil arasinda kurulan iligskiye benzer
iliski Straut Hall’da da goriilmektedir. Iletisim, “kiiltiirel ortaklig1 ve bu kiiltiirel ortaklik
icerisinde olusmus dilsel kodlar1 gerekli kilmaktadir” (Tas, 2017: 43). Insanoglu tarafindan
paylasilan duygu ve diisiinceler her ne kadar iilkeler ve topluluklara gore degisiklik
gosterse de genel olarak iletisim, insanlar tarafindan olusturulmus dilsel kodlar araciligi ile
kurulmaktadir. Bu anlamda s6z konusu edilen dilsel kodlar medya i¢inde gegerli olmustur.
Toplumdan bagimsiz bir yapida olmayan medya, i¢inde bulundugu toplumun kiiltiirel
yapisiyla gelisen dilsel kodlarla igeriklerini olusturur ve tekrar toplum arasinda dolagima
sokar. Medya araciligiyla topluma iletilen enformasyon diger araglara gore daha etkili
oldugundan, belirli yap1 ve giigler tarafindan iiretilmis olan bilgi ve gerceklik kullanilan
dilsel kodlarla toplumun diger kesimini de etkisi altina aldig1 diisiiniilmektedir. Medyada
temsil edilen bilgi ve gerceklik, toplumsal olma 6zelligi tasidigindan bilgi ve gercekligin
kurgulandig1 yoniindeki goriisler belirginlik kazanir. Bu goriisii gore anlam {iretilen,

gerceklik ise kurgulanan bir sey olarak goriiliir.

Bilginin ve gercegin toplumsal iletisimle kurgulandigini ileri siiren teoriye gore ise temsil,
“seylerin” temel kurulumuna ait bir tasarimdir ve temsil ile anlam {iretilir, teoriye gore
gercek ise kurgulandigindan dolayi temsil bir yonii ile politik bir harekettir (Arsan, 2014:
144). Bu yaklasimla temsil, ger¢eklik, ideoloji ve medya arasinda bir iligki kurulur. Anlami
olusturan seyin temsil olmasi, gercekliginde ideolojik bir sekilde medya tarafindan
kurgulandigini sdylemektedir. Medya araciligiyla ideolojik olarak kurgulanan gerceklik
yine ayni arag ile (medya) toplum arasinda dolagima sokulur ve toplumun kurguyu ger¢ek
olarak algilamasi saglanir. Medya her ne kadar gercegi temsil ettigini sOylese de onun insa
edilen gercekligi temsil ettigi diisiintiliir. Bagka bir ifadeyle; boyle bir iliskide temsil,
toplum tarafindan gergekligin temsili olarak goriilsede; bir seyin medya ile temsil edilmesi
gercekligin ya toplumsal iktidar mekanizmalariyla ya da medya ile insa edildigi gosterir.
Kisaca temsil, “ger¢ekligin temsili” (Laughey, 2010: 83) ya da kurgulanmis gercekligin
temsili olsa da, medya iki durumda da temsilin topluma aktarilmasmin en Onemli
tistlenicisidir. Diger yandan medyada yer alan igeriklerin biiyiik bir kismi1 gercek veya
kurgulanmis temsiller ile olustugundan medya ve temsil arasinda kaginilmaz bir iliskinin

oldugu gortiliir.
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2.2.3. Medya ve Temsil

Medyada temsil ya da diger adiyla medya temsili; toplumda yer alan bir olaym, konun,
insan yasaminin veya herhangi bir temanin, iliskinin veya diisiincenin medyada
sunulmasidir. Bu sunumda Kkitle iletisim araclarinin teknik olanaklari, formatlar1 ve
bigimleri temsildeki farkliliklar olarak goriiliir; bdylece medyada temsil, gergegin
kurgulandigi, yapilandirildigi ve insa edildigi seyler olarak ifade edilir. Medya
temsillerinde, temsil ile temsil edilen sey arasinda tamamen Ortlisme veya tamamen
ortiismeme gibi degisen benzesmeler ya da benzesmemeler goriilebilir (Erdogan, 2014:
303). Medyada temsil konusu daha ¢ok Marksist diisiinceden beslenen yaklasimlarca
caligilan bir konudur. Bu baglamda medya ve temsil iliskisinde Marksist yaklagimlarin ve

ozellikle ekonomi-politik diisiincenin goriislerinin belirgin oldugu goriiliir.

Medyanin bir giicii olarak goriilen temsil; ekonomi-politik diisiincenin izini takip ettigi
diisiiniiliir (Laughey, 2010: 83). Medya baglaminda ekonomi politigin izinden giden
temsil, medyanin igerikleriyle yakindan ilgilidir. Medyada temsil, bir nevi gercek insan,
olaylar ve yerleri betimleme siireci olarak da goriilebilir. Ancak medya temsilleri, imajlar,
anlatilar ve medyada dolasimda olan gercevelerdir ve bu temsiller, haber iceriklerini ve
metinleri, reklamlar1 ve fotograflari, radyo programlari, videolar, bloglar ve giinlimiiziin
yeni iletisim mecralart gibi sembolik igerikler {izerinden iiretilmekte; ayn1 zamanda temsil
kavramsal olarak gergekligi yansitmaktan ¢ok insa etmeye gondermede bulunurken; temsil,
gergekligin unsurlarinin tanimlanmasi, otekilerin dislanmasi ve anlamlarin medya dili

tarafindan tiretilmesi yolu ile bir segme siireciyle olusturulur (Sen, 2017: 31).

Medya temsilleri, “rasyonalize etme, evrensellestirme, dogallastirma veya mesrulagtirma
gibi stratejiler izlenerek toplumsal riza olusturmada etkili olmaktadir. Medya temsillerinin
farkli tiirleri sinif, cinsiyet, 1rk, etnisite, yas ve diger toplumsal kategoriler ve kimlikler ile
ilgili esitsizlik ve adaletsizliklerin yeniden iiretimini de ayrica kapsamaktadir”(Orgad'dan
Akt. Sen, 2017: 31). O halde diye biliriz ki medya 6ziinde, digerlerini dislama adina belirli
bakis agilarmi temsil etmekte ve bu dogrultuda gercekligi yeniden kurgulayarak
betimlemektedir. Medya ve temsil arasindaki iliskide gergeklik tartismalarinin énemi bir
kez daha goriilmektedir. Kisisel gerceklik, toplumsal gergeklik ve medyatik gergeklik
medyadaki temsil siireci ile iliskili goriildiigiinden; medya, temsil yoluyla hem kisilerin
hem de toplumlarin diislincelerini ve yorumlama sekillerini belirli diizeylerde de olsa
etkiledigi diisiiniiliir. Bu anlamda gercekligin kurgulanmis olarak medyada temsil edilmesi,

toplumsal diisiincenin medya araciliiyla sekillendirildiginin gostergesi olur.
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Medya ve temsil arasindaki iliski detaylandirildiginda; medyanin sundugu gercgeklik
temsilleri, gercek diinyaya iliskin kisisel deneyimlerimizi ve yorumlamalarimizi énemli
Ol¢iide belirler ve bu nedenle temsil, gercek olaylardan sonra ortaya ¢ikan bir sey degil,
yorumladigimiz gercekligin bir parcasi olur, ayni zamanda temsil sadece gercekligi temsil
etmez gercekligin anlamina da katkida bulunur (Laughey, 2010: 84). Medya ve temsil
iliskisi, medya tarafindan iiretilen enformasyonun igerigi ile ilgili olup, igerigin neyi, nasil
hangi anlam c¢ercevesinde olusturuldugunu sorgulayan yapisina odaklanir. Bu anlamda
temsil kuramlarinin temel goriisii sudur: “Goriinenin aksine medya gergekligin herhangi bir
parcgasini temsil etmekten (yeniden-sunmaktan) ¢cok, onu liretir ve insa eder” (Fiske, 2014b:
30). Bu goriise gore; medyada gerceklik goriintiiniin nesnelligi ile degil, sOylemin {iriini
olarak var olur. Medya ile yeniden sunulan sey, gerceklikten 6te, ideolojiktir. Ideolojik
olanin etkinligi ise temsiller yoluyla medya iizerinden saglanmaktadir. Medya, yapmis
oldugu haberlerle “dogruluk iddiasini gerg¢egin nesnelligi i¢inde konumlandirmaya galigir
ve dolayisiyla tirettigi her “dogrunun” gerceklik degil ideoloji oldugu gercekligini gizler”
(Fiske, 2014b: 30). O halde medya dogru, gergek ve nesnel enformasyon sunumu
iddiasinda bulunurken ideolojik kurguyu bunlar arasinda gizlemektedir. Medyada sunulan
gerceklik temsilleri ideoloji baglaminda olusturulan bir kurgu olmaktadir. ideolojik kurgu
temsilleri ise Fiske’nin de dedigi gibi dogruluk, gerceklik ve nesnellik icerisinde
gizlendiginden, toplum tarafinda fark edilememektedir. Ancak konuya egilen

aragtirmacilar medya temsilleri ideolojik kurgular olarak goriiliir.

Temsil ile ilgili yaklagimlar, medyada gergeklik ingasinin ideolojik bir elestirisini sunarlar:
“Onlara gore medyanin yanlis temsil ettigi veya gizemlestirdigi sey, kendi ideolojik
pratigidir ve bu nedenle gergek ideolojik olanla arasindaki iligkidir” (Fiske, 2014b: 31).
Temsil lizerine yapilan tartigmalarda ideoloji ve gergeklik kavramlarinin énemli oldugu
goriilmiistiir. Ozellikle medya temsillerinin kurgulanmis ve insa edilmis gerceklikler
oldugunu ve ideoloji pratiklerinin nesnel dogrularin i¢ine gizlenerek topluma sunuldugu;
toplumun ise kurgulanan ve ideolojik olani gergek olarak algilayip benimsedigi ve
yayginlagtigi disiiniiliir. Bu anlamda medya temsilleri, temsilin insasinda bulunanlarin

amaglarma yonelik kurgular olarak goriiliir.

Medya temsili, temsil edilecek seylerin belirlenmesinden baslanarak kurgulanmasiyla
devam eden ve belirli kalip ve cergeveler icinde topluma iletilmesiyle son bulan bir

stirectir. Bu siirecin karakterinde temsilin ideolojik yapisi ortaya c¢ikar. Ciinkii temsil
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stirecini baslatan kimlerse; onlar amagclarina uygun bir sekilde temsil kurgulanir,
kurgulanmig gerceklerlerin temsil olarak medyada sunulmasi toplumda gerceklik
imajlarinin  olusmasini saglamaktadir. Medyanin temsil yoluyla olusturdugu gergeklik
imajlar1, “gercegi tiimii ile yansitmadan baslayarak tiimiiyle saptirmaya kadar olan bir
yelpaze i¢inde yer alirlar” (Erdogan, 2014: 303). Bdyle bir yelpazeden bahsetmek
toplumdaki tiim algt ve imajlari, insanlarin diinyayr anlamlandirma bigimlerini ve
toplumsal gergeklikleri ifade etmek demek olacagindan; gerceklik, toplumsal gerceklik ve
hakikat arasindaki farklar ve bezerlikler medya kavrayisi igerisinde 6nemli bir yeri

doldurmaktadir.

2.2.4. Gergeklik ve Hakikat Tartismalarinda Medyanin Konumu

Gergek, ozellikle bireylerin yasam deneyimleri gercevesinde bigimlenen olasiliklara gore
degerlendirilir ve toplumsal yasam icerisinde ¢ok kritik Onemi olan neden-sonug
iligkisinin, kiiltiirel anlamda edilen deneyimlerle kuruldugu bir alan oldugu sdylenir
(Yurdigiil, 2011: 14). Ayn1 zamanda gergek/gerceklik, “insandan bagimsiz olarak var olan,
toplumsal olarak yapilandirilan, kendi de nesneler diinyasidir ve insanlarin onun
hakkindaki bilgileri kadar degiskendir” (Yilmaz, 2009: 23). Benzer bir yaklasimi
Burton’da ifade eder ve o gercekligin goreli oldugunu 6ne siirer. Burton, ger¢ekligin goreli
olmasin belirli 6zelliklere baglar. Ona gore bir seyin gercekei ozelliklere sahip oldugunu

sOyledigimizde ¢esitli unsurlardan bahsediyoruz demektir. Bu unsurlar1 da soyledir:

e Arka plan ne kadar dogru bir sekilde resmedilmistir.

e Insanlarin davranislari ne kadar inanilir gériinmektedir.

e  Oykii ne kadar olas1 goriinmektedir (konulu iiriinlerden bahsediliyorsa)

e Belirli noktalar materyal tarafindan ne kadar dogru bir sekilde belirtilmis

goriinmektedir (Burton, 1995: 120).

Bu ol¢iitlere gore gergeklik Burton’da gorelidir ve insanlarin deneyimleri ile baglantilidir.
Insanlarin deneyimledigi ya da konu hakkinda okudugu bir sey bir yerde yazilsa veya
karsilasilsa, boyle bir deneyimi olmayan insanlardan daha fazla inanilir bulunur (Burton,
1995: 121). Bu ozelliklere dikkat edilmesi, algilanis1 ve anlamlandirilmast gergekligin
bireysel olarak degisimini gostermektedir. Bireysel biling gercekligin algilanisinda ya da
bir seyin gercek olup olmadiginin belirlenmesinde 6nemli olabilir. Bu aym1 zamanda
Burton’nun bahsettigi goreli gerceklik, yani genel bir gercekligin olmamasi, herkesin kendi

gercekliginin  olmast durumu bilinci 6n plana ¢ikartir. Nitekim gercekligi biling
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kosullariyla agiklayan diisiintirlerden biri olan Arendt, insanlarin biling diinyasinin
yeterince agik oldugunu isaret eder ve insanin kendisine ait bir kesinlik i¢inde yasadigini
sOyler (Akt. Giines, 2001: 110). Arendt’in gerceklik ve biling arasinda kurdugu iligkinin
temelleri Descartes’e dayanmaktadir. Descartes’e uygun olarak ifade edilen s6z konusu
diisiincede; diinyevi bir gergeklikten emin olunmasa bile, bilincin dogal isleyisiyle beraber
bilissel gerceklikten emin olunabilecegi  yoniindedir; bununla Dbirlikte aklin
yanilabilirligiyle ger¢ekligin fenomenolojik perspektiften ilgingliklerinin ortaya ¢iktigi
diistintiliir (Glines, 2001: 110). Aklin ve sagduyunun yanilabilmesini agiklamaya calisan
yaklagimlara gore, gozleme dayanan bilgilerde dahil, aklin yanilgisin1 stirdiirmesindeki
kararlik onemli goriilir. O halde aklin yanilmasiyla devam eden gerceklik, bilissel
yanilginin gergekligi olmaktadir. Bilincin ve bilissel diisiincenin temelinde yer alan bilgi
insanlarin gergeklik tanimlarinin temelini olusturmaktadir. Gergekligin ifade edilmesinde
bilginin Onemini vurgulayan goriisler, gercekligi bilgi {izerinden tanimlamaya

caligmislardir. Nitekim bu goriislerden biri de Habermans’a aittir.

Gergeklik ve bilgi arasinda siki bir iliski oldugunu varsayan Habermans (2001), dilsel
anlatilar ile bilginin belirgin oldugunu vurgular. Gergekligi biitiinlestirebilecek olan dilin,
dil bilgisel olarak oOzneleri ikiye ayirabilecegini ifade eden disiiniir; dilsel ve dilsel
olmayan, iletisimsel ve iletisimsel olmayan eylemlerinde az ¢ok rasyonel olabilecegini
ifade eder. Bilginin giivenilirligi konusuna da deginen Habermans, bir anlatimin
yanilabilir bilgiyi cisimlestirdigi zaman, cisimlestirdigi ol¢iide, nesnel diinya ile yani
olgularla baglantis1 bulundugunda ve nesnel bir yargilamaya agik oldugunda bilginin

gerceklik kosullarini yerine getirdigini ileri stirmektedir.

Gergeklik, hemen hemen tiim sanat ve diislince akimlarina konu olan bir olgudur. Bu
olguda, kisinin onun varligina ait olan bilgileri edinme siireci giindeme gelir. Bu yiizden de
bireyin bilgisinin i¢inde gelistigi toplumsal siiregler 6nem kazanir. Clinkli gerceklik, hem
bireysel hem de toplumsal olarak kavranan bir siireci igermektedir (Ozkanal, 1998: 135).
O halde denilebilir ki gerceklik toplumsal yap1 icerisinde bireyin deneyimine gore ve ayni
zamanda yapilandirilmis bicimlere gore degiskenlik gosterir. Bu durumda gercgekligin iki
yonli oldugu vurgulanir; gercekligin ilk yoniinii bireysel olan gergeklik olustururken,
ikinci bir yon olarak toplumsal gergeklik 6n plana ¢ikar. Toplumsal bir varlik olan insan
gercekligi toplumun bir¢ok katmaninda deneyimliyerek ve Ogrenerek kendi gerceklik

algisin1 belirlemeye c¢alisir. Bu anlamda bireyin gerceklik algis1 degiskenlik gosterir ve
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deneyimler ve 6grenme bigimleri bu degiskenlikte etkili olur. Toplumsal olan gerceklik,
bireysel olan gergeklikten daha farkli olarak ele alinir. Genel bir gercekligi kabul etmenin

zorlugu bu anlamda bag gosterir.

Hartley gercekligi, diinyanin hem maddi hem de psikolojik temsil bigimi olarak goriir. Dar
anlam ile gergeklik; tarihsel olarak, sanat, bilim ve edebiyattaki nesnellik duygusunu ima
etmekte iken genis anlamda Marksizm ve feminizm gibi entelektiiel hareketler ile
gazetecilik gibi metinsel sistemler, “gerceke¢i” cabalar olarak goriilmiistiir ve bu nedenle
Hartley’e gore gergeklik modernizmle yakindan ilgilidir (Hartley, 2004: 195). Gergeklik
reel olana gonderme, ayn1 zamanda da hakikatin kendi actig1 bir yol; gerceklik o6l¢iitiinti
hakikatten almakta, fakat varligini1 yalnizca kendisine borglu olmaktadir ve o halde
gerceklik varligini hakikatin kendisine bor¢ludur ve gergeklik somutlagsmis diislincelerle

ilerlemektedir (Karapinar, 2017: 516).

Hakikat® tartismalar: ise felsefi diisiincenin basat tartismalar1 arasinda yer alir. Bununla
birlikte hakikat ve gergeklik arasinda dilbilimsel ve ontolojik bir farktan séz edilir. S6z

konusu fark ise su sekilde ifade edilmektedir:

Bilimsel ¢alismalarda hakikat kavrami epistemolojik anlamda kullanilmaktadir
ve bu kavramin Ingilizcedeki karsiligi “Truth” kelimesinin karsiigidir. “Truth”
ayn1 zamanda “dogruluk” kelimesinin de karsilig1 olarak kullanilmaktadir.
Bilgi felsefesinin konusu olan “hakikat” kelimesi aynm1 zamanda “dogruluk”
olarak da kullanilmaktadir. Baz1 terciimelerde karsimiza “Truth” kelimesinin
anlamu olarak “gergeklik™ sozciigii ¢ikmaktadir. Ancak ‘“hakikat” “dogruluk”
kelimesinin epistemolojiye dair bir kavram, “gerceklik” kelimesinin ise
ontolojiye dair bir kavram olarak kullanmak daha isabetli olacaktir (Erdem,

2017: 218).

Hakikat kavramina deginmek, hakikat ve gerg¢ek arasindaki farki ortaya koyabilmek
admaydi. Yukarda da ifade edilmeye calisildign gibi “hakikat” !’ kavrami felsefi

9 Hakikat ve gercek kavramlari, es anlamli yapilar gibi dursa da felsefi ve dilbilimsel olarak ayrimlarimimn
oldugu bilinmektedir. Koken olarak gercek sozciigii Tiirkge bir kelime olup, “hakikat” s6zciigii ise Arapgadir.
“Hakikat” sozciigiiniin Arap toplumundaki kullaniminin yer aldigi ifadeler, sozciiglin tanimini yansitan
degerlendirmelerden olusur. “Hakikat” sozciigiiniin “gercek ve var olan sey” riyadan arinmis isler ve amaca
uygun diisen “s6z” olarak tanimlana ifadeler, kavramin sahip oldugu temel kavrami yansitmaktadir. Bu
anlamda tartigmalarda hakikat ve gergek kavramlar1 anlamlart1 bakimindan birinin  yerine
kullanilabilinmektedir (Isi, 2015: 181-182). Hakikat kavrami, varlig1 biitiiniiyle ve daima var olan 6ziiyle
kavramay1 temsilen kullanilan dilsel gostergedir ( Erdem, 2012: 14).
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tartismalarda kendine yer bulurken gerceklik daha ¢ok epistemoloji olarak birgok alanin
tartisma konusudur. Hakikat kavramina iletisim penceresinden bakan Postman, hakikatin
insan tarafindan tipki zaman gibi icat edilen iletisim teknikleri hakkinda ve bu teknikler

aracilifiyla kendisi ile yaptig1 konugmanin bir iiriinii olarak ifade eder (Postman, 2016: 37).

Gergeklik, tek boyutlu ve bir alanin konusunun disinda farkli alanlarinin tartisma
konusudur. Bu anlamda gergeklik ile ilgili tanimlarin farklilagsmasi ortaya ¢ikmaktadir.
Basta edebiyat, felsefe ve din olmak lizere ¢esitli alanlarda diisiintirler, kavrama yonelik
degerlendirmelerde bulunarak, ifadenin tek bir anlamdan ziyade ele alindig1 sanat dali veya
konu baglaminda “gergek” sdzciigiiniin cesitli tanimlara sahip oldugundan bahsederler (Isi,
2015: 184). Cesitli tanimlara sahip olan gergeklik kavraminin bu calismadaki esas
tartismasi iletisim bilimleri acisindan olacaktir. Bu nedenle 6zellikle diger alanlarin bakis

acist sadece desteklemek adina olmustur.

Gergeklik tartigmalari, Hartley’inde ifade ettigi gibi modern toplum ve yapilarla yakindan
ilgilidir. Teknik olanaklar, teknolojik gelisim, kiiltiirel yapilar ve medyadaki degisimler,
modern insanin gergeklik algilayisini degistirmis ve doniistiirmiistiir. Modern yasamin
teknik olanaklar1 karsisinda insanin kendi ¢evresi igindeki etkinligini ve gercekligi
algilayis1 sorunsali, diisiiniirlerin ¢alismalarinda yogun olarak goriilmektedir (Tiirkoglu,
2004: 142). Bu disiiniirlerden biride Baudrillard’dir ve “Simiilakrlar ve Simiilasyon”
isimli ¢aligmasinda gerceklik {izerine odaklanan diisiliniir; gercekligin Simiilakrlar
tarafindan tretilen bir simiilasyon oldugunu savunur; ona gore giiniimiizde gergek, “artik
minyatiirlestirilmis hiicreler, matrisler, bellekler ve komut modelleri tarafindan
iiretilmektedir ve bu sayede gergegin sonsuz sayida yeniden iiretimi miimkiin olmaktadir”
(Baudrillard, 2005: 14). Baudrillard artik tam anlamiyla bir saf gercekligin olmadigini,
sadece islemsel, yani sayisal bir ger¢ekligin oldugunu vurgulamaktadir. Belirli araclarla
iretilmis sentetik, sanal ve diistinsellikten yoksun hipergercekligin, asil gercekligin yerini
aldigin1 bu ¢aligmasinda yogun bir sekilde ifade etmektedir. Baudrillard, gercgekligin
sanallagmasinda ve bu sanalligin her giin insanlarin arasina dolagimda olmasin kaynaginin
medya oldugunu ayrica vurgulamaktadir. Bu anlamda Baudrillard, gercekligin degisken

yapisinin oldugunu ve hatta gergeklik asilarak hipergercege doniismekte oldugunun altinmi

10 Hakikat kavrami ilerleyen boliimlerde, gerceklik kavramina benzer bir anlam igerisinde gergeklik
kelimesinin yerini tutacak bir bigimde de kullanilmistir.
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cizerek, s6z konusu durumun 20. yilizyilda nasil ve ne sekilde islendigini ve doniisiimiin

hangi boyutlarda oldugunu incelemistir (Karapinar, 2017: 516).

Baudrillard’a gore icinde bulundugumuz c¢agda mutlak bir gerceklikten bahsetmek
mimkiin degildir. Ona gore, gercek gibi sunulan veya ger¢ek olarak adlandirilan seylerin
dontstiiriilmesi ve insa edilmesi bu ¢agda kolay bir seydir. Bu kolaylig1 saglayan sey ise
medyadir ve medya, gercekligi sanallagtirarak hizlica degismesini saglamakta ve bu sanal
degisimi yaygin hale getirmektedir. O halde medya hem gergekligi iiretmekte, hem de
degistirmektedir. Bu degisimin hedefinde toplum oldugundan, toplum medya araciligiyla
istenilen sekillerde degistirilmektedir. Baudrillard, bagka bir eserinde yine buradaki
goriisleri devam ettiren bir bicimde; gercekligin ne olup olmadigini, gergekligin

degiskenligi lizerinde durarak ifade etmistir.

Baudrillard “Seytana Satilan Ruh” adli eserinde gergeklikle ilgili sunlar1 s6ylemektedir:
“Gergeklikten ibaret bir diinya olusturmaya calistigimiz olgiide elimiz ayagimiza
dolasmakta ve bu gergeklikten giderek uzaklasmaktayiz. Gergeklestigi an ortadan
kaybolmaya baglayan bir gerceklik evreni i¢inde yastyoruz...” (Baudrillard, 2015: 13).
Baudrillard son ylizyilda iiretilen “nesnel” gercekligin artik ortadan kayboldugunu, bunun
yerine biitlinsel, sanal olan bir gercekligin giderek giiclenerek nesnel olanin yerine
gectigini vurgulamaktadir. Baudrillard’a gore nesnel gercekligin kaybolmasinin nedeni,
insanlarin  yiizyillarca irettigi  gercekligin, yine insanlar tarafindan bir ilkeye
donitistiiriilmesi ve gercekligi ayakta tutan bu ilkenin artik 6lmesidir. Baudrillard bu
ifadesiyle neyi kastettigini yine kendi climleleriyle agikliga kavusturmaktadir; “gerceklik
ortadan kayboldu dedigimde bununla ger¢ekligin fiziki (nesnel) degil, metafizik (zihinsel)
anlamda ortadan kaybolmasini kastediyorum. Gergeklik var olmay: siirdiiriiyor ama ilkesi
Olmiis durumda” (Baudrillard, 2015: 14). Gergekligin artik zihinsel ve diisiinsel boyutta
oziinden kopartildigini bu anlamda fiziki olan gergekligin ilkesel olarak zayiflayarak yeni
gergekliklerin iretildigini, bu iiretimde sanallasan diinyanin teknolojik olanaklarinin
etkisinin 6nemli derce de olduguna dikkat ¢cekmistir. Diger bir ifade ile nesnel gerceklik bu
yiizyilda, teknik olanaklarin somutlastirdigi, ilke ve hedeften yoksun, biitiinsel gergeklik
olarak adlandirabilecek bir gergeklige yerini birakmis goriinmektedir. Boylece gergeklik
Baudrillard’da otomatik olarak {iretildiginden, inanilabilecek bir gercekligin olmadigin
ifade etmeye c¢alisir. Ozellikle gergekligin iiretildigi bir diinyada, gerceklik ona gdre bir
diisten ibarettir ve bu nedenle de gercekligin insanlarin diis giiciiniin bir iiriinii oldugunu

kabul etmemizin faydali olacagini diistinmektedir. Baudrillard’in gercekligin iiretimi ve
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dontlistimiinii ele aldig1 calismalarinda onun konuya bakis agisinda insact yaklagiminin
etkileri goriiliir. Benzer diisiincelerden yola ¢ikan Debord’da bu konu hakkinda 6nemli
diistinceler gelistirmis, benzerligin yaninda merkeze koydugu “gdsteri” kavrami ile dnemli

bir ayrismay1 da gostermistir.

Baudrillard gibi Debord da post Marksist diisiince sistemi igerisinde yer alir. Debord,
sadece izledigi yontem ac¢isindan Baudrillard’dan ayrilir, diisiin yapis1 olarak ikisi de post
Marksist teorilerden beslenirler. Debord, yonteminin baslangici olarak merkeze
“goOsteri/seyir” kavramini alir. Bu kavram ile birlikte Debord, toplumun nasil sekillendigine
dair iddialar 6ne siirer ve tiim tezlerini “Gosteri Toplumu” isimli ¢aligmasinda toplar.

Debord, gosteri/seyir kavrami lizerine insa ettigi gerceklik kavramini su sekilde ifade eder:

Somutlagmis bir diinya gdsterimini, yasamin gozle goriiniir yadsinmasi ve
somut ters yliz edilisi olarak canli olmayanin 6zerk bir devinimini, ayni
zamanda iktisadi yoniinii ve giincel toplumun bir iiretimi oldugunu, yine
kendisinin gosterdigini ve kendisinin bir {iriinii oldugunu, kendi dinamiklerinin
oldugunu ve kendi birikim asamasinda bir siire¢ boyunca devam ettikten sonra
devasa bir imaja doniisen sey gercekliktir (Debord'dan Akt. Karapinar, 2017:
516).

Debord modernizmle beraber tekniklesmenin arttigini ifade eder, gerceklik ve kiiltiiriin bu
tekniklesmeyle beraber bir evrim siireci yasadigini savunur. Boylelikle Debord, gergeklik
ve kiiltiir arasinda olan iliskiye dikkat ¢ekerek bu iliskiyle saf bir gercekligin olmadigini,
iiretilen bir gercekligin oldugunu vurgular. Nitekim Debord, kiiltiiriin bizzat kendisinin
gosteri halini aldigin1 ve varligii temsiller aracilifiyla buldugunu, imgelerin ise kdkensiz

birakildigini sdyleyerek, gergekligin tiretildigini diisiiniir (Debord, 2018: 104).

Debord, gosterinin insan yasamindaki degisimlerle birlikte yabancilastigindan s6z ederek,
gosterinin  kendini sunma bi¢iminin degisip genisledigini ve egemen olan giiglerin
hedeflerinin bir parcasi oldugunu iddia etmektedir. Ayrica degisen gosteriyle birlikte
imajlarin, insan arzu ve isteklerini s6z konusu olan egemen hedeflerle yeniden
sekillendigini ve bunlarin, insan arzu ve istekleri {izerinde s6z sahibi oldugunu bdylelikle
gdsterinin bir otorite araci olarak diisiiniilmesi gerektigini sdyler (Karapinar, 2017: 516).
Bununla birlikte Debord, gergeklik ve imajlar arasindaki iliskiyi ¢calismasinda sdyle ifade

eder:
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Yagsamin her bir goriiniimiinden kopmus olan imajlar, bu yasamin birligini
yeniden kurmanin arttk miimkiin olmadigi ortak bir akista kaynasir. Kismi
olarak gbdz Oniline alinan gergeklik, ayr1 bir sahte-diinya olarak, salt seyrin
nesnesi olarak, kendi genel birliginde sergilenir. Diinyasal imajlardaki
uzmanlasma, yalancinin kendine yalan sdyledigi 6zerklesmis imaj aleminde
kendini tamamlanmis bulur. Genel anlamda gosteri, yasamin soyut tersyiiz

edilisi olarak, canli olmayanin 6zerk devinimidir (Debord, 2018: 13).

Debord’un gosterisinin karsiladigi anlamlardan birisi de; giindelik hayatin iiretiminde
kapitalist kiiltiiriin metalarla sarmaladig1 diinya gelmektedir. Bu diinya ona gore sadece
tilkketime doniik bir eylem pratigini sunmakta olup gilindelik olani liretmektedir. So6z
konusu iiretim sadece modern diinyada iiretilen goriintiiler ag1 degil, onlarin icerdigi gorme
rejimleri ile beraber olusan gergekligin iiretimi bigimidir (Umer, 2016: 17-176). Debord
calismasinda gosteri ile iiretilen gerceklige dikkat ¢ekmeye calistigindan, o hakikati;
gosteride aramistir, ona gore gosteri Oyle biiylili bir kavramdir ki kendini bir hakikatmis
gibi sunmaktadir (Karapinar, 2017: 517). Gergeklik, sunulmus olan hakikat ile kurulur ve
gercek olani tersine ¢eviren bir gosterinin eylemesel olarak {iretilmis oldugu sdylenir
(Debord, 2018: 135). Bununla birlikte Debord gercekligin goriinenden ibaret oldugunu,
mutlak gercege ulasilamayacagini ve yapisal olarak algilanan gergekligin yukarida ifade
edilmeye calisildigr gibi egemen giiclerin gergekligi oldugunu sdyleyerek gosterideki
yabancilasmanin 6n plana ¢ikmasini elestirmektedir. Hem Baudrillard’da hem de
Debord’da temelde gerceklik iiretilen ve insa edilen bir sey olarak goriiler. Bu anlamda
gerceklik temsil yoluyla toplumsal gerceklik olarak topluma iletilmekte ve insa edilen

gergeklik insanlarca hakikat olarak algilanabilmektedir.

Gergekligin veya bazi diisiiniirlerce savunulan iiretilmis olan gergekligin yayilmasi, temsil
yoluyla medya aracilifiyla olmaktadir. Medya, gerek gercekligi kurgulayan ve insa eden
ozelligiyle gerekse de bu siirecin tek ileticisi konumunda olmasindan dolayi, kurgulanmis
gergeklige toplumsal bir boyut katmaktadir. Medya araciligiyla topluma iletilen kurgusal
gerceklik, insanlarca toplumun gercgekligi olarak algilanmaktadir. Toplumsal olarak
goriilen gergeklik ayn1 zamanda bireyinde gergekliginin bir pargasi oldugundan, toplumsal
gerceklik algisinin toplumu olusturan bireylerin gerceklik algisin1 etkiledigi veya

sekillendirildigi yoniindeki diistince etkili olmaktadir.



69

Gergeklik tartismalarinin 6ziinde toplumsal olanin, gergeklikle olan bagintisinda iiretici ve
uygulayict konumlarmin esaslar1 ortaya c¢ikmaktadir. Degisen, doniisen, 06ziinden
kopartilan ve yeniden iiretilen gergeklik, toplumsal gergeklik olarak inga edilmektedir.
Insanlarin birbiriyle olan dogal etkilesiminden bagimsiz, egemen giiglerin belirli iktidar
hedeflerince yapilandirilan gergeklik, bireylerin bilgileri ve deneyimleri dogrultusunda
degiskenlik gosterebilir. Ancak bireysel gercekligin degiskenligi, toplumsal gercekligin
nesnelliginin kabul edilmesi ile sekillenebilir. Bu nedenle ideoloji ve rejimle yakindan
ilgili olan toplumsal gerceklik bir sekilde insan yasaminda 6nemli yeri ve konumu olan
mecralar ve araclar ile yeniden iiretilerek yoluna devam etmektedir. Toplumsal gerceklik
tartismalarinin biiylik bir kismi1 insaci1 yaklasimin argiimanlariyla ifade edilir. Bu yaklagima
gore medya, toplumsal gergekligin iireticisi ve mesrulastiricist olarak ele alinmakta ve
medyanin, birey ve toplum iizerindeki etkisi ve de giicii bir kez daha giindeme gelmektedir.
Medya, insanlarin i¢inde yasadigi diinyaya iliskin ¢ikarimlar1 vermekte, anlam diinyasini
olusturmaktadir. S6z konusu durum medya ve toplumsal gerceklik arasinda kurulan
iligkinin de gerekgesi olmaktadir. Medya araciligiyla sunulan enformasyon ve temsiller
insanlarin bilgiyi ve enformasyonu toplumsal olarak tahayyiil etmesinin 6n kabuliinii

olusturur.

2.2.5. Medya, Toplumsal Gerceklik ve Medyada Toplumsal Gergekligin Insas

Insanlarin yeryiiziinde olup bitenlere kars1 gelistirdikleri diisiinsel veya zihinsel etkinlikler
aslinda toplumsal gergekligi meydana getirmistir. Bu manada sosyal bilimlerin igerisinde
yer alan felsefe, sosyoloji ve iletisim bilimlerinin arastirmalarina konu olan toplumsal
gerceklik, farkli kiiltiirlere ve toplumlara gore degiskenlik gostermektedir. Bu anlamda
sosyal bilimler ¢alismalarinda ve 6zellikle gerceklik ile toplumsal gergeklik yoniindeki
tartismalarda evrensellik iddialarinin bosa ¢iktigr ileri siirtilebilir. Toplumsal gerceklik
konusu tizerinde yapilan tartismalarin biiylik bir kismi1 ingaci yaklasimdan beslenmektedir.

Bu nedenle bu ¢alismada toplumsal gergeklik tartismalar1 bu dogrultuda yapilmaktadir.

Toplumsal gerceklik, gercekligin toplumsal olarak kurulmasi ve toplumsal siirecte olusan
etkilesimlerle tiretilen gerceklik olarak ifade edilir. Diger bir degisle toplumsal gerceklik,
“bizim ona dair konusmalarimiz veya diislinme tarzzmiz tarafindan meydana
getirilmektedir” (Durur, 2011: 22). Dursun’a (2013: 34) gore toplumsal gerceklik,
toplumun Tirettigi gergekliktir. Bu gercekligin dogasinin ne olduguna dair uzlagimlarimiz

ve onu anlamaya yonelik kullandigimiz kavramlar sayesinde toplumsal gergeklik
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olusmakta ve bu olugmaya verilen ad ise insa olmaktadir (Akt. Durur, 2011: 22). Bu
nedenle toplumsal gerceklik denilen olgu, ancak belli bir tarihsel-toplumsal baglamda
anlagilabilineceginden (Altin, 2017: 92) toplumsal gercekligin zaman ve mekana gore
farklilasabilecegi soylenebilir. Bu durum ayrica toplumsal olarak kabul edilen gercekligin
zaman igerisinde degisebilecegini de gostermektedir. Nitekim Zizek’e gore toplumsal
gerceklik, gergekligin miidahalesi ile her an parcalanabilecek, kirllgan ve simgesel bir
orimcek agindan bagka bir sey degildir (Zizek, 2016: 33). Zizek, burada toplumsal
gergekligin her an degisebilecek yapisindan s6z etmektedir. Toplumsal gercekligin
olusmas1 ve bilinebilmesi, farkli yaklasimlarin farkli terimleri ile ifade edilmektedir. Bu
nedenle digiiniirlerin  beslendikleri akimlar, toplumsal gerceklik tanimlarinin

farklilagsmasina neden olmaktadir.

Farkli paradigmalarin farkli tanimlarina bakildiginda; liberal ¢ogulcu toplum kuraminda
gercekligin  oldugu gibi yansitilmasi s6z konusu iken, Marksist elestirel toplum
kuramlarinda, konu, gergekligin iiretimi ve yeniden iiretimi meselesidir. Pozitivizm sonrasi
gelisen toplum kuramlarinda ve Ozellikle fenomenolojide gercekligin insasi terimine
agirlik verildigi goriiliir. Liberal yaklasima gore toplumdan dnce gelen birey, toplumsal
gercekligin yapicist konumdadir. Toplumsal olan gerceklik ayni zamanda bireysel
gercekligi de olusturur. Bireyin disinda bir nesnel gercekligin varligi 6nceden kabul edilir.
Bireyin 6n planda oldugu bu yaklasimda, bireyin zihinsel ve bilissel kapasitesi ile gdzlem
ve deneylerle bu gercekligi oldugu gibi kavrayabilecegi sdylenir. Elestirel temelli Marksist
yaklagim da gergekligin insan diginda nesnel bir varolusa sahip oldugunun kabullii goriiliir.
Ancak kapitalist iiretim bicimlerine dikkat cekilir ve bu iliskilerin ger¢ekligi oldugu gibi
kavrayabilmemizi engelledigi savunulur. Bu yaklasima goére toplumsal gerceklik alanin
hakiki bilgisi emek-sermaye iligkisi ile sekillenmektedir. Eger bilgi, simiflar arasi sistemi
destekliyor ise gorlinlir toplumsal gercekligin gizlendigi iddia edilir. Goriiniir kilinan
toplumsal gerceklik, bu yaklasima gore toplumsal donilisim olanagmi da meydana
getirecektir. Toplumsal gergekligi goriinebilir kilmanin yolu ancak olaylar ve olgular
arasindaki goriinmeyen neden sonug iligkisini ortaya koymak ile olabilir. Konuya bu iki
yaklagimin diginda iiglincli diislince olarak yaklasan insaci yaklasim, ilk olarak bilginin
cesitli uzlasimlara dayali etkinlikler boyunca belirdigini 6n varsayim olarak kabul etmistir.
Bu nedenle toplumsal gercekliligin bilgisi, toplumsal faillerin gelistirdikleri uzlasimlar ve

bunlara dayali olarak gelisen karsilikli iliskiler ¢ercevesinde insa edildigi diisiiniiliir. Insaci
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toplumsal kuramda 6znelerarasilik 6n planda oldugundan, fenomenolojik felsefe!! ve bilgi
sosyolojisinden!? yararlanildig1 ifade edilir (Dursun, 2013: 34-35). insan eyleminde biling
alanina odaklanan bu yaklasim, biling alani ile dis diinya arasinda kurulan iligskide
hangisinin, neyi ne kadar etkiledigi {izerine diisiinmeyi 6n plana ¢ikartarak, gercekligin
toplumsal boyuttaki varliginda bilincin ve bilginin yerini konumlandirmay1 hedeflemistir.
Bu yaklasimda 6z bilincin ve bilginin sorgulanmasindan ¢ok, toplumsal olan ger¢ekligin

insasinda biling ve bilginin nasil ve ne sekilde kullanildig1 sorgulanmaistir.

Insac1 yaklasimda gerceklik kurgulanmis bir sey oldugundan saf ve mutlak gerceklik
yitirilmis olarak goriilir. Nitekim gercegin doniislimii veya yitirilmesi olarak
kavramsallastirilan sey, gercek ve akil arasindaki nedenselligin kirilmasidir; s6z konusu
kirilma bilgi teorisi ve bilim felsefesi agisindan algilandiginda, konu hakkinda bir izlenim
olusmaktadir. Boylelikle gergeklik sorununu toplum ve medya iliskisi igerisinde
degerlendirilebilinir ve belirli Ol¢iilerde ¢oziimleyici diisiinceler gelistirmek miimkiin
olabilir (Giines, 2001: 110). Bu konuda kurulan toplum ve medya iliskisi, toplumsal
gerceklik olgularinin algilanmasina yarayan baglamin ideolojik olabilecegini vurgular
(Sunar'dan Akt. Giines, 2001: 110). Medyanin ideolojik olmasindan &6te genel olarak
ideolojik bir sistemin igerisinde yer almasi, medya araciligryla sunulan bilginin, ideolojik
bilgi, gergekligin ise ideolojik gerceklik oldugunu soéylemeyi olanakli kilmaktadir.
Medyanin insanlar1 sagladigi biling alanlar1 gerceklik alanlar1 olarak goriildiigiinde

medyanin kendisi toplumsal gergeklik olarak algilanmaktadir.

Bireyin ve toplumun anlam diinyasini ve bilincini sekillendiren alan, toplumsal gerceklik
alan1 olarak ifade edilmektedir. S6z konusu edilen alan hem insan bilinci tarafindan
sekillenmekte hem de insanin bilinci sekillendirmektedir. Tam da bu noktada toplumsal
gercekligin ingasi olarak ifade edilen goriisiin diigtinceleri anlamli olmaktadir. Giliniimiizde
gercekligin toplumlarda nasil ve ne sekilde siirdiiriildiigi gibi sorulara yanit arayan

caligmalar temel olarak iic Onemli disilinliriin goriislerinden beslenmektedir. Bu

"insanm bilinci ile nesne diinyas: arasindaki iliskinin niteligini sorusturan fenomenoloji, karsimiza ¢ikan
verili her seyin bilgisinin kaynaginin ve ilkesinin pesindedir. Ayrica insan hareketlerinde biling alanini da
incelemeye alir (Dursun, 2013: 35). Ayrica, fenomenolojik tavri ise, dogal tavirdan farkli olarak kritik bir 6z
bilim oldugunu, bundan dolayi, fenomenolojik tavrin elestirel olmak zorunlulugu tasimasi gerektigi
vurgulanir (Oktem, 2005: 29).

1ZBilgi sosyolojisi, bilgi sistemleriyle toplumsal yapilar arasindaki iliskileri inceler (Aydin, 2008: 196). Bilgi
sosyolojisi ile kast edilen sey kisaca bilginin toplumsallig1 olmaktadir.
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diisiiniirlerin basinda Alfred Schutz'?(2018) gelmektedir. Daha sonra ise dgrencileri olan
ve ayni baglam iizerine farkli bakis agilar1 gelistiren Harold Garfinkel (2015) Peter Berger
ve Thomas Luckmann (2008), gelmektedir.

Alfred Schutz, insanlarin toplumsal ger¢ekligi hem kendilerinin yarattiklart hem de
kendilerinden once gelenlerin yarattiklar1 bir sey olarak goriirken Onceden var olan,
toplumsal ve kiiltiirel yapilarin insanlar1 sinirlandirdigini ifade etmektedir. Genel olarak
Schutz, “insanlarin toplumsal gercekligi hangi bi¢cimde insa ettikleri ile onlarin toplumsal
diinya icinde kendilerini Onceleyenlerden miras aldiklar1 kati toplumsal ve Kkiiltiirel
gergeklik arasindaki diyalektik iliskiyle ilgilenmistir” (Ritzer, 2008: 77-78). Schutz,
Ozneleraras1 diinyanin giindelik yagamin i¢inde siklikla tekrarlanan gergekligi de kapsayan
cok yonlii gergekliklerden olustugunu iddia eder. Schutz’un dikkatini yonelttigi bu diinya,
gercekligi oldugu gibi kabul goren sagduyu diinyasidir; bu nedenle gergeklik
kabullendigimiz ve sorgulamadigimiz siirece tiim kuskularimizi paranteze alan bir
gerceklik olmaktadir (Poloma, 2011: 251-252). Ayrica Schutz, “6znenin yagam diinyasinda
yaratict ve aktif bir rol oynadigini, sosyal gercekligin bireylerin giindelik eylemleriyle
stirekli yeniden kurulan bir siire¢ oldugunu sik sik vurgulamistir” (Esgin, 2005: 95).
Schutz’un fenomenolojik yaklasiminda, Oznelerarasilik kavrammin 6n plana ciktigi
goriiliir. Bunun yaninda yasam diinyasinda hepimizin gelismesini etkileyen ve siirekli
birbirleriyle etkilesim halinde olan aktdrlerin varligindan bahseder. Ayrica Schutz, kiiltiirel
siirlarin bireyin diisiincesi ve eylemi lizerindeki etkilerine de odaklanmistir. Schutz’un
yaklasimindan hareketle bireysel diizeyde, aktorlerin bilinci — aktorlerin sosyal gercekligi
nasil inga ettikleri — ve onlarin bireysel diisiince ve eylem iligkilerini tartisir (Esgin, 2005:

95-96).

Alfred Schutz’un fenomenolojik diislincelerden etkilenen Harold Garfinkel ise farkli bir
acidan ve daha metodolojik olarak, etnometodoloji iizerine c¢aligmalar yapmistir. Bu
caligmalarin esas tartisma konusu giindelik hayattaki gercekligin algilanis1 olmustur.
Giindelik hayatta degisimler ve kesintilere odaklanan diisiinlir, toplumun siradan

bireylerinin ger¢ekligi yorumlama cabalarinin yaninda, bu gercekligi her gilin yaratma

BAlfred Schutz; biling iizerine odaklanan fenomenoloji felsefesini sosyolojik bir bi¢imini gelistirme ¢abasin
kavradiklari ile ilgilenmistir. Schutz, aym zamanda O6znelerarasilik kavramini genis anlamda, toplumsal
diinyaya, ozellikle bilginin toplumsal dogasina bir ilgiyi kastetmek icin kullanmustir. Schutz, “Toplumsal
Diinyanin Fenomenolojis” (The Phenomenology of the Social World) isimli ¢aligmasinin biiyiik bir
kisminda, toplumsal diinyanin yasam-diinyas: veya giinlik yasam diinyas1 olarak adlandirilan bir boyutu
iizerine odaklanmistir (Ritzer, 2008). Schutz’dan sonra adi anilan diger teorisyenler ise Schtuz’un 6grencileri
olup onun diisiincelerini gelistirerek farkli alanlarda eserler vermislerdir.
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kapasitesine sahip olduklarini agiklamak i¢in ii¢ temel kavrami One siirmiistiir. Bu
kavramlardan ilki dokiimanter metot dur. Bu metot nesnel ve 6znel ifadeler arasindaki
ayrim icin kullanilmistir. Ikinci kavram pratik eyleme karsilik gelen refleksidir. Ugiincii
kavram ise, baglama gonderi olarak ifade ettigi indeksselliktir. Bu ii¢ temel kavram
Garfinkel’e gore gerceklik anlayisimizi etkilemekte; bu nedenle gergekligin sadece
anlamlandirma veya diizenleme siireci iginde sorgulamaya alindiginda olusacagini
vurgulamaktadir (Poloma, 2011: 255). Grafinkel’in toplumsal diinyasi, ancak aktorler onun
varolusuna izin verdigi kadariyla var olabilirken; Schutz’dan etkilenen bir diger kuramcilar
olan Berger ve Luckmann, Granfinkel’den farkli olarak, nesnel toplumsal gercekligin
varligini  kabul etmis gorinmektedir (Poloma, 2011: 268). Bu anlamda diger

teorisyenlerden ayristiklar: goriiliir.

Berger, Luckmann ile birlikte yazmis oldugu “Gergekligin Sosyal Insas1” (2008), isimli
calismada gercekligin sosyal insasini “digsallagtirma, nesnelesme ve igsellestirme”
diyalektigi icerisinde kavramaktadirlar. Onlar en basta kabul ettikleri nesnel toplumsal
gercekligin varligi i¢inde, giindelik yasamdaki gerceklige vurgu yaparak, s6z konusu bu
gercekligin nesnelestirmeyle saglandigini ve nesnellestirmenin ise dilsel anlamlandirma ve
isaretlemelerin aracilifiyla siirdiigiinii sOylemektedirler (Durur, 2011: 22). Giindelik
yasam olgusundan yola ¢ikan Berger ve Luckmann, ger¢ekligin ¢oklu bir karaktere sahip
oldugunu vurgulayarak (Altin, 2017: 93) gercekligin toplumsal olarak iiretildigini,
gergekligin bireyler i¢in degil toplum i¢in insa edildigini iddia ederler (Berger ve
Luckmann, 2008). Berger ve Luckmann’a gore nesnel gerceklik, kendi isteklerimizden
bagimsiz olarak algilladigimiz durumlarda onlardan uzaklagmayi istemeyecegimiz
fenomenlere uygun bir nitelikte tanimlamay1 kabullenmektir. Nitekim bu durum, tek bir
gergeklik yerine, ¢oklu gergeklikleri ifade eder. Bu anlamda Berger giindelik yasamda
gercekliginin var oldugunu kabul eder. Ancak s6z konusu gercgeklik, diizenlenmis ve
kaliplasmis gerceklik oldugundan hem 06znel, hem de nesnel gergekligin oldugu ifade
edilmistir. Nitekim Berger ve Luckmann’in bu ifadelerinden de anlasilacagi iizere

toplumsal gercekligin nesnel ve 6znel yanlarinin oldugu goriliir (Poloma, 2011: 267-275).

Gergekligin toplumsal insasi, gercekligin toplumsal insasi ile kastedilenin ne oldugunu
anlamak ve ifade etmek i¢in bilgi ve bilgi merkezli iglevler 6n plana ¢ikartilmaktadir.
Nitekim gercekligin toplumsal insasi, kavram olarak su sekilde tanimlanabilir:

“Gergekligin  toplumsal yap1 ve mekanizmalar i¢inde/onlar araciligiyla bilinmesi,
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anlamlandirilmasi ve iletilmesi siirecidir” (Yilmaz, 2009: 26). Bu tanimdan da anlasilacagi
tizere gerceklik, toplumsal olarak nitelik kazanmakta ve bir boyutu ile yeniden
yapilandirilarak topluma iletilmektedir. Toplumsal rol {istlenmis olan ve ger¢ekligin
toplumsal olarak algilanisinda 6nemli yeri olan medya yukaridaki tanimdan da anlasilacagi

iizere hem toplumsal mekanizmalari, hem de gercekligi olusturan ve ileten olarak goriiliir.

Buradan hareketle gergekligin toplumsal insasi siirecinde kite iletisim araclarinin roli,
iletisim arastirmalarinda merkezi bir yere sahip olmustur (Adoni ve Mane, 1984: 323).
Ozellikle kitle iletisim arastirmalarinda yararlanilan kuramlardan olan insaci yaklasima
gore kitle iletisim araglari, toplumsal gergekligi iiretmekte ve yaymaktadir. Iletisimin,
medyanin ve toplumsal gercekligin iliskilendirildigi calismalar, medyanin séz konusu
durumda roliinii ve etkisini ortaya ¢ikarmayi hedeflemektedir. Bu goriise gore kitle iletisim
araglari/medya, toplumsal yapt ve mekanizmalar icerisinde olusturulan gercekligi,
anlamsal olarak yeniden kurmakta ve belirli medya kaliplar1 igerisinde kitlelere
iletmektedir. Medya bu siirecte gercekligin hem bir inga aract hem de ileticisi olmaktadir.
Nitekim medyanin toplum {tzerindeki etkisi goz Oniine alindiginda; insa edilmis
gercekligin tamami veya parcali bir kismi1 medya ile topluma iletir ve ayn1 zamanda medya
anlam ve baglam agisindan da iiretim mekanizmasinin i¢inde olur. Bu anlamda gergeklik,
toplumsal gerceklik ve medya arasinda bir iiretim iliskisi s6z konusu olur. Bu durum ise
toplumsal gergekligin siirekli ve diizenli olarak yeniden insa edilerek toplama iletilmesinin
gostergesidir. Medya tarafindan sunulan olaylar ve enformasyon toplum tarafindan mesru
algilandigindan toplumun en 6nemli haber ve bilgi alma kaynagi medya olmugstur. Birey ve
toplum i¢in 6nemli olan medya ¢ogu zaman i¢inde bulundugu genel iktidar ve ideolojiden
etkilenmis ve bu yapiyla birlikte, gerceklik toplum i¢in insa edilmistir. Medya nin
inandiriciligt ve mesrulugu ise bu anlamda kullanilmistir. Eger bu yonde medya i¢in bir
misyon bigilmis ise, medya gorevini eksisiz bir sekilde yerine getirmekte gdziikmektedir.
Fakat medyadan beklenti bu yonde olmamaktadir. Medya toplumun siizgeci oldugu gibi
toplumdaki olaylarin yansimasi da olmaktadir. Medya giiclinii toplumdan alan erklerden
biri olarak goriilir. Bu anlamda medya toplum icin diger mekanizmalar1 denetmelidir.
Kurgulanmis bir gergek yerine, olani oldugu gibi iletmesi insanlarin medyadan beklentisi
olmaktadir. Ancak medya yapilandirilmis olan gercekligi yeniden insa etmek sureti ile
stirekliligini saglamakta ve var olanin goriingiisiinii degil, insa edilmisin mesajini toplama
iletmektedir. Gergeklik McCartyh’e gore toplumsal olarak yapilandirilan bir seydir;
ornegin, bir gerceklik tiiri olarak toplumsal gerceklik kendi basina varolan bir goériingii

degil, iretilen ve iletilen bir gorlingtidiir (Akt. Yilmaz, 2009: 26). Gergekligin iiretilmesi ve
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iletilmesi veya bu gercekligin toplumsallastirilmasi, medyanin bu anlamda iistlendigi
toplumsal roliinii giindeme getirmektedir. Herhangi bir bilgiyi, konuyu ve olay1 topluma
iletme araci medyadir. Toplum, medya aracilig ile olan biteni 6grenir. O halde medyanin
toplumsal gerceklik ile bagintis1 sorgulanmasi gereken bir konudur. Ancak yine bdyle bir

sorgulama paradigmalarin konuyu ele alis bigimleri ile agiklanmalidir.

S6z konusu sorgulama medya i¢in genel olarak ii¢ ayr1 goriisle bigimlendirilmektedir.
Bunlar toplumsal gercekligi oldugu gibi medya yansitir diyen liberal goriis, medya
toplumsal gergekligi carpitir ve bozar diyen Marksist yaklasim ve medya toplumsal
gercekligi insa eder diyen ingaci yaklagimlardir. Medya ve toplumsal gergeklik iliskisini bu
iic yaklasim agisindan acar isek medyanin toplumsal gergekligi oldugu gibi aktardigi ve
yansittigr goriisii, liberal cogulcu paradigma tarafindan one siiriiliir. Buna gore medya
edilgen bir bicimde diinyaya kendi imgesini geri verir ya da gosterir. Medyanin bunu
yaparken farkli politik goriisler, farkli kimlikler ve se¢imlere iligkin tiim ¢esitliligi sundugu
varsayim olarak kabul edilir. Yani medya toplumsal alanda'* var olan tiim cesitlilikleri
miidahile etmeden, saf hali ile oldugu gibi temsil ettigi iddia edilir. Marksist kuram ise,
medyanin toplumsal gercekligi ¢arptiran ve bozan isleyisine odaklanir. Bu yaklagima gore
verili tahakkiim iligkilerinin siirdiiriilebilmesi i¢in toplumsal gercekligin carpitiimasi
gerektigini savunur. Clinkii bu yaklasima gore toplumsal gerceklik, bir¢ok temel celiskiler
tarafindan olusturulmaktadir. Sinif kavrami burada devreye girer ve liretim araglarina sahip
olan sermaye simifi, toplumsal olarak iiretilen olumlu ve art1 seylere el koydugu sdylenir.
Bu anlamda Marksist toplumsal elestirinin temel derdi, toplumsal failler olan insanlarin bu
temel ¢eliskiyi gorebilmesi olmustur. Fenomenolojik yaklasimdan beslenen ve desteklenen
ingac1 goriiste ise bilgi 6n plana ¢ikar. Toplumsal bilginin ingasinin hem medya, hem de
izleyici/okur tarafindan birlikte gergeklestirilen bir siire¢ oldugu vurgulanir. Toplumsal
bilgiyi insa ederken medyanin belirli anlamlar1 ve yorumlari tercih edecegi sOylenir. Bu
anlam ve yorumlara dayali siniflandirmalar ve diizenlemeler ile belirli gerceklikler
islenerek, digerleri disarida tutulur ve medyada paylasilan, toplumsal fenomen
tanimlanmayla birlikte, ayn1 zamanda olusturulmasina da yol ag¢tig1 diistiniiliir (Dursun,
2013: 39-42). O halde medya topluma sunmus oldugu olaylar ve konularla ilgili 6nceden
belirlenmis medya cercevelerini kullanmaktadir. Ozellikle haber medyas1 icin

diistintildiiglinde habere konu olmus olay ve olgular belirli anlam kaliplar1 ve haber

14 Toplumsal alan, kamusal alan olarak da tartigmalarda kendine yer bulabilmektedir. Bkz. Verstraeten,
(2014: 245).
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cerceveleriyle topluma ulastirilmakta, toplum ise medyadan aldigi enformasyonu
benimsemektedir. S6z konusu medyadaki teknik isleyis, toplumsal gergekligin insasinin
onemli unsuru olarak goriilebilir. Nitekim hangi olay ve konunun ne sekilde islenecegi, bu
olay ve konunun hangi kisimlarinin anlam yargilarinin ve gergevelerin i¢ine alinacagi veya
disaridda  birakilacaginin  planlamast  s6z konusu toplumsal gercekligin  nasil

yapilandirildiginin da ipuglarini verir niteliktedir.

Liberal, Marksist ve insact yaklasim toplumsal gerceklik konusuna belirli bakis acilari
getirmistir. Yapilan tartismalar geregi konuya insa etme boyutu ile bakan ve fenomenolojik
bir alt yapidan yola ¢ikan, bilgi bilimi agisindan da degerlendirilen insaci1 paradigma bu
calismada 6n planda tutulmustur. Insaci paradigma, icinde insandan bagimsiz, “orada,
disarida” bir dis gerceklik anlayisini reddeder. Ayr zamanda insaci yaklasim dili 6ne
cikartir. Bu baglamda gerceklik, seylerin anlamlandirilma tarzinin sonucu ya da etkisi
olarak kavramr (Hall, 2005: 99). Ozellikle toplumsal veya sosyal gergeklik insanlarin
anlamlandirmalarindan bagimsiz degildir. Bu anlamlandirmalar yoluyla toplumsal
gerceklik belirli yonde ve belirli araglarla siirekli olarak yeniden insa edilmektedirler (Kus,
2007: 22). Toplumsal mekanizmalar kullanilarak bilinmeyen, anlamlandirilmayan ve
iletilmeyen gergeklik “ham gerceklik” olarak nitelendirilebilir. Bu gergekligin toplumsal
ingast ancak bilme, anlamlandirilma ve iletilme siirecinin gerg¢eklesmesi ile olanakli
olacaktir (Yilmaz, 2009: 27). Gergekligin kosullar1 ve sunulmasi medya araciligi ile
simgesel anlatim bi¢iminde de olabilmektedir. “Simgesel anlatimlarin gegerlilik kosullari,
bir iletisim toplulugu tarafindan ortak olarak paylasilan bir bagka arka plan bilgisine isaret
eder” (Habermans, 2001: 37). Habermans’in bu ifadesi de gercekligin toplumsal olarak
insa edildigini gostermektedir. Nitekim Habermans’in s6z konusu ettigi arka plan bilgisi

iletisim araglarinin nasil yapilandigin1 ve hangi rolleri tistlendigini vurgulamaktadir.

Medyada yer alan haberlerin gerceklik ile bagintist ve haberler araciligiyla gercekligin her
giin yeniden sistematik bir sekilde yapilandirilmasi veya anlamsal kurulumu bir diger
basligin tartismasini olusturmaktadir. Bu anlamda medyanin ideolojik bagintis1 veya
durusu medya igeriklerinin sekillenmesinde, temsillerin olusturulmasinda ve gercekligin

sunulmasi veya kurgulanan gerceklik olarak iletilmesinde 6nemli bir niians olmaktadir.

2.2.6. Haberin Gergceklik Tliskisi ve Toplumsal Gergekligin Insasinda Haberin Rolii

Medya kuruluslart i¢in ve medya hakkinda yapilan bilimseler ¢aligmalar adina haber

onemlidir. Bilimsel cer¢evedeki medya ¢alismalarinda habere onem verilmesinin nedeni,
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insanlarin i¢inde yasadigi iilkenin politikasindan cografyasina kadar ve yine iginde
bulundugu diinya hakkinda olup bitenleri birincil olarak haberlerden almasidir (Burton,
1995: 136). Enformasyonun ana kaynagi olarak gdriilen haber, cogu insan tarafindan diger
medya iceriklerine gore daha giivenilir bulunmaktadir. Bu nedenle haber, toplum icin en
onemli medya iceriklerinden biri olmaktadir. Liberal goriise gore kitle iletisim araclarinin
birinci gorevi topluma haber ve bilgi vermek oldugundan; medya sektoriinde ve akademik
caligmalarda ve medya igeriklerinin analizlerinde haber basat konumda gelmistir. Bunun
disinda haberin gerceklik ve toplumsal gerceklikle iliskisi bazen haberin tanimi olmakta
bazen ise en ¢ok sorgulanan konulardan bir tanesi olmaktadir. Bu duruma 6rnek bir tanimi
Ayse Inal su sekilde ifade etmektedir: “Giiniimiizde icinde yasadigimiz toplumsal
gercekligi  anlamlandirmamiz, gazetelerde okudugumuz, televizyon kanallarinda
izledigimiz, seyrekte olsa radyolardan dinledigimiz haberlerle sik1 sikiya iliskilidir” (Inal,
1994: 135). Haberlerce iiretilip sunulan olaylar ve bilgiler insanlarca gercek olarak
algilanmakta ve toplumsal gercek anlamlandirilmaktadir. Nitekim insanin cevresi veya
toplumla iligki kurmasinda haber onemli goriinmektedir. Ozellikle giindelik hayat
icerisinde giindem adina yapilan kisilerarasi iletisimde haberlerin etkisi gézlemlenebilir.
Kisi giindemle ilgili bir olay1 baska bir kisiye aktarirken takip ettigi veya karsilastigi haber
ajanslarinin  sagladigi enformasyonu kullanmakta veya haber araciligiyla alinan
enformasyonu diinyayr anlamlandirma sekliyle beraber yorumlamaktadir. Bu anlamda
haber insanlarin en ¢ok tiikettigi ve insanlar i¢in olmazsa olmaz yasam kaynagidir. Insanlar
icin bu kadar 6nemli olan haber nedir? Diye sordugumuzda, literatiirde bircok tanimla

karsilasiriz.

Haberin tanimlanmasinda medya ¢aligmalarinda yer alan yaklagimlarin haberi nasil goriip
ele aldigi literatiirde yer alan haber hakkindaki tanimlarin zenginliginin de nedeni
olmaktadir. Bu anlamda “haber nedir?” sorusuna verilecek kesin ve net yanit pek miimkiin
goriilememektedir. Ciinkii neyin haber olduguna veya neyin haberin igerigini
olusturduguna dair literatiirde pek ¢ok tanim yapilmistir. Haberin tanimi ile ilgili
farkliliklarin temel kaynagini ise konuya yaklasan arastirmacilarin beslendikleri temel

felsefi yaklagimlar olusturmustur.

Haber hakkinda bilinen bir sey vardir o da haberin gliniimiizde insan yasaminin bir pargasi
olmast durumudur. Bilincimizin olumlu veya olumsuz sekilde her giin genislemesi

haberlerle olmaktadir. Insanoglunun bilme ve haber alma arzusu hakkinda pek ¢ok goriis
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ileri stirtilmistiir. Bu goriisler haber kavraminin tanimlanmasinda yol gosterici olmustur.

13313

[k yapilan haber tanimlari arasinda ““olan her sey haberdir”, “diin bilmedigimiz haberdir”,

“insanlarin lizerinde konustugu haberdir”, “haber okuyucularin 6grenmek istedikleridir”
(Tokgoz, 1981: 51) seklinde tanimlar ile karsilagiimaktadir. Degisen diinya ve toplum
yapisiyla haberin yapisi ve tanimlari da degisime ugramis, toplumdaki ve medyadaki

degisim, haberin farkli boyutlarda yeniden tanimlanmasini saglamistir.

Oya Tokgoz’e gore haber, “bir olayin raporudur” (Tokgoz, 1981: 55). Bagka bir tanimda
ise haber, gilin igerisinde olup biten seylerdir ve bir olaymn haber olarak yayilmasindan
sonra, diinyada yeni olan her sey haber potansiyeli olarak goriiliir (Akt. Giiz, 2005: 60), o
halde haber bildiklerimizden &te bilmediklerimizdir diyebiliriz; bu ve benzeri tanimlar
cogaltilabilir. Ornegin baska bir tanimda ise haber insanlarm bilmek istedigi her sey olarak
tanimlanmistir (Akt. Devran, 2010: 79). Frakli bir tanim olarak haber, “toplumun bilgisi ve
ilgisini  gelistirecek, dontistlirecek, gercekligin, kurgusal olarak yayimlanacak
organizasyonun yapisina, teknolojisine ve ideolojisine gore yeniden kurgulanmasidir”
(Rigel'den Akt. Mora, 2008: 13). Tuchman’a gore ise haber, “gercekliin bir insa
bi¢imidir” (Akt. Inal, 1994: 135). Hall’de ise haber belirli uzlasmalar yoluyla, ideolojik ve
profesyonel kodlar igerisinden olusturulan kiiltiirel bir tiriindiir (Akt. Oguz, 2012: 226).
Haberin tanimi ile ilgili bu 6rnekleri ¢ogaltabilmek olasidir; ancak haberin tanimlarinin
farklilagsmasima yol agan neden olarak, haberi tanimlamak i¢in kullanilan medya
yaklagimlarimin farklilig1 ile haberin kisa, 6z ve etkili olarak tanimlanmaya calisiimasi
istegidir. Ornek olarak verilen tanimlarda da goriildiigii gibi haberde bilme istenci, bir
olaym sunumu, kurgulanmis bir hikayenin anlatim1 ve gercekligin olusturulmasi gibi seyler

on plana ¢ikmistir.

Haberin seriivenini dikkate alarak, yapilan kuramsal aragtirmalara bakildiginda, haberin
teorik olarak tanimlanma bi¢imleri goriiliir. Haberde siyasal yakinlik tartigmalarinda,
haberde objektiflik incelemesi yapilarak, haberin nasil sunulduguna bakilir. Burada temel
vurgu, medyanin haberi objektif olarak sunacaginda yapilmaktadir. Egemen paradigma
haber adina bu goriisten beslenmektedir. Fenomonolojik, temel vurgu ise haberde
toplumsal gerceklik insa edilir yoniinde olmaktadir. Kamusal alan ve haber iligkisinin
temel iddias1 ise, medyanin haber ile kamusal alani belirlemesi yoniinde olmaktadir.
Haberin ekonomi politigi denildiginde, ozellikle elestirel ekonomi politik yaklasim
cergevesinde haberin meta dogasina iligskin agiklama ve arastirmalar ile iiretimdeki kar

stirecleri 6n planda olur. Aragsal yaklagima gore medya, 6zelde haber, burjuva sinifinin
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cikarin1 yansitmaktadir. Yapisalct yaklagim ise, haber dilindeki karsitliklar temelinde
ideolojik yone vurgu yapar. Haberlerde erkek egemen yapilanmay1 iddia eden yaklasim ise
feminist yaklasim olarak kendine bu diizlemde yer edinmistir. Elestirel yaklasim,
haberdeki sdyleme odaklanarak bir ideolojik iiretiminin yapildigin1 savunmaktadir. (Ozer,
2011: 13-14, 2012: 9-11). Burada bir¢ok kuramin medya adina haberi nasil ve ne sekilde
tanimladig1  6zetlenmistir. iletisim siirecinin temel unsurlari basinda gelen haber,
yaklasimlarin tanimi ile farkli sekillerde ele alindig1 goriilmiistiir. Diger bir farklilik ise,
haberin Ttretildigi kiltiir, siyasal ve toplumsal yap:1 ile de yakindan ilgilidir. Yukarida
habere yonelik yaklagimlar bu durumu da 6n gormektedir. Bu dogrultuda, haber ve
gergeklik arasinda kurulan iliskide daha ¢ok haberin gercekligi insa etigi diisiincesi
gocmen kimliginin olugmasi, toplumun gd¢meni anlamlandirmasi, medyanin haberler
araciligryla gogmeni nasil gerceveledigi ve anlamsal olarak nasil kurdugu gibi diisiinceleri
aciklamada onemli goriilmiistiir. Bunun diginda ise haber {izerine yapilan bir¢ok tartisma
haberin gerceklikle olan ilgisi lizerine odaklanmaktadir. Bu anlamda toplumsal ger¢ekligin

insasinda haber 6nemli goriiliir.

Haber ve gerceklik, habere konu olan olaylarin gergeklikle iliskisi, bu gercekligin,
gercekten sunuldugu mu yoksa kurgulanip sunuldugu mu gibi tartismalar yapilmaktadir.
Oya Tokgoz, haber ve gerceklik iligkisini kurarken Wilbur Schramm’in konu hakkindaki
goriislerini referans almaktadir. Wilbur Schramm’in haberin olayla 6zdes olmadigi
yoniindeki yargisindan hareket eden Tokgdz aslinda haber olay ve gerg¢ek arasindaki
bagintinin yoniine ve sekline bakmay1 gerektirdigini vurgulayarak (Tokgoz 1981: 17-18),
haberin hammaddesinin olaylar oldugunu ifade eder. Oya Tokgdz’e gore olaylar1 yapan
olgular devamli ve stirekli olarak gercekler iizerine kuruludur, haberlerin olayla 6zdes
olmadig1 ve olamayacagi i¢in, haberde ger¢ek paymnin degisken oldugunun altin1 ¢izen
Tokgdz; haberin ugucu, gergegin ise kalict oldugunu ileri siirer (Tokgéz, 1981: 53).
Tokgdz’e gore bir konu ve olay haber olarak sunuldugunda artik haber adina s6z konusu
olay ve konu tliketilmis olacagindan, haberdeki konu ve olayin insanlarin arasinda
haberden bagimsiz gergeklik olarak kalicilik gosterecektir. O halde haber tiiketilen bir sey,

icerik ise gergeklik olacaktir.

Haber ve gerceklik iliskisine yonelik tartismalardan biri de su sekilde ifade edilmistir:
“Kitle iletisim araclarinin en gilivenilir, en gercek¢i olma iddiasinda olan “haber” iirlinii

dahi iretim asamasindan, editdryal siireclerine kadar bir takim “6znel” kurgulayici
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diizenlemelerden gegerek okuyucuya/izleyiciye ulasir” (Goker, 2015: 262). Gergekei olma
iddiasinda bulunan ve okuyucu/izleyici adina da boyle algilanan haberin gerceklikle olan
iligkisi kurgusal gergeklik olarak diisiiniilmektedir. Habere konu olan olayin, olgusal
boyutunun bir kurgu oldugu, bu kurgunun ise ideolojik oldugu diisiincesi haber ve
gerceklik iliskisinde sorgulanan boyut olmustur. Ozellikle habere ve haber metinine
elestirel perspektiften bakan aragtirmacilar, Althusser ve Gramsci’nin ortaya attig1 ideoloji
ve hegemonya iliskisinden yararlanmaktadirlar. Haber konusuna hem ideolojik hem de
insa ac¢isindan yaklasildiginda, Althusser’in ideoloji yaklasimi ile Gramsci’nin hegemonya
kavraminin énemli oldugu gériiliir; bu arastirmalarda dil ve anlam &n plana cikar (Ozer,

2011: 15).

Diger medya {irlinii ¢esitleri gibi haberler de segme ve insa etme siirecinin bir sonucudur.
Konular secilerek gazeteler ya da haber programlarinda islenir ve bir araya getirilen insan
yapimi seyler olarak goriiliir; bu nedenle anlamlar bunlarin i¢inde insa edilirler ve dylece
kendiliginden ortaya ¢ikmazlar, ordadirlar; ¢iinkii birileri onlar1 olusturmustur (Burton,
1995: 143). Baska bir ifade sekliyle haber, toplumsal olarak olusturulmus kategorilere gore
basliklarinin, olaylarin secimi ve sistematik olarak siralanmasi ile baslayan karmasik bir
siirecin  sonucudur (Akt. Ozer, 2011: 69-70). O halde haber, secilen olaylarin

kurgulanmasinin ve yapilandirilmasinin sonucudur diyebiliriz.

Gorsel ve yazili haberler, gercegin bir yansimasi degil, insa edilmis bir temsil (Oguz, 2012:
225) olarak goriildiigiinde haberlerle olusturulan temsiller ile toplumlara diinyay: algilama
bigimleri hakkinda cerceveler ve kurallar sunulur. Ornegin, medyada habere konu olan gog
stirecleri ve gogmene odaklanan haberler, toplumda gog siireci ve gogmenler hakkinda bir
algi ve anlam olusturuyor olabilir. Go¢gmenin medyada anlamsal olarak kurulmasi
stirecinde gerceklik ve bu gergekligin topluma aktarilmasinda, toplumda olan gergeklik
algis1 arasinda iligki Onemlidir. Medyada yer alan haberler, gorsel eklentiler ile
olusturulmus veya yapilandirilmis gergekligi pekistirmektedirler. Toplum 6zellikle,
etrafinda gozlemleyemedigi seyleri kitle iletisim araglari ile takip eder; bu nedenle kitle
iletisim araclarinda yer alan konular ger¢ek olmaktan 6te yapilandirilmis ve insa edilmis
gerceklikler olur, insanlar gercek yerine insa edilmis gercekligi benimser ve gercegin

dontistimii bu yolla saglanmis olunur.

Kitle iletisim araglariyla olusturulan anlam, daha sonraki zaman dilimlerinde reaksiyon

olusturabilecek siireci de dogurabilir. Ya da medya araciligi ile olusturulan anlam, olay ve
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aktorlere karst belirli bir tutum, davranis ve algiyr gelistirmis olabilir. Siire¢ igerisinde
yeniden yapilandirilan haber igerikleriyle, daha 6nce olusturulmus anlam yeniden insa
edilerek topluma sunulabilir. Bu durumda medya igerigine etki eden siirecler ve medyanin
anlam {iretimindeki etkisi ve rolii 6nem kazanir. Nitekim medya sundugu icerikle bir sey
hakkinda anlami topluma iletir. iletilen sadece ileti midir, yoksa hedeflerce olusturulan,
inga edilen ve anlam yaratan bir ileti midir? Boyle bir soruya yanit, medyanin yabanci
olana/ gé¢men olana yiikledigi anlamlarda net bir sekilde goriilebilir. Ciinkii genel olarak
medyanin yabanci ve gé¢mene karsi olan tavri onlar1 betimlemeden 6te, onlar1 toplumda

belirli sekillerde anlamlandirma yoniindedir.

2.2.7. Medyada Géo¢menin/Yabancinin Anlamsal Kurulumu

Medyanin; toplumsal, siyasal, kiiltiirel, ekonomik, egitim gibi bir¢ok alandaki goriis ve
diisiinceleri belirlemekte etkili oldugu diisiintilmektedir. Bu durum, toplumsal olani, oradan
alip, kendi igerisinde isledikten sonra yeniden toplumsal olana gonderme seklinde
olmaktadir (Ozer, 2011: 15). Bu gondermeler, medyanin cesitlilikleri icerisinde farkli
boyutlarda, sekillerde ve etkilerde olabilmektedir. Daha dnce de ifade etmeye ¢alistigimiz
iizere medya, cesitleri icerisinde en etkili olan haberin, haber metinleri ve gorselleri
0zelinde daha ayricalikli bir yerde durmaktadir. Habere inanma, toplumsal olan1 yeniden
kurarak topluma iletmede ve toplumsal rizanin alimmasi noktasinda daha etkili oldugu
diistiniilmektedir. Bu nedenle toplumun genel kanaatinin olugmasinda haber, etkin rolii

oynayabilmektedir.

Degisen ve doniisen toplum yapisinda; degisen ve doniigen kitle iletisim araglart anlam
iretme konusunda son derece etkili olmaktadir. Geleneksel olarak adlandirilan medyada bu
anlamda etkin roliinii zamansallik igerisinde belirgin olarak hissettirmistir. Genel olarak
toplum agisindan baslica toplumsal anlam {iiretim kaynagi, toplumsallagmis iletisim
siirecidir, yani medyadir. Medya kamusal alanda'®, kisilerarasi iletisimin!® dtesine varligini

hem siyasal sistemlerde hem de toplumsa sistemlerde olusturmus goriinmektedir (Castells,

15 Kamusal alan, Habermans, Ardent ve Sennett’in galismalarini da kapsayacak bir bigcimde ii¢ (3) baslkta
aciklanmaktadir. 1. Politikalarin mesrulastirilma yeri. Bireylerin politik enformasyona kamusal alan ile
ulagmasi. 2. Politik cemaatin temeli. Farkli etnik ve dinsel cemaatlere ait olan bireylerin ortak bir topluluk
olusturma amaci ile olusan simgesel siire¢. 3. Politikanin goriiniirliik kazandig1 bir sahne. Politik aktdrlerin
sahne aldiklar1 ve kamusal sorunlarin goriiniir ve algilanabilir hale geldigi yer (Dacheux, 2012).

16 Bir bireyden digerine iletisim, yiiz yiize iletisim, iletisimin hem big¢iminin hem de igeriginin bireylerin
toplumsal rolleri ve iliskileri kadar kisisel 6zelliklerine de yansitmasi1 (P. Hartley, 2014).
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2013: 21). Bu anlamda medya anlam olusturmada etkin rolii ile 6nemli bir yerde
durmaktadir. Ancak anlam yaratma siirecinde medya disinda birgok ¢esitlilikler
goriinebilir. Berger ve Luckmann'a gore (2016: 21) anlam, “kendi kendine var olmaz,
daima bir referans noktasi vardir. Anlam deneyimler arasinda var olan bir iliski
gergekliginin biling halidir.” Bireyin bilincindeki anlamin yapilandirilmasina odaklanan
caligmalarda ise felsefi tartigmalarin 6n planda oldugu goriiliir; kisinin bireysel kimliginin
giindelik hayat icerisindeki bir¢ok toplumsal eylem igerisinde bigimlenecegi diisiincesi bu
caligmalarda yaygindir. Ayrica anlamin unsurlarinin = gelenekler tarafindan da
sekillenecegini kabul edilerek 6znel anlam insalarinin toplumsal baglam igerisinde
olusacagini ve tarihsel baglamdan kopuk olamayacagi da vurgulanir. Anlam ile ilgili bu
tartismalar bizi kitle iletisim araglariin bu konudaki doldurulmaz yerine ve Onemine
gotiirmektedir. Clinkii medya toplumsal baglam igerisinde var olan ve kendini topluma
kabul ettirmis bir kurumdur. Medya anlamin hem {ireticisi, hem de ileticisi konumdadir ve
bu anlamda alternatifsizdir. Nitekim “kitle iletisim araclart uzmanlik bilgilerini popiiler bir
form icerisinde dagitir ve insanlar bu bilginin uygun parcalarimi alarak, onlar1 kendi
deneyim depolari ile birlestirir” (Berger ve Luckman, 2016: 27). Cok katmanli olan anlam
stireci, yine bir¢ok kurum tarafindan olusturulmaktadir. Bu kurumlarin arasindan ayrilan ve
ayrl bir éneme sahip olan kurum, gorevi anlami iiretmek ve iletmek olan kurumdur
(Berger ve Luckman, 2016: 28). Bu kurumda genis kitlelere ulasabilme giiciine sahip olan

medyadir.

Medyanin ayn1 zamanda olgular, olaylar ve konular hakkinda fikir yaratmada etkili oldugu
distintliir (Gitlin, 2008: 33). Yaratilan fikirler, ya da baska bir soyleyis bi¢imi ile insa
edilen gergeklik yine medya araciligl ile pekistirilmektedir. Fikirlerin pekistirilmesi ile
tutum ve algi arasinda bir bag olusur. Pekistirme ile insanlarin yeni durumlari nasil
algiladiklar1 ve tepki verdikleri konusunda son derece onemli olan biling, gdrece
devamliliga sahip konfiglirasyonunu ideoloji ile olusturmaktadir (Gitlin, 2008: 33).
Medyanin fikir yaratmada, toplumda veya bireyde olan goriisleri pekistirmede veya daha
farkli olarak ise, olaylarin, gruplarin ve kisilerin medyaya ve habere konu olmasinda,
temsil edilmesinde, ideolojik bir tutumun olup olmadig: siirekli tartisilan konularin baginda
gelmistir. Ekonomik temellerin medya igerigine miidahalesi anlaminda kendini gdsteren
ideoloji tartismasma gore; ekonomi-politik yaklasim ve elestirel paradigma bu konu
hakkinda anlamli ve biiyiik tartigmalar ortaya atmistir. Bu anlamda medyanin yabanciya,
gocmene karsi olan tutumu, medyadan ve haberlerden bu konu hakkinda enformasyon alan

birey ve toplumun yabanci ve gogmene karsi olan tutumu arasinda sorgulanan iligki, fikir
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ve anlam yaratma veya daha once olusturulmus olan fikirlerin ve anlamlarin yeniden insa

edilmesi, yapilandirilmasi ve kurgulanmasi diistincelerine dayandirilmaktadir.

Medya giiniimiizde halen en iyi ve 6nemli toplumsallasma araci olarak goriiliir (Inceoglu
ve Coban, 2014: 52). Bu nedenle medya daha Onceleri oldugu gibi giinimiizde de halen
bilginin ve anlamin {iretiminde, olaylarin ise kurgulanarak yeniden topluma iletilmesinde
tarthi roliinli oynamaya devam etmektedir. Bu durum degisen iletisim teknolojilerine
uygun yapilanmayla, toplumsal olanin, yeniden topluma sunulmasi olarak ilerlemektedir.
Medyanin her donem toplumsallagsma adina iistlendigi roliiyle, bilgi edinmedeki durdugu
yeriyle ve bu anlamda toplumlar iizerindeki etkisinden dolayr yonlendirme séz konusu
olur. Nitekim medyanin insanlar1 c¢ocukluktan itibaren yonlendirmeye basladigini ve
zamanla insanlarin kendi diisiinceleri sandiklar fikirlerin aslinda medya tarafindan iletilen
diisiineler oldugu iddia edilir (Inceoglu ve Coban, 2014: 23). Buradan yola ¢ikildiginda
medya hem toplumsal bilginin hem de toplumsal diisiinmenin temel kaynagi olarak

goriiliir.

Bilginin 6nemli bir gii¢ oldugu diisiiniildiiglinde, medya 6nemini bir kez daha ortaya
koyar. Bilgiyi iireten ve ileten ayn1 zamanda bilginin degis tokusunda aract konumda olan
medya, bilin¢li veya bilingsiz bir sekilde toplumlar1 yonlendirebilir. Boyle bir ifade masum
olarak goriilse de; medyanin yapisindan kaynakli bazi sorular giindeme gelir. Ozellikle
ifade ettigimiz anlam insa etme, anlamin pekistirilmesi, bir konu ve olay hakkinda fikir
yaratma ve yoOnlendirme gibi konular, medya adina ideoloji, hegemonya ve tahakkiim
kavramlart ile tartisilmaktadir. Kisaca bu kavramlar etrafinda olan tartismalara gore
medya; gercegi ve olan biteni topluma haber veren bir ara¢ degil, hakim olanin ve iktidarin
hedeflerini ileten bir ara¢ olarak goriiliir. Bununla birlikte medya, mesrulastirma ve
hegemonyay1 yeniden iireten bir ara¢ olarak ifade edilmektedir. Medyanin, se¢ilmis olay
ve olgular gergeveleyip, belirli anlam kaliplariyla topluma sunmasi diisiincesinde bu

kavramlar 6nemli goriiliir.

Medya gerek olusturdugu icerikle, gerekse de haberlere konu ettigi olay ve olgularla,
hakim olan ideolojiden veya sahiplik yapisindan kaynakli ideolojik durusuyla iirettigi
enformasyonu sekillendirmektedir. Ayrica toplumda olan ideolojik goriisler medyada
ekonomik kaygilardan dolay1 da temsil edilebilmektedir. Ancak genel olarak medyada yer

alan haber igerikleri yabanci gruplara, gdgmenlere, miiltecilere ve iilkeden olamayanlara
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odaklandiginda; toplumsal iktidarin, genel hegemonyanin ve tahakkiim kiiltiiriiniin
refleksleriyle hareket edebilmektedir. Bu durumda da medyada siyasal mekanizmalardan
ve ideolojik tahayyiillerden kaynakli farkliliklarda olabilir. Burada sorgulanmasi ve
incelenmesi gereken konu; gog¢menlerin menge {ilke olarak adlandirilan {ilkeye
gelmelerinin, medyada karsiliginin ne oldugudur. Medya go¢ ve gdo¢men siirecini nasil
idare etmekte, gdcmene ve yabaciya nasil yaklagsmakta, go¢menlerle ilgili birincil bilgi
medya ile ulasildiginda gé¢menleri topluma nasil sundugu veya temsil ettigi ve bunlar
yapilirken i¢ dinamiklerden bagimsiz, yeni bir durum olarak algilanabilindiginden,
medyanin yabanciya olan tutumu, medyanin gé¢men algisinda 6tekilestirme siireclerinin
yerinin belirlenmesi gd¢men/yabanct ve medya arasinda kurulacak iliskide Onemli

goriinmektedir.

Medyanin 6nemi ve etkisi kaotik donem olarak adlandirilabilecek dénemlerde daha etkili
olabilinmektedir. Toplumun tiim kesimlerini ilgilendiren bdylesi durumlarda, medyadan
beklenti topluma gercegi oldugu gibi sunmasi yoniinde olmaktadir. Gog¢ gibi son derece
onemli ve go¢ edilen iilkedeki toplumun tiim kesimlerini ilgilendiren konu kaotik
durumlara Ornek teskil edebileceginden, toplumsal hassasiyetin yiiksek oldugu bu
donemlerde medyanin toplumu etkileme giicii her zaman fazlaca olmustur; ancak so6z
konusu olay hakkinda anlam olusumu bilginin akigkanlig: stirecinde daha net ve kolayca
olabileceginden medyanin gerceklik sorunu bu gibi olaylarda daha arka planda

sorgulanacagi da ayrica ifade edilmektedir.

Chomsky’ye gore; medyadaki gerceklik sorunu, kaotik donemlerde medyanin 6zgiirliik-
arayisint zayiflatip, zayiflatmadigr ile iliskinken (Chomsky, 1993: 18-19), Baudrillard’da
ise bu durum, medyanin gergegin iistiinii kapatarak, kendi gercegini olusturdugunu bdylece
bir yanilmanin ortaya ¢iktig1 ile ilgili olmaktadir (Baudrillard, 2005: 56). Daha ¢ok egemen
medya lizerinden yiiriitillen tartigmalarda; medyanin bilgiyi sakladigi ve gercekligi
manipiile ederek yeniden insa ettigi ifade edilmeye calisilmistir. Bu baglamdan kopmadan
ama farkli konun farkli bir boyutuna bakildiginda, John Stuart Mill, asil tehlikeyi hakikate
bagl olan diyalogun ortadan kaldirilmasinda goérmiistiir (Akt. Cayci, 2016: 85). Mill’in
diistincesini medya i¢in kullanirsak, medya hakikate bagli olan toplumsal diyalogu ortadan
kaldirip, yeni bir hakikat kurarsa o zaman toplumsal anlamda gerceklik tehlikesinden s6z
edebiliriz. Bu anlamda topluma sagladig: bilgi akigkanligiyla beraber, gogmen ve yabanci
hakkinda hakikatten kopmus bir bilgiyi, hakikat olarak sunabilme giicline sahiptir. Baska
bir soylemle, Baudrillard’in da ifade ettigi gibi, medya go¢menlik gercekligini bazi
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amaclar dogrultusunda gizleyebilir, ya da gercekligin iistiinii Orterek, gé¢menleri farkli
anlam cerceveleri igerisinde ela alir gerceklik olarak topluma yeniden sunabilir. Bu
anlamda medyan1 bilgi aligverisinde iistlenecegi rol, onarlin ekonomik yapilanmalar1 ve
ideolojik duruslariyla sekillenebilir. Bu sekillenmenin yansimasi toplumda olabilecegi
distintildiiglinde, bireylerin olaylar ve konular hakkindaki diisiinme ve ifade big¢imleri
medyanin hakikatten koparmis bilgilerin ifadeleri olabilecektir. Boylesi bir durumda
gdcmenin anlamsal insasi olusturulmus, go¢menler ile toplum arasindaki iligki ise

yapilandirilmis olacaktir.

Bireylerin gergek diinya ile kurduklar1 enformatik iliskiyi diizenleyen ve belirli tarzlarda
yeniden insa edebilen medya, miilteci/go¢me konusuna dair haber kurgulariyla toplumsal
uzlas1 ve catigma noktalarini belirleyebilme giiciine sahip oldugu diisiintiliir (Sen, 2017.
28). Ayrica medya; gocmenler, miilteciler ve siginmacilar hakkinda toplumda olusan
alginin, tutumun, davranisin ve sdylemin belirleyicisi olma roliinii iistlenerek, gocmenler
ile ilgili imgeler ve tutumlar1 beslemekte ve sekillendirmekte olup, genel olarak zararsiz bir
gdcmen imajini ¢izmekten kaginmaktadir (Ethchegaray ve Correa, 2015: 3601-3603). Reel
yasamda gorebildigimiz ve tecriibe edebildigimiz kitlesel gog siirecleri, goc edilen iilke ile
ilgili goemenlik gercekligini olusturmaktadir. Toplumsal katmanlar icerisinde gdé¢cmenleri
bir toplumsal kesim olarak ele aldigimizda, go¢ edilen iilkedeki toplumun diger kesimleri,
gocmenler hakkindaki enformasyonu medya aracilig: ile elde ettigi bilinmektedir. Nitekim
ozelliklede gazete okurlarinin kisa siireli karsilagsmalar disinda fikir sahibi olmadiklari
olgular, olaylar ve toplumsal kesimler hakkindaki yargilarinin olugmasinda, bireylerin
okuduklar1 haberlerin ve gazete yazilariin 6nemli roliiniin oldugunun alt1 ¢izilmektedir
(Doganay ve Kenes Coban, 2016: 145). Boylece, mense iilke medyasinin, genel olarak
zararsiz bir go¢ imaji yaymadigini diisiinen ve ayni zamanda go¢menleri zayif kimlik,
azinlik sosyal grup olarak goriip, enformasyonu bu sekilde ilettigi iddia edildiginde
(Ethchegaray ve Correa, 2015: 3604), genel olarak iilke medyalarimin ve uluslararasi
medyanin gd¢menlere olan yaklagimi genel gerceklikten kopuk, olumsuz bir tasvir

cercevesinde oldugu sdylenebilir.

Yeni bir iilkede yeni bir grup olma 6zelligi tagiyan gogmenler sosyal kimlik eksiklikleri ile
bas etmeye calisirken, sosyal kimlik eksikliklerinin medyada yer almasi durumu hem
medyanin hem de toplumun azinliklara kars1 6n yargili davranmasini olusturabilmektedir.

Bu durum giindelik yasam icerisinde, hem go¢gmen gruplarin hem de toplumun birbirleriyle
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olan iletisimini ve iligkisini sekillendirmektedir. Siire¢ igerisinde yasanan olumsuz olaylar,
yine medya tarafindan haber yapilmaktadir ki bu durumun ayni zamanda medya icin
gdcmenin haber degeri olma potansiyelini de gosterir. Medya, toplumsal gogmen profilinin
iireticisi konumunu koruyarak, yeniden ileticisi olma Ozelligini bu anlamda
kullanmaktadir. Bu durum, medyanin uzlastiriciligindan ¢ok catistirict  faaliyet
olusturmasina Ornek olarak verilebilir. Toplumun medyadan beklentisi, bdyle durumlarda
gercekligi oldugu gibi vererek kamuoyunun serbestce olusmasini saglamak, hatta
uzlastirict roliinti iistlenmesi olmaktadir. Nitekim bu durum aksi yonde olmakta medya

daha c¢ok catistiran ve kamuoyunu sekillendiren bir rolii kendine misyon edinmektedir.

Kiiresel eksenli gdgmen hareketlerinin igerigine iliskin olarak ortaya atilan herhangi bir
soru, farkli boyut ve goriiniimleriyle ele alinabilir (Kolukirik, 2009: 3). Medyanin rolii
tamda bu noktada etkin olacagindan; toplumsal soruyu belirleyen igerigi medya olustur ve
bu sorularla ilgili farkli boyutlar1 yine medya topluma gosterir. Medyanin, sosyal ve
toplumsal konular hakkindaki fikirlerin ve tavrin olusumunda olumlu ve olumsuz etkileri
tekrar diistiniildiiginde, medyada yer alan gd¢men temsilleri, gd¢menlerin kamuoyu
tarafindan nasil ve ne sekilde kabul gorecegini belirlemede yon verici oldugu sdylenebilir
(Pandir, Efe, ve Paksoy, 2015: 6). Diger yandan go¢gmenlerin medyada yer alma bigimleri
gocmenleri sorunlastiran bir yapida olabileceginden; gd¢menin toplumda neye karsilik
geldigi ise daha ¢ok medya tarafindan sekillendirilmektedir. Toplumsal anlamlar bizlere
diinya ile kuracagimiz iletisim ve iligki hakkinda ipuglar1 vereceginden; ozellikle temsil
acisindan degerlendirildiginde, medyanin gé¢gmen hakkinda bilgiyi kurguladig:i ve anlami
drettigi gorlisli 6nemli tartismalart olusturabilir ve temsil politik bir eylem, go¢gmen ise

politik bir eylemin icerigi haline dontisebilir.

Tiirkiye acisindan duruma bakildiginda yukarda c¢izilen ¢ercevelerin disinda ¢ok da farkh
bir siire¢ yasanmamaktadir. Tiirkiye’de bulunan gé¢menler konusunda son yillarda yazili
ve gorsel medyanin tavri onemli arastirma alanlar1 olusturmustur (M. Erdogan, Kavukguer,
ve Cetinkaya, 2017: 6). Ozellikle Suriyeli gé¢cmenlerin Tiirkiye’de kabul orani yiiksek
olmakta, ancak bir o kadarda kirilgan yapiya sahip olmaktadir. Bu kirilganin yapinin
olusmasinda medyan1 tavri sorgulanan konu olmaktadir. Tiirkiye’deki go¢menlere ve
medyanin gocmenlere bakisina odaklanan bir¢ok ¢alismada (Doganay ve Kenes Coban,
2016; M. Erdogan vd., 2017; Kolukirik, 2009; Pandir vd., 2015; Sen, 2017), medya
iceriklerinin olumsuz yonlerine, nefret sdylemlerine, suglayicit ve otekilestirici yonlerine

dikkat kesilmektedirler. Yine bu arastirmalar ve farkli aragtirmalarda gé¢men kimliginin
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olusumunda medyanin yeri ve 6nemini sorgulayan caligmalarda 6nemli veri olusturmakta,

kimlik sorunlarinda medyanin roliinii ortaya ¢ikartmaktadir.

Medya c¢aligmalar1 sadece toplumu nasil ne kadar etkiler sorusuna cevap aramamis;
bireylerin siyasal tercihleriyle veya tiiketim aligkanliklarindaki degisimleri ifade etmeyle
simirlt kalmayarak, kendilerinin ve oteki bireylerinin kim oldugu ve hangi kimlik
ozelliklerine sahip olmasi gerektigine iliskin, diislince, egilim ve deger yargilarinin
sekillenmesindeki rolii de tespit ettigi diistiniiliir (Varol, 2014: 302). Medyanin, kimligin
insasindaki siirecindeki roliine iligkin arastirmalar, gerek kiiltiirel caligmalarda gerekse
iletisim ¢aligmalarinda gergekligini korumakta, medyanin bu alandaki roliinden bahsetmek
kimligin insas1 siirecini yakindan incelemek, kimligi olusturan ve sekillendiren kiiltiirel,
sosyal ve politik olaylar1 irdelemek gerektirir, bunu yaparken de yabancinin, 6tekinin ve bu
ozelliklere sahip olan gdg¢menin siiregteki rolii sorgulanir (Possos Devrani, 2017: 927).
Boyle bir sorgulamada; medyanin gé¢men kimligini toplumsal baglamda nasil insa ettigini,
gocmenlerle ilgili anlam ve yargi kaliplarini nasil ve neden olusturdugunu aramak,
medyanin toplumsal alanlardaki roliinii ortaya ¢ikarmakta dnemli olarak goriiliir. Nitekim
medya icerikleri incelendiginde; go¢menler nasil ve ne sekilde, hangi anlam cercevelerinde
islendigi kavrana bilir. Bagka bir kavrayis ise sosyolojik boyutta olabilir; medyanin
gocmen igeriklerinde olusturdugu sOylem pratikleri ve anlam kaliplarin toplumsal
algilanigta, toplumsal sdylemde ve davranislarda gozlemlenebilir. Nitekim toplumdaki
gocmen kimligi tasarrufu, medya iceriklerinin disindaki farkli algilaniglar1 disarida
tutabilir. Bu anlamda medyanin go¢gmeleri tanimlamada kullandigi dil 6nemli olmaktadir.
Ozellikle medyanin gd¢ bir konuda refleksel konumu, dislanmaya yonelik veya farkli
anlamlar olusturabilecek, kotii bir imaji ve algilanis1 hatta damgalamaya varan sdylemleri
barinda bileceginden, gd¢men kimliginin Orselenmis halini ortaya c¢ikartabilir ve bu

kimligin idaresinin farkli toplumsal bigimleri ve kabullenilmeleri s6z konusu olabilir.

Kimlik, sosyal kimlik, sosyal kimlik eksiklikleri, kiiltlir ve kiiltiirel kimlikler gibi konular
ozellikle grup i¢inde grup olan azinliklarin, yabancilarin ve daha biiyiik bir sorun olarak
diigiintilen gé¢gmenlerin bas etmek zorunda kaldiklar1 miicadele alanlarinin basinda gelir.
Bu anlamda medyanin tiim adi1 gecen kavramlarda ve bu olgularda her zaman rolii olmus
ve belirli bir siirecin ingasinda aktif olarak, olumlu veya olumsuz olacak sekillerde yer
almistir. Ozellikle bu calisma gibi gd¢men konusuna odaklanan ¢alismalarda, kimlik ve

tirevleri, kiiltiir ve alt bagliklar1 kagimilmaz tartigma konusu olma 6zelligi tasir. Ayrica
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gdemeni calismak damgali bir kimligi calismayr da beraberinde getirebilir. Ozellikle
kimligin dejenere olmasi, ya da gogmenin yeniden olusturmaya ¢alistig1 kimlik siirecindeki
olumsuzluklar damgali bir kimlik sorununu ortaya koyabileceginden, medyanin kimlik
olusumundaki etkisi ve rolii 6nemlidir. Bu nedenle; kimlik, kiiltiir ve damga kavramlar1
arasinda medya uzaminda bir iliski oldugu diisiiniildiigiinden tartisma bu yonde

sekillendirilmektedir.

2.3. Kimlik, Kiiltiir ve Damga Teorisinde Medya Iliskisi

Birinci boliimiin son kismi olan bu boliimiin ana tartisma konusu; sosyal bilimler a¢isindan
siir ¢izmenin nerdeyse ¢ok zor oldugu iki kavramin (kimlik ve kiiltiir) teorik tartigsmalari
ve baz1 tanimsal boyutlarina deginmekle baslamaktadir. Bunun disinda spesifik olarak
Erving Goffman’nin sosyolojisi ve gelistirmis oldugu “Damga” teorisi de bu kisimda

kimlik ve kiiltiir baglaminda tartigilmaktadir.

2.3.1. Kimlik Olgusu ve Kimlige Kavramsal Bakislar

Kimlik olgusunun siirlarini belirlemek, onun tanimini vermek giictiir; s6z konusu giigliik
kimligin ¢ok boyutlu ve dinamik yapisindan kaynaklanmaktadir ve karmasikligi, esnek,
egilip biikiiliir olusu da bundan dolayidir, ayn1 zamanda kimlik degisimler ge¢irir, yeni
tanimlara, maniptilasyonlara her daim aciktir (Cuche, 2004: 128). Bu ve benzeri
nedenlerden dolay1r kimlik kavrami her zaman en tartismali konularin basinda gelmistir;
yaklagik yirmi yildir da post-kolonyal ve etnik ¢aligmalardan feminizme ve queer teoriye
kadar uzanan alanlarda psikanalitik, post-yapisalct ve Kkiiltiirel materyalist elestirilerde
merkezi tartigmalarin odak noktasi olmustur (Moya, 2000: 1). Tarihsel siiregte, kimligin
diinii, bugiinii ve yarim agisindan yapilan degerlendirmede ve 6zellikle ¢agdas toplumsal
bilim perspektifinde “kimlik” psikoanaliz, psikoloji, siyaset bilimi, sosyoloji ve tarihin
kesistigi her yerde bulunmakla beraber, kimligin ortak kullanimi, hem kavramsal
anlamlarindan, hem de teorik roliinde var olan degiskenligini gizleyebilmektedir (Stryker
ve Burke, 2000: 284). Karmasiklik, esneklik, degiskenlik ve dinamiklik icerisinde
degerlendirilen kimlik kavrami, her ne kadar kendini toplum bilimlerinin farkli alanlarinda
gizleyebilse de, toplum incelemelerinin en temel ve en Onemli temel tartismasini

olusturdugu ileri siiriiliir.

Kimlik, bireylerin gerek kiiltiirel, gerekse de yasadiklar1 ¢evrelerdeki sosyal konum ve

statlilerinin karsilig1 olarak goriilen ¢ok boyutlu bir yapiyr temsil eder. Bununla birlikte
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inang, tutum ve deger yargilari gibi yasam bi¢imlerini sembolize eden bir kapsama da
sahip (Karaduman, 2010: 2886) olsa da; bu tanima benzer, genel olarak tek, kapsamli ve
sabit bir taniminin yapilamamasimin zorlugu literatiirde goriinmektedir. Kimligi
kavramsallastirmaya veya tanimlamaya c¢alisan aragtirmacilar kimligi agiklamak adina
birgok tanimi ortaya atmistirlar dir. Her bir arastirmaci veya diisiiniirtin kimlik tanimi,
iizerinde calistigr konularin baglamina gore degisiklik gosterir. Bu nedenle kavramin ele
alinis bicimi sosyal bilimlerin farkli alanlarinin bakis agilari ile uyum igerisinde olmustur.
Bu durumu daha iyi agiklayabilmek i¢in kimlik kavrami hakkinda yapilmis bazi tanimlara

bakmak, kimlik kavrami hakkindaki diisiincelerimizi pekistirmek icin énemli olmaktadir!”.

Castells, kimligi insanlarin anlam ve tecriibe kaynagi olarak goriir (Castells, 2008: 18).
Gleason'da, (2014: 21) kimligin tanimi, bir seyin ne oldugudur. Parekh’te ise kimlik, bir
bireyi digerlerinden farkli yapan, onu digerlerinden ayristiran olgular1 ifade eden
kavramdir (Parekh, 2014: 53). Berger ve Luckmann’a gore ise kimlik toplumsal gerceklik
icerisindeki sosyal etkilesiminin sonucudur (Berger ve Luckmann, 2008). Maalouf’a gore
kimlik, insanin zaman igerisindeki incelisinde onu diinyaya baglayan bir aynadir (Maalouf,
2017). Bauman gore ise kimlik, kirilgan ve daima gegcicilik i¢inde olan bir kavramdir
(Bauman, 2017). Ayn1 zamdan Bauman kimligin hayat boyu insa edilen bir sey oldugunu
diisiinmektedir. Kimligin kavramsal anlami hakkinda yukaridaki agiklamalara benzer
tanimlar1 ¢ogaltmamiz miimkiindiir. Bu tanimlara ge¢meden once kimlik kavraminin
etimolojisine ve kelime olarak tanimina bakmak; kavram hakkindaki tartismalar1 anlamak

i¢cin 6nemli olmaktadir.

Kimlik (identity) kelime anlami Latince “Identites” kokiinden gelmekte olup, anlam
bakimindan aynilik (6zdeslik) kavramina denk diismektedir (Yurdigiil, 2008: 13).
Tiirk¢ede ise kimlik, “kim” soru kokiinden tiiretilmis olup ayni sekilde zorunlu bir
mensubiyeti (aidiyet), ayni olmayi, tek olmay1, hangi kisi olmay ifade eder (Aydogdu'dan
Akt. Dalbay ve Avcel, 2018: 17). Latince “ayni” anlama gelen “idem” ve “tekrarlanarak”
anlamina gelen “identidem” kelimelerinden tiiretilmis olan kimlik kavrami, sosyal ve
beseri bilimlerin bakisi agis1 ile ve daha dar anlamda insanlarin kim oldugu ve kendilerini
diger insanlara nazaran nerede konumlandirdiklarini belirtmek i¢in kullandiklar

kategoriler seklinde tanimlanabilinir (Owens'den Akt. Varol, 2014: 305).

17 Kimlik kavraminin giiniimiiz sosyal bilimleri igerisindeki taniminin babasi olarak Erikson anilmaktadir
(Z1lhoglu, 2008).
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Kimlik kavrami, kimligin tanimlanmasi ve kimlikler iizerine arastirmalar yapilmasi her
zaman zor ve sorunludur (Simsek, 2016: 8). Ciinkii kimlik, yukarida da belirtildigi tizere
sabit ve duragan olmayan, degisken bir yapiya sahiptir. Klasik anlamda da kimligi
tanimlayan yaklasimlara getirilen en 6nemli elestiride bu yonde olmaktadir. Kimligin sabit,
degismeyen ve belirlenmis tanimlarin1 yapan klasik yaklasima karsin, kimligin
degiskenligini hatta insa edildigini ileri siiren bir¢ok post-modernist sosyolojik kuram ve
kuramci, kimligin degisken yapisina odaklanmakta olup kimligi degiskenlik iizerinden
tanimlamaktadir. Ornegin sosyolojik bir kuram olarak queer kurama gore kimlikler; sabit
ve duragan degildir ve bizim kim oldugumuzu belirlemedigi iddiasin1 da tagimakla beraber
kimliklerin tarihsel ve toplumsal bir sekilde insa edildigini ileri siirer (Ritzer, 2008: 89).
Ayn1 zamanda g¢okkiiltiirlii toplum kurmalari ve elestirel irk ve irk¢ilik kuramlari da benzer
olarak kimligin sabitlenemeyecegi ve tek boyutlu olmayacagi iizerinde durmaktadir
(Ritzer, 2008: 88-89). Ozellikle ¢agdas sosyolojik kuramlar igerisinde yer alan rol kuramu,
referans-grup kuram ve sembolik etkilesimci '® kuramlar1 da kimligin esnekligini,
kirilganligini ve degiskenligini (Gleason, 2014: 33), vurgulamaktadirlar'’®. Bunlarin disinda
0znel olarak caligmalarinda kimlik konusuna deginen ve kimligin degisken yapisina dikkat
ceken kuramcilardan biri de Hall’dur. Hall kimligin tamamlanmamas, halen siireci devam
eden bir iiretim siireci i¢cinde diisinmek gerektigini ifade etmistir (Hall'dan Akt. Simsek,
2016: 9). Klasik kimlik tanimlarmin ¢izdigi sinira bir baska elestiri de, kimlik olusumu
adina bireyin karar alma Ozgirliigiiniin gbz ardi edilmesi ve bireyi sadece toplumsal
baglam olarak ele almasi noktasinda olmaktadir. Nitekim kimlik; bodliinen, ¢ogulcu ve
bireysel se¢imler dahilinde siirekli degisime ugrayan ve bireylerin kisisel deneyimleri

cercevesinde sekillenen bir kavramdir (Simsek, 2016: 10).

Kimlik, modern hayatin akigkanlig1 igersinde sekillenen bir olgu olarak goriilmektedir.
Dolayistyla kimlik hareket halinde sekillenir (Chambers, 2014: 45). “Kimlik
dillendirilemeyen 06znellik hikayelerinin tahrilsel ve kiiltiirel anlatilarla bulustugu

istikrarsiz noktada bigimlenir” (Hall, 1987: 47). Bu gec¢iste ve orda insa ettigimiz yer ve

18 Erving Goffman, bu anlamda “Damga” (Sitigma) adli eseri ile kimlik kavramiin yayginlagsmasinda etki
olmustur. Ozelliklede “benlik” {izerinden ve drselenmis olan kimligin toplumsal etkilesim igerisindeki idaresi
iizerine insa ettigi ¢alismalar 6nemli olmaktadir.

1 Kimlik sézciigii sembolik etkilesimciler olarak bilinen sosyoloji okulunun kelime haznesinde énemli bir
yeri doldurmaktadir. 1940’larda bilingli bir grup olan sembolik etkilesimciler bireylerin farkindaligim
bicimlendiren toplumsal etkilesimle ilgilenmiglerdir. Bu tiir etkilesimi analiz ederken baslangicta kimlik
sozcligiini kullanmamuslardir. Bu s6zciigiin yerine “benlik” s6zciiglinii kullanmislardir. Bu siire¢ yaklasik 20
yil boyunca devam etmistir ve 1960°lardan sonra Erving Goffmann ve Peter L. Berger caligmalariyla ve bu
caligmalarin biiytiik kitlelere ulagmasi ile benlikten kimlige dogru bir gegis yasandi (Gleason, 2014).
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aidiyet duygusunda, bireysel hikayelerimiz, bilingdis1 giidii ve arzularimiz, daima olumsal
olan, gecis halinde, bir hedefi ve sonu olmayan bir bigim alir (Chambers, 2014:45).
Modern bireyin tamamlanmamishgi, ucu acik ve tamamlanmamig kimlik yolculugunu
giindemde tutar. Boyle bir yolculukta, i¢inde sabit bir kimligin ya da nihai bir varis
noktasinin olmadig diistiniiliir. Kimlik bu siire¢ igerisinde bir insa siireci olarak ifade

edilmeye c¢alisilir.

Kimlik, sembolik etkilesimcilerin ifade ettigi gibi, toplumsal etkilesim icersinde
degiskenlige ugrayabilmekte ve degisim gosterebilmektedir. Nitekim bu diisiinceyi
savunan Gleason’a gore (2014: 35) “Kimlik, bireyler ve onlar1 ¢cevreleyen toplumsal ortam
arasindaki etkilesimle sekillenir ve degisir.” Ozellikle etkilesimci sosyologlar, kimligi bu
mabhiyette birey ve toplum arasindaki etkilesimin bir ¢iktisi olarak gérme egilimindedirler.
Yorumlayict sosyoloji igerisinde yer alan Berger ve Luckmann’da kimlik hakkinda benzer
diistinceleri ifade etmislerdir. Berger ve Luckmann'a gore (2008: 250) kimlik, “siiphesiz
oznel gercekligin kilit unsurlarindan biridir ve tam da 6znel gergeklik gibi, toplumla
diyalektik bir iligki icerisinde bulunmaktadir.” Bununla birlikte kimlik sosyal siireclerce
olusur ve kimlik bir kez somutlastiginda, toplumsal iliskiler tarafindan idame ettirilir,
degistirilir ve hatta yeniden bigimlendirilir (Berger ve Luckmann, 2008: 250). Bu durum
bizlere kimligin toplumsal siireclerle birlikte insa edilebilmesini, insa edilen kimligin yine
toplumsal siire¢ icerisinde degisiklige ugrayabilmesini, bununla birlikte yeniden bir insa
siirecinin yasanabilmesini gdstermektedir. Nitekim Castells “Kimligin Giici” adh
kitabinda, kimligin nasil ve hangi kaynaklar ile insa edildigini derin bir bigimde tartismis

ve kimlik ingasin1 {i¢ farkli bicim ve kokene ayirmistir.

“Kimliklerin ingasi, tarihten, cografyadan, biyolojiden, iiretken ve tliremeye yonelik
kurumlardan, kolektif hafizadan, kisisel fantezilerden, iktidar aygitlarindan ve dinsel
vahiylerden malzeme kullanir” (Castells, 2008: 14). Castells bu ifadesinde kimliklerin inga
edilmesinin, olusturulmasinin ve iiretilmesinin kaynaklarini, kimliklerin nasil ve nerden
hareketle olustugunu agiklamaya ¢alismistir. Bununla birlikte Castells kimliklerin ingasini
ti¢ farkli baslik altinda toplamistir. Bunlardan ilki “Mesrulastirict Kimlik™ yani toplumun
egemen kurumlari tarafindan, toplumsal aktorler karsisinda egemenliklerini genisletmek ve
akilcilagtirmak icin insa edilen kimlik siirecidir. Ikincisi “Direnis Kimligi” bu kimlik tiirii
hakim olanin, basat olanin mantig1 tarafindan degersiz goriilen ve/veya damgalanan

konumlarda/kosullarda bulunarak gelistirilen kimliklerdir. Ugiincii kimlik tiirii “Proje
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Kimligi”dir ve bu kimlik tiirii toplumsal aktoérlerin, kendilerine sunulan kiiltiirel malzeme
temelinde toplumdaki konumlarini yeniden tamamlayan yeni bir kimlik insa etmeye
karsilik gelen siire¢ olarak tanimlanir (Castells, 2008: 14-15). Castells’a gore farkli
kimliklerin insa siirecleri, farkli sonuglar1 dogurarak toplumu olusturmaktadir. Bu ii¢
tipteki kimlik insasi s6z konusu toplumun olusumunda etkili birer faktorler olarak

goriilmektedir.

Kimligin olusmasinda insa siirecini dne ¢ikartan diisiince yapilarinda, ge¢misine ait olan
yapilarin silinerek, bos bir levha {izerinde bireysel aktorlerin keyif taleplerine gore
gergeklestirilen kimlik olusumu ile ilgi algidan s6z etmek ¢ok olasi degildir. Bu nedenle
kimlik olgusu, tarihsel bir nitelik tasima Ozelligine sahiptir. Kimliklerin bireylerin
oznelligiyle ilgili boyutlara sahip olmasi bunun aksini gostermeyebilir, zira bizzat bireyin
kendisi de tarihsel bir insa olarak goriilebilir (Bilgin, 2007: 45). Bu perspektifle, konu
hakkinda arastirma yapan bircok yazar kimligi modernligin bir {iriinii olarak goriir.
Nitekim yukarda yapilan tartisma ve tanimlama bigimleri modern sosyoloji yaklagimlarinin
kimlige bakis ¢ergevesinde olmustur. Degisen yap1 ve mekanizmalar i¢inde kimlik, siirekli
olarak yeniden tanimlanmaya veya degistirilmeye calisilmistir. Bu degisim ve yapilanma,
tarihsellikten kopuk yeniden iiretim bi¢iminde degil, tarihsel perspektiften yararlanilarak
yeniden tiretim bicimde olmaktadir. Castells’da bu durumu destekler mahiyette bir kimlik
olusum siirecinden bahsetmis ve kimligi olusturan kaynaklart siralamistir. Bunlarin
disinda; kiiresellesme, yer degistirme, go¢ gibi toplumlari ilgilendiren siirecler ve azinlik
gruplarin olugsmasi da kimlikle ilgi tanimlar1 ve yorumlamalar1 canli tutmaktadir. Tiim
bunlar kimlik tiplerinin olugmasinda toplumsal iletisimin ve etkilesiminin etkisini ve
katkisin1 gostermektedir. Sosyal bir varlik olan insan, sosyal siiregler igerisinde
kimliklerini olusturabilme tercihini kullanabilme 6zgiirliigiine de sahip olabilmektedir. Bu
durum gorece problemsiz olsa dahi kimlik teorileri, genis bir gerceklik yorumu igerisinde

gergeklesmektedir.

Berger ve Luckmann'a gore (2008: 251), “kimlik, birey ve toplum arasindaki diyalektikten
dogan bir fenomen”dir. Onlarin kimlik tanimlarinda iletisim ve toplumsal etkilesim
boyutlar1 6n plana ¢ikmaktadir. Nitekim bu durum onlar i¢in kimligin olusmasinda ki
temel etkenleri de ortaya cikartmaktadir. Bu etkenlerle birlikte tarihsel ve sosyal yapilarin
kimlik tiplerinin olusmasinda etkili olabilecegi de ileri siiriilmektedir. Diger bir ileri
stirilen diisiince ise, kimlik teorilerinin toplumsal gergeklige dayali ve kapsamli teoriler

icine gémiilii olmas1 durumudur. S6z konusu yazarlarin kimlik hakkindaki diisiinceleri,
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toplumsal gergekligin insas1 baglaminda oldugundan, onlarin kimlik kavramina bakist bu

anlamda diger kuramcilara gore farklilasmaktadir.

Kimlik ile ilgili tartigmalar genellikle iki merkezli olmaktadir. Bunlar kisisel ve toplumsal
merkezler olarak ayristirllmaktadirlar. Kimligin en 6nemli tanimlarindan birisi bu ayrim
noktasinda yapilmaktadir. Bu anlamda kimlik, “diger tim etmenlerin yan1 sira, bir bireyi
digerlerinden farkli kilan, onu digerlerinden ayiran olgular1 ifade eden bir kavramdir”
(Parekh, 2014: 53). Yine Parekh’e gore bu kavramin birbiriyle yakindan iligkili iki farkli
boyutu vardir. Bunlar kisisel ve toplumsal kimlik boyutlardir. “Kisisel Kimlik ”, bir kisinin
mevcut diinya ile olan yaklagimini ve bu diinya igerisindeki konumunu belirleyen daha ¢ok
inanis ve bagliliklarini ifade ederken, “Toplumsal Kimlik”, kisinin kendini tanimlamasina
ve kendisini bunun ayrilmaz bir pargasi olarak gérmesine aracit olan iligkilere ve
iletisimlerine tekabiil etmesidir (Parekh, 2014: 53). Toplumsal kimlik 6zii geregi ¢cogul bir
kavrami ¢agristirmaktadir. Kisilerin toplum igerisinde var olan kimlikleri tartmasi ve belirli
kisimlara dncelik vermesi yoluyla, kendi benlik anlayisi ile toplumsal ve siyasal ortamdaki

diyalektigin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bir kimlik bi¢imidir.

Kimligin insa edilen ve iretilebilinen boyutlarina odaklanan ve bu iiretilen kimliklerin
doniistiiriilebilir olma 6zelligine sahip oldugunu iddia eden diisiiniirlerden biri de Foucault
dur. Foucault acisindan kimliklerimiz, varligimiz1 kusatan, tanimlayan ve kim oldugumuzu
normallik ve sapkinligin hudutlar1 ve sabitlenmis sinirlar1 agisindan zorla disiplin rejimleri
tarafindan tiretilmektedir (Weir, 2014: 108). Buna karsin olarak bu sabitlenmis ve iiretilmis
kimliklerin degistirilmesi gerektigini, kimliklerin degisken bir yapida oldugunu, bu

degisikligin nasil ve ne sekilde yapilabilecegini yine kendi ifade etmektedir:

Foucault’ya gore deneyimlerin ve 6zneleri hakkinda olusturduklar1 hakikatlerin
sorunsallastirma yoluyla tarihsel olarak kurulmus olduklarini gérebilmenin ¢ok
onemli bir sonucu var: Bu hakikatlerin olumsal oldugunu, ¢izdikleri sinirlarin
asilmaz olmadigin1 ve bu smirlarin dayattigi  bireysellik  “kimligin”

donistiiriilebilir oldugunu gosterir (Keskin, 2005: 15).

Soylem, iktidar ve tarihsellik arasindaki iliskisel bag nedeniyle Foucault kimliklerin
sOylem mekanizmalar1 icersinde insa edildigini ifade etmektedir. Bu diisiinceyi
benimseyen Hall’a gore de; kimlikler sdylemin disinda degil asikar sekilde igerisinde insa

edilir ve 0zgiil ifade stratejileri tarafindan, 6zgiil s6ylem olusumlarnin ve pratiklerin
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icerisindeki 0zgiil tarihsel ve kuramsal alanlarda iiretilmis olarak ele alinmasinin
gerekliliginin (Hall, 2014: 282) vurgusunu yapar. Hall, kimliklerin iktidar oyunlarinin
icerisinde ortaya ¢ikip sekillendigini, 6zdesligin degil ayrimin, farkliligin ve disarida
birakilanin iirlinii oldugunu da ayrica ifade eder. Hall, kimliklerin aslinda bir tiir iktidar ve

dislama oyunu igerisinde insa edildigini ileri siirer.

Kimlik insasi1 ile ilgili diislincelerini “ge¢ modernlik” baglaminda tartisan Giddens ise
bireysel kimlik konusu iizerinden bir tartisma yapmaktadir. Bireysel-kimlik, kisiler igin,
modernitenin farkli kurumsal ortamlarinin, bireyin hayat dongiisii olarak adlandirilabilecek
seyin seyri lzerinde etkili oldugu bir gelisme c¢izgisi olusturacagini iddia eder (Giddens,
2010). Giddens aynm1 zamanda kiirsellesme etkisine ve kiiresellesmedeki?® déniisiimlerin
bireysel-kimliklere olan etkisine de dikkat ¢eker. Bu durumu da modernligin ayirici

ozellikleri ile baglar ve 6z kimligin olugmasinda ki etkisini vurgular.

Modernligin ayirici 6zelliklerinden biri iki asir1 ug arasinda baglantilarin
artmasi, digsallikla igselligin giderek birbirine bagli hale gelmesidir: Bir yanda
kiirsellestirici etkiler, diger yanda kisisel miza¢ vardir... Gelenek etkisini
yitirdikge, gilindelik hayat yerel ile kiirsel arasindaki diyalektik iliski
cergevesinde yeniden kuruldukcga, bireyler de secenekler yelpazesinden hayat
tarzlar ile ilgili bir tercih yapmaya zorlanir. Diislinsel olarak orgiitlemis hayat
planlamas1 6z kimligin yapilanmasinda merkezi bir 6ge haline gelir (Giddens,

2010: 50).

Kimlik, ¢agdas politikanin kelime haznesindeki en 6nemli terimlerden biri oldugundan,
toplumu ve toplumsal katmanlari analiz edenlerin bunu g6z 6niinde bulundurmasi sarttir
(Brubaker ve Cooper, 2014: 403). Aym zamanda kimlik, “politik varolusun modern
zamanlardaki —hem mecazi hem de gercek anlamiyla- can alict boyutlarindan biridir”
(Mollaer, 2014: 7). Kimlik meselesi farkli baglamlarda®! ortaya ¢ikan bir olgu (Parekh,
2014: 51) olarak ifade edilir. Sosyal ve beseri bilimlerin 6zelliklede 1950’11 yillarin ikinci
yarisindan itibaren en g¢ekismeli, zor ve problemli goriinen konularinin basinda gelen

kimlik, bu tartismada daha c¢ok modernizm ve post-modernizmin perspektiflerinden

20 Kiiresellesme konusu giiniimiizde gd¢ konusu ile derinlemesine tartisilan konularin baginda gelmektedir.
Nitekim son yillarda yapilan gog ile ilgili ¢aligmalarin birgogunda kiirsellesmenin kitlesel gogler iizerindeki
etkisi tartisilmaktadir. Bu nedenle kiiresellesme, go¢ ve kimlik arasinda bag dnemlidir.

2 Kimlik olgusu ve kimlige kavramsal bakislar cercevesinde yapilan tartismada, kimlik meselesi farkl
baglam ve cercevelerce kurumlar ve kuramcilar tarafindan tartigildig1 goriilmektedir.
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yararlanilarak olusturulmustur. Bu anlamda konuya daha c¢ok kimligin insast ve
degiskenligi iizerinde duran sosyolojik kuramlar ve kuramcilarin diisiincelerinden
faydalanilmistir. Modern zamanlar olarak adlandirilan glinlimiizde, go¢ gibi son derece
onemli bir konuyu caligmak bizi kimlik olgusuna ve kimligin yapisindaki degisim
stireglerinin tanimlanmasina gotiirmiistiir. Gleason’nun da ifade ettigi “gilinlimiizde kimlik
kelimesini kullanmaksizin “gé¢” ve etnisite hakkinda konusmayr muhtemelen
basaramayiz” (Gleason, 2014: 21) diisiincesinden faydalanilmistir. Gleason’un da dedigi
gibi go¢ konusunda yazmak, kimlik meselesine gitmeye gerekli kilmistir. Nitekim bu
calismanin ana eksenini go¢ konusu gibi hem toplumsal hem de bireysel kimlikleri
etkileyen bir konun olusturmasi, aragtirma adina kimligin degiskenligi ve insasini1 6n plana
cikartmaktan gegmekteydi. Bu nedenle kimlikle ilgili yapilan tartismada daha once ifade

ettigimiz kuramlar ve diistiniirler kimlik kavramina bakisimizin sinirlarini ¢izmislerdir.

Kimlik konusu ile ilgili yapilan tartismada bazi kimlik tiirlerine metin igersinde
deginilmistir. Ozellikle “sosyal kimlik ve kiiltiirel kimlik” metin ici tartigmalarindan
ayristirtlmigtir. Clinkii her iki kimlik tiirii de fertlerin bagli oldugu yapilar ile etkilesimi
icerisinde bireysel kimliklerin olusmasinda 6nemli yere sahiptir. Go¢menlerin kiiltiirel
kimliklerinin 6rselenmemesi i¢in, sosyal olarak yasadiklar1 gruplar igerisinde, kimliklerini
koruma adina refleks gosterebilecekleri diisiincesi bu ayristirmada etkili olmustur. Her iki
kimlik tiirii bu calismada onemli olarak goriildiiglinden daha genis tartigma yapabilmek

i¢in alt bagliklar halinde daha derinlemesine tartisilmaya ihtiyacit duyulmustur.

2.3.1.1. Sosyal kimlik

Henri Tajfel ve John Turner tarafindan 1970’lerin ortalarinda gelistirilmis olan “Sosyal
Kimlik Kuram1”grup tiyeligini, grup siireclerini ve gruplar arasi iliskileri ele alan bir sosyal
psikoloji kuramidir (Demirtag, 2003: 123). Sosyal kimlik, kimligin kisiler aras1 diizeydeki
karsilig1 olarak tanimlanir. Sosyal kimlik, benligimizin, belirli bir sosyal gruba ait
oldugumuz hakkindaki bilgi veya bilincimize dayanan kisimdir (Tajfel'den Akt. Bilgin,
2007: 13). Diger bir ifade ile sosyal kimlik, ferdin hangi sosyal kategoriye veya bu tiir
islevlere sahip herhangi bir organizasyona veya gruba ait oldugunu ifade eder (Birkok,
1994: 72-73). Kisaca sosyal kimlik, bireylerin kendilerini bir grubun {iyesi olarak
kategorilendirmesiyle iliskilidir (Bilgin, 2007: 13).
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Sosyal kimlik teorisine gore, insanlar kendilerini ve baskalarini orgiitsel {iyelik, dini
aidiyet, cinsiyet ve yas gibi ¢esitli sosyal kategorilere ayirma egilimindedirler (Tajfel ve
Turner'den Akt. Ashforth ve Mael, 1989: 20). Sosyal kimlikle ilgili ¢alisma yapan
kuramcilar bireylerin belirli bir grubun {iyesi olduklarinda, kisisel kimliklerinde ve
dolayisiyla da giidiilerinde, yargilamalarinda ve algilamalarinda ne gibi degisiklikler
gerceklestigiyle ilgilenmisler, devam eden siirecte elde edilen bulgular dogrultusunda

yapilan agiklamalar da grup iginde dncelikle bireylerin benlik-algisinin degistigi yoniinde

olmustur (Demirtas, 2003: 129).

Sosyal kimlik teorisi, sosyal gruplarin olusumunu ve o grupta yer alan bireylerin kimlikleri
iizerine egilmektedir. Bu nedenle sosyal bir grup ile ifade edilmeye c¢alisilan seyin ne
oldugu 6nemlidir. Soysal bir grup, ortak bir sosyal kimlige sahip olan veya kendilerini ayn1
sosyal kategorinin iiyeleri olarak gdren bir grup bireyin bir araya gelerek olusturdugu
topluluklulardir. Sosyal bir karsilastirma siireci ile benlige benzeyen kisiler kendi ile
kategorize edilir ve grup i¢i olarak etiketlenir benlikten ayrilan kisiler de dis grup olarak
siiflandirilir (Stryker ve Burke, 2000: 225). Sosyal kimlik meselesinde bireyin tercihi,
yasam bicimi, dini, aidiyet bagini olusturan etmenler sosyal bir gruba dahil olma istegini
dogurabilir veya boyle bir istegi giiclendirebilir. Toplumda bir¢ok sosyal grubun oldugu
g0z Oniine alindiginda, grup i¢i etiketlenme veya grup disi/bagka bir sosyal gruba dahil

olan bireyin damgalanmasi s6z konusu olabilmektedir.

Sosyal kimlik, insanlar arars1 etkilesim igerisinde bir rol kimlik olarak gériilebilir (Bilgin,
2007: 13). Goffman 1963 yilinda yaymnladigi “Damga” (Stigma) adli eserinin bir
boliimiinde sosyal kimlik konusunu ele almistir. Goffman’a gore sosyal kimlik; bireyin
digerleriyle iliskisinde ortaya koydugu rol ile iliskilendirilir, bireyin bu rolii digerlerince
imaj olarak algilanir (Goffman, 2014). O halde sosyal kimlik kisinin gercekte var olan ve
sahip oldugu kategori ve o6zelliklerini yansitan bir reel kimlik olmanin yani sira, kisinin
kendi durumuna uygun veya varligiyla iliskili 6znel duygularin1 ve gbzlemlerini yansitan

bir kimlik olma 6zelligini de tasiyabilir.

Sosyal kimlik, bir¢ok unsurun herhangi birine dayali olarak gelisim gosterebilir. Bu
unsurlardan 6nemli bir tanesi de kiiltiirdiir. Sosyal alanin tamamma yakin bir kismim
kiiltiirel alan olusturmaktadir. Bu nedenle kiiltiirel alanin disinda kalan kisim ile kompleks
bir sekilde kiiltiirel alanin icine girmemis olan unsular isaret edilmektedir. Bu unsurlarla

kiiltiirel alan arasinda yapisal biitiinlesme, islevsel olarak birbirine bagimlilik, uyum gibi
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fonksiyonlar saglanmamistir. Bu nedenle kiiltiirel kimlik ve sosyal kimlik arasinda bir
uyumsuzluk s6z konusu olabilmektedir. Her ne kadar kiiltiirel kimligin tamami milli
unsurlardan meydana gelmese de biiyik bir kismmi milli kimlik unsurlar
olusturulmaktadir. Ayn1 zamanda etnik kimlikte bu siirece ciddi bir katki saglamaktadir.
Sosyal kimligin sosyal realitede mevcut olan tiim unsurlarin olusturdugu alan olmasi onu

kiiltiirel kimlikten ayirmaktadir (Birkok, 1994: 88-89).

2.3.1.2. Kiltiirel kimlik

Sosyal bilimler alaninda kiiltiirel kimlik kavrami ¢ok anlamlilik ve akigkanlilik 6zelligi ile
ifade edilmeye caligilir. Kiiltiirel kimligin ortaya ¢ikisi yeni oldugundan ileri bir tarihsel
kokenden s6z etmek miimkiin degildir. Bu nedenle kiiltiirel kimlik, kavram olarak
gecmisten giiniimiize kadar olan siirecte ¢ok fazla tanim ve yorum gormiis kavramlardan
biri olarak nitelendirilmektedir. Bununla birlikte kiiltiirel kimlik diisiincesi ellili yillarda
Amerika’da sistemlestirilmistir. Kiiltiirel kimlik kavraminin sistemlestirilmesinin en
onemli nedenini gd¢ hareketleri olusturmustur. Gé¢menlerin biitiine girmesi sorunlarini
aciklamaya olanak veren bir ara¢ bulmak s6z konusu olmustur. Bu bosluk, kiiltiirel kimlik
kavrami ile doldurulmaya calistlmistir. Kiltirel kimlige bireylerin hal ve gidisini
belirleyen ve bir yerde hep ayni kalacak gozii ile bakan yaklasim, daha sonralart dinamik
tasarimlar yararina, kimligi bireylerin iligkiler baglamindan ayr1 tutmayan tasarimlar
yararina kullanilmaya baslanmistir. Kiiltiirel kimlik, mantiksal olarak ve ilk asamada genel
olarak sosyal kimlik sorununa gonderme yapar. Kiiltiirel kimlik basit olarak, kiiltiirel fark

iizerine kurulu biz/onlar kategorilesmesinin bir sonucu olarak goriiliir (Cuche, 2004: 115).

Kiiltiire bakisla kiiltiirel kimlige bakis arasinda ¢ok siki bir bagdan s6z etmek miimkiindiir.
Kimlik ve kiiltiiriin bileskesini olusturan kiiltiirel kimlik, dogustan sonra elde edilenler ve
kazanimlarla ilgili olup; ortak degerlerden, ahlak anlayisindan, orf-adetlerden, edebiyat ve
musikiden, topluma has geleneksel sanatlardan, konusulan dilden, ulusal sembollerden,
belirleyici veya farkli mimariden, dini inanisin toplumda kendini bulan seklinden,
mutfaktan, giinlerin topluma gore ifade ettigi anlamdan, hissedilen duygularin paylasiimasi
ile ortaya ¢ikan ¢ok unsurlu bir olgudur. Olusumu i¢in tarih, din, dil gibi olgular rol alirken
yasanilan ortak acilar, sevingler kiiltiirel kimligi yogurmakta ve gelistirmektedir (Yildiz
vd.’den Akt. Poyraz Tacoglu, Arikan, ve Sagir, 2012: 1947) . Kiiltiirel kimlik tipk1 diger

kimlikler gibi ait olmay1 ifade eder. Ferdin bir sosyal yapi igerisinde olmasindan dolay1 bir
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sosyal yapiya ait olmayr cagristirmaktadir. Ulusal, etnik veya yoresel kimlikler gibi

kiilttirel kimlik de sosyal kimlik igerisinde yer almaktadir.

Kiiltiirel kimligin 6nemi, yok olmaya karsi direnen toplumlarin giiclerini kiiltiirel
kimliklerinden almasindan gelmektedir. Kiiltiirel kimlik hem bireylerin hem de toplumlarin
olma 6zelligindedir. Iinsanlarin i¢inde yasadig1 cografyanin ve kiiltiiriin degismesine karsin
yon verici olarak, kiiltiirel kimlik goriiliir. Kiiltirel kimlik, benzer bir sekilde kimlik gibi
dinamik bir siire¢ olarak toplum kosullarina bagli bir sekilde degisime ugraya bilir.
Nitekim bir ulus igerisinde birden ¢ok kiiltiirel kimlik gruplar1 ve gruplar aras1 etkilesimle
beraber gecisler goriilebilir. Her ne kadar gruplarin kiiltiirel kimlikleri korunmus olsa bile

bireylerin kiiltiirel kimlikleri bu etkilesimle birlikte degisebilir.

Ulusal bir kiiltiir kimligi icerisinde azinliklarin, etnik gruplarin, farkli sosyal siniflarin
kendi kiilttirel kimlikleri vardir (Bilgin ve Oksal, 2018: 86-87). Genel bir ulusal kimligin
catist altinda birgok kiiltiirel kimligin olmasi gruplar arasi etkilesimi de ortaya ¢ikartir. Bu
etkilesim kimligin 6teki kavrami {izerinden kendisi insa etme 6zelligini gosterir. Biz ve
onlar ayrimi keskin ve net bigimde ortaya ¢ikar. Bu ayrimda biyolojik ve kokene dayali
kimliklerin ayrimindan kiiltiire ait olanin ayrimi daha etki olabilir. Daha ¢ok sosyolojik bir
mesele olarak ifade edilmeye ¢alisan kimlik ve tiirevleri bazen i¢ grup ve dis grup olarak

ifade edilir. Nitekim Bauman bu durum hakkinda soyle der:

Biz ve onlar ayrimi1 bazen sosyolojide i¢ grup ve dis grup ayrimi olarak
verilir. Bu zit tutumlar ¢ifti birbirinden ayrilmaz; “dis grup” duyusu olmaksizin
“i¢c grup” duygusu olmaz ve tabi tersi de gecerlidir. Bu kavramsal-davranigsal
zithgin iki iiyesi birbirini tamamlar ve kosullandirir; onlar biitiin anlamlarini
zithiklarindan alirlar. “Onlarin” olan “bizim” olmaz ve “onlar” “biz” degildir;
“biz” ve “onlar” ancak birlikte, karsilikli ¢atisma i¢inde anlasilabilir. Ben kendi
i¢c grubumu ancak belli bir 6teki grubu “onlar” olarak gordiigii i¢in “biz” olarak
goriiriim. ki zit grup adeta benim diinya haritamda uzlasmaz bir iliskinin iki
kutbunda yogunlagsmistir ve iki grubu benim i¢in “gercek” yapan ve sahip
olduklarmi tahayyiil ettigim i¢ birlik ile tutarliligi inamilir kilan iste bu
uzlasmazliktir (Bauman, 1999: 51).

Bauman 6zellikle grup kimligi adina bireysel kimligin 6n plana ¢ikartan unsurun 6tekilik
iizerinden gectigini ifade eder. Kiiltiirel kimlik baglaminda yaklasildiginda, gruplarin ve

bireylerin i¢c ve dis olarak ayrilmast ve bunun sonucunda bireylerin dislanmasi,
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etiketlenmesi baska bir ifade ile damgalanmasi s6z konusu olabilmektedir. “Biz”, “onlar”
iizerinden kendimizi ifade ederiz. Bu ifadeyi asikar eden etkenler kiiltiirel kimligi insa eden
etmenlerdir. Kiiltiirel kimlik basit olarak biz kimiz? sorusuna verilen cevaplarin tamamini
kapsayan genis bir kavramdir. Onlar olmayan biz, kiiltiirel kimligimizin arglimanlarini

kullaniriz.

Kiiltiirel kimlik, ben kimim? ve/veya biz kimiz? sorularma verilecek yanittir. Kiiltiirel
kimlik, aynmi ortak kiiltiirii paylasan insanlarin kimligidir. Ayn1 zamanda kiiltiirel kimligin
kisiyi asan toplumsal bir boyutu vardir. Kisinin toplumsal baglam igerisinde varligini
olusturmasi, farkl 6zellikleri ile teskilatlanmis insan topluluklar i¢inde yasayabilmesi, ait
oldugu toplulugu kiside temsil ettirmesini dogurmustur. Kimliklerin birer temsil araci
oldugunu, kimligin temsil i¢inde insa edildigi yaklasimina benzer bir diisiinceyi Hall'da
(2014) ifade etmistir. Tiim bu ifade bigimlerinden yola ¢ikildiginda kiiltiirel kimlik, i¢ine
dogulan toplumun yapisi i¢inde insa edildigine vurgu yapar. Her ne kadar dogustan gelen
kiiltiirel kodlarin oldugu kabul edilse de, toplumsal olan bireyin, toplumsallik igerisindeki

deneyimleri ve bilgileri ile kiiltiirel kimlikler sekillenebilir.

Sosyolojik bakis acisinin ¢atismaci yaklasimi, kiiltiirel kimligi ve sosyal kimligi ¢atisma
olarak inceler. Bu nedenle go¢ ve gdgmen gibi konular bu iki kimlik tiiriinii genelde
kendine referans alir. Go¢ ve gdcmen c¢alismak kimlik konusuna egilmeyi ne kadar
gerektirirse kiiltiir caligmay1 da bir o kadar gerekli kilar. Ayni zamanda gilintimiizde kimlik
istiine yapilan biiylik sorgulamalar, arastirmacilart sik bigimde kiiltlir sorununa gonderir
(Cuche, 2004: 114). Kimlik sorunlar1 etrafinda birbirine eklemlenen tartigmalarda, en ¢ok
referansta bulunulan kavramlardan biri de kiiltiir kavramidir; zira giiniimiizde kimlik
kavraminin arka planm1 ve kimliklerin insa siirecleri, her seyden dnce kiiltiir anlayislarinda
yansitilmaktadir. Bu nedenle kiiltiir kavraminin ve Kkiiltiire iliskin anlayislarin gézden

gecirilmesi de, ayrica dneme sahiptir (Bilgin, 2007: 37-38).

2.3.2. Kavramsal Boyutlarda Sosyal Bilimlerde Kiiltiir

Kiiltiir, gerek kavramsal agidan gerekse de tanimlanma agisindan sosyal bilimlerin
cekismeli konular1 arasinda yer alir. Bu nedenle kiiltiir, tipk1 kimlik mefhumu gibi miiphem
bir kavram olarak ifade edilir. Kiiltiir kavrami1 hakkinda literatiirde farkli bigimlerde

tanimlarla karsilagilmaktadir. Bu nedenle kiiltiir, sosyal bilimlerin farkli alanlarinin, farkl
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bakis acilariyla ifade edilmeye ¢alisilan bir kavram olma 6zelligi tasimaktadir. Dolayisiyla

kavram i¢in genel ve kapsayici bir tanim yapmak pek miimkiin olmamaktadir.

Insanlar veya toplumlar iizerine yapilan galismalarda ve gegmise yonelik olan kesiflerde,
kiiltiir eksenli calismak, geg¢mis ile bugiin arasinda bagi kurmak ve insani degerleri
adlandirabilmek adina gerekli ve dnemlidir. Ayn1 zamanda kiiltiir, insanin olusumunda,
insanin tanimlanmasinda ve insani farkliliklarin agiklanmasinda kullanilan modern ¢ag
kavrami olarak gorilir. Kiiltiiriin akademik c¢alismalardaki c¢ekiciligi de bu anlamda

gelismistir.

Kiiltiir kavramiin soysal bilimler adina onemini ve cekiciligini; kavramin biyolojik

temellerden ayrilmasindaki siireci Cuche soyle ifade etmektedir:

Kiiltiir kavrami sosyal bilimler diisiincesine 6zgii oldugu ve kavram insan
birligi olgusunu farkliliklariyla, biyoloji terimleri kullanmadan diisiinmek i¢in
sosyal bilimlerde bir anlamda zorunludur ve bu kavram uluslararasindaki
farklar konusu lstline verilebilecek en elverigli yaniti olusturmaktadir; insan
topluluklarimin  genetik bilgilerinde ilerleyis “irksal”t giderek gozden

distirmistiir (Cuche, 2004: 9).

Kiiltiir kavraminin popiilasyonu ve yiikselisi uluslararasi ve topluluklar arasi farklari
aciklamada kullanilan etnolojik kokenin yani 1rkin, bilimsel c¢alismalarda gozden
diismesiyle olmustur. Nitekim Cuche’nin de belirttigi gibi iilkeleraras: farklhiliklar hatta
ayni1 llkedeki bolgeleraras1 farkliliklar kiiltiir ile agiklanmaktadir. Tiim bunlar insanin
Oziinde birer kiiltiirel varlik olmasini da ifade etmektedir. Kiiltiir, insana ait olana karsilik
geldiginden ve insanin yasamsal farkliliklarin1 agiklamada kullanilan 6nemli bir kavram
oldugundan; insana, topluma ve iilkelere odaklanan calismalarda ve bunlara yol gdsteren

bilimlerin karisik ama 6nemli bir kavarami olarak gortliir.

Kiiltiiriin kavramsal olarak tanimlanmasinda daha 6nce de ifade ettigimiz gibi ¢esitliliklerle
karsilagilmaktadir. Ancak tanimsal c¢esitliligi daha c¢ok sosyal bilimler ve o6zelde de
sosyoloji acisindan degerlendirmek bir sinir olma 6zelligi tasir. Soyut olan kavramin farkl
bakis acilariyla tanimlanabilmesi ve bu tanimlarin bazilarinin burada ifade edilmesi,
kavram hakkinda daha genis bilgi edinmemize yardimci olacaktir. Ozellikle kavramin

giinimiizde kullanilan, modern anlam olarak isimlendirilen kismina odaklanmak
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gerekliliktir. Ancak tarihsel baglam, kiiltiir kavrami i¢in ayrica 6nem sahiptir. Bu nedenle

kiiltlir kavraminda Sanayi Devrim’i miladi ¢izgiyi olusturmaktadir.

Raymond Williams, modern anlamiyla kiiltiir kavraminin ilk kez Sanayi Devrim’i
sirasinda  kullanimina girdigini (Williams, 2017) ileri stirmektedir. Ancak kiiltiiriin
etimolojik kokenleri ¢ok daha eski zamanlara dayanmaktadir. Hatta insanin bizzat
kendisinin bir kiltlirel varlik olarak goriilmesi, kiiltiiriin insanlik tarihi kadar eski bir
anlama karsilik geldiginin gostergesi olabilir. Nitekim “on bes milyon yil 6nce baglayan
insanlagma siireci temelde dogal cevreye genetik uyumdan kiiltiirel uyuma gegmekle
miimkiin olmustur” (Chambers, 2014: 9). insanlik kadar eski olan iletisim, kiiltiiriin ifade
edilmesinde ve aktarilmasinda hig siiphesiz en 6nemli ara¢ olmustur. Bu baglamda iletigim
acisindan kiiltiir bir anlam siirecine karsilik gelir. Bu diislinceyi destekleyen tanimi ile
Fiske’ye gore kiiltiir; “bir anlam siirecidir ve yalnizca digsal dogay: ya da gergekligi degil,
onun bir pargast olan toplumsal sistemi bu sistem icerisindeki insanlarin toplumsal
kimliklerini ve giindelik etkinliklerini de anlamlandirir” (Fiske, 2014: 228-229). Fiskenin
kiiltiirlere yonelik yapmis oldugu genis taniminda toplumsal yap1, glindelik hayat ve anlam
arasinda iliskiyle birlikte kiiltiiriin kimlige olan etkisini goérebilmekteyiz. Kiiltiir, Fiske nin
tanimina benzer ama farkli bir sonuca ulagan boyutuyla anlamli eyleme karsilik gelen
“diizen”ni de (Alexander, 2013: 10) tanimlayabilmektedir. Mevcut tanimlara yakin bir
tanim1 Hartley’de yapmistir ve ona gore kiiltiir dncelikle; duygunun, anlamin ve bilincin
iretimi, dolagimi ve tiretim alanlarinin temelidir. Ayrica toplumsal iliskileri birlestiren bir
anlam alamdir (J. Hartley, 2004). Tiim bunlarin 151ginda kiiltlir insanoglunun tirettigi ve
deneyimledigi anlamli seylerin toplami olarak goriinebilir. Kiiltlir hakkinda yapilan 6nemli

tanimlardan biri de Giddens’a aittir.

Giddens’da kiiltiir, belirli bir grubun tiyelerinin sahip olduklar1 degerler, izledikleri normlar
ve yarattiklar1 maddi Uriinler bigcimde tanimlar (Akt. Lundby ve Ronning, 2014: 13-14).
S6z konusu tanima iligskin benzer tanimi ve farkli olarak kiiltiirlin davranigsal boyutuna
vurguyu Sapir’de gorebiliriz ve Sapir’e gore; “kiiltiir, davranis bigimleri acisindan
tanimlanir ve kiiltiiriin icerigini olusturan bu bi¢imler sonsuz sayidadir” (Akt. Eagleton,
2016: 47). Insan davranislarmin anlamli aciklamasi Sapir’de kiiltiiriin tanimma karsilik
gelir. Bununla birlikte kiiltiirin olusmasinda ve gelismesinde ¢ok sayida faktoriin etkisi s6z

konusudur. Bu nedenle kiiltiir, insanlarin tirettikleri, deneyimledikleri ve benimsedikleri
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seylerin bir toplami; bununla birlikte diisiincelerin gelismesi ve bunlarin davranis seklini

almasi durumu olarak da ifade edilebilinir.

Kiiltiirin tarihsellik igerisindeki gelisiminde medeniyet kavrami Onemli bir yeri
doldurmustur. Nitekim kiiltiir kavrami, uzun yillarca medeniyet kavrami ile es goriilerek
aynt anlam igerisinde kullanilmistir. Kiiltiir ve medeniyet, bir donemde ayni anlam
cergevesinde kullanilmis olsalar da; giiniimiizde iki kavram arasinda ciddi bir farkin
oldugu bilinmektedir. Medeniyetin, kiiltiire gére daha somut bir tanim1 vardir. Medeniyet,
belirli bir ilerlemenin sonucu olarak -buna kiiltiirel degisimlerde dahil- somut bir sekilde
goriilebilen varliklar1 kapsamaktadir. Kiiltiir ise; anlam agisindan daha soyut olan varliklar
da kapsayan bir kavram olarak goriilebilir. “Uygarlik”in es anlamlis1 olarak “kiiltiir”
diinyevi olana ragbetin, ilerici kendini gelistirmesiyle Aydinlanma’nin genel ruhunun bir
parcast olarak gortiliir. Uygarlik, Fransa kokenli bir kavram olup, giiniimiizde de oldugu
gibi uygar olmanin Fransizlarin tek elinde oldugu gibi diisiiniilmesini saglamistir. Fransiz
kokenli “uygarlik”, tipik olarak siyasi, ekonomik ve teknik yasami kapsamaktadir. Buna
karsin Alman kokenli olan “kiiltiir” dinsel, sanatsal ve entelektiiel olanla daha sinirli bir
alana isaret etmektedir. Uygarlik, ulusal farklar1 g6z ardi ederken, kiiltlir bu farkliliklar:
vurgulamaktadir (Eagleton, 2016: 18-19). Kiiltiir ile uygarlik arasinda fark zamanla daha
iyi anlagilarak belirgin hale gelmis ve kavramlar entelektiiel diisiince igerisinde birbirinden
ayristirtlmigtir.  Bu ayrismayla beraber kiiltiir, sosyal bilimlerin zor tanimlanan

kavramlarindan biri olmustur.

Kiiltiir, Hall’unda ifade ettigi gibi sosyal ve beseri bilimlerin en zor kavramlardan biri olup
cok farkli sekillerde tanimlanmaya misaittir (Hall, 2017). Raymond Wailliams,
“kiiltiir’kelimesinin karmasik tarihini arastirirken, kelimenin birden ¢ok temel modern
anlamini da giin yiiziine ¢ikartmistir. Etimolojik kokeni kirsal emek olan kelime, dnceleri
“terbiye” gibi bir anlam tasir; 19. ylizyilda ise, genel olarak bir entelektiiel, tinsel ve maddi
ilerleme siirecini karsilayan uygarlikla es anlamli hale gelir. 19. ylizyildan sonra kavram
uygarlik anlamindan ¢ikar ve uygarli§in zit anlami haline gelir. 19. ylizyilin sonlarina
dogru uygarlik kelimesinin kacinilmaz goézden diisiisii ile daha cok belirli toplumsal
kosullart agiklamaya yonelik gereksinimin duyulmasi sonucu, Almalarin Fransizcadan
“culture” kelimesini almalariyla gliniimiizdeki anlamina kavusmustur. Bu baglamda kiiltiir,
erken donemde Marksist diisiincenin kapitalist anlayisa olan ilk elestirisi olma 6zelligini
tasir (Eagleton, 2016: 18-20). Kiiltiir kelimesinin kisa tarihsel gelisimi, kelimenin modern

ve giiniimiiz anlaminda ki tanimsal boyutlarina ciddi katkilar saglamistir. Kiiltiir; degisen
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ve doniisen diinya yapisinda gereksinim haline gelmistir. Boyle bir gereksinim kiiltiirtin
toplumsal siireclerle olan iliskisini giindeme getirir ve toplumsal siireglerin agiklanmasinda

cok onemli bir kavram olarak goriiliir.

Kiiltiir, toplumun iiyeleri olarak insanlar tarafindan edinilen &grenilmis davranis ve
diisiinceler biitiinlidiir (Lavenda ve Schultz, 2018: 41). Giiniimiizde kiiltiir, 6zellikle
toplumsal baglamda, belirli toplumsal kosullarin gerekliligi tizerinden agiklanmaya c¢alisan
bir kavram olarak goriilmektedir. Nitekim hem kiiltiiriin tanimsal boyutlari, hem de kiiltiire
dair yaklasimlar, toplumsal baglam c¢ercevesinde olmaktadir. Kiiltiiriin tarihsellik
icerisindeki gelisimi de s6z konusu olan toplumsal baglamla olmustur. Kiiltiir; edebiyatin
ve sanatin ¢izdigi belirli sinirlarin disinda, toplumsal farkliliklar1 agiklama yoniinde daha
etkili bir kavram olma 6zelligi tasir. Bu anlamda toplum biliminin bakis acisi; kiiltiirii-
soyut bir kavram olarak toplumlari1 ve bireyleri anlamlandirma da énemli bir kanit haline
getirmigtir. Williams’in kiiltiir iizerine yaptig1 arastirmalarda, ifade edilmeye caligilan
bicimde bireysel hayat tarzlar1 ve toplumsal baglam temelinde ilerlemistir. “Williams’a
gore kiiltiir konusu hakkinda oncelikle agirlik, toplumun kiiltiirel etkinliklerinde kendini
gosteren hayat tarzinin kurucu ruhuna kaymis, akabinde kiiltiirel ve sanatsal etkinliklerle
siirlar1 belirgin bir bigcimde cizilebilen kiiltiir, esassinda diger toplumsal etkinliklerin

kurdugu, toplumsal diizenin dogrudan ya da dolayli bir iirlinii olmustur” (Oguz, 2011:

128).

Insana, topluma ve bu siireglere odaklanan yapilariyla antropoloji ve sosyoloji kiiltiiriin
aciklanmasinda ve kiiltiir temelli bilginin ortaya ¢ikartilmasinda etkin bilim dallar1 olarak
goriilmektedir. Kiiltlir hakkinda yapilan tanimlarin kayda deger kismini bu iki bilim dal
olusturmaktadir. Ozellikle antropolojinin bir alt bilim dali olan ve icerisinde Kkiiltiir
kelimesi gegen; kiiltiirel antropoloji, ge¢ismis donemde yasan insanlarin ve topluluklarin
yasam bicimleri iizerinden Kkiiltiire ve yasama dair yorumlar yaparak; gec¢misle olan
kiiltiirel baglarin, kiiltlirel aktarimlarin, kiiltiirel farkliliklarin, kiiltiirel degisimlerin ve
giiniimiize kadar aktirila kiiltiirel mirasin nasil ve ne sekilde olustugunu ifade etmede
onemli yorumlar getirmistir. Bunun disinda sosyolojinin gerek donemsel gerekse de genel
olarak toplum ile ilgilenmesi kaginilmaz olarak kiiltlir yaklasimlarini ortaya ¢ikarmistir. Bu
nedenle daha ¢ok giiniimiize veya yakin ge¢mise odaklanan g¢alismalarda sosyolojinin
bakis acisinin etkin oldugu sdylenebilir. Bu anlamda sosyoloji kiiltiir hakkinda, genis ve

farkli baglamlarda tanimlar yapmistir. Kiiltiir hakkinda yapilan caligmalarin biiyiik bir
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kisminda, sosyolojinin bakis agilar1 ve kuramsal temelleri ile karsilagmak miimkiin

olmaktadir. Bu nedenle sosyolojinin bakis1 kiitiir adina énemlidir.

Sosyolojik kiiltiir kurami, sosyolojinin zaman igerisindeki degisimleri ve kuramcilarin
bakis agilarina gore farklilik gostermektedir. Bu anlamda kiiltiir hakkinda yapilan
tanimlarda gesitlilik vardir. Kiiltiir, klasik sosyoloji olarak adlandirilan donemden itibaren
tartisilan bir konu olmustur. Nitekim klasik sosyal kuram igerisinde kiiltiir kavrami
hakkinda Marx, Durkheim, Weber, Simmel ve Nietzsche gibi isimlerin diislinceleri nemli
goriinmektedir. Kiiltiir konusu dahil olmak iizere gliniimiizde yapilan sosyal bilim temelli
caligmalarda sosyolojinin “kurucu babalar1” olarak adlandirilan bu isimlere yer vermek
kiiltiir konusu hakkinda goriislerine kisa da olsa deginmek gerekir, aksi halde yapilan
caligmalarin tarihsellikten kopuk ve eksik olma oOzelligi ile karsilasabilir. Bu baglamda,
yukarida adi gecgen diisiiniirlerin kiiltiir hakkindaki goriislerine yer verildiginde Marx’a
gore kiiltiir ideoloji temelli bir anlamdir. O kiiltiirii, sanayi toplumunda egemen ideoloji
olarak isler. Durkheim ise kiiltiirii dayanisma duygular1 olarak tanimlar. Weber’in kiiltiirel
kurama bakisinin altinda, insan eylemi kavrayisi 6n plana ¢ikmistir. Ayrica otorite ve ideal
tip konularinda da kiiltiirel calismalara katki goriinmektedir. Simmel’in kiiltiirel kurama
katkisi, modern diinya hakkindaki goriislerini sundugu calismalarinda belirginlik kazanmis
ozellikle benlik ve toplumsallik adina etkilesim modelleri ile modernitenin Onemini
vurgulamak adma kiiltiir kavramini etkili bir bigcimde kullanmigtir. Simmel’in ¢aligmalari,
kendinden sonra gelen ve sembolik etkilesimci olarak ifade edilen diisiiniirleri etkilemistir.
Son olarak Nietzsche’ nin kiiltiire katkisin1 bakildiginda, Nietzsche sosyal bilim anlaminda
kiiltiir ile ilgilenen bir disiiniir olarak goriilmez. Ancak onun diislincesinin temel
unsurlarina  doniik bir kavrayis gelistirildiginde, c¢agdas kiiltiirel kuramlarin en
onemlilerinden bazilarinin 6zellikle de beden lizerine pos-yapisalci, postmodern diisiince

ve kuramdaki bazi gelismelerin temelini olusturmustur (Smith ve Riley, 2016: 25-42).

Kiiltiirtin ifade edilmesinde sosyolojinin klasik bakisinin yani sira, diger sosyolojik
yaklagimlarin kiiltiirii modern ve ¢agdas anlamda yorumlama bigimlerine deginmek kiiltiir
kavramini hangi baglamlarca ele aldiklarimi ifade etmek, kiiltiirliin gliniimiizce anlagiimasi
ve genel bir profilin ¢izilmesi adina Onemli goériinmektedir. Bu anlamda elestirel
yaklagimlarin sundugu genis perspektif ise ayrica 6nemli olmaktadir. Kiiltiirle ilgili yapilan
caligmalarda elestirel yaklasimlarin izleri etkili olmus, kavram hakkinda belirgin bir
sekilde tanimlamalara gidilmistir. Elestirel calismalarin bir¢ogunda kiiltiir ideoloji temeline

oturtturulmustur. Bu nedenle Bat1 Marksizminde kiiltiir, ideoloji uzaminda ele alinan bir
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kavramdir. Ancak Bati Marksizminde, Marx’in ¢izdigi kiiltiir sinirlarina bazi elestirel
gelistirilmistir. Bu elestireler daha ¢ok Marx’in kiiltiir hakkindaki diisiincelerindeki
bosluklari yeniden ifade etme ve bu bosluklarin doldurmasi yoniinde olmustur. Bu
elestirilerden birini de Gramsci yapmaktadir; Gramsci, Marx’in kiiltiir konusunu ihmal
ettigini ileri siirer ve hakim kiiltiir kavramini, hegemonya gibi bir kilit kavram igerisinde
tartisarak kendisinden sonra yapilan Marx temelli ¢alismalarin yoniinii degistirir. Bununla
birlikte Grmasci’nin diisiinceleri Ingiliz kiiltiirel ¢alismalarinin ilk zamanlarindaki 6nemli
cikis noktasini olusturmus, daha sonraki yillarda yeni kuramcilar ile Grmasci’nin yildizi
sonmeye baglamistir. Yine Bati Marksizm diisiincesi igerisinde olan Frankfurt Okulu’nun
iiyelerinin kiiltiir hakkindaki ifadeleri ve kiiltiire dair ortaya attiklar1 kavramlar son derece
onemli olmaktadir. Frankfurt Okulu’na iliye olan diisiiniirlerin kapitalizmin dogurdugu
kiiltiir ortamlarina ve kapitalizm kiiltiirtine karsin ciddi bir bi¢cimde elestiri getirdikleri
goriiliir. Bu elestirilerini ortaya atmis olduklar1 “Kiiltiir Endiistrisi” kavrami agiklamaya
calismislardir. Kiiltiir Endiistrisi ile beraber, popiiler kiiltiire karst yapmis olduklari
elestirilerde  dikkat ¢ekici  olmaktadir. Diger bir kiiltiirel Marksist ise
Althusser’dir.Althusser, ¢alismasinda ayrintili bir kiltiir kavrayigini ve insan 6zelligini
Marksist diislince mirasi i¢inde birlestirmeyi denemistir. Ayrica sembolik etkilesimecilik,
fenomenoloji ve etnometodolojide kiiltiirii toplumsal baglamda eylem olarak gérmiisler,

kiiltiir hakkindaki tanimlarin1 bu yonde gelistirmislerdir (Smith ve Riley, 2016: 65-87).

Kiilttir hakkinda yapilan tanimlarin, kiiltiirii ifade etmede ya da tanimlamada temel alinan
diisiincelerin bircogu belirli felsefi temellerce olmustur. Ancak kiiltiir gibi bir kavrami
Ozetlemek ve siirlandirmak, kavrami aciklar iken neyi ¢ercevenin igine alip neyi
almayacagimiz belirlemek zor olmaktadir. Kiiltiir hakkindaki bu felsefi 6zetlemenin
ardindan, bir alt béliimde yukarda anilan diistiniirlerin ve yaklagimlarin 1s18inda gelistirilen

kiiltiire dair ¢agdas ifadelere kisaca deginmek gereklidir.

Kiiltire dair ¢agdas yaklasimlarin hepsi yukarda da ifade etmeye calistigimiz ilk
orneklerinin ¢esitlemeleriyle uzaktan ya da yakindan baglantilidir. Giiniimiizde kiiltiire ve
topluma iliskin en canli tartigmalar, kiiltiiriin i¢sel yapisiyla ilgili tartigmalardan
kaynaklanmaktadir. Bu dogrultuda kiiltiirle ilgili baz1 ¢agdas yaklasimlara bakildiginda;
yaklagimlarin odaklandig: farkliliklar ya elestirel boyutta ya da mevcut durumu gelistirme
boyutlarinda olmustur. S6z konusu boyutlarindan biri islevselci yaklagimin kiiltiir

vurgusunda goriilebilir; islevselci yaklasimin kiiltiir hakkindaki kayda deger ifadesinin
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temeli kiiltiirii gercek toplumsal eylem ¢oziimlemesiyle i¢ ige gecirmedeki becerilerinde
yatmaktadir. Bu yaklagima gore kiiltlir, toplumsal sistem igerisinde bireylerin
davraniglarindan elde edilen ¢iktilar olarak ifade edilmeye caligilir. Diger yandan ikinci
diinya savasi sonras1 donemde islevselci yaklasima karsi olarak yapisalci ve gostergebilim
yaklasimlari, toplumsal sistem i¢inde kurumsallasan kiigiik bir simgeler alt kiimesini
tanimlamak yerine, kiiltiirel sistemin kendisine odaklanmistir. Bagka bir boyuttan yani
dramaturji yaklasimindan bakildiginda, islevselciligin kiiltiiriin  6zerkligine yaklagima,
kiiltlirii toplumsal sisteme indirgemeden toplumsal sisteme Oncelik taniyan bir anlayisi
temsil ediyorsa ve gostergebilimde bu 6zerkligi kiiltiirel diizlem araciligiyla ifade ediyorsa,
dramaturjinin de bireylere 6zel bir rol bigerek kiiltlirel 6zerkligi ifade ettigi sdylenebilir.
S6z konusu edilen yaklasimda yaklagim da Goffman 6nde gelen kuramer1 olarak goriiliir ve
Goffman kiiltiirii, bireyin toplumla olan etkilesimi iizerinden ifade etmeye calisir. Ona
gore, toplumsal etkilesimin yer aldig1 gercek diinyada bireylerin durmaksizin kiiltiirel
cergevenin igindekilere ek olarak baska uyaranlarin da saldirisina ugradigimi belirtir. O
halde bireysel aktorler onlara verili kiiltiirel ¢cergevenin disinda kalan eylemlere katilmaya
cagiran uyaricilara karsi ilgisiz davranabilmeli, bunu yapabilmek i¢in de cergeve disi
uyarilart hem kaydetme hem de g6z ardi etme gibi incelikli bir yetenek gelistirmis olmadir.
Son olarak deginilecek olan yaklasim postyapisalcilik olacaktir. Bu yaklasim dagimik
diistinsel akim olarak goriilmektedir ve Marx’in golgesi ile gostergebilim ve yapisalciligin
etkileri altinda kalmistir. Gostergebilim ve yapisalciligin salt metinsel olan gonderilerini
karsilarina alan Foucault ve Bourdieu gibi yazarlar, simgeselciligin iktidar ve toplumsal
siiflara olan toplumsal bagini islevselci denilebilecek i¢inde elestirmislerdir. Ama diger
yandan da Marks’1n yapisalci kuramina kars1 gostergebilimi ve islevselciligi, karsi bir tepki
olarak gosterirler. Nihayetinde toplumsal yapilarin da, tipki simiflar ve siyasal otorite gibi

kiiltiire “karsilarmis gibi” yorumlanamayacagini sdylerler (Alexander, 2013: 19-35).

Kiiltiirle ilgili yapilan modern tartismalar, kiiltliriin toplumsal baglamdaki bi¢imlerini 6n
plana cikartir. Birey, toplum ve kiiltiir arasindaki bag iizerinden yapilan incelmeler
giiniimiizde kiiltiirel ¢calismalarinda temelini olusturmustur. Diger yandan kiiltiir kavramini
baska kavramlar ile ama yine 6ziinde toplumsal agidan ele alinin ¢aligmalarda ¢ok sikilikla
karsimiza c¢ikmaktadir. Buna Ornek olarak Swartz'm, (2013) Bourdieu sosyolojisi
iizerinden yazdign “Kiiltiir ve Iktidar” isimli kitabi rnek gosterilebilir. Bourdieu nun
kiiltiir, toplumsal yap1 ve eylem arasindaki iliskiler gibi onemli bir konuyu ele alan
simgesel iktidar sosyolojisi, kitabin g¢ercevesini belirlemistir. Bununla birlikte kiiltiiriin

iktidar ile olan iliskisi; tahakkiimiin kaynagi olarak ileri siiriilmiistiir. Nitekim “kiiltiir,
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insanlar arasindaki iletisimin ve etkilesimin zeminidir, ama ayni zamanda bir tahakkiim
kaynagidir” (Swartz, 2013: 11). O halde; bu diisiinceden hareketle yapilacak olan yorumda,
insanlarin birbirleriyle iletisime geg¢mesindeki temel unsurlardan birini de kiiltiir
olusturmakta olup, s6z konusu iletisimle beraber insanlar ve gruplar arasi etkilesimin
ortaya ¢iktigini ve bu durumun insanlar, gruplar ve toplumlar arasi bir tahakkiim aracina
dontisebilecegini ifade edebiliriz. Bu diislinceye gore tahakkiimiin olusmasinda kiiltiir bir
gerekli unsur; iletisim ise bir ara¢ olmaktadir. Kiiltiiriin toplumsal zeminde iletisime gegme
araclarindan biri oldugunu, fakat kiiltlirtin toplumsal kisminin 6zelliklede birlestiriciligini
Gramsci su sekilde ifade etmistir: “Kiiltiir, kalabalik tabakalar halinde bulunan, anlatim
bakimindan iliskileri az ¢cok etkin olan ve ayr1 oranlarda birbirleriyle anlasan az ya da ¢ok
sayidaki bireyleri birlestirir” (Gramsci, 2014: 57). Belirli zeminde kesisen iki tanimda da
kiiltiirin bir iletisimsel siire¢ dogurmadaki 6nemini gorebilmekteyiz. Ancak Swartz, bunu
vurgularken, tahakkiim siirecinin altin1 ¢izerek hakim kiiltiirel hegemonya diislincesine
gondermede bulunur; Gramsci ise kiiltliri daha ¢ok insanlari, topluluklari bir araya

getirebilecek iletisim siirecini dogurdugunu ifade etmektedir.

Nitekim kiiltiir; hakkindaki tanimlarla birgok baglam ve ele alinig bigimleriyle ortaya
konulabilir. Ancak sonug¢ olarak kiiltiir ve toplum arasindaki iliski 6ziinde karmasik
sorunlar iceren konulari dogurmaktadir. Bu nedenle kiiltiir konusuna dair yaklagimsal
farkliliklara saygi ile yaklagmak, kiiltlirlin yalnizca belirli bir ekoliin, hatta belirli bir
disiplinin, cercevesi icerisinde incelemeye c¢ok da miisait olmadigimi bilmek gerekir.
Antropoloji, tarih, siyaset bilimi, toplumbilim, felsefe, dilbilim, edebiyat ¢oziimlemeleri;
her birinin gercekligin bir boyutuna isaret ettigini kabul edip bu farkliliklara genel bir
bakisla isaret edilen boyutlarini birbiriyle iliskilendirerek daha kapsayict bir bakis agisina
ithtiyag oldugu da goriinmektedir (Alexander, 2013: 39).

2.3.3. Medyada Kimlik ve Kiiltiir Miskisi Baglaminda Go¢cmenlik

Medya, hem kimliklerin olusturulmasinda, hem de Kkiiltiiriin sekillenmesinde 6nemli
islevselligi olan ve bu anlamda da kullanilmaya uygun goriilen en énemli toplumsal arag¢
olarak goriiliir. Daha 6nce de yapilan ikinci kistmda?? ki medya tartigmalari, medyanin bu
tir ozelliklerine gonderme yapmistir. Medyanin hem genis kitlelere ulasma kolaylig

saglamasi hem de egitici ve kiiltiirlestirme gibi yapisal 6zelliklere sahip olmasi, onu diger

22 Bkz. Medya, Temsil ve Toplumsal Gergekligin insasinda Haber ve Gdgmen/Yabanci baghgi altinda
yapilan tartigma.
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toplumsal araglardan ayiran ve 6nemini artiran 6zelliklerinin basinda gelir. Medya sundugu
icerikle kimi zaman dogrudan kimi zaman ise dolayli bir sekilde kimligin ingas1 siirecine
katkida bulunur. Bu nedenle glinlimiizde medya ve kimlik arasindaki iliski s6z konusu

oldugunda insaci yaklagimin diisiinceleri 6n plana ¢ikmaktadir.

Medya ve kimlik arasinda kurulan iliskiler daha ¢ok medyanin kimligin insasinda oynadigi
rolii lizerinde olmaktadir. Nitekim medyanin, kimligin insas1 siirecindeki roliine iliskin
aragtirmalar, gerek kiiltiirel ¢aligmalarda gerekse iletisim calismalarinda gegerliligini
koruyan konularin basinda gelmektedir (Possos Devrani, 2017: 927). Bu baglamda,
toplumsal insaci ¢alismalarda, kimliklerin nasil olusturuldugu sorusuna odaklanilir ve
genel olarak medyayi, aktorlerin kimliklerini inga eden, onlar hakkinda anlamlar ve fikirler
iireten bir aktdr ya da kurum olarak goérme egilimleri goriiliir (Pandir, Efe, ve Paksoy,
2015:  3). Kimliklerin olusumu veya donlisimii uzaminda bu yaklagim
degerlendirildiginde, modernlesmenin 6ngoriilerine uygun bir degismenin gerceklesmesi
icin Oncelikle var olan kimliklerin i¢inin bosaltilmasi, onlarin islevsel gerekliliklerinin
ortadan kaldirilmasi, sonra ise insanlarin toplum i¢inde yasama mecburiyeti nedeniyle
modernizmin 6ngordiigli yasama bicimleri ve kimlikler, diger kimliklerin yerine ge¢cmesi
bliylik o6lciide medya araciligi ile yapilmaktadir. Medya araclari, bireysellesme
stireglerinde, yasam alanlariin ¢ogalmasinda ve yeni kimliklerin benimsenmesinde 6nemli
roller oynamaktadir. Nitekim kimligin belirlenmesinde ve seg¢ilmesinde bireye rol
verilmesi sonucu, izleyici ve kullanici, artarak farklilasan toplum i¢inde davranan 6zne
olarak toplumu ve kendini zihninde yeniden kurar ve iiretir. Bu duruma zemin hazirlayan

ve yardimci konumda olan ise medyadir (Avcioglu, 2011: 366).

Kimlik hakkinda yapilan tartismalara bakildiginda; kimligin insa edildigine dair
diistincelerin yogunlugunu vurgulamak gerekir. Bu insa siirecinde medyanin etkisi ve rolii
genel olarak tartisilan bir konudur. Kimlik kavrami ile ilgili yapilan tanimlarda insa
stirecinin yaninda siklikla 6teki tanim1 ve aidiyet duygulari, grup degerleri gibi goriislere
de yer verilmistir. Medya, kimlik insasinda biz ve otekiler olgularinin simirlarinin
cizilmesine ve bir sosyal harita olusturulmasina yardimci olur. Medyada 6tekine dair yer
bulan gorsel gostergeler, izleyicide s6z konusu durumla ilgili anlam semalarinin
olusmasini saglar (Possos Devrani, 2017: 937). Kimligin hareketli, degisken, esnek olan
yapisina atifta bulunan yaklasimlar ¢ergevesinde durumu degerlendirmek, medyanin
kimlik ile olan iligkisi Ozellikle kimligin yeniden yapilandirilmasi, insa edilmesi,

kurgulanmasi gibi ifadeleri de daha anlamli kilmaktadir. Ayni zamanda kimligin toplumsal
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bagintist gergekligin toplumsal olarak insasi siirecine atifla, kimligin toplumsal olarak,
toplumsal bir ara¢ ile yani medya ile insa edilmesi siireclerine de gonderme yapar.
Medyanin aragsalligi, kullanima miisait olmasi ve medyanin yapisal 6zellikleri ile ideolojik

baglam tartigmalari kimlik 6zelinde baglanti kurulmada iizerinde durulan sorgulamalardir.

Modern donem sonrasi olarak adlandirilan ve i¢inde yasadigimiz ¢aga uygun akim olarak
goriilen postmodernitede kimlik; aslinda modern donemdeki kimlik kavramiyla benzerlik
gosterir.  Postmodernitede  kimlik, toplumsal yasamin hizla farklilagsmasi ve
karmasiklasmast sonucu, ¢ok daha kirilgan, degisken ve c¢ok katmanli yapiyr ifade
etmektedir. Ozellikle iletisim teknolojilerinin gelisimiyle beraber zaman ve mekan
tanimlarmin donilistime ugramasi; s6z konusu yaklasim icerisinde kimlik kavraminin
sorunsallastirmasinda, 6znenin artik kimlik agisindan dayanaklarini yitirildigi diisiindiliir.
Bu diisiince ile birlikte postmodern kimlikler, “rol yapmak ve imaj olusturmak sureti ile
sahnede oyun karakterleri oynar gibi teatral bicimleri kullanirlar” (Karaduman, 2007:49-
50). Aslinda medya imaja ve role dayali kimliklerin olusumuna katki saglar, bu kimlikler
medya araglarinca topluma sunulur ve kimliklerin toplumsal yasamda kullaniminin 6nciisii

olur. Bu anlamda kimlik, medya tarafindan insa edilen bir sey olarak goriiliir.

Bazi ifadelerde iginde yasadigimiz c¢agin enformasyon ¢agi oldugu ifade edilir. Buna
paralel olarak internet tabanli, yeni iletisim teknolojilerinin geleneksel iletisim araglarina
benzer bir sekilde kimliklerin insasinda etkili oldugunu ileri siirerler. Oncelikle ag toplumu
yaklagimi i¢in kimligin konumlandirilmasi gereklidir. Nitekim Castells; kimligin tarihsel
konumlandirmasinin yapilmasinin ag toplumunun ytikselise gecmesi i¢in gerekli oldugunu
savunur (Castells, 2008). Bununla birlikte enformasyon ¢agi, mesrulastirict kimliklerin
kaynak ve dayanaklarin1 kurutur, anlamli bir toplumsal sistem olarak toplumun ¢6ziilmesi
anlamina gelen ortak kimlikleri eritir (Castells, 2008: 16). Boylece kaynagin1 geleneksel
yapilarin olusturmadig1 yeni mesrulastirict kimlik alanlar1 ortaya ¢ikar (Avcioglu, 2011:
367). Yeni medya araglarinin ve teknolojik iletisim araglarinin insan hayatina hizli bir
sekilde girmesiyle birlikte, toplumsal yapinin bazi katmanlarini hizlica doniistime ugramas;
bu doniistimle beraber bir nesli ag toplumu haline getirmis oldugu diisiincesi, geleneksel
anlamda olusturulmus kimliklerin siirekliligini yok etmis veya yapi sokiimiine ugratmis
boylece aglarin olusturdugu yeni kimlikler ortaya ¢ikmistir. S6z konusu kimliklerin ortaya
cikisinda ag toplumu alanlari tipki geleneksel araclar gibi mesrulastirict rolii Uistlenmistir.

Medya ve kimlik arasindaki paydaslik; ister geleneksel olsun, ister ag toplumu gibi ¢agdas
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olsun bir temsil silirecini ortaya ¢ikartir. Her iki sekilde kimlikler belirli sekillerde medyada
anlamsal olarak kurularak topluma iletilmektedir. Bu nedenle medya ve kimlik arasinda

kurulan bagdas, kimligin medya ile temsil edilme siirecine yonlendirir.

Medya ve temsil ise medyadaki gerceklik tartismalariyla siki bir iliski igerisindedir.?
Ozellikle insac1 yaklasima gore anlam; dil, temsil veya sdylem yoluyla olusturuldugundan,
anlamlar hali hazirdaki bir toplumsal gerceklik degil, temsil veya diger yollarla kurgulanan
bir gergeklik olarak goriiliir. Bu nedenle anlamlar ve gergeklikler toplumsal olarak bazi
araclarla insa edilir. Insac1 diisiinceden hareketle kurulacak olan bagda; medyanin
aracsalligma dikkat cekilir. Medya temsillerinin yansittig1 kimlikler ve bu kimliklere
atfedilen anlamlar gercegi temsil eden degismez kimlikler ya da anlamlar olarak goriilmez,
ama bu temsiller tarafindan insa edilen ve i¢ine dogduklar1 donemin kiiltiirel ve tarihi
kosullarina gore sekillenmis, yani toplumsal olarak insa edilmis olusumlar olarak kabul
edilirler (Mole'den Akt. Pandir vd., 2015). Medyanin en 6nemli toplumsallasma araci
olarak goriilmesi, medyanin toplumsal olani da insa edebilecegini gosterebilir. O halde
medya ister dolayli, ister dogrudan olsun, kimliklerin insa edilmesinde Onemli aktor

gorevini iistlenebilir.

Aktor konumunda olan medyanin kimlikle olan iliskisi, toplumsal yaklasimlar adina
medyanin kiiltiirle olan iligkisinden ¢ok farkli degildir. Ancak iletisim bilimleri ¢caligmalar
adina medyanin kiiltiirle olan paydasligi ayr1 bir 6neme sahiptir. Bu anlamda iletisim
bilimleriyle ilisik kiiltiir ¢alismalarinda literatiiriin zenginligi ve perspektifin genisligi
dikkat cekicidir. Gorece medyanin diger konularla olan bagindan kiiltiirle olan bag1 daha
fazla olmaktadir. Ozellikle son yillarda Tiirkiye bazinda kiiltiirel c¢alismalarin hiz
kazanmas1 bu duruma etki eden bir bagka boyut olma 6zelligini gosterir. Medyanin kiiltiirle
olan iligkisinin temellerinde medyanin toplumsal islevlerinin etkisi vardir. Medyanin
kiiltiirlesme islevi bu anlamda 6rnek olarak gosterilebilir. Diger bir 6rnegi ise; medyanin
kiiltlir aktarimindaki birincil konumu olusturmaktadir. Medya hem kiiltiiriin iireticisi hem
de kiiltlirtin aktarilmas1 adina rolleri olan bir ara¢ olma konumundadir. Medya ve kiiltiir

arasindaki bag, sadece glinlimiizde degil, tarihin her doneminde 6nemli olmustur.

Medya ve kiiltiir arasindaki iligki tarihsellik agisindan i¢ i¢ce olan kavramlardir. Ciinkii
iletisim araglarinin ve medyanin tarihsel siirecteki gelisimi, evrimi veya devrimsel olan

doniisiimii o donemlere ait kiiltlirleri de ortaya cikartmistir. Teknoloji alanindaki

23 Bkz. Bu konu daha énce Medya ve Temsil bashg altinda daha detayli olarak tartigilmsgtir.
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gelismeler iletisim teknolojilerinde kendini hizlica gostermekte ve toplumsal anlamda
varligin1 hem teknik hem de kiiltiirel boyutta hissettirmektedir. Tiim bunlar ¢ercevesinde
degerlendirildiginde medya ve kiiltiir arasinda dogal, siki ve etki diizeyinde onemli bir

iliskiden, zengin bir sahadan s6z etmek miimkiindiir.

Medyanin birer kiiltiir tasiyicist ve aktaricis1 olduklar1 birgok arastirmaci ve bilim insani
tarafindan kabul edilmektedir ve giinlimiizde bu aracglarin etkileri iilkelerin sinirlarini asmis
goriinmektedir. Bu durumda kitle iletisim araglarinin kiiresellesme ile olan iligkisini ortaya
cikarmaktadir. Kitle iletisim araglar kiiresellesme siirecinde merkezi bir konumu olmakla
beraber etkileri hem genis, hem de sinirli olma 6zelligindedir. Giindelik yasam igerisinde
kiiltiirel deneyimin tek kaynag olmamasindan dolayr smirlidir. lletisim araglari
kiiresellesme konusunda tek basma bir glic olmasa da, siirecin ortaya cikip hiz
kazanmasinda etkili olmustur. Sahip oldugu teknolojik nitelikler sinirlart ortadan
kaldirmistir. Bununla birlikte {ilkeler arsindaki fiziki olan sinirlar kalkarak etkilesimin
diizeyleri degismis ve artmistir. Boylelikle kiiresel bir kiiltiirlin olusmasimna zemin
hazirlanmistir. Her toplumun otantik olarak {irettigi ve yasadigi kiiltiirel bir otama sahip
olmasi iktisadi, sosyal, politik vs. yasamin her sahasini kapsamaktadir. Kitle iletisim
araglarmin gelisimi ve yayginlagmasi ile kiiltiirde iiretilen ve pazarlanan bir meta halini
almistir. Kitle iletisim araclar tireten gelismis tilkeler, gorece kitle iletisim araglar tiiketen
iilkelere medyatik iiriinler olarak kiiltiir thra¢ edilmektedir. Boylesi bir durum insanlarin
toplumsal cevreleri ile olan iligkisine, kullanilan imgelere, kelime haznelerine medya
araciligiyla kiiltiirel boyutta etki etmektedir (Taylan ve Arklan, 2008: 89-90). Bu durum
kiiltiir endiistrisine®* dayal1 kiiltiirel {iretimlerin medya araciligiyla topluma iletilmesi ve

kiiltiir endiistrisine bagimli bir yasamin olugmasina olanak tanir.

Birbiriyle i¢ ige ve etkilesim halinde olan medya ve kiiltiir, gerceklik ile onun insani
temsili olan anlam arasindaki her tiirlii iligkinin baglamini verir (Giines, 2001: 121).
Ciinkii medya ve kiiltlir; insanlarin anlamlandirma mekanizmalarinin en etkilisi olma
ozelligine sahiptir. Bu perspektiften degerlendirildiginde, “medya ve kiiltiir neyi nasil ve
hangi sekilde algilayacagimizin, anlayacagimizin, anlatacagimizin biitlin arag ve

gereglerinin; yol ve yontemlerinin ortak adidir. Biri digerinden bagimsiz diisliniilemez. Biri

24 Kiiltir Endiistrisi, Frankfurt okulunun en etkili oldugu alanlardan biri oldugu kiiltiir kuraminin
gelistirilmesiyle ifade edilir. Ozellikle okulun 6nde gelen iki ismi Adorno ve Horkheimer kirkli yillarin
ortasinda kiiltiir endiistrisi kavramini ortaya atarlar. Kiiltlir endiistrisi ile kast edilen, kiiltiir varliklarinin
endiistriyel {iretimini, kiiltiiriin meta gibi iiretilmesidir (D6nmez ve Yurdakul, 2018: 49).
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digerini etkiler ve belirler. Biri digerinin i¢inde yer alir ve biri digerini tamamlar” (Gtines,
2001: 121). Bu durum modern toplumun bir kitle toplumu ve gilinlimiiz toplumunu ise
enformasyon toplumu olarak goriilmesiyle daha da belirgin bir hal almistir. Yasanan siire¢
kiiltliriin endiistrisi kavramini sekillendirmis; medyanin bu endiistrinin temel araci olarak
goriilmesiyle birliktede hizlanarak giiniimiize kadar gelmistir. Modern kitle toplumlarinda
medya, bir boyutu ile kitle kiiltiiriinii lireten, ¢ogaltan ve yayan aygitlarin basinda
gelmektedir. Bu nedenle modern kitle toplumunda kiiltiir, kendine 6zgii liretim kosullari
olan ve ancak ekonomik sistemin bir parcasi olarak degerlendirilmesi miimkiin bir
endiistridir. Medya ise bu anlamda bu endiistrinin iiretim ve pazarlama aracidir goriisii

ifade edilir (Gilines, 2001: 123).

Medya; anlam, temsil ve kiiltiir arasindaki bagda, medyanin insan gruplarini temsil etmesi
genellikle kiiltiir hakkinda da bir sey soyliiyor demesidir. Ciinkii insan gruplar1 temelde
belirli bir kiiltiire ya da altkiiltiire dahildir. Medyanin sunmus oldugu iceriklerde kiiltiirler
temsil edilerek topluma bir mesaj sunulur. Bu mesajlar insanlarin kiiltiirii ve kiiltiirel
gruplart tanimlama bigimlerini olusturur (Burton, 1995: 113-114). Bu baglamda medya
temsiller yoluyla gruplarin veya bireylerin kimliklerini insa ederken kiiltiir temsilleri 6n
plana ¢ikar. Ulke sinirlar igerisinde yer alan birgok grup giindelik hayat etkilesimlerinin
disinda birbirleri hakkindaki bilgiyi medya igerikleri araciligiyla almaktadir. Medya
aracilifiyla temsil edilen gruplar veya bireyler aslinda kiiltiirel varliklar oldugundan dogal
olarak kiiltlirel bir temsil siireci yasanmaktadir. Boylece bir toplumu hayal etmenin ve
anlamlandirmanin normatif yolu medyadaki kiiltiirel temsil siirecleriyle olusmaktadir.
Buna karsilik bu siireg, toplumsal konumlar1t modellestirir ve kendimizi kiiltiirel ve
kimliksel olarak tasarlamamizin sinirlarini ¢izebilir. Medya kiiltiirtindeki temsiller, sinif,
ik, cinsiyet imajlarinin ingasina yardim eder ya da daha farkli bir ifade bi¢imiyle; liretim
araglarina ait olan bir sinif, temelde ne tiir bir sinif imajinin -toplumsal, cinsiyet, 1tk vb.-
basat kiiltiir aracilifiyla dolasima sokulacaginin belirlenmesine katkida bulunacaktir

(Kellner, 2008: 165).

Iletisim oriintiileri, kiiltiirel bigimler ve toplum arasindaki baglantiyr olustururlar. Dogal
dillerden en gelismis teknolojik medyaya kadar tiim iletisim araglar1 toplumsal ve maddi
kosullar1 izlemezler, tam tersine bu kosullarin yaratilmasina katki saglarlar (Lundby ve
Ronning, 2014: 15). iletisimin bir etken olarak yer almadig1 toplumsal siireglerden soz
etmek ¢ok da olast degildir. Toplumsal olusumun temelinde yer alan iletisim, sadece bir

ifade arac1 degildir; ayn1 zamanda bireysel ve toplumsal etkilesimin olusmasinda da 6nemli
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bir rolii vardir. Bu nedenle toplumlarin yapisal 6zellikleri iletisim bigimlerinin ve
boyutlariin sinirin1 ¢izmede etkili olabilir. Bir toplumun i¢inde yasamak onun bir pargasi
olmak ve toplumu 6grenmek ancak kiiltiirel oriintiiler ve iletisimle olanakli olmaktadir. Bu
anlamda medya, kiiltiirel bicimler ve toplum arasinda bir koprii olarak goriiliir. Ancak
medya, toplumsal ve Kkiiltiirel bigimleri oldugu gibi saf haliyle iletmez, kosularin
olusturulmasina katkida bulunarak, medyatik kiiltiir riintiilerini iiretir ve siirekli bir halde

kiiltiirel insa siirecinin devamliligini saglamasina katkida bulunur.

Medyanin kiiltiir ile olan iligkisinin bir boyutunu olusturan ve daha ¢ok medyanin kiiltiir
inga ettigi veya belirli kiiltlirlerin temsilini 6n planda tutugu diisiincesi, medyatik kiiltiir
veya medya kiiltiirii kavramlariyla da ifade edilebilmektedir. Ancak bu kavram kesin bir
terim olarak yorumlanmamalidir. Terim daha ¢ok medya, iletisim ve kiiltiir arasindaki
iliskiyi belirli bir bakis agisiyla nitelemektedir. Bu baglamda terim, medya kiiltliriinti bash
basina bir alan olarak gormek yerine, kiiltiirel siirecler icinde medyanin yerini ve
yonelimini isaret eder. Bagka bir ifadeyle, medya kiiltiirii, medya tarafindan
yonlendirilebilen kiiltiirel degiskenlikleri isaret eder. Medya, gercek kiiltiirii hammadde
olarak kullanip, gercek olmayan ve gergek gibi goriinen veya medya tarafindan yaratilan
kiiltiir, medya kiiltiirii olarak ifade edilir. Medya kiiltiirii, ger¢ek kiiltiiriin hem bir
yansimasi hem de yeniden sekillendirilmesi olarak goériilmektedir. Medya kiiltiirii bir nevi
metakiiltiirdiir ve gesitli altkiiltiirler ve kiiltiirel altkesitler arasindan se¢im yaparak belirli
kiiltiir cerceveleri ile dolayimlayicilik islevi gorebilir. Ayrica medya kiiltiri ile ilgili
onemli ayrintilardan biri de, medyanin modern insana yonelik imgelerin ve imajlarin
yaratilmasiyla ilgilidir. Bu imgeler ve mesajlar medyanin modern insan deneyimlerini
diizenleme bi¢imlerine gore yaratilir ve sonugta gergekligin kurgulanmasi s6z konusu olur.
Aslinda medya kiiltiiriiniin yarattig1 ve ifade ettigi modern gilindelik yasamin kendisidir

(Lundby ve Ronning, 2014: 15-18).

Modern kitle iletisim araglari, kiiltlir alaninin diger bir deyisle insanlarin, diinyay1 algilama
bicimlerinin insast ve doniisiimiiyle dogrudan kesistigi bir alandir (Hall, 2014a: 80).
Giliniimiizde modern kitle iletisim araglari, insanlarin diinya ile olan bagini olusturan ve
insanlarin diinyay1 anlamasinda etkili olan bir aragtir. Anlam, inansin en énemli varolus
temeli olarak goriildiigiinde, medyanin bu varolustaki konumu onu insan i¢in vazgecilmez
yapmaktadir. Medya i¢in yapilan tanimlar, yorumlar ve ifadeler her ne olursa olsun

insanlar onun bir parcasi olmus ve ona birgok 6nemi atfetmistir.
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Ancak medya oOzelinde yapilan tartismalarin birgogu ideoloji baglaminda olmustur.
Nitekim Hall’un medya ideolojiktir savi, bu tartismalara bir 6rnek olarak gosterilebilinir.
Hall bu savinda aslinda ideolojik olanin kendine 6zgii toplumsal, siyasal ve kiiltiirel
varolus kosullarinin oldugunu ifade ederek, bazi seylerin bu nedenle goéz ardi
edilebilecegini soyler. Bunun disinda medyanin ideolojik oldugu iddiasi, onun anlamin
ingasinda onemli etkiye sahip oldugunu; insanlarin medya iizerinden kendi diinyalarinin
bilincine varmakta oldugunu ve medyanin insanlara alam alan1 saglamakta oldugu ifade
edilir. Medya insanlar1 Otekilere karsi anlasilir kilinmalarin alanin1 olusturmakta ve
boylelikle medya 6tekiyi belirleyen onemli bir platform olmaktadir. Ayrica digerlerinin
onlar hakkindaki anlayislarina karsi koyabilmeleri ve anlam iizerinde miicadele
diyalektigine girebildikleri farkli ve temiz bir alana da imkan saglayacag: diistiniiliir (Hall,
2014a: 90-91). Hall’un ifadelerinden de anlasilacag iizere iletisim pratiklerinde anlam ve
dil, temsil ve anlamlandirma temellendirmesi en azindan iletisim ve medya caligmalar

acisindan bir zorunluluk gibi goriinmektedir.

Medya sadece bir seyi temsil etme araci olarak goriilmez, ayn1 zamanda medya kiiltiir ve
kimlik gibi son derece Oonemli konularin temsillerinin {reticisi ve yayicist olarak da
goriilebilmektedir. Bu ifade tarihsel baglam, ideoloji, kiiltiir ve hegemonya gibi konularin
izini siirmeyi olanakli hale getirir. Izi siiriilen bu konularin medya ¢alismalarindaki yeri
belirli diizeylerde olmakla beraber, medyanin araciligiyla belirlenmis anlamlar, kimlikler
ve kiiltiirler birer medya iiretimi olarak goriiliir. Buradan yola c¢ikildiginda, 6zellikle
modern insanin ve toplumun olusumunda yer alan temel unsurlar birer medya tiretimidir.
S6z konusu iiretim toplumsal katmanlari olusturmustur. Bu katmanlardan biride go¢
hareketlilikleri ile beraber olusan yeni toplumsal yapilardir. Ciinkii kitlesel gogte, go¢
edilen iilkelerin kendi i¢ dinamiklerinin etkinsin ¢ok az oldugu bilinmektedir. Gog¢ ile
dogan yeni sosyolojik yapilar go¢menlerin olusturdugu toplumsal katman olarak ele
alindiginda; medyanin bu toplumsal katmanin olugsmasindaki etkisi s6z konusu olur, ¢iinkii
goecmenler birer haber igerigi, bazen haberin nesnesi, bazen de haberin 6znesi olurlar.
Ulkelerdeki yerli halkin gdgmenlere karsi olan tavri ve algisinin kaynaginm {ireticisi
medya enformasyonudur. Medya enformasyon saglamak yoluyla bir anlami, bir bilinci, bir
kiiltiirii ve kimligi olusturabilir veya temsil edebilir. Medyanin go¢menler hakkinda

sundugu enformasyonun temelinde bir anlam alan1 yatmaktadir.

Medya toplumsal siireclerde onemli etkiye sahiptir. Ozellikle yeni bir toplumsal katmanin

olusmasinda medya sundugu enformasyonla toplumun yeniden sekillenmesinde etkili bir
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rolii iistlenmektedir. Ornegin yeni bir toplumsal yapilanmaya yol acan gd¢ eylemi medyada
sadece bir eylem olarak degil, ayn1 zamanda gogmenin kimlik ve kiiltiiriiyle ilgili bilgileri
daha dnceden belirlenmis toplum ve medya ¢erceveleriyle islediginden bir toplumsal insa

slireci baslar.

Medyada temsil edilen kiiltiirler ve kimlikler toplumun veya bir toplumsal katmanin birbiri
hakkindaki distincelerini sekillendireceginden dolay1 belirli inga siiregleri ortaya
cikmaktadir. Bu durum her ne kadar medya tiiketicilerinin diisiinceleri, medyanin
kendilerine sagladig1 kullanis bigimlerine bagli olarak degisse de karsilikli insa siireci
kagmilmaz olmaktadir. Cilinkii medya belirli bigimlere bagli olarak bir mantik
gelistirmistir. Bu mantikla birlikte medya genel olarak konulara, 6znelere veya nesnelere
imge ve imajlar ylikleyebilir. S6z konusu imaj ve imgeler gogmen bireyler i¢in daha etkili
olmaktadir. Gé¢men gibi dezavantajli gruplarin medya icerigini olusturmasi, medyanin

imaj ve imge olusturmadaki stirecini hizlandirmaktadir.

Medya, imaj ve imge olusturarak bireylerin anlam tahayyiilleri iizerinde etkili olur. Bu
baglamda toplumun gé¢mene karst bakis agisim1 belirleyen unsurlarin, medya tarafindan
olusturuldugunu ileri siirebiliriz. Nitekim yasanan Suriye gociiyle beraber Tiirk medyasinin
cizdigi gd¢men imaji ve imgesi giindelik hayat akiskanliginda insanlarin diyaloglarinda
gozlemlenebilir diizeylerde olmaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi medya, gogmenler
ve yabancilar hakkinda ¢ok da olumlu olmayan imaj ve imge cergeveleri kullanmaktadir.
Ayrica devam eden toplumsal siiregte medya, gé¢menlerin kimligiyle ve kiiltiirtiyle ilgili

meselelerde insa siire¢lerini konjonktiirel baglamlarda yeniden devreye sokabilir.

“Medya yabancilara ve go¢menlere karsi sOylemlerin  belirlenmesinde ve
yayginlastirilmasinda énemli bir gérevi iistlenir” (Doganay ve Kenes Coban, 2016: 146).
Bununla birlikte medyanin go¢menleri kimlik, kiiltiir ve yasam tarzlariyla ilgili temsil
etmesi s6z konusu oldugundan, toplumun gé¢menlere karsi olan tutum ve davranislarinin
sekillenmesinin ¢ikis noktasin1 olusturur. Goég¢men haberlerinin  sunumunda haber
cergeveleri ve sekilleri, toplumun go¢menleri algilama seklini olusturmaktadir. Buna
karsin gd¢menlerin ise belirli bir siirecten sonra séz konusu algilamaya karsi olusan
refleksleri giindeme gelmektedir. Olusan toplumsal catima alanlar1 postmodernist bakis
acistyla degerlendirildiginde medyanmn olusturdugu gd¢men algisinda gdgmenlerin

kiiltiirleri {izerinden bir kimlik ingas1i baslar, mevcut olanin igini bosaltir, yeniden
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bigimlendirmeye yonelik siire¢ baslar. Boylelikle toplumsal olusumlarda medyanin etkin
bir rol oynadigi, medyada yer alan gdg¢men ve yabancit sOylemlerinin, toplumun

sOylemleriyle ortiismesi medyanin giliciinii ortaya ¢ikartmaktadir.

Kimlik ve Kkiiltiir ilizerine yapilan arastirmalar ortak bir zeminde bulusmasi belirgin
zorluklar1 giindeme getirir. Ozellikle ulusasir1 gd¢menlerin kimliklerini ve kiiltiirlerini
aragtirmak ve aciklamaya g¢aligmak daha da karmasik bir siliregcten s6z etmek demektir.
Ciinkii gogmenler yasamlarini iki ya da daha fazla iilkede kurarak farkli toplumlarin sosyo-
kiiltiirel, ekonomik ve politik yasamlari i¢inde yer alirlar. Go¢gmenligin ulusasir1 olmasiyla
beraber iki ya da daha fazla toplum ile beraber kurduklar iliski, aidiyet kavrami ve
gocmenlerin kendilerini farkli toplumlarda nasil tanimladiklari, 6nemli bir konu olmustur.
Kimlik kavrami giindeme geldiginde, go¢menlik ya da azinlik olmak s6z konusu
oldugunda genellikle bir ulusa, Kkiiltiire, etnisiteyse ya da dine ait olmak ile
iligkilendirilerek, biz ve onlar ayriminin sert bir sekilde yapildigr kolektif bir ¢erceve

algilanmaktadir (Simsek, 2016: 8-9).

Kimligi belirleyen en 6nemli etmenlerden biri de kiiltiir oldugundan kimlik, hem pratikte
hem de kavramsal boyutta kiiltiir ile bir iliski icerisindedir. G6¢menleri bir toplumsal grup
olarak ele aldigimizda ortak paylasimlar ¢ergevesinde tanimlamak, grup aidiyetinden sz
etmeyi gerekli kilabilir. Bu nedenle kimlik zaman igerisinde degiskenlige ugrasa da biz
olmak veya gdo¢men olmak kimlikleri belirleyen unsur olmaktadir. Medya disinda bu
unsurlardan s6z etmek aslinda gé¢menin kendi 6z kiiltiiriniin ve kimliginin oldugunu
bilmek adina énemlidir. Kimlik ve kiiltiiriin olusumunda medya, etkin ve dnemli bir arag
olarak goriilmektedir. Ayn1 zamanda medya kimligin ve kiiltiiriin degisiminde de 6nemli
roller TUstlenmis, Ozelikle haberler araciligiyla sunulan enformasyonlarla kiiltiirel
degisimler ve kimliklerin yeniden insasinda medyanin yadsinamaz etkileri olmustur. Tiim
bu siirecte medyanin ideoloji ve iktidarla olan iligkisi ve de sahiplik yapisi goz ardi
edilmemesi gereken bir bagka ©Onemli konudur. Her ne kadar cagdas demokratik
sistemlerde medya dordiincii giic olarak goriilmekte ise de mevcut siyasal sistemlerden ve

politikalardan etkilenen yapis1 da 6zellikle goz ontinde bulundurulmas: gerekir.

Genel olarak kimlik meseleleri ve kiiltiir konusu medya araciiyla toplum glindemine
gelmektedir. Boylelikle gogmen kimliginin yeniden insasi, kimlik politikalar1 ve taninma
sorunlart da medya tarafindan temsil edilmektedir. Kimlik politikalar1 konusunda ideolojik,

politik ve kiiltiirel yaklasimlar 6n plan ¢iksa da, kimlik politikalar1 yalnizca ideolojik ve
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kiiltiirel degisimlere degil toplumsal yap1 ve entegrasyonun doniistiiriilmesine de
dayanmaktadir (Calhoun, 2014: 151). Bu kapsamda farkli kimliklerin taninmas1 6zellikle
grup kimlikleri adina 6nemlidir. G6¢gmen kimligi bir grup kimligi olarak ele alindiginda bir
taninma miicadelesi, en azindan kiiltiirel 6zgiirliik meselesi bir sorunsal olarak karsimiza
cikabilmektedir. Bu baglamda medyanin yaklasimi bir kez daha 6ne ¢ikmaktadir. Medyada
gdcmenin temsili ve medyanin go¢men sdyleminde damgalayici, Otekilestirici gibi

yaklasimlar1 bu tiir kimliksel ve taninma miicadelesini farkli boyutlara itmektedir.

Medya, yabanci lizerinden ¢izdigi 6teki imaji ile aslinda bir nevi gé¢cmen olan bireyi
damga cercevesine yerlestirmektedir. Medyanin damgalama gerceveleri birgok boyutlu
olsa bile en belirgin damgalama bireylerin sahip olduklar1 ve gdg¢men/yabanci kimligi
iizerinden yapilmaktadir. Medya gd¢men haberliyle ¢izdigi gogmen imaji hem toplumu
hem de go¢men bireyi sekillendirmektedir. Go¢gmenlerin asgari diizeydi tuttugu toplumsal
iletisim stireglerini medyanin gd¢mene olan tavrindan etkilenmektedir. Herhangi bir
bireyin kimliginin damgalanmasi, onun toplumsal siireglerdeki iletisimini aksatmakta ve
s6z konusu iletisimin seklini degistirmektedir. Bu anlamda medyanin go¢ ve gdgmene
kars1 olan tavri, gogmenin yeniden edinmeye c¢alistigi kimligiyle toplumda olusan gogmen
kimliginin seklini belirlemektedir. Bu durum biz olan toplumsal gruplar1 6teki olana karsi
ofkelendirmekte, hatta nefrete kadar ilerleyen duygular beslememize yol acabilmektedir.
Bu nedenle medyanin otekilere, 6teki olma 6zelligi tasiyan gogmenlere kars1 gelistirdigi
sOylemler, nefret duygusunu besleyecek nitelikte ya da direk nefret sdylemi igerisine
girebilecek kadar keskin olmamalidir. Ancak hemen hemen her donem, medyada nefret
sOylemini gelistiren siirecler yasanmaktadir. Genel olarak tiim {ilkelerin medyas1 6zel
olarak Tiirk medyasi, “geleneksel olarak milliyetci ve otekilestirici bir sdyleme sahiptir”
(Inceoglu ve Coban, 2014: 51). Medyanin dogasinda yer alan sdylem pratigi yerli halki
sahiplenmeyi 6n planda tutarken, yabanci halklara karst bir tutum gelistirmeyi
benimsemistir. Nitekim medya ge¢misten glinlimiize kadar yerli olmayan halka kars1 s6z
konusunu olan tutumu sergilemistir. Bu tutumun olugsmasinin temel nedenleri arasinda
medyanin yapisin1 belirleyen ve toplumunda sekillenmesinde etkili olan “egemen” veya
“hakim” olarak ifade edilen yapilanmanin ¢izdigi bilissel cerceveler goz ardi
edilmemelidir. Medya, toplumu ilgilendiren 6nemli konularda olusturdugu enformasyon
kurulusun iginde bulundugu egemen yapinin sinirlartyla hareket eder. “Egemenler,

medyay1 “Oteki’lere karsi 6fkenin yaratilmasinda, kiskirtilmasinda ya da bir siireligine



118

susturulmasinda kullanildigindan medyanin birgok durumda farkli gorevler iistlenebildigi

goriilmektedir” (Inceoglu ve Coban, 2014: 60).

Medya yukarida ifade edilen anlamlar etrafinda degerlendirildiginde birden fazla {ilkeyi
ilgilendirebilecek 6zellikte olan gd¢ konusunu enformasyon olarak topluma sunmada ve
gdemen imajin1 olusturmada {istlendigi roller bu ¢alismada 6n plana ¢ikmistir. Medyada
yer alan gé¢men haberleri, gogmenlerin kiiltiirel diinyalarini, bireyi birey yapan kimlik
aidiyetlerini yap1 sokiimiine ugratabilmekte, gé¢menin toplum tarafindan anlagilmasini
sorunlu hale getirebilmekte, gogmenlerle toplum arasinda olusacak iletisimi olumsuz bir

boyuta tasiyabilmektedir.

Gogmenler birden ¢ok kimlige sahip olma 6zelligi olan kisilerdir. Bu nedenle onlar bag
edilmesi zor bir siiregte benlikleriyle var olmaya calismaktadirlar. Ayrica bir¢ok kimlikli
ya da kimliksiz olmak, karmasik bir kimlik ile kendini tanimlamak isteyen bireyler toplum
tarafindan ¢ok da hos karsilanmamaktadir (Simsek, 2016: 2). Diger yandan kimlik bollugu
bir tiir 6tekilik simiilakrina yol agmaktan baska bir sey yapmamaktadir (Baudrillard, 2015:
55). Bdylesi bir sorun politik strateji olarak da diisiiniilebilir ve bu stratejinin
yiriitilmesinde medya etkili olabilir. Son tahlilde zaten sorunlu ve zor bir siiregten gegen
gocmen sikilikla kimlik ve kiiltiir farkliliklar1 arasinda kalmakta ve gdg¢menler ulusal
medyalarda haberlerin nesnesi durumuna diismektedir. Bu ifadeler, g¢gmeni toplumsal
olarak damgalamakta, etiketlenmis bir kimligin idaresini de beraberinde getire bilmektedir.
Bu nedenlerden dolayr go¢men i¢in zor olan yasama bir zorluk daha eklenmekte, bu

zorlugu agsmak i¢in belirli miicadeleleri toplumsal kabul adina ortaya ¢ikartmaktadir.

2.3.4. Damga ve Medyada Damgalanma: Orselenmis Bir Kimlik Olarak Gé¢menlik

Goffman’a gore damga, bir tiir iliskidir ve sabit bir Ozellik olmadigi gibi damga,
damgalayana normal addedilene, normal roliinde olana ihtiya¢ duydugundan, toplumsal
iliskilerin ve etkilesimlerin seyrinde karsi karsiya gelen iki bireyin arasinda gecen bir
hikaye olarak ifade edilir; ancak bu hikaye bir giin tersine donebilecek bir durumu iginde
barindirdigindan bugiin normali tanimlayan nitelikler yarin pekala bir damgaya
doniisebilmeyi soyler (Goffman, 2014). Goffman damgalamayi, damgalanan bireye daha
az deger verme davranis1 ve bu etkileri tasiyan bireylerin daha az istenebilir ve nerdeyse
insan gibi algilanmamasi olarak da ifade eder (Goffman, 2014). Aslinda Goffman damga
ile “tam toplumsal kabul gorme engeli olan kisileri” (Akt. Poloma, 2011: 221) temsil eder.

Damgalanmislar; korler, azinlik gruplari her tiirden dolandiricilar1 ve hatta ¢ocuksuz evli
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ciftleri de kapsar. Goffman’a gore bu insanlar ya gbézden diisiiriilmiis ya da gozden
distirtilebilecek kisilerdir (Poloma, 2011: 211). Bati toplumlarinda siklikla verilen bir
ornekle yola ¢ikarsak, “siyah bir is adami, siyah toplum tarafindan biitiiniiyle kabul
goriirken, elit kesimin yasadigi yerde ev almak istediginde damgalanabilir” (Poloma, 2011:
221). Damgalama ile ilgili bu tiir 6rnekleri cogaltmak hem bu cografya i¢in, hem de diger
cografyalar i¢in olasidir. Gegmiste ve giiniimiizde fakli bi¢imlerde, cografyaya ve kiiltiire
gore degisen cok farkli ve ¢esitli damgalama bigimlerinden s6z etmek ve bu 6rnege benzer

bir sekilde drnekler vermek miimkiindiir.

19 (13

Damga ile Goffman (2014), “bir kisinin ne olmasi gerektigi”, “varsayilan toplumsal
kimlik” ile bir kisinin fiilen ne oldugu; “fiili toplumsal kimlik” arasindaki boslukla ilgilenir
ve bu iki kimligi arasinda bosluk olan herhangi bir kisi Goffman’a gore damgalanir”
(Ratzer, 2008: 238). Damga, damgalanan insan ve digerine gore normal olarak atfedilen

insan arasindaki dramaturjik tizerine odaklanmaktadir.

Tarihsel baglamda Yunanlilar “stigma” tabirini, bireyin ahlaki statiisiinde olagandis1 ve
kotii ne varsa ifsa etmeye yonelik bedensel isaretleri kastetmek icin kullanmislardir. Bu
isaretler, bedene kazilir ya da yakilir ve tasiyicinin bir kole, suglu veya hain oldugunun
delili olurdu. Hiristiyanlik doneminde, “stigma" ciltte ortaya c¢ikan ve Tanriin
merhametine isaret eden yaralar ile fiziki bozukluklarin bedensel isaretlerine atfediliyordu
(Deniz, Balcioglu, ve Diktas, 2016: 571; Goffman, 2014). Giinlimiizde ise damga, daha
cok “kara leke” anlaminda kullanilmaktadir (Bilge ve Cam, 2010: 71). Daha toplumsal ve
genis bir bakis agisiyla kavramin giiniimiizde ki farkli anlami, yabancinin dahil edilmesine
miisait kisi kategorisindeki digerlerinden farkli ve pekte ragbet edilmeyen bir sifata sahip
oldugu yoniindeki kanitlar ortaya cikabilir ve u¢ bir durumda bu kanitlar, kisiyi bastan
asag kotii, tehlikeli ve zayif biri kategorisine sokabilir (Deniz vd., 2016: 571; Goffman,
2014). Boyle bir sifat yabanciyi, itibarsizlastirici etkisi nedeniyle zihnimizde saglikli ve
siradan olma durumundan ¢ikartarak bir damgay1 olusturabilir. Goffman bu ifadelerden
yola ¢ikarak damgay1 tarihsellik durumuna benzer ancak birkag farkli tiirde

kavramsallastiran kisi olmustur.

Goffiman damga adl1 eserinde birbirinden farkli ii¢ damga tipinden bahseder. Oncelikle (1)
bedenin korkungluklar1 —muhtelif fiziki deformasyonlari- gelir. Sonra (2) zayif irade,

baskiya miistahak ya da dogal olmayan tutkular, sapkin ve kat1 inanglar ve ahlaksiz olarak
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algilanan bireysel karakter bozukluklar1 gelir. Son olarak ise (3) ik, ulus ve din gibi
etnolojik damgalar vardir; bunlar soy bagiyla aktarilabilir ve esit bir bigimde bir ailenin
tiim mensuplarina bulasabilir (Goffman, 2014: 33). Goffman eserinde damgalanmaya
neden olabilecek durumlar1 genel olarak bu ti¢ farkli kategori altinda toplamaktadir. Bu ii¢
farkli durum bireylerin kimliklerini yansitmakta veya kimliklerini olusturmaktadir. Biz bu
calismada Goffma’nin sundugu ikinci ve Ozellikle iiciincii kategoriyi referans olarak
belirlemedeyiz. Ciinkii gogmenlik nihayetinde, bir irk1 veya ulusu ayn1 zamanda bir dini
kimliksel olarak yansitmaktadir. Bununla birlikte goc ile beraber kazanilan kimlik goz
oniine alindiginda go¢ edilen iilke zayif irade ve baskiya alinabilecek durumlarda
olusmaktadir. Bu nedenle biz damga teorisini bedensel sorunlarin disarisinda daha

toplumsal ve kimliksel meselelere odaklanan kisimlar lizerine yogunlagsmaktayiz.

Damgalamanin temelinde daha ¢ok olumsuz inanglar ve bunun sonucu olan 6nyargi yer
almaktadir; kisaca damgalanmanin hayat buldugu zemin 6nyargidir (Bilge ve Cam, 2010:
71). Damgalanmayla birlikte 6zelikle de toplumsal iletisim slireclerinde ve kisilerarasi
iletisimde ayrimciliklar 6n planda olabilmektedir. Boylelikle damgalanmanin amaci ve

sonucu ayirmak ve diglamak olmaktadir.

“Damgalama, etiketleme ile baslayip, ayrimeilik ve dislanma ile sonlanmaktadir” (Aker,
Diindar, ve Peksen, 2007: 84). Etiketlenme ile bireylerin kimlikleri ve 6zellikleri 6nemini
yitirmektedir. Bu nedenle etiketlenmis olan bireyin toplum ile olan iletisimi ve etkilesimi
degisikliye ugrayarak toplumun etiketlenen birey hakkinda ki algis1 ve diisiincesi o bireyin
gercek kimligi ve davranislart ilizerinden degil etiketi lizenden sekillenebilmektedir.
Etiketlenme Goffma’nin da ifade ettigi gibi “giinliik sdylemlerimizde esas anlamindan
farklilasmayan, insanin fiziksel sorunlari, akli problemlileri ya da gayri mesru durumu ile
ilgili damgalayic1 sozciikleri kullanmanin sonucudur” (Goffman, 2014). Goffman bu

ifadesi ile damganin genel olarak tanimsal ¢ercevesini olusturmaktadir.

Goffman bu durumu, yani damgali bir bireyin yasamini temelde niteleyen seyi soyle ifade

etmektedir:

Bu muglak bir bigimde de olsa sik¢a “kabullenme” denen meseledir. Damgali
bireyin toplumsal kimliginin lekelenmis vecheleri, hem onunla iliskide bulunan
kisilerde hem de damgal1 bireyin bizatihi kendisinde, onun da herkes gibi saygi
gormeyi dikkate alinmay1 hak ettigi beklentisi yaratir. Ne var ki bu beklentiye

ragmen digerleri, damgali bireye bdylesi bir muameleyi yapmaktan geri
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kalirlar; s6z konusu durum, damgali bireyin nazarinda, kendi niteliklerinden

bazilarinin buna yol agtigini diisiinmesi seklinde tezahiir eder (Goffman, 2014:

38).

Boylesi durum damgali bireyin, damgalanmis olan kimligini kabullenmesine yol
acmaktadir. Birey tiim taninma ve saygi duyma beklentilerine ragmen toplumla olan
iletisimini bu kabullendigi damgali1 kimligiyle yliriitmek zorunda kalmaktadir. Boylesi bir
durumda toplumsal ve Kkisilerarasi iletisim ve etkilesim damgali birey adina tiim
olumsuzluklar1 barindirir ve daha c¢ok tek yonlii bir etkilesimi dogurabilir. Ayrica bir
topluluk veya grup i¢cinde daha hizli ama negatif bir taninma siirecini de gelistirecegi i¢in
daha fazla gizlenme ve daha az iletisime ge¢me gibi durumlarda s6z konusu
olabilmektedir. Bu nedenle hem bireyler hem de toplumlar negatif bir iletisim ve etkilesim

cergevesinde yasamlarini devam ettirmek zorunda kalmaktadirlar.

Damgalanan kisi giindelik iligkilerinde bir¢ok farkli ve olumsuz kimlikleri yansitan bir
durum igerisinde goriinmekte ve bu durum kisinin kendi kendisini toplumdan
soyutlamasina yol acabilmektedir. Ayrica toplum acisindan veya bazi toplumsal kurumlar
acisindan kolayca suglana bilme 6zelligine de tasiyabilmektedir. Nitekim “damgalanmis
birey baskalariyla kurdugu giindelik iligkilerinde olumlu karsiliklar almaktan yoksun kalan
ve kendini geri ¢eken kisi konumdadir; siipheci, bunalimli, hasmane, endiseli ve ne
yaptigini bilmez saskin biri haline de gelebilmektedir” (Goffman, 2014: 41). Damgalanmis
olanlar ve damgalanmaya miisait olanlar hakkinda bilgilerin olugsmasi veya yayilmasi
toplumsal bilgi ve bu bilgiyi iiretebilen ve yayan olarak iletisim kanallar1 6n plana ¢ikar.
Toplumsal bilgi bize kisiler hakkinda bir ¢erceve cizmemizi olasit kilar bu nedenle
toplumsal olan yani hakim olabilecek bilgi genellikle bireylerde daha itibarli ve etkili
olabilmektedir. Bilgiyi toplumsal hale getiren sey ise dnemli bir boyutu ile medyadir,
clinkii medya toplumun her kesimine etki eden ve bilgi yayan bir 6zelligi sahiptir.
Goffman’nin da ifade ettigi gibi, “herhangi bir belirli semboliin ilettigi toplumsal bilgi, s6z
konusu kisi hakkinda kafamizda olusan resmin bosluklarini tekrardan ve sorunsuz bir
bicimde doldurarak baska gostergelerin ayni kisi hakkinda bize ilettigi hususlar1 sadece
teyit etmekle yetinebilir” (Goffman, 2014: 79). Ayrica toplum ve toplumsal mekanizmalar
veya toplumsal araglar damgalanmis bireye biiylik grubun {iyesi oldugunu sdyler ve bu bir

nevi normal bir insan olma anlamina gelir; ama ayni1 zamanda toplum, damgali bireye onun
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bazi agilardan farkli oldugunu ve bu farkliligi ret etmemesi gerektigini ve boyle bir ¢abanin

bosuna olacagini da sdyler (Goffman, 2014: 172).

Damgalanma konusu ile 1ilgili tarihsel silirecteki evirilmeleri iizerinde duran
“Damgalamanin Evrimsel Kékenleri: Sosyal Dislanma Islevleri” (Evolutionary Origins of
Stigmatization: The Functions of Social Exclusion) adli ¢caligmalarinda Kurzban ve Leary
(2001), evrimsel bakistan yola ¢ikarak damgalamanin nihai islevinin amaclarint sunmuslar;
damgalamanin dogasini agiklamaya yardimci olan mevcut kavramsallastirilmalara katkida
bulunmuslardir. Ayrica Kurzban ve Leary calismalarinda Goffman’nin da belirttigi ve
bizim de 6n planda tuttugumuz etnolojik damgalanma siirecine de gonderme yaparak,
damgalanma siireci boyunca; belirli bireyler, belirli bir 6zellige sahip olduklar1 veya belirli
bir grubun tiyesi olduklari i¢in belirli tiirdeki sosyal etkilesimlerden sistematik olarak

dislandiklarint (Kurzban ve Leary, 2001: 187) vurgulamislardir.

Bir bagka onemli bir calima olan “Medya Tiiketimi ve Gog¢: GO¢menler Arasinda
Damgalanma Algisma iliskin Faktorler” (Media Consumption and Immigration: Factors
Related to the Perception of Stigmatization Among Immigrants) isimli ¢alismalarinda
Ethchegaray ve Correa (2015), medyaya maruz kalma ile gogmenler arasinda damgalanma
arasindaki iliski incelemektedir. Bu calisma aym1 zamanda Goffman’nin etnolojik
damgasin1 ve Kurzban ve Leary’in gruba ait olmanin sistematik bir sekilde dislanmasini,

medya lizerinden géormekteyiz.

Damgalanmanin medya araciligi yapilmasi olumsuzlugu mesrulastirmaktadir. Medyanin
giicii ve etkisi hi¢ kuskusuz damgalama adma da islev gorebilmektedir. Medya iiretir,
medya insa eder, medya temsil eder ve medya yayar, toplumun her kesimi bir sekilde
medyaya maruz kalir ve medyanin sunduklarini tiiketir. Bu nedenle medyanin iistlenecegi
rol damgalanma konusunda belirleyici olacaktir. Ayrica medya, belirli araglar yardimu ile
karsimiza bir diinya ve bu diinyaya ait imgeler ve goriintiiler sunar. Dordiincii gii¢ olarak
anilan medya ayn1 zamanda gii¢lii bir ikna ve yonlendirme etkisine sahiptir. Medya bir
anlamda diinyay1 nasil algilayacagimizi sdyleyerek bizi yonlendirir, belirli tutum ve
davranig Oriintiilerinin yerlesiminde 6nemli rol oynar, bazen ise tek belirleyici olabilir. Bu

acidan bakildiginda medyanin 6nemi bir kez daha belirgin olmaktadir (Aker vd., 2007: 85).

Medya damgalanma konusunun yayginlastirilmasinda bir unsur olarak goriilebilir. Haber
icerikleri, dizi ve filmlerde olusan temsil siire¢leri bilerek veya bilmeyerek damgalanmanin

yayginlagsmasini ve normallestirilmesini saglayabilir. Go¢ siire¢lerinin haberlere konu
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olmas1 dogal olarak gdogmenleri de haber degeri olarak gérmeye ve haberlerde 6zne veya
nesne olarak gdg¢menler temsil edilebilmektedir. Damgalayici materyaller igeren gazete,
dergi ve televizyon igerikleri konu ile ilgili olanlarin bile farkinda olmadan etki altinda
kalmasina yol agabilmektedir (Oran ve Senuzun, 2008: 7). GOo¢menlerin haberlerde
yabanciy1 ve Otekiyi cagristiracak bir sekilde islenmesi, toplumda olusacak olan gé¢gmen

algisin1 damgalama yoniinde belirleyebilmektedir.

Goffman eserinde li¢ ¢esit damga bigimden s6z etmisti. Bunlar bedensel deformasyonlar,
bireysel karakter bozukluklar1 ve irk, ulus ve din gibi etnik damgalardir. Goffman
“damgalanmis insanlar” olarak daha cok fiziksel deformasyona sahip kisileri, eski akil
hastalarini, madde bagimlilarin1 ve seks is¢ilerini saymaktadir. Tiirkiye’deki gd¢menler
icin bu damgalama durumu genel olarak ulus, irk ya da din iizerinden yapilmakta,
gd¢cmenler mense iilkelerine ve milliyetlerine gore Suriyeliler, Iranlilar, Afganlar ya da
etnik kimliklerine gore Tirkmenler, Araplar seklinde anilmaktadirlar. Milyonlarca insanin
yasadig1 yeri terk etmek zorunda kaldigi cagimizda gog¢menleri “damgalanmis insanlar”
olarak tanimlamak yanlis olmayacaktir (Kirmizigiil, 2017: 177). Damgalama, normal
olarak goriinenin, normal olarak benimsenin ve olusmus/olusturulmus normallik algisinin
disinda kalmayi ifade eder. Ayrica toplum smiflandirmayi normal olarak kabul ettigi seye
gore yapmaktadir. Ayrica ulus devletlerin geregi olarak goriilen yerel halk disinda kalanlar
ve Ozellikle gdgmenler toplum arasinda farklili1 goriiniime sahip olurlar. Tiim bu siirecin
olusmasinda iilke medyalarinin kaginilmaz etkisi s6z konusu olur. Medya i¢in gb¢ siireci
her zaman c¢ekici bir haber konusu olmaktadir. Buna karsin gdo¢men ise tehdit olarak
goriilmektedir. Bu nedenle medya go¢men ile ilgili haberler de daha ¢ok olumsuz bir tasvir
siirecini benimsemeyi tercih etmektedir. Ozelikle de gogmeni tasvir ederken kullandig dil
ve baglam anlam olarak gogmeni kimliksel olarak damgalayabilmektedir. Medyanin bunu
yaparken kullandigi dil ve sectigi kelimeler ile temalar O6nemli olmaktadir. Medya
gocmenin 1rki, dili, kiiltli, dini veya etnik kokeni ile ilgili konular1 haber igerigi olarak
benimsemesi ve go¢meni bu gibi etnolojik konular ile ¢er¢evelemesi, gdgmeni toplumda
normal olarak algilamanin disina iterek damgalanmis insanlar  kategorisine
sokabilmektedir. Medya bilindigi lizere normalin olusturulmasinda ve belirlenmesinde,
normal olmayanin olusturulup belirlenmesinde rol {iistlenmekte, insanlarin anlam
diinyasina etki etmektedir. Nitekim medya Ozellikle azinliklar ve gdc¢menlerle ilgili
durumlarda Otekilestirmeyi mesrulastirmakta, ayrica yabanci olanin ve gd¢cmenin

damgasim1i her iki taraf icin normallestirmektedir. Medyanin toplumsal stiregleri
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ilgilendiren konularda tarafsizlifin1 korumasi, yonlendirmeden daha ¢ok bilgi vermesi,
catistirmadan ve nefrete varacak sdylemlerden kaginarak daha uzlastirict olmasi medyadan

beklenilen olmaktadir.

Medyanin daha once ifade ettigimiz onemli etkisi ve giici gé¢menlerin ve gog, go¢
politikalarina kars1 olan algisal pozisyonun, insanlarin 6nem atfettigi irk, etnisite, sinif gibi
belirli 6zelliklere degiskenlik gdstermesi ayni zamanda gociin toplumsal olarak zihinsel
imajlarin1 da degistirmektedir (Esigiil vd., 2017: 4-5). Medya go¢ ve gd¢menlerin
toplumsal olarak algilanisini belirleyen ve bu siirecte gdogmenlerin imajlarini belirleyen en
temel unsur olma 6zelligini gosterir. Bu durum gé¢menlerin sorunlu olarak algilanmasina
yol agmaktadir. Go¢menin medya aracilifiyla olumsuz yonde ¢izilen imaji, damgalamayi
hizlandirmakta ve giindelik hayat icerisinde bu durumun olast bir hal almasini

saglamaktadir.

Medyanin gogmenleri haberlere konu etmesi, medyada gd¢menlerin yer alis bigimleriyle
ilgili calismalar1 giindeme getirmektedir. Ozellikle bu ¢alismalarin bircogunda medyanin
gocmenlerin varligini sorunlastiran diline dikkat ¢eken caligsmalardir. Medyanin genel bir
kategori olarak isaretledigi yabancilara ve go¢menlere yonelik sdylem alanlari, yabanci
diismanligl, irkeilik ve ayrimcilik bigimde gerceklesmekte, bununla birlikte bir takim
magduriyetler olusmakta, hedef gdsterme ya da iyi bir ihtimal ile sorun ve nedenleri
gormezden gelebilecek haber igeriklerinin yaygin oldugunu ortaya koyar nitelikte
olmaktadir (Doganay ve Kenes Coban, 2016: 146). Tiim bu siiregler go¢menin toplumsal
kimligini insa etmekte ve hali hazirda olan kimliklerini bozmakta ve orselemektedir.
Go6cmen i¢in zor olan kimlik meselesi daha ¢etrefilli bir hal alarak bircok miicadele alanini

da ortaya ¢ikartmaktadir.

Kimlik ve kimlik insast siireci genellikle bir 6teki veya bir yabanci iizerinden ifade
edilmektedir. Bu iki kavram, topluluklarin kendi smirlarimi belirlemesinde 6nemli
olmustur. Bu iki kavramla birlikte bir kiiltiirel hegemonya olusmakta ve tekinin temsiline
kars1 kalip yargilar ve on yargilar olusmaktadir. Bu kalip yargilar ve 6n yargilar daha
onceden de dile getirildigi gibi damgalamanin en 6nemli unsurlar1 olmustur. Bunun en
onemli araci ise medyadir; biiylik kitlelere ulasma araci olan medyadaki 6teki konumda
olan gruplarin temsillerinde, 6n yargilarin olugsmasi ya da pekistirilmesi sik rastlanir bir
durum halin gelmistir (Possos Devrani, 2017: 926). Medya go¢menin kimliginin ingasinda

biz ve Oteki olgularinin smirlarini kullanarak bir toplumsal harita olusturmaktadir.
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Medyada gogmene dair yer bulan gorsel gostergeler, izler kitlede go¢cmenlik olgusuyla
ilgili anlam semalarinin olusmasini saglar. Hall’unda ifade ettigi gibi sosyal orijinli olaylar
medya pratikleri tarafindan olusturulmakta, gerceklik medyada yeniden iiretilmekte, haber
icerikleri ve sdylemlerinde kullanilan gorseller sdylemlerde ikna siirecini pekistirmektedir

(Akt. Possos Devrani, 2017: 937-938).

Insanlarin giiniimiizde genel olarak ayn1 sosyal ve gevresel ortamda bulunmalar1 sebebiyle
yeni bir sey 0grenme konusunda ¢ok fazla alternatife sahip olmasina karsin bu ¢izilen
sinirlarin disina ¢ikilmadigi goriilmektedir. Bireyler etrafi ve c¢evresiyle ilgili, iginde
yagsadigr toplum ve siyasetle ilgili bilgileri, olay ve olgulart medya araciligiyla
ogrendiklerini, bu nedenle medya igerikleri insanlarin gergeklik algisinda deneyimlerinden
daha ¢ok etkiye sahiptir (Akt. Varol, 2014: 307). Medyada yapilan gd¢menlere yonelik
ayrimcilik, niifus ettigi alanin biiyiikliigii sebebiyle diger tiim alanlardaki ayrimciliktan ¢ok
daha fazla kisiye ulasabilmekte, dolayisiyla daha fazla kimlik ingasindaki ve Onyargi
olusumundaki siirecte daha giiclii olabilmektedir. Bunu yaninda farkli olana, 6teki olarak
konumlandirilana dair medya araciligiyla yeniden {iretilen gerceklik, otekine dair kalip
yargilarin olusmasinda, olusan yargilarin pekismesinde ya da yayillmasinda islevler

gorebileceginden bazi toplumsal sonuglar ortaya ¢ikabilir (Possos Devrani, 2017: 938).

Go¢ hem goe edilen bolgeyi/iilkeyi hem de gdgmenleri ilgilendiren son derece hassas bir
toplumsal olgu ve olaydir. Bu nedenle medya i¢in gé¢ her zaman ¢ekici bir konu olmustur.
Ozellikle goé¢ konusu hakkinda insanlar bilgiyi dogrudan medya araciligiyla edinmektedir.
Bu nedenle de yukaridaki boliimlerde medya hakkinda yapilan yorumlar ve yaklagimlar
daha da 6nemli olmaktadir. Medya gd¢ ve gogmenlerle ilgili bilginin ve anlamin iiretildigi
yer, yine bu konularla ilgili toplumsal bilincin, toplumsal algilanisin ve davraniginin
kazanildigr en onemli mecradir. Medya her ne kadar gbc¢ ve siirecini haber niteligi
bakimindan konu olarak islese de alt metinlerle ve gostergelerle gd¢meni bir tehdit olarak
sunma egiliminden yana olmaktadir. Boylesi bir durum, gé¢menlerin toplumsal yasam
icerisine girebilmelerini ve etkilesimlerin olusabilmesini ortadan kaldirmaktadir. Medya
gocmenleri hemen hemen her zaman yabanci ve Oteki cerceveleri igerisinde
haberlestirmekte ve toplumsal normallerin sinirmi ¢izerek, gdgmenleri bir yabanci olarak
gosterip ayirmaktadir. Ayrica medya gog siireci ve sonrasinda yaptig1 haberlerle kalipsal
bilginin ve Onyarginin olugsmasmin en Onemli ¢ikis noktast olmakta ve bunu siirekli

kurgusal bir haber gercekligi igerisinde insa etmektedir. Medyada sunulanlar arasinda
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neyin ger¢ek neyin kurgu oldugunu anlamak, 6zellikle haber metinlerinde ve go¢ gibi dis
etken sayilacak konularin islendigi medya akislarinda bu durumu analiz etmek daha da zor
olmaktadir. Medyanin tasvir ettigi ve olusturdugu gé¢men imaji bir kimlik meselesini
giindeme getirmekte ve bu kimlik medya tarafindan insa edilmektedir. Medyanin insa ettigi
gocmen kimligi damgali insanlar isaret etmektedir. Bu nedenlerle medyada 6zellikle
yabanci statiisiinde olan grup ve bireyler i¢in damgalanmanin olusmasi ve bunun
mesrulastirilmas: s6z konusu olmaktadir. Damgalanan ve medya tarafindan damgalanmis
olanlar toplumsal bir damgadan kagamamakta ve bu damgay1 kabullenmektedirler. Bu
durum her haliikarda orselenmis, deformasyona ugramis bir kimligi ortaya ¢ikarmaktadir.
Gogmenlik bir damga olarak diistintildiigiinde gé¢menin kimligi de 6rselenmis bir kimlik
olmakta ve toplumsal anlamda ¢ok farkli sonuglar1 dogurabilmektedir. Tiim bu siireclerde
medya aktif rol alarak etnolojik kokenler {izerinden Grselenmis bir gogmen kimligini insa
etmektedir. Neticede bir kez daha ifade etmek gerekirse medya toplumsal olan konularda

onemli etkiye ve giice sahip bir gii¢ olma 6zelligini korumaktadir.

Bu calismada benimsenen ve ¢alismanin konseptini belirleyen iki temel kuram vardir. Bu
kuramlar c¢alismanin ana temasi ve fikrini baglayan temel arglimanlarin ¢ikis noktasi
olmustur. Ozellikle ¢calismanin birinci béliimiinii olusturan ve bir sosyolojik kuram olan
“Damga” (Stigma) ile ¢alismanin ikinci bolimiinde yer alacak olan analizlerin ve bu
analizleri temellendirecegimiz yontemin kurami olan ve yine sosyolojik kuramlar arasinda
da yer alan “Cerceveleme” (Frame) kurami bu g¢aligmanin ayr1 iki boliimiiniin temel
kuramlar1 olarak benimsenmistir. Her iki kavrami kuramsal olarak gelistiren teorisyenin
Erving Goffman olmasi hem kuramsal agidan hem de ¢aligma biitiinliigli acisindan anlam

ifade ettigi diistintilmektedir.

2.3.5. Damga ve Cerceveleme Kuram

Bu aragtirmanin kuramsal c¢ercevesinde Erving Goffman’in Damga ve Cerceveleme
teorileri temel alinmaktadir. Bu baglamda Goffman’in sosyolojik bakis acist iletisim

bilimleri ¢gercevesinde degerlendirilerek baglam olusturulmustur.

Bu ¢alisma kavramsal ve teorik agidan gé¢ konusuna odaklanmaktadir. Gog, giiniimiiz
diinyasinda, kitlesel bir harekete karsilik gelen sadece bir olay degildir, ayn1 zamanda bir
olgudur. Bu nedenle arastirmada go¢ kavrami neden-sonug¢ iliskisi baglaminda
degerlendirilmistir. Go¢ ile ortaya g¢ikan gd¢menlik bir kimligi nitelemekte ve temsil

etmektedir. Gogmen kimliginin toplumsal insasinda medyadaki damgalamanin 6nemine
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atifta bulunularak bir kuramsal yapi ¢izilmistir. Damga ve cerceveleme kuramlari
birbirlerini desteklemesi agisindan ve cerceveleme teorisi 0zelde aragtirmanin yontemi
oldugundan, analiz i¢in kullanilan ydntemin kuramsal dayanagini olusturmustur.
Cerceveleme teorisi olarak bilinen kurami, temelde sosyoloji, psikoloji ve iletisim bilimleri
basta olmak {lizere bir¢ok disiplinde dikkate alinmaktadir (David, Atun, Fille, ve
Monterola, 2011; Entman, 1993, 2007; Goffman, 1974; Jameson, 1976; Stole ve Fender,
2007). Goffman’in gelistirmis oldugu sosyolojik ¢ergeveleme, toplumsal ve bireysel olan
cergeveleri ifade etmeyi amaglamistir. Goffman’in bu yaklagimini iletisim bilimlerine
aktarilmasinda 6nemli bir yeri dolduran kisi ise Entman’dir. Entman yontem agisindan
kuramsal ¢ergeveyi destekleyen bir teorisyen oldugu igin goriisleri bu arastirmada
benimsenmistir. Entman’da cergeveleme, gergekligin iletisim metinlerinde yorumlanmasini

saglayan bir kavrama karsilik gelmektedir.

2.3.5.1. Damga ve damgalanma

Damga, sembolik etkilesimci diisiiniirlerin gelistirmis oldugu etiketleme kurami gelenegi
icerisinde yer alir ve Frank Tannenbaum’un 1938 tarihli “Kétiiliigiin Tiyatrosu™ adli
makalesinde koklerini bulur. (Ozmen ve Erdem, 2018: 188). Tannenbaum, etiketlemeyi
suc ile iligkilendirir ve isledigi sapma eylemi ya da su¢ eylemi ile bir kez olsun etiketlenen
bireyin etiketlenme sonrasinda her ne yaparsa yapsin tiim davranislarinin iginde bulundugu
toplum tarafindan kuskuyla karsilandigini, bu sebeple toplumdan dislandigini ileri siirer
(Dursun, 1997: 309). Kavram ilerleyen siirecte Lemert (1967) ve Becker (1963) tarafindan
gelistirilerek toplumsal baglam etrafinda yeniden ifade edilmistir. Etiketlenmenin daha ileri

bir versiyonu olarak damga Goffman tarafindan kuramsallastirilmistir.

Bu ve benzeri nedenlerden dolayr damgalama teorisi etiketleme teorisinin sinirlarini daha
genis ve farkli boyutlara tasimakta; gelismelere, degisimlere ve de doniistimlere
eklemlenebildiginden daha genis bir perspektif sunmaktadir. Normal olarak atfedilenlerin
de bir giin damgal1 olabilme ihtimalinin olmasi durumuna vurgu 6nemli bir ayrint1 olarak
goriilmelidir. Goffman eserinde kimlik, bireysel kimlik, toplumsal kimlik gibi son derce
onemli olan kavramlar 1s18inda teorisini gelistirmistir. Goffman damga eserinde ve
teorisinde, “her sey kendilerine karsit oldugunda, yine de bir ben duygusunu muhafaza
etmeyi basarabilen yaratici aykir1 ya da bir sekilde lekenmis kisileri ele almistir” (Wallace
ve Wolf, 2012: 317). Ayrica bireysel ve toplumsal ¢ercevelerin 6nemi ve toplumsal bilgi

gibi diistincelerde teori agisindan 6nemli 6n kavramlar olmustur.
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Goftman, “Damga” (Stigma) isimli eserinde damga teorisini bir iligki tiirii olarak ele alir ve
damganin sabit bir nitelik olmadigint vurgular. Goffman damganin olusabilmesi icin
normal ve anormal olanin tanimlanmas1 gerektigini ileri stirmiis ve toplumsal etkilesimin
bu siiregteki 6nemini vurgulamistir (Goffman, 1963).Nitekim Goffman, damgalamayi
toplumsal bir varlik olan insanin herhangi bir 6zelliginden dolay1 yine toplum tarafindan
itibarinin sarsilmasi ile diistik bir konuma yerlestirilmesi durumu olarak tanimlamaktadir
(Goffman, 2014). Goffman damga teorisini sembolik etkilesimci® bir gelenek igerisinde
toplumsal 1iliskiler ve etkilesimler baglaminda insa etmistir. Bu baglamda Goffman, sz
konusu teoride mikrodan (bireyden) makro (gruba) diizeye gegen bir anlayisi
benimsemistir. Goffman’t diger sembolik etkilesimcilerden farkli kilan sey,
sosyolojisindeki ayrisgim noktalaridir. Goffman’da yapisal olan baski ve etki, digsal
etmenlerce degil i¢sel etmenlerce olusmaktadir. Bu durum dogal benlik ve etkilesim ile
iligkilendirilir.

“Goffman, toplumsal yasamda, etkilesimin degiskenligi ile degismez olanlarin arasinda
strekli iligki kurar, bu ylizden onun sosyolojisi siirekli bir devinimin ve makas
degistirmenin sosyolojisi olarak kabul edilebilmektedir” (Unsaldi, 2014: 16-17). Soz
konusu edilen degisenler ve degismeyenler arasindaki etkilesim, iletisim bilimleri
acisindan da kuvvetli bir yon olarak goriilmektedir. Etkilesimin olusabilmesi i¢in iletisim
kanallarmin ve yapilarinin agik olmasi gereklidir, bu baglamda iletisim etkilesimin bir

baslangici olarak goriilebilir.

Goffman daha Oncede ifade edildigi ilizere ii¢ tiir damgadan bahseder: (1) bedensel
deformasyon, (2) ruhsal bozukluklar, (3) etnolojik oOzellikler. Bu g¢aligmada etnolojik
ozellikler merkezli damgalanma konu edilmektedir. Bu calismada Goffman damgay:
“itibar1 derinden sarsan bir &zellik” olarak tanimlamistir (Goffman, 2014: 31). Itibari
derinden sarsan bir 6zellik olarak damga ve damgalama igerisinde iki ihtimali barindirir.
Bunlar; (1) “gbézden disiiriilmiis, itibarsizlastirilmis” (2) “gbzden diisiiriilmesi,
itibarsizlastirilmas1”  durumlaridir. Damgalanan insanlar ve normal olanlar arasindaki
dramaturjik etkilesim iizerinde odaklanir ve bu etkilesimin dogasi, bir bireyde iki damga

tipinden hangisinin olduguna baglidir (Ritzer, 2008: 238).

Sembolik Etkilesimcilik’in temel aldig1 bazi varsayimlar bulunmaktadir: Bunlar, insanlarin seylere yonelik
tavrint belirleyenin seylerin kendilerinde olusturdugu anlam oldugu, bu anlamin muhataplarla olan
etkilesimden ¢ikarsandigi ve anlamlarin yorumsal (deneyimsel) siirecte siirekli degisime ugradigi kabuliidiir
(Poloma’danakt. Coban, 2015).
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Goffman teorisinde damgali olani anlatabilmek i¢in normal olani belirlemistir. Bunu da
soysal iligkiler baglaminda ele almistir. “Siradan ve diizenli bir sosyal iligskide kolayca
takdir toplayabilecek bir kisi, merak uyandiran bir 6zellige sahip olabilir ve bu 6zellik
diger niteliklerini ikinci plana iterek s6z konusu bireyle karsilaganlarimizin ona sirt
cevirmesini saglayabilir” (Goffman, 2014: 33). Bu durumda s6z konusu olan birey
damgaya, yani beklenenin disinda istemeyen bir farkliliga sahiptir. Buna karsin durumda

yer alanlara ise Goffman “normal olanlar” adin1 vermistir.

Goffman teorisinde damgali ve normal olan1 ayr1 sosyal yasamlara sahip olma seklinde ele
almis olsa da kavrami “karma temaslar” tlizerinden sorunsallastirmistir. Yani damgali ve
normal insanlarin ayni “sosyal ortamda” oldugu anlara ve birbirleriyle dogrudan temas
halinde olduklar1 durumlara odaklanmistir (Goffman, 2014: 42). Bdylesi temaslarin s6z
konusu olabilecegi beklentisi bile, sadece tek basina, normal ve damgali insanlarin,
yasamlarini bu temaslardan kaginacak sekilde diizenlemelerine yol acabilecegi diisiiniiliir.
Bununla birlikte damgali birey giindelik iliskilerinde olumlu karsilik alamayacaginm
diisiinerek kendini geri ¢eken, bunalimli ve endiseli bir hale gelebilmektedir. Bu nedenle
Goffman’inda ifade ettigi gibi damgali birey, “biz normal insanlarin onu ne olarak
tanimlayip kendisine nasil bir kimlik atfedecegimiz ve onu nasil karsilayacagimiz
hususunda giivensiz bir hissiyat igerisinde bulabilir” (Goffman, 2014: 44). Dolayisiyla

damganin kimlikle olan iligkisi s6z konusu olmaktadir.

Damga teorisinin iligkilendirildigi en 6nemli kavram kimliktir. Sonucta damgaya maruz
kalan birey kisisel 6zelliklerinin yaninda kimliksel olarak damgalanmaktadir. Goffman’da
damgali olan birey toplum tarafindan diglanan ve gbzden diisiiriilmiis olana tekabiil
gelmektedir (Goffman, 2014); bu durum bireyin kimliginin de itibarsizlasmasina yol agar.
Damgalamaya hedef olabilme 6zelligi tasiyan bireyin kisisel bir takim ozellikleri ve
bireysel kimliginin grup kimligi ile catismasi toplumsal bir damgalamayr meydana
getirmektedir(Goffman, 2014). Bu ifadelerden de anlasilacagi lizere damga siirecinde ve
damgadan sonraki siiregte kimlik kavrami 6nemli bir yeri doldurmaktadir. Bu diislincelere
benzer bir goriisii Crocker ve Major de (1989) s6z konusu eder; damgalama, bir takim
normal olarak atfedilen oOzelliklere sahip kisilerin, bu 06zelliklere sahip olmayanlari
asagilamasi olarak ifade edilir ve bu nedenle damgalanma bireyin sahip oldugu ya da sahip
olduguna inandig1 kimlikleri veya 6zellikleri nedeniyle, itibarsiz bir sosyal kimlik tasidigi

zaman ortaya c¢ikabilir. Tanimlardan da anlasilacag: lizere damga ile kimlik arasinda siki
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bir etkilesim ve iligki vardir. Damgalanmanin kimlik {izerine etkisi genel olarak zararh
oldugu i¢in ayristirict oldugu da ileri siiriilebilir. Bu nedenle Goffman damga ile bir bireyin
varsayilan toplumsal kimligi ile yani bireyin toplumda ne olmasi gerektigini ifade eden
kimligiyle; bir bireyin fiillen ne oldugunu ifade veya gosteren fiili toplumsal kimligi
arasindaki boslugu aciklamaya calisir; bu iki kimlik arasindaki herhangi bir bosluk o
kisinin damgalanmasina neden olabilir (Ritzer, 2008: 238). Ancak bazi durumlarda
damgalanan bireyin, damgalanmis niteliklerini grup i¢i sosyal kimlik normlariyla uyusacak
sekilde kontrol ederek damgalama yonetimini saglayabildikleri de goriilebilmektedir
(Ozarslan Caliskan ve Akca, 2017: 358-359). Bunun disinda kisi her ne kadar bu siireci

idare etse de, damgalanma potansiyeli tasidigi i¢in dislanma korkusu ile yasamaktadir.

Goffman (2014), damgalanmis bireyin benlik algisinin normalden sapmisa dogru
evirildigini, bireyinde bu evirilmeye uygun olarak hareket edip sapkin davranmiglar
sergilediklerini One siirer. Sapkin olarak simniflandirilanlar ve damgalananlar belirli tiirde
kisiler veya etkinlikler olarak gorilir (Smith ve Riley, 2016: 103). Sapkinlik,
damgalamadan onceki bir durum olarak ifade edilmektedir; ancak sapkinligin olmadigi
durumlardaki damgalama, bireyin benligini zedelemekte, normal olan davranisini sapkina
evirmektedir. Bu durumda birey, sapkin olana uygun davraniglar sergilemektedir. Burada
bireyin damgalanmasinin davranigsal ve psikolojik sorunlari dogurdugunu ifade etmek
olas1 olmaktadir. Tam da bu asamada damgalamanin iki sekli s6z konusu olur: Sapkinligin
sonunda damgalanma, bu iki durumdan birini olustururken, damgalama sonucu sapkin
davraniglarin olusmasi ikinci durumu olusturmaktadir. S6z konusu edilen iki tiir,
damgalanmanin psikolojik etkilerini ortaya cikartir. Nitekim Steele ve Aranson (1995),
caligmalarinda damgalanmanin kisi tizerinde olumsuz psikolojik etkilere sahip olabilecegi
varsayimindan  hareketle stereotipi tehdit (Basmakalip Yargi Tehdidi) modelini
gelistirmislerdir. Yapmis olduklar1 alan calismasinda c¢esitli azinlik grup {iyelerine
gruplarma iligkin olumsuz basmakalip yargilar, yani damgalanma riski hatirlatirlar; s6z
konusu hatirlatma sonrasinda ise s6z konusu azinlik grup iiyelerinin performanslarinda
diisiis yasandig1 tespit edilmistir. Steele ve Aranson’un arastirmasi gostermektedir ki,
damgalanma, damgalanabilme riskini yasayan kisilerin gilindelik hayatlarinda olumsuz
etkiler dogurmakta ve ilgilendikleri rutinlerinde performans diisiikliigiine sebep
olabilmektedir. Bu durumu etkileyen en biiyiik etken damgalanma riskinin olusturmus

oldugu psikolojik ruh halidir.
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Goffman’in damga teorisi yukaridaki ¢alismalara benzer bir sekilde, bir¢cok arastirmaci
tarafindan farkli konulara uygulanmistir; bu arastirmacilarin teoriye katkilar1 su sekilde

olmustur.

Goffman’in ¢aligmasina benzer bir ¢calismada Crocker ve digerleri 1998 yilinda yaptiklar
bir arastirmada damganin “sosyal kimligin deger yitimi” oldugunu 6ne siirmislerdir (Akt.
Ozmen ve Erdem, 2018: 187). Tanimda goriilebilecegi iizere, Crocker ve arkadaslari
damgayi sosyal bir kavram olarak ele almislardir. Crocker’in 6nciilii§iinde yapilan birgok
calismada (Crocker, 1999; Crocker ve Major, 1989, 2003; Crocker, Voelkl, Testa, ve
Major, 1991), pek ¢ok klasik damgalama analizinin (ilk donem analizler) olumsuz imgeleri
ve kaliplasmis anlam kaliplarinin igsellestirildigini varsaydigini diisiinerek bir¢ok durumda
diisiik benlik saygisina yol actigi ileri siiriilmiis, bu calismalarda diger ¢alismalarin bos
biraktigi benlik kavrami damgalanmanin ana baglami olmus damgalanma ile benlik
arasindaki iligkiler iizerinden bir kuramsal cer¢eve olusturulmustur. Ayrica kuramsal
cergevedeki temellendirmede, damgalanmanin toplumsal baglamda kisilerarasindaki
etkilesimler, iligkiler ve iletisim neticesinde ortaya c¢iktigi yoniindedir. Goffman’in

damgalama kurami, Crocker dnciiliigiindeki ¢aligmalarin teorik altyapisini olugturmustur.

Jones ve arkadaslar1 (1984) ise, damgalamay1 sosyal yonii dikkate alarak iliskisel agidan
tanimlamislardir; Goffman’a “atif” vurgusu yaparken, Jones ve digerleri damgalamanin,
damgalanan kisinin toplum tarafindan kusurlu, degersiz goriilmesine sebep olan sifatlar ve
kalip yargilarm birer “isaret” oldugunu iddia etmektedirler (Akt. Ozmen ve Erdem, 2018:
187). Bunun disinda Jones ve arkadaslar1 damgalamay1 bireyleri sapkin ve giivenilmez
olarak nitelendiren asir1 bir siniflandirma bigimi olarak kabul etmislerdir (Akt. Ozarslan
Caliskan ve Akca, 2017: 359). Bunlarla birlikte Jones ve arkadaslar1 Goffman’a benzer bir

sekilde kimligi merkeze almaktadirlar.

Link ve Phelan, (2001: 363), tarafindan ortaya atilan ve Goffman’in teorisi baglaminda
gelistirilen bir baska damga teorisi; damgalanmayi, (etiketleme, kaliplagsmislik, ayrilik,
durum kayb1 ve ayrimcilik) bilesenleriyle birlikte meydana gelmesi olarak tanimlayarak
damgalanmanin  ger¢eklesmesi icin  giiclin  kullanmilmasinin  gerekli  oldugunu
vurgulamiglardir. Baska bir sdylemle, damgalama siirecinde sosyal, ekonomik ve politik

giic Link ve Phelan’da 6nemlidir. Bu agidan bakildiginda diger kuramsal c¢ercevelerden
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ayrilarak 6zgiin bir yapida sekillenmislerdir. Yine bu sayede yapisal gii¢ faktoriiniin damga

{izerindeki etkisi fark edilmektedir (Yang vd. Akt. Ozmen ve Erdem, 2018: 188).

Damgalama ile ilgili kuramsal yaklagimlar 6zellikle 2000°1i yilardan itibaren degisimler
gostermistir. Bu degisimlerin temelinde degisen ve doniisen diinyanin yapilar1 (ekonomik,
politik, toplumsal ve go¢ hareketlerindeki degisimler vb.) etkili olmustur. Bu nedenlerden
dolay1 damga teorisini evrimsel bir bakis agisiyla yeniden ele alan c¢aligsmalara
rastlanmaktadir. Bu ¢aligmalardan biri, Kurzban ve Leary’nin (2001) aragtirmasidir ve bu
caligma damgalamayla ilgili gelistirmis olduklar1 evrimsel bir modeldir. Dogal seleksiyon
stirecini temel alan evrimsel modele gore biligsel sistemler insan dogasinda mevcuttur ve
kisileraras1 etkilesimde fayda maliyet analizi noktasinda yol gostericidir. Bu biligsel
fonksiyonlar benzer insanlar1 bir araya getirerek grup olusturmalarina yol agmaktadirlar
(Kurzban ve Leary'den Akt. Ozarslan Caliskan ve Akca, 2017: 360). Benzer insanlar bu
caligmada damgalamaya miisait olma 6zelligi tasiyan, damgalanan ya da normal olarak
atfedilen insanlar olarak ele alinir. Grup olusturmaya yol agan faktdrlerden en onemlisi

damgalama stireci olarak gortliir.

Evrimsel modelden yola c¢ikarak Parker ve Aggleton (2003), Kurzban ve Leary’nin
calismasindaki modele benzer bir model gelistirmislerdir. Parker ve Aggleton yapmis
olduklar1 c¢aligmalarinda damgalamayi, kiiciimseyici bir isaret olarak tanimlamislardir.
Diger yaklasimlara benzer bir sekilde bir grup tarafindan istenmeyen 6zelliklere sahip olan
kisilerin toplumsal hiyerarside daha alt kademelerde konumlandirildigini ileri stirmiislerdir.
Ayrica damgalama fonksiyonlar1 olarak, kiiltiir, giic ve farki bir kesisim bigiminde ifade

etmislerdir.

Yang ve digerlerinin (2007: 1524-1525) ¢alismasinda ise damga teorisi kiiltiir kavramu ile
birlestirilmektedir. Nitekim Goffman (2014), teorisinde damgayr toplumsal bilgi ve
toplumsal kimligin etkileri {izerinden ifade ederken kiiltiirlin siirece olan etkisinden s6z
eder®. Bununla birlikte Yang ve arkadaslari damgalamanin yapisini, tanimlarini ve teorik
modellerini; damganin sosyal (toplumsal) yoniine vurgu yapmaya yonelik kismindan yola
cikarak, damgalamay1 sosyal, yorumsal ve kiiltiirel bir siire¢ olarak yeniden inga etmeye
caligmiglardir. Ayrica damgaya deger diisiiriicli bir 6zelligin neden oldugu, bununla birlikte
sosyal 0gelerin iizerine degerlendirilen bir sey olmakla beraber diinyadaki tiim tilkelerde

farkli kiiltiirlerarast iligkiler sirasinda damgalanma yasanabilecegi ifade edilir (Yang vd.,

26Daha oncede ifade edildigi iizere kiiltiir damga teorisinin makro boyutunu olusturur.
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2007: 1525). Damgalanmanin evrensel boyutlarinin yaninda, i¢inde bulunulan toplum ve o
toplumun Kkiiltiirel dokulari, etnik yapis1 kaynakli yerel damgalanma siireci s6z konusu

olabilir.

Son olarak ise damgalama kavramina sosyal psikoloji bakis acist gelistiren calismalariyla
Herek, Gillis, ve Cogan (2009), damgalamay {i¢ boyutta ele almiglardir. Bunlar icra edilen
(sahnelenen) damgalanma, hissedilen damgalanma ve igsellestirilmis (benimsenmis)
damgalanma olarak tanimlanmistir (Ozarslan Caliskan ve Akca, 2017: 360). Goffman
damgalanmis kisinin damga olgusunun iki yiiziinden sadece biri oldugunu belirtir;diger

yiiziinde toplum ve toplumun normallik tanimlar1 yer almaktadir.

Bizler, tepkimizle anormal ve sapkini alisilmadik bir bigcimde davranmaya
zorlayan izleyicileriz. Reddedislerimizi, onlar hakkindaki korku ve
onyargilarimizi hakli géstermek i¢in bu durumdaki kisileri agagi birisi veya bir
tehdit olarak goren, ayrimcilik yapan ve bu yonde bir ideoloji gelistiren biz
normalleriz, bu nedenle Goffman’a gore normal olan ve damgalanmis olan iki
farkli insan farkli kategorilerde degil, bunun aksine insanlar zamana, yere ve

duruma gore degisen bir siirecin iki ucunda olabilir (Slattery, 2014: 190).

Damgalama ile ilgili tartismalarin c¢ogu, yukarida ifade edilmeye c¢alisildig1 {izere
Goffman’nin konuya iliskin diisiincelerini kavramsallastirmas1 ¢ercevesinde gelisim
gostermistir (Link ve Phelan, 2001). Ancak damga kavramu ile ilgili kuramsal olarak

gelistirilen ¢caligmalar 6ncesi olarak belirli kuramsal ¢ergevelerden yola ¢ikmaktadir.

2.3.5.2. Cerceveleme kurami

Cerceveleme teorisi ilk kez psikoloji alaninda kullanilmigtir. “Cergeve” terimini psikolojik
bir kavram olarak ilk tanitan yazar Bateson’dir. Bateson’un tanimina gore g¢ergeveler,
belirli mesajlar1 digerlerinin disinda birakarak gergeklik algisin1 yonlendirmektedir.
Goffman, bu kavrami sosyolojik bakis acistyla genisleterek toplumsal baglamda yeniden
yorumlamistir. Goffman, “Cerceveleme Analizi” (Frame Analysis) adli kitabinda
cergeveleme teorisinin  giindelik  hayat, giindelik hayatin  kisiler tarafindan
anlamlandirilmasi ve bu anlamlandirma siirecindeki beklentilerin analiz edilmesi {izerine
kurulu oldugunu ifade etmistir. Cergeveleme teorisinde Goffman, diger teorilerine benzer

bir sekilde toplumsal etkilesimi ve yiiz yiize iletisimi ana baglam olarak kullanmistir.
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Goffman’da cerceve, yiizylize etkilesim icerisinde toplumsal durumlar1 tanimlamak ve
aciklamak i¢in kullanilan bir terim olma o&zelligi tasir (Goffman, 1974). Goffman’da
cerceveleme teorisi bireyi anlamlandiran genel yapilara odaklandigindan diger
caligmalarindan farkli sergiler. Yani Goffman c¢erceveleme ¢alismasiyla birlikte birey ve
toplumu sekillendiren makro diizey etmenlere odaklanmaktadir. Nitekim kuramin gelisim
stirecinde Gamson ve Modigliani; ¢erceveleri rakip siyasal gruplar ve sosyal hareketler
tarafindan desteklenen yorum paketleri olarak tanimlamig, Entman ise iletisim bilimleri
igerisinde ¢erceveleme kavramini gelistirerek yontem bilimsel agidan literatiire katkida

bulunmustur.

Sosyolojik bir yaklasim igerisinde “cergeveleme” kavramimi ilk kez kullanan ve yontem
olarak gelistiren kisi Goffman’dir (Cacciatore, Scheufele ve Iyengar, 2016; David, Atun,
Fille ve Monterola, 2011; Entman, 1993; Gonos, 1977; Hallahan, 1999; Jameson, 1976;
Snow, Rochford, Worden ve Benford, 1986; Stole ve Fender, 2007; Vliegenthart ve van
Zoonen, 2011). Goffman, giinliilk durumlar: bir sekilde yoneten ve goriinmez olan yapilari
bulmak amaciyla bazi yorumlama semalari olusturur. Bu yorumlama semalar1 yardimiyla
bireylerin yasam mekanlar1 ve bu mekanlardaki olaylar1 bir yere yerlestirme, algilama,
teshis etme ve incelemelerine olanak vererek s6z konusu giinlik durumlarin Otesine
ulagmay1 hedefler (Akt. Ritzer, 2008: 238-239). Goffman’in bu ¢alismast ve bu calismada
ongordiigii yontem ile daha onceki ¢aligmalarina ve “Damga” eserine getirilen elestirilere
bir yanit verdigi ileri siiriilebilir?’. Ozellikle damga konusunda bireye odaklanan ve
damgalamaya yol agan mekanizmalarin ortaya ¢ikartilamamasi durumu, cerceveleme ile
bir miktar degisiklige ugramis, diger ¢alismalarina gére daha makro yonelimde olup

giinliik durumlardaki goriinmez yonetim sekillerini ortaya ¢ikarmaya ¢aligmistir.

Goffman, c¢erceve analizinde baglamlarin eylemlere anlam verme bigimlerini irdeler
(Goffman'dan Akt. Smith ve Riley, 2016: 191). Goffman c¢ergevelemeyi toplumun
anlaminm1 yeniden iliretmek siireci olarak incelemektedir; bireylere, olaylar1 kendi yasam
alanlar1 ve kendi alemleri icinde belirleme, anlama, tanimlama ve etkileme imkan1 veren
her bir ¢ergevelemeyi “bir yorum kalib1” olarak tanimlamistir (Goffman, 1974; Akt. Giiran
ve Ozarslan, 2015: 37; Snow vd., 1986). Goffman’nin ¢erceveleme kurami, giinliik

hayatta anlamlarin somutlastirildigi deneyimlerin yapisinin veya bigiminin projeksiyonu

Y’Goffman ve sembolik etkilesimci teorisyenler yapmis olduklar1 ¢alismalarinda ve gelistirdikleri teorilerde,
mikro diizeylere odaklanmislardir. Damga eserinde de Goffman teoriyi tartisirken bireylerden yola ¢ikmustir.
Damgalamaya yol agan yapilarin degil, damgalanan bireylerin iizerinde durmustur. S6z konusu bu durum
Goffman’in elestirilen yoniidiir. Ancak ger¢eveleme ile Goffman tartigmayi daha makro diizeye tagimistir. Bu
nedenle cerceveleme teorisi ile Goffman elestirilere yanit vermis goriinmektedir.
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oldugu onermesini ayrintili bir sekilde savunmaktadir (Jameson, 1976: 119). Goffman
ayrica, “gerceveler” olarak etiketlenen “yorumlama semasi”’nin bireylerin, meydana gelen
olaylar1 ya da bilgileri yerlestirmek, algilamak, tanimlamak ve etiketlemek gibi durumlari
gerceklestirmelerini miimkiin kildigini belirtmektedir (Goffman'dan Akt. Durur, 2011: 24).
Goffman kisaca, “Cerceve Analizi” adli eserinde gercekligin yapilanmasini incelemistir

(Ozarslan, 2007: 8).

Cergevelemenin sosyolojik temelleri bireylerin diinyay1 tam olarak anlayamayacaklari ve
stirekli olarak kendi yasam deneyimlerini yorumlamaya calisarak c¢evrelerindeki diinyay1
anlamlandirmaya calistiklar1 kabuliine dayanir; bu kabul Goffman tarafindan siklikla ifade
edilmistir. Goffman bu nedenle bireylerin bilgiyi siniflandirarak onu anlamli bir bi¢gimde
yorumlamak ve yeni bilgiyi verimli bir sekilde islemek i¢in yorumsal semalar veya
“birincil cergeveler” kullandiklarini ileri siirer (Ozarslan, 2007: 16). Goffman insanlarin
dogal olarak algiladiklart bazi “birincil ¢ergevelerin” toplumsal olarak insa edilmis
kavramlar-konseptler oldugunu belirtmektedir (Giiran ve Ozarslan, 2015: 37). Bu nedenle
cergeveleme hem makro diizeyde hem de mikro diizeyde bir yapt olma 6zelligini
tasimaktadir. Ozellikle sosyolojik acidan cergeveler gercekligin algilanip temsil edilmesini
yonlendiren temel bilissel yapilardir. Bir biitlin olarak diisiiniildiigiinde, ¢erceveler bilingli
olarak fliretilemezler; fakat iletisim siirecinin seyri i¢inde bilingsiz olarak devralinirlar.
Basit diizeyde cerceveler gergekligin hangi kismina dikkat gekilecegini belirler (Ozarslan,

2007).

Goffman’a gore cerceve ve birey cergeveleri, toplumsal diinyada yer alan insanlarin
iliskilerini belirleyerek insanlar1 bir araya getiren gergeklik duygusunu olusturur. Goffman
sosyolojisine gore, gilinlik yasamin sahnelemesinde ve okunmasinda bireylerin
kullandiklar1 bu biligsel takimlar medya tarafindan yeniden kullanilmaktadir. Bireylerin
kullandiklar1 biligsel c¢ergevelerin medya tarafindan kullanilmasi, bireylerin yasam
dongiistinde daha genis bir ¢ercevede devam etmesini saglar ve bu sayede cergeveler
izleyici kitleye yeni anlamlarla geri doner (Goffman, 1974). Bu durum c¢ergevelerin medya
araciliglyla  kullanilmast  ve  bireylerin  c¢ergevelerinin  medya  cerceveleriyle
olusturulabilmelerini ifade eder. Medya c¢erceveleriyle ilgili caligmalariyla Entmanve

arastirmalar1 onem arz eder.
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[letisim alaninda medya cercevelerinin roliinii ilk kez arastirma konusu yapan Kkisi
Entman’dir; Entman Goffman’in cergeveleme tanimini kabul etmektedir ve onu sikca
kullandig1 goriinmektedir (Ozarslan, 2007: 24). Bu kurami medya ¢alismalarma tasiyan ve
yogun bir bicimde kullanan Entman’a goére cerceveleme, tarif edilen nesne veya bir
gergekligin algilanmasinin belirli bir problemin/sorunun tanimlamasini, neden-sonug
yorumunu, ahlaki bir degerlendirmeyi ve/veya anlatilan seye yonelik davranis Onerisini
desteklemek i¢in algilanmis gercekligin bazi yonlerini segerek olanlar1 bir iletisimsel
metinde (haber metni, roman gibi) daha 6nemli hale getirmektir (Entman, 1993). Bu
tanima gore, ¢ergevelemenin asli unsurlarini olusturan etmenler se¢im ve one ¢ikarmadir.
Entman’a gore c¢ergeveler sorunu tamimlar, nedenini teshis eder, c¢areler Onerir,
mesrulastirir ve ger¢evelenmis bigimine gore farkli etkiler dogurabilir (Giiran ve Ozarslan,
2015: 37). Entman cergevelemenin olusmast i¢in dort unsurun veya zeminin olmasi
gerektigini iddia eder. Bu unsurlar iletisimci, metin, izleyici, kiiltiir ya da toplumdur. S6z

konusu bu dort unsurdan biri eksik oldugunda gergevenin olusamayacagi diisiiniiliir.

Bagka bir ¢alismasinda (Entman, 2007), g¢ercevelemeyi algilanmis gercekligin birkag
0gesini yok sayma ve belirli bir durumu ilerletmek i¢in aralarindaki baglantiyr vurgulayan
bir anlat1 hazirlama siireci olarak da tanimlamaktadir. iletisim alaninda cerceveleme teorisi
hem belirli bir g¢erceveye gore olusturulan iletisimsel metinlerin okur/izleyici/alici
iizerindeki etkilerinin hem de habercilik pratikleri agisindan olusturulan iletisimsel
metinlerin iceriklerinin incelenmesini kapsamaktadir. Iletisim bilimlerinde cerceveleme
bicimleri dikkate alindiginda cergeveleme teorisinin etki ve igerik olmak iizere temelde iki
boyutunun oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu iki boyut 6zellikle iletisim baglaminda ele
alindiginda etkiyi ifade eden birey cerceveleri ile igerigi dikkate alan medya cergeveleri

seklinde kavramsallastirilmaktadir (Kilig, 2011: 4).

Entman, (1993: 53), “bireylerin ¢ercevelerini “bireylerin bilgiyi isleyis bicimlerini
yonlendiren zihinde depolanmis fikir gruplar1” olarak tanimlar. Birey gerceveleri, hem
okur/izleyicinin hafizasinin biligsel bir temsili, hem de kamusal sdylem i¢indeki yapilarin
temsilidir. Dolayisiyla bu cergeveler, bireyin sahip oldugu kiiltiirel ve zihinsel altyap:

tarafindan bi¢imlenmektedir (Kilig, 2011: 4).

Iletisim bilimlerinde cergeveyi kullanan diger bir isim ise Hallahan’dir. Hallahan,
Entman’dan  farkli  olarak  c¢ergevelemeyi  halkla  iliskiler = penceresinden

degerlendirmektedir. Iletisimde teorik uygulama, Scheufele tarafindan yapilmis ve medya
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etkileri de dahil olmak iizere kitle iletisimin tiim alanlar1 lizerinde cerceveyi tartigarak,
teorik boyuttaki tartismay1 sonlandirmustir (Ozarslan, 2007: 24-25). Cergeveler iletisimin
her alaninda etkili bir sekilde goriiliir; yalnizca iletisim metinlerinin sozciikk ve deyim
seciminde, climle kurumunda degil, metnin tamamina sinmis yorumlar, tutumlar ve

yargilar olarak tekrar eder (Giiran ve Ozarslan, 2015: 37).

Cergeveler, medya calismalar1 igerisinde yer alan tiim asamalarda tespit edilebilen
yorumlama kaliplar1 olarak goriilmektedir. Temel olarak cerceveler bilgiyi belirli kaliplara
dahil ederek karmasa sorununu ortadan kaldirmaktadir. Cergeveler birer baslik veya bir

konu degil, her konu i¢in olusturulabilecek kaliplar olarak ifade edilmektedir.

Cerceveler, olaylar1 veya hadiseleri anlamli kilma yoluyla deneyimi 6rgiitleme ve bireysel
veya kolektif eylemi yonlendirme islevi goriir (Snow'dan Akt. Ritzer, 2008: 239).
Cerceveler deneyimlerimizi agiklayan ve anlamlandiran birtakim ilkeler olarak da
goriilmektedir. Diger bir ifade ile onlar toplumsal yasamin varsayimlaridir. Ayrica
cergeveler kaotik durumlar1 engelleme 6zelligi ile iligkisiz olay ve olgularin yasanmasinin
Oniline gegen bir yapidir. Bu anlamda Ganos’a gore gerceveler, biiyiik dlcilide, etkilesimi
sabitleyen kurallar veya yasalardir. Kurallar ¢ogunlukla bilingdisidir ve normalde
miizakere edilebilir degildir. Saptanilan bu kurallar, “gdstergelerin nasil yorumlanacagini,
digsal gostergelerin benliklerle nasil iligkilendirilecegini ve etkinlige hangi deneyimin eslik
edecegini tanimlayan kurallardir” (Ritzer, 2008: 239). Goffman’nin sosyolojik anlayisina
gore aktor, kabul goren bir benlik sunabilmek i¢in kendisinden beklenen rolleri oynar.
Ancak bu roller 6nceden belirlenmis rutinlerdir ve Goffman bu rutinleri ¢oziimlemeyi
amaglar (Esgin, 2005: 118). Goffman ¢erceveleme teorisi ile aktorlerin giindelik hayattaki

rollerini belirleyen, yani ¢erceveleyen rutinleri analiz edebilmeyi hedeflemistir.

Hepimizin yasam sahnesi {izerindeki aktorler oldugu goriisti, Goffman’in tiim
caligmalarinda goriilen bir temadir ve bu tema ¢erceveleme teorisi ile ilgili calismasinda
daha genis bir sekilde ifade edilir. Cerceveleme teorisi, temel olarak 6znel gergcegin bir
caligmasidir. Cergeve, olaylara yonelen organizasyon kurallarinin ve bizim 6znel
katilimimiz olan durumlarin tanimlanmasi olarak acgiklanir; bu tanima uygun olarak
caligma bireylerin deneyim organizasyonu iizerine bir calisma olarak adlandirilabilinir
(Poloma, 2011: 222-223). Goffman’nin bu kuraminda unutulmamasi1 gereken bir husus

onun bir toplum organizasyonu calismasi yapmadigidir (Goffman, 1974). O, toplumu
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birincil, bireyin ona katilimini ikincil olarak diisiiniir ve teorisini bu ikincil konular iizerine

insa eder.

Goffman’in bakigina gore ¢ergeveler, kisinin olaylarla ilgili deneyimlerini organize eder ve
gercekligin degisik derecelerini igerir. Oznel olmalarma karsin, sadece zihinsel temelli
degildirler. Etkinliklerimizi kurallar, normlar yonlendirir ve biz, belirli durum i¢in uygun
cergeveyi uygulamayi 6greniriz. Belirli bir etkinlikte, kullandigimiz ¢ergeve gercekte neler
olup bittigini tanimlar. Yani bu cerceveler, her durumu okumak, anlamlandirmak, fakat
bunlar1 var olan belli norm ve kurallar1 kullanarak yapmak Goffman’a gore bir zorunluluk

gibi goriinmektedir (Poloma, 2011: 223) .

Cerceve analizlerinin Goffman’dan bu yana gelisiminde ii¢ alan 6ne ¢ikmaktadir: yonetim
ve Orglitlenme arastirmalari, toplumsal hareket arastirmalari ve medya arastirmalari. Fakat
her arastirma alani ¢ergeveleme teorisinin farkli alanlar1 {izerine odaklanmis olup, konuya
farkli yontemlerle yaklasmislardir (Ozarslan, 2007: 26). Bu calismada ise gerceveleme
kuraminin ele alinis1 sosyolojiktir ve iki boyutta dikkate alinmistir: Bireysel ¢erceveler
acisindan Goffman ile medya ve toplumsal agidan ise Entman, kuramsal temele
yerlestirilmistir. Caligmanin ikinci boliimiinde, ¢ergeveleme bir analiz ve yontem bic¢imi

olarak ele alinarak daha ¢ok medya arastirmalar1 sinirlari icerisinde detaylandirilmistir.
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3. YAZILI BASINDA NESNE OLARAK SURIYELi GOCMENLER VE
SURIYELI GOCMENLERIN HABERLERDE CERCEVELENMESI

Bu boliim, daha dnce belirlenmis olan siirlar dahilinde ¢alismanin verilerinin toplandig,
analiz edildigi ve bulgularin paylasildig1 kisimdir. Ancak verilere ve 6rneklere gegcmeden
once verilerin nasil ve ne sekilde toplandigi, toplanan verilerin hangi yol, yontem ve
teknikle c¢ozlimlenerek yorumlandigi gibi konular, sosyal bilimlerin arastirma
yontemlerinin felsefi temellerine dayanan konularin tartisilmasi ve agiklanmasi yapilmistir.
Buradaki en 6nemli amag ise, belirlemis oldugumuz yontemin ve ¢oziimleme tekniklerinin
hem tanitimi hem de bulgularin daha iyi anlasilabilmesidir. Bu nedenlerle boyle bir yolun
izlenmesi gerek literatiire katki agisindan gerekse de okuyucuya katki agisinda faydali
olacagi kanaatine dayanmaktadir. Ayrica bu bdliimde benimsenen arastirma modeli

iletisim bilimlerinin arastirma yontem ve teknikleri igerisindedir.

3.1. Medya, Birey ve Haberlerde Cerc¢eveleme

Cerceveleme kavraminin iletisim bilimi agisindan potansiyeli, iletisimsel siiregler {izerine
odaklanmasinda yatmaktadir (de Vreese, 2008: 36). Iletisim arastirmalarinda gercevelerin
hem haber sunumu i¢in hem de sunulan haberlerin bireylerce anlasilmasi adina, biligsel
semalar olarak kabul edilmesi, ¢ercevelemeye dair iki konsept ortaya ¢ikmaktadir; bunlar

medya ve birey ¢erceveleri konseptleridir (M. Coban, 2009).

Gamson ve Modigliani medya ¢ergevesini konsept olarak “cergeve, tartismasinin nedenini
yani konun 6ziinii bildirir; bir olay akisina anlam veren merkezi bir fikir veya anlatim
akis1” (Berinsky ve Kinder'den Akt. Ozarslan, 2007: 55) olarak tanimlar. Bu cerceveler,
habercilik alaninda herhangi bir olay sunulurken, izleyici/okuyucunun s6z konusu olay1
belli bir bicimde algilamasini ve olayla ilgili belli bir bicimde doniigmesini saglayan sunum
bigimleridir (Kilig, 2011: 5). S6z konusu sunum bi¢imleri haberin anlatiminda 6ne ¢ikarma
adma kullanilan anahtar sozciikler, semboller, kavram ve metaforlardir. Bunlar dikkate
alindiginda Pan ve Kosicki, (1993: 57) cer¢evelemenin, haber sdylemi olusturma, isleme

yolu veya sdylemin kendisinin bir niteligi olarak incelenebilecegini ifade etmislerdir.
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Iletisim veya medya cerceveleri olarak tamimlanan cergeveler, belli bir iletisimcinin
(medya veya aktor) bir meseleyle ilgili olarak alicilara vermek istedigi retorik, baglam,
iliski ve ifade vurgusu olarak ifade edilir (Akt. Giiran ve Ozarslan, 2015: 37). Gitlin medya
cercevelerini, iletisimcilerin sdylemi diizenlerken rutin olarak kullandiklar1 “uzun 6miirlii
bilissel, yorumlama ve sunum, se¢im, vurgulama ve dislama kaliplar1 olarak tanimlamais,
cergeveyi sdylem iiretim siirecinin basina koymustur” (Gitlin'den Akt. Giiran ve Ozarslan,
2015: 37). Ayrica hem medya i¢in hem de haber icin ¢ergeveleme, rutin bir islevi ifade
eder. Haberciligin gergeklestigi ortam gbz oOniine alindiginda, bu rutinlesme normal gibi
goriinmektedir. Haberciler kabul edilebilir konu yaklasimlari, zaman tahdidi ve haber
toplama kaynaklarinin mevcut sartlar1 nedeniyle haber gercevelerine muhtag¢ olmaktadirlar
(Bennett'den Akt. Ozarslan, 2007: 55). Aym1 zamanda bu durum izleyicilerin haberlerde
yer alan olgular1 ve olaylar1 yorumlama kaliplarin1 da ortaya cikartir. Bu yorumlama
kaliplar1 bireylerin anlam diinyasini olusturacagindan, birey g¢erceveleri olarak goriiliirler.
Boylece medya cergeveleri, bireylerin g¢ercevelerinin olusumunda dogrudan bir etkiye
sahiptirler. Medya bireylere cergeve sunarken, onlarin olaylart nasil ve ne sekilde
yorumlayacagini da iletirler. Bu nedenle cerceve ile beraber deger ve yorumlama kaliplar

da olusur.

Entman (1993: 52), medyanin izleyicilere olayr yorumlama kaliplarini nasil verdigi
konusunu detayli bir seklide agiklamistir. Entman’a gore yorumlama kaliplarindaki asli
unsurlar segme ve 6ne ¢ikarmadir. “Cercevelemek, algilanan bir realitenin bazi yonlerini
secip onlar1 bir iletisim metninde 6nemli hale getirerek belli bir sorunun tanimi, neden
sonu¢ yorumunu, etik bir degerlendirmeyi ve/veya ¢Ozliim Onerisini destekleyecek bir
bigimde kullanmaktir” (Entman, 1993: 52). Entman’in tanimindan ortaya ¢ikan sonug iki
boyutlu bir medya etkisi olarak cercevelemeyi, giindem kurma ve esik bekciligi gibi

yaklasimlardan ayirmada 6zel bir 5Sneme sahiptir (Ozarslan, 2007: 56).

Medya calismalarinda, Ozellikle ana akim temelli calismalarda giindem belirleme
caligmalarinin ¢ergevelemeyle olan ortakli§ina vurgularin yapildigi goriilmektedir. Fakat
Scheufele ve Tewksbury, makro ve mikro diizey yapilarin her ikisini de igeren
cergevelemenin glindem belirleme ve one ¢ikarma gibi ulasilabilirlik temelli modellerden
belirgin sekilde ayrildigin1 ve gergevelemenin giindem belirlemeye denk bir siirece
disiiriilmesinin ¢ergeveleme yaklasiminin giiclinii harcamak olacagini ifade etmektedirler
(Akt. Durur, 2011: 26-27). Cerceveleme ve giindem belirleme arasindaki farka vurgu

yapan diger bir calismada, Weaver cer¢evelemenin giindem belirlemeye benzerligini
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cerceveleme kavraminin nasil tanimlandigina bagl oldugunu soylemektedir. Diger bir
caligmada, Van Gorp, giindem belirleme ve 6ne ¢ikarmanin nedensellige dayali oldugunu
buna karsin ¢ercevelemenin sosyal gercekligin insa edildigi interaktif bir siire¢ oldugunu

vurgulamaktadir (Akt. Durur, 2011: 27).

Ana akim medya c¢alismalarinda ¢ergcevelemenin glindem belirleme ile ilgili benzerligi, bir
medya etki modeli olarak ¢ergeveleme yaklagimindan gelmekte olup, kamuoyu olusumu ve
kamu giindeminin belirlenmesi gibi durumlarda, bilissel, davranigsal ve duygusal etkilere
sahip oldugu iddia edilmektedir (Erken ve Atabek, 2016: 79). Bu iddianin temeli, basinda
sunulan haberlerin, bireylerin anlamlandirma haritalarinin olugsmasinda etkili oldugu ve bu
anlamlandirma haritalarinin  olusumunda da haber c¢ercevelerin merkezi bir yeri
doldurduguna dayanmaktadir. Buradaki énemli nokta, okuyucu kitlenin bu c¢ercevelerin
neler oldugunu fark etmemesi ve gergevelerce sunulan enformasyonun genellikle degisime
ugramdan alinmasi olmaktadir. Bu durum medyadaki ¢ergevelerin ideolojik olma 6zelligini

ortaya ¢ikartan bir etmen olarak tartisilabilinmektedir.

Cerceveleri ideoloji tasiyan temel araglar olarak kabul eden Gitlin bu durumu sdyle ifade
etmektedir: “Haber cergeveleri baskin ideolojinin tasiyicisidirlar ve alternatif gercevelere
belirli dlgiilerde yer verilmektedir; dolayisiyla haber ¢ergeveleri baskin ideolojiyi yeniden
iretmekte ve toplumsal uzlasiyr saglayarak mesrulagtirmaktadir” (Gitlin'den Akt. Durur,
2011: 28). Cergeveleme ¢alismalari, medya adina genel olarak konularin ve olaylarin ne
sekilde yapilandirildigi, sOylemin ve anlammn nasil kuruldugunu ifade etmeye
caligmaktadir. Bunlar ile birlikte, medya cergeveleri, bireylerin ve toplumun g¢ergevelerini,
olay ve olgular1 anlamlandirma bi¢imlerini de sekillendirebilmektedir. Bu nedenle bireysel

cergevelerin olugsmasinda, medya gercevelerinin etkisinden s6z etmek olasidir.

Onemli etkilere sahip olan gergeveleme kavrami, ideolojik yansimalarin olusumunda ve
medyanin ideolojik olan kisminin en temel argiimanina da gondermede bulunmaktadir.
Ayrica medyanin sdylem pratikleri, haber iceriklerinin olusumu, medya araciligiyla insa
edilen gerceklikler, zaruri olarak ¢ercevelere dayanmaktadir. Medyanin ve haberin
tilkketicisi konumunda olan insanlarin bilingli bir sekilde cercevelere odaklanmasi zor
goriinmektedir. Bundan dolayr medyada sunulan igerigin ve enformasyonun tiiketimine
odaklanilmaktadir. Bireyin ve toplumun cergeveleri, medya tiiketimi ile beraber olusan

dogal bir siiregmis gibi goriinmektedir; ancak medya tarafindan sunulan haberler bilingli
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bir sekilde toplumun ve bireylerin konular ve olgular hakkindaki c¢ergevelerini
sekillendirebilecegini ileri siirebiliriz. Egemen olan yapilar, medya cergeveleri ile bireysel
cergeveleri olusturmakta, egemen yapi, egemen medya enformasyonu ve cogul birey
cerceveleriyle Ortiismektedir. Bu durum, gergekligin medya c¢ergeveleri araciligiyla
toplumsal gergeklik olarak yeniden insasimi ifade eder. Medya cerceveleri ile olusan
toplumsal gerceklik c¢ergeveleri, toplumsal bir varlik olan ve toplum igerisinde anlam
kazanan bireylerin gergeklik ¢ercevelerini inga edeceginden, medya araciligiyla olusturulan
toplumsal gergeveler, bireysel ¢erceveleri de olusturmaktadir. Bu nedenle medya, hem
toplumun hem de bireyin ¢ercevelerini olusturan en Onemli aragtir. Tiim bu siiregte;
medya, toplum ve birey arasindaki bag ile olgularin anlamlandirilmasi, medya tarafinda

olusturulan ¢ergevelerin etkileri igerisinde sekillenmektedir.

Birey c¢ercevelerinin olusumuna yonelik yapilan arastirmalar, bireysel c¢ercevelerin
yapisalc1 bakis acilarindan etkilendigini ileri stirerler. Nitekim bu bakis acis1 ile yapilan
aragtirmalar medya igeriginin izleyicilerle ¢ercevelenmesi durumunu, anlamin hem birey,
bireyler arasi, hem de haber igeriginin etkilesimei bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini ileri
siirerek karmasik bir yap1 olusumundan sz ederler (Durham'dan Akt. Ozarslan, 2007: 57).
Ancak medya igerigini tiiketen izleyici ¢ergeveleri, bir boyutu ile birey hafizsinin biligsel
bir temsili, bagka bir boyutu ile de medya tarafindan iiretilen kamusal soylemin igindeki
yapilarin bir temsilidir. izleyici gergevelerinin kdkeni medyanin sundugu “paketler” ile
kisinin yapisal konumu, degerleri, siyasal inanclart ve bilgisi ile toplumsal gruplarin
siyasal normlar1 ve sOylemlerin bir bilesimi sonucu ortaya c¢ikmaktadir (Gamson ve
Modigliani'den Akt. Ozarslan, 2007: 57). Ayrica bir bireyin medya g¢ercevesi, haberin
cercevesi ile uyumlu olabilirken, diger etkenler ¢ergevesince medya cercevesinin tamamen
karsit1 olabilmektedir. Genel olarak medya ve 6zelde haberler, bireylerin giinliik hayattaki
anlam ¢ercevelerini olusturdugundan medya ve birey g¢erceveleri arasinda bir paralelligin
oldugundan s6z edebiliriz. Bu paralelligi daha anlasir kilmak i¢in haberde ¢er¢eveleme ne

ifade eder ona bakilmalidir.

Haber ¢ercevesi, bir olay ya da problemle ilgili haberi anlamli hale getirmek icin
olusturulan haberde nelerin igirilecegini, nelerin digsarida birakilacagini belirleyen genel
baglamdir (Atabek ve Uztug, 1998: 100). Haberde cerceveleme bir konunun farkl
yonlerinin dikkati ¢ekmesi i¢in yapilan bir vurgu olmakla beraber; bu yoniiyle giindem
belirleme (konularin dikkati cekmesi) kuramina yakin olarak goriilebilse de, ondan farkli

olarak konularin sunumu ile ilgilenmektedir (de Vreese, 2008: 36).
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Haber ¢ergeveleme, haberin sunus bigimi ile yakindan iliskili olup, sadece haberin anlatig
bi¢imi degil belirli yaftalar, bi¢imsel 6zellikler ve belirli vurgularin 6n plana, bazilarinin
ise geri plana atilmasi gibi siireglerin tiimiinii i¢ine alan genis kapsamli bir paradigma
olarak belirginlesmektedir ve haberin sunumundaki bu o6zellikler okuyucu zihnindeki
cercevelerin olusumunda ilk basamak olarak goriilmektedir (Erken ve Atabek, 2016: 81).
Bu diisiinceden yola ¢ikarak, ¢ercevelemenin bir kitle iletisim etki modeli oldugu iddia
edilmektedir. Bununla birlikte cer¢evelemenin giindem belirlemeyle olan iliski adina
yapilan yorumlar ise buradan kaynaklanmaktadir. Bu iddiay1 glindeme getiren ve bu yonde
tanimlamalar yapan paradigma liberal-gogulcu diisiincedir. Ancak bu yondeki diisiinceyi,
kavrami gelistiren ve uygulayan teorisyenlerde goremeyiz; onlar ¢aligmalarinda bu yonde
bir ifadede bulanmamislardir. Cercevelemeyi ilk kez gelistiren ve kuramsallastiran

Goffman ve diger teorisyenlerin ifadeleri daha ¢ok asagidaki gibi olmaktadir.

Goffman, haberlerdeki bazi ¢ergevelerin varliklarin, onermelerin, kurallarin bir sistemi
olarak agikca goriilebildigini ileri slirmektedir (Goffman, 1974: 115). Bu nedenle haber
cergevesi ayni zamanda haberin ingasin1 da 6n plana ¢ikarmaktadir. Daha ¢ok gercekligin
ingas1 baglaminda haberin rolii ili ilgili arastirmalarda cergevelemeyi, medya metinlerini
bireylerin algi ve tutum/tercihlerini bigimlendiren siire¢ olarak gérmektedirler (Entman,

2007: 164).

3.2. Bir Yontem Olarak Cerc¢eveleme Analizi

Cerceveleme analizi, 6zellikle kitle iletisim calismalarinda haber metinlerinin ampirik
olarak kategorilestirilebilen boyutlarini (s6zdizimsel, senaryo, tematik ve retorik yapilar)
kavramsallastirmaya odaklanan haber sOylemini incelemek i¢in yapilandirmaci bir
yaklagim olarak sunulmaktadir (Pan ve Kosicki, 1993: 55). Bunun yaninda g¢erceveleme
konsepti ile toplumsal iligkilere dair bir sorun gercevelenirken ayni zamanda baglamin
ipuglarin1 sunan degerler, inanglar, kiltiirler gibi farkli bakis acilarimi da tanimlamay1

olanakli kilmaktadir (Giiran ve Ozarslan, 2015: 37).

Ampirik ¢erceveleme arastirmalarinda veri toplama, veri analizi, metodolojik tasarim (Orn;
laboratuvar deneyleri, saha gozlemi) adina veya g¢ercevelerin tanimlanmasi bakimindan
genis bir metodolojik cesitlilik s6z konusu olmaktadir. Bununla birlikte bu ¢esitlilikleri
degerlendirebilmek i¢in arastirmalar farkli boyutlarda tanimlanirlar. Bunun bir boyutu veri

toplamadir ve veri toplama yonteminde ise arastirma tiirleri ikiye ayrilabilmektedir; bir
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taraftan metindeki cercevelere yonelik igerik analizi kullanan ¢aligmalar yapilirken, diger
taraftan insanlarin zihninde olup da anket araciligiyla veya nitel miilakatlarla incelenen
bireysel ¢ergeveler lizerine odaklanan caligmalar yapilmaktadir. Diger boyutu ise toplanan
verilerin ¢oziimlenmesidir; ¢ozlimleme yolu, arastirmacilarin ampirik veriler i¢inde yer
alan cergeveleri tespit etmede kullandiklar1 islemlerdir. Cergeve tespiti i¢in ise ii¢
metodolojik secenek bulunmaktadir. Bunlar; timdengelimci, tiimevarimel ve istatistiksel
yaklagimlardir. Tiimdengelimci c¢ergeve tespit yaklasiminda, cergeveler ya ampirik
kategorilere yonelik teorik akil yiiriitme ile yukardan asagiya siirecle tespit edilir ya da
belli medya cercevelerine yonelik genel Kkiiltiirel kaliplardan tespit edilir. Nicel bir
metodoloji  kullanan arastirmalarda tiimdengelimci yaklagim tercihi  yaygindir.
Tiimdengelimci yaklasimin karsisinda nitel tiimevarim yoluyla g¢erceve tespiti vardir.
Burada, mevcut ampirik veriden, veri analizi i¢in nitel teknikler kullanarak tabandan
yukariya bir siirecle daha genel yapilara gelinerek ¢erceveler tespit edilir. Bu metodoloji
tercihinin ana avantaji, timdengelimci bir cerceve tespitinde aragtirmacilarin aklina
gelmeyen yeni gergevelerin tespit edilebilme potansiyelidir. Dezavantaji ise kiiglik veri
gruplarina uygulanabilir ve metodolojik saydamligin sinirli olmasidir. Ugiincii yaklasimda
ise istatistiksel tiimevarim teknikleri yoluyla tespitine yonelik nicel tiimevarim olarak
adlandirilan yaklasimdir. Bu veri analizi teknikleri belli bir nicel veri grubuna, muhtemel
cerceve unsurlarmni tanimlayan bir dizi girdi degiskenleri araciligiyla uygulanmir (Ozarslan,

2007: 92).

Tlimevarim yaklasimiyla olusturulan ¢erceveler konuya 6zgiin ya da 6zel cerceveler olarak
ifade edilirken, tiimdengelim yaklasimina dayanan cerceveler ise genel haber cergeveleri
adim1 almaktadir (Kilig, 2011: 8). Dolayisiyla bu ¢alismada olusturulan gergeveler, konuya
0zgli ¢erceveler, yani ¢erceve analizi i¢inde yer alan tlimevarim bi¢imi benimsenmistir. Bu
yontemin benimsenmesinin en 6nemli nedeni; konuya 6zgii haber ¢ergevelerinin medyada
tek bir olay veya Ornek tizerine durmasi ve daha ¢ok temay1 analiz etmeye yaramasindan
kaynaklidir. Ayrica buna 6rnek olarak “yeni sol” ve “gd¢menlik” gibi ¢ergeveler drnek
gosterilmektedir (Gitlin ve Viegenthart ve Roggeband’dan Akt. Kilig, 2011: 9). Bu
benimsemenin bagka bir Onemli kismi, medyadaki varolan genel ¢ercevelerin

kullanilmamasi, yeni ¢ercevelerin bulunup, genel gercevelere dahil edilmesidir.

Sosyal ve toplum bilimlerde arastirma yontemleri igerisinde yer alan nitel arastirma

yontemi en temelde benimsenen yontem olmustur. Nitekim ¢erceve analizi de bu esasa
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dayandirilan kismi ile ele alinmistir. Kisaca nitel arastirma tasariminin nicel arastirma

tasarimi ile arasindaki farkina ve nitel arastirmanin 6ziine deginilecek olunursa;

Nicel aragtirmacilar tasarim, Olgiim ve Ornekleme konulariyla daha cok
ilgilenir, ¢linkii tiimdengelimci yaklasimlar1 veri toplama ve veri analizinden
once ayrintili plan yapmayr vurgular. Buna karsin nitel aragtirmacilar ham
verileri zenginligi, dokusu ve yarattig1 hisle daha cok ilgilenir, ¢linkii onlarin
timevarimcr yaklagimi toplanan verilerden yola c¢ikarak anlayiglar ve
genellemeler gelistirmeyi vurgular (Neuman, 2016: 221). Nitel arastirmacilar
ornek olaylarin ve baglamlarin dillini kullanir, birkolaj (yaptakeilik) uygular,
toplumsal siirecler ve drnek olaylar1 kendi sosyal baglaminda inceler ve belirli
ortamlarda anlam yaratimina veya yorumlaria bakarlar. Toplumsal yasama
bir¢ok bakis agisindan bakar ve insanlarin kimlikleri nasil insa ettigini agiklar

(Neuman, 2016: 232).

Nitel arastirma, daha Ooncede ifade edildigi lizere bu g¢alismanin esas ydntemi olarak
belirlenmistir. Cerceve analizi ise nitel arastirmaya uygun olan kismi ile ele alinmustir;
ancak c¢erceveleme analizi li¢ farkli bigimde uygulanabilmektedir (tiimdengelimci,
tlimevarimet ve istatistiksel). Nitel aragtirmalarin arastirmacilara tanimig oldugu firsatlar ve
gocmen gibi 6zel bir konunun ¢alismast durumu, nitel arastirma yonteminin tercihindeki
onemli etkilerden biridir. Ozellikle cerceve analizinde tiimevarimci (nitel) yaklasimin
konuya uygunlugu ve cercevelerin bizzat arastirmaci tarafindan olusturulup yeni
genellemeler yapabilmesi 6nemli goriinmektedir. Bunlarin disinda, nitel arastirma,
toplumsal siireclere odaklanarak, sosyal baglamlari incelemesi, anlam olusturmasi ve
yorumu On plana ¢ikarmasi ile toplumsal alana bir¢ok bakis agisindan bakarak, kimliklerin
nasil ve ne sekilde insa edildigiyle ilgilenmesi, calismanin diger boliimleri (anlamsal
kurulum, kimlik, kiiltiir ve damga gibi) dikkate alindiginda dogru bir tercih oldugu ve bu

nedenle bir biitiinliik sergiledigi ileri siiriilebilir.

Cerceveleme analizini yontem olarak benimseyen bir ¢aligmada Erkan ve Atabek’in
(2016), igerik analizi ve ger¢evelemeyi ayni1 anda kullandig1 goriilmiistiir. Icerik analizi ile
cerceveleme analizin ayni anda kullanilmasi, ¢ercevelemenin yukarida ifade edilen ii¢

tiirtiniin ikisine odaklanildigin1 gostermektedir. Caligmamanin c¢erceveleme yonii ile ilgili
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kismi yontemsel agidan 6rnek olarak goriilmektedir. Calismadaki detayli ¢erceve bilgisi

asagidaki gibidir:

Erken ve Atabek, (2016: 84), “Suriye Haberlerinin Tiirkiye Basiminda Cercevelenisi”
isimli ve bu calismaya ornek teskil edebilecek calismalarinda, standart igerek analizi ile
caligmanin esas analiz bi¢cimi olan ¢er¢eveleme analizinin daha kontrollii yapilabilmesi
amaglanmig, bu dogrultuda kodlama kilavuzuna betimleyici Olgiitler eklenmis ve
cergevelemenin belirli degiskenler 1s18inda analizi  yapilmistir. Ayrica calismada
“Degerlikli Haber Cerceveleri” aranmistir. Literatiirdeki benzer calismalardan yola
cikilarak “dini ¢ergeve”, “ekonomik sonuglar ¢ergevesi” ve “politika ¢atismasi ¢ergevesi”
olmak iizere ii¢ ana ¢erceve kullanilmistir. Bunlarin disinda spesifik ¢ergeveler olarak “risk

cergevesi” ve “protesto ¢ercevesi”’ de belirlenmistir. Daha sonra bu iki c¢ergeve

kategorilerinden yola ¢ikilarak alt cerceve basliklar1 olusturulmustur.

Cerceveleme analizi, medya c¢alismalarinda ve haber metinlerine odaklanan kisminda
sozdizimsel, senaryo, tematik ve retorik gibi kategorileri kullanarak, haber sdylemlerini
incelemek i¢in yapilandirilmis yaklasimlart sunmaktadir. Bu c¢alismada biz haber
metinlerinin olusturulmasi ve g¢ercevelenmesinde 6nemli olan fematik kategori ile haber
metinlerinin topluma aktarilmasi ve anlamsal olarak toplumda ve bireyde cagirisimlar

saglayan retorik kategorisi ¢oziimleme olarak belirlenmistir.

3.2.1. Tematik Coziimleme

Tema, konu ve kisilerin bi¢im ile olan iliski diizeyidir ve bir metindeki tema bir
diisiinceden ortaya c¢ikabilmektedir (Glirbliz, 2001: 101). Tema bir yazida veya sanat
eserlerinde islenen konu, ana fikir veya anlamca ortaya konulan temel yonelimdir. Eserin
veya metnin iletmek istedigi ana mesaj, tema olarak ifade edilebilir. Insanin bir eylem
bi¢iminin, hayata kars1 takindig1 bir tutumun, davranisin, dolayisiyla diinyay: algilayisinin,
duyumsamasinin, agiklayisinin goriiniimiidiir ve kendiliginden bir yargi igerir. Bu nedenle
tema, ideolojik bir igerige biiriiniir (Giirbiiz, 2001: 103). Temanin ideolojiyle olan iliskisi,

metnin, eserin ve iletinin amacini belirleyen en 6nemli unsuru oldugunu ileri siirebiliriz.

Medya tiirlerinden biri olarak haber medyasi hem metinsel hem de gorsel igerik
bakimindan her zaman belirli bir amaci, konuyu ve iletiyi insanlara iletmek ister. Bu
nedenle haber metinlerindeki temalar arastirmacilar i¢in 6nemli bir kanit olma 6zelligini

tagiyabilir. Aragtirmacilar caligmalarinda haber metinlerine odaklandiginda temaya yonelik
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kategoriler olusturmay1 hedeflerler. Bu yiizden tematik analiz yontem bigimi olarak

siklikla ¢alismalarda kullanilmaktadir.

Tematik analiz ve ¢oziimleme, analiz i¢in temel bir ¢ergeve olusturma, teknik gerceveye
gore verilerin analiz edilmesi ve elde edilen bulgularin yorumlanmasi asamasindan
olusmaktadir (Eristi, 2014: 89). Ayrica tematik analiz, elde edilen verilerin hakim kavram
ve temalar acisindan incelenip analiz edildigi genel bir yaklasimdir (Fereday ve Muir-
Cochrane'den Akt. Sakiz, 2016: 71). Tematik analiz ¢ergcevesinde, elde edilen veriler
oncelikli olarak betimlenir, betimlenen veriler yorumlanir ve elde edilen bulgular
arasindaki neden sonug iligkisi incelenerek arastirmaci tarafindan yeniden yorumlanir
(Yildirim ve Simsek’den Akt. Eristi, 2014: 89). Tematik analiz yontemi, igerik analizi gibi
cogu nitel analiz yontemiyle benzer siiregler icerse de, tematik analizi bu yontemlerden
ayiran en Onemli Ozelligi kodlama ve temalandirmanin verilerin goriinen igeriginden
ziyade gizli igerigi lizerinden yapilmasidir (Sakiz, 2016: 71). Tematik analiz bir yonii ile
betimsel, diger yonii ile de icerik analizine benzemektedir. Her {i¢ analiz bi¢cimi de nitel
yontem igerisinde degerlendirildiginden benzerligin olmasi s6z konusu olmustur. Ancak
tematik analiz goriinenin arkasina erismeyi olanakli kildigindan daha derin ve farkli
olmaktadir. Haber metinlerinin tematik olarak ¢oziimlenmesi, retorik ¢oziimlemeye
kolaylik saglayarak, retorik ¢oziimlemeyi destekleyecegi diisiiniilmektedir. Her iki analiz

tiiriinde de ideolojik baglama ve arka plana odaklanilmasi bu durumu olas1 kilmaktadir.

3.2.2. Retorik Coziimleme

Retorik, kokenleri antik diinyada atilan yaygin bir disiplindir ve ugras1 alan1 séziin biiyiilii
giiclinlin  kesfi, konugsmanin oOnceden planlanarak giidiilen hedefler dogrultusunda
yonlendiriciligi ile dilin konusmaci, konu ve dinleyici arasindaki etkilesimsel yoniidiir
(Tepebagli, 2016). Retorik, “bireyleri ikna etmek i¢in dilin ustaca kullanilmas1 sanatidir”
(Jones ve Peccei'den Akt. Devran, 2010: 41). “Aristoteles, retorigi her durumda insanlar1
ikna edebilme araclarindan biri olarak tanimlamistir ve higbir sanatin bu 6zellige sahip
olmadigin1 iddia etmistir” (Aristoteles'den Akt. Riizgar ve Akdemir, 2017: 260). Bu
anlamda retorikle ilgili tanimlar1 ¢ogaltmak miimkiindiir. Ancak retorik en temelde bir s6z
ve ikna sanati olarak goriilmektedir. Bununla birlikte sdyleme yonelik tanimlarin ve
sOylemin ortaya c¢ikisi, gelisimi ve analiz olarak kullaniminin temelinde de retorigin
yattigini ileri siirebilir. Bu durumu van Dijk, ideolojinin retorikle olan bagina vurgu

yaparak ifade eder. Ideolojik sdylemin retorige yonelik incelemesi, biz ve onlar, iyi ve kotii
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gibi durumlar vurgulamak i¢in kullanilan abartilar/6rmeceler gibi bigem figiirleri {izerine
yogunlagsmaktadir ve bunu ortaya ¢ikartabilmek i¢in ise yapilandirilan anlamlari (retorigi)

incelemeye tabi tutar (van Dijk, 2003: 75).

Dijk’a gore haber retorigi, seyleri nasil soyledigimizle ilgilidir. Haber tarzi, bazi etkenler
tarafindan sinirlandirilir. Haberde retorik yapilarin kullanimi iletisimin tasarlanmis ve
amaclanmis etkilerine bagimli oldugu disiiniiliir. Ayrica Dijk insanlarin ikna stireclerinin
bir parcast oldugunu da ileri siirer. Boylece Dijk haber retoriginin iki boyutuna dikkat
¢ekmis olur. Birinci boyut, haberin inandirici olmasi iken, ikinci boyutta haberin, alicinin
davranisini istenen yonde degistirebilmesi yoniindedir (Ozer, 2011: 172-173). Retorik bir
ikna sanati oldugundan, haber sdylemi i¢in 6zel bir amaca ve isleve sahiptir. Haberin
amaglarindan bir tanesi de inandirict olmasi ile izler kitleyi ikna etmektir. Bu nedenle
haberde 6nemli unsurlarindan biri retoriktir. Ayrica retorigin bir baska o6zelligi ister
metinsel olsun, ister sézsel olsun insanlarin savalarini ve oOnerilerini bi¢imlendirmenin

yollarini diizenleyen bir form goriiniimiine de sahiptir (Ozer, 2011: 173).

Retorik, iletisim siire¢lerinde ve medya igeriginin olusturulmasinda Onemli yeri tutar.
Retorik konusu, muhabirlerin metin yazma asamasinda gz éniinde bulundurmasi gereken
onemli hususlardan biri oldugundan, haber retorigi yazili ve gorsel bir haberin ikna giicii
ile ilgili bir kavrama karsilik gelmekle beraber, haberde ne tiir ikna unsurlarinin yer aldigi
ve bunlarin metin igerisinde nasil ve hangi bi¢cimlerde kullanildig1 gibi konular ifade etme
araci olarak goriilmektedir. Yazili metinlerin diginda gorsel metinlerde de s6z konusu bu
durum gecerli olmaktadir. Haber retorigi iizerinde dikkat ¢eken konulardan biri, haberin
kurgusu sirasinda hem ayni mesajlarin hem de goriintiilerin farkli zamansalliklarla tekrar
edilmesidir. Haberlerde sik kullanilan retoriksel unsurlar; “tekrar etme, karsilastirma, 6rnek
gosterme, kanit sunma, kanit kullanma, uzman goriisiine basvurma, metafor kullanma,

ironi yapma, tanimlama, ritim olusturma” (Devran, 2010: 42-43) vb.dir.

Retorik  ¢oziimlemesi, elestirel sOylem ¢oziimlemesinin  bir unsuru olarak
kullanilabilmektedir. Bu durumda ideolojik vurgulara retorik baglamda deginmek
zorunlulugu olmayacaktir. Nitekim retorik ¢oziimlemesine kadar, diger unsurlar ideolojik
iretimi ortaya koyabilmektedir. Bu nedenle retorik, sz konusu oldugunda ideolojik
iretimin katmanlarin1 sunacak ve destekleyecektir. Buna karsilik, sadece retorik
coziimlemesi yapilan bir arastirmada, ideolojik unsurlara deginilmesi c¢oziimlemeyi

giiclendirecektir (Ozer, 2011: 179). Bu acidan benimsenen retorik ¢dziimleme, elestirel
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sOylem analizinin en 6nemli unsuru olan ideolojik baglam ile desteklenecektir. Bu tercih

Ozer’inde ifade ettigi gibi ¢alismay1 giiclendirecegi diisiiniilmektedir.

3.3. Suriyeli Go¢menlerin Tiirk Basininda Cercevelenisinin Tematik ve Retorik
(Soylemsel) Coziimlemesi

Arap Bahar1 olarak ifade edilen ve Ortadogu’daki bircok Islam iilkesini etkileyen halk
hareketlerinin en etkili 6rneklerinden biri de Suriye’de yasanan i¢ olaylardir. Tiirkiye nin
Arap Bahari’na olan yaklagiminda Suriye farkli bir konumda olmustur. Suriye’nin farki
Tiirkiye’nin komsusu olmak, siir1 paylasmak ve dahil iki toplumun birbiriyle olan
iligkilerinden kaynakli sosyolojik bir siiregten gelmektedir. Ayrica s6z konusu doénem
oncesi her iki iilkenin liderlerinin ve diplomasisinin iligkileri bu farki pekistiren unsurlarin

basinda gelmistir.

Arap Bahari’nin Suriye sigramasiyla birlikte 2011°in Mart aymdan itibaren Suriye’de
kitlesel eylemler baglamis, buna karsin olarak Suriye yonetiminin sert miidahaleleri siireci
i¢c savasa tasimistir. Aradan gecen uzun zaman Suriye’deki i¢ savasi bitirmemis iginden
cikilmaz daha bir siirece itmistir. Tiirkiye’nin siirinda gerceklesen bu olaylar dogal olarak
Tiirkiye’yi de bircok agidan etkilemis ve Tiirkiye’nin adeta i¢ meselesi olmus, giindemi

belirleyen unsurlarin basinda gelmistir.

Suriye’de yasanan olaylar Tiirkiye’yi siyasal, ekonomik, diplomatik, sosyolojik vb. gibi
konularda ¢6ziim tiretmeye zorlarken hem bu konularin temelini olusturan hem de tiim
iilkeyi ilgilendiren bir sorunsal olarak ifade edilen Suriye’den gelen gd¢menler, Tiirk
medyasinda nasil ele alinmis, hangi sylemler ¢ercevesine oturtulmus ve Suriye’den gelen
gocmenlerin Tirk toplumuna sunumunda 6ne ¢ikan konularin neler oldugunu saptamaya
yonelik bir aragtirma yapilmistir. Bu arastirma i¢in 3 (li¢) farkli gazete (Hiirriyet, Sabah ve
Posta) incelemeye tabi tutulmustur. Bu gazetelerin se¢iminde ideolojik yapilar ve
ekonomik kaygilar dikkate alinmamis oldugundan segilen gazeteler aralarinda ideolojik
karsilagtirmalarin yapilmast hedeflenmemistir. Ancak gazetelerin farkli ideolojik ve
ekonomik yapilara sahip olmalar1 genel olarak haberlerin islenisini, 6zel olarak Suriye
gocii ile ilgili haberlerin topluma sunulmasinda etkilere sahip oldugu gézlemlenmistir. Bu
nedenle kaginilmaz bir sekilde medya kuruluslarinin haber ¢ergevelerinin ve sdylemlerinin

farklilastig1 goriinmiistiir.
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Arastirmanin evrenini olusturan s6z konusu gazeteler donemin tiraj verilerine gore
belirlenmistir. Calismanin sinir1 2011 yilmin  Mayis-Haziran-Temmuz aylar1 olarak
belirlendiginden dolay1 bu aylar igerisinde tiraj dikkate alindiginda ii¢ gazetenin ilk ii¢
sirayl  paylastigr  goriilmektedir. 2011 yilmin  Mayis-Haziran-Temmuz  aylariyla
incelemenin smirlandirilmasimin  gerekgesini ise, Suriyeli go¢menlerin Tiirkiye’nin
toplumsal yasamina dahil olmadigi, ilk kez Suriye’den gelebilecek olan goég¢iin medya
tarafindan topluma hangi cerceveler ve soylemlerle sunuldugunu, medyanin goce ve
gdemene nasil baktigini, bu yonde gégmene yonelik toplumsal anlamin medya araciligiyla
nasil inga edildigini ve medyanin gd¢men iizerinden toplumunun kalip yargilarini
olusturmasindaki roliinii ortaya ¢ikartmak olusturmustur. Bu nedenle derinlemesine
aragtirma yapabilmeye firsat taniyan ve calismanin amaglart dogrultusunda baglam
olusturmada tercih edilen amagli 6rneklem (Purposive Sampling) bu c¢alismada evren
icindeki smirl bir pargay1 olusturmustur. Bu dogrultuda elde edilen haberler, cerceve ve

retoriksel sOylem analizlerinin gereklilikleri dogrultusunda analize tabii tutulmustur.

3.3.1. Genel Bulgular

Arastirma kapsaminda Mayis-Haziran-Temmuz aylarinda Hiirriyet, Sabah ve Posta
gazetelerinde Suriye, Suriye gog¢li ve Suriyeli go¢menlerle ilgili ulasilan toplam haber
sayis1 193°dir. Bu haberlerin 59°u Hiirriyet gazetesinde, 92’si Sabah gazetesinde, 42’si ise
Posta gazetesindedir (detayli veri i¢in bkz. Cizelge 3.1). Her li¢ gazetede Suriye temali
haberlerin yogun olarak Haziran aymda yapildigi goriinmiistiir. Tirk medyasinin
Suriye’deki olaylar1 yakindan izlemesi, Tiirk siyasi glindeminde Suriye’deki olaylara
onemli Olciide yer ayrilmasi ve buna paralel olarak 2011 yili Haziran se¢imlerinin bir
sOylem pratigi olarak Suriye meselesinin kullanilmasi, Suriye ile sinir olmanin verdigi
sonuclar ve son olarak tehdit olarak goriilen gogmenlerin Tiirkiye’ye gelmelerinin tam

anlamiyla somutlagmasi, Haziran ayindaki haberlerin artisinin nedeni olarak goriilmiistiir.
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Cizelge 3.1. Suriye temal1 haberlerin sayisal verileri

Gazeteler/Aylar | 2011-Mayis | 2011-Haziran | 2011-Temmuz | Toplam Haber Sayis1

Hiirriyet 15 34 10 59
Sabah 19 48 25 92
Posta 9 24 9 42

Mart ayinda baglayan ve sonra siddetlenerek devam eden Suriye’deki protestolar ilerleyen
zamanlarda siddetini artirmig, Tiirk medyasinin da haber degeri olarak gordiigli konularin
baginda gelmistir. Suriye’ye yonelik haberlerin 2011 yilinin nisan ayindan itibaren arttig
gozlemlenmistir. Mayis ayinda haberlerin temalarinda daha ¢ok Tiirkiye’yi ilgilendiren
konularin islendigi goriinmiistiir. Haziran ayinda ise haber oranlarindaki ciddi artis dikkat
cekicidir. Haziran ayinin temalarinin basinda ise gé¢ ve go¢menlik konularimin geldigi
goriinmektedir. Temmuz aymna gelindiginde hem Tiirkiye’nin se¢imlerden ¢ikmasi ve
hiikiimet kurma sorunlariin gazetelerin belirgin igerigini olusturmas: hem de Suriye’de
ateskesin ilan edilmesi ve Tiirkiye’ye go¢ etmis Suriyeli gd¢menlerin iilkelerine geri
donmeye baslamasi ve bu nedenle tehdit unsuru olarak goriilmenin siddetinin azilmasi
Suriye ve go¢menlere yonelik haberlerin azalmasiin gerekgeleri olarak gortliistiir. Bu
nedenlerle Temmuz ayindaki haber sayilarinda belirgin bir diisiisiin oldugu yukaridaki

cizelgeden de goriilmektedir.

3.3.1.1. Sabah gazetesi genel bulgular:

Orneklemi olusturan ii¢ gazete arasinda Sabah gazetesinin Suriye temali konulara daha ¢ok
yer verdigi goriilerek bir¢ok haber Suriye baglaminda i¢ ice gecirilmistir. Sabah gazetesi
haberleri daha ¢ok i¢ sayfada ve “dis haberler ve diinya raporu” bdliimlerin ve de
“Ortadogu ile Arap Bahar1 baglamlan {izerinde insa etmistir. Arap Bahariin etkiledigi

Miisliiman {ilkelere ayn1 bdliimde haberlerin yapildig: goriilmiistiir. Suriye’den Tiirkiye’ye
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muhtemel goglerin baslamasinin ardindan, haber degeri acisindan bu durum Onemli
goriilmiis ve diger haberlerden bagimsiz bir sekilde Suriye haberleri islenmistir. Bununla
birlikte donemin siyasal iktidarinin Suriye’ye karsi yiiriittigii dis politika ve sdylemin
degisimi Sabah gazetesinin Suriye ve Suriyeli go¢menler hakkinda yaptiklar1 haberlerinde
degismesinde etkili oldugu gozlemlenmistir. Sabah gazetesinin Suriye ve Suriyeli
gocmenlere yonelik haberlerin ¢ercevelenmesinde “deviet yaklasiminin ve siyasi iktidarin
temsilcilerinin soylemlerinin” 6n plana ¢iktig1r gorlilmiistiir. Bununla birlikte haberlerde
kullanilan dilde ve gorsellerde amagh se¢imlerin yapildigi, din, inang, sinir ve giivensizlik
gibi vurgularinin oldugu ve gé¢menleri daha ¢ok “magdur”, Suriye yonetimini “zalim”,
Tiirkiye’yi ve Tirk siyasal aktorleri ise “kurtaric” olduguna yonelik metinlerin yogun bir
sekilde kullanilmis oldugu goriilmektedir. Suriyeli gd¢menlere yonelik haberlerin
gorsellerinde cocuklarin ve erkeklerin yogun bir sekilde kullanildigi goriilmiis; kadinin
ikinci plana atilmasi olarak yorumlanabilecek haber metinlerinin siklig1 da ayrica
gozlemlenen bir konu olmustur. Kadin gorsellerinin kullanildigi bazi haberlerde ise yine
inancin se¢imde etkili oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin Suriyeli gogmenler i¢in bir umut
kapisi oldugu ve bunun iizerinden Tiirkiye’nin uluslararasi arenada s6z sahibi olmasina
yonelik haberlerin ¢oklugu, Tirkiye’nin itibarinin yiikseltilmesi ve Tiirkiye’nin
bliylikliigiine vurgu yapilmasi ise haber alt metinlerindeki en 6nemli ayrintilar olarak
goriilmektedir. S6z konusu gazete hakkindaki genel goriinimlerin elde edilmesinin
temelinde c¢er¢eveleme analizinin; iletisim arastirmalarinda haber metinlerinin ampirik
olarak kategorilestirilen boyutlarim1 kavramsallastirmaya odaklanmasi, haber sdylemini
incelemek adina da ayrica bir firsat tanimas1 (Pan ve Kosicki, 1993: 55 ) diisiincesi yer
almaktadir. Ayrica cergeveleme analizi ile toplumsal, siyasal ve ekonomik iliskilere dair
bir sorunsal g¢ercevelenirken baglamin ipuglarini sunan degerler, inanglar, kiiltiirler gibi
farkl1 bakis agilarini da tanimlamayi olanakli kildigindan (Giiran ve Ozarslan, 2015) dolay:
Sabah gazetesinin Suriye ve Suriyeli gdcmenlere yonelik insa ettigi haber sdylemlerinde
yukarida yer alan tanimlar boyle bir degerlendirme yapmay: olanakli kilmistir. Sabah
gazetesi Ozelinde yapilan genel degerlendirmede aslinda Suriyeli gd¢menlerin
magduriyetleri {izerinden bir “damga” sdyleminin kurulumu goriilebilmektedir. Nitekim
medyanin yabanciya ve gé¢mene karsi olan olumsuz veya abartili haber sdylemleri (van
Dijk, 2002) veya onlar1 yardima muhta¢ olan insanlar olarak gostermeleri, gogmenlerim
magdur haber c¢erceveleri icerisinde degerlendirmeleri toplumsal damganin olugmasina
zemin hazirlamakta gogmeni genel olarak medya, 6zelde de incelemeye konu edilen medya

kurulusu bilingli veya bilingsiz bir bigimde damgalayabilmektedir.
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Ornegin; 1 Mayis 2011 tarihli bir haber hem ilk sayfadan manset olarak hem de i¢ sayfada
daha detayli bir sekilde Suriyeli go¢menlere ve onlarin Tiirkiye’deki yasam alanlarina
(Cadirkent) odaklanmis goriinmektedir. Bu haber i¢ sayfada “Kitlesel gogte ve teror
endisesi” baghigl altinda islenmistir. Suriye gociiniin kitlesel 06zelligine vurguyla,
gdcmenlerin terdor baglantisi ve terdr gruplarimin gé¢menleri kullanabilecegi ifade
edilirken, gogmenlerin tehdit veya terdrist olarak algilanisinin 6nii agilmaktadir. Haberin
alt basliginda ise Tiirkiye’nin yardimseverligi ve hosgoriisiinii ifade eden “Siginmacilara
barinma yemek ve saglik hizmeti” baslik olarak kullanilmistir. Haberin alt detayinda yer
alan “ii¢ 6giin sicak yemek” retorigi toplumsal olarak farkli bir anlamla yiiklii oldugundan
net bir sekilde Tiirkiye’nin yardimsever bir iilke oldugunun vurgusunu gorebilmekteyiz.
Ayrica gocmenlerden “siginmacilar ve kaganlar” olarak aym1 haber metini i¢inde
bahsedilmesi dikkat ¢ekici olmustur. Tiim bu retorik, tema ve ¢adirkent gorsel se¢imleri
haber tarihi de dikkate alindiginda Tirkiye’nin ¢ok fazla Suriyeli gocmene ev sahipligi
yapabilecegini ve Tirkiye’nin yardim sever ve kurtarici misyonunu iistlenmeye
baslayacaginin sinyallerinin verildigi goriilmektedir. Cadirkent olumlu bir gorsel ve
sOylem olarak goriinse de aslinda magduriyetin ayrisimin sembollii olmustur. Tiirkiye nin
ev sahipliginin ve korumaciliginin vurgusuyla “kitlesel gé¢” kelimesinin se¢imi ise tehdit
ve ayrisma unsuru olarak goriilebilir; bununla birlikte bu korumaci yapinin menfaatler
veya firsatlar yaratan bir malzeme olarak kullanilmasinin bulgular1 ayrica goriilmektedir

(Sabah, 1 Mayis 2011).

10 Haziran 2011 tarihli baska bir haberde, “Suriye’den akin akin siginmact geliyor”
bashgi ile “Swnirda 6 bin kisi bekliyor” alt baghigin1 gérmekteyiz. Burada agikca sinir, say1
ve sigimmact vurgusu yapilmaktadir. Smir retorigi bir tehdit, akin retorigi ise
damgalamaldislama duruma ait olmaya karsilik gelmektedir. Nitekim olumsuz anlam
barindan sdylem bigimiyle Suriyeli gd¢menlerin haber g¢ergevelenisi goriilmiistiir. Bu
haberin tematik ve retoriksel sdylem ¢oziimlenmesinde; yine diger haberde de oldugu gibi
Tiirkiye’nin magdur insanlara her durumda ve sartta yardim etmekte oldugunu bunun
gostergesi Suriyeli go¢menlere yonelik ¢adirkentlerin kuruldugu, Suriye’den gelenlerin
buralara yerlestirildigi, iistiinliik tema vurgusuyla haber metinde islenmistir. Bu haberde
sayisal verilerin yogunlugu gorsel temada yer alan magdurun simgesi olarak kadin ve
cocuklarin kullanimi ve retorik se¢imi ve ¢adirkent gorseli iistiinliiglin pekistirilmesi, biz

ve onlar ayriminin yapilmasi olarak goriilmektedir.
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Haber i¢in secilen baslik ve haberin igeriginin detaylar1 kisaca iki durumu ortaya
cikartmaktadir. Birinci durum olarak baslik, agikca détekilestirmeyi ve tehdidi; ikinci durum
olarak ise icerik, Tiirkiye’nin sahiplenici misyonunu, yardim severligini temsil etmektedir.
Ancak baslik ve igerik arasindaki uyumsuzluk, bilissel algilamada basligin etkisi
distintildiiglinde gazetenin aslinda go¢menlere karsi olan tavrinin ipuglarinin gosterir

niteliktedir (Sabah, 10 Haziran 2011).

Haberlerin medyada yer alis bigimi iizerine yapilan incelemeler siyasal, ekonomik,
kiiltiirel ve ideolojik etkilerin oldugunu gdstermektedir (Ozer, 2011:67). Haber, toplumsal
olarak olusturulmus kategorilere gore basliklarin, olaylarin se¢imi ve cercevelenisle ilgili
sistematik ama karmasik bir siirecin soncu (Hall'dan Akt. Ozer, 2011:67-68) ise burada
haberin bir insa oldugunu, i¢inde bulunulan yapidan, ideolojiden, toplumsal kodlardan
etkilenilen yapisini1 gorebilmekteyiz. Bu nedenle Sabah gazetesinin Suriyeli gogmenlere
yonelik haber secimlerinde, gorsel eklerde ve haber metinlerinde siyasal, ekonomik,
kiiltirel ve ideolojik etkilerin oldugu go6zlemlenmistir. Bununla birlikte haber
retoriklerindeki “siyasal ideolojik soylemin” gazetenin yayin politikasini ve gergevelerin
ana kategorisinin ne oldugunun kanitin1 sunmaktadir. Ayrica donemin iktidariyla ortiisen

gdcmen sOylemleri siyasal ve ideolojik baglamin ipuglarini verir niteliktedir.

3.3.1.2. Hiirriyet gazetesi genel bulgular:

Yukarida ifade edilemeye calisilan hususlar sadece Sabah gazetesi 6zelinde olmamaktadir.
Sabah gazetesi tiim bu konularin bir kisminin yansimasidir. Bagka bir yansimda ise
orneklemi olusturan diger bir gazete olan Hiirriyet gazetesi durmaktadir. Hiirriyet gazetesi,
Sabah gazetesinden sonra Suriye ve gd¢menlerle ilgili en fazla haber yapan ikinci gazete
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hiirriyet gazetesi de konuya yonelik haberleri daha ¢ok i¢
sayfada vermistir. Se¢ilmis oldugu diisiiniilen bazi1 haberler ise ilk sayfada ve biiyiik
puntoyla manget olarak verilmistir. Suriye ve gd¢mene yonelik haberler, genel olarak
“diinyadan haberler” kategorisinde yer almis, s6z konusu haberler “politika ve dis politika”
baglamlar {izerine insa edilmistir. Bunun disinda bazi haberlerin “glindem” sayfasinda
verildigi gorlilmistiir. Bu haberlerde, Tiirk i¢ politikasinin bir malzemesi olarak Suriye ve
Suriyeli gd¢menlerin kullanildigina yonelik haberlerin  oldugu goézlemlenmistir. Bu
baglamda yapilan degerlendirmede; donemin iktidarina kars: iistii kapali bir gobndermenin
yapildig1r goriilmistiir. Genel olarak Hiirriyet gazetesinin Suriye ve Suriyeli gé¢menlere

kars1 tutumunda donemin iktidarimin politikalar1 belirleyici olmustur. Bu belirleyicilik
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ortiisme degil daha ¢ok karst durma yoniindendir. Nitekim bu durum Hiirriyet gazetesinin
Suriye ve gd¢menlere yonelik yayimlanan haberlerin gergevelerinin olusmasinda etkili
olmustur. Dénemim iktidarinin Suriye politikas1 ve Suriyeli gd¢menlere olan agik kapi
politikasinin  bilinmesi Hiirriyet gazetesinin Suriye ve go¢men temali haberlerin
cercevelenisinde daha ¢ok “ulusalct reflekslerin” 6n plana ¢iktigi goriilmiistiir. Bu anlamda
haberlerde Suriyeli gégmenlere yonelik “ayrimci” sdylemler ve “olumsuz” anlam tasiyan
ifadelere rastlanmistir. Suriyeli go¢menler daha c¢ok “tehdit” c¢ergevesi igerisinde
degerlendirilmis; Suriye halki iizerinden Tiirkiye’nin laik, egitimli ve demokratik yapist 6n
plana ¢ikartilmistir. Tiirkiye’nin “is#inliigii” hemen hemen tiim haber igeriklerinin temasi
olmustur. Ayrica Hiirriyet gazetesinde hem siyasal sistem hem de halkin karsilagtirilmasi
“ego” cergevesi olarak gorilmiistiir. “Vahset ve siddet” c¢ergevelerinin yogunlugu ise
dikkat ¢ekici olmustur. Bu haberlerde vahseti ve siddeti ¢agristiran gorseller, kirmizi
zeminde olusturulan haber basliklar1 Suriyeli gogmenleri tehdit olarak ¢ercevelemekte ve

onlar1 agik bir sekilde “damga’lamaktadir.

Goffman’nin; ¢ergeveleme analizi, baglamlarin eylemlere anlam verme big¢imi (Goffman,
1974) iizerinde durur. Buradan hareketle; Suriyeli gogmenlerin séz konusu gazetedeki
cergeveleniglerindeki baglamlar gogmenleri acik bir sekilde damgalamaktadir. Medyanin
insanlarin anlam diinyalarina etki etmesi, damgay1 toplumsal bir boyuta tasimaktadir.
Nitekim damgay1 “itibar1 derinden sarsan bir 6zellik” olarak géren Goffman'dan (2014)
yola ¢ikildiginda; gégmenin medyadaki itibari, toplumun gégmene bakis agisini belirleyen
bir unsur olarak goriilmiistiir. Bu anlamda Hiirriyet gazetesinde yer alan go¢men temali
haberler; go¢menin itibarini hedef alan ve onlar1 damgalayan niteliktedir. Yine Goffman'a
gore (2014), damgali olan1 anlatabilmek i¢in “normal” olani belirlemek gerekir. Bu tanim
Entman'nin, (1993) cercevelemeyi haber metinlerinde bir seyin secilmesi ve One
cikartilmast olarak ifade ettigi goriisiiyle ele alindiginda Hiirriyet gazetesinde Suriyeli
gocmenlere yonelik secilen ve One ¢ikartilan ¢ercevelerdeki temalar; biz ve onlar; biz olan

“normaller”; onlar olan “anormaller” baglaminda insa edildiginin kanitlarin1 sunmaktadir.

Ornegin; 2 Mayis 2011 tarihli haberde; “Tiirkler gibi olmak istiyoruz” bashgmi
gorliiyoruz. Alt metinde ise Suriye’den gelen bir gd¢menin ifadelerine dayandirilan
“Tiirkiye gibi 6zgiir bir ortamda” ¢ocuklarimizi biiyilitmek istiyoruz ifadesi kullanilmistir.
Bu haberdeki ¢erceveler ve sdylemler, yukarda ifade edilen konulara kanit olarak

sunulabilir. Cilinkii Tiirkiye’nin istiinliigline, biz ve onlar ayrimi, 6zgiirlik vurgusu,
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Tiirkiye’nin normal, olmast gerektigi gibi Suriye’nin ise anormal olarak goriilmesi,

damganin ipuglarini vermistir (Hiirriyet, 2 May1s 2011).

2 Haziran 2011 tarihli bagka bir haberde ise; “Sam degil Antalya” degil bagligim
gorliyoruz, birinci sayfa yer alan haberde; Suriyeli gogmenlerin “tehdit” olarak goriilmesi,
Suriye olaylarmin Tiirkiye’de gelebileceginin korkusu ve Tiirkiye’yi de kendilerine
benzeteceklermis (biz de kendilerine benzettiler) gibi bir alginin kurulumunu bu yonde de
gdcmenin olumsuz tasviriyle beraber damganin olusturuldugu goriilmektedir. (Hiirriyet, 2

Haziran 2011).

3.3.1.3. Posta gazetesi genel bulgulari

Secilen 6rneklemin son gazetesi olan Posta gazetesi, diger drneklemelere gore Suriye ve
Suriyeli gogmenlerle ilgili daha az sayida haber yapmig goriinmektedir. Posta gazetesi de
diger gazetelere benzer sekilde haberleri i¢ sayfada vermistir. Posta gazetesinde haberler
daha c¢ok “dis haber” kategorisinde ve “politika” baglamlar1 ilizerine insa edilmistir.
Hiirriyet gazetesine benzer sekilde c¢ergevelerin  kullanildigr goriilmistiir. Posta
gazetesinde, “Tehdit”, “simir”, ve “sayi” cergevelerinin yogun olarak kullanildig:
gozlemlenmistir. Ayrica “magazin” olarak nitelendirilebilecek haberlerin oldugu da dikkat
cekici olmustur. Yine diger gazetelere benzer bir sekilde “magdur” vurgusunun yapildig
gorilmektedir.  “Vahsetin® ve “siddetin” sOylemsel kurulumunun yapildigi; bununla
birlikte yabanci ayriminin biz ve onlar iizerinden insa edildigi ulasilan diger bir bulgu
olmustur. Tiim bu cerceveler; Posta gazetesinin de diger gazetelere benzer bir sekilde

gocmenlere yonelik “damgalayicr” sdylemlerinin oldugunun kanitlarini sunmustur.

’

Posta gazetesinde Suriyeli gd¢menlere yonelik Onemli vurgunun “sayisal veri’
cercevesinde yapildigimi goriilmiistiir. Nitekim Stuart Hall bu durumu “sayilarin oyunu”
olarak tanimlamugtir. Ingiltere basmi {izerine yapmus oldugu arastirmada; Ingiltere’deki
siyah go¢menler hakkindaki tartismalarin “sayilar sorunu” olarak ¢ergcevelenmesinin birgok
tartisma alani daralttigini ve irksal gerilimi ortaya ¢ikardigini vurgulamistir (Hall, 2005:
117). Posta gazetesinde sayilarla gogmenlerin gercevelenisi ve bu ¢ercevelenmenin daha
cok gogmen sayilarindaki artist vurgulamasi agik bir sekilde sayilar iizerinden gogmen
algisinin ingasin1 ve tehdidin yapilandirilmasini ve bir damga bicimi olarak “sayisal

damganin” islenisini sunmaktadir.
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Ornegin; 2 Mayis 2011 tarihinde gazetede yer alan “isyandan ¢adira” baslikli haberde 252
kisinin (go¢menin) sinirdaki tel orgiileri asarak, Tirkiye’ye sigindigi ifade edilmektedir.
Haber detayinda ise gd¢menlerin 42 g¢adira yerlestirildigi ve 252’sinden 62’sinin ¢ocuk
oldugu vurgulanmistir. Ayrica Suriyeli gogmenlerden, “misafir” olarak bahsedilmistir. S6z
konusu haberde sayilarin vurgusu ve sayilarin birden ¢ok farkli sekilde kullanilmasi
Hall’unda ifade ettigi gibi sayilarin oyunu olarak yorumlanabilir. Sayilar kullanilarak
haberin inandiriciligt  ve etkisinin artmasi saglanirken, korkutmanin da izleri
goriilmektedir. Sayilarla kurulan bir gogmen tasarrufu toplumda “fehdit” algisinin
olugmasini, gogmenlere karst olumsuzluklarin dillendirilmesine yol agmaktadir. “Cadir
sayisimin” verilmesinin Tiirkiye’nin giicline vurgu yaparken ayni zamanda ekonomik
olarak bir kiilfetin olugsmakta oldugu {istii kapali sekilde sdylenmektedir. “Cocuklarin
sayisal” olarak temsil edilmesi, ¢ocuklarin daha magdur olarak gostermektedir. Hem
genel olarak hem de c¢ocuk ozelinde “damga” sOylemlerinin ingast bu haberde
gorinmektedir.  GO¢menlerden “misafir” olarak bahsedilmesi ise, go¢menlerin kisa
sureligine burada olmasi gerektigini, llkelerine gideceklerini ve gitmeleri gerektigi
vurgulamakta, bu durum diglanmanin ve Gtekilestirilmenin bir simgesi olmaktadir. Bu
simgede, misafir olmanin {ilkemizdeki anlamina bir gondermede yapilmaktadir. Misafire
kapis1 agik olan ve kiiltiiriimiiz gereginin yerine getirildigi bununla birlikte misafirligin
kisa olan1 makbuldiir goriisiiniin benimsenmesi gé¢menler ¢cok kalmayacagini sdylenmek

demektir.

11 Haziran 2011 tarihli baska bir haberde ise; “Sinirda 4 bin kisilik HAYAT KASABASI”’
baslikli haberi géormekteyiz. Haber alt basliginda “Tiirkiye 've siginan Suriyelilerin sayisi 4
bini buldy” metni ile Suriyeli go¢menlerin her ihtiyacinin kurulan cadirkentlerde
karsilandig1 ve bu ihtiyaclar i¢cin bagbakanliktan 750 bin TL gonderildigi vurgulanmistir.
Hem haber basliginda hem de haber alt metinde “sayisal veri” gergevesi goriilmektedir.
Sayilarin oyunu haberde dikkati baska yerlere toplamakta gd¢menleri sayr ile
damgalamakta, tehdit olarak gormektedir. Yine bu haberde de Tiirkiye’ nin iistiinliigiine
vurgu yapilmaktadir. Haberde yer alan sayilar bir istatistik ve arastirma bulgusu olmamasi
yapilan yorumumuzu gii¢clendirir niteliktedir. Ayrica ekonomik bir vurgu bu haberde
acikca goriilmektedir. Sayilarin burada da devreye girmesi haberi giiclendirirken bir
gocmenlerin kiilfet oldugunun altin1 ¢izer niteliktedir. Burada ulusalci refleksin haberde
etkili oldugu da goriilmiistiir. Bu haber gogmeni olumsuz, negatif olarak temsil etmekte,

sayilarla dikkat bagka yerlere ¢ekilmekte, catismanin etnolojik boyutlarinin ingsasi
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goriilmektedir. Haberin, toplumdaki gégmen imajinin olusumuna katkis1 ayrisma ve damga
boyutlarinda oldugunu soyleyebiliriz. Bu haberde birden ¢ok gorsel unsurlarin
kullanilmasi, haber icerigindeki farkli konular1 pekistirir mahiyette olmakta, toplumun

zihninde ¢agrisim yoluyla go¢men profili ¢izmektedir.

3.3.2. Cerceveleme Analizi: Yazihh Basinin Nesnesi Olarak Suriye ve Suriyeli
Gocmenler

Calismanin bu kismanda amagli 6rneklem yoluyla belirlenen haberlerin ¢éziimlemeleri yer
almaktadir. Haberlerin ¢6ziimlenmesinde iki analiz tiirinden yardim alinmis ve bu
analizlerin gereklilikleri dogrultusunda g¢dziimlemeler yapilmistir. Bu analizlerden ilki;
caligmanin esas yontemi olan ¢er¢evemle analizidir. Bu ¢alismada ¢ergeveleme analizinin;
kuramsal?® temellendirmelere dayanan ve daha ¢ok haber metinleri*’nin analizlerinde
kullanilan bi¢imine odaklanilirken; gerceve analizini destekleyen bir yapida benimsenen
sdylem ¢oziimlemesi®? (retoriksel) ikinci bir analiz tiirii olarak kullanilmistir. Bu anlamda
sOyleminde temelini olusturan retorik, haber metinlerinde sdylem analizi olarak ele
almmustir. Nitekim sdylem kavram itibari ile toplumsal alandaki iktidar iliskilerini hem
toplumsal pratiklerde hem de haber metinlerindeki dilin anlamlandirma miicadeleleri
iizerinden okumay1 Oneren ve bdylece toplumsal gerceklik tanimlarini bu anlamlandirma
miicadeleleri boyunca siirekli degistigini varsayan bir kuramsal yaklagimin kilit kavrami
olarak karsimiza ¢ikar (Durna ve Kubilay, 2010: 48). Van Dijk sdylemi ideolojilerin
yeniden iiretiminde ve giinliik ifadelerde vazgecilmez bir unsuru olarak goriir (van Dijk,
2003: 15). Soylem sadece kiiltiirel ve ideolojik alanlarin bir unsuru degil ayn1 zamanda
ekonomik ve politik alanlarla da ilintili alanlar1 da tanimlar (B. Coban, 2015: 199). Bu
calismada yukarida ifade edilen alanlardaki bir¢ok sdylem yapilari, imgeler, imajlar,
vurgular, retorik goOrseller ve metaforlar gibi sOylem unsurlarinin ideolojik
temellendirmeleri haberlerdeki Suriye ve gd¢men temasi iizerinden incelenmistir. Ayrica

bu incelemede damga yaklasimi temel dayanak noktasi olmustur.

Ayrimin  en siddetlisi yabanciya ve go¢mene atfedilen sdylem pratiklerinde
gorililebildiginden sdylem analizinin retorik unsurlart bu analiz tiiriiniin se¢ilmesinde

onemli etkiye sahiptir. Bir bagka dnemli etki ise politik sdylemin bir araci olarak goriilen

28 Erving Goffman’mn Cerceveleme Teorisi (Framing Theory) temel alinmgtir.
2% Robert M. Entman’mn Haberde Cergeveleme (Framing News) yaklasimi temel alinmstir.

30 van Dijk’1n Elestirel Séylem Coziimlemesi (Critical Discourse Analysis) temel alinmugtir.
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gdecmelerin karsi soylem pratikleri igerisinde yer alamamalarinda yatmaktadir. Van Dijk
s0z konusu durumu sOyle ifade etmistir: “Nihai olarak gii¢siiz olanlarin “soyleyecekleri
hicbir sey”i konusacaklari hi¢bir kimseleri yoktur ya da c¢ocuklarin, mahkimlarin,
davalilarin ve kadinlarin durumunda goriildiigii gibi daha gii¢lii olanlar konusurken sessiz
kalmalar1 gerekir” (van Dijk, 2005: 319). Van Dijk ifade ettigi durumu ortaya ¢ikarmak
icin sdylem pratiklerine odaklanan merkezi sorular sormustur; “hangi durumda kim ne
sOyleyebilir ya da yazabilir? Cesitli soylem bi¢imleri ya da tiirlerine sdylemin iiretim
araglarmna erisme imkanina kim sahip?” (van Dijk, 2005: 319). Insanlar daha giicsiiz
olduklar siirece ¢esitli metin ya da konusma bigimlerine daha az erisme imkanina sahip
olanlar olarak goriilebilecek ve giigsiiz olarak adlandirilabilecek bir yapida olan
gocmenlerin sdyleyecegi ve konusacagi hicbir sey yoktur. Bu nedenle g¢erceveleme ve
soylem analizlerinin yardimiyla haberlerde Suriyeli gd¢menlerin hangi sOylem ve

temalarla ele alindigini ortaya ¢ikarmak bu ¢alismanin temel hedeflerinden biri olmustur.

Cerceveler herhangi bir olayin algilama ve biligsel semalar1 olarak diisiiniildiigiinde; hem
kisisel hem de toplumsal temsiller; “bilgi, tutumlar ve dolayli ideolojiler belirli olaylar i¢gin
kurdugumuz zihinsel modellerin igeriklerini ve yapilarini etkileyebilirler” (van Dijk, 2003:
33). So6z konusu durum gerceveleme ile sdylemin kesistigi yerin kanit1 olarak goriilmiistiir.
Bir bagka kesisme noktasi ise haberde g¢evreleme ve van Dijk’in haber metinlerine
odaklanan sdylem ¢oziimlemesindedir. Bu tiir ¢dziimlemede esas vurgu haberlerin sematik
yapilariin tematik yapilart nasil orgiitledigi lizerinedir. Nitekim tematik yapi; haber
sOyleminde metinsel birimlerin hiyerarsik Orgiitlenmesini ve olas1 diizenlemelerini
belirleyen normlar, kurallar ve kategorilerin biitiinii olarak tanimlanan sematik yap1
tarafindan yapilandirilmaktadir (Durna ve Kubilay, 2010: 49). Cerceveleme, haber adina
genel olarak olaylarin ve konularin nasil yapilandirildigini, sdylem ve anlamin haberlerde
nasil kuruldugunu ortaya c¢ikarmayi hedeflemektedir. Ayrica gerceveler temel ideoloji
tastyicist olarak goriilmektedir. Ciinkii haber ¢ergeveleri, baskin olan ideolojilerin tasiyicisi
ve yeniden iireticisi goriilerek toplumsal uzlasi araci roliinii tistlenmektedir (Gitlin'den Akt.
Durur, 2011). Bu anlamda haber semalari, haber ¢ergeveleri olarak gorilmiistiir. Ayrica
cergeveleme analizi haber metinlerinde yapilandirilmis olan tema ve retorik vb gibi
yaklagimlar1 sundugundan, haber metinlerinin iceriklerinde sdylem pratiklerinin oldugu
diisiiniiliir (Pan ve Kosicki, 1993: 55). Bu nedenle cer¢eveleme analizi bir boyutu ile
sOylem pratiklerinin ortaya cikartilmasina da odaklanmaktadir. Haber analizi adina iki

yaklagim birbiriyle i¢ ice gecebilmekte ve birbirini destekler nitelikte kullanilabilmektedir.
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Bu c¢alisama yukarda ifade edilmeye ¢alisilan bigimlerde her iki analiz yonteminin bir
arada kullanimina &rnek teskil etmektedir. Oncelikle olarak cerceveleme analizinin
gerekliliklerince olusturulan ve daha ¢ok nitel tiimevarimci yaklagimi benimseyen yaniyla
cerceve kategorileri olusturulmustur. Bu g¢ergeve kategorileri olusturulurken van Dijk’in
elestirel soylem analizi ¢6ziimlemesinde uyguladigi ve diger calismalarda uygulanan
bicimiyle makro ve mikro analizler; makro c¢erceveler ve mikro c¢ergeveler olarak
belirlenmistir. Cergeveleme analizine gore olusturulan makro g¢ercevede; “haber temasi
cercevesi”’ (magdur, tehdit, politika) ve “haber aktérleri ¢ergevesi” (iktidar temsilcileri,
gocmenler Suriyeli aktorler vb) yer almaktadir. Mikro c¢ergevede ise “ciimle yapisi
cercevesi”’ (etken-edilgen, yineleme-cagrisim vb); “kelime ve retorik segim c¢ergevesi”
(s1@inmaci, miilteciler, sayisal veriler vb) ve “gorsel retorik ¢ercevesi” (gorsel dgeler) yer
almaktadir. Nitekim van Dijk; 1980’lerden itibaren elestirel sdylem c¢oziimlemesi
yaklagimini medya metinlerine uygulamaya baglamis ve Avrupa’daki etnik gruplarin ve
azinliklarin medyada temsil edildigi haberlere odaklanarak etnik 6n yarilarin ve irk¢iligin
yeniden iiretimini ¢oziimlemistir ve o ¢éziimlemelerini daha ¢ok yazili basin ve ozellikle
de haber metinleri iizerinde yapmistir. Bu ¢oziimlemeleri mikro ve makro analizler olarak
iki diizeyli gelistirdigi ¢6ziimleme teknigi ile yapmustir. Mikro diizeyde sozciik se¢imleri,
ciimle yapilari, ciimleler arasinda kurulan baglam iliskileri retorik ile incelenir. Ayrica;
ciimle yapilarinda basitlik ve karmagiklik; aktif ya da pasif gibi dil bilgisel 6zellikleri
incelerken; makro diizeyde ise tematik ve sematik analiz olmak iizere iki boyut vardir.
Tematik analiz; haber basliklari, alt bagliklar ve haber giris ve spotlarindan olusmaktadir.
Kisaca haber metnin i¢irik ve konusu ile ilgili verilerdir. Haberdeki s6z konusu unsurlar
haber igeriginin temsillerini ifade eder. Sematik analizde ise durum ve yorumdan olusur.
Bu kisimda temel Oolgiitler olarak arka plan bilgisi, baglamsal bilgi ve haber
kaynagi/aktorleri incelenirken, durumda haberin hikayesi incelenmektedir (Durna ve

Kubilay, 2010:67-68).

Goffman ¢erceveleme teorisinde giinliik hayattaki durumlart ve kisilerin anlamlandirmada
kullandiklar1 beklentileri analiz etmeyi sistematik bir hale getirmistir (Goffman, 1974).
Goffman cercevelemenin makro ve mikro diizeylerde uygulanabilecegini ifade eder; ancak
o bir¢ok caligmasinda oldugu gibi bu calismasinda da daha ¢ok mikro (bireye ve son
duruma odaklanan) bir inceleme teorisi sunmustur. Fakat toplumsal incelemeler adina
makro boyutlarina da deginmektedir. Cergeveleme ile belirli mesajlar géz ardi edilerek,
gercekligin  Oznelerce algilanisi yonlendirilebilmektedir. Ayrica Entman 6zelliklede

medyada kullanilan ¢ercevelemeyi, algilanmis bir gergekligin baz1 6gelerini yok sayma ve
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bununla birlikte sadece belirli durumlar iletmek icin anlati hazirlama siireci olarak goriir
(Entman, 2007: 164). Cercevelemenin daha ¢ok makro boyutu olarak goriilebilecek bu
kisminda elestirel sdylem ¢ozliimlemesinin unsurlarit devreye sokularak daha derin bir
analiz gerceklestirilmektedir. Nitekim c¢ergeveleme gercekligi gizleme, yonlendirme ve
belirli durumlar iletme araci olarak kullanildigindan. Bu kullanisin nerden ve nigin
kaynaklandigini, bununla birlikte toplumlar {izerinde biligsel etkilerin neden hangi
amaclarca uygulandigini ortaya c¢ikartmak elestirel sdylem analizinin dogasina uygun
olmaktadir. Bu gerekgelerle asagida Suriyeli gogmenler iizerine yapilmis olan incelemeler
tiim diislince yapisina gore gergeklestirilmistir. Ayrica bu gerekgeye eklemlenen bir baska
durum ise hem van Dijk’in sdylem ¢ozlimlemesini etnik grup, azinliklar ve Avrupa’ya go¢
etmis gd¢cmenlerin medyada 6zellikle yazili basinda temsil edilisinin incelenmesi {izerine
gelistirmesi hem de g¢erceveleme analizinin makro ve mikro diizeyde incelemelere firsat
vermesidir. Bunlarla birlikte analiz i¢in bir gizelge (¢ergeveleme ve elestirel soylem analizi
cizelge 3.2.) olusturulmus ve secilen Ornekler {izerinden yapilan ¢oziimlemeler hem
cergeveleme analiz hem de elestirel sdylem analizini kapsayan sekillerde

gerceklestirilmistir.

Calisma smirlart geregi 2011 yilinin Mayis-Haziran-Temmuz aylarina odaklanmistir. Bu
aylar i¢inde incelemeye konu olan Sabah-Hiirriyet ve Posta gazetelerinden aragtirmanin ve
arastirmaciin amacina yonelik olan amagli orneklemle haberlerde Suriye ve Suriyeli
gdemen/miilteci/sigimmact gibi temalar taranmistir. S6z konusu ii¢ ay icerisinde ulasilan
haberler incelemeye tabi tutularak yukarida gerekgelendirilen ve ifade edilen igeriklerle bir
inceleme tablosu (¢izelge 3.2.) olusturulmustur. Secilen haberler (gazetelere gore) bu tablo
araciligiyla  ¢oziimlenmistir. Inceleme cizelgesinde toplam bes (5) ana kategori
belirlenmistir. Bu kategorilerin belirlenmesinde 6zellikle ¢erceveleme analizinin sundugu
icerikle, elestirel sOylem analizinin temel ¢ozliimleme bi¢imleri simnirlar1 belirlemistir.
Incelenen her bir haberde bu bes (5) kategorinin en az birer unsuru aranmis ve iki analizin
nitel yorumlayict Ozelliklerinden faydalanilmistir. Bu kategoriler gazetelerde en ¢ok

karsilagan unsurlarca olusturulmustur.
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Cizelge 3.2. Yazili basinda yer alan haber cerceveleri’!

e Politika ve Uluslararasi Iliskiler Temas1
e Ayristirma, Tehdit ve Magdur Temas: (Damga)
e Milliyetcilik ve Ustiinliik Kurma Temas1 (Ego)
Tema Cercevesi e Cinsiyet ve Egitim Temasi
g e Din ve Protesto Temasi
54 e  Sir, Ter6r ve Giivenlik Temas:
oy e  Vahset ve siddet temasi
o
=)
2
S e  Tktidar Temsilcileri
Haber Aktorleri | © Miilteci/Siginmact/Gogmen/Suriyeli
e  Suriyeli Aktorler
Cercevesi e Uluslararas1 Aktdrler
e  Uluslararast Basin
e Etken/Edilgen
Haber Ciimle e  Yineleme/Cagrisim
Yapisi Cercevesi | ®  Olumlu/Olumsuz
e Basit/Karmasik
e  Metaforlar/Mitler
o e  Suriyeliler
> . .
s, Kelime ve Retorik | ® Milteciler
5 . . | Gogmenler
O Secimi Cercevesi o Sizmmacilar
E e  Misafirler
E e Sayisal Veriler
e  Haber Gorselleri
e Tel Orgii Gérselleri
Gorsel Retorik e  Kadin/Cocuk/Gogmen Gorselleri
Cercevesi e  Cadir Gorselleri
e Savas/Silah/Asker Gorselleri
e  Protesto/ Pankart Gorselleri

Incelemeye konu olan gazetelerden elde edilen genel kategoriler yukarida yer alan
cizelgede siralanmistir. Bu siralama gazetelerin Suriye ve Suriyeli go¢menlerle ilgili
haberlerdeki temel ¢erceve unsurlari olarak belirlenmistir. Yukarida yer alan baslik ve bu
basliklara karsilik gelen igerikler incelenen ii¢ gazetenin ortak cercevelerini de
olusturmaktadir. Boyle bir genel tasnif isleminin ardindan s6z konusu ¢izelgenin

igerisinden ¢ikarilan ve bu ¢alismayi, emsallerinden farkli kilacak bir unsur olarak goriilen

312011 yilmin Tiraj verilerine gore ilk ii¢ sirada yer alan Sabah-Hiirriyet-Posta gazetelerindeki haber
gerceveleri. Ayrica yapilan analiz tasnif agisindan gazetelerin tiraj siralamasina gore olusturulmustur.
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0zel bir tasnifin yapilmasina ihtiya¢ duyulmustur. Bu 06zel tasnif Ornek haberlerin
coziimlenmesindeki baglik ve icerikleri olusturmaktadir. Yapilan ¢oziilmemler daha once

de ifade edildigi gibi cizelge 3.2°nin unsurlarinca yorumlanmaktadir.

Suriye ve Suriyeli gé¢menlere yoOnelik haberlerin cergevelenmesinde, tiim gazetelerde
goriilen ve diger temalar1 da icinde barindan ana tema “Ustinliik Kurma (Ego)” temasi
olmaktadir; ustiinliikk temasin1 destekleye nitelikte magdur, siddet ve vahset ¢ercevelerinin
de kullamldig1 goriilmiistiir. Ustiinliik temasinin haberlerde ilk giinden beri islendigi
ulagilan en O6nemli bulgulardan biri olmustur. Haberde ¢ergevelemenin asli unsuru bir
olayin veya temanin secilip dne ¢ikartiimasidir. Ustiinliik temas1 ise bu anlamda haberlerin
asli unsuru olmustur. Haber metinlerine uygulanan versiyonuyla elestirel sdylem analizi,
toplumdaki etkilesimde iktidarin boyutlarin1 ortaya c¢ikarmayr hedeflemektedir. Bu
baglamda tstiinliik temasinda, Suriyeli go¢menler ile Tiirkiye arasinda bir iktidar soylemi
kurulmustur. Bu iktidar soylemi biz ve onlar olarak haber metinlerinde insa edilmistir.
Ustiinliik temasini pekistirecek nitelikte olan haber aktorleri ise her haber metninde
goriilebilmektedir. Bununla birlikte haberlerin climle yapilar1 daha ¢ok edilgen bir sekilde
insa edilmistir; bu durum Suriyeli gé¢gmenleri 6tekilestiren ve haberin nesnesi konumuna
iten bir se¢im olarak goriilmiistiir. Suriyeli gogmenleri haber metinlerinde tanimlamak igin
kullanilan baz1 6zel kelime ve retorik secimlerin de yapildigi goriilmiistiir. Bu anlamda
birgok haberde ilk baslarda misafir, siginmaci ve miilteci olarak bahsedilen Suriyeli
gocmenlerden ilerleyen zamanlarda Suriyeliler olarak bahsedildigi goriilmiistiir. Suriyeli
gocmenleri temsil eden retorigin degismesi Onemli bir ayrinti olarak goriilmistiir.
Gogmenler arasinda bir ayrima gitmenin, smirlart ¢izmenin ve Oteki olarak
konumlandirmanin bir ayrintisidir bu se¢im. Suriyeli gogmenlere yonelik haberlerde
kullanilan gorsel retorik cergevelerinde; tel 6rgiliniin, ¢adir kentin ve giivenlik unsurlariyla
ilgili gorsel segimlerinin tesadiifii olmadigi, fotografin giliciiniin kullanilarak s6z konusu
ayrismanin inandiricilifinin artirilmasi ve toplumun hafizsinda olusan gdgmen imajinin
olumsuzluklar1 ¢agristiracag diisiiniilmiistiir. Ozellikle tel érgii simr tehdidi ve giivenlik
kayginsini sembolize ederken cadir kentin sembolii ise damgal1 bir mekén, karantina altina
alimmas1 gereken tehdit olarak goriilenlerin yeri niteliginde olan bir yapiy1 ¢agristiran

niteliktedir.

Yukarida ifade edilen gerekgeler bu calismanin analizinde genel olarak belirlenen ve dnce

gazetelere gore olusturulan daha sonra buradan yola ¢ikilarak olusturulmus olan ¢izelge
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3.2.°deki kategorilerin disinda c¢alismanin amaglarina yonelik olan ve c¢alismada
benimsenen kuramlar ile yontemin sagladig: esnekliklerden dolayr ana siniflandirmalarin
yaninda ¢alismaya 6zel bir siniflandirma yapilmistir. Bu siniflandirma ii¢ (3) farkli baslik;
“Toplumsal Insamin Bir Ornegi: Haber Metinlerinde Suriyeli Gé¢menlere Yonelik
Ustiinliitk Kurma ve Biz/Onlar Ayrimi cercevesi”, “Misafir ve Siginmact Retoriginden,
Suriyeli Retorigine Gegis Cercevesi’, “Tehdidin, Vahsetin ve Siddetin Temsilinden,
Damgali Mekdanlarda Yasam Cergevesi” olarak kategorilestirilmistir. Ayrica bu basliklar
Suriyeli gog¢menlerin medya aracilifiyla “damga”lanmasinin asli unsurlar1 olarak
gorilmiistiir. Asagida yer alan haber cercevelerinin ¢éziimlenmesinde, ¢ergeve analizi ve
elestirel sOylem analizinin kilit noktalar1 ile ifade edilen analiz kategorilerinden

yararlanilmigtir.

3.3.2.1. Toplumsal insanin bir 6rnegi: haber metinlerinde Suriyeli go¢cmenlere yonelik

uistiinliik kurma ve biz/onlar ayrim cercevesi

I¢inde bulundugumuz ve deneyimledigimiz diinya yapisi igerisinde bir esitlikten séz etmek
cok da olasi bir durum degildir. Ancak siyasal, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarin
arglimanlar1 devreye girdiginde, diinya yapisindan kaynaklanan esitsizliklerden ¢ok daha
farkli esitsizliklerin ortaya ¢iktigi goriiliir. S6z konusu bu durum iktidari, ayrismayz,
otekilestirmeyi ve bunlarla birlikte iistiinliik kurmayr dogurur. Iktidar kavrami sadece
siyasal olanla tanimlanmaz, ayn1 zamanda toplumsal alandaki hemen hemen tiim iligkilerde
ve iletisim bi¢imlerinde iktidar sdylemi gozlemlenebilir. Bu nedenle Suriyeli gdgmenlerin
Tiirk medyasinda temsil edilmesindeki iktidar sdyleminde biz ve onlar ayrimi iizerinden
bir iistiinliik ingas1 haber ¢ercevelerinde gozlemlenen bir sdylem pratigi olmustur. Asagida
incelenen haberlerde s6z konusu cercevenin oOrneklerini gorebilmekteyiz. Suriyeli
gocmenlere yonelik olusturulan haberlerin birgogunda goriilebilen iistiinliik g¢ercevesi
metinsellik acisindan edilgen bir haber diline sahiptir. Ayrica onlar1 ayrigtiran ve
otekilestiren kelime segimleri goriiliir. Gorseller ise onlarin hep magdur oldugunun bir
yansimasidir. Tlim bunlar diisiiniildiigiine haberin asil ¢ercevesi topluma sunmak istedigi
gercekligin insa oldugunu gostermektedir. Medya gerceveleri ile toplum c¢ergevelerinin
ortismesi, Suriyeli go¢menlerin 6nce medya c¢ergevelerinin  toplumlarin  anlam

diinyalarinda etkili oldugunu bizlere gostermistir.
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Kitlesel gocte PKK endisesi

ler Konuhu' ndaki
boyuta gelmesi halinde, aralanna PKKilann kansrmasindan kaygl duyuluyor. Disis!
Mde sosavtn'lSmmmmmmﬂmnmm|hﬁmunekasaohnoockmlemlerderﬁoscrv‘0m

Resim 3.1Sabah gazetesi 6rnegi (Sabah, 1 Mayis 2011).

Sabah gazetesinin 1 Mayis 2011 tarihli Suriye goc¢ii ve go¢menine yonelik bu haberinde
tematik gercevenin bir¢ok unsuru goriilmiistiir. Yogun olarak iglenen makro ¢ergeve temast
ise “dstiinliik” temast olmustur. Ayrica bu istiinliik temasimi destekleyen tema olarak
“magdur” temas1 kullanilmistir. Magdur temasi ile bir ayrisimin ve Otekilestirmenin
temellerinin atildig1 goriilmistiir. Bu haberdeki diger makro ¢ergeve ise haber aktorleri
cergevesidir. Haberin aktorleri olarak, “Suriyeli gécmeler” ve Tirkiye'nin “iktidar
temsilcilerinin” kullanildig1 goriilmiistiir. Mikro ¢ercevelerde; haberin ciimle yapisi
cercevesinde, Suriyeli gogmenlerle ilgili olusturulan metnin dili “edilgen™ bir yapida
olusturuldugu goriiliir. Yine bu ¢ergevede Suriyeli gogmenler i¢in olumsuz anlam tasiyan
climlelerin kullanildigr goriilmiistiir. Kelime ve retorik segimi ¢ergevesinde, Suriyeli
gocmenlerden bu haberde “siginmact” olarak soz edildigi goriilmektedir. Yine bu
cergevede sayisal verilerin (252 Suriyeli vb.) siklikla verilmesi diger bir bulgudur. Bu
haberin gorsel retoriginde ise; “cadirkent”i géormekte olup “kadin ve ¢ocuk”™ gorsellerinin

gorsel retorigin bir pargasi olarak kullanildig1 goriilmiistiir.

Sabah gazetesinin bu haberinde Tiirkiye bolgenin hamisi, siginilacak gilivenli bir liman ve

ev sahibi olarak gosterilmis. Bu anlamda Tirkiye her konumda Suriye’den iistiin {ilke
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kategorisinde oldugu vurgulanmaktadir. Haberi icin segilen “Kitlesel go¢cte PKK
endisesi ’ana bashiginin haber igeriginden c¢ok uzak oldugu goriilmiistiir. Suriyeli
gocmenlerinin kendileriyle beraber terdrii de getirebileceginin endisesi, gd¢cmenlerin
giivenlik riski yaratabilecegini vurgulamaktadir. Go¢gmenlerin teror ile bagdastirilmasi bir
tehdit giindeme getirirken, onlarin dislanmasini saglamaktadir. Bu dislanma Tiirkiye gibi
terorle miicadele eden bir lilkede gocmenlerden korkmay1 ve onlar1 damgalamay1 meydana
getirebilecegi diisiiniilmektedir. Haber i¢ metininde yer alan toplumsal hareketin ve
harekete kars1 gosterilen devlet refleksinin Suriyeli go¢menleri isyanci olarak ifade
etmekte, giice sahip olanlarin ise zalimce davrandigini vurgulamaktadir. Buna karsin
olarak Tirkiye’de bdyle olaylarin olma ihtimalinin diisiik oldugunun vurgusuyla,
Tiirkiye’nin hem halkinin hem de yoneticilerinin ¢agdas, insani degerlere 6nem veren ve
demokrasiden yana tavirlarinin oldugunu, ayni1 zamanda go¢menlere karst yardim sever,
misafirperver ve dostca yaklastigi vurgulamaktadir. Buradan cikan acik bir bulgu ise
“Tiirkiye 'nin Suriye’den olan iistiiliigiidiir, bakin biz size sahip ¢tkiyoruz” sOylemidir. Bu
sOylem bir bagka anlamda Suriyeli gogmenleri “magdur” olarak gosterdiginden bu haberde
magdur temasinin da yogun bir sekilde islendigini gorebilmekteyiz. Tiirkiye her zaman
magdur olanin yaninda yer alir imaj1 “siginmacilara ii¢ 6giin sicak yemek ve saglik
hizmeti” metininden de bu haberde agik¢a goriilmektedir. S6z konusu imajin bu haberde de
goriilmesi en temelde Tirkiye’nin, siyasal iktidarin ve 6zellikle gazetenin inandig kiiltiirel
degerlerin 6n planda oldugu, ayrict bunun bir ego sdylemini de igerdigi goriilmektedir.
Bunun yaninda haber detaylarin da goriilen insani yardim vurgusu ise bu imaj1 destekler
nitelikte olmustur. Insani yardim vurgusunu pekistiren nitelikte olan “bdlgeye yiiksek
miktarda mutfak yardimi, 2 bin ¢adir, bin battaniye, 464 yatak ve uyku tulumu’ metini ise
dikkat cekici olmustur. Bu haberde sayilarin vurgusu ile haberin siddeti artirilmigtir.
Sayilarin oyunu olarak degerlendirilebilecek bir sdylemde, Tiirkiye’nin insanlara deger
verdigini, onlara insani yasam alani sagladigin1 ve onlar1 6nemsedigini gostermeye yonelik
secimlerin yapildig1 goriilmiistiir. Ayrica bu haber de yer alan sayisal veriler Tirkiye
bolgedeki tilkelere gore ekonomik olarak da “Zistin” oldugunu gostermektedir. Haberin
detaylarinda Suriyeli go¢menlerden siginmaci olarak s6z edilmis ve muhtemel yeni
goclerin olabilecegi hissettirilmeye c¢alisilmistir. Suriyeli gé¢menleri temsil etmek igin
secilen “Siginmacr” retoriginin bu haber igeriginde yer almasi 6tekilestirmenin ve magdur
olanin(siginanlarin/gé¢menlerin)  temsil edilmesi anlamina gelebilecek  sekilde
kullanilmistir. Gogiin biiyiikliigiiniin vurgusunu temsil etmek i¢in kullanilan “kitlesel gé¢”
retorik se¢imi, Suriye’den gelen go¢menlerin tehdit olarak goriilebilecegi anlamin

tasidigindan toplumda bir refleks olusturabilecek nitelikte olmustur. Nitekim haber
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detaylarinda yer alan “ilk etapta gelen 252 Suriyeli” ifadesinde daha fazla kisinin
gelecegine yonelik bir ifade olarak kullanilmistir. Ayn1 zamanda saymin belirtilmesi ise
sayisal retorik olarak goriilmiistiir. Suriyeli gd¢menlerle ilgili sayilarin haberlerde yer
almas1 toplumda 6nemli bir tedirginligin olusmasini (bu haber 6zelinde belirtilen sayimnin
aslinda kitlesel gé¢ adina c¢ok Onemli olmadigi diisiincesi yaratabilir ve toplumda
gdecmenlerin sayisinin az olmasi ¢ok sorun yaratmaya bilir ancak ilerleyen zamanlarda say1
vurgusu Onemli goriilmiis ve sayisal bir c¢er¢evenin ilk giinden beri olusturuldugu
goriilmistlir) ve gog¢menlere karsi olan olumsuz diisiincenin pekistirilmesi anlamina
gelebilecek bir nitelige karsilik gelmistir. Haber metininde haberi 6nemli kilmak ve metin
icindeki iktidar1 giiclendiren mahiyette olan ve iktidar temsilcilerinin yer aldig1 birden ¢ok
haber aktoriiniin kullanildigi da goriilmiistiir. Haberin gorsel retorik secimi, bu haber
hakkinda yapilan ¢oziimlemeleri destekler niteliktedir. Gorsel olarak kullanilan fotografta,
Tiirk Kizilay’min ¢adirlari ve ¢alisanlarinin yardim ani1 goriilmektedir. Tiirkiye’nin yardim
severligine gonderme de bulunan fotograf, haber metninde olusturulan {istiinliik s6ylemini
desteklemektedir. Bu haberde onemli bir ayrint1 olarak goriilen konu ise haberin gorseli
altinda yer alan diger haber metinidir; ilgili haberde, “BM’den Tiirkiye'ye Tesekkiir”
basligr altinda goriilmiistiir. Bilesmis Milletlerin (BM) Tiirkiye’ye kars1 oviicii ve olumlu
goriisiiniin - haberi  destekler sekilde kullanilmasi, dstiinlik ve ego temasin
pekistirmektedir. Sadece biz boyle gormiiyoruz batida bizim yaptiklarimizi takdir ediyor
diisiincesi bu haberde pekistirici unsur olarak kullanilmistir. Bu anlamda haberin yaklagimi
ile Suriyeli géo¢menler adina BM’in Tirkiye algilarinin ortiistiigii, BM’in Tirkiye’yi
bolgede zaten istiin olarak gordiigii ifade edilmeye c¢alisilmistir. Ayrica Suriyeli
gocmenlerinde bu TUstlinlik durumuna katildiklart hem goérsel hem de metinden
cikartilabilecek diizeydedir. Bu nedenle Onemli bir ayrinti olarak gd¢menlerinde
kendilerini bu genel iktidar yapilanmasi igerisinde biz ve onlar ayrimi yapmasi, kendilerini
otekilestirmesi ve yardima muhta¢ olduklarini belirtmesi durumudur. G6¢menlerin iginde
bulunduklar1 durum degerlendirildiginde boyle bir alginin ve sdylemin olusmasinin normal
olabilecegi diisliniiliir. Gazetenin ifade sekliyle bu durum istiinliigi sadece biz degil
onlarda ifade ediyor demektir. Bu haber metininde bu sdylemin islenisi gazetenin insa
ettigi iistiinliik sdylemini mesrulastirma olarak goriilmiistiir. “Bakin biz bu iistiinliigii ifade
ediyoruz ama Birlegsmis Milletler ve go¢menlerde zaten bizi 6yle goriiyor” demek

istenmistir.
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Bu haber c¢oziimlemesinde goriilen bulgular bizi Suriye’den gelen gd¢cmenlerden
ayristirmaktadir. Bununla birlikte gogmenler 6tekilestirilme yoluyla bizden farkli olanlar
olarak gosterilmistir. Farkliliklarin belirginliinin vurgusu, normal olan ile olmayani
vurgulamaktadir. Goffman’ gore damgalama i¢in normal ve anormalin tanimlanmasi
gerekir (Goffman, 2014); bu tanimlama bu haberde net bir sekilde gériilmektedir. Bu bulgu
bizi bagka bir bulguya gotiirmektedir. O da “damga” dir. Medyanin insa etmeye calistigt
Suriyeli gé¢men profili haber metininde damgalanmig bir 6zneyi tasvir eder nitelikte
olmustur. Ozne olabilen insan, gégmen oldugunda menge iilkenin medyasinda haber

nesnesi konumuna diismekte, bu da bir bagka anlamda gdo¢menleri damgalamaktadir.

Resim 3.2.Hiirriyet gazetesi 6rnegi (Hiirriyet, Haziran 2011).

1 Haziran 2011 tarihli Hiirriyet gazetesindeki Suriye ve Suriyeli go¢menlere yonelik bu
haberin ¢ergevelenisinde “istiinliik temasi ¢ergevesi” 6n plan ¢ikmistir. Nitekim haberin
baslig1 ise secilmis temayr destekler ve pekistirir niteliktedir. “Model Tiirkiye” baglik
secimi makro gerceve kategorisinde “istiinliik kurma (ego)” temasmin bir gostergesi
olarak goriilmiistiir. Makro g¢erceve igerisinde yer alan haber aktorleri cergevesinde ise
“uluslararasi aktérler” goriilmiistiir. Haber iceriginde “Insan Haklar: Dernegi, Miisliiman
Kardesler, El Haidiasireti” bu haberin aktorleri olarak 6ne ¢ikmistir. Haber metini s6z
konusu aktorlerin goriisleri ile olusturulmus, ana temaya uygun ifadelerin cercevelendigi
goriilmiistiir. Mikro cergeveler acgisindan bakildiginda; “ciimle yapisi ¢ergevesi” bu
haberde daha c¢ok “edilgen” ifadelerden olusturulmus, “basit bir dil” secilmis ve

“olumsuzluk” barindiran bir yapida haber insa edilmistir. “Kelime ve retorik” gercevesinde
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ise gocmenlerden “Suriyeliler” diye soz edilmistir. Haberi destekler mahiyette bir gorsel

retorik kullanilmamuistir.

Hiirriyet gazetesinin bu haberinde, ¢erceveleme agisindan tek bir temanin belirlendigi ve
haber metini de bu tema ile insa edildigi goriilmiistiir. Belirlenen tema; “istinliik, ego”
temasidir. Bir¢ok haberde oldugu gibi bu haberde de Tiirkiye'nin {stiinliigli, haberin
“Model Tiirkiye” bashgindan da anlasilacagr gibi 6n plana ¢ikartilmistir. Bu haber
cercevesinde Tiirkiye’nin siyasal sistemine dikkat ¢ekilmistir. Tiirkiye 6zellikle Ortadogu
da siyasal sistemi ile rol model alinmasi gerek bir iilke olarak gosterilmekte, ancak bu ifade
haber aktorlerince sOylenmektedir. Gazetenin ideolojik degerleri ile de yorumlandiginda
baslik acisindan bunun 6n plana ¢ikartilmasinin iki nedeninden s6z edebiliriz. 2011 yilinda
gazetenin siyasal durusunda olan belirgiligi cumhuriyet degerlerine sahip ¢ikan bir yapida
oldugundan, Atatiirk’iin kurdugu siyasal sistemin ne kadar 6nemli oldugunu ve bunun
Tiirkiye’yi diger Ortadogu iilkelerinden ayirmasinin vurgusu iken, ikinci neden iilkenin
siyasal sistemine sahip ¢ikilmasi, iktidarinda bu sisteme O6nem vermesi gerekliligi
olmustur. Ozellikle “siyasal sistem agisindan bir iistiinliigiin” kuruldugu goriilmiistiir. S6z
konusu siyasal iistiinliik kurulurken haber metinini olusturan segimler iktidar miicadelesi
acisindan dnemli ipuglart vermektedir. Haber metininde yer alan “biz Suriye 'de, Tiirkiye’de
Basbakan Erdogan’in kurdugu sistemin benzerini istiyoruz. Tiirkiye'deki demokratik
parlamenter sisteme benzer bir sistemin kurulmasi icin Tiirkiye’'den yardim istiyoruz”
ifadeleri, hem okuyucuya hem de siyasal aktorlere gonderme olarak algilanabilir.
Tiirkiye’nin siyasal sistemi, demokratik yapist diin ve bugiinle ilgili bir siire¢ degil;
Cumhuriyetin ilanindan buyana devam eden bir siirectir. Bu nedenle bu haberdeki s6z
konusu metin hem toplumu kutuplastirmada hem de siyasette bir farkli iktidar alam
yaratarak yoOneticilere mesaj vermektedir. Bu mesaj ise degerlere sahip ¢ik ve diger
Ortadogu ornekleri gibi olma kiymetini bil demektir. Kurulan istiinliik ayn1 zamanda iki
iilkenin toplumlarini da karsilastirdigindan toplumsal anlamda bir istiinliikten s6z etmek
olasidir. Baska bir iistiinliik karsilastirilma ise iki tilkenin yoneticileri arasinda yapilmistir.
Bu anlamda Esad’in kotii ve basarisiz yanlar1 vurgulanirken Erdogan’in Oviilmesine
yonelik sdylemle haber metininde yer almaktadir. Ayrica “Tiirkiye’nin Suriye halkina
yardimcr” olmasi yoniindeki temennilerin de goriilmesi, hem istiinliik hem de magdur
sOyleminin yapildigini1 gosterir. Ayn1 zamanda talebin magdur olandan gelemside ayrica
onemli bir bulgudur. Cilinkii magdurda kendini bdylesine bir iktidar ve can ortami

icerisinde c¢ercevelemis oldugunu gostermekte, muhtaghigini dile getirmis olmaktadir.
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Ancak boyle bir durumda magdur olana magdur demek ve bunu kullanarak {istiinliik kurma

yoluyla ego tatmin etmek bu haber 6rneginde goriilebilmektedir.

Ustiinliik kurmanin kuruldugu bu haber metininde, Suriye devleti ve Suriyeli ydneticiler
iizerinden bir lilkenin damgalanmasinin 6rnegini goriilmiistiir. Bir {ilkenin damgalanmasi,
o iilkeyi olusturan insanlarinda damgalanmasina yol agar. Ustiinliik kurma yoluyla tatmin
edilen egolar toplumda da Suriye devletine ve Suriyeli halkina karsi olumsuz diisiincenin
dogmasina saglamaktadir. Siyasal sistem ile kurulan ustiinliik, halklarin layik oldugu
sekilde yonetildigi diisiincesini olusturarak, Suriye halkini tamamen asagiya ¢ekmekte,

kotii tasvir etmekte ve gogmene yonelik damganin olugmasinin zeminini hazirlamaktadir.

Surlye deki halk i |syan|m s:ddetle bastiran yonetimden kacanlar Turklye ye sigindi

S|Q|nmac|lar “Bizi geri gondemeyin, donersek oidirtrer” dedl, Bu 7+
sozler 1991'de 5 bin Kirdin 6ldllidigi Halepee katliamindan sonra
Saddam'dan kagip Ttirkiye sininna yigilan 500 bin kisiyi hatirlatts

[} 1 i ' T
44'i kadin, 62'si cocuk  “Can korkusundan geldik 1 nf?‘ dlrt—#—ﬁ—mden'ldi
m '

Hatay Yayladaf sinirindaki tel Tutulduklar spor salonundan
irgtileri inceki glin asan 252 Suriveli  gikislarina izin verilmeyen
Tiirkiye'den sigmma talep etmisti. diin camlara gikarak “Can
Simirda gorevli askerlerin korkusundan geldik. Bizi siirekli
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Suriyeliler, tel irgiller arkasmda yapiyorlardi. Askerler, polisler ihtiyaglar: mbﬁlgeye 2 seyyar mutfak,
Tiirk bayraklar: agarak, Tirkiye tizerimize geliyorlard:. Komsu 1075 cadir ve & hin 500 battaniye

lehine slogan atmisty. Aksam kiiylerde insanlarin dldiruldiiging  gonderildi, Onceki aksam Disisleri
saatlerinde Tirkiye'ye gegls vapan dm&nm&nm’ve teslim etmeyin,  Bakani Ahmet Davutoghu,

Suriyeliler, Fehmi Dinger Yayladagr  Geri ginderirseniz dldirfirder” diye  Bakam Osman Giines, Genelkurmay 252 siginmac polis
Spor Salonu'na yerlestirilmisti. 44 bagmwdi. Suriye'den yeni sigmmacdarm  Tkinei Bagkam Org. Aslan Gimer tarafindan kayrt

kadin, 62'si ¢ocuk olan Suriveliler gelmesi thtimaline kars: ve MIT Milstegar: Hakan Fidan altna alind,
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Resim 3.3. Posta gazetesi 6rnegi (Posta, Mayls 201 1)

1 Mayis 2011 tarihli Posta gazetesinde Suriye gocli ve Suriye’den gelen gocmenlere
yonelik bu haberde cercevelemenin bir¢cok temasini gorebilmekteyiz. Makro diizey
cergevelerinde haberde Oncelikle “istiinliik ve ego” temasi gergevesine ulasilmigtir. Ayrica
bu haberde “sinir ve magdur” g¢erceveleri de kullanilmistir. Simir cergevesini destekler
nitelikte “giivenlik ve tehdit” tema g¢ercevelerinin oldugu goriilmistiir. Haber aktorleri
cergevesinde ise; “Suriyeli go¢menler” bu haberin aktorleri olarak goriilmiistiir. Ana
temay1 destekler mahiyette haber aktorlerinin belirlendigi ve bu aktorlerin goriislerine yer
verildigi bu haberde goriiliir. Mikro cerceve boyutlarinda ise haberin climle yapisi
cergevesinde “edilgen” bir dilin kullanildig1 goriiliir. Bununla birlikte “olumsuz” ifadeler
ve “basit” ciimle yapilart bu haberde yer almistir. Ayrica haber metininde “cagrisim”

olusturan bir ciimlenin yer aldig1 goriiliir. Mikro ¢ergevenin diger unsuru olan kelime ve
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retorik se¢ciminde ise Suriyeli gog¢menlerden “siginmacilar” olarak so6z edildigi
gorilmiistiir. Bu haberdeki diger bir retorik ise “kacanlar” olmustur. Ayrica bu haberde de
sayilarin giicinden yararlanilmig ve “sayisal veri” retorigi kullanilmigtir. Bunarla birlikte
haberin dilinde “korku ve tedirginlik” gorillen O6nemli bir bulgudur. Gorsel retorik
cercevesinde “gocmenlerin, kadin ve c¢ocuklarin, askeri hareketliligi temsil eden
tiniformalr” yetkililerin kullanildig1 goriilmiistiir. Bu gorsel hem magduru hem de tehdit ve

endiseyi temsil eden niteliktedir.

Posta gazetesinin bu haberinde cercevelemenin birgok unsuru goriilmiistiir. Ozellikle
makro ¢erceve olarak belirlenen haber temasi ¢ergevesinde birden ¢ok temanin yer aldig
goriiliir. S6z konusu temalar birbirlerini destekler niteliktedir. Diger gazetelerde yer alan
haberlerde oldugu gibi bu haberde de ana tema olarak “iistinliik ve ego” temasi belirgindir.
Bununla birlikte gocmeni “magdur” olarak temsil eden ve ayni zamanda bir “tehdidi” de
yansitan haber igerigi net bir sekilde islenmistir. “Sinirda alarm” bashigi bu tehdidin en
onemli kanit1 olarak goriilebilir. Ayn1 zamanda bir “endisenin ve panik” havasinin
yaratildig1 da bu haberde goriiliir. S6z konusu endise ve panik tehdit temasini pekistirmis
gorinmektedir. Suriye’den gelen gd¢menlerin magdur temasi etrafinda gercevelendigi ve
bu magduriyetle birlikte Tiirkiye’nin onlara kucak agtigin1 6zellikle “kadin ve ¢ocuklara”
daha fazla 6nem verdigini bu yolla da hem Suriye ve bdlgedeki diger iilkelere hem de
gocmenlere karst bir tstiinliigiin kuruldugu bu haber de yer almistir. Yine bu Ustlinligii
pekistirecek sekilde, “sayisal verilerin” kullanildig1 goriilmiistiir. Ornegin haber metininde
yer alan “252 Suriyeli Tiirkiye'ye sigindi, 1075 ¢adir gonderildi” ifadeleri sayilarin giicli
ile giicii ile Ustiinliigiin vurgulanmasi olarak goriilmiistiir. Ayrica haberde 252 Suriyeli
gocmenlerin “44’niin kadin 62 sinin ¢ocuk” oldugu belirtilmistir. Haberde yapilan boyle
bir ayristirma magdur temas: igersinde baska bir magdur grubu olusturmayi hedeflemistir.
Ozellikle “kadinlart ikinci plana itmis, onlari giicsiiz ve yardima muhtag” olarak
gostermistir. Toplumsal iktidarda ve eril bir dil yapilanmasi icerisinde kadinin giigsiiz ve
her zaman yardim edilmesi gerekilen insanlar olarak algilanmasini yeniden insa eden ve
kuran bir haber metni 6rnegini bu haber metininde gorebilmekteyiz. Bu haberde aktor
olarak gé¢cmenler 6n plana ¢ikartilmistir. Gogmenlerden “kaganlar ve siginanlar” diye soz
edilmesi, onlarin korkak olmalarina, gii¢sliz olmalarina birer gonderme yapmaktadir. Bu
gonderme onlarin magdur kategorisine sokarak islenmektedir. Bu durum “damga’” lamanin
temel taslarini olusturur niteliktedir. Toplumun Suriyeli go¢gmenlere bakis agisin1 olumsuz

bir ¢ergevede degerlendirmeyi olanakli hale getirmistir. Bu haberde 6nemli bir noktayi ise
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“cagrisim c¢ergevesinde” gormekteyiz. “1991°de 5 bin Kiirdiin oldiirildiigii Halepge
katliamindan sonra Saddam’dan ka¢p Tiirkiye sinirina yigilan 500 bin kisiyi hatirlattr”
ifadesi cagrisim yoluyla toplumda bir endisenin olusmasina yer verecek bir nitelige
sahiptir. Ayrica bu haberdeki retorikte sayilarin verilmesi dikkat ¢ekici olmustur. Cagrisim
yoluyla bir endisenin, panigin, korku ve tehdidin insa edildigi goriilmiistiir. Bununla
birlikte hem ayristirmanin hem de benzestirmenin kurulumu haberde goriiliir. Ayristirma
Tiirk ve Tiirk olmayanlar yani “biz ve onlar” olarak yapilirken, benzestirme ise Suriye’den
gelenler ile Irak’tan gelenler olarak yapilmis, olumsuz bir anlam islenmistir. Diger bir
ayrisim ve benzetme ise yoneticiler adina olmaktadir. Yine burada Tiirkiye’ nin yoneticileri
ile Suriye ve Irak’in yoneticileri ayrigtiritlmig, Suriye ve Irak yoneticileri benzestirilmistir.
Tim bunlar yine bizi istiinliikk ¢ergcevesine yonlendirmektedir. Biz ve onlar olarak bir
istiinlik kurulumunun yapildigr goriilmiistiir. Haberde kullanilan retorik gorseller ise
haber temalarin1 ve yapilan analizi destekler mahiyettedir. Haber i¢in secilen iki gorsel
retorikten birincisi “sinwrin ve iilkenin tehdit” altinda oldugunu temsil ederken ikinci gorsel

retorik ise “iistiinliigii ve ayristirmayr” temsil etmistir.

Posta gazetesinin Suriye ve Suriyeli gdog¢menlere yonelik bu haberinde gerek haberin
cercevelenisi gerekse haber metinindeki ifadeler géz Oniine alindiginda gd¢menlerin
“damga’lanmasina neden olabilecek unsurlara rastlanilmustir. “Ustiinliik kurma cercevesi,
magdur, tehdit ve sinir giivenligi ¢ergevesi, go¢menlerin temsilinde kullanilan retorik,
gorsel retorik secimi ve ¢agrisuim c¢evresi” gibi haber olusturan unsurlarin tamaminda
gocmenlerin  “damga’lanmasina zemin hazirlandigr goriilmiistiir. Toplumun gé¢men

imajinda olumsuz anlamda etki yaratacagi diistiniilmektedir.

Ankara diken ustunde
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Resim 3.4. Sabah gazetesi 6rnegi (Sabah, Haziran 2011)
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Sabah gazetesinin 9 Haziran 2011 tarihli bu haberi ilk sayfadan verilmis, i¢ sayfada haber
detaylandirilmistir. Bu haber Orneginde cercevelemenin hem makro hem de mikro
semalarmin kullanildig1 goriilmiistiir. Haberi olusturmak i¢in secilen temel ¢ercevenin yine
“iistiinliik ve ego” gercevesi oldugu gorsel retoriginde etkisiyle goriilmektedir. Ikinci tema
cercevesi ise “i¢ politika ve Suriye politikast” ¢ergevesi olmustur. Nitekim bu ¢ergevelerle
Tirkiye’nin “dis politika” tema cercevesine de ulasilabilinmektedir. Ayrica bu haberde de
“magdur” tema c¢ercevesini de gorebilmekteyiz. Haber aktorleri c¢ercevesinden
bakildiginda, politika c¢ercevesini destekleyen nitelikte olan “iktidar temsilcileri” ile
“Suriyeli gogmenleri” gorebilmekteyiz. Suriyeli gdogmenler haberin aktorii olarak magdur
cercevesini destekler nitelikte olmaktadir. S6z konusu bu c¢ergeveler makro cergeve
kategorisinde yer alirlar ve haberin insasin temel rolii oynarlar. Mikro cergeveler ise
haberin igeriklerine odaklanmay1 gerektirir; makro anlamin olugmasinin unsurlarini saglar.
Mikro boyutunda bu haberde climle yapilari ¢ergevesinde diger haberlerde oldugu gibi
“edilgen” dilin kullanildig1 ve “basif” ancak “olumsuz” anlama gelen climlelerin yer aldig1
goriiliir.  Kelime ve retorik cercevede ise “miilteci” kelimesinin kullanildig1 goériilmiistiir.
Ayrica miiltecilerden “kaganlar” diye soz edilmis ve “sayisal veri” retorigine ¢ok sik yer
verilmistir. Gorsel retorik ¢ercevesinde, “cadir, yarim malzemeleri ve kadin ve ¢ocuklar”
kullanildig1 goriilmektedir. Bu gorsel retorikle haberin retorikligi arasinda bir paralelligin

oldugu ve inandiriciligin artirtlmast hedeflenmis goriinmektedir.

Sabah gazetesinin Suriyeli go¢menlere yonelik bu haberinde hem haberin ilk sayfadaki
sekli ile hem de i¢ sayfadaki detaylandirilmasiyla baskin bir sekilde “istiinliik ve ego”™
temasinin islendigi goriilmiistiir. Bu tema i¢in birgok alt temayla baglam olusturulmustur.
Ozellikle “magdur” temas1 séz konusu iistiinliik temasinin en dnemli alt temas1 olarak
goriilmistiir. Clinkli gazetedeki habere gore Turkiye “magdur” olana her daim yardim elini
uzatir anlayisini benimsedigini, bu sadece toplumsal bir anlayis olarak degil siyasal bir
diistur olarak da benimsenen bir sey oldugunu vurgulayan metinlere haber detayinda
ulasilmistir. Ozellikle dénemin siyasal iktidarinin “Bizim kapilart kapama gibi bir
durumumuz soz konusu degildir” anlayisi ve buna benzer ifadeler haberin igerigini insa
etmis goOriinmektedir. Siyasal iktidarin ve gazetenin diinyayr anlamlandirma
tahayytillerinin paralelligi veya gazetenin donemdeki yaym politikasinin Suriyeli
gocmenler konusunda bu haberde bir iktidar sdylemi pratiginin medyada temsili olarak
degerlendirilmeye agik goriilmiistiir. Ancak “Ankara diken iistiinde” baslhig1 bir korku ve

tedirginligi de simgelemektedir. Beklentilerin listen bir gocle karsilasacaginin ve bu
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durumun Ankara ifadesiyle iktidarda bir huzursuzlugun olustugunu da ifade etmektedir.
Suriyeli gd¢cmenlere karsi uygulanan agik kapi politikast diisiiniildiigiinde boyle bir
basligin se¢ilmesinin amagli oldugu goriiliirken, toplumda da Suriyeli go¢gmenlere karst

olusacak tedirgin havanin temelleri atilmistir.

Haberin soylem pratigi hem siyasal hem de toplumsal {stiinliigli vurgulamaktadir. Bunun
disinda Tirkiye i¢ siyasetinde Suriyeli go¢menlerin sdylem pratigi halini aldigmi ve
basmin s6z konusu sdylem patriginin yaymlama/yayma /toplum arasina dolasima sokma
araclt oldugunu bu haberde de goriilebilmektedir. Bunlarla birlikte “oteki’nin kimler
olduguna dair mesajlarin verilmesi s6z konusudur. Cilinkii magdur olanlar, bizden
olmayanlardir (Suriyeli go¢menler) otekidir ve bizler onlara yani Otekilere yardim
etmekteyizdir anlam g¢ergevesi bu haberde goriilmiistiir. Ayrica “sinir” temasi g¢ergevesi bu
haberin alt cergevelerinden birini olusturmustur. Sinirin vurgusuyla beraber ¢ok sayida
Suriyeli go¢menlerin gelebilecegi vurgusu haberde yogun olarak goriilmiis, Tiirk
toplumunda smir kavrami anlam bakimindan bir “namus” olarak gorilebildiginden,
haberdeki sinir vurgusu daha farkli bir anlamda siyasetin politikalarina uygun bir sekilde
insa edilmis ve yardim etmenin énemi vurgulanmistir. Bu haberin alt metin okumalarinda
genel cerceveyi destekler nitelikte Suriye’deki dehset ve vahset ortamindan s6z edilmis
yoneticileri fail olarak gosterilmistir. Gazetenin bu haberinde gé¢cmenlerden “siginan,
kacan ve miilteci” olarak bahsedilmis. Go¢menleri tanimlamada kullanilan bu retorikler
birbirleri yerine kullanilabilecek bir anlama karsilik gelmemektedir. Bu anlamda kelime
retorik se¢iminde bir karmasiklik s6z konusudur. Miilteci kelimesinin hukuki bir
karsiliginin olmasi1 anlamli bir tanimlama tercihi olurken, aynm1 metinde gé¢menlerden
sigman ve kacan olarak s6z etmek ise bu anlamli tercihi ortadan kaldirarak, “biz ve onlar”
ayristirmasinin, Ustlinliiglin ve magdurun tanimi haline gelmistir. Haberde yer alan ve
“sayilarin oyunu” olarak gordiiglimiiz dikkati baska bir yere ¢ceken ve haberde islenen ana
temalar1 daha siddetli hale getiren “sayisal veri’lerin sikligr ise dikkat cekicidir. Birgok
Suriyeli go¢men grubunun sayilariyla ilgili bilgi verilirken ayn1 zamanda siir yakinlig ile
de ilgili sayilar verilmistir. Bu durum go¢menlerin sayisal olarak da gercevelendigini

gostermektedir.

Tiim bunlar {istiinliik kurmanin bir versiyonunu gostermektedir. Ustiinliik kurulumunun
haber metinlerinde islenmesinde kullanilan temalar, ¢erceveler tanim ve temsiller
gocmenlerin “damga”lanmasima yol a¢maktadir. Sayilarla temsil edilen gd¢menler,

sayilarla damgalanmaktadir. Miilteci kelimesi ile birlikte kullanilan sigmanlar, kaganlar
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kelimeleri go¢menlerin kelimelerle ve sdylemlere damgalanmasinin 6rnegi olurken,

sayilarla damgalanmanin 6rnegi de bu haberde goriiliir.
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Resim 3.5. Hﬁrriyt gazetesi Ornegi (ﬁrr
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et, Haziran 11). |
Hiirriyet gazetesinin 10 Haziran 2011 tarihindeki Suriye ve Suriyeli go¢menlerle ilgili
haberin birinci sayfada ve mangette verilmistir. Bu nedenle habere konu olan olayin gazete
icin 6nemli oldugu goriilmistiir. Haber degeri agisindan diger haberlere gére daha degerli
goriildiigiinden s6z konusu haber birinci sayfada ve mangette yer almistir. Bu nedenle
haberde oOne g¢ikarma ve se¢me yoluyla olusturulan haber cergevesi acisindan
degerlendirildiginde c¢ergevelemenin Onemli unsurlarini bu haberde gorebilmekteyiz.
Haberin birinci sayfada ve manget olarak degerlendirilmesi makro g¢erceve kategorisinin
onemini artirmaktadir. Hem makro g¢erceve analizi hem makro sdylem analizi haberin
temast ve sekline hem de manset ve basliklara odaklandigindan haberin

degerlendirilmesinde makro unsurlar vurgulanir.

Makro cergeveler agisindan bu haberin tematik olarak ¢ercevelenisinde temalarin birbiriyle
paralel bir kurulumunun oldugu goriilmiistiir. Ayrica bu haberde bir¢ok tema, haberin
temel temasini desteleyen bir sekilde kullanilmistir. Bu haberin temel tematik ¢ergevesinde
yine “istiinliik ve ego” tema cergevesi yer alir. Bu temanin o6zellikle “magdur” tema

13

cergevesi ile desteklendigi goriilmiistiir. S6z konusu tematik g¢ercevelerin yaninda “i¢
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politika” ile “vahset ve siddet” temalariin kullanildig1r goriilmektedir. Diger bir makro
cergeve kategorisi olan haber aktorleri gercevesinde ise oncelikle “Suriyeli gogmenler”
daha sonra “iktidar temsilcileri’nin kullanildigi goriilmiistiir. Haberin mikro g¢ercevesi
kategorilerinde yer alan climle yapisi ¢ercevesinde ise yine “edilgen” dilin kullanildig1 ve
“olumsuz anlam” tagiyan climlelerin yer aldig1 goriliir. Diger bir kategori olan kelime ve
retorik seciminde ise Suriyeli gogmenlerden “kacganlar, siginanlar ve siginmacilar” olarak
sO0z edilmistir. Ayrica “sayisal veri” retorigi dikkat c¢ekici olmustur. Bu haberde gorsel
retorik cercevesi ¢ok etkili bir bigimde kullanilmustir. Gorsel retorik olarak haberin
tamamini kapsayan ve haber metini i¢ine yerlestirilen bir haber gorseli kullanilmistir. Bu

gorselde “go¢cmenler, Tiirk askerleri ve sinir mekdni” yer almistir.

Hiirriyet gazetesinin bu haberinde “iistiinliik ve ego” temasimin bir 6rnegini gérmekteyiz.
Suriyeli gdgmenlere kars1 inga edilen iistiinliik temasinda Suriyeli gd¢gmenlerin “magdur”
iyetleri iizerinden bir Ustlinliik kurulmustur. Haberde yer alan “Can Kapisi” bashg: ise
Tiirkiye’nin Suriyeli gogmenler i¢in bir umut kapisi oldugunu, Tiirkiye’nin Suriye’ye karsi
gocmenleri koruyabilecek gilicii oldugunu gosterir niteliktedir. Aynt zamanda bu hem
ekonomik ve askeri, hem de siyasal ve toplumsal anlamda da bolgede diger iilkelere gore
daha istiin oldugunu gosterir niteliktedir. Nitekim haber detaylarinda yer alan gécmenlere
yonelik yardimlarla ilgili bilgilerde bu yorumu destekler niteliktedir. S6z konusu
iistiinliikle beraber toplumsal ve iilkesel bir egonun da ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Ancak
haber detaylarina dikkatli bakildiginda bu ustiinliik ve egoyla birlikte bir “tedirginlik’te
goriiliir. Tlrkiye’nin yan1 baginda yasanan olaylarin bir sekilde tlilkeye de sirayet edecegi
diisiincesi ve algisinin oldugu goriilmiistiir. Bu anlamda gazetenin ulusalci reflekslerini
haber metinlerinde sezilmekte ve bir “fehdidin” oldugu topluma sezdirilmektedir. Ayni
zamanda {ilkelerin yonetimi anlaminda da bir {istlinligiin kuruldugu bu haberde goriiliir.
Diger yandan haberin aktorleri olarak gog¢menler goriilmiistir ve bu goriinlimde
gdecmenlerin magdur oldugu ifade edilmistir. Ancak bu magduriyet onlar1 temsil eden bir
unsur olarak iglenmistir. Nitekim haberde go¢cmenlerden “siginan, kagan ve Suriyeliler”
olarak soz edilmesi “Otekinin” anlamsal olarak kurulmasi ve “biz/onlar” ayriminin
yapildigini igaret eder. Haberin diger bir aktorii olarak donemin bagbakanin goriislerine yer
verilmistir. Siyasal iktidarin bu anlamda karar alict oldugunu yasanan olaylarin siyasal
iktidarin politikalariyla ilgili oldugunu ve Tiirkiye’nin bu durumdan goérece zararl ¢ikmasi
durumunda iktidarin politikalarinin etkili oldugu gibi bir diisiincenin yer aldig: ise baska
bir bulgudur. Oliimiin, siddetin ve olumsuzlugun tasviri bu haberde goriilen bir baska

bulgudur. Bu temalar toplumda bir olumsuzluk havasi ve korku olusmast s6z konusu
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olabilecek nitelikler tagimistir. Ayrica haberde bir senaryodan (“Gdge karsi tampon bélge
senaryosu”) bahsetmek ise so6z konusu edilen panigin ve korkunun desteklenmesinin bir
unsuru olarak goriilmiistiir. Gergeklesmesi olasi bir durumdan senaryo olarak bir hayal
iirliinti gibi s6z etmek ise egonun gostergeleri arasinda yer alir. Kullanilan ifadelerde “goge
karst ve go¢ akini” gibi kelimelerin se¢ilmesi ise gogmenleri kiigiik gormekte ve istemekte
olduklarimi gosterir. Bu haberde sayisal retorigin kullanildig: gériilmiistiir. Ozellikle haber
basliginin yaninda yer alan “48 saatte 2700 kisiyi buldu” ifadesi, sayilarla ¢er¢evenin
cizildigini gosterirken toplumsal yansimasinda bir panik havasinin olusmasina katki saglar
nitelikte olmustur. Gorsel retorik ise bagli basina bir haber 6zetidir. Metinden daha etkili
bir bigimde gorselin kullanildigi, toplumu etkilemenin gé¢menleri s6z konusu gergevelerle
ele almanin goriintlisti olarak yorumlanabilecek bir nitelikte, olumsuzlugun ve bir

yansimasi olarak sunulmustur.

Hiirriyet gazetesinin bu haberinde Suriyeli go¢menlerin anlamsal kurulumunun 6rnegini
gorebilmekteyiz. Bu anlamsal kurulum “damga’nin medya aracilifiyla nasil olustugunu
gosterir niteliktedir. Biz ve onlar ayrimin net bir sekilde islendigi haberde bir 6teki olarak
Suriyeli go¢menlerin temsili haberin arka plan okumasinda agik¢a goriilmektedir. Hem
haberin insasinda kullanilan ¢ergeveler, hem de gorsel se¢imi gogmenleri damgalamakta ve
onlar1 tehdit olarak gdstermektedir. Go¢menleri tanimlamak icin kullanilan retorik se¢imi
ayristirmay1 dogurmakta ve bununla birlikte go¢menleri olumsuz tasvir etmektedir. Tiim

bunlar medyada go¢menin damgalanmasinin unsurlar1 olarak  yorumlanabilir.
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Posta gazetesinin 18 Haziran 2011 tarihli Suriyeli gogmenlere yonelik haber gazetenin ilk
sayfasinda kendini yer bulmustur. Posta gazetesinin haber anlayisi dikkate alindiginda
haberin birinci sayfada yer almasi, haber konusu ve temasinin gazetenin magazinsel olan
yayin anlayisla paralellik gosterdigi goriilmiistiir. Bu haberde makro gergeve kategorilerine
bakildiginda tematik ¢ercevenin unsuru olarak “iistiinliik ve ego” tema gercevesi net bir
sekilde goriilmektedir. Ayrica bu haberde “magdur” tema c¢ergevesi de goriilmektedir.
Haber aktorleri gercevesinde ise “uluslararasi aktorler” olarak degerlendirilebilecek bir
sanat¢1 aktoriin oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte “gdo¢men ¢ocuklar” ise bu haberin
diger aktorii olarak kullanilmistir. Mikro gerceve kategorisinde ki degerlendirmede haberin
cimle yapisinda “edilgen” dilin kullanildig1 ve magduru tanimlayan ciimlelerin yer aldig1
goriilmiistiir. Kelime ve retorik se¢iminde ise gog¢menlere odaklandigimizda “miilteci”
retoriginin se¢ildigi goriilmiistiir. Gorsel retorik se¢ciminde ise “gd¢men ¢ocuklar” ile haber

aktoriiniin fotografinin kullanildig gortiliir.

Posta gazetesinin birinci sayfadan verdigi bu haberde iki temel tematik cerceve vardir.
Bunlardan biri “iistiinliik ve ego™ tema gercevesi iken digeri “magdur ve magdur ¢ocuklar”
temasidir. Ustiinliik ve ego temasinin islenisi, diinyaca {inlii bir sanatcinin sdzlerinin
iizerinden yapilmasi bu haberde goriilmiistiir. Bir ekran yiizii olan ayn1 zamanda toplumsal
bir etkiye sahip olan bir uluslararasi sanat¢inin, Tiirkiye hakkindaki diisiinceleri bu haberin

hem magazinsel boyutunu ortaya koyarken, hem de istiinliigiine vurgu yapmaktadir. Bu
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haberde toplumsal anlamda bir iktidara sahip olan sanat¢inin sdylemlerinden yararlanarak
yeni bir iktidar diizenini (Tiirk halki ve Suriyeli go¢gmenler arasinda) insa etmenin bir
ornegine ulasilmistir. Bu iktidar insasinda ayrisimi ve otekinin anlamsal kurulumunu da
gorebilmekteyizdir. Toplumsal insa baglaminda iktidarin kurulumu Tiirk halkinin Suriyeli
gdecmenleri onlar olarak gormesine yol agmaktadir. Bu anlamda medyanin insa siirecinde
etkili olabilecegi bu haberde goriiliir. Ustiinliik ve ego sdylemi sadece bizlerin degil, bizle
ayni disilinceyi paylasan yabanci aktorlerin sdylemi dirin bir yansimasi olarak da
goriilmistlir. Bu haberde go¢cmenlerin “tehdit” olarak algilandigi goriiliir. Haber aktorii ile
ilgili haber sdylemi ¢cok da olumlu gériinmemektedir. “Birlesmis Milletler Iyi Niyet Elcisi,
dert dinledi, ¢cocuklara yemek dagittr” gibi ifadeler, baska bir iktidar meselesini giindeme
getirmektedir. Bu sdylem pratigi Tiirkiye’nin bu tiir faaliyetleri yerine getirdigini ve
bunlarin yapilmasinin gereginin olmadigin1 vurgulamaktadir, bu da bir istiinliigiin ve
egonun bu haberde bagka bir boyutta islendigini bizlere gostermektedir. Haberdeki énemli
bir ayrint1 ise mikro diizeyde degerlendirdigimiz ve gd¢menleri tanimlamada ve temsil
etmede kullanilan retorik se¢imidir. Go¢menlerden uzun bir siire, “Suriye’den kaganlar,
siginanlar veya siginmaciar” olarak s6z edilmesinin ardindan, “muilteciler” olarak
bahseden gazete, haberin uluslararasi degerinin oldugunu bilmekte ve bilingli bir sekilde
gocmenleri hukuki agidan tanimlayan bir retorik secimi ile temsil etmistir. S6z konusu
durumlarda “ulusalct ve korumaci” reflekslere hareket eden gazete hem diger aktorlerle
hem de go¢menlerle iktidar kurarak, Tiirkiye’nin geregini yerine getirdigini vurgulamistir.
Gorsel retorikte sadece cocuklarin yer almasi hassasiyeti bir nokta da toplama magdur

icinden bir bagska magduru 6n plana ¢ikartmaktadir.

S6z konusu haber kurdugu genel iktidar alam1 ile go¢cmeni Otekilestirerek
“damga’lamaktadir. Ayrica haberde gogmenlerin yasadigi yeri kamp olarak ifade etmesi
mekaninda damgalanmasii saglamaktadir. Haber iistiinliik temasi, magdur temas: ve
retorik temsilindeki bilingle degerlendirildiginde, biz ve onlar, biz olamayanlar, disarida
bir kampta tutulanlar (tehdit olanlar) anlatmaktadir. Tiim bunlar gé¢gmenleri disaridakiler,

damgalilar olarak gdstermektedir.

Medyanin iistlendigi toplumsal rol, damganin toplumun bir sdylem pratigi olmasinda ve
mesrulagtirilmasinda etkili olmaktadir. Bu anlamda medyanin haberlerde olusturdugu
cerceveler, bireylerin ve toplumun anlam cergeveleri olmaktadir. Toplumun yabanciya ve

gdecmene bakisi ve sOylem pratiginin medya sOylemleriyle 6rtlismesi medyanin roliiniin bir



180

kanit1 olmaktadir. Asagidaki baslikta bu anlayisa yonelik olarak gdgmenlerin
tanimlanmasindaki sdylem retoriginin degisimi analiz edilmistir. SOylemin ayn1 zamanda

bir iktidar1 ve ideolojiyi temsil etmesi ise bu anlamda 6nemli olmaktadir.

3.3.2.2. Misafir ve siginmaci retorig¢inden Suriyeli retorigine gecis cercevesi

Bir seyi ifade etmek veya tanimlamak dil araciligiyla olmaktadir. Ayn1 zamanda dil, bir
seyl anlamlandirmanin ve temsil etmenin en 6nemli kaynaklarindan biridir. Dil, sdylem
pratikleriyle somutlagsmaktadir. SOylem ise i¢inde yasanilan toplumun, kiiltiiriin ve
ideolojinin 6znelerde s6ze dokiilmesi olarak goriilebilir. Bu anlamda sdylem ve ideoloji
arasinda bir biitiinlesme sz konusudur. Ozenin hayata bakis acgisin1 ve yasam
tahayyiillerini sdylem pratikleri goriiniir kilabilir. S6ylemin temelinde yer alan sz, retorik
olarak goriiliir. Retorik ise soziin giiciine, konugsmadan Onceki planlara odaklanmay1 ve
so6zdeki yonlendirmeyi ortaya cikartmay1 hedefleyen bir s6z sanatidir. Retorik, insanlar1 bir
konu hakkinda ikna etmeyi, o konu hakkinda fikir olusturmay1 veya bu fikri degistirmeyi
hedefleyen sozler olarak diisiintiliir. Caligmanin bu boliimiinde, Suriyeli gégmenlerin hangi
retorikle temsil edildigi, tanimlanmaya calisildigi ve bu anlamda onlar1 anlamlandirmak
icin secilen kelimelerin nasil ¢ercevelendigi lizerinden bir analiz yapilmaktadir. Yine bu
analizde g¢erceveleme kategorilerinin ve sdylem analizinin arglimanlarinin yollar1 takip

edilmisgtir.
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Resim 3.7. Sabah gazetesi éergi'(Sabah, Haziran 26113.

Sabah gazetesinin 10 Haziran 2011 tarihli Suriyeli go¢menlere yonelik bu i¢ sayfa haberi
gazetenin birinci sayfasinda “Suriye 'den akin akin siginmaci geliyor” basghigiyla yer almus,
buna karsin i¢ haberde “Suriye’den toplu go¢” bagligl tercih edilmistir. Sabah gazetesinin
bu haberinde makro ¢ergcevenin unsurlarindan olan tema ¢ergevesinin bir¢ok bi¢iminin yer
aldig1 goriilmektedir. Ozellikle ilk olarak “magdur” tema cercevesini bu haberde
gorebilmektedir. Bununla birlikte haberin alt bashiginda yer alan ifadelere baktigimizda
“tehdit ve giivenlik” tema cergevelerine ulasilmis olup “listiinliik ve ego” tema cergevesi de
goriilmiistiir. Diger bir makro c¢ergeve unsuru olan haber aktorleri gergevesinde ise bu
haberin aktorleri olarak dncelikle “gé¢menler” daha sonra “iktidar temsilcileri ile Suriyeli
vetkililer” kullanilmistir. Mikro diizey ¢ercevede ise, climle yapisi ¢ercevesi kategorisinde
“edilgen” dil ve “olumsuz” anlam tasiyan cilimleler yer almaktadir. Bu haber kelime ve
retorik cercevesi agisindan onemli bir 6rnektir. Suriyeli gogmenlerden hem “miilteci” hem
de “siginmaci ve Suriyeli” diye bahsedilmis, birden farkli retorik se¢imi ayni1 haber i¢inde
kullanilmistir. Yine bu kategoride “sayisal veri” retorigi de goriilen baska bir ¢ercevedir.
Mikro gerceve icerisinde degerlendirilen gorsel retorik cercevesinde, magdurun kimler

oldugu ve onlarin tel Orgiilii yasam alanlarinin fotografta temsilinin bir Ornegini
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gorebilmekteyiz. Gorsel retorik olarak “cadirkent” ve “kadin ve ¢ocuklarin” kullanildigi

goriiliir.

Sabah gazetesinin bu haberinde yogun bir sekilde “magdur’un anlamsal olarak
kurulumunu gorebilmekteyiz. Hem haberin gorseli hem de haber metni bize Tiirkiye’de
magdur insanlarin oldugunu anlatmaktadir. Ancak bu magduriyet bir ayrimi da beraberinde
getirmektedir. Bu ayrim hem mekansal hem de etnolojik olarak kurulmustur. Ayni
zamanda bu durum “otekinin” aslinda kimler oldugunu ifade eder. Bu haberde &teki
tizerinden bir “istiinliigii ve egoyu” kurar. Bir istlnlik ve ego kurulumuyla birlikte
“tedirgin” bir havanin varlig1 da bu haberde goriilebilmektedir. Ozellikle “Suriye, Tiirkiye
sumirina zirhl birlikler sevk ederken, giivenlik endisesiyle, Tiirkiyeye siginanlarin sayisi 2
bin 400 ulasti” ifadesinin alt baglik olarak kullanilmas1 tedirginligi ve “tehdidi”
gostermektedir. “ek cadir kent” ifadesiyle {iistlinliik ve ego pekistirilirken, “6 bin
Suriyelinin daha sinira dogru harekete gectigi tahmin ediliyor” ifadesiyle de tedirginligin
ve tehdidin pekistirilmesi goriilir. Bu haberin mikro diizeyde ki analizinde onemli
ayrintilar goriilmustiir. Suriyeli gdgmenleri tanimlayan retorik se¢imleri bu ayrintilardan
biridir. Ayn1 haber igerisinde ve hatta ayni ciimle icerisinde yer alan “siginmaci, miilteci ve
Suriyeliler” gdg¢menleri tanimlamak ve temsil etmek icin secilen retorikler olmustur.
Birbirinden farkli anlama gelen ii¢ kelimenin ayni anda kullanilmasi ise s6z konusu
tedirginlige bir 6rnektir. Siginmaci ile bu haberde magdur temsil edilmekte, miilteci ile bir
hukuki gerceklik temsil edilmekte ve Suriyeliler ile ise bir etnolojik ayrim bizden
olmayanlarin etnolojik kdkenleri temsil edilmektedir. Bu anlamda Suriyeli gd¢menleri
temsil etmek i¢in secilen retoriklerin ayni anda kullanilmasi “karmasik bir yapiyr” ve
“olumsuz” bir anlami ¢agristirmaktadir. Diger bir olumsuz ifadeyi ise “Suriye’den akin
akin siginmacr” bash@mda gorebilmekteyiz. Ozellikle “akin” kelimesinin tercihi bu
olumsuz anlamin temelini olusturur. Haber metini i¢inde yer alan “sayilar” diger bir
onemli ayrintidir. Sayilar bizlere hem s6z konusu tedirginligin sebebini vermekte hem de
Tiirkiye’yi tstiin gostermektedir. Haberde kullanilan gorsel ise haberde insa edilen haber
gercekliginin gorsel kaniti olarak goriilmiistiir. Gorsel retorik, igerik bakimindan s6z ve
metinsel retorikle eslesmektedir. Biz olmayanlarin mekanimni gostermek yoluyla bir

ayirisimin gorsel halini bizlere sunar.

Bu haberde ozellikle gd¢menleri tanimlamada kullanilan retorik secimleri, haberin
temalari, haberdeki olumsuz dil ve haber gorseli biz ve onlar haber 6rnegidir. Yani bu

haber “otekini” insa ederek bizim kimler oldugumuzu sdylemektedir. Biz ve onlar
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ayriminin hem retoriksel hem de gorsel retorik olarak yapilmast “damga” olarak

goriilmiistiir. Bu haber 6zelikle de etnolojik ve mekan damgasinin bir drnegini bizlere

sunmustur.

Resim 3.8. Hiirriyet gazetesi 6rnegi (Hiirriyet, Haziran 201 .

Hiirriyet gazetesinde 12 Haziran 2011 tarihinde yer alan haberde, ana tema Suriyeli
gocmenler olmus. Bu anlamda bu haberde s6z konusu ana temayla ilgili ii¢ (3) haberin i¢
ice gectigini gdrmekteyiz. Bu haberin makro ¢ergeve kategorisinin haber temasi gercevesi
baglaminda “magdur ve tehdit” ¢ergevelerinin baskin oldugu goriiliirken, “sinir, vahset ve
siddet” cercevelerinin de tema olarak kullanildigi goriilmistiir. Ayrica bircok haberde
oldugu gibi bu haberde de “iistiinliik ve ego” gergevesi de tema olarak islenmistir. Ozellikle
yardimlar ve Tiirkiye’deki gd¢gmenlerin sayilariyla ilgili verilen haber detaylar1 ve haberin
dili s6z konusu cergeveye ulasmadaki temel unsurlardir. Diger makro kategoride ise
haberin aktorleri olarak “Suriyeli gogmenler” 6zellikle “kadin ve ¢ocuklar” yer almistir. Bu
da magduriyet temasinin desteklemesini saglamaktadir. Mikro c¢er¢eve baglaminda haberin
climle yapisi go¢menler adina “edilgen”dir. Yine fazlaca “olumsuz anlam” tasiyan

climlelerin yer aldig1 da goriilmektedir. Suriyeli gogmenleri temsil etmek i¢in kullanilan
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kelime ve retorik cercevesinde “Suriyeliler” kelimesinin baskin olarak kullanildigi
goriilmiistiir. Bunun yani sira daha az siklikla da olsa “miilteciler” kelimesinin de
kullanildig1 goriilmektedir. Gorsel retorik ¢ercevesinde “kadin ve ¢ocuklarin” kullanildigt
gorilmiistiir. Magdur cercevesinin gorsel olarak yer almasi olarak goriilebilecek bir se¢im

yapilmustir.

Hiirriyet gazetesinin bu haberinde “magdurun” temsil edilmesinin bir Ornegini
gormekteyiz. Bu temsilde gocmenler ve ozellikle kadin ve ¢ocuk gdg¢menler magdur
cercevesinde ele alinmistir. Go¢men ve magdur arasindaki kurulan anlam iligkisi, magduru
gocmene atfederek, magdur ile gogmeni Ozlestirmektedir. Toplumda olusacak gocmen
imaji, magdur anlamiyla olacagindan, magdur kisinin toplumsal iktidar miicadelesinde
olamayacagini da ifade eder. Her ne kadar magdur temasinin baskin olarak iglenmesi bir
istiinliigii ifade etse de, bu haberde de bir “panik” havasi soz konusu olmustur.
“tedirginlik” ve korku ve magdur olarak gosterilen gd¢menleri ayni zaman bir “tehdit”
olarak sunmaktadir. “Vahset ve siddet” temas1 gogmenlerle 6zlestirildiginden gogmenlerin
olumsuz anlam tagiyan ve onlar1 ayristiran haber konusu se¢imi, toplumun gégmene olan
fikir kaliplarinda etkili olacagindan gdo¢menin bu haberde tematik olarak olumsuzluklarla
cergevelendigi goriilmektedir. Ayrisma ve bizden olmayan onlar sdylemine de bu haberde
ulagilmaktadir. Gogmenleri tanimlamada kullanilan “etnolojik” olarak bir irki ifade eden
“Suriyeliler” retorigi bu ayrismanin en onemli kanitidir. Ayrica “sayisal veri” bu haberde
sayilarla gd¢menlerin ¢ercevelenisini gosterir niteliktedir. Sayilarin oyunu olarak
gordiiglimiiz durum toplumsal olarak dikkati baska yere ¢cekmekte ve bircok detayr goz
ard1 etmektedir. Bu anlamda sayilar hem etkili bir arag hem de kamuflaj argiimani olarak
kullanilmaktadir. Haberin aktorleri olarak gogmenler gorsel olarak da aktér konumundadir.
“Kadin ve ¢ocuk” gorsel retorigi ile haber metininde yer alan kadin ve ¢ocuk vurgulari
kadin ve c¢ocuklarin toplumsal roller baglaminda nasil konumlandirildiklarimi
gostermektedir. Bunun disinda onlar1 magdur iginde daha magdur yapan ve gii¢siizlestiren
bir anlamda kadin ve ¢ocuk bu haberde insa edilmistir. Hikim olan diislincenin yeniden

insasinin ve o diisiincenin devam ettirilmesinin bir 6rnegi de bu haberde goriilmiistiir.

Hiirriyet gazetesinin bu haberinde, retorik se¢iminin de etkisiyle olusturulan etnolojik
vurgu aslinda “damga” surecinin en Onemli sdylem pratigi olarak degerlendirilmistir.
Ayrisimin dilde baglatilmasi ve bununda birgok tema ile 6zlestirilmesi ise s6z konusu olan
damga diislincesinin alt yapisini olusturmaktadir. Olumsuzluklarla insa edilen ve temsil

edilen gd¢gmenler kendilerini artik disarida gorerek atfedilen ortamlarda “damga”lanmayla
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kars1 karsiya kalarak s6z konusu durumu benimseyebilirler. Bu haberde gog¢menler

Tirkiye’ye girmeden sinirda medya tarafindan “damga "lanmaktadirlar.

Resim 3.9. Posta gazetesi 0rnegi (Posta, Haziran 2011).
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Resi

Posta gazetesinin 19 Haziran 2011 tarihindeki haberinde (Resim 3.9. ve Resim 3.10.)
Suriye ve Suriyeli gd¢menler hakkindan bircok haber tek bir konu baglaminda
degerlendirilmis goriilmektedir. Haber 6ncelikle gazetenin ilk sayfasinda (Resim 3.9.) yer
almis ve kisa bir gegis bilgisi ile i¢ sayfada (Resim 3.10.) detaylandirilmis goriinmektedir.
Haber makro baglamda Suriyeli gogmenler {izerine insa edilmistir. Bu haberde “magdur”
cevresi ile “vahset ve siddet” tema cercevelerinin yogun oldugu goriilmiistiir. Ayrica
“tehdit” cevresi ile diger haberlerde de goriilen “istiinliik ve ego” cerceveleri haber
cesitliligi igerisindeki diger c¢erceveler olmaktadir. Bunlara ek olarak “giivenlik”
cergevesinin de tema olarak kullanildigi gortilmiistiir. Haber aktorleri ¢ergevesi baglaminda
ise bu haberin aktorleri “gé¢menler” olmustur. Go¢menler arasinda ise “kadin ve
¢ocuklarin” 6n plana ¢ikartilarak gercevelendigi goriilmiistiir. Ayrica “Suriye yonetiminin
temsilcileri” bazi haberlerin aktorleri olarak kullanilmistir. Bu haberin  mikro
cergevelerinde ise gocmenlerle ilgili haberlerin ciimle yapisinda “edilgen”lik

goriilmektedir. Ayrica gocmenlerin  “olumsuz” ifadelerle c¢ercevelendigi ve haber
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planlamasinin “karmasik” oldugu dikkat c¢ekici olmustur. Suriyeli gdgmenleri tanimlamak
ve temsil etmek iizere se¢ilen kelimeler ve retorik ise onemli bir detaydir. Bazi haber
orneklerinde oldugu gibi ayn1 haber metini igerisinde go¢menlerde hem “miilteci” hem de
“siginmact ve Suriyeli” diye soz edilmistir. Retorik se¢imi cergevesinde gdgmenler
birbirinden farkli anlamlar1 temsil eden kelimelerle ¢ergevelenmis goriinmektedir. Ayrica
gocmenlerin  sayilariyla ilgili  bilgilerde verilmis ve “sayisal veri” gergevesi
olusturulmustur. Gorsel retorik agisindan bu haber zenginlik igermektedir. Bu haberde
“anlatma goéster”i gorebilmekteyiz. Haberin gorsel retoriginde “tel 6rgii ve ¢cocuklar, kadin

ve bebekler, ¢cadirkent ve gogmenler 1 gorebilmekteyiz.

Posta gazetesinin Suriyeli gogmenlere yonelik bu haberinde 6nemli bir ayrint1 gazetenin ilk
sayfasinda (Resim 3.9.) yer alan “Miilteci sayist 10 bini asti” baslhiiyla ayn1 haberin i¢
sayfadaki (Resim 3.10.) “Siginmacilar 10 bin 114’e ulasti” bashiginin farkli olmasi
olmustur. Posta gazetesi Suriyeli go¢cmenler hakkinda sayisal bilgi verirken ayni haberi
farkli sayfalarda farkli basliklarla vermistir. Gazete Suriyeli gd¢menleri tanimlamak icin
hem miilteci hem de siginmaci retoriklerini kullanmis goriinmektedir. Gogmenleri
tanimlamada ortak bir dilin kullanilmadig1 goriilmiistiir. Birinci sayfa gazetenin vitrini
oldugundan go¢menler i¢in hukuki bir terim olan miilteci kelimesinin segildigi
goriilmiistiir. I¢ sayfada ise daha farkli olarak “magdur” ve bizden olmayan bize sigman
insanlar anlamina gelen sigimmaci kelimesinin kullanildig1 goriiliir. Miilteci kelimesinin
gocmenleri tanimlamada hukuki bir terim olmasi iktidarin kurulmasmni zayiflatirken,
gdcmenlerden siginmaci olarak bahsetmek iktidarin giiclii bir sekilde kurulumunu gosterir
nitelikte olmaktadir. Bununla birlikte bu haberde yogun olarak gd¢menlerin “magdur”
olarak temsil edilmesinin gergevesini gormekteyiz. Bu magduriyetle beraber “iistinliigiin”’
kuruldugunu ve Tiirkiye’nin bir¢ok anlamda iistiin bir iilke oldugunu goérmekteyiz.
Ozellikle kadin ve ¢ocuklarin mutlulugu ve gd¢menlere saglanan fiziki sartlarin
olumlugunu ifade eden haber metinleri sz konusu bu istiinliigli pekistirmektedir. Bu
haberde vahset, siddet ve Gliimle ilgili haberler tema olarak kullanilmistir. G6¢menlerin
boyle olaylarla bagdastirilmasi onlarin toplumsal kabulliinii zorlagtirmaktadir. Ayrimin
kurulumunda insanlar1 iirkiiten haber temalarinin olmasi gazetenin gd¢menlere bakis
acisini belirlemistir. Bu haber hem bazi gorselleriyle hem de metinsel olarak Tiirk halkinda
bir panigi dogura bileme 6zelligi tasimaktadir. Bu durumun siddetini azaltmak i¢inde baz1
haberlerin ve gorsellerin mutluluklari temsil edecek sekilde ele alindigr goriilmiistiir. Yine

diger haberlere benzer bir sekilde bu haberde de biz ve onlar ayrimi “etnolojik” sekilde
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yapilmistir. Haber stirekli bir bi¢imde metinde gog¢menlerin etnik kokenlerini dile
getirmekte ve ayristirmanin etnik unsurlari siirekli sekilde insa edilmektedir. Go¢menler
bu haberde etnik olarak cercevelenirken sayilarin giiciinden de yararlanilmaktadir.
Ozellikle haberde Tiirkiye’de yasayan Suriyeli gdgmenlerin saymsin “I10 bin 114 e ulastr”
demesi ve bu kadar net bir say1 vermesi gogmenleri tehlikeli ve tehdit olarak gordiiglinii
gostermektedir. Sayilara takilmak gd¢menlere ilgili bazi asil meseleleri goz ardi etmek ve
toplumu sayilarla korkutmanin 6rnegini bu haberde gorebilmekteyiz. Bu haberin énemli
bir kismini gorsel retorikler olusturmustur. Daha once de ifade ettigimiz gibi “anlatma
goster” diisiincesini bu haberde gorebilmekteyiz. Bu haber i¢in yapilan analizlerinin
yansimasini gorsel 6gelerde gorebilmekteyizdir. Fotografin etkisi ve giicii diisiiniildiigiinde
haberin toplumsal anlamda kabulii ve inandiricilig1 artirilamaya ¢alisilmistir. Bu haberde
“cocuklar ve bebekler” haberin nesnesi olarak kullanilmis, ¢ocuklara atfedilen mutluluklar
Tiirkiye’nin de mutlulugu oldugu, Tirkiye’de sadece Tiirk c¢ocuklar1 degil, gd¢men
cocuklariin da mutlu oldugu ifade edilmeye calisilmistir. Cocuklarin bu haberde yogun
bir bicimde haber gorselinin bir parcasi olmasi yetiskinlerin bu haber gorsellerinde az yer

almasi bilingli bir segimim gostergesi olmaktadir.

Posta gazetesinin bu haberlerinde “damga”nin hem anlamsal hem de gorsel olarak
kuruldugunu gorebilmekteyiz. Haber temalar1 ve haber aktorleri, gogmenlerin temsilindeki
iktidar retorigi ve magdur tema ¢ergevesi gogmenlerin toplumsal kabuliinii zorlagtirmakta,
onlart kontrol edilmesi gereken kisiler olarak algilanmasina yol a¢maktadir. Etnik
vurgunun yogunlu da gd¢gmenlerin bizden olmayanlar oldugunu gostermekte ve ayristirma

yoluyla damga kaliplarini olusturmaktadir.

3.3.2.3. Tehdidin, vahsetin ve siddetin temsilinden, damgali mekanlarda yasam

cercevesi

Suriyeli gd¢menler hakkinda yapilan gazete haberlerinin bir¢ogunda tehdit, vahset ve
siddet temal1 haberler 6n plana ¢ikartilmistir. Gogmenler genel olarak bu haber temalar1 ile
cercevelenmis ve toplum gdgmenleri bu haberler aracilifiyla tanimaya baslamistir.
Gogmenler hakkinda yapilan haberlerin yine bircogunda onlarin yasam mekanlar
hakkinda bilgilerin verildigi goriilmektedir. Go¢menlerin en ¢ok 6zlestirildigi mekan ise
cadirkentler olmaktadir. Cadirkentler go¢cmenlerin yagam alanlariin sinirlarini belirlerken
onlarin toplumun disinda gozetim altinda tutulan kisiler olarak algilaniginin da gostergesi

olmustur. GoOc¢menler icin olusturulan yasam alanlart ayn1 zamanda gd¢menlerin
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damgalanmasinda 6nemli bir yeri kapladigi diisiiniilmektedir. Gogmenlerin  yasam
mekanlar1 ayn1 zamanda onlarin yasamini temsil ettiginden biz ve onlar ayrimi mekansal
olarak da olusturulmaktadir. Ayrica disarida olanlar olarak da goriilebilecek s6z konusu
durum go¢menleri olumsuz olarak cergevelemede onlarin kontrol altinda tutulmasi
gerektigini gostermektedir. Bu nedenlerle gd¢menler toplumda yasadiklari yerlerle
degerlendirilmekte ve mekinin Onemi algilanista etkili oldugu diisiiniilmektedir. Bu
boliimde cergeveleme analizi kategorilerinden biri olan gorsel retorik ¢ercevesi 6n planda
tutularak haberler hem cergeveleme analizi, hem de sdylem analizi yoluyla genel olarak

¢coziimlenmistir.

Suriyelilerden ‘Bizi
kurtarin’ feryad

Sam yonetiminin katiam £ T
girisimi Gzerine Erdogana - £ T55—=" "
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Resim 3.11. Sabah gazete51 ornegl (Sabah Ha21ran 2011).

Sabah gazetesinin 12 Haziran 2011 tarihli birinci sayfasinda yer alan bir haberinde Suriyeli
gocmenlerin bir gorsel retorikle temsil edildigi goriilmektedir. Bu haber i¢ sayfada birgok
haber ve cerceve ile islenmis, i¢ sayfa gorsel retoriginde ise “cadirlar ve askerlerin’ ayni
fotografta kullanildigi goriilmiistiir. Yine bu haberin i¢ sayfada “oliim, saldiri askeri
miidahale ve magdur” gibi baglamlarda islendigi goriilmiistiir. Bu haberde makro
cercevenin tematik cercevesinde “vahgset ve siddet” temasi ile “magdur” temasi 6n plana
cikartilmistir. Bu tematik cergevelerin yaninda Tiirkiye’nin istiinliigiinii ifade edecek

sekilde kullanilan “istiinliik ve ego” tema cergevesi de bu haberde goriiliir. Haberin i¢
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sayfa alt metininde yogun bir sekilde “oliim, vahsilik, siddet ve askeri miidahale”
metinlerin yer almasi, haber temasinin olumsuzluklar iizerine insa edildigini
gostermektedir. Ayrica bu temalar haberin aktorleri olarak kimlerin kullanildigina
gostermektedir. Nitekim bu haberin aktorleri arasinda “Suriyeli go¢menler, gé¢men kadin

>

ve c¢ocuklar, Suriyeli yonetici aktorler, Tiirkiye temsilcileri” yer almaktadir. Bu durum
haber temasi ve aktorler arasinda bir anlamsal iliskiyi gosterir. Bu haberin mikro
analizinde haber ciimle yapisinin “edilgen ”ligi s6z konusudur. Ayrica “olumsuz” anlam
tagiyan ciimleler Suriyeli gog¢menleri temsil etmektedir. Kelime ve retorik sec¢imi
cercevesinde ilk etapta birinci sayfada yer alan haberde Suriyeli gogmenlerden “miilteci ve
siginmact” olarak s6z edildigi goriilmiistiir. Haberin yogunlugu haber i¢in segilen gorsel
retorikle olusturulmustur. Gorsel retorik i¢ sayfada “cadirkent, gégmenler, kadin ve ¢ocuk
go¢menler, tel 6rgii”niin bir arada oldugu bir fotograftan olusmakta, bu gorselde de tel

orgiiler arasinda gizlenmis c¢adirkent ve giivenlik giicleriyle beraber oturan Suriyeli

gocmenler dikkat ¢ekicidir.

Sabah gazetesinin birinci sayfasinda yer alan bu haberinde yogun olarak “magdur” temasi
kullanilmigtir. Bu haberin gorseli magdurun kimler oldugunu 6n plana ¢ikartmaktadir.
Retorik gorsel se¢imi bu haberde onemli goriilmiistiir. Becker'in (1963), disaridakiler
(outsiders) kitabindan yola c¢iktigimizda s6z konu bu haberdeki fotografta kimlerin
disaridakiler oldugunu gorebilmekteyiz. Go¢gmenlerin kaldiklar1 mekani temsil eden haber
gorseli aslinda Tiirkiye’nin “lstiinliigiine” gébnderme yapmak istemis, bu anlamda magdur
icinde daha ¢ok magdur olan “kadin ve ¢ocuklarin’ giivende oldugu bir fotograf karesini
kullanmistir. Kadin ve cocuk ayrimin magdur i¢inde magdur yaratmada toplumsal
alanlarda kurulan kadin erkek ve cocuk iktidarinin bu haberde de devam ettirildigini
gorebilmekteyiz. Ayrica fotograf her ne kadar giivenli bir barinma ortami sunmay1 temsil

’

etmeye ¢aligsa da “kontrol ve gézetim” altinda tutulan insanlar1 gdsterir niteliktedir. Bir
toplama kampini g¢agristiran gorsel gdgmenlerin yasam alanlariyla ve gdgmenlere nasil
bakildigiyla ilgili 6nemli ipuglart vermektedir. Bu anlamda “fe/ orgiiler” gé¢menlerin
giivenligi icin mi yoksa Tirkiye halkinin giivenligi i¢in mi kullanilmistir. Her an
magdurlar1 koruma olarak algilansa da, gogmenleri tehdit unsuru olarak degerlendirilmeye
acik bir haber gorseli se¢ilmistir. Bu anlamda bu haberde, Suriyeli gé¢menlerin bir tehdit
oldugu da goriilmiistiir. Nitekim donemin iktidarinin Suriye politikasinin sdylem pratigine
benzeyen bir ifadenin haber gorsel alt metininde gérebilmekteyiz. Ozellikle i¢ sayfada

“Miilteciler Hatay’da kurulan Kizilay ¢adirlarinda agirlaniyor” ifadesinin ayni zamanda

siyasal iktidarin sOylem pratigi igerisinde yer aldigi goriinebilinir. Sabah gazetesinin bu
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sOylem pratigi ayn1 zamanda farkli bir iktidar mekanizmasinin i¢inde oldugunu ve bunun
da Suriyeli go¢menler iizerinden yiritildiglini gostermektedir. Ayrica burada
Tiirkiye’nin yardim severligine lilkemize gelenlerin geri ¢evrilmedigine de bir génderme
ile agirlananlarin “misafir” oldugunu anlayabilmekteyiz. Bu da Suriyeli gd¢menlerin
gecici olarak Tiirkiye’de oldugunu ve iilkelerine geri donecek oldugunu ifade etmektedir.
Bunun disinda Suriyeli go¢menlerden bu haberde “miilteci ve siginmact” olarak soz
edilmistir. Haberin birinci sayfada yer almasi bur tercihte etkili oldugu diisiiniilmektedir.
Haber alt metinin de ve haberin i¢ sayfada yer alisin da “Suriyeliler” ifadesinin

kullanilmasi da 6nemli bir ayrint1 olarak goriilmiistiir.

Gogmenlerin olumsuz temalarla temsil edildigi bu haberde de goriilmektedir. Ozellikle
“vahset, siddet ve oliim” gibi temalarla ¢ercevelenis toplumsal ayrigsmayi
hizlandirmaktadir. S6z konusu bu cergeveler Suriyeli go¢cmenlerle anilmakta ve bir
“damga ’lanma siirecini baglamaktadir. Haberin gorsel retorigi de bu anlamda etkili ve
onemli olmaktadir. Nitekim gorselde yer alan ve gdzetim altinda tutulan kisiler olarak
temsil edilen Suriyeli go¢menler, s6z konusu temalarla 6zdestirmektedirler. Bununla
birlikte yasam alanin algis1 insanlar1 tanimlamada dnemli bir unsurdur. Bu nedenle go¢men

yasam alanlarinin fiziki sartlar1 ve sekli Suriyeli gogmenlerin damgalanmasinda etkilidir.

T e

Resim 3.12. Hiirriyet gazetesi 6rnegi (Hl'jrrit, Haziran 2011).

Hiirriyet gazetesinin 13 Haziran 2011 tarihli Suriyeli go¢gmenlere yonelik haberinde makro
cerceve olarak “magdur” tema cercevesi ile “istiinliik ve‘“ego” tema cergeveleri yer
almaktadir. Bu haberin metinin igerigi Suriye’de yasanan olaylar1 anlatiyorken haberin
gorsel retorigi daha ¢ok Tiirkiye’yi ilgilendiren bir temaya gostermektedir. Bu haberde de

yogunluk gorsel retorikle sunulmustur. Haber aktorleri cergevesinde ise bu haberin
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’

aktorleri olarak “Suriyeli go¢menler ve gé¢men ¢ocuklar” ile “uluslararasi aktorler’
(Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi) kullanilmistir. Mikro c¢ergeve
kapsamsinda haberin ciimle yapilarinin “edilgen” oldugu goriiliirken, Suriyeli gd¢gmenlerin
“olumsuz” ciimlelerle temsil edildigi goriiliir. Kelime ve retorik seciminde Suriyeli
gocmenler “Suriyeliler” olarak temsil edilmektedir. Ayni1 zamanda “sayisal veri”
cergevesi de gogmenleri gerceveleyen diger bir temsil argiimani olarak kullanilmistir.
Gorsel retorik cercevesinde “tel orgii, gocmen c¢ocuklar ve c¢adirkent” gorselleri bu

haberde go¢menleri temsil eden diger bir unsur olarak gorilmiistiir.

Hiirriyet gazetesinin bu haberinde Suriyeli gé¢menlerin makro ve mikro g¢ergevelenisinin
bir 0rnegini gérmekteyiz. Hiirriyet gazetesi bu haberde go¢menleri daha ¢ok “magdur”
temas etrafinda cergevelemis ve Tiirkiye’nin giiclinlii gosteren “iistiinliik ve ego” temasi
ise magdur temasinin olusturulmasinin temeli olarak goriilmiistiir. Haberin gorsel retorigi
“biz ve onlar” ayrimim yansitan bir sekilde se¢ildigi goriilmiistiir. Haber metinin gorsel
retorikle olan bagmin zayifligi gorselin giicliniin 6nemini ortaya cikarmaktadir. Haber
metnin odaklandig1 konu Suriye’deki gelismeler olurken, gorselin odaklandigi mesaj ise
bizden olmayanlara sahip ¢iktigimiz yoniinde olmaktadir. Gorsel retorikte “fel orgii ve
cocuklarin” olmast ve “cadirkent”in yer almasi ise bir ayrintt olarak
degerlendirilmektedir. Bu ayrintida toplumsal iktidarin ve disarida tutulanlarin yasam
mekanlarint gorebilmekteyiz. Tel Orgiilerin ardinda zafer isareti yapan ¢ocuklarin haber
nesnesi olarak kullanilmasi, ¢ocuklarin istismar edilmesi olarak yorumlanabilir.
Gogmenlerden “kaganlar” olarak ve “Suriyeliler” olarak bahseden haber ayrica “5000’1
ast1” ifadesiyle bir “tehlikenin” Tiirkiye’yi bekledigini vurgular niteliktedir. Bu ifadelerin
haber gorselinin Ustiinde “kirmizi zeminde” yer almasi ise s6z konusu edilen tehlikenin
renkle vurgulandigini gosterir niteliktedir. Haberin aktorleri olarak “gog¢menlerin, gégmen
¢ocuklarin” kullanilmas1 ve gé¢menleri temsil eden gorsel ve ifadeler hem magduru hem
de dustiinligl pekistirir. Nitekim uluslararas1 aktorlerin s6z konusu durumla ilgili

yorumunun haberde yer almasi iistlinliiiin ve egonun pekistirmesi olarak goriilmektedir.

Bu haberde toplumsal, kiiltiirel ve etnolojik farkliliklarin bir iktidar pratigine nasil
doniistiiglinii  gorebilmekteyiz. Ayrigmanin ve Otekinin farkli olanin tehlikeli olarak
gorildiigiiniin gorsel retorikle temsil edilmesi bu haberde ayrinti okumalarla ulasilabilen
bir bulgu olmustur. Gorsel retorikte yer alan ve gogmenlerin yasam alanlarini temsil eden

cadirlardan “miilteci kamp:” olarak s6z edilmesi s6z konusu ayrimin gostergesi olmustur.
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Gocmenleri tehdit olarak goren bu haber biz ve oteki ayrimini gorsel retorik iizerinden

yapmakta ve toplumun gé¢mene bakis acisinin ne olmasi gerektigini sunmaktadir.

Biz olmayan otekiler olarak gosterilenlerin yagam alanlar1 hakkinda icerik sunan bu haber
bir mekanin “damga”lanmasinin bir 6rnegini sunmaktadir. Mekan ve o mekanda yasayan
Oznenin iligkisi siirecte Ozneyi de “damga ”lamaktadir. Etnolojik vurgu ayristirmayi
beraberinde getirdiginden bu haberde “etnolojik kékenin” damga unsuru olabildigini
gostermektedir. Yine go¢menler “sayilarla™ cergevelenmesi ve kirmizi rengin ¢agrisimla

bunun yapilmast “sayi damga ’smin da gécmenler i¢in kullanildigini ve rengin ¢agirisim

yaptig1 anlamiyla desteklendigi bu haberde goriilmiistiir.

RN AT e
Resim 3.13. Posta gazetesi 6rnegi (Posta, Haziran 2011).

Posta gazetesinin 16 Haziran 2011 tarihli Suriyeli gogmenlere yonelik haberinde gorsel
retorigin gog¢menleri temsil etmesini gormekteyiz. Makro ¢ercevede diger gazete
haberlerinde oldugu gibi “magdur” ve “iistiinliik” temalarimin gégmenleri ¢ergeveledigini
gormekteyiz. Haberin aktorleri ¢cercevesinde ise “go¢menlerin, gogmen ¢ocuklarin ve Tiirk
vetkililerinin” kullanildigi haber metninde goriillmektedir. Mikro ¢erceve kapsaminda
Suriyeli gd¢menler icin “edilgen” bir dil kullanilmis, haber ilk bakista olumluklar1 ifade
ediyor gibi dursa da derinlemesine bakildiginda Suriyeli gb¢menleri “olumsuz” anlam
tastyan ciimlelerle temsil etmistir. Kelime ve retorik seciminde bu haber digerlerinden
farkli olarak “Tiirkiye'ye gelenler” demeyi tercih etmistir. Ancak “careyi Tiirkiye’ye
ka¢makta bulanlar” ifadesinde yer alan “kaganlar” kelimesi de gd¢menleri temsil eden

diger bir retorik olarak goriiliir. Bu haberde bir¢ok haber gibi ¢ok sik bir sekilde Suriyeli
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gocmenleri “sayisal” degerlerle c¢ergeveledigi goriilmiistiir. Gorsel retorik seciminde
“cadirkent, gogmen ¢ocuklar ve tel 6rgii” 6nemli bir ayrintt olmustur. Yukarida yapilan

diger haberlere benzer bir gorsel retorik kullanilmigtir.

Posta gazetesinin bu haberinde gorsel retorik on plana ¢ikartilmig, hem haber hem de
habere konu olan Suriyeli gé¢menler s6z konusu olan gorsel ile gercevelenmistir. Bu
haberde de digerlerinde oldugu gibi haber nesnesi olarak ¢ocuklarin kullanildigi
goriilmektedir. Haber gorselinin altinda yer alan ve kirmizi renkle vurgulan “cocuklara
boyama, kadinlara nakis kursu” basligi daha énce de s6z konusu ettigimiz “magdur igin de
magdurun, ayristirmanmin i¢inde baska bir ayristirmayr” yapmaktadir. Toplumsal
algilanisinin bir yansimasi olarak da goriilecek nitelikte olan baslik, toplumsal cinsiyet
baglaminda kadin ve ¢ocugun roliiniin belirginlestirilmesini, erkeklerle kadinlar1 ayirmay1
gocmenler iizerinden yeniden insa etmektedir. Bu durum toplumsal cinsiyette kadin ve
erkek rollerinin belirginligini ve bu anlamda kurulan iktidarin pekistirilmesini
gostermektedir. “Careyi Tiirkiye've kagmakta bulanlar” ifadesiyle baslayan haber metni
ise, aslinda Suriyeli go¢menlerin istenemedigini zorunlu olarak onlara yer verdigimizi
gostermektedir. Buna ragmen Tirkiye’nin Suriyeli gé¢menlere yardim ettigi yoniinde
devam eden haberde ise gd¢menlerin sayilarla temsil edilmesi ile yardimlarin sayisal
detaylar1 ise “uistiinliik ve ego” temasmin cercevelenisinin gostergesi olmaktadir. Diger
haberlerde de oldugu gibi gd¢cmenler “magdur” olarak temsil edilmektedir. Magdur
temasinin gogmenlerin en ¢ok temsil eden tema oldugu bu haberde goriilmektedir. Magdur
olan ile olmayanin farkinin net bir sekilde yapilmasi bir ayrismayr dogurmaktadir. Bu
haberde de biz ve onlar ayriminin net bir sekilde yapildigi hem tematik hem de gorsel
olarak vurgulanmaktadir. Gorsel retorik agisindan yine bir kamp, “disaridakiler ve bizden
olamayan yabancilarin mekani” temsil edilmistir. Ayn1 zamanda yapilan ayrimda Suriyeli
gocmenler tehdit olarak gorlilmistiir. Tirkiye’nin gilivenlik sorunu yasaya bilme
olasiliginin bir unsuru olarak goriilebilecek nitelikte olan haber gogmeni farkli bir konuyla

damgalamaktadir.

Posta gazetesinin bu haberinde diger haberler de oldugu gibi gé¢menlerin olumsuzluklara
temsil edildigi, gob¢cmenin medyada ve bu haberde anlamsal olarak kurulumunda secilen
cercevelerin ve temalarin gogmenleri “damga’lamaya yonelik diisiinceleri olusturabilecegi
goriilmiistiir. Bu haberde 0Ozellikle secilen gorsel retorikle yasam mekéni damgasinin
yapildig1 goriilmektedir. S6z konusu bu damganin Suriyeli gd¢menlerin tamaminin

damgalanmasina yol acabilmektedir. Ayrica kadin, erkek ve ¢ocuk ayrimi ise toplumsal



195

cinsiyet baglaminda bir damgalamay1 olusturdugu goriilmiistiir. Zor durumda kalanlarin
Tiirkiye’ye gelmelerini kaganlar olarak ifade edilmesi ise farkli bir bigimde retorikle

damgalamay1 olusturmaktadir.

4. SONUC

Sosyal bilimlerde bir¢ok kavramin insanlik tarihi kadar eski oldugu iddia edilir. Bu iddialar
arasinda go¢ kavraminin diger kavramlardan daha farkli bir iddias1 s6z konusudur. O da
insanlik tarihi kadar eski bir kavram olan gog¢iin daha somut ve gergek¢i bir yaninin
olmasidir. Insanligin var oldugu giinden bugiine kadar gecen siirecte, insanligin tarihsel
yiirliylistinde ve insanligin diinya igerisindeki dongiiselligin de go¢ hem insan zihninde

hem de bilimsel literatiirde kendine derin bir yer agmistir.

Modernlesmeyle beraber yon degistiren diinyada kitlesel go¢ Oriintiilerinin degisimi soz
konusu olmustur. Gogler gegmiste nedenleri ve sonuglartyla farkli tartismalara konu
olurken, bugiin bas edilmesi gereken bir sorun ya da bir kriz olarak goriilmektedir. Kitlesel
gocler hakkindaki degisen sdylem pratikleri hi¢ kuskusuz modernlesmenin ayirdig
diinyanin bir sonucudur. Bazen aymi cografyada sinirlar1 asan, bazen de bir kitadan
digerine gitmek seklinde gerceklesen giinimiiz gogleri modern diinyanin insa ettigi
kavramlart yikmakta, yasam alanlarin1 doniistiirmekte, ulusal devlet anlayislarinin
temellerini sarsmaktadir. Cok dilli, ¢cok kiiltiirlii ve ¢ok uluslu bir yapinin olusumunun
temelinde kitlesel go¢ hareketlerinin oldugu goriliir. Tiim bu ifadeler goclin bir yer
degistirme eylemine karsilik gelen basit anlaminin ¢ok daha 6tesinde bir tanimlamay1

gerekli kilar.

Bir yerden baska bir yere bireysel ve kitlesel olarak yapilan eylem go¢ kavrami ile ifade
edilmektedir. Insanlar1 bu eyleme iten veya ceken birgok neden vardir. S6z konusu eyleme
katilan insanlar goc ettikleri bolgede go¢men olarak adlandirilmaktadirlar. Go¢men goc
eyleminin aktoriidiir. Giiniimiiz gd¢menleri gelip gecici sebeplerden degil, daha ¢ok
yapisal sorunlardan kacan insanlardir. Go¢menler geri doniilecek bir yuvanin olmadiginin
bilincinde oldugundan yeni bir yuvanin arayist igerisindedirler. Gogmenler go¢ siiresince
sadece kendilerini tasimamakta ayn1 zamanda yasamlarini, tecriibelerini, kiiltiir ve dillerini
de beraberinde getirmektedirler. Bu nedenle hem ayrilan bdlgede hem de gog¢ edilen

bolgede diizeni degistirebilecek kadar etkilidirler. Bu baglamda gdg¢menler toplumsal
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degisimin ve Kkiiltiirel ¢esitliligin en 6nemli aktorleri olmustur. Bugilin c¢agdas olarak
adlandirilan gog¢menler tipki gegmiste oldugu gibi koksiizlik duygusunu yasamakta,
geemisle simdiki zaman arasinda sikisip kalmaktadirlar. Bu nedenle gd¢menler
kiiltlirlerini, kimliklerini ve dillerini koruyabilmek icin bir refleks gelistirmektedirler.
Gliniimliz go¢menlerini tanimlamak nehrin iki yaninda olmayi ifade etmek demektir.
Cagdas gocmen, modernlesmenin ve teknik ilerlemeciligin sundugu olanaklardan
yararlanarak, iletisim araclari sayesinde hem kendi cografyalariyla iletisim igerisinde
oldugundan kimlik, kiiltiir ve dillerindeki bozulmalar1 asagiya ¢ekmekte hem de go¢ edilen

bolgedeki toplumsal entegrasyonlarini artirmaktadirlar.

Gogmenler goc edilen bolgelerde kendileri gibi gogmen olan insanlarla veya akrabalariyla
toplu sekilde hareket etme, ayni yasam alanlarini paylasma ve yerli toplumla asgari
seviyede iletisim kurma cabasi icerisinde olmaktadirlar. Nitekim yabanct olarak
tanimlanan gd¢menler sehirlerin getto mekéanlarinda yasamay: tercih etmektedirler. Bu
tercih sadece gdo¢cmenlerin tercihi olmamakta, yabanci olmanin yerli halkta yarattig
korkunun da bir sonucu olmaktadir. Yerli halk gogmenleri bir tehdit olarak gordiigiinden
onlan oOtekilestirmekte ve dislamaktadirlar. Cok az insan 6zellikle de giliney kitadan kuzey
kitaya gelen gogmenlere olumlu bakmaktadir. Bu nedenle gé¢menler giiniimiiz modern

iilke vatandaslarinin korktuklar1 kisiler olmaktadir.

Modern diinyanin yarattig: iilkeler arasindaki ugcurum bugiin gé¢gmenligi bir sonu¢ veya
gerceklik olarak gormemekte, sorun ve kriz baglaminda g¢ercevelemektedir. Bu durum
onlar i¢in bas edilmesi gereken sorunlarin basinda gelmektedir. Bugilin gd¢menlik
diinyanin bas etmesi gereken bir sorunu ise bu sorunun olugmasinin en énemli aktorleri
gelismis bati {ilkeleridir. Medya ise bu durumun mesrulastirilmasinin ve topluma
yayilmasinin en 6nemli aract olmustur. Medya go¢ ve gogmen hakkinda topluma sundugu
haberlerle, gbcleri sorun, gé¢menleri kriz olarak ¢ercevelemekte, devlet politikalarinin ve

siyasal aktorlerin sdylemlerinin toplumsallagsmasini saglamaktadir.

Rasyonel bir insan davranist olan goclerin medyada yer almasi, gd¢menlerin
sorunsallastirilmasi veya tehdit olarak algilanmasiyla sonu¢lanmaktadir. Diger bir ifade ile
gocmenlerin kamusal alanda olusan olumsuz yargilarinin ¢ikis noktas1 medya olmaktadir.
Ulke medyalarinin gé¢menler hakkindaki olumsuz betimlemeleri, negatif bakis agilari
toplumsal anlamda go¢menlerin kabulii noktasinda olumsuz bir etkiyi dogurmustur. Yerel

halk ve go¢menler arasinda yasanan catigmalarin biiylik bir c¢ogunlugunun medya



197

ogretilerinden kaynaklandig1 goriilmiistiir. Gogmenlerin medyada uzun bir siire sistematik
ve diizenli bir sekilde habere konu olmasi yabanci diismanligini olusturabilmekte gé¢meni
otekilestirmektedir. Toplumlarin 6teki ile olan miinasebetleri her daim olumsuz bir
diistinceyi zihinde barindirdigindan gé¢gmen ve toplum arasindaki iligkiler davraniglara da
yansiyabilmekte medya gé¢men ve toplumu birbirinden koparabilmektedir. Medya insa
ettigi gocmen haberleriyle yabanci diismanligini tedavi etmemekte, yeni semptomlari

giindeme getirmektedir.

Medyanin gd¢menler, miilteciler veya siginmacilar hakkinda kamuoyunda olusan
toplumsal algmin belirlenmesindeki roliine odaklanan veya benzer bir sekilde medyada
gocmenlerin temsil edilmesi {izerine yapilan arastirmalarda oldugu gibi bu arastirmada da
genel olarak, medyanin zararsiz bir gdgmen imaji ¢izmedigi goriilmiistiir. Ayrica medya
tartigmalarinin sOylemsel ¢ercevelerinde yabanciyi, Gtekiyi ve biz ve onlar ayrimi gibi
kavramlarca yapildigi hem benzer literatiirde hem de bu arastirmada goriilebilir. Medya
gocmen haberleri lizerinden toplumsal anlamda olan egemen kiiltliriin ve ideolojinin
yeniden liretimine katki saglayarak toplumsalliktan kopuk gogmen kimligi insa etme ¢abasi
icerisinde olabilecegini gostermektedir. S6z konusu medyanin gé¢menler hakkindaki bu
genel tutumu gécmenlerin dnce medyada nesnelesmesini saglamakta sonra ise toplumsal
anlamda go¢men damgasinin olusabilmesine zemin hazirladigi haber igeriklerinde

goriilebilmektedir.

Damgalama Goffman’in da soyledigi gibi toplumsal bir varlik olan insanin yine toplum
tarafindan herhangi bir 6zelligi veya etno-kiiltiirel farkliliklarinda dolay: itibarinin yok
edilmesi yoluyla toplumda daha diisiik kimlige ve konuma yerlestirme durumudur.
Toplumlarin degisemeyen veya ¢ok nadir degisebilen damgalama durumlart ve
sOylemlerinin oldugu goriiliir. Toplumsal degisimlerin yasanmasina zemin hazirlayan
durumlarda bu degisimin aktorii olabilecek bireyler ve gruplar, degismeyen damgalama
stirecleriyle karsilagir. S6z konusu durum toplumsal bilginin ve bakisin daha 6nceden insa
edilmesi ve bu inganin medya ve benzeri araglarla yeniden tretilmesi ile siirekli bir halde
devam etmektedir. Medya araciliiyla daha onceden olusturulan gogmen bilgisinin
toplumsallasmasi; gé¢cmenlerin algilanisindaki medya pratiginin etkileri bugiin toplumsal
anlamda gd¢menlerin oOtekilestirilmesinin, dislanmasinin ve damgalanmasina yonelik
soylemin ifade edilmesinin temel kaynagi oldugu goriilmiistiir. Nitekim damga bir itibar

meselesine karsilik gelen bir durum ise medyada yer alan gogmen haberlerinin igerikleri,
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gdecmenlerin itibarini zedelemekte olup, toplum goziinde onlar1 daha diisiik bir konuma
yerlestirmektedir. Medyanin o halde go¢menleri diisiik itibarli insanlar olarak temsil ettigi
goriinimden hareketle, damgalamanin toplumdan 6nce medyada basladigi sdylenebilir.
Goffman’in eserinde vurguladigi damga diisiincesi, toplumun her kesiminde ve her
alaninda itibarsizlastirici etki, nitelikler ve sifatlar gilinlimiiz go¢menleri i¢in medya
tarafindan insa edilen bir ger¢eklik olarak goriiliir. S6z konusu durum Suriyeli gé¢menler
icinde gecerli olup, medyanin onlar hakkindaki haberleri, onlarin itibarin1 sarsabilecek

nitelikte oldugu gozlemlenmistir.

Suriyeli gogmenlerin medyada damgalanmasi Goffman’in da benzer bir sekilde ele aldigi
iki tiir damgalama versiyonunu icermektedir. ilk olarak gdzden diisiiriilmesi ve
itibarsizlastirilmast muhtemel olan ile ikinci olarak yasanan siiregte gozden diisiiriilmiis ve
itibarsizlastirilmis olan her iki durumu da deneyimleyebilme durumunda olan gé¢cmen,
toplumsal anlamda da s6z konusu iki versiyonla karsilasabilir. Bu durumun gerceklesmesi
icin normal olanin ve olmayanin tanimlanmasi gerekir. Bu tanim ise medya tarafindan
iretilmistir. Suriyeli gd¢menlerin medyada temsili veya anlamsal kurulumu normalin
bizler oldugunu ifade etmistir. O halde Suriyeli gogmenler medyanin normal olmayan

taniminin aktorleri halindedir.

Medyada Suriyeli go¢cmenlerin temsili ya da diger bir degisle anlamsal kurulumu,
toplumun Suriyeli gogmenlere karst olan anlam yargilarinin olugmasini etkilemektedir.
Nitekim medya temsilleri, toplumsal niteligi olan bir olay ya da diisiincenin medyada yer
almasi oldugundan ve anlatilar yoluyla imajlar yarattigindan, gergekligin kurgulanarak
medyada inga edilmesi olarak goriiliir. Medyada temsil siireci diger bir deyisle kurgu
stirecidir. Suriyeli go¢menlerin medyada anlamsal olarak kurulumunda, Suriyeli
gocmenlerin medyada toplumsal baglamda bir insas1 s6z konusu olur. Bu insa Suriyeli
gocmenlerin toplumsal anlamda insasina karsilik gelen bir durumdur. S6z konusu durumda
Suriyeli go¢menlere yonelik haberlerde kimlik ve kiiltiir gibi konularin zaman zaman 6n
plana ciktign goriiliir. Ozellikle kimligin insasi ile medya arasinda bir iliskinin oldugu
gozlemlenerek, haberlerde biz ve onlar olgusunun smirlarinin ¢izildigi ve toplumsal bir
topografyanin olusturuldugu goriilmiistiir. Medyada oteki konumunda olan Suriyeli
gocmenler, hem sdylem unsurlariyla hem de gorsel gostergelerle belirli anlam semalariyla
cergevelenmistir. Giiniimiiz kimliklerinin esnek ve kirilgan yapisi, Suriyeli gdgmen
haberlerinde bir kez daha goriilerek, go¢menlerin Tiirk kimligine 6zendikleri

gozlemlenmigtir. Diger bir gbézlem ise kiiltlir meselesinde goriilmektedir. Kiiltiir
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farkliliklar1 toplumsal anlamda ayrigsmanin temel konusu olmustur. Medya ve kiiltiir
insanlarin neyi, nasil ve ne sekilde algilayacagini, diinyayr ve kendini nasil
anlamlandiracaginin yol haritasini olusturdugundan, birbirinden bagimsiz diisiiniilemez.
Suriyeli gogmenlerin medyada yer alislarinda ayrisimin ve farkin temsilinde gégmenlerin
kiiltiirlerine yonelik igeriklerin kullanildig1 ve kiiltiirel anlamda bir iktidarin olusturuldugu,
bu yolla da bir istlnliiglin kurularak gdg¢menlerin toplumsal anlamda damgalanmasina
neden olabilecek igeriklerin oldugu da goriilmektedir. Bu ayn1 zamanda gogmenin bundan
sonraki yasaminda tasiyacagi kimligi de insa etmek demektir. Medya temsil yoluyla
iirettigi anlamlarda, kiiltiiri ana baglam oldugu gérmektedir. Nitekim medya bir toplulugu
ve insan gruplarimi temsil ediyorsa her daim onlarin kiiltiirii hakkinda topluma bir seyler
sOyliiyor demektir. Medya sunmus oldugu iceriklerle topluma bir mesaj iletmektedir. Bu
da kdltiirii ve grubu tanimlamada 6nemli olmustur. Suriyeli go¢menlerin medyada yer alis
bicimleri, aslinda onlarin kiiltiirlerini temsil etmekte, bu da séz konusu olan

oOtekilestirmenin sinirlarin1 ve bizden farkli olanlari ifade etmektedir.

Tiim bu siire¢ ve genel ifadeler medya, haber ve toplum ¢ergeveleri 6zellinde daha farkl
bir anlama karsilik gelmekte ve kesisim noktasini ifade etmektedir. Cerceveleme giinliik
hayatta yasanan olaylari ve durumlar1 yoneten goriinmez olan yapilari bulmak amaciyla
olusturulan yorum semalar1 olarak ifade edilir. S6z konusu bu semalar insanlarin
yagamlarin1 ve yasam mekanlarin1 ve de yasanan olaylari anlamlandirma, algilama ve
incelemelere olanak taniyan sirlar olarak goriilebilir. Nitekim Goffman cerceveleme
teorisi ile gilinliik durumlarin 6tesine ge¢meyi ve insanlarin bir olay ve konu hakkindaki
anlam kaliplarinin nerden geldigini ifade etmeye caligmistir. Diger bir ifade ile giindelik
hayatta yasanan insan eylemlerini olusturan baglamlar1 agiklamaya calisir. Goffman
cercevelemeyi insanlarin giindelik hayatta yasanan her bir olaya verilen tepkileri “yorum
kaliplar1” olarak ifade eder ve bu kaliplarin nasil olustugu iizerine incelemeler yapar.
Nitekim Goffman bu yorum kaliplarinin bir seyi algilamak, anlamlandirmak ve bilgileri
yerlestirmek yoluyla etiketlemenin/damgalamanin olustugunun alti1 ¢izer. Medyanin
insanlar iizerindeki etkisi ve insanlarin medya aracilifiyla diinyada olup bitenlerden
haberdar olmasi, ¢evresini tanimast gibi durumlar s6z konusu ise medya insanlarin anlam
diinyalarinin olusmasinda 6nemli bir rolii iistlenmistir. Daha 6zelde ise haberler insanlarin
anlam g¢ercevelerinin olusmasinda daha etkin bir medya igerigi olma 0&zelligini
tasimaktadir. Nitekim haberde cerceveleme bir olay hakkindaki algilanan bir gercekligin

bazi yonlerinin se¢ilmesi, bazi1 yonlerinin disarida birakilmasi yoluyla bir iletisimsel
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metnin topluma iletilmesidir. Se¢im ve one ¢ikarma yoluyla haber ¢ercevelenir ve topluma
sunulur. Bu nedenle medya ¢ergeveleri toplumun ¢ercevelerini olusturur. Toplumun anlam
yargilarinin hemen hemen hepsini medyanin insa ettigi ve kurguladifi ¢erceveler

olusturmaktadir.

Belirli durumlar ileten medya gogmen haberlerinde belirli anlam ¢ergeveleri kullanarak
Suriyeli gogmenleri c¢ergevelemektedir. Cerceveler bireysel ve kolektif eylemleri
yonlendirmede etkili oldugundan toplumun Suriyeli go¢menlere karsi tutundugu davranig
ve sdylemde medyanin etkisi 6nemli 6l¢iide olmaktadir. Toplumun Suriyeli gé¢menler
hakkindaki biligsel semalar1 diger bir yoniiyle medyanin anlam semalaridir. Bu nedenle
boyle bir konuda medyay1 irdelemek ayn1 zamanda toplumsal goriisiin ne olabilecegini de
ifade etmek demektir. Suriyeli go¢cmenlerin haberlerde c¢ergeveleniginde, sdylem
pratiklerinin olusturulmasi, bu sdylemlerin toplum arasindaki dolagimi, toplumun séylemi
olarak goriilmesi medya ve haber gercevelerinin sonucu olarak goriilir. Medya yapmis
oldugu Suriyeli gé¢men haberleriyle bizlerin onlari algilamamizi, onlar hakkinda

kullanilan dilin belirlenmesini saglamig goriinmektedir.

Tiim bu makro ¢ikarimlar bu ¢alismanin mikro boyuttaki ¢ikarimlarini daha anlamli hale
getirmektedir. Nitekim cerceveleme analizi yontemi ile ele alinan haberler, iletisimsel
metinlerin ¢ézliimlenmesinde ve g¢erceveleme analizinin de unsurlari arasinda yer alan
tematik ve retoriksel soylem teknikleriyle ¢oziimlenmesinden elde edilen ¢ikarimlar genel
cikarimlarla paralellik gostermektedir. Belirlenen o6rneklem grubunun analizinden elde
edilen sonuglarda gazetelerin Suriyeli gogmen haberlerinde olusturduklar igerikte siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel alanlarin etkileri agik bir sekilde goriilmiistiir. Genel olarak Suriyeli
gocmenlerin Tiirkiye i¢in bir tehdit olusturacagi yoniindeki haberlerin yogunlugu dikkat
cekicidir. Ayrica gdgmenler i¢in olusturulan yasam alanlariyla ilgili haberlerin yogunlugu,
gocmenleri tehdit olarak goérme konusunda Onemli goriilmiistiir. Bircok haberde
gocmenlerle ilgili sayisal verilerin silirekli verilmesi s6z konusu oldugundan sayilar
iizerinden go¢menlerin c¢ergevelendigini goriilmekte, sayilarin etkileme giicli kullanilarak
sayisal damgalanma olusturulmaktadir. Tiim haberlerde Suriyeli gdg¢menlerin magdur,
yoneticilerinin zalim oldugu cergevelenirken, Tiirkiye’nin yardimseverligi vurgulanmis,
biz ve onlar ayrimi yapilmig goriinmektedir. Daha ¢ok damgalamaya yonelik olarak
gorlilen Suriyeli gogmen haberlerinde ‘“ayrisim, tehdit, magdur” gibi temalarla birlikte
istlinlik kurma (ego) temasmin kullanildigr goriilmektedir. Gogmenlere yonelik dilin

edilgen olmasi, Suriyeli go¢cmenlere tanimlamak icin segilen “misafir, siginmaci ve
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milteci” gibi soylemlerin ilerleyen zamanlarda etnik vurguyla beraber Suriyeli go¢gmen
olarak degismesi, go¢menlerin yasam mekanlarinin tel oOrgiilerle 6rilmiis “cadirkent”
gorselleriyle sunumu gibi ¢ergevelerin, medya aracilifiyla Suriyeli gogmenlerin toplumsal

olarak damgaladig1 diisiiniilmektedir.

Incelenen ii¢ gazetede de Suriyeli gdgmenler “vahset ve siddet” haberleriyle 6zlestirilmis,
“sinir ve giivenlik” vurgusuyla ¢ergevelenmistir. Haberlerin tamaminda Suriyeli gogmenler
haberin dolayli ve dogrudan aktorleri olmuslardir. Go¢menleri ifade ederken secilen
kelimler mikro diizeydedir ve climle yapilar1 ise olumsuz anlam barindirmaktadir. Gorsel
temalarin ¢ogunda cocuk ve kadin kullanimi ise 6nemli bir ayrintidir; magdur iginde
magdur yaratma, kadin ve ¢ocugun toplumdaki konumunun pekistirilmeye yonelik oldugu

gorilmistir.

Hem bu ¢alismanin ikinci boliimiinde yer alan ve daha genis bir sekilde ifade ettigimiz
bulgular hem de burada 6zetlemeye calistigimiz ve genel olarak elde ettigimiz ¢ikarimlar;
Suriyeli go¢menlerin medyada belirli tema ve sdylemlerle ¢ergevelendigini gdstermektedir.
Suriyeli go¢menlerin Tiirk yazili basininda haberlere konu olmasi, gé¢menleri haberin
nesnesi  haline  getirmis  goOriinmektedir. ~ GO¢menlerin  tanimlanmasinda  ve
anlamlandirilmasinda kullanilan dil ve retorik se¢imi gorsel retoriklerle de desteklenmis
goriiniip go¢menlerin damgalanmas1 muhtemel kisiler olarak toplum zihninde yer almasini
saglayabilme ozelligi tagidig1 ifade edilebilir. Medya olusturdugu igeriklerle gogmenler ile
toplum arasinda bir bag kurmamakta, tam aksine bir ayristmi meydana getirmektedir.
Medya sosyal gerceklikten kopuk toplumsal gercekligi Suriyeli gogmen iizerinden insa
ederek istiinliik yoluyla Suriyeli go¢menleri toplumda daha alt bir yere
konumlandirmaktadir. Yazili basin haberlerinde biz ve onlar ayrimimin net bir sekilde
yapilmasi, Suriyeli gog¢menlerin Gtekilestirilmesini  dogurmustur. Ayrica Suriyeli
gocmenlerin yazili haber metinlerinde ayristirict bir dile temsil edilmesi, onlar
itibarsizlastirdigindan dolayi itibarsiz bir Suriyeli gdgmen kimligi de medya tarafindan insa
edilmis goriinmektedir. S6z konusu bu durumun onlarin damgalanmasina kolaylik

sagladig1 ve damgalanmig kimliklerin olusmasina zemin hazirladigi diisiiniilmektedir.

Tiirkiye’de son yillarda go¢menlik ve oOzellikle de Suriyeli gdgmenlik hem sosyal
bilimlerin hem de toplumun gerceklikleri arasinda yer almistir. Bilimsel anlamda bu

konuyla ilgili giderek artan bir literatiir s6z konusudur. Suriye gogii ve Suriyeli gogmen



202

baglaminda olusturulan birgok calisma ve tez daha c¢ok belirli konular (kent, sosyal
politika, ekonomi gibi) ile ¢ercevelenmistir. Bu ¢alismada s6z konusu ¢alismalardan daha
farkli olarak, sosyal anlayisinin saglanamamasina da neden olan konuda medyanin roli
sorgulanmis, ulasilan sonug¢ agisindan medyanin ¢izdigi gdo¢men imajinin, toplumsal
anlamlandirmada ve uzlagsmada 6nemli oldugu, bir¢ok sorunun medyanin yardimiyla
coziilebilecegi ancak bu sorunlarin ise medya tarafindan bilerek (kurgulanarak) ya da
bilmeyerek (refleksel) olusturuldugu, medyanin yabanciya karsi tutumunun toplumlar
acisindan ayrisma ve ¢atisma, uzlasma ve birlikte yagsama adina son derece onemli oldugu
yoniindeki ¢ikarimiyla farkli bir yerde konumlandigi distiniilmektedir. Medyanin
toplumsal siireclerdeki etkin roliiniin gé¢menlik gibi son derece dnemli bir konuda daha

etkin oldugu son noktada bir kez daha ifade edilmelidir.

Yapilan analizler ve elde edilen sonuglar bizleri konu hakkinda daha ileri ¢aligmalara
yonlendirmektedir. Bu anlamda s6z konusu bu calisma diger calismalara da zemin
hazirlamak adina; go¢ ve gogmen, Suriyeli go¢menlerin toplumsal kabulli, medyanin
Suriyeli gdgmenlere olan yaklagiminin degerlendirilmesi gibi konulara oneriler su sekilde

olabilir;

Suriyeli go¢menlerin iilkemize geldikleri ilk glinden bugiine kadar gecen siire¢te medyanin
Suriyeli gé¢menler hakkindaki enformasyon akigindaki degisimi, zaman igerisindeki
Suriyeli géo¢men enformasyonun doniisiimlerinin parametrelerinin neler oldugu, yeni
medya araglarinda Suriyeli go¢menlerin nasil anlamlandinldigi, bu araglardaki
enformasyon akislarinin neler oldugu, Suriyeli gégmenlerin sosyal medyada nasil ve hangi
sOylemlerle cercevelendigi ve bunlarin yine zaman igerisinde nasil degisime ugradiklari,
bu degisimlerin temel nedenlerinde nelerin oldugu ve bunlarin toplum tarafindan nasil
algilandig1 gibi konularin ¢alisilmasi ve literatiire kazandirilmas: glinlimiizde yasanan bazi
entegrasyon sorunlariin ve toplumsal siireclerdeki sekillenmelerin gelecekte daha iyi bir
diizeyde olabilmesi ve damgalayici, diglayici, otekilestirici sdylemlerin azaltilmasi adina

onemli oldugu bu ¢alismanin verilerinde de goriilebilmektedir.

Daha farkli bir boyutta goriilen ve ayni zamanda go¢mene de odaklanan calismalarin
yapilmasi, go¢menlerin kendi hikayeleri iizerinden bir anlamlandirmanin konu edilmesi,
yani madalyonun diger yiiziinden bakilmasi, sadece Tiirkiye nin Suriyeli go¢gmenleri veya

gocmenleri nasil anlamlandirdigint degil, gd¢menlerin Tiirkiye’yi nasil anlamlandiklarinm
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anlamaya calismak, anlayis birliginin olusturulmasinda ve c¢atismaci degil uzlasici bir

ortamin dogmasinda etkili olabilecegi diisiincesini barindirmaktadir.

Tiirkiye’nin i¢inde bulugu dinamikler, cografi yap1 ve etnolojik farkliliklarin bir arada
bulundugu yasam alanlarinin olmasi, gogmenligi Tiirkiye’nin toplumsal gergekligi haline
getirmis, Suriyeli gégmenlerin sayis1 goz oniline alindiginda yeni bir toplumsal tabakanin
olusabilecegi gorilmiistiir. Bu anlamda s6z konusu ettigimiz Oneriler bugilin icinde
yasadigimiz zaman diliminde ortaya ¢ikan sorunlarin ileride yasanmamasi adina bir

projektor olabilir.
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