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Erikler Asya, Avrupa ve Kuzey Amerika’da hem en fazla tiir zenginligine hem de en fazla
adaptasyon kabiliyetine sahip meyve grubudur. Anavatani Dogu Asya, Orta Asya ve Kafkasya olan
erikler Anadolu’da biiyiik bir tiir ve ¢esit zenginligi gostermektedir. Prunus cerasifera Ehrh. erikler igin
¢ogiir anact olarak kullanilan en yaygimn tiirdiir. Tirkiye’de P.cerasifera Ehrh tiiriine giren eriklerin
¢ogiirleri Avrupa erikleri, Japon erikleri ve Can erikleri i¢in anag¢ olarak kullanilmaktadir. Bu tiir yalnizca
farkli erik tiirleri i¢in degil, ayn1 zamanda seftali, kayisi ve badem gibi diger sert ¢cekirdekli meyve tiirleri
i¢in de anag olarak tercih edilmektedir.

Bu caligmada, zengin yabani erik popiilasyonuna sahip Karaman-Bagyayla yoresinde sert
cekirdekli meyve tiirlerine ana¢ olarak kullanilabilecek yabani eriklerin seleksiyonu ve celikle
cogaltilabilme olanaklarmin incelenmesi amaclanmistir. Calisma, 2021-2022 yillar1 arasinda Karaman-
Basyayla yoresinde ve Selguk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Béliimiine ait arastirma ve
uygulama serasinda ve laboratuvarinda yiiriitiilmiistiir. Arastirmada 6zellikle olumsuz toprak, iklim
sartlarinda saglikli biiyiiyen ve bodur biiyiime 6zelligi gosteren tipler se¢ilmistir. Selekte edilen tiplerden
celik ve meyveler alinmig, celiklere 1000 ppm dozda ‘Indol-3-butyric acid’ (IBA) uygulanmis ve
genotiplerin ¢elikle ¢ogaltilabilme durumlari aragtirtlmistir. Ayrica her tipin morfolojik 6zelliklerine
(agacin bilyiime egilimi, aga¢ boyu, agacin govde capi, tag iz diisim genisligi, yillik siirgiin uzunlugu,
stirglinlerin bogum arast uzunlugu) bakilmig, aliman meyve Orneklerinin ortalama meyve agirhig
Ozellikleri incelenmistir.

Elde edilen sonuglar itibari ile ¢elik koklenmesi genotiplere ve yillara gére %5- 50 arasinda
belirlenmistir. Secilen genotiplerde 2021 yilinda MA-24 genotipi kallus olusum oranmi (%100), MA-27
genotipi koklenme orani (%50), MA-9 genotipi kok sayis1 ortalamasi (4 adet) ve kok uzunlugu ortalamasi
(8 cm) bakimindan en iyi sonuglara sahip olurken; 2022 yilinda MA-10, MA-19, MA-20, MA-21, MA-29
genotipleri canli gelik orani (%100) itibariyle en iyi degeri saglamislardir. MA-11 genotipi diger selekte
edilmis genotiplere kiyasla meyve agirligi ortalamasi (25,75 g) en yiiksek olarak tespit edilmistir.

Sonug olarak 13 genotip (MA-1, MA-5, MA-6, MA-9, MA-10, MA-11, MA-12, MA-15, MA-
19, MA-20, MA-21, MA-27, MA-29) yiiksek koklenme oran1 bakimindan iizerinde ¢alisilmasi diisiiniilen,
ana¢ aday1 olabilecek potansiyele sahip goriilmiistiir. Arastirmanin son agamasinda On plana ¢ikan,
iimitvar bulunan genotipler anag 1slah ¢aligmalari i¢in koruma altina alinmgtir.

Anahtar Kelimeler: Anag, Erik, Islah, Koklendirme, Seleksiyon
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Plums are the fruit group with the most species richness and the most adaptability in Asia,
Europe and Noth America. Homeland to East Asia, Central Asia and the Caucasus, P.cerasifera Ehrh.
plums of the type it shows a great variety of richness in Anatolia. Prunus cerasifera Ehrh. it is the most
common type used as seedling rootstock for plums. In Turkey P.cerasifera Ehrh. the seedlings of the
plums are used as rootstocks for European plums, Japanese plums and plum. This type is not only for
different types of plums, it is also to prefer as rootstock for other stone fruit species such as peach, apricot
and almond.

In this study, selection of wild plums and propagation of wild plums is intended by cuttings that
can be used as rootstock for stone fruit species in Karaman-Bagyayla region, which has a rich wild plum
population. The study was carried out in the research and application greenhouse and laboratory of the
Department of Horticulture, Faculty of Agriculture, Selcuk University in the Karaman-Basyayla region
between the years 2021-2022. In the study, especially the types that grow healthy in adverse soil and
climatic conditions and show dwarf growth characteristics were selected. Cuttings and fruits were taken
from the selected types, 1000 ppm dose of 'Indol-3-butyric acid' (IBA) was applied to the cuttings and the
propagation status of the genotypes by cuttings was researched. In addition, the morphological
characteristics of each type (tree growth tendency, tree height, tree trunk diameter, crown projection
width, annual shoot length, internode length of shoots) were examined, and average fruit weight
characteristics of the fruit samples taken were examined.

According to the results obtained, the rooting of the cuttings was determined between 5% and
50% according to the genotypes and years. In the selected genotypes while having the best results in 2021
MA-24 genotype of callus formation rate (100%), MA-27 genotype rooting rate (50%), MA-9 genotype
root number average (4 units) and root length average (8 cm); in 2022, MA-10, MA-19, MA-20, MA-21,
MA-29 genotypes provided the best value in terms of live steel ratio (100%). MA-11 genotype was
determined as the highest average fruit weight (25.75 g) compared to other selected genotypes.

As a result, 13 genotype (MA-1, MA-5, MA-6, MA-9, MA-10, MA-11, MA-12, MA-15, MA-
19, MA-20, MA-21, MA-27, MA-29) has the potential to be a rootstock candidate, which is considered to
be studied in terms of high rooting rate. Promising genotypes, which came to the fore at the last stage of
the research, were taken under protection for rootstock breeding studies.

Keywords: Breeding, Plum, Rooting, Rootstock, Selection



ONSOZ

Tiirkiye erik iiretimi bakimindan Diinyada 6nde gelen lilkeler arasinda yerini
korumaktadir. Erik {ilkemizde iireticiler i¢in de oldukc¢a 6nemli bir meyve tiiridiir.
Genetik kaynaklar bakimindan da iilkemiz ¢ok zengin olup birgok tiiriin de anavatani
durumundadir. Bu zenginlik anag¢ 1slah1 c¢alismalarinda basariyla kullanilabilecek
boyuttadir. Eriklerin as1 ile ¢cogaltilmasinda genellikle ¢ogiir anaglar1 kullanilmaktadir.
Cogiir anaclarinin klonal anaglara gore iiretim maliyeti ¢ok diisiikken klonal anaglarda
agag basina diisen maliyet ¢ok yiiksektir. Bu sebeple ¢6giir anaglari iireticiler tarafindan
daha cok tercih edilmektedir. Ancak arazideki performanslart dikkate alindiginda, ¢ogiir
anaclari1 homojen 0Ozellik gostermemekte ve biyotik/abiyotik stres kosullarina
toleranslilig1 degiskenlik gostermektedir. Bu nedenle iiretimde klonal anaglar 6n plana
cikmaktadir. Fakat tilkemizde klonal ana¢ konusunda problemler s6z konusudur.
Halihazirda iilkemiz erik yetistiriciliginde, 6zellikle fidan tiretiminde 6nemli bir ihtiyag
haline gelen klonal anaglar ne yazik ki daha ¢ok yabanci iilkelerden temin edilerek
kargilanmakta, tescil edilmis, klonal olarak ¢ogaltilan erik anacimiz heniiz
bulunmamaktadir. Bati1 iilkeleri, ana¢ 1slahi konusunda cok Onceleri baslattiklar:
calismalar neticesinde degisik ozellikte anaglar gelistirmislerdir. Ulkemizde de tescilli
olarak s6z konusu bu anaclar kullanilmaktadir. Bu da onemli diizeyde anag¢ temini
konusunda bizi disa bagimli yapmaktadir. Bu nedenle, Tiirkiye’de anag 1slahi ile ilgili
calismalara agirlik verilmesi durumunda ana¢ konusunda disa bagimlilik azalacag gibi
tilkemiz ekolojik kosullarinda yetisebilecek anaglarin kullaniminda da artis olacagi
muhtemeldir.

Karaman— Bagyayla yoresi yogun yabani erik popiilasyonlarina ev sahipligi
yapmaktadir. Bolgedeki yabani popiilasyonlar; genellikle kayalik alanlarda, sulama,
giibreleme, ilaclama, budama gibi bakim islemlerinin olmadigi, olduk¢a zorlu doga
kosullarinda bulunmaktadir. Bu tez calismasinda, zorlu kosullara tolerans o6zellikleri
sayesinde mevcut yabani popiilasyon igerisinden biyotik ve abiyotik stres kosullarindan
etkilenmeyen, kolay ve hizli koklenebilen, sik dikime uygun, bodurluk saglayabilen
Ozelliklere sahip farkli amaglara yonelik klonal anag tiplerinin belirlenmesi i¢in, yabani
erikler dogal yetisme ortaminda morfolojik yonden incelenip saglikli gelisen bitkiler
selekte edilip koordinatlarini tespit ederek, segilen bitkilerin ¢elikle g¢ogaltilabilme
imkanlarini arastirarak elde edilen veriler sunulmustur.

Bilim adma bir seyler yapmis olmak, iilkenin ihtiyaclarina basamak olmak
tarifsiz bir duygudur. Bu tez, ii¢ yillik bir emegin ve hayalin sonucudur. Danismanligimi
iistlenen, calismamda bana yol gosteren, emegini esirgemeyen, Ogrencisi olmaktan
gurur duydugum tez danismanim saymn Prof. Dr. Ahmet ESITKEN’e, ders dénemim
boyunca bilgi ve tecriibesinden yararlandigim Prof. Dr. Liitfi PIRLAK ve Dog. Dr.
Muzaffer IPEK’e, laboratuvar ¢alismasi sirasinda yardim ve &nerilerini esirgemeyen
Ars. Gor. Zeynep NAS’a tesekkiirii borg bilirim.

Egitimim boyunca beni destekleyen, yanimda olan aileme siikranlarimi sunarim.
Bu yapmis oldugum yiiksek lisans tezim varligin1 hep yanimda hissettigim rahmetli
babam Mustafa Akyel’e armaganimdir...

Gayret bizden, takdir ve tevfik Allah’tandir.

Asli AKYEL
KONYA-2023
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1. GIRIS

Tiirkiye, iklim ve toprak sartlarinin elverisli olmasi sebebiyle bircok sayida
meyve tiir ve ¢esidinin yetistirilme olanagina sahiptir. Glinlimiizde de meyve ¢esitliligi
ve iretim miktar1 bakimindan Tiirkiye diinyanin 6nde gelen 6nemli meyve iireticisi
tilkeleri arasinda bulunmaktadir (Asma, 2000). Anadolu elma, armut, ayva, erik, kiraz,
visne, findik, antepfistifi, badem, ceviz, kestane, zeytin, incir, nar ve {iiziimiin
anavatanidir. Bu sebeplerle diinyada kiiltiirii yapilan 138 meyve tiiriinden, 16’s1
subtropik meyve tiirii olmak tizere, 75’e yakin tiir iilkemizde yetistirilebilmektedir. Bu
tiir zenginliginin yaninda, bilylik bir ¢esit zenginligi de bulunmaktadir. Sonug itibari ile
iilkemizde bugiin sayilar1 azalmis olmakla birlikte, 500°den fazla elma, 200 erik, 100
seftali ve 1200 {iziim ¢esidinin bulundugu bildirilmektedir (Agaoglu ve ark., 2001).

Diinyada sert cekirdekli meyve {iiretiminde erik, zeytin ve seftaliden sonra
ticlincti sirada yer alir. Tirkiye’de ise erik lretimi zeytin, seftali, kayisi, Kkiraz
tiretiminden sonra gelir (Anonim, 2022). Diinya’min 5 kitasinda erik {retimi
yapilmaktadir. Erik giiney ve kuzey yarim kiirenin 1liman iklime sahip bir¢ok iilkesinde
yayilis gostermektedir (Ozcagiran ve ark., 2003).

Erigin latince ismi “Prunus domestica” olup, Rosales takiminin, Rosaceae
familyasinin, Prunoideae alt familyasinin, Prunus cinsinin, Prunophora alt cinsi
icerisinde yer alan bir sert ¢ekirdekli meyve tiirtidiir.

Prunophora alt cinsinin iki boliimiinii erikler olusturmaktadir ve su sekildedir;

1. Euprunus bolimii: Bu boliim igerisinde P. cerasifera, P. domestica, P.

spinosa, P. triflora, P. simonii yer almaktadir.

2. Prunucerasus boliimii: P. americana, P. niga, P. hortulana, P.munsoniana

bu boliimde bulunmaktadir.
Diinyada, biiyiik ¢ogunlugu kuzey yarim kiirede bulunmakta olan, Prunus cinsini
kapsayan 2000 kadar tiiriin var oldugu bilinmektedir.

Ulkemiz &zellikle P. cerasifera Ehrh., P. insitita L. ve P. spinosa L.’nin gen
merkezi olmasinin yaninda P. domestica L. ve P. salicina Lindl.’nin kiltiir formlar1 da
tilkemizde yetistirilmektedir (Ayanoglu ve Yilmaz, 1995).

Yabani eriklerin gegmisten bu zamana Kiigiik Asya’dan baglayarak tiim Akdeniz
tilkelerinde genis alanlarda yetistigi bilinmektedir. Pekgok arastiriciya gore erigin
kokeninin Karadeniz ile Orta Asya arasindaki bolge oldugu kabul edilmektedir (Gavi ve

Anderlini, 1978). Genel itibari ile erigin anavataninin Anadolu, Hazar Denizi civart ve



Kafkasya oldugu bildirilmektedir. Dolayisiyla, Anadolu erik i¢in de onemli bir gen
kaynagint olusturmaktadir. Erigin Romalilarin doguya yapmis olduklar1 seferlerde
Avrupa tllkelerine ve Amerika’ya gotirildigi, P. domestica L.’nin ve dogu erik
tirlerinin ithali ile bu {lkelerdeki yerli yabani erikler arasinda ¢ok sayida
melezlemelerin yapildigi ve erik c¢esit sayisinin daha da arttigr literatiirlerde
gecmektedir (Ozbek, 1978).

Erik tiirleri gen merkezlerine gdre 3 grup igerisinde toplanmaktadir (Ozgagiran
ve ark., 2003). Bunlar Avrupa- Asya tiirleri, Uzak Dogu tiirleri ve Amerikan tiirleridir.
Ekonomik Oneme sahip olan tirler daha ¢ok Avrupa- Asya tiirleri grubunda
bulunmaktadir. Bu grupta Avrupa erikleri ya da Geengage erikleri olarak bilinen P.
domestica; tilkemizde can erik olarak bilinen P. cerasifera; Mirabel, sar1 ya da Damson
erigi olarak bilinen P. institia tiirleri yer almaktadir.

Japon erigi olarak bilinen P. salicina ve apricot plum ve simon plum olarak
bilinen P. simonii Uzak Dogu tiirleridir.

Prunus americana, Prunus besseyi, Prunus marianna, Prunus angustifolia,
Prunus munsoniana, Prunus hortulana, Prunus maritima, Prunus subcordata, Prunus
nigra ise Amerikan tiirleridir.

Davis 1972’de Tiirkiye’de tespit ettigi erik tiirlerini Prunus cerasifera Ehrh.,
Prunus domestica L., Prunus institia L., Prunus spinosa L., Prunus salicina Lindl. ve
Prunus simonii Carr. olarak agiklamis olsa da, giinlimiizde tilkemizde yetistirilen erik
cesitleri P. cerasifera (Can erikleri; Myrobolan erikleri), P. domestica (Avrupa erikleri),
P. salicina (Japon erikleri) tiirleridir (Ozcagiran ve ark., 2003). Ayrica bu tiirler ticari
bakimdan oneme sahiptir (Mendilcioglu, 1980). Bu tiirlerden yesil erikler ile ilgili ¢esit
ve anag 1slah1 konularinda fazla sayida calisma yapilmistir.

Can erikleri yerli, Avrupa eriklerinin bir kism1 yerli bir kism1 yabanci, Japon
eriklerinin tamamu ise yabanci gesitlerdir (Ozgagiran ve ark., 2003). Erikler olgunluk
zamanlarina gore; erkenci, orta mevsim ve gegci olarak simiflandirilirken, kullanim
sekillerine gore taze, kurutmalik ve islenmis (konserve, recel vb.) olarak ayrilmaktadir
(Tunalioglu ve Keskin, 2004).

Tiirkiye erik yetistiriciligi ve ihracatinda diinyada oldukca onemli iilkelerden
biridir (Celikkol, 2011). 2021 yili erik tretim miktar1 332,533 ton iken, 2022 yilinda
348,750 ton’a ulasmistir. Meyveler grubunda iiretim miktarina bakildiginda; 2022
yilinda erikte bir onceki yila gore %4,9 oraninda artis oldugu goriilmektedir (Cizelge
1.1).



2021 yilinda meyve veren erik agac sayis1 9.000 meyve vermeyen erik agag
sayist 1.699 iken; 2022 yilinda meyve veren agag¢ sayisi 9.184 iken meyve vermeyen

agac sayist 1.700°diir. (Cizelge 1.1).

Cizelge 1.1. Ulkemizde erik agag say1s1 ve iiretim durumu

Yillar Meyve Veren Meyve Toplam Agac Uretim Verim
Agac Sayis1 Vermeyen Agac Sayisi (Ton) (Kg/Agac)
(Bin) Sayis1 (Bin) (Bin)
2013 8.429 1.817 10.246 305.393 36.23
2014 8.658 1.641 1.299 265.490 30.66
2015 8.889 1.553 10.442 279.761 31.47
2016 8.959 1.610 10.569 297.589 33.21
2017 8.388 1.750 10.138 291.934 34.80
2018 8.301 1.857 10.158 296.878 35.76
2019 8.589 1.811 10.400 317.946 37.01
2020 8.822 1.790 10.612 329.056 37.29
2021 9.000 1.699 10.699 332.533 36.94
2022 9.184 1.700 10.884 348.750 37.97

Kaynak: (TUIK, 2022)

En yiiksek erik iiretimi aga¢ basina 37.97 kg’lik bir verim ve toplamda 348.750
ton ile 2022 yilinda olmustur. En diisiik erik tiretimi ise kuvvetli don olayinin yasandigi
2014 yilinda 265.490 ton olarak kayit altina alinmistir. Cizelge 1.1°de son on yilda agag
basina verim degerlerinde yaklasik 30.66 ile 37.97 kg arasinda bir degisim oldugu
gozlenmektedir. (Cizelge 1.1).

Cizelgel.2. Diinyada erik iiretim alanlarinin iilkelere gore dagilimi (ha)

Yillar 2018 2019 2020 2021
Ulkeler

Cin 1.956.215 1.936.949 1.942.231 1.945.132
Bosna Hersek 107.336 63.937 89.917 75.112
Sirbistan 72.224 72.316 73.010 72.569
Romanya 65.910 65.580 67.010 66.730
Rusya 40.384 41.555 42.790 45.770
A.B.D. 23.880 23.470 21.449 20.154
Tiirkiye 20.672 21.058 21.521 21.708
Moldova Cum. 19.658 19.816 19.975 21.300
Ukrayna 18.200 17.300 17.600 17.900
fran 16.735 14.204 13.937 30.671

Kaynak: (FAO, 2021)




2021 yilt verilerine gore Tiirkiye, yaklasitk 21.708 ha erik iiretim alani ile
diinyada altinc1 sirada yer almaktadir. En fazla erik tiretim alanina sahip tilke 1.945.132
ha alanla Cin olup, ilk sirada bulunmaktadir. Bunu 75.112 ha alanla Bosna Hersek,
72.569 ha alanla Sirbistan takip etmektedir. Bosna Hersek, Sirbistan, Romanya, ABD
tilkelerinde 2020 yili ile karsilastirildiginda erik tiretim alanlarinda belirli bir azalma
gbze carparken, Cin, Rusya, Tiirkiye, Moldova Cumhuriyeti, Ukrayna ve Iran’da erik

iiretim alanlarinda yillara gore artis gozlenmektedir (Cizelge 1.2).

Cizelge 1.3. Diinyada erik iiretim miktarlarmin tilkelere gore dagilimi (ton)

Yillar 2018 2019 2020 2021
Ulkeler
Cin 6.578.777.04 6.627.032.1 6.640.598.17 6.615.469.1
Romanya 830.060 692.670 757.880 807.170
Sili 359.000 445.000 418.039.62 426.776.28
Sirbistan 430.199 558.930.36 582.547 412.778
fran 305.617.18 359.176.14 374.371.58 388.243.44
Tirkiye 296.878 317.946 329.056 332.533
A.B.D. 345.000 327.950 245.380 277.150
Rusya 165.800 174.000 182.000 197.700
Ukrayna 198.070 181.140 173.230 188.300
Fas 205. 222.41 151.487.5 143.456.66 178.761

Kaynak: (FAO, 2021)

Ancak verim degerlerinde 257.068 hg/ha ile ilk sirada Sili, 250.385 hg/ha ile
Hollanda ikinci, Tiirkmenistan 189.276 hg/ha ile ii¢lincii sirada yer alirken iilkemiz
153.185 hg/ha ile altinc1 sirada yer almaktadir. Cin, Bosna Hersek, Sirbistan, Romanya,
Rusya en fazla iiretim alanina sahip {iilkeler olmasina ragmen verim degerlerinde ilk on

iilke arasina girememislerdir (Cizelge 1.4).

Cizelge 1.4. Diinyada erik iireten {ilkelerin birim alana verim degerleri (hg/ha)

Yillar 2018 2019 2020 2021
Ulkeler
Sili 262.741 249.844 244.325 257.068
Hollanda 250.000 245.357 251.852 250.385
Tiirkmenistan 187.761 190.104 188.931 189.276
Israil 174.080 189.681 164.858 172.108
Arnavutluk 162.558 155.857 157.746 154.922




Tiirkiye 143.614 150.986 152.900 153.185
A.B.D. 144.472 139.732 114.402 137.516
Kolombiya 118.153 120.228 124.200 133.071
Ispanya 104.495 121.104 106.586 130.986
fran 182.621 252.872 268.618 126.582

Kaynak: (FAO, 2021)
2020-2021 yili erik ithalat1 13,805 ton, ihracati1 51,496 tondur. fhracat yapilan

baslica iilkeler Almanya, Suudi Arabistan, Avusturya, Rusya ve Hollanda’dir.
Tiirkiye’nin erik ihracatinda potansiyelini tam olarak kullandig1 sdylenemez. Ulkemizde
bulundugu iklim kusagi ve hakim oldugu farkli ekolojik pozisyon sayesinde ¢ok sayida
erik tiir ve ¢esidi yetistirilmekte, bilhassa farkli rakimlarda erkenci ve geg¢i gesitlerin
tiretimi ile ihracat donemini uzatarak rekabet giicliniin artmasi1 beklenir (Karamiirsel ve
ark., 2007).

Bitki 1slah1 ¢alismalarinin baslangicinda seleksiyon (se¢im) mecburidir. Ciinkii
seleksiyon caligmalar1 bitki 1slah¢isinin  genotipte istedigi  Ozellikleri tasiyip
tasimadigina dair ilk degerlendirmeye olanak saglamaktadir (Balta ve Askin, 2002).
Gergekten de giiniimiizde birgok {lilkede, meyve tilirlerinde siirdiiriilen 1slah
programlarinda, 1slah amaci istikametinde istenen Ozellikler genotiplerde kademe
kademe degerlendirilmektedir ve mutlaka seleksiyona gereksinim vardir (Dokuzoguz
ve ark., 1968; Seniz, 1990).

Seleksiyon, segme manasma gelip, bitki islahinda kullanilan ilk ve en eski
yontemdir (Seniz, 1990). Giiniimiizde yetistiriciligi yapilan meyve tiirlerinin geneli,
yiizlerce sene Once tesadiif ¢Ogiirii olarak bulunmustur. Diinyada meyve tiirleri
icerisindeki cesitlerin %95’inin basit seleksiyonlarla secildigi olasidir (Ozbek, 1978;
Giileryiiz, 1988; Seniz, 1990).

Erik iilkemizde 1liman iklim bolgelerinde ve kis dinlenmesi kisa siiren tiir ve
cesitler ise subtropik bdlgelerde yetistirilebilmektedir (Ozvardar ve Onal, 1990). Erik
farkli ekolojilere adaptasyonu yiiksek bir bitki oldugundan diinyada pek cok yerde
uretilmektedir. Bu nedenle erik genetik varyasyonu yiiksek bitkilerden birisidir.
(Ozgagiran, 1976).

Meyve yetistiriciliginde verimliligi ve kiiltiirel islemleri etkileyen en Onemli
faktorlerden birisi uygun ana¢ kullanimidir. Ulkemizde yerli olarak kullanilan erik
anaclarinin hepsi ¢ogiir anaglaridir. Gerek liretim sekilleri gerekse anag iiretimindeki en
onemli unsur olan bir Orneklik ve kitlesel liretim olanaklari, ¢ogiir ile lretimde

gerceklestirilmesi zor hedeflerdir. Bunun yaninda, birim alandan elde edilen iiriin




miktar1 da ana¢ se¢iminde Onemli bir etmen haline gelmistir (Demirsoy ve Macit,
2007).

Bir ¢ok erik tiirleri sert cekirdekli meyve yetistiriciliginde anag¢ olarak
kullanilmaktadir. Erik, seftali, kayis1 ve badem erik iiretiminde kullanilan anaglardir.
Tohum anaci olarak Myrobolan erigi, Marianna erigi, Seftali ¢ogiirii, Kayis1 ¢ogiirii
(zerdali) ve Badem c¢ogiirii, klon anaglari olarak da Pixy (bodur olan bir anag),
Myrobolan B, Myrobolan GF-31, Myrobolan 29C ve Marianna GF 8-1 anaglar1 yaygin
olarak tercih edilmektedir (Oz¢agiran ve ark., 2003).

Klonal anaglarin, anaglik nitelikleri ne kadar iyi olursa olsun, vejetatif yolla
tiretilemedigi takdirde bir kiymet ifade etmezler. Bu nedenle anaglik niteliklerin
aranmasindan Once bunlarin mevcut iklim sartlarinda vejetatif olarak {retilebilme
durumlar aragtirilmalidir (Konarl, 1970).

Meyvelerin ¢ogaltiminda, anaglar en az 2000 yildir kullanilmaktadir. Anaglar
19. ylizyilin ortalarna kadar yoresel yabani bitkilerden toplanan meyvelerin
tohumlarindan elde edilmistir. Cogu kez ¢dgiir anaglara ayni cins ve tlirden meyve
cesitleri asilanmasi oldukg¢a bilinen bir yontemdir. Anaglarin bitkilerin biiyiime ve
verimlilikleri tizerine etki yaptigini ilk dnce meyve yetistiricileri farkina varmislardir
(Demirsoy ve Macit, 2007). Anag kullanimi, kolay bir ¢gogaltma yontemi olmasinin yani
sira kalemin biiylimesi, mahsuliin Kalitesi ve c¢esitli ekolojik kosullara uyum
saglamasina da tesir etmektedir (Webster, 1995). ilerleyen tarim teknikleriyle beraber
bu giinlerde, c¢esidin hastalik ve =zararlilara hassasiyetini, birbirinden farkli iklim
sartlarina adaptasyonunu, elde edilen iiriin ve kalitesi ile biiylime kuvvetini etkileyebilen
seckin bitkiler anag¢ olarak tercih edilmekte ve klonal sekilde ¢ogaltilmaktadir (Ugur,
2017).

Meyve agaglarinda kullanilacak anaglarda olmasi gereken niteliklerin bazilar1 su
sekildedir: Anaglar asilandiklar1 gesitlere uygun olmali, ¢abuk ve diizenli meyve
vermeli, diisiik sicakliklara, 6zellikle donlara karsi toleransli olmali, hastaliklardan
temiz olmal1 ve giiglii kok diizenine sahip olmalidir (Trefois, 1984).

Gilinimiiz meyveciliginde 1slah edilmis meyve cesitlerinin asiyla tiretilmeleri ve
makul ana¢ kullanimi bilinen bir yontemdir. Anag¢ 1slah1 arastirmalarinda tabiattan
seleksiyon yontemiyle 1slah mithim bir yer almaktadir. Seleksiyon yontemiyle yapilan
1slah ¢aligsmalarinda secilen tiplerin anaglik kriterleri konusunda 6nde gelen ve en kayda

deger isaret koklenebilme ve vejetatif ¢ogaltilabilme durumlaridir (Kargi, 2018).



Birbirinden farkli 1slah yollariyla 1slah edilmis ve talep edilen kriterleri
bulunduran meyve agaclarinin ¢ogaltilmasi ancak vejetatif yontemlerle muhtemeldir.
Sert ¢ekirdekli meyve agaglarinin ¢ogaltilmasi normalde ¢dgiirlerinin iizerine asilama
yapmakla olmaktadir. Son giinlerde ¢6giir anaglar1 iizerine asilanan meyve agaclarinda
meyveye yatma doneminin uzun vadede gerceklesmesi, meyve olusturmada ge¢ kalma
ve as1 uyusmazliklari gibi problemlerin goriinmesi sebebi neticesinde vejetatif anaglarin
kullanimina bir meyil olmustur (Szecsko ve ark., 2001; Sergiu ve ark., 2009). Bu s6z
konusu hal islah ¢alismalarinda anaglarin koklenme varliklarinin degerli bir ayirici
Ozellik olarak islenmesine neden olmustur.

Lepsis ve ark. (2008), ¢ok uzun senelerden bu yana yabani erik bitkileri Avrupa
iilkelerinde ana¢ ¢aligmalarinin énemli bir parcasini olusturdugunu, bu anaglarin bazi
sert ¢ekirdekli meyvelere uygun bir anag¢ olarak degerlendirilebilecegine dikkat
cekmislerdir. Yabani erik tlrlerinin uyum yetenekleri ile hastalik ve zararlilara
dayanikli olmasi, bu tiirlerin kapsamli sahalara dagilmasia olanak vermistir. Ulkemiz,
yabani erik bitkileri bakimindan bol bir genetik kaynaga egemen olmasina ragmen
iilkemizde anag 1slah calismalar1, Avrupa ve Amerika’dan sonra baslamistir. Ulkemizde
gerceklestirilen anag 1slah c¢alismalart genetik kaynaklarimizin bollugu neticesiyle
seleksiyon 1slah1 bigiminde yapilmaktadir. Bu ¢alismalarda segilen genotiplerden alinan
celikler uygun koklendirme ortamlarinda koklendirmeye alinmaktadir. Arastirmaci, bu
yontemle sectigi bitkilerin koklenme ve vejetatif gogaltilabilme yetenegi tizerinde
diistince sahibi olmaktadir.

Uygun anagtan yararlanilmamasi geriye doniisii agir yanliglara, bitkisel
materyallerin bosa gitmesine, mahsul tedariginde problemler yasanmasina sebep
olusturabilmektedir. Son zamanlarda meydana gelen kiiresel 1sinmayla beraber
varyasyon gosteren iklim kosullarma dayaniklilik ytiziinden anag 1slahinin kiymeti daha
fazla artmaktadir. Cesitli iklim ve toprak kosullarina uyumu istiin, ¢esitle uyusmasi
yuksek, toprak kaynakli hastalik ve zararlilara dayanikli, c¢ogaltilmasi zahmetsiz,
bliylime yetkisini idare eden, meyvesi bol ve meyve niteligini arttiran, topraga
tutunmasi iyi olan anaclarin 1slah g¢aligmalariyla elde edinmek mevzusunda yapilan
calismalar zamanla ehemmiyet kazanmistir (Giilcan, 1991; Yilmaz, 1992; Bas, 1998;
Bielicki ve ark., 2000; Cinelli ve Loreti, 2002; Xiloyannis ve ark., 2002; Zarrouk ve
ark., 2005; Jiménez ve ark., 2007). ik olarak elma daha sonra armut, erik, kayist,
badem, kiraz ve visnede klon anaci tercih edilmesi, anag iiretimi ve islahiyla ilgili

calismalarin artig gostermesine neden olmustur (Kankaya ve ark., 1999).



Diinya iizerinde bir takim farkli hedeflere yonelik bodur anaglar
gelistirilmektedir. Aragtirmaci ve fidancilarin hedefi, ¢etin ¢evre kosullarinda, hesapl
olarak kapsamli alanlarda tiretilebilme kabiliyeti ve ayricalikli uyum ozelliklerine sahip
anaglar1 gelistirmektir (Cummins ve Norton, 1974; Ferree, 1982; Cummins ve
Aldwinckle, 1983).

Avrupa tilkeleri, anag 1slah1 hususunda ¢ok eski zamanda baslattiklar1 ¢aligmalar
sonucunda gesitli vasifta anaglar gelistirmislerdir. Ulkemizde de kayitli olarak bu
anaglar kullanilmaktadir. Bu da bizi anag tedarigi konusunda ciddi olarak disa bagimli
yapmakta ve doviz kaybina sebep olmaktadir. Genetik kaynaklar yoniinden yurdumuz
hayli varlikli olup bir¢ok bitki tiirline de anavatanlik etmektedir. Bu zenginlik anag
1slaht  ¢aligmalarinda basariyla degerlendirilebilecek seviyededir. Bu sebeple,
yurdumuzda anag 1slahiyla ilgili ¢aligmalara daha fazla 6nem verilmesi halinde anag
elde edilmesinde disa bagimliligimiz diisecek, iilkemiz ekolojik sartlarinda yetisebilecek
anaclardan faydalanmasinda da artig olacaktir (Ugur, 2017).

Batili iilkelerde mitkemmel neticeler gosteren erik asilli anag 1slah ¢alismalarinin
iilkemizde de yapilacak caligsmalar sonucu basarili sonuglar verebilecegi diisiincesi
ortaya ¢ikmistir. Tez calismasinin ana gayesi, erik igin anag¢ niteligi sergileyebilecek
yabani erikleri dogada yetistigi yerde inceleyip saglikli biiyiiyen bitkileri segerek
koordinatlarin1  saptamak, segilen bitkilerin ¢elikle ¢ogaltilabilme yeteneklerini
aragtirmak, en yararli koklenen genotipleri koruma altina alarak ardindan baglanilacak

olan anag 1slah ¢alismalarini aydinlatmasi planlanmaktadir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI
2.1. Erik ile Tlgili Seleksiyon Cahsmalari

Ayanoglu ve ark. (1992), Akdeniz bolgesinde yaptiklar1 can erik seleksiyonu
calismalar1 neticesinde, farkli 6zelliklere sahip olarak Antalya’da 12, Icel’de 15,
Adana’da 4, Hatay’da 21 tip selekte etmislerdir. Bunlar arasindan erkencilik ve meyve
kalitesi bakimindan 12 tip secilmistir. Ege Bolgesinde yapilan can erik seleksiyonunda
ise P. ceresifera tiiriine ait 72 tip belirlenmis, fenolojik ve pomolojik incelemeler
sonucunda 9 tip secilmistir (Onal ve ark., 1988).

Ayanoglu ve Yilmaz (1995), tarafindan Dogu Akdeniz Bdlgesi'nde yesil erik
seleksiyonu yapilmig ve 37 farkl erik tipi belirlenmistir. Yapilan degerlendirmeler
sonucunda 5 tip erkencilik bakimindan, 11 tip ise meyve kalitesi bakimindan timitvar
olarak bulunmustur.

Carsamba ovasinda can erik (Prunus cerasifera Ehrh.) tiplerinin seleksiyon
yoluyla 1slah1 ve selekte edilen bazi tiplerin seftali ve erikler i¢in anag¢ olarak
kullanilabilirliklerinin saptanmasi tizerine yapilan arastirmada, standart ana¢ olarak
Marianna GF 8-1 (P. cerasifera x P. munsoniana) ile Redhaven ve Glohaven seftali ve
Stanley erik cesitleri kullanilmistir. Meyve seleksiyon ¢aligmalarinda erik meyvelerinde
agirlik, suda ¢oziinebilir kuru madde (SCKM) ve titre edilebilir asit i¢erikleri, et sertligi,
kabuk rengi, et/¢ekirdek orani, yeme kalitesi ve erkencilik gibi 6zellikler belirlenmis ve
bu ozellikler bakimindan C 7-4, C 8-4, C 2-2, C 1-1, C 6-2, C 8-5 ve C 12-2 can erik
tiplerinin digerlerinden daha iistiin olduguna karar verilmistir. Fidanlik kosullarinda
ana¢ Ozelliginin belirlenmesi i¢in yapilan ¢alismalarda C 6-2, C 7-3, C 8-6 ve C 16-
2'nin ¢ok iyi; C 3-1, C 4-1, C 8-1, C 9-2 ve C 10-1'in iyi anag¢ O6zelligi gosterdigi
saptanmigtir (Demirsoy, 1999).

1998-2000 yillarinda Prunus cerasifera tiiriine ait 16 adet erik tipi tizerinde
yiirtitiilen aragtirmada fenolojik gozlemler ile baz1 pomolojik degerler incelenerek verim
degerleri saptanmistir. Bunun yaninda bazi pomolojik degerler lizerine basit korelasyon
katsayilar ile ikili iliskilerin etkileri incelenmistir. Ara bilesen analizi ile de ¢esitlerin
dagilim1 arastirilmistir. Genel olarak bakildiginda 2221, 2218, 2232, 2224 ve 2222 nolu
erik tiplerinin verim, kalite ve albeni bakiminda 6n siralarda yer aldigi gézlenmektedir
(Ozkarakas ve ark., 2000).

2000-2002 yillar arasinda ii¢ yil siireyle yiiriitiilen bir ¢alismada bilinen standart
cesitlerin diginda yoreye has, mahalli olarak Darende’de yetistirilen cesitler belirlenerek

bunlarin aga¢ ve meyve ozellikleri ortaya cikartilmistir. Incelenen mahalli gesitler
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icerisinde, erkenci, ge¢Ci ile kurutmalik olarak ihtiyaci karsilayacak sekilde yore
halkinin zevkine uygun birgok erik ¢esidinin mevcut oldugu goriilmiistiir. Gerek iklim
sartlar1 gerekse bolgenin cografi yapisindan kaynaklanan bir 6zellik olarak, g¢esitlerin
fenolojik 6zellikleri arasinda ¢ok 6nemli bir fark bulunamamistir (Beyhan, 2005).

Kahramanmarag dogal ortamindan seleksiyon 1slah1 metodu kullanilarak Prunus
spinosa, Prunus domestica ve Prunus divaricata erik tiirlerinde anag 6zelligi gosteren
adaylar secilmistir. Her tiirden tartili derecelendirme metoduna gore en yiiksek
performans gosteren licer adet anag¢ adayi segilerek, lic adet kayis1 ¢esidi (Hacihaliloglu,
Kabaas1 ve Hasanbey) ile asilanmistir. Elde edilen anag/kalem kombinasyonlarinda
bitkilerin morfolojik gelisimleri, besin maddesi iletimleri ve as1 uyusma durumlar
belirlenmistir. Kontrol anact Myrobolan 29C'nin iizerine asili gesitlerin fidan boyu
degeri 181.66 cm ile diger anaglardan yiiksek elde edilmistir. Genel olarak seg¢ilmis
anaglarin kontrol anaglarina gore oldukg¢a bodur bir gelisme gosterdikleri dikkat c¢ekici
olmustur. Selekte edilen anacglar arasinda fidan boyu degerleri bakimindan Prunus
spinosa'ya ait SP-1 (71.22 cm), SP-2 (79.27 cm) ve SP-3 (63.83 cm) en bodur gelisme
gosteren anaglar olmuslardir. Prunus spinosa L. anaglarmin {izerine asili kayisi
fidanlarinda kontrol anaglarina gore ortalama %30-35 oraninda daha bodur bir gelisme
saglandig1 bulunmustur. Anaclar {izerine asili kayisi ¢esitlerinin yapraklarinda yapilan
analizlerde; se¢ilmis anaglarin, tizerlerine asili kayisi ¢esitlerine ilettikleri besin maddesi
miktarlariin  referans degerler arasinda oldugu belirtilmistir.  Olusturulan
kombinasyonlarda, bitkilerin makro ve mikro besin elementi eksiklikleri
gostermedikleri saptanmistir. Histolojik incelemelerde, kombinasyonlarin pek ¢ogunda
ana¢ ve kaleme ait iletim demetlerinde tam bir kaynagsmanin meydana geldigi ortaya
cikartilmistir. Sadece DO-2, SP-1, SP-3 ve DI-3 anaglarmin, Kabaas1 cesidiyle
olusturulan kombinasyonlarinda as1 uyusmazlig olabilecegi kanisina varilmistir. Genel
olarak DO-1, DO-2, DO-3, SP-1 ve SP-2 anaglari, arazi kosullarinda diger anaglara gore
daha 1y1 performans gostermislerdir (Ugur, 2017).

Van bolgesinde dogal olarak yetigsen erik genotiplerinin ve bdlgedeki biyolojik
cesitliliginin belirlenmesi amaciyla 2010 ve 2011 yillarinda yapilan bir arastirmada,
mevcut erik genotiplerinin fenolojik, pomolojik ve morfolojik 6zellikleri analiz edilmis
ve iki y1l boyunca toplam 45 genotip gdzlemlenmistir. incelenen genotipler arasinda, 10

tmitvar erik genotipi tespit edilmistir(Celik ve Kuba, 2018).
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2.2. Erik Anaclarmimn Kullanimu ile Tlgili Yapilmis Cahsmalar

Meyve agaclarinin yagsaminda en énemli gorevi kokler iistlenmektedir. Koklerin
toprakta yayilma gosterdikleri ortamla olan iliskileri, agaclarin saglikli ve verimli
olmalarina tesir etmektedir (Giilcan, 1991). Meyve yetistiriciliginde meyve agaglarinin
sekline, biytkliigiine, erken meyveye yatmalarina, meyvelerin kalitesine, degisik
ekolojik kosullara uymalarina, hastalik ve zararlilara dayanmalarina etki eden en 6nemli
etmen anagtir (Yilmaz, 1992).

Meyve yetistiriciliginde verimliligi ve kiiltiirel islemleri etkileyen en Onemli
ogelerden bir tanesi uygun anag¢ kullantmidir. Ulkemizde yerli olarak kullanilan erik
anaglarimin hepsi ¢0giir anaglaridir. Gerek iiretim sekilleri gerekse anag liretimindeki en
onemli unsur olan bir 6rneklik ve kitlesel iiretim olanaklari, ¢ogiir ile iiretimde
gerceklestirilmesi zor hedeflerdir. Bunun yaninda, birim alandan elde edilen iiriin
miktarinda da anag¢ segimi onemli bir faktdr haline gelmistir. Iyi bir anactan beklenen
ozellikler devamli artmakla birlikte; verimi artirmasi, agact erken meyveye yatirmasi,
lizerine asilanan gesitle iyi uyusmasi, klonal olarak kolay ve ekonomik ¢ogaltilabilmesi,
asirt sicak veya soguk gibi olumsuz iklim faktorlerine; drenaj, pH, derinlik, toprak
verimliligi gibi toprak Ozelliklerine, toprak zararlilar1 ve diger zararlilara dayaniklilik
becerileridir (Demirsoy ve Macit, 2007).

Anaglar, ¢oglir (tohum) ve klon (vejetatif) olmak iizere iki grupta
toplanmaktadir. Farkli anag¢ segenekleri olmasina karsin, heniiz anag problemleri tam
olarak ¢oziilememistir. Diinyada su anda yiiriitiilen anag¢ 1slah1 programlari, daha farkl
ozelliklere sahip olan anaclar1 gelistirmek i¢in diizenlenmektedir. Son zamanlarda basta
ABD olmak iizere Italya, Fransa, Polonya, Almanya, Kanada ve Rusya gibi iilkelerde
iliman iklim meyvelerinde ¢ok degisik anaclar elde edilmistir. Ulkemizde ise baz
arastirma enstitiileri ve liretme istasyonlar1 disinda, erik tiirleri kendi ¢ogiirleri lizerinde
yetistirilmektedir. Kiiltiir ¢esitlerinin tohumlarindan olusan yeni bitkilere “yoz”,
yabanilerin tohumlarindan olusanlara ise “¢ogiir” denilmektedir. Ulkemizde genelde
erik fidani iretimi, erik ¢ogiirleri, yozlari, son zamanlarda yeni gelistirilen Prunus
tiirleri ve melezlerinden elde edilen klon anaglar1 kullanilarak gerceklestirilmektedir
(Demirsoy ve Macit, 2007).

Webster (1995), ana¢ ile kalem arasindaki iliskiyi biyokimyasal yonden
arastirmis ve bu iliskinin hormonlar ve besin maddelerinin taginimi seklinde oldugunu

sunmustur.
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Sitarek ve ark. (2001), Prunus cerasifera var. divaricata Borkh, Wangenheim
Prune, Erunosid ve Wala erik anaglar1 tizerine Herman, Cacanska Rana ve Oneida erik
cesitlerini asilayarak bunlarin biiylime, verim ve meyve Kkalitesi degerlerini
Olgmiislerdir. Calismada kontrol kombinasyonu olarak P. divaricata ¢6girii
kullanilmistir. Kontrole gore Erunosid, Wala ve Wangenheim Prune ¢6giirlerinin tim
erik ¢esitlerinde bodurlasmaya sebep oldugu ortaya konmustur. Bu anaglarin
bodurlastirma etkisi 6zellikle Cacanska Rana erik g¢esidinde %23-39 civarinda tespit
edilmistir. En fazla bodurlastirma etkisi Wangenheim Prune anacinda miisahede
edilmistir.

Dimitrova (2001), Bulgaristan’da yabani eriklerden (Prunus domestica ve
Prunus cerasifera) ¢ogiir ve klon anaci 1slah ¢alismalari yapmustir. Arastirici, 45 yil
stiren 1slah ¢aligmalar1 sonucunda Greengage CD 4 ¢0giir anaci ile, Zarzala-K1, Frue
Hungarian Gelbe, Radinski ve Ne 3957 klon anaglarini 1slah etmistir.

Kosina (2007), 1996 yilinda Cek Cumbhuriyeti’nin Holovousy sehrinde yeni
klonal anaclarin arastirilmasi amaciyla bir deneme olusturmustur. Calismada GF 655/2
(standard), Pixy, Fereley ve Ishtara anaglar1 {izerine Stanley, Cacanska ve Valjevka
kayisi cesitlerini asillamistir. Agaglart 6 X 2.6 m mesafede dikmis ve denemelerini
tesadiif bloklar1 deneme planina gore, her tekerriirde 2 agag olacak sekilde kurmustur.
Denemede gdvde kesit alani, verim, meyve agirli§i ve siirgiin boyu gibi 6zellikler
incelenmistir. Arastirma sonunda Pixy anacinin en diisiik tag hacmine sahip oldugu,
Fereley anacina asili Stanley cesidinin GF 655/2 anacina asili olanlardan daha zayif
gelistigi, Ishtara ve GF 655/2 anaclarina asili Cacanska ve Valjevka gesitleri arasinda
kuvvet yoniinden bir fark olmadig:r bulunmustur. En yiiksek kiimiilatif verim ise 1999-
2003 yillann arasinda Fereley iizerine asili Stanley ve Cacanska cesitlerinde rapor
edilmistir. Pixy ve Ishtara anaci iizerine asili ¢esitlerin tamaminda genel olarak siirgiin
boyu uzamasinda bir azalma oldugu bildirilmistir.

Lepsis ve ark. (2008), sekiz ¢ogiir anact (St. Julien INRA 2, St. Julien d'Orleans,
St. Julien Noir, Brompton, Wangenheims Zwetsche, St. Julien Wadenswill, Myrobalan,
Kafkasya erigi (Myrobalanin yerel tipi)) ile sekiz klon anacinin (St. Julien A, Brompton,
Ackermann, Pixy, Hamyra, Marianna GF 8/1, G 5/22, GF 655/2) iizerine Victoria,
Kometa ve Kubanskaya erik gesitlerini asilamiglardir. Calisma sonunda bazi anaglarin
soguklara daha toleransli olduklart saptanmistir. St. Julien INRA 2, St. Julien,
Myrobalan, Kafkasya erigi, St. Julien A, Ackermann, Pixy, Hamyra anaclar1 {izerine

asili Kometa ve Kubanskaya ¢esitleri ile Myrobalan, Marianna, Kafkasya erigi, GF 8/1,
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Pixy, Brompton anaglar1 iizerine asili Victoria ¢esidinde gelisme bozukluklar1 oldugu
tespit edilmistir.

Paunovi¢ (2008), Prunus spinosa, Prunus domestica, Prunus cerasifera ve
Prunus institia tiirlerine ait bazi erik c¢esitlerinin klon anaci olarak kullanilabilme
olanaklari {izerine yaptigi ¢caligmada, en iyi koklenme degerlerini Prunus domestica, en
diisiik koklenme degerlerini ise Prunus cerasifera anaglarindan elde etmistir.

Stanica ve ark. (2010), yeni 1slah ettigi Apricor, Cs-6 (Prunus armeniaca x
Prunus cerasifera), RoP8801003 [(Prunus besseyi x Prunus americana) x Hackmann)],
Myrobolan Dwarf adli anaglarin yesil celikle iiretilebilme olanaklarini incelemislerdir.
Koklendirmede Rhizopon, Radistim-2 ve Germon adli BBD, ortam olarak da %50
kum+9%50 torf karigimi kullanilmistir. Calismada genotip x BBD interaksiyonu ¢ok
onemliyken, sadece BBD arasinda istatistiksel anlamda bir fark bulunamamustir.

Achim ve ark. (2008), Romanya’da verimsiz topraklarda adaptasyon kabiliyeti
yiiksek erik anag¢ 1slaht c¢alismalarini yiiritmiistiir. Programda 7 erik c¢esidi
kullanilmisgtir. Seleksiyon 1slahi ile elde edilen Otesani-8, Otesani-11 anaglari ile
melezleme 1slahi ile elde edilen Miroval, Rival, Oltval, Corval ve Pinval anaclari
arastirilmistir. Sonug olarak eriklerin iyi bir anag olabilecekleri, ¢alisilan anaglardan da
Otesani’nin en bodur anag¢ oldugu bildiri edilmistir.

Rozpara ve ark. (2008), Renklod Haritonowoj, Valcean, Jubileum, Felsina,
Yellow Afaska, President ve Record erik cesitlerini iki ¢0giir anacina (Myrobolan ve
Wangenheim Prune) asilayarak bu kombinasyonlarin biiylime, verim, meyve kalitesi,
hastaliklara ve soguklara dayanim durumlarini arastirmiglardir. Wangenheim Prune
lizerine asili tim ¢esitlerin Myrobolan ¢ogiirline asili ¢esitlere gore %20-50 civarinda
daha bodur gelistigi gézlemlenmistir. En yiiksek verim, Wangenheim Prune iizerine
asili Felsina ve President cesitleri ile Myrobolan iizerine asili Valcean cesidinde
Olclilmiistiir. Felsina ¢esidinin diisiik sicakliklara karsi hassas oldugu bulunmustur.

Missere ve ark. (2010), agir toprak kosullarinda yetisebilecek, Myrobolan ve
kayis1 ¢ogiiriiniin yerini alabilecek yeni gelistirilmis erik anaclarmin denemelerini
yapmislardir. Calismada seleksiyon 1slahi ile elde edilmis Penta ve Tetra (Prunus
domestica), Adara (Prunus cerasifera), Adesoto (Prunus institia), Plumina (Prunus
cerasifera x Prunus besseyi melezi) kontrol olarak ise Myrobolan 29C ve kayisi ¢ogiirii
tercih edilmistir. Performans denemeleri sonunda Adara ve Adesoto zayif gelismis ve
kurumalar gozlenmis olup, bitki basma en yiiksek verim yine kontrol bitkilerinden

alinmistir. Toplam verim, govde kesit alanina diisen verim, bliyiime durumu 6l¢iimleri
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sonunda kontrol anaci disinda Penta ve Tetra anaclarinin nispeten iimitvar olduklari
sonucuna varilmistir.

Money ve ark. (2008), Isvigre’de klasik olarak kullanilan ve bodur bahge tesisine
uygun olmayan Myrobolan anacina alternatif olabilecek Citation, Rubira, Jaspi, GF 655,
Torinel, Pixy, Myrobolan, GF 43, Julior anaglarinin denemelerini yapmislardir. Bu
anaglara Luizet ¢esidi asilanmis ve ¢alismalara 12 yil devam edilmistir. Agac basina
verim ve meyve kalitesi Olglimlerine gore, Citation, Rubira ve Jaspi anaclarinin
Myrobolan’a gore %35-40 daha kiiciik ta¢ yaptiklar: belirlenmistir. Verim yoniinden ise
Citation anaci daha iyi bulunmustur.

Bodurluk; spur tiplerin se¢imi, ara anaglar ve degisen ara ana¢ uzunluklari,
budama, yaz budamasi, kok budamasi, biliylime diizenleyicilerin kullanimi, besin
elementleri, egme, blikme, bilezik alma, en yaygin olarak bodur anaglarin kullanim ile
elde edilebilir (Tukey, 1964).

Paunovi¢ ve ark. (2011), Bat1 Sirbistan’da yaptiklar1 ana¢ calismasinda kayisi,
seftali ve erik icin kullanilabilecek ana¢ adaylarinin morfolojik (siirglin sayis1 ve
uzunlugu, kéklenme durumu, kok uzunlugu ve sayisi, kok kuru agirligl) ozelliklerini
aragtirmiglardir. Calismada, FA 2/53 (P. domestica L.), FA 5/7 (P. domestica L.) ve FA
6/209 (P. cerasifera Ehrh.) anag¢ adaylarmi kullanmislardir. Caligma sonunda FA 2/53
(P. domestica L.) anag¢ adaymin daha bodur, FA 6/209 (P. cerasifera Ehrh.) anag
adayinin ise daha kuvvetli bir gelisme gosterdigini belirtmislerdir.

Taha ve Azza (2011), 2007- 2008 yillar1 arasinda GF-677, Tetra, Saint Julian,
Myrobolan 29C ve Nemaguard anaclarinin yaprak sekli ve boyutlari, stoma sekli ve
boyutlari, meyve ve yaprak gozleri, biiyiime durumu, yapraktaki klorofil miktari, kok
dagilimi (say1, uzunluk, agirlik, ¢ap) kok capi ve kesit yapisi (epidermis, korteks, ksilem
ve 0z) gibi Ozelliklerini aragtirmiglardir. Calisma sonunda anaglar arasinda bu
ozelliklerin ¢ok biiyiik varyasyon gosterdikleri bulunmustur

Duval ve ark. (2011), seleksiyon yoluyla nematoda, bakteriyel kansere ve agir
toprak kosullarmna dayanikli Myrotop (Prunus cerasifera) ve Toriplus (Prunus
domestica) adinda iki adet erik anaci 1slah etmis ve {izerlerine Bergarouge ve Flavorcot
kayist cesitlerini asilayarak denemeyi iki farkli bolgede kurmuslardir. ik ii¢ yillik
gozlemlere gore; her iki anag, nispeten bodur gelismeye neden olmus ve iirlin miktari

bakimindan da timitvar bulunmustur.



15

2.3. Erikte Celikle Cogaltma Konusu ile Ilgili Calismalar

Celikle tiretim, bitkinin, izerinde biiyiime merkezi bulunan herhangi bir vejetatif
pargasinin alinarak genetik yapisinda herhangi bir degisiklik meydana gelmeden klonal
olarak, ana bitkinin ayn 6zelliklerine sahip yeni bitkiler iiretilmesidir. Tohumla iiretilen
bitkilerin genetik olarak acilim gdstermesi ve ana bitkiye benzememesi, ¢elikle daha
homojen ve kisa zamanda bitki firetilebilmesi, birim alandan g¢ok sayida bitkinin
¢ogaltilmasina olanak saglamasi, ¢elikle iiretimin avantajli yonleridir (Hartmann ve
ark., 2002)

Celiklerin basarili bicimde koklendirilmesi; alinan ¢eligin olgunluguna (C/N
oranina), ¢eligin alindig1 anag bitkinin vejetatif kalitesine ve beslenme durumuna, ¢elik
koklendirme ortamlarinin  karisim  ve malzeme Ozelliklerine goére degiskenlik
gostermektedir. Yarma, etiolasyon, cizme, bilezik alma, BBD kullanma gibi 6n
uygulamalar ¢eligin kallus olusturup koklenmesinde onemli bir faktor olmaktadir
(Urgeng, 1998; Hartmann ve ark., 2002).

Celiklerin koklenmesi iizerine giiglii etki eden kimyasal uygulamalarin basinda
oksinler gelmektedir. Weaver (1972), oksinin kdklenme baslangicinda etkili oldugunu
belirtmistir. Howard (1985), oksin ile muamele, siirgiinlerin genotipik ve fizyolojik
yapisinda mevcut olan koklenme potansiyelinin ortaya ¢ikmasina neden oldugunu
aciklamistir. Ayrica arastirict koklenme potansiyelinin 6nceki kis damizlik bitkilerin
siddetli budanmasi, karanlik uygulamalari, c¢eliklerin almmmasindan sonra dalin
yaralanmasi ve celiklerin canli kalmasina yardimci olan ¢evre sartlarinin saglanmasiyla
artabilecegini bildirmistir.

Celiklerin koklendirilmesinde en ¢ok kullanilan oksin IBA’dir. Howard ve ark.
(1983), yaptiklari bir ¢alismada ¢elik alma zamani ile IBA uygulama zamani arasinda
gecen slirenin, celiklerin hormon ¢ozeltisinde tutulma siiresinin, IBA uygulama
seklinin, ¢ozeltiye bandirilan kismin yiiksekliginin ve IBA konsantrasyonunun miihim
oldugunu sdylemislerdir.

Nanda ve Kochhar (1985), sonbahar ve kisin dikilmis geliklerle, yazin dikilmis
celiklerin koklenmeleri mukayese edildiginde yaz celiklerinde daha yiiksek oranda
koklenme kaydedilmistir. Brainerd ve Evert (1980), arastiricilarin ifadelerine gore odun
celiklerinde sert dokulu bir halkanin var olusu sonbahar ve kis doneminde alinan
celiklerde zayif bir koklenmeye sebep olmaktadir.

Ozkan ve Madakbas (1995), Myrobalan GF-31, Marianna GF 8-1, Myrobalan B

ve Commen Mussel erik klon anaglarimin mist- propagation (sisleme) altinda odun
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celikleri ile koklendirilmesini arastirmistir. Odun gelikleri kasim ayinda alinmis olup,
IBA’nin 500 ve 2000 ppm’lik dozlar1 kullanilmistir. Koklendirme ortami olarak sadece
perlite yer verilmistir. En yliksek koklenme oran1 Myrobalan GF-31 ve Marianna GF 8-
1’de 2000 ppm IBA dozundan elde edilmistir. Kalluslanma {izerine, IBA dozlar
Myrobalan GF-31 ve Marianna GF 8-1’de etkili olmamasina ragmen, Myrobalan B ve
Commen Mussel’de etkili bulunmustur. En fazla kok adedi Myrobalan GF-31 ve
Marianna GF 8-1’den elde edilirken en fazla kok uzunlugu da bu iki anagtan elde
edilmistir. Myrobalan GF-31 ve Marianna GF 8-1’de ¢eliklerin geneli canli kalmustir.

Ozeker ve Isfendiyaroglu (1999), papaz erigi (Prunus cerasifera cv. Papaz)
celiklerinde farkli dozlardaki IBA etkisinin adventif kok olusumu {izerine etkisini
anatomik olarak incelemek maksadiyla bir ¢alisma yiirlitmiistiir. Denemede Haziran ay1
icerisinde alinan yar1 odun ¢eliklerinin tabanlarina 5 saniye siireyle 5.000, 7.500, 10.000
ve 12.500 ppm’lik IBA konsantrasyonlar1 uygulanmistir. Kontrol grubu olarak sifir doz
uygulamasi yapilmigtir. Bu deneme sonunda arastirmacilar, Kontrol grubu ve IBA
uygulanan ¢elik tabanlarmin 1 cm’lik kismindan mikrotomla aldiklar1 kesitleri tetkik
etmislerdir. Yapilan anatomik incelemede, ¢eliklerin kdoklenme bdlgelerinde yogun bir
kallus dokusunun olustugu, bu yogunlugun floem ve kambiyum tabakalarinda daha ¢ok
oldugu miisahede edilmistir. Ayrica, IBA uygulanan celiklerde kallus dokusu iginde
ortaya ¢ikan yeni vaskiiler elemanlarin adventif kok olusumuna katkida bulundugu da
belirlenmistir.

Yildiz (2001), muamele edildigi zaman etilen gazi acgiga ¢ikaran CEPA
(Chloroethylphosphonic asit), igsel etilen sentezini engelledigi bildirilen AVG
(Aminoethoxyvinyl glycine) ve bunlarin IBA ile olan iliskilerinin odun ¢eliklerinin
koklenmesi tizerine olan tesirini belirlemek amaciyla gergeklestirdigi ¢alismada, farkl
koklenme yetenegine sahip li¢ meyve (ceviz, Can erigi, Ekmek ayvasi) tiiriine ait odun
celikleri kullanmistir. Ceviz c¢eliklerinde koklenme elde edilememistir. Can eriginde
IBA (%46.7), IBA+AVG (%58.1) ve CEPA+AVG (%20.3), koklenme oranini kontrole
(%6.7) gore onemli derecede artirmistir. Ekmek ayvasinda ise IBA (%70.6) ve
IBA+AVG (%73.3) uygulamasmin koklenme oranmi kontrole (%13.1) gore onemli
derecede artirdig1 kayit altina alinmastir.

Sarita¢ (2009), geg ilkbahar ve erken ilkbahar olmak iizere iki farkli donemde,
yapilan c¢alismada 9 farkli klon anaci c¢eliklerinin pomza ve zeolit ortamlarinda
koklenebilirlikleri ile gelisme durumlarinin belirlenmesi ve bu anaglarin koklenmis

celiklerinin anatomik yapilarinda kok taslagi olusumlarinin incelenmesi yapilmistir.
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Calisma sonuglarina gore, en fazla koklenme, Pixy (%87,7) anacinin geg ilkbaharda
zeolit ortamina dikilen ¢eliklerinde goriiliirken, en diisiik koklenme (%1,1) M9 anacinin
zeolit ortamina erken ilkbaharda dikilen ¢eliklerinde meydana gelmistir. MaxMa ve
GF677 anaglarinda her iki donemde de koklenme olusmazken, M9 anacinin pomza
ortamina erken ilkbaharda dikilen celiklerinde koklenme gozlenmemistir. Anatomik
gozlemde ise en erken kok taslagi olusumu 3. haftada M9, MM106 ve Quince A
anaclarinda gorilmiistiir.

Yilmaz (2010), degisik ¢esit ve tipteki (2 gesit ve 10 tip) can eriklerinin gelikle
¢ogaltma calismasi yiiritmistiir. Calismada 0, 2000, 3000 ve 4000 ppm IBA dozu
uygulamasi sonucunda, dozlar igerisinde 2000 ppm ile en iyi sonug¢ elde edilmis, en
diisiik oranlar ise 0 ppm (kontrol) doz uygulamasinda saptanmastir.

Stanica ve ark. (2010), Romanya’da bodur gelisme gosteren, biyotik ve abiyotik
stres kosullarina toleransli anag 1slah ¢alismasi yiriitmislerdir. Calismada Apricor, Cs 6
(Prunus armeniaca x Prunus cerasifera), RoP8801003 ((Prunus besseyi x Prunus
americana) x Hackmann) ve Myrobalan anaglari 1slah edilmistir. S6z konusu anaglarin
vejetatif ¢ogaltma olanaklar arastirllmis ve yesil celikle cogaltmada Rhizopon,
Radistim 2 ve Germon adli BBD kullanildiginda olumlu sonuglarin alindigi
kaydedilmistir.

Bayazit ve Yilmaz (2011a), baz1 can erikleri ve selekte edilmis genotiplerinin (3
cesit ve 18 genotip) kullanildig: celikle ¢ogaltma denemesi kurulmustur. Calismada 3
degisik doz (0, 2000 ve 4000 ppm) IBA kullanilmistir. IBA dozlari, 0 doz (kontrol) e
gore geliklerin koklenmelerini yiikseltmistir. En iyi ¢elik koklenmesine 2000 ppm IBA
uygulamasindan erisilmistir. Koklenme oranlar1 %5.38 ile %66.02 arasinda varyasyon
gostermistir.

Edizer ve Demirel (2012), arastirmada Marianna GF 8-1, St. Julien, Garnem,
SL-64 klon anaglarma IBA’nin kontrol (0), 2000, 3000, 4000 ppm dozlar1 uygulanmig
ve sisleme tinitesindeki perlit ortamina dikilerek klon anaglarin yesil ¢elikle koklenme
ozelliklerine bakilmistir. Arastirma sonuglaria gore; St. Julien, Marianna GF 8-1 ve
SL-64 klon anaglarinda 3000 ppm IBA uygulamasinda %90,00; Garnem klon anacinda
4000 ppm IBA uygulamasinda %86,67 oraninda kéklenme olusmustur.

Ilgin ve Bulat (2014), iki yillik yapilan bir ¢alismada badem ve seftali anaci
olarak kullanilan GF 677 nin ¢eliklerinin koklenme durumlarini saptamistir. IBA’in 0,
1000, 2000, 4000, 8000 ppm dozlar1 kullanilmistir. Celik koklenmesinde en iyi dozun

1000 ppm, en iyi ¢elik alma zamaninin ise Aralik-Ocak oldugu belirlenmistir.
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Boyact ve ark. (2017), Prunus tiiriine ait seftali (GF-677, Garnem), erik
(Marianna GF 8-1, St. Julien) ve kiraz (SL64) meyve klon anaglarinin odun geliklerinin
koklendirilmesi iizerine IBA’nin 0, 1000, 2000 ve 4000 ppm dozlarmin tesiri
incelenmistir. Arastirma sonuglaria gore; IBA’nin uygulanan tiim dozlarinda incelenen
ozellikler yoniinden kontrol uygulamasina gore daha iyi sonuglar elde edilmistir. En
yiiksek koklenme oran1t %38 ile 2000 ppm IBA uygulamasindan, en diisiik koklenme ise
%19 ile kontrol uygulamasindan elde edilmistir. Kullanilan anaglarin odun ¢eliklerinde
incelenen 6zellikler i¢in en uygun IBA dozu 2000 ppm olarak bildirilmistir.

Kargi (2018), Kahramanmaras bolgesinde seleksiyon islahi yoluyla elde edilen 4
farkl tiirde yabani erik ana¢ adaylarinin gelikle iiretilebilme olanaklarinin incelenmesi
amaciyla yapilan arastirmada, Prunus spinosa’ dan 11, Prunus domestica’ dan 24 ve
Prunus divaricata’ dan 14 olmak tlizere dort farkli yabani erik tiirlinden toplam 49 adet
klon anag¢ aday1 genotip kullanilmigtir. Celikler 1000 ppm’lik IBA ¢ozeltisine 5 saniye
stireyle daldirilmistir Arastirma sonunda Prunus domestica tiirline ait genotiplerin
ortalama %87.71 ile en iyi koklenen tiir oldugu belirlenmistir. Ek olarak koklenme
yiizdesi Prunus spinosa tiiriine ait anag¢ adaylarinda %85.09, Prunus divaricata tiiriine
ait anag¢ adaylarinda %78.93 oldugu goriilmiistiir.

Tath ve ark. (2021), 2019-2020 yillarinda Gaziantep ve Kahramanmarag’ta
yiriittiikleri arastirmada, proje ile yeni 1slah edilen klonal, nematoda dayanikli badem
ve seftali anaglarinin ¢elikle ¢ogaltma durumlarinin belirlenmesini amaglamiglardir.
Islah edilen 16 melez ve 4 ebeveyn (Kontrol) materyal olarak yararlanilmistir. Melezler
ve ebeveynlerin (20 adet) odun ¢elikleri Subat ay1 basinda hazirlanmis, 4 IBA dozu (0
ppm, 2000 ppm, 4000 ppm, 6000 ppm) uygulanmistir. Melezlerin ¢eliklerinden genel
itibari ile 2000 ppm’lik IBA dozundan en iyi sonuca varilmistir. Calisilan melezler
icerisinde en iyi sonucu da FG-69 nolu melez vermistir. Yapilan arastirmada FG-69
nolu melezin odun ¢eliklerine 2000 ppm IBA uygulamasi sonucunda; kdklenme orani

%94.3 olarak belirlenmistir.



19

3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Bu tez calismasi 2021- 2022 senelerinde Karaman ili Basyayla ilgesinde
yapilmistir. Calismada bitkisel 6rnek olarak, Basyayla il¢esinde dogada bulunan yabani
erik tiplerinden yararlanilmistir. Yabani eriklerin uyum yetenekleri ile hastalik ve
zararlilara dayaniklilik gostermeleri genis bolgelerde yer almalarini saglamistir. Yabani
erikler tabii ortamlarinda yabanci tozlanirlar. Bu 6zellikten dolay1 zengin varyasyona
sahiptirler. Bu zengin cesitlilik 1slahgiya seleksiyon firsati vermektedir. Arastirma
yoresinde istiin dzelliklere sahip yabani erik genotiplerini segmek maksadiyla yapilan
seleksiyon calismasinda, yabani erik meyvelerinin fazla dagildigi bolgelerde birgcok
bitki incelendikten sonra, seleksiyon 6lgiitlerine gore 40 tip belirlenerek ¢elik ve meyve
ornegi alinmustir. Tetkik edilen bitkilerin koordinatlar1 ve rakimlari bir GPS aleti ile

kayit altina alinmistir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. Tetkik edilen erik genotiplerinin var olduklari koordinat ve rakimlar
Genotipler Rakim Koordinat Genotipler | Rakim Koordinat
MA-1 1309 36.72115, 32.70147 MA-21 1338 36.72125, 32.69921
MA-2 1318 36.72062, 32.70069 MA-22 1338 36.72125, 32.69921
MA-3 1318 36.72036, 32.70080 MA-23 1342 36.72138, 32.69928
MA-4 1318 36.72036, 32.70081 MA-24 1344 36.72161, 32.69884
MA-5 1316 36.72028, 32.70080 MA-25 1348 36.72163, 32.69873
MA-6 1315 36.72017, 32.70076 MA-26 1344 36.72168, 32.69870
MA-7 1314 36.72017, 32.70076 MA-27 1353 36.72183, 32.69842
MA-8 1314 36.72007, 32.70069 MA-28 1362 36.72209, 32.69788
MA-9 1314 36.72002, 32.70068 MA-29 1365 36.72205, 32.69783
MA-10 1315 36.71995, 32.70061 MA-30 1362 36.72204, 32.69783
MA-11 1334 36.72082, 32.69977 MA-31 1361 36.72221, 32.69767
MA-12 1338 36.72112, 32.69960 MA-32 1362 36.72219, 32.69757
MA-13 1340 36.72113, 32.69950 MA-33 1362 36.72218, 32.69757
MA-14 1340 36.72107, 32.69909 MA-34 1362 36.72217, 32.69748
MA-15 1341 36.72100, 32.69903 MA-35 1361 36.72220, 32.69705
MA-16 1341 36.72099, 32.69900 MA-36 1369 36.72243, 32.69689
MA-17 1343 36.72095, 32.69900 MA-37 1368 36.72250, 32.69694
MA-18 1344 36.72090, 32.69898 MA-38 1368 36.72254, 32.69700
MA-19 1344 36.72088, 32.69898 MA-39 1366 36.72247, 32.69691
MA-20 1345 36.72007, 32.69904 MA-40 1365 36.72254,032.69706
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Tipler selekte edilirken, bilhassa seleksiyon Ol¢iitlerine uygun olmayan hayli
kuvvetli biiyliyen, iiriin vermeyen, hastalik ve zararli sirayet etmis genotiplerden 6rnek
alinmamasma 6zen gosterilmistir. Tez calismasinda genotipler {istiinde c¢elikle
cogaltma, pomolojik ve morfolojik incelemeler ortaya konulmustur.

3.1.1. Arastirma Alanina Ait Genel Bilgiler

Karaman tarimsal potansiyeli yiiksek illerimizden birisidir. Son yillarda
Karaman’da tarima dayali endiistri 6nemli 6l¢iide gelismis durumdadir (Anonim, 2021).

Sehir merkezi diiz bir arazide kurulmustur. Karaman sehir sinirlarinda yer alan
topragin {igte ikisi daglik alanlarda yer almaktadir. Kentin en yiiksek dagi Sariveliler
ilgesinde, Orta Toroslarda bulunan Yunt Dagi’dir. Sehir Merkezi’nden Konya ve
Eregli’ye dogru, deniz seviyesinden 1000-1050 m yiikseklikteki Karaman Ovasi
bulunur (Anonim, 2021).
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Sekil 3.1. Karaman ili ve il¢eleri

Karaman Merkez ilgenin toplam yiizolgimii 425.660 hektardir. Merkez ilge
arazisinin % 47’si tarim arazileri, % 19.45’1i c¢ayir mera arazilerinden meydana

gelmektedir.

Basyayla ilgesi 19.671 ha’lik yiizol¢iimiine sahiptir. Ilce toprak alanlarmin
%9.4’1i tarim alanlarina tahsis edilmis olup bu pay Karaman ortalamasindan epeyce
azdir. Toplam alanin %6.34’liik boliimii ¢ayir-mera alanlart i¢in ayrilmistir (Cizelge

3.2). Ormanlik bolge toplam boélgenin %47.46°sin1 olusturmaktadir (Anonim, 2021).
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Cizelge 3.2. Karaman Sehri Arazi Dagilimi (ha)

ilceler Tarim Alam Cayir ve Mera Yiizol¢iimii
Sulu Kuru Toplam

Ayranci 8.596 70.248 78.844 97.465 244.745
Ermenek 3.170 13.549 16.719 7.380 112.040
Kazimkarabekir 5.232 16.778 22.010 4.700 40.108
Merkez 90.024 110.645 200.669 82.788 425.660
Sariveliler 1.741 5.225 6.966 3.343 42.876
Toplam 109.552 | 217.506 327.058 196.924 885.100

Kaynak: Karaman il Tarim ve Orman Miidiirliigii, 2021

Merkez ilgede 200.669 ha'lik boliimde bitkisel tiretim yerini almaktadir. Tarim
arazisinin %781 tarla bitkileri yetistiriciligine ayrilmigtir. Nadas alan1 %3.8'lik
%5.68’inde  sebzecilik

orandadir. Tarim topraklarinda %12.58’inde meyvecilik,

gerceklestirilir (Cizelge 3.3) (Anonim, 2021).

Cizelge 3.3. Kiiltiir Arazisi Kullanim Amaglarina Gére Dagilimi (ha)
Tarla Bitkileri Bahge Sebze

Iiceler Nadas Toplam

Ayranci

71.900

1.835

744

4.365

78.844

Ermenek 9.284 3.457 607 3.371 16.719
Kazimkarabekir 19.656 534 719 1.102 22.010
Merkez 156.380 25.246 11.400 7.641 200.669
Sariveliler 4.541 1.927 0 497 6.966
Toplam 262.615 33.828 13.497 17.116 327.058

Kaynak: Karaman i1 Tarim ve Orman Miidiirliigii, 2021

Bagyayla ilgesinde 1.850 ha'lik kirsal alanda bitkisel iiretim uygulanmaktadir.

Bitkisel iiretim yapilan bolgelerde %46°lik pay tarla bitkilerine aittir. Tarim yapilan
yerlerin  %44.8’inde meyvecilik ve %]1.5’inde sebzecilik iretimi yapilmaktadir
(Anonim, 2021).

3.1.2. Arastirma Alanmina Ait Cografik Yer
Karaman’in Bagyayla ilgesi, 36°75° Kuzey enlemi ile 32°68° Dogu boylami

icinde bulunur. Bagyayla’nin deniz seviyesinden ortalama yiiksekligi 1.400 metredir.
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flgenin, kuzeyinde Konya’nin Taskent ilgesi, giineyinde Ermenek, batisinda Sarrveliler

ve dogusunda yine Ermenek ilgesi yer alir (Anonim, 2021).
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Sekil 3.2. Karaman- Basyayla Ilgesi Cografi Konumu
flge Orta Toroslarm giiney dag eteginde Goksu Havzasimi kapsayan Taseli

Platosunda yer alir. Toroslarin {izerinde bulunmasiyla iliskili olarak toprak sekli oldukga
egimli ve yatay biinyeli kalker arazi yapist meydana gelmistir. Ilgenin arastirma alam
Karaman hudutlari i¢inde bulunmaktadir. Fakat Basyayla ilgesi Akdeniz Bolgesinde yer
bulmaktadir ve Kuzey, Dogu, Bati yonleri daglarla ¢evrilidir. (Anonim, 2021).

3.1.3. Arastirma Alanina Ait Tarimsal Yapi

Basyayla’da tarimsal isleme tabi tutulan biitiin arazi 18.902 dekardir. Karaman
biitiin islenen arazinin %0.57’sini olusturur. Tarim arazilerinin %43.57’sinde tarla
tarim1 uygulanmaktadir. Tarim alanlarinin biitiin isleme tabi tutulan araziye orani
(%43.57), Karaman’a (%79.3) gore diisiiktiir. Tlgede cogunlukla kuru tarim yéntemi
yapildigindan nadasa ayrilan bolgelerin payinin fazla oldugu gozlenmektedir (Cizelge
3.4). Meyvecilige birakilan alan %43.89 payla 6nemli orana sahip olup Karaman’da
meyvecilige birakilan bolgenin payindan (%10.23) tamamen fazladir (Anonim, 2021).
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Cizelge 3.4. Basyayla Islenen Arazi Durum Tablosu

Basyayla Islenen
islenen Arazi Tiirii | Basyayla islenen Arazi | Karaman islenen Arazi Arazi/ Karaman
Islenen Arazi
dekar % dekar % %
Meyveler, Icecek Ve
Baharat Bitkileri 8.296 43,89 336.604 10.23 2.46
Alani
Nadas 2.100 11,11 207.693 6.31 1.01
Sebze 270 1,43 136.932 4.16 0.20
Siis bitkileri 0 0,00 60 0.00 0.00
Tahillar Ve Diger
Bitkisel Uriinlerin 8.236 43,57 2.610.647 79.30 0.32
Alani
Toplam 18.902 100,00 3.291.936 100.00

Kaynak: (TUIK, 2022)

3.2. Yontem

Tez calismasi Oncesinde Bagyayla (Karaman) yoresinde erik populasyonunun
yogun oldugu yerler hakkinda inceleme yapilmis ve bu incelemeler neticesinde
calismaya yon verilmistir. Genotipleri bdlgede saptama arastirmasi sirasinda anag
seleksiyonunda Baciu (2009)’nun belirledigi 6zelliklerden yararlanilmistir. Bu
ozellikler;

1. Agir gelisen ve kuvvetli ta¢ olugturmayan,

2. Bol meyve veren ve periyodisite géstermeyen,

3. Kendi bitkisel 6zelliklerini tamamiyle gosteren,

4. Hastalik ve zararlilarla bulasik olmayan saglikli bitkilerin ele alinmasi

bi¢imindedir.

Ilaveten var oldugu iklim ve toprak sartlarma giizel uyum olmus, toleransli,
bodur biiyiime 6zellikte, saglikli gelisen bitkilere 6ncelik tanmnmustir. Bitkiler, sulama
ve diger bitkisel bakim iglemlerinin yapilmadig: yerlerden tercih edilmistir. Seleksiyon
1slah1 tetkiklerinin hatasiz ve diizgiin olarak ilerletilmesini saglamak ve gozleme
aliacak tipleri, birinci, ikinci ve daha sonraki yillarda bulundugu yerde dogru sekilde
saptamak igin, degerlendirmeye alinan bitkilerin bulundugu mevkilerin koordinatlari
(enlem ve boylamlar1) ve rakimlar1 GPS aleti ile belirlenerek calismalarin saglikli

yiritiilmesi saglanmistir (Sekil 3.3).
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Sekil 3.3. Arazide Gps aleti ile genotiplerin kayit altina alinmasi

Arastirmada incelemeye alinan genotiplerin numaralandirilmasinda, kiymetli
rahmetli babam Mustafa Akyel’in isim ve soyismi’nin bas harfi ve kendimizce konulan
rakam eklenmistir. Mesela MA-1 (Mustafa Akyel 1) oldugu gibi. Hasat etme
olgunluguna gelen diriinlerden meyveler toplanarak hedefe yonelik incelemeler
yapilmustir. Incelemeler, pomolojik ve morfolojik gdzlemler nihayetinde tespit edilen
nitelikler ele alinmustir. Kontrol edilen nitelikler agisindan istiin 6zellikte olan

genotipler tercih edilmistir.

3.2.1. Seleksiyon ve Celikle Cogaltma Calismalari

Seleksiyon ¢aligmasi, Basyayla (Karaman) yoresi dogal erik popiilasyonlarinda
yapilmistir. Yapilan 6n ¢alismalarda bu bolgede yogun olarak yabani erik bulundugu
goriilmiistiir. Calismanin 1. Yilinda 01.10.21 tarihinde MA-1 ve MA-20’ye kadar olan
20 genotipten; 06.11.21 tarihinde MA-21 ve MA-40 a kadar mevcut olan 20 farkli
tiplerden ornekler alinmistir. Calismanin 2. Yilinda ise 11.09.22 tarihinde MA-1 ve
MA-40 a kadar olan 40 farkl: erik tiplerinden ¢elikler alinmistir.

Dogal yasam alanlarindan {iniversiteye nemli gazete kagidi ile getirilen tiplerin
yart odun g¢eliklerin cogaltilabilme yetenekleri goz Oniine almmistir. Cogaltma
testlerinde toplam 800 adet ¢elikten faydalanilmistir. Celikle ¢ogaltma yontemi iki farkli
yil ve U¢ farkli ayda gergeklestirilmistir. 2021 yilinda Ekim ve Kasim ay1 igerisinde;
2022 yilinda Eyliil ay1 igerisinde belirlenen 40 farkli genotipten ¢elikler toplanmaistir.
Seleksiyon yolu ile tespit edilen tiplerin 1-2 yillik dallarindan, 15-20 cm uzunlukta, her
genotipten 20 adet ¢elik alinmistir (Sekil 3.4).
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Sekil 3.4. Bazi genotiplere ait celikler
Celiklerde bulunan ¢igek tomurcuklar1 kopartilip alinmis, list kismi diiz, alt
kismi ise 45° egim ile budama makasiyla kesilmistir. Budama makasi her tipin
kesilmesi ardindan c¢amasir suyu (sodyum hipoklorit) ile armndirilmistir. Ayrica
celiklerde 2-3 yaprak koyulmus ve diger yapraklar nem eksikligine engel olmak igin
cikartilmistir. Celikler 1.y1l (2021) 1000 ppm’lik dozda IBA ¢dzeltisine 5 saniye
zamanla batirilmistir. Batirma islemi sonrasi koklendirme ¢6zeltisindeki alkoliin

kurumasi i¢in g¢elikler ortalama 5 dakika bekletilmistir (Sekil 3.5).

u (A

Sekil 3.5. Celiklerin 1000 ppm IBA ile muamele edilmesi
Denemenin 2. Y1l (2022) ¢elikler pudra+IBA ile muamele edilmistir (Sekil 3.6).

Alman uygun yari-odun ¢eliklerin tamami arastirma serasinda mistleme sistemindeki
perlit koklendirme ortamina dikilmistir. Mistleme sistemi 25 dk 10 sn olacak sekilde
ayarlanmis olup, koklendirme ortamindaki sicaklik 20-22°C’ye sabitlenmistir (Sekil
3.7). Celiklerin koklenmesi ig¢in yaklastk 3 ay beklenmistir. Koklenen ¢eliklerin

koklenme orani, kok sayist ve kok uzunluklar1 incelenmistir.
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Sekil 3.7. Celiklerin perlit koklendirme ortamina dikilmesi

3.2.2. Morfolojik Ozellikler
3.2.2.1. Agacin Biiyiime Egilimi

Erik agaclarinin biiylime egilimi teshisle dik, yar1 dik ve yayvan sifatiyla tarif
edilmistir (Onciil, 2020).

3.2.2.2. Agag¢ Boyu (m):

Aga¢ boyu, toprak iistiinde kalan kisim dikkate alinmis ve metre kullanilarak

zeminden en st noktaya dogru olan uzaklik 6l¢iilerek belirtilmistir (Demirkol, 2001).
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3.2.2.3. Agacin Govde Capi

Agaglarin toprak yiizeyinden 20 cm yiikseklikte kalan gdvde caplar1 dikkate
alinmis ve dijital kumpas kullanilmistir (Demirkol, 2001).

3.2.2.4. Tac Izdiisiim Genisligi

Kuzey-Giiney, Dogu-Bat1 dogrultusunda olmak iizere en genis iki nokta arasi

Olciilmistir (Alaz ve Bayazit, 2022).

3.2.2.5. Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm)

Her erik tipine ait olan 10 tane yillik dalin Sl¢iimii yapilarak, ortalamalari

almmustir (Isik ve Gergekcioglu, 2021).

3.2.2.6. Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm)

Her erik tipine ait olan 10 tane bir senelik dallarin bogum arasi dl¢iimii olup,

ortalamasi hesaplanmistir (Isik ve Gergekcioglu, 2021).

3.2.2.7. Kallus Olusum Orani (%)

Koklendirme muamelesinden sonra kallus olusturan gelikler sayilmis %’lik

sekilde bildirilmistir (Boyact ve ark., 2017).

3.2.2.8. Koklenme Orani (%)

Koklendirme muamelesinden sonra koklenme goriilen gelikler sayilmis % olarak
belirtilmistir (Boyaci ve ark., 2017). Celiklerin bazal (dip) kisminda en az bir adet
kokiin olusmasi halinde dikkate alinmistir (Ozkan ve Madakbas, 1995) .



28

3.2.2.9. Kok Sayisi (adet)

Koklendirme muamelesinden sonra kok meydana getirmis biitiin celiklerdeki

kokler birer birer sayilmis, sonu¢ olarak ortalama degerleri bulunmustur (Boyaci ve

ark., 2017).
3.2.2.10. Kok Uzunlugu (cm)

Koklendirme muamelesi sonrasinda kdk var olan biitiin ¢eliklerde kok boyu bir

cetvel yardimi ile Olgiilerek sonuglarin ortalama degerleri hesaplanmistir (Boyaci ve

ark., 2017).
3.2.2.11. Canl Celik Oram (%)

Koklendirme muamelesi sonrasinda kallus ortaya c¢ikaran, koklenen ve de
biiyiimesini devam ettiren yillik dallar sayilmus, fiziki sekilde kontrol edilip % olarak
yazilmistir (Ozkan ve Madakbas, 1995; Boyaci ve ark., 2017).

3.2.3. Pomolojik Ozellik

3.2.3.1. Ortalama Meyve Agirhig ()

Her bir agagtan toplanan 10 meyve 6rnegi 0.01 g hassasliktaki terazi kullanilarak

tartilmis ve 10 meyvenin ortalamasi agirlik olarak kaydedilmistir (Yasar, 2019).
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4. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA
4.1. Genotiplere Ait Morfolojik Gozlemler

Karaman Basyayla yoresinde dogal olarak yetisen yabani erik genotiplerinden
bolgede 40 farkli tip selekte yapilmistir. Segilmis olan erik agaci genotipleri agag ve de
meyve yapilarindan dolay1 degiskenlik gostermektedir.

Incelenen erik genotiplerinin morfolojik gdzlemleri 19.06.2022 tarihinde
yapilmis; agacin biiyiime egilimi, aga¢ boyu, agacin govde capi, tag iz diisiim genisligi,

yillik siirgiin uzunlugu, siirgiinlerin bogum arasi uzunlugu Cizelge 4.1 ’de verilmistir.

Agacin biliyiime egilimi bakimindan ydrede belirlenen genotiplerin dik ve
yayvan yapili olduklar goriilmektedir (Cizelge 4.1).

Bu sonuglarin Beyhan (2005)’in Darende’deki ¢alismasinda aga¢ tag yapist
baglica ‘yar1 dik’ bicimde saptanirken ciizi miktarda ‘dik’ yapida, Kuba (2015)’nin
Ercis (Van) beldesindeki incelemesiyle (8 genotipte ‘dik’ 8 genotipte ‘yar1 dik’ ve 29
genotipte ise ‘yayvan’), Onciil (2020)’iin Giresun ili Merkez, Bulancak, Kesap
ilcelerinde yliriittiigli arastirmada Giresun sehrinde yetistiriciligi yapilan erik gesitleri
ekseriyetle agaglarin yar1 dik veya dik bigcimde olmalariyla kismen Ortiistigii

belirlenmistir.

Inceleme yapilan erik genotiplerinde aga¢ boyu 127 cm (MA-3) ile 514 cm
(MA-5) arasinda dl¢tilmistiir (Cizelge 4.1).

Kuleyin (1995)’in Van’da 4 yillik erik agaclarinda gerceklestirilen aragtirmada
eriklerde tag boyunun 1.60 m ( Beauty)-2.50 m (Can ve Elefon Ford) igerisinde, Beyhan
(2005)’in Darende’de yetistiriciligi yapilan birtakim standart ve mahalli erik ¢esitlerinde
yiiriitiilen incelemede tac¢ yiiksekligi 1.50-5.00 m, Celik ve Kuba (2018)’nin Van
bolgesinde dogal olarak yetisen erik genotipleri lizerine yaptig1 calismada tag yiiksekligi
2.30-6.00 m degerleri ile uyum sagladig goriilmiistiir.

Denemeye alinan genotiplerin gévde ¢ap1 dlgiimleri 2.4 cm (MA-19) ile 26 cm
(MA-35) arasinda yer almistir (Cizelge 4.1).

Agacin tag iz diisim genisligi bakimindan ¢alismamizda tipler arasinda en az
geniglik MA-19 tipinde (88 cm), en fazla genislik MA-27 genotipinde (357 cm) tespit
edilmistir (Cizelge 4.1).

Elde edilen neticelerle Kuleyin (1995)’in Van’da (1.20 m (Beauty) -2.00 m
(Can)), Beyhan (2005) ’nin Darande’de (1.00-4.00 m), Kuba (2015)’nin Ercis (Van)



30

yoresindeki (2.00-7.40 m), Celik ve Kuba (2018)’nin (2.30-7.40 m) sonuglar ile
ortiistiigi gortilmektedir. Tez ¢aligmasinda s6z konusu olan yabani erik agaglarinda
higbir kiiltiirel islemler gergeklestirilmedigi i¢in, kendi tabii haliyle biliyiimeye izin
verildiginden dolay1 agag yapilar1 diger arastirmalarla her ne kadar birbiriyle uygun olsa
da genotipler i¢indeki benzesmezlik genotip, toprak kosullari ve agacin yasi ile ilgili
oldugu inancindayiz.

Yillik stirgiin uzunlugu 8.4 cm (MA-28 ) ile 14.81 cm (MA-21) arasinda,
siirglinlerin bogum aras1 uzunlugu 0.61 cm (MA-36) ile 2 cm (MA-3/ MA-25) arasinda
saptanmistir (Cizelge 4.1).

Degerlendirmeye alinan agaclarin morfolojik yapilari, agacin yast ve ekolojik
unsurlarla iligkili olarak degismektedir. Sicaklik derecesine, siiresine, bitkinin gelisme

zamaniyla baglantili olarak farkli agaclar da farkl etkilerde s6z konusu olmaktadir.

Cizelge 4.1. Genotiplere ait baz1 morfolojik 6lgiitler

Genotipler Agacin Agag Agacm Tac iz Yilhk Siirgiinlerin
Biiyiime Boyu Govde Diisiim Siirgiin Bogum Arasi
Egilimi (cm) Cap1 Genisligi Uzunlugu Uzunlugu
(cm) (cm) (cm) (cm)
MA-1 DIK 287 4.5 140 13.31 1.31
MA-2 YAYVAN 278 10 200 11.87 1.58
MA-3 YAYVAN 127 4 110 14.63 2
MA-4 YAYVAN 253 6 200 14.4 0.95
MA-5 DIK 514 20 160 13.83 1.31
MA-6 YAYVAN 237 7 115 13.3 0.93
MA-7 YAYVAN 300 11 183 11.9 1.6
MA-8 YAYVAN 227 5 140 14.1 15
MA-9 YAYVAN 396 10 200 10.92 0.91
MA-10 DIK 310 8.5 180 11.7 0.62
MA-11 YAYVAN 300 4.5 140 9.2 1
MA-12 DIK 200 9 112 13.3 1.20
MA-13 YAYVAN 324 9 171 13.9 0.71
MA-14 DIK 197 4 115 12 0.86
MA-15 DIK 140 4 113 14.6 1.07
MA-16 YAYVAN 450 17 237 14.72 1.21
MA-17 DIK 352 8 110 12.6 0.81
MA-18 DIK 417 14 200 13.9 1.29
MA-19 YAYVAN 232 2.4 88 12.2 0.94
MA-20 DIK 434 3.9 324 10.7 0.94
MA-21 YAYVAN 241 8 200 14.81 1.57
MA-22 YAYVAN 168 5 108 14.4 1.22
MA-23 DIK 177 8 134 15.07 0.75
MA-24 YAYVAN 252 14 211 14.1 1.2
MA-25 YAYVAN 370 16 199 14.25 2
MA-26 DIK 313 7 160 12.3 1.11
MA-27 YAYVAN 368 24 357 11.9 1
MA-28 YAYVAN 243 11 187 8.4 0.71
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MA-29 YAYVAN 225 9 188 13.7 1.2
MA-30 YAYVAN 240 6 144 13.2 0.95
MA-31 YAYVAN 310 11 199 11.63 11
MA-32 YAYVAN 172 9.5 208 12.7 1.0
MA-33 YAYVAN 331 17 207 14.1 0.83
MA-34 YAYVAN 199 55 211 9.7 1
MA-35 YAYVAN 294 26 328 9.3 1
MA-36 YAYVAN 296 17 251 10.2 0.61
MA-37 YAYVAN 186 12 228 10.3 1.14
MA-38 YAYVAN 284 12 186 10 1.33
MA-39 YAYVAN 175 5 108 10.6 1.41
MA-40 YAYVAN 292 13 147 13.7 0.81

4.2.  Genotiplerin Celikle Cogaltilmasina Dair Hususlar

Tez calismasinda, degerlendirmeye alinan erik agaglarini karakterize eden
celiklerden, alt kisimda basliklar halinde siralanan birkag¢ nitelikler su sekilde beyan

edilmistir:
4.2.1. Kallus Olusum Orani

2021 yili verilerine gore kallus olusum orani1 %10 (MA-8/MA-9) ile %100 (MA
-24); 2022 yili verilerine gore ise %10 (MA-7, MA-12, MA-21) ile %80 (MA-4)
arasinda kaydedilmistir. Elde edilen 2022 yil1 verilerine gére MA-1, MA-2, MA-5, MA-
6, MA-7, MA-12, MA-13, MA-15, MA-16, MA-18, MA-19, MA-20, MA-21, MA-22,
MA-23, MA-24, MA-25, MA-26, MA-27, MA-28, MA-29, MA-30, MA-31, MA-32,
MA-33, MA-35, MA-36, MA-38, MA-40 genotiplerinin kallus olusum oranlar1 2021
yil1 verilerine gore 6nemli anlamda diigiis gostermistir. MA-3, MA-4, MA-8, MA-9,
MA-10, MA-17, MA-34, MA-37, MA-39 tiplerinde ise bir 6nceki yila gore artig

saptanmuistir.

Sekil 4.1. Bazi celiklere ait kallus olusﬁmu h
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Ozkan ve Madakbas (1995)’1n birtakim erik klon anaclarinin odun gelikleriyle
cogaltilmasi yoniinde yaptiklari aragtirmada kallus olusum orant %35,60- %95,60;
Yildiz (2001) can erigi odun c¢eliklerinde yaptig1 incelemede elde ettigi kallus olusum
oran1 %23.3- %75.1; Edizer ve Demirel (2012) birka¢ klon meyve tiiriinde klon
anaglarmin yesil celiklerinin sisleme iinitesinde koklendirilmeleri hakkinda yaptiklari
caligmada kallus olugum oran1 %50,42- % 90; Boyac1 ve ark. (2017) baz1 meyve klon
anaglarinin (seftali, erik ve kiraz) odun celikleriyle koklendirilmesi denemesinde
erisilen kallus olusum orani1 %26,9- %43.1°dir.

Kallus olusum orani1 bakimindan tez ¢alismamizin diger ¢alismalarla farklilik

gosterme nedeni; iklim ve doz farki olarak agiklanabilir.

Cizelge 4.2. Kallus olusum oOran1

Kallus Olusum Kallus Olusum
Genotipler Orani Genotipler Orani

2021 2022 2021 2022
MA-1 %65 %30 MA-21 %95 %10

MA-2 %65 %60 MA-22 %95 -
MA-3 %25 %50 MA-23 %90 %15
MA-4 %60 %80 MA-24 %100 %25
MA-5 %80 %45 MA-25 %55 %25
MA-6 %30 %15 MA-26 %85 %25
MA-7 %60 %10 MA-27 %50 %15
MA-8 %10 %35 MA-28 %55 %50
MA-9 %10 %35 MA-29 %95 %50
MA-10 %40 %70 MA-30 %95 %25
MA-11 %45 %45 MA-31 %95 %55
MA-12 %60 %10 MA-32 %50 %40
MA-13 %50 %30 MA-33 %70 %25
MA-14 %45 %45 MA-34 %15 %30
MA-15 %40 %15 MA-35 %85 %35
MA-16 %40 %15 MA-36 %80 %55
MA-17 %35 %40 MA-37 %30 %50
MA-18 %45 %30 MA-38 %85 %40
MA-19 %60 %40 MA-39 %50 %55
MA-20 %60 %20 MA-40 %55 %35
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4.2.2. Koklenme Orani

2021 yili koklenme orami verilerine gore %5 (MA-1, MA-9, MA-11, MA-15,
MA-21, MA-29) ile %50 (MA-27); 2022 yilinda bu oran %5 (MA-5, MA-6, MA-19,
MA-20, MA-21) ile %10 (MA-10, MA-11, MA-29) arasinda bulunmustur.

Sekil 4.2. Bazi geliklere ait koklenme durumu

Ozkan ve Madakbas (1995)’m bazi erik klon anaglarinin odun celikleriyle
¢ogaltilmasi yoniinde yaptiklari arastirmada koklenme orani (%4,40- %56,70); Yildiz
(2001)’1in baz1 meyve tiirlerinin odun ¢eliklerinin kdklenmesi tizerine IBA, CEPA ve
AVG'nin tesirini inceledigi ¢alismada koklenme orani (%6.7- %58.1); Bayazit ve
Yilmaz (2011a)’in bazi can erik (Prunus cerasifera Ehrh.) cesit ve seleksiyon
genotiplerinin odun celikleriyle ¢ogaltilmasi tlizerine yaptiklari incelemede koklenme
orani (%5.38- %66.02); Edizer ve Demirel (2012)’in baz1 klon meyve tiirlerinde klon
anaglarinin  yesil ¢elikleriyle sisleme {initesinde koklendirilmesi calismalarinda
koklenme orani (%42,50- %88,75); Boyaci ve ark. (2017)’nin Prunus tiirlerine ait bazi
meyve klon anaglarinin (seftali, erik ve kiraz) odun gelikleri ile koklendirilmesi {izerine
yaptiklari ¢aligmada koklenme orani (%19-%38); Kargi (2018)’nin seleksiyonla ulastigi
bir takim yabani erik genotiplerinin ¢elikle gogaltilabilme yeteneklerinin arastirildigi
calismada koklenme orani (%78.93-%98.00); Tatli ve ark. (2021)’nin melez badem ve
seftali anaglarinin celikle ¢ogaltilmasi iizerine yaptiklart incelemede koklenme orani
(%31.4-%95.7) olarak saptanmustir.

Tez calismasiyla bu arastirmalardaki sonuglarin farkli olma nedeni geliklere
uygulanan doz farklilig1 ve bitkilerin yetistigi ekolojik sartlar seklinde agiklanabilir. Tez
caligmasinda bazi genotiplerin koklenmesi az oranda ger¢eklesmistir. Bu davranis; ¢elik
alinmis olan agacin kalitsal yapisinda kok ve siirglin meydana getirme 6zelliginin

bulunup bulunmamasina, ¢eliklerde yeterli depo maddelerinin orani (Yilmaz, 1992), ana
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bitkinin karbonhidrat/azot oram (Gaspar ve Coumans, 1987) ile izah edilebilir. Ustelik
celigin alindig1 zaman da koklenme oOranlarma tesir etmektedir. ilaveten, celiklerin
hazirlanmas1 esnasindaki yontemler, koklenme siiresindeki ortam durumlar1 gibi

etmenlerde koklenmeye etki yapabilir (Isfendiyaroglu, 1999).

Cizelge 4.3. Koklenme Orani

Kéklenme Orani Koklenme Oram
Genotipler Genotipler
2021 2022 2021 2022
MA-1 %5 - MA-21 %5 %5
MA-2 - - MA-22 - -
MA-3 - - MA-23 - -
MA-4 - - MA-24 - -
MA-5 - %5 MA-25 - -
MA-6 - %5 MA-26 - -
MA-7 - - MA-27 %50 -
MA-8 - - MA-28 - -
MA-9 %5 - MA-29 %5 %10
MA-10 %20 %10 MA-30 - -
MA-11 %5 %10 MA-31 - -
MA-12 %10 - MA-32 - -
MA-13 - - MA-33 - -
MA-14 - - MA-34 - -
MA-15 %5 - MA-35 - -
MA-16 - - MA-36 - -
MA-17 - - MA-37 - -
MA-18 - - MA-38 - -
MA-19 - %5 MA-39 - -
MA-20 - %5 MA-40 - -

4.2.3. Kok Sayisi

2021 yili kok sayisi 1 adet (MA-1, MA-11, MA-12, MA-15, MA-21, MA-29) ile
4 adet (MA-9); 2022 yilinda 1 adet (MA-5, MA-6, MA-11, MA-20, MA-21, MA-29) ile
2.5 adet (MA-10) arasinda kayit edilmistir.
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Ozkan ve Madakbas (1995)’m bazi erik klon anaclarinin odun celikleriyle
cogaltilmasi yoniinde yaptiklar1 aragtirmada kok sayisi (1,56- 4,39 adet); Yildiz
(2001)’1n baz1 meyve tiirlerinin odun ¢elikleriyle koklenmesinde IBA (Indol-3-butyric
acid), CEPA (Chloroethylphosphonic asit) ve AVG (Aminoethoxyvinyl glycine)'nin
etkisini inceledigi ¢alismada kok sayisi (1.67- 6 adet); Bayazit ve Yilmaz (2011a)’in
bazi can erik (Prunus cerasifera Ehrh.) c¢esit ve seleksiyon genotiplerinin odun
celikleriyle tiretilmesi iizerine yaptiklari incelemede kok sayist (3.79- 17.99 adet);
Edizer ve Demirel (2012)’in bazi klon meyve tiirlerinde klon anaglarmin yesil
celikleriyle sisleme tinitesinde koklendirilmesi ¢alismalarinda kok sayisi (4,67- 18,42
adet); Boyaci ve ark. (2017)’nin Prunus tiirlerine ait bazi meyve klon anaglarinin
(seftali, erik ve kiraz) odun celikleri ile koklendirilmesi {izerine yaptiklar1 ¢alismada
kok sayis1 (1.9- 4.5 adet); Kargi (2018)’nin seleksiyonla ulastigi bir takim yabani erik
genotiplerinin ¢elikle c¢ogaltilabilme yeteneklerinin arastirildigr ¢alismada kok sayisi
(1.47 - 3.25 adet); Tath ve ark. (2021)’nin melez badem ve seftali anaclarinin gelikle
cogaltilmasi tiizerine yaptiklari incelemede kok sayisi (3.3- 10 adet) sonuglar ile
calismamizdan elde ettigimiz veriler benzerlik gostermektedir.

Calismalarla erisilen sonuglar arasindaki degisiklilik ise ekolojik kosullar ve

¢eligin alindig1 zamandaki beslenme durumu olarak izah edilebilir.

Cizelge 4.4. Kok sayis1

Kok Sayisi Kok Sayisi
Genotipler Genotipler
2021 2022 2021 2022
MA-1 1 - MA-21 1 1
MA-2 - - MA-22
MA-3 - - MA-23
MA-4 - - MA-24
MA-5 - 1 MA-25
MA-6 - 1 MA-26
MA-7 - - MA-27 2.2
MA-8 - - MA-28
MA-9 4 MA-29 1 1
MA-10 2 25 MA-30
MA-11 1 1 MA-31
MA-12 1 MA-32
MA-13 - - MA-33
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MA-14 - - MA-34 - -
MA-15 1 - MA-35 - -
MA-16 - - MA-36 - -
MA-17 - - MA-37 - -
MA-18 - - MA-38 - -
MA-19 - 2 MA-39 - -
MA-20 - 1 MA-40 - -

4.2.4. Kok Uzunlugu

2021 yili kok uzunlugu verileri 0.5 cm (MA-11, MA-21) ile 8 cm (MA-9); 2022
yilinda 0.3 cm (MA-6) ile 3 cm (MA-10) arasinda tespit edilmistir.

4

Sekil 4.3.. MA-10 genotipine ait kok uzunlugu

Ozkan ve Madakbas (1995)’m bazi erik klon anaclarinin odun celikleriyle
cogaltilmasi yoniinde yaptiklar1 aragtirmada koklenen geliklerin kok uzunlugu (5,84-
14,76 mm); Yildiz (2001)’in bazi meyve tiirlerinin odun geliklerinin kdklenmesinde
IBA, CEPA ve AVG'nin tesirini inceledigi ¢alismada geliklerin kok uzunlugu (2.2-15.3
cm); Bayazit ve Yilmaz (2011a)’in bazi can erik (Prunus cerasifera Ehrh.) gesit ve
seleksiyon genotiplerinin odun celikleriyle iiretilmesi iizerine yaptiklari incelemede
koklenmis geliklerin kok uzunlugu (3.58- 22.38 cm); Edizer ve Demirel (2012)’in bazi
klon meyve tiirlerinde klon anaglarmin yesil celikleriyle sisleme {initesinde
koklendirilmesi ¢alismalarinda g¢eliklerin kok uzunlugu (24,75- 48,42 mm); Boyaci ve
ark. (2017)’nin Prunus tiirlerine ait bazit meyve klon anaglarinin (seftali, erik ve Kiraz)
odun ¢elikleriyle koklendirilmesi tlizerine yaptiklari ¢alismada elde edilen kok uzunlugu
(15.4- 43.7 mm); Kargi (2018)’nin seleksiyonla ulastigi bir takim yabani erik
genotiplerinin ¢elikle ¢cogaltilabilme yeteneklerinin arastirildigi ¢aligmada kok uzunlugu

(0.46 - 2.25 cm); Tatli ve ark. (2021)’nin melez badem ve seftali anaglarinin ¢elikle
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cogaltilmasi tizerine yaptiklari incelemede kok uzunlugu (3.20- 9.99 cm) neticeleri ile
elde ettigimiz degerler arasinda genel olarak paralellik oldugu goriinmektedir.
Calismalarla erisilen sonuglar arasindaki farkliliklar ekolojik kosullar ve ¢eligin

alindig1 zamandaki beslenme durumu olarak izah edilebilir.

Cizelge 4.5. Kok uzunlugu

Kok Uzunlugu Kok Uzunlugu
Genotipler Genotipler
2021 2022 2021 2022
MA-1 1 - MA-21 0.5 0.5
MA-2 - - MA-22 - -
MA-3 - - MA-23 - -
MA-4 - - MA-24 - -
MA-5 - 1 MA-25 - -
MA-6 - 0.3 MA-26 - -
MA-7 - - MA-27 2 -
MA-8 - - MA-28 - -
MA-9 8 - MA-29 1 0.56
MA-10 4 3 MA-30 - -
MA-11 0.5 1.25 MA-31 - -
MA-12 0.75 - MA-32 - -
MA-13 - - MA-33 - -
MA-14 - - MA-34 - -
MA-15 1 - MA-35 - -
MA-16 - - MA-36 - -
MA-17 - - MA-37 - -
MA-18 - - MA-38 - -
MA-19 - 1.25 MA-39 - -
MA-20 - 1 MA-40 - -

4.2.5. Canli Celik Orani

2021 yili canli gelik orani verilerine gore %25 (MA-10) ile %80 (MA-27); 2022
yilinda bu oran %100 (MA-10, MA-19, MA-20, MA-21, MA-29) olarak tespit

edilmistir.
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Sekil 4.4. Baz1 genotiplere ait canli gelikler

Ozkan ve Madakbas (1995)’m bazi erik klon anaglarinin odun celikleriyle
cogaltilmasi yoniinde yaptiklart arastirmada canli ¢elik orani (%50- %96,70); Edizer ve
Demirel (2012)’in bazi klon meyve tiirlerinde klon anaglarinin yesil ¢elikleriyle sisleme
tinitesinde koklendirilmesi ¢alismalarinda canli ¢elik orani1 (%46,83-% 88,42); Boyaci
ve ark. (2017)’nin Prunus tiirlerine ait baz1 meyve klon anaglarinin (seftali, erik ve
kiraz) odun celikleri ile kdklendirilmesi {lizerine yaptiklar1 incelemede canli ¢elik orani
(9%50.5- %88.5) arastirma sonuglari ile bizim ¢alismadan elde ettigimiz veriler birbirini
destekler nitelikte olup, c¢alismanin 2022 yilinda gozlenen canli ¢elik orani bu
caligmalardan elde edilen verilere gore daha yiiksek olarak kayit edilmistir.

Yapilan ¢aligmalar ile erisilen sonuglar arasindaki farkliliklar ekolojik sartlar ve

bakim kosullar1 seklinde izah edilebiliir.

Cizelge 4.6. Canli ¢elik orant

Canli Celik Oram Canli Celik Oram
Genotipler Genotipler

2021 2022 2021 2022
MA-1 - - MA-21 - %100
MA-2 - - MA-22 - -
MA-3 - - MA-23 - -
MA-4 - - MA-24 - -
MA-5 - - MA-25 - -
MA-6 - - MA-26 - -
MA-7 - - MA-27 %80 -
MA-8 - - MA-28 - -
MA-9 - - MA-29 - %100
MA-10 %25 %100 MA-30 - -
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MA-11 - MA-31
MA-12 - MA-32
MA-13 - MA-33
MA-14 - MA-34
MA-15 - MA-35
MA-16 - MA-36
MA-17 - MA-37
MA-18 - MA-38
MA-19 - %100 MA-39
MA-20 - %100 MA-40

4.3.  Genotiplere Ait Bazi Pomolojik Ozellikler
4.3.1. Meyve Agirhgi Ortalamasi

Meyve agirligi bakimindan yapilan degerlendirmede 3,69 (MA-32) -25,75 (MA-
11) g olarak belirlenmistir.

Bu degerler ile Ozgagiran (1976)° min Prunus cerasifera tiiriine giren 12 gesidin
ozellikleri ile ilgili yapilan incelemede heniiz olgunlasmamis (yesil) meyvede agirlik
ortalamas1 10.02-21.48 g; Nicotra ve ark. (1983)’nin Italya’da 106 erik cesidinin agag,
meyve ve fenolojik kriterleri hakkinda yapilan ¢alismada 20-110 g; Cociu (1993)’un
Romanya’da 1950 yilindan beri 40 senede P. domestica tiirline ait 20 erik ¢esidi
gelistirdigi c¢alismada 40-60 g; Hinislioglu (1997)’nun Erzincan Ovasi’nda 1995
senesinde 9.7-67.9 g ve 1997 senesinde 9.2-67.2 g; Demirsoy (1999)’un Carsamba
Ovasr’nda 15.65 g; Ozkarakas ve Ercan (2003)’nin Menemen’de 9.4-19.5 g; Beyhan
(2005)’nin Darende’de 12.63-29.17 g; Mileti¢ ve ark. (2005)’nin Sirbistan’da 4.8-24.3
g; Ozkarakas ve ark. (2006)’'nin Menemen’de 9.18-26.35 g; Demirsoy ve ark.
(2007)’nin  Artvin Camili yoresinde 8.90-29.20 g; Bayazit ve Yilmaz (2011b)’mn
Mersin’de 13.75-18.54 ¢; Ganji ve ark. (2011)’min Iran’da 16.9-105.8 g; Kuba
(2015)’nin Ercis (Van) yoresinde 3.96-25.59 g; Doghan (2017)’nin Tokat’ta 13.21-
52.42 g; Celik ve Kuba (2018)’nin 8.66- 25.59 g; Yasar (2019)’1n Igdir’da 37.77-80.31
g; Onciil (2020) Giresun’da 8.02-169.40 g arastirmalar1 ile ortiismektedir. Calisma
neticesi tilkemiz ve diinyanin diger iilkelerinde yapilan ¢alismalar ile karsilagtirildiginda
elde edilen oranlarin normal sinirlarda bulundugu birkag tipin daha yiiksek, baz tiplerin

ise daha diisiik meyve agirligina hakim oldugu gézlenmektedir.

Cizelge 4.7. Meyve agirligi ortalamasi
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Genotipler Meyve Agirhig Genotipler Meyve Agirhig
Ortalamasi Ortalamasi
MA-1 8,41 MA-21 Meyve yok
MA-2 7,18 MA-22 Meyve yok
MA-3 10,46 MA-23 Meyve yok
MA-4 11,26 MA-24 14,94
MA-5 18,55 MA-25 14,65
MA-6 Meyve yok MA-26 8,72
MA-7 7,77 MA-27 Meyve yok
MA-8 10,68 MA-28 Meyve yok
MA-9 Meyve yok MA-29 Meyve yok
MA-10 Meyve yok MA-30 21,98
MA-11 25,75 MA-31 Meyve yok
MA-12 8,37 MA-32 3,69
MA-13 9,60 MA-33 8,22
MA-14 Meyve yok MA-34 9,45
MA-15 Meyve yok MA-35 14,44
MA-16 Meyve yok MA-36 10,31
MA-17 8,11 MA-37 Meyve yok
MA-18 Meyve yok MA-38 9,84
MA-19 18,28 MA-39 11,14
MA-20 8,55 MA-40 11,29

Meyve agirligi ile ilgili yapilmis arastirma sonuglariyla bizim ulastigimiz
sonuglar arasindaki diigiik farkliliklarin, ekolojik kosullar yaninda genotip potansiyelden
kaynakli olabilecegi diisiniilmektedir. Degerlendirilmeye alinan erik tiplerinde
agaclarin bakim yontemlerinin yapilmadigi hesaba katilirsa kontrollii kosullarda
yetistirildiginde bu verilerin artacagi olasidir. Tirkiye’de erik yetistiriciliginde ¢ok
olaganiistii durumlarla karsilasilmadig: taktirde erik iiretimi i¢in ekolojik kosullar sorun
teskil etmeyecektir. Ayn1 zamanda badem, kayisi, erik ve seftali gibi meyve tiirleri
iilkemizin i¢ yoreleri ile gegit alanlarinda ¢ogu kez ilkbahar ge¢ donlarmma maruz
kalmaktadir. Badem, kayisi, erik ve seftali gibi meyve tiirlerinde ¢igeklerin tamaminin
ayn1 zamanda agmasi don zarar1 riskini arttirmaktadir. Ge¢ don riski olan yerlerde, ocak
ve bilhassa subat aylarinda havalarin normalin {izerinde sicak gectigi senelerde,

tomurcuklar vaktinden 6nce faal hale gelmektedir. Bu da erik gibi meyve tiirlerinin
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ciceklenme zamaninda hasara ugrama ihtimalini arttirmaktadir (Kuba, 2015). Bu
dogrudan meyve verimini etkilemektedir.

Yabani erik genotipleri bolgede higbir kiiltiirel uygulama yapilmadan
yetistirilmektedir. Ozellikle bu tiplerin hastalik ve zararlilara kars1 dayanim y&niinden

degerli oldugu kanaatindeyiz.



Yabani Erik Genotiplerine Ait Meyveler
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Yabani Erik Genotiplerine Ait Celikler
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MA-1 Genotipi

Rakim (m): 1309

Koordinat: 36.72115, 32.70147

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agac Boyu (cm) : 287 cm

Agacin Govde Capi (cm): 4.5¢cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 140 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 13.31 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.31 cm
Kallus Olusum Orani (%): % 65- %30 (2021- 2022)
Koklenme Orani (%): %5- %0 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 1 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 1 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Orani (%): %0-%0

Meyve Agirhigi Ortalamasi (g): 8.41 ¢

o1
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MA-2 Genotipi

Rakim (m): 1318

Koordinat: 36.72062, 32.70069

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac¢ Boyu (cm): 278 cm

Agacin Govde Capi (cm): 10 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 200 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 11.87 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 1.58 cm
Kallus Olusum Orani (%): %65- %60 (2021-2022)
Koklenme Oram (%): %0 - %0 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 adet- 0 adet (2021- 2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 7.18 g



MA-3 Genotipi

Rakim (m): 1318 m

Koordinat: 36.72036, 32.70080

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac¢ Boyu (cm): 127 cm

Agacin Govde Capi (cm): 4 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 110 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 14.63 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (cm): 2 cm
Kallus Olusum Orani (%): %25- %50 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirh@ Ortalamasi (g): 10.46 g
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MA-4 Genotipi

Rakim (m): 1318

Koordinat: 36.72036, 32.70081

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 253 cm

Agacin Govde Capi (cm): 6 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 200 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 14.4 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 0.95 cm
Kallus Olusum Orani (%): %60- %80 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (ecm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirh@ Ortalamasi (g): 11.26 cm



MA-5 Genotipi

Rakim (m): 1316

Koordinat: 36.72028, 32.70080

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agac Boyu (cm): 514 cm

Agacin Govde Capi (cm): 20 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 160 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 13.83 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 1.31 cm
Kallus Olusum Oram (%): %80- %45 (2021-2022)
Koklenme Oram (%): %0- %5 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 1 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 1 cm (2021- 2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirh@ Ortalamasi (g): 18.55 g
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MA-6 Genotipi

Rakim (m): 1315 m

Koordinat: 36.72017, 32.70076

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 237 cm

Agacin Govde Capi (cm): 7 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 115 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 13.3 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 0.93 cm
Kallus Olusum Orani (%): %30- %15 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %5 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 1 adet (2021- 2022)
Ortalama K6k Uzunlugu (cm): 0 cm- 0.3 cm (2021- 2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhgi Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-7 Genotipi

Rakim (m): 1314 m

Koordinat: 36.72017, 32.70076

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agag¢ Boyu (cm): 300 cm

Agacin Govde Cap1 (cm): 14 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 183 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 11.9 cm

Siirgiinlerin Bogum Aras1 Uzunlugu (cm): 1.6 cm
Kallus Olusum Oram (%): %60- %10 (2021- 2022)
Koklenme Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhig1 Ortalamasi (g): 7.77 g
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MA-8 Genotipi

Rakim (m): 1314 m

Koordinat: 36.72007, 32.70069

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 227 cm

Agacin Govde Capi (cm): 5 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 140 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 14.1 cm

Siirgiinlerin Bogum Aras1 Uzunlugu (cm): 1.5 cm
Kallus Olusum Oram (%): %10- %35

Koklenme Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 10.68 g
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MA-9 Genotipi

Rakim (m): 1314 m

Koordinat: 36.72002, 32.70068

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agag¢ Boyu (cm): 396 cm

Agacin Govde Capi (cm): 10 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 200 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 10.92 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.91 cm
Kallus Olusum Oram (%): %10- %35 (2021- 2022)
Koklenme Orani (%): %5- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 4 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 8 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhgi Ortalamasi (g): Meyve yok



MA-10 Genotipi

Rakim (m): 1315m

Koordinat: 36.71995, 32.70061

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agac¢ Boyu (cm): 310 cm

Agacin Govde Capi (cm): 8.5 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 180 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 11.7 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.62 cm
Kallus Olusum Oram (%): %40- %70 (2021- 2022)
Koklenme Orani (%): %20- %10 (2021- 2022)
Ortalama Kok Sayisi (adet): 2 adet- 2.5 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 4cm- 3 cm (2021- 2022)
Canh Celik Oram (%): %25- %100 (2021- 2022)

Meyve Agirhg Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-11 Genotipi

Rakim (m): 1334 m

Koordinat: 36.72082, 32.69977

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agag¢ Boyu (cm): 300 cm

Agacin Govde Cap1 (cm): 4.5cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 140 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 9.2 cm

Siirgiinlerin Bogum Aras1 Uzunlugu (cm): 1 cm
Kallus Olusum Oram (%): %45- %45 (2021- 2022)
Koklenme Oram (%): %5- %10 (2021- 2022)
Ortalama Kok Sayis1 (adet): 1 adet- 1 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0.5 cm- 1.25 cm (2021- 2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 25,75 cm
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MA-12 Genotipi

Rakim (m): 1338 m

Koordinat: 36.72112, 32.69960

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agag¢ Boyu (cm): 200 cm

Agacin Govde Capi (cm): 9 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 112 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 13.3 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 1.20 cm
Kallus Olusum Oram (%): %60- %10 (2021- 2022)
Koklenme Orani (%): %10- %0 (2021- 2022)
Ortalama Kok Sayis1 (adet): 1 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0.75 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 8.37 g
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MA-13 Genotipi

Rakim (m): 1340

Koordinat: 36.72113, 32.69950

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 324 cm

Agacin Govde Capi (cm): 9 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 171 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 13.9 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.71 cm
Kallus Olusum Oram (%): %50- %30 (2021- 2022)
Koklenme Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 9.60 g



MA-14 Genotipi

Rakim (m): 1340 m

Koordinat: 36.72107, 32.69909

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agag¢ Boyu (cm): 197 cm

Agacin Govde Capi (cm): 4 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 115 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 12 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.86 cm
Kallus Olusum Oram (%): %45- %45 (2021- 2022)
Koklenme Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): Meyve yok



MA-15 Genotipi

Rakim (m): 1341 m

Koordinat: 36.72100, 32.69903

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agac Boyu (cm): 140 cm

Agacin Govde Capi (cm): 4 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 113 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 14.6 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.07 cm
Kallus Olusum Orani (%): %40- %15 (2021- 2022)
Koklenme Orani (%): %5- %0 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 1 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 1 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhgi Ortalamasi (g): Meyve yok



MA-16 Genotipi

Rakim (m): 1341 m

Koordinat: 36.72099, 32.69900

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 450 cm

Agacin Govde Capi (cm): 17 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 237 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 14.72 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.21 cm
Kallus Olusum Orani (%): %40- %15 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhigi Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-17 Genotipi

Rakim (m): 1343 m

Koordinat: 36.72095, 32.69900

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agac Boyu (cm): 352 cm

Agacin Govde Capi (cm): 8 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 110 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 12.6 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (cm): 0.81 cm
Kallus Olusum Orani (%): %35- %40 (2021- 2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Orani (%): %0-%0 (2021-2022)

Meyve Agirh@ Ortalamasi (g): 8.11 g



MA-18 Genotipi

Rakim (m): 1344 m

Koordinat: 36.72090, 32.69898

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agac Boyu (cm): 417 cm

Agacin Govde Capi (cm): 14 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 200 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 13.9 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.29 cm
Kallus Olusum Orani (%): %45- %30 (2021- 2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Oram (%): %0-%0 (2021-2022)

Meyve Agirhg Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-19 Genotipi

Rakim (m): 1344 m

Koordinat: 36.72088, 32.69898

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agac Boyu (cm): 417 cm

Agacin Govde Capi (cm): 14 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 200 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 13.9 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.29 cm
Kallus Olusum Orani (%): %60- %40 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %5 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 2 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 1.25 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %100 (2021-2022)

Meyve Agirh@ Ortalamasi (g): 18.28 g



70

MA-20 Genotipi

Rakim (m): 1345 m

Koordinat: 36.72007, 32.69904

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agac Boyu (cm): 434 cm

Agacin Govde Capi (cm): 3,9 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 324 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 10.7 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.94 cm
Kallus Olusum Oram (%): %60- %20 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %5 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 1 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 1 cm (2021-2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %100 (2021-2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 8.55 g



MA-21 Genotipi

Rakim (m): 1338 m

Koordinat: 36.72125, 32.69921

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 241 cm

Agacin Govde Capi (cm): 8 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 200 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 14.81 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.57 cm
Kallus Olusum Orani (%): %95- %10 (2021- 2022)
Koklenme Orani (%): %5- %5 (2021- 2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 1 adet- 1 adet (2021- 2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0.5 cm- 0.5 cm (2021-2022)
Canhi Celik Orani (%): %0- %100 (2021-2022)

Meyve Agirhgi Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-22 Genotipi

Rakim (m): 1338 m

Koordinat: 36.72125, 32.69921

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 168 cm

Agacin Govde Capi (cm): 5 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 108 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 14.4 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.22 cm
Kallus Olusum Orani (%): %95- %0 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (ecm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhgi Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-23 Genotipi

Rakim (m): 1342 m

Koordinat: 36.72138, ,32.69928

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agac Boyu (cm): 177 cm

Agacin Govde Capi (cm): 8 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 134 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 15.07 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.75 cm
Kallus Olusum Oram (%): %90-%15 (2021-2022)
Koklenme Oram (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021- 2022)

Meyve Agirhgi Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-24 Genotipi

Rakim (m): 1344 m

Koordinat: 36.72161, 32.69884

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 252 cm

Agacin Govde Capi (cm): 14 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 211 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 14.1 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.2 cm
Kallus Olusum Orani (%): %100- %25 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (ecm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirh@ Ortalamasi (g): 14.94 g
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MA-25 Genotipi
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Rakim (m): 1348 m

Koordinat: 36.72163, 32.69873

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agag¢ Boyu (cm): 370 cm

Agacin Govde Capi (cm): 16 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 199 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 14.25 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 2 cm
Kallus Olusum Oram (%): %55- %25 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 14.65 g
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MA-26 Genotipi

Rakim (m): 1344 m

Koordinat: 36.72168, 32.69870

Agacin Biiyiime Egilimi: Dik

Agac Boyu (cm): 313 cm

Agacin Govde Capi (cm): 7 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 160 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 12.3 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1,11 cm
Kallus Olusum Orani (%): %85- %25 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama K6k Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirh@ Ortalamasi (g): 8.72 g



MA-27 Genotipi

Rakim (m): 1353 m

Koordinat: 36.72183, 32.69842

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 368 cm

Agacin Govde Capi (cm): 24 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 357 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 11.9 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (cm): 1 cm
Kallus Olusum Orani (%): %50- %15 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %50- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 2.2 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama K6k Uzunlugu (cm): 2 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %80- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhgi Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-28 Genotipi

Rakim (m): 1362 m

Koordinat: 36.72209, 32.69788

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac¢ Boyu (cm): 243 cm

Agacin Govde Cap1 (cm): 11 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 187 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 8.4 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.71 cm
Kallus Olusum Oram (%): %55- %50 (2021-2022)
Koklenme Oram (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhg Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-29 Genotipi

Rakim (m): 1365 m

Koordinat: 36.72205, 32.69783

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac¢ Boyu (cm): 225 cm

Agacin Govde Capi (cm): 9 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 188 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 13.7 cm

Siirgiinlerin Bogum Aras1 Uzunlugu (cm): 1.2 cm
Kallus Olusum Oram (%): %95- %50 (2021-2022)
Koklenme Oram (%): %5- %10 (2021-2022)
Ortalama Kok Sayis1 (adet): 1 adet- 1adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 1 cm- 0.56 cm (2021-2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %100 (2021-2022)

Meyve Agirhg Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-30 Genotipi

Rakim (m): 1362 m

Koordinat: 36.72204, 32.69783

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac¢ Boyu (cm): 240 cm

Agacin Govde Capi (cm): 6 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 144 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 13.2 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.95 cm
Kallus Olusum Oram (%): %95- %25 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 21.98 g
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MA-31 Genotipi

Rakim (m): 1361 m

Koordinat: 36.72221, 32.69767

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 310 cm

Agacin Govde Capi (cm): 11 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 199 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 11.63 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.1 cm
Kallus Olusum Orani (%): %95- %55 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhgi Ortalamasi (g): Meyve yok



MA-32 Genotipi

Rakim (m): 1362 m

Koordinat: 36.72219, 32. 69757

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agag¢ Boyu (cm): 172 cm

Agacin Govde Capi (cm): 9.5 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 208 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 12.7 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 1.07 cm
Kallus Olusum Oram (%): %50- %40 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama K6k Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhi@ Ortalamasi (g): 3.69 g
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MA-33 Genotipi

Rakim (m): 1362 m

Koordinat: 36.72218, 32.69757

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agag¢ Boyu (cm): 331 cm

Agacin Govde Capi (cm): 17 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 207 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 14.1 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.83 cm
Kallus Olusum Orani (%): %70- %25 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama K6k Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 8.22 g
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MA-34 Genotipi

Rakim (m): 1362 m

Koordinat: 36.72217, 32.69748

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac¢ Boyu (cm): 199 cm

Agacin Govde Capi (cm): 5.5 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 211 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 9.7 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (cm): 1 cm
Kallus Olusum Orani (%): %15- %30 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 0 adet (2021- 2022)
Ortalama K6k Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0-%0 (2021-2022)

Meyve Agirh@ Ortalamasi (g): 9.45 g



85

MA-35 Genotipi

Rakim (m): 1361 m

Koordinat: 36.72220, 32.69705

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 294 cm

Agacin Govde Capi (cm): 26 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 328 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 9.3 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (cm): 1 cm
Kallus Olusum Orani (%): %85- %35 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirh@ Ortalamasi (g): 14.44 g
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MA-36 Genotipi

Rakim (m): 1369 m

Koordinat: 36.72243, 32.69689

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac¢ Boyu (cm): 296 cm

Agacin Govde Cap1 (cm): 17 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 251 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 10.2 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.61 cm
Kallus Olusum Oram (%): %80- %55 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama K6k Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 10.31 g
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MA-37 Genotipi

Rakim (m): 1368 m

Koordinat: 36.72250, 32. 69694

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 186 cm

Agacin Govde Capi (cm): 12 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 228 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 10.3 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.14 cm
Kallus Olusum Orani (%): %30- %50 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayisi (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama K6k Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021- 2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhg: Ortalamasi (g): Meyve yok
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MA-38 Genotipi

Rakim (m): 1368 m

Koordinat: 36.72254, 32. 69700

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 284 cm

Agacin Govde Capi (cm): 12 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 186 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 10 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.33 cm
Kallus Olusum Orani (%): %85- %40 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama K6k Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhi@ Ortalamasi (g): 9.84 g



MA-39 Genotipi

Rakim (m): 1366 m

Koordinat: 36.72247, 32. 69691

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac Boyu (cm): 175 cm

Agacin Govde Capi (cm): 5 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 108 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (¢cm): 10.6 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi Uzunlugu (cm): 1.41 cm
Kallus Olusum Orani (%): %50- %55 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirh@ Ortalamasi (g): 11.14 g
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MA-40 Genotipi

Rakim (m): 1365 m

Koordinat: 36.72254, 32.69706

Agacin Biiyiime Egilimi: Yayvan

Agac¢ Boyu (cm): 292 cm

Agacin Govde Capi (cm): 13 cm

Tac iz Diisiim Genisligi (cm): 147 cm

Yillik Siirgiin Uzunlugu (cm): 13.7 cm

Siirgiinlerin Bogum Arasi1 Uzunlugu (¢cm): 0.81 cm
Kallus Olusum Oram (%): %55- %35 (2021-2022)
Koklenme Orani (%): %0- %0 (2021-2022)

Ortalama Kok Sayis1 (adet): 0 adet- 0 adet (2021-2022)
Ortalama Kok Uzunlugu (cm): 0 cm- 0 cm (2021-2022)
Canh Celik Oram (%): %0- %0 (2021-2022)

Meyve Agirhig Ortalamasi (g): 11.29 g
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5.SONUCLAR VE ONERILER

5.1 Sonuclar

Bu yiiksek lisans tezi, 2021-2022 yillarinda Karaman- Basyayla bolgesinde ve
Selcuk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliimiine ait olan arastirma,
uygulama serasinda ve laboratuvarinda yapilmistir. Bu tezde, seleksiyon islah1 metodu
kullanilarak Bagyayla (Karaman) yoresinde dogal yetisme ortaminda anag oOzelligi
gosteren degisik genotiplerde yabani erikler selekte edilmis ve bu genotipler arasindan
40 farkl: tipe ait yabani erik agaclarindan meyve ve gelikler alinmigtir. Alinan geliklere
1000 ppm dozda IBA uygulanarak c¢elikle c¢ogaltma durumlari incelenmis, kallus
olusum orani1 (%), koklenme oran1 (%), kok sayis1 (adet), kok uzunlugu (cm), canli ¢elik
orani (%) gibi kriterler belirlenmeye ¢alisilmistir. Alinan meyve 6rneklerinde ortalama
meyve agirhigi 6zellikleri tayin edilmistir.

Yapilan incelemeler sonrasinda elde edilen sonuglar ve yapilabilecek Oneriler su
sekilde 6zetlenebilir:

5.2 Oneriler

1- Ulkemiz yabani erik tiir ve popiilasyonu bakimindan oldukg¢a zengindir. Bu
zengin kaynak icerisinden farkli iklim ve toprak sartlarina uyum saglayabilecek, biyotik
ve abiyotik streslere dayanikli/toleransli, bodur-yar1 bodur gelisen ve klonal olarak
cogaltilabilen erik anaclar1 gelistirmek olduk¢a 6nemlidir. Bu ana¢ veya ana¢ adaylari
bundan sonra yapilacak melez ana¢ gelistirme c¢alismalarinda ebeveyn olarak
kullanilabilme potansiyeline sahip olabilecektir.

2- Bu ¢alisma ile tilkemizin Karaman —Basyayla yoresinde dogada kendiliginden
yetisen basta erik olmak tizere sert c¢ekirdekli iliman iklim meyvelerine ana¢ olacak
ozellikte, Prunus cinsine ait farkli tiplerde yabani eriklerin bulundugu tespit edilmistir.
Bircok tiiriin gen merkezi konumunda olan iilkemizin ana¢ konusunda da yeterli dogal
kaynaga sahip olabildigi ortaya konulmustur.

3- Arazide seleksiyon 1slahi ile elde edilen bu yabani erik genotiplerinin yerleri
tespit edilmis, koklenen ve canli kalan bitki ornekleri genetik kaynaklarda kullanilmak
iizere iiniversitede muhafaza altina alinmstir. Universitede muhafaza altia alinan bu
eriklerin zaman igerisinde basta erik olmak {izere sert ¢ekirdekli meyve tiirleri igin anag
olarak uygunluklarinin incelenecegi ¢aligmalara altyap1 olugturulmustur.

4- Selekte edilen yeni anag adaylartyla ileride devam edecek 1slah ¢aligmalarina

zemin saglanmistir.
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5- Bolgede yetisen yabani erik agaglar1 genellikle yasli ve bakimsiz oldugundan
dolay1 incelenen genotiplerin karakteristik ozelliklerini tam olarak gostermedikleri
tespit edilmistir.

6- Celiklerin basarili sekilde koklendirilmesi i¢in ¢eligin alindigi donem oldukca
onem arz etmektedir. Calismanin 1. Yilinda 01.10.21 tarihinde MA-1 ve MA-20’ye
kadar olan 20 genotipten; 06.11.21 tarihinde MA-21 ve MA-40 a kadar mevcut olan 20
farkli tiplerden ornekler alinmistir. Calismanin 2. Yilinda ise 11.09.22 tarihinde MA-1
ve MA-40 a kadar olan 40 farkli erik tiplerinden ¢elikler alinmistir. Celikle ¢cogaltma
denemeleri iki farkli yil ve ¢ farkli ayda gerceklestirilmistir. 2021 yilinda ekim ve
kasim ay1 igerisinde; 2022 yilinda aralik ay1 igerisinde belirlenen 40 farkli genotipten
celikler alinmistir. Arastirma neticesinde Ekim-Kasim ayinda kéklenme oraninin ¢ok
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu ylizden bu aylarda erik celikleri almay1 daha
yiiksek ¢ogaltma sagladig1 i¢in Onerebiliriz.

7- Incelenen 40 genotip igerisinden MA-1, MA-5, MA-6, MA-9, MA-10, MA-
11, MA-12, MA-15, MA-19, MA-20, MA-21, MA-27, MA-29 genotipleri seleksiyon
olgiitleri agisindan 6n plana ¢ikan tstiin nitelikli genotipler olarak belirlenmistir. Bu 13
genotip bolge kosullarinda timitvar olarak saptanmistir.

8- Anag¢ olabilecek konusunda iimitvar bulunan tiplerin dogal ortaminda
gelistirdikleri adaptasyon kabiliyetlerinden faydalanilabilecektir.

9- Kiiciik tag yapisina sahip ve dik gelisme gosteren erik genotiplerinden ileride
yapilacak ¢alismalarda asilama sonucu sik dikim ile birim alandan daha yiiksek verim
aliabilecektir.

10- Son zamanlarda meyve anaglarinin vejetatif olarak cogaltilmasi ve klon
anaglarinin elde edilmesi meyve yetistiriciliginde énemli bir arastirma konusu haline
gelmistir. Sert ¢ekirdekli meyve tiirlerinde klon anaglarinin ve kullaniminin en yaygin
oldugu tiir erik olmasina ragmen, iilkemizde bu yonde yapilmis calisma oldukca
stnirhdir. Hali hazirda gilinlimiizde kendi gelistirdigimiz klonal erik anacimiz hala
bulunmamaktadir. Anag¢ ¢alismasinin ¢ok uzun yillar aldiginmi disiintirsek bu konuda
zaman kaybimiz oldugu kabul edilmeli ve daha fazla zaman kaybetmeden bir an 6nce
klon anag gelistirme arastirmalart arttirilmalidir.

11- Son yillarda bati iilkelerinde 1slah calismalarinda melezleme yontemine hiz
verilmistir. ikili, {i¢lii ve dortlii melezleme kombinasyonlar1 olusturarak istenilen amaca
ulagilmaya calisilmaktadir. Seleksiyon 1slahi yoluyla elde edilen bu iistiin karakterdeki

anag¢ adaylarmin kendi aralarinda melezlenmelerinin yapilmasiyla ortaya ¢ikacak olan



93

yeni melez bitkilerin anaglik 6zelliklerinin zaman kaybetmeden incelenmesi biiyiik
onem arz etmektedir.

12- Bundan sonraki ¢alismalarda anaglik Ozellikleri bakimindan secilmis erik
genotiplerinin  doku kiiltlirii ile g¢ogaltilabilme ve melezleme c¢alismalarinda

kullanilmasinda biiyiik yararlar olacag diisiiniilmektedir.
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