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OZET

ANIT VE MEYDANLARDA ORAN VE OLCEK KAVRAMLARININ
INCELENMESI; iZMiR KONAK iLCESi ORNEGINDE

KANER, Cagdas
Yiiksek Lisans Tezi, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali
Tez Danigsmani: Prof. Dr. Erhan Vecdi Kiiciikerbas
Temmuz, 2023, 127 sayfa

Oran ve Ol¢ek kavramlarinin kamusal dis mekan tasarimi s6z konusu
oldugunda ne kadar 6nemli oldugunu goz oniinde bulundurarak degerlendirmeler
yapilabilmesi i¢in bir yontem gelistirmeyi hedefleyen bu calisma igerisinde,
kamusal dis mekan tiplerinden meydanlar arastirma alani olarak belirlenmistir. Bu
kapsamda izmir Iline bagli Konak Ilge siirlari igerisinde bulunan 3 adet meydan
(Atatiirk Meydani, Cumhuriyet Meydani, Giindogdu Meydani) ve bu meydanlar
igerisinde bulunan 3 adet anit (izmir Saat Kulesi, Gazi Aniti, Cumhuriyet Agact
Anit1) inceleme altina alinmistir. Arastirmanin temelini olusturan veri toplama
asamasinda aragtirma alanlarina dair onceden hazirlanmis olan gézlem formlari,
AutoCAD, Sketchup, Photoshop ve Google Earth programlarindan yararlanilarak
olusturulan siliiet kesit c¢alismalar1 yer almaktadir. Yapilan c¢aligmalar
dogrultusunda aragtirma kapsamina dahil edilen meydanlar ve igerisinde bulunan
anitlar 4’er baglik altinda degerlendirilmistir. Mevcut ¢calisma alanlarinda oransal
acidan biiyiik eksikliklerin géze ¢arptig1 dolayli yoldan 6lgek kavrami agisindan da
eksikliklerin bulundugu gériilmiistiir. Insan 6lgeginde hissedilebilme agisindan da
sadece 1 arastirma alaninin yeterli diizeyde oldugu degerlendirilmistir. Elde edilen
sonuglar dogrultusunda 3 calisma alanina yonelik cesitli Oneriler getirilmistir.
Getirilen bu oOneriler ¢alisma alanlarinin igerisinde bulunan anitlarin meydan
genelinde hissedilen egemenlik etkilerini arttiracak, tarihi ve kiiltiirel degerlerini
one ¢ikaracak tiirdendir. Ayrica 3 calisma alani i¢in insan Ol¢eginde algilanan
tanimlanmis mekan hissinin arttirilmasina yonelik 6neriler bulunmakta ve 2 ¢alisma
alan1 igerisinde hissedilemeyen insan Olgeginde mekan algisini da saglamaya

yonelik oneriler yer almaktadir. Son olarak da uygun oran ve dlgek degerlerinin
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kullanimiyla ¢evresiyle gorsel bir uyuma sahip, kentsel dokuya uygun meydanlar

tasarlanmasi amaclanmistir.

Anahtar Kelimeler: Meydan, Anit, Oran, Olgek, Algi, izmir, Konak, Atatiirk
Meydani, Cumhuriyet Meydani, Giindogdu Meydani, Izmir Saat Kulesi, Gazi Anit1,
Cumhuriyet Agaci Anit1.



ABSTRACT

EXAMINATION OF RATIO AND SCALE CONCEPTS IN
MONUMENTS AND SQUARES; IZMIR KONAK DISTRICT
EXAMPLE

KANER, Cagdas
MSc. Thesis, Department of Landscape Architecture
Supervisor: Prof. Dr. Erhan Vecdi KUCUKERBAS
July, 2023, 127 pages

This study aims to develop a method to assess the importance of the concepts
of proportion and scale in the design of public outdoor spaces. The research area
selected for this study is public squares. Within this scope, three squares located in
the Konak district of Izmir Province, Turkey (Atatiirk Square, Cumhuriyet Square,
Giindogdu Square) and three monuments within these squares (Izmir Clock Tower,
Gazi Monument, Republic Tree Monument) were examined. The data collection
phase, which forms the basis of the research, includes observation forms prepared
in advance for the research areas and silhouette section studies created using
AutoCAD, Sketchup, Photoshop, and Google Earth programs. Based on the
conducted studies, the squares included in the research and the monuments within
them were evaluated under four main headings. It was observed that there are
significant deficiencies in terms of proportion and scale in the existing study areas.
Furthermore, only one research area was considered to be sufficient in terms of the
perceived human scale. Based on the obtained results, various recommendations
were made for the three study areas. These suggestions aim to enhance the dominant
impact of the monuments within the squares, and highlight their historical and
cultural values. Additionally, there are suggestions to increase the perceived sense
of defined space for the three study areas and to establish the concept of human
scale for the two study areas. Lastly, the aim is to design squares with visual
harmony with their surroundings, suitable proportions, and scales that fit into the

urban fabric.



Key Words: Square, Monument, Ratio, Scale, Perception, Izmir, Konak,
Atatiirk Square, Cumhuriyet Square, Giindogdu Square, izmir Clock Tower, Gazi

Monument, Republic Tree Monument
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ONSOZ

Aktif bir sekilde karakalem resimler ¢izen biri olarak, kompozisyon
igerisinde bulunan nesnelerin birbirleriyle ve resmin biitiiniiyle olan oransal
dengelerinin, estetik bir goriintii elde edebilmek i¢in ne kadar énemli oldugunu
deneme yanilma yontemleriyle sezgisel bir sekilde fark ettim. Ardindan bu
yontemin kendimi gelistirme agisindan yeterli olmadigini fark edip arastirmalara
basladim. Arastirmalar ilerledik¢e oran kavraminin bekledigimden de biiyiik bir

oneme sahip oldugu 6grendim.

Bu caligma gergeklestirilmeden 6nce danisman hocam Prof. Dr. Erhan
Vecdi Kiicilikerbas’a aragtirma konusunu belirlemek adina 30’a yakin gecmis
doénemlerde yayinlanmis olan tez ve makale basliklarini sundum. Calisma her ne
kadar benim ilgimi ¢eken bir calisma olsa bile danismanimin da ilgisini
¢ekebilmek benim i¢in dnemliydi. Yapmis oldugumuz goriismelerin sonucunda
ortak bir karar alip oran ve dlgcek kavramlarinin anit ve meydanlar tizerindeki
Onemi {izerine ¢alismaya karar verdik. Bu karardan sonra arastirma alani olarak
ilk asamada Izmir Kentinin en eski meydani olan Atatiirk Meydan’1 diisiiniildii.
Ancak calismanin kapsamini biiylitmek ve farkli alanlar tizerinden bambagska
sonuglar c¢ikarabilecegimizi diisiindiiglimiiz i¢in Cumhuriyet Meydan1 ve

Alsancak Giindogdu Meydani’n1 ¢alisma kapsamina dahil ettik.

Bu ¢alisma kapsaminin ilgili meslek dgrencilerine, sektor calisanlarina ve
yerel yonetimlere yon gosterici bir nitelige sahip olmasi amaglanmastir.
[ZMIR
04/07/2023
Cagdas KANER
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1. GIRIS

Insan diinyaya geldigi andan itibaren igerisinde bulundugu cevre ile devamli
olarak etkilesim halindedir. Arastirma konumuzun bir par¢asi olan meydanlarda
etkilesim halinde olunan bu ¢evreye oranla ¢ok daha kiigiik bir mekan birimidir.
Meydanlar gegmisten giiniimiize toplumsal yasam igerisinde en yogun ve yaygin
olarak kullanilan kamusal dis mekanlarindan bir tanesidir ve insan-mekan
iliskilerinin siirdiiriilmesine olanak saglayan temel yapi taslarindandir (Kiigiikerbas
ve Ozkan 1994). Ayrica meydanlar bulunduklar1 cografya igerisindeki toplumun;
kiiltiiriine, inanglarina, yasam sekillerine, tarihsel ve toplumsal degisimlerine ayna
tutmuslardir (Kiiciikerbas ve Ozkan 1994).

Giiniimiizde bagarili bir meydan olusumunda dort mevsim yedi giin yirmi dort
saat kullanicilar tarafindan ilgi goren kullanicilari iizerinde aidiyet hissiyati
uyandiran, cesitli aktive imkanlar1 sunan meydan 6rnekleri 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu tarz meydanlar olusturabilmek i¢inde oran ve 6l¢ek terimlerinin iyi kavranmasi
yapilacak olan planlama ve tasarim caligmalari igin biiyiik bir onem tasimaktadir.
Oran, mimarlik teorisinin ilk ve en temel konusudur (Frings, 2007). Meydan
gevreleyen yapilarin boyutlari, igerisinde bulunan anit ve plastik 6gelerin oransal
dengeleri mekanda algilanan 6l¢ek degerleri ile insan 6lgegi iliskisinin kurulmasi,
kullanicilarin burada vakit gegirmesi, aidiyet hissedebilmesi ve tercih etmesi igin

One ¢ikan etmenlerdendir.

Meydanlarda ve igerisinde bulunan anitlar tiizerinde oran ve Olgek
kavramlarimin ne sekilde algilandigi ve ne denli bir 6neme sahip oldugunu
incelemek bu ¢alismanin ana amacidir. Bu amag¢ dogrultusunda yapilan ¢alisma alt1

boliimden olusmaktadir.

Calismanin birinci bolimiini giris kismi olusturmaktadir. Calismanin ikinci
bélimiinde kapsamli (yerli ve yabanci kaynak) bir literatiir taramasi sonucu; anit,
meydan, oran, Olcek ve algi kavramlarina cesitli alt basliklarla beraber
deginilmistir. Calismanin tiglincii boliimiinde Konak ilge sinirlar1 dahilinde bulunan
Atatiirk Meydani1 - Izmir Saat Kulesi, Cumhuriyet Meydan1 - Gazi Anmiti ve

Giindogdu Meydan1 - Cumbhuriyet Agaci, anitlar1 tanmitilmistir. Calismanin



dordiincii boliimiinde kurgulanan yontem dogrultusunda; ¢aligma alanlari igerisinde
gerceklestirilen arazi calismalari, olusturulan gozlem formlari ve siliiet kesit
caligmalar1 dogrultusunda ¢esitli incelemeler ve saptamalar yapilarak elde edilen
veriler sayesinde bulgular kismi olusturulmustur. Calismanin besinci boliimiinii ise
elde edilen bulgularin yorumlandigi, degerlendirme kismi1 olusturmaktadir. Altinci

béliim olan Sonug ve Oneriler kismi ise ¢alismanin son bdliimiinii olusturmaktadir.



2. LITERATUR

2.1. Anit Kavrami

Bir insanin yasam dongiisiinii 6zetlemek gerekirse insan dogar, yasayarak
gelisir ve oliir. Bu dongii igerisinde insanlar siirekli var olugsal sebepler igerisinde
yasami ve Oliimii anlamlandirmaya ve kavramaya ¢alismaktadir. Kimilerine gore
Oliim bir yok olus ve bitis iken, ahiret inanc1 olan kimselere gore ise yeni yasamin
bir baslangici olarak anlamlandirilmaya ¢alisilmistir. Bu iki zit diisiinceye ragmen
insanlar kaybedilenin veya kaybedilenlerin varligina dair izleri yasadiklar1 diinya
tizerinde birakma amaci ile anitlar insa etmislerdir. Anitlar tarih sahnesi icerisinde
yer alan onemli bir olaym ya da bir toplum veya topluluk tarafindan 6nem
atfedilmis bir insanin gelecek kusaklarca taninmasina, hatirlanmasina ve
anilmasina olanak saglama gdrevini iistlenmis sembol niteliginde unsurlardir.
Ayrica anitlar ve anma mekanlari bir gesit savunma mekanizmasi olarak da gorev
tistlenmistir (Nora, 1989). Nora’ya gore anitlar; zamani durdurarak, unutma hissini
engellemekte ve olimiin karsisinda Oliimsiizlestirmeyi koyarak oliimsiizligi
maddelestirmektedir. (Polat, 2019).

Anit kelimesinin TDK’e gore sozliikk anlami; “6nemli bir olayin veya bir kiginin
gelecek kusaklarca tarih boyunca anilmasi i¢in yapilan, gdéze ¢arpacak buyuklikte, sembol

niteliginde yapi, abide” seklindedir. Alois Riegl ise “Modern Anit Kiiltii” baslikli
makalesinde anit kavramini su sekilde tanimlamaktadir; “Insanlarin yapmis oldugu
islerini veya hiinerlerini, gelecek nesillerin zihninde yasatma amaciyla yapmis
oldugu eserdir” (Riegl, 2015). Anit kavrami zaman igerisinde kusaklar1 birbirlerine
baglayan ve insanlarin kiiltlirel ihtiya¢lar1 dogrultusunda ortaya ¢ikan bir kavramdir
(Giedion, 2000). Bu kavramin ayrica zamansal bir boyutu vardir ve zaman bir anita
simge olma olanagi bahgetmektedir (Kuban, 1973). Kuban’a (1973) gore tarihi bir
anit; kendi ¢aginda degil, yapildig: tarihten sonra gelen zamanlarla anit statiistinii
kazanmaktadir. Anit tiirleri bes baslik altinda siniflandirilabilir. Bu siniflandirmaya
gore anitlar; Amaglanmamis Anit, Amaglanmis Anit, Doga Aniti, Kiilt ve Tarihi
Anit olarak gesitlilik gostermektedir (Riegl, 2015). Anitlar tiir agisindan farkli farkli
siniflandirmalar igerisine dahil olsalar bile iistlenmis oldugu goérev agisindan ortak

bir paydada bulusmaktadirlar.



2.2. Meydan Kavramm

Biitiinlesik bir kentsel tasarim ¢aligsmasi icerisinde, ¢evresi ile alakali olmayan
mimari yapilar tekil olarak bir anlam ifade etmez. Bu yapilarin anlam veya anlamlar
kazanabilmeleri i¢in konumlandigi ¢evre ile organik bir biitiinliik i¢erisinde olmasi
gerekmektedir. Ozellikle meydan kavrami sokaklarla birlikte bu biitiinliigiin

saglanabilmesi i¢in fazlasiyla 6nemli bir yer tutmaktadir.

“Kentsel sirkiilasyonu baslatma ve yonlendirme ile kent insanina toplanma mekani
olarak hizmet veren genis acik alanlara meydan adi verilmekte olup, bu mekanlar her tarlu

yerlesim biriminin odak noktasi ya da odak noktalaridir”” (Ozkan ve Kiigiinkerbas, 1994).

Meydanlar kentsel dokunun en dikkat ¢eken 6gesidir (Schulz, 1971). Kentsel
yasamin vazgegilmez mekanlarindan bir tanesidir ve gegmisten giintimiize kentlerin

tarihsel gelisimine ve degisimine ayna tutan kiiltiirel ortamlardir.

Kullanim tercihleri agisindan, farkli islevsel ve bigimsel 6zelliklere sahip
olabilen meydanlar, giin ve saat simirt olmaksizin ve din, dil, irk vb. ayrim
yapilmaksizin her kesimden insanin i¢erisinde bulunabildigi, herkesin esit derecede
kullanimina agik olan ve bu sayede icerisinde ¢esitli sosyal, kiiltiirel, toplumsal ve
ekonomik etkinliklerin gergeklestirildigi belirli bir gorsel kaliteye sahip kamusal

dis mekanlardir.

Meydan kavrami ilk ortaya c¢iktiginda, bireylerin ya da topluluklarin
toplanmalarina ve bulugmalarina olanak saglayan mekanlar olarak tanimlanmustir.
Yani meydanlara atfedilen oncelikli gorev insanlarin toplanma ve dagilmalarina
olanak saglamasidir. Ancak giin gectik¢e farkli anlamlar ve fonksiyonlar kazanan
meydanlar; toplumsal yagamin siirdiiriilebilirligi ve kentsel kimlik olusumuna kadar

cok genis yelpazede yeni gorevler de listlenmistir.

2.2.1. Tarihsel siire¢ icinde meydanlar

Mekan fikri mutlak ve degismeyen bir anlam tasimis olsaydi meydanlar
tarihsel siiregler igerisinde islevleri ve big¢imleri bakimindan degisiklikler

gostermezdi. Tarihsel siiregleri inceledigimizde cesitli toplumlarin meydanlara



atfettigi anlamlarin ve gorevlerin siirekli degisim igerisinde oldugunu séylemek
yanlis olmaz. Meydanlar, tasarlandigi doénemin kosullarina, konumlandigi
topraklardaki toplumlarin yasam tarzlarina ve gereksinimlerine gore islevsel ve
bi¢imsel farkliliklar tasimaktadir. Zamanla degisen siyasal, ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel] kosullar nedeniyle gecmisten giliniimiize ¢esitli cografyalarda

konumlanmis olan meydanlar1 donemsel agidan kategorize etmek miimkiindiir.

a. Antik caglarda mevdanlar

IIk Cag diye adlandirilan dénemde kurulan Misir, Hint ve Mezopotamya
uygarliklar1 igerisindeki siyasi ve yonetimsel kosullar, toplumsal ve psikolojik
ihtiyaglar halkin planli bir toplanma yeri olusturulmast i¢in yetersiz kalmistir ve bu
uygarliklarda tam anlamiyla ~meydan  6zelligini  tasiyan  olusumlar
gozlemlenememistir (Dizdaroglu, 2005). Meydan kavraminin tam anlamiyla ortaya
¢ikist M.O. 500’lerde Yunan uygarligina dayanmaktadir. O donem igerisinde Agora
ad1 ile anilan meydanlar Yunan kentlerinde pazar yeri vazifesi gorerek, yerli halkin
kendi trettikleri ya da tiiccarlar tarafindan gesitli ticaret yollar1 araciligiyla kent
disindan gelen firiinlerin ve mallarin satislarinin yapildigi mekanlar olmustur
(Ersoy, 1995). Bu islevi disinda daha sonralardan agoralarin igerisinde halkin
birlikte tanigip kaynastigi ve dzgiirce tartigabildigi bir ortam olugsmustur. Bu durum
agoralara ticari fonksiyonlar1 diginda kiiltiirel ve siyasi bir kimlikte kazandirmistir
(Nurlu ve Erdem, 1994).

Roma doéneminde ise meydanlar, Forum adi ile anilmis ve agoralarin
istlendigi ticari ve sosyal faaliyetlerin {istline, mekani cevreleyen yapilarin
seyredilmesine ve algilanmasina firsat saglayan 6n plan niteligi de kazanmigtir
(Dizdaroglu, 2005). Olabildigince geometrik ve simetrik bir diizen igerisinde gesitli
mimari ogeler ile donatilan forumlar adeta Antik Roma Kkiiltiirlinlin diizenini ve
disiplinini ~ yansitmaktadir (Akman, 2020). Bu mimari 0&geler Roma
Imparatorlugunun o dénemki kudretini ve ihtisamini gdsterme amaci tagimustir.
Forumlarda, savas alaninda zaferler kazanmis komutanlarin heykelleri bu amaca

yonelik olarak konumlandirilmistir.



Agora ve Forumlarin yapisal olarak birbirinden ayrildigi nokta; Agoralarda
manzara odakli bir yap1 varken Forumlarda anitsal bir yapi1 hakimdir (Akman,
2020). Baslarda aristokratlarin, din ve ticaretle ugrasan insanlarin yogun kullanimi

altinda olan bu mekanlar zamanla halkin miilkiyeti altina da girmistir.

b. Orta Cagda meydanlar

Orta Cag Roma imparatorlugunun ¢okiisiinden sonra Avrupa’da Ronesans’in
dogusuna kadar gegen siireye verilen isimdir. Bu siire zarfinda ekonomik ve sosyal
agidan sikintilarin yasandigi, Kiliselerin hegemonyasi altinda sekillenen kentlerde,
yapisal 6gelerin anitsal {istiinliigiinden uzakta, daha ¢ok dis mekanlarin 6n planda

oldugu kentsel doku olusumu gozlemlenmistir (Zucker, 1959).

Orta c¢ag kentleri; Eski Roma kentlerinin planlarina sadik kalinarak
olusturulan, dini yapilarin ¢evresinde gelisim gosteren, 6nemli bir liman veya nehir
kiyisinin yakinlarinda gelisim gosteren ve yeni sifirdan kurulan kentler olarak dort
farkli sekilde gelisim gostermistir (Zucker, 1959). Orta Cag kentlerinin dort farkli
sekilde diizenlenmesinin bir sonucu olarak 3 farkli tipte meydan olusumlari
gozlenmistir. Bunlardan ilki kilisenin egemen konuma ge¢mesi ve kent merkezinin
en 6onemli 6gesi olmasi sebebi ile ¢evresinde dini unsurlarin ve yonetim binalarinin
bulundugu kilise meydanlar1 (Parvis). Ikincisi bir saray ya da idare binasinin
onlinde veya donemin zenginlerinin ve ileri gelenlerinin yasadiklar1 yapilarla
cevrilmis durumda bulunan resmi meydanlar. Ugiinciisii ise cevresi diikkanlarla
cevrili merkezi kisimda satis alanlarinin, ¢esmelerin ve bazi idari binalarin oldugu
alig-veris amact ile kullanilan pazar yerleridir (Aykilig, 2015). lzgarasal
planlamadan uzak bir yapida, organik ¢izgilerle olusan orta ¢cag meydanlari, kent
olgegiyle uyumlu bir haldedir (Cimar, 2005). Bu dénem igerisinde bulunan

meydanlar, dar sokaklara ulasilan toplanma, bulusma mekanlaridir (Akman, 2020).

Cc. Barok doneminde meydanlar

Barok diizeninde mimari 6geler, goriintii igerisine siirekli olarak bir hiyerarsi
icerisinde dahil olur ve once algilanan 6ge daha sonra karsilasilacak olan 6genin

hazirlayicis1 niteligindedir. Buradaki ama¢ her kademede sasirtici, goz alicy,



beklenmedik ve c¢ok hareketli tasarimlar sunarak onu gorsel acidan mekansal
biitiinliigiin zirvesine ulagtirmaktir (Dizdaroglu, 2005). Barok donemi estetik
giizellik anlayisinin hat safhalara ¢iktig1 bir donemdir ve Ronesans donemindeki
tasarim anlayisina olabildigince zit bir yonde ilerlemistir. Bu donem igerisindeki
tasarimlar, Ronesans Donemi tasarimlarinin, dengeli ve sabit olan biitiinliigiiyle ters
diismektedir (Culcuoglu, 1995). Meydana agilan yollarin dogrultulari, su
ogelerinin kullanimi, anitlarin konumlari, teraslamalar araciligi ile elde edilen kot
farkliliklari, ¢evredeki binalarin bi¢imleri ve bunlarin birbirleriyle ve meydanla

kurmus oldugu iliski, meydandaki hareketliligi olusturmaktadir (Culcuoglu, 1995).

d. Ronesans doneminde meydanlar

Orta ¢agdaki kent yapisindan farkli olarak, Ronesans donemi kentlerinde artik
kent planlama ¢alismalar1 gézlenmeye baslanmistir. Yollar 1sinsal ya da 1zgarasal
bir sekilde kent meydanina agilir (Altan, 1989). Kentler planlanirken matematiksel
kusursuzluk ve mitkemmeliyetgilik anlayis1 dogrultusunda hareket edilmistir. Kent
icerisinde mimari birlik ve biitiinliik saglanmaya ¢alisilmis, tasarimlarda kullanilan
geometrik sekiller aracilig: ile kent genelinde egemenlik hissiyati en iist diizeye
cikarilmigtir  (Cmar, 2005). Ronesans Donemi Meydanlar;  kentlerin
gereksinimlerini geri planda tutup, estetik kaygilarin yogun bi¢imde hissedildigi
gorkemli mekanlar olusturma gayesi ile sekillenmistir. Orta Cag Doneminin siradan
goziiken miitevazi evlerinin yerini kentlerde yasayan ve soylu smifi diye
adlandirilan insanlarin gosterigli evleri almistir (Akman, 2020). Bu donem
icerisinde meydanlarin sayisinda artis gozlenirken, Ronesans Donemi Meydanlari,
geometrik tasarimlar yoluyla merkeziyetgi devlet sisteminin kentsel dis mekanlarda
giiclii bir simgesi olmustur (Vardar, 1990). Orta ¢agda kilise ve katedral ¢evresinde
gelisim gosteren meydanlar, Ronesans doneminde gergekei ve diinyevi ihtiyaglar

dogrultusunda gelisim gostermistir.

e. Cumhurivet oncesi Tiirkiye’de meydanlar

Islamiyet sonrasi degisen dini anlayisin etkilerinden kaynakli Osmanli
kentlerinde bazi istisnalar disinda meydan diye bir kavram goriilememektedir.

Bunun sebebi alis-veris yapilan ¢arsi gibi mekanlarin kapali mekanlar olmasi, ige



kapanik bir toplumsal yasantinin siirdiirilmesi ve bu yasant1 dogrultusunda kent
icerisinde bir¢ok ¢ikmaz sokak bulunmasidir. Cikmaz sokaklar, siirdiiriilen bu ige
doniik toplumsal yasantinin ve toplumun temel hassasiyetlerinin bir yansimasidir
(Cansever, 2016). Osmanli kiiltiiriinde ¢ikmaz sokaklara bahsedilen ana gorev
insanlarin mahremiyetinin korunmasiyla alakalidir. Bu ana gorev disinda ayni
mahallede yasayan insanlar arasindaki komsuluk iliskilerini, yakinligi,
dayanismay1 ve otokontrolii pekistirmek, sokak i¢erisine yabancilarin ve araglarinin
girisini engellemek gibi giivenlik agisindan da gorevleri bulunmaktadir. (Mutlu,

2018).

Sokaklar diginda giindelik yasantinin siirdiiriildiigiic mekanlar basta cami
avlular1 olmak tizere tekkeler, kahvehaneler ve hamamlardir. Camiler sadece ibadet
mekani olmakla kalmayip, gilindelik olaylarin ve problemlerin konusulup
tartisildig1 bir bulugma ve toplanma yeri gérevini de tistlenmistir. Osmanli kentleri
icerisinde yer yer kendiliginden gerceklesen mekan genislemeleri diginda, iradi ve
planli diizenlemeler sonucu bir meydan fikri olusmamistir (Kuban, 1994). Bu
durum Cumhuriyetin ilanina kadar bu sekilde devam etmistir. Cumhuriyet
doneminde ise Batili kavram ve goriislerle tasarlanan meydanlar ve anitlar ortaya

cikmaya baslamistir (Kilingaslan, 2005).

f. Giiniimiizde meydanlar

Yunan ve Roma uygarliginda pazar yeri, toplanma alani gibi birden fazla
islevi bulunan meydanlar, bu uygarliklarin ihtisamlarin1 simgelerken; surlarla
cevrelenmis kentler icerisinde bulunan miitevazi Orta Cag meydanlar1 dar
sokaklarla ulagilan toplanma ve bulusma mekanlaridir (Akman, 2020). Bu iki 6rnek
tizerinden de goriilecegi lizere donemlerin sosyo-kiiltiirel ve siyasi yapist kentsel
mekan tasarimlarini dogrudan etkilemistir ve etkilemeye devam etmektedir. Bu
etkilesimler sonucunda da siirekli olarak degisim gosteren kent olgusu igerisinde
meydanlar gegmisten gliniimiize ¢esitli degisikliklere ugratilmis ve ugratilmaya
devam etmektedir. Bu degisimler sonucu bazi meydanlar bir kimlik kazanmig

bazilar1 ise giiniimiizde gergek kimligini halen bulabilmis degildir.



2.2.2. Meydan tiirleri

Bir tasarim sekillenirken form veya fonksiyonellikten yoksun bir tasarim
anlayis1 diisiiniilemez. Meydanlar da bir tasarim tiriinii olmas1 sebebi ile belirli form
ve fonksiyonlara sahiptir. Sahip olunan bu form ve fonksiyonlar meydanlarin
smiflandirilmasinda ayni oranda Oneme sahip iki unsurdur. Bu unsurlar
dogrultusunda meydan tiirlerine dair gegmisten giliniimiize g¢esitli siniflandirmalar
ortaya atilmistir. Kimileri meydanlar1 sahip olduklar1 geometrik formlarina gore
kimileri ise bu formlar1 farkli elementlerle birlikte degerlendirip bir siniflandirma

igerisine almistir.

Meydan tiirleri, temelde metrik ve ritmik olarak iki ana baslik altinda
irdelenebilir. Metrik meydanlar; belirli bigimsel kurallara ve harmonik etkilere
sahip olan meydanlardir. Ritmik meydanlar ise; belirli bicimsel kurallarla kontrol

edilemeyen ve harmonik etkileri olmayan meydanlardir (Aslan, 2006).

Sitte (1979) ise meydan tiirlerini, genis ve derin basliklar1 altinda iki ana
grupta simiflandirmaya almistir. Diger tiirlerin egemen bir yapini gevresinde ve bu

yapiya bagl bir sekilde gelistigini savunmustur.

Krier (1979) meydanlari, plan goriintiileri dogrultusunda sahip olduklari
geometrik seklerine gore daire, iggen ve kare olarak 3 ana baslikta siniflandirmstir.

Ritmik, metrik, acik, kapal1 vb. tiirden meydanlar bu 3 formdan tiiremistir.

Zucker (1959) ise meydanlari, bes mimari forma gore siniflandirmstir.
Bunlar; kendi iclerine belirgin geometrik formlara sahip ve ¢evresinde mimari
unsurlarin tekrar ile igerisinde bulunan kullanicilarina kapalilik hissiyati uyandiran
‘kapali meydanlar’, alan genelinde baskin duruda bulunan bir ana yap1 veya yapi
grubuna dogru yonelmis ‘egemen meydanlar’, merkezi bir mimari unsurun
cevresinde sekillenmis ‘cekirdek meydanlar’, bazi tekil meydanlarin bir biitinmiis
gibi algilandig1 yada kullanicilar tarafindan aralarinda iliski kurulabilen ‘baglantili
meydanlar’ ve herhangi bir geometrik sekil ile tarif edilemeyen ve sinirlari
kullanicilart tarafindan net olarak algilanamayan ‘amorf meydanlardir’ (Akman,
2020).



10

a. Kapalh meydanlar

Kare, dikdortgen, daire vb. gibi diizgiin geometrik sekilli planlar1 olan ve
kendisini ¢evreleyen mimari unsurlar nedeniyle igerisinde bulunan kullaniciya
kapalilik hissiyati uyandiran meydanlardir (Sekil 2.1 ve Sekil 2.2). Bu hissiyat
meydan1 gevreleyen yapilarin diizenli tekrariyla ortaya ¢ikmistir. Bu yapilar
arasinda genellikle monotonluktan ziyade bir uyum séz konusudur (Oztiirk, 2009)
Moughtin’e (1992) gore kapali meydanlar bir odanin sahip oldugu mekansal
kapalilik 6zelligini tasir. Dis ortamlarda mekan hissi yaratmak i¢in, agaclar, binalar
vb. gibi Ogelerle o ortam cevresine yeterli diizeyde sinirlamalar getirilmelidir.
(Spreirgen, 1965). Kapali olarak nitelendirilecek olan kamusal dis mekanlarin
mekansal etkileri, ¢evresinde bulunan yapilarin yiikseklikleri, sekilleri, birlesik
yapida olup olmamalari, anit fiskiye vb. gibi dgelerin konumlari ve tiim bunlarin

oran ve dlcek agisindan uyumuna gore degiskenlik gostermektedir (Oztiirk, 2009).

Sekil 2.2. Piazza Santissima Annunziata uydu goriintiisii (Google Earth, 2023).
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Kapali olarak nitelendirilen bir meydanin mekansal olarak kapladig: alan ve
onu cevreleyen yapilarin yiikseklikleri arasindaki oransal bagintt meydan igerisinde
bulunan kullanicilarin hissiyatlarin1 ¢esitlendirmektedir. Alanin genisligi ve onu
cevreleyen yapilarin yiiksekligi oransal agidan kiyaslandiginda yiikseklik anormal
derecede fazla ise; kullanicilar lizerlerinde baski hisseder ve bu durum kullanicilar
i¢cin sikint1 teskil eder. Tam tersi durumlarda ise alanin genisligi onu ¢evreleyen
yapilarin yiiksekliginden oransal agidan anormal derecede fazla ise; bu sefer
kullanicilar kendilerini huzursuz ve korunmasiz hissederler. Bu tarz meydanlar
insanlar tarafindan oransiz ve 6l¢eksiz olarak algilanir (Moughtin, 1992). Tiim bu
olumsuzluklarin yasanmamasi igin bir¢ok tasarimci, meydan boyutlar1 ve
cevresinde konumlanmis olan mimari yapilarin yiikseklikleri arasinda bir denge
kurmay1 amaglamaktadir. Bu dengeyi kurabilmek i¢in meydanda yer alan bina
yiikseklikleri, agik alan genisliginin yaklasik 1/3°i, en az 1/6’s1 kadar olmalidir
(Aslan, 2006).

b. Egemen meydanlar

Egemenlik bir kompozisyonda kullanilan 6gelerden birinin ya da bir grubun

diger 6gelere gore dl¢ii, deger, renk ve doku bakimindan iistiinliik saglamasidir.

Egemen meydanlar ise baskin bir yapt ya da yap1 grubu cevresinde
sekillenmis meydanlara atfedilen bir tanimdir. Meydan ve c¢evresinde bulunan
biittin mimari unsurlar, alan genelinde hakimiyet kurmus olan baskin yap1 ya da
yap1 grubuna gore sekillenir (Sekil 2.3 ve Sekil 2.4). Baskin olarak adlandirilan
unsur bir kilise, saray veya gorkemli bir mimariye sahip bir kemer, ¢esme ya da
koprii olabilir (Oztiirk, 2009). Egemen meydanlar siiflandirmasina dahil olan
meydan Orneklerinde plastik oOgeler, kent mobilyalari, bu baskin yapilarin
hakimiyetini arttiracak sekilde yerlestirilip tasarlanmistir. Meydana ulagim
saglayan ana yolun dogrultusu baskin yapiya ait aks1 belirler ve kullanicilar direkt

gorsel olarak baskin yapiya dogru yonlendirilmistir (Dizdaroglu, 2005).

Zucker’in (1959) siniflandirmasina goére; egemen meydanlar, meydan
genelinde baskin bir durumda olan yap1 veya yap1 grubu ile karakterize edilir. Alana

egemen sifatin1 kazandiran bu baskin yapinin hakimiyetinin algilanabilmesi igin de
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alan igerisinde belirli bir goriis mesafesi ve derinlik olmak zorundadir. Bu mesafe
27° gorlis agisiyla baskin yapinin yiiksekligin iki kat1 kadar olmalidir. Birlesik bir
formdaki yapida ise, 18°’lik goriis agis1 ve yiiksekligin ti¢ kat1 kadar goriis mesafesi
gerekmektedir (Moughtin, 1992).

Moughtin’e (1992) gore ise bir meydan genis veya derin olsun, ana yapinin
ya da yap1 grubunun, meydan genelinde giiclii bir hakimiyeti bulunuyor ise o

meydan1 egemen meydan siniflandirmasi i¢ine alabiliriz.

Sekil 2.4. Aziz Petrus Meydani1 uydu gorintiisii (Google Earth, 2023).
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c. Cekirdek mevdanlar

Alani1 ve yakin ¢evresini yonlendiren giiglii bir gorsel etkiye sahip bina veya
vurgu elemani gevresinde geligirler (Dizdaroglu, 2005) (Sekil 2.5 ve Sekil 2.6).
Cekirdek olarak adlandirilan yap1; bir anit, cesme, dikili tas veya heykel olabilir ve
bu yapi konumlandig1 alan igerisinde dikey dogrultuda ¢evresindeki alani etkisi
altina almaktadir. Bu meydan tilirlinlin en karakteristik Ornekleri Ronesans

déneminde yapilmistir.

Sekil 2.5. Cekirdek meydan 6rnegi The Piazza di SS. Giovanni E Paolo (Wikimedia Commons,
2023).

Sekil 2.6. The Piazza di SS. Giovanni E Paolo, uydu gortntiisti (Google Earth, 2023).
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d. Baglantilh meydanlar

En az iki tekil meydanin estetik ve organik ac¢idan bir biitiiniin pargalartymis
gibi bir araya gelmeleriyle ortaya cikarlar (Oztiirk, 2009). Lokasyon olarak
birbirine yakin birden fazla meydan: birbirine baglamaya yonelik birgok yontem
bulunmaktadir. Baglantili meydanlar; birbirlerine agilan meydanlar, fiziksel olarak
cadde veya sokaklar araciligiyla birbirleriyle baglantili olan meydanlar, ana bir aks
dogrultusunda yayilim gosteren bilyliik kamu meydanlar1 ve egemen bir yapi da
onemli bir referans noktasi ile iligkilendirilebilen meydanlar olabilirler (Aslan,
2006). Alanlar birbirinden farkli ve bolinmiis olmalarina ragmen birbirleriyle
iliskilidir (Turgut, 1999). Dort sekli vardir:

Birincisi, birbirinden farkl: boyutlara sahip bir dizi tekil meydanin tek yonde
ardisik bir sekilde konumlanmalariyla olusmustur (Oztiirk, 2009) (Sekil 2.7 ve
Sekil 2.8).

Sekil 2.8. The Imperial Fora, Roma, uydu goriintiisii (Google Earth, 2023).
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Ikincisi, biri digerinden daha biiyiik boyutta olan iki tekil meydan akslarmin
bir a¢1 dogrultusunda kesismeleriyle olusur (Oztiirk, 2009) (Sekil 2.9 ve Sekil 2.10).

Sekil 2.10. Piazza ve Piazzetta, Venedik, uydu goriintiisii (Google Earth, 2023).

Uciinciisii, farkli boyutlarda ii¢ veya iigten fazla tekil meydanin egemen bir

yap1 cevresinde konumlanmasiyla olusur (Oztiirk, 2009) (Sekil 2.11 ve Sekil 2.12).

Sekil 2.11. Piazza Re Enzo, Piazza del Nettuno, Piazza Maggiore (Google Earth, 2023).



Sekil 2.12. Piazza Re Enzo, Piazza del Nettuno, Piazza Maggiore, uydu goriintiisii (Google Earth,
2023).

Dordiinciisii ise tekil iki veya daha fazla meydanin bina bloklariyla
birbirinden ayr1 konumlarda olmalarina ragmen kentsel doku igerisinde tutarli bir
sekilde yer edinmeleriyle olusur (Oztiirk, 2009). Alanlar boliinmiis olmalarina
ragmen birbirleriyle iliskili durumdadir (Dizdaroglu, 2005) (Sekil 2.13 ve Sekil
2.14).

Sekil 2.13. Piazza d’Erbe ve Piazza dei Signori, Verona (Google Earth, 2023).
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Sekil 2.14. Piazza d’Erbe ve Piazza dei Signori, uydu goriinttsii (Google Earth, 2023).

e. Amorf meydanlar

Amorf kelime anlami olarak kendine 6zgii geometrik bir bigimi olmayan
anlamina gelmektedir. Amorf meydanlar ise artistik bir 6zellik ve estetik kaliteden
yoksun olan meydanlardir. Amorf bir meydanin boyutlart ¢ok biiyiik, alanin
cevresinde bulunan yapilarin meydan boyutlarina oranlari ise fazlasiyla diizensizdir
(Dizdaroglu, 2005) (Sekil 2.15. ve Sekil 2.16). Meydanin kapladigi alan ile
cevresindeki yapilarin oransal agidan uyumsuzlugu veya meydan igerisinde
bulunan ¢esme, heykel vb. gibi plastik 6gelerin alan igerisinde yanlis
konumlandirilmasi nedeniyle estetik bir goriinimden yoksun olan bazi meydanlar
bu kategoride sayilabilir. 19. yiizyilda yapilmis olan ve c¢evresi tekrar
canlandirilmak istenen tiyatro, kilise vb. yapilarin, vurgu etkisini arttirma amaciyla
¢evresinin bosaltilmasi ve etraflarinda tanimsiz, anlamsiz bosluklar olusmasinin bir

sonucu olarak bu alanlar amorf meydanlar haline getirmistir (Oztiirk, 2009).

Sekil 2.15. Freiburger Miinster (Google Earth, 2023).



Sekil 2.16. Freiburger Miinster, uydu goriintiisii (Google Earth, 2023).

2.2.3. Meydan planlama ve tasarim ilkeleri

Gegmis zamanlarda Antik Yunan felsefesi, insani felsefi diisiincelerin
merkezi halinde konumlandirmis ve 6n plana ¢ikarmistir. Bu dogrultuda meydan
planlama ve tasarim c¢aligmalari yiriitilirken de insan faktorii yiiriitiilen
caligmalarin merkezi niteligindedir. Meydan igerisinde vakit gecirecek olan
insanlarin alandan ¢ok amacl bir sekilde faydalanabilmesi i¢in uygun ortamlar
saglanmal1 ve bu ortamlara gesitli islevler kazandirilmalidir. Sadece fonksiyonel
kaygi giiderek planlamalar yapilmamali, toplum igerisindeki her bir bireyin
katilabilecegi, kaynasabilecegi, deneyimleyebilecegi mekanlara sahip bir tasarim
anlayis1 icerisinde hareket edilmelidir (Giindiiz, 1995). Meydan yediden yetmise
tlim yas ve cinsiyet gruplarina, ayrica hareket kabiliyeti kisitll ve engelli insanlar
olmak iizere her kesime hitap etmelidir. (Oktay, 1999). Bir meydani belirleyen
smirlayicilaridir. Meydanin sinirlayici elemanlarla gevrelenmis olmast meydani
gorsel kalite ve niteliksel agidan zenginlestiren bir ozelliktir (Giiltekin, 1996;
Hizlan, 1994). Ciinkii uygun oranlar dogrultusunda konumlandirilmis olan
cevreleme elemanlarinin yaratmis oldugu kusatilmislik hissi insanlar iizerinde bir
giiven duygusu yaratmaktadir (Alexander vd., 1977). Bu kosullarin yani sira
bliyiikliigii, giin igerisinde o alani kullanan kullanic1 sayisina uygun olmalidir.
Kullanicilar agisindan ¢ekici bir gorsel kaliteye sahip olmasi, toplanma, bulusma,
yiriiylis ve dinlenme gibi faaliyetler igin uygun diizenlemelerin varligi, bir

meydanin odak noktast olabilmesi acisindan c¢ekici kilan o6zelliklerdir
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(Barnet, 1982). Bir meydanin en ¢ok ilgi goren yeri ise hareketli bir manzaraya
sahip bolimidiir (Gehl, 1996).

Iyi bir planlama ve ardindan tasarim evresinden ge¢mis olan bir meydanin
kullanim agisindan devamliliginin saglanabilmesi i¢in kolay erisilebilir, giivenli ve
bakiminin kolay olmasi énemlidir (Marcus and Francis, 1990). Ayrica meydanin
kullanim agisindan devamliligi i¢in bakim ve onarim c¢alismalari gbéz ardi

edilmemelidir (Demir, 1999).

a. Meydan planlama ilkeleri

Bir meydan planlanma calismas yiiriitiilirken; ticari, sosyal, kiiltiirel ve
rekreatif kullanim amaclarini bir arada giiden biitiinciil bir anlayis hakim olmalidir.
Meydan igerisindeki yesil alanlar, su 6geleri, oturma ve dinlenme alanlari, yaya
sirkiilasyonunun saglandigi alanlar fonksiyonel agidan birbirlerinden farkliliklar

gostermeli fakat kopukluklar géstermemelidir.

Planlanacak olan meydan i¢in, giindiiz-gece, yaz-kis farkli mevsimlere uygun
islevsel cesitlilik saglamali ve bu dogrultuda arazi kullanim kararlar1 alinmalidir.
Meydanlarin planlanma asamasi, kent geneli ulagim planlamasi ve kentsel
diizenlemelerden ayrik olarak disiiniilemeyecek bir konudur. Bir meydan
planlanirken, kent i¢i ulasim planlartyla birlikte inceleme altina alinmali ve yakin

cevresi ile olan iligkisi goz ardi edilmemelidir (Kavi, 2003).

Olgek ve oransal agidan gevresi ile uyumlu olmayan meydan planlama
caligmalarinin  sonucunda olusturulmus olan meydanlar bir siire sonra
kimliksizleserek ve yapilis amacindan uzaklagarak kent i¢i moloz yiginlarinin
arasina karistig1 goriilmektedir. Ayrica meydan planlama asamalarinda, gerekli alt
yap1 ve detay g¢alismalarmin saglikli yiiriitiilebilmesi i¢in disiplinler arasi ¢oklu

calisma ortamlar1 olusturulmalidir.

b. Meydan tasarim ilkeleri

Meydanlar bazen bulundugu kentin karakteristigini yansitan bazen de o kente

karakteristik bir kimlik kazandiran alanlardir. Dogru bir sekilde tasarlanmis bir
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meydan kullanicilarin1 kendiliginden igine ¢eker. Bu durum o meydana ait bir
kimlik olusabilmesi i¢in gereken ilk kosuldur. Ardindan insanlarin-toplumlarin o
meydan1 ne kadar benimsedigi ne derecede aidiyet hissettigi, hangi amaglarla
kullandigina gore sekillenmektedir. Meydandaki yasanmisliklar ve tarihsel siireg
icerisinde gergeklesen olaylar sonucu bazi meydanlar bir kent ismi diisiiniildiigiinde
ilk akla gelen odak noktalarindan biri olabildigi gibi tarihin tozlu sayfalarina
gomiilen yitip giden alanlarda olabilmektedirler. Tarihi dokusunu ve 6zelliklerini
koruyarak giiniimiize kadar ulagsmis olan Kizil Meydan bulundugu kentin kimligini

basariyla yansitan meydanlardan bir tanesidir.

Bir kentsel tasarim siireci gergeklestirilirken bu siire¢ igerisine yeterli
diizeyde kullanic1 katiliminin saglanamayisi kentsel mekan kalitesinde ve mekan
performansinda diisiislere neden olmaktadir. Kullanici fikirleri dikkate alinarak
yliriitiilen bir tasarim siireci ile ulasilmak istenilen hedeflere kisa siirede igerisinde
ulagilabilir (Kara ve Kiigiikerbag 2001). Tasarim siirecine hedef Kitlenin katiliminin
saglanmasi, o tasarimin performansinin ve kalitesinin artmasinda 6nemli bir

faktordir.

Bir meydan tasariminin basar kriteri sadece islevsel agidan nitelikli olmasi
ile dlgiilemez. Islevsel ve bigimsel yanlarinin disinda kullanicilarma yasattig
hissiyatlar da o tasarimin basarili sayilabilmesi i¢in gerekli olan 6l¢ii kriterlerine
dahildir. Ornegin; Bulundugu kentte kimlik kazanip o cografyanin insanlari
tarafindan benimsenmis ve basarili goriilen tasarima sahip bir meydan daha farkli
cografyalara ait bir kent igerisinde ayni tasarimla ayni kimligi ve basariy1
kazanamayabilir. Bu durumun sebebi farkli sosyo-kiiltiirel alt yapilardir. Bu
nedenlerle bir meydan tasarimi s6z konusu oldugunda tasarima yon verecek olan
kararlarin kesinliginden ve keskinliginden s6z edemeyiz. SOylenecek kesin bir sey
var ise o da herhangi bir meydan tasarimi gergeklestirilirken 0 meydana atfedilecek
olan bigimsel ve islevsel 6l¢iitlerin dogru bir sekilde kurulmasi ve tasarim siirecinde

olabildigince yerel halkin goriis ve diisiincelerinden ayrik hareket edilmemesidir.

Basar1 kriterleri arasinda yukarida saydigimiz bigim, fonksiyon, kullanici
profilleri disinda yakin ¢evresiyle olan etkilesimine yonelik kararlarda tasarima yon

verecek olan etmenlerdir. Meydana erisimi kolaylastiracak olan sokaklarin sayist,
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genisligi, icerisinde bulunan binalarin mimari yapist, yiiksekligi tiim bunlar tasarim

gerceklestirilirken dikkate alinmasi gereken konulardir (Moughtin, 1992).

2.3. Oran ve Olcek Kavramlar

Oran kavrami TDK’e gore; “Buyuklik, nicelik, derece bakimindan iki sey
arasinda veya parga ile bitin arasinda bulunan bag@inti, nispet, rasyo” seklinde

tanimlanmaktadir.

Olgek ise; “Birim olarak kabul edilmis herhangi bir seyin alabildigi 6lcii” seklinde
kabul edilmektedir.

2.3.1. Oran kavrami

Oran kavrami ge¢miste standart Ol¢ii birimleri heniiz kullanilmaya
baslanmamigken tasarimlari sekillendiren onlara yon veren ve giiniimiizde de yon
vermeye devam eden olmazsa olmaz bir kavramdir. Bir mekan olusturulurken
oransal biitlinliglin saglanmasi ve dogru oranlar1 yakalayabilmek o mekanin hem

islevselligi hem de bi¢imi agisindan fazlasiyla 6nemlidir (Moughtin, 1992).

Gecmisten giinlimiize bu biitlinliigiin saglanabilmesi i¢in ¢esitli zamanlarda
ve cografyalarda tasarimlara yon veren bir¢ok oran teorileri ortaya atilmustir.
Bunlardan bazilari; Altin Oran, Antropometri, Modulor, Klasik Diizen, Ronesans

Teorileri, Ken ve Simetridir (Ching, 2010).

Bu oran teorilerinden bazilar1 bulunduklar1 cografya ile sinirli kalmayip

diinya genelinde kabul goriip tasarimlar sekillendirmistir.

Iyi bir oran yakalamanin yollar1 iki iist satirda belirtilen teorilerin belirli
kurallarina dayanabildigi gibi, deneysel yontemlerle ve sezgisel yaklagimlarla da
elde edilebilir (Bell, 2005). Ozellikle peyzaj mimarligi meslek disiplininde
tasarlanacak olan unsur yukarda belirtilen kurallar dahilinde tasarlanabilir. Ancak
cok genis yiiz Ol¢limiine sahip dogal bir ortam igerisinde sezgisel olan yontemin

islevselligi daha ¢ok 6n plana ¢ikmaktadir.
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a. Altin Oran

Gecmisten gliniimiize insanoglunun bir seyleri milkemmellestirme ¢abasi ve
kutsallastirma ihtiyact bazi terimleri hayatimiza dahil etmistir. Bu terimlerden
yalnizca birisi olan Altin oran 1.618033... seklinde sonsuza kadar giden irrasyonel
bir sayidir. "Kutsal Oran", "[lahi Oran" veya "Altin Say1" gibi isimlerle de anilip
Yunanca ¢, ¢ veya @ sembolleri ile gosterilmektedir (Glinver ve ark 2014). Bu
tasvirlerin nedeni, insanlarin, Evren igerisinde gergeklesen ve ger¢eklesmekte olan
olaylarin ve siireglerin bu say1 etrafinda sekillendigine inanmalaridir. Bu inang
dogrultusunda, "Altin Oran" erisilebilecek en estetik ve tanrisal geometrileri bizlere

sunmaktadir (Bakirci, 2014).

Altin oram1 matematiksel agidan ele alirsak; Leonardo Fibonacci 1200°1i
yillarda, daha sonralarda kendi adi ile anilacak bir seri tretmistir. Bu serinin
matematiksel olarak formiilii: Fn = Fn—1 + Fn—2, n>1, Fo = 0, F1 = 1°dir (Bakirc,
2014). Fibonacci serisi, sonsuza kadar devam eder ve sayilar sonsuza yaklastik¢a
serinin igerisinde art arda gelen iki say1 arasindaki oran, Altin Oran’a yakinsamaya

baslar (Giinver ve ark, 2014). Ancak bu sayilar arasindaki oran hi¢bir zaman mutlak

degildir (Cizelge 2.1).

Cizelge 2.1. Fibonacci Serisi

~cince | sonkaki | sonRai/ GUNcEL |

1 2 2

2 3 1,5

3 5 1,66666667
5 8 1,6

8 13 1,61538462
13 21 1,61538462
21 34 1,61904762
34 55 1,61764706
5] 8¢9 1,61818182
89 144 1,61797753
144 233 1,61805556
233 377 1,61802575
377 610 1,61803714
610 Q87 1,6180327¢9
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Altin oran1 geometrik agidan ele alirsak; bir seklin altin orana uygunlugunu
test etmek i¢cin uzun kenar ve kisa kenarin toplamini uzun kenara bdlmemiz
gereklidir. Ornegin: Elimizde a ve b olarak 2 parcaya béliinmiis bir dogru parcasi
olsun. Bu dogru parcasinda a uzun olan bdliim b ise kisa olan bolimdiir. Burada
altin oran1 yakalamak istersek (a+b)/a=a/b=1.6180339887498948482045861...
diye sonsuza kadar uzayip giden bu sayiy1 vermelidir. Altin oran1 dogru pargasi
disinda baz1 dikdortgen, ikiz kenar liggen ve besgenlerde bulmak miimkiindiir

(Mario, 2003).

Altin Dikdortgenler kisa kenari 1 uzun kenari 1.618 birimden olusan
dikdortgenlerdir (Bingdl, 2006). Altin dikdortgen sekli once kenar uzunluklart 1°¢e
1 birim olan kare ¢izimi ile baglar. Ardindan bu kare ortadan iki esit dikdortgen
olusturacak sekilde 2 esit pargaya ayrilir. Karenin tabaninin orta noktasindan pergel
yardimi ile karenin kdsesine degecek sekilde bir daire ¢izilir ve ¢izilen dairenin yari
cap1 kare icerisindeki dikdortgenin kosegenidir. Ardindan, mevcut olan karenin

tabanini, ¢izdigimiz daireyle kesisene kadar uzatilir.

Tim bu asamalardan sonra ortaya ¢ikan sekli bir dikdortgene
tamamladigimizda, altin dikdortgen elde etmis oluruz. Elde edilen altin
dikdortgenden artik her seferinde kalan dikddrtgenin kisa kenarinin uzunluguna esit
kenar uzunluguna sahip bir kare ¢ikardigimizda geriye kalan seklimiz tekrardan

altin dikdortgen olacaktir (Bell, 2005) (Sekil 2.17).

N

fI/IIdII

ZAN\

Sekil 2.17. igerisinden Kare seklinde parcalar cikartilan altin dikddrtgenler (Bingdl, 2006).
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Altin dikddrtgenin igerisinden ¢ikarilan her bir kare pargasinin igine yari ¢ap1
karelerin bir kenar uzunluguna esit olan ¢eyrek ¢cemberler ¢izerek Altin Spiral elde
edilmis olur. Bu sekil kimi insanlarca hayat egrisi ismi atfedilerek birgok anlam
yiiklenmeye ¢alisilmis olan bir sekildir. Kimilerine gore ise basit bir spiraldir (Sekil
2.18).

1 ¢ |

Sekil 2.18. Altin Spiral (Bakirc1 2014).

b. Antropometri

Tasarimlar kullanicilarinin yasam kalitesini ve standartlarini iyilestirme
amagli ortaya konulan sonug iiriinleridir. Cevre, teknolojik cihaz, yapi, kiyafet, alet
— ekipman gibi triinlerin kullanicisinin insan oldugu diistiniildiigiinde tim bu
tasarimlarin insan viicudunun biiyiikliigiinii ve oranlarini ele alan antropometriden
yararlanilarak tiretilmesi kaginilmazdir. Antropometrik oranlar tiriiniin bir noktada
kalibin1 olusturmaktadir (Kaya ve Ozok, 2016). Giiniimiizde ise antropometri
tasarimlarin standardi haline gelen bir kavram olmustur ve antropometrik dlgiiler

dikkate alinmadan tiretilen bir tiriiniin islevselliginden s6z etmek miimkiin degildir.

Gecmiste insan organlarinin boyutlar1 (parmak, ayak, kol gibi) cesitli
cografyalarda 6l¢ii birimleri olarak kullanilmistir (Ching F. 2010). Fakat bu durum
ayni cografyalarda bile degiskenlik gdsteren farkli viicut oranlar1 nedeniyle ¢esitli
karmasalara sebebiyet vermistir. Bu karmasalarin ortadan kalkabilmesi i¢in diinya

genelinde kabul géren metrik sisteme gegis yapilmistir.
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Ingilizlerde:

> 1Inch: 2.54 cm.

> 1 Foot: 30.48 cm.

> 1Yard: 91.44 cm.

Turklerde:

> 1 Endaze: 65.25 cm.

» 1 Arsin: 68.58 cm.

¢. Modulor sistem

Modulor kelimesi etimolojik olarak Fransizca “module” (birim) ve “or”
(altin) kelimelerinin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikmistir. Altin oran kavraminin
insan viicut boyutlarinda da var oldugunu savunan matematiksel bir sistemdir
(S6zen ve Tanyeli, 2011).

Modulor sistem, bir kenar1 69,8 cm olan kare ¢izimi ile baglar. Daha sonra bu
kare altin oran kisminda anlatilan yontemlerle altin dikdortgene evrilerek semanin
ilk parcasi elde edilmis olur. Elde ettigimiz bu altin dikdortgenin {istiine 6zdes bir
adet daha altin dikdortgen konularak igerisine figlirimiizii dahil edecegimiz
semamiz ortaya ¢ikar. Sema igerisine boyu 183 cm olan bir eli havada iken 226
cm’lere ulasan figiir yerlestirilir. Alt viicut olarak kabul edilen gobek deliginden
ayaklara kadar olan kisim 113 cm iken iist viicut yani gobek deliginden basa kadar

olan kisim 69,8 cm uzunluga sahiptir.

Fibonacci serisinde de olan bir sistematik toplama yontemi ile 4, 6, 10, 16,
27,43, 70, 113 ve 183 cm uzunluklar: elde edilir. Bu seri kirmizi seridir. 13, 20, 33,
53, 86, 140, 226 cm uzunluklarinin oldugu seri ise mavi seriyi olusturur (Corbusier,
1954) (Sekil 2.19).
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Sekil 2.19. Modulor Semasi (Corbusier, 1954).

Bu semadan yola ¢ikilarak olugturulan mobilya standartlarina gore:

Koltuklar 27 cm, sandalyeler 43 cm, masalar 70 cm, tezgahlar 86 cm, barlar
ise 113 cm yiiksekliginde olmahidir (Corbusier, 1954) (Sekil 2.20).
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Sekil 2.20. Modulor Oran Teorisiyle tasarimlarin 6lgeklendirilmesi (Corbusier, 1954).

Bu teori sadece giiniimiizde kullanilan konut ve mobilya standartlarini olusturmakla

kalmayip ¢agdas mimariye de yon vererek insan — gevre iligkilerin gelistirilmesine
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yonelik fikirler iiretilmesi agisindan bir¢ok tasarimciya kilavuzluk yapmaktadir
(Sekil 2.21).

Sekil 2.21. Unite D’Habitation (Barmma Unitesi), Marsilya (Arkitektuel 2023).

d. Klasik Diizen

Klasik donem mimarlarma goére; dogru oranlari yakalayabilmenin temeli

Pisagor tarafindan olusturulan miizikal ve matematiksel alt yapili ‘Pythagoras’
sistemidir (Ching, 2010).

Antik ¢agda Yunanlilar ve Romalilar tarafindan kullanilan, giizellik ve
milkemmel uyumu temsil eden Klasik Diizen sabit bir 6l¢ii birimine degil,

pargalarin biitiine oranlanmasina dayanan matematiksel bir sistemdir.

Temel 6l¢ii birimi yap1 igerisinde kullanilacak olan bir kolonun capidir.
Yapinin tamami bu kolon ¢apina gore oranlanarak tasarlanmistir (Ching, 2010).
Klasik diizende amag, bir yapinin tiim bdliimlerinin, birbirleri ile orantili ve uyumlu

olmasidir.

Klasik Diizen kendi igerisinde 5 ayri siitun tiirii ile tasarimlar
sekillendirmistir. Bunlar: Doric (Dor), lonic (Iyon), Corinthian (Korint), Composite
(Kompozit), Tuscan (Tuskan) diizenleridir (Ching, 2010) (Sekil 2.22).



i = = =
Tuscan  Doric  lonic  CorinthianComposite

Sekil 2.22. Antik Yunan ve Roma siitun diizenleri (Ching, 2010).

Klasik Diizen’e en iyi drneklerden biri olarak Perslerin MO 480°de Athena
Tapimagini yerle bir etmesinin ardindan insa edilen Parthenon Tapinag: verilebilir
(Sekil 2.23). Antik Yunan'in ve Atina demokrasisinin de sembolii olan tapinak Dor

diizeni ile insa edilmistir (Ching, 2010).

Sekil 2.23. Parthenon Tapinagi, Yunanistan (Wikipedia, 2023).

e. Ronesans Teorileri

Italyanca “Rinascita” kelimesinden tiiretilen Rénesans sdzciigii “Yeniden

Dogus” anlamina gelir. Baslangigta glinahlarindan arinma anlamu ile dini bir sekilde
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kullanilmis olsa da sonralardan edebiyat, giizel sanatlar, bilim ve teknolojik

alanlarindaki gelismeleri ifade etmek i¢in kullanilmistir (Atasoy ve Tiikel, 2016).

Ronesans mimarisinin temelinde ise Roma Imparatorlugu déneminde insa
edilmis yapilar ve o donemde yasamis olan yazar ve filozoflarin eserleri ilham
kaynagi olmustur. Vitruvius’un MS 100 yilinda kaleme aldig1 kentsel ve mimari
tasarimlarin anlatildigi 10 ciltlik eseri “De Architectura” Ronesans doneminin iinlii
mimarlarindan olan Leon Batista Alberti tarafindan Latinceye ve ardindan diger
dillere g¢evrilmistir (Yildiz, 2023). Bu eser sayesinde Ronesans mimarlari, antik

cagin iislup, diizen, oran-oranti, gibi bilgilerine erismislerdir (Ching, 2010).

Ronesans mimarisinin amaci tasarimlarda geometrik kusursuzluk ve
birlikteligi elde etme arzusudur. Merkezi bir planda sekillenen yapilarda kare form
ve daire sekline atfedilen tanrisal kusursuzlugu inanglari dogrultusunda ideal form
olarak gorilmiislerdir. Simetri kullanmaktan c¢ekinilmemis aksine tasarimlar
olabildigince simetrik formlarda hayata gegirilmistir (Sekil 2.24). Isiklandirmanin
onemi artmis kullanilan aydinlatma elemanlari rastgele degil de yonlendirici olacak
sekilde tasarlanmistir. Yatay diizlemde gelisen ve genisleyen Ronesans
Mimarisinde yapilar Gotik mimarisinin aksine gége uzanma ¢abasindan uzaktir.
Gotik mimari katedral gibi dinsel yapilar iizerine yogunlasirken Ronesans
mimarisinde sivil mimari 6n plana ¢ikmaktadir. Resimler heykeller mimari
yapilarin siislenmesinde biiyiik bir yer kaplamaktadir ve meydanlarin merkezini

stivari heykelleri siisler (Yildiz, 2023).
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Sekil 2.24. Santa Maria Novella Bazilikasi, Floransa (Wikipedia, 2023).
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f. Ken

Ken anlam olarak geleneksel japon 6l¢ii birimidir. Baglarda yapi igerisindeki
iki kolon arasindaki araliklar1 belirlemek icin kullanilsa da daha sonradan
geleneksel Japon konut mimarisinin standardi haline gelmistir. Temel 6l¢ii birimi
yere serilen tatamilerin sayisina ve yerlesimine bagli olan 1/2 orana sahip yer
paspaslaridir (Ching, 2010). Yapilar ken modiiliine gore sekillenmis ve yere serilen

tatami adindaki paspaslarin sayisina gore de boyutlandirilmistir (Sekil 2.25).

u
i

10-mat Room

Sekil 2.25. Tatamilerin dizilimine gore oda planlarinimn farkliliklar: (Ching, 2010).

a. Ucte bir kural

Peyzajdaki oran ve dlgek algisi, gbzlemcinin konumu tarafindan belirlenir ve
gozlemcinin bulundugu konumun yerinden, yiiksekliginden, o konumda
bulunurken gozlemcinin manzarayla olan bakis a¢isina kadar degiskenlik

gostermektedir. Peyzajin diizensiz oldugu, gozlemciye gore Olgek algisinin
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degiskenlik gosterecegi durumlarda daha icgiidiisel bir yaklagima ihtiya¢ duyulur.
Yunan matematiksel dizgesinden esinlenilerek gelistirilen bu kural tasarima yon

veren elemanlarin birbirleri arasinda oransal dengeyi yakalayabilmek i¢in kullanilir
(Bell, 2005).

Ormekle agmak gerekirse: Bir manzara icerisine giren ve gorsel agidan bu
manzaranin {igte birinden daha az miktarda yer kaplayan agaclik bir alan gézlemci
acisindan tatmin edici bir goriintii olusturmaz. Bu agaglik alanin, agik alana gore
yar1 yartya yer kapladigi durumlarda ne agaglik alan ne de agiklik kisim baskin
konuma gegemez ve gozlemci igin konforsuz bir goriintii izlenimi olusturur. Son
olarak manzara genelinde {igte ikiden daha fazla miktarda yer kaplayan agaclik bir
alan, gézlemci lizerinde asirt baski hissiyati uyandiracaktir. Bir manzara igerisinde
ideal olan oran, ticte bir agaclik alana kars1 ticte ikilik agik alan varligidir (Bell,
2005) (Sekil 2.26).

Sekil 2.26. Goriis alani igerisinde tigte bir kurali (Bell, 2005).

Bu kuralin kullanimini baz: Ingiliz ciftlik evlerinde gérmek miimkiindiir.
Duvar yiiksekligi tiim yapinin {igte ikisi kadarken ¢at1 yiiksekligi iigte biri kadardir
ve evin bitisiginde konumlanan ahir tim yapinin tigte ikisi kadarken, ev iicte biri
kadardir (Sekil 2.27). Bu sayede tasarimda bulunan oransal denge yakin uzak fark
etmeksizin daha kolay bir sekilde anlasilabilmektedir (Bell, 2005).
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Sekil 2.27. ingiliz ciftlik evlerinde iigte bir kurali (Bell, 2005).

2.3.2. Ol¢ek kavram

Olgek, insan ile yasadigi cevre ve diinya arasindaki iliskinin agikliga
kavusabilmesi i¢in ortaya ¢ikmis bir kavramdir. Ronesans doneminden itibaren
Olgek kavrami, insani diinyevi her seyin dogru oOlgiisii olarak géren ve oran
kavraminin insandan diinya geneline yayilmasini yonlendiren hiimanist bir kavram

olarak nitelendirilmektedir (Lahoud, 2012).

Olgek kavrami, toplumsal, kiiltiirel ve tarihsel olarak farkli baglamlarla da
iligkilendirilebilmektedir (Kandemir ve Kasap, 2017). Bir¢ok akademisyen dlgek
kavraminin esnek, kararsiz ve siirekli doniigiime tabi oldugunu kabul eder (Lahoud,
2012). Bu dogrultuda 6l¢ek kavrami sayesinde insan-mekan iliskilerinin de farkli

sekillerde tasarlanabilmesi ve kurgulanabilmesi kaginilmazdir.

Mimarlikta ise dlgek kavrami tasarimlarin proje ¢izimlerinde ve haritalarda
kullanilan kii¢iiltme orani olarak tanimlanabilir (S6zen ve Tanyeli, 2011). Bir
nesne, gercek hayatta 1'e 1 boyutlarinda (1:1) “tam &lgeklidir”. Ornekten yola
cikarak mimarlikta Olgek bir nesne ile Olgiilebilir bir diger nesne arasindaki
matematiksel iliskiyi ifade eder. Bir mimari ¢izimde, orani belirtmek i¢in dlgek
kullaniriz bu da ¢izim ile tasarim iiriinii arasindaki iliskiyi belirler. Olcegi
saptayabilmek icin, boyutlar1 hakkinda fikir sahibi oldugumuz baska bir seyle
kiyaslama yapabiliyor olmamiz gerekir (Ching, 2003). Bu kiyaslama i¢inde ¢ogu

zaman insan imgesi referans alinmaktadir.
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Mimarlikta 6lgek kavrami {i¢ ayri alt kola ayrigmaktadir. Mekanik dlgek, bir
objenin fiziksel boyutunun diinya genelinde kabul gormiis standart Olgiim
sistemlerine gore hesaplanmasina; insan Olgegi, bir seyin bize hissettirdigi
biiyiikliikk hissine; gorsel olgek ise, bir objenin cevresindeki diger objelerle

kiyaslanarak boyutunun saptanmasina karsilik gelmektedir. (Ching, 2004).

Kentsel tasarimda ise 6lgek konusu insan tistii 6lgek (kentsel 6lgek) ve insan
Olcegi olarak iki ana baslik altinda toplanabilir. Kent igerisindeki binalar ve agik
alanlar bu iki 6lgek baz alinarak tasarlanir. Ayrica Kentsel tasarimda bu iki 6lgek
disinda Blumenfeld’in “ekstra insan olgegi”, George Banz’in ise “mega Olgek”
olarak adlandirdigi insan istii 6l¢ek siniflandirmasinin en iist sinirinda yer alan bir

baska 6l¢ek fikri daha ortaya atilmigtir (Aslan, 2006).

Peyzaj mimarliginda ise dlgek kavrami, yatay ve diisey uzakliklara bagl
olarak goriis alani igerisine giren mesafelere gore ¢esitlere ayrilir (Bell, 2005). Uzak
mesafelerin bulundugu bir goriis alan1 igerisinde 6l¢ek algist devamli olarak aktif
bir durumda kalmalidir. Goriis alanimiz igerisindeki manzaranin 6n planda olan
kismu ile arka planda kalan kismi arasinda acik bir sekilde 6lgek farkliliklar:
bulunmaktadir. Gorlis alani1 igerisindeki manzaranin sahip oldugu 06lgek
asamalarinda ani degisimlerin yasanmamasi daha uyumlu ve istikrarli bir 6l¢ek

algist olusturur (Booth, 1983).

Peyzaj elemanlar1 6lgek gecislerini kolaylastirarak, insan iistii 6l¢ek (kentsel
6lgek) ile insan Olgegi arasinda adeta bir koprii gorevi tistlenmektedir (Sekil 2.28.

Ozkan ve Kiigiikerbas, 1995).

Ornegin: yiiksek binalarla gevrili halde olan bir meydan higbir peyzaj dgesi
yokken o meydanin igerisinde bulunan insanin 6lgek algisi ile ¢evresinde ve i¢inde
canli peyzaj dgeleri bulunan bir meydan igerisindeki 6l¢ek algisi ¢ok farklidir. Agag
ve ¢alilarin bulundugu 6rnekteki 6lgek gegisleri dogru bir sekilde saglanmis ise
insan Olgeginde algilanan ve tanimlanmis bir mekan kurgulanmis olur. Bunun

sonucunda da kullanici bu tarz bir ortamda kendini daha rahat hisseder.
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Sekil 2.28. Bitkilerle mekanlar1 bolmek, insan o6lcegine indirmek miimkiindiir (Ozkan ve
Kiigiikerbasg, 1995).

a. Gorsel olcek

Psikologlarin, gorsel bilginin algilamasi konusunda yiiriittiigii ¢alismalar
gosteriyor ki bir seyin gergek boyutu ancak boyutlarini bildigimiz baska bir seyin
boyutu ile kiyaslanarak algilanabilir. Bazi nesnelerin bize oldugundan biiyiik veya
kiiciik gelmesinin sebebi ¢evresindeki nesnelerin boyutu ile iliski kurup

degerlendirmemizden kaynakhidir (Ching, 2003).

Sekil 2.29. Ebbinghaus lliizyonu (Wikipedia, 2023).

Ebbinghaus Illiizyonu bu gériisii destekler nitelikte bir ¢alismadir. Birbirine
yakin bir konumda yerlestirilen ayni biyiikliikteki turuncu renkli iki daireden
birinin ¢evresinde kendinden biiyiik daireler, digerinin ¢evresinde ise kendinden
kiigiik daireler konumlandirildiginda, ortaya yerlestirilen dairelerin birinin

oldugundan daha biiylik digerinin ise daha kiiciik algilanmasidir. Aslinda 6zdes
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boyutlara sahip olmasina ragmen ilk resimdeki turuncu daire, etrafi kendinden daha
biiylik bir formda dairelerle gevrili oldugu icin gorsel agidan baskin bir konumda
degildir. Digerinde ise her ne kadar etrafi daha ¢ok daire ile ¢evrelenmis olsa bile
bu dairelerin boyut olarak turuncu dairemizden ¢ok daha kiigiik olmalar1 sonucunda
turuncu dairemiz diger sekildeki turuncu daire ile 6zdes olsa dahi daha biiylikmiis
gibi algilanmaktadir. Bu durum aslinda bir optik yanilsamadir (Sekil 2.29).
Gozlerimiz birer kor noktaya sahiptir ve beyin, bu kor noktalar nedeniyle Kimi
zaman optik sinirlerden gelen sinyalleri yanlis degerlendirebilmektedir. G6z ve
beyin dogru bir sekilde gorme islemini siirdiirmeye ¢alisirken bu durum insan
zihninde c¢esitli yanilsamalara neden olabilmektedir. Bu yanilsamalar gormiis
oldugumuz bir seyin oldugundan farkli yorumlanmasina ve algilanmasina neden

olmaktadir (Agag ve Sakarya, 2015).

b. insan dlcedi

Insan mekan iliskisini kurmada 6lcek algis1 bazen degiskenlik gosterebilir
(Kandemir ve Kasap, 2017). Bu durumu bir 6rnekle agiklamak gerekirse; Sekil
2.30.’da ilk bakista dar bir sahne dekoru tizerinde duran insan figiirii gériilmektedir.
Ancak goriinen bu figiiriin dekorun pargasi oldugu ve sahnedeki gergek insanin, ilk
bakista gordiiglimiiz insan figiiriiniin bacaklar1 arasinda kalan bir nokta oldugu
belirtilirse, sahne boyutlarinin ve 6lgeginin algilanig sekli fazlasiyla degisiklik
gosterecektir (Unwin, 1997).
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Sekil 2.30. insan mekan iliskilerinin algilanig bicimindeki degisimler (Unwin, 1997).
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Antik  Yunan felsefesi insan1 felsefi diislincelerin merkezi halinde
konumlandirdigindan beri giiniimiize kadar bir¢ok meslek disiplini ylriittigi
caligmalarda bu diisiinceye paralel bir sekilde hareket etmekte ve sonug iirlinlerini
ortaya koymaktadir. Mimaride ve kent planlamasinda da bu diislince dogrultusunda
yapilan tasarimlar sekillenirken insan Olcegi gergek boyutlari yansittigi icin
cevrenin, yapilarin, meydanlarin, sokaklarin hatta yollarin boyutlar1 insan figiirii ile

kiyaslanir (Ozkan ve Kiiciikerbas, 1995).

Insan 6l¢geginde mekan; kullanicisinin tiim duyu organlariyla hissedebildigi
ve algilayabildigi bir ortamdir. insan &lgegi ile iliskisi diizgiin kurulamayan veya
insan Olgegine indirgenemeyen durumlarda insanin igerisinde kayboldugu ve
ezildigi mekanlar ortaya cikar (Ozkan ve Kiiciikerbas, 1995). Neticede mimari
tasarimlar insan ve onun ihtiyaclarini karsilayabilmesi i¢indir. Bu sebeptendir ki iyi

bir tasarim eninde sonunda insan 6l¢egi ile iligkili olmalidir.

Meydan tasarimlari i¢inde bu durum gecerlidir. Kullanicisi tarafindan insan
olgeginde algilanabilen bir tasarima sahip meydanlar insanlar tarafindan daha ¢ok
ragbet goriir ve kolay benimsenir. 10 m ile 20 m arasindaki genislik ve uzunluk

degerlerine sahip meydanlar insan 6lgegindedir (Marcus and Francis, 1990).

2.4. Alg1

Alg1, biligsel bilim dallarinda duyularla ilgili olan bilgilerin uyaranlar
araciligiyla organize edilmesi, tanimlanmasi ve yorumlanmasi anlamina gelir
(Daniel, 2011). Bir baska deyisle, “gevremizi duyular yoluyla bilincimize aktarma, dig
diinyanin duyumlarla gelen imgesinin bilingte gergeklesen tasarimidir” (Hangerlioglu,
1993). Algi, yasadigimiz diinya ile etkilesim halinde olmamiza olanak saglayan ¢ok
asamali bir siirectir. Noron aglar1 ve algi iliskisi konusunda uzmanlasmis bilim
insanlari, beynimizin dis diinya hakkinda edindikleri bilgiyle olusturdugu bir i¢

tasariya sahip olduguna inanmaktadir (Barlow, 1994°ten aktaran Giiler, 2012).

Igerisinde bulunmus oldugumuz diinyay1 ve gevremizi bir denklem olarak
kabul edersek bu denklemin igerisinde ¢ok sayida canli cansiz degiskenler

bulunmaktadir. Bu degiskenlerin birbirleriyle ve cevreleriyle olan etkilesimleri
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sonucunda belli baslt oriintiiler olugsmaktadir. Bazen bu oriintiiler ve degiskenlerin
iist liste binmesiyle veya birbirlerini kapatmasiyla algilama siireci karmagik bir hal
almaktadir. Bu tarz durumlarda denklem igerisindeki degiskenlerin ayirt
edilebilmesi ve sezilebilmesi fazlasiyla dnemlidir. Bir nesneyi fark etmek ve fark
edilen nesne hakkinda bir fikir sahibi olma asamasi, bu nesnenin algilanmasiyla
baslayan bir asamadir. Bu asamada olusabilecek yeterli olmayan veya yanlis
nitelikteki bir algi olusumu, denklemi kavramada yani bulunmus oldugumuz

cevreyi algilamada aksakliklar olusmasina sebebiyet verebilir.

Gegmis zamanlarda insan oglu teknoloji bu kadar gelismemigken ilkel alet-
edevatlar ile kendini savunmaya calisiyordu. Genis ve agik bir arazide insan
savunmasiz bir konumda iken ona saldirabilecek olan hayvanlar1 algilayabilmek
bicimlerinden yola ¢ikarak tehlikenin boyutunun farkina varabilmek hayat memat
meselesi idi. Bu durum giiniimiizde eskisi kadar basite indirgenmemis olmamakla
birlikte tehlikeler sekil degistirmis bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir ve insanin
cevresinde olan bitenleri diizgiin bir sekilde algilayabilmesi gliniimiizde de hayati
bir 6nem tasimaktadir. Insanlar her ne kadar algilama eylemini gerceklestirirken
cesitli yanilsamalarla karsilasiyor olsa da tecriibeleri ve bilgi birikimleri sayesinde
bunlar1 en ufak diizeye indirgeyebilmek ve bu yanilgilarin ¢ogunu diizeltebilmek
miimkiindiir (Shiffar and Freyd, 1990).

2.4.1. Cevresel alg1

Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin tanimina gore ¢evre; “insanlarin ve diger
canllarin hayatlari boyunca iligkilerini surdtrdukleri ve karsilikli olarak etkilesim icinde

bulunduklari fiziki, biyolojik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortamdir.” Basit bir ifade ile

cevre; icerisinde bulundugumuz ve yasamimizi siirdiirdiigiimiiz bir ortamdir.

Cevresel algi; igerisinde bulundugumuz c¢evreye dair bilgi edinme,
degerlendirme ve sentez asamalar1 sonucunda olan biteni algilama ve belli basl
secimler yapma siirecidir (Rapoport, 1977). Nesnel gercekligin insan bilincindeki
yansimasidir (Aydinli, 1986). Cevresel algi siireci iki yonlii olarak gergeklesir; ilki
cevreden duyumlarimiz aracilifiyla topladigimiz bilgileri degerlendirdigimiz

duyumsal siireg, digeri ise bu siirecin devami niteliginde farkinda olarak veya
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olmayarak gerceklesen gegmis yasanmisliklara bagli zihnimizde yorumladigimiz
zihinsel siirectir. Bu siireglerden anlasilacagi iizere cevresel algi; tek basina
fizyolojik siireclerle aciklanamayan ayni zamanda kisilerin yasam tecriibelerine,

egitim ve sosyo-kiiltiirel diizeylerine kadar uzanan bir durumdur (Alpak vd., 2018).

Cevresel algiy1 gelistirebilmek adina zihinsel haritalama ydnteminden
yararlanilarak birgok ©Ol¢me degerlendirme c¢alismalart yiirlitiilmistir. Bu
caligmalara katilan farkli yas, cinsiyet, egitim diizeyi, kiiltiirel birikimi olan
insanlardan bulunduklar1 kentin bir haritasin1 ¢ikarmalar1 istenmistir. Bu
caligmalarin sonug iiriinleri incelendiginde ayni mahallede hatta ayni1 apartmanda
oturan insanlarin bile birbirlerinden ¢ok farkli haritalar ¢izdigi goriilmiis ve ¢evresel
algilama sonucu ortaya ¢ikan iirliniin ne kadar degisken olabilecegi gozler 6niine

serilmistir.

2.4.2. Mekansal alg1

Mekan tanim olarak insan yasaminin gegtigi ortam veya igerisinde gesitli
aksiyonlarin gerceklestigi bir sahne, ara¢ ya da gerectir (Ozkan ve Kiigiikerbas,
1995). Insan-gevre etkilesimlerinin analiz edilebilmesi i¢in uygun kosullarin

saglandig1 ortamlardir.

Mekani algilama eylemi, ¢cevreyi belirli amaglar dogrultusunda 6zdeslestirip
ve ¢evresel kosullara gore adapte ederek mekana anlam kazandirmaktir
(Tifekgioglu, 2008). Bir mekani algilama siireci, bir nesneyi algima siirecinden
farkhdur.

“Olgegin buyukligu ve karmasikhgi, gézlemcinin pasif dis gdzlemci olmaktan gok
cevresel sistemin hareket eden, dinamik bir par¢asi olmasi ve yine bu hareketli gézlemcinin

belirli bir hedef veya amag dogrultusunda davranmasi gibi nedenler bu farkliliga yol agar™

(Edgii, 2021).

Mekan algisi, geometrik bir temelde sekillenmektedir ve bir mekan:
algilamada en onemli organ gdziimiizdiir (Ozkan ve Kiigiikerbas, 1995). Ancak
Mekansal algi siireci ele alinirken her ne kadar agirlikli olarak gorsel algi tizerinde

durulup diger duyumlamalar ikinci plana atilsa bile bu siire¢ tiim duyumlardan
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farkli oranlarda etkilenmektedir ve diger duyumlamalar asla g6z ardi

edilmemelidir.
2.4.3. Gorsel alg1

“Gorme eylemi nesnelerin 6ne ¢ikan ozelliklerinin farkina varilmasi olarak
tanimlanabilmektedir” (Arnheim, 2002’den aktaran Giiler,2012). Gérme eylemi
cevremizdeki olan biten olaylara dair gorsel bilgi edinebilmemize olanak saglayan
bir siirectir. Goz 5 temel duyu organindan bir tanesidir ve bilinyesinde bulunan 1s1k
isinlarina duyarl reseptorler sayesinde cevredeki varliklarin, maddelerin gorsel
bilgilerini beyne iletmeye yarar. Herhangi bir nesneyi algilayan, goziimiiz degil
beynimizdir (Bakirci, 2011). insan gérme aralig1 s6z konusu oldugunda, 10° iginde
keskin goriis alani, yani goriintiiniin rengine ve ayrmtilarina ¢ok duyarli olan
merkezi goriis alan1 bulunur. Etkili goriis alan1 olan 20° i¢indeki grafikleri ve diger
bilgileri dogru bir sekilde tanimlayabilir. 20°'den 30°'ye kadar gérme keskinligi ve
renk ayirt etme yetenegi azalmaya baslasa da bu ac1 icerisinde kalan nesneler net
bir sekilde algilanir ve bu ag1 standart goriis agisidir. insan gozii diiseyde 75 (yukart
dogru 30°, asagiya dogru 45°) yatayda 130 derecelik bir a¢1 arasinda kalan objeleri
kolaylikla algilamaktadir (Ozkan ve Kiigiikerbas, 1994) (Sekil 2.31).

MAKSIMUM UST SINIR
STANDART ,Z/“

GORUS ACISI
eHY 58152

SOL GOZ SAG GOZ
" . GORME SINIRI GORME SINIRI
MAKSIMUM ALT SINIR 50+15+15 = 80° 50+15+15 = 80°

Sekil 2.31. Diisey ve yataydaki goriis acilari

Gorsel Algi, sadece gorme eylemini gergeklestirmekten 6te daha karmasik bir
sliregtir. Bireyin egitim diizeyi, tecriibeleri ve inanglari, algisini etkilemekte ve
algilama siirecini big¢imlendirmektedir (Giiler, 2012). Gorsel algiyr goérme

eyleminden ayiran o6zellik, duyu organlari araciligiyla disaridan aldigimiz
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duyumlarin gorsel bellekle eslestirilip yorumlanmasidir (McKim, 1980). Gorsel
alg1, bir birlestirme etkinligidir ve bir¢ok karmasik siire¢ sonucu meydana gelen bir
sonug triiniidiir. Bu karmasik siirecin anlasilabilmesi i¢in felsefeciler, psikologlar
ve arastirmacilar tarafindan asirlardir gokga sayida ¢alismalar yiiriitiilmis ve halen
yiiriitiilmektedir. Bu ¢alismalarin sonug iriinleri olarak ¢esitli kuramlar ortaya
atilmigtir. Bu kuramlardan bazilari; Gestalt Kurami, Norofizyolojik Yaklagim,

Deneyci Yaklasim ve Dogrudan Algi Kuramidir.

“Gestalt” kelimesi Almancada “Bi¢im” anlamina karsilik gelmektedir.
Gestalt Kurami ise algi ve algisal orgiitlenme konularina odaklanmis bir psikoloji
teorisidir. Gestalt Yasalari, temel olarak gorsel ¢evre igerisinde ayri ayri bulunan
ogelerin diizenlenip, goérsel yapilar olusturacak sekilde gruplandirilma siirecini
agiklamaya calismaktadir (Giiler, 2012). Bu kurama gore gorsel yapi olarak
tariflenen biitiin, kendisini olusturan pargalardan daha karmasik bir yapiya sahiptir
ve biitiinii ortaya cikaran pargalarin tamami biitiinle iliski igerisindedir (Giiler,
2012). Duyumlarla ilgili olarak; denekler iizerinde zaman sinirlamasi, uyarici
gorsellerle ilgili kisitlama, maskeleme ve filtreleme gibi denetleme yontemlerinin
kullanilmamasi ve deneklerin yanitlarinin karsilastirilabilecegi nesnel bir dogru-
yanlis durumunun s6z konusu olmamasi gibi elestiriler nedeniyle Gestalt
Kuramimin kimi kesimler tarafindan yetersiz oldugu diistiniilse de belirli sinirlar
dahilinde basarili oldugu ve algi psikolojisi iizerinde biiyiik katkilar1 oldugu
sOylenebilir (Giiler, 2012).

Norofizyolojik yaklasim gorsel algi siirecinin fiziksel agidan nasil
gergeklestigini inceleyen ve bu siirecin tamaminin fiziksel olarak agiklanabilecegini
savunan bir yaklagimdir (Giiler, 2012). Bu yaklagim dogrultusunda gorsel algi, tabii
metotlar ve siireclerle agikliga kavusturulabilir (Gordon, 2004). Norofizyolojik
yaklagim, smirli sayida gorsel eylemi agiklayabilmektedir. Bunun nedeni bazi
eylemlerin  fazlasiyla karmasik asamalardan sonra ortaya ¢ikmasindan
kaynaklanmaktadir ve gorsel sistem igerisinde bulunan baz1 néronlarin
davranislarina yonelik agiklamalar, insanlarin gorsel duyumlar karsisinda verdigi
tepkileri tam anlamiyla aydinlatamamaktadir (Giiler, 2012). Ancak sinir sisteminin

bu siiregteki katiliminin ve nasil calistiginin degerlendirilmesi, hangi néronlarin
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hangi sirada ve diizeyde gorev aldiginin anlagilmasi acgisindan Norofizyolojik

yaklagim gorsel algi kuramlari arasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Deneyci yaklasim (Empirizm), bilgiye ulasabilmek igin tek yolun ¢evreden
elde edilen duyumlar ve yasanilan deneyimler oldugunu ileri siiren bir goriistiir
(Lang, 1974). Deneyci goriise gore zihnimiz bos bir levha “Tabula Rasa” gibidir ve
insan dogustan higbir bilgi ve diislinceye sahip degildir (Tan, 2011). Bu
tamimlamaya gore, bilginin tek kaynagi deneyler ve deneyimlerdir. Deneyci
Yaklasim ile bir noktada elde edilen duyumsal uyarilarin ve insanin hayati boyunca
edindigi tecriibelerine bagli olusturdugu beklentilerin arasinda devingen bir

etkilesim oldugu one siiriilmektedir (Gtiler, 2012).

Dogrudan alg1 kurami algilayacak olan bireyin i¢inde bulundugu gevre ile
olan iliskilerinin hangi yollarla 6grenildigine dair meselelere odaklanmaktadir
(Lang, 1974). Kuramin ¢ikis1, belirli bir an igerisinde gozlemcinin goziinde ortaya
¢ikan uyaridaki nesnelerin ve beyinde olusturulan gorselin, farklilik gosterecegine
dayanmaktadir. Dogrudan Algi Kurami, diinyay1 dolayli yollarla algiladigimizi 6ne
stirmektedir. (Gtiler, 2012). Bu kurama gore ¢evreden yakalamis oldugumuz
duyumsal sinyaller bir alg1 olusturamayacak diizeyde zay1f ve eksik oldugu zaman,
gbzlemci bu sinyallerdeki eksiklikleri kendisi tamamlayarak algilama eylemini

gergeklestirebilir (Gordon, 2004).

Gorsel alginin daha iyi kavranabilmesi icin gorsel algiy: etkileyen unsurlar
cok 1y1 6grenmek gerekir. Bu unsurlar; bigim algisi, renk algisi, hareket-yon algisi

ve derinlik-boyut-uzaklik algis1 basliklari altinda kategorize edilebilir.

Bicim nesneleri fark etmek ve fark edilen bu nesneleri birbirinden ay1rt etmek
icin kullanilan bir tasarim 6gesidir (Tanrikurt, 2019). Bigim 6gesinin mekanin
geneline kazandirdig1 cesitli degerler ve nitelikler vardir. Mekanlarin daha
genis/dar, biiyiik/kiigiik, soguk/sicak, rahat/kasvetli gibi farkli hissiyatlar i¢erisinde
algilanmalarina neden olmaktadir (Aslan ve Atik, 2015). Bicimsel algi ise nesneleri
simiflandirmak ve tariflemek igin nesnelere birer kimlik atama ve bu sayede bir
nesneyi digerlerinden ayirt etme yetenegidir. insanlarm bicim algisi, algilanacak

olan nesnenin fiziksel yapisina, gore degiskenlik gostermektedir. Fiziksel yapisi
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basit, icerisindeki orgiitlenme agik ve parga biitiin iligkisi ayirt edilebilir diizeyde
olan nesnelerin bigimleri daha kolay algilanir (Giiler, 2012). Bi¢im algisinda, gérme
duyusu kadar dokunma duyusu da etkin bir rol oynamaktadir. Nesnelerin gergek
bi¢imlerinin algilanmasi ve bu dogrultuda cesitli kimlikler atanmasi, dokunma
duyusu aracihigryla gergeklesmektedir (Giiler, 2012). Ozellikle g¢ocuk yasta
bireylerin gorsel duyumlarina anlam ytikleyebilmeleri i¢in nesnelere dokunarak

etkilesime gectikleri saptanmustir (Piaget, 1952).

Renk, 151k kaynagindan yayilan fotonlarin cisimlere ¢arparak geri yansimasi
ve yansiyan bu fotonlarin farkli dalga boylarina gore goz araciligi ile beyne
iletilmesi sonucu orada anlamlandirilan bir tasarim 6gesidir (Dodsworth, 2009).
Insan beyni 1sik reseptorlerinden (koni ve cubuk hiicrelerinden) gelen sinyaller
sayesinde renkleri algilamaktadir (Hering, 1964). Renk algisi, normal kosullarda,
siyah beyaz bir duyumla ayirt edilemeyen bir nesnenin, ¢evresinden daha rahat
secilebilmesi ve taninabilmesi i¢in kolaylik saglamaktadir (Gtiler, 2012). Ayrica
nesneler hakkinda c¢agrisim yapabilmek, onlar1 hatirlamak ve sonug olarak
tamimlayabilmek agisindan 6nemlidir. (Tanaka ve Presnell, 1999). Ancak renk
algis1 goreceli bir kavramdir ve sadece algilanacak olan rengin bulundugu yiizey
degil o yiizeyin yakin ¢evresinde bulunan nesnelerin de rengi, tonu ve doygunlugu
gorsel algimiza etki etmektedir (Giiler, 2012). Renk algisinin goreceli bir kavram
olmasi renk notasyon sistemlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Renk
notasyon sistemleri renkleri; tiiriine, doygunluguna ve sicaklik degerlerine gore
smiflandirmakta ve bu dogrultuda adlandirmaktadir (De Sausmarez, 2001). Tiir;
rengin dalga boyunu, doygunluk; rengin safligini, deger; rengin parlakligini,
karsilar. (Goker, 2002).

“Renklerin dogru kullanimi bir mekanin, daha genis/dar, uzun/kisa, yakin/uzak,
bayuk/kiguk olarak algilanmasina sebebiyet verebilir. Renk bir mekana; kimlik, anlam ve
deger kazandirir” (Alici, 2020).

Hareket bir cismin zaman igerisinde durumundaki ve konumundaki degisim
olarak tanimlanmaktadir. Insan hareket etkisiyle sadece nesnelerin yer
degistirmelerinin degil, aym1 zamanda o nesnelerin gercek bicimleri ve

uzakliklarina dair de bilgi sahibi olmaktadir. Hareket algist bir cismin retina
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tizerinde olusan iz diisiimiiniin yer degistirmesi yorumlanarak o cisme iliskin yon
ve hiz bilgisinin elde edilme siirecidir (Giiler, 2012). Bir cismin veya canlinin
hareketini algilayabilmek, gorsel alginin tam anlamiyla gergeklesebilmesi icin
fazlasiyla onemlidir. Hareket algisinda kafa karisikligina sebebiyet olabilecek
birgok etmen vardir. Ornegin; 200 km hizla seyir halinde olan bir arac1 10 m lik bir
mesafeden gozlemlersek o aracin algilanan hareket hizi oldugundan ¢ok daha fazla
hissedilecektir. Fakat ayni araci bu sefer 100 m uzakliktan gozlemlersek 200 km
hizda hareket etmesine ragmen 10 m’den yaptigimiz gozleme gore ¢ok daha yavas
hareket ediyormus gibi algilariz. Bu durum “Paralaks Derinligi” olarak
adlandirmistir (Atalayer, 1994).

Derinlik, boyut, uzaklik algisi; bir cisim ile onu goézlemleyen gézlemci
arasindaki mesafeye dair bilgi edinme siirecidir (Ozyazic1 vd., 2021) Derinlik ve
uzakligin algilanmasinda en etkin organ gozdiir ve en etkin duyum gdérme
duyumudur (McKim, 1980). Insanlar bir nesnenin derinligini ve uzakhigini
belirleyebilmek i¢cin hem tek goze bagli hem de iki goze bagh algisal ipuclarini
degerlendirerek bir fikir sahibi olur. insanin iki goziiyle iki ayr1 gdrsel duyum
iiretmesine binokiiler gérme denilmektedir (Giiler, 2012). Binokiiler gérme, iki
g06zlin birbirinden ¢ok az da olsa farkli agilarla algiladigi ayn1 nesneye ait iki farkli
goriintiiniin beyinde birlestirilmesiyle {i¢ boyutlu bir algiya doniistiiriilmesidir ve
gorsel algmin gergeklesebilmesi i¢in fazlasiyla 6nemlidir (Mahnke, 1996).
Binokiiler gorme, yeni dogan ¢ocuklarda var olmayan ve dogumdan kisa bir siire
sonra gelismeye baslar (Yolar, 1995). Yeteri kadar gelistikten sonra ise insan bir
cismi farkl a¢1 ve uzakliklardan gérdiigii durumlarda bile tecriibe olarak kazandigi
bilgileri (Tanidik olan ve boyutlar1 bilinen cisimler) kullanarak tanimlayamadigi
nesnelerin boyutlar1 ve uzakliklar1 konusunda ¢ikarimlarda bulunabilmektedir

(Goldstein, 2007).
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Arastirma materyali, arastirma alani ile arastirma arag ve gereglerinden
olusmaktadir. Arastirma alanlar1 Izmir’in Konak ilcesi sinirlar1 dahilinde bulunan 3
adet meydan (Atatiirk Meydani, Cumhuriyet Meydani, Giindogdu Meydani) ve bu
meydanlarin igerisinde bulunan 3 adet amittan (Izmir Saat Kulesi, Gazi Aniti,

Cumhuriyet Agaci Anit1) olusmaktadir. Aragtirma alanlar1 ve anitlar disinda;

» Konuyla iligkili yerli ve yabanci dilde yayinlanmis olan ¢alismalarin yer
aldig1 ¢esitli kitap, dergi, makale, tez ve internet sitelerinden olusan yazinsal

kaynaklar,

» Gozlem calismalarin i¢in hazirlanmis olan formlar ve arastirma alanlarinin

icerisinden ve yakin ¢evresinden ¢ekilen fotograflar,
» Ozgiin olarak hazirlanmis olan meydan ve anit igin soru formlari

» Aragtirma alanlarmin  mevcut durumlariin  belirlenmesi amaciyla

kullanilan 6l¢me arag-gerecleri,

» Arastirma alanlarimin se¢imi ve yerlerinin belirlenmesinde kullanilan

haritalar ve kent rehberi (Izmir Kent Rehberi, Google Earth).

» Arastirma alanlarinin ve ¢evresinin yerlesim planlariin hazirlanmasi igin
altlik olarak kullanilan Izmir Biiyiiksehir Belediyesi’'nce hazirlatilan imar

planlari ile ¢izim ve grafige dayal1 bilgisayar yazilimlari,

» Calisma alanlar1 igin 6zel olarak AutoCAD, Sketch Up ve Adobe Photoshop
programlarindan yararlanilarak bilgisayar ortaminda hazirlanmis olan

cesitli gorsel galismalar.

Arastirmanin diger materyallerini olusturmaktadir.
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3.1.1. Arastirma alanlarimin konumlari

3 arastirma alani da Tiirkiye’nin izmir ilinde yer alan Konak ilgesi sinirlart
dahilindedir. Izmir ili, “Kuzeyde Madra Daglari, gineyde Kusadasi Korfezi, batida
Cesme Yarimadasi'nin Tekne Burnu, doduda ise Aydin, Manisa il sinirlari ile ¢evrilmis
izmir, batida kendi adiyla anilan kérfezle kucaklasir” (T.C. Izmir Valiligi, 2023). 12012
km?’lik yiiz 6l¢limiine sahip il topraklar1 37° 45' ve 39° 15' kuzey enlemleri ile 26°
15" ve 28° 20" dogu boylamlari arasindadir ve bu topraklarin kuzey-giiney
dogrultusundaki uzunlugu yaklasik 200 km., dogu-bat1 dogrultusundaki genisligi
ise 180 km’dir (T.C. Izmir Valiligi, 2023). Izmir ilinin ve Konak ilgesinin Tiirkiye

sinirlart i¢erisindeki konumu Sekil 3.1. deki gorselde gosterilmistir.

Sekil 3.1. Izmir’in konumu ve Izmir il sinirlari icerisinde Konak ilgesinin konumu

[zmir’in merkez ilgelerinden biri olan Konak ise 38° kuzey enlemi ve 27°

dogu boylaminda yer almaktadir.

“Kuzeyinde izmir Kérfezi ve Karsiyaka, dogusunda Bornova, giineyinde Buca ve

Gaziemir ve batisinda Balgova iigesi bulunmaktadir” (T.C. Izmir Valiligi, 2023).

Konak ilgesinin Izmir il sinirlart igerisindeki konumu Sekil 3.1. deki gérselde
gosterilmistir. Arastirma alanlarinin {igli de Konak ilge sinirlart igerisinde, 38
derece enlemi ve 27 derece boylaminda yer almaktadir. Aragtirma alanlarinin

konumlar1 Sekil 3.2°teki gorselde gosterilmistir.
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Sekil 3.2. Calisma alanlarinin konumlar1 (Google Earth, Adobe Photoshop)

3.1.2. Arastirma alanlarinin tarihsel siireclerdeki degismleri

a. Atatiirk Meydani’nin tarihsel siireclerdeki degisimi

Atatiirk Meydan’inin tarihsel siire¢ igerisindeki degisimlerine géz atacak
olursak; tarih sahnesinde yer aldigi giinden itibaren sabitlenebilir bir mekan
olmaktan uzak, ¢ok degisken bir yap1 gostermistir. Bu degisimlerin nedenleri farklt
doénemlerin politik kimlikleridir (Zengel, 2007).

Konak kentinin kamusal bir merkez olma siireci Voyvoda Konagi’na
dayanmaktadir (Yilmaz, 2003). Bu konak 1816 yilina kadar Katipoglu Haci
Mehmet Bey ve ailesinin kislik mekan olarak kullandiklar1 bir yap1 olmustur (Uriik,
2001). Bu yap1 giintimiizde Hiikiimet Konagi adiyla anilmaktadir (Sekil 3.3).
Katipoglu Hac1 Mehmet Bey 1816 yi1linda Osmanli Hiikiimeti tarafindan sergiledigi
derebeyi vari tutumlar ve basi bos tavirlari nedeniyle oldiiriilmiistiir (Karatas,

2001).
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Sekil 3.3. Voyvoda Konagi (Hiikiimet Konagi) (Pinterest, 2023).

Yine aynt donemlerde Osmanli Devleti’nin vilayet sistemine gecis
yapmastyla, baskentten cesitli illere valiler gorevlendirilmistir. izmir’e tayini ¢ikan
valilerin ikametgah adresi ise Vali Konagi eski adi ile Katipoglu Konag1 olmustur
(Y1lmaz, 2003). Bu konagin oniinde kalan alan ise, kentin ilk Konak (Atatiirk)
Meydani’dir (Y1lmaz 2003).

Atatiirk Meydan: ilk olarak R. Copeland ve T. Graves tarafindan yapilan
[zmir i¢in ilk defa bilimsel bir nitelik tastyan kent planinda yer almis ve bu plana

gore;

“Hikumet Konagi, Sar Kigla, deniz kiyisi ile Sabunhane Caddesi (Nadir Nadi
Sokak) arasinda kalan iki agik alan gésterilmistir” (Malkog, 2008).

Tarihler 1 Eylil 1901’1 gosterdiginde yapimi yaklagik bir yil siiren ve
gelecekte kentin simgesi haline gelecek olan Izmir Saat Kulesi meydan igerisinde
inga edilmistir (Yetkin 2001). Batililasma hareketlerinin {iriinii olarak ortaya ¢ikan
bu kule Oryantalist bir yaklasimla ve Islami iislupla tasarlanmistir (Eyiice, 2000).

Sar1 kisla 1829 yilinda yapimi tamamlanan denizin yaklasik 13 m’lik
dolguyla doldurulmasinin ardindan kazanilan alan iizerine insa edilmis bir yapidir
(Sekil 3.4). 1905 yilina gelindiginde ise Sar1 Kigla’nin bahge duvarlart yikilarak
Hiiktimet Binasi’nin bahgesi ile birlestirilmistir. Bu gelismeden sonra meydan
igerisinde ilk kez planl bir sekilde yiiriitiilen ¢caligmalar baslamis ve ¢evresindeki

tiim mezarliklar kaldirilmistir (Y1ilmaz, 2003).
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Sekil 3.4. Sar1 Kisgla (GeoCED, 2023).

1950 yilindan sonra meydan ig¢in arka arkaya cesitli proje yarigmalari
diizenlenmistir. Yarigmalarin hemen ardindan donemin Belediye Reisi Rauf
Onursal, Sar1 Kisla ve arazisini belediye biinyesine dahil etmistir. 18 Mart 1955
tarihinde kisla igerisinde tahliye calismalari baslamis ve ardindan yikim islemi
gerceklestirilmistir (Uriik, 2001). Tarih 1970 yilmin agustos ayin1 gosterdiginde
cikan bir yangin sebebi ile Hiikiimet Konagi kismen yanmistir. Sar1 Kisla ve eski
Fransiz Giimriigiiniin yikilmasi, yanan hiikiimet konaginin ise sadece bir kisminin
restore edilmesinin bir sonucu olarak meydan, o donem igerisinde mekan sinirlayici
ozelligini yitirmistir (Y1lmaz, 2003) (Sekil 3.5). 1970 yili sonrasi meydan ve
cevresinde yeni yapilagsma hareketleri hiz kazanmistir. 1973’te Hasan Tahsin’in
anisina meydan icerisine ilk Kursun Anit: konumlandirilmistir (Kimkimdir, 2006).
Hiikiimet konaginin restorasyonu ve alan igerisine Belediye’ye ait yeni yonetim
binalarinin (izmir Emniyet Miidiirliigii ve Konak Kaymakamligl) yapimmin
tamamlanmasiyla meydanin idari kimligi tekrardan giindeme getirilmistir. Tiim bu
gelismelerin ardindan Atatiirk Meydani, yiiksek katli yapilar ve kamuya ait yapilar
arasinda, “kendiliginden olusmus bir bosluk™ olarak nitelendirilebilecek bir form
almustir (Onciil, 2001).
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Sekil 3.5. Atatlirk Meydani 1970°1i yillar (WowTurkey, 2023)
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1980’lerin sonunda ise meydanin deniz ile olan baglantis1 Mustafa Kemal
Sahil Bulvarinin yapiminin tamamlanmasi ile kesilmistir. 1936 yilinda yaptirilan
Konak Vapur Iskelesi de giiniimiizdeki yerine tagimnmstir (Yilmaz, 2003).
Meydanin Giimriik Oniindeki uzantis1 ve Atatiirk Kiiltiir Merkezi tarafindaki
boliimii otobiis duraklarryla dolmus ve Izmir kentinin en kalabalik en yogun trafigi
bu meydan ve c¢evresinde olusmaya baslamistir (Malkog, 2008). Olusan bu trafigi
hafifletmeye yonelik agilan Yali Camii ve Saat Kulesi arasindan ge¢ip Mithatpasa
ve Varyant yoniinde ilerleyen yol, Kemeralt1 ile Konak arasindaki baglantiy1
kopararak alanin yillardir var olan birlik ve biitinligiinii bozmustur (Malkog,
2008).

Bu gelismelerden sonra meydan tekrardan kamusal bir merkez olma gorevini
yitirmeye baglamig ve birbirleriyle uyumlu olmayan islevlere sahip geriye kalan
birkag tarihsel anitinda anlamlarini yitirmeye basladigi tartismaya agik bir siireg

baslamistir (Y1lmaz, 2003) (Sekil 3.6). Cesitli sivil toplum orgiitlerinin de dahil

oldugu tartismalar yillarca devam etmistir.

Sekil 3.6. Atatiirk Meydan1 1980°1i yillar (WowTurkey, 2023)

1986’dan 1992’ye kadar olan alt1 y1llik siire¢ icerisinde ¢ok sayida degisiklige
ugrayan meydan projesinin son asamas1, Galeria Projesi olmustur (Onciil, 2001)
(Sekil 3.7). Galeria Projesi her ne kadar ingaatina baglanmis olsa bile Mimarlar
Odast’nin “k1y1 yasasini ihlal ettigi, dolgu alanlarimin kamu miilkiyetinde oldugu
ve Ozel sahis ya da kuruluslara devrinin miimkiin olmadig1 gerekgesiyle”
Belediye’ye kars1 agmis oldugu davayi kazanmasi sonucunda 1993 yilinda projenin
yapimi durdurulmus ve meydan ve gevresi kentsel sit alan1 ilan edilmistir (Malkog,
2008).
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Sekil 3.7. Galeria Projesi (IBB, 1994).

2000 yilina gelmeden hemen 6nce “Konak — Kordon — Alsancak Kiy1 Kesimi
Koruma Amagl Imar Plan1” hazirlanmis ve aym siirec icerisinde, denize dogru
uzanmakta olan eski giimriik binalarinda restorasyon ¢alismalari yiiriitiilerek bu
binalar Konak Pier adiyla anilan bir alig-veris merkezine evrilmistir (Malkog,
2008). 1993 yilindan beri dava konusu olan kiy1 kenar ¢izgisinin akibeti ise 2001
yilinda kesinleserek, 1975 yilinda dolgu yapilan alanlar kiy1 kenar ¢izgisi niteligi
kazanmustir (Onciil, 2001).

Atatiirk Meydani1 ve ¢evresinin bugiinkli halini almasma yonelik tasarim
caligmalar1 2002 Nisan ayinda baglamis olup projenin uygulama c¢aligmalar1 2003
yilinda son bulmustur (Sekil 3.8). 200.000 m? biiyiikliikteki proje alam1 dort
boliimde (Eski Konak Meydani, Cumhuriyet Bulvar1 ve c¢evresi, yesil alanlar ve
kiy1 kullanim alanlar1) ele alinmistir (Malkog, 2008). Proje 3 ana tema {iizerine
yogunlasmstir. TIki meydanin denizle kopan baglantisinin tekrardan kurulmasini
saglamak, ikincisi meydana ait eski izler tizerinden bu alanin tarihine ve mirasina
sahip ¢ikarak meydanin sahip oldugu tarihsel kimlige stireklilik kazandirmak ve
son olarak Sar1 Kigladan miras kalan alan1 Kent Tarih Park: ve gesitli yesil alan

diizenlemeleri ile kent belleginde yasatmaktir.



Sekil 3.8 2003 yilinda uygulanan tasarimdan sonra Atatiirk Meydani (Pinterest, 2023)

Atatirtk Meydan1 geg¢misten gilinlimiize kadar c¢ok sayida degisime
ugratilmistir. Bu degisimler sonucunda yer yer 6lgek olgusu degiskenlik gostermis
yer yer de kaybolmustur. Bu ¢alisma yiiriitiiliirken bile degisime ugramaya devam
etmektedir. 30 Ekim 2021°de Izmir ilinin Seferihisar ilgesine 23 km uzaklikta
gerceklesen deprem nedeniyle hasar goren binalar i¢in kontrollii bir sekilde yikim
karar1 ¢ikmistir. Bu yikimlarin ardindan (6zellikle de Izmir Biiyiik Sehir Belediyesi
Ana Hizmet Binas1) bosalan arazilere dair ne yapilacagi merak konusu olmustur.

[zmir Biiyiik Sehir Belediye Baskan1 Tung Soyer bir agiklamasinda “Belediye ana

hizmet binasini yikip, yerine Hikimet Konagi ile butiinlesen sembolik bir bagkanlik ve

meclis binasi yaparak, kalan alani Konak Atatiirk Meydani'na katacagiz. izmire ve

izmirlilere hayirli olsun. Umarim Konak'taki diger kamu kurumlarina da érnek olur”
demistir. Bu agiklamadan kisa bir siire sonra bu karardan vaz ge¢ilmis ve bu alanla
ilgili “BIR UYGARLIK ODAGI OLARAK BASKANLIK VE SEHIR
MECLISLERI FIKiR PROJE YARISMASI” acilmistir.

Giliniimiizde meydanin yakin g¢evresinde bulunan araziler {izerinde resmi,
ticari yapilar, iskele ve rekreasyonel faaliyetlere olanak saglayan alanlar
bulunmaktadir (Sekil 3.9). Gliniimiizde de adindan sik¢a s6z ettiren, tartismalara
konu olan ve popiilaritesini koruyan Atatiirk Meydani giin igerisinde yerli yabanci
bircok ziyaret¢iye ev sahipligi yapmaktadir ve yapmaya devam edecektir.
Meydanin sahip oldugu temsil giicli ve simgesel Ogeleri bu argiimani1 destekler

niteliktedir.
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K onak Iskele
7- Konak Pier

. Atatiirk Meydam
. Rekreasyon
._Resmi. Alan

Sekil 3.9. Gliniimiizde Konak Meydani ve gevresi arazi kullanimi (Erin vd., 2017°den esinlenilerek
gelistirilmistir).
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b. Cumhurivet Meydani’nin tarihsel siireclerdeki degisimi

2. arastirma alani olan Cumhuriyet Meydani; bulundugu konum igerisinde 19.
ylizyildan itibaren liman, giimriik faaliyetlerine ve kiy1 kullanimina olanak saglayan
ayrica ticari faaliyetlerin yiiriitildigi bir alan olmustur (Kayin, 2006). Kronolojik
olarak tarihine bakildiginda Cumhuriyet Meydan’t i¢in 3 ana kirilma noktasinin
varligindan s6z etmek miimkiindiir. Bunlar; rihtim insasi, 1922 Biiyiik Izmir

Yangini ve 1965 kat miilkiyeti kanunun yiirtirliige girmesidir (Erin vd. 2017).

Izmir Kentinin gelisiminde, dzellikle 19. yiizyil ve sonrasinda dnem kazanan
uluslararasi ticaretin artmasiyla kente yerlesen Avrupali ve Levanten niifusun
katkis1 biiyiiktiir. Bu niifusunda bulundugu bolge agirlikli olarak Cumhuriyet
Meydan1 ve yakin g¢evresi olmustur. Buna sebep olarak kiy1 kullanimi, liman ve
giimriik faaliyetlerinin yogun bir sekilde bu bolgede gerceklestirilmesi verilebilir.
1. kirlma am1 olan rihtim insas1 1867 yilinda Pasaport Iskelesi’nin yapinin
baslanmasi ve 1886 yilinda rihtim ingasinin tamamlanmasi ile sona ermistir (Sekil
3.10). Meydan i¢in énemli bir besleme noktasi niteligi tastyan Pasaport iskelesi

donemin i¢inde bulundugu giivenlik problemlerini giderme amaciyla; pasaport

kontrollerinin gergeklestirildigi bir yap1 olmast i¢in insa edilmistir (Erin vd., 2017).

Sekil 3.10. Eski rihtim ve Pasaport Iskele (Pinterest, 2023).

2. kirilma an1 ise 1922 yilinda ¢ikan yangin sebebiyle yasanmistir. Yangin, meydani
da kapsayan 300 hektara yakin bir alani etkilerken meydanin ¢evresinde
konumlanmis olan ve icerisinde bulundugu doneme gore fazlasiyla gosterisli olan

¢ok sayida yap1 yok olmustur (Erin vd., 2017) (Sekil 3.11).



Sekil 3.11. Biiyiik Izmir Yangim (Serce vd., 2003).

Gosterigli yapilarimi bu dénem igerisinde kaybeden ve adeta bir harabeye
donen bolge, limanin da tasinmasiyla birlikte eski Onemini yitirmistir. Bu
donemden sonra bu bolge sadece kamusal birimleri ve iskele 6zelligini devam
ettirebilmistir. Yangindan yaklasik ti¢ y1l sonra Henri Prost ve Raymond Danger’in
hazirlamis oldugu Izmir Plam1 dogrultusunda yanan yerler tekrar kurgulanmis ve
Cumbhuriyet Meydan1 yarim daire bicimindeki formuyla kentin denize agilan
simgesel kapisi olmustur (Giingordi, 2019). (Sekil 3.12). Meydan; cevresinde
kamusal yapilar, belediye sarayi, iiniversite ve kiitiiphane binalar1 gibi yapilarla
birlikte bir odak noktasi olma niteliginde tasarlanmustir. 1932 yilinda uluslararas:
tine sahip heykeltras, ressam ve besteci P. Canonica tarafindan yapilan Gazi
Aniti’nin da meydan igerisinde konumlandirilmasiyla meydanin resmi agilisi
tamamlanmistir. Meydanin agilist tamamlanana kadar gegen siire¢ igerisinde
Atatiirk Meydani biitiin téren, kutlama ve etkinliklerin diizenlendigi yer olmustur

(Serge vd., 2003). Sonrasinda 6zellikle toéren etkinlikleri Cumhuriyet Meydani’na

kaydirtlmistir.

Sekil 3.12. Cumhuriyet Meydani o dénemki adiyla Gazi Meydani (Serge vd., 2003).
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1932 yilindan sonra Cumhuriyet Meydani’nin ¢evresinde ¢esitli planlama ve
tasarim ¢alismalar1 baslamistir. Meydani ¢evreleyen yollar insa edilmis ve Izmir
Kentinin ilk fuar alan1 olmasi i¢in giiniimiizde Swissotel Biiyiik Efes izmir’in
bulundugu arazi diislinilmiistiir (Giingordii, 2019). 1950’li yillardan sonra
meydanin yakin ¢evresi, artan turizm faaliyetleri nedeniyle oteller ve yiiksek katli
binalarla ¢evrelenmeye baglamistir (Erin vd., 2017). Turizm ve ticari faaliyetlerin
bu bolgede yogunlagsmasiyla degisen kullanim tercihleri nedeniyle Liman
faaliyetleri 1960’lardan itibaren Salhaneye dogru kaydirilmistir (Erin vd., 2017).
Cesitli ticari yapilarin ve 1964 yilinda yapimi tamamlanan Swissotel Biiylik Efes’in
de meydanin ¢evresinde yerini almasiyla Cumhuriyet Meydani giindelik kullanim
acisindan eskiye gore ¢ok daha aktif bir hal almigtir. Cumhuriyet Meydani’nin
fiziksel agidan giiclii bir izlenim olusturabilmesinde Biiyiik Efes izmir Otelin ve

yakin ¢evredeki diger yap1 insalarinin 6nemli katkilart olmustur (Uz, 2011).

3. kirilma an1 ise 1965°te yiiriirliige giren Kat Miilkiyeti Kanunu nedeniyle
yasanmustir. Kordon boyunca konumlanmis olan az katli yapilarin yerini 9 kata
kadar ¢ikan ¢ok katli yapilar almistir (Erin vd., 2017) (Sekil 3.13). Bu karardan
sonra Cumhuriyet Meydan’in gevresinde de artis gdsteren yiiksek katli binalarin

varliklart nedeniyle gegmiste insan 6lgegi ile iligskilendirilebilen meydanin sahip

oldugu 6l¢ek olgusu degiskenlik gostermeye baslamistir.

Sekil 3.13. Kordon boyunca uzanan yapilarin degisimi (Eski Tiirkiye Fotograflart Arsivi, 1957 —
[zmirmag, 2023).
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1994 yilima gelindigindeyse giimrilk depolart ve Cumhuriyet Meydani
arasinda kalan alan “Tarihi SIT” ilan edilmis ve kordon hizasinda kalan kalan alan

iizerine yapilmak istenen hizli yolun yapimi engellenmistir (Topal, 1998).

Tiim bu kirilma anlar1 ve gelismelerin ardindan Cumhuriyet Meydam ve

yakin ¢evresi neredeyse giiniimiizdeki seklini almistir (Sekil 3.14).

Sekil 3.14. Cumhuriyet Meydan1 ve yakin gevresi (Pinterest, 2023)

Meydanin yakin ¢evresinde bulunan araziler lizerinde resmi, ticari yapilar,
turizme yonelik oteller, konut ve ticari fonksiyonlarin bir arada yiiriitiildiigii yapilar,
iskele ve rekreasyonel faaliyetlere olanak saglayan alanlar bulunmaktadir (Sekil

3.15).

“Cumhuriyet Meydani mekéansal gelisiminin yansira sosyal yasami ile de tarih

boyunca odak noktasi olmustur” (Giingordii, 2019).

Giiniimiizde de popiilaritesini koruyan meydan giin igerisinde yerli yabanci
bircok ziyaret¢iye ev sahipligi yapmaktadir ve yapmaya devam edecektir.
Meydanin tasarlandigi ilk giinden itibaren giiniimiize kadar gecen siire¢ igerisinde
kazanmis oldugu temsil giici ve anitsal Ozellikleri bu arglimani destekler

niteliktedir.
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Sekil 3.15. Giiniimiizde Cumhuriyet Meydan1 ve cevresi arazi kullanimi (Erin vd., 2017’den
esinlenilerek gelistirilmistir)
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c. Giindogdu Mevydanr’nin tarihsel siireclerdeki degisimi

Kordon olarak adlandirilan izmir kiy1 bandi, antik dénemden baslayarak, son
doldurulus tarihi olan 1999 yilina kadar alti kez doldurularak degistirilmistir.
Kentin kiy1 bandinda araziye ihtiya¢ duyuldugunda en kestirme ¢6ziim, korfezin
doldurulmas1 olmustur (Ballice, 2006). Kiy1 bandindaki ilk degisim 15. Yiizyilin
sonlarina dogru, kente ticaret amaciyla gelen gayrimiislimlerin kiy1 kesimlere
yerleserek, kiyr ¢izgisini bozmasiyla baslamistir (Ballice, 2006). 1700 yillarda
ticaretin gelismesine paralel bolgede baslayan yogunluk nedeniyle arazi
gereksinimi ortaya ¢ikmis ve plansiz dolgu calismalart baslamistir. Bu dolgu
alanlarmin tizerine de konsolosluklar, ticari yapilar, kahve ve lokanta gibi yapilar
insa edilmeye baslanmistir (Ballice, 2006). Kordon, 1860’11 yillarin baslarindan
itibaren Izmir ili ve bagl oldugu Konak ilgesi i¢in eglence ve kiiltiirel etkinliklerin
gergeklestirildigi prestijli bir bolge statiisiine erismistir (Erin vd., 2017) (Sekil
3.16). “Konsolosluklar, késkler ve eglence yerlerinin i¢ ice konumlandigi kiyr bandi,

tramvay hattinin da eklenmesi ile izmirin en renkli mekani haline gelmistir” (Ballice,

2006) (Sekil 3.17).

Sekil 3.16. Kordon gegmis yillar (Pinterest, 2023).

Onceleri kordon boyunca cesitli biirolar, magazalar, bankalar, depolar,
oteller, kafe ve lokantalar kullanim agisindan agirliktayken daha sonralardan artan
prestiji sayesinde konut yapimlari da bu civarda hiz kazanmaya baglamistir (Sekil

3.17).
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Sekil 3.17. Konsolosluklar (Eski Tiirkiye Fotograflar1 Arsivi, 2023).

Tim bu gelismelerin ardindan doldurulan Kordon aksi {izerinde olusan
meydana ilk baglarda Fransizcada gilizel manzara anlami tagiyan Belvii (Belle vue)
ismi verilmistir ve bu meydan giiniimiizde Glindogdu Meydani olarak adlandirilan
meydanla ayn1 konumda bulunmaktadir (Erin vd., 2017). O donem igerisinde sosyal
aktivitelerin yogun bir sekilde gerceklestirildigi alanin cevresinde Ingilizlere ait
ticari kuruluslarin merkez binalar1 yogunluktadir. Belvii’niin ve kordon boyunun
sosyal canlilig1 ve islevselligi her ne kadar 1922 yilinda ¢ikan yangin dolayisiyla
diger meydanlar (Atatlirk Meydani, Cumhuriyet Meydani) gibi etkilenmis olsa bile
1965 yilinda ticari aktivitelerin Alsancak Limana kaydirilmasi ve imar izni sonrasi

kiy1 seridinde konumlanmis olan yiiksek bloklu yapilar sayesinde canliligini ve

islevselligini korumay1 basarabilmistir (Kir, 2009) (Sekil 3.18).

Sekil 3.18. Kordon 1970’1i yillar (Pinterest, 2023).

1991 yilinda ise donemin belediye baskani Yiiksel Cakmur tarafindan denizi
doldurup bu doldurulan alana Cesme-Izmir Otoyolu’nun devami olarak diisiiniilen
6 seritli yol yapimi onerisi, dénemin Cumhurbaskanm Turgut Ozal’a sunuldu. Bu
oneriden sonra tekrardan tartisma konusu haline gelen kiy1 seridine yonelik 1999

yilina kadar tartismalar ve davalar hiz kesmeden devam etti. Bu tartigmalar ve yargi
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siireci devam ederken 1997 yilinda kordon, Biiyiiksehir Belediyesi, Koruma Kurulu
onay1 alinmadan doldurulmaya baslandi ve 6 ay icerisinde yaklagik 2 milyon 200
bin ton dolgu malzemesi bu alana dokiildii. 1999 yilinda Mimarlar Odas1 izmir
Subesi’nin projenin durdurulmast igin agmis oldugu davay1 kazanmasiyla Izmir 1
No’lu Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu tarafindan, Cumbhuriyet
Meydan1 ve Alsancak Limani arasinda kalan bdlge tarihi SIT alam ilan edildi

(Izmirmag, 2016). Bu ilanin ardindan dolgu ¢alismalar1 durduruldu ve Belvii (Belle

Vue) yani giizel goriiniim, manzara adiyla anilan alan ucube bir gériiniime sahip

oldu (Sekil 3.19).

Sekil 3.19. Kordon’a yapilan dolgu éncesi ve sonrasi (izmirmag, 2023).

1999 yilina gelindiginde ise bu yil icerisinde Belediye Bagkani olarak secilen
Ahmet Piristina, hiz kesmeden bu goriiniimden kurtulabilmek i¢cin Mimarlar Odasi
[zmir Subesi’nin hazirlamis oldugu proje kapsaminda mevcut dolgunun yesil alan
olarak degerlendirilebilmesine olanak saglayacak olan projenin hayata
gecirilebilmesi i¢in harcamalara basladi. Donemin parasiyla yaklagik bir buguk
trilyon lira tutan proje sayesinde izmir Kentine 150 hektarlik bir rekreasyon alani
kazandirild1 (Sekil 3.19). 2000 yilinda halka agilan bu alan 66 bin m? yesil alan, 54
bin m? yaya alani, 1,5 km bisiklet ve kosu yolu son olarak alana komsu 7 m’lik

genislige sahip tek seritli bir ara¢ yoluna sahiptir (Izmirmag, 2016).

Gecmiste Belvii (Belle Vue) adiyla anilan alana hitaben ayni konum iizerinde
Giindogdu Meydant adinda bir meydan tasarlandi. Giindogdu Meydani 1.
Kordonun denize doldurulmas: ile elde edilen alan iizerine yapilmistir (izmirmag,

2016) (Sekil 3.20).
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Sekil 3.20. 2000 yil1 subat aymdan bir uydu gériintiisii (Izmirmag, 2023).

Son olarak 2003 yilinda heykeltiras Ferit Ozsen tarafindan yapimi
tamamlanan Cumhuriyet Agact Amit1, 29 Ekim giinii Cumhuriyetin Ilaninm 80. y1l
doniimiinde meydan igerisinde konumlandirilmistir (Sekil 3.21). Anmit, Kurtulus

Savasi esnasinda olusturulan Milli Miicadele'yi simgelemektedir (Cil, 2010).

Sekil 3.21. Alsancak Giindogdu Meydan1 ve Cumhuriyet Agaci Anit1 (Izmirmag, 2023).

Giliniimiizde meydanin yakin cevresinde bulunan araziler iizerinde resmi,
ticari yapilar, konut ve ticari fonksiyonlarin bir arada yiiriitiildiigii yapilar, iskele ve
rekreasyonel faaliyetlere olanak saglayan alanlar bulunmaktadir (Sekil 3.22).
Glindogdu Meydan1 ve yakin g¢evresi, kisa siirede yerel halkin benimsedigi ve
bircok etkinlige (konser, miting, 1 Mayis kutlamalar1 vb) ev sahipligi yapan popiiler
bir alan olmustur.
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Sekil 3.22. Giinimiiz Glindogdu Meydan1 ve cevresi arazi kullanimi (Erin vd., 2017°den
esinlenilerek gelistirilmistir)



3.2. Yontem
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Aragtirma yoOntemi, ¢alismanin amaci dogrultusunda; konu ve sorunun

tanimlanmasi, veri toplanmasi, bulgular, degerlendirme, sonu¢ ve dneriler olmak

lizere 4 asamadan olusmaktadir (Sekil 3.23).

1. ASAMA

KONUNUN
TANIMLANMASI

2. ASAMA
VERI TOPLANMASI

3. ASAMA
BULGULAR

4. ASAMA
DEGERLENDIRME

o ALAN SECIMi
e LITERATUR TARAMASI
e Yerli kaynak taramasi
¢ Yabanci kaynak taramasi

» GOZLEMLER
e Arazi gozlem formu olusturma
e Uydu gorintileri araciligi ile elde edilen veriler
e Siltet kesit ¢alismalarinin olusturulmasi

e Arazi gozlem bulgularinin analizi
e Uydu gorintilerinin analizi
e Kesit calismalarinin analizi

* ISLENEN VERILER ARACILIGI ILE GENEL BIR DEGERLENDIRME
e Bitlinlesik degerlendirme
e Sonug
e Oneriler

« ERISILEN VERILERIN iSLENMESI }

Sekil 3.23. Yontem akig diyagrami
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1. Asama: Bu evre, kesif ve bilgilenme evresidir. Ayrica Kavramsal

cergevenin de olusturuldugu asamadir.

Ik olarak konuyla ilgili daha énce yaymlanmis olan bilimsel galismalar
taranarak arastirmanin sahip olmasi disiiniilen kapsam ve igerigi

belirlenmistir.

Kapsam ve igerik belirlendikten sonra ¢alismanin konu bashig ile alakali

ikinci bir literatiir galismas1 yapilmastir.

Ikinci literatiir alismasinin kapsamini konu basliginda gegen anit, meydan,

oran, Olcek ve alg1 kavramlar olusturmustur.

Arastirmanin ilerleyen asamalarina temel olusturmasi amaciyla bu

kavramlara gesitli alt basliklarla birlikte deginilmistir.

Calisma igerisinde izlenilecek olan yontem tiim bu calismalar kapsaminda

kurgulanmustir.

2. Asama: Bu evre, kesif evresinde toplanan bilgilerin siralanmasi ve

sistematik bir bi¢imde analiz edilmesine olanak saglama amaci ile olusturulan

hazirlik asamasidir.

7
A X4

Bu asama galisma alanlarina yonelik kesit ¢alismalari, uydu goriintiileri ve

gbzlem formlarinin sonucu olarak elde edilen verilerin toplanmistir.

Caligma i¢in 6zgiin olarak hazirlanan gozlem formlari araciligi ile bu

alanlara yonelik veriler elde edilmistir.

Calisma i¢in 06zgiin olarak hazirlanan goézlem formu arastirma alanina
yonelik ‘Meydan Hakkinda Genel Bilgiler’, ‘ Anit Hakkinda Genel Bilgiler’,
‘Meydan I¢in Gozlem Sorular” ve “Anit I¢in Gézlem Sorularr” basliklarini

iceren baslica 4 boliimden olusturulmustur (Cizelge 3.1).
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X/
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Kesit calismalarinda ise her g¢alisma alani i¢in anitlar1 ortalayan ve

birbirlerini dik kesen Kesit ¢izgilerinden yararlanilmistir.

Bu kesit cizgilerinden yararlanarak birbirinin aksi yonlerini gosterecek

sekilde olmak iizere dort adet siliiet Kesit goriiniis elde edilmistir.

Bu kesit calismalar1 dogrultusunda g¢alisma alanlar1 igerisinde bulunan
anitlarin ve bu alanlar1 ¢evreleyen yapilarin oran ve 6lgek agisindan nasil

algilandiklaria dair degerlendirilmelerin yapilmasi hedeflenmistir.

Kesit c¢alismalar1 gergeklestirilirken AutoCAD, SketchUp ve Adobe
Photoshop programlarindan yararlanilmistir (Sekil 4.2., Sekil 4.6. ve Sekil
4.10).

Uydu goriintiileri ise ¢aligma alanlarmin ¢evresinde bulunan gorsel ve
fiziksel simirlandirma elemanlarinin ¢alisma alani igerisinde bulunan

anitlara olan mesafelerine iliskin 6l¢timlerin gosteriminde kullanilmugtir.

Uydu goriintiileri ile yiiriitiilen ¢aligmalar gergeklestirilirken Google Maps

ve Google Earth programlarindan yararlanilmistir.

3. Asama: Bu evre, sistematik olarak toplanan verilerin islendigi analiz

agsamasidir.

X/
L X4

X/
°

Cesitli yontemlerle elde edilen veriler analiz edilerek bilgisayar ortamina

aktarilmis olup ¢aligmanin bulgular bolimiinii olusturmaktadir.

Aragtirma alanlarinin ve g¢evresinin yerlesim planlarinin hazirlanmasinda
altlik olarak izmir Biiyiiksehir Belediyesi’nce hazirlatilan 1/5000 &lgekli
imar plan1 kullanilmis, paftalara son sekillerinin verilmesinde AutoCAD ve
Adobe Photoshop programlarindan yararlanilmistir (Sekil 3.9., Sekil 3.15.
ve Sekil 3.22).
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% Calisma alanlarinin yiizl¢iimlerinin hesaplanabilmesi i¢in 1/5000 6l¢ekli
imar planindan Yyararlanilmis ve bu c¢alismaya ait sekillerin gorsel
tasarimlari i¢inse Google Earth uydu goriintiileri altlik olarak kullanilmistir

(Sekil 4.1, Sekil 4.4 ve Sekil 4.7).

X/
°e

Calisma alanlarinin igerisindeki anitlarin ve ¢evresindeki binalarin yapilan

gozlemler ve dlgiimler dogrultusunda ytikseklikleri saptanmaistir.

X/
°e

Bina yiikseklikleri saptanirken konut bolgelerin zemin ve ara katlar1 3.60m
kabul edilmis, konut ve ticari yapilarin ise zem katt 4.50m diger katlar1 ise

3.60m kabul edilerek hesaplanmuistir.

4. Asama: Bu evre, islenen verilerin degerlendirildigi, sentezlendigi ve

yorumlandig1 asamadir.

¢ Bu asamada ¢alisma alanlar1 4 farkli alt baslik altinda incelenmistir.

< Olgek kavrammin Atatiirk Meydan1 genelinde degerlendirilmesi

% Oran ve mekansal kapalilik kavramlarinin Atatiirk Meydan1 genelinde

degerlendirilmesi

*» Gegmisten gliniimiize oran ve 6l¢ek kavramlarinin Atatiirk Meydani

genelinde degerlendirilmesi

e

AS

Oran-6lgek ve egemenlik kavramlarmin Izmir Saat Kulesi genelinde

degerlendirmesi yapilmistir.

¢ Degerlendirmeyi takip eden sonu¢ ve Oneriler kisminda ise mevcut
arastirma alanlarmin gelistirilmesine yonelik saptamalarin ve stratejilerin
olusturulmasinin yani sira gelecege yonelik yiiriitiilecek calismalara iliskin

Oneriler getirilmistir.
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Cizelge 3.1: Gozlem Formu Ornegi

MEYDAN HAKKINDA GENEL BIiLGILER

Ad1

Adresi

Konumu

Yapilis Tarihi

Alam

Cevresi

Alana Toplu Ulasim Imkanlar

Kullanim Amaglari

Icerisindeki Anit/Anitlar

ANIT HAKKINDA GENEL BiLGILER

Adi

Turu

Malzemesi

Konumu

Tasarimcisi

Acilig Tarihi

Yiiksekligi

MEYDAN iCiN GOZLEM SORULARI

EVET

HAYIR

Geometrik bir plana sahip mi?

Denizle fiziksel bir baglantisi var m1?

Denizle gorsel bir baglantist var m1?

Ikiden veya daha fazla yonden binalar tarafindan ¢evrelenmis mi?

Ucten fazla yonden alan kullanimi agisindan smirlandirilmis mi?

Bir etkinlik esnasinda alan sinirlarinin genisleyebilme potansiyeli var m1?

Meydan igerisinde bir anit veya heykel bulunuyor mu?

Mekansal kapalilik etkisi bulunmakta mi1?

Cevresinde bulunan bina yiikseklikleri arasinda ani bir degisiklik var mi1?

Cevresinde bulunan binalar birbirleri ile uyumlu cephesel oranlara sahip mi?

Cevresinde bulunan binalar benzer kat yiiksekliklerine sahip mi?

Alan igerisinde agag, ¢ali, kent mobilyasi v.b. elemanlar bulunuyor mu?

Bulunuyorsa eger bu elemanlarin miktar ve niteligi yeterli diizeyde mi?

ANIT ICIN GOZLEM SORULARI

EVET

HAYIR

Calisma alani igerisinde bulunan anit merkezi bir konumda mi1?

Ant bir platform ilizerinde konumlanmis durumda m1?

Anit ve var ise kaidesi oransal agidan dogru bir iliski i¢erisinde mi?

Anit ¢aligma alani igerisinde bir biitlin olarak algilanabiliyor mu?

Anit ¢caligma alan1 genelinde siirekli olarak egemen bir pozisyonda m1?

Anit insan 6lgegi ile iligkilendirilebilir boyutlarda m1?
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Gozlem formu igerisinde sorulan sorularin amaclari:

» Geometrik bir plana sahip mi? Calisma alanlarin1 siniflandirma (metrik —

ritmik) icerisine alabilmek.

» Denizle fiziksel bir baglantist var mi1? Calisma alanlariin fiziki

sinirlayicilarina dair bilgi edinmek.

» Denizle gorsel bir baglantisi var mi? Calisma alanlarmin gorsel

siirlayicilarina dair bilgi edinmek.

> Ikiden veya daha fazla yonden binalar tarafindan ¢evrelenmis mi? Calisma

alanlarmin ¢evresinde bulunan yapisal olusumlara dair bilgi edinmek.

> Ucten fazla yonden alan kullanimi acisindan sinirlandirilmis mi1? Calisma
alanlar1 igerisinde mekansal kapalilik hissiyatinin olup olmadigina dair bilgi

edinmek.

» Bir etkinlik esnasinda alan sinirlarinin genigleyebilme potansiyeli var m1?
Calisma alanlarmin anlik mekénsal genisleyebilme imkanlarina dair bilgi

edinme.

» Meydan igerisinde bir anit veya heykel bulunuyor mu? Calisma alanlari

icerisinde bulunan anitsal yapilara dair bilgi edinme.

» Mekansal kapalilik etkisi bulunmakta mi1? Sayisal degerler araciligr ile
degerlendirme yapilmadan Once ¢alisma alanlar1 igerisinde mekansal

kapalilik hissiyatinin olup olmadigina dair bilgi edinme.

» Cevresinde bulunan bina yiikseklikleri arasinda ani bir degisiklik var m1?
Ani degisikliklerin yasanmas1 Glgek gecisleri arasindaki dengeyi
bozabilmektedir. Calisma alanlarin1 ¢evreleyen binalarin  boyutsal
uyumlarina dair bilgi edinme ve dolayli olarak 6lgek gegisleri hakkinda fikir

sahibi olabilme.
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» Cevresinde bulunan binalar birbirleri ile uyumlu cephesel oranlara sahip
mi? Birbiriyle uyumlu cephe oranlar1 da ufakta olsa Olgek algisini
etkilemektedir. Bu sorunun amaci ¢alisma alanlarini ¢evreleyen binalarin

gorsel uyumuna dair bilgi edinmektir.

» Cevresinde bulunan binalar benzer kat yliksekliklerine sahip mi? Bina
yukseklikleri kadar kat yiiksekliklerinde de ani de§isimlerin yasanmamast
gorsel uyum anlaminda 6nemlidir. Bu sorununda amaci ¢alisma alanlarini

¢evreleyen binalarin gorsel uyumuna dair bilgi edinmektir.

» Alan igerisinde agag, cali, kent mobilyas1 v.b. elemanlar bulunuyor mu?
Canl1 — cansiz peyzaj dgeleri bulunduklar1 ortamdaki 6lgek algisini etkiler
Ozkan ve Kiigiikerbas’a gore; canli ve cansiz peyzaj dgeleri, insan iistii
Olcek (kentsel Olcek) ile insan 6lcegi arasindaki gegisi kolaylastirmaktadir.
Bu sorunun amaci c¢alisma alanlarinin insan Olgeginde algilanip

algilanmadigina dair bilgi edinmektir.

» Bulunuyorsa eger bu elemanlarin miktari ve niteligi yeterli diizeyde mi? Bu
soru ile c¢alisma alanlar1 igerisinde insan Olgeg§inde mekan hissinin

derecelendirilmesi amaglanmistir.

» Calisma alani igerisinde bulunan anit merkezi bir konumda m1? Calisma
alanlar1 icerisinde bulunan anitlarin sahip olduklar1 egemenlik

hissiyatlarinin alan genelindeki dagilimina yonelik bilgi edinme.

» Anit bir platform lizerinde konumlanmis durumda mi? Calisma alanlari
igerisindeki anitlarin eger bir platform tizerindeyse (kaide haric) bu platform

genelinde alt mekan hissiyat1 olup olmadigina yonelik bilgi edinme.

» Anit ve var ise kaidesi oransal agidan dogru bir iliski igerisinde mi? Caligma
alanlar1 igerisindeki anitlar1 olusturan heykel ve kaidelerin (bir biitiiniin

parcalartyla olan) oransal iliskilerine yonelik bilgi edinme.
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» Anit calisma alani igerisinde bir biitiin olarak algilanabiliyor mu? Calisma
alanlarina ait boyutlarin icerisindeki anitlarin  bir biitiin  olarak

algilanabilmesi i¢in yeterli olup olmadigina dair bilgi edinme.

» Anit ¢aligma alani genelinde siirekli olarak egemen bir pozisyonda mi?
Anitlarin boyutlarindan ve konumlarindan kaynakli egemenlik hissiyatinin
meydan sinirlari igerisinde homojen bir dagilimda olup olmadigina yonelik

bilgi edinme.

» Antt insan 0lgegi ile iliskilendirilebilir boyutlarda m1? Caligma alanlari
icerisindeki anitlarin anitsal Olcek kavramina mi yoksa insan olgegi

kavramina m1 daha yakin degerlerde olduguna dair bilgi edinmek.



71

4. BULGULAR

4.1 Atatiirk Meydam

Cizelge 4.1. Atatiirk Meydani ve Izmir Saat Kulesi gézlem formu.

MEYDAN HAKKINDA GENEL BiLGILER

Adi Atatlirk Meydani

Adresi Konak-izmir-Tiirkiye
Konumu 38°25'08"K 27°07'43"D
Yapilig Tarihi 1870-1955-2003

Alani 5016 m?

Cevresi 284m

Alana Toplu Ulasim Imkanlar

Eshot, Vapur, Tramvay

Kullanim Amaglari

Toplanma, Toren, Basin agiklamalari,

Icerisindeki Anit/Anitlar

Saat Kulesi, Hasan Tahsin Anit1

ANIT HAKKINDA GENEL BILGILER
Adi [zmir Saat Kulesi
Tiirii Saat kulesi
Malzemesi Beyaz mermer, Kesme tas
Konumu 38°25'08"K 27°07'43"D
Tasarimcisi Raymond Charles Péré
Acilig Tarihi 1 Eyliil 1901
Yiiksekligi 25m
MEYDANA ILISKIN GOZLEMLER
EVET | HAYIR
Geometrik bir plana sahip mi? v
Denizle fiziksel bir baglantisi var m1? X
Denizle gorsel bir baglantis1 var mi? X
ikiden veya daha fazla yonden binalar tarafindan gevrelenmis mi? v
Ucten fazla yénden alan kullamimi agisindan sinirlandirilmis m1? v
Bir etkinlik esnasinda alan sinirlarinin genisleyebilme potansiyeli var mi1? X
Meydan igerisinde bir anit veya heykel bulunuyor mu? v
Mekansal kapalilik etkisi bulunmakta m1? X
Cevresinde bulunan bina yiikseklikleri arasinda ani bir degisiklik var mi1? v
Cevresinde bulunan binalar birbirleri ile uyumlu cephesel oranlara sahip mi? X
Cevresinde bulunan binalar benzer kat yiiksekliklerine sahip mi? X
Alan igerisinde agag, ¢ali, kent mobilyasi v.b. elemanlar bulunuyor mu? v
Bulunuyorsa eger bu elemanlarin miktar ve niteligi yeterli diizeyde mi? v
ANITA ILISKIN GOZLEMLER
EVET | HAYIR
Calisma alani igerisinde bulunan anit merkezi bir konumda mi1? v
Anit bir platform iizerinde konumlanmis durumda m1? v
Anit ve var ise kaidesi oransal agidan dogru bir iligki icerisinde mi? X
Anit caligma alani igerisinde bir biitiin olarak algilanabiliyor mu? v
Anit caligma alan1 genelinde siirekli olarak egemen bir pozisyonda mi1? v
Anit insan 6l¢egi ile iliskilendirilebilir boyutlarda mi1? v
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Izmir’in ilk meydani olma niteligini tastyan 5016 m? alan kaplayan Atatiirk
Meydan’min 284 m ¢evre uzunluguna sahip dikdoértgen seklinde bir plani vardir ve
sahip oldugu dikdortgen sekli ve bigcimsel kuralara uygun, harmonik 6zellikler

tagimasi nedeniyle metrik meydanlar kategorisinde degerlendirilmistir (Sekil 4.1).

Sekil 4.1. Atatiirk Meydani alan sinirlart ve yiiz 6l¢tiimii

Atatiirk Meydani’nin sinirlayicilar gesitli kamu binalari, canli-cansiz peyzaj
ogeleri ve Mustafa Kemal Sahil Bulvaridir. Meydan; dogusunda valilik binasi,
batisinda Mustafa Kemal Sahil Bulvar1 ve Izmir Kérfezi, kuzeyinde yikilan
belediye binasina ait olan arsa, kuzey batisinda fiskiyeli havuz, kuzey dogusunda
Yali Camii, giiney kisimda ise kolonat dgesi, aga¢ ve calilarla fiziksel ve gorsel
agidan sinirlandirilmistir. Cevresindeki binalar Hiikiimet Konagi ve o konakla ayni
dogrultuda bulunan bankalara ait binalar hari¢, 9-10 kat arasinda degiskenlik
gostermektedir (Sekil 4.2). Tiim bu ¢evreleme elemanlart meydan genelinde sadece
2 yonden kapalilik saglamaktadir. Yapilan gézlemler dogrultusunda dort yonden de
fiziksel olarak kisitlanmig olan meydanin herhangi bir dogrultuda genisleyebilme

avantaji bulunmadigi tespit edilmistir.
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178U Genel Midirligi
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C— — —
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Atatiirk Meydant

C— — —
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Sekil 4.2. Atatiirk Meydani’na ait kesit ¢aligmalari
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Meydan igerisinde 38°25'08"K 27°07'43"D koordinatlarinda yer alan ve
Izmir kentinin sembollerinden bir tanesi olan 4 kathh Izmir Saat Kulesi

bulunmaktadir ve kulenin yiiksekligi 25 m’dir (Sekil 4.3).

Sekil 4.3. Izmir Saat Kulesi

Kulenin konumu merkezi bir yerdedir fakat bu konum alan1 tam olarak
ortalamamaktadir. Kule, orta noktasi merkez olarak alindiginda Vali Konagi
girisine 70 m, yikilan belediye binasina ait arsaya 54 m, Yali Camii girigine 50 m,
Mustafa Kemal Sahil Bulvarina 65 m, giiney kisimdaki sinirlayicilara 38 m, Konak
Tramvay Duragma 115 m, Konak Metro Duragina 150 m ve Konak Iskeleye ise
240 m kus ugusu uzakliktadir (Sekil 4.4).

Ly -
(LS.

ulenin koordinandlar: 38°25'08"K 27°07'43"

Sekil 4.4. Smirlayici dgelerin ve toplu tasima duraklarmin {zmir Saat Kulesine olan uzakliklart
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4.2. Cumhuriyet Meydani

Cizelge 4.2. Cumhuriyet Meydani ve Gazi Anit1 gozlem formu

MEYDAN HAKKINDA GENEL BIiLGILER

Adi Cumhuriyet Meydani
Adresi Konak-izmir-Tiirkiye
Konumu 38°25'43"K 27°08'04"D
Yapilis Tarihi 1932

Alani 7050 m?

Cevresi 318m

Alana Toplu Ulasim Imkanlar

Eshot, Vapur

Kullanim Amaglari

Toplanma, Resmi toren,

Icerisindeki Anit/Anitlar

Gazi Anit1

ANIT HAKKINDA

GENEL BIiLGILER

Ad1

Gazi Anit1

Turu

Anit heykel

Malzemesi

Heykel Bronz, Kaide Afyon mermeri,

Konumu

38°25'43"K 27°08'04"D

Tasarimcisi

Pietro Canonica

Acilis Tarihi

27 Temmuz 1932

Yiiksekligi

9Im

MEYDANA ILISKIN GOZLEMLER

EVET | HAYIR

Geometrik bir plana sahip mi?

Denizle fiziksel bir baglantisi var m1?

Denizle gorsel bir baglantist var m1?

Ikiden veya daha fazla yonden binalar tarafindan ¢evrelenmis mi?

Ucten fazla yonden alan kullanimi agisindan smirlandirilmis mi?

ANBSRYAYAN

Bir etkinlik esnasinda alan sinirlarinin genisleyebilme potansiyeli var m1?

Meydan igerisinde bir anit veya heykel bulunuyor mu?

Mekansal kapalilik etkisi bulunmakta m1?

AN

Cevresinde bulunan bina yiikseklikleri arasinda ani bir degisiklik var mi1?

Cevresinde bulunan binalar birbirleri ile uyumlu cephesel oranlara sahip mi?

Cevresinde bulunan binalar benzer kat yiiksekliklerine sahip mi?

Alan igerisinde agag, ¢ali, kent mobilyasi v.b. elemanlar bulunuyor mu?

NYANEN

Bulunuyorsa eger bu elemanlarin miktari ve niteligi yeterli diizeyde mi?

ANITA ILISKIN GOZLEMLER

EVET | HAYIR

Caligma alani igerisinde bulunan anit merkezi bir konumda mi1?

Anit bir platform iizerinde konumlanmis durumda m1?

Anit ve var ise kaidesi oransal agidan dogru bir iligki i¢erisinde mi?

Anit ¢aligma alani igerisinde bir biitiin olarak algilanabiliyor mu?

AR AN

Anit galigma alani genelinde siirekli olarak egemen bir pozisyonda m1?

Anit insan dlgegi ile iliskilendirilebilir boyutlarda m1?
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Cumhuriyet dénemine ait modern bir anlayisin iiriinii olan 7050 m? alan
kaplayan Cumhuriyet Meydanimnin 318 m ¢evre uzunluguna sahip yarim daire
seklinde bir plani vardir. Meydan sahip oldugu geometrik sekli ve bigimsel kuralara
uygun, harmonik o6zellikler tasimasi nedeniyle metrik meydanlar kategorisinde
yerini almaktadir (Sekil 4.5).

Sekil 4.5. Cumhuriyet Meydani alan sinirlar1 ve yiizolglimii

Cumhuriyet Meydani’nin smirlayicilart gesitli turizm, ticari ve konut
kullaniminda olan binalar ve Izmir Kérfezidir. Meydan batisinda Izmir Kérfezi,
dogusunda 11 katli bina bloklari, kuzeyinde 11 katli bir bina, giineyinde 12 katli
Movenpick Hotel ve yine 12 katli bir ticari ve konut amacl kullanilan bir bina,
giiney bati dogrultusunda 10 katli PTT binasi, giiney dogusunda ise 12 kath
Swissotel Biiyiik Efes ile fiziksel ve gorsel agidan smirlandirilmistir. Meydam
cevreleyen binalar 10-12 kat arasinda degiskenlik gostermektedir (Sekil 4.6). Tiim
bu ¢evreleme elemanlari meydan genelinde 3 yonden kapalilik saglamaktadir ve
dort yonden de fiziksel olarak kisitlanmig olan meydanin yiiksek miktarda katilimer
sayis1 beklenen etkinlikler esnasinda herhangi bir dogrultuda genisleyebilme

avantaji bulunmadigi tespit edilmistir.
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Cumburiyet Meydam

C— — —
10 0 10 20 30 40 50m

Sekil 4.6. Cumhuriyet Meydani kesit ¢alismalar1
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Meydan igerisinde 38°25'43"K 27°08'04"D koordinatlarinda yer alan Gazi
Heykeli bulunmaktadir. 3,75 m yiikseklige sahip heykel, yiiksekligi 5,25 m olan bir
kaide lizerinde durmaktadir ve anitin toplam ytiiksekligi 9 m’dir. Anit korfeze bakar
pozisyonda konumlandirilmistir. Kaidenin 3 cephesi de ¢esitli tasvirler iceren

kabartmalarla siislenmistir (Sekil 4.7).

Sekil 4.7. Gazi Anit1

Anitin konumu merkezi bir yerde degildir. Anitin orta noktas1 merkez olarak
alindiginda Swissotel Biiyiik Efes’e 128 m, Movenpick Hotel’e 70 m, PTT binasina
75 m, kuzey yoniinde bulunan binaya 75 m ve kuzey dogu yoniinde bulunan
apartman bloklarma 70 m, Pasaport Iskeleye 180 m kus ugusu uzakliktadir (Sekil
4.8).

| Amitin koordinandlari: 38°25'43"K 27°08'04"D

Sekil 4.8. Sinirlayici dgelerin ve toplu tagima duraklarinin Gazi Anitina olan uzakliklar
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4.3. Giindogdu Meydani

Cizelge 4.3 Gilindogdu Meydani ve Cumhuriyet Agact Anit1 gézlem formu

MEYDAN HAKKINDA GENEL BiLGILER

Adi Glindogdu Meydani
Adresi Konak-izmir-Tiirkiye
Konumu 38°26'09"K 27°0822"D
Yapilis Tarihi 1999

Alani 6000 m?

Cevresi 296m

Alana Toplu Ulasim imkanlar

Eshot, Vapur

Kullanim Amaglari

Toplanma, Konser, Miting,

Icerisindeki Anit/Anitlar

Cumbhuriyet Agaci

ANIT HAKKINDA GENEL BiLGILER

Adi Cumbhuriyet Agact

Turid Anit

Malzemesi

Heykel Bakir, Kaide Mermer

Konumu 38°26'09"K 27°08"22"D

Tasarimcisi Ferit Ozsen

Acilis Tarihi 29 Ekim 2003

Yiiksekligi 13,5

MEYDANA ILISKIN GOZLEMLER

EVET

HAYIR

Geometrik bir plana sahip mi?

Denizle fiziksel bir baglantisi var m1?

Denizle gorsel bir baglantist var mi?

ikiden veya daha fazla yonden binalar tarafindan gevrelenmis mi?

Ucten fazla yénden alan kullanimi agisindan sinirlandirilmis m1?

Bir etkinlik esnasinda alan sinirlarinin genisleyebilme potansiyeli var m?

Meydan igerisinde bir anit veya heykel bulunuyor mu?

Mekansal kapalilik etkisi bulunmakta m1?

Cevresinde bulunan bina yiikseklikleri arasinda ani bir degisiklik var mi1?

Cevresinde bulunan binalar birbirleri ile uyumlu cephesel oranlara sahip mi?

Cevresinde bulunan binalar benzer kat yiiksekliklerine sahip mi?

X | X | X |[Xx

Alan igerisinde agag, ¢ali, kent mobilyasi v.b. elemanlar bulunuyor mu?

Bulunuyorsa eger bu elemanlarin miktar1 ve niteligi yeterli diizeyde mi?

ANITA ILISKIN GOZLEMLER

EVET

HAYIR

Calisma alani igerisinde bulunan anit merkezi bir konumda m1?

Anit bir platform tizerinde konumlanmig durumda m1?

Anit ve var ise kaidesi oransal agidan dogru bir iligki icerisinde mi?

Anit caligma alani igerisinde bir biitiin olarak algilanabiliyor mu?

Anit caligma alan1 genelinde stirekli olarak egemen bir pozisyonda mi1?

Anit insan 6lcegi ile iligskilendirilebilir boyutlarda mi1?
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Calisma alanlari igerisinde giiniimiize en yakin tarihte izmir’e kazandirilmas
ve 6000 m? bir alan iizerinde bulunan Giindogdu Meydan1 ¢evresi 296 m olan ve

kalkani andiran bir plan: vardir (Sekil 4.9).

60002z

Sekil 4.9. Giindogdu Meydani alan sinirlari ve yiiz 6lgtimii

Gilindogdu meydaninin  smurlayicilar1  ¢evresindeki ticari ve konut
kullaniminda olan binalar ve Izmir Kérfezidir. Kuzey bati dogrultusunda izmir
Korfezi, dogu dogrultusunda ise Atatiirk Miizesi ve Yunanistan Bagkonsoloslugu
haricinde 8-9 katli apartman bloklari, giiney dogrultusunda ise 8-9 katli apartman
bloklart ile fiziksel ve gorsel agidan sinirlandirilmigtir. Ancak kuzey dogu ve gliney
bati dogrultusunda herhangi bir sinirlayici unsur bulunmamaktadir (Sekil 4.10).
Tiim bu ¢evreleme elemanlart meydan genelinde sadece 1 dogrultuda kapalilik
saglamaktadir. Bu durumun; alan igerisinde bulunan kullanicilar iizerinde kapalilik
hissiyat1 olusmamasina sebebiyet verdigi gozlenmistir. Yapilan gozlemler
dogrultusunda sadece iki yonden fiziksel olarak kisitlanmis olan meydanin yiiksek
miktarda katilimci sayis1 beklenen etkinlikler esnasinda kuzey dogu ve giiney bati

dogrultularinda genisleyebilme avantaji bulundugu tespit edilmistir.
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Meydan igerisinde 38°26'09"K 27°0822"D koordinatlarinda 13,5 m’lik
Cumhuriyet Agact Anit1 bulunmaktadir. Anitin bulundugu kot ise meydanin sahip
oldugu kot degerine gore 25 cm yliksekte kalmaktadir (Sekil 4.11).

Sekil 4.11. Cumhuriyet Agaci Aniti

Anitin konumu iizerinde bulundugu platforma gore merkezi bir konumdadir
fakat meydanin biitiiniine bakildiginda merkezi degildir. Anitin orta noktasi merkez
olarak alindiginda meydani siirlandiran apartman bloklarina 80m, Atatiirk
Miizesine 100 m, Yunanistan Baskonsolosluguna 140 m, Izmir Kérfezine 35 m ve

Alsancak Iskeleye ise 367 m kus ucusu uzakliktadir (Sekil 4.12).

Anitin koordinandlari: 36°26'08"K 27°08'21"T

Sekil 4.12. Sinirlayici 6gelerin ve toplu tasima duraklarinin Cumhuriyet Agaci Anitina olan
uzakliklar
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5. DEGERLENDIRME
5.1. Atatiirk Meydani — izmir Saat Kulesi
5.1.1. Olgek kavraminin Atatiirk Meydam genelinde degerlendirilmesi

Atatlirk Meydan1 geometrik kurallara uygun kare seklindeki plani nedeniyle
“metrik meydanlar” kategorisinde incelenip Paul Zucker’in yapmis oldugu

siiflandirmaya gore de “egemen meydanlar” siifinda degerlendirilmistir.

Meydan 65x78 m genislik-uzunluk degerlerine sahiptir ve ¢evresinde 2-9
katli binalar bulunmaktadir. Ik bakista meydanin ve yakin gevresinin boyutlar:

nedeniyle insan 6l¢eginde olmadigi sdylenebilir.

Atatiirk Meydan1 canli peyzaj Ogeleri yoniinden degerlendirildiginde;
Meydan ve yakin g¢evresi arasinda 6l¢ekler arasi gegisin saglanmasi bakimindan
yeterli nitelik ve diizeye sahip oldugu goriilmektedir. Meydan sinirlari igerisinde
bulunan bitkiler sahip olduklar: habituslar1 sayesinde meydani ¢evreleyen yapilari
yeterince perdeleyebilir ve bulunduklar1 ortamdaki 6l¢ek algisini pozitif yonde
etkiler niteliktedir. Bu nedenle meydan ve yakin gevresi insan Olgeginde

algilanmaya baslar (Sekil 5.1).

{
4

Sekil 5.1. Atatiirk Meydani yakin ¢evresi

Atatliirk Meydan1 cansiz peyzaj Ogeleri yoniinden degerlendirildiginde;

Meydan ve yakin gevresi arasinda 6l¢ekler arasi gegisin saglanmasi bakimindan
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yeterli nitelik ve diizeye sahip oldugu goriilmektedir. Meydan igerisinde bulunan
aydinlatma elemanlari, oturma birimleri ve ¢op kovalar1 sahip olduklar
antropometrik olgitileri sayesinde meydan igerisinde hissedilen 6lgek algisini pozitif
yonde etkiler. Ayrica siis havuzu ve kolonat 6geleri de alni gorsel ve fiziksel olarak

sinirlayarak tanimlanmis mekan hissini olumlu etkilemektedir

Ancak yer dosemesi olarak kullanilan farkli renk, doku ve boyutlardaki

malzemeler, havanin giinesli ve agik oldugu zamanlarda birbirinden ayirt edilemez

ve bu nedenle meydan igerisinde hissedilen 6lgek algisini tam olarak pozitif yonde
etkileyen ozelliklere sahip degildir (Sekil 5.2).

Sekil 5.2. Atatiirk Meydani igerisinde kullanilan yer dosemeleri

5.1.2. Oran ve mekansal kapaliik kavramlarinin Atatiirk Meydani genelinde

degerlendirilmesi

Atatiitck Meydan1 mekansal kapalilik yoniinden degerlendirildiginde;
Meydan, dokuz katli Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Ana Hizmet Binasi’nin
yikimindan sonra sadece dogu dogrultusunda binalar tarafindan sinirlandirilmstir.
Kalan yonler ise ¢esitli peyzaj (Kolonat, fiskiyeli havuz, bitkiler) 6geleriyle
cevrelenmistir. AA kesitinde gosterilen Hiikiimet Konagi’'nin yiiksekliginin
meydan genisligine oran1 13,5/113’liik (0,119) bir deger ile agik mekan hissiyati
olusturan a/6a oranindan da matematiksel olarak kii¢lik bir degere sahiptir (Sekil
5.4).BB kesintide gosterilen kuzey ve giiney dogrultularinda ise herhangi bir yapi

ya da yap1 grubu bulunmamaktadir. Bu kisimlarda bulunan peyzaj dgeleri de yeterli
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olmayan yiikseklikleri nedeniyle meydan genelinde kapalilik hissiyati olusturmaz
(Sekil 5.4). Sekil 5.3’te ise daire igerisine alinmis rakamlar meydanin kenar ve
koselerindeki agik olan kisimlari temsil etmektedir. Bu agikliklarda meydan
igerisinde hissedilen agik mekan etkisini arttirmaktadir. Genel olarak Atatiirk
Meydant’nin ¢evresindeki binalarin ve peyzaj dgelerinin yiikseklikleri meydanin
sahip oldugu boyutlara oranla mekansal kapalilik hissiyati olusturabilecek

degerlerde degildir.

[
H r\

Sekil 5.3. Atatiirk Meydani AA ve BB bakis dogrultulari
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Sekil 5.4. Atatiirk Meydan1 AA ve BB Kesiti
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5.1.3. Gecmisten giiniimiize oran ve Olcek kavramlarimin Atatiirk Meydam

genelinde degerlendirilmesi;

Giliniimlizde meydan1 ¢evreleyen binalarin yiiksekliklerini ve dis cephe
detaylarini kendi aralarina degerlendirmeye aldigimizda her eslesme farkli sonuglar

vermektedir. Bu farkliliklar nedeniyle kulenin dogu dogrultusunda bulunan binalar

arasinda boyutsal ve gorsel agidan bir uyum yoktur (Sekil 5.5).

Sekil 5.5. Meydanin Dogu dogrultusunda bulunan binalar

Yali Camii ve Hiikiimet Konagi ise eski donemlerden kalma yerel dokuya ait
en yakin orneklerdir. Bu drnekler iizerinde gegmis donemlere ait oran sistemleri ve

dig cephe detaylar1 kullanilmistir. Bu iki bina kendi aralarinda degerlendirmeye

alindiginda boyutsal ve gorsel agidan uyumlu oldugu goriilmektedir (Sekil 5.6).

Sekil 5.6. Yalt Cami ve Hiikiimet Konag1

[lk zamanlarinda Atatiirk Meydani’nin cevresinde bulunan binalarin
yiikseklikleri ve dig cepheleri birbirleriyle uyumludur. Ayrica o déneme ait bina
yliksekliklerini insan boyutlariyla kiyasladigimizda; meydani ¢evreleyen yapilarin
insan Olgegine uygun degerlerde oldugu goriilmektedir. Tiim bunlarin bir sonucu
olarak Atatiirk Meydani ilk zamanlarinda insan 6l¢egi ile iligkilendirilebilen bir
meydan olarak nitelendirilebilir. Ancak yillar icerisinde yasanan c¢esitli degisimler
nedeniyle bazi donemlerde Atatiirk Meydani’nin sahip oldugu o&lgek olgusu
degiskenlik gostermis, baz1 donemlerde ise kaybolmustur (Sekil 5.7).
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Sekil 5.7. Gegmisten Giliniimiize Atatiirk Meydani

5.1.4. Oran-bl¢ek ve egemenlik kavramlarmm izmir Saat Kulesi genelinde

degerlendirmesi

Gegmise yonelik fotograflar ve kaynaklar incelendiginde izmir Saat Kulesi
alan igerisinde konumlandig ilk zamanlarda “anitsal 6lgek” kavramina daha yakin
degerlere sahip oldugu sdylenebilir. Kule o donemki meydan geneline bakildiginda
yiiksekligi insan 6lgegi ile iliskili gevrelenme elemanlarinin merkezinde ve uzak
mesafelerden de fark edilebilir durumdaydi. Ancak Atatiirk Meydani’nin yillar
gectikge yasadigi degisimler dogrultusunda ¢evresinde bulunan binalarin kat

yiikseklikleri ve sayilarinda bir artis goriilmektedir (Sekil 5.7).

Giiniimiizde meydan ¢evresinde bulunan yiiksek katli binalar nedeniyle iki
yonli bir gorsel sinirlama séz konusudur. Kule sadece kuzey bati ve giiney bati

dogrultularinda saglikli bir gozle 1,5 km mesafeye kadar segilebilir durumdadir.

Meydan1 ¢evreleyen binalarin yiiksekliklerini Izmir Saat Kulesi’nin
yuksekligi ile kiyasladigimizda; kule her zaman egemen bir konumdadir. Bunun
nedeni meydana komsu parsellerde bulunan g¢evreleme elemanlarinin higbirinin
boyutsal ve konumsal agidan kule ile egemenlik yarisi igerisine bulunmamasindan
kaynaklanmaktadir. [zmir Saat Kulesi, meydan igerisinde merkezi bir konumdadir.
Bu merkezi konum kulenin egemenlik etkisinin meydan genelinde esit derecede
hissedilmesine olanak saglamaktadir. Ayrica kulenin yakin ¢evresinde yapilmis
olan peyzaj tasarim galigmasi Izmir Saat Kulesi’nin vurgu etkisini arttirarak
egemenlik hissiyatin1 giiclendirmektedir. Calisma igerisinde kullanilan bitkiler
kulenin yakin cevresine farkli bir doku ve renk kazandirmaktadir. Bu calisma
icerisinde yillardir var olan iki adet palmiye agaci kuleyle birlikte ikonik bir gorsel

olusturmaktadir.



88

Atatiirk Meydani icerisinde yer alan Saat Kulesi 25 m yiikseklige sahiptir.
Saat Kulesini degerlendirmeye aldigimizda; 0 — 50 m’lik bir alan igerisinde kule bir
biitiin olarak algilanamaz ¢iinkii bir yap1 ancak kendi ylksekliginin iki kati
mesafeden bir biitiin olarak algilanabilir. 0 — 50 m’lik bir alan igerisinde bulunan
bir gozlemci kuleye ait olan kisimlar1 ve detaylar1 algilayabilir. Bu alan sekil:
tizerinde mavi renkte gosterilmis olup 1. Zon olarak adlandirilmigtir. 1. Zonun
hemen bitiminde turuncu renkle baslayan ve 2. Zon ismini verdigimiz alan 50 m
sonrasinda baslayan ve 75 m’lik bir mesafeye ulasildiginda son bulan alan
icerisindeki kisimdir ve kule bu zon igerisinde rahatlikla bir biitiin halinde
algilanabilir. Sar1 renkle gosterilen 75 — 100 m’lik bir alan igerisinde bulunan 3.
Zonda ise Saat Kulesi baskin etkisini siirdiirmekle beraber artik goriis alani i¢erisine
giren diger yapilarla iligkili bir sekilde algilanmaya baslamaktadir. Ag¢ik sar1 renk
ile gosterilen ve 100 m’lik bir mesafeden sonra baslayan 4. Zon igerisinde ise Saat
Kulesi yavas yavas sahip oldugu baskin &zelligini yitirmeye baslar (Sekil 5.8).
Birkag bakis noktasi disinda meydanin boyutlar1 anitin alan sinirlar1 igerisinde bir
biitiin olarak algilanabilmesi igin yetersizdir. Ancak Izmir Saat Kulesi alan

icerisindeki baskin konumunu higbir zaman kaybetmemektedir (Sekil 5.8).
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5.2. Cumhuriyet Meydam — Gazi Aniti
5.2.1. Ol¢ek kavramimin Cumhuriyet Meydan genelinde degerlendirilmesi

Cumhuriyet Meydan1 geometrik kurallara uygun kare ve yarim daire
sekillerinin birlesiminden olusan plani nedeniyle “metrik meydanlar” kategorisinde
incelenip Paul Zucker’in yapmis oldugu simniflandirmaya goére de ‘“egemen

meydanlar” ve “¢ekirdek meydanlar” sinifinda degerlendirilmistir.

Meydan 88x90 m genislik-uzunluk degerlerine sahiptir ve gevresinde 10-11
katli binalar bulunmaktadir. Ik bakista meydanin ve yakin gevresinin boyutlari

nedeniyle insan 6l¢eginde olmadig1 sdylenebilir.

Cumhuriyet Meydani1 canli peyzaj ogeleri yoniinden degerlendirildiginde;
meydan ve yakin ¢evresi arasinda 6lgekler arasi gegisin saglanmasi bakimindan anit
ve yakin ¢evresi disinda yeterli nitelik ve diizeye sahip olmadig1 goriilmektedir.
Meydan smirlari igerisinde 21 adet hurma bulunmaktadir. Hurma bitkisi sahip

oldugu habitusu nedeniyle meydani ¢evreleyen yapilari yeterince perdeleyemez. Bu

nedenle meydan ve yakin ¢evresindeki binalar insan dl¢eginin iistiinde algilanmaya

devam eder (Sekil 5.9).

Sekil 5.9. Cumhuriyet Meydani1 yakin gevresi

Cumbhuriyet Meydani cansiz peyzaj ogeleri yoniinden degerlendirildiginde;

meydan ve yakin ¢evresi arasinda 6lgekler arasi gecisin saglanmasi bakimindan yer
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dosemeleri disinda yeterli nitelik ve diizeye sahip olmadig1 goriilmektedir. Meydan
icerisinde antropometrik Olgiileriyle bulundugu ortamdaki Slgek algisini pozitif

yonde etkileyebilecek herhangi bir oturma birimi ve ¢op kovasi bulunmamaktadir.

Ancak yer désemesi olarak kullanilan malzemeler boyutlariyla, dokulariyla
ve renkleriyle meydan igerisinde hissedilen 6lgek algisini pozitif yonde etkileyen
ozelliklere sahiptir. Yer dosemelerinde farkli boyut, renk ve dokuda iki ayri
malzeme kullanilmistir. Agik renkli olan ana désemeyi olustururken, koyu renkli
malzeme ile 1zgarasal bir desen yaratilarak tek diize gériinimden kagimilmistir ve

bu desenin boyutlari insan 6lgeginde mekan olgusunu destekler niteliktedir. (Sekil

5.10). Bu nedenle Cumhuriyet Meydani insan 6lgeginden tamamen kopuk bir halde
degildir.

Sekil 5.10. Cumhuriyet Meydani igerisinde kullanilan yer désemeleri

5.2.2. Oran ve mekansal kapalillk kavramlarmmin Cumhuriyet Meydan
genelinde degerlendirilmesi

Cumbhuriyet Meydan1 mekansal kapalilik yoniinden degerlendirildiginde;
Meydan sadece kuzeybati dogrultusunda binalar tarafindan siirlandirilmamastir.
Kalan yonler gesitli yap1 ve yap1 gruplariyla ve peyzaj dgeleriyle ¢evrelenmistir.
AA kesitinde gosterilen Swissotel Biiyiikk Efes Izmir binasmin yiiksekliginin
meydan genisligine orani 34,5/185’lik (0,186) bir deger ile a¢ik mekan hissiyati
olugturan a/5a oranmna yakinsamaktadir. BB kesitinde gosterilen anita gore
kuzeydogu ve gilineybati dogrultularinda bulunan yap1 yiiksekliklerinin meydan
genigligine oranlar1 da 34/140 (0,242) ve 31,5/140’lik (0,225) degerleri nedeniyle
acik mekan hissiyati olusturan a/4a ve a/5a oranlarina yakinsamaktadir (Sekil 5.12).

Sekil 5.11°de ise daire igerisine alinmig rakamlar meydanin kenar ve koselerindeki
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acik olan kisimlar1 temsil etmektedir. Bu agikliklarda meydan igerisinde hissedilen
acitk mekan etkisini arttirmaktadir. Genel olarak Cumhuriyet Meydani’nin
cevresindeki binalarin ve peyzaj dgelerinin yiikseklikleri meydanin sahip oldugu
boyutlara oranla tam anlamiyla mekansal kapalilik hissiyati olusturabilecek
degerlerde degildir. Ancak diger 2 c¢alisma alanina goére bu hissiyat daha
kuvvetlidir.

Sekil 5.11. Cumhuriyet Meydan1 AA ve BB bakis dogrultular
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Sekil 5.12. Cumhuriyet Meydan1 AA ve BB Kesiti
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5.2.3. Gecmisten giiniimiize oran ve o6lcek kavramlarimn Cumhuriyet

Meydani genelinde degerlendirilmesi;

Giliniimiizde meydan1 ¢evreleyen binalarin yiiksekliklerini ve dis cephe
detaylarini kendi aralarina degerlendirmeye aldigimizda eslesmeler benzer sonuglar
vermektedir. Bu benzerlikler nedeniyle anitin kuzeydogu dogrultusunda yer alan

binalar arasinda boyutsal ve gorsel agidan bir uyum vardir (Sekil 5.13).

RN R R
. s
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Sekil 5.13. Meydanin kuzeydogu dogrultusunda kalan binalar

Moévenpick Hotel ve Salih Isgéren Is Hami (Tiirk Telekom) binalar ise
cevredeki binalardan daha farkli bina — kat yiiksekligine ve dis cephe detaylarina
sahiptir. Bu nedenle anitin giiney ve giineybati dogrultularinda bulunan binalar

arasinda boyutsal ve gorsel a¢idan bir uyum yoktur (Sekil 5.14).

Sekil 5.14. Meydanin dogu ve glineydogu dogrultularinda kalan binalar

Ik zamanlarinda Cumhuriyet Meydani'nin g¢evresinde bulunan binalarin
yiikseklikleri ve dis cepheleri birbirleriyle uyumludur. Ayrica o doneme ait bina
yluksekliklerini insan boyutlariyla kiyasladigimizda; meydani ¢cevreleyen yapilarin
insan olgegi ile iligkilendirilebilen degerlerde oldugu goriilmektedir. Tiim bunlarin
bir sonucu olarak Cumhuriyet Meydan1 ilk zamanlarinda insan olgegi ile

iliskilendirilebilen bir meydan olarak nitelendirilebilir. Ancak yillar igerisinde



94

yasanan cesitli degisimler nedeniyle bazi donemlerde Cumhuriyet Meydani’nin

sahip oldugu 6lgek olgusu degiskenlik gostermistir (Sekil 5.15).

Sekil 5.15: Gegmisten Giliniimiize Cumhuriyet Meydani

5.2.4. Oran-olgek ve egemenlik kavramlarmmin Gazi Amt1 genelinde

degerlendirmesi

Gegmise yonelik fotograflar ve kaynaklar incelendiginde Gazi Anitt meydan
icerisinde konumlandig: ilk zamanlarda “anitsal 6lgek” kavramina daha yakin
degerlerdedir. Anit o donemki meydan geneline bakildiginda yiiksekligi insan
olcegi ile iligkili ¢evrelenme elemanlarinin merkezinde ve uzak mesafelerden de
fark edilebilir durumdaydi. Ancak Cumhuriyet Meydani’nin yillar gegtikce
yasadig1 degisimler dogrultusunda gevresinde bulunan binalarin miktarlarinda, kat

yiikseklikleri ve sayilarinda bir artis goriilmektedir.

Giliniimiizde ise meydan ¢evresinde bulunan yiiksek katli binalar nedeniyle ii¢
yonlii bir gorsel smirlandirma s6z konusudur. Anit sadece kuzey bati

dogrultusunda, saglikli bir gézle 1.5 km mesafeye kadar segilebilir durumdadir.

Meydani ¢evreleyen binalarin yiiksekliklerini Gazi Aniti’nin yiiksekligi ile
kiyasladigimizda; Gazi Anit1 insan 6l¢egine daha yakin degerde boyutlara sahipken
diger yapilar boyut olarak bu Olgegin iistiine ¢ikmis durumdadir. Bu nedenle
cevredeki binalar boyutlarindan kaynakli olarak anit {izerinde bir baski unsuru
olusturmaktadir. Ayrica Gazi Aniti, meydan igerisinde merkezi bir konumda
degildir. Bu durum anitin egemenlik etkisinin meydan genelinde esit derecede
hissedilememesine neden olmaktadir. Tiim bu olumsuz gelismelere ragmen anit
iizerinde var olan bu baskiyr kirmaya yonelik birka¢c etmenden s6z etmek
miimkiindiir: Anitin yakin ¢evresinde yapilmis olan peyzaj tasarim ¢alismalar1 Gazi

Anitr’nin vurgu etkisini arttirmaktadir. Calisma igerisinde kullanilan bitkiler anitin
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arka fonuna farkli bir doku ve renk kazandirmaktadir. Bu sayede anit, arka planinda

bulunan binalardan rahatlikla ayirt edilebilmektedir.

Cumhuriyet Meydani igerisinde yer alan Gazi Anit1 9 m yiikseklige sahiptir.
Gazi Anitin1 degerlendirmeye aldigimizda; 0 — 18 m’lik bir alan igerisinde kule bir
biitlin olarak algilanamaz ¢linkii bir yapr1 ancak kendi yiiksekliginin iki kati
mesafeden bir biitiin olarak algilanabilir. 0 — 18 m’lik bir alan igerisinde bulunan
bir gozlemci anita ait olan kisimlar1 ve detaylar1 algilayabilir. Bu alan sekil:
tizerinde mavi renkte gosterilmis olup 1. Zon olarak adlandirilmistir. 1. Zonun
hemen bitiminde turuncu renkle baslayan ve 2. Zon ismini verdigimiz alan 18 m
sonrasinda baslayan ve 27 m’lik bir mesafeye ulasildiginda son bulan alan
icerisindeki kisimdir ve anit bu zon igerisinde rahatlikla bir biitiin halinde
algilanabilir. Sar1 renkle gosterilen 27 — 36 m’lik bir alan igerisinde bulunan 3.
Zonda ise Gazi Anit1 baskin etkisini siirdiirmekle beraber anit artik goriis alani
icerisine giren diger yapilarla iliskili bir sekilde algilanmaya baglamaktadir. A¢ik
sar1 renk ile gosterilen ve 36 m’lik bir mesafeden sonra baslayan 4. Zon igerisinde
ise Gazi Anit1 yavas yavas sahip oldugu baskin 6zelligini yitirmeye baslar (Sekil
5.16).

Meydanin boyutlar1 anitin alan sinirlart igerisinde bir biitiin olarak
algilanabilmesi i¢in yeterlidir. Ancak Gazi Anit1 alan igerisinde boyutsal acidan tam

anlamiyla egemen bir konuma gegememektedir (Sekil 5.16).
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Sekil 5.16. Gazi Anitr’nin meydan genelindeki oransal analizi
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5.3. Giindogdu Meydam — Cumhuriyet Agac1 Amiti
5.3.1. Ol¢ek kavraminin Giindogdu Meydam genelinde degerlendirilmesi

Gilindogdu Meydan1 geometrik kurallara uymayan kalkani andiran plani
nedeniyle “ritmik meydanlar” kategorisinde incelenip Paul Zucker’in yapmis
oldugu siiflandirmaya gore de “egemen meydanlar” ve “cekirdek meydanlar”

siifinda degerlendirilmistir.

Gilindogdu Meydan1 80x100 m genislik-uzunluk degerlerine sahiptir ve
cevresinde 8-9 katli binalar bulunmaktadir. Ik bakista meydanm ve yakin

cevresinin boyutlar1 nedeniyle insan dl¢geginde olmadigi sdylenebilir.

Gilindogdu Meydani1 canli peyzaj Ogeleri yoniinden degerlendirildiginde;
Meydan ve yakin g¢evresi arasinda Olcekler aras1 gecisin saglanmasi bakimindan
yeterli nitelik ve diizeye sahip olmadig1 goriilmektedir. Meydan sinirlar igerisinde
bulunan bitkiler sahip olduklari habituslar1 nedeniyle meydani ¢evreleyen yapilar
yeterince perdeleyemez ve bulunduklari ortamdaki olgek algisini pozitif yonde

etkileyen nitelikleri yoktur. Bu nedenle meydan ve yakin gevresi insan 6lgeginin

tistiinde algilanmaya devam eder (Sekil 5.17).

Sekil 5.17. Giindogdu Meydani yakin gevresi

Gilindogdu Meydan1 cansiz peyzaj dgeleri yoniinden degerlendirildiginde;
meydan ve yakin ¢evresi arasinda Ol¢ekler arasi gegisin saglanmasi bakimindan yer

dosemeleri disinda yeterli nitelik ve diizeye sahip olmadig1 goriilmektedir. Meydan
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icerisinde antropometrik Olgiileriyle bulundugu ortamdaki 6lgek algisini pozitif
yonde etkileyebilecek herhangi bir oturma birimi ve ¢6p kovasi bulunmamaktadir.
Insanlar meydan igerisinde dinlenebilmek i¢in anitin bulundugu 16 m’lik yar1 ¢apa
sahip “Packman” karakterini andiran dairesel platform {izerindeki basamaklar1 ve

meydani sinirlayan duvarlart oturma birimi olarak kullanmaktadir.

Ancak yer dosemesi olarak kullanilan malzemeler, meydan igerisinde
hissedilen Olgek algisin1 pozitif yonde etkileyen Ozelliklere sahiptir. Yer
dosemelerinde farkli renk ve dokuda iki ayri malzeme kullanilmistir. Ag¢ik renkli
olan ana dosemeyi olustururken, koyu renkli malzeme ile 1zgarasal bir desen

yaratilmigtir ve bu sayede tek diize goriiniimden kagiilmigtir (Sekil 5.18). Bu

nedenle Giindogdu Meydani insan 6l¢eginden tamamen kopuk bir halde degildir.

Sekil 5.18. Giindogdu Meydani igerisinde kullanilan yer dosemeleri

5.3.2. Oran ve mekansal kapalillk kavramlarinin Giindogdu Meydani

genelinde degerlendirilmesi

Gilindogdu Meydan1 mekansal kapalilik yoniinden degerlendirildiginde;
Meydan sadece giineydogu dogrultusunda binalar tarafindan smirlandirilmistir.
Kalan yénler ise cesitli peyzaj dgeleri ve Izmir Korfezi ile cevrelenmistir. AA
kesitinde gosterilen binalarin yiiksekliklerinin meydan genisligine orani ise
27.5/100’lik bir degerle acik mekan hissiyati olusturan a/4a oranina
yakinsamaktadir. BB kesintinde gosterilen kuzeydogu ve gilineybati dogrultularinda
ise herhangi bir yap1 ya da yapi grubu bulunmamaktadir. Bu kisimlarda bulunan
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peyzaj oOgeleri de yeterli olmayan yiikseklikleri nedeniyle meydan genelinde
kapalilik hissiyati olusturamaz (Sekil 5.20). Genel olarak ii¢ dogrultuda da gorsel
smirlayicilart olmayan Gilindogdu Meydani’nin ¢evresindeki binalarin ve peyzaj
Ogelerinin yiikseklikleri meydanin sahip oldugu boyutlara oranla mekénsal

kapalilik ve sinirlama hissiyati olusturabilecek degerlerde degildir..

Sekil 5.19. Giindogdu Meydani1 AA ve BB bakis dogrultular1
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Sekil 5.20. Giindogdu Meydan1 AA ve BB Kesiti
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5.3.3. Ge¢misten giiniimiize oran ve 6l¢cek kavramlarinin Giindogdu Meydanm

genelinde degerlendirilmesi;

Giliniimiizde meydan1 ¢evreleyen binalarin yiiksekliklerini ve dis cephe
detaylarini kendi aralarina degerlendirmeye aldigimizda eslesmeler benzer sonuglar
vermektedir. Bu benzerlikler nedeniyle meydanin giiney dogrultusunda yer alan

binalar arasinda boyutsal ve gorsel agidan bir uyum vardir (Sekil 5.21). 1

Sekil 5.21. Giindogdu Meydani’nin dogu dogrultusunda bulunan binalar

Atatiirk Miizesi ve Yunanistan Baskonsoloslugu ise c¢evredeki binalardan
daha farkli bina — kat yiiksekligine ve dis cephe detaylara sahiptir. Bu nedenle

meydanin dogu dogrultusunda bulunan binalar arasinda boyutsal ve gorsel agidan

bir uyum yoktur (Sekil 5.22).

Sekil 5.22. Yunan Baskonsoloslugu (Solda) ve Atatiirk Miizesi (Sagda)

Ik zamanlarindan itibaren Giindogdu Meydan’nin gevresinde bulunan
binalarin yiikseklikleri ve dis cepheleri birbirleriyle uyumdur. Ancak o déneme ait
bina yiiksekliklerini insan boyutlartyla kiyasladigimizda; meydani cevreleyen
yapilarin insan Ol¢egine uygun degerlerde olmadigi goze carpmaktadir. Tiim
bunlarin bir sonucu olarak Giindogdu Meydan ilk zamanlarindan itibaren insan

Olcegi ile iliskilendirilemeyen bir meydan olarak nitelendirilebilir. Yillar i¢erisinde
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meydanin sahip oldugu Olgek olgusunu degistirecek tirden bir degisim

yasanmamigstir.

Sekil 5.23. Giindogdu Meydani1 ve yakin ¢evresinin yillar icerisindeki degisimi

5.3.4. Oran-olcek ve egemenlik kavramlarinin Cumhuriyet Agaci Amti

genelinde degerlendirmesi

Gegmise yonelik ve giincel fotograflar ve kaynaklar incelendiginde
Cumhuriyet Agaci Anit1 meydan igerisinde konumlandig:1 ilk zamanlarindan
itibaren “anitsal Ol¢ek” kavramina yakin degerlerdedir. Giiniimiizde meydan
¢evresinde bulunan binalar nedeniyle tek yonlii bir gérsel sinirlama s6z konusudur.

Antt ii¢ yonden de saglikli bir gozle 1,5 km mesafeye kadar segilebilir durumdadir.

Meydan1 g¢evreleyen binalarin yiiksekliklerini Cumhuriyet Agacit Aniti’nin
yuksekligi ile kiyasladigimizda; anit her zaman egemen bir konumdadir. Bunun
nedeni meydana komsu parsellerde bulunan g¢evreleme elemanlarinin higbirinin
boyutsal ve konumsal a¢idan anit ile egemenlik yaris1 igerisine bulunmamasindan
kaynaklanmaktadir. Meydanin giineydogu dogrultusundaki tasit yolu (Atatiirk
Caddesi) ve kaldirimlar toplamda 20 m’lik genislikleri sayesinde meydan ile
cevresindeki binalar arasina bir miktar mesafe koymaktadir. Anit ise meydan
icerisindeki konumu nedeniyle kendisini ¢evreleyen binalardan 85 m uzaklikta
bulunmaktadir. Bu mesafe meydan igerisinde bulunan insanlarin derinlik-boyut-
uzaklik algisina dogrudan etki yapmaktadir ve ¢evredeki binalarin anit iizerinde
kurabilecegi potansiyel olumsuz etkileri nétrlemektedir. Ancak Cumhuriyet Agaci
Aniti, meydan igerisinde merkezi bir konumda degildir. Bu durum anitin egemenlik
etkisinin meydan genelinde esit derecede hissedilememesine neden olmaktadir.
Ayrica anitin yakin c¢evresinde Cumhuriyet Agaci’nin vurgu etkisini arttiracak

tiirden herhangi bir peyzaj 6gesi bulunmamaktadir.
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Gilindogdu Meydani igerisinde yer alan Cumhuriyet Agact Anmit1 13,5 m
yiikseklige sahiptir. Cumhuriyet Agact Anitin1 degerlendirmeye aldigimizda; 0 —
27 m’lik bir alan i¢erisinde Cumhuriyet Agaci bir biitiin olarak algilanamaz ¢iinkii
bir yap1 ancak yiiksekliginin iki kat1 bir mesafeden biitiin olarak algilanabilir. 0 —
27 m’lik bir alan igerisinde bulunan bir gdzlemci rahatlikla anit tizerindeki detaylar
ve figiirleri algilayabilir. Bu alan sekil:3 {izerinde mavi renkle gosterilen 1. Zondur.
27 - 40,5 m’lik bir alan igerisinde anit rahatlikla bir biitiin olarak algilanmaya baglar
ve anitin meydan igerisinde bulunan ziyaretgilerine hissettirdigi egemenlik etkisi en
iist diizeye ulasir. Bu alan sekil:3 iizerinde turuncu renkle gosterilen 2. Zondur. 40,5
— 54 m’lik bir alan icerisinde anit baskin egemenlik etkisini siirdiirmekle beraber
artik goriis alan1 icerisine giren diger yapilarla da iligkili bir sekilde algilanmaya
baglar. Bu alan sekil:3 iizerinde sar1 renkle gosterilen 3. Zondur. 54 m’lik bir
mesafeden sonra basglayan alan icerisinde ise anit baskin 6zelligini yitirir ve goriis
alan1 igerisine giren diger yapilarla birlikte bir biitiiniin par¢as1 haline gelir. Bu alan

sekil:3 iizerinde agik sar1 renkle gosterilen 4. Zondur (Sekil 5.24).

Meydanin boyutlari, anitin alan sinirlar1 igerisinde bir biitiin olarak
algilanabilmesi i¢in yeterlidir ve Cumhuriyet Agac1 Anit1 alan igerisindeki egemen

konumunu higbir zaman kaybetmemektedir (Sekil 5.24).
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Sekil 5.24. Cumhuriyet Agaci Aniti’'nin meydan genelindeki oransal analizi
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5.4. U¢ calisma alam1 kapsaminda genel bir degerlendirme

Meydan boyutlar1 agisindan; 7050 m?’lik yiiz 8l¢iimiiyle Cumhuriyet Meydan
birinci, 6000 m?’lik yiiz 6l¢iimiiyle Giindogdu Meydan ikinci, 5016 m?’lik yiiz
Olgtimiiyle Atatiirk Meydani en kiiglik meydan olarak son siradadir (Sekil 5.25).

Sekil 5.25. Soldan saga Cumhuriyet Meydani — Giindogdu Meydan1 — Atatiirk Meydani

Cevresindeki binalarin gbrsel uyumu acisindan; Benzer dis cephe
detaylarimin kullanildig1 ve g¢evresindeki bina ytiksekliklerinin birbirleriyle olan
oransal uygunluguyla ortaya ¢ikan kentsel dokusu nedeniyle Cumhuriyet Meydani
birinci sirada en uyumlu meydan olarak yerini alirken, Atatirk Miizesi ve
Yunanistan Bas Konsoloslugu binalariin sahip oldugu dis cephe detaylarindaki ve
bina yiiksekliklerindeki farkliliklar nedeniyle Glindogdu Meydant ikinci, neredeyse
her bina cephesinde farkli detaylar1 barindiran ve bina yiikseklikleri birbirlerinden

farkli olan Atatlirk Meydani1 son siradadir (Sekil 5.26).

Sekil 5.26. Soldan saga Cumhuriyet Meydani yakin ¢evresi - Giindogdu Meydani yakin gevresi -
Atatiirk Meydani yakin ¢evresi
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Cevresindeki binalarin  boyutsal uyumu ac¢isindan; Cevredeki bina
yiiksekliklerinin alan genisligine oranlanmasiyla a/4a degerine en yakin degerlere
sahip olan Cumhuriyet Meydani birinci sirada en uyumlu meydan olarak yerini
alirken, a/4a degerine yakinsayan Giindogdu Meydani ikinci, a/6a’dan da daha

kiiclik say1sal bir degere sahip olan Atatiirk Meydan1 ise son siradadir (Sekil 5.27).

Sekil 5.27. Soldan saga Cumhuriyet Meydani yakin ¢evresi - Giindogdu Meydani yakin gevresi -
Atatiirk Meydani1 yakin gevresi

Mekansal kapalilik hissiyati agisindan; Cumhuriyet Meydani ii¢ yonden
yiiksek katli binalarla ¢evrelenmis olmas1 ve bu cevreleyici unsurlarin meydan
boyutlarina oranla (34,5/185 = 0,186, 34/140 = 0,242 ve 31,5/140 = 0,225’1ik
sayisal degerler ile) diger li¢ ¢calisma alanindan da daha uygun oranlara sahip olmast
nedeniyle birinci, Atatiirk Meydani ikinci, Giindogdu Meydani ise sahip oldugu tek
yonlii ¢evreleme elemanlart ve kalan ii¢ yonde de mekansal kapalilik

saglayabilecek ¢evreleyici unsur bulunmamasi nedeniyle son siradadir (Sekil 2.28).

Sekil 5.28. Soldan saga Cumhuriyet Meydani - Atatiirk Meydani - Glindogdu Meydam
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Meydan icerisinde bulunan anitlarin yiikseklikleri agisindan; 25 m yiikseklige
sahip Izmir Saat Kulesi ile Atatiirk Meydan1 birinci, 13,5 m yiikseklige sahip
Cumhuriyet Agact Anit1 ile Glindogdu Meydani ikinci, 9 m yiikseklige sahip Gazi
Anit1 ile Cumhuriyet Meydani ise son siradadir (Sekil 5.29).

2500 m 13,50 m 9,00 m

Sekil 5.29. Soldan saga Izmir Saat Kulesi - Cumhuriyet Agact Amt1 - Gazi Aniti

Meydan igerisinde bulunan anitlarin gozlemcilerine hissettirdigi egemenlik
hissi acisindan; meydan igerisindeki merkezi konumu ve anitin sahip oldugu
boyutsal nitelikleri nedeniyle Izmir Saat Kulesi birinci, kismen merkezi bir konuma
sahip olan Cumhuriyet Agaci anit1 ikinci, merkezi bir konumda yer almayan ve
meydanin Ol¢iilerine oranla uygun boyutsal niteliklere sahip olmayan Gazi Aniti ise

son siradadir (Sekil 5.30).

Sekil 5.30. Soldan saga izmir Saat Kulesi - Cumhuriyet Agact Amit1 - Gazi Aniti

Izmir Korfezi ile olan gorsel iliskileri agisindan; Giindogdu Meydam ii¢
yonden de herhangi bir gorsel sinirlandirilmasi olmamasi ve korfezle olan sinir

cizgisinin uzunlugu nedeniyle birinci sirada yerini alirken, Cumhuriyet Meydam
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ikinci, ge¢mis donemlerde yapilan dolgu caligmalari ve doldurulan bu alan
icerisinden gecen Mustafa Kemal Sahil Bulvari nedeniyle denizle olan sir
cizgisini yitiren, fiziksel ve gorsel bagi koparilmis olan Atatiirk Meydani ise son

siradadir.

Insan dlceginde hissedilmesi agisindan; Yeterli diizeyde degerlendirilen canlt
- cansiz peyzaj Ogeleri ve giindelik kullanim yogunlugu nedeniyle giin igerisinde
bircok insana ev sahipligi yapan Atatiirk Meydan1 birinci, Cumhuriyet Meydani
ikinci, Glindogdu Meydani ise canli — cansiz peyzaj 6gelerindeki yetersizlik, yakin
cevresinde bulunan yapilarin meydanin boyutlarina oranla uygun yiiksekliklerde

olmayis1 nedeniyle son siradadir.
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6. SONUC ve ONERILER

Toplumsal yasamin ve hareketliligin en rahat sekilde gozlenebildigi kamusal
dis mekan meydanlardir. Meydanlar insanlarin tekil veya topluluk halinde vakit
gecirebilmelerine olanak saglayan sosyal ve kiiltiirel ortamlar olmalariyla birlikte
bir meydanin igerisinde birbirinden farkli eylemler ve hareketler igerisinde bulunan
insanlara rastlamak kag¢inilmazdir. Kimi kullanici bir bank {izerinde yalniz basina
kulakligin1 takip kitabini okurken, kimisi ¢evrede bulunan diger insanlarla etkilesim
halindedir. Kimi insanlar bir yerden bir yere giderken dinlenme amaciyla meydani
kullanirken kimileri ise meydan1 bir transit gecis giizergah1 olarak
kullanabilmektedir. Bu farkli yaklasimlari ¢ogaltmak miimkiindiir. Bir meydan
icerisinde yapilacak 10 dakikalik bir gozlem bile bizlere birbirinden farkli
davraniglar ve eylemler sergileyen insanlarin varligini gozlemleyebilmemize
olanak saglayacaktir. Bu kadar gesitliligin ve zithgin bulundugu bir ortam igerisinde
olan insanlarin psikolojileri ve gorsel algilar iizerinde meydanin ve meydani

cevreleyen bina boyutlarinin dogrudan etkileri bulunmaktadir.

Meydanin genislik ve uzunluk degerleri meydani c¢evreleyen yapilarin
ylikseklik degerleri ile oranlandiginda, yiikseklik degerleri olmas1 gerekenden daha
fazla ise o mekan igerisinde bulunan kullanicilar iizerlerinde psikolojik olarak bir
baski hisseder. Tam tersi bir durum s6z konusu oldugunda, mekani cevreleyen
yapilarin yiikseklik degerleri olmas1 gerekenden daha az ise o mekan igerisinde
bulunan kullanicilar kendilerini psikolojik olarak savunmasiz ve beklenmeyen
hamlelere agik hissedebilirler. Ayrica bu yap1 boyutlarin birbirleriyle ve meydan
boyutlariyla olan oransal degerleri, meydan igerisinde bulunan insanlarin 6lgek
algisina dogrudan yon vermektedir. Bir mekanin insan 6l¢eginde algilanabilmesi
fazlasiyla énem tasir. Insan dlgeginde algilanan mekanlar; kullanicilar tarafindan
tiim duyu organlariyla hissedilebildigi ortamlardir. Insan 6lcegi ile iliskisi saglikli
bir sekilde kurulamayan mekanlarda kullanicilar o mekanin igerisinde kaybolur,
ezildigini hisseder ve mekana kars1 aidiyet duygusu olusturamaz. Orantisiz genislik
ve yukseklik degerleri nedeniyle insan Olceginde algilanamayan bir mekan
igerisindeki Olcek algisina yon verebilecek belli bash 6geler vardir. Canli - cansiz
peyzaj oOgeleri sahip olduklar1 habituslar1 ve antropometrik olgiileri sayesinde

bulunduklart ortam igerisindeki olgek algisina yon verebilir. Yeterli miktar ve
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nitelikte olup mekan igerisinde dogru konumlara yerlestirilen bu dgeler boyutlar
nedeniyle insan Olgeginde algilanamayan bir mekanin insan Olgeginde

algilanabilmesini saglar.

Tiim bu etmenlerin sonucunda bir meydanin sahip oldugu islevsellik olgiitleri
degiskenlik gostermekle birlikte, bazt meydanlar toplum igerisinde uyandirdigi
aidiyet hissiyati ile bulundugu bir kentin simgesi haline gelebilirken, baz
meydanlar ise 1ssiz, insanlar tarafindan tercih edilmeyen kent igerisinde

tanimlanamayan bir bosluk haline gelebilir.

[zmir Kenti'nin en eski meydani olma niteligi tasiyan Atatiirk Meydani
goriiliiyor ki donemsel olarak siirekli bir 6l¢ek arayisi igerisindedir ve giintimiizde
de bu arayis deprem nedeniyle zarar goéren cesitli kamu binalarinin yikimin
gerceklestirilmesiyle de devam etmektedir. ilk zamanlarinda meydanin ve
cevresinde bulunan binalarin boyutsal acidan insan 6lgegine uygun degerlere sahip
olduguna degerlendirme kisminda deginilmistir. Bu uygunlugun bir sonucu olarak
Atatiitk Meydanmi ortaya ¢iktigi donem igerisinde insan Olgeginde algilanan bir
meydan olarak nitelendirilmistir. Ancak yillar igerisinde sahip oldugu dl¢ek olgusu
degiskenlik gostermekle birlikte yer yer kaybolmustur. Bu degisimlerin asil sebebi
olarak II. Diinya Savasi’ndan sonra izmir Kentinin yasanan goclerle birlikte hizla
artan niifusu ve bu dogrultuda hiz kazanan kentlesme hareketleri gosterilebilir.
Kentlesmenin hiz kazanmasiyla birlikte yerel yonetimlerin verdigi ¢esitli yanlis
kararlar sonucunda Atatiirk Meydan1 bir donem, toplu tasima duraklar1 ve yogun
kent trafigi icerisinde neredeyse kaybolup giden yerel halk tarafindan “tarla”
yakistirmalari yapilan bir kamusal dis mekan haline gelmistir. Bu siire zarfindan
2003 yilina kadar gegen siire¢ icerisinde bircok tartigmaya konu olan meydanin
kaderi EPA Mimarlik Ltd. Sti.’nin yapmis oldugu tasarimin hayata gegirilmesinden
sonra netlik kazanmistir. Izmir Kenti i¢in sembolik bir degeri bulunan meydan
yapilan bu diizenleme sonucunda bir donem igerisinde kaybetmis oldugu sembolik
degerini ve dlgegini geri kazanmustir. Ta ki 2020 yilinda merkez iistii Izmir’in
Seferihisar ilgesi olan 6.6 biiyiikliigiindeki deprem gerceklesene kadar. Deprem
nedeniyle zarar goren ve yikim karari ¢ikan binalarin yikiminin baslamasiyla
Atatlirk Meydani gevresinde 3 adet binanin yikimi gergeklestirilmistir ve bu

yikimlarin ardindan meydanin boyutlar1 ile yakin cevresinde bulunan binalar
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arasinda oransal agidan bir biitiinliik saglanamamistir. Giiniimiizde meydanin yakin
cevresinde bulunan binalarin, insan Glgeginde mekan algisini olumsuz yonde
etkiledigi goriilmektedir. Ancak bu olumsuzlugu ortadan kaldiracak olan canli -
cansiz peyzaj ogeleri sayisal ve nitelik olarak yeterli diizeyde degerlendirilmistir.
Ayrica bir¢ok toplu tasima duraginin ve kemer alt1 ¢arsisinin meydana yakin bir
konumda bulunmasi nedeniyle giin i¢inde birgok ziyaret¢iye ev sahipligi yapan
Atatiirk Meydani, kullanict miktariin ¢ok olmasi sayesinde de kismen insan

Olceginde algilanabilir durumdadir.

Sonug olarak Atatiirk Meydani giin icerisinde yerli-yabanci bir¢ok ziyaretgiyi
agirlayan, igerisinde farkli dil, din ve irktan insanlarin bulundugu tarihi 6nemi ve
simgesel yapilariyla turistik degeri olan bir meydandir. Boylesi bir 6neme sahip
olan Atatiirk Meydani, yakin ¢evresinde bulunan bazi binalarin yikimlari nedeniyle
tekrardan Olcek sorunuyla karsi karsiya kalmistir ve bu nedenle sahip oldugu
tasarimin revizeye ihtiyaci vardir. Oncelikli olarak kaybolan &lgek olgusunu
tekrardan geri kazanmay1 amaglamak iyi bir baglangi¢ olacaktir. Bu amaca yonelik
meydanin ve Izmir Saat Kulesi’nin boyutlar1 hesaba katilarak revize islemleri
yapilmalidir. Saat Kulesinin meydan genelinde sahip oldugu egemenlik hissiyatini
negatif yonde etkileyebilecek olan uygulamalardan kaginilmalidir. Kulenin anitsal
ve kiiltiirel degerlerini 6n plana ¢ikartacak olan bir tasarim saglikli sonuglar
doguracaktir. Kule konumu geregi merkezi bir yerdedir ve bu merkezi durumun
bozulmamas: i¢in alan sinirlarini belirgin hale getirecek olan ¢evreleme elemanlari
ozenle secilmelidir. Yikimi gercgeklestirilen binalardan sonra ortaya ¢ikan alanlara

yonelik verilecek olan kullanim kararlar1 da bu dogrultuda verilmelidir.

Meydanda bulunan canli-cansiz peyzaj dgeleri yeterli diizeyde ve nitelikte
degerlendirilmistir. Ancak yer dosemesi olarak kullanilan malzemelerle
olusturulmak istenilen desen, insan Ol¢ceginde mekan kavramini tam anlamiyla
pozitif yonde etkileyecek ozelliklerde degildir. Acik renkli malzeme desene altlik
olustururken koyu renkli malzeme ile 1s1nsal bir gériiniim elde edilmek istenmistir.
Fakat bu desen Ozellikle havanin agik oldugu giinlerde malzemelerden kaynakli
olarak secilemez durumdadir ve tiim alan sanki tek bir malzeme ile kaplanmis gibi
algilanmaktadir. Bu durumun oniine gegilebilmesi i¢in birbirinden kolaylikla ayirt

edilebilen farkli renk, doku ve yansiticilikta malzemelerle yeni bir desen
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olusturulmas1 ya da eski 1sinsal desende 1srarci olunacaksa da Aziz Petrus
Meydan’indaki zemin kaplamasina benzer bir uygulama hem gorsel agidan hem de
Ol¢ek agisindan faydali olacaktir. Aziz Petrus Meydan’indaki zemin tasarimi
Atatliirk Meydani’nin aksine koyu renk althik tizeri acik renk bir desenle

olusturulmustur.

Saat kulesinin yakin ¢evresinde bulunan bitkisel tasarimla ve bu tasarimin
cevreledigi alandaki kot farkiyla insanlarin kulenin yakin c¢evresinde vakit
gecirebilmelerine olanak saglayan bir alt mekan olusturulmak istenmistir. Bu alt
mekan hissiyatin1 daha gii¢lii kilmaya yonelik kulenin yakin ¢evresinde bulunan
bitkisel tasarim, horizontal bir sekilde gelisim gosteren ¢alilarla zenginlestirilebilir.
Bu sayede kulenin vurgu ve gorsel etkisi artmakla birlikte yakin ¢evresinde var olan
alt mekan hissiyati da giiglendirilmis olur. Atatiitk Meydanmi1 gibi biiyiik yiiz
Olclimiine sahip bir alanda, alt mekanlar olusturarak mekansal esikler yaratmak
Olcek algisini pozitif yonde etkileyecektir. Bdylesi bir esik olusturabilmek igin
ozellikle kulenin goriintiisiinii perdelemeyecek ve alt mekan1 meydan genelinde
izole etmeyecek tiirden bitkiler secilmelidir. Ayrica bu alan icerisinde meydanin
tamamini kaplayan zemin dosemelerinden ayirt edilebilir nitelikte malzemelerle

yapilacak olan bir zemin kaplama islemi de alt mekan hissiyatini gii¢lendirecektir.

Son olarak alanin bati ve giiney dogrultularinda kalan oturma birimlerinin
alan genelinde homojen bir sekilde dagilim gostermesi i¢in kuzey dogrultusuna da

oturma birimlerinin yerlestirilmesi aktif kullanim agisindan faydali olacaktir.

Cumhuriyet doneminde Izmir kentine kazandirilan ve Atatiirk Meydani’nin
aksine bir tasarim sonucu ortaya ¢ikan Cumhuriyet Meydan1 da donemsel olarak
dleek karmasasi yasamistir ancak bu karmasa giiniimiizde son bulmustur. ilk
zamanlarinda meydanin ve yakin ¢evresinde bulunan binalarin boyutsal ve oransal
acidan insan Olgegine uygun olduguna degerlendirme kisminda deginilmistir. Bu
uygunlugun bir sonucu olarak Cumhuriyet Meydani tasarlandigr donem igerisinde
insan Olgeginde algilanan bir meydan olarak degerlendirilmistir. Ancak yillar
icerisinde sahip oldugu bu 6lgek olgusu, meydanin ¢evresinde bulunan binalarin
sayilarinda ve yiiksekliklerinde yasanan artislar nedeniyle degiskenlik gostermistir

ama Atatiirk Meydaninin yasadigi gibi donemsel olarak 6lgek olgusunda bir
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kaybolus yasanmamistir. Giiniimiizde meydanin yakin ¢evresinde bulunan
binalarin, insan 6l¢eginde mekan algisini olumsuz yonde etkiledigi goriilmektedir.
Bu olumsuzlugu ortadan kaldiracak olan canli peyzaj 6gelerinin de anit ve yakin
cevresi disinda yeterli nitelik ve diizeyde olmadigi tespit edilmistir. Meydan
icerisinde bulunan cansiz peyzaj ogeleri ise bulgular kisminda bahsedildigi tizere
Gazi Aniti, aydinlatma elemanlarn ve yer dosemeleridir. Meydanda statik olarak
uzun siire vakit gecirmeye olanak saglayacak olan ve antropometrik Olciileriyle
bulundugu mekana insani bir 6l¢ek katabilen oturma birimleri yoktur. Meydanda
bulunan aydinlatma elemanlarinin da insan 6lgegi kavramina pozitif yonde etki
edebilecek nitelikte olmadigi goriilmektedir. Clinkii Cumhuriyet Meydan1 gibi
biiytikliikte bir alanin saglikli bir sekilde aydinlatilabilmesi i¢in insan dl¢eginden
uzak, sokak-cadde o&lgegine uygun boyutlarda aydinlatma elemanlar1 tercih
edilmistir. Meydanin insan dlgeginde algilanabilmesi i¢in sadece yer dosemelerinde
kullanilan malzemelerin uygun boyut ve niteliklerde oldugu goriilmektedir. Ancak
Cumbhuriyet Meydam1 gibi biiyilikliige sahip bir alanin insan o6l¢eginde
hissedilebilmesi i¢in sadece yer désemelerinin uygun niteliklerde olmasi yeterli
goriilmemistir. Bu nedenlerle Cumhuriyet Meydani insan 6l¢egi kavraminin iistiine
cikmis genis Olgekli olarak algilanan bir meydandir. Gegmisten giliniimiize resmi
torenlere, cesitli anma etkinliklerine ev sahipligi yapan meydanin sahip oldugu
tasarimin, insan Olgeginde algilanmak gibi bir endise tasimadigi goriilmektedir.
Cumhuriyet Meydani, sahip oldugu tasarim formuyla, tarihi kimligiyle ve temsil
giicliyle 0zel bir yere sahiptir. Meydanin igerisinde bulunan Gazi Aniti, Tiirkiye
Cumhuriyeti’ni kuran ve Tiirk Milletine bagimsizligini tekrar kazandiran Atatiirk
ve silah arkadaslarina kars1 izmir halkinin duymus oldugu minnettarhig1 ifade eder.
Anit, konumu ve bakis dogrultusu nedeniyle toren alanini hatta korfezi domine eden

bir pozisyondadir.

Sonug olarak Cumhuriyet Meydani, anitsal ve ruhani bir statiiye sahip tasarim
olarak insan 6lgeginin iistiinde 6l¢ekte algilanan bir meydandir. Fakat sahip oldugu
tasarimda bazi eksiklikler bulunmaktadir. Gazi Anit1 bakis dogrultusu ve
bulundugu konum geregi téren alanin1 domine eder bir pozisyondadir. Ancak anitin
boyutlar1 ile meydanin boyutlar1 arasinda oransal bir denge saglanamamistir. Bu
nedenle Gazi Anitr’nin egemenlik etkisi meydan geneline homojen bir sekilde

yayilamamistir. Bu etkiyi arttirabilmek ve meydan geneline yayabilmek i¢in anitin
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sergilendigi platformun yiiksekliginde artisa gidilebilir veya alanin kuzeybati
dogrultusunda konumlandirilacak olan ¢im parterleriyle toren alaninin boyutlar

kiigtiltiilebilir.

Meydanda bulunan canli 6geleri anitin yakin ¢evresi disinda yetersiz olarak
degerlendirilmistir. Toren alanin kenarlarinda bulunan ¢im parterleri {izerinde
hurma bitkisi diginda herhangi bir bitki bulunmamaktadir. Bu kisimlarda ¢ali
formunda bitkilerle yapilacak olan bir bitkisel tasarim ¢aligmas1 hem gorsel agidan
hem de 6l¢ek agisindan meydanin sahip oldugu tasarimi giiclendirecektir. Ayrica
anitin arka fonunda var olan bitkilerin sayilar1 gogaltilarak Gazi Aniti’nin gorsel ve
vurgu etkisini giiclendirmeye yonelik bir revize c¢alismasi yapilmalidir. Anitin
kuzeybat1 dogrultusunda kalan Izmir Kérfezi ile gorsel iliskisini engellemeyecek
sekilde meydana smir komsusu olan yaya kaldirimi iizerinde kolonat ogesi
kullanilabilir. Bu ¢alismalar sayesinde meydanin sinirlayict etkileri giiglenerek
etrafin1 ¢evreleyen yiiksek katli binalarin anit ve meydan iizerindeki olumsuz
etkilerini indirgemek miimkiindiir. Meydanin anitsal yapisini olumsuz yonde
etkilemeyecek sekilde insan Olgegi ile iliskilerini giiclendirmek saglikli sonuglar

doguracaktir.

Meydanda bulunan cansiz peyzaj 6geleri de yer dosemeleri disinda yetersiz
olarak degerlendirilmistir. Zemin kaplamasinda kullanilan malzemeler, olusturulan
desenin algilanmasi agisindan diger ¢aligma alanlarina gére daha uygun niteliklere
sahip olsa da istenilen etkiyi tam anlamiyla yaratamamaktadir. Bu etkiyi
giiclendirmek adma St. Petersburg Saray Meydan’indaki zemin kaplamasindan
ilham alinabilir. Benzer sekilde 1zgarasal bir desene sahip olan Saray
Meydan’indaki kaplama deseninde Cumhuriyet Meydani’nin aksine koyu renkli

malzeme ile altlik olusturulup acik renkli malzeme ile desen yaratilmistir.

Diger caligma alanlarinin aksine giinlimiize ¢ok daha yakin bir donemde
tasarlanmis olan Giindogdu Meydani’nin tasalandigi giinden itibaren sahip oldugu
Olgek olgusu degiskenlik gostermemistir. Buna sebep olarak yillar gegse de meydan
ve ¢evresindeki yapilarin biiyiik 6lciilerde degiskenlik gostermemesi verilebilir. 1k
zamanlarindan itibaren meydanin ve yakin ¢evresinde bulunan binalarin boyutsal

ve oransal acidan insan Olgegine uygun olmadigina degerlendirme kisminda
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deginilmistir. Bu uygunsuzlugun bir sonucu olarak Giindogdu Meydani ortaya
ciktigt donemden giliniimiize insan dlgeginde algilanmayan bir meydan olarak
degerlendirilmistir. Gegmisten giliniimiize kadar olan siire¢ igerisinde meydanin
yakin ¢evresinde bulunan binalarin, insan 6lgeginde mekan algisini olumsuz yonde
etkiledigi goriilmektedir. Bu olumsuzlugu ortadan kaldiracak olan canli-cansiz
peyzaj ogelerinin de yeterli nitelik ve diizeyde olmadigi tespit edilmistir. Meydanin
yakin cevresinde bulunan canli peyzaj Ogeleri habituslarindan kaynakli yeterli
gorsel sinirlandirmayi ve fiziki gevrelemeyi saglayamamaktadir. Bu yetersizlik bazi
olumsuzluklar1 beraberinde getirmesine ragmen meydana islevsellik agisindan
farkl1 avantajlar da saglamaktadir. Fiziki ve gorsel ¢evrelemenin yetersiz olusu
yiiksek miktarda katilimer sayisi beklenen bir etkinlik esnasinda etkinlik alanina
fazladan alan kazanimi saglamaktadir. Bu sayede Gilindogdu Meydani kalabalik
mitinglere, kutlamalara, agik hava konserlerine sik¢a ev sahipligi yapmaktadir.
Meydan icerisinde bulunan cansiz peyzaj 6geleri ise bulgular kisminda bahsedildigi
tizere Cumhuriyet Agact Aniti, aydinlatma elemanlar1 ve yer ddsemeleridir.
Meydanda statik olarak uzun siire vakit gecirmeye olanak saglayacak olan ve
antropometrik oOlgiileriyle bulundugu mekana insani bir 6lgek katabilen oturma
birimleri yoktur. Bu birimlerin yoklugunda insanlar oturmak ve dinmek amaciyla
meydaninin yakin ¢evresinde bulunan ¢im parterlerini, meydani smirlayan
duvarlar1 ve Cumhuriyet Agaci Aniti’nin yerlestirilmis oldugu platform tizerindeki
basamaklar1 kullanmaktadir. Meydanda bulunan aydinlatma elemanlarinin da insan
Olcegi kavramina pozitif yonde etki edebilecek nitelikte olmadigr goriilmektedir.
Ciinkii Giindogdu Meydan1 gibi biiyiikliikte (6000 m?) bir alanin saglikl1 bir sekilde
aydinlatilabilmesi i¢in insan Olg¢eginden uzak, sokak-cadde Olcegine uygun
boyutlarda aydinlatma elemanlar: tercih edilmistir. Neredeyse cevredeki 8-9 katli
bina yiikseklikleriyle ayn1 yiikseklige sahip olan 4 adet metal aydinlatma elemani
estetik bir goriintli agisindan gorsel bir kirlilik teskil etmektedir. Meydanin insan
Olceginde algilanabilmesi i¢in sadece yer dosemelerinde kullanilan malzemelerin

uygun boyut ve niteliklerde oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak Giindogdu meydani insan 6l¢egi kavraminin iistiine ¢ikmig
genis Olcekli olarak algilanan bir meydandir ve sahip oldugu tasarimda birgok
eksiklik goze carpmaktadir. Genis bir acik alanin ortasinda konumlanmig olan

Glindogdu Meydan1 icerisinde, tasarim oOl¢eginde c¢evreleme elemanlarinin
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yetersizliginden kaynakli tanimlanmis mekan hissi saglanamamistir ve mevcut
tasarimin  bu durumu ortadan kaldiracak tasarimsal kaygilar tasimadig
goriilmektedir. Meydan ve yakin gevresi, siyasi partilerin diizenledigi mitingler
nedeniyle adeta bu olusumlarin oyun alani haline gelmistir ve bu durumu
degistirmeye yonelik olarak herhangi bir calisma yiiriitilmemektedir. Izmir

Kentinde diizenlenen neredeyse her miting bu alan tizerinde gerceklestirilmektedir.

Oncelikle bu alanin sahip oldugu potansiyeli ve meydan igerisinde bulunan
Cumbhuriyet Agact Aniti’nin sembolik ve kiiltiirel degerini ortaya ¢ikaracak tiirden
revizeler yapilmalidir. Anit ve sergilendigi platform konumuyla, boyutlariyla, rengi
ve dokusuyla meydandan kopuk bir goriintiiye sahiptir. Bu 6gelerin merkezi bir
konuma taginmasi anitin egemenlik hissiyatinin meydan genelinde esit derecede
hissedilmesini saglamakla beraber kiitlesel agidan da meydan genelinde homojen
bir goriintli saglayacaktir. Meydan igerisinde oturma birimlerinin olmamasi
nedeniyle anitin sergilendigi platform {izerindeki basamaklar insanlar tarafindan
oturma birimi olarak kullanilmaktadir. Bu sayede platform sadece anitin {izerinde
sergilendigi bir tasarim olmaktan ¢ikip meydan igerisinde bir alt mekan gorevi de
gormektedir ve Giindogdu Meydan1 gibi biiyiikliikte bir meydan icerisinde alt
mekan ve/veya mekanlar olusturmak o meydanin insan 6lgeginde hissedilebilmesi
acisindan fazlasiyla Onemlidir. Bu platformun {izerine anitin goriintiisiinii
perdelemeyecek sekilde siitunlar veya ¢evresine cali tiirlinde bitkiler yerlestirilerek
alt mekan hissiyati giiclendirilebilir. Insan 06lgeginde mekan algisii
kuvvetlendirmek igin antropometrik oOlgiileriyle bulunduklari ortamdaki olgek
algisini pozitif yonde etkileyecek olan oturma birimleri alan igerisinde homojen
dagilim gosterecek sekilde konumlandirilmalidir. Ayrica Gilindogdu Meydani’nin
zemin kaplamasinda kullanilan malzemeler de Atatiirk Meydan’indaki malzemeler
gibi havanin ac¢ik oldugu giinlerde birbirinden kolaylikla ayirt edilemeyecek
niteliklerdedir ve tiim alan sanki tek bir malzeme ile kaplanmis gibi
algilanmaktadir. Bu durumun Oniine gecilebilmesi ve olusturan desenin tim
kosullarda rahatlikla algilanabilmesi i¢in kullanilacak olan malzemeler dikkatlice
secilmelidir. Piazza del Duomo’daki zemin kaplama uygulamasi desenlerin ve

malzemelerin rahatlikla ayirt edilebilmesi i¢in giizel bir 6rnektir.
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Anita gore glineybat1 ve kuzeydogu dogrultularinda meydanin gevreleyici ve
smirlayict etkileri yok denecek kadar azdir ve meydanin sinirlart net bir sekilde
algilanamamaktadir. Fiziksel ve gorsel ¢evrelemeyi saglama adina meydanin yakin
cevresinde bulunan ciliz bitkiler yerine riizgarlara karsi dayanmikli ve yeterli
perdelemeyi yapabilecek tiirden habituslara sahip bitkiler tercih edilmelidir. Bu
sayede sonsuza kagan sinirsizlik hissi yerini insan 6l¢eginde algilanan tanimlanmig

mekan hissine birakacaktir.

Ug calisma alan1 da meydan statiisiinde bir kamusal dis mekan olmasina
ragmen igerisindeki kullanim tercihleri ve diizenlenen etkinliklerin igerikleri
birbirlerinden oldukga farklidir. Bunun nedeni meydanlarin sahip olduklart farkli
oran degerlerinden, yiiz dl¢climlerinden, tasarimlarindan, tarihi kimliklerinden ve
cevrelerinde bulunan bina-arazilere ait kullanim tercihlerinden kaynaklanmaktadir.
Atatiirk Meydani, Kemeralti Carsisina olan yakin konumu, ¢evresinde bulunan
hiikiimet konag, valilik ve belediye binasi gibi resmi, Izmir Saat Kulesi ve Yali
Camii gibi simgesel yapilariyla kazanmis oldugu kimligi ve simgesel bir odak
olmasi nedeniyle genellikle anma torenlerine, protestolara ve basin agiklamalarina
ev sahipligi yapan bir meydan olmustur. Bir konser, miting, kutlama veya gosteri
amaciyla, ¢evresinde bulunan genis agik yesil alanm1 ve bu alanin kuzeydogu —
giineybat1 dogrultularinda bulunan gorsel sinirlayici elemanlarin yetersiz olmasi
nedeniyle yiiksek miktarda katilimer sayist beklenen etkinlikler i¢in Giindogdu
Meydanm siklikla tercih edilirken, cumhuriyetin ilanindan sonra Izmir Kentine
kazandirilmis olan Cumhuriyet Meydaninda ise temsil giicli ve anitsal nitelikleri
nedeniyle resmi kutlamalar - torenler, ¢elenk birakma etkinlikleri
gergeklestirilmektedir. Bu ii¢ ¢alisma alan1 zamanla farkli kimlikler kazanip, kent

bellegi kavrami icerisinde kendilerine has yerler edinmistir.
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