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OZET
YUKSEK LiSANS TEZI

IRAK MUHASEBE MESLEGI CALISANLARININ ULUSLARARASI
MUHASEBE/ FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI iLE iLGILi
BILGIi DUZEYLERININ TESPIiTi: NINOVA SAGLIK DAIRESi ORNEGI

ALSAQAL, Waleed Khalid Fathullah
ISLETME ANABILIM DALI
Tez Damismani: Prof. Dr. Ayse Giill KOKSAL
Eyliil 2023, 97 sayfa

Isletmelerin kiiresel piyasalarda ticari faaliyetlerini gerceklestirmesi ve yeni
yatirim alanlarina yonelme istekleri ve bazi iilkelerde muhasebe skandallarinin
yasanmasi 2000’li yillarin basindan beri muhasebe ve finansal raporlama standartlarini
onem verilen ve tartigilan bir konu haline getirmistir. Ozellikle iilkeler aras1 muhasebe
uygulamalarindaki farkliliklar mali bilgilerin karsilastirilmasini  zorlastirmakta,
sermaye piyasalarinda fon toplanmasi siirecinde engel olusturmakta, uluslararasi
isletme alim-sattim ve birlesmelerinde zorluklar yasanmasina neden olmaktadir.

Yasanan bu sorunlar ortak bir muhasebe dilinin kullanilmasini zorunlu hale getirmistir.

Irak’taki muhasebe/ finansal raporlama standartlar1 da uluslararasi diizeyde
yasanan yenilik ve ilerlemelerle birlikte gelismektedir. Ancak yine de bu standartlarin
uygulanmasinda diger iilkelerdeki seviyeye ulasilamamistir. Bu noktadan hareketle
caligmanin temel amaci, Irak muhasebe ¢alisanlarinin Uluslararast Muhasebe/ Finansal
Raporlama Standartlar1 hakkindaki bilgi diizeyleri tespit edilmesidir. Bu baglamda {i¢
boliim olarak yapilandirilan ¢aligmanin ilk bdliimiinde, Uluslararast Muhasebe/
Finansal Raporlama Standartlarinin olusumu hakkinda genel bilgilere yer verilmistir.
Calismanin ikinci boliimde ise Irak'ta uygulanan Muhasebe/ Finansal Raporlama
Standartlar1 hakkinda temel kavramlara yer verilmis ve ¢alismanin {i¢iincii boliimiinde
Irak’ta faaliyet gdsteren Ninova Saglik Dairesi’nde calisgan muhasebe meslek
mensuplarinin bakis agilarinin degerlendirilmesine yonelik anket uygulamasina yer

verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Irak, Uluslararasi Muhasebe ve Finansal Raporlama

Standartlari, Meslek Mensuplari, Irak Muhasebe Standartlari.



ABSTRACT
MASTER THESIS

DETERMINING THE KNOWLEDGE LEVELS OF IRAQ ACCOUNTING
PROFESSIONALS ON INTERNATIONAL ACCOUNTING/FINANCIAL
REPORTING STANDARDS: NINEVEH HEALTH DEPARTMENT
EXAMPLE

ALSAQAL, Waleed Khalid Fathullah
BUSINESS ADMINISTRATION
Supervisor: Prof. Dr. Ayse Giil KOKSAL
September 2023, 97 pages
The desire of businesses to carry out their commercial activities in global markets and
to move towards new investment areas and the accounting scandals in some countries
have made accounting and financial reporting standards an important and discussed
issue since the beginning of the 2000s. In particular, differences in accounting practices
between countries make it difficult to compare financial information, create obstacles
in the process of fundraising in capital markets, and cause difficulties in international
company purchases, sales and mergers. These problems have made it necessary to use

a common accounting language.

Accounting standards in Iraq are also developing with innovations and advances
at the international level, but still, the level of other countries has not been reached in
the implementation of these standards. From this point of view, the main purpose of the
study is to determine the knowledge level of Iragi accounting employees about
International Accounting / Financial Reporting Standards. In this context, in the first
part of the study, which is structured in three parts, general information about the
formation of International Accounting / Financial Reporting Standards is given. In the
second part of the study, the basic concepts about the Accounting / Financial Reporting
Standards applied in Iraq are given and in the third part of the study, the survey
application for the evaluation of the perspectives of the accounting professionals

working in the Ninova Health Department operating in Iraq is included.

Keywords: Iraq, International Accounting and Financial Reporting Standards,

Professionals, Irag Accounting Standards.
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GIRIS

Son yillarda diinyadaki degisim ve gelismelere paralel olarak uluslararasi ticaret
ve finansal piyasa islemlerinde biiylik artiglar yagsanmaktadir. Uluslararasi sinirlart asan
ticari faaliyetler, sermaye piyasalarindaki gelismeler ve yeni finansal araglarin
olusmasiyla birlikte ¢ok uluslu isletmelerin finansal tablolarinin karsilastirilabilirligi
konusunda zaman zaman sorunlarla karsilasilmaktadir. Meydana gelen bu sorunlarin
iistesinden gelebilmek i¢in diinyada ¢esitli lilkelerde uygulanabilecek birbirinden farkl1
muhasebe/ finansal raporlama standartlar1 ile muhasebe uygulamalart yerine birbiriyle
uyumlu ve biitiin iilkelerde kullanilabilecek ortak bir finansal raporlama dili gelistirme
egilimi olusmustur. Finansal raporlamanin asil amaci taraflarin ve yatirimcilarin isle
ilgili bilgi ihtiyaclarin1 karsilamaktir. Buna gore finansal tablolar, igletmenin gelecegi
ile ilgili kararlar alinirken ve ge¢miste alinan kararlar yeniden degerlendirilirken
referans olarak hazirlanir. Muhasebe standartlar1 ise finansal tablo ve raporlarin ve
bunlara dayanak teskil eden mali verilerin standart kurallara gére islenmesi ve bunlara
dayali olarak diizenlenen finansal tablo ve raporlarda yeknesakligin saglanmasi

amaciyla olusturulmustur (Alkan ve Dogan, 2012: 97).

Ortak muhasebe dilinin gelistirilmesine yonelik ilk adim 1973 yilinda
Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Komitesi’nin kurulmasiyla atilmistir. Bu komitenin
ana amaci biitiin diinyada tek tip bir muhasebe standartlarinin olusturulmasini
saglamaktir. 1973 yilindan bu yana gegen 50 yilda Uluslararasi Muhasebe/ Finansal
Raporlama Standartlarinin olugturulmasi ve iilkelerde uygulanmasi i¢in birgok kurulus
kurulmus ve g¢aligmalar yapilmistir. Tiim bu ¢alismalarin ortak amaci, tiim finansal
tablo kullanicilarmin ihtiyaclarina uygun, eksiksiz ve hatasiz bilgi tiretilmesi ve
gelistirilen yeni dilin gercege uygun finansal bilgi sunmasini saglamaktir. Uluslararasi
Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlarinin bir¢ok gelismis ve gelismekte olan

tilkelerde uygulanmasinda 6nemli ilerlemeler kaydedilmistir.

Irak’ta tekdiizen muhasebe sistemi uygulanmaktadir. Bununla birlikte Irak
Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu muhasebe standartlarinin gelistirilmesi ve
uygulanmasina yonelik ¢aligmalar yapmistir. Bu kurul faaliyet siiresi i¢inde 14 adet
standart yayinlamistir. Ancak standartlarin uygulanmasi zorunlu olmadigi igin

uygulanmasinda basari elde edilmemistir (Al-Zubaidi, 2017: 22).



Bu calismanin temel amaci Irak muhasebe calisanlarinin Uluslararasi
Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlar1 hakkindaki bilgi diizeylerinin tespit
edilmesidir. Ayrica Irak’ta Uluslararas1t Muhasebe/ Finansal raporlama standandartlari

uygulamasini siirlayan nedenlerin de tespit edilmesi hedeflenmektedir.

Calismada oncelikle Uluslarast Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarina
iliskin genel bilgilere yer verilmis daha sonra Irak Muhasebe Sistemi ve Irak Muhasebe
Standartlarinin gelisimi agiklanmigtir. Calismanin uygulama kisminda Irak muhasebe
meslegi c¢alisanlarinin Uluslararast Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlarina
iligkin bilgi diizeyleri anket yontemi ile tespit edilmeye ¢alisilmistir. Anket Irak Ninova

Saglik Dairesi muhasebe meslegi ¢alisanlarina uygulanmaistir.



BIRINCI BOLUM

MUHASEBE/ FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI: GENEL BAKIS

Diinyada ekonomik alanda yasanan degisimler, c¢ok uluslu isletmelerin
sayisindaki artig, sermayenin diinya capindaki hareketliligi, sermaye piyasalarinda
uluslararas1 yatirimcilarin  sayilarinin artmasi, yerel muhasebe uygulamalarinda
karsilasilan zorluklar ve gelismis iilkelerin standartlasmadan taraf olmalar1 muhasebe

standartlariin olusturulmasini zorunlu kilmistir (Akgiil ve Akay, 2004: 4).

Calismanin bu boliimiinde Oncelikle muhasebe standartlarinin tanimi ve
islevlerine yer verilecek daha sonra Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama

Standartlarinin amaci, 6nemi ve gelisimi hakkinda bilgi verilecektir.

1.1. MUHASEBE STANDARTLARININ TANIMI

Bir muhasebe standardi, muhasebe politikalar1 ve uygulamalari i¢in c¢ergeve
gorevi goren bir diizenleyici kurul veya hiikiimet tarafindan olusturulan bir dizi
yonerge, kural ve ilkeyi ifade eder. Amerika Birlesik Devletleri'nde Genel Kabul
Gormiis Muhasebe Ilkeleri (GAAP)’ne gdre muhasebe stantartlart bir isletmenin
finansal tablolarin1 hazirlarken ve sunarken uyulmasi gereken standartlardir. Tipik
olarak, muhasebe meslek mensuplarmin seffafligini ve muhasebe uygulamalarinda

tutarlilig1 saglamak i¢in muhasebe standartlar1 olusturulur.

Muhasebe acisindan standart kavrami, muhasebe uygulamalarina yon veren
kurallar biitiinii olarak tabir edilmektedir (Atmaca, 2010: 5). Muhasebe standardinin
amaci, finansal tablolarin giivenilirligini artirmak i¢in finansal tablolarin
karsilagtirilbilirligini ortadan kaldiran farkli muhasebe politikalaria tekdiizelik
getirmektir. Muhasebe standardi, muhasebe verilerinin giivenilirligini artirmanin yani
sira hem isletmelerin kendi i¢inde hem de isletmeler arasinda finansal tablolarin
karsilastirilabilirligini de saglamaktadir. Bu tiir karsilastirmalar, muhasebe meslek
mensuplar1 tarafindan isletmelerin performanslarinin degerlendirilmesinde yaygin
olarak kullanilmaktadir (Ko¢ Yalkin, 2010, 1). Bunlarin yani sira muhasebe
standartlari, ekonomik olaylarin ne zaman ve nasil taninacagini, 6lciilecegini ve nasil

gosterilmesi gerektigini belirtmektedir. Ayrica bu standartlar, farkli finansal tablolarin
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karsilagtirilmasini  kolaylastirmanin yani sira isletme yonetiminin performansinin
Olclilmesine yardimci olmaktadir. Her iilkenin bir diizenleyici kurum veya hiikiimet
tarafindan olusturulmus muhasebe standartlar1 bulunmaktadir. Ancak bu standartlar bir

iilkeden digerine degisim gosterebilmektedir (Kiigiik, 2018: 211; Kog¢ Yalkin, 2010: 1).

Genel olarak, muhasebe standartlari, finansal muhasebe uygulamalari i¢in bir
temel olarak hizmet etmek iizere olusturulmus bir dizi ilke ve kilavuzdur. Muhasebe
standartlarint gelistirmeye yonelik ilk girisim 1930'larda, Amerikan Muhasebeciler
Enstitiisi ve New York Menkul Kiymetler Borsasi'nin muhasebe standartlarini
baglatmaya yonelik girisimleridir. Daha sonra, 1933 ve 1934 tarihli Menkul Kiymetler
Kanunu ve 1934 Menkul Kiymetler ve Borsalar Kanunu ile muhasebe standartlarini
uygulamaya koyma girisimlerinin ardindan Menkul Kiymetler ve Borsa Komisyonu
olusturulmustur. Muhasebe standartlari, muhasebe uygulamalarinin 6lgiilecegi veya
incelenecegi temeldir. Muhasebe uzmanlari, bankalar ve diizenleyici kurumlar,
muhasebe standartlarinda belirtilen ilkelere dayali olarak muhasebe gorevlerini yerine

getirir.

Muhasebe standartlari, varliklar, yiikiimliliikler, hasilat, giderler ve
Ozkaynaklar dahil olmak tizere bir isletmenin finansal resminin tamami i¢in gegerlidir.
Isletmeler tarafindan muhasebe standartlart uygulanmirken belli prosediirleri
gergeklestirmek zorundadirlar. Bunlardan birisi de kayit tutma sistemidir ve bu sistem
standart bir dizi muhasebe politikasi ve prosediirii ile standart formlarin kullanilmasini
gerektirmektedir. Prosediirler, varliklarin ihtiyaca gore kullanilmasini saglamak igin
tasarlanmis kontrolleri i¢ermektedir. Kayit tutma sistemi, ¢ogunlukla ticari olarak
hazirlanan, kullanima hazir bir muhasebe yazilim paketi vasitasiyla gerceklesmektedir.
Yazilimin tim o6zelliklerinin tam olarak kullanildigindan emin olmak icin genel

sistemin Ozellikle yazilim etrafinda tasarlanmasi gerekmektedir (Biiyliktopcu, 2009:
44).

1.2. MUHASEBE STANDARTLARININ KARSILAMASI GEREKEN
KRITERLER

Muhasebe standartlarinin  sahip olmast gereken bir takim kriterler
bulunmaktadir. Basel Komitesi, muhasebe standartlarin tasimasi gereken kriteleri

belirlemistir. Bu kriteleri asagidaki gibi siralamak miimkiindiir (Kocamaz, 2012:107).
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e Mubhasebe standartlari; uygun ve anlamli muhasebe bilgiler tiretmelidir.

e Muhasebe standartlari; isletmelerin mali durumu ve finansal performansina

ilisikin ihtiyatl ve gergekei dlgtimler yapmalidir.

e Mubhasebe standartlari; giivenilir mali durum ve finansal performans dlgtitleri

uretmelidir.

e Muhasebe standartlari; saglam bir teorik temele sahip olmakla birlikte ayni

zamanda pratikte de islevsel olmalidir.
e Muhasebe standartlari; asir1 derecede karmasik bir yapida olmamalidir.

e Muhasebe standartlari; benzer veya ilgili kalemler igin tutarli Slglimler

uretmelidir.

e Muhasebe standartlari; tutarli uygulamayr saglamak ic¢in yeterince kesin

olmalidir.
e Tercihen muhasebe standartlari, alternatif uygulamalara izin vermemelidir.

e Aciklamalar, bir isletmenin finansal durumu veya performansi, riske maruz
kalma derecesi ve risk yonetimi faaliyetlerinin degerlendirilmesi i¢in yeterince genis

kapsamda olmalidir.

e Muhasebe standartlari; en geligsmis finansal piyasalarla birlikte gelismekte

olan piyasalarda da gecerli ve uygulanabilir olmalidir.

1.3. MUHASEBE STANDARTLARININ OLUSTURULMA
YONTEMLERI

Muhasebe Standartlari, muhasebe sisteminde izlenecek yonergeleri ifade
etmektedir. Bu baglamda, muhasebe standartlar1 finansal nitelikteki islemleri
kaydederken uyulmasi gereken kural ve diizenlemeleri igermektedir. Bagka bir ifadeyle
muhasebe standartlari finansal tablolarin hazirlanma ve sunulma seklini yonetmektedir

(Uzun 2018: 23.).



Muhasebe standartlarinin olusturulma sekilleri 3 ana baslik altinda incelenmek

mumkundiir.

1.3.1. Standartlarin Yasama Yoluyla Olusturulmasi

Mubhasebe standartlarinin devlet tarafindan olusturulan yonetmelikler, kanunlar
ve benzeri miidahalelerle belirlenmesini icermektedir. Yasama, muhasebe
standartlarini  olusturulma asamasinda bu standartlara uyulmamasi durumunda

verilecek cezalar1 da belirlemektedir (Akgiil ve Akay, 2004: 6).

1.3.2. Standartlarin Ozel Sektor Diizenleyici Kuruluslarinca Olusturulmasi

Muhasebe standartlarinin belirlenmesinde 6zel sektor diizenleyici kurumlar: da
yer alabilmektedirler. Ozel sektor tarafindan olusturulan bu standartlarin uygulanmasi
tamamen istege baglidir. Dolayisiyla buradaki en onemli sorun, bu kurumlarin
standartlar1 uygulama yetkisine sahip olmamasidir. Dernek, birlik ve vakif seklinde
orgiitlenen ve 6zel sektor temsilcilerinin icinde bulunduklar yerel veya uluslararasi

kuruluslar tarafindan olusturulan standartlar1 igermektedir.

1.3.3. Standartlarin Kamu Sektorii Tarafindan Yetkilendirilen Kurulus

Tarafindan Olusturulmasi

Devlet destekli bir kurulugsa, muhasebe standartlar1 belirleme yetkisinin
devredilmesi yontemidir. Bu uygulama en ¢ok ABD kullanilmaktadir. Muhasebe
yiikiimliiliiklerini belirleme yetkisi Menkul Kiymetler Borsas1 Komisyonu'na (SEC)

aittir.

Diizenleyici kurumlar siyasi baskilar1 azaltmak ve iist kurumlar nezdinde
yetkilerini giiclendirmek i¢in muhasebe standartlarinin olusturulmasi siirecinde tarafsiz
ve ayrintili bir standart olusturma yontemi izleme, standartlarin olusturulmasinda temel

olarak kavramsal bir ¢ergeve olusturmak gibi yontemlere basvururlar.



1.4. ULUSLARASI MUHASEBE/ FiNANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARINA DUYULAN IHTiYAC VE STANDARTLARININ ONEMI

Muhasebe Standartlari, temel politika belgeleridir. Muhasebe standartlari,
muhasebe diinyasinda egemen otoritedir. Potansiyel yatirimcilara verilen bilgilerin
hi¢bir sekilde yaniltict olmamasini saglamaktadir (Bostanci 2002: 149). Temel
amaclari, finansal tablolarin  seffafligimi, giivenilirligini, tutarliligmi = ve
karsilastirilabilirligini saglamaktir. Muhasebe standartlari, muhasebe islemlerinin
islenmesi i¢in ayni1 kural ve diizenlemeleri belirler. Bu, tiim isletmelerin iglemleri ayni
sekilde kaydettigi anlamina gelir. Herhangi bir ticari isletme tarafindan kullanilan
alternatif muhasebe uygulamalari ve degerleme normlar1 bulunabilmektedir. Muhasebe
standardi, dogru ve gergege uygun finansal tablonun temel niteliksel 6zelliklerini
karsilayan bu alternatiflerin kapsamini kolaylastirir. Bu nedenle, isletmelerin finansal
tablolar1 olustururken muhasebe standartlarina uymalari durumunda islemlerini benzer
sekilde kaydetmeleri gerekmektedir. Muhasebe standartlar1 genellikle, bir muhasebe
kurulusu, diizenleyici kurul veya bazen dogrudan hiikiimet tarafindan

yayinlanmaktadir.

Muhasebe Standartlar1 temel olarak muhasebenin dort ana konusuyla

ilgilenir:
¢ Finansal olaylarin taninmasi,
¢ Finansal islemlerin 6l¢iimii,
¢ Finansal tablolarin adil bir sekilde sunulmasi,

e Paydaglarin yanlis bilgilendirilmemesini saglamak i¢in isletmelerin agiklama

zorunlulugu.

Birden fazla iilkede varlik gdsteren ¢ok uluslu isletmelerin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte, kiiresel bir muhasebe g¢ergevesine duyulan ihtiyac hiz kazanmustir. Ulke
bazinda muhasebe uygulamalarinda doénemsel farkliliklar —goriilebilmektedir.
Kiiresellesmenin yasandigi bu donemde iilke i¢inde yasanan bu farkliliklar ¢ok uluslu
isletmeler agisindan o iilkeye duyulan giiveni azaltmakta, ticari faaliyetler i¢in ¢ok

bliylik bir olumsuzluklar yaratmaktadir. Bu amag i¢in kurumsallagsmaya gecilmis ve
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Uluslarast Muhasebe Standatlar1 Kurulu (UMSK) olusturulmustur. Uluslarasi
Muhasebe Standatlar1 Kurulu, ticari islemler ve yabanci yatirimcilar i¢in finansal
tablolarin sorunsuz islenmesini, yorumlanmasint ve anlasilmasini saglayacak
uluslararas1 bir finansal raporlama sistemi tasarlamak amaciyla olusturulmustur.
Uluslaras1 Muhasebe Standatlar1 Kurulu, evrensel olarak taninan bir Uluslarasi Finansal
Raporlama Standatlarimi uygulamaya gecirmistir. Uluslarast Finansal Raporlama
Standatlari, olast hesaplarinin uluslararasi sinirlart iginde tahmin edilebilir ve
kullanilabilir olmasi igin bir kiiresel is dili olarak hizmet i¢in tasarlanmigtir (Bakker,

2017: 114).

1.4.1. Yatirimcilar Agisindan Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama

Standartlarinin Onemi

Kiiresel olgekte karsilagtirilabilir bir bilgi kaynagi olan Uluslaras1 Muhasebe/
Finansal Raporlama Standartlar1 diinya capinda yatirimcilar i¢in hayati dnem
tasimaktadir. Uluslarasi Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlari, yatirimcilarin
diinya capindaki firsatlar1 ve riskleri belirlemelerine yardimer olarak ekonomik

verimlilige katkida bulunur ve bdylece sermaye tahsisini iyilestirmektedir.

Gilintimiizde ¢esitli sektorlerden yatirimcilar: gekmek kolay degildir. Genellikle,
yatirmmcilar farkli gegmislere sahip olmaktadirlar. Bu nedenle, anlayabilecekleri tek tip
bir sisteme sahip olmalar1 son derece Onemlidir. Uluslarasi Muhasebe/ Finansal
Raporlama Standartlari, isletmelerin finansal tablolarmni digerleriyle tutarli olarak
sunmalarina olanak tamimaktadir. Isletmelerin yatirimcilarm kolayca anlayabilecegi
sekilde finansal tablolar hazirlamasina yardimci olmaktadir. Uluslarast Muhasebe
[Finansal Raporlama Standartlarin1 kullanmak, isletmelerin muhasebe siireglerine

tutarlilik getirmelerini saglamaktadir.

Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlari, finansal tablolarinin
hazirlanmasinda kiiresel Olgekte tekdiizelik olusturmaya yardimeir olmaktadir.
GAAP'den farkli olarak Uluslaras1t Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlar kiiresel
ekonomide belirgin bir sekilde daha yaygin kullanilmaktadir. Isletmeler i¢in daha fazla
yatirimer ¢ekmek i¢in bir firsat yaratmaktadir. Uluslarast Muhasebe /Finansal
Raporlama Standartlar1 sayesinde isletmeler finansal tablolarini tim yatirimcilarin

kullanabilecegi sekilde hazirlayabilir ve bu sekilde daha fazla finansman elde
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edebilirler. Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlari, ayrica isletmelerin
finansal gelismeler konusunda endiselenmeden operasyonlarini genisletmelerine
olanak tanimaktadir. Bunun da otesinde, ¢esitli yetki alanlarina gore isletmeler
arasindaki satin almalar ve birlesmelerin daha kolay hale gelmesine yardimci

olmaktadir (Nicolaisen, 2005: 663-666).

Yatirimcilar arasinda bile, en 6nemli projelerin ne olmasi gerektigi konusunda
fikir ¢esitliligi olmas1 kagmilmazdir. Yatirimcilar arasindaki bu tiir fikir ayriliklari,

asagidaki hususlardaki farkliliklar nedeniyle ortaya ¢ikma egilimindedir:
e Varlik sinifi kapsami (listelenmis sermaye, sabit gelir, 6zel sermaye),
e Yatirim siirecindeki roller (satici, alici, kredi verenler),

e Sektdr kapsami (Ornegin, kamu hizmetleri sektdrii analistleri, sigorta

analistlerinin sigorta projelerini dikkate alip 6ncelikli olarak degerlendirecektir),
e Degerleme yaklagimi,

e Sermaye piyasalarinin finansman isletmelerindeki rolii ve 6nemi gibi iilkeye
0zgli kurumsal 6zellikler, yatirimci bilgilerine erisim ve bunlara eglik eden analitik

uygulamalar.

Isletmelerin Uluslaras1 Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlarina gore
hazirlanan finansal tablolarinin giivenilirliklerinin artmasi sayesinde, yatirimcilarin
kendilerini daha glivende hissetmeleri saglanmaktadir. Uluslaras1 Muhasebe /Finansal
Raporlama Standartlari sadece riski azaltmakla kalmayacak, ayni zamanda bilgi
maliyetlerini de azaltacaktir. Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlari,
yatirim alanini genisletmenin yani sira yatirimcilara daha genis bir portfoy ile gelir elde
etme firsati da vermektedir (Lee ve Fargher, 2010: 9). Raporlama standartlarinin
uyumlagtirilmasi ve standardizasyonu sayesinde yatirimcilar finansal raporlar1 anlamak

icin analist licreti gibi maliyetlere katlanmayacaktir (Jordan, 2013: 1).



1.4.2. Isletmeler Acisindan Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama

Standartlarinin Onemi

Uluslaras1 Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlari, isletmeler agisindan
finansal bilgilerin uluslararas1 karsilastirilabilirligini  ve kalitesini  artirarak,

yatirimcilarin bilingli ekonomik kararlar almalarini saglayarak seffaflik getirmektedir.

Uluslaras1 Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlarinin isletmeler agisindan

diger onemli oldugu noktalar1 asagidaki gibi siralamak miimkiindiir (Akgiil ve Akay

2004 55-56).

e isletmelerin farkli dénemlerdeki finansal performanslarmi ayni bazda
karsilastirmalarina ve bu karsilastirmanin sonuclarina gére 6nemli kararlar almalarina

yardimei1 olur,
e isletmenin finansal performansinin dogru analizini saglar,

e Isletmelerin gelecege yonelik gercekci planlar olusturmasina ve dogru

hedeflerin belirlenmesine katki saglar,

e Isletme yonetiminin dénemler itibaryla finansal sonuglar1 analiz kolaylig
saglamanin yanisira ayni sektordeki diger isletmelerin finansal sonuglari ile yapilan

karsilastirmalarin daha saglikli bir sekilde yorumlanmasina yardimer olur,
e Isletmelerin denetimlerinin kolayca yapmalarma yardimet olur,

e Isletmelerin yurtdisinda yapacagi yatirimlarda, yatirrm yapilacak isletmenin

finansal sonuclarinin analizini kolaylastirmaktadir.

Bunun yani sira isletmelerin halka agilmasinda, isletmelerin finansal analizi
onemli bir konudur. Yatirimcilar halka agilan isletmelerin finansal pozisyonlarini
yakindan inceleyip, gelecekte kar saglayabilecek potansiyele sahip olup olmadigim
analiz ederler. Ayrica yatirimecilar isletmelerin ge¢mis trendlerine bakip mevcut
durumlarin1 da goéz Oniinde bulundurarak gelecege yonelik beklentileri ile ilgili

hesaplamalar yapmaktadirlar.
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Isletme ydnetimi ve yatirimeilar disinda diger bir finansal tablo kullanicisi kredi
verenlerdir. Kredi verenler ayrica kisa ve uzun vadeli hedefler agisindan da farklilik
gostermektedirler. Kisa vadeli kredi verenler 6nce isletmenin finansal tablosundaki cari
kaynaklara bakarak kredi genisletmesine gidip gitmeyecegine; uzun vadeli kredi
verenler ise, oncelikle isletmenin gelecekteki kazang beklentilerine bakarak vermis
olduklar1 kredinin geri 6denip 6denemeyecegine karar verirler (Akgiil ve Akay, 2004:

55-56).

1.4.3. Diizenleyici Kuruluslar Ac¢isindan Uluslarast Muhasebe/ Finansal

Raporlama Standartlarinin Onemi

Isletmelerin uluslararasi alanda faaliyet gdstermeleri ile bilrlikte diizenleyici
kuruluslar yanlica ulusal olgekte faaliyet gosteren isletmeleri degil, uluslarasi alanda
faaliyet gosteren isletmelerin iilke diizenlemeleri ile uyumunu da izlemek zorunda
kalmiglardir. Yabanci sermayeli isletmeler tarafindan farkli finansal raporlama esaslari
kullanilarak finansal tablo diizenlemeleri, diizenleyici kurumlarin goézetim
maliyetlerinin artmasimna neden olmaktadir. Bu sorunun ¢oziimii i¢in diizenleyici
kurumlar, yabanci sermayeli isletmelerin finansal tablolarin1 piyasalara uygun olarak
hazirlamalarini zorunlu kilmaktadir. Ancak bu durumda yabanci sermayeli isletmelerin,
maruz kalacaklar1 finansal raporlama maliyetleri ve diger zorluklar nedeniyle yatirim
yapilan iilkeden uzaklagmalari miimkiin olacaktir. Bu durum diizenleyici otoriteler
tarafindan haklarin1  korumakla yiikiimlii olduklar1 yatirimcilart cazip yatirim
firsatlarindan mahrum ederek zarara ugratacaktir. Diizenleyicilerin gorevi yatirimcilara
dogru, zamaninda, kolay anlagilir, faydali ve analitik bilgiler saglamaktir (Saudagaran,
2009: 37). Ayrica diizenleyici kurumlar, isletmeleri ve fon yonetimini giiglendiren
diizenlemelerle yatirimcilart korumali ve diinya ¢apinda yiiksek kaliteli muhasebe

standartlarin1 benimsemelidir (Nicolaisen, 2005: 666).

Devlet ve diizenleyici kurumlar, finansal raporlarin karsilagtirilabilirligini
artirmak i¢in biiyiik baski altindadir (Hammermeister ve Zimmermann, 2010: 19).
Uluslarast Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlari, diizenleyici kurumlarin
beklentilerini  karsilamaktadir. ~ Standartlar  sayesinde gozetim maliyetlerini
diistirebilmekte ve bireysel yatirimcilara iglem maliyetine katlanmadan yabanci

isletmelere yatirim yapma firsat1 sunabilmektedir (Saudagaran, 2009: 37).
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1.5. ULUSLARASI MUHASEBE/ FINANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARININ TEMEL AMACI

Modern ekonomiler, sinir Gtesi islemlere ve uluslararasi sermayenin serbest
akisina dayanmaktadirlar. Tiim finansal islemlerin iicte birinden fazlasi uluslarasi
alanda ger¢eklesmekte ve bu sayinin artmasi beklenmektedir. Uluslarasi Muhasebe/
Finansal Raporlama Standartlari, Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Kurulu tarafindan
yayinlanan, muhasebecilerin hesaplarini nasil tutmalar1 ve raporlamalar1 gerektigini
tam olarak belirten standartlardir. Bu standartlarin kullanimini ve titiz bir sekilde
uygulanmasini tesvik edilmesi standartlarin ana hedeflerinden biridir. Diger bir hedefi
kiigiik ve orta Olcekli isletmelerin ve gelismekte olan ekonomilerin 6zel ihtiyaglarin

uygun sekilde dikkate almaktir.

Uluslaras1 Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlar1 yasal bigimleri ne olursa
olsun, ticari, sinai, finansal ve benzeri faaliyetlerde bulunan isletmeler ile kar amagl
kuruluslar tarafindan hazirlanan genel amacl finansal tablolar ve diger finansal raporlar
icin gegerlidir. Genel amagh finansal tablolar, hissedarlarin, alacaklilarin, ¢alisanlarin
ve genel olarak kamunun, bir igsletmenin finansal durumu, performansi ve nakit akislar
hakkinda bilgi edinme konusundaki ortak ihtiyaglarini karsilamayr amaglamaktadir.
Uluslaras1 Muhasebe / Finansal Raporlama Standartlari, bireysel finansal tablolar ve

konsolide finansal tablolar i¢in gegerlidir.

Uluslarast Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlari, sermaye dagilimini
tyilestirmek i¢in yatirnmcilarin diinya ¢apindaki firsatlar1 ve riskleri belirlemelerine
yardimci olmayr ve ekonomik verimlilige katkida bulunmay1 hedeflemektedir. Bu
durum isletmelerin ilerlemelerini ve pazardaki konumlarini saglamlastirmalarim
saglamaktadir. Uluslaras1t Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlar1 ayrica, gerekli
aciklamalar1 ortaya koymayi1 ve cesitli finansal islemlerin en dogru degerlemesi

kapsayan politikalarin ortaya konulmasini benimsemektedir (Aktas ve Varol 2017: 12).

Uluslarasi Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlar1 ilkeye dayali
standartlardir. Ilkeye dayali standartlar, belirli bir muhasebeye ulasmak i¢in islemlerin
kolayca manipiile edilememesi gibi belirgin bir avantaja sahiptir. Uluslaras1 Muhasebe/
Finansal Raporlama Standartlari, ¢esitli olay ve islemlerin yasal bi¢iminden ziyade

islemin 6ziiniin ortaya konulmasini hedeflemektedir.
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1.6. ULUSLARARASI MUHASEBE/ FiNANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARININ GELiSIM SURECI

[lk muhasebe standartlar1 seti, Amerikan Yeminli Mali Miisavirler Enstitiisii
tarafindan gelistirilmis ve 1973'te yiirlirliige girmistir. Bu tarihten itibaren kiiresel
Olcekte muhasebe/ finansal raporlama stardartlarinin gelistirilmesi yonelik ¢ok sayida
kurulus faaliyette bulunmus, toplantilar yapilmis, standartlar yayimmlanmis ve

yayimlanan standartlarin uygulanmasi tesvik edilmistir.

Caligmada Uluslaras1 Muhasebe Standartlarinin gelisimi ayrintili bir sekilde

aciklanmaktadir.

1.6.1. ABD’de Muhasebe Standartlarinin Gelisimi

ABD'de muhasebe standartlarinin olusturulmasinda kamu /6zel sektor
ictihatlarinin birlesimine dayali bir sistem ¢alismaktadir. 1930'lardan bu yana, Amerika
Birlesik Devletleri'ndeki 6zel sektor muhasebe standartlari belirleyicileri, Menkul
Kiymetler ve Borsa Komisyonu'nun (SEC) gdzetiminde, kamu isletmeleri tarafindan
kullanilmak {izere “Genel Kabul Gérmiis Muhasebe ilkeleri (Generally Accepted
Accounting Principles: GAAP)”i olusturmustur.

Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkeleri, ABD Menkul Kiymetler ve Borsa
Komisyonu (SEC) tarafindan kabul edilen birincil muhasebe standardidir. GAAP
ilkeleri Amerika Birlesik Devletleri'nde belirlenmistir ve diinya ¢apinda finansal
tablolarin hazirlanmasi ve raporlanmasi igin kabul edilen muhasebe standartlarinin

temelini olusturmaktadir.

1933 Yasasini1 uygulamak i¢cin ABD Menkul Kiymetler ve Borsa Komisyonu
(U.S. Securities and Exchange Commission - SEC) kurulmustur. Bu yasa ile SEC'e her
iki yasa tarafindan saglanan finansal raporlama diizenlemelerini olusturma yetkisi
verilmistir. SEC, kurulusundan bu yana muhasebe konularina iliskin belgeler tiretmis
olsa da muhasebe standartlarini belirleme iglevini genellikle denetim ve gozetim ile
siirlandirmistir Bu durum 6zel sektor diizenleyici kurumlarinin muhasebe ve bagimsiz

denetim normlarinin belirlenmesinde etkinligine yol agmistir. Bunun iizerine Amerikan
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Mali Miisavirler Enstitiisii (American Institute of Certified Public Accountants-

AICPA) kurulmustur (Ustiindag, 2000: 37).

ABD’de muhasebe standartlarinin olusturulmasi ve diizenlenmesi, uygulamayi

gerceklestiren kurumlar bakimindan ti¢ doneme ayrilmaktadir. Bunlar:

e ilk donem 1939-1959 yillarin1 kapsayan Amerikan Serbest Muhasebeci Mali
Miisavirler Enstitiisiiniin Muhasebe Prosediirleri Komitesi (American Institute of
Certified Public Accountants Accounting Procedure Committee - AICPA-CAP)
donemidir. 1930'larda, borsa ¢okiisiiniin ardindan, Amerikan Muhasebeciler Enstitiisii
ve New York Menkul Kiymetler Borsast (New York Stock Exchange - NYSE) ile
ortaklasa, bes genis muhasebe ilkesi Oneren Muhasebe Prosediirii Komitesi'ni
(Accounting Procedure Committee: CAP) kurmustur. Muhasebe uygulamalarini
iyilestirmek icin Enstitii iyeligi, toplamda alt1 adet olmak {izere ek bir ilke getirmistir.
Enstitli, asamal1 olarak, 1933 Menkul Kiymetler Yasasin1 ve Menkul Kiymetler ve
Borsa Komisyonu (SEC) ve 1934 yi1linda Menkul Kiymetler Borsas1 Yasasini yiiriirlige
koymustur (Ulusan, 2005: 14).

e Ikinci dénem 1959-1973 yillarmi kapsayan Muhasebe Ilkeleri Kurulu
(Accounting Principles Board - APB) dénemidir. SEC, isletmelerin ABD borsasinda
listelenmeye hak kazanabilmeleri icin ABD GAAP Muhasebe Standartlarinin tiim

hiikiimlerini yerine getirmelerini sart kogsmustur.

e Uciincii donem Uluslararas1 Finansal Muhasebe Standartlari Komitesi
(International Accounting Standards Committee-IASC) ve Uluslararasi Muhasebe
Standartlar1 Kurulu (International Accounting Standards Board-IASB) donemidir
(Bagpinar, 2004: 43).

1.6.1.1. 1939-1959 Amerikan Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler

Enstitiisii, Muhasebe Prosediirleri Komitesi Donemi

Amerikan Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler Enstitiisii 1877 yilinda kurulan
kokli bir meslek orgiitiidiir. Kurulus faaliyetlerine ilk olarak Amerikan Muhasebe
Meslek Mensuplart Birligi (American Association of Professional Accountants-
AAPA) olarak baglamistir. Kurulus 1916 yilinda 1150 iiye ile Serbest Muhasebeci Mali
Miisavirler Enstitiisti’niin yerine ge¢mistir (Coskun, 2018: 36).
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1930'larda, borsa ¢okiisiniin ardindan, Amerikan Serbest Muhasebeci Mali
Miisavirler Enstitiisii (AICPA), New York Menkul Kiymetler Borsas1 (New York Stock
Exchange: NYSE) ile ortaklasa, yeni ve kapsamli muhasebe ilkelerini Oneren
Muhasebe Prosediirii Komitesi'ni (Accounting Procedure Committee: CAP)
kurmuslardir. Bu komite muhasebe uygulamalarini iyilestirmek i¢in ek 6 yeni ilkeyi

yiirtirlige koymustur (Wolk vd., 2017: 51; Coskun, 2018: 36).

Amerikan Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler Enstitisic 1934 Menkul
Kiymetler Borsas1 Yasasini yiiriirliige koymustur. ABD Menkul Kiymetler ve Borsa
Komisyonu (SEC), isletmelerin kayitlarinda muhasebeye uygunluk, baghlik ve
karsilagtirilabilirlik kurallara uyduklarindan emin olmak i¢in isletmelerin periyodik

olarak kayitlarin gozden gegirilmesi ile gorevlendirilmistir (Ulusan, 2005: 14). .

1939'dan 1959'a kadar CAP, ¢esitli giincel muhasebe problemlerini ele alan 51
Muhasebe Arastirma Biilteni ve 4 Muhasebe Terminolojisi Biilteni yaymlamistir.
Ancak, CAP’mn faaliyetleri kiiresel 6lgekte ihtiyag duyulan muhasebe uygulamalirin
gelistirilmesinde basarisiz olmustur. Boylece, 1959'da AICPA, misyonu genel bir
kavramsal gerceve gelistirmek olan Muhasebe Ilkeleri Kurulu'nu (APB) olusturmustur

(Wolk vd., 2017: 52).
1.6.1.2. 1959- 1973 Muhasebe ilkeleri Kurulu Dénemi

Muhasebe Ilkeleri Kurulu, 1959 yilinda Amerikan Yeminli Mali Miisavirler
Enstitiisii (AICPA) tarafindan muhasebe ilkelerine iliskin kilavuzlar ve kurallar
yayinlamak amaciyla yetkili bir organ olarak olusturulmustur. Muhasebe Ilkeleri
Kurulu yerini 1973 yilinda Finansal Muhasebe Standartlar1 Komitesi (Financial
Accounting Standards Board: FASB) ‘ne birakmistir. Muhasebe Ilkeleri Kurulu,
1959'dan 1973'e kadar yar1 zamanli olarak AICPA’nin yetkili organ1 olarak faaliyet
gostermistir. Bu donemde kurul muhasebe ve finansal raporlama standartlarinin

hazirlanmasinin onciisii konumundadir (Sensoy, 2008: 21; Coskun, 2018: 36 ).

Muhasebe Ilkeleri Kurulu'nun iiye sayis1 18 ile 21 arasinda degisim
gostermektedir. Kurulun faaliyet siiresi kisa olmakla birlikte verimli bir ¢calisma donemi
gecirmistir. Katilimeilar, 6nde gelen muhasebe isletmeleri, akademi ve endiistriden
temsilcilerden olusmaktadir. Goriis bildirmek i¢in T{gte iki iiyenin destegi
gerekmektedir (Accounting Principles Board, 2017: 22).
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14 yillik varlig1 boyunca, Muhasebe Ilkeleri Kurulu gelir vergileri, maddi
olmayan duran varliklar, borcun erken sona ermesi, kiralama, isletme birlesmesi ve
digerleri ile ilgili 31 goriis ve dort beyan yaymlamistir. Ayrica, muhasebe
politikalarinin agiklanmasi ve ara donem finansal veri raporlamasi hakkinda goriisler
yaymlamistir. Kurul tarafindan yayinlanan goriislerin bazilar1 hala Genel Kabul
Gormiis Muhasebe Ilkelerinin bir pargast olarak durmaktadir. Ancak ¢ogu
degistirilmistir. Muhasebe Ilke Kurulu tarafindan yaymlanan beyanlar ve goriisler,
muhasebede iyi uygulamalarin tesvik edilmesinde ve teorilerinin gelistirilmesinde etkili

olmustur. (Sensoy, 2008: 21).

Muhasebe ilkeleri Kurulu, standartlarin olusturulmasida énemli rol oynamus,
ancak zamanla o da etkisiz hale gelmistir. Isletmenin faaliyetlerinin zamanla degismesi
ve kurulun bu degisikliklere ayak uyduramamasi, kurulun iiyerinin yar1 zamanla
calismasi1 kurulun etkisiz hale gelmesinin en 6nemli nedenleridir. Bu nedenlerle
Muhasebe Ilkeleri Kurulu yerini Uluslarasi Muhasebe Standartlar1 Komitesine

birakmistir (Accounting Principles Board, 2017: 22).

1.6.1.3. 1973-2023 Uluslarast1 Muhasebe Standartlari Komitesi ve

Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu Donemi

Muhasebe TIlkeleri Kurulu déneminden sonra muhasebe standartlarmin
olusturulmasinda 6nemli katkisi olan Uluslarasi Muhasebe Standartlar1 Komitesi
kurulmustur (Ustiindag, 2000: 38-39). Uluslararast Muhasebe Standartlari Komitesi,
genel olarak kamu ve 6zel isletmeler ile kar amaci glitmeyen kuruluslar i¢in finansal
muhasebe ve raporlama standartlarinin olusturulmasindan ve yayinlanmasindan
sorumlu, bagimsiz ve kar amaci giitmeyen bir kurulustur. Komite, 1973 yilinda
kurulmustur ve merkezi Connecticut, Norwalk'tadir. Uluslararas1 Muhasebe
Standartlar1 Komitesi, AICPA ile Avustralya, Kanada, Fransa, Almanya, Japonya,
Meksika, Hollanda, ingiltere ve Irlanda’daki muadilleri tarafindan kurulmustur.
Misyonu, kamu yararini gozeten ve denetlenen finansal tablolarin sunumunda uyulmasi
gereken temel standartlar1 yayimlamak ve bu standartlarin diinya ¢apinda kabuliinii

tesvik etmektir (FASB, 2017: 13).

Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Komitesi, Menkul Kiymetler Borsasi

Komisyonu, AICPA birkag eyalet tarafindan taninmistir. Menkul Kiymetler Borsasi
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Komisyonu, Uluslararas1 Muhasebe Standartlart Komitesini halka agik isletmeler i¢in
muhasebe standart belirleyicisi olarak kabul etmistir. AICPA’nin Komite ile iliskisi

gayri resmi olmustur.

Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Komitesi, uluslararasi faaliyetler igin ilk
stratejik planimi 1990’larda gelistirmistir. Kurulun uluslararasi faaliyetlere yonelik ilk
resmi plani, muhasebe standartlarinin uluslararas1 karsilastirilabilirligini artirirken
kalitelerini de artirmak ve finansal tablolar1 daha kullanish hale getirmek i¢in kisa
vadeli bir stratejik hedef belirlemek olmustur. Komitenin diizenledikleri resmi planin
iceriginde yer alan maddeleri asagidaki gibi siralamak miimkiindiir (Bakker, 2017:
121).

e Kurulun projelerinde uluslararasi standartlarin mevcut gerekliliklerini aktif

olarak dikkate almak,
e Diger standart belirleyicilerle ortak projeler iistlenmek,

e Uluslararas1 Muhasebe Standartlari Komitesi (UMSK) siireclerine aktif

olarak katilmak,
o Uluslararas: iliskileri giiglendirmek,
e Uluslararasi iletisimi genisletmektir.

1990'lardan  baslayarak, muhasebe standartlarin1 uluslararast diizeyde
uyumlastirma ¢abalar1 genis bir yakinsama c¢abasina doniigmiistiir. 2001 yilinda
Uluslarast Muhasebe Standartlar1 Komitesi, Uluslaras1t Muhasebe Standartlart Kurulu
olarak yeniden yapilandirilmistir ve 2009 yilina kadar, Avrupa Birligi ve 100'den fazla
tilke, uluslararas: standartlar1 veya bunlarin yerel bir tiirevini benimsemistir. Kanada,
Kore, Hindistan ve Brezilya da dahil olmak iizere diger birgok iilke, 2011 yilina kadar
uluslararasi standartlar1 benimsemeyi taahhiit etmistir. Japonya ve Cin’de Uluslarasi
Muhasebe Standartlar1 Kurulu ile yakinsama planlar1 olusturmuslardir (UNCTAD,
2008: 1).

Uluslarast Muhasebe Standartlart Kurulu kamu yarari i¢in Uluslaras1 Finansal
Raporlama Standartlar1 gelistiren kurulustur. Yaklasik 150 kisilik bir kadrosu
bulunmaktadir. Londra ve Tokyo’da iki ana yonetim merkezi bulunmaktadir. Kurul
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bilinyesinde, Uluslarasi Finansal Raporlama Standartlarinin teknik i¢eriginden sorumlu

muhasebe meslek mensuplarini bulundurmaktadir.

Uluslarasi Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlari  konusundaki
uluslararas1 gelismelere paralel olarak, Amerikan Finansal Muhasebe Standartlari
Kurulu ve Uluslarasi Muhasebe Standartlar1 Kurulu, 2002 yilinda Norwalk
Anlagmasimi imzalamistir. Bu anlagsmaya gére, GAAP ve Uluslarast Muhasebe/
Finansal Raporlama Standartlari1 arasindaki farkliliklarin ortadan kaldirilmasina karar
verilmistir. Ayrica yeni standartlarin hem yerel hem de uluslararasi kabul gérmesi ve

uygulanmasi i¢in gerekli adimlar atilmasina karar verilmistir.

1.6.2. Avrupa Birliginde (AB) Muhasebe Standartlarinin Gelisimi

AB, ilk olarak Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Komitesi tarafindan
yayimlanan Uluslararasi Muhasebe Standartlarii kabul etmistir. Bu komitenin
yayimladig standartlara ek olarak Uluslarast Muhasebe Standartlar1 Kurulu’nun da
yayinladigi Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari ile toplam 41 standart kabul
edilmistir (Wong, 2004; Alp ve Ustiindag, 2009:68 1).

Artan kiiresellesme ve sermaye piyasalarinin uluslararasi alanda gercege uygun
ve karsilastirilabilir bilgilere yonelik talepleri, Avrupa borsalarinda islem goren
isletmeler tarafindan Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarinin

uygulanmasini zorunlu kilan AB diizenlemesi (EC) 1606/2002'de doruga ulagsmistir.

Avrupa'da muhasebe uyumlastirma siirecinde li¢ asama tanimlanabilir (Giner ve
Mora, 2001: 13). Birinci asama, iilkelerin muhasebe uygulamalarini ve diizenlemelerin
muhasebe uyumlagtirma siirecine dahil edilmeye baslandig1 siiregtir. Bu siirecte
standartlarin ve isletme uygulamalarinin farkliliklar1 ortaya konulmaya baslanilmistir.
Ikinci asama ekonominin kiiresellesmesiyle baslamistir. Isletmeler iizerinde yeni
muhasebe kurallar1 baski kurarak uyum siirecinde aktif rol almaya baglamistir. Son
olarak, {igiincli asama tek para biriminin benimsenmesi ve Avrupa Menkul Kiymetler
Borsasi- Euronext'in olusturulmasiyla baglamistir. AB su anda biiyiik ekonomilerin en
onemli uyumlastirici gliciidiir. Uyum, AB tarafindan dayatilan direktif ve
yonetmeliklerin uygulanmasiyla saglanir. 2005 yilindan bu yana borsada islem goren

isletmelerin muhasebe uygulamalarinda Uluslararasi Muhasebe/ Finansal Roporlamay1
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kullanmak zorundadir. AB'de, finansal bilgi standartlarinin uygulanmasinin amaci,

yatirimcilar1 korumak ve piyasa glivenini arttirmaktir (CESR, 2003: 3).

Yapilan calismalarda Avrupa isletmeleri tarafindan Uluslarasi Muhasebe
/Finansal Raporlama Standartlarinin uygulanmalarinda birtakim zorluklar oldugu tespit
edilmistir (Alp ve Ustiindag, 2009: https://libkey.i0/10.1016/j.cpa.
2007.12.005?utm_source=ideas, 25.04.2023). Muhasebe uyumlastirmas: sadece iiye
devletlerin degil, AB ile ekonomik iligkileri olan tiim iilkelerin ihtiyaclarinin da dikkate
alinmas1 gerekmektedir. Avrupa uyum siireci tek bir yasal is koluna degil, finansal

piyasalarda ticaret yapmak isteyen tiim isletmelere yonelik olmalidir (Haller ve Kepler,

2002; Baker ve Barbu, 2007: 19).

Sonug olarak AB i¢indeki agik sinirlarla birlesen piyasalarin kiiresellesmesi ve
muhasebe sistemlerinin ¢esitliligi, uluslararas1 diizeyde kabul gorecek ve uluslararasi
sermaye piyasalarina erigimi kolaylastiracak benzersiz bir muhasebe sistemi olusturma
ihtiyacin1 dogurmustur. Bu sistem daha sonra Avrupa Birligi iilkeleri tarafindan
uygulanmis ve muhasebe uyumlastirmasi admi almistir. Bu siire¢ Uluslararasi
Muhasebe Standartlart Komitesi gibi kuruluslar tarafindan baslatilmis olsa da bir¢ok
yazar (Canibano ve Mora, 2004: 350), en biiyiikk ivmenin g¢okuluslu isletmeler
tarafindan verildigini diisiinmektedir. Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama
Standartlar1 bu ihtiyaci karsilamis ve karsilastirilabilir, seffaf muhasebe ve finansal
bilgilerin olusturulmas1 sayesinde finansal tablolar smir Otesi ticaretin artmasina

yardimc1 olmustur (Alves ve Antunes, 2011: 1).

1.6.3. Uluslarasi Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlarinin

Uygulanmasi

Uluslarast Muhasebe ve Finansal Raporlama Standartlarini en fazla sayida
yayimlayan kuruluslar, Finansal Muhasebe Standartlar1 Komitesi ve Uluslararasi
Muhasebe Standartlar1 Kurulu olmustur. (Sevilengiil, 2014: 2). Giiniimiizde bu
kurumlarin yayimladiklart Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarinin
uygulanmasi, Avrupa Birligi dahil 143'ten fazla iilke ve G20 iilkelerinin {icte ikisinden
fazlas1 tarafindan zorunlu kilinmistir. G20 iilkeleri ve diger uluslararasi kuruluslar,
Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarinin benmsenmesine yonelik

stirekli destek saglamislardir (Biiyiiktopgu, 2009: 45).
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Giliniimiizde, tam set Uluslaras1 Muhasebe / Finansal Raporlama Standartlari,
Finansal Raporlamaya Iliskin Kavramsal Cergeve, 16 adet Uluslarast Muhasebe
Standardi, 25 adet Uluslaras1t Finansal Raporlama Standardi ve Uluslaras1 Finansal
Raporlama Standartlar1 Yorumlarindan olugmaktadir. Uluslaras1 Muhasebe/ Finansal
Raporalma Standartlarinin gilincel listesini asagidaki gibi siralamak miimkiindiir

(https://www.ifrs.org/issued-standards/list-of-standards/, 22.04.2023).

e Uluslaras1 Finansal Raporlama Standardi 1 Finansal Raporlama

Standartlarinin {1k Kez Uygulanmas1
e Uluslaras1 Finansal Raporlama Standardi 2 Hisse Bazli Odemeler
e Uluslaras1 Finansal Raporlama Standard1 3 Isletme Birlesmeleri

e Uluslarasi Finansal Raporlama Standardi 5 Satis Amacli Elde Tutulan Duran

Varliklar ve Durdurulan Faaliyetler

e Uluslaras1 Finansal Raporlama Standardi 6 Maden Kaynaklariin

Aragtirilmasi ve Degerlendirilmesi
e Uluslarasi Finansal Raporlama Standard: 7 Finansal Araglar: Ac¢iklamalar
e Uluslarasi Finansal Raporlama Standard: 8 Faaliyet Boliimleri
e Uluslarasi Finansal Raporlama Standardi 9 Finansal Araglar
e Uluslarasi Finansal Raporlama Standardi 10 Konsolide Finansal Tablolar
o Uluslarasi Finansal Raporlama Standardi 11 Miisterek Anlagmalar

e Uluslaras1 Finansal Raporlama Standardi 12 Diger Isletmelerdeki Paylara

Iliskin Aciklamalar
e Uluslaras1 Finansal Raporlama Standardi 13 Gergege Uygun Deger Olgiimii

e Uluslaras1 Finansal Raporlama Standardi 14 Diizenlemeye Dayali Erteleme

Hesaplari
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e Uluslarast Finansal Raporlama Standardi 15 Miisteri Sozlesmelerinden

Hasilat
e Uluslarasi Finansal Raporlama Standardi 16 Kiralamalar
o Uluslarasi Finansal Raporlama Standard: 17 Sigorta Sozlesmeleri

Uluslaras1 Muhasebe Standartlari listesi ise asagidaki gibi siralanmaktadir

(https://www.ifrs.org/issued-standards/list-of-standards/, 22.04.2023).
e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 1 Finansal Tablolarin Sunulusu
e Uluslarast Muhasebe Standardi 2 Stoklar
e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 7 Nakit Akis Tablosu

e Uluslaras1 Muhasebe Standardi 8 Muhasebe Politikalar, Muhasebe
Tahminlerinde Degisiklikler ve Hatalar

e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 10 Raporlama Doneminden Sonraki Olaylar
e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 12 Gelir Vergileri

e Uluslaras1t Muhasebe Standard1 16 Maddi Duran Varliklar

e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 19 Calisanlara Saglanan Faydalar

e Uluslarasi Muhasebe Standardi 20 Devlet Tesviklerinin

Muhasebelestirilmesi ve Devlet Yardimlarinin Agiklamasi
e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 21 Kur Degisiminin Etkileri
e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 23 Bor¢lanma Maliyetleri
e Uluslaras1 Uluslarast Muhasebe Standard1 24 Iliskili Taraf Agiklamalar:

e Muhasebe Standardi 26 Emeklilik Fayda Planlarinda Muhasebelestirme ve
Raporlama

e Uluslaras1t Muhasebe Standardi1 27 Bireysel Finansal Tablolar
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e Uluslarast Muhasebe Standard1 28 Istiraklerdeki ve Is Ortakliklarindaki

Yatirimlar

e Uluslaras1 Muhasebe Standardi 29 Yiiksek Enflasyonlu Ekonomilerde

Finansal Raporlama
e Uluslarast Muhasebe Standardi 32 Finansal Araglar: Sunum
e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 33 Hisse Bagina Kazang
e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 34 Ara Donem Finansal Raporlama
e Uluslaras1t Muhasebe Standard1 36 Varliklarda Deger Diistikligii

e Uluslaras1 Muhasebe Standardi 37 Karsiliklar, Kosullu Borglar ve Kosullu
Varliklar

e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 38 Maddi Olmayan Duran Varliklar

e Uluslaras1 Muhasebe Standardi 39 Finansal Araglar: Muhasebelestirme ve

e Uluslaras1t Muhasebe Standardi 40 Yatirim Amagli Gayrimenkuller
e Uluslaras1t Muhasebe Standardi1 41 Tarimsal Faaliyetler

1.7. UMS/ULUSLARASI MUHASEBE/ FINANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARININ FAYDALARI

Kiiresellesme ve uluslararasilagma siireci sadece ithalat ve ihracat faaliyetlerinin
artirmakla birlikte uluslararas1 para ve yatinm piyasasimin gelismesini de
saglamaktadir. Uluslarast Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarmi uygulayan
gelismekte olan iilkeler sadece finansal bilginin kalitesini ve sermaye girislerini
artirmakla kalmayip, ayni zamanda ulusal imajlarinin gelistirilmesine de katkida
bulunmaktadir. Genel olarak, diinya ¢apinda Uluslarast Muhasebe /Finansal Raporlama
Standartlarinin  benimsenmesinin ana nedeni, c¢ok uluslu isletmelerin faaliyet
sonuglarinin  karsilastirilmasindaki maliyetlerin azaltilmas1 ve bilgi kalitesinin

artirtlmasi yoluyla yatirimcilara ve diger finansal tablo kullanicilarina faydali olunmasi
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amaglanmaktadir. Uluslararas1 faaliyetleri yiiksek diizeyde olan isletmeler de ,
Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarmin kullanilmasindan yarar

saglayacak grupta yer almaktadir (Dayanandan vd., 2016: 297).

Uluslaras1t Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarinin faydalarini agagidaki

gibi siralamak mimkiindiir.

o Muhasebede Tekdiizelik Saglar: “Tek tip” terimi, finansal raporlarin analizi
icin tiim finansal raporlama kurallarinin isletmeler arasinda ve zaman i¢inde tutarli hale
getirilmesi gerektigini ifade eder. Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama
Standartlarinin uygulanmasiyla raporlama standartlarindaki uluslararasi farkliliklarin
ortadan kaldirilmasini saglamaktadir. Isletmeler icin tek, giivenilir bir muhasebe dilinin
kullanilmas1 sermaye maliyetini ve uluslararasi raporlama maliyetlerini diisiirmektedir.
Ayrica tekdiize ve ortak bir disiplin olusturarak finansal tablolarin uluslararasi

piyasalarda kabul edilmesini kolaylastirmaktadir.

e Finansal Tablolarin Giivenilirligini Artirtr: Uluslaras1 Muhasebe /Finansal
Raporlama Standartlar1 ilk hedefi ulusal standartlara kiyasla gergege uygun,
zamaninda, ihtiyaca uygun ve kapsamli finansal bilgi sunmaktir. Uluslaras1 Muhasebe
/Finansal Raporlama Standartlarina gére hazirlanan finansal tablolar yatirimcilarin
anlasilabilir ve ihtiyaca uygun bilgi istegini karsiladigi i¢in onlarin bagka kaynaklara

basvurma gereginini de ortadan kaldirmaktadir.

Isletmeler tarafindan kullanicilara sunulmak iizere hazirlanan finansal tablolar
birbirine benzer olmakla birlikte farkli sektorlerdeki sosyal ekonomik ve yasal kosullar
nedeniyle bazen tablolarda farkliliklar (aktifler, pasifler, &zkaynaklar, gelir ve

giderlerin farkli tanimlanmasi) olabilmektedir.

Isletmelerin bircok paydasi1 bulunmaktadir ve sektorel ufak farkliliklara ragmen
bilgiler i¢in genellikle finansal tablolara giivenmektedirler. Bu paydaslarin ¢ogu,
kararlarin1 bu finansal tablolar tarafindan saglanan verilere dayandirmaktadir. Bir de
yatirnm kararlarim1 bu finansal tablolara gore veren potansiyel yatirimcilar
bulunmaktadir. Bu nedenle, bu beyanlarin isletmenin mali durumunun gergek ve adil

bir resmini sunmasi énemlidir. Bu baglamda Uluslarasit Muhasebe/ Finansal Raporlama
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Standartlari, sermaye saglayanlar ile paralarini emanet ettikleri kisiler arasindaki bilgi

boslugunu azaltarak hesap verebilirligi giiclendirmektedir.

e Dolandiwriciliklart ve Muhasebe Manipiilasyonlarimi Onler: Uluslaras
Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlari tim isletmelerin izlemesi gereken
muhasebe ilkelerini ve metodlarini belirlemektedir. Bunun bir sonucu olarak da higbir
isletme yOnetimi finansal verilere manipiilasyon uygulayamamaktadir. Bu standartlara
uymak zorunlu olup istege bagl degildir. Boylelikle muhasebe standartlari isletmelerin

finansal tablolarini kurallar ¢ergevesinde tamamen yonetmis olmaktadir.

Uluslararas1 Muhasebe /Finansal Roparlama Standartlarina gore hazirlanan
finansal tablola kalemleri gercege uygun ve giivenilir bir sekilde sunulacaktir. Bu
baglamda isletmenin borg¢lar1 ve zararlar1 hakkinda sadece yatirimcilara degil aym

zamanda borg¢ verenler ile diger paydaslar i¢in faylali bilgi tiretecektir.

Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarinin uygulanmasiyla
saglanan seffaflik isletmeler ile isletme yonetimi arasindaki iligkinin verimliligini de

artirmaktadir. Boylece standatlar, isletmelerin kurumsal yonetimini de artirmaktadar.

o Denetgilere Yardimct Olur: Uluslarast Muhasebe/ Finansal Raporlama
Standartlari, tim muhasebe politikalarini, kurallarini, diizenlemelerini vb. yazili olarak
ortaya koymaktadir. Muhasebe standartlari, denetcilerin goOrevlerini yerine
getirmelerine yardimeci olmakta, gorevlerini basitlestirmekte ve rollerini yerine
getirmelerini kolaylastirmaktadir. Finansal standartlar sayesinde denetgiler, finansal

tablolarin hazirlanma ve sunulma bi¢iminin tamamini yonetebilmektedir.

o Karsilastirilabilirlik: Uluslarast Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlart,
konsolide finansal tablolarin1 hazirlayan tiim isletmelerin tek bir raporlama standardi
altinda raporlama yapmalarim1 saglayarak finansal bilgilerin karsilastirilabilirligi
tyilestirmistir. Ayrica standartlara gore hazirlanan finansal tablo kalemleri ayn1 temelde

sunuldugu i¢in farkli isletmelerin karsilastirilmasina olanak saglamaktadir.

o Yonetsel Hesap Verebilirligin Belirlenmesi: Uluslaras1 Muhasebe /Finansal
Raporlama Standartlari, isletme ydnetiminin performansinin 6lgiilmesine yardimci
olur. Standartlar yonetimin karlilig1 artirma, isletmenin 6deme giiclinii koruma ve diger

onemli mali goérevlerini 6lgmeye yardimci olabilmektedir (Giileryiiz, 2014: 97).
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e Muhasebe Bilgilendirmesini Kolay ve Basit Hale Getirir: Uluslarasi
Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlari, kural tabanli bir felsefeden ziyade ilke
tabanl bir felsefe lizerinde ¢aligmaktadir. Tiim muhasebe bilgilerinin basitlestirilmesi
Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarinin dnemli bir avantajidir. Her
muhasebe islemi i¢in standart kurallar saglamaktadir. Muhasebe siirecindeki tiim
karmagiklig1 ortadan kaldirmaktadir. Genellikle standart ve tek tip siire¢ takip
edilmektedir. Kullanicilarin kolay anlasilmasina yardimci olmakta ve herhangi bir

yanlis yonlendirmeyi 6nlemektedir (Akdogan, 2003: 178).

1.8. ULUSLARASI MUHASEBE /FINANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARININ SINIRLAMALARI

Uluslarasi Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlari, devlet tarafindan
konulan kanunlar1 veya tiiziikleri gegersiz kilamaz. Ele alinan donemde gegerli olan
yasalarin sinirlar1 iginde standartlarin ¢ergevelenmesi gerekmektedir. Bu durum igin en
iyi politikalar1 saglamak Uluslaras1 Muhasebe / Finansal Raporlama Standartlarinin
kapsamini smirlayabilmektedir. Bunun yanmi sira Uluslarast Muhasebe/ Finansal
Raporlama Standartlarinin birka¢ sinirlamasi daha bulunmaktadir. Diizenleyici
kurumlar, bu smirlamalar1 minimize etmek i¢in standartlar1 giincellemeye devam

etmektedirler. Bu sinirlamalari asagidaki gibi siralamak miimkiindjir.

e Belirli muhasebe islemleri veya degerlemeleri icin farkli alternatifler
bulunmaktadir. Uluslarasi Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlari, alternatif
muhasebe uygulamalari arasinda se¢im yapmay zorlastirmaktadir. Ornegin, maddi
duran varliklarin muhasebe kayitlarina alindiktan sonraki donemlerde 6l¢timiine iliskin
maliyet modeli ya da yeniden degerleme yontemi olmak iizere iki yontem sunmustur.
Benzer sekilde maddi duran varliklara ayrilacak amortismanin hesaplanmasinda ii¢
farkli yontem Onermistir. Bu gibi farkli yontemler arasinda se¢im yapmak zor bir
karardir. Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlar farkli alternatifler

arasinda uygun bir se¢im Onerisinde bulunmamaktadir.

e Uluslarast Muhasebe / Finansal Raporlama Standartlar1 siki bir sekilde takip

edilmektedir. Bu standartlarin uygulanmasinda esneklik bulunmamaktadir.
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e Uluslarasi1 Muhasebe / Finansal Raporlama Standartlar1 iilkelerin kendi
muhasebe uygulama ve standartlar1 gegersiz kilmaz. Bu nedenle standartlara iliskin

uygulamalarin iilkelerin kendi muhasebe uygulamalarina dahil edilmesi gerekmektedir.

1.9. ULUSLARASI MUHASEBE / FINANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARININ MEVCUT UYGULAMALARA GETIRDIGI
DEGISIKLIiKLER

Uluslaras1 Muhasebe/ Finansal Rapormama Standartlarinin uygulanmasiyla
birlikte tilkelerin mevcut uygulamalarinda bir takim degisiklikler meydana gelmistir.

S6z konusu degisiklikleri asagidaki gibi siralamak miimkiindiir. ,
e Diizenlenmesi gereken finansal tablolarin sayilarinin artmistir,

e Finansal tablolarin bigimsel yapilarinda ve igeriklerinde uygulanan

degisimler meyda gelmistir,
e Olgme ve degerleme kriterlerinde degisiklikler uygulanmustir,
e Aciklayic bilgilerin yani sira dipnotlardaki ayrintilar genisletilmistir,
e Hesap plan degisikligine gidilmistir,

e Finansal durum tablolarda sonraki donemlerdeki Ol¢timlerde biiyiik 6lciide

gercege uygun deger esas alinmaktadir,

e Finansal durum tablosunda yeni kalemler ve yeni gruplandirmalar

olusturulmustur,

e QGelir tablosunda olagandist gelir ve gider kalemlerin yerine durdurulan

faaliyetleri iceren gelir ve giderlerin yer almistir,
e Ertelenmis verginin gelir ve gidere etkisi yansitilmistir,
e Gelir tablosunda faiz gelir ve giderlerinin ayr1 gosterilmesi saglanmustir,

e Nakit akis tablosunun igerigi degistirilmistir,
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e Maddi ve maddi olmayan duran varliklar i¢in deger diisiikliigii karsilig

ayrilarak yeniden degerleme uygulamasina yer verilmistir,
e Stoklarda deger diisiikliigii i¢in karsilik ayrilmaktadir,

e Borglanma giderleri varliklarin maliyeti olarak degil finansman gideri olarak

raporlanmaktadir,

e Gelir tablosunda arastirma giderleri, donem gideri olarak raporlanirken,
gelistirme giderleri belirli kosullar1 saglamast durumunda maddi olmayan duran varlik

olarak raporlanabilmektidir.

1.10. ULUSLARASI MUHASEBE / FINANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARINA GORE FINANSAL TABLOLAR

Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarina gore tutulmasi
zorunlu finansal tablolara Uluslararast Muhasebe Standardi 1 Finansal Tablolarin
Sunulusu Standardinda yer verilmistir. Bu standarda gore tutulmasi zorunlu finansal
tablolar seti asagidakilerden olusmaktadir
(https://www.ifrs.org/content/dam/ifrs/publications/pdf-standards/english/2022/ issued
Ipart-a/ias-1-presentation-of-financial-statements.pdf?bypass=on, 22.05.2023).

e Donem sonuna ait finansal durum tablosu,

e Doéneme ait kar veya zarar ve diger kapsamli gelir tablosu,
e Doneme ait 6zkaynak degisim tablosu,

e Doneme ait nakit akis tablosu,

e Onemli muhasebe politikalarmi ve diger agiklayici bilgileri iceren dipnotlar,

sagidaki gibi siralayabiliriz.

Finansal Durum Tablosu: Finansal durum tablosu, bir isletmenin belirli bir
zamanda sahip oldugu tim varliklar, yiikiimliiliikleri ve &zkaynaklart iceren bir
finansal tablodur. Finansal durum tablosu igletmenin sermaye yapisi hakkinda genis

bilgi vermektedir. Bu tablo statik bir tablodur. Baska bir ifadeyle finansal durum
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tablosu hazirlandig1 anda isletmenin sahip oldugu varlik, yiikiimliiliikk ve 6zkaynaklari

gostermekte, s6z konusu kalemlerin donem igindeki degisimini gostermemektedir.

Kdr veya Zarar ve Diger Kapsamli Gelir Tablosu: Gelir tablosu, bir isletmenin
belirli bir donem boyunca maruz kaldigi zararlar1 ve tahakkuk eden karlar1 gosteren bir
finansal tablodur. Tablonun kar ve zarar kisminda siirdiiriilen faaliyetler ile durdurulan
faaliyetlere iliskin gelir, kar, gider ve zarar kalemleri yer almaktadir. Diger kapsamli
gelir tablosu kisminda ise Ozkaynaklarda raporlanan gelir, kar, gider ve zarar
kalemlerine yer verilmektedir. Ornegin ticari mal satisindan elde edilen hasilat sdz
konusu tablonun déneme ait kar veya zarar kisminda, maddi duran varliklarin yeniden
degerleme deger artiglar1 ise doneme ait diger kapsamli gelir kisminda

raporlanmaktadir.

Ozkaynak Degisim Tablosu: Bu tablo, isletmenin belirli bir finansal dénem

icindeki kazang veya kardaki degisimi gostermektedir.

Nakit Akis Tablosu: Bu tablo isletmenin belirli bir donemdeki nakit akislarini

isletme, yatirim ve finansman faaliyetlerine gore ayirarak 6zetlemektedir.

Dipnotlar: Finansal tablolar da yer almamakla birlikte finansal tablolarda yer
alan bilgilerin daha iyi anlagilmas igin gerekli bilgiyi saglamaktadir. Dipnotlar finansal
tablolarin anlasilabilirligi ve karsilagtirilabilirligi izerindeki etkileri dikkate alinarak

sistematik bir sekilde sunulmalidir.
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IKiNCi BOLUM

IRAK MUHASEBE STANDARTLARININ GELiSiMi VE IRAK MUHASEBE
SISTEMI

Irak’ta Tekdiizen Muhasebe Sistemi kullanmaktadir. Ulkede muhasebe
standartlarinin uygulanmasina iliskin c¢alismalar gelismis {ilkelere kiyasla geg
baslamistir. Calismanin bu boliimiinde Irak Muhasebe Sistemi ve Irak Muhasebe
Standartlarmin gelisimi incelenecektir. Ayrica Irak Isletmelerinin kullandigi hesap

plan1 ve finansal raporlara iligkin bilgi de verilecektir.

2.1. IRAK ULUSAL MUHASEBE SISTEMININ GELIiSiMi

Irak'ta muhasebe uygulamalari Mezopotamyalilara (MO 4500.) kadar
dayanmaktadir (Keister, 1963: 371). Irak'in muhasebe uygulamalari, 7. ve 8.
yiizyillardan kalma ticarete iliskin diizenlemeler ile Islami esaslara gore hazirlanmis
kanunlardan etkilenmistir. 1932'deki bagimsizliktan nce 19. yiizyilda, ¢ift tarafli kayit
sistemi ana muhasebe yontemi olarak tamitilmistir (Al-Akra vd., 2009: 2). I. Diinya
Savasi'min sonunda Irak'in ingiliz kontrolii altma girmesiyle ¢ift tarafli kayit sistemi

stirdiiriilmistiir (Robson, 2008: 3, Hassan vd., 2014: 375).

1932'deki bagimsizlik ile birlikte hiikiimet tarafindan bir kod yasasi
cikarilmigtir. Hiikiimet bu kod yasasi sayesinde Irak'ta muhasebe uygulamalarinda
diizenlemeler yapmistir. Bu donemde muhasebe ve finansit yoneten bir dizi kanun
cikarilmigtir. 1951 Yasast hala Irak'in ticaret hukuku sisteminin c¢ekirdegini
olusturmaktadir. Bu kod, islam Hukuku (Seriat) ile Avrupa hukuk kavramlarini (esas
olarak Fransiz kanunlar1) birlestirmistir (Majid, 2001: 93). Islam Hukuku (Seriat)
Osmanli Devleti i¢in diizenlenmistir. 1951 Kanunu, satislari, kiralamalari, isletme

poligelerini ve mahkemeleri “serefli seriata” gore diizenlemistir (Karam, 1990: 1).

Irak'taki mali raporlama c¢ergevesi, finansal tablolarin hazirlanmasina iligkin
sartlar ile tiim igletmeler i¢cin mali raporlamaya iligkin temel gereklilikleri igeren, 1997
tarihli 21 sayili Irak Isletmeler Kanunu'nun kapsaminda olusturulmustur. Bu yasa,
Irak'ta faaliyet gdstermesine izin verilen isletme tiirlerini, bunlarin kurulmasini,

yOnetimini ve tasfiyesini diizenlemistir. Bu kanuna gore 6zel isletmelerin hesaplari,
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isletmelerin genel kurullari tarafindan atanan denetgiler tarafindan kontrol ve denetime
tabidir. 1997 yilinda yeniden yaymmlanan 22 sayili Isletmeler Kanunu ise Sanayi,
Ticaret, Iskan, Ulastirma, Petrol, Sulama ve Maliye Bakanliklar1 da dahil olmak iizere
cesitli bakanliklarin idaresine giren isletmelerin hesaplarini diizenlemektedir. Bu
hesaplar, Yiiksek Denetleme Kurulu (BSA) tarafindan kontrol ve denetime tabidir (Irak
Ticaret Bakanligi, 2011). 1970'lerde Irak hiikiimeti, ulusal ekonomiyi yonetmek icin bir
merkezi planlama sistemi kullanmistir. Bu siire zarfinda hiikiimet, devlet kuruluslar
tarafindan kullanilacak birlesik bir devlet muhasebesi sistemi kurmak i¢cin Muhasebe

Tekdiizen Sistemi Komitesini kurmustur (Hassan vd., 2014: 376).

ABD liderligindeki koalisyon gii¢leri 2003 yilinda kontrolii Gegici Koolisyon
Yonetimi (CPA) araciligiya ele gecirdiginde Irak, fiziksel ve endiistriyel altyapisi savas
ve bir dizi yaptirim nedeniyle biiylik 6l¢iide tahrip olmus, yoksullagsmis bir ekonomi
durumundadir. Gegici Koolisyon Yonetimi, 2003'ten 2004'e kadar kontrolii elinde
tutarken, yabanci yatinmi tesvik etmek i¢in para reformlarmni, ithalat tarifelerini
diistirmeyi ve vergilendirme reformunu kapsayan fiyatlarin ve piyasalarin
serbestlestirilmesine yonelik bir program baslatmistir (Yousif, 2007: 53-58). Irak't daha
acik bir piyasa ekonomisini benimsemeye tesvik etme hedefiyle, 1 Nisan 2004'te,
Gegici Koolisyon Yonetimi ve Irak Yonetim Konseyi, tiim yabanci yatirimcilara yerli
yatirimeilarla aym1 muameleyi yapmak {izere tasarlanmis, 1997 tarihli Isletmeler
Kanunu’nun degistirilmis bir versiyonunu yaynlamistir. Mevzuat, yabanci
yatirimeilarin dogal kaynaklar sektorii disinda herhangi bir sektorde faaliyet gosteren
isletmelerin %100'line sahip olmasina izin vermistir (Foote vd., 2004: 17). Kasim
2009'da bu yasada yapilan bir baska degisiklikle petrol sektoriinde yabanci yatirima
izin verilmistir. Halihazirda, yerli isletmeler i¢in finansmanin ¢ogunlugu bankacilik
sektoriinden saglanmaktadir ve Irak Menkul Kiymetler Borsasi hala devam etmektedir.
Nisan 2004'te Irak’ta Menkul Kiymet Piyasalari Gegici Yasasini ¢ikarilmistir. lrak
Yonetim Konseyi'nin ekonomik sisteme onemli bir degisiklik getirme arzusunu ve
Irak'in sermaye piyasalarini canlandirma arzusunu kabul ederken, yasa diger seylerin

yani sira asagida siralanan islerin yapilmasini gerektirmistir (Hassan, 2014: 370):

e [rak Menkul Kiymetler Borsasi'nin iiyelerin sahip oldugu 6zdenetim kurulusu

olarak kurulmasi ve daha 6nce var olan Bagdat Borsasi'nin faaliyetlerini durdurmast;
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¢2004 yilindan itibaren halka acik isletmelerin finansal tablolarin1 Uluslarasi

Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarina gore hazirlamasi,
e Finansal tablolarin Uluslararasi Denetim Standartlarina gére denetlenmesi,
¢ Gegici bir Irak Menkul Kiymetler Komisyonu’nun kurulmast.

1982 yilinda Irak hiikiimeti hem ticaret hem de sanayi sektorlerine
uygulanabilen yeni bir ulusal muhasebe sistemini yiiriirliige koymustur. Birlesik
Muhasebe Sistemi (UAS) olarak adlandirilan yeni sistem, hiikiimetin karar vermesini
ve vergi tahsilatin1 kolaylastirmak i¢in tasarlanmistir (Alnajjar, 1986: 23, Hassan vd.,
2014: 376).

Irak’ta muhasebe belge diizeni Irak Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu
karar1 ile belirlenmektedir. 22.03.1988 tarihinde Irak Muhasebe ve Denetim
Standartlar1 Kurulu tarafindan “Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi”
yayimlanmig ve Tekdlizen Hesap plani uygulamaya konmustur. Irak’ ta 1999 yilindan
itibaren de devlet muhasebe sistemini kullanan kurumlar ile finansal alanda faaliyet
gosteren isletmeler disindaki tiim isletmelerin uygulamasi zorunlu hale gelmistir.
Irak’ta isletmeler yevmiye defteri, defter-i kebir ve envanter defteri tutmaktadirlar

(Ates ve Al-Zubaidi, 2018: 2).

1969 tarihli ve 185 sayili Irak Muhasebeciler ve Denetgiler Birligi Yasasi
(1973'te degistirildigi sekliyle), Irak Muhasebeciler ve Denetgiler Birligi'ne Irak'taki
muhasebe meslek mensuplarmin etik gereklilikleri belirleme yetkisini vermistir.
Kanuna gore, tiim muhasebeci ve denet¢ilerin s6z konusu birlige iiye olmalar
gerekmektedir. Kamu sektoriinde ¢alisan denetgiler, 2011 tarihli 31 sayili Kanun
uyarinca Irak Federal Yiiksek Denetim Kurulu tarafindan ek diizenlemelere tabidir.
Kanun, Irak Muhasebeciler ve Denetciler Birligi’ne asagidaki islevleri yerine getirme

yetkisi vermistir.
Bu islevler:
e Muhasebeciler ve denetgiler i¢in kayit tutmak,

e Bir kalite glivence inceleme sisteminin diizenlenmesi ve uygulanmasi,
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e Muhasebeciler ve denetgiler igin stirekli mesleki gelisim programini

diizenlemek ve sunmak,
e Bir sorusturma ve disiplin sistemi kurmak ve uygulamak,

o Etik gerekliliklere uygunlugun olusturulmasi ve izlenmesinin saglanmasi.

2.2. IRAK MUHASEBE STANDARTLARININ GELIiSiMi

Kiiresel bir ortamda, ulus devletler uluslararasi kural ve diizenlemelere uymaya
tesvik edilmektedir. Gegici Koolisyon Yonetimi, 2003 yilinda Irak'in kontroliinii ele
gecirmeden Once, ililke merkezi olarak planlanmis bir ekonomik sisteme sahiptir.
Isletmelerin ¢ogu devlete ait olup yabanci miilkiyet yasaklanmistir. Hiikiimet ayrica
yabanci ithalata biiyilik tarifeler koymustur. Kontrolii eline alan Gegici Koolisyon
Yonetimi, Irak ekonomisinin serbest piyasa ekonomisine doniisiimiinii baglatmistir
(Looney, 2004: 96). Irak'in 2003'ten sonraki doniisiimiiniin en énemli yoniiniin, 6zel
sektore saglanan destek oldugunu ve hem yerli hem de yabanci 6zel isletmelerin yeni
ekonomide kilit rol oynamasina izin verildigini belirtmektedir. Bunun makroekonomik
istikrarin saglanmasina, hitkiimet miidahalesinin azalmasina, dinamik bir 6zel sektoriin
gelismesine ve nihayetinde isleyen bir borsanin gelismesine katki saglamasi
beklenmektedir. Bu baglamda rekabetci bir serbest piyasanin temellerini atilmigtir

(Looney, 2004: 98).

Serbest piyasa ekonomisine gegis, uluslararas1 gelismeye ayak uyduramayan
Irak muhasebe sisteminde acil bir reform ihtiyact dogurmustur. Uluslarast Muhasebe
/Finansal Raporlama Standartlarini benimseme yoniindeki en sert baski, 2004'te
Menkul Kiymetler Piyasalarma iliskin Gegici Kanun’un yiiriirliige girmesiyle
gerceklesmistir. Bu kanun ile birlikte Irak Menkul Kiymetler Borsasinda islem goren
tiim isletmelerin Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarina tamamen
uymast zorunlu tutulmustur. Borsanin etkin hale getirilmesi, yabanci yatirimi ve ticari
faaliyetleri tesvik edilmesi finanasal roparlama gereksinimleri daha da belirgin hale
getirmistir (Abu- Ghaaleh, 1997: 1).

Irak uluslararasi kurumlarin ve 6zellikle Diinya Bankas1 ve IMF'nin zorlayici
baskilarina maruz kalmistir. Bu kurumlar, Irak’a krediler saglamanin yani sira birgok

yetki alaninda ekonomik kalkinmaya yardimeci olmak icin baska sekillerde aktif
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olmuslardir. Diinya Bankasi ve IMF, ekonomik biiylimenin temel kosulu olarak
makroekonomik istikrar1 iyilestirmek, siirdiiriilebilir istthdam firsatlar1 yaratmak ve
finansal hizmetler sektoriinii yeniden insa etmek icin Irak Hiikiimeti ile birlikte

caligmislardir (IMF, 2012; Diinya Bankasi, 2011).

Gegici Koolisyon Yonetimi, Isletmeler Kanunu’nun gelistirilmesinde Irak
Yonetim Konseyi, ilgili bakanliklar, Irakli is adamlar1 ve uluslararasi yardim
kuruluslart ile yakin is birligi i¢inde caligmigtir. Bu durum Irak Menkul Kiymetler
Borsasinda islem goren tiim isletmelerin uluslararasi muhasebe standartlarini ve ilgili
isletmelerin konsolide hesaplar sunma zorunlulugunu getirmesiyle sonuc¢lanmustir.
Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarina uymayan isletmeler ayda
250.000 Irakli Diners'a (ID) (200 ABD dolar1) kadar para cezasina ¢arptirtlmistir (21
sayili Isletmeler Kanununun 167. Maddesi). Gegici Koolisyon Y®&netimi, borsa
reformunun yani sira, 2004 yilinda 74 sayili Irak Merkez Bankas1 Kanunu'nu ¢ikararak
denetim doneminde bankacilik sektdriinde reforma da 6nayak olmustur. Bu tarihten
itibaren yabanci bankalarin piyasaya girmesine izin verilmistir. Yasa, lisanslama,
operasyon ve finansal raporlama prosediirlerini i¢cermektedir. Bunu, 2009 yilinda,
bankacilik ve finans sisteminin modernlestirilmesi amaciyla Irak finans ve bankacilik
sektoriiniin kapsamli bir sekilde yeniden yapilandirilmasi izlemistir (Diinya Bankasi,

2011).

Bankacilik sistemine yedi kamu bankas1 hakim olurken, 6zel bankalarin sayis1
son yillarda giderek daha fazla artmistir. Irak'taki 36 6zel bankadan yedisinin yabanci
istiraki bulunmaktadir (Diinya Bankasi, 2011). Ozellestirme ve yabanci yatirimin
gelecekte 0z sermaye finansmanina olan bagimliligi artirmaya hizmet edecegi ve
boylece giivenilir kurumsal finansal raporlamanin Onemini artiracagi tahmin

edilmektedir.

Irak hiikiimeti ayrica Diinya Ticaret Orgiitii'niin (DTO) zorlayic1 giiciiyle de
kars1 karsiya kalmistir. Irak'a Aralik 2004'te Diinya Ticaret Orgiitii'nde gozlemci statiisii
verilmistir. Irak hiikiimeti, liyelik elde etmek amaciyla Dig Ticaret Rejimi ile ilgili
Mutabakat Zaptim1 Eyliil 2005'te Diinya Ticaret Orgiitii'ne sunmustur. Ayrica Irak
hiikiimeti yasama eylem planlar1 ve pazar erisimi ile ilgili cok sayida ¢aligma grubu
toplantisina katilmistir. DTO, iiyelik statiisii vermeden dnce Irak'm dis ticaret rejimini

incelemeye devam etmektedir. DTO'ye katilim, Irak'n uluslararasi ticaretin
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merkezinde oldugu bir serbest piyasa ekonomisi olarak isledigine dair kanitlara
dayanacaktir. Bu giiclii organa iiyelik arzusu, Irak hiikiimetini, sermaye piyasasinin
kalitesinin ve uluslararasi ticarete agikliginin kanitlarini sunmak i¢in Uluslarasi
Muhasebe / Finansal Raporlama Standartlarini ve uluslararasi denetim standartlarini

tam olarak benimsemeye zorlamistir.

Irak'taki ulusal muhasebe standart belirleyicisi, Federal Yiiksek Denetim Kurulu
(FBSA) altinda calisan ve FBSA Baskani tarafindan yonetilen Irak Muhasebe ve
Denetim Standartlar1 Kuruludur (BAAS). 1968 yilinda Irak hiikiimeti Yiiksek Denetim
Kurulu'nu (BSA) kurmustur. Irak Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu (Iraq
Accounting and Auditing Standards Board - IBAAS), 1988 yilinda Cumhurbaskanligi
Ofisi'nin emriyle hiikiimete mali hizmetler konusunda tavsiyelerde bulunmak ve Ulusal
Muhasebe Standartlar1 (NAS) ve denetim standartlarini belirlemek tizere kurulmustur
(Office of the Chief Counsel, 2003:176). Irak Muhasebe ve Denetim Standartlari
Kurulunun kurulusu 17/11/1988 tarih ve (3227) sayili Irak Gazetesi'nde yayimlanan ig
yonetmelik ile gergeklestirilmistir (Hassan vd., 2014: 376).

Irak Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulun ana rolii, hiikiimet kontroliine
ve planlamasina yardimci olacak ilgili muhasebe verileri ve bilgileri saglamak i¢in
Ulusal Muhasebe Standartlarini, ulusal diizeyde uygulamak ve kullanmaktir. Kurul
halihazirda Ulusal Muhasebe Standartlarinin koruyucusu olarak faaliyet gostermektedir

(Mahmood vd., 2020: 4).

Irak Muhasebe Standartlar1 ve Denetim Kurulunun gorevlerini asagidaki gibi

siralamak miimkiindiir (Mahmood vd., 2020: 4).

. Kurul muhasebe ve denetim standartlarini incelemekte, gelistirmek ve
onaylamaktadir.
. Kanun tasarilar1 ve diger diizenlemelerde yer alan muhasebe ve denetim

sistemi tizerindeki degisiklikler hakkinda goriis birdirmektedir.

. Ilgili makamlara muhasebe ve denetim konularinda teknik tavsiyelerde

bulunmaktadir.
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. Irak i¢indeki ve disindaki bilimsel ve mesleki kurum ve kuruluslarla

koordinasyon ve is birligi saglamaktadir.

Kurulca ele alinacak sorunlar veya konular, muhasebelestirmeye iligskin ortaya
cikan sorunun neden kaynaklandigini, ortaya ¢ikan soruna iliskin mevzuat hiikiimleri
ve muhasebe kurallar1 ile sorunun ¢oziimiine iliskin Onerileri ilgili makamlara
sunmaktadir. Her yilin son toplantisinda gelecek yila iliskin yillik plan
hazirlanmaktadir. Kurul baskani, teknik komiteler olusturabilir. Yerel calismalari
hazirlamak i¢in kullanilan mali, muhasebe, idari ve hukuk islerinde uzman bir dizi

uzman ¢alistirilmaktadir.

Kurul, sorunlar1 ¢6zmeye yonelik taslak kural ve yontemleri iceren bir konsey
plan1 olusturulmaktadir. Sorunlarin ¢ozlimiine ilisin taslak muhasebe ve denetim
kurallar1 hakkinda 6n goriis verilmesinde Kurulu Baskani, Kurul {iyelerinin teklifi
iizerine, konuyla ilgili uzman ve uzmanlardan olusan bir komite olusturur. Bakanliklar,
isletmeler ve muhasebe meslegi mensuplar1 taslak olarak belirlenen kurallar
incelenmektedir. Taslak muhasebe ve denetim kurallarina iliskin goriisler alinarak son
olarak nihai karara varilmaktadir. Kurul goriis veya teklifi onaylamakta ya da taslak
muhasebe diizenlemesine iliskin olarak alinan gézlemler yeniden incelenip tartigtiktan
sonra son nihai karara varilmaktadir. Kurul yeni diizenleme ile ilgili goriislerini,
kurulun her durum i¢in ayr1 ayr1 belirleyecegi tarihten itibaren uygulanmak tizere devlet

bakanliklari ile bilimsel ve mesleki kuruluslara iletilmektedir.

Irak Muhasebe Standartlar1 ve Denetim Kurulu, 1988 yilindaki ilk olusumundan
bu yana, yiiriirliikteki muhasebe ve denetim ile ilgili kanun, yonetmelik ve talimatlarina
iliskin birgok calisma yapmis, bunlarin uygulanmasindaki sorunlari tespit etmis,
bunlarin listesinden gelmek i¢in uygun ¢oziimlere ulasmis ve yayinlamistir. Muhasebe
kurallar1 ve denetleyici rehberler ile bunlarin ilgili makamlarda uygulanmasinin
takibini denetlemis ve bu kuruluslarda uygulamaya iliskin sartlarin hazirlanmasina

katkida bulunmustur (Mayada Cafer Naji ,2022. Seri: XI, No: 29).

Her iilkenin farkli ekonomik, politik ve sosyal kosullar1 nedeniyle, uluslararasi
muhasebe standartlar1 diinyanin her iilkesi i¢in tam olarak uygun olmayabilir. Bu
nedenle bazi iilkeler kendi muhasebe standartlarini olusturmaya calismaktadir. Bu

amacla kurulmus bir konsey veya meslek kurulusu araciligiyla uluslararasi standartlar
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tarafindan yonlendirilir. Irak, Muhasebe ve Diizenleme Standartlar1 Kurulu tarafindan
temsil edilen, standartlarin yayimlanmasi konusunda uzmanlagsmis profesyonel bir

yapiya sahip bu tilkelerden biridir.

Irak, Asya-Okyanusya Standart Belirleyiciler Grubunun (AOSSG) bir tiyesidir.
Kurulusun hedefleri, Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlariin
benimsenmesini ve Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarina
yakinlastirilmasini tesvik etmektir. Bunun yani sira bolgedeki yetki alanlar1 tarafindan
Uluslarast Muhasebe / Finansal Raporlama Standartlarinin tutarli bir sekilde
uygulanmasin tesvik etmek, Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Kurulu'nun (IASB)
teknik faaliyetlerine bolgeden gelen girdileri koordine etmek ve bdlgedeki finansal
raporlamanin kalitesini iyilestirmek icin hiikiimetler, diizenleyiciler ve diger bolgesel

ve uluslararasi kuruluslarla is birligi yapmaktir.

2.3. IRAK TEKDUZEN HESAP PLANI

Irak Tekdiizen Hesap Planinda bir kodlama sistemi kullanilmistir. Hesap
kodunda yer alan ilk rakam hesap sinifini, ikinci rakam hesap grubunu ve iigiincii rakam
ise biiylik defter hesab: ifade etmektedir. Irak Tekdiizen Hesap Plan1 asagidaki hesap
siniflar1 ve hesap gruplarini igermektedir (Ates ve Al-Zubaidi, 2018: 2).

Tablo 2. 1. Irak Tekdiizen Hesap Plami Bilanco ve Gelir Tablosu Hesap Guruplari

BILANCO HESAP GRUPLARI
HESAP HESAP GRUBU HESAP HESAP GRUBU
KODU KODU
1 VARLIKLAR 2 KAYNAKLAR
11 Duran Varliklar 21 Sermaye
12 Projeler 22 Yedekler
13 Stoklar 23 Karsiliklar
14 Kredi Alacaklar 24 Banka Kredileri
15 Finansal Yatirimlar 25 Alakcakli Bankalar
16 Alacaklar 26 Borglar
18 Nakit 28 Cari Faaliyetler
19 Diger Alacaklar 29 Diger Borglari

36



GELIR TABLOSU HESAP GRUPLARI

3 GIDERLER 4 GELIRLER
31 Ucretler 41 Dis Ticaret Gelirleri
32 isletme Malzemesi 42 Ticari Mal Satis
Giderleri Gelirleri
33 Digandan Saglanan 43 Hizmet Satis1 Gelirleri
Hizmetlerin Giderleri
34 Insaat Giderleri 44 Diger  Faaliyetlerden
Elde Edilen Gelirler
35 Satilan Mal Maliyeti 45 Satis Sonrast Hizmet
Gelirleri
36 Faiz ve Kira Giderleri 46 Faiz ve Kira Gelirleri
37 Amortisman 47 Alman Yardimlar
38 Imalat Giderleri 48 Imalat Gelirleri
39 Diger Giderler 49 Diger Gelirler

Irak Tekdiizen Hesap Planinda 1 ve 2 Nolu Hesap Siniflarini bilango hesaplari

olarak smiflandirilirken 3 ve 4 Nolu Hesap Siniflarinin gelir tablosu hesaplar1 olarak

smiflandirildigr goriilmektedir. Bilango hesaplarinin siniflandirilmasinda varlik ve

kaynaklar likitesine gore siniflandilmamustir.

Irak Tekdiizen Hesap Planinda yer alan maliyet hesap gruplar1 ve hesaplara

Tablo 2.2°de yer verilmistir (Ates ve Al-Zubaidi, 2018: 2).

Tablo 2. 2. Irak Tekdiizen Hesap Plam1 Maliyet Hesaplari

Sermaye Idarive | Pazarlama | Hizmetler Uretim Hesap Ad1 Hesap
Merkezleri Mali Merkezleri | Merkezleri | Merkezleri No
Merkezler
9 8 7 6 5
931 831 731 631 531 Ucretler 31
932 832 732 632 532 Isletme 32
Malzemesi
Giderleri
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933 833 733 633 533 Digaridan 33

Saglanan
Hizmetlerin

Giderleri

- - - - 543 Insaat 34
Giderleri

Bu hesap, gelir tablosunda yer almaktadir. Satilanvarlik 35
Maliyeti

| |

936 836 736 636 563 Faiz ve Kira 36
Giderleri

937 837 737 637 537 Amortisman 37

- - - - 538 Imalat 38
Giderleri

- 839 - - - Diger 39
Giderler

2.4. IRAK'TA FINANSAL RAPORLAR

2004 tarihli 94 sayili Bankacilik Kanunu ve 56 sayili Irak Merkez Bankasi
Kanunu (2004) ve (74) sayili Menkul Kiymetler Komisyonu Kanunu (2004)
Uluslararas1t Muhasebe Standartlarinin uygulanmasi gerektigini agikca belirtmektedir.
Irak Merkez Bankasi Yonetim Kurulu, yerel bankalarn yillik finansal tablolarinin
Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlarina uygun olarak hazirlanmasina iliskin
olarak 17/3/2007 tarihinde 1421 sayili karar almistir. Bu nedenle bankalar ve finans
kuruluslarinin bu standartlar1 vakit gecirmeden uygulamasi gerekmektedir. Uluslararasi
finansal rapor standartlarin1 son donemde benimseyen, diizenleyici ve Bankacilik
sektoriinlin ¢alismalarindan sorumlu Irak Merkez Bankasi Irak, 4/1/ tarih ve 9/12 sayil
talimat1 yaymlamistir. 2016 Irak piyasasinda islem goren O6zel bankalar1 menkul
kiymetlere baglamistir. 2016 Muhasebe Raporlama Standartlarina uygun Finansal
Tablolarin hazirlanmas: zorunludur. Mali raporlar, kurulusun faaliyetlerinin mali
durumunu, operasyonel performansini, finansmanini, yatirimini ve sonuglarini 6zetler
ve bdylece bu raporlarin kullanicilarinin gesitli kararlar almalar i¢in ihtiyag duyduklar

bilgileri saglar.

Irak'ta ¢ok sayida i¢ ve dis kullanicilara yonelik finansal rapor tiirii
bulunmaktadir. S6z konusu finansal raporlar igeriklerine ve hazirlama dénemine gore
farklilik gostermektedir. Irak'ta en bilinen finansal rapor tiirleri asagida siralanmistir
(Al-Balquawi, 2009: 1).

e Bilango,

38



kars1

Gelir Tablosu,

Ozkaynak Degisim tablosu,

Nakit Akis Tablosu,

Sirketin internet sitesinde yayinlanan finansal bilgileri,

Hissedarlar i¢in yillik ve ii¢ aylik raporlari,

Adi hisse senedi ve diger menkul kiymet tiirlerinin ihracina iligkin belgeleri,
Isletmelerden ve kurumlardan istenen devlet mali raporlar.

Finansal raporlar, kurumlarin kérlarini, pay sahiplerine ve kamu kurumlarina

yiikiimliiliiklerini etkileyen ana unsurlardan birini olusturdugundan, menfaat

sahiplerine sunulan finansal raporlarin kalitesinin saglanmasi i¢in bu raporlarin

hazirlanmasina gereken onem verilmelidir. Irak'taki finansal raporlarin, isletmenin

finansal nitelikteki islemlerini yiiriitmek icin resmi statiiye sahip oldugu g6z oniine

alindiginda, bir finansal raporun Uluslararas1 Standartlar uyarinca empoze edilen kalite

ile tutarl bir sekilde paydaslara sunulabilmesi i¢in dogru bir sekilde nasil yazilacagini

bilinmesi gerekmektedir.

Dogru finansal raporlama, finansal raporlar1 analiz etmek i¢in gereken caba ve

zamandan tasarruf edilmesine yardimci olmaktadir. Yiiksek kaliteli finansal raporlar

hazirlamak igin asagidaki bilgilerin bilinmesi gerekmektedir.

Ulkenin finansal varlik biit¢esini hazirlamak.
Gerekli mali raporlarin hazirlanmasi i¢in gerekli sablonlarin benimsenmesi.
Ulkenin gelir tablosu iizerinden iilkenin gelir ve kayiplarmin belirlenmesi.

Ozel sektorde veya devlet sektdriinde karhilik ve hissedar haklarina iliskin
degerlerin hesaplanmas1 suretiyle miilkiyet haklarindaki degisikliklerin

hesaplanmas.
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2.5. IRAK MUHASEBE STANDATLARI UYGULAMALARI

Irak Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu, Irak'taki ilk yari-6zel muhasebe
standard1 belirleyen kuruldur. Irak Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu,
kurulusundan 2003 yilina kadar 14 muhasebe standardi ve dort denetim standardi
yayinlamistir. Bu standartlar baslangigta Uluslararas1 Muhasebe /Finansal Raporlama
Standartlarina dayanmaktadir (https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-
standards-by-jurisdiction/view-jurisdiction/irag/, 22.05.2023). Ancak giiniimiimiizde
Uluslararas1t Muhasebe Standartlart Komitesi (IASC) tarafindan yayinlanan standartlar
ile Irag Accounting and Auditing Standards Board tarafindan yayinlanan standartlar

arasinda hala onemli farkliliklar bulunmaktadir.

Irak’ta uluslararasi muhasebe standartlarina uygun yerel standartlari
uygulanarak uluslararasi muhasebe standartlarinin  uygulanmasiyla tutarlilik
saglanmaya calisilmistir. Bu dogrultuda hazirlanan ve yayimlanan muhasebe
standartlarin1 asagidaki gibi siralamak miimkiindiir(Ates ve Al-Zubaidi, 2018: 11-12;
https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/view-
jurisdiction/irag/, 22.05.2023).

Irak Muhasebe Standard1 1 Insaat Sézlesmeleri

Irak Muhasebe Standardi 2 Maddi Olmayan Duran Varliklar
Irak Muhasebe Standardi 3 Borglanma Maliyetleri

Irak Muhasebe Standardi 4 Kur Degisiminin Etkileri

Irak Muhasebe Standardi 5 Stoklar

Irak Muhasebe Standardi 6 Muhasebe Politikalar1 ve Finansal Tablolarin

Sunulusu
Irak Muhasebe Standardi1 7 Nakit Akis Tablolar1

Irak Muhasebe Standardi1 8 Degisen Fiyat Seviyelerinin Etkilerini Yansitan
Bilgiler
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Irak Muhasebe Standardi 9 Raporlama Doneminden (Bilango Tarihinden)
Sonraki Olaylar

Irak Muhasebe Standard1 10 iliskili Taraf Aciklamalari

Irak Muhasebe Standardi 11 Tarimsal Faaliyetler

Irak Muhasebe Standardi 12 Varliklarda Deger Diisiikligii

Irak Muhasebe Standardi 13 Gelir Vergileri

Irak Muhasebe Standard1 14: Istiraklerdeki ve Is Ortakliklarindaki Yatirimlar

Irak Muhasebe Standard1 1 insaat sozlesmeleri, insaat sézlesme maliyetlerinin
kaydedilmesi ve sonraki donemlerde dl¢giilmesine iliskin kurallar1 ortaya koymaktadir.
Insaat sozlesmeleri insaat isiyle ugrasan isletmelerin projeleri ve gayrimenkullerin

insaasina iliskin s6zlesmeleri igermektedir.

Irak Muhasebe Standardi 2, maddi olmayan duran varliklar1 gelecekte fayda
saglayacak ancak fiziksel bir yapiya sahip olmayan varliklar olarak tanimlamistir.
Standart, maddi olmayan duran varliklarin standartta yer alan muhasebelestirme
kriterlerini saglamasi durumunda ilk kez kayda alma ve sonraki donemlerde

muhasebelestirilmesi esaslarini ele almaktadir.

Irak Muhasebe Standar1 3, bor¢lanma maliyetlerinin muhasebelestirme
esaslarini ortaya koymaktadir. Genel olarak bor¢lanma maliyetleri olustuklar: donemde
gider olarak finansal tablolara yansitilmaktadir. Ancak elde edilmesi ya da insaasi bir
yildan daha wuzun siiren Ozellikli varliklara iliskin bor¢lanma maliyetlerinin

aktiflestirilmesi mimkiindiir.

Irak Muhasebe Standard: 4, yabanci para birimine gore diizenlenen finansal
tablolarin yerli para birimine g¢ervrilmesine yonelik muhasebelestirme esaslarini ele

almaktadir.

Irak Muhasebe Standardi 5 Stoklar, bilango kalemleri arasinda onemli yere
sahip stoklarin ilk kez muhasebelestirme ve sonraki donemlerde Ol¢limiine yonelik

esaslar1 agiklamaktadir.
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Irak Muhasebe Standardi 6 Muhasebe Politikalar1 ve Finansal Tablolarin
Sunulusuna, gore tam bir finansal tablo setinde, bilango, gelir tablosu, Ozkaynak
degisim tablosu, nakit akim tablosu bulunmaktadir. Ancak Irak TDde temel mali
tablolar, bilanco, gelir tablosu, 6zkaynak degisim tablosu ve nakit akis tablosudur.
Bunlar1 yayimlamak zorunludur. Ancak borsadaki sadece bilango, gelir tablosu ve nakit
akis tablosu diizenlemek zorundadir. Standart, finansal tablolarin sunulusu yaninda
muhasebe politikalar1 ve tahminleriyle ilgili maddeler de igermektedir. Muhasebe
politikalarinin sec¢ilmesi ve degistirilmesine yonelik kosullar1 belirlemekte ve
muhasebe politikalarinda degisiklik yapildigi durumlarda bu degisikliklerin muhasebe/
finansal raporlama acisindan ortaya ¢ikaracagi islemler hakkinda bilgi vermektedir.
Standart, ayrica, muhasebe politikalar1 veya tahminlerinin degisiklik yapilmasi ya da
gecmis donem hatalarinin diizeltildigi durumlarda yapilmasi gereken agiklamalari da

icermektedir (Aslantag Ates ve Al-Zubaidi, 2018: 12).

Irak Muhasebe Standardi 7 Nakit Akis Tablolari, isletmelerin nakit akislarini
isletme, yatirim ve finansman faaliyetleri olarak siniflandirarak raporlanmasi esasini

icermektedir.

Irak Muhasebe Standardi 9 Raporlama Doneminden (Bilango Tarihinden)
Sonraki Olaylar, bilanco tarihi itibariyle heniiz gerceklesmeyen ancak bilango
tarthinden sonra ortaya cakan olaylarin finansal tablolara etkisini ele almaktadir. Bu
standardin hedefi, bilanco tarihini takip eden olaylar1 ve hesapta olmayan ihtimallerin
ele alinmasi konusunda kamu, karma, 6zel ve kooperatif gibi iktisadi kuruluslara
yapilacak muhasebe islemlerinin ve kullanilacak miidahale sekillerinin net bicimde

belirlenmesinde yardimci olmaktir (Aslantas Ates ve Al-Zubaidi, 2018: 13).

Irak Muhasebe Standard1 10 Iliskili Taraf Aciklamalarinda, isletme ile iliskili
taraflarin mevcut bakiyelerinin belirlenmesi ve bunlara iliskin agiklamalara yer

verilmektedir.

Irak Muhasebe Standardi 11, tarimsal faaliyetler sonucu canli varlik ve tarimsal

iirlinlerin degerleme esaslarini diizenlemistir.

Irak Muhasebe Standardi 12, varliklarda deger diistikliigiiniin tespiti ve
muhasebelestirme esaslarini ele almaktadir. Deger diistikligi, varligin geri kazanabilir

degerinin varligin net defter degerinin altinda kalmas1 durumunda ortaya ¢ikmaktadir.
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Irak Muhasebe Standardi 13 Gelir Vergilerinin temel amaci vergisel sonuglarin

cari ve gelecek donemde nasil muhasebelestirilecegin ortaya koymaktir.

Irak Muhasebe Standardi 14, yatinm g¢esitleri, kavrami, muhasebesi ve
aciklamalarin1 tanimlar. Standart kisa vadeli yatirimlar ile uzun vadeli yatirimlar
arasindaki farklar1 belirlemektedir. Ayrici iliskili taraflarin niteligi ve isletmenin iliskili
taraflarla olan islemleri hakkinda a¢iklamalarda bulunulmasii gerektirir (Aslantas
Ates ve Al-Zubaidi, 2018: 13).

2.6. BIRLESIK MUHASEBE SISTEMI ILE ULUSLARASI MUHASEBE/
FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARININ KARSILASTIRILMASI

Birlesik Muhasebe Sisteminde, Arap Ligi'nin hesap koduna dayanan dokuz ana
hesap sinifi bulunmaktadir. ilk dort simif, varliklar, yiikiimliiliikler, giderler ve gelirler
olup isletmenin mali durumu ve finansal performansi hakkinda bilgi sunmaktadir. Irak
Muhasebe Sisteminde ayrica maliyet muhasebesi ile ilgili hesaplara da yer
verilmektedir. Denetim hesaplari, raporlama birimlerinin faaliyetlerinin niteligine gore,
biitceleri gosteren raporlarin hazirlamasina yardimci olmak iizere tasarlanmistir (Al

Najjar, 2009: 135; UAS, 1985 ).

Birlesik Muhasebe Sistemini ile Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama

Standartlar1 arasindaki farkliliklar sunlardir (Al Najjar, 2009: 137; UAS, 1985: 17).

o Uluslarast Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlari hesap siniflart yerine
finansal tablo unsurlar1 tanimlamaktadr. S6z konusu unsurlar Birlesik Muhasebe

Sisteminde hesap siniflarina benzemektedir.

e Uluslaras1 Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlar1 finansal muhasebe ile
ilgili oldugundan, finansal tablo unsurlar1 disinda kalan maliyet hesap siniflarini ela

almamustir.

e Birlesik Muhasebe Sistemi kapsaminda gerekli finansal tablolar Bilango ve

Gelir Tablosu sadece petrol isletmeleri ve diger sanayi isletmeleri i¢in kullanilmaktadir.

e Birlesik Muhasebe Sistemi Bakanligin her sektor icin hazirladigi Toplam

Katma Deger Tablosunu kullanmaktadir.
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e Birlesik Muhasebe Sistemi Uluslarasi Muhasebe/ Finansal Raporlama

Standartlarindan en biiyiik farki, nakit akis tablosuna gereksinim olmamasidir.

o Birlesik Muhasebe Sisteminde dokuz ana hesap sinifindan olusan bir Hesap
Plam1 hazirlanir. Hesap smiflari, finansal ve maliyet muhasebesi islemlerinin

siiflandirmalarini bir 6nceki doneme odaklanarak yansitmaktadir

e Birlesik Muhasebe Sisteminde Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama
Standatlarindan farkli olarak, varliklar1 tarihsel maliyet esasina dayali olarak
degerlendirmektedir. Varliklarin maliyeti, “satin alma veya tiretim maliyeti art1 nakliye,
kurulum giderleri ve kullanimdan onceki diger giderler” olarak tanimlanmaktadir.
Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standatlarinda ise gercege uygun deger,
kullanim degeri, net gerceklesebilir deger gibi farkli degerlerleme 6l¢iitleri kullanilarak

varliklarin degeri tespit edilmektedir.

Birlesik Muhasebe Sisteminde, Batt iilkelerinde kullanilanlardan 6nemli 6l¢iide
farkli olmamayan degerleme ve Ol¢iim yontemleri kullanir. Merkezi planlama
gecmisini yansitan yontemler disinda, Birlesik Muhasebe Sistemi gereklilikleri
Uluslarasi Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlarindan ¢ok az farklilik
gostermektedir. Ancak bu farklilik, iki sistem arasinda onemli farkliliklara yol

acmaktadir.

Uluslaras1 Muhasebe /Finansal Raporlama Standartlari, ilkelere dayali iken
Birlesik Muhasebe Sistemi kurallara dayalidir. Kurallara dayali bir sistemin ilkelere
dayal1 bir sisteme tercih edilip edilemeyecegi konusunda ¢ok fazla tartisma olmustur.
Kurallar, Birlesik Muhasebe Sisteminin amaglariyla ilgilidir. Ancak karmasik kurallar,
finansal tablolarin hazirlanmasinda gereksiz zorluklara yol agabilmektedir (Shortridage
ve Myring, 2004: 37). Kurallara dayali bir sistem, miimkiin oldugu kadar ¢ok olasilik
icerir ve bu nedenle ortaya ¢ikan standartlar uzun, karmasik ve cogu zaman tutarsizdir.
Ancak, kural tabanli bir sistem genellikle rehberlik saglar. Bazi muhasebeciler,
kurallarin belirsizligin etkisini 6nemli Ol¢lide azalttigina, ancak muhasebecilerin

roliiniin riskini artirdigina inanmaktadirlar (Carmona ve Trombetta, 2008: 456).

SEC'in eski bir bagkanina gore, kurallara dayali sistem, muhasebecileri, adil

finansal tablolar tiretmek i¢in becerilerini kullanmak yerine, ¢ok sayida ifade ve konuyu
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uygulayarak kural denet¢isi olmaya zorladigimi diisiinmektedir (Carmona ve
Trombetta, 2008: 459). Bir¢ok ayrintiy1 igeren kurallara dayali bir sistem, nihayetinde
standartlar1 daha uzun ve daha karmasik hale getirerek, muhasebe islemleri i¢in zorunlu

ve tutarsiz kriterlerin olusmasina neden olmaktadir (Shortridage & Myring, 2004: 36).
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UCUNCU BOLUM

IRAK MUHASEBE CALISANLARININ ULUSLARARASI MUHASEBE/
FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI iLE ILGILI BILGI
DUZEYLERININ TESPITINE ILISKIN BIR ARASTIRMA

Calismanin bu boliimiinde Irak’da Ninova Saglik Dairesi’nde gorev yapan
muhasebe meslek mensuplari, denetgiler ve muhasebe elemanlarina yonelik anket

caligsmasina dayali olarak gergeklestirilen bir ampirik aragtirma yer almaktadir.

Calismada sirasiyla aragtirmanin amaci, dnemi, kapsami, arastirmanin yontemi,
arastirmada kullanilan metodoloji ve bilgi diizeylerinin demografik acidan analizlerine
yer verilmistir. Ayrica arastirma sonucunda elde edilen bulgularin analizi ve bu

bulgularin degerlendirilmesi de gergeklestirilmistir.

3.1. ARASTIRMA AMACI

Bu aragtirmanin temel amaci, Irak Ninova Saglik Dairesi’nde goérev yapan
muhasebe ¢alisanlarinin Uluslararas1 Muhasebe / Finansal Raporlama Standartlari

hakkindaki bilgi diizeylerini tespit etmeye calismaktir.

3.2. ARASTIRMANIN KAPSAM VE YONTEMI

Caligmanin kapsamini Irak’da Ninova Saglik Dairesi’nde muhasebe meslek
mensubu, denet¢i ve muhasebe elemani olarak gérev yapan 85 katilimcidan elde edilen
veriler olusturmaktadir. Calisma analizleri e-mail ve diger sosyal medya platformlar
araciligityla 100 katilimciya gonderilen anketlerden geri doniis saglayan 85 anket verisi

dikkate alinarak gerceklestirilmistir.

Literatiirde meslek mensuplar1 ve standartlar kapsaminda yapilmis birgok
calisma bulunmaktadir. Calismada Bekgi ve Ozdemir (2006) tarafindan gelistirilen
Olcekten yararlanilmistir. S6z konusu ankette yer alan sorular Irak muhasebe sistemine

uyarlanmustir.

Calismada, toplam (100) anket formunun; 80 anket formunu muhasebe meslek

mensuplar1 ve denetgilere geriye kalan 20 anket formunu ise muhasebe elemanlarina
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hem e-mail hem de sosyal medya platformalar1 araciligi ile dagitmistir. Katilimcilara
yoneltilen formlardan sadece (87) anket formu teslim alinmistir. Yapilan inceleme
sonucunda (2) anket formunun gecersiz oldugu saptanmis ve analiz dis1 birakilmistir.
Calisma (85) adet geri doniis saglayan katilimcinin vermis oldugu ifadeler sonucunda
analiz edilmistir. Anket formu (100) katilimciya yoneltilmis ve (85) gecerli anket formu
elde edilmistir. Bu sayilar incelendiginde, 85/100=%85 orani bulundugu ve bu oranin

geneli temsil ettigi sOylenebilir.

Buna gore, sonuglarin analizi, dagitilan toplam formlarin (%85)'sine denk gelen
(85) anket ile smirlandirilmistir. Analiz i¢in gecerli formlar, Tablo 3.1°de

gosterilmektedir.

Tablo 3. 1. Anket Formlarimin Elde Edilme Siireci

Anket Formu
Aciklama
Say1 Oran%
1. Dagitilan formlarin sayisi 100 100 %
2. Teslim edilmeyen formlarin sayisi 13 13%
3. Gegerli olmayan formlarin sayisi 2 2%
4. Gecerli olan formlarin sayisi 85 85%

3.3. ARASTIRMADA KULLANILAN OLCEKLER

Verilerin elde edilmesinde kullanilan anket formu iki béliimden olusmaktadir.
Ik boliimde muhasebe calisanlari, denetgiler ve muhasebe uzmanlarmin demografik
bilgilerinin soruldugu 9 soru (yas, cinsiyet, unvan, 6grenim durumu, meslekte kidem
yil1, calisma sekli v.b.) bulunmaktadir. Anket formunun ikinci boéliimiinde muhasebe
calisanlart ve denetcilerin muhasebe standartlar1 hakkindaki tutumlarini 6lgmeye

yonelik 24 soru bulunmaktadir.

Katilimcilarin goriislerinin yoniinii ve uyumunu bilmek ve formdaki her soru
icin agirlikli ortalamanin hesaplanmasi yapilmistir. Bu analiz, cevabin yoniinii bilmek
amaciyla her bir soru i¢in agirlikli aritmetik ortalamanin ve standart sapmanin
hesaplanmasini igerir. Anketler 5°1i likert 6l¢ekli sorulardan olugmaktadir ve (1)
kesinlikle katilmiyorum, (2) katilmiyorum, (3) kararsizim, (4) katiliyorum (5)
kesinlikle katiliyorum bes segenekte degerlendirilmektedir. Alt boyutlar
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bulunmamaktadir. Yanit ortalamalarinin 1’°e yakin olmasi1 konu hakkindaki diisiincenin
olumsuz olmasi anlamina gelirken, yanit ortalamalar1 5’¢ yakinlastik¢a konu
hakkindaki diisiincelerin daha olumlu bir seyir izledigi anlasiimaktadir (Tablo 3.2 ve
Tablo 3.3).

Tablo 3. 2. Secenek Agirhiklar:

Kod
1 2 3 4 5
Goriis Kesinlikle Katilmiyorum Katiliyorum Kesinlikle
Kararsizim
Katilmiyorum Katiliyorum

Daha sonra agirlikli aritmetik ortalama hesaplanir ve agirlikli ortalamaya gore

ve asagidaki tablodaki gibi trend bulunur.

Tablo 3. 3. Agirhikh Aritmetik Ortalama

Agirhikh 1-1,79 arasi 1,79-2,59 arasi 3.40-4.19 aras1 4.20- 5 arast
2.60-3.39 arasi
Ortalama

Kesinlikle Kesinlikle Kesinlikle
Goriis Katiliyorum
Katilmiyorum | Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum

3.4. ARASTIRMA VERILERININ ANALIZi

Calismanin bu boliimiinde anket yontemi ile toplanan verilerin analizine yer

verilmistir.

3.4.1. Guvenilirlik Analizi

Cronbach alfa giivenilirilik testti analizi, 1951’li yillarda lee Cronbach
tarafindan ortaya c¢ikmistir. Bu calismada i¢ tutarliligi 6lgmeyi amaglar ve Olgek
icerisinde yer alan maddeler arasinda tutarli olup olmamasini inceler (Giirbiiz ve Sahin,

2015: 315).

Cronbach Alfa katsayr araliklarinin giivenilirlik diizeylerini gostermektedir.
Cronbach’s Alfa degeri faktor altinda yer alan sorularin toplamdaki gilivenilirlik
seviyesini gostermektedir. Bu degerin 0,70 ve iistii olmasi 1yi derecede giivenilir olarak

yorumlanmaktadir (Durmus vd., 2013: 89).
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Ercan ve Kan (2004) giivenilirlik analizleri yapilan ¢alismalarda bulunan
ifadelerin ve Ol¢limlerin dogru/yanlis veya evet/hayir diye ikili maddeler ile
kodlanmamas1 halinde likerd tipli Ol¢eklerin i¢ tutarlilik acgisindan analizi Glgekte

homojenligin kullanilmasi ifade edilir.
Cronbach alfa degeri (Uzunsakal ve Yildiz, 2018: 19):

Tablo 3. 4. Referans Cronabach’s Alfa Katsayilari

Katsay1 Araliklar: Giivenilirlik Diizey
0<R2<0.40 ise glivenilir degil
0.40<R2<0.60 ise diistik giivenilirlikte
0.60 < R2<0.80 ise oldukga giivenilir
0.80<R2<1.00 ise yiiksek giivenilirlikte oldugu kabul edilmektedir.

Tablo 3. 5. Giivenilirlik Testi

N of Items Faktor Farkindahk

24 Cronbach Alfa 0,810

Giivenilirlik testi analizinin sonucunda elde ettigimiz giivenilirlik degerlerin
yeterli oldugu gozlemlenmektedir. Gozlemlemlerin sonucunda ¢ikarilan maddelerin

giivenilirliklerinin yiiksek oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

3.4.2. Normal Dagilim Testi

Istatistiksel testler parametrik ve parametrik olmayan testler olmak iizere ikiye
ayrilir. Parametrik testlerin kullanilmasini saglayan gerekli kosullardan biride verilerin
normal dagilima sahip olmasidir (Toy ve Tosunoglu, 2007: 13, Karag6z, 2016: 91). Bu
caligmada, aragtirma verilerinin normal dagilim gosterip gostermediginin testi, standart
sapma, basiklik ve carpiklik katsayilarina bakilarak tespit edilmistir. Normal dagilim
gosteren bir verinin standart sapmasi1 1°e yakin bir deger alirken, ¢arpiklik ve basiklik
degerleri -2 ile +2 arasinda deger aliyor olmasi gerekmektedir (Bayram, 2013: 109).
Yapilan analiz sonucunda 6l¢ekte yer alan ifadelerin standart sapmalarinin sinir kabul

edilen degerde oldugu carpiklik ve basikliklarinin ise -2 ile +2 arasinda yer aldig
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goriilmektedir. Yapilan analiz sonucunda, verilerin normal dagilim sergiledigi Tablo

3.6.”de goriilmektedir.

Tablo 3.6.’de Ninova Saglik Dairesi’nde gorev yapan muhasebe meslek

mensuplari, denetciler ve muhasebe elemanlarindan elde edilen anket sonuglarina gore

muhasebe meslek mensuplari, denetciler ve muhasebe elemanlarinin muhasebe

standartlar1 hakkinda tutum ol¢meye yonelik tespitine yonelik olusturulan sorular

incelendiginde, “Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda yeterli bilgiye sahibim” ile

“Meslek mensuplarinin  muhasebe standartlar1 konusunda egitimleri yeterlidir”

sorularinin katilimcilar tarafindan en giiglii bir ifadeler olarak goriildiigii saptanirken

“Yayimnlanan standartlar {izerinde yapilan degisiklikleri takip ediyorum.” sorusu en

diisiik ortalamaya sahip ifade oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 3. 6. Normal Dagilim Testi Tablosu

Standart
s 5 Basikhik
Olgek Ifadeleri Mean Sapma Carpikhik ]
SSira (Kurtosi
(Ort.) | (Std.Dev.) | (Skewness) |
S

Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda yeterli

Al o o 4,49 0,50 0,582 0,776
bilgiye sahibim.
Uluslararas1 Muhasebe Standartlart hakkinda

A2 o o 3,83 0,92 0,878 0,916
yeterli bilgiye sahibim.
Meslek mensuplarinin muhasebe standartlari

A3 4,48 0,60 0,365 0,469
konusunda egitimleri yeterlidir.
Yayinlanan  standartlar  iizerinde  yapilan

A4 3,11 1,15 0,474 0,573
degisiklikleri takip ediyorum.
Irak Muhasebe Standartlari'nin tam anlamiyla

A5 4,11 0,67 0,118 0,344
kullanimi ekonomik biiylimeyi hizlandirir.
Irak Muhasebe Standartlar1 uygulamalar1 is

A6 3,66 0,59 0,183 0,411
ylkiimiizii artiracaktir.
Uluslararas1 Muhasebe Standartlari’nin  her

A7 | iilkede uygulanmast muhasebenin 3,89 0,79 0,563 0,836
uyumlastirilmasina katki saglar.
Meslek mensuplarmin standartlar1 uygulamada

A8 | kisa vadede basari saglayacagini 4,06 0,68 0,457 0574
diisinmiiyorum.
Irak Muhasebe Standartlar1 bilyiik isletmeler ile

A9 4,02 0,64 0,856 0,908

KOBT'ler igin ayr1 ayr diizenlenmelidir.
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Al0

Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 ve Irak
Muhasebe Standartlar1 birbirine birebir uyumlu

olmalidir.

4,08

0,61

0,124

0,346

All

Irak  Muhasebe  Standartlar1  geleneksel
muhasebe siirecinde ¢ok fazla degisiklige yol

acmamaktadir.

411

0,69

1,576

0,743

Al2

Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda gerekli

yazili ve gorsel yayimlara ulasmak miimkiindiir.

4,12

0,68

0,325

0,531

Al3

Irak Muhasebe Standartlari'min uygulanmasi

finansal tablolarin karsilagtirilabilirligini saglar.

3,87

0,78

0,851

1,902

Al4

Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurulu’nun
Irak Muhasebe Standartlar ile ilgili caligmalari
yeterlidir.

3,79

0,74

0,445

0,663

Al5

Irak Muhasebe Standartlari'nin uygulanmasi
finansal tablolarin olusturulmasinda tekdiizelik

saglar.

3,92

0,73

0,368

0556

Al6

Irak Maliye ve Ticaret Bakanliklarinin Irak
Muhasebe Standartlart ile ilgili ¢alismalari

yeterlidir.

4,08

3,37

0,964

0,994

Al7

Irak Muhasebe Standartlari'nin uygulamaya
geemesiyle muhasebe meslegine verilen dnemin

artacagini diiginmekteyim.

3,77

0,79

0,232

0,473

Al8

Irak Muhasebe Standartlari muhasebecilerin

inisiyatif kullanmasini kisitlamaktadir.

4,09

0,81

0,458

0,678

Al9

Irak Muhasebe Standartlar1 metinleri anlatim

dili bakimindan anlasilir degildir.

4,02

0,71

0,969

0,989

A20

Sermaye Piyasasi Menkul Kiymetler Kurulu'nun
Irak Muhasebe Standartlari ile ilgili ¢aligmalari
yeterlidir.

3,71

0,92

0,147

0,412

A21

Irak Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve
Yeminli Mali Misavirler Dernegi Genel
Kurulu'nun Irak Muhasebe Standartlar ile ilgili

caligmalart yeterlidir.

3,81

0,85

0,852

0,912

A22

Bagli bulundugumuz Muhasebeci ve Denetgiler
Sendika ile Dernegin Irak  Muhasebe

Standartlar ile ilgili caligmalari yeterlidir.

3,43

0,84

1,963

0,978

A23

Irak Mubhasebe Standartlari'nin
olusturulmasinda meslek mensuplarinin

yeterince katkist olduguna inaniyorum.

4,26

0,50

1,145

1,394

o1




Irak Muhasebe Standartlart uygulamalar
A24 | konusunda egitim kurumlar1 yeterli ¢aligsmalar 4,28 0,57 1,357 1,589

yapmaktadir.

3.4.3. Arastirmada Yer Alan Olcegin Faktor Analizleri

Faktor analizi aralarinda iliski bulundugu diisiiniilen ¢ok sayida degisken
arasindaki iligkilerin anlasilmasini ve yorumlanmasint kolaylastirmak i¢in daha az
sayidaki temel boyuta indirgemek veya 6zetlemek olan bir grup ¢ok degiskenli analiz
teknigine verilen genel bir isimdir (Coskun vd., 2017:397). Arastirmalarda faktor
analizi; gozlemlenen c¢ok sayidaki degisken igerisinden gruplandirilmis temel
degiskenleri veya faktorleri tanimlayarak arastirmadaki degisken sayisini azaltmak
amactyla uygulanir (Ural ve Kilig, 2005:398). Aciklayici faktor analizi ¢ok sayidaki
degiskeni, belirli sayidaki gruplara ayirarak her bir grubun icindeki degiskenler
arasindaki iliskiyi maksimum, gruplar arasindaki iliskiyi ise minimum yaparak,
gruplart yeni degiskenlere doniistiirmektedir (Karagdz, 2016: 1001). Belirli bir
orneklemden elde edilen degiskenlerin olusturdugu veri yapisinin faktor analizi i¢in
yeterli olup olmadigi KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) testi gdstermektedir. KMO degerinin
0,60 ve iistiinde olmas1 6rneklemin faktor analizi i¢in yeterli olacagini ifade etmektedir

(Giirbiiz ve Sahin, 2015: 303).

Oncelikle, 6rneklem sayismin yeterliligini ve verilerin faktor analizi agisindan
uygunlugunu belirlemek i¢in Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett Kiiresellik Testleri
uygulanmistir. Aragtirmamizda, 6lcegin KMO degerinin 0.962, Barlett testi sonucunun
ise ¥2=22514,171 istatistiksel acidan anlaml1 (p<0,001) oldugu gdzlenmistir. Olgegin
Cronbach’s Alpha Degeri 0,810 olarak tespit edilmistir. Arastirmada KMO (Kaiser-
Meyer-Olkin) degeri 0,962 olarak ve Barlett’s Kiiresellik testi sonucunun (p<0,001)
anlamli olmas1 degiskenler arasi iligkilerin olusturdugu matrisin faktdr analizi igin

uygun oldugunu gostermektedir (Tablo 3.7).
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Tablo 3. 7. Ninova Saghk Dairesi’nde Muhasebe Calisanlar1 ve Denetgilerin
Muhasebe Standartlar1 Hakkinda Tutum Olg¢egi KMO ve Barlett Kiiresellik Test

Sonuclan
Kaiser-Meyer-Olkin Ornekleme Yeterligi Ol¢iimii 0,962
Ki-Kare 22514,171
Df 666
Cronbach’s Alpha Degeri 0,810
Anlamhhk ,000
Faktor 6z-degerleri ve aciklama varyanslar
Déndiirme
Kiimiilatif Doéndiirme Kiimiilatif
Madde | Ozdeger varyans Varyans Sonrasi Sonrast Varyans
v % Oz-Deger varyans %
%

1 27,56 74,48 74,48 24,27 59,23 59,23

2 3,84 10,67 52,48 3,31 8,27 67,58

3 3,14 8,76 61,24 2,16 5,38 72,85

4 2,21 6,17 67,39 1,72 4,77 76,92

5 2,06 5,78 73,12 1,43 3,59 80,51

6 1,80 5,05 78,12 1,38 2,78 83,79

7 1,20 3,35 81,47 1,15 2,51 85,81

8 1,07 2,97 84,45 1,01 2,34 86,45
9 0,84 2,33 86,78
10 0,71 1,99 88,78
11 0,63 1,76 90,54
12 0,51 1,41 91,96
13 0,43 1,28 93,18
14 0,37 1,09 94,22
15 0,33 0,94 95,15
16 0,30 0,85 95,99
17 0,26 0,77 96,71
18 0,24 0,68 97,40
19 0,12 0,26 98,93
20 0,13 0,16 99,97
21 0,06 0,07 99,98
22 0,04 0,05 99,99
23 0,02 0,02 99,99
24 0,00 0,01 100,00




Ninova Saglik Dairesi’nde Muhasebe Calisanlar1 ve Denetgilerin Muhasebe
Standartlar1 Hakkinda Tutum Olgegi Faktér Analizi Sonuglar1 Tablo 3.8’de
gosterilmektedir. Olgegin sahip oldugu toplam faktdriin tanimladig: agiklanan varyans

degeri 27,388 ve dzdegeri 3,214 oldugu saptanmustir.

Tablo 3. 8. Ninova Saghk Dairesi’nde Muhasebe Calisanlar1 ve Denetgilerin

Muhasebe Standartlar1 Hakkinda Tutum Ol¢egi Faktor Analizi Sonuclar

Faktor Aciklanan

Sira iFADELER Ozdeger
yiikleri Varyans
Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda yeterli
Al . o 0,957
bilgiye sahibim.
Uluslararast Mubhasebe Standartlar1
A2 0,781
hakkinda yeterli bilgiye sahibim.
Meslek mensuplarinin muhasebe
A3 0,985

standartlar1 konusunda egitimleri yeterlidir.

Yayinlanan standartlar {izerinde yapilan
A4 0,516
degisiklikleri takip ediyorum.

Irak  Muhasebe Standartlar’'min  tam
A5 anlamiyla kullanimi ekonomik biiylimeyi 0,920

hizlandirir.

Irak Muhasebe Standartlar1 uygulamalari is
A6 0,690
ylikiimiizli artiracaktir.

Uluslararas1 Muhasebe Standartlari’nin her 27,388 3,214

A7 ilkede uygulanmasi muhasebenin 0,712

uyumlastirilmasina katki saglar.

Meslek mensuplarinin standartlari
A8 uygulamada kisa vadede basari 0,886

saglayacagini diigtinmiiyorum.

Irak Muhasebe Standartlar1 biiyiik igletmeler
A9 , 0,920
ile KOBI'ler i¢in ayr1 ayr1 diizenlenmelidir.

Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 ve Irak
Al0 Muhasebe Standartlar1 birbirine birebir 0,759

uyumlu olmalidir.

Irak Muhasebe Standartlar1 geleneksel
All muhasebe siirecinde ¢ok fazla degisiklige 0,857

yol agmamaktadir.
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Al2

Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda gerekli
yazili ve gorsel yaymlara ulagsmak

mimkindir.

0,904

Al3

Irak Muhasebe Standartlari'nin uygulanmasi
finansal tablolarin karsilagtirilabilirligini

saglar.

0,903

Al4

Muhasebe ve  Denetim  Standartlar
Kurulu’nun Irak Muhasebe Standartlar ile

ilgili caligmalar1 yeterlidir.

0,905

Al5

Irak Muhasebe Standartlari'nin uygulanmasi
finansal tablolarin olusturulmasinda

tekdiizelik saglar.

0,736

Al6

Irak Maliye ve Ticaret Bakanliklarinin Irak
Muhasebe Standartlar ile ilgili ¢aligmalari

yeterlidir.

0,639

Al7

Irak Muhasebe Standartlari'nin uygulamaya
gegmesiyle muhasebe meslegine verilen

Onemin artacagini diisiinmekteyim.

0,717

Al8

Irak Muhasebe Standartlar1 muhasebecilerin

inisiyatif kullanmasini kisitlamaktadir.

0,678

Al9

Irak Muhasebe Standartlar1 metinleri

anlatim dili bakimindan anlasilir degildir.

0,722

A20

Sermaye Piyasasi Menkul Kiymetler
Kurulu'nun Irak Muhasebe Standartlari ile

ilgili caligmalar1 yeterlidir.

0,694

A21

Irak Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve
Yeminli Mali Misavirler Dernegi Genel
Kurulu'nmun Irak Muhasebe Standartlari ile

ilgili ¢aligmalar1 yeterlidir.

0,657

A22

Bagli bulundugumuz Muhasebeci ve
Denetgiler Sendika ile Dernegin Irak
Muhasebe Standartlar ile ilgili ¢aligmalari

yeterlidir.

0,736

A23

Irak Muhasebe Standartlari'nin
olusturulmasinda meslek mensuplarinin

yeterince katkis1 olduguna inantyorum.

0,941

A24

Irak Muhasebe Standartlar1 uygulamalari
konusunda  egitim  kurumlar1  yeterli

¢alismalar yapmaktadir.

0,914
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Faktor analizi sonuglar1 incelendiginde faktorlerin 8 boyut altinda birlestigi
tespit edilmistir. Elde edilen 8 boyut tiim ifadelerin yaklasik %86’sin1 agiklamaktadir.
Elde edilen 8 boyut ve faktor yiikleri Tablo 3.9’daki gibidir;

Tablo 3. 9. Sekiz Boyut ve Faktor Yiikleri

Cronbach
o Faktor
Sira Boyut 1: Standart Bilgisi Alfa
Yiikleri
Degeri
Al Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda yeterli bilgiye sahibim. 0,957
Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 hakkinda yeterli bilgiye
A2 o 0,781
sahibim. 0,802
Yayinlanan standartlar {izerinde yapilan degisiklikleri taki
A | 4 & 1 0516
ediyorum.
Cronbach
Faktor
Boyut 2: Standart Egitimlerinin Yeterliligi Alfa
Yiikleri
Degeri

Meslek mensuplarmin  muhasebe standartlar1  konusunda
A3 i 0,985
egitimleri yeterlidir.

Irak Muhasebe Standartlar1 uygulamalari konusunda egitim
A24 0,914 0,644
kurumlart yeterli ¢aligmalar yapmaktadir.

Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda gerekli yazili ve gorsel
Al2 0,904
yayinlara ulasmak miimkiindiir.

Cronbach
Faktor
Boyut 3: Uyumlastirma Etkisi Alfa
Yiikleri
Degeri
Uluslararas1 Muhasebe Standartlari’nin her iilkede uygulanmasi
A7 0,712
muhasebenin uyumlastirilmasina katki saglar. 0677
Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 ve Irak Muhasebe Standartlari ’
Al0 0,759
birbirine birebir uyumlu olmalidir.
Cronbach
Faktor
Boyut 4: Basariya Etkisi Alfa
Yiikleri
Degeri
Meslek mensuplarinin standartlar1 uygulamada kisa vadede basar1
A8 . R 0,886
saglayacagini diistinmiiyorum.
0,684

Irak Muhasebe Standartlari'min tam anlamiyla kullanimi
A5 0,920
ekonomik biiylimeyi hizlandirir.
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Cronbach

. Faktor
Boyut 5: Is Yiikiine Etkisi Alfa
Yiikleri
Degeri
Irak Muhasebe Standartlar1 uygulamalari is yiikiimiizii
A6 0,690
artiracaktir.
g 0,542
Irak Muhasebe Standartlari biyiik isletmeler ile KOBI'ler igin ayr1
A9 o 0,920
ayr diizenlenmelidir.
Cronbach
Boyut 6: Kurum/Kurul/Kuruluslar Tarafindan Yapilan Faktor Alf
a
Calismalarin Yeterliligi Yiikleri
Degeri
Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu’nun Irak Muhasebe
Al4 o o 0,905
Standartlar1 ile ilgili caligmalar: yeterlidir.
Irak Muhasebe Standartlart metinleri anlatim dili bakimindan
Al9 o 0,722
anlasilir degildir.
Irak Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve Yeminli Mali
A21 Miisavirler Dernegi Genel Kurulu'nun Irak Muhasebe Standartlart | 0,657
ile ilgili ¢aligmalar yeterlidir.
0,512
Bagli bulundugumuz Muhasebeci ve Denetgiler Sendika ile
A22 Dernegin Irak Muhasebe Standartlart ile ilgili g¢alismalart | 0,736
yeterlidir.
Sermaye Piyasast Menkul Kiymetler Kurulu'nun Irak Muhasebe
A20 L o 0,694
Standartlar1 ile ilgili caligmalar1 yeterlidir.
Irak Maliye ve Ticaret Bakanliklarinin Irak Muhasebe
Al6 o o 0,639
Standartlari ile ilgili caligmalar1 yeterlidir.
Cronbach
Faktor
Boyut 7: Meslek Mensuplarinin EtKisi Alfa
Yiikleri
Degeri
Irak Muhasebe Standartlari'min  olusturulmasinda meslek
A23 0,941
mensuplarinin yeterince katkisi olduguna inantyorum. 0571
Irak  Muhasebe Standartlar1  muhasebecilerin  inisiyatif ’
Al8 0,678
kullanmasini kisitlamaktadir.
Cronbach
Faktor
Boyut 8: Muhasebe Uygulamalarina Etkisi Alfa
Yiikleri
Degeri
Irak Muhasebe Standartlari'nin  uygulamaya ge¢mesiyle
Al7 Ve e e Y 0,717
muhasebe meslegine verilen dnemin artacagini diistinmekteyim. 0614
Irak Muhasebe Standartlar1 geleneksel muhasebe siirecinde ¢ok ’
All 0,857

fazla degisiklige yol agmamaktadir.
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Irak Muhasebe Standartlari'nin uygulanmasi finansal tablolarin
Al3 0,903
karsilagtirilabilirligini saglar.

Irak Muhasebe Standartlari'nin uygulanmasi finansal tablolarin
Al15 0,736
olusturulmasinda tekdiizelik saglar.

3.4.4. Ortalama Analizleri

Calisma daha once de belirtildigi gibi 8 boyut acisindan ele alinmistir. Bu

boyutlarin ortalamalarina iliskin veriler asagida Tablo 3.10’da verilmistir.

Tablo 3. 10. Sekiz Boyut ve Ortalamalari

Sira Boyut 1: Standart Bilgisi N Mean
Al Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda yeterli bilgiye sahibim.
- Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 hakkinda yeterli bilgiye

sahibim. 85 3,81

Yaymlanan standartlar iizerinde yapilan degisiklikleri takip
Ad ediyorum.

Boyut 2: Standart Egitimlerinin Yeterliligi N Mean

A3 Meslek mensuplarinin muhasebe standartlart konusunda egitimleri

yeterlidir.

Irak Muhasebe Standartlar1 uygulamalari konusunda egitim
A24 85 4,29
kurumlart yeterli ¢aligmalar yapmaktadir.

Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda gerekli yazili ve gorsel

Al2
yayinlara ulasmak miimkiindiir.
Boyut 3: Uyumlastirma Etkisi N Mean
A7 Uluslararas1 Muhasebe Standartlari’nin her iilkede uygulanmasi
muhasebenin uyumlastirilmasina katki saglar.
85 3,98
AL Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 ve Irak Muhasebe Standartlari
birbirine birebir uyumlu olmalidir.
Boyut 4: Basariya Etkisi N Mean
A8 Meslek mensuplarinin standartlar1 uygulamada kisa vadede basari
saglayacagini diislinmiiyorum.
85 4,08
AS Irak Muhasebe Standartlari'nin tam anlamiyla kullanimi ekonomik
biiytimeyi hizlandirir.
Boyut 5: s Yiikiine Etkisi N Mean
A6 Irak Muhasebe Standartlar1 uygulamalari ig ylikiimiizii artiracaktir.
A9 Irak Muhasebe Standartlar1 biiyiik isletmeler ile KOBI'ler igin ayr1 | 85 3,84

ayr1 diizenlenmelidir.
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Boyut 6: Kurum/Kurul/Kuruluslar Tarafindan Yapilan

olusturulmasinda tekdiizelik saglar.

Calismalarin Yeterliligi N Mean
Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu’nun Irak Muhasebe
Al Standartlari ile ilgili caligmalar1 yeterlidir.
Irak Muhasebe Standartlar1 metinleri anlatim dili bakimindan
AL anlasilir degildir.
Irak Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve Yeminli Mali
A21 Miisavirler Dernegi Genel Kurulu'nun Irak Muhasebe Standartlari
ile ilgili caligmalar yeterlidir.
Bagli bulundugumuz Muhasebeci ve Denetgiler Sendika ile % 380
A22 Dernegin Irak Muhasebe Standartlar1 ile ilgili c¢alismalart
yeterlidir.
Sermaye Piyasas1t Menkul Krymetler Kurulu'nun Irak Muhasebe
A0 Standartlari ile ilgili caligmalar: yeterlidir.
Irak Maliye ve Ticaret Bakanliklarinin Irak Muhasebe Standartlart
R ile ilgili caligmalar1 yeterlidir.
Boyut 7: Meslek Mensuplarinin EtKisi N Mean
Irak Muhasebe Standartlar’'nin  olusturulmasinda  meslek
Az mensuplarinin yeterince katkisi olduguna inantyorum.
ALS Irak  Muhasebe  Standartlar1  muhasebecilerin  inisiyatif % 18
kullanmasini kisitlamaktadir.
Boyut 8: Muhasebe Uygulamalarina Etkisi N Mean
Irak Muhasebe Standartlari'nin uygulamaya gegmesiyle muhasebe
ALY meslegine verilen dnemin artacagini diisiinmekteyim.
ALL Irak Muhasebe Standartlar1 geleneksel muhasebe siirecinde ¢ok
fazla degisiklige yol agmamaktadir. o 3.01
AL3 Irak Muhasebe Standartlari'nin uygulanmasi finansal tablolarin
karsilagtirilabilirligini saglar.
ALS Irak Muhasebe Standartlari'nin uygulanmasi finansal tablolarin

Tablo 3.10 verileri incelendiginde ¢alismaya katilim gosteren muhasebe meslek
mensuplari, denet¢iler ve muhasebe elemanlarinin verdigi cevaplarin boyutlar
acisindan ortalamasinin 3,5 ile 4,5 araliginda oldugu tespit edilmistir. Bu deger aralig1

caligmaya katilim saglayan muhasebe meslek mensuplari, denetgiler ve muhasebe

elemanlarinin  anket aracilifiyla yoneltilen ifadelerin tamamina

gostermektedir.

3.4.5. Verilerin Degerlendirmesi
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Aragtirmada toplanan verilerin analizinde, istatistiksel yazilim paketi SPSS 25
(Statistical Package for the Social Sciences — IBM®) programi kullanilmistir.
Calismada bagimsiz degiskenlere verilen yanitlarin dagilimina iliskin tanimlayic
istatistikler, kategorik degiskenler igin say1 ve ylizdeler, sayisal degiskenler icin
ortalama, standart sapma ve ortalama hesaplanmistir. Verilerin normal dagilim gosterip
gostermedigi Skewness ve Kurtosis analizi ile degerlendirilmis ve verilerin normal
dagilim gosterdigi tespit edilmistir. ikili ve ¢oklu karsilastirilmalarda kategorik
degiskenlerde Ki-kare testi, niceliksel degiskenler i¢in Independet t-testi ve One Way
Anova testi kullanildi. Elde edilen sonuglar %95 giiven araliginda p<0.05 anlamli kabul
edildi.

3.5. ARASTIRMANIN BULGULARI VE ANALIZI

Arastirma kapsaminda yer alan muhasebe mensuplarinin ankete verdikleri
cevaplardan elde edilen betimsel ve istatistiki bulgulara ait veriler bu bdliimde

incelenmistir.

3.5.1. Katihmeilarin Demografik Ozelliklerine iliskin Betimsel Bulgular ve

Farkhilik Analizleri

Betimsel bulgular; ankete katilan muhasebe ¢alisanlari, denet¢iler ve muhasebe
uzmanlarinin demografik ozelliklerini ortaya koymaktadir. Demografik ozellikler
bashigi altinda incelenen ve kesifsel faktor analizi sonucunda elde edilen boyutlar
cinsiyet, yas, mesleki unvan, egitim durumu, mesleki tecriibe, calisma sekli ve calistig

boliim gibi demografik 6zellikler agisindan analiz edilmistir.
3.5.1.1. Cinsiyetin Boyutlar A¢gisindan Farkhihg: (T-Testi)

Cinsiyetin boyutlar acisindan farkliligin1 ortaya koyan veriler Tablo 3.9 ve
3.10’da agiklanmaktadir.

Tablo 3. 11. Katihmecilarin Cinsiyetlerine Gore Dagilim

Cinsiyet Frekans (n) Yiizde orani (%)
Erkek 56 66,0
Kadmn 29 34,0
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Calisma kapsaminda yer alan muhasebe meslek mensuplarinin %66°s1 erkek ve

%34 iniin kadin oldugu gozlenmistir.

Cinsiyet

66%
mErkek mKadin
Sekil 3.1. Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Dagilimlar:
Tablo 3. 12. Cinsiyet Agisindan T Testi Analiz Sonuclar:
o Std.
Boyutlar Cinsiyet N Mean - t df P
Deviation
| Kadm | 29 | 2,3476 77061
Boyut 1: Standart Bilgisi ,001 85 | ,989
Erkek 56 | 2,3475 ,85208
Boyut 2: Standart Kadin 29 2,2707 ,78663
,346 85 ,660
Egitimlerinin Yeterliligi Erkek 56 2,2471 , 11537
Boyut 3: Uyumlastirma Kadin 29 4,1292 ,67485
. ,825 85 431
Etkisi Erkek 56 | 3,9727 ,69960
Kadin 29 | 4,1233 ,67406
Boyut 4: Basariya Etkisi 1,493 85 ,156
Erkek 56 | 4,0175 , 11567
. Kadin 29 3,9760 , 14379
Boyut 5: Is Yiikiine Etkisi -1,348 85 | ,022*
Erkek 56 | 4,1491 ,90893
Boyut 6: Kadin 29 | 4,3476 , 77061
Kurum/Kurul/Kuruluslar
,346 85 ,860
Tarafindan Yapilan Erkek 56 3,4475 ,85208
Calismalarin Yeterliligi
Boyut 7: Meslek Kadm 29 | 4,2707 ,78663
,705 85 441
Mensuplarinin Etkisi Erkek 56 | 4,2471 , 71537
Boyut 8: Muhasebe Kadm 29 | 4,0292 ,67485
1,293 85 ,146
Uygulamalarina Etkisi Erkek 56 3,9727 ,69960
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Cinsiyet acisindan boyutlar incelendiginde kadin ve erkek acisindan
Uluslararasi Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlar1 ile ilgili bilgi diizeyleri
konusunda sadece boyut 5 acisindan farklilik bulundugu tespit edilmistir. Bu durum
cinsiyet acisindan bilgi diizeylerinin boyut 5 sisinda kalan diger boyutlar agisindan
anlaml bir farklilik icermedigini ortaya koymaktadir. Boyut 5’¢ iliskin hesaplamalar
asagida Tablo 3.12’de yer almaktadir.

Tablo 3. 13. Post Hoc Tests (Games-Howell)

) o o Mean Difference (I- | Std. )
Dependent Variable (1) Cinsiyet | (J) Cinsiyet Sig.
J) Error

Boyut 5: Is Yiikiine Etkisi Kadin Erkek -,65567* ,10952 ,022

Tablo 3.13 verileri incelendiginde kadin katilimcilarin erkek katilimeilara gore
Uluslararas1 Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlar1 ile ilgili bilgi diizeyleri

degisiklik gostermekte ve kadin katilimcilara gore is yiikiine etkisi daha fazla olacaktir.
3.5.1.2. Yas Gruplarimin Boyutlar A¢isindan Farklihg: (Anova Testi)

Yas gruplarinin boyutlar agisindan farkliligini ortaya koyan veriler Tablo 3.12,
3.13 ve 3.14’te aciklanmaktadir.

Tablo 3. 14. Katihmeilarin Yas Gruplarima Gore Dagilimi

Yas gruplari (y1l) Frekans (n) Yiizde orani (%)
25 ve alti 6 7,1
26-30 11 12,9
31-35 18 21,2
36-40 27 31,8
41 ve lzeri 23 271

Tablo 3.14 verileri incelendiginde g¢alisma kapsaminda yer alan muhasebe
meslek mensuplarmin %7,1°1 diger bir ifadeyle 6 kisinin 25 ve alt1 yas grubunda,
%12,9’u bir bagka ifadeyle 11 kisinin 26-30 yas grubunda, %21,2’sini ifade eden 18
kisinin 31-35 yas grubunda, %31,8’lik paya sahip olan 27 kisinin 36-40 yas grubunda
ve son olarak %27,1’in1 kapsayan 23 kisinin 41 ve iizeri yas grubu araliginda oldugu

tespit edilmistir. Bu verilere gore katilimcilarin %80,1°1 31 yas ve lizerindedir.
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Yas gruplan
35 %31,8
30 %27,1
25
20
15 %12,9

%21,2
10 %7,1

5 -

0

m25vealtt m26-30 31-35 36-40 m4] ve iizeri

1

Sekil 3.2. Katihmcilarin Yas Gruplarina Gore Dagilimi

Katilimeilarin yas gruplart yukaridaki sekilde goriildiigii izere en fazla 36-40 yas

arasinda yogunlagsmaktadir.

Tablo 3. 15. Yas A¢isindan Betimsel Analiz Sonuglar

Boyutlar Yas N Mean Std. Deviation
25 ve Alt1 6 4,2324 0,74522
26-30 11 4,3366 0,75466
Boyut 1: Standart Bilgisi 31-35 18 4,5255 0,87725
36-40 27 4,4286 0,88456
41 ve Ustii | 23 4,1522 0,75857
25 ve Alti 6 4,2380 0,80101
26-30 11 4,2076 0,73256
Boyut 2: Standart Egitimlerinin Yeterliligi 31-35 18 4,3534 0,77904
36-40 27 4,2917 0,73290
41 ve Ustii | 23 4,2228 0,72116
25 ve Alt1 6 3,9839 0,72490
26-30 11 3,9011 0,60594
Boyut 3: Uyumlastirma Etkisi 31-35 18 4,0383 0,68469
36-40 27 4,1543 0,81833
41 ve Ustii | 23 4,0652 0,61912
25 ve Alt1 6 4,2048 0,76424
26-30 11 4,1186 0,69084
Boyut 4: Basariya Etkisi 330 5 10574 068149
36-40 27 4,0231 0,53037
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41 ve Ustii | 23 3,8750 0,72982

25 ve Alt1 6 4,2410 0,99192

26-30 11 4,1737 0,84322

Boyut 5: s Yiikiine Etkisi 31-35 18 4,0862 0,77837
36-40 27 3,9907 0,62564

41 ve Ustii | 23 3,8804 0,64278

25 ve Alt1 6 4,2410 0,99192

Boyut 6: Kurunv/Kurul/Kuruluslar 26-30 11 4,1737 0,84322
Tarafindan Yapilan Caligmalarin Yeterliligi 31-35 18 4,0862 0,77837
36-40 27 3,9907 0,62564

41 ve Ustii | 23 3,8804 0,64278

25 ve Alt1 6 4,2410 0,99192

26-30 11 4,1737 0,84322

Boyut 7: Meslek Mensuplarimin Etkisi 31-35 18 4,0862 0,77837
36-40 27 3,9907 0,62564

41 ve Ustii | 23 3,8804 0,64278

25 ve Alt1 6 4,2410 0,99192

26-30 11 4,1737 0,84322

Boyut 8: Muhasebe Uygulamalarma Etkisi 31-35 18 4,0862 0,77837
36-40 27 3,9907 0,62564

41 ve Ustii | 23 3,8804 0,64278

Tablo 3.15 wverileri yas farki olmaksizin katilimcilarin tamamimin tim

boyutlarda yer alan ifadelere katildigin1 ifade etmektedir. Grup i¢i ve gruplar arasinda

fark olup olmadigini ortaya koyabilmek amaciyla Anova testi analizi gergeklestirilmis

ve sonuglar asagida Tablo 3.16°da ortaya konmustur.

Tablo 3. 16. Yas Agisindan Anova Testi Analiz Sonuglar:

ANOVA
Sum of Mean
df F Sig.
Squares Square
Between Groups 5,979 1 1,195 | 2,130 ,076
Boyut 1: Standart Bilgisi Within Groups 245,720 84 ,532
Total 251,699 85
Between Groups 1,241 1 ,320 ,532 ,785
Boyut 2: Standart __
Within Groups 219,467 84 473
Egitimlerinin Yeterliligi
Total 220,709 85
Boyut 3: Uyumlastirma Etkisi | Between Groups 2,777 1 ,694 1,485 ,406
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Within Groups 179,105 84 ,468
Total 181,882 85
Between Groups 3,731 1 ,933 1,957 ,150
Boyut 4: Basariya Etkisi Within Groups 182,550 84 AT7
Total 186,281 85
Between Groups 5,143 1 1,286 | 1,929 ,145
Boyut 5: Is Yiikiine Etkisi Within Groups 255,310 84 ,667
Total 260,454 85
Boyut 6: Between Groups 5,143 1 1,082 | 1,129 ,115
Kurum/Kurul/Kuruluslar Within Groups 255,310 84 A17
Tarafindan Yapilan
e Total 260,454 85
Calismalarin Yeterliligi
Between Groups 5,143 1 1,032 | 1,627 ,135
Boyut 7: Meslek __
Within Groups 255,310 84 311
Mensuplarinin Etkisi
Total 260,454 85
Between Groups 5,143 1 ,852 1,229 ,147
Boyut 8: Muhasebe il
Within Groups 255,310 84 ,369
Uygulamalarma Etkisi
Total 260,454 85

Tablo 3.16 verileri tiim boyutlar agisindan incelendiginde hem gruplar arasinda

hem de grup icinde bir farkliligin olmadig: tespit edilmistir. Daha agik bir ifade ile

katilimcilarin yaglarinin dagilim araligi ile boyutlarin farkindaligi arasinda farklilik

olmadig1 ortaya konmustur.

3.5.1.3. Katilic1 Unvanlarinin Boyutlar A¢isindan Farklihigi (Anova Testi)

Katilime1 unvanlarinin boyutlar a¢isindan farkliligini ortaya koyan veriler Tablo

3.17°de agiklanmaktadir.

Tablo 3. 17. Katihmeilarin Unvanlarina Gére Dagilim

Unvanlari Frekans (n) Yiizde orani (%)
Muhasebe Meslek Mensubu 53 62,4
Denetci 24 28,2
Muhasebe Elemant 8 9,4

Caligma kapsaminda yer alan muhasebe meslek mensuplarinin %71,8’inin

muhasebeci ve %28,2’sinin denet¢i oldugu saptanmistir.
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28,20%

= Muhasebe Meslek Mensubu

Sekil 3.3. Katihmcilarin Unvanlarina Gére Dagilim

Unvan

9,40%

= Denetci

62,40%

Tablo 3. 18. Mesleki Unvan Ag¢isindan Betimsel Analiz Sonuglari

= Muhasebe Elemani

Std.
Boyutlar Mesleki Unvan N Mean o
Deviation

Muhasebe Meslek Mensubu 53 4,3610 ,68778
o Denetgi 24 4,2844 ,66547

Boyut 1: Standart Bilgisi
Mubhasebe Eleman 8 4,5465 , 78395
Total 85 4,3973 , 70646
Muhasebe Meslek Mensubu 53 4,2710 ,68778
Boyut 2: Standart Denetgi 24 4,1844 ,66547
Egitimlerinin Yeterliligi Mubhasebe Eleman1 8 3,5485 , 78395
Total 85 4,0125 , 70646
Muhasebe Meslek Mensubu 53 4,5241 ,68778
Denetci 24 4,2357 ,66547

Boyut 3: Uyumlastirma Etkisi

Mubhasebe Eleman 8 3,5469 , 78395
Total 85 41524 , 70646
Muhasebe Meslek Mensubu 53 4,1620 ,68778
Denetci 24 4,3854 ,66547

Boyut 4: Basariya Etkisi
Mubhasebe Eleman 8 3,6475 , 78395
Total 85 4,0845 , 70646
Muhasebe Meslek Mensubu 53 4,5810 ,68778
Boyut 5: Is Yiikiine Etkisi Denetgi 24 | 4,6833 ,66547
Mubhasebe Elemam 8 3,5465 , 78395
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Total 85 4,2709 ,70646

Boyut 6: Muhasebe Meslek Mensubu 53 | 4,3250 68778
Kurum/Kurul/Kuruluglar Denetci 24 3,5962 ,66547
Tarafindan Yapilan Muhasebe Eleman1 8 3,5465 , 78395
Calismalarin Yeterliligi Total 85 3,8225 ,70646
Muhasebe Meslek Mensubu 53 4,3210 ,68778

Boyut 7: Meslek Denetci 24 4,3824 ,66547
Mensuplarinin Etkisi Muhasebe Elemant 8 3,5855 ,718395
Total 85 4,1176 ,70646

Muhasebe Meslek Mensubu 53 4,3610 ,68778

Boyut 8: Muhasebe Denetci 24 3,8844 ,66547
Uygulamalarina Etkisi Mubhasebe Eleman1 8 3,6465 , 78395
Total 85 4,0910 ,70646

Tablo 3.18 verilerine gore ¢alisma kapsaminda ortaya konan 8 boyut agisindan

unvanlar incelenmis ve elde edilen veriler unvan farki olmaksizin katilimcilarin

tamaminin ifadelere katildigin1 ortaya koymustur.

Tablo 3. 19. Unvan Acisindan Anova Testi Analiz Sonuclari

ANOVA
Sum of Mean )
df F Sig.
Squares Square
Between Groups 5,829 1 1,123 | 2,250 ,089
Boyut 1: Standart Bilgisi Within Groups 225,730 84 572
Total 231,559 85
Between Groups 1,381 1 ,330 ,558 ,018
Boyut 2: Standart __
Within Groups 239,257 84 412
Egitimlerinin Yeterliligi
Total 240,638 85
Between Groups 2,159 1 ,623 1,269 425
Boyut 3: Uyumlastirma Etkisi Within Groups 159,407 84 417
Total 161,566 85
Between Groups 3,487 1 ,852 1,682 ,187
Boyut 4: Basariya Etkisi Within Groups 142,258 84 AT
Total 145,745 85
Between Groups 4,456 1 1,086 | 1,299 ,138
Boyut 5: Is Yiikiine Etkisi Within Groups 265,410 84 ,627
Total 269,866 85
Boyut 6: Between Groups 5,525 1 1,002 | 1,122 123
Kurum/Kurul/Kuruluslar Within Groups 235,320 84 ,458
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Tarafindan Yapilan
Total 240,845 85
Calismalarin Yeterliligi
Between Groups 3,897 1 1412 | 1,227 ,145
Boyut 7: Meslek __
Within Groups 214,280 84 ,351
Mensuplarinin Etkisi
Total 218,177 85
Between Groups 4,147 1 742 1,218 ,158
Boyut 8: Muhasebe __
Within Groups 275,258 84 ,329
Uygulamalarina Etkisi
Total 279,405 85

Tablo 3.19 verileri, katilimcilarin mesleki unvanlarinin tiim boyutlar agisindan
incelendigini gostermektedir. Boyutlar arasindan sadece “Boyut 2: Standart
Egitimlerinin Yeterliligi” sigma degerlerinin 0,05 ten kiiciik olmasindan dolay1 gruplar
arasi ve icinde anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Diger boyutlarin sigma
degeri 0,05’ten biiyiik oldugundan dolay1 katilimcilarin mesleki unvanlart agisindan
anlaml1 bir farklilik olmadigi ortaya konmustur. “Boyut 2: Standart Egitimlerinin
Yeterliligi” agisindan anlamli farklilig1 ortaya koyabilmek igin post hoc testine ihtiyag

duyulmaktadir. Bu test ile yapilan analiz sonucunda Tablo 3.18 verileri elde edilmistir.

Tablo 3. 20. Post Hoc Tests (Games-Howell)

Dependent . (J) Mesleki Mean Std. .
] (1) Mesleki Unvan . Sig.
Variable Unvan |Difference (1-J)| Error

Boyut 2: Standart
o Muhasebe Meslek Muhasebe
Egitimlerinin 42730* , 13970 |,017
Mensubu Elemani
Yeterliligi

Tablo 3.20 verileri incelendiginde “Boyut 2: Standart Egitimlerinin Yeterliligi”
mesleki unvan agisindan Muhasebe Meslek Mensubu unvanina sahip katilimcilar ile
Muhasebe Elemani unvanina sahip katilimcilar arasinda anlamli bir farklilik oldugu

ortaya konmustur.

3.5.1.4. Katiimc1r Ogrenim Durumlarimin Boyutlar Acisindan Farkhihg

(Anova Testi)

Katilimc1 6grenim durumlarinin boyutlar agisindan farkliligini ortaya koyan

veriler Tablo 3.19, 3.20 ve 3.21°de ag¢iklanmaktadir.
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Tablo 3. 21. Katihmcilarin Ogrenim Durumlarina Gore Dagilhim

Ogrenim Durumlan Frekans (n) Yiizde orani (%)
Lise 2 2,4
Onlisans 9 10,6
Lisans 59 69,4
Lisanstisti 15 17,6

Tablo 3.21 verilerine gore ¢alisma kapsaminda yer alan katilimcilarin %2,4°G
lise mezunu olurken, %10,6’sinin 6nlisans mezunu, %69,4’{intin lisans ve %17,6’sinin
lisansiistii mezunu olduklari tespit edilmistir. Lisans mezunlart oraninin ytiksek olmasi
orneklem fiyelerinin etkinligini gostermekte ve anket sorularina verilen cevaplarin

giivenilirligine katki saglamaktadir.

Ogrenim durumu
80,00%
70,00%
60,00%

69,40%

50,00%
40,00%
30,00%
20,00% 17,60%
10,00%

0,00%

10,60%
2,40%

1

mLise Onlisans Lisans = Lisanstisti

Sekil 3.4. Katiimcilarin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilimi

Tablo 3. 22. Egitim Durumu Ag¢isindan Betimsel Analiz Sonugclar:

Std.
Boyutlar Egitim N Mean o
Deviation
Lise 2 3,9828 ,66258
On Lisans 9 4,0996 ,64357
o Lisans 59 | 4,6384 ,80109
Boyut 1: Entegre Raporlama Beklentisi
Yiiksek
) 15 | 4,5089 ,92508
Lisans
Total 85 | 4,3126 ,80646
Boyut 2: Standart Egitimlerinin Yeterliligi Lise 2 3,8526 ,66258
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On Lisans 9 4,1250 ,64357
Lisans 59 | 4,5985 ,80109
Yiiksek
) 15 | 4,5021 ,92508
Lisans
Total 85 | 4,2695 ,80646
Lise 2 3,5878 ,66258
On Lisans 9 4,0695 ,64357
Lisans 59 | 4,7852 ,80109
Boyut 3: Uyumlagstirma Etkisi
Yiiksek
) 15 | 4,6542 ,92508
Lisans
Total 85 | 4,2745 ,80646
Lise 2 3,5287 ,66258
On Lisans 9 4,1247 ,64357
Lisans 59 | 4,3698 ,80109
Boyut 4: Basariya Etkisi
Yiksek
) 15 | 4,2147 ,92508
Lisans
Total 85 | 4,1475 ,80646
Lise 2 3,9125 ,66258
On Lisans 9 4,0925 ,64357
. Lisans 59 | 4,6745 ,80109
Boyut 5: Is Yiikiine Etkisi
Yiksek
. 15 | 4,5259 ,92508
Lisans
Total 85 | 4,3013 ,80646
Lise 2 3,7896 ,66258
On Lisans 9 4,2365 ,64357
Boyut 6: Kurum/Kurul/Kuruluglar Tarafindan Lisans 59 4,4789 ,80109
Yapilan Calismalarin Yeterliligi Yiiksek
. 15 | 4,5596 ,92508
Lisans
Total 85 | 4,3476 ,80646
Lise 2 3,9123 ,66258
On Lisans 9 4,0089 ,64357
Lisans 59 | 4,6029 ,80109
Boyut 7: Meslek Mensuplarinin Etkisi
Yiiksek
) 15 | 4,4875 ,92508
Lisans
Total 85 | 4,3476 ,80646
Lise 2 3,5123 ,66258
Boyut 8: Muhasebe Uygulamalarina Etkisi On Lisans 9 4,0856 ,64357
Lisans 59 | 4,7256 ,80109
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Yiiksek
. 15 | 4,5056 ,92508

Lisans
Total 85 | 4,3476 ,80646

Tablo 3.22 verilerine gore tiim boyutlar ele alinmis ve ¢aligmada egitim durumu

farki olmaksizin katilimcilarin tamaminin ifadelere katildigi ortaya konmustur.

Tablo 3. 23. Egitim Durumu Ag¢isindan Anova Testi Analiz Sonuglari

ANOVA
SS(;Jun;r%fs df S“(;IS:?e F Sig.
Between Groups 4,529 1 1,058 | 1,850 ,145
Boyut 1: Standart Bilgisi Within Groups 220,740 84 ,526
Total 225,269 85
Between Groups 1,458 1 324 526 ,096
Egii%gfiﬁinsst?:g?{itngi Within Groups | 215,257 | 84 | 484
Total 216,715 85
Between Groups 5,157 1 547 1,089 ,452
Boyut 3: Uyumlastirma Etkisi Within Groups 117,317 84 ,654
Total 122,474 85
Between Groups 3,958 1 ,896 1,082 ,158
Boyut 4: Basariya Etkisi Within Groups 162,258 84 ,389
Total 166,216 85
Between Groups 4,125 1 1,012 | 1,109 ,156
Boyut 5: s Yiikiine Etkisi Within Groups 262,250 84 457
Total 266,375 85
Boyut 6: Between Groups 5,125 1 1,125 | 1,221 274
Kurum/Kurul/Kuruluglar
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Tarafindan Yapilan I~
Calismalarmn Yeterliligi Within Groups 214,001 84 ,485
Total 219,126 85
Between Groups 4,158 1 1,112 | 1,427 ,109
Boyut 7: Meslek I
Mensuplartnin Etkisi Within Groups 224,270 84 ,301
Total 228,428 85
Between Groups 5,147 1 715 1,148 ,128
Boyut 8: Muhasebe -
Uygulamalarma Etkisi Within Groups 265,258 84 ,309
Total 270,405 85

Tablo 3.23 verileri tiim boyutlar agisindan ele alinmistir. Ele alinan ve analiz
edilen 8 boyut sigma degeri 0,05’ten biiylik oldugundan dolayr katilimcilarin egitim

durumu agisindan anlamli bir farklilig1 olmadig ortaya konmustur.
3.5.1.5. Mesleki Tecriibenin Boyutlar Ac¢isindan Farklihgi (ANOVA)

Mesleki tecriibenin boyutlar agisindan farkliligini ortaya koyan veriler Tablo

3.22, 3.23 ve 3.24’te agiklanmaktadir.

Tablo 3. 24. Katihmcilarin Mesleki Tecriibe Yillarina Gore Dagilim

Meslekte Kidem Yillar: Frekans (n) Yiizde orani (%)
1-5 10 11,8
6-10 12 141
11-15 37 43,5
16 ve isti 26 30,6

Tablo 3.24°te yer alan ¢alisma bulgularina gore katilimcilarin %43,5°1 diger bir
ifadeyle 37 kisi 11-15 yil araliginda bir mesleki tecriibeye sahiptir. 16 ve iistii mesleki
tecriibeye sahip katilimc1 sayist 26 diger bir ifadeyle katilimcilarin %30,6’sin1

olusturmaktadir. Diger katilimeilarin mesleki tecriibeleri ise 10 yilin altindadir.
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Mesleki Tecriibe

80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%

10,60%

10,00% 2 40%

0,00%

m1--5

6--10

11--15

69,40%

1

16 ve tsti

17,60%

Sekil 3.5. Katihmcilarin Mesleki Tecriibelerine Gore Dagilimi

Tablo 3. 25. Mesleki Tecriibe Acisindan Betimsel Analiz Sonuclari

Boyutlar Egitim N | Mean S_td )

Deviation

1-5 10 | 4,4070 ,84693

6-10 12 | 4,4355 ,81713

Boyut 1:Entegre Raporlama Beklentisi 11-15 37 | 4,1214 77811

16 ve iistii 26 | 4,1351 ,65852

Total 85 | 4,3476 ,81646

1-5 10 | 4,2774 ,75285

6-10 12 | 4,2776 , 18287

Boyut 2: Standart Egitimlerinin Yeterliligi 11-15 37 | 4,1833 7727

16 ve iistii 26 | 4,2500 , 74598

Total 85 | 4,2603 ,76519

1-5 10 | 3,9635 ,68480

6-10 12 | 3,9678 ,63109

Boyut 3: Uyumlastirma Etkisi 11-15 37 3,2278 , 74516

16 ve tistii 26 | 3,9459 , 715785

Total 85 | 4,0043 ,69555

1-5 10 | 4,0908 ,63919

6-10 12 | 41931 , 716562

Boyut 4: Basariya Etkisi TI1E o 35022 5783

16 ve iisti 26 | 3,8446 57734
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Total 85 | 4,0767 ,69879
1-5 10 | 4,1233 ,83954
6-10 12 | 4,1966 ,82810
Boyut 5: s Yiikiine Etkisi 11-15 37 | 3,9583 ,84489
16 ve istii 26 | 3,9459 ,64441
Total 85 | 4,1082 ,82937
1-5 10 | 4,4070 ,84693
6-10 12 | 4,4355 ,81713
Boyut 6: Kurum/Kurul/Kuruluslar Tarafindan
Yapilan Calismalarin Yeterliligi 115 37 41214 79811
16 ve iistii 26 | 4,1351 ,63852
Total 85 | 2,3476 ,80746
1-5 10 | 4,2774 ,715285
6-10 12 | 4,2776 ,716287
Boyut 7: Meslek Mensuplarimin Etkisi 11-15 37 | 4,1833 15727
16 ve iistii 26 | 4,2500 ,74598
Total 85 | 4,2603 ,75919
1-5 10 | 3,9635 ,67980
6-10 12 | 3,9678 ,63109
Boyut 8: Muhasebe Uygulamalarma Etkisi 11-15 37 4,2278 , 74516
16 ve tstii 26 | 3,9459 ,76885
Total 85 | 4,0043 ,69555

Tablo 3.25 verilerine gore calismada belirlenen sekiz (8) boyut igerisinde yer

alan tiim ifadelere mesleki tecriibe farki olmaksizin tiim katilimcilarin katildig tespit

edilmistir.

Tablo 3. 26. Mesleki Tecriibe Acisindan Anova Testi Analiz Sonuglari

ANOVA
Sum of Mean
df F Sig.
Squares Square
Between Groups 3,699 1 1,086 | 1,923 ,108
Boyut 1: Standart Bilgisi Within Groups 218,740 84 ,536
Total 222,439 85
Between Groups 2,685 1 ,635 ,529 ,059
Boyut 2: Standart __
Within Groups 218,228 84 412
Egitimlerinin Yeterliligi
Total 220,913 85
Between Groups 5,258 1 ,525 1,889 412
Boyut 3: Uyumlastirma Etkisi Within Groups 112,318 84 ,636
Total 117,576 85
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Between Groups 4,085 1 ,806 1,362 ,108

Boyut 4: Basariya Etkisi Within Groups 152,298 84 ,329
Total 156,383 85
Between Groups 4,358 1 1,002 | 1,309 ,158
Boyut 5: s Yiikiine Etkisi Within Groups 262,158 84 ,407
Total 266,516 85
Boyut 6: Between Groups 4,869 1 1,089 | 1,082 ,458
Kurum/Kurul/Kuruluglar Within Groups 215,963 84 ,495
Tarafindan Yapilan
. Total 220,832 85
Calismalarin Yeterliligi
Between Groups 4,258 1 ,985 1,027 ,068
Boyut 7: Meslek ___
Within Groups 215,258 84 ,396
Mensuplarinin Etkisi
Total 219,516 85
Between Groups 5,189 1 541 1,108 ,082
Boyut 8: Muhasebe i
Within Groups 265,098 84 ,225
Uygulamalarina Etkisi
Total 270,287 85

Tablo 3.26 verileri, katilimcilarin mesleki tecriibelerinin tiim boyutlar agisindan
incelendigini gostermektedir. Calismada elde edilen tiim boyutlarin sigma degeri
0,05’ten biiyiik oldugundan dolay1 katilimcilarin mesleki tecriibeleri agisindan anlamli

bir farklilik olmadig1 ortaya konmustur.
3.5.1.6. Calisma Seklinin Boyutlar A¢isindan Farklihigi (ANOVA)

Calisma seklinin boyutlar agisindan farkliligini ortaya koyan veriler Tablo 3.25,
ve 3.26’da agiklanmaktadir.

Tablo 3. 27. Katihmcilarin Calisma Sekillerine Gore Dagilim

Calisma Sekli Frekans (n) Yiizde orani (%)
Bagimsiz 6 7,1
Bagimh 79 92,9

Tablo 3.27°de agiklanan verilere gore katilimcilarin %7,1°1 bir baska ifadeyle 6
kisi bagimsiz olarak faaliyetlerini siirdiiriirken, %92,9’unu olusturan 79 kisi ise bir

kurum biinyesinde faaliyetlerini yiirtiitmektedirler.
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Calhisma Sekli

7,10%

92,90%

= Bagimsiz

= Bagimli

Sekil.3.6. Katihmcilarin Cahsma Sekillerine Gore Dagilim

Tablo 3. 28. Calisma Sekli Acisindan Betimsel Analiz Sonuclari

. Std. d
Boyutlar Calisma Sekli N Mean Deviation t f P
Boyut 1: Standart Bagimlh 79 4,2949 ,89401 . E)B 8 | 08
Bilgisi Bagimsiz 6 4,4558 72383 3 | 5|5
Boyut 2: Standart Bagimli 79 4,2515 ,65673 ) 8 | 68
Egitimlerinin . 358 | 5 ' 9
Yeterliligi Bagimsiz 6 4,2794 ,85466 )
Boyut 3: Bagimlh 79 3,9569 ,716845 - 8 | 05
.. 1,09
Uyumlastirma Etkisi Bagimsiz 6 4,1011 ,61180 g |29
Boyut 4: Basariya Bagimh 79 4,0597 ,80183 - 8 | .86
Etkisi Bagimsiz 6 41114 , 77856 475 | 5 5
. Bagiml 79 4,1051 ,82527
Boyut 5: Is Yiikiine agtmt - 8 | .,85
Etkisi Bagimsiz 6 41139 ,84299 094 | 5| 2
Boyut 6: Bagimlh 79 4,1052 15727
Kurum/Kurul/Kurul
uslar Tarafindan - 8 | ,45
Yapilan Bagimsiz 6 41138 ,84299 09 | 5| 8
Calismalarin
Yeterliligi
Bagiml 79 4,1055 ,95727
Boyut 7: Meslek agim - 8 | 63
Mensuplarinin Etkisi Bagimsiz 6 41131 ,84299 174 | 5 8
Bagimli 79 4,1052 15727
Boyut 8: Muhasebe Bagi 411 642 i 8 | 14
Uygulamalarina 5 845 | 5 ' 5
Etkisi msiz 35 99 '
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Calisma sekli olarak belirlenen bagimli veya bagimsiz ¢alisma sekli sekiz (8)
boyut acisindan analiz edilmis ve tiim boyutlar agisindan Uluslararas1 Muhasebe/
Finansal Raporlama Standartlar1 ile ilgili bilgi diizeyleri konusunda bagimli veya
bagimsiz ¢alisma sekli agisindan herhangi bir farkindaliginin bulunmadigi ortaya

konmustur.

Tablo 3. 29. Katihmcilarin Ninova Saghk Dairesi’ndeki Gorevleri

Gorev Frekans (n) Yiizde orani (%)
Idari Boliimler 23 27,1
Muhasebe ve Mali Isler Midiirliigii 32 37,6
Denetim ve Inceleme Béliimii 30 35,3

Tablo 3.29’da agiklanan verilere gore katilimcilarin %27,1°1 diger bir ifadeyle 23
kisi Ninova Saglik Dairesi’nde idari bolimlerde goérev almaktadir. Ayni kurum
igerisinde %37,6° ik pay1 ifade eden 32 kisi ise Muhasebe ve Mali Isler Miidiirliigii’nde
gorev alirken c¢aligmaya katilim gosteren diger 30 katilimeir bir baska ifadeyle

katilimeilarin %35,3’ii Denetim ve inceleme Boliimii’nde gorev yapmaktadir.

Ninova Saghk Dairesi'ndeki Gorevleri
40,00% 37,60%
35,00%
30,00% 27,10%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%
5,00%
0,00%

35,30%

® [dari Boliimler ® Muhasebe ve Mali Isler Miidiirliigii

m Denetim ve Inceleme Boliimii

Sekil 3.7. Katihmcilarin Ninova Saghk Dairesi’ndeki Gorevleri
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Tablo 3. 30. Ninova Saghk Dairesi’nde Uluslararas1 Muhasebe Standartlar
Uygulanma Durumu

Cevaplar Frekans (n) Yiizde orani (%)
Evet 1 1,2
Hayir 84 98,8

Tablo 3.30’da Ninova Saglik Dairesi’nde uluslararasi muhasebe standartlarinin
uygulanmadigini, ¢alisma popiilasyonunun %98,8’inin “hayir” ve %]1,2'sinin “evet”

yanitin1 verdigini gostermektedir.

Ninova  Saglik  Dairesi’nde  uluslararasti  muhasebe  standartlarinin
kullanilmamasinin nedeni olarak, Ninova Saglik Dairesi’nin Irak Saglik Bakanligi'na
bagl ¢alisan dairelerinden biri olmasi ve Bakanlik faaliyetlerinin dis kurumlarla etkin
calismamasi nedeniyle is ve islemlerinde geleneksel muhasebe uygulamalarini tercih

etmesine neden olmas1 gosterilmektedir.

Cevaplar et
1%

Hayir
99%

Sekil 3.8. Ninova Saghk Dairesi’nde Uluslararasi Muhasebe Standartlar:

Uygulanma Durumu
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SONUC VE ONERILER

Bu calisma Irak’da Ninova Saglik Dairesi’nde gorev yapan muhasebe meslek
mensuplari, denetgiler ve muhasebe elemanlarina yonelik anket yontemi kullanilarak
gerceklestirilen bir ampirik aragtirmanin analiz sonuglarini icermektedir. Calismada
Irak’da Ninova Saglik Dairesi’nde gorev yapan katilimcilarin ifadelere vermis oldugu
cevaplar T-testi, Anova testi ve farkliliklar1 ortaya koymak amaciyla Post-Hoc testi
analizi kullanilarak demografik 6zlellikler agisindan analiz edilmistir. Elde edilen

sonuclar asagida siralanmaktadir.

» Muhasebe meslek mensuplari, denetgiler ve muhasebe elemanlarinin gogunun
Irak muhasebe standartlari hakkinda yeterli bilgiye sahiptir. Ancak kiiciik bir
yiizdede de olsa Irak muhasebe standartlari hakkinda bilgisi olmayan bir kesim

de bulunmaktadir.

» Yapilan analizlerden T-testi cinsiyet ve ¢aligma sekli agisindan incelenmis ve
bu veriler elde edilen sekiz (8) boyut ile karsilastirilmistir. Yapilan karsilastirma
sonucunda cinsiyetin sekiz (8) boyut icerisinde yer alan “Boyut 5: Is Yiikiine
Etkisi” acisindan farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Bu durum erkek ve kadin
katilimcilar agisindan is yiikiine etkisi olacagi algisinin degisiklik gdsterdigini

ortaya koymaktadir.

» Calisma sekli agisindan sekiz (8) boyut ele alindiginda ise T-testi analiz
sonucunda elde edilen veriler tiim boyutlar acisindan Uluslararasi Muhasebe/
Finansal Raporlama Standartlar ile ilgili bilgi diizeyleri konusunda bagiml
veya bagimsiz sekilde ¢alisan katilimcilar arasinda bir farkliligin bulunmadigini

ortaya koymustur.

» Yas acisindan bir farklilik olup olmadigini ortaya koyabilmek amaciyla Anova
testi analizi gerceklestirilmis ve sekiz (8) boyut ile karsilastirilmistir. Analiz
sonuglarina gore katilimcilarin yas gruplart acisindan verdikleri ifadelerin

farklilik gostermedigi ortaya konmustur.

» Katilimcilarin unvanlari agisindan farkliligi ortaya koymak amaciyla yapilan
Anova testi analizinde sekiz (8) boyut igerisinde sadece “Boyut 2: Standart
Egitimlerinin Yeterliligi” boyutunda unvanlar agisindan bir farklilik oldugu
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saptanmistir. Bu farklili§1 ortaya koyabilmek amaciyla Post Hoc testi analizi
gerceklestirilmis ve elde edilen sonuglarara gore sadece muhasebe meslek
mensuplari ile muhasebe elemani arasinda verilen ifadeler agisindan bir farklilik

oldugu ortaya konmustur.

» Egitim durumu agisindan sekiz (8) boyut lizerinde bir farklilik olup olmadigini
ortaya koymak amaciyla yapilan Anova testi analizi sonucunda egitim
durumunun boyutlar acisindan herhangi bir farklilik olusturmadigi tespit
edilmistir. Diger bir ifadeyle egitim durumu fark etmeksizin tiim katilimcilar

benzer ifadelere katilim gostermislerdir.

» Katilimcilarin mesleki tecriibeleri agisindan farkliligi ortaya koymak amaciyla
yapilan Anova testi analizinde sekiz (8) boyut incelenmis ve elde edilen tiim
boyutlarin sigma degerinin 0,05’ten biiylik olmasindan dolay1 katilimcilarin

mesleki tecriibeleri agisindan anlamli bir farklilik olmadigi ortaya konmustur.

» Calisma sonucu Ninova Saglik Dairesi’nde uluslararasi muhasebe
standartlarinin  uygulanmadigim1 ortaya koymaktadir. Ninova Saglik
Dairesi’nde uluslararasi muhasebe standartlarinin uygulanmama nedeni olarak,
Ninova Saglik Dairesi’nin Irak Saglik Bakanligi'na bagl calisan dairelerinden
biri olmast ve Bakanlik faaliyetlerinin dis kurumlarla etkin g¢alismamasi
nedeniyle is ve islemlerinde geleneksel muhasebe uygulamalarini tercih

etmesine neden olmas1 gosterilmektedir.

Irak’ta Muhasebe ve Finansal Raporlama Standartlarinin uygulanmasi ve
bilinirligini artirmak amaciyla Irak Muhasebe Standartlar1 Kurulunmun roliiniin
etkinlestirilmesi ve muhasebe standartlarinin su anda oldugu gibi yasalastirilmasi ve
uluslararast muhasebe standartlarinin benimsenmesine yonelik daha fazla etkinlik
yapilmasi Onerilmektedir. Ayrica Irak Menkul Kiymetler Borsasi'na kote isletmeler ile
Irak tiniversitelerinin arisinda koordinasyonu artirilmasi ve isletmelerde muhasebeden
sorumlu kisilerin standartlar1 iliskin bilgi diizeyinin artilmas1 standartlarin
uygulanmasina Onemli katki saglayacaktir. Muhasebe / finansal raporlama
standartlarinin uygulanmasina yonelik muhasebe meslek mensuplarinin 6nerilerinin
belirlenebilmesi ¢cin muhasebeci ve denetgiler ile yillik ve alt1 aylik periyotlarla toplanti

yapan arastirma merkezi kurulmasi da onerilmektedir.
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Aragtirma sonucunda, Ninova Saglik Merkezi’nde gorev yapan muhasebe
meslek mensuplar1 Irak’da Muhasebe ve Finansal Raporlama Standartlari’nin
uygulanmasini gerekli gérmekte ve standartlarla ilgili bilgi diizeylerinin yeterli oldugu,
uygulama asamasinda bazen sorunlar yasadiklarini ve konuyla ilgili yeterli egitimin
verildigini diisiindiigli tespit edilmistir. Bundan sonra yapilacak calismalarda Irak
Muhasebe Standartlarinin uygulanmasina yonelik sorunlarin tespitinin ele alinmasi ve
sorunlarin  ¢oziimiine yoOnelik Oneriler gelistirilmesi literatiire 6nemli katki
saglayacaktir. Calismanin daha farkli bakis agilariyla ele alinarak arastirilmasi da

aragtirmacilar farkli sonuglara gotiirebilecektir.

81



KAYNAKCA

21 sayil1 Irak isletmeler Kanunu.

Abu-Ghazaleh, Talal (1997) “Towards the Globalization of the Accounting
Profession”, United Arab Emirates University, http://www.tagog.com./data.

Accounting Principles Board, (2017). https://www.ifrs.org/news-and-
events/calendar/2017/june/international-accounting-standards-board/ Retrieved
1 March 2022.

Akdogan, N. (2003). AB'ye Uye Ulkeler Arasinda Finansal Raporlama
Uygulamalarinda Uluslararas1 Standartlara Gegig-Dordiincii ve Yedinci
Yonerge Muhasebe Standartlarinin IAS'e Yakinlastirma Caligsmalari. Prof. Dr.
Yiiksel Ko¢ Yalkin'a Armagan (s. 33-36), Ankara: S.B.F. Basin ve Yaym
Yiiksek Okulu Basimevi.

Akgiil, A., Akay, H., (2004). Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 ve Tiirkiye’de
Uygulama Etkinligine iliskin Bir Arastirma, Tiirkmen Kitabevi, istanbul.

Aktas, R., & Varol, 1. D. (2017). “Yeni Hasilat Standardi Uluslaras1 Finansal
Raporlama Standardi 15°e Gore Hasilatin Muhasebelestirilmesi: Cok Unsurlu

Sozlesmeler ve Sozlesme Degisiklikleri”, Muhasebe ve Finansman Dergisi
(73), 28-50.

Al-Akra, M., Ali, M. J., and Marashdeh, O. (2009). “Development of Accounting
Regulation in Jordan”, The International Journal of Accounting, 44, 163-186.

Al Najjar, F. K. (2009). “Accounting in Iraq Babylon: A Historical Perspective”, Qil,
Gas & Energy Quarterly, 58, 125-140.

Al-Anbari, S. S. J. (2014). “The Law of Financial Management and Public Debt”,
Library of Law and Judiciary, First Edition, Baghdad, Iraqg.

Al-Balgawi, A. R. (2009). “The Theory of Accounting”, translated by Riyadh Al-
Abdullah, Chapter 1, First Arabic Edition, Al-Yazuri Scientific Publication and

Distribution House, Jordan.

82



Alkan, G. 1., & Dogan, O. (2012). “Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari'nin
Finansal Rasyolara Kisa ve Uzun Dénemli Etkileri: IMKB'de bir
Arastirma”, Muhasebe ve Finansman Dergisi, (54), 87-100.

Alp A. Ve Ustiindag, S. (2009). “Financial Reporting Transformation: The Experience
of Turkey”, Critical Perspectives on Accounting 20 (5):680-699.

Alves MC ve Antunes E. (2011). “International Accounting Standards in Europe: A
Comparative Study”, International Research Journal of Finance and Economics
61, 65-70.

Al-Zubaidi, A. A. K. (2017). Irak ve Tirkiye’deki Muhasebe Sisteminin Muhasebe
Standartlar1 Kapsaminda Karsilastirilmasi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi, T.C. Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta.

Aslantas Ates B. ve Al-Zubaidi A. A. R. (2018). Irak Muhasebe Sisteminin Hesap Plan1
ve Muhasebe Standartlar1 Agisindan incelenerek Tiirkiye® Deki Diizenlemeler

ile Karsilastirilmasi, 17. Uluslararas1 Katilimli Isletmecilik Kongresi Bildiriler

Kitab1, izmir Katip Celebi Universitesi Yaymn No: 10150-156.

Atmaca, M. (2010). Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlarina ve Vergi
Yasalarina Gore Diizenlenen Temel Mali Tablolarin Finansal Analiz A¢isindan
Karsilastirmali Olarak Incelenmesi ve Tiirkiye Uygulamasi, Yayinlanmamis

Doktora Tezi. Istanbul.

Baker, C. R. ve Barbu, M. E. (2007). Evolution of Research on International

Accounting Harmonization: A Historical And Institutional Perspective. Socio-

Economic Review, (5), 603- 632.

Bakker, E. (2017), Wiley 2017 Interpretation and Application of IFRS Standards, (1.
Bask1), John Wiley & Sons. Inc: New Jersey.

Banking Regulation and Supervision Agency, Communiques for Accounting

Application Regulations, 2003.

Bagpinar, A. (2004), “Tiirkiye’de ve Diinya’da Muhasebe Standartlarinin Olusumuna
Genel Bir Bakis”, Maliye Dergisi.146: 42-57.

83



Bayram, N. (2016), Yapisal Esitlik Modellemesine Giris Amos Uygulamalari, Ezgi

Kitapevi, Bursa.

Bekgi, 1. ve Ozdemir, O. (2006). Muhasebe Standartlarinin Olusum Siireci ve Tiirkiye
Finansal Raporlama Standartlarina Yonelik Muhasebe Meslek Mensuplarinin
Bakis Acilar1 Uzerine Bir Arastirma, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve

Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 11, Sayz: 2.

Bostanci, S. (2002). Kiiresellesen Muhasebede Standartlasma ve Tiirkiye Muhasebe
Standartlar1 Kurulu, Mali C6ziim Dergisi (59), 1-12.

Biiyiiktopcu, H. (2009). “Uluslararast Finansal Raporlama Standartlarinin Finansal
Tablo Diizenlemelerine Etkileri ve Ornek Bir Uygulama”, Yayimmlanmamis

Yiiksek Lisans Tezi. Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Byrne BM (2010) Structural equation modeling with AMOS. Basic concepts,

applications and programming, 2nd edn. Routledge, London.

Canibano, L. ve Mora, A. (2004), Readings on European Accounting, AECA, 9(3),
349-369, Spain.

Capital Market Board, Communique Serial: XI, no:25 “Communique for Accounting
Standards in Capital Market”, released on November 15,2003 in Official

Gazette.

Carlson, P. (1997), “Advancing the Harmonization of International Accounting
Standards: Exploring an Alternative Path”, The International Journal of
Accounting, 32(3), 357-378.

Carmona, S. and Trombetta, M. (2008) “On the Global Acceptance of IAS/IFRS
Accounting Standards: The Logic and Implications of The Principles-Based
System”, Journal of Accounting and Public Policy, (27) 6, 455-4612.

CESR — The Committee of European Securities Regulations (2003), Standard n°1 on
Financial Information — Enforcement of Standards on Financial Information in

Europe.

84



Coskun, R., Altunisik, R. ve Yildirnm, E. (2017). Sosyal Bilimlerde Arastirma
Yéntemleri (IBM SPSS Uygulamali), Istanbul: Beta Yaynevi.

Coskun, S. (2018), Yerel Muhasebe Uygulamalar1 Ile Tms/Tfrs Yakinsama Siirecinin
Yeminli Mali Miisavirler Ve Vergi Denetim Elemanlarinin Goriisleri
Dogrultusunda Degerlendirilmesi: izmir Ilinde Bir Uygulama, Celal Bayar

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii Yaymlanmamis Doktora Tezi. Manisa.
Cross, J., (2017), “40 Years of the FASB and more”, On Balance, 2017/13, (1), 27-29.

Dayanandan, A. Donker, H. lvanof, M., Karahan, G. (2016), "IFRS and Accounting
Quality: Legal Origin, Regional, And Disclosure Impacts", International Journal

of Accounting and Information Management, 24(3), pp.296-316.

Diehi, E. (2008). IMF Helps Monitor Irag Oil Money. Retrieved 02 March 2022
http://www.Imf.org/external/pubs/ft/survy/so/2008/INT030708A.hm

Dogan, B. (2016). Yapisal Esitlik Modellemesine Giris Amos Uygulamalari, Ezgi

Kitabevi, Bursa.

Durmus, B., Yurtkoru, E.S. ve Cinkove M. (2013), Sosyal Bilimlerde SPSS'le Veri
Analizi, (5. baski), Beta, Istanbul.

Ercan, 1., ve Kan, I., (2004). Olgeklerde Giivenirlik ve Gegerlik. Uludag Universitesi
Tip Fakiiltesi Dergisi, 30(3), 211-216.

FASB, (2017). https://www.fasb.org/RedirectPage?path=http://www.fasb.org/Page
/PageContent?pageld=%2Ffacts%2Ffacts_about_fasb.pdf Retrieved 1 May
2022

FASB: The UMSK — US Comparison Project: A Report on the Similarities and
Differences Between UMSK Standards and USGAAP, 1996.

Foote, C., Block, W., Crane, K., & Gray, S. (2004). “Economic Policy and Prospects

in Irag”. Journal of Economic Perspectives, 18 (3), 47-70.

Giner, B. and Mora, A., (2001), “The accounting harmonization process in Europe:

analysis of the relation between accounting research and the evolution of the

85



economic reality”, Revista Espafiola de Financiacion y Contabilidad, XXX

(107), pp.103-128

Gileryliz, M. (2014). Finansal Araglarin  Vergi Usul Kanunu Tirkiye
Muhasebe/Finansal ~ Raporlama  Standartlarma  Gére  Incelenmesi.
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul: Okan Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitusu.

Glirbiiz, S., ve Sahin, F., (2015). Sosyal Bilimlerde Arastirma YoOntemleri Felsefe-
Yontem-Analiz, Gozden Gegirilmis ve Gilincellenmis 2. Baski, Seckin

Yayincilik, Ankara.

Haller, A. and Keppler, J., (2002), “Financial Accounting Developments in The
European Union: Past Events and Future Prospects”, The European Accounting
Review, 1(1), pp.153-190.

Hammermeister, J. H. ve Zimmermann, J., (2010), "Financial Reporting Demands in a
Globalised World: The Harmonisation of Accounting Rules" Transtate Working
Papers 125, 1-26.

Hassan, E. A., Rankina M. ve Lua W. (2014). “The Development of Accounting
Regulation in Iraqg and the IFRS Adoption Decision: An Institutional
Perspective”, The International Journal of Accounting. September. 49(3), 371-
390.

https://libkey.i0/10.1016/j.cpa. 2007.12.005?utm_source=ideas, 25.04.2023

https://www.ifrs.org/content/dam/ifrs/publications/pdf-standards/english/2022/ issued
/part-a/ias-1-presentation-of-financial-statements.pdf?bypass=on, 22.05.2023.

https://www.ifrs.org/issued-standards/list-of-standards/, 22.04.2023

https://www.ifrs.org/use-around-the-world/use-of-ifrs-standards-by-jurisdiction/view-
jurisdiction/irag/, 22.05.2023

IAMB, P. R. J. (2011). “International Advisory and Monitoring Board (IAMB) of the

Development Fund for Iraq. Retrieved”,

86



http://www.iamb.info?pdf/IAMB%2030%202011%20press%20release.pdfAlf
redson, Leo, Picker ve Pacter, 2005, 01.05.2022.

Iragi Union of Accountants and Auditors. (2010). Iragi Union of Accountants and

Auditors. irag_mhasben_nk@yahoo.com

Jordan, A, (2013), Advantages and Disadvantages of IFRS compared to GAAP
Research Methodology, 20. 03. 2022,

Karagdz, Y. (2016), SPSS ve AMOS Uygulamali istatistiksel Analizler, Ankara: Nobel
Yayinevi, 1. Baski.

Karam, N. (1990). Irag: The Civil Law. Retrieved, http://gjpi.org/wp-
content/uploads/2009/01/civilcodel-197.pdf.

Keister O. R. (1963). “Commercial Record-Keeping in Ancient Mesopotamia”, The
Accounting Review, Vol. 38, No. 2, 371-376.

Kocamaz, H., (2012). "Uluslararas1 Muhasebe Standartlarinin Diinyada ve Tiirkiye'de
Olusum ve Gelisim Siireci", Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi iktisadi

ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 2: (2), 105-120
Kog Yalkin, Y. (2010). Genel Muhasebe ve Uygulamalar. Ankara: Nobel Yayin.

Lee, G. ve Fargher, N. (2010), "Did the Adoption of IFRS Encourage Cross Border
Investment?", SSRN, Erisim Tarihi: 02.03.2022,

Looney, R. (2004). The Viability of Economic Shock Therapy in Irag. Challenge, 47(5),
86-103.

Majid, S. (2001). Commercial Agencies and Distribution in Irag. Retrieved from
http://www.uruklink.net/trade/english/elaw.htm, 22.05.2023

Mahmood, M. A., Hamawandy, N. M., Sedeeq, A., Abdul, F., & Ali, R. M. (2020).
Perceived Effect Of Internal Control On The Financial Performance Of
Manufacturing Firms In Kurdistan Regional Governmient Of Irag. 7(15), 4599
4614,

87


https://www.jstor.org/action/doBasicSearch?Query=au%3A%22Orville%20R.%20Keister%22
https://www.jstor.org/journal/accountingreview
https://www.jstor.org/journal/accountingreview

Mayada Cafer Naji (2022), “A Comparative Study on the Development of Accounting
Practices in Iraq and Harmonization with International Accounting Standards”.

Journal of Administrative and Economic Sciences, (157),148-179.

Nicolaisen, D. T., (2005). “A Securities Ragulator Looks at Onvergence”,

Northwestern Journal of International Law & Business, 25, (3) ss. 661-686

Robson, E. (2008). Mathematics in Ancient Irag: A Social History. Available at:
http://www.ukessays.com/essays/accounting/history-oil-
accounting.php389E.A. Hassan et al. / The International Journal of Accounting
49 (2014) 371-390.

Salloum, Hassan Abdel Karim (2001) “Theoretical and Scientific Foundations of
Government Accounting with the Applications of the Republic of Iraq”, Ibn Al-
Atheer Press and Publishing House, Baghdad, Iraq.

Saudagaran, S.M. (2009). International Accounting: A User Perspective. New Delhi,
India: CCH.

Sevilengiil, O. (2014). Genel Muhasebe, Gazi Kitabevi, Ankara, 813s.

Shortridage, R. T., & Myring, M. (2004). Defining Principles- Based Accounting
Standards. The CPA Journal.

Shortridge, R. T., and Myring, M. (2004). Defining principles-based accounting
standards. The CPA Journal. Retrieved November 26, 2006 from
http://www.nysscpa.org/cpajournal/2004/804/essentials/p34.htm, August.

Sensoy, H. B. (2008). Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlarinin ortaya cikisi ve
gelisimi ile muhasebe standartlarinin Tiirkiye’deki durumu. Gazi Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara. https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/
(Tez No. 218533).

Toy, Y.B. ve Tosunoglu, G. N. (2007). “Sosyal Bilimler Alanindaki Arastirmalarda
Bilimsel Arastirma Siireci, Istatistiksel Teknikler ve Yapilan Hatalar. Gazi
Universitesi Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi Dergisi”, (1) , 1-20 . Retrieved
from https://dergipark.org.tr/tr/pub/gaziticaretturizm/issue/49892/639531

88



U.S. Department of Defense (2011). Irag Economy. Retrieved from
http://www.defense.gov/pubs/pdfs/FINALSecDef%20Signed-20071214.pdf

UAS. (1985). Unified Accounting System (UAS) (1st ed.). The Republic of Irag (in
Arabic). Board of Supreme Audit (BSA).

Ulusan, H. (2005), “Menkul Kiymet Borsalarina Kayitl Isletmelerde IAS/IFRS nin
Kabulii veya IAS/IFRS’ye Uyum”, Muhasebe ve Denetime Bakis Dergisi,
Maysis, s.9-30

United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD), (2008), Practical
implementation of international financial reporting standards: Lessons learneds,
p:1-3

Ural, A., ve Kilig, 1., (2005). Bilimsel Arastirma Siireci ve SPSS ile Veri Analizi,
Ankara: Detay Yayincilik.

Uzun, E. (2018). “Tiirkiye Muhasebe/Finansal Raporlama Standartlarinin Muhasebe
Kalitesi Uzerine Etkisi,. Akademik Bakis Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler
Dergisi, Say1. 65. 28-38.

Uzunsakal E. ve Yildiz D. (2018). “Alan Arastirmalarinda Giivenilirlik Testlerinin
Karsilagtirilmas1 ve Tarimsal Veriler Uzerine Bir Uygulama”, Uygulamali
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 2 Say1: 1, 14 — 28.

Ustiindag, S. (2000). “Muhasebe Standartlar1 Olusturulmas: Siireci, Muhasebe ve
Denetime ve Bakis”, Yil:1, Say1:1, Nisan.

Wong, P., (2004). Challenges and Successes in Implementing International Standards
Achieving Convergence to IFRSs and IASs, IFAC — International Fedaration of

Accuntants.

Yalkin, Y. K. (2002). Muhasebe Standartlar1 ve Tiirkiye Uygulamalari, MODAYV, (4),
2.

Yousif, B. (2007). “Economic Restructuring in Irag: Intended and Unintended

Consequences”. Journal of Economic Issues, 41(1), 43-60.

89



Yilmaz, B., (2007).”Muhasebe Standartlarinin Olusumu ve Uygulama Alan1”, Selguk
Universitesi IIBF Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, (13), 7, 139-153

90



EKLER

ANKET SORULARI

Bu calisma Nigde Omer Halisdemir Universitesi Isletme Fakiiltesinde yiiriitiilen

bir tez calismasidir. Tezin konusu “Irak Muhasebe Calisanlarinin Uluslararasi

Muhasebe/ Finansal Raporlama Standartlar1 ile ilgili Bilgi Diizeylerinin Tespiti:

Ninova Saglik Dairesi Ornegi”dir. Cevaplariniz sadece bu tez calismasinda ve

akademik amacl kullanilacaktir. Her soruyu cevaplamaya gostereceginiz 6zen ve

zaman ayirdiginiz icin tesekkiir ederiz.

Waleed KHALID FATHULLAH ALSAQAL

Yiiksek Lisans 6grencisi
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Tez Danigsmani

Demografik Bilgiler:

Cinsiyet:

() Kadin
() Erkek
Unvan:

() Muhasebeci
() Denetgi
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() 25 ve alt1
() 26-30
() 31-35
() 36-40
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() 40 ve tlizeri

Ogrenim Durumu:

() Lise

() Onlisans

() Fakiilte

() Lisansiistii
Mesleki Kidem Yili:

() 1-5

() 6-10

() 11-15

() 16 ve iistii

Calisma Sekli:

Muhasebe

Standartlan

() Serbest
() Bagimli
Ninova Saghk Dairesi’ndeki gOreviniz: .........ccccevvevieiiniiieiianinecnnnnnn.
Ninova Saghk Dairesi’nde Uluslararasi
uygulaniyor mu?
() Evet
( ) Haywr
Cevabiniz hayir ise hangi

kullanmaktalar?........cccceeeeeeeeeeeennnne
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MUHASEBE STANDARTLARI HAKKINDA TUTUM OLCMEYE

YONELIK SORULAR

1: Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4: Katiliyorum

5:Kesinlikle Katiliyorum seklinde cevaplandirilacaktir.

vE

2| F | g | 8 | o5
X o o N = X =
=z z 2 =S =
zE| E g - Z =
= = = N D =
Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda
N S 1 2 3 4 5
yeterli bilgiye sahibim.
Uluslararas1  Muhasebe  Standartlari 1 2 3 4 5
hakkinda yeterli bilgiye sahibim.
Meslek mensuplarinin muhasebe
standartlar1 konusunda egitimleri 1 2 3 4 5
yeterlidir.
Yayinlanan standartlar iizerinde yapilan 1 5 3 4 5
degisiklikleri takip ediyorum.
Irak Muhasebe Standartlari'nin  tam
anlamiyla kullanimi1 ekonomik biiylimeyi 1 2 3 4 5)
hizlandirir.
Irak Muhasebe Standartlar1 uygulamalari
e 1 2 3 4 5
is yiiklimiizii artiracaktir.
Uluslararas1 Muhasebe Standartlari’nin
her iilkede uygulanmasi muhasebenin 1 2 3 4 5)
uyumlastiriimasina katki saglar.
Meslek  mensuplarinin standartlari
uygulamada  kisa  vadede  basari 1 2 3 4 5
saglayacagini diistinmiiyorum.
Irak  Muhasebe Standartlar1  biiyiik
isletmeler ile KOBI'ler icin ayri ayr 1 2 3 4 5)

diizenlenmelidir.
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Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katihyorum

Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 ve
Irak Muhasebe Standartlar1 birbirine
birebir uyumlu olmalidir.

N

Irak Muhasebe Standartlar1 geleneksel
muhasebe siirecinde ¢ok fazla degisiklige
yol agmamaktadir.

Irak Muhasebe Standartlar1 hakkinda
gerekli yazili ve gorsel yayinlara ulasmak
mimkiindiir.

Irak Muhasebe
uygulanmasi finansal
karsilastirilabilirligini saglar.

Standartlari'nin
tablolarin

Muhasebe ve Denetim Standartlari
Kurulu’nun Irak Muhasebe Standartlari
ile ilgili ¢alismalar yeterlidir.

Irak Muhasebe Standartlari'nin
uygulanmasi finansal tablolarin
olusturulmasinda tekdiizelik saglar.

Irak Maliye ve Ticaret Bakanliklarinin
Irak Muhasebe Standartlar1 ile ilgili
calismalar yeterlidir.

Irak Muhasebe Standartlari'nin
uygulamaya  gecmesiyle = muhasebe
meslegine verilen Onemin artacagini
diistinmekteyim.

Irak Muhasebe Standartlari
muhasebecilerin inisiyatif kullanmasini
kisitlamaktadir.

Irak Muhasebe Standartlar1 metinleri
anlatim dili bakimindan anlagilir degildir.
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E =
2| 2 z s =
g E| E g - Z =
2| 2 = =

Sermaye Piyasast Menkul Kiymetler
Kurulu'nun Irak Muhasebe Standartlari ile 1 2 3 4 5)
ilgili caligmalar yeterlidir.
Irak Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler
ve Yeminli Mali Miisavirler Dernegi 1 2 3 4 5
Genel  Kurulunun Irak  Muhasebe
Standartlari ile ilgili caligsmalari yeterlidir.
Bagli bulundugumuz Muhasebeci ve
Denetgiler Sendika ile Dernegin Irak 1 9 3 4 5
Muhasebe  Standartlar1  ile  ilgili
calismalar1 yeterlidir.
Irak Muhasebe Standartlari'nin
olusturulmasinda meslek mensuplarinin 1 2 3 4 5
yeterince katkist olduguna inantyorum.
Irak Muhasebe Standartlar1 uygulamalari
konusunda egitim kurumlan yeterli 1 2 3 4 5

caligmalar yapmaktadir.
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