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Zeka yiizyillardir insanlhigin gelisimine biiyiik katkilar sunmus bir sermayedir. Egitimin
okullarda formal bir sekilde verilmeye baslamasi ile de ayri bir Gneme sahip olmustur.
Bu ¢aligmanin amaci ilkokul ¢agindaki 6grencilerin {istiin yetenekli olup olmadiklarinin
geleneksel bir yontem olan resim analizi yoluyla tespit edilebilirligini arastirmaktir.
Ulkemizde ilkokul diizeyinde Bilim ve Sanat Merkezleri’ne 6grenci segmek icin yapilan
zeka testlerine resim ¢izme yoluyla alternatif olarak ve teyit edilebilirlik agisindan bir
zeka o6lgme kriteri iizerinde durulmustur. Bu ama¢ dogrultusunda arastirmada nitel
arastirma yontemlerinden biri olan durum calismasi deseni kullanilmistir. Arastirma
2021-2022 egitim-6gretim yilinda Akdeniz Bolgesi’nin dogusundaki bir ilde yer alan
bir Bilim ve Sanat Merkezi’nde egitim goren ve Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan iistiin
zekali olduklar tespit edilen 20 ilkokul 6grencisi ile yapilmistir. Arastirma verilerini
toplamak amaciyla ¢alisma grubunda yer alan 6grencilere “Bir Insan Ciz Testi”, “Ev-
Agac-Insan Testi” ve “Var Olmayan Hayvan Ciz Testi” uygulanmistir. Ustiin yetenekli
cocuklarin yaptig1 ¢izimler, alan yazinda var olan ve arastirmacilar tarafindan ayrica
diizenlenen puanlama 6lcekleri ile degerlendirilmistir. Analizler sonucunda ¢ocuklara
her test i¢in ayr1 ayr1 zeka yas1 hesaplamalar1 yapilmistir ve ¢ocuklarin biyolojik yaslari
ve hesaplanan zeka yaslari arasindaki farka bakilmistir. Ustiin zekali bireylerin
bulundugu yas grubuna gore istiin performans sergileme 6zellikleri baz alinarak elde
edilen veriler dogrultusunda degerlendirmeler yapilmistir. Arastirma bulgularinin
1s18imda Bir Insan Ciz Testi’nin %95 oraninda ve Ev-Agag-insan Testi'nin %65
oraninda dogru sonuclar verdigi tespit edilmistir. Var Olmayan Hayvan Ciz testinin ise
kullanilan puanlama 6lgegi dogrultusunda ilkokul diizeyinde yiiksek puanli degerler
vermedigi sdylenebilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ustiin Zeka, Resim Analizi, lkokul, Bilim ve Sanat
Merkezi, Resim Testleri
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Intelligence has existed as a capital that has contributed greatly to the development of
humanity for centuries. It has also gained a special importance when education started
to be given in a formal way in schools. The aim of this study is to investigate whether
the primary school students are gifted or not, by means of picture analysis, which is a
traditional method. In our country, an intelligence measurement criterion in the sense of
being an alternative to the intelligence tests made to select students for Science and Art
Centers at primary school level by drawing a picture or confirming it has been
emphasized. For this purpose, the case study design, which is one of the qualitative
research methods, was used in the research. The research was conducted with 20
primary school students who were educated in a Science and Art Center located in a
province in the east of the Mediterranean Region in the 2021-2022 academic year and
were determined to be gifted by the Ministry of National Education. In order to collect
the research data, the "Draw a Human Test", "House-Tree-Human Test" and "Draw
Non-existent Animal Test" were applied to the students in the study group. The
drawings made by gifted children were evaluated with the scoring scales available in the
literature and organized by the researchers. As a result of the analysis, the children's
mental age was calculated separately for each test. The difference between the
biological ages of the children and the calculated intellectual ages was examined.
Evaluations were made on the basis of superior performance characteristics according to
the age group of gifted individuals. In the light of the research findings, it was
determined that the Draw a Human Test gave 95% correct results and the House-Tree-
human Test gave 65% correct results. It can be said that the Draw Non-existent Animal
test, on the other hand, does not give high scores at the primary school level in line with
the scoring scale used.

Keywords: Giftedness, Picture Analysis, Primary School, Science and Art
Center, Picture Tests
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ON SOz

Akranlar1 ile ayn1 deneyime ve sartlara sahipken algilama ve analiz etmede
yiiksek performans gdsteren bireylere iistiin zekal1 bireyler denmektedir. Ustiin zekali
bireyler normal okul programlarinin otesinde bir egitime ihtiyag duymaktadirlar.
Ulkemizde iistiin zekali cocuklar o6rgiin Ogretimin yan1 sira Bilim ve Sanat
Merkezlerinde(BILSEM) egitim gérmektedirler. Ulkemizde yapilan BILSEM 6grenci
segcmede kullanilan zeka testlerinde mantik yiiriitme kareleri, parca birlestirme, siftre,
tanima, uzamsal dizi, resim diizenleme alt testleri bulunmaktadir.

Resim yapmak cocuklar icin kiiclik yaslardan itibaren gii¢lii bir iletisim
bicimidir. Bizler ¢cocuklarin yaptig1 resimler sayesinde onlar1 daha iyi taniyabilir ve i¢
diinyalar1 hakkinda bilgi sahibi olabiliriz. Resim yapmak, psikolojik acidan ¢ocugu
tanitmaya yaratan bir kriter oldugu gibi ayni zamanda ¢ocugun zihinsel siireglerini
yansitmaya yarayan bir ifade aracidir. Ustiin zekali gocuklarin yaraticilik ve hayal giicii
gelismis  oldugundan, resim ¢izmede c¢ogunlukla {istin  bir performans
gostermektedirler. Bu ¢alismanin amaci 6grenci segmek icin yapilan zeka testlerine
resim ¢izme yonteminin bir alternatif olusturmasidir.

Adviye Nida YILDIZ
KAHRAMANMARAS / AGUSTOS-2023
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GIRIiS Adviye Nida YILDIZ

1. GIRIS

Literatiirde yasitlarina gore daha yliksek yeteneklere sahip, yaraticilik ve
ogrenme istegi daha fazla olan ogrenciler UYZ (iistiin yetenekli/zekal) dgrenciler
olarak tanimlanmaktadir. UYZ (giftedness) kavrami icin bircok farkli tanimin oldugu
gorilmektedir. Bu kavramin taniminin netlestirilmesi, farkli {ilkelerin bu konudaki
politika ve uygulamalarin1 degerlendirme agisindan biiyiik énem tasimaktadir. Ornegin,
Ingiltere'de akademik olarak iistiin olan dgrencilere "iistiin zekal1", spor ve sanatta iistiin
olan dgrencilere "iistiin yetenekli" ad1 verilir. Dolayisiyla UYZ kavrami sadece kalitim
ve i¢sel yetenek agisindan agiklanamayan, tanimlari toplum tarafindan olusturulan genel
bir kavramdir (Milli Egitim Bakanligi, 2012).

Ulkemizde iistiin zekali dgrenciler gesitli zeka testleriyle tanilanmaktadir. Farkli
Olgeklerle zeka bolimii 130 ve iizeri c¢ikan bireyler {stiin zekali olarak
adlandirilmaktadirlar. Ozel yetenekliler ise zeka boliimii 120 ve iizerinde olan,
matematik ve sanat gibi alanlarda yagitlarindan bariz bi¢imde {istiin performans
gosteren bireylerdir (MEB, 2009).

Resim ¢izme yoluyla bireyler hakkinda psikolojik ve zihinsel pek ¢ok bilgi
edinilebilmektedir. Bu ¢alisma ile {istiin zekal1 6grencilerin tanilanmasinda resim analizi
yonteminin kullanilabilirligi incelenmistir. Calismanin bu boliimiinde problem durumu,

arastirmanin amaci, 6nemi ve sinirliliklarina yer verilmistir.
1.1. Problem Durumu

Giliniimiize kadar zeka kavrami farkli agilardan ele alinmistir. Bu durum zeka
hakkinda bir¢ok farkli tanimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Tiirk Dil Kurumu
Sozliigiinde zeka, “Insanin diisiinme, akil yiiriitme, objektif gercekleri algilama,
yargilama ve sonu¢ c¢ikarma yeteneklerinin tamami, anlak, dirayet, zeyrek, feraset”
olarak tanimlanmaktadir.

Zeka ve yetenek degerlendirildiginde akranlarina gore farkli ozelliklere sahip
olan ¢ocuklar “iistiin” olarak adlandirilmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri’nin 1993
yilinda hazirladigi Ulusal Milkemmellik Raporu’nda ayni yasa, deneyime ve ¢evresel
sartlara sahip olan, yiliksek performans ve basar1 saglayan c¢ocuk ve gencler
entelektiiellige, yaratici ve olaganiistii bir liderlik vasfina sahip olduklart i¢in sanat
alanlarinda ve bazi 6zel akademik alanlarda da iistiin performans sergilemektedirler.
Okullar tarafindan yeterince egitim hizmeti alamayan bu bireylerin, gesitli egitim
hizmetlerine ve etkinliklere ihtiyaglar1 vardir (Passow ve Rudnitski, 1993). Ustiin zekal:
cocuklarin potansiyellerinden yiiksek seviyede istifade edilebilmesi i¢in Oncelikle bu
cocuklarin dogru bir sekilde tanilanmalari gerekmektedir. Ulkemizde iistiin zekali
cocuklart tanilama siireci MEB Ozel Egitim ve Rehberlik Genel Miidiirliigii tarafindan
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yapilmaktadir. Ogrencilerin tanilamalar1 Rehberlik ve Arastirma Merkezleri’nde (RAM)
Olcme araclar1 arasindan bireye en uygun olani kullanilarak yapilmaktadir. Okul 6ncesi,
ilkokul, ortaokul ve lise diizeyindeki bireylerler RAM’larda tanilanmalari halinde
kaynastirma egitimine ya da BILSEM’lere (Bilim ve Sanat Merkezlerine)
yonlendirilebilmektedir. Gegmisten giiniimiize BILSEM’e &grenci tanilamada cesitli
testler kullanilmakta ve alinan dgrenciler tek test uygulamasi ile alinmaktadir. Ustiin
zekali c¢ocuklarin sanatsal alanlarda da yliksek performans gosteriyor olmalari,
BILSEM’lere dgrenci segmede alternatif yollarin gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.
Cocuklar i¢in resim yapmak ¢ok onemli bir eylemdir. Cocuklarin yaptigi
resimler sayesinde psikolojik durumlari hakkinda fikir edinilebildigi gibi zihinsel
siirecleri hakkinda da ¢ikarimlar yapilabilmektedir. Ustiin zekali cocuklarin yaraticilik
ve hayal giicii gelismis oldugundan, resim ¢izmede ¢ogunlukla iistiin bir performans
gostermektedirler. Resim analizlerinin ge¢miste yardimci veya esas tanilamada
kullanildig: bilinmektedir. Bunlardan yola ¢ikarak bu ¢alismada tistlin zekali cocuklarin

tanilanmasinda resim analizi yonteminin de kullanilabilecegi diistiniilmektedir.
1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci Bilim ve Sanat Merkezlerine (BILSEM’e) 6grenci segmek icin
yapilan 1Q testlerine resim ¢izme yoluyla alternatif bir yontem gelistirmektir. Resim
testi analiziyle ¢ocuklarin ¢izdigi resimler puanlanip degerlendirilerek yeni bir IQ norm-
zeka yasi hesaplamasi yapilir. Bu calismayla Bilim ve Sanat Merkezleri Ogrenci
Tanilama ve Yerlestirme Kilavuzunda yer alan zeka testleri sonucunda iistiin zekali
oldugu tespit edilen 6grencilerin resim testi analiziyle ortaya koyulan zeka yaslari
arasindaki benzerliklerini ve farkliliklarin1 ortaya koymaktir. Bu amag¢ dogrultusunda alt
amaglar su sekilde belirlenmistir:

e Ustiin zeka tanilamasi alan ¢ocuklarn Bir insan Ciz Testi’ne yonelik zihinsel
degerlendirmeleri nasildir?

e Ustiin zeka tanilamasi alan cocuklarin Ev-Agac-Insan Ciz Testi’ne yonelik
zihinsel degerlendirmeleri nasildir?

e Ustiin zeka tanilamasi alan ¢ocuklarm Var Olmayan Hayvan Ciz Testi’ne
yonelik zihinsel degerlendirmeleri nasildir?

eResim testlerinden elde edilen zeka yaslarinin zeka boliimii karsiliklar:
nelerdir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Cocuklar duygu ve diisiincelerini bazen kelimeler ile ifade etmekte zorluk
yasayabilirler ancak cocuklarin ortak dili resimdir. Cocuklar resim ¢izerek duygu ve
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diistincelerini daha iyi ifade etmektedirler. Ayrica ¢ocuklarin ¢izdigi resimler onlarin
icinde bulunduklar1 duygu durumlari, i¢ diinyalari, aile ve sosyal ¢evreye bakis agilari
ve sorunlar1 hakkinda ipuglari vermektedir. Cizilen her bir figiir, ¢izgiler ve nesneler
bizlere bir¢ok sey anlatmaktadir. Bunun i¢in iyi bir gbzlemci, analist ve yorumcu olmak
gerekmektedir. Cocuklarin ¢izmis olduklar1 resimler; kagida yerlestirme sekli, sayfayi
kullanis bigimi, yer yon algisi, mekan, perspektif, oranti, renkler ve realizm agisindan
analiz edilmektedir.

BILSEM tanilama siirecinde kullanilan zeka testleri ile ¢ocuklarm IQ norm
degerleri hesaplanip zeka yaslar1 ortaya koyulmaktadir. Resim testleri analizinde ise
cocuklarin zeka yaslarinin hesaplanmasinin yaninda duygu ve diigiincelerini anlamak da
miimkiin olmaktadir. Boylelikle cocuklara karsi biitliinciil bakis acist gelistirileceginden
onlarla daha kolay iletisim kurulabilmektedir. Bu nedenle zeka tanilama siirecinde
¢ocuga biitiinciil yaklagabilmek i¢in resim testlerini kullanmak olduk¢a 6nemlidir. Konu
ile ilgili alanyazin taramas: yapilan resim testlerinin BILSEM’lerde bir tanilama testi
olarak kullanilmadig1 goriilmiistiir. Bu c¢alismayla zeka tanilama siirecinde resim

testlerinin de kullanilabilecegi dnerilmektedir.

1.4. Smirhliklar

Bu ¢alisma; 2021-2022 egitim-6gretim yilinda Akdeniz Bolgesinin dogusundaki
bir ilde yer alan bir BILSEM’de, ilkokul diizeyindeki 20 iistiin zekali ¢ocuklarla ve bu
¢ocuklarin ¢izdikleri resimler ile sinirlidir.
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2. KONU ILE ILGILI YAPILAN CALISMALAR
2.1. Yurtdisinda Yapilan Calismalar

Eyal ve Lindrgen (1977) yaptiklar1 ¢alismalarinda tniversitede Ogrenim
gormekte olan 27 kadin ve 23 erkek 6grenci ile es zamanli olarak ilkokulda 6grenim
gormekte olan 38 kiz ve 27 erkek dgrenciye EV-Agag-insan Testi’nin gecerliligini test
etmek amaciyla Ev-Agac-insan Testi ve Temel Kelime Bilgisi Testi uygulayarak test
sonuglarin1  karsilastirmislardir.  Cizimlerdeki zeka puanlari Ev-Agag-Insan Testi
kilavuzuna gore hesaplanmistir. Arastirmada ilkokuldaki kiz Ogrenciler ile
iiniversitedeki kadin ogrencilerin Ev-Agac-Insan Testi’ndeki puanlar1 ile kelime
testindeki puanlar1 arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugu; ilkokuldaki ve
iiniversitedeki erkek oOgrencilerin Ev-Agac-Insan Testi’ndeki puanlar1 ile kelime
testindeki puanlar1 arasinda iliski olmadig1 goriilmiistiir.

Abell vd. (1996) arastirmalarinda, Goodenough-Harris (1926) ve Koppitz'in
(1968) puanlama sistemlerini karsilagtirmislardir. Calismada 5-15 yas araligindaki 125
cocugun resimleri ile Weschsler Zeka Olgegi sonuglart ile 5-12 yas araligindaki 74
cocugun resimleri ile Stanford Binet Zeka Olgegi sonuglar karsilastirilmistir. Calisma
sonuglarinda iki puanlama sisteminin de WISC-R ve Stanford Binet 6lgekleri ile anlamli
bicimde iliskili oldugu ifade edilmistir. Ayrica arastirmada Goodenough-Harris
puanlama sisteminin Koppitz puanlama sistemine gére WISC-R 06lcegi zeka diizeyleri
baglaminda daha yiiksek korelasyon sergiledigi belirlenmistir.

Catte (1998) yaptig1 calismasinda Bir Insan Ciz testini ve bu testin klinik
gecerliligini  degerlendirmeyi amaglamistir. Bu c¢alismada duygusal/davranigsal
problemleri olan g¢ocuklarin insan figiirii ¢izimleri, biyolojik yas , zihinsel yas ve
Goodenough Harris 6lcegi puanlar1 agisindan eslestirilmis ve duygusal/davranigsal
problemleri olmayan cocuklarin ¢izimleriyle karsilastirilmistir. Calismada duygusal
gosterge puanlari, yeni normatif verilere dayali revize edilmis gosterge puanlari,
sezgisel bir tanimlama yontemi gibi farkli Olgiimlere yer verilmistir. Calisma
sonuglarma gore elde edilen bulgular biyolojik ve zihinsel yas degiskenleri igin
eslestirilmis ve duygusal olarak problemli olan ve olmayan cocuklarin duygusal
gosterge puanlart arasinda fark bulunamamistir. Revize edilmis gosterge puanlarinin
elde edilen sonuglari degistirmedigi gézlemlenmistir.

Crusco (2013) calismasinda Bir Kisi Ciz: Duygusal Rahatsizlik i¢in Tarama
Testi’nin (DAP:SPED) duygusal ve davranigsal sorunlar1 olan gocuklari ne kadar iyi
tanimlayabilecegini arastirmistir. Calismada cinsiyete gore siniflandirilan normatif bir
grup (n = 80), davranigsal sorunu olan bir grup (n = 45) ve duygusal sorunu olan bir
grup (n= 46) sec¢ilmistir. Calisma sonucunda davranis sorunlari olan ve olmayan erkek

cocuklar arasinda c¢izimlerde anlamli bir fark olmadigi, davranigsal sorunu olan
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grubunun ¢izimlerinde duygusal sorunu olan gruba goére énemli 6l¢lide daha fazla sorun
gostergesi oldugu, cinsiyete gore yapilan analizde, normatif grubun ortalama
puanlarinin erkekler i¢in kadinlardan biraz daha yiiksek oldugu sonuglarina ulasilmistir.

Wei ve Dzeng (2013) cocuklarin genel yaraticiligt ve ¢izimleri {izerindeki
kiiltiirel etkileri ve yas etkilerini aragtirmistir. Caligmada 6 ila 8 yaslar1 arasindaki -
kentsel ve kirsal kesimden- 1.055 Tayvanli ¢ocuga Yaraticilik Testi, Insan Ciz Testi ve
Serbest Cizim Testi uygulanmistir. Sonuglar, biiylik ¢ocuklarin insan ¢izimi ve serbest
cizim konusunda kiiciik cocuklardan daha yiliksek puanlar aldigini, ancak genel
yaraticilikta farkli puan almadiklarin1 géstermektedir. Cizim ve yaraticilik puanlar yasa
gore artig gostermistir.

Mathijsen vd. (2018) calismalarinda insan figiirii ¢izimlerini inceleyerek iistiin
yetenekli cocuklarmn belirlenmesi konusunda bir literatiir taramas1 yapmuslardir. Ustiin
yetenekli ¢cocuklarin belirlenmesinde bir¢ok sorunun varligindan ve alternatif tanilama
prosediirlerine ihtiya¢ oldugundan bahsetmislerdir. Arastirma sonuglarinda iistiin zekali
cocuklarin bu yontem sayesinde kiiclik yaslardan itibaren daha kolay teshis
edilebilecegi one siiriilmiistiir.

Sondergaard ve Reventlow (2019) yaptiklar1 ¢alismayla iyi bir sosyokiiltiirel
duruma sahip olmayan ailelerin cocuklarinin aile hayatlarint nasil deneyimlediklerini
¢izim yoluyla incelemislerdir. Cocuklarin, ¢izimleriyle, kelimelerle aktarilmasi zor olan
fakat fiziksel ve zihinsel bir deneyimi hatirlamak veya kagida ¢izmek kadar zor
olmayan duygu, his ve deneyimleri ifade edebildikleri belirtilmistir. Arastirma
sonuclarina gore ¢izimler, calismaya katilan ¢ocuklar arasinda ailede normallik, rutin ve

istikrar i¢in ortak bir arzuyu gostermektedir.
2.2. Yurticinde Yapilan Calismalar

Giiven (2009) ¢alismasinda ailesi ile birlikte ve bir sosyal hizmetler kurumunda
kalan okul Oncesi diizeydeki ¢ocuklarin insan figlrii ve aile ¢izimlerini
degerlendirmistir. Degerlendirmenin yapilmast i¢in ¢ocuklardan Goodenough-Harris
Insan Ciz Testi ve aile ¢izimi yapmalari istenmistir. Calismaya Istanbul ve Sakarya
illerindeki devlet ve 6zel okul dncesi egitim kurumlarima devam eden 4, 5 ve 6 yas
grubu 1421 ¢ocuk; Istanbul ve Izmir illerindeki kurumlarda yasayan 4, 5 ve 6 yas grubu
99 ¢ocuk olmak iizere toplam 1520 ¢ocuk katilmistir. Arastirmada cocuklarin ¢izim
becerileri ile biligsel gelisimlerinin paralel oldugu, kiz G6grencilerin resim ¢izme
becerilerinin erkek &grencilerin resim ¢izme becerilerine gore daha gelismis oldugu,
daha az hareketli olan ¢ocuklarin c¢izimlerde daha aktif oldugu, duygusal olarak
yipranmis ve hayal kuran cocuklarin ¢izimlerinin daha gelismis oldugu, sosyal
hizmetler kurumunda kalan c¢ocuklarin ¢izim becerilerinin cinsiyet faktoriinden

etkilenmedigi sonuclarina varilmistir.
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Geng 2017 yilinda resim analizi ile ilgili iki c¢alisma yapmistir. Birinci
calismasinda (2017a) istiin yetenekli 6grencilerin sanat iretiminde resim ile zeka
iligkisinin irdelenmesini amaglamistir. Aragtirma literatiir taramasi seklinde yapilmustir.
Calismada zeka ve resim yeteneginin dogrudan iligkili oldugunu belirten ¢aligmalarin
yani sira sanat ve zeka arasinda dogrudan baglantinin olmadigini belirten ¢aligmalara da
rastlanildig1 belirtilmistir. Zeka ile resim yapma arasinda dogrudan bir korelasyon
kurulamazken resim c¢alismasinin sanata doniistiiriilebilmesi i¢in ortalamanin istiinde
bir zekaya ihtiya¢ duyuldugu belirtilmistir.

Geng (2017b)’in ikinci ¢alismasinda BILSEM’de gérsel sanatlar alaninda egitim
goren Ogrenciler ile zihinsel yetenek alaninda egitim goren Ogrencilerin resimlerini
kargilagtirmistir.  Arastirmaci ¢alismasinda ilkokul dordiincii simif diizeyindeki
Ogrencilere var olan gergek bir goriintiiye ve imgesel bir goriintiiye dayali resim
calismasi yaptirarak ¢ikan resimleri degerlendirmistir. Arastirma sonuglarmma gore
gorsel sanat alanindaki 6grencilerin gergek¢i ve somut resimlerde daha iyi olduklar;
soyut diisiinmeye dayali imgesel resimlerde ise zihinsel yetenek alanindaki 6grencilerin
daha basarili olduklar1 gériilmiistiir.

Cetin ve Tortop (2019) yaptiklar1 aragtirmada istiin zekali ve yetenekli
cocuklarin aile i¢i iligkilerini ve duygusal 6zelliklerini aciga ¢ikarmada resim analizi
yontemini kullanmiglardir. Calismada iki istiin zekali cocuga Bir Aile Ciz Testi
uygulanmistir. Calisma sonuglarina gore aile igi iliskileri ve duygusal problemleri
ortaya ¢ikarma konusunda resim analizinin olduk¢a iyi bir yontem oldugu ifade
edilmistir. Arastirmacilar BILSEM’lerde ve okul ortamlarinda ¢ocugun duygusal
yOniiniin belirlenmesi i¢in resim analizinden faydalanilmasini 6nermektedirler.

Goltas (2021) galismasinda okul Oncesi 6gretmenlerine yonelik ¢ocuk resim
analizi egitimi hazirlamistir. Egitimin okul oncesi Ogretmenlerinin resim analizi
yapabilme becerisine etkisi arastirilmistir. Calismaya katilan 10 okul Oncesi
Ogretmenine; 0gretmen bilgi formu, resim analizi yapabilme becerisi rubrigi, gézlem
formu ve agik uglu anket formu uygulanmistir. Arastirma sonucunda alinan egitim ile
birlikte okul dncesi 6gretmenlerinin resim analizi becerisinde artma gdzlemlenmistir.
Acik uclu anket formuna gore Ogretmenler; cocugun taninmasi, ¢ocugun SOSYO-
duygusal gelisiminin belirlemesi ve bireysel farkliliklarin tespit edilmesi gibi konularda
resim analizi kullanmaya yonelik pozitif fikirler belirtmislerdir.

Ozet (2022) 7-9 yas araligindaki ¢ocuklarin pandemi siirecinde deneyimledikleri
uzaktan egitimin sosyal gelisimlerine olan etkisini incelemistir. Calismaya katilan
cocuklarin ve ailelerinin Covid-19 gegirme durumlarinin yalnizlik hissine olan etkisi
arastirilmig, uzaktan egitim siirecinin ¢ocuklarin hayatini ve sosyal gelisimlerini nasil
etkiledigi incelenmistir. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin yalmizlik seviyelerinin
belirlenmesi amaciyla Asher ve Wheeler (1985) tarafindan gelistirilen ve Kaya (2005)
tarafindan Tiirkceye uyarlanan Cocuklar icin Okul Temelli Yalmzlik Ol¢egi (COTYO)
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kullanilmistir. Uzaktan egitim siirecinin ¢ocuklar1 nasil etkilediginin anlasilmasi igin
Ciz ve Anlat teknigi kullanilmistir. Arastirmada c¢izilen resimlerle ¢ocuklarin kendilerini
izole ve mutsuz hissettikleri sonucuna varilmustir.

Cicek (2022) calismasinda Anadolu Masallari’'nda yer alan degerlerin
cocuklardaki farkindalik olusturma diizeylerini arastirmayr amaglamistir. Calisma
Diyarbakir ilindeki bir anaokulunda 5 yas sinifina devam etmekte olan 12 6grenci ile
yapilmistir. Calismada ¢ocuklara 12 masal anlatilmis ve cocuklarin masallarla ilgili
cizimler yapmalar1 istenmistir. Bu caligmada resim analizi yontemi kullanilmistir.
Cocuklar ¢izimlerini anlatirken ses kaydi alinmistir. Arastirma sonucunda ¢ocuklarin
kendi i¢ diinyalarina ve diinyayr algilama big¢imlerine gore farkli kazanmimlar elde
ettikleri gorilmiistiir.

Tetik (2023) aragtirmasinda ilk olarak ilkokul Ogrencilerinin mevcut ¢evre
algilarina gore resim g¢izimleri yaptirmistir. Cocuklar siirdiiriilebilir ¢evre egitimi
aldiktan sonra hayallerindeki c¢evre ile ilgili resim ¢izimi yapmislardir. Arastirmact bu
cizimler iizerinden bir durum ¢alismas: yiiriitmiistiir. Istanbul’da bir devlet okulunda 4.
simifinda 6grenim gbéren 13 cocuk ile yapilan calismada ¢izimler incelendiginde
Ogrencilerin mevcut ¢evre algilarinda goriilen en baskin temanin kirlilik, hayali ¢evre
algilarindaki en baskin temanin ortam temasi oldugu sonucuna varilmistir.
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3. KAVRAMSAL CERCEVE
3.1. Zeka Nedir?

Ortaya c¢ikisi Aristoteles’e kadar uzanan zeka kavrami Latince’deki
‘interlegentia’ kelimesinden gelmektedir (Hiirsever, 2007). Tirk Dil Kurumu
Sozliigiinde zeka, “Insanm diisiinme, akil yiiriitme, objektif gercekleri algilama,
yargilama ve sonu¢ ¢ikarma yeteneklerinin tamami, anlak, dirayet, zeyrek, feraset”
olarak tanimlanmaktadir. Arastirmacilar giinlimiize kadar zeka hakkinda birgok fikir
yirlitmiislerdir. Bu aragtirmalar ile zekanin farkli tanimlar1 ortaya ¢ikmistir. Bazilari
zekay1 testten alinan bir puan, bazilar1 ¢evreye uyum saglama bazilari da problem
¢cozme olarak diigiinmiislerdir (Blimen, 2005). Egitim psikologu Jensen (1969), zekay1
6lgmenin onu tanimlamaktan daha kolay oldugu gercegini kabul etmistir (McMillan,
1982 akt. Glirpinar, 2006).

Francis Galton (1822-1911) insan zekasinin kalitimsal olabilecegini ilk defa
ortaya atan kisi olmustur. Galton, bireye disaridan gelen uyaranlarin gesitliliginin
bireyin zekasini zenginlestirecegini diigiinmiistiir. Ayrica Galton duyu, algi, bellek
faaliyetlerinin bir araya gelmesiyle genel zekanin ortaya c¢ikacagini savunmustur
(Girpinar, 2006).

Ingiliz psikolog Charles E. Spearman (1863-1945) yaptigi arastirmalarda
zihinsel etkinliklerde tiim insanlarin ortak noktalar1 oldugunu iddia etmistir. 1904
yilinda ortaya koydugu genel zeka kavramimi gelistirmistir. Genel zeka kuramina “g”
adin1 vermistir. G faktorii zeka testlerinde performansi belirleyen temel unsurdur.
Bunun disinda “s” faktorii denilen 6zel faktorlerde yetenek veya testlerde belirleyici bir
rol oynamaktadir. “S” faktorii bir isin yapilmasinda gereksinim duyulan zihinsel bir
kuvvet olarak tanimlanmaktadir (Toker, 1968 akt. Mumcuoglu, 2002).

Thurston (1887-1955) zekayr sozel anlama, sayilarla calisabilme, icgiidiisel
aliskanliklart kisitlayabilme kapasitesi, uzaysal iliski kurabilme, bellek, akil yiiriitme
yetenegi ve i¢giidiisel aliskanligin davramigsal agiga vurulmasinin farkina varabilme
kapasitesi olarak agiklamaktadir (Sternberg, 2003 akt. Giirpinar, 2006).

Wechsler (1939)’e gore zeka, bireyin kararli davranma, akilci diisiinme ve
cevresiyle basetme  yetenegidir. Terman’a gore zeka soyut diislinme
becerisidir.Thorndike (1909) zekay1 dogrularin bakis agisindan bakip iyi cevaplar verme
giici olarak tanimlar. Freeman zekayr duygusal kapasite, ustalik ve yaraticilik,
uyaniklilik vedikkat siiresi gibi kavramlarla aciklamistir (Sternberg, 2003 akt. Giirpinar,
2006).

Zeka terimi yilarca farkli anlamlarda kullanilmistir. Yirminci ylizyilin
baslarinda zeka terimini 6zel anlamiyla kullanan ve ilk zeka testini hazirlayan kisi

Binet’tir. Binet’ten once de zekayr ol¢mek icin cabalayan psikologlar olsa da
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“kalitimsal zeka” ile “performans zeka” kavramlar1 ilk defa birbirinden ayrilmistir
(Ozgiiven, 1994 akt. Mumcuoglu, 2002). Alfred Binet’in zekayr nesnel olarak dlgmek
icin kullandig1 yontem sozel ve sayisal 6lgeklerden alinan puan sayisindan ortalama
olarak saptanan 100 sayisinin boliinmesidir (Hiirsever, 2007).

Zekayr kuramsal olarak inceleyen ilk kisi Guilford’dur. Guilford (1967),
gelistirdigi zeka testinde insanin bilissel sisteminde yapisal bir biitiinliik oldugunu ve bu
stireclerde yapilan islemlerin bireyden bireye farklilik gosterdigini tespit etmistir.
Bunun yani sira Piaget (1972) zekanin, zekayr 6l¢mek i¢in kullanilan testlerden elde
edilen puanlarla oOlgiilemeyecegini ifade ederek geleneksel zeka anlayisina karsi
cikmigtir. Paiget’e gore zeka kendini yenileme ve zihin degistirme giiciidiir (Deveci,
2008).

Zekayla ilgili fikirler 1970’1lerde degismeye baglamistir. Bu donemlerde Howard
Gardner (1983), Robert Ornstein ve bir¢ogu zekanin birden ¢ok tiirii oldugunu ve
gelistirildiklerinde her birinin diger zeka tiirleriyle uyumlu calistigini 6ne sitirmiislerdir
(Hiirsever, 2007). Bu fikirler zeka tiirlerinin biitiinciil olarak degerlendirilmesinin

Onemini ortaya koymustur.
3.2. Zeka lle Tlgili Baz1 Teoriler

Zeka tanimlarinda goriildiigli lizere zekaya farkli acilardan bakilmasi zeka
teorilerinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Ortaya atilan zeka teorileriyle arastirmacilar
zekanin dogasimi kendi bakis agilartyla yorumlamislardir. Bu bolimde farkl

arastirmacilar tarafindan one siiriilen baz1 zeka teorilerine yer verilmistir.
3.2.1. Spearman Cift Faktor Kuram

Charler Spearman 20. yiizyilin baslarinda yasamis bir Ingiliz psikologdur.
Spearman’a gore zeka genel bir yapidir ve eylemlerin kaynagi zihinsel enerjidir. Bir
zeka alaninda yetenegi olan kisinin diger zeka alanlarinda da genel anlamda basarili ve
parlak oldugunu belirtmektedir. Spearman (1904), “g” (general ability/ genel yetenek)
olarak isimlendirdigi genel zekadan ilk defa bahsetmistir ve faktor analizi teknigini ilk
defa kullanarak zekanin faktorlerini ilk defa ortaya atmistir (Aydin, 1999 akt. Mertol,
2014).

3.2.2. Thorndike Cok Faktor Kuram
Modern egitim psikolojisinin kurucusu olan Edward L. Thorndike, 1874-1949

yillart arasinda yasamis ve yaptigi ¢alismalarla zekanin gelismesine katki saglamistir.

Thorndike, Spearman’in ¢alismalarini ABD’de tekrarlamig ve ilerleyen c¢aligmalarinda
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Spearman’in bahsettigi “g” faktoriinii reddetmistir. Genel zekanin tek bir faktorle ifade
edilemeyecegini ve zeka ile ilgili birden fazla zihinsel faktor olabilecegini ileri
stirmiistiir (Cansever, 1982; Goleman, 2000 akt. Mertol, 2014). Thorndike’a gore {i¢
zeka tiiri vardir: Soyut ve Sozlii Zeka, Pratik (Mekanik) Zeka ve Toplumsal (Sosyal)
Zeka.

3.2.3. Sternberg Uclii Sac Ayag Kuram

Sternberg’in triarsik zeka kuraminda bilesimsel, baglamsal ve deneyimsel ii¢ alt
kuram yer almaktadir. Bu kuram zekanin etkilesimlerle isleyen ¢esitli bilesenlerden
olustugunu savunmaktadir. Kurama gore bireyler bir veya daha fazla zeka tiiriinde
giiclidiirler. Bu zeka tiirleri sayesinde zekanin kullanilabilecegi durumlara yonelimler
olugmaktadir. Bireyin deneyimlerinin, i¢sel ve digsal diinyasinin zeka ile baglantisi
oldugu one siriilmektedir (Yildirim, 2006). Sternberg iiglii sac ayagi kuraminin
bilesenleri sunlardir: Analitik Zeka, Yaratic1 Zeka ve Pratik Zeka.

3.2.4. Thurstone Grup Faktorleri Kuramm

Louis Leon Thurstone, Spearman’in genel zeka lizerinde durmasina karsi ¢ikmis
ve zekanin belli sayida becerilere boliinebilecegini diisinmistiir (Mertol, 2014).
Thurstone’un kuramina gore zeka ¢ok boyutludur ve her bir boyut zihinsel bir yetenegi
ifade etmektedir. Bu zihinsel beceriler birbirlerinden bagimsiz birer mozaik gibi
goriinmektedirler. Grup faktorlerinin yorumlamas: yapilirken Gestalt psikolojisinin
kavramlarindan faydalanilmaktadir (Guilford, 1967 akt. Mertol, 2014).

3.2.5. Gardner Coklu Zeka Kurami

Prof. Dr. Howard Gardner, kaza yada hastalik sonucu hasar gormiis beyinleri
incelemistir. Incelemesi sonucunda bir boliimii hasar gdrmiis olan beyinlerin ¢ogu kez
ayr1 yeteneklerinin oldugunu gozlemlemistir. Gardner ¢aligmalarinda 7 farkli zeka tiirii
saptamistir. Gardner, bireylerin bu zeka tiirlerinden en az birine egimli oldugunu ve
buna beyindeki noronlarin etki ettigini diisiinmektedir (Deveci, 2008). Zeka, kiiltiirel
yapida deger atfedilen tirlinlere sekil verme veya problem ¢dzme yetenegidir (Gardner,
1993). Gardner su zeka tiirlerini tanimlamistir:

e Sozel-Dilsel Zeka

e Mantiksal-Matematiksel Zeka

e Gorsel-Uzamsal Zeka

e Bedensel-Kinestetik Zeka

e Miiziksel-Ritmik Zeka

e Kisisel-I¢sel Zeka

o Kisilerarasi-Sosyal Zeka

10
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1995 yilinda Doga Zekasi, 8. zeka olarak kabul edilmistir.

Gardner 1998 yilinda 9. zeka tiirii olarak belirledigi Varolugsal Zeka’ya “yarim
zeka” adimi vermis ve listeye daha sonra ekleyecegini belirtmistir (Demirel, 2005 akt.
Deveci, 2008).

3.2.5.1. So6zel-Dilsel Zeka

Sozel-dilsel zeka, dildeki karmasik yapilari ifade edebilme, siir okuma, hikaye
anlatma, soyut diisiinebilme, kelimelerle ifade etme, kelimelerdeki diizeni
kavrayabilme, dili etkin bir sekilde kullanabilme ve iiretme kabiliyetidir (Biiyiikalan,
2003 akt. Kural, 2020). Sozel-dilsel zekasi gelismis olan bireyler yazma yetenekleri
konusunda diger bireylerden daha iyidir. Bu bireylerin kelime dagarciklar1 yasitlarina
kiyasla daha gelismistir ve sozciikleri uygun ve dogru bicimde kullanirlar. Kitap
okumaktan zevk alirlar, hafizalar giicliidiir, 6zellikle tarih, zaman ve mekan ile ilgili
hafizalar1 gelismistir.Ogrendikleri sozciikleri anlamlarina uygun bigimde konusur, yazar
ve aktarirlar. Cevresiyle cogunlukla sozel iletisimde bulunmayi tercih eden bu bireyler
anlatmayi severler, hikaye ve fikra anlatmada iyidirler (Saban, 2002 akt. Kural, 2020).

Sozel-dilsel zeka alaninin gelistirilmesi igin bireyler diisiinmeye yoneltilmelidir.
Bireylerin duygu ve diisiincelerini sdzel veya yazili olarak aktarmalari saglanmalidir.
Beyin firtinas1 yaptirma, tartisma yaratma, bir konu ile ilgili sunu yapma ya da proje
hazirlayarak onu raporlastirma, giinlik tutma, hikayelestirme yapma, masal, oyun,
mektup, makale gibi tiirlerde yazilar yazma, yiiksek sesle okuma yapma stratejilerinin
uygulanmas1 bireylerin sozel-dilsel zekalarim1 aktif kilmaya yardimci olmaktadir
(Blimen, 2005).

3.2.5.2. Mantiksal-Matematiksel Zeka

Mantiksal-matematiksel zeka, tiimdengelim veya tiimevarim yolu ile mantik
yiiriitme, matematik hesaplamalar1 yapma, birbirleri ile ilisili kavramlar ya da durumlar
arasinda iligki kurabilme, problem ¢ozme kabiliyetidir (Biimen, 2005 akt. Deveci,
2008). Matematiksel-mantiksal zekasi gelismis olan bireylerin sayisal becerileri
giicliidiir. Hesap yapmay1 ve rakamlarla ¢alismay1 ¢ok severler. Yasitlarina gore soyut
diisiinme becerileri gelismis olup olaylar arasinda neden-sonug iligkileri kurma
yetenekleri oldukca gelismistir. Bu bireyler stratejik davranma, analitik diigiinme,
mantiksal ¢ikarimlar yapma konusunda oldukga iyilerdir. Makinelerin isleyisine ve
bilgisayar oyunarina karsi ilgileri vardir ve bu konuda sorular sormayi severler (Saban,
2002 akt. Kural, 2020).

Mantiksal-matematiksel zekalarim1 aktif kilmak ve daha da gelistirmek icin

bireylerin analitik diisiinerek mantiksal ¢ikarimlarda bulunup analiz yapabilecegi
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etkinlikler olusturulmalidir. Bu etkinlikler siniflama yapma, plan hazirlama, konu ile
ilgili anahtar sozciikler olusturma, ¢izelgeler hazirlama, 6grendiklerini matematiksel
formiillere doniistiirme gibi stratejiler baglaminda olusturulabilir (Biimen,2005).

3.2.5.3. Gorsel-Uzamsal Zeka

Gorsel-uzamsal zeka, ii¢ boyutlu nesnelerin gériintiisiinii ve seklini zihinde
canlandirabilme ve diinyayr dogru bir sekilde algilayip, algiladiklarini yansitabilme
kabiliyetidir (Oral, 2001). Gorsel-uzamsal zeka tiirii belirgin olan bireyler diyagram ve
haritalar1 anlayabilir, sanatsal aktivitelerden ve gorsel sunumlardan hoslanir, tasarimdan
zevk alirlar (Vural, 2004 akt. Kural, 2020). Gorsel-uzamsal zekasi gelisen bireyler
genellikle hayal kurmayi ¢ok severler. Etraflarinda bulunan kisi ya da nesnelerin
sekilsel imgelerini algilamada daha giigliidiirler. Resim ¢izme yetenekleri gelismistir ve
renklere duyarliliklart fazladir. Gorsel hafizasi gelismis olan bu bireyler kelimelere
kiyasla resimlerden daha iyi 6grenmektedirler. Metinler yerine harita, tablo ve diyagram
gibi gorsel 0ge barindiran igerikleri daha iyi anlamaktadirlar. Sanatsal faaliyetlere
katilmay1 ve li¢ boyutlu yapilar olusturmayi severler (Saban, 2002 akt. Kural, 2020).

Gorsel-uzamsal zekasi gelisen bireyler olaylar1 zihinde canlandirmada ve
gozlem becerilerinde oldukga iyidirler. Video seyretme, yapboz yapma, slayt hazirlama,
kavram haritalar1 veya zihin haritalar1 yapma, duvar resmi tasarlama, karikatiir ¢izme,
bir konu ile ilgili resimler bulma ve resimlerden yola ¢ikarak tahminlerde bulunma gibi

stratejilerle bireylerin gorsel-uzamsal zekalar gelistirilebilir (Biimen, 2005).

3.2.5.4. Miiziksel-Ritmik Zeka

Melodi hafizasina ve nota becerisine sahip olma, enstriiman calabilme, yeni
ritimler olusturabilme, sesleri ayirt edebilme kabiliyetidir (Giirel ve Tat, 2010).
Duygularin aktarilmasinda miizigi ara¢ olarak kullanma, melodiye ve ritme kars1 hassas
olma becerisidir (Deveci, 2008). Miiziksel- ritmik zeka alani gelismis olan bireyler
genel olarak iyi bir ses ve yetenege sahiptirler ve iyi sarki sdyleyebilmektedirler.
Cevredeki seslere karsi oldukca hassas ve duyarlidirlar. Duyduklan sarkilarin tin1 ve
ezgilerini hatirlamada iyidirler. Miizik derslerine kars1 ilgileri vardir ve enstriiman
calma yetenegine sahiptirler. Bir isle ugrasirken miizik dinlemekten hoslanir, el ve
ayaklariyla ritim tutmaya calisirlar (Saban, 2002 akt. Kural, 2020)

Bireylerin miiziksel-ritmik zekalarinin gelistirilebilmesi i¢in bireylere ritim
becerisi gerektiren etkinlikler sunulmalidir. Kendi bedeni ve cevresindeki nesnelerle
miizik aleti olusturma, herhangi bir konuyu miiziksel bigimde sunma, kafiyeler

olusturma, tekerlemeler sdyleme, beste yapma ve sarki sozii yazma, sesli kitap dinleme
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ve notalar1 sesli okuma gibi stratejilerle miiziksel-ritmik zeka aktiflestirilebilir (Biimen,
2005).

3.2.5.5. Bedensel-Kinestetik Zeka

Bu zeka tiirlinde birey kendisini jest ve mimikleriyle daha iyi ifade etme, viicut
ve beyin koordinasyonu ile etkili iletisim kurabilme becerileri sergiler (Gardner, 2010
akt. Sari, 2021).Bedensel-kinestetik zeka alan1 gelisen bireyler hareket gerektiren
becerilerde yasitlarina gore daha giicliidiirler. Dokunarak kesfetmeyi seven bu bireyler
el becerisi ile yapilan aktivitelerde basarilidirlar. Hareketsiz durmaktan hoslanmazlar,
yaparak-yasayarak oOgrenmeyi severler bu nedenle sportif faaliyetlerde daha
basarilidirlar. Cevresindeki insanlarin bedensel ayrintilarina Gzellikle jest ve
mimiklerine dikkat ederler. Gordiikleri nesneleri incelemekten ve analiz etmekten
hoslanirlar (Saban, 2002 akt. Kural, 2020).

Bedensel-kinestetik zekasi gelisen bireylere beden dilini ve hareket becerilerini
kullanmalarina olanak saglayan etkinlikler planlanmalidir. Herhangi bir konuda
canlandirma ve drama yapma, kareografi hazirlama gibi etkinlikler diizenlenmelidir. El
becerilerini gelistirici etkinlikler 6zellikle yer ve tahta oyunlari kullanilabilir. Agik
alanlarda ders igslenmesi de bedensel-kinestetik zekay1 gelistiren yontemlerden biridir
(Biimen, 2005).

3.2.5.6. Sosyal-Kisilerarasi Zeka

Sosyal-Kisileraras1 Zeka tiirindeki bireyler, dogal lider gibi davranirlar,
arkadaslar1 ile vakit gecirmekten hoslanirlar, ikna kabiliyetleri yiiksektir, empati
becerileri gelismistir, dinlemeyi ve konusmay1 severler, kuliip ve derneklere iiye olup
calisirlar (Deveci, 2008). Sosyal-kisilerarast zeka tiirii gelisen bireyler insanlarin
duygularina kars1 duyarlidirlar. Her ortama kolaylikla uyum saglayabilen bu bireylerin
ikna ve empati yetenekleri oldukga gelismistir. Arkadaslar ile vakit gegirmeyi, onlarla
konusmay1 ve onlar1 dinlemeyi severler. Sorun yasayan bireylere yardimci olmaktan
hoslanirlar. Arkadas gevrelerinde genellikle lider konumundadirlar (Saban, 2002 akt.
Kural, 2020).

Sosyal-kisileraras1 zekay1 gelistirmek i¢in bireylerin insanlarla etkilesim iginde
olacag: etkinlikler diizenlenmelidir. Akran Ogretimi yapma ve diger insanlarla beyin
firtinas1 yapma bu zeka alanmni gelistirmektedir. Sosyal bir probleme ¢oziim arayisi,
grup liderligi, grup igerisinde verilen roller ve gorevler sosyal-kisilerarasi zeka tiiriini
aktiflestirmektedir (Biimen, 2005).
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3.2.5.7. i¢sel-Oze Doniik Zeka

Gardner’a gore Igsel-Oze Doniik Zeka en onemli zeka tiiriidiir. Bu zeka
tiiriindeki bireyler giiglii ve zayif yonlerini, istek ve arzularini, ruh halini anlamada ve
yasamini buna gore planlamada kabiliyetlidir (Oral, 2001). Bireysel ¢alismalardan keyif
alip kendi yetenek alanlarina yonelen igsel-6ze doniik zeka tiirii gelismis olan bireyler,
Ozgiiveni ve Ozsaygisi oldukca yiiksek kisilerdir. Hayat gayelerinin farkindadirlar ve
zaman zaman Ozdegerlendirmelere ihtiyag duymaktadirlar (Saban, 2002 akt. Kural,
2020).

Icsel-6ze doniik zeka alami giiclii olan bireyler giinliik tutarak ve bireysel bir
sOzliik olusturarak kendilerini gelistirebilirler. Bireysellestirilmis 6gretim stratejilerinin
uygulanmast bu  zeka alaninin aktiflesmesinde olduk¢a Onemlidir. Planlama
kabiliyetleri yiiksek olan bu bireyler yapacaklari isleri belli bir siraya koyarak ve
herhangi bir konuda duygu ve diisiincelerini tanimlayarak i¢sel-6ze doniik zekalarini
aktiflestirebilirler (Blimen, 2005).

3.2.5.8. Dogac1 Zeka

Dogact Zeka, dogadaki canlilari arastirip onlari tanima ve bu canlilarin
yaradiliglart {izerine diistinme kabiliyetidir (MEB, 2009). Bu zeka tiirii gelismis olan
bireyler canlilara kars1 merak duyar, dogada arastirma yapmaya ve doga yiiriiylisiine ilgi
duyar, ¢evre kirliligine kars1 duyarlidir, botanik ve hayvanat bahgesi ziyareti yapmay1
sever, dogayla ilgili kitaplar okumay1 ve belgeseller izlemeyi severler (Deveci, 2008).
Dogac1 zekas1 gelisen bireyler cevreyi koruma, hayvan haklart ve doga olaylar
konularinda duyarhdirlar. Dogay1 kesfetmeyi, doga ile ilgili proje ve faaliyetlerde yer
almay1 severler. Toprak ile oynamaktan, doga yiiriiylislerinden ve bitki yetistirmekten
keyif alirlar (Saban, 2002 akt. Kural, 2020).

Doga ile i¢ i¢e olunan ve dogay1 kesfetme olanagi bulunan etkinlikler bu zeka
alanini gelistirmektedir. Dogac1 zekayi aktiflestirmek i¢in doga yiiriiylisleri ve kamplar
yapma, doga ile ilgili fotograflar1 ve videolar1 inceleme, dogada bulunan seslere kulak
verme gibi etkinlikler diizenlenebilir. Konular1 ve durumlar1 doga ile bagdastirma bu
zeka alanini giiclendirmektedir (Biimen, 2005).

3.2.5.9. Varolussal Zeka
Yasamin sonu ile ilgili ¢esitli diisiincelere sahip olan, etik degerleri 6n planda
tutan bireylere karsin bazi konular ve olaylar {izerine daha derin diislinme sistemi

gelistirebilen bireylerin sahip oldugu zeka tiiriidiir (Gardner, 1999 akt. Sari, 2021). Bu

tanimdan hareketle varolugsal zekasi gelisen bireylerin anlamlandirilmas: gii¢ olan ug
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noktalar1 irdelemeyi sevdikleri anlagilmaktadir. Derin diisiinceler gelistirdikleri konulari

diger insanlarin anlayabilecegi sekilde yorumlama becerileri gelismistir.
3.3. Ustiin Zeka Kavram

Ustiin zeka kavramina yonelik ¢esitli tanimlamalar ortaya konmustur ve herkes
tarafindan kabul edilen evrensel bir tanimlamasi bulunmamaktadir. Freeman'in (1995a)
tek basina {stiin zekaliligin ylizden fazla tanimi oldugunu sdylemesiyle birlikte
kavramin tanimlanmasi daha da karmasik bir hal almistir. Literatiirdeki tanimlardan
bazilar1 daha cok iistiin zekalilik teorileri, tistiin zekaliligin neleri kapsadigi ve nasil
tezahiir ettigi seklindedir ve bu agiklamalar sayesinde iistiin zekalilik tanimlar
tiiretilmektedir. Ustiin zeka tanimlari, ayn1 derecede karmasik olan ve yine kesin bir
tanim konusunda evrensel bir anlasmaya varilamayan zeka kavramiyla biiylik Slgiide
iligkilidir (Phillips, 2001).

Galton (1870), Kalitsal Zeka kitabin1 yayimnlarken, bir zeka teorisi Oneren iistiin
zekaliligin ilk Onciilerinden biri olmustur. Avrupali soylularin soyagacini incelerken,
zekanin ailelerden gecen ortak bir 6zellik oldugunu gérmiis ve zekanin bir nesilden
digerine aktarilmasi gerektigi sonucuna varmistir (Galton, 1891). Bu ilk adim, zeka
testleri araciligiyla bilimsel ve makul 6lciilebilir bir iistiin zekalilik kavraminin temelini
atmustir (Cascianelli, 2022).

Clark'a gore istiin zekali birey, yiiksek diizeyde zekaya sahip olan bireydir. Bu
bireyler zekalarim1 kendi yetenek veya performans alanlarindan birine ¢evirme
potansiyeline sahip olabilmektedirler. Ayn1 zamanda zekay1 isleme ve performansa
dontistiirme potansiyeline sahip bireylerdir (Clark, 2004).

Terman'a gore (1926, s. 43), zeka testinde ilk ylizde 1'de olmak iistlin zekay1
olusturmaktadir. Stanford-Binet Zeka Olgeginden alinan 135 puam {istiin zeka esigi
olarak kabul etmistir. Belirli alanlardaki yaratici ve sanatsal yetenekleri gormezden
gelmesine, dezavantajli 68rencilere kars1 ayrimcilik yapmasina ve esik degerin bir birim
altina diisenleri bile {Ustiin zekali olarak smiflandirmamasma ragmen Terman'in
yaklasimi, Ozellikle teshis agisindan popiilerligini korumustur (Renzulli, 2002 akt.
Soygiir, 2021).

Terman'in yaklasiminin dogru olmadigini diisiinen arastirmacilar, iistiin zekay1
tek bir faktorle degil, performansa dayali diger faktorlerle agiklamayr uygun
gormiislerdir. Witty (1958), iistiin zekalilik tanimini, sanat, edebiyat veya liderlik gibi
herhangi bir insan faaliyetinde 6nemli farkliliklar gdsteren cocuklart icerecek sekilde
genisletmistir. Renzulli, stiin zekayr kisisel kavramlardan ziyade davranigsal
kavramlarla tanimlamistir ve bu goriisiinii gelistirdigi ti¢ halkali yaklagimla agiklamistir
(Renzulli, 2002 akt. Soygiir, 2021).
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Amerika Birlesik Devletleri 1993 yilinda Ulusal Miikemmellik Raporu
hazirlamigtir. Bu raporda iistiin yetenek kavrami su sekilde agiklanmistir (Passow ve
Rudnitski, 1993):

Ayni yas, deneyim ve cevre sartlarina sahip akranlarma gore iistiin
performans gosteren veya yliksek diizeyde basar1 elde eden cocuklar ve
genglerdir. Bu ¢ocuk ve gencler entelektiiel, yaratic1 ve olaganiistii bir
liderlik kapasitesine sahip olduklari i¢in sanatsal alanlarda ve 6zel akademik
alanlarda ytiksek performans sergilerler. Bu 6zellikteki bireylerin, genellikle
okul tarafindan saglanmayan egitim hizmetine veya etkinliklerine ihtiyaci
vardir. Ustiin yetenekli cocuklar ve gengler, biitiin kiiltiirel gruplar icerisinde
ve tim ekonomik tabakalar arasinda yer alabilmektedirler.

3.3.1. Ustiin Zekah Cocuklarin Ozellikleri

Ustiin zekali ¢ocuklarin 6zellikleri konusunda birgok calisma yapilmustir.
Yapilan arastirmalar ile birlikte Marland Raporu’nda (1972) UYZ c¢ocuklarm 6zellikleri
alt1 biiyiik kategoride toplanmistir. Bu kategoriler zihinsel genel yetenek, 6zel akademik
yetenek, yaratici veya iretken diisinme, liderlik becerisi, gosteri sanatlar1 ve
psikomotor beceri kategorileridir (Webb ve ark., 1994).

Ustiin zekali ¢ocuklarin 6zellikleri fiziksel ozellikler, zihinsel ozellikler ve
yaraticilik 6zellikleri bagliklariyla ele alinabilir.

3.3.1.1. Ustiin Zekal Cocuklarin Fiziksel Ozellikleri

Ustiin zekali ve yetenekli ¢ocuklar fiziksel gelisim ve saglik alaninda normalin
iistiindedirler. Ornegin erken yiiriir, erken konusur, okumayr erken yasta dgrenirler.
Olgunlasma daha hizli gergeklesir. Koordinasyon gereken faaliyetlerde daha ileridirler
(Davashgil, 2004; Caglar, 2004; Sak, 2014; Alan, 2021).

Ustiin zekali ¢ocuklar yasitlartyla kiyaslandiginda bedensel yapilari ve saglk
durumlanyla istiin 6zellik gostermektedirler. Duyu organlarindaki bozukluklarina,
bedensel sakatlanmalara ve dis problemlerine normal c¢ocuklara gore daha az
rastlamaktadirlar. Hastaliklara karst dayanikliliklar1 daha fazladir ve ortalama 6liim
yaslart daha yiiksektir. Normal c¢ocuklarin dogumdaki ortalama agirliklart baz
alindiginda istiin zekali g¢ocuklarin dogumda daha agir olduklar1 goriilmektedir.
Ilerleyen yaslarda da boy ve agirlik bakimindan normal ¢ocuklardan daha fazla gelisim
gostermektedirler (Davashgil, 2004 akt. Hiirsever, 2007).
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3.3.1.2. Ustiin Zekah Cocuklarin Zihinsel Ozellikleri

Ustiin zekali cocuklar, normal c¢ocuklara kiyasla basit problemler yerine
karmagik ve zorlayicit problemler ¢ozmekten zevk alirlar. Zihinlerinin siirekli aktif
olmasini isteyen bu bireyler 6grenmeyi ve bilgi edinmeyi severler. Yasitlarina gore ilgi
alanlar1 ¢ok daha ¢esitlidir. Ustiin zekali ¢ocuklar aktivitelere baskalarma gerek
duymaksizin kendi kendilerine baglayabilme ve bu aktiviteleri siirdiirebilme yetenegine
sahiptirler. Edindikleri bilgileri baska durumlara kolayca transfer edebilmektedirler.
Okuma ve konugsma becerilerini erken yasta kazanabilirler. Olduk¢a zengin olan kelime
dagarciklariyla dili etkin bir bicimde kullanabilmektedirler. Ekonomik olabilmek igin
calistiklarinda zaman, enerji ve strateji tercihleri konusunda dikkatli davranmaktadirlar.
Birbirleriyle alakali olmayan kavram veya durumlar arasinda devaml iliski kurmaya
calisan bu bireyler gordiiklerinden, duyduklarindan ve okuduklarindan yola g¢ikarak
genellemeler ve karsilastirmalar yapabilmektedirler. Erken yaslardan itibaren elestirel
becerileri gelismistir bu sebeple sik sik 6z elestiri yapabilmektedirler. Gelismis bir
konsantrasyon yetenegine sahip olan bu bireyler dikkatlerini uzun siireyle g¢esitli
alanlara yonlendirebilmektedirler. Genellikle gelecege dair planlamalari vardir ve
miikemmeliyetcidirler. Iyi bir hafizaya sahiptirler. Hafizalarindaki kavramlar ve tepkiler
karmagiktir (Caglar, 2004).

3.3.1.3. Ustiin Zekal Cocuklarin Yaraticihk Ozellikleri

Renzulli (1978) yaraticiligi, iistiin yetenekli Ogrencileri tanimlamak igin
kullanilan anahtar bilesenlerden biri, Stenberg ve Lubart (1999: 3) yaraticiligi, hem yeni
(orijinal, sira dis1) hem de uygun (yararli, ¢oziime uyarlanabilir) bir i liretme ve ortaya
cikarma kabiliyeti, Getzels ve Jackson (1962), yaraticiligi, zekanin ¢atisan veya rekabet
eden zihinsel yetenegi, Csikszentmihalyi & Robinson (2014) ise, yaraticiligl bireyin
sosyal sistemi ve kiiltliriin etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan bir {riin olarak
tanimlamaktadir (Soygiir, 2021).

Renzulli (1978, 2005), yaraticitligin dstiin zekaliligin gerekli bir pargasi
oldugunu savunarak {stiin zekalilik iizerine bir arastirma yiiriitmistiir. Bazi
aragtirmacilar yaraticiligt zekanin bir parcasi olarak goriirken, bazilart zekay:
yaraticiligin bir parcasi olarak goérmekte, bazilar1 ise iki yapr arasinda bir iliski
ongormemektedir (Getzels & Csikszentmihalyi, 1972). Normal istii zeka, yaraticilik
i¢cin gerekli ancak yeterli olmayan bir kosuldur. Motivasyon, azim, ilgi, 6ngorii, kisilik
tipi gibi diger kisisel ozellikler de yaraticiligin ve zekanin gelismesinde 6nemli roller
oynayabilmektedir (Sak, 2014).
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3.3.2. Diinyada Ustiin Zekah Bireylerin Tanilanmasi

Ustiin zekal: bireylerin tanilanmasi igin giiniimiize kadar bircok ¢alisma
yapilmigtir. Ustiin zekali bireyleri tanilama yontemleri iilkeden iilkeye farklilik
gostermektedir. Ayni1 zamanda tstiin zekali bireyler i¢in izlenen c¢esitli egitim

politikalar1 bulunmaktadir.
3.3.2.1. Giiney Kore Cumhuriyeti

Gliney Kore’de {stliin yetenekliler egitiminin temel amaci, herkesin
yeteneklerine gore egitimidir. Bu agidan bakildiginda yetenekli ¢ocuklarin yasitlarindan
farkl1 olarak 6zel egitim almalar1 gerekmektedir. Ozellikle {istiin yetenekli cocuklarin
egitiminde matematik ve fen alanlarinda 6nemli ¢aligmalar yapilmaktadir. 1974'ten beri
Giiney Kore'de bilim ve matematikte basarili olan dgrencilerin 6zel bir egitim alma
talebi artmaya baglamistir. 1983 yilinda bu talebi karsilamak igin ilk fen lisesi
kurulmustur. Zamanla fen liselerinin sayisi artmaya baglamig ve 2000 yilina kadar bu
sayt 16’ya cikmistir. Ayrica Kore’de {istiin yeteneklileri tanilamada 2000 yilindan
itibaren WISC-R gibi testler yerine “¢oklu degerlendirme” anlayisi benimsenmistir. Bu
anlayisa gore tanilamada Ogrencinin motivasyonu, okul basarisi, liderlik vasiflari,
yaraticilik becerileri ve 6zel yetenekleri gibi 6zelliklere dikkat edilmelidir (Gokdemir,
2017).

Kore’de {istiin  yetenekli bireylerin  egitimine olduk¢a fazla Onem
gosterilmektedir. Ustiin yeteneklilerin egitimi, Ustiin Yeteneklilerin Egitimini Tesvik
Yasasrna (2000) ve Ustiin Yeteneklilerin Egitimini Tesvik Yasasim Uygulama
Kararnamesine (2002) gore yiiriitiilmektedir. 2005 ve 2008 yillarinda bazi degisiklikler
yapilan bu yasa, istiin yeteneklilerin erken yasta tanilanarak kendi ilgi alanlarina uygun
sekilde egitim almalarini ve iilkeye faydali bireyler olmalarin1 amaglamaktadir (Erdik,
2016).

3.3.2.2. Amerika Birlesik Devletleri

Ustiin yetenekli dgrencilerin egitiminde onde gelen iilkelerden biri olmasina
ragmen, Amerika Birlesik Devletleri'nin federal diizeyde bu alandaki hizmetler i¢in
belirli standartlar olusturdugu sdylenemez. Ancak, iyi egitimli 6gretmen ve personel
eksikligi sebebiyle devlet okullarinda istiin yetenekli Ggrencilere verilen hizmetler
siirli kalmistir. Marland Raporu (1972) istiin yetenekli ¢ocuklar i¢in farklilagtirilmis
bir egitim programimin uygulanmasi gerektiine isaret etmesine ragmen, bunu
saglayacak bir federal yasa c¢ikarilmamistir. Bu nedenle, iistiin yetenekli ¢ocuklarin
egitim uygulamalari hala devlet diizeyinde kalmaktadir (Gékdemir, 2017).
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ABD’de {istiin yetenekliler yatili okullari, Uluslararas1 Bakalorya (IB) Programi
ve Matematikte Ustiin Yetenekli Genglerin Incelenmesi ve Yetenek Havuzu
Olusturulmasi (Study of Mathematically Precocious Youth and Talent Search) gibi
programlar ile {istiin yetenekli bireylerin egitimi saglanmaktadir (Davasligil, 2000).

3.3.2.3. Kanada

Egitimin 16 yasina kadar zorunlu oldugu Kanada’da veli iznine bagh olarak yas
sinir1 14 yasina kadar inebilmektedir. Ustiin yetenekli bireylerin egitimi érgiin egitimle
iyi bir bigimde kaynastirilmistir. Kanada, egitimin bilimsel verilerle yapildigi iilkelerden
biridir. 1998 yilinda Kanada’da yeteneklilik sartlarinin belirlenmesi i¢in okul kurullari,
bolgesel egitim bakanliklar1 ve egitim fakiilteleri kapsaminda bir ¢alisma yiirtitiilmiistiir.
Yapilan aragtirmalar sonucunda Ustlin zekalilik kavrami yasal olarak zihinsel yetenek
olarak tamimlanmaktadir. Kanada Biligsel Yetenek Testleri, revize edilmis Wecshler
Zeka Olgiitleri ve dgretmenin veya bazi durumlarda velinin gocugu segmesi gibi dlgiitler
istiin yetenekli bireyleri tanilamada kullanilmaktadir (TBMM, 2012).

3.3.2.4. Rusya Federasyonu

1950’11 yillarda nobel 6diilii alan insanlar tarafindan iki tiir okul tanimlanmasi
Rusya’da iistiin yetenekliler alanindaki ¢alismalarin baglamasina neden olmustur.
Birinci tiir okullarda bdlgede bulunan tiim ortaokul 6grencilerinden matematik, fizik,
kimya, biyoloji ve enformatik dallarindan segilen ve lise seviyesinde egitim gdren
ogrenciler bulunmaktadir. ikinci tiir okullarda ise yabanci dil, miizik, folklor, edebiyat
ve felsefe egitimi alaninda yogunlasilmigtir. Gnesin Miizik Okulu, Stragonov Sanat
Okulu ve Leningrad Bale Okulu en bilinen ikinci tiir okullardandir. Sovyet Rusya’da
bilim ve sanat alaninda {istiin bagarilar saglayan tinliilerin ¢ogu bu okullarda yetismistir.
1980’11 yillardan once {iistiin yetenekli bireyler i¢in 6zel bir program uygulanmistir
ancak simdilerde geleneksel ve modern egitim formlarinin bir karmasi uygulanmaktadir
(Gokdemir, 2017).

3.3.2.5. Finlandiya

Uygulanan egitim politikas1 ile olduk¢a basarili oldugu bilinen Finlandiya, iistiin
zekali 6grencilerin egitimi konusunda elestiri almaktadir. Finlandiya’da 6zel egitim
hakkinda ulusal olarak biiyiik bir destek goriilmektedir ancak {istiin zekalilarin egitimi
Ozel egitim kapsamina girmemektedir. Egitim sisteminde distiin zekali bireylerin
egitiminin iyi bir sekilde desteklenmedigi goriilmektedir (Tirri ve Kuusisto, 2013).
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3.3.3. Ulkemizde Ustiin Zekal Bireylerin Tamlanmasi

Ozel yetenekli bireyler, yaraticilik, sanat ve liderlik gibi konularda yasitlarina
gore daha yiiksek diizeyde performans gosteren, 6zel akademik yetenege sahip olan
bireylerdir (BILSEM Y®énergesi, 2001). Dr. Karen Rogen Rogers 241 iistiin yetenekli
cocukla calistigr arastirmada 6grenci Ozellikleriyle ilgili su sonuglara ulasmistir (Karaca
ve Sezginsoy, 2005; Bildiren ve Uzun, 2007):

Ustiin yetenekli 6grencilerin,

® %99,4°1i hizl 6greniyor.

© %99,3°1i genis bir kelime hazinesi var.

© %99,3’inlin miikemmel bir hafizas1 var.

¢ 9%99,3’1i mantigin1 ¢ok iyi kanithyor.

¢ %97,9’u ¢ok merakli

©9%96,1’ yaslarina gére ¢cok olgun

¢ %95°9’unun milkemmel bir espri anlayis1 var

©9%93,8’1 gozlemleme yetenegine sahip

¢ %93,5’1 bagkalarina kars1 merhametli

* %385,3’1 ¢ok okuyor.

® %93,4’linilin renkli bir hayal giicii var.

¢ %92°9’u sayilar konusunda yetenekli

¢ %90,3’1i adalet ve diiriistliik kaygis1 yasiyor

¢ %89,4’1i bulmaca ve Legolar rahatlikla yapabiliyor

¢ %88,4’linilin yiiksek bir enerji seviyesi var

 %388,3’1i islerinin miikemmel olmasi1 kaygisini yasiyor

® %385,9’u ilgi duydugu alanlarda azimli

¢ %84,1’1 otoriteyi sorguluyor.

Ustiin yetenekli bireylerin topluma en iyi sekilde kazandirilmalari i¢in éncelikle
dogru bir sekilde belirlenmeleri gerekmektedir (Moore, 1992; Omeroglu, 1993; Stile,
1996; Ersoy ve Avci, 2004; Sirin, 2018). Bebeklik ve okul oOncesi donemdeki
cocuklarda tistlin yetenege iliskin tanimlamalarin kisithh olmasi nedeniyle bu dénemde
tanilama yapmak olduk¢a zordur (Baykog¢ Donmez, 2011)

Ustiin zekali ¢ocuklarin tanilama siireci iilkemizde MEB Ozel Egitim ve
Rehberlik Genel Miidiirliigii tarafindan yapilmaktadir. Ulkemizdeki okul &ncesi
Ogrencilerin tanilamalar1 Rehberlik ve Aragtirma Merkezlerinde (RAM) uygun 6lgme
araclan kullanilarak yapilmaktadir. Okul oncesi, ilkokul, ortaokul ve lise diizeyindeki
ogrenciler RAM’larda tanilanmalar1 halinde kaynastirma egitimine ya da BILSEM’lere
(Bilim ve Sanat Merkezlerine) yonlendirilebilmektedir. BILSEM’lerde tanilama
islemleri ‘Merkez Tanilama Komisyonu’ tarafindan yapilmaktadir. Tanilama siirecinin
ilk asamasinda BILSEMler il igerisindeki okullara 11 ve ilce Milli Egitim Miidiirliikleri

tarafindan tanilama yapilacak smif seviyesini ve gerekli i ve islemleri duyurur. ikinci
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asamada smif Ogretmenleri sinif igerisinde akranlarindan farkli ozellik gosteren
ogrencilerini gdzlem formu doldurarak aday gosterir. Ugiincii asamada BILSEM’lere
gonderilen formlar lizerinden 6n degerlendirme yapilir. Dordiincii asamada uygun
goriilen dgrenciler BILSEM Yiiriitme Kurulu’nun belirledigi tarihlerde grup taramasina
aliir. Besinci asamada grup taramasinda yeterli basariyr gdsteren Ogrenciler dlgme
araclarmin kullanildig1 bireysel degerlendirmeye alinir. incelemeler sonucunda 6zel
yetenekli oldugu tespit edilen dgrenciler BILSEM’lerde destek egitime devam ederler.
Ilkokul diizeyindeki 6grencilerin akranlarindan ayristirilmamasi, bulundugu bélgenin

kosullarina bagl olarak yetenekleri dogrultusunda destek egitim almalar1 saglanacaktir
(MEB, 2013).

3.3.4. Okul Oncesi Dénem I¢in Gelistirilen Tarama Araclan

Okul oncesi donemde zihinsel gelisim devam etmektedir. Dolayisiyla bu
dénemde tanilama yapilmamasi daha dogru karsilanmaktadir. Denver 11, Gazi Erken
Cocukluk Gelisimi Degerlendirme Araci (GECDA), Ankara Gelisim Envanteri
(AGTE) sonuglarma bakarak ¢ocugun gelisim durumu 6grenilebilmektedir ve bu sayede
yasitlarina gore gostermis oldugu yiiksek performans belirtilmektedir (TBMM, 2012).

3.3.4.1. Denver II Gelisimsel Tarama Testi

Denver I, 0-6 yas arast ¢ocuklarin tanilanmasinda kullanilmaktadir. Denver I
Gelisimsel Tarama Testi (DGTT), ilk kez 1967 yilinda Frankenburg ve Doods
tarafindan yayimlanmistir. Standardize edilen test 50’den fazla iilkede uygulanmistir.
Ulkemizde 1980 yilinda Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi Cocuk Noroloji Boliimii
tarafindan standardize edilerek uygulamasi baglatilmis ve testor egitimine sunulmustur.
DGTT, 1990 yilinda ozellikle dil alanindaki eksiklikleri nedeniyle Frankenburg ve
Doods tarafindan gézden gecirilmis ve Denver II olusturulmustur. DGTT tanilamaya
yardimct bir arag olarak gelistirilmistir, tek basina tan1 yapmak ic¢in uygun degildir
(Anlar vd. 2007 akt. TBMM, 2012).

Ozgiin form Tiirk¢e’ye ¢evrilince yeni maddeler eklenmistir. 134 maddelik bu
form dort gelisim alani igermektedir. igerdikleri madde sayilar1 soyledir; kisisel-sosyal
(21 madde), ince motor- uyumsal (33 madde), dil (42 madde), kaba motor (38 madde)’
dir. Normal gelisim gosteren 2086 cocuktan elde edilen verilerle yiizdelik puanlar
hesaplanarak normlari olusturulmustur (Kaner vd., 2012).
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3.3.4.2. Gazi Erken Cocukluk Gelisimi Degerlendirme Araci (GECDA)

Gazi Erken Cocukluk Gelisimi Degerlendirme Aract (GECDA), Temel, Ersoy,
Avci ve Turla (2004) tarafindan gelistirilmistir. GECDA dort alt 6lgekten olugmaktadir.
Bunlar; psikomotor gelisim, biligsel gelisim, dil gelisimi ve sosyal-duygusal gelisim
Olcekleridir. GECDA’da 73’1 psiko-motor gelisim, 60’1 bilissel gelisim, 60’1 dil
gelisimi ve 56’s1 sosyal-duygusal gelisim alanina ait olmak {izere 249 madde
bulunmaktadir. Bu degerlendirme aracinda ¢ocuk gelisimsel oyunlar yoluyla
gozlemlenmektedir bu sekilde degerlendirme yapilmaktadir. Cocukta gézlemlenemeyen
sorular anne-babaya sorularak bu bolimler “A” harfi ile belirtilmektedir (TBMM,
2012).

3.3.4.3. Ankara Gelisimsel Tarama Olcegi (AGTE)

Ankara Gelisimsel Tarama Olcegi (AGTE), Savasir vd. (1994) tarafindan
gelistirilmis olup, 0-6 yas arasi ¢ocuklarin genel gelisimini ve dort farkli gelisim alanini
degerlendirmek i¢in kullanilan bir Slgektir. 0-3 aydan baslayarak 48-72 aya kadar
cikabilen ay, dil gelisimi, zihinsel beceriler, kiigiik ve biiylik kas gelisimi, sosyal 6z
bakim becerileri tek tek degerlendirilip puanlanmaktadir. Liste farkli yas gruplarina
gore diizenlenmistir ve 154 maddeden olusmaktadir (TBMM, 2012).

3.4. Zeka Testleri

A. Binet ve fizik¢i T. Simon, Fransa Milli Egitim Bakanligi'nin istegi iizerine
1905 yilinda zihinsel anlamda geride olan ¢ocuklar: tespit etmek i¢in ilk zeka 6lgegini
hazirlamislardir. Yaptiklar: bu ¢alisma ile 20. Yiizyildaki diger zeka dlgeklendirmelerini
de etkilemislerdir (Hiir, 2019). ”Stanford Universitesi’nden Amerikali Lewis Terman,
bu testi normal ve {istiin zekalilar1 da ayirt edebilecek bigimde gelistirmis ve 1916°da ilk
standart zeka testini Stanford-Binet Intelligence Scale adiyla kullanima sunmustur.”
(Daglioglu, 2002; Karabulut, 2010).

Stern’e gore zeka yasi ile kronik yas orani zamanla degismeyecektir. Terman,
Stern’lin varsayimini incelemistir. Calismalar1 sonucunda de§ismeyen bu orani
Intelligence Quantity (IQ) olarak tanimlamistir (Daglioglu, 2002; Karabulut, 2010).

Zeka testlerinin gelistirilmesiyle biligsel psikoloji, ndropsikoloji ve zeka
alanlarinda 6nemli bulgularla karsilagilmistir. 1960’larda giin gectikge artis gosteren
sayidaki biligsel teorisyenler néropsikolojiyi, nérobilimi ve iist diizey zihinsel siiregleri
incelemislerdir. incelemeler ile birlikte uygulamali psikolojik teoriler biiyiik olciide
etkilenmistir. Bu durum zekanin 6l¢iilme seklinde de etkilere sebep olmustur (Naglieri ,
2001 akt. Mertol, 2014).
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3.4.1. Bireysel Olarak Uygulanan Zeka Testleri

3.4.1.1. Woodcock-Johnson Psiko-Egitsel Batarya: Bilissel Yetenek Testi
(Woodcock-Johnson Psycho-Educational Battery: The Cognitive Ability Test)

Woodcock-Johnson Psiko-Egitsel Batarya zamaninin popiiler olan zeka
testlerinden farkli ¢izgideki ilk zeka testi olarak yeni ve farkli yeteneklerin 6lgiimiine
sans taniyan alt testlere sahiptir. Yedi yetenek boyutunu test eden bir bakis agisina
dayanmaktadir (Sternberg, 2000 akt. Ozyaprak, 2006).

WJ-R Biligsel Yetenek Testi iki yas ve lizeri bireylerin bilissel yeteneklerinin
Ol¢timiinde kullanilmaktadir. Bu test 21 farkli alt test ve gorsel islem (visual process),
islem hiz1 (processing speed), uzun siireli hafiza (long-term retrieval), kisa siireli hafiza
(short-term memory), isitsel islem (auditory processing), anlayis bilgisi (comprehension
knowledge) ve akici diisiinme (fluid reasoning) olmak tizere zekanin 7 farkli boyutunu
icermektedir (McGrew, Werder ve Woodcock,1991 akt. Savasan, 2006).

3.4.1.2. Sternberg Triarsik Yetenek Testi (Sternberg Triarchic Abilities Test -
STAT)

Sternberg’in Triarsik teorisinden ilham alan Sternberg Triarsik Yetenek Testi’ne
gore zeka; Analitik (Analytical), yaratici (Creative) ve pratik (Practical) becerilerin
dengesinden dogmaktadir ve bu yetenekler bireyin belirli bir sosyokiiltiirel alanda basari
saglamasina izin vermektedir (Sternberg, 2000 akt. Savasan, 2000).

[Ikogretimin ikinci kademesi ve lise diizeyindeki cocuklar igin olan bu test
standardize edilmemistir. Bu test sadece arastirma amachdir. Analitik, pratik ve yaratici
zeka boyutlari icerisinde sozel, sayisal, sembolik ve kompozisyon becerilerini dlgen 12
alt test bulunmaktadir. Kompozisyon sinavi disinda, her sinavda ¢oktan se¢gmeli 4 soru
vardir. STAT'in amaci, standartlastirilmis testlere ihtiya¢c duymadan yetenegi 6l¢mektir.
Bunu basarmak i¢in, geleneksel testlerden (pratik ve yaratici bir siire¢ gerektiren icerik)
daha kapsamli icerik ve kompozisyon gibi alternatif test teknikleriyle donatilmistir
(Brody, 2003).

3.4.1.3. Stanford-Binet Zeka Testi

Stanford-Binet Zeka Testi, 2-18 yas arasi ¢ocuklar ve ergenler igin bir dil
performans testidir. Olgek bir dil boliimii ve bir performans béliimiinden olusmakta ve
her iki boliimiin de kendi alt dlgekleri bulunmaktadir. Bu alt 6l¢eklerde 54 madde yer
almaktadir. Yas ne kadar kiiglikse, performans 6gelerinin sayisi o kadar fazladir ve dil
Ogelerinin sayis1 yasla birlikte artar. Normal yetiskin yas grubu (8 madde) disinda tiim
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yas gruplarinin her bir alt 6l¢geginde toplam 6 madde bulunmaktadir. Bu maddelere ek
olarak her alt Olgekte alternatif bir madde bulunmaktadir. Her alt 6lcegin kendi
yonergeleri vardir. Bu yonergelere kesinlikle uyulmalidir (Gékdemir, 2017). Ulkemizde
RAM’lerinde en fazla kullanilan zeka testlerinden biridir.

3.4.1.4. Temel Kabiliyetler Testi (TKT) 7-11

Thurstone’un faktor analizi yontemi ve zihinsel yetenekler alanlarinda yaptigi
calismalar Thurstone Temel Kabiliyetler Testi’nin (TKT) ortaya ¢ikmasini saglamistir.
Testler yaslara gore “TKT 5-77, “TKT 7-11" ve “TKT 11-17” seklinde
siiflandirilmaktadir. Testin ilk uygulamasit 1941 yilinda TKT 11-17 ile baslamistir.
TKT c¢aligmalari RAM’larda uygulanmaya devam etmektedir. Testler okuma-yazma
bilen ve bilmeyen bireylere uygulanabilmektedir. Hem zeka geriligini hem de iistiin
zekaliligr belirlemede kullanilmaktadir. Bu test kelimeler, resimler, sekil gruplamasi,
yer kavrami, ayirt etme, sozciik gruplamasi ve hesap alt testlerinden olusmaktadir. 2015
yilina kadar tilkemizde 6gretmenlerin gézlem formlarinda 6nerilen 6grenciler TKT 7-11
testine girmekte ve bu testte basarili olanlar diger asama olan WISC-R testine
girmekteydiler (Sicak, 2014).

3.4.1.5. Weschler Zeka Olcegi (WISC-R)

Naglieri, Weschler dlgceginde 60 yil siiresince yapilan calismalari su sekilde
Ozetlemistir: Wechsler-Bellevue birinci formu 1939 yilinda, ikinci formu 1946 yilinda,
Cocuklar icin Wechsler Zeka Olgegi (WISC) 1949 yilinda, Wechsler Yetiskin Zeka
Olgegi (WAIS) 1955 yilinda, Wechsler Okul Oncesi ve Erken Yaslarin Zeka Olgegi
(WPPSI) 1967 yilinda, Cocuklar icin Wechsler Zeka Olcegi'nin Gozden Gegirilmis
formu (WISC-R) 1974 yilinda, Wechsler Yetiskin Zeka Olgegi’nin Gozden Gegirilmis
formu (WAIS-R) 1981 yilinda, Wechsler Okul Oncesi ve Erken Yaslarn Zeka
Olgegi’nin Gézden Gegirilmis formu (WPPSI-R) 1989 yilinda, Cocuklar icin Wechsler
Zeka Olgegi'nin iigiincii formu (WISC-III) 1991 yilinda ve son olarak Wechsler
Yetiskin Zeka Olgegi’nin iigiincii formu (WAIS-III) yaymlanmistir (Ergin, 2003).

WISC-R 2 tanesi yedek olan 12 alt olgekten olusmaktadir. Sozel testler
boyutunda, genel bilgi, kavrayis, aritmetik, benzerlikler, kelime hazinesi ve say1 tekrari
(yedek) bulunmaktadir. Performans testler boyutunda resimleri tamamlama, blok
desenleri yapma, resimleri diizenleme, pargalari birlestirme, kodlama, labirentler
(yedek) bulunmaktadir. Alt Olgeklerdeki sorular diizeyine gore siralanmistir (Sicak,
2014 akt. Gokdemir, 2017).

WISC-R zeka olgeginin uyarlanmis versiyonu olan Wechsler Nonverbal
Yetenek (WNV) Testi tilkemizde 4-21 yas araliginda kullanilmaktadir. WNV zeka testi
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genel yetenegi sozel ifadelere gerek duymadan 6lgmek igin gelistirilmistir. WNV zeka
testi 2015 yilindan bu yana BILSEM 6grenci se¢gmelerinde kullanilmistir ve giiniimiizde
uygulamalar1 devam etmektedir (BILSEM Online, 2019).

3.4.1.6. Anadolu-Sak Zeka Olcegi (ASIS)

ASIS 4-12 yas araligindaki cocuklarin zeka diizeylerinin belirlenmesi amaciyla
kullanilan bir bireysel zeka testidir. Ulkemizdeki ilk yerli zeka testi olma 6zelligini
tasimaktadir. Olgegin gelistirilmesinde Cattell-Horn-Carroll (CHC) modeli esas
almmugtir. Testte tigli sozel ve dordii gorsel olmak ftizere toplam yedi alt test
bulunmaktadir. Alt testler olusturulurken Luria’nin islemleme temelli ndropsikolojik
modeli ve Baddeley’in bellek modeli temel alinmistir. Testin uygulama siiresi ¢cocugun
performansina gore 20-45 dakika arasinda degismektedir. ASIS ile genel zeka
Olclimiinlin yaninda zay1f bellek, dikkat bozuklugu, 6grenme bozukluklar1 ve zihinsel
yetersizlikler de degerlendirilebilmektedir (Sak, 2016). BILSEM 6grenci segmelerinde

ikinci ve tiglincii sinif 6grencileri igin bu test kullanilmaktadir.
3.4.1.7. Leiter Uluslararasi Performans Ol¢egi (LEITER-R)

Leiter Uluslararas1 Performans Olgegi (LEITER-R), 2-21 vyaslari arasinda
gecerlidir ve bireyin zihinsel performansini belirlemek i¢in tasarlanmistir. Dile dayali
olmayan ve kiiltiirel normlara tabi olmayan bir performans testidir. Ozellikle isitme ve
konusma bozukluklart ve dil becerileri olan kisiler, yabancilar ve alt kiiltiir iiyeleri i¢in
uygundur. Olcek zihinsel yetersizlik ve iistin zeka tamsinda kullanilmaktadir
(Gékdemir, 2017). Ulkemizde RAM’lerinde en fazla kullanilan zeka testlerinden biridir.

3.4.1.8. Kaufman Kisa Zeka Olgegi-ikinci Siiriim (KBIT-2)

KBIT-2 kapsamli ¢alismalarin ardindan 2004 yilinda kullanilmaya baslamigtir
(Kaufman ve Kaufman, 2004). Uzun bir yas aralig1 olan 4-90 yas araligindaki bireylere
uygulanmaktadir. Cattell- Horn-Carroll Zeka Kurami’na dayanmaktadir. S6zel boliim
ve matrisler béliimii olmak iizere iki béliimden olusmaktadir. Olgegin sozel béliimiinde
okulla ilgili bilgi ve beceriler dlglilmektedir. Bu boliim kelime bilgisi ve bilmece alt
testlerinden olusmaktadir. ikinci boliim olan matrisler béliimiinde kavramsallastirma,
benzerlik, iligkileri algilama, yeni problemlere ¢oziim bulma becerileri yani zeka
dlgiimleri yapilmaktadir (Karakas, 2017). Ulkemizde 2016 yilinda BILSEM 6grenci
se¢melerinde bu test kullanilmistir.
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3.4.2. Grup Olarak Uygulanan Zeka Testleri
3.4.2.1. Cattel Zeka Testi 2A ve 2B Formlari

Cattell Kiiltiirden Arindirilmis  Zeka Testi-2, R.B. Cattel tarafindan
gelistirilmistir. Genel zeka Olglimiinde gelistirilen en basarili zeka 6lgegi olarak kabul
edilen bu testin uygulama siiresi 25 dakikadir. 6-20 yas arasi bireylere grup olarak
uygulanabilir. Testin en ¢ok elestiriye maruz kalan yonii her item i¢in maksimum 15
saniye siire verilmis olmasidir (Deary, 2000). Testin A ve B seklinde iki esdeger formu
vardir. A formu seriyi tamamlama, siiflandirma ve iki adet yerlestirmeden olusan 4 alt
test icermektedir. A formunda toplam 46 item bulunmaktadir. Test ile elde edilen
toplam puanlar, bireyin zeka yasini ifade etmektedir (Oner, 1997).

3.4.2.2. Bilissel Yetenek Testi (The Cognitive Abilities Test-CogAt)

Bilissel Yetenek Testi (CogAT), Thorndike ve Hagen katkilartyla 1993 yilinda
gelistirilmistir. 9-17 yas arasindaki bireylere uygulanmaktadir. Biligsel Yetenek testinde
3 tane batarya bulunmaktadir. Bunlardan birincisi sdzel batarya, ikincisi sayisal batarya
ve Uglinciisii ise sozel olmayan bataryadir. Sozel bataryada sozel siniflama, sozel
analojiler ve ciimle tamamlama gibi ti¢ farkli boyut bulunmaktadir. Sayisal bataryada,
sayisal iliskiler, esitleme yapilar1 ve numara serileri olmak iizere ii¢ alt boyut
bulunmaktadir. Son batarya olan sozel olmayan bataryada ise sekil siniflandirmasi,
sekilsel anaizler ve sekil analojileri alt boyutlar1 bulunmaktadir (Sternberg, 2000).

3.4.2.3. Bilissel Beceriler Testi (The Test of Cognitive Skills- TCS/2)

Biligsel Beceriler Testi, 6 ila 18 yas arasindaki bireylere uygulanabilir ve
akademik basari i¢in kritik olan yetenek ve becerilerin giivenli bir 6l¢iisii olarak kabul
edilir. Bu test, dil, sdzel olmayan ve hafiza gibi {i¢ temel biligsel faktorii kapsar. Ayni
zamanda hafizay1 6lgen ilk akademik yetenek testidir (Sattler, 2001).

Biligsel Beceri Testi'nde her yas grubunu temsil eden 6 farkli test diizeyi bulunur
ve her test dort alttestten olusur. Bu alt testler; Siralama (sekilleri, harfleri, sayilari
siralama), analoji (yazinsal veya sembolik iligkileri tespit etme), hafiza (eskiden
gosterilen anlamsiz kelimeleri veya resimsel materyali hatirlama) ve s6zel akil yiiriitme

(kategorileri analiz etme, nitelendirme ve iliskileri fark etme) seklindedir (Ceci, 1990).
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3.4.2.4. Raven’in Standart Progresif Matrisler Testi (SPM)

Standart Progresif Matrisler Testi C. Raven tarafindan gelistirilmistir. 6 yas ve
iistli bireylere uygulanabilen bu test genel yetenegin yani sira gorsel-mekansal algi,
soyut diisiinme, muhakeme, zihinsel esneklik ve analitik diisiinme gibi bir¢cok 6zelligi
6lgmektedir. Problemlere ¢6ziim arayisinda olan bir zihinsel yetenek testidir. Testte yer
alan problemler, bir pargasi eksik kalan diyagram bulmacalarin sirasi veya sablonu
olarak sunulmaktadir. Bireyden diyagrami veya sablonu tamamlayan pargayi siklardan
bulmas1 beklenmektedir. Sorular1 gegtikge test zorlasmaktadir (Oner, 1997).

Standart Progresif Matrisler Testi bes kisimdan olusmaktadir. Testteki her bir
kisim zorluk derecesine gore siralanan 12 itemden olusmaktadir. Bu test ¢ok iyi bir
gbzlem yapma ve agik diisiinme kabiliyeti gerektirmektedir (Sattler, 2001).

3.4.2.5. Naglieri Sozel Olmayan Yetenek Testi (Naglieri Non-Verbal Ability Test-
NNAT)

Naglieri S6zel Olmayan Yetenek Testi, bir 6grencinin yeteneginin tiim alanlarini
dil kullanmadan matristlerle 6lgmek icin tasarlanmig bir zeka testidir. Bu test, herhangi
bir kiiltiirel gruba ait olmayan sekiller ve desenler igeren itemler kullanilarak
olusturulmustur. Bu, testin Ogrencileri dil ge¢misleri, kiiltiirel ge¢cmisleri ve egitim
deneyimleri ne olursa olsun adil bir sekilde 6l¢tiigiinti gostermektedir. Test renk korii ve
isitm engelli 6grenciler tarafindan da kullanilabilmektedir (Kaufman, 2000).

Naglieri Sozel olmayan yetenek testi, her yas grubundaki bireylere uygulanan
ve genis bir aralifa sahip itemlerden meydana gelen yedi seviyeden olugmaktadir. Bu
seviyelerdeki testler kisa bir konusma yonergesinden olusan 38 itemi igermektedir. Her
test i¢in gereken tiim bilgiler grafiksel olarak goriintiilenmektedir. Bu yiizden 6grenciler
sorular1 yanitlamak icin kelimesel veya matematiksel bilgiye ve okuma becerilerine
bagli kalmayacaklardir (Kaufman, 2000).

3.5. Cocuk ve Resim

Resim yapmak cocuklar i¢in ilgilendikleri sanat etkinliklerine gore 6zel bir
yerdedir. Kiigiik yaslardan itibaren resim bir iletisim araci olarak kullanilmaktadir.
Cocuklarin yaptiklar1 resimler onlarin daha iyl taninmasina ve i¢ diinyalarinin
gbzlemlenebilmesine olanak saglamaktadir (Oguz Sarialp, 2016).

Cocuk resimleri yaklasik iki asirdir incelenmektedir. Ozellikle 1885-1920 yillari
arasinda ¢ocuk resimlerine olan ilgi biiylik bir artig gostermistir. Bu donemde bazi
iilkelerde ¢ocuk resimlerini biriktirme, betimleme ve siniflama calismalar1 yapilmistir.

Onceki dénemlerde gocuk resimleri zihnin bir yansimasi olarak goriilmekle beraber
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simdilerde ¢izim yapanlarin sosyo-Kkiiltiirel yapilar1 da dikkate alinmaktadir. Cocuk
resimlerine bakis agisindaki degisim ve gelismelerde Kerschensteiner, Rouma ve
Luquet’in 6nemli katkilar1 olmustur. Kerschensteiner (1905), Almanya’daki binlerce
cocuk resmini inceledikten sonra {i¢ kategori olusturmustur. Bunlar: Sematik resim,
gorsel goriinlise gore cizilen resim ve ii¢ boyutlu mekani temsil eden resimlerdir.
Rouma (1913), cocuk resimlerinin gelisimini incelemis ve insan figlirii ¢izimlerinde 10
evre belirlemistir. Luquet (1913-1927) ilk smiflandirma caligmalarindan en 6nemlisini
yaparak kismen birlestirici bir kuramla 5 gelisim evresi belirlemistir ve yaptigi
caligmalarla Piget’nin c¢alismalarimi etkilemistir. Luquet’in gelistirdigi modelde saf
karalama, yorumlu karalama, basarisiz gerceklik, zihinsel gerceklik ve gorsel gerceklik
evreleri bulunmaktadir (Yavuzer, 1992).

3.5.1. Cocuk Resmi Gelisim Donemleri

Her cocugun zihinsel ve bedensel gelisimi birbirinden farklidir. Bu farkliliga
ragmen hemen hemen her ¢ocuk ayni yas civarinda ayni evrelerden ge¢mektedir.
Cocuklarin ¢izimlerine bakildiginda —farkl kiiltiirlerde de olsalar— karalama ve kafadan
bacak evrelerinden gectikleri goriilmektedir. Yapilan galigmalar dogrultusunda ¢ocuk
cizimlerinin gelisimi bes evrede incelenmektedir. Bu evreler sunlardir (Halmatov,
2023):

e Karalama Donemi (2-4 yas)

e Sema Oncesi Dénem (4-7 yas)

e Sematik Donem (7-9 yas)

e Gergekeilik Donemi (9-12 yas)

¢ Goriintirde Dogalcilik Yontemi (12-14 yas)

3.5.1.1. Karalama Donemi (2-4 yas)

Cocuklar ilk yillarda kagida gelisigiizel bazi ¢izgiler ¢izmektedirler. Bu ¢izimler
Karalama Evresi olarak tanimlanmaktadir. Cocugun 18. ay civarindaki ilk karalama
girisimleri cocugun gelisimi acisindan olduk¢a biiylik bir adim sayilmaktadir. Cocuk
artik c¢izip konusmaktan farkli sekilde yazili olarak da kendisini ifade etmeye
baslamistir (Yavuzer, 1992).

Linderman ¢ocuklarin ¢izgisel gelisimlerini su sekilde asamalara ayirmustir:

e Isimsiz Karalamalar: Bu evrede motor becerileri tam olarak gelismediginden
rastgele ve gelisigilizel ¢izimler bulunmaktadir.

¢ Kontrollii Karalamalar: Motor becerilerinin gelismesiyle daha kontrollii
cizimler meydana gelmektedir.
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e Isimlendirilen Karalamalar: Cocuk bu dsnemde karalamalarima isim verir ve

hikayesi olan karalamalar ortaya ¢ikarir (Artut, 2004).

Kellogg (1969), 14 farkli iilkeden 2-3 yas araligindaki bir milyondan fazla ¢ocuk
resmini inceleyerek 20 farkli karalama Ornegi belirlemistir. Kellogg’a gore ayni
yaslardaki cocuklar aymi kas hareketleriyle aymi karalamalar1 yapabilmektedirler
(Halmatov, 2023). Anlamsiz karalamalarin ise zamanla diizenli sekiller haline geldigini

ve ilk simgesel ¢izimlerin 3-4 yaslarinda karmasik ¢izimlere dondiigiinii agiklamistir
(Artut, 2004).

1. Karalama Nokta vuruslar

2. Karalama Tek dikey qizg:

3. Karalama Tek yatay qizgi
4. Karalama Tek saga sola yatay qizgs
5. Karalama Tek kavish gizg:
6. Karalama Cok sayida dikey ¢izg1
7. Karalama Cok sayida yatay ¢izgiler
8. karalama Cok sayida gapraz gizgiler
9. Karalama Cok sayida egn gizgiler
10.Karalama Yanm egri ¢izgi

11 Karalama Egn, bikiik kapal: ¢izgi

12 Karalama Zig zag veya dalgah gizgt

13 Karalama Tek ilmik gizgi

14 Karalama Cok sayida 1lmik ¢1zgs

15 Karalama Spiral gizgi

16.Karalama Ust tiste binmis dolgu cember gizgiler
17 Karalama Ust tiste binmig gember ¢izgiler

18 Karalama Aynk dairesel gizgiler

sfo®efriy A (1 -

19 Karalama Tek kesilmis cember

20 Karalama o Hatal: gember

Resim 1. Kellogg un karalama 6rnekleri (Yavuzer, 1992)
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Kellogg’a gore karalama evresinde ¢izilen tek ve ¢ok cizgilerdeki en onemli ilke
g6z kontrolii olsa da olmasa da bir hareketin varligidir (Resim 1). Cocuklar
etraflarindaki yetigkinlerin ¢izdigi resimleri incelemektedirler. Rastgele ¢izgiler
cizerken yetiskin ¢izimlerindeki grafiksel yetiyi fark etmektedirler (Yavuzer, 1992).

3.5.1.2. Sema Oncesi Donem (4-7 yas)

Cocuklar i¢in sema Oncesi donemde insan figiirleri goze carpmaktadir. Cizilen
ilk insan figiirlerine kafadan bacak denmektedir ve ¢izimdeki en 6nemli unsur kafadir. 3
yasinda sadece kafa c¢izen c¢ocuk, 4 yasina geldiginde agiz, burun ve goéz ¢izerek
detaylandirmaya baslar (Artut, 2004). Bu donemde g¢ocuk resimlerinde ‘Cop Adam’
¢izimine sikea rastlanir. Algi ve dikkat eksikligi dolayisiyla ¢izimlerde boyun ve govde
kisimlarina neredeyse hi¢ yer verilmez (Yolcu, 2004 akt. Goltas, 2021).

5-7 yas cocuklarinin c¢izimlerinde saydamlik (rontgen resim) oOzelligi goze
carpmaktadir. Bu 6zellikte cocuk, bir nesnenin arkasinda ya da i¢inde duran, gériinmesi
miimkiin olmayan objeleri goriiniiyormus gibi ¢izmektedir. Bu 06zellik Luquet’nin
zihinsel gergeklik olarak adlandirdigi evrenin belirleyici niteligindedir (Yavuzer, 1992).

Bu donemin en dikkat ¢eken Ozelliklerinden biri de renk ile ¢izilen figiir
arasinda bir uyum olma zorunlulugunun olmamasidir. Genellikle bes yasina kadar
cocuklar sar1, kirmizi ve mavi renkleri daha ¢ok kullanmakta olup kirmizi insan, sari
gokyiizii ¢izebilmektedir. Renk se¢imlerinde ise yas ilerledik¢e daha parlak renklere
yonemlimler gozlenmektedir ve renk sayisi da artmaktadir. Bu evrede ¢ocuk sevdigi
renkleri daha ¢ok kullanma egilimindedir (Halmatov, 2023).

Sema Oncesi donem Freud’a gore fallik doneme denk gelir. Bu donemde
cocuklar cinsel kimliklerini fark ederler. Cocuklarin bu dénemde ¢izdikleri resimlere
bakildiginda kizlarin uzun sa¢h ve etekli, erkeklerin ise kisa sagli ve pantolonlu ¢izildigi
goriilmektedir. Cocuklar erkek ve kiz ayrimim fark ettiklerinden resimlerinde de bu
ayrimi yaparlar (Cankirili, 2022).

3.5.1.3. Sematik Donem (7-9 yas)

Luquet’e gore bu evre gorsel gerceklik evresidir. Bu donemde g¢ocuk insan
figiirlerinde belirli sembolleri kullanmaya baslamaktadir. Bu evredeki resimlerde sekil
kavrammin gelistigi ve semalarin olustugu gorilmektedir. Cocufun gérme ve
anlamlandirma deneyimleri semalarin olugsmasini saglamaktadir. Bu 6zellikler ¢cocuktan
cocuga degisebileceginden farkli semalar olusabilmektedir (Yavuzer, 1992).

Cocuklar bu donemde resimlerinde viicudun onemli gordiikleri boliimiinii
abartili sekilde ¢izip onemsiz gordiikleri boliimlerini hi¢ ¢izmeyebilirler. Cizimlerde
cinsyete dayali farklar goriilebilir (Kirisoglu, 1998 akt. Oguz Sarialp, 2016). Bu
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yaslarda c¢ocuklar kendilerini ¢evrenin bir parcasi olarak goriirler ve bu nedenle yer
cizgisi ¢izerler. Yer ¢izgisi ile beraber gok c¢izgisi ¢izmeye de baslarlar. Genellikle
kagidin alt kisimlarinda yer ¢izgisi, list kistmlarinda gok ¢izgisi bulunur ve resmin diger
ogeleri yer ¢izgisinin tizerine konumlandirilir (Oguz Sarialp, 2016).

Bu donemde c¢ocuklar cizimlerinde benmerkezci anlayistan yavas yavas
cikmaktadir, bagkalarinin birbirleriyle ve kendisiyle olan iliskilerini daha mantiksal bir
cercevede ¢izimlerine yansitmaktadir. Bu degisimle cocuklar daha hareketli ve aktif
figiirler ¢cizmeye baslarlar. 8 yasindan sonra insan figiirleri daha belirgin hale gelir.
Ergenlik donemine yaklastikga bir onceki donemde olan parcalar arast kopukluk
kaybolur; kafa, kol ve bacaklar birbirine dogru bir sekilde baglanir (Halmatov, 2023).

Bu donem ayrintt donemi olarak da adlandirilabilmektedir. Ciinkii ¢ocuklar
cizimlerinde el ve parmaklar, kiyafet diigmeleri ve siisleri gibi ayrintilara yer
vermektedirler. Viicudun parcgalar ¢izilirken yuvarlak kafa ve kare viicut gibi geometrik
izler goriilmektedir. Cizimlerde yavas yavas perspektif olusumu baslamaktadir ve
dolayisiyla esya ¢izimlerinde artis goriilmektedir. Bu donemin farkli ve 6nemli bir
ozelligi de ¢ocuklarin resmi bir iletisim araci olarak kullanmaya baglamasidir (Muhina,
1981 akt. Halmatov, 2023).

3.5.1.4. Gergekgilik Donemi (9-12 yas)

Bu yas grubundaki ¢ocuklar toplumun bir {yesi olduklarinin bilinciyle
resimlerini yapmaktadirlar. Daha onceki ¢izimlerine gore daha ayrintili ve gercekei bir
yaklasimla cizimler yaptiklar1 goriilmektedir. Bu donemde c¢ocuklar resimlerini
paylagmaktan hoslanmazlar ve ¢izimlerini agiklamazlar. Renk tercihlerinde de gergekei
olmaya baslamislardir (Yavuzer, 1992).

Bu dénemde gocuklar toplum igindeki cinsiyet farklarini 6grenmistir. Onceki
donemlerde kizlar ve erkekler benzer resimler ¢izmelerine ragmen bu doénem de
erkekler daha ¢ok araba ugak gibi ulasim araclar1 ve savas sahneleri ¢izmeyi tercih
ederken kizlar c¢icek, bocek, bahge ve bebek cizimleri yapmakta, giysi detaylar
vermekten hoglanmaktadir. Bu donemde ¢izimlerde estetik kaygilar baslar dolayisiyla
taban ve ufuk ¢izgileri daha belirgin hala gelir ve figiirdeki detaylarin sayisi artar. Bu
donem ¢izimlerinde realizm 6n plandadir, gen¢ ve yash ¢izimler cinsiyet ayrimlari ve
buna dair ayrintilar 6n plandadir (Halmatov, 2023).

3.5.1.5. Goriiniirde Dogalcilik Donemi (12-14 yas)
Bu donem ergenlik ¢aginin baslangicina denk gelmektedir. Cizimlerdeki

orantisal durumlar, sekillerin boyutlari, perspektif, derinlik ve ¢izgiler dogal ¢evredeki
gerceklikle yiiksek diizeyde uyumludur. Bu asamadaki insan figiirlerinde cinsiyete dair
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Ozellikler ve cinsel kimlik ayrintili bir bi¢imde ele alinmaktadir. Resimlerde kullanilan
renkler en iyi sekilde sunulmaya g¢alisiimaktadir (Yavuzer, 1992). Dénemin sonuna
dogru c¢ocuklar soyut goriintiiler olusturarak iki boyutlu bir diizlemde ii¢ boyutlu
calismalar yaparlar (Ozlii, 2015 akt. Goltas, 2021).

3.5.2. Cocuk Resimleri Analizi

Hayal diinyas1 olduk¢a genis olan cocuklar i¢in resim yapmak onlarin hayal
giicliniin bir yansimasini olusturmaktadir. Cocuk duygu ve diislincelerini gorsel olarak
ifade etmektedir. Bu ifade bigimi ¢ocuklarin i¢ diinyasi hakkinda fikir sahibi
olunmasina biiyiik katkilar saglamaktadir.

Resim yapmak c¢ocuklarin duygusal ve sosyal gelisimi agisindan son derece
onemlidir. Resim ile ugrasmanin faydalar genel anlamda su sekilde 6rneklendirilebilir:

e El-g6z koordinasyonunu saglar.

e Yeni figlirler ve yeni kisiler ¢izen ¢ocuk onaylaninca kendisine karsi giiveni
artar.

¢ Cocuk i¢ diinyasin1 ¢izdigi resme yansitir.

¢ Cocuklar duygu ve diisiincelerini kagida dokerek rahatlarlar.

¢ Cocuklarin bilingalt1 yaptiklari resimlerle agiga ¢ikar.

e Resim, ¢ocugu tanimaya yardimci olan bir kriter oldugi gibi ¢ocugun zeka ve
kisilik 6zelliklerini tanimaya yardimer bir aragtir. Cocuk yaptigi resimlerle dis diinyay:
algilama bi¢imi hakkinda ipuglar1 vermektedir (Oguz Sarialp, 2016).

Sanat tarthi yoniinden siklikla incelenen resim yapma sanati ayni zamanda
etnolojik, sosyolojik, psikolojik ve zihinsel agilardan da ele alinmaktadir. Binet (1890)
“Resimlerin Tefsiri” adli kitabinda ilk kez resmin psikolojik yanini incelemistir. Resmin
psikolojik olarak incelenmesinde ruhsal gelisim ve ruhsal problemler ele alinmaktadir.
Binet’ten sonra psikologlar tarafindan resimlerin psikolojik incelemeleri yapilmaya
baslanmistir (Oguz Sarialp, 2016).

Psiko-pedagojik ag¢idan ¢ocugun tanitilmasini saglayan resimler; zeka, kisilik ve
yakin ¢evre gibi Ozellikleri yansitan bir iletisim aracidirlar. Cizim yapma, boyama ve
tasarlama siiregleri gibi karmasik olgular cocuk tarafindan biiyiik bir ¢cabayla bir araya
getirilerek anlamli bir biitiin olusturulur ve bu sayede ¢ocuk deneyim kazanmis olur.
Zeka ve kisilik ozelliklerinin yan1 sira cocugun deneyimleri ve ¢evreyle olan etkilesimi
de ¢ocuk ¢izimlerini birbirinden ayiran 6zelliklerdendir (Yavuzer, 1992).

Her yastan bireyler 6zellikle ¢ocuklar resimlerinde bilingaltlarindaki duygularini
ve kaygilarini yansitir bundan dolay1 her resim bir hikayedir. Cocuklar i¢in ¢izdikler her
nesne ya da kisi onemlidir ve mutlaka kendinden bir seyler katarak cizerler. Onem
verdigi kisi ya da nesneleri daha parlak renklerle ve kiiciik ayrintilarla aktarir, daha az
onem verdigi ya da kaygi i¢inde oldugu kisi ya da nesneleri ise soniik renklerle, silik
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cizgilerle ve kiiciikk bir sekilde yansitirlar. Bu tip soniik ¢izim durumlarinin tizerinde
diisiinmeler yapmak gerekmektedir. Cocuk 6nem verdigi seyleri biiylik ve ¢arpici bir
yerde genellikle herkesten ayr1 ve biraz da yukarida ¢izebilmektedir. Onem vermedigi
ya da kaygi icinde oldugu seyleri de kiigiik ve asagida bir yerde silik olarak
cizebilmektedir. Ayrica ¢izimlerinde hayvan figiirleri kullanan cocuklar genellikle
hayvanlar kisisellestirmekte olup Onem verdigi kisileri yansitmaktadir. Bunlardan
dolay1 Venger (2011)'e gore resim biling ve bilingalt1 diizeyinin ortak tiriintidiir.

Cocuklarin severek yaptiklar1 bir faaliyet olan resim kisilik, algi, tutumlar, insan
iliskileri ve grup degerlerinin belirlenmesinde tek ara¢ degildir. Bu konuya dair bireysel
raporlar, gozlem ve projektif tekniklerden faydalanilmaktadir. Cocugun algi, tutum ve
kisilik gibi degerlerinin belirlenmesinde bu tekniklere biitlinciil sekilde bakilmasi
gerekmektedir. Cocukluk donemlerinde ozellikle yaziyla tanigmadan Once resim
yapmak c¢ocuklar igin kelimelerden daha fazla anlam tasimaktadir. Cocuklarin
genellikle resim yapmay1 sevmeleri, resmin ¢ocuklarin i¢ diinyasinin kesfedilmesi i¢in
kullanilabilecek bir projektif teknik olmasini saglamaktadir (Yavuzer, 1992).

Luquet ve Piaget'e gore ¢ocuk, resimlerini gerceklik ilkesine gore ¢izmektedir.
Cocuklar herhangi bir nesnenin taninabilirligini ve gergekligini dikkate alarak cizimler
yapar savini one siiren Luquet, bu Onerisiyle resim gelisim evrelerini ortaya koymustur.
Luquet ve diger arastirmacilar tarafindan Onerilen hem diizenleme hem grafik
becerilerindeki gelismeler hem de gergeklik ilkesini baz alarak hazirlanan resim gelisim
evreleri goriislerine karsi Goodenough Harris geleneksel yaklagimin disina ¢ikip 1926
yilinda ¢ocuklarda zihinsel gelisimleri degerlendirmek tizere resimle zeka 6lgme konulu
kitabin1 yaymlamstir (Yavuzer, 1992).

3.5.2.1. Cocuk Resimlerinde Renk Se¢imi

Cocugun resimlerinde tercih ettigi renkler duygu durumunu yansitmaktadir.
Dolayisiyla ¢ocuk resimleri degerlendirilirken tercih edilen renklere dikkat edilmesi
gerekmektedir. Renklerin degerlendirilmesi olduk¢a Onemlidir ancak bu konuda
cocugun boya kalemlerine ulasabilirligi g6z Oniinde bulundurulmalidir (Halmatov,
2023).

3-4 vyaslarina kadar c¢ocuklar resimlerinde renkleri gelisiglizel sekilde
kullanmaktadirlar ve renk tercihleri gergeklikle alakasizdir. Ornegin ¢ocuk sevdigi
birinin resmini yaparken en sevdigi renkleri tercih etme egilimindedir. 4 yasindan
itibaren renkleri tanima becerisi ve bilingli renk se¢imleri baslamaktadir. Bu yastan
itibaren renk segimleri psikolojik anlamlar tasimaktadir (Cankirili, 2022).

Cocuklarin resimlerinde tercih ettigi renkler bazi anlamlar tagimaktadir.
Renklerin genel psikolojik anlam ve yorumlamalar1 yapilabilmektedir. Cocuk

resimlerindeki renklerin yorumlamasina asagida yer verilmistir:
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e Mavi: Gokyiiziiniin ve denizin rengi olan mavi, sakinligi, uyumu ve tarafsiz
kisiligi sembolize etmektedir. Bu sebeple polis ve hastane hizmetlileri gibi meslek
gruplarinin is elbisesi mavi renktedir. Cocuk resimlerinde deniz, gol ve bulut
cizimlerinde kullanilir ve ¢ocugun kendine olan giivenini belirtir (Cankirili, 2022).

e Kirmizi: Kani ve atesi sembolize eden kirmizi renge dair olumlu ve olumsuz
yorumlar yapilabilmektedir. Damarlarda dolasan kan saglig1 temsil ederken kaza aninda
damarlardan ¢ikan kan tehlike ve 6limi temsil etmektedir. Yani kirmizi hem giiveni
hem de tehlikeyi simgeleyebilmektedir. Cocugun bilingaltinda bu rengi neden
kullandig1 6nemlidir (Cankirili, 2022).

e Yesil: Yesil renk tazeligi ve hayati simgelemektedir. Resimlerinde yesil renge
sik¢a yer veren ¢ocuklar kendisine giivenen, uyumlu ve mutlu ¢ocuklardir. Bu ¢ocuklar
yasitlarindan daha olgun davranislar sergilemektedirler (Cankirili, 2022).

e Sar1: Sar1 renk sicakligi, enerjiyi, olgunlugu ve kanaatkarligi simgelemektedir.
Resimlerinde sar1 rengi tercih eden ¢ocuklar mutlu bir ailede yetisen ve ailesi tarafindan
sevilip deger verilen cocuklardir. Aynm1 zamanda insan hastalandigi zaman benzi
sarardigindan hastalig1 ve karamsarlig1 da simgeleyebilmektedir (Cankir1l1,2022).

e Siyah: Tartismali bir renk olan siyah bir taraftan karanligi ve kotii niyeti temsil
ederken diger taraftan sadakati, ciddiyeti ve gliveni temsil etmektedir. Ciddiyeti temsil
etmesinden dolay1 resmi toplantilarda genellikle siyah renk giysiler tercih edilmektedir.
Cocuk resimlerinde karamsarliga isaret etmektedir (Cankirili, 2022).

e Mor: Sicak renklerden biri olan kirmizi ve soguk renklerden biri olan mavinin
karigimiyla elde edilen mor renk, cocugun endiselerini simgelemektedir. Anne ve
babasinin gilivenine ve destegin ihtiya¢c duyan c¢ocuklar resimlerinde mor renge yer
vermektedir (Cankirili, 2022).

e Kahverengi: Toprak anay: simgeleyen kahverengi bereketi temsil etmektedir.
Resimlerinde kahverengini kullanan ¢ocuklar icin sevgi ve ilgi 6zlemi c¢eken,
korunmaya ihtiya¢ duyan cocuklar ifadesi kullanilabilmektedir. Tuvalet egitimine
direnen ve bu nedenle ailesiyle catisma yasayan cocuklarin resimlerinde sikca
karsilagilmaktadir (Cankirili, 2022).

3.5.2.2. Resimdeki Cizgilerin Yorumu

Marvin Klepsch ve Laura Logie (1982) Children Draw and Tell (Cocuklar Cizer
ve Anlatir) adli yaymlarinda, ¢ocuklarin ¢izimlerindeki ¢izgilere 3 agidan psikolojik
yorum getirmislerdir: Biiyiikliik, abartmali ¢igiler ve eksik birakilan ¢izgiler.

e Biiyiikliik: Resimlerdeki ¢izgilerin boyutlar1 psikolojik degerlendirmede farkli
anlamlar tagimaktadir. Biiyiik ¢izilen resimler ¢ogu zaman i¢ kontroliinde iyi olmayan
saldirgan cocuklar tarafindan yapilmaktadir. Hiperaktif cocuklar diirtii kontrolii
yapamadiklari i¢in biiylik ¢izimler yapabilmektedirler. Buna karsilik nadiren ¢ekingen
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cocuklar benlik kavramlar1 zayif oldugundan daha giiclii olabilme arzusuyla biiyiik
cizimler yapabilmektedirler (Yavuzer, 1992).

e Abartmah Cizgiler: Beden parcalarinin biiyiik ¢izilmesi ya da beden
tizerindeki c¢izimlerde asir1 detaya yer verilmesi abartmali ¢izgileri olusturmaktadir.
Abartmal1 ¢izimlerin niteligine gdre yorumlamalar1 degismektedir. Ornegin biiyiik kafa
cizimleri genellikle yetenekli ¢ocuklar tarafindan cizilmekte ve daha basarili olma
arzusuna isaret etmektedir. Dil problemi olan c¢ocuklar kalin ¢izgilerle biiyiik agiz
cizebilmektedirler. Biiyiik ¢izilen ayaklar giiven duyma arzusuna isaret etmektedir. iri
sekilde cizilen digler saldirganligi ifade etmektedir. Yapilan arastirmalar cinsel organ
cizimlerine yer veren ¢ocuklarin c¢ogunun ebeveynlerinin evde ¢iplak sekilde
dolastiklarini 6ne siirmektedir (Yavuzer, 1992).

¢ Eksik Birakilan Cizgiler: Cocuklarin ilgileri veya kaygilari ¢izimlerinde bazi
beden kisimlarini eksik ¢izmelerine neden olabilmektedir. Ornegin ellerin ya da kollarin
cizilmemesi giivensizlige isaret etmektedir. Burnun eksikligi gii¢siizliigiin simgedir.
Iletisim kurmada sorun yasayan ¢ocuklarin resimlerinde agiz ¢izimini ihmal ettikleri

goriilmektedir (Yavuzer, 1992).
3.5.2.3. Resmin Kagit Uzerindeki Konumu

Resmin sayfa merkezinden uzakligi umutsuzluk, olumsuz duygular, bulundugu
ortamlardan veya duygulardan kaginma istegini ifade etmektedir. Sayfanin merkezinde
cizilen resimler kat1 fikirlere (esnek olmamaya) ve psikolojik dengeyi koruma istegine
isaret etmektedir. Kagidin soluna ¢izilen resimler ge¢gmise takili kalmayi, sagina ¢izilen
resimler ise gelecege gitme arzusunu belirtmektedir. Resmin kagidin {ist bitig sinirina
yakin ¢izilmesi agresif davramis ve tutum belirtilerini, alt simirina yakin ¢izilmesi
¢ocugun ego biitlinliigiinii korumak icin bastirma savunma mekanizmasini kullandigini
gostermektedir. Cocugun kagidi hep aymi yone cevirmesi inatgilik ve katiligi isaret
etmektedir (Oguz Sarialp, 2016).

3.5.2.4. Resimdeki Detay Cizimlerin Yorumu

Resimde yer alan top, balon ve ip c¢izimleri sevingli ¢ocuklarin ¢izimlerinde
goriilmektedir ancak oynayan cocuklari izleyen ve kiiciik ¢izilen figiirler arkadas
edinmekte zorlanan mutsuz g¢ocuklar1 isaret etmektedir. Semsiye c¢izilmesi resimde
yagmurlu bir hava varsa normal kabul edilmektedir. Yagmursuz bir havada cizilen
semsiye anneye bagimlilik, anneyi kaybetme korkusu ve sevgiye ihtiya¢ duyma
anlamlarina gelmektedir. Cocuk resimlerinde aile {iyelerinin bir arada bulundugu piknik
cizimleri aile i¢i duygusal iletisime isaret etmektedir. Cizimde yiizlerin birbirine doniik
olmasit birliktelikten duyulan mutluluk duygusunu gostermektedir. Agag, ¢icek ve
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havada ugan kuslarin ¢izimi hayvanlara karsi duyarliligi ve c¢evre bilincini ifade
etmektedir. Cocuklarin c¢izimlerinde doktor ve disci figiirlerine yer vermeleri igne
(enjektor) korkusuna ve hatta bazi durumlarda Oliim korkusuna isaret etmektedir
(Cankaril1, 2022).

3.5.3. Ustiin Zekal Cocuklarin Resim Analizi

Ustiin zekali ¢ocuklarin ¢izdigi resimlerde ortak bir takim dikkat cekici
Ozellikler bulunmaktadir. Bu ¢ocuklarin sanatsal becerileri akranlarina gore daha
gelismistir. Ayrica ustiin zekali ¢gocuklar olduk¢a gelismis bir hayal kurma ve yaraticilik
becerilerine sahiptir ve ¢izimlerinde iki ya da daha fazla kavram-nesne ya da olay1
mantiksal olarak iliskilendirebilirler. Ustiin zekal1 ¢ocuklarin ¢ogunun kiigiik yaslardan
itibaren yaratici diisiinme becerisine sahip olduklari diigsiiniilmektedir (Yavuzer, 1992).

Ustiin zekali gocuklar psikomotor ve bilissel becerilerinin yani sira sosyal ve
duygusal becerilere de sahiptir. Bu becerilerin agiga ¢ikarilmasinda resim ¢izme
yontemi iyi bir arag niteligindedir. Ustiin zekal: bireylerin resim analizi siireci su sekilde
tasarlanabilir: Oncelikle ¢ocuklarm ¢izim yapacagi yer iyi bir sekilde hazirlanmal1 ve
cocuklara hitap edecek sekilde diizenlenmelidir. Ortam hazirlandiktan sonra ¢ocuga
resim arag-geregleri verilmeli ve ¢izimin konusu sdylenmelidir. Calisma sirasinda resim
yapan ¢ocuklarin davraniglar1 takip edilmeli ve dikkat ¢ceken unsurlar not edilmelidir.
Calisma bittikten sonra ¢ocukla calisma hakkinda konusulmalidir. Cocuklara sorular
sorulmal1 ve verilen cevaplar kaydedilmelidir. Calismanin degerlendirilmesi sirasinda
edinilen bilgilere ek olarak ¢ocugun yakin gevresiyle iletisim halinde olmak sonuglarin
daha giivenilir olmasini saglayacaktir (Cetin ve Tortop, 2019).

3.6. Resim Testleri
3.6.1. Bir Insan Ciz Testi

Resim testlerinden ilki olan “Bir insan Ciz Testi” 1928 yilinda Goodenough
tarafindan gelistirilmistir. Bu testin amaci bireylerin zihinsel gelisimlerini 6lgmektir.
Harris Goodenough Bir insan Ciz Testi Tiirkiye’de ilk olarak Ugman (1971) tarafindan
okul Oncesi g¢ocuklar iizerinde uygulanmistir. Test daha sonra Kagit¢ibasi (1979)
tarafindan uygulanmistir. Puanlama béliimii 1988 yilinda Onen tarafindan gevrilmistir.
Ozgiiven (2011), Harris’in uygulama ve puanlama ilkeleri ham puanlar1 standart puana
cevirme yontemlerini kapsayan Harris Goodenough Bir Insan Ciz Testi El Kitab:
hazirlamistir (Oguz Sarialp, 2016).

Bir Insan Ciz Testi ¢ocugun zihinsel gelisimi hakkinda bilgi verdigi gibi ruhsal
gelisimi hakkinda da bilgiler vermektedir. Bu testi uygulayarak c¢ocuktaki korkular,

36



KAVRAMSAL CERCEVE Adviye Nida YILDIZ

kaygilar, benlik gelisimi gibi pek ¢ok konuda ipuglart almak miimkiindiir (Oguz Sarialp,
2016).

Bir Insan Ciz Testi, 3-15 yas arast ¢ocuklara uygulanmaktadir. Bireysel
uygulama sirasinda “Bir insan ¢izmeni istiyorum. Yapabileceginin en iyisi olsun.”
Yonergesi verilmelidir. Cocuk ¢izmekte zorlanirsa “Denersen basarabilirsin.” gibi notr
bir destek verilebilir. Resim bittikten sonra resimle ilgili aciklamalar hemen
kaydedilmelidir.

Cizilen insan resmindeki ayrintilar su sekilde yorumlanmaktadir:

e Bas: Bas, aklin ve bilgeligin semboliidiir. Resimde normalinden biiyiik ¢izilen
kafa duygusal ve sosyal iletisimdeki yetersizligin belirtisidir. Kendisini yasitlarindan
diisiik zeka seviyesinde goren ve ebeveynleri tarafindan okul basarisi konusunda
elestirilen ¢ocuklarin resimlerinde basi biiylik ¢izdigi goriilmektedir. Normalden kiigiik
cizilen bas iletisim konusunda zorlanan, igekapanik c¢ocuklarda goriilmektedir
(Cankarili, 2022).

e Goz: Gozler gorme yetisinin yaninda duygulari da sembolize etmektedir.
Biiyiik ¢izilen gozler kaygiy1 ve yardim ihtiyacini belirtmektedir. Yalnizca nokta veya
cizgi seklinde ¢izilen gozler olumsuz duygular1 saklama egilimine isaret etmektedir.
Resimde goz ¢izimine yer verilmemesi diirtlisel sorunlart gostermektedir (Venger,
2011).

e Ag1z: Acik cizilen, dislerin de goriindiigli ag1z ¢izimleri cocugun saldirganlik
yonelimini akla getirmektedir. Belirgin ve kalin bi¢gimde ¢izilen dudaklar 6zellikle
ergenlik donemindeki bireylerde seksiiellige isaret etmektedir. Resimde agiz ¢izimine
yer verilmemesi soyutlanma arzusunun ve olumsuz tutumun gostergesidir (Oguz
Sarnalp, 2016).

e Burun: Burun, benlik algis1 ve 6zgiliven semboliidiir. Normalden kiiciik cizilen
burun diisiik benlik algis1 ve zayif 6zgiliven belirtisidir. Normalden biiyiik ¢izilen burun
cinsel kimlik gelisiminin 6nem kazandig1 resimlerde siklikla goriilmektedir (Cankirili,
2022).

e Kulak: Kulak ¢izimi yapan bir ¢ocugun bilingli dinleme becerisine sahip
oldugu soylenebilir. Ev yasaminda azar isiten veya sik sik elestiriye maruz kalan
cocuklar kulak ¢izimini atlayabilirler. Resminde kulak ¢izmeyen ¢ocugun dis diinyaya
ve elestirilere kendisini kapattig1 sOylenebilir. Dinlemeyi seven ¢ocuklar ise biiyiik
kulak ¢izimleri yapmaktadirlar (Cankirili, 2022).

e Cene: Koseli ve belirgin sekilde ¢izilen ¢ene ¢ocugun baskalarindan destek
beklentisine ve giivenme ihtiyacina isaret etmektedir (Oguz Sarialp, 2016).

e Boyun: Diirtii kontroliiniin bir isareti olan boynun belirgin olarak ¢izilmesi
duygularini1 kontrol edebilen ¢ocuklarda goriilmektedir. Boynun cizilmemesi veya
kiiciik cizilmesi Ofke kontrol sorunlarina isaret etmektedir. Otoriter ve kuralci bir
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ortamda yetisen ¢ocuklarin ince ve uzun boyun ¢izdikleri goriilmektedir (Halmatov,
2023).

e Omuzlar ve Govde: Resimde govde ve omuzlarin yuvarlak hatlarla ¢izilmesi
uyumluluk ve gecimlilik gostergesidir. Koseli ve sert bicimde cizilen govde ve omuzlar
ise saldirganlik dirtiilerine isaret etmektedir. Cizimini sert hatlarla belirten ¢ocuklarin
yasadiklar1 sorunlar fiziksel siddet yoluyla ¢6zdiikleri goriilmektedir (Cankirili, 2022).

e Kollar ve Eller: Cevreyle iletisim alaninin gostergesi olan eller ve kollar disa
dontikliigiin ifadesidir. Kollar1 kucaklagiyormus gibi iki yana agik sekilde ¢izilen insan
resimleri iletisime agiklig1 belirtmektedir. Kollarin arkaya saklanmasi veya baglanmasi
iletisimden kaginma gostergesidir. Biiyiik cizilen kollar iletisime olan ihtiyaca, kiigiik
cizilen veya cizilmeyen kollar iletisim sorunlarma isaret etmektedir. Elleriyle yasak
oldugunu diisiindiigii seyleri yapan ¢ocuklarin (tirnak yeme, hirsizlik gibi) el ¢izimine
yer vermedikleri veya resimlerinde elleri govdenin arkasina sakladiklar1 goriilmektedir
(Halmatov, 2023).

e Bacaklar ve Ayaklar: Resimde bacak ¢izimine yer verilmemesi kisinin destek
ihtiyacin1  belirtmektedir (Cankirili, 2022). Hayatta kalma giliciiniin temsili olan
ayaklarin kiiciikligli cocugun giivensizlik duygusuna isaret etmektedir. Biiyiik ¢izilen
ayaklar ise gili¢ arzusu ve destek ihtiyacin1 gostermektedir (Halmatov, 2023).

3.6.2. Aile Resmi Testi

Maurice Porot tarafindan gelistirilen ve psikanalitik verilere dayanan projektif
bir resim testidir. Temel amaci, ¢gocugun ailesi ile olan catismalarini agiga ¢ikarmaktir.
Test igin gerekenler kagit, kalem, silgi ve boya kalemleridir. Resim yapmak igin gerekli
olanaklar verilen ¢ocuga “Ailenin resmini ¢izmeni istiyorum.” talimati verilir. Zaman
kisitlamasi1 yoktur (MEB, 2019).

Aile Resmi Testi, 4 yas ve lizeri ¢ocuklara uygulanabilmektedir. Cocuga A4
formatinda bir kagit ve renkli bir kalem takimi verilir. Cocuktan ailesinin resmini
cizmesi istenir. Uygulama esnasinda aile bireyleri hakkinda hatirlatma yapilmamalidir.
Cizim bittikten sonra resmi netlestirmek icin sorulan sorulara verilen cevaplar not
edilmelidir.

Aile resminin yorumlamasi su sekilde yapilmaktadir:

e Aile bireylerinin dizilis sirasinda genellikle belli bir hiyerarsi vardir. Cocuk en
¢ok 6nem verdigi kisiyi kaginin en soluna ¢izer ve bu kisiyle kendini 6zdeslestirmis
olur. Daha az Onem verdigini ikinci siraya, en az deger verdigini ise en saga
cizmektedir. Bir ya da iki yatay dizi seklinde siralanan aile bireyleri resminde ii¢ veya
daha fazla dizi olursa kalabalik aile olduklarin1 géstermektedir. Bazen ¢izimlerde en 6ne
cizilen kisi ile catisma yasandigr da diistiniilebilir. Boyle bir durum olup olmadigi

resimle ilgili sorular sorarak Ogrenilmelidir. Zaman zaman da karigik dizi halinde
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cizimler olabilmektedir. Bu tiir durumlarda bireylerin ¢izim sirasina bakmak
gerekmektedir. Son olarak resimde birbiriyle yakin ¢izilen kisiler arasinda bir iliski
vardir, uzak cizilenler arasinda ise bir iliski yoktur yorumu yapilabilmektedir (Oguz
Sariap, 2016).

e Resimdeki kisilerin boyutlart ¢ocuk i¢in ne denli Onemli olduklarinin
gostergesidir. Ebeveynlerden birinin biiyiik ¢izilmesi ailedeki otoriteyi belirtmektedir.
Babanin biiyiikk annenin kii¢lik izildigi resimlerde baski ve siddet akla gelmektedir
(Cankarili, 2022). Aile biriylerinin resimdeki ¢izilislerinin gergeklikle orantili olmasi
beklenmektedir lakin ¢ocuklar genelde kendileri ile 6zdeslestirdigi, rol model aldig kisi
ya da kisileri digerlerine oranla daha biiylik ¢izebilmektedirler. Eger ¢ocuk resimde
kendini daha biiyiik ciziyorsa ozgiir ve giiclii olma istegini yansitmis olabilir. Resimde
en az Onem verdigi veya catisma yasadigi kisiyi digerlerine oranla cok kiigiik
cizebilmekte ya da hi¢ ¢izmemektedirler. Boyle bir durumda resimle ilgili konusarak
bilgi almak gerekmektedir ( Halmatov, 2023).

e Ailede olmadig1 halde cizilen bir birey varsa bu durum c¢ocugun duygusal
boslugunu doldurma ¢abasi olabilir. Aile tarafindan doyurulamayan psikolojik ihtiyaclar
bu yolla giderilmeye calisilmaktadir. Bu tiir durumlarda ¢ocuklar kus, kedi kopek gibi
hayvanlara veya akraba ve komsularina ¢izimlerinde yer vermektedirler (Oguz Sarialp,
2016).

e Anne veya babanin eksik cizilmesi pargalanmis aileyi ve bosanma durumunu
isaret etmektedir. Kardesi ile problemi olan ya da kardesini kiskanan bireyler
kardeslerini ¢izmeyebilirler (Cankirili, 2022). Cocuk bazen herkesi ¢izmeyi unutup
yalnizca kendisini ¢izebilir. Bu tiir durumlarda aile i¢i olumsuz iletisim akla
gelmektedir (Halmatov, 2023).

¢ Cocuk bazen ¢izimlerinde bazi kisileri kalemini ¢ok bastirarak ¢izebilmektedir.
Bu sekilde cizilen kisiler ¢ocugun endiselendigi ve korktugu kisiler olabilir. Bazen bu
durumlarda belirsiz ¢izimler de yapilabilmektedir (Oguz Sarialp, 2016).

3.6.3. Var Olmayan Hayvan Ciz Testi

Projektif kisilik testlerinden biri olan Var Olmayan Hayvan Ciz Testi 1970
yilinda Rus psikolog Dukarevich tarafindan gelistirilmistir. 1970 yilinda gelistirilmis
olmasima ragmen 1990 yilinda yaymlanmis ve kullanilmaya baglanmigtir. Bu test Rus
bilim insan1 Sechenov’un psikomotor etkilesim teorisinden yola ¢ikilarak
gelistirilmistir. Bu teoriye gore ruhsal boyut hakkinda bilgi sahibi olmak istendiginde
bireyin motor hareketleri incelenmelidir. Diger tiim projektif testlerde oldugu gibi bu
testin de standart puanlamasi yoktur. Literatiirde testteki alan ve psikomotor durum
arasindaki bag yorumlanirken teorik standartlar ve normlardan faydalanilir(Oguz
Sarialp, 2016).
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Pek cok iilkede yaygin olarak uygulanan Var Olmayan Bir Hayvan Ciz Testi
cocuklara, yetigkinlere, hastalara ve saglikli bireylere uygulanabilmektedir. Cizim i¢in
A4 boyutunda bir kagidin kullanilmasi 6nerilmektedir. “Var olmayan bir hayvan ¢izin
ve bu hayvana gergekte olmayan bir isim verin.” yonergesi verilmelidir. Resim bittikten
sonra resim hakkinda verilen bilgiler not edilmelidir.

Var Olmayan Hayvan Ciz Testi’ne dair yorumlamalar su sekildedir:

¢ Resmin boyutu ne kadar biiyiikse resmi yapan kisi o kadar enerjik ve kendine
giiveni olan biridir. Kiigiik boyutlu ¢izimler ise icine kapanik ve 6zgiiveni diisiik olan
bireyleri gostermektedir. Kagida sigmayan bir c¢izim yapilmigsa bireyin  diirti
kontrolleri konusunda problem yasadigina isaret etmektedir (Halmatov, 2023).

¢ Cizimin kagidin st kenarma dogru oldugu durumlarda ya 6z deger kavrami
akla gelmektedir ya da bireyin statiisiinden hosnut olmadigini gdstermektedir. Bu
bireyler 6zgiivenlerini kanitlama cabasindadirlar. Kagidin alt kenarina dogru cizilen
resimler kararsizliga ve 6zgiliven eksikligine isaret etmektedir. Resim analizi yapilirken
resmin sol tarafi gecmisi sag tarafi ise gelecegi sembolize etmektedir. Saga doniik
cizilen bir kafa varsa bu kararl bir gerceklige isaret etmektedir. Hayallerine ulagsmak
icin azimle calisgan bireylerde rastlanmaktadir. Sola doniik c¢izilen kafa resmi
hayalperestlik ve i¢e doniikliik belirtisidir. Eger kafa ¢izim yapan kisiye dogru diiz
bakiyorsa egosantrizmi sembolize etmektedir ve bu bireyler ¢cogunlukla odak noktasina
kendilerini koyarlar. Kafanin biiyiikliigli rasyonalizme ve akil giiciine verilen 6nemi
temsil etmektedir (Halmatov, 2023).

e Resimlerdeki kafa zihinsel oOzelliklerin ve diislincenin, viicut ise fiziksel
niteliklerin  semboliidiir. Orantili  bicimde c¢izilen kafa ve govde kisinin
entelektiielliginin ve fiziksel niteliklerin uyumunu ifade etmektedir. Ciziminde kafay1
govdeden daha biliyiik cizen bireyler arkadashk iliskisi kurmak i¢in zeki ve egitimli
kisileri tercih etmektedirler. Kafayi kiigiik ¢izen bireyler fiziksel 6zelliklere 6nem veren
bireylerdir. Cocuk resimlerinde kafanin kiiciik ¢izilmesi ¢ocugun ideali olan bir
kahramana isaret etmektedir. Kafa ve govdenin birlesik oldugu ¢izimlerde bireyin
tekrar gdzden gegirilmesi Onerilmektedir. 1ki veya daha fazla sayida kafa cizilmisse
bireyin igsel ¢eliskileri s6z konusu olabilir (Oguz Sarialp, 2016).

e Resimdeki ¢izgilerin uzatilmasi erkeklik ve maskuliniteye, yuvarlak bi¢gimdeki
cizgiler de disilik ve merhamete isaret etmektedir. Cizimdeki sivri ve keskin uclar
saldirganlik gostergesidir (Oguz Sarialp, 2016).

e Var olmayan hayvan ¢izimleri iki farkli grupta ele alinmaktadir: Karma hayvan
resmi ve holistik (biitiinsel) hayvan resmi. Karma hayvan c¢izimlerinde var olan
hayvanlara ait Ozellikler resme aktarilmaktadir. Bu tip bireyler diisiik yaraticilik
seviyesine sahip rasyonel bireylerdir. Karma hayvan c¢izimleri 8 yasina kadar normal
kabul edilmektedir. Bu yastan sonra g¢ocuklardan hayali ¢izimler beklenmektedir.
Holistik hayvan ¢izimlerinde genel olarak gercek hayvanlara benzer ¢izimler yapilir

40



KAVRAMSAL CERCEVE Adviye Nida YILDIZ

fakat o hayvanin ger¢ek organlan c¢izilmez. Gergek canlinin 6zelliklerinden farklilik
diizeyi bireyin hayal giicii diizeyini belirtmektedir. Bu tiir ¢izimlerde insansi hayvan
resimlerine sik¢a rastlanmaktadir. Bu tiir ¢izimleri yapan bireyler kendini yalniz
hisseden ve iletisim ihtiyaci duyan bireylerdir. Bazen ¢izimlerde yar1 robot yar1t hayvan
resimleri goriilebilmektedir. Bu tarz ¢izimleri genellikle uyum sorunu yasayan bireyler
¢izmektedir (Halmatov, 2023).

3.6.4. Kaktiis Ciz Testi

Cocuklarin  ve yetigkinlerin genel duygusal durumunu ve saldirganlik
diirtiilerinin yoni ve siddeti hakkinda bilgi almak amaciyla Rus psikolog Panfilova
tarafindan 2000 yilinda gelistirilmistir (Oguz Sarialp, 2016).

4 yas ve lizeri cocuklara uygulanabilen bu test i¢in gerekli materyaller A4 kagidi
ve kursun kalemdir. istege gore renkli kalemler de verilebilir. “Kagida bir kaktiis resmi
¢izmeni istiyorum.” yonergesi verilmelidir. Cocuk resmini bitirdikten sonra sohbet
edilir gibi resim hakkinda bilgiler alinmalidir.

Kaktiis Ciz Testi’nin genel degerlendirilmesi su sekilde yapilabilir:

e Kaktlis cizimi sayfanin altina dogruysa diisiik benlik algisi, iist tarafina
dogruysa abartili derecede benlik algisi, sayfanin ortasindaysa normal benlik algis1 akla
gelmektedir. Kagidin sagindaki kaktiis resmi gelecek, solundaki kaktiis resmi gegmis ve
kagidin ortasindaki ¢izim simdiye yonelimi ifade etmektedir. Cizimin sayfadaki boyutu
0zsaygiy1 sembolize etmektedir. Biiyiik ¢izimler egosantrizme, kiiciik ¢izimler zayif
0zsaygi diizeyine isaret etmektedir (Halmatov, 2023).

e Kaktiis ¢izimindeki dikenlerin sikli§1, uzunlugu ve miktar1 bireylerin
saldirganlik boyutlarin1 belirlemektedir. Yukar1 dogru cizilen dikenler otoriteye, yana
dogru cizilen dikenler yasitlara, asag1 dogru ¢izilen dikenler kiigiiklere ve zayiflara karsi
saldirganliga isaret etmektedir. Saksida ve bir evin i¢inde ¢izilen kaktiisler giiven
duygusunu ifade etmektedir. Saksi ¢izilmeyen ve disarida yetisen kaktiis ¢izimleri
yalnizlik ihtiyacimi belirtmektedir. Kaktiisteki yumusak gecisler kadinsilia ve one
¢ikma arzusuna, zikzaklarin ¢oklugu ketumluga isaret etmektedir (Oguz Sarialp, 2016).

3.6.5. Ev-Agac-insan Testi

Ev figiirii cocuklarda erken donemlerde olusmaya baslayan figiirlerden biridir.
Giivenligin sembolii olan ev, ¢ocuklarda aile ictenligi ve sicaklifini simgeler ayni
zamanda yasam garantisinin yansitilmasi olarak ele alinir. Ev; ¢ocuk i¢in bir duygusal
diinyadir, cocugun biling altin1 yansitir. Cocuklar ev ¢izimleri yaparken genellikle evin
icerisindeki kisi ya da nesneleri de ¢izerler. Bu durum saydamlik ilkesi ile
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aciklanmaktadir. Bu ilkeye gore cocuk evi ¢izerken icindeki yasami da sunmaktadir
(Yavuzer, 1992).

Agag, c¢ocuklarin ¢izimlerinde sikca yer verdikleri figiirlerden biridir. Agag
cizimleri kolsuz adama benzeyen ¢izimlerle baglar ve gittikce ayrintilar eklenerek agag
formu olusturulur. Cocuklar ¢izimlerinde genellikle agaclari ve ¢igekleri gercek oranlar
ve Olglleri ile yansitamazlar. Cizimlerinde yer verdikleri nesneleri ya da ayrintilari
tamamlama kaygisi ile agag Olgiilerini ayarlamaktadirlar (Yavuzer, 1992).

1948 yilinda Amerikan psikolog John Buck tarafindan gelistirilen bu test
cocuklara ve yetiskinlere uygulanabilmektedir. Kompozisyon seklinde tek sayfaya veya
ayr1 ayr sayfalara ¢izilen her bir resim degerlendirilmektedir. Diger projektif testlerde
oldugu gibi Ev-Agac-Insan Testi’nde de kesinlik yoktur (Oguz Sarialp, 2016).

Testin uygulanacagi bireye kagit, kalem ve silgi verildikten sonra “Bu kagida bir
ev resmi ¢izmeni istiyorum. Elinizden gelenin en iyisini yapmaya c¢alisin. Zaman
kisitlamas1 yoktur. Ev resmini ¢izdikten sonra aga¢ veinsan resmi ¢izin. Cam agaci
disinda herhangi bir agac cizebilirsiniz.” yonergesi verilir. Resim bittikten sonra denege
sorulan sorulara verilen cevaplar not edilmelidir.

Ev-Agac-Insan Testi’nin yorumlamalari su sekilde yapilmaktadir:

e Resimlerdeki ayrintilar ¢ocugun zihinsel diizeyi ve ruhsal durumu hakkinda
onemli bircok ipuglart verir. Gerekli detaylara yer vermeme durumlarinda c¢ocukta
zihinsel diizeyde eksiklik ve gerilik olabilecegi ya da ¢ocugun duygusal bozukluk
problemleri yasiyor olabilece§i diisiiniilmektedir. Bunun aksine 6nemli detaylara
fazlaca yer veren ¢ocuklarin ¢evreyi kontrol altinda tutma istegi, asir1 ilgi istegi ve asiri
titizlik hatta obsesif kompulsif egilimlerinin oldugu yorumlar1 yapilabilmektedir
(Halmatov, 2023).

e Resimlerdeki pargalarin ve ayrintilarin biitiinliigiiniin organize olarak ve dogru
sekilde yansitilmast 6nemlidir bu durum cocukta kisilik olarak bir biitlinliikk oldugunu
gostermektedir. Cizilen her parga ve ayrintiyr organize etme sorunu varsa bu durum
cocukta duygusal bozukluk ya da tiikenmislik hali olduguna isaret etmektedir. Eger
resimlerden birinde bir organize sorunu varsa bu durum sadece o alanla ilgili bir
problemi olduguna isaret eder. Yani ¢izilen ev, agac ve insandan hangisine dair bir
diizensizlik s6z konusu ise o ¢izime gore bir problemin varligindan séz edilebilir.
Zihinsel, duygusal ya da bedensel herhangi bir problemi olmayan ¢ocuk her zaman iyi
organize edilmis resimler ¢izdikleri goriilmektedir. Dolayisiyla iyi organize edilmis
resimlere denk gelindigi zaman olumlu algilar olusturulmalidir (Halmatov, 2023).

eResimlerde onemli olan bir diger durum ise silgi kullanma durumudur.
Resimde bir ya da bir ka¢ nesnenin silinip yeniden ¢izildigi durumlarda bu nesnelerin
kisi iizerindeki duygusal anlamda etkileri ve neler hisssetirdiklerine bakilmasi
gerekmektedir. Eger bir yada birka¢ nesne silindikten sonra diizeltilmemigse ya da hig
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cizilmemisse bu durum igsel kaygiya isaret etmekte olup o nesne ya da nesnelerle ilgili
olumsuz duygular besledigini gostermektedir (Halmatov, 2023).

e Cocuklar ev c¢izmeye yuvarlak bicimde evler c¢izerek baslamaktadirlar.
Ilerleyen siirecte ¢izime yuvarlak bir cati eklemektedirler. Ev figiirii bilingaltinda
miikemmel anne arketipi seklinde karsilik bulmaktadir. Dolayisiyla ¢ocugun kendisini
giivende hissettigi alandir. Yuvarlak ev ¢izimi yapan cocuklarin evden uzaklagmasi
(anaokuluna gitmek gibi) zor bir siiregtir. Ucgen ¢atili kare evler cocuk ¢izimlerinde en
sik rastlanan ev formudur. Kare sekli korumayi, sinirlart ve dengeyi ifade etmektedir.
Ucgen ise ebeveynler ile ¢ocuk arasindaki baglantiy1 temsil eder (Cankrili, 2022).

e Resimlerde c¢at1 cizimleri c¢ocuklarin hayal diinyasini yansitmaktadir. Ev
olmadan sadece cati ve ¢it ¢izen cocuklar gergeklikten kopmus, tamamen hayal
diinyasinda yasamaktadir. Cocukta psikolojik sorunlarin varligina isaret eden bu durum
tizerinde detayl bir sekilde durulmalidir. Eger duvar ve ¢at1 birlesik bir sekilde ¢izilmis
ise ¢ocuklarda ego biitlinliigli var demektir. Bu durum ego smirin1 ve egonun giiciinii
temsil eder. Resmin biitiinligiinii bozan kalin bir sekilde ¢izilmis ¢at1 resmi ise kaygili
bir sekilde hayali istekler igerisinde olunduguna isaret eder. Bir cati silik sekilde
ciziliyorsa hayal diinyasi iizerinde siki bir denetim oldugunu gostermektedir. Eniirezis
(alt 1slatma) belirtiler gosteren ¢ocuklar ve iirotal erotizm (gis ile cinsel doyum) belirtisi
gosteren ¢ocuklarin resimlerinde ¢ati tizerinde havalandirma borusu ¢izme egilimleri
ortak olarak goriilmektedir (Halmatov, 2023).

¢ Cocuk resimlerinde ¢izilen bir diger ayrint1 bacadir. Baca, ¢cocuklarda duygusal
anlamda aile iliskilerinin ve sicakliginin biitiinliigiinii temsil etmektedir. Bir ev
¢iziminde baca varsa o evin igerisinde aile iligkileri giigliidiir ve evde huzurlu bir ortam
oldugu sdylenebilir. Ozellikle tiiten baca ¢izimi mutlu bir ev ortamina isaret etmektedir.
Titen bacaya dair bir basla yorum da bireyin sozleriyle aktardigi i¢ duygulart ifade
etmesidir. Aile igerisinde duygularimi 6zgiirce ifade edebilen c¢ocuklarin ¢iziminde
bacadan tiiten duman kivrilarak ytlikselmektedir (Cankirili, 2022).

e Resimde temeli olmayan duvar ¢izilmisse gerceklikle zayif bir bagin oldugu
soylenebilir. Ince ve uzun sekilde cizilen duvar yetiskinler i¢in zeka geriligine isaret
etmektedir. Yetigkinlerin kapist ve penceresi olmayan duvar ¢izimleri sizofreni belirtisi
olabilmektedir. Kontrol saglama arzusu olan bireylerin duvar resimlerini belirgin
bicimde cizdikleri goriilmektedir. Cevresindekileri takintili bir sekilde kontrol etmek
isteyen bireyler seffaf duvar ¢izimleri yapmaktadirlar. Yetigkin bir birey evin
icerisindekileri de ¢iziyorsa ciddi zeka problemlerine isaret etmektedir (Oguz Sarialp,
2016).

e Pencereler evin digartya bakan gozlerini sembolize etmektedir. Pencerelerin
panjurlu ¢izilmesi bireyin diinyaya giivenmedigini ve dig diinya ile iletisime kapali
oldugunu gostermektedir (Cankirili, 2022).
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e Resimlerde kapi ¢izimleri ozellikle iletisim konusunda bilgiler vermektedir.
Cocuk kapiy1 agik bir sekilde ¢iziyorsa ¢evresinden ilgi ve sevgi istedigini gostermekte
ve kendine ulasabilirliginin kolay oldugunu vurgulamaktadir. Eger kap1 kapali yani
kilitli bir sekilde ¢izilmisse gizlilik, stiphecilik ya da diismanlik besleme durumlarina
isaret edebilir. Ayn1 zamanda giivenlik ihtiyaci oldugunun gostergesidir. Kapinin biiyiik
bir sekilde ¢izilmesi sosyal yeterlilige ve ¢ocugun cevresi ile olan bagliligina isaret
etmekte, kiiciik ¢izilmesi sosyal ortamdaki yetersizlige, ¢ekingenlige ve kararsizliga
isaret etmektedir. Kapinin hi¢ ¢izilmemesi ¢ocugun duygularini aile igerisinde ifade
etmesinde zorlandigin1 ve kendini agcamadigini1 géstermektedir. Birden fazla kapi ¢izen
cocuklar geri ¢ekilme ve kaginma egilimindedir. Resim ¢iziminde siralama olarak kap1
en son cizilirse ¢ocugun kisiler arasi iliskilerde iletisim konusunda olumsuz tutumlar
besledigini ve gergeklikten uzaklagmak istedigini gostermektedir (Halmatov, 2023).

e Resimlerde agac hayati temsil etmektedir. Agag cizimleriyle ¢gocugun hayata
bakis acisini, kisiligini, gecmis ile baglarini, gelecege dair hayallerini ve aile baglarina
dair detaylar1 6grenebiliriz. Agac korunma ve tehlikelere karst siginma olarak da
sembolize edilir. Bu durum g¢ocuktaki var olan aile baglarini, anne sevgisini ve
korumasini gosterir. Agac ¢izimlerinde verilen ayrintilar tek tek incelenmelidir. Agacin
govdesinin ¢izilme durumlari ge¢mis travmalar1 ve ¢ocugun annesi ile olan bagini
ortaya koymaktadir. Govde igerisinde bir veya birden fazla ¢izilen ¢izik ya da yariklar
cocugun gecmiste annesinden ayrilma, ortam degisikliginde zorlanma, zorlu hastalik
gecirme gibi travmatik durumlarin semboliidiir. Tirmanmasi gii¢ olan diiz ve piiriizsiiz
bir govde yapist profili ise anne ile olan iligkinin zayifligina isaret etmektedir. Annenin
yetersiz koruma, dogru ve diizenli olmayan besleme durumlarinin varligini gosterir
(Cankarili, 2022).

¢ Resimde agacin boyutu bireyin bulundugu durumu ve hayalinde olmak istedigi
durum ile ilgili diisiincelerini yansitmaktadir. Kagida sigmayacak kadar biiyiik ¢izilen
agac bireyin hareketten daha ¢ok hayal etmeyi sevdigini gostermektedir. Kiiciik ¢izilen
agaclar yetersizlik ve asagilik duygusunu ifade etmektedir. Dallarin sola doniik olmasi
zevke yonelim arzusundan kaynaklanan kisisel denge eksikligi olarak
yorumlanmaktadir. Saga doniik dal ¢izimleri sarsilmis kisisel dengeyi ifade etmektedir.
Birey kendisine zevk veren seylerden kaginma egilimindedir (Halmatov, 2023).

e Cocuk 4-5 yaslarindan itibaren aga¢ c¢izimlerinde koklere yer vermektedir.
Cizilen kokler ¢ocugun annesi ile olan duygusal ve ruhsal iliskisini gostermektedir.
Cizimlerde koklere yer vermek anne ile sagliklt bir iliski gostergesidir, kokler ne kadar
derin ve etrafa dogru genisleyen sekilde ¢izilirse o kadar saglam bir temel ve dogru bir
iligkiye isaret eder (Cankarili, 2022).

e Afa¢ cizimlerinde meyveye yer vermek iyiye isarettir. Ozellikle ailesi ve
Ogretmenleri tarafindan sevilen gocuklar ¢igekli ve meyveli aga¢ ¢izmeyi tercih ederler.

44



KAVRAMSAL CERCEVE Adviye Nida YILDIZ

Okul basarisin1 temsil eden meyveler sorumluluk bilincinde olan ¢ocuklar1 gosterir
(Cankirili, 2022).
e Insan figiirii ¢izimleri yorumlanirken Bir Insan Ciz Testi’nin yorumlar1 dikkate

alinabilir.
3.6.6. Cicek Ailesi Resmi Ciz Testi

Rus uzman Lebedeva tarafindan bireyin aile algis1 ve aile bireyleri arasindaki
iletisim boyutu hakkinda bilgi edinmek amaciyla gelistirilmis bir projektif resim testidir.
Cicek Ailesi Ciz Testi 2006-2013 yillar1 arasinda 1857 yetigkin denek {iizerinde
uygulanmistir. Arastirmaya katilan bireylerin yaslar1 16-67 yas arasinda degigsmektedir.
Kadinlar aragtirmanin %75’ini, erkekler ise %25’ini olusturmaktadir. Cocuklar lizerinde
yapilan arastirmaya ise 7-10 yas 36, 11-13 yas 45, 13-15 yas 27 ve 15-17 yas 55 denek
katilmistir(Oguz Sarialp, 2016).

Testin uygulanmasi i¢in uygun bir ortama alinan bireye “Aile {iyelerinin ¢igek
oldugu bir aile resmi ¢izin ve resme bir isim verin.” yonergesi verilir. Cizim bittikten
sonra denekten resim hakkinda bilgiler vermesi istenir. Edinilen bilgiler not edilir.

Resimde ¢igek tarlasi ¢izilmesi bireyin sosyal yasami aileye tercih ettigini ifade
etmektedir. Ciceklerin birbirine olan mesafesi aile i¢i duygusal yakinligi sembolize
etmektedir. Ailede oldugu halde ¢izilmeyen birey varsa bu durum o kisiyle yasanan
catigmalari isaret etmektedir. Cizilen cigekler solmussa fiziksel olumsuzluklar (hastalik,
yaslilik vb.) akla gelmektedir. Karakteristik benzerlikler ayni tiirden veya aym renkte
cizilen ¢igeklerle ifade edilmektedir (Oguz Sarialp, 2016).
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4. YONTEM
4.1. Arastirmanin Modeli

Bu calismada nitel arastirma desenlerinden biri olan durum ¢alismasi deseni
kullanilmistir. Durum ¢aligmasimnin en temel o6zelligi bir ya da birkagc olaymn
derinlemesine incelenmesidir. Bir durumla ilgili ortam, siire¢, birey gibi unsurlar
biitlinciil bir sekilde arastirilir, durumu nasil etkiledigi ve durumdan nasil etkilendigi
ortaya konur (Yildirim ve Simsek, 2006). Durum ¢alismasi, gegmiste veya su an var
olan durumu oldugu sekliyle belirlemeyi hedefleyen bir nitel arastirma desenidir. Bu
desende, arastirmanin konusu kendi kosullarinda, miidahale edilmeden, oldugu gibi
incelenir (Creswell, 2007 akt. Karasar, 2019).

4.2. Calisma Grubu

Bu calisma 2021-2022 egitim-6gretim yilinda Akdeniz Bolgesi’nin dogusundaki
bir ilde yer alan bir BILSEM’de egitim géren ve iistiin yetenekli olduklar: Milli Egitim
Bakanligi tarafindan tespit edilen ilkokul diizeyindeki 20 dgrenci ile gergeklestirilmistir.
Calisma grubundaki Ogrenciler amagli 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir. Ayrica
calismanin gecerligi i¢in 6grencilerin BILSEM’e gorsel sanatlar alanindan girmemis
olmasina dikkat edilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilere O1, 02,..., 020 seklinde
kodlar verilmistir.

Calisma grubunda yer alan 6grencilerin cinsiyet dagilimlar1 Tablo 1°de
gosterilmistir.

Tablo 1. Calisma Grubuna iliskin Cinsiyet Dagilimlari

Cinsiyet f %
Kiz 13 65
Erkek 7 35
Toplam 20 100

Tablo 1 incelendiginde kiz 6grencilerin 13 kisi (%65), erkek 6grencilerin ise 7
kisi (%35) oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin biyolojik yaslar1 ve cinsiyetlerine iliskin bilgilere Tablo 2°de yer
verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Yas ve Cinsiyet Dagilimlart

Ogrenciler Yas Cinsiyet
01 8yl 7ay Kiz
02 9 yil 4 ay Kiz
03 8yil5ay Kiz
04 9 yil 4 ay Kiz
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05 10 y1l 1 ay Erkek
06 9 yil 3ay Kiz
07 9wyl 5ay Kiz
08 9 yil Kiz
09 8yil 5 ay Kiz
010 10 yi1 9 ay Erkek
011 9 y11 10 ay Erkek
012 9 yil 6 ay Kiz
013 10 yil Erkek
014 10 y11 4 ay Kiz
015 10 y1l 7 ay Erkek
016 10 yil 11 ay Erkek
017 9 yil 8 ay Kiz
018 10 yil 11 ay Erkek
019 10 y1l 3 ay Kiz
020 10 yil Kiz

Tablo 2’ye bakildiginda 6grencilerin 8 y1l 5 ay ile 10 y1l 11 ay yas araliginda

olduklar1 goriilmektedir.
4.3. Veri Toplama Araclari

Arastirma baglaminda veri toplamak amaciyla calisma grubunda yer alan
ogrencilere Bir Insan Ciz Testi, Ev-Agac-Insan Testi ve Var Olmayan Hayvan Ciz Testi
uygulanmistir. Goodenough (1928) tarafindan gelistirilen Bir Insan Ciz Testinin amaci
bireylerin zihinsel gelisimlerini 6lgmektir. Bu testteki puanlama boliimii uyarlanarak bu
caligmanin zihinsel olgiitii olusturulmustur. Testlere yonelik puanlama 6lgiitlerine Ek
3’te yer verilmistir. Bu dlg¢iitlerle elde edilen puanlara dair puanlama 6lgeklerine Ek 4’te
yer verilmistir. Testlerden elde edilen puanlara gore her 6grenci i¢in ortalama bir zeka
yasi tespit edilmigtir.

4.3.1. Bir Insan Ciz Testi

1928 yilinda Goodenough tarafindan zeka Olgme amaciyla gelistirilmistir.
Goodenough’un adam ¢izme testi olarak gelistirdigi bu teste 6grencisi Harris (1963)
kadin cizme testini de ekleyerek testi zenginlestirmistir (Iyison, 2020). Test, 3-15 yas
arast cocuklara uygulanmaktadir.  Resim bittiginde cocuk ile resim hakkinda
konusmalar yapilmali ve bunlar kaydedilmelidir. Test igin gelistirilen puanlama
Olclitlerine gore ortalama zeka yas1 tespiti yapilmaktadir.
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4.3.2. Ev-Agac-Insan Testi

1948 yilinda Amerikan psikolog John Buck tarafindan gelistirilen bir projektif
testtir. Bu test ¢ocuklara ve yetiskinlere uygulanabilmektedir. Tek sayfa igerisinde ev,
agac ve insan figiiriiniin ¢izilmesiyle uygulanabilen bu testin bir diger uygulama big¢imi
de figlirlerin ayr1 sayfalara ¢izilmesidir. Cizim tamamlandiktan sonra ¢izimi yapan
kisilere bazi sorular sorularak resim hakkinda bilgi edinilmektedir (Halmatov, 2023).

4.3.3. Var Olmayan Hayvan Ciz Testi

1970 yilinda Rus psikolog Dukarevich tarafindan gelistirilmistir. 1990 yilinda
yayimlanmis ve uygulanmaya baslamistir. Bu test projektif bir kisilik testidir. Bireylerin
kisilik &zelliklerini ve yaraticilik becerilerini belirlemek amaglanmaktadir. Ulkelerde
farkli uygulamalar1 bulunan test; c¢ocuklara, yetiskinlere, yaslilara ve hastalara
uygulanabilmektedir. Grupla veya bireysel olarak uygulanabilmektedir (Oguz Saralp,
2016).

4.4. Veri Toplama Siireci

Arastirmanin verileri 2021-2022 egitim-6gretim yilinda Akdeniz Bdlgesi’nin
dogusundaki bir BILSEM’de egitim géren 20 dgrenciye ¢izim yaptirarak ve ¢izim
yaptiklar1 kagidin arkasia agiklamalar yazilarak toplanmistir. Veri toplama siiresince
Ogrencilerin birbirlerinin ¢izimlerinden etkilenmemeleri icin arastirmaci gerekli
gdzetimi yapmis ve uygun ortami saglamistir. Arastirmanin verileri toplanmadan once
gerekli izinler alinmis olup izin formuna Ek 1’de yer verilmistir. Resim ¢izimlerine
baslamadan 6nce Ogrencilere yonergeler sunulmustur. Cizim igin siire kisitlamasi
verilmemistir. Cizimlerin yapilmasi ve ¢izimler hakkinda bilgi alinmasi ortalama 45
dakika siirmiigtiir. Ogrenciler ¢izimlerini yaparken etrafta resimli kitaplarin
bulunmamasina dikkat edilmistir. Bu sayede 6zgiin ¢izimler elde edilmistir. Cocuklarin

tiim resimlerine Ek 5°te yer verilmistir.
4.5. Verilerin Analizi

Calismada 6grencilerin resimleri arastirmaci ve arastirmaci ile ayni resim analizi
egitimini alan bir uzman tarafindan analiz edilmistir. Resimlerdeki her bir detay Ek 3’te
yer alan maddelere gore puanlanmistir. Her maddenin karsiligi 1 puandir. Resim
testlerinde {i¢ yillik bir “temel kredi” belirlenmistir. U¢ yila ek olarak her madde ii¢
aylik kredi seklinde eklenerek ¢ocugun zeka yas1 bulunmaktadir. Ornegin, 25 puan alan
bir gocugun zeka yas1 hesaplanirken alinan puan ticle carpilir. Elde edilen 75 ay, 6 yil 3
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aylik bir siireye denk gelmektedir. Bu sonuca {i¢ temel yas eklendiginde ¢ocugun 9 yil 3
aylik bir zeka yas1 oldugu goriilmektedir.

4.6. Gecgerlik ve Giivenirlik

Nitel arastirmalarda gegerlik ve giivenirligin saglanabilmesi icin inandiricilik,
aktarilabilirlik, tutarlilik ve teyit edilebilirlik Olgiitlerinin saglanmasi gerekmektedir
(Lincoln ve Guba, 1985). Nitel aragtirma sonuglarinin katilimcilarin bakis agisina gore
giivenilir olmasi inandiricilik, nitel arastirma bulgularinin genellestirilebilmesi ve diger
baglamlara aktarilabilme derecesi aktarilabilirlik, tekrarli 6l¢iimlerde benzer sonuglara
ulagilabilmesi tutarlilik ve sonuglarin bagkalar1 tarafindan dogrulanabilirligi teyit
edilebilirlik olarak tanimlanmaktadir (Trochim ve Donnelly, 2001 akt. Soygiir, 2021).

Bu calismada inandiriciligin saglanabilmesi icin veriler arastirmaci ve bir
uzman tarafindan analiz edilmistir. Katilimcilarin 6zelliklerine ve bulgulara detaylica
yer verilerek aktarilabilirlik ol¢iitii saglanmistir. Arastirmada tutarliligin saglanmasi igin
arastirmact ve uzman birbirinden habersiz olarak her bir soruyu ayr1 ayr1 kodlamislardir.
Iki kodlama arasindaki uyum i¢in Miles ve Huberman’m (1994) formiilii (Giivenirlik =
Gortis birligi/Goris birligi+Goriis ayriligit X 100) kullanilmistir. Hesaplama sonucunda
kodlayicilar arasindaki uyum %89 olarak bulunmustur. Miles-Huberman giivenirlik
formiilii kullanilarak hesaplanan uyum degerinin %70’in iizerinde oldugu durumlarda
kodlamalarm giivenilir oldugu sdylenebilmektedir (Akay ve Ultanir, 2010).

Ayrica arastirmact 2021 yilinda Baskent Universitesi tarafindan verilen “Cocuk
Resimleri Analizi ve Psikolojik Resim Testleri” egitim programina katilarak uygulayici
sertifikas1 almistir. Ek 2’de sertifika 6rnegine yer verilmistir.
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BULGULAR

5. BULGULAR

5.1. Birinci Alt Amaca Iliskin Bulgular

Calisma grubunda yer alan dgrencilerin Bir Insan Ciz Testi’nden aldiklari

puanlar Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Bir Insan Ciz Testi Puanlama Cizelgesi

01 02 03 04 05 06 07 08 09 010 011 012 013 014 015 016 017 018 019 020

Madde

M1

M2

M3

M4a
M4b
Mb5a
M5b
M5c
M5d
Mé6a
M6b
M7a
M7b
M7c
M7d

M7e

M7f
M8a
M8b
M8c
M9a
M9b
M9c
Mad
M9e

1
1
0
1
0
0
1
0
0
1
1

Ml10a 1

0

M10b 1

M10c O

1

M10d 1

Mlla O

0

M11lb 0O

M12a 0

1

M12b 0O

Ml12c 1

1

M12d 0

M12e 1
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Toplam 34

Tablo 3’e gore 6grencilerin 26 ile 50 puan arasinda degisen puanlar aldiklari
goriilmektedir. En sik rastlanilan zeka puani 34 puan olmustur. Bu puanlara karsilik
gelen zeka yaslar1 Tablo 4’te belirtilmistir.

Tablo 4. Bir Insan Ciz Testi Puanlarina Karsilik Gelen Zeka Yaslar

w
hay|

Ogrenciler Zeka Puan: Zeka Yagst Biyolojik Yag
01 34 11 y1l 6 ay 8yil 7 ay
02 30 10 y1l 6 ay 9 yil 4 ay
03 28 10 y1l 8 yil 5 ay
04 38 12 y1l 6 ay 9 yil 4 ay
05 34 11 y11 6 ay 10 y11 1 ay
06 44 14 yil 9 yil 3ay
07 39 12 yil 9 ay 9yil 5ay
08 27 9 yil 9ay 9 yil
09 38 12 y1l 6 ay 8 yil 5 ay
010 44 14 yil 10 y11 9 ay
011 34 11 y11 6 ay 9 y11 10 ay
012 34 11 y11 6 ay 9yil 6ay
013 26 9yil 6ay 10 yil
014 44 14 y1l 10 yil 4 ay
015 33 11 y1l 3 ay 10 y11 7 ay
016 37 12 yil 3 ay 10 yil 11 ay
017 31 10 y11 9 ay 9 y1l 8 ay
018 50 15 y11 6 ay 10 y1l 11 ay
019 39 12 y11 9 ay 10 y1l 3 ay
020 37 12 y1l 3 ay 10 y1l

Tablo 4’te arastirmada yer alan dgrenciler baglaminda Bir Insan Ciz Testi’ne
iliskin zeka yaslarinin 9 y1l 6 ay ile 15 yil 6 ay yas araliginda oldugu goriilmektedir.

51



BULGULAR Adviye Nida YILDIZ

Ogrencilerin ¢izimlerine yansiyan bazi zihinsel siireglere iliskin érnekler asagida

verilmistir:

Resim 2. O4 kodlu 8grencinin insan ¢izimi

04 kodlu dgrenci ¢iziminde (Resim 2) insana ait uzuvlara ¢ogunlukla yer
vermistir. Kulak ¢izmedigi ve basin viicuda oraninin yerinde olmadigi goriilmektedir.
Parmak sayilarinin dogru oldugu ancak parmaklarin genisliginin boyundan uzun oldugu
dikkat c¢ekmektedir. Biyolojik yast 9 yil 4 ay olan Ogrencinin ¢izimi
degerlendirildiginde 38 puan aldig1 ve puana karsilik gelen zeka yasimnin 12 yil 6 ay
oldugu tespit edilmistir.

Ayrica bu resimde kafanin biliyilik c¢izilmesi zihinsel yetenegin c¢ok
onemsendiginin gostergesidir. Okul basaris1 konusunda endiseleri olan ve bu konuda
ailesi tarafindan elestirilen ¢ocuklar resimlerinde kafa resmini genellikle biiyiik ¢izerler.
Resimdeki biiylik gozler kaygi belirtisidir. Dikkatle c¢izilmis biiyiik gozler ve iri
dudaklar gozlemcilik ve iletisim kurma ihtiyacina isaret etmektedir. Resimde kulagin
cizilmemis olmasi dis diinyayr umursamama arzusuna isaret etmektedir. Kollarin iki

yana agik sekilde ¢izilmesi olumlu sosyal iletisimin gostergesidir.
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v
e Wy
Resim 3. 010 kodlu égrencinin insan ¢izimi

Resim 3’e¢ bakildiginda &grencinin  detayli bir insan ¢izimi yaptigi
goriilmektedir. Elleri cebinde bir erkek ¢izimi yapan 6grenci dirsek eklemlerine de yer
vermistir. Giyim esyalarinda cep, bagcik, birden fazla renk kullanma gibi bir¢cok detay
belirtmigtir. Biyolojik yast 10 yil 9 ay olan O10 kodlu &grencinin ¢izimi
degerlendirildiginde 44 puan aldig1 ve puana karsilik gelen zeka yasinin 14 oldugu
goriilmektedir.

Resimde agzin acik ¢izilmis olmasi saldirganlik egilimini ve c¢ocugun
kiifretmeye meyilli oldugunu belirtir. Belirgin sekilde cizilen boyun c¢ocugun
duygularini 1yi kontrol edebilen biri oldugunu gosterir. Ellerin cepte ¢izilmesi elleriyle
yaptig1 yasaklanan eylemler yiliziinden sugluluk duygusunu gosterir. Resmin kagidin
soluna dogru ¢izilmesi geg¢mise takilip kalmanin ve gelecege yonelik kaygilarin
gostergesidir.
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Resim 4. O13 kodlu égrencinin insan ¢izimi

Resim 4’e bakildiginda O13 kodlu dgrencinin genel hatlariyla bir insan ¢izdigi
goriilmiistiir. Ciziminde sag¢, kas, kirpik, burun, kulak gibi bazi1 bolimlere yer
vermemistir. Bacaklarin oraninin , parmak sayilarmin ve parmak oranlarmin yerinde
olmadig1 gortilmiistiir. Biyolojik yas1 10 olan 6grencinin bu testten aldigi puan 26°dir ve
puana karsilik gelen zeka yas1 9 yil 6 aydir.

Ogrencinin gdz ¢izimini nokta seklinde yapmas: iletisim yetersizligine, ¢evreye
kars1 ilgisizlige ve igedoniikliige isaret etmektedir. Resimde burnun ¢izilmemesi
giicsiizliige isaret eder. Kulak c¢izmemesi dig diinyayr duymak istememe arzusunu
gdsterir. Ince ve uzun sekilde gizilen boyun ¢ocugun baskin bir kontrol mekanizmasi
oldugunu belirtir. Resmin sayfanin sol iist kosesine dogru cizilmesi yeniliklerden
kaginmay1 ve endiselenmeyi, gegcmise yonelimi ifade eder.
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Resim 5. O14 kodlu 6grencinin insan ¢izimi

014 kodlu 6grenci diger dgrencilerden farkli olarak farkli cinsiyetlerde iki insan
cizmistir. Cizdigi iki insanda da ayn1 detaylara yer verdigi goriilmiistiir. Ciziminde kas,
kirpik ve kulak gibi bazi boliimlere yer vermemistir. Agz1 ve burnu tek boyutlu olarak
cizmistir. Cene ¢ikintisimi gdstermistir. Biyolojik yasi 10 yil 4 ay olan O14 kodlu
ogrenci ¢izimiyle 44 puan almistir ve zeka yas1 14 olarak tespit edilmistir.

Ayrica ¢izim incelendiginde ¢izgilerin titrek ve ince olmasi giivensizlik ve
cekingenligin isaretidir. Cizgi seklindeki kiiciik agiz iletisim problemlerinin
gostergesidir. Cenenin keskin bicimde ¢izilmesi c¢ocugun birilerinden destek
bekledigine ve giivenme ihtiyact olduguna isaret eder. Resmin kagidin merkezine
cizilmesi giivensizligi, kati fikirleri ve psikolojide dengeyi koruma istegini gosterir.

5.2. ikinci Alt Amaca iliskin Bulgular

Calisma grubunda yer alan 6grencilerin Ev-Agac-insan Ciz Testi’nden aldiklari
puanlar Tablo 5’te ve Tablo 6’da gosterilmistir.
Tablo 5. Ev-Agag-Insan Ciz Testi Puanlama Cizelgesi (1-10 Ogrenci)
Maddeler 01 02 03 04 05 06 07 08 09 010

Mla 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
M1b 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Milc 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
M2a 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
M2b 1 0 1 1 0 0 1 0 1 1
M2c 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1
M3 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0
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Mda
M4b
M4c
Mad
M4e
M4af
M4g
M4h
M4i

M5

M6

M7

M8a
M8b
M9a
M9b
M10
M11
M12
M13
M14
M15
M16
M17
M18
M19
M20
M21
M22

M23a

M23b
M24
M25
M26
M27
M28
M29
M30
M31
M32

26 32 30 28 30 30 25 28 33

26

Toplam

Tablo 6. Ev-Agac-Insan Ciz Testi Puanlama Cizelgesi (11-20 Ogrenci)

011 012 013 014 015 016 017 018 019 020

Maddeler

M1la

M1b
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Milc

M?2a
M2b

M2c

M3

Md4a
M4b
Md4c
M4d
Mde
M4f
Md4g
M4h
Md4i

M5

M6

M7

M8a
M8b
M9a
M9b
M10
M11
M12
M13
M14
M15
M16
M17
M18
M19
M20
M21
M22

0
0

M23a

M23b
M24
M25
M26
M27
M28
M29
M30
M31
M32

32 26 26 28 25 24 24 29 29

26

Toplam
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Tablo 5’¢ ve Tablo 6’ya bakildiginda 6grencilerin bu testte 24 puan ve 32 puan

araliginda degisen degerlerde oldugu goriilmektedir. En sik rastlanilan puan 26 puan

olmustur. Bu testten alinan puanlara karsilik gelen zeka yaslar1 Tablo 7°de belirtilmistir.

Tablo 7. Ev-Agag-Insan Ciz Testi Puanlarina Karsilik Gelen Zeka Yaslart

Ogrenciler Zeka Puan: Zeka Yagsi Biyolojik Yag
01 26 9yl 6 ay 8yl 7 ay
02 26 9 y1l 6 ay 9yl 4 ay
03 32 11 yil 8 yil 5ay
04 30 10 y11 6 ay 9yl 4 ay
05 28 10 yil 10 y1l 1 ay
06 30 10 y11 6 ay 9yl 3ay
07 30 10 y11 6 ay 9yl 5ay
08 25 9 yil 3 ay 9 yil
09 28 10 yil 8yil 5 ay
010 33 11 yil 3ay 10 y11 9 ay
011 26 9 yil 6 ay 9 y11 10 ay
012 32 11yl 9 yil 6 ay
013 26 9 yil 6 ay 10 yil
014 26 9 y11 6 ay 10 y11 4 ay
015 28 10 y1l 10 y1l 7 ay
016 25 9 yil 3 ay 10 yil 11 ay
017 24 9 yil 9 y11 8 ay
018 24 9yil 10 y11 11 ay
019 29 10 y1l 3 ay 10 y1l 3 ay
020 29 10 y1l 3 ay 10 yil

Tablo 7°de arastirmada yer alan &grenciler baglaminda Ev-Agag-insan Ciz

Testi’ne iliskin zeka yaglarmin 9 yas ile 11 yas aralifinda oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin ¢izimlerine yansiyan bazi zihinsel siireglere iliskin drnekler asagida

verilmistir:
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Resim 6. O3 kodlu dgrencinin ev-agag-insan ¢izimi

O3 kodlu dgrencinin ciziminde (Resim 6) ev, aga¢ ve insan ¢izimlerine yer
verdigi goriilmektedir. Ev ¢iziminde bir¢ok renk kullanmasi dikkat cekmektedir. Agacta
meyve ve yaprak da cizmistir. Insan ¢iziminde genel hatlara yer vermistir. Biyolojik
yasi 8 y1l 5 ay olan O3 kodlu 8grenci ¢iziminden 32 puan almistir ve puanin karsiligi 11
zeka yasia denk gelmektedir.

Resim incelendiginde kullanilan renk sayisinin fazlahigi degiskenlik ve
kararsizliga isaret etmektedir. Resmin kagidin alt tarafina dogru ¢izilmesi cocugun ego
biitiinliiglinii korumak i¢in bastirma savunma mekanizmasini kullandigina isaret eder.
Havanin riizgarli olmasi sevgi ihtiyaci ve baglilik gostergesidir.

Ev ¢iziminde bacanin olmamasi aile igerisinde sicakligin eksikliginin belirtisidir.
Kapmin yan tarafa kiiglik ¢izilmesi 6zellikle aile i¢inde duygularmi ifade etmekte
zorlandigina, cocugun kendini ortaya koymada ¢ekingenlik yasadigina, sosyal
ortamlarda yetersizlik duygusu olduguna isaret eder.

Agac ciziminde koklerin zemine indikge kalinlasmasi kendini saglama alma
arzusuna ve giivensizlik duygusuna isaret eder. Elma agaci ¢izimi anne ve babasina asiri
bagimli olan ¢ocuklarda goriilmektedir. Meyvelerin tek tek ve fazla sayida ¢izilmesi
inatcilik ve mitkemmeliyetcilige isaret eder.
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Insan ¢iziminde kollarin agik olmasi harekete gegmek igin yogun bir istek ve
cabanin belirtisidir. Ayaklarin olmamas1 hareketsizlik ve katilik konusunda patolojik
kaygilara isaret eder.

Resim 7. O12 kodlu égrencinin ev-agac-insan ¢izimi

Resim 7°de 012 kodlu 6grencinin insan1 evin icinde gizmesi sebebiyle insanin
ana hatlar1 belli olmamaktadir. Ev ve aga¢ ¢iziminin orantili oldugu goriilmektedir.
Agacin dallarin1 ¢izmis ancak meyve ¢izmemistir. Kapida giris boliimiine ve kapi zili
detaylaria yer vermistir. Biyolojik yas1 9 yil 6 ay olan 6grencinin bu ¢izimiyle zeka
yast 11 olarak tespit edilmistir.

Resimde kullanilan renk sayisi ¢ocugun i1yl konsantreolan rahat bir birey
oldugunu gosterir. Ev ¢iziminde bacanin olmamasi ev icerisindeki sicaklik eksikligini
gosterir. Kapida kilit resminin olmas: siiphecilik, gizlilik ve giivenlik egilimine isaret
eder. Kapida giris boliimii ve kapi zili detaylarina yer vermesi ¢evresini kendisine gore
ayarlama arzusunu gosterir.

Agagctaki dallarin iki boyutlu ¢izilip sonunun agik birakilmasi ¢ocugun fikirlerini
yonetme konusunda yetersizligini gosterir. Aga¢ koklerinin derinlere dogru agilmasi
giivensizlik duygusuna isaret eder.
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Resim 8. OI3 kodlu 6grencinin ev-agag-insan ¢izimi

Resim 8’¢ bakildiginda evin seffaf goriiniimii saydambik o6zelligini
gostermektedir. O13 kodlu o6grencinin ¢izimlerini belirgin  sekilde yaptigi
gorilmektedir. Agacin dallarini ¢izmemis ancak meyveler c¢izmistir. Ev ¢iziminin
orantili olmadig1 goriilmektedir. Ogrenci insan ¢iziminin ana hatlarina yer vermistir.
Biyolojik yasi 10 olan g¢ocugun bu test baglaminda zeka yas1 9 yil 6 ay olarak tespit
edilmistir.

Ev ciziminde seffaflik gergekleri yok saymaya ve kabullenmemeye, kiside
olusan bedensel veya ruhsal hasara isaret eder. Kapmin kiigiik ¢izilmesi sosyal
ortamlarda yetersizlik duygusuna ve ¢ekingenligi gosterir. Kapisi olmayan duvara dogru
c¢izilen merdiven resmi ¢ocugun iletisim kurma arzusunu disa vuramamasini gosterir.

Elma agaci ¢izimi anne ve babaya asir1 bagliligi gosterir. Meyvelerin fazlaca
cizilmesi inatcilik ve milkkemmeliyetgilik gdstergesidir. Insan ¢iziminde kollarin arkaya
saklanmas1 saldirgan diirtiileri olan kavgaci bir bireye isaret eder.
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Resim 9. O18 kodlu dgrencinin ev-agag-insan ¢izimi

Resim 9°da O18 kodlu dgrencinin ev, agag ve insan gizimlerinin ii¢iine de yer
verildigi ancak insan ¢iziminin ¢ok kii¢iik oldugu ve ev ¢iziminin farkli bir formatta
oldugu goriilmistiir. Ev yiiksekliginin sinir1 belirtilmemis olup ¢at1 ¢izilmemistir.
Agacin dallarina yer verilmistir. Afagta meyve bulunmamaktadir. Insan ¢izimine
yakindan bakildiginda gbz, agiz, sag, kollar ve bacaklar gibi hatlarin ¢izildigi ancak
burun ve eller gibi bazi bdliimlerin ¢izilmedigi goriilmistiir. Biyolojik yas1 10 y1l 11 ay
olan 6grencinin bu test baglaminda zeka yas1 9 olarak tespit edilmistir.

Resmin kagidin iist kenarindan tagmasi agresif davranis ve tutum belirtisidir.
Cok fazla pencere resminin olmasi kisinin iletisime acik oldugunu gosterir. Parmaklara
benzeyen dallar diismanca duygularin belirtisidir. Agacin koklerinin derinlere dogru
uzatilarak cizilmesi giivensizlik duygusunu gosterir.

Insan ¢iziminin cok kiiciik olmasi cocugun c¢ekingen ve igeddniikliigiiniin
isaretidir. Kiiciik boyutlu ¢izim giivensizligin simgesidir. Saldirganlik egilimi olan
cocuklar da bazen zayif benlik kavrami dolayisiyla kiiciik ¢izimler yaparlar.

5.3. Ugiincii Alt Amaca iliskin Bulgular

Calisma grubunda yer alan 6grencilerin Var Olmayan Hayvan Ciz Testi’nden
aldiklar1 puanlar Tablo 8’de ve Tablo 9’da gosterilmistir.
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Tablo 8. Var Olmayan Hayvan Ciz Testi Puanlama Cizelgesi (1-10 Ogrenci)

o010

02 03 04 05 06 07 08 09

01

Maddeler

M1

M2

M3

M4

M5

M6

M7

M8

M9

M10
M11
M12
M13
M14
M15
M16
M17
M18
M19
M20
M21
M22
M23
M24
M25
M26
M27
M28
M29
M30
M31
M32
M33
M34

22 17 18 19 17 19 18 17 21

21

Toplam

Tablo 9. Var Olmayan Hayvan Ciz Testi Puanlama Cizelgesi (11-20 Ogrenci)

012 013 014 015 016 017 018 019 020

011

Maddeler

M1

M2

M3

M4

M5
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M6 0 1 1 1 0 1 0 0 1 1
M7 0 1 0 1 0 1 0 0 1 1
M8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
M9 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0
M10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
M11 0 1 0 1 1 1 1 1 0 1
M12 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
M13 0 1 1 1 1 1 1 1 0 0
M14 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
M15 0 1 0 1 1 0 0 0 1 1
M16 0 1 0 1 1 1 1 1 0 0
M17 0 0 0 1 1 1 1 1 1 1
M18 0 0 1 1 1 1 1 1 1 1
M19 0 0 0 1 1 1 1 1 1 1
M20 0 0 0 1 0 1 0 1 0 1
M21 1 1 1 0 1 0 1 0 1 0
M22 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0
M23 0 1 0 1 1 1 1 0 0 0
M24 1 0 1 0 0 1 0 0 1 1
M25 0 1 0 1 1 1 1 1 0 0
M26 1 1 1 0 0 1 1 0 1 0
M27 0 1 0 0 0 1 1 0 0 0
M28 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0
M29 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1
M30 0 1 0 0 1 0 1 1 0 0
M31 0 1 1 0 1 1 1 0 0 1
M32 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
M33 0 1 0 0 0 1 1 1 0 0
M34 0 1 0 1 1 0 1 1 0 1
Toplam 8 23 15 22 20 25 22 19 17 19

Tablo 8’e ve Tablo 9’a gore 6grencilerin 8 puan ile 25 puan arasinda degisen
puanlar aldiklar1 goriilmektedir. Bu testten alinan puanlara karsilik gelen zeka yaslari
Tablo 10°da belirtilmistir.

Tablo 10. Var Olmayan Hayvan Ciz Testi puanlarina karsilik gelen zeka yaslari

Ogrenciler Zeka Puan: Zeka Yasi Biyolojik Yag

01 21 8yl 3ay 8 yil 7 ay
02 22 8yl 6ay 9 yil 4 ay
03 17 7 yil 3 ay 8 yil 5ay
04 18 7 yil 6 ay 9 yil 4 ay
05 19 7 yil 9 ay 10 yil 1 ay
06 17 7 yil 3 ay 9 yil 3 ay
07 19 7 yi1 9 ay 9yil 5 ay
08 18 7 yil 6 ay 9 yil
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09 17 7 yil 3 ay
010 21 8yl 3ay
011 8 5yl

012 23 8 yil 9 ay
013 15 6yl 9 ay
014 22 8 yil 6 ay
015 20 8 yil

016 25 9 yil 3 ay
017 22 8yl 3ay
018 19 7yl 9 ay
019 17 7 yil 3ay
020 19 7 yil 9 ay

8 yil 5 ay
10 y11 9 ay
9 y1110 ay
9 yil 6 ay
10 y1l
10 y1l 4 ay
10 y11 7 ay
10 y11 11 ay
9 yil 8 ay
10 y11 11 ay
10 y1l 3 ay
10 y1l

Var Olmayan Hayvan Ciz Testi’nden alinan puanlara karsilik gelen zeka

yaslarmin diisiik ciktig1 goriilmektedir. Ogrenciler genellikle var olan en az iki hayvanin

goriinlis  Ozelliklerini birlestirerek ¢izimler yapmislardir. Testin bu yas grubunda

zihinsel siiregleri G6lgmede yetersiz kaldigi goriilmiis olup bu sebepten duyussal

boyutlart ele alinmistir. Cocuklarin ¢izimlerindeki duyussal boyutlara iliskin 6rnekler

asagida verilmistir:

Resim 10. O2 kodlu &grencinin var olmayan hayvan ¢izimi
Yas: 9.4
Cinsiyet: Kiz
Kullanilan Renkler: Kirmizi ve siyah

Adr: Devil Lisa
Bu Hayvan Saldirgan Mi?: Evet
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Bu Hayvan Neyle Beslenir?: Kan

Yorum: Resim 10 incelendiginde kirmizi ve siyah renklerin kullanildigt
goriilmektedir. Siyah hiizniin ve yasin rengi, kirmizi ise isyan ve karst koymanin rengi
olarak yorumlanmaktadir. Kafa ¢iziminin diiz olmasi egosantrizmi semolize eder. Bu
tiir bireyler ¢ogunlukla kendi ¢ikarlarin1 6n plana koyarlar. Kafa ve gévdenin orantili
olmasi ¢ocukta entelektiiel ve fiziksel niteligin uyumunu isaret etmektedir. Cizilen
resimdeki boynuz saldirganlik belirtisidir. Ogrencinin ¢izimi hakkinda verdigi bilgilerde
de ¢izdigi hayvanin saldirgan oldugu ve kanla beslendigi bilgisi yer almaktadir. Resmin
kagidin sol tarafina dogru ¢izilmesi ¢ocugun ge¢mise takili kaldigini gosterir.

Resmi yapan 6grencinin biyolojik yasit 9 yil 4 aydir. Resmin zihinsel analizi
yapildiginda zeka yast 8 yil 6 ay olarak bulunmustur. Cizim bir insan goriintiislinii
andirmaktadir. Resimdeki detaylar psikolojik olarak yorumlanmistir ancak yapilan zeka

yas1 Ol¢iimiiniin dogru olmayacagi diisiiniilm{istiir.

Resim 11. O4 kodlu 6grencinin var olmayan hayvan ¢izimi
Yas: 9.4
Cinsiyet: Kiz
Kullanilan Renkler: Yesil, sar1, mor, kirmizi, turuncu, mavi
Adi: Max
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Bu Hayvan Saldirgan Mi1?: Hayir

Bu Hayvan Neyle Beslenir?: Bitkilerle

Yorum: Resim 11 incelendiginde kafanin saga doniik olmasi kararli bir
gerceklige yonelik ve disa donilik olmaya isarettir. Resimdeki yuvarlak bigim disiligi
simgelemektedir. Yumusaklik ve merhameti ifade eder. Kullanilan renkler neseli
renklerdir. Cizilen hayvandaki sivri c¢ikintilar saldiridan korunma igglidiisiini
barindirmaktadir. Resmin kagidin merkezine ¢izilmesi giivensizlik ve psikolojik
dengeyi koruma istegini belirtir.

Biyolojik yas1 9 yil 4 ay olan 6grencinin resmi analiz edildiginde zeka yas1 7 yil
6 ay olarak bulunmustur. Resimde bazi detaylar yer almaktadir ancak bu detaylar

zihinsel bir 6l¢lim i¢in yeterli goriilmemistir.
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Resim 12. O10 kodlu &grencinin var olmayan hayvan ¢izimi

Yas: 10.9

Cinsiyet: Erkek

Kullanilan Renkler: Mavi, yesil, gri, kirmizi

Adi: Dinocanavar

Bu Hayvan Saldirgan Mi?: Evet

Bu Hayvan Neyle Beslenir?: Et

Yorum: Resim 12 incelendiginde ¢izimin kagidin alt kenarma yakin oldugu
gorilmektedir. Resmin kagidin alt kenaria yakin ¢izilmesi 6zgiiven eksikligine isaret
etmektedir. Ayn1 zamanda resmin kagidin soluna dogru ¢izilmesi g¢ocugun ge¢mise
takili kaldigin1 gosterir. Ug kafa ¢izimi ¢ocugun i¢ geliskilerini ifade eder. Kol ve bacak
sayisindaki fazlalik iletisim kurma ihtiyacinm1 ve izole edilmis hisleri olan bireyleri
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belirtir. Cocuk ¢izdigi hayvanin saldirgan oldugunu ifade etmistir ve ¢izdigi tirnaklar da
saldirganliga isaret etmektedir.

Ogrencinin biyolojik yas1 10 y1l 4 ay olmakla beraber bu ¢izim baglaminda zeka
yas1 8 yil 3 ay olarak bulunmustur. Resimde yaratici 6geler goriilmektedir. Bu dgelerin
psikolojik analizleri yapilmistir ancak zeka yasini tespit etmek igin yeterli
gorilmemistir.

Resim 13. O13 kodlu égrencinin var olmayan hayvan ¢izimi

Yas: 10

Cinsiyet: Erkek

Kullanilan Renkler: Mavi, sari, turuncu

Adi: The Forting

Bu Hayvan Saldirgan Mi?: Hayir

Bu Hayvan Neyle Beslenir?: Bitkilerle

Yorum: Resim 13 incelendiginde remin kagidin sol iist kenarina yakin ¢izildigi
goriilmistiir. Kagidin sol st kenarina yakin ¢izimler yeniliklerden ve yeni
heyecanlardan kaginma, kaygilanma ve gerginli§e isaret eder. Gegmise yonelim soz
konusudur. Kullanilan renkler huzur ve nesenin tonlaridir. Cizim diiz baktig1 i¢in
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egosantrizm akla gelmektedir. Robot gibi mekanik bir yapiy1 andiran resimler daha ¢ok
siradist diisiince bi¢imi olan bireylerde goriiliir. Uyum sorunu yasayan i¢ine kapanik biri
olabilir.

Resmi yapan ¢ocugun bu teste iliskin zeka yast 6 yil 9 ay olarak bulunmustur.
Cizimde zihinsel siiregleri analiz edebilecek kadar detay goriilmemistir. Bu sebeple
¢izimin psikolojik analizi yapilmistir.

5.4. Dordiincii Alt Amaca iliskin Bulgular
Arastirmanin dordiincii alt amacinda zeka testleri ile tespit edilen zeka yaglarina

karsilik gelen zeka bdoliimlerinin incelenmesi tizerinde c¢alisilmistir. Bu amag
dogrultusunda Tablo 11 olusturulmustur.

Tablo 11. Ogrencilerin Zeka Puanlarina Karsilik Gelen Zeka Boliimleri
Ogrenciler Bir Insan Ciz Testi Ev-Agac-Insan Ciz Testi  Var Olmayan Hayvan Ciz Testi

Zeka Boliimleri (1Q) Zeka Boliimleri (1Q) Zeka Boliimleri (1Q)

01 133,3 110,3 96,5
02 1127 102,1 91,4
03 117,6 129,4 85,8
04 134 112,7 80,8
05 114,8 99 78,2
06 150,5 113,9 78,4
07 135,7 111,5 83,1
08 110 103,3 84,4
09 148,2 117,6 85,8
010 128,4 103,6 76,1
O11 127,4 105,4 54,9
o012 120,8 1145 92,7
013 96 96 69

014 134,6 92,3 82,6
015 105,6 93,4 74,7
016 121,6 91,9 91,9
017 1112 91,8 84,6
018 154,3 89 78,1
019 125,2 100 70,8
020 123 103 79

Tablo 11 incelendiginde Bir Insan Ciz Testi’ne ydnelik zeka boliimlerinin 96-
154,3 araliginda, Ev-Agag-Insan Testi’ne yonelik zeka puanlarinin 89-129,4 araliginda
ve Var Olmayan Hayvan Ciz Testi’ne yonelik zeka boliimlerinin 54,9-96,5 araliginda
degisen degerlere karsilik geldigi goriilmektedir.

Bir Insan Ciz Testi baglaminda 7 6grencinin 130 IQ iizerinde, 6 6grencinin 120-
130 IQ araliginda ve 7 6grencinin 120 1Q asagisinda zeka bdliimlerine sahip olduklari
goriilmektedir. Ev-Agac-Insan Testi baglaminda yalnizca 1 6grencinin 120 IQ iizerinde
zeka bolimiine sahip oldugu geriye kalan 6grencilerin zeka bdliimlerinin 120 1Q
asagisinda oldugu tespit edilmistir. Var Olmayan Hayvan Ciz Testi’nde 6grencilerin
tamaminin 96,5 IQ ve asagisinda zeka boliimlerine sahip olduklari goriilmektedir.
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6. SONUC TARTISMA VE ONERILER

Bu calismada Bilim ve Sanat Merkezleri (BILSEM)’'ne &grenci se¢mede
uygulanan zeka testlerine bir alternatif olarak resim testlerinin kullanilabilirligini ortaya
koymak amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Akdeniz Bolgesi’nin dogusundaki bir
ilde bulunan bir BILSEM’deki 20 iistiin zekali ¢ocuga Bir insan Ciz Testi, Ev-Agac-
Insan Ciz Testi ve Var Olmayan Bir Hayvan Ciz Testi uygulanmistir. Ogrencilerin
cizimleri Ek 3’te yer alan maddelere gore puanlanmis ve Ek 4’te bulunan puanlama
cizelgesine bakilarak bir zeka yasi hesaplamasi yapilmistir. Cizimlerden elde edilen
puanlar ve zeka yaslar1 tablolagtirilmistir. Bu bdéliimde elde edilen verilere iliskin
sonuglara yer verilmistir ve sonuglar tartisilip yorumlanarak onerilerde bulunulmustur.

Arastirmanin birinci alt amaci istiin zekali ¢ocuklarin Bir Insan Ciz Testi’ne
yonelik zihinsel degerlendirmelerinin yapilmasidir. Ustiin zekali bireyler yasitlarina
gore lstlin performanslar sergilemektedirler. Bu arastirmada iistiin zekali 6grencilerin
cizimlerindeki detaylar baz alinarak bulunduklar1 yas grubuna gore zeka yaslarinin
degisimi incelenmistir.

Tablo 12. Bir Insan Ciz Testi’ne Yénelik Zeka Yasi-Biyolojik Yas Farki

Ogrenciler Zeka Yast Biyolojik Yas Zeka Yags1 — Biyolojik
Yas fark:

01 8 yil 3 ay 8yl 7 ay 2,9
02 8 yil 6 ay 9 yil 4 ay 1,2
03 7 yil 3 ay 8 yil 5 ay 15
04 7 yil 6 ay 9 yil 4 ay 3,2
05 7 yil 9 ay 10 y1l 1 ay 15
06 7 yil 3 ay 9 yil 3ay 47
07 7 y11 9 ay 9yl 5ay 3,4
08 7 y1l 6 ay 9yil 0,9
09 7 yil 3 ay 8 yil 5 ay 41
010 8 yil 3 ay 10 y11 9 ay 31
011 5yl 9 y11 10 ay 2,5
012 8 yil 9 ay 9 yil 6 ay 2

013 6 yil 9 ay 10 y1l -0,4
014 8 yil 6 ay 10 y1l 4 ay 3,6
015 8 yil 10 y1l 7 ay 0,6
016 9yil 3ay 10 y11 11 ay 2,1
017 8 yil 3ay 9 yil 8 ay 1,1
018 7yil 9 ay 10 yil 11 ay 54
019 7 y1l 3 ay 10 y11 3 ay 2,6
020 7 y1l 9 ay 10 y1l 2,3

Tablo incelendiginde aragtirmaya katilan 20 {istiin zekal ilkokul 6grencisinden ,
19 cocugun test baglamindaki zeka yasmmin biyolojik yasindan daha fazla c¢iktig
goriilmiistiir. Zeka yaslarinin biyolojik yaslarindan daha fazla ¢ikmasi bulunduklari yas
grubuna gore istiin bir performans sergilediklerini gostermektedir. Arastirmada Bir
Insan Ciz Testi’nin iistiin zekali 6grencileri tanilamada alternatif bir yontem olarak
uygulanabilecegi sonucuna varilmistir. Calismalarinda bu c¢alismanin sonuglarina
benzer bir sonuca ulasan Mathijssen vd. (2018) istiin yetenekli ¢ocuklarin
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belirlenmesinde geleneksel yontemlerin Otesine gegilerek insan figiirii ¢izimlerinin
kullanilabilecegini 6ne stirmiislerdir.

Cizimler incelendiginde 13 kiz Ogrenci arasindan 10 Ogrencinin kadin figilirii
cizdigi, 2 6grencinin erkek figiirii ¢izdigi, 1 dgrencinin her iki cinsiyetten de birer figiir
cizdigi; 7 erkek 6grenci arasindan 6 6grencinin erkek figiirii ¢izdigi, 1 6grencinin kadin
figlirii ¢izdigi goriilmektedir. Bir Insan Ciz Testi ile ilgili yapilan c¢alismalara
bakildiginda ¢ocuklarin genelde kendi cinsiyetlerinde figiirler ¢izmeyi tercih ettikleri
tespit edilmistir (Machover, 1949; Koppitz, 1968; Papadakis, 1989). Cocuklarin kendi
cinsiyetlerinden figiirler ¢izmesi kendi cinsel kimliklerini kazanmis olmalan ile
aciklanmaktadir (Yavuzer, 1992).

Bulgulara genel olarak bakildiginda arastirmaya katilan kiz 6grencilerin erkek
ogrencilere kiyasla daha detayl ¢izimler yaptiklar1 ve zeka yaglar ile biyolojik yaslar
arasindaki farkin daha fazla oldugu goriilmektedir. Giiven (2009) okul 6ncesi ¢ocuklarla
yaptig1 calismada cinsiyetin ¢ocuk cizimleri {izerinde biiyiikk Olciide etkisi oldugu
sonucuna varmistir. Kiz Ogrencilerin ¢izim becerilerinin erkek ogrencilerden daha
gelismis oldugunu ifade etmektedir. Scott (1981) arastirmasinda Insan Ciz Testi’ne
iliskin 1977 yilina kadar ortaya ¢ikan yaklasitk 100 tane c¢alismayr incelemistir.
Calismada kadin ¢izimlerinde kiz ¢ocuklarin ¢izim performansinin erkek cocuklari
stirekli geride biraktig1 sonucuna ulagsmistir. Benzer sekilde Daglioglu ve Deniz (2011)
okul Oncesi Ogrencilerin insan figiirii ¢izimlerini gelisimsel olarak inceledikleri
calismada, kiz Ogrencilerin insan figlirii ¢iziminde erkek Ogrencilerden daha hizli
gelisim gosterdiklerini 6ne siirmiislerdir. Alanyazinda biligsel becerileri 6lgen diger
testlerde de cinsiyet farkliliklarinin olmasi dikkat ¢ekmektedir. Rojahn ve Naglieri
(2005), Amerika’da Naglieri Sozsiiz Yetenek Testi’nin (Naglieri Nonverbal Ability
Test) bir uygulamasini yapmislardir. Calismalarinin sonucunda 10-13 yas araligindaki
kiz ¢ocuklarin erkek ¢ocuklardan daha {istiin bir performans sergiledigi tespit edilmistir.

Arastirmanin ikinci alt amaci {istin zekali c¢ocuklarmn Ev-Agac-Insan Ciz
Testi’ne yonelik zihinsel degerlendirmelerin yapilmasidir. Degerlendirme yapilirken
cocuklarin ev, agag¢ ve insan ¢izimlerinde yer alan detaylar puanlanmistir. Puanlamaya

yonelik zeka yaslar1 elde edildikten sonra bulunduklar1 yas grubuyla kiyaslama

yapilmistir.
Tablo 13. Ev-Agac-Insan Ciz Testi’ne Yonelik Zeka Yasi-Biyolojik Yas Farki
Ogrenciler Zeka Yast Biyolojik Yas Zeka Yagst — Biyolojik
Yas fark:
01 8yl 3ay 8yl 7ay 0,9
02 8yl 6 ay 9 yil 4 ay 0,2
03 7 yil 3 ay 8yl 5ay 2,5
04 7 yil 6 ay 9 yil 4 ay 1,2
05 7 yil 9 ay 10 yil 1 ay -0,1
06 7 yil 3 ay 9 yil 3ay 13
07 7 y11 9 ay 9yl 5ay 11
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08 7 yil 6 ay 9yl 0,3
09 7 yil 3 ay 8 yil 5 ay 1,5
010 8yl 3ay 10 y11 9 ay 0,4
011 5yl 9 y1l 10 ay 0,5
012 8 yil 9 ay 9 yil 6 ay 14
013 6 y1l 9 ay 10 yil -0,4
014 8 yil 6 ay 10 yi1 4 ay -0,8
015 8 yil 10 y1l 7 ay -0,7
016 9 y11 3 ay 10 y11 11 ay -0,8
017 8 yil 3 ay 9 y1l 8 ay -0,8
018 7yl 9ay 10 y11 11 ay -1,1
019 7 yil 3 ay 10 y1l 3 ay 0

020 7 yil 9 ay 10 yil 0,3

Tablo incelendigine calisma grubundaki 20 iistiin zekali ilkokul 6grencisi
arasindan 12 ogrencinin Ev-Agac-Insan Ciz Testi baglamindaki zeka yaslarmin
biyolojik yaslarindan fazla oldugu, 1 6grencinin zeka yast ve biyolojik yasinin ayni
oldugu, 7 6grencinin zeka yasinin biyolojik yasindan daha diigiik oldugu goriilmiistiir.
Ogrencilerden  %60’min ¢izimlerinde kendi yas gruplarina gore iistiin basar1 elde
ettikleri tespit edilmistir.  Arastirmada Ev-Agac-insan Ciz Testi’nin zihinsel
degerlendirme yapmak i¢in uygun oldugu ancak sonuclarin giivenirligi i¢in testin tek
basina zeka 6lgmek icin kullanilmasinin uygun olmadigi sonuglarina varilmistir. Eyal ve
Lindrgen de (1977) arastirmalar1 sonucunda Ev-Agag-insan testinin zihinsel yetenegin
sozel olmayan bir testi olarak potansiyel gecerliligi oldugunu, kiiresel ve izlenimci bir
yontem kullanilarak verimli ve gilivenilir bir sekilde puanlanabilecegini Gne
siirmiislerdir. Bieliauskas ve Moens (1961) Ev-Agac-insan testinin ¢ocuklar icin bir
zeka testi olarak kullaniminin gegerliligini incelemislerdir. Calisma sonuclarinda bu
testin bireysel Ol¢limlerden daha ¢ok grup Olclimleri i¢in uygun oldugu gorilmiistiir.
Bireysel zeka 6lgiimii yapilabilmesi i¢in Ev-Agag-Insan Ciz Testi puanlama sisteminde
onemli degisiklikler yapilmasi gerektigini one siirmiislerdir. Arastirma sonuclarma
paralel olarak Bieliauskas ve Moens’in (1961) calismasinda da farkli bir puanlama
sistemiyle Ev-Agag-insan Ciz Testi’ne yonelik zeka yas1 hesaplamasi yapilmistir.

Yapilan arastirmanin Ev-Agac-Insan Ciz Testi’ne yonelik verileri incelendiginde
kiz 6grencilerin zeka yaslar1 ve biyolojik yaslar1 arasindaki farkin erkek 6grencilerden
daha fazla oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan 7 erkek 6grenci arasindan
yalnizca 2 kisinin c¢izimlerinde daha fazla detaya yer verdiklerinden zeka yasinin
biyolojik yasindan fazla oldugu tespit edilmistir. Yapilan bazi calismalarda, bu
calismanin sonuglarna benzer sekilde kiz ¢ocuklarin erkek ¢ocuklara kiyasla resim
cizmeye daha ilgili olduklar1 goriilmektedir. Lan ve Nagai (2019) 7-13 yas arasindaki
cocuklarin c¢izim tercihlerini ortaya cikarmak icin Ev-Aga¢-insan Ciz Testi’ni
kullanarak yaptiklar1 calismada kiz Ogrencilerin erkek Ogrencilere gore resim
caligmalarina daha fazla ilgi gosterdikleri sonucuna ulagsmigslardir.
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Arastirmanin igiincii alt amaci iistiin zekali ¢ocuklarin Var Olmayan Hayvan
Ciz Testi'ne yonelik zihinsel degerlendirmelerinin  yapilmasidir. Cocuklarin
cizimlerindeki yaraticilik ve resimlerde yer verilen detaylar incelenerek bir zeka yasi
elde edilmistir. Bulunan zeka yasi ile ¢ocuklarin biyolojik yaslar1 karsilastirilmistir.
Tablo 14. Var Olmayan Hayvan Ciz Testi’ne Yonelik Zeka Yasi-Biyolojik Yas Farki

Ogrenciler Zeka Yast Biyolojik Yas Zeka Yagt — Biyolojik
Yas fark:

01 8 yil 3ay 8yl 7 ay -0,4
02 8 yi1l 6 ay 9 yil 4 ay -0,8
03 7 yil 3 ay 8 yil 5 ay -1,2
04 7 yil 6 ay 9 yil 4 ay -1,8
05 7 yi1 9 ay 10y1l 1 ay -2,2
06 7 yil 3 ay 9 yil 3ay -2

07 7 yil 9 ay 9yil 5 ay -1,6
08 7 yil 6 ay 9 yil -1,4
09 7 yil 3 ay 8yil 5 ay -1,2
010 8 yil 3 ay 10 y11 9 ay -2,6
011 5yl 9 yi1 10 ay -4,1
012 8 yil 9 ay 9 yil 6 ay -0,7
013 6 y11 9 ay 10 y1l -3,1
014 8 y11 6 ay 10 y11 4 ay -1,8
015 8 yil 10 y1l 7 ay -2,7
016 9 yil 3ay 10 y1l 11 ay -0,8
017 8 yil 3 ay 9 y1l 8 ay -1,5
018 7yl 9 ay 10 y1l 11 ay -2,2
019 7 yil 3 ay 10 y1l 3 ay -3

020 7 yil 9 ay 10 yil -2,1

Tablo incelendiginde ¢alisma grubundaki 20 iistiin zekali cocugun tamaminin
test baglamindaki zeka yasinin biyolojik yasindan daha az oldugu tespit edilmistir. Var
Olmayan Hayvan Ciz Testi’nin aragtirmada kullanilan puanlama yontemi ile ilkokul yas
seviyesinde zihinsel siiregleri dlgmede basarisiz oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin
cizimleri incelendiginde daha c¢ok duyussal boyutlar1 analiz etmede kullanilabilecek
detaylarin yer aldig1 sonucuna varilmistir. Bu testin duyussal alandaki 6zellikleri agiga
cikarmada kullanildig1 calismalara rastlanmaktadir. Sherbatyh ve Ermolenko
(2016)arastirmalarinda Var Olmayan Hayvan Ciz Testi’nin gegerliligini incelemislerdir.
Calismalarinda Buss-Durkee tarafindan gelistirilen Diismanlik Envanteri (Buss-
DurkeeHostility Inventory, BDHI) ile Var Olmayan Hayvan Ciz Test’ini
karsilastirmislardir. Testlerden elde edilen sonuglar saldirganlik konusunda benzer
sonuclar gostermemistir ancak resimdeki detaylar incelendiginde kagit lizerinde oldukga
bliylik hayvan c¢izen bireylerin artan diizeyde sozlii saldirganliklarinin oldugu ve
bireylerin ne kadar az uzuv cizerlerse olumsuzlugu ifade etme egilimlerinin o kadar
fazla oldugu sonuglarina ulasilmistir.

Teste yonelik bulgulara bakildiginda kiz Ogrencilerden %38’1 ve erkek
ogrencilerden %42’si g¢izdikleri hayvanin saldirgan oldugunu belirtmistir. Benzer
sekilde Halmatov vd. (2020) Var Olmayan Hayvan Ciz Testi ile yetiskinlerin
saldirganlik egilimlerini arastirdiklar1 ¢alismada erkeklerin c¢izimlerinde kadinlarin
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cizimlerine gore daha fazla saldirganlik ipuglarina rastlamislardir. Ayrica Var Olmayan
Hayvan Ciz Testi’nin saldirganligi 6l¢gmek icin kullanilan diger standart testlerle birlikte
uygulanmasinin daha objektif sonuglar verecegini one slirmiislerdir. Halmatov (2020),
calismasinda 154 {iniversite 0grencisinin Var Olmayan Hayvan Ciz Testi i¢in ¢izdigi
resimleri incelemigtir. Katilimcilarin ¢izdigi resimler aragtirmact tarafindan Var
Olmayan Hayvan Testinin bazi1 anahtarlar1 1s18inda degerlendirilmistir. Bu anahtarlar;
cizilen resmin Ozgiinliigli; hatlarin genel durumu; c¢izilmis hayvanin bas, géz, kulak,
ayak, kol, kanat, diken, anten gibi organlarinin durumu; ve hayvanin yasam tarzidir.
Sonuglar, erkek ve kadinlarin ¢izdigi resimlerin birgok yonden birbirinden farkli
oldugunu gostermistir. Arastirmaci kadinlarin resim yaparken daha yaratici erkeklerin
ise daha gercekei oldugu sonuclarini elde etmistir.

Var Olmayan Hayvan Ciz Testi’ndeki ¢izimler incelendiginde kiz 6grencilerin
daha ¢ok tavsan, kedi ve kusa benzeyen ¢izimler yaptiklari, erkek Ogrencilerin ise
ejderha ve dinozora benzeyen cizimler yaptiklar1 goriilmektedir. Levy ve Levy geng
bireylerin yaptigi yaklasik 2000 hayvan resmini incelemistir (akt. Yavuzer, 1992).
Incelemeleri sonucunda kizlarin daha ¢ok kedi, kdpek ve tavsan, erkeklerin ise daha gok
yilan, at ve balik ¢izimlerine yer verdiklerini ortaya koymustur. iki arastirmanin
sonuglar1 dikkate alindiginda kizlarin ilerleyen yas gruplarinda da benzer hayvanlar
cizdikleri anlagilmaktadir.

Aragtirmanin dordiincii alt amacinda resim testlerinden elde edilen zeka
yaglarinin zeka boliimleri hesaplanmistir. Zeka Olgeklerinden 130 ve iizeri zeka
boliimiine sahip oldugu tespit edilen bireyler iistiin zekali, 120 ve iizeri zeka boliimiine
sahip olan bireyler ise 0zel yetenekli bireylerdir (MEB, 2009). Calisma bulgular
incelendiginde Bir Insan Ciz Testi'nde &grencilerden 7 kisinin 130 ve iizeri zeka
boliimiine sahip oldugu yani listiin zekali olarak tanimlanabilecekleri goriilmektedir. Bu
test baglaminda 6 6grencinin de 120 ve iizeri zeka boliimii ile 6zel yetenekli olarak
tanimlamas1 yapilabilmektedir. Ev-Agacg-insan Testi’nin verileri incelendiginde 1
ogrencinin 120 ve iizeri zeka boliimiine sahip oldugu ve boylelikle 6zel yetenekli olarak
adlandirilabilecekleri goriilmektedir.

Arastirmada elde edilen sonuglar 6zetlenecek olursa kullanilan puanlama 6lcegi
ile {istiin zekali 6grencilerin yasitlarindan {istiin performans gostermede Bir Insan Ciz
Testi’nin %95 oraninda, Ev-Agac-insan Ciz Testi’nin %60 oraninda dogru sonuglar
verdigi goriilmektedir. Var Olmayan Hayvan Ciz Testi ise ilkokul yas grubunda ve
kullanilan puanlama Olgegiyle dogru sonuglar vermemistir. Cinsiyet faktori
degerlendirildiginde {i¢ testte de kiz Ogrencilerin erkek Ogrencilerden daha detayh
cizimler yaptiklari sonucuna varilmistir.

Ilkokul &grencilerinin zeka diizeylerinin belirlenmesinde alternatif bir yontem
olarak resim analizinin kullanilabilirliginin arastirildigi bu ¢aligmada tespit edilen

sonuglara gore arastirmacilara ve uygulayicilara su dneriler sunulmustur:
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e MEB tarafindan iistlin zekali bireylerin tanilanmasinda resim analizi yontemi
bir alternatif olarak kullanilabilir.

e Cocuk resimlerini zeka yasi analizinde degerlendirecek olan arastirmacilarin
resim analizi alaninda egitimli kisiler olmas1 gerekmektedir.

e Ogretmenlere resim analizi konusunda detayli seminerler verilebilir.

¢ Bu arastirmada 20 iistiin zekali ilkokul 6grencisi ile galisilmistir. Daha biiytik
bir grupla ¢aligilarak arastirma kapsami genisletilebilir.

eilkokul diizeyindeki o6grencilerle smirli kalan bu calisma diger egitim
diizeylerinde de yiiriitiilebilir.

eBu arastirmada Akdeniz’in dogusundaki bir ilde bulunan &grenciler ile
calisilmigtir. Farklr illerden ve bolgelerden calismalar yapilarak arastirmanin kapsami
genisletilebilir.

e Nitel arastirma yoOntemiyle yapilan bu calisma nicel yontemle desteklenerek
karma bir ¢alisma yiiriitiilebilir.

¢ Var Olmayan Hayvan Testi’ne yonelik yeni bir puanlama 6lgegi gelistirilebilir.

e Bu arastirmada resim testlerinden Bir Insan Ciz, Ev-Agac-Insan Ciz ve Var
Olmayan Hayvan Ciz testleri kullanilmistir. Yapilacak arastirmalarda diger resim

testlerine yonelik ¢alismalar da yapilabilir.

74



KAYNAKLAR Adviye Nida YILDIZ

KAYNAKLAR

Abaci, O. (2006). Okul éncesi donem ¢ocuklarinda gorsel sanat egitimi. Morpa Kiiltiir.

Abell, S. C., Von Briesen, P. D., & Watz, L. S. (1996). Intellectual evaluations of
children using human figure drawings: an empirical investigation of two
methods. Journal of Clinical Psychology, 52(1), 67-74.

Akay, C., & Ultanir, E. (2010). Andragojik temellere dayali kolaylastirilmis okuma-
yazma egitimi (KOYE) siirecine yonelik KOYE egiticilerinin goriisleri. Mersin
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 6(2), 75-88. Doi: 10.17860/efd.82884

Alan, O. (2021). Ustiin zekali ve yetenekli &grencilerin sosyal bilgiler dersi
motivasyonlarinin ve empati diizeylerinin kisiler arasi problem ¢ézme becerisi
ile iligkisi, [Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi]. Bahgesehir Universitesi.

Alkan, P. (2014). Wechsler Sézel Olmayan Yetenek Olgegi (WSOYOQ) ve Kaufman
Kisa Olgegi-Ikinci Siiriim (KBIT-2). Hacettepe Universitesi Klinik Psikoloji
Arastirma ve Gelistirme Laboratuart. https://prezi. com/gkigzogjw_rx/wechsler-
sozel-olmayan-yetenek olcegi

Anadolu Ajansi, (2014, Haziran). MEB zekayi yeni testlerle belirleyecek.
https://www.aa.com.tr/tr/egitim/meb-zekayi-yeni-testlerle-belirleyecek/148932.

Anlar, B., Bayoglu, B., & Yalaz K. (2007). Tiirk ¢ocuklarina uyarlanmis Denver |l
Gelisimsel Tarama Testi el kitabi, HUTF Cocuk Saghg ve Hastaliklar1 A.B.D.
Cocuk Norolojisi Unitesi ve Gelisimsel Cocuk Norolojisi Dernegi, Hacettepe

Universitesi Hastaneleri Basimevi.

Arad, D. (2004). If your mother were an animal, what animal would she be? Creating
play stories in family theraphy: the animal attribution story- telling technique
(aastt). Family Process, 43(2), 249-263.

Artut, K. (2004). Okul 6ncesi resim egitiminde ¢ocuklarin ¢izgisel gelisim diizeylerine
iliskin bir inceleme. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 13(1).

Ataman, A., Daglioglu, E., & Sahin, F. (2014). Ustiin zekalilar ve iistiin yetenekliler
konusunda bilinmesi gerekenler. Vize Yayinlari.

Aydin, A. (1999). Gelisim ve 6grenme psikolojisi. An1 Yayincilik.
Bayko¢ Dénmez, N. (2012). Ozel gereksinimli cocuklar ve ézel egitim. Egiten Kitap.

Bayko¢ Dénmez, N. (2014). Ustiin; akil, , deha, yetenek, dahiler-savantlar gelisimleri
ve egitimleri. Vize Yaymcilik.

75


https://www.aa.com.tr/tr/egitim/meb-zekayi-yeni-testlerle-belirleyecek/148932

KAYNAKLAR Adviye Nida YILDIZ

Bieliauskas, V. J., & Moens, J. E. F. (1961). An investigation of the validity of the HTP
as an intelligence test for children. Journal of Clinical Psychology. 17(2), 178-
180.

Bildiren, A., & Uzun, M. (2007). Ustiin yetenekli dgrencilerin belirlenmesine yonelik
bir tanilama yOnteminin kullanilabilirliginin  incelenmesi. Pamukkale
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 22(22), 31-39

BILSEM Online. (2019, Mayis). WNV Cocuklar icin Zeka Testi ve Ornekleri (Wechsler
Nonverbal). https://bilsemonline.com/blog/wnv-cocuklar-icin-zeka-testi-ve
ornekleri-wechsler-nonverbal

Brody, N. (2003). Construction validation of the sternberg triarchic abilities test:
comment and reanalysis, Intelligence, 31(4), 319-329.

Biimen, N. T. (2005). Okulda ¢oklu zekd kurami, Pegem Yayincilik.
Biiyiikalan, S. F. (2003). Coklu zeka kurami. Egitim ve Denetim Dergisi, 1, 1-18..

Cansever, G. (1982). Klinik psikolojisinde degerlendirme teknikleri. Istanbul: Bogazigi
Universitesi Idari Bilimler Fakiiltesi Yaymnlari, 10-17.

Cascianelli, N. (2022). Exploring giftedness : implementing and re-designing a
schoolwide enrichment model, [Doctoral Theses]. University of Cambridge.

Catte, M. (1998). Emotional indicators in children's human figure drawings : an
evaluation of the draw-a-person test. [Doctoral thesis], University of York.

Ceci, S. J. (1990). On mtelligence... more or less, a bioecological treatise on intellectual
development, Englewood Cliffs, Prentice Hall, 12, 342.

Clark, G., & Zimmerman, E. (2004). Teaching talented art students: Principles and
practices. Teachers College Press.

Cox, M. V. (1998). Drawings of people by Australian Aboriginal children: The inter-
mixing of cultural styles. Journal of Art & Design Education, 17(1), 71-79.

Crusco, M. (2013). Draw-A-Person: Screening procedure for emotional disturbance.
London: Centre for Longitudinal Studies.

Caglar, D. (2004a). Ustiin zekali cocuklarm &zellikleri. Birinci Tiirkiye Ustiin Yetenekli
Cocuklar Kongresi Secilmis Makaleler Kitab1 (343-350), Istanbul: Cocuk Vakfi
Yaylari.

Cankiril, A. (2022). Cocuk Resimlerinin Dili. Zafer Yayinlari.

Cetin, O., & Tortop, H. S. (2019). Ustiin zekalilarin aile ici yasantilarin1 ve gelecek
tasarilarini agiga ¢ikarmada resim analizinin rolii. Journal of Gifted Education
and Creativity, 5(3), 1-10.

76



KAYNAKLAR Adviye Nida YILDIZ

Cigek, T. (2022). Anadolu masallarinda yer alan degerlerin okul oncesi dénemde resim
analizi yontemi ile incelenmesi. [Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi]. Dicle
Universitesi.

Daglioglu, H. E., & Metin, N. (2002). Anaokuluna devam eden bes-alti yag grubu
cocuklar arasindan matematik alaninda {istiin yetenekli olanlarin belirlenmesi.
Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi. 3(1), 1-16.

Daglioglu, H. E., & Deniz, U. (2011). Okul 6ncesi dénem gocuklarinin insan figiirii
cizimlerinin gelisimsel a¢idan cinsiyete gore incelenmesi. Elektronik Sosyal
Bilimler Dergisi, 10(35), 16-30.

Davasligil, U. (2000). Ustiin ve 6zel yetenekli cocuklara iliskin alt komisyonu, 1.
Istanbul Cocuk Kurultay1, Istanbul Cocuk Raporu, Istanbul Cocuk Vakfi
Yayinlart.

Davasligil, U., Uzun, M., Ceki, E., Kose, A., Capkan, N., & Sirin, M. R. (2004). Ustiin
yetenekli gocuklarin egitim tarihi igindeki yeri. Ustiin Yetenekli Cocuklar Durum

Tespiti Komisyonu On Raporu, Cocuk Vakfi Yayinlari.

Davashgil, U. (2016). Ustiin zekali ve yetenekli cocuklarin egitimi. G. Akcamete (Ed.),
Genel Egitim Okullarinda Ozel Gereksinimi Olan Ogrenciler Ve Ozel Egitim (6.
Baski 5.545-592), Kok Yaymcilik.

Deary, 1. (2000). Looking down on human intelligence: From psychometrics to the
brain (Vol. 36). OUP Oxford.

Demirel, O. (2005). Egitimde yeni yonelimler. Pegem Yayincilik.

Deveci, E. (2008). Ogretim stillerinin farki: zeka tiirlerine sahip 6. sinif 6grencilerinin
fen ve teknoloji ders basarisi ile iligkisi. [Yaymmlanmamis yiiksek lisans tezi].
Abant Izzet Baysal Universitesi.

Dilci, T. (2014). Aile ici yasamin ¢cocuk resimlerindeki izi. 1deal Kiiltiir Yayimcilik.
Dogru Yildirim, S.S., Turcan, A.L, Aslan, E., & Dogru, S. (2006). Cocuklarm

resimlerindeki aileyi tanimlama durumlarinin degerlendirilmesi. Sel¢uk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15, 223-235.

Erdik, E. (2016). Giiney Kore'de {iistiin zekalilar egitimi ve Han Nehri mucizesi: gezi
notlari. Journal of Gifted Education and Creativity, 3(2), 1-67.

Ergin, T. (2003). Biligsel Degerlendirme Sistemi (Cognitive Assessment System - CAS):
Bes yas cocuklari iizerinde gegerlik, giivenirlik ve norm c¢aligmasi,
[Yaymlanmamis Doktora Tezi], Istanbul Universitesi.

Ersoy, O., & Avci, N. (2004). Ustiin Zekal: ve Ustiin Yetenekliler. (Hazirlayanlar:
Mustafa Ruhi Sirin, Adnan Kulaksizoglu ve Ahmet Emre Bilgili). Ustiin

77



KAYNAKLAR Adviye Nida YILDIZ

Yetenekli Cocuklar Secilmis Makaleler Kitabi. (1. Tiirkiye Ustiin Yetenekli
Cocuklar Kongresi Yaym Dizisi:1), Istanbul: Cocuk Vakfi Yaynlari, 63, 195-
210.

Eyal, C., & Lindgren, H. C. (1977). The House-Tree-Person Test as a measure of
intelligence and creativity. Perceptual and motor skills, 44(2), 359-362.

Franzen, R. J. (1999). Self-perceptions of multiple intelligences among students from a
middle school in the Midwest. University of South Dakota.

Galton, F. (1870). Hereditary genius: An inquiry into its laws and consequences. D.
Appleton.

Galton, F. (1891). Hereditary genius. D. Appleton.

Gardner, H. (1983). Frames of mind, the theory of multiple intelligences. Harper Collins
Publishers.

Gardner, H. (2010). Coklu zekd kuram zihin ¢ergeveleri. (2. Baski). (Ebru Kilig Cev.).
Alfa Yaymevi.

Gardner, H., (1999). Intelligence reframed. multiple intelligences for the 21th century.
New York: Basic Books.

Geng, M. A. (2017a). Ustiin yetenekli dgrencilerin resim uygulamalarinda zeka. Ahi
Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 18(1), 643-655.

Geng, M. A. (2017b). Gorsel sanatlarda yetenekli Ogrenciler ile zihinsel yetenekli
ogrencilerin resim becerilerinin karsilastirmali analizi. Abant Izzet Baysal
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 17(2), 679-692.

Getzels, J. W., & Jackson, R. W. (1962). Creativity and intelligence. New York: John
Wiley.

Goleman, D. (2000). Duygusal zeka neden IQ dan daha onemlidir? (B.S. Yiiksel, Cev.).
Varlik Yayinlari.

Gokdemir, S. (2017). Ulkemizde ozel yetenekli dgrencilerin tanilama siirecinin
ogretmen veli ve ogrenci goriislerine gore degerlendirilmesi. [Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi]. Necmettin Erbakan Universitesi.

Goltas, S. (2021). Resim analizi egitiminin okul oncesi d&gretmenlerinin ¢ocuk
resimlerini analiz etme becerileri iizerine etkisi. [Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi]. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi.

Guilford, J.P. (1967). The Nature of Human Intelligence. New York: McGraw- Hill
Book Co.

78



KAYNAKLAR Adviye Nida YILDIZ

Giirel, E., & Tat, M. (2010). Coklu Zeka Kurami: Tekli Zeka Anlayisindan Coklu Zeka
Yaklasimina. Journal of International Social Research, 3(11), 336-356.

Gilirpinar, N. (2006). Bilissel Degerlendirme Sistemi’nin (CAS) 8 yas grubu igin on
norm ¢alismast ve iistiin zekali ve yetenekli oOgrencilerin  bilissel
degerlendirilmesi. [Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. Istanbul Universitesi.

Giiven, G. (2009). Okul oncesi ¢ocuklarimin insan ve aile resmi ¢izimlerinin
degerlendirilmesi. [Yaymlanmamis Doktora Tezi]. Marmara Universitesi.

Halmatov, S. (2020). Evaluation of the pictures drawn by adults for ‘non-existent
animal’ test by gender. European Journal of Educational Research, 9(3), 1115-
1125. https://doi.org/10.12973/eu-jer.9.3.1115

Halmatov, S., Kesci, Z., & Pmar, AK.A. (2020). Yetiskinlerin saldirganlik
egilimlerinin var olmayan hayvan ¢iz testi araciligiyla degerlendirilmesi. Diizce
Universitesi Saghk Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 10(2), 207-216.

Halmatov, S. (2023). Cocuk resimleri ve psikolojik resim testleri (9. Baski), Pegem
Akademi Yayinlari.

Hiirsever, A.M. (2007). Kaufman Kisa Zeka Testi (Kaufman Brief Intelligence Test -
K.Bit) 7 8 yas ¢ocuklar: iizerinde gegerlik, giivenirlik ve on norm ¢alismalari.
[Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. istanbul Universitesi.

fyison, G. (2020). Ilkokul 6grencilerinin yaptiklar: resimlerde sinif dgretmeni algist.
[Yayimmlanmamus yiiksek lisans tezi]. Uludag Universitesi.

Kaner, S., Bayrakli, D., Diken, 1., & Celik, S. (2012), Tiirkiye de Ozel Egitim Alaninda
Gelistirilen ve Uyarlanan Ol¢me Araglari, Maya Akademi

Karaca, D., & Sezginsoy, B. (2005). Bilim sanat merkezlerindeki proje caligmalarinin
yeri, onemi ve degerlendirilmesi. /. Fen ve Teknoloji Egitimi Sempozyumu,
Ankara.

Karakas, S. (2017). Kaufman Brief Intelligence Test-1l - Kaufman Kisa Zeka Testi-2.
https://www.psikolojisozlugu.com/kaufman-brief-intelligence-test-ii-kaufman-
kisa-zeka-testi-2

Kaufman, A. S. (2000). Intelligence tests and school psychology: Predicting the future
by studying the past. Psychology in the Schools, 37(1), 7-16.

Kaufman, A. S., & Kaufman, N. L. (2004). Kaufman Brief Intelligence Test. Second
Edition. Bloomington, Pearson, Inc.

Koppitz, E. M., & De Moreau, M. (1968). A comparison of emotional indicators on
human figure drawings of children from Mexico and from the United States.
Revista Interamericana de Psicologia, 2(1), 41-48.

79


https://doi.org/10.12973/eu-jer.9.3.1115

KAYNAKLAR Adviye Nida YILDIZ

Kural, E. (2020). Coklu Zekd kuramina dayali fen 6gretiminin akademik basariya ve
derse yonelik tutuma etkisi: bir meta-analiz ¢alismasi. [Yaymlanmamis yliksek

lisans tezi]. Cumhuriyet Universitesi.
Lincoln, Y. S., & Guba, E.G. (1985). Naturalistic inquiry. Sage.

Machover, K. (1949). Personality projection in the drawing of the human figure: A
method of personality investigation. Charles C Thomas Publisher.
https://doi.org/10.1037/11147-000

Mathijssen, A. C. S., Feltzer, M. J. A., & Hoogeveen, L. (2018). Identifying highly
gifted children by analyzing human figure drawings: A literature review and a
theoretical framework. Psychological Test and Assessment Modeling, 60(4),
493-515.

MEB. (2001). Bilim ve sanat merkezi yonergesi. Ankara.

MEB. (2009). Mesleki egitim ve dgretim sisteminin gii¢lendirilmesi projesi bilissel
gelisim, Ankara

MEB. (2012). Ustiin yeteneklilerin egitimi alamnda uluslararas: politika ve

uygulamalarin incelenmesi ve degerlendirilmesi raporu,.
http://orgm.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2013 02/12114109 stnyeteneklerinei
imi.pdf

Mertol, H. (2014). Tiirkiye ve ABD 'de iistiin zekali ¢cocuklara sosyal bilgiler dersi veren
ogretmenlerin  goriis ve uygulamalari (Hope Projesi ve Bilsem Ornegi).
[Yaymlanmamis doktora tezi]. Atatiirk Universitesi.

Moore, A. D. (1992). Gifted and Talented Children and Youth. Lyndal Mc Bullock
(Ed.). Exceptionalities in Children and Youth. Allyn and Bacon Inc. 420-448.

Muhina, V. S. (1981). Gorsel sanat etkinlikleri ile ¢ocugun sosyal deneyim kazanmasi.
Moskova Pedagoji Dergisi. 240.

Mumcuoglu, O. (2002). Bar-on Duygusal Zeka Testi’nin Tiirkce dilsel esdegerlik,
giivenirlik ve gecerlik Calismasi. [Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi].

Marmara Universitesi.

Naglieri, J. (2001). Cognitive Assessment System Administration And Scoring Manual.
Itasca, Illinois: Riverside Publishing.

Naglieri, J., & Das, J.P. (1997). Cognitive assessment system interpretive handbook
itasca, Illinois: Riverside Publishing.

Oguz Sarialp, D. (2016). Cocuk resimleri yorumlama ve psikolojik resim testleri
egitimi. Aknet Akademi. https://www.aknetavrupa.com.tr/egitimler/resim-
analizi-ve-psikolojik-testler.

80


https://doi.org/10.1037/11147-000

KAYNAKLAR Adviye Nida YILDIZ

Oral, B. (2001). Branslaria gore iiniversite 6grencilerinin zeka alanlarinin incelenmesi.
Egitim ve Bilim, 26(122), 19-31.

Omeroglu, E. (1993). Okul Oncesinde Ustiin Cocuklar ve Egitimi. 9. YA-PA Okul
Oncesi Egitimi ve Yayginlastirilmas: Egitimi Semineri. 115-120. Ya-Pa
Yaymcilik.

Oner, N. (1997). Tiirkive'de kullanilan psikolojik testler, Bogazici Universitesi
Yayinlari.

Ozet, B. (2022). 7-9 yas cocuklarin pandemi siirecinde deneyimledikleri uzaktan
egitimin sosyal gelisimlerine etkisinin resim analizi araciligiyla incelenmesi.

[Yayinlanmamus yiiksek lisans tezi]. Istanbul Gelisim Universitesi.
Ozgiiven, 1.E. (1998). Psikolojik Testler. Pdrem Yayinlari.

Ozlii, A. K. (2015). Cocuklarin hastaneye yatmaya bagh gelisen kayg: diizeylerini resim
cizme yontemiyle incelenmesi [Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. Hacettepe
Universitesi.

Ozyaprak, M. (2006). Zihinsel giicleri ve yeterlilikleri gozlem yoluyla kesfetme testinin
uzamsal-analitik boyutunun a-2 ve 3-5 formlarimin gegerlilik ve giivenirlilik

calismalari. [Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi], Istanbul {iniversitesi.

Papadakis, M. E. (1989). Development of children’s drawings in relation to gender and
culture. University of Birmingham.

Passow, A. H., & Rudnitski, R. A. (1993). State policies regarding education of the
gifted as reflected in legislation and regulation. Collaborative research study
(CRS93302). ERIC Clearinghouse.

Phillips, E. D. (2001). The educational needs of gifted children, [Doctoral theses].
University of Warwick.

Renzulli, J. S. (2002). Emerging conceptions of giftedness: Building a bridge to the new
century. Exceptionality, 10(2), 67-75.

Rojahn, J., & Naglieri, J. A. (2006). Developmental gender differences on the Naglieri
Nonverbal Ability Test in a nationally normed sample of 5-17 year olds.
Intelligence, 34(3), 253-260. https://doi.org/10.1016/j.intell.2005.09.004

Saban, A. (2002). Coklu zeka teorisi ve egitim. Nobel Yayincilik.

Sak, U. (2014). Ustiin zekalilar ézellikleri tamilamalar: egitimleri (4. Baski), Vize
Yaymcilik.

Sak, U., Sezerel Bal, B., Ayas, M. B., Tokmak, F., Ozdemir, N. N., Demirel Giirbiiz, S.,
& Opengin, E. (2016). Anadolu Sak Zeka Olgegi uygulayict kitabi. Anadolu
Universitesi UYEP Merkezi, Eskisehir.

81



KAYNAKLAR Adviye Nida YILDIZ

Sar1, H.G. (2021). Lise dgrencilerinin ¢oklu zeka alanlari ve sporda yasam becerilerinin
cesitli degiskenler agisindan incelenmesi. [ Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi].
Yozgat Bozok Universitesi.

Sattler, J. M. (2001). Assessment of children: Cognitive applications. Jerome M Sattler
Publisher.

Savasan, G. (2006). Kaufman Kisa Zeka Testi (Kaufman Brief Intelligence Test — K-Bit)
9-10 yas c¢ocuklar: iizerinde gecerlik giivenirlik ve on norm c¢alismalari.

[Yaymlanmamus yiiksek lisans tezi], Istanbul Universitesi.

Scott, L. H. (1981). Measuring intelligence with the Goodenough-Harris Drawing Test.
Psychological bulletin, 89(3), 483.

Sherbatyh, Y., & Ermolenko, P. (2016). Problema otsenki validnosti proektivnogo testa
“risunok nesushestvuyushego jivotnogo”. Vestnik o Pedagogike i Psihologii
Yujnii Sibirii, 4(3), 112-7.

Sicak, A., (2014). Ustiin yetenekli 6grencilerin aday gdsterme siirecinde gretmen
gozlem puanlarimin TKT 7-11 ve WISC-R puanlarin1 yordayicilik giiciiniin
incelenmesi, Ustiin Zekalilar Egitimi ve Yaraticilik Dergisi, 1(1), 7-12.

Sondergaard, E., & Reventlow, S. (2019). Drawing as a facilitating approach when
conducting research among children. International Journal of Qualitative
Methods.

Soygiir, E. (2021). Bilsem e giden ozel yetenekli ¢cocuklarin ailelerinin bilsem egitimine
iliskin goriis ve onerileri. [Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. Bahgesehir

Universitesi.
Sternberg, R. J. (Ed.). (2000). Handbook of intelligence. Cambridge University Press.

Sternberg, R. J. (2003). Wisdom, ntelligence and creativity synthesized. New York:
Cambridge University Press.

Sahin, F. (2012). Swunuif dgretmenlerinin itistiin yetenekli dgrenciler ve dzellikleri
hakkinda bilgi diizeylerini arttirmaya yonelik egitim programimin etkililigi.
[Yaymlanmamis Doktora Tezi]. Ankara Universitesi.

Sirin, A. (2018). Gorsel sanatlar alamnda iistiin (6zel) yetenekli ¢ocuklarin

tanitlanmasinda  kullanilacak kriterlerin  uzman goriigleriyle belirlenmesi.
[Yaymlanmamis doktora tezi]. Necmettin Erbakan Universitesi.

Tarhan, S., & Kilig, S. (2014). Ustiin yetenekli bireylerin tanilanmasi ve Tiirkiye’deki
egitim modelleri, Ustiin Yetenekliler Egitimi Arastirmalar: Dergisi, 2(1), 27-43.

Temel, Z. F., Ersoy, O., Avcl, N., & Turla, A. (2004). Gazi Erken Cocukluk Gelisimi
Degerlendirme Araci (GECDA), Rekmay Ltd. Sti.

82



KAYNAKLAR Adviye Nida YILDIZ

Tetik, A. (2023). Ilkokul égrencilerinin siirdiiriilebilir ¢evre algilarinin resim analizi
aracihigiyla belirlenmesi. [Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. Istanbul Aydin

Universitesi.

Tirri, K., & Kuusisto, E. (2013). How Finland serves gifted and talented pupils. Journal
for the Education of the Gifted, 36(1), 84-96.

Toker, F. (1968). Zeka Kuramlari. MEB Yayinlari.

Trochim, W. M., & Donnelly, J. P. (2001). Research methods knowledge base (Vol. 2).
Macmillan Publishing Company, New York: Atomic Dog Pub.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM), (2012). Ustiin Yetenekli Cocuklarin Kesfi,
Egitimleriyle Ilgili Sorunlarin Tespiti ve Ulkemizin Gelisimine Katki Saglayacak
Etkin Istihdamlarimin  Saglanmas:  Amaciyla  Kurulan Meclis  Arastirma
Komisyonu Raporu. Ankara.

Uysal, E., & Eryilmaz, A. (2006). Yedinci ve onuncu smf 6grencilerinin kendini
degerlendirmesiyle bulunan ¢oklu zeka boyutlari iizerine bir ¢alisma, Hacettepe
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 30(30), 230-2309.

Venger, A. (2011). Psikolojik resim testleri: Resimli rehber. Moskova Vlados Yayimevi.

Vural , B. (2004). Ogrenci merkezli egitim ve ¢oklu zekd, Hayat yaymcilik.

Webb, J. T., Meckstroth, E. A., & Tolan, S.S. (1994). Guiding The Gifted Child.
Arizona: Gifted Psychology Press.

Wei, M., & Dzeng, A. (2013). Cultural and age differences of three groups of taiwanese
young children®s creativity and drawing. Psychological Reports: Relationships
& Communications, 112(3), 900-912.

Yavuzer, H. (1993). Ana-Baba ve Cocuk. Remzi Kitabevi.
Yavuzer, H. (1992). Resimleriyle ¢cocuk. Remzi Kitabevi.

Yildirim, A., & Simsek, H. (2006). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri. Segkin
Yayincilik.

83



EKLER
Ek 1. Etik Kurul Raporu

T
MILLI EGiTiM BAKANLIGI
Egitim ve Arastirma ve Geligtirme Dairesi Bagkanh@

ARASTIRMA iZNi DEGERLENDIRME FORMU

Arastirma Sahibinin;

Adi ve Soyadh Adviye Nida YILDIZ
iletisim Adresi Kahramanmaras  Siit¢ii imam  Universitesi  Sosyal Bilimler
(Izin belgesinin gonderilecegi adres) Enstitiist

-----

Telefon Numaras ' -

E-Posta Adresi

Bagh Bulundugu

= it e Kahramanmaras Siiteii Imam C._versitesi
Kurum/Universite/Enstitii R i e ™

Aragtirma Yapilacak ilgeler Dulkadiroglu

Arastirma Yapilacak Egitim ‘
Kademesi ‘ BILSEM
(Anaokulu-Ilkokul-Ortackul-Lise)

Cahsma Grubu Breetlss
(Ogretmen/Ogrenci/ldareci) S

“ilkokul Ogrencilerinin Zeka Diizeylerinin Belirlenmesinde

Arastirmanin Konusu Alternatif Bir Yintem: Resim Cizme”

Arastirmanin Siiresi 2021-2022 Egitim Ogretim Yih

Calsmanmn Tiirii

3 7 T . Universite Onayh Calisma
(Bireysel / Universite Onayli) yiGahy

Universite / Kurum Onay1

(Var / Yok) o

(alisma Ti'trii_ . B Tez
(Aragtirma/Proje/Odev/Tez)

Veri Toplama Araclarn (ocuklarin Cizecegi Resimler
Etik Kurulu Raporu s

(Var/ Yok)

KOMISYON GORUSU

Arastirma kapsaminda: Kahramanmaras iline bagh Dulkadiroglu ilgesinde bulunan Nuri Pakdil
Bilim ve Sanat Merkezi’nde dgrenim giren dgrencilere, 2021-2022 egitim-Ggretim yilinda, “flkokul
Ogrencilerinin Zeka Diizeylerinin Belirlenmesinde Alternatif Bir Yontem: Resim Cizme” konulu veri
toplama gahismalarinin.  konulu veri toplama ¢ahgmalarimin, _egitim-6gretim aksatilmadan pandemi
kurallarina uygun olarak viizviize veva online olarak yapilmasi komisyonumuzca uyin goriilpiigtiir.

Oy Birligi ile Alinnustir,

LY. ~—




Ek 2. Cocuk Resimleri Analizi ve Psikolojik Resim Testleri Egitimi Sertifikasi

\’ BASKENT UNIVERSITESI BASKENT UNIVERSITY
A!av EGITIM VE DANISMANLIK HIZMETLERI EDUCATION AND CONSULTING
‘\ MERKEZI CENTER

COCUK RESIMLERI ANALIZi VE PSIKOLOJiK RESiM TESTLERI SERTIFIKASI

CERTIFICATE OF TRAINING ON INTERPRETATION OF CHILDREN'S DRAWINGS AND
PSYCHOLOGICAL TESTS THROUGH DRAWING

This certificate is awarded to

ADVIYE NIiDA YILDIZ

Baskent Universitesi Egitim ve Danismanlik Hizmetleri has participated in 48 Hours (distant) and 12 Hours

Merkezi tarafindan dizenlenen 48 Saat (uzaktan) 12 Saat (formal) of Training Program "Interpretation of

(6rgin) "Cocuk Resimleri Analizi ve Psikolojik Resim Children's Drawings and Psychological Tests

Testleri" egitim programina katilmis ve yapilan sinavda Through Drawing" organized by Baskent University

basarili olarak bu belgeyi almaya hak kazanmistir. Education and Consultancy Center and has been entitled
to receive this certificate upon successfully passing the
exam.

PROF.DR. ALI HALICI PROF.DR. ALI HABERAL
DIRECTOR RECTOR

20215/21-344 Barkod No: UN 04130201168110045801



Ek 3. Resim Testleri Puanlama Olgiitleri
BIiR INSAN CIZ TESTI

1. Bas var m1?

2. Bacaklar var m1? 3. Kollar var m1?

4a. Govde var m1?

4b. Govde boyu eninden uzun mu?

5a. Omuzlar belirtilmis mi?

5b. Kollar ve bacaklar her ikisi de belirtilmis mi?

5c. Bacaklar govdeye ilistirilmis mi?

5d. Kollar gévdeye dogru noktadan ilistirilmis mi?

6a. Boyun var m1?

6b. Boyun iki ¢izgi ile birlestirilmis mi?

7a. Gozler var m1?

7b. Burun var m1?

7c. Agiz var m1?

7d. Agiz ve burun her ikisi de iki boyutlu gosterilmis mi?

7e. Iki dudak gosterilmis mi?

7f. Burun delikleri var mi1?

8a. Saclart var m1?

8b.Saglar basin ¢evresinden daha fazla yerinde var mi1?
8c.Saglarin gosterilme sekli karalamadan daha iyi mi?

9a. Giyim var m1?

9b. Giyimin iki pargasi (alt-list) net mi?

9c. Kollar ve pantolon gosterildiginde seffaflik yok mu?
9d.4-5 giyim esyasi gosterilmis mi?

9e. Giyimin biitiin takim1 yapilmig m1?

10a.Parmaklar gosterilmis mi?

10b. Parmaklar dogru sayida gosterilmis mi?

10c. Parmaklar dogru sayida, boyu genisliginden fazla, i¢ine aldigi ag1 180°yi agmamis
mi1?

10d. Parmaklar ve kol uzunlugu orana uygun mu?

11a. Kol eklemi gosterilmis, dirsek omuz veya her ikisi de var mi1?
11b. Ayak ve eklemleri gosterilmis, kalca veya her ikisi de var m1 ?
12a. Topuk gosterilmis mi?

12b. Kollarin oran1 yerinde mi?

12¢. Bacaklarin orani yerinde mi ?

12d. Ayaklarin orani yerinde mi?

12e. Kollar ve bacaklar her ikisi de iki boyutlu gosterilmis mi?



13a. Hareki koordinasyon; birlesme olmaksizin, ¢izgiler oldukca kuvvetli belirtilmis
mi?

13b. Hatlar kuvvetli gizgilerle ¢izilmis, eklemler yerinde mi?

13c. Bas hatlar1 belirgin ve kaba bir daireden daha diizgiin mii? (gévde de bir elips yada
bir daire olmamali)

13d. Govdenin ana hatlar1 oldukca kuvvetli belirtilmis mi?

13¢ Bacak ve ayaklarin ana hatlar1 yerinde mi?

13f. Ana hatlar dogru, ortada yiiz simetrik, burun agzin iistiinde ve ortada mi?

14a. Kulak var mi1?

14b. Kulak yerinde ve orantili m1?

15.a Kas ve kirpikler gdsterilmis mi?

15b. Kas ve kirpikler orantili m1?

15c. Goz bebegi var m1?

15d. Profil resimlerde gozler bakis yoniine yoneltilmis mi?

16a. Cene ve alin gosterilmis mi?

16b. Ceneni ¢ikintist gosterilmis mi?

17a. Birden fazla yanlissiz profil ¢izebilmis mi?

17b. Dogru profil ¢izebilmis mi?



EV-AGAC-INSAN CiZ TESTI

. a. Ev ¢izdi mi?

. b. Agac ¢izdi mi?

. ¢. Insan ¢izdi mi?

. a. Ev ¢izimi orantili m1?

. b. Agag ¢izimi orantilt m1?

. c. Insan ¢izimi orantili m1?

. Resimde yer ¢izgisi olusturmus mu?
. a. Evin gatis1 var m1?

. b. Evin bacas1 var m1?

. ¢. Kap1 var m1?

. d. Pencere var m1?

. €. Katlar arasinda katlar1 ayiran ¢izgi yok mu?
. f. Perde var m1?

. g. Panjur var m1?

. h. Balkon var mi1?

. 1. Duvar var m1?

. Duvarin igindekiler goriinmiiyor mu?
. Kap1 ve pencere uzunluklar1 oranli m1?
. Agacin govdesi var m1?

. a. Agacin dallar1 var m1?

. b. Agacin dallar1 oranlt m1?

. a. Agacin yapraklar1 var m1?

. b. Agacin yapraklar1 oranlt m1?

10. Agacta meyve var m1?

1. Agacin kokleri var m1?

12. Bas var m1?

1

3. Bacaklar var m1?

14. Kollar var m1?

1
1
1
1
1

5. Govde var m1?

6. Omuzlar belirtilmis mi?
7. Boyun var m1?

8. Goz var m1?

9. Burun var mi1?

20. Ag1z var m1?

2

1. Saglar1 var mi1?

22. Giyim var m1?
23. a. Parmaklar var m1?



23

24.
25.
26.

27

28.
29.
30.

31

. b. Parmaklar dogru sayida mi?

Kulak var m1?

Ana hatlar dogru, ortada yliz simetrik, burun agzin iistiinde ve ortada m1 ?
Kollarin oran1 yerinde mi?

. Bacaklarin oran1 yerinde mi?

Basin viicuda orani normal mi?

Bas hatlar1 belirgin ve kaba bir daireden daha diizgiin mii?

Kollar ve bacaklar her ikisi de iki boyutlu gosterilmis mi?

. Govdenin ana hatlar1 olduk¢a kuvvetli belirtilmis mi?
32.

Bacak ve ayaklarin ana hatlar1 yerinde mi?
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10
11
12
13
14
15
16
17
18

19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

VAR OLMAYAN BIR HAYVAN CiZ TESTI

. Bilinen bir varliga benzerligi var m1?
. Hayal iiriinii mii?

. Havada yagar m1?

. Karada yasar m1?

. Suda yagar m1?

. Farkl1 ortamlarda yasayabilir mi?

. Hem havada hem karada yasar mi1?

. Hem havada hem suda yasar mi1?

. Hem karada hem suda yasar m1?

. Havada, karada ve suda yasar m1?
. Kafa var m1?

. Govde var m1?

. Ayyaklar var mi1?

. Bacak var mi1?

. Kanat var mi1?

. Kuyruk var mi1?

.Kafa ve gdvde oranli mi1?
. Ayak ve bacak oranli m1?
Basin viicuda oran1 normal mi?
Saldirgan m1?

Uysal m1?

Derisi dikenli mi?

Derisi tliylii mii?

Derisi kaygan mi1?

Etcil mi?

Otcul mu?

Hepcil mi?

Pengesi var m1?

Agi1z var m1?

Burun var mi1?

Kulak var mi1?

Go6z var m1?

Parmaklar var mi1?

Ana hatlar dogru, ortada yiiz simetrik, burun agzin iistiinde ve ortada mi1 ?



Ek 4. Puanlama Olgekleri
BiR INSAN CiZ TESTi PUANLAMA OLCEGI

Puan Zeka Yas1 Ay

1 3.3 39 AY
2 3.6 42 AY
3 3.9 45 AY
4 4 48 AY
5 4.3 51 AY
6 4.6 54 AY
7 4.9 57 AY
8 5 60 AY
9 5.3 63 AY
10 5.6 66 AY
11 5.9 69 AY
12 6 72 AY
13 6.3 75 AY
14 6.6 78 AY
15 6.9 81 AY
16 7 84 AY
17 7.3 87 AY
18 7.6 90 AY
19 7.9 93 AY
20 8 96 AY
21 8.3 99 AY
22 8.6 102 AY
23 8.9 105 AY
24 9 108 AY
25 9.3 111 AY
26 9.6 114 AY
27 9.9 117 AY
28 10 120 AY
29 10.3 123 AY
30 10.6 126 AY
31 10.9 129 AY
32 11 132 AY
33 11.3 135 AY
34 11.6 138 AY
35 11.9 141 AY




36 12 144 AY
37 12.3 147 AY
38 12.6 150 AY
39 12.9 153 AY
40 13 156 AY
41 13 156 AY
42 13 156 AY
43

EV-AGAC-INSAN TESTi PUANLAMA OLCEGI

Puan Zeka Yasi Ay

1 3.3 39 AY
2 3.6 42 AY
3 3.9 45 AY
4 4 48 AY
5 4.3 S1AY
6 4.6 54 AY
7 4.9 57 AY
8 5 60 AY
9 5.3 63 AY
10 5.6 66 AY
11 5.9 69 AY
12 6 72 AY
13 6.3 75 AY
14 6.6 78 AY
15 6.9 81 AY
16 7 84 AY
17 7.3 87 AY
18 7.6 90 AY
19 7.9 93 AY
20 8 96 AY
21 8.3 99 AY
22 8.6 102 AY
23 8.9 105 AY
24 9 108 AY
25 9.3 111 AY
26 9.6 114 AY
27 9.9 117 AY




28 10 120 AY
29 10.3 123 AY
30 10.6 126 AY
31 10.9 129 AY
32 11 132 AY
33 11.3 135 AY
34 11.6 138 AY
35 11.9 141 AY
36 12 144 AY
37 12.3 147 AY
38 12.6 150 AY
39 12.9 153 AY
40 13 156 AY
41 13.3 159 AY
42 13.6 162 AY
43 13.9 165 AY
44 14 168 AY
45 14.3 171 AY
46 14.6 174 AY
47 14.9 177 AY
48

VAR OLMAYAN HAYVAN CiZ TESTi PUANLAMA OLCEGI

Puan Zeka Yas1 Ay

1 3.3 39 AY
2 3.6 42 AY
3 3.9 45 AY
4 4 48 AY
5 4.3 51 AY
6 4.6 54 AY
7 4.9 57 AY
8 5 60 AY
9 5.3 63 AY
10 5.6 66 AY
11 59 69 AY
12 6 72 AY
13 6.3 75 AY
14 6.6 78 AY




15 6.9 81 AY
16 7 84 AY
17 7.3 87 AY
18 7.6 90 AY
19 7.9 93 AY
20 8 96 AY
21 8.3 99 AY
22 8.6 102 AY
23 8.9 105 AY
24 9 108 AY
25 9.3 111 AY
26 9.6 114 AY
27 9.9 117 AY
28 10 120 AY
29 10.3 123 AY
30 10.6 126 AY
31 10.9 129 AY
32 11 132 AY
33 11.3 135 AY
34 11.6 138 AY

35




Ek 5. Calismada Kullanilan Ogrenci Resimleri

Ogrenciler Bir insan Ciz Testi
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