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OZET

CARSAMBA ILCESI FINDIK URETICILERININ IKLIM DEGISIKLIGI
ALGILARI VE UYUM STRATEJILERI

Dilara CANKAYA
Ondokuz May1s Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii

Tarim Ekonomisi Ana Bilim Dali
Yiksek Lisans, Temmuz/2023
Danisman: Prof. Dr. ismet BOZ

Kiiresel iklim degisikligi bircok sektorii etkilemektedir. Ancak bu sektorler
icerisinde iklimsel faktorlere dogrudan bagli olan tarim sektdrii en savunmasiz
olanidir. Bu durum &zellikle Tiirkiye’nin ihracatta diinya lideri oldugu tarimsal
tiriinler icin kritik oneme sahiptir. iklim degisikligine kars1 olusturulacak olan
politikalarda {ireticiyi iyi tanimak, iiretici davraniglarinin analizi biiyilk 6nem
tagimaktadir. Bu kapsamda Samsun ili Carsamba ilgesinde findik yetistiriciligi yapan
135 iiretici ile yiiz yiize anket calismas1 yapilmstir. Uretici sayisinin belirlenmesinde
tabakali tesadiifi 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Arastirmada veri toplamak
amaciyla hazirlanan anket, 6nceki ¢aligsmalardan ve bolgenin tarimsal faaliyetleri
g0z Oniinde bulundurularak hazirlanmistir. Anket verileri 2022 yil1 Mayis ve Haziran
aylarinda elde edilmistir. Arastirmada ireticilerin sosyoekonomik o6zellikleri,
iletisim davranislari, bilgi kaynaklari, iklim degisikligi hakkinda bilgi seviyeleri,
iklim degisikligi algilari, goriisleri, gelecek algilari, endise durumlari, tiretimin ciddi
anlamda olumsuz olarak etkilenmesi durumunda alinacak olan iiretici kararlari, iklim
degisikligine karst uyum stratejileri ve iklim degisikligine karst onlem alma
durumunu etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaglanmistir. Verilerin analizinde
frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma gibi tanimlayici istatistikler ve iklim
degisikligine karst uyum Onlemi alma durumunu etkileyen faktorlerin
belirlenmesinde binary lojistik regresyon modeli kullanilmistir. Arastirma
bulgularina gére modelde iklim degisikligine uyumlu olarak tespit edilen iireticilerin
orant %14,81°dir. Iklim degisikligine karst uyum &nlemi alma durumunu;
tireticilerin egitim seviyesi, kooperatife liye olma durumu, tarim yontemi, iklim
degisikligi ile ilgili toplanti/seminer/konferansa katilim durumu ve findik harici
tarimsal gelir elde etme durumu pozitif olarak etki ederken, iireticilerin tarimsal
deneyim siiresinin negatif etki ettigi tespit edilmistir. Ureticilerin iklim degisikligi
konusunda bilinglendirilmesi ve gerektiginde uygun onlemler alabilmeleri i¢in basta
Tarim ve Orman Bakanligi olmak iizere ziraat odalari, iiniversiteler ve diger
paydaslar tarafindan bolgede diizenli olarak egitim ve yayim faaliyetleri
yapilmalidir.

Anahtar Sézciikler: Iklim degisikligi, Ciftci, Algi, Uyum, Findik, Samsun, Carsamba



ABSTRACT

CLIMATE CHANGE PERCEPTION AND ADAPTATION STRATEGIES OF
HAZELNUT PRODUCERS IN CARSAMBA DISTRICT

Dilara CANKAYA
Ondokuz Mayis University
Institute of Graduate Studies

Department of Agricultural Economics
Master, July/2023
Supervisor: Prof. Dr. ismet BOZ

Global climate change affects many sectors. However, among these sectors, the
agricultural sector, which is directly dependent on climatic factors, is the most
vulnerable. This is especially critical for agricultural products, for which Turkey is the
world leader in exports. It is of great importance to know the producer well and to
analyze the producer’s behavior in the policies to be formed against climate change. In
this context, a face-to-face survey was conducted with 135 hazelnut producers in the
Carsamba district of Samsun. Stratified random sampling method was used to
determine the number of producers. The questionnaire, which was prepared to collect
data in the research, was prepared considering the previous studies and the agricultural
activities of the region. Survey data were obtained in May and June 2022. In the
research, the socio-economic characteristics of the producers, their communication
behaviors, information sources, their level of knowledge about climate change, their
perceptions of climate change, their opinions, future perceptions, producer decisions
to be taken in case the production is seriously adversely affected, adaptation strategies
against climate change and response to climate change. It is aimed to determine the
factors affecting the state of taking precautions. In the analysis of the data, descriptive
statistics such as frequency, percentage, mean and standard deviation, and binary
logistic regression model were used to determine the factors affecting the adaptation
measures against climate change. According to the research findings, the rate of
producers identified as compatible with climate change in the model is 14.81%. It has
been determined that while the education level of the producers, the status of being a
member of the cooperative, the agricultural method, the status of participating in the
meeting/seminar/conference on climate change and the agricultural income excluding
hazelnuts have a positive effect, the agricultural experience period of the producers
has a negative effect. In order to raise awareness of producers about climate change
and take appropriate measures when necessary, regular training and extension
activities should be carried out by the Ministry of Agriculture and Forestry, chambers
of agriculture, universities, and other stakeholders.

Keywords: Climate change, Farmer, Perception, Adaptation, Hazelnut, Samsun,
Carsamba
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1. GIRIS

Iklim, belirli bir bolgede uzun bir zaman dilimi icerisinde gézlemlenen veya
yasanan tiim meteorolojik olaylarin ortalamasini ifade eden bir kavramdir (Anonim,
2023a). Daha sistematik bir tanimla, belirli bir bolgedeki hava kosullarinin “atmosfer
elemanlarindaki degiskenlikleri ve ortalama degerleri gibi uzun siireli istatistikleri ile

tanimlanan sentezi” olarak tarif edilir (REC Tiirkiye, 2015).

Iklim ve hava durumu birbiri ile karistirilan iki kavramdir. Buradaki en énemli
fark zaman ve bolgedir. Iklim ifade edilirken genis bir bdlge ve uzun bir zaman
diliminden bahsedilirken hava durumu i¢in ¢ok kisa bir zaman dilimi ve mikro klima
alanindan bahsedilmektedir. Ornek vermek gerekirse havanm soguk oldugu ifade
edilirken bulutluluk, riizgar gibi iklim elemanlarini1 da kapsayabilir. Ancak burada
etkili olan faktor diisiik sicakliktir (Anonim, 2022a).

Iklim degisikligi ile ilgili birgok tanimlama mevcuttur. Hiikiimetleraras: Iklim
Degisikligi Paneli’nde iklim degisikligi; dogal veya insan faaliyetlerine bagl olarak
iklimde zamanla meydana gelen degisiklik olarak tanimlanmistir (IPCC, 2007a).
Meteoroloji Genel Miidiirliigiiniin iklim degisikligi tanimlamasi ise su sekildededir;
“nedeni ne olursa olsun iklimin ortalama durumunda ve/ya da degiskenliginde

onlarca yil ya da daha uzun siire boyunca gerceklesen degisikliklerdir” (Anonim,
2013).

Iklim degisikligi, istatistiksel yontemler kullanilarak iklim modellerinin ve
gozlemlerin karsilagtirilmast ve iklim sisteminde gozlemlenen degisikliklerin
sebeplerinin  degerlendirilmesi ile tespit edilir (Wuebbless et al., 2017).
Hiikiimetleraras1 Iklim Degisikligi Paneli 2007 yili Dérdiincii Degerlendirme
Raporunda, iklimin kuskusuz sekilde 1sindig1, yirminci yilizyilin ortalarindan itibaren
ortalama yiizey sicakliklarindaki artisin biiyiik kisminin kuvvetli olasilikla (%90)
insan kaynakli sera gazi salinimindaki artigtan ileri geldigi belirtilmektedir (IPCC,
2007a).

Kiiresel boyutta yagsanan iklimsel degisimler mevcut iklim degerlerinde kalic1
olarak bozulmaya neden olabileceginden hassasiyetle {izerinde durulup onlem
alinmasi gereken kiiresel bir tehlikedir (Gok, 2023). Kiiresel dl¢ekte iklimde yasanan
degisiklikler; soguk giin ve gece sayilarinda azalma, kara ve okyanus yiizey

sicakliklarinda artis, buzullarin erimesi sebebiyle deniz seviyesinde yiikselme, sel ve



kuraklik gibi asir1 hava olaylarindaki artis ve atmosferdeki karbondioksit (CO>)
emisyonunun artisi olarak gosterilebilir (IPCC, 2014; IPCC, 2018).

Ekolojik denge agisindan biiyiik tehlike arz eden iklimsel degisikliklerin

Ozellikle yirminci yiizyilin ortalarindan itibaren antropojenik etkenler ile hiz

kazandig1 bilinmektedir (IPCC, 2007b).

Ozellikle fosil yakit kullanimi sonucunda artan sera gazi etkisi, Diinya’nin
ortalama yiizey sicakligini artirmistir. Insan kaynakli bu sicaklik artis1 kiiresel 1s1nma
olarak tabir edilmektedir. Bu artisa insan etkisi disinda etki eden i¢ degiskenlik (EIl
Nifo, La Nifa ve Pasifik Decadal Salinimi gibi okyanus dongiileri) ve dig baskilar
(Diinya’nin yoriingesindeki degisiklikler, Giines’in enerji ¢ikissindaki degisiklikler,
volkanik aktiviteler vb.) gibi dogal siirecler de mevcuttur (Anonim, 2019).

Yeryliziiniin devamu i¢in gerekli olan atmosferin yaklasik %78’1 azot (N),
%21’1 oksijen (O), %0,9’u argon (Ar) ve %0,1’i diger gazlardan olugmaktadir.
%0,1°1 iceren gazlar igerisinde karbondioksit (CO2), metan (CHa), su buhar1 (H20)
ve neon (Ne) gibi gazlar bulunmaktadir (Anonim, 2023b).

Atmosfer, sahip oldugu sera gazlari nedeniyle gilines isinlarinin zararh
etkilerinden korunabilmektedir. Sera gazlarinin dogru seviyede bulunmasi
yerkiirenin  ortalama 15°C  sicakligini  koruyarak yasamin devamliligini
saglamaktadir. Aksi takdirde yerkiirenin ortalama sicakligi -18°C seviyesinde
olacaktir (Uprety et al., 2019). Sera gazlarinin normal seviyesinden yiikselmesi
durumunda sicaklik dengesi bozulmakta ve bu durum ekolojik sistem i¢in gerekli

olan sera gazlarinin zararl etkilerine yol agmaktadir (WWF, 2022).

Atmosferde bulunan gazlar Giines 1sinlarina kars1 gegirgen, ancak yeryiiziinden
salinan 1smlara kars1 daha az gecirgen olmasi sebebiyle yerkiire beklenenden daha
fazla 1sinmaktadir. Bu durum ile 1s1 dengesini diizenleyen siirece sera etkisi
denmektedir. Gazlarin gelen Giines 1sinlarina karsi1 gegirgen olmasi, buna karsilik geri
salinan uzun dalgali yer 1s1nlarina kars1 daha az gegirgen olmasi sebebiyle yerkiirenin
beklenenden daha fazla 1sinmasini saglama ve 1s1 dengesini diizenleyen bir siire¢ olan
sera etkisi iklim sistemi i¢erisinde dogal etmenlerin basinda gelmektedir (IPCC, 2014;
Tirkes, 2001). Fosil yakitlarin kullanilmasi, sanayilesme, niifus artisi, kentlesme,
arazilerin amag¢ dis1 kullanimi, tarim ve hayvancilik faaliyetleri, ormansizlasma,

¢imento iretimi ve atiklar nedeniyle sera etkisi meydana gelmektedir. Dogal sera



gazlarinin en Onemlileri basta su buhar1 (H20) olmak iizere, karbondioksit (CO>),
metan (CHa), nitrézoksit (N2O) ve Ozon (Oz) gazlaridir (Tiirkes, 2000). Ayrica iklim
degisikligi ile miicadele kapsaminda diizenlenen Kyoto Protokolii’nde iklimsel
tehlikeye neden olabilecek alt1 6nemli sera gazi belirtilmistir. Bu gazlar: karbondioksit
(CO2), nitrozoksit (N20), hidroflorokarbonlar (HFC’ler), perflorokarbonlar (PFC’ler)
ve kiikiirt hekzafloriir (SFeg)’diir (Anonim, 2023c).

Sera gazi salinimi devam ettikge atmosfer daha fazla 1sinacak ve uzun siireli
degisikliklerin gerceklesmesine sebep olacaktir. Bu durum tiim canlilarin yagam
alanlar i¢in siddetli, yaygin ve geri doniilmez etkilerin olusma olasiligin1 artiracaktir
(IPCC, 2018). Sera gazlarinin miktari, atmosferde kalma siiresi ve sicakligi tutma
kapasitesi kiiresel 1sinma tizerinde etkilidir. Metanin kiiresel 1sinmaya etki potansiyeli
karbondioksitten yirmi bir kat daha fazla olmakla beraber kizil 6tesi 1sinlar1 da daha
fazla tutmaktadir (Dulkadiroglu, 2018). Ancak atmosferdeki karbondioksit gazinin
hizl1 bir sekilde artig gostermesi; sera etkisini artiran, dolayisiyla kiiresel 1sinmaya
sebep olan en Onemli etkenlerin basinda gelmektedir. Bu duruma sebep olarak
ormansizlasma kaynakli karbondioksit emiliminin azalmasi veya dogrudan fosil

yakitlarin tiiketiminin artmasi gosterilebilir (Gerber et al., 2013).

Tablo 1. 1. 1990-2021 Y1l Tiirkiye sera gazi emisyon degerleri (Milyon ton CO, Esdegeri) (TUIK,

2021a)
Yillar Enerji Eggiﬁggﬁiﬁ;ﬁﬁfr Tarim Atik Toplam 199%2’;;?;%?;3
1990 139,5 22,9 46,1 11,1 2195 .
2000 216,0 26,2 42,3 14,3 298,9 36,2
2010 287,9 49,1 44,4 17,4 398,8 81,7
2011 310,0 54,0 46,9 17,8 428,6 95,2
2012 321,6 56,3 52,7 17,6 448,2 104,2
2013 308,3 59,3 55,9 16,7 440,2 100,5
2014 326,7 60,1 56,2 16,5 459,5 109,3
2015 342,0 59,7 56,1 17,1 475,0 116,4
2016 361,7 63,8 58,9 16,7 501,1 128,3
2017 3824 66,6 63,3 16,3 528,6 140,8
2018 3734 67,7 65,3 16,6 523,1 138,3
2019 365,6 59,0 68,0 16,1 508,7 1317
2020 366,6 68,0 73,2 16,3 524,0 138,7
2021 402,5 75,1 72,1 14,7 564,4 157,1

Ulkemizde toplam sera gazi emisyon degerlerinin 1990-2021 yillar1 arasindaki

degisimine bakildiginda genel olarak artis gostermekle beraber kisi basina diisen
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emisyon degerlerinde de artislar oldugu gozlenmektedir. 2021 yili toplam sera gazi
emisyonu 564,4 milyon ton COz esdegeri olarak tespit edilmis olup 1990 yilina gore
%157°1lik artis s6z konusuyken bir 6nceki yila gore %7,7 artmistir (Tablo 1.1). Kisi
bas1 toplam sera gazi emisyonu 1990 yilinda 4 ton CO2 esdegeri olurken 2021 yilinda
bu deger 6,7 ton CO2 esdeger olmustur.

Tiirkiye’nin 2021 y1l1 toplam sera gazi emisyonlarinda CO2 esdegeri olarak en
biiyiik pay1 %71,3 ile enerji kaynakli emisyonlar olustururken bunu sirastyla %13,3 ile
endiistriyel islemler ve iirlin kullanimi, %12,8 ile tarim ve %2,6 ile atik sektdrii takip
etmektedir (Sekil 1.1). 2021 yilinda 1990 yilina gore; enerji emisyonlart %188,4,
endiistriyel islemler ve tirlin kullanim1 emisyonlar1 %228,7, tarim sektorii emisyonlari

%356,5 ve atik sektdrii emisyonlar1 %32,6 oraninda artmistir (TUIK, 2021a).

Tarim 2At1l§/
Endiistriyel 12,77% 60%
islemler ve iriin
kullanimi
13,31%
Enerji
71,31%
EEnerji = Endiistriyel islemler ve tirin kullanimi1 = Tarim Atik

Sekil 1. 1. Sektorlere gore 2021 yil Tiirkiye sera gazi emisyon oranlar (TUIK, 2021a)

2021 yilinda CO2 esdegeri olarak CO2 gazi emisyonu 452,7 milyon ton, CHa
gazi1 emisyonu 64,0 milyon ton, N2O gazi 40,3 milyon ton ve F-gazlari emisyonu 7,4
milyon tondur. S6z konusu yil i¢erisinde toplam sera gazi emisyonlarinda en biiyiik
pay % 80,2 ile CO2 olup bunu %11,4 ile CH4, %7,1 ile N20O ve %1,3 ile F-gazlar1 takip
etmektedir (Sekil 1.2) (TUIK, 2021a).



F-Gazlarn
N,O 1,31%
7,14%

CH,
11,34%

Cco,
80,21%

ECO2 mCH4 mN20 = F-Gazlan

Sekil 1. 2. Gazlara gore 2021 yili Tiirkiye sera gazi emisyon oranlar1 (TUIK, 2021a)

Sera gazi emisyonlarinda her sektoriin 6n planda oldugu gaz ¢esidi
bulunmaktadir. Buna gore; enerji ile endiistriyel islemler ve iirlin sektdriinde COo,
tarim sektoriinde N2O ve CHyg, atik sektoriinde ise CHs gazidir. Tarim sektoriinde 6n
planda olan gazlardan N>O molekiiliiniin kiiresel 1sinmaya etki etme potansiyeli tek
bir CO2 molekiiniin 300 katidir (Anonymous, 2023a). Bu durum tarim sektoriiniin

kiiresel 1sinmaya etkisini daha anlasilir hale getirmektedir.

Kiiresel iklim degisikligi, iklimi ve dolayisiyla iklime bagli olan biitiin canlilari
ve ekosistemi etkileyecegi belirtilmekte olup gelecekteki etkilerin en dnemlilerinin
sicaklik artist ve su kaynaklari oldugu bildirilmektedir (Harman, 2023).
Hiikiimetleraras1 Iklim Degisikligi Paneli'nin 2021 yilinda yaymlanan altinci
degerlendirme raporunda yapilan senaryolara goére 2050 yilina kadar kiiresel
ortalama sicakligin 2°C artmasit durumunda 180 milyon kisinin daha aglikla kars1
karsiya gelecegi, 450 milyon insanin su kitlig1 yasayacagi, 3°C artmasi durumunda
siddetli sicaklik ve nem sebebiyle sadece Avrupa Kitasi’'nda her yil yaklagik 96 bin
kisinin yasamini yitirebilecegi ve tarim alanlarimin %5-20 arasinda azalacagi, 4°C
artmast durumunda ise diinya genelinde asir1 sicaklik ve nem sebebiyle hayatini
kaybeden insan sayisinin 1,5 milyara ulasabilecegi, ayn1 zamanda tarim alanlarinin

%10-30 oraninda azalacaginin 6ngoriildiigi belirtilmistir (TRGM, 2021).



Kiiresel 1sinmaya bagli olarak buzullarin erimesi ve diizensiz yagislar
nedeniyle 2100 yilinda deniz seviyesinde 1 metre yiikselme olacagi tahmin
edilmektedir. Bu durum, denize kiyisi olan tiim iilkeleri ve bu iilkelerle ¢esitli iliski

igerisinde olan diger iilkeleri de etkileyecektir (Bozoglu, 2019).

Akdeniz havzasinda iklim degisikliginden en ¢ok etkilenecek olan alanlar
icinde Tiirkiye de yer almaktadir (IPCC, 2012; WMO, 2016). IPCC senaryolarina
gore Akdeniz havzasinda sicaklik artisinin devam etmesi, deniz seviyesinin
yiikselmesi, yagis rejiminde radikal degisiklikler ve toprak suyunda azaliglarin
meydana gelmesi ongoriilmektedir. Bu durumun sonucu olarak kuraklik, ani sel
tagkinlar1 ve deniz seviyesinin artmasi gibi hayati 6nem tagiyan sorunlarin etkileri

artacaktir (Kadioglu, 2007).

Sicaklik degerlerinde yasanan artiglar, temiz su rezervlerindeki azalma, tarim
arazilerinin kullanim amacindaki degisimler ve yeryiiziniin her noktasina ulasip
kullanma hedefi, dogal kaynaklari olumsuz bir sekilde etkilemekte ve biyolojik
cesitliligi tehdit etmektedir (Kurnaz, 2019).

Tiirkiye’de 2007 yilindan itibaren (2011 yili hari¢) ortalama sicakligin
tizerinde sicaklik farklar1 yaganmistir. 1991-2020 yillar1 arasinda ortalama sicaklik
13,9 °C iken 2022 yilinda ortalamanin 0,6 °C iizerine ¢ikarak 14,5 °C olarak
gerceklesmistir. Ulkenin tiim bdlgelerinde sicaklik ortalamalar: da 1991-2020 yillart
ortalamasinin iizerinde seyretmistir. Ayrica Meteoroloji Genel Miidiirliigii tarafindan
yapilan 2022 yili iklim degerlendirmesinde ortalama yagis miktar1 503,8 mm olarak
raporlanmis ve bu deger 1991-2020 yil1 ortalamasi olan 573,4 mm’nin altinda kalarak
%12,1°lik bir azalis gostermistir (Sekil 1.3). Ayn1 zamanda bir onceki yila gore de
yagis miktar1 %4 azalmistir (MGM, 2023).
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Sekil 1. 3.Tirkiye’de yillara gére yagis miktar1 (mm) (MGM, 2023)

Iklim degisikligi; tarim, turizm, dis ticaret, insaat, lojistik ve finans-sigortacilik
gibi birgok sektorii etkilemektedir (Bayrag ve Dogan, 2016). Ancak bu sektorler
arasinda sicaklik, yagis ve diger iklimsel faktorler gibi dogrudan dogal kosullara
bagl olarak siirdiiriilen tarim, 6nemli bir yere sahiptir. Iklim degisikliginin etkisiyle
ekstrem meteorolojik olaylarda artis, sicakliklarda artis, yagislarda ve su
kaynaklarinda azalis, siddetli kuraklik, toprak ve su Kkalitesinin bozulmasi,
ekosistemin bozulmasi, biyolojik cesitlilikte azalma, ekolojik alanlarda kayma,
hastaliklarda ve zararlilarda artis, ilaglama ve giibreleme sorunlar1 ve tiim bunlarin
sonucunda tarimsal tiretimde ve kalitede bozulma ile siirdiiriilebilir gida giivenligi
tehdidi karsimiza ¢ikmaktadir (TOB, 2021).

Oztiirk ve arkadaslar1 yapmis olduklar1 calismada kuraklik artistyla iiriin
verimliligi ve su kaynaklarinin olumsuz olarak etkilenecegi, erozyonun artmasina
bagl olarak collesmelerin artacagi, orman yangimlarinin daha sik yasanacagi ve
toprak tuzlulugunun artmasiyla toprak Kalitesinin bozulacagini bildirmislerdir
(Oztiirk vd., 2015). Tiirkiye’de son yillarda dogal géllerin ve sulak alanlarm su
miktarinda azalmalar goriildiigii, biyolojik ¢esitliligin tehdit altinda oldugu ve su
kalitesindeki bozulmalarin meydana geldigi, Goller ve Sulak Alanlar Eylem
Planin’da raporlanmustir (OSIB, 2017a). Tiirkiye Céllesme Risk Harita’sinda ise
Tiirkiye’deki arazilerin %12,7’sinin zayif, %53,2’sinin orta ve %25,5’inin yliksek
oranda ¢llesme tehlikesinde oldugu gériilmektedir (OSIB, 2017b).



Atmosferdeki sicaklik degisimiyle bitkilerin biiylime sezonu ile hasat zamani
degismekte ve artan kuraklikla beraber tarimsal verim diismektedir (Bolat, 2021).
Yasanan kuraklik ve ¢6llesme Diinya’daki karasal alanlarin %25’ini dolayisiyla 1,5

milyar insan1 tehdit etmektedir (Demirbas ve Aydin, 2020).

Sicaklik artisiyla beraber tarimsal iirlinlerin yetistigi alanlarin kuzeye dogru
kaymas1 beklenmektedir. Rusya gibi kuzey enlemlerde yer alan iilkelerde her ne
kadar tarimsal faaliyette bulunma olanaklar1 artsa da toprak ve tohum kalitesinin
diiseceginden bu alanlarin yogun tarim i¢in uygunlugu konusunda bazi kuskular
mevcuttur (UNEP, 2006). Bunun yaninda tropik bolgelerde yer alan iilkeler igin
kiiresel 1sinma asil tehdit alan1 olarak goriilmekte ve bu iilkelerin tarim {riinleri
thracatindan elde edecekleri gelirin biiyiik oranda diisecegi tahmin edilmektedir
(Akalin, 2014). Tirkiye 6zelinde bu durum farkli bicimde ve degisik boyutlarda
olusacag diisiiniilmektedir. Tiirkiye, Akdeniz kusaginda yer almas1 ve iklim kaymasi
gibi nedenlerden dolay1 kiiresel 1sinmanin potansiyel etkileri agisindan riskli tilkeler
arasinda yer almaktadir. Ozellikle su kaynaklarinda yasanan azalmalar, orman
yanginlari, kuraklik ve ¢dllesmeye bagl olarak ekolojik bozulmalar Ulkeyi bu
anlamda olumsuz etkilemektedir (Bayra¢ ve Dogan, 2016). Kuraklik nedeniyle
bitkiler nem ihtiyacini karsilayamamakta, hastalik ve zararlilarda artis goriilmekte
dolayisiyla verim diismektedir (Aydogdu, 2020). Bitki hastaliklari, verimi
diisiirmenin yaninda kaliteyi de diisiirerek {iriiniin pazarlanabilirligini etkilemekte ve
iretici gelirini diistirmektedir (Ahmed vd. 2011). 2007 yilinda Tiirkiye’de tarimsal
kuraklik yasanmis ve tarimsal iiretimde %40 seviyesinde verim diisiisii meydana
gelmistir (Glirgtili, 2019). Yapilan bir ¢aligmada Tiirkiye’de yasanan iklim
degisikligi sonucunda 2050 yilinda tarimsal alanlarda ve verimde diislisler meydana
gelecegi ve bu durumun tarimsal iiretimi %2,2-12,9 arasinda azaltacagi sonucuna

vartlmstir (Dellal et al., 2011) .

Iklim degisikligi kaynakli buzullar her yil yaklasik olarak 10 metre erimektedir.
Buzullarin erimesiyle deniz seviyesinde yiikselmeler meydana gelmekte ve bu durum
sonucunda deniz seviyesinde bulunan tarim arazilerine ulagmasiyla denizdeki tuzun
topraga karigsmasi sonucu tarimsal arazilerin verimliligi diisecektir (TEMA ve WWEF,
2015; Sen, 2013). Sayet deniz seviyesindeki artig hizli bir sekilde yiikselmeye devam

ederse Soke, Carsamba ve Cukurova gibi verimli tarim ovalarinin olumsuz



etkilenmesi ve dolayisiyla gida giivenligini tehdit etmesi ongoriilmektedir (Kurnaz,
2019).

IPCC’nin Iklim Degisikligi ve Arazi Ozel Raporunda deniz seviyesindeki
yiikselmelerin haricinde daha siddetli gerg¢eklesecek olan tayfunlarin toprak kalitesini
bozacagini ve buna bagli olarak kiy1 seridinde ve tayfunlara meyilli bolgelerde

yasayan niifusun gecim kaynaklarinin ve hayatlarinin riske girecegi belirtilmistir
(WEF, 2019).

Iklim degisikligi kurakhigin yaninda yagis rejimi diizensizliklerini de
beraberinde getirmektedir. Belirli siire zarfinda diizenli olarak yagmasi gereken
yagmur miktarinin bir anda yagmasi sonucunda seller ve toprak erozyonu meydana
gelmektedir. Bunun sonucunda verimli olan toprak st tabakasi taginarak toprak

verimsiz hale gelmektedir (TRGM, 2021).

Iklim degisikliginden etkilenen tarim sektdrii ayn1 zamanda iklim degisikligine
de sebep olmaktadir. Tarimsal faaliyetlerin iklim degisikligine etkisi sera gazi
salinimi sebebiyle gerceklesmektedir. Bu etki tarimsal faaliyetler icin fosil yakitlarin
kullanilmasi, hayvanlarin mide fermentasyonu, giibreleme, aniz yakma ve ¢eltik
liretimi olarak siralanabilir. Ulkemizde 2021 yili verilerine gore iklim degisikliginin
artmasina sebep olan sera gazlariin %12,8’1 tarim sektoriinden kaynaklanmaktadir.
Tarimsal faaliyetlerden kaynakli en dnemli sera gazi hayvansal faaliyetlerde CH4
olurken, bitkisel faaliyetlerde N2O’dur. 2021 Yilinda bitki ve toprak sistemlerine azot
girislerinden kaynaklanan N2O emisyonlarinin %78’1, CHs4 emisyonlarinin %61,4’i

tarimsal faaliyetlerden kaynaklanmistir (TUIK, 2021a).

Tarim sektoriiniin iklim degisikligi etkisini azaltmasi da s6z konusudur. Bunu;
yesil alanlar, toprak, ormanlar, ¢ayir ve mera arazilerinin yutak alan olmasi
dolayisiyla iklim degisikligine neden olan COz’yi tutarak saglamaktadir (Akyiiz ve
Atis, 2016).
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Sekil 1. 4. Tiirkiye’de yutak alanlar ve karbon tutumlar1 1990-2020 (CO; esdegeri Mt/yil)

2020 Yilinda 23 milyon hektar alan ormanin yaklasik 48 milyon ton CO>
esdegeri, islenmis odun iiriinlerinin 11 milyon ton CO2 esdegeri tutum yaptig1 ve
orman alanlar1 hari¢ diger arazi kullanimlarinin 2,4 milyon ton CO2 esdegeri salinim
yaptig1 géz oniinde bulunduruldugunda s6z konusu yil igerisinde yaklasik 57 milyon
ton CO; esdegeri tutum yaptigr goriilmektedir. Bu durum 2020 yili toplam 524
milyon ton CO. esdegeri salinimini 467 milyon ton CO2 esdegerine diisiirdiigii
anlamima gelmektedir (UNFCC, 2022). Ozetle tarim iklim degisikliginin baskisini
ciddi bir gsekilde hissetmekle beraber iklim degisikliginin etkilerini de 6nemli 6lgiide
azaltmaktadir.

Iklim degisikliginin olumsuz etkilerine karsi miicadelede azaltim ve uyum
olmak tizere iki 6nemli unsur ortaya ¢ikmaktadir (IPCC, 2007b). Azaltim ve uyum
stirecleri iklim degisikligi sonucu ortaya ¢ikan zararin seviyesini etkiler. Her iki
politika birbirinin tamamlayicist oldugu gibi bir dereceye kadar da ikame edilebilir
(Klein vd 2014; Felgenhauer, 2015).

Azaltim, insan faaliyetlerinden kaynakli sera gazi kaynaklarimi ve
emisyonlarini azaltmak ile sera gazinin sogurulmasimi saglayacak yutak alanlarin
olusumunu kapsayan oOnlemleri igermektedir (IPCC, 2007a). Bu amagla;
yenilenebilir enerjinin payinin artirilmasi, arazi toplulastirilmasi, mera 1slahi, enterik
fermentasyon, giibre ve toprak yonetimi, orman alanlarinin artirilmasi, atik yonetimi

ve ¢evre bilinci egitimi gibi faaliyetler yiiriitiilmektedir (Hazar Kalonya, 2022).

“Iklim degisikliginin etkilerine kars1 uyum saglama; dar anlami ile yeni veya

degisen ortama gore gerceklesen intibak olarak tanimlanirken, genis anlamda uyum;
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dogal sistemlerde veya insan sistemlerinde gergek veya ongoriilen iklim degisikligi
ve degiskenliginden etkilenebilirlik diizeyinin indirilmesini veya firsatlardan
yararlanilmasini amaglayan ayarlamalar” olarak tanimlanmustir (CSB, 2011). Ozetle
mevcuttaki veya olmasi muhtemel olumsuz etkilerin en aza indirgenerek

yaganmasini amaglayan politikalardir.

Azaltim poltikalari tiim paydaslarin organize ¢abalar ile gerceklestirildigi, yani
makro diizeyde politikalar olarak karsimiza ¢ikmakta ve daha uzun vadede etkileri
gozlenmektedir. Uyum politikalari ise daha az maliyet ile kisa ve orta vadede etkisini
gdsterebilmektedir. Ureticilerin esas amacinin verimi ve dolayisiyla gelirini artirmak
oldugu g6z Oniinde bulundurulursa {iretici agisindan uyum politikalarinin

uygulanabilir olmasi tercih edilmesinde etkendir (Porter et al., 2014).

Uyum iki asamali slire¢ olmakla beraber iireticiler bu siirecin birincil
paydaslaridir. Ik asama iklim degisikliginin farkinda olup bu degisikligin
olusturdugu riskler hakkinda bilgi sahibi olmaktir. Ikinci asama ise bu riskleri
azaltmak i¢in somut Onlemler almaktir (Tripathi and Mishra, 2017). Diinyanin
ekonomik kalkinmasinda onemli pay sahibi olan flireticiler ayn1 zamanda dogal
kaynaklarin en biiyiik kullanicis1 olduklarindan iklim degisikliginin olumsuz

etkilerine kars1 onlemler alinmasinda kilit rol oynamaktadirlar (Shahbaz, 2018).

Iklim degisikligi etkilerinin yaminda iireticilerin bu konudaki algilarmin ve
davraniglarinin bilinmesi de biiylik 6nem tagimaktadir. Ciinkdi iireticiler bu konuya
vakif oldugu kadar iklim degisikliginin olumsuz etkilerine kars1 uyum caligmalarina
dahil olmak isteyecektir. Uyum, iklim degisikliginden etkilenen tiim paydaslarin
iklim degisikligi algisina, kapasitesine ve dnlemlerin uygulanabilir olmasina baghidir
(Bolat, 2021). Risk algis1, uyum davranislarinda 6nemli bir belirleyicidir. Bu alginin
gerceklikten uzak kaldigt durumlarda uyum ¢abalar iizerinde olumsuz etki
olusturmaktadir (Masud et al., 2017). Rogers’in Koruma Motivasyonu Teorisi’ne
gore kisi, bir konuda ne kadar risk algilarsa o riske uyum saglamak icin o kadar
motive olur (Rogers, 1975). Grothmann and Patt (2005), iklim degisikligi
baglaminda risk algisini, iklim degisikligi etkilerine maruz kalma ihtimalinin
algilanmas1 ve bu etkilerin kisinin deger verdigi seyler i¢in ne kadar zararh
olacaginin degerlendirilmesi seklinde tanimlayarak bu durumu uyum saglama

motivasyonunun belirleyicisi oldugunu ifade etmektedir.
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Ureticiler, uyum ve siirdiiriilebilirlik politikalarin1 iistlenen aktdrlerdir,
dolayistyla iireticilerin davranislar1 bu politikalarin sahada nasil ve ne kadar basarili
bir sekilde gergeklestirilecegini etkilemektedir (Feola et al., 2015). Iklim degisikligi
algis1 ve iklim degisikliginin olumsuz etkilerine karsi énlem alma durumu iklim
faktorlerindeki degisime bagli olmasinin yani sira flreticilerin sosyoekonomik
ozellikleri, isletme oOzellikleri, toplumsal normlar, inanglar ve degerlerden de
etkilenmektedir (Klein and Smith, 2003; Ford et al., 2010; Gebrehiwot and VVan Der
Veen, 2013; Zhai et al., 2018; Gebre et al., 2023; Mogess and Ayen, 2023; Mustafa
et al., 2023).

1.1. Arastirmanin Onemi

Iklim degisikligi, insanligin varolusundan beri iilkelerin kars1 karsiya kaldig
en 6nemli krizlerden birisi olarak kabul edilmektedir. Son zamanlarda yasanan iklim
olaylar1 tim sektorleri etkilemekte, ancak iklim degisikliginin en 6nemli etkileri
sicaklik, kuraklik, don ve yagis rejimi gibi dogrudan dogal kosullara bagli olmasi
nedeniyle tarimsal faaliyetlerde goriilmektedir. Bu durum tarimsal anlamda yiiksek
ticari degeri olan iiriinler icin ciddi bir risk teskil etmektedir. Ozellikle bahge bitkileri
yetistiriciliginde kuraklik, dona dayaniklilik ve soguklama ihtiyaclar1 dikkat edilmesi

gereken konularin baginda gelmektedir.

Diinya findik iiretiminin yaklasik %70’ini karsilayan Tirkiye, diinya findik
piyasasinda lider konumdadir. Sera kosulunda iiretilme imkani olmayan, tamamen
dogal kosullarda tiretilen bir bitki olan findik, yalnizca belirli bir enlem iizerinde
verimli olarak yetistirilebilmektedir. Iklim degisikligi, findigin fenolojik
doénemlerinde degisikliklere neden olarak findik verimi ve kalitesi iizerinde etkili

olmaktadir.

Iklim degisikligine uyum politikalar1 olusturulurken iireticiler kilit bir rol
oynamaktadir. Ureticilerin iklim degisikligi konusundaki algilar1 ve davraniglarinin
bilinmesi 6nem arz etmektedir. Ciinki ureticiler iklim degisikligi ve etkilerinin ne
kadar farkinda olurlarsa bu durumun olumsuz etkilerini azaltmaya yonelik ¢aba
gosterebilirler. Bu baglamda findik iireticilerinin iklim degisikligine iliskin alg1 ve

davraniglarinin tespit edilmesi politika yapicilara 1g1k tutmasi beklenmektedir.
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1.2. Arastirmanin Hipotezleri
Arastirma kapsaminda olusturulmus hipotezler agagidaki gibidir:

Hi: Ureticilerin yas1 arttikca iklim degisikligine karst uyum o6nlemi alma

olasilig1 artmaktadir.

Ho: Ureticilerin egitim seviyesi arttikca iklim degisikligine karsi uyum &nlemi

alma olasilig1 artmaktadir.

Hs: Ureticilerin hanehalk sayis1 arttikca iklim degisikligine karst uyum énlemi

alma olasilig1 artmaktadir.

Ha: Ureticilerin tarimsal deneyim siireleri arttikca iklim degisikligine karst

uyum 6nlemi alma olasilig1 artmaktadir.

Hs: Ureticilerin yillik tarimsal geliri arttik¢a iklim degisikligine karst uyum

onlemi alma olasilig1 artmaktadir.

He: Uretimin yapildig1 arazi biiyiikliigii arttika iireticilerin iklim degisikligine

kars1 uyum 6nlemi alma olasilig1 artmaktadir.

Hy: Ureticilerin kooperatife iiye olma durumu iklim degisikligine karst uyum

onlemi alma olasiligin1 artirmaktadir.

Hg: Organik tarim/Iyi tarrm yapan iireticilerin konvansiyonel tarim yapan

ireticilere gore iklim degisikligine kars1 uyum 6nlemi alma olasilig1 daha fazladir.

Ho: Findik harici tarimsal gelir elde etme durumu iklim degisikligine karsi

uyum Onlemi alma olasiligin artirmaktadir.

Hio: Ureticilerin iklim degisikligi ile alakali toplanti/seminer/konferansa

katilma durumu iklim degisikligine kars1 uyum onlemi alma olasiligin1 artirmaktadir.

Hi1: Iklim degisikligi konusunda endise diizeyi yiiksek olan iireticilerin iklim

degisikligine karst uyum 6nlemi alma olasilig1 daha fazladir.
1.3. Arastirmanin Amaci

Ureticilerin kiiresel iklim degisikligi hakkindaki alg1 ve davranislarmi temel
alarak iklim degisikligine uyum politikalarinin belirlenmesine katki saglamay1

amaglayan bu aragtirma kapsaminda;
e Ureticilerin sosyoekonomik 6zelliklerinin,
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e Ureticilerin findik yetistiriciliginden memnuniyet derecesinin,

e Ureticilerin kitle iletisiminden yararlanma durumlarimin,

e Ureticilerin tarim ve iklim degisikligi ile ilgili bilgi kaynaklarnin,

e Ureticilerin iklim degisikligi bilgi seviyesinin ne durumda oldugunun,
e Ureticilerin iklim degisikligi ile ilgili gdriislerinin,

e Ureticilerin gdzlemledigi iklimsel degisikliklerin,

e Ureticilerin iklim degisikligine yonelik gelecek algilarinin,

e Findik iiretiminin iklim degisikliginden kaynakli ciddi boyutlarda zarar

gormesi durumunda iiretici kararlarinin,
e Ureticilerin iklim degisikligine kars1 aldiklar1 uyum stratejilerinin,

e Ureticilerin iklim degisikligine karsi uyum stratejilerini etkileyen faktorlerin

belirlenmesi hedeflenmistir.
1.4. Arastirmanin Kapsam

Aragtirma alti boliimden olusmaktadir. ik boliimde iklim degisikligi, iklim
degisikliginin tarimla iligkisi, arastirmanin amaci, sorulari, hipotezleri ve kapsami
aciklanmustir. Ikinci béliimde diinyada ve Tiirkiye’de findik iiretim durumu ele
alimmustir. Uciincii béliimde konu ile ilgili yapilan c¢alismalar incelenmistir.
Dérdiincii boliimde arastirma materyali ve yontemlerine yer verilmistir. Besinci

boliimde arastirma bulgular1 ve son boliimde sonug ve Oneriler ortaya koyulmustur.
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2. DUNYADA VE TURKIYE’DE FINDIK URETIMIi

Findik, diinyada sert kabuklu meyveler arasinda tiiketim bakimindan
bademden sonra ikinci sirada yer almaktadir. Diinyada 36-41 kuzey enlemlerindeki
iklim kosullarinda uygun yetisme alan1 bulmaktadir. Tiirkiye, ABD, italya, Ispanya,
Cin, Azerbaycan ve Giircistan gibi lilkelerde yetistirilebilen findik, 6zellikle ¢ikolata,
sekerleme gibi gida sektoriinde temel hammaddelerden biridir (Aktas ve ark., 2009).

Findik, iklim istekleri bakimindan oldukc¢a segici bir bitkidir. Kis aylarinda
ciceklenmesi diger meyve tiirlerinden kendini ayiran bir 6zelliktir. Bu durum birgok
bolgede findik yetistiriciligini sinirlamakta olup (Beyhan ve Odabas, 1996) ayni
zamanda nemli 1liman iklim kosullarinda da dogal olarak yetisebilmektedir
(Mehlenbacher, 1991). Findik yetistiriciligi, yillik ortalama sicakligin 13-16 °C, kisin
minimum sicakligin (-8)- (-10) °C, yazin maksimum sicakligin 36-37 °C ve minimum
yillik yagis miktarinin 750 mm iizerinde ve diizenli yagislarin oldugu alanlarda
yapilabilmektedir. Ayrica tozlasmanin gergeklesebilmesi i¢in Haziran ay1 baglarinda
en az ¢ glin ve yaklagik iki hafta boyunca 21 °C’nin iizerinde ve yine Haziran,
Temmuz aylarinda bagil nemin %60°1n lizerinde olmasi gerekmektedir (Ustaoglu,
2012). Findikta ¢igeklenme ve tozlasma kisin gerceklesmektedir. Bu donemde
sicakliklarin -8 °C’nin altina diismesi karanfil ve arter i¢indeki ¢igek tozlarinin zarar
gormesine neden olmaktadir. Yeterli 1sinin olmamasi durumunda ¢igeklenme
meydana gelmeyebilir (Valentini et al., 2008). Ayni zamanda tozlasma doneminde
sis ve uzun siiren yagislar tozlasmayi engellemektedir. Findikta dollenme-olgunluk
donemi olan yaz aylarinda yetersiz yagis, nem kaybi, yiiksek sicakliklar bitkinin su
dengesini bozarak su stresine neden olmakta, dolayisiyla hasata hazir findiklar
yanmakta ve dokiilmektedir. Ilkbaharda yasanan ilkbahar ge¢ donlari da findik
verimini Oonemli Ol¢iide etkileyen iklimsel durumlardir (Karadeniz vd., 2008;
Ustaoglu, 2012).

2021 yilt FAO verilerine gore diinyada 1.039.147 ha alanda findik iiretimi
yapilmistir. Bu dretim alaninin %71,1°1 Tirkiye’de olup bunu sirasiyla %7,9 ile
Italya, %4,7 ile Azerbaycan, %2,5 ile Giircistan ve %2,4 ile ABD takip etmektedir.
Son yillarda Giircistan, ABD ve Azerbaycan’in iiretim alanlarinda énemli bir artis
oldugu goriilmektedir (FAO, 2021). Tiirkiye findik iiretim alaninda son 15 y1l (2008-
2022) icerisinde %12’lik artis yasanmustir (TUIK 2022a).
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Tablo 2. 1. Yillara gore diinya findik iretim alan1 2017-2021 (bin ha) (FAO, 2021)

Ulkeler 2017 2018 2019 2020 2021 2021%
Tirkiye 707 728 734 735 739 71,1
Italya 74 79 79 80 83 7,9
ABD 16 18 20 24 25 2,4
Azerbaycan 36 39 43 45 49 4.7
Giircistan 12 9 13 18 26 2,5
Sili 13 13 24 24 24 2,4
Cin 12 12 13 13 13 1,2
fran 25 26 25 25 26 2,5
Ispanya 13 14 13 13 13 1,3
Diger 33 36 36 40 43 4,1
Toplam 940 974 1002 1017 1039 100

Diinyada 2021 yilinda 1.077.117 ton findik {iretimi gerceklesmistir. Bu
{iretimin %63,5°lik kism1 Tiirkiye tarafindan karsilanmaktadir. Bunu %7.9 ile italya,
%6,5 ile ABD ve %6,3 ile Azerbaycan takip etmektedir. 2017-2021 verileri
incelendiginde 5 yil igerisinde ABD, Giircistan ve Sili’nin findik iiretim miktarinda
%100’iin {izerinde artis oldugu gozlenmistir (FAO, 2021). Uretim miktarinda
yasanan artigin soz konusu iilkelerdeki iiretim alanindaki artisin etkisi oldukga

biiyiiktiir.

Tablo 2. 2. Yillara gore diinya findik {iretim miktar1 2017-2021 (bin ton) (FAO, 2021)

Ulkeler 2017 2018 2019 2020 2021 2021%
Tirkiye 675 515 776 665 684 63,5
Italya 131 133 99 141 85 7,9
ABD 29 46 41 56 70 6,5
Azerbaycan 46 52 54 49 68 6,3
Giircistan 21 17 24 33 46 4,3
Sili 17 20 40 37 35 33
Cin 25 25 24 24 24 2,3
Iran 13 14 14 13 14 1,3
Fransa 11 16 12 10 12 1,1
Ispanya 10 8 12 5 8 0,7
Diger 24 28 26 34 31 2,9
Toplam 1002 873 1122 1067 1077 100

Findik veriminde 2021 yilinda 285 kg/da ile ABD ilk sirada yer alirken, bunu
248 kg/da ile Yunanistan, 195 kg/da ile Cin takip etmektedir. Diinya findik verimi
ortalamas1 104 kg/da olup Tirkiye 93 kg/da ile diinya ortalamasimin altinda
kalmaktadir.

16



Tablo 2. 3. Yillara gore diinya findik verimi (hg/ha) (FAO, 2021)

Ulkeler 2017 2018 2019 2020 2021
ABD 179 260 202 231 285
Yunanistan 143 193 212 202 248
Cin 207 197 194 194 195
Ermenistan 246 178 201 189 182
Fransa 178 234 225 175 164
Giircistan 183 182 180 180 180
Italya 178 169 124 175 103
Sili 128 155 164 151 144
Azerbaycan 127 133 124 111 138
Tirkiye 96 71 106 91 93
Diinya 107 90 112 105 104

2021 yilinda sert kabuklu meyvelerde en yiiksek yeterlilik derecesi %560,9 ile
findikta gerceklesmistir. Diger triinlerin yeterlilik derecesi ise; %156 ile Antep
fistig1, %115,7 ile kestane, %84,6 ile ceviz ve %82,2 ile badem olmustur (TUIK,
2021Db).

Tiirkiye’de findik iiretim alan1 2002 yilinda 5.600.000 dekar iken 2022 yilinda
7.440.473 dekara ulagsmstir. Uretim miktar1 ise ayn1 yillarda 600.000 tondan 765.000
tona yiikselmistir. Uretim alaninda %32’lik artis yasamirken {iretim miktarinda
%?27°1ik artis meydana gelmistir. 2005-2022 Yillari i¢erisindeki findik tiretim miktari
incelendiginde en yiiksek tiretimin 2019 yilinda 776.046 ton ile gerceklestigi
goriilmektedir (TUIK, 2022a). Findik iiretiminde ¢esit se¢imi, siraya dikim, sulama
gibi gerekli kiiltiirel islemlerin yeterince yapilmamasi, findikta goriilen periyodisite

ve iklim sartlarinda yasanan olumsuzluklar her yi1l dalgalanmalara neden olmaktadir

(ZMO, 2020).

Tiirkiye’de 39 ilde findik iiretimi gerceklestirilmektedir. Findik iiretimi
acisindan Tiirkiye’nin en 6nemli bolgesi Karadeniz olup bolge icerisinde yer alan;
Ordu, Samsun, Sakarya, Diizce, Giresun, Trabzon, Zonguldak, Kocaeli ve Bartin
illeri 2022 yil1 toplam findik tiretiminin %96’sim1 karsilamistir. 2022 Y1l verilerine
gore il bazinda findik {iretim alani1 ve iiretim miktar1 bakimindan 239.935 ton {iretim
ve 227.216 ha alan ile ilk sirada Ordu yer almaktadir. Bunu 111.701 tonluk tiretim
ve 120.648 ha iiretim alani ile Samsun takip etmektedir (TUIK, 2022a).
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Tablo 2. 4. Tiirkiye findik iiretim miktar1, alan1 ve verimi (TUIK, 2022a)

2018 2019 2020 2021 2022

IL Uretim  Alan  Verim  Uretim Alan  Verim Uretim  Alan Verim  Uretim Alan Verim  Uretim Alan  Verim
(ton) (ha) (kg/da) (ton) (ha) (kg/da)  (ton) (ha) (kg/da) (ton) (ha) (kg/da) (ton) (ha) (kg/da)

Ordu 180.397 227.108 79 217.226 227.311 96 197.230 227.219 87 167.397 227.226 74 239.935 227.216 106
Samsun 66.363 114.524 58 137.841 116.438 118 123.555 116.574 106 116.795 116.804 100 111.701 120.648 93
Sakarya 78.300 73.442 107 102.123  74.349 137  91.397 75.099 122 96.173 79.455 121 98.469 78.914 125
Giresun 46.395 117.190 40 84.766 117.778 72 84.167 117.801 71 83.488 117.639 71 92.305 117.729 78
Diizce 52.686 63.164 83 85.688 63.165 136 57.330 63.220 91 75.688 63.203 120 83.052 63.203 131
Trabzon 34.271 65.507 52 53.946  65.535 82 40.315 65.597 61 44.041 65.222 68 52.461 65.180 80
Zonguldak 18.533 23.995 77 45.025 25.770 175 23.113 25.906 89 53.033 26.463 200 33.762 26.433 128
Kocaeli 12.509 7.980 157 13.395 8.180 164  14.113 8.250 171 12.230 8.279 148 14.165 8.830 160
Kastamonu 6.226 8.388 74 7.918 8.244 96 9.658 8.258 117 7.057 7.751 91 6.922 7.747 89
Bartin 3.072 6.182 50 6.046 6.201 98 5.868 6.243 94 6.046 6.378 95 12.987 7.660 170
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Tablo 2.4. (devam)

2018 2019 2020 2021 2022
IL Uretim Alan Verim  Uretim Alan  Verim  Uretim Alan Verim  Uretim Alan Verim  Uretim Alan Verim
(ton) (ha) (kg/da) (ton) (ha) (kg/da)  (ton) (ha) (kg/da) (ton) (ha) (kg/da) (ton) (ha) (kg/da)
Artvin 5.789 8.807 66 5.297 8.979 59 3.744 8.211 46 5.185 8.243 63 5.174 8.248 63
Diger 10.459 12.094 86 16.775 12.459 135 14.510 12.159 119 16.867 12.256 138 14.067 12.240 115
Toplam 515.000 728.381 71 776.046 734.409 106 665.000 734.538 91 684.000 738.920 93 765.000 744.047 103
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Samsun’un; Carsamba, Terme, Salipazari, Tekkekdy, Ayvacik, Atakum,
Ondokuzmayis, Bafra, Canik, Ilkadim, Asarcik ve Alagam olmak iizere on ikKi
ilgesinde findik iiretimi ger¢eklesmektedir. Carsamba, Terme ve Salipazari ilgeleri il
liretiminin %75’ini karsilamaktadir. TUIK 2022 yil1 verilerine gére Carsamba 52.476
ton findik iiretimi ile ilk sirada yer alirken bunu 17.089 ton ile Terme, 14.090 ton ile

Salipazar takip etmektedir (TUIK, 2022a).

204 2% 1%

U

= Carsamba

= Terme

= Salipazari
Tekkekoy

= Ayvacik

= Atakum

= Ondokuzmayis

= Bafra

= Canik

= {lkadim

= Asarcik

= Alagam

= Yakakent

Sekil 2. 1. Samsun ilgeleri findik iiretim miktari dagilimi (TUIK, 2022a)
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3. ONCEKIi CALISMALAR

Diinyanin dort bir yanmni farkli boyutlarda ve sekillerde etkileyen iklim
degisikligi, Akdeniz havzasmin i¢inde bulundugu Tiirkiye’yi de 6nemli 6l¢tide tesiri
altina aldig1 bilinmektedir. Bu durum tiim sektorleri etkilemekle beraber bu sektorlerin
basinda dogrudan iklime bagli olmasi nedeniyle tarim sektdrii gelmektedir. iklim tarim
iliskisi incelendiginde ii¢ farkli boyut 6n plana ¢ikmaktadir. Tarim sektoriiniin, iklim
degisikliginden etkilenmesinin yaninda iklim degisikligini azaltan ve artiran yonleri
de bulunmaktadir. Konu ile ilgili yapilan ¢aligmalar son yillarda artmis olup iklim
degisikliginin nedenleri, sonuclari, tarimsal sektore etkileri, tarimsal {iriinlerin
gelecekteki tiretim tahminleri, tireticilerin iklim degisikligi algilari, uyum stratejileri

ve buna etki eden faktorler gibi konular literatiirde mevcuttur.

Etiyopya’nin Tigray kentinin ii¢ ilgesinde ciftlik faaliyetinde bulunan giftgilerin
iklim degisikligi algis1 ve stratejilerine yonelik olarak yapilan calismada, giftgilerin
cogunun son yillardaki iklim degisikligini algilamalarina ragmen yalnizca %53 iiniin
iklim degisikligi etkilerine kars1 koymak i¢in stratejileri benimsedikleri gozlenmistir.
Ciftlik faaliyetlerinde iirlin cesitlendirme, toprak koruma, sulama, aga¢ dikme ve
dikim tarihlerinin degistirilmesi gibi stratejilerin her birinin bagimsiz degiskenler
tizerindeki etkisi incelenmistir. Bu kapsamda yas, hanehalki biyiikligi, ¢iftlik
biiyiikliigi, ¢iftlik geliri, hayvan sayisi, yayim hizmetlerinin siklig, krediye erisim ve
iklim degisikligi hakkinda bilgi sahibi olma durumu ile iklim degisikligine uyum
saglama arasindaki pozitif iligki oldugu ortaya konulmustur. Ancak ¢iftlik dis1 gelirin
iklim degisikligine uyum saglama durumunu onemli Olclide etkilemedigi tespit
edilmistir. Son donemlerde sicakligin arttigi, yagislarin azaldigi bolgelerde iiretim
yapan ¢iftcilerin iklim degisikligine uyum saglama olasiliklar1 diger bolgelerde
yasayanlara gore daha yiliksek ¢ikmistir (Gebrehiwot and Van Der Veen, 2013).

Ar ve Giilgubuk (2014), iklim degisikliginin risklerinin tarimsal faaliyetle
ugrasan ciftciler tarafindan nasil algilandigin1 ve bu durumunun toplumsal cinsiyet
acisindan farkini tespit etmek amaciyla Ankara ili Beypazari ilgesinde yaptiklar
calismada, ciftcilerin iklim degisikliginin sebep oldugu etkilerin farkinda olduklarini,
eyleme ge¢me konusunda istekli olduklarin1 ve kadinlarin iklim degisikligine karsi
hassas olmalar1 nedeniyle miicadeleyle ilgili konularda 6ncii rol oynayabileceklerini
belirtmektedirler. Isletmelerin iklim degisikliginde en riskli gérdiigii unsurlar: bitki ve

hayvan hastaliklarinda artis olma ihtimali, tirtin verimliliginde azalma ya da belirsizlik
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meydana gelmesi ve tarimsal iiretimde girdi harcamalarinda artis olma ihtimali olarak

tespit etmislerdir.

Hindistan’in dogusundaki Uttar Pradesh'teki c¢iftgilerin iklim degisikligi
algilarinin ve uyumlariin belirlenmesine yonelik olarak yapilan ¢alismada giftgilerin
son 20 yi1lda mevsimsel degisiklikleri fark ettikleri ancak bunu iklim degisikligi olarak
tanimlayamadiklar1 gbzlemlenmistir. Egitim ve farkindaliktan yoksun olarak
tanimlanan g¢iftciler tarimsal uygulamalarda yapmis olduklar1 degisikliklerin iklim
degisikligine bir yanit olmasindan ¢ok, daha fazla gelir elde etme isteginden
kaynaklandig1 tespit edilmistir. Ciftcilerin iklim degisikligine pasif olarak uyum
sagladiklar1 ortaya koyulmustur (Tripathi and Mishra, 2017).

Zhai vd. (2018), Cin’in Henan kentinde iklim degisikligine karsi uyarlanabilir
stratejilerin belirleyicileri ve ciftcilerin iklim degisikligi algisina yonelik yaptiklar
calismada ciftcilerin son on yil icerisinde iklim degisikliginin dogrudan etkisini
algiladiklar1 ve %70,3’tntin iklim degisikliginin gec¢im kaynaklari i¢in risk
olusturduguna inandiklar1 ve ¢ogu ¢ift¢inin iklim degisikligine kars1 olumsuz etkileri
azaltmak i¢in cesitli 6nlemler aldiklar1 tespit edilmistir. Uyum 6nlemi almadaki en
onemli engelin bilgi ve para eksikligi oldugu belirtilirken, iiriin ¢esitliliginin, ekilebilir
arazi miktarinin ve iklim degisikligine kars1 olan inancin artmasi ile uyum 6nlemi alma
olasiliginin arttig1, tarimsal deneyim siiresi ve gelir miktarinin artmasi ile de bu

durumun azaldig agiklanmustir.

Stadtbdumer vd. (2022), Zambiya’da mevcut iklim kosullarmin yaninda 2050
yil1 i¢in kurak ve yagish iklim senaryolar1 hazirlayarak ¢ift¢ilerin arazi mevcudiyeti,
1§ gilicii kapasitesi ve tarim dis1 ¢calisma olasiligi lizerine arastirma yapmislardir. Olasi
iklim senaryolar ile 3 temel sonuca ulagsmislardir. (1) Cift¢ilerin mahsul ekimi i¢in
arazi biiytikligiindeki artis iklim degisikligine kars1 en iyi tepkidir. Daha fazla arazinin
mevcudiyeti hanehalkinin servetini ve toplam mahsul {iretimini artirir. Arazinin yeterli
olmast durumu, gelecekte daha kaliteli tohumlarin kullanilmasini ve farkli ekim
yontemlerinin uygulanmasini saglar. (2) Is giicii arzinin azalmasi, haneleri degisen
iklime karsi daha savunmasiz hale getirir. Is giicii kapasitesinin azalmasi; yogun
hazirlik, ekim ve hasat doneminde mahsul {iretimini sinirlayacaktir. Buna karsilik
degisen ekim donemleriyle birlikte tarim tekniklerini tesvik etmek hektar basina
iiretkenligi artiracaktir. (3) Tarim dis1 istihdam, ¢alisma sahasinda iklim degisikligine

uyum i¢in 6nemli bir potansiyel ortaya koymaktadir. Baz1 donemlerde is giiciiniin
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onemli Olgiide fazla olmasi hanehalkinin mahsul iiretimini zorlamamakta ve kirsal
gecim kaynaklar tizerinde olumlu etkisi olmaktadir. Ciftgilerin yaklasik %50’sinin
bolgedeki miiltecilerle ticari temaslarinin hali hazirda var olmasi nedeniyle bu

durumun iklim degisikligi etkilerini azaltabilecegi 6ngoriilmektedir.

Iklim degisikligi, diinyanin tarimsal iiretimini ve buna bagl gida giivenligini de
tehdit edecektir. (IPCC, 2022). Kenya’da ciftcilerin iklim degisikligine uyum
stratejileri ve bu stratejilerin gida giivenligi lizerine etkisini izleyen bir aragtirmada,
daha gen¢ ve yiiksek egitim diizeyine sahip citgilerin iklim degisikligine karsi
stratejileri uygulama durumu daha yiiksek bulunmustur. Bununla birlikte kullanilan
strateji sayisi; cinsiyet, egitim diizeyi, aile biiylikliigii, arazi biytikligi, ¢iftlik geliri,
yayim hizmetlerine erisim ve egitim ve bilgiye erisim ile pozitif olarak
iliskilendirilmistir. Erkek ¢ift¢ilerin kadin ciftcilere oranla daha fazla strateji
uyguladiklar1 tespit edilmistir. Ayn1 zamanda bir adaptasyon stratejisi benimseyen
ciftciler benimsemeyenlere gore daha yiiksek gida giivenligi algisina sahiptirler. Sonug
olarak Kenya’da iklim degisikligine kars1 benimsenen uyum stratejisi sayisinin gida

giivenligi lizerinde olumlu etkisinin bulundugu saptanmistir (Gebre vd., 2023).

Gelismekte olan iilkelerin birincil gelir kaynagmin tarimsal iiretim olmasi
nedeniyle oncelikle bu {ilkeleri etkileyecek olan iklim degisikligi, diinyanin gesitli
yerlerinde gift¢ilerin refah1 izerinde 6nemli bir etkiye sahip olma potansiyeli barindirir
(Troost, 2014; Fissha et al., 2019; Sam et al., 2020). Bununla ilgili olarak kirsal
alandaki tarim isletmelerinin uyguladigi uyum stratejilerinin c¢iftci ailesinin refahi
tizerine olan etkisinin belirlenmesi amaciyla Etiyopya’da calisma yiirtitiilmustiir.
Uyum stratejisi olarak gelistirilmis tohum kullanma ve {iriin rotasyonunun gelir
tizerine etkisi incelenmistir. Buna gore ele alinan stratejileri benimseyen ciftgilerin
benimsemeyenlerden, bitki rotasyonu yapan ve gelistirilmis tohum kullanan
ciftgilerin, sadece gelistirilmis tohum kullananlardan, sadece gelistirilmis tohum
kullanan ciftgilerin, sadece {iriin rotasyonu yapanlardan daha yiiksek gelir sagladiklari
saptanmis olup isletme gelirinin yiikselmesiyle ¢ift¢i ailesinin refahinin da yiikselecegi
ortaya konulmustur. Bununla birlikte iklim degisikligi farkindaliginin ve teknolojileri
benimseme durumunun kirsal ¢iftci ailelerinin refah diizeylerini etkileyen onemli
faktorler arasinda oldugu belirlenmistir (Mogess and Ayen, 2023). Aym sekilde
Zambiya’da iklim degisikligine karst minimum toprak isleme ve {iriin rotasyonu

stratejilerinin musir ireticilerinin refahi {izerindeki etkisini belirlemeye yoOnelik
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calismada, minimum toprak islemenin musir liretkenligini %26-35 oraninda, iiriin
rotasyonunun %21-24 oraninda artirdig1 tespit edilmis olup iirlin rotasyonunun, toplam
misir Uretimini ve briit geliri onemli oOlgiide etkilemedigi kanisina varilmistir

(Kuntashula et al., 2014).

Bat1 Afrika’da piring liretimi yapan iireticilerin su kitlig1 algis1 ve yonetimine
iligkin bir calisma yapilmistir. Caligma sonucuna gore iireticilerin %80’1 son 5 yilda
su kithgr yasadigim belirtmistir. Ureticiler, su kithiginm olumsuz etkileriyle basa
¢ikmak icin en ¢ok; su ve toprak koruma uygulamalari, piring ekimi yapilmamasi ve
irlin rotasyonunu uygulamaktadirlar. Ayrica arastirmacilar, kaynak kapasitesinin ve
arazi biiyiikliiglinlin verim tlizerinde etkili oldugu sonucuna da varmislardir. Buna gore
yilksek ve orta kaynaklara sahip ciftliklerin daha yiiksek verime sahip oldugu
belirtilmis olup hanehalkinin ge¢imini iyilestirilmesi, ¢iftci orgiitlerinin kurulmast,
giiclendirilmesi ve su kitlig1 ve iklim degisikligine uyum konusunda egitim verilmesi
ile 6zellikle kadin tireticilerin katiliminin tesvik edilmesi 6nerilmistir (Johnson et al.,
2023).

Ciftcilerin iklim degisikligi farkindaliklaria yonelik olarak Pakistan’in giliney
ve orta Pencap bolgesinde yapilan ¢alismada, giftgilerin %70,8’inin iklim degisikligi
konusunda farkindaliga sahip oldugu, ancak biiyiik ¢ogunlugunun bu konuyu tam
olarak algilayamadig tespit edilmistir. Iklim degisikligi farkindaliklarini etkileyen
faktorler arasinda; ¢iftginin egitim diizeyi, tarim sektoriindeki deneyimi, isletme
disindan saglanan gelir, tarimsal amagl kredilerden yararlanma durumu, pazar yerine
olan mesafe, tarimsal yayim hizmetlerinden yararlanma durumu ve oOnerilen
stratejilerin uygulanma sayis1 gibi faktorler bulunmaktadir. Arastirma sonuglarina gore
ciftcilerin iklim degisikligi konusundaki farkindalik artisi, iklim degisikligi uyum

stratejilerini uygulama olasiligini da artirmaktadir (Mustafa et al., 2023).

Iklimsel veriler tarimsal iiretimde mahsul verimini, adaptasyon ve diger basa
cikma stratejileri gibi tarimsal faaliyetleri etkileyen riskleri ve kayiplar1 azaltan bir
ara¢ (Meybeck et al., 2012) olmasinin yani sira iklim hizmetleri de ekin ve etkili tarim
tekniklerini segerken belirsizligin ortadan kalkmasina ve bilingli kararlar verilmesine
yardimci olmaktadir (Tall et al., 2018). Ruanda’da kii¢iik 6lcekli ciftcilerin iklimsel
verilere ulagsmak i¢in kullandiklari iletisim kanallariin belirlenmesine yonelik olarak
yapilan arastirma sonucunda tarimsal faaliyetlerin planlanmasinda ve karar

alinmasinda en ¢ok kullanilan iletisim kanallarinin; aylik biiltenler, etki bazli erken
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uyar1 sistemleri, giinlilk hava tahminleri ve mevsimsel tahminler oldugu, iklim
hizmetlerine erismenin en yaygin yollariin ise radyo, televizyon, sosyal medya ve
kisa mesaj oldugu tespit edilmistir. iklimsel verileri kullanmaya hazir olma durumunu
ise yas, c¢ifteinin geliri ve iklim hizmetlerine erisim i¢in ekipman mevcudiyeti
etkilemistir. Bunun yaninda iklim hizmetlerine erisimin, tohumlarin daha iyi
secilmesine ve bitkisel hastaliklarin 6nlenmesine katkida bulundugu belirlenmistir

(Twahirva et al. 2023).

Azeem and Alotaibi (2023), Suudi Arabistan’in Al-Ahsa bolgesindeki ¢iftgilerin
iklim degisikligi hakkindaki inanglarini, endise diizeylerini ve uyum saglama
noktasindaki engelleri tespit etmek amaciyla ¢calisma yapmislardir. Ciftgilerin iklim
degisikliginin esas nedenini, antropejenik faaliyet olarak gordiiklerini, en ¢ok endise
duyduklart konularin ise bocek istilasi, mahsul hastaliklari, ekinlerde 1s1 stresi ve
kuraklik oldugunu tespit etmislerdir. Bunun yaninda giftgiler tarafindan uyumun
ontindeki en biiyliik engelin uyum uygulamalar1 hakkinda bilgi eksikligi ile yetersiz

mali destek oldugunu belirtmislerdir.

Endonezya hiikiimeti, iklim degisikligine kars1 savunmasiz olan bolgelerdeki
ciftgilerin uyum stratejilerinin uygulanmasina yardimci olmayr amaglayan Iklim Koy
Programi baglatmistir. Priyanto ve arkadaslart (2023), bu programin uygulandigi
lokasyonlardaki piring tarimi yapan ¢ift¢ilerin farkindaligini, risk algilarint ve iklim
degisikligine uyum durumunu arastirmislardir. Arastirma sonucunda bu programin
uygulandig1 lokasyonlardaki ciftcilerin diger bolgelerdeki c¢iftgilere kiyasla iklim
degisikligi konusunda daha bilingli olduklarim1 ancak iklim degisikligi algisi
konusunda belirgin bir farklar1 olmadigim tespit etmislerdir. Yine bu bdlgedeki
ciftgiler diger bolgelerdeki ¢iftcilere kiyasla daha fazla adaptasyon stratejisi
uyguladiklarini ifade etmislerdir. (Priyanto et al., 2023)

Tek yillik bitkilerin iklim degisikliginden kaynakli olumsuz olarak etkilenmesi
sonucunda ayni yil igerisinde farkli iiriin ekilebilme imkan1 olmasina karsin ¢ok yillik
bahce bitkilerinde bitkinin yetisecegi ekolojik kosullarin belirlenmesi uzun yillar
almaktadir. Bu sebeple meydana gelecek iklim degisikligine kars1 onlem alinmasi

biiylik 6nem tagimaktadir.
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4. MATERYAL VE YONTEM

4.1. Materyal

Calismanin ana materyalini Carsamba il¢esinde findik iiretimi yapan
tireticilerden tabakali tesadiifi 6rnekleme yontemi ile segilenlerle yiiz yiize yapilan
anketlerden elde edilen veriler olusturmaktadir. Konu ile alakali ikincil veriler,
Carsamba Ilce Tarim ve Orman Miidiirliigii, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) ile

ulusal ve uluslararasi arastirmalardan elde edilmistir.
4.2. Arastirma Alam

Samsun ili Karadeniz Bolgesi’nin Orta Karadeniz Boliimiinde yer almakta olup
dogusunda Ordu, giineyinde Amasya ve Tokat, batisinda Corum ve Sinop ve
kuzeyinde Karadeniz bulunmaktadir. Yesilirmak ve Kizilirmak nehirlerinin
olusturdugu deltalar nedeniyle genis bir koy niteligine biiriinen Samsun ili 9.725 km?
alana sahip olup sehrin %45’ini daglar, %37’sini platolar ve %18’ini ovalar meydana
getirmektedir. [lkadim, Atakum, Canik, Tekkekoy, Carsamba, Bafra, Vezirkoprii,
Terme, Havza, Ondokuzmayis, Alacam, Kavak, Ayvacik, Salipazari, Ladik, Asarcik
ve Yakakent olmak iizere 17 il¢esi bulunmaktadir. Samsun ilinin niifusu 1.371.274
kisi olup bu niifusun %50,55’in1 kadinlar, %49,45’ini erkekler olusturmaktadir.
Samsun, Tiirkiye niifusunun %1,6’l1ik kismini olusturmakta olup niifus bakimindan

16. siradadir. lin niifus yogunlugu 139 kisi/km? dir (TUIK, 2022b).
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Tiirkiye’de islenen tarim alanlar1 2022 yili itibariyle 238.639.481 dekardir.
Samsun ilinin yiiz 61¢iimii 9.579.000 dekar olup bu alanin %39,51 ini tarimsal alanlar
olusturmaktadir. Bu verilere gore illere gore islenen tarim alanlar1 bakimindan
Tirkiye’de 18. sirada yer almaktadir. Samsun ili, 2000 yilinda 4.022.510 dekar tarim
alanina sahipken 2022 yili sonunda %35,9 azalarak 3.785.031 dekara gerilemistir
(TUIK, 2022c¢). Bu dénem icerisinde bitkisel iiriin ve sebze alanlar1 azalirken; meyve,
icecek ve baharat bitkileri alaninda artis yaganmistir. Meyve alanlarindaki artigin

sebebi findik dikim alanlarinin artmasindan ileri gelmektedir (OKA, 2018).

Tablo 4. 1. Samsun ilinin tarimsal arazi kullanim durumu (TUIK, 2022¢)

Tarimsal Arazi Tiiri Tarimsal Arazi Miktar1 [ldeki Toplam Tarim

(dekar)  Arazisi Icindeki Pay1 (%)
Tahillar Ve Diger Bitkisel Uriinler 2.228.398 58,874
Meyveler R)ecek ve Baharat Bitkileri 1.238.498 32,721
Nadas 174.867 4,620
Sebze 143.050 3,780
Siis Bitkileri 218,7 0,005
Toplam 3.785.031,7 100,000

Samsun ilinin 6énemli tarimsal faaliyetlerinin gergeklestirildigi ilgelerden biri
olan Carsamba’nin toplam arazi varligr 777.560 dekar olup tarimsal arazi varligi
557.881 dekardir. Ilgenin toplam arazi miktarinin %71,75’ini tarimsal alanlar

olusturmaktadir. Bu alanlarin tiirii Tablo 4.2’de verilmistir (TUIK, 2022d).

Tablo 4. 2. Carsamba ilgesinin tarimsal arazi kullanim durumu (TUIK,2022d)

Tarimsal Arazi Tiirli Tarimsal Arazi Miktari flgedeki Toplam Tarim

(dekar)  Arazisi I¢indeki Pay1 (%)
Meyveler Icecek ve Baharat Bitkileri 464.166 83,20
Tahillar Ve Diger Bitkisel Uriinler 72.035 12,91
Sebze 21.580 3,87
Siis Bitkileri 100 0,02
Nadas 0 0,00
Toplam 557.881 100,00

Ilgede baslica findik, celtik, misir, aygicegi, taze fasulye, hiyar, domates, biber
ve seftali tiretilmektedir. Arastirma alani olarak Carsamba ilgesinin segilmesindeki

sebep, findik iiretimi bakimindan Samsun ilgeleri igerisinde ilk sirada olmasidir.
4.3. Yontem
4.3.1. Popiilasyon ve Ornekleme

Aragtirmanin ana kitlesini, Samsun ili Carsamba il¢esinde findik iiretimi yapan
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4506 tarim isletmesi olusturmaktadir. Arastirmada kullanilan 6rnek biiyiikliigiini
tespit etmek amaciyla tabakali tesadiifi 6rnekleme yonteminden yararlanilmigtir
(Yamane, 2001). Tabaka araliklarinin belirlenmesinde findik arazisi biiyikligi
oOl¢iitii dikkate alinmistir. Bu baglamda isletmelerin findik arazisi varliginin frekans
dagilimina bakilarak; 1,00-9,00 dekar, 9,01-19,00 dekar ve 19,01 dekar ve iizeri

olmak iizere ii¢ tabakaya ayrilmistir. Ornek ¢ekiminde kullanilan formiil asagidaki

gibi aciklanmaktadir:
o T 1)
D* = (d/2)" (4.2)
Formiilde;

n: Ornege giren isletme sayisi

Np: Ilgili tabakaya diisen isletme say1s1

Sp: Tlgili tabaka icin hesaplanan standart sapma

N: Ana kitledeki toplam isletme sayisi

D?: Istenilen varyans

d: Ortalama degerden sapma miktari

z: Kabul edilen hata payina gore standart normal dagilim tablosundaki z degeri

Bu verilere dayanarak 6rnek ¢cekiminde %90 oraninda bir giiven araligi ve %5
diizeyinde bir hata pay1 kabul edilmis ve arastirmada anket yapilacak olan isletme
sayist 135 olarak tespit edilmistir. Hesaplanan ornek biiyiikliigiiniin {i¢ tabakaya

dagitilmasinda Neyman’in paylastirma formiilii kullanilmigtir. Bu formiile gore;

__ Np.Spn

L™ SN,y (4.3)

ni: [lgili tabakanin 6rnek biiyiikliigiinii gdstermektedir.

Ana kitleyi temsil eden isletmelerin tabakalara gore dagilimi ve her tabakada

yer alan isletme sayilar1 Tablo 4.3.’te verilmistir.
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Tablo 4. 3. Orneklemede kullamlan tabakalar, 6rnek sayist ve dagilimi

Tabaka Tahaka Isletme Sayisi Std. Anket
No genisligi ¥ (Nh) (aget) Spm. (Nh*Sh) Nh*(Sh)>  Sayist
(dekar) (Sh) (adet)
I 1,00-9,00 1493 2,10 3135,30 20643222,79 45
1 9,01-19,00 1610 2,87 4620,70 61276992,57 48
Il 19,01* 1403 10,93 15334,79 2570252722,88 42
Toplam 4506 - 23090,79 2652172938,24 135

4.3.2. Verilerin Elde Edilmesi

Arastirmada veri toplamak amaciyla kullanilan anket, konu ile ilgili yapilan
onceki c¢aligmalardan ve arastirma bolgesinin tarimsal Ozellikleri goz Oniinde
bulundurularak hazirlanmistir (Akyiiz, 2019; Anonim, 2015; Anonim, 2022b;
Cuhadar, 2019; Kus, 2019; Shahbaz, 2018; Polat, 2017; Sen, 2018).

Anket dokuz boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde ¢iftgilerin yasi, egitim
diizeyleri, ailedeki kisi sayis1 ve tarimdan saglanan gelir gibi sosyoekonomik
ozelliklerini belirleyen sorulara yer verilmistir. Ikinci boliimde iireticilerin televizyon
izleme, radyo dinleme, gazete okuma ve internet kullanim1 olmak tizere kitle iletisim
araclarindan faydalanma durumlarimi belirlemek amaciyla c¢esitli  sorular
sorulmustur. Ugiincii boliimde agirlikli olarak iireticilerin tarim ve iklim degisikligi
ile ilgili konularda yaralandiklar1 bilgi kaynaklarini belirlemeye yonelik sorulara yer
verilmigtir. Dordiincii bolim {reticilerin iklim degisikligi konusundaki bilgi
diizeylerini tespit etmek amaciyla hazirlanan sorular igermekte olup, besinci boliimde
tireticilerin iklim degisikligi hakkinda 6nceden belirlenmis bazi goriislere ne dlgiide
katildiklarin1 saptamaya yonelik ifadeler yer almaktadir. Altinci bdliimde iireticilerin
son on bes veya yirmi yil igerisinde iklimde meydana gelen degisiklikleri nasil
algiladiklarina  dair sorular sorulmustur. Anketin yedinci bolimi iklim
degisikliklerinin gelecekte tarimsal faaliyetler iizerindeki olasi etkilerine yonelik
olarak {reticilerin algilarin1 belirleyecek sorulardan olusturulmustur. Sekizinci
boliimde iklim degisikliginin gelecekte bolgedeki findik iiretimini ciddi diizeyde
etkilemesi durumunda tireticilerin ne tiir kararlar alabilecegini belirleyici ifadeler yer
almaktadir. Anketin son boliimiinde ise {reticilerin findik tiretiminde iklim
degisikligine kars1 uyum stratejilerinden hangilerini uyguladiklariin tespit edilmesi

amactyla sorular sorulmustur.
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Aragtirmada veri toplama islemi 2022 yili mayis ve haziran aylarinda
tamamlanmistir. Anketler bizzat arastirmaci tarafindan {reticilerle yiiz yiize
goriisiilerek doldurulmustur. Ureticilerin anlamakta zorlandig1 veya ek bilgi ihtiyaci

duydugu sorularda arastirmaci tarafindan gerekli agiklamalar yapilmistir.
4.3.3. Veri Analiz Yontemleri

Arastirma kapsaminda iireticilere yapilan anket formlar1 incelenmis olup
gerekli kontroller yapilarak diizeltilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde kullanilan
yontemler arastirmanin amacina gore belirlenmis olup bilgisayara aktarilan birincil
veriler MS Excel ve SPSS istatistik programlarinda analiz edilmistir. Tim
degiskenlerin tanimlayici istatistikleri hesaplanmis ve kategorik degiskenler yiizde,

stirekli degiskenler ise ortalama ve standart sapma seklinde verilmistir.

Likert tipli sorularda hesaplanan ortalama degerlerin yorumlanmasi amaciyla
Palaz ve Boz (2008) tarafindan gelistirilen yorumlama skalasi, arastirmaci tarafindan

Tablo 4.4’te goriildiigii gibi uyarlanmistir.

Tablo 4. 4. Yorumlama kategorileri

Memnuniyet

Skala Katilma Kategorisi  Bilgi Kategorisi Endise Kategorisi Kategorisi

Yok denecek kadar  Hig endiseli

az bilgiye sahibim  degilim Hig memnun degilim

1,00-1,49 Hig katilmiyorum

1,50-2,49 Katilmiyorum g;%libﬁfnbllglye Endiseli degilim Memnun degilim
2.50-3.49 Orta diizeyde BII’(_:lZ_ bilgiye Biraz endiseliyim Orta diizeyde
katiliyorum sahibim memnunum
3,50-4,49 Oldukea katiliyorum  Yeterli bilgim var Endiseliyim Olduk¢a memnunum
) Kesinlikle Cok iyi bilgiye T
4,50-5,00 Katiliyorum sahibim Cok endiseliyim Cok memnunum

Regresyon modelleri, bagimli bir degiskenin agiklayic1 bagimsiz degisken ile
arasindaki iliskiyi ifade etmede kullanilan yaygin modellerdir. Dogrusal regresyon
modelinde bagimli degiskenin siirekli yapida olmasi, aciklayict degiskenler ile
bagimli degisken arasinda dogrusal iligki bulunmasi, sabit varsayimlilik,
degiskenlerin normal dagilim gostermesi vb. gereklilikler bulunmaktadir. Buna
karsin bu varsayimlarin olmasina gerek duyulmadan lojistik regresyon analizi
kullanilabilmektedir (Tabachnick ve Findell, 2015). Lojistik regresyonun temel
amaci en az degisken ile en iyi uyuma sahip olacak sekilde bagimli ve bagimsiz

degiskenler arasindaki iligkiyi tanimlayabilen, kabul edilebilir en sade modeli elde
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etmektir (Bircan, 2004). Lojistik regresyon modelinde, bagimli degiskenin kategori
sayisina gore farkli lojistik regresyon yontemleri kullanilmaktadir. Bagiml
degiskenin iki kategorili olmas1 durumunda ikili (binary) lojistik regresyon, ikiden
fazla kategorili olmasi durumunda ¢ok kategorili (nominal) lojistik regresyon ve
ordinal olmasi durumunda ise sirali (ordinal) regresyon yontemi kullanilmaktadir
(Liu, 2015). Kodlama yapilirken riskin olmadigr durum O, riskin oldugu durum 1
olarak kodlanir (Senel ve Alath, 2014). Lojistik regresyonun amaci bagimli
degiskeni tahmin etmek degil, bagimli degiskenin risk olasiligin1 tahmin etmektir
(Alpar, 2017). Bu riski tahmin ederken O ile 1 arasinda bir deger ortaya ¢ikacaktir
(Hosmer ve Lemeshov, 1980).

Dogrusal olasilik modelindeki xi, (Xi1, Xiz, ..., Xin) seklinde n tane xik bagimsiz
degiskeni igeren satir vektoriidiir. Lojistik regresyonda xi degiskenleri ile yi
degiskeni arasindaki iligki incelendiginde bu esitlik her zaman ger¢eklesmemektedir.
Buna alternatif olarak E(yi=1 |Xi) olasilik degerlerini (-o0,+00) araligina ¢evirmek
gerekir. Bu ¢evirme yapilirken lojit doniisiim ve probit doniisiim yaygin kullanilir.

Iki sinifl1 y igin dogrusal olasilik modelinde,

yi = P(xi)/[1 — P(xi)] (4.4)
doniistimii kullanilarak degisim araligi [0, +o0) araligina ve dogal logaritmas1 alinarak
da (-00,to0) araligina doniistiiriliir.

Lojit dontistimden sonra  “E(yi) = P(yi = 1) = X} Brxic ~ esitligiyle verilen

dogrusal olasilik modeli,

[(xi) = E(yl / xi) = log[P(xi)/1 — P(xi)] (4.5)

sekline dontsir (i=1,2,...,n;k=1,2,....m; xio = 1). Bu denklem lojit olarak

adlandirilir. Buradaki P(x:) olasiligt,

e):kaik el(xi)

1+ eZBrXik —  14elCD

P(xi) = (4.6)

seklindedir. Bu denkleme lojistik fonksiyon denir. Bazen P(xi) kisaca P; olarak da
yazilmaktadir.
Iki siral1 y degiskeni sadece 0 ve 1 degerini aldiginda €; igin,
€i ~ binom, E(€i )=0
ve
Var (£1)=P2 (xi)[1—P(xi)] 4.7)
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seklindedir (Sahin,1999; Yenipinar, 2019).

Arastirmada, iklim degisikligine uyum saglama durumunu etkileyecegi
diistiniilen; ireticilerin yasi, egitim seviyesi, yillik tarimsal gelir miktari, tarimsal
deneyim siiresi, tiretim yapilan arazi biiytikliigii, findik harici tarimsal gelir elde etme
durumu, hanehalk: sayisi, kooperatif/birlik tiyeligi, tarim yontemi, iklim degisikligi
ile 1ilgili seminer/konferans/toplantiya katilma durumu ve iklim degisikligi
konusunda endise durumu bagimsiz degisken olarak alinmis ve lojistik regresyon
modeline kosulmustur. Modeldeki bagimli degisken ise “iklim degisikligine

uyumlu” 1 ve “iklim degisikligine uyumsuz” 0 kodlanarak analiz uygulanmastir.

Bagimsiz degiskenin bagimli degisken tizerindeki etkilerini belirlemede Odds
oran1 kullanilmaktadir. Odds oram1 bir olayin gerceklesme olasiliginin
gerceklesmeme olasiligina orani ile hesaplanir (Berenson ve Levine, 1996). Riskin
istatistiksel anlamda kabul edilebilirligi i¢in odds oraninin giiven araliginin

esitliginin oldugunu ifade eden 1 degerini igermemesi gerekmektedir (Alpar, 2011).

Olasilik

Odss orani= ————
1-0Olasilik

Odss orani<l oldugu durumlarda risk azalmakta,
Odss orani=1 oldugu durumlarda risk ayn1 olmakta (iliski yoktur),

Odss oran>1 oldugu durumlarda riskin arttig1 ifade etmektedir.
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5. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirmanin  bu boliimiinde Samsun ili, Carsamba il¢esinde findik
yetistiriciligi yapan 135 liretici ile yiiz ylize yapilan anketler sonucunda elde edilen
verilerin sonuglar1 yer almaktadir. Bu kapsamda; {ireticilerin sosyoekonomik
ozellikleri, iletisim davranislari, tarimla ilgili bilgi kaynaklari, findik yetistiriciligi
konusunda egitim alma durumlari, iklim degisikligi ile ilgili bilgi kaynaklari, iklim
degisikligi ile ilgili konferans/seminer/toplantiya katilma durumlari, iklim degisikligi
hakkinda bilgi seviyeleri, iklim degisikligi hakkindaki goriisleri, iklim degisikligine
yonelik gelecek algisi, iklim degisikligi konusunda endise diizeyleri, findik
iiretiminin ciddi boyutlarda etkilenmesi durumunda {iretici kararlari, iireticilerin
gozlemledigi iklimsel degisiklikler, findik iiretiminde iklim degisikligine kars1
stratejilerin uyarlanmast ve findik {reticilerinin iklim degisikligine karsi

uyguladiklart uyum stratejilerini etkileyen faktorlerin analizi konulari ele alinmustir.
5.1. Ureticilerin Sosyoekonomik Ozellikleri

Ureticilerin sosyoekonomik ozellikleri tarimsal alanda yeniliklere, degisimlere
kars1 karar almada etkili olan faktorler oldugu bilinmektedir (Uddin, 2014). Kisi,
sosyoekonomik ozelliklerine bagli olarak yenilikleri erken benimseyebilir, gec
benimseyebilir veya hicbir sekilde kabul etmeyebilir. Yas, egitim, aile geliri, liretici
deneyimi, arazi blyiikligli, yayim ve danigmanlik hizmetlerini kullanma gibi
ozellikler {ireticilerin uyum stratejilerini uygulamada etkili olan faktorlerden

bazilaridir.

Calisma kapsaminda anket yapilan 135 iireticinin % 8,9 unu kadin, %91,1’in1
erkek iireticiler olusturmaktir. Arastirmanin bu bulgusu Carsamba Ilge Tarim ve
Orman Miidiirliiginden konu ile ilgili alinan verilerle ( %11,8 kadin ve %85.2 erkek)
benzerlik gostermektedir (CITOM, 2022).

Tablo 5. 1. Ureticilerin cinsiyetlerine gore dagilimlart

Cinsiyet Kisi sayisi Oran (%)
Kadin 12 8,9
Erkek 123 91,9
Toplam 135 100,0

Bir isletmede alinan kararlar etkileyen faktorlerden birisi de yastir (Dagdemir
ve Yildiz, 2017). Zhou ve ark. (2010), yaptiklar1 ¢alismada yash tireticilerin tarimsal
deneyimlerinin daha fazla oldugu, teknolojik bilgiye daha kolay ulastigini ve bunun
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yaninda riskten kagindiklarini ve ihtiyath olduklarini belirtmislerdir. Bu ¢alismada
anket yapilan iireticilerin yas araliklar1 22 ile 87 arasinda degismekle beraber yas
ortalamas1 50,41 olarak bulunmustur. Ureticilerin yaslar1 ii¢ gruba ayrildiginda
%9,6’s1 35 yas ve altinda, %43,7’s1 36-49 yas araliginda ve %46,7’s1 50 yas ve lizeri
grupta yer almaktadir. Yaslarin standart sapmasinin 11,47 oldugu tespit edilmistir.
Carsamba Ilge Tarim ve Orman Miidiirliigiinden alinan verilere gore iireticilerin yas
ortalamasi 57,11°dir (CITOM, 2022). Demir (2018), Ordu ilinde yaptig1 ¢alismada
findik Ttreticilerinin yas ortalamasini benzer bir sonug¢ olarak 49,94 bulmustur.
Sentiirk (2013), yaptig1 calismada {ireticilerin yas araligini {i¢ gruba ayirmis olup
tireticilerin %14,90’mnin 37 yas ve daha geng¢ oldugu, %67,50’sinin 38-55 yas
grubunda ve %17,50’sinin 56 ve daha lizeri yas grubunda oldugu sonucuna varmistir.
Findik treticilerinin sosyoekonomik durumlarini belirleyen bir caligmada ise
tireticilerin %13’liniin 25-34 yas araliginda, %35’inin 35-54 yas aralifinda ve
%352’sinin 55 yas ve iizeri oldugu tespit edilmistir (Keskin, 2022). Carsamba
ilgesindeki findik iireticilerinin %90,4’tiniin 35 yas ve lizeri olmast ilgedeki geng
niifusun findik iiretiminde yer almadiklarin1 gosterir niteliktedir. Geng niifus, daha
cok is ve egitim amacgl go¢ etmekte olup tarimi meslek olarak tercih etmemekle
beraber lireticiler de gocuklarinin egitim alarak daha prestijli meslege yonelmelerini
tercih etmektedirler (Akgali, 2020; Davran vd., 2017). Bunun sonucunda ise bolgede

tarimsal niifus gittik¢e yaslanmaktadir.

Tablo 5. 2. Ureticilerin yas gruplarina gore dagilimi

Yas gruplart Kisi sayist Oran (%)
<35 13 9,6
36-49 59 43,7
>50 63 46,7
Toplam 135 100,0
x: 50,41 o: 11,47

Ureticilerin medeni durumlari incelendiginde %8,9’unun bekar, %91,9’unun

evli oldugu sonucuna ulagilmstir.

Tablo 5. 3. Ureticilerin medeni durumlarina gére dagilimlar

Medeni durum Kisi sayis1 Oran (%)
Bekar 12 8,9
Evli 123 91,9
Toplam 135 100,0
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Egitim seviyesi toplumun gelismislik diizeyine etki eden onemli bir unsur
olmakla beraber egitim seviyesi arttikca toplumu ilgilendiren konulara karsi
duyarlilik ve farkindalik daha da artmaktadir. Egitim seviyesi, lireticilerin yeni bilgi
ve teknolojileri benimseyip uygulamasinda 6nemli bir faktordiir (Mwangi and
Kariuki, 2015).

Ankete katilan iireticilerin egitim seviyeleri incelendiginde; %78,5’1 ilkogretim
mezunu, %6,7’si lise, %12,6’s1 6n lisans-lisans ve %2,2’si yiiksek lisans diizeyinde
egitime sahip olduklar1 gozlenmistir. Kocaeli’de findik tireticilerinin katilmis oldugu
bir ¢alismada lireticilerin %44°1 ilkogretim, %39°u lise ve %17’si lisans ve lizeri
mezunudur (Uzun, 2021). Mardin ilinde organik tarimda iireticilerin karsilastig
sorunlarin tespit edilmesi amaciyla yapilan bir ¢aligmada iireticilerin %35,8’inin
okuma yazma bilmedigi, %65,3’liniin ilkdgretim mezunu oldugu (ilkokul ve
ortaokul), %23,1’inin lise ve %35,8’inin lisans mezunu oldugu tespit edilmistir
(Acibuca et al., 2018). Onceki ¢alismalara da bakildiginda iireticilerin egitim

durumunun daha ¢ok ilkégretim mezunu oldugu goriilmektedir.

Tablo 5. 4. Ureticilerin egitim seviyelerine gore dagilimlar:

Egitim seviyesi Kisi sayisi Oran (%)
[kogretim 106 78,5
Lise 9 6,7
On lisans-Lisans 17 12,6
Yiksek lisans 3 2,2
Toplam 135 100,0

Sosyal giivenlik; kamunun aldig1 birtakim onlemler ile hastalik, 15 kazasi,
issizlik, is goremezlik, yashilik ve 6liim gibi sebeplerle ortaya ¢ikabilecek ekonomik
ve sosyal olumsuzluklara kars1 toplumun kendini korumasi olarak tanimlanmaktadir
(Giivercin, 2004). Tiim sektorlerde oldugu gibi tarim sektoriinde de kisilerin kolayca
hastalanabilecekleri ya da yaralanabilecekleri bir ¢alisma ortaminin bulunmasi
sebebiyle tarimsal liretimde yer alan kisilerin sosyal gilivenceye sahip olmasi
kacinilmaz bir gerekliliktir (Bag, 2019). Tablo 5.5’te iireticilerin sosyal glivencesine
ait bilgiler verilmistir. Anket yapilanin iireticilerin %39,3’ii sosyal gilivencesinin
SGK, %37,8’1 Bagkur, %17’sinin diger oldugunu belirtirken iireticilerin %5,9 unun
herhangi bir sosyal giivencesinin bulunmadigi tespit edilmistir. Tunger (2022),
Bafra’da yapmis oldugu calismada uzak koyler olarak belirledigi alandaki
tireticilerin % 50,6’s1nin sosyal giivencesinin Bagkur %18,2’sinin SSK ve %28,6’sin1

Emekli Sandig1 olarak tespit etmistir. Tunger Sen (2018), Terme ilgesinde yapmis
35



oldugu c¢alismada findik iireticilerinin sosyal giivencesinin %50,6’sinin Bagkur,

%31,99’unun SSK ve %12,3’{iniin emekli sandig1 oldugunu tespit etmistir.

Tablo 5. 5. Ureticilerin sosyal giivenceleri

Sosyal giivence Kisi sayis1 Oran (%)
SGK 53 39,3
Bagkur 51 37,8
Diger 23 17,0
Yok 8 59
Toplam 135 100,0

Ureticilerin hanehalki ortalama 4,50 kisi bulunmustur. Hanede yasayan kisi
sayist 4 gruba ayrildiginda 1-2 kisi %19,3, 3-4 kisi %31,1, 5-6 kisi %34,1 ve 7 ve
tizeri kisi %15,6’11ik dilimi olusturmaktadir. Celik (2017), Carsamba il¢esindeki tarim
isletmelerindeki hanehalkini 4,92 kisi, Tan ve ark. (2012), Canakkale ili Lapseki
ilcesinde yaptig1 arastirmada ortalama hanehalkini 4 kisi bulurken, Yildiz (2022),
Bursa ili Giirsu ilgesinde 4,37 kisi olarak tespit etmis ve Cesaret (2022) ise Denizli
ilinde yaptig1 calismada 4,3 kisi olarak bulmustur.

Tablo 5. 6. Ureticilerin hane halki sayilar1 dagilimi

Hanehalki sayist Kisi sayist Oran (%)
1-2 26 19,3
3-4 42 311
5-6 46 341
>7 21 15,6
Toplam 135 100,0
X: 4,5 o:1,94

Ailedeki birey sayisinin artmasi aile masraflarini artirmakta bunun yaninda aile
ekonomisine ve aile is giiciine de katki saglamaktadir (Cakirli, 2017). Isletme
icerisinde aile bireylerinin ¢alismasi disaridan alinacak olan is gilicii ihtiyacini
azaltmakla beraber is giicii maliyetlerini de diisiirmektedir (ildes A., 2022). Bu
calismada aile bireylerinden findik iiretiminde bilfiil ¢alisan kisi sayist 5 gruba
ayrilmigtir.  Uretimde yer almayip is¢i c¢alistiran iireticiler %17’lik diizeyi
olustururken aile icerisinde 1 kisi ¢alisan %20, 2 kisi %47, 3-4 kisi %35 ve 5 ve
daha fazla kisi ¢alisanlar ise %10 olarak belirlenmistir. Ortalama ailede ¢alisan sayist
2,17 kisi, standart sapma ise 1,56’dir. Kogyigit (2022), Samsun ilinde tarimsal
faaliyet yapan iireticilerin aile igerisinde ¢alisan kisi sayist ortalamasini 1,83 olarak

bulmustur.
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Tablo 5. 7. Ureticilerin aile bireylerinden iiretimde galisan sayilarinin dagilim

Aile bireylerinden Kisi sayisi Oran (%)
iiretimde caligan sayisi

0 23 17,0
1 20 14,8
2 47 34,8
3-4 35 25,9
=5 10 7,4
Toplam 135 100,0
x:2,17 c: 1,56

Tarimsal isletmelerde Treticiler karar alma siireclerinde  gecmis
deneyimlerinden veya konu hakkinda tecriibeli olarak gordiikleri kisilerden destek
alma egilimindedirler (Aydogan, 2012). Ureticilerin tarimsal deneyimi arttikca
yenilikgi siirdiiriilebilir tartm modellerine kars1 tutum ve davranislarinin da zamanla
gelisecegi Ongoriilmektedir (Aydogan, 2018). Ankete katilan {ireticilerin tarimsal
deneyim siireleri incelendiginde 10 yila kadar deneyimi olan iireticiler %9,6’lik kismi
olustururken 20 yilin iizerinde deneyimi olan iireticiler, 6rneklem hacminin %
66,6 s1n1 olusturmaktadir. Ureticilerin deneyim siireleri ortalama 29,98 yil olarak
belirlenmistir. Bu siire, iireticilerin findik yetistiriciligi konusunda yeterli tecriibeye
sahip olduklarin1 géstermektedir. Topuz ve Bozoglu (2015), Samsun ilinde tarimsal
kalkinma kooperatifine liye olan ireticilerin tarimsal deneyim siiresini 26,93 yil,
Canan ve ark. (2018), Samsun ilinde kivi iireticilerinin tarimsal deneyimlerini 28 yil

olarak bulmustur.

Tablo 5. 8. Ureticilerin tarimsal deneyim siireleri

Tarimsal deneyim siiresi (y1l) Kisi sayist Oran (%)
<10 13 9,6
11-20 32 23,7
21-30 38 28,1
31-40 25 18,5
>41 27 20,0
Toplam 135 100,0
X: 29,98 c: 13,19

Ureticilerin asil gecim kaynagi tarim olmamasina ragmen tarimsal faaliyette
bulunmasinin bazi nedenleri vardir. Bunlardan birisi miras yoluyla kendilerine kalan
tarimsal arazileri sosyal baskilar nedeniyle kullanmak durumunda kalmalaridir.
Ureticiler ata miras1 olarak gérdiikleri tarim arazilerini kendi mesleklerini icra etseler
dahi bos birakmak istememektedirler. Aslinda bu iireticiler esas gelirini tarim dist

faaliyetlerden elde etmektedirler (Kurt, 2020). Carsamba il¢esindeki findik
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iireticilerinin gelir kaynaklarina iligskin veriler Tablo 5.9’da verilmistir. Anketler
yoluyla elde edilen bu verilere gore Carsamba ilgesindeki findik ireticilerinin
%44,4’1i gecimini sadece tarimsal faaliyetlerden karsilamaktadir. Kurt (2020),
Samsun ili, Carsamba il¢esinde yaptig1 arastirmada ireticilerin %77,9 unun gelirinin

sadece tarimsal faaliyetlerden oldugunu tespit etmistir.

Tablo 5. 9. Ureticilerin gelir kaynaklar

Gelir kaynaklari Kisi sayisi Oran (%)
Tarim 60 44 .4
Tarim ve tarim dis1 75 55,6
Toplam 135 100,0

Ureticiler tarimsal faaliyetlerini hem ge¢im kaynagi hem de gida ihtiyaclarinin
karsilanmas1 maksadiyla yapmaktadirlar. Ureticilerin faaliyetlerine devam etmesi
icin yeterli tarimsal gelir elde etmesi gerekmektedir. Bu kapsamda arastirma
alanindaki {reticilere bir yil igerisinde findiktan elde ettikleri gelir diizeyi
soruldugunda en diigiik 5.000 TL en yiiksek 350.000 TL oldugu goriilmiistiir. Gelir
diizeyleri dort gruba ayrildiginda en yiiksek frekansta 20.001-40.000 TL gelir diizeyi
bulunmakta olup ortalama olarak 57.577,04 TL’dir. Ureticilerin bir kism1 findik
liretimini, ge¢im kaynagi olarak kullanmakta olup bir kismui ise elindeki findik
bahcesini degerlendirmek, kendileri ve c¢evrelerindeki kisilerin tliketimini

karsilamak maksadiyla yapmaktadir.

Tablo 5. 10. Ureticilerin gelir diizeyleri

Gelir diizeyi (TL/y1l) Kisi sayis1 Oran (%)
<20.000 32 23,7
20.001-40.000 39 28,9
40.001-60.000 28 20,7
>60.001 36 26,7
Toplam 135 100,0
X: 57.577,04 0: 59.072,67

Ureticilerin %44,4’iiniin temel gecim kaynagi sadece tarmmsal faaliyettir.
Tarim dis1 gelir elde eden {reticilerin yillik gelirleri ortalama 28.303 TL olmakla
beraber Tablo 5.11°de agiklandig1 lizere gelirler dort gruba ayrildiginda en yiiksek
frekans1 30.000 TL ve alt1 gelir grubu olusturmaktadir.
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Tablo 5. 11. Ureticilerin tarim dig1 gelir diizeyleri

Tarim dis1 gelir (TL/y1l) Kisi sayist Oran (%)
Geliri yok 60 44,5
<30.000 38 28,1
30.001-60.000 18 13,3
>60.001 19 14,1
Toplam 135 100,0
x: 28.303,7 c:42.991,45

Ureticilere findik harici farkl1 bir tarim iiriiniinden elde ettikleri bir gelir olup
olmadig1 soruldugunda, iireticilerin % 71,1°1 findik harici tarim {iriinii olmadigini
ifade ederken 9%28,9’u farkli tarim {riiniinden de gelir elde ettiklerini ifade
etmislerdir. Arastirma alanindaki arazilerin engebeli olmasi, sulama imkaninin
olmamasi ve diger bitkisel iirlinlerdeki is giicii ihtiyacinin fazla olmamasi nedeniyle
tireticiler temel ge¢im kaynagi olarak findig: tercih etmekle beraber diger bitkisel

tirtinlerin tiretimini kendileri ve ¢evreleri i¢in yapmaktadirlar (Aydogan, 2012).

Tablo 5. 12. Ureticilerin findik harici tarimsal iiriin iiretme durumu

Tarimsal {iriin Kisi sayis1 Oran (%)
Findik 96 71,1
Findik ve digerleri 39 28,9
Toplam 135 100,0

Findik iireticiliginde findik alanlarindan elde edilen yem bitkileri hayvancilik
faaliyetlerinde 6nemli bir yer tutmaktadir (Demiryiirek, 2000). Yapilan bir
arastirmada findik bahgelerinin dekarindan yaklasik olarak 125 kg yas ot, 30 kg kuru
ot elde edilebilmektedir (Karadeniz vd., 2008). Arastirmaya katilan findik
ireticilerinin %34,8’inin ayn1 zamanda hayvancilikla da ugrasmakta oldugu tespit
edilmistir. Bu bulgu yoredeki findik yetistiricilerinin {igte birinden fazlasinin hayvan
yetistiriciligi de yaptig1 ve findik bahgesinden findik iiretimi diginda gerek hayvan

otlatma gerekse kaba yem temini yoluyla da yararlanildigin1 gostermektedir.

Tablo 5. 13. Ureticilerin hayvancilikla ugragsma durumu

Hayvancilikla ugragsma durumu Kisi sayisi Oran (%)
Evet 47 34,8
Hayir 88 65,2
Toplam 135 100,0

Findik verimi iizerine etkili olan konulardan birisi de findik dikim yasidir.
Findik bahgesinde verim diisiisleri 30.y1ldan itibaren etkisini gosterir ve genellikle

60 yasinda findik bahgeleri ekonomik Omiirlerini tamamlanmis olmaktadir. Bu
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nedenle ekonomik émrii tamamlanmis olan bahgelerin 1-2 yil dinlendirildikten sonra
teknige uygun olarak dikilip yenilenmesi gerekmektedir (Karadeniz vd., 2008).
Carsamba ilgesinde anket yapilan flreticilerin findik bahgelerinin yasina iligskin
veriler Tablo 5.14°te belirtilmis olup 11-30 yas araligindaki bahgeler %66’lik dilimle
en biiylik pay1 olusturmaktadir. Findik veriminin en ¢ok oldugu dénemin 12-25 yas
oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda giiniimiiz verilerine gore ilgenin findik

veriminin yiiksek olmasinin bir sebebini de bu duruma baglamak miimkiindiir.

Tablo 5. 14. Ureticilerin iiretim yapt1g1 findik bahgesinin yas dagilimi

Bahgenin yasi Say1 Oran (%)
<10 17 12,6
11-20 44 32,6
21-30 44 32,6
31-40 20 14,8
>41 10 7.4
Toplam 135 100,0
X: 24,56 o: 12,02

Tarimsal tirtinlerin verimliliginde iklim kosullari son derece etkilidir. Anket
yapilan {reticilerin dekar basmna findiktan aldiklar1 verim Tablo 5.15°te
gosterilmistir. Tabloda yer alan degerlere gore 101-200 kg verim aralig1 %48,1 ile en
yiikksek orani olusturmaktadir. Ortalama verim 146,64 kg/da hesaplanmistir.
Tiirkiye’de Son 5 yilin (2017-2021) dekar basina findik verimi 91 kg/da olup
Carsamba ilgesi findik veriminin Tiirkiye ortalamasinin oldukga {izerinde oldugu
goriilmektedir (FAO, 2021).

Tablo 5. 15. Ureticilerin dekar basina aldiklar1 findik verimleri

Verim (kg/da) Say1 Oran (%)
<100 47 34,8
101-200 65 48,1
>201 23 17,0
Toplam 135 100,0
X: 146,64 o: 73,23

Carsamba ilgesindeki findik iiretimi yapilan isletmelerde iiretim alanina iligkin
veriler Tablo 5.16°da belirtilmistir. Ureticilerin % 29,6’sinin 10 dekar ve daha az
arazi alanina sahip oldugu, %31,9’unun 10,1-20 dekar arasinda oldugu, %17’ sinin
20,1-30 dekara arasinda ve %?21,5’inin ise 30,1 dekar ve {izerinde oldugu
goriilmiistiir.  Ureticilerin  ortalama arazi biiyiikliikleri 21,37 dekar olarak
hesaplanmigstir. Carsamba ilce Tarim ve Orman Miidiirliigii verilerine gore ilgedeki

findik iireticilerinin ortalama arazi biiyiikliigi 16,65 dekardir (CITOM, 2022).
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Tablo 5. 16. Ureticilerin findik iiretimi yaptig1 arazi biiyiikliigii

Arazi bitytikligii (da) Say1 Oran (%)
<10 40 29,6
10,1-20 43 31,9
20,1-30 23 17,0
>30,1 29 21,5
Toplam 135 100,0
x: 21,37 c: 15,93

Ureticilerin arazi miilkiyet durumlar1 incelendiginde %77 sinin arazisinin
tamami kendisine ait olmakla beraber %6,6’s1 miilk ve kiralik, %0,74 i miilk ve
ortak araziye sahiptir. Buna ilave olarak anket yapilan iireticilerin %8,88’1 sadece

ortak olduklari araziyi islettikleri, %6,67 si kiralayarak isledikleri goriilmiistiir.

Tablo 5. 17. Ureticilerin findik {iretimi yaptig1 arazilerin miilkiyet durumlar

Arazi durumu Say1 Oran (%)
Miilk 104 77,0
Ortak 12 8,9
Kiralik 9 6,7
Miilk+Kiralik 9 6,7
Miilk+Ortak 1 0,7
Toplam 135 100,0

Tarim sigortasinin amaci, tretimin ¢esitli belirsizliklerden kaynakli kayiplari
temin altina alarak isletmelerin devamliligini saglamaktir (Bahattin ve Turan, 2013).
Carsamba ilgesindeki tireticilerin tarim sigortasi yaptirma durumlart soruldugunda
ankete katilan dreticilerin  %14,1’1 tarim sigortast yaptirdigini, %85,9’u
yaptirmadigini ifade etmistir. Bu durum bolgedeki findik iireticileri tarafindan tarim

sigortas1 yaptirma diizeyinin istenen seviyede olmadigini gostermektedir.

Tablo 5. 18. Ureticilerin tarim sigortast yaptirma durumlart

Tarim sigortas: durumu Say1 Oran (%)
Evet 19 14,1
Hayir 116 85,9
Toplam 135 100,0

Tarimin siirdiiriilebilirligi agisindan dogaya duyarl tiretim yontemleri olan iyi
tarim ve organik tarim yontemlerini uygulayan {lretici sayilar1 Tablo 5.19°da
belirtilmistir. Buna goére Carsamba il¢esinde anket yapilan findik {ireticilerinin
%88,1’1 konvansiyonel iiretim, %8,9’u organik tarim, %3’liik kism1 ise iyi tarim

yontemi ile tiretim yapmaktadir.
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Tablo 5. 19. Ureticilerin tarim yontemleri

Tarim yontemi Say1 Oran (%)
Konvansiyonel 119 88,1
Organik tarim 12 8,9
lyi tarim 4 3,0
Toplam 135 100,0

Tarimda mekanizasyon; tiretimin, is veriminin ve kalitesinin artirilmasinda,
isin  kolaylagtirlmasinda, maliyetlerin  diigiirilmesinde  ve isletmelerin
modernlesmesinde biiyiik bir 6neme sahiptir (Altay ve Turhal, 2011). Mekanik is
giiclinlin kullaniminda findik alanlarinin egimi ve arazinin parcali olmasi 6énemli bir
faktordiir (Serdar ve ark. 2017). Findik tiretim siirecinde emek yogun donem, hasat
donemidir. Bu donemde yiiksek insan giiciine ihtiya¢ duyulmaktadir (Tous et al.,
1994; Beyhan ve Yildiz, 1996). Arastirma kapsaminda anket yapilan ireticilerden
%17’si hasat makinesi kullanmakta olup bu durumun sebeplerinden birinin de
bolgede egimli arazilerde de findik yetistiriciliginin yapilmasidir. Ulkemiz agisindan
yiiksek ihracat degerine sahip olan findigin hasat sonrasi kurutulmasi sarttir. Baz1
donemlerde asir1 yagislarin hasat donemine denk gelmesiyle birlikte findikta
bozulmalar meydana gelmekte ve ¢ok biiyiik oranlarda ekonomik kayiplara sebep
olmaktadir. Karadeniz Bolgesi’nin nemli bir iklime sahip olmas1 da kurutma iglemini
zorlagtirmaktadir (Keles ve Sacilik, 2017). Kurutma esnasinda bu olumsuzluklari en
aza indirmek adina findik kurutma makineleri kullanilmaktadir. Carsamba ilgesinde
anket yapilan iireticilerin %6’s1 findik kurutma makinesi kullanmaktadir. Tklim
degisikliginin etkisiyle su kaynaklarinin kullanimina iligkin sorunlar ekonomik,
sosyal ve gevresel boyutlarda olmaktadir (Atis ve ark., 2022). Ureticilerin sulama
yontemi tercihi, iklim degisikligine karst alinan en 6nemli Onlemler arasinda yer
almaktadir. Bilimsel olarak sulama i¢in gereken toplam su miktarin1 azaltmanin
yollarindan biri de, kullanilan birim su hacmi bagina iiriin verimini artirabilen damla
ve yagmurlama sulama gibi yontemleri tercih etmektir (Madhava and Surendran,
2016). Arastirma kapsamindaki tireticilerin damla sulama sistemi kullanim durumu

soruldugunda tireticilerin %17’si damla sulama sistemi kullandiklarini ifade etmistir.

42



Tablo 5. 20. Ureticilerin hasat makinesi, kurutma makinesi ve damla sulama sistemi kullanma durumlart

Say1 Oran (%)
Hasat makinesi
Evet 23 17,0
Hayir 112 83,0
Toplam 135 100,0
Findik kurutma makinesi
Evet 6 4,4
Hayir 129 95,6
Toplam 135 100,0
Damla sulama
Evet 23 17,0
Hayir 112 83,0
Toplam 135 100,0

Tarim sektoriinde {retici  Orgiitleri; kirsal toplumun hayat kalitesini
tyilestirmede, kit kaynaklara sahip olan iireticilerin verim ve gelirini artirmada,
pazarlama sorunlarina ¢6ziim bulmada ve tarim politikalarina yon verme noktasinda
onemli araclardan biridir (Semerci, 2015; Topuz ve Bozoglu, 2018). Carsamba
ilgesindeki findik ireticilerinin herhangi bir kooperatif veya birlige iiyelik durumu

incelendiginde {ireticilerin %74,1 inin liye olmadig1 tespit edilmistir.

Tablo 5. 21. Ureticilerin kooperatif/birlik {iyelik durumlar

Kooperatife/Birlik Uyeligi Say1 Oran (%)
Evet 35 25,9
Hayir 100 74,1
Toplam 135 100,0

Ureticilerin findik tarimindan memnuniyet diizeylerini lgmek iizere besli
likert 6lgeginde cevap vermeleri istenmistir. Memnuniyet diizeyini belirlemek tizere
Tablo 4.4’teki yorumlama kategorisinden faydalanilmistir. Buna gore treticilerin

findik tarim1 yapmaktan orta diizeyde memnun olduklar1 goriilmiistiir.

Tablo 5. 22. Ureticilerin findik tarrmindan memnuniyet derecesi

Memnuniyet durumu Ort. Std. Spm. Kategori
Findik tarimi yapmaktan memnuniyet 3,33 1,28 Orta diizeyde memnunum
derecesi

1:Hi¢ memnun degilim 2:Memnun degilim 3:Orta diizeyde memnunum 4:0lduk¢a memnunum 5:Cok
memnunum

5.2. Ureticilerin iletisim Davramislan

Kitle iletisim araglar1 haber ve bilgi vermek basta olmak iizere, egitmek,
eglendirmek gibi amaglar tastyan kitlesel boyutta ileti dagitabilen araglardir (Ozkok,

1985). Bu araglar insan iizerinde tavir ve diigiince degisikligine neden olmasindan
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dolay1 tarimsal yayimda iireticilerin bilgi, duygu ve davranislarinda istenen yonde
degisiklik meydana getirmek i¢in kullanilabilmektedir (Yurttag ve Atsan, 2005;
Sezgin, 2010). Carsamba ilgesinde findik yetistiriciligi yapan ireticilerin kitle
iletisiminden faydalanma durumlar1 Tablo 5.23’te verilmistir. Bulgulara gore
arastirma bolgesinde en c¢ok kullanilan kitle iletisim aracinin televizyon oldugu
goriilmiistiir. Verilere gore ciftcilerin %88,9°u her giin televizyon izlemekte olup
daha ¢ok haber programlar1 ve dizileri takip ettikleri, tarim ile ilgili programlarin ¢ok
fazla takip edilmedigi tespit edilmistir. Televizyon izlemeyen {ireticilerin orani ise

%1,5 ile smirh kalmastir.

Tablo 5. 23. Ureticilerin kitle iletisiminden yararlanma durumu

Gazete okuma sikhigi Say1 Oran (%)
Her giin 11 8,1
Haftada birkac kez 17 12,6
Haftada bir kez 5 3,7
Ayda birkag kez 25 18,5
Ayda bir kez 12 8,9
Hig 65 48,1
Toplam 135 100,0
Radyo dinleme sikhig1 Say1 Oran (%)
Giinde birkag saat 22 16,3
Haftada birkag saat 32 23,7
Ayda birkag saat 17 12,6
Hig 64 47,4
Toplam 135 100,0
Televizyon izleme sikhigi Say1 Oran (%)
Giinde birkag saat 120 88,9
Haftada birkag saat 12 8,9
Ayda birkag saat 1 0,7
Hig 2 15
Toplam 135 100,0
Internet kullanim sikhg1 Say1 Oran (%)
Giinde birkag saat 75 55,6
Haftada birkag saat 19 14,1
Ayda birkag saat 3 2,2
Hig 38 28,1
Toplam 135 100,0

Arastirma neticesinde televizyon izlemenin tam aksine {ireticilerin %16,3’i her
giin radyo dinlemekte ve %47,4°1 hi¢ radyo dinlememektedir. Bu tireticiler de genel

olarak seyahat esnasinda radyo dinlediklerini belirtmislerdir.

Findik tireticilerinin gazete okuma aliskanliklar ile ilgili soru yoneltildiginde
ireticilerin %48,1’1 hi¢ gazete okumadigini, %8,9’u ayda bir kez okudugunu,
%18,5’1 ayda birkag¢ kez okudugunu, %3,7’si haftada bir kez okudugunu, %12,6’s1
haftada birka¢ kez okudugunu ve % 8,1°1 her giin okudugunu belirtmistir.
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Ureticilerin internet kullanim durumlari incelendiginde %55,6’s1 interneti her
giin kullandigin1 ifade ederken %28,1°1 hi¢ internet kullanmadigini ifade etmistir.
Internet kullanan {ireticilerin yas ortalamas1 43,9 olurken hi¢ kullanmayan
iireticilerin yas ortalamasi 54,7 olarak bulunmustur. Bu durum yasi daha az olan

tireticilerin interneti daha aktif kullandigini gostermektedir.
5.3. Ureticilerin Tarimla Tlgili Bilgi Kaynaklari

Ureticilerin cesitli tarimsal konularda bilgi sahibi olmalari, kuskusuz bu konu
ile 1ilgili sorunlarla karsilasmalar1 halinde sorunun ¢o6ziimii icin nerelere
basvuracaklar1 ve hangi kurumlardan destek isteyecekleri konusunda kendilerine
yardimci olur. Ayrica ireticilerin karar verme asamasinda ihtiya¢ duydugu dogru
bilgi kaynaklarma ulasabilmesi 6nem arz etmektedir (Ciftgi, 2020). Ilgedeki
tireticilerin tarimla ilgili en ¢ok kullandiklar1 bilgi kaynaklarinin; televizyon, internet,
tarim miidiirliikleri ve atadan kalma bilgiler, tecriibeler oldugu tespit edilmistir.
Ayrica ireticilerin tarimla ilgili bilgileri saglamada iiniversitelerden ¢ok istifade
edemedikleri goriilmiistiir. Boz ve Ozgatalbas’1n (2010) Gaziantep ilinde yiiriittiikleri
bir calismada treticilerin %1.8’inin tohum se¢imi ekim teknikleri konusunda,
%3.5’inin tarimsal miicadele ilaglari kullanma konusunda ve %3’{liniin hasat ve
depolama konusunda kitle iletisim araglarindan yararlandiklar1 belirlenmistir. Ayn1
calismada ciftcilerin tarimsal konularda daha ¢ok geleneksel bilgi kaynaklarindan

yararlandiklar1 ve iiniversitelere pek bagvurmadiklar1 saptanmaistir.

Tablo 5. 24. Ureticilerin tarimla ilgili bilgi kaynaklari

oo . Evet Hayir Toplam
Bilgi Kayna Say1 % Say1 % Say1 %
TV 55 40,7 80 59,3 135 100,0
Radyo 5 3,7 130 96,3 135 100,0
Gazete-dergi 5 3,7 130 96,3 135  100,0
Onder ciftciler 22 16,3 113 83,7 135  100,0
Internet 54 40 81 60 135  100,0
Danismanlik firmalar 20 14,8 115 85,2 135 100,0
Tarim mudirlikleri 50 37 85 63 135 100,0
Ziraat odalar 13 9,6 122 90,4 135 100,0
Universiteler 3 2,2 132 97,8 135 100,0
Atadan kalma bilgiler, tecriibeler 47 34,8 88 65,2 135  100,0

5.4. Ureticilerin Findik Yetistiriciligi Konusunda Egitim Alma Durumlari

Ureticilerin problemler karsisinda ¢dziim odakli iiretim yapabilmeleri,
geleneksel iiretim anlayisinin yaninda yenilikgi, siirdiiriilebilir ve modern iiretim

tekniklerinin benimsenmesi agisindan tiretici egitimleri olduk¢a 6nemlidir. Carsamba
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ilgesindeki findik iireticilerine findik yetistiriciligi ile ilgili 6zel bir egitim alma
durumlart soruldugunda Tablo 5.25’te de goriildiigii tizere ireticilerin %20’si
aldigini ifade ederken %80°1 almadigin1 belirtmistir. Anket esnasinda egitim almayan
tireticilerin bir kismi egitime gerek duymadigini, findik yetistiriciligi ile ilgili yeterli

bilgiye sahip oldugu dile getirmistir.

Tablo 5. 25. Ureticilerin findik yetistiriciligi konusunda egitim alma durumu

Findik yetistiriciligi konusunda egitim alma durumu Say1 Oran (%)
Evet 27 20
Hayir 108 80
Toplam 135 100

5.5. Ureticilerin Iklim Degisikligi Tle Tlgili Bilgi Kaynaklar

Carsamba ilgesinde findik tarimi1 yapan tireticilerin iklim degisikligi konusunda
yararlandiklar1 bilgi kaynaklarmi gosteren veriler Tablo 5.26’da yer almaktadir.
Buna gore iireticilerin iklim degisikligi konusunda en ¢ok yararlandiklar1 bilgi
kaynag televizyon ve internet iken, yaklasik tigte biri (%31,9) bu konuda herhangi
bir bilgiye sahip olmadigini belirtmistir. Ciftgiler tarimla ilgili teknik konularda daha
cok komsu cift¢ilerden, tarimla ilgili kurumlardan ve girdi saglayicilardan bilgi
edinmektedir. Ancak iklim degisikligi giincel bir konu oldugundan sik sik kitle
iletisim araglarinda ve ozellikle ¢iftcilerin en ¢ok kullandig kitle iletisim araci olan
televizyon yer almaktadir. Bu baglamda arastirma bolgesinde iklim degisikligi
konusunda en ¢ok bilgi edinilen kaynagin televizyon olmas1 beklenen bir sonugtur.
Bu bulgu tarimsal yayimda bilgi edinme veya haberdar olmada daha ¢ok kitle iletisim
metotlarinin, uygulama ve davranig degisiminde ise bireysel ve grup yayim

metotlarinin daha etkili oldugu genellemesi (Leeuwis, 2013) ile uyusur niteliktedir.

Tablo 5. 26. Ureticilerin iklim degisikligi ile ilgili bilgi kaynaklari

oo . Evet Hayir Toplam
Bilgi Kaynagi Say1 % Say1 % Say1 %
TV 73 54,1 62 45,9 135 100,0
Radyo 4 3 131 97 135 100,0
Gazete-dergi 5 3,7 130 96,3 135 100,0
Onder giftciler 11 8,1 124 91,9 135 100,0
Internet 38 28,1 97 71,9 135 100,0
Danismanlik firmalar 3 2,2 132 97,8 135 100,0
Tarim mudirliikleri 8 59 127 94,1 135 100,0
Ziraat odalar1 0 0 135 100 135 100,0
Universiteler 3 2,2 132 97,8 135 100,0
Bilgim yok 43 31,9 92 68,1 135 100,0
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5.6. Ureticilerin iklim Degisikligi ile Tlgili Konferans/Seminer/Toplantiya

Katilim Durumlari

Konferans, seminer veya tarimsal konularla ilgili ¢esitli toplantilar, ¢ift¢ilerin
yapmakta olduklar1 iiretimle ilgili glincel bilgileri 6grenmelerine ve bu bilgileri
isletmelerinde uygulamalarina yardimci olmaktadir. Bu tiir etkinliklere daha sik
katilan ¢iftgilerin diger ¢iftgilere oranla daha bilgili olacagi ve daha bilingli bir
tarimsal faaliyet siirdiirecegi diigiiniilebilir. Bu baglamda iireticilere iklim degisikligi
ile ilgili konferans/seminer/toplantiya katilim durumlar1 sorulmustur. Buna gore
treticilerin  %15,6’s1 iklim degisikligi ile 1ilgili konferans/seminer/toplantiya

katildigini ifade ederken %84,4’1 katilmadigini belirtmistir.

Tablo 5. 27. Ureticilerin iklim degisikligi ile ilgili konferans/seminer/toplantrya katilim durumlari

ID ilgili toplanti, seminer, Kkonferansa Say1 Oran (%)
katilim durumu

Evet 21 15,6
Hayir 114 84,4
Toplam 135 100,0

5.7. Ureticilerin Iklim Degisikligi Hakkindaki Bilgi Seviyeleri

Ureticilerin belirli tarimsal konularda ileri diizeyde bilgiye sahip olmalari,
karsilagabilecekleri problemlere dogru tani koymasi ve uygun ¢oziim Onerileri
bulabilmesi acisindan 6nem arz etmektedir. Bu baglamda arastirmada iireticilere
iklim degisikligine sebep olan etmenler, bunlarin sonuglar1 ve iklim degisikligi ile
miicadele yontemleri hakkinda ne kadar bilgiye sahip olduklari sorulmustur. Elde
edilen yanitlara gore iireticiler en ¢ok iklim degisikliginin sonuglar1 hakkinda bilgi
sahibi iken iklim degisikligine sebep olan etmenler ve iklim degisikligiyle miicadele
etme yontemleri hakkinda daha az bilgiye sahip olduklar1 goriilmiistiir. Sonuglar
Tablo 4.4’te yer alan yorumlama skalasina gore degerlendirilmistir. Buna gore
ortalamasi en yiiksek olan faktor, iklim degisikliginin sonuglari olup ireticilerin bu
konuda biraz bilgiye sahip olduklar1 goriilmektedir. iklim degisikliginin sebepleri ve
miicadele yontemleri iireticilerin ¢cok az bilgiye sahip olduklar1 faktorler olarak

siralanmustir.

47



Tablo 5. 28. Ureticilerin iklim degisikligi hakkindaki bilgi seviyeleri

Bilgi konusu Ortalama Std. Sapma Kategori

Iklim degisikliginin sonuglar1 2,50 1,41 Biraz bilgiye sahibim
Iklim degisikliginin sebepleri 2,39 1,35 Cok az bilgiye sahibim
Iklim degisikligi ile miicadele 2,29 1,46 Cok az bilgiye sahibim

1: Yok denecek kadar az bilgiye sahibim 2:Cok az bilgiye sahibim, 3: Biraz bilgiye sahibim, 4: Yeterli bilgim var, 5:
Cok iyi bilgiye sahibim

5.8. Ureticilerin Iklim Degisikligi Hakkindaki Goriisleri

Her ne kadar iireticiler iklim degisikligini kiiresel bir sorun olarak gorse de bu
sorunu ne kadar algiladiklar1 da o derece énemli bir konudur. Ureticilere iklim
degisikligi ile ilgili ifadeler yoneltmis olup bu ifadelere verilen cevaplar Tablo 4.4’te
yer alan yorumlama kategorilerine gore degerlendirilmistir. Buna gore iireticiler,
iklim degisikligini kiiresel bir sorun olarak gérmekte (4,49), iklim degisikligi sonucu
olusan kirliligi azaltmay1 amaglayan programlara destek olacagini belirtmekte (4,07),
Tiirkiye’nin iklim degisikligi acisindan risk altinda oldugunu diistinmekte (3,76) ve
iklim degisikliginin 6nlenmesi i¢in kendi sorumluluklarinin da bulundugunu (3,63)
ifade etmektedir. Ureticiler, ¢evre sorunlar1 hakkinda endiselenme (3,29) ve iklim
degisikligiyle ortaya ¢ikan olumsuz etkilerde pay sahibi olduklarina (2,84) yonelik
ifadelere orta diizeyde katildiklarini belirtmistir.

Tablo 5. 29. Ureticilerin iklim degisikligi hakkindaki gériisleri

ID Ifadeleri Ort. Std. Spm. Kategori

Iklim degisikligi kiiresel bir 4,49 0,98 Oldukga katiliyorum
sorundur

Kirliligi azaltan programlari 4,04 1,55 Oldukga katiliyorum
destekliyorum

Tirkiye iklim degisikligi 3,76 1,46 Oldukga katiliyorum
acisindan risk altindadir

Tarimmsal tretim iklim 3,72 1,57 Oldukga katiliyorum
degisikligini olumsuz etkiler

iklim degisikligini  Onlemede 3,63 1,59 Oldukga katiltyorum
kendi payima gorev diismektedir

Cevre  sorunlar1  hakkinda 3,29 1,67 Orta diizeyde katiliyorum
endiseleniyorum

Iklim  degisikligi ile ilgili 3,27 1,54 Orta diizeyde katiliyorum
bilgilere kolay ulagilir

Iklim degisikliginin  olumsuz 2,84 1,67 Orta diizeyde katiliyorum
etkilerinde pay sahibiyim

Iklim degisikligi bolgesel bir 2,78 1,67 Orta diizeyde katiliyorum
sorundur

Iklim degisikligi ¢ok abartiliyor 2,68 1,60 Orta diizeyde katilryorum

1: Hi¢ katilmiyorum, 2: Katilmryorum, 3: Orta Diizeyde Katiliyorum, 4: Olduk¢a Katilryorum, 5:
Kesinlikle Katiltyorum
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5.9. Ureticilerin iklim Degisikligine Yonelik Gelecek Algis

Carsamba ilgesindeki findik {ireticilerine iklim degisikliginin gelecek yillar
icerisinde ortaya ¢ikaracagi bazi durumlarla ilgili ifadeler sunulmus ve her bir ifadeye

1’den 5’e kadar puan vermeleri istenmistir.

Ureticiler sirasiyla; iklim degisikliginin etkileri ile gelecekte gelirlerinin
diisecegini (4,76), iretim maliyetlerinin artacagint (4,69), iriin verimliliginin
azalacagmi (4,61) diisiinmektedirler. Ayrica freticiler kendilerine yoneltilen
ifadelerden “iiriin fiyatlar1 yiikselecektir” (4,08) ifadesini, verilen ifadeler arasinda

gerceklesmesi en uzak durum olarak gérmektedirler.

Tablo 5. 30. Ureticilerin iklim degisikligine yonelik gelecek algist

Ifadeler Ortalama Std. Spm. Kategori

Uretici geliri diisecektir 4,76 0,53 Kesinlikle katiliyorum
Bitki hastaliklar1 artacaktir 4,74 0,70 Kesinlikle katiliyorum
Su kaynaklar1 azalacaktir 4,70 0,84 Kesinlikle katiliyorum
Uretim maliyeti artacaktir 4,69 0,78 Kesinlikle katiliyorum
Hayvan hastaliklari artacaktir 461 0,72 Kesinlikle katiliyorum
Uriin verimliligi azalacaktir 461 0,87 Kesinlikle katiliyorum
Dogal afetler artacaktir 4,60 0,77 Kesinlikle katiliyorum
Yasam standartlar1 azalacaktir 4,50 0,98 Kesinlikle katiliyorum
Uriin fiyatlan yiikselecektir 4,08 1,54 Oldukga katiliyorum

1: Hi¢ katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Orta Diizeyde Katiliyorum, 4: Oldukga Katiliyorum,
5: Kesinlikle Katiliyorum

5.10. Ureticilerin Iklim Degisikligi Konusunda Endise Durumu

Ureticilerin iklim degisikligi konusundaki endiselerini tespit etmek amaciyla
1’den 5’e kadar puan vermeleri istenmistir. Elde edilen yanitlarin ortalamasi ve
standart sapmasi1 Tablo 5.31’de belirtilmis olup yanitlar, Tablo 4.4’te yer alan
yorumlama kategorisine gore degerlendirilmistir. Buna gore iireticilerin iklim

degisikligi konusunda endiseli olduklari tespit edilmistir.

Tablo 5. 31. Ureticilerin iklim degisikligi konusunda endise durumu

Ortalama Std. Spm. Kategori
ID konusunda endise durumu 3,67 1,19 Endiseliyim
1:Hi¢ endiseli degilim 2:Az endiseliyim 3:Biraz endiseliyim 4:0lduk¢a endisgeliyim 5:Cok
endiseliyim

Ureticilere iklim degisikliginin findik tarrmini ciddi boyutlarda etkilemesinin
ka¢ yil igerisinde gergeklesecegi ile ilgili tahminleri sorulmustur. Buna gore
tireticilerin yarisindan fazlasi (%53,3) gelecek 10 yil igerisinde, %30,4°4 25 yil

icerisinde etkileyecegini, %0,7’si1 ise hi¢gbir zaman etkilemeyecegini ve %8,9’u ise
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konu hakkinda fikrinin olmadigini belirtmistir. Bu sonug {ireticilerin, iklim

degisikliginin etkilerini kisa bir siire i¢inde beklediklerini ortaya koymaktadir.

Tablo 5. 32. Ureticilerin iklim degisikliginin findik tarimim ciddi boyutlarda etkileyecegi siire tahmini

Etki siiresi Say1 Oran (%)
10 Y1l 72 53,3
25 Y1l 41 30,4
50 Y1l 8 59
100 Y1l 1 0,7
Higbir zaman 1 0,7
Fikrim yok 12 8,9
Toplam 135 100,0

5.11. Uretimin Ciddi Boyutlarda Etkilenmesi Durumunda Uretici

Kararlar

Iklim degisikligine bagl olarak iiretimin ciddi boyutlarda etkilenmesi
durumunda alinacak iiretici kararlarini tespit etmek amaciyla iireticilere yoneltilen
ifadeler Tablo 5.33’te belirtilmistir. Ureticilerin kararlar1 Tablo 4.4’te yer alan
yorumlama kategorilerine gore degerlendirilmistir. Buna gore tireticilerin kararlari
incelendiginde iklim degisikligi ile miicadele edip dnlem alacaklari (4,16), farkl bir
is ile ugrasamayacaklari i¢in tiretime oldugu haliyle devam edecekleri (3,82) ve yeni
tiretim teknikleri i¢in harcama yapabilecekleri (3,77) kararlara katilirken, farkh
tirlinlere yonelme (2,45), tarimsal iiretimi birakma (2,08) ve araziyi kiraya verme
(1,62) ifadelerine katilmamaktadir. Ayrica iireticilerin go¢ etme (1,42) fikrini ise hig
diistinmedikleri gortilmiistiir. Bu sonuglara gore iireticilerin iklim degisikligine kars1
onlem alma ve gerektiginde harcama yapma istegi igerisinde olmasi ilgedeki findik

yetistiriciligi agisindan umut verici bir durumdur.

Tablo 5. 33. Uretimin ciddi boyutlarda etkilenmesi durumunda iiretici kararlart

Ifadeler Ortalama Std. Kategori

Spm.
ID ile miicadele eder, énlemler alirm/artiririm 4,16 1,30 Katiliyorum
Bagska bir isle ugrasamayacagim igin iiretime 3,82 1,58 Katiliyorum
bu haliyle devam ederim
Yeni iiretim teknikleri i¢in harcama yaparim 3,77 1,47 Katiliyorum
Farkl1 tirlinlere yonelirim 2,45 1,65 Katilmiyorum
Tarimsal tiretimi birakirim 2,08 1,50 Katilmiyorum
Araziyi kiraya veririm 1,62 1,20 Katilmiyorum
Gog ederim 1,42 0,97 Hi¢ katilmiyorum

1: Hi¢ katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Orta Diizeyde Katiliyorum, 4: Oldukca Katiliyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum
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5.12. Ureticilerin Gozlemledigi iklimsel Degisiklikler

Ureticilere son 15-20 yil icerisinde iklimde yasanan degisikliklere iliskin
sorular sorulmustur. Ureticiler, yaz ve kis sicakliklarinin, yagis yogunlugunun,
geciken yagislarin, sel olaylarinin, yaz neminin ve yaz sezonu uzunlugunun arttigini,
yaz ve kis yagis miktarinin, don olaylarinin ve kis sezonu uzunlugunun azaldigini,

dolu olaylart, sis ve firtinanin ise degismedigini ifade etmislerdir.

Tablo 5. 34. Ureticilerin gozlemledigi iklimsel degisiklikler

. . Artt Azaldi Degismedi

Iklimsel Faktorler Sayr % Sayr % Say! %
Yaz sicakligt 83 61,5 27 20,0 25 18,5
Kis sicakligi 77 57,0 34 25,2 24 17,8
Yaz yagist 43 31,9 67 49,6 25 18,5
Kis yagist 22 16,3 81 60,0 32 23,7
Yagis yogunlugu 56 41,5 33 24,5 46 34,1
Geciken yagislar 79 58,5 14 10,4 42 31,1
Sel olaylari 66 48,9 5 3,7 64 47,4
Yaz nemi 67 49,6 8 59 60 44 4
Yaz sezonu uzunlugu 63 46,7 28 20,7 44 32,6
Kis sezonu uzunlugu 21 15,6 68 50,4 46 34,1
Don olaylari 45 33,3 48 35,6 42 31,1
Dolu olaylari 41 30,4 12 8,9 82 60,7
Sis 53 39,3 12 8,9 70 51,9
Firtina 40 29,6 7 572 88 65,2

Meterolojik verilerin incelenmesi sonucunda yaz ve kis sicakliklarinin artma
egiliminde oldugu goriilmektedir (Sekil 5.1, Sekil 5.2). Ureticinin algiladig
degisiklik meteorolojik verilerle de ortiismektedir.
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Sekil 5. 1. Samsun ili yillara gore ortalama yaz sicaklik degerleri (MBM, 2023)
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Sekil 5. 2. Samsun ili yillara gore ortalama kis sicaklik degerleri (MBM, 2023)

Ureticiler yaz ve kis ya@islarinin azaldigimi diisinmektedirler. Yaz
yagislarinin azaldigi, ancak kis yaZislarinin az da olsa artma egiliminde oldugu

goriilmektedir (Sekil 5.3, Sekil 5.4).
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Sekil 5. 3. Samsun ili yillara gére yaz yagisi ortalamasi (MBM, 2023)
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Sekil 5. 4. Samsun ili yillara gore kis yagisi ortalamasi (MBM, 2023)

Ureticilerin ¢ogunlugu (%35,6) don olaylarmin azaldigim diisinmekte ve
meteorolojik verilere gore de genel anlamda azalmalar oldugu goriilmektedir (Sekil

5.5).
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Sekil 5. 5. Samsun ili y1llara gore donlu giin sayis1 (MBM, 2023)
Ureticilerin biiyiik cogunlugu (%65,2) firtinali giinlerin degismedigini ifade
etse de meterolojik veriler firtinali giin sayisinin belirgin bir bicimde diistiigiinii

gostermektedir (Sekil 5.6).
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Sekil 5. 6. Samsun ili yillara gére firtinali giin sayis1 (MBM, 2023)

Sisli gilinler ¢ok belirgin olmasa da artma egilimindedir (Sekil 5.7). Ancak
tireticilerin biiyiik gogunlugu (%51,9) sisli giinlerin degismedigini belirtmistir. Sisli
glinlerin  yillara gore dalgalanmali yasanmasinin ireticilerin bu durumu fark

etmemesine neden oldugu diisiiniilmektedir.
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Sekil 5. 7. Samsun ili yillara gore sisli giin sayis1 (MBM, 2023)

Ureticilerin %60,7’si dolu yagislarmin degismedigini ifade etmis olup
meteorolojik verilere gore ¢ok belirgin olmasa da dolu yagislarinda artis yasadigi

goriilmektedir (Sekil 5.8).
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Sekil 5. 8. Samsun ili yillara gore dolu yagislh giin sayis1 (MBM, 2023)

5.13. Findik Uretiminde Iklim Degisikligi Stratejilerinin Uyarlanmasi

Findik {iretiminde iklim degisikligine karsi uygulanabilecek stratejiler Tablo
5.35’te verildigi iizere; dumanlama/sisleme yapmak, aga¢ dikmek, don beklenen
gece dncesi sulama yapmak (STOIM, 2021), dondan koruyucu tarim kireci, bordo
bulamaci, giibre kullanmak, bitki gelisimini hizlandiran faaliyetlerden (erken
budama, gelismeyi hizlandiricr giibre kullanimi) kaginmak (Karadeniz vd., 2008),
cigeklenmeyi geciktirmek amagh agag¢ diplerine buz/kar koymak (MGM, 2021),
toprak analizi yaptirmak, yesil giibre kullanmak (CSB, 2012), kuraklik
hissedildiginde su kullanimini artirmak, damla sulama sistemi kullanmak ve iiriin

sigortas1 yaptirmaktir (Shahbaz, 2018).

Tablo 5. 35. Findik tiretiminde iklim degisikligi stratejileri

Stratejiler Amag

Dumanlama/sisleme yapmak Odun, komiir, lastik vb. malzemeler yakarak veya
kimyasal kullanarak agaclari dondan korumak

Dondan koruyucu tarim kireci, bordo Don olayina kars1 dayanikliligi artirmak

bulamaci, giibre kullanmak

Agac dikmek Hava akiminin geldigi yone agag dikerek riizgar
perdeleri olusturmak

Kuraklik hissedildiginde su kullanimini Kurakligin iistesinden gelme, agaclarin su stresine

artirmak girmesini énlemek i¢in su kullanmak

Damla sulama sistemi kullanmak Su tasarrufu ile agaglara yeterli miktarda su
verilmesini saglamak

Bitki gelisimini hizlandiran faaliyetlerden =~ Budanmayan agaglarin don olayma dayaniminin

(erken budama, gelismeyi hizlandirict daha fazla olmasi sebebiyle budama vaktinden

giibre kullanimi1) kaginmak once budama yapilmamasi suretiyle don zararini
azaltmak
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Don beklenen gece Oncesi sulama Nemli topraklarin daha ge¢ donmasi sebebiyle

yapmak sulama yaparak don zararini azaltmak

Ciceklenmeyi geciktirmek amagli agac Agaclarin ¢igeklenme doneminde meydana gelen

diplerine buz/kar koymak ilkbahar ge¢ donlarindan fazla zarar gérmemesini
saglamak

Toprak analizi yaptirmak Toprak analizine dayali giibre kullanimu ile

bitkinin ihtiya¢ duydugu besin elementlerini tespit
ederek topragin fiziksel, kimyasal ve biyolojik
verimliliginin iklim degisikliginin etkilerine kars1
korunmasini saglamak

Yesil giibre kullanmak Su tutma kapasitesini diisiiren ticari giibreler
yerine yesil giibre kullanarak topragin organik
madde miktarini artirmak

Uriin sigortas1 yaptirmak Tarim sigortasi yaptirarak zarari en aza indirmek

Analizde uyum indeksi olarak iklim degisikligi stratejilerinin en az %50’sini
(6 strateji) uygulayanlar smir deger olarak belirlenmistir. Ureticilerin uyguladiklari
stratejilere 1, uygulamadiklarina ise O verilmistir. Her bir iireticiye sorulan 11
stratejiden en az %50’sini (6 strateji) uygulayanlara 1 degeri, %50°sinden daha az
strateji uygulayanlara ise 0 degeri verilmistir. 1 degerine sahip olan iireticiler “iklim
degisikligine karsi uyumlu” 0 degerine sahip iireticiler ise “iklim degisikligine kars1

uyumsuz” olarak kodlanmuistir.

Tablo 5. 36. Findik tireticilerinin iklim degisikligine karst uyum stratejileri

Stratejiler Uygulayan Uretici Sayisi % Deger
Dumanlama/sisleme yapmak 30 22,2
Dondan koruyucu tarim kireci, bordo 36 26,7
bulamaci, giibre kullanmak

Agac dikmek 28 20,7
Kuraklik  hissedildiginde su kullanimin 47 34,8
artirmak

Damla sulama sistemi kullanmak 30 22,2
Bitki gelisimini hizlandiran faaliyetlerden 24 17,8

(erken budama, gelismeyi hizlandirict giibre
kullanimi) kaginmak

Don beklenen gece 6ncesi sulama yapmak 14 10,4
Cigeklenmeyi  geciktirmek amagli  agag 4 3,0
diplerine buz/kar koymak

Toprak analizi yaptirmak 61 45,2
Yesil giibre kullanmak 50 37,0
Uriin sigortasi yaptirmak 26 19,3

Ureticiler sirasiyla; toprak analizi yaptirmak, yesil giibre kullanmak, kuraklik
hissedildiginde su kullanimini artirmak, dondan koruyucu tarim kireci, bordo
bulamaci, giibre kullanmak, damla sulama sistemi kullanmak, dumanlama/sisleme
yapmak, aga¢ dikmek, iiriin sigortasi yaptirmak, bitki gelisimini hizlandiran
faaliyetlerden (erken budama, gelismeyi hizlandirici giibre kullanimi) kaginmak, don
beklenen gece Oncesi sulama yapmak ve gigeklenmeyi geciktirmek amagh agag

diplerine buz/kar koyma stratejilerini uygulamaktadir.
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Belirlenen uyum indeksine gore iireticilerin %14,81°1 iklim degisikligine kars1

uyumlu, %85,19°u iklim degisikligine kars1t uyumsuz olarak tespit edilmistir.

5.14. Findik Ureticilerinin Iklim Degisikligine Karst Uyum Stratejilerini
Etkileyen Faktorlerin Analizi

Findik f{ireticilerinin iklim degisikligine uyum stratejilerini etkileyen
faktorlerin belirlenmesi amaciyla binary lojistik regresyon modeli olusturulmustur.
Bagiml degisken olarak uyum indeksi kullanilmustir. Ureticilerin iklim degisikligine
uyum stratejilerini etkileyecegi diistiniilen 11 adet bagimsiz degiskene ait tanimlayici
istatistikler Tablo 5.37°de verilmistir. Bunlar; yas, egitim seviyesi, yillik tarimsal
gelir tarimsal deneyim, arazi biyiikligii, findik harici tarimsal gelir olma durumu,
hanehalk: sayisi, kooperatif/birlik iiyeligi, tarim yontemi, iklim degisikligi ile ilgili
toplanti/seminer/konferansa katilma durumu ve iklim degisikligi konusunda endise

durumudur.

Tablo 5. 37. Modele giren bagimsiz degiskenlere ait tanimlayici istatistikler

Degigkenin ad1 Modele giren degiskenin tanimi Ort. Std. sapma
Yas Y1l (Siirekli degisken) 50,41 11,47
Egitim seviyesi 0: Okur yazar
1: lIkogretim
2: Lise
3: On lisans 1,50 1,08
4: Lisans
5: Yiiksek lisans
Yillik tarimsal gelir 1: <40.000 TL
2:40.001-70.000 TL
3:70.001-150.000 TL 175 0,93
4:150.001<
Tarimsal deneyim Y1l (Siirekli degisken) 29,98 13,19
Arazi biiyiikliigii Dekar (Siirekli degisken) 21,37 15,93
Findik harici tarimsal geliri 0 Hayir 0,28 0,454
olma durumu 1: Evet
Hanehalki sayisi Kisi (Siirekli degisken) 4,50 1,947
Kooperatif/birlik iiyeligi 0 Hayir 0,26 0,44
1: Evet
Tarim yontemi 0: Konvansiyonel
1: Iyi tarim/Organik tarim 0,12 0,324
Iklim degisikligi ile ilgili 0: Hayir
toplanti/seminer/konferansa 1. Evet 0,16 0,371
katilma durumu
Iklim degisikligi konusunda 1: Hig endiseli degilim
endise durumu 2: Endiseli degilim
3: Biraz endiseliyim 3,67 1,197
4: Endiseliyim
5: Cok endiseliyim
Bagimli degisken adi: Iklim 0:1klim degisikligine kars
degisikligine uyumlu olma uyumsuz 014 035
durumu 1:Iklim degisikligine kars1 ' '
uyumlu
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Lojistik regresyon analizi siniflama ve atama islemi yapmaya yardime1 olan bir
regresyon yontemdir. Binary lojistik regresyon modelinin agiklayiciligi Cox&Snell
veya Nagelkerke R? degerleri ile belirlenir. Bu degerler 1°e ne kadar yakinsa kurulan
modelin agiklayiciliglr o kadar yiiksektir. Bunun yaninda tahmin edilen modelin
uyumunun iyi olup olmadigi Hosmer-Lemeshow testi sonuglarina gore karar
verilmektedir. Sig. degerinin 0,05’ten biiyiik olmasi modelin uyumunun yeterli
diizeyde oldugunu gostermektedir (Cankaya, 2019; Sinthupundaja vd., 2017). Analiz
sonuglaria gére Hosmer-Lemeshow testi sig. degeri 0,942 bulunmustur. Bu degerin
0,05’ten biiylik olmas1 modelin uyumunun iyi oldugunu goéstermektedir. Nagelkerke
R? degeri 0,502 bulunmustur. Bu deger, kurulan lojistik modelin kullanilan

degiskenlerce agiklanma oraninin %50,2 oldugunu ifade etmektedir.

Yapilan lojistik regresyon analizi ile ilgili istatistikler Tablo 5.38°de
verilmistir. Tabloda yer alan ilk siitun bagimsiz degiskenin adi, ikinci siitun
degiskene ait katsayi, l¢iincii siitun bagimsiz degiskenlerin standart hatalari,
dordiincii siitun bagimsiz degiskenlerin modelde varliginin anlamliligini test eden
Wald X? istatistigi, besinci siitunda Wald istatistiklerinin anlamlilik diizeylerini ifade
eden P-degeri (sig.) ve son siitunda Odss orani (Exp (B) ) yer almaktadir. Bagimsiz

degiskenler p=0,05 onem diizeyine gore degerlendirilmistir.

Tablo 5. 38. Modele giren bagimsiz degiskenlere ait binary lojistik regresyon analizi sonuglart

Degiskenin adi Katsay1 Std. hata Wald P-degeri Odss Orani
®) (SB) X (Sig) Exp (B)
Yas ,054 ,038 2,009 ,156 1,056
Egitim seviyesi ,685 ,269 6,482 ,011 1,983
Hanehalki sayisi -,034 217 ,024 877 ,967
Tarimsal deneyim -,093 ,036 6,810 ,009 911
Yillik tarimsal gelir 433 450 ,926 ,336 1,542
Arazi bliytkligi -,033 ,026 1,614 ,204 ,968
Kooperatif/birlik tiyeligi 1,438 ,7120 3,985 ,046 4,212
Tarim yontemi 1,636 ,805 4,127 ,042 5,134
Findik harici tarimsal geliri 1,758 783 5,044 025 5,800
olma durumu
Iklim degisikligi ile ilgili
toplanti/seminer/konferansa 1,751 ,798 4,818 ,028 5,759
katilma durumu
Iklim degisikligi konusunda 032 343 009 926 1,032

endise durumu

Modelde kosulan 11 bagimsiz degiskenden 6 tanesi p=0,05 onem diizeyine
gore istatistiksel anlamda 6nemli bulunmustur. Model sonucuna gore Carsamba

ilcesinde findik iiretimi yapan iireticilerin iklim degisikligine kars1 uyum 6nlemleri
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almasini etkileyen faktorler; egitim seviyesi, tarimsal deneyim, kooperatif/birlik
tiyeligi, tarim yontemi, iklim degisikligi ile alakali seminer/toplanti/konferansa

katilim durumu ve findik harici tarimsal gelir olma durumudur.

Egitimin, gelistirilmis tarim teknolojilerinin benimsenmesinde ve tarimsal
verimliligin artirilmasi konusunda yeni bilgilere erismede 6nemli bir faktér oldugu
varsayllmaktadir (Norris and Batie, 1987; Elahi et al., 2015). Egitim seviyesi yiiksek
olan ireticilerin iklim degisikligine karsi uyum Onlemi alma olasiliginin yiiksek
olmas1 beklenmekte olup bununla ilgili sonuglara ulasan ¢alismalar da mevcuttur
(Saguye, 2016; Deressa et al., 2009; Maddison, 2007). Bu ¢alismada {ireticilerin
egitim diizeyleri ile iklim degisikligine karsi uyum Onlemi alma durumu arasinda
anlamli ve pozitif yonde iliski vardir (sig. 0,011<0,05). Diger bagimsiz degiskenlerin
sabit kalmasi kosuluyla egitim seviyesinin bir diizey artmasi iklim degisikligine kars1

uyum Onlemi alma olasiligini 1,98 kat artirmaktadar.

Tarimsal deneyimi ¢ok olan bir {iretici, deneyimi daha az olan ireticiye gore
olagan dis1 durumlarda daha hizli karar verebilir ve durumu kontrol altina almada
daha basarili olabilir (ildes, 2022). Tarimsal deneyime daha fazla sahip olan iireticiler
iklim ve toprak kosullarina daha hakim olacaklarindan hangi uyum onlemini
alacaklarima daha bilingli karar verebilir ya da bu {ireticiler degisime kars1 daha
direncli olabileceginden iklim kosullarina uyum saglama olasilig1 daha diisiik olabilir
(Belay et al. 2017). Tarimsal deneyimi fazla olan iireticilerin iklim degisikligine kars1
uyum stratejileri gelistirmede pozitif (Belay et al. 2017; Saguye, T.S. 2016) ve
negatif (Ojo, 2021) etkiye sahip olan caligmalar mevcuttur. Aragtirmaya katilan
ureticilerin tarimsal deneyimleri ile iklim degisikligine karst uyum Onlemi alma
durumu arasinda anlamli ve negatif yonde iliski vardir (sig. 0,009<0,05). Diger
bagimsiz degiskenlerin sabit kalmasi kosuluyla freticilerin tarimsal deneyim
stiresinin bir y1l artmasi iklim degisikligine karst uyum 6nlemi alma olasiligini %8,9

azaltmaktadir.

Kooperatifler, iireticilere kaynak tahsisi, yonetisim ve karar alma siireclerinde
kritik rol oynamaktadir. Gii¢lii ve iyi yonetilen kooperatifler, kiigiik dlcekli ¢iftgilerin
uyum kapasitesini giiclendirmesinin yan sira hafifletici 6nlemler almalarin1 saglama
kapasitesine sahiptir (Anonymous, 2023b). Arastirmaya katilan iireticilerin
kooperatif/birlige iiye olma durumu ile iklim degisikligine karsi uyum 6nlemi alma

durumu arasinda anlamli ve pozitif yonde iliski vardir (sig. 0,046<0,05).
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Kooperatif/birlige iiye olan {ireticilerin iklim degisikligine karst uyum 6nlemi alma

olasiliklar1 iiye olmayanlara gore 4,21 kat daha fazladir.

Organik tarim ve iyi tarimin temel amaci g¢evre, insan ve dogaya zarar
vermeden dogal kaynaklarin korunarak, tarimda siirdiirebilirligi ve gida giivenligini
saglayarak tarimsal Uretim yapmaktir (Hasdemir, 2011). Dolayisiyla bu tarim
yontemleri iklim degisikligi ile miicadele ve uyuma katki saglamaktadir (Polat ve
Dellal, 2016). Arastirmada ireticilerin uyguladiklart tarim yontemi ile iklim
degisikligine karsi uyum onlemi alma durumu arasinda anlamli ve pozitif yonde iliski
bulunmustur (sig. 0,042<0,05). Organik tarim/iyi tarim yoOntemi uygulayan
tireticilerin iklim degisikligine karsi uyum Onlemi alma olasiliklar1 konvansiyonel

tarim yontemi uygulayanlardan 5,13 kat daha fazladur.

Aragtirmaya  katilan  ireticilerin  iklim  degisikligi  ile  ilgili
seminer/toplanti/konferansa katilma durumlar ile iklim degisikligine karsit uyum
Onlemi alma durumu arasinda anlamli ve pozitif yonde iligki vardir (sig. 0,028<0,05).
Iklim degisikligi ile ilgili seminer/toplanti/konferansa katilan iireticilerin iklim
degisikligine kars1 uyum Onlemi alma olasiliklari katilmayanlara gore 5,76 kat daha

fazladir.

Ureticilerin findik harici tarmmsal gelir elde etme durumlari ile iklim
degisikligine karsi uyum onlemi alma durumu arasinda anlamli ve pozitif yonde iliski
vardir (sig. 0,025<0,05). Findik harici tarimsal gelir elde eden {ireticilerin iklim
degisikligine kars1 uyum 6nlemi alma olasiliklart diger iireticilere gore 5,80 kat daha

fazladir.
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6. SONUC VE ONERILER

Samsun ili Carsamba il¢esinde findik yetistiriciligi yapan iireticilerin iklim
degisikligi algis1 ve iklim degisikligine kars1 uyum stratejilerini belirlemek amaciyla
yapilan bu arastirmanin sonug¢ ve Oneriler boliimiinde; arastirmadan elde edilen
bulgularin 6zetlenmesi, arastirma hipotezi sonuglart ve bu bulgulara dayanarak

cikarilan sonuclar ve gelistirilen 6neriler yer almaktadir.

Aragtirma kapsaminda fireticilerin ortaya ¢ikan iiretici profili; ortalama yasi
50,41 olan, hanesi 4,50 kisiden olusan, ilkokul mezunu, 21,37 dekarlik araziye sahip
olup daha ¢ok kendi arazisini igleten ve tarimsal deneyim siiresi 29,98 yil olan bir
bireydir. Tespit edilen tarimsal deneyim siiresi, iireticilerin yeterince deneyimli ve
bolgedeki iklim degisikliginin etkilerini fark edebilecek seviyede olduklarini
gostermektedir. Ureticilerin findik yetistiriciligi yapmaktan orta diizeyde memnun
olduklar1 saptanmistir. Ureticilerin %44°4’iiniin gecim kaynagim yalnizca tarimsal
faaliyetler olusturmakta ve %71,1°1 yalmizca findik yetistiriciligi yapmaktadir. Bu
durum yasanan/yasanacak olan iklim degisikliginin etkilerini bu tireticiler ig¢in daha
onemli hale getirmektedir. Ureticilerin {igte birinden fazlas1 (%34,8) ayn1 zamanda

hayvancilik faaliyetleriyle de ugrasmaktadir.

Ureticilerin %80’inin findik yetistiriciligi ile alakali egitim almamis oldugu
saptanmis ve anket esnasinda egitim almayan iireticilerin biiyiik bir kism1 egitime
gerek duymadigini, findik tretimi ile ilgili yeterli bilgiye sahip oldugunu ifade
etmistir. Degisen diinya, gelisen teknolojiler ile beraber iireticilerin kendini stirekli
olarak yenilemesi admna {ireticiye yonelik egitim faaliyetleri yayginlastiriimali,

tireticinin “ben yeterliyim” algisinin kirilmasi gerekmektedir.

Ureticilerin %74,1’inin herhangi bir kooperatif veya birlige iiye olmadiklart
gorilmiistiir. Bu durum bolge iiretici orgilitlenmesinin istenilen diizeyde olmadigini

gostermektedir.

Tarimsal tiretimin dogal kosullara bagli olmasi ve yasanan iklim degisikligiyle
ilgili riskler liretici agisindan sorun teskil etmektedir. Dogal, sosyal ve ekonomik risk
ve belirsizlikleri kapsayan tarim sektériinde bu riskleri en aza indirmenin yollarindan
biri olan tarim sigortas: Ureticilere iklim degisikliklerine karsi yardimci olabilecek
stratejilerden biridir. Ureticilerin  %85,9 oranindaki kesimin tarim sigortasi

yaptirmadig tespit edilmis olup bu konudaki tek yetkili kurum olan TARSIM’in
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gerek kendi personeli ile gerekse diger kurumlarla is birligi igerisinde tarim
sigortalarinin 6nemi ve siirecleri hakkinda belirli araliklarla iiretici ile bir araya
gelmesi ve devletin tarim sigortalarmma verdigi destek miktarinin artirilmasi

onerilmektedir.

Ureticilerin tarmmla ilgili bilgi kaynaklarini televizyon, internet, tarim
miidiirliikleri ve atadan kalma bilgiler, tecriibeler olusturmaktadir. Iklim degisikligi
ile ilgili bilgileri ise daha ¢ok televizyon ve internetten elde etmektedirler. iklim
degisikligi glincel bir konu oldugundan iireticiler daha c¢ok kitle iletisim araglarindan
faydalanmaktadir. Bu noktada iklim degisikliginin nedenleri ve iklim degisikliginin
etkilerini en aza indirmek ve ireticilerin ne yapmalar1 gerektigi konusunda bilgi

vermek amaciyla tarim kanallarinda 6zel bir program yapilmasi onerilmektedir.

Dogal kaynaklarin korunmasi, biyogesitliligin artirilmasi, insan sagliginin
korunmasi, karbon salmiminin diisiiriilmesi dolayisiyla siirdiiriilebilirligin
saglanmasinda organik tarimin &nemli bir yeri vardir. Ureticilere yapilan anket
sonucunda findik iiretiminde organik tarimin % 8,9 oraninda bir benimsenme orani
oldugu tespit edilmis ve bu sonug ileriki yillarda bu oranin daha da artabilecegi

thtimalini gosterebilmektedir.

Iklim degisikliginin findik iiretimini ciddi olarak etkilemesi durumunda iiretici
kararlarimin iklim degisikligine karsi onlem alinmasi agisindan yol gosterici nitelikte
olmasi beklenmektedir. Ureticiler boyle bir durumla karsi karsiya kaldiklarinda en
cok iklim degisikligi ile miicadele edip Onlem alacaklarini, baska bir isle
ugragamayacaklarit i¢in Uretime o haliyle devam edeceklerini ve yeni iiretim
teknikleri igin harcama yapacaklarini belirtmislerdir. Ayn1 zamanda tireticilerin gog
etmeyi diistinmedikleri goriilmiistiir. Sonug olarak {iireticiler, tarimsal faaliyetini
devam ettirmek istemekte olup iklim degisikli§ine uyum saglama yolunda

maddi/manevi desteklendigi takdirde siirece dahil olabilecekleri diisiiniilmektedir.

Ureticilerin iklim degisikliginin sonuglar1 hakkindaki bilgi seviyeleri, iklim
degisikliginin sebepleri ve miicadele yontemlerine gore daha fazladir. Uretici,
degisen iklimin farkinda ancak bunun sebepleri ve miicadele yontemleri ile ilgili bilgi
eksikligi yasamaktadir. Sirdiiriilebilir {iretim i¢in ziraat odasi basta olmak tiizere
bolgede faaliyet gosteren Tarim ve Orman Bakanligi il ve ilge miidiirliikleri, ziraat
fakiilteleri ve diger ilgili paydaslarin iklim degisikliginin sebeplerinin ve miicadele
yontemlerini iireticiye aktararak, ¢evreyi koruyacak sekilde temiz liretim yapmasi,
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giinliik hayatinda iklim degisikligine neden olabilecek faaliyetlerini minimuma
indirmesi ve tarimsal iretimi i¢in iklim degisikligine karsi gerekli Onlemleri

alabilmesi saglanmalidir.

Ureticiler iklim degistigi siirece dogal afetlerin, bitki ve hayvan hastaliklarinin
artacagini, yasam standartlarinin ve su kaynaklarinin azalacagini1 diistinmektedirler.
Ayrica tiretim maliyetinin artacagini, gelir miktarinin diisecegini ve iiriin fiyatlarinin
yiikselecegini diisiinmektedirler. Ancak verilen ifadeler arasinda {iriin fiyatlarinin
yiikselmesi ifadesi ger¢eklesmesi en uzak durum olarak diisiinmektedirler. Bu da
iireticilerin artan maliyetlere kiyasla gelirlerinin ayni oranda artmayacagi dolayisiyla

karlarmin diisecegi diisiincesinin oldugunu gostermektedir.

Ureticilerin iklim degisikliginden endiseli olduklar1 gériilmiistiir. Ozellikle
ontimiizdeki 25 y1l i¢erisinde findik tarimini ciddi anlamda etkileyecegi konusundaki
beklentiler tireticilerin risk algisinin yiiksek oldugunu géstermekte ve bu durum iklim

degisikligine kars1 6nlem alma istegi konusunda motivasyon kaynagi olabilmektedir.

Aragtirmanin temelini olusturan findik iireticilerinin iklim degisikligine uyum
saglamasi tizerinde etkili olan faktorleri belirlemek amaciyla yapilan analizde;
tireticilerin egitim durumlari, tarimsal deneyim siireleri, kooperatif/birlige iiye olma
durumlar, findik harici farkl bir tiriinden gelir elde etme durumlari, tarim yontemi
ve iklim degisikligi konusunda toplanti/seminer/konferansa katilim durumlarinin
istatistiksel olarak etkili oldugu gozlenmistir. Ureticilerin tarimsal deneyim siireleri
ile iklim degisikligine uyum saglama durumu arasinda negatif yonde iliski olmakla
beraber lreticilerin egitim durumlari, kooperatife iiye olma durumlari, findik harici
farkli bir triinden gelir elde etme durumlari, tarim yontemi ve iklim degisikligi
konusunda toplanti/seminer/konferansa katilim durumlar pozitif yonde etki
etmektedir. Bu baglamda arastirmanin; “Hy: Ureticilerin egitim seviyesi arttikca
iklim degisikligine karsi uyum onlemi alma olasilig1 artmaktadir.”, “H7: Ureticilerin
kooperatife liye olma durumu iklim degisikligine kars1 uyum 6nlemi alma olasiligini
artirmaktadir.”, “Hs: Organik tarim/Iyi tarim yapan iireticilerin konvansiyonel tarim
yapan lreticilere gore iklim degisikligine karsi uyum O6nlemi alma olasiligr daha
fazladir.”, “Ho: Findik harici tarimsal gelir elde etme durumu iklim degisikligine
karst uyum oOnlemi alma olasiigini artirmaktadir.” ve “Hio: Ureticilerin iklim
degisikligi ile alakali toplanti/seminer/konferansa katilma durumu iklim

degisikligine karst uyum onlemi alma olasiligini artirmaktadir.” hipotezleri kabul
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edilmekte, “Ha: Ureticilerin yas1 arttik¢a iklim degisikligine karsi uyum &nlemi alma
olasilig1 artmaktadir.”, “Hs: Ureticilerin hane halki sayisi arttikca iklim degisikligine
kars1 uyum &nlemi alma olasihigr artmaktadir.”, “Ha: Ureticilerin tarimsal deneyim
siireleri arttikca iklim degisikligine karsi uyum onlemi alma durumu artmaktadir.”,
“Hs: Ureticilerin yillik tarimsal geliri arttikca iklim degisikligine kars1 uyum onlemi
alma olasiligi artmaktadir.”, “He: Uretimin yapildigi arazi biiyiikliigii arttikca
tireticilerin iklim degisikligine karst uyum Onlemi alma olasilig1 artmaktadir.” ve
“Hua: Iklim degisikligi konusunda endiseli olan iireticilerin iklim degisikligine kars

uyum Onlemi alma olasilig1 daha fazladir.” hipotezleri reddedilmektedir.

Ureticilerin egitim seviyelerinin artmas: iklim degisikligine uyum saglama
olasiligini artmaktadir. Egitimin tarimsal bilgilere ve yeniliklere erismede etkili
oldugu bilinmekte olup daha yiiksek egitim seviyesine sahip lreticilerin uyum

saglama olasiliklarinin ytliksek ¢ikmasi beklenen bir sonugtur.

Kooperatif/birlige iiye olan iireticilerin olmayanlara gore iklim degisikligine
uyum saglama olasiliklarinin daha fazla oldugu goriilmektedir. Kooperatif/birlige
liye olan ireticiler diger iiye Ureticilerle bilgi ve fikirlerini paylasarak sorun ve
zorluklarla basa ¢cikmakta ve igbirlik¢i karar alma siireglerinde yer almalari sebebiyle
belirli stratejilere yonelme egiliminde olmasi bu sonucu kanitlar niteliktedir.
Ureticilerin uygulama ve davrams degisikliklerinde bireysel ve grup yayim
metotlarinin daha etkili oldugu genellemesi de gbz Oniinde bulunduruldugunda
kooperatif yapisinin iyilestirilmesi iklim degisikligine karst uyum oOnlemi alma

durumunun artirilmasina yardimer olabilir.

Findikla birlikte farkli tarim iirtinii tireten tUreticilerin iklim degisikligine karsi
uyum Onlemi alma olasiliklar1 daha fazladir. Ureticilerin iirettikleri {iriinlerin iklim
isteklerinin farkli olmasi nedeniyle iireticiler iklimsel degisiklikleri daha fazla fark
ettikleri dolayisiyla 6nlem alma konusunda daha istekli olmalar1 bu durumun sebebi

olabilir.

Iklim degisikligi konusunda toplanti/seminer/konferansa katilmis olma
durumu iklim degisikligine uyum saglama olasiligini artirmaktadir. Ureticilere iklim
degisikligi konusunda seminer, toplanti, konferans ve egitim gibi etkinliklerin
diizenlenmesiyle tireticilerin farkindaliklar artirilarak iklim degisikligine kars1 uyum

saglama noktasinda istekli olacaklar1 diisiiniilmektedir.
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Organik/iyi tarim yontemi yapan ireticilerin iklim degisikligine kars1 uyum
Onlemi alma olasiliklar1 daha yiiksektir. Cevreye duyarl iiretim yapan iireticilerin
tiretim metotlar1 geregince iklim degisikligine karsi onlem alma olasiliklarinin

yiiksek olmas1 beklenen bir sonugtur.

Ureticilerin tarimsal deneyim siireleri arttiginda iklim degisikligine uyum
saglama olasiliklart diismektedir. Anket esnasinda tarimsal deneyimi fazla olan
tireticilerin kendi bilgi ve tecriibelerini yeterli saydiklari, 6grenmeye fazla acik
olmadiklar1 gézlemlenmis olup bu durumun sebebinin tarimsal deneyimi fazla olan

tireticilerin kendilerini yeterli gérmeleri olarak diisiiniilmektedir.

Ureticilerin iklim degisikligi konusunda bilinglendirilmesi ve gerektiginde
uygun dnlemler alabilmeleri i¢in basta Tarim ve Orman Bakanlig1 olmak {izere ziraat
odalari, iiniversiteler ve diger paydaslar tarafindan bélgede diizenli olarak egitim ve
yayim faaliyetleri yapilmaldir. Uretici, iklim degisikligine karsi miicadele etme
istegi icerisinde olup bolgesini terk etmek istememektedir. Bu durumun
degismemesi, lireticinin liretim yapma hevesinin kirilmamasi adina tireticiye konuyla
alakali olarak farkli destek 6demeleri yapilmasi , mevcut destek miktarinin bolgenin
kosullar1 ve {ireticinin sosyoekonomik durumu g6z Oniinde bulundurularak

artirtlmast Onerilmektedir.
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