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ONSOZ
Kur’an-1 Kerim’de Alldh-u Teala kullar i¢in kolaylik diledigini ancak zorluk
dilemedigini bildirmektedir. Bu sebeple islam dininde mestler iizerine mesh etmek ve
abdestte ayaklar1 yikama konusunda bir kolaylik var olmus, insanlar tarafindan siklikla
kullanilan bir ydntem olmustur. Ancak bu mesele Islam Huku tarihi boyunca
tartisilagelmistir. Zamanla tartismanin yonii lifafe, ¢uha ve Kirbas {izerine giyilen mestler

tizerine mesh etmenin caizligine donmiis ve bu mesele tizerine risaleler yazilmistir.

Osmanli Devleti’nde miiderrislikten seyhiilislamliga kadar bircok gorevde
bulunan Ebussutid Efendi hukuk alanindan diisiince hayatina kadar etkili olmus ve bir¢ok
eser yazmis, fetvalar vermis ve kanunlar hazirlamistir. Bu ¢alismada 16. ylizyilda ¢okca
tartigilan bir meseleyi konu almasi, donemin seyhiilislami Civizade Muhyiddin Mehmed
Efendi’ye (6. 954/1547) reddiye olarak yazilmasi ve iizerine ¢aligma yapilmamis olmasi
sebebiyle Ebussutd Efendi’nin (6. 982/1574) Risale fi’l-mesh ‘ale’l-huffeyn isimli eseri

konu olarak sec¢ilmistir.

Bu tez bir giris ve iki bélimden olusmaktadir. Giris boliimiinde konuya hazirlik
amactyla aragtirmanin Konusu, 6nemi, amaci, yontemi ile kaynaklari ve sinirliligina
deginilmistir. Birinci béliimde temel kavramlar ile Islam Hukukunda mesh konusu ele
alinmistir. Devaminda Osmanli doneminde yapilan mesh tartismalarina ve bu
tartismalarin  neticesinde yazilmis olan mesh ‘ale’l-huffeyn konulu risalelere yer
verilmistir. Ikinci boliimde ise Ebusuid Efendi’nin hayati ve Risile fi’l-mesh ‘ale’l-
huffeyn isimli eserinin degerlendirmesi yer almaktadir. Tez, arastirmamizin neticesinde

ulasilan sonugclar ve oneriler ile son bulmaktadir.

Tez konusunun belirlenme asamasindan tamamlanana kadar destegini
esirgemeyen tez danismanim Prof. Dr. Ahmet INANIR a, tez jiirisinde gériislerinden
istifade ettigim hocalarim Dog. Dr. Murat POLAT’a, Dr. Ogr. Uyesi Muharrem
YILMAZ’a ve her daim yanimda varligini hissettiren aileme sabir ve desteklerinden

dolay1 tesekkiirii bir borg bilirim.
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OZET

ISLAM HUKUK LITERATURUNDE MESH RiSALELERI BAGLAMINDA
SEYHULISLAM EBUSSUUD EFENDI’NiN “RiSALE Fi’L-MESH ‘ALE’L-
HUFFEYN?” ADLI ESERi VE DEGERLENDIRILMESI

Arslan, Nuran

Yiiksek Lisans, Islam Hukuku Bilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Ahmet Inanir

Kasim 2023, xiii + 92 sayfa

Bu ¢alismada abdest esnasinda bez ¢orap {izerine giyilen mestler {izerine mesh
etme meselesi ele alinmistir. Bu tiir mestler tizerine mesh etme hakkinda 14. asirda
Osmanli fukahasi tarafindan caiz olduguna dair fetva verilmesi iizerine halk arasinda
uygulanagelen bir yontem olmustur. Ancak 16. yiizyil ortalarinda mutad olan bu
uygulama i¢in seyhilislam Civizdde Muhyiddin Mehmed Efendi’nin mezhepte nakil
olmadigi gerekgesi ile caiz olmadigina dair fetva vermesi tizerine tartismalar baglamistir.
Zira abdestin farz mahalli olan ayaklara yapilan islem gegersiz oldugunda hem abdest ve
hem de bu abdestle yapilan ibadetler gecgersiz olmaktadir. Bu sebeple konunun agikliga
kavusmasi i¢in Kanuni Sultan Siileyman fukahadan arastirma yapmalarini istemistir. Bu

vesile ile birgok mesh risalesi kaleme alinmis ve Civizade’nin goriisii kabul gormemistir.

Ebussulid Efendi Osmanli seyhiilislamlari arasinda 6ne ¢ikmis alimlerden biridir.
Bez ¢orap ilizerine giyilen mestler iizerine mesh etme meselesinin ¢ok tartigildigir bu
donemde Ebussutid Efendi, bu tiir bir meshin caiz olmadig1 yoniinde fetva vererek risale
yazan Civizade’ye reddiye niteliginde ve bizim de konu olarak se¢tigimiz Risdle fi'I-mesh
‘ale’l-huffeyn adl eserini kaleme almigtir. Ebussutid Efendi’nin bu eseri tizerine kapsamli
calisma yapilmamis olmasi sebebiyle bu eserin degerlendirilmesi yapilmaya ¢alisilmistir.
Eserde yer alan tartismali konular ve Ebussuid Efendi’nin goriisleri tespit edilmistir.

Buna gore mevcut mutad uygulamanin mesru oldugu sonucuna ulasilmistir. Ebussutd
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Efendi’nin klasik fikih kaynaklarina yaptig1 atiflar onun bunlara en ayrintisina kadar vakif
oldugu, bunlan istidlal ve tahric gibi yontemlerle sartlara uygun bir sekilde anlama ve
uygulamaya aktarma gayreti i¢inde oldugu ve koriikoriine lafza baglilig1 onerenlere karsi

da gelisime acik hukuk gelenegini muhafaza konusunda miicadele ettigi anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Osmanli Devleti, Mest, Mesh ‘ale’l-huffeyn,
Ebussutd Efendi.
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ABSTRACT

SHEIKHULISLAM EBUSSUUD EFENDI'S WORK NAMED “RISEL Fi'L-
MESH 'ALE’'L-HUFFEYN” AND ITS EVALUATION IN THE CONTEXT OF
MASH TRACETS IN ISLAMIC LAW LITERATURE

Arslan, Nuran

Master’s Thesis, Department of Islamic Law

Advisor: Prof. Dr. Ahmet Inanir

November 2023, xiii + 92 pages

In this study, the issue of wiping on socks worn over cloth socks during ablution
is discussed. Wiping on this type of mests became a popular method after the Ottoman
jurists issued a fatwa stating that it was permissible in the 14th century. However,
discussions started after Shaykh al-Islam Civizide Muhyiddin Mehmed Efendi issued a
fatwa stating that this practice, which was commonplace in the mid-16th century, was not
permissible on the grounds that there was no transfer in the sect. Because, when the
procedure performed on the feet, which is the obligatory part of ablution, is invalid, both
the ablution and the worship performed with this ablution become invalid. For this reason,
Suleiman the Magnificent asked the jurists to conduct research in order to clarify the
issue. On this occasion, many treatises on mesh were written and Civizade's opinion was

not accepted.

Ebussutid Efendi is one of the prominent scholars among the Ottoman sheikh-ul-
islams. In this period, when the issue of wiping over socks worn over cloth socks was
widely discussed, Ebussutid Efendi wrote a fatwa stating that such wiping was not
permissible and was a refutation to Civizade, who wrote a treatise, Risale fi'l-mesh ‘ale'l-
huffeyn, which we chose as the subject. He wrote his work called. Since there has not
been a comprehensive study on this work of Ebussutd Efendi, an attempt has been made

to evaluate this work. The controversial issues in the work and Ebussutd Efendi's views
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were identified. Accordingly, it has been concluded that the current customary practice is
legitimate. Ebussutd Efendi's references to classical figh sources indicate that he knew
them in detail, that he made an effort to understand and put them into practice in
accordance with the conditions through methods such as induction and tahrij, and that he
struggled to preserve the legal tradition that was open to development against those who
suggested blind adherence to the wording.

Keywords: Islamic Law, Ottoman State, Mest, Mesh ‘ale'l-huffeyn, Ebussuid
Efendi.
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GIRIS
Islam dininin temizlige verdigi 6nem bilinen bir gercektir. Hem maddi hem de
manevi temizlik sekli olan abdest, baz1 ibadetlerin 6n sart1 olarak temizligin ne denli
onemli oldugunu gosterir. Hz. Peygamber (s.a.v.) Miisliimanlarin 6nderi olarak Kur’an-1
Kerim’in dogru anlasilmasi ve yasanmasi noktasinda en giizel 6rnek olmustur. Abdestin
de dogru bir sekilde alinmasi hususunda miikemmel bir kaynaktir. Soyle ki giinliik bes
vakit tekrarlanan, dolayisiyla 6nemli bir ibadet olan namaz ibadetinin tam anlamiyla

yapilabilmesi i¢in abdestin de eksiksiz ve dogru alinmasi 6nem arz etmektedir.

Islam hukukunda usul ve furti-i fikih konularinda ihtilaflar her daim var olmustur.
Abdestte ayaklara yapilacak uygulama da bu ihtilafli konulardan bir tanesidir. Kur’an-1
Kerimde Maide suresi 6. ayet abdestin nasil alinacagin1 anlatmaktadir. Bu ayetteki kiraat
farkliliklar1 ve bu kiraat farkliliklarindan ¢ikarilan farkli hiikiimler goriis ayriliklarinin
birinci sebebi olmustur. Kur’an’dan sonra ikinci kaynak ve Kur’an’in fiili uygulamasi
olan hadisler ihtilaf olustugunda basvurulmasi gereken ikinci kaynaktir. Hadislerde
ayaklarin yikanmasi hiikmiiniin daha ¢ok bulunmasinin yaninda hem yikama hem de
meshe dair hadislerin var olmasi ihtilaflarin ikinci sebebi olmustur. Ciplak ayaga mesh,
sargl ve coraplar lizerine mesh, mestler iizerine mesh etme konulari tartisilirken zaman
icerisinde tartismanin yonii degismis ve lifafe!, cuha?, kirbas® gibi seyler iizerine mesh

yapilip yapilamayacag: seklini almigtir.
l. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMI

Tezimizin konusu Islam tarihinde tartismali bir mesele olan her donem
giincelligini kaybetmeyen mestler lizerine mesh ile alakali yazilmig Ebussutid Efendi’nin
Risdle fi’l-mesh ‘ale’l-huffeyn isimli eserinin degerlendirilmesidir. Ciplak ayak iizerine
ve coraplar tizerine mesh etmek konusu ile ilgili akademik ¢alismalar yapilmistir. Bu

caligmalara yeri geldiginde kisaca deginilecektir. Ebussulid Efendi’nin hayatini konu alan

! Lifafe: Sargi, pamuklu bez. Serdar Mutgali, “lifafe”, el-Mu’cemii’l Arabiyyii’l hadis (Arapga Tiirkce
Sézliik), Dagarcik Yayinlari, istanbul 2015, 831.

2 Cuha: Farsca bir kelime olup yiinden yapilan kumas cesitlerinden biridir. Cuka yazilir cuha okunur.
Mehmet Zeki Pakalin, “cuha”, Osmanli Tarih Deyimleri Ve Terimleri SézIiigii I, Milli Egitim Bakanlhgi
(MEB) Yayinlari, istanbul 1993, 384.

3 Kirbas: Farsca bir kelimedir. Ham bez, pamuk ve keten bez demektir. Mehmet Zeki Pakalin, “kirbas”,
Osmanli Tarih Deyimleri Ve Terimleri Sézliigii I, MEB Yayinlari, istanbul 1993, 283.



akademik calismalar da yapilmis olup kaynaklar basligi altinda bu calismalardan
bahsedilmistir.

Glinliik yapilan bir ibadet olan namazin 6n sarti olarak belirlenmis abdestin
kusursuz olmasi 6nem arz etmektedir. Mestler lizerine mesh konusu uzun yillar tartigilmis
daha sonra sekil degistirerek ¢uha ve kirbas tlizerine giyilen mestler tizerine mesh edilir
mi seklini almistir. 14. asirdan beri halk arasinda mutad olan uygulamanin 16. asirda
tekrar giindeme gelmesi, tartismalara sebep olmasi ve tizerine risaleler yazilmasi dikkat
ceken bir husustur. Ozellikle yazilan bu risalelerden dnemli bir sahsiyet olan Ebussutid
Efendi’nin yazmis oldugu risalenin incelenmesi faydali olacaktir. Risdle Osmanli’nin her
yonden zirvede oldugu bir donemde kaleme alinmistir. Dolayisiyla o dénemin ilmi
seviyesini ortaya koymak agisindan 6nem arz etmektedir. Bu eser lizerine yeterli bir

calisma yapilmamis olmasi da konu olarak segmemizdeki sebepler arasindadir.
II.  ARASTIRMANIN AMACI VE SINIRLILIGI

Ik donemlerden itibaren abdest konusunda ayaklara yapilan uygulamalar
hakkinda farkli gériisler mevcuttur. Bu uygulamalar ile ilgili islam geleneginde ilmi
alanda kaynak niteligi tagiyan risaleler yazilmistir. Bu amagla yazilan risalelerden bir
tanesi de Ebussutid Efendi’nin Riséle fi’l-mesh ‘ale’l-huffeyn isimli eseridir. Amacimiz
yeni ve orjinal bir goriis bildirmek degil, Islim tarihi boyunca tartisma konusu olan
meselenin o donemdeki seyrini ortaya koymak ve o6zellikle de bu risaleyi ele alip
incelemesini ve degerlendirmesini yapmaktir. Ayrica tezde giincelligi devam eden bu
mesele tizerine genel fikir vermesi yaninda siyasi ve itikadi ciheti de var olan mestler
iistiine mesh etme meselesini fikhi yonden incelemesini yaparak risale baglaminda nasil

¢oziimler getirildigi noktasinda katki sunmak amaglanmastir.

Arastirmamiz Ebussuld Efendi’nin Risdle fi’l-mesh ‘ale’l-huffeyn adli eseri ile
smirlidir. Risdlede Hanefi mezhebinin goriisleri ve kaynaklarina deginildiginden
arastirmamizda agirlikli olarak Hanefi kaynaklara yer verilmistir. Ayaklara giyilen
giysiler lizerine mesh etme konusu tartigma sebebi oldugundan ¢iplak ayak lizerine mesh
konusuna sadece caiz géren mezhep adini vererek deginilmistir. Coraplara mesh konusu

da ¢ok kisa birkag rivayet verilerek gerek¢elendirilmistir.

I1l.  ARASTIRMANIN YONTEMI VE KAYNAKLARI



Calismamiza oncelikle literatiir tarama yontemiyle baslanmistir. Bu yontemle
bilgiler toplanmis sonrasinda da analiz ve sentezi yapilmistir. Bu baglamda mesh ‘ale’l-
huffeyn konusunu anlayabilmek i¢in bu terkipte ve abdest ayetinde yer alan vudu’, mesh,
gasl, huff ve ka’b kelimelerinin sozliik anlamindan terim anlamina Kur’an, hadis ve

sozliiklerde var olan manalar tespit edilmistir

Kur’an’da mesh s6zciigiiniin gectigi Maide 6, Nisa 43 ve Sad 33. ayetleri konuyla
baglam1 yoniinden ele alinmistir. Tefsir kitaplarina bakildiginda konunun daha ¢ok kiraat
farkliliklari, bu farkliliklardan ¢ikan sonuglar ve kiraatlerin birlestirilmesi seklinde
incelendigi goriilmiistiir. Bu noktada Taberi’nin (6. 310/923) ilk donem miifessirlerden
olmast ve Cdmiu’l-beyan an te’vili dayi’l-Kur’an adli tefsirinde de konuyu ayrintili

incelemesinden dolay1 dnemlidir.

Islam dininin asil bilgi kaynagi Kur’an ve hadislerdir. Kur’an-1 Kerim’de mesh
‘ale’l-huffeyn ifadesi ve hiikkmii yoktur. Ancak hadislerde bu konu epeyce ge¢gmektedir.
Bundan dolayr bu meselenin hadislerdeki uygulamasinin nasil oldugunu goérmek
acisindan hadis kaynaklarinin konu ile ilgili boliimleri incelenmis ve rivayetlerin ¢ok
olmasindan dolayr bir kismi alinmistir. Bunlar, Buhari (6. 256/870) ve Miislim’in (0.
261/874) Sahih’leri; Ibn Mace (6. 273/887), Ebt Davad (6. 275/888), Tirmizi (6.
279/892), Nesai (6. 303/915) ve Darekutni’nin (6. 385/995) Siinen’leri; Ahmed b.
Hanbel’in (6. 241/855) Miisned’i; Tbn Ebi Seybe’nin (6. 235/849) el-Musannef’i ve
Taberani’nin (6. 360/971) el-Mu cemii’l-kebir’idir.

Mesh ‘ale’l-huffeyn meselesi ve bu mesele {izerine yapilmis olan tartigmalar fikih
kitaplarinin taharet bolimiiniin abdest babi igerisinde yer almaktadir. Mestler {izerine
mesh edilebilecegi konusu Ehl-i Siinnet alimleri arasinda ittifak edilmis bir konudur.
Ihtilaf edilen konu cuha, lifife ve kirbas {izerine giyilen mestler iizerine mesh edilip
edilemeyecegidir. Hanefl mezhebinin resmi olarak kabul edildigi Osmanli Devleti’nde bu
konuya 6zel yazilmis risdleler bulunmaktadir. Miiellif de Hanefi mezhebi miintesibi
oldugundan calismada 6zellikle Hanefi literatiirii dikkate alinmigtir. Merginani'nin el-
Hiddye serhu Bidadyetii’l-miibtedi, Mevsilimin el-ihtiyar li ta’lili’l-muhtdr, Ibrahim
Halebi'nin Miilteka el-Ebhur, Serahsi'nin el-Mebsiit, ibn Abidin'in Reddii’I-muhtdr
‘ale’d-Diirri’l-muhtar, Seyyid Sabik’n Fikhu s-siinne, Ibn Riisd'iin Biddyetii’I-Miictehid



Ve Nihdyetii’l- Muktesid, Abdurrahman Ceziri'nin el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa ve

Vehbe Zuhayli'nin el-Fikhu ' l-islami ve edilletuhu isimli eserlerinden yaralanilmustir.

Yukarida saydigimiz eserler incelenip mesh ile ilgili genel bir hat olusturulduktan
sonra Mesh ‘ale’l-Huffeyn meselesi iizerine Osmanli’da yapilmis tartismalara ve
sonrasinda da bu konu iizerine yazilmis risdlelere yer verilmistir. Bu risalelerden bir
tanesi de Ebussutid Efendi’nin Risdle fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn isimli eseridir. Bu eser
tizerine Cemal Kalkan’in yapmis oldugu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi’nin Risdle fi’l-
Mesh ‘ale’l-Huffeyn’i Adli Eserinin Tahkikli Nesri disinda bir ¢alisma mevcut degildir.
Cemal Kalkan yapmis oldugu bu calisma ile risalenin niishalarini tespit etmistir.
Kalkan’dan sonra mesh risalelerinin aidiyeti iizerine arastirma yapan Ahmet Inanir 16.
Asir Mesh Tartismalarinda “Risadle fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adl Tiirk¢e Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme isimli bir calisma yapmus ve Tiirkge niishanin

Fenarizdde Muhyiddin Celebi’ye (6. 954/1547) ait oldugu sonucuna ulasmastir.

Ikinci boliimde Ebussuid Efendi’nin hayatina ve eserlerine yer verilmistir.
Semseddin Sami’nin Kamusu'I-A’lam, Nihal Atsiz’in Istanbul Kiitiiphanelerine Gore
Ebussuiid Bibliyografyasi, Abdullah Aydemir’in Ebussuiid Efendi, Diyanet Islam
Ansiklopedisinde yer alan Ahmet Akgiindiiz’iin yazdigi Ebussuiid maddesi, Pehliil
Diizenli’nin Seyhiilisldam Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlar: ile Hilal Ozay’in Ebussuid
Efendi adli eserlerinden istifade edilmistir. Bunlardan baska Yilmaz Fidan’nin
Ebiissuiid 'un Fikhi Meseleleri Coziimiindeki Metodu ile Osman Cengiz’in XVI. Yiizyil
Osmanli Diistincesinin Kaynaklar: (Civizdde-Ebussuiid-Birgivi) baslikli doktora tezleri
ve Betiil Coban’in Kefevi'nin Ketdib’inde Ebussuiid Efendi’nin Hayati Ve Fikhi

Goriisleri adli yiikseklisans tezi ¢aligmalar1 yapilmistir.

Cemal Kalkan’in yapmis oldugu Seyhulislam Ebussuiid Efendi’nin Risdle Fi’l-
Mesh-i 'Ale’I-Huffeyn’i Adli Eserinin Tahkikli Nesri galismasi sonucunda elde edilen yeni
miellif niishasi dikkate alinarak tez ¢alismasi olusturulmustur. Riséle fi’l-Mesh ‘ale’l-
Huffeyn adli baslik altinda eserin incelemesi yapilmistir. Eser incelenirken risalenin telif
amac1 ve Ebussulid Efendi’ye nispeti ortaya ¢ikmistir. Ancak yukarida da bahsi gegtigi
tizere Tiirkce niishanin Fenarizdde’ye ait oldugu anlasilmistir. Eserdeki tartismali
konular1 tespit edebilmek igin Ahmet Inanir’in yaptigi 16. Asir Fukahdsi Arasinda
Mestler Uzerine Mesh Tartismasinda Muhalif Bir S6ylem: Civizade Muhyiddin Mehmed



Efendi’nin “Risadle fi’l-Meshi ale’l-Huffeyn”’in Tahkik, Terciime Ve Degerlendirilmesi
1simli ¢alismadan faydalanilmistir. Bu caligmalardan Fenarizade ve Ebussutid Efendi’nin
Civizade ile muhalif oldugu mevzular tespit edilmistir. Risalede yer alan tartismali
mevzular belirlenip konu ile ilgili Ebussuid Efendi’nin goriisiine yer verilmistir. Risalede
kullanilan kaynaklar tespit edilip miiellifleri Diyanet Islam Ansiklopedisi’nden bulunarak
eserde yer aldig1 varak numarasi ile birlikte dipnotta verilmistir. Ebussutid Efendi konuyu
ele alirken delil olarak hadisleri ve Hanefi fikhinin kaynaklarin1 lehte veya aleyhte

kullanmustir.
IV. MESH ILE iLGILI YAPILMIS CALISMALAR

Abdestte ayaklarin yikanip yikanmamasi durumu Islam Tarihi boyunca tartisma
meselesi olmustur. Dolayisiyla gerek fikih kitaplarinin taharet bashigi altinda abdest
babinda konu detayli olarak, gerekse tefsir kitaplarinda abdestle ilgili ayetin tefsirinde
ayrintili olarak ele alinmistir. Tarihi siiregte de konu ile ilgili bir¢ok risale yazilmistir.
Konu ile ilgili yapilan tiim ¢aligmalara, yazilan biitiin eserlere burada deginmemiz sinir1
asacagindan miimkiin olmamaktadir. Bu sebepten konumuz ile ilgili akademik diizeyde

yapilan ¢alismalardan kisaca bahsetmek yerinde olacaktir.

Siileyman Ates’in yapmis oldugu tefsir ¢alismasinda abdest ayetinin tefsirinde
ciplak ayaklara meshin farz oldugu agiklamasi ile konu tekrar giincel hale gelmistir. Bu
tefsir lizerine reddiye mahiyetinde makaleler yazilmistir. Bunlardan ilki Miicteba Ugur
tarafindan yazilan makaledir. Ugur, makalesinde abdestin farziyetine, siinnet olan abdeste
ve kiraat farkliliklarmma deginerek bir sonuca ulasmistir. Miislimanin en O6nemli
gorevlerinden olan namaz ibadetinin kabul olmasi i¢in abdeste daha ¢ok titiz davranilmasi
gerektigini bunun olabilmesi i¢in de Hz. Peygamber’in (s.a.v.) aldig1 sekilde abdest almak
gerektigini sdylemistir. Bunun da ayaklar1 yikamakla miimkiin olacagini ¢iinkii abdestin

sthhatinin buna bagl oldugunu dile getirmistir.*

Siileyman Ates de Ugur’a karsi bir makale hazirlamistir. Rivayetlerin
cogunlugunda Hz. Peygamber’in ayaklarini yikadigina dair bilgilerin var oldugunu ancak
mesh ettigine dair rivayetlerinde azimsanamayacak derece oldugunu soylemistir. Bu

rivayetleri O’nun (s.a.v.) ayaklarini bazen yikadigi bazen de mesh ettigi yoniinde telif

4 Miicteba Ugur, “Kur’an-1 Kerim ve Siinnete Gére Abdeste Ayaklarin Yikanmas1”, Islami Arastirmalar
Dergisi, C. 3, 2, (Nisan 1989): 16-28.



etmistir. Kur’an’in emrini mesh oldugunu bunun da hafif yikama sayildigini dolayisiyla

Kur’an’1n emrinin yerine geldigini ifade etmistir.°

Remzi Kaya da bir makale yazmistir. Makalede Kur’an’da ve siinnette mesh
konusu ile kiraat farkliliklarina deginmistir. Sonucta da Kur’an’da yer alan abdest
ayetindeki “erciil” kelimesinin kiraat acisindan bakildiginda ayaklari mesh etme

anlaminda anlasilmadig aksine yikamayi ifade ettigini dile getirmistir.®

Abdiilmecit Okcu’nun s6z konusu ayetle ilgili Taberi’nin goriislerine yer verdigi
bir makale yazmistir. Taberi’nin iki kiraati birlestirerek ayaklarin su ile yikanarak mesh

edilmesi seklinde en giizel ve kapsamli manay1 verdigini sdylemistir.”

Serdar Murat Giirses’in yapmis oldugu tez calismasinda abdestte ayaklarin
yikanmas1 veya mesh edilmesini konu alan Kiitlib-1 Sitte’deki hadislerin metin ve senet
yoniinden sihhat durumlarinin degerlendirmesini yapmistir.® Giirses bir de makale
yazmigtir. Hadis kaynaklarinda yer alan, sahih olarak kabul edilen ve delil olarak
kullanilan, yikamay1 ifade eden hadislerin sahih oldugu ile mesh etme ile ilgili hadislerin

ayakla bir ilgisinin olmadig1 sonucuna ulagmistir.’

Ayse Ulya Ozek de bir tez calismas1 yapmistir. Yapmus oldugu bu ¢alismaya gore
Maide suresi 6. ayeti ayaklar1 mesh etme hiikmiinii icermektedir. Incelenen hadisler
neticesinde abdest ayeti nazil olmadan 6nce gegmisteki seriatlere gore ayaklar1 yikayarak
abdest alindigi, bu ayet nazil olduktan sonra ise ayaklarin mesh edildigi sonucuna
varilmistir. Abdest alan bir kisi giyinik ya da ¢iplak olan ayagini mesh ederse ayet ve

hadise uygun abdestini tamamlamis oldugu kanaatine ulasmistir.'°

5 Siileyman Ates, “Kur’an’da Siinnetin Isiginda Abdestte Ayaklar1 Mesh Etme Veya Yikamanmn Hiikmii”,
Islami Arastirmalar Dergisi, C. 3, 4, (Ekim 1989): 188-193.

6 Remzi Kaya, “Kiraat A¢isindan Abdest Ayeti”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 5, 1,
(1993): 255-266.

7 Abdiilmecit Okcu, “Taberi Tefsirinde Abdest Ayetinin Yorumu Ve Taberi’nin Konuyla Ilgili Gériisleri
Uzerine Bazi Miilahazalar”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 19 (30 Haziran 2003): 216-
246.

8 Serdar Murat Giirses, “Kiitiib-i Sittedeki Abdest ve Ciplak Ayaga Meshle Iigili Hadislerin
Degerlendirilmesi”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi., (Marmara Universitesi, 2009), 177.

® Serdar Murat Giirses, “Ciplak Ayaga Meshle Ilgili Rivayetlerin Tahlili”, HADITH, S.1 (Aralik 2018): 4-
38.

10 Ayse Ulya Ozek, “Maide Siiresi 6. Ayet Baglaminda Ayaga Mesh Meselesi”, Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, (Istanbul Universitesi, 2013), 168-169.



Muhammed Ozmen, Kizil Molla (Abdurrahman b. Ali el-Amasi)’nin (8.
983/1575) eserini konu alan bir yiiksek lisans c¢alismasi yapmistir. Bu ¢alismaya gore
mestler lizerine mesh etmek bir ruhsat olarak goriilmiis ancak abdest alan kisi meshi degil
de yikamayi tercih ederse daha fazla sevaba ulasacagi ve hiikmiin azimet olacagin

soylemistir. !

Mustafa Hayta, ayaklari mesh etmenin vacip olduguna dair Sii alim el-
Keraciki’nin (6. 449/1057) yazmis oldugu risalenin terciime ve degerlendirilmesini ihtiva

eden bir makale kaleme almistir.'?

Sefa Atik, ayaklarin mesh edilmesi hususunda Sii alim Seyh Miifid’in (&.

413/1022) miinazarasimi konu alan bir makale yazmistir.®

1 Muhammed Ozmen, “Kizil Molla (Abdurrahman b. Ali el-Amasi) 6. 983/1575 'mn Ibn Kemal’in Hiddye
Serhi Uzerine (Mesh ‘ale’l-Huffeyn Meselesi Baglaminda) Itirazlar”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi
(istanbul Universitesi, 2015), 71.

12 Mustafa Hayta,“Ayaklari Mesh Etmenin Vicip Olduguna Dair Bir Risale”, Necmettin Erbakan
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi- Selcuk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 45 (2018): 147-
159.

13 Sefa Atik, “Seyh Miifid’in Ebli Cafer en-Nesefi ile Miinazaras1 -Abdestte Ayaklart Mesh Etme
Baglaminda-", Pamukkale Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 5/9, (Mart 2018): 99-127.



1. BOLUM

TEMEL KAVRAMLAR VE iSLAM HUKUKUNDA MESH
Islam dini temizlige ¢ok énem vermistir. Bu yiizdendir ki Kur’an-1 Kerim’de ve

hadislerde iizerinde ¢okca durulmustur. Islam’da maddi ve manevi olmak iizere iki tiir
temizlikten bahsedilir. Asil olmasi beklenen manevi temizliktir fakat bunun
gerceklesebilmesi igin de maddi temizligin olmasi1 gereklidir. Bundan dolayr maddi
temizlik konusundan da gerekli olciide bahsedilmistir.!* Allahu Tealda Kur’an’da
“Siiphesiz Allah ¢ok tévbe edenleri ve ¢ok temizlenenleri sever”® buyurarak sozii edilen

iki temizlik tiirtine de vurgu yapmustir.

Ibadetlerin 6zellikle de namaz ibadetinin &n sart: olan abdest, Islam'da temizligin
eyleme doniismiis halidir.'®* Hz. Muhammed (s.a.v.) “Abdesti olmayanin namazi kabul
degildir. Allah i ismini anmayanin da abdesti kabul degildir’ buyurmustur.!’ Farz olusu
kitap, siinnet ve icma ile sabit olan abdesti Allah (c.c.) mii’minlere hem beden hem de

ruh sagliklarin1 muhafaza edebilmeleri igin vesile kilmistir.'®

Abdest sozctigli Farsca bir kelime olup ab (su) ve dest (el) sozciiklerinin
birlesiminden olusan “el suyu” anlaminda bir kelimedir.® Abdestin Arapga karsilig1 da
kokii “v-d-e” (s-u=-3) olan “vudl” (ss<s) mastar ismidir. Bu sozciigiin ash “giizellik,

temizlik, parlaklik” anlamlarina gelen “vedaet” sozciigiidiir.2’ “Abdest almak” manasinda

14 Abdullah Kahraman, “Kutsal Dinlere Mahsus Bir Temizlik Sekli: Gusiil Abdesti”, Bakii Devlet
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Elmi Mecmuas: (Hakemli Universite Dergisi), C. 3, 6, (2006): 33.

1> Bakara, 2: 222.

16 Liitfi Sentiirk ve Seyfettin Yazic1, Islam [imihali, 4. Baski, (Ankara: Diyanet Isleri Baskanhigi (DIB)
Yayinlari, 2012), 96; Celal Yidirim, Kaynaklariyla Islam Fikhi, 3. Bask, C. 1, (Konya: Uysal Yaynlari,
ts.), 7.

17 Eba David Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi (6. 275/889), es-Siinen, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdii’l-Hamid, el-Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut ts., “Taharet”, 25; EbG Abdillah Muhammed b.
Yezid Mace el-Kazvini (6. 273/887), es-Siinen, thk. Muhammed Fuat Abdii’l-Arabiyye, Daru ihyaii’l-
Kiitiibi’I-Arabiyye, b.y. ts., “Tahéret”, 41; Eba fsi Muhammed b. {sa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi (6.
279/892), el-Cdmiii's-sahih thk. Besar Avvadi Ma’rif, Daru’l-Garbi’l-Islimi, Beyrut 1417/1996,
“Taharet”, 20.

18 Sentiirk ve Yazici, Islam flmihali, 96; Yildirim, Kaynaklariyla Islam Fikhi, 7.

19 Semseddin Sami, “vudu’”, Kdmiis-1 Tiirki, Der Sa’adet Tkdam Matbaasi, b.y. 1317, 16; Abdiilkadir Sener,
“Abdest”, Tiirkive Diyanet Vakfi (TDV) Islam Asiklopedisi, C. 1, TDV Islam Arastirmalari Merkezi
(ISAM), istanbul 1988, 68; Hayrettin Karaman, Ali Bardakoglu ve Hac1 Yunus Apaydin, /lmihal-iman Ve
Ibadetler, 3. Baski, C. 1, (Istanbul: TDV Yayinlar, 1999), 195; Fahrettin Atar, Ilyas Celebi, Mehmet
Erdogan ve Rahmi Yaran, Islam flmihali, 1. Bask1 (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2006), 272.

20 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed ibn Manziir el-Ensari er-Riiveyfii,
“vudu’, Lisdnii’l-Arab, Edebi’l-havza, iran 1405/1984, I, 195; Miitercim Asim Efendi, “vedaet”, el-
Okydniisii’lI-Basit fi tercemeti’-Kdmiisii’I-muhit, ¢ev. Mustafa Kog¢, Eyyiip Tanriverdi, 1. Baski, C. 1,
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi (TYEKB) Yayinlari, Istanbul 2013, 253.



“vudu” ve “abdest suyu” manasinda “vedu” kelimeleri hem mastar hem de isim olarak

birbirlerinin yerine kullanilmaktadir.?

Vudu’ kelimesi Kur’an’da gegmemekle beraber hadislerde hayli yer almaktadir.
Kur’an’da zeka ve tuhr koklerinin tiirevleri olan kelimeler arinma ve temizleme igin
kullanilmistir.?? Yikama ve silme ile yapilan temizlik isleminin en iyi karsilig1 yikama ve
mesh islemlerinden olusan vudu’ kelimesidir. Nitekim abdestin temizlenme oldugu
abdest ayetinin sonunda “Allah size herhangi bir giicliik ¢itkarmak istemez. Fakat O sizi
tertemiz kilmak ve tizerinizdeki nimetini tamamlamak ister ki siikredesiniz” (Maide, 5/6)
seklinde dile getirmistir. Ancak abdest temiz olan azalarin tekrar yikandigi hadesten

taharetin yapildig1 manevi bir arinmadir.?

Hiikmi bir temizlik islemi olan abdest fikih terimi olarak “abdest organlarinin
bazilarimi Usuliine uygun olarak su ile yikamak ve bir kismini da elin 1slakligi ile mesh

etmek” seklinde tarif edilmistir.?*
1.1. TEMEL KAVRAMLAR

Islam tarihinin her devrinde Miisliimanlar arasinda bircok konuda Ihtilaf olmustur.
Bu ihtilaflarin biiyiik cogunlugu ise basit uygulama noktasinda kalmistir. Bunlardan birisi
de ayaga mesh etme konusudur. Ayaga mesh konusunda olusan ihtilaflarin sebepleri
arasinda kullanilan kelimelerin farkli anlamlar1 tasimast ya da zaman igerisinde
kelimelerin anlamlarinin degismis olmasi sdylenebilir. Kelime ve kavramlara dogru
anlam verebilmek igin Kur’an’in inis siirecindeki kullanimina ve eski donemlerde kaleme
alimmus sozliiklerdeki tanimlara bakmak yerinde olacaktir. Bu sebeple arastirmamizin
konusuna ge¢cmeden Once konuyla ilgili olan “gasl, mesh, ka’b ve huff” terimlerinin

anlamlarma deginecegiz.

2L Semseddin Sami, “vudu’”, Kdmiis-1 Tiirki, 16; Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya’k{b b.
Muhammed el Firdzabadi, “vudu’”, el-Kdamiisti’I-muhit, Milessesetli’l-Risdle Yaymlari, Dimagk 1998, 241;
Asim Efendi, “vedaet”, el-Okydniisii I-Basit, 1,253; ibn Manzur, “vudu’”, Lisdnii 'I-Arab, 1, 165; Ayse Ulya
Ozek, “Maide Siresi 6. Ayet Baglaminda Ayaga Mesh Meselesi”, 26.

22 Sener, “Abdest”, DIA, 1, 68.

2 Ayse Ulya Ozek, “Maide Siresi 6. Ayet Baglaminda Ayaga Mesh Meselesi”, 26.

24 Hayrettin Karaman, Ali Bardakoglu ve Hac1 Yunus Apaydin, /Imihal-Iman Ve Ibadetler, 195; Atar,
Celebi, Erdogan ve Yaran, Islam [lmihali, 272.
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1.1.1. Gasl

“g-s-1/J-0+-g” kokiinden tiiremis bir mastar olan “gasl” (J«¢) kelimesi ligatte
“yikamak”?, “su ile temizleme, bedeni ve elleri yikamak™?®, “bir seyin iizerinden su
akitarak ondaki kiri gidermek”?’ ve “6lii kefenlenmeden ve cenaze namazi da kilinmadan

9528

once tenesir lizerinde yikanmas1”“° anlamlarina gelmektedir. “Bir adami doviip viicudunu

acitmak” ve “cok cima eylemek” anlamlarinda da kullanilmistir.?

Abdestteki yikanmanin asli, ovma sart olmaksizin suyu azanin iizerinde tamamen
akitmaktir. Yani su damlamadik¢a buna yikama denmez. Abdest hiikmi kirlilikten
temizlenme oldugu igin necasetten taharet gibi degerlendirmemek gerekir. Necasetten
taharette necis olan sey tamamen gidene kadar ovma, yikama veya mesh islemi
yapilirken, abdest i¢in bu islem 6nceden yapilmis olacagindan bir defa yikamak farz igin

yeterlidir.*°

Kur’an’da dort farkli ayetinde “gasl” kelimesinin tiirevleri kullanilmistir. Maide
stresinin 6. ayetinde “yikayin ()se@)” emir kipiyle kullanilan gasl kelimesi Nisé
slresinin 43. ayetinde “yikanincaya kadar (15l Js)” denilerek gusiil anlaminda, Sad
sliresinin 42. ayetinde “yikanilacak su (J~ix)” ve Hakka siiresinin 36. ayetinde “kanli irin

(clee ()” anlaminda gegmektedir.®
1.1.2. Mesh

Kokii “m-s-h” (z-u+-¢) olan mesh (zw«) sdzctigii tiiretilmis bir mastar olup ligat

anlamu ile “el siirme, el ile sigama, el ile yag vesair siirme”?, “eli bir sey iizerinde

25 Asim Efendi, “gasl”, el-Okydniisii’I-Basit, , V, 4671; Semseddin Sami, “vudu’”, Kdmiis-1 Tiirki, 967.

%6 Semseddin Sami, “vudu’”, Kamiis-1 Tiirki, 967.

27 Ebii’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. El-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, “gasl”, Miifredatii elfizi’l-
Kur’dn, Daru’l-kalem (ed-Daru’s-samiyye), Beyrut 1412/1991, 607.

28 Semseddin Sami, “vudu’”, Kdmiis-1 Tiirki, 967.

2 Asim Efendi, “gasl”, el-Okydniisii’'I-Basit, V, 4671; Firazabadi, “gasl”, el-Kdmiisii'I-muhit, 1038; ibn
Manzir, “gasl”, Lisanii’l-Arab, 11, 495.

30 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’'an Dili, sad. Ismail Karacam, Emin Isik, Nusrettin
Bolelli, Abdullah Yiicel, C.3, (istanbul: Feza Yaymcilik, ts.), 173.

31 {sfahani, “gasl”, Miifreddt, 607; Ayse Ulya Ozek, “Maide Siresi 6. Ayet baglaminda Ayaga Mesh
Meselesi”, 25.

32 Semseddin Sami, “vudu’, Kamiis-1 Tiirki, 1342.
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gezdirmek® ve ondaki izi kaybetmek™®*, “akitmaksizin 1slak eli bir sey iizerinde
gezdirmek”®, “siv1 ya da bulasik nesneyi gidermek icin iizerine el siiriip sigamak”>®,

5337

“silme, temizleme, yiizOlglimii, alan taramasi, yoklama arastirma”>’, “yeri Ol¢mek,

seyahat etmek, vurmak™3®, “yiiriiyiis”*°, “yalan sdylemek, taramak, yorup zayiflatmak’°

manalarina gelir.

Liigat manasinin yaninda, kazinmis (naksi silinmis) dirheme (akgeye) ve iki
goziinden biri kor olan kimseye “mesih” tabiri kullanildig1 gibi yiiziiniin bir tarafi diiz
oldugu icin Deccal’e de “mesih” denmistir. isa’ya (a.s.) da “mesih” denmesinin nedenleri;
hastaligi bulunan kisilerin viicuduna elini silirdiiglinde hastaliktan kurtulmas: veya

yaglanmis olarak dogmasi ya da siirekli olarak yeryiiziinde dolasmas1 gosterilmektedir.**

Mesh kelimesinin bagka bir anlam1 da Allah’in bir nesneyi miibarek ve meymiin
(bereketli) veya mes’im (ugursuz) ve mel 0in (kotii) yaratmasi olmak tizere iki zit manada
da kullamlmistir. Hz. Isa’nin (a.s.) mesih olarak amilmasi onun miibarek ve giizel
yaratilmasina, Deccal’in mesih olarak anilmasi ise onun kétii ve cirkin yaratilmasina
dikkat ¢gekmek icin kullanilan mecazi bir anlamdir.*? Bir sureti, kendisinden daha kétii ve
cirkin olana ¢evirmek®® i¢in de kullanilan mesh kelimesi sekil ve ahlak bozuklugu
anlamini da igerir ve ikisinin de bir sekilden diger sekle doniismesini ifade eder. Birincisi

fiziki yaratihisin degismesi, ikincisi ahlakin degismesidir.**

3 Ahmet Deppagoglu ve Ismail Kara, Ansiklopedik Biiyiik Islam [Imihali, 1. Baski, b.y.: Dergah Yaynlari,
ts., 387; Mehmet Erdogan,”Mesh”, DI4, TDV Yayinlari, C. 29, Ankara 2004, 301; Hayrettin Karaman, Ali
Bardakoglu ve Hac1 Yunus Apaydin, /lmihal-Iman Ve Ibadetler, 202; Atar, Celebi, Erdogan ve Yaran,
Islam [Imihali, 279.

34 {sfahani, “mesh”, Miifredat, 767.

% Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani el-Hanefi, “mesh”, Kitabii 't-Ta rifdt,
Daru’l-kitabi’l-ilmiyye, Beyrut 1403/1983, 212.

% Firizabadi, “mesh”, el-Kdamiisii'l-muhit, 241;, “mesh”, el-Okyaniisii’l-Basit, 11, 1232; ibn Manzur,
“mesh”, Lisdnii’[-Arab, XII, 593.

37 Serdar Mutcali, “mesh”, el-Mu 'cemii’l Arabiyyii’l hadis (Arap¢a Tiirkge Sozliik), 860.

38 Fikret Karaman v. dgr., “mesh”, Dini Kavramlar SozIligii, , DIB Yaymlari, Istanbul 2009, 378; Isfahand,
“mesh”, Miifredat, 767.

% Isfahani, “mesh”, Miifreddt, 767.

40 fbn Manzur, “mesh”, Lisanii’I-Arab, XII, 596; Karaman v. dgr., “mesh”, Dini Kavramlar Sozligii, 378;
Asim Efendi, “mesh”, el-Okydniisii’I-Basit, 11, 1233.

41 [sfahani, “mesh”, Miifieddt, 767; Ibn Manzur, “mesh”, Lisdnii’I-Arab, XI1, 594; Firtzabadi, el-Kdamiisii 'I-
muhit, “mesh”, 241; Asim Efendi, “mesh”, el-Okydniisii’l-Basit, 11, 1234.

42 Asim Efendi, “mesh”, el-Okydniisii’l-Basit, 11, 1233; ibn Manzur, “mesh”, Lisdanii’l-Arab, XII, 595;
Firtizabadi, “mesh”, el-Kdmiisii'I-muhit, 241.

4 Semseddin Sami, “vudu’”, Kdmiis-1 Tiirki, 1342; Ciircani, “mesh”, Kitabii’l-Ta rifat, 210; Isfahani,
“mesh”, Miifreddt, 768; Astm Efendi, “mesh”, el-Okydniisii ’I-Basit, |1, 1233.

44 [sfahani, “mesh”, Miifreddt, 768.
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Bundan baska mecazi olarak hasta olan kisiye sifa versin anlaminda “Allah
sendeki hastalig1 gidersin (mesehallahu ma bike)” seklinde dua etmeye*, duadan sonra
elleri 6nce ylize sonra da agrinin oldugu bolgeye ve tavaf sirasinda riikne siirmeye de

mesh denir.*®

Mesh kelimesi dini bir kavram olarak liigat manasindan ¢ok farkli bir anlamda
degildir lakin fikih literatiiriinde hiikkmi temizligi ifade eden 6zel bir terim olmustur. Fikhi
terim olan mesh “abdest alirken elin 1slagiyla bas, boyun, kulaklar ile mest veya sargi
tistiinde eli gezdirme, teyemmiim yaparken de ylizii ve kollar1 topraga siiriilmiis elle
sivazlama” seklinde yapilan hiikmi temizligin ifadesidir.*’” Abdest alirken bas, boyun ve
kulaklarin mesh edilmesi abdestin asli hitkmiinden olup mest ya da sargi iizerine yapilan
mesh ise yikama yerine gegen bedel bir islemdir.*® Bundan baska mesh, “kirli bir nesneyi

silerek temizlemek” manasiyla da bir maddi temizliktir.*°

Kur’an’da mesh sozctigii Sa’d suresi 32-33. ayetlerde kelime manasiyla, Nisa
suresi 43. ayette ve Maide suresi 6. ayette terim manasinda ge¢mektedir. Ehl-i siinnet
alimlerinin bir kismina gére hem mesh hem de gasl yerine kullanilan miisterek bir lafiz
olarak, diger bir kismina gore ise gasl (yikama) ve mesh fiillerinin ayr1 anlamlarda oldugu
ancak her iki fiilde de azaya dokunma anlami oldugundan birbirlerine atfedilebilecegi
goriisii kabul edilmistir. Abdest alan bir kisiyi Araplarin “temessehte 1i’s-salat” diye ifade
etmesi birinci goriisii destekler mahiyettedir. Arapg¢a’da yakin anlamli kavramlarin
birbirine atfedilmesi uygun oldugu i¢in liigatte hafif yikamaya “gasl” denmesi dogru olsa
bile Kur’an’da bu iki fiil ayri anlamlarda kullanildigindan dolay1 abdest ayetinde de

birinin digerinin yerine kullanilmas1 uygun goriilmemistir.>

45 Tbn Manzur, “mesh”, Lisdnii 'I-Arab, X1, 593.

4 Mehmet Erdogan, “mesh”, Fikih ve Hukuk Terimleri sézliigii, Ensar Yayinlari, Istanbul 2016, 367.

47 Erdogan, “Mesh”, Di4, XXIX, 301; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozciigii, “mesh”, 367;
Kahraman v. dgr., “mesh”, Dini Kavramlar SozIiigii, 378.

8 Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 301; Hayrettin Karaman, Ali Bardakoglu ve Hac1 yunus Apaydin, //mihal-
Iman Ve Ibadetler, 195.

49 Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 301.

5 Serdar Murat Giirses, “Kiitiib-i Sittedeki Abdest ve Ciplak Ayasa Meshle Ilgili Hadislerin
Degerlendirilmesi”, 8.
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1.1.3. Ka’b

Ka’b (=) “k-a-b” («-g-<) kokiinden tiiremis bir kelimedir. Liigatte “gikinti,
siskinlik, bombeli seyler, bogum, eklem” anlamlarina gelir.>! Insanda ayak ile bacagin
birlestigi kismin iki yanindaki yumru kemigin her birine denir®? ve “topuk” diye tabir
edilmistir. Bir diger ad1 da asik kemigidir. Ayrica baldir eklemiyle parmaklar arasinda
tarak kemiginin ortas1 olan yumru kemigi de “ka’b” denmistir.>® Bu sézciik kamis gibi
seylerin borular1 arasindaki diigiime dendigi gibi gen¢ kizlarin gogiislerinin kabarip
yumrulanmasi anlaminda kullanilir ki agirsaklanmak diye ifade edilmistir. Dort koseli
olarak yapilan her yapi1 igin Araplar “4=S kelimesini kullanmaktadir. Beytullah’a da dort
koseli yapist ve yliksek olusu nedeniyle bu isim verilmistir. Yakin anlamda ise
“ziyadesiyle siki bir sekilde diiriiliip biikiilmiis olan elbise” manasinda kullanilir. Ek

olarak ka’b s6zciigii “oyun zar1, kiip, nam ve seref” gibi anlamlarda da kullanilmaktadir.>*

Kur’an’a dort yerde ka’b sozciigiiniin tiirevleri bulunmaktadir. Maide suresi 6.
ayetteki kavramin anlami konusunda Ehl-i Stinnet ile Sia alimleri arasinda goriis ayrilig
olusmustur. Ehl-i Siinnet alimlerine gore soz konusu ayette “asik kemigi” manasinda
kabul edilirken Sia’nin goriisiine gore ayagin iist kismindaki siskin kisim olan yuvarlak
kemik kabul edilmistir. Kelimenin sozliik anlamina bakildiginda bununla asik kemiginin
tarif edilmis olmasi1 gerekmektedir.*® Nitekim Maide 6. ayette “c=<ll I ifadesi tesniye
olarak gelmistir. Eger ka’b kelimesinden kasit “ayagin tistiindeki yuvarlak tiimsek kemik”
olsa idi aynen dirseklerde oldugu gibi “&8 <!l A seklinde ¢ogul gelmesi gerekirdi.
Ciinkii insanda yaratilista tek olan azalarin tesniyeleri cemi olarak s6ylenmektedir. Dirsek
de bir kolda tek oldugu i¢in cogul gelmistir. Yaratilis itibariyle ¢ift olan azalarin tesniyesi

yine tesniye olarak gelir. Ka’b kelimesinde de bu durum gecerli olmaktadir.*

51 Serdar Mutagly, el-Mu ‘cemii 'I-arabiyyii 'I-hadis, 915.

52 isfahani, “ka’b”, Miifredat, 712.

53 Firgizabadi, “ka’b”, el-Kamiisii I-muhit, 131; Asim Efendi, “ka’b”, el-Okydniisii‘I-Basit, 1, 643; ibn
Manzur, “ka’b”, Lisdnii’[-Arab, |, 718.

5 {sfahani, “ka’b”, Miifreddt, 712-713; Firtizabadi, “ka’b”, el-Kdamiisii'I-muhit, 131; Asim Efendi, “ka’b”,
el-Okydniisii’I-Basit, 1, 643; ibn Manzur, Lisanii’l Arab, “ka’b”, I, 718-719.

5 Maide, 5: 95 (=l &lb); Maide, 5: 97 (ploa)) <l 22SUl); Nebe’, 78: 32 (L el S 5); Ayse Ulya Ozek,
Maide siiresi 6. Ayet Baglaminda Ayaga Mesh Meselesi, 21.

%6Ebi Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (5. 483/1090 [?]), el-Mebsiit (Misir:
Matbatii’s-saddet,ts.), 9; Ayse Ulya Ozek, “Maide Siiresi 6. Ayet Baglaminda Ayaga Mesh Meselesi”, 28;
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Hadislerde de ka’b kelimesinin asik kemigi olduguna isaretler vardir. Allah
Rasulii “Topuklari topuklara yapistiriniz” buyurmustur. Ayaklarin iist kismindaki timsek
kemikleri birbirine yapistirma olamayacagindan hadisteki ka’b sozciigli asik kemigi

anlaminda kullanilmistir.>’
1.1.4. Huff (Mest)

Mest kelimesi Arapg¢a’daki “huff”’ sdzcligiiniin dilimize ge¢mis halidir. Abdest
esnasinda iizerinde mesh edildigi i¢in degisime ugrayarak “mesh” seklini almigtir. “Mest”
seklinde hem yazilmasi hem de okunmasi yanlis olsa da galat-1 meshiir olarak dilimize
geemis ve halen de bu sekilde kullanilmaktadir. “cuall e =ws” tabirinde huff kelimesinin
tesniye olarak kullanilmasi iki ayag ifade i¢indir ki iki ayagi olanlarin tek mesti mesh
etmemesi i¢in uyaridir. Mesh isleminin mestin altina degil de {istiine yapilmas1 gerektigini
anlatmak icgin de “le” edat1 getirilmistir.>®

Huff (=) sozctgi “h-f-f* (—=-—=-#) kokiinden tiiremis bir isimdir. Liigatte

“devenin ayaginin derisi”®®, “erkek veya disi devetaban1”®, “insanin tabani, erkek koca

deve”®!, terlik, deve toynag1”®, “deve kusu ayag1”®, “ayak taban1”®, “at toynag veya

tirnagy, sisman deve, yash deve, giyilen sey”%

ve “giyilen mest, deve kusu ve biiyiikbas
hayvanlarin toynaklar1” gibi anlamlara gelmektedir. Insanlarin giydigi ayakkabi ve meste
benzedigi icin deve kusu ve biiyiikbas hayvanlarin toynaklarma “huff” denilmistir.%®

flaveten Araplar develerin sira sira yiiriimesine de “huff” ismini vermislerdir.®” Ayrica

Serdar Murat Giirses, “Kiitiib-i Sittedeki Abdest ve Ciplak Ayaga Meshle Ilgili hadislerin
Degerlendirilmesi”, 9.

5" Ebti Davud, “Salat”, 94; Serahsi, el-Mebsiit, 9; Serdar Murat Giirses, “Kiitiib-i Sittedeki Abdest ve Ciplak
Ayaga Meshle Iigili Hadislerin Degerlendirilmesi”, 9.

5 Abdullah Sivridag ve Miimtaz Habib Giiven, Islam Fikhi, (Istanbul: Nehir Yaymlari, 1994), 43-44,

5 Semseddin Sami, “vudu’”, Kdmiis-1 Tiirki, 1334; Asim Efendi, “huff”, el-Okydniisii’I-Basit, IV, 3679.
8 fbn Manzur, “huff’, Lisdnii’I-Arab, 1V, 3680.

61 Asim Efendi, “huff”, el-Okydniisii I-Basit, 1V, 3680.

62 Mehmet Erdogan, “Huff’, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Ensar Yaymlari, Istanbul 2016, 201;
Mutgali, “mesh”, el-Mu 'cemii’l Arabiyyii’l hadis, 274.

63 Firazabadi, “Huff’, el-Kdmiisii'l-muhit, 806; Asim Efendi, “huff’, el-Okydniisii’l-Basit, 1V, 3679;
Mutgali, “mesh”, el-Mu cemii’l Arabiyyii’l hadis, 274.

8 Mutgali, “mesh”, el-Mu "cemii’l Arabiyyii’l hadis, 274.

65 {bn Manzur, “huff”, Lisdnii I-Arab, IX, 82; Asim Efendi, “huff”, el-Okydniisii’I-Basit, 1V, 3680.

% fsfahani, “huff”, Miifiedat, 279.

67 fbn Manzur, “huff”, Lisdnii’I-Arab, 1X, 82.
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yikamadan meshe gecilerek hiikiim hafifledigi i¢in de Arapga’da meste “huff”

denilmektedir.%8

Ser’an mest (huff) kisaca soyle tarif edilmistir: “Deri ve benzeri malzemeden
iiretilen topuklar ve fazlasim kaplayan ayakkabidir.”®® Daha genis ve kapsamli bir tarife

gore mest; hem kadin hem erkek tarafindan giyilmesi uygun olan’®

mafsal yumru
kemikleri de dahil kaplayan’ iizerine mesh yapildiginda 1slaklig1 igine gecirmeyecek,’?
belirli bir mesafe yiiriimeye dayanikli olacak’ ve kendi basma birakildig1 vakit dik
durabilecek sekilde deri, kege, keten, kalin kumas gibi dayanikli malzemelerden yapilan’

kisa boylu bagsiz ve diigmesiz ayaga corap gibi giyilen dzel bir i¢ ayakkabidir (i¢ edik).”

Ayn1 zamanda potin, ¢izme, sik ve sert oriilmiis ¢orap, konglu aba terlik (bogazl
terlik), carik ve benzerleri gibi olan ayakliklar da mest hiikkmiinde kabul gdrmiistiir.’®
Uzerine mesh yapilabilecek mest; abdest aldiktan sonra giyilmeli, abdest alirken ayagmn
yikanmasi farz olan kisimlarini kapamali, dayanikli malzemeden yapilmis olmali, i¢ine

su almamali, topuktan alt tarafta ii¢ parmagin girecegi biiyiikliikte bir delik olmamalidir.”’

Hz. Peygamber (s.a.v.), kendisine Habes Necasisi Ashame tarafindan hediye
edilen, sade siyah deriden desensiz olan huff kullanmis ve abdest esnasinda bunlarin
{izerini mesh etmistir.”® Buna ek olarak Dihye b. Halife de Restil-i Ekrem’e bir ¢ift huff

hediyede bulunmus, Rastilullah bu hediyeleri eskiyene kadar kullanmistir.”

68 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ibn-i Abidin ed-Dimaski, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-
Diirri’l-muhtdr, (Beyrut: Mustafa el-babi el-halebi Matbaasi, 1386/1966), 260.

® fbn-i Abidin, Reddii I-muhtdr, 261.

0 Pakalin, “mest”, Osmanli Tarih Deyimleri Ve Terimleri Sozligii II, 491; Resat Ekrem Kogu, “mest”,
Tiirk Giyim Kusam Ve Siislenme SozIiigii, Simerbank Kiiltlir Yayinlari, Ankara 1969, 173.

L Ali Fikri Yavuz, A¢iklamali-Muamelath Islam Fikhi Ve Hukuku, (Istanbul: Cile Yaymlari, 1985), 77;
Abdurrahman b. Muhammed Ceziri, el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 2. Baski, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1424/2003), 126.

2 Atar, Celebi, Erdogan ve Yaran, Isldm [imihali, 280; Ibrahim b. Muhammed b. Tbrahim el-Halebi,
Miilteka el-Ebhur, (Beyrut: Daru’l-kitabi’l-ilmiyye, 1419/1998), 72.

73 Deppagoglu veKara, Ansiklopedik Biiyiik Islam [imihali, 387.

7 Atar, Celebi, Erdogan ve Yaran, Islam [imihali, 280.

> Kogu, “mest”, Tiirk Giyim Kusam Ve Siislenme Sézligii, 173.

6 Halebi, Miilteka el-Ebhur, 74.

" Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 302.

8 Nebi Bozkurt, “Na’l-i Serif”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 32, TDV ISAM, Istanbul 2006, 347.

" Tirmizi. “Libas”, 30.
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1.2. ISLAM HUKUKUNDA MESH

Islam hukukunun temel kaynagi olan Kur’an-1 Kerim’de mesh konusu nasil
gecmektedir Oncelikle bunun arastirilmasi gereklidir. Sonrasinda ikinci kaynak olan,
Kur’an-1 anlama ve agiklama noktasinda 6nemi ¢ok biiyiik olan hadislerde gegcen mesh
konusuna deginilmelidir. Mezhep imamlarinin goriisleri ve mestler {izerine mesh etme

konusunda vermis olduklar1 fetvalari uygulama agisindan 6nem arz etmektedir.
1.2.1. Kur’an-1 Kerim’de Mesh

Kur’an-1 Kerim’de “mesh” sozciigli iic yerde ge¢mektedir. Bunlardan birinde
sozliik anlaminda ikisinde de terim anlaminda kullanilmaktadir.?® Ancak “mesh ale’l-
huffeyn” tabiri ile “Mestler T{izerine meshin hikkmi” konusu Kur’an’da

bulunmamaktadir.* Sad suresinde Allahu Teala (c.c.):

——“(Daha sonra) ‘Onlar: (atlari) bana geri getirin’ dedi; (Atlar gelince

de) bacaklarini ve boyunlarim sivazlamaya bagladi” buyurmugtur.®?

Tgili Ayette mesh kavramu liigat anlaminda kullamlmistir. Ancak bazi miifessirler
buradaki “kili¢la mesh” ibaresini mecazi anlami ile “vurmak” manasina ¢evirmislerdir.®®

Bunun sebebi bir dnceki ayete farkli anlam verilmesidir.8*

Mesh sozciigiiniin gectigi ikinci ayette Allahu Teala soyle buyurmustur:

“Ey iman edenler! Sarhos iken ne séylediginizi bilinceye kadar, bir de
-yolcu olmaniz durumu miistesna- ciintip iken yikamincaya kadar namaza
yvaklasmayin. Eger hasta olur veya yolculukta bulunursaniz veyahut biriniz
abdest bozmaktan gelince ya da eslerinizle cinsel iligkide bulunup, su da
bulamazsaniz o zaman temiz bir topraga yonelip, (niyet ederek onunla)
yiizlerinizi ve ellerinizi mesh edin. Siiphesiz Allah, c¢cok affedicidir, ¢ok

bagislayicidir.

8 Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 301.

8 Muhammed Ozmen, “Kizil Molla (Abdurrahman b. Ali el-Amasi) 6. 983/1575 'mn Ibn Kemal’in Hiddye
Serhi Uzerine (Mesh ‘ale’l-Huffeyn Meselesi Baglaminda) Itirazlar”, T1.

82 Gad, 38: 33.

8 Ragib el-Isfahani, Miifredat, 1000.

84 54ad, 38: 32. “(Siileyman) dedi ki: mal1 (atlar1) 6yle sevdim ki beni Allah’1 zikirden alikoydu...”

8 Nisa, 4: 43.
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Bu ayet-i kerimede mesh kavrami terim anlaminda kullamlmistir. Ayette sarhos,
cliniip ve abdestsiz durumda olanlarin ister mukim ister seferi olsun yasaklandigi haller
aciklanmis ve daha sonra teyemmiim konu edilip, abdest ve gusiil i¢in suyun olmadigi
durumlarda temiz topraga iki elin avug i¢i ile vurup yiiziin mesh edilmesi sonra tekrar

topraga dokunup kollarin mesh edilmesi emredilmektedir.®®

Konuyla ilgili son ayet ise soyledir:

“Ey iman edenler! Namaz kilmaya kalkacaginiz zaman yiizlerinizi,
dirseklere kadar ellerinizi yikayin,; baslarinizi mesh edin, ayaklarinizi da topuk
kemiklerine kadar (vikayin). Eger ciiniip olursaniz temizlenin. Sayet hasta veya
yolculuk halinde veya i¢inizden biri ayak yolundan gelirse yahut kadinlarla
cinsel iliskide bulunursa, bu hallerde su bulamadiginiz takdirde temiz bir
topraga yonelin (teyemmiim edin), yiiziiniizii ve ellerinizi onunla mesh edin.
Allah size herhangi bir giicliik ¢cikarmak istemez, fakat O sizi tertemiz kilmak

ve lizerinizdeki nimetini tamamlamak ister ki siikredesiniz.”’®’

Bu ayette abdestin farzlari belirlenmis oldugu igin abdest ayeti olarak
bilinmektedir. Mesh kavrami burada da terim manasinda gegmektedir. Ayet-i kerimede
once abdestin ve gusliin tarifi yapilip akabinde suyun bulunmadigi durumlarda
teyemmiim yapilmas: belirtilmektedir. Son kisminda ise taharet ve teyemmiimiin
sartlartyla kullarina zorluk, sikintt murad edilmedigi, aksine temizlik nimetini

tamamlamak istedigi vurgulanmustir. Bu da sadece siikretme sebebidir.®

Abdest; kitap, siinnet ve icma ile sabittir. Dolayisiyla abdestin farziyeti konusunda
Islam alimleri arasinda ittifak var iken uygulama kisminda durum farkli olmaktadur.
Uygulamadaki gorlis ayriliginin - sebebi  “aSla)”  kelimesinin kiraatindeki farkli
okuyuslardan kaynaklanmaktadir. Ehl-i stinnet alimlerinden bir kism1 mesh kavramina

hem yikama hem de mesh anlaminin verilebilecegi ve iki anlamda kullanilabilecegi

8 Hayrettin Karaman v. dgr., Kur’an Yolu Tiirk¢e Meal Ve Tefsir, C. 4 (Ankara: DIB Yayinlari, 2014), 70-
71; Ayse Ulya Ozek, “Maide Siiresi 6. Ayet Baglaminda Ayaga Mesh Meselesi”, 18; Muhammed Ozmen,
“Kizil Molla (Abdurrahman B. Ali el-Amasi) 6. 983/1575 'mn Ibn Kemal’in Hiddye Serhi Uzerine (Mesh
‘ale’l-Huffeyn Meselesi Baglaminda) itirazlarr”, 72.

87 Maide, 5: 6.

8 Muhammed Ozmen, Kizil Molla (Abdurrahman B. Ali el-Amasi) 6. 983/1575 'nin Ibn Kemal’in Hiddye
Serhi Uzerine (Mesh ‘ale’l-Huffeyn Meselesi Baglaminda) Itirazlar:”, 72; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili,
I, 170.
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goriisiindedirler. Ehl-i slinnetten baska bir grup alim ise bu iki eylemin yikama ve mesh
etme fiillerinde azaya temas etme oldugundan yakin anlam igerdiklerini ve birbirlerine
atfedilebileceklerini dile getirmislerdir. Araplar, yakin anlaml fiilleri birbirleri yerine
kullandiklarina gére bu iki fiilde, ayette birbirine atfedilmis olabilir. Ehl-i siinnetten
bazilar1 cerr kiraatine yikama anlami vermek i¢in gasl manasini meshe vermislerdir.
Ancak Arap dili ag¢isindan uygun olsa da Kur’an’da mesh ve gasl sozciikleri ayri
anlamlarda kullanildigindan gasl manasin1 meshe vermek uygun degildir. Ehl-i siinnet
alimleri hadislerde gegen abdestin uygulamalarindan hareketle ayaklarin yikanmasi

sonucuna ulagsmislardir.®

Kur’an-1 Kerim’de miitevatir iki kiraat birbirine zit diiserse Ehl-i stinnet alimleri
ile Imamiye Sia’s1 alimlerince kabul edilen usil kuralina gore sdz konusu ayet iki ayet
olarak kabul edilmektedir. Iki kiraati birlestirerek degerlendirmek, birini alip digerini terk
etmekten daha evla olacaktir. Ciinkii delillere gore hareket etmek gerektiginden dolay1 iki
kiraatle amel edilmesi miimkiinse edilir, degilse tercih yapilir. Tercih de yapilamamigsa
bu durumda kullanilacak metot Hz. Peygamber’in (s.a.v.) uygulamas: olmaktadir. Bu
metotta da birbirlerine karsit rivayetler de tercih edilememis ise Ehl-i siinnet sahabenin

goriisiine, Sia da Ehl-i beytin gdriisiine bagvurmaktadir.*

Ustiinlii okuyus; kiraat alimlerinden imam-1 Nafi (6. 70/689), ibn Amir (6.
118/736), imam-1 Asim’1n ravisi Hafs (6. 180/796), Kisai (6. 189/805) ve imam-1 Yakup
(6. 205/820) s6z konusu kelimenin “lam” harfini {istiinlii okumuslardir. Bu okuyusta
“erciilekiim” kelimesi “eydiyekiim” kelimesine atif yapilmaktadir. Mansup yapan amil

ise “fegsilii (yikayiniz)” kelimesidir.”

Ibn Omer’den $dyle bir rivayet bulunmaktadir: Hasan ve Hiiseyin Ali (r.a.) ile bir
arada bulunurken ben Kur’an okudum. Ali (r.a.) ise baska kisiler ile mesguldii. Abdest
ayetinin bir kelimesini “erciilekiim” diye okudum. Ali’nin (r.a) yanindakilerden biri
“erclilikim” diye beni uyardi. Ali (r.a.) de o kisiye: “Senin dedigin gibi degil” diye uyardi

ve ayetteki kelanu “erciilekiim” seklinde okudu. “Ayette takdim ve tehir bulunmaktadir”

8 Serdar Murat Giirses, “Kiitiib-i Sittedeki Abdest Ve Ciplak Ayaga Meshle Ilgili Hadislerin
Degerlendirilmesi”, 8.

% Ugur, “Kur’an-1 Kerim ve Siinnete Gore Abdeste Ayaklarm Yikanmas1”, 18; Kaya, “Kiraat Agisindan
Abdest Ayeti”, 258; Ayse Ulya Ozek, “Maide Siiresi 6. Ayet Baglaminda Ayaga Mesh Meselesi”, 40.

%1 Ugur, “Kur’an-1 Kerim ve Siinnete Gére Abdeste Ayaklarm Yikanmas1”, 17; Kaya, “Kiraat A¢isindan
Abdest Ayeti”, 258; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, 111, 171.



19

dedi. Bu olay ¢ok dikkat ¢ekici ve Onemlidir. Ciinkii Kur’an’t ¢ok iyi bilenler
sahabelerdir. Ali (r.a.) de bunlardan birisi olarak baska kisiler ile mesgul iken bile farkli
okunan bir kelimeyi aninda diizeltmesi tistiinlii okuyusun daha uygun olduguna 6nemli

bir delil olmaktadir.%?

Sahabe ve Tabitndan Hz. Omer (6. 23/644), Abdullah b. Mes’ad (8. 32/652-53),
Hz. Ali (6. 40/661), Abdullah b. Abbas (6. 68/687-88), Abdullah ibn Omer (8. 73/692),
Urve b. Ziibeyr (6. 94/713), Ibrahim en-Nehai (8. 96/714), Omer b. Abdulaziz (6.
101/720), Miicahid (6. 103/721), Dehhédk (6. 105/723), Kasim b. Muhammed (0.
107/725), Ata (6. 114/732), Siiddi (6. 127/745), A’mes (6. 148/765) ve Malik b. Enes (0.
179/795) gibi alimlerin bu kiraatta okuduklar1 ve abdestte ayaklari yikama goriisiinde

olduklar1 rivayet edilmistir.%

Esreli okuyus; s6z konusu kelimeyi “birutisikiim” kelimesine atifta bulunarak
“lam” harfini esreli okuyan kiraat imamlari ibn Kesir (6. 120/737), Ebl Amr (6. 134/770),
Imam Hamza b. Habib (6. 156/722), Ebt Bekr Stibe (8. 189/805) ve Halef b. Hisam’dir
(6. 229/844).% Kelimenin esreli okunusu Ibn Abbas, Enes b. Malik ve Taberi’den
aktarilan rivayetlere dayandirilir ve ayetten “...baslariniz1 ve topuklara kadar ayaklarinizi

mesh edin” anlami ¢ikarilmaktadir.%®

Ibn Abbas; “Insanlar abdest alirken ayaklarini mesh etmekten sakiniyorlar.
Halbuki ben Allah’in kitabinda sadece ayaklarin mesh edilmesini buldum” seklinde
goriistini bildirmistir. Enes b. Malik de “Kur’an, mesh edilmesi hiikmii ile indirildi siinnet
ise yikama hiikmiinii getirdi” diye aciklamada bulunmustur.®® Esreli okuyus iizerinde
duran taninmis miifessirlerden Taberi olmustur. Yine Enes (r.a.) Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) abdest alirken ayaklarini mesh ettiginde 1slattigini, Kur’an’in meshi siinnetin de

yikamay1 getirdigini sdylemistir.%’

9 Ugur, “Kur’an-1 Kerim ve Siinnete Gére Abdeste Ayaklarm Yikanmas1”, 21; Kaya, “Kiraat A¢isindan
Abdest Ayeti”, 258-259.

% Ebfi Ca’fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi (6. 310/923), Camiu’I-beyan an
te vili ayi’l-Kur’an, C. 10 (Mekke: Daru’l-Terbiyetii ve’t-terasi, ts.) 54-56.

% Elmalil, Hak Dini Kur’an Dili, 111, 171.

% Ayse Ulya Ozek, “Madide Siiresi 6. Avet Baglaminda Ayaga Mesh Meselesi”, 30.

% fbn Mace, “Tahéret”, 56.

% Taberi, Camiu’l-beyan an te’vili dyi’l-Kur’an, 58; Ugur, “Kur’an-1 Kerim ve Siinnete Goére Abdeste
Ayaklarin Yikanmas1”, 21-22.



20

Bu rivayetlere bakildiginda abdest ayetinde iki yikama ve iki mesh bulunmaktadir.
Ancak Hz. Peygamber’in (s.a.v.) miitevatir derecesinde gelen hadisleri ile islam
alimlerinin ¢ogunlugu tarafindan yapilan uygulama ayaklarin yikanmasi yoniinde
olmustur. Ayaklarin mesh edilmesi gerektigini ifade eden rivayetlerin ¢ogunlugu ya

sahabe ya da tabiin sézii oldugu ortaya ¢ikmaktadir.%®

“Erciil” kelimesinin 6tre harekeli olan sazz okunusu da bulunmaktadir. Bu okuyus
sekli A’mes ve Hasan el-Basri’ye dayandirilir. Velid b. Miislim Nafi’nin de bu sekilde

okudugu rivayetinde bulunmustur.*®
1.2.2. Hadislerde Mesh

Stiphesiz ki Hz. Peygamber (s.a.v.) Kur’an’1 en iyi anlayandir. Dolayisiyla
herhangi bir konunun Kur’an’daki hitkmiinii de en dogru tespit edecek yine O’dur (S.a.v.).
Iste bu yiizden Hz. Peygamber’in (s.a.v.) abdest alma sekli 5nem arz etmektedir. Ayrica
Miislimanlar i¢in baglayicidir. Bu durumda siinnetler olmadan Kur’an-1 Kerim’in hitkmii
uygulanamaz. Giivenilir hadis kaynaklarinin abdest boliimlerine bakildiginda abdestte
ayaklarin yikanmasi hiikmiiniin agirlik kazandigr goriilmektedir. Ayaklarin mesh
edildigine dair rivayetler bulunmakta fakat bunlar azinlikta olan ve Hz. Peygamber’in

(s.a.v.) abdestli iken tekrar abdest aldigina dair rivayetlerdir.'%

Mesh sozciigii ve tirevleri hadis kitaplarinda hem terim hem de sozlitk anlaminda
cokca zikredilmektedir.’®! Sozliik anlami olarak; “dokunmak, gidermek, silmek,
siirmek,” seklinde gegmektedir. Ornek verecek olursak Bera’ b. Azib bir rivayetinde: «...
Peygamber’e (s.a.v.) vardim, ona sikintimi anlattim. O, ‘Ayagini uzat’ dedi. Ayagimi

uzattim, onu mesh etti (stvazladi). Artik ondan sikdyetim kalmad1” dedi. %

% Kaya, “Kiraat A¢isindan Abdest Ayeti”, 260-261

9 Eb(i Bekr Muhammed b. Abdullah Ibnii’l-Arabi, “Ahkdmii’l-Kur’dn”’, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata,
C. 2 (Beyrut: Darw’l-Fikr, ts.), 80; Ayse Ulya Ozek, “Maide Siiresi 6. Ayet Baglaminda Ayaga Mesh
Meselesi”, 30.

100 fbn Mace, “Taharet”, 56; Ugur, “Kur’an-1 Kerim ve Siinnete Gore Abdeste Ayaklarin Yikanmas1”, 26;
Kaya, “Kiraat Agisindan Abdest Ayeti”, 262.

101 Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 301.

192 Eb{i Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6. 256/870), el-Cdmi ‘u’s-sahih, thk.
Mustafa Dibe’l-Bega, Daru’l Yemame, Dimagk 1414/1993, “Megazi”, 16.
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EbtHureyre’den gelen bir rivayette de “Bir adam Rasullullah’a (s.a.v.) kalbinin
katiligindan sikayet etti. O da ona, eger kalbinin yumusamasini istiyorsan, miskini doyur

ve yetimin basini mesh et (oksa)” buyurmustur.®®
1.2.2.1. Mestler Uzerine Mesh Etmek

Mestler lizerine mesh etmenin zaruri bir durum olsun ya da olmasin seferi ya da
mukim halde erkek, kadin ve yiiriiyemeyen kisi i¢in de caiz olduguna dair icma
olusmustur.’®* Konuyla ilgili son derece, meshur hadisler bulunmaktadir. Bu sebepten
“mestler tizerine meshin caizligini reddeden Ehl-i siinnetten kabul edilmez” denilmistir.
Ancak caizligini kabul ederek ayaklar1 yikamayi tercih eden kisi mesh yapan kisiden daha

fazla sevaba ermis olmaktadir.%®

Hadis hafizlar1 meshin miitevatir oldugunu ve konuyla ilgili ravilerin sayisinin
asere-i miibessere de dahil olmak iizere seksenden fazla oldugunu bildirmislerdir. Mesh
ile ilgili en kuvvetli delil olarak Cerir bin Abdullah el-Beceli’den (r.a.) gelen rivayeti
gostermektedirler. Cerir, kiiciik abdestini yaptiktan sonra abdest almig, mestleri {izerine
mesh etmistir. Kendisine “Sen bevlettigin halde mesh ettin” denilince Cerir “Evet,
Rasullulah’in (s.a.v.) bevlettikten sonra abdest alarak mestleri {izerine mesh ettigini
gordiim” demistir. Bu hadis agiklayici 6zelliktedir. Clinkii Cerir’e “Bu Maide suresindeki
ayetin indirilmesinden sonra miydi?” denilince Cerir’de “Ben Maide suresi indikten sonra
Miisliiman olmadim mi?” demistir.!% Hadisten de anlasilacag: iizere Cerir abdest
ayetinden sonra Miisliman olmus yani mesti olmayan kimsenin ayaklarini yikamasi
gerektigini ve mesti olana da meshin farz oldugunu ortaya koymus olmaktadir. Bu

durumda ise siinnet ayeti tahsis etmektedir.’

198 Ebi Abdillsh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi (6. 241/855), el-Miisned, thk.
Suayb el-Arnaviit v.dgr., Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 1421/2001, XIII, 21; XIV, 558.

104 Seyyid Sabik, Fikhu s-siinne, (Beyrut: Daru’l-kitabi’l-arabi, 1397/1977), 61; Vehbe Zuhayli, el-Fikhu 'I-
isldmi ve edilletuhu, 4. Baski, (Dimask: Daru’l-Fikr, 1433/2012), 317.

105 Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginani (5. 593/1197), “el-
Hidaye serhu Biddyetii’I-miibtedi”, thk. Nuaym Esref Nur Ahmed (Karagi: Daru’l-Kur’an ve’l-Ulumi’l-
Islamiyye, 1417/1996), 190-191.

196 Ebfi David, “Taharet”, 59; Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (6. 385/995), es-Siinen,
thk. Suayb el-Arnavit v.dgr. Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 1424/2004, “Taharet”, 355; Ebii’l-Kasim
Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyytb et-Taberani (6. 360/971), el-Mu cemii’I-kebir, thk. Hamdi
b. Abdii’l-Mecid es-Selefil, Mektebetil ibn Teymiyye, Kahire ts., “Taharet”, II, 308.

197 Sabik, Fikhu s-siinne, 61; Zuhayli, el-Fikhu l-isldmi ve edilletuhu, 318.
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Sureyh bin Hani (r.a.), Hz. Aise’ye (r.a.) mestlerin iizerine mesh etmenin
hitkkmiinii sordum. Hz. Aise (r.a.) “Bilmiyorum Ali’ye (r.a.) sorun. O, Rasulullah (s.a.v.)
ile ¢ok yolculuga ¢ikt1” diye cevap verdi. Bunun iizerine Ali’ye (r.a.) sorduk. O da
“Rasullullah’t  (s.a.v.) mestleri tlizerine mesh ederken gordim” rivayetinde

bulunmustur.1%

Mugire b. Su’be’den (r.a.) bir rivayet “Hz. Peygamber (s.a.v.) ile birlikte idim,
abdest ald1. Ben mestleri ¢ikarmak i¢in davrandim. O (S.a.V.) onlar1 birak ¢iinkii ben onlari

abdestli iken giydim” seklindedir.%®

Mugire b. Su’be’den baska bir rivayet ise “Rasulullah (s.a.v.) bir yolculuk
sirasinda abdest alirken suyu ben dokiiyordum. Uzerinde yenleri dar bir Sam ciibbesi
vardi. Ellerini ciibbenin altindan ¢ikardi ve mestleri lizerini mesh etti. Ben de “ayaklarin

vikamayr unuttun” dedim. “Haywr sen unuttun Rabbim bana boyle emretti” buyurdu”

seklindedir.'*?

Enes b. Malik’in (r.a.) bir rivayetine gore Hz. Peygamber (s.a.v.) “Sizden biriniz
abdest alip mestlerini giydiginde ciiniipliik disinda isterse onlar1 ¢gikarmasin mesh ederek

namazlarimi kilsin” buyurmustur.**

Cerir (r.a.) bir rivayette “Ben Rasulullah’in (s.a.v.) kii¢iik abdest bozdugunu sonra

da mestleri iizerine mesh ettigini gordiim” demistir.'!?

Yine Mugire b. Su’be’den (r.a.) bir rivayette ise Hz. Peygamber’in (S.a.v.)
percemine ve sarigina mesh ettigi nakledilmistir.'** Ebi Daviid’un rivayetinde ise hadis
“Rasullullah (s.a.v.) abdest alirken mestlerine ve pergemine mesh ederdi” seklinde

nakledilmistir. !4

1% Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri (6. 261/875), el-Cdmi ‘u’s-sahih, thk.
Muhammed Fuad Abdiilbaki, Daru Thyai'l-Kiitiibi'l-Arabiyye, Kahire 1374/1955, “Taharet”, 24; Ibn Mace,
“Tahéret”, 86; Ahmet b. Hanbel, el-Miisned, 11, 271-272.

109 Byhard, “vudu’, 48; Miislim, “Taharet”, 22.

110 EbG David, “Tahéret”, 59; EbG Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. All en-Nesai (6. 303/915), es-
Siinenti’l-Kiibra, thk. Hasan Abdul-Men’am Selebi, Miiessesetii’r-Risile, Beyrut 1421/2001, “Taharet”,
103; Taberani, “Taharet”, el-Mu 'cemii’I-kebir, XX, 426.

1 Darekutni, “Taharet”, 355.

12 Miislim, “Taharet”, 72; Ebl David, “Taharet”, 64.

113 Miislim, “Taharet”, 81; Nesai, “Taharet”, 103.

114 Ebsi David, “Taharet”, 60.
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Ebt Eyyip (r.a.) de abdest alirken mestlerini ¢ikarmis ¢evresindekilerin kendisini
izledigini goriince “Ben Rasullullah’1 (s.a.v.) mestleri {izerine mesh ederken gérdiim.

Ancak abdest almak hosuma gidiyor” diye a¢iklama yapmistir.*®

Biireyde’nin (r.a.) nakline gore Rasullullah (s.a.v.) Mekke fethedilince abdest
almis ve mestleri iizerine mesh etmistir. Hz. Omer (r.a.) Rasullulah’a (s.a.v.) “Biz senin
bugiin bir sey yaptigim1 gordiik. Bugiinden 6nce Oyle bir sey yaptigini gérmemistik”™

demistir.11®
1.2.2.2. Meshin Siiresi

Mestler iizerine meshin miiddeti mukim olan igin bir giin bir gece, seferi kimse
igin Ui¢ giin ti¢ gecedir. Safvan b. Assal (r.a.) bir rivayetinde “Rasullullah (s.a.v.) bize
abdestli olarak giydigimiz takdirde eger yolculukta isek ii¢ giin, mukim isek bir giin
siireyle mestler lizerine mesh etmemizi, biliylik ya da kiiciik abdest sebebiyle onlar

¢tkarmamayt, sadece ciiniipliik nedeniyle onlar1 ¢ikarmay: emretti” demistir. 17

Huzeyme b. Sabit’in (r.a.) bir rivayeti “Rasullullah (s.a.v.) mestlere mesh siiresine
yolcu i¢in geceli giindiizlii olmak tizere {i¢ giin, mukim i¢in ise bir giin bir gece olarak
bildirdi” seklindedir.!'® Hz. Ali (r.a.) “mukim birisi i¢in bir giin bir gece yolcu kimse iic

giin ii¢ gece mesh eder” seklinde bir rivayette bulunmustur. °

Abdurrahman b. Eba Bekre (r.a.) babasindan “Rasulullah (s.a.v.) mest iizerine
meshin siiresini yolcu i¢in ii¢ giin {i¢ gece, mukim i¢in bir giin bir gece olarak

belirlemistir” naklinde bulunmustur.*?°

Abdullah ibn Omer’den (r.a.) bir rivayette “Irak’a dogru yola ¢iktim. Orada Sa’d’1
(r.a.) mestler lizerine mesh ederken gordiim. Bu nedir diye sordum. Bana ‘Babanin yanina
gidince ona sor’ dedi. Ben de babama sordum. Babam da, amcanin fikih bilgisi senden
daha iyidir. Rasullullah’s (s.a.v.) mestleri {izerine mesh ederken gérdiim ve O’nu ‘mukim

bir giin bir gece, yolcu ii¢ giin iic gece mesh eder’ derken isittim” demistir.'?*

115 Taberani, “Taharet”, el-Mu cemii’I-kebir, IV, 208.

116 Epbg David, “Tahdret”, 44; Nesai, “Taharet”, 125.

17 Tirmizi, “Taharet”, 71; Nesai, “Taharet”, 124; Taberani, “Taharet”, el-Mu cemii’l-kebir, V1II, 56.
118 Eb{y David, “Taharet”, 40; Taberani, “Taharet”, el-Mu cemii’l-kebir, IV, 91.

119 Tirmizi, “Taharet”, 71; Ibn Mace, “Taharet”, 86.

120 Thn Mace, “Taharet”, 86; Darekutni, “Taharet”, 357.

121 Byhard, “Vudu’”, 47; Ibn Mace, “Taharet”, 84.
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1.2.2.3. Meshin Yapilisi

Meshin yapildig1 yer mestlerin 6n tarafidir. Siinnete uygun olmamakla birlikte
mestin 1slak bir bezle silmek, mesti enine mesh etmek veya koncundan!?? baslayarak
mesh etmek ve mestin iizerine su dokmek de gecerli olmaktadir. Ancak mestin altina

mesh edilmemektedir.123

Mugire b. Su’be “Rasullullah’s (s.a.v.) bevlettikten sonra abdest alirken gérdiim.
Sag elini sag mestinin sol elini sol mestinin iizerine koyarak mestlerin iistiini bir defa
mesh etti. Su anda mestin {izerinde Rasullullah’in (s.a.v.) parmaklariyla ¢izdigi ¢izgiyi
goriir gibiyim” 124 rivayetinde bulunmustur.

Hz. Ali’den (r.a.) “Eger din igtihadle olsa idi mestlerin iistiiniin degil de altinin
mesh edilmesi gerekli olurdu. Ben Rasullullah’1 (s.a.v.) mestlerin istiinii mesh ederken

gordiim”*?® demistir.

1.2.2.4. Corap ve Cizme Uzerine Mesh Etmek

Ebl Misa el-Eg’ari’den (r.a.) gelen rivayete gore Peygamber (s.a.v.) goraplari
{istiine mesh etmistir.1?® Hz. Omer (r.a.) de “Rasulullah’1 ¢izmeler iizerine mesh ederken

gdrdiim” demistir.!?’

Mugire b. Su’be (r.a.) “Rasulullah (s.a.v.) abdest ald1 iki ¢orabi ve iki ayakkabisi
lizerine mesh etti” demistir.!?® Bilal (r.a.), kendisine Peygamber’in (s.a.v.) abdest alis
seklini soran Abdurrahman b. Avf’a (r.a.) “Abdest bozmak i¢in disar1 ¢ikardi. Ben de
O’na (s.a.v.) su getirirdim. Abdestini alirken, sarigina ve mest ayakkabilari {istiine mesh
ederdi” cevabini vermistir.?® Evs b. Ebli Evs’in rivayetine gore de Peygamber (s.a.v.)

abdest alip ayakkabilari ile ayaklarmin iistiine mesh etmistir. %

122 Kong: Ayaga giyilen seylerde, ayak bileginden baldira dogru olan béliime verilen isimdir.

128 Hamdi Déndiiren, Delilleriyle Islam IImihali (Istanbul: Erkam Yayinlari, 2012), 204.

124 Byhari, “Vudu’”, 48; Déndiiren, Delilleriyle Islam Ilmihali, 203.

125 Eba Davad, “Taharet”, 40.

126 Tirmizi, “Taharet”, 74; Ilbn Mace, “Taharet”, 88.

127 Ebti Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-Kifi (6. 235/849), el-Musannef, thk.
Muhammed Avvame, Daru’l-Kible, Cidde 1427/2006), 1,174.

128 Eb{i David, “Taharet”, 61; Tirmizi, “Taharet”, 74.

129 Eb{y Daviid, “Taharet”, 60; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, taharet, 1/167.

130 Eb{i David, “Taharet”, 160.
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1.2.3. Mezheplere Gore Mesh

Abdest ayetindeki kiraat farkliligindan dolayr mezhepler arasinda goriis ayrilig
bulunmaktadir. Abdestte ayaklari yitkamanin farz oldugu goriisiinii siinni doért mezhep,
Hariciler ve Sia’nin Zeydiyye mezhebi benimsemistir. Imamiyye Sias1 ise abdestte

ayaklar1 yikamayip ¢iplak ayak iizerine mesh etmeyi kabul etmislerdir.*3!
1.2.3.1. Meshin Cevazi

Mestler iizerine mesh edilmesi hakkinda Ehl-i siinnet ulemés1 arasinda goriis
ayrilig olmamustir. Ancak Hariciler, Imamiyye ve Zeydiyye mezhepleri mestler iizerine
meshi caiz gérmezler. Hariciler zaruret hallerinde dahi caiz gérmezken Imamiyye ancak
korku ve zaruret hallerinde kabul etmektedirler.’®? Zaman igerisinde Ehl-i Siinnet ile
Sia’nin bu goriis ayriligi imandan bir ciiz kabul edilerek biiyiik 6nem arz etmis ve mestler
lizerine mesh konusunu caiz gérmeyenler Ehl-i bid’attan kabul edilmistir.**3

Cumhur ulemaya goére mestler tizerine mesh etmek caizdir. Bu goriiste olanlar
Cerir’in (r.a.) hadisini delil olarak gostermislerdir. Ciinkii Cerir abdest ayetinin
niizuliinden sonra Miisliiman oldugunu ve Peygamber’i (S.a.v.) mestleri iizerine mesh
ederken gordigiinii belirtmistir. Sonraki miigtehitler ise hadisler ile ayet arasinda bir
celigki olmadigini, ayette mestleri olmayan i¢in yikama, mestleri olanlar i¢in mesh
emrinin oldugu goriisiinii agiklamiglardir. Imam Malik (6. 179/795) ise yalnizca seferi
icin caizdir goriistindedir. Bu goriisiine; Peygamber’in (s.a.v.) mestler iizerine mesh
ettigini bildiren rivayetlerin ¢ogunlugunun seferde iken nakledildigini, yolculugun
mesakkatli bir durum olmasindan dolay1 kolaylastirmak i¢in mesru kilindigini delil olarak
gostermektedir. 3

Abdullah b. Abbas ve Aise (r.a.) mestler iizerine mesh ile ilgili ilk goriislerinden
geri donmiislerdir. Abdullah b. Abbas’in (r.a.) ilk gorisii “Mesh etmeyi uygun gorenlere
Rasulullah (s.a.v.), Maide suresinin inmesinden sonra mesh etti mi diye sorun. Vallahi
Rasulullah (s.a.v.) Maide suresi indikten sonra mesh etmedi. Mest {izerine mesh

etmektense ¢oldeki bir oglanin sirtina mesh etmeyi yeglerim” seklindedir. Ata b. Ebi

181 Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 302.

182 Zuhayli, el-Fikhu 'l-islami ve edilletuhu, 319.

133 Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 302.

134 Eby’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Kurtubi Ibn Riisd (8. 595/1198), Biddyetii’I-Miictehid
Ve Nihdyetii’l- Muktesid, (Kéahire: Daru’l-hadis, 1425/2004), 25.
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Rabah (r.a.), Ibn Abbas (r.a.) i¢in “Mestlere mesh etme hakkinda diger sahabilere tabi
olmadan g6zlerini kapamadi” demistir. Bundan da kanaatinden dondiigii anlasilmaktadir.
Aise (r.a.) de “mestler tizerine mesh edecegime iki ayagimin kesilmesini tercih ederim”
goriisiinden donmiistiir. Ciinkii Sureyh b. Hani (r.a.), Aise’ye (r.a.) mestler iizerine
meshin hilkmiinii sorunca “Bilmiyorum Ali’ye (r.a.) sorun ¢iinkii o Rasulullah (s.a.v.) ile
daha ¢ok yolculuga ¢ikt1” diye cevap vermistir. Ali’ye (r.a.) sorulunca “Ben Rasulullah’1
(s.a.v.) mestleri iizerine mesh ederken gordiim” seklinde karsilik vermistir.!3®

Mestler tlizerine mesh etmek meshur siinnet ile caizdir. Bu konuda icma
olusmustur. Bu yiizden Ibn Abidin “Meshi kabul etmeyen bid’at¢1” baska bir goriise gore
de “kafir olur” demistir. Imam Ebd Hanife (6. 150/767) de “Mestler iizerine mesh etmenin
mesru olusunu inkar eden kimsenin kiifriinden korkulur. Ciinkii bunun mesru olusuna dair
miitevatire benzer haberler nakledilmistir” demistir. Ciinkii iclerinde aserei miibessere de
dahil olmak iizere yetmis veya seksenden fazla ravi tarafindan aktarilmistir.3

EbtYusuf (6. 182/798) (r.a.) “mesh ile ilgili hadisler meshur haberler kuvvetinde
oldugundan Kur’an’da bulunan hiikmiin bu hadislerle kaldirilmasi caizdir” goriistindedir.
Kerhi (r.a.) de “mestler iizerine mesh edilemeyecegi goriisiinii savunanlarin kiifriinden

korkarim” diyerek goriisiinii bildirmistir.3’
1.2.3.2. Mesh Edilen Seyin Tayini (¢oraplar iizerine mesh)

Meshi kabul edenler mestler lizerine mesh konusunda ittifak etmisler ancak
coraplar lizerine mesh konusunda ihtilaf etmislerdir. EbtiMusa el-Esari’den nakledilen bir
rivayete gore Peygamber (s.a.v.) coraplari lizerine mesh yapmustir. Coraplarin iistiine
mesh etme hakkinda Eba Bekir, Ali ve Enes’ten (r.anhiim) de rivayetler bulunmaktadir.**®

Imam Malik, Imam Safii (6. 204/820), imam Eb0 Hanife goraplar iizerine meshi
caiz gérmemis, imam Muhammed (6. 189/805) ile Imam Yusuf caiz gérmiislerdir.
Ihtilafin sebebi olarak Peygamber’in (s.a.v.) ¢oraplari ve ayakkabisi {izerine mesh ettigine
dair rivayetlerin sthhati ve mestlere baska seylerin de kiyas edilip edilemeyecegi goriisleri

etkili olmustur. Imam Malik alt1 deriden yapilmis olan ¢orabin meste de goraba da

135 Miislim, “Taharet”, 276; Ibn Mace, “Taharet”, 86; Nesai, “Taharet”, 124; Ahmet b. Hanbel, el-Miisned,
11, 145; V, 123; Serahsi, el-Mebsiit, 97-98.

136 {bn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, 265; Ebii’l-Fazl Mecdddin Abdulldh b. Mahmid b.Mevdid el-Mevsili (6.
683/1284), el-ihtiyar li ta’lili’l-muhtdr, (Kahire: Matbaatii’l-halebi, 1356/1937), 23.

137 Serahsi, el-Mebsiit, 98.

138 Serahsi, el-Mebsiit, 102.
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benzediginden dolay1 bdyle bir ¢oraba hem mesh edilecegi hem de edilemeyecegi
yoniinde iki rivayeti bulunmaktadir.’*® imam Eba Hanife “Corap ne kadar kalin da olsa
alt1 deri ile kapli olmazsa onunla yiirlinemez. Dolayisiyla mesh gibi olmaz” goriisiinden
donmiistiir. Fetva da buna gore verilmistir. Corabin alt1 deri kapli ve yere konulunca bir

yere dayamadan dik durabilen kalin gorap ise mesh edilir.14°

1.2.3.3.Mestlerde Bulunmasi Gereken Sartlar

Fakihler arasinda ihtilafli sartlar oldugu gibi ittifak edilmis sartlar da
bulunmaktadir. Mestlere mesh edebilmek i¢in abdestli olarak giyilmesi sart1 biitiin fukaha
tarafindan kabul edilmistir. Ulema, Mugire b. Su’be’nin (r.a.) rivayet ettigi Peygamber
(s.a.v.) abdest alirken mestlerini ¢ikarmaya yeltendigi ancak “onlari elleme ¢iinkii onlar1
tahir (abdestli) giydim” hadisi lizerine bu sarti koymuslardir. Hadiste sozii edilen tahareti
temizlik olarak anlayanlar sazz goriis sahibidirler. Fukaha, “ayaklarini1 yikayip da mestleri
giyen kimse, mestleri giydikten sonra abdesti tamamlarsa bu mestler {lizerine mesh
edebilir mi, edemez mi?” konusunda ihtilaf etmislerdir. Abdestte tertibi sart kabul eden
Imam Safii ile imam Malik “mesh edemez” goriisiindedirler, tertibi sart kabul etmeyen
Imam Eb0 Hanife “mesh edebilir” goriisiindedir.**

Saglam mestler {izerine mesh etme konusunda ulema ittifak etmisler fakat yirtik
veya delik olan mestler konusunda farkli goriisler beyan etmislerdir. Imam Malik
mestteki delik ayagin iigte birinden kiigiik ise, Imam Ebi Hanife ayagin ii¢ kii¢iik parmag1
cikmayacak kadar kiiciik ise meshi caiz gérmiislerdir. Mestler ayakta yikanmasi farz olan
mafsal yumru kemiklerle beraber topuklari drtmelidir. Ust kismi fermuar, diigme ya da
kopga ile kapanan mestler de sahihtir. Hanbeli ve Safiilere gore abdestte ayaklarin bir
kisminda kuruluk kalinca abdestin gecerli olmamasi gibi mestlerde de ayagin bir kismi
goziikecek kadar delik olursa meshi caiz gormemislerdir.'4?

Ayaga giyilen mestle belirli bir mesafenin yiirlinebilmesi gerekmektedir.

143

Hanefilere gore bir kisi {izerine bir sey giyilmemis olan mestlerle bir km*** mesafeyi

yiriiyerek gitmesi miimkiinse mesh kabul edilir. Malikiler, mestler deriden yapilmis ve

139 {pp Riisd, Bidayetii'I-Miictehid, 26.

190 Mevsili, el-ihtiydr, 25; Merginani, “el-Hiddye serhu Biddyetii'I-miibtedi”, 201-202; Erdogan, “Mesh”,
DIA, XXIX, 302.

141 {pp Riisd, Bidayetii’I-Miictehid, 28-29.

142 Cezir, el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 127-128; Zuhayli, el-Fikhu -islami ve edilletuhu, 327-328.
1431 km: 1000 metreye denk gelen metrik sistemin uzunluk &lgii birimidir.
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kendisi ile bir miktar mesafenin yiiriinebilmesi sartin1 getirmiglerdir. Safiilere gore seferi
olan bir kimsenin ii¢ glin ii¢ gece ihtiyacini giderecek dayaniklilikta olmasi gerekli
gorilmistiir. Hanbelilerde belirli bir 6l¢ii olmayip 6rfe uygun olmasi yani bu mestlerle
belirli bir siire gidilebilir fikrinin olusmasi sart: aranmaktadir.*4*

Calinarak, gasp edilerek veya herhangi bir haram yolla elde edilen mestler {izerine
mesh etmek Maliki ve Hanbelilere gore sahih goriilmemis, Hanefi ve Safiilere gore miilk
edinmek haram olmakla birlikte meshi sahih gérmiislerdir.4°

Mestlerin az bir kisminda bile necaset olmamalidir. Malikiler mestin kendine has
hiikmii oldugundan necaset olan mestlere meshi hi¢gbir durumda sahih kabul etmezken
Hanefiler meshin sihhat sartlarinda boyle bir kural olmadigindan meshi sahih
gormiislerdir. Safiller mestteki necaset affedilebilir necaset ise sahih kabul etmislerdir.
Hanbeliler necaset mestin altinda veya i¢inde ise ve bu mestin temizlenme imkaninin

olmamas1 durumunda sahih kabul etmislerdir.14°
1.2.3.4. Farz Olan Meshin Yeri ve Miktart

Mesh ayaklar1 yikamanin yerine gecen bir bedeldir. Sari’ abdestte ayaklarin
tamamini yikamayi sart kosarken meshte tamamini mesh etmeyi sart kosmamastir.

Hanefilerde mestin ayak ile doldurulmasi sarti ile mestlerin st tarafini ellerin en
kiiciik {ic parmaginin uzunlugu ve genisligi kadariyla bir defa mesh etmek yeterli
gorilmistiir. Meshin tekrarlanmasi ya da altinin mesh edilmesi sahih goriilmemistir.
Safiilere gore 1slak parmagi mestin iist kisminin yiiziine degdirmekle bile mesh yeterli
goriilmiistiir. Mestlerin altinin iistiiniin ya da topuklarinin mesh edilmesi siinnet kabul
edilmistir. Malikilerde mestlerin iist tarafinin tamamin1 mesh etmek vacip, alt kisminin
mesh edilmesi miistehap kabul edilmistir. Hanbeliler ise mestin st 6n kismindan
parmaklar ile uzunlamasina biiyiik bir bolimiinii mesh etmeyi yeterli goérmiislerdir.

Altinin mesh edilmesini de miistehap kabul etmislerdir.'4’

144 Cezird, 12000 adimdir el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 128; Zuhayli, el-Fikhu’l-isldmi ve edilletuhu,
327. Fersah: 3 mil, 5040 m yani.

195 Cezinl, el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 128; Zuhayli, el-Fikhu I-islami ve edilletuhu, 331.

146 Cezir, el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 128-129.

147 Cezird, el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 131.
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Mesh islemi; sag elinin parmaklarin1 sag ayaktaki mestin ug¢ tarafina, sol elinin
parmaklarini da sol ayaktaki mestin ug tarafina koyup her ikisini birlikte parmaklar biraz
aralikl1 olarak mestin koncuna dogru ¢ekerek yapilmaktadir.4®

Mestlerin mesh yerleri ile ilgili goriis ayriliklari iki rivayetten kaynaklanmaktadir.
Bunlardan biri Mugire b. Su’be’nin, digeri ise Ali’nin (r.a.) rivayetidir. Malikiler ve
Safiiler Mugire’ nin hadisini esas alarak her iki hadisi de birlikte uygulamak i¢in mestlerin
altin1 ve {stiinii mesh etmeyi miistehap, sadece iistiinli mesh etmeyi vacip kabul
etmislerdir. Hanefiler ve Hanbeliler ise tercihte bulunmus Ali’nin (r.a.) hadisini esas
kabul etmislerdir. Hanefl ve Hanbeli mezhebi Mugire b. Su’be’den gelen “Ben Allah
Rasulu’nu mestleri iizerine mesh ederken goérdiim. Sag elini sag mestinin sol elini de sol
mestinin {istiine koyup mestlerinin iistiinii bir defada mesh etti. Oyle ki ben mestlerin
tizerinde Rasululah’in (s.a.v.) parmaklari ile biraktig1 izleri goriir gibiyim” hadisini delil
gostererek bu sekilde yapilan meshi siinnet kabul etmislerdir.4°

Malikilerde mesh yapan kimse sag elini sag ayak parmaklarinin ucuna sol elini de
sag ayak parmaklarinin altina koyarak mafsal yumru kemiklerine kadar ellerini siirer. Sol
ayagina da, sol el sol ayagin iistiinde sag el sol ayagin altinda olacak sekilde ayni1 islemi
uygulayarak meshi tamamlamis olur. Safiilerde mesh yapan birisi sol elin parmaklarini
birbirinden ayirmis durumda topuktan parmak uglarina dogru, sag elini parmaklar ayrik
durumda ayak parmaklarinin iistlinden bacagina dogru 1slak ¢izgiler cizerek c¢ektiginde
mesh gerceklesmis olur.?>

Mestlerin dis ve {ist taraflart mesh yerleridir. Hanefi ve Hanbelilere gore ici ve alt1
mesh edilmez. Safii ve Malikilere gore iist kisminin mesh edilmesi farz, altinin mesh
edilmesi ise siinnettir. Mestin her tarafini mesh etmek silinnet olmadig1 gibi meshin

tekrarlanmast ile mestin ytkanmasi1 mekruh goriilmiistiir.>*
1.2.3.5. Meshin Siiresi

Meshin siiresi mukim olan kisiler i¢in abdestlerinin bozulmasindan itibaren
baslayarak bir giin ve bir gece yani yirmi dort saat, seferi olan kisiler i¢in de yine

abdestlerinin bozuldugu andan itibaren {i¢ giin {i¢ gece yani yetmis iki saattir. Mestler

148 Cezird, el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 132; Merginani, “el-Hiddye serhu Biddyetii'I-miibtedi”, 194-
195.

149 Zuhayli, el-Fikhu 'l-islami ve edilletuhu, 322- 323.

150 Cezird, el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 132-133.

151 Zuhayli, el-Fikhu l-islami ve edilletuhu, 323-324.



30

abdestsizlik durumunun ayaklara gegmesini 6nledigi i¢in abdest bozulduktan sonra mesh
siiresi baglamaktadir.*?

Fukaha meshin siiresi konusunda ihtilaf etmislerdir. Bu ihtilaflarin temelinde su
hadisler bulunmaktadir. Birincisi Ali’den (r.a.) gelen mesh miiddetinin seferi kimse i¢in
{ic giin {i¢c gece, mukim Kimse igin bir giin bir gece bildiren rivayetidir. ikincisi Ubey b.
Umare’nin yedi gline kadar meshi caiz géren hadisidir. Hz. Ali’nin hadisi sahihtir ve
Miislim’de yer almaktadir. Umare’nin hadisi iSe sahih kabul edilmemistir ve Hz. Ali’nin
rivayetine denk degildir.?>

Mestler lizerine mesh eden kisi 6ziir sahibi olsun ya da olmasin mukim olan kimse
i¢in bir giin bir gece, yolcu olan kimse i¢in {i¢ giin ti¢ gecedir. Hanbeliler ve Safiilere gore
bir kisi doksan km’den daha kisa mesafeye gidecek olsa veya yaptig1 yolculuk caiz
olmayan bir yolculuk ise mesh siiresi mukim kimse gibidir. Safiiler buna ilaveten niyet
etmeden yolculuga ¢ikarsa yine mukim gibi olur sartini koymustur. Hanefi ve Safii
mezheplerinde 6ziir sahibi i¢in seferilik miiddeti kabul edilmemistir. Safiilere gore 6ziir
sahibi her farz namaz vaktinde mestleri ¢ikarip abdest almalidir ancak kildig1 namaz
nafile ise mesh etmesi gecerli goriilmiistiir. Hanefilerde ise 6ziir sahibi 6zriiniin kesildigi
anda mestini giymis ise seferilik hiikmii gecerlidir. Ozriin kesilmedigi anda giymis ise
meshi bozulur. Malikilere gére meshin bir middeti yoktur. Sadece gusiil gerektiren
durumlarda ¢ikarmalari gerekli goriilmiistiir. Ancak cuma namazina gidenler abdest
esnasinda mestlerini ¢ikarip ayaklarini yitkamalari eger cuma ¢ikarmamus ise giydigi giin
cikarmast mendup kabul edilmistir. Meshin siiresi mestlerin ayaga ilk giyildigi zaman
baslamayip giyildikten itibaren abdestin ilk bozuldugu an baslamaktadir. Ancak Safiiler
hades hali kendiliginden meydana gelmisse siireyi hadesin vuku bulmasinin hemen
sonrasindan baglatir, hades durumu kendi dahiliyle meydana gelmisse siirenin

baslangicini olayin dncesi olarak kabul etmislerdir.*>*
1.2.3.6. Meshi Bozan Seyler

Mestlerin ayaktan ¢ikmasiyla, gusiil gerektiren durumlarda, meshin delinmesiyle ve

mesh miiddeti bittiginde mesh yine bozulur.**®

152 Mevsili, el-Ihtiyar, 24; Merginani, “el-Hiddye serhu Biddyetii’I-miibtedi”, 193
158 Tbn Riisd, Biddyetii’I-Miictehid, 27-28.

154 Cezird, el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 133.

155 Mevsili, el-fhtiyar, 25; Ceziri, el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 134.
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1. Mesh abdestinin bozulmasi normal abdestin bozulmasi gibidir. Abdesti bozan her
sey meshi de bozar. Abdestin bir pargasi oldugundan asli bozan meshi de bozmaktadir.
Bunda icma olusmustur.*%®

2. Gusill gerektiren durumlarda mesh bozulmaktadir ve ayaklarin yikanmasi
gerekmektedir. Daha 6nce de bahsi gegen Safvan b. Assal’in (r.a.) rivayet ettigi
“Rasullullah (s.a.v.) bize eger yolculukta isek {i¢ giin mestler iizerine mesh etmemizi,
abdest bozan bir sebeple onlar1 ¢ikarmamayi, sadece ciiniipliik nedeniyle onlar1 ¢ikarmayi
emretti” delil olarak gosterilmistir.*’

3. Mestlerin ayaktan ¢ikmasi ile mesh bozulur hatta ayaklarin bir kisminin ¢ikmasi
ile de mesh bozulmaktadir. Hanbelilerin disindaki fukahdya goére her iki ayagii da
yikamas1 gerekir. Ciinkii bedel bozulmustur ve asla doniilmesi gerekmektedir.®

Hanefilerde sahih kabul edilen goriise gore ayaklarin biiyiikk kisminin mestten
cikmasi ile mesh bozulur. Malikilerde ayaklarin timii mestin koncuna kadar ¢ikarsa mesh
bozulur. Boyle bir durumdaki kisi acele davranip ayaklarini yikarsa abdesti bozulmaz.
Hanbelilerde ayaktan mestin ¢ikmas ile yeniden abdest almas1 gerekmektedir.>®

4. Mestin delinmesi, yirtik olusmasi ile de mesh bozulmaktadir. Hanefilerde mestte
ic kii¢iik parmaklar1 miktarindan fazla yirtik olmasi meshi bozar. Bu kisi abdestli ise
ayaklarin1 yikamasi yeterlidir. Namazda ise mesh bozuldugu i¢in namazi da bozulur.
Mestini ¢ikarip ayaklarini yikayip namazi iade etmesi gerekir. Malikilerde mestte olusan
delikler ayaklarin tigte biri kadar veya daha fazlasi olursa mesh bozulur. Yine acele
davranir ve ayaklarini yikarsa abdesti tamamdir. Safiilerde gorap veya sargi ile kapanan
ayagin farz kisimlarindan birazi yirtiktan goriiniirse mesh bozulur. Abdestli iken delinirse
niyet edip ayaklarini yikamasi vacip olur. Namaz esnasinda delinirse, niyet edip
ayaklarimi yikayip namazi iade etmesi gerekir. Hanbelilerde ise mestte olusan delik
ayagin az bir kismi goriinecek kadar dahi olsa mesh bozulur. Mestler delindiginde
clintipliik, 6ziirliinlin 6zriinlin ortadan kalkmasi, mesh siiresinin dolmasi gibi durumlarda
kisi mestlerini ¢ikartip bastan yeni bir abdest almasi gereklidir. Cilinkii mesh ile hades

giderilmisti mesh bozulunca geri gelmistir.'®

16 Zuhayli, el-Fikhu l-islami ve edilletuhu, 338; Ceziri, el-Fikhu ‘ale’l-mezahibi’l-erbaa, 134.
157 Zuhayli, el-Fikhu 'l-islami ve edilletuhu, 338.

18 Zuhayli, el-Fikhu ' 'l-islami ve edilletuhu, 338.

19 Cezird, el-Fikhu ‘ale’l-mezdhibi’l-erbaa, 134.

160 Cezird, el-Fikhu ‘ale’l-mezahibi’l-erbaa, 134-135.



32

5. Hanefllerden gelen sahih goriise gore meshin igerisine su girmesi ve ayagin birinin
yaridan fazla 1slanmas1 meshi bozar. Mestleri ¢ikarip ayaklarini yikamasi gerekir. 6!

6. Mesh miiddetinin bitmesi durumunda mesh bozulur. Hanefi, Safii ve Maliki
mezheplerinde kabul edilen goriise gore kisinin eger abdesti bozulmamis ise mestleri
cikarip ayagmi yikmasi yeterlidir. Cilinkii hades durumu ayaklara ge¢mistir diger
organlara hades sirayet etmemistir. Hanefilerde zaruri hallerde bir siire sinirlamasi
yapilmamis ve mestlerin tamaminin mesh edilmesi gerekli goriilmiistiir. Hanbelilerde
yeniden abdest alinmasi gerekmektedir. Ciinkii hadeste boliinme kabul edilmemis bir

kisminin bozulmasi ile tamami batil olmustur.®?
1.3. OSMANLI DONEMINDE MESH TARTISMALARI

Islam tarihinin her devrinde Miisliimanlar arasinda ihtilafli konular yer almistir. Bu
konulardan bir tanesi de mesh meselesidir. Mezhepler arasinda abdest ayetindeki kiraat
farkliligindan kaynaklanan ayaklari yikama ya da mesh etme konusunda ihtilaflar olmus
bunlardan siinni dért mezhep, Hariciler ve Sia’nin Zeydiyye kolu yikamayi, imamiyye
Sia’s1 ise ¢iplak ayaga mesh etme goriisiinii kabul etmistir.'®® Mestler iizerine mesh
konusunda da Ehl-i Siinnet alimleri arasinda ihtilaf yok iken Hariciler, imamiyye ve
Zeydiyye mezhepleri mestler iizerine mesh etmeyi kabul etmemislerdir.54

Mezheplerde durum bodyle olmus iken mestler lizerine mesh etme toplum arasinda
giinliik ibadetle stirekli yapildig1 i¢in her donemde mesh ile ilgili tartismalar olmustur.
Fetva mecmualarinda bu konu ile ilgili fetvalara rastlanmaktadir. islam ulemasinda bu
konu ile ilgili nakil var ya da yok seklinde yapilan tartigmalar yoniinii degistirmis daha
dar anlamda i¢inde bez ¢orap (¢uha, kirbas, caksir) olan mestler {izerine mesh edilebilir
mi tartismalar1 yapilmaya baslanmistir. Osmanli devletinde hayatin her alaninda Islam
hukuku etkili oldugundan dolay:1 yapilan bu tiir fikhi tartismalar hem devleti hem de
toplumu etkilemistir. Devletin resmi mezhebi Hanefi mezhebi olmasina ragmen diger

mezheplere de belirli 6lciilerle hosgoriilii olunmustur.1%°

161 Zuhayli, el-Fikhu 'l-islami ve edilletuhu, 339.

162 Zuhayli, el-Fikhu'l-islami ve edilletuhu, 339-340; Merginani, “el-Hiddye serhu Biddyetii’l-miibtedi”,
198-199.

163 Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 302.

164 Zuhayli, el-Fikhu ' 'l-islami ve edilletuhu, 319.

165 Ahmet Inanir, Ibn Kemal’in Fetvalar Isiginda Osmanli’da Islam Hukuku, (Ankara: Gece Kitaplig
Yaynlari, 2015), 95-98.
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Osmanli ulemas: 14. yiizyildan bu yana bez ¢orap lizerine giyilen mestler {izerine
mesh etmenin caiz oldugu goriisiinii kabul etmislerdir. Bu uygulama Osmanli toplumunda
yaygin olarak goriilen bir durumdur.*®®

16. asra kadar Islam hukuku en giizel halini almis, gelismis ve Osmanli Devleti islam
hukuku alaninda yetkin, zengin bir kiilliyata sahip olmustur. Bir sorunla karsilasildigi
zaman bu kaynaklardan faydalanilmis bazen kaynaklarda konuyla ilgili birbirine aykir
ya da bambaska goriislerle karsilasilmis ve tercih yapmakta zorlanilmis, bazen de mesele
ile ilgili rivayet olup olmadigi tartigilmistir. Mesele, var olan goriisler ve bunlardan
yapilan ¢ikarimlar ile ¢oziime kavusturulmustur. Bu yiizyilda mesh konusunda fikih
kitaplarindaki bilgilere bagl kalip i¢tihadin uygun olmadig1 goriisiinii savunan Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi donemin seyhiilislami olarak kaynaklarda rivayet
bulunmadig1 gerekgesi ile bez corap lizerine giyilen mestler iizerine mesh etmenin caiz
olmadig: fetvasini vermesi neticesinde iki asr1 askin bir zamandan beri tartisma konusu
olan bu mesele tekrar giindeme gelmis ve biiyiik bir problem olusturmustur.'®’

Iki asir oncesinde de tartisma konusu olan bu mesele 16. asrin ortalarina kadar
toplumda diizenli olarak uygulanmistir. Civizdde hem oOnceki donemde yasamis,
kendilerinden nakillerde bulunulan Seyh Bedreddin (6. 823/1420) ve Molla Hiisrev (0.
885/1480) de dahil olmak iizere kendi donemindeki Osmanli ulemasina elestiriler
yoneltmistir. Kadiri Celebi (6.955/1548) ihtilafin taraflarindan birisi olarak Molla
Hiisrev’in goriislerinin kendi doneminde tartisma konusu oldugunu ancak iizerine ittifak
olustugunu bildirmistir. Muhyiddin el-Fenari (6. 954/1548) de bu konu iizerinde icma
oldugunu agiklamistir. Doénemin s6zii gecen alimlerinden Molla Arab (6.1495-96),
Zenbilli Ali Cemali Efendi (6. 932/1526), Kemalpasazade (6. 940/1534), Sadi Celebi (6.
945/1539) ve Ebussulid Efendi ayn1 yonde fetvay1 veren alimlerdendir. Bazi alimler iist
diizey olarak tartisilan bu meseleden halkin etkilenmemesi i¢in kendileri de bizzat bez

corap iizerine giyilen mestler iizerine mesh etmislerdir.'®®

166 Ahmet Inamir, “16. Asir Fukahasi Arasinda Mestler Uzerine Mesh Tartismasinda Muhalif Bir Soylem:
Civizdde Muhyiddin Mehmed Efendi’nin “Risale fi’l-Meshi ale’l-Huffeyn”’in Tahkik, Terciime Ve
Degerlendirilmesi”, Islam Medeniyet Tarihi Arastirmalari I1, ed. Siileyman Pak (Ankara: Songag Yaynlari,
2022), 261.

167 Inanir, “16. Asir Fukahas1 Arasinda Mestler Uzerine Mesh Tartismasinda Muhalif Bir Séylem: Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi’nin “Risdle fi’l-Meshi ale’l-Huffeyn’in  Tahkik, Terciime Ve
Degerlendirilmesi”, 263-264.

168 fnanir, “16. Asir Fukahas1 Arasinda Mestler Uzerine Mesh Tartismasinda Muhalif Bir Séylem: Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi’nin “Risdle fi’l-Meshi ale’l-Huffeyn”’in Tahkik, Terciime Ve
Degerlendirilmesi”, 264-265.
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Civizade yapilan tartigmalara ve verilen karsit fetvalara ragmen asirlardir yaygin ve
diizenli olan bu uygulamanin degismesi i¢in goriisiinde 1srar edip ona gore fetvasini
vermistir. Seyhilislamlik gérevinde bulundugu i¢in konuyla ilgili farkli goriisler ortaya
ciktiginda uygulamaya gegecek goriisii tayin edecek 6zellige sahip olmasindan dolay:
tilke genelinde ihtilaflara sebep olmustur. Ciinkii bu uygulama caiz olmazsa bu durumda
aliman abdest ve bu abdestle kilinan namazlar da sahih olmayacagindan boyle bir
durumdan dolay1 halk da tedirgin olmustur. Bu sebepten konu o zamanin padisah1 olan
Kéanini Sultan Siilleyman’a (1520/1566) bildirilmis, Sultan Siileyman da konunun
degerlendirilmesi ve acikliga kavusturulmasi i¢in alimleri gorevlendirmistir. Bunun
tizerine Civizade de dahil olmak iizere ulema risleler yazarak konuyu agiklamaya
calismiglardir.'6°

Civizade’nin dile getirdigi goriisleri donemin fukahasi tarafindan ilmi gerekgelerle
uygun bulunmamis ve bunun sonucunda Civizade seyhiilislamlik gorevinden alinmistir.

Bu problem yiiziinden ilk defa bir seyhiilislam gérevinden azledilmistir.1’
1.4. MESH ‘ALE’L-HUFFEYN KONUSUNDA YAZILMIS RiSALELER

[lk asirlardan itibaren tartisiimaya baslayip 16. asra kadar devam eden bez gorap
lizerine giyilen mestler tizerine mesh etme konusu hakkinda birgok risaleler yazilmistir.

Bu mesele hakkinda yazilan eserler sunlardir:

Semseddin Muhammed b. Hamza el-Fenari (Molla Fenari)’nin (6. 834/1431)
Risdle fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn’i,}"! Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed
el-Askalani’nin (8. 852/1449) Hadisii’I-mesh ‘ale’l-huffeyn’i,'’2 Kemalpasazade’nin (ibn
Kemal) (6. 940/1534) Risdle fi tahkiki’l-mesh ‘ale’l-huffeyn’i,'”® Civizade Muhyiddin

169 Tnanir, “16. Asir Fukahas1 Arasinda Mestler Uzerine Mesh Tartismasinda Muhalif Bir Séylem: Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi’nin “Risdle fi’l-Meshi ale’l-Huffeyn”’in Tahkik, Terciime Ve
Degerlendirilmesi”, 266-268.

170 Tnamir, “16. Asir Fukahas1 Arasinda Mestler Uzerine Mesh Tartismasinda Muhalif Bir Séylem: Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi’nin “Risdle fi’l-Meshi ale’l-Huffeyn”’in Tahkik, Terciime Ve
Degerlendirilmesi”, 261.

111 Semseddin Muhammed b. Hamza el-Fenari (6. 834/1431), Risdle fi'I-Mesh ‘ale’l-Huffeyn, Ankara: Milli
Kiitiiphane, Yazmalar Koleksiyonu, 1032/10; Muhammed Ozmen, “Kizil Molla (Abdurrahman b. Ali el-
Amasi) 6. 983/1575 mn Ibn Kemal’in Hiddye Serhi Uzerine (Mesh ‘ale’l-Huffeyn Meselesi Baglaminda)
Itirazlarr” 5.

172 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani (6. 852/1449), Hadisii’I-Mesh ‘ale’l-
Huffeyn, Misir: el-Mektebetii’l-Ezheriyye, Mecmua, 109; Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 302.

173 K emalpasazade (6. 940/1534), Risdle fi tahkiki’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn, Istanbul: Siileymaniye Ktp., Haci
Mahmud Efendi, 1991; Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 302.
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Mehmed Efendi’nin Risdle fi’l-mesh ‘ale’l-huffeyn’i,!™® Fenarizdde Muhyiddin
Celebi’nin (6. 954/1547) Risdle fi cevizi’'l-mesh ‘ale’l-huffeyn’i,}” Abdiilkadir Hamidi
Celebi’nin (Kadiri Celebi) (6. 955/1548) Risdle fi’l-Meshi ‘ale’l-Huffeyn’i,'’®
Muhammed b. Abdiilevvel et-Tebrizi’nin (Saglt Emir) (6. 963/1555) Risale fi Beyani’l-
Meshi ‘ale’l-Huff’u,’" Ebussuid Efendi’nin Risdle fi’l-Meshi ‘ale’l-Huffeyn veya
Hasmii’'l-hilaf  fi’'l-mesh ‘ale’l-hifaf1,'"® Sahaflar Seyhizide Esad Efendi’nin (6.
1789/1848) Mesh-i Ricl ve Mesh-i Hufu.1’®

Literatiirde Misirhi olan Hanefi alimi ve miiftiisi Ahmed b. Muhammed
Tahtavi’nin (6. 1231/1816) Risdle fi'l-mesh ‘ale’l-huffeyn® isimli rislesi ile Imamiyye
Siasi’nin erken donem kelam ve fikih alimi Ibn Sazan en-Nisabiri’nin (8. 260/874) el-

Mesh ‘ale’l-Huffeyn'®! isimli risalesi yer almaktadir.

Cogunlugunun 16. asirda yazildigi bu eserlerden mesh ‘ale’l-huffeyn sorununun

ozellikle bu asirda daha ¢ok tartismaya sebebiyet verdigini ve yine bu donemde Osmanl

Devleti ile Siiler arasindaki siyasi catismanin itikadi yoniinii gdstermektedir.'82

174 Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi (6. 954/1547), Risdle fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn, Istanbul:
Siileymaniye Ktp., Serez, 960; Erdogan, “Mesh”, Di4, XXIX, 302.

15 Fenarizdde Muhyiddin Celebi (6. 954/1547), Risdle fi cevizi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn, Istanbul:
Siileymaniye Ktp., Laleli, 3710/10-11; Asir Efendi, 459/31; Kasidecizade Siileyman Sirri, 710/13-14;
Erdogan, “Mesh”, DIA4, XXIX, 302.

176 Abdiilkadir Hamidi Celebi (6. 955/1548), Risdle fi’l-Meshi ‘ale’l-Huffeyn, Istanbul: Siileymaniye Ktp.,
Ayasofya, 1185; Inanir, “16. Asir Fukahas1 Arasinda Mestler Uzerine Mesh Tartismasinda Muhalif Bir
Soylem: Civizdde Muhyiddin Mehmed Efendi’nin “Risale fi’l-Meshi ale’l-Huffeyn’in Tahkik, Terciime
Ve Degerlendirilmesi”, 264.

177 Muhammed b. Abdiilevvel et-Tebrizi (5. 963/1555), Risdle fi Beydni’l-Mehi ‘ale’l-Huff, Istanbul:
Siileymaniye Ktp., Ayasofya, 1182; Inamr, “16. Asir Fukahdsi Arasinda Mestler Uzerine Mesh
Tartismasinda Muhalif Bir Soylem: Civizdde Muhyiddin Mehmed Efendi’nin “Risale fi’l-Meshi ale’l-
Huffeyn™’in Tahkik, Terciime Ve Degerlendirilmesi”, 266.

178 Ebussutid Efendi, Risdle fi’l-Meshi ‘ale’l-Huffeyn, Istanbul: Siileymaniye Ktp., Laleli, 876/1; Sehid Ali
Pasa, 936-2795; Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 302.

179 Qahaflar Seyhizade Esad Efendi (6. 1789/1848), Mesh-i Ricl ve Mesh-i Huff, istanbul: Siileymaniye Ktp.,
Esad Efendi, 3625; Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 303.

180 Philip Charles Sadgrove, “Ahmed b. Muhammed Tahtavi”, DI4, TDV ISAM, C. 39, b.y. 2010, 439.
181 Yusuf Sevki Yavuz, “Ibn Sazan en-Nisabiiri”, DI4, C. 20, ISAM, b.y. 1999, 371.

182 Erdogan, “Mesh”, DI4, XXIX, 303.
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2. BOLUM
EBUSSUUD EFENDI’NIN HAYATI

Osmanli seyhiilislamlarindan olan Ebussuid Efendi yaklasik altmis kiisur yil
Osmanlida ¢esitli kademelerde gorev almis ilimden kiiltiire bir¢ok alanda etkili olmus bir
sahsiyettir. Giinlimiize kadar ismini duyurmus olan Ebussuiid Efendi yazmis oldugu
tefsiri ve fetvalari ile giindeme gelmistir. Tefsiri ile fetvalari lizerine akademik ¢aligmalar
yapilmustir. {lmi, fikhi ve tasavvufi eserleri dagimik halde kiitiiphanelerde ve arsivlerde

yer almaktadir.
2.1. DOGUMU, ADI, UNVANLARI VE KUNYESI

Yavuz Sultan Selim (6. 926/1520), Kanlini Sultan Siileyman (6. 974/1566), 1L
Selim (6. 982/1574) ve 1. Murat (6. 1003/1595) donemlerinde yasamis olan miiderrislik,
kadilik, kazaskerlik gibi bir takim gorevlerde yer alan Ebussutid Efendi’nin sohreti asirlar
sonra giiniimiize kadar gelmistir. Dogum tarihi ve yeri hakkinda kaynaklarda farkliliklar
olsa da genel kabule gore 17 Safer 896/30 Aralik 1490 senesinde dogan Ebussulid
Efendi’nin dogdugu yer konusunda vakfiyesinde Corum’un Iskilip kazas1 yaziyor olsa da
Istanbul’un Giingéren semtinde dogdugu bilgisi daha dogru goriilmektedir. Asil adi
Muhammed b. Seyh Muhyiddin b. Muhammed b. Mustafa el-Iskilibi el-imadi’dir.!83
“Miiftiyii’s-Sakaleyn, Hatibii’l-Miifessirin,' Sultinu’l-Miifessirin, Allame-i Kiil, Hoca
Celebi, Muallim-i Sani, Seyhiilislam, Miiftilenam, Ebt Hanife-i Sani” gibi tinvanlar ile
bilinen Ebussuiid Efendi’nin “Ebussutid” kiinyesini ne i¢in aldigina dair kaynaklarda bir

bilgi bulunamamistir.'8®

Babasi Seyh Muhyiddin Muhammed Yavsi eskiden Amasya’ya simdi ise
Corum’a bagl olan Iskilip’in imad (Direklibel) kdyiinde diinyaya gelmistir. Fatih Sultan
Mehmet’in (6. 886/1481) oglu Bayezid (6. 918/1512) ile Amasya sancak beyliginde iken
yakilik kurmus, padisah oldugunda da Istanbul’a cagrilmis ve adma tekke (Sivasi
Tekkesi) yaptinlmistir. Padisaha yakiligindan kendisi “Hiinkar Seyhi” diye
bilinmektedir. Annesi Sultan Hatun bazi kaynaklarda Ali Kusg¢u'nun kiz kardesi

188 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 1. Baski (Ankara: Kiiltir Bakanligi Yayinlar1 1989), 1; Hilal Ozay,
Ebiissu’id Efendi, 1. Baski (istanbul: Siyer Yayinlar1 2022), 75-76.

184 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 13.

185 Ahmet Akgiindiiz, “Ebussuid”, DI4, C. 10, TDV Yaymlari, Istanbul 1994, 365; Ozay, Ebiissu ’iid
Efendi, 76, 78.
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bazilarinda ise kiz1 olarak ge¢mektedir. Dedesi Mustafa el-imad Ali Kuscu’nun kardesi

olmaktadir.'8
2.2. YETiSTiGi DONEM VE HOCALARI

Osmanlhida egitimdeki diizen 6grenci, icazet, miilazemet (Staj), miiderrislik,
kadilik, kazaskerlik ve seyhiilislamlik kademelerinden olugsmaktadir. Caliskan bir yapiya
ve gliclii bir zekaya sahip olan Ebussutid Efendi ilk tahsilini babasindan yapmis kisa bir
zamanda ismini ilim ¢evrelerine duyurmustur. Babasiyla Serh-i Mevakif, Serh-i Miftah,
Hasiye-1 Tecrid-1 Serifiyye okumus, Miftahu’l-ulim metninin de ezberini yapmis daha
sonra da tahsiline Miimeyyedzade ile devam etmistir. Miildzemeti Anadolu Sadr1 Seyyidi
Efendi’den alarak ona damat olmustur. Bu arada II. Bayezid’in dikkatini ¢ekmis ve
giinliik otuz akce Celebi Ulifesi ile ddiillendirilmistir. Baz1 kaynaklarda Ibn Kemal’den

de ders aldi1g1 yazmaktadir. '8’

Icazet silsilesi; Ebussuid, babasi ve ayni zamanda seyhi olan Muhyiddin
Muhammed b. Mustafa b. el-imad (6. 920/1514-922/1516), babasinin amcas1 Ali Kus¢u
(6. 879/1474), Miimeyyedzade Abdurrahman Efendi (6. 922/1516), Muhammed b. Esad
ed-Devvani (6. 908/1502), Esad es-Siddiki (6. ?), Miislim el-Fadl el-Ciircani (0.
816/1413), Muhammed b. Muhammed (6. ?), Hasan Celebi el-Fenari (6. 841/1437), Ali
et-Tist (6. 887/1482).188

Hocalari; babast Seyh Muhyiddin Yavsi, Mieyyedzade, Mevlana Seyyid
Karamani (6. 923/1517), Ahmed b. Kemal (6. 940/1534).18°

2.3. GOREVLERI VE OGRENCILERI

Ebussutid Efendi almis oldugu egitimlerin arkasindan ilk gérevine usul geregi
miiderrislik ile baslamis ve 17 y1l devam etmistir. ilk olarak 922/1516 yilinda giinliik otuz
akge karsiliginda Bursa Inegdl’deki Ishakpasa Medresesinde baslamistir. Bu gorevinden
sonra sirast ile 927/1520°de Davutpasa, 928/1521°de Mahmutpasa, 931/1524°de

186 Akgiindiiz, “Ebussutid”, DIA4, X, 365; Pehliil Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvalari,
(Istanbul: Osmanlt Aragtirmalar1 Vakfi Yayinlar1 2012), 40; Ozay, Ebiissu’ud Efendi, 74, 81, 83.

187 Semseddin Sami, “Ebussuud”, Kamusu'l-A’lam, C. 1, MihrAn Matbaas1, Istanbul 1889, 722; Aydemir,
Ebussuiid Efendi, 1; Akgiindiiz, “Ebussutid”, DIA, X, 365; Diizenli, Seyhiilislim Ebussuiid Efendi Ve
Fetvilari, 41-42; Ozay, Ebiissu’ud Efendi, 94, 95, 97.

188 Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlart, 42; Ozay, Ebiissu’iid Efendi, 97.

189 Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlari, 43; Ozay, Ebiissu iid Efendi, 95.
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Gebze’deki Mustafapasa Medreselerinde miiderrislik yaptiktan sonra 932/1525 tarihinde
Bursa Sultaniye daha sonra da 934/1527°de Miifti Medresesine tayini yapilmis ve burada
bes sene gorev yapmistir. 939/1532 senesinde Bursa kadisi, bundan alt1 ay sonra da
Istanbul kadis1 olmustur. 944/1537 yilinda Civizdde Muhyiddin Efendi’nin yerine Rumeli
Kazaskeri olmus ve sekiz sene ayni vazifede kalmistir. 952/1545°de Civizade’nin alindig1
Seyhiilislam makamina atanmis ve hicri otuz yil bu goreve devam etmistir. 14.

Seyhiilislam olarak uzun siire bu gérevi yapmistir.'®

Ebussutid Efendi gorev hayati boyunca politikadan uzak kalmis, makamini
yetkisini bu yonde kullanmamustir. Pek ¢ok kanunun dini kurallara uygun diizenlenmesini

saglamgtir.1%

Ibn Kemal seyhiilislam gérevine giinliik iki yiiz akce ile baslamis, Ebussutid
Efendi’ye kadar boyle devam etmistir. Ta ki Ebussuid Efendi’nin kendi yazdigi
“Irsadii’l-akli’s-selim” isimli tefsir eserinin bir kismini yazip Kanuni Sultan Siileyman’a
sundugu zaman Bayezid Miiderrisligi (profesorliik) ile giinliik ii¢ yiiz ak¢e zam yapilmis
ve glinliigli bes yiiz akgeye ¢ikarilmistir. Bir yil sonra eseri tamamladiginda giinliik yiiz
akce daha zam yapilarak seyhiilislamlik makami kazaskerlik makamini hem maddeten

hem de manen gegmistir.'%?

17 yil siiren miiderrislik doneminde bir¢ok 6grenci yetistirdigi ve eser telif ettigi
kaynaklarda yer almaktadir. Yazdig1 hasiyelerde ders anlatirken tuttugu notlara, eski
kaynaklara yaptigi degerlendirmelere, bazen itirazlarina yer vermistir. Yetistirdigi
ogrenciler Il. Selim, 11l. Murat ve III. Mehmet donemlerinin s6zii gegen alimlerinden
olmustur. Bu yiizden 6grencileri sayesinde Osmanli’nin kiiltiir ve ilim hayatinda uzun
yillar etkisi devam etmistir. Bu 6grencilerden bir kism1 sunlardir: Malilzade Seyyid
Mehmet (6. 993/1585), Abdulkadir Seyhi Efendi (6.1002/1593), Bostanzade Mehmet
Efendi (6. 1006/1597), Hoca Sadettin Efendi (6. 1008/1599), Sun’ullah Efendi (0.
1071/1612), Bostanzade Mustafa (6. 1014/1605), Sair Baki (6. 1008/1599), Hace-i

190 Semseddin Sami, “Ebussuud”, Kamusu’l-A’lam, 722; Nihal Atsiz, Istanbul Kiitiiphanelerine Gore
Ebussuiid Biblivografyas: (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi yayinlar1 1967), 2-3; Aydemir, Ebussuiid
Efendi, 1; Diizenli, Seyhiilisiam Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlari, 44-45; Ozay, Ebiissu id Efendi, 102-103-
104.

191 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 2-3.

192 Semseddin Sami, “Ebussuud”, KamusuI-A ’lém, 722; Atsiz, Istanbul Kiitiiphanelerine Gore Ebussuiid
Bibliyografyasi, 7; Aydemir, Ebussuiid Efendi, 3; Akgiindiiz, “Ebussuiid”, DI4, X, 366.
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Sultani Ataullah (6. 979/1571), Kinalizdde Hasan Celebi (6. 979/1572) ve Fudayl Efendi
(6.991/1583).1%

2.4. COCUKLARI VE VEFATI

Ebussuid Efendi’nin Mehmet, Mahmut, Semseddin Ahmet ve Mustafa adlarinda
dort oglu ile Kerime ve Hatice isimlerinde iki kiz1 bulunmaktadir. Mustafa disinda diger
¢ocuklar1 kendisinden 6nce vefat etmistir. Bu ailenin tamami on batin 19. asrin ortalarina

kadar ilmiye sinifindan olmustur.!%

5 Cemaziyelevvel 982/23 Agustos 1574 tarihinde vefatiyla derin bir tiziintii
yasatan Ebussuid Efendi’nin cenazesi Istanbul Fatih Camii’nde dénemin vezirleri,
bilginleri, devlet erkani ve kalabalik bir halk toplulugu ile birlikte Muhassi Sinan Efendi
tarafindan kildirilmig ve Eyiip Sultan yakinlarinda kendi yaptirdigi medresenin
bahgesinde medfundur. Mekke ve Medine sehirlerinde alimler tarafindan giyabinda

cenaze namazini kilmislardir.1%
2.5. FiZiKi VE KARAKTER OZELLIKLERI

Ebussutid Efendi zayif, uzun boylu, bugday tenli, uzun ve aksakalli, cukur yanakli,
vakarli ve heybetli, sade giyinen, her isinde ve davranisinda mutedil olan bir kisi olarak

tanimlanmaktadir.%

Saygin, takvayr benimseyen, sahabenin yolundan gitmeye Ozen gosteren
Ebussulid Efendi etkileyici ve heybetli olusundan dolay: insanlara nazik ve yumusak
davranmasina ragmen kendisine soru sormaktan g¢ekinilen, konustugu vakit herkesin
hayranligini kazanan ve so6zii dinlenen bir kisilige sahip olmustur. Sert yapisinin yaninda
niikteli konugsmay1 da seven Ebussulid Efendi kendisine sorulan sorulari yanitlarken
manzum veya mensur olusuna gore cevap vermistir. Toplumsal olaylara kars1 duyarsiz

kalmamis olayin ¢6ziime ulagmasinda bazi adimlar atmis ve haksizliklarin 6nlenmesi i¢in

193 Akgiindiiz, “Ebussutid”, DIA, X, 366; Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvalart, 45-46; Ozay,
Ebiissu’ud Efendi, 100-101.

194 Atsiz, Istanbul Kiitiiphanelerine Gore Ebussuiid Bibiliyografyasi, 4; Akgiindiiz, “Ebussuid”, DI4, X,
366; Diizenli, Seyhiilislim Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlari, 48; Ozay, Ebiissu iid Efendi, 83.

195 Semseddin Sami, “Ebussuud”, Kamusu’l-A’lam, 722; Aydemir, Ebussuiid Efendi, 1; Akgiindiiz,
“Ebussuiid”, DIA4, X, 366; Diizenli, Seyhiilislim Ebussuiid Efendi Ve Fetvilari, 50; Ozay, Ebiissu’iid
Efendi, 134-135.

196 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 1; Ozay, Ebiissu iid Efendi, 107.
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sultana sikayetnameler yazmistir. Baz1 kaynaklarda onun insanlara hos goériinmek igin

gayret ettigi, devlet adamlar ile idarecilere karsi iltifatli davrandig1 yer almaktadir.*®’

2.6. iILMi KiSiLiGi VE EDEBi YONU

Ebussutid Efendi Osmanli’nin en giiclii ve en zengin oldugu dénemde yagsamus,
cogu bilginler tarafindan Oviilmiis, adina kasideler yazilmis, tefsir, hukuk ve edebi
alanlarda sohret kazanmis bir sahsiyettir. Kaynaklarda kendisine kalem ile kilict
birlestirdigi, i¢cinde bulundugu imkanlar1 ilmin hizmetinde kullandig1 yer almaktadir.
Kanuni bagta olmak iizere padisahlarin hiirmetini kazanmis ve politik islerden uzak
durdugu halde bazen kendisinin goriisiine bagvurmuslardir. Miiderrisligi doneminde tatil
giinleri disinda derslere diizenli gelmis, seyhiilislamlik doneminde her giin fetva vermis,

evini herkese acik tutmus ve isteyen gelip sorusunu sorabilecek sekilde rahat

davranmistir.®

Ebussutid Efendi fikih ilmi yaninda diger ilimlerde de sorunlari ¢ézecek kadar
bilgiye sahip olmasi ve yapmis oldugu ilmi miinazaralar ilminin istiinligiiniin delili
olarak gosterilmektedir. ilim ehline kars:1 hiirmette ve saygida kusur etmeyen Ebussufid
Efendi Il. Selim zamaninda Hace-i Sultani Ataullah ile yasadig1 problem, mesihatla ilgili
konulara hi¢ ¢ekinmeden dahil olmasindan kaynaklanmaktadir. Ebussutid Efendi ile fikhi
bir meseleden dolayi ihtilaf halinde olan hemserisi Birgili Mehmet Efendiye Ataullah’in

bir medrese yaptirmis olmasi da bu problemin bir sonucu olmustur. %

Fahrettin Razi (6. 606/1209) ekoliinden kabul edilen Ebussutid Efendi eserlerinde
ve fetvalarinda tenkitci bir yapiya sahip oldugu sonucu ¢ikarilmistir. Kendisinden 6nceki
fikih¢ilarin  fetvalarini  elestirdigi  gibi kendi kendini de elestirdigi noktalar

bulunmaktadir.?%

Tiirkge, Arapca ve Farsca dillerine eserler yazacak kadar hakim olan Ebussutd

Efendi’nin 6zellikle 6vgiiyle bahsedilen Arapga yazmis oldugu “Kaside-i Mimiyye” en

197 Akgiindiiz, “Ebussutd”, DIA, X, 366; Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvalar, 51-52; Ozay,
Ebiissu’ud Efendi, 107, 111, 112, 122.

198 Aydemir, Ebussuid Efendi, 13-15; Ozay, Ebiissu’id Efendi, 108-109, 119.

19 Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlart, 53; Ozay, Ebiissu iid Efendi, 129-130.

20 Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlar:, 54; Ozay, Ebiissu iid Efendi, 123.
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taninmus olamdir.?’! Bazi sairler onun siirlerine nazire yapmis bazilar1 da serh etmistir.
Ebussuid Efendi, vefat ettigi vakit Kanuni Sultan Siileyman’in cenaze namazini
kildirmis, onun 6liimii iizerine mersiye yazmistir. Arap edebiyatina dair bilgisini Arap
sairleri ve edipleri de onaylamislardir. Farsca siirleri de bulunmaktadir. Tiirkge siirleri ise
lirikk olmadigr ve ilim kuvvetiyle yazilmadig: ileri siiriilerek Arapga siirleri kadar
tutulmamustir. ince bir siir zevkine sahip oldugu verdigi cevaplardan ve oglunun
Oliimiinilin iizerine yazdig1 siir ile genglik yillarinda yazdigr duygu yiikli siirlerden
anlagilmaktadir. Doneminin en sade ve agdali iislubunu Tiirk¢e nesirlerde kullanmaistir.
En sade olarak biitiin halk kitlesinin okuyup anlamasi i¢in Dudname isimli eserini kaleme
almistir. 202

2.7. SIYASI KiSIiLiGi

Ebussuid Efendi’nin ailesi saraya yakinligiyla bilinmektedir. Babasi Seyh Yavsi
I1. Bayezid ile kurmus oldugu dostlugundan dolay1 Hiinkar Seyhi diye bilinir ve adina da
tekke yaptirilmistir. Babasinin bu itibari Ebussuiid Efendide de devam etmistir. Ozellikle
Kanuni Sultan Siileyman’in Zigetvar seferinde Ebussutd Efendi’ye gonderdigi mektupta
bu yakinlik goriilmektedir. Yine Kanuni’nin sefere ¢ikarken sehrin muhafazasi gérevini
Ebussufid Efendi ile Iskender Pasa’ya birakmasi ve Siileymaniye Camii’nin temeline ilk
tast ona koydurmasi verdigi degeri gostermektedir. Sultan II. Selim de babasinin
bilirokraside yaptig1 yerlestirmelerin higbirine dokunmayip aynen devam etmis hatta
Ebussulid Efendi’nin istegi lizerine yakin dostu olan ¢ok sevdigi muhasibi Celal Celebi’yi
saraydan gondermistir. 1556 yilinda tahta ¢iktig1 i¢in diizenlenen merasimde sultanin

yanina yaklasan ilk insan da 0 olmustur. 2%

2.8. ESERLERI

Ebussutd Efendi’nin hem kendi yasadig: devirde hem de onu takip eden yillarda

taninmasinda etkili olan eserleri tefsiri ve fetvalar1 olmustur.

201 Semseddin Sami, “Ebussuud”, Kamusu'l-A’lam, 722; Aydemir, Ebussuiid Efendi, 7-12; Akgiindiiz,
“Ebussutid”, DI4, X, 367.

202 aydemir, Ebussuiid Efendi, 7-12; Akgiindiiz, “Ebussutid”, DI4, X, 367.

203 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 4-15; Akgiindiiz, “Ebussutid”, DI, X, 366; Diizenli, Seyhiilislim Ebussuiid
Efendi Ve Fetvdlari, 8; Ozay, Ebiissu’iid Efendi, 114-118.
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2.8.1. Tefsir

1- Irsddii’l-akli’s-selim ild mezdya’I-Kitabi’l-Kerim: Zemahseri’nin (0.
538/1143) Kessaf’1 ile Beyzavi’nin (6. 682/1283) Envarii’t-Tenzil’inden istifade ederek
yazmis oldugu bu eserde, kendileri birer otorite olan bu miielliflere elestirilerde bulunarak
onlarin tezlerini ¢lirlitmesi, bu eserin ¢esitli lilkelerde tavsiye edilmesi ve ders kitab1
olarak okutulmasi, bu eser iizerine yapilan ¢aligmalar Ebusutid’un tefsir ilmindeki yerini

ortaya koymaktadir.?%

Kanuni Sultan Siileyman adina Arapga olarak yazdig1 bu eserde Kur’an’in tlimiinii
tefsir etmigtir. “Hatibii’l-Miifessirin” unvanint bu eser sayesinde kazanmis hatta
kendisine “Diyar-1 Rim’un (Anadolu) Zemahserisi” diyenler de olmustur. Eserde
Kur’an’in beldgat yonili ¢cok giizel incelenmis, Ehl-i siinnetin inang ile ilgili sartlari
mikkemmel bir bicimde ortaya cikarilip degerlendirmesi yapilmistir. Faydalandigi
eserlerden ve yazarlardan iki yer disinda bahsetmemistir. Mekke ve Medine’ye birer
niisha gonderilip 6grencilerin gogaltmasina izin verilmistir.?®® Kiitiiphanelerde yazma

niishalar1 bulunan eserin iki, ii¢, bes ve sekiz cilt halinde ara sira basimi1 yapilmusgtir.2%

2- Ma’dkidii’t-tirdf fi evveli siireti’l-Feth mine’l-Kessdf (Hdsiye ale’l-
Kessdf): Zemahseri’nin Kessaf isimli eserinin Feth suresine hasiye olarak yazdigi
Risalesidir.?’

3- Risaletii’lI-Mevla Ebussuiid ala Hasiyeti’l-Kessaf li’s-Seyyid es-Serif bi
enne’l-besmele hel mine’l Kur’an: Fatiha suresinin niteliklerini belirttigi ve tefsirini
yaptig1, besmele iizerine yapilan tartigmalarda kendi goriisiinii beyan ettii bir
hasiyedir.?%

4- Ta'lika ale’l-Beydavi: Kadi Beydavi’nin tefsirindeki Fatiha suresinin 1-4.

ayetleri ile A’raf suresinin 20. ayetine yapmis oldugu ta’liklerden olusmaktadir.?%°

204 Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlart, 54.

205 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 23-24.

26 Akgiindiiz, “Ebussutid”, Di4, X, 370.

201 Aydemir, Ebussuid Efendi, 30; Akgiindiiz, “Ebussutid”, DIA, X, 370; Ozay, Ebussu iid Efendi, 173.
208 pehliil Diizenli, Osmanl Hukukgusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalar:, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, (Selguk Universitesi, 2007), 47; Ozay, Ebussu iid Efendi, 174.

209 pehliil Diizenli, Osmanli Hukukcusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 47; Ozay, Ebussuiid
Efendi, 174.
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5- Risdle fi bahsi imani’l-Fir’avn: Firavunun imani ile ilgili bir risaledir. Son
nefeste imanin gegerli oldugunu savunanlara bir reddiye olarak yazilmustir.?°

6- Tefsiru sireti’l-Furkan ve Tefsiru siireti’I-Mii 'minin®*

7- Tefsiru sireti’l-Miilk ve Tefsiru siireti’l-Bakara?'?

8- Kissa-i Harit ve Marut: Ebussuid Efendi’nin tefsirindeki 102. ayet oldugu

gibi yazilarak olusturulmus bir risaledir.?'3

2.8.2. Fikih

1- Fetava-y1 Ebussutid Efendi: Fikih¢iligi daha ¢ok fetvalariyla 6n plana
cikan Ebussulid Efendi’nin fikih eseri yazmamasinin sebebini “Fetavdy-1 Bezzdziye gibi
bir eser varken fikih kitabt yazmaktan haya ederim” diyerek dile getirmistir. Fikhin gesitli
alanlarinda Hasiye ve Ta’likleri mevcuttur. Ebussutid Efendi’yi 6venler oldugu gibi fikhi
goriislerinin mezhep igerisinde degerinin olmadigini sdyleyenler de bulunmaktadir.
Ancak fetvalarinin bircok esere kaynak teskil etmesi onu Ovenleri de hakh

cikarmaktadir.?1

983/1575 tarihinde vefat eden Bozanzade ismi ile bilinen Muhammed Ibn Ahmet
Efendi, Ebussulid Efendi’nin fetvalarini toplayip bablara ve fasillara ayirarak bir kitap
haline getirmistir. Daha sonra Veli Yegan diye bilinen 998/1589 yilinda vefat eden
Iskilipli Veli Efendi bu fetvalara Ali Cemali (6. 932/1525), Ibn Kemal (6. 940/1533),

Sa’di ve Civizade’nin fetvalarini da ekleyerek fikih kitaplarindaki gibi diizenlemistir.?!®

Ebussuiid Efendi’nin Istanbul Kiitiiphanelerinde fetvalarinin toplandig fetva

mecmualarinin ikisini Mehmet Ertugrul Diizdag yeniden diizenleyip yayimlamistir.?®

2- Ma’rizat. Soru cevap seklinde Kanuni Sultan Siileyma’nin istegi {izerine
yazilmis, ¢esitli konulari ihtiva eden, fetva seklinde konular1 alan bir risaledir. Allah’a
hamd ve Rasulullaha’a salat ve selam ile baslayan esere, Ebussutid Efendi’ye ait olmayan

bir 6nsozle giris yapilmis ve her bir baslik altinda bir veya birden fazla soru cevap bulunan

210 Akgiindiiz, “Ebussutid”, Di4, X, 370; Ozay, Ebussu iid Efendi, 174.

211 Akgiindiiz, “Ebussutid”, Di4, X, 370; Ozay, Ebussu iid Efendi, 173.

212 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 33.

213 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 33.

24 Diizenli, Seyhiilislaim Ebussuiid Efendi Ve Fetvalari, 55, 56; Ozay, Ebiissu iid Efendi, 146.
215 Aydemir, Ebussuiid Efendi,31-32; Ozay, Ebussu iid Efendi, 47.

216 Akgiindiiz, “Ebussuid”, DI, X, 370; Ozay, Ebussu id Efendi, 149.
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“kitap” adl1 bolimlerden olusmustur. Risalede gerekli goriilen yerlerde bazi miigtehitlerin

eserlerine ve isimlerine kaynak gostermek icin yer verilmistir. 2%/

Padisahin istegi {izerine yazildig1 i¢cin mahkemelerde yiiriirlilkte olan, kadilar
baglayici 6zelligi bulunan bu fetvalar Ebussutid Efendi’nin vefatinin akabinde II. Selim’e

de sunulmus uzun siire yiiriirliikte olmustur.?8

Milli Tetebbilar Mecmuasinda nesri eksik olan Ma’rizat’in  Almanca
terclimesiyle beraber tam bir niishasi Poul Horster ve Ahmet Akgiindiiz tarafindan

yayimlanmistir.?®

3- Arazi-yi Hardciyye ve Osriyye Kanun ve Fetvalar (Kanunname, Kaninii’l-
mudmeldt): Ebussud Efendi’nin fetva seklinde diizenledigi Osmanli miri arazi
hukukunun temeli olan kanunlar mecmuasidir. Hemen her kiitiiphanede bulunmakta olup
Ahmet Akgiindiiz tarafindan yayimlanmistir.??°

4-  Risale fi vakfi’l-menkiil ve n-nukid (Mevkifii l- ‘ukil fi vakfi’l-menkiil veya
Risale fi cevdzi vakfi'n-nukiid). Arapca yazilan risdlede menkul kiymetlerin
vakfedilebilecegi ve bunun caiz oldugu konu edilmistir. Para vakfi ile aldkali Risdle ve
Fetvalar isimli Tiirk¢e niishas1 bulunmaktadir.??*

5-  Bida’atii’l-kadi li’htiydcihi fi’l-miistakbel ve’l-mazi: Osmanlhda kadilarin
mesleki agidan gerekli goriilen usuller konu edilmektedir.?2?

6- Fetava Kdtiplerine Tenbih: Fetva soru bigimlerini hazirlayan kisilerin goz
oniinde bulundurmasi gereken kurallarin yer aldig bir risaledir.??

7- el-Fetva’l-miiteallika  bi-beydni’l-vakti’l-mu’tebere  [li’l-hasdd  ve
istihkaki’l-galldt. Arapga ve Tiirkge fetvalarin bulundugu risalenin konusu araziden hasat

edilen iiriiniin vergi zamanidir.??*

217 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 28-29.

218 Akgiindiiz, “Ebussuid”, DI, X, 370; Ozay, Ebussu iid Efendi, 156.

219 Akgiindiiz, “Ebussufid”, DIA, X, 370; Pehliil Diizenli, Osmanii Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi
ve Fetvalari, 52; Ozay, Ebussu iid Efendi, 156.

220 Akgiindiiz, “Ebussutid”, D4, X, 370; Aydemir, Ebussuiid Efendi, 32; Ozay, Ebussu iid Efendi, 164.
221 Akgiindiiz, “Ebussutd”, DI4, X, 370; Aydemir, Ebussuiid Efendi, 32; Pehliil Diizenli, Osmanl
Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 58; Ozay, Ebussu iid Efendi, 161.

222 Akgiindiiz, “Ebussuid”, DI, X, 370; Pehliil Diizenli, Osmanli Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi
ve Fetvalari, 59; Ozay, Ebussu 'iid Efendi, 168.

223 Akgiindiiz, “Ebussuid”, DI4, X, 370; Pehliil Diizenli, Osmanli Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi
ve Fetvalari, 60; Ozay, Ebussu iid Efendi, 167.

224 Akgiindiiz, “Ebussutid”, DI4, 10, 370; Ozay, Ebussu iid Efendi, 164.
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8-  Gamezatii’lI-melih fi evveli mebahisi kasri’l- ‘dmm mine t-Telvih: Bu Ta’lik
tirii eser Sadrusseria Ubeydullah’in (6. 747/1346) usil eserine et-Teftazani’nin (6.
792/1390) yazdigi Telvih adli hasiyeye yazilmistir.??

9- Sevakabii’l-enzar fi eva’ili Mendri’l-envar: Ta’lik tiirii eser Ebu’l-Berekat
en-Nesefi’nin (6.710/1310) Menaru’l-Envar isimli ustl eserinin birinci kismina Arapca
olarak diisiilmiis bir serhtir.??®

10- Risdle fi’l-mesh ale’l-huffeyn ve Hasmii’l-hllaf fi’l-mesh ‘ale’l-hifaf:
Arastirma konumuz olan bu esere ileri de deginilecektir.??’

11- Risdle fi vakfi’l-ardzi ve ba’zi ahkami’l-vakf: Kimi kiitiphanelerde Risdle
fi taksimi’l-ardzi ismiyle kayda gecen eserin bir de Tiirk¢e niishasi bulunmakta olup
Osmanli arazi hukuku 6zellikle de irsadi vakiflar konusu islenmis bir risaledir.??®

12- Risdle fi tescili’l-evkaf.?%°

13- Risale fi vakfi't-tavahin ‘ale’l-arzi’l-mevkiife li’l-gayr: Padisahin istegi
tizerine yazila, vakif arazi iizerinde baskasina ait olan degirmenlerin vakfedilip
edilemeyecegine dair yazilmus bir risaledir.?*°

14- Osiir Hakkinda Risdle: Osmanl vergi hukukunun ser’1 hiikiimlerini konu
alan bir risaledir.?3!

15- Tehdfiitii’l-emcdd fi evvel-i Kitabi’l-cihad: Burhaneddin el-Merginani’nin
(6. 593/1196) el-Hidaye isimli eserinin cihat bahsi i¢in kaleme alinmus bir hasiyedir.?3?
16- Risdle miiteallika bi’l-usil: Sadiiddin et-Teftdzan1’nin usil ile alakali bir

eserindeki tespitlerine kars1 yaptig1 yorumlardan olusmus bir risaledir.?3

25 Akgiindiiz, “Ebussutid”, DI4, X, 370; Aydemir, Ebussuiid Efendi, 30; Pehliil Diizenli, Osmanli
Hukukcusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 56; Ozay, Ebussu iid Efendi, 165.

26 Akgiindiiz, “Ebussutd”, DI4, X, 370; Aydemir, Ebussuiid Efendi, 30; Pehliil Diizenli, Osmanili
Hukukcusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 57; Ozay, Ebussu iid Efendi, 165-166.

27 Akgiindiiz, “Ebussutid”, DI4, X, 370; Aydemir, Ebussuiid Efendi, 30; Pehliil Diizenli, Osmanli
Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 57.

228 Akgiindiiz, “Ebussutd”, DI4, X, 370; Ozay, Ebussu iid Efendi, 162-163.

229 Akgiindiiz, “Ebussutid”, Di4, X, 370; Ozay, Ebussu iid Efendi, 163.

230 Akgiindiiz, “Ebussuid”, DI, X, 370; Pehliil Diizenli, Osmanli Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi
ve Fetvalari, 59; Ozay, Ebussu 'iid Efendi, 163.

21 Akgiindiiz, “Ebussutid”, DI4, X, 370; Ozay, Ebussu iid Efendi, 165.

232 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 30; Pehliil Diizenli, Osmanli Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve
Fetvalar, 56.

233 Pehliil Diizenli, Osmanli Hukukgusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalart, 57.
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17- Risale fi vakfi ' n-nukid (Risdle fi mesaili’l-vukif, Risdle fi’l-bey’i’l-batil
ve’l-vakfi’l-lazim): Kendisi Kazasker iken Para Vakiflar ile ilgili verdigi delilleri konu
edinen bir risaledir.?%*

18- Suriitu’s-saldt (Tuhfetii’[-musalli): Kanuni Sultan Siileyman zamaninda
yazilan namaz ile ilgili konulari ele alan Tiirkge bir eserdir.?%

19- Siiknd ve Girdar (Gedik Risdlesi) 3

20- er-Risdletii’l-hasbiyye fi’s-sehddeti’l-hasbiyye: Arapga olan eser “Ummii
veled” konususnu agiklamak igin yazilmgtir.2%’

21- Mes eletiin miiteallikatiin bi’l-Kazdi beyne’l-Ibdad: Fetva seklinde olan
eser kadilik gorevinin hiikmiinii aciklayan bir risaledir.?3®

22- Risale fi’l-fikh: Hasiye tiirli bir risdle olan eser Hidaye’nin Bey’
basligindan Hiyaru’l-ayb bashgimm sonuna kadar konu edilmistir.?*®

23- Hasiye ale’l-Hidaye (Kelimdt ald Serhi’l-Hiddye): Hidaye serh ve
hasiyelerinden alintilar yapilip, atiflarda bulunup Hidaye’nin salat konusu ile baslayan
Lukata konusu ile biten bir hasiyedir.?4°
24- Ta’lika ‘ale’l-Hiddye: Hidaye adli eserin Kitabii’l-Bey’ bdliimiine

yazilmistir. 4
2.8.3. Hadis

Yapilan arastirmalarda Ebussutid’un her tiirden eser kaleme aldig1 ancak hadis
alaninda kitap yazmadigi goriilmiistiir. Ancak fetvalarindan hadis ustl ve metinleriyle

alakal1 bilgisinin oldugu anlagilmaktadir.?42

234 pehliil Diizenli, Osmanl Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalart, 59; Ozay, Ebussu iid
Efendi, 163.

235 Ppehliil Diizenli, Osmanli Hukukcusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 60; Ozay, Ebussu iid
Efendi, 169.

236 Pehliil Diizenli, Osmanl Hukukcusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 60; Ozay, Ebussu iid
Efendi, 170.

237 Pehliil Diizenli, Osmanli Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 61; Ozay, Ebussuiid
Efendi, 170.

238 pehliil Diizenli, Osmanl Hukukgusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalart, 61; Ozay, Ebussu 'iid
Efendi, 171.

239 pehliil Diizenli, Osmanl Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalart, 56; Ozay, Ebussu iid
Efendi, 170.

240 Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlart, 55.

241 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 30.

242 Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlari, 55.
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2.8.4. Akaid-Kelam

Ebussuiid’a ait fetva mecmualarinda var olan soru-cevap seklinde kaza ve kader
ile ilgili vermis oldugu bir fetva metni olan Risdle-i fi Beydni’l-Kaza-i ve’l-Kader li

Mevland Ebussuid isimli risalesi kelam ilmi bilgisi hakkinda kaynak olmaktadir.?*3

1-  Sapik mezheplere dair kisa bir risdle. Cebriyye, Kaderiyye, Rafiziler,
Hariciler, Muattila ve Miisebbihe hakkinda yazilan kisa Tiirkge bir risaledir.?4

2- Risale fi beyani’l-kazd ve’l-kader li Mevland Ebussuid: Ebussulid’a
aidiyeti siipheli olan risdlenin Kemalpasaoglu’na aidiyeti siipheli bulunan “Levh-i
Mahfuz” adli risale ile tagbasmasi olarak basilmis tek niishadir.?*®

3- Risdle-i iImaniyye: Ebussuiid’a aidiyeti siipheli olan Tiirkce bir eserdir.24®
2.8.5. Tasavvuf

Tarikat seyhi olan babasindan ilk tahsilini tamamlayan Ebussutd Efendi’nin abid

ve zahid bir kisi oldugu bildirilmektedir.?*’

Fetva seklinde raks ve devran konusu tizerine yazilmis Risdle fi Hakki Devrdn-i
Sifiyye ile Vahdet-i viicid konusu lizerine Farsga olarak yazilmig bir serh olan Serhiu Zi

Derydy-y1 Sehddet isimli eserleri tasavvuf iizerinedir.?*®

2.8.6. Dil Ve Edebiyat

Arap dili ve Edebiyati hakkindaki bilgisi i¢in Arapga risdlelerinden, meshur

tefsirinden ve fetvalaridan anlasiimaktadir.?°

1- Risale fi ma’'na Calab.?
2- Galatii’l-Avam (Galatdt-1 Ebussuiid, Risdle fi tashihi’l-elfdzi’l-miitedavile

beyne’n-nas ve Sakatdtii’l- ‘avam): Serhi yapilmis olan eser halk arasinda giinliikk

23 Akgiindiiz, “Ebussutd”, DI4, X, 371; Aydemir, Ebussuiid Efendi, 34; Pehliil Diizenli, Osmanli
Hukukc¢usu Seyhiilislam Ebussutid Efendi ve Fetvalart, 61.

244 Atsiz, Istanbul Kiitiiphanelerine Gére Ebussuiid Bibliyografyast, 62; Ozay, Ebussu 'iid Efendi, 181.

245 Atsiz, Istanbul Kiitiiphanelerine Gére Ebussuiid Bibliyografyast, 62; Ozay, Ebussu 'iid Efendi, 181.

248 Atsiz, Istanbul Kiitiiphanelerine Gore Ebussuiid Bibliyografyast, 62; Ozay, Ebussu 'iid Efendi, 181.

247 Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvdlari, 56-57.

248 Pehliil Diizenli, Osmanli Hukukgusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalart, 61.

249 Diizenli, Seyhiilislam Ebussuiid Efendi Ve Fetvalari, 56.

250 pehliil Diizenli, Osmanli Hukukgusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 62.
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konusmada yanlis ifade edilen birtakim kelimeler {izerine yazilmis kiigiik Tiirkge bir
risaledir. 2%

3- Risale fi’l-liiga: Arapga serh edilen bu eser Arapca-Tiirkge bir liigattir.>
4- Risdle miiteallika bi bahsi’l-izdfe fi Kdfiyeti Ibni’l-hdcib: Bu eserde

Kifaye’deki “izafet” tarifine yapilan yorumlarin degerlendirmesi yapilmustir. >3

5- Risdletiin fi’l-fark beyne’l-makdm-i ve’l-mukdm: Fetva seklinde olan
risale “mukam” kelimesinin harekesi ve harekeye gore aldigi anlamlar1 konu almistir.?>

6- El- Kasidetii’[-mimiyye: Birgok alim tarafinda serh edilen doksandan fazla
beyitten olusan bu eser Ebussufid’un en meshur kasidesidir.?>®

7- El-Kasdidii’l- ‘Arabiyye: Arapga kasidelerin toplandig1 mecmuadir.?®

8- Kaside fi risdai’s-Sultan Siileymdn: Sultan Siilleyman’a yazilmis Tiirkce

mersiye tiirii bir eserdir.?’

9- Miinsedt-1 Ebussuiid: Resmiyetle alakal1 yazilardir.?®8
2.8.7. Miinazara

Kaynaklarda Tuhfetii’'t-Tullab isminde eseri bulundugu gegmekte ise de eser

goriilmemistir.?>°

2.8.8. Mektup

Ebussutid Efendi’nin kiitiiphanelerde kimisinin muhatab1 belli kimisinin belli
olmayan ¢esitli mektuplar1 bulunmaktadir. Bu mektuplardan Tiirk¢e olanlar1 Yiiksek
Lisans tezi olarak ¢alisiimistir.2%°

2.8.9. Muhtelif Eserleri

21 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 33; Akgiindiiz, “Ebussutd”, DI4, X, 370-371; Pehliil Diizenli, Osmanl
Hukukcusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 62; Ozay, Ebussu iid Efendi, 175.

252 Pehliil Diizenli, Osmanli Hukukgusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 62.

258 Pehliil Diizenli, Osmanli Hukukgusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalar, 62.

24 Pehliil Diizenli, Osmanli Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 62; Ozay, Ebussu’iid
Efendi, 178.

25 Pehliil Diizenli, Osmanli Hukukcusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 63; Akgiindiiz,
“Ebussuiid”, DI, X, 371; Ozay, Ebussu id Efendi, 175-176.

256 Akgiindiiz, “Ebussutid”, Di4, X, 371; Ozay, Ebussu iid Efendi, 176.

357 Akgiindiiz, “Ebussutid”, DIi4, X, 371; Ozay, Ebussu iid Efendi, 176.

258 Aydemir, Ebussuid Efendi, 33; Akgiindiiz, “Ebussutid”, DIA, X, 371; Ozay, Ebussu iid Efendi, 177.
29 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 33; Pehliil Diizenli, Osmanli Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve
Fetvalar, 63; Ozay, Ebussu iid Efendi, 184.

260 Abdiilkadir Daglar, “Seyhiilislam Ebussuiid Efendi nin Tiirkce Mektuplar:”, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, (Ege Universitesi, 2001); Ozay, Ebussu iid Efendi, 182-183.
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Risale fi Beydn-i Kat’i’I-Ilim ve Dudndme (Risdlefi’I-Ed’iyyeti’l-Me siira, Risdle-

251 ile Nasihatlari, Takrizleri, Ibretniimd, Baytarndme, Risdle-i Bezirgan,

i Mergiibe),
Risdle der beyan-i Iydrdt, Liibbii’l-ahzab i cem’i’l-ihvdn ve’l-ahbdb ve Risdle-i

tahkikiyye-i Hazreti Seyyid Sinan gibi eserleri de bulunmaktadir.?5?

2.9. RISALE Fi’L-MESH ‘ALE’L-HUFFEYN
2.9.1. Telif Amaci, Siireci ve Ebussuiid Efendi’ye Nisbeti

Osmanli alimleri arasinda ilk donemlerden itibaren ihtilafli bir konu olan mesh ‘ale’l-
huffeyn meselesi 14. yiizyildan beri caiz oldugu kabul edilen ve halk arasinda da
uygulanan bir yontem olmustur. Ancak 16. ylizyilin ortalarinda devrin Seyhiilislami
Civizade’nin vermis oldugu olumsuz fetva sonucu olusan ihtilafin neticesinde konuya
aciklik getirmek i¢in degisik miellifler aracilig ile risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn konulu
bir¢ok risile kaleme alinmustir. Ebussuid Efendi’nin mesh risalesinin telif siireci de bu
sekilde baslamigtir. Civizdde’nin bu olumsuz fetvasindan dolayr bu konu insanlar
arasinda yayildiktan sonra tekrar glindeme oturmus, tartismalara ve fikirlerin ayrigsmasina
sebep olmustur. Toplum i¢inde sikintilarin yasanmasina sebebiyet vermistir. Donemin
padisah1 Kanuni Sultan Siileyman’a kadar konu ulasinca Sultan Siileyman fukahadan
meselenin aragtirilmasini ve izahinin yapilmasini talep etmistir. Bunun tizerine 16. asrin
fukahas1 bu konu iizerine risaleler yazmislardir. Civizadde’nin goriisii diger alimler
tarafindan uygun bulunmamis ve sonugta Civizade seyhiilislamliktan azledilerek ilk kez

seyhiilislamlik gérevinden alian isim olmustur.?%3

Ebussulid Efendi’nin bu risaleyi ni¢in yazdigina dair birkag goriis ileri siirtilmektedir.
Bu goriislerden birisi oglu Mustafa i¢in yazildigina dair olanidir. Baska bir gerekge olarak
Seyhiilislam Civizade’nin mesh hakkinda Hanefi Mezhebinde delil olmadig1 seklinde

vermis oldugu fetvasi iizerine Kanuni Sultan Siilleyman iiziildigi i¢in yazildigidir. Bir

21 Aydemir, Ebussuiid Efendi, 34; Pehliil Diizenli, Osmanli Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve
Fetvalari, 65.

262 pehliil Diizenli, Osmanl Hukuk¢usu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalart, 65; Ozay, Ebussu iid
Efendi, 184.

263 [nanir, “16. Asir Fukahas1 Arasinda Mestler Uzerine Mesh Tartismasinda Muhalif Bir Séylem: Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi’nin “Risdle fi’l-Meshi ale’l-Huffeyn”’in Tahkik, Terciime Ve
Degerlendirilmesi”, 261-268.
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baska iddia ise halkin kis giinii giliclik ve sikintilardan kurtulmasi i¢in Kanuni’nin
buyrugu ilizerine yazilmis olmasidir. Risalenin mukaddimesinde Ebusssuud Efendi yazilig
amacimi c¢uha ve kirbas tistline giyilen mestler {izerine mesh etmenin uygun olup
olmadiginin ihtilafa sebep olmasi sonucunda tartismanin olustugu ve bu tartismanin
padisaha iletilmesi neticesinde Kanuni’nin emri iizerine yazilmis oldugunu bildirmistir.

Ebussutid’un fetvalarinda, risalelerde tartisilan konular da yer almaktadir.?%

Arapga, Farsca ve Tiirk¢e Osmanli kiiltiiriinde hakim olan dillerdir. Tez konumuz
olan Risale fi’l-mesh ‘ale’l-huffeyn isimli eserin Cemal Kalkan tarafindan yazma
kiitiiphanelerinde birisi Tiirkce digerleri Arapca olmak iizere yedi adet niishasi tespit
edilmistir. Yazilan her bir niishada ¢uha ve kirbas iizerine giyilen mestler iizerine mesh
etmenin caiz olup olmadigi konu olarak islenmistir. Konunun kaynaklari ile islenis sekli
niishalarda farklilik arz etmekle birlikte Tiirkge olan niishada ele alinan konunun arka
planina da deginilmistir. Niishalarin Ebussulid Efendi’ye aitligi noktasinda Kalkan’in
yapmis oldugu tahkikli nesr ¢alismasinda Tiirk¢e niishanin serlevha kaydi notunda,

Arapga niishanin ise ferag kaydi notunda yer alan bilgiyi kaynak olarak gdstermistir.?®°
2.9.2. Niishalar ve Aidiyet Sorunu

Ihtilaf nedeniyle Risile fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn adiyla yazilan risalelerin
niishalarinin aidiyetiyle ilgili ilerleyen donemlerde bir takim sikintilar ortaya ¢ikmistir.
Risélelerin kiitiiphanelere kayitlar: tutlurken miistensih hatalari, isim benzerligi, daha ¢ok
bilinen bir alime isnad etmek veyahut dikkatsizce yapilan kayitlar gibi sebeplerle

miielliflerinde bazen karisikliklar olabilmektedir.?%

Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi fetvasini savunmak i¢in birisi Arapga digeri
Tiirkce olmak iizere iki risdle yazmistir. Bu yazilan risalelere karsit goriis bildirmek

amaciyla farkli miiellifler tarafindan bir¢ok risale kaleme alinmistir. Ayn1 yonde fetva

264 pehliil Diizenli, Osmanli Hukukcusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 57; Cemal Kalkan,
“Seyhiilislam Ebussutid Efendi’nin Riséle Fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn’i Adli Eserinin Tahkikli Nesri”, Namik
Kemal Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 3, 2, (2017): 147,

265 Pehliil Diizenli, Osmanli Hukukcusu Seyhiilislam Ebussuiid Efendi ve Fetvalari, 57-58; Kalkan,
“Seyhiilislam Ebussulid Efendi’nin Riséle Fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn’i Adli Eserinin Tahkikli Nesri”, 146-
147.

266 Ahmet Inamr, “16. Asir Mesh Tartigmalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adlh Tiirkce Bir
Risalenin Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, Islam Medeniyet Tarihi Arastirmalar: I11, ed. Kubat Al
Topgubay, Selguk Kirtepe (Ankara: Songag Yayinlari, 2023), 10.
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veren Ebussuid Efendi ve Fenarizade Muhyiddin Celebi de Civizade’ye reddiye

mahiyetinde risile telif etmislerdir.?%’

Kalkan’in yapmis oldugu arastirmada kiitiiphane kataloglarma Riséale fi’l-Mesh
‘ale’l-Huffeyn adiyla kayitli olan risalenin niishalari tespit edilmistir. Risalenin Topkap1
Saray1 Miizesi Revan boliimiinde bir adet, Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde alt1 adet olmak
lizere toplam yedi niishasina ulagilmistir. Topkap1r Sarayr Miizesi Revan boliimiinde
bulunan niisha 683 demirbas numarasiyla kayitli olup altin parlag: ile siislii her bir sayfa
11 satirdan olusan 25 varak bulunmaktadir. Okunakli bir hatla yazilan niishada taliklere

yer verilmemistir. 268

Siileymaniye Kiitliphanesi’ndeki alt1 adet niishanin bir tanesi Yeni Cami boliimiinde
bulunmaktadir. 376-001demirbas numarastyla kayithi 12 varaktan olusan bu niishanin
sayfa satir sayis1 21°dir. Risalenin ad1 ve temelliik kaydi unvan sayfasinda bulunmaktadir.
Ara ara taliklere yer verilmistir. Pertev Pasa boliimiinde 621-020 demirbas numarasiyla
kayitli bulunan niisha satir sayis1 32 olan 4 varaktan olugmaktadir. Osmanli Tiirkgesi ile
talik yazisiyla yazilan niishanin unvan sayfasi bulunmadigindan katalog numarasi,
temelliik kaydi ve nispeti ile ilgili fazla bilgi bulunmamaktadir. Ancak miiellife aidiyeti
serlevha kaydinda mevcuttur. Kasidecizade boliimiinde bulunan niisha 710-015 demirbas
numarasi ile Arapga talik yazisiyla kayithdir ve 9 varaktan olusmaktadir. Risélenin
aidiyeti serlevha kaydinda acik bir sekilde yazilmis ve sayfalar1 23 satirdan olusmaktadir.
Birkag risaleden olusan mecmua i¢inde yer alan niishaya ferag kaydi sonradan konmustur.
Laleli boliimiindeki niisha 876 demirbag numarasi ile Arapga talik yazisiyla 12 varak olup
sayfalar 21 satirdan olusmaktadir. Ara ara sayfa kenarlarinda talikler bulunan risalenin
altin parlag1 siislemeleri ilk varaklarda bulunmakta ve diger varaklarda devam
etmemektedir. Yaziminda siyah miirekkep kullanilan niishanin ctimle sonlarinda kirmizi
miirekkeple noktalama isareti konulmugstur. Ferag kaydi bulunmayan risalenin ismi uzun
bir sekilde yazilmistir. Sehid Ali Pasa boliimiinde 936-001demirbas numarasiyla Arapca
nesih yazi ile kayith olan niisha 23 varaktan miitesekkil ve sayfa satir sayisi 13’tiir. Sayfa

kenarlar talikler bulunan niishanin unvan sayfasi ayritili bir sekilde yazilmistir. Ferag

27 [nanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adlhi Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 14-15.

268 Kalkan, “Seyhiilislam Ebussufid Efendi’nin Risile Fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn’i Adli Eserinin Tahkikli
Nesri”, 147-150.
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kaydi da bulunmaktadir. Sehid Ali Pasa boliimiinde Osmanli Tiirkgesi ile yazilmis, 3

varak ve 27 satirdan olusan, talik yazisi ile kayitl bir niisha daha bulunmaktadir.?®°

Kalkan tarafindan tahkikli nesrinin yapilmasinin sebebi asil miiellif metnini
niishalardan hareketle yeniden elde etmektir. Risdlenin tahkikini yaparken, Siileymaniye
Kiitliphanesi Sehid Ali Pasa boliimiindeki Arapga niishayr esas alarak yine ayni
kiitiiphanenin Laleli, Yeni Cami boliimlerinde kayitli niishalari ile Topkapi Saray1 Miizesi

Revan boliimiinde kayitli bulunan niishay: dikkate alip yeni metni olusturmustur.?’®

Cemal Kalkan’in ¢alismasindan sonra mesh risaleleri iizerine Ahmet Inanir da bir
arastirma yapnustir. Kalkan, Istanbul Kiitiiphanesi Pertev Pasa boliimiinde kayith Tiirkce
niishayr Ebussuiid Efendi’ye isnad etmistir. Inanir’in yapmis oldugu arastirma
neticesinde Osmanli Devleti’nde meshur olmus, bir¢ok eserin sahibi olan ve ¢ogu eserin
de kendilerine nispet edildigi Ebussutid Efendi ile ibn Kemal’e isnad edilen Tiirkce
risalelerin aslinda Fenarizdde Muhyiddin Celebi’ye ait oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu
calismada iki Tiirk¢e niishasi tespit edilen risdlelerden Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad
Efendi bolimii, numara 3682’de varak 185b-189b’de yer alan bir niishas1 serlevha
kaydinda “Risale fi beyani’l-mesh ale’l-Huffeyn li-Ibn Kemal Pasa” ismiyle ibn Kemal
Pasa (0. 940/1534) adina kayithh bulunmustur. Kiitiiphane katalogunda Fenarizade’ye
isnad edilen niishanin talik yazisiyla yazilmis ve satir sayisinin da 21 oldugu tespit
edilmistir. Ikinci niishanmn ise aymi kiitiiphanenin Pertev Pasa boliimiinde, 621/020
numarada, 43a-45b varaklarinda kayitli oldugu, serlevhasinda “Risale fi’l-mesh te’lif-i

2

sultani’l-ulema-i Ebussuud rahmetiillahi aleyh” isminde Ebussuid Efendi’ye nispetle

altin saris1 renginde, dért varak ve talik yazis1 ile 32 satir seklinde kayith bulunmustur.?’

Bu iki niishanin Fenarizade’ye ait oldugu ispatlanmigtir. Ciinkii Ibn kemal,
Civizade’den Once seyhiilislamlik gérevinde bulunmus ve onun déneminde yiin, pamuk,
ketenden yapilmis coraplar iizerine giyilen mestler iizerine mesh meselesi olmamustir. ibn
Kemal vefat ettikten yedi y1l kadar sonra bu mesele tartisilmis ve tizerine risaleler kaleme

alinmigtir. Bu sebeplerden &tiirii risilenin Esad Efendi boliimiindeki bir niishasinin Tbn

269 Kalkan, “Seyhiilislam Ebussufid Efendi’nin Risile Fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn’i Adli Eserinin Tahkikli
Nesri”, 148-150.

210 Kalkan, “Seyhiilislam Ebussufid Efendi’nin Risile Fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn’i Adli Eserinin Tahkikli
Nesri”, 150.

21 Tnamr, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkge Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir inceleme”, 16-17.
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Kemal’e isnadi Ahmet Inanir tarafindan hatali goriilmiistiir.2’? Inanir, Pertev Pasa
boliimiindeki Ebussutid Efendi’ye isnad edilen niishanin 22 satirlik Arapca baslangic
boliimii ile Fenarizade’nin “Risale fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn” adl1 Arapga risalesinin giris
kisminin ayn1 olmasi, bu Tiirkge niisha ile Ebussutid Efendi’nin diger niishalar1 arasinda
bir iliskinin bulunmamasi gerekgesiyle, sirf serlevha kaydina dayanarak bu niishanin

Ebussutid Efendi’ye ait oldugunun sdylenemeyecegini dile getirmistir.2"

Ebussuid Efendi’nin mesh risalesinin tehkikli nesrini yapan Kalkan, Tiirkce risalenin
serlevha kaydina gore Ebussuiid Efendi’ye ait oldugu tespitinde bulunmustur.?’* Fakat
yapilan son arastirmada bu iki Tiirk¢e niishanin da ilk dort satirinin ayni olmasi ve Pertev
Pasa boliimiindeki Ebussutid Efendi’ye isnad edilen niishanin baslangic boliimii harig
ikisinin de ayni1 igerige sahip olmasi, niishalarin miielliflerinin hatali oldugu goriistinii
desteklemektedir.2”® Kisaca Kalkan’in yapmis oldugu ¢alismada kiitiiphane ile serlevha
kaydinda yer alan bilgilere gore ve Ebussutid Efendi’nin diger niishalari ile kiyaslamadan

degerlendirme yaptig1 sdylenebilir.2’
2.9.3. Tgerigi ve Usliibu

Osmanli doneminde genelde giincel tartigmalar neticesinde kaleme alinan risaleler
alimlerin kendi goriislerini ifade etemede veya ihtilafli konulara kars1 diisiincelerini dile
getirmede bagvurulan yegane bir edebi yontem olmustur. Seyhiilislam Ebussutd

Efendi’nin mesh risalesi de giincel mesele iizerine kaleme alinan bir eserdir.?’’

Yaklagik yirmi varaktan olusan risale bir mukaddime ve iki boliimden olusmaktadir.
Miiellif ti¢ varaktan olusan baslangi¢ kisminda Allah’a (c.c.) hamd ve dua, Peygamber’e
(s.a.v.) salat ve selam ile baglamistir. Devaminda lifafe, guha ve kirbas iizerine giyilen

mestler lizerine mesh etme meselesinin ne denli sikintilara sebep oldugu miibalagali bir

272 Tnamr, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkge Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir inceleme”, 18.

273 Tnamr, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkge Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir inceleme”, 22.

214 Kalkan, “Seyhiilislam Ebussufid Efendi’nin Risile Fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn’i Adli Eserinin Tahkikli
Nesri”, 148-149.

25 [nanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adlhi Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 18.

276 fnanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 22.

217 Kalkan, “Seyhiilislam Ebussufid Efendi’nin Risile Fi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn’i Adli Eserinin Tahkikli
Nesri”, 144.
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sekilde ve edebi bir dille anlatilmistir. Bu meselenin her yere yayildigi, fikir ayriliklarina
yol actig1 ve hatta inanci sarsacak derecede fitnelerin ortaya ¢ikmasina neden oldugu ifade
edilmistir. Ebussuiid Efendi risdlenin baslangi¢ kisminda risaleyi sunacagi padisahi, 6vgii

13

dolu sozlerle yiicelttikten sonra su sekilde agiklamistir; “...sultanlarin sultani, Sultan
Selim Han oglu, Sultan Siileyman Han’dir”. Yine bu bdliimde kendisinden de gayet
miitavazi bir dille su sekilde bahsetmistir; “...6viilmiis olan divanin hizmetgilerinin en
zayifina, yiice esiginin hizmetkarlarinin en hakirine, iyilik ve ihsanmin dost ve
arkadasina, hizmetinden sorumlu olana, o da fakir olan bu kuldur”. Konunun Sultan

Silleyman Han’a ulagmasi ile sultanin da emrinin vaki olmasi {izerine risaleyi kaleme

aldigmni da bu kisimda bildirmistir.2"

Risaleyi yazmak i¢in Islam Hukukunun muteber eserlerinin en ince ayrintisina kadar
dikkat ederek ulastigi bilgileri risaleye yerlestirdigini ifade eden Ebussutd Efendi bir
varaktan olusan mukaddime kisminda usul ve fiirG konusunda miitehassis olan fukahanin
biraktig1 kitaplarin incelenmesi noktasinda alimlerin titizlikle ve biitlin tecriibelerini de
kullanarak aragtirma ve diisiinme isini iyi bir sekilde yaptigi vakit igin Oziiniin ve
kabugunun birbirinden ayrilmis olacagimi konu edinmistir. Yine bu kisimda Islam
Hukuku kaynaklarinim hig¢birinde bu meselenin agiklanmasi ile ilgili herhangi bir bilginin
zikredilmedigi, sadece mestler hakkinda basit agiklamalarin bulundugu ancak ciirmik ve
kirbas tlizerine giyilen mestler iizerine mesh konusunun agiklanmadig: dile getirilmistir.
Alimlerin bir kism1 miispet ve menfi herhangi bir agiklama yapmazken bir¢ogu bu
meseleye cevaz vermis, bir kismi ihtiyath davranmaya ¢alisarak tedbirli bir sekilde goriis
ortaya koyduklarindan dolayr miiteahhir ulemanin deliller eklemek suretiyle konunun

sabitlesmesine ihtiya¢ duyduklari ifade edilmistir.?"

Yaklasik ii¢ varak olan birinci boliimde miiellif mestler tizerine mesh etmenin sahih
olabilmesi i¢in abdestli giyilmesi gerektigine ve bunun delili olan hadislere kaynaklariyla
birlikte yer vermistir. Mest ile ayak arasinda lifafe, Kirbas veya bunlara benzer bir sey var
iken mesti giymenin meshe engel olmadigini ornekler vererek agiklamigtir. Tefsir
kitaplar1 ile fetva kitaplarinda bulunan ibarelerde ve hadislerde gegen “ayagini meste

girdirme (idhal)” lafzinin mutlak oldugunu yani bir sinirlama getirmedigini, bu mestlerin

28 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’'l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), lab, 2ab.
219 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’'l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 2b, 3a.
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icine bir sey giyilsin ya da giyilmesin mesh kabul ettigini vurgulamistir. Bu duruma itiraz
edenlerin delil getirmesi gerektigini ancak bununla ilgili ne bir hadis, ne miigtehitlerden
bir goriis, ne de mesayihtan bir s6z bulunmadigini séylemistir. Bilakis bu hususta tahsiste
bulunan alimlerin bastan sona ibareleri miicerred olarak yazdiklari dile getirilmistir. Yani
ayaga mest giyilsin de nasil giyilirse giyilsin seklinde. Mutlak lafizlar1 aciklarken ayagina
mest giyen kimsenin kullandigi yemin ifadelerine, yeminin kefaretine ve namazda
kerahat vakitlerine kisaca hadislerden drnekler vererek, imam Safii’nin ve Eba Yusuf un

da bu konulardaki goriislerine deginerek degerlendirmesini yapmustir.8

Ciirmk?! konusunu da ele alan miiellif mestin iizerine ciirmik giyilmisse, mestin
veya lifafenin iizerine mest giyilmisse mesh yapilip yapilmayacagi seklinde tartismalarin
da oldugunu ifade etmistir. Clirmik konusunda da mutlak olan hadislerdeki lafizlari
mutlak olarak kabul etmemiz gerektigine vurgu yapan miiellif, insanlar arasinda adet

haline gelmis olan meselede bu sekilde bir sonuca ulasilamayacagini dile getirmistir.?8?

Ebussutid Efendi risdlenin ikinci boliimiine Hanefi mezhebi ulemasinin mestler
tizerine giyilen clirmik konusundaki goriisiinii vererek baglamistir. Ulema ciirmugun caiz
oldugunu agiklarken bedel konusuna deginmistir. Miiellif ulemanin, ciirmugun altinda
bulunan mesti, her ne kadar mesh yapilabilecek durumda olsa da yok hitkmiinde kabul
ettigini ve clirmugun mestten degil de ayaktan bedel oldugu goriisiinii dile getirmistir.
Kendisinin de ayni goriiste oldugunu bildiren Ebussulid Efendi bir kisinin ayak ile
ciirmik arasindaki mesti, mest olarak kabul etme niyeti olmadiginda elini clirmik igine

sokarak mesti mesh etmesinin caiz olmadigim vurgulayarak goriisiinii agiklamistir.?83

Ciirmik igin gegerli olan durumun lifafe {izerine giyilen mest ve ¢arik i¢in de gegerli
oldugu kaydedilmistir. Bu agiklamanin kaynaginin birinci olarak bu konudaki nassin
delaleti, ikinci olarak da carik, mest, clirmik gibi seylerin ayak yerine bedel oldugunu
ifade etmistir. Miiellif, usulii fikihta gecen darp (Bir sey ile veya bir seye vurmak,
dovmek) ve te’fif?®* (homurdanmak, oflayip poflamak, bir sey hakkinda sdylenmek)

280 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 4ab, 5ab, 6ab.

281 Ciirmuk: Kiigiik mest, ¢izme, patik gibi seyler

282 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 6b.

283 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 7a.

284 isra, 17: 23. “Rabbin, sadece kendisine kulluk etmenizi ve anne babaniza iyi davranmamzi emretti.
Onlardan biri veya ikisi senin yaninda yaslanirsa onlara 6f bile deme! Onlar1 azarlama! Ikisine de géniil
alic1 giizel sozler sdyle”.



56

konusundaki gibi hakkinda nas bulunan seyle hiikiim vermek dururken, hakkinda nas
bulunmayan seyle hiikiim vermenin miinasip olmayacagini bilakis nassin delaletiyle sabit
olan biitiin konularda oldugu gibi hiikkmiin dayanagi hususunda da misliyyetin yeterli

olacagin sdylemistir.?®

Cirmukla ilgili agiklamalara devam eden miiellif, “Mestler ciirmugun hiikmiinii
pekistirmez de zayiflatmaz da, ciirmugun gorevi mestin iizerini kapatmak ve onun
gorevini yapmaktir” demistir. Ciirmugun iki 6zelliginden bahseden Ebussulid Efendi,
hiikiim yetkisinin ciirmikta bulundugunu dile getirmistir. Bu iki 6zellikten birinin
clirmugun altindaki mestle birlikte diisiiniiliip birlestirildigini dolayisiyla kullanim ile
amac1 bakimindan altinda olana tabi kilindig1 ve kitaplarin ¢ogunda da zikredildigi tizere
iki katmanli bir mest gibi sayilldigini ifade etmistir. Ciirmugun ikinci 6zelligi ise mesh
etmenin sahihliginde diisiiniillen mana diginda, kendisinde higbir sey gozetilmeksizin
yalniz olmasi, bu sebeple yalniz ayagin yerine gecmesi ve islevi kendisine devredilmis
olmasi, altindaki mestleri de itibar seviyesinin altina diisiirmesi oldugunu séylemistir. Bu
iki olgunun her birinin, digerini gdzetmeden, gerekli olana gotiiren bagimsiz bir yol
oldugunu ve ihtilafin esasinin ciirmik altinda olana baglanmasi birinci nedenden degil

ikinci nedenden kaynaklandigini séylemistir. 2

Ebussutid Efendi, mestlerin itibar derecesinin diismesi ve varliginin yokluk
hiikkmiinde olmast onun gergekligiyle ve alisilagelmis uzunluk, genislik, incelik ve
kalinlik gibi 6zelliklerden herhangi biriyle ilgili olmadigimi, giyildigi seyin altinda
amagclanan seyi tamamlamak i¢in kullanildigin1 séylemistir. Amacin kim giyerse onu
1sitmak ve mestten faydalanmak oldugunu, goriintiilerin ve belirtilerin degil de anlamlarin
ve amaglarin énemli oldugunu belirtmistir.?8” Corabin iizerine mesh edilmek i¢gin gecerli
sayllan manalar1 bir araya getiren giyilebilir bir esya olmasi da mest anlamma
gelmedigini, dolayisiyla 6nemli olanin sekli degil, kullanimdan kastedilen anlam
oldugunu ifade etmistir. Clirmik tizerine mesh etme hakkinda gecerli olan naslardan Hz.
Omer, Hz. Bilal ve Mugire b. Su’be’den (r.anhiim) rivayet edilen delillere yer

vermistir.?%8

285 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 7h.

286 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 9b, 10a.
287 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 10b, 11a.
288 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 11b.
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Esiyle kasitl olarak birlikte olan Arabi hadisine de deginen Ebussutid Efendi sugun
anlaminin dilde sabit oldugunu ve dil ehlinin her biri tarafindan anlasildigimi dile
getirmistir.?®® “Kilictan baska éldiirme (kisas) yoktur” hadisindeki anlamin kisinin
lizerine ceza manasi ile sabit oldugunun dil olarak anlasildigini ifade etmistir. Her ne
kadar bir ictihad meselesi olsa da hiikmiin anlam bakimindan ikincil oldugu gercegini
gbzden diisiirmeyecegini, sebebinin de hiikkmiin baglandig1 anlamin kokeninin dilsel bir
kavram oldugunu sdylemistir. Bedevilerin soyledigi 6zel fiilin orug tutma sugu oldugunu
herkes bilmektedir. Bunu gerektiren bir hiikmiin bulundugu, dilinin herkes tarafindan
bilindigi ancak bunun 6zelligini bilmedigi bu ylizden Allah Rasulii’ne geldigi ifade

edilmistir.2%

Te’fif, cani sikildiginda tiziildiiglinde dudaklarin ¢ikardig belirli bir bigimi olan bir
fiil oldugu gibi ciirmik da sekil, renk, kiiciiklik, biiyiiklik gibi cesitli 6zellikleri
biinyesinde barindiran 6zel bir maddeden elde edilmis bir forma sahip oldugunu, bunun
kastedilen manasmin farz olan yeri Ortmesi ile mesafeyi katetmeye uygun olmasi
gerektigini ifade etmistir. Te’fifin yasak olmasi gibi, insanlarin onu ¢ikarip altindaki
mesti mesh etmeye veya ayaklar1 yikamaya zorlanacaklarini, ciirmugun iizerine mesh
etmenin caiz olmasinin bir maddeye veya digerine 6zgii olmayacagini soylemistir. Mesh
etmenin caiz olmas1 demek altinda higbir sey olmasa veya lifafe gibi lizerine mesh uygun
olmayan bir sey olsa da mesh edilmeye uygun bagka bir seyin {lizerine giyildigi anlamina
gelmeyecegini zikretmistir. Hatta zikredilen mananin ger¢eklesmemesi halinde sanki
biiyiik bir delik varmis gibi lizerine mesh edilmesinin caiz olmayacagim da dile

getirmistir, 2%

Cirmugun hakikati aslinda mest lizerine mesttir. Akli bilginin kanaate bagli oldugu
kabul edilirse hedeflere ulagilir. Clirmugun, olaymn ayagin fonksiyonuna aktarilmasini

engelledigini ifade etmistir.?%2

Son olarak bu kadar bilgiden sonra konunun mantiginin bilinmesinin ister dildeki

metinden bilinsin veya imamlardan alinsin konunun fer’de?®® dogrulanmasina bakmaktan

289 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 13b.

29 Ebussutd Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 15a.

291 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 18ab.

292 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 19ab.

293 Fer’: Islam hukukunun ameli-tatbiki boliimiinii ve miras hukukunda alt soy hisimlari ifade eden fikih
terimi.
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baska segenek kalmadigina ve bunun da kimseye gizli olmayan bir sey oldugu, lizerlerine
mesh etmenin sihhati i¢in sayilan 6zelliklerin toplanmasinda mest ile ciirmik arasinda

higbir fark bulunmamas1 gerektiginin agik oldugunu ifade etmistir.?%*

Mukaddime kisminda Islam hukukunun temel kaynaklarindan bahsederken
isimlerini tek tek zikretmeyip “uzun ve kapsayici olan, 1s1¢1nda yol bulunan, izine uyulan,
bliylik imamlara, degerli seyhiilislamlara ve alimlere ait olan ilim kitaplar1” seklinde

edebi bir ifade kullanmistir.?®®

Hanefi mezhebinin ciirmik iizerine mesh etmenin caiz olduguna dair goriisiinii
verdikten sonra muellif “ctirmiik iizerine meshin caiz olmadigini séyleyenler” ifadesi ile

Civizade’ye de atifta bulunmustur.?%

“In kiilte, fein kulte, in kile, fein kile” ibareleri ile baslayan sorularla konuyu
detaylandirarak “kultii, kulnd, in ebite, izd tehemmet, fenek(l” lafizlariyla baglayan

cevaplar vererek agiklamalarda bulunmustur.?%’

Hanefi mezhebine mensup olan miiellifimiz eserinde kendi mezhebinin goriisiinii
verirken “ashdbuna, mesayithimiz, miiteahhir ulema, eimmetiind” ifadesini kullanmistir.

Bir konu hakkinda mezhebin gériisiinii ifade ederken “biz” tabirini kullanmistir.?%®

Miiellif, pek ¢ok konuda Eb Hanife, imam Safii, Imam Eb( Yusuf ve Imam
Muhammed’in goriislerine yer vermistir. Birbirlerine ihtilaf ettikleri yonlerine de
deginmistir.?®® Miiellif 6zellikle cogu konuda Imam Safii’nin gériislerini naklettikten
sonra ayet ve hadislerden deliller gostererek Safii mezhebine karsi Hanefl mezhebinin

goriiglerini savunmaktadir.

2% Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 20a.

2% Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 3a.

2% Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 9a.

297 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 9ab, 10b, 12ab, 13a, 14b, 15a,
17b, 18a.

2% Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 3b, 5b, 6a, 7a, 8a, 8b, 10b.

299 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5b, 6a, 6b, 8a,11a, 12a, 12b,
14b, 15b.



59

Kaynak olarak kullandig1 eserlerin isimlerini zikretmis ancak bazilarinin yazarlarinin
isimlerini verirken bir kismmin vermemistir. Bazilarinin da kiitiiphane bilgilerine yer

vermistir.3%

2.9.4. Kullamlan Kaynaklar

Osmanli Devleti’nde resmi olarak Hanefi mezhebi kabul edildiginden ve kendisi de
bu mezhebe mensup olan Ebussuiid Efendi risalesinde Hanefi alimlerinin eserlerinden
yararlanmistir. Bu baglamda konuya agiklik getirmek i¢in usulil fikih, fiirtu fikih, hadis,
tefsir ve fetva kitaplarindan istifade etmistir. Yeri geldik¢e ayni eserlere atifta

bulunmustur.

Ebussutid Efendi risalesinin birinci boliimiinde mestler {izerine mesh etmenin sahih
olabilmesinin sihhat sartinin abdestli bir sekilde giyilmis olmasi hususunda delil olan
hadisi serifler igin el-Kaki’nin (6. 749/1348) Mi racii’d-dirdye ild serhi’l-Hiddye’si®™* ve
Mecdiiddin Ibnii’l-Esir’in (6. 606/1210) Camiu I-usil fi ehddisii r-rusiil®®? adl eserlerine
basvurmustur. Bu eserlerde Hz. Omer’den rivayet edilen “Abdest almak suretiyle
temizlenmis olan ayaklarini meste soktugun zaman artik o meste mesh yapabilirsin”
hadisi ile Mugire b. Su’be’den rivayet edilen daha 6nce de bahsi gegen “Hz. Peygamber
(s.a.v.) ile birlikte idim, abdest aldi. Ben mestleri ¢ikarmak icin davrandim. O (s.a.v.)

“onlart birak ciinkii ben onlari abdestli iken giydim” hadisi delil olarak gosterilmistir.3%3

Ebussutid Efendi risdlede Maide suresi 6. ayette yer alan erciil kelimesinin esreli

okunmasi durumunda Imam Sa‘lebi’nin (8. 427/1035) el-Kesf ve’l-beydn ‘an tefsiri’l-

300 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 4b, 5a, 5b, 6a, 8a, 8b, 9a, 11a,
14a.

301 Hanefi fakihi Kivimiiddin Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Hucendi el-Kaki’nin Mi‘racii’d-
diraye ila serhi’l-Hidaye isimli eseri Merginani’nin el-Hiddye’sine yazilmig bir serhtir. Miiellif, eserinde
dort mezhep imaminin goriislerini bir araya getirmis sahih olanlar1 belirtmistir. Ara sira soru cevap
yontemine bagvurmus ve eserin sonuna Kudiri’nin Muhtasar’mi esas alarak feraiz bagligini eklemistir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Hiiseyin Kayapnar, “Kaki”, Di4, TDV iSAM, C. 24, b.y. 2001, 216. Eserde atif
icin bkz. Ebussuid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 4b, 6b, 8a, 10a.

%02 Hadis ve tefsir alimi, edebiyat¢1 ve biyografi yazari olan Ebii’s-Seddat Mecdiiddin el-Miibarek b.
Esiriiddin Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezerl Buhari, Miislim, Ebl David, Tirmizi, Nesai ve
Imam Malik’in eserlerinden alfabetik olarak konulara gore hadisleri siralayarak telif ettigi bu eseri
tizerine birgok ¢alisma yapilmis ve bazi alimler tarafindan nesredilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ali Osman
Kockuzu, “Mecdiiddin ibnii’l-Esir”, D4, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 21, b.y. 2000, 28. Eserde atif i¢in
bkz. Ebussuid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 4b.

303 Buhari, “vudu’”, 48; Miislim, “Taharet”, 22; Ebussuiid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid
Ali Pasa, 936), 4b.
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Kur’an (et-Tefsirii'I-kebir, Tefsirii’s-Sa lebi)*** adl1 eserinde yer alan bir &rnegi mestler
tizerine meshin caizligine bir kanit olarak almistir. Eserde “Falanca Emir’in kafasini,
elini veya ayagini optii denildiginde her ne kadar Emir 'in kafasinda sarik, elleri ciibbenin
veninin i¢inde, ayagi da mestin i¢inde olsa da bu adam Emir’in basini, elini veya ayagini
optii denilir. Sarigini, ciibbeSini veya mestini optii denilmez” demistir. Devaminda ise bu
hususu destekler mahiyette Alim b. Alai el-Ensari’nin (5. 786/1384) el-Fetdva 't-
Tatarhaniyye®® adli eserinde yer alan “Peygamber Efendimiz (s.a.v.) riikiia vardig
zaman ellerini dizlerine koyardr*® hadisi yer almaktadir. Ebussuiid Efendi bu hadisten

muradin “Dizinin tizerinde bir engel olmadigr anlaminda degildir” demistir.

Mutlak lafz1 agiklarken yemin konusuna da deginen Ebussulid Efendi Zahiriiddin
Buhari’nin (6. 619/1222) el-Fetdva z-Zahiriyye®® ile Abdillaziz b. Ahmed el-
Buhari’nin (8. 730/1330) Kesfii I-esrar fi Serhi Usiili’I-Pezdevi®®® adl1 eserlerde yer alan
“Bir kimse falancanin evine girmeyecegim diye yemin etse ¢iplak ayakla, ayakkabiyla,
binek iistiinde veya kendi istegiyle tasinarak girse herhangi bir sekilde kayitlanmadig

icin yeminini bozmus olur” drnegini vermistir.3%°

Merginani’nin el-Hiddye Serhu Biddyeti’l-miibtedi®*® eserinde yer alan Ukbe b.
Amir’den rivayet edilen “Ug vakit vardwr ki bu ii¢ vakitte Peygamber Efendimiz (s.a.v.)

bizi namaz kilmaktan nehyetti” hadisini de mutlak lafza 6rnek olarak vermistir. Bu hadis

ARy

304 Arap dili alimi ve miifessiri olan Ebf ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-Sa‘lebi en-Nisabiiri’nin
telif ettigi el-Kesf ve’l-beyan aslinda bir rivayet tefsiridir. Ancak eserde Sa‘lebi’nin hocasi Siilemi’nin
etkisiyle tasavvufi yorumlara yer verildiginden isari tefsirler arasinda sayilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
M. Suat Mertoglu, “Sa'lebi”, DIA, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 36, b.y. 1999, 28-29. Eserde atif i¢in bkz.
Ebussuid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’[-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5b.

305 Hindistanli Hanefi fakihi Alim b. Ali el-Ensari’nin fikha dair Arapca eseridir. Ayrintih bilgi igin bkz.
Ferhat Koca, “el-Fetava’t-tatarhaniyye”, DI4, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 12, b.y. 1995, 446. Eserde atif
i¢in bkz. Ebussuid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5a.

3% Miislim, “Salat”, 580.

307 Hanefi fakihi Zahiriiddin Eba Bekr Muhammed b. Ahmed b. Omer tarafindan yazilan yasam siirecinde
karsilagilan fikhi konularin fetvalarimi barindiran bir eserdir. el-Fetdva’z-Zahiriyye'nin Siileymaniye
Kiitiiphanesi’nde on sekiz kadar yazma niishas1 mevcuttur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. M. Esat Kiliger,
“Zahiriiddin Buhari”, DI4, TDV ISAM, C. 6, b.y. 1992, 374. Eserde atif i¢in bkz. Ebussufid Efendi, Risdle
Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5a.

308 Hanefi fakihi Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhari’nin Fahriilislam el-Pezdevi’nin
(6. 482/1089) fikih usuliine dair telif ettigi Kesfii’l-esrar adl1 eserine yazmis oldugu serhtir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Fahrettin Atar, “Abdiilaziz El-Buhari”, Di4, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 1, b.y. 1998, 186.
Eserde atif igin bkz. Ebussutd Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5a, 144, 16b.
309 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5a.

310 Hanefi fakihi olan el-Merginani’nin Biddyetii’l-miibted1 {izerine yaptig1 bir serhtir. Hanefi mezhebinin
en giivenilen eseri olup iizerine pek ¢ok serh edilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ferhat Koca, “Burhaneddin
Merginani”, DI4, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 29, b.y. 2004, 182. Eserde atif i¢in bkz. Ebussufid Efendi,
Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5a.
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de eger mutlak olarak zikredilirse bu ii¢ vakit disinda her namaz kilinabilir demek olur.
Merginani mutlak olarak zikredilen bu hadisin imam Safii’nin (r.a.) usulii fikihta yer alan
farzlari tahsis etme usuliine ve “Mekke de kerahat vakti yoktur” goriistine aleyhte bir delil
oldugu gibi Ebl Yusuf’un (r.a.) “Cuma giiniinde zeval vaktinde kerahat yoktur”

goriisiiniin de aleyhine bir delil olduguna Hidaye kitabinda deginmistir.>!!

Musannif yukarida degindigimiz hadisleri 6rnek olarak verdikten sonra asil konumuz
olan mestler iizerine mesh etme meselesinde kendi goriisiinii dile getirmis ve bu goriislinii
destekleyen kaynaklara da devaminda yer vermistir. Ebussutid Efendi mestlerin iistiine
ya da igine herhangi bir sey giyilip giyilemeyecegine dair delil ya da bir goriis
bulunmadif1 goriisiindedir. Bu husus Itkani’nin (6. 758/1357) Gayetii’I-beyin ve
nadiretii’l-akran®? ile Kudri’nin (6. 428/1037) Serhu Muhtasari’l-Kudiri®®® adh
eserlerinde fasih bir sekilde aciga konmustur. Gayetii’l-beyan’da mest lizerine meshin
delili “Ayakla mest arasinda bir sey olmadigr zamanda dogrudan ayak iizerine giyilen
mest tizerine mesh yapmak caizdir. Aralarinda bir sey oldugu halde de caizdir veya
mestin i¢inde bir mest ya da lifafe olsa bu durumda da mest iizerine mesh yapmak caiz
olur” seklindedir. Serhu Muhtasari’l-Kudiiri’de Gayetii’l-beyan’daki ifadeye yakin bir
ibare bulunmaktadir. Soyle ki “Ayakla mest arasinda bir engel olmazsa mesh yapmak
caiz olur. Mest ile ayak arasinda baska bir mest olursa yine caizdir. Mestle ayak arasinda
hafiften ywrtik olan bagka bir mest olsa yine caizdir veyahut da lifife denilen ¢orap benzeri
bir sey olsa (sarg: gibi) yine caiz olur” seklindedir.3'

Birinci boliimde ciirmiktan da bahsedilmistir. Ayn1 tartismalarin clirmik iizerinde
de dondiigiinii sdyleyen miiellif bu konuda Imam Safii’ye cevap niteliginde olan
Mi’racii’d-dirdye adli eserde yer alan Hicaz halkinin havasi ¢ok soguk olmasina ragmen

clirmik giymemesi 6rnegini vermistir.31

311 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5b.

312 Hanefi fakihi Kivamiiddin Emir Katib b. Emir Omer b. Emir Gazi el-Farabi el-itkani’nin kaleme aldig1
bir eserdir. Hanefi fikhina dair en muteber kaynaklardan olan el-Hiddye’nin serhidir. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Akgiindiiz, “itkani”, Di4, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 23, b.y. 2001, 464-465. Eserde atif icin bkz.
Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 6a.

313 Miictehid Hanefl alimi Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kuddari’nin el-
Muftasar ve el-Kitdb isimli eseri iizerine yazilmis bir serhtir. Ayrintili bilgi icin bkz. Siikrii Ozen, “Zahidi”,
DIA, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 44, b.y. 2013, 81-83. Eserde atif icin bkz. Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-
Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 6a.

314 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 6a, 6b.

315 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 6b.
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Ebussutd Efendi ikinci boliimde mestlerin {izerine giyilen clirmugun ayaktan bedel
olmasi konusunda ag¢iklamalarda bulunmustur. Daha sonrasinda bu meselenin tasvirini
ilk olarak yapan Seyh Bedreddin Mahmud’un (6. 823/1420) et-Teshil Serhu Letdifi’l-

318 adl1 eserinde gecen “Bir kisi mesti corap, kirbas, ¢cuha ve bunun gibi iistiine mesh

Isara
Oolmayan seyler iizerine giyse bu mestin istiine mesh caiz olur mu?” sorusuna yer
vermistir. Bu soruya cevap olarak Hidaye serhi olan Mi rdcii’d-dirdye’de da yer alan
Imam Safii’nin bu tiir mest {izerine mesh etmenin caiz oldugu gériisii Teshil kitabinda
zikredilmistir. Hanefi ulemasinda ise caiz olup olmamasi konusunda bir rivayet
goremedigini yazmistir. Carik ile clrmuga mesh etme hususunda uleméanin
sOylediklerinden dolayr mestin ayagin yerine bedel olacagi, ¢coraptan bedel olmayacagi
goriisiine yer veren Teshil kitabinin miiellifi “Ciinkii ¢arik denilen sey ancak lifife iizerine
giyilir. Bu lifdfe de kirbas ve benzeri seylerden olugsan ¢orap manasindadu” diyerek bu
goriisiinlin sebebini de agiklamistir. Ebussutid Efendi, Teshil miiellifinin “/ima zekeri fi
meshi’l-ciirmiik” ifadesindeki ma kelimesinden muradinin ciirmugun ayaktan bedel olup

icine giyilen mestin yok hiikmiinde oldugu agiklamasini yapmistir.3!’

Teshil kitabindan sonra Molla Hiisrev’in (6. 885/1480) Diirer-ii’|-Hiikkdm fi Serh-i
Gurer-il-Ahkam®® adli eserinde konuyla ilgili yazdiklar1 yer almaktadir. Musannif, Molla
Hiisrev’in yazilanlari arastirip bir karara vardigini, mestin yok hiikkmiinde olmasi ve
clirmugun ayaktan bedel olmasi hakkinda mesayihin zikrettiklerini aktardigini dile
getirmistir. Molla Hiisrev sunlar1 sdylemistir “Uzerine mesh caiz olmayan bir seyden
dikilmis olan ¢uha, kirbas gibi bunlara benzer bir sey tizerine giyilen mestlerin iizerine
mesh edilmesinin caiz oldugu bilinmektedir. Clirmugun ayaktan bedel oldugunda iizerine
meshin caiz olmasi ile birlikte mestler yok hiikmiinde oldugu bir durumda mestlerin
ayagin yerine ge¢mesi Ve tizerine mesh edilmesi caiz olmayan bir seyin yok hiikmiinde

olmasi lifafe 6rneginde oldugu gibi evleviyetle caizdir”.

316 Osmanli fakihi ve mutasavvifi olan Seyh Bedreddin Mahmud’un fikhi alanda yazdig1 ilk eseridir.

Lera 'ifii'l-isarat’s Bedreddin Simavi et-Teshil ismiyle serh etmistir. Teshil de Emir Fazil tarafindan serh
edilmistir. Ayrmtili bilgi icin bkz. Bilal Dindar, “Bedreddin Simavi”, DI4, TDV islam Ansiklopedisi, C. 5,
b.y. 1992, 331-334. Eserde atif i¢in bkz. Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa,
936), 6a.

317 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 8a.

318 Osmanl alimi ve miiftiisii olan Molla Hiisrev’in fikha dair kaleme aldig1 Gurer-il-4hkdm adli eserine
kendisinin yazdig1 serhdir. Ayrintili bilgi icin bkz. Ferhat Koca, “Molla Hiisrev”, Di4, TDV islam
Ansiklopedisi, C.30, Ankara 2005, 253. Eserde atif i¢in bkz. Ebussutd Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-
Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 8b.
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Cirmugun ayaktan bedel olup olmadig1 konusu iizerine agiklamalara devam eden
Ebussuid Efendi risilede Ebii Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b.
Isa’nin (6. 430/1039) el-Esrar fi I-fiirii ®'° adli eserine de basvurmus ve eserde yer alan
“Stiphesiz ki mestler ciirmugun hiikmiinii pekistirmese bile onun hiikmiinii zayiflatmaz”
ibaresine yer vermistir. Hemen devaminda Taciiddin el-Kerderi’nin el-Miifid ve’l-
Mezid®? isimli kitabindaki ciirmikla ilgili “Ciirmitk mutlaka mestin iizerini kapatacak ve
onun igini yapacaktir. Bu mestin degerlendirme diizeyinin altina diismemesinin sarti degil
midir? Aksi takdirde aralarinda tasavvur edilen teyit ve tasdik olur” seklindeki
aciklamaya deginmistir. Bu iki eserdeki ifadelerden sonra Ebussuid Efendi
zikredilenlerde ¢eligski olmadigini, mestin lizerindeki clirmugun her biri baskici olan iki
ozelliginin oldugunu ve hiikkim i¢in yetkinin kendisine (ciirmuga) verildigini
soylemistir.®?! Yine el-Esrdr fi’l-fiirii °da clirmik, altinda mest olsa da sanki ayaginda
clirmiktan bagka hicbir sey yokmus gibi ayagin yerine gectigini belirten ifadeden sonra
Mi’racii’d-diraye’de yer alan buna benzer bir manada mestlerin ayagin hiikmiini

almadig1 i¢in varhginin yok hiikkmiinde oldugu ibaresinin bahsi gegmektedir.3??

Ebussutild Efendi, Burhaniiddin Mahmid b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari el-
Merginani’nin (6. 616/1219) el-Muhitii 'I-Burhani®?® isimli eseri ile Ebii’l-Leys Imamii’l-
hiidd Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim es-Semerkandi’nin (6. 373/983) Fetdva

ebi’l-leys®* adli eserinde zikredilen ihtilafa da yer vermistir. Bu eserlerde sadece yiinden

319 Hanefi fakihi ve Hilaf ilminin de kurucusu olarak goriilen Eb(i Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b.
Muhammed b. Omer b. Isa’nin eseridir. Konular1 delilleriyle ele alip mukayese yaparak inceledigi Fiirti-i
fikih ile ilgili sistematik bir eserdir. Ayrintili bilgi icin bkz. Akgiindiiz, “Debtsi”, Di4, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. 9, b.y. 1994, 66. Eserde atif i¢in bkz. Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn
(Sehid Ali Pasa, 936), 9a.
320 Hanefi fakihi Riikniiddin el-Kirmani’nin (8. 543/1149) et-Tecridii r-Riikni isimli fikih eserine dgrencisi
Taceddin el-Kerderi tarafindan yazilan serhtir. TAciiddin el-Kerderd, el-Miifid ve 'I-Mezid (Istanbul: Beyazid
Devlet Ktp., Kara Mustafa Pasa Merzifoni, 181). Eserde atif i¢in bkz. Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh
‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 9ab.
321 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 9b.
322 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 10a.
323 Hanefi alimi ve miictehidi Burhaniiddin (Burhénii’s-Seria) Mahmid b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari
el-Merginani’nin eseri  el-Muhit, el-Muhitii'I-kebir, el-Muhitii’l-Burhdni ve el-Muhitii’I-Burhdni  fi’l-
fikhi’n-Nu ‘mani adlartyla da bilinir. Hanefl mezhebindeki zahirii’r-rivaye kitaplarindaki konular1 toplamig
ve bunlara nadirii’r-rivaye ve vakiat kitaplarindaki konular1 da eklemistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Mustafa
Uzunpostalc1, “Burhaneddin El-Buhari”, DI4, TDV islam Ansiklopedisi, C. 6, b.y. 1992, 436. Eserde atif
icin bkz. Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 11a.
324 Fakih, miifessir ve sifi olan Ebii’l-Leys Imamii’l-hiidd Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim es-
Semerkandi’nin en-Nevdzil isimli eserine kayitlarda el-Fetdvd, en-Nevdzil mine’l-fetava, Fetdva 'n-
nevazil ve Muptdratii'n-nevazil adlariyla da rastlanmaktadir. Ayrmtili bilgi igin bkz. ishak Yazici, “Ebii’l-
Leys Semerkandi”, DI4, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 36, b.y. 2009, 474. Eserde atif i¢in bkz. Ebussuiid
Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 11a.
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ve kildan yapilan ¢orapta lifafe kullanildig1 i¢in ihtilaf edildigi, deriden yapilanlarinda ise
lifafe kullanilmasina gerek olmadigindan ihtilaf edilmedigi bilgisi bulunmaktadir. Ayni1
ihtilaftan s6z edilen Ebt Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas’in (6. 370/981) Serhu
Muhtasari’t-Tahavi®® isimli eserinin bazi agiklamalarinda zikredilenlere ek olarak,
yiinden mi yoksa kildan m1 yapildig1 arasindaki fark, Ebti Hanife nin lifafe kullanimini
tasavvur etmesinden kaynaklandigini ve onlarin ise mest kullanildigini diisiinmelerinden

kaynaklandigini dile getirmistir.32°

Miiellif meshin caiz oldugunu ispat ederken cilirmiik tizerine mesh etme hakkinda
varit olan delillerden Hz. Omer’den (r.a.) nakledilen “Allah Rasulii (s.a.v.) ciirmugun
tizerine mesh etti” hadisi ile Hz. Bilal’in (r.a.) rivayet ettigi “(ince ayakkabi iizerine
giyvilen) kalin ve yiinlii ayakkabiya mesh edin” hadisini zikrettikten sonra Mi racii’d-
dirdye’de bulunan Mugire b. Su’be’nin (r.a.) rivayet ettigi “Allah Rasulii (s.a.v.) (ince

327 el

ayakkabu tizerine giyilen) kalin ayakkabrya mesh etti” hadisine yer vermistir. -Esrar

fi’l-fiirti °da da bu igin 6ziiniin clirmugun mestlerin yerine gegmesi oldugu ve onun altinda

sakl1 olan seyin hakikatte yok hiikmiinde oldugu zikredilmistir.3?®

Miiellif, Kesfii'l-esrar ile Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed el-Halebi’nin (5. 879/1474) et-Takrir ve t-tahbir’i*?° ve digerlerinde oruca
karst sug¢ islemenin anlaminin dilsel bir kavram oldugunun tespit edilmesi siirecinde
zikredilen A’rabi hadisine deginmistir. Bu hadis de soyledir; Arabin birisi sa¢in1 ¢ekerek
Nebi’ye (s.a.v.) gelir ve “Helak oldum helaka ugrattim” der. Peygamber (s.a.v.) “Ne
yaptin” diye sorar. Adam “Kasitl olarak Ramazan giinii esimle birlikte oldum” der.
Rasuliillah “Kéle azat et”. Adam eliyle boynunu gostererek baska bir boyuna sahip

olmadigini sdyler. Allah Rasulii (s.a.v.) “Pes pese iki ay orug tut” der. Adam da basina

35 Hanefi miifessiri ve fakihi olan Eb0 Bekr Ahmed b. Ali er-Raziel-Cessis’in bu eseri
Tahavi’nin Mujtasar’inin dnemli serhlerinden biridir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Mevliit Giingdr, “Cessas”,
DIA, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 7, b.y. 1993, 427. Eserde atif i¢in bkz. Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-
Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 11.

326 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 11a.

327 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 11b.

328 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 11ab.

329 Hanefi fakihi ve miifessiri (Ibn Emiru Hac) Ebfi Abdillih Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed el-Halebi nin eseridir. Hocas: Kemaleddin ibnii’l-Hiimam’1n fikih usulii eseri et-Tahrir isimli
kitabina serh olarak yazmistir. Miellif eserdeki kapali noktalar1 agiklamakla kalmamis gerekli gordiigi
yerlerde usul, kelam ve mantik tartigmalarina da girmistir. Ayrmtili bilgi igin bkz. Saffet Kése, “Iibn Emiru
Hac”, DIA, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 19, b.y. 1999, 477. Eserde atif icin bkz. Ebussuiid Efendi, Risdle
Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 14a,16b.
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ne geldiyse orug¢ sebebiyle geldigini sdyleyince Nebi (s.a.v.) altmig fakiri doyurmasini
sOyler. Bu hadisle ilgili kendi yorumunu da yapan Ebussutid Efendi, soruda kastedilenin

agir suca kars1 hiikiim oldugunu sdylemistir.3%

Ebussuid Efendi tekrar Kesfii I-esrdr’a atifta bulunmustur. Kesf sahibinin eserinde
yer alan “Eger hukukc¢ular arasinda hiikiim farkl bir anlamda tesis ediliyorsa, bu nasil
nassin manast agisindan ele alinabilir?” sorusuna deginmistir ve “Her ne kadar bu bir
ictihad meselesi olsa da, hiikmiin anlam bakimindan ikincil oldugu gergegini gézden

diisiirmez, ¢iinkii hitkmiin baglandigi anlamin kokeni dilsel bir kavramdir” demistir.®3!

Hiikmiin ilgili oldugu mananin dilde sabit olmasi ve o dilin ehlinin onu bilmesi nassin
manasinin sarti oldugu ifadesinin Kesfii '[-esrar ve et-Takrir ve t-tahbir adli kaynaklar ile

bu ikisi disindakilerde de zikredildigini sdylemistir.332

Zahiretii’l-fetava®® adli eserinde iizerine mesh edilmesi caiz olan mestlerin
aciklamasint yapan Burhaniiddin Mahmtd b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari el-
Merginani (6. 616/1219), mestin durumunun siirekli olarak ylirimeye engel olmadig
miiddetge lizerine meshin caiz oldugunu, siirekli olarak yiirinemeyen mestlerin tizerine
mesh edilmesinin caiz olmadigin1 sdylemistir. Mestler de olusan delikler hakkinda da
kiiciik deliklerin normal sekilde yiirimeye engel olmadigi gibi meshe de engel
olmadigini, biiytiik deliklerin ise normalde bu sekilde yliriimeye devam etmenin miimkiin

olmamasindan dolay1 meshe engel oldugunu dile getirmistir.3%*

Te’fif ayeti baglaminda konuya agiklama getiren Kegfii'l-esrdr sahibi konusan
kisinin anlamini bilmese veya ikram yoniiyle kullansa dahi 6nemli olanin mana degil nas
baglaminda ne ifade edildigi oldugundan anne-babaya te’fif yasaklanmalidir diye

soylenemeyecegini ifade etmistir. Bu acgiklamaya soyle bir 6rnek vermistir: “Mesela

330 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 13ab.

331 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 14b, 15a.

332 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 16h.

333 Hanefi miictehid ve alimi Burhaneddin El-Buhari’nin eseridir. Zahiretii'I-fetdvd, ez-Zahire ve ez-
Zahiretii’l-Burhdniyye diye de isimlendirilmistir. Bu eser el-Muhit’in 6zeti mahiyetindedir. Siileymaniye
Kiitiiphanesi’nde eserin birgok yazma niishasi mevcuttur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Mustafa Uzunpostalci,
"Burhaneddin El-Buhari", Di4, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 6, b.y. 1992, 435-436. Eserde atif i¢in bkz.
Ebussutd Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 18b.

334 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 18b.
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degeri yarim sa’ bugday olan yarum sa’lik hurmayi, yarim sa’lik bugdaya karsilik fitir

sadakast olarak vermek caiz degildir’ 3%

En son el-Esrdar fi’I-fiirii ‘kitabina atifta bulunan Ebussutid Efendi Imam Ebi Zeyd’in
ayagin yerini clirmugun aldigini belirtmesi iizerine bu fonksiyonun ayakta olmasi
mestlerin bir islevinin olmadigmi, hiikiim olarak abdestin kisimlarindan biri haline
geldigini, dolayisiyla clirmugun onun yerine gegerek, fiilin aktarilmasini engellemesinin

de buna delalet oldugunu sdyleyerek goriisiinii bildirmistir.>*

Miiellifin en ¢ok atifta bulundugu eserler Mi rdcii’d-dirdye, el-Esrar fi’l-fiirii* ve
Kesfii’l-esrar’dir. Ebussuiid Efendi’nin risdlede atifta bulundugu kaynaklara bakildigi
zaman zengin bir icerikle karsilasilmaktadir. Kullandig1 kaynaklar bize miiellifin ilmi
seviyesini ve alandaki yeterliligini de gostermektedir. Ayn1 zamanda bu risaleyi devrin
seyhiilislam1 Civizade’ye reddiye mahiyetinde yazmasindaki cesareti ve 6zgiiveni de

takdire sayandir.
2.9.5. Tartismali Mezvular ve Ebussuiid Efendi’nin Goriisii

Mestler tizerine mesh etme konusu tartismali bir mevzudur. Mezhepler arasinda da
ayrismalara sebep olan itikadi bir konuya dontigsmiistiir. Ehl-i Siinnet alimleri arasinda
mestler lizerine mesh etme caiz goriilmistiir. Caiz olabilmesinin sihhat sartt mestleri
ayaga abdestli giymektir. Bu konu da Ebussutid Efendi de Hz. Omer (r.a.) ve Mugire b.
Su’be’den (r.a.) nakledilen hadisleri kaynak gostererek mestler {izerine meshi kabul
etmistir. Civizide Muhyiddin Efendi ise risalesinin mukaddime kisminda mestler iizerine
mesh etme meselesinin Kur’an’da hiikmii bulunmadigi, dolayisiyla meshur hadislerle
sabit oldugundan Kur’an’a bir ziyade oldugunu ifade etmistir. Bu meselenin sahabe
doneminde de ihtilafli oldugunu ancak tabiin déneminde mesh hadislerinin glindeme

gelmesi ve meshur olmasiyla bu hadislerle amel ettiklerini dile getirmistir.33’

Ayak ile mest arasinda Kirbas, lifafe ¢uha gibi bir sey bulundugu zaman bu mest
iistine mesh yapilip yapilamayacagi Ehl-i Siinnet tarafindan tartisilan bir mesele

olmustur. Bazi alimler hig bir goriiste bulunmamisken bazilari ihtiyatli davranmis birgogu

335 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 19a.

3% Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 19b.

337 Tnamr, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkge Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir inceleme”, 277.



67

da cevaz vermislerdir. Civizade Hanefl mezhebinin itibar edilen kitaplarinda bu konu ile
ilgili bir rivayetin bulunmadigini ve caiz olduguna dair higbir zaman bir gériis olusmadigi
gibi yasak oldugu konusunda da bir kistm miiteahhir ulemanin bazi1 kaynaklardan kisith
rivayetlerine dayandigini ifade etmistir. Bu konunun caizligine dair hiikiim veren Hanefl
fakihlerden Seyh Bedrettin ve Molla Hiisrev’in igtihad seviyesinde olmadiklarini
soylemistir. Gazzali ile Rafi’i’nin kitaplarinda Imam Ebu Hanife’nin ihtilaf ettigini de
belirterek kendilerin ittifak ettigi bir konu oldugunu sdylemesi destekleyici bir bilgi olsa
da Molla Hiisrev’in tamamen hatali oldugunu zikretmistir. Gazzali ile Rafi’’nin goriis
birligine varilan bir mesele olarak kitaplarinda yer vermelerinin tamamen ittifak edilmis
gibi diistiniildiigiinii bu itibarla Safiilerde oldugu gibi Hanefilerde de caizligine hiikiim
verildigi gibi algilandigini sdylemistir.>*® Ebussuid Efendi icine lifafe, kirbas, cuha gibi
seyler giyilen mestler iizerine mesh edilemeyecegine dair hi¢bir hadisin varid olmadigini,
bu sekildeki mestleri kayitlayacak bir delil de bulunmadigindan dolayr bu durumda
giyilen mestler iizerine meshi kabul etmistir. Su 6rnekler ile goriisiinii desteklemektedir.
Soyle ki “Bir seyi diger bir seye girdirmek aralarinda bir sey olsun ya da olmasin birinciyi
ikinciye zarf (kilif) yapmaktir. Zarfin i¢ yiizeyinin zarflanan seyin ylizeyine temas edip
etmemesine itibar edilmez. Ciinkii lifafe, kirbas ya da bunlar gibi bir sey varken ayagina
mest giyse, o kimse i¢in ‘O ayagina mest giyindi’ denilir. Hatta ayagima mest giyecegim
diye bir kimse yemin etse ve ayaginda lifafe, kirbas veya benzeri bir sey varken ayagini

meste soksa yemini bozulmaz. Bu sdziiyle yeminini yerine getirmis olur” demistir.3%

Civizade, mesaythimizin “mestler ile ayak arasinda bir sey olmadig1” seklinde
kayitlamadan genel bir ifade ile abdestli olarak giyilen mestler {izerine mesh etmenin caiz
oldugu hiikmiinii mutlak olarak verdiklerini ve bu sekildeki bir mestin iistiine mesh
etmenin gerekliliginden bahsettiklerini sOylemistir. Fukahadan gelen ifadelere
bakildiginda ise mutlak oldugu goriisiiniin batil oldugunu ifade etmistir. Teshil ve Diirer
sahipleri gibi bu konuyu ayrintili inceleyen kimselerin dahi hi¢bir rivayet gérmediklerini
belirtmeleri mesayithimizin bu konuda agiklama yapmadigindan kaynaklandigini

zikretmistir. Kaynaklarda bulunan giymekten maksadin mutad olan giyim oldugu ve onun

338 [nanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 280-281.
339 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 3b, 4ab.
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disindakiler i¢in aciklama olmadigini ifade etmistir. Dolayisiyla bu sekilde bir ser’i

hiikiim ispat edileyemeyecegi agiklamasin1 yapmustr.34°

Civizade’nin yaptig1 agiklamalarla ilimdeki yetkinligini ve onderligini kendisinin
belirledigini ifade eden Fenarizade, onu kendi amact s6z konusu oldugunda Teshil ve
Diirer eserlerine bagvurdugu ancak gayesine uygun olmayan meselede ise bu iki kaynaga
giivenmedigi yoniinde elestirmistir. Kaynaklarda yer alan “giyinmekten” muradin alisilmis
her zamanki giyinme Kkastedildigi, bundan bagka tiirlii olanlar hakkinda higbir hiikiim
bulunmadigint ve genelin hilafina onun hukuki vaziyetinin delilsiz tahsis etme oldugunu
soylemistir. Soguk havalarda ¢ogu kisinin diizenli giydigi tartisilmus ve Esrar kitabinda ifade

edilen giymenin mutad giyme olmayip reddedildigini belirtmistir.3*!

Civizade, Gayetli’l-beyan’dan gosterdikleri delilde ayak ile mest arasinda bir sey
yoksa meshin caiz oldugunu egerki mestin altinda mest ya da sargi gibi bir sey varsa caiz
olmadigini sdylemistir. Kuduri’nin ifadelerinde yer alan clirmugun altinda mest olsa ve
bu mestte de yirtik olsa clirmik iizerine meshin caiz olacagi ifadesinden aradaki engelin
mutlak olmasindan bu sekilde istidlal edildigini beyan etmistir. Buradan ciirm{k tizerine
meshin caiz olmasi anlaminin clirmik ile ayak arasinda bir engel yoksa caiz oldugu

manasina geldigini sdylemistir. 342

Civizade’nin bu fetvasina kotii, zayif, uzak ve batil oldugu yorumunu yapan
Fenarizade mest ile ayak arasinda bir engelin bulunmasinin konuyla ilgisini olmadig: gibi
onun engel kavramini genellestirdigini, yikama ile mesh mahalli arasinda engel yoksa
ciirmuga meshin caiz oldugunu egerki engel varsa da caiz oldugunu ifade etmistir. Mesh
etmenin caiz olabilmesi i¢in gerekli olan o mestle yiiriinebilmesi ve onu ¢ikarmadaki
zorluk sartlariin bulunmasi gerektigi, aradaki engelin ise bu sartlar1 ortadan kaldimadigi
gibi pekistirdigi acgiklamasini yapmistir. Agciklamalarina devam eden Fenarizade
yikanacak yer ile mesh edilecek alan arasinda engel oldugunda bu mestler iizerine mesh

etmenin caiz olduguna dair Serh-i Akta’3*® ve Gayetii’l-beyan’da yer alan bilginin

340 nanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 288-289.

341 Fenarizade, Risdle fi cevdzi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn (Laleli, 3710), 63b-67a.

342 [nanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adlhi Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 289.

383 Eb(i Nasr Ahmed b. Muhammed el-Akta‘ el-Bagdadi Kudiri’den fikih grenmistir. Bu eser Kudiri’nin
el-Muhtasar adl1 eserine yapilan serhtir. Serhin niishalari i¢in bkz. Siileymaniye Ktp., Molla Celebi, nr. 54;
Mahmud Pasa, nr. 185; Karagelebizade Hiisameddin, nr. 128, 129.
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delilligine isaret etmistir. Ciirm{ik {izerine mesh etmenin istidlal yoluyla caizligine
hiikmedildigini ve ciirmik ile ayak arasinda engel bir sey yoksa meshin caiz, bir engel
varsa o engelin de mutlak oldugunu so6zlerine eklemistir. Bu tarz meselelerle mesgul

olmanin bos ve faydasiz oldugunu sdylemistir.34*

Civizade, Hanefl mezhebinde ibadet konularindaki bir konuda birbirlerine zit fetva
ile karsilasildiginda fasid olan fetvanin alindigini, bu sebepten yapilmasi gerekenin
Fetavay-1 Sadi’den nakilde bulunan Ibn Melek’in (6. 821/1418’den sonra) Serhu
Mecma’i’I-bahreyn®® ve Gureru’I-Ezkdr’da yer alan caiz olmadigina dair agik bir nakle
tabi olmak gerektigini dile getirmistir. Ciirmugun altinda bir engel varken iizerine mesh
etmenin caiz olduguna dair kendi goriisiinii sOyleyen kiginin fetvast ile amel
edilmeyecegini, bu yonde kendisinin fetva vermesinin caiz olmadigi gibi meslektaslarinin
da nakillerle konuyu teferruatlandirarak istidlalde bulunmalarinin caiz olmadigi

aciklamasini1 yapmistir.34®

Civizade cuhadan dikilmis ayak giysisi ile mutad olarak yiiriinemedigi ve uzun
mesafe gidilemeyeceginden dolayr ¢uhadan yapilan mestler iizerine meshin caiz
olmadigini fetvasini vermistir. Fenarizdde ise ¢uhadan yapilan mestler {istiine meshin
egerki yiirlinebilecek kalinsa ittifakla caiz oldugunu ifade etmistir. Bu konuda kaynak
kabul edilen meshur kitaplarda buluna bilgilerden hic¢birinin Civizade’nin kaynak aldig:
Fetava-yr Sadi’de yer almadigindan Fenérizdde ona gilivenmedigi gibi onun delil
gosterdigi kaynakara da giivenmedigini belirtmistir. Fetva makaminda bulunan bir sahsin
bu tarz kitaplara itibar etmesinin bunlardan delil getirmesinin uygun olmadig: elestirisini

yapmlstlr.347

Ebussutid Efendi, mestler tizerine mesh etme mevzusunda delil olan hadislerdeki
“idhal” lafzinin mutlak kabul edilmesi noktasinda yapilan tartismalara deginmis ve kendi

goriisiinii bildirmistir. Hidaye kitabinda mutlak olarak zikredilen “U¢ vakit vardir ki

344 Fenarizade, Risdle fi cevdzi’l-Mesh ‘ale’I-Huffeyn (Laleli, 3710), 63b-67a.

35 Hanefi fikih alimi ve lugat yazari olan Ibn Melek’in Hanefi fakihlerinden Muzafferiiddin [bnii’s-
Saati’nin fikih iizerine yazdig1 eserinin serhidir. Kendinden sonra kaleme alinan fikihi eserlerde gokga atifta
bulunulan kaynak olmustur. Eserin birgok yazma niishas1 bulunmaktadir. Iibn Kutluboga bu serhe bir de
hasiye yazmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Mustafa Baktir, "Ibn Melek", DiA, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
20, b.y. 1999, 175.

346 [nanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir inceleme”, 288-290.

347 Fenarizade, Risdle fi cevdzi’l-Mesh ‘ale’l-Huffeyn (Laleli, 3710), 63b-67a.
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Peygamber Efendimiz (s.a.v.) bu vakitlerde bizi namaz kilmaktan nehyetti” hadisinden bu
ti¢ vakit disinda her vakitte namaz kilinabilir anlami ¢ikar denmistir. Mutlak olan bu hadis
ise Imam Safii’nin usulii fikihtaki farzlar tahsis etme usuliiniin aleyhine bir delil oldugu
gibi “Mekke 'de kerahat vakti yoktur” goriisiiniin de aleyhine delil olmaktadir. Yine bu
hadis EbGYusuf’un “Cuma giiniinde zeval vaktinde kerahat yoktur” gorisiiniin de
aleyhine bir delil olmaktadir. Iste bu noktada Ebussufid Efendi hadis mutlak olunca ve
kayitlayacak bir delil de yoksa Imam Safii’nin ve EbiYusuf’un aleyhine delil olacagini
belirtmistir. Hadislerde gegen “idhal” lafzinin usul kitaplarinda yer alan “Mutlak olarak
zikredilen lafzi kayitlayan herhangi bir delil olmadig siirece mutlak olarak birakilir”

kaidesi geregi mutlak lafiz oldugunu zikretmistir.>*®

Ebussutid Efendi yine mutlak lafiz konusunda Imam Safii ile farkl1 goriiste oldugu
yemin kefareti konusuna da deginmistir. Bakara suresinde gecen “O kimse i¢in ti¢ giin

349 ayetini esas alan Imam Safii yemin kefaretinde ii¢ giin orug oldugu ancak

oru¢ vardir
pes pese sart olmadigr ciinkii ayette lafzin mutlak olarak zikredildigi goriisiindedir.
Ebussuid Efendi bu ti¢ giin orucun pes pese tutulmasini gerekli gormiistiir. Delil olarak
Ibn Mesud’tan gelen ii¢ giin pes pese tutulmasmin gerekli oldugu seklinde bir kiraatin
mevcut olmasidir. Ebussulid Efendi “Bu kiraatte yer alan ii¢ giin pes pese tutulmasinin
gerekli oldugu lafz1 bizim katimizda meshur bir haber gibidir. Biz bundan dolay1 bu
orucun pes pese tutulmasi sartini getirdik. Ciinkii ayet bize gore tahsis edildi. Mutlak
olarak birakilan bir delil ile amel etmek vacip degildir diye bir diisliinceyle biz bunu

sOylemedik. Ayeti takyid eden bir delil oldugu igin pes pese tutulma sart1 vardir dedik”

seklinde goriisiiniin gerekcesini agiklamistir.®%°

Ayakla mest arasinda lifafe, kirbas ve ¢uha gibi seyler varken mesh kabul edip
etmeyecegi konusunda yapilan tartismalar, tstiine clirmik giyilen mestler i¢in de
yapilmigtir. Ustiine ciirmik giyilmis mestin iizerine mesh yapmak, mestin veya lifife
iistiine giyilmis mestin tizerine mesh yapmak diye tartismalar doniip durmustur. Ebussutd
Efendi bu konuda su goriistedir: “Sebep su ki ayaga mesti giyme hususunda mutlak olan
hadislerdeki lafiz ile amel edilmezse bu saydigimiz seylerde mesh yapmak caiz olmaz

hale gelir. Ciinkii bu mestin sair olan seylerden tecrid edilmesi vasfi, sadece mestin

348 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5.
349 Bakara 2: 196.
350 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 6a.
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kullanilmis olmasi sart1 bu saydigimiz seylerden hi¢birinde yoktur. Clinkii incelendiginde
ayakla mest arasinda lifafe var, {istiinde ciirmik var. Bunlarin hig biri sart1 tasimadigindan
dolay1 bunlarda mesh yapmak caiz olmaz hale gelir. Insanlar arasinda kullanilagelen bir
seye itirazda bulunmak insanlari sonuca ulastirmaz. Su kadar var ki tartisma konusu olan
bu davranigs aymi sekilde gerceklesmektedir”. Eserde Ebussuid Efendi Hicaz’in
sogugunun siddetli olmasina ragmen ve ciirmik gibi ekstra seyler ayagi daha sicak
tutacak iken halkmnmn ciirmik giymeye ihtiya¢ duymadiklarindan da bahsetmistir. imam
Safii olaya mutlak olarak baktigi i¢in oradaki halkin hava soguk olmasina ragmen clirmik

giymedigine deginmistir.3>!

Mestler iistiine giyilen cevreb (¢orap) ve clirmik (¢izme) lizerine mesh edilmesi
konusunda ihtilaf olustugunu soyleyen Civizade caiz oldugunu kabul edenlerden
bazilarmin kalinlik 6zelligini dikkate aldigini, bazilarimin altinin deri olmasini, deri
kisminin da topuga kadar olmasi sartin1 getirdigini s6ylemistir. Kur’an’in mutlak ifade
eden manasini nesheden ve kiyasa aykir1 bir durum olarak gerceklesen mestler iizerine
mesh etme meselesi meshur hadislerle sabit oldugundan mestler tizerine giyilen ciirmik
ve gorap iizerine mesh konusunda ¢ok ihtilaf olustugunu dile getirmistir.>>2 Mestin iistiine
ciirmik giyen kimsenin sadece ciirmik giyinmis gibi olacagini ¢ilinkii clirmugun amag ve
kullanim yo6niinden meste tabi oldugunu bu sebepten clirmik {izerine mesh etmenin
mestler lizerine mesh etme gibi olacagini ve buradan ciirmik neyin lizerine giyilirse
giyilsin altindaki yok hiikmiinde olacagi gibi bir anlamin ¢ikmadigini ifade etmistir.
Cizme lizerine mesh edilebilen bir yapida oldugundan zaten iistiine meshin caiz oldugunu

zikretmistir.>%

Hanefi mezhebi ulemasi ciirmik {izerine mesh etmenin mesru oldugunu beyan
etmisler ve hakkinda delil olmayan bir hususta goriis bildirerek mest iizerine giyilen
clirmugun ayagin yerine bedel olarak kabul edilmesinin caiz olmadigini sdyleyenlere
reddiye yazmiglardir. Ciinkii Hanefl mezhebi alimleri clirmugun altindaki mestten bedel
olmadigini ayagin yerine bedel oldugunu sdylemislerdir. Her ne kadar ciirmugun altinda

bir mest olsa ve bu mest meshe mahal olsa da clirmtik ile ayak arasinda bir sey yok kabul

31 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 6b.

%2 [nanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adlhi Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 278.

33 Tnamir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkge Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir inceleme”, 284-285.
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edilecegini ifade etmislerdir. Ebussutid Efendi de aynmi goriiste olup “Ciirmik ile ayak
arasindaki mest yok hiikmiinde kabul edilir ve mestle ayak arasina giyilen seyin meshin
gecerliligi hususunda herhangi bir etkisinin olmadigini1 kabul etmek daha dogru olur.
Ciinkii clirmik ile mest arasina giyilen meste mesh yapilabilmesi i¢in kullanan kisi
tarafindan mest olarak kabul edilmesi ve lizerindeki ciirmiktan vazgecilmesi gerekir.
Boyle bir niyet olmadigindan bir kisi clirmugun igine elini sokup meste mesh etse caiz

olmadig1 gibi ciirmugun da ayaga bedel olmasini gegersiz kilmaz” demistir.3>*

Civizade clirmik meselesine c¢arik konusunu delil getirmelerinin fasit oldugunu
¢linkii bir meseleden bagka bir meselenin hitkmiiniin ¢ikarilmasinin miigtehidlerin gorevi
ve igtihad kapisinin da kapali oldugunu sdylemistir. Boyle bir seyin nassin delaletinin
alinmasi tiirlinden oldugunu ve igtihada ihtiya¢ olmadigini yalniz dil bilgisinin yeterli
olacagini ifade etmistir.®>® Ebussutid Efendi ciirmfktaki durumun lifafe iizerine giyilen
mest ve carikta da gegerli oldugunu soyleyip clirmiikta oldugu gibi lifafenin yok
hiikmiinde olmasi, lifafe iizerine giyilen mest ve ¢arigin ayaktan bedel olmasi1 anlaminda
oldugunu, lifafeye tabii olmadigini veya lifafe ile beraber tizerine giyilen seylerin bir mest
hiikkmiinde olmadigini ifade etmistir.>*® Ciirmik ayaktan bedel oldugunda altindaki
mestler yok hiikkmiinde oluyorsa, mestlerin ayagin yerine ge¢mesi ile lifafenin yok
hiikmiinde olmas1 da caiz olur. Ciinkii iizerine mesh edilmesi caiz olan bir seyin yok
hiikmiinde olmasindan, iizerine mesh caiz olmayan bir seyin yok hiikmiinde olmasinin

evleviyetle caiz olacagimi ifade etmistir. 3’

Ebussutid Efendi, clirmk konusunda ihtilaflara cevap verirken clirmugun iki
ozelliginden bahsetmistir. Thtilafin esasmin ikinci nedenden kaynaklandigini sdylemistir.
Miiellif mestin clirmikla ayni tiirden olmasinin degistirilmeyi yasaklamadan caiz
oldugunun diistiniildiigiinii, mesayihtan nakledilen, yokluk hiikmiine girilmeden sadece
lifafenin istline giyilenin lizerine mesh etmek caiz olsa da, iistlinde olani ona tabi
kilmanin imkansizligi s6z konusu olup mest ile ciirmik meselesinin bunun belirleyicisi

oldugunu ve dile getirilmedigini ifade etmistir. Bu goriindiigi gibi, iistii kapali bir

354 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 7ab.

5 [nanir, “16. Asir Mesh Tartigmalarinda “Riséle fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 282-283.

3% Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 7b.

357 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 9a.
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¢ikarimdir ve benzerin benzere ilistirilmesi oldugu agiklamasini yapmustir.®® Miiellif
“Bahsettigimiz sey giyilme amacglanmadigi icin lifife anlaminda degildir. AKksine
iizerlerine giyilenin sonuglaridir ve onun kullanimini tamamlar. Ihtilafin aksine kasith
olarak giyildi. Varligin yokluga dogru akisinda ona nasil baglanabilir?”” sorusuna “Nassin
delaletinde dikkate alinan tiim agiklamalarda aslin ve fer’in katilimi1 degil, aksine hitkmiin
manasima katilimdir ve bu basittir. Siiphesiz ki onun itibar derecesinin diismesi ve
varliginin yokluk hiikmiinde olmasi onun gercekligiyle ve alisilagelmis uzunluk, genislik,
incelik ve kalinlik gibi 6zelliklerden herhangi biriyle ilgili degildir. Siiphesiz ki amag kim
giyerse onu 1sitmak ve mestten faydalanmaktir. Gorlintiiler ve belirtiler degil, anlamlar

ve amaglar 6nemlidir > seklinde goriiste bulunarak cevaplamigtir.®>®

Nassin delaleti ile istinbat edilen konularda bile i¢tihad mertebesindeki fakihlerin
ihtilaf ettiklerini sOyleyen Civizade oruglu iken yemekle orucun bozulmasi ve cinsel
birliktelikle orucun bozulmasi hallerinde kefaretin gerekli olmasina nassin delaleti ile
istidlal yapanlarin kefareti vacip kildiklarini ve imam Safii’nin muhalefet ettigini, kasten
adam &ldiirme konusunda da Imam Safii kefareti gerekli goriirken digerlerinin gerekli
gormedigini sOylemistir. Nassin delaletinde sadece dil bilmek yeterli olsa idi igtihad
konusunda yiiksek mertebede olan bu alimlerin ihitilaf etmeyeceklerini ifade etmistir.®°
Ebussulid Efendi, biitiin ictihad ehlinin, naslardaki delillere dayanarak hiikiim tesis
etmenin ictihad1 gerektirmedigi, hukukcu ile digerlerinin bilgi bakimindan esit oldugu
konusunda ittifak ettiklerini bu nedenle kiyasi tasdik eden ve reddeden alimler kiyasin
mesruiyetinden once ve sonra delil olarak onu sihhatine uyguladiklarin1 beyan etmistir.
Ebussutd Efendi’nin “Yoksa Misir iilkelerideki titizlik ve diislince seviyesine ulasmamis
eski alimler, hala metinlerin anlamlarina, hicbir seyi inkar etmeden mi sariliyorlar?” sozii
ictihad kapisinin kapali oldugu donemde ¢ikarimda bulunan alimlerin goriislerini

reddeden Civizade’ye cevap niteligindedir.

Civizade Te’fif ayetinde oldugu gibi nasdaki mananin igtihada gerek olmayacak
sekilde acik olmasinda nassin delaleti ile istinbat yoluna gidilecegini, nassin manasi agik

degilse boyle birseyin olamayacagimi soylemistir. Usulciilerin Te’fif’de ana-babaya

38 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 9b, 10a.

39 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 10b, 11a.

30 Tnamr, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adli Tiirkge Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir inceleme”, 283-284.
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hiirmet anlami oldugundan bu ayetten eziyetin haram oldugu yoniinde hiikiim
cikarilamayacagmi soylediklerini ifadelerine eklemistir.®®® Ebussuiid Efendi ise
insanlarin kitaplarinda verdikleri baz1 6rneklerin tartisilmasina dikkat edilmezse ve bunu,
devam eden kurallar1 ihlal etmekten bagimsiz hale getirilirse, o zaman kendi kendisiyle
celismeden agiklama yapilabilecegini sdylemistir.®%? Aciklamasmi “Eger ben bir seyi
tasdik etmeyi reddedersem sunu bil ki, metnin manasinda kastedilen, hilkmiin esasinin
tasdikinin apagik ortada olmasidir; 6yle ki dil ehlinden her biri bunu agiklamaya ihtiyag
duymadan bilir ve aymi sekilde hiikkiim de eklenmistir. Bildiginiz ciimlede buna
dayanmaktadir. Onun buna dayanmasi anlamindaki benzetmesine gelince, zarar izafe
edilmesi gibi agik olabilir. Te’fif ayetinde delil sdylenmeyen seyin hiikmii agik olup
hicbir sey gerektirmez ve bedevi hadisinde gecen genel anlamda oru¢ sucunun anlami

gibi gizli de olabilir” seklinde tamamlamustir. 33

Ebussutid Efendi, imam Safii ile orug sugunun anlami konusunda ihtilaf oldugunu
dile getirmistir. Bedevinin birisi, orucun kefareti konusunda Allah Rasulii’ne gelerek
Ramazan giinii kasith olarak esiyle birlikte oldugunu séylemistir. Bu durumun sugla ilgili
oldugunu sdyleyen miiellif, cevabin sucun kararini agikliga kavusturmak icin verildigini
dile getirmistir. Ayrica climlede yer alsa dahi o sug ile o hiikiim arasinda 6zellikle tesir
etme ve edilmeyle baglantisi oldugunun bilindigini aksi halde bunun bir hiikiim olarak
degil de soru olarak kastedildiginin anlasilacagini sdylemistir. Bu nedenle imam Safii
(r.a.) ile ihtilaf edilmistir. S6z konusu yorumun tipki su¢un anlaminda bahsedildigi gibi
her dil tarafindan anlasilabilirliinin kanitlandigi, anlamin sadece bu anlam oldugu dile
getirilmistir. Miiellif “Oyle zahiri degildir ki, dil ehlinin her biri onu bilir. Aksi takdirde
Imam $afii (r.a.) bile olsa bu anlam gizlenemezdi. Eger gergeklerde bir gizlilik varsa, o
zaman hakkinda sdylenmeyenlerin hilkkmiiniin tesis edilmesinde de kacinilmaz olarak bir
gizlilik olacaktir. Ancak bu onun nassin delili ile sabit olmasina halel getirmez”

demistir.3%

“Eger hukukgular arasinda hiikiim farkli bir anlamda tesis ediliyorsa, bu nasil nassin

manast agisindan ele alinabilir” seklindeki soruya deginen Ebussutid Efendi “Bu anlam

%1 [nanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adlhi Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 284.

362 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 12a.

363 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 12b, 13a.

%64 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 14ab.
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dil olarak anlagilmaktadir. Ama bunun arkasinda ihtilaf yatiyor. Yani diisiiniilen sadece
sucun anlamidir veya miikemmellikle sonuglanan suctur. Her ne kadar bu bir igtihad
meselesi olsa da, hiikkmiin anlam bakimindan ikincil oldugu ger¢egini gézden diisiirmez,
clinkii hiikmiin baglandig1r anlamin kdkeni dilsel bir kavramdir. Gizli olan s6z konusu

olanin 6zne olup olmadigidir” demistir.3%°

Yapilan agiklamalardan sonra Ebussutid Efendi, bedevi hadisi ile ilgili olarak hadiste
gecen sucun oru¢ sucu oldugunu herkesin bildigini ancak 6zelligini bilmedigini, Allah
Rasulii’niin yanima gelip hiikmiin kefaret oldugunun 6grenildigini ifade etmistir. Ayni
sekilde o eylem igin bu hiikmiin gerekli oldugunun bilindigi ama igerige neyin dahil
oldugunun bilinmedigi, genel olarak oruca karsi su¢ anlaminda olup, imamlarimizin
goriislerinin de buna yol agtig1 gibi 6zgiilliigiiniin farzla higbir ilgisi olmayan bir arag
oldugunun bilinmedigini sdylemistir. Ayrica miiellif, hilkmiin kefarete mahsus
oldugunun bilinmesi seriatin gergeklesmesine bagli oldugu gibi, bu durum o fiilin ilmi
oldugu gercegine halel getirmedigi gibi su¢un manasinin bilinmesinin goriise bagl
olmasi, dile gore climlede kefaretin onunla ilgili oldugu bilgisini gecersiz kilmayacagini

sOylemistir. 3%

Nassin kanitlarina gore o donemde cinsel iliskinin oruca aykiri bir sug¢ oldugunu dil
ehlinin her birinin bildigi ve baglamda olanlar siipheden arinmadigindan ctimledeki
kefaretin sugun anlamina iligkin oldugu bilgisi dile gore sabit oldugundan,
zikredilmeyene iliskin hitkmiin de sabit olmas1 gerekli oldugunu ifade etmistir.3%” Miiellif
“Hakkinda sdylenmeyen seylerde hiikmiin sabit oldugu higbir seye ihtiya¢ duymadig
agikar olabilir ve sakli da olabilir ama gizlenmesi beyanla yok olmanin onuruna
oldugundandir. Bu ifade yeni bilim i¢in yararli degildir, aksine dilde daha 6nce bilinenleri
dogrulamaktadir. Yani hiikkmiin tasdikini re’y (goriis) olmadan ortaya cikan bilginin
esasma ekliyorum. Nassin manasiyla ispat edilen sozlerinin dogrulugu dil ehlinin her
birinin bildigi bir seydir. Allah askina, o halde durumu bir diisiiniin seklinde ¢ikarimda

bulunmustur. 368

365 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 15a.
366 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 15ab.
367 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 16a.
368 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 16b.
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Miiellif dil ehlinin her biri i¢in sart olan hiikiim ilminden kastin, ister darp ve te’fifin
haramligin1 bilmek gibi gerekli olsun, ister bilgiye bagli olsun, ¢aba gosterilmeden elde
edilen mutlak ilim oldugu seklinde tarifini yapmustir. Mesela yeme igme yoluyla kefaret
farz oldugunu bilmek, farz olanin fiilde oldugunu bilmeye baglidir. Yazinin taraflari
cevap verene kadar ve sorunlar ¢oziiliinceye kadar orug tutmanin mutlak sug oldugu bir
Avrabi hadisidir.3%

Civizade, mukallidin (taklit¢i) ayaklarini yikamasinin agik bir sekilde farz oldugunu
clinkii mukallidin taklit ettigi imamdan nakli olmayan herhangi bir rivayetle amel
edemeyecegini sdylemistir. Farz olan yikamayi ya da farzin yerine gecen mesh etmeyi
yapmayan kimse abdestteki amaci yerine getirmediginden abdestinin gecerli

sayllmayacagini belirtmistir.>"

“Kiyas meselelerinde de bunun benzerleri caiz olsa, ¢iinkii miigtehit konunun
mantigini ortaya koyduktan sonra, hitkmii kanitlamak i¢in mukallide fer’deki baglamin
kanitim dikkate almak disinda bir engel kalmaz”*"* denmesi durumunda Ebussutid Efendi
“Kiyas meselelerinde hitkkmiin esasin1 tespit ederek, genel ve detayli olarak bir digeriyle
iliskilendirme istinbat (¢ikarim) olarak bilinir. Mii¢tehidin ise asildaki delili ve kesinligi
acik olmasina ragmen fer’deki delili istinbata dayalidir. Re’y ehli olmayanlar ona nasil
hidayet edebilirler?”” demistir. Burada ise her iki tarafinda hitkmetmesinin esast kurulmus
olup, genel olarak her dil ehli tarafindan anlasilabilecek sekilde, birinin digeriyle olan
iligkisinin de tesis edildigini dile getirmistir. Gizli olan bundan sorumlu olanin kendisi
oldugu, dolayisiyla agiklamayla ortadan kaldirilan seyin, hiikkmiin siipheye yer

birakmayacak sekilde kanitlandigim zikretmistir.3"?

Miiellif ciirmik kelimesinin nasdaki anlamin1 agiklardan te’fif ayeti iizerinden 6rnek
vererek aciklamistir. Konuya soyle bir agiklama getirmistir: “Tipki te’fif gibi clirmugun
da bir bi¢imi vardir. Te’fif cami sikildiginda, iziildiigiinde agizdan c¢ikan sestir
(homurdanma). Kastedilen anlami herkes biliyor ki o eziyettir. Ayn1 sekilde clirmiik da

sekil, renk, kiigiikliik, biiyiikliik vb. gibi cesitli 6zellikleri biinyesinde bulunduran, 6zel

369 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 16ab.

370 [nanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adlhi Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 278-279.

371 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 17ab.

372 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 17b.
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bir maddeden yapilmig belirli bir forma sahip, yani farz olan yeri orten ve mesafeyi
katetmeye uygun olan bir seydir. Clirmugu ¢ikarip altindaki mesti mesh etmek veya ayagi
yikamak insanlar1 zorlar. Te’fifin yasak olmasi onun seklinin 6zelligi ile ilgili olmadigi
gibi. Hatta te’fif bazi topluluklar arasinda mesela saygi anlaminda kullanilsa bile onun
sOylendigi yerde hi¢ saygi yoktu. Aksine yol actig1 eziyet soz konusuydu. Ayni sekilde
cirmik iizerine meshin mesru olusu onun sayilan oOzellikleriyle birlikte 6zgiil
gercekligine de uygulanmaz. Uzerine mesh etmenin caiz olmasimin bir maddeye veya
digerine 0zgli olmamas1 gerekir. Bahsedilen aciklamalarin higbirinin {izerinde bir
aciklama olmamis. Ayrica mesh etmenin caiz olmasindan altinda higbir sey olmadigi
(mesela iizerine mesh edilmeye uygun olmayan lifafe gibi) veya mesh edilmeye uygun

baska bir seyin iizerine giyildigi anlamina gelmez”.3"

Normalde siirekli yilirimek miimkiin olmayan herhangi bir seyin {izerine mesh etmek
caiz degildir ve mestlerdeki kiiciik bir delik, normalde mestle siirekli yiirlimeye engel
olmaz. Ciinkii bu sekilde yiiriimeye devam etmek miimkiin degildir. Miiellif bu mananin
mestlerde yerine getirildigini ve {izerlerine mesh etmenin mesruiyetine dayandigini ehli
re’yden olmayan herkes tarafindan agik ve net bir sekilde bilindigini s6ylemistir. Aksi
halde, i¢inde biiyiik delik bulunan mestlerin {izerini mesh etmenin caiz olmadiginm
aciklamanin miimkiin olmayacagini ifade etmistir. Cilinkii baglamin gizlenmesi halinde
sdylenen seyin hiikmii degismez, oldugu gibi kalir.3’* Onemli olan mana degil nassin
baglaminda ne ifade edildigidir. Bu mana tizere miiellif “Anlam i¢tihad ile sabit oldugu
zaman ilgili nasda yer almaz. Ancak nasda anlam sabitse ve hiikmiin ona ait oldugu kesin
olarak biliniyorsa o zaman hiikiim sadece anlam etrafinda déner, baska bir sey degildir.
Oyle ki, nassa konu olmasina ragmen biiyiik bir delik iceren huffun yiizeyine mesh
edilmesinin caiz olmamasinin sebebi, bahsi gecen mananin eksikliginden kaynaklandig
icin bunun delili oldugu bilinmektedir. Inandiricilik, goriis ve ¢cikarimlardan bagimsizdir”
demistir.®”® Civizade de Zahire’de yer alan rivayetten hareketle mestte agilmis bir delik
olmussa ve astarinda da delikler mevcutsa bu mest {lizerine mesh etmenin caiz olacagi

seklinde istidlal yapildigini zikretmistir. Astarin meste dikili olmasiyla ona tabi oldugunu

373 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 17b, 18a.
374 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 18b, 19a.
375 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 19ab.
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ve astar1 yirtikken caiz oluyorsa giyilen dikili mestler iizerine meshin de caiz olmasi

gerektigini vurgulamistir.3’

Bunlardan sonra ciirmugun durumunun netlestigini, onun hakikatinin mest iistiinde
mest oldugunu, konunun hukuki niteliginin acik olmasi ve bunda higbir siliphe
olmamasindan dolay1 akli bilginin kanaate bagli oldugunu kabul edersek hedeflere
ulagilacagini ifade etmistir. Cezanin hikkmii de dyledir. Gegerliligine gelince, eger agik
degilse imamlarin ve mesayihin selefinin ardindan bunu tasdik ettiklerini, sonuglarini

smirlandirdiklarini ve hitkmiin prensipte nasil ispatlandigini agiklamislardir.>””

Bu asamaya geldikten sonra konunun mantigimin bilinmesi igin ister dildeki nasdan
alinan bilgi veya ister imamlardan alinan bilgi bize fer’deki isin yerine getirilmesine
bakmaktan baska segenek birakmadigi, bunun da kimseye gizli olmayan bir sey oldugu,
lizerlerine mesh etmenin sihhati i¢in sayilan 6zelliklerin toplanmasinda mest ile ciirmik
arasinda hig¢bir fark bulunmamasi gerektigi agiktir. Ebussutid Efendi, “As/inda bildiginiz
gibi mest tizerine ¢ikan mesttir. Temizlik vb. giysilerdeki harici sartlar: kapsamaz. Gegmig
zamanda ozellikle soguk itilkelerde buna olan ihtiyaclari, mest giyme ihtiyaglarindan
daha fazladwr. Ciinkii bu yeterli degildir, ihtiyact karsilamamaktadir. Mestleri mesh etmek

ile ayaklar: yikamak arasinda fark olan iki fer’ vardir” diyerek konuyu tamamlamistir.3"8

2.9.6. Naslar1 Kullanmasi

Ebussuud Efendi, mestler iistiine mesh etme konusuyla alakali Kur’an-1 Kerim’de bir
delil bulunmadigindan meshur hadislerdeki delillere basvurarak konuyu aciklamistir.
Kur’an’a goére abdestte farz olan hiikiim ayaklar1 yikamaktir. Mestler {izerine mesh

etmenin hitkmii ise meshur haberler vasitasiyla belirlenmistir.

Miiellifin mestler iizerine mesh etmenin caiz olduguna dair naslardan delil olarak
risdlede yer verdiklerine deginmek gerekmektedir. Bunlardan ilki kaynaklarda yer alan
Hz. Omer (r.a.) ve Mugire b. Su’be’den (r.a.) rivayet edilen hadislerdir. Bu hadislerde
Allah Rasulii’niin mestleri ayagina giyerken abdestli bir sekilde giydigine dair vurgu

yapilmaktadir. Bu hadislerden mestlerde 6nemli olanin en basta abdestli olarak giyilmis

376 [nanir, “16. Asir Mesh Tartismalarinda “Risale fi’l-mesh ale’l-huffeyn” Adlhi Tiirkce Bir Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir Inceleme”, 288.

377 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 19b.

378 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘dle’I-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 20a.
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olmasi agik olarak ifade edilmektedir. S6zii gecen hadislerin kaynaklarina risalede yer

verilmistir. Bu hadisler Sahih-i Buhari ve Sahih-i Miislim’de yer almaktadir.3"

Abdest ayeti olarak bilinen Maide suresi 6. ayetteki ihtilaf sebebi olan erciil
kelimesinin okunusuna deginen Ebussuud Efendi, bu kelimenin esreli okunusuyla ilgili
olarak Sa’lebi tefsirinde yer alan ornekten istifade etmistir. Bu ayetin bulundugu siire

adini ve ayet numarasini risalede vermistir.3%

Sahih-i Miislim’de yer alan baska bir hadisten de faydalanan miiellif hadiste yer alan
“Namaz kilarken ellerini dizine koymak” ifadesinin a¢iklamasini yapmistir. Buradaki asil
anlatilmak istenenin elini ¢iplak dizinin iizerine koymak olmadigini ifade etmistir. Tipki
mestler lizerine mesh etmede de oldugu gibi dizinin iizerinde bir sey oldugu anlami vardir.
Mestler de ayagin yerine bedel olarak giyilir ve ayagi yikamak yerine mestlerin iizerlerine

mesh edilir.381

“Ayagint meste girdirme” anlaminda olan, hadislerde yer alan idhal lafzi mutlak
anlam ifade etmektedir. Miiellif bunun kanit1 olarak namaz vakitlerindeki kerahat ile ilgili
olan Ukbe b. Amir’den rivayet edilen hadisi 6rnek olarak almistir. Bu hadisin kaynagini
rislede vermemistir. “Bagska bir sekilde kayitlanmadig siirece mutlak olarak zikredilen
lafiz mutlak olarak gerceklestirilir” kaidesi usul kitaplarinda yer almaktadir. Bu kaide

geregince hareket edilmektedir.38?

Bakara suresi 196. ayeti ele alan Ebussutid Efendi ayette yer alan yemin kefaretindeki
“li¢ giin orug” ibaresini mutlak olarak kabul etmedigini ifade etmistir. Ciinkii Ibn
Mesud’tan (r.a.) rivayet edilen bir kiraatin bu ayeti kayitladigini beyan etmistir. Bu ayetin

de sure ad1 ve ayet numarasi bilgilerini vermistir. 38

Mestler iizerine mesh etme meselesi tartismali bir konu iken lifafe, kirbas ve ¢uha
gibi seyler iizerine giyilen mestler konusu da giindeme gelmistir. Bu mesele iizerine de
ihtilaflar olusmus ve tartisilmistir. Clirmik ve carik iizerine mesh edilme meselesi de ayni
sekilde tartismalara maruz kalmistir. Ciirmik tlizerine mesh edilmesi tartismalarina

agiklik getirmek icin bu konu iizerine delil olarak Hz. Omer (r.a.), Hz. Bilal (r.a.) ve

379 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 4b.
380 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5a.
381 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5a.
382 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 5b.
383 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 6a.
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Mugire b. Su’be’den (r.a.) rivayet edilen Allah Rasulii’niin ciirmugun iizerine mesh
ettigine dair mevcut olan hadisleri zikretmistir. Bu hadislerin kaynaklarina risalede yer

verilmemistir.38*

Ebussuid Efendi mest ile clirmik iizerine mesh etme hususunda varit olan
hadislerdeki anlamin liigat olarak veya imamlarimizdan kaynakli olsun fer’deki
dogrulamasina bakmamiz gerektigini sdylemistir. Miiellif bedevi hadisine deginmistir.
Bu hadisteki anlamin dil bilimciler ile imamlar arsindaki goriisleri ve ihtilaflar1 dile
getirerek aciklama yapmistir. Hadisteki sugun anlaminin dil bilimcilerin hepsi tarafindan
anlasildigini ¢link{i anlamin dilde sabit oldugunu sdylemistir. Bu noktada orug hususunda
kasten orucunu yiyen bir kimse icin bile kefarete kars1 ¢cikan imam Safii’ye Peygamber
Efendimiz’in (s.a.v.) “Orucun tamamlandi. Ciinkii Allah (c.c.) seni yedirdi ve icirdi”
hadisini delil gostermistir.3® “Kilictan baska oldiirme yoktur” hadisindeki anlam
konusunda da imamlar arasindaki ihtilaftan s6z etmistir. Mest ve clirmik konusunu da bu
hadislerdeki konular ile kiyaslayarak ictihad diizeyinde olmayan kimseler tarafindan
aciklamalar yapilmis olabilecegi seklindeki bir diisiince karsisinda biitiin igtihad ehlinin
naslardaki delillere dayanarak hiikiim tesis etmenin igtihad gerektirmedigi konusunda
ittifak ettiklerini dile getirmistir. Dil ehlinin he birinin bunu agiklamaya ihtiyag duymadan
bildigini ve bu yiizden nassin manasinin apacik ortada oldugu miiellif tarafindan

sOylenmistir. 38

Ramazan ayinda oru¢ tutmanin farzi 6grenildigi vakit ve bunun iki arzuyu bir araya
getirmekten kaginmak anlamina geldigi anlasildiginda cinsel iligkinin oruca aykir1 bir sug

oldugu o dénemdeki dil ehli tarafindan bilinmekteydi. Ebussutid Efendi, iftarin dildeki

95387

yerini “O ikisine of bile deme ayetindeki anlamla ayni oldugunu séylemistir. Bu

ayetten kastin eziyetten men etmek oldugunu agiklamistir. Yine te’fifin belirli bir bigimi
oldugu gibi ciirmugunda belirli bir formu vardir. Isrd suresindeki bu ayetten te’fif ile

ciirmiik arasindaki benzer noktalara deginilmis ve 6rneklerle konuyu agiklanmustir.388

384 Ebussuld Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 11b.

385 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 12a, 13ab.
386 Ebussulid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 12h.

387 {gra, 17: 23

38 Ebussutid Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 14a, 18a.
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Ebussuiid Efendi, asil konumuz olan mestler iizerine mesh etme meselesini

aciklarken baska hususlarla iliskilendirmistir. Bu sebepten farkli konular ve bu konularla

ilgili hadislere de deginmistir.38°

389 Epussu(id Efendi, Risdle Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn (Sehid Ali Pasa, 936), 4ab, 5a.
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SONUC VE ONERILER

“Islam Hukuk Literatiiriinde Mesh Risaleleri Baglaminda Seyhiilislam Ebussutid
Efendi’nin ‘Risale Fi’l-Mesh ‘Ale’l-Huffeyn” Adli Eseri ve Degerlendirilmesi” isimli
calismadaki amacimiz, bu yazma eseri ¢esitli yonleriyle tanitmak ve mestler listiine mesh

etme meselesine aciklik getirmektir. Bu ¢alismada asagidaki sonuglar ¢ikarilmistir:

Mesh tartismalarinin tarihi ¢ok eskilere dayanmaktadir. Mezhepler arasindaki
ihtilafli konulardan bir tanesidir. Ihtilafin sebebi abdest ayetindeki kiraat fakliligindan
kaynaklidir. Siinni dért mezhep ile Hariciler ve Zeydiyye yikama yoniinde, Imamiyye ise
¢iplak ayak {izerine mesh etme yoniinde goriis bildirmislerdir. Tefsir kitaplarinda abdest
alirken ayaklar1 yikama veya mesh etme konusu, kiraat farkliliklari ile bu farkliliklardan

cikarilan sonuglar ve kiraatlerin birlestirilmesi seklinde ele alindig1 goriilmiistiir.

Osmanl1 Devleti’nde fikhi konularda ilk yillardan itibaren Hanefi mezhebi hakim
olmustur. Ulema Hanefi fikhini sirf taklid yolu ile uygulamamis, yeni ¢ikan konulara
kars1 glincellemeyi de bilmiglerdir. Fikih Osmanli toplumumun her alaninda etkili
oldugundan, devlet ve toplum yararina olan huzuru tesis edecek hiikiimleri tercih

etmislerdir. Dolayistyla fikhi gelistirerek uyguladiklar: gozlenmistir.

Donemin padisahi Kanuni Sultan Siileyman’nin ihitlaflar gidermek, huzuru tesis
etmek ve en isabetli sonuca ulagsmak istedigi goriilmektedir. Kanuni’nin meselenin
¢Oziimiinde ulemaya bagvurmasi hem sagduyulu hem de hassasiyete sahip oldugunu

gostermektedir.

Miiellifin en ¢ok atifta bulundugu eserler Mi rdcii’'d-dirdye, el-Esrar fi’l-fiirii “ ve
Kesfii’l-esrar’dir. Ebussuid Efendi’nin risalede faydalandigi eserler, konuyu ifade edis
sekli ve ¢ikarimlan dikkate alindiginda ilmi seviyesinin yiiksek oldugu goriilmektedir.
Ozellikle dénemin seyhiilislamima reddiye yazmis olmasi bilgi seviyesini ve cesaretini
ortaya koydugunun gostergesidir. Donemin sartlarin1 goz oniinde bulundurarak fikhi

konular1 toplumun sartlarina gore diizenledigi miisahede edilmistir.

Mestler tlizerine mesh etme meselesi toplum nezdinde giinliik yapilan bir islem
oldugu i¢in siirekli tartismalara maruz kalmistir. Ancak zamanla konu seyrini degistirip
bez corap iizerine giyilen mestler iizerine mesh edilir mi formuna donmiistiir. Insanlar

arasinda kullanilagelen bir seye bahane uydurmak insanlari sonuca ulastirmayacagi
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gozlemlenmistir. Bu konuda higbir hadis bulunmadigi dolayisiyla hakkinda nas bulunan
seyle hiikiim vermek dururken nas bulunmayan seyle hiikiim vermenin dogru goriilmedigi

sonucu ¢ikarilmistir.

Kaynaklarin bir¢ogunda ciirmugun altina giyilen, yiinden ve kildan yapilan
corapta ihtilaf yapildig1 yer almaktadir. Yiinden mi yoksa kildan mi1 yapildig1 arasindaki
fark, Ebl Hanife’nin lifafe kullanmildigini tasavvur etmesi, digerlerinin ise mest
kullanildigin1 diistinmeleridir. Onun incelik, kalinlik, biiyiikliik, kii¢iiklik gibi olagan

Ozelliklerinin bir etkisinin olmadigi sonucuna varilmistir.

Ebussuud Efendi’nin biitiin igtihad ehlinin naslardaki delillere dayanarak hiikiim
tesis etmenin i¢tihad1 gerektirmedigi hususunda fikih alimi ile digerlerinin esit oldugunda
ittifak ettikleri gerekcesiyle, Civizade’nin ictihad kapisi kapali oldugundan istidlal
yapildig1 icin verilen fetvanin ve yapilan uygulamanin uygun olmadigi yoniindeki

goriisiinti kabul etmedigi goriilmiistiir.

Ehl-i Siinnetin mestler iizerine mesh etme konusundaki goriisii isabetli
goriilmektedir. Bu konu iizerine ayet-i kerime olmasa bile sahih hadisler mevcuttur.
Mestler lizerine mesh etme meselesi Miisliimanlara verilmis bir ruhsat oldugu, 6zellikle
soguk memleketlerde yasayanlar i¢in ya da yolculuk esnasinda abdest almak zorlu bir

islem oldugundan biiyiik bir kolaylik saglamaktadigi sonucuna varilmistir.

Ibn Kemal ve Ebussuiid Efendi’ye isnad edilen Tiirkge niishalarm aslinda
Fenarizdde’ye ait oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple risalelerin aidiyeti noktasinda
kiitiiphane kayitlar ile yetinmeyip farkli agilardan daha detayli bir aragtirma gerektigi

anlasilmstir.

Ebussutid Efendi Osmanli devletinde onemli sahsiyetlerden bir tanesidir. Dort
padisah doneminde yasamis, bircok kademede gorev almis, Osmanli’nin her yonden
zirvede oldugu bir donemde seyhiilislamlik yapmis ve ilimden kiiltiire birgok alanda yol
gosteren kisi olmustur. Padisahlar tarafindan iltifatlara layik olmustur. Dolayisiyla boyle
onemli bir konumda olan Ebusuid Efendi’nin eserleri tizerine daha ¢ok g¢alismalarin
yapilmast hem Osmanli fikhi birikmini anlamak agisindan hem de kaynaklarin giin

yiizline ¢itkmasina fayda saglanmasi agisindan 6nem arz etmeketedir.
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