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OZET
KIYMETLI EVRAKIN ZAYi OLMASI VE iPTAL DAVASI

AYAN OMUS, Leyla
Yiiksek Lisans Tezi
Ekonomi Hukuku Anabilim Dali
Tez Danismani: Dog. Dr. Tayfun ERCAN
Eyliil, 2023, 113 sayfa

Kiymetli evrak, Tiirk Ticaret Kanunu’nin 641 ila 849. Maddeleri arasinda diizenlenmis
olup, tezimizin konusunu kiymetli evrak hukuku igerisinde oldukga genis uygulama
alan1 bulan zayi olma hali ve iptal davasi olusturmaktadir. Tezimizde, hangi hallerin
zayi olma hali kabul edilecegi, zayi halinde hamilin bagvurabilecegi yollar ile iptal
stirecinde izlenmesi gereken yollara deginilmis, tartismali hususlarda doktrin goriisii
ve yargl kararlar1 ile konu aydinlatilmaya, kanaatimizce en dogru goriis ortaya
konulmaya ¢alisiimistir. Calismamiz bes ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde
kiymetli evraka iliskin genel bilgiler verildikten sonra ikinci boliimde; zayi kavrami,
Onleyici tedbire iliskin bilgilendirmeler ile iptal davasi ve sartlarindan bahsedilmistir.
Ucgiincii béliimde, senet cesitlerine gore iptal usulleri; dérdiincii boliimde, iptal
karariin neticesi ile senetle ilgili kisilere etkisine deginilmistir. Son boliimde ise
istirdat davasinin sartlari, niteligi, yargilama asamalar1 ve sonuglarina deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiymetli evrak, zayi kavrami, Onleyici tedbir, iptal davasi,
istirdat davasi.



ABSTRACT
LOSS OF VALUABLE DOCUMENTS AND ANNULMENT LAWSUIT

AYAN OMUS, Leyla
Master Thesis
Economic Law Department
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Tayfun ERCAN
September 2023, 113 pages

The negotiable instrument is regulated between Articles 641 and 849 of the Turkish
Commercial Code, and the subject of our thesis is the case of loss and annulment,
which has a very wide application within the law of negotiable instruments. Which
situations will be accepted as loss, the ways that the bearer can apply in case of loss
and the ways to be followed in the cancellation process have been mentioned, the issue
has been tried to be clarified with the opinion of the doctrine and judicial decisions on
controversial issues, and in our opinion, the most correct opinion has been put forward.
Our study consists of five main sections. After giving general information about the
valuable documents in the first part, in the second part, the concept of loss, information
about the preventive measure and the annulment lawsuit and its conditions are
mentioned. In the third section, cancellation procedures according to the types of
promissory notes, and in the fourth section, the effect on the persons related to the
promissory note with the result of the cancellation decision are mentioned. In the last
section, the conditions, nature, trial stages and results of the restitution case are
mentioned.

Keywords: Negotiable instrument, concept of loss, preventive measure, action for
annulment, action for restitution.



ONSOZ

Kiymetli evrakin en 6nemli 6zelliklerinden biri, hak ile senet arasinda bulunan
kuvvetli bag sebebi ile hakkin senetten ayri ileri siiriilememesidir. Ancak bu bag
senedin kaybolmasi, c¢alinmasi, yirtilmasi, yok olmasi gibi durumlarda ortadan
kalkmakta ve hakkin senetten ayri ileri siirlilememesi ilkesi mutlak olarak
uygulanamamaktadir. Aksinin diistiniilmesi, senet hamilinin senedin igerigindeki
hakki kullanmasina engel teskil etmektedir. Hakkaniyete aykiri bu durumun oniine
geemek iizere kiymetli evrakin iptali miiessesi diizenlenmistir. Kiymetli evrakin zayi
olmasi ve iptali konulu bu tezde, kiymetli evrak kavrami, zayi kabul edilebilme
sartlari, 6nleyici tedbir, iptal davasi sartlar1 ve yargilama siireci, senet tiirlerine gore
iptal usulii, iptal davasinin sonuglar1 ve istirdat davasi iizerinde durulmustur.

Oncelikle ¢alismanin degerlendirilmesi ve diizenlenmesi asamalarinda biiyiik
katki ve emegi olan, bilgi ve birikiminde faydalanmis oldugum kiymetli danismanim
Dog. Dr. Tayfun ERCAN’a tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica tez yazim siirecinde beni
cesaretlendiren, yalniz olmadigimi hissettiren esim Metin Ozan Omus’a, egitim
hayatimin her agamasinda beni destekleyen anne, babama ve diinyaya gdzlerini yeni
agmus biricik kizimiz Inci Bahar Omus’a tesekkiir ederim.

Leyla AYAN OMUS
Gaziantep 2023
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GIRIS

A. Arastirmanin Konusu ve Problemi

Hukuk, toplu halde yasayan insanlarin birbirleri ve toplum ile iliskilerini
diizenleyen, uyulmasi kamu giicii teminat altina alinmis, uyulmadig: halde yaptirim
uygulanan kurallar olarak tanimlanmaktadir. Hukukun bir dali olan 6zel hukuk alani
icerisinde bulunan ticaret hukukunda, ticari iliskilerin gelismesi, degismesi ve
kendisine 6zgii kurallarinin bulunmasi, bu iligkilerin ¢abukluk ve giiven gerektirmesi
hasebiyle, para ve mal yerine yeni 6deme araglarinin ¢ikmasi zaruri olmustur. Bu
ihtiyaca binaen olusturulan kiymetli evrak ticaretin evrensellesmesine de fayda

saglamistir.

Ozel hukuk alan1 icerisinde incelenen kiymetli evrak, 01/07/2012 tarihinde
yiiriirlige giren 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun ti¢ilincii kitabinda, 641 ila 849.
maddeler arasinda diizenlenmistir. Ugiincii kitap birinci kistmda genel hiikiimler,
ikinci kisimda nama yazili senetler, tigiincii kisimda hamile yazili senetler, dordiincii
kisimda kambiyo senetleri, besinci kisimda kambiyo senetlerine benzeyen senetler ve
diger emre yazili senetler, altinci kisimda ise makbuz senedi ve varant diizenlenmistir.
Kiymetli evrakin zayi olmasi ve iptali davasi ise Tiirk Ticaret Kanunu’nda bir bashk
altinda diizenlenmemistir. Bu konudaki hiikiimler daginik olarak bulunmaktadur. iptale
iliskin genel hiikiimler TTK 651 ve 652. maddelerde, nama yazili senetlerin iptali
TTK‘nin 657. Maddesinde, hamile yazili senetlerin iptali TTK 661 ila 6609.
maddelerde, poli¢enin iptaline iligkin hiikiimler ise TTK 757 ila 765’inci maddelerde

diizenlenmektedir.

Avrupa Birligi iilkelerinde polige temelli diizenlemeler agirliktadir. Bizim

tilkemizde ise senet tiirii olarak en cok bono dolasimda iken, bonoya iligkin hiikiimler



sinirlidir. Bono diizenlenirken poligeye iliskin hiikiimlere atif yapilmigtir. Bu durumun

sebebi ise Isvigre Borglar Kanunu’nun kaynak olarak alinmasidir.?

Ticaret hukukunun kendine 6zgii kurallar1 sebebiyle, bor¢lar hukukundaki
yaptirimlar, ticaret hukuk icin yetersiz kalmakta, kiymetli senedin zayi olmasi halinde
bu ¢abukluk ve akiciligin devam edebilmesi i¢in 6deme yasagi ve senedin iptali
talepleri ile karsilasilmaktadir. Calismamizin konusunu, kiymetli evrak hukukunda,
senedin zayi olmasi halinde hangi yollara bagvurulabilecegi ve iptal prosediiriiniin

nasil isleyecegi, iptal davasi siireci olusturmaktadir.

B. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Kiymetli evrakin iptali ve zayi olmasinda uygulamaya iliskin ¢alismalarin az
sayida olusu ve bu durumun olusturdugu bosluk arastirmamizin amacini olusturup,
arastirmamizda oOzellikle tartigmali olan konu basliklar1 miimkiin oldugunca ele
alinmaya ve bu konudaki doktrin goriisleri ve yargi kararlari 1s1ginda agiklanmaya
calistlmistir. Thtilafli olan hususlarda gerekli aciklamalar yapildiktan sonra

kanaatimize gére en dogru gorlis ortaya konulmak istenmistir.

Bu arastirma ile, zayi kavraminin neleri kapsadigi, zayi asamasinda hangi
yollarin izlenecegi, zayi olan bir senet hakkinda nasil 6ddemeden men karari
verilebilecegi, hangi sartlarda senedin iptal edilebilecegi, senet tiirlerine gore iptal
usullerinin ne sekilde isletilecegi, iptal kararinin sonuglar ile zayi olan senedin kimin
elinde oldugunun bilinmesi halinde istirdatina iliskin usuliin ne olacagina yonelik yol
gosterme amaglanmis, bu konudaki arastirmacilar ile uygulamacilarin faydalanmasi

hedeflenmistir.

C. Arastirmanin Yontemi

Calisma esnasinda, kiymetli evrakin zayi olmasi ve iptali ile ilgili yazilmus,
basilmis, yayinlanmis literatiir taranmis, miimkiin oldugunca eski mevzuat ile yeni
mevzuattaki diizenlemelere deginilmis, konu ile ilgili yarg: ictihatlar1 ve doktrindeki

goriislere yer verilmistir.

L Umut Akdeniz, Kambiyo Senetlerinde Def iler (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2007), 4.



Calismamiz bes ana boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde genel olarak
kiymetli evraktan bahsedilmekte, kiymetli evrakin 6zellikleri, krymetli evraka iliskin
teoriler ile ¢esitli Olgiitlere gore kiymetli evrak tiirlerine deginilmistir. Kiymetli
evrakin hak ile senet arasinda kuvvetli bag bulunmasi 6zelligi, zayi ve iptal miiessesesi
acisindan 6zellik arz etmektedir. Ikinci béliimde ise; zayi olma halinden bahsedilmis,
senedin zayi olmasi halinde hamilin talep edebilecegi onleyici tedbirlerin neler oldugu,
iptal ve istirdat davasindan bahsedilmis, 6zellikle onleyici tedbir ve iptal davasinin
sartlar1, yargilama siirecinden bahsedilmistir. Ugiincii béliimde, senet ¢esitlerine gore
iptal usulleri, dordiincii boliimde, iptal kararinin neticesi ile senetle ilgili kisilere
etkisine deginilmistir. Son bdliimde ise istirdat davasinin sartlari, niteligi, yargilama
asamalar1 ve sonuclarina deginilmistir. Bu ¢alisma, ihtilafli konular1 doktrin goriisii ve
yarg1 kararlar1 ile aydinlatma amaci tasimakla birlikte, bu alanda karsilasilan

uygulamalarla 6rneklendirilmistir.



BiRINCI BOLUM
KIYMETLI EVRAKA iLiSKIN GENEL BILGILER

1.1 Kavramsal Acidan Kiymetli Evrak ve Kiymetli Evrakin Ozellikleri

Ticari iliskiler hiz ve giiven gerektirdiginden, bu alana iliskin diizenlemeler,
diger 6zel hukuk alanlarina iligkin diizenlemelerden farkliliklar barindirmaktadir.
Ticari hayatin farkliliklardan kaynaklanan ihtiyaclarini karsilayabilmek amaciyla
kendine 6zgii senet tiirleri ortaya ¢ikmis olup, bu senetlere “kiymetli evrak” adi
verilmektedir. Bu senetleri inceleyen hukuk dali ise “kiymetli evrak hukuku” olarak

adlandirilir. 2

Kiymetli evrak kavrami, hukukumuza Isvigre hukukundan girmis olmakla®, ilk
olarak Alman hukukunda kullanilmaya baslanmistir. Isvigre Borglar Kanunu’nun 224,
333, 430, 444 ve 485. Maddelerinde “Wertpapier=Kiymetli Evrak” terimi
gecmektedir.*

Kiymetli evrak, TTK’ya gore; kiymetli ve evrak sozciiklerinden olusur.
Kiymetli; degerli, pahali anlami tasirken evrak ise varak sézciigiinlin ¢cogulu olup,

islem goren kagitlar manasindadir. °

Kiymetli evraka iligkin hiikiimler, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun
iclincli kitabinda diizenlenmistir. TTK’nin 645. maddesindeki diizenlemeye gore
kiymetli evrak Oyle senetlerdir ki, senedin muhtevasindaki hak, senetten bagimsiz

olarak ileri siiriilemez ve senetten ayr1 olarak bagkalarina da aktarilamaz.

2 Fatih Bilgili - Ertan Demirkap1, Kiymetli Evrak Hukuku (Bursa: Dora Yayevi, 2018), 1-2.

3 Gonen Eris, Tiirk Ticaret Kanunu Hiikiimlerine Gére Kiymetli Evrak (Ankara: Seckin Hukuk, 2016),
28.

4 Hasan Pulasl, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Adalet Yaynevi, 2009), 1.

5 https://sozluk.gov.tr/



https://sozluk.gov.tr/

TTK’da tanimlandig: iizere, hakkin senetsiz olarak ileri siiriilebilme imkan1
yoktur.® Hak senede baglidir ve hakkin baskalarma devri ancak sendin devri ile
miimkiindiir. ” Hak senedi takip eder ve senet kimin elinde ise hak o kisiye gecer. Hak

ile senet, ayri bir sekilde baskalarina devredilemez. 8

Giiltekin, kiymetli evraki “ Hakkin senede bagl oldugu ve hakkin devrinin
senetsiz olarak miimkiin olmadigi, ozel hukuk alanina ait olan ve senedin
diizenlenmesi, devri ve iptali itibari ile ozel sekil sartlarina tabi olan nitelikli bor¢

senetleridir.” seklinde tanimlanmustir.’

Go¢ Giirbiiz, kiymetli evraki “Kiymetli evrak, kanunun emrettigi belirli sekil
sartlarina bagh, siiriim yetenegi bulunan ve konusu para, mal, sirket pay senetleri olan
oyle senetlerdir ki, bunlarda yerlesen ozel hukuk hakki senetten ayri olarak ileri

siiriilemedigi gibi baskasina da devredilemez.” seklinde tanimlamustir. 1°

Pulagh kiymetli evraki, “Genel olarak bir alacak ya da diger hakki (pay
sahipligi hakki, tasinmaz rehnine dair hak veya konigmentodaki hak gibi) o derece siki
sekilde iceren bir senettir ki, bu haklar ancak ve ancak senet vasitasiyla ileri

siiriilebilir veya devredilebilirler.” seklinde tanimlamistir.!!

TTK’da diizenlendigi seklindeki tanim, kiymetli evrakin tim unsurlarim
icermemektedir. Kiymetli evrak, bilinen en temel sekliyle hak, senet, hak ile senedin

i¢ ice gecmis olmasindan meydana gelir.

Calismanin konusu kiymetli evrakin zayi olmasi ve iptali davasi olusturmakta
ise de, zayi edilen ve iptali gereken seyin Ozelliklerinin tespiti agisindan kiymetli

evrakin ozellikleri ve siniflandirilmasini incelemekte fayda gortilmiistiir.

1.1.1. Kiymetli Evrak Bir Senettir
Kiymetli evrak, adindan da anlasilacag lizere senettir. Senet, kiymetli evrakin

maddi unsurunu olusturur.

6 Mahmut Coskun, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Seckin Hukuk,2022), 28.

7 Bilgili - Demirkap1, Kiymetli Evrak Hukuku, 7.

8 Yasar Karayalcin, Ticaret Hukuku (Ankara: Seving Yaynlari, 1970), 16; Eris, Tiirk Ticaret Kanunu
Hiikiimlerine Géore Kiymetli Evrak, 28.

% Ozkan Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Ziyai Nedeniyle Iptalinde iptal Karari Hamilinin (Davacinin)
Borglularina Riicu Sorunu” Terazi Hukuk Dergisi 2-10 (2007), 59.

0 Digdem Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali (Istanbul, Beta, 2017), 9.

11 Hasan Pulash, Kiyymetli Evrak Hukuku (Konya: Mimoza Yayinlari, 1997), 11.



Borg¢ ve alacak, nitelikleri gozetildiginde somut halde bulunmamaktadirlar.
Bunlari elle tutmamiz, gézle gdrmemiz miimkiin degildir. Bu durum, yalnizca kiymetli
evrak hukukunda degil, Bor¢lar Hukuku, Esya Hukuku gibi diger hukuk alanlarinda
da boyledir. Bu kavramlar maddi varlik teskil etmediklerinden, hak ve alacaklar

temsil etmek amaciyla senet diizenleme yolu tercih edilmektedir.'?

Senet kavramu ile ilgili ¢esitli tanimlar mevcuttur. En genel ve bilinen tanim
ise, “Bir diistincenin, bir cisim tizerine yazilarak ve aleyhine delil teskil edecek kisinin
imzasini, miihriine veya el yazisi ile yazilmis bir isareti iceren her tirlii yazili
belgedir. “ seklinde tanimlanmistir. 3 Senet, kisinin kendi aleyhine delil olusturmak
lizere imzalayip, kars1 tarafa verdigi yazili cisimdir. Senet, diisiince ya da bilginin

maddi varlik kazanmis halidir.'*

Borg senedi kavrami ise Medeni Hukuka iliskin bir kavramdir. Borg ve senet
olmak {izere iki unsur barindirmaktadir. Medeni Hukuka ait senet kavraminin kanuni
bir tanim1 olmamakla birlikte, klasik sekliyle, bir kimsenin iradesini agiklayan, bilgi
verme amaci giiden yazili kagit parcasi, cisim, nesnedir. ° Oysa teknik gelismeler ile
birlikte yeni senet tiirleri ortaya ¢ikmis olup, senet kavramindan artik yalnizca yazili
kagit pargas1 anlasiimamalidir.’®* Modern anlamu ile senet, bir irade beyaninin ortaya
koyan diger tasiyicilar olan mikrofilm, disket, ¢ip, manyetik bant, vb. araglar1 da

kapsamaktadir.t’

TTK’nin 646 hiikmiinde gegen senet tabiri, bor¢ senetleri i¢in kullanilmistir.
Kiymetli evraktaki bor¢ senedi, diger senet tiirlerinden nitelikli (mevsuf) bor¢ senedi
olmast1 yonii ile ayrilmaktadir.®® Ancak bu durum kiymetli evrakin, borg senedi oldugu

gercegini degistirmez.

“Borg senedi” bir borg ikrar1 igerir. Bor¢lu, borcunun oldugunu bildiren senedi,

kars1 tarafa vermekle borcunu ikrar etmektedir.

12 Frrat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2020), 11.

18 Ozkan Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali (Ankara: Seckin Hukuk, 2020), 31; Mahmut
Coskun, Hukuki ve Cezai Yonleriyle Kiymetli Evrak (Ankara: Segkin Yaymevi, 2019), 27.

14 Mehmet Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku (Istanbul: Beta, 2013), 1.

15 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 12.

16 Bilgili - Demirkap1, Kiymetli Evrak Hukuku, 8; Reha Poray - Unal Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku
Esaslar (Istanbul: Vedat Kitapgilik, 2019), 27.

17 Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, 1; Pinar Bahar Dogan, “Vadeli Islem Sézlesmelerinin Kiymetli
Evrak Olarak Degerlendirilmesi Sorunu”, Terazi Hukuk Dergisi 3/27 (2008), 38.

18 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 12; Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslar, 27.



Kiymetli evrakin, nitelikli bir bor¢ senedi olmasi, 6zel usullere gore
devredilmesi ve senetle hakkin i¢ ice gegmis olmasi 6zelliginden kaynaklanmaktadir.*®
Kiymetli evrak, siki sekil sartlarinin bulunmasi ve def’ilerin senet tiiriine gore herkese
kars1 ileri siiriilememesi durumu yoniinden adi borg senetlerinden ayrilmaktadir.?® Adi
senetlerin konusu kiymetli evraktan daha genistir. Kiymetli evrakin konusu para, mal
ya da sirket hisselerinden olusur. Adi senette her iki tarafa borg¢ yiiklenebilirken,
kiymetli evrakta borg bir tarafa yiiklenir. Adi senet ile kiymetli evrakin iptal usulleri
birbirinden farklidir.

Kiymetli evraktaki hakkin talep edilebilmesinin yolu, hakkin senetle birlikte
talep edilebilmesidir. Senedi elinde bulundurmayan kisinin hakki talep edebilmesi

ancak mahkemeye basvurarak senedin iptalini istemesi ile miimkiindiir.

1.1.2. Kiymetli Evrak Bir Hak Icermektedir
Kiymetli evrak bir hak barmdirmaktadir. Hak, evrakin soyut unsurudur.?!

Senedin igerdigi hakkin bir takim 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedir.

Kiymetli evrakin igerdigi hak 6zel hukuk alanina iliskin bir hak olmalidir.??
Vatandaglig1 gosteren bir hak kiymetli evrak sayilamaz. Yine kimlik kartlari, vergi
evraklari, yetkili makamlarca verilen icazet igeren bir belge de kiymetli evrak olarak
nitelendirilemez. Senet metninde, kamu hukukuna dahil olan bir haktan

bahsediliyorsa, senet kiymetli evrak sayilmaz.

Kiymetli evrakin igerdigi hak, parayla Olgiilebilen bir deger ihtiva etmeli,
ekonomik deger tasimalidir. Her tiirlii alacak hakki kiymetli evrakin konusu olabilir.%
Senedin icerigindeki hak alacak hakki, ortaklik hakki, ya da esya hukukundan kaynakli
bir hak olabilir. Ancak deger ihtiva etmeyen ya da degeri kisiden kisiye degisen haklar

kiymetli evraka konu olmaz.?*

19 Umur Karakaya, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali (Istanbul: Maltepe Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 4.

2 Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 34-35.

2L Cengiz Kutlu, Kambiyo Senetlerinin Devri (Kocaeli: Kocaeli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 14.

22 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 13.

23 Ziihtii Aytag, “Gelir Ortaklig1 Senetlerinin Hukuki Statiisii”, Batider 13/3-4 (1986), 209.

24 Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, 3.



Hakkin, devri miimkiin olan bir hak olmas: gerekir. 2 Diger bir deyisle hakkin
tedaviil yetenegi olmalidir. Ticari hayattaki ihtiyaca binaen olusturulan kiymetli evrak,
devletler arasinda dahi kullanilacak diizeydedir. Devri olmayan bir hak kiymetli
evrakin dolasim 6zelligini engelleyeceginden, kiymetli evraka konu olmasi miimkiin
degildir. Zira imzalarin bagimsizligi, bir imzanin gegersizliginin diger imzalarin

gecerliligini etkilememesi, dolasim siirekliligini saglamaya hizmet etmektedir.

1.1.3. Hak ile Senet Arasindaki Kuvvetli Bag

Kiymetli evrak da diger borg senetlerinde oldugu gibi bir hak barindirmaktadir.
Ancak kiymetli evrakin igerdigi hak, senet ile i¢ ice gegmis olmasi ( miindemig olmasi)
sebebiyle adi borg senetlerinden ayrilmaktadir.?® Hak ile senet i¢ ice gegmistir. Hak
senetten ayri ileri siirlilemez ve senetten ayri1 devredilemez. Hak ile senedin i¢ ice
geemis olmast sebebiyle olusan kuvvetli bag, her kiymetli evrak tiiriinde ayn1 oranda
degildir.?” Hak ya senetten 6nce vardir ya da senetle birlikte dogmustur. Ancak kural

olarak bir defa birlestikten sonra hak ile senet ayrilmaz.

Hak ile senet arasindaki siki bagliligin istisnasi senedin zayi olmasi halinde
karsimiza ¢ikar. Senedin zayi olmasi durumunda, senet ile hak arasindaki bag hangi
6lciide kuvvetli olursa olsun ortadan kalkmakta, senet ile hak ayrilmaktadir. Hak sahibi
hakkini ileri siirememekte ya da devredememekte, mahkemeye bagvurarak senedin
iptalini isteyebilme hakkina sahip olmaktadir. Mahkemece iptal karar1 verirse, iptal
talebinde bulunan hamile ya yeni senet verilir ya da senetsiz olarak borcunu 6deyerek

borg¢tan kurtulma imkani taninir.

Hakkin senette yer almasi o senedin kiymetli evrak oldugunu belgelemez. Adi
senetler de bir hak barindirmaktadir. Adi senet, yalnizca hakkin ispati i¢in bir arag
iken; kiymetli evrakta senet yalnizca bir ispat araci degildir. Senet adeta hakkin unsuru,
ayrilmaz parcasidir.?® Bu durum su sekilde agiklanabilir. Varsayalim ki alacakh
oldugunuz bir senet tanzim ettiniz ve borg¢lu borcu 6demedi. Sizin diizenlediginiz senet
“ispat senedi” niteligi tagimaktadir. Alacak, bu senet ileri siiriilmeden de talep
edilebilir. Bor¢lu senedin ibrazini talep ederek borcu 6demekten kaginamaz. Boyle bir

hakki yoktur. Alacaklinin, alacagini senetten bagimsiz olarak isteyebilir. Oysa

% Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 37; Cihat Alp Karaahmetoglu, Kambiyo Senetlerinde
Def’iler (Istanbul: Bahgesehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2016), 13.
%6 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 13.

27 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 28.

28 Firat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Yetkin Yayinlari, 26. Baski, 2022), 13-14.



kiymetli evrakta senetteki hak ile senet i¢ ice gegmistir. Borglu, senedin ibraz

edilmemesini gerekge gostererek borcu 6demekten kagiabilir.

Senedin ibraz edilmemesi gerekgesi ile bor¢lunun borcunu Odemekten
kaginmasi, hak ile senet arasindaki siki bagliligr ifada etmekte, ayn1 zamanda kiymetli

evraka konu hakkin senetsiz ileri siiriilememe sonucunu dogurmaktadir.?°

1.1.4. Hakkin Senetten Bagimsiz fleri Siiriilememesi ve Devredilememesi
Kiymetli evrakta, hak senette yer almaktadir. Bu sebeple, hakkin senetsiz ileri
stiriilmesi s6z konusu degildir. Hakkin dermeyan edilebilmesi (ileri siiriilebilmesi) ve
devredilmesi i¢in senedin zilyetliginin devredilmesi sarttir. Hakkin, senetten ayri
devredilememesi, “senette miindemi¢ hakkin senette ayri ileri siiriilememesinin”

neticesidir.%°

Aslinda, kiymetli evrakta hak ile senedin i¢ ice olmasinin bir sonucu olarak,
hakkin senetsiz ileri siiriilememesi ve devredilememesi durumu karsimiza cikar.
Hakkin devri i¢in senedin ibrazi zorunlu oldugundan, kiymetli evrak ibraz senetleri
olarak adlandirilir. 3 Borclu senedin kendisine teslim edilmesi durumunda borcu

odemekle yiikiimlii olur. Odeme yapmasi halinde de séz konusu borgtan kurtulur.

TTK 646. madde uyarinca, senet alacakli tarafindan borgluya ibraz edilmemis
ise, bor¢lu borcu 6demekten kacinir. Bu durumun tek istisnasi sendin ziyai halinde
karsimiza cikar. 32 Senet kendisine ibraz edilmeden, senetteki borcu 6deyen borglu,
senedin ibrazi halinde bu borcu bir kez daha 6demek zorunda kalacaktir. Ancak adi
senetlerde kisi senet ibraz edilmeden borcu 6der ve karsiliginda bir makbuz alirsa,

senedin tekrar ibrazi halinde bu borcu tekrar 6demek zorunda kalmayacaktir.

Kiymetli evrakta borg¢lusunun borcundan kurtulabilmesi igin, senette alacakli
goriinen kisiye vadesinde 6deme yapmis olmali ve 6deme yaparken hilesi ve agir

kusuru bulunmamalidir.

% Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslart, 28; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 14.

30 Abuzer Kendigelen - Ismail Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku (Istanbul: On iki Levha Yayinlari, 2019),
10.

3L Erol Ertekin - izzet Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku (Ankara: Feryal Matbaacilik, 1992),
6.

32 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 33.
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1.1.5. Kiymetli Evrakta Miicerretlik Iliskisi (Soyutluk ilkesi) Vardir
Ticari senetlerin miicerretligi ile kastedilen, kazandirici islemin gegerliliginin,
kazandiric1 isleme dayanak teskil eden, asil bor¢ iliskisinin gecerliliginden

bagimsizligidir.®

Miicerret kiymetli evrakta da mutlaka temelde bir sebep
bulunmaktadir. Ancak bu sebep evrak iizerinde yazmamaktadir.®* Kiymetli evrak
dogumuna sebep veren hukuki iliskiden bagimsiz olup birbirlerinden soyutlanmig
durumdadirlar. Bunun bir sonucu olarak da dayanak olan asil borg iliskisinin gecersiz

olmasi, kazandirici islemin gegerliligini etkilemeyecektir.

Soyutluk ilkesi geregi, senette yer alan hak ile bu hakkin dogumuna kaynak
olusturan temeldeki borg iliskisi arasinda bir baglilik bulunmamakta, senet temelde
yer alan borg iliskisinden soyut olarak varligini siirdiirmektedir. *® Diger bir deyisle,
uyusmazlik ¢ikmasi durumunda, alacakli hakkini yalnizca bu senede dayanarak talep
edebilir. Baska bir durumu ispat kiilfeti yoktur.®® Bu durum da kiymetli evrakin

dolagim 6zelligini kolaylagtirmakta ve devri hizlandirmaktadir.

Poray, Tekinalp’e gore soyutluk kavrami, kiymetli evrak vasfindaki senedin
temel borg iliskisine bagimli olmamas1 durumudur.®” Varsayalim ki, taraflar arasinda
bir satim s6zlesmesi diizenlenmis ve satim sézlesmesinden kaynaklanan bedel i¢in
alici, saticinin ve lehtarin oldugu police diizenlemis olsun. Diizenlenen police asil borg
iligkisi olan, satim sozlesmesinden bagimsizdir, soyuttur. Soyutluk durumunun
neticesi itibariyle de, asil borg iliskisindeki sakatliklar, kiymetli evraki etkilemeyecegi
gibi, asil iliskiden kaynaklanan defiler bor¢lu tarafindan hamile kars1 ileri

stirilemeyecektir. Borglu, kiymetli evraktan kaynaklanmayan defileri ileri

33 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 8; Huliisi Giirbiiz, Ticari Senetlerin Iptali
Davalari ve Ticari Senetlere Ozgii Sorunlar (Istanbul: Arpaz Matbaacilik, 1984), 16.

% Dursun Faruk Oztiirk, Miicerret Kiymetli Evrak (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiksek Lisans Tezi, 2004), 41.

% “TTK'mn 776. maddesinde belirtilen sekli kosullarin yaminda taraflar bononun ihdas nedeni
(malen/nakden ya da teminat kaydi ile alindiginy), uyusmazlk durumunda aralarindaki anlasmaya gére
yetkili olacak mahkeme, faiz gibi bononun gegerliligine etki etmeyecek ihtiyari unsurlari belirleyerek
senede ekleyebilirler. Stralanan sekil sartlarindan da anlasildigi iizere, kambiyo senetleri temel hukuki
iliskiden bagimsiz bir nitelik tasir ve soyut bir borg¢ ikrart icerir. Bu nedenle de bono diizenlenirken
temel iliskinin kaynagina yonelik “bedelin malen-nakden ya da teminat olarak alindigina” iligkin
ibarelerin senede yazilmasi zorunlu degildir. Taraflar bu ibareleri ticaret hayatindaki olast bir
uyusmazlik durumunda ispat hukukunda karsilasabilecekleri zorluklart daha kolay asmak amaciyla
ihtiyari olarak kayit altina almaktadrlar. Yoksa bu kayitlar bagimsiz borg¢ ikrart iceren senetlerin
niteligine etki etmez.” Yargitay HGK, 07/12/2021 T., 2018/12-92 E., 2021/1610 K.

3 Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, 8.

37 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 37.
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stiremeyecektir. Kisisel def’iler ise kiymetli evrak hukukunun kapsami diginda

oldugundan ibraz edilen senede karsi ileri siiriilebilecektir.

Miicerretlik ilkesinin bir diger anlamu ise, kiymetli evrakta miindemi¢ olan

hakkin tipsizligi, diger bir ifadeyle baska bir kategoriye dahil olmamasidir.*

Miicerretlik ilkesinden s6z edebilmek i¢in, kiymetli evrakin igerdigi bir hakkin
s0z konusu olmasi gerekir. Bu ilke kiymetli evraka iyi niyetle sahip olan hamilin elini
giiclendirir. Giiven artacagindan, kiymetli evrakin tedaviil yetenegi ve yogun sekilde

kullanilmasini saglar. 3°

Miicerretlik ilkesi senedin el degistirmesi durumunda karsimiza ¢ikar. Senedi
elinde bulunduran hamil, islemde taraf olarak bulunuyor ise bu islemden dogan defiler
ona karsi ileri siiriilebilir.*® Yani, temeldeki iliskinin taraflar1 arasinda bu ilke
uygulanmaz. Taraflar arasinda bu ilkenin uygulanamamasinin da iki istisnasi1 bulunur.
Bunlardan ilki senedin verilmesi borcu yenileme kabul ediliyorsa, temel iliskide
defiler, taraflar arasinda da ileri siiriillemez durum alir. Yine, zamanasimina ugramis

borg i¢in kiymetli evrak veren kisi, zamanasimimna dayanamaz. 4

Kiymetli evrakta kural olarak soyutluk ilkesinin gecerli olmakla, bir kisim
senet tiirleri kiymetli evrak niteligi bulunmasina ragmen soyutluk ilkesi
uygulanmamaktadir. Pay senedi, konismento kismen, ipotekli bor¢ senedi soyutluk
ilkesinin uygulanmadig1 kiymetli evrak tiirleridir. Yine nama yazili senetler alacagin
temliki yolu ile devredilebileceginden bu senetlerde de miicerretlik 1ilkesi

uygulanmayacaktir.*2

1.1.6. Kiymetli Evrak Siki Sekil Sartlarina Baghhk flkesi

Ticaret hukuku ve borglar hukukunda sekil 6zgiirliigli s6z konusudur. Buradaki
amag, is ve islemlerin zahmetsiz ve akici olmasmi saglamaktir.*® Kiymetli evrak
hukukunda ise kati sekil kosullari bulunmaktadir. Kiymetli evrak hukukunda bu sartlar

sayesinde ticaret hukukunda saglanan akicilik ve kolayliga ulasilabilmektedir.**

% Hamit Diindar “Kambiyo Senetlerinde Soyutluk (Miicerretlik) lkesinin Yargitay Ictihatlariyla
Birlikte Incelenmesi”, Terazi Hukuk Dergisi 3/26 (2008), 40.

% Diindar “Kambiyo Senetlerinde Soyutluk (Miicerretlik) Ilkesinin Yargitay Ictihatlariyla Birlikte
Incelenmesi”,42; Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 41.

40 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 8.

4 Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 41.

42 Ahmet Sezer, “Kiymetli Evrakin Ozellikleri”, Terazi Hukuk Dergisi 2/5 (2007), 36-37.

43 Naci Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Nobel Yayncilik, 1999), 88.

4 Akdeniz, Kambiyo Senetlerinde Def’iler, 8.
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Senetler hukukunda islem emniyeti 6n plana ¢ikmaktadir. Kiymetli evrakta giivenin
Oon plana c¢ikmasi, tedaviil gerektirmesi ve giiven ihtiyacina cevap verebilmesi
acisindan siki sekil sartlarina tabi tutulmustur. *°*Bu sebeple diger hukuk dallarmdaki

sekilsizlik ya da yumusak sekil ilkesi kiymetli evrak hukukunda s6z konusu degildir.

Tiirk Ticaret Kanunu’nda bahsedilen sart sthhat sartidir. Bu sartlardan birinin
veya birkagiin bulunmamasi hakkin kaybi neticesini dogurur.® Sik1 sekil sartlarma
baglilik, senette ne yaziyorsa, senet neyi igeriyorsa ona gore islem yapilmasini
gerektirir. Kiymetli evrak, olusturulmasi gereken resmi sekil sartlarina gore
olusturulur. 4’ Taraflar kendi iradeleri ile sekil serbestisi ilkesi geregi kiymetli evrak

olusturamazlar.

Bu ilke kiymetli evrakin devredilmesi, diizenlenmesi, kaybolmasi ve iptalinde
karsimiza ¢ikan bir ilkedir.*® Varsayalim ki, bono diizenlenmek istendi. Senet
iceriginde “bono” veya “emre yazili senet” ibaresi gegmiyorsa diizenlenen evrak bono
sayllmayacaktir. Bu sebeple kiymetli evrakta bahsettigimiz sekil aksi bir diizenleme

olmadikga “gegerlilik” sartidir.

Her kiymetli evrak tiirliniin kendine 6zgii sekil sartlar1 vardir. Bu sartlar 6zel

hiikiimlerde diizenlenmistir.

1.1.7. Kiymetli Evrakta Sinirh Say1 (Numerus Clausus) Sorunu

Kiymetli evrak tiirleri kanunda sayilanlarla sirli olup, kisiler bu tiirler
arasindan secim yaparak senet tanzim edebilirler. Kiymetli evrak diizenleyenlerin
kanunla sayilmis bu tiirlerin disinda senet diizenleyemeyecegi kabul edilmektedir.

Kiymetli evrak sinirl sayida olmasi, siki sekil sartlarina tabi olmasinin neticesidir.

Son yillarda teknolojide yasanan gelismeler ve ticari hayatin gereksinimleri
nedeniyle yeni kiymetli evrak tiirleri ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu durumda hem
doktrinde hem yarg1 uygulamalarinda kiymetli evrakin sinirli sayida olmasi gerektigi

diisiincesini ylkmlstlr.49 Zira TTK 831 “Imza edenin, ver, zaman ve tutar

4 Mehmet Bahtiyar, “Yargitay Kararlar Isiginda Kambiyo Senetlerinde Keside Tarihi”, Batider 20/1
(1999), 41-53.

%6 Sezer, “Kiymetli Evrakin Ozellikleri”, 37.

47 Zeynep Kandemir, Kambiyo Senetlerinde Islemlerin Ayakta Tutulmasi llkesinin Goriiniim Bigimleri
ve Bu Senetlerde Bulunabilecek Zorunlu ve Ihtiyari Unsurlar (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 25; Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari,
45,

8 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 46.

* Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 41.
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bakimlarindan belirli nakdi 6demelerde bulunmayr ve belirli miktarda misli seyler
teslim etmeyi bor¢landigi senetler, agik¢a emre yazili olduklar takdirde ciro ile
devredilebilirler.” diizenlemesi de bu goriisiin herhangi bir dayanagi kalmadigin

desteklemektedir.

1.2 Kiymetli Evraka iligkin Teoriler

Kiymetli evrakta, hakkin hangi anda dogdugu hususu tartismali olmakla
birlikte bu tartigmalar giin gectikce 6nemini kaybetmektedir. Cilinkii cogu goriis, pratik
olarak ayni noktaya varmaktadir. Bu konuda ¢ok sayida goriis olsa da, bugiin i¢in

Onemini koruyan goriislere deginilecektir.

1.2.1. Kreasyon(Yaratma) Teorisi
“Kreasyon” kelime anlami olarak yaratmak, meydana getirmek demektir. Bu

teoriyi agiklayanlar daha ¢ok kambiyo senetlerini dikkate alarak goriislerini agiklarlar.

Bu goriise gore, kambiyo senedi tek tarafli irade beyani ile olusturulur. Senedin
diizenlenip imzalanmasi ile kiymetli evraktan kaynakli bor¢ dogmaktadir.>® Bu teoriye
gore senet, kabule ihtiya¢ duymadan, tek tarafli bir sekilde diizenlenen hukuki

islemdir. Tek tarafli diizenlendiginden senedin kabul edilmesine ihtiya¢ yoktur.

Diizenleyenin imzasi ile yaratilmis olan senet, tigiincii kisinin eline gegmesi
ile hiikiim ifade edebilecek yani talep edilebilecek duruma gelmektedir. Ugiincii
kisinin eline ne sekilde gectiginin bir 6nemi bulunmamaktadir. Senet, ¢alinma
kaybolma gibi sekillerde, diizenleyenin rizasi olmasa dahi elinden ¢ikmis olsa
diizenleyen imzasi ile bagli olup flciincli kisi senetten kaynaklanan hakki talep
edebilecektir. Dikkat edilmesi gereken husus, senetteki hak, senedin elden ¢ikmasi ile
degil, imza atilip diizenlenmek suretiyle meydana gelir. > Bir kisim yazarlara gore,
TTK’nin 659. Madde 3. Fikrasinda diizenlenen, senedin bor¢lunun rizasi olmadan
tedaviile cikarildigr yoniinde defi ileri stiriilemeyecegi hiikmii bu teoriye uygun

diizenlenmistir. 2

5 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 68; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 24;
Kendigelen - Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 78.

51 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 68; Dursun Faruk Oztiirk, Miicerret Kiymetli
Evrak (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2004), 10.

52 Kendigelen - Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 78; Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslart,
68.
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Bu teori, senedin tedaviil yeteneginin daha hizli olmasi yoniiyle olumlu olarak
goriinse de gesitli yonlerden elestirilir. ilk elestiri, hamiline yazili senetlerde hakkin
dogdugu anda, hakkin sahibinin belirli olmamasidir. Senedin diizenlenmesi ile dogan
hak, tedaviile ¢ikmasiyla kullanilmaya baslanir. Keside edenin, kendisinden alacakl
olmast miimkiin olmadigindan, senedin keside edenin elinde bulundugu haliyle hak
donmus vaziyettedir. Keside edenin yiikiimliiliikk iistlenebilmesi i¢in senedin devri
gerekmektedir. Bu yoniiyle sozlesme teorisine yaklasmas1 yoniiyle elestirilir. ikinci
elestiri ise senedin riza hilafina elden c¢iktigim1 bilen {igiincii kisilerin, bu koti
niyetlerine ragmen senedi ve senedin barindirdigi hakki kazanmalarina izin

verilmesidir.>®

1.2.2. AKit (Sozlesme Teorisi)

Bu teoriye gore hakkin dogabilmesi i¢in bir sozlesmeye ihtiya¢ vardir.
Kreasyon teorisinde senedin diizenlenip imzalanmasi ile hak dogmus sayilirken,
sOzlesme teorisinde senet diizenlenip imzalandiktan sonra diizenleyen tarafindan
baska bir kisiye verilmesi gerekmektedir. Senedin bagkasina verilmesi sozlesme
niteligindedir. Bu s6zlesme, diizenleyen ile senedin ilk hamili arasinda meydana
gelmektedir. ** Sozlesme teorisinin adindan da anlasilacag: iizere, tek tarafli bir islem
degildir. Senedi tanzim eden tarafindan bir bor¢ s6z konusu iken, ilk hamil agisindan
ise alacak hakki bu sézlesmenin diizenlenmesi ile ortaya ¢ikar. Yani alacak hakki bu

s0zlesmeye dayanmaktadir.

Senedin teslimine iliskin bu s6zlesme isimsiz so6zlesmedir. Bu s6zlesmenin hig
yapilmadig1 ya da sakat olarak yapildig: hallerde, diizenleyen TTK 659, 687, 825’inci

madde hiikiimleri geregi, bu hususu def’i olarak ileri siirebilir. >

Bu teoriye gore, senedin rizasi diginda elinden ¢ikmasi durumunda diizenleyen,
bu durumu defi olarak ileri siirebilecektir. Senedi iyi niyetle kazanan {iglincii kisi
korunmadigindan, senede olan giiven azalacak ve senedin tedaviil yetenegi olumsuz
etkilenecektir. Bu yoniiyle teori, aligveris giivenligi icin tehlikeli goriildiigiinden

elestiri almaktadir. °®

58 Kendigelen - Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 79; Oztiirk, Miicerret Kiymetli Evrak, 12.
54 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 25

55 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 25.

% Kendigelen - Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 82.
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1.2.3. Hukuki Gériiniise Itimat Teorisi ile Birlestirilmis Akit Teorisi

Kiymetli evrakin olusturulmasinin amacit olan senedin  giivenle
dolasabilmesinin saglanmasidir. S6zlesme teorisinin salt uygulanmasi, senede olan
giiveni azaltacak, senedin tedaviil yetenegini etkileyecektir. Senedin giivenle
dolasabilmesi icin, senedi devralanlar, senedin Odenecegi yoniinde inanca sahip

olmalidirlar.

Bu teori, akit teorisini temel almis, goriiniise itimat ilkesini ilave etmistir.
Kiymetli evraka itimat edilerek hakkin kazanilabilmesi i¢in, dncelikle diizenleyen
tarafindan anlagsma geregi lehtara teslim edilmesi gerekir. Senedin kesidecisi, senet
listiine imza atmak yoluyla, aksi olsa dahi kiymetli evraktaki hakkin hukuka uygun
olarak dogdugu seklinde bir goriinlis yaratir. Senette mevcut hak hukuka uygun

dogmasa dahi, {iciincii kisilerin bu goriiniise giivenleri korunur.>’

Senedin tedaviil yeteneginin saglanmasi agisindan senedi devralanlarin,
kendinden 6nceki sakatliklardan dolay kendilerine karsi def’i yoneltilmemesi gerekir.
En azindan kendilerine kars1 yoneltilecek def’iler sinirlandirilmalidir. Bu beklentinin
sebebi senedin goriiniisiine giiven ilkesidir.”® Diizenlenmis olan senet, diizenleyenin
rizast hilafina elinden ¢ikmis olsa dahi, senedi iyi niyetle iktisap eden ii¢iincii kisiler
bu durumu bilmeyecek olup, bu hususun bu kisilere kars1 ileri stiriilememesinin sebebi,

senedin goriiniisiine giivenmeleridir. >°

Yine TTK md 659/3’te deginilen, senedin bor¢lunun rizasi hilafina tedaviile
cikarildigr yoniinde defi ileri siirlilemeyecegi hiikmii bu kurama uygun tatbik

edilmistir.

1.3.Kiymetli Evrakin Siniflandirilmasi

1.3.1. Evrakta Yer Alan Hakkin Tiiriine Gore
Bir alacag1 veya para edimini temsil eden senetler, alacak senetleri olarak
isimlendirilmekte olup, kiymetli evraklar i¢inde en rastladigimiz senet tiiriidiir.%

Polige ve ¢ekin, havale iceriyor olmasi alacak senedi olmasina engel degildir. Bono,

57 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26. Baski, 27.

%8 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 70.

59 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26.

8 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 10; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 32;
Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, 13.
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police, ¢ek, Ozel sirketler tarafindan ¢ikarilan tahviller, faiz kuponlari ile miinferit

kuponlar en ¢ok karsilasilan alacak senetleridir.

Ayni hak tiirtinden bir hakki i¢eren senetler ise emtia senetleri diger bir sekliyle
esyay1 temsil eden senetler olarak adlandirilmaktadir. Bu senet tiirii ayni hak igermez
ancak devirleri esya hukuku ilkelerine gére olur.%! Bu tiir bir senedin devredilmesi,
emtianin teslimi seklinde gergeklesir.%? Ipotekli bor¢ senedi, makbuz senedi,

konismento, irat senedi, varant, tagima senedi en ¢ok karsilasilan tiirleridir.

Bir ortakliktan ya da sermaye payindan dogan hakki temsil eden senetler ise
hisse senetleridir. Kooperatiflerin ¢ikardigi senetler, kollektif sirket, adi komandit
sitket paydaslarinin ¢ikardigi paylar kiymetli evrak sayilmazken, anonim sirketler
tarafindan cikarilan intifa senetleri kiymetli evrak niteligindedir. % Limited sirkette,

pay senedi nama yazili olarak ¢ikarilmis ise kiymetli evrak vasfi vardir.

1.3.2. Sebep Olciitiine Gore

Kiymetli evrakta senette yer alan hak ile bu hakk: olusturan temel borg iligkisi
arasinda bir iligki bulunmuyorsa miicerret kiymetli evrak s6z konusudur. Temel borg
iligkisi olmadan senet diizenlenmesi miimkiin degildir ve borg¢ iliskisinin kaynagi
herhangi bir s6zlesme olabilir. ® Bu senetlerde bir borg iliskisine dayamir ancak hak
ile bu temel iliski arasinda bag yoktur. Bunun bir sonucu olarak da temel iliskideki
sakatlik, kiymetli evraki etkilemez. Herhangi bir uyusmazlik halinde, hamil asil borg
iligkisinin varligin ispat yiikii altinda degildir. Kambiyo senetleri miicerret kiymetli

evraktir.

Senette yer alan hak ile temeldeki borg iliskisi arasinda iligkinin devam ettigi
hallerde illi krymetli evrak s6z konusudur. Tasima senedi, makbuz senedi, varant, hisse

senedi, konismento, sigorta poligesi bu tiir senetlerin en yaygin olanlaridir.

1.3.3. Hakkin Senetten Once Var Olup Olmamasina Gére
Senedin igerdigi hak, senetten 6nce mevcut degil ise, senet ihdasi (kurucu)

kiymetli evraktir. Ticari senetler kurucu kiymetli evrak niteligindedir. ® Bir diger

61 Kendigelen - Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 720.

62 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 52.

83 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 33.

64 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 11.
8 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 12.
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ifadeyle hakkin dogmasi agisindan, senet diizenlemek zorunlu unsur niteliginde ise

kurucu kiymetli evraktan bahsederiz.

Senedin icerdigi hak senedin dogumundan Once senette mevcut ise ihbari
kiymetli evraktan bahsedilir. Burada tanzim edilen senet, yalnizca mevcut hakki
bildirmektedir. % Ipotekli borg senetleri, irat senetleri ihbari (agiklayict) kiymetli evrak
niteligindedir.

1.3.4. Kamu Giiveni Kazamip Kazanmadiklarina Gore

Kambiyo senetlerinde siki sekil sartlar1 gecerlidir. Bunun bir neticesi olarak da
hak senet igerigine ve sekline gore belirlenir. Kamu itimatina mazhar olan senet, senedi
devreden kisinin yetkili hamil oldugu, senette ne yaziyor ise onun kazanildig
durumdur. Bunun bir neticesi olarak da senedi devralanin iyi niyetli olmas1 sart1 ile,
devredenin yetkisiz olmasindan sorumlu degildir. Yine devredenin hakki olanlar degil

senette yazan haklar kazanilir.

Hamiline ve emre yazili senetler, kamu itimatina mazhar senetlerdir. Nama
yazili senetler ise kamu giivenine sahip degildir. Nama yazili senetler, alacagin temliki
hiikiimlerine gore devredilir. Bu sebeple bor¢clu kendinden onceki hamillere ileri
stirebilecegi defileri devralana karsi da ileri siirebilir. Bu sebeple senet dolagim
kabiliyetini biiyiik 6l¢iide kaybedeceginden kamu giivenine sahip degillerdir. Kamu
giivenine sahip senetlerde ise yalnizca senette yazanlardan sorumlu olundugundan bu
defiler devralana ileri siiriilemez. Oztan kamu itimatini, kisisel defilerin ileri

siiriilememesi ile bagdastirmaktadir. &7

Kamu giivenine dayali senet; senedin devralan kisinin, yalnizca senedin
metnine gore hak elde ettigi, yalniz metne ve emre yazili senetlerde ise metin ile
birlikte diizgiin bir ciro zincirine ve devredenin bu konudaki tasarruf yetkisine

giivendigi, giivencenin senetten kaynaklandig1 kiymetli evraktir.®

Kisisel defilerin ticiincii kisilere karsi ileri siiriilebilme imkaninin oldugu senet,
kamu giivenine dayanmayan senettir. Nama yazili senetler, bu senet tiirline 6rnek

verilebilir.

8 Ogztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 34; Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, 15; Kendigelen - Kirca,
Kiymetli Evrak Hukuku, 25.

87 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26. Baski, 177.

8 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 54.
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1.3.5. Asli veya Tali Senet Olup Olmamalarina Gore
Kiymetli evrak asil alacagi olusturuyor ise asli senettir. Tali senet ise asli

senedin fer’isi niteligindedir. Alacak veya ortaklik hakkini gosterirler.

1.3.6. Hak Sahibinin Saptanmasina Gore
Hak sahibinin saptanmasina gore senetler, nama yazili, emre yazili ve hamiline

yazil1 senetler olmak tizere tige yarilir.

1.3.6.1. Nama yazih senetler

1.3.6.1.1. Tanim

Nama yazili senetler TTK’nin 654. Maddesinde tanimlanmistir.®® Bu
diizenlemeye gore, bir senedin nama yazili senet olarak adlandirilabilmesi igin
“senedin belirli bir sahis namina” diizenlenmis olmasi ve “emre kaydini igermemesi”
ve “kanunen emre yazili senetlerden olmamasi” gerekmektedir.’® Senet bir sahsin
namina yazilmis olup, emre kayd1 igermeyecek ve kanunen emre yazili senetlerden ise
de nama yazili olarak diizenlendiginin ya da emre olmadiginin agik¢a belirtilmesi

gerekecektir.

Senedin nama yazili evraktan sayilabilmesi i¢in ilk sart; belirli bir kisi adina
yazilmasi sartidir. Alacakli ya da lehtar olarak nitelendirilen ve senetten faydalanacak
sahsin adi senette yazmali ve senedin alacakli gosterilen sahsin emrine kaydi

tasimamasidir. '

Senedin nama yazili sayilabilmesi i¢in diger kosul ise, kanunen emre yazil
senetlerden olmamasidir. Bir kisim senetler, aksi bir kayit tasimadiklar1 siirece
kanunen emre yazili senet sayilmustir. Ornek olarak makbuz senedi ve varant
sayilabilir.”® Bu senetler belirli bir sahis namimna diizenlense ve emre kayd: ihtiva
etmese dahi kanunen emre yazili sayilacagindan bu senetlerin “emre yazili
olmadiklar1” seklinde kayit konulmasi halinde nama yazili olarak diizenlenmesi

miimkiindiir. Bu kayda menfi emre kaydi1 denilmektedir.

8 TTK 654. Md. Bknz. “Belli bir kisinin adina yazili olup da onun emrine kaydini icermeyen ve
kanunen de emre yazili senetlerden sayilmayan kiymetli evrak nama yazili senet sayilir.”

 Hayri Domanig, Kiymetli Evrak Hukuku (Istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1975), 23; Kendigelen -
Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 31-32.

"L Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 78.

2 Kendigelen - Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 31.

73 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 15.
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Nama yazili senetler ile hamiline yazili senetler arasinda sOyle bir fark
bulunmaktadir. Hamiline yazili senetler de isim ihtiva eder ancak ozellikle belirli
olmayan bir kimse lehine diizenlenmesi ya da “hamiline” ibaresi veya benzeri ibarenin

senette bulunmasi gerekir. 4

1.3.6.1.2. Bashica nama yazih senetler

Nitelikli teshis senetleri, konismento, nama yazili kiymetli evraktir. Emre
yazili senetlerde ise “emre yazili degildir” yahut “ nama yazilidir” ibaresi eklenmek
suretiyle nama yazili hale getirilebilirler. “Nama yazili hisse senetleri” ancak menfi
emre kayd: tagimalari halinde nama yazili kiymetli evrak sayilirlar. Ipotekli borg
senetleri ile irat senetleri ise nama yazili veya hamiline yazili olarak

diizenlenebilmektedir.

1.3.6.1.3. Nama yazili senetlerin devri
Nama yazili senetlerin devri hususunda tiim kiymetli evrakin devrindeki genel

kural olan zilyetligin devrinin gergeklesmesi gerekmektedir.

TTK 'min Genel sekil baslikli 647. Maddesi ™ (1) Miilkiyet veya sinirli bir ayni
hak kurulmasi amaciyla kiymetli evrakin devri igcin her hdlde senet iizerindeki

zilyetligin devri sarttir.

(2) Bundan baska emre yazili senetlerde ciroya, nama yazili senetlerde yazili
bir devir beyanina da gerek vardir. Bu beyan kiymetli evrakin veya ayri bir kagidin
tizerine yazilabilir. ~ hiikmiinde diizenlendigi ilizere nama yazili senetlerde
zilyetliginin devrinin yaninda ayrica bir de devir beyanina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Sadece zilyetligin devredilmis olmasi, devralana hak sahipligi bahgetmez.

Nama yazili kiymetli evraktaki devir beyaninin, senedin tizerine veya ayri bir
kagit izerine yazilmasi arasinda herhangi bir fark bulunmamaktadir. Ancak bu beyan

ayr1 bir belge tlizerinde yazili ise senetle birlikte bu belgenin de teslimi gerekir.

Nama yazili senetler alacagin temliki hiikiimlerine tabidir. Belirtilen sebeplerle

senedin hak sahibi olmayan bir kimseden 1yi1 niyetle iktisab1 miimkiin degildir. Bor¢lu

7 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 15; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 40.
Tiirk Ticaret Kanunu, Kanun Numaras1:6102, K.T.:13/01/2011, R.G. Yaymm Tarihi:14/02/2011
(Bkz.https://www.mevzuat.gov.tr)
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bu senetlerde devralana karsi sahsi def’ileri ileri siirebilme imkani bulacagindan

tedaviil kabiliyeti az olan senetlerdir. "

1.3.6.1.4. Alacakl sifatimin tespiti

TTK’nin 655. Maddesi ilk fikrasinda ifade edildigi tizere borglu senedin hamili
olup da senette ismi yazili bulunan veya adi yazili kisinin halefi oldugunu ispat eden
sahsa senet bedelini 6demekle yiikiimliidiir. Bor¢lu o kisi ger¢ek hak sahibi olmasa
dahi yapacagi 6deme ile borcundan kurtulacaktir. Maddenin ikinci fikrasinda, bu
kisilerden biri oldugunu ispat etmeyen iigiincii kisiye 6demede bulunan borglu, ileride
senedin gercek sahibi oldugunu iddia ve ispat eden sahsa kars1 6deme yapmak zorunda

kalacaktir.

Senedin 6denmesi talebinde bulunan sahis, alacakl sifati oldugunu bildirmez,
ispat etmez ve senedi de ibraz etmez ise, buna ragmen 6demede bulunan bor¢lu, ileride
hak sahibi oldugunu ispat eden {igiincii sahsa kars1 yeniden 6deme yapmak zorunda

kalacaktir.””

1.3.6.1.5. Eksik nama yazih senetler

Eksik nama yazili senetler TTK’nin 656. Maddesinde diizenlenmistir. Ayni1
Kanunun 655. Maddesinde bor¢lunun hangi hal ve sartlarda 6deme yapmasi
gerektigine deginilmistir. Eksik nama yazili senetler, 6deme hususunda bor¢lunun
durumunu hafifletmektedir. TTK’nin 656. maddesinden anlasildig1 sekliyle borglu,
senedi kendisine ibraz eden sahsa, alacakli sifatinin ispati sartt aranmadan borcunu

Odeyip borcundan kurtulabilir. Bor¢lunun 6demeyi iyi niyetli yapmis olmalidir.

Eksik nama yazili senetlerde borglu, senedi her ibraz edene, iyi niyetli olmak
sart1 ile 6demede bulunarak borcundan kurtulur. Alacakli sifatinin ispat edilmesine
gerek bulunmamaktadir.”® Ancak borglu, hamiline 6demede bulunmak zorunda

degildir. Borglu isterse, nama yazili senet esaslarina gére 6demede bulunabilir.

76 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 17; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 41.
7 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 42.
8 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 82; Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, 21.
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1.3.6.2. Emre yazili senetler

1.3.6.2.1. Tanim
Emre yazili senctler TTK’nmin 824. Maddesinde “Emre yazili olan veya
kanunen boyle sayilan kiymetli evrak, emre yazili senetlerdendir.” Seklinde

tanimlanmaistir.

Poray-Tekinalp’e gore emre yazili senet, diizgiin ciro zinciri barindiran bir
senet ile hakkin talep edildigi, bor¢lunun da bu diizgiin ciro zincirini barindiran
senedin ibrazi ile hile ve agir kusuru bulunmadan borcu ddeyerek, borgtan kurtuldugu

senetlerdir. °

1.3.6.2.2. Emre yazih diizenlenebilecek senetler
TTK 824’iin madde metninde bir senedin emre yazili sayilabilmesi icin ya

2

“kanunen emre yazili sayilmasi” ya da “emre” kaydinin bulunmasi gerektigi
belirtilmistir. “Emre” kayd: konularak diizenlenen senetler iradi emre yazil

senetlerdir.

Kanunen emre yazili senetler, emre kaydi konulmasa bile emre yazili kiymetli
evrak niteligindedirler. Bunlar dncelikle kambiyo senetlerinde karsimiza ¢ikar. Bono,
polige, ¢cek, makbuz senedi, varant kanunen emre yazili senetlerdir. Bu senetler “emre
yazili degildir” ya da “ciro edilemez” seklinde “menfi emre kaydi” konulmak suretiyle
emre yazili olmaktan cikarilabilir. 8 Kanunen emre yazili olan bu senetler iizerine

emre kaydi konulmasina gerek yoktur.

Iradi emre yazili senet ise senet metninde acikca emre kaydimin bulundugu
durumlarda karsimiza ¢ikar. Senet kanunen emre yazili senet degildir. Senede “emre”

kayd1 konulmak suretiyle senet emre yazili hale getirilir.8!

Kanunen emre yazili sayilmayan bir kiymetli evrakin, emre yazih
diizenlenebilmesi kanunen miimkiin olmalidir. irat senedi, ipotekli borg senedi ve
hisse senedine emre kayd: konulsa dahi bu senet tiirleri emre yazili hale
gelmeyecektir.82 iradi emre yazili senetler, emre yazili havale, banka bonolari,

konismento ve emre yazili 6deme vaadidir.

™ Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslar, 93.

80 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 43.

81 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 20.
82 Domanig, Kiymetli Evrak Hukuku, 31.
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1.3.6.2.3. Borc¢lunun durumu
Bu hususta TTK’nin 824’iincii ve 825’inci maddelerinde yeterli diizenleme
bulunmamaktadir. Bu sebeple kiymetli evraka iligkin genel hiikiimler ve polige

hiikiimlerinden yola ¢ikarak degerlendirme yapilmaktadir.

Emre yazili kiymetli evrakta bor¢lu, ancak senedin vadesinde ibraz edilmesi
halinde, senet seklinden hak sahibi oldugu anlasilan kisiye 6deme yapmalidir. Bu kisi,
emrine senet diizenlenen kisi veya diizenli ciro zincirinden senet alacagini almaya
yetkili oldugu anlasilan kisidir. Bu o6demeyi yaparken bor¢lunun agir kusuru
bulunmamali ve hileli hareket etmemelidir. 8 Zira seklen hak sahibi goriiniip gercekte
hak sahibi olmayan kisiye, hile yahut agir kusurla 6deme yapan borglu borcundan

kurtulamayacaktir.

1.3.6.2.4. Emre yazih senetlerin devri

TTK 647, 648 ve 831. maddelerinde emre yazili senetlerin devir usulii
diizenlenmistir. Emre yazili senetlerin devrinde de diger kiymetli evrak tiirlerinde
oldugu gibi senedin zilyetliginin devri zorunludur. Ayrica zilyetligin devrinin yaninda

ciroya gerek bulunmaktadir.

Ciro, senedin arkasina yahut arka yiiz dolu ise arka yiize yapistirilmis bir ek
kagida yazilan, yazili bir beyandan ibarettir. Ayr1 kagida yazilmasi miimkiin degildir.
Bu yazili beyan alonj olarak nitelendirilir. 8 Yargitay’n yerlesik igtihatlarinda cironun

senet veya senede bagl kagit {izerine yapilmasi gerektigi kabul edilmistir. %

Emre yazili senette lehtar ve lehtarin gosterecegi sahsa yapilmasi gereken edim
ciro yolu ile yapilmaktadir. Ciro yeni alacakliy: tespit eder. Ciro yapilisindaki amaca

gore temlik, tahsil ve rehin cirosu olarak siniflandirilir.

Ciro esas devir usulii olmakla birlikte, emre yazili senetler alacagin temliki

hiikiimleri, miras, cebri icra yollartyla da devredilebilmektedir. Ayrica cironun

8 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 43.

8 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 97.

8 «6762 sayih TTK'min 730/4 maddesi yollamasiyla 595. maddesi (6102 sayili TTK 'min 818/1-d
maddesi yollamasiyla 683. maddesi) geregince cironun, ¢ek veya ¢eke bagh olan alonj denilen bir kdgit

tizerine yazilmasi ve ciranta tarafindan imzalanmasi gerekmektedir.” Yargitay 11. H.D, 04.02.2021 T,
2020/5300 E., 2021/868 K.
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yapilabilecegi bir zaman araligi bulunmaktadir. TTK’nin 690’ 1inc1 maddesine gore

vadenin gegmesinden sonra yapilan ciro, alacagin temliki hiikiimlerini dogurur. %

1.3.6.2.5. Def’iler
Def’i borglunun borcunu yerine getirmekten ¢ekinme hakki verir. Def’ide,
bor¢lu borcunu kabul etmekte ancak kanunun kendisine sagladigi bir sebebe

dayanarak bu borcu yerine getirmekten kaginmaktadir.

Emre yazili senetlerde def’iler TTK 825. maddesinde “ (1) Bor¢lu, emre yazili
bir senetten dogan alacaga karsi ancak senedin gegersizligine iliskin veya senet
metninden anlasilan def’ilerle alacakli kim ise ona karsi, sahsen haiz bulundugu

def’ileri ileri siirebilir.

(2) Bor¢lu ile onceki hamillerden biri veya senedi diizenleyen kigi arasinda
dogrudan dogruya varolan iliskilere dayanan defilerin ileri siiriilmesi, ancak senedi
iktisap ederken hamilin bilerek bor¢lunun zararina hareket etmis olmasi hdlinde

caizdir.” seklinde diizenlenmistir.

Bor¢lu emre yazili senette, senet metninden anlasilan defileri, senedin
hiikiimsiizliigiine iliskin defiler ile alacakliya karsi sahsen haiz oldugu defileri ileri
siirebilir.8” Bu defilerden bir kismi borglu tarafindan, senet hamili olan herkese karsi
dermeyan edilebilen mutlak defi niteliginde iken bir kismi yalnizca belli bir senet
alacaklisina yahut yalnizca belli bir bor¢lu tarafindan ileri siiriilebilen nisbi defi

niteligindedir.

Emre yazili senetler kamu giivenine sahiptir. Bu sebeple bor¢lu, senet
metninden anlagilan defiyi alacakliya karsi ileri siirebilir. Alacakli, senedi mevcut
sekliyle almistir. Kendisine dermeyan edilen defiyi bilebilecek durumda oldugundan

korunmasini gerektiren bir sebep bulunmamaktadir.

Senetteki zorunlu sekil eksiklikleri, ciro halkasindaki kopukluk, vadenin
gelmemis olmasi, zamanasiminin dolmasi, senet {lizerindeki ¢izikler ve yazilar ile

borcun muaccel olmadigi, senedin kiymetli evrak vasfinin bulunmadigi, senedi

86 “TTK. m. 690 (6762 sayili TTK. m. 602) uyarinca vadenin gecmesinden sonra yapilan ciro, vadeden
once yapilan bir cironun hiikiimlerini dogurur. Ancak ddenmeme protestosundan veya bu protestonun
diizenlenmesi i¢in ongoriilmiis stirenin ge¢cmesinden sonra yapilan ciro, sadece alacagin temliki
hiikiimlerine tabidir.” Yargitay 19. H.D, 13.12.2018 T., 2017/2531 E., 2018/6575 K.

87 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 22
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sunanin hak sahibi olmadigina iliskin defiler senet metninden anlasilan defiler

kapsaminda degerlendirilmektedir. %

Senetteki taahhiitiin gecersizligine iliskin defi, senedin tamamen gegersizligi
sonucunu dogurmaz. Sadece taahhiit altina giren sahsin taahhiidiiniin gecgersiz hale
gelir. Asil borg iliskisinden kaynaklanan defilerle karistirilmamalidir. Senet metninden
anlasilmadiklarindan kural olarak nispi etkilidirler ancak mutlak etkili olduklar1 da

olur.

Taahhiidiin gecersizligine iliskin defilere; imza sahibinin ehliyetsizligi,
imzanin sahte olmasi, temsil yetkisinin bulunmamasi, imzanin sahsin fiziki varligin
etkileyecek sekilde zorla, cebirle attirilmig olmasi durumlarinda borglu bu durumlari,
herkese karsi ileri siirebilecektir. Zira borg¢lu bu dort durumda bilerek ve isteyerek
hareket etmemistir. Emre yazili senetlerin de kamu giivenine mazhar olmalar
sebebiyle bor¢clunun menfaatini koruma Onem arz etmektedir. Taahhiidiin
gecersizligine iliskin diger defilere; muvazaali islemler, senedin kumar, evlenme
tellalligi, bahis, borsa oyunu sebebiyle verilmesi, ahlaka aykir1 bir gayenin
gerceklesmesi i¢in verilmesi, gabin halleri ile senedin devrine iligkin anlagmanin hata,
hile tehdit ile yapilmasi gibi haller 6rnek verilebilir. Bu defiler iyi niyetli tiglincii

kisilere kars1 ileri siiriilemez. &

Sahsi defiler ise, borglu ile belirli alacakli arasindaki hukuki muameleden

dogan defilerdir, Yalnizca dogrudan iliskileri olan kimseler arasinda dermeyan
edilebilir.

Bu iligki asil borg iliskisinden kaynakli olabilir. Ya da taraflarin hatir anlagsmasi
gibi kendi aralarinda yaptiklar1 anlasmadan kaynaklanabilir. Yine ibra sozlesmesi,

hakkin kétiiye kullanilmasi bu duruma drnek verilebilir.®

Sahsi defilerin yalnizca dogrudan iligkileri bulunan sahislar arasinda ileri
stiriilecegine iliskin kuralin istisnalar1 vardir. Senedin medeni hukuk esaslari
kapsaminda halefiyet yolu ile kazanilmis olmasi halinde durum bu sekildedir. Yine

TTK md. 825/1 hiikkmiinde belirtildigi iizere arada dogrudan iliski bulunmuyorsa dahi,

8 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 44.
8 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26. Bask1, 47
% Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26. Baski, 47.
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borglu, alacakliya sahsen sahip oldugu defileri ileri siirebilir. Ornegin, hamilin

borgluya borcu varsa, bor¢lunun bu miktari diiserek 6deme yapmasi takas defidir .

TTK md. 825/2 hiikmii de, sahsi defilerin dogrudan iliski bulunan kisiler
arasinda ileri siiriilebilecegine iliskin kuralin istisnasidir. Hamil senedi kazanirken,
bilerek borg¢lu zararina davranmis ise, bor¢lu sahsi defileri ileri siirebilir. Yargitay
kararinda da deginildigi iizere borglu ile kesideci veya dnceki hamillerden biri arasinda
dogrudan dogruya mevcut olan iliskiye dayanan def’ileri bor¢lu miiracaatta bulunan
hamile karst ileri siiremez, ancak hamilin senedi iktisap ederken bile bile ve bor¢lunun

zararina hareket etmesi halinde ileri siirebilir. %!

1.3.6.3. Hamiline yazil senetler

1.3.6.3.1. Tanim

Hamiline yazili senette, senet hamili yalnizca senedi ibraz ederek borcun
O0denmesini isteyebilir, bor¢lu da senedi ibraz ederek hak sahibi oldugunu belirtmis
olan hamile borcunu ddeyerek borgtan kurtulabilir.? Hamiline yazili senetler, TTK
md. 658’de “Senedin metninden veya seklinden, hamili kim ise o kisinin hak sahibi
sayilacagi anlasilan her kiymetli evrak, hamile veya hamiline yazili senet sayilir”

seklinde tanimlanmustir.

Hamiline yazili senet iki sekilde diizenlenebilir. Ilkinde, lehine senet
diizenlenen sahsin adi yazilarak ya da yazilmaksizin “hamile” veya ‘“hamiline”
ibaresine yer verilir. Ikincisinde ise “hamile” yahut “hamiline” ibaresine yer

verilmeksizin “ elinde bulundurana 6deyiniz”, “ibraz edene 6deyiniz” gibi ibareler yer

alir.®

Hamiline yazili senette, senedin zilyedi olarak bulunmak hak sahipliginin

teshisi agisindan yeterlidir. %

1« Policeden dolay: kendisine miiracaat olunan kimse, kesideci veya énceki hamillerden biriyle kendi
arasinda dogrudan dogruya mevcut olan miinasebetlere dayanan def’ileri miiracaatta bulunan hamile
karst ileri siiremez, meger ki hamil policeyi iktisap ederken savunmaya esas olan durumu bile bile ve
bor¢lunun zararina hareket etmiy ise, bor¢lu bu savunmayr alacakliya karst ileri siirebilir. Bu maddede
ongoriilen bor¢lunun zararina bile bile hareket ve kétii niyetin ise yasa koyucu herhangi bir yazili ispat
seklinden soz etmediginden, sahit dahil her tirlii delille ispat edilebileceginin kabulii gerekir.”
Yargitay HGK, 07/10/2021 T., 2017/(15)6-2142 E., 2021/1181 K.

%2 Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 112.

9 Kendigelen -Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 33.

% Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 63.
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Bu senet tiirii ¢ift tarafl1 ibraz ve teshis kaydi igerir. Ifa icin senedin ibrazinin
sart olmasi1 ve yalnizca ibraz karsiliginda 6demede bulunulmasi ¢ift tarafli ibraz kaydi
olarak tanimlanmaktadir. Borglu hamilin senedin maliki oldugunu sorgulayamaz.
Hamil senedi elinde bulundurmakla hak sahipligi kazanmaktadir. Senedi elinde
bulunduran kisinin hak sahibi olmasi da ¢ift tarafli teshis kaydidir. Bor¢lu hilesi ve
agir kusuru olmadikga, bu kisiye 6demede bulunarak borcundan kurtulur. Bu senet
tiirlinde hak tamamen senede baglidir. Senet kimin elinde ise hak sahibi o kisidir. Bu
duruma yarg1 kararlarinda®® senedin hamili olmanin hak sahipliginin tespiti agisindan
yeterli oldugu seklinde belirtilmektedir. Hamile yazili senetle yalnizca senedin teslimi

karsiliginda 6denebileceginden, bu senetlerin tedaviil kabiliyeti ¢ok fazladir.

Hamiline yazili kiymetli evrakta hak ile senet birbiri ile i¢ igedir. Bu sebeple,
bu senetler kamu giivenligine haizdirler.®® Bu sik1 bagliligin neticesi olarak ancak iptal
hiikiimlerinin uygulanmasi halinde bor¢lu ibraz edilen senedi 6demede bulunamaz.

Aksi halde agir kusurlu sayilip tekrar yapmak durumunda kalabilir.®’

TTK’nin 658’inci maddesindeki tanimda da agikga belirtildigi {izere, hamile
yazili senetler kiymetli evrak olup “ hamiline” kayd1 barindirmaktadir. Hamile kaydi
hakkinda belli bir sekil belirtilmemistir. “Hamile” veya “hamiline” ibaresi i¢ceren senet
hamiline yazili kiymetli evraktir.*® Ancak senet metninde hamiline ibaresi bulunmasa
dahi senedin metni veya seklinden hamiline oldugu anlasilabiliyorsa, diizenlenen

senedi hamiline yazil1 olarak kabul etmek gerekecektir.

Hamilin rizas1 olmadan, hamile yazili senet elinde ¢ikmis ise bu senedi iyi

niyetli iktisap eden kimse aleyhine istihkak davasi (MK 989, 990, 991, 992) agilamaz.

1.3.6.3.2. Hamiline yazih diizenlenebilecek kiymetli evrak

TTK’da bu konuda bir sinirlama 6ngoriilmemistir. Polige ve bono hamiline
yazili diizenlenemez. Cek hamiline diizenlenebilir. Makbuz senedi, varant, hamiline
yazili diizenlenemez. Pay senetlerinin bedellerinin tamamen 6ddenmesi ve bu konuda

ortaklik esas sozlesmesinde ac¢ik hiikiim bulunmasi halinde hamiline yazili

% “Buna karsilik, senede hamil olma durumunun hak sahipligi sifatin tespit yoniinden yeterli oldugu
senetler ise, "hamile yazili kryymetli evraktir". Hamile yazili kiymetli evrakta, "senedin hamili olma",
alacaklilik sifatimin tespitinde yeterli olmaktadir.” Yargitay HGK 05/03/2014 T., 2013/12-2180 E.,
2014/237 K.

% Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 113.

% Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 24.

% Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 112.
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diizenlenebilir. Ipotekli borg senedi, irat senedi, rehinle tahvilat, konismento hamiline

yazil diizenlenebilir. %

1.3.6.3.3. Borc¢lunun durumu

Bor¢lu mahkemece verilmis 6demeden men karar1 bulunmadikga, senedi ibraz
eden hamile agir kusuru ve hilesi bulunmadan yapacagi 6deme ile borcundan kurtulur.
Senede zilyet olmak hak sahipliginin tespiti agisindan yeterli goriilmektedir.

Borglunun, zilyedin hak sahibi olup olmadigini arastirma ytikiimliiliigii yoktur.

1.3.6.3.4. Devir
Hamile yazili senetler, zilyetligin teslimi ile devrolunur.'?® Bu senetlerde ayrica
bir temlik beyan1 veya ciroya gerek bulunmamaktadir. Devir i¢in taraflarin karsilikli

anlagmasi ve senedin zilyetliginin devri yeterlidir.

Senedi iyi niyetle devralan bor¢lunun, devredenin yetkili olup olmadigini
arastirma yikimliligi yoktur. Bu sebeple tedaviil kabiliyeti en fazla olan kiymetli
evrak tiiriidiir. 1! Tedaviil kabiliyeti cok fazla da olsa giivenlik bakimindan ayni durum

s06z konusu degildir.

Hamile yazili senedin, zilyetligin devri diginda ciro ve temlik beyani ile

devredilmesine bir engel bulunmamaktadir. 192

1.3.6.3.5. Hamile yazih senetlerde def’iler

Def’iler hususunda emre yazili senette gecerli olan esaslar gegerlidir. Borglu
oncelikle senet metninden anlasilan def’ileri ileri siirebilir. Yine senedin
hiikiimstiizliigiine iliskin defiler ile hak talep eden kisiye karst sahip oldugu sahsi
defileri dermeyan1 miimkiindiir. 1 Devredenin hamile kars1 sorumlulugu bakimindan

ise nama yazili senet hiikiimlerine tabidir.

Defilerle ilgili emre yazili senetlerden ayr1 iki diizenleme bulunmaktadar. ilki
TTK’nin 659 uncu maddesinin ii¢iincii fikrasinda diizenlenmistir. Bor¢lu hamile yazili

senette, senedin rizasi olmadan tedaviile ¢ikarildigi yolunda bir def’i dermeyan

9 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 49.

10 “Hamiline yazili senedin devri, senedin teslimi ile olur (TTK m. 647/1; eTTK m. 559/I). Buna gére
hamiline yazili ¢eki elinde bulunduran kisi yetkili hamildir ve ¢ek bedelini talep etmeye yetkilidir.”
Yargitay HGK, 25.01.2022 T., 2019/(19)11-59 E., 2022/46 K.

101 Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 64-65.

102 Ertekin - Karatag, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 26.

103 poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 116.
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edemez. Ancak senedi kazananin iyi niyetli olmasi gerekmektedir. Diger diizenleme

ise TTK 660’ mc1 maddededir. Borglu hamile yazili faiz kuponlarindan dogan alacaga

kars1 ana paranin 6dendigi def’inde bulunamaz.'%

104 Bztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 50.
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IKINCi BOLUM

KIYMETLI EVRAKIN ZAYi OLMASI VE iPTALI

2.1. iptal Kurumuna Duyulan Thtiya¢

Kiymetli evrakta, hak ile senet arasindaki siki iligki sebebiyle hakkin senetten
ayri ileri siiriilmesi miimkiin degildir. Hakkin talep edilebilmesi i¢in senedin ibraz
edilmesi gerekmektedir. Senedin ibraz edilmemesi durumunda borglu borcunu
o0demekten kaginir, aksi halde senedi ibraz eden diger bir sahsa da 6deme yapmak
durumunda kalacaktir. Iste bu tehlike nedeniyle, kiymetli evrakin ziyai veya zayi
olmasi durumunda, senedi elinde bulundurmayan borglunun, senetteki hakk: talep
edebilmesi i¢in 6zel bir iptal usulii Ongoriilmiistiir. Bu usul, bor¢lunun ve senet
hamilinin haklarini korumaya hizmet etmektedir. Boylelikle bor¢lu kabul edilebilir bir

0deme yapma imkan1 kazanmakta, alacakli da alacagina kavusmaktadir.

Borglar Kanunu’nun 105. maddesinde!®®

, alacaklinin adi bor¢ senedinin
yitirdigini iddia etmesi halinde, 6deme yapan bor¢lu senedin kaybolduguna, 6deme
yaptigina ve borcun sona erdigine iligkin bir belgenin kendisine verilmesini
alacaklidan talep eder. Yine bu belgenin onaylanmasi igin alacakliyr zorlayabilir.
Ancak kiymetli evrakin dolasim o6zelligi ve biiyliik ¢ogunlukla kamu giivenligi
kazanmis senetler olmalart nedeniyle 6zel bir iptal usulii ongorillmistiir. Zira, BK

105’inci maddesi de kiymetli evraka iliskin hiikiimleri sakli tutmustur.®

TTK iptale iligkin hiikiimleri 6ncelikle genel olarak diizenlemistir. TTK 651-

653’lincii maddelerinde genel esaslara deginilmistir. Ayrica nama, emre ve hamiline

105 BK, Senedin Geri Verilememesi baslikli Madde 105-“ Alacakli, borg senedini kaybettigini iddia
ederse, bor¢lunun istemi {izerine, borcu 6deme sirasinda, kendisine bor¢ senedinin iptalini ve borcun
sona ermis oldugunu gosteren resmen diizenlenmis veya usuliine gore onaylanmig bir belge vermek
zorundadir. Kiymetli evrakin iptaline iliskin hiikiimler saklidir.”

16 poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 122.
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yazili senetler i¢in ayr1 usuller ongdérmiistiir. TTK 668/2’inci madde ve 669’uncu
madde de bir kisim senet tiirlerinin iptaline iligkin hiikiimleri sakli tutmus, 668/1’inci

madde de ise iptal edilemeyecek senetleri diizenlemistir.'%’

2.1.1. Genel Anlamu ile Zayi Kavram
“Zayi” Arapca kokenli bir kelimedir. TDK'®ya gére “Kaybolma, yitme,

kayip, yok olmus, elden ¢ikmig, mahvolmus” anlamlarina gelmektedir.

“Kiymetli evrakin ziya1” kavrami kanunda agik olarak tanimlanmamakla
birlikte TKK’da zayi olma ile ilgili bir¢ok hiikiim bulunmaktadir. TTK 488’inci
maddesinde “Bir pay senedi veya ilmiihaber, tedaviilii miimkiin olmayacak derecede
vipranmis veya bozulmugsa ya da icerigi veya ayirt edici ozellik ve nitelikleri
tereddiide yer birakmayacak tarzda anlagilamiyorsa... “ seklinde ifade edilmis, TTK
757 vd. maddelerinden senedin iradesi disinda elinden ¢ikmasi seklinde karsilik

bulmustur.®

TTK 651. maddesinde senedin zayi olmasi halinde iptaline karar verilecegi
belirtilmis, madde gerekcesi''® incelendiginde, zayi kelimesinin tiim anlamlarim
iceren bir kelime karsilign olmadigindan, bu kelime yerine Oztiirkce bir kelime

kullanilmadig1 anlasilmaktadir.

Kiymetli evrakin zayi olmasi; senedin ¢alinmasi, kaybolmasi, yanmasi, gasp
edilmesi, yirtilmasi gibi nedenlerle, senet hamilinin rizasi hilafina elinden ¢ikmasi
yahut senedin hamilin elinde bulunmasina karsin bozulma, yipranma benzeri

sebeplerle kullanilmayacak halde bulunmasidir.!'! Ziya, hak sahibinin senet

107 Sami Karahan vd., Kiymetli Evrak Hukuku (Konya: Mimoza Yayinevi, 2014), 120; Poray - Tekinalp,
Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 121-122.

108 https://sozluk.gov.tr

109 Gzkan Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Ziya1 Nedeniyle Iptalinde ve Onleyici Tedbir Yargilamasinda
Gorevli Mahkeme Sorunu”, TAA Dergisi, 0/15 (2013), 382.

Y0 “Madde aynen 6762 sayili Kanunun 563 iincii maddesinden alinmis olup, dogrudan kaynak Isv. BK
m. 563 diir. Maddede (ve Tasarumin diger maddelerinde yer alan) “zayi” ve “ziya” kelimeleri yerine
Oztiirkge bir kelime konulmamistir. Bunun sebebi, her iki kelimenin tiim anlamlarini icerecek uygun bir
karsihigimnin  bulunamamasidir. “Zayi” ve “ziya” kelimelerine sozliikler esas itibariyla “yitmis,
mahvolmus” anlamlarimi vermektedir. Yargitay ise yiten (kaybolan), ywtilan, okunamayacak kadar
tahrip olan, elden herhangi bir sekilde ¢ikan (meseld, kuyuya diisen, ¢ikartlamayan, riizgarda ugan)
senetleri “zayi” olmus senet olarak kabul ediyor. Bu kelime yerine “yiten” kelimesinin kullaniimasi
halinde, kavramin dar yorumlanabileceginden, “yiten, elden ¢ikan, harap olan” seklinde birden ¢ok
kelimenin bir arada kullanilmasinin da kanun diline uymayabileceginden endise edilmistir. “Zayi” bir
kelime degil, anlambilim yéniinden anlam yiiklii bir kavram olarak degerlendirilmistir. Medeni
Kanunda da bu tiir kelimelerin aynen korunduklar: saptanmistir.”

111 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler Hukuku, 30; Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, 33;
Hiiseyin Ulgen vd., Kiymetli Evrak Hukuku (Istanbul: On Iki Levha, 2013), 113; Ozkan Giiltekin,
Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali (Ankara: Seckin Yayinevi, 2013), 62; Hayri Domanig, Kiymetli Evrak
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lizerindeki zilyetliginin kaybi1 yahut kiymetli evrakin yok olmasi**? seklinde ifade
edilir. Giiltekin zayi olma halini, senedin “kullanilmayacak vaziyete gelmesi” olarak
tanimlamaktadir .!'® Karakaya ise senedin deprem, sel gibi dogal bir afet ya da ¢alinma,
gasp gibi beseri bir olay sonucu zilyetliginin kaybedilmesi yahut yanma, yirtilma,
karalanma gibi nedenlerle senedin kullanilamayacak hali gelmesi seklinde

tanimlamustir, 114

2.1.2. Hukuksal Anlami ile Zayi Kavram

Bu kisimda karsimiza senedin mutlak ve nispi anlamda zayi olmasi halleri
cikar.

Senedin mutlak anlamda zayi olmasi durumunda, senedin ibraz edilememesi
hali herkes igin gegerlidir. Senedin artik baskalarinca iktisabi imkansizdir. Senedin
yirtilmasi, yanmasi, kagit kiyma makinasinda Ogiitilmesi, esas igerigi tespit
edilemeyecek derecede karalanmasi, yikanmasi halleri mutlak imkansizliga 6rnek
verilebilir.!*® Senedin ibraz edilememe durumu herkes icin gecerli oldugundan
objektif imkansizlik s6z konusudur. Hamilin senedi biraktigi yeri bulamamasi,
hatirlayamamast halleri ile bor¢lunun bulunmamast durumunda siibjektif imkansizlik
s6z konusudur. Burada zayi olma halinden bahsedilemez. '® Ancak siibjektif

imkansizlik ile senedin nispi imkansizlig1 ayni sey degildir.

Nispi anlamda zayi olmada ise, senedin zayiine sebebiyet veren hamil senedi
ibraz edemez ancak bagka sahislarin senede zilyet olup ibraz etmesi s6z konusu
olabilir. Senedin ¢alinmasi gibi baskalarin zilyet oldugu haller ile, kaybolmasi1 gibi
zilyetligin kayboldugu hallerde nispi ibraz edememe hali s6z konusudur.''” Senedin
zayl olmasi halinde senetteki hak sona ermemekte devam etmektedir. Nispi

imkansizlik halinde zilyetlikle ilgili hususlar tizerinde durulmaktadir.

Subjektif imkansizlik hali ile nispi imkansizlik arasinda fark bulunmaktadir.

Subjektif imkansizlik halinde, senedin yerinin hatirlanamamasi, bor¢lunun

Hukuku ve Uygulamasy/TTK Serhi (Istanbul: Temel Yaymlari, 1990), 40; Oztan, Kiymetli Evrak
Hukuku, 26. Baski, 54; Hanife Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali (Ankara: Ankara
Universitesi Basimevi, 1990), 9; Pulasl, Kiymetli Evrak Hukuku, 63.

112 Kendigelen - Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 59.

13 Giiltekin, “Krymetli Evrakin Ziyai Nedeniyle Iptalinde Iptal Karar1 Hamilinin (Davacinin)
Borglularina Riicu Sorunu”, 61.

114 Karakaya, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, 18-19.

15 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 9; Kendigelen - Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku,
59.

116 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26. Baski, 56.

W7 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 9.



32

bulunamamasi gibi TTK 651’inci madde baglaminda zayi olarak nitelendirilemeyecek
durumlar mevcut iken, nispi imkansizlikta senedin kaybolma c¢alinma benzeri
sebeplerden otlirii ibraz edilememesi mevcuttur ve bu durum zayi olma olarak kabul

edilir.

Bir kisim durumlarda hamilin zilyetligi devam etmesine ragmen senedin zarar
gormesi, karalanmasi gibi hallerde iptal hiikiimlerinin uygulanip uygulanamayacagi
hususu tartigmalidir. Bu sekilde hasar gérmiis bir senet kendisine ibraz edilen borglu

senet bedelini 6demekten imtina edebilir.

Bir goriis senet hasar gormiis ise hakkin talep edilebilmesi icin iptal

hiikiimlerinin istenebilecegini savunmaktadir . 118

Bir diger goriis ise, senet hasar gérmiis ancak esasli unsurlar tereddiite mahal
birakmayacak sekilde anlasiliyor ve senet diger senetlerden ayirt edilebiliyorsa zayi
olma ve iptal hiikkiimlerinin uygulanamayacagini, bu halde senet hamilinin, senedi
diizenleyenden masraflarin1 pesin ddeme kaydiyla yeni bir senet diizenlenmesini
isteyebilecegini savunmaktadir.’® Gergekten de hamil bu durumda diizenleyene
basvurup yeni bir senet diizenlenmesini isteyebileceginden bizim goriisiimiize gore de
senet hasara ragmen diger senetlerden ayirt edilebiliyorsa iptal hiikiimlerinin
uygulanmamasi gerektigi; Senedin muhtevasi anlagilamiyor ancak talep edenin yetkili

hamil oldugu anlasilabiliyorsa iptal hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi yoniindedir.

Yargitay, tahrifata ugrayan ve okunamayacak halde bulunan senette,
mahkemeye sunulan bilgilerden talep edenin hamil oldugu anlasiliyorsa zayi belgesi

verilmesi gerektigini kabul etmistir.?® Kararin devaminda, talepte bulunanin

18 poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslar, 123; Karayalgin, Ticaret Hukuku, 352; Oztiirk
Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 12.

19 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, 57-58; Funda Sahin, Kiymetli Evrakin Zayi
Olmast ve Iptal Davasi (Diyarbakir: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2019),78; Domanig, Kiymetli Evrak Hukuku ve Uygulamasi, 49.

20 “Dava, ek tiiriindeki kiymetli evrak hakkinda zayi belgesi verilmesi istemine iligkin olup,
mahkemece, ¢ek tiiriindeki senetlerin, talepte bulunanin elinde iken, rizasi disinda ziyaa ugradig
yéntinde inandurict delil bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmigtir.

Zayi belgesi verilmesini isteyebilmek i¢in gerekli olan sartlardan birisi de senette miindemi¢ olan hakkin
varhigim siirdiirmesidir. Somut olayda talep eden tarafindan, talebe konu senetlerin kiyafetle birlikte
camagwr makinasinda yikanmasi nedeni ile tahrifata ugradig: ve okunmaz hale geldigi iddia edilmis ise
de, anilan senetlerin esas icerigi hakkinda bilgi sunulmug olup, buna gore talep edenin hamil oldugu
anlasilmaktadir. Esasen hasimsiz olarak agilan ve kesin hiikiim niteligi de tasimayacak olan bu tiirden
cekismesiz yargi islerinde; talep edenin, mahkemenin olumlu bir kanaat edinmesine yetecek diizeyde
delil sunulmasimi yeterli saymak gereklidir. Aksinin kabulii ile, talep edenin daha fazlasini ispata
zorlanmasi, zayi belgesi verilmesine yénelik TTK hiikiimlerinin uygulanmasini imkdnsiz hale
getirecektir.
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mahkemenin kanaat edinmesini saglayacak delil sunmasini yeterli gormiis, aksinin
diistiniilmesinin  zayi hiikiimlerinin uygulanmasimi imkansiz hale getirecegi

belirtilmistir.

2.2. Kiymetli Evrakin Ziya1 ve Iptali Hiikiimlerinin Uygulanma Sirasi

Ziyai ve iptal hiiklimleri uygulanirken 6ncelikle, zayi olmus senetle ilgili 6zel
hiikiimler var ise bunlar uygulamir.'?* Varsayalim ki, poligenin zayi oldu. Poligenin
zayiine iliskin 6zel hiikiimlere bakilacak, bulunmasi halinde bu hiikiimler 6ncelikli

uygulanacaktir.

Ziyai ugrayan senetle ilgili 6zel diizenleme bulunmamakta ise o senedin dahil
oldugu gruba iligkin hiikiimler, burada da hiikiim bulunmamasi halinde TTK 651 ila
653. Madde hiikiimleri uygulanacaktir. 122

TTK’nin 831. Maddesinde bir kisim senetlerin iptalini, poligenin iptali
hiikiimlerine tabi tutmustur. Makbuz senedi ve varantin iptaline iligkin TTK md. 831
ve TTK md. 849 madde hiikiimleri bulunmakta olup, TTK’nin 849. maddesi, 831.
maddeye gore daha 6zel diizenlemeler igerdiginden, zayi olma ve iptal halinde 849.

madde hiikiimlerine 6ncelik taninmaktadir. 122

2.3. Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi1 Halinde Hamilin Haklar

2.3.1. Onleyici Tedbir Alnmasini Isteme Hakki

Bor¢lu, mesru hamil tarafindan senedin kendisine ibraz edilmesi halinde
ddeme yapmak ile yiikiimliidiir.!?* Rizas1 bulunmaksizin senedi elinden ¢ikan kimse,
borglunun 6demeden men edilmesini isteyebilir. 2° Senedi zayi eden kisinin énleyici
tedbir karar1 almasmin amaci, kaybedilen senedin {iglincii kisilerin eline gegmesi

halinde bu kisiler tarafindan bor¢luya ibraz edilmesi ve ifa talebinde bulunulmasinin

Bu durum karsisinda mahkemece, somut uyusmazlik yoniinden talep edenin beyani esas alinmak
suretiyle, mevcut deliller yeterli sayilarak ve talep edenin isbu davayr agmasinda yasal bir engelin
bulunmadigi kabul edilerek bir karar verilmesi gerekirken, yazili gerekge ile talebin reddine karar
verilmesi dogru gériilmemis, hiikmiin bu nedenle bozulmasi gerekmistir.” Yargitay 11. H.D,
02/03/2015 T., 2014/14991 E., 2015/2821 K.

12 Domanig, Kiymetli Evrak Hukuku ve Uygulamasi, 43-44.

122 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmas: ve Iptali, 59.

12 Domanic, Kiymetli Evrak Hukuku ve Uygulamasi, 43-44; Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi
ve Iptali, 59.

124 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 13.

125 Fyrat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1. Basi,
1976),140.
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oniine gegilmesini saglamaktir. 1?® Yasa koyucu iptal davasi siiresince senedin igerdigi
hakki koruma amaciyla bdyle bir yol éngdrmiistiir.?” Bu karar tedbir mahiyetinde
olup, ancak talep edilmesi halinde verilebilmektedir. Mahkemece resen bu tiir bir

karara hitkmedilemez.128

Senedin mutlak olarak zayi edilmesi durumunun herkes i¢in gegerli oldugu ve
mutlak olarak zayi olan senedin bagka bir kimse tarafindan da iktisap edilemeyecegini
belirtmistik. Bu halde senedin ibrazi imkansiz hale geleceginden ve bor¢lunun artik
ticiincli kisiye senet bedelini 6deme durumu séz konusu olmayacagindan onleyici

tedbir alinmasina gerek bulunmamaktadir.

Senedin nispi zayi hallerinden olan kaybolma ve ¢alinma hallerinde, hamilin
mahkemeden alinmis bir 6deme yasagi karart yok ise senet artik ii¢lincii bir kisinin
eline gegebileceginden, bu sahsin senedi borcluya ibraz etmesi ve borglu tarafindan da
O6deme yapilmasi gibi bir tehlike bulunmakta ve alacakli alacagina kavusamamaktadir.
Hamilin, mahkemeye bagvurarak, senette yer alan hakkin bor¢lu tarafindan senedi
ibraz edene 6denmemesi hususunda alinan bu karar “ 6demeden men” karar1 veya “

odeme yasag1” karar1 olarak adlandirilir. 12° Boyle bir karar alinmamas1 halinde senedi

eline geciren kisi bor¢ludan hakkini talep edebilir.

Mahkemeden alinan karar bir paranin 6denmemesi seklinde ise “6deme yasagi
karar1” olarak adlandirilir. Bu karara emtia senetlerinde “emtianin teslimini men”, pay
senetlerinde “ortakliktan dogan haklarin yeni hamile kullandirilmamasi” seklinde
adlandirilir. 1*° Bu sebeple ddeme yasagindan daha genis bir kavram olan “nleyici
tedbir” kavrami ile ifade edilir. Alinan karar mutlaka senet borglusuna teblig

edilmelidir. 13!

TTK’nin 662’inci maddesinde hamile yazili senetlerde 6deme yasagi karari
diizenlenmis olup, mahkemece mesru hamilin dilek¢e ile bagvuru yapmasi iizerine

O0deme yasagi karari verilir. Mahkeme kararinda, senet bor¢lusunun mahkeme

126 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 54-55; Kendigelen - Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 63.

127 yyral Seven, “Cek Kesidecisinin TTK m. 711/3’e Gére Verdigi Odemeden Men Talimatinin Hukuki
Niteligi ve Ceza Kovusturmasina Etkisi”, TBB Dergisi 20/70 (2007), 286.

128 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1, 140.

129 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmas: ve Iptali, 60; Ozkan Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Zayi
Olmas1 Halinde Hamilin Haklar1”, Terazi Hukuk Dergisi 2/16 (2007), 31; Giiltekin, Kiymetli Evrakin
Ziyai ve Iptali, 73.

130 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 13; Kendigelen - Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku,
63; Giiltekin, “Krymetli Evrakin Zayi Olmasi Halinde Hamilin Haklar1”, 31.

131 Ozkan Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali (Ankara: Segkin Yayinevi, 2006), 48.
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kararinin aksine hareket etmesi halinde iki defa 6deme yapmak zorunda kalabilecegi
ihtart bulunur. TTK’nin 757’inci maddesinde ise poligelerde irade dist elden ¢ikma
s0z konusu ise heniiz dava agilmadan once kisi, mahkemeye basvurup 6deme yasagi

karar1 verilmesini talep edebilir. 132

Hamile yazili senetlerde ancak iptal davasi agilmis ise, 6deme yasagi karari
talep edilebilecekken iptal davasindan once tek basina 6deme yasagi karari talep
edilemez. Ancak iptal davasi ile birlikte talep edilmesine yasal bir engel

bulunmamaktadir.

2.3.1.1. Onleyici tedbirin hukuki mahiyeti

Bor¢lu, senedi ibraz eden ve hak sahibi oldugunu belgeleyen kisiye senet
bedelini 6demekle yiikiimlii olup bu konuda senedi zayi etmis bulunan hamilin
borgluyu senet bedelini ddememe konusunda kisitlama getirmesi miimkiin degildir.1%
Bor¢lu ancak TTK 757’inci maddesi geregi mahkemeden verilmis 6demeden men
karar1 s6z konusu ise ddeme yapmaktan kagiabilir. Odeme yapmaktan kaginma hakki

veren bu karar, 6nleyici tedbir kararidir.

134 > a135

Odeme yasag karari, doktrindeki iistiin goriise'®* ve Yargitay gore,
HMK’nin 389’uncu maddesinde diizenlenmis olan ihtiyati tedbir niteligindedir.
Doktrindeki diger bir goriis*® ise dzel bir 6nleyici tedbir karar1 oldugu yoniindedir. Ne

sekilde kabul edilirse edilsin, 6nleyici nitelikte bir karardir.

2.3.1.2. Onleyici tedbir ile ihtiyati tedbir karar1 benzerlik ve farklihklar
Odeme yasag1 karar1 ile HMK 390’mc1 madde de diizenlenmis olan ihtiyati

tedbir arasinda bir takim benzerlik ve farkliliklar vardir.

HMK 390’inc1 madde de diizenlenmis olan ihtiyati tedbir kurumunda, dava
acilmamis ise esas hakkinda gorevli ve yetkili mahkeme hangisi ise o mahkemeden
talepte bulunuluyorken, dava agildiktan sonra asil davanin goriilecegi mahkemeden

talepte bulunulabilir. TTK’nin 757’inci maddesine gore ddeme yasagi karar1 6deme

182 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmas: ve Iptali, 61.

133 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmas: ve Iptali, 62.

134 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyar ve Iptali, 40; Kiacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku, 72;
Pulasgh, Kiymetli Evrak Hukuku, 71; Gonen Eris, Tiirk Ticaret Kanunu Hiikiimlerine Gére Kiymetli
Evrak (Ankara: Seckin Yaymevi, 2014), 485; Karayalgin, Ticaret Hukuku, 363; Giiltekin, “Kiymetli
Evrakin Zayi Olmas1 Halinde Hamilin Haklar1”, 36.

135 Yargitay 11. H.D, 27.05.1985 T., 1985/3596 E., 1985/3596 K (Sezer, s.118, dpn.199).

18 Ahmet Sezer, Kiymetli Evrakin Zayi olmasi ve Iptal Davast (Ankara: Adalet Yaymevi, 2016), 119.
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veya hamilin yerlesim yerindeki mahkemeden istenebilir. Bu mahkeme asliye ticaret

mahkemesidir.

HMK 397’inci maddeye gore ihtiyati tedbir karar1 dava agilmadan 6nce alinmis
ise, kararin uygulanmasmin talep edildigi tarihten itibaren iki hafta i¢inde esas
hakkindaki davasini agmak zorundadir. Yine dava actigina iligskin belgeyi, karari
uygulayan memura ibraz ederek karsiliginda bir belge almak ile ylikiimlidiir. Aksi
halde tedbir karar1 kendiliginden kalkmis olur. TTK’nin 758’inci maddesine gore
senedin kimin elinde oldugu bilgisi mevcut ise mahkemece, talep edene istirdat davasi
acmak lizere uygun bir siire verilir. Bu siire igerisinde davanin agilmamasi halinde
ddeme yasag1 karari kalkar. iki hususta farklilik bulunmaktadir. Ihtiyati tedbirde
verilen siire igerisinde esas hakkinda dava agilmamasi durumunda ihtiyati tedbir
kendiliginden kalkar. Onleyici tedbirde ise; mahkemece verilen uygun siire igerisinde
esas hakkinda dava agilmaz ise, hakim tarafindan dnleyici tedbir karari kaldirilir. Yine
ihtiyati tedbirde, esas hakkinda dava agmak {iizere iki haftalik kesin siire verilirken,
onleyici tedbirde siire konusunda bir belirlilik yoktur. Uygun siire; kiymetli evrakin

niteligi, gorevli ve yetkili mahkemeye gore degismektedir.

Ihtiyati tedbir talebinde hasim belirtilirken, ddeme yasagi karari hasimsiz

olarak acilir.

Odeme yasagmin konusunu bir miktar para, emtia senedi, ortakliktan dogan
hak olusturur. Ihtiyati tedbirin konusu ise, taginir tasinmaz mallar ile, alacak, nafaka,

cocuk teslimi, bosanma ve ayrilik davalari olabilir.*3’

Aksine bir karar alinmadig: siirece, esas dava yahut iptal davasi hakkinda karar

verilmekle; ihtiyati tedbir ve 6deme yasag karar1 kalkmaktadir.138

Her iki dava talep tiirlinde de, talepte bulunandan teminat alinir ve bu karar

tiirlerine yapilan itiraz tedbir kararlarinin icrasin1 durdurmaz.

2.3.1.3. Onleyici tedbir talebinde bulunmakta yetkili kisiler
Kiymetli evrakin zayi oldugu yahut ziyain olustugu zamanda, senet iizerinde

hak sahibi olan ve senedi ifa talebi amaciyla bor¢luya ibraz edecek olan kisi dnleyici

187 Gég Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 64.

138 Sezer, Kiymetli Evrakin Zayi olmast ve Iptal Davast, 123.



37

tedbir talep etme hak ve yetkisine sahiptir. 13° Bu kisi senedi devir yolu ile rehin veya

tahsil cirosuyla kazanmis olabilir.1#°

Alacakli yalnizca senede zilyet oldugunu ileri siirerek 6deme yasagi karari
talep edemez.**!Senetteki zilyetligin mesru vasitalarla kazanilmis olmasi gerekir.
Senedi ¢almis birinin, senedi kaybetmesine miiteakip senet {izerinde zilyet oldugu

iddias1 ile 6deme yasagi talebinde bulunmasi miimkiin degildir.

Intifa hakk1 sahibi ile rehin alacaklis1 da 6demeden men karari talep edebilir.
Senedin devri konusunda sahsi hakka sahip olmak 6deme yasagi karar1 almak igin
yeterli degildir. Fer’i zilyet ile asli zilyet arasinda oOnleyici tedbir talep edebilme

hususunda bir ayrim bulunmamakta olup, her ikisi de Onleyici tedbir talep
edebilmektedir.**?

Senede elbirligi ile malik bulunanlar TMK 702/4 maddesi geregi, miisterek
miilkiyet halinde malik olanlar ise TMK 699/3 maddesi geregi, birbirinden bagimsiz
olarak mahkemeden talepte bulunarak ddeme yasag1 isteyebilmeleri miimkiindiir. 143
Fakat iptal ve istirdat davalarinda, davanin istirak halinde malik olanlarin hepsi

tarafindan acilmasi gerekmektedir.

Odeme yasag karar icin, dilekce sahibinin talep hakki olup olmadigi, mesru
hamil olup olmadig1 ile senedin rizast bulunmadan elinden c¢ikip ¢ikmadig
hususlarinin aragtirilmas: gerekir. Ayn1 zamanda dilek¢e sahibinin, evrakin zayi

oldugu yahut ziyain meydana geldigi anda senet {izerindeki hak sahibi olmalidir.

2.3.1.4. Onleyici tedbir talebinde teminat
Odeme yasag1 talep edenin teminat yatirip yatirmayacagi hususunda yasal bir

diizenleme bulunmamakla birlikte 6deme yasagi kararinin ihtiyati tedbirin 6zel tiiriinii

139 Giirbiiz, Ticari Senetlerin Iptali Davalar ve Ticari Senetlere Ozgii Sorunlar, 769; Oztan, Kiymetli
Evrak Hukuku, 1. Bast, 140.

140 “Dava, tahsil icin teslim edilen ¢eklerin bankada zayi olmasi sebebiyle kiymetli evrakin iptali
istemine iliskindir. Mahkemece, davaci bankanin vekaleten hareket ettigi, isbu davada hamili temsil
yetkisinin bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmisse de, ¢ek hamilinin davaci bankaya
tahsil icin ibraz ettigi ¢cekin banka yedinde iken kayboldugu, dolayisiyla vekil hamil konumunda olan
davaci bankanin bu davayr acabilecegi goz oniinde bulundurularak, deliller degerlendirilip sonucuna
gore karar verilmesi gerekir...” Yargitay 11 H.D, 07/04/2014 T., 2013/17934 E., 2014/6827 K.;
Giiltekin, “Krymetli Evrakin Zayi Olmas1 Halinde Hamilin Haklar1”, 32.

% Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 134.

142 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1, 140.

143 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 66.
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teskil ettigi goriisiinden yola c¢ikarak, teminat konusunda ihtiyati tedbire iliskin

hiikiimlere atif yapilmaktadir.

HMK 392’inci maddesinde ihtiyati tedbir talebinde teminat gésterme basligi
diizenlenmis olmakla maddenin birinci fikrasinda “Ihtiyati tedbir talep eden, haksiz
ctktigi takdirde karsi tarafin ve iigiincii kigilerin bu yiizden ugrayacaklarit muhtemel
zararlara karsilik teminat géstermek zorundadir. Talep resmi belgeye, baskaca kesin
delile dayaniyor yahut durum ve kosullar gerektiriyorsa, mahkeme gerekgesini agik¢a
belirtmek kosuluyla teminat alinmamasina da karar verebilir. Adli yardimdan

vararlanan kimsenin teminat gostermesi gerekmez.” sekliyle ifade edilmistir.

Talepte bulunan kisi, ileride haksiz ¢ikma ihtimali bulundugundan olusacak
zararlara karsilik bir miktar teminat gostermelidir. Ancak bir takim sartlarin varlig

halinde mahkemece teminat alinmamasina karar verilebilir.

Onleyici tedbir karar1 alindiginda, senedi bor¢luya sunan iigiincii kisiye ddeme
yapilmayacak olup bu sebeple ti¢iincii kiginin vadesi gelmesine ragmen alacagi tahsil
edememesi sebebiyle bir zarar1 ortaya g¢ikacaktir. Teminat gdsterilmesi bu agidan
onem arz etmektedir. Senet gercekten zayi olsa dahi, Onleyici tedbirde tam ispat
aranmadigidan senedi iyi niyetle kazanan yeni hamilin borcu ifa edilemeyecek ve

zarara ugrayacaktir, 144

Onleyici tedbir karari ihtiyati tedbirin dzel bir tiirii olarak kabul gordiigiinden,
TTK’da hiikiim bulunmayan hallerde ihtiyati tedbire iligkin hiikiimler kiyasen
uygulanacaktir. Hakim HMK 392. maddesi geregi teminat yatirilmasina karar
verebilir. Teminatin miktar ve sekil HMK 87. maddesi geregi hakimce belirlenmekte
olup, taraflar bu konuda sézlesme yapmus ise sézlesmeye itibar edilir.1*> Uygulamada
mahkemeler % 15 oraninda teminat aramakta olup, bu oran mahkemeye gore %10
yada %35 olarak degisebilmektedir. 146 Dilekce sahibinin, hak sahibi oldugu y&niinde
kuvvetli deliller bulunuyor ve mahkemede bu yonde itibar olusmus ise veya durum ve
sartlar gerektiriyorsa mahkemece teminat aranmamasina karar verilebilecegi gibi, adli

yardimdan yararlanilmasi halinde de teminat aranmamaktadir.

144 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve ]ptqli, 43.
145 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, 66.
146 Umur Karakaya, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2014), 36.
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2.3.1.5. Onleyici tedbir talebinde gorevli ve yetkili mahkeme

Odeme yasag1 talebinde gorevli mahkemenin tespiti hususunda miilga 6762
sayil1t TTK’da acik bir hiikiim bulunmamakta iken 6102 sayili TTK 757 inci maddesi
geregi Onleyici tedbir talebinde gorevli mahkemenin asliye ticaret mahkemesi olarak
diizenlenmistir. Asliye ticaret mahkemesi bulunmayan yerlerde, TTK 5/4 maddesi
geregi asliye hukuk mahkemesi, asliye ticaret mahkemesi sifatiyla bu talep hakkinda

gorevlidir.

Odeme yasag talebi hususunda yetkili mahkeme ise TTK 757 geregi ddeme
veya hamilin yerlesim yerindeki mahkemedir. 147 Hamile yazili senette, bor¢lunun
yerlesim yeri veya pay senetleri hakkinda anonim sirket merkezinin bulundugu yer

mahkemesidir.

Odeme yasag1 karari, ¢ekismesiz yarg isi olup yetki durumunun mahkeme

tarafindan resen incelenmesi gerekmektedir.

TTK 757. madde gerekgesinde, kiymetli evrakin hamilin elinde iken zayi
olmasi durumunda ziyain ger¢eklestigi hamilin yerlesim yeri mahkemesinin de yetkili

kilmmasinin usul ekonomisi ilkesi geregi kazang saglayacag belirtilmistir. 148

2.3.1.6. Onleyici tedbir talebinin sekli
Onleyici tedbir karari mutlaka talep iizerine verilir. Mahkemece resen harekete

gecilerek Onleyici tedbir karar1 verilemeyecegi gibi, talebin bagvurucu tarafindan geri

147 “Dava, zayi nedeni ile iptal karar: verilmesi talebine iliskin olup, davaci sirket hamili oldugunu iddia
ettigi ¢eki zayi ettigini bildirerek dava agmuistir. TTK.'min 757/1. maddesi uyarinca, iradesi diginda
police elinden ¢ikan kisi, édeme veya hamilin yerlesim yerindeki asliye ticaret mahkemesinden,
muhatabin policeyi 6demekten menedilmesini isteyebilir. Somut olayda dava dilekgesi ekindeki
belgelerde davac sirketin adresi Afyonkarahisar olarak gosterilmigtir. Bu durumda, gerektigi takdirde
davaci sirketin ticaret sicilindeki kayitli adresleri celp edilerek dava dilekgesi ekindeki belgelerde
gorildiigii gibi Afyonkarahisar Ticaret Siciline kayitli oldugu takdirde yargilamaya devam edilmesi
gerekirken 6deme yerinin yetkili oldugu gerekcesi ile yetki nedeni ile dava dilekgesinin reddi dogru
olmayip, bozmayr gerektirmistir.” Yargitay 11. H.D, 04.11.2013 T., 2013/14386 E., 2013/19509 K.
18«“Tasarumn 757 nci maddesinin birinci fikrasinda, onemli bir ihtiyaca cevap vermek ve dava
ekonomisini gercgeklestirmek amaciyla, iradesi diginda police elinden ¢ikan kisinin 6deme yerindeki
asliye ticaret mahkemesinin yanmi swra, hamilin yerlesim yerindeki asliye ticaret mahkemesinden de
muhatabin policeyi ddemekten men edilmesini isteyebilme hakki getirilmistir. Cok sayida hamiline,
nama veya emre yazili krymetli evrakin ayni hamilin nezdinde iken zayi olmasi, ornegin ¢alinmasi veya
tizerine su veya baska bir tahrip edici sivinin dékiilmesi halinde her biri i¢in bor¢lunun yerlesim yeri
veya odeme yerinde farkli davalar a¢ilmast ve biitiin iptal islemlerinin orada yapilmasi son derece
zahmetli ve masraflidir. Ozellikle, uygulamadan gelen talepler, bu halde iptal davasimin ziyain nezdinde
vuku buldugu hamilin yerlesim yeri mahkemesinde a¢ilmasina imkan taninmasi seklindediv. Bu halde,
tiim ilanlar bir arada yapilabilecek ve dava ekonomisi bakimindan biiyiik bir kazang saglanabilecektir.
Komisyonumuz bu gerekgelerle fikraya "veya hamilin yerlesim" ibaresini ekleyerek maddeyi kabul
etmistir.” Gerekcesi - TK. MADDE 757- THS Serhi (serh 13718) (turkhukuksitesi.com)



http://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=13718
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alinmas1 halinde de &nleyici tedbir alinmast ile ilgili islemler sonlandirilir.**® Onleyici
tedbirinin resen verilmemesi, kamu diizenine iliskin bir talep olmayist ve alacaklinin
menfaatine hizmet emesi ile ilgilidir. TTK 757’inci maddesinde de belirtildigi iizere,
O0deme yasag1 karari, senet zilyetligini iradesi hilafina kaybeden kisinin talepte

bulunmasi ile verilir.

TTK 758’inci maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda, mahkemenin iade
davas1 agmak lizere, dilekge sahibine uygun bir siire verecegi hususu ile dilekce
sahibinin mahkemece verilen siirede dava agmadigi takdirde 6deme yasaginin
kalkacagi diizenlenmistir. Madde metninden de anlasildigi {izere talebin dilekge ile
yapilmasi gerekir. Bu talepte hasim gosterilmez. Odeme yasagi karar1 cekismesiz yargi

isidir. Ayrica tahsil talebinde bulunulmas1 da miimkiin degildir. **°

Dilekge sahibi, senedin rizast disinda elinden ¢iktigini ve 6deme yasag talebi
bulundugunu agikca belirtmelidir. Ayrica hak sahipligini gosteren delilleri de
sunmalidir. ! Dilekgenin HMK 119’uncu maddedeki diger dava sartlarini da tasiyor

olmasi gerekir.

Mahkemece talep hususunda bir karar verilmeden 6nce, senedin hamilin rizasi
hilafina elden ¢ikip ¢ikmadigi hususu ile talepte bulunanin senedin hamili olup
olmadig arastirilacaktir. Ancak bu arastirma, 6deme yasagi karariin gecici etkileri
bulunmast sebebiyle derin olmayacaktir.'®? Ancak mahkemece ddeme yasagi kararinin
kabuliine karar verilebilmesi i¢in davacinin iddialar1 kuvvetle muhtemel goriilmelidir.
Davaci, senedin elinde iken zayi oldugunu ispatlayan belgeleri mahkemeye
sunmalidir. Ayn1 zamanda senedin bir suretini mahkemeye ibraz etmek ya da senedin
esast ve nitelikleri hakkinda bilgi vermek ile yiikiimliidiir. Davacinin iddialarimin ispati
acisindan mutlak bir ispat aranmaz. Davaci, senedin elinde iken zayi oldugunu
yaklasik olarak ispatlamalidir. Mahkemede inandirici kanaatin olugmast yeterli
goriilmektedir. Aksinin diisliniilmesi zayi ve iptal hiikiimlerini uygulanamaz hale

getirecektir.

149 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 42; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1, 140.
150 Sezer, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptal Davasi, 120.

51 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 71.

152 Kendigelen - Kiarca, Kiymetli Evrak Hukuku, 66.
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Davacinin, senedin elinde iken zayi oldugunun ispat1 agisindan bulunuyor ise
senet fotokopisinin taleple birlikte sunulmasi gerekir.®®® Bu durum senedin
ferdilestirilmesi olarak adlandirilmaktadir. Senedin fotokopisini bulamiyorsa igerigi,
diizenleyeni, diizenleme tarihi, serisi, vadesi, numarasi, keside tarihi, miktar1, rengi,

boyutu gibi hususlarda mahkemeyi aydinlatici bilgiler vermelidir.

Odeme yasag karar1 iptal davasi ile birlikte istenebilecegi gibi dava agilmadan

once de istenebilir.

2.3.1.7. Onleyici tedbir karari ve sonuclari

Odeme yasag1 kararmin muhatabi bor¢ludur. Senet kendisine ibraz edildiginde
ifa ile yikiimli olan bor¢lu oldugundan, bu yasakla senedi ibraz edene &deme
yapmayacaktir. Borglu police ve ¢eklerde muhatap, bonoda diizenleyendir. ** Odeme
yasagt kararmin ilan yiikiimliligi yoktur. Ancak dilek¢e sahibi masrafinin
karsilayarak ilan yaptirabilir. Onleyici tedbir karar1 senedin kimin elinde oldugu yani
zilyet bilinse dahi talep edilebilir. Kanunda bir diizenleme bulunmamakla birlikte

ddeme yasag1 karar1 borcluya teblig edilmelidir. **°

Odeme yasagi kararmin muhataba tebligi ile birlikte senedin teshis islevi
ortadan kalkar. Borglu artik senedi kendisine ibraz eden kisiye ddeme yapmakla
yiikiimlii degildir. Senedi elinde bulunduran kisinin de bu senede dayanarak hak talep
etme yetkisi bulunmamaktadir. Borglu yasaga ragmen iiciincii kisiye 6deme yapar ve
ileride iptal karar1 alan kisinin gergek hak sahibi oldugu anlasilirsa bu kisiye tekrar
ddeme yapmak zorunda kalabilir.**® Bor¢lu 6deme yasagina ragmen senedi ibraz eden
kisiye 6deme yapmuis ise ve bu kiside gergek hak sahibi ise 6deme borgtan kurtarmis
olur. Ancak bu durumda iptal karar1 alindiktan sonra, deme yapilan Giglincii kisi ile

gercek hamilin aym kisi oldugunun ispat1 gerekmektedir. *°’

Mahkemenin verecegi 6deme yasagi karar1 ¢ekigsmesiz yargi isi oldugundan
zamanasiminin kesilmesi s6z konusu degildir. Yargitay’da bu goriistedir. **®Yine bu

yargilamada borglu bulunmadigindan zamanasiminin kesilmesi s6z konusu degildir.

153 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 43.

154 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmas: ve Iptali, 72.

155 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 43.

156 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1,142; Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 44.
%7 Gég Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 73.

18« TTK’'mn 662. maddesinde zamanasimini kesen sebepler, dava acimasi, takip talebinde
bulunulmasi, davanin ihbar edilmesi veya alacagn iflas masasina bildirilmesi seklinde simirli olarak
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2.3.1.8. Onleyici tedbir kararimin devam siiresi

Mahkemece hitkkmedilen 6deme yasagi karar1 belirli bir siireye baglanmamastir.
Bu konuda yasal bir diizenleme de bulunmamaktadir. *° TTK 758’inci maddesinde
mahkemece, senedi eline gegirenin bilinmesi halinde istemde bulunana istirdat davasi
acmak icin silire verilecegi diizenlenmistir. Bu siire i¢inde istem sahibi istemde
bulunmaz ise muhatap hakkindaki 6deme yasagi karari kaldirilir. Senedi elinde
bulunduran iigiincii kisi, senet bedelini bor¢ludan ya da tevdi yerinden talep etme

imkani kazanir. 160

2.3.1.9. Onleyici tedbir kararina kars1 kanun yollar

Onleyici tedbir kararma itiraza iliskin yasal bir diizenleme TTK’da
bulunmamaktadir. HMK’da ihtiyati tedbire iliskin hiikiimler kiyas yolu ile
uygulanmakta olup, istemin kabulii halinde istemde bulunanin itiraz hakki yoktur.
[stemin reddi halinde istemde bulunanin, kabulii halinde ise senedi elinde bulunduran
veya menfaati ihlal edilen tgiincii kisilerin HMK 391’inci madde geregi bu karara
itiraz hakki vardir. Mahkeme itiraz {izerine inceleme yaparak kabul ya da ret karar

Verir.

Itiraz reddedilirse bu karara kars1 kanun yolu acik olup, kanun yolunun ne
oldugu konusunda Yargitay daireleri arasinda farkli goriisler bulunmaktaydi. Yargitay
IBGK 21/02/2014 tarihli karar1 geregi itiraz {izerine verilen kararlara istinaf yolu

acilmistir. Istinaf mahkemesince verilen karar kesin olup temyiz yolu kapalidir.1®

sayumustir. Ticari islemlerin itimat, itibar ve siirat gibi ozellikleri nedeniyle Tiirk Ticaret Kanunu 'nda
daha kisa siireli zamanagsimi siiveleri belirlenmis olup, Bor¢lar Kanunu’'ndaki zamanasimi siireleri
burada uygulanmaz. Anilan maddede, dava a¢ilmasi ile kastedilen, kambiyo senetleri hukukuna iliskin
bir talep dolayisiyla yetkili mahkeme nezdinde, usuliine uygun bir davanmin ag¢imis bulunmasidir.
Ornegin, senet bor¢lusunun agtigi senet iptal davasi zamanasimini kesmez. Keza ihtiyati haciz, ihtiyati
tedbir, onceki davada fazlaya iliskin haklarin sakli tutulmasi, vs. davalari da zamanasumini kesici
nitelikte degildir. Zird agilmis bulunan davanin, HUMK 'nin 237. maddesindeki kesin hiikme konu teskil
edecek bigimde nizall kazaya konu edilmesi gerekir.” Yargitay 12. HD., 19/06/2012 T., 2012/2464 E.,
2012/21280 K.

159 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 46.

180 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 73.

161 “Bilge Adliye Mahkemelerinin faaliyete basladigi tarihten once verilmis ise bu ihtiyati tedbir
kararlarina karst kanun yolu kapalidir. 21.02.2014 tarihli ve 2013/1 E., 2014/1 K. sayili Yargitay
Ictihad: Birlestirme Kararinda da 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) 'nun 391 ve 394.
maddelerinde gecen “kanun yolu” ibaresi ile HMK 'nun 391 ve 394. maddelerinde gecen “kanun yolu”
ibaresi ile kastedilenin istinaf yolu oldugu, Gegici 3. madde yollamasinin sadece 1086 sayili Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanunu (HUMK) 'nun temyize iligkin hiikiimlerini kapsadigi ve ihtiyati tedbire
iliskin kararlarin nihai nitelikte kararlardan olmadigi, ayrica bu konuda ézel bir diizenlemenin de
bulunmadigi gézetildiginde bu tiir kararlarin temyiz yolu kapsaminda incelenemeyecegi kanaatine

vardmistir.“ Yargitay HGK, 10/11/2020 T., 2017/12-323 E., 2020/852 K.
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2.3.1.10. Onleyici tedbir karar1 karsisinda icra takibi

Mahkemece verilen 6deme yasagi karari, bor¢lunun senedi ibraz eden tigiincii
kisiye 6deme yapmamasi yoniinde verilmis bir karardir. Bu karar, senedi elinde
bulunduran dglincii  kiginin  borgluya icra takibi baslatmasina  engel
olusturmamaktadir.'®2 Ciinkii {i¢iincii kisi bu davanin tarafi degildir. Yasak iiiincii kisi
hakkinda degil bor¢lu hakkinda verilmistir. Bor¢lu, ticlincii kisinin baglattigi icra takibi
karsisinda borca itiraz edebilir. Ancak bu itiraz satistan baska, icra takip islemlerini
durdurmayacaktir. Ayn1 zamanda borglu, 6deme yasagi karari alanin sahip oldugu

haklar tigiincii kisiye karsi ileri siiremez.

Ucgiincii sahsin icra takibi baslatmasi ile senedi elinde bulunduran kisi ortaya
cikmistir. Bu durumda borglu 6deme yasagi veren mahkemeye basvurarak senedi
elinde bulundurani bildirmelidir. Bu bildirim {izerine mahkeme, dilek¢e sahibine iade

davasi agmak lizere siire verir.

2.3.1.11. Senet bedelini tevdii
TTK 757/2’inci maddesi geregi vadenin gelmesine miiteakip, mahkeme senet

bedelini tevdii etmeye izin verir ve tevdi yeri gosterir.

Tevdi yeri tayininin tarafin talebi tizerine mi yoksa mahkemece resen mi karar
verilecegi hususunda doktrinde bir goriis birligi yoktur. Bir goriise gére borglunun
talepte bulunmasi iizerine tevdi yeri tayin edilir.!®® Bir kisim yazarlar ise mahkemece
resen tevdi yeri tayin edilmesi gerektigi goriisiinii savunmaktadir. 1% Tevdi yeri tayini,

muhatap lehine getirilmis bir diizenlemedir. Kullanip kullanmamak muhatabin

162 “Dgva, bankacilik isleminden kaynaklanan alacak istemine iliskindir. Mahkemece yukarida yazili
gerekgeyle davali banka yoniinden de davamn kabuliine karar verilmistir. Davali banka, Izmir 5.Asliye
Ticaret Mahkemesi 'nde derdest olan zayi nedeniyle ¢ek iptali davasindan dolayt verilen 6demeden men
kararwm gek iizerine serh etmistir. Hamilin mahkemeden men kararini kaldirtmast miimkiin oldugu gibi,
kesideci hakkinda icra takibi yapilabilecegi, ayrica davacinin zararini, odemeden men karari alan diger
davalidan isteyebilecegi, mahkemece bu davali hakkinda da tazmin karari verildigi, davali bankanin
eylemi ile davaci kegidecinin zarari arasinda illiyet bagi bulunmadigi anlagimakla davali banka
hakkindaki davanin reddine karar verilmesi gerekirken, davanin kabuliine karar verilmesi dogru
olmamis, davali banka vekilinin temyiz itirazlarimin kabuliiyle, kararin davali banka yararina
bozulmasina karar vermek gerekmigtir.” Yargitay 11.H.D, 09.01.2014 T., 2013/9646 E., 2014/378 K.
163 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 45; Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi
Halinde Hamilin Haklar1”, 33; Esenkar, Cekin Ziyai Ozellikle Calinma Hali, 53; Erol Ertekin - Izzet
Karatag, Uygulamada Ticari Senetler (Ankara: Turhan Kitabevi, 3. Basi, 1998), 43.

164 Sezer, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptal Davasi, 130-131; Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi
Olmast ve Iptali, 79; Poroy - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 128; Giiriihan, Cekin Zayi
Olmasi ve Iptali, 41-42; Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku, 72.
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takdirindedir. Bu sebeple mahkemece resen tevdi yeri tayin edilemeyecegi

goriisiindeyiz.

Mahkemece verilen tevdi yeri tayini karari, senet bor¢lusu ve diger
yikiimlilleri borgtan kurtarmak icin getirilmis bir imkandir. Baglayiciligi

bulunmamaktadir. Tahsil niteligi vasfinda karar verilmesi miimkiin degildir.'%°

2.3.2. Istirdat Davasi
Kiymetli evraki zayi eden hamilin, 6deme yasagina iliskin karari mahkemeden
aldiktan sonra senedin kimin elinde oldugunu biliyorsa, bu kisiye senedin kendisine

verilmesi i¢in yonelttigi dava iade (istirdat) davasi olarak adlandirilmaktadir.

Istirdat davasi, senedin bagkasinin eline gegme ihtimalinin bulundugu ¢alinma,
kaybolma gibi nispi zayi hallerinde agilabilir. Senedin baska sahislarin zilyetligine
gecme olasiligi bulunmuyorsa diger bir deyisle senet mutlak anlamda zayi olmus, yok

olmus ise istirdat davasi agilmasinda hukuki fayda bulunmamaktadir.

Iade davast TMK 998’inci vd. maddelerinde diizenlenen tasinir davasi
vasfindadir.’®® Tasinir davasi tagmiri galinan yahut kaybolan ya da iradesi hilafina
zilyetliginden ¢ikan kisi aleyhine agilir. Bu dava yalnizca iyi niyetli zilyet degil koti
niyetli zilyede kars1 da agilabilir. Ancak iade davasi, kiymetli evraka gliven prensibi

geregi sadece kotii niyetli yahut agir kusurlu kisilere agilir.

TTK’nin 763 ve 758’inci maddeleri iade davasmna iliskin hiikiimler
barindirmaktadir. 758’inci madde de poligeyi ele geciren sahsin biliniyor olmasi
halinde, talepte bulunana iade davasi agmak {izere siire verilecegi, verilen siirede dava
acilmaz ise Onleyici tedbirin kaldirilacag: hiikiim altina alinmistir. 763 {incli madde
ise, senedin mahkemeye ibraz edilmesi durumunda, talep sahibine muhataba iade
davasini yoneltmek iizere siire verilecegi, belirtilen siirede dava agilmaz ise 6deme

yasaginin kaldirilacag: belirtilmistir.

Calismamizin besinci boliimiinde iade davasi ayrintili inceleneceginden genel

hatlar1 ile bahsedilmis ayrintiya girilmemistir.

165 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 42-43.

166 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 80; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26. Baski,
61; Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 52; Ismail Kayar, Kiymetli Evrak Hukuku
(Ankara: Detay Yaymcilik, 2013), 31-32.
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2.3.3. iptal Davasi

2.3.3.1. Genel olarak iptal davasi

Kiymetli evrakin zayi olmasi halinde hamil, senedin iiglincii kisi eline gegmesi
ve bu kisinin de ifa talep etmesi ihtimalini gozeterek, mahkemeden oOnleyici tedbir
talep edebilir. Miiteakiben hamil, senedin kimin elinde oldugunu biliyor ise iade davasi
acar. Hamil, senedin kimin elinde oldugunu bilmiyor ise ya da senet mutlak anlamda

zayi olmus yani ibraz edilememe hali herkes igin gecerli ise iptal davasi agar.'6’

TTK’nin 651’inci maddesine gore senedin zayi oldugu anda senet iizerinde hak
sahibi kim ise o kisi senedin iptalini mahkemeden talep edebilir. Mahkeme iptal karar1

verme hususunda serbesttir.

Senet ortadan kaybolmus ancak borg, bor¢lunun kabuliinde ise mahkemece
senedin iptaline karar verilir. Bor¢lunun borcunu kabul etmemesi durumunda ise,
senedi kaybeden hak sahibi, bor¢lunun borcunu ispatlamak ile yiikiimliidiir. Talepte
bulunan hak sahibi borcu ispatlayamazsa mahkemece iptal davasinin reddine karar

verilecektir.168

Borg¢lunun borcunu kabul etmesi veya hak sahibinin iddiasini ispatlamasi
durumunda senet mahkemece iptal edilir. TTK 652’inci maddesinde iptal karari
verilmesi halinde, hak sahibine iki imkan taninmistir. Hak sahibi hakkini senetsiz
olarak ileri siirebilir ya da mahkemeden yeni bir senet diizenlenmesini isteyebilir.
Senetteki alacak muaccel ise hak sahibi hakkini senetsiz ileri siirebilir. Alacak muaccel

degil ise, yeni senet diizenlenmesini ister.

Senedin iptaline karar verilmesi durumunda, senedi zayi ettigini ileri siiren

kisinin bu iddias1 ispatlanmis ve senedin teshis islevi ortadan kalmis olur.1®

Iptal karar1 alan hak sahibi, elinde senet bulunmadig1 i¢in yalnizca esas senet

borg¢lusuna bagvurabilir.

Verilen iptal karari, talep edenin senette var olan hakka sahip oldugu yoniinde
karine olusur. Bu karar, senedi elinde tutan ii¢lincii kisinin hak sahibi olmadig1 olarak
yorumlanamaz. Karar1 alan kisi, asil bor¢luya karsi hak sahibi olarak kabul

edilmektedir. Ancak senedi elinde tutan ti¢lincii kisi, mesru hamilin kendisi oldugu ile

187 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve ]ptqli, 21.
18 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 92.
189 Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Zayi Olmas: Halinde Hamilin Haklar1”, 34.
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senedin haksiz sekilde iptal edildigini ileri siirebilir. Iptal kararina karsin senedi elinde
bulunduran kisi, bu iptal kararmin haksiz alindigin1 ve senedin haksiz iptal edildigini
diisiiniiyorsa, senedi iptal ettiren ve bedeli senet bedeline alan kisiye sebepsiz
zenginlesme davasi acabilir.!’® Senet bedeli heniiz 6denmemisse, hak sahipligine
iliskin tereddiitiin giderilmesini isteyebilir. Yeni senet diizenlenmis ise, senedin
iadesine de talep edebilir. ! Bu dava tiirleri, iiciincii kisinin senet iizerinde mesru

hamilin kendisi oldugu yahut haksiz iptal karar1 verildigi iddiasina dayanilarak agilir.

2.3.3.2. Iptal davasinda usul

TTK 651’inci maddeye gore senedin zayi oldugu anda hak sahibi bulunan kisi
senedin iptali icin mahkemeye basvuracaktir. Iptal davas1 agma yetkisi zayi aninda
senet lizerinde hak sahibi olana taninmistir. Senet bor¢lusunun, borcunu kabul etmesi
halinde mahkemece senedin iptaline karar verilecektir. Senet bor¢lusu, borcu kabul
etmezse hak sahibi iptal karar1 vermek i¢in mahkemeye hak sahibi oldugunu ispatlama
ile yiikiimliidiir. ispatlayamaz ise iptal karar1 verilemez ancak hak sahibi sebepsiz

zenginlesme hiikiimlerine basvurabilir.

2.3.3.3. Iptal davasimn niteligi
Iptal karari verilebilmesi icin mahkemeden talepte bulunulmasi gerekir.

Mahkemece resen iptal karar1 verilemez.

Iptal karar1 ¢ekigmesiz yargi isidir. Karsi taraf yoktur. Mahkemece, husumet
resen gozetilir. Dava hasiml1 agilmissa, davanin reddine karar verilir. 1’2 Davali lehine

de vekalet ticreti takdir edilir.

10 “Borclunun, iptal karart hamiline iyiniyetle 6demede bulunmas: kendisini bor¢tan kurtaracagindan
odeme yapildiktan sonra senedi elinde bulunduran ve gergek hak sahibi oldugunu tespit ettiren kigi,
iptal karart hamiline karsi sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gére bagvurabilir ve 6denen meblagin
kendisine verilmesini isteyebilir. Zayi nedeniyle verilen iptal kararindan sonra, senedi elinde
bulunduranin bu senede dayanabilmesi icin iptal kararint iptal ettirmesi gerekir © Yargitay 19. HD,
18.3.2010 T., 2009/5297 E., 2010/3053 K.

"1 Hiiseyin Ulgen vd., Kiymetli Evrak Hukuku (Istanbul: On ki Levha Yaymlari, 2014), 53; Gog
Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmas: ve Iptali, 92.

2 “Dava, TTK'nin 661. maddesi uyarinca zayi nedeniyle hisse senetlerinin iptali istemine iliskindir.
Davacinin, muris N.Y.'un davali sirkete ait hisse senetlerinin bulundugunu, bu senetlerin kayboldugunu
ileri siirerek zayi nedeniyle iptal karar: verilmesini istemis olup, TTK'nin 661 vd (6762 sayili Yasa'nin
573 vd) uyarinca zayi iptal davasimn hasimsiz olarak acilmasi gerekir. Oncelikle bu itibarla
mahkemece, hasimli olarak anilan zayi iptal davasinin reddine karar vermek gerekirken, anilan husus
nazara alinmaksizin hasimli olarak agilan davamin kabuliine, karar verilmesi dogru olmamistir.”

Yargitay 11. H.D, 13/06/2016 T., 2016/4612 E., 2016/6491 K.
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2.3.3.4. Iptal davasinin sartlar

2.3.3.4.1. Senedin zayi olmasi

Iptal karar1 verilebilmesi icin senedin genis anlamda zayi olmus bir diger
ifadeyle yitirilmis olmasi gerekir. Zayi edilmis olma hususu, senet igerigindeki hakla
ilgili degil, senedin kendisine iliskindir. 1”® Senette nelerin yazili oldugu ile senedin
fotokopisinin ya da kopyasmin elde bulundurulmasmin higbir énemi yoktur. '

Bunlarin ibrazi borcun 6denmesi i¢in yeterli degildir.

Senedin nispi ve mutlak anlamda zayi olabilmesi miimkiin olmakla birlikte,
iptal karar1 verilebilmesi i¢in senedin objektif anlamda zayi olmus olmas1 yani bu zayi
olma durumu herkese kars ileri siiriilebilmesi gerekir. Senedin kimin elinde oldugu
bilinmiyor yahut senet mutlak anlamda zayi olmus ise iptal davasi agilabilecektir.

Senedin kimin elinde oldugu biliniyorsa iade davasi agilabilecektir.

Senet tizerindeki yazilar tam olarak okunmuyor olsa bile bunun tam olarak bir
zayi olma durumu olmadig1 aciktir. Yine kisinin tatilde olmasi nedeniyle senedin
elinde olmamasi zayi olma hali olmayacagi gibi kisinin gozlerinin kér olmasi
sebebiyle senedi okuyamamasi da zayi olarak nitelendirilmemektedir.t”Senedin
mutlak anlamda zayi olmasi halinde senet lizerinde sadece hak sahibinin degil,
kimsenin zilyetliginin s6z konusu olmasi miimkiin degildir. Senedin yanmasi veya
icinde bulunan ¢antayla birlikte c¢ikarilmayacak bicimde denize diismesi hali bu
duruma Ornektir. Nispi anlamda zayi ise senet hak sahibinin elinden ¢alinma gibi

nedenlerle ¢ikmis olmasi halidir.

Bir goriise gore senedin ehliyetsiz birine veya kisitlanmamig akil hastasi

tarafindan {igiincii kisiye verilmesi hali zayi olarak nitelendirilmektedir.!’®

Senedin hamilin elinden rizas1 hilafina ¢ikmasi halinde iptal edilebilecektir.
Hamilin elinden ¢ikma seklinde degil de resmi makamlara ibrazina miiteakip

kaybolmasi halinde iptal davasi agilamaz.

173 Pulasl, Kiymetli Evrak Hukuku, 65; Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler, 3.Basi, 45; Ali
Bozer - Celal Gole, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii
(Tiirkiye Is Bankas1 A. S. Vakfi) Yayinlari, 2018), 43-44.

174 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Basi, 128.

5 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 96; Mahmut Coskun, Kiymetli Evrak Hukuku
(Ankara: Seckin Yayevi, 2016), 983.

176 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1, 129.
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2.3.3.4.2. Senette yer alan hakkin varh@m siirdiirmesi

Tiirk Ticaret Kanunu’nda bu konuda agik bir diizenleme bulunmamaktadir.
Ancak kiymetli evrakin iptalinin talep edilebilmesi i¢in senette yer alan hakkin
varligini siirdiirmesi gerekmektedir. Senette bulunan hak ¢esitli nedenlerle sona ermis,
bu hak hi¢ dogmamis yahut dogma imkan1 da yok ise senedin iptali istenemez.}”’ Zira,
kiymetli evrakin iptali talep edilirken asil amag, senette miindemic hakki senetsiz ileri

siirebilmektir. Senet boyle bir hak barindirmiyorsa iptali de talep edilemeyecektir.

Senetteki hak 6deme ile sona ermis olabilir. Senet zayi olduktan sonra, yeni
hamil O6deme talebinde bulunmus ve borglu ifada bulunmus ise artik iptale

basvurulmasinda hukuki yarar yoktur. 1’8

Senet kaybedilmeden 6nce bu hak dogmamis ve kaybedildikten sonra ortaya
¢ikma imkan1 kalmamuis ise iptalinin talep edilebilmesi ve bu yonde karar verilebilmesi
miimkiin degildir. Yine senet alacakliya hi¢ verilmemisse, iiclincii kisi tarafindan

iktisab1 miimkiin degildir. Bu halde de iptali miimkiin degildir. 1"

Senetteki hakkin zamanasimina ugramasi halinde de iptal karar1 verilmesine
engel degildir. 18° Zamanasimina ugramis senet kiymetli evrak niteligi tasimaya devam
eder. Senette miindemi¢ hak sona ermemistir.’8! Zamanasimi bir defidir. Hakim

tarafindan resen dikkate alinamaz.

Senede baglanmis bulunan hak sadece seklen var ise iptal talep edilebilir. A¢ik

policelerin de zayi halinde iptali miimkiindiir. '8

Y7 Giirbiiz, Ticari Senetlerin Iptali Davalari ve Ticari Senetlere Ozgii Sorunlar, 775; Oztiirk Dirikkan,
Kwymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 26.

178 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 26.

179 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bast, 129.

180 “Dava, zayi nedeniyle cek iptali istemine iliskin olup, yukarida yapilan Ozetten anlasilacag iizere
mahkemece, iptali istenen c¢eklerin zamanagimina ugradigi gerekcesiyle davamin reddine karar
verilmistir. 6762 sayui TTK'nin 563. maddesinde senet iizerinde hak sahibi olan kiginin, zayi olmasi
halinde senedin iptalini mahkemeden isteyebilecegi diizenlenmistir. Zayi nedeniyle kiymetli evrakin
iptalini isteyebilmek icin gerekli olan sartlardan birisi de senette miindemic¢ olan hakkin varligini
suirdiirmesidir. Bununla birlikte senetteki hakkin zamanasimina ugramis olmast iptal karari verilmesine
engel degildir.” Yargitay 11. H.D, 11/04/2016 T., 2015/9105 E., 2016/3911 K.; Oztiirk Dirikkan,
Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 27.

181 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 98.

182 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Basi, 130; Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 88; Giirbiiz,
Ticari Senetlerin Iptali Davalari ve Ticari Senetlere Ozgii Sorunlar, T75.
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Hisse senedi TTK 482/2 hiikmii geregi iptal edilmis olsa dahi ayrica zayi
nedeniyle iptali talep edilebilir. 18 TTK 482/2 hiikmii geregi iptal edilmis olmasi, iyi

niyetli Giclincii kisilerin hak kazanmasina engel olusturmamaktadir.

2.3.3.4.3. Iptali talep edenin hak sahibi olmasi

TTK’nin 651/2 maddesinde “Kiymetli evrakin zayi oldugu ya da ziyain ortaya
¢ctktigi anda senet tizerinde hak sahibi olan kisi, senedin iptaline karar verilmesini
isteyebilir.” seklinde ifade edildigi iizere, senedin zayi oldugu yahut ziyain ortaya

¢iktig1 anda, senet tizerinde hak sahibi olan kisi iptal talebinde bulunabilir.

Kiymetli evrak taginir mal vasfinda bulundugundan, hak sahipliginden kasit
senede malik olmaktir. Ancak hak sahibinin yalnizca “malik” olarak yorumlanmasi
hakkaniyete uygun diismeyebilir. Malik olan kisi, hakkini aramaya zorlanamaz.
Ayrica kiymetli evrak rehne konu olmus olabilir ya da intifa hakki kurulmus olabilir.
Bunlar gibi sinirli ayni hak tesis edilen durumlarda da, sinirli ayni hak sahibinin hak

sahipligi soz konusu olacak ve bu kisiler iptal talebinde bulunabileceklerdir. 18

Senede zilyet durumunda bulunan kisi ile bor¢lunun dava agma ehliyeti yoktur.
Yine senedin devri hususunda yalnizca sahsi hak sahibi olan kisinin iptal davasi agma

ehliyeti yoktur, 18°

Senedi tahsil cirosu ile devredilmisse, ciro edilen kisinin hak sahibi sifatiyla
iptal isteme hakki vardir.!® Yargitay’da senedi tahsil cirosu ile devralamin vekil
konumunda bulundugunu ve cirantanin menfaatine hareket etmesi gerektigine

deginmistir.'®’

18 “Dava, zayi nedeniyle nama yazili hisse senedi ve ilmuhaberlerinin iptali istemine iliskindir. Bu
nitelikteki senetlerin, 6102 sayui TTK'min 484. vd. maddeleri uyarinca kiymetli evrak mahiyetinde
oldugu kuskusuz olup ayni kanunun 657. maddesinde nama yazili hisse senetlerinin iptalinin hamiline
yazili senetlerin iptaline iliskin 661. maddesi hiikmii dairesinde iptalinin miimkiin oldugu belirtilmis
olmakla, mahkemece yanilgili degerlendirmeye dayalr olarak davanin reddine karar verilmis olmasi
dogru olmamigtir. “ Yargitay 11. H.D, 03.12.2014 T., 2014/8747 E., 2014/18895 K.

184 Giirbiiz, Ticari Senetlerin Iptali Davalari ve Ticari Senetlere Ozgii Sorunlar, 776; Oztiirk Dirikkan,
Kwymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 22.

185 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1,131.

186 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 22-23.

87 “Dava, zayi oldugu iddia edilen ¢eklerin iptaline iliskindir. Davaci banka, davaya konu ettigi cekleri
tahsil cirosu ile almakla vekil hamil olup, hamile iligkin miiracaat hakkint kullanabilecegi gibi, ziyai
halinde ¢ek iptali i¢in dava agmaya yetkili oldugu ve TTK 757. madde hiikmiine gére odeme ve hamilin
yerlesim yerinin Kiziltepe oldugu, bu durumda Kiziltepe Asliye Hukuk Mahkemesinde ac¢ilan davada
isin esasina girilmek suretiyle karar verilmesi gerektigi gozetilmeksizin mahkemenin yetkisizligine
karar verilmesi dogru olmamus, bozmay: gerektirmigtir.” Yargitay 11. H.D, 11/04/2018 T., 2016/10352
E., 2018/2584 K.
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Istirak halinde miilkiyet s6z konusu ise tiim malikler birlikte dava agmak

zorundadir. Payli Miilkiyette ise her bir malik ayr1 olarak iptal davasi agabilir.1®

Sirket ortaklik senetleri zayi olmus ise, ortaklarin dava agmasi gerekir. Bu
durumda, senede tek kisinin zilyet olmasinin bir énemi yoktur. Senet iizerindeki hak

sahipligi Snemlidir. 8°

Senedi diizenleyen ayni zamanda elinde bulunduran hamil konumunda ise iptal
davasi agabilecektir. Diizenleyenin hamil sifati bulunmuyorsa iptal davasi agabilme

imkani1 da yoktur. 1%

Senet iizerinde hak sahibi olmayan kisilerin iptal davasi agmast halinde

mahkemece esasa girilmeden davanin reddine karar verilecektir.

2.3.3.4.4. Senedin zilyetliginin yeniden kazaniminin miimkiin olmamasi

Kiymetli evrakin zayi nedeniyle iptali karar1 verilebilmesi i¢in senedin yeniden
kazaniminin miimkiin olmamasi gerekir. Senedin kaybi halinin gegici olmamasi
gerekir. 1% Anlatilmak istenen, senedi elinde bulunduran sahsin tespit edilemiyor
olmasidir. Senedi elinde bulunduran sahis biliniyor ancak bu sahsin yeri tespit

edilemiyorsa bu durumda da iptal davasi agilmas1 miimkiindiir. 1%

Senedi elinde bulunduran sahis biliniyorsa pratik olarak iptal davasi agmasinin

bir faydasi yoktur. Bu durumda senedi bulunduran sahsa, istirdat davasi agilacaktir.

2.3.3.4.5.Kanunen iptali miimkiin olan senetlerden olmasi

Iptale karar verebilmek icin senedin kiymetli evrak niteligi tasimasi gerekir.
TTK da aksi belirtilmedikge, kiymetli evrak tiirlerinin iptali miimkiindiir. Iptal karari
verilmeden Once, ilk olarak senedin kiymetli evrak niteliginde olup olmadig1 tespit

edilecektir. Yargi kararlarinda bos ¢ek yapraginin, kiymetli evrak vasfi tasimadigindan

188 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 24.

189 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 100.

190 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 101.

91 Giirbiiz, Ticari Senetlerin Iptali Davalar ve Ticari Senetlere Ozgii Sorunlar, 777; Pulash, Kiymetli
Evrak Hukuku, 66.

192 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bast, 131.
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iptalinin miimkiin olmadig belirtilmektedir.'%® Ancak imzali olarak tedaviile ¢ikarilan

bos cek yaprag kiymetli evrak vasfi tasimakta ve iptali miimkiin olabilmektedir. 1%

Ikinci asamada kiymetli evrak vasfi bulunan senedin iptalinin yasaklanip
yasaklanmadig tespit edilecektir. 1% Kanundaki bu diizenlemeler emredici nitelikteki
diizenlemeler olup, taraflarin senet iizerine yazacaklari beyanlar bu durumu bertaraf

edemez.

Poligenin iptali hiikiimleri TTK md. 757-765 arasinda diizenlenmis olmakla,
kambiyo senetlerinin ve diger emre yazili senetlerin iptali poli¢enin iptali hiikkiimlerine
tabidir. Cekin hamile yazili olmasi yahut bono, polige, ¢ekin nama yazili olarak

diizenlenmis olmas1 halinde dahi policenin iptali hiikiimleri uygulanacaktir.

Tasarruf bonolari ile hamile yazili mevduat ciizdanlar ve sertifikalarinin iptali
miimkiindiir. Ipotekli borg senetleri, iptal senetleri ve faiz kuponlar1 da hamile yazili

kiymetli evrakin iptali hiikiimlerine tabidir.

TTK md 661 diizenlemesinde, pay ve intifa senedi, tahviller, kupon belgeleri
ile esas kupon belgelerinin yenilenmesini saglayan talonlarin iptaline ancak hak
sahibinin istemi ile karar verilebilecegi belirtilmistir. Bunlarin iptali TTK md. 661-666

ya gore yapilir.

Milli piyango biletleri, 3670 sayali kanunun 5772 sayili kanunla degistirilen
10. Maddesine gore iptali miimkiin degilken, bu maddenin 4.4.2988 tarihli KHK
320/58 ile yiiriirliikten kaldirildigindan, artik iptali miimkiindiir.1%

TTK 668 maddesinde “Banknot ve biiyiik miktarda ¢ikarithip goriildiigiinde

odenmesi gereken ve para yerine odeme aract olarak kullanilan ve belirli bedelleri

’

yvazilt olan diger hamile yazili senetlerin iptaline karar verilemez.”  seklinde

diizenlenmistir. Ancak ayni maddenin ikinci fikras1 geregi devlet tahvillerinin

193 “Somut uyusmazihikta, davact banka vekili, on yaprakli ¢ek defterinin kargo paketi ile sehven ¢ope
atildigini bildirerek, 6102 sayili TTK nun 82/7 maddesi uyarinca zayi belgesi verilmesini istemigtir.
Talep konusu ¢ek yapraklarimin zayi oldugu gerekgesiyle zayi belgesi verilmesi talep edilmisse de, 6102
Sayili  TTK'nun 82/7.madde hiikmiinde ongoriilen zayi belgesi verilmesi talebinin, ticari defter ve
belgelere iliskin oldugu, bos ¢ek yapraklarimin bu anlamda "belge"” sayilamayacag, dolayisiyla eldeki
talebe 82/7.madde hiikmiiniin uygulanamayacag anlasiimistir. Bos ¢ekin (yapragin) kiymetli evrak
niteliginde olmamasi nedeni ile iptal davasi agilamayacagi da sabittir.” Izmir B.AM. 20. H.D,
09/06/2022 T., 2022/943 E., 2022/982 K., (Yargitay 11. Hukuk Dairesinin 2014/6238 Esas, 2014/12383
Karar sayili ilam1 ayn1 dogrultudadir.)

194 jstanbul BAM 13. H.D, 15/10/2020 T., 2020/1220 E., 2020/1143 K.

195 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 103.

19 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 129.
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iptalinde 6zel hiikiimler sakli tutulmustur. Devlet tahvillerinin zayi durumunda TTK

661 hiikiimleri uygulanacaktir.

Borg senedi vasfi bulunmayan bir evrakin da bu hiikiimlere dayanilarak iptali
miimkiin degildir. Limited sirket pay senetleri nama yazili olarak ¢ikarilmis ise iptali
miimkiindiir. Kooperatif sirket senetleri, kiymetli evrak niteligi tasimaz. Iptali
miimkiin degildir. Adi borg¢ senetleri de zayi nedeniyle iptal hiikiimlerine dayanilarak
iptal edilemez. 1 Adi senetle kiymetli evrak niteligi tasimazlar. Bu sebeple TBK
105’inci maddesi geregi iptalleri miimkiindiir. Kooperatifler i¢inde ayni durum

gecerlidir. Kiymetli evrak vasfi bulunmadigindan TBK 105°e gore iptali miimkiindiir.

2.3.3.5. Kiymetli evrakin iptalinin diger kurumlardan farki

2.3.3.5.1. Adi senetlerin ziya1 nedeniyle iptalinden farklar

Adi senetlerin iptali TBK 105. madde de diizenlenmistir. Bu maddeye gore
“Alacakl, bor¢ senedini kaybettigini iddia ederse, bor¢lunun istemi iizerine, borcu
odeme sirasinda, kendisine bor¢ senedinin iptalini ve borcun sona ermis oldugunu
gosteren resmen diizenlenmis veya usuliine gore onaylanmis bir belge vermek
zorundadwr.  Kiymetli evrakin iptaline iliskin  hiikiimler saklidir” seklinde

diizenlenmistir.

Adi senedin iptalinde mahkemeye basvuru zorunlulugu Ongoriilmemistir.
Alacakli, bor¢ senedini kaybettigini iddia ederse, borglunun istemi ile borcun
O0denmesi sirasinda, borcun sona erdigini ve bor¢ senedinin iptalini gosteren resmen
diizenlenmis veya usuliine gore onaylanmis belge vermek zorundadir. Mahkemeye
basvuru zorunlulugunun olmayisinin nedeni, adi senetlerde senet ile igerigindeki hak
arasinda siki bir iligkinin bulunmayisidir. Yine TBK 188’inci madde geregi senet
hamiline kars1 her tiirlii def’in ileri siiriilebilmesi de etkilidir. Kiymetli evrakta ise hak
ile senet arasinda siki bir iliski bulundugundan mahkemeye basvurmadan aradaki bu

iliskiye son verilmesi miimkiin degildir.

Alacaklinin belge diizenlemesi halinde sikinti olugsmamaktadir. Asil sorun
alacaklinin bu talebi kabul etmemesi halinde olusmaktadir. Bu durumda borglu
mahkemeye basvurarak adi senedin iptaline karar verilmesini ister. TBK 106.

Maddesine gore borclu, alacaklinin temerriide diismesi halinde mahkemeye

197 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bast, 132.
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bagvurarak tevdi yeri tayin edilmesini talep edebilir. Edimi, tayin edilen bu yere
birakarak borgtan kurtulur. Adi senedin iptali hususunda kanunda 6zel diizenleme

bulunmadigindan iptal usuliine hakim karar vermelidir.

Kiymetli evrakta hak ile senet arasindaki siki iligki sebebi ile senedin zayi

olmas1 durumunda ancak mahkemece iptaline karar verilbilecektir.

2.3.3.5.2. Bedelsizlik nedeniyle iptal davasindan farklari
Tiirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenmemis olan bedelsizlik nedeniyle iptal

davasi ile TTK’da diizenlenmis olan ziyai nedeniyle iptal davasi birbirinden farklidir.

Bedelsizlik, kambiyo senedinin kurulusuna sebep olan temel alacagin, bir
sebepten  Otiirli  mevcut olmamasidir.’®®Hukuki  sebebin, gecersiz  oldugu,
gerceklesmedigi ya da sona erdigi senet tilirlerinde bedelsizlik glindeme
gelmektedir.!®® Bu durumlara temel iliskinin irade fesadi durumunda sakatlanmas,
malin ayipli ¢ikmasi, malin tamamen yahut kismen aliciya teslim edilmemesi ya da
temel iliskinin irade fesad1 nedeniyle sakatlandig: haller 6rnek verilebilir. Borglular bu
gibi iddialarla, lehtar yahut kotii niyetli hamillere bedelsizlik nedeniyle iptal davasi
acmaktadirlar. Bu dava menfi tespit davasi niteligindedir.?®® Borglunun fakirlesmesi,
lehtarin ise haksiz olarak zenginlesmesi s6z konusu oldugundan BK 77 wvd.

maddelerinde diizenlenen sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine dayanmaktadir. 2%

Ziyai nedeniyle iptal TTK’da diizenlenmis olup, bedelsizlik nedeniyle iptal
davas1 menfi tespit hiikiimleri ile sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine dayanir. Ziyai
nedeniyle iptal, ¢cekismesiz yargi isidir. Bedelsizlige dayali iptal davasinda ¢ekismeli

dava s6z konusudur. Zayi halinde temel iligki var ancak senet zayi olmustur.

198 Nurkut Inan, Tiirk Hukukunda Hatir Senetleri ve Ozellikle Hatir Bonolar: (Ankara: Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 1969), 16.

19 “Bir kambiyo taahhiidiiniin temel alacag: gecersizse ya da sona ermisse, o kambiyo taahhiidii
bedelsiz demektir. Bu anlamda senedin bedelsiz sayilmasinda esas alinan husus, temel borg¢ iligkisinin
kendisi degil, bu temel borg iligkisinden dogan temel alacaktir. Bu itibarla bedelsizlige dayali menfi
tespit davasi ile maddi hukuk bakimindan borcun mevcut olup olmadiginin tespiti amaglanmakta;
bor¢lu olmadigini iddia eden bor¢luya, genel hiikiimlere gére bu durumu tespit imkdani verilmektedir..”
Yargitay HGK, 08.02.2022 T., 2021/(19)11-659 E., 2022/82 K.

200 Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, 39.

201 “Bedelsizlige dayali menfi tespit davasinin yasal dayanag: 818 sayili Bor¢lar Kanunu’nun (BK) 61
vd. (6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun (TBK) 77 vd.) maddelerinde diizenlenen sebepsiz
zenginlesmedir. Zira kambiyo senetlerinde gecerli olan miicerretlik (soyutluk) ilkesi geregince, temel
alacagin mevcut olmamast veya gegersiz olmasi, kambiyo senedinin hiikiimsiizliigii sonucunu
dogurmamakta; buna karsilik temel iliskideki sakatlik, kambiyo bor¢lusuna, borg¢lu olmadiginin
tespitiyle birlikte, alacakliya kars: sebepsiz zenginlesme def’ini dermeyan etme hakkini vermektedir.”

Yargitay HGK, 01.03.2022 T., 2019/(19)11-674 E., 2022/233 K.
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Bedelsizlikte, senet ortada ancak temel iligki, sakat, yok yahut gecersizdir. Zayi
nedeniyle iptal isteminde, senedi zayi eden hamil tarafindan acilir. Bedelsizlik davasi

borclu tarafca acilir. 2%2

2.3.3.6. Davamin ac¢ilmasi ile yargilama siireci

2.3.3.6.1. Davaa
Hak sahibinin tespiti kisminda yaptigimiz agiklamalar aslinda kiymetli evrakin

iptali davasinda davaci sifatin1 aydinlatmaya yoneliktir.

Zayi halinin gerceklestigi veya 6grenildigi esnada senet iizerinde hak sahibi
kisi veya kiilli halefleri iptal davas1 acabilir. Iptal davas1 agabilmek igin senedin maliki
olmak ya da senet {lizerinde sinirli ayni hakka sahip olmak gereklidir. Sinirli ayni
haktan kasit; intifa hakki sahibi ya da rehin hakki sahibi olmaktir. Yine senedi tahsil
cirosu ile devralan ve komisyoncu da iptal davasi acabilir 2°® Buna karsilik cirantanin,

aval serhini verip, senedi teslim etmis olan avalistin iptal davas1 agma hakk1 yoktur.2%

Diizenleyenin zayi nedeniyle iptal davasi agma hakki yoktur.?® TTK’nin
651’inci maddesinin ikinci fikras1 geregi iptal davasi agma hakki senedi elinde
bulunduran hamile taninmistir. Senedi diizenleyenin iptal davast agma hakki
bulunmamaktadir. Bu davayr agmakta hukuki menfaati de s6z konusu degildir. Bu
sebeple diizenleyen tarafindan acilan iptal davalarinda davanin esasina girilmeden
HMK 114/e,h ve 115/2 maddeleri geregi davanin usulden reddine karar verilmelidir.
Bu husus hakim tarafindan resen gz oniinde bulundurulmalidir. Ancak diizenleyen

senedi elinde bulunduran yetkili hamil vasfinda ise iptal davas1 acabilir.

Sadece senedi zilyet bulunan kisinin iptal davas1 agma hakki yoktur. Yine senet
tizerinde sadece sahsi hakki bulunan kisinin de iptal davast a¢gma hakki

bulunmamaktadir.

202 Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, 40.

203 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1,130.

204 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmas: ve Iptali, 99.

205 “Kegidecinin, kesidecisi oldugu cekin zayi nedeniyle iptalini talep etme hakki bulunmamaktadir. Bu
itibarla mahkemece, kesidecinin ¢ekin iptalini talep edemeyecegi gerekgesiyle anilan ¢ekler hakkindaki
davanin reddine karar verilmesi gerekirken, ceklere iliskin olarak yetkili hamil olan 3. kisi tarafindan
bagvuru yapildigindan bahisle davanin reddine karar verilmesi dogru degilse de, sonug itibariyle dogru
olan ret kararimin onanmast gerekmistir.” Yargitay 11. H.D, 13/11/2018 T., 2017/1464 E.,
2018/7019 K.
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Elbirligi miilkiyetinde, tiim maliklerin birlikte dava agmas1 gerekir. Birinin
actig1 davaya digerlerinin katilmas1 miimkiin degildir. Payli miilkiyette ise, ortaklig1

olusturan kisilerin her bere ayr1 olarak iptal davasi agabilmektedir. 2%

Sirket ortaklik senedin zayi olmasi durumunda ortaklarin birlikte dava agmasi

gerekir. Senedi tek kisinin zilyet olmasi durumu degistirmemektedir.

2.3.3.6.2. Husumet

Kiymetli evrakin, zayi sebebine dayanilarak agilan iptal davalari, ¢cekismesiz
yargl isi olup, hasimsiz olarak agilmaktadir. Zira Yargitay kararlar1 da aym
dogrultudadir. 2°” Dava esnasinda senedin kimin elinde oldugu tespit edilirse, davaciya
bu kisiye kars1 istirdat davas1 agmak iizere siire verilmelidir. Istirdat davasinin agilmasi
halinde iptal davasi konusuz kaldigindan karar verilmesine yer olmadigi yoniinde

hiikiim kurulmalidir. 2°8

Hasimsiz olarak agilan bu davada, senet diizenleyene, senet bedelini iptal
karar1 alan hamile 6demekle borgtan kurtulma imkani taninir. Yine ileride senedi ibraz
edecek olan, iptal kararinin haksiz oldugunu ve gergek hak sahibi oldugunu iddia eden
ve senedi elinde bulunduran kisiye, iptale iliskin mahkeme kararinin iptalini talep etme

yetkisi taninmis olmakla, gercek hak sahipliginin tespiti yoluna gidilmektedir. 2%°

Zayi nedeniyle iptal davasinda, dava hasimli acilmis ise davanin reddi yoluna
gidilir. Zira Yargitay 11. H.D 2010/13099 Esas, 2012/3817 Karar sayili ilaminda”
TTK'nin 688.maddesi yollamasi ile bonolarda da uygulanmasi gereken ayni Yasa'nin

669 vd. Maddeleri uyarinca bononun kaybedilmesi halinde bono alacaklisinin

26 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 24.

27 “Dava, zayi nedeniyle ¢ek iptali istemine iliskindir. Cek iptali davalar, 6zelligi itibari ile hasimsiz
agulan davalardan olup, yapilan yargilama sirasinda ¢ek hamilinin ortaya ¢ikmast durumunda, ¢ek
iptali davasini agan davacrya, mevcut ¢ek hamiline karst ¢ek istirdadr davasi agmasi konusunda siire
verilmeli, istirdat davasinin a¢ilmasi halinde, ¢ek iptali davasinin konusuz kaldigindan bahisle karar
verilmesine yer olmadigina, agilmamast halinde ise ¢ek iptali davasimin reddi yéniinde hiikiim
kurulmalidir. Hasimsiz olarak agilan davalarda, tictincii kisilerin davaya miidahaleleri halinde davanin
cekismeli duruma gelmesi miimkiin ve gerekliyse de, cek iptali davalarinda yukarida aciklanan
prosediir geregince, kararda iiciincii kigilerin hakki zedeleyen hiikiimler bulunsa dahi karar onun
balkimindan kesin hiikmii teskil etmeyeceginden, hasimsiz sekilde agilan davaya tigiincii kisilerin asli ya
da fer'i miidahale imkani yoktur.” Yargitay 11. H.D, 09/07/2018 T., 2016/13390 E., 2018/5022 K.

28 “Dgva, zayi nedeniyle cek/bonolarn iptali istemine iliskin olup, bu davalar, ézelligi itibari ile
hasimsiz agilan davalardandwr. Yapilan yargilama sirasinda ¢ek/bono hamilinin ortaya ¢ikmasi
durumunda, ¢ek iptali davasini agan davacrya, mevcut ¢ek/bono hamiline karst istirdat davasi agmasi
konusunda siire verilmeli, istirdat davasimin a¢ilmasi halinde, ¢ek/bono iptali davasimin konusuz
kaldigindan bahisle karar verilmesine yer olmadig, istirdat davast agilmamast halinde ise davanin
reddi yoniinde hiikiim kurulmahdy” Yargitay 11. H.D, 11/04/2018 T., 2016/9815 E., 2018/2583 K.
209 Karakaya, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 50.
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oncelikle hasimsiz olarak zayi iptal davasi agmis olmasi ve alacagi bu belge ile senet
bor¢lusuna bagvurmasi gerekir. Dairemizin yerlesmis uygulamalarina gore zayi iptal
davasimin hasiml olarak agilmast da miimkiin degildir. (24.12.1979 giin E.5832, 79-
5872 K.) ) Bu itibarla, mahkemece zayi iptal istemiyle birlikte tahsil istemini de i¢eren
davaya bakilarak yazili sekilde hiikiim tesisi dogru olmamus, kararin bu nedenle davali
yararina bozulmasina karar vermek gerekmigstir.” seklinde deginilmistir. Yargitay 11.
H.D’si zayi nedeniyle iptal davasinin hasimli agilmasi halinde davanin reddine karar

verilmesi gerektigi yoniinde karar vermistir.

Ancak Yargitay’n bu karar1 davanin en hizli siirede ve en az masrafla
bitirilmesi ilkesine aykiri olup, gériisiimiize gore davanin hasimli agilmasi halinde,
hasim gosterilenin davadan ¢ikarilarak davaya hasimsiz devam edilmesi ve sonucuna

gore bir karar verilmesi, iptal davasinin amacina daha uygundur.

2.3.3.6.3. iptal davalarinda gérevli mahkeme

Medeni yargi, ¢cekismeli ve ¢cekigsmesiz olmak {izere ikiye ayrilmakla birlikte,
HUMK’da ¢ekismesiz yargiya iliskin hiikiimler bulunmamakta, bu da uygulamada
karisikliga sebebiyet vermekte idi.?*? 6100 sayili HMK da ¢ekismesiz yarg: isleri 382

ila 388’inci maddeler arasinda ayr1 bir baslik altinda diizenlenmistir.

Iptal davalarinda gérevli mahkeme hususunda TTK’da &zel bir diizenleme
yoluna gidilmemistir. Bu konuda HMK’nin 3,382,383 ’tincii maddeleri ile TTK nin

4,5,757’inci maddeleri geregi gorevli mahkemenin tespiti yoluna gitmekteyiz.

HMK 382’inci maddenin ilk fikrasinda g¢ekismesiz yargi islerinin hangi
Olciitlere gore tespit edilecegi diizenlenmis, ayn1 maddenin ikinci fikrasinda ise belli
basli gekismesiz yargi isleri siniflandirma yapilmak suretiyle sayilmistir. HMK 382/2-
e bendinin 6 numarali bashiginda kiymetli evrakin iptalinin c¢ekismesiz yargi isi
oldugunu belirttikten sonra 383. madde de c¢ekismesiz yargi islerinde aksine bir
diizenleme olmadik¢a sulh hukuk mahkemesinin gorevli olduguna deginmistir.
Dolayisiyla, c¢ekismesiz yargida bagka bir mahkemenin gorevli oldugunun

sOylenebilmesi i¢in kanunda bu konuda ayrica hiikiim bulunmalidir.

TTK’nin 4. maddesinde her iki tarafin ticari isletmesi ile alakali ¢ekismesiz

yargl isleri ile ayn1 madde de sayilan ¢ekigmesiz yarg iglerinin, ticari dava ve ticari

210 1 event Borii, Ilker KOCY.IGIT “Kiymetli Evrakin Iptaline Iliskin Cekismesiz Yarg: Isinde Gorevli
Mahkemenin Belirlenmesine Illigkin Degerlendirme”, Batider 2012, C. 28, S. 1, 313.
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nitelikte cekismesiz yargi isi sayildigimi dizenlemistir. TTK’nin 5. Maddesi 1.
fikrasinda “Aksine hiikiim bulunmadik¢a, dava olunan seyin degerine veya tutarina
bakilmaksizin asliye ticaret mahkemesi tiim ticari davalar ile ticari nitelikteki
cekigmesiz yarg islerine bakmakla gorevlidir.” seklinde diizenlenmistir. Yine TTK
757’inci madde de 6demeden men karar1 alinirken asliye ticaret mahkemesinin gorevli

oldugu diizenlenmistir.

Tiim bu hiikiimlerden yola ¢iktigimizda HMK’da ki diizenlemenin genel bir
diizenleme oldugu, aksine hiikiim bulunmayan hallerde ¢ekismesiz yargi islerinde sulh
hukuk mahkemesinin gorevli oldugu anlasilmaktadir. Kiymetli evrakin iptalinin ticari
nitelikteki ¢ekismesiz yargi isi oldugu tereddiitsiizdiir. TTK’da bulunan 6zel
diizenleme geregi ticari nitelikteki ¢ekismesiz yargi islerinde asliye ticaret mahkemesi
gorevlidir. Yine TTK 757’inci madde de Onleyici tedbir hususunda asliye ticaret
mahkemesinin gérevli oldugu belirtilmis olmakla, bu tiir islerde ticaret mahkemesinin

gorevli oldugu sonucuna varilmaktadir.

6102 sayili TTK’nin 5. maddesinin 4. fikrast “Asliye ticaret mahkemesi
bulunmayan yargi ¢evresindeki bir ticari davada gorev kuralina dayaniimamis olmasi,
gorevsizlik karart verilmesini gerektirmez, asliye hukuk mahkemesi, davaya devam
eder.” Hikmii geregi asliye ticaret mahkemesi bulunmayan yerlerde, asliye hukuk
mahkemesi kiymetli evrakin iptali davasini ticaret mahkemesi sifat1 ile gorecek ve

neticelendirecektir.

6335 sayili Tiirk Ticaret Kanunu ile Tiirk Ticaret Kanununun Yirtrligi ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun 2. maddesi
ile degisik TTK’nin 5. Maddesinin 1. ve 4. fikrasindaki 6zel diizenlemeler getirilmis
olup bu kanunun vyiiriirliigiinden sonra agilan davalarda tereddiit bulunmamaktadir.
TTK’daki 6zel diizenleme geregi asliye ticaret mahkemesinin gorevli oldugu hususu
asikardir. 6335 sayili kanunun yiirtirliige girmesinden once acilan davalarda gorevli
mahkemenin hangi mahkeme olacagi hususunda sulh hukuk mahkemeleri ile asliye
ticaret mahkemeleri arasinda uyusmazIik ortaya ¢ikmistir. Asliye ticaret mahkemeleri,
HMK’nin yliriirliige girmesine miiteakip cekismesiz yargi islerinde sulh hukuk
mahkemesinin gorevli oldugu, kanundaki diizenlemenin “dava” lar1 kapsadigi, oysa
“kiymetli evrakin iptali”nin bir dava olmayip “is” oldugu gerekcesiyle gorevsizlik

karar1 vermislerdir. Sulh hukuk mahkemeleri ise, TTK’da bulunan 6zel diizenleme
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geregi asliye ticaret mahkemesinin gorevli oldugundan bahisle gorevsizlik karar
vermistir.?!? Bu mahkemelerin kesinlesen gorevsizlik kararlari, merci tayini icin
Yargitay 17. Hukuk Dairesine gitmekteydi. Gorevsizlik karariin temyizinde ise
Yargitay 11. Hukuk Dairesi gorevliydi. 11. Hukuk Dairesi?*? gérevli mahkemenin
Asliye Ticaret Mahkemesi, 17. Hukuk Dairesi?®® ise Sulh Hukuk Mahkemesi oldugu
yoniinde karar vermisti. Ancak 6335 sayili kanuni diizenleme sonrasi1 Yargitay 17.
Hukuk Dairesi gorevli Mahkemenin Asliye Ticaret Mahkemesi olduguna yonelik

kararlar vermistir.

Ozetle; 6335 sayili kanun sonrasinda acilan kiymetli evrakin ziyar ve iptali
davalarinda, TTK’nin 4, 5 ve 757. Maddeleri ile HMK’nin 282 ve 283. Maddeleri
yorumlandiginda asliye ticaret mahkemesinin gorevli oldugu anlasilmigtir. Nitekim
Yargitay 5. Hukuk Dairesi’nin yakin tarihli bir yargi yerinin belirlenmesine iliskin
kararinda, TTK 4,5 ve 757. Maddelerine atif yaparak gorevli mahkemenin asliye

ticaret mahkemesi olduguna deginmistir.?

2.3.3.6.4. Yetkili mahkeme
Kiymetli evrakin iptali davasi ¢ekismesiz yargi isidir ve dava hasimsiz agilir.
Davali bulunmadigindan HMK’da diizenlenen genel yetki kurali geregi davalinin

yerlesim yerinde dava a¢ilmas1 miimkiin degildir.?*®

Kiymetli evrakin iptalinde, kars1 taraf bulunmadigindan yetki hususunda itiraz
edecek birisi de olmayacaktir. Bu sebeple yetki kamu diizenindendir. Mahkemece

resen gozetilir.

TTK 757/1’inci madde de senedi elinde iradesi disinda ¢ikan kisinin, 6deme

yeri ya da hamilin yerlesim yeri mahkemesinde 6demeden men karar1 alabilecegi

211 Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Ziya1 Nedeniyle Iptalinde ve Onleyici Tedbir Yargilamasinda Gérevli
Mahkeme Sorunu”, 388-397.

212 Yargitay 11. H.D, 02/12/2011 T., 2011/13181 E., 2011/16340 K.

213 Yargitay 17. H.D, 21/11/2011 T., 2011/12469 E., 2011/12751 K.

214 “Dava tarihinden énce 01.07.2012 tarihinde yiiriirliige giren 6102 sayil Tiirk Ticaret Kanununun
818/l-s. maddesi, policenin iptale iliskin 757 ild 763. madde hiikiimlerinin ¢ek yoniinden de
uygulanacagi yoniinde diizenleme sevk etmis olup, aymi Kanunun 757/1. maddesi ve 30.06.2012
tarihinde yayimlanarak yiiriirliige giren ve 6102 sayili TTK 'nin 4 ve 5. maddelerinde degisiklik ongoren
6335 sayui Kanun geregince kiymetli evrakin zayii nedeniyle iptali isteminde gorevli mahkemenin
Asliye Ticaret Mahkemesi oldugu diizenlenmigtir. Ayni Kanunun 757/1. maddesinde iradesi disinda
police elinden ¢ikan kisinin, ddeme veya hamilin yerlesim yerindeki asliye ticaret mahkemesinden,
muhatabin policeyi ddemekten menedilmesini isteyebilecegi, 759/1. maddesinde ise policeyi eline
geciren kisi bilinmiyorsa, policenin iptaline karar verilmesi istenebilecegi hususu diizenlenmigtir.”
Yargitay 5. H.D, 15/11/2021 T., 2021/10196 E., 2021/13170 K.

215 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 62.
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diizenlenmistir. Bu diizenleme geregi 6demeden men kararinda yetkili mahkeme, iptal

davasi agisindan da yetkilidir.

Hamile yazili senetlerin iptalinde, senet bor¢lusunun yerlesim yeri veya pay

senetlerinde hakkinda anonim sirket merkezinin bulundugu yer yetkilidir. 216

Ipotekli borg senetleri ve iptal senetlerinin iptalinde, gayrimenkuliin bulundugu

yer mahkemesi yetkilidir.

Mahkeme hem yetkisiz hem gorevsiz oldugunu tespit ederse, HMK 114,
Madde geregi oncelikle gorev konusu degerlendirilecek, gorevsizlik karari iizerine
dosyanin yalnizca gorevli mahkemeye gonderilmesi yoniinde hiikiim kuracaktir.

Ayrica yetkisizlik karar1 verilmesi miimkiin degildir.

2.3.3.6.5. Yargilama gideri
Yargilama giderleri davada aleyhine hiikiim kurulan tarafa yiiklenir (HMK
326/1). Ayrica davayr kazanan taraf kendini vekil ile temsil ettirmis ise davayi

kaybeden taraf aleyhine vekalet {icretine hiikmedilir.

Kiymetli evraki iptali davasi hasimsiz agildigindan maktu karar ve ilam harci
alimir. 27 Davanin kazanilmasi halinde kars1 taraf bulunmadigindan yargilama
giderleri davaci tizerine yiiklenilir. Davanin kabuliine karar verilmesi halinde dahi

davaci lehine vekalet iicreti takdir edilmeyecektir. 218

2.3.3.6.6. Gider avansi

HMK 120’inci maddesine gore davact, her y1l Adalet Bakanliginca ¢ikarilacak
olan tarifede belirlenen avansi, dava agarken mahkeme veznesine yatirmak zorundadir.
Mahkemece avansin yeterli olmadigi dava sirasinda anlasilir ise bu eksikligin

tamamlanmasi i¢in davaci tarafa iki haftalik kesin stire verilir.

HMK 114’iincii maddesinde dava sartlar1 diizenlenmis olup maddenin 1.
fikrasinin g bendinde gider avansmin yatirilmis olmasi sarti aranmaktadir. Dava

acilirken gider avansi yatirilmamus, verilen iki haftalik kesin siireye ragmen eksiklik

216 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, s. 108-109.

A'Harglar Kanunu, Kanun Numarasi:492, K.T.:02/07/1964, R.G. Yaymm Tarihi:17/07/1964
(Bkz.https://www.mevzuat.gov.tr); “Dava, zayi nedeniyle senet iptaline iligkindir. Niteligi itibariyla
davann taraf teskiline imkan olmayan davalardan olmasi nedeniyle karar ve ilam harct olarak maktu
har¢ alinmasi gerekirken nispi harca hiikmedilmesi dogru olmamug, kararin davact yararina bozulmasi
gerekmigstir.” Yargitay 11. H.D, 18.04.2011 T., 2009/12378 E., 2011/4575 K.

218 Karakaya, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 57-58.
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giderilmemis ise dava sarti yoklugu nedeni ile davanin usulden reddine karar

verilecektir.

2.3.3.6.7. Yargilama usulii
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda basit yargilama ve yazili yargilama olmak
tizere iki usul diizenlenmistir. Yargilama usulii davanin agildigt mahkeme yahut

uyusmazligin vasfina gore degismektedir.

Basit yargilama usulii yargilamanin daha kisa siirede ve daha az masrafla

sonuglandirilmasini saglamak amaciyla getirilmis bir usuldiir.

Kiymetli evrakin iptali davalari niteligi geregi daha kisa siirede ¢oziime
kavusturulmasi gereken davalardir. HMK nin 382. maddesinde bu davanin ¢ekismesiz
yargi isi olarak diizenlendigini belirtmistik. Ayn1 kanunun 385. maddesinde bu tiir
davalarda niteligine uygun diistiigii 6l¢iide basit yargilama usuliiniin uygulanacagi
diizenlenmistir. Belirtilen gerekgelerle kiymetli evrakin zayi ve iptali davalarinda basit

yargilama usulii uygulanir.

2.3.3.6.8. iptal davasinda kamtlama yiikii

Davaci, senedin kimin elinde oldugunu bilmiyor ise ya da senedin birinin eline
geemesi imkansiz hale gelmis ise iptal davasi agmaktan baska caresi
bulunmamaktadir.?!® Iptal davasinda ispat yiikii TMK 6’inc1 maddedeki genel kural
geregince iddia eden davacidadir. Zaten iptal davasi ¢ekismesiz yargi isi oldugundan

ve hasim bulunmadigindan davaci kendi iddiasin1 ispatlamalidir.

Davaci, zayi olan senedin hak sahibi olarak zilyedi bulundugunu ve senedin
zayi oldugunu ispatlamak zorundadir. 2 Zira TTK 661’inci maddenin 3. fikrasinda
dilekce sahibinin, senedin zilyedi oldugunu ve senedi zayi ettigini mahkemeye
ispatlama ylkiimliligi altinda oldugu diizenlenmistir. Senedin ibrazinin miimkiin
olmadig1 mahkemece anlasilsa dahi, zayi olayi ispatlanamamaissa iptal karar1 verilmesi
miimkiin degildir. Yine TTK’nin 759/2 maddesinde istem sahibinin, senet elinde iken
zayi oldugunu ispatlayacak inandiric1 delilleri mahkemeye ibraz etmesi gerektigi

diizenlenmistir.

29 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1,144.
220 Giirbiiz, Ticari Senetlerin Iptali Davalari ve Ticari Senetlere Ozgii Sorunlar, 780.



61

Mahkeme, iddialarin dogrulugunu kuvvetle muhtemel bulursa davanin
kabuliine karar verir. Davaci, senet elinde iken zayi oldugunu tanikla da

ispatlayabilir.??

Davacinin buradaki ispat ylikiinlin smirt mahkemede olumlu kanaat
olusturacak sekilde olmalidir. Aksinin diigiiniilmesi halinde iptal hiikiimlerinin
uygulanabilme olanagmi ortadan kaldiracaktir.???Zaten iptal davasi neticesine gore
yapilacak ilanlar sonucu senedi elinden bulunduranin ortaya ¢ikmasi halinde bunlara
kars1 iade davasi acilabilecektir. Bu kisiler iptal kararmmin haksiz oldugunu
diisiiniiyorlarsa, iptal kararmin iptalini talep edebileceklerdir. Bu sebeplerle iptal

davasinda davacidan daha fazlasini beklemek davanin amacina aykir1 olacaktir.

2.3.3.6.9. Senedin ferdilestirilmesi
Davacinin bu davada iptalini istedigi senedi ferdilestirmesi gerekir. Bundan
kasit senedin belirli hale getirilmesidir. Davacit “3 adet bononun iptalini istiyorum”

gibi, icerigi anlagilamayan soyut taleplerde bulunmamalidir.

Davaci senedin igerigi hakkinda yeter derecede bilgiyi mahkemeye vermelidir.
Senedin diizenleyeninin kim oldugu, alacaklinin adi, diizenleme yeri, keside tarihi,
O6deme yeri, vadesi, senedin tiirii, bedeli, yazi sekli, rengi, boyutu, seri halde ¢ikarilan

senedin seri numarast gibi senedin tasvirine yarayacak bilgiler mahkemeye

21 “Mahkemece iddia, savunma, toplanan deliller ve tiim dosya kapsamina gére, Zayi olan cekin
istirdadn ile ilgili davada ispat yiikiiniin davacida oldugu, bu davada davacinin senedin rizasi hilafina
elinden ¢iktigini ve senedi elinde bulunduran sahsin kétiiniyetli ve iktisabinda agir kusurlu oldugunu
ispat etmesi gerektigi, davacinin bu iddiayla actigi davada, tanik dahil her tiirlii delil ibraz ve ikame
edilebilecegi, bu itibarla isbat kiilfeti davacida olmak iizere, davacidan delillerini bildirmesinin
istenildigi ancak davacinin ¢eki elinde bulunduran davalinin dava konusu ¢eki kétiiniyetle iktisap ettigi
ya da iktisapta agwr kusuru bulundugunu kanitlayamadigi gerekgesiyle davanin reddine karar
verilmistir.” Yargitay 11. H.D, 09.10.2013 T., 2013/1010 E., 2013/17965 K.

222 Zayi nedeniyle kiymetli evrakin iptalini isteyebilmek icin gerekli olan sartlardan birisi de senette
miindemi¢ olan hakkin varligini siirdiirmesidir. Somut olayda davaci tarafindan, dava konusu senedin
kaybedildigi ileri siiriilmiis ve anilan senedin esas icerigi hakkinda bilgi sunulmustur. Esasen hasimsiz
olarak agilan ve kesin hiikiim niteligi de tasimayacak olan bu tiirden davalarda, davacinin mahkemeye
olumlu bir kanaat verecek kadar delil sunmasini yeterli saymak gereklidir. Aksinin kabulii ile davacinin
daha fazlasini ispata zorlanmasi, zayi nedeniyle kiymetli evrak iptali hiikiimlerinin uygulanmasin
imkansiz hale getirecektir. Kaldi ki, dava sirasinda yapilacak olan ilanlar sonucunda, hak sahipleri
varsa ortaya ¢ikabilecek ve kendilerine karsi istivdat davasi agilabilecek ya da hak sahipleri tarafindan
hasumli olarak agilacak bir dava ile ¢ek iptali kararmmin iptali talep edilebilecektir. Dolayisiyla
mahkemeyi tereddiite sevk eden hususlar, esasen anilan davalarda tartisilacaktir. Bu durum karsisinda
mahkemece, somut uyusmaziik yoniinden davaci vekilince sunulan mevcut delillerin yeterli sayilarak ve
davacimin isbu davayr agmasinda yasal bir engelin bulunmadigi kabul edilerek bir karar verilmesi
gerekirken, yazili gerekge ile davanin reddine karar verilmesi dogru gériilmemis, hiikmiin bu nedenle
bozulmasi gerekmistir...” Yargitay 11. HD, 12/05/2014 T.,2014/1130 E., 2014/8954 K.; Go¢ Giirbiiz,
Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, 110.
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sunulmalidir. Senedin ozellikleri tam bir sekilde ortaya konmalidir.??® Senedin

niteliginin tespiti hususunda bor¢lunun da mahkemeye yardimi 6nemlidir.

Zira TTK ‘nin 759/2’inci fikrasinda istem sahibinin senet elinde iken zayi
oldugunu gosteren delilleri mahkemeye sunmak ve senedin igerigini tasvir etmek ya

da senedin bir suretini ibraz etmek yiikiimliiliigii bulundugu diizenlenmistir.

Senedin igerigi hakkinda bor¢lunun da bilgi verme yiikimliligi
bulunmaktadir. Bu yiikiimlilik TMK’nin 2. Maddesindeki “diiriist davranma”

ilkesine dayanmaktadir.

2.3.3.6.10. Iptal davasinda mahkemenin inceleyecegi hususlar

Mahkeme oncelikle dava dilekgesi oniine geldiginde, mahkemenin gorevli ve
yetkili olup olmadigir hususu iizerinde duracaktir. Mahkemenin gorevli ve yetkili
oldugunu tespit ederse, dava acanin bu davayr agma hakki olup olmadig: iizerinde
duracaktir. Dava acanin ehliyeti olup olmasi hususuna, daha 6nce “davaci” baghgi ile

“ talep edenin hak sahibi olmas1” baslig1 altinda ayrintili deginmistik.

Zayi nedeniyle iptal karari, kiymetli evrak hakkinda verilebileceginden, iptali
talep edilen senedin kiymetli evrak vasfinin bulunup bulunmadig: tespit edilecektir.?%*
Kiymetli evrak vasfinin bulunmasi durumunda ise senedin iptalinin miimkiin olup
olmadig1 husus tizerinde durulacaktir. Eger senedin kiymetli evrak niteligi yoksa, TBK

105. madde hiikiimlerine gore iptali yoluna gidilecektir.

2283 “Dava, zayi nedeniyle bononun iptali istemine iliskindir. Mahkemece, “iptali istenen senedin kiymetli
evrak olup olmadig: talep dilek¢esinde ve Ziraat Bankasi Karaman Subesi’nce bildirilmediginden
tespitinin miimkiin olmadigi, senet suretinin de dosyaya ibraz edilmedigi, senede ait bilgilerin girildigi
banka ekranminda ise senet tiiriiniin "SENET" olarak belirtildigi, bu haliyle talep dilek¢esinin senedin
esash icerigi hakkinda yeterli bilgi vermedigi, iptali istenen belgenin kiymetli evrak niteliginde olup
olmadiginin tespit edilemedigi gerekgesiyle davanin reddine” karar verilmistir. Oysa, kiymetli evrakin
zayi nedeniyle iptalini talep edebilmek icin, hak sahibinin senedin elinde iken kayboldugunu kuvvetle
muhtemel gosteren delillerle, senedin bir suretini veya buna imkan yoksa esas muhteviyati hakkinda
gerekli bilgiyi mahkemeye vermesi gerekir. Soz konusu deliller durumun geregine ve dzelligine gore
degisebilir. Bilgiler mahkemeyi, senedin hak iddia eden kiginin elinde iken kaybolduguna ikna edecek
mabhiyette olmalidir. Somut olaya gelindiginde ise davact banka vekili, alacaklis1 K. O tarafindan T.C.
Ziraat Bankast A.S K. Subesi 'ne tahsil icin verilen bor¢lusu M. T., vadesi 17.08.2010, numarast 712825
olan 6,000 TL bedelli senedin bankanin Mut Subesi ne tahsile gonderilmek tizere K. PTT Miidiirliigii ne
04.08.2010 tarihinde KP00130664400 nolu barkod numarast ile teslim edildikten sonra PTT de
kayboldugunu iddia ederek senedin banka bilgisayarlarinda yer alan bilgilerini icerir ekran
gortintiistini, Karaman PTT Miidiirliigii ' ne yazilan yazi ornegini, senedi tahsil i¢in veren alacakli
K.O’a hitaben yazilan bilgi yazisim dosyaya ibraz etmistir. Bu itibarla mahkemece, davacinmin dava
konusu senedin esas muhteviyati hakkinda gerekli bilgiyi iceren belgeleri verdigi kabul edilerek
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi dogru goriilmemis, bozmayi
gerektirmistir.” Yargitay 11. H.D, 16.05.2013 T., 2012/9930 E., 2013/10081 K.; Oztiirk Dirikkan,
Kiwymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 63.

224 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 64.



63

Dilek¢e sahibi, senet elinde iken senedi zayi ettigini, hak sahibi oldugunu
ispatlamalidir. Ayrica bunlart ispatlayan deliller ile birlikte senedi elinde olmamasi
nedeniyle borgluya ibraz edemedigini gosteren delilleri mahkemeye ibraz etmelidir.??®
Senedin yanmasi, ¢alinmasi gibi zayi oldugunun kesin oldugu durumlar vardir. Bazen
de bir olaydan senedin zayi oldugu sonucuna vartlir. Evin yandigindan senedin de

yandiginin sonucuna varilmasi gibi.

Senedin ibrazinin imkansiz oldugu anlasilsa dahi, zayi durumu

ispatlanamiyorsa senedin iptaline karar verilemez.??

2.3.3.6.11. Ilan asamasi

Mahkemece yapilan arastirmalar neticesinde, hakim davacinin iddialarimi
kuvvetle muhtemel goriirse, senedi elinde bulundurana, senedin belirtilen siire i¢inde
mahkemeye ibrazi i¢in ilan yoluyla davette bulunur. Bu ilanda, senetle alakal bilgiler
yaninda, ilanda belirtilenin aksine davranmasi durumunda senedin iptaline karar
verilecegi ihtar edilir. 2%’ flan, hak sahibi olanlarin ortaya ¢ikmasini saglamaya hizmet

eder.

Senedin nispi anlamda zayi olmasi halinde, senedi elinde bulunduran
bilinmediginde iade davasi agmanin imkani yoktur. Kanun koyucu, senedin ortaya
¢tkmasini saglamak amaciyla son olarak bdyle bir yol dngdrmiistiir.??® Ancak ilan,
senedin mutlak anlamda zayi olmasi halinde dahi uygulanmalidir. Ciinkii iptale iliskin
yargilamada senedin zayi oldugunun ispati konusunda kesin delil degil, kuvvetle
muhtemel oldugu ydniinde mahkemede intiba uyanmasi yeterlidir.??® Yapilan

yargilamada verilen hiikiim, maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmemektedir.

[lan yapilmasinin amact senedi elinde bulunduran {igiincii kisilerin

menfaatlerinin korunmasi ve hak sahibi var ise bunun ortaya ¢ikmasini saglamaktir.

225 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 111.

226 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 64.

227 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1, 146.

228 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 64.

229 “Zayi nedeniyle iptali davasimn hamil tarafindan acilmas: gerektigi hususu tartismasizdir. Bu
kapsamda, davacimin ¢ekin hamili oldugunu yaklasik olarak ispati ve bu hususunun iddiasini yeterli
saymak gerekir. Aksinin kabulii ile davacimin daha fazlasina zorlanmasi zayi nedeniyle ¢ek iptali
hiikiimlerinin uygulanmasini imkansiz hale getivecektir. Bu itibarla mahkemece gerekli ilanlar
yapilarak olusacak sonug ¢ergevesinde bir karar vermek gerekirken yazili sekilde davacinin ¢eki elinde
iken zayi ettigini ispatlayamadigi gerekgesiyle dava sarti yoklugundan yazili sekilde davanin reddine
karar verilmesi dogru olmamigtir. " Yargitay 11. H.D, 25/06/2014 T., 2014/6701 E., 2014/12060 K.
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TTK’da ilana iliskin hiikiimler emredici nitelikte olup ilanin yapilmasi
zorunludur. Bu sebeple senette yer alan hakkin miktar1 onemli degildir. Ancak senedin
degeri az ise Tiirkiye’de yayimlanan birka¢ gazetede ilan yapilmasi halinde, yapilan

masraf senet degerini asabileceginden iptalin faydasi olmayacaktir.?*°

[lan yapilirken senedin niteliklerinin ayrmntili olarak belirtilmesi gerekir.?3!
Aksi halde ilaninin {igiincii kisiler i¢in aydinlatic bir dzelligi bulunmayacaktir. ilanin
icinde yer alan bilgilerin yanlis olmast durumunda s6z konusu ilan sonug

dogurmayacaktir. 232

Birden c¢ok senedin zayi olmasi durumunda tek seferde, tiim senetlerin

nitelikleri ayrintili olarak belirtilerek ilan yapilir. Her bir senet i¢in ayri ilan yapilmaz.

Hamile yazili senetler i¢in ilan TTK 663 maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddeye gore, ilan siiresinin ilk ilan giliniinden baslayarak en az 6 ay oldugunu

diizenlemisgtir.

Emre yazili senetlerin ilan1 TTK’nin 760’1inc1 maddesinde diizenlenmistir.
Mahkeme policeyi elinde bulundurana, belli bir siire i¢inde mahkemeye getirmeye
davet edip, aksi halde poligenin iptal edilecegini ihtar eder. Poligenin getirilme stiresi
TTK’nin 761. Maddesinde diizenlenmistir.2*3 Bu siire en az 3 ay, en ¢ok bir yildir. Bu

stireler emredici siireler olup artirilmasi veya azaltilmast miimkiin degildir.

TTK 35’inci maddesi geregi ilan Tiirkiye Ticaret Sicil gazetesinde ii¢c kez
yapilir. Senedin ibraz edilmemesi halinde iptal edilecegi ihtar1 mutlaka ilanda
bulunur.?®* Mahkeme uygun gérecegi baska ilan tedbirleri yoluna da gidebilir.
(TTK762/2, TTK 664/2) Ancak buna karar verirken, iptal edecegi senedin kiymeti ile

ilan masraflar1 arasindaki dengeyi gozetmek durumundadir. 2° Bu ilan sayisiin

20 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, 112.

231 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Basi, 146.

232 TTK 'min 672. maddesinde, mahkemenin ilan yolu ile policeyi (senedi veya ¢eki) elinde bulunduran:
policeyi belli bir siire i¢inde getirmesi i¢in davet ve aksi taktirde policenin iptaline karar verilecegini
ihtar edecegi diizenlenmigstir. Anilan ilanin sonug dogurabilmesi icin iceriginin dogru olmasi gerekir.
Bu itibarla mahkemece, yanhs bilgi iceren ilanlara gore davanin kabuliine karar verilmesi dogru
gortilmemis, bozmayt gerektirmistir. Yargitay 11. H.D, 15.11.2013 T., 2013/6569 E., 2013/20616 K.,
28 TTK 761- (1) Policeyi getirme siiresi en az ii¢ ay ve en ¢ok bir yildir. (2) Vadesi gelmis policelerde
zamanagimi, li¢ ayin gegmesinden once gergeklesirse, mahkeme ii¢ aylik siire ile bagl degildir. (3) Siire,
vadesi gelen poligeler hakkinda birinci ilan giiniinden, vadesi gelmeyen policeler hakkinda vadenin
gelmesinden itibaren igler.” seklinde ifade edilmistir.

2% Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 113.

2% Karayalgm, Ticaret Hukuku, 363; Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 67.
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artirtlmasi olabilecegi gibi, baska vasitalarla da ilan seklinde olabilir. Yalnizca mahalli

gazetede ilan yapilmasi yeterli goriilmemektedir.

[lanlar sonucu iki durum olusabilir. Senet hamili senedi ya mahkemeye getirir

ya da ya da senet mahkemeye getirilmez.

Senedi elinde bulunduran hamil, iptali istenen senedi mahkemeye ibraz ederse,

mahkemece kendisine iade davasi agmak iizere uygun bir siire verilir. (TTK 763, TTK

665)

Doktrinde bir goriise gore iptal davasinin agilmasindan sonra, senedi elinde
bulunduran ortaya ¢ikar ve davaci bu kisiye acgtig1 iade davasini kazanirsa, iptal davasi
davacist senedin mesru hamili olacagindan iptal davasi konusuz kalacak ve dava
hakkinda karar verilmesine yer olmadig1 yoniinde karar verilecektir.?*® Ancak iade
davasinin reddine karar verilip senedi elinde bulunduranin mesru hamil oldugu
sonucuna varilirsa, iptal davasi davacisinin iptal davasi agmakta da aktif husumetinin
bulunmadigi sonucu ¢ikarilip, bu sebebe dayanilarak davanin usulden reddine karar

verilecektir.

Diger goriise gore ise, senedi elinde bulunduran hamilce, senet mahkemeye
tevdi olunursa, iptal davasi davacisina senedi elinde bulunduran hamile karsi ide
davasi agmak iizere uygun bir mehil verilir. Bu mehil i¢inde dava agmaz ya da actig1

davay1 kaybederse, senet getirene iade edilir. 2%

Bizim de katildigimiz diger goriise gore; iptal davasinin konusu senedin zayi
olup olmadig1 hususu olup, senedin mahkemeye ya da bankaya ibrazi halinde iptal
davasinin konusu kalmayacagindan davanin esas1 hakkinda karar verilmesine yer

olmadigina dair karar verilmesi gerekmektedir. 238

Yargitay ise iade davasinin verilen siirede acilmasi halinde ¢ek iptali davasi

hakkinda karar verilmesine yer olmadig: karar1 verilmesi gerektigini goriisiindedir. 2%

236 Sezer, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptal Davasi, 245-246.

27 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1,147.

238 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 115; Karakaya, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi
ve Iptali, 93.

2% “Dava, zayi nedeniyle ¢ek iptali istemine iliskindir. Cek iptali davalari, 6zelligi itibari ile hasimsiz
acgilan davalardan olup, yapilan yargilama sirasinda ¢ek hamilinin ortaya ¢ikmast durumunda, ¢ek
iptali davasini agan davacrya, mevcut ¢ek hamiline karst ¢ek istirdadi davasi agmast konusunda siire
verilmeli, istirdat davasinin agilmast halinde, ¢ek iptali davasinin konusuz kaldigindan bahisle karar
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TTK’nin 665/2 ve 763’ilincli maddesine gore belirtilen siire i¢inde iade davasi

acilmaz ise senet getirene geri verilir ve onleyici tedbir karari kaldirilir.

Senet mahkemeye getirilir ancak tevdi edilmez ise ne yapilacagi hususunda
kanunda bir diizenleme yoktur. Bir kisim yazarlar bu durumda, iptal davasi davacisina
iade davasi agmak {lizere siire verilmesine dahi yer olmadigini, dogrudan senedin

iptaline karar verilmesi gerektigini belirtmistir. 24°

Diger bir goriis ise senedi mahkemeye ibraz eden sahsin adres ve kimligi
bilindiginden, bu kisiye iade davasi yoneltmek tizere davaciya siire verilmesi ve bu

siirecin akibetinin beklenmesi gerektigini savunmaktadir.?4!

Kanaatimiz; verilen siire igerisinde senet getirilir ancak tevdi edilmez ise TTK
665 ve 763’lincii maddelerin yorumundan iade davasi agilmak igin siire verilmesine
gerek bulunmadig yoniindedir. Zira her iki madde metninde de senedin mahkemeye
tevdi edilmesi ve davanin agilmamasi durumunda senedin geri verilecegi

diizenlenmistir.

Verilen siire iginde, senet mahkemeye getirilmez ise TTK 764 ve TTK 666/1
geregi mahkemece iptal karari verilecegi diizenlenmistir. Iptal karar1 verilmeden &nce
mahkeme bor¢luya, senet bedelinin tevdi etmesini ya da teminat karsiligi 6demesini
isteyebilir.(TTK 765/1) Burada amag senedi iyi niyetle kazananlar1 korumaktir.?#?
Senet iptal edilir yahut bundan dogan haklar ortadan kalkarsa teminat geri alinir. (TTK

765/12)

Yapilan ilanlar neticesinde senedin {igiincii kisinin elinde bulundugu tespit
edilse dahi, senedin iptaline karar verilebilir. Zira, ti¢lincii kisi, yapilan ilanlara ragmen

senedi mahkemeye ibraz etmemekle kétii niyetini gdstermektedir.?*3

2.3.3.6.12. iptal karar ve vasfi
Iptaline karar verilen senet emre yazil ise iptale iliskin kanuni bir diizenleme

yoktur. Zaten iptal edilen senedin vadesi ge¢mis ve tedaviil yetene8i de

verilmesine yer olmadigina, ag¢ilmamas: halinde ise ¢ek iptali davasimin veddi yoniinde hiikiim
kurulmalidir.” Yargitay 11. H.D, 14/05/2018 T., 2016/10870 E., 2018/3487 K.

240 Burhanettin Esenkar, Cekin Ziyar Ozellikle Calinma Hali (Ankara, Adalet Yayimevi, 2007), 87-88.
241 Go¢ Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmas: ve Iptali, 116.; Karakaya, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi
ve fptali, 93-94.

22 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 116.

243 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 68-69.
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olmayacagindan ilan edilmesine hukuki yarar da yoktur. Nama ve hamile yazili senet
ise iptal karar1 Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edilir. Zira TTK’nin 662/2
maddesi geregi, hamile yazili senetlerin iptali zorunludur. TTK 657/1. Maddesinde ise
nama yazil1 olanlarin iptali, hamile yazili senetlerin iptali hiikiimlerine gore yapilacagi

belirtilmistir.

TTK 652. maddeye gore hak sahibi iptal karari iizerine yeni bir senet
diizenlenmesini talep edebilir ya da hakkini senetsiz talep edebilir. Yeni bir senet

diizenlenmesini talep eden hak sahibi, masraflari kendisi karsilamak zorundadir.

iptal karart maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmez.?** Hakkin varligini,
icerigini etkilemez. Iptal karariyla, senette miindemic olan hak ile senet birbirinden
ayrilmaktadir. Senedin teshis islevi sona ermekte ve senedi zayi eden hamil, seklen
hak sahibi olarak tespit edilmektedir. Boylelikle, davaci hakkini senetsiz olarak ileri
siirebilmektedir. 24° Iptal karar1, karar1 alan kisinin hak sahibi olarak kabul edilmesine
karine teskil eder. Dogrudan hak sahipligi sifati1 vermez. Bu sebeple davaci senedi
elinde bulundurandan alacagini talep etse dahi, elinde bulunduran borcunu ifa

etmeyebilir.

Bu kararla birlikte senedi elinde bulunduran kisinin hakkiin sona erdigi
diisiiniilmemelidir. Senet iiglincii kiginin elinde ise, alacakli sifati iptal kararina ragmen

devam eder. 246

Iptal karari tespit hiikmii niteliginde oldugundan alacak hakki bahsetmez. Iptal
karar1 alan, yalnizca senet bor¢lusundan bu karara dayanarak talepte bulunabilir.

Senetten kaynakli borg altina giren diger kisilere basvuramaz.

Iptal kararma karsilik senedi elinde bulunduran iptal kararinin haksiz olarak

alindigin diisiiniiyorsa, iptal karar1 aldiran ve senet bedelini almig olan kisiye sebepsiz

24 “Doktrine ve Yerlesik Yargitay uygulamasina gore, kiymetli evraklarin bu baglamda ceklerin

iptaline iligkin davalar, hasimsiz olarak acilir ve ¢ekigmesiz yargiya dahil dava tiirlerindendir. Bu
nedenle, iptal karart aleyhine yasa yollarina bagvurulsa dahi maddi anlamda kesin hiikiim olusturmaz
ve dolayisiyla da hasimli olarak a¢ilacak bir iptal davast sonucunda verilecek kararla degistirilebilir
ya da ortadan kaldirilabilir.” Yargitay 11. H.D, 15.12.2008 T., 2007/10821 E., 2008/13946 K.

25 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 15; Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi
Halinde Hamilin Haklar1”, 35.

246 Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi Halinde Hamilin Haklar1”, 35.
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zenginlesme davasi agabilir. 2*7 Senet bedeli 6denmemis ise hak sahipligine iliskin

tereddiitiin giderilmesi ve yeni senet diizenlenmis ise senedin iadesi davas1 agabilir.4

2.3.3.6.13. Iptal kararmna kars1 kanun yolu

Iptal talebinin kabulii kararina kars1 kanun yoluna basvurulamaz. Iptal davasi
cekismesiz yarg isidir. Talep edenin talebi dogrultusunda da karar verildiginden bu
karar kesindir. Iptal talebinin reddi kararina karsi talepte bulunan kanun yoluna

basvurabilir. 24

Iptal talebinin reddi kararma karst HMK 341 uyarinca istinaf kanun yoluna
basvurabilecektir. Istinaf mahkemesince bu konuda verilen kararlarin ¢cekismesiz yargi

isi olmas1 hasebiyle kesin oldugu HMK 362/1 de diizenlenmistir.

Iptal davasi ¢ekismesiz yargi isi oldugundan, dava devam ederken senedi
elinde bulunduran fiili hamil davaya miidahale talebinde bulunamaz. Iptal kararina
kars1 kanun yoluna bagvuramaz. Zira Yargitay’nda bu yonde kararlart mevcuttur .2>°
Iptal davasinda verilen hiikiim maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmeyip, ilgili
Kisinin iptal kararinin iptalini mahkemeden talep edebilecegi de gbéz Oniinde

bulundurularak Yargitay kararinin yerinde oldugu diisiincesindeyiz.?>!

2.3.3.6.14. iptal davasinda tazminat talep hakki

Iptal davasinda yapilan ilanlar sonrasi, senedi elinde bulunduranin senedi ibraz
etmesi iizerine davaciya iade davas1 agmak tlizere uygun bir siire verilecektir. Bu siire
icinde davanin acilmamasi ya da acilip reddedilmesi halinde iptal davasinin reddine
karar verilip, senet getiren kisiye iade edilecektir. Bor¢lu hakkinda verilen 6nleyici
tedbir karar1 da kaldirilacaktir. Diger bir deyisle, zayi halinde, dnleyici tedbir karari

alan kisinin agmis oldugu iptal ve iade davalarinda haksiz ¢ikmis olmasi durumunda,

247 pulagh, Kiymetli Evrak Hukuku, 95.

28 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, 120.

249 Yargitay 11. H.D, 07.01.1960 T., 1959/3301 E., 1960/27 K (Karakaya, s.97, dpn. 187).

20 “Dava, 6762 sayilh TTK'min 730/20. maddesi yollamas: ile aymi Kanun'un 669 vd. madde
hiikiimlerine gore, ¢ekin zayi nedeniyle iptali istemine iligkindir. Bir karari temyiz yoluna ancak davanin
taraflart basvurabilir. Taraflar disindaki iigiincii kisiler temyiz yoluna bagvuramaz. Kararda iigiincii
kisilerin hakkini zedeleyen hiikiimler bulunsa bile onun bakimindan kesin hiikiim tegkil etmeyeceginden
bu kisilerce, verilen karar temyiz edilemez. Ancak o kararin iptali icin mahkemeye basvurulabilir. Bu
basvurma hakki, asil karari temyiz etme yetkisi vermez.” Yargitay 11. H.D, 15/05/2018 T., 2016/12402
E., 2018/3564 K.

BL“Doktrine ve Yerlesik Yargitay uygulamasina gore, kiymetli evraklarin bu baglamda geklerin iptaline
iliskin davalar, hasimsiz olarak acilir ve ¢ekismesiz yargiya dahil dava tiirlerindendir. Bu nedenle, iptal
karart aleyhine yasa yollarina basvurulsa dahi maddi anlamda kesin hiikiim olusturmaz ve dolayisiyla
da hasimli olarak agilacak bir iptal davast sonucunda verilecek kararla degistirilebilir ya da ortadan

kaldirilabilir.” Yargitay 11. H.D, 15.12.2008 T., 2007/10821 E., 2008/13946 K.
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tiglincii sahislarin 6nleyici tedbir karar1 dolayisiyla zarari s6z konusu olabilir. TTK da
haksiz Onleyici tedbir nedeniyle ugranilan zarara iliskin bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bu durumda ihtiyati tedbir sebebiyle ugranilan zararin tazminine

iliskin HMK’nin 399. Maddesi hiikiimleri kiyasen uygulanmaktadir.

Haksiz onleyici tedbir nedeniyle agilacak olan dava da kusur sarti aranip

aranmayacagi noktasinda doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir.

Kinacioglu, basvurana verilen siire icerisinde istirdat davasi agilmamasi ya da
acilan davanin reddine karar verilmesi halinde, Onleyici tedbir kararmin resen
kaldirilacagi ve {igiincli kisinin haksiz tedbir karar1 dolayisiyla zararinin bulunmasi
halinde TBK’nin 49. maddesi uyarinca tazminat talebinde bulunabilecegini

savunmaktadir. 2°2

Oztiirk Dirikkan, kusursuz sorumluluga dayali haksiz fiil sorumluluguna

gidilmesi gerektigini savunmaktadir.?>

Kanaatimize gore; haksiz oOnleyici tedbirden dolay1 agilacak tazminat
davalarinda HMK’nin 399. maddesinin kiyasen uygulanacaktir. Ilgili madde
metninde®®* kusur sartinin aranmamakla, acilacak olan &nleyici tedbirden kaynakli
tazminat davalarinda kusursuz sorumluluk ilkesinin kabuliiniin yerinde oldugunu

diisiinmekteyiz.

Haks1z onleyici tedbirden kaynakli tazminat davalarinda Oztiirk Dirikkan’a

gore asagidaki sartlar gerekmektedir.?>®

-Onleyici tedbir kararinin borgluya tebligi sarttir zira teblig edilmeden kararin

uygulanmas1 miimkiin olmayacaktir.

-Onleyici tedbirin haksiz olmasi sarti vardir. Talep eden, iptal ya da iade

davasini kaybederse onleyici tedbir haksiz olarak konulmus kabul edilir.

-Talep edenin, Onleyici tedbir karari dolayisiyla zarara ugramis olmasi

gerekmektedir. Aksi halde acilacak davada hukuki menfaat yoktur.

252 Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku, 75.

23 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 48.

254 HMK 399/1 “Lehine ihtiyati tedbir karar1 verilen taraf, ihtiyati tedbir talebinde bulundugu anda
haksiz oldugu anlasilir yahut tedbir karar1 kendiliginden kalkar ya da itiraz iizerine kaldirilir ise haksiz
ihtiyati tedbir nedeniyle ugranilan zarari tazminle yiikiimlidiir.”

255 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 48-49.
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-Zarar ile verilen karar arasinda uygun illiyet bagi bulunmasi gerekmektedir.

Agilacak dava kusursuz sorumluluk esasina dayanmaktadir. Bu sebeple talep
edenin kusuru aranmamaktadir. Zarara ugrayan takdir edilecek tazminati, talepte

bulunanin gostermis oldugu teminattan alabilir.
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UCUNCU BOLUM

SENET TURLERINE GORE iPTAL USULU

3.1. Hamiline Yazili Senetlerin Iptali

Kiymetli evrakin iptaline iliskin genel sartlar1 tasiyan senetler iptal
edilebilmektedir. Bunun yani sira, senet tiirlerinin kendine miinhasir iptal prosediirleri
bulunmaktadir. Bu sekli sartlar bir yana hangi kiymetli evrak tiirii olursa olsun yalnizca
mahkeme karar ile iptal edilebilir. Mahkeme disindaki herhangi bir idari makamin
karari, taraflarin kendi aralarinda anlasmalari yahut noterden gekilen ihtarname ile

iptal karar1 alinmast miimkiin degildir.

Nama ve emre yazili senetlerin aksine hamile yazili senetlerin iptali kanunla
siirlandirilmistir. TTK md. 661/1 de hamile yazili senetlerin hangisinin iptal
edilebilecegi diizenlenmistir. TTK md. 668’de ise, hamile yazili kiymetli evrak

tiirlerinden iptali miimkiin olmayanlar diizenlenmistir.

TTK’nin 668. maddesinde banknot ile biiyiik miktarda ¢ikarilan, goriildiigiinde
O0denmesi gereken ve para yerine 6deme araci olarak kullanilan ve belirli bedelleri
yazili olan diger hamile yazili senetlerin iptaline karar verilemeyecegi acgikca
diizenlenmistir. Milli piyango biletlerinin, 3670 sayali kanunun 5772 sayili kanunla
degistirilen 10. Maddesine gore iptali miimkiin degilken, bu maddenin 4.4.2988 tarihli
KHK 320/58 ile yiiriirliikten kaldirildigindan, iptali miimkiin hale gelmistir.

TTK’nin 661. Maddesinde iptali miimkiin senetler diizenlenmistir. Burada
diizenlenen senetler 6rnekleme yoluyla gosterilmistir. Bunlar digindaki hamiline yazili
senetler, madde metninde sayilmasa dahi iptali miimkiindiir. Iptali miimkiin senetler
TTK 661/1 « Pay senetleri, tahviller, intifa senetleri, miinferit kuponlar hari¢ olmak

tizere, kupon belgeleri, esas kupon belgelerinin yenilenmesine yarayan talonlar gibi
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hamile yazili senetlerin iptaline hak sahibinin istemi iizerine mahkemece karar

verilir.” seklinde sayilmistir.

Bono ve police hamiline yazili diizenlenemez. Cek hamiline yazili sekilde
diizenlense dahi TTK’nin 818/1. fikras1 uyarinca poligenin iptali usuliine gore iptal

edilir.

Hamiline yazili mevduat clizdanlar ile sertifikalarinin iptalini yasaklayan
hiikiim bulunmadigindan TTK 661 vd. hiikiimlerine gore iptal olunur.?®® Tasarruf
bonolar1 nama yazilidir ancak nama yazili senetler hamiline yazili senetlerin iptal

usuliine gore iptal oldugundan, hamiline yazili senetler gibi iptal edilirler. 2%

TTK md. 502-503’de yer alan intifa senetleri, piyango biletleri, Tiirk Parasinin
Kiymetini Koruma hakkinda 32 sayili kararda belirtilen kar ve zarar ortaklig1 belgeleri,
katilma intifa senetleri, sermaye Piyasast Kanunu’nun 52 vd. maddelerinde yer alan
kiymetli evrak vasfindaki menkul kiymetler yatirim fonu belgelerinin zayi olmalari

halinde iptalleri miimkiindiir.?>®

Hamile yazili senetlerin iptal prosediiriinde, kiymetli evrakin iptaline ilisin
genel sartlarin yani sira hamile yazili senetlerin iptaline miinhasir TKK 661-669

madde hiikiimleri uygulama alani bulmaktadir.

3.1.1. Onleyici Tedbir

TTK md. 662 geregi, dilekge sahibinin talebi ile, mahkemece 6deme yasagi
karar1 verebilir. Mahkeme bu kararinda, senet bor¢lusuna, mahkeme kararinin aksine
davranmasi ve 6deme yapmasi halinde iki defa 6deme yapmak durumunda kalacagin

ihtar eder.

Hamiline yazili senetlerde 6deme yasagi talebinde bulunulurken emre yazili
senetlerden farkli bir durum s6z konusudur. Hamiline yazili senetlerde, 6deme yasagi
karar1 almadan Once iptal talebi ile mahkemeye basvurmus olmak gerekmekte ya da
en erken iptal talebi ile birlikte 6deme yasagi karar1 alinabilmektedir. Emre yazili
senetlerde ise, iptal talebinde bulunmadan 6nce mahkemeye onleyici tedbir talebi ile
basvurmak miimkiindiir. Fakat bu durumun sakincalar1 mevcuttur. Senette miindemig

olan hakkin vadesi gelmis ise 6deme yasag1 kararinin derhal verilmesi gerekiyor iken

2% Karayalgm, Ticaret Hukuku, 361.
27 Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku, 75. .
258 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 31.
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iptal kararinda bu denli aceleci davranilmamalidir. >° Bir diger ayrim ise hamile yazil
senetlerde, senedi elinde bulunduran hamilin bilinen biri olmasi halinde iade davasi

acilabilecegine iliskin agik bir diizenlemenin bulunmamasidir. 26°

Onleyici tedbir talebinde, iptal talebinde bulunabilecek kisiler bulunabilir.
Onleyici tedbir talebi daha 6nce de ifade edildigi iizere, senedin nispi zayi olmasi
hallerinde mahkemeden istenebilir. Senet tamamen yok olmus bir diger deyisle mutlak
anlamda zayi olmussa, senedin bor¢ludan talep edilme imkani olmayacagindan

Onleyici tedbir talebinde bulunulmasinda hukuki yarar bulunmamaktadir.

3.1.2. Senedi Ele Gegiren Kisinin Bilinmemesi

TTK md. 663’e gore mahkeme, dilekg¢e sahibinin, senedi rizasi hilafina elinden
cikardigma ve senedin zilyedi olduguna dair delilleri yeterli gérmesi halinde belli
olmayan ve senedi elinde bulunduran hamili, senedi belirli siire iginde mahkemeye
ibraz etmeye davet eder. Bu daveti tigiincii kisilere ilan vasitasiyla duyurur. Ayrica bu
ilanda senedin belirlenen siire i¢inde ibraz edilmemesi halinde iptaline karar verilecegi
de ihtar edilir. ilan siiresi ilanin ilk giiniinden baslar ve bu siire en az alt1 ay olarak
belirlenir. TTK’nin 664. maddesinde bu ilanin Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesi’nde
yapilacagi ve mahkemece gerekli goriiliirse diger vasitalarla da ilan yapilabilecegine
deginilmistir.

Mahkemece dilekge sahibinin iddialarin yeterli bulunmasi i¢in, davacinin
senedi ferdilestirmesi gerekir. Senedin sekli, rengi, boyutu, mahiyeti, unsurlari
hakkinda mahkemeyi inandirict bilgiler sunmalidir. Ispat yiikii davacidadir. Davaci

zilyet oldugunu, senedin zayi oldugunu ispat ile yiikiimlidiir.

Mahkemece yapilan ilanlar lizerine, iptali talep edilen senet mahkemeye tevdi
edilirse, mahkemece dilekge sahibine iade davasi agmak iizere siire verilir. Bu siirenin
sonunda dava acilmamis ise iptal davasi reddedilir ve Odeme yasagi karari
kaldirilir(TTK 665) . Hamiline yazili senetlerde istirdat davasi ancak senedi ibraz eden

hamilin kétii niyetli olmas1 halinde agilir(TMK 990).26

Verilen siire icinde dava agilir, zayi oldugu ileri siiriilen senet, ilana ragmen

mahkemeye tevdi edilmez ise senedin iptaline karar verilir. Davacinin hakli olduguna

29 Optiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 73; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Basi,150.
2%0 Halil Ibrahim Bakirct, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali (Ankara: Seckin Hukuk, 2021),140.
261 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 6.
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kanaat getirilirse, davaci vadesi gelmis olan borcun ifasini talep edebilecegi gibi vadesi
gelmemis olan borg igin yeni senet tanzimini talep edebilir (TTK 666/3).Emre yazili
senetlerden farkli olarak, iptal karar1 Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesi’nde ve bagka
vasitalarla ilan edilir (TTK 666/2). Bunun nedeni, senedin getirilmesi i¢in belirlenen
stirenin ilk ilan tarihinden baglamasi ve senedin muaccel olmamas1 sebebiyle ti¢lincii
kisilerle kazaniminin miimkiin olmasidir.?®? Senedin iptaline iligkin ilanin masraflari

davaciya yiiklenilir.

Verilen siire i¢inde dava agilmaz ya da acilan dava reddedilir ise, senet getirene
iade edilir ve Onleyici tedbir karar1 kaldirilir. Bu ret karari ile iiglincii kisinin hak sahibi
oldugu tespit edilir ve bu karar kesin hiikiim teskil eder. Hamile yazili senetlerde
onleyici tedbir kararmin kalkmas1 i¢in mahkemenin ayrica bir karar vermesi gerekir.?®3
Dava genel hiikiimler c¢ercevesinde, senet zamanasimina ugrayincaya kadar

acilabilir. 24

Yetkili mahkeme ise HMK’daki genel yetki diizenlemeleri geregi
belirlenmektedir.?®® Hamiline yazili senedin iptali talebinde, senet bor¢lusunun
yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir. Hisse senetlerinde ise anonim sirket merkezinin
bulundugu yer mahkemesi yetkilidir.?®® Yetki kamu diizenindendir bu sebeple yetki

sOzlesmesi yapilmasi diisiiniilemez.

Ipotekli bor¢ senedinde ise, mahiyeti geregi tasmmazin bulundugu yer

mahkemesi yetkilidir.

Gorevli mahkeme hususunda ikinci bolimde iptal davasinda gorevli
mahkemeye iliskin yaptigimiz a¢iklamalar burada da gecerlidir. 6335 sayili Kanun’un
yiirlirliige girmesiyle gérevli mahkeme hususundaki tartismalar son bulmus ve iptal
davasinda gorevli mahkemenin asliye ticaret mahkemesi oldugu tereddiitsiiz olarak

anlasilmistir.

3.1.3. Senedi Elinde Bulunduranin Bilinmesi
TTK md 758/1 hikmi geregi, senedi elinde bulunduran biliniyorsa,

mahkemece dilekge sahibine, bu kisiye karsi iade davasi agmak {izere uygun bir siire

262 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 76.

263 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 134.

264 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 76.

265 Hiiseyin Ulgen vd., Kiymetli Evrak Hukuku (Istanbul: On iki Levha Yayinlari, 10. Baski, 2015), 78.
266 Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 104.



75

verilir. Siiresi igerisinde dava agilirsa ve senet mahkemeye sunulmaz ise davanin
kabuliine karar verilir ve senet iptal edilir. Dava agilmaz yahut reddedilirse, dnleyici

tedbir karar kaldirilir ve senet mahkemeye sunan kisiye iade edilir.

3.1.4. Ozel Hiikiimler
Kanun bir kistm hamile yazili senetlerin iptaline iliskin diizenlemeleri ayrik

tutmustur.

3.1.4.1. Hamile yazih miinferit kuponlarin iptal usulii

Hamile yazili miinferit kuponlar, TTK 509 ila 510’uncu maddelerde
diizenlenmis olan, nama yahut hamile olarak tanzim edilebilen, kiymetli evrak vasfina
haiz senet tiirleridir. Bunlar; faiz yahut kar dagiiminda fayda sagladigi igin

diizenlenmektedirler.

TTK 667. Madde hiikmii bu kuponlarin iptal prosediiriinii dngérmektedir.
Miinferit kuponlarin iptal prosediiriinde hak sahibinin talebine miiteakip; mahkemece
oncelikle vadenin gelip gelmedigi denetlenecektir. Mahkemece bedelin vade
gelmemis ise vadesinde, gelmis ise hemen deposuna karar verilecektir. Maddenin
ikinci fikrasi geregi, ii¢c y1l gecer kimse bagvurmaz ve de vadenin gegmesinden sonra
tic yi1l geger ise bedel davaciya verilir. Ancak bedelin davaciya verilmesi igin

mahkemece ayrica karar verilmesi gerekir.

Kupon ii¢ y1l icinde mahkemeye getirilirse, getirene kars1 iade davast agmak
izere davaciya stire verilir. Dava agilir ise davanin sonucuna gore hareket edilir. Dava

acilmaz ise kupon getirene iade edilir ve ddeme yasag1 kaldirilir.?%
Temettii ve faiz kuponlarinin iptali usuliinde ilanlardan kag¢inilmistir.2®8

3.1.4.2. Banknotlar ve buna benzer kagitlarin iptal prosediirii
TTK 668/1 “Banknot ve biiyiik miktarda ¢ikarilip goriildiigiinde 6denmesi
gereken ve para yerine odeme araci olarak kullanilan ve belirli bedelleri yazili olan

’

diger hamile yazili senetlerin iptaline karar verilemez.” seklinde diizenlenmis
olmakla, madde de sayilan senetlerin iptaline karar verilemez. Maddenin ikinci fikrasi
ise devlet tarafindan c¢ikarilan tahvillere iligskin hiikiimlerin ayrik tutuldugu

diizenlenmistir.

%7Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku, 67.
268 Hasan Pulasli, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslar: (Ankara: Adalet Yaymevi, 2020), 100.
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3.1.4.3. Ipotekli borg ve irat senedi
Ipotekli borg senedi ve irat senedine iliskin hiikiimlerin sakli oldugu, TTK 669
madde hikmiinde diizenlemistir. Sakli tutulan hiikiimler TMK 925 ve 926 madde

hiikiimleridir.

TMK 925. madde de iptal kararinin hamile yazili kiymetli evrakin iptaline gore
verilecegi ancak ibraz siiresinin 1 yi1l oldugu belirtilmistir. Bor¢lu da 6demis olmasina
ragmen geri verilmemis bulunan senetler i¢in ayn1 diizenlemeler geregi iptal talebinde

bulunabilir.

TMK 926. madde “ Ipotekli bor¢ senedi veya irat senedinin alacaklisinin kim
oldugu on yildan beri bilinmiyor ve bu siire iginde faiz 6denmesi de istenmemis
bulunuyorsa, rehinli tasinmazin maliki, alacaklinin ortaya ¢ikmast icin gaiplige iliskin

hiikiimlere gore ilan yapilmasin hdakimden isteyebilir.

Alacakli ortaya ¢ikmaz ve yapilan arastirma sonunda biiyiik bir olasilikla
alacagin artik mevcut olmadigr anlasilirsa, hdkim tarafindan senedin iptaline karar

verilir, bu kararla rehin derecesi bosalmis olur.” seklinde diizenleme bulmustur.

3.2. Nama Yazih Senetlerin Iptali

3.2.1. Genel Olarak
Nama yazil1 senetlerin iptali, TTK md. 657 geregi hamile yazili senetlerin iptal
usuliine gore olur. Ancak iptali konusunda 6zel diizenleme bulunuyor ise bu hiikiimler

sakli tutulur.

Nama yazili senetlerde devir, zilyetligin beyani1 ve devir beyanma gore
oldugundan bor¢lunun hak sahibinden baskasina ddeme yapmasi olanakli degildir
ancak miimkiindiir. Hak sahibi, devre iliskin agiklamay1 baska kagida ya da senet
lizerine yazar, ancak zilyetligi devretmekten vazgecer ise, buna ragmen senedin
calinma ve kaybolma gibi durumlarla lehine devir beyami tanzim edilenin eline
gecmesi ve bor¢lunun da hile yahut agir kusuru olmadan 6demede bulunmasi halinde

zor da olsa olanakli hale gelmis olur. 2%° Borglu borgtan kurtulur.

Hamile yazili senetlerin iptali miimkiin olmayanlar ayrica diizenlenmistir.

Nama yazili senetlerde bu sekilde bir ayrim yapilmamaistir. Biitiin nama yazili senetler

269 Reha Poray - Unal Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslar: (Istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim,
12. Baski, 1995), 90.
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iptal olunabilir. Ayrica nama yazili senetler i¢in ayr1 bir iptal usulii ongdriilmemis
olup, bu senetler hamile yazil1 senetlerin iptal usuliine gore iptal olunur. Hamile yazili
senedin iptalinde anlatilan hususlar, nama yazili senetler i¢in de gegerlidir. Yani,
senedi kaybeden hamilin mahkemeye basvurmasi, 6deme yasagi karar1 verilmesi, belli
olmayan hamilin ilanlar vasitastyla davet edilmesi, senedin ibraz edilmesi halinde hak
sahibi oldugunu iddia edene iade davasi agmak iizere siire taninmasi, ibraz edilmezse
senedin iptali yoluna gidilmesi gibi siiregler burada da gegerlidir.?’°Ancak, nama yazil
senedin iptalini talep eden davaci, senet lizerinde ayni bir hakka sahip oldugunu,

senedin kendi yahut halefi oldugu kimse lehine diizenlendigini de ispat etmelidir. 2"

Nama yazili senetlerin iptalinde hamile yazili senetlerde oldugu gibi yetkili
mahkeme, bor¢lunun yerlesim yeridir. Pay senetlerinde ise anonim sirket merkezinin

bulundugu yer mahkemesidir.

Genel kural, nama yazili senetlerin iptalinde hamile yazili senetlerin iptali
hiikiimlerinin uygulanmasi ise de, bu kuralin istisnalart mevcuttur. Bunlar kanunun

sakl1 tuttugu hiikiimler ile borgluya taninan kolayliklardir.

3.2.2. Kanunun Saklh Tuttugu Haller

Her ne kadar genel kural, hamile yazili senetlerin iptal usuliiniin nama yazilh
senetler i¢in de uygulanmasi ise de poligenin iptali TTK 757 ila 765’inci maddeler
arasinda ayrintili olarak diizenlenmis oldugundan, police menfi emre kaydi konulmak
suretiyle nama yazili hale getirilse dahi, poligenin iptaline iligkin hiikiimlere gore iptal
olunur. 2’2 Yine bononun iptali halinde TTK 778, cekin iptali durumunda TTK 818
hiikiimleri uygulanir. Diger bir deyisle nama yazili bono ve ¢ek, poli¢enin iptali

hiikiimlerine gore iptal olunur.

Makbuz senedi ve varantin iptalinde ise yiiriirliikteki hiikiimler arasinda geliski
bulunmaktadir. TTK’nin 831. madde de nama yazili makbuz senedi ve varantin

poligenin iptali hiikiimlerine gore iptal olunacagi diizenlemistir. TTK md. 849 ise 6zel

210 Bakirc1, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 144.
21t Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Basi, 153 _
212 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, 140-141.
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hiikiim niteliginde goriildiiglinden baskin goriis makbuz senedi ve varantin iptalinde

TTK 849. madde hiikiimleri uygulanmasi gerektigi yoniindedir. 2"

Ipotekli borg senedi ve irat senedinin iptali TMK 924-925-926. Maddelerinde
ayrintili olarak diizenlenmis olup, hamiline yazili senetlerin iptaline atif yapildigindan,

bu senetlerin iptali TTK 661 vd. maddeleri geregince olmaktadir.

3.2.3. Bor¢luya Tanimnan Kolayhklar
Nama yazili senetlerin iptali konusunda kanun koyucu borgluya iki tane
kolaylik saglamistir. TTK md. 657/2’de diizenlenen bu iki kolaylik; basitlestirilmis

iptal usulii ve 6zel iptal usuliidiir. 274

TTK 657/2°nci maddesine gore borglu senette ilanlarin sayisinin azaltilmasini
veya ilan mebhillerinin kisaltilmasin1 6ngorebilir. Bu iptalin basitlestirilmis halidir.
Ikinci hal ise, alacakli senedin zayi oldugunu ileri siirerse, deme sirasinda bor¢lunun
istemi ile, senedin iptal edildigini ve borcun 6dendigini gdsteren, usulen onaylanmisg
yahut resmen tanzim edilen bir belge verdigi taktirde, senet sunulmadan ve iptal
edilmeksizin dahi, muteber olmak iizere 6deme hakkini sakli tutacagi 6zel iptal

usulidiir.

Bu iki usulden hangisinin sec¢ildiginin senette acik¢a yazilmasi yahut
hangisinin secildigini gdsteren bir atifta bulunulmasi gerekir.?’® Ornegin bu ibare
senedin zayi olmasi durumunda TTK 657/2’inci maddesindeki ozel iptal usulii

uygulanacaktir” seklinde olabilir.

Basitlestirilmis iptal usuliinde borglu ilanlarin sayisini azaltabilir. Ornegin, iig
ilan yerine iki ya da bir ilan yapilmasina karar verilebilir. Yine ilanin siiresini
kisaltabilir. ilan i¢in hamile yazili senetler icin ongdriilen alti aylik ilan siiresini
kisaltabilir. Borglu ilanlarin sayisinin azaltilmasi ve ilan siiresinin kisaltilmasi

imkanlarimin ikisini bir arada kullanabilir.2”® Boyle bir kolaylik saglanmasinin nedeni,

213 Giiltekin, Krymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 125; Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari,
99; Coskun, Hukuki ve Cezai Yonleriyle Kiymetli Evrak Hukuku, 43; Ulgen vd., Kiymetli Evrak Hukuku,
10. Baski, 61.

214 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1, 154-155.

275 Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 127; Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali,
83;

276 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 83.
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nama yazili senetlerdeki miktarin kiiciik olmasi ve hamile yazili senetler igin

uygulanan ilanlarin burada uygulanmasinin fazla masrafa yol acabilmesidir. 2’7

Ozel iptal usuliinde ise, mahkemeden alinmus bir iptal karar1 olmadan alacakls,
senedi zayi ettigini ileri siirerse, borcun édenmesi sirasinda borglu, senedin iptali ile
borcun 6dendigini gosteren, resmen tanzim edilen yahut usuliince onaylanan bir
belgenin verilmesi halinde, senette miindemig¢ olan hakkin sahibi olan kisiye 6deme

yapmakla borcundan kurtulur. 278

Nama yazil1 senedi rizasi hilafina elinden ¢ikaran hamil, senedin yetkili hamili

oldugunu ispatlamalidir. Ayrica senedi ferdilestirmelidir.

Kiymetli evrakin ozelliklerinden biri de, senedin ibraz edilmemesi halinde
borcun borglu tarafindan 6denmemesidir. Iste TTK 657/2. maddesi buna kanunla
getirilmis bir istisnadir. Burada kiymetli evrak, adeta adi yazili bir senede yaklasir.
Ancak bu yaklagmaya ragmen, nama yazili senedin kiymetli evrak vasfi yok

olmamaktadir.2’®

Senet yapilan ilanlar neticesinde mahkemeye sunulur yahut kimin elinde
oldugunun tespiti saglanirsa, davaciya iade davasi agmak tizere mehil verilir. Siiresi
icerisinde dava acilmaz ise 6deme yasagi kalkar. Dava acilir ise 6deme yasagi devam

eder.

Siiresi icesinde kiymetli evrak mahkemeye sunulmazsa ve kimin elinde oldugu
anlasilmazsa senet iptal edilir. Vadesi gelmeyen senet i¢in yeni bir senet diizenlenmesi

istenir. Senedin vadesi dolmus ise hamil bu karar ile bedelin tarafina ifasini talep
edebilir.

3.3. Emre Yazih Senetlerin iptal Usulii

TTK’da emre yazili senetlerin iptaline ayrica yer verilmemistir. TTK 757-
765’inci maddede diizenlenen poligenin iptaline dair hiikiimler emre yazili senetler
icin de uygulanacaktir. Poligenin iptaline dair hiikiimler, devir sekline bakilmaksizin

tiim police, bono ve ¢ekler hakkinda da uygulanacaktir.

217 Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 126..

28 Merih Kemal Omag, “Kiymetli Evrak Hukukunda Ziya/iptal”, Fasikiil Hukuk Dergisi 10/100 (2018),
44,

219 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1,156.
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Makbuz senedi ve varantin iptali ayrica diizenlendiginden, bu senetlerin

iptalinde devir sekline bakilmaksizin TTK’nin 849. maddesi uygulanur.

3.3.1. Onleyici Onlem Talebi

Rizas1 bulunmaksizin, emre yazili kiymetli evraki elinden ¢ikan kisi, 6deme
yahut hamilin yerlesim yerinde bulunan asliye ticaret mahkemesine bagvurarak,
muhatabin, senedi 6demeden men edilmesini talep edebilir (TTK 757). iptal karari
verilebilmesi i¢in 6deme yasagi karar1 almak zaruri degildir. Hamil, senedi elinde
bulunduran kisinin borg¢luya basvurmasi riskini goz Oniinde bulundurarak 6deme

yasagi talep edebilir.

Odemeden yasaklanmasina dair karar talep iizerine verilir. Yetkili mahkeme
TTK 757/1 geregi 6deme ya da hamilin yerlesim yerindeki mahkemedir. Gorevli

mahkeme ise TTK md. 758/1 geregi asliye ticaret mahkemesidir.

Hamile yazil1 senette, iptal davasi ikame edilmeden 6nce 6demeden men talep
edilemez. Emre yazili senetlerin iptal prosediiriinde ise bdyle bir zorunluluk yoktur.
Iptal davasi agilmadan &nleyici tedbir talebinde bulunulabilecegi gibi, iptal karari ile

birlikte de 6demeden yasaklanmasi istenebilir.

TTK 757 madde hiikkmii geregi emre yazili senedin vadesi gelmis ise, mahkeme
O0demeyi yasaklayan kararda, muhataba senet bedelini tevdi etme hususunda izin verir
ve tevdi yeri tayin eder. Tevdi yeri tayinine mahkemece resen mi karar verilecegi
yoksa borglunun talebi iizerine mi karar verilecegi hususu tartismalidir. Oztan’a gore
bu hususta borglunun bir talebi bulunmalidir. Odeme yasagi kararinin muhatabi

borgludur. 2°

TTK 757/2 hilkkmiine ragmen borg¢lu neticelerine katlanmay1 goze alarak 6deme
yapmayabilir, davanin sonucunu bekleyebilir. 28! TTK 765/1 maddesindeki diizenleme
TTK 757/2 maddesinin emredici olmadigin1 gostermektedir. Zira 765/1 mahkemece
karardan once borgluya polige bedelinin tevdi etme yahut teminat karsiligt 6deme

yiikiimliiligi verilebileceginin diizenlemektedir.

Mahkemece verilen 6deme yasagi borgluya teblig edildigi andan itibaren,

borglu iiciincii kisilere 6deme yapmaktan kaginmalidir. Ancak {i¢iincii kisi bor¢luya

280 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1,141.
281 (Jgen vd., Kiymetli Evrak Hukuku, 10. Bask1, 72.



81

bagvurmus ise bor¢lu mahkemeden tevdi mahalli tayin edilmesini talep edebilir.?82
Zira, aksi halde icra takibine maruz kalabilecegi gibi icra masraflarinda da sorumlu

tutulabilir.

Onleyici tedbirin bir tiirii olan 6deme yasag1 karar1 ¢ekismesiz yargi isidir. Bu

sebeple zamanagsima siirelerinin kesilmesi s6z konusu olmaz.

3.3.2. Senedi Eline Gegiren Kisinin Bilinmesi
TTK md. 758 geregi senedi elinde bulunduranin bilinmesi halinde, mahkemece

1ade davasi agmak iizere dilek¢e sahibine siire verilecektir.

lade davasi, senedin calinmis yahut kaybedilmis olmasi halinde, senedin
zilyedi olan sahsin kim oldugunun agikga tespiti halinde agilabilecektir. Senedi zilyet
olan sahsin kimlik bilgileri tespit edilemiyorsa iade davasi agma imkan1 yoktur. Bu
durumda istirdat davasi agilacaktir. Verilen stirede iade davasinin agilmamasi halinde,
O0deme yasagi karar1t mahkemece kaldirilacaktir (TTK 758/2). Siiresi igerisinde iade
davasi ac¢ilmasi halinde, 6deme yasagi karar1 yargilamanin sonunda iptal kararinin
borgluya teblig edildigi ana kadar devam eder. Yetkili mahkeme TTK md. 757’ye gore
degil HMK’daki genel yetki kurallarina gbre belirlenir.

Iade davas1 senedi kotii niyetle ve agir kusur ile iktisap eden kisi aleyhine agilir
(TTK 686/2, TTK 778/1, TTK 792, TTK 831). Kétii niyet; senedin 6nceki hamilin
elinden rizasi hilafina ¢iktigin1 bilebilecek durumda olmak, agir kusur ise senet

kazanilirken gosterilmesi gereken 6zenin gosterilmemesi olarak ifade edilmektedir.

Siiresin icerisinde ag¢ilan davanin reddine karar verilmesi halinde, 6deme
yasagi karart mahkemece kaldirilir. Davanin kabuliine karar verilmesi halinde, senedi
elinde bulunduran senedi dilekg¢e sahibine vermekle yilikiimliidiir. Davanin reddi ya da

kabulii halinde iptal davasi agilmasina gerek bulunmamaktadir.

3.3.3. Senedi Ele Gegiren Kisinin Bilinmemesi

TTK md. 759/1°’e gore senedi eline gegiren bilinmiyorsa iptal davasi
acilacaktir. Iptal talep eden hamil, senedin elinde iken rizas1 disinda elinden ¢iktigini
ve senedin zayi oldugunu ispatlamadir. Ayrica senedin bir suretini mahkemeye
sunmali yahut senet igerigi hakkinda bilgi vermeli, senedi ferdilestirmelidir (TTK

759/2). TTK 760. Madde geregi, mahkeme senedin zayi oldugu ile hamilin rizasi

282 Bakirct, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 137.
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hilafina elinden ¢iktigina iligkin delilleri inandiric1 bulur ise, elinde bulundurana
senedi belirlenen siire i¢erisinde mahkemeye ibraz etmeyi aksi halde iptaline karar

verileceginin ihtaren duyurur.

TTK761:”(1)Poligeyi getirme siiresi en az ii¢ ay ve en ¢ok bir yildir. (2) Vadesi
gelmis policelerde zamanasimi, ii¢ ayin gegmesinden once gerceklesirse, mahkeme ii¢
aylik stire ile bagh degildir. (3) Stire, vadesi gelen policeler hakkinda birinci ilan

’

giintinden, vadesi gelmeyen policeler hakkinda vadenin gelmesinden itibaren isler.’

TTK 762- “(1) Policenin getirilmesine iliskin ilan, 35 inci maddede yazili
gazete ile ii¢ defa yapilir. (2) Ozellik gésteren olaylarda, mahkeme, uygun gérecegi

daha baska ilan onlemlerine de bagvurabilir.”

Yapilacak ilan Ticaret sicil gazetesinde olur ve {li¢ defa yapilir. Mahkemece
ilanlarin sayisim1 artirmak gibi bagkaca Onlemler de alinabilir. TTK’nin 761.
maddesinin 3. fikrasindan policelerde vade gelmeden iptal karir verilemeyecegi

sonucuna ulasilir.

TTK md. 765/1 geregi, mahkeme iptal karar1 vermeden 6nce kabul edene senet
bedelini tevdi etme ve teminat karsilifinda senet bedelini 6deme ylkimliligi
getirebilir. Amag senedi iyi niyetle kazanan kisinin ugrayabilecegi zararlara teminat
olusturmaktir. Senet iptal edilir yahut senetten dogan haklar ortadan kalkarsa, teminat

geri alinir (TTK 765/2).

Senedi elinde bulunduran ilanlar sonucunda mahkemeye bagvurur ise,
mahkemece davaciya iade davasi agmak iizere siire verilecektir. Siiresi i¢erisinde iade
davasi ikame edilmez ise Onleyici tedbir kalkacak ve senet getirene iade edilecektir
(TTK 763). Acgilacak iade davasinda yetkili mahkeme HMK’daki genel yetki
kurallarina gore belirlenir. 2%3Senedi elinde bulunduranin kétii niyetli yahut agir

kusurlu bulunmasi halinde senedi iade yiikiimliiliigii vardir.

Senet, mahkemece tayin edilen siire igerisinde mahkemeye sunulmazsa,
mahkemece senedin iptaline karar verilir (TTK md. 764/1). Emre yazili senette iptal
kararinm ilanma gerek bulunmamaktadir. iptal karari sonrasinda, davaci hakkini

senetsiz ileri siirebilir yahut yeni senet tanzimini isteyebilir.?®* Bu karar hak

283 (Jgen vd., Kiymetli Evrak Hukuku, 7. Bask, 73.
284 pPoray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 12. Baski, 95.
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sahipliginin tespitine imkan tanir ve zayi edilen senedin teshis islevi ortadan kalkmig

olur. Verilen iptal karart maddi anlamda kesin hiikiim olusturmaz.



84

DORDUNCU BOLUM
IPTAL KARARININ SONUCLARI

4.1. Genel Olarak

Zayi edilen senedin iptaline iliskin karar alan kisi, TTK 652’inci madde hiikmii
geregi, hakkini senetsiz dermeyan edebilecegi gibi yeni bir senet diizenlenmesini de
talep edebilir. Buradan, kanunda agik¢a belirtilmemis dahi olsa iptal kararinin olumlu

ve olumsuz olmak iizere iki sonucu oldugu goriilmektedir.

4.1.1. iptal Karariin Olumlu Sonucu

Zayi edilen senedin iptaline iliskin karari alan kisinin, senedin igeriginde
bulunan ve iptal karar ile birlikte senetten ayrilan hakkin zilyedi olduguna ve artik bu
hakkin sahibi olduguna iliskin karine, iptal kararinin olumlu sonucudur.?® TTK 652.
madde de iptal kararina miiteakip hak sahibinin, “hakki senetsiz ileri siirebilmesine”
yahut “yeni bir senet diizenlenmesini isteyebilmesi’ne iliskin diizenleme ile iptal
kararinin olumlu sonucu ifade edilir. Bu karar ile birlikte evrak ile senet arasindaki sik1

bag, belirtilen oranda ¢oziiliir.

Iptal karar1 maddi hukuk agisindan sonug¢ dogurmaz.?® Yani bu karar, hakkin
varligi yahut muhtevasi ile bu hak iizerindeki kullanma yetkisine bir etkide
bulunmaz.?®” Iptal karari, karar1 alan kisinin hak sahibi oldugunu borgluya karsi

senetsiz ileri siirebilme imkani tanir. Bu durum, iptal kararinin teshis islevinden

285 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 84,

85<Somut olayda da, bononun zayi nedeniyle iptali istemi icin agilan davada verilmis bulunan iptal
karari bir ilam olmaywp tespit niteligini tasimaktadir. Bu karar, hasimsiz olarak tesis edilmis
bulunmaktadwr.” Yargitay 11. H.D, 11/09/2018 T., 2016/14249 E., 2018/5174 K.; Giirbliz, Ticari
Senetlerin Iptali Davalari ve Ticari Senetlere Ozgii Sorunlar, 786.

287 Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Ziyai Nedeniyle Iptalinde Iptal Karar1 Hamilinin (Davacinin)
Borglularina Riicu Sorunu”, 63.
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kaynaklanir.?®® Iptal karar1 alan kisi, senette yer alan hakki senetsiz olarak talep
edebilir. Bor¢lu da TTK 646’inc1 madde geregi hile ve agir kusuru bulunmadikea,
yapacag1 6deme ile borcundan kurtulur. 2° Ancak borglu, iptal kararia ragmen senedi
ibraz edenin hak sahibi olmadigimi biliyor ise yapacagr o6deme agir kusura

dayandigindan borgtan kurtulamaz.

Iptal kararm alan kisi, basvuru hakkini yalnizca senet borglusuna kars1 ileri
siirebilir.?%’ Bu karar, senetten kaynakli ¢esitli nedenlerden borg altina girmis tigiincii

kisilere bagvuru imkani vermemektedir.

4.1.2. iptal Kararimin Olumsuz Sonucu

Iptal kararmin verilmesi ile birlikte, senedi elinde bulunduran iigiincii kisi,
senedi elinde bulundurmanin verdigi hak sahipliginden yararlanmayacaktir. Bir diger
deyisle senedin teshis islevi ortadan kalkacaktir. 2°* Borglu, senedi elinde bulunduran
tictincti kisinin ifa talebini reddedebilecektir ¢ilinkii iptal karar1 teshis islevi ortadan

kaldirmstir.?%?

Yapilan aciklamalardan iptal karar1 alanin menfaatinin, senedi elinde
bulunduranin menfaatinden iistiin tutuldugu sonucuna varilabilir. Ancak iptal karari
verilmeden Once, ligiincii kigiye yapilan ilan ve alinan diger tedbirlerle, hak sahibi
oldugunu mahkemeye bildirmesi i¢in gerekli ihtarlarin yapilmis ve titiz bir inceleme

sonucu bu karara varilmistr. 2%

Iptal karar ile senedi elinde bulunduran iigiincii kisi, emre yazili senetlerde

muntazam ciro zinciri, hamile yazili senetlerde ise sadece hamil olmanin yarattig1 hak

288 “Iptal kararimn olumlu sonucu ise davacimin hak sahipligini bor¢luya karsi gostermesi yani hak

sahibinin teshisine imkan vermesi olarak karsimiza ¢ikar. Buna gore, iptal karari davacimin (iptal
kararint elde eden kisinin) senette miindemic bulunan ve iptal ile artik senetten ayrilan hakkin sahibi
olduguna iligkin bir karine yaratir.” Yargitay 19. H.D, 16/10/2017 T., 2016/11763 E., 2017/6962 K.;
Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 179;

289 “Borclu, iptal karart hamilinin sadece karari ibraz etmesi ve kararda adi gegen alacaklhnin kendisi
oldugunu ispatlamasi iizerine, agir kusur ve hilesi bulunmaksizin borcunu ifa ederse, borcundan
kurtulmaktadir.” Yargitay 19. H.D, 16/10/2017 T., 2016/11763 E., 2017/6962 K.; Gog¢ Giirbiiz,
Kwymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 160.

20 Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Ziyai Nedeniyle Iptalinde Iptal Karar1 Hamilinin (Davacinin)
Borglularina Riicu Sorunu”, 63.

21 “Intal kararimin verilmesiyle kiymetli evrakin en énemli ozelliklerinden biri olan senedin hak
sahibini teghis fonksiyonu ortadan Kalkar. Bu, iptal kararinn olumsuz sonucudur. Iptal kararim alan
davact, bor¢ludan, kendisine senedi ibraz etmeden ddemede bulunmak hakkini kazanmaktadir. Borg¢lu
da hile ve agir kusuru bulunmadik¢a iptal kararini ibraz edene karsi odemede bulunmakla borcundan
kurtulmaktadir.” Yargitay 19. H.D, 13.11.2013 T., 2013/12610 E., 2013/17919 K.; Oztiirk Dirikkan,
Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 84; Kendigelen- Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 70.

292 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1, 133.

298 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 85.
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sahipliginden yararlanamayacaktir.?® Senedin hak sahibini teshisine iliskin &zelligi

ortadan kalkmais olur.

4.1.3. iptal Kararimn Maddi Hukuk Bakimindan Degisiklige Neden Olmamasi
Iptal kararmin olumlu ve olumsuz etkisinin maddi hukuk bakimindan
dogurdugu bir sonug yoktur. Her iki sonug da hak sahipliginin teshisine iligskindir. Bu
karar hakkin var olduguna, icerigine ya da hakkin tasarruf yetkisine tesir etmez.?%
Iptal karar1 alan davacinin hak sahibi oldugunu gostermez. Yine, senedi elinde
bulunduran {¢iincii kisinin hakki da bu kararla sona ermez. Senet ii¢lincii kisi elinde
ise bu kisinin alacakli sifat1 iptal kararina ragmen devam eder.?% iptal karar1, davacinin

senet elinde olmadan bu senetten dogan hakki talep edebilmesine imkan verir. Hak ile

senet arasindaki siki baglilik ancak iptal karari ile ¢oziiliir.?%’

Netice itibariyle; iptal karar1 maddi hukuk agisindan bir sonug
dogurmayacaktir. Senetteki borcu muaccel hale getirmez. Iptal karar, sekli bakimdan
bir takim kolayliklar saglar. Kiymetli evrakin teshis islevini ortadan kaldirdigindan,
hak senetten ayr1 olarak talep edilebilir hale gelir.

24 Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali”, 180.

25“Intal kararmmn her iki etkisi de hak sahipliginin teshisi (hak sahipliginin tespiti) meselesine
iliskindir. Baska bir anlatimla, iptal karart sadece senedi zayi eden hamilin senette miindemic hakki
senetsiz olarak bor¢luya dermeyan edebilmesini ve bor¢lunun da iptal kararimi alan kisiye ifada
bulunmak suretiyle borcundan kurtulabilmesini saglar. Kararm maddi hukuk yéniinden bir etkisi
yoktur. Maddi hukuk yoniinden mevcut durum aynen kalir. Baska bir deyisle, iptal karari hakkin
mevcudiyetine, muhtevasina ve bu hak iizerinde tasarruf yetkisine tesir etmez.” Yargitay 19. H.D.
17.04.2012 T., 2012/306 E., 2012/6507 K.; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Basi, 133; Giiltekin,
“Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi Halinde Hamilin Haklar1”, 37.

2% “Jike olarak, ¢ekin iptali davasi acipta kazanan kisi icin bu ¢ek iizerinde hak sahibi olduguna dair
bir karine olusup, iptal karari alan kisinin ¢ekin alacakiisi olduguna iliskin kesin hiikiim niteligi
tasimaz. Bir baska deyisle ¢ekin iptaline iliskin karar, maddi hukukta herhangi bir degisiklige neden
olmamakta, sadece sekli bakimindan bazi kolayliklar saglamaktadir. Bunun dogal sonucu olarak, ¢ekin
kaybolmasi nedeniyle agilan davada verilen iptal karari hasimsiz olarak gériilmesi nedeniyle bir ilam
olmayp, tespit niteligi tasimaktadir. Bu itibarla ¢eki elinde bulundurup, icra takibine konu yapmus olan
davacimin ¢ekin iptaline iligkin verilmis kararin ortadan kaldirimasint isteme hakki mevcuttur.”
Yargitay 11. H.D, 15.06.2009 T., 2008/3405 E., 2009/7287 K.; “Iptal kararini alan kisi, (iptal
kararmin davacisy) borgludan, kendisine senedi ibraz etmeden ddemede bulunmasini isteyebilmek
hakkini kazanmaktadur. Iptal kararimin etkileri hak sahipliginin teshisi meselesine iliskindir. Kararin
“maddi hukuk yoniinden herhangi bir etkisi yoktur. Bu kararla, senedi elinde bulunduran ti¢iincii sahsin
hakkinin sona erdigi, onun yerine artik bundan béyle davacimin hak sahibi oldugu sonucuna da
varilamaz. Iptal karari, iptal olunan senet yerine kaim olan bir senet mahiyeti tasimamaktadir. Iptal
karari sadece, davacinin senedi ibraz edememesine ragmen hak sahibiymis gibi kabul edilme imkani
vermektedir.” Yargitay 19.H.D, 18.3.2010 T., 2009/5297 E., 2010/3053 K.; Giltekin, “Kiymetli
Evrakin Ziyai Nedeniyle Iptalinde Iptal Karar1 Hamilinin (Davacinin) Borglulara Riicu Sorunu”, 63;
Poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku, 124; Karayalgin, Ticaret Hukuku, 364; Kiacioglu, Kiymetli
Evrak Hukuku, 58.

297 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 85.
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4.2. iptal Kararmn Senetle ilgili Kisiler Arasindaki Iliskilere Etkisi

4.2.1. Bor¢lu ile Karar Hamili Arasindaki Iliskiye Etkisi
Karar hamili ile borglu arasindaki iliskiler iptal kararinin verilmesi ile baslar.

Kararn etkisini gdstermesi ile kararin kesinlesmesinden sonradir.?%

Alacak muaccel ise, iptal kararinin kesinlesmesiyle birlikte karar hamili elinde
senet olmaksizin karar1 ve kimligini gostererek borcluya bagvurup, borcu ifa talep
edebilir. Karar hamilinin baskaca bir sey ispatlamasina gerek yoktur.?®® Bu hal, sadece
iptal karart hamili i¢in gegerlidir. Fer’i zilyet sifatindakilerin ifay1 talep haklar
bulunmamaktadir. Bu kisiler, bu hakkin kendileri agisindan sagladiklar1 yetkiyi

kullanabilirler. 3%

Borglu, iptal kararmin ve kimligin kendisine ibrazi neticesinde karar hamiline
yapacagi 6deme ile borgtan kurtulur. Bor¢lunun 6deme yaptig: sahis gergek alacakl
olmasa dahi, bor¢lu bu durumu bilmiyor ise, iptal kararina giivenerek yaptigr 6deme
gecerlidir ve borgluyu borcundan kurtarir.3 Ancak borglu, 6demede hileli davranmis

ise, agir kusurlu ise bu 6deme onu borgtan kurtarmaz.

Iptal karar1 hakkin iceriginde bir degisiklik yaratmaz, hak igeriginde bir azalma
ya da artma meydana getirmez. Iptal edilen senet igeriginde hangi hakki, ne miktarda
barindirtyorsa borglu ancak o hakki talepte bulunabilir.?®? Borglu yapacag demeye
miiteakip, ticlincii kisilerin olas1 taleplerine karsi kendini savunma amaciyla iptal

kararinin bir niishasinin kendisine verilmesini talep edebilir.

4.2.1.1. Karar hamilinin haklar
Iptal karar1 alan davacinin elinde iki imkan vardir. TTK 652’inci maddesinde
de deginildigi lizere hak sahibi hakkini senetsiz olarak ileri siirebilir ya da yeni senet

diizenlenmesini isteyebilir.

Hak sahibi iptal kararini alarak ve kimligini ibraz ederek hakkini senetsiz

olarak ileri siirebilir. Bor¢lu bu talep {izerine, hile ve agir kusuru bulunmadan yapacagi

28 Giirbiiz, Ticari Senetlerin Iptali Davalari ve Ticari Senetlere Ozgii Sorunlar, 787.
29 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 86.

30 Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 180.

3L Giirbiiz, Ticari Senetlerin Iptali Davalari ve Ticari Senetlere Ozgii Sorunlar, 788.
32 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1, 134.
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ddeme ile borcundan kurtulur.®® Borglu, iigiincii kisilerin olas1 taleplerine cevap
verebilmek amaciyla, iptal karar1 kendisine daha Once teblig edilmemis ise iptal
karariin bir ornegini isteyebilir. Bu sekilde, kendisine senedi ibraz eden iiglincii

kisilere kars1 savunmada bulunabilir.

Iptal karar1 ¢ekismesiz yargi isidir. Kararmn haksiz oldugunu ve karar hamilinin,
gercek hak sahibi olmadigini diisiinen gergek hamil yahut menfaati bulunanlar “iptal
kararinin iptalini” talep edebilirler. Bu talep agisindan talep edenin hukuki menfaatinin

bulunmasi yeterlidir.

Hakkin senetsiz olarak ileri siiriilebilmesi i¢in alacagin muaccel olmasi gerekir.
Senet borglusu ya da iptal kararinin haksiz oldugunu ve menfaatinin zedelendigini

diisiinen tigiincii kisiler iptal kararmin iptalinin talep edebilirler. 304

Karar hamiline taninan ikinci imkan ise yeni senet tanzimini istemektir. Karar
hamili, masraflarin1 kendi karsilamak kaydiyla yeni bir senet diizenlenmesini
isteyebilir. Yeni senet diizenlenmesine iligkin bu talep, senet bedelinin 6denmesine
iliskin kabul edilir. 3® Yeni senet diizenlenmesinin talep edilebilmesi igin alacagin
muaccel hale gelmemis olmasi gerekir. Alacagin vadesi gelmis ise olmasi gereken
hakkin senetsiz olarak ileri siiriilmesidir. Ciinkii muaccel alacakta iptal karar1 hamili,
senet elindeymis gibi dogrudan ifa talep edebilir, yeni senet diizenlenmesinde hukuki
menfaati yoktur. 3% Ancak vadesi gelmemis alacaklarda iptal karar1 hamili mutlak
olarak yeni senet diizenlenmesini isteyecektir diyemeyiz. Burada iptal hamilinin takdir

hakki s6z konusudur. Karar hamili yeni senet diizenlenmesini istemek yerine senedin

803 “Davac, iptal kararimin hamili durumundadir. Yerel mahkeme gerekgesinde de acikca belirtildigi
tizere, iptal karart hamili, zayi edilen senet yerine yeni bir senet diizenlenmesini isteyebilecegi gibi
senetsiz olarak alacagini talep etme hakkina da sahiptir. (6102 sayih TTK.min md.652/1) Alacak
muaccel ise iptal kararinin verilmesi ile karar hamili baskaca bir isleme gerek kalmaksizin, kimligini
ispatlayarak bor¢lulardan ifa talebinde bulunabilir. Bor¢lu, iptal karart hamilinin sadece karart ibraz
etmesi ve kararda adi gegen alacaklimin kendisi oldugunu ispatlamast iizerine, agir kusur ve hilesi
bulunmaksizin borcunu ifa ederse borcundan kurtulur (6102 sayili TTK.nin md.646/2). Kuskusuz
bor¢lu, iptal karart hamilinin ger¢ek hak sahibi olmadigini savunabilir ve boyle bir savunmanin yerinde
oldugunun saptanmasi durumunda ddeme yapmaktan ka¢inabilir.” Yargitay 19. H.D, 23.05.2016 T.,
2016/437 E., 2016/9106 K.

304«Zayi nedeniyle verilen iptal kararindan sonra, senedi elinde bulunduranin bu senede dayanabilmesi
icin iptal kararini iptal ettirmesi gerekir.” Yargitay 19. H.D,18.3.2010 T., 2009/5297 E., 2010/3053K.
395 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1, 134-135

306 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 88.
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vadesinin gelmesini bekleyip, vadesi gelince hakkinin senetsiz olarak ifasini talep
edebilir. 307

Iptal kararlar ilamsiz icra takibine konu olur. Poray ve Tekinalp iptal karari ile
ilamsiz icra takibi talep edilemeyecegini savunmaktadir.® Yapilan ilamsiz icra
takibine bor¢lu tarafindan itiraz edilirse, alacakli genel hiikiimlere dayali olarak

acacag alacak davasi ile alacagini ispatlamalidir.

Yeni diizenlenen senet, icerik ve sekil bakimindan iptal edilen senet ile ayn1

olmalidir.

Iptal karar1 hamili, rehin alacaklis1 veya intifa hakki sahibi ise, yalnizca yeni
senet diizenlenmesini isteyebilir zira bu kigilerin hakkin alacaklis1 sifati

bulunmamaktadir, 30

4.2.1.2. Bor¢lunun ileri siirebilecegi defiler

Iptal davasi c¢ekismesiz yargi isi olup yargilama sirasinda borglu
bulunmamaktadir. Bor¢lunun bu yargilamada taraf sifati bulunmadigindan ve yapilan
yargilama sonucu verilen karar da davacinin alacaklilik sifatin1 kesin olarak tespit

etmediginden, borglu iptal karari alan kisiye karsi bir kisim defiler ileri siirebilir.

Borg¢lu, bu karar1 alan kisinin alacaklilik sifatina iliskin defileri ileri siirebilir.
Ornegin hamilin senedi ¢aldigini, senede hig sahip olmadigini, bagkasina devretmesine
ragmen zayi talebinde bulundugunu iddia edebilir.3!® Senet metninde degisiklik
yaparak kendini alacakli olarak gosterdigini, borcun takas edildigini yahut yenilendigi
de alacakl sifatina karsi itirazlar arasindadir.®!! Alinan iptal karar1 bu defilerin ileri
stiriilmesine engel degildir. Bor¢lu bu iddialarinin dogrulugunu ispatlar ise iptal karar1
hiikiimsiiz kalir ve etkisi kalmaz. Bu durumda karar hamilinin borgluya dava agmasi

gerekir. 312

Borglu, borcun niteligine ve varhigina iliskin defilerde ileri siirebilir. Ornegin,

senette miindemic¢ borcun hi¢bir zaman var olmadigini, 6deme yasagi ya da iptal karar1

307 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 165; Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali,
184.

308 poray - Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku, 126.

309 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 90.

310 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 89.

311 Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 185.

312 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 166.
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oncesi borgluya iyi niyetle ddemede bulundugunu iddia edebilir. 3!* Yine siire

verildigini yahut 1skat edildigini ileri siirebilir.

Odeme yasagi karar1 hi¢ almmamis ise, bor¢lu zayi durumunu
bilmeyeceginden, senedi kendisine ibraz eden kisiye 6demede bulunmus ve 6demede
hilesi, agir kusuru bulunmuyorsa, bu durumu da defi olarak iptal karar1 hamiline karsi
ileri siirebilir.®'* Ancak kiymetli evrakta defilerin ileri siiriilmesi hususundaki sinirlara

burada da dikkat edilmesi gerekir.

4.2.1.3. Karar hamilinin miiracaat bor¢lularina riicu sorunu

TTK 831/2’inci maddesi geregi, diger emre yazili senetlerde, miiracaat
borglularina basvuru hakkindaki hiikiimler uygulanmamaktadir. Doktrinde de,
kambiyo senedinin zayi olmasi halinde, miiracaat borglularina bagvuru olanaginin

miimkiin olup olmadig1 konusu tartigmalidir.

TTK 764/2 fikras1 “Poligenin iptaline karar verilmis olmasina ragmen, dilek¢e
sahibi kabul edene karsi policeden dogan istem hakkini ileri siirebilir.” seklinde

diizenlenmistir.

Oztan’a gore; iptal kararmi alan hamil, yalnizca kabul eden muhataptan
O0demeye yonelik istemde bulunabilir. Kabul edilmemis bir poligenin zayi olmasi
halinde, iptal karar1 alan hamil miiracaat borg¢lulari yahut muhataptan talepte
bulunamaz. Bu kisilere yalnizca sebepsiz zenginlesme davasi agabilir.3'> Neticeten,
iptal karar1 alan hamil, kabul eden muhatap yahut bonoyu diizenleyen kisiden 6demeye

yonelik talepte bulunabilir.

Giiltekin, iptal karar1 hamili, policeyi diizenleyene, kabul eden muhataba ve
bunlar lehine aval veren kisilere bagvuru olanagi bulundugunu, bu kisilerden 6deme
talebinde bulunulabilecegini, bunlar disindaki kisilere bagvurmanin miimkiin olmadigi

savunmaktadir. 316

813 Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 186; Go¢ Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali,
167.

314 Oztﬁrlf Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 89.

315 Firat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26. Baski, 58.

316 Giiltekin, “Kiymetli Evrakin Ziyai Nedeniyle Iptalinde Iptal Karar1 Hamilinin (Davacinin)
Borglularina Riicu Sorunu”, 66.



91

Glirbiiz ise, senedin asil borg¢lusu disindaki ilgililere karsi bagvuru olanagi

bulunmadigimi savunmaktadir.!

Karayal¢in’a gore; iptal karar1 hamili, kabul eden muhatap ile birlikte aval
veren kimse, kim yararina aval vermis ise, onun gibi sorumlu tutulacagindan aval
veren kisiye karsi da miiracaat olanagi bulunmaktadir. Ancak, iptal kararma

dayanarak, miiracaat bor¢lularindan 6deme talebinde bulunulamaz.38

Pulagli’ya gore; iptal kararini alan kisi, policeyi kabul eden ve ona aval verene
karst miiracaat edebilir. Cirantalara bagvurma olanagi bulunmamaktadir. Ancak,
diizenleyene protesto ettirmis ise cirantalara basvurabilir. Ancak bu durumda iptal

karari ile birlikte protesto belgelerini de sunmalidir. 3%°

Ertekin Karatas’a gore, yasal diizenlemelerde bosluk bulunmaktadir ve bu
boslugun giderilmesi gerekmektedir. Ayrica yasal diizenleme getirilinceye kadar kabul
eden muhatap ile birlikte protesto ¢ekilmis olan miiracaat borglularina da bagvuru
imkan1 bulunmalidir. Zira miiracaat borglularina basvurabilme hakkini ortadan
kaldirmamak gerekir. Miiracaat bor¢lularina basvurulmasi halinde, bor¢lunun bor¢lu
olmadig1 yoniinde savunmada bulunmasi halinde ise ispat yiikii zayi eden hamil
tizerindedir. Zayi eden hamil yazili olarak ispatlamalidir. Senet elde bulunmadigindan
yazili olarak da ispatlama giicligli olusacagindan bu boslugun bir an once

doldurulmas: gerekmektedir. 32°

TTK 764/2 hiikkmii basvuru olanagini, senedin asil bor¢lusuna karsi tanimistir.
Aval veren, kimin yararina aval vermis ise, onun gibi sorumlu tutulacagindan aval
verene de bagvuru olanagi bulundugu, diger senet borglularina bagvurma olanagi

olmadig1 ¢ogunlukea kabul edilmektedir.

Yargitay’in asil borgluya basvuru imkanmin oldugu, diger miiracaat

borglularia (lehtar, ciranta) kars1 talepte bulunulamayacag goriisiindedir. 32!

817 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmas: ve Iptali, 170.

318 Karayalgm, Ticaret Hukuku, 373.

319 Hasan Pulasl, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslari, (Ankara: Adalet Yaymevi, 2013), 95-96.

320 Ertekin - Karatas, Uygulamada Ticari Senetler, 3.Basi, 98.

321« Zayi olan bonolar nedeniyle zayi belgesine dayali olarak lehine iptal karar: verilen dilekce
sahibi, bu kararla asil bor¢luya (bonoda diizenleyen ve lehine verilen avalistlere) basvurabilir. Diger
miiracaat bor¢lularina (lehtar, ciranta) karsi talepte bulunamaz. “ Yargitay 11. H.D, 31.05.2023 T.,
2022/31 E., 2023/3416 K.
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Kanaatimize gore; iptal karar1 alan kisinin, poligeyi diizenleyene, kabul eden
muhataba basvuru olanagi bulunmaktadir. Bunlar disindaki ilgililere bagvurmanin

olanag1 yoktur.

Ceklerde ise TTK 652/1 geregince, iptal karari alinmasinin ardindan zayi eden
hamil, hakkin1 muhatap, diizenleyen, ciranta ve aval verenlere talep edebilecek yahut
yeni bir ¢ek tanzim edilmesini talep edebilecektir. Ancak ¢ekte iptal karar1 verildigi
tarihte, protesto siiresi ge¢mis ise miiracaat bor¢lusuna bagvuru uygulamada miimkiin
olmayabilir. 322 Cekte muhataba ibraz siiresi dolmadan ¢ek zayi olmus ise hamilin
miiracaat bor¢lularindan talipte bulunabilmesi i¢in, iptal karar1 almak istedigi ¢ek igin
ibraz siiresi igerisinde tevdi karar1 almasi gerekir. Bu talep tizerine, bedel tevdi edilirse,
cekin iptali lizerine bu bedeli alabilecektir. Siiresi icerisinde yapilan bagvuruya
ragmen, muhatap tevdi yahut 6demeyi reddederse, ibraz ve 6dememe olarak kabul
edilerek iptal karari hamilinin miiracaat borglularina basvuru hakki s6z konusu

olmalidir, 3%

Gog Giirbiiz’e gore, burada ikili bir ayrim yapilmasi gerekir. Senedi zayi eden
hamilin vadenin gegmesinden evvel, ddeme yasagi talebi ile mahkemeye basvurusuna
miiteakip mahkemece 6deme yasagi ile birlikte verilen tevdi yeri tayini {izerine senet
bedeli tevdi edilirse sorun olusmamaktadir. Asil sorun senet bedelinin tevdi
edilmemesi durumunda olusmaktadir. Zira, dilek¢e sahibinin senet bedelini temin
edememesi sonucu dogmaktadir. TTK 764/2 diizenlemesi muhataba bagvuru olanagini
diizenlemekle hiikiim dar yorumlanmamalidir. Amag¢ basvuru borglularin
sinirlandirilmasi degildir. Borglu tarafindan senet bedelinin tevdi edilmemesi halinde
bunun 6dememe protestosu olarak kabul edilmelidir. Hamile poligelerde kabul eden
muhatap yahut bonolarda diizenleyen ve onlara aval veren disindaki diger senet

borglularina kars1 da basvuru hakki oldugu kabul edilmelidir. *2*

4.2.2. Borglu ile Senedi Zilyet Olan Uciincii Kisi Arasindaki Iliskiye Etkisi
Borglu ile senedi elinde bulunduran {igiincii sahis arasindaki iliski senedin nispi

anlamda zayi olmasi halinde 6nem kazanmaktadir. Iptal karari verildikten sonra,

322 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 172.
323 Karakaya, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, 117.
324 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 173.
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tictincii kisi ister hak sahibi olsun, ister olmasin elinde bulunan senedin higbir teshis

islevi kalmayacaktir.

Senedin nispi anlamda zayi edilmesi durumunda, Tgiincii bir kisinin eline
geeme ihtimali bulunmaktadir. Senedin {igiincii kisi eline gegmesi hakli ya da haksiz

bir nedeni dayaniyor olabilir.3%°

Senedin iptal edilmesi ile teshis islevi
kalmayacagindan, bor¢lunun senedi ibraz eden kisiye 6deme yapmamasi halinde bir
sorumlulugu dogmamaktadir ¢linkii bor¢lu verilmis bir 6deme yasagi karar1 ya da iptal
kararina uygun hareket etmektedir.3?® iptal kararinin olumlu etkisi sebebiyle, iptal
kararimi kendine ibraz eden davaciya 6demede bulunan bor¢lu, bu 6deme ile
borcundan kurtulur.®*’Bu durumda iigiincii kisi, karar hamiline karsi sebepsiz
zenginlesme davasi acabilir.®?® Borglu, davaciin iptal kararina ragmen hak sahibi
olmadigini biliyor ise yapacagi 6deme ile borgtan kurtulamaz zira bu 6deme hileli ve
agir kusurla yapilmis 6deme yerine gecer ve iiglincii kisi borgludan bir kez daha

O6demede bulunmasini isteyebilecegi gibi haksiz fiile dayanarak tazminat davasi

acabilir. 3%°

Iptal karar1 verildikten sonra fakat heniiz karar hamili talepte bulunmadan &nce,
tictincii kisi bor¢ludan 6deme talebinde bulunursa borglu iigiincii kisinin talebinin
reddederken dikkatli davranmalidir zira tgilincii kisi gergcek hak sahibi olabilir.
Bor¢lunun bu durumda yapmasi gereken en dogru davranis, senet bedelini tevdi
etmektir. 33 Bor¢lu bunu yaparak borcundan kurtulur, karar hamili ile zilyet hakl

olduklarinin tespitini istemek i¢in mahkemeye bagvurabilir.

325 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 94.

826 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1,136.

327 “Borelu, iptal karart hamiline iyiniyetli 6demede bulundugu takdirde 6demede bulundugu sahis
gergek alacakl olmasa dahi, mevcut iptal kararina giivenerek yaptigi 6deme ile borcundan kurtulur
(TTK.m.558/2). Ancak davacinin ger¢ek alacakl olmadigini bildigi veya bu hususta hileli davrandigi
kabul edilebildigi takdirde, yaptigi odemenin borg¢luyu borcundan kurtarmasi miimkiin degildir. *
Yargitay 19. H.D, .18/03/2010 T., 2009/5297 E., 2010/3053 K.

828 “Borclunun, iptal karar: hamiline iyiniyetle 6demede bulunmas: kendisini bor¢tan kurtaracagindan
odeme yapildiktan sonra senedi elinde bulunduran ve gercek hak sahibi oldugunu tespit ettiren kisi,
iptal karari hamiline karsi sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gére basvurabilir ve ddenen meblagin
kendisine verilmesini isteyebilir.” Yargitay 19. H.D, 18.3.2010 T., 2009/5297 E., 2010/3053 K.; Gog
Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve iptali, 174.

329 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 94; Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi
ve Iptali, 174.

30 »Gergek hak sahibi olan veya olmayan bir sahsin elinde bulunan senedin, iptal kararinin
verilmesinden sonra hichbir teshis fonksiyonu kalmamaktadir. Dolayisiyla bor¢lu, senedi elinde
bulunduran sahsa ddemede bulunmadigi takdirde hi¢bir sorumluluk dogmaz. Bor¢lu iptal kararini ibraz
eden davaciya édemede bulundugu takdirde édedigi miktar oraminda borgtan kurtulur. Iptal karar
verildikten sonra, fakat daha iptal kararimin hamili bir talepte bulunmadan once senede zilyed olan
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Senedin zilyedi olan ii¢lincli sahis, hak sahibi degil ve bor¢lu bu kisiye
ddemede bulunmus ise borgtan kurtulamaz. Uciincii kisi gercekten hak sahibi ise,
borglu sahsa yaptig1 6demeyle borgtan kurtulur ancak bor¢lunun, iptal karar1 hamiline
kars1 senedi elinde bulunduran {i¢iincii sahsin gercek hak sahibi oldugunu ispat etmesi

gerekir. Borglu tiim bu yiikiimliiliiklerden senet bedelini tevdi ederek kurtulabilir. 33!

4.2.3. Tyiniyetli Zilyet ile Iptal Karar1 Hamili Arasindaki Iliskiye EtKkisi

Iptal davasi verilmeden dnce ve iptal davasi devam ederken, heniiz kararin
verilmedigi asamada senedin iyi niyetle kazanimi miimkiindiir. Senedi iyi niyetle
kazanmus olan kisinin bu kazanimy, iptal davast ile sonlanmaz. iptal kararinin sagladig
sekli hak sahipligi yalnizca borgluya kars1 anlam barmdirir. Tyi niyetli kisinin kazanimi
korunur. Aksinin yani zayi eden kisinin korunmasi, kiymetli evraka giiven ilkesine ters
diismektedir. Fakat iptal karari, kiymetli evrakin teshis islevini ortadan kaldirdigindan,

iyi niyetli {i¢iincii kisinin bor¢luya bagvuru imkani kalmamigtir.33?

Ayni zamanda ilanlara ragmen mahkemeye basvurmayan ii¢lincii kisinin,
kendisinin hak sahibi oldugunu kanitlamasi zorlasabilir. Hatta iyi niyetli zilyedin,
ilanlara ragmen ortaya ¢ikmamakta kusuru bulunuyor ise zayi edenin senedin iptaline

iliskin masraflarmni tazmin etmek zorunda kalir. 33

Senede zilyet olan iyi niyetli li¢iincii kisinin korunacagina dair ilke emre ve
hamilene yazil1 senetler i¢in gegerlidir zira nama yazili senetlerin niteligi itibariyle iyi

niyetle iktisab1 miimkiin degildir.33

Iyiniyetli {i¢iincii kisi, elinde bulunan senedin 6nceki hamil tarafindan zayi
edildigini ve hak sahibi olmayan baska birinden senedi temlik aldigin1 6grenirse,
senedi zayi eden kisiye tespit davasi agabilir. Senet iptal edilmis ancak bor¢lu daha
ifada bulunmamissa, iyi niyetle senedi kazanan kisi yeni senet tanzim edilmisse borglu

ve iptal karar1 hamiline karsi istihkak; yeni senet tanzim edilmemisse, ¢ekismenin

tictincii sahis senedi ibraz ederek édeme talebinde bulunursa, bor¢lu bakimindan yapilacak en dogru
hareket senet bedelini tevdi etmektir. (BK 91) Bu suretle bor¢lu, borcundan kurtulur. Ote yandan
senedin zilyedi ile iptal davasmmin davacisi iglerinden hangisinin hakli oldugunun tespiti icin
mahkemeye basvurabilirler. Senet hamili burada kendi hakkinmin daha iistiin oldugunu tespit
ettirebilirse, senet bedelinin kendisine verilmesine hak kazamir.” Yargitay 19. H.D, 18.3.2010 T.,
2009/5297 E., 2010/3053 K.; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Basi, 136;

331 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Basi, 137.

332 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 176.

338 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 96.

3% Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 205.



95

onlenmesi ve 6demenin kendisine yapilmasini talep eder. Ifa gerceklesmis ise, haksiz

iktisaptan kaynakl dava acabilir. 3%

Bono ve poligede, borglu iptal kararina dayanarak borcunu ifa etmis ise yapilan
O6demede de hile yahut agir kusuru bulunmuyorsa yaptig1 6deme ile borgtan kurtulur
(TTK m. 646/2, TTK m. 710/3). Bu durumdu iyi niyetli hamil, iptal kararinin iptali

yoluna basvurabilir. 33

Senedin iptaline karar verildikten sonra iyi niyetle kazaniminin miimkiin olup
olmayacagi hususu tartismalidir. Bir kisim yazarlar, iptal edilen senedin kiymetli evrak
vasfi bulunmayacagindan iptalinin miimkiin olmadigmi savunmaktadir.>¥’ Bizim de
katildigimiz diger goriise gore, kiymetli evraka giiven ilkesi geregi iyi niyet tercih
edilmeli ve iiciincii kisinin kazanimi korunmalidir. Iyiniyetli hamil, iptal kararindan
dogan haklarin kendisine teslimi ve ifada bulunulmus ise iade talebinde bulunabilir

ancak iptale iliskin masraflari tazmin etmelidir. 38

Cekte asil bor¢lu bulunmamaktadir. Hamilin, ibraz siiresi igerisinde muhataba
ibraz edilmeyen ¢ekten dolayi talep hakki kalmamaktadir. Ibraz siiresi gegmeden gekin
iptali miimkiin olmamakla, iptal kararindan sonra iyi niyet korunmamaktadir. Ceki iyi
niyetle kazanan zilyedin ¢ek bedelini talep hakki bulunmamaktadir. Bunun sebebi

ibraz siiresini kagiran hamilin basvuru hakkini da kaybetmis olmasidir. 3%

Iptal isteyene ¢ek bedeli 6denmeden dnce iyi niyetli zilyet ortaya ¢ikmis ise
cek bedeli iptal isteyene Odenmez. Bu kisinin hak sahibi oldugu heniiz belli

olmamakla, sorunun ¢oziimii i¢in iade davas1 acilmasi gerekmektedir. 34

4.3. Senedin Iptali Halinde Zarara Kimin Katlanacag Hususu

Kiymetli evrakin zayi olmas1 durumunda mahkemece, talep halinde iptal karar:
verilebilir. Borglu iptal karari iizerine, karar hamiline ya da iiclincii kisiye 6demede

bulunabilir ya da senet bedelini bir yere tevdi edebilir.

335 Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 205.

3% Yargitay HGK, 25/06/1997 T., 1997/11-313 E.-1997/569 K.

337 Hasan Pulasl, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: Adalet Yaymevi, 2018), 91; Karahan vd., Kiymetli
Evrak Hukuku, 136.

338 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 96; Ozkan Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve
Iptali, (Ankara: Seckin Yaynevi, 2016), 196; Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve Iptali, 178;
Sezer, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptal Davast, 153.

3% Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 96.

30 Ozkan Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, (Ankara: Segkin Yayinevi, 2013), 188.
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Senedin iptal edilmesi iizerine, bor¢lunun 6deme yapmadigr asamada, iyi
niyetli zilyet, bor¢lu ile karar hamiline kars1 yeni senet diizenlenmis ise bu senedin
iadesini; yeni senet diizenlenmemis ise 6demenin kendisine yapilmasini isteyebilir.

Odeme yapilmis ise 6demeyi kabul edene haksiz iktisap davasi agabilir.>*

Senedin zayi olmasi, liclincii kisinin fiilinden kaynakli ise ve zayi edenin bu
durumdan bahisle zarar1 mevcut ise bu kisiye kars1 BK 49 vd. maddelerine gore haksiz
fiil sebebine dayali olarak tazminat davasi agabilir. **? Bu kisiler arasinda s6zlesme

iligkisi varsa, hamil s6zlesmeye dayali olarak da tazminat talebinde bulunabilir.

Odeme yasag1 kararma ragmen, iigiincii kisiye 6demede bulunan borclu, bu
O6demede hileli ve agir kusurlu oldugundan borgtan kurtulmayacak ve iptal karari
hamiline ikinci kez 6deme yapmak durumunda kalacaktir. Odeme yasag1 karari
bulunmadigi halde, kusurlu olarak ii¢iincii kisiye 6deme yapan borg¢lu, bu kez karar
hamilinin kendisine yoneltecegi haksiz fiile dayali tazminat davasi ile karsilasip ve

haksiz fiil hiikiimleri geregi sorumlu tutulucaktir. 343

Borg¢lu, ticiincii kisiye hilesi ve agir kusuru bulunmadan 6deme yapmis ise bu
odeme ile borgtan kurtulur. Odeme yasag1 karari bulunmuyor ancak borgluya zayi hali
bildirilmis ise, bor¢lu da iyi niyetli hamilin ifa talebini reddetmis ise, iyi niyetli hamil

protesto ¢ekip miiracaat borglularina basvurabilir. Zarara zayi eden hamil katlanir. 344

Borglu iptal karar1 alinmadan, zayi eden hamile rizasi ile 6deme yapmais ise bu
odemeyi geri alamaz. Istisnasi ise, bor¢lunun bu 6demeyi zayi eden hamilin hilesiyle

yaptigini ispatlamast halidir.

341 Poray- Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 81; Ulgen vd., Kiymetli Evrak Hukuku, 10. Baski,
53; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26. Baski, 59.

342 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 98.

343 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 98.

344 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 98.
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BESINCI BOLUM

ISTIRDAT (IADE) DAVASI

5.1. Genel Olarak

Zayi durumunda, 6deme yasagi karari alan hamil, senedin kimin elinde
oldugunu bilmiyorsa iptal davasi agacaktir. Senedin kimin elinde oldugu biliniyorsa
iade davasi agilacaktir (TTK 665/1, 758/1).3* Zira bu yollara basvurulmaz ise, ddeme
yasag1 karar1, mahkemece kaldirilir (TTK 665/2, TTK 758/2).

Yine senedin zayi edilmesi halinde agilan iptal davasinda, yapilan ilanlar
neticesinde iptali istenen sene mahkemeye sunulur ise, mahkeme dilek¢e sahibine iade
davasi agmak lizere uygun gordiigii bir siire verecektir. Verilen mehil i¢inde iade
davasi acilmaz ise, mahkeme senedi sunan kisiye iade eder ve muhatap hakkindaki

O0deme yasagi kararini kaldirir (TTK 763).

Iade davasi senedin nispi anlamda zayi olmas1 halinde agilir. Bu haller ¢alinma,
kaybolma gibi senedin baskasinin eline gegcme ihtimali bulunan hallerdir. Senedin
bagkasinin eline gegme ihtimali bulunmayan mutlak anlamda zayi hallerinde iade

davasi agilmasina hukuki yarar yoktur.

Iade davasi acilmasi icin “senedi elinde bulunduran sahsin bilinmesi

gerektiginden bahsedilirken anlatilmak istenen bu sahsin kimliginin bilinmesidir.

35 “Mahkemece, tiim dosya kapsamina gore; TTK nin 778/t maddesi yollamasiyla 757. maddesi
uyarmca bononun iptaline karar verilebilmesi igin senedin yasal hamil olan zilyedin rizasi disinda
elinden ¢ikmis olmasi ve kimin elinde oldugunun bilinmemesi gerektigi, ancak dava konusu senedin M.
B. isimli sahista oldugunun bilindigi, bu durumda, davacimin senedi elinde bulunduran sahsa karsi
istirdat davasi agmasi gerekirken, zayi nedeniyle hasimsiz senet iptali davast acamayacagi gerekgesiyle
davanmin reddine karar verilmistir... Usul ve kanuna uygun bulunan hiikmiin onanmasina karar

verilmigtir. “ Yargitay 11. H.D, ., 05/03/2018 T., 2016/8088 E., 2018/1621 K.
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Sahis biliniyor ancak adresi bilinmiyor ise iade davast acilma imkani

bulunmamaktadir.

Senet lizerindeki zilyetligin gecici kaybedildigi haller ile senet zilyetliginin riza

ile kaybedildigi hallerdi iade davas1 agilamaz.3*°

Istirdat davasi ile, hak sahibi olan énceki hamil, zayi olan senedin iptali yoluna

basvurmadan, senede tekrar hamil olacaktir. 34/

5.2. istirdat Davasimin Hukuki Mahiyeti

Istirdat davast iki farkli sekilde acilir. Ilki ddeme yasagi kararmdan sonra agilan
istirdat davasidir ki, burada 6deme yasagi karar1 alan hamile mahkeme iade devasi
acmak iizere belirli bir siire verir (TTK 752). Ikincisi ise ilanlar neticesinde, zayi edilen
senet mahkemeye sunulursa, mahkeme dilek¢e sahibine, iade davasi agmak iizere

belirli bir stire verir (TTK 763).

Istirdat davasi hukuki mahiyeti itibariyle TMK 989. madde de diizenlenen
taginir davasi hilkkmiindedir. Ancak iade davasinin taginir davasindan bir takim farklari

mevcuttur.

Tasimir davasi, tasinirt kaybolan, ¢alinan yahut iradesi disinda elinden ¢ikan
kisi tarafindan agilir. Bu dava yalnizca kotii niyetli zilyede degil, iyi niyetli zilyede
kars1 da agilabilir. Tagimir1 elinde bulunduran kisinin iyi niyetli olup olmamasinin bir
Oonemi bulunmamaktadir. Zilyet, tasinir1 elinde bulunduran herkese karsi, taginirin riza
hilafina elinden ¢iktig1 tarihten 5 yil icinde bu davay1 agabilir. Bu siire hak diisiiriicii
niteliktedir. Istirdat davasi ise, kiymetli evraka giiven ilkesi geregi yalnizca kotii niyetli
olan yahut senedi kazanirken agir kusuru bulunan kisilere acilir.(TTK 686/2, TTK
778/1, TTK 792, TTK 831)34%

346 Adnan Yaman, Kiymetli Evrakin Ziyar ve Iptali (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiksek Lisans Tezi, 2004), 99.

347 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 52.

$8<Istirdat davasi olarak nitelenen bu dava 6zii itibariyle menkullerin iadesini saglamak icin agilan
menkul davasi niteligindedir. Medeni hukukta bu dava gasp, ¢alinma veyazayi hallerinde
sadece kotii niyetli degil, iyi niyetli hamile karsi da agilmakta ise de, kambiyo senetleri yoniinden bir
simwrlama getivilmis ve ayni haklardaki genel premsipten ayrilmak suretiyle, soz konusu davanin
yalnizea kotii niyetli veya senedi iktisabinda agur Kusuru bulunan kimselere karsi agilabilecegi esast
benimsenmistir. Bu tiir davalarda, davacinmin senedin rizasi hilafina elinden ¢iktigini ve senedi elinde
bulunduran sahsin koti niyetli veya iktisabinda agir kusurlu  oldugunu ispat etmesi gerekir. Bu
kapsamda yukarida anilan kanuni diizenleme, emre yazili ¢eklerle ilgili olarak, hamile yazili senetlere
iliskin 4721 sayil Tiirk Medeni Kanunu'nun (TMK) 990. maddesine paralel bir koruma saglamakta
olup bahse konu maddeye gore, “Zilyet, iradesi disinda elinden ¢itkmis olsa bile, para ve hamile yazili
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5.3. Istirdat Davasmin Sartlar

5.3.1. Senedin Hak Sahibinin Elinden Rizas1 Olmadan Cikmasi
Senedin, hak sahibi elinden rizasi hilafina ¢ikmasi gerekmektedir. Bu
kaybolma, unutulma, ¢alinma gibi haller olabilir. Senet iizerindeki zilyetlik, hak

sahibinin iradesi ile son bulmussa, bu dava acilamaz. 3%°

Hak sahibinin elinden ¢ikan senedin, nispi zayi olmasi, li¢iincii kisilerin eline
gecebilecek durumda olmasi gerekir. Mutlak anlamda zayi olmussa, ti¢lincii kisilerin

eline gecemeyeceginden iadesi de istenemez. 3°°

Senet iizerindeki zilyetligin gegici olarak kaybedildigi haller ile kesintiye
ugradig1 haller senedin zayi olmasi olarak degerlendirilemeyeceginden bu hallerde
iade davasi agilamayacaktir.®>®! Yine fiili hakimiyetin iradi olarak devredildigi yahut

terkedildigi durumlarda iade davasi agilamaz.>%2

5.3.2. Senedin Kimde Oldugunun Bilinmesi
TTK 758 uyarinca zayi olan senet kimin elinde biliniyorsa iade davasi agmak
tizere dilekce sahibine siire verir. Zayi olan senedin, kimin elinde oldugu bilinmiyorsa,

iade davasi agilamayacaktir.

Senedi elinde bulunduran kisi, en bastan itibaren bilinebilecegi gibi, iptal
davasinda ilanlardan sonra senedi mahkemeye tevdi ettigi anda da 6grenilmis olabilir.
Bu durumda davaciya, iade davasi agmak tizere siire verilir (TTK 665, TTK 763).
Verilen mehil i¢inde iade davasi ag¢ilmasi durumunda, iptal davasi hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina dair karar verilir. Verilen miiddet icinde iade davasi
actlmaz ise iptal davasinin reddine karar verilir.>®® Senet ibraz edene iade geri verilir

ve muhatap hakkinda 6deme yasagi karari kaldirilir.

senetleri  iyiniyetle  edinmis  olan  kimseye  karsi  tasimr  davast  a¢amaz.”Ancak
hamilin ¢eki koti niyetle iktisap ettigi veya iktisabinda agir kusuru bulundugu takdirde iade davasi
agilabilir.” Yargitay HGK, 06.04.2021 T., 2017/159 E., 2021/417 K.; Oztiirk Dirikkan, Kiymetli
Evrakin Ziyai ve Iptali, 52.; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1,143; Go¢ Giirbiiz, Kiymetli Evrakin
Zayi Olmasi ve I}Jtali, 184; Karakaya, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve fptali, 131-132; 129; Ahmet
Sezer, Kiymetli Evrakin Zayi olmasi ve Iptal Davasi, (Ankara: Adalet Yaymevi, 2016), 213.

349 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 53

30 Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 189.

351 Esenkar, Cekin Ziyar Ozellikle Calinma Hali, 58.

32 Yaman, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 99.

38“Ancak ek iptali davalari, ézelligi itibari ile hasimsiz agilan davalardan olup, yargilama sirasinda
¢cek hamilinin ortaya ¢ikmast durumunda, ¢ek iptali davasinin agan davaciya, mevcut ¢ek hamiline karst
cek istirdadi davast agmasi konusunda siire verilmeli, istirdat davasinin agilmast halinde, ¢ek iptali
davasmin konusuz kaldigindan bahisle karar verilmesine yer olmadigina, agilmamast halinde ise ¢ek
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Senedin kimde oldugunun bilinmesinden kasit, kimliginin bilinmesidir. Onceki
hamil, senedi ¢alan1 gérmiis ama bu kisinin kimlik bilgilerini bilmiyor ise iade davasi
acamaz. Bazen kimligin bilinmesi de yeterli degildir. Senedi elinde bulunduranin adi
biliniyor, ancak adresine ulasilamiyor yahut bu kisiye hukuken bagvurulamiyorsa
kimligini bilmenin bir 6énemi yoktur. Bu durumda da istirdat davasi agilamaz. Bu

hallerdi sartlar var ise senedin iptali yoluna gidilecektir. 3>*

5.3.3. Senedi Ele Gec¢irenin Kotii Niyetli Yahut Agir Kusurlu Olmasi
Istirdat davasi, senedi kotii niyetle yahut agir kusurlu olarak ele geciren kisi
aleyhine agilabilir (TTK 686/2, TTK 778/1, TTK 792, TTK 831). Senedi elinde tutanin

agir kusuru ve kotii niyetinin bulunmasi halinde davanin kabuliine karar verilebilir.3>®

Yarg: kararlarinda; kotii niyet; senedin Onceki hamilin elinden, rizasi
bulunmadan ¢iktigin1 bilebilecek durumda olmak iken, agir kusur ise senet

kazanilirken olmasi gereken 6zenin gosterilmemesi olarak belirtilmisgtir.3°

Senedi iyi niyetle ele gegiren kisiye iade davasi agilamamasi, kiymetli evrakta

islem giivenliginin bir geregidir.

5.3.4. Davanin Uygun Siire I¢erisinde Ac¢ilmasi

TTK 758. maddesinde senedi elinde bulunduran kisinin bilinmesi halinde,
mahkemece dilek¢e sahibine iade davasi agmak ilizere uygun siire verilecegi
diizenlenmistir. Yine TTK 763. maddesinde ilanlar {izere, senet mahkemeye tevdi

edilir ise, dilekce sahibine tevdi eden kisiye iade davasi acmak iizere uygun siire

iptali davasimin reddi yoniinde hiikiim kurulmalidir.” Yargitay 11. H.D, 17/06/2019 T., 2018/2811 E.,
2019/4422 K.

354 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 53.

355 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 53; Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Bas1, 143.

866102 sayih TTK'min 792. maddesinde belirtilen kétii niyetten maksat, senedin onceki hamilin
elinden rizast hilafina ¢iktigini  bilmek veya bilebilecek durumda bulunmaktir. Agwr kusur ise,
senedin iktisabinda olagan o6zenin gosterilmemesini ifade eder. Yine, 6102 sayili TTK 'min 792.
maddesindeki “Cek, herhangi bir suretle hamilin elinden ¢ikmis bulunursa...” ibaresi, ¢cekin onceki
hamilin elinden rizasi hilafina ¢ikmis olmasini, yani ¢calinmasini, tehdit ya da hile ile alinmasini,
kaybedilmesini veya riza ile fakat devri sakatlayan hukuki olgularla elden ¢tkmasini ifade etmektedir.
Ancak ¢eki ¢alan veya hile ile hamilinden alan ya da bulan kisinin senedi ciro ile devretmesi hdlinde,
bunu bilmeyen ve bilebilecek durumda da olmayan, baska bir deyisle koti niyetli ve agur kusurlu
bulunmayan yeni hamil korunur. Bu tiir davalarda, ¢ekin onceki hamilin elinden rizast hilafina ¢ikarak
yeni hamil tarafindan kotii niyet veya agur kusur ile iktisap edildigi iddiasint ispat kiilfeti davaciya ait
olup anilan olgular tanik dahil her delille kanitlanabilir.” Yargitay HGK, 06.04.2021 T., 2017/159 E.,
2021/417 K.,
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verilecegi, verilen siire icerisinde davanin agilmamasi halinde, mahkemece verilen

ddeme yasag1 kararmin kaldirilacag diizenlenmistir.>®’

“Uygun siire” kavraminda ne anlagilmasi gerektigine iliskin kanunda bir
diizenleme yoktur. Burada zayi olan senet sayisi, gorevli ve yetkili mahkeme gibi

hususlar degerlendirilerek mahkemece bir siire belirlenir.

Verilen uygun siire igerisinde davanin acilmasi halinde onleyici tedbir karari
yargilama sonuglanincaya kadar devam edecektir.®®® Verilen siire igerisinde dava
acilmaz ise, 6nleyici tedbir karar1 resen mahkemece kaldirilir. Onleyici tedbir kararinin
kaldirilmasi, genel hiikiimlere gore dava agilmayacagi anlamma gelmemektedir.®>®
fade davasi agilmas icin verilen siire, hak diisiiriicii nitelikte degildir. 3*° Davaci uygun

siirede davasini agmamis olsa da, zamanasimu siiresi i¢inde iade davasi acabilir. Bedeli

haksiz elde edene de sebepsiz zenginlesme davasi yoneltebilir.

5.4. istirdat Davasinda Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Istirdat davasinda gérevli mahkemenin tespiti hususunda iptal davalarinda
yaptigimiz agiklamalar gecerlidir. Gorevli mahkeme HMK’nin 3,382,383’iincii
maddeleri ile TTK’nin 4,5,757°inci maddeleri geregi tespit edilir. HMK 383. Madde
de ¢ekismesiz yargi isleri diizenlenmis olup, kiymetli evrakin iptali ¢ekismesiz yargi

isidir ve aksine bir diizenleme olmadikga sulh hukuk mahkemesi gérevlidir.

TTK’nin 4. Maddesinde her iki tarafin ticari isletmesi ile ilgili cekigsmesiz yargi
islerinin ticari nitelikteki ¢ekismesiz yargi isleri olduguna degindikten sonra, 5. Madde
de ticari nitelikteki ¢ekismesiz yarg islerinde asliye ticaret mahkemesinin gorevli
oldugu diizenlenmistir. Kiymetli evrakin iptali ticari nitelikte ¢ekismesiz yargi isidir.
Bu sebeple asliye ticaret mahkemesi gorevlidir. Ayni1 sonuca TTK’nin 757.
maddesinde 6ddemeden men kararinda asliye ticaret mahkemesinin gorevli oldugu

sonucundan hareketle de varilabilir. Asliye Ticaret Mahkemesi bulunmayan yerlerde

7" Cek iptali davalar, ézelligi itibari ile hasimsiz agilan davalardan olup, yapilan yargilama sirasinda

¢ek hamilinin ortaya ¢ikmasi durumunda, ¢ek iptali davasint agan davaciya, mevcut ¢ek hamiline karsi
cek istirdadi davasi agmast konusunda siive verilmeli, istivdat davasinmin a¢ilmast halinde, ¢ek iptali
davasimin konusuz kaldigindan bahisle karar verilmesine yer olmadigina, a¢ilmamasi halinde ise ¢ek
iptali davasimin reddi yoniinde hiikiim kurulmalidir.” Yargitay 11. HD, 2017/1464 E., 2018/7019 K.
38 “Ote yandan, istirdat davasi agildigina gore, TTK' nun 675 nci maddesinin karsit anlami karsisinda,
mahkemece, odeme yasagimn kaldwrilmamas: gerekirken, aksi ydnde hiikiim tesisi de dogru
goriilmemigstir.” Yargitay 11. H.D, 24.09.2007 T., 2006/8401 E., 2007/11594 K.

359 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 1. Basi, 143

360 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 57.
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asliye hukuk mahkemesi, asliye ticaret mahkemesi sifatryla gorevlidir. lade davas ile
iptal davasi arasinda da dolayli bir bag bulundugundan, iade davasinda da gorevli

mahkeme asliye ticaret mahkemesidir.

Istirdat davasinda yetkili mahkeme hususunda doktrinde goriis birligi

bulunmamaktadir. Bir kisim yazarlar®!

yetkili mahkemenin HMK genel yetki kurali
geregi belirlenecegini savunurken, bir kisim yazarlar®? ise TTK 661/2, TTK 757/1 ve
TTK 758. Maddesi uyarinca 6deme veya hamilin yerlesim yeri mahkemesi oldugunu

savunmaktadir.

5.5. istirdat Davasinda Taraflar

Senet iizerindeki zilyetligi, rizasi hilafina elden ¢ikan kisi istirdat davasi
acabilir. Bu sekliyle davaci, senedi zayi eden hamildir. Asli ya da feri zilyet, istirdat

davasi acabilir. Kesideci, zayi olan senet icin istirdat davas1 acamaz. 3%

Senet {lizerinde miisterek miilkiyet s6z konusu ise maliklerden her biri ayri
dava acabilir. Ancak bu davada senedin tiim maliklere iadesi talep edilmeli ve bu
yonde karar verilmelidir. Istirak halinde miilkiyette tiim maliklerin birlikte iade

talebinde bulunmasi gerekir.

Davali ise senedi kotii niyetle yahut agir kusurla kazanan ve dava agildigi
esnada senet kendisinde olan yeni hamildir. Iyiniyetli hamile kars1 istirdat davasi
acilamaz. Iyi niyet senedin iktisab1 aninda olmalidir.>** Hamil iktisap aninda degil de
sonradan, senedin baskasinin elinden rizasi hilafina elinden ¢iktigini 6grenmis ise

kisinin kazanimi korunur, bu durum sonucu etkilemez.>¢°

361 Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26. Baski, 61; Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve I}Jtali, 55;
Gog¢ Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 186; Giiltekin, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali,
148; Caner Giiriihan, Cekin Zayi Olmasi ve Iptali (Ankara: Adalet Yaymevi, 2015), 51; Esenkar, Cekin
Ziyai Ozellikle Calinma Hali, 64; Sezer, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve mel Davasi, 219.

%62 Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku, 73; Karakaya, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptali, 134.

%63 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 54; Gég Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast
ve Iptali, 193; Sezer, Kiymetli Evrakin Zayi olmasi ve Iptal Davasi, 228.

364 <6102 sayil TTK 'nin 792. maddesi kapsaminda cek istirdad istemiyle agilacak davalarda husumet
kural olarak ¢eki elinde bulunduran kimseye (hamile) yoneltilir. Baska bir anlatimla, ¢eki muntazam
bir ciro zinciri ile elinde bulundurmasi nedeniyle sekli anlamda mesru hamil sifatint haiz kimseler,
kendilerine karsi, ¢ekin iktisabinda 6102 sayili TTK 'nin 792. maddesi
anlaminda kotii niyetli veya agwr kusurlu olduklar iddiasiyla a¢ilacak davalarda davali olarak yer
alirlar.”” Yargitay HGK, 06.04.2021 T., 2017/159 E., 2021/417 K Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin
Ziyai ve Iptali, 54.

365 Sahin, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast ve Iptal Davast, 208.



103

Dava senedi elinde bulunduran son hamillere karst yoneltilecek olup, dnceki
hamillere bagvuru imkani bulunmamaktadir. Senedin zilyetligi kazinmayip yalnizca

saklamak amaci ile senedi elinde tutan hamile iade davasi yoneltilemez.

Senedin yeni zilyetligi, birden ¢ok kisiye ait ise davanin bu kisilerin tamamina
yoneltilmesi gerekir.®®Dava bunlardan birine yahut birkagma yoneltilmis ise
mahkemece davali tarafa eksik taraflar1 davaya yoneltmek iizere siire verilir. Verilen

siire i¢inde bu taraflar davaya dahil edilmez ise davanin usulden reddine karar verilir.

5.6. Ispat Yiikii

TMK 6. maddesi geregi aksine bir diizenleme olmadik¢a herkes dayandigi
vakiayi ispat ile ylikiimlidiir. Bu hiikiim geregi istirdat davalarinda davaci, senedin
rizast hilafina elinden ¢iktigini ve senedi ele geciren kisinin, kazanim aninda koti
niyetli yahut agir kusurlu oldugunu ispatlamalidir. *®7 Davaci bu iddiasin1 tanik dahil

her tiirlt delille ispatlayabilir.

5.7. Davanin Sonuglari

Davacinin siiresi i¢inde agtig1 istirdat davasini kazanmasi durumunda, senede
dair hak sahipligi ispatlanmis olacagindan, senedi elinde bulunduran davali, senedi
davaciya vermekle yilikiimliidiir. Davacinin mesru hamil oldugu ortaya c¢ikmakla,
borgluya yahut senet bedelinin tevdiine karar verilmisse o yere basvurarak alacaga
kavusabilir.®®® [ade davasinda davanin reddine karar verilirse, davacinin mesru hamil

olmadig1 anlagilacak ve mahkemece ddeme yasagi karari kaldirilacaktir.

Istirdat davasinda verilen karar maddi anlamda kesin hiikiim teskil eder.

Verilen karara kars1 kesinlik sinir1 dikkate alinarak istinaf ve temyiz yolu agiktir.

366 Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, 55; Gog Giirbiiz, Kiymetli Evrakin Zayi Olmast
ve fptali, 188.

7 “Davali bankanin 6102 sayih TTK 'min 790. maddesine gore hak sahipliginin belirlenmis olmast
karsisinda, ceki istirdadina iligkin talebin kabulii icin davali bankanin ¢eki iktisabinda TTK 'min 792.
maddesi anlaminda kétii niyetli veya agwr kusurlu oldugunun ispati gerekmekte olup bu hususta ispat
yiikii davact tizerindedir. Zira TTK 'min 792. maddesi icerigi itibariyle onceki hamilin elinden herhangi
bir sekilde ¢ikan ¢eki iktisap eden yeni hamilin, TMK 'nin 3. maddesi anlaminda iyi niyetli oldugunu
kabul etmistir. Burada ispat yiikii iizerinde olan davacinin, kotii niyete veya agir kusura dair iddialarini
her tiirlii delille ispat etmesi miimkiindiiv. Bunun yanminda kotii niyeti yahut agwr kusuru ispatlanmasi
gereken kimse ¢eki hamil olarak elinde bulunduran ve isbu davada taraf olan davali bankadwr.”
Yargitay HGK. 06.04.2021 T., 2017/11-159 E., 2021/417 K.; Oztiirk Dirikkan, Kiymetli Evrakin Ziyai
ve fptali, 55.

368 (Yztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 295.
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SONUC

Tiirk Ticaret Kanunu 645. Maddesine gore; kiymetli evrak 0yle senetlerdir ki,
icerdigi hakkin senetten ayri olarak ileri siiriilmesi miimkiin olmadig1 gibi, hakkin
senetten ayr1 devri de miimkiin degildir. Hak ile senet arasindaki siki bir bag vardir ki
bu bag, kiymetli evraki diger senet tiirlerinden ayirt etmektedir. Ayn1 zamanda hakkin
senet olmadan talep edilememesi ve devredilememesi neticesini dogurmaktadir.
Kiymetli evraktaki hak ile bu senedin meydana gelmesine neden olan temel borg
iligkisi birbirinden bagimsizdir. Bu miicerretlik ilkesi olarak tanimlanmaktadir. Temel
borg iliskisinin gecersiz olmasi kiymetli evraktaki hakkin gecersizligi anlamina
gelmeyecek, hak baska bir ispat yiikiimliiliigii bulunmadan talep edilebilecektir. ispat
acisindan sagladigi bu kolaylik yaninda, ticari iliskilerin ¢abukluk ve giiven

gerektirmesi sebebiyle senedin gecerliligi siki sekil sartlarina bagli tutulmustur.

Kiymetli evrakta senet ile hak arasindaki siki bagliligin her zaman ileri
stiriilebilmesi bazen haksizlik ve aksamalara yol agabilir. Oysaki ticari iliskilerin
yapist buna uygun degildir. Ozellikle senedin zayi olmas1 halinde, bahsedilen durum
karsimiza ¢ikabilmektedir. Senet zayi oldugunda, ibraz edilemeyeceginden borglu
borcunu 6demekten kaginacaktir. Aksi halde senedi ibraz eden baska kimselere de
6deme yapmak durumunda kalabilir. Zayi eden hamil de hak sahibi oldugunu, senedi
ibraz edemedigi i¢in ispat edememektedir. Burada hem hak sahibi hamilin hakkin
talep edebilmesini, hem de bor¢lunun kabul edilebilecek bir 6deme yapmasini
saglamak amaciyla “kiymetli evrakin zayi olmasi ve iptali” miiessesesi

diizenlenmistir. Bu miiessese tiim taraflarin haklarini korumaya yoneliktir.

Kiymetli evrakin siki sekil sartlarinin bulunuyor olmasi ve kamu giivenine

mazhar senetlerden olmasi sebebiyle 6zel iptal usulii Sngorilmiistiir.

Kiymetli evrakin zayi olmasi, senedin kaybolma, yanma, yirtilma, gasp edilme
veya calinma gibi hak sahibinin elinden rizasi hilafina ¢ikmasi yahut hak sahibinin
elinde bulunmasina ragmen yipranma, bozulma benzeri sebeplerle kullanilamayacak

hale gelmesidir. Senedin hak sahibinin elinden rizasi hilafina ¢ikmasi, sel deprem gibi
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dogal bir olaydan kaynaklanabilecegi gibi beseri bir olaydan kaynakli da olabilir. Senet
elden ¢ikmamis ancak hasara ugramig ise zayi hiikkiimlerinin uygulanip
uygulanmayacagi hususunda, senedin mevcut haliyle esasli unsurlarinin tereddiitsiiz
sekilde anlasilip anlagilmadigi ve diger senetlerden ayirt edilip edilmedigine
bakilmalidir. Esasli unsurlar anlasiliyor ve diger senetlerden ayirt edilebiliyorsa zayi
ve iptal hiikkiimleri uygulanmayacaktir. Bu durumda hamil, kesideciden masraflarini

pesin 6demek sartiyla yeni bir senet diizenlenmesini isteyebilecektir.

Kiymetli evrakin iptaline iligkin genel hiikiimler TTK 651 ile 652. maddesinde
diizenlenmistir. TTK 651. maddesinde senet zayi oldugu yahut ziyain ortaya ¢iktigi
zamanda, hak sahibi olan kisinin iptal amaciyla mahkemeye bagvurabilecegi
belirtilmistir. TTK 652. maddesinde ise iptal karar1 verilmesine miiteakip, hak
sahibinin yeni bir senet tanzimi talep edebilecegi gibi hakkini senet olmadan da
dermeyan edebilecegi diizenlemistir. Madde 653°te ise ¢esitli kiymetli senetleri iliskin

6zel hiikiimlerin bulundugu belirtilmistir.

Senedin riza hilafina elden ¢ikmasi halinde hamilin bir takim haklar1 vardir.
Hamil onleyici tedbir talebinde bulunabilir, iptal davasi ya da iade davasi agabilir.
Onleyici tedbir, senedin c¢almmma, kaybolma gibi diger kisilerin zilyetligine
gecebilecegi nispi zayi hallerinde istenebilir. Mutlak anlamda zayi halinde senedin
artik bagkalarinin zilyetligine girmesi miimkiin olmadigindan 6deme yasagi talep

etmesinde hukuki yarar yoktur.

TTK 657. Maddesinde hamile yazili senetlerde 6deme yasagi diizenlenmis
olup, dilekce ile bagvuru iizerine ve ancak agilmis olan bir iptal davasinda talep
edilebilecegi belirtilmistir. Emre ve nama yazili senetlerde ise agilmig bir iptal davasi
bulunmasi sart1 yoktur. Onleyici tedbir HMK da diizenlenen ihtiyati tedbir kurumuna
benzemektedir ancak farkliliklar barindirmaktadir. Odeme yasaginda gorevli
mahkeme Asliye Ticaret Mahkemesi, yetkili mahkeme ise 6deme ya da hamilin

yerlesim yeri mahkemesidir.

Odeme yasag kararmm teblig edilip edilmeyecegi hususunda kanuni bir
diizenleme bulunmamakla birlikte teblig edilmelidir. Odeme yasag1 kararmnin tebligi
ile birlikte, borglu artik kendisine senedi teslim eden kisiye 6deme yapmayacaktir.

Odeme yasag kararma ragmen ddeme yaparsa, gercek hamile tekrar deme yapmak
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durumunda kalabilir. Ancak 6deme yaptigi kisi hak sahibi ise ve bor¢lu bunu

ispatlayabiliyorsa 6deme yapmakla borcundan kurtulmus olur.

Mahkemece O0deme yasagi karari verilirken, istem sahibinin talep hakk1
bulunup bulunmadigi, istem sahibinin mesru hamil olup olmadigi, senedin istem

sahibinin rizas1 hilafina elinden ¢ikip ¢ikmadigi irdelenir.

Odeme yasag1 kararmna miiteakip, senedin kimin elinde oldugu biliniyorsa o
kisiye kars1 senedin iadesi talebiyle dava acilir. Bu dava yalnizca senedin baskasinin
eline gegme ihtimalinin bulundugu nispi zayi olma hallerinde acilir. Senedin
zilyetliginin baskalarina gegme durumu yok ise diger bir deyisle senet mutlak anlamda
zayi olmus ise istirdat davast agma imkan1 bulunmamaktadir. Zira, senedin yandigini
iddia eden birinin a¢t1g1 istirdat davasinin dinlenebilme olanag: yoktur. istirdat davasi
yalnizca kotii niyetli yahut agir kusurlu zilyede karsi agilir. Mahkemece verilen siire

icinde, senedin iadesi istemi ile dava agilmazsa 6deme yasagi karar1 kaldirilir.

Senedi zayi eden hamil, senedin kimin elinde oldugunu bilmiyorsa yahut zaten
senedin baskasinin eline gegme ihtimali yok ise diger bir deyisle senet mutlak anlamda
zayi olmussa senedin iptali icin dava acacaktir. Iptal karar1 verilebilmesi icin ilk sart
senedin zayi olmasidir. Senet objektif anlamda zayi olmus olmali, diger bir deyisle
zayi olma durumu herkese karsi ileri stiriilebilmelidir. Senet zayi olmadan senette
miindemi¢ hak sona ermis yahut hi¢ dogmamus ise iptal karar1 verilemez. Senetteki
hakkin varhigmin devam etmesi gerekir. Iptal talep edenin hak sahibi olmasi, senet
zilyetliginin yeniden kazanilma imkanmin bulunmamasi ve senedin iptal edilmesi
miimkiin senetlerden olmasidir. Iptal kararinin verilmesi ile birlikte senedin teshis

fonksiyonu ortadan kalkmaktadir.

Iptal davalarinda gorevli mahkemenin hangi mahkeme olacagi hususunda 6335
say1l1 kanun 6ncesi acilan davalarda tereddiit bulunmaktaydi. Sulh hukuk mahkemeleri
ile Asliye Ticaret Mahkemeleri arasinda gorevsizlik kararlari veriliyordu. 6335 Sayili
kanunla bu husustaki tereddiit giderilmis, gorevli mahkemenin asliye ticaret

mahkemesi oldugu kesin olarak kabul edilmistir.

Cekismesiz yargi isi olan iptal davasinda ispat yiikii, TMK 6. Maddesi geregi
de iddia eden davaci iizerindedir. Davaci hak sahibi olarak senedin zilyedi oldugunu
ve senet elinde iken zayi oldugunu ispatlamalidir. iddialarin mahkeme tarafindan

kuvvetle muhtemel goriilmesi gerekir. Kesin bir ispat beklemek iptal hiikiimlerinin
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uygulanma olanagii tamamen ortadan kaldiracaktir. Davact senedi ferdilestirmek
diger bir deyisle iptalini istedigi senetlerin ayirt edici 6zellikleri hakkinda mahkemeyi
bilgilendirmek zorundadir. Mahkemece gorevli ve yetkili olunup olunmadigi,
davacinin dava talep hakki olup olmadigi, senedin kiymetli evrak niteligi olup
olmadigi ile var ise iptalinin miimkiin olup olmadig: ile davacinin hak sahipligi ve
senedin zayi olup olmadigini hususlar1 iizerinde duracaktir. Yapilan inceleme
neticesinde davacinin iddialar1 kuvvetle muhtemel goriiliirse ilan asamasina gegilecek

ve ilanlarin neticesine gore senedin iptaline karar verilecektir.

Hamile yazili senetlerin iptali TTK 661-669. Maddelerde diizenlenmis olup
iptale iligskin genel agiklamalar burada gecgerlidir. Hamile yazili senetlerde, emre yazili
senetlerden farkli olarak iptal talep edilmeden tek basina dnleyici tedbir isteminde

bulunulamaz.

Nama yazili senetlerin iptaline iliskin 657. madde diizenlemesi bulunmaktadir.
Bu maddeye gore nama yazili senetlerin iptali hamile yazili senetlerin iptaline tabidir.
Ancak kanunun yasakladigi bir takim haller s6z konusudur. Poli¢e menfi emre kaydi
konulmak yoluyla nama yazili hale getirilse dahi, hamile yazili senetler gibi degil,
TTK madde 757 ve 765 geregi poligenin iptaline iliskin hiikiimlere gore iptal olunur.
Yine bononun ve ¢ekin iptalinde emre yazili polige hiikiimleri uygulanir. Makbuz
senedi ve varantin iptalinde ise TTK 849. maddeleri hiikiimleri uygulanir. Yine nama
yazili senetlerin iptalinde bor¢luya bir takim kolayliklar tanimmmistir. Borg¢luya
basitlestirilmis iptal ve 0Ozel iptal usulii seklinde iki kolaylik saglanmistir.
Basitlestirilmis iptal usuliinde bor¢luya ilanlarin sayisin1 diigiirmek veya siirelerini
kisaltmak gibi bir yol dngériilmiistiir. Ozel iptal usuliinde, alacaklinin borg senedini
zayi ettigini ileri slirmesi durumunda mahkeme tarafindan verilmis bir iptal karari
olmadan, alacakli, borcun 6dendigini ve sona erdigini gosteren resen tanzim yahut
usuliince onaylanmis belgeyi bor¢luya vermesi durumunda, borglu senetteki hakkin

sahibine 6deme yapmakla borg¢tan kurtulur.

Emre yazili senetlerin iptaline iliskin genel nitelikte diizenlemeler yoktur.
Poligenin iptaline iliskin TTK 757-765 hiikiimleri, emre yazili senetler hakkinda

uygulanir.

Iptal kararinin olumlu ve olumsuz olmak iizere iki sonucu bulunur. Olumsuz

sonucu, senedin teshis fonksiyonunun ortadan kalkmasidir. Senedi elinde bulunduran
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ticiincii kisi artik bu senede dayanarak hak talep edemeyecektir. Olumlu sonucu ise;
iptal kararini alanin, senedin muhtevasinda bulunan ve karar ile birlikte senetten
ayrilan hakkin zilyedi ve hakkin sahibi olduguna iliskin karinedir. Iptal karar1 maddi
hukuk bakimindan bir sonu¢ dogurmaz. Senedin muhtevasindaki hakka, icerigine,
tasarruf yetkisine etkisi bulunmamaktadir. Iptal karari ile birlikte istem sahibi, alacak
muaccel ise hakki senet olmadan ileri siirebilme ya da alacagin vadesi gelmemis ise

yeni bir senet diizenlenmesini talep edebilme hakkina sahip olur.
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